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ABSTRACT

The aim of this study, titled &Jransformation from Kemalism to Post-
Kemalist Era in Turkish Policy,” is to discuss the restructuring of fundamental
identity paradigm materialized in the historicabpess from Turkey's foundation to
2000's first decade. The study approaches Kemalssenstate identity of the Turkish
Republic and basically reduces it to two notionatidhalism and civilizationalism
(or Secularism and Westernism). Accordingly, fragtagon in the identity
paradigm discussed in parallel with nationalism aedularism. In the first part,
which analyses Kemalist identity in an effort toveggia clear background of
Kemalism, tries to find traces of secularism irtiméional amendments, in ideational
process and in the process of nationalism in then@n Empire.

This study frames Kemalism with a specific paragdigmodernization
theory. Positivism constitutes epistemological pregtions of that theory, structural
functionality and sociological and progressionalig®s its theoretical cognition
world. In this context, external reason of the fmagtation in Kemalist identity
paradigm in Turkey, ascertained as getting intoaave crisis each of those three in
above mentioned modernization theory. In a singleypor “party-state integration”
period, which centered on setting up a nationadistl civilizationist (secular,
westernist) nation, built Kemalist text set the Igofafabricating “westernist Turk”.
Founder components of this identity are westerni@acularism) and (ethnic-
territorial) Turkism.

Second part of the study analyzes Post-Kemalisbghewhich began in the
1980s when Kemalist policies were began to be ouresd in the field of activity
with the Ozal period (1983-89 Prime Ministry, 1983-Presidency) in the 1980s.
The Ozal leadership established as the first arg leadership change in Turkish
policy. Parameters of this change clearly appeanetireakaway from Kemalist
ethnic policies. In the wake of Ozal period, Justand Development Party (AK

Party)’s administration has been touched on asnabsl of Post-Kemalist era's



political foundation. Coming from a faraway-periphglslamist), this movement
found the opportunity of reorganizing the centeotiyh a long-lasting period in
power from November 2002 to nowadays, seems toirgot practice activities

symbolizing disintegration of the Kemalist ethnadipy in first days of 2009.

Keywords: Kemalism, Nationalism, Secularism, Ozal, Justicad a
Development Party (AK Party), Kurdish Question, iRl Islam, Neo-Ottomanism.



OZET

“Turkiye Siyasetinde Kemalizm'den Post-Kemalist Déme Geg’
basligiyla sunulan bu camanin problemagi, Turkiye Cumhuriyeti’'nin
kurulusundan 2000’lerin ilk on yilina kadar gecen tarihsékecte temel kimlik
paradigmasindaki kirlimayl ele almaktir. Gada, Turkiye Cumbhuriyeti devlet
kimligi olarak ele aldii Kemalizm’i temel olarak iki nosyona indirgemekited
Milliyetcilik ( nationalism) ve Medeniyetcilik (Baticilik, laiklik). Dolayisig kimlik
paradigmasindaki kiriima da Milliyetcilik ve laiklinosyonlarinin paralelinde ele
alinmaktadir. Kemalist kimgin incelendgi ilk bolimde, Kemalizm'im tarihsel arka
planini vermek amaciyla Osmanlr’da ulgysta surecini ve diiince ve kurumsal
dizenlemelerde sekulegtaenin izlerini aramaya cabhrak ke koyulmuytur.
Calsma, Kemalizm’i  belli bir paradigmayla, modersiee kuramiyla
cercevelemektedir. Bu kuramin epistemolojik vansdgrini pozitivizm, sosyolojik
varsayimlarini yapisaklevselcilik ve tarih kuramsal bglidinyasini ilerlemecilik
teskil etmektedir. Bu anlamda Turkiye’de Kemalist kiknparadigmasindaki temel
kirllmanin dg¢sal nedeni, bu modergl@e kuraminin her ¢ agemda da ciddi bir
bilimsel kriz icine girilmesi olarak tespit edilmiklir. Milliyetci (nationalist) ve
medeniyetci (Baticl, sekiler) bir ulus kurulmayakidnildgl Tek Parti/parti-devlet
entegrasyonu dénemindesanedilen Kemalist metin “Batili bir Tark” ga etmeyi
hedeflemgtir. Kimligin kurucu unsurlart hem Batili (sekiler), hem derKfir
(etnik-teritoryal). Cakmanin ikinci bolumi, 1980’lerin  ortalarina  kadar
sorgulamasiz bir faaliyet alani bulan Kemalist idiarin, Ozal iktidarlari (1983-89
Bagbakanlik, 1989-93 Cumhurideanligl) ile beraber g@lmaya balandg Post-
Kemalist donemi ele almaktadir. Ozal lidgrliTurkiye siyaseti icin ilk gercek
liderlik degisimi olarak tespit edilmtir. Bu liderlik desisiminin parametreleri
kendisini en fazla Kemalist etnik politikalardan pketa gdstermektedir. Ozal

liderliginin ardindan Post-Kemalist dénemin sembol siyasajumu olarak Adalet



Vi

ve Kalkinma Partisi iktidarlari dénemi ele aligtm Uzak-gevredeniglamci) gelip,
Kasim 2002'den bugine uzun bir iktidar doneminderke® re-organize etme
imkani bulan bu hareket, 2009’'unsb@a gelinen sirecte 6zellikle Kemalist etnik

politikanin kirllmasini temsil eden pratikleri hégaecirmg gorinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kemalizm, Milliyetcilik, Laiklik, Ozal, AK Parti,Kurt

Sorunu, Siyasdislam, Neo-Osmanlicilik.



Vii

TESEKKUR
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GIRIS

Oral Sander Turkiye'nin, modern Turk ulus devlgtirortaya cikgini
meshur Anka Kgunun @hoeniy killerinden dgusuna benzetiyot.Grek ve Misir
mitolojisine gore Anka Ksu be yiz yil yagadiktan sonra kendisini ag atiyor ve
killeri arasindan tekrar @arak sonsuza dek gigor. Benim metaforum ise, bir
hastalga yakalanarak yagayavag tuylerini doken bu kgun glvercinlgmesi
seklinde. Oncelikle Avrupa’daki tuylerini, ardindaga Ortadgu’daki tlylerini
doken mehur kus sonundaAsia MinorAnadolu yarimadasindan ibaret bir ulus
devlet olarak tarih sahnesine ¢ikiyor. Kemaliznikintemel nosyonundan birisi olan
nasyonalizm bu tuylerinden olglugun bir neticesi olarak anlam kazagtm
Imparatorlukta Gayrimuslimlerin sadakatini temimigjelitirilen laik Osmanlicilik
ideolojisinin baarisiz kalmasinin ardindan, bari mevcut Muslimamladzellikle
Araplarin sadakatini temin igin ortaya atillslamcilik politikasi dase yaramayinca
elde kalan sosyal yapi Turk gadligina dayanny, son halde eldekinin muhafazasi
Tarkculikte, nasyonalizmde gorilgtir. Her seye r&men eldeki yapinin salt
Turk'e dayanmamasi homojen ulusun muhendislik ya#kriyle yapilmasini
gerektirms ya da Kemalist tahayyilat boyle tercih ettini Kemalizm’in ikinci
temel nosyonu olarak sekilerizm ise esas olaraleritin doktulmesine neden olan
hastalgin bir tedavisi olarak ©6ngorulngfi ancak siyasal uygulama bu ikinci
nosyonun tuysuz kalan gfeur kwun makyaj ihtiyacinin karanmasi seklinde
tezahUr etnstir. Tanzimat aydinlarinin devletin giigi durum kagisinda “biz bu
hale nasil geldik?” sorusuna verdikleri yanit hiagta hurafe olarak kodlanan din
olarak tespitini gerektirmgtir. Hastalgin tedavisi ise Baticilik ve dolayisiyla
sekulerizm olmsgtur. Kemalist kadrolar sekilerizme bir medeniyetseiesi olarak

egilmisler, Avrupa uluslar ailesine kabul edilmenin, ya dagdas uygarliklar

! Oral Sander, Anka’'nin Yiksefi ve Diiisii: Osmanli Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme
Ankara:imge Yayinlari, 4. Baski, Ekim 2006.



seviyesine egmenin bir zarureti olarak yakdmslardir. Sekulerizm, bu anlamda
Batililasmanin, Batl medeniyetine ilhakin “6z”tn yaninda“fmrm” (sekil) meselesi
olarak glemesine neden olmtur. Sekilerizm Kemalist gada herseyden 6nce bir
form-makyaj olarak ankimaktadir. Bunu Kemalizm’in kiltdr devrimlerinden
izlemek mamkunddr.

Nasyonalizm ve sekulerizm ¢ift kavramlarina yaalaikemalist tekst, ona
sdylemsel hegemonya @ayan modernlgme paradigmasinin ilerlemecilik-
pozitivizm-yapisal glevselcilik kuramlarindaki bilimsel kriz nedeniyldissal; ic¢
siyasette de 1980'lerin ortalarindan itibaren littedegisimi (Ozal) nedeniyle icsel
bir meydan okumayla kgitasti. Bu gelsmeler esasinda Turkiye tarihsel hafizasi igin
nevzuhur gelimeler olmaktan cok bir hatirlatma, hafiza tazelemgsvi gordu.
Kemalist kimlik paradigmasindaki kiriima Turkiye'd@k-kimlikli Osmanl’nin ve
yine dini retorikli Osmanlrnin entelektiiel pazagakmasina neden oldu. Ozal
liderligi Kemalist kimlik paradigmasini catlatgsa, uzak-cevreders{famcilik) gelip
gorece uzun bir dénemdir tek goa@a iktidarda olan AK Parti olgusu Kemalizm’i
marjinalize etmgtir. Bu donemde Kemalist etnik politikalarin buyélcide berhava
edildigini sbylemek mumkundur. AK Parti etnik meselelergkipyla da, laiklik
meselesine bafyla da Kemalizm’den farkli bir gama oturmaktadir. Kemalizm’in
monist etnik politikasini sarsgiKemalist laiklik anlaywinin dini sosyal hayattan
dislama seklindeki tarifini yipratmaya cajarak, yaam bicimi (modus vivendi)
olarak algilanmasindan teknik bir tarafsizlik nosyolarak algilanmasina kayi

temsil eder olmgtur.

1. Calsmanin Problemati

“Turkiye Siyasetinde Kemalizm’'den Post-Kemalist iEme Geg
basligiyla sunulan bu caimanin temel problemaii de Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusundan 2000’lerin ilk on yilina kadar gegen tarihsérecte temel kimlik
paradigmasindaki bahsedilen kirilmayr ele almaktifirkiye'nin  kimlik

paradigmasindaki kirilmanin ele alinmasi demek Hisanasyonalizm ve



sekllerizm nosyonlarinin sorunsatlalmasi demektir. Bu anlamda bu gaba
Turkiye Cumbhuriyeti uluskma ve sekilerlgne serlvenini sorguluyor. Tez,
modernlgme kuramina (pozitivizm, yapisaklevselcilik, ilerlemecilik) dayanan
Kemalist tekstin nasyonalizm ve sekilerizm temadimga etmeye cajtigl “Batili
Tuark't” referans alarak Kemalizm'in Batigtaici ve Turklatirici bir toplumsal
muhendislik projesi oldgunu iddia ediyor. Bu anlamda Turkltklerini unutanla
Tarkluklerini hatirlamaya, Batililgnakta ayak direyenler medenieeye davet
ediliyor. Medenilstirici ve Turklestirici Kemalist projedeki kirllma ise devletin
medenilgtirici ve Turklestirici projedeki onculginin reddedilmesi noktasinda ilk
meydan okuma anlamina gelen Ozal (1983-89 sb&8anlik, 1989-93
Cumhurbakanhgr) liderligi ile bahyor. Calsma, bu Kemalist kim§i ve bu
kimlikteki Ozal ve AK Parti iktidarlari (2002-?) démindeki kirilmayi sorun
edinmektedir.

2. Calsmanin Amaci

Calsmanin amaci ¢ok genel bir ifadelendirmeyle, Turlspeasetinin temel
dinamigini acikliga kavyturarak gecnyi, simdi ve gelecge donik bir perspektif
sunmaktir. Turkiye siyasetini aciklamaya gah birkac yontem gefirildi.
Berkes'irf radikal Batililama paradigmasi, Kicikémerisinif bilincini merkeze
alarak giritigi kafa karstirici sa-sol kavramlatirmasi ve nihayet Mardin'th
merkez-cevre kavramlarini Tirkiye siyasetine uyd@ia calsmasi Turkiye
siyasetini anlamaya donuk metodolojik gimlerdi. Hi¢ kuskusuz hicbiri Mardin’in
merkez-cevre kavramlarl kadar itibar gérmedi. Busgaa da esas olarak Turkiye

% Niyazi Berkes Tiirkiye'de Cgdaslasma Ed. Ahmet Kuya, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 7.
Baski, 2005.

% fdris Kucuikomer, “Batililasma”: Diizenin Yabancilanas| Istanbul: Bglam Yayinlari, 5. Baski,
2007.

* Serif Mardin, “Tirk Siyasasini Aciklayacak Bir Anahtar: Merkezv@e liskileri”, cev. Seniz
Goren, Tirkiye'de Toplum ve SiyasdEd. Mimtaz’er Tirkone-Tuncay Ondéistanbul: fletisim
Yayinlari, 13. Baski, 2006.



siyasetini merkez n@asyonalistsekulerist ve cevre (farkli etnik kimlikler ve
Islamcilik) arasindaki miicadeleyi gozleyerek okumakt Calsmada ayrica temel
siyasal kirilmalarin altyapi dinamikleri dgn icine karstirilmaya calgiimistir. Buna
gore Osmanli'da b#ayan uluslama sirecinin orta siniffenayla ilintisi ya da
1980’lerden sonra ortaya cikan Siyagslam olgusunun Anadolu'da gercejeéa
“Kanepe Devrimi” ile irtibati argtirilmistir.®

3. Calsmanin Kapsami

Calsmanin  kapsami Kemalist kingln insasinin ele alinmasinda
Milliyetcilik ve Sekilerizm kavramlariyla sinirlamdmistir. Buna gére Osmanli’dan
Kemalizm’e varan tarihsel arka plan sunulurken lalimsa ve sekulerkame
yolundaki maceraya odaklanilghr. Post-Kemalist dénem ele alinirken yine etno-
sekller kimlik paralelindeki dgsimlere odaklanilmytir. Post-Kemalist donemin
balangici olarak Ozal iktidarlari dénemi baz aligfhiPost-Kemalist dénemin
pekistigi donem ise AK Parti donemi olarak tespit editini

4. Calsmanin Varsayimlari

Calsmanin merkezi varsayimi Turkiye’de Kemalist kimplRradigmasinda
Ozal iktidarlar doneminde Bayip, AK Parti hiikimetleri déneminde perginlenen
bir kinlmanin yaandgidir.

> Kanepe Devrimi, Orta Anadolu'da kok salan Anadokrnsayesinin yiiksefini ifade eden bir
kavramsallagtirma olarak kullaniimaktadir. Kavram, referandfayserili Mustafa Boydak’in tilkenin
en biyiuk mobilya firmalari olarak Bellona vistikbal markalarindan almaktadir. Ggnbir

degerlendirme icin bkz.islami Kalvinistler: Orta Anadolu'da Bg&im ve Muhafazakarlik, ESI

Report 19 Eylil 2005.

® Muhittin Ataman , “Ozalizm: Tirkiye’de Yeniden Yapilanma §ebbiisi”, Liberal Disiince

Dergisi, Yil V/Sayi 19, 2001, s. 53-63.



% Kemalizm “Batill Turk” kimligi yaratiimasina matuf bir toplumsal
muhendislik ideolojisidir.

< Kemalizm'in Batilh kimligi insaya donuk felsefesi radikal laiklik
politikalariyla beraber yurumgtiir. Kemalizm’in laiklik anlaygl toplumu
sekulerizm temelinde dostiirmeyi hedeflemektedir ve bunu devlet eliyle
gerceklgtirmeye calgmaktadir. Bu anlamda din, sosyal hayattafadmasi
gereken bir bglama yerlatiriimektedir.

< Kemalizm'in milliyetcilik anlaysl salt teritoryal ya da salt etnik
milliyetcilik anlayisi olmaktan c¢ok etnik+teritoryal bir senteze
dayanmaktadir. Kemalist milliyetgilik, Fransiz md&demilliyetgilik
anlaysiyla, Alman modeli milliyetcilik anlaywlari arasindaki gelgitlerle
maluldir.

s Osmanli'da uluslgmaya giden yolun sosyal arka plani, klasik sosyal
tabakalarin dalmasi ve klasik millet sisteminin rgriiyetini yitirmesiyle
Balkanlarda ve Ortadm’da ulus devletlerin ortaya ¢cikmasidir.

« Osmanli'da sekilerizm yolundaki g¢ince dgisimini Osmanli
dUstnurlerinin edindikleri [vllger] materyalist, [sa@y Darwinist, pozitivist
temalar olgturmaktadir.

« Kemalizm, kuramsal olarak modersee  paradigmasina
dayanmaktadir. Bu kuram, epistemolojik olarak pwizin, sosyolojik
olarak yapisalsievselcilik, tarih kuramsal olarak ilerlemedgili ihtiva
etmektedir.

X Post-Kemalist donem Ozal'la famakta, AK Parti hiikiimetleri ile
percinlenmektedir.

% Klasik merkez-cevre kavramlarinda vyerlerini bularerkez gucler
bugliine kadar temel olarak glgneden kalirken, cevrede konumlanan
sosyal katman dgsim icinde hareket etmektedir. Buna gore klasik eevr
kavramlgtirmasina ek olarak merkezdeki cevre (gb¢) ve gmkiemerkez
(Anadolu Kaplanlar) olgulari analize dahil edilmok.

< Ozal'in etnik politikaya yakkami Neo-Osmanlicilik tagmalariyla

sekillenmistir. Neo-Osmanlicilik temel olarak Kemalist monikimlik



tanimlamasina kst olarak c¢oklu kimlik tanimlamasina referans
vermektedir.

% AK Parti uzak-cevreden iglamcilik) gelip merkezi re-organize
etmektedir. Bu noktada hem AK Parti klasilslamci gecnginden
farklilasarak hareket etmekte, hem de merkeziedesistemini dgisime
ugratmaya cabmaktadir.

« AK Parti'nin laiklik anlaysl teknik tarafsizita génderme yapan bir
laiklik anlaysidir. Bu noktada devlet eliyle toplumu seklilgtileneyi amac
edinen Kemalist laiklik anlayindan ayrilmaktadir. Dinin sosyal hayatla
ili skisini dislamayan bir laiklik anlagini benimsemektedir.

«  AK Parti etnik politikada battn kimlikleri Turk say Eex-definitiong
Kemalist yaklaimdan ozellikle Kurtce dili ile ilgili politikalagla

aynldigini gostermtir.

5. Calgmanin Plani

Kemalizm ve Post-Kemalizm dénemlerindeki kimlikuglmu ve siyasi
degisim slreclerini inceleyen bu tezin birinci bolimindeemalizm’e giden yolda
Osmanli'nin son donemindeki milliyetgilik ve laikli surecleri incelenecektir.
Kemalizm’in dayandii modernlgme kuramindan sonra Kemalist tekstin salu
derin bir analize tabi tutulacaktir.

Ikinci bolumde ise Post-Kemalist donem (zerinde khaaktir. Genel bir
kavramsal gigten sonra bu boélim iki alt Blak altinda dgerlendirilecektir. Birinci
alt bglikta Ozal doneminde milliyetcilik ve laiklik konusda gercekken degisim
ele alinmaktadirikinci alt balikta ise AK Parti donemindeki gefheler tizerinde

durulacaktir. Cagima bir genel dgerlendirmeyle sona erecektir.
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TURKIYE CUMHURIYETI DEVLET KIMLIGT:
KEMAL IZM/ATATURKCULUK

“Kemalizm Turk Cumhuriyetinin
mezhebidir. Bu mezhebin cihan-1 telakki

tarzi Avrupafi'dir; fakat temeli Tirk'tiir.*

. KEMALIZM’E GIDEN TARIHSEL ARKA PLAN: OSMANLI'DA
MODERNLESME VE ULUSLASMA YONUNDEKI DEGISIM DINAMIKLERI

Bu bdlumde milliyet¢i ve Batici/moderglaeci bir proje olaraksleyen
Kemalizm'in/Atatiirkciligiin® Kemalist restorasyon éncesi izlerini bulmaya doniik
arkeolojik bir kazi yapilmaya callacaktir. Bu kazi yapilirken temel olarak iki
kavramin etrafinda bir kavramtamaya gidilecektir. Oncelikle Osmanli’'da
uluslaama surecinin izlerini bulmaya, daha sonra daiidie ve eylemde lailkdene

hamlelerini kefetmeye cakilacaktir.

! ismail Kaplan, “Milli E gitim ideolojisi”, Modern Tirkiye’de Siyasi Riince Cilt 4: Milliyetcilik,
Ed. Tanil Borajletisim Yayinlari,istanbul, 2. Baski, 2003, s. 792.

2 Kemalizm ve Atatiirkgiiliik kavramlarini farkli bigite tanimlayanlar vardir. 12 Eylil 1980 sonrasi
kullanima giren Atatirkciluk kavrami genellikle kissini saci, milliyetci, vatansever olarak kabul
edenlerin tuketfii bir kavramken; Kemalizm'i, kendisini solcu, ullsa yurtsever olarak kabul
edenler kullanmaktadir. Bu ¢giinada biz Kemalizm ve Atatirkcilik kavramlarinin lipdtcilik ve
sekilerizm ¢ift kavramlarina dayagidkabuliinden hareketle bir ayirima gitmedik.



A. OSMANLI'DA M ILLIYETCILIGE GIDEN YOL

Cok etnikl? emperyal Osmanli Devleti'nden homojen bir kimlikeiine
bina edilen Tirkiye Cumbhuriyeti ulus devletine ged9. ve 20. ylzyillarda
Balkanlarda ve Ortador’da bir dizi ulus devletin tezahtri ile ivme kamastir.
Yasanan dongimin nedenseflini geleneksel sosyal yapidaki ve dini toplum
sistemindeki dgisikliklerde aramak gerekir ki bu durum kolektif kikldegisimini
getiren bir geme olmytur. DOongUmUn sleyisini iki kavramsal enstrimanla
izlemek mumkundir. Klasik yapinin i) sosyoekonorfsksyal tabakalar) unsuru ile
i) dini cemaat (millet sistendl)yapilanmasinin yagayava dagilarak bunlarin bazi
ilkel sosyal siniflara (ekonomik, politik, kilturedlitler liderliginde) dongmesi s6z
konusu olmgtur. DOngumuin sonucunda Osmanli biurokratik gefgne aykiri bir
bicimde devletin dini-etnik ve sosyal OztEBsmesinin yerini  politik
kimlik/entegrasyon teknolojisi olarak milliyetcili&lmstir.

Osmanli Devleti'ndeki milliyetcilik sorununun osta ciksini, gelstigi
tarihsel kagullar cercevesinde iki samada incelemek gerekiyor. Birincisi,

% Etnikligin Osmanlr'daki politik durumu: Osmanli anayasateiiinin temeli Kuran veeriata goére
farkli etnik gruplarin varfii kabul edilm§ ve ayni zamanda bir grubun gdrine Ustunlgi
yasaklanmgtir. Zaten temel politik birim olan iGmmet @di gina Ustin gelecek bir etnik #di ga izin
verilmemitir. Etnik ¢ikarlar yerel ve bolgesel diizeyde gnuthghli gina temel tekil edebilir, fakat
bunun hicbir politik ¢grisimi olamaz. Osmanli’da etnikliyoneten ilkeler bgica sunlardir: i) Kur'an
Hukimleri: Kur'ansecere veya topga dayali etnik bdlimlenmeyi kabul gitiden devlet her etnik
grubun kendi kimiini muhafaza etmesine wévesini kongmasina izin verngtir. Bu konuda metne
bagll kalma konusunda hassas olan devlet bir devlepdlitikasi da gitmeginden her etnik grup
dilini muhafaza edebilgi ve bu durum kgullar olgunigtiginda etnik gruplarin ayrilik¢i
hareketlerinde b#ica enstrimanlari olngtur. ii) Millet Sistemi: Millet sistemi, politik aglan
Osmanli hikiimetiyle 6zdkesmis, kendi dini inanglarinin ilkelerini yaymakla ilgihen st dizey bir
din adamlari grubu ofturulmus, fakat sistemin taadaki temeli etnik yapi olarak kalghr. iii) Yerel
Hukimet: Osmanli Devleti'nde yerel dizeyde —koyeve kasabalarda- yonetici yerel halkin ggcti
yerel cemaat liderleri olmtur. Genellikle her kéy ya da kasabalarda kendedili konuan tek bir
etnik-dini grubun ysadg yerler olmytur (Kemal H. Karpat, “Cok-Etnisiteli Ulusallik Dgi islam
Devletinde Etniklik Sorunu: Osmanli Devletinde i&nKimligin Sirekliligi ve Yeniden
Bicimlendirilmesi”, Osmanli’da Dgisim, Modernleme ve Uluslgma Ed. Kemal H. Karpat, cev.
Dilek Ozdemir, Ankaraimge Yayinlari, Haziran 2006, s. 255-63).

4 Osmanlr'da millet sisteminin derin bir analizi icbkz. M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet
Sistemi: Mit ve Gercelstanbul: Klasik Yayinlari, 2004.

> Kemal H. Karpat, “Osmanl Devletinde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri: Tabakadan Sinifa,
Ummetten Milletlere”,Osmanli’'da Dgisim, Modernleme ve Uluslgma, Ed. Kemal H. Karpat, cev.
Dilek Ozdemir, Ankaraimge Yayinlari, Haziran 2006, s. 71-3.



Ortaca/klasik sosyoekonomik ve dini milletlerinmllet sistemi yapilanmalari ve
zaman iginde ¢olgerine bakmak yerinde olacakken, ikinci olarak Baillarda ve
Ortad@gu’daki kapsamlh psikolojik ve yapisal ddpinin neticesi olarakulus
devletlerin olgumunuincelemek gerekecektir. En son sdylenmesi gergkgnen
basta sdylemek gerekirse, 18. ylzyllin sonlarindanbarien Osmanli’da
milliyetcili gin, milliyetin ve modern ulus devletlerin ortaya kg1, ortacg
sosyoekonomik yapilanmasinin c¢ceulive grup kimliklerindeki dgsikliklerle
birlikte eski etnik ve dini topluluklarin uluslarahne dénigmesiseklinde olmuytur.
Ortac& sosyal tabakalari zaman icinde pazarlarirset@rlerin buyimesiyle dgu
orantili olarak daha buylk sosyal gruplar veyaflsmhaline gelmy ve bu arada
evrensel dini cemaatler ise zamanla ulus devldiime gelen etnik birimlere
ayriimistir.®

Osmanlrda 15. ve 17. yuzyillar arasi donemdeesigt en dnemli 6zeli
ekonomik gucin, siyasi makamin ve yiksek sosyalkmrewir ve ayni etnik-dil
gruplarinin mensuplarina ait olmamasidir. Osmaalii¢ ba&hligin bekasi ve
kaliciligl etnik-dini, sosyal ve ekonomik gruplari yeni papisal ¢cercevede tutabilme
becerisine bzl olmustur. Etnik gruplar, her biri bir dizi etnik-dil gplarini iceren
Ortodoks, Ermeni, Yahudi ve Misliman gibi milletiee dini toplumlar olarak
yapilanmglar; buna kaplik sosyal tabakalar etnik ve dini @diklarin disina ¢ikarak
mensuplarini askeri, idari, dini, kiltiregras, ticaret ve sanat ile gida Uretimi gibi
islevlere gore yeniden gruplarmistir. Dolayisiyla cgitli gruplar din ve dilleri
dikkate alinmaksizin kendilerini olasi ¢ikar gruplee kendilerine ytklenen belli
islevler nedeniyle meslek alanlarinda birlik glurmus olarak gérmélerdir. Bu tip
bir yapilanmanin muhafazasi ise bir grubupgednden ayriimasi ve dikey sosyal
hareketlilik kabiliyetinin engellenmesi ile mumkioimustur. Tebaanin kailik
yapisl ise dualist bir gorinim arz eftmi Tebaa bir yandan siyasi gdik, ote
yandan da etnik-dini kimlik ve Igalik arasindaki ayrimla kar kasiyadir. Siyasi

baglili g1 tahta olan tebaanin, dini @diklarn ve etnik kimlikleri ise balh olduklari

®Karpat, a.g.e. s. 82.
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gruplar ve liderlerinedir.iste ulus devlet déneminde bu dualist yapida, politik
baglilik ile etnik ve dini kimlik arasinda bir tezabs konusu olmstur.”

Degisim Balkan Hiristiyanlari arasinda 18. yuzyllda gmti piyasa
ekonomisi ve yeni @tim sisteminin ve Kkitlelerin dini ve etnik-ulusatimlik
arayslarinin  sonucu olarak bir dizi yeni elit tabakaharortaya c¢ikmasiyla
baslamistir. Bunu Osmanli hiukimetindeki elit tabakalarindr{gtici burokratik
kesimin) halk arasindakiislam kavramini benimseyerek Musliman Kkitlelerle
O0zdelesme cabalari izlemgiir. Zamanla 19. yuzyillin sonlarinda Osmanli elit
tabakalarn bir ulusal Tdrk kin@di duygusu gektirmislerdir. 18. ytzyll Osmanli
Devletinde milliyet sorununun ortaya c¢gki elit tabakalarin yapilarini ve
ideolojilerini dezistirmesinin yaninda, onlarin otoritelerini gnelastirmalarinda dini
ve dili kullanmalarina yol acrstir. Osmanli Devleti'nin ilk zamanlarinda g
gruplarin etnik-dini, sosyal ve ekonomik yapilanamaiin sglanmasi istikrarinin
temeli olmy ve fakat kaderi de ayni gruplari 18. ylzyilda Apalda ortaya ¢ikan
yeni ekonomik ve kulttrel gliclere cevap veregekilde yapilandiramamasi ve bir

arada tutamamasiyla belirlenytii.®

1. Osmanl’'nin Sosyo-ekonomik Kurumlarinin ve Millast®minin Yapilanmasi ve

Cokuisu

Klasik sosyal yapilanma olarak sosyal tabakalaskd deysle “Erkan-i
Erbaa”, bulundgu yer yoneticiye yakinfiyla belirlenen meslek gruplarini
anlatmaktadir. Erkan-1 Erbaa, yani klasik/or@a€smanl yapilanmasi vebiblim,
toplumun tabakalara bdlinmesi fikrine dayandigtmive her tabaka devlet bekasi
icin gerekli glevlerden birini Ustlenngtir. Tabaka sisteminin kesintiyegtamasi
devletin ¢okmesi anlamina gelgceicin tabakalar arasi geciyasaklanntir.
Tabakalar dort gruba ayrilmaktadir: i) Kilic Eh@rdu ve ileri gelenlerden ajan

Kilig Ehli savgmak, dizeni tesis etmek vegdr gruplar yonetmek gorevlerini

"Karpat, a.g.e. s. 83—-4.
8 Karpat, a.g.e. s. 85-6.



11

ustlenmglerdir. ii) Kalem Ehli: Aydinlar ve yazarlarin aiturdusu Kalem Ehli
inancin devamini ve inancla ilgili bilginin yaygaginasini sglamakla yukamludur.
iii) Reaya (Koyluler): Koyluler veya tarim trinleiretenlerden okan Reaya bitin
gruplar icin gida maddesi @amakla yukumluddrler. iv) Tlccarlar ve Sanatkarlar
Meslek icra edenler ve gr ticaretsekillerini bilenler olarak tanimlanirlat.

Yonetimdeki grup Mislimanlardan efoaktaydi, fakat seckin tabakanin
gercek bglihg her seyden o©nce devleteydi, dini nitelikler ikinci deeec
ozellikleriydi. Oyle ki Musliiman yoneticilere aymis bircok makam ve gorev (timar
sahipleri, guvenlik birimlerinin, ordu mufrezelemnkomutanlari gibi) Musliman
olmayan baz ailelerce Ustlenilghr. ClUnki kginin politik kimligi belirlenirken esas
Uzerinde durulan nokta dini gidigl desil, devlete verdii hizmetler olmuytur.
Muslimanhk merkezi hikimet dizeyindeki gorevlerelngek icin gerekli bir
nitelikti ve bunu elde etmek igin bazi dinigigirmeler vuku buluyordu. Fakat bunun
sglanmasi igin gercekien cgu din deistirmelerinde yeni benimsenen dinin
degerlerine gercek anlamda @a olup olmama dgl, boyle bir din dgistirme
isleminin/siirecinin - yganmasi  6nemliydi. inang faktorinin  bu sekildeki
notralizasyonu, 19. yuzyll Barinda Hiristiyanlar ve 19. yuzyilin sonlarinda
Muslimanlar icin dgismeye balamis, kisisel bir dini baglliktan, politik kimlik
biciminde ve yeni siyasi yapilanma bicimi ile bliggme vasitasi olan inancla ayni
sey olmaya bgamistir.

Osmanli'da Gayrimuslimlerin sadakatinigkyan onemli bir mekanizma
Sultan ve onda mgahhaslgan adalet kavramidif. Kutsal metne dayakeri hukuk
ile kanunnamelerde mé@hhaslgan orfi hukuk ayrimi yetkinin ikili mguiyetinin
gostergeleri olmgtur. Genellikle idari konularda pa@ihin fermanlarina dayali orfi
hukuk gecerlidir ve ozellikle Il. Mehmet tarafindgiirtrlige konulan yasaya gore
reaya ile ilgili Muslumanlarla Gayrimuslimler arada ceza-i konularda higbir fark
olmadgini anlatan bolimler s6z konusudur. Yetkinin buiiknesruiyet durumu
cesitli etnik ve sosyal gruplar butlinemeden kaldiklar ve kendi felsefe ve adalet

anlayslarina gore mevcut otoriteyi Ppansiz olarak kabul ettikleri surece

°Karpat, a.g.e. s. 98-9.

2 Osmanlrda devlet-halk ikilerini diizenleyen adalet kavrami ve bu kurumursgaasinin etkileri
icin bkz. Bilent Tanor, Osmanli-Tirk Anayasal Gefeleri (1789-1980)istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 8. Baski, 2002, s. 25-32.
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uygulanabilir olmgtur. Uygulanabilirlgi saglayan adalet kavrami ise devletle
liderler ve koyluler arasinda tesis edigmiyum olarak tanimlanabilir. Yine de
reayanin hidkomdara pairu hakki vardir ve neticesinde hikumdarlik karari
fermanla (adalethame) duzeltilebilirdi. Dolayisigdaletname 6nemli bir yasa ihdas
etme mekanizmasi olaraklémistir. Adaletnamelerinimparatorlukta énemli bir
sadakat/entegrasyon enstrimani vazifesi gbrmesin omyni zamanda reayayi
(Muslim, Gayrimuslim fark etmez) askeri-idari grap (Sipahi, Yeniceri) kar
korumasiyla mimkun olngtur. Béylece Sultan, Sultanin kendi personelingilaite
reaya icin tek koruyucu konumunda olgtur. Ne var ki Sultanin bu koruyuculuk
gorevini yerine getirememeye gh@masi da ¢okiiin nedenlerinden biri olngtur. 19.
yuzyilin sonunda, paghhin askeri-idari tkilatin koylulere baski uygulamasini ve
somirmesini  engelleyememesi Balkanlardaki ulusalakiymalarin  bgica
sebeplerinden birisi olngtur.** Ayni zamanda, Avrupa’nin ulus, politik haklar ve
esitlik kavramlari Osmanli kavramlarinin ve uygulaarahin yerini almgtir.*?
Osmanlrrda mevcut statiiniin, yani mevcut sosyabKalar sisteminin
devaminin ekonomik kavramlarla da aciklanmasi ggoek Mevcut statinin temeli

toprak rejimi ve timar sistemiyd?. Toprak rejimi koylilerin sosyal statiilerini ve

! Niyazi Berkes Tiirkiye'de Cgdaslasma, Ed. Ahmet Kuys, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 7.
Baski, 2005, s. 156.

2Karpat, a.g.e. s. 105-9.

13 Mevcut toprak rejiminin énemi hiikiimete alt kirgaliplari ve toprain ekilmesi cercevesinde ele
alinan temel ekonomik #kileri kontrol etme imkéani ggamasidir. Devlet gicuni sosyal tabakada
mevcut Ekan-1 Erbaa oOrgitlenmesine borcluydu ve dbaki yoneticinin gérevi bu sosyal
dizenlemenin gdgam bir sekilde devam etmesini glamakti. Bunun sganmasi ise tam olarak toprak
politikasi sistemine kgiydi. Timar sistemiyle devlet topraklarinin kortralevlet icin ana ekonomik
kurumu sglama ve ayrica nifusun buyukgmlugunu olyturan koyliyt kontrol etmesi agisindan
hayati 6neme sahipti. Sistemde timar sahibi veyml8i merkezi otoritenin atagli komutanlardi.
Bunlar devleti temsil ediyor ve togimm meru statlistiniin devamini, uygun ve sirekli olarakneki
gozettikleri gibi ticretlerini tgkil eden verginin bir kismini da topluyorlardste bu toprak rejiminin
bozulmasi kacinilmaz olarak devletin kiitii siirdirmesini temin eden ve ekonomik olarak iidar
muesseselerin desteklenmesine yardim eden temaedamomik striktiriin de yikilmasina yol acti.
Dolayisiyla yonetici otoriteye meydan okuyan vetistanin taninmasini temin eden bir Musliman
orta sinif olarak Ayan’in ortaya c¢gtni da hazirlamgi oldu. Ayan’in timar sisteminde Sipahi'ye ait
olan vergi toplama statlsu elde etmesi onun ekadkagrikselsine temel tekil etmistir. Toplumsal
liderler olarak Ayan'in yiksefi sadece Osmanli i¢in g tim Ortad@u icin en dnemli problemi
ortaya cikarmytir; Hukimetin uzun vadede Ayan’a kardevletin Gstinlginid korumak amacli
tedbirleri iceren merkezifene cabalari. Ayan sinifinin yiks@lil699 Karlofca ve 1718 Pasarofca
Antlagsmalari ve Osmanli’'nin yenilgileriyle sonuclanan aer sonrasi daha gonluk kazannstir.
Mali kaynak ihtiyacinda olan hikimet vergi toplaimginde Ayan’a dayanmak zorunda kaliyor,
dolayisiyla Ayan'in gilclenmesine #a olarak idare zayiflanai oluyordu. Yine 1768-74 Rusya
savalari ile bgka diger savglar Ayan'in Anadolu’nun gegibir alaninda giicini artirmasina neden
oldu. iste bu ortamda IlI. Selimin (1789-1807) merkegitee ve Nizam-1 Cedid cabasini
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toprazl yonetenlerle —Sipahi- gkilerini belirliyordu. Timar sitemi reaya-askeriye
yapilanmasinin bir Ozetiydi. Ayrica tabakalara deya ve devlet tarafindan
dizenlenen mevcut sistemin surdirtlmesi bunallkagelen ticaret bicimlerine de
bagliydi. Bu meyandaimparatorlukta 15. ve 16. yizylllarda bazi tiketim
maddelerinin hukimet tarafindan ticaretinin yaglal, yokluk ve yoksulluk
yaratmasinin ontne gecilmesi icin bazi gida maddéteihracinin yasaklangini
belirtmek gerekiyor. Ancak sosyal katmameanin ve gelecekte ortaya cikacak
ideolojik gelsmelerin anlailmasi acisindan son derece 6nemli olan bir unsur
ticaretin serbest birakilmasidir. Bu durum $erden 6nce ekonominin bir bolimuani
hikimet duzenlemeleri @gnda birakti ve fiyat dalgalanmalari ile nufus sanalan
etkilenen bir arz-talep etkganine maruz kalmasini gadi. Buna ek olarak
ticcarlarin bir kisminin ticaretten buyik bir seymairiktirmelerine imkan verdi,
fakat bunlarin siyasi gic¢ elde etmeleri engellerlyrica ticaretin sureklifiini
saglayan bir faaliyet olarakehirlere ve orduya mal temin etme gereksinimi tideca
tarafindan sglandi. Bu, bir tliccarlar sinifinin gosuna karet etmektedir. Uretimin
blyuk bir boliumiandn kontrol altinda tutulup ticanenispeten serbest birakigdibir
durumda kapitalist olma firsatlari da sadece tilacataninmy oldu. iste tiiccarlarin
kendilerine 6zgi konumlari, yani gilmadan hikimet kontrolinde olmahari,
sermaye birikimine sahip allari, ds diinyayi tanimalari ve gki icinde olulari, 18.

ve 19. yuzyildaki politik gefimeleri aciklamak icin hayati 6neme sahiptir.
Osmanlrnin dgilmasina da yol acammparatorlgun bu klasik sosyal tabakalar
sisteminin dgilmasi, yani reaya kurumunun gbnasi, toprak sistemi ve timar
sisteminin dgisimine paralel olarak okmustur. Netice olarak geleneksel siniflarin
timiyle yok oldgunu ve 1596-1603 Celaliisyanlarr’yla reaya sosyal
yapilanmasinin buyik o6lgtide zayiflgohi ve yeni bir sosyal ve ekonomik yapilanma

anlamlandirabilmek mumkindir. Sahip diduglcle devlet otoritesine il bir sekilde meydan
okuyan Ayan’a kagn Ill. Selim merkezileme cabalaryldmparatorlgun kaybetti canhligi tekrar
kazanma tedbirlerine girgtir. Bu anlamda tamamen Sultanagbalan yeni bir ordu yapilanmasi
olarak Nizam-1 Cedid, merkezi otoritenin, magierin dizenli bir sekilde yapilmasina dayanan
modern, burokratik, akilci bir dizenin kurulmasamac edinen ilk adimdir. Bununla birlikte Sultana
ve merkezi hikiimete dayanan ordu farkli politiksedmik c¢ikarlara sahip Ayan’la micadelesini
derinlsstirmistir. Sonug olarak angaiyor ki Ayan’larin burokratik diizenle ve bu ortdm birbirleriyle
celisen grup ideolojileriyle igkileri 18. ylzyilda ve 19. ylzyilin ortalarinda Cesmh toplumunda
ortaya cikan i¢ dasimin merkezi dinangidir (Kemal H. Karpat, “Osmanl imparatorlgu’nda
Toprak Rejimi, Sosyal Yap! ve @dasglasma”, Ortadgsu’da Modernleme Ed. William R. Polk-
Richard L. Chambergstanbul:insan Yayinlari, Mart 1995, s. 101-130).
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modeline ortam hazirlangini sdéylemek mumkin. Bunlara Osmanli ekonomik
dengesini timiyle dgstiren uluslararasi gkiler boyutunu d& eklersek sistemin
gucli bir yapr bozumla kear kagiya oldygunu ifade etmek mimkundir. Bu
dogrultuda klasik sosyal tabaka sisteminin ardindalergee 1780-1870 arasinda
gorulen yeni Osmanli sosyal yapilanmasi ortaya gtkm Bu sistem kendisini
asagidaki sekilde gosternsiir. '

Degisim sireci eski sosyal yapilanma cekihe ve onun dger sistemini
zayiflatms, yok etmg ve toplumun kimlikleri ve bgiliklari buna uygun bigekilde
yapilanmgtir. Osmanli’da mevcut sosyal yapilanmanin mevybkémeye bgamasi
sosyoekonomik alanda dort sosyal tabakgldminda gercekkgnistir. 16. yuzyil
baslarinda yeni dgisim unsurlari olarak koyluler ve ciftcilerden ean tclncu ve
dordincu tabakalar geleneksel sosyal duzenignal cikarak birinci ve ikinci
tabakalar olan Seyfiye ve Kalemiye tabakasinin celsgnomik temellerini
zayiflatmg  ve bunlarin  gecmgi siyasi-kiltirel  fonksiyonlarini  yeniden
sekillendirmistir. Karpat'in iddiasina gére, bu yeni sosyal yaprha icinde Osmanli
Imparatorlgu’nun desisimini 6zetleyen yeni bir Musliiman orta sinif olargdkyan”
grubu ortaya ciknstir.*®

Bu yeni sosyal yapilanmanin 18. ylzyillin sonlaakid Gayrimuslim
kismina, yaniimparatorlgun Avrupa’da kalan Hiristiyanlarin yamakta oldgu
bolumlerine bakfiimizda, Maslimanlar arasinda olmayan Ug¢ liderlebgna sahip
olduklarini goériyoruz. Bunlar ayni zamanda Balkarlliyetcili ginin onderleri
olmuslar ve Sirp, Yunan, Bulgar ulus devletlerinin (180878) bel kengini
olusturmwslardir: i) Onde gelen ticcarlar, imalatcilar ve konularla ilgili diger
meslek gruplari. Bunlarin kdkleri yazyilin gb@arinda Avrupa ile yapilmaya kHayan
yogun ticaret ilgkilerine dayanmaktadir. ii) Kokleri ve statulerilkaridaki tiiccarlar
sinifindan ya da ayni grup veya yerel kilise ta@dn kurulmg ve himaye edilngi

okullardan olgur. Bunlarin Uyelerinden bazilarn Fransiz Devrimkirferiyle

1) Avusturya ile yapilan 1699 Karlofca Anglaasi, 1718 Pasarofca Anftaasi, ii) Rusya ile
yapillan 1774 Kiugluk Kaynarca Anglaasi, 1792 Ys Antlasmasi, 1839 Ni Antlasmasi, iii)
Fransa’nin, Napolyon'un 1798’de Misirigali.

*Karpat, a.g.e. s. 110-45.

® Kemal H. Karpat, “Osmanl Devleti'nin Déngiimi, 1789-1908”, Osmanl’da Dgisim,
Modernlgme ve Uluslgma, Ed. Kemal H. Karpat, cev. Dilek Ozdemir, Ankaiaage Yayinlari,
Haziran 2006, s. 8-9.
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tanstiktan sonra milliyetci ideolojinin bayraktari haéi gelmglerdir. iii) Haydut
klephté’ olarak tanimlanan ve Bati ordularinda ve donannmala hizmet veren,
gerilla komutanlari olarak sas@n ve daha sonragmnda savgiklar ulusal
devrimler sirasinda askeri liderler olarak ortajgag romantik kahramanlar. Balkan
gruplarinda 1804'te Sirp ayaklanmasiylaslagan ve daha sonra 1875'te Bulgar
ayaklanmasi ve giderek yaygigga dger bazi ayaklanmalarla en st noktaya ¢ikan
milliyetci baskaldirilar s6z konusu olmngtur. Bulgaristan 1877 Osmanli-Rus
Saval’nin sonucu olarak @amsiz bir devlet haline gelgtir. Burada dini ve kilturel
husumetlerin kitle seferbegli vasitasi olarak ideolojislevini gormesine ek olarak,
sosyal duzeyde sermaye yatirimi ve kiralanemek sonucu ortaya cikan Uretimin
yarattgl kapitalist sistem, yani fiili burjuva toprakgaligl ile hukiimet duzeyindeki
feodal toprak galig! tiirii otorite arasindaki derin giianlik esas olmur.*®

Sosyal tabakalar politik sistemin sosyoekonomikeberini olutururken,
toplumsal dini kurumlar ya da milletler de htkuneétlerinin, yonetici burokrasinin
halkin dini ve kilturel slerine midahalede bulunmasini temin etmek gibighéve
sahipti. Masliman milleti yaninda Ortodoks milletin Ortodoks Patrikhanesi
cercevesinde, Ermeni milletinin Ermeni Patrikhargestgevesinde, Yahudi milletinin
Hahamba ya da Ba Rabbi bakanligl cercevesinde orgutlergni soylemek
mumkindur. Onemli bir tespit olarak Kemal Karpatylét nezdinde Muslimanlarin
da dger milletlere benzer yapida olglunu iddia ediyor. MusliUmanlarin gr
milletler gibi yaadgina en iyi kanit olarak da Miat makami olaral§eyhilislam
makaminin varfiini gostermektedirSeyhdlislam, Il. Mehmet tarafindan Hiristiyan
olmayan milletlerin bglarina uygulanan prensipler gholtusunda olgturulmustur.*®

Milletlerin gerek merkezi gerekse yerelslzaun kendi secmenleri tarafindan
secilir, pad¢aha ise onaylamak kalirdi. Resmi hiygracinde bunlara bir ritbe
verilmisti ve 19. ylzylldan sonra yerel idari meclislerirst Udlizey Uuyeleri
olmuslardir. Dolayisiyla milletlerin bgari sisteme yabanci olarak gorilmedikleri
gibi burokratik organin organik parcalari olarakouhedildiler. Ayrica milletlerin

baslari ve alt gruplarin bgari merkezi yonetimin dini inancglarini zedelemeder

" Berkes a.g.e. s. 153.

¥ Karpat, “Osmanli Devleti’'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 112—20.
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milletin fertlerine ulgabilmesinde dini kanallar olarak gorev yaplandir.
Dolayisiyla millet temel yonetimi ilgilendirdi kadariyla, ferdi yonetimdeki
otoriteye bglamis ve sosyal siniflari dini kilttrel alanda tamamlgimi Bu ilk
donemlerde kinin dini cemaate kgl g1 ile sosyal tabaka icindeki konumu arasinda
herhangi bir ¢efki s6z konusu olmangtir. O halde millet sisteminin entegrasyon
mantalitesini ortak vatandan c¢ok, politik bir smtelarak tahta sadakaeklinde
gormek gerekir. Cunku devlet fikri hentzsikiin kilttrel linguistik ve dini kimigi

olarak ortaya cikmarstir.?°

2. Balkanlarda ve Ortag@o’da Ulus Devletlerin Olgumu

Bu balik altinda 6ncelikle Hiristiyan milletlerin nasiYunan, Sirp ve
Bulgar milliyetcilikleri ile kendi ulus devletlerin kurduklari ele alinacaktir.
Hiristiyan milletlerin milliyetcilileri incelenirke milliyetciligin motoru olarak orta
siniflagma ile ilgisi, Osmanli’'da devlet-halk gkilerini diizenleyen adalet kurumuna
olan guvenin azalmasi dolayisiyla Osmanli'ya tepkiartmasi, kilisenin etkisi
mercek altina alinmaya cglacaktir. kinci olarak Musliman milletin ulusjma
sureci Uzerine odaklanilacaktir. Musliman milletirulusilgmasinin sosyal arka
plani, i) ekonomik yap! dgsimine denk gelen toprak rejimindeki ggim, ii)
ordunun yeniden yapilandiriimasi, iii) modern obgrita, iv) modern edebiyatin
geliserek bir vatan algisi ga etmesi ve v) demografik hareketlilik olarak tésni
edilmistir. Ayrica Muslimanlar arasinda etnik farkftaa ve bunda rol oynayan J6n

Turklerin politikalarina dginilecektir.

a) Hiristiyan Milletlerin Dgisimi

18. yuzyilin sonlarina gou bahsedilen tarihsel sire¢ igerisinde Osmanli

sosyal yapilanmasi ve millet sisteminingdiaasiyla yeni yapilanma tesis egm.

2 Karpat, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 117-23.
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Hemen belirtiimelidir ki, Muslimanlarla Hiristiyearl arasinda farklisekilde
tabakalamalar olymaya balamistir. Imparatorlukta artan ticaretin Gayrimuslimler
lehine bir gekme seyretfiini, artan zenginlik dolayisiyla modern okyhaaya
yonelindigini ve bu Hiristiyan grubun Bati fikirlerine dahaila hale geldiini
soylemek mumkindur. Artik yayayavag Fransiz Devrimi'nin Avrupa’da yayg
devrim ideolojisi bu gruplari da etkilemeye skyacakti’® Cok o6nemli ve
Hiristiyanlarin uluslgma surecinde kritik Gneme sahip bir gele de Hiristiyanlar
arasinda yeni gelinekte olan orta siniftir. Bu orta sinif, blyuk ticae aydin
gruplari, ulusal tarihlerinin aydinlanma ve ulusnliieundaki cgdas fikirlerle
yorumlanmasina temel stal eden kendi gecmglerinin kokleri konusunda bilgi
sglamiglardir. Fransiz Devrimi bu ulusal giansizlik akimlarinin diimeni olurken,
bir orta siniflama suirfeci de yine bu hareketlerin motoru ojtou® Bu Sirp, Bulgar
ve Rum tarihgilerin ¢gu yurt dsinda itim gormustir. Ayni dénemde Muslimanlar
icin bu tarz gekmelerin ygandgini sdylemek mumkin @éddir. Musliman orta
sinif vesehirlerdeki tliccar gruplari geine gosterementir. Halbuki Hiristiyan orta
sinif ticcarlardaki bu galineyle politik anlamda bir rol oynama tarihsel konum
elde edilmtir. Oyle ki seleflerinin aksine bu gruplar igin Baygarlg, artik taklit
edilmesi gereken, Batr'daki aydinlanmanin kendieldkne de gelmesi gereken
deserler olarak belirmi ve kendi toplumlarinin uyagu icin blyiuk caba sarf
etmislerdir. Tlccarlarin oynadi roli kacinilmaz bigekilde milliyetci olarak ifade
etmek zordur. Ancak bunun yanindael gelsmeler olan, Balkanlarda Hiristiyan
nifusun artmasi, Hiristiyanlarin mesleki farkifelara gitmesi dolayisiyla
Hiristiyanlar arasindaki sosyoekonomik farldrtea ve gitimsel gelsmelerin sosyal
seferberlik ve siyasi bilinclenmeeklinde tezahir eftini gérmek muamkuinddr.
Ayrica bu gekmelere Balkanlarda Osmanli'ya duyulan guiivenin zamésini da
eklemek gerekiyor. Glvenin zayiflamasi, 18. ve $0Qzyillarda Balkanlardaki
eyaletlerin yonetimini tutan Musliman orta sindlan Ayanlarin geleneksel
Osmanli kurallarini acikca ihlal ederek Balkanlagdgayan Hiristiyan koylulerin
topraklarini zorla ellerinden almaya ve ek vergilgrgulamaya koymasiyla stz
konusu olmgtur. Buna kagi mecburi bir sosyal seferberlik icinde kgtanan

I Berkes a.g.e. s. 151.
“Berkes a.g.e. s. 151.
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Hiristiyanlarin, Osmanlh hikimetinden hukuk ve giliketalepleri gindeme gelmi
bu anlamda sosyal huzursuzluk yontndeki tutumlabelli etmglerdir. Ulusal
uyansin en dnemli sosyal nedenlerinden birigeibudur?®

Imdi dolayl olarak Balkanlarda milliyetgllin dosusunda, ancak dgudan
Yunan politik uyanginda sosyopolitik agidan 6énemli bir rol oynayan kirumu
zikretmek gerekiyor. Bunlar, Ortodoks PatrikhanesiMoldova ve Eflak’taki Fener
Patrikhanesi’'dir. Fener yonetiminin milliyet@n dogusu acisindan 6nemi,
ekonomik gucu, topraklar Uzerinde nispeten poldibriteyi ve bir etnik grubun
elitinin sosyal konumunu bir araya getirmesindedstanbul'daki Patrikhane’nin
Onemi ise Fenere dini, linguistik, kilttrel kimlike Bizans’la ve Bizans'in yasal
sistemiyle ilgkisine dayandirilngi tarihi bir streklilik duygusu verrgiolmasindadir.
Patrikhaneyi politize eden Fener olgtwr. Fenerliler bu dgrultuda edebi-politik bir
hareket bglatmislar, soylu atalarinin oldiunu kanitlamak ve kendi gtivenliklerini ne
pahasina olursa olsungsamak icin tarihi gecmglerini argtirmaya balamislar ve bu
anlamda tarih ilminin gejmesine yol acmlardir. Politik uyangi provoke eden
gelismelerden biri de Eflak ve Bolan’daki Fenerlilerin Rum tiiccarlar lehine elde
ettikleri ayricaliklar neticesinde ortaya c¢ikan giafiktir. Zenginlik egitim, yiksek
mevkiler ve dini kimlikleri konusunda politik biryans yasamalarini sglamistir.
Ayrica Fener Bulgaristan, Makedonya ve Sirbistakidattin dini kurumlarn
Istanbul’daki Patrikhane’ye Bamli hale getirmi ve bitin Kilise mevkilerine
Yunanca kongan Piskoposlar ve din adamlarini atayarak Patri&héamrerindeki
nifuzunu onu politize etmekte kullarynr.?*

Dini idealler Uzerine kurulmu Patrikhane'nin laik milliyetcilgin cikis
noktasini olgturdusu tezi tartgmalidir. Fener oligarsinin ve Patrikhane’nin asil
konumu Yunan ulusal hareketinin bir parcasi olmakine “Megali idea”, yani
Bizans'in yeniden canlandiriimasigiiincesi ¢cercevesinde ideolojik bir kimlik tGretim
mekanizmas! olmasidif. Aksi halde Ortodoks Patrikhane’sinin 18. yizyilin
sonlarinda gorulen bazi Yunan milliyetgilibelirtilerine kagi takindgi olumsuz

tavri, 1829'de baimsizlgin elde edilmesinden sonra buna Patrikhane’'nin sium

% Karpat, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 148-57.
4 Karpat, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 158—62.
% Berkes a.g.e. s. 151.
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yaklasmasi gibi durumlari aciklamak olduk¢ca gichektedir. O halde Yunan
milliyetcili gini Patrikhane’den ayri diinmek, modern sosyopolitik bir hareket
olarak tanimlamak ve fakat eski dini kilttrel sefidste bagliliklari modern bir
devlet cercevesinde yeni bir kimlik ve entegrasteknolojisi olarak kullandiklarini
soylemek, akla daha yatkin gorinmektedir. Patrikhan Megali ideay:
benimsemesi, yeni Yunan ulus devleti tarafindan d politika araci olarak
kullanilirken, bir Bizans devleti gé bir ulus devlet olarak gealmistir. Yunan ulusal
hareketinin gercek ideolojisi ve lidetli Bati Ulkelerinde yerlgk hale gelms,
Bati’'nin politik fikirleriyle beslenmi tliccarlar arasinda ggtnistir. Boylesi bir arka
planla birlikte 1821'deki Yunan Ayaklanmasi’'nin Kéknin oncelikle Osmanli
sosyal yapilanmasindaki sosyal farldneya ve ulke icinde ve llkestinda orta sinif
ticcarlarin ortaya cikmaya glamasina kadar uzarggni belirtmek gerekir. Ek
olarak benzer kallardan kaynaklanan ve eski Bizans’in yeniden aagiriimasini
amagclayan dini milliyetgifiin baglangicta Patrikhane ve Fenerliler ve daha sonralari
modern Yunanistan'da geéin sekliyle laik milliyetcilikle beslendiini de gosterif®
Bu anlamiyla Yunanistan kendisini Patrikhane ilgid®nun ay&ini kaydirarak laik
milliyetcilikle 6zdeslestirmistir.?’

Balkanlarda bir dier ulus devletlgne gamasini ifade edeiSirplarin
durumuna bakilggnda 1804’deki dncu Sirp Devrimi'nin aslinda hukidim&smanl
sisteminin elgtirisine donuk dgil, bilakis hikimetin danikligi nedeniyle
yapildgini goriyoruZ® Dénemin karakteristi olarak Yeniceri ve Ayan baskilarina
karsi tepkisel bir ayaklanma yapsghardir. Ancak bunlar zamanla “ulusal kurtglu
ordusunun” temelini okturmwlar, 1807°’den sonra da Rusya’nin Sirplara destek
vermesiyle Sirbistan’daki toplumsal protesto bigibasizlik saveina donmétir.
1850’'den sonra ise ortaya cikmayaslagan gercek milliyetci hareketlerin etkisi
altinda ve Osmanlilarin sata Rusya’ya yenilmesi Uzerine Sirbistan 1878'de tam
bagimsizligini kazanmgtir. Sosyal uyanla birlikte Sirbistan, Patrikhane’nin
evrensel fikirlerinden ziyade halkinin yerel etnike linguistik 6zelliklerine

dayandiriimg laik edebi bir harekete sahne olktwr. Sirbistan’in —bu arada

%6 Yunanistan ulus devleti kurucu elitleri tarafindilisenin islevsizletirimesi miicadelesi dese
zamanli olarak yGrGtUlnsdir.

" Karpat, “Osmanli Devleti’'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 163-72.

8 Berkes a.g.e. s. 153.
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Bulgaristan’in da- Turksgali 6ncesindeki kendi tarihsel devletlerinin digfnik
kaltart ve anilar ulusal kimliklerini oklurmada bglangi¢c noktasini okiurmustur.
Din ikinci planda kalmy, Kilise tarihi onlarin ulus devlet olma hedeflarggglayan
temel guc¢ olarak kabul edilmegnioénemli bir unsur olarak ulusal kilttrlerinin
dokusuna girmi bir 6ge olarak dgerlendirilmistir.?® Sirp milliyetciliginde aydin
etkisi ile ilgili olarak aydinlarin bir sire din anchlariyla yakin bir igki icinde
calismalarina rgmen nihai noktadagiim sistemini ve birokrasiyi temel bir unsur
haline getirmeyi bgarms olduklari soylenebilir. Bu durum @makta olan ulus
devletin hedeflerini laik temeller Gzerinde gurmus, etnik kalttr ve dil bahliklari,
tarihi anilar, dini semboller ve gerler modern ulusal kultirle harmagriastir.

Bulgaristarin durumuna bakilg@ninda, 19. yizyilda iyi bir galine gosteren
Bulgar orta sinif ttccarlart 1820’lerde milli bigkenme belirtileri gbéstermeye
baslamistir. Oncelikle reformist, yani sistem icinde baglahlar talep eden Bulgarlar
ulke dsindaki, 6zellikle Bukrg ve Rusya’daki ticcarlarla ve Bulgaristan icindeki
orta duzey sinifla @antilar kurmgtur. Ayrica bu orta sinifin Rusya’da daitem
gormeye bglamasiyla, 1850°den itibaren faal hale gelenlerdgaulaydin sinifini
olusturmuslardir® Bunlara ek olarak yine dénemin karaktegistolan Ayan ve
Yeniceri baskilar tepkisellikler gormus, bu da Bulgar milliyetci dgiincelerinin
olusmasinda bir tesir Uretstir. Bu arka plan muvacehesinde Bulgar ulusal de@rk
esas olarak 1877 Osmanli-Rus S@wman ve 1878 Berlin Bagl Antlasmasi'nin
sonucu olarak ortaya cikstr.>

Tum bu sosyopolitik hareketlilik yanirken gelimelerin  Osmanl
politikalarinda makes bulmamasi imkansizdi. Ne kiaDsmanli'nin uygulamaya
calistigl merkezileme yonindeki politikalar gedmelerin 6nini kesmek bir yana
Balkanlarda ve Ortagw’'da milliyetgiligin gelismesine hiz katti. Galneler
kargisinda 1ll. Selim ve Il. Mahmut hikimetlerinin yapya calstigi merkeziyetgi
politikalardi. Bu, bazi dini ve etnik gruplarin carmana kadar ellerinde olan
Ozerkliklerinin yitirilmesi anlamina gelgtir. Bu yolda atilan en 6nemli adim

merkezi hiukimetin otoritesini konsolide etmek anlada 1839 Tanzimat

#Karpat, “Osmanl Devleti’'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 174-5.

%0 Berkes, Bulgarlar arasinda ulusgitn asil Rusya’dan edindikleri halkcilikdrodizm fikirlerinin
etkisi altinda geitigini ifade etmektedirBerkes a.g.e., s. 154).

31 Karpat, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 176.
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Fermani’dir. Bunun i¢cin ekonomik agidan timuyle keer mali sisteme @ yeni
bir birokrasi ve yeni bir ordu, gerekli persondliteek icin yeni bir okullar sistemi
ve nihayet yeni bir hukuk sistemi devreye sokujtuu Osmanli’'nin nihai barisi
politik, sosyal, ekonomik bitingiin yani sira entegrasyon tefitiutunum
ideolojisi anlaminda bir kimlik igasina bgliydi. Ancak 1839’dan sonra uygulanan
politikalar birlestirici olmaktansa Hiristiyan ve Musliman gruplanggnluklar ve
azinhklar olarak dgisime uwratarak zamanla ulusiamalarina neden olngtur.
Uygulamaya cajtlan merkezilgme politikalari, icinde Turklerin ve Araplarin da
bulundigu tim etnik ve dini gruplarin ulusal uyalariyla sonuclannstir.
Yapilmaya cakilan batin bu reformlar sosyal kutugtaayr artirmg, 1839
Fermani’'nin Hiristiyan-Musliman tebaalar icin g#ifir esitlik prensibinin dede
jure planda kalmasi, munajaara, henutsuzluklara ve birbirinden yabanghaaya
yol acmgtir.®

Hiristiyanlara gitlik verilmesi yolunda dyaridan gelen baskilar s6z konusu
olunca Tanzimat'in 6ngorgii esitli gin salanmasina donuk bir dizi 6nlemin
alinmasindan &a bir anlam ifade etmeyen 1856 Islahat Fermaniny@ynmstir.
Osmanlicilik, yani modern vatangdi& anlaminda bitin tebaayaiteyasal statt
verilmesi sosyopolitik entegrasyonurgkamasina yonelik alinan énlemlerden birisi
olmustur. 19 Ocak 1869 tarihli bir yasaya gore “ Osmarine ve babadan gkn
herkes veya yalnizca Osmanli babadagadoherkes Osmanli vatagdér” hikmi
yer almgtir. Boylece herseyden 6nce Osmanl vatagtal ile ilgili laik kimlik
konusunda bir adim atilgwe yeni bir vatanddik stattisu getirilmgtir. Dini anlamda
millet mensubiyeti yasaflini kaybetm§, sadece dini bir kimlik mesabesine
indirgenmitir. Mevcut millet yapilanmasi Uzerinde bazi péhtiar uygulanarak
klasik dini yapilanma son bulngiwr. Bu yok olyg siyasal kimlik bglugu ortaya
cikarms ve fertlerin yeni bir siyasi kimlik bigimi olan us kavrami i¢cinde kimlik ve
aidiyet aramalarina olanak veren bir etki yaratmi Artik Hiristiyanlar Osmanli
hikumetini yalnizca 6zgurluklerinden g@le ayni zamanda ulusal gorevlerinden de

mahrum birakan bir Turk grubu olarak algilamayaldralardir. Osmanli Devleti

% Fatma Mige Gocek, “Osmanli Devleti’nde Tirk Milliyetcilginin Olusumu: Sosyolojik Bir
Yaklasim”, cev. Defne OrhunModern Turkiye'de Siyasi Bunce Cilt 4: Milliyetcilik, Ed. Tanil
Bora,Istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 68.
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artik bundan bdyle Turkluk/Muslimanlik kirgiyle 6zdalesmeye balamis ve siyasi
baglamda Osmanl Masliman gonluktan ve Hiristiyan azinliktan aian bir devlet
haline gelmgtir. Siyasi b&lamda azinlik ¢cgunluk bélinmesde factotemsil ilkesine
de yansimgtir. Oyle ki meclisteki mebuslarin Yahudi, Hirisaty, Misliman ve hatta
Muslimanlar arasinda Arap, Kirt, Arnavut, sBak ve Turk oranlarindde facto
hassasiyet gosterilgtir. Sonucta “millet sisteminin” kalintilarini temteyen ise
1908 Jon Tiirk Devrimi olmgur.

b) Musliman Milletin Uluslgmasi

Misliman milletinin uluslgmasinin sosyal arka plani, i) ekonomik yapi
degisimine denk gelen toprak rejimindeki @em, ii) ordunun yeniden
yapilandiriimasi, iii) modern okulea, iv) modern edebiyatin ggdrek bir vatan
algisi irsa etmesi ve v) demografik hareketlilik olarak tésedilebilir. Klasik
Osmanli toprak rejiminin daha 6nce bahsedilen sefilstirecte dalmasina bgli
olarak sistemi dizene koyma amacli 1858 Arazi Kaaumesi geleneksel devlet
mulkiyet bicimini modern kamu mulkiyeti kavraminé@rdstirmstir. Ortadgu’da
bu yasayla birlikte topraklarin biyuk bir kismi besilerin ellerinde toplanngy
modern bicimde buyidk arazi mulkiyeti ve yeni birptak sahibi sinif ortaya
ctkmistir. Bu yasa sayesinde mevcut topragalar ellerindeki topraklari artirglar,
zamanla kapitalist ciftcilere dogérek tutin ve pamuk gibi Grinler ygiimeye
baslamislar ve sonunda zenginimislerdir. Bunlar 20. ylzyllda 1908 Meutiyet
Devrimi sonrasinda ortaya cikan yeni orta sinistirmuslardir3* Buna ek olarak
Anadolu ve Arap bolgelerinin Batiyla gon ticaret ilikisi icine girmelerf
Balkanlarin yarim yluzyil 6nce yadgi ticari gelsme, sehirlesme ve ygun iletisimi
beraberinde getirrgiir.

¥ Karpat, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 176-88.

% Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tirkiye cev. Sedat Cem Karadelistanbul:istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2. Baski, 2007, s. 40.

% Ozellikle Amerikan ic Saval sirasinda ve sonrasinda Avrupa piyasasinda pasaiki
gerceklatirilmi stir.
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Misliman orta sinif arasinda geh milliyetcilik 19. yuzyilin ortalarina
dogru Avrupa ekonomik, politik ve kilttirel hakimiyegrbir tepki olarak dgmus ve
basindan itibaren antiemperyalist olgtur. Osmanl’da Mdislimanlar arasinda
milliyetcilik 6ncelikle BatI'nin ve onun iceridekaracilari olarak Gayrimuslimlerin
Osmanli Devleti {izerindeki hakimiyetine bir tepkamk d@mustu.*® Avrupa ile
Osmanli Devleti arasindaki ticarette Avrupa deel@tin Osmanl azinliklar ilesi
yapmay! tercih etmeye famalari neticesinde azinlklarin ticariseasi Osmanli
Turklerinin dismanlik beslemelerine yol acan bir etki yapin®’ 1830’lardan sonra
Osmanli ekonomisinde Bati hakimiyetinin glusunu dgindigimizde Musliman
milliyetcili ginin  buyldmesinin  dgrudan Avrupa’nin  politik ve ekonomik
blyumesinden kaynaklargani sdéylemek mumkindir. Osmanli ekonomisinin
zamanla tarim urunleri Greten ve mamul madde gdan bir gérinime burinmesi,
dis borclarin artmasi Mdusliman milliyetgilnin yayginlgmasinin ekonomik
etmenleri olmgtur. Dolayisiyla Misliman orta sinif milliyetgili 19. ytzyilin
ortalarina dgru Avrupa ekonomik, politik ve kultirel hakimiye&rbir tepki olarak
dogmus ve baindan itibaren antiemperyalist olgtur. Bu noktada Turkiye'nin
kadim paradoksunun pet ettgini sOylemek gerekir. Celkili bir sekilde ayni
Avrupa’nin ekonomik ve kdlttrel reform modelini églerek tlkeyi modernggirmek
suretiyle Avrupa emperyalizmi alt edilmeye gdmistir. Musliman milliyetcilginin
Avrupa ve onun icerideki aracilarina fatepkisellikle malullgt, hikumetteki
seckinlerin giderek Musliman olmayanlardan uzgddak devletle 6zdgesmelerine,
dolayli olarak Muslumanlara genibir politik birime ait olduklar duygusunu
vermeye neden oldu. Bu, Muslimanlarin immet —ew@lectemaat- kavraminin yeni
bir politik birim olarak ulus haline déginesi yoniinde atilnaibir ilk adimdi®®

Ordu ile ilgili anlamli politik ve sosyal reformld9. yizyilda “genel askere
alma” ilkesinin benimsenmesiyle gercetialdi. 1838 Tanzimat Fermanr’nda yer

alan, her milletten askeri iceren ordu fikrine Ktifan askerlerin de dahil olmasi

% 1876 Bulgar ayaklanmasi, 1890 devrimci Ermeni ketie 1896-7 Girit ayaklanmasi, Balkanlar'da
meshur komitacilarin faaliyetleri, TUrkler arasindaritiyan vatandgara ve onlarin arkasindaygmi
gibi gérinen Avrupali devletlere karderin bir glvensizlik duygusunun ortaya cimasnelen
olmustur (Bernard Lewis, Modern Turkiye'nin Dgusu, cev. Bgag¢ Babir Turna, Ankara: Arkagla
Yayinlari, 2008, s. 460).

3" Gogek a.g.m. s. 67.

% Karpat, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 189-97.
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ancak 1855'te s6z konusu olstu®® Ne var ki bu duruma Hiristiyanlar devlete
sadakat sorunlari ve ekonomik kayiplari dolayisiwaislimanlar ise daha c¢ok
prestij kaybi gerekcesiyle karcikmislardir. Orduya Hiristiyanlarin da alinma fikri
1869 ve 1870'te tekrar giindeme gelse d@absizlikla sonuclandi ve ordu daha ¢ok
Tarklerden olgtu. Ulusal batinlgne acisindan en hassas konu olan askerlik
meselesinde bu durum Musliman-Hiristiyan ayiringiderek derinlgtiren bir etki
dogurmuwstur. Ayrica Turklerin giderek ulusal topraklar & goérdukleri Osmanli
Devleti ile bir 6zdglesme siirecine girgdi goriiltyor:*°

Modern okullama yeni burokrasiye insan kaynaaslamak amacl kurulan
sureci ifade etmektedir. Bunlar daha c¢e&hirlerde kurulmgiar ve daha c¢ok
Musliman halka hizmet vergherdir. Burokratik mevkiler Rgtiye mezunlari
tarafindan doldurulmu ve “modern” aydinlarin alt tabakalarini giurmustur.
Dolayisiyla milliyetci hareket icin gganan dest@&@n temelini olgturmustur. Bu alt
sinif etnik ve linguistik 6zelliklerinin de farkiagdi. Daha ¢ok Turkce koguyordu
ve zaten onlariimparatorluk burokrasisinden ayiran temel unsurlardiéi de
buydu®*

1857°'de demiryollarinin ve telgraf kullanimininziki temasi artirmasi ve
1860’tan sonra basin ve modern edebiyatinsigpelsi Muslimansehirli gruplar
arasinda fikir trafiini kolaylastiran ve hizlandiran sonuclar glomuwtur. Basinin
ortaya cikginin ve etkisini hissettirmesinin énemi hem formetm de icerik
yoniyledir. Formel diizeyde kullanilan dil ve icedkizeyde glenen vatan konulu
muhteva dikkati cekmektedir. Osmanli aydinlar &adiklari dili basitlgtirmeye ve
Turkceye o6nem vermeye cdlklari metinlerde vatan topraklarina ghak ve
anavatani devletle se anlamli goérme fikirleriyle okuyucu kasina cikti.
Imparatorlgun birliginin korunabilmesinin bir Osmanli vatani bilincininsasiyla
mimkin oldgunu diginen Osmanli yonetim kadrosu ve aydinlari anavalarak
tanimladiklari bir toprak sevgisi yaratarak, ulugopragza balanmasini sgamak
istemilerdir. Edebi alanda formel planda dilde sagkalme cabalarinin oldiunu

gorurken, muhteva olarak vatan mevhumuwo olarak glenir olmustur. Dilde

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dgusu, cev. B@ac Babir Turna, Ankara: ArkaglXayinlari,
2008, s. 456.

“0Karpat, “Osmanl Devleti'nde Milliyetgilgin Sosyal Temelleri...” s. 197-9.

“lKarpat, “Osmanl Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 200.
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sadelgtirme yapilmasinin arka planinda Osmanh ve Turkr&alari arasindaki
farkin suuruna varma soz konusudur. Oyle ki, SileymagaPa

“‘Osmanl edebiyatindan bahsetmek, kgogumuz dili Osmanh
dili, milletimizi de Osmanl milleti olarak niteldirmek kadar
yanlstir. Osmanli, devletimizin adidir, milletimizin adise
Tark’tdr, dolayisiyla dilimiz Turk dili, edebiyatimm da Turk
edebiyatidir’demistir.*?

Edebiyatta milliyetcilik temalarininglenmesinin en mgaur 6rngi Namik Kemal'in
“Vatan Yahut Silistre” oyunudur. Ziya Gokalp iseijllet fikrine dinsel bir kutsallik
atfederek Tanriya duyulan inancin yerine milletgwdan balili g1 islemistir. Ayrica
tarihin yeniden yorumlanmasinin Turk Milliyet@inin ortaya cikginda ¢ok 6zel bir
yeri vardir. Artik Turklerin islam 6ncesi tarihlerine ¢kin daha cok cajma
yapilmaya bglanmstir. 1877 tarihli bir ders kitab1 Turk soyundan batmezken, on
yil sonra yazilan bir ls&a kitap Turkleri, Cinlileri ve Hintlileri Asya’nirii¢c biyuk
ulusu olarak zikretrgtir. Askeri okullar kumandani Siuleyman s8a Turkculgu
tanitmak amaciyla yazgh“Turk Tarihi"’nde, Cin tarihindeki Hiung-nu’nun Tkilerin
ilk atalari oldgunu ileri stirmigtir. Tum Turkleri birlgtiren Islam 6ncesi geciile
kurulan bu tarihsel ar, Enver Pga’yl Birinci Dinya Sav@’'ndan sonra Pan-
Tarkist emeller pgnde dolamaya striklemgi sonucun bgarisiz olmasiyla, sonunda
Anadolu’yla sinirli kalan bir Tark Milliyetgili tezahtr etnytir.

Bu arada Osmanli'nin 1877-78 Rusya SdvVave 1878 Berlin Antlsmasi

devletin yapisini kékten datiren toprak ve niifus desikliklerine** yol acmistir.

42 AktaranGocek a.g.m. s. 70-3.

43 1877-78'de Rusya ile yapilan sasaek olarak 1897'de Yunanistan, 1911Halya ve 1912-13
Balkan Savsglari devletler ve halklar arasinda kutupte yarattikca ve bunlarin sonucunda gelen
nifus hareketlerinin ayni dil, din ve etnik kbkendasanlari zoraki bir araya getirmesi s6z konusu
oldukca milliyetciligin de ortak taban zemini kengiinden ortaya ¢ikngtir (Gocek a.g.m. s. 66).

“ Imparatorluktaki niifus hareketi ile ilgili 6nemlirdionu olarak, yeni gelen halkin oldukca yiiksek
egitim kalitesinin 19. ylzyilin ikinci yarisinda yanan tarimsal kalkinmanin temel etmenlerinden
oldugunu sdylemek gerekiyor. Ayrica Osmanli’'ya donikigbsermaye ve beceri transferi acisindan
da yarari olmsgtur. 1878 Berlin Antlamasi ve daha 6énce Rusya vegdti llkelerle go¢ konusunda
imzalanmg Oteki antlamalar, go¢cmenlerin kendi Ulkelerindeki miulkleriniatg Tarkiye'ye
getirmelerine olanak vergtir. Bu, Ulkeye ©6nemli bir sermaye transferinin igir anlamina
gelmektedir. Kisaca 1850’den sonra Anadolu halkiidi bir yapisal d@sim yasanmstir. Ylzyilin
sonuna dgru Anadolu'nun bazi kesimlerindeki halkin neredeygézde sekseni gé¢cmenlerden
olusmaktadir. Genel olarak 1900'den itibaren Anadolo’'nuizde kirki gé¢cmenler veya onlarin
cocuklariydi. Ayrica demiryollarinin yapilmasi vie karayolu &inin oluwturulmasi iletgimi artirmis

ve Osmanlh toplumunda yanmakta olan dgsime yeni bir boyut kazandirgtir. Yalnizca birkag
sahil bolgesinde @#l bazi i¢ bolgelerde dagehirlesme orani artmgtir. Degisim gocin biyuk bir
boluminidn kanalize edilgii tarim sektoriinde Bamis ve Bati'daki endistriyel devrimden cok farkli
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Zaten 1783'de Kirnm'in Rusya'ya ilhakiylimparatoriga onemli bir Musliman
gocu yganmstl. Bunlar muvacehesinde Hiristiyan ndfusun oranenili dl¢ide
azalirken Musliman nufusun orani da o 6lclide attim1877-78 Sawa ve Berlin
Antlasmasi Balkan milletlerinin uluslararasi alanda ulievlet statllerinin resmen
taninmasini sdamasi agisindan da oldukga kritik bir donemedtlius devlet
ilkesinin uygulanmasi Araplar icin de Orneksk# etmesi bakimindan Osmanli
liderligini oldukca endielendirmitir.*> Boyle bir sosyal arka plandan hareketle 1.
Abdulhamid’inislamcilik politikasini kavramak daha kolay olmaktadbdilhamid
Osmanlrnin daha c¢ok Muslimanlardan meydana gelde kiltirinin islami
Ozelliklerinin korunmasi gerelgi fikrini kabul etmiti. Uyguladgi politikanin pratik
hedefleri dncelikle Ulkeye yeni go¢ eden Muslimanlalini baghliklarina vurgu
yaparak bir sadakat ga etmekti. Ayrica hilafete de vurgu yapilmasi Aeapi
sadakatini korumaya donuk bir pratik amagiytardu. Bu d@rultuda Arapcanin
kullaniimasini ve Arap sozcuk ve ifadelerinin kallanasini yayginlgirmaya cakti.
Abdulhamid’in islamcilik politikasinin ¢cok 6nemli bir yani Osmaéatdr ilk defa
ideolojinin i¢ butlinlik kaygisiyla aragsafialmasidir. ideolojinin devlet tarafindan
siyasi amaglarla kullanilmasi ¢ok 6énemli bir yddih. Ne var ki Abdulhamid’in
politik zihniyet sistemi muhalefetten ariglelir. Bu noktada Muslimanlar arasinda
bahsedilen tarihsel sirectesgaan ideolojik evrimde birbirinin keiti iki 6nemli
egilim hakim olmutur. Bir grubun dilini yiiceltmesinde ve etnik Tiekin orduda ve
alt kademe burokraside giderek daha fazla toplaanmala ifade bulan yerelci ve tek
bir fikir etrafinda toplanngi egilimler, halifelik ideali yoluyla Osmanli ve Pan-
Islamci akimlarin artmasiyla ggtistir. Yani Abdulhamid politikalariyla siyasal
kimlik anlaminda Mdusliman bir ulus yaratilmaya galordu, ancak devlet

kademeleri daha cok Turklerdere&kiil ediyordif®

yollarla kendisini gostermgiir. Oyle ki 1880’lerdeki ve Jon Tirkler déneminddikerlik kadrolarinin
goécmen tarim sektdrindgehir kesimlerinden ¢ikgini gérmek miamkuindur. Atatirk de bu liderlik
konseptinin icindedir. Enver Banin ailesi Kil'’den ve Talat Ra'nin ailesi Bulgaristan’dan
gelmistir. Yani 19. ylzyildaki nifus hareketleri moderiirkiye'nin olusmasina zemin hazirlayan
degisim surecinin i¢ dinamiklerini ggamigtir.

S Karpat, “Osmanl Devleti'nde Milliyetgilgin Sosyal Temelleri...” s. 200-5.

6 Karpat, “Osmanl Devleti'nde Milliyetcilgin Sosyal Temelleri...” s. 210.
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Musliman Etnik Gruplar Arasinda Farklgaa

Imdi Musluman etnik gruplar arasindaki farklilikladnem kazanmasi nasil
bir surecte gejti? Imparatorlgun Musliman unsurlarindan Araplar, Arap
gazetelerinde kendi okuyucu Kkitlelerine wieak icin Arapcay! kullanmglar ve
Osmanlrnin 1853'te (Kinm Sayg Avrupa ile ittifakini, 1838 Tanzimat ve 1856
Islahat Fermanlariyla Gayrimuslimlere verileyitlesi ve yasal reformlarislam’dan
sapma olarak derlendirip Osmanli'ya kar c¢ikma haklarinin  dadugunu
islemislerdir. imparatorlgun Ortad@u bolgesinde milliyetciliin, buradaki Arap
Musliman ayrilikgiginin - asil  kirilma  noktasint ise Jon Tark milliyetgi
politikalarinin olgturdugunu séylemek mumkundur. Hiristiyan Suriye’de Arap
aydinlar 1870’lerden sonra kendi milliyetcilik igierini olusturmuwlardi ancak
bunlarin milliyetci fikirlerinin Masliman Araplardenékes bulmasi 1908’den sonra,
yani ittihat Terakki ya da Jon Turk milliyetci politikaladan sonradir. J6n Turkler
1860’lardan sonra Osmanlicilik \islamcilik yoluyla Misliman bir ulus yaratma
politikalarini tersine cevirerek ve dili asimilagyaraci olarak kullanmak suretiyle
mevcut Osmanli-Musliman ulusunu Tugtlemek icin devlet gucinden
yararlanmaya karar vergtir. Araplarin ayrilik¢i gilimlerinin kirllma noktasini bu
yondeki gelsmeler olgturmuwtur. Araplari kaygilandiran 06zellikle illgdenim
sonras! gitim, mahkemeler ve resmi dairelerde Osmanli Tiskge mecburi
kullanimidir. Ayrica yuksek devlet mevkilerindekrafplarin sayica az olmasi onlari
ittihat Terakki'ye muhalif olmaya itrgiir.*’

Jon Turklerin  milliyetci modernist felsefeleri yada laikligi de
benimsemeleri s6z konusudur. J6n Turkler mevcut &émcok uluslu yapisini
muhafaza etmeyi Turkge kullanimini evrensgiterek Turkletirmekte aradilar. Bu
noktada bazi Arap okullarinda ve Arnavutluk'ta dilarak Turkge kullaniminin
yerlestiriimeye calsilmasi ve 6zerk Arap boélgelerinde merkezin kontndliartirma
girisimleri tepkisellik hareketlerini dgurmustur. 1911'den sonra Arap ayrilikcl
hareketlerinin hizla galmesi, 1912’de Arnavutigun ba&imsizlgl ve 1916'da Arap
ayaklanmasi her grubun bundan boyle ortak bir gélecinin olmadgini gosteren

“"Hasan Kayali, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism, ardmism in the Ottoman
Empire, 1908-1918erkeley: University of California Press, 1997285.
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gelismeler olmytur. Sonug olarak Musliman millet kavrami buhgirlg ve Mustafa
Kemal 1922’de Turklerin kendi adlarini ve kultuelliklerini tasiyan bir devlet
yaratmalari icin zamanin gefini ilan ederek yaklgk yiz yildir yganan
sosyoekonomik sirecin olgusteaini géstermitir.

Karpat, Cumhuriyet kgaminda milliyetcilikle ilgili iki olasilgin
varhigindan s6z edilebile@mni iddia ederek, bunlarin, i) etniklik ve dile day bir
milliyetcilik ve ii) dine ve kiltire dayall bir miyetcilik oldugunu sdéylemektedir.
Kemalizm’in metinlgtigi 1930’larin balarinda M. Kemal Atatiurk, Turklerin esas
kalturleri olarak etnik-linguistik milliyetcilgi se¢cmg bulunmaktadir. Bu secimin
arka planinda Rusya’dan gelen Tiirklerin, 6zelliKiesuf Akcura’niff® devletcilige
ve milliyetcilige laik unsurlari getirmesi ve bunlarn Tark milliggik dUstncesi
haline donétirmekteki cabalari oldukca kaydagee olmustur.*®

Ozet olarak belirtmek gerekirse, 18. yizyilin somidan itibaren belirgin
hale gelen mezkdr tarihsel, gafi ve kiltirel etmenler Osmanli Devleti'ni gid&re
teritoryal bir devlet haline sokmayagdeamis, ulusallga giden yolda 6nce geleneksel
dini kimlikten toprga dayandirilng modern Osmanli kimgine (Osmanlicilik)
gecilmis, sonra da 19. yuzyilda evvela linguistik 6zellkd@steren ancak daha sonra
etnik 6zellikler taimaya balayan bir milliyetcilik tezahir etrstir.>°

Imparatorlgun Balkanlardaki topraklarinda ulus devigthe girsimlerine
karsi ilk tepkisi, Osmanlicilik olarak ifade bulan teryal bir Osmanl
vatanseverfiine dayali yurttglik ideolojisi olmwtu. Bilindigi gibi Osmanlicilik
ideolojisi istenen neticeyi vermeyince ve ek olaka#tesel goclerleimparatorluk

topraklarina dahil olan Muslimanlarin sayisi adimeviete sadakatin temini icin

8 yYusuf Akcura ve Tirk Milliyetgilgine etkisi icin bkz.Francois Georgeon,Tirk Milliyetciliginin
Kokenleri: Yusuf Akcura (1876-193%ev. Alev Er,istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 4. Baski,
Mart 2005. Akcura, mgaur “Uc Tarz-1 Siyasétteorisinde Osmanlicilik ideolojisini, bir Osmanli
milleti mevcut olmadiindan ve bunu yaratmanin beyhude Hgrag oldusundan hareketldslamcilik
ideolojisini de her ne kadar icerde daha az endelgilasacak olsa da Hiristiyan guclerin sert
direnisiyle kasilasacgindan hareketlesievsiz bulur. O’nun 6nerisi ise, Turk irkina dayslilli bir
Turk politikasi olmgtur. Bu politika Osmanliciliktan daha az i¢ engelislamciliktan daha az d
engelle kagilasacakti Bernard Lewis, Modern Tirkiye'nin Dgusu, ¢cev. Bga¢ Bablr Turna,
Ankara: Arkada Yayinlari, 2008, s. 442).

49 Kemal H Karpat, “Osmanl imparatorlgu'nun Son Dénemlerinde Millet ve Milliyetcilik”,
Osmanlr'da Dgisim, Modernleme ve Uluslema, Ed. Kemal H. Karpat, cev. Dilek Ozdemir, Ankara:
Imge Yayinlari, Haziran 2006, s. 442.

* Kemal H. Karpat, “Osmanl imparatorlgu'nda Sosyal Yapi ve Modergl@e”, Osmanlrda
Degisim, Modernleme ve Uluslsgma, Ed. Kemal H. Karpat, cev. Dilek Ozdemir, Ankaiage
Yayinlari, Haziran 2006, s. 455-6.
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Islamcilik politikasi gidilmeye Banmsti. Bu safhada yeni Osmanlh-Misliiman
devleti islam dayansmasi iizerine temellengbir devletti. islamcilik politikasinin
terki ise Arap Yarimadasi dahil tim *“yabanci” meikial kaybedilmesinden
sonradir. Ozellikle 1. Mgutiyetten sonra sistematik ifadesini bulan Tirk

ulusculgu politikasi “alternatifsiz” bigekilde kullanima girmsitir.>*

B. OSMANLI'DA LA iKLIGE GIDEN YOL

Osmanlrda laikige giden yolda oncelikle dincenin sekilerkgnesini
ifade eden bilimcilik anlaginin, materyalist felsefenin, [sosyal] Darwinistiigarin,
pozitivist fikirlerin yeni Osmanl aydin tipini ga etme surecine odaklanilacaktir.
ikinci olarak ise devlet anlayive idaresine yansiyan laiktee pratikleri mercek

altina alinacaktir.

1. Tefekkur Hayatinin Sekilesiaesi

Osmanlrdaki laiklemenin izini surebilmede, disincedeki degisim
surecinin bglangicini yakalamak cok onemlidir. Bigim gerekliligi ile ilgili
distinceler mevcut yapinin faisizlginin gorilmeye bdganmasiyla gindeme
gelmistir. Degisimle ilgili ilk Osmanli metinleri de Beydill'denlktaranSakul'a gore
1787-1792 Osmanli-Rus-Habsburg sdamandan hemen sonra kaleme alinan
layihalar, sefaretnameler ve risalelertfiSavain ardindan imzalanan Y#®arsi’'nin
ardindan 1ll. Selim, Nizam-1 Cedid reform programuygulamaya koymgur.>®

Amac merkezi devletin gucunid hems dilsmana (6zellikle Rusya’ya) hem de i¢

1 Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kigiliin Etno-Sekiiler Sinirlari (1919-
1938),Istanbul: letisim Yayinlari, 2001, s. 64-5.

%2 Kahraman Sakul, “Nizam-1 Cedid Diiincesinde Batilima ve Islami Modernlgme”, Divan,
Sayi 19 (2005/2), s. 121.

%3 Eric Jan Ziircher, Modernlgen Tirkiye'nin Tarihigev. Yasemin Saner Gondstanbul:iletisim
Yayinlari, 15. Baski, 2003, s. 40.
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dismana (Ayana) kar artirmakti. Nizami Cedid metinleririh énemi, bir nevi
proto-vatandglik anlaysina tekabll eden “din-i devlete hizmet”, “ulil emtaat”,

% Nizam-1 Cedid metinleri olarak ifade edilen esetém islahat layihalari Osmanli'da mevcut
durumda hastalin teshisine ve alinmasi gereken acil 6nlemlere yonelilg@efaretnameleise, rakip
baskentlerin devlet kurumlari ve sosyoekonomik kurumlazerine y@unlasmistir. Buna gore .
Selim déneminde 1793'ten itibaren 6nemli Avrupa elgkinin bakentlerinde daimi elcilikler
kurulmasi yenilgme programinin en ayirt edici 6zelliklerindendirurBarin yazarlari bilim-teknik
yaninda Avrupa'nin sosyoekonomik, siyasi,sul iletisim, salik, egitim ve kualttrel niteliklerini
inceleyen ilk Mlsliman Osmanlilardir. Islahat laldr ve sefarethamelerdeki bu esaslar devlet
ricaline seslenmi ve sadece askeri konularla sinirlandinimaml792-1820 arasinda reform
programina ilkseklini veren eserler olmtur. Kaleme alinan 3&a bir eser tirt deg-dis propaganda
amacl risaleledir. Bunlardan Mahmud Raif Efendi'nin “Numune-i Memm-i Cedid-i Selim”
1799'da Fransizca, 1802'de Almancaya cevrilerek uppatilara Nizam-1 Cedid diizenlemelerini
tanitmaya ca$maktadir. Kitap, hedef kitlesi olan Batili rakiglergéziinde Osmanli yengme
programiyla ilgili pembe tablolar ¢cizmek istegtivi. Olusturulmak istenen imaj ayni zamanda yenilikci
devlet ricalinin zihinlerindeki ideal Osmanliy1 déamistir. Ayni kategorideki eserlerden bir 6rnek de
Kiguk Seyyid Mustafa'nin 1807 ve 1810'da Fransizasiims ve tipki dger eser gibi blyukelgilikler
kanaliyla Avrupa’ya ulgtiriimis “Diatribe de L'Ingénieur Séid Moustapha sur L'éfattuel de L'Art
Militaire, du Génie, et des Sciences a Constantaidpimli eseridir. Bu eserin énemi, Osmanlilarda
bilimci yaklasimin ilk mimessili olmasidirSgkul, a.g.m. s. 122-8). Bu eserde bilim, adeta bimbili
fetisizmi anlaminda medeniyete grienin yegane gicudir. Seyyid Mustafa’'ya gore satdoain
Onemini anlayan bir toplum refaha géilirdi. Onun indinde bilim evrensel bir yapiyahgatir ve
belli bir medeniyetin mali dg@ldir. Seyyid Mustafa’nin godstermeye caigl sey Osmanli'ya da
bilimin evrensel yapisi i¢inde bir yer agmak ve IRkt ortaya ¢ikmy bir olgunun aslinda gegii
Misliman mecralardan dolayr Osmanli'ya yabanci dinal vurgulamakti Berrak Burcak, “19.
Yizyll Osmanli Entelektieli ve Bilimcilik”,Dogu Baty Sayi 35, 2006, s. 49-60). Askeri teknik
okullar agmak, yabanci uzmanlar getirmek, teknigibin kolay transferi icin Dgu dilleri yerine Bati
dillerini tesvik etmek bu politikanin sacayaklarindandi. Dolagles Seyyid Mustafa bu bilim politikasi
sayesinde yaratilan asker ve miihendislerdeganlyeni Osmanl entelektielini temsil etmektedir.
Seyyid Mustafa bilimcilik anlagini merulastirmada geleneksel séylemden faydalagtmi Seyyid
Mustafa sahip oldgu dongusel tarih anlayna paralel olarak “bilim dinyay! devrederek keimdis
ihmal eden medeniyetlerdengdgini bilen medeniyetlere geger” demektedir. Butadik“mukabele-i

bil misl” kavramini kullanan yazar, nasil ki Bati bilimseligmesiniislam diinyasindaki gstinelere
bor¢luysa ayniyla mukabele etmeyi ifade eden Nizaedid digincesi de bu ilke ile askeri usul ve
teknoloji transferini mgrulastirmistir. Miellife gére dini ne olursa olsun her millet ilke sayesinde
birbirinin sakirti olup, ilim ve fen talim etmekte ve zamanlaybuz kul& gecip usta mertebesine
yikselmektedir. lll. Selim dncesi Osmanli ricalifin mukabele-i bil misl ilkesini “bidat” kavramiyla
telif etmesinin BatI’da yandibir Osmanli imaji iga ettgini savunan yazar, lll. Selim dénemiyle bu
eski evrensel ilkeye dénulgini savunmaktadir. Seyyid Mustafa’nin dini refelamra bezenmi
bilimcilik anlayisini hem Kemalist pozitivist bilimcilik anlayina giden yolda bir kilometre geolarak
deserlendirmek, hem de Kemalist pozitivist bilimcil&nlaysindan c¢ok kritik bir farklilgl temsil
ettigini de belirtmek agisindan 6nemsemek gerekir. Uigikategori eserlerden i¢c propaganda amagl
olanlari, yani icerde yenigene projesini toplumsal bir harekete dokme amagckrlese Koca
Sekbanbg Risalesi’'ni (Hulasatul Kelam fi Reddil Avam) otngdsterebiliriz. 1803-4 tarihli eserde
yazarin hedef kitlesi Yeniceriler ve Cedid programidismanlaridir. Eserde Kitabislam’in temalari
ve halktaki Rus korkusu vurgulanarak Cedid propdgan yapilmaya calimistir. Yazar Nizam-i
Cedid programini efgirenleri imanlarini tazelemeye davet ederken aamanda Nizam-1 Cedid
ordusununistanbul’'u ani bir Rus saldirisindan korumak iginrkdugunu slemektedir. Muellif
burada‘uliil emre itaat” ve “din-i devlete hizmet"temalarinislami ortodoksi ve mutlakiyetci devlet
anlaysini yerlstirmeye matuf olarak kullanmaya gahis, ayrica‘mukabele-i bil misl” kavramini da
tipki Seyyid Mustafa gibi evrensel bir ilke olarghrumlamstir. Ayni dosrultuda baka bir eser
Dervis Kusmani Risalesi'dir. Bu risalede yazar (ic 6nemli teiimerinde durmaktadiilk olarak
modern askeri usullerin tatbiki Uzerinde duran yazdiger muellifler gibi tarih boyunca bilgi
transferinin dinden amsiz bir sekilde gerceklgmis oldusunu ©ne sirmektedirikinci olarak,
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“mukabele-i bil misl” gibi gelenekselslami kavramlarin bu metinlerde Batr'da
ortaya ¢ikan mutlakiyetci devlet anlgipia uygun bir yeniden yapilanma projesi icin
seferber edilngi olmalaridir. Nizam-1 Cedid dincesinin kritik 6zelki, bu
yenilesme projesinin Batill oldgu kadarislami kokenlere de sahip olan,ska bir
deyisle Batr'ya kagl kayitsiz kalmamakla birlikte ngaiiyet dayangini islam’da
arayan bir sistemainin olmasidir>

[ll. Selim dénemi (1789-1807) yenilikgli disiince bazinda sadece askeri
reformlardan ibaret olmamakta, yeni ordu kurmanitesiide butin bir
sosyoekonomik sistemin yeniden yapilandiriimasierektiren bir bicimdedir.
Nizam-1 Cedid dgiincesinin 6énemi, onun Kemalist/pozitivist projeyleikayeseye
imkan veren bir 0Ozellik tamasidir. Bu noktada Nizam-1 Cedid sdicesi
cagdaslasmaylr  dinin @ tamamen kamusal alandan cikarilimaseklinde

anlamany/anlayamamny, ya da bir dine mensup olmak onlar1 yegnieyi reddetme

Yenicerilerin Nizam-1 Cedid ile ilgili olumsuz idaliarina yeni ordunun karilarini érnek gostererek
yanit vermeye ¢ajmaktadir. Son olarak, Yenicerileri sadece askergbi¢ olarak dgil ayni zamanda
Haci Bekta-1 Veli'nin onlarin piri olmadgini savunarak sosyal ziimre olarak dasmmigetlerini
sorgulamaktadir. Nizam-1 Cedid icerikli eserleom $irnek yenilgme programinin bir bilancosunu
cikarmaya ve onu revize etmeye gah iki layihadir.ilk olarak Es-Seyyid Mehmet Emin Behic
Efendi'nin “Sevanihil- Levayih” eseridir. Miellif Wwsada 6ncelikle endustrime, milli ekonomi
Uzerine y@unlagmis, egitim, merkez-tara birokrasisi, hukuk dilinde sadghee ve belediyecilik
konularina da dgnmistir. Behi¢ Efendi iki konu Uzerinde olduk¢a so@l olmustur. Birincisi,
bilginin kontrolii muvacehesindislami ortodoksi: Matbaanin en temel bilgi yayimcaraldusunu
distinen yazar, neyin basilip basiimay&aoadevletin belirlemesi gerekini ve ek tedbirlerle bilginin
kontroliiniin sglanarak sadece ulil emre itaat prensibinin propdasmnin yapilmasi gerefini
tavsiye etmektedir. Yazar ayrica mukabele-i billrikesine binaen yabanci diller okulu kurulmasini
ve mezunlarinin hem teknik hem de sosyal konularkitdplari ¢cevirmelerini Onerrgiir. Dolayisiyla
Behic Efendi'den hareketle daha ©nce vurgulanan noktayr daha gindeme getirmek gerekli
olmustur. O da Nizam-1 Cedid diincesinde Cedid programinifislami/dini bir sodylemle
mesrulastiriimaya calsilmasidir. Behi¢ Efendi’nin mygul oldusu ikinci konu, Gayrimislim
sorunudur. Behi¢c Efendi'nin 6negli milli ekonomide Gayrimislimlere yer olmagh gibi
Gayrimuslimler devleti icten ice yiyen bir kurda nzetiimis ve bunlarin sosyoekonomik
yikselslerinin - engellenmesi  6nerilgtir.  Bu dagrultuda Behic Efendi Nizam-1 Cedid
modernlgmesinde hedef tahtasina Ayanlar ve Yenicgeriler n@deniGayrimuslimleri de koyngtur. O
halde sanayilene, milli ekonomi gibi batililgma hedefi kadar halkin terbiyesi igin 6ngaégdiislami
ortodoksinin dayatilmasi da onun sldyici modernlgme projesinin  bir parcasi olarak
degerlendirilebilir. Bu kategorideki eserlere birgga 6rnek Omer Faruk Efendi’'nin “Nizamil Atik”
eseridir. Yazarin istisnadli, Onun Cedid programinin sadece akla 6nem vergami Atik'e 6zgu
maneviyatl ihmal etmesine yonelik giesidir. Bu acidan risalesinde birinci bolumi nean
tedbirlere, ikinci bélimi de ordu, devlet kurumaiyasi ve diplomatik galimelerle ilgili tedbirlere
ayirmaya cabmistir. Manevi tedbirlerin en 6nemlisi devlet ricalnieviiya takimiyla irtibatini
kuvvetlendirerek onlari da Cedid programinin degtkhaline getirmektir. Ayrica vaiz ve imamlar
aracilglyla veseyh ve denglerin de katildgl bir agla halka ceditcili 6greten bir program 6nerstir.
Behi¢c Efendi gibi Omer Faruk Efendide de Gayriniiisimeselesi bir ba agrisidir. Ozellikle
Rumlarin tersane ve donanmay! domine etmelerirkimsalilizina vurgu yapan yazar, onlarin yerine
Iskenderiyeli Araplari 6nertir (Sakul, a.g.m. s. 130-48).

%5 Sakul, a.g.m. s. 120.



32

durumuna dgiirmems, Batililasma ve Kitab-1 islam’i giiclendirme ayni anda
savunulabilmgtir. Bu noktada “mukabele-i bil misl” ilkesi medeet tarihinin bir

dinamigi olarak ele alinmyi ve yenileme marulastiriimistir. “Ultl-emre itaat”

geleneksel ilkesi de merkeziyetci, mutlakiyetci ldevotoritesinin tesisi igin
kullanilabilmistir.>®

[ll. Selim donemi Cedid programinin zihniyetséiace dinyasini §&il eden
hususlarinin prage yansimasi nasil oldu? lll. Selim’in yeni bir ordun 1794'te
basladigl girisimler saltanatinin sonunda, 1807’de ski#k bulmus ve yeni ordu
meydana getirilebilngtir. Ayrica bu dénemde Batili giincelerin imparatorliga
akisi icin yaratilan olanaklar da zikretmeye gde faaliyetlerdir. Bu iletim
kanallarindan birini Selim’in kurmyya da 1slah etrgioldugu cesitli ordu birliklerine
tayin edilmi Avrupal ve ozellikle Fransizggiciler olusturmaktadir. @renciler
Fransizcayl @renerek her turli yeni moda gdinceyi bu giticileriyle tartisir
olmuslardir. ikinci énemli iletsim kanali Avrupa’da kurulan Osmanli elgilikleridir.
Selim’in ilk kez olarak 1793'te Londra ve 1796’darR®, Viyana ve Berlin’de daimi
Osmanli elcilikleri ac@ini ve burada caan ilk Osmanli elgileri ne kadar yetersiz
olurlarsa olsunlar Osmanl toplumunda Avrupalisarain elcileri olarak etkili
olduklar gorulmigtar. Bu baarilarinin ardindan 1ll. Selim dénemini kapatangeé
1807'deistanbul'daki Yeniceri birliklerinin ayaklanarak Nim-1 Cedid birliklerini
lagvetmesi ve oOnemli islahatcilari tasfiye etmesi veadgahin buna
direnememesidit’

[I. Mahmud ddneminde (1808-1839), 1827'de dogredcinin Paris’e
gonderilmesi ve Batili anlamda ilk tip okulunun la@si Osmanli materyalizmi
acisindan son derece oOnemlidir. 1838'de Galatasartgginan okul, Osmanl
materyalizminin merkezi olmgur ve hemen hemen tim Fransiz Devrimi
filozoflarinin eserlerinin okundiu bir mekan haline gelntir.>® Bu okula ek olarak
1871'de hoca yetiirmek icin Paris ve Viyana’ya hekimler gonderiimdati’yla

yakinlaama ve temas kurma acisindan kritik bir dnemi haiz&undan boyle

0 Sakul, a.g.m. s. 148-50.

" Zuircher, a.g.e. s. 41-4.

%8 Atila Dogan, Osmanli Aydinlari ve Sosyal Darwinizristanbul: istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Nisan 2006, s. 148-50.
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kanaat yerlgmeye balamistir. Bilimcilik anlayisi pozitivist, Darwinist ve
materyalist bir kokteyle sur gitstir.

Osmanlrda dgisimin en kritik gamasini ihtiva et#i kesin olan Tanzimat
doneminde (1839-1871) siyasi giinceye giren yeni boyutlar oldukca dikkat
cekicidir. Ilk olarak medeniyetve terakki kavraminin kullanima girdini gormek
mumkindar. Tanzimat'in ilk ideolojisi medeniyetkiir; Turkguluk, Islamcilik,
Osmanlicilik gibi fikirlerin temelinde de bu fikrifarkli diizeylerde bulundiunu
sdylemek yank olmaz. Tanzimat kullaniminda medeniyet keydir, herseye kadir
bir din retorginde kullanilir. Medeniyet, bir bedeviyet k&hg seklinde
konumlandirilmg tercihi zaruri bir meseledir. Buna gore insanjdalyergi medeni
olmak zorundadir, ¢inki insatlo bedeviyetten evrilerek medeniyete gmhastir.
Ayrica medeniyetin askeri olarak Ustigilll s6z konusudur ve dini agidan da
medeniyet bedeviyetten makbuldiitk donem Tanzimat adamlarinda tekci bir
medeniyet anlayl héakimdir. Avrupa’nin dunda bir medeniyet ve ilim yoktur.
Tanzimat yazarlari icin medeniyet her tirlii ilerlmm 6nsarti olmaktadir’

Tanzimat'in kullanima sokgu kavramlardan birisi déim ve fendir (GIGm
ve flnun). Medeniyetin kayg@g medeniyetin bitin nimetlerinin ortaya &iki
Tanzimat yazarlarina gore ilim ve akla gbeir. Kullanima giren bir
kavramsallgtirma dakanun/hukukve nizam/tanzimdir.Tanzimat devlet adamlari
icin medeniyet ve terakkinin en 6énemli esaslarindigintemel/tabii haklarin teminat
altina alindgl, iktidarin keyfi yo6netiminin sinirlandi, kanun hakimiyetinin
salandgl bir hukuk devletine imkan taninmasidir. Mutlakmagi vasitasiyla boyle
bir kanun devleti kurmak, devleti kurtarmanin (y&ayrimuslim milliyetciligini ve
dis mudahaleyi 6nlemenin) bir caresi olarak gorilmekteTanzimat yazarlarinda
kanun ve nizam ile terakki arasinda birebigkilikurulur. Oyle ki Avrupa’nirsimdiki
medeniyeti uyarinca ilerlemek herkesin can, malye itibari hakkinda emniyetinin
tesisine bglidir.®

Tanzimat'in kullanima sokfiw en onemli kavramlardan biri gkusuz

hidrriyettir. Tanzimat yazarlarina gore hirriyet ile medeniyet terakki arasinda

%9 Gokhan Cetinsaya, “Kalemiye’den Miilkiye'ye Tanzimat Zihniyeti’Modern Tiirkiye'de Siyasi
Dusiince Cilt 1 Cumhuriyet'e Devreden Rince Mirasi: Tanzimat ve Meutiyet'in Birikimi, Ed.
Mehmet O. Alkanjstanbuliletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 55-7.

% Cetinsaya a.g.m. s. 58-66.
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dogrudan bir ilgki vardir. Hurriyet olmadan terakki olmaz ve en sddirriyet
harriyet-i aklidir. Mezhebi, siyasi ve iktisadi harriyetler sonraige¥fine de siyasi
hirriyetlerden bahsedilmesi 6nemlidir. Modegnhe projesinin destekleyicileri
olmakla birlikte Tanzimat'in modernime perspektifini elgiren Yeni Osmanli
hareketi" tekci medeniyet anlayina kagi cikmstir. Buna gore modernjme taklit
yoringesinden cikariimali, mevcut grafyanin ve toplumun Ozellikleri dikkate
alinarak yeniden bir moderglme perspektifi getiirilmelidir.°> Ne var ki Yeni
Osmanli hareketinin sonuclari kendisiyle paradolksial etkilesim icinde tezahur
etmis, hareket padahtan adalet isterken bunu geleneksel Osmanl kégmaa
dayandirdgini ifade etmy olsa da padahtan ayri bir adalet alanina referans
yapmestir. Dolayisiyla sekiilertenenin izlerini taimislardir

Osmanli-Turk dgincesinde laiklgmenin izini  sidrerken Osmanli'ya
pozitivist-[vilger] materyalist-[sosyal] Darwinigiokteyli tarzi temalarin gigini ve
bunun Osmanli aydinlari Gzerindeki yansimalarirastamak gerekir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki Osmanli-Tlrk aydinlari bu tatigtncelerle 18. ylzyil Fransiz

materyalizmi* ile 19. yiizyil Alman [villger] materyalizmitfi nakletmek vasitasiyla

®1 Genellikle Yeni Osmanlilar olarak ismi gecenlbrahimSinasi, Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya
Paa'dir.

%2 Cemil Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mgrutiyet”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Qiince Cilt 1
Cumbhuriyet'e Devreden Rlince Mirasi: Tanzimat ve Meitiyet'in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan,
Istanbulletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 72-3.

%3 Serif Mardin, “Yeni Osmanli Diiincesi”,Modern Tirkiye'de Siyasi Biince Cilt 1 Cumhuriyet'e
Devreden Diiince Mirasi: Tanzimat ve Meitiyetin Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkanjstanbul:
fletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 47.

® Dini tamamen reddeden anlaminda modern materyaliziin ortaya ciktgl tilke Fransa'dir. 18.
yuzyihn ikinci yarisinda materyalistik felsefeypgun olarak taryan Julien de la Matrie, Denis
Diderot, Paul Henri Buron d’Holboch oltur. Fransiz materyalizminin en radikali olan de la
Matrie’e gore din ile ahlak arasinda zorunlu bigkil yoktur ve insanin Tanriya inanmasi dagdo
hakkindaki bilgisizlgine dayanmaktadir. Diderot, ise evrendeki butinulalgn 6zinin madde
oldugunu, madde dinda ruhun varfiinin efsaneden ibaret olgunu savunmaktadir. Materyalizmin
kutsal kitabr olarak kabul edilen “Systéme de lauxal’ eserinin muellifi d’Holboch ise insagin
icinde bulundgu mevcut kéti durumun nedenini ygninanclar ve bunun sonucu olan dinsel teror
oldugunu, insanin aklini kullanarak adil, yardimseverbarssever olabilecgni iddia etmektedir.
D’Holboch’a gore maddeyle aciklanamayacak higigly olmadg! gibi, erdemin kayna da Tanr
degil fiziktir. Osmanli-Turk digiincesi agisindan Fransiz ekolUniu bir mukayeseylerdga koymak
mumkiindir.ingiliz aydinlanmasiyla karlastirildiginda, ingiliz tecriibesinin bilimle din ve gelegie
uzlastirarak toplumun gejmesine katki sdadigini (pragmatist tutum), ahlaka vurgu yapmaktan ¢ok
icinde bulunulan durumun milastiriidigini goriiyoruz. Dolayisiylangiliz tecriibesi agisindan bilim
ile din arasinda sert bir miicadelenirsgfamadgina sahit oluyoruz. Fransiz tecriibesine balgidda
ise toplumun iginde bulungu olumsuzluklarin nedeninin din ve geleneksegetker oldgunu
(Osmanh-Turk aydinlanmaci entelijensiyasi agismda bu tespit kutsaldir), dolayisiyla bilimsel
bilginin din ve gelenekle hesaphlaanin bir enstrimani olarak kullangth gézlemlemek
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edinmglerdir. Hatta SUkri Hani@lu'na gore resmi ideoloji/Kemalist proje, 18.
yuzyil Fransiz pozitivizmi ile 19. yuzyll Alman [iger] materyalizmini kastirarak,
yani d'Holboch’in “Akl-1 Selimi” ile Biuchnerin “Malde ve Kuvvet’inin
melezlemis bir seklinden hareket ederek, materyalizmin vilggigmis zemininde
yaratilan laiklgi, modernlik blyusiyle cilalayarak dine alternatidir din
yaratmstir.®®

Osmanlrda pozitivist ddiincenin ithalinde Murtaza Korlaelgi’nin
degerlendirmesine goére Bati'yla kurulansKilerin ¢cok buiyuk bir 6nemi vardir. Bu
iliskiler konusunda Mustafa RBié Paga'nin (1800-1858) roli zemin hazirlayici
niteliktedir. Tanrinin yerine ilmi ve Reriyeti ikame eden yeni dinin peygamberi
sifati ile August Comte, 1834’te Paris’te ortaetgarak gorev yapan M. Ri
Paa'ya bir mektup’ yazarak, pozitivist dinin yayllmasi konusunda fate
bulunmutur. 1849'da M. Rgt Paa koruyuculgunda Paris’e giden “Yeni Osmanl”
cenahindaribrahim Sinasi de pozitivist filozoflardan Ernest Renan vmilg Littré
ile dostluk kurmyg ve medeniyetin esasl olarak akildan s6z gimiM. Resit
Pasa’nin misyonunun halefi olarak gerlendirilen Mithat Pga (1822-1884) ise
1878'de geldii Paris'te dénemin pozitivistleri tarafindapidanmstir.®®

mumkindir. Bu durum Fransa ve dolayisiyla Osmaitk ateryalist dgiincesinin radikal bir ¢izgi
izlemesini aciklayici niteliktedi{ogan, a.g.e. s. 13-9).

651848 olaylarindan sonra Almanya’da materyalisustarin iyice targilmaya baladigini, beynin
yapisinda buyuk oranda fosfor bulugduigin disunceyi fosfora indirgeyen Moleschot gibi
distndrlerin ortaya cik@ini goririiz. Osmanli-Turk materyalistsdiincesi acisindan en énemli yere
sahip Buchner ve eseri “Madde ve Kuvvet'ingdiiceyi zihin ve ruh gibi bircok maddenin bir araya
gelmesiyle aciklagani gdérmek mumkin. Buchner 1855'te kaleme @ldiserinde felsefenin fizik
bilimlerinin bir sonucu olmasi geregtni ifade ediyor ve madde gnda ruh ve Tanri gibi varliklarin
olmadgini savunuyordu. Bichner’'in eseri yajtlayarim ylzyll gecikmeyle Baha Tevfik ve Ahmed
Nebil tarafindan Turkceye terciime edgtiri (Dogan, a.g.e. s24-5). Blichner’in bizim acimizdan en
kritik gorusleri, i) din her c¢eidi ile safsatadan ibarettir ve insanh karanlik c¢glarindan kalma
iptidai-irticai ve hemen ortadan kaldirilmasi gerekinsanlik dgmani birseydir, ii) Tanri fikri bir
vehimden ibarettir, iii) bilginin tek ve biricik kaagi duyumlardir, iv) bilim insanfin sasmadan takip
etmesi gereken tek gdou yol, tek hakiki miyittir, v) beser bilgisi evreni bilmeye yeterlidir, vi) batin
varlik materyal bir dinyadir ve hem kéinat hem dadde sonsuzduDrmus Hocagglu, “XIX.
Yuzyil Sonu ve XX. Yuzyll Bglari Osmanli-Turk Dglincesinde Ateistik ve Fideistik Pozitivizm ve
Siyantizm’e Bir Ornek Olmak Uzeiigi Farkli Kozmos Anlawi”, Yeni Tiirkiye 2000/33, s. 230-1).

® M. Sikrii Hanioglu, Osmanlrdan Cumhuriyet'e Zihniyet, Siyaset ve Taf#tanbul: Bglam
Yayinlari, Ekim 2006, s. 24.

67 Mektup icin bkz.Muharrem Kaya, “August Comte’dan Mustafa B¢ Paa’ya Yazilan Mektup”,
Modern Tirkiye'de Siyasi Blince Cilt 1 Cumhuriyet'e Devreden Rince Mirasl: Tanzimat ve
Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkaristanbuliletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 480,481.
® Murtaza Korlaelci, “Pozitivist Dislinceninithali”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Biince Cilt 1
Cumbhuriyet'e Devreden Qiince Mirasi: Tanzimat ve Meitiyet'in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan,
Istanbuliletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 214-6.
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Osmanli-Tark moderngenesini  pozitivist targmalardan c¢ok [sosyal]
Darwinist tartsmalarin sekillendirdigini ifade eden Dgan, ilk Osmanli [sosyal]
Darwinist digunur olarak Ahmed Mithat Efendi'yi (1842-191aret etmektedir.
Evrimci disinceyi Fransiz kaynaklarindargrénen Ahmed Mithat, materyalizme
bagli oldugunu ilk yillarinda ¢ikardy “Dagarcik” adli dergide gostermve Lamarck
ve Darwin teorilerine bdanmstir. Yazilarinda 06zellikle insan-hayvan, insan-
maymun benzeii gibi konulara dginmistir. insanin tamamen hayvani bir gegeni
sahip oldgunu, zamanla gekerek/evrimlgerek buginki dizeyine wtagini
savunmugtur. Evrimci d@guncenin biyolojik ayginda Lamarck¢l cevreye uyum
teorisine inanan Ahmed Mithat, biyolojik evrim tesinin sosyal alana §ammasinda
rekabet kavrami cercevesindegdb aylklanma dgiincesini 6n plana cikargtir.
Insanda asil olanin tahrip fikri olgunu 6ne stren Ahmed Mithat, insgnh bugin
ulasmis oldugu noktay! bu fikre bglamaktadir. Ona gore rekabet, hirs ve menfaat
duygulari ulailan gelsmislik diizeyinin nedenleridif?

M. Korlaelgi tarafindan pozitivist, Atila O@n tarafindan biyolojik
materyalist ve evrimci kategorisinde géelendirilen Begir Fuad (1852-1887) 18.
yuzyil filozoflarindan materyalistleri (Voltaire, i@erot, Alembert, Le Matrie)
overken, 19. yuzyil filozoflarindan pozitivist olan (A. Comte, Emile Litre, Claud
Bernard, Emile Zola, H. Spencer, George Henry Lpwiemistir.”® Kesin bir
metafizik reddiyecisi olan B& Fuad, metafizin insan ruhuyla ilgili bilgilerinin
sarsildgini, dima ve sinir sisteminin faaliyetleri ginda ruhun olmagini
savunmgtur. En ¢ok Alman [sosyal] Darwinisti ya da radikahateryalisti
Bichnerden etkilendini sodylemek moumkindir. Bichnerin - analizlerinde
Darwinizmi kullanmasi dolayisiyla Osmanli materstliolarak Beir Fuad da
bundan etkilenntir.”*

Pozitivist digtincenin Osmanli-Turk guncesinde 6rgutsel temsil@ini hig
kuskusuz ittihat Terakki Cemiyeti yaprgtir. Dernek bgkani Ahmed Riza (1859-
1930) derneklerine isim olarak A. Comte’dan mulh&liizen ve ilerleme” drdre et

progreg cift kavramini uygun gormyii kticik bir degisiklikle (ordre yerine union)

® Dogan, a.g.e. s. 153-8.
OKorlaelgi, a.g.m. s. 216-7.
" Dogan, a.g.e. s. 165.
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ittihat ve Terakki ismi kabul edilrstir.”> Ahmed Riza’nin pozitivist diiincesinde de
dinsel diglinceyle micadele esas yere sahiptir. Paris'teykerk&rdgine yazdgi
mektuplarda namaz kilmak, Kuran okumak gibi dibadetleri ¢ocukluk olarak
deserlendirmi, “ben kadin olsaydim daima erkeklere faydali, kkda ise muzir
kanunlar vazedelslam’in benden uzak olmasini isterdim” dgiini Ahmed Riza’nin
pozitivizmle tangmasi 1887'deistanbul’da Comte (izerine yaziknbir kitap
sayesinde olmyiur. Daha sonra Paris’'te Unlu pozitivist Pierreittainin derslerine
katilmis, hatta bu grubun bir yayin organinda( Revue Occidentgleyazilar
yazmstir. Ahmed Riza’da [sosyal] Darwinist temalar govsiia Dogan, Onun Bati
medeniyetini [sosyal] Darwinizmle Ozgdestirerek tanimladiini iddia etmgtir.
Avrupa'yl, zayiflarin ygamasina izin vermeyen ve gucle ve miucadeleyle aa@kl
Ahmed Riza,

“eger bir medeniyet varsa o da kavilerin yirtici tiltar! icin

yapilmg, zarif islemeli bir eldivendir. Bakiniz, buyuk bir biyolog b

medeniyetin ylzine nasil gayor: benligimizi gizleyen medeni

insan cilasini hafifce kazimak, iptidai devrin yar adamini,

magaralar adamini meydana cikarmak icin kifayet ededlemek

istiyoruz ki bizim zaafimizi memnun edecek kadgerbge rahim

bir medeniyet mevcut giddir. Yasamak istiyorsak, tabiatin sert ve

zalim kanunlarina iktifadan B&a bizi koruyacak bir care, bir

kuvvet olmadiini bilmeliyiz...”* demektedir.

Bilimci gorisleri Ahmed Riza'yr siyasi diiiniste elitist bir cizgiye sevk
etmistir. Devlet yonetiminde bir uzmanlar zimresi yBtmenin 6nemi Uzerinde
sikhikla durmgtur. Cemiyet yonetiminin nesnel tabiat kanunlaripien bir
birokratik elitin dgismez hakki oldgunu digiunmdg, “halki esiterek muttefikleri
haline getirmeye” yonelik inancinin azalmasiyla tigli gorileri daha da
gliclenmgtir. Bu dagrultuda 1900’den sonra Jon Turk cevrelerinde ordunu
ihtilaldaki 6nemi daha fazla tagthr olmusken, Ahmed Riza'nin aragh seckinler
ziimresinin de askeri erkandan cikadaelirmistir. ™

Osmanli-Turk dgincesinde topyekdn Batilgiamanin, yani hem teknik

ancak daha da 6nemlisi hem de kultirel anlamdaliBstnanin simgesi olan

2Korlaelci, a.g.m. s. 215.

®Dogan, a.g.e. s. 202.

" Bans Alp Ozden, “Ahmed Riza”, Modern Tirkiye'de Siyasi Riince Cilt 1 Cumhuriyete
Devreden Diiince Mirasi: Tanzimat ve Meitiyet'in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkanjstanbul:
fletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 120-3.
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Abdullah Cevdet (1869-1932) daha sorithhat Terakki Cemiyeti adini alacak
ittihad-i Osmani Cemiyeti'nin ilk kuruculari arasenger almg ve 1897’de Jon
Tarklere katilmgtir. Pozitivist aydinlanmacgin  Osmanli’daki 6nct isimleri
arasinda yer alan Abdullah Cevdet'in dini tezyifeedyazilari nedeniyle dergisi
Ictihad sik sik kapatilngiir. Batililasmanin daha cok kultirel yaningidik veren
distintr, “kdltdr sorunlari ¢6zilmeden hicbir politikayapilamayacgani”
savunmugtur. Modernlgmeyi Bati fikriyatini hazmetme ve glince yapisini bu
yonde dgistirme sorunu olarak algilagtir. Bunun sg@lanmasi icin sosyal gesimin
muamkin kilinmasini gdayacak meseleleri tagtmistir. Latin harflerine gegi
laiklesme politikalari, kadin haklarinin 6nemi, saltanatrdmuna kan kusku ve
evreni materyalist-biyolojik cercevede gelendirme, konu edingi tartismalar
arasindadir. Abdullah Cevdet'te 6nemli bir yeriroldiyolojik elit” kavrami Onun
siyasi dguncelerini yansitir. Darwinist tekamil nazariyegindmulhem, dgal
aylklanmanin toplumda bir gé elit yonetimi dgurac&ini savunmstur. Bu
biyolojik elitin yonetimi ele almasinin toplumsatlgmenin sglanmasi icin gerekli
oldugunu diinen Abdullah Cevdet'e gore, bu grubun tespitindiakilacak kriter
ise beynin buyiikigiidir”® Yénetim gorevinin biyolojik tistiinliiklere haiz ehalar
grubunca yerine getirilmesinin en iyi ¢ozim gidna inanan Abdullah Cevdet,
egitimin  bu dehalarin bulunmasini kolaylmacaini disinmistir. Toplumsal
gelisme mal ve servetce zengin olanlarlgijeakil ve zeka olarak Ustin olanlarin
gayreti sonucunda gercekdeektir. ilerleme, milletin terakkisi sonucu gig birkac
dahinin gayreti sonucu olacaktir.

Fransiz [sosyal] Darwinist dintir Le Bon’dan oldukca etkilenen Abdullah
Cevdet, Le Bon'un cumhuriyetci ya da sosyalisgideilitarist oldugunu, dizenli
askeri tegkilat kurmayi bir milletin hayat damari olarak k&bettigini ifade
etmektedir. Abdullah Cevdet, elitist gdincelerinin bir yansimasi olarak halkingdo
kararlari bulabilecgine hep kgkuyla bakmg, dolayisiyla yénetimi biyolojik elite
layik goérmigtar. Abdullah Cevdet'in Darwinci evrim teorisinin sthanl’daki

simgelerinden birisi olmasi da ayr bir gdelendirme konusudur. Darwinci evrim

> Kerem Uniivar, “Abdullah Cevdet”,Modern Tiirkiye'de Siyasi BRiince Cilt 1 Cumhuriyet'e
Devreden Diiince Mirasi: Tanzimat ve Meitiyet'in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkanjstanbul:
Iletisim Yayinlari, 5. Baski, 2003, s. 98-103.
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teorisinin Osmanlr’'ya girmesinde oncilik eden vasyal] Darwinist d§tincede de
Ahmed Mithat'tan sonra en 6nde gelen isim olan Alatiu Cevdet en c¢ok
Blchnerin “Madde ve Kuvvet” eserinden etkilestii Abdullah Cevdet'e gore
batin canllar veraset ve bir takim tabii sebemenucunda tekamil etmeye
mecburen gilimlidir. Bu sebeplerin hepsine birddanun-u tekamudenir. Bglica
prensipleri ise; i) canlilar arasinda surekli devesen micadele, kavga, ii) bir tirden
diger turlerin meydana gelmesi, her turingiden kabiliyetine sahip olmasi, iii)
erkek ve diilerin ciftlesmek icin cinsleri icinden en mikemmeli aramasidir.

[I. Mesrutiyet'in hemen oncesinde Padha kagl yOneltilen elgtiriler ve
ayaklanma gailarinin hemen hepsi biyolojik evrim teorisi oniidir. Abdullah
Cevdet deictihat dergisinde sitlik prensibini kiicimsuyor, her sinifta farkli bir
teskilat ve eitim seklinin olmasi gerekgini iddia ettgi icin demokrasi dgiincesini
reddediyor, sosyalizmin halkgittik ve mutluluk vaat ederek halkin arasinda hizli
bir sekilde yayildgini, fakat sosyalizmin 0ngoérdl vaatlerin gercekignesinin
miamkin olmadiini  belirtiyordu. Geri  kalngiiktan  kurtulmanin  caresini
Batililasmakta bulan Abdullah Cevdet'in Bati medeniyeti fiazayifi, cahilleri ve
ehliyetsizleri acimasizca yok etme uzerine kurblakkin kuvvette oldgu, hukuku
ise kuvvetlinin yapgil bir medeniyetti. Evrim teorisinin dnemli bir unsuolan
kazanilmg karakterlerin ve anne ve babanin &zelliklerininragetle nesillere
aktariimasi dgiincesine dayanarak, Osmanli'nin gerilemesini soglwasil kadinlar
yerine ¢irkin cariye ve esirlerle evleniimesineglanaktadir. Ojeni (irk 1slahi)
distncesinin ipuclarini veren bu yaklmiyla kole ve cariyelerden dan bir
sehzadegehzade olamaz demektedir. Kadinlarin gielolguniatigl ve aydin fikirli
oldugu oranda aydin kiler yetistirebileceklerini, bu nedenle de kadinlarin iyi
yetismesi igin ¢ok 0zen gosterilmesi, okumalari icin lkkun acilmasi gerekdini
belirtmektedir’®

Pozitivist Osmanli-Turk aydinlarina o6rnekler gatiilabilir. Salih  Zeki
(1864-1921), ozellikle Comte’'un mgeur “U¢ hal yasasi” Uzerinde durguRiza
Tevfik, (1868-1949)ingiliz pozitivist filozoflarin etkisinde kalmive H. Spencer’i

Ustat sayny, metafizgi reddetmg ve “sgslam kafa sglam vicutta bulunur” [vilger]

®Dogan, a.g.e. s. 171-84.
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materyalist ilkesini yaymaya cainis; Hiseyin Cahit Yalg¢in (1874-1957), daha ¢ok
pozitivizmin edebiyata tanmasina g@rlik vermis; Ahmed Suayip (1876-1910),
pozitivizmi derli toplu ilk tanitan yazar olarak &yat ve Kitaplar” telif eserinde
pozitivizmi felsefi, edebi ve tarihi yonleriyle thpna tanitmy; Ziya Gokalp (1876-
1924), ittihat Terakki'nin ideolog kadrosunda yer alip, ik Bergson ve

Durkheim’dan referanslar verstir.”” IL.

Mesrutiyet sonrasi Osmanli Turk aydininda
Darwinizm tartgmalari biraz daha serbest yapilabilir hale ggiimill. Mesruiyet’in
yarattgl gbrece 6zgurlik ortamiyla birlikte Osmanli aydbarwinizme ygun bir
ilgi gosterms, yazdiklari makalelerde konuya getir yer vermgtir. Bu isimlere
ornek olarak Dr. Nami® Dr. Edhem Necdef Suphi Edher?® Memduh

Suleymafi* ve AhmedSuayip® gosterilebilir.

"Korlaelgi, a.g.m. s. 219-21.

8 Dr. Nami tarafindan “Charles Darwin” gl bir makale “Bahge” dergisinde kaleme alignve
burada Darwin’in d@al ayiklanma teorisini ketmesinde Malthus’un nifus kuraminin etkili ofdu
ifade edilmitir. Malthus’'un toplum icin ortaya koygu, kit kaynaklarin paykami icin micadele
yaklssiminin Darwin tarafindan yapilan binlerce gozlendeseye dayanilarak gaya uyarlandy ve
bu yaklgimla mevcut tirlerin ayrn ayri yaratiimagd) dogal ayiklanma sonucunda tedrici olarak
meydana geldi tespiti yapiimaktadirogan, a.g.e. s. 203-206).

" Dr. Edhem Necdet “Tekamiil ve Kanunlarl” isimli ge& yazilma amacini biyolojik evrim
teorisinden yola cikarak toplumsal ilerlemenin kalauni bulmaseklinde ifade etnstir. Dogal
ayiklanmay1 ygam micadelesinin glcli, hareketli ve samaya cesareti olanlari, glicsiiz ve korkak
olanlardan ayirmasi ve gugcliulerin birbirleriyle ti@§mesi sonucunda canlilarin sirekli gelesi
olarak tanimlanmakta ve ayiklamanin acimagizh vurgu yapmaktadir. [@al ayiklanmayi evrenin
her yerinde ve hayatin hegaamasinda genel gecer bir kural olarak gérmesigmea, dger taraftan
Darwin’in digindaki bazi Darwinistler tarafindan onugiraderecede 6ne cikarifgini ve evrimin tek
mekanizmasi olarak ileri strilgiini savunmgtur. Ne var ki Darwin’in canlilarin evrimjmesinde
aylklanmadan bda cevrenin etkisi, organlarin daha c¢ok kullantagelismesi veya kullaniimama
sonucu korelmesi gibi nedenleri de kabul gitii belirtmekte ve evrimde d@l ayiklanmanin dgl
dayangma ve sbirli ginin temel oldgunu savunan Kropotkin'in goslerine yer vermektedirogan,
a.g.e. s. 207-208).

8 Suphi Edhem Lamarckizm ve Darwinizm adiyla eseylgnmlamstir. Materyalist déiinceyi daha
¢ok dne cikaran Suphi Edhem’in eserleringelili olarak Biichner ve Haeckel'in diinceleri gdze
carpmaktadir. Darwin’'in dgal ayiklanmayl kismen hayat micadelgsklinde dgerlendirdgini
belirterek bu konuda fikirlerini Biichner'e dayandig, Biichner’in “Tabiat ve Fen” adl eserinde
micadeleye neden olarak “ihtiyac” veska’ gosterdgini belirtmistir. Cinki insanlarin faaliyetinin
hemen hemen buyik bir kismi, kendigmlarini devam ettirmek ve nifusungatmasini sglamak
noktasinda odaklangtir. Yapilan argtirma ve incelemeler sadece insanlarigildeayvanlarin hatta
bitkilerin s6z konusu ihtiyaclar icin surekli sgwmaakta oldgunu gostermektedir. Fal ayiklanmayi
tanimlarken ayiklanmanin acimaginhiia ve vakice olmasina vurgu yapmasinin yanindgattaki
insanlari hayran eden gizelliklerin aslinda bir ilgama oldgundan bahsetmekte, bitin ké&inatin
aslinda bir savameydani oldguna inanmaktadif{ogan, a.g.e. s. 208-209).

8 Memduh Sileyman, E. Hartmann'in “Darwinizm”, Biiehin “Madde ve Kuvvet”, Haeckel'in
“Monizm” eseri ile ‘insanin Mepei” ve “Kainatin Sirlar” adli eserlerini Tirkgeyerciime etnsir.
Hartmann’in Darwinizm eserinde, Darwin’in evrim tesd, agirlikli olarak mucadele ve ayiklanma
gibi dis sartlardan hareketle mekanik kjekilde aciklanmasi dolayisiyla gfieilmektedir. Dgzal
aylklanma evrimin bir basarga olwturmaktadir. Bunu tamamlayan gdr basamaklar
tamamlanmazsa evrimi@e gerceklgmeyecektir. Bunun iginsu U¢ gamanin tamamlanmasi
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Bilimin, daha dgrusu bilimcilik ideolojisinin 19. yizyilin sonu il0.
yuzyll Osmanli-Turk aydinindaki izgiimi olduk¢a dinseligirilmis bir bilim
anlaysl olarak goze carpmaktadir. Kemalist modegmie projesinin iki kurucu
ilkesinden birisi olan sekilerizmin anlam dinyasiraddukca kgatici bir yeri olan
bu bilimcilik ideolojisi mezkdr pozitivist, [vilgérmateryalist, [sosyal] Darwinist
tartismalarin etkisinden uzak gédir. BatI’'nin dstunl@Euntn arkasindaki guc olarak
kutsanan bu dinseljriimis  bilim® anlayginin  Tarkiye’nin - kuruly
ideolojisinin/felsefesinin merkezinisgal ettgini sdylemek yank degildir. Hatta
Hanigglu'na gore, bu 19. yuzyill Alman [viulger] materyaiz ve bilimciligi Turk
entelektiel ve populer sdylemlerinde hala egergenlstrdirmekte, Turk basininda
Avrupa ve Amerika Birlgik Devletleri (ABD) yayin organlarindaki bir yluzydncesi

tartismalar hala yapilabilmektedir.

2. Laiklesme Pratikleri

Cumbhuriyete kadar laikiene yonundeki prage bakilirsa Tanzimat 6nemli
bir balangic noktasi olarak goérulmektedir. Tanzimat (38891) donemi
Tarkiye'nin devlet anlayn ve idaresinde laikignenin temeli sayilmaktadir.
Turkiye'de laiklik anlayginin ve siyasal planda meydana gelegigmin Batililasma
yoniinde gercekieneye baladigl sirecte Tanzimat, 6nemli bir kilometrgitalarak

kabul edilir. Tanzimat, Osmanlh ile Modern Turkiyrasinda bir koprii olmasi

gerekmektedir: i) Ygamak icin micadele, ii) Canlidaggm ve donigim &zellginin bulunmasi, iii)
Canlida meydana gelecekgigkliklerin verasetle bir sonraki nesle aktariiméidpgan, a.g.e. s. 209-
212).

8 Devletlerin olgumlarinda en etkili olan iklimdir diyen Ahmeglayip, devletleri kuruly sekilleri
itibariyle Uce ayirmaktadir. Devletlerin glumunda ilk neden olarak savaarsaymakta, Darwinci bir
baks acisiyla, en kadim hukimetlerin ngeferi aratirilirsa digmanlardan korunmak icin bigme
zorunluligundan dgdugu gorilir, demektedir. Ayrica bir hikimet sgvsonucunda dgmussa
yonetim balangicta yurdun koruyucusu olan ancak daha somrsstitidatciya dénen tek bir ginin
elinde kalmgtir. ikinci neden olarak sanayii gérmektedir. Ancak buwlelén seklini belirlemektedir.
Sanayi Uretimi ile sermayedarlar meydana gelmd&fdum arasindasésizlikler ortaya ¢ikmaktadir.
Sermayedarlar servetlerinigdirlerine kagi korumak icin kurumlar diizenlemek yoluna gitmelkted
bu da devletin servet sahiplerinin elinde olandyjgit olmasini temin etmektedir. Ahm&dayip’e
gore uguncl neden de hurafe ve batil inanclaraldalsak kurulan devletlerdirDogan, a.g.e. s.
304-316).

% Hanioglu, a.g.e. s. 16-8.
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hasebiyle ¢ok onemlidir. Bu kdprunin en onemli gaykaiklik prensibidir. Bu
anlamda Tanzimat'in kotaggll en 6nemli § Musliman-Gayrimuslim arasisidik
prensibini ihdas etmesidir. Bu, Osmanli Devleti'rtimn kurum ve kurulglariyla
modernlgmesi ve laiklemesi yolunda cok 6nemli biglev gormitir®* Osmanli
Devleti’'nin Tanzimat'la birlikte gitlikgilik temelinde izledgi reform siyaseti din ile
devlet arasindaki siki BErin gegemesine neden olngtwr. Bu dgrultuda eitim,
hukuk gibi alanlarda laikkene, yani din alaninin gina ¢ikma gigimleri s6z konusu
olmus, bu alanlardaki ulema etkisi kirllmaya gdmistir. Tanzimat doneminin
kavramsallgtiriimasini bu agidan “quasi-laiklik” (laikimsilikplarak tanimlamak
mimkindi®® Burada devlet meuiyetini yine dinden almaktadir, ancak
dunyevilamenin balamasiyla birlikte dinin ve dini blrokrasinin etkln alanlari
sinirlandiriimakta, din sahip olgu merkezi girh g1 kaybetmeye bdamakta, laik bir
takim kurumlar tesis edilmekte, dinin kemnda yava yavg bir takim laik siyasal
alan ve soyut bir devlet anlgyolusmaktadir.

Bilindigi gibi geleneksel Osmanl siyasal kigiliislam’di. islam’in siyasal
kimlik olmasini pekgtiren ara enstrimanlar is@yleydi: i) Ulemanin Pozisyonu:
Seyhulislamin bginda bulundgu ulema sinifinin en 6nemli fonksiyonu siyasi
iktidari, Sultan ve Halifenin makamini ve yaptikfar izledgi siyaseti ve ald
kararlari dini nokta-i nazardan gmalastirmakti. ii) Islam Kardgligi: Osmanli'nin
klasik donemindeislam kardgigi anlaysi ve Ummetgcilik, Osmanli Devlet ve
toplumunun kimlginin temel belirleyicisiydi. Dolayisiyla temel tutum ideolojisi
islevi de etnik veya teritoryal milli kimlik dal islam’di. iii) Bu ba&lamda millet
sistemi olarak literatirde yer bulan temel Osmaolsyal yapilanmasinin da dini

temelli bir yapilanma oldtunu ifade etmek gerekiyor. Dolayisiyla klasik

8 Osmanli'da orf gibi din @1 kaynaklardan esinlenen mevzuattan yola cikarakad’nin laik bir
yaplya sahip oldgu gorislerine ilber Ortayh itiraz etmektedir. Ona gore, laik topl standart ve
monist (tekil) bir yonetim dizeninin ve farkli dire cinsiyette insanlaringié kosullarla bali oldugu
bir hukuk mevzuatinin bulungu toplum diizeni demektir. Yani bir toplumda dinisgori olabilir,
din dii kaynaklardan esinlenen veya bu gibi kaynaklarli&d kazandgl bir hukuk mevzuati
uygulanabilir, ama toplumda her dini cemaat ayrsajarla yonetilmiyorsa, kadin ve erkek icin dini
inanca dayali farkli diizenleme ve normlar varsaataiklikten séz edilemez. Tim toplumsal siniflar
icin hukuki mevzuatin uygulanmasi, hi¢ kimseye dirsyricalik ve Ustlnlik tanimayan bir toplum
diizeni diye tanimlanan laikin, merkeziyetci modern toplum yapisiyla 6gaédugu gortlmektedir
(flber Ortayl, Imparatorlgun En Uzun Yuzyslistanbul: iletisim Yayinlari, 1987, s. 154).

% Ejder Okumus, “Geleneksel Siyasal Kimin C6ziilmesinde Tanzimat (1839-185@8pinbilimleri
Akademik Argtirma Dergisj Say! 4 (2005), s. 9-36.
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Osmanlrda kimlik/farkhlik olgusunun etnik temelligsil dini temelli yapilandgini
belirtmek gerekiyof?

Tanzimat'la beraber i) idari-hukuki ve ii)g#&m kurumlarinin Avrupa,
Ozellikle Fransiz dgrultusunda dongimeye baladigina, dolayisiyla birsekilde
kurumsal olarak devletin modersiigine sahit olunmaktadi?’ Osmanli'da hukuki
mevzuattaki ¢gtlilik ve dinsel farklilggma, 19. ytzyilda belirgin bir merkezjlae
ve kanuni yénetim sisteminin benimsenmesiyle kémiaz olarak laiklgme sirecini
baslatmistir. Standart ve derlengbir hukuki mevzuata yonelik ilk ggim dinyanin
yeni ekonomik dizenine uyum @anmasi d@rultusundaki Fransiz Ticaret
Kanunu’nun bir adaptasyonu olan 1850 Kanunnamesar€t'tir®® Bunun yaninda
Sadrazam Ali Baa, Fransiz Medeni Kanunu’nu terciime etmek isteancak onun
yerine Ahmet Cevdet Ranin 1868-1876 Mecelle’¥l telif edilmistir. Nizamiye
Mahkemeleri® 1879 Tekilat-1 Mehakim Kanund; kamu hukuku alaninda 1840
Ceza Kanunname%, 1858 Arazi Kanunname$i, 1871 idare-i Umumiye Vilayet
Nizamnamesi ile 1878 Dersaadet ve Vilayet Beledigmunu®® 1876 Anayasasi
hukuki diizenlemeler arasindadfirEgitim kurumlari ile ilgili olarak 19. yiizyil
basindan itibaren orduda ve milki idaredeki modeymle dolayisiyla laik nitegie
yakin, modern @tim veren okullar kuruldu. Bu okullar ulemanin weedreselerin
disinda laik eitimi orgutleyip laik bir burokrasi yettirdiler. Bu laik burokrasi
modernlgmeyle toplum hayatindaki etkisini artirdikgca ilmiysinifi  glctni

kaybetms ve Il. Mesrutiyetten sonra 6nemli bir darbe ystii Bu donemde birbiri

8 Okumus, a.g.m. s. 15-6.

87 Eric Jan Zircher, “Kemalist Distincenin Osmanl Kaynaklar”, cev. Ozgiir Gokmelodern
Tirkiye'de Siyasi Diiince Cilt 2: KemalizmEd. Ahmetinsel,Istanbul:iletisim Yayinlari, 2. Baski,
2002, s. 45.

8 Bu kanuna gére faiz kabul ediliyor ve ticari dardla din ve mezhep ayrimi s6z konusu olmuyordu.
Ayrica 1863'te Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi Avrugaslarinin kanunlarindan esinlenilerek ihdas
edilmigtir.

8 Mecelle her ne kadar Hanefi fikhi esaslarina dsgaia sistemasi Bati hukukunun Gstiinffiini
veri olarak almytir.

% Nizamiye Mahkemeleri kurulduktan sonra yarg: aarger'i mahkemeler aleyhine getemistir.

L Bununla ceza mahkemelerindeki yargiclarin saymsrilayor, savcilik ve noterlik ve 1875'te de
avukatlik kurumlar getirildi.

%2 1951'de Kanun-u Cedid Kagiyla yeniden diizenlenen bu kanun, sinif, mezhepdivefarki
g6zetmeksizin bitiin Osmanlilara uygulanacakti.

% Bu kanun miilkiyet ve miras konusunda énemli laikimler getirmitir.

% Bu kanunlarla vilayet, liva, kaza idare meclisheie, belediye meclislerinde, vilayet temyiz
divaninda Mislimanlarla Gayrimuslimlegitdemsil edilecektir.

% fIber Ortayli, /mparatorlyzun En Uzun Yiizyjlistanbuliletisim Yayinlari, 1987, s. 159-164.
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ardina Dartlmuallim (1847), Mekteb-i Miulkiye (1859ibi yuksek @&renim
dizeyinde okullar kurulmgiur. Bunlar askeri-sivil burokrasiye memur géamayi
amacliyordu. 1846’da bir tahrirat-i umumiye cikarak eitimin dizenlenmesi
amaclanmy, 1869'da cikarilan Maarif-i Umumiye Nizamnamese iksitim (¢
dereceye ayrilngtir. ilki Sibyan ve Ridiyelerden olgan sekiz yillik bir dilim,
ikincisi idadi ve Sultaniler ve tigiincusii de yiiksekokullardlagmustur. 1868'de
Fuad Pga’nin actgl Mekteb-i Sultani (Galatasaray) ve daha dnce leariulkiye
gibi okullar Imparatorlgun her din ve dilden cemaatleri arasinda Osmardindgr|
yarattilar’®

Jon Tuark donemi laikigne cabalari Seyhilislam’in  kabineden ihrag
edilmesi ve medrese ile vakiflarin yetkilerinin bakklara devredilmesi (1916-17),
Osmanli laikleme sirecindeki son adimlardir. Ayrica 1917'deki Eeidkanun’un
degisimiyle birlikte yasamanimgeriata dayali kismi da son olarak tasfiye edilmi

oldu®’

ll. KEMAL IZM'DE KURAM: MODERNLESME KURAMI

Tarkiye'nin  kurulw ideolojisi olarak Kemalizm belli bir kuramsal
paradigm&® cercevesinde (clu bir sac@yaa dayanmaktadir. Bu paradigma genel
olarak modern/Batili olmayan toplumlarin sosyojdoldegisim sireclerini, Batili
toplumlarin sosyopolitik yapisini referans alarailamaya ve anlamlandirmaya
calisan modernlgme kurami rehbeginde diger tUm Bati-cyi toplumlara temil
edilebilir. Buna gore bir ideal/uydmasi gereken modern toplum tasavvur edilir, bir
de modern olmayan toplumlar. Son kertede moderraydm toplumlarin dgsim

% Ortayli, a.g.e. s. 164-9.

9 Ziircher, “Kemalist Distincenin...” s. 45-6.

% paradigma, asirma icin diizenleyici bir ilke veya rehber olariorik bir cerceve, bir hipotezler
bitunl ya da bir model olarak @#lendirilebilir. Thomas S. Kuhn'un “Bilimsel Dewnlerin Yapis1”
(2006) eseriyle glindeme gelen paradigma kavranwgaret ettgi sey, bilim adaminin agarmalarini
belli bir program dahilinde yuritgi ve bilim adaminin diinyay algilaybiciminin bu programa goére
belirlendiidir (Erkan Akin, Bilim ve Siyasal SistenAnkara: Birey ve Toplum Yayinlari, 1997, S.
49). Dolayisiyla di gerceklgin kendi baina bir anlam ifade efii pozitivist-ampirist kuramin aksine
gergeklik teori, dinya gosu tarafindan belirlenir 6nermesine sahiptir.
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surecleri modernlikte ikmaleguayacaktir. Mezkdr paradigma epistemolojik agidan
ampirist-pozitivist, toplum kurami bakimindan yahglevselci ve nihayet tarih

kurami acisindan ilerlemeci bir cerceveye sahiptir.

A. EPISTEMOLOJK ACIDAN KEMAL iZM: POZITIViZM

Genel olarak modern bilimi ve modern bilimselsitticeyi temel alan ve
fakat “batil” inancglari, metafizik ve dini, insapin ilerlemesini engelleyen bilim
oncesi dglince tarzlarl ya da formlari olarak géren pozitivjzbilim felsefesinde
dogrudan ampirik gelenek icerisinde yer almakta velgidzile deneye dayanan
pozitif bilgi lehine metafizii, metafiziksel spekilasyonu reddeden bigrei
durumundadif® Pozitivizmin temel énermeleri epistemolojik agidgarcekliin
duyu algilarinda okiugu, metafizik dgmanlgl olarak ortaya c¢ikan bir
fenomenalizm, deneysel bilginin olgu vegde ikiligi, dogal ve sosyal bilimlerin
ortak mantiksal/metodolojik temele sahip gduanlaminda bilimin tekgidir.***
Pozitivizmin bilim anlayl, “dinyada olgulari gbzlemlemek ve bu gb6zlemlerden
yola cikarak onlar Gzerinde akil yuritmek ve boglegenellemelere, yasalara
varmak; yasalari ve genellemeleri olgularskainda test etmek ve gecerli kilmak ve
sonra da bu yasa ve genellemelere dayanarak yergékiiolgular hakkinda bir
ondeyide bulunmak...seklindedir'®> Simon ve Comte tarafindan sistegtitélen
kurama gore tek gecerli bilgi gidi bilim,'® daha dgrusu pozitif bilimdir. Sadece
olgulari bilgi nesnesi olarak gorgii, ds dinyanin ancak deneyim yoluyla

bilinebilecesi, insanin duyusal alanin 6tesindeki bir dinyaydgiitim iddialarinin

% Levent Kéker, Modernlgme Kemalizm ve Demokradstanbul:iletisim Yayinlari, 10. Baski,
2007, s. 12.

19 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Terimleri Sogiii istanbul: Paradigma YayinlaBubat 2000,
s. 278-9.

191 Anthony Giddens, “Pozitivizm ve Elsgtiricileri”, cev. Levent Kéker,Sosyolojik Céziimlemenin
Tarihi, Ed. Mete Tuncay-Aydin gur, Ankara: Ayrac Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 243

192 Erkan Akin, Bilim ve Siyasal SistenAnkara: Birey ve Toplum Yayinlari, 1997, s. 3.

193 Erkan Akin, bilim nedir gibi bir soruya, evate bilim budur,seklinde bir cevabin verilebilege
inancinin yaniltici oldgu kanisindadir. Buna goére bilim tarifleri esasiddaya ve onu yorumlamanin
bir araci olmaktadirAkin, a.g.e. s. 1).
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anlgllamaz oldgu, bu d@rultuda Tanri, ruh gibi “metafizik” mefhumlarin
reddedilmesi gerekgi,’® bu varsayimlarinsigi altinda sosyal bilimlerin konusunun
da sosyal olaylar, Uzerinde g6zlem yapilabilir Iikteki eylemleri ifade eden insan
davranglari oldysu savunusu s6z konusudur.

Pozitivist epistemoloji, dgimizdaki maddesel ¢evrenin gladan zihnimize
yansidgl ve bilgilerimizin bdylece olgtugunu 6ne strmektedir. Bunun yaninda di
dinyayla zihin arasinda duyu organlarinin kopglévi goérmesi s6z konusudur.
Pozitivist epistemoloji acisindan her an icin egednolarak sadece tek bir ga
Onerme mumkundur. Zaman iginde gelen yeni bulgalddsru desisebilir, ancak
tek olma Ozeliini surdirmeye devam edecektir. Dolayisiyla bilimlan tam bir
glvenle yaanilan ¢c&in bilimsel d@rularini bir kez @rendikten sonra yeni bilimsel
dogruya kavguncaya kadar yapiimasi gereken gel eldeki bilimsel dgruya tam
bir sadakatle riayet etmekten ska bir sey olmayacaktif® Yeni gelebilecek
dogrular ise gec¢mnsi bilgilerin birikimi gercevesinde ortaya cikabiléte ancak.
Dolayisiyla pozitivizmin bilim anlaginin birikimli ve dgrusal bir sirec¢ olarak
ortaya ciktgini séylemek muamkindir. Yeni bilgiler toplam bikgiimizi geri
goturemeyecgg gibi var olan bilgimizi anlamsiz kilacak bir bitgn olmasi da s6z
konusu olamaz.

Kemalist modernigne projesi acisindan pozitivist epistemolojinin en
onemli iki varsayimindan birincisi, bilginin mateist yorumuyken, ikincisi bilginin
mutlakligi ve teklgidir. Birinci varsayimin glevi hurafe olarak addedilen dinden
arinilmasiyken, ikinci varsayimiglévi otoriterizme-aydin despotizmine gneluk
kazandirmy olmasidir. Kemalizm’in felsefi temelleri, i) egenigin mesruiyet
kayna olarak ulus, ulusal egemenlik, ii) epistemoldjgcih olarak ilim-fen-bilim
olarak dgerlendirildiginde" ikinci nermenin pozitivizme denk ginesi mukadder
olmaktadir. Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucu o6ndeilethayatta en hakiki miit
ilimdir’ meshur ifadesiyle Turkiye icin onder olarak pozitiflimi dngérmektedir.

Kemalizm ancak pozitivist bilim anlay cercevesinde yeni devletinsan ve daha

104 Kubilay Aysevener, “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Felsefi Kékenleri’Dogu Baty Sayi 8 (Austos-
Ekim 1999), s. 105-110.

19 Etyen Mahcupyan, “Tirkiye’nin Modernlame Zihniyeti ve Pozitivizm” Turkiye'yi Anlamak:
Zihniyet, Dgisim ve Kriz Ed. Etyen Mahcupyaiiletisim Yayinlari,istanbul, 2008, s. 118-20.

16 Aysevener a.g.m. s. 105-110.
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onemlisi muhafaza edilebilegi@i varsaymaktadir. Buna gore devlet, modern bilimi
temel alan, “dinsel dogmalar” ve metafiereddeden bir diinya gdyiiyle ayakta
kalacaktir®” Esas olarak Osmanli materyalist sdfitirlerinden miras kalan bu
bilimcilik Kemalist paradigmada, Bat’'nin Ustuglinin arkasindaki guc¢ olarak
telakki edilmgtir. Dolayisiyla medenilgne ve modernkgne projesinin en 6énemli
temellerinden birisi olarak siyasal, sosyal, kigturreform politikalarina
yansimgtir.*%®

Pozitivizmin toplumsal ve ideolojik alandaki etkilimsel alan tzerindeki
etkisinden daha yun olmutur. Demokratik zihniyetlerin galinedii Ulkelerde
pozitivizm, devletin temel yonetim ve greiyet araci haline gelrgtir. Bilimin
dogrusal oldgu bir dinyada pozitif bilime uygun yayan toplumlar da tarihsel
olarak dg@rusal bir ¢izgi Uzerindeki en ug¢ ve ilegaamayi temsil etngi oluyorlardi.
Atatirk bu anlaya uygun olarak “medeni olmayan uluslar medeni alanlayaklar
altinda ezilmeye mahkdmdur” demektedir. Kendisiaha geri hisseden toplumlarin
onundeki modernkgne projesi de byekilde bilimin gergine uygun bir toplum ve
yasam bicimi olgturmak ve toplumu bir an 6nce bu kalibin icine saknolarak
tezahlr etmektedir.

Kemalist modernigme projesinde bilimsel ve siyasi gneiyeti bir batin
olarak s@layacak bir ideoloji ihtiyaci s6z konusuydu, clrtk@é an 6nce reformlari
gerceklgtirmek ve mevcut karnggk toplumsal yapidan devletine ga bir ulus
yaratiimak isteniyordu. Bilim ile siyaset arasindp&zisyon ¢yle optimum dizeyde
olmahydi ki bir alanin ihtiyaci 6teki alandaki gghelerle kagilansin, bir alandaki
ilerleme ve guiglenme otomatik olaralge alana da yansisiiyin dogrusu pozitivist
bilim anlaysi Kemalizm’in reform siyaseti acisindan bahsediletiyaci kagillama
noktasinda oldukca etkili biglev gormigtir. Kemalizm, devleti toplum ginda ve
ustiinde konumlandirmakta ve toplumun devlet iragésiinde yonlendirilmesinin
mesru oldygu inancina dayanmaktadir. Bu gn@yetin temelinde devletin devlet
olmaktan gelen 6zefliyle sadece mevcut zaman ve mekani dolduran topgim
degil, genel olarak neyin iyi ve dou oldugunu bildigi varsayimi yatmaktadir.
Pozitivizmin tglyicilarindan birisi olarak devletgilik fikrinde diet, dinyay! dgru

107 Aysevener a.g.m. s. 108.
198 Hanioglu, a.g.e. s.16.
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anlayan tek merci olarak sunulunca topluma da opiamugdstermesi kalmgtur.
Tarihsel geBmenin formultnin teke indirgenerek bilginin devietekeline alindi
bilimsel bir maruiyet kazanmtir.*°° Bunu sglayan bilimsel mgruiyet ise dgrunun
tek ve evrensel oldwna dair neredeyse dinsel bir inang¢ seviyesine ngika
pozitivizmdir. Dgrunun tek oldgu ve bunun da ancak toplumsal hiygian
tepesindeki burokratik elitler tarafindan biligdiseklindeki bu ideolojik tutum
almada, toplumun ideolojik alternatiflere ihtiyacimadgi gibi bilakis bdyle bir
alternatif arayw tehlikeli bir duruma dasaret etmektedir. Kemalizm’in ideal
diinyasli, devletin akilci ve bilimsel tercihleri gloltusunda ilerleyen, tamamen
homojenlgmis ve devlet hiyergisine boyun gmis, kendi icinde ideolojik bir
diyalog, tartgma ya da cagma ygamayan bir toplum hayaline dayanmaktadir.
Kemalizm’in pozitivizmle ilgkisi toplum Uzerindeki otorite ngeuiyetini
sglamasi agisindan kendi ©6nermelerine “evrensellile Sbilimsellik” degeri
katmasindadir. Ancak hemen belirtmek gerekiyorgistemolojik acidan Kemalist
pozitivizmden bahsederken derin bir bilim felsef@siinsasindan s6z etmekten ¢ok
gelenge-dineislam’a doniik villger bir tasfiye silirecinden bahs&trgek daha
dogrudur. Kemalizm, Marksizm gibi i¢sel bir bilimsédlsavi taimaz. Kemalizm’in
acliklayicl ya da anlamaya donuk karakterinden ayayleme” donuk karakterinin
varligindan s6z etmek gerekir. Bu eylemisledigi slrecte geler@ olusturan
zihniyet kurucu sembollerle bir mucadeleye gigildgorulmektedir. Dolayisiyla
Kemalist pozitivizmin igerikten ¢ok, formla ilgilyaninin &ir bastgini belirtmek
gerekir. Bu acidan guncel tarha konulari olarak sik sik gindemigal eden
basortist konusunun Kemalizm icin neden hayati bir ls&ltkh deger tgidigini bu
arka plan bilinmeden anlamak mumkingiir. Kemalizm'de kolektif varlik
biciminin 6nce sembollerden arindiriimasi, ardingani sembollere kawsturulmasi
iradesi agikca secilmektedir. Oge Latin harflerinin kabuliyle hedef alinan
esasinda Arap harflerinin bizzat kendisi olmaktak, ¢“akillari paslandirart*®

yuzlerce yillik bir kiltirel uygulamadir. Yingpka zorunlulguyla yapilmak istenen

199 Etyen Mahcupyan, “Kemalizm, Pozitivizm veiktidar: Devlet/Ulemailiskilerinde Modern
Durum”, Dogu Baty, Sayi 7 (Mayis-Temmuz 1999), s. 95-111.

10 Tabiri Mohammed Arkoun, Mustafa Kemal'den dgrudan aktariyor: islami Bir Baks Aglisi
Icinde Pozitivizm, Gelenek ve Kemalizm Olayi”, c&mre OktemCogita, Yaz 94, s. 49-63.
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fesin kendisinden c¢ok, tarih ve gerceklerin gegiranedeniyeti, “cehalete”-eskiye-
gelenge tercih etmektir. Arkoun’a gore Ataturk oldukcalikal bir yonelsle sosyal
ve kilturel gercek olarakslam kimliginin en eski ve en kok$enis sembolik
dayanaklarina kar bir tasfiye strecini bdatmistir. MUsliUmanlarin ¢gu icin soyut
bir kavramdan ibaret olan hilafet-saltanat kurumuidirmakla kalmayip, fesi
sapkayla, geleneksel elbiseyi Avrupai elbiseyle,rHiakvimi Gregoryen takvimle,
Arap harflerini Latin harfleriyle Seriati isvicre Medeni Kanunu'yla dgstirmistir.
Gercegge ve gercgin anlamlarinin algilanmasina yon veren temel daswlan yazi,
kiyafet, edebiyat gibi semiolojik sistemler, zanvenmekan gibi felsefi addedilen bir
deger yargisi gruna tasfiye edilmgtir. Ataturk, “ylazyillardir aklimizi demirden bir
kiskac¢ altinda tutan bu agimaz karetler olarak Arap harflerinden kurtulmaliyiz,
eski yazi yok olmaya mahkimdur” demektedir. Atatigdgdas bir ulusu kokten
yaratabilecek, tim insanlarin ortak hedeflerine wnydir tarihi gelsime rehber
olabilecek tek medeniyetin Bati medeniyeti @dou savunan pozitivist prensibe
tamamen ve aiuyla inanmgtir. Onun gézinde “medeni olmayan uluslar medeni
olanlarin ayaklari altinda ezilmeye mahkimdur’ \anc¢ak cumhuriyetle birlikte
yuzyillardan beri mitemadiyen terakki yolunda genekte olan medeni milletlerden
Tarkiye'yi alikoymy olan engellerin ortadan kalgtni Turk milleti bayuk bir

ferahla idrak eylengtir.”***

Cunkl Ataturk’dn pozitivist baki agisinda tim
kotuligin kayngl din ve devletin ittifaki prensibiydi. Sadece lalkizen buna son
verebilirdi.

Pozitivizmin Kemalizm’i tanimlayan, ona destek emibir bilimsel yontem
kurami olmasinin temelinde ayiklayici, nesnggiliei ve homojenletirici 6zellikleri
yatmaktadir. Temel iddia, bilimsel verilerin ancalomut go6zlemlerle elde
edilebilecgi ve ancak dger vyargilarindan kurtarildiklart zaman bilimsel
sayilabilecgidir. Bu 6nermenin varaga nokta, bilimsel agidan nesnel bir gbzlemin
mimkin oldgudur. Dinsel ve her tarli referansin @& yargisi statlisine”
indirgenmesi dolayisiyla bir saf st birakma ve tasfiye etme eylemi de

gerceklatiriimis oluyor. Deer yargilarindan Bamsiz nesnel bilginin olabiliri

1 Arkoun, a.g.m.
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varsayimi Mahcupyan’a gére Tirkiye'de bir bilgiifetmine yol acmgtir.**? Fikir ve
deger vyargilarindan Ramsiz bir bilginin varlginin tasavvuru esas olarak,
disinmekten cok dgruyu Ggrenip uygulayan bir vatangayaratma idealinin bir
parcasli olarak tezahir etmektedir.

Turkiye'de gecerli oldgu sekliyle pozitivizmin neredeyse otoriter bir
zihniyet icinde algilangs ve bilim dinyasinda yanan her turli dgsime rggmen
mevcut pozisyonda israr ediggdigoriliyor. Fizik biliminde bile deneylerin insan
g0zl ve beyninden etkilerglj sosyal bilimlerde ise gézlemcinin etkisindergivasiz
hicbir gozlemin yapilamayaga bilgisi pozitivist bilim felsefesini ekgirmektedir.
Ayrica bilimsel teorilerin kendilerinin birer bilisel dger yargisi cercevest ve her
gozlemin ancak dayanilan bilimsel yaitain icinde anlamli olabilgi elestirisi de
oldukca sik vurgulanan bir tespit olmaktadir. Bualaggmen bilimsel yontem
tartismalari Turkiye'de itibar goren tagmalar olmaktan uzaktir. Bunun nedeni
pozitivizmin yipranmasinin siyasi ideoloji ac¢isindaanakronizm yaratma
tehlikesidir. Var olan pozitivist kanaatler mutldkgru olarak algilandg icin buna
uymayan bilgi onerileri reddedilmekte, sadece mevoodeli destekleyen oneriler
bilgi serefine nail olmaktadir. B&a bir deysle mevcut model, alternatif modelleri
bilim digi saydg! icin yeni Onerilere de kap! dahasten kapatilmy olmaktadir.
Bilimsel ve dgru kilinan bir yaklaim o andan itibaren ebedi bir giivence altina
alinmakta ve adeta dinsel bigkanlik kazanmaktir. Siyasi ideolojinin esas olarak
sosyal bilimlerle bglantili oldusu distinaldigiinde, bu tar bir bilim anlayinin ayni
zamanda ebedi bir toplum ve devlet modeli anlargeimesi de mukadderdit?

Kemalizm ile pozitivizm arasinda organikgoae buttnsellik iga eden bir
kavram da sekullerizmdir. Ancak bu kavramin ve Kemngile ili skisinin kritigini bir

sonraki konu olan yapisajlevselcilik bahsinde yapmak daha faydali olacaktir.

B. KEMALIZM' IN TOPLUM KURAMI: YAPISAL ISLEVSELCILIK

112 Mahgupyan, Kemalizm, Pozitivizm... s. 103-4.

113 Bkz. Paradigma kavramin@ifomas S.Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisicev. Niliifer Kuya,
Istanbul: Kirmizi Yayinlari, Mayis 2006).

14 Mahcupyan, Kemalizm, Pozitivizm... s. 104.
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Toplum kurami  bakimindan yapisglevselcilik 1950'li  yillarda
Amerikanci siyaset bilimi rehbeginde sosyal-siyasal incelemeleringdobilimleri
alaninda oldgu gibi nesnel gerceklik kazargl fikrinden hareketle, uygun bir
yéntem cercevesi olarak belirtilgtir.'*> Doga bilimleri ile sosyal bilimler arasinda
yontem birlginin savunulmasi, dgl olaylar arasinda nasil bir dizenlilik varsa msa
davranglari arasinda da en azindan asgari olarak bir dilikewardir kabuliine
dayanmaktadir. Buna goére @o bilimlerinde nasil ki “A gibi bir durumda (gaz
Isitilirsa) B sonucu c¢ikiyorsa (gesit¢’, sosyal bilimler agisindan da insanlar belli
bir durum ve bellisartlarda bellisekillerde davranmaktadir. Buna goére yapisal-
islevselci teorisyenlerit® genel amaglari diizenli sosyal sitene ve toplumsal
hedefleri maksimize etmek ic¢in toplumun genel bigortsini gelstirmeye
calismaktir™” Toplumun genel bir teorisinin ggliriimesi, diinya tzerindeki tiim
toplumlarin dgisim suregleri tzerinde tipki @a bilimlerinde oldgu gibi bir
“evrensel yasallik” anlayina varilmasi demektir. Bu @altuda modernigne
kurami ve onun siyasal ggine kavraminin en 6énemligési demokrasinin ger
bagimli, zaman-mekan gamh niteligi reddedilerek nesnel olarak agilenaya
calisiimigtir. Nitekim ekonomik/iktisadi geyjme artarsa demokratiki@me de artar
onermesi oldukca nesnel bir Gnerme olarak kullatim

Islevsel aciklama, parcalarin bir bitiine olan faydalaerine kurulu bir
aciklamadir. Fayda sozgii ile desteklenmedi surece glevsel aciklamanin bir
anlami olmayacaktir. Sosyolojik olarak toplumdae dturumu ¢ocuklarin daha iyi
yetismesine faydasi oldw, din toplumu bir arada tutma ve ontolojik guvknli
ihtiyacini kagillamaya faydasi oldiu icin vardir. Emile Durkheim’dan naklen Erkan
Akin, ilkel toplumlarda ayinleringlevini 6rneklemektedir. Buna gdre toplumu bir
arada tutan yapisal bir gereksinim olarak ayintat glev yerine getirmektedir:

“I) Ayin kisiyi toplumsal yaama hazirlar ve onun tzerinde disiplin
kurulmasina yol acar,

i) Ayin ortak toplumsal baari yeniden onaylar ve birkgirici bir
islev gordr,

iii) Toren Kisiyi gelenge baslar,

15Koker, a.g.e. s. 30-1.
116 Talcott Parsons, Amitai Etzioni, Edward Tiryaki&Malter Buckley.
117 Sezgin Kizilgelik, Sosyoloji Teoriler2, Konya, 1992, s. 96.
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iv) Kisi torene katiimakla manevi bir itminana kauun.” **8

Modern toplumdan 6rnek vermek gerekirse siyasalila neden vardir
sorusu da yine belli bigllev gormesiyle aciklanabilir. Onlar demokratik bistemin
isleyebilmesi ve varfiini surdurebilmesi igin yararli ve gereklidirlerkgi halde
toplumda catan menfaatler temsil olapabulamayacak, sistem iginde yer alan pek
cok menfaat grubunun talepleri iktidara yansimakacdolayisiyla toplumsal
huzursuzluk peyda olacaktir. Kisaca siyasi partiyapi olarak sistemin bir parcasi
olmakta, parcasievini yerine getirdii oranda sistem vagini koruyabilmektedit-*®
Anlagilacagl Uzere glevsel aciklama yonteminde bariz bir ereksellike®oji) goze
carpmaktadir. Sistem icindeki yapilarin/parcalaomolojik var olylari, onlarin
islevini gindeme getirerek aciklanmaya gaiaktadir. Dinin ontolojik kayna
nedir sorusu, dinin sosyolojik olarak gopdl isleve dayandirilmaktadir. Dinin
sosyolojik bir glev gordgl dagrudur, ancak bunun ayni zamanda dinin ontolojik
kayna olarak ifadesi oldukca sosyolojist kagmakta vedera sanayi toplumu ile
sekller kultirel hegemonik sdylemselgda, 6zellikle 21. yizyilda neden dinin
yukselse gectgi aciklanamamaktadir.

Nesnel olarak takdim edilen hipotez demokrasimca& slevsel olabilecgi
bir toplumda varilabilecek bir geim/desisim oldugunu ifade eder. Yapisal-
islevselci sosyoloji okuluna gore topluma bir “sistenlarak yaklallmaktd? ve
sistemin her gesinin, bu arada hikimet etme bic¢imi olarak denskna bir isleve
ickin olmasi gerekmektedir. Parsonsgitan sistemi ekonomik sisteme nitelikls i
glcu tedarik etfinden dolayl, ekonomik sistemgigm sistemine gereksinim
duyar... Okullar kendilerine cocuk gonderdiklerindelolay! aileye gereksinim
duyar...” demektedir. O halde toplumsalgdgne ancak sistem icindeki bgelerin
ters glev gorir hale gelmesi neticesinde, sistemin bueadisini uydurmasi
sonucunda gerceldecektir. Demokrasi de geleneksel toplumsal sistetalebir

isleve ickin olmadgindart* modern siyasal ve toplumsal sistemlerin de

18 Erkan Akin, Sosyolojik Diiincenin Mekanizmalari: Sosyolojiyi Pozitif Bir OlgOlarak
Distinenleg Istanbul: Kazanci Kitap, 2005, s. 67-9.

19 Akin, Sosyolojik Diglincenin... s. 67-8.

120K zilgelik, a.g.e. s. 94-122.

121 Ciinkii demokrasi parlamento gibi modern toplumaadssl yapilari gerekli kilmaktadir.
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konsolidasyonu gereklidif? Burada yapisaklevselci okulun, mghur modernlik-
geleneksellik dikotomisini tahkim edici ve yenidénetici bir karakteri oldgunu
vurgulamak  gerekiyor.  Yapisalevselciligin - sosyolojik  varsayimlarinin
Kemalizm’e muteallik olarak nasil bir oryantalistgp haznesi Uretiini demokrasi
gibi “medeni” sayilan siyasal kurumlarin ancak madsosyal kurumlar iginde
yukselebilecgi postulasindan ¢ikarmak mumkuindur. Bu ¢ikarsamdogal uzantisi
medeniyet kavraminin nitgine de yansimaktadir. Normatif olarak tek bir
“medeniyet” kavramindan mi bahsedgieze yoksa tek tip “medeniyet” kavramina
mesafeli durup “medeniyetlerden” mi dem vur@e& Modernlgmeyi topyekdn
Batililasma olarak mi anlayagez, yoksa alternatif, Bati g modernlemelerden de
bahsedebilecek miyiz? Bu sorulara yapisi@vselci sosyoloji okulunun veregie
cevabin birinci cevaplar olgu asikardir. Dolayisiyla Kemalizm siyasal bir proje
olmasina ek olarak bir toplumsal proje olarak daaleir etmgtir. Kemalist
modernlgme ile Osmanli moderndmesi arasindaki temel kirllma noktasi, Osmanli
modernlgmesinin temelde siyasi bir modergige olarak gelimesi ve fakat
Kemalist modernlgne projesinin toplumsal alana da el atarak ratfikair sekilde
kiltire nufuz etmeye camasidir. Kiltir devriminin arilmasi modernkgnenin
olmazsa olmazi kabul edilerek buna yonelik ciddtoggyekln politikalar izlenngtir.
Demokrasiyi 6nceleyegey modern iktisadi kaillar olarak kapitalizm ve modern
kultarel kasullar olarak sekulerizmdir. Bu kallarin varlgl olmadan demokrasi ve
modernlik ilevsel, dolayisiyla var olamayagaicin kultirel-iktisadi dgisim
surecinde Bonapartizm’e/elit despotizmine/otordere hggoriyle
bakilabilmektedir. Kaldi ki sistemik yapisalavselci bir ¢izgide yer alan Etzioni de
yaklasiminda merkezi olarak kontrol ve yonetim Uzerindenaus, bilgide yuksek
fakat enerjide dgilk sistemlerin, enerjide yiksek fakat bilgidesiki sistemleri
denetlediini belirterek elitist ydnetim riskini aga ¢ikarmgtir.*?*

Hocasi Parsons gibi yapisalevselci bir cizgide yer alan Neil Smelser de

modernlgmenin toplumsal alanda devasa bir alana denk geidbunun dinyanin

12K sker, a.g.e. s. 33.

123 Serif Mardin (“Turkiye'de Din ve Laiklik”, cev. FahrUnan, Tirkiye'de Din ve SiyasetEd.
Miimtaz’er Tirkéne-Tuncay Onddstanbuliletisim Yayinlari, 12. Baski, 2006, s. 21-75) bu durumu
Tanzimat sonrasisal Batililasma olarak nitelemektedir.

124K zilgelik, a.g.e. s. 119.



54

en Onemli gerga oldugunu ifade ederken modergheenin teknolojik, tarimsal,
endustriyel ve ekolojik® alanlarda ortaya cikan bir glgim oldugu kanisindadir.
Nihai kertede Smelser ekonomik ve toplumsal sgedinin toplumsal yapiya Bl
oldugunu ileri surmektedir. Bahsedilen dort alanda mewdayelen dgsimin
etmektedir. Orngin aile bazi §levlerini kaybetmekte, dinsel alanlar ve toplumsal
tabakalama karmaiklasmakta, toplumsal hareketfie ve baariya daha fazla 6nem
verir hale gelinmektedir. Parsons’un toplumsal eyl toplumsal sistem arasindaki
denklemi anlatmak icin kullangh “model deiskenler” kavramindan hareketle,
toplumlarin kagilastigl temel ikilemlerdeki tercihi deterministik bir kadtter tair.
Buna gtre modern toplumda verili haklarla gdgtan bakedilen haklar) performans
arasinda performansa, Vyerelcilik ile evrenselciliarasinda evrenseldik,
duygusallikla enstrimantal akilcilik arasinda eémsaintal akilciiga, uzmanlgma ile
daginiklik arasinda uzmanjmaya girlik verilecektir'*°

Smelser, yganan bu farklilgmalarin eski toplumsal diizeni atil hale getiren
yeni butinlgme mekanizmalarinin ortaya cikmasiyla sonuclafiacaifade
etmektedir. Devlet ve hukuk gibi kurumlar ile piKitelitler ve intelijensiya gibi
toplumsal aktorler bu butinime surecinin gindeme gelmesinde merkezi roller

oynamaktadir. Daniel Lerner de bu yaktain paralelinde Osmanh-Turk

125 Bu, kent mekanlarina gacyibi cevresel diizenlemelerin yapgdelani anlatmaktadir. Planlama
esasinda Aydinlanma glinhcesinin bir Grintdir. Aydinlanmayla insanlarinleeylerine yol
gosterebilecek nesnel bir sosyal bilimin kurulatdg dngorisinden hareketle, bu bilginin sosyal
muhendislik amaglariyla kullanilabilegiedUsinilmistir. Planlama diiincesi boyle bir paradigmatik
geri plana sahiptir. Tarkiye Cumhuriyeti kurucutleli de modernlgme projesinin bgarilabilmesi
icin mekansal stratejilere oldukca biyik 6nem vetimiBunlarin belki de en mihimi bkentin
Ankara'ya tainmasidir. Osmanli Batilgenasini yozlemis olarak géren Cumhuriyet kadrolari yeni ve
topyekdn Batililgma modelinin aranmasinin bir yansimasi olarak Aaikiar gercekten aydinjmis
bir ulus devlet yaratmak amacini gutigiidir (ilhan Tekeli, “Bir Modernlegme Projesi Olarak
Turkiye'de Kent PlanlamasiTurkiye’de Modernlgme ve Ulusal Kimlikgev. Nurettin Elhtseyni, Ed.
Sibel Bozd@gan-Raat Kasabaistanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 3.Basim, 2065,136-152). Kent
planlamasi ¢cajmalarina bir 6rnek olarak 1930’larda mimarlik ve haddislik icin cikarilan bir
yasayla bina yapimi gelenekten koparginbina yapimi kontrol altina alinarak meslek satiibi
tasarimina teslim edilmegtir. Kemalizm'in en 6nemli amacinin muasir medetgyesrsmek
oldugunu sdyleyen Eric Jan Zurche3gva, Devrim ve Uluslgma: Turkiye Tarihinde GegiDonemi:
1908-1928¢ev. Ergun Aydinglu, istanbul:istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Ocak 2005,154)
otuzlu yillardaki Anadolu’nun hegehrinde biyiik meydanlar, parklar, cay bahcelenemialar ve
villalar insa edildgini, amma velakin bunlarin Fransiz irgiliz sehirlerinden ¢ok Selanik, Bikyee
Sofya’nin modern yéreleriyle bengisini sdéylemektedir.

126 Fahrettin Altun, Modernleme Kurami: Elgtirel Bir Giris, istanbul: Kiire Yayinlari, Mayis 2005,
s. 79-99.



55

modernlgmesinde politik elitler, ordu ve intelijensiya Uirgte durmaktadir.
Smelser, goOrlerinin devaminda yeni buUtigkrme mekanizmalarinin  eski
toplumsal diizenin atil hale gelmesiyle tezahigieitifade etse de ayni zamanda bir
toplumsal kargganin da kacinilmazina vurgu yapmaktadir. Kargaya da cagma
gelenekle modernlik arasinda cereyan etmektediteri@& yapisal farklikmaya
savg acarken, yeni butinjerme mekanizmalar kurdw yaplyr korumaya
calismaktadir. Muhafaza catmalarinin begarisi, yapisal dgsimin yogunluguna,
modern o6ncesi toplumun gasina, dgisim isteyenlerin siyasal erki ele
gecirebilmelerine, dimudahaleye, canli toplumsal gruplarin birliktedikkliklarina
baglidir.*?’

Samuel N. Eisenstadt'a gore modegnieyi akamete gratan nedenlerden
Ozellikle kualtarel unsurlar Gzerinde durmak gerek®na gbére moderrgmenin
icsellsstiriimesi toplumun kultarayle ilgili bir sorunduBu noktada hangi kultarel
unsurlarin modernggeye tika¢ vazifesi gorgi Uzerine gilen Eisenstadt, bu
kiilttirel unsurlarin tasfiyesini salik vermektetfit.Yazarin bu modernjene kasiti
kulttrel unsurlara verdi somut 6rnekse oldukca “Kemalist” biekilde Iislam’dir.
Din-siyaset butunkamesinin islam’in vazgegilmez bir unsuru olgunu ve bunun
Islam toplumlarinda gegisiyasal katilimi engelleyen bir sonuca yol @aci

savunmaktadit?® Modernlgme konusunda gérece gaaili bir performans gosteren

127 Altun, a.g.e. s. 91-100.

128 Altun, a.g.e. s. 109-110.

1295 P. Huntington da rgleur eseri “Medeniyetler Catnasi ve Diinya Diizeninin Yeniden
Kurulmasi’ndaislam ile Bati arasindaki en biyik aymh demokratik dgerlere bghlik konusunda
oldugunu iddia etmiti (SamuelP. Huntington, Medeniyetler Catmasi ve Diinya Diizeninin Yeniden
Kurulmasi, cev. Mehmet Turhan-Y. Z. Cem Soydeniistanbul: Okuyan Us Yayinlari, 4. Baski,
Kasim 2005, s. 283-291). Ona gore demokragikks Hiristiyan ve Bati etkisinin ve gerlerinin
glcli oldgu Ulkelerde bgarili olurken, Misliman Ulkelerde demokrasinin dowii¢ kararticidir.
Huntington da aynen Eisenstadt gibi Bati lisdam arasindaki farki yaratan en énemli unsurun iki
medeniyetin din-siyaset anlalari arasindaki farkliliktan kaynaklarini sdylemektedir. Din ve
politikay! asan ve birlgtiren bir ygam bicimi olarak Miislumanlariislam kavramina kar bir Batili
Hiristiyanlik kavrami olan Tanri ve Sezar'in (deyleirbirinden ayri alanlari kavrayabilmeleri fanki
en dnemli sebebidirHuntington, a.g.e. s. 310). Buna kam Pippa Norris ve Ronald Inglehart'in
tespitleri (“Islam & the West: Testing the Clash@i¥ilizations Thesis”, John F. Kennedy School
of Government Harvard University Faculty Researcbhrkhg Papers Series, April 2002, s. 1-30)
demokratik ideallere #kin siyasal tutumlari karastirildiginda Bati ileislam toplumlari arasinda bir
catsma yerine bir uyumdan soz edilebilgcaeklindedir. Siirpriz birsekilde Islam toplumlarinda
demokrasi geni bir sekilde desteklenmekte ancak Bati filam arasindaki asil farklilik cinsiyet
esitli gi ve cinsel tercih serbestiyeti konusundaayanmaktadir. agidaki tablo Pippa Norris ve Ronald
Inglehart'in seksen civarinda ulkede yaprolduklari “Diinya Dgerler Argtirmasi World Values
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Tarkiye ve Tunus’'un bgrisi ise geleneklerine sirtlarint  dénmeleriyle
aciklanmaktadir.

Yapisal-glevselci perspektifin  varsayimlarini mefhum-u mufivaden
okumak gerekirse, sanayitee ve modernkgmeyle birlikte dinsel inanclarin giderek
zayiflayacg@ ve dinsel dgincenin yerini bilimsel diiincenin ikame edegmi
soylemek mumkundir. Moderglae toplumsal yayilmasini gglettikce dinin de
sosyal §levini yitirecezi, belki bireysel diizeyde salt bir vicdan derekesinecgi
varsayimi s6z konusudur. Fransiz yapisalcilarindaiguste Comte ve Emile
Durkheim ile Alman yapisalcilarindan Karl Marx vealWeber'it*® sanayileme
ve modernlgme Uzerine 6ngorulerinin en dnemli yani dinin topdal slevini yitirip
yerini aklin alacgiydi. Modernleme ve sekilerlene kuramcilari genel olarak
modern dger ve kurumlari benimseyen toplumlarda dinin topgamve siyasal
alanlardaki etkinginin kalkac&ini, bireysel olarak da dini pratikler, ibadetleg v
ritiellere katilmin gerileye@ni savunuyordu. 19. yuzyilda A. Comte, H. Spencer,
E. Durkheim, M. Weber, K. Marx ve S. Freud gibisditrler, sanayi toplumunun
gelisimine paralel olarak dinin 6nemini kaybedgicgorisiini savunuyorlardr*
“Dinin 6limu ve yok olgu” 19. yizyil sosyal biliminin en 6nemli temasiyd.
Mills'ten Kiugukcansodyle nakletmektedir:

“...dinya bir zamanlar dgiince, pratik ve kurumsal form
alanlarinda kutsal (sacred) ile dolu idi. Reformamy ve

Study)nin 1995-2001 arasl verilerine dayanmaktadir (Bkz. Grafik 1).
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Grafik 1:Dinya Dgerler Argtirmasi

130 Tom Bottomore-Robert Nisbet, “Yapisalcilik”, cev. Binnaz ToprakSosyolojik Céziimlemenin
Tarihi, Ed. Mete Tuncay-Aydin gur, Ankara: Ayra¢ Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 5353.

31 pippa Norris-Ronald Inglehart, Sacred and Secular: Religion and Politics Worldwide
Cambridge University Press, 2004, s. 1.
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Ronesans’tan sonra modergee glcleri butiin dinyay! sardi ve
modernleme ile gzamanl bir tarihsel sure¢ olan sekilerizasyon,
kutsalin baskingiini geyetti. Ozel alan hari¢ kutsal buttintiyle yok
olacaktir...”%

Durkheim’in gorglerinden etkilenen $levsel evrim ve amacg kaybi” yaklanini
savunan teze gOre, sanayi toplumlarindafievsel ayrgma, dinin toplumdaki
merkezi rolinidn ortadan kalkmasina neden etoru Buna goére din, sadece
inanclardan ibaret olmayip, giam, 6lim ve evlilik gibi hayatin géli alanlarindaki
torenler ve rituellerle ilgili ylevsel bir yone de sahiptir. Sanayi@s toplumlardaki
is yasamindaki profesyoneljene, meslekiarklilasma din adamlarinin uzun suredir
yapmakta oldgu isleri ve vyetkileri ellerinden almgtir. Devletin kurdgu okul,
hastane ve bakimevi gibi kurumlar dini érgitlenmebu ve benzer alanlardaki
hegemonyasina son vegtii. Yani islevsel evrim ve kurumsal/mesleki aynalar
dinin ve kilisenin toplumsal wamdaki etkilerini ortadan kaldiran bir sekileneye
sebebiyet verngtir. Berger ise toplumsal dizlemdeki sekllerizasytmodern Bati
tarihinde toplumsal ve kdlttrel sektorlerin, dinirkm ve sembollerin baskisindan
kurtulusu” olarak tanimlarken, Wilson'a gore toplumsal dekiésme sosyal
kontroltiin ahlaki ve dini aktorlerden teknik ve IKradik aktorlere gesibigiminde
kendini gosterif:>®

Ne var ki modernizmin gefmesi ile dinin gerileyeggni ve toplumsal
hayattaki etkisini kaybedegmi ©6ngoren geleneksel teorilerin aksine, din hem
sanayilgmis ve gelsmis modern ulkelerde hem de geleneksel kilgelérinin baat
oldugu uUlkelerdesasirtici bir yikselse gegcmgtir. Yani bir anlamda 20. yizyilin sonu
“kutsalin dongune” taniklik etmitir.”** Tum zamanlar icin 6nemli bir fenomen olan
dini meruiyet, dinin ve dini hareketlerin, genel anlamdanyh Olcginde, Ozel
anlamda isdslam Diinyasi ve Tirkiye goafyasinda yeniden canlanmasi ve apacik
bir bicimde kendini ortaya koymasiyla birlikte ség ve toplumsal dizlemde daha

cok bavurulan veya bgvurma ger@i duyulan bir mekanizma olarak kendini

132 Talip Kuciikcan, “Modernlsme ve Sekillerlene Kuramlari Bglaminda Din, Toplumsal
Degisme veislam Dunyasi”/slam Aratirmalari Dergisi Sayi 13 (2005), s. 109-128.

13Kiiclikcan, a.g.m.

134 Georges Corm,21. Yiizyilda Din Sorunu: Jeopolitik ve Postmodeniit Krizi,cev.Sule Sénmez,
Istanbuliletisim Yayinlari, 2008.
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gostermeye bdamistir.’*®> Bu balamda canl bir dini mgulastinim sirecinde
bulunuldgu soylenebilir.Ozellikle bu yizyilin ortalarindan itibaren buttiingada
dinin canlandil, dindarlik eilimlerinde buyluk arglar olduu godzlenmeye
baslanmstir. Ornesin siyaseti ele alirsak; yirminci yiizyilin ikincagisindan itibaren
her ne kadar daha ziyade laik devletler olsa daindbir mearuiyet araci olarak
islevsellstirildi gi, dinT kurum veya kurulglarin devletin ideolojik aygiti olarak
hizmete alindil gorulebilmektedirBu dagsrultuda eski gorglerinde bir tashihe giden
Berger, sekilerkgnis bir dinyada ygadgimiz varsayimi yangtir, demektedir.
Bugiin dinya bazi istisnalarsthda en az eskisi kadar, hatta bazi yerlerde eslasi
daha fazla dindardir. Berger'e gore sekilgrle ve sekilerlgme sireclerinin
etkilerini iceren literatlirin tumi esas itibariylganlsliklar icermektedir.
Modernleme zorunlu olarak dinin gerilemesine neden olmami Hatta hayli
modern toplumlarda bile din vagini surdirmétiir.**® Ozellikle Hiristiyan Evanjelik
hareketi ileislam Dunyasind#slam’in uyary vakalarindan yola ¢ikan Berger, biitiin
bunlarin arttk modern¢ene ile sekilerlgmenin 6zde oldugu fikrinin dogru
olmadgini veya en azindan arttk modern dinyada sekghede kagitliginin
sekiilerlsme kadar énemli hale gefiiini beyan etmektedit’” Dini uyansin diinya
capindaki yiksedini Berger, iki durumla aciklamaktadir. Birinci o,
modernitenin ontolojik bir given ve kesinlik tUretdgserleri tehdit etmesine kar
bir direnc s6z konusudur. Bu durum insanlari rakagdici bir hal almaktadir.
Dolayisiyla bu dgerlere tekrar kesinlik atfeden yeni dini hareketbeina kagi bir
panzehir olarak ortaya cikmaktadikincisi, esasinda sekiler bir dinya gdrii
basindan itibaren seckinci bir kultir olarak kaknkendi inan¢ ve derleri hice
sayllan ve cocuklarinin ggiminde dgrudan bu inan¢ ve derlerin hedef
alinmasindan rahatsiz olan gemalk kitlelerince benimsenmesgtir. Hal boyle
olunca da cok sert bir anti-sekuletilene sahip dini hareketler, dini motivasyonlari
cok kuvvetli olmasa da sekiler eliti ve onlarin tlierini benimsemeyen
insanlardan zaman zamanghat gormektedirler. Devam eden aciklamalarinda

Berger, carpici bigekilde aslinda agiklanmaya muhta¢ olan durumumdnaireket

135Ejder Okumuss, “Modernlesme, Sekiilerlgme ve Din”,Kamu Hukuku DergisiMart 2007, s. 1-22.
1% Kiiciikcan, a.g.e. s. 114.

137 peter L. Berger, “Sekiilerizmin Gerilemesi”, cev. Ali Koskiberal Disiince Cilt IV/Sayr 14
(Bahar 1999), s. 84-95.
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kabiliyetinin artmasi dgl, bilakis dinin var olmamasi oldunu vurgulamaktadi®
fronik bir sekilde din sosyolojisi acisindan ABD’deki sekulegilienli Chicago
Universitesinin varfiinin iran’da, Kum kentindeki medreselerin vgrhdan daha
ilgin¢ oldugunu ifade etmektedir. Clnku insanlar her zaman ditigag duymuylar
ve din her zaman var olrgiwr. Dini ihtiya¢ ve bu dinyada tecribe edilen tkisi
varlik alaninin 6tesine yoOnelik bir anlam akayinsanlgin hep var olan 6zefi

olmustur.

C. KEMALIST TARIH KURAMI: ILERLEMECILIK

Kemalizm'in  kuramsal olarak dclnclu sacgya tarin  kuramidir:
flerlemecilik. J. B. Bury’den aktaran Kenneth Bodkrlemeyi, “uygarlik, gegcngte
arzulanan bir ybne dou ydradd, ydriyor ve yuriyecek” imani diye
serdetmektedit*® ilerleme ditincesi 17. yiizyilda ortaya cikgniyetkin bir tanima
ise 18. ylizyllda kawmus ve sistematik bir forma 19. yuzyilda gmistir. ilerleme
kurami 6zl itibariyle modern-geleneksel, uygar-barlgibi bir dizi kasithklara
dayanmaktadir. Bitln tarihi sire¢c gasa adamindan dstliin insana, barbarliktan
uygarlga, yabanliktan yari tanrga giden yolda ilerlemektedif? ilerleme fikrinin
derinligine anlgilmasini engelleyegey taniminda i¢ckin olan normatif karakteridir.
Normatif karakterden kasit Bati modernitesi referahnarak bir dinya tarihi yazma
girisimi ve diger toplumlarin farkli tarihsel tecribelerini Bati odernitesine
benzemesi gerekgi seklindeki aksiyomudur.

Kuramin bir gercevesi gizilecek olursa;

“I) ilerleme gelenekselden moderne gdo bir gecki ifade
etmektedir ki, bu gamali bir surectir. Bu sure¢ toplumsal
farkhliklar yadsir nitelikte ilerlemenin batin ptumlarda 6zinde
ayni gamadan gecegii varsaymaktadir,

138 Berger, a.g.m.

139 Kenneth Bock, “ilerleme, Gelme ve Evrim Kuramlar”, cev. Aydin ghr, Sosyolojik
Cozumlemenin TarihEd. Mete Tuncay-Aydin gur, Ankara: Ayrac Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 51.
O Altun, a.g.e. s. 40.
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i) yukaridaki varsayima paralel olarak farkli taphlar
modernleme gamasina evrildikce homojegkxeklerdir,

iii) strec geri ¢cevrilemezdir ve ilerlemenin bicingrusaldir,

iv) modernleme yoninde ilerleme sadece deterministik olarak
kaciniimaz dgil ayni zamanda arzulanan bir siirectit*

Ilerlemeyi daha iyi anlamak icin Bury’nin kavramlaroding almak yararli
olacaktir. Bury ilerlemeyi Eski Yunan ve Roma’yagéizdevresel hareketler fikri ile
ortaca& Avrupa’sinin Tanrisal inayet fikri arasindaki férkta aramaya cajir.**?
Devresel hareketler fikri, kendi icinde ezeli veedbolan bigimlerin strekli okup
cozlilmeleri, ylkselen ve alcalan evrelerin sonsuiz tbselsill icinde tarihin
kendisini tekrar et§i gibi bir 6nermeden hareket eder. Biyolojiden aiial
niteliginde dg@um-blyume-¢okgi ve 6lum metaforuyla karakterize edikti.
Hiristiyanhgin Tanrisal inayet fikri ise insanin yeryltzundekihine bir balangic ve
bir son atfetmi, aradaki donemi ise ruhun kurtgluicin ¢irpinmasinin-imtihanin bir
Oykusu olarak resmetgtir. Bu anlamda devresel hareketler fikrini yadstmi
Bury'e gore Tanrinin inayeti fikrine dayall tarimlayisi gorece zayif bir zaman
dilimiyle sinirlh kalmstir. Bu dilimin sonunda tarihin/6ykinin tikenip gémwi
ilerlemenin son buldgunu, amma velakin din ¢ nedenlere dayandirilan
ilerlemenin hem bgangic olarak ¢cok daha gerilere temasgettihem de ucu belli
olmayan bir gelecek tasavvur gitii sOylemek mumkindidr. Bury, devresel
hareketler fikrini, insan y@aminda belirsiz bir iyilgmeye olan inanci engellel
ilerleme de dahil her tirli anlamli tarihsel bakmani oldgu icin, Hiristiyanlgin
Tanrinin inayeti fikrini ise tarihe sinirh  bir geksiyonla bakgl icin
elestirmektedir'*?
ilerleme fikrinin kokenlerine ingimizde Aristotele¥' ile balatip

Thukydided® ve Aziz Augustinu¥'® ile devam ettirmek mimkindir. Modern

141K ker, a.g.e. s. 49.

1“2Bock, a.g.m. s. 54.

143Bock, a.g.m. s. 55.

1440, dgzay! aratirma nesnesi olarak ele aknve ilk adimi dgayi hareketlilik ve dgisme ilkesi diye

tanimlamak olmgtur (Bock, a.g.m. s. 55-57).

195 Dogada killtiir ve toplum diye bigeyin oldusunu, oseyin her gorildgi yerde ayni yénde bir
gelisme i¢inde bulundgunu, ¢inki onun hegamasinda ayni potansiyelin yatti ifade etmektedir
(Bock, a.g.m. s. 58-59).

146 Aziz Augustinus’in yaklaminda tarih diizenli ve amagcli bir Tanrinin iradesiifadesi olan bir

desisme sureci olarak gunulmistir (Bock, a.g.m. s. 59).
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dénemde Descartéd ve Fontenell&® bilginin, baka bir deyjle insan kafasinin
nasil gelgtigine iliskin bir tasarim sunmylar, bunun toplumsal ve kdlturel
sonuclarini 18. yiizyllda Abbé de Saint PiéffeTurgot® ve Condercét® ele
almilardir. Herdel?? ve Kant®® gibi Aiman ilerlemecileri ise ahlaki gekinlesme
sorunuyla ilgilenmilerdir. isko¢ aydinlanmasinin ilerleme ankagi temsil eden en
tipik 6rnek ise Ferguson'ddr? Bu isimler Comte’un sosyolojisinin temeline agmi
oldugu pozitif ilerleme kuraminin, Bati diincesinde ¢ok gerilere uzanan dizen ve
degsisme sorunu cercevesindeki fikir serivenini resmetedik Comte’'un 6nemi
insanglunun toplumsal gejmesini dizenleyen yasalarisketmesinde saklidir. Bu
yasalar, insangunun birbirini izleyen dongiimlerinin hangi zorunlu zinciri

sayesinde bir gedkin maymunlar toplulgundan az Ustin bir konumdanslagip

" Tanrr'nin d@aya koydgu yasalarin zaman iginde siirekli, mekan icinde te&gicimli isledigini,
her c&da it yetenekte insanlarin yaratini, bilginin basit birikimi sonucunda bir ileriygdisin ya
da ilerlemenin s6z konusu olglunu savunmaktadiBpck, a.g.m. s. 60).

148 Tarihin insanin dgasina bakmak suretiyle gegmhal ve geleggin biitiin gamalarini kestirmek
seklinde incelenebilegni belirtmistir (Bock, a.g.m. s. 61-63).

199 Baglangicta insanlar tipksimdiki Afrika ve Amerika yabanilerinin olduklari bi cahil ve
fakirdiler, demektedir. Daha sonra guvenlik ve letkir kurum hukuku anlaminda bir devlet edindiler.
Simdilerde ise insangu akln ilerleysinin yonetim sanatini gelirecesi, savalari ortadan
kaldiracg!, maddi ilerlemeyi glclendiregebir Ggtncl evreye girrglir, demektedir Bock, a.g.m. s.
64).

%0 insanin potansiyelinin bellisamalar, dénemler ya da evrelerden gecerek kaddrireliekilde
kendisini ortaya koydiu evrensel bir insanhk tarihinin vagli anlaysini benimsemnstir. Ona gore
insanlik her biri bir 6éncekine koparilamaz bir ned®nug dizileriyle bgi yeni gsgamalarin art arda
gelisiyle ilerlemektedir Bock, a.g.m. s. 65).

31 Ona gére akil tutkulara egemen olacak, bunun somie toplum rasyonel bir temele oturtulup
surekli buyumenin gerceklmesi icin yeniden o6rgitlenecektir ve sonuciétlie olacak, 6zgurlik
buradan gelecektir. Condercet ayrica “tek bir topla evrensel tarihi” adini veggdi meshur
evrelerinden bahsetmektedir: i) avcilik ve topldcyapan gocebe toplufu: ailenin ve dilin ortaya
cikist, ii) cobanlk: 6zel milkiyetin bdangici, iii) yerlaik tarimdan harfli yaziya kadarki evre:
yonetimin ortaya ciki, iv) Yunanistan, v) Roma, vi) erken ortgcaii) gec ortaca, viii) matbaanin
icadindan Descartes’'a kadar olan evre, ix) Desgtate 1789 Fransiz Devrimine kadar olan evre
(Bock, a.g.m. s. 67).

%2 Ona gore gefen ya da zaman icinde kendini gergetiten birim “barbarlikla” kagitlik iginde
olan “insanliktir” Bock, a.g.m. s. 68).

193 Kant, insanlik tarihinde de da kurallarinin s6z konusu olg, desismenin ickin oldgu, bu
ickinligin insanlik bakimindan turlerin bir bitiin olarakvg ve surekli bir bicimde Tanri tarafindan
konulmw potansiyellerinin tam olarak ortaya konulmasi amaadru ilerlediklerini belirtmektedir
(Bock, a.g.m. s. 69).

% flerlemeyi mutlak bir yasa olarak gérmeyen Fergusalurgunligun yaygin oldgunu
vurgulamaktadir. Durgunfiun nedenini ise iklimin ve “durumun” etkisi olargidstermg, ¢cokizun
durumlarin devrime gramasi oldgunu ifade etmtir. Ferguson’a gore ¢okikac¢iniimaz dgldir,
¢unkd bu iradi ihmallerden ve ahlak bozukluklarmdeeri gelmektedir. Ona gore insaningdsi
ilericidir. Cocukluktan blyiuk adanga ilerleyen yalnizca birey didir, tirin kendisi de
kasabaliliktan uygagla dgru ilerlemektedir. Ferguson’un énemli bir kavrantsgirmasi sivil-uygar
toplumdur. Ona goére Avrupa'nin temsil gitsivil-uygar toplum aslinda ayni sire¢ sayesiniia t
toplumlarin ulgacas bir ssamadir Bock, a.g.m. s. 71-74).
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kademeli olarak Avrupa uygaginin gudimindeki samasina ukdigini
gostermektedir. Comte’un rgteur yasasi ¢ok iyi bilingii gibi her tirden bilginin, i)
teolojik, ii) metafizik, iii) pozitif gamalardan gecerek ilerlggliyolundaki ¢ hal
kanunudur. Comte’a gore bir buttin olarak kabuleedihsanglunun gelsmis kesimi
tarihin en uzak donemlerinden ginumize dek uygadikinda kesintisiz ilerleme
gostermgtir. Comte da dier ilerleme mdaellifleri gibi toplumun ilerlemesiniggslar
boyunca temelde hep ayni ofgu kanisindadir. Ona gore tek bicimligtasal
ilerlemenin en 6nemli kaniti farkli uluslarin gefiesindeki 6zdgiktir. 19. yuzyil
vahsilerinin gelenek ve gorenekleri Antik Yunanlilarigle neredeyse aynidir ve
ornesin  ¢cagdas Malezya’'nin  feodalizmi  11. yizyll Avrupa feodalimm
benzemektedir. Comte’'un yaninda Herbert Spenceiled@menin kendi igindeki
esas dgasinin turdge olmayanin tirde olandan tureyip gelinesi seklinde bir
farklilasma sureci olarak tanimlamaktadir. Toplum da dalwh tdgzada dgisme
evrensel ve tek bigimlidir. Spencer’e gore, birlsublarak uygarfiin bunyesindeki
desisme gamalari ancak var olan vghve barbar insan topluluklarina, yok olgnu
uygarliklara ve en sonundaggks Avrupa’ya bakarak belgelenebilir. Butlin hareket
turdesten tirde olmayana, basitten karm@a, form ve glev bakimindan benzer
olandan farklilamis olana d@rudur. Durkheim ise gécebe surisunid en basit toplum
ve butin toplumsal tirlerin icinden cigtitohum olarak goérmektedir. Boyle bir
temelden yola ciktiktan sonra yabanil, barbar veadéeri topluluklardan getirdi
orneklerle desteklegh toplum aamalarindan bahsetstir: i) Basit ¢ok bolumlu
toplumlari, ii) basit bicimde bikgklesmis ¢ok bolumlu toplumlart, iii) tam anlamiyla
bilesiklesmis cok bolimlu toplumlari. Ona gdre zaman icinde oigadayangsma
mekanik dayagmayi izlemg, bunu ortaya c¢ikaran mekanizma isgolimi
olmustur. Isbélimii organizmalara olgu kadar toplumlara da uygulanabilen cok
genel icerikte bir olgudur. Toplum da bu yasaya aktadir*>®

Aristoteles’ten Durkheim’a kabaca 0Ozetini vermegaistigimiz ilerleme
fikrinin serhe muhta¢ en 6nemli yani onun tek bicimli-evrénse sire¢ olarak
telakki edilmg olmasidir. Tek bicimli ve evrensel bir ilerlemelansinin kiltirel

farkhliklar Gzerine bazi aciklamalar ve tevilleetymesi kaginilmazdir. Bu sorunla

%5Bock, a.g.m. s. 71-81.
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ilk defa 18. yuzyll Avrupallar somurgecilik-ticatrmisyonerlik maceralari
dolayisiyla kagilastiklari “yabancil (egzotik)” halklari goérdiklerindgiiz yuze
geldiler. Nasil oluyordu da Descartesci bir sutikidinyasinda bu ¢élilik var
olabiliyordu? Tanrinin ¢atlilikten hoslanmasi, fiziksel ¢evrenin insani vesgan
usullerini farkli bicimlendirmesi, felaketler ya darbirinden yaltiimg toplumlarin
rastlanti sonucu gkiye girmeleri gibi naif balg acilari bir kenara birakilirsa evvela
sorunu halletmenin yolu farklilhklari yadsimak olgtur. Farkliliklar yadsimak
demek esasinda goruntrdeki farkliliklarin bir mktedegil bilakis bir nicelik farki
oldugunu varsaymak demektir. Buna gore Avrupa o tariadak gorulmg en ug
ilerleyis noktasini ve gamasini temsil etmekte, géir kabile ve uluslar ilerlemenin
gerisinden gelen ama nihai kertede vagacaokta Bati olan bir noktayr temsil
etmektedir. Turgot da “insagin herhangi bir diizeyi evrensel gefie sirecindeki
bir asamayi temsil etmektedir” demektedir. Ona gore ydhan ve uygarlgin her
turl nbansini gozlemlemek mimkundir ve bu bizeanngihninin atigl butin
asamalari sergilemektedir. Yine Comte’a gére de faktar tek bir ¢izgi Gzerindeki
gelisme derecelerini gostermektedir. Gorulergidilikler, rastlantisal ya da gecici
nedenlerle aciklanmalidir ve bunlar Comte’a gorerlemenin yalnizca hizini
etkileyebilir. En somut ele glisekli Comte’un farkliliklar1 bireysel organizmalarda
meydana gelen hastaliklarla birebir gérmesidir. f8p€in farkhliklara yaklaimi
cevresel ve ¢tli etkilesimlerle tevil edilmektedir. Cevrenin bir yéredengeiine
fark ettigini, bunun toplumsal y@am: etkiledgini, toplumlarin ¢cgu zaman toprak
kazanimi ya da kaybiyla gigtigini, fetihlerle olian irksal kayngmalarin toplumlari
olusturan birimlerin karakterini dgstirdigini ifade etmektedit>®

Ilerleme kurami ve onun farkhliklarla ilgili varsawlari herseyden 6nce bir
mesrulastirma araci olarak kamiza cikmaktadir. Bulungw tarihsel gamayi
mutlaklsstirip kutsamak vesurocentric bir Gstunlik iddiasi tamak gibi bazi arka
planlara sahiptir. Bunun yaninda Kenneth Bock, ¢&tgili gelisme fikrine bir
analitik arac olarak bakilginda dunyay tirdekilmak tzere bgvurulan bir yontem
olarak gormektedir. Bu sekilde farkhliklar adeta bir maraz olarak
degerlendirilmektedir. Kultarel farkliliklari kendi soutluklari olan, farkl tarihsel

%6 Bock, a.g.m. s. 64-79.
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deneyimlerin uzantisi alternatif gam bicimleri olarak gérmenin 6nu bdylece
alinmg olmaktadir.ilerleme digiincesi Bat'nin gelgi son noktayr baz alarak, bu
asamanin dier toplumlar tarafindan da varilmasi gereken Bans oldgu 6n
kabuliinden yola cikmaktadir. Bu yola gt tarihe balgiise, modern gamaya nasil
gelindigine dair gecnyie donuk teleolojik (ereksel) spekilasyonlarin yapsi
seklinde cereyan emektedir. Spekulasyon yaparkerkudl@anilan ileri-geri verili
kavramlari mevcut toplumlar gozlenerek yapgnoluyor. Buna gore Orrgn
Thucydides, Yunanistan'in erken tarihi tzerine hichelge, kayit bulamayinca,
Atina'nin cok uzun vyillar 6nceki ilerleyini resmetmek igin dikkatini kendi
doneminin “barbarlari” ile “geri kalngi Yunanlilara yonelterek, herhalde korsanlik
yapiyordu, cinkisu anda belirli kabileler arasinda da korsanlik yagg,
demektedir:>’

Bir insanlik tarihi yazma ¢abasinda t¢ boyutluilogkiden s6z eden Ahmet
Davutgslu, bunlarin i) tarihgi, ii) tarih¢inin kavram, arh ve zihin dinyasini
sekillendiren kultir ve medeniyet aidiyeti ve iiijubmedeniyet havzasiyla farkl
sekillerde iliskilerde buluna gelngj birbirinden farkli medeniyet havzalari, ofgiunu
ifade etmektedit®® Bu 6nermelerle tarih yaziminda 6zne-nesngiglini giindeme
getirirken iki farkli tarihgilik tutum almalarindarbahsetmektedir. Bunlardan
birincisi, Bati medeniyeti ve onun Batr'yl referamsktasi olarak ele alan ilerlemeci
tarihcileri 6rnginde oldgu gibi, tarih akgl icerisinde egemen konumda bulunan ve
kendisini bir buttin olarak insanlik tarihinin 6znetarak goren medeniyet havzalari
ve bu havzalarin tarihgileri agisindan, tzerineuldugu medeniyet havzasini eksen
alip diger medeniyet havzalarini sthyici, hatta tarihsiz olarak niteleyici, bir
yaklasim s6z konusudur. Oyle ki bu bakagisindan tarih idrakinin ancak Bati
medeniyetine ait oldiu, Bati dg1 medeniyetlerin boylesi bir idrak ggiremedikleri
gibi bir varsayim 6ne sdrilebilmektedir. Bati meagetinin dinya ¢apinda maddi
alanda ektigi basaridan kaynaklanan bdyle bir etnosentrik ve egosettiiizyonun
arkasinda ben-merkezci yanilsamanin vgigieeyen D@u yanilsamasinin yaninda

diiz bir ¢izgi takip etfiine inanilan ilerleme diincesi yatmaktadiilerlemeci kuram

157Bock, a.g.m. s. 58-85.
138 Ahmet Davutoglu, “Tarih idraki Olusumunda Metodolojinin Rolii: Medeniyetlerarasi Etile
Acisindan Dunya Tarihi ve OsmanliDjvan Zimi Arastirmalar, 1999/2, 7. Sayl, s. 1-63.
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Aydinlanma felsefesinde, Comte’un pozitivist sosyisinde, Marx'in tarih
anlaysinda ve Weber’in ussallik nosyonunda ickin olarakubmakta ve tarihi
nedensellik ilgkileriyle aciklamaktadir. Geleneksel toplumdan nradéopluma
geck, tarihsel gelimenin birbirini takip eden Uretim tarzlari tarafamdbelirlenmesi,
ya da tarihin modern ve evrensel aklin ortaya cilstigeci olarak goérilmesi s6z
konusu olmaktadir. Dolayisiyla modern toplumu tarisonu ve amaci olarak ele
almakta ve bu anlamda Batr'nin tarihini kiirresgitenektedir'®® ilerlemeci kuramin
dinya tarihini yazarken donemsstlemesi de tamamen modernitenin referans
noktasi alinmasi anlaminda ereksel bir niteliksiyiar. Donemsellgirmede
geleneksel toplumdan modern topluma gega da feodalizmden kapitalizme gegci
modelleri kullaniimakta, zaman dilimi olarak 17. 8. yuzyil Avrupa’si ve bu
donemde olgan siyasal ve ekonomik gigimler ele alinmaktadiilerlemeci kuram
Bati modernitesini referans alarak bir tarinselmluyaptginda ayni zamanda farkl
olanin otekilgtirilmesi sirecini de hdatmis oluyor. Orngin desismeyen Dgu
onermesi Edward Said’in@r acan eser©Oryantalizmde oldukca carpici bigekilde
elestiriye tabi tutulmytur. Said’e gére Oryantalizn§ark ile Sarkliyr bir inceleme
nesnesi olarak ele alirken ona bir 6tekilik damgasur veSarki yekpare, duggan
ve kendine has bir yapi olarak betiml&arklilar deisimden ziyade dugganlik
acisindan incelenmektedf® Bu durumunsarkiyatcilgin Sarkla wrasan bir kurum
olarak Sarka egemen olmasini \8ark'in yeniden yapilandiriimasini @ayan bir
sOylem, bir Bati sdylemi Uregfini savunan Said, bu anlamdarkiyatcilik Sark’a
egemen olmanin, Bati'nin hegemonyasirglazaasinin ve yeniden Uretmesinin bir
aracl olmaktadir, demektediterlemeci kurama uygun olarak okunan diinya tarihi,
modern anlami icerisinde Batr'nin ulus devlet-kalprim-rasyonalite temelinde
hareket eden medeniyet ankagin oOykasudur. Ulus devletin kurulmasi ve
kiresellgmesinin, kapitalizmin azgalnisgligi gelistirme misyonunun, modern
benligin ve Kartezyen cogito’nun rasyonel bireyi olan egik tarihidir. Modern
dinya tarihi Said’'in vurguladi gibi bir tarafta Bati modernitesi, @r tarafta

geleneksel, modern olma arzusuriiremmesi gerekli toplumlardan gan Bati dgi

%94, B. Kahraman-E. F. Keyman.Kemalizm, “Oryantalizm ve ModerniteDogu Baty Yil I/Sayi 2
(Subat, Mart, Nisan 1998), s. 65-77. }

180 Edward W. Said, Sarkiyatcilik, cev. Berna Unlerjstanbul: Metis Yayinlari, 4. Basim, 2004, s.
108.
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alanin kagithginin sdyleme dongitrdlmesidir. Said farkhliklarin tarih igcinde
dondurulmasini, Bati gl kiltirler olarak adlandirilan gkilerin geleneksel toplum
kategorisi icine hapsedilmesini ve o6teki olanin etemmesi ve modern olana
donistralmesi gereken bir kiltirel nesne olarak kuridmatemsil eden ve bu
nedenle Bati modernitesinin  dinya Uzerindeki kéltir hegemonyasini
mesrulastirmay! amaclayan bu tarih okuma bicimine oryamtalidemektedit®* Bu
anlamda oryantalizm modernitenin global hegemomyasstylemsel okumunu
kuran tarih anlagl olarak kagimiza c¢ikmaktadir. Bati'nin tarih-akil-ggine
temelinde hareket eden medeniyetineskaitekinin geri kalmgligi simgeleyen,
gelismeye kapali geleneksdij oryantalizmin sdylemsel dizeyde kugdubu tarih
okuma anlawi, dolayisiyla dinya tarihinin Bati medeniyetiyledéslestiriimesi,
modernitenin kiresel bir hegemonik proje olaradlev gordigini ortaya
koymaktadir. Bu anlamda modern dinya tarihi, Bat’'epistemik ve normatif
ayricalikh konumunun ve tarihsel gghenin evrensel referans noktasi olrglavini
gormesinin tarihidir. Oryantalizm bu anlamda fartdplumlarin kendilerine 6zgu
tarihlerinin modernlgme, ¢c&daslasma istemine doniimesi sureci, tarihlerinin ulus
devlet-kapitalizm-rasyonalite ekseninde yeniderukuaasidir.

Davut@lu’nun bahsettii ikinci tur tarihgilik tutumuna 6rnek ise egemen
medeniyet havzasi gndaki havzalarin tarihcileri olmaktadir. Bu taiiec icin,
dzne-nesne ikisi bir tarih bilinci bunalimi olarak kendisini gtermektedit®? Daha
egitim surecinin ilk safhalarindan itibaren kendi readset birikimini tarihin edilgen
nesnesi olarak goren vesldiyan bir tarih paradigmasinin tesirinde yeti tarihgi,
kendi tarihini tek ak ve tek yonla tarih paradigmasinin ¢ercevesinguay bir
sekilde incelemektedir. Boyle bir bunalimin icindekzne-tarihci kendi medeniyet
tarihini tarihi sureklilik icinde ele almaktan ¢dkrih dsi ve arkaik bir argtirma
nesnesi olarak ele alacaktir. Boyle bir tarihcgiklaysiyla alternatif bir tarihgilik
anlaysini mukayese eden ve bu alternatif yakian illa da egemen medeniyetin
birikimini reddetmesi gerekmegini séyleyen Davutglu sdyle devam etmektedir:

“Yunan birikimini kadim kudltirin bir parcasi olmakasebiyle
kendinden sayan Kinalizade benzeri klasik Osmantiina ile

161 Kahraman-Keyman, a.g.m. s. 66—7.
%2pavutoglu, a.g.m. s. 4-6.
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Yunan’t modern donemdeki siyasi &#rgin simgesi olarak géren
Turk aydini arasinda da ciddi bir idrak farklgianasi olmigtur.
Yunan klasiklerinin 1940’lardaki tercime faaliyetlale tekrar
kesfedilmesi, bu tavrin degstiginin isareti olarak gorilmemelidir.
Hasan Ali Yucel dénemindeki yakia, Kinalizade’'nin tavrindan,

paradigmasinin dgal unsurlarn olarak gorirken, 1940’lardaki

yaklasim ayni klasikleri bgka ve Ustin bir medeniyete iltihakin

oncelikli sarti olarak gortuyordu. Bati eksenli tarih paradigsain

aktarimi boylesi bir medeniyet iltihakinin parcatarak goruldigi

icin Osmanlinin tarih duna itilmesi streci Osmanl gince

mirasinin devami olan aydinlarca da benimsenoidu. Bu agidan

bakildginda, Eflatun ve Aristo bugin bir Turk aydini igin

Kinalizade’'nin yaklaminin tersine dlayici bir kimlikle

okunmaktadir.*®

Metodolojik olarak ilerlemeci tarih anlayyla hareket eden bu tarihgi icin
insanlk tarihi, Comtevari teolojik, metafizik velimsel safhalarla gecen tek yonli
bir aksa sahip olacak, dolayisiyla n bir din ve metafizik referansi barindiran
ornesin Osmanli toplumu, bugine bigey sOyleme iddiasi gamayan, ancak
donemsel gecerlili itibariyle arkeolojik bir nesneymgagesine incelenebilecek tarihi
bir entite haline dorgecektir. Dahasi bu tarihi entiteninsinedilmeye cagilan siyasi
kimligin Otekisi, anti tezi olarak algilanmasi tarihcitarihi nesneyi daha da
dislayarak okumaya ve bt@an ve timden reddetmeye yoneltecektir.

Bati dsI medeniyet havzalarinin tarihgileri tarafindan kimaman icinde
bulunduklar medeniyet tarihine Batil tarihcilendelaha fazla dlayici bir tavir
gelistiriimesinde siyasi-ideolojik icerikli moderrgme projesinin payl buyuktir.
Turk Tarih Tezi'nde Selguklu ve Osmanli doneminilaarak yeni tarih anlayina
Islam 6ncesine dayali bir 6z verilmeye géinasi, Misirdaki devrimden sonra
Misir'in Afrikah kimli gini Firavunlarin altin ¢glariyla batlnlgtirerek 6ne cikaran
tarih tezlerinin geltiriimesi, Irak'ta Mezopotamya tarihinin Ozellikl®©smanli,
genelde isdslam tarihi atlanarak Babil’e referansla tekrarutoma g¢abasi, modern
Hindistan’in kurulma gamasinda somirge dncesi Babir ve Hint sultanlidi@memi
atlanarak ortak Ari koken dolayisiyla Avrupa ilendakolay uyum s#layacak antik
Hint degerleri etrafinda bir tarih bilincinin getiriimeye calgilmasi bu cercevede

sayllabilecek cabalardir. Ortagionun dini temelli eski dizeni yerine ulusal

%3 Davutoglu, a.g.m. s. 34.
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sadakate dayali bir dizen kurmak isteyenler, yaleemsi gayri meru ilan etmek
icin ironik bir sekilde uzak gec¢mi kullanabilmglerdir. Araplar Osmanlr'ya kar ilk
donem islam tarihine, Misirlilar Firavunlara, Hiristiyanihnanllar Fenikelilere,
Turkler Hititlere, Iranhlar emperyal gecrlerine bavurabilmislerdir. Kendi
medeniyet tarihine diayici bir ¢cerceveden bakmamaya gah gayretler de vardir
ancak tek akli, tek eksenli tarih paradigmasinin teorik krieenhi temel alip, bu
paradigmayi kendi medeniyet tarihine uygulamayas&albu alternatif yakkamlar
Bati'daki tarihi pratgin incelenmesi ile elde edilen kavramlar, idealleip
soyutlamalar, kategoriler, donertiemeler ve teorilerden hareketle gdililen ve
evrensellik iddiasi tayan tarih tezlerini mutlakkurarak benimsemekte, dolayisiyla
Bati dgI tarihgiler teori-olgu uygsmazlgina suriuklenmektedir.

Ilerlemeci tarin anlayi tek 6zneli, tek merkezli bir ajusadece evrensel bir
gerceklik degil, ayni zamanda mutlak bir hakikat olarak da besemitir. 19. ytzyil
felsefesinin Uriint olan ilerlemeci tarih ankayAvrupa eksenli gli¢ temerkizunin
etkisiyle evrensel bir tarih paradigmasi haline irgetistir. Boylece farkh
medeniyetlerin de tarih yaratabilgcémasinda bulunamedeniyetler tarihikavrami
yerine biatin medeniyetlerin tek bir gkginde tek bir nehre akarak ileriye gta
seyrettgi varsayimina dayalmedeniyet tarihi kavrami baskin hale gelgtr.
Medeniyet tarihi kavrami tek yonli ve tek ekserili imedeniyet akini tasavvur
etmektedir. Bdyle bir yaklamin sonucu Bati ¢i medeniyetler tarihini Bati
tecribesine dayali modellere eklemleyerek anlamaagiaa, dolayisiyla gergek
anlamda bir insanlik tarihinin yazilmasini da efegadn bir yontem a¢gmazina neden
olmustur. islam, Cin, Hint medeniyetleri gibi farkli medenilget, iktisat tarihi
acisindan Marksist teorice Bati kapitalizminin zikdbul edilen feodal ve Asya Tipi
Uretim Tarzi kavramsalffirmasiyla, siyaset sosyolojisi agisindan Webeggionel
birokrasinin ~ ziddi  kabul edilen patriarkal ve pavhyal burokrasi
kavramsallgtirmasiyla, bilim tarihi acisindan Comtecu bilims#ikiincenin ziddi
kabul edilen teolojik ve metafizik dlince kavramsaliirmasiyla anlayabilmek ve
sistematik bir batunluk icinde yorumlayabilmek muimkdesildir. Bu yaklasim 19.
yuzyil sonlarinda ygnan bilimsel gejmeler siginda benimsenmgive 0Ozellikle
Comte, Marx ve Buckle gibi gunurlerle tarih gamalarini yonlendiren bir 6z

kazanmgtir. Insanlik tarihini tumuyle kgattigi iddia edilen bu biyik 6lcekli tarih
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teorisi zihinsel olarak bilimlerin evrensgiliiddialarina, siyasal olarak ise endustri
devriminden hiz alan sdmirgeci yayllmaninsrag/et araysina dayanmaktadir. Bu
anlays Avrupa dsi toplumlarin tarihsel gercekliklerinin aglimasina ciddi engeller
teskil etmektedir.ilerlemeci tarih anlayi geriyi temsil ettgi distnilen Avrupa du
kaltarleri, sanayi 6ncesi Uretim bigimlerini, kolaincesi siyasi yapilari, Aydinlanma
oncesi zihniyet parametrelerini bugin icin felsefaarihsiz-dilsiz kilma glevi
gormektedir. Buglnin paradigmasindan yola cikantdmih anlayginin mutlakgi
kategoriler Ureteg®, dolayisiyla tarihi olgularin kendi dénemleringe anlamli bir
batin olarak idrak edilmesini engelleygcedolayisiyla boylesi bir metodolojik
acmazin Osmanli gibi tarihsel farkhfaasinin yaninda kulturel farklgaayr da
temsil eden devletlerin tarihini okumayi ne kadarlagtiracas aciktir. Bu yaklgim
Osmanli tecrubesini hicbir donemsel ayrmaya tabi tutmadan butin olarak
“geriyi” temsil ettigini varsayan bir sonucla malul olagaciktir:®*

Kemalist tarin okumasi, bendan itibaren Bat’'nin bgsel hegemonyasini
kabul etm§, cazdas muasir medeniyet seviyesine wteyl amaglangtir.*®®
Kemalizm, modernigme sulrecinin radikalignesini, modernigmenin toplumu
donistartct total bir proje olarak ele alinmasini ve suldevlet-sanayikne-
modern/laik ulusal kimlik temelinde yikselecek maodéir ulus kurma gigimini
simgeler. Dolayisiyla Kemalizm modernitenin kiresegemonyasindan tlregrir
milliyetcilik séylemidir. Kemalizm’in/Atatlrkculgin Bati'yi verili olarak ulgilmasi
gereken muasir medeniyet olarak kabul etmesiniterteeci tarih anlaginin bir
yansimasi olarak belirgini belirtmek gerekir. Buna gore kdlttrel farklilgk arizi-
maraz, yani varilmasi gereken noktada engekilteeden unsurlar olarak
deserlendirilmistir. Bu degerlendirmenin giginda yapilan batin reform ve devrim
niteligindeki politikalarin Batililama-sekilerlgme ve bunun bir yansimasi olarak
uluslgma seklinde ortay cik@iini sdylemek mimkiandir. GuUnimiuzde de
Kemalizm'in/Kemalist elitin Bati g1 dunyaya, Ozellikleislam Diinyasina kar
baksi kiltarel farklihiklari ilerlemeci bir perspektdl yadsimak, onlari uygagin tek
cizgili cetvelinin ¢ocukluk gamalarinda gormektir. Tarih tek boyutlu ve birikiml
hale getirildikten itibaren, gecgten bugtne, buginden de gelgeebir yon

%4 Davutoglu, a.g.m. s. 7-27.
165 Kahraman-Keyman, a.g.m. s. 66-7.
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edinmektedir. Boylece tarihisamalara ayirip, onlari gelege dgru siralamak ve
toplumlarin gecfii safhalar ileri-geri diye deerlendirmek mumkin hale
gelmektedir. Bu bakin bir yansimasi olarak bazi Ulkeleri gslis/azgelsmis
seklinde bir skalaya oturtmak ve sonra da azgellerin gelsmis olan Bati'nin
izinden gidecgini varsaymak s6z konusu olgtur. Bu gelsme modeli Turkiye'de
gecmiten ve toplumsal derlerden kopuk bir ilerlemeci anlgyn vicut bulmasina
yol acmstir. Tarihsel gecmgien ve geleneklerden uzakillalikca 6zgurlgilecesi ve
daha rahat ilerlenegevarsayilimstir. Binaenaleyh ilerlemeci tarih anlaydevletin
topluma mudahalesini nasr kilmaktadir. Devlet bu ilerleme sirecini iradarak
hizlandirirken, toplum da kabaca ilericiler ve gier diye ikiye ayrilmakta, devlet
gibi ilerlemeci-medeniyetci cizgide olanlar ilerilacak taltif edilirken, muhalif

olanlar gericiler ya da kardevrimciler kontrol altina alinmaktadf®

. KEMAL IST TEKST: MLLIYETCI (NATIONALISY VE MEDENIYETCI
(BATICI) BIR KIMLIK PROJE$

Tarkiye Cumhuriyeti devlet kim@i Kemalizm’in metinsel igasi Tek Parti
doneminde ypun olarak glenmeye bglamistir. Kemalist tekstin yakindan
incelemesi onun yaratmayl hedefl@dikimligin “Batih Turk” kimligi oldugu
sonucunu ¢ikarmaya yetecektir. “Batili Turk” kaviam iki 6nemli unsuru vardir.
Bunlardan birincisi Batil sifatinda mindemic¢ okekilerizm nosyonudur. Kemalist
tekst her seyden o©nce kimfiin otekisi olarak kurulmg dinedslam’a kagi
sekulerlemis bir birey ve toplum projesini vizyon edingtir. Kemalist ulusal
kimli ginin 6tekisi olarak kurulan kimlik, kendisinden kulunmaya cakildig islam
ve onun tarihsel hafizasiniskd eden Osmanh gecnidir. Kemalist tekst Bati-
Sekulerizm nosyonunu yestemeye calgarak bu gecmsi bagajindan kurtulmaya

calismigtir. “Batih Tark” kavraminin ikinci unsuru olan Tkiik ise homojen bir ulus

186 Mahcupyan, Kemalizm, Pozitivizm... s. 106.
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yaratilmasinin vizyon edinilmesi ile ilgili olaralorunsallamistir. Tek Parti
doneminde metinken Kemalizm’in  Turklik kavrami oldukca az tutarlir b
sdylemler yumgina ve dolayisiyla bir hayli fazla paradokslaraig@h Kemalist
Tarkluk tanimi Fransiz modeli teritoryal milliyeligi anlaysi ile Alman modeli etnik
milliyetcilik anlayislari  arasindaki gelgitlerle  maluldir.  Kemalizm'i nét
milliyetcili ge kaydiran en 6nemli olgu, ulusal bir kimlik yahaasinin gindemde
oldugu donemde dinin dianmasi dolayisiyla ortaya c¢ikan romantizm gagn
kapatilmasi meselesidir. Romantizm gacirark Tarih Tezi, Gung Dil Teorisi,
Tarklerin irki-antropolojik 6zelliklerinin Gstinguindn ispatlanmasi gibi faaliyetlerle
kapatiimaya cajiimistir. iste bu kisimda “Batili Turk” kimfiinin her iki Gzesi de

ayri ayri ele alinarak incelenmeye genistir.

A. KIMLIGIN SEKULER FORMULASYONU

Kemalizm’in Batililgma yontemi, Turklgtirme yoluyla Batililgtirmadir.
Buna gotre Arap harfleri yerine kabul edilen Latiarfterinin Turk harfleri olarak
ifade bulmasi, Batili kiyafet tercihinin, mevcuty&ietin milli ya da beynel-milel,
hatta medeni olmagh ve ayrica bir Turan kiyafetine de lizum olm@adieklinde
gerekcelendirilmesi, Turkigirme yoluyla Batililgtirmaya ornek olarak verilebilir.
Kemalist elitin kullaniminda “Tiirk” esas olarak “G& Turk'tir”.*®’

Kemalizm’in ulusal kimlik taniminda ortak kaltirdbir kayna& olarak
Islam devre @1 birakilms, Islami olan hersey eski rejimin ortadan kaldiriimasi
gereken hatiralari olarak algilargtm. Bu dgrultuda Kemalist ulusguluk sekuler bir
simdi olusturmak icin gecnsii de sekulerlgtirme yolunu tutturmgtur. Bu, gecmiten
Islami/Osmanli unsurunu temizlemek yoluyla yapiimagalsiimistir. Kemalist
milliyetcilikte yeni ulusun ve onun devletinin Osniamirasli, dsaridan anavatana
getirilen Musluman nifusla, Gayrimislimlerin/Rumiayer dgistirmesiyle, Ermeni

nafusun da eritilmesi dahil Kigik Asya'nin 6ncelengografik ve kilttrel yapisina

167 Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kigiliin Etno-Sekiler Sinirlari (1919-
1938),istanbul: iletisim Yayinlari, 2001, s. 115-6.
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dair hafiza da dahil olmak tzere hayatin hemen hdmee alaninda susturulmasiyla
unutturulmaya cagiimistir. Turk Kurtulus Saval tarihinin Turk ulusu igin yeni bir
baslangic olarak addedilmesi bu glamda gerceklemistir. Yakin tarihin bu denli
Israrla reddi hem ideolojik sadakat hem de buyiskenli birokratik/askeri kudret
gerektirmitir.’®® Mustafa Kemal'in tarih anlays, Anadolu’da yasayan tim
kavimleri ve onlarin bakiyelerini Turk kilmaktadBOylecesiddetle ihtiya¢ duyulan
sekller ulusal kdkiun bulunmasi kolagtas olmaktadir. Mustafa Kemal'in Batil
giyimi Turk olarak nitelemesi ve bu sebeple Turgn giyime ihtiya¢c olmadiini
belirtmesi Batiyla birlikte Anadolu medeniyetininifkligu soylemine gegcildini
gOstermektedir.islam’dan arindirilarak yeniden s edilen islam 6ncesi Turk
gecmiine dayanan Kemalist ulusculuk bitliin sosyopolitalifyetleri belirleyen
Cumbhuriyet’in Uzerine oturdim temel cercevedir. Sekllerizm-ulusculukskisi
manidardir. Kemalizm’in referans ideolojisi olarakusculuk Kemalizm’de yeni
rejimin “resmi dini” olarak anlglmistir. Dinin gordigl muateal varhk ihtiyacini
karsilama glevi muteal bir ulus kavramiyla doldurulmaya gdinistir. Bu noktada
Mustafa Kemal'in Samsun milletvekili Reni Barkur'un “Din Yok Milliyet Var”
kitabina dgtigu notlar aydinlaticidir. Barkur'un kitabindaki,

“bizim kutsal kitabimiz, bilgiyi esirgeyen, vafl tasiyan,
mutlulusu kucaklayan, Turkiii yukselten ve batin Tarkleri
birlestiren ulusalcilgimizdir. O halde felsefemizde din kelimesinin
tam kagihg ulusalcihiktir. Ulusunu seven, ulusunu yikselen
ulusuna dayanan insan, her zaman gucli, her zansanuslu ve
her zaman onurlu insandir”

paragrafina Atatiirk, “aferin, alitar” notunu digmdistiir.*®°

Milli Miucadele dénemi hakim sdylemine bakgchda doénemin zoraki
atmosferi dolayisiyla etnik bir galcu jargonun tercih edildini ve mucadelenin
motivasyon ve birlgirici kaynagi olarakislam’dan oldukga yararlaniigini gérmek
mimkindir. Bu donemdislam’a aykiri hichir metin yasalmams ve bu donemde
olusturulan Turk, Kirt, Cerkez ve Laz etnik koalisyooarmeruiyet zemininiislam

olusturmuwstur. Ayrica mucadelenin 6nderi olarak Mustafa Kerdal ulusculgun

188 Nergis Canefe “Turk Milliyetcili gi ve Etno-Sembolik Coéziimlemeistisnanin Kurallar”,
Anavatandan Yavruvatana: Milliyetcilik, Bellek védifet, cev. Deniz Boyraz, Ed. Nergis Canefe,
Istanbuldstanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, @ustos 2007, s. 197.

%9yldiz, a.g.e. s. 119-21.
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sembol kavramlarinin (milli micadele, milli istiklamilli hareket, kuvay-1 milliye,
milli zafer, hékimiyet-i milliye ve buyidk millet nedisi) barindirdgl ikircikli
anlamdan (dini-milli) faydalanmasini bilgr. Mustafa Kemal 6zellikle meclisin
dcunci acih yili konusmasinda milliyetin dini temeline vurgu yapmve etnik
heterojenlge saygisini ifade ederek Gayrimislimlerin haklarygili olarak da
miitekabiliyet kavramini giindeme getigtiri*"°

Tarkiye adi resmi olarak ilk defa 1921 Anayasasi’iicinci maddesinde
“Turkiye Buyuk Millet Meclisi” (TBMM) ibaresinde klianiimis, Mustafa Kemal
“asil Tark milletine” ilk defa 1 Eylul 1922'de BuiZafer dolayisiyla yayimlagh
beyannamede hitap egtr. 1/2 Kasim 1338 (1922) tarihli egemenlik hakkin
gercek temsilcisinin TBMM oldgunu belirten Bakanlar Kurulu kararinda “Turkiye
Halki” ve “Turk Milleti” birlikte kullaniimis, uluscu séylemin tam hakimiyeti ise
1924 Anayasast'yla belirstir.}"

Kemalist ulusculgun dinden tamamen ari bir sekulerlikle bicimlenmasi
bir istisnasini tgkil eder gibi gorinen 30 Ocak 1923 Yunan-Turk nufus
mibadelesinde temel alinan dini kriter aslinda slagik zorunluluklarin, ideolojinin
gereklerini ertelemesine bir drnek olarakgedendirilebilir. Dolayisiyla Kemalist
ulus irsa pratginde dinin ulusal amaglari gerceytiemek icin —burada turdgebir
nifus yapisi gdamada, ndfustan Rumlarl temizlemede din aragsallanistir-
aragsallgtiriimasi dsinda hicbir zamamle jurebir nitelik kazanmangtir. istisnanin
bir devami olarak Lozan Ang§masi'nda azinliklarin hukuki konumlari da yine dini
kritere gore belirlenngtir.!2

Kemalist milliyetcilik anlayginda 6teki imgesi ne Kurtler, ne azinlklar, ne
Yunanistan, ne Batl ne de “gavurlardir’. Kemalisillinkimli ginin 6teki imgesi,
Turkiye'nin tarihsel-toplumsal gerceklne ickindir: Eski Turkiye/Osmanli/dini
diinya gorgi. Islam ve Osmanli Tirk'iin cevherini baski altindamttroliyle
bezenmitir. Bu yiizdenislam/Osmanli irtica tehlikesinin tecessum gettlanlar
olarak kurulmgtur. islam Bati Medeniyeti'nin evrensedlnin de, Turk kimlginin

6zgunligiinin de dunda addedilngtir. Islam sorunu evrensel medeniyet (sekiiler)

0vldiz, a.g.e. s. 127-9.
y\ldiz, a.g.e. s. 131-2.
2y|ldiz, a.g.e. s. 133-7.
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ve Turk kimligine uyarlanarak cozulecektir. Burada ayni zamareldilerizmle
uyumlu olmayanislam Araplara yansitilarak, birsdal oteki imgesi de uretilmi
oldul™

Genel olarak Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) progiammda ulusculuk
savunmaci ve modernleici/Batililastirici bir ilke olarak belirmektedir. Bir yandan
Tark ulusal vasiflarindan bahsederkergedi yandan da ilerleme yolundagdr
uluslarla (Batili) uyum icinde olmaktan bahsedilteekr. 1924 sonrasi donemin en
onemli ozellgi dini kriterin kimlikten tamamen arindiriimaya galmasidir.
Ozellikle Halifeligin kaldiriimasiislam’a aragsal dahi olsa bir entegrasyon/tutunum
ideolojisi meselesi olarak bakilamaygga ortaya koyan carpici bir drnektir. Milli
Mucadelenin zoraki etnik koalisyon atmosferi ortadalkinca Mustafa Kemal de
ideolojik bir tercih yaparak sosyopolitik entegrasy islevini etno-sekilerizme
referansla yapmtir. Bu cumhuriyet¢i tanimin U¢ vechesi vardir. Buni) Dil
Boyutu: Kemalist ulusculgun dil boyutu, Turkc¢enimesmi dil olmasinin yaninda
ana dil olarak da benimsenmesini zorunlu kilmaktadir. $adkamusal alanda,
mekéanlarda d&l evde de Turkce korsulmasi gercek Turkiili bgarmanin araci
olarak dgerlendiriimektedir. Ulusal kimlik i¢in kullanilanteik ¢cergevenin yani sira,
Turk olmak zorunlu olarak Turkgenin anadil olaradnksulmasini gerektirmektedir.
Kaltarain etniklgtiriimesi Kemalist ulusculgun karakteristik bir 6zelidir. ii)
Kulturel Boyut: Muzikten giyim tarzina kadar uzangiizlemde buttibslami populer
unsurlarin reddedilmesi, sekiletieme ameliyesine tabi tutularak Turk isimlerinin
konulmasi ve Turkce komgulmasiyla kilturin Kemalist gama yerlatiriimeye
calisiimasi ve yalnizca standart sekuler Bati kilttrukuhir olarak ifade bulmasi
s6z konusudur. iii) Mefkare (Ulka) Bigi: Mustafa Kemal ve Onun cumhuriyetci
tanimina gore millet belli sinirlar icinde tesadufieir araya gelmsi bir toplulusu
degil, emellerinde/ulktde birkgmis (bu Ulku Turkiye Cumhuriyeti ve ona hizmet
etmektir) insanlarin okiturdusu bir irade birlgidir. Cumhuriyet idealini ve bunun
gerekleri olarak Turk dili ve Kkudltirini benimseyenerkes Turk olarak
adlandirilabilir. Yani Kemalist akideyi iradi olakabullenmek tlktde birlik nosyonu
dolayisiyla Turkligu elde etmede yeterlidir. Kemalist olmayanlar huKbirklikle,

3 Bora, a.g.m. s. 182-4.
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yani siyasi haklardan budangrhir Tiirkliikle yetinmek zorundadirlaf? Tekin Alp,
Halk Partisi'nin programinda ulusu gturan dil, kulttr ve tlkt birfii ilkelerinden
dcuncusund aciklarken, “Turk ulusunu bjtleen GlkG, yani Tarkiye'yi
guclendirecek moderndme (lkisu, Islami  bir uygarliktan modern Avrupa
uygarlgina gegjte kacinilmazdir, ama tlkede var olan gligdlami yiksek kultir
bunu zorlatirmaktadir’, diyerek Ulki birfiinin sekulerizme garet ettgini ifade
etmeye cabmistir. 1920’lerin ortasinda Ulkd, gucli bir Tark uldsvleti kurmakken,
1920’lerin sonlarindan ve 1930’lardan itibaren Atat devrimleri olarak bilinen
kalturel dongim adim adim ilerledikge dlkiinin anlami Turk topluman kokten
modernlgmesi ve Batililamasi olarak d&smistir. Turk milletinin tam bir Gyesi
olmak ancak bu ulkoyd benimsemekle mumkin glducin, ulustan dianan
gruplarin nitelikleri de ulklyle birlikte dgsmistir. Kemalist anlawa kasgl gelenler,
yani ulusun igasina ya da moderglaeye kagl olanlar, artik Ttrk ulusunun toplum
diizenine aykiri kimseler olarak gérillmeyalaamstir.!”> CHP’nin 1931'de yapilan
Uciincii Genel Kongresinde, Kitahya milletvekili Atam Bey, partiye gig
sartlarint  dizenleyen maddeye partinin  ulusu medgnineyi amaclayan
“inkilapgl” bir parti olmasi gerekcgesiyle, dindarisikerin  kapsam dinda
birakilmasini, ¢unki her ne kadar Milli Micadelepmlar da aktif olarak
katiimislarsa da, bu, damarlarinda Turk kangiyanlar icin bir namus meselesi
oldugundan normal gorilmesi gerektii savunmgtur. Inkilap bir ideoloji
meselesidir ve bu ylzden dlkenin buguni ve ge¢iedezerinde bu insanlarin
soyleyecegi hicbir sey olmamalidir. Ona gore, hi¢ kimse, Tiurk vatam igonulli
olarak canini verenlerin Turk inkilabi icin de ayayi yapabilecgini ileri siremez.
Bu yaklgim, “Turk kdlttrd” deyiminin esas itibariyle ideglk bir karakter taidigini
ve Kemalist inkilap ilkelerine @Ehlik anlamina geldiini gostermektedir. Dolayisiyla
dindar Muslumanlarin, vatangdek statiisiine sahip olduklari igin hukuken “Turk”

kabul edilseler de, siyasi anlamda “Turk” olarakridinediklerini, vatandgiktan

yildiz, a.g.e. s. 141-7.

175 Eric Jan Zircher, “ ‘Fundamentalizm’ {rtica): Kemalist Tiirk Milliyetciliginin Dislama Aracr”,

Orta Asya vdslam Diinyasinda Kimlik Politikalari: 20. Yiizyildallietcilik, Etnisite ve Emekgev.

Selda Somuncugu, Ed. William van Schendel-Eric J. Ziirchéstanbul:iletisim Yayinlari, 2004, s.
266-7.
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dogan haklarini, tipki Gayrimuslim azinhklarda ofdu gibi, kullanamadiklarini
ortaya koymaktadit’®

Baska bir dgerlendirmeye gore de Ataturk’dn millet anlgyun en acik
ifadesi Medeni Bilgiler kitabidir. Burada Atattirk, “bir harstan (kultirdealan
insanlardan murekkep cemiyete millet denir derseildetin en kisa tarifini yapngi
oluruz” demek suretiyle, kokleri Ernest Renan’'dayraklanan subjektif ve kiltirel
millet anlaysini benimsensi oldusunu acikca ifade etstir. Atatirk’in subjektif
millet anlaysinin temel unsurlari ise genel olarak i) siyasilikéa birlik, ii) dil
birligi, iii) yurt birli gi, iv) irk ve mene birligi, v) tarihi karabet (akrabalik), vi) ahlaki
karabettir. Anlailacasl tzere Atatiurk Tark milletinin okumunda etkili gordgi
unsurlar arasinda din biglhi saymamgtir. Ona gore Tirkledslam dinini kabul
etmeden 6nce de bilyiik bir millet fdf.

Binnaz Toprak'tan aktaran Mete Tuncay, Turkiyelde&k kimlik insasi
surecini kavramsal olarak doért diizeyde inceliyoirinBisini simgesel alanlalgili
laiklesme hamleleri tgkil ediyor ki en hacimli alan budur. Burada kastedisey
Islam’la simgesel bir Ozdesme gosteren yam biciminin ya da kiltar
Ozelliklerinin desistiriimesidir. Burada laikigin artik bir ygam bicimi (nodus
vivend) olarak dgerlendirilmesi s6z konusudur. Alfabe gigkligi, dilin
Ozlestirilmesi, rakamlarin ve metrik 6lctlerin kabuliiitibelerin kaldiriimasi, soyadi,
sapka ve giyim, saat, takvim, hafta tatili, mizikmindaki dgisiklikler bu minvalde
gerceklatirilmistir. ikincisi kurumsal dizenlemelerldgilidir. Bunlar Hilafetin
kaldiriimasi,Seyhdlislamlgin, Seriye ve Evkaf Vekaleti'nin kaldirimasi, tarikaev
tekkelerin kapatiimasi gibislam’in kurumsal giiciinii tasfiye etmeyi amaclayan
hamleler s6z konusudur. Uguincu olaiglevsel dgisiklikler anlaminda gtim ve
yarg! alanlarindaki dgsikleri saymak gerekir. Ve son olarak dérdincu atayasal
doniyum gerceklgtiriimeye, temel yasalarin sadece Bati kdkenli altaiktibasina

doniik hamlelerin vagiaindan s6z edebilmek mimkundif.

0vldiz, a.g.e. s. 142-3.

Y7 Ergun Ozbudun, “Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi Belgelerindéurttaslik ve Kimlik
Sorunu”,Cumhuriyet, Demokrasi ve KimJikd. Nuri Bilgin, Ankara: Bglam Yayinlari, Eylil 1997,
S. 63-70.

178 Mete Tuncay, Tirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yénetimi'nin Kimasi (1923-1931)istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 4. Basim, Mart 2005,224-5.
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1. Simgesel Dgsiklikler

Simgesel dgisikler konusunda, bunlarin ¢cok 6nemli ofduve tersi olarak
bunlarin dgerini yadsiyan seklinde iki gorig vardir. Kemalistler simgesel
degisikliklerin 6nemi konusunda oldukc¢a tutucu gorunneektler. Bicim-icerik
ayriminin  ¢@gu durumda zorlama olgu kabul edildginde aslinda simgesel
degisiklerin olduk¢ca 6nemli oldgu, semiolojik acidan anlam, kavram, idrakan
eden bir jleyise sahip oldgu soylenebilit™® Siyasal iktidarlarin mgulasma
araysinda sembolizmin 6nemi olduk¢ca buyuktir. Sistemiornmal/normatif
algilamasini gdayarak ideal bir algi ga eder. Sembollerin sorgulanmasi da
sistemin meruiyet kaybetmesi olarak belirir. Semboller gegiftelenekgiislamci)
ya da gelecek (Kemalist) inanclar halkasi Uzenwa edilerek mevcut siyasal eylemi
organize edef®°

Kemalist kadrolar 1924’te hukimet ve iktidar mekamasini tamamen
kontrol altina aldiktan sonra, i) hilafetin kalthmasi, ii) hanedan tyelerinin sinigdi
edilmesi, iii) Seriat ve Vakiflar Bakangi'nin iptalini gercgeklgtirirler. Bu
dizenlemeler toplumun yakin gegiyie olan bglarinin kesilmesini gdarken, ilahi
mesruluk felsefesinden rasyonel gneluk felsefesine ge¢cmeyi tasarlgim. 1925'te
Sapka Kanunu'nu yuriurige koyan hukimet, fesin giyimini yasaklar gapka
giyimini zorunlu kilar. Sapka, Kemalist elite gbre medeni bir shia olup,
medeniyetin simgesidir. Bu yeni $dk kisa sirede siyasi itaat ve itaatgimii bir
isareti haline gelir. Atattrk, “fesin kaldirilmasiremluydu. Cinku fes kafalarimizin
Ustiinde, bilgisiziin, bagzgnazlgin, uygarlik ve her turlt ilerleme kasinda duyulan
nefretin bir simgesi gibi oturuyord® demek suretiylesapka giymeye kar
itaatsizlgin aslinda uygarkanaya itaatsizlik oldgunu ifade etnytir. Bati ileri

toplumun numunesi olgundan sekiler kimlik de Batili kimlik olarak gintims,

9 Tuncay, a.g.e. s. 225.

180 Mimar Turkkahraman, Tirkiye'de Siyasal Sosyaflme ve Siyasal Sembolizistanbul: Birey
Yayincilik, Ocak 2000, s. 11-13.

181 Secil Deren,“Kiiltirel Batililasma”, Modern Tirkiye'de Siyasi Qiince Cilt 3: Modernlgme ve
Baticilik, Ed. Uygur Kocabsgoglu, istanbuliletisim Yayinlari, 4. Baski, 2007, s. 388.
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bu digunis ayni zamanda form/bigcim olarak da Batgneak olarak tezahur etstir.
Buna gore Cumhuriyetin kilik kiyafet gigimi, 06zel olarak kirmizi fes yerine
sapkanin getirilmesi, “dinyanin g6zi onunde Turklgdling olmaktan, Avrupa

memleketlerinde soytarilar gibi delaaktan, onlardan ayri insanlagmhissini

1182

uyandirmaktan kurtarrgtir. Sapka yeni dizenin ve modergsieenin semboll

olurken, fes gericifiin bir sembolu haline gelir. Medeniyetgiiakin digsal gostereni
olarak sapka giyilmesi zarureti ilging olarak dini arackartia merulastiriimaya
calisiimistir. Buna guzel bir 6rnegapka hutbesidir:

“...her Musliman biliyor ki, Peygamberimiz Efendiriazretleri,
‘Cenabl Hak suretinize ve emvalinize [mallarinizepkmaz,
kulinuzla ef'al ve a@malinize bakar, suretinizi ned&r tezyin ve
s6zUnlzu ne kadar tahsin ve emvalinizi ne yoldaadteyler iseniz
ediniz, § ve muvaffakiyet kalpteki niyettedir’ buyurstur. Dis
gorundyiin kalpteki halis niyete bir tesiri olamayagagerek hadisi
nebevi ile gerek bircok fetvalarla sabit olgken, artik pantolon,
ceketsapka kasket gibi namlarla gayrimuslim milletleritydjikleri
elbiseleri bir Musliman’in istimal etmekle ona lgtinah lemis
nazari ile bakmak pek buylk bir hatadir. Hususemletnizin
vatani, dini, siyasi hergsimizi hal ve akde mebus githiz
[milletvekili] dindaglarimizin, ulul-emir olan Mibeccel Hukimet-i
Cumhuriyemizin dort dini  delile ve memleketimizinsria
ihtiyacatina muvafik gordiil kisve-i medeniyeyi giymemek dinen,
aklen, siyaseten buyldk sorumluluk gerektirir,skzdarina ibret
olacak cezalari davet eder. Muslumanlik, Turklildiadinda
bulunan her fert ygamak ister, Allah’a, Peygambere kakulluk
vazifesini yapmak isterse, buginki hikimetimizinlenmi ifada
zerre kadar bahane gdstermemeli, cani yirektent itea riayet
etmeli. Onun bu itaat ve riayeti Allah katinda bihad-1 mukaddes
ve insanlar katinda bais-keref ve haysiyettir. Cenab-1 Hak,
Tarkiye’'mizi medeni memleketlerden daha ziyade mmemve
abadan etsin..

Sapka ile simgelenen gdaslastirma cabalarinin dinle camtnasi surecinin
ilging bir parcasi, 1926 yilinin bahar aylarintitanbul gazetelerinde cikan ug
haberde goraliuyor. Cumhuriyet Gazetesi'nin 5 Ma@R@. tarihli haberine goére
Diyanet Isleri Riyaseti sapka ile namaz kilinabilegmi tebliz etmitir. Vakit

Gazetesi'nin 6 Nisan 1926 tarihli haberine gore eviner bir hocamiz (Gb6ztepe

182 Nuray Mert, “Laiklik ve Karsi Laikligin Disiinsel Boyutu”,Modern Tiirkiye’de Siyasi Qiince
Cilt 2: KemalizmEd. Ahmetinsel,istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 206.

183 jsmail Kara, Cumhuriyet Turkiye'sinde Bir Mesele Olaradilam 1 istanbul: Dergah Yayinlari,
Haziran 2008, s. 123-5.
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Camii Imami Haci Cemalettin Efendi) Tiurkce namaz kildgtmi Uctincii olarak
yine Cumhuriyet Gazetesi’'nin 3 Mayis 1926 tarirdiblerine gore bu sefer Tirkce
namaz kilinabilir mi seklindeki meseleye Diyanet'in yaniti hayir olgtwr.
Goraluyor ki bir takim ileri yoklamalar yapilsa d@aemalistler olsun,sbirligi yapan
gelenekgiler olsun toplumu zorlamada nereye kadthlebilecesi hakkinda bir fikre
sahiptirler'®*

Kemalizm’in Ozellikle tarikatlarin tasfiyesi, sewlik alana midahale ve
egitimde devletlgtirme gibi reformlarinin gerisinde Mardin’e goiglam cemaatinin
kolektif baskisinin cisimigigi mahallenin islevsizletiriimesi anlaysl yatmaktadir.
Ataturk reformlarinin  mahallenin ahlaki kontrollinidenetimini etkisiz hale
getirmeye cadan bir kurallar dizisi ve onun yerineskie hareketlerinde sorumluluk
veren bir dizenlemeler sistemi ygtlemeye calgan bir yoni vardir. Mahallenin
kiyafet Ozellgine yapilan saldirnn da bunun bir parcasidir. Yakkpdri'nin
hikayelerinden biri,sapka giymeye kalktigl icin mahalle kabadayilari tarafindan
dovilen Batihlamis bir Tark’le ilgilidir. Yakup Kadrisdyle seslenmektedir:

“kulaga hgy gelen bir sesin harekete gecigdibir zerreye bile
rastlanmayan bu durgun havada, hicbir resmin suskdgn bu
meydanlarda, her gin tozuna ve camuruna aldirgadz bu
sokaklarda, kulaklari her turli nezaket kemnda sgir, gozleri
herhangi bir glzellfe kapali, geceleri basma entarileri ile
kahvehanelerde Raas kurup oturarak gramofondan yayilan

gObek havalarinin ranmelerini dinleyen bu insanlarin yizlerinde,

onlarin hastalik tohumlarini buldum?*®°

Atatirk desalvar ve fesin karnavalin bir parcasi gidutezine balidir.
Ancak bu, sadece estetik zevkgielimatuf bir durumun oOtesinde, bu kiyafetlerin
nihai meruiyetinin dini dgerlere dayanilarak yapilmasi ve bu yizden de din ve
insani ¢curimeye gratan halk kaltarinin @mcu hakimiyetinin sembol§gigi bir
durum olarak belirir Kemalist tekstt&® Eski sembolizmin yerine Batili bir kod
sistemi getiren reformlar, s6z konusu olan toplumaman ve mekanagkin algisi
cercevesinde basit ggiklikler olmalarinin 6tesinde bir anlamstdar. Dolayisiyla

Kemalizm'in bu alana muidahalesi zamansal ve mekamisal kendisinin kilma

8 Tuncay, a.g.e. s. 163-4.

185 Serif Mardin, “Turkiye'de Din ve Laiklik”, cev. Fahri UnarTirkiye'de Din ve SiyasetEd.
Mumtaz'er Tirkéne-Tuncay Onddstanbuliletisim Yayinlari, 12. Baski, 2006, s. 69-77.

18 Serif Mardin, Din ve/deoloji, istanbuliletisim Yayinlari, 15. Baski, 2007, s. 72-3.
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girisimidir. Ortaya ¢ikan yeni sembolizm kolektif bgliezedelemg, ancak icinde
yasadgl dunyayi kendisinin kilma ve bu sayede dunyayaetbulunma kapasitesi
sekteye gratiimis bir toplum insa edilmistir.*®’

Kemalist projenin sembolizm sisteminde kadin otghulonemli bir yere
sahiptir. Bu anlamda kadin adeta Tirk modemisinin bir similasyonuduf®
Cumbhuriyet'in ilk yillarinda yeni devletin modergini, rejimin ikonografisi igin gok
onemli olan kadin imajlari simgelegtir: Gegit térenlerinde bayrak gigzan sortlu,
okul 6nlukli ya da tniformall geng kizlar ya dadahlonunda dans eden tuvaletli
kadinlar’®® Kemalizm’in Medeni Kanun’'la yapmaya gitigi en esash miudahale
alani kadin-erkek ikilerinin geleneksel bicimini dontiirmektir. isvicre Medeni
Kanunu’'nun kabullUyle getirilen genalandaki dgisimler kadinin yasal statisinin

dénistim ile ilgilidir. Bunlar arasinda teksie evlilikler *°°, varisler olarak erkek ve

187 Nilgiin Toker-Serdar Tekin, “Batici Siyasi Dgiincenin Karakteristik Evreleri: ‘Kamusuz
Cumbhuriyet'ten ‘Kamusuz Demokrasi'yekodern Turkiye'de Siyasi Buince Cilt 3: Modernlgme
ve Baticilik Ed. Uygur Kocabgoglu, istanbuliletisim Yayinlari, 4. Baski, 2007, s. 89-90.

18 Ayse Kadioglu, Cumhuriyet/radesi Demokrasi Muhakeme$stanbul: Metis Yayinlari, 1999, s.
106-8.

189 Deniz Kandiyoti, “Gendering the Modern On Missing Dimensions in tidy of Turkish
Modernity”, Rethinking Modernity and National Identity in Tuykd=d. Sibel Bozdogan and Resat
Kasaba, Publications on the Near East, Universit)/ashington, 1997, s. 113-132.

1% Cok alilik konusunun oryantalist bir aracsatamayla matuf oldgunu Fatma Karabiyik
Barbarosoglu, oldukg¢a acik betimler. Barbarggo sdyle devam ediyor: “Alan Duben ve Cem Behar,
Istanbul haneleri ile ilgili caymalarinda cok gilik konusunda Avrupali gezginlerin izlenim ve
hikayelerinin Turkiye gergéni tasvir etmekten ziyade, Bati'dakarkiyatci gelengin taleplerini
kargilamaya yonelik oldgunun altini dnemle cizerler ("Evlilik ve Cogtdik: Efsaneler ve Gercekler",
Istanbul Haneleri Evlilik, Aile ve Dgurganlik 1880-1940). Alan Duben ve Cem Behar cgiti ge
cok az rastlangi halde olgturulmaya cakilan tepkiler Gzerinden analiz yapmaya devam eittiktle

su tespite ularlar: on dokuzuncu yiizyilin sonu ve yirminci yilayibasindaistanbul'da cokgili ge
duyulan tepki, cinsler arasi gkilerde sitlik ve modern Batili hayat tarzi yolunda verila®eolojik
mucadelenin bir parcasidir”, aktarmalariyla bitiidiazisinda 1898 yilinda cokl#ik ile ilgili ilging

bir tartsmay1 nakletmektedir. Tagtna Ahmet Cevdet Ra'nin kizi Fatma Aliye Hanim (yenilenen
Turk lirasinin 50’lik banknotuna portresi konulgtur) ile Mahmut Esat Efendi arasinda ge¢cmektedir.
Buna gore Fatma Aliye Hanim'in (1862-1936) yagroldusu “Taaddut-ii Zevcat Zeyl” (1898)
kitabini, Fatma Aliye Hanim'in cevabiylasteyan yazgmalar olgturur. Fatma Aliye Hanim, Mahmut
Esat Efendi'nin taaddiid-i zevcat'' mudafaa etmerdiBatililara sizde de metreslik vardir ciimlesini
kast ederek taaddiid-i zevcata akillari yatmayaeldtari “Bizde bu varsa sizde daqu vardir” diye
cevap vermenin dgu olmayacgini sdyler. Mahmut Esat Efendi'nin nesillerin gatmasi icin
erkeklerin ¢ok karili olmasini savunan satirlardgaFatma Aliye Haningu itirazi yapar: “Mesele
yalniz tenasil ve beka-yl nev' ise izdivaca lizuahrkmi?”. 1898 yilinda yayinlangiolan bu
cumleleri Fatma Aliye Hanim'in taaddud-i zevcatadinlara zulim olmasini engelleygryin
bosanma hakki oldgu Uzerinde durduktan sonra, metres istemeyen buisttyan kadinin
Hiristiyanlikta talak bulunmagindan yeni bir zevg bulmasinin hi¢ kolay olmadi delil olarak
getirdigini soyler. Fatma Aliye Hanim taadid-i zevcat kamta ecnebileri ikna etmeyi 6nemli
bulurken; Mahmut Esat Efendi bunun imkéansiz gldw diinmektedir (“1898'den 2008'e Cok
Eslilik Tartismalarina Bir Ornek”, Yen§afak, 2 Mayis 2008). 1898'de hem Mahmut Esat Efaadi
de Fatma Aliye Hamim Batililaribslam'a hiicum etmek maksadiyla cafili& tzerinden islam’s



81

kadinlarin stati gligi ve emlakin yonetimi ile ilgili bir takim hukumleyer
almistir.®* Bu reformlarin éncegii iddia edildiginin aksine 6zgurlgirici cabalar
olmaktan ziyade geleneksel yaplyi ¢c6zmeye donilkalgatir. Kadin haklari din
hegemonyasini kirmakta ve Osmanl toplum yapisisimimakta énemli bir ara¢
olarak gorulmitir. Cunkld din otoritesinin  en belirgin goriantisitadinda
odaklgmaktaydi. Kadinin toplumsal konumu Batgr@anin mihenk ta olarak
gorulmistir. Burada kadinin Batilganasinin temel 6l¢uti onun goruni@lidar.
Gorunirlik mahrem-namahrem sinirinin - yeniden digrenésine matuftur?
Kemalist proje ve daha genel olarak oryantalistleslyacisindanjslam dgasi
gerssi kadinlara baski yapmaktadir. Pece ve teisigm’in geri kalmyligi kadar bu
baskiyr da simgefgirmistir. Ortiilii kadinlar medeniyete uzanan yolda erajatak
gorilmislerdir. Bu anlamda 1920’lerde Batilglaaya donuk bir dizi reformu
uygulamaya koyan Mustafa Kemal de ortinmenin gayedenilgine desinerek
medeni dinya karsinda alaya alinma kasindaki rahatsiziini dile getirmstir.
Kadinlarin 6rtinmekten kurtarilmalari Baticl yemmlyantalistlerin davasi haline
gelmistir.**® Dolayisiyla bugiinkii ortu/lsértiisti/tirbanin simge olgu seklindeki
yargilarin blyuk gecerlgi vardir, ancak bu yarginin tashihe ihtiyaci vardtt
takanlar i¢cin olmaktan ziyade ona bakanlar icindmngedir. Modern Bati kausinda
hissedilen gerilik, en fazla kadinlarin tesettil@nanda kendisini gosterstir. Bu
nedenle de konjonktirel olarak pece,safrsikma bg baortlsi, tirban gibi farkli
isimler alan tesettir, hem Bati kemndaki gerilik ve ezikfiin sebebi, hem de
goOstergesi olarak kodlangtr. Tesettir Kemalizm’in olumsuz sembgliemesini
teskil ediyorsa Kemalizm’in yeni kadini da olumlu, @&le sembolizmi ifade

etmektedir. Bu kadin ise ortisiiz ama miutevazi kadirOrtiniin modernjene

deserlendirme/yargilamalarina karcevap veriyordu. Fatma Aliye Hanim coklilk Gzerinden
Avrupall hanimlarla muhatap olgu igin, onlarinislamiyet'in yiice bir din okwna hayran olduklarini,
ancak cok dilik konusunda takildiklarini séyliyordu. Mahmusd& Efendi ise Batililarin kicuk
yaslardan itibarenislam kagiti bir suur ile yetitirimelerinin 6zellikle islam'in cok gili ge ruhsati
Uzerinden gercekirildi gini soyluyordu.islam s6z konusu olgunda cok glili gi pespaye ve baya
bir tutum icinde dgerlendiren, bu konudaki yargilarinda sinir taninmaygati'nin bu yargilarini
evrensel hiukimler olarak gérmemesi s6z konusucdak.eglilik kot ise her durum ve hallikarda koéti
olarak kabul edilmesi gerekmez mi? (“CoksliEgi Entelektiel Olarak Tagmak ya da
Tartisamamak”, YenBafak, 6 Mayis 2008).

¥ Mardin , “Turkiye'de Din...”, s. 73.

2peren, a.g.m. s. 388-9.

193 Kadioglu, Cumhuriyefiradesi... s. 106.
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hedefinde birkag slevi yerine getirdiini soylemek mumkindur.ilk olarak
reddedilmeye cajilan Osmanliislam mirasina geri dosiin, Misliman gericigin,
ya da popliler ve pejoratif kullanimiyla Siyaksthm'in simgesi olarak gorulir. gir
tarafta, kadinlarin yizinin vedoain aciklgl, Osmanlr'ya kag kurulmaya cakilan
yeni Turk ulus kimlgini sembolize eden bir O0zeie sahiptir. Moderndin ve
Bati'yla bitinlgemenin gostergesi olan o6rtistuz kadinin goédl bu anlamda bir
traktor, sanayi kompleksi ya da yeni bir demiryalan farkl dgildir.*** Meseleye
baks acisini yansitan bir alinti oldukca ilginctir. D8arda Kasim Emin’in Tahrirdl
Mer’'e’deki yazisisoyledir:

“Entelektiel mukemmeliyete glal, buharli makineyi, elekigi
icat etmy... bilgi ve onur arayini gundelik zevklerin tstinde
tutmy ve bu gurda hayatini harcamgiAvrupalilarin... bu kadar
saygl duydgumuz bu akil numunelerinin, kadinlari hususunda
bilgisiz olmalari mimkin mu?ger gercekten bir fayda ve iyilik
gdrmiy olsalar bu insanlar tesettiirden vazgecerler miyd?

Donemin karakterigii 6zgurletirmek desil, donistirmektir. Bu anlamda
aslinda Cumhuriyet'in Orefii yurttas profilinin kamusuzlgundan s6z etmek
mamkundur. Yani, Cumhuriyetin kuriduna damgasini vuran yeni bir toplum
yaratma projesinin siyasal egemegnltopluma yon verecek bir tarzda, toplum
tarafindan belirlenmeyen ama toplumu mutlak oldoakrleyecek bir tarzda tesis
edilmis, dolayisiyla kamusal olanin Cumhuriyet'terslainmasina ve onun yerini
kamusuz cumhuriyetin, devletin doldurmasina yol mgm®® Dini mesruiyet
kaynaklarinin tasfiye edilgh donemde yeni rejimin mgeuiyet kayngi, yani ona
boyun @meyi hakli kilacak gerekcgeler neler olacaktir? Btewrik olarak verilecek
iki yanittan s6z edilebilirilk olarak liberal siyaset felsefesi gelghécinde dgal
haklar ya da insan haklari teorisi ¢cercevesindacilolarak ise cumhuriyetci siyaset
felsefesi geleng icinde halk egemergi teorisi cercevesinde bir mpreiluk
uretilebilir. Dgzal haklar teorisi, bireyin topluma ve devlete Ongai
temellendirmg, bireye devlet karsinda moral bir dokunulmazhk gamistir.

Cumbhuriyetci siyaset felsefesi ise siyasal katilmmrkeze alan bir kamusal alan

194 Nazife Sisman, Kiiresellemenin Pencesislam'in Pecesiistanbul: Kiire Yayinlari, Eyliil 2005, s.
17-9.

1% gisman, a.g.e. s. 56.

1% Toker-Tekin, a.g.m. s. 84-6.
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teorisi gelgtirerek yurttg Ozgurliguinu, yani siyasal Ozgurii tesis entir.
Turkiye'de ise Cumhuriyet’le 6zdkestiriimis yeni bir toplum yaratma ideali, eski
mesruiyet kayn@ olarak geleng@, imha edilmesi gereken bir kategoriye
hapsederken yeni preliyet kayngi olarak halk egemergini hentiz var olmayan bir
gelecge ertelemgtir. Bat’'da cumhuriyet¢i diince tarzi, siyasetin  halk
egemenkinin temel kgulu olmasindan kaynak alir. Yurtk bu edimin
gerceklgtiriimesinde katilim yoluyla kinin kendisini belirleme ve toplumun ortak
lyisine dahil olma kapasitesini hayata gedgirdisli varoly tarzi olarak goérulir. Oysa
Turkiye'de siyasete yuklenen anlam vglev pozitivist-otoriter bir yonetim
ideolojisine atifla bigimlendirilngtir. Siyaset bu cercevede bir katilm etk@nli
olarak dgil bir sosyal teknik olarak adlandiriigmve ona yuklenensiev de halkin
kendi kendisini belirlemesi @é, toplumun belli bir modele gore imal edilmesi
olmustur. Bunun sonucu da aslinda Turkiye'de gercek radka bir cumhuriyetin
tesis edilememgi olmasi, siyasal ngeuiyetini toplumdan almayan, mpeiyet
sorununu toplum nezdinde tarhaya acma konusunda son derece kiskan¢ olan
kamusuz cumhuriyetin oftnasina neden olrstur!®” Bugiin de kamusal alan
denildiginde aslinda kastedilenin devlet alani anlaminangsinin gerisinde bu
vardir. Kemalizm’in kadin meselesini siyasi bir jgmin enstrimani olarak ele
almasiniSirin Tekeli’den aktaran Ygm Arat soyle betimliyor:

“Kadin devriminin Kemalizm’in ¢ok 6nemli bir pargasldugu
dogru. Yalniz orada ilk sorumuz [feministlerinju: bu devrim
kadinlarin kendi haklari icin mi yapilgti, yoksa bir bigcimde
Kemalizm'in gercekigirmek isted¢gi o6bur donigimian, devlet
katindaki dongimiin araci olarak mi kullanilgti? Cok ciddi
olarak bdyle bir arac¢sallik oldgunu d@iniyorum. Atatirk bir
asker ve gayet iyi bir stratejist. Kadin haklarintir devlet
donpimU cercevesinde gayet iyiggelendirebilecek bir ki, bir
jakoben ve bunu sonuna kadar kullagpiir lider.” *%°

Kemalizm'in kadin meselesini 6zgighee temelinde d8l modernlgme projesinin
gerceklgtiriimesi yolunda, gelengn ¢ozilmesinde bir ara¢ olarak gérmesini Zafer

Toprak da ornekliyor. Ona gore Kadinlar 1923'te Kadinlar Halk Firkasi kurmak

197 Toker-Tekin, a.g.m. s. 86-7.

19 Yesim Arat, “The Project of Modernity and Women in TurkeyRethinking Modernity and
National Identity in TurkeyEd. Sibel Bozdogan and Resat Kasaba, Publicationth® Near East,
University of Washington, 1997, s. 95-112.
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icin yetkililere bgvurduklarinda uygun bir dille geri ¢euvrilirler. Mig&kbel bir kadin
partisinin kisa bir stre sonra kurulacak olan Cunylett Halk Firkasi'na ilgiyi
azaltabilecgi ileri surdlmigttr. Turk Kadinlar Birlgi de 1935'te Turkiye'de bir
feminizm kongresine ev sahipli yapmak Uzere dinyanin g yerlerindeki
feministlerle gbirligine girip yukselen Nazi tehdidine kabir bildiri yayimlayinca,
modernlgmeci elit bundan hganmaz ve uygun bir gerekceyle hirlkapatir. Cunku
Cumbhuriyet projesinin tasarlggl feminizm aslinda bir devlet feminizmidir,
Cumbhuriyet’in kadinlara butiin haklari vegdive kadinlarin érgitlenmesine artik
gerek kalmady varsayiimaktadit?®

Kemalist restorasyon kadin meselesini ele alirkgeleneksellikten
sekullerlge kaymaini yine milli mitosla gerceklgirmeye calgmistir. Ziya Gokalp,
Islam 6ncesi Tirk toplumunun en énemli 6zelliklegndirinin feminizm oldgunu
savunur. Eski Turklerde kadin ve erkek arasinddakuiir ssitlik s6z konusudur.
Kadinlar da at binebilir ve kahramanca samlirler. Eski kavimler arasinda sadece
Tiarklerde kadinlar erkeklerle her alandat elmus ve saygi gormgitr. Dolayisiyla
kadin erkek @tligi milli bir o6zelliktir, Turklerin aile yapisina atakilligi ve
esitsizligi getiren ise [bozulmy} islam’in olumsuz etkileridif®® Kemalizm'in
Batililasma yontemi, Turklgirme yoluyla Batililgtirmadir. Atatirk’an sofra
arkadalarindan Falih Rifki Atay, “devrimler icinde ilk €e Turkligimize de
kavusuyorduk... Bati medeniyeti dinyasindi@alyan nasilitalyan’sa, Alman nasil
Alman’sa, Turk de odyle Tiirk olacakislamSarkinda Arap Arap, Fars Fars, Arnavut
Arnavut'tu, fakat Turk Tark dgldi... Garplilasmak, ayni zamanda Araphaaktan
kurtulmak demekti” ifadeleriyle Batihmayr Turklemenin bir yolu olarak
sunmaktadif®*

Kemalist kadrosembolizmagisindan kendi buist ve posterlerini tretmeye de
hiz verir. 1926’da ilk Atatlrk bustl, Osmanl Samay tam kagisinda bulunan,
Sarayburnu’na dikilir. Boylelikle yeni ulus devlke¢ndi sembollnd, eskisine meydan
okur bir bicimde iga eder. Heykeller yeni rejimin en 6nemli ve belirgi

ikonografyalarini olgturur. Atatlrk heykellerinin yurdun her tarafinakitinesi,

9 Arat, a.g.m. s. 95-112.

0 peren, a.g.m. s. 383.

%1 Orhan Kogak, “1920’lerden 1970’lere Kiiltiir Politikalar"Modern Tiirkiye’de Siyasi Biince
Cilt 2: Kemalizm Ed. Ahmetinsel,istanbul:letisim Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 390.
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“blytk tehlike gunlerinde vatanin her tarafinda sgien heykellerinin ¢evresinde
Tark halki toplanacak, onun kalabaliklar Gstindé&dmiran olacak sesi ve ilhami
memleketi halasa ve zafere gotirecekifrieklinde tasvir olunmy simgesel olarak
tasfiye edilmeye calilan dinin yerine gelecek simgesellikler aslindagklba bir
mistifikasyonu iga etmeye cajmistir. Burada her yerde atanin huzurunda olgudu
ata tarafindan gozetlenifgibir ulusal toplum iga edilmeye cagiimistir. Buna kagit
olarak da Osmanislam sembolleri olarak toplumun hafizasinda yenddgralar ve
ona glik eden cumleler devlet binalarindan indirilir. 8&sim 1925'te Tirbeler ve
tekkeler, tfturukculik ve yoinang yuvalari olmalar gerekgesiyle kapatilir2@@a
Islam veislami aile hukukunu iceren kanunlar, ldgvicre Kanunu ile, ceza hukuku
Italyan, ticaret hukuku Alman hukuku modelleri ileggtirilir. 1926’da takvim
alaninda yapilan gssiklik ise sadece genel hayatigletzel hayatl da kapsayacak
degisikliklerin gerceklatiriimesine imkan veren bir ggine olur. 1928'de buttn dini
ogeler silinirken anayasadaki devletin disiam maddesi de iptal edilir.

En keskin devrim olarak Osmanli alfabesi yerin&asim 1928'de Latin
alfabesine gegilir. Bununla toplumuslami ge¢cmi ve Dgsu ile olan balari kesilir.
Harf devriminin amaci ile ilgili Yunus Nadi'den akbn Ahmad sbyle
soylemektedir: “Turkiye'yi gercekten ve maddi olararupa ile birlgtirmekti.” Bu
adimin sonuglari ¢ok buylk, cok derin ve uzun Jaddénustur. Bu reform
Turkiye'nin dgusundakiislam dinyasiyla olan plarini 6teki reformlardan daha
fazla gegetmis ve ulkenin yuzini bir daha geri ¢evriimeyecgiilde Batl'ya
cevirmistir.?®® Alfabe deisikligi ile toplumun bir bitiin olarak yeniden siyasal
sosyalizasyon sirecine aligdisdylenebilir. Turkiye Cumhuriyeti’nin yazida Arap
alfabesini birakip Latin alfabesini benimseme ka@smanliislam gelenginden
kurtularak cg@dasslasma, laikleme yolunda atilan 6nemli bir hamle olgtwr.
Cogunlukla ifade edildiinin aksine Latin alfabesinin kabulinin okuma-yazma
konusunda kolaykturicilik meselesiyle ¢ok az ilgisi vardir. Hatta Abdulhamid
donemindeki maarif 1slahatinin gglie temposu sirdurulebilseydi, harfgdkli gi

olmadan da daha buylk bir okuryazarlik oraningilebilecesi Mete Tuncay

2 Tuncay, a.g.e. s. 230.
203 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olgumu cev. Yavuz Aloganjstanbul: Kaynak Yayinlari, 2.
Baski, 1999, s. 102.
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acisindan sayisal olarak da gosterilebilir nitelit?®* Yeni nesil yeni rejimin
ilkeleri dogrultusunda gitilirken, eski nesil de Ulke genelinde kurulan Mil
Mektepleri ve Halkevleri vasitasiyla yeniden somgayona ve indokrinasyona tabi
tutulur. Alfabe devriminin ardindan Turk dilinde deforma gidilir. Bu yondeki
calismalar, Turkceden DOxu kokenli (Arapga, Farsca) kelimelerin atilip yerie
Latinceleri veya Turkgeleri Uretilir. Bamsizlik Sava sonrasi yeni elitin gostegdi
basarilar milli bayramlar olarak secilir ve ilan edilEn 6nemli iki slogan, “Ne Mutlu
Tarkim Diyene” ve “Tuarkim, Dgruyum, Calgskanim” Ulke capinda
yayginlatirilir.?%

Okullarin yani sira, devlet tarafindan finansdesdHalkevleri aracifiryla
siyasal sosyalizasyon en (cra yerlere kadagtiullar. Halkevleri yeni rejimin ilke ve
sembollerinin Uretildii ve propagandasinin yapigai merkezler olmglardir. Koy
Enstitileri de devrimi kirsal alana stma klevini icra etmek icin dizayn
edilmislerdir. Ayni yillarda Ezan’in Tirkceféiriimesi ve Islam’in resmi ve gayri
resmi @retimine son verilmesi s6z konusu olgtur. 1931-1932 yillarinin
Cumbhuriyet tarihine ait muhim hadiselerden biri Kge Kuran ile Turkgce Ezan'in
birden bire yayillmasidir. Butin memlekette miezzinkzani Turkgce okumaya
basladilar?® Yeni rejim Bati tarzi sanat bicimlerini (dans, Baniizigi, bale,
heykelcilik) 6zendirme ve yaygirfarma politikalarina girlhik vermistir. 1935'te
Osmanli-Tuark Sanat M{ginin radyodan yayinina son verilgni1934 yilindaki
Soyadi Kanunu ile eski rejimin sembol unvanlarndBey, Hazret, Hanim, Ba gibi
unvanlara son verilerek yerlerine bay, bayan veinsaybi yenileri getirilmstir.
Sonug olarak devrimci bigekilde eski sembollerin yikimi ve yenilerinin icaite
ummet bilincinin kagisina ulus bilincinijslami deer ve semboller yerine Batili ve
medeni sembolleri yerérme siireci yganmgtir. %%’

Siyasal sosyalizasyon surecinde, Cumbhuriyetleikberl yeniden dizayn
edilen térensel ve sembolik yapinin oldukca oOnebiti etkisi vardir. Ozellikle
Ulkenin bir cumhuriyet oldgunun ilanindan sonra icat edilen 23 Nisan Ulusal

Egemenlik ve Cocuk Bayrami, 19 Mayis Genclik ver3payrami, 30 &ustos Zafer

2 Tuncay, a.g..e. s. 232.
2% Tirkkahraman , a.g.e. s. 170-5.
2% Tuncay, a.g..e. s. 231.
27 Tirkkahraman , a.g.e. s. 175-6.
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Bayrami ve 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami gibi bayranylani sosyalizasyon araclari
olarak devreye girmglerdir. Donemin basinindan laik bir felsefenin yapdiriimasi
ve Ulkenin pozitivist ilkeler yonunde ilerletiimegbninde birglev géren Hakimiyet-
i Milliye ve Cumhuriyet gazetelerinde iki blylk difayramin dyindaki dini
gunlerin haber konusu yapimgci gozlemlemek mumkindir. Devrimci elitin
askeri ve siyasal barilarindan secilerek icat edilen milli bayramlasa surekli
olarak doénemin gazetelerinde genjer verildigi goruliyor. icat edilen bu yeni
bayramlara gosterilen ilgi bu dénemde populer sdinto degistirme yodninde
atilan adimlar olarak gerlendirilebilir °®

Icat edilen milli bayramlarin kutlanilgii térenler de ayri bir derlendirme
konusudur. Yeni dizenin semboll olarg@pkali gérinim toérenlerde hemen goéze
carpmaktadir. Bu tiir térenlerde yapilan kgmalar ve okunasiirler,?®® genellikle
eski sistemin ekgirileri, yeni sistemin de ©Onem ve faziletleri Urete
yogunlasmistir. Bu bayramlarda dikkat ¢ceken bir 6zelliksdian (sgal) gugclerinden
basat olarak stz edilmemesidir. Bu noktadan bafiftla térenlerin acik ve gizli
mesajlarinin d dismanlardan soyutlanarak daha cok icsrdénlara yoneltilimy
oldugu go6ze carpmaktadir. Bu donemde vyazilairlere bakildgi zaman
Cumbhuriyet’in kurucusu Mustafa Kemal'e ilahi sitatizafe edilmeye calilarak bir

28 Tirrkkahraman , a.g.e. s. 201-7.
209 gy siirlere 6rnek olarak Hasan Ali Yiicel'in,

“Atatlrk

Tarkd 6lumden
Odur kurtaran
Odur yeniden
Turklogd kuran
Ulkiim yirasiin
Turklok buyusin
Sen Atatirksin
Ey yuce Bakan”

ve Behcet Kemal Gdar’in,

“O ihtilal Bayragi

Isik sacli, gokylzlu, Tanr s6zli bir timsal

Sivas’tan Ankara'ya geldi Mustafa Kemal

Sarkhlik, Osmanhlik, gerilik bir tarafa,

Garbl kafa, Turk gondl, ak alin, olgun kafgitleri 6rnek gdsterilebilir {urkkahraman , a.g.e.).
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kisilik kuiltti?*° yerlestirilmeye calgildigi gorilir. Bu kiilik kilti ile devrimci elitin
kendi siyasal pozisyonunu, Mustafa Kemalin prest§ imajina dayali olarak
konsolide etme cabasi icerisinde de @ldwsdylenebilir. Mustafa Kemal'e izafe
edilen tanrisal imaj ile devrimci zimre, kendileériaplumda daha gutcli, e ve
aktif kilma yolunu tutturmglardir. Torenlerdeapka cikarilarak yapilan selamlama
usulii de yeni icat edilen selamlama tarzi olarakuvibulmutur. Bu usul gunlik
hayata da yansitilarakslami selamlama tarzinin yerine konulmaya sgatustir.
Hatta geleneksel selamtaa deyimi devlet dairelerinde terk edilerek bunwmirye
“gunaydin”, “tinaydin” gibi yeni bir selamyma gelengi olusturulmak istenmtir.
icat edilen milli bayramlari kutlama térenlerinde gignlerinde devlet radyosu yeni
maslar calarken, mehter mi@ive klasik Turk Musikisinin radyodan yayinlanmasi
yasaklanmgtir. Torenlerin nasil kutlanilagaresmi olarak yénlendirilirken, 6zellikle
toren yerlerinin dekorasyonunda siterenginin islam ve Osmanh gasimlari
nedeniyle kullaniimasindan dikkatle kacingtm icat edilen milli bayramlarin
durumu buyken dini bayramlarin ve kandillerin isevigt dizeyinde kutlama
gelenginin ortadan kalk@ini gortiyoruz. Kameri takvimden miladi takvime géei
birlikte dini bayramlar ve kandillerin 6nemi samsdya balamistir. Takvim
alanindaki dgisim ile yeni bir zaman idraki okiurulmaya cakilmis ve bu, yeni

rejimin sembollerinin isasinda énemli bir rol oynastir. Dini bayramlarin basinda

210 Kemalist soylemin oniinde zorlu bir gérev mevcuttdnadolu niifusunun g islami vurgu
tastlyan kolektif geleneklerini kendi icat edilgngelenekleriyle dgstirme. Bir dizi hafiza izini silerek
yerine baka bir hafiza yerlgirme islemini gerceklgtirmek zorundadiricat edilen gelenek iki farkli
degerler sisteminden migekkildi. ilk olarak Cumhuriyet’in, yurttdigin, Batiiligin, medeniyetin
degerleri ve islam’in yabanci, yani Arap, alu etkileri altinda bastiriingive unutulmg oldugu
varsayilan bir mitolojik kokenin ve goanlukla hayali bir antik tarihin derleri. Buislami surecte
bastirilmg olani agga ¢ikarma, bilingdini insa etme Kemalist s6ylemin temeli ve zorlu bir vagife
olacaktir. Turkleme ve Batililama miicadelesinin éncelikli hedefi, Osmailam, D@ulu yabanci
kabuysun altinda varfiini sirdirmekte olan Turkgiin 6zUind yeniden kéetmektir. Turk Ocaklari,
Halkevleri ve Koy Enstitileri, bir yandan Batijhais kiltirin tekke ve zaviyelerisleviyle
medeniyeti halka goétururken 6te yandan koygili 6zundeki bu saf, zeki, ¢cgtan ve uygarliklarin
atasi Turk'ii kgfetmek arzusuyla da hareket ediyordu. Kemalizméistioms olani (slam’i) bastirma
girisiminde ortaya c¢ikan Btugu doldurma cabalarl, yani ulusal-sekiler kihliyerlestirme
faaliyetleri kendisinde bir kutsallik icat edilme8e sonuclanmtir. Burada Atatirk temsilinde
yaratilmg bir Kisilik kiltinden bahsediliyor. Atatlirk’in bedeni, stirve bakginda simgelenen bir
kisilik kdltuddr bu. Yaygin bir heykel, bist ve portiieetimi dolayisiyla maddelen kutsallik, dini,
ilahi olanin yerini §gal etmitir. “Ylce Tanriyla musavi”, tutulmasi dnerilen, dikluge Allah olan”
Edip Ayel), saire “goreceksin duruyor kalbimin Ustiinde putun? (& Camlibel) ilhamini veren bu
kutsallik, bir ilahi fantezi yaninda “Kébe Arap’oisun, Cankaya bize yeter” (K.. Kamu) dizelerinde
somutlgan bir alternatif milli kozmoloji 6nerisini de igite barindirngtir (Zafer Yorik, “Politik
Pske Olarak Turk Kimlgi”, Modern Turkiye'de Siyasi Biince Cilt 4: Milliyetcilik Ed. Tanil Bora,
Istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 313-5).
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yer almasi ise igsel bir sekiilerizasyona tabi thtgeklinde gerceklgmistir. Ornesin
Cumhuriyet Gazetesi, Ramazan Bayrami’'Seker Bayrami olarak tekrar
isimlendirme yoluna gitmgtir. Kurban Bayrami ise editér Yunus Nadi'nin
yorumlariyla antropolojik ve pozitivist bir temetdgurtulmutur. Buna goére kurban
kesme olayr Turkler icin yeni bir olay gie Islam’a gegcmeden 6nceki Tirklerin
kaltarlerinin bir parcasidir. Dolayisiyla bu turtkamalar icin ¢cok ciddi olmaya gerek
yoktur. Bu kutlamalar insar@in ¢cocukluk ¢cginin bir tezaharadadr. Halkin kaltGrini
0lu goren ve bu acidan bakgthda halki olmayan devrimci elit, icat edilen bagra
torenleri yoluyla yeni bir toplum ve insan yaratmaynaclamgtir. Toplum, devlet
baskani ve onun kilik kiiltii etrafinda bituinlgirilmek istenmitir.?*

26 Mart 1931 tarih ve 1782 sayili yasayla, olciorik sisteme gecilmesi,
Islami simgelerden ayrilmanin ¢ka bir adimidir. Ondan 6nce 1 Ocak 1926'dan
itibaren beynelmilel adi altinda Hiristiyan yil ssynin ve alafranga saatin kabull ise
yine anlamh bir simgesel @simdir. Kasim 1928'de Latin Alfabesinin kabull ve
Mayis 1928'de beynelmilel erkamin (rakamlarin) Kabwe ©6nemli simgesel
degisimlerdendir.

Donemin Cumhuriyet balolari sembolizm agisindatuk¢a manidardir. Bu
balolar, yeni rejime ait derlerin vyerlgtiriimesi agisindan 6nemli roller
ustlenmglerdir. Balolar, hegeyden dnce Cumhuriyet doneminin bir semboli haline
gelmistir. Balolara katilmanin devrime ve devlete olardadatin simgesi haline
geldigi bu tabloda siyasal figurlerin Batili giysiler ignde ve Batili mizik
esliginde dans ettikleri, dolayisiyla devrimci elitin lkirel Batililggmay! “realize”
ettikleri bir platforma dongmis olmaktadir. Bu dans partileri sisel olmaktan 6te
yeni bir kamusal alan ofturulmasinda bir arag vazifesi gorstir. Osmanliislam
toplumunda gerek orfi gerekser’i hukukun kadin ve erkeklerin ickili olarak m#zi
esliginde bir araya gelmesine izin vermemesinesikarlarak dans partileri devrimci
bir karakterle kadin ve ergm birlikte eslenmesine imkan gayan yerler
olmustur.*** Cumhuriyet déneminin en keskin kiltiir politikatedtan biri de muzik
Ustiinde ygunlasmistir. Ziya Gokalp’in Turkculgun Esaslari kitabina referansla,

alaturkanin Turklerin d@l, Bizanslilarin, Iranlilarin ve Araplarin muginin bir

1 Tirkkahraman, a.g.e. s. 209-29.
#2Tirkkahraman , a.g.e. s. 212.
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karisimi olduzu, dolayisiyla ulusal nitelik amadg iddia edilmitir. Alaturka, insan
hayatina hesapsiz huzunler ¢cokerten, ¢cok seshljodsun bir sazlar safsatasi olarak
gorulmistir. Gokalp, kitabindadyle demektedir:

“Do gu musikisinin hem hasta, hem de gayri milli @dou gorduik.

Halk musikisi milli kdltrimizan, Bati musikisi  dgeni

medeniyetimizin musikileri olduklari i¢in her ikide bize yabanci

degildir. O halde, milli musikimiz memleketimizdeki lkha

musikisiyle Bati musikisinin kaysraasindan dgacaktir. Halk

musikimiz bize birgcok melodiler vewtii. Bunlari toplar ve Bati

Musikisi usuliine goére armonize edersek, hem midmhde

Avrupali bir musikiye malik oluruz?*3
Dolayisiyla muzik meselesi de bir kimlik meselelirak anlailmistir. Milli E gitim
Bakanlgl Guzel Sanatlar Kurulu, Ocak 1927'de KonservatlerTlrk muzginin
egitimine son vererek yalnizca notalarinin tespé dinirlandirma karari algtir.
Kurul tyelerindenismail Hakki Baltacigiu 1934'te yayimlanan bir makalesinde
“alaturka musiki irtica musikisidir, ona mudahaltenek lazimdi” diyerek meramini
anlatmaya cagmistir. Milli musikinin resmi politika ve basinda igoh yerini
almasiyla ¢ zamanh olarak, geleneksel Turk mgiziBizans aksiyonu, alaturka,
meyhane musikisi, Enderun musikisi, divan musitasimlamalar altinda Kemalist
elitlerin sert elgtirilerine hedef olmsgtur.2**

Bu donemde duzenlenen festival tird yaalar da yeni dizenin moral
sisteminin gecmgten farkll olarak iga edilecginin birer sembolleri olarak goze
carpmaktadir. Bu meyanda Cumhuriyet Gazetesi'nililEy925'te “Bacak Guzelr’,
Aralik 1929'da ise “Turkiye Guzeli” yagmalari dizenlegine sahit oluyoruz.
Turkiye guzeli olarak secilen Keriman Halis’'in dinguzellik yagmasinda birinci
olmasi ise devrimci elit tarafindan Turk irkininngadaki en gizel irk olgunun
delili olarak sunumuna neden olgtur. Dolayisiyla guzellik yagmalari gibi bircok
aktivite, devrimci elit tarafindan irk ve millet kirlerinin toplumsal hafizaya
yerlestiriimeye calsildigl platformlara dongmustir.

Yeni rejimin iga sdreci yeni rejimin postulatlari, gkrleri, normlari
dogrultusunda yeni bir siyasal sosyalizasyonu 6ngotedik Siyasal sosyalizasyon

bu anlamda sekuler bir y@am bicimini laiklik meselesinin ogana yerlgtiren bir

“BDeren, a.g.m. s. 396-8.
24 Deren, a.g.m. s. 398.
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amaca matuftur. Rejimin bekasi i¢in siyasal sosyalé 6nemli, 6nemsenen, kayitsiz
kalinamayan bir durumdur. Yenisa edilen rejim icin eski rejime sadakatin tasfiye
edilip yeni rejime sadakat motivasyonu acisindayasal sosyallane cok daha
hayati bir 6nemi haiz olarak ortaya cikar. Siyagatim programlariyla, dzellikle
tarih Geretimi programiyla tarih-siyaset gkisi i¢csel olarak birlikte gler ve bilgi-
iktidar iliskisinin siyasal sosyalyeneyi ureten rolii tezahirr eder. Genel anlamda
siyasal sosyalizasyon bireyin siyasal kultiri edinmsireci, insanlarin kendi
toplumlarinin siyasi sistemleri hakkindaki géeleri, normlari, motivasyonlarini
kazanma sureci olarak tanimlanabilir. Sosyalizasgonkultirlesme aracidir. Bu
dogrultuda siyasi kultir mevcut siyasi sistemin snugyetini ve devamini Sgar.
Siyasal sosyalizasyon ajanlari ailgjtien ve kitle iletisim araclari gibi kurumlardir.
Aile siyasal kaltarun ilk defa grenildigi, edinildigi cevredir. Bu noktada ailenin oy
verme davrani ile ¢ocuklarinin siyasal davrgniarasinda guclu bir ¢gou oranti
vardir. Tum rejimlerin resmi veya gayri resng@iten yatirimlari, okullarda verilen
deserler siyasal sosyalime acisindan oldukca elzemdir. Ozellikle taringrefya ve

ana dil gitimi yoluyla icra edilmeye cajilir.?*®

2. Kurumsal Diuzenlemeler

Laik kimlik insa sdrecinin sembolizm unsurunun yaninkarumsal
dizenlemelerede gidilmitir. Hilafetin kaldirilmasi, Seyhulislamlgin, Seriye ve
Evkaf Vekaletinin kaldiriimasi, tarikat ve tekkefekapatiimasi, @timde ve yargida
birligin saglanmasi gibi islam’in  kurumsal gucini tasfiye etmeyi amagclayan
hamleler s6z konusudur. Bu donemde halifelikorunabilir olup olmadini soran
Mete Tuncay, bu sorusunun gerisindglam’dan bir tutunum stratejisi olarak
yararlanmay! surdirmek, gifiecek devrimlerin daha demokratik bir ¢erceve dign
yapiimasini sglamak gibi fikirlerin old@gunu da ekliyor. Ayni zamanda sdi
politikada da halifelik dnemli bir enstriman olaragev gorebilirdi. Osmanli

25 Tirkkahraman , a.g.e. s. 9-10.
2 Tirkkahraman , a.g.e. s. 22-36.
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halifeliginin bir cihad-1 mukaddes ilaninin higei yaramady, resmi tezlerde
vurgulanmgtir ancak, orngin Ingiltere’nin, Tlrkiye'ye kagi politikasinda hilafet
makami dolayisiyla kendi imparatoglunun Musliman uyruklarinin tepkilerini her
zaman kollamak zorunlugw gibi hususlar, bu tezin abartgd kadar dgru
olmadgini gostermektedir. Ayngekilde Birinci Dinya Sawa ve Kurtulys Saval
yillarinda ve ertesinde Gayrimuslimlerin geiictde tasfiyesini gbz dnune alirsak,
Kirtler bata olmak tzere, ana dili Turk¢ce olmayan Arap, Cerk&bhaz, Gurcd,
Laz, Banak, Arnavut vb. Musliman anasirin devlete sadakasgslamakta
halifeligin simgeledgi din bazinin kiicimsenmesi mumkiin glelir.*” Ne var ki
Kemalist proje ile Osmanli Moderglmesi’'nin arasinda 6nemli bir farki burada
gozlemlemek mumkundir. Osmanli modegnmeci hamlelerinin devleti kurtarma
(kurtaricihk saiki) saikiyle hareket etmesi s6znkeuydu. Temel hedef devletin
kurtariimasiydi ve vyapilan reformlar bu amaca matlérak yapilmaktaydi.
Dolayisiyla reformlarda ¢gm kere bir retrospektif ilerleme anlayiisin icindeydi.
Yani devletin kurtariimasi icin ilerlemeci reformigapilirken dinsel argiimanlagin
icinde yer almglardi. Fakat Kemalist proje, artik devlet kurtangnoldugundan
devleti kurtarmaktan [modern] devleti saya dayali bir yoringeye girgtir.
Modernleme artik aragsaliini yitirip bizzat amagsaliacaktir. Bu anlamda
prospektif bir ilerleme idesi ile hareket edfuhi, yani artik temel referansin gelecek
oldugunu sdylemek miumkundur. Osmanli Avrupaskainda gerileyinin hal caresi
olarak Kanun-i Kadim’e donmeyi diinmistii, ancak Kemalist bakacisindan artik
icine digulen menfi durumun sebebi olarak bizzat Kanun-i iKeith kendisi
gorulmeye bglanmstir. Gegcmgin yerine gelecek fefiesmeye balamistir. Kadim
zamanlarda insanin y&dgl anin gecngie gbére daha kotl olgu ve gelecekte daha
da kotulgecesi fikri hakimken, modern zamanlarda insanirsa@dgl anin gecnye
gore daha iyi oldgu ve gelecekte de daha iyi olgo@a donik iyimserlik soz
konusuduf*® Cumhuriyet 6ncesi ile sonrasi modegnte anlayi arasinda ciddi bir
fark vardir. 1923, kopuicinde sureklilik anlayinin dsinda bir tutum sergiler. 1923

sonrasl, kesin ve keskin bir kapuolarak tezahir eder. Buradagdgmin siddetini

“"Tuncay, a.g.e. s. 71-2.
218 Faruk Deniz, “Osmanli-Tiirkiye Batililgmasinin Kararsizii: ‘Kéhne’ Gegms, ‘Sanl’ Gelecek”,
Divan /lmi Arastirmalar Dergis, 2005/2, s. 77-9.
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oncelikle belirleyensey, siyasal rejimin buttunuyle gatirilmesidir. S6z konusu
siyasal rejim dgisikli gi sadece sultanlik ve hilafete kacumhuriyeti ihdas etmekle
kalmamg, “milli egemenlik” gibi batinuyle farkh bir siyas rejim anlayg da ortaya
cikarmgtir.?*®

Hilafet ile Seriye ve Evkaf ve Erkan-1 Harbiye Umumiye Vekalati
kaldirildigr 3 Mart 1924 giunu kabul edilen Ggunct bir devriasasi da, din
okullarini Maarif Vekaletine igayan 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu oktuu.
Ogretimin birlestirilmesini bu okullarin yasaklanmasi diye anlaystaarif Vekili

Vasif Bey medreseleri de kapanm.??°

3.Islevsel Diizenlemeler

Laik kimlik insa strecinin bir dier unsuru daslevsel duzenlemelerdir
Islevsel dgisikliklerle ilgili e gitim ve yargi alanlarindaki gesikleri saymak gerekir.
Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun 4. maddesi uyariistanbul Darilfinunu’na Igh
olarakilahiyat Fakiiltesi acilmive Siileymaniye Medresesi binasina ygirémi stir.
1924-1925 ders yilinda 284@ncisi olan bu fakilte on yil sonra kapagiidda
ogrenci sayisi 20'ye dimistti. Ogretim islevlerini strdiiren 29mam Hatip Mektebi
ise, 1930’'da 2'ye inmgive o yil @rencisizlikten kapanngtir. Baglangigta Maarif
Vekaleti Kur'an Kurslarini kendi kapsamina almakeisi, fakat Diyanetisleri
Reisligi'nin direnmesi tzerine bu kurslar o orgutin demétie verilmitir. Necati
Bey’in bakanlgl sirasinda Maarif mekteplerinden din dersleri kaltis, ancak kdy
okullarinda haftada bir saat olarak devam gimi Din ggitiminin sinirlanmasinin
etkileri yabanci okullarda da gorulgtir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu’ndan sonra
hikimet bu okullarda din propagandasini yasaklandzellikle Necip Bey

zamaninda misyoner okullarinin go kapatiimgtir. Bunlar arasindaizmir'deki

219 Hasan Billent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi |: Kavramlar, Kunéar, Kurumlar,
Istanbul: Agora Kitapfii, Eyliil 2008, s. 97.
2 Tuncay, a.g.e. s. 237-8.
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Fransiz okullari, Merzifon'daki Amerikan Kolejistanbul’dakiingiliz Kiz Lisesi
sayilabilir?*

Tek Parti doneminde gdimin niteligiyle ilgili birkagc saptamada
bulunulabilir. Batililgabilmek icin, Osmanlislam gecmiiyle ilgili her seyin silinip
supurulmesini isteyen Cumhuriyet Turkiye’'si, bungerceklgebilmesinde gitime
ozel onem verngtir. Ogretmenlere ve okullara genegrétimin yani sira siyasal
egitim gorevinin de verilmesi Tek Parti déneminde kgas savunulmgtur. Hatta
Kazim Nami Duru, kendi cikargh Yeni Kultar adli bir dergide, “bitarafliliktan
anlamayiz. Cocuklarimizi partimizin ve devletimizama prensiplerine uygun bir
tarzda yetitirmek istgindeyiz. Partimiz Turk milletinin kendisidir’ diyek zamanin
ruhunu oldukca iyi yansitrgtir.?*

Okullardaki tarih dersleri de Kemalist devlet kigmin insasi icin
kullaniimistir. Aslinda tarih siyasal kimlik gasinin her zaman en 6nemli araci
olmustur. Buna gore, butin tarih gades bir tarih olup, bir toplumun galas ulusal
cikarlarina bgh olarak yazilmgtir. Ozellikle devrimci rejimler gecrslie olan bai
kirmis, kendine ©6zgu bir mazi oturmwlardir. Bu mazi, belli bir tarihle
baslatilabilir. 1789, 1923 veya 1979 farkli rejimlecin dgsum tarihleri, daha
dogrusu tarihlerinin dgdugu an olarak resmedilir. Turkiye'de 6zellikle 192dvhid-

I Tedrisatla birlikte siyasalgtim modernlgtirmeyi gerceklgtirme ve kabul ettirme
amacina donuk olmgtur. Vatandain siyasal gitiminde rol alan ajanlar ise medya,
Halkevleri, Turk Dil Kurumu (TDK), Turk Tarih Kuruon (TTK) ve CHP olmstur.
Bu dagirultuda geng Cumhuriyeti kuranlarin gaalarindan secilen bazi tarihsel
kesitler milli bayramlar ilan edilerek siyasal sabgasyon sglanmaya cakiimistir.
Tarihin siyasal sosyalizasyon ajani olarak kullaas$i oOzellikle 1982 Anayasasi
marifetiyle inkilap Tarihi derslerinin zorunlu kilinmasiyla aaagllama surecine de
girmistir.?*

Cumbhuriyet’in ilk dénemi (1930’lu yillarda) tarilkigretiminde Turklerin
etnik kokenine cok buydk bir vurgu yapgdl Turkler ile Stimerler ve Hititler

arasinda ifkiler kurulmaya caba sarf edifgi gorulmektedir. Turk tarihi ilerleme

“1Tuncay, a.g.e. s. 238.
“2Tuncay, a.g.e. s. 239-40.
“BTirkkahraman , a.g.e. s. 43-6.
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fikri ile tekrar yorumlanmy, tarih ayni zamanda Batilgima yoninde maniptle ve
spekiile edilmitir. Elitler, donemin milletler g& olduguna inanarakslam tarihi ile
ciddi bir sekilde millet ve milli devletsuurunun verilemeye@mne kani olmuylardir.
Bu donemde ygun olarak Bati tarihi okutulngtur. islam éncesi Turk tarihi ile Bati
tarihinin okutulmasi genc¢ nesle sekuler bir kimh& baks acisinin kazandiriimasi
hedefine yoneliktir. Donemin tarihsel metin anaizlic amacin guduldgiine saret
ediyor. Birincisi, Tdrk tarihi uzun doénemden berievdm et inancinin
yerlestiriimesi; ikincisi, Batililggma ve pozitivist bir bakiacgisinin kazandiriimasi; ve
son olarak sekuler milliyetci bir king@in kazandirilmasi. Bu amaglara mutemayil
olarakislam ve Osmanli tarihi yok sayilarak, kiicimsenegakpitilarak verilirken,

Il. Abduilhamid dénemi de despotizm olarak resmetiiim®**

4. Yasal Diuzenlemeler

Laik kimligin insasinin doérdinct ve son unsuyasal diizenlemelerdir
Burada yasal dogumuin gerceklgiriimeye, temel yasalarin sadece Bati kdkenli
olarak iktibasina donuk hamlelerin v@rhdan s6z edebilmek mumkindir. Medeni
Kanun, Ceza Kanunu vb. yasalarin Batrdan alinmeasal laikleme hamleleri
olarak okunabilir. Laikigin bir anayasa ilkesi olmasi $Subat 1937°'de Alti Ok’'un
Anayasa'ya gigiyle s6z konusu olmgiur. Ancak bu yondeki gelneleri bglatan
aslinda ilk 6nce 1928'de devletin dini Dislam’dir ibaresinin kaldiriimasidir.

Hilafetten hemen sonra din yasalarini uygulaganye Mahkemeleri'nin
kaldiriimasi, hukukta laikigne yoniinde ileri bir adim olrgufakat bu hareket asil
Takrir-i SUkdn doneminde, Kita Avrupasi hukuk gisiee bali cesitli Ulke
yasalarinin cevrilip benimsenmesiyle surdirtitaii TBMM yalnizca 1926 yilinin
ilk yarisinda dort temel yasa kabul egtiti Bunlar, Medeni Kanun, Bor¢lar Kanunu,
Ceza Kanunu, Ticaret Kanunu'dur. Bunlarin ilk ikigsvicre’den, uciincusi

italya’dan, sonuncusu ise Almanya'dan italya’dan alinma yasalardir. Ertesi

2% Tirkkahraman , a.g.e. s. 49-52.
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yillarda bu yasalar, yine genidlcide ceviri yoluyla yapilan Hukuk ve Ceza

Mahkemeleri Usulleri, Deniz Ticarelcra veiflas vb. kanunlar izlengtir.??®

Ceviri
yasa hareketiyle ilgili yapilacak birka¢ saptamaz skonusudur. Oncelikle
Cumhuriyet doneminde yapilan bu gaialarin eski sistemin ikili yapisini berhava
etmeye yonelik olgu, salt Bati'ya yoneliyor olmasidir. Ancak buradeiazamanda
bircok tutarsizliklarin da ortaya ¢ikmasina nedkm darkli tlkelerin kanunlarindan
faydalanilmg olmasidir. Bunun nedeni muhtemeldir ki icsgiidmi s oryantalizmin,
self kolonizasyonun Ustinld ortme cabasidir. Bir &@a gibi tek bir ileri ulusun
belli bal yasalarini benimsemek yerine segmeci davrastimi

Donemin ilging bir karakteristi de dini alana devlet mudahalesidir. Dinin
yerini ulusculgun doldurmasi umut edilgi dinde bir reform gercelkdgrmek
disincesi gundeme gelmi fakat muhtemelen din adamlarinin  yeniden
guclenmesinden cekinilgii icin vazgecilmgtir. 1928’de dinde yapilmak istenen
reformlari tasarlamak icin Fuat Kopruli'ninskanliginda bir kurul olgturulmus ve
bir rapor hazirlanmgtir. Bu rapora gore, tapinmanin bicimindegda uygarlik),
dilinde (Turkce), goringive duyulgunda (musiki), soylevlerin icedinde (salt dinsel
degerler), dgisikler yapilmasi 6ngorulmekte ve uygulamaysgkiin ayrintilarin da bu
onerileri izleyecgi ifade edilmektedif?® Camilere sira konmasi, camilere ayakkabi
ile girilmesi, mizik enstrimanlari konmasi, korolarrulmasi gibi dglinceler ise
mevsimsiz bulunarak uygulamaya konulmgmr?’

Mete Tuncgay'a goOre Atatirk ¢isel olarak deizmde karar kilgnibir
konumdadiF?® Bilindigi gibi deizm Tanrnnin varfini ve Yaradancign kabul
etmektedir, ancak pasif Tanri, seyirci Tanri anlagdz konusudur. Tanri, yaratma

(tekvin) fiilini icra ettikten sonra dgaya ve §leyisine miidahale etmemektedfr.Ne

“%Tuncay, a.g.e. s. 176-7.

2% Tuncay, a.g.e. s. 221-3.

227 Durmus Hocaaslu, “Sekiilerizm, Laisizm ve Tirk Laisizmi”Tirkiye Gunligu, Sayr 29
(Temmuz-Asustos 1994), s. 35-76.

“2Tuncay, a.g.e. s. 221.

229 Burada deizmin varsayilan argiimanlariysdam’daki itikadi mezheplerderisfam’'da itikaden
mezheplerin varg tartismali bir konudur) Ehl-i Adl/Tevhid Ehli (bu mezhéghli Stinnet tarafindan
Mutezile olarak adlandiriingtir. Mutezil, hak-Ehli Stinnet yoldan ayrilgnanlamina gelmektedir.)
mezhebinin argimanlari birbirini animsatsa da bahmebin pasif Tanr anlagina sahip oldgunu 6ne
strmek oldukca ileri bir yorum olacaktir. Kendisig#l-i Adl ismini vermesinin nedeni olarak bu
mezhep, kullarinslemis oldusu giinahlarin yaraticisinin da Allah olmasi durunaudw fiillerin
kariliginda cezalandirilmalarinin zulim olgaadan dolay! bu fiillerin yaraticgini kullara izafe
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var ki deistin Tanrisinin vagh ile yoklugu arasindaki fark oldukga tamtmalidir.
Varlik alemi ile herhangi bir irtibati olmayan, kdisinden gayri hegeyi bg verms,
ne mumine mikafat veren, ne de munkiri cezalandmaianri inancinin vag ile
yoklugu arasinda spekiilatif olmaktanska pek fark yoktuf3°

Laikligin sadece din ve devleflerinin ayrilmasi olarak d@, dinin devlet
tarafindan kontrol edilmeseklindeki temel kabul, Kemalist anlgy yerlemesinde
etkindir. Osmanli-Tark pozitivist diincesinin temel ceakisi, dinin toplumsal,
kamusal ve siyasal anlamindan soyutlanarak birégai alanina inhisar ettiriimesi,
yani onun dizen koyucu vyapisinin yadsinmasi ile eyitbu yapinin
aracsallgtiriimasidir®! ilk durumda, din ve vicdan 6zgugii yaninda, devletin
inan¢ sistemleri arasinda hakemlik yapmasi deme#n olaiklik, Kemalist
versiyonunda devletin inan¢ sistemlerini kontranesine dongmis, hatta din ve
vicdan 6zgurlgi de sadece zihinsel birgnasa indirgenmgtir. Boylece islam’in
kamusal alana ¢ikmasi yasaklanirken, laiklik biadiir din iglevi gormuistir. Laiklik
bir dinin bastiriimasina doénidk olgu O6lcide dini bir karaktere buring)i
Anitkabir’i kutsal bir mekéna, Nutuk'u kutsal biitéba, Mustafa Kemal'i de bir tur
peygambere dogtirmistir. Bunlar ayrica laikfiin bir yssam tarzi olarak

232 jkinci durumda ise dinin diizen koyucu yapisi

anlsgilmasina da yol acrtir.
yadsindginda onun bilsel temel ta olan Tanri ve Ahiret inanci (uhrevi 6z)
korunmaktadir. Oysaki Ahmed Riza'nin fikirlerindee \mevcut resmi ideolojide

gorulen bir gergcek de dinin, duzeningkamasi noktasinda aragsalialmasi,

etmektedir. Bu varsayimlarinin gerisinde Allah'iasffligine dayanmaktan ¢ok kendi i¢inde tutarh
sayilabilecek gorilere dayanmaktadir. Buna goére bu mezhep, Ehlislinngtrsaydgi gibi Allah’'in
Kelam, Tekvin vb. gibi fiili sifatlarinin vagani kabul etmemektedir. Cunki Allah’in zati gibidkan,
yani ezeli ve ebedi sifatlarinin vagindan séz etmek demek birden fazla kadim varlilsidn etmek
demektir ki bu dairktir. Bu varsayim da mezhebin kendisine Ehl-i fiel/ismini layik gérmesinin
arka planini olgturmaktadir.

20 Hocagglu, a.g.m. s. 35-76.

281 Benzer bir aragsafjirmayl Kemalist ulusguigun dinden tamamen ari bir sekiilerlikle
bicimlenmesinin istisnalarinda da goérmek mimkind30 Ocak 1923 Yunan-Turk nufus
mibadelesinde temel alinan dini kistas aslinda ooy zorunluluklarin ideolojinin gereklerini
ertelemesine bir 6rnek olarak gieglendirilebilir. Dolayisiyla Kemalist ulus ¢a pratginde dinin
ulusal amaclari gerceldirmek icin —burada tirdebir nifus yapisi sdamada, nifustan Rumlar
temizlemede din aracsataiimistir- aracsallgtiriimasi dgsinda hicbir zaman de jure bir nitelik
kazanmanstir. Istisnanin bir devami olarak Lozan Astisasi’nda azinhklarin hukuki konumlari da
yine dini kritere gore belirlennir (Yildiz, a.g.e. s. 133-7).

32 Mahcupyan, Etyen, “Tirkiye'de Faizmin Muhtemelideolojik Dayanaklari Uzerine'Turkiye'yi
Anlamak: Zihniyet, D&sim ve Kriz Istanbulletisim Yayinlari, 2008, s. 206.
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uhrevi 6zinden ba@ltilmis bir anlaysiyla dinin klevselliginden yararlanma
cabasidirl982 Anayasasi’'nda Diyankteri Baskanligi ile ilgili soyle bir diizenleme
vardir: “Genel idare icinde yer alan Diyandfleri Baskanlg laiklik ilkesi
dogrultusunda, butin siyasi g@rive diunislerin dsinda kalarak ve milletce
dayangma ve butinlgmeyi amag edinerek 6zel kanunda gosterilen goreyéeme
getirir.” Diyanet Isleri Baskanligi, 1982 Anayasasinda, genel idare icerisinde ve
batin grup ve diincelerden uzak laik bir kurum olarak tanimlanmditayine ayni
136. madde ile Diyanet’e, ulusal dayana ve butinlgmeye hizmet etme gorevi de
yiiklenmistir.?*® Dinin islevselligine vurgu yaparak dini ngrilastinm cercevesinde
ortaya konulan argtimanlar, dini sirf insani, dunyee kurumsal temele oturtma
riskine sahiptir. Zira dinin bu dinyayl ve sosyajan metafiziksel, maveragan
(transandanta) bir boyutu bulunmaktadir. gkin boyutu g6z ardi edilerek yapilan
tum din izahlar1 onun orijinal boyutunu ¢c6zmeye eralabilecektir. Dinin tek yanli
ve sinirli karakteri ile yapilacak bir din sosyaqj sosyolojiksartlardan cikarilacak
olan dinin 6zund de tamamen bozacaktir. Dolayisiyiatoplum, din-dinya ve din-
devlet iliskisinin, dini sirf topluma, dinyaya, sosyolojik agave sosyolojik izaha
indirgemesi —ki Kemalist tekstte pozitivist anlamdiaden diizen ggama amaciyla
islevsellgtirme sz konusudur- onun insanusti-dinya 6tesutooyin bulundgunu
g0z ardi edebilmektedir. Dinin fert ve toplumigkiierini salt slevleri acisindan ele
almak, ancak indirgemeciliklergdiksiyonizm izah edilebilir. Mircea Eliade’in
(1907-1986) da wvurgulagh gibi dini, sirf fert, toplum veya herhangi bir
disavurumsal boyutuyla izah etmek; dinin kendine 6dgiin anlamini gérmemek,
dinin akinhgl ile kutsal boyutunu gézden irak tutmak, dini topun gdlgesi
yapmak, dini insan merkezgk varacak bir indirgemecilikle aciklamaya gadak
ve dini davramy ve tavirlart kendi 6z dini muhtevalarindan uzstkfenakla

234

esdegerdir:

233 Niyazi Akyiiz-Sahin Girsoy, ihsan Capciglu, “Din islerinde Ozgiin Tirk Deneyimi: Diyanet'in
KurumsalKimli gi ve Guincel Dgerlendirmeler”,Dint Arastirmalar, Cilt: IX/Sayi 25 (Mayis-A&ustos
2006), s. 31-42.

234 Ejder Okumu's, “Modernlesme, Sekiilerlgme ve Din”,Kamu Hukuku DergisiMart 2007, s. 1-22.
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Bu anlays, merkezi tegkil eden tarihsel blgun (ordu-aydin-burokrasi
ittifak1)*>> egemen oldgu tarihsel zamanin bitininde etkilidir. Batsteaci-
pozitivist-materyalist-[sosyal] Darwinist cevrelerigetirdigi bu anlays Osmanli-
Tark modernlgmesinin belkendini olusturur. Cumhuriyet, modernite anlayi ve
toplumsallamasini d@rudan dgruya din Ustinden tarif etgtir. Bununla da
kalmayarak gericifii, hilafetin ve saltanatin kaldiriimasindan sonragrddan
dogruya bir eski rejim gnciént regimg olarak nitelendirir. Ne var ki saltanat ve
hilafete donuk bir Ronesans ankagin olmamasi, tarihsel kian aradg oteki
kimliginin din Gstinden yapilmasini zorunlu kiktm. Dolayisiyla laiklik, dinle
sembolize edilen gericdin kasisinda bir kimlik kurucu unsurdur. Bu, daha dnceki
materyalist-pozitivist perspektifin somugtailmasina ve ic¢sellgiriimesine tekabl
eder. Ayrica tarihsel bfmn hegemonik bir rol oynamasina yol acar. O nokiada
sonra dinle icli-dghi olmanin toplumsal duzeydeki zogu bir yana, bu halin gericilik
olarak gorilmesi tabiikgmistir. Cumhuriyet elitinin bu dgrultuda din reformu kabul
edilebilecek adimlar agi1 ve 6yle goériinmeyenlerin dahi bu anlama gglkesindir.
Kilik kiyafet reformu dinsel olarak kabul edilenzb&iyafetlerin ortadan kaldiriimasi
anlamina gelecektir. Cuma gununun tatil olmaktakargimas: da o6rneklerden
birisidir. Ne var ki ikincil unsurlarin dinda Cumhuriyet moderndmesi ve laiklgi,
dini dogrudan hedef alan bazi gimleri de icerecektir. Daha 6nce vurgulagdyibi
camilere, namaz kilmaya donuk bazi dizenlemele@pilyas) ve yapiimak
istenmesi, Ezan'in Turkcefgrilmesi, Kur'an'in yeniden Turkgeye cevrilmesi ve
dinin ¢cok daha dunyevi bir mantikla, materyalistyau bu bglamdadir. Butun

2% Hasan Billent Kahraman'a goére Kemalist ddmiiin aktorii tarihsel bloktur (ordu, aydin ve
birokrasi koalisyonu). Bu blok ilk kedttihat Terakki Cemiyeti'nin 2. Kongresinde (1907)
kararlgtiriimistir. Tarihsel blgun ortaya ¢cikmasi kendi iginde bir tarihsellik ice©ncelikle Osmanli
modernlgmesi bir aydin hareketi olarak siamistir. Ozellikle eitim alaninda kendisini gésteren ve
imparatorlgun en 6nemli yapisal unsurunykié eden askeriye dgsimin en dnemli 6znesi olarak
ortaya cikmgtir. Askeriyenin sadece subaylar dizeyindesildgene kendisine g doktorlar,
muhendisler aracgiyla sirdurd@lu dongum ortaya bir zihniyet farklitbamasi olarak ¢ikngtir.
Birokrat kesim ise yeni gdgiérin bir bolimune dgrudan, bir bolumine ise kulturel olarak agik
olmustur. Sonug olarak 1908’e geligiinde ortada yeni gosleri benimsemi asker, birokrat ve
aydinlardan olgan ¢ aktoriin oldtundan s6z edilebilir. Ayrica bunlara ek olarak der burjuvadan
bahsetmek gerekir. Burjuvazi lgion dgsal bir pargasi dél, zaman zaman bfiu destekleyen, zaman
zaman da blok tarafindan gturulmaya ¢akilan bir karmaik konumdadir Turk Siyasetinin Yapisal
Analizi |: Kavramlar, Kuramlar, Kurumlaristanbul: Agora Kitapfii, Eyliil 2008, s. 124-5).
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bunlarin kaynginda ay adlarinin gstirilmesine kadar inceltsi tavriyla Fransiz
Devrimi'nin oldusu asikardir >

Kemalist teksislam’i kagisina alirken kullangh stratejilerden birisi de onu
etniklestirmesi cabasidir. Buna goislam Arap medeniyetinin bir unsurudur. Yunus
Nadi'ye gore, Arabistan’da zuhur eden dini bir kilrmaumumi hayata tatbik edilmsi
kaidelerinden bir nevi hayat tarzi ¢ciknArap Medeniyeti Yunan ilim ve fennini
aldiginda yukselmi, ama bu geyimelerin de 6ni kesilrglir. Bu kosullar altinda
Islam giderek daha fazla Arap medeniyetinin bir uasolarak dgerlendirilerek
kilturlestirilirken, Bati Medeniyeti ise kultirel c¢ergcevedan cikarilarak

evrensellgtirilmi stir.>*’

B. KIMLIGIN ETNIK FORMULASYONU

Milliyetcilik literatirinde kullanilan Dgulu ve Batili milliyetcilikler
farklilasmasinda Dgulu milliyetciliklerin bir paradoksunasaret edilir. Dgulu
milliyetgili gin paradoksu, Fransiz ve Alman modellerini bir aragetirmesinden
kaynaklanir. Fransiz modelinde gorece erken kuruteerkezi bir devlet, siyasi
sinirlari igindeki topraklarda ayni siyasi kiltUpaylagan bir ulus yaratir. Ulusal
biling, devletin merkezi politikalarinin yortingedm olgurken ulusal kimlik de
yuzyillardir ayni c@rafyada ygayanlarin toprak temelinde devletegbagini ifade
eden vatand#ik cercevesinde tanimlanir. Etnik farkhlik veyalikten yola cikan
Alman modelinde ise ulusal biling ulusculuk akiminde gelgir ve ulusal kimlgin
kaynas olarak siyasal kiiltir yerine etnik tarih 6n plapiar®® Tirkiye de bunun
bir istisnasi dgildir. Medeniyet ve kdaltur ikileminden yola cikaraKemalist
milliyetcilikle ilgili bir tespit yapildginda Kemalist milliyetcilgin en 6nemli
Ozelliginin Fransiz (aydinlanmaci) ve Alman (romantik, tkidll) o6rneklerinde

sergilenen 6zelliklerin her ikisini de iginde batirmasi oldgu gorilebilir. Kemalist

236 Kahraman, Tirk Siyasetinin Yapisal... s. 167-8.

%7 Mert, a.g.m. s. 206.

2% Giinay Goksu Ozdgan, “Turk Ulusgulygu ve Tirki Cumhuriyetler: Kuramsal ve Tarihsel Bir
Yaklasim”, Toplum ve Bilim,Sayi 62 (Yaz-Guz 1993), s. 65.
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milliyetcilik hem aydinlanma felsefesinin hem dem@ntizmin temel prensiplerini
benimser™ Taklit ettisi modele kagi hem taklitci, hem de génancadir. Takliti
olmas! self kolonizasyonla, i¢cseitiilmis oryantalizmle?*° yani yabanci bir kiltir
tarafindan konulan ger olcitlerini kabullenmekte gin yuzine cikarkemlkgin
belirtileri olarak 6vunulen atadan kalma gdeer ilerlemeye engel olgundan
dismanca bir muamele gorét:

Cozulemez ve kuramsal bir milli sorun olarak oaagikan Turk
milliyetcili ginin paradoksunda kuramsal olarak c¢ozllengeziciklayabilmek icin
milliyetci dustincenin tematik ve problematik dizeyleri arasindayirima saret
etmek gerekir. Tematik dizeyde milliyetcisdiince Dgu ile Bati arasindaki 6zcu
ayrimi, yani Said’'in mghur “Oryantalizm” eserinde énemle lzerinde d@guDogu
ile Bat'nin bakaligi/farkhligi seklindeki temel argimani olgu gibi benimser.
Problematik diizeyde ise nesnenin O0zgelli serbest birakir ve Bat'dan k& ve
farkll bir 6ze sahip olarak Bo bu farklilgiyla edilgen ve katilmayan bir olgu
olmaktan c¢ikar, somirgecilik kan bir 6zne olarak bizzat eylemde bulunan bir aktd
olarak kler. Dolayisiyla tematik dizeyde kendi 6zngii reddeden milliyetci
sdylem, problematik dizeyde antiemperyalist karakte etkenlgini korumaya
calisir. O halde milli sorunu ¢éziimlenemez kilateibu paradokstd*? Yerli-milli
kaltirel 6z korumakla evrensel medeniyetesmee hedefi arasinda uyumu
sgilamanin tipik yollar ise, Batili medeniyeti altatii bir medeniyet gruna
reddeden bir medeniyetc¢i milliyetcilik, ya da Batmhedeniyetle yerli-milli kalttrt
sentezlemeeklindeki formuldir. Oyle ki Ziya Gokalp’in “Turkienek, islamlamak,
Muasirlgmak” tclisi boyle bir senteze referans vermekt&dirk milli kimli ginin
kurulus doneminde evrensel medeniyeti BatI'ya Ozguleyelayan, alternatif bir

medeniyet adina @é, yine ayni evrensellik adina ama etnosentriknbadeniyetcilik

239 Ayse Kadioglu, “Cumhuriyetin Kuruly Yillarinda Tark Milliyetciliginin Celiskisi ve Seckinlerin
Tavr1”, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlikd. Nuri Bilgin, Ankara: Bglam Yayinlari, Eylul 1997, s.
277-81.

40 Hasan Biilent Kahraman, “i¢sellgtirilmis, Acik ve Gizli Oryantalizm ve KemalizmDogu Bati
Say! 20-I (Austos-Eylil-Ekim 2002), s. 159-185.

241 Ayse Kadioglu, “The Paradox of Turkish Nationalism and the Cartton of Official Identity”,
Midddle Eastern StudieXXXII/2 (1996), s. 179.

242 Kadioglu, The Paradox of Turkish Nationalism... s. 184-5.
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yorumuyla  birlgtiren  tefsirlerin  yapildii  gordlmitar.  Bati-merkezli
medeniyetcilikle 6zculgiin 6zgiin bir kasimidir bu®*®

Bu etnosentrik medeniyetcilik, milliyetgéi medeni insanlik ailesinin Uyesi
olmanin bir vetiresi olarak anlar. Tarklik insg@mh ve medeniyetin bir unsuru,
parcas! olarak kurulur. Tark Tarih Tezi'yle bilimisge kavyturulmaya cakilan
teoriye gore Tirklerin her adimi insanlik ve megenitarihine damga vurngwe
merhale acmstir. Medeniyetin kayn&andaki hemen batin o6nemli adimlarin
Tarkluge 6zglilenmesi ve en eski kiltir ve medeniyet sahiph Tirkler oldgunun
soylenmesiyle, medeniyet kavrami Turklerin fitratunygun, Turk’e 6zgu bir ger
olarak ortaya cikar. Bu @oultuda Kemalist milliyetcilgin kendisini has-Batili
olarak saymasi, taklitci yoni en acik uygulamaldile 6zci, 6ze donglu hamleler
olarak irsasini mamkan kilngtir. 2%

Kemalist Turk milliyetgilginde tipik bir iki ugluluktan bahsedilebilir. Bir
yandan vatangék ve vatan bgiyla belirlenen siyasi ve hukuki bir kimlik, ggr
yandan da etnisist bir temele dayanan, birigile 6viinen 6zcu bir kimlik tanimi
s6z konusudur. Geng¢ Turk ulus devletislaeda resmi ideoloji olarak yurilaga
dayali ve toprak temelli milliyetci benimsemitir. Tlrkiye'nin modernizasyonu
teorik olarak Fransiz Devrimi’nin ilkeleri goultusunda gercekiérilecekti: Esitlik,
Kardsslik ve Ozgurlik. Ne var ki toplumsal, ekonomik véyasi donigumler
gercekte ittihat ve Terakki yillarindan kiyarak romantik Alman milliyetcigiinin
etkisi altinda sekillenmistir.>*®> Dolayisiyla Kemalist ideoloji halkcilik mitini

yurttaslikla ilgili degil, anavatanla, kan ayla ve kerhen dinle ilgili gelerin

3Bora, a.g.m. s. 174-5.

244Bora, a.g.m. s. 175.

245 Genel kabule gore, etnik milliyetcilik millet taninda irk, kiiltir ve dil birliini vurgulayarak
kilturel ayricalik ve 6zgunliuk meselelerini 6neagik Millet anlaygl organik ve butiincudir. Sivil
milliyetcili gi ise teritoryalite, vatangak, sivil gurur ve katihm belirler. Etnik milliyegilik milletin
aslini veya 6zunu neyingdl ettigine dair temel savlar 6ne surer. Bu anjeymilli kimlik nifusun
benzgligi ve etnik saflgl Uzerine iga edilmitir. Buna kagihk sivil milliyetcilik 6ze yodnelik
olmaktan goksekilsel ve yontemseldir. Milletin belirli bir 6z retffinda dgil, ortak siyasi idealler ve
fikirler etrafinda birlemesi gergini 6ngorur. Sivil milliyetcilikte milleti bir arad tutangsey 6zgurluk
ve kendi kendini ydnetme gibi ortak idealler ve idaalleri gerceklgtirmek icin bireylerin etkin ve
ssitlikci bir sekilde siyasi siirece katilmalarinigtayan parlamento gibi siyasi kurumlardir. Begizé
vurgulayan etnik milliyetciliin aksine sivil milliyetcilik etnik ve kdltirel glili gin ortak siyasi
idealler ve kurumlar cergevesinde bir milletikie etmek Uzere birlgirilebilecegine inanir Ayhan
Akman, “Etnik-Sivil Kuramsalikileminin Otesinde Modernist Milliyetcilik: Milliyégilik Kuraminda
Etnik/Sivil Milliyetcilik Kar sitlig1”, Modern Turkiye'de Siyasi Biince Cilt 4: Milliyetgilik, Ed. Tanil
Bora,Istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 81).
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kendine has bir bikgmi olarak Gretmgtir. Bu tUr bir Gretim mgrur ve 6zguvenli bir
Tark imaji irsast amaclamtir ki, bu yeni insan Orta Asya’nin antik Tarki
kabilelerinden Anadolu’da yayan Hititlere ve Urartulara kadar uzanan soy
silsilesinden olan herhangi bir ferdi ya da Ballkadan ve Kafkasya'’dan gelen
gocmen cemaatleri dinsel ve dilselgbbklari temelinde kendinden kabul eder.
Osmanli dénemini belirleyen gelenekleri ve Gayrihmiscemaatlerin mirasini bir
hamlede atlayiverir. Dolayisiyla Kemalist milliygitgin resmiyetteki medeni ve laik
yuzU ulus iga surecinin gercekte dayapdetnik temeli gizleyen bir maske vazifesi

gormiitir.24°

Millet ve kimlik tasarimlarini sekle semale burindirme ve
homojenlgtirme alarmizmi/telas Kemalist milliyetcilikte mezkdr iki uclulgu c¢ok
ileri diizeylere tamistir.?*” Vatandalik, milli kimli gin iki kutbu icinde liberal
demokratik kutba en yakin tarafi ifade etse de rssum dgildir. Vatandalik milli
telos’a gosterilen sadakate genmstir. Turk milli kimliginin vatandalikla ilgili
boyutu da vatangag! bir kidlttrel kimlik olarak tanimlamakta ve milkimlikle
kayitlamaktadir. Milli kimlikle kayith kultirel veandglik anlaysi, organizmaci
millet ve devlet telakkisiyle iyice  keskirgmistir. Bu  noktada
devlet=millet=hUkimet formdlunu hatira getirmek eréitlir. Vatanda, devletin
vesayeti ve velayeti altindadir. Devlet milletinlédtif kisili gidir. Vatandaligin tam
idraki, tebaadan vatangta terfi ancak milli rgte ermekle, devlete Bmnmakla
kayith olmugtur 248

Turkiye Cumhuriyeti'nin Turk tanimi, Kemalist aydarin Kemalizm’in
metinlestigi Tek Parti donemine buginden bakmayasgadlari dolayisiyla ve onu
pejoratif olarak addettikleri icetinden arindirma refleksiyle iddia ettikleri gibi
Tarkiye vatands olan herkesi kapsayan hukuki bir tanimgitthr. Turk olmak,
“Tark dilini konugmak”, “Turk kani taimak” gibi somut kistaslarla, “Turkiye
dlkisine bali  olmak” gibi mulak hasletleri binyede bulundurmayi
gerektirmektedir. Bunlari geamak icin, 6rngin 1934 tarihliiskan Kanunu “tek dille

konwan, bir digdnen, ayni hissiyatl ggyan” bir memleket yaratmak amaciyla

246 Nergis Canefe, “Tirkiye'de Kabilecilik ve Milliyetcilik: Siyaseti Yeniden icat Etmek”,
Anavatandan Yavruvatana: Milliyetcilik, Bellek védifet, cev. Deniz Boyraz, Ed. Nergis Canefe,
Istanbul:istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, @istos 2007, s. 212-3.

4"Bora, a.g.m. s. 173.

*8Bora, a.g.m. s. 175-8.
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“anadili Turkce olmayanlar”, “Tark irkindan olmayar” ve “Tarkltklerini
unutmy olanlan” tlkenin Bati bolgelerine sirerken, buytgkviklerle dsaridan ve
bati Anadolu’dan getirilecek halis Turklerin onlard bagalan bélgelere
yerlestirilmesini 6ngdrmektedif?® Kemalist ulusculuk hem etnik hem de teritoryal
ulus modellerinin bir sentezidir. Saf bir etnik¢@tin kullaniimasi, Kdurtler,
Cerkezler, Lazlar gibi ¢#li Anadolu halklarini ve eski Osmanli toprakladan
gelen ve Turkce komayan Misliman gocmenleri kesinkesadida birakirdi.
Kemalist metnin saf etnik olmayan ulusgguteorik olarak Kirtlerin icerde kalmasi
anlamina gelse de, Kirt sorununun gosggrizere Kemalist metnin saf teritoryal
ulusculiga da dayanmamasi, fiilli olarak Kurtleri icerde taya yetmensiir.
Etnikligin saf olarak Kemalist ulusculukta kullanilmamaswagmen 6nemli bir
nosyon olarak bulunmasi s6z konusudur.

Etnik aidiyet Kemalist ulusguluk acgisindan vazljeez bir 6nem tgyan
laik bir kimlik sgilama Ustunlgine sahiptir. Bgka bir deysle, etnik bglarin
yeniden canlandiriimasi uzun vadddéami kimligi ortadan kaldirmasi umulan bir
kaldirac glevi icin elzem gorulmgtir. Buna kanlik kimlik sadece irka dayall soy
zincirine dayandirilacak olsaydi, Kemalist 6ndgnlidis politika tercihleri g6z 6niine
alindginda siyaseten olanaksiz olan Pan-Turk¢l bir bikdvraminin yeniden
gindeme gelme tehlikesi giabilirdi. Cumhuriyetci Turkiye’'nin sinirlari ise Mak-i
Milli ile sinirl kalacakti?®® Sonucta Anadolu'nun etnik yapisinirsigéi gi goz ardi
edilmis, “ne mutlu Tarkim diyene” ibaresiyle vatagtila yuceltilirken, ayni
zamanda tamamen Turk dili ve kultiri Uzerine biddnas ulusgu bir politika
secilmitir. Bir anlamda kavramsal olarak vataglda modeli ileri surtlirken adi
konmayan bir etnik ulusculuk uygulargnr.?®* M. Kemal'in, Onuncu Yil Nutku’nun
(1933) sonunda kullangh Gnlt "Ne Mutlu Turk'um Diyene" 6zdeynin zamani igin
son derece ilerici oldiunu belirten Oran, donemin sfaan atmosferine gamen;
dogustan gelen ve dastirilemeyen “nesnel kimfie” degil, kisinin iradesine bgi

olan “6znel kimlge” ve bu nedenle de dolayl olarak toprak yontengbederme

249 serdar Sengiil-Fuat Kardes, “Bir Hafizasizlatirma ve Yeniderinsa Projesi Olarak Tiirk Tarih
Tezi ve Kirt Tarihyazimi"Toplum ve BilimSay1 96 (Bahar 2003), s. 41.

20 Gunay Goksu Ozdgan, “Turan”dan “Bozkurt”a: Tek Parti Doneminde Tiirkciiki(1931-1946),
Istanbuliletisim Yayinlari, 2001, s. 81-4.

%51 Ozdogan, Turk Ulusculigu... s. 65.
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yaptgini, nesnel kimige gbnderme yapmolsaydi, "Ne Mutlu Turk Olana/BFana”
denilmesi gerekgini sdyler. Ancak yine de bu 6zdew "Turk" terimi, etnik kbkene
ciddi bir vurgu yap@ii ve kan temelli yontemi @astirmakta oldgu icin, 21.
yuzyilin ¢ok gerisinde kald@ini, M. Kemal'in bu 6zdeyinin birlestirici olabilmesi
icin "Ne Mutlu Turkiyeliyim Diyene" seklinde tashih edilmesi gereini
belirtmektedir. Bu durumda yazara goére, tam anléantpprak temelli yontemi
(teritoryal yontemi) kullangs ve tamamen sibjektif kimlik élcttiine uymalaca
icin bagka alt kimliklerin rahatsiz§ da ortadan kalkacaktir. Yine Oran’a gore, M.
Kemal'in batin Kurtuly Saval boyunca "Tiark" yerine kullangh "Turkiye"
sOzcigunu ("Turkiye Halki", "Tarkiye Milleti", "Turkiye @dusu”, "Turkiye genci”,
vb.) devam ettirmek, entegrasyon acisindan cok lolsonuclar dguracaktir>?

Tark ulusal kimlgi ile ilgili Kemalist cumhuriyetci tanim esas olara
kimligin sekuler sinirlarini belirlerken etnik/soya dayalnirlarin belirginlgtigi
yillar 6zellikle 1929-1938 arasi donem olgtwr. Turkltk/Tarkgulik fikrinin irga
oldugu bu dénemde Turkluk net hiekilde siyasi bir ideal olarak tebariiz etmgimi
Ortaokullar icin hazirlanaiarih adli kitapta Halk Firkasr’nin Alti Ok’undan ikinci
olani milliyetcilik aciklanirken Tiark tanimi da ydmistir. Buna gore Tirkiye
Cumbhuriyeti'nde ygayan, inanci ne olursa olsun Turkce kgany Tark kaltard ile
blylyen ve Tirk idealini benimseyen her birey Tiirk' Buradan yola cikan
Kemalist yazarlarin bir kismi Turk milliyetg#ini tamamen Fransiz modeline
yerlestirmekte ve higbir sekilde 1tk ya da din Gzerine kurulmgc ifade
etmektedirler. Ancak bu argiiman tam olarak gérgansitmamaktadir. Oncelikle
kaltdr kavraminda bir sorun vardir. Mustafa Kemallsvlerinde sirekli olarak
halkina Tuarklikle o6vianmelerini diitlemis, Tuarklerin  baarilarini  dinyaya
gOstermelerini istengiir. “Turk, Calis, Ogiin, Giiven,” ifadeleri aslinda Mustafa
Kemal'in biitin sdylevlerinin bir 6zeti nitgindedir®® icinde etnik temalari da
yogun olarak barindirngtir. Kemalist ulusal kimlik igasinda etnikfie kays
vatandalik ve milliyet tanimlarinin Gst Uste binememesjnisiyasi-hukuki

vatandalik tanimiyla yetinilememesinin bir zarureti olarakindeme gelmgtir.

%2 Baskin Oran, Tirkiye'de Azinliklar: Kavramlar, Lozadg Mevzuat/ctihat, Uygulamaistanbul:
TESEV Yayinlari, Haziran 2004, s. 115-6.
253 ziircher, ‘Fundamentalizm’igtica)... s. 263-4.
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Geride birakilmaya callan islami motivasyon unsurlari gal olarak kitlesel
romantizm/heyecan ggi ortaya cikarngtir. Islam’'in yerini alacak yeni sosyal
dayanak ihtiyaci ve dini lganmanin gorinirigintn buatindyle yok edilmesini
amaclayan militan laikkdirme programi Kemalist kadrolarin etnik ulusgiun
tesvikini gindeme getirmgtir. Halk katindaki popdler kimlik ve siyasi idealarak
Kemalist laiklik ve cumhuriyetciiin zaafi ve zayifiii Kemalist ulusgulga yeni bir
boyutun eklenmesini icbar etstir. Bu boyut acik ve gizli yonleriyle etnik boyut
olarak temellenmtir. Dolayisiyla Kemalist uluscufiun siyasi-hukuki-teritoryal
(Fransiz Modeli) yonu yani sira etnik (Alman moyébyutun dagin icinde oldgu
ikili bir yapisi vardir.islam’la iliskisini kestgi icin Milli Miicadele ile arasindaki
sureklilik baini yitiren Kemalist Cumhuriyet kendinden referangkerameti
kendinden menkul bir ideal) olarak 6zellikle Mustakemal, daha dipusu irsa
edilmis bir Ataturk ksisel kultine dayanmak ve ulusal kimlikle romantiaggini
etnisist temalarla doldurmak zorunda kaltmi Boslugu doldurmada Kemalist
seckinler icin en rasyonel secenek sekilgaya da uygun olarak Turklik etrafinda
bir biz duygusu olgturmak, akrabalik kgari (soy-etnik) temelinde Turklerin stper
bir aile old@gunu soyleyen etnik/soya dayali bir teori g@limekti. Bu her ne kadar
asimile edilemeyenleriniglamcilar ve Kiirtler) kazaniimasinda etkin olamaykaa
da, onlarin kaisinda hakim etnisiteyi ofturan Turklerin desgni kazanmakta
basarili olabilirdi?** Varsayilan hedeflerin gercektgilmesinde yeni Turk Tarih

Tezi ve Gung Dil Teorisi epistemik bir mecra acgtir.
Tark Tarih Tezi

Kemalizm ulus igasinda en onemli enstriman olarak tarigagmndan
yararlanmaya caimistir. Esasinda bunun gibi proto-tarihsatari, modern tarihin
kurumsallamasiyla bglamistir. Modern tarihcilik, milliyetcilgin ve ulus devletin
dretimi oldwyu icin, ulusal 6zin tasvirini glyacak en 6nemli malzeme tedariki
proto-tarin cakmalarindan deyirilmistir. Bu calsmalarin en 6nemli yanlari,
Uzerinde yganilan topraklarin gercek sahibininganedilmeye cagilan ulus oldgu

B4Y|ldiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 155-61.
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ve medeniyet zincirinde seckin bir yere sahip olgudseklindeki argiimanlardir. Bu
dogrultuda Kemalist Turk milliyetcikinde t¢ onemli kayglr bu tarih gasini
yonlendirmitir.?>° Bunlar;i) Ulusun tirdgli gini kanitlama cabasi: Ulusal 6zii temsil
ettigi varsayilan etnik grubun biricildi, bu grubun etnik kdken mitoslari, tarih
anlatilari (Qarrationg, hafizasi, kultirleri ve anayurt kavramlarininogdl” ve
“gerceze uygun” seklinde irgasi ve oOtekiler olarak ger halklarin mezkar
kavramsallgtirmalarinin - kusurlu-tesadifi  sayilmasiylasan edilmeye cagilir.
Turdsslik sorununda Alman romantizminin Grtind olarak Killkavrami, kiltirlenme
seklinde kullantlir. Ulusal tarih yazimlar kultir akraminin glevselliginden
yararlanarak, bir milli kdlttr rehberi ojtururlar. Turk tarih yaziciinda, bu
bozulmamg/saf kdltir rehberi ile Turk’e 6zgl olanin yugeliifade edilmeye
calisilirken, ayni zamanda rehberde yer alan envanteddgkriere donii saglanarak
ulus insa edilmeye cagilmis olur 2>

i) Ulusun uzerinde yadg topraklardaki tarinsel kidemini kanitlama
cabasi: Bati-di dinyada ortaya cikan ulus devletler, dayandiléamik unsurun o
topraklardaki en eski halk olarak devletin asliteg@ unsuru olmayi hak eiimni
ispatlamaya calir. Bu secilmg halk, topr&i/cografyay! vatanlgtiran asli unsur
olarak otekiler Gizerinde egemen olmay! da hak ethir, daha dgrusu bu hakkin
mesruiyetinin bilimsel kaniti Gretilngi olur. Turk Tarih Tezi de en eski halk tezinin
temellendirmesi cabasi olarak, aynigadya Uzerindeki tarihsel kidem iddiasinin
ispatina yonelmstir. Tezde Turkluk ilk cglara kadar geri goturalar ve Anadolu’nun
Yunanhligi veya Ermenilii iddialari bertaraf edilmeye cailir. Binlerce senedir
Tark'dn 6z vatani ve Turk’'in 6z yurdudur Anadoluatth sadece Anadolu gk
1922 tarihli Matbuat Mduduariyet-i Umumiyesi tarafemd hazirlanan “Pontus
Meselesi” kitabina gore “Irak ve Filistin kitalannbile en kadim devirlerde ne Ari
ne de Sami olmayip, Turani ofld ileri sUrdlmistir. Kitaba gore Araratlilar,
Frigyahlar, Lidyahlar, Hititler ve Stimerler esakarak Turani olarak ifade edilgtir.
Kitapta ortaya atilan tezler kafa 0lculeri gibi grkantropolojik malzemelerle

desteklenmeye callmistir. Zaten pragmatik bir kullanima sahip olan Térkh

25 Suavi Aydin, “30’larin Tezlerine Geri Dénii Anadolu’da “Proto-Tirkler’in Yeniden K",
Toplum ve BilimSay1 96 (Bahar 2003), s. 8-33.
26 Aydin, a.g.m. s. 9-11.
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Anadolu’daki otoktonlgu tezi, belli konjonktirlerde tekrar gindeme gdrabitir.
Hatay'in ilhakindan sonra bu otoktonluk tezi Hatejkinin TurklEunu savunarak
isletiimeye calgilmistir. Hatay abhalisinin farkli mezhepten olmasi veapgga
konwmas! dolayisiyla Turklukleri biyolojik irk tasavwyla kanitlanmaya
calisiimistir. Konuyla ilgili Dilagar,

“...lisan ve mezhep farklari, her ikisi de birer @& tesis
olduklari igin, hi¢bir zaman bir camianin esastar bolup
olmadginin mimeyyiz vasfi sayllamaz. Bir¢olsdvetopluluklari,
tarihlerinin bazi noktalarinda dil ve mezhep gdg¢irmislerdir...
[Blazi diller muayyen devirlerde, kdltir dili olaka
anayurtlarindan diariya tasip bircok yabancilari kendi hiktumleri
altina  almglar, fakat irk  hususiyetlerini  muteessir
edemengierdir... Anadolu'nun Eski Yunan devrinde, aslen Slino
Amasyali, Kayserili veya Tarsuslu olan 6z Anadoluefekkirleri,
zamanlarinin kaltar diliyle —Yunanca- yaztar diye Yunan mi
addetmeli?”

diyerek kriter olarak irkin/nesnel kriterin  nasil ewdeye girebildiini
orneklemektedif>” Kemalist anlawa gére her Tirk asilli  Turk'tir,
yabancilamislarsa tekrar Turklge ihtidalarnn gereklidir. Kemalist milliyetcilik
burada hem irk hem de etni esaslarina istinat ¢gdek Kiltir bahsinde dine yer
birakmayarak, onun oynayagakultirel ve milli rol, baka amillerle telafi
edilmektedir:*®

i)  Primordialist/6zcu/ilkselci milliyetcilik anlayt c¢ercevesinde ulus
kategorisinin modern déoneme ickin bir kavram olnaaktok, insanlik tarihinin temel
var olma bicimi oldgunu gtsterme cabasi: Milliyetgiln 6zcli okumasinin Turk
tarih yazicilgindaki argimantasyonuna ornek olarak 13. yilzyilarakhan Beyi
Karamanglu Mehmet Bey'in milliyetgilginden bahsedilmesi ve Batr'da
milliyetciligin  18. ylzyllda bglamis oldugunun kabul edilebilirgine kagin
Turklerde milliyetciligin iki bin yil 6ncesine ait oldgunun savunulmasi verilebilfP?

Kemalist milliyetcilik insa edilirken klasik tarih yazicgi yerine arkeoloji
ve antropolojion plana ¢ikngtir. Bunun ardindaki en énemli neden tarih yazima

%7 Suavi Aydin, “Cumhuriyet’in ideolojik Sekillenmesinde Antropolojinin Rolii: Irkgi Paradigma
Yukselisi ve Disiisii”, Modern Tiirkiye'de Siyasi RQunce Cilt 2: KemalizmEd. Ahmetinsel,
Istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 362.

28 Aydin, 30'larin Tezlerine Geri Doil.. s. 11-6.

29 Aydin, 30'larin Tezlerine Geri Dosil.. s. 16-8.
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dondigiinde kimlgin  otekisi olarak kurulmaya callan Islami gecmile
kargilasiimasidir. Turk Tarih Tezi ve GugeDil Teorisinde klerlik kazanan
arkeolojik ve antropolojik malzemelerin tercihinir nedeni de, uygagla ortak
olunduysunun kanitlanmasi vazifesini de iceren zihinsel giama Bati diinyasindan
sglam referanslar bulunamamasidir. Boyle olunca Cuipéu arkeolojik ve
antropolojik referanslarla bir gecgiinsa etmeye cajmistir.?®® Tirkiye'de
Antropoloji Enstitusi’'niin  kuruku, 1925'te Istanbul Universitesi biinyesinde
kurulan Turkiye Antropoloji Tetkikat Merkezi'yle geeklesmistir. Merkezin amaci
bizzat Ataturk’iin ifadeleriyle “Turk’ii ve Tirk hegeictimaiyesini tetkiktir.”?**

Tark Tarih Tezi, hem arkeolojik kanitlari hem dagbay ve arpa gibi
tahillarin kdkenlerini ic Asya merkezine gotirmglieniyle butin verileri buradan
okumaya cabmaktadir. Buna gére kok kdltir Sumer ve Elam olradkt Bu
diftizyon ise salt alet ve tekniklerin yayihmi brignde dgil, bizzat Orta Asya’dan
gelen insanlar eliyle gerceklmektedir. Orta Asya kokenli bu uygarlik yaraticsan,
Anadolu'ya kadar gelmive Anadolu'daki uygarliklarin da temelini agbm. Buradan
anlssilacazl gibi  Tarklerin  Anadolu'nun otokton halki olgu kanitlanmaya
calisiimaktadir. Afetinan,

“...Tark rkinin bu Ulkeye sahip afu... tarihin en eski
devirlerinden balar. Proteti ve Eti bu sahipdin basinda gelir.
Ondan sonra goc¢ dalgalari, Turkiye topraklarina ayrktan olan
Turk kardslerini getirmisti. Bu yurdun muhtelif tarihi
devirlerinde, siyasi varfiinda dgisiklik ve adinda bgkaliklar
goralmiptur. Fakat irki vasfi hep Turk cevherini muhafaza
etmistir.”

diyerek antropolojik-irk¢i kanitlardan mulhem biarih irsasinin ifadelerini
serdetmgtir. Orta Asya kaynakl bir kiltirel difizyondan lgobizzat ayni insan
grubunun uygarhk yaratict kdlturt de sigarak batiya dgru geldigi ve
Mezopotamya, Misir ve Anadolu uygarliklarini getesirmis oldugu konusundaki
kuvvetli vurgu, tezdeki irk boyutunun altini ciznedir. Ayrica Avrupal irklarin
anayurdunun Anadolu olgu da ifade edilerek Turklerin Batr'yla entegrasyonn

da irki gerekgeleri bilimsel ngaulastirma calgmalarindan nasibini alrgtir.2%2

260 Aydin, Cumhuriyet'inideolojik... s. 348, 355.
261 Aydin, Cumhuriyetinideolojik... s. 356-7.
262 Aydin, Cumhuriyetinideolojik... 5.358-9.
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Tezin irksal boyutunun ana argumanlgdyledir: i) Asya ve Avrupa'da
eneolitik uygarlgl yapanlar beyaz irktan brakisefallerdir, ii) bisddal 1rkin
anayurdu Orta Asya’dir, iii) Turkler sari irktanglebeyaz irktan brakisefaldir ve
anayurtlari Mgolistan dgil Orta Asya’dir, iv) SiUmerler Mezopotamya’nin otok
halki dezildir, Orta Asya’dan gelmsierdir, dil 6zellikleri ve irksal nitelikler agisdan
Turklerle akrabadirlar, v) tipki Sumerler gibi Higr de Orta Asya kokenlidir, vi)
Misir'l uygarliga talyan halk da Orta Asyalidff?

Tark Tarih Tezi iga edilirken blyuk o6lctide Avrupali antropologlarin
malzemelerinden yararlanilgir. 19. yizyilin ikinci yarisinda ortalik irk ewmi ve
Ozelliklerini ~ sistemlgtirmeye calsan c¢agitli antropolojik irk teorilerinden
gecilmiyordu. Darwin’in “TUrlerin Kokeni” kitabindgaptiklari, aynisekilde insan
Irki icin de yapilmaya caliliyordu. Kafatasinin en uzun ve en gemoktalar
arasindaki orana gore dolikosefalik ve brakisefablyrimi getiren kafatasi
bulgularina ve renk, sag, gibigeir fiziksel 6zelliklere dayali agarmalara kafatasi
fizyolojisinden yola cikarak psikolojik genellemeleyapmaya cajan dier
argstirmalar glik ediyordu. Kisaca genelde irk, dil ve kilttr swada bir nedensellik
iliskisi kurulmaya cakihyordu?®* Bu anlamda 1930'lu yillarda Kemalist
ulusculigun gelsmesinde uluslararasi ortamin da siyasi-bilimsel sroiget
sazladigini belirtmek gerekiyoritalya’da ve Almanya’da 1930’lu yillardakidiat ve
Nazist rejimlerin ulusculuklari Kemalist Tek Paréjimi icin bir dayanak noktasi
olmustur. Ekonomik liberalizm yerine devlet kapitalizve siyasi liberalizm yerine
turdeslestirici-otoriter bir siyasi rejim, Nazizmin ve §@min Kemalist ulusguluk
tarafindan benimsenen yanlaritfit Kemalizm'in yararlanga en énemli antropolog
“Insanlgin Evrimi” kitabinin yazariisvicreli Eugéne Pittard’dir. 1937'delikinci
Tarih Kongresine onur kkani olarak katilan Pittard, ayni zamanda Alffiean’in
meshur doktora tezinin yoneticisidir. Pittard’a goreatitik ¢az heniiz bgdamadan
once cok onemli bir etnik olgu gercefile Brakisefal bir halkin ortaya ci
Yontma Ta Devrinde Avrupa’da bilinmeyen bu insan, kambir kitadan mi

gelmistir sorusunu yine kendisi, buyuk brakisefal kitlege ca@rafi yakinlg

263 Aydin, Cumhuriyet'inideolojik... s. 360.
264 Bzdogan, “Turan"dan “Bozkurt™a... s. 50.
25Yldiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 194-5.
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nedeniyle aklimiza hemen Asya gelmektedir, diyessvaplandirnstir.?®® Bu
brakisefal irk meselesi tezin 6nemli bir delillermde araci olacaktir. Atatlrk’dn
hicbir zaman Ustin 1rk teorisini benimsengaaii, onun yalnizca Turk ulusunun irki
Ozelliklerinin bilimsel tespitini yapmak ve mensaofdugu milletin gercek dgerinin
bilinmesini sglamaya @rastigini belirten Afetinan (1908-1985), “Tiirkiye Halkinin
Antropolojik Karakterleri ve Turkiye Tarihi” isimldoktora ¢aimasinda ygun bir
sekilde antropometrik dlcimler kullangn{boy-iskelet yapisi, kave burun olcileri,
deri, sag, gbz, burun, kagakilleri) ve Avrupa medeniyetinin kurucusu olaradbkil
edilen brakisefal (kisa kafall) Avrupa adaminintaOAsya’dan Anadolu yoluyla
Avrupa’ya geldgini gostermeye caimistir. inan, bu tip antropolojik ¢aimalardan
Atatirk’in sadece Irki acidan yararlann@adokullarin, fabrikalarin, ordunun elde
edecgi faydalari da g6z onune afani belirterek 6jeni politikalarina, yani irkin
safligl, kudreti ve guzelfiini artirmaya donuk faydaci bir boyuta vurgu yapiadkr.
Biyik bir alan argirmasina dayanarnan’in calsmasinda Tirk yurdu olarak
Anadolu'nun ¢eitli donemlerde Orta Asya’dan gelen ve BronZigalan beri ayni
irki 6zellikleri gosteren bir halk tarafindan meskaldusu sonucuna varrgtir. Bu
sure¢ boyunca siyasi adlandirmalargidee de etnik karakter ayni kakur.
Dolayisiyla Anadolu’da ygyan Hititler, Frigyalilar, Persler, Romallar, Yamiar,
Selguklular ve Osmanlilar birbirlerinden siyasi wosyoekonomik sebeplerle
ayrilsalar da Turki topluluklar olarak agillanistir. Bu anlaygin bir devami, yani
Anadolu’da irk birlginin devami olarak Laz ve Kirt gibi isimlendirmelée aslinda
Tiirk kavmine mensup olarak sunulmakt&dfr.

Tark Ocaklarinin  kapatiip CHP’ye entegre edilmdsn sonra
olusturulmus Turk Tarih Tetkik Cemiyeti, eski Turk Oga Merkez subesi
mensuplarindan gekkil etmgtir (Mahmut Esat Bozkurt, Recep Peker, vb.). Yeni
tarih tezi bir ulusal Ozguven ga etmeye gayret etgtir. Yakup Kadri
Karaosmanglu, bu 06zguven araynin psikolojik arka plani olarak
deserlendirilebilecek bir anekdot vermektedir. Diplarvaazar, Ataturk’le ilgili
olarak “hudutsuz bir gurur, hudutsuz bir izzeti sieblarak bahsederken, O, bir

%% Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tirk Tarih Teden Tirkislam
Sentezinggev. Ali Berktay Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2. Baski, M&®000, s. 32-4.
%7Yldiz, “Ne Mutlu Turkiim...” s. 212-6.
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yabancinin, dzellikle hassaten bir Avrupalinin ndiwgu yerde, dinyanin en kaygili,
en tedirgin ve en alingan adamlarindan biri hatieérdi, demektedir. Yeni Tarih
Teziyle Turkl(gin 6zgluvenini sglamak isteyen Kemalist kadrolar, Bati'nin Turkleri
ikinci sinif irk kategorisi olarak sari itk kategone yerlgtirmelerine kagit olarak
Tark ulusunun brakisefal (kisa kafall) irka mensigugunu ve bu irkin Anadolu,
Mezopotamya ve Misir'da ustiin medeniyetler kuranitid oldusunu ispatlamaya,
daha d@rusu boyle bir epistemik séylemsm etmeye cajmistir.?®® insa ediimeye
calsilan 6zglven serumu, paradoksal olarak abartihobglven, bir egaismesi
olarak tezahur edebilgtir. Burada artik Turk olmak ontolojik bir gder olarak ifade
edilmektedir. Cumhuriyetin ilk doéneminde Kkolektifirb 6zglivene dayanak
olusturacak yegane ngterek toplumsal tecribistiklal Harbi olmasina gmen milli
6zgliven serumunda baskin unsur bu tecriibe olghanislami motivasyonun ygun
olarak gletildigi Milli Mucadelenin yerine Cumhuriyet sonrasi gekigstirilen
toplumsal devrimler/inkilaplar 6n plana cikarighardir. Milli kimli gin asli bir
unsuru olarak zerk edilen devrimci bir ulus olmbnikinin, populer bir kanligl ise
ortaya cikamang) bilakis bu 6zgiven serumuyla poptler zihin ardakn ayrsma
ayrica bir 6zgliven eksildi olarak tezahur etrgtir.?%°

Kemalist tarih yaziciginin, Turk Tarih Tezi’'nin Anadolu'da otokton Turk
varligl tezi ayrica simetrik varsayimlarla da konsoliddreeye calgiimistir. Burada
Anadolu'da Turk etnisitesi gindaki diger etnisitelerin ele aligbicimleri devrededir.
Buna gore esasinda Anadolu'da ele alinabilir giisiigen azinhk kimlikleri aslinda
var olmamakta, var olsa bile safgilediger kimliklerin karsimi olmaktadir. Orngn
buginki Kdirt tabakasigalikl olarak Tark, Fars, Arap ve azinlk olaralery
unsurlarin kagmasiyla olgmus bir kimliktir. Ayni sekilde Rum adi altinda Anadolu
kiyilarinda bulunanlarin hemen hepsi, Selcuklulardece gelerek Hiristiyargh
kabul etm§ Turklerdir?”® Anadolu’daki Tiirk olmayanlarin kark olma niteliklerini,
Anadolu'da otokton olmaylari tezi izlemektedir. Bu topluluklarin Gzerindesgdig!
sinirlart belirli bir toprak parcasindan ziyaderiygurdu belli olmayan, aslinda

Anadolu'da misafir olan bir yakjanla ele alinmaktadir. Bu argimanlar Turkler

28 yldiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 162-3.

?9Bora, a.g.m. s. 189.

"9 Fuat Duindar, “Milli Ezber: Saf Tirk-Kargik Oteki”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Biince Cilt 4:
Milliyetcilik, Ed. Tanil Borajstanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 895-6.
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disindaki kimliklerin kokslzlgiu argumani takip etmektedir. Ogfie Ermenistan
denilen cgrafi bolgede bugliin Ermeni diye adlandirilan, amidénin ne oldgunu
tam olarak bilemedimiz bir toplulugun yagadgi ifade edilmektedir. EK olarak bu
kimliklerin farkli ve 6zgln bir kiltire sahip olméiari, aslinda Tirk milletine, Orta
Asya kultiriine sahip olduklari da savunulan teatasindadir. Orrign Lazlara 6zgi
bir saz olan kemencge temel yapisi itibariyle birkrbalk mizgi temel sazlarindan
olan kemanedir. Dolayisiyla bahsi gecen toplumurk Blmasi bilimsel bir sonugtur.
Dil meselesi de ger kimliklerin yoklusu tezinin kanitlanmasinda bir
argumantasyona tabi tutulgtur. Anadolu'daki Turkceden ayri dillerin aslinda
O0zguin gramer ve kelime hazinesinin olngadi ¢ssitli dillerin  karisimindan
olustuklari, kelime haznesinin blUyuk bir kisminin  Tiekgorijinli olduklar
savunulmgtur. Orngin Kirtce ile ilgili, Petersburg Akademisi tarafemul
yayimlanan Kirtgce-Rusca-Almanca Lugat'taki 8307rkehin 3080’ Turkce, 200U
Arapca, 1030'u Farisi ve sadece 300'U Kiirtcedinildeektedir?”*

Kemalist milliyetciligin 6zcu bir ulus tanimindan hareket gttie tarihi, bir
etnogenesis incelemesi olarak gadtdiicin Anadolu’yu bir vatan olarak tanimlamak
bakimindan sorunlar hala devam etmektedir. 198@El@skeri yayinlarda bu tez hala
gecerliligini  korumaktadir. Bu, hem Kurt ayrihkggina, hem de Bati
medeniyetcilgine kagl bir savunma refleksi odturmaktadir. Kartlerin  Turk
kabilesinden oldgu iddiasli, yeni acilan ¢ea Universitelerinin tarih bolimlerinde
Proto-Tirk tezinin pgne distlmesi, Iskitlerin Turk oldgunun ispatina doénuk
calismalar son 10-20 yilin drtnleri olarak mevcut teaktielligini korumasi
acisindan manidar 6rneklerdir. Ayrica TDK’nun 198¥'yayimladii bir kitaple’?
1930'larin tezine doniiin s6z konusu oldiw ifade edilebili?’®

Turk Tarih Tezi, Kemalist kultlirel dogiilrme projesinin énemli bir
vasitas! ve hafizasizlama ya da daha gou bir ifade ile yeni bir hafiza ga etmeye
donuk bir Torklik kurgusuna dayanan bir yenidersainprojesidir. Kulturel

dontirme hamlesinin  veya Kemalist soylemdeki kullarylianr “kaltir

21 Diindar, a.g.m. s. 896-900.
Ankara: TDK, 1990.
213 Aydin, 30’larin Tezlerine Geri Donil.. s. 18-25.
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devriminin en 6nemli umdeleri olan milliene, medenilgne-laiklsme ayni

zamanda Kemalist modergiteenin de en 6nemli sacayaklaridir ve Turk TarihiTez
bu umdelerin hepsine hizmet edebitiri?"®

Cumbhuriyet ¢cok etnili imparatorluktan tek bir uluga etmeye cajirken
bunu tarih yazicifii vasitasiyla yapmaya cghistir. Tarih yazicilgr milli kimli gi
insa etmenin yaninda onu dayandi@cailli kultiri de yaratmanin araci oltur.
Yapilan 6nce tabula rasa haline gelen hafizanm @oldurmaktir. Bu, Kemalist
kaltar devriminin millilesme ay&idir. Turk Tarih Tezi’nin millileme ayg&inin bir
parma&l da hegemonya, gier kimlikleri yok sayma araci olmasidir. Turk Tafibzi
ile Mezopotamya’da ve Anadolu’da kurulan butin mregetlerin Turklere ait
oldugu soylenerek Anadolu’da yayan yerli demografinin aslinda Turk ofdu
sdylenmg, dolayisiyla orngin Kirtlere kasi etnik hegemonya aracinin bilimsel
temellendirmesi olgturulmustur.2®

Cumhuriyet projesinin asli gayesi asgitee/batililgma/medenilgmedir.
Tark Tarih Tezi bu konuda oryantalist tarih yazgrdin ihmal ettgi Turk’in
tarihteki yerini, tim buyidk medeniyetlerin aslinidrklere dayangini iddia etmesi
acisindan medeniyete acilir. Bu agidan 1930’lafintezleri Turk dilini Avrupa
hegemonyasindan kurtarmak yerine Arapca ve Farscadmi Musliman dilden
temizleme cabasina kadrk gelmektedir. Medeni oldiunu Tirk Tarih Tezi ile ispat
eden Kemalizm, ayrica bir de sorumluluk UstlenmdikteMedeni olmayanlari/
Turkligiini unutanlari, Tiirk olmayanlari medestilenek/Tiirklestirmek 2”

Kemalist ulusgulgun bir agmazi Ustine oturglu asil toprak temelini
Anadolu’'nun olgturmasiydi. Tarihsel acidan bakgthda Anadolu, geneldislami
gecmile hemhal Selcuklu ve Osmanli donemleriyle @ienisti. Ancak Kemalist
ulusculgun mantgina gore eski Osmanislami kimlik kayna butiin halka
benimsetilmesi gereken sekuler kimliklesdasmaz niteliktedir. Cikmazismak igin
Onerilen ¢6zum, Anadolu’nun yeniden skedilen tarihi ve Orta Asya’dan

kaynaklanan yeniden tanimlargretnik balar olmutur. Yeni tarih goréline gore

27 Burada kiiltiir, tarihsel olarak aktarilan ve sergvde somutlgan anlamlar seti, insanlarinsgan
hakkindaki tutumlarini ve bilgilerini ofturduklari, strekli kildiklari ve ilettikleri, serokik formlar
aracllgiyla disa vurduklari kavramlar bitlini olarak ele alinmaktad

2> Sengiil-Kardes, a.g.m. s. 35-61.

2% Sengiil-Kardes, a.g.m. s. 39-42.

2" Sengiil-Kardes, a.g.m. s. 42-5.
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birka¢ bin yiIl dnce Orta Asya’dan fyayan bir go¢ dalgasi, uygatin dinyanin
diger taraflarina aktarilmasi sonucunigdonustur. iddiaya gore, bu uygarliklarin en
iyi ornekleri, Anadolu’daki Hitit uygarfiinin yani sira eski Misir, Simer ve Elam
uygarliklarydi. Kemalist tarih tezi, etnik aidiy&tprak birligi clkmazina bir ¢ozim
getirmekle kalmiyor, diinyadaki buttin uygarlklaar&nlarin eski Turkler oldiunu
iddia ederek, 6zellikle Batililar 6niinde Tirklegarurunu okuyordu?®’®

Tark Tarih Tezi’nin butin irklarin kokenini Turk’'&@ca etmesi aslinda
istenilenin aksi bir sonu¢ garmustur. Batin ddnya uluslarinin Turk kokenli olarak
sunulmasi i¢i bganlamsiz bir kategoriye dogmatstar. Irki sdreklilik vurgusu
Kemalist ulusgulgu irk eksenine oturturken, dil, kalttr ve Glkadeliki nosyonlari
onu bu durumdan kurtarmaya yetmetini Hatta bu (¢ nosyonun yekpaggliher
turden farkhlgr gayri maru hale getirmgtir. Dolayisiyla vatanddik-milliyet ayrimi,
uygulamada vatandlak haklarinin buttindyle milliyet unsurlar taradizn
belirlenmesine uzangyetnisizm Kemalist Turk ulusal kinginin 6nemli bir veghesi
haline gelmjtir.?"®

Tarihin yeniden igasinda Turk Tarih Kongrelerinin énemli rolu vardir.
Birinci Turk Tarih Kongresi (2-11 Temmuz 1932) Kdmauluscul@gun irki, bir
mesele olarak oldukca ciddiye ajdiin gostergesi olmaktadir. Kongrede Afaain
ve Dr. Ragit Galip gibi kongmacilar Avrupalilarin, Turk irkini ikinci sinif sairka
mensup olarak gostermelerine gaolarak Turklerin Gstln irk oldiwnu gbéstermeye
calismiglardir. Buna gore Turk irki “uzun boylu, beyaz simdiiz veya kemerli ince
burunlu, muntazam dudakli, @@ kere mavi gozllu, ¢ekik gozli olmayan” bir fiziki
goriname sahiptir. Dolayisiyla “Turkler, beyaz mlan gtizel 6rneklerinden biridir.”
20-25 Eylul 1937 tarihli ikinci kongrede birincismana hatlari verili olarak kabul
edilirken, farkh olarak tarih tezinden bir dil fegkarma girgimi anlaminda Gunge
Dil Teorisi giindeme gelrgtir. Ayrica irklarin belirlenmesinde daha 6nce &allan
antropometrik olgiler yerine kan gruplariskiisi vurgusu yapilngtir. Kongrede
teblig sunanlardan Dr. Nureddin Onur’a gore beyaz irkikekinin A grubu oldgu
ve 1931'den itibaren 3729 Turk kani tizerinde yapilecelemede A grubu oraninin
%46,66, B grubu oraninin ise %17,2 olarak tespitliggl, dolayisiyla Turk irkinin A

2’8 Bzdogan, “Turan"dan “Bozkurt’a... s. 83-4.
29Yldiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 221-5.
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tipini Avrupa'ya getiren ana kok olgunu 6ne surmiitr. Bu tip calgmalarin
bilimselligi olduk¢a kygkuludur. Buna benzer nufus sayimlari ve benzermres
toplumsal tasniflerde kullanilan kategoriler istéki bir argtirmaya kaynak
olusturmaktan cok, bizzat 6lgsilinl iddia etiii toplumsal kategorileri yaratan bir
isleve sahipti”® Kongrelerdeki tim tehierin Atatiirk tarafindan okunarak takdir
edilmis olmalari onlari entelektiiel faaliyetlerden ibaodtnayip, iktidarin bilimsel
mesruiyet arama ¢abalarinin bir neticesi olarak gogjngerektirmektedir®

Tark Tarih Tezi'nin bir tirevi dé&Giney Dil Teorisidir. Bu teoriye donuk
calismalar, 1935'te TDK ve Ankara Dil, Tarih, @afya Faklltesi gergevesinde
baslamistir. Teori, Agustos 1936’daki Uciincii Dil Kurultayrnda aciklargtm.
Teorinin 6zeti; ilk dgal dil, ilk insanlarin dgay! yansilayan seslerindengoustur.
Bu insanlarin icinde bir dilin gerekldini ilk hissedenler Turkler olmuve ilk
sozcuklerini ging anlatmak icin Uretrglerdir. Tum dinya dilleri Orta Asya
halklarinin gocleri sayesinde bu anadilden ¢gmf®

Dilin Tuarkcelsstirilme yoluyla sekilerlgtiriimesi, Kemalist uluscgulukta
temel bir meselediisemseddin Gunaltay, Gun®il Teorisi’yle Turk dili islam'dan
kurtariimstir, demektedir. Sundiu bir bildiride Gunaltay,

“Turk illerinde muspet ilimler cercevesinde in&f eden dimgi;

basta Kur'an’in mahiyeti olmak tzere; akil ve majaiuymayan

gayri ilmi bir seye kagi isyan etmy, laik kaltiri umumilgtirme

emeliyle geninispette bir tercime ve telif faaliyetini gh@mistir”
diyerek adeta Turklikle laildi birebir ortistirmektedi’®® Arap alfabesi yerine
Latin alfabesinin ikamesi, Ezan da dahil ibadendil Turkcelatiriimesi ve Arapca-
Farsca kokenli kelimelerin gerileme v8arklihgl temsil ettgi gerekcesiyle
temizlenmesi milli Glkinun gerekleri olarak snelastirilan bu dil reformunun
onemli unsurlaridir. GugeDil Teorisi de Turk Tarih Tezi gibi tepkisel biitelige
sahiptir. Donemin Avrupali, 6zellikle Cermen \agiliz dilbilimcilerinin blyuk

cogunlugunun Turkcenin medeni bir dil olmagliya da bir medeniyet dili olmagi

280 Sener Aktiirk, “Etnik Kategori ve Milliyetcilik: Tek-Etnili, CokEtnili ve Gayri-Etnik Rejimler”,
Dogu Baty, Yil IX/Sayi 38 (2006), s. 23-53.

?8Ly)ldiz, “Ne Mutlu Ttrkim...” s. 186-90.

82 Copeaux a.g.e. s. 49-50.

283 Mahcupyan, “Tirrkiye'de Faizmin Muhtemel...”, s. 211.
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seklindeki kanaatlerirf@* karsi Tirkcenin Hint-Avrupa dil ailesine, hatta bitiin
dillerin anasi ve ilk dil Urpsrachg oldugu gorislerine bilimsel megruiyet sg&lamak
Gune Dil Teorisinin ana meselesi olmngwr. Teori tarihsel karlastirmali
filolojiden, 19. yuzyll etnoloji capmalarindan ve Freudcu-Jungcu psikanaliz
metotlarindan bolik porguk 6dung alinagiel@rin sistematizasyonu son derece
tartismali bir sekilde bir araya getiriimesinden gloustur. Orta Asya’da neolitik bir
Tark uygarlginin varlgl ve bu uygarigin bitiin diinya uygarlklarina kaynalski
ettigi 6n kabuliine dayangve metodolojik olarak dinya uygarliklarinin dillede
bir alt katman olarak yamaya devam effine inanilan Turkce unsurlarl getmeyi
amaclamytir.?®® Nasil Tiirk Tarih Tezi'ne gére bitiin tarih Tiirk leflne sahip ve
ondan turengise Glng Dil Teorisi’ne gore de butun diller Turkceden timigtir. 23
Eylul 1932’deki Birinci Dil Kongresinde Turkceninubin dillerin anasi oldiu
seklinde sunulan tez, 1936’daki Uctincti Dil Kongrelsimesmiyet kazangtir. Buna
gore, ilk insanin tapkl varlik ging olmasi hasebiyle ilk dilin de gugle iliskili
olmasi gerekirdi. Dilin kok paradigmasi olarak ggikavramsallgtiriimasi bir on-
Tirkce kavramini ima etstir ve biittin diller bu kok paradigmadan tiiretini22®
Kemalizm'de tim topluma bir kimlik verilmesi cekgssinde laiklgin ici
sekuler bir Turk kavramiyla doldurulmaya gdmistir. Mezkur ¢abanin t¢ yonu
vardir: i) Turk oldgunu hentiz fark edemegnolanlari tekrar Turklge kazanmak.
Recep Peker’'in 1931 CHP program aciklamasindakjihbit Turk milleti siyasi ve
ictimai camiasi iginde kendilerine Kurtlik, Cerki&zlve hatta Lazlik ve Pomaklik
gibi fikirlerin telkin edilmis oldugu vatandglarimizi kendimizden sayariz. Mazinin
karanlik istibdat devirlerinden kalma bir miras rolae uzun tarihi tekallibatin

mahsull bulunan bu yasgltelakkileri hulusla ve samimiyetle dizeltmek vedit”

284 Bu kanaatlerin arkasindaki kuramsal temeller dill&ok esasina goére siniflandiriimasi ilkesine
dayanmaktadir. Buna gore dunya dilleri yalinlayatied (isolating languages bitisken diller
(agglutinative languagésve cekimli diller (inflectional languagesolarak tce ayrilir. Cin ve Tibet
dilleri gibi her kelime-kdkin tek hicreli ve ¢ekinugramadg dillerin birinci kategoriye, Turkce ve
diger Ural-Altay dilleri gibi radikal koklerin désmedigi, ancak bga ve sona gelen eklerle ¢ekim
yapilabildii dillerinin ikinci kategoriye, Sami ve Hint-Avrupdilleri gibi ¢cekim sirasinda kdkte
degisime wrayan o go=wenj dillerin Ug¢lincu kategoriye girdii savunulan teze gore, koklerin
¢cekime grayabilmesi ya da hi¢ olmazsa ekler yoluyla anlagisikli gi sazlayabilmesi o dili kongan
milletlerin digerlerinden Ustun oldiuna delalettir. Buna gdre medeniyet hiygisinde yalinlayan
dillere sahip milletler en altta, cekimli dilleratsp olanlar ise en Usttedir.

2 fjlker Aytiirk, “Turk Dil Milliyetcili ginde Bati Meselesi’Dogu Baty, Yil IX/Sayi 38 (2006), s.
107.

20y|ldiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 190-2.
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ifadeleri aslinda gunimuize de yansiyan birinci yaiisturmaktadir. i) Tark
olmayanlari kesin bir gizgiyle ayirmak ikinci yondiahmut Esat Bozkurt'un “Oz-
Turk olmayanlarin Turk vataninda bir haklari vardirda hizmetci olmaktir, kéle
olmaktir” seklindeki ifadelerinde asil kastedilen Gayrimiskndir. Muasliman
etnisiteler ise duzeltilebilir bir yaglitelakki icindedirler.ilging olan nokta, laiklik
temelinde geftirilmeye calsilan bir Turk taniminda ayrim cizgisinde dinin kitter
olarak kullanilmaya devam etsnolmasidi?®’ Ancak buradan yola cikarak Kemalist
Tark milli kimli ginin tanimlanmasinda dinin yapisal bir unsur @lahw ileri sirmek
mumkun dgildir. Buradan anlgtimasi gereken pratik gerceih tarihi sureklilii
yok sayma imkanina sahip olmadiir. Din Kemalist milliyetcilgin insasinda
istenmeyen ancak kovulamayan, tarihsel bir gergieklilerinliklerdeki kalintisidir.
ideolojilerin pratik yansimalari teorik durumlariaf syansimalari olamamaktadff
i) Turk kavraminin tanimlanmasi da Ugtinct yonddemalist pratikte Turk'in esas
yetengi ve yucelgi, irk olarak hemen hemen hegeyin balaticisi ve dinyada
yaratilmg manevi kiymete haiz ne varsa onlarin temsilcishasidir. 1931 Halk
Firkasi kongresinde “btun @riyete ziraati, sanati ilkgéeten Turk milleti idi. Tark
milletinin dinyaya murebbilik etmgi olduguna artik hakiki alimlerinstphesi
kalmamstir” diyen Mustafa Kemal, 1937'deki Diyarbakir kaymiasinda da

“Turkiye Cumhuriyeti ve onun buglinki sahipleri oldmirkler

batin dunya medeniyeti ve insgnlicin bir imtisal 6rngidir.

Yalniz bu kadar dal, Turkler tarihin cok eski devirlerinde
beseriyete kagi yaptiklar kilturel vazifeleri yeniden, fakat befer
daha ala surette yapmaya hazirlanan yiiksek binkir! 2°

demektedir. Bu yuksek varlik olmaginin ardinda ise tarihin derinliklerinden bu
yana hi¢ bozulmamive sanki ilahi bir litufla bgan beri var olan irksal 6zellikler
bulunmaktadir. Buna gore 1936 basimli “Ortamekigip Tarih” kitabindasoyle
denilmektedir:

“tarihin en eski cereyanlarini yaratgolan Turk irki, benfini en
¢ok korumg olan irktir. Bununla beraber gerek tarih
zamanlarinda gerek tarihten evvelki zamanlarda igagn geni
Ulkelerde ve sinirlarda yayan korgu irklarla da karsmistir.

27" Mahcupyan, “Turkiye'de Faizmin Muhtemel...” s. 207-8.

288 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetcilik”, Modern Tirkiye’de Siyasi Biince Cilt 2: KemalizmEd.
Ahmetinsel, Istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2002, s. 220.

289 Mahcupyan, “Tirkiye'de Faizmin Muhtemel...” s. 208.
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Yalniz bu kasmanin ekserisinde Turk irkinin vasiflari ofdugibi
kaldigindan Tiirk irki kendi hususiyetini kaybetmgimf 2

Irkin benligini korumasi ve bu durumun yiksek vasiflara gerekaeak gosterilmesi
Irk¢i paradigmanin 6jenik (irk islahi) nosyonuwgili goriinmektedir. Cunku 6jeni
diUstncesinin bir yoni de mevcut irkin korunmasina #o6tgdbirleri icermektedir,
yabancilarla evlenilmemesinin tavsiye edilmesi.gibi

Mustafa Kemal'in milli gurur ve izzeti nefs reflslyle okudgu bazi
kitaplar vardir: A. Gobineau’'nunitisan Irklarinin Kitsizligi Uzerine Notlar”, A. C.
Haddon’un ‘insan Irklar” ve Edward Pittard’in “ Tarihte IrklaMustafa Kemal irk
problemi konusunda, E. Pittard'in, irki kan akragal iliskin tabi istidatlari
belirleyen bir fiziki sureklilik olarak tanimlayave milliyet ve dil gibi suni tasnifleri
antropolojik kavramlar olarak kabul etmeyen gietini benimsemitir. M. Esat
Bozkurt'un Kemalist ulusculukla ilgili “kalttrlgirilmis irk¢ihk” ifadesini de hesaba
katarsak Ataturk’an irk séyleminin, irki hem biziki 6zellikler kiimesi hem de ortak
bir dil ve kultirt paylgan halklarin bir nitefii goren ikili bir mahiyet tadig
soylenebilir. Irk meselesi Kemalist ulusgulukta biresele, bir nosyon olarak
bulunmaktadir. Irkin bir mesele olarak Kemalist kseler Uzerindeki nifuzuna
ornekler verilebilir. Ozellikle milli 6jeni (irk ighi) teorisi Kemalist seckinler
Uzerinde o denli etkili olmyiur ki sglikh ve kaliteli bir Turk ndfusuna sahip
olabilmek icin milli irk 1slahi politikalari gejtirebilmek amaciyla ¢ok sayida kitap
ve makale yayinlanmgy konferanslar dizenlengtir. Nifusun sglikli 6gelerinin
cogaltiimasi, saliksiz @elerinin  azaltilmasi ve bdylelikle insan soyunun
gelistiriimesini amaclayan 0jenizmin Turkiye'deki glinsel koklerini biyolojik
materyalizm ve [sosyal] Darwinizm’e kadar gotirmekimkindir. Ojenizm bir
nifus siyaseti olarak Turkiye'de otuzlu yillardartiglmaya ve uygulanmaya
baslamistir. Cumhuriyet'in 6jenizme verdi 6nem, Atatirk’iin “sglam ve gurbiz
nesil Tdrkiye'nin mayasidir’ soézlerinde ve Cumhatiyn 10. yilinda yap#gi
konuwmada, milleti soysuziarici tehlikelerden korumayi ve ruhen ve bedenede
nifus ya&unlugu yaratmayi, Cumhuriydinkilabi'nin en temel dayanaklarindan biri

olarak dgerlendirmesinde ifadesini bulrstur. 1930'da c¢ikarilan  Umumi

2% Mahcupyan, “Tiirkiye'de Faizmin Muhtemel...” s. 208.
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Hifzissihha Kanunu ve 1938 tarihli Beden Terbiyi€anunu Atatirk’an sozlerine
uygulama imkani veren kanunlardif.Uygulanan niifus siyaseti, Kemalist elitlerin
genel olarak toplumu yapilacak sosyal reformlaresnesi olarak géren pozitivist
anlaysinin ve hayati milletler/irklar arasi muicadele alar goren [sosyal]
Darwinizmin tipik bir yansimasidir. Gelecek nesilleve irkin sghgr ve genel
olarak da ilerlemenin ganabilmesi icin insan bedenine ve hayatina hukhmedi
gerektgine inanan bir anlayin varligi s6z konusudur. Bedene ait fiziksel ve
fizyolojik denetimin yani sira dreme gibi konulardaodern tip sdyleminin
dokunulmazigindan gic¢ alan Ojenistler, hangi insanlarin evideedsi, hangi
gunlerde cocuk yapmanin dahagdo olac&!, ¢cok cocuk yapmasi ve hi¢ cocuk
yapmamasi gereken ciftleri, normal bir kadinin gabiimasi gereken bedensel ve
toplumsal 6zellikleri tanimlamgiardir.  Ojeni  soylemine Halkevlerinde verilen
konferanslar, dizenlenen gurblz ¢ocuk gyaalari ve populer geyat aracilgiyla
halk da dahil edilmeye callmistir. 1934'te Halkevleri dergisi Ulkirde Fahrettin
Kerim Gokay tarafindan kaleme alinan “Milli Nudfusiy&setinde Eugenique
Meselesinin Mahiyeti” bgikli yazida, 6jenizmin Turkiye i¢cin 6nemi vurguiamstir:
“inki saf yolunda hizla ilerleyen inkilap Turkiye'sinintya icin en ziyade diiinecei
ve dunmesi gerekenslerin bglarinda Eugenique, yani hifzissihhanin getd
siphe yoktur.” 1930 tarihli Hifzissihha Kanunu’ndzetlikle 122. ve 123. maddeler
cemiyetin ve irkin menfaati icin nufusun kalitsastalikli @elerinin 6zgurlukleri
kisitlanarak evlenmemelerini, evlenirlerse de ¢odokurmalarinin engellenmesini
icerir. Bu, kalitsal hastaliklarin iygarilemeyecgini, ancak Uremenin kontrol
edilmesiyle irkin sgliginin korunmasinin ganabilecgini varsayan 6jenist bir
anlaysa tekabtil etmektedf?

Bilimin ve biyolojik materyalizmin sadik bir inanaolarak Atatirk 6jeni
(irk 1slahi) biliminin recgetelerine kayitsiz kalmatir. Ataturk havacilikla ilgili bir
konusmasinda,

“Natur insanlar tdretti, onlari kendine taptirdi ad Ancak
insanlarin  duinyada yayabilmeleri icin, onlarin tabiata
egemenfiini de sart kildi. Tabiata egemen olmasini bilmeyen

21 Ayca Alemdaroglu, “Ojeni Disiincesi”, Modern Tirkiye'de Siyasi Riince Cilt 4: Milliyetcilik,
Ed. Tanil Borajstanbulletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 414-5.
292 Alemdaroglu, a.g.m. s. 415-7.
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yaratiklar, varliklarini koruyamarglardir. Tabiat onlari, kendi

unsurlari icinde ezmekten, grmaktan, yok etmekten ve ettirmekten

cuda cekinmergtir”
demitir. Ayrica 1938 tarihli Beden Terbiyesi Kanunumdjeniyi de iceren temalari
s6z konusudur. Atatirk, Tark irki dinyadaki en duzktir dedikten sonra onun
guzelliginin fenni tarzda korunmasini da isteyerek O6jenilimleri oldugunu

gostermgtir. %%

C. KEMALIST ULUSAL KIMLIGIN YANSIMALARI

Kemalist ulusal kimgin devlet politikalarina yansimalari ders
kitaplarindaki ve kanunlardaki etnik temalardan rediebilir. 1924-1929 arasi
Turkiye Tarihi kitabindaki Osmanl merkezli bgkn aksine Afetinan’la birlikte
Ortaokullar icin hazirlanamtrk Tarihinin Anahatlari kitabi Osmanl merkezli tarih
anlaysindan kopsgu temsil etmektedir. Mustafa Kemal tarafindan ysrer
bulundwgu icin bir tasar olarak kalan kitapta, Turklerirkii 6zelliklerine vurgu
yapilmakta, Turklerin dinya tarihi icin 6nemi vulgmmakta ve Osmanl’nin
yukselsi Tarklige izafe edilirken, dgilsi Osmanlig Tarklige tercihe
baglanmaktadir. Tlrk tarihinin yeni kavramsaliamasinin ana formulasyonu dort
ciltlik liseler icin tasarlanng “Tarih” kitabidir. Kitap, buttndyle Turkgun irk
olarak yuceltimesine dayanmakta ve Turk medenmyetimedeniyetlerin anasi
oldugu vurgulanmaktadir. Kitapta Tirk irkinin pgkiesindeislam sonrasi Osmanli
doneminden cokslam-Osmanli 6ncesi Tirk vatina énem verilngtir. Birinci ciltte
insan ve toplumlarin kdkenine Darwinist aciklamajatirilmis, Turk ulusu da tstin
bir irk olarak resmedilngtir. Kitapta Osmanl Devleti Turklikle ilgisi olman
“yabanci bir devlet” olarak takdim edilitir.?%*

Ortaokullar icin hazirlanatBiyoloji ve Insan Hayati II” isimli kitapta ise

insan nufusunun irki agidan iygkerilmesini ve islahini konu alan 6jeniye mustakil

298 y|ldiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 167-70.
24y|ldiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 230-2.
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bir balik ayriimistir. Bu dgrultuda kitapta irki rahatsizliklari olan insantar
toplumdan yahtillarak kisirgaariimalart sglhikh bir toplum icin 6Onerilmekte ve
istikbalin kontroli icingdyle denmektedir:

“...0grendigimiz biyoloji malumatini kendi hayatimiza tatbik
ederek bedence ve ruhca liyakatli sgmayl kendimize hayat
dusturu yapmak milli vazifelerimizin birincilerinddir. Cunku
Tarkiye'nin istikbali bugiin boyle yayacak genclerin ilerde gkil

edecekleri ailelerle vysfiirecekleri yuksek, kiymetli Tark

zlirriyetlerine dayanacaktir®®

1924 Anayasasi 88. maddesinde Turk olma ile Tatkndal olma arasinda
bir ayinm yapmytir. ki diinya sav@ arasi donem olarak Tirkiye'’de Kemalist
rejimin insa edildgi Tek Parti doneminde Turkleri kayiran kanuni dieemeler
sirasinda Turklik tanimi da ele aligme bir anlam verilmeye callmistir. 1924’te
TBMM’de Turk vatandglarinin sahip oldgu sirketlerin gimrik vergilerinden muaf
olmasini sglayan bir kanun gogimesinde Turklikten ne aglémasi gerekiii
sorusuna kar Sukri Saracgglu, Tirkler ve Turksirketinden maksadin kanunen
Tarkler ve Turk sirketi denince kastedilersey oldyunu soéylemy, muglaklik
dagilmayinca “Ermeni ve Rumlara da Turk denilip dergyacgi” sorusuna Zeki
Kadirbey@lu, onlarin hicbir vakit Turk olmagdini ifade ederek tanima agiklik
getirmistir.?°® Zamanla cikarilan kanunlar sayesinde Tirk vatgndéma tabiri
giderek Turk olmakseklinde bir normallge burinmgtir. 92. maddede ise “devlet
memuru olabilmeyi her Tirk’e (Turk vatangaa deil) vererek” Turk vatanda
olup Turk olmayanlar memur olma hakkindan mahrumakoimiglardir. Yine 18
Mart 1926 tarihli ve 788 Sayili Memurin Kanunu'ndn maddesi memur olmayi
Tark olmaya, 24 Ocak tarihli Eczaneler ve Eczadakkinda Kanun’un 1. maddesi
eczane acmay! Turk olmaya, 11 Nisan 1928 tarihiabat veSuabati San’atlarinin
Tarz-1 icrasina Dair Kanun’un 1. maddesi Tirkiye’de dokteryapabilmeyi Tiirk
olmaya bglamaktadir. iktisadi Muesseselerde Mecburi Tirkce Kullaniimasi
Hakkinda Kanun, sanayi kurumlarindaki tim gatiarin Turk olmasartini getiren
28 Mayis 1927 tarihli ve 1055 sayili sMk-i Sanayi Kanunu, yabanci sigorta
sirketlerinde, mudur ve genel vekiller schdaki tim cakanlarin Tirk olmasini

2% yildiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 233-4.
2% Soner Casaptay, “Citizenship Policies in Interwar TurkeyNations and Nationalism|X/4
(2003), s. 603.
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zorunlu kilan 25 Haziran 1927 tarih ve 1149 Saglgortacilgin ve Sigorta
Sirketlerinin Tefts ve Murakabesi Hakkinda Kanun, yabanci uyruklulaboewei
meslek ve zanaat dallarinda galalarini yasaklayan ve Ozelliklistanbul’daki
Beyaz Ruslar ile oturma iznine sahip Yunanistaranvdgl Rumlari hedef alan 4
Haziran 1932 tarihli, Turkiye'’de Turk Vatandarina Tahsis Edilen Sanat ve
Hizmetler Hakkinda Kanun hukuk metinlerine yansiykamlik politikalaridir. 1934
tarihli Soyadi Kanunu, soyadinin milli kingln bir nisanesi oldgunu belirterek her
Tarkdn bir soyadi sahibi olmasini zorunlu kgtm Mevki, resmi makam,s&et ve
yabanci irka génderme yapan soyadlarini ve “-yaf-ef, -vig, -i¢, -is, -dis, -pulos,
-aki, -zade, mahdumu, bin, veled” gibi eklerin lamlimi yasaklanmgtir. 1938 tarihli
Beden Terbiyesi Kanunu resmi 6jenigilenlerin bir isareti olarak devletin topyekin
kontroll altinda milli ve inkilapci amaclara uygofarak vatanddarin bedeni ve
moral kabiliyetlerinin gelimesini sglayacak oyun, jimnastik ve spor faaliyetlerinin
diizenlenmesi icin vazedilsiir.?®” 1936'da kabul edilen Cemiyetler Kanunu ile
etnik ve dini azinhk gruplarinin dernek kurmalgasaklanmy, 1931°'de de Matbuat
Kanunu'na g6re ancak Turklerin dergi ve gazete lsalulabilecgi karara
baglanmstir. Dolayisiyla 1930’lu yillarda Ankara acik¢a Kurvatandaindan
Ozellikle etnik Tarkd anlang) uluslararasi hukukta vatargtia kriterleri olarak
ortaya c¢lkmy dogum yeri ve meskenjys sol) ve kan bg (jus sanguiniy
Olcutlerinden 1920°li ve 1930’lu yillarda iki yaldemin bir kargimi uygulanmy,
idari kararlarda ise kan pekriteri uygulanmgtir.?*®

Kanunlarda vatanghktan ¢ikarilma ve vatandaga alma diuzenlemeleri de
Kemalist paradigmanin etnik politikasini yansitnaakt. 1041 sayili kanunda
Kurtulus Savarna katilmamg olmanin vatanddiktan cikariimakla sonuclanaga
seklinde bir duzenleme yapiljmive buna dayanarak bircok vataga ozellikle
Gayrimuslim vatandgarin vatandgliklari ellerinden alinmgtir. Cogu Birinci Dinya
Saval sirasinda ulkeyi terk edenlerden g@no bu grubun icine 1915'te tehcire tabi
tutulan Ermeniler ve ayni zamanda Rum-Ortodoks,olatve Alevi (Nusayri)
Araplar da girmgtir. Vatandaliktan ¢ikariimalarin ilging 6rnekleri de vardiruBa
gore ismail Tevfik adindaki Bgnak bir vatanda Tirkce bildgi halde Sirpca

27Y\ldiz, “Ne Mutlu Tirkiim...” s. 234-7.
2% Cagaptay, a.g.m. s. 604-5.
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konusmakta Israr eti, bir hastanenin miduri olarak gain ismail Brcko Tirk
kultirinden uzakkdigl, Musevi asilliilya Ferma ise gerekli ¢zellikleri ganadg
gerekceleriyle vatangbktan cikariimslardir>®  Vatandaliktan ~ cikarilmayi
dizenleyen hga bir kanun da 1312 sayili kanundur. Bu kanunmigc devletin
izni olmadan bsgka bir devletin vatangagini kabul edenleri ve ger ulkelerin
ordularina katilanlari, hatta askgnmi disinda da dier ulkelerin hizmetinde
bulunanlari vatandgaktan ihraci 6n gormektedir. Yasa 6zellikle Ermeni hedef
alan bir yasa olarak icra bulgtur. 1920’li ve 1930’lu yillarda bu kanuna istinade
bircok Ermeni ve dier Gayrimuslimler vatanghktan cikariimstir ancak kanunun
Musliman gruplar da etkilemesi s6z konusu afmmu Orngin bu kanuna
dayanarak 26 Mart 1932’de Kirt Ahmet Algularindan Haydar'in glu Halil ve
buna benzer Arap, Cerkez vataglda vatandgiklarindan edimjlerdir3%
Vatandaliktan c¢ikariimalar ayrica 1933 tarihli ve Ermenildée diger Anadolu
Hiristiyanlarinin  Glkeye geri dosierini  kontrol etmek amacgh Seyrusefer
Talimatnamesi'ne dayanarak da yapgmm Ulkeyi terk etmg birgcok Hiristiyan’a
geri dong imkani verilmesine donik olan bu talimatname usgigudda bgvurularin
polis argtirmasinin akabinde ve kanunlara gore Turk vatgdadaoldusu tespit
edilenleri kapsang) ancak Amerikal diplomatlarin soylediklerine g@eri dongleri
kolaylastiracak belgeler Ankara tarafindan gemmamgtir. Ulkeyi Osmanli
pasaportlari olmadan terk eden Turkler ve Musewleanki pasaportlariyla Tark
Konsoloslguna bavurmalari halinde geri déguizni alabiliyorken, bu hak
Ermenileri kapsamargtir.***

Vatandaliga alma glemleri ise 1312 sayili kanunda duzenlegtmi
Kanunun bginci maddesi uyarinca beyll ya da daha fazla Tirkiye'de gams
yabancilar Turk vatandlagina gecebilmek i¢in Baurabiliyorlardi. Turk
olmayanlarin Turkiye'de belli bir sire ikamet eter@hin ardindan vatanglaga
kabulleri, rejimin jus soli (dgum yeri ve mesken) kriterinegdéim gosterdgine
isarettir ve buna dayanarak bircok Gayrimuslim vagginga gecebilmitir. Ancak
bazi gruplar bazi istisnalara tabi tutulfaudir. Bunlardan Yunan vatandaolup

29 Cagaptay, a.g.m. s. 605-6.
300 Cagaptay, a.g.m. s. 606-7.
s01 Cagaptay, a.g.m. s. 607-9.
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Istanbul'da ygayan Rumlarin vatangaga kabulu ihtida etmeleri ya da Turk ismi
almalarina bglanmstir. Ayni sekilde Orta ve Dgu Avrupali Hiristiyanlar ve
Museviler de o6zellikle Turk adini aldiklarinda Hwosgoriyle kagilasmiglardir.
Bunlara ek olarak ihtida etmeleri durumunda Balk#htistiyanlara, ihtida ginda
Tarkiye ve Osmanlh hizmetinde ¢ahis olanlara, Turk bir Masliman’la evliengni
olanlara da 1312 sayili kanuna gore vatah3a alinmada hgori gosterilmytir.
Ilging olarak Beyaz Ruslarin vatagtiga alinmalari icin ihtidgarti kasulmamstir.
1917 Devrimi’'nden sonra Turkiye'ye go¢ eden Hiyiati Beyaz Ruslar topluca Turk
uyruguna alinmgtir.3°? Vatandaliga almayr diizenleyen 1312 sayili kanunun
Ermenilere yararlandiriilmasi ise s6z konusu olngami Vatandaliga alma
islemlerinden anlglacasl Uzere Kemalist dénemde vatasldda irk arasinda saf bir
caksmanin olmadii, ancak bazi tekniklerle asimilasyonlarinin amagia
gorulmektedir. Hukiimet Balkanlardan gelen Osmanilismanlarini vatangbga
almada daha genidavraniyor, hatta ilk etaplarda Tirk olmay! buniain sart
kosmuyordu. Ne var ki 1930°lu yillarla birlikte Turkir@sitesi kavrami énemli hale
gelmeye bgladi. Ulkeye gogenlere sadece Misliiman olarak hithlirken, 1931’de
artik bunlar Turk diye tasvir edilmeye genmstir. Dolayisiyla bu tarihten itibaren
Tiirk kelimesi Miisliiman kelimesinin yerini algtir.*%

Vatandaliga almada genel olarak jus soli gdon yeri ve mesken) kriterine
referansla hareket edensan strecindeki Kemalizm, idarislerde ve gundelik
siyasette jus sanguinis (kan gpoakriterine daha glimli olmustur. Devlet etnik
Turkleri birinci sinif vatanda olarak anliyor, onlara avantaj gtayabilmek icin
vatandalarin etnik kokenleri hakkinda bilgiler toplayalpiirdu. Aslinda Kemalist
milliyetcilikte saf teritoryal modelin uygulanmasm s6z konusu olmagina
ginumuiz pratiklerinden de érnekler vermek mimkiiniiianbul 2 Numaralidare
Mahkemesinin 17.04.1996 tarihli bir kararinda, Rum vatands ile ilgili ilging bir
tanim yapilmgtir: Yabanci uyruklu TC vatandg. Ayrica hala 625 sayili Ozel

Ogretim Kurumlari Kanunu'nun “yabancilar icin agiiizel okullara Tark mudur

%02 Cagaptay, a.g.m. s. 609-12.
303 Cagaptay, a.g.m. s. 612-3.
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basyardimcisi atanmasina” gkin 24/1 maddesi, Turk vatandaolan azinliklarin
okullarina da uygulanmaktad*

Kemalist kimlik politikasinin Turklgirme yoéninde uygulamalari da
mevcuttur. Turklgtirme politikalarini ifade etmeden 6nce Kemalisfimén farkh
etnisitelerle ilgkisini ortaya koymak, bunun icin de Ulkelerin ett@s rejimi
kavramsallgtirmasina aciklik getirmek gerekir. Bir devletinpplumda etnik
kategorilerin ifade edilmesi ve dizenlenmesingkii koydusu kurallar butlini
“etnisite rejimi” olarak ifade edilir. Belli bir @isite rejiminin tarif edilmesinde ve
tanimlanmasinda kullanilacak emareler devletin ksal yapisinda bulunabilir. Her
biri etnisiteye kagy tavri 6rnekleyebilecek kurumsal emarelerin adaigu Ogeler
bulunabilir: Nufus sayiminda ve resmi kimliklerdaykledilen kategoriler; gocmenlik
icin yapilan bavurularda ve vatanghga gecgte aranamsartlar; resmi diller; idari
teskilatlanmanin temelleri; @r varsa halkin geri kalanindan adli, idari, malidger
alanlarda farkli mevzuata tabi gruplarin (azinhkl®lusturulmasinda gozetilen
esaslar. Buna gore herhangi bir etnik kategorimmillét” ile 6zdes sayildgl tek

etnili>®

(mono-ethniy devletler, birka¢ etnik kategorinin milleti glurdugunun
varsayildgl cok etnili (nulti-ethnig devletler ve milletlin etnisite ginda bir eksende
tanimlandgl gayri etnik fon-ethni¢ devletler mevcuttur. Tek-etnili rejim, milletike
bir etnik kategori olarak kurgular ve bu ilkeyi aatglik ve resmi kayitlar bgda
olmak Uzere mezkdr kurumlar yoluyla ifade eder. @ukli rejim, milleti bircok
etnik kategoriden mugekkil bir kitle olarak kurgular ve devletin resmikimlarinda
bu c¢ok etnililik resmen ifade edilir. Gayri-etnikjim ise milletin tarifinde kan-soy
bagini temel dlcit olarak almaz veger toplumsal kategorilerden bir veya bir kagini
(dil, din, sinif) veya siyasi, tarihsel, ideolojikr 6geyi (toprak, devlet, sosyalizm,
laiklik, demokrasi) milleti tanimlayan ana eksenerlgstirir. Gayri-etnik rejim
etnisite dginda bir ilke ekseninde kurgulagdiicin etnik biling resmi dizeyde
bastirilir, géz ardi edilir ve etnisiteye dayanaudile getirilen talepler siyaseten

mesru kabul edilmeZ%

%4 0ran, a.g.e. s. 75.
%5 Etnisite primordiyalistlere gore kan giasoy=akrabalik algisina dayanan bir toplumsaldeielir.
39 Aktiirk , a.g.m. s. 23-53.
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Cok etnili rejimlere SSCB, Cin, Yugoslavya, Kanadgbi oOrnekler
verilebilirken, tek etnili modele genel olarak Almga ve gayri-etnik modele de
Fransa oOrnek gosterilmektedir. Alman milliyetcilikodeli, etnisiteyi milliyetle,
uluslgma surecini de belli bir etnik gruba atfedilen dikédrin devlet kanaliyla
toplum geneline yaylimasiyla oztesen tavirdir. Romantik Alman milliyetcgi
Fransiz modelindekdile yapilan vurguyu muhafaza etmekle beraber, dahk hal
merkezli, folklorik Gelere 6nem veren, etnik ve kdltirel bir milliyeiiiir. Her
etnik grubun kendine has ve korunmasi gerekegertlebir folklorik 6z oldgu
iddiasindaki bu anlay) etnik-kultirel 6zculgin etkisiyle asimilasyonu Ko
gérmeyen, “6ze dorigl”, dozaya ve kdy hayatina hayran bir nigglisahiptir®’

Fransiz Milliyetcilgi, Fransiz Devrimi'nden esinlenen liberal milliyetc
akimlar ulusal dil yoluyla asimilasyonu ve cumhetiyi kurumlar yoluyla halk
egemenkini dngormektedir ve etnik vurgusu azdir. Fransigviimi’'nden sonra
Yahudilere (bile) vatangak hakki taniyan ve glik, 6zgurluk, kardelik (egalite,
liberte, fraternitg sloganlarini milliyetci ideolojisiyle kaygaran Fransa etnik
kokene bakilmaksizin Fransa’'dasggan ve Fransizca kogan herkese vatanglek
vermeyi ilke olarak kabul efiinden dil-merkezli asimilasyona dayali gayri-etnik
ulus devlete bir drnekti’®

Tarkiye'nin etnisite rejimi gozlendinde, tek ve tarde bir ulus irsasini
Tark etnisitesi cisminde ga etmeye cajtigl icin tek etnili rejim olarak kabul
edilebilecgi gibi, etnik azinlgin varliginin reddedilmesi dolayisiyla da gayri-etnik
bir millet taniminin kurumsali@rilmaya calgildigint séylemek mumkundir. Bu
anlamda cumhuriyetci, laik Fransiz modelini andgrdsdylenebilir. Turkiye'de
devlet nezdinde “etnik” azinhk yoktur, yalnizcamRuUErmeni ve Yahudi cemaatleri
vardir. Muslimanlar arasindaki etnik kategoriledavlet nezdinde kurumsal bir
ifadesi bulunmamaktadir. Tium Muslimanlari Turk Kabden bu anlayl Lozan
Antlasmasr’yla devletin resmi gogi haline gelmitir. Lozan sonrasinda Turk milleti
tanimini genileterek Gayrimuslimleri bu tanima dahil etmek idor cabaya
girisilmis, Anayasa’'da “Turkiye'de y@ayan herkes vatanglék itibariyle Turk itlak
olunur” ifadesi kurumsalkdiriimak istenmgtir. Dil merkezli laik, cumhuriyetci

97 Aktiirk , a.g.m. s. 31.
398 Aktiirk , a.g.m. s. 31,49.
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millet kavrami Turkce korgan Gayrimuslimleri kapsayacalekilde Turkiye'de de
denenmy, ancak Yahudi cemaatinin Turkgegrénerek Turk olmak icin caba
gostermesine gmen askerlik bgia olmak tGzere kamu gorevlerinde Gayrimuslimler
dislanmstir.3® Lozan Antlamasi gergi Gayrimuslim azinliklarin varsn kabul
edilmisse de yapilabilecek olanlarin Turkgiiasimilasyonu Kemalist ulusgulukta bir
hedef olarak belirngtir. Bu dgzrultuda Fuat Koprili'ye gore Turkdgrilebilecek tek
azinhk Yahudiler olmaktadir. Konuyla ilgili 1937%d bazi belediyelerin kendi
sinirlari icinde Turkce ginda bir dilin kullanimini yasaklamasi s6z konubuwstur.
Azinliklarin  Tarkletirilmesinde Turkge korgmalarinin sglanmasi 6nemli  bir
mesele olarak ortaya cikghr. Zorunlu Turklgtirmenin en ©Onemli yonunu
Tarkcenin anadil olarak genejteéilmesi cabalari olgturmustur. Atattirk “milliyetin
cok bariz vasiflarindan biri dildir. Tlrk milletieshim diyen insan hegeyden evvel
ve mutlaka Turkce kommalidir. Turk¢ce kongmayan bir insan Turk kulttrine,
topluluguna bgligini iddia ederse buna inanmak gdo olmaz” diyerek
Tarklestirmede Turkce komngmanin 6nemine dikkat cekgtir. Tuarklestirme
politikalari guinluk dil, gitim sanayi ve ticaretten blayarak, kamu personel rejimi,
O0zel hukuk ve nufus iskanini icine alan etnik Té&#tme programina kadar
uzanmaktadr°

Kemalist “biz"in kurulgu cumhuriyetci Glkilyl benimsemeleri ve anadil
olarak Turkce korgmalarisartiyla Gayrimuaslimleri de icine algtir. Ancak dini ve
tarihi nitelikli yapisal nedenlerden dolay! 6zeéikRum ve Ermeni azi@a donuk
Turklestirme politikalar dglayici bir nitelik kazannyi ve bu gruplari Kemalizm’in
“ttekisi” icine yerlatirmistir.3'* Kemalist rejimin tictincti adami olarak ifade dilen
Recep Peker (1888-1950), 1931 ve 1935 CHP programa hazirlayicisi
konumundadir. Programdaki ulusguluk taniminda Kernide dsaridan Kaurtlik,
Cerkezlik, Lazhk ve Pomaklik telkin edilen toplularin da Turk ulusal camiasi
icinde yer aldgini ifade etmektedir. Fransizlar nasilgeli etnik topluluklarin
varhgini yok saymayi tercih etgier ve boylece bunyesel farkjli 6nlemsilerse,

Peker de Turk ulusu gndaki etnik topluluklari sanal topluluklara indegekte ve

309 Aktiirk , a.g.m. s. 51.
310y Idiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 264-73.
3lyldiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 264-73.
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dis kaynakl telkinler olarak soyutlamaktadir. Ulusalfligi sgslamak Peker'e gore
partinin (CHP) gorevleri arasindadir. Peker’in guisk gorigu farkh etnik kbkenler
sorununu dile getirdinde daha da belirginde. Siyasi ve hukuki haklar tim ulus
fertleri icin gecerlidir; ancak farkh etnik kdkersahip oldgunu diginenler ulusal
topluluga katilamazlar, c¢inki ulusal toplglin tek bir etnik kokeni vardir,
Turkltktar. Farkli etnik koken meselesi Ataturk inde de milli micadele donemi
cogulcu jargonunun aksine dikaynakli propagandalar olarak géelendirilmistir.
Buradan anlglan Kemalist ulusculukta mutlak bir birlik ve tegk dayali, hakim
etnik kaltdr kavrayw birlik icinde c¢aitlili gi “boliculik-bozgunculuk” olarak
degerlendirmektedir. Peker’in 1935 CHP program acildian, Kemalizm'’in “devlet
orgutlenms ulustur” anlayginda ifadesini bulan devlet kasinda ferde hicbir 6zerk
hareket alani birakmayan organik karakterin reswémmektedir. Atatlrk etrafinda
olusturulan lider kultti, sosyopolitik-ideolojik ve ekomik muhalefetin tasfiyesinin
ulusal bir misyon olarak gorilmesi, diktatGi&iadapte edilgiTek Parti sisteminin
0zel sekli olarak Tek Parti rejimi, butiin vatarytir resmi ya da potansiyel Uyesi
olarak goren Tek Parti anlayy Kemalist Tek Parti devletinin totaliter karakten
acik tezahurleridir. Ulusgufiu CHP’nin ve dolayisiyla Turkiye Cumhuriyeti'ninrbi
nassi olarak goren Peker, Osmanl gggmreddettginden Turk tarihine referansini,
Tark ulusunun kanindaki yucelikle sinirlayarak hamsi bir ulusculuk tasviri
yapmstir. Hemen belirtmek gerekiyor ki, Peker’'in kan sgulyguyla ilgili tutumu
net deil, ikirciklidir. Onun kan ulusgulgu soylemi irkcilga kagcmayan bir etnisist
karakter tair. Bu Kemalist ulusgulgun en ug versiyonu orgmden anlailan o ki,
Kemalist ulusculgun Peker nezdinde kan uluscggumun giginde durdgu ve
sistematik irkcilga gecs yapmadgini ortaya koymakta ve fakat uluscglin etnik
karakterini baskinkiirmaktadir*?

Kemalizm'in ilk teorisyeni olarak ifade elden MahimEsat Bozkurt'a
(1892-1943) gore, azinliklarin Turk sayilabilmegirKiige asimilasyona tghdir,
bunun icin de Turk¢ce kommalarini ve Turk¢ce soyadi kullanimini zorunlu
gormektedir, aksi halde “Kanun-i Esasi Turklerihmalya devam edeceklerdir. Oz-

Turk kavrami Turklik tanimi icine azinliklarin veti€lerin alinmamasi sonucunu

312y|Idiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 199-208.
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dogururken, Turkiye’'nin asil sahibi, gercek sahibiosit olarak da 6z-Turkleri, etnik
Tarkleri yerlsgtirmesi acgisindan dnemlidir. Boylelikle hukuki-sgyar trklukle etnik
Tarklugl birbirinden aywtiran ve gercek Turkgil hukuki-siyasi Tarklgln yaninda
etnik Turkluk olarak tanimlayan bir Kemalist ulugu anlaysi ortaya
cikmaktadiP'®

Baska bir Kemalist-etnisist ideolog olarak Vasfi fReSevig'i (1887-1971)
de zikretmek gerekir. Se¥in Yuksek Polis Enstitistiinde vegiliderslerden olgan
“Turkiye Cumhuriyeti Tekilat-1 Esasiye Hukuku” kitabinda Turk inkilabinirurk
tarihi ve Turk irkiyla iftihar eden bir inkilap aldunu belirtmektedir. Kemalizm’in
seflik sistemiyle halk birlgi olarak iki 6zellgini gindeme getiren Se¥i halk
birligini herkesin devlet icin, devletin herkes icin g¢@fii bir nizam olarak ifade
eder. Halk birlgi kavramindaki halk kismina Atatirk indinde ayrghkKdrtler,
isyanci Rumlar ve Ermeniler ve sultan-halife taraftbeyinsizler” girmemektedir,
dolayisiyla halk kavrami sadece hukuki bir kavratmaktan o6te bir anlam
tasimaktadir. Bunlarin ancak dil, kilttr ve tlktdelige asimilasyonu sonucunda irk
birligi icinde sayllmalari s6z konusudur. Dini birlik Oanti'nin alameti farikasiydi,
milliyetcilik ise, yani dilde, kultirde ve Ulkudeirbk ise Kemalist rejimingiaridir.
Sevi, buyidk milli davalarin ¢cagmalari ve farkliliklari azalgini ve milli birlik
etrafinda toplanan halka “muttehid” bir gorinti digmi belirtmektedir. Ancak
biatin bunlar demokrasinin kaldiriimasini gerekiirebcinkt demokrasi farkh
siyasi partilere vicut veren glince, inan¢ ve hayat tarzi farkhliklarini kabul
etmektedir®*

Ulusun iasi icin girsilen Kemalist cabalarin nitelikleri bazi resmi
metinlerden; yasalar, hikumet bildirileri ve 1923'Mustafa Kemal tarafindan
kurulan Halk Firkasrnin program ve tuziuklerindaekagsanabilir. 1923'te bile bu
metinlerde Muslimanlardan s6z edilmeyerek, “herkTue Turk milliyetini ve
kaltarin kabul eden her yabanci Halk Firkasi'neelglir’ denilerek Turklige
vurgu yapilmgtir. iki yil sonra, 8 Aralik 1925'te gitim Bakanlgl “Turk birligini
bozmaya caganlar’ bglikl bir bildiride Kirt, Laz, Cerkez, Kirdistan vieazistan

gibi azinliklarla oturduklari  bdolgeleri tanimlayarterimlerin  kullaniminin

33yildiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 208-12.
314Yildiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 217-20.
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yasaklandiini ilan eder. 1927 tarihli parti programininsinei maddesi rehber
ilkenin Turk dili ve kiltirintn yaygingarimasi oldgunu séyler™ Kemalist Tiirk
ulusal kimliginin kurucu unsurlari arasinda dinin bulunmamasorike olarak
Gayrimuslimlerin Turklige asimilasyonunu kolayarirken, gayri Tark Misliman
etnilerin Tudrklgmesini 6nleyici bir rol oynami ve Kurt etnik kimlginin
politizasyonunda 6nemli bir faktor oltur. Dinin, kimligin disinda tutulmasi
Cumbhuriyet doneminde her ne kadar azinlklarin kulgtatilerinin yikselmesi
anlamina gelmse de, kamu alanina katilmalari neredeyse sifinignmAskerlik
meslgini silahsiz ve ritbesiz yapsghar, sivil burokraside ve siyasi hayatta hemen
hic yer almamglar, Istanbul Ermeni ve Rumlari seyahat yasaklarina ducar
olmuslardir. Turkletirmede @itim 6nemli bir manivela olmgtur. Egitim yoluyla
toplumun sekuilerkgdirilerek  Turklestirilmesi ve tirde hale getirilmesi
hedeflenmitir. Bununla ilgili olarak 20 Mayis 1923'de MaarWekaleti, azinhk
okullarinda butun derslerin Turk tabiiyetligi@tmenler tarafindan verilmesini,
Tarkce, tarih, cgrafya derslerinin Turkce gietilmelerini ve bu derslerin Maarif
Vekaleti'nin atayacg (hem Turk tabiiyetli hem de Turk milliyetli) Turgretmenler
tarafindan verilmesini zorunlu kilan bir karar aldLozan Antlamasi’'nda
ongorulenin aksine azinhk okullarina devlet maliesttk vermedi; Turk
ogretmenlerin magari da bu okullarin matevelli heyetlerine yiklendieni azinlik
okullarinin acilmasi ise s6z konusugtidi. 3 Mart 1924 tarihinde kabul edilen
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile butin okullar Maarifekéletine bglandi ve
yayimlanan bir genelgeyle de azinlik ve yabancillaka Cumhuriyet’in laiklik
ilkesine uymalari istendi. Yine klea bir genelgeyle azinlik ve yabanci okullarinda
haftada bg saat Turkce, tarih ve gomafya okutulmasini, bu dersleri verecek
Ogretmenlerin Turk olmasini ve Maarif Vekaleti tarefan secilmesini karagardi.
1927°'de yayimlanan ger bir genelgeyle azinlk ve yabanci okullaringeetmenlik
yapacak kiilerin ana dillerinin Tirkce olmasi ve Dartlmuallimveya Darulfinun
olmalarisarti getirildi. Turkce imtihaninda karisiz olan gretmenlerin glerine son

verildi.3t®

315 7iircher, ‘Fundamentalizm’... s. 263.
318yldiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 274-81.
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Tarklestirmenin bir aygl da ekonomidir. Ticaret ve sanayi hayatina hakim
konumda olan azinliklarin bu konumlarinin  Turkleehihe dongttrilmesi,
Tarkiye'de calsan yabanci sirketlerin tasfiyesi, bunlarl sierinde Turkceyi
kullanmalarinin sglanmasi ve busirketlerin islerinde Turkleri caktirmaktan
kacinmalarinin  6nlenmesi, azinliklarin devlet kulammda c¢akamamalari,
calisanlarin glerine son verilmesi, bazi mesleklerin icrasinirkiérle sinirlanmasi
ve yerli mali kullaniminin 6zendirilmesi Turktemede ekonomik araclar olarak
tezahur etnitir. 3!’

Tarklestirme c¢abasinin en 6nemlgamasini Turkgenin umumigriimesi
olusturmaktadir. Azinliklarin isimlerinin Turkgeigrilmesi, Turk¢enin anadil olarak
benimsenmesi ve kamusal mekanlarda Turkce s«dmasinin zorunlu kilinmasi,
Tarkcenin genele mal edilmesinin politik araclaiarak ortaya cikngtir. Turkcenin
sadelstiriimesi yolunda atilan adimlar, Arap harfli alden Latin harfli alfabeye
geck ve Soyadl Kanunu Turkcenin gengliglmesi talebinin siyasi yansimalaridir.
Kemalist basinin 1928'de sadece Gayrimuslimlergildegayri Turk Musliman
etnileri de hedef alan “vatandalirkce Kony” kampanyasinda somugkn bir
tartisma balatmasi ve bu surecin 1937'de dgmma ulgarak Atatirk’in élimdnden
sonra da devam etmesi s6z konusudur.

Son olarak belirtiimesi gerekir ki Kemalist miléiicilik cok partili hayata
gecildikten sonra farkh Kemalist yelpazelerin gdacikmasina kg olarak farkh
anlamlar da kazangtir. 1960’lardan sonra geiheye bglayan Kemalist sol
Kemalist milliyetciligi antiemperyalist hareketlerin ve milli kurtglmsnticadelelerinin
oncusu olarak gormgil Kemalizm'in iktidar tekeli daraldik¢a ve giderekdu, CHP
ve burokrasi sacagma dayanir hale geldikce, Kemalist milliyetcilile dlezisen
muhtevalar kazanm ancak “devletin milletiyle b6linmez butuglir, “vatanin
bolinmez  butunlgl”, “devletin  Uniter nitelginin  korunmasi” Kemalist
milliyetcili gin degismeyen 6zUnU okiurmustur. Sirec¢ icinde Kemalizm'in etnisist

damari, farkli etnik kimliklerin 6zumsergli bir tst kimlik olwturma sirecinde

317y\ldiz, “Ne Mutlu Tarkiim...” s. 285.
318yildiz, “Ne Mutlu Tarkim...” s. 286-7.



133

aleniligini 6nemli 6lgude yitirerek yerini, bu 0zedlitasiyan daha rafine politikalara
terk etmitir. 3

Kemalist milliyetcilik taniminda sorunlar devam metktedir. Mevcut
anayasanin 3/1 maddesinde devlet ve Ulkenin nootabk bdlinemeziinden
bahsedildikten sonra ayrica anormal sKanabilecek milletin bdlinmez
butinliginden bahsedilmektedir. Milletin bélinmez biut@ildden bahsetmek
Baskin Oran’a gbre demokrasiye aykin smhgktedir. Cunkd milletin
bolinemeyecani, tek parca (monolitik) oldgunu sodylemek, alt kimlikleri
reddetmek ve devlete egemen olan etnik/dinsel gruldgindakilere kag
asimilasyoncu bir politkadan bahsetmek demekt&dirOran, Anayasa’nin bu
hikmuni bazi yasalarla da pgkdigini sdyleyerek, 3713 sayili ve 1991 tarihli
Tertrle Miucadele Kanunu'nun 1. maddesi (bu maddené&l Avrupa Birlgi (AB)
Uyum Paketi vesilesiyle tamamen kaldirgtm), 2559 sayili ve 1934 tarihli Polis
Vazife ve Selahiyetleri Kanunu Madde 8 ve Ek Ma@d@954 sayil Turkiye Radyo
ve Televizyon Kanunu Madde 5/a, 3984 sayili Radyd glevizyonlarin Kurulgive
Yayinlar hakkinda Kanun Madde 4, 2908 sayili DelereKanunu Madde 44 ve 55,
2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu Madde 78 ve $84alarini drnek vermektedir.
Yazara gore buradaki kritik nokta uygulamanin bigidedir. Oyle ki Turkiye'de
etnik ve dilsel farklliklara dayanan azinliklarvar olduyzu ileri struldigi anda,
“batunligin” bozulmak istengd varsayllmakta ve bunu yapanlar “boliculik
velveya yikicilikla” sucglanarak cezalandiriimaktadiKonuyla ilgili Anayasa
Mahkemesi'nin (AYM) siyasi partileri hep "devletiilkesi ve milleti ile b6linmez
batinlGgu” ilkesi ve "azinlik yaratma" yagadolayisiyla kapatrgiolmasi en acik

uygulamalardif?* Konuyla ilgili 6rnekler cgaltilabilir.3*2

$19Yldiz, Kemalist Milliyetgilik... s. 232-3.

%0 0ran, a.g.e. s. 68.

%10ran, a.g.e. s. 69.

%22 Dernekle Kanunu Madde 5 (2 Ocak 2003 Dérdiincii Aurd Paketi ile dgstirilerek milli
glvenlik ve kamu dizeni kistaslarinaglzaamstir.), Anayasa’nin 68, 69 ve 42. Maddelerinden
kaynaklanan yasaklayici nitelikteki Siyasi Partilétanunu'nun 81. maddesi meselenin dil
boyutundaki dizenlemeleri serdetmektedir. Devlediti Tirkcedir denerek demokrasiye, hatta
dogaya aykiri bir tanimlamaya gidilirken, esas amact¢@nin anadil olarak kabul edilmemesidir. Bir
devletin resmi diline ek olarak ayrica bir dizendye gidilmesi olduk¢ca manidardir. Konuyla ilgili
1983 tarihli ve 2932 sayill yasa Kiirtce ilestiticelerin ifade edilmesini yasaklayan, Anayasa2n
ve 28. maddelerinde Kirtgcenin kullanimini kisitigancak bunlar Ekim 2001 anayasaidilikleri
sirasinda kaldirilmgtir. Dil ile ilgili en ilging dizenleme 1587 sayilNifus Kanunu'’nun 16.
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D. KURT SORUNU

Kemalizm’in etnik politikasini anlamanin bir yolda Turk modernkgne
projesinin bir semptomu olarak gagn Kirt sorununagmekten geciyor. Burada
Kemalizm’in Klrt sorununu ifade edbicimi tGzerine ygunlasilacaktir. Kirt sorunu
olarak tartgilan meseleyi Osmanli-Turk modergiee-uluslama sireci icinde ele
almaksizin yapilan tagmalar meseleyi aciklayabilme potansiyelisidki cabalardir.
Kirt sorunu, Osmanli-Turk modergiae-uluslama surecinin bir semptomu olarak
tezahUr etmi oldugundan konu bu tarihsel glami icinde anlalabilir. Kort
sorununun, Osmanli-Turk sekilesee sirecinin bir semptomu olarak, din-devlet
iliskileri ve Kemalizm-demokrasi sorunu cergevesindesm@nli-Turk uluslgma
surecinin bir semptomu olarak, Kurt milliyetgili ve yine Kemalizm-demokrasi
ili skisi cercevesinde analiz edilmesi mecburidir.

Devlet soyleminin sorunla ilgili durumu, Tuarkiye u@huriyeti’nin
kurulusunun hemen ardindan 1990’lara kadar yok s&§yhdurumudur. Buna gore
Tarkiye Cumhuriyeti'ne yurttdik bagiyla bagli herkes Tirk varsayilarak, daha
dogrusu homojen bir ulus yaratmanin bir yansima soyleharak hukuki bir
cercevede, Anadolu sakinlerinin timunun aslen Taldugu varsayilarak Kartlik
inkar edilmi ve yok sayilmgtir. Ne var ki bu suskunluk ve inkar etme durumutKi
sorunu ile ilgili spekilasyon yapmaktan geri durarayir dille birlikte yurimgtar.
Bu dil Kirt sorununu Kdirt ifadesini telaffuz etmekt imtina ederek, irtica,saet,
eskiya, yabanci kkirtmasi ve iktisadi azgalislik kavramlari Gzerine kurmgur.
Etno-politik bir de&erlendirmeden Ozellikle kaginilgtir. Kirt sorununun bgekilde
devlet tarafindan konumlamidevletin kasitli bir carpitmasi olarak gle tarihsel

verilerin yarattgl bir devlet algilamasi olarak ortaya ciktm. Kirt sorununa yonelik

maddesinden kaynaklanan yeni gda c¢ocuklara milli kdltire uygun olmayan isimlerin
verilemeyecgi seklindeki diizenlemedir. Bu yasa da 19 Haziran 2003abul edilen Altinci AB
Uyum Paketi vesilesiyle ggstirilmi stir (Oran, a.g.e. s. 70-3).

323 Metin Heper bu durumu inkar etmek olarakgitleve fakat varlgini kabul etmekle beraber
tanimamak olarak gerlendirmektedir (2008).
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irtica, airet, egkiyalik, bdlgesel geri kalmnik gibi nitelemelere kaynaklik eden
toplumsal dolayimlar olarak beylikseyh, tarikat, gelenek ve gt@nin 0zerk
ekonomisi, Kirt etno-politik kimfinin kurulusunu mimkin kilan kurucu unsurlar
oldugundan, devletin Kirt sorununu irticasiret ve ekiyaya yonelik bir tahribat
olarak sunmasi, meselenin etno-politik yonunu gk sdyle dursun bizzat
Kirtltigii busekilde kurmaya matuftut®*

Oncelikle Osmanlrda Kurtiiin algilanmasi durumuna bakmak gerekiyor.
19. yuzyilin bitiminde Kirdistan Gazetesi’'nden ¥emseddin Sami’nin eserinden
(Kamusul A’'lam) anlaildigina gore Kirtlerimparatorlukta ayri bir grup olarak
gorulmekte ve fakat Osmanli toplumunun ayrilmaz [kparcasi olarak
degerlendirilmektedir. Birinci Dinya Saya sonrasi donemde Kurdistan Teali
Cemiyeti’'nin Jin Gazetesi'ndeki metinlerden arthgina gore Kirt kimkginin
Osmanli kimlginin bir parcasi olarak algilangi 6nceki dénemin aksine Osmanli
kimliginden ayri olarak bir galim seyri takip eti, Birinci Dinya Sav@ sonrasi
bircok Kurdistan haritasinin dglanda oldgu soylenebili® Osmanli'nin
Kiardistan’daki ivedi politikasi, danik Kirt sgiretleri acisindan emirlik ve
konfederasyon bigciminde rgéihhaslgan birlestir ve yonetseklinde olmytur. Bu
dogrultuda geleneksel Kirt yonetici tabakasi destekigive 6zerklik verilmgtir. 17.
yuzyil itibariyle 6zerk Kurt emirlikleri bulunsa daunlar yava yava Osmanli idari
sistemiyle butiinlgneye balamistir. Ozerk yapilar teorik de olsa 19. yuzyil
ortalarina kadar korunmgtwr. 19. yuzyillda Osmanl bir reform, merkezite
surecinden ge¢gmektedir. BatI'nin meydan okumasamilamak ve bu denli buyuk
yeniden yapilanmanin mali sorumluluklarini ¢¢emak icin devlet gelir bulmaya,
dolayisiyla devletin dgrudan gelir toplayabilmesini §kyacak merkezilgne
politikasini uygulamaya BEmis, dolayisiyla Kuirt yoneticilerinin lehine olan
mevcut iktidar yapisini kuciltmeye ya da yok etmegdsmistir. [I. Mahmut'un
1808'de balayan saltanatiyla beraber ve 6zellikle 1840’la@kmanli’nin taradaki
ademimerkezi, geek denetim politikasini tersine cevirerek daha reerketci bir

usule gecmesiyle sorun pgostermeye bdamistir. Bat'nin ekonomik ve askeri

324 Mesut Yegen, Devlet Séyleminde Kiirt Sorunistanbul:iletisim Yayinlari, 3. Baski, 2006, s. 17-
25.

35 Hakan Ozoglu, Osmanl Devleti ve Kiirt Milliyetcili, cev. Nilay Ozak Giindmn-Azat Zana
Glindgan, istanbul: Kitap Yayinevi, Ekim 1999, s. 50-6.
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ustuinligiine kagi direnebilmek, Rusya viran'in tehditlerine kaw koyabilmek gibi
nedenlerle boyle bir politika izlenmeye gadlli. Bu dgrultuda merkezi idaresa
blyuklukte bir Kirdistan eyaleti kurdu venparatorlgun yikilisina kadar bir Kiirt
beyliginin ortaya cikgina izin verilmedi. Buna kar olarak Kurt ayaklanmalarinin
sayisinda da astiyasandi. Kurdistan eyaleti yirmi yil kadar vayini strdirdd. Bu
sure, Kurt milliyetcilgi agisindan bir mekan algilamasini yaratabilecé@kinterini
harekete gecirmeye yetecek bir sire aftmu Dolayisiyla Osmanli’nin Kirdistan
eyaleti milliyetci Kart liderlerini Kurdistan't sagte 6zerk bir idari varlik olarak
degil, bagimsiz bir devlet olarak tahayyll etmeye sevk gimi20. yuzyilda
Kurtlerin entelektiel faaliyetleri OsmanliciliktaKurtguliuge ya da Kurt 6n-
milliyetcili gine ve nihayetinde tam bir Kirt milliyetgiine dgru bir yénelime
gitmistir.3%°

Osmanlr'da siyasi otorite ile Kurt bolgeleri, yelteleri, giretleri, beylikleri
arasindaki igki gewek siyasi baimliliga dayanan bir nevi 6zerklik gkisiydi. Boyle
bir iliskinin olusmasindaki mantikmparatorluk tarzi siyasi ve idari 6rgitlenmenin
kurucu mang olarak hikimran olunan alanin gdi@i ve hiakumranlik
tekniklerinin sinirhigidir ve iktidarin ygun desil yaygin olmasini gerektirngtir.
Ayrica Kiirt beyliklerininiran 6niinde set ojturuyor olmalari boyle bir siki markaj
ili skiyi mumkan kilmamgtir. 16. ytzyillda Osmanlr’nin goya yaylimasiyla birlikte
Kirt asiretleri arasindaki ikki onem kazanngtir. Osmanli Safeviran’ina kagi bir
tampon bolge konumunda olduklar igin Kurgiratlerinin otoritelerini taniyip
Osmanli himayesi altinda beylerbgyliseklinde 6rgiitlenmelerini tanigtir.*” Ek
olarak bdlgeler arasi ticaretin 6nemsiz dizeydenkablmasi da bu ademimerkezi
yaplyl icbar etmitir. Ne var ki 19. yizyila gelindinde 1slahatlar, kimi etnik
gruplarin ayrihk¢r gilimleri ve diplomatik baskilarin ortaya c¢ikagd: strec
ademimerkezci niteliklerin ssnmasina neden oldu. Islahatlar merkemnie
dogrultusunda tgranin idari, siyasi ve iktisadi Ozerfini ortadan kaldirmaya
donukti ve bu, Kart beylikleriyle Osmanl arasindaleneksel uzkmanin son
bulmasi anlamina gelgtir. Merkezi idarenin konsolidasyonu ic¢in Kirt bigérinin
ortadan kaldirilmasi gerekliydi ve kaldirildi, akd&lrtlerin buna kan reaksiyonu

36 zoglu, a.g.e. s. 72-90.
$27Ozoglu, a.g.e. s. 66.
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ayaklanmalareklinde tezahur etti. Emirliklerin tasfiyesi Kurgigetlerinin mevcut
konfederatif birliklerinin sonunu getirgii ve giretler arasi husumetin ortaya
cilkmasina da neden olgtur. Emirliklerin ortadan kaldiriimasi ve fakat anyerini
alacak bir ajanin ortaya konulmasindaki kifayeiki®urt asiretleri arasinda skin
otorite olarakseyhlerin siyaset sahnesine ¢ikmasina neden oldudd@ubdyle Kirt
baskaldirilar seyhlerin o6nderliinde gerceklgr olmustur. Kisaca 1870’lerden
1920’lere kadageyhler veseyhlik Kirtlere kolektif bir siyasi ve idari mevciyet
sgilayan esas semboller olgiur. Seyhlik simgesi l¢ kategoriyi, dinisaet-etnik
kimligi biinyesinde barindiran bir yapi haline gatin?®

Osmanli icin model t&il eden Fransiz moderni@eciliginin iki unsuru
merkeziyetcilik ve sekllerizmdi. Moderghaenin bu iki tarzi klasik Osmanl siyasi-
idari yapilanmasinin iki toplumsal kategorisininyain ve etnik cgtlili gi merkez
disina itmek anlamina gelgtir. Osmanli idarecileri, ¢cok dinli, ¢ok etnili bir
kompozisyona oturan Osmanlr’yl bir imparatorluk raka muhafaza edebilecek bir
entegrasyon stratejisini bir arada yuritebilecekiedisinmisler, bu yondeki
entegrasyon stratejisinin ilki olan Osmanlicilik sémasiz olunca merkezime
tesebbuslerine gismislerdir. Bu d@rultuda milliyetcilik/Turkculuk itibari kabaran
ideoloji sinifina girmgtir. Osmanli'nin en sonunda Anadolu topraklarindaaret
kalmasi bu siyasetin sosyolojik zeminini de hagalabir gelsme olmtur. 1923'te
Cumbhuriyetle birlikte merkeziyetcilik tagmasiz zaferini kazanmive artik tara
Uzerine titiz ve kapsamli bir disiplin donemistzanistir. Merkezilgameye kagi tepki
olarak 1842'ye kadar Osmanli'ya sadik kalan BedirRaa sonraki bg yil icinde
Osmanlrnin Tanzimat ile Blyan merkezilgmeci politikalarindan rahatsiz olgu
ve 1847'de Osmanlr'ya karayaklanmgtir. Ancak bu isyan kelimenin tam anlamiyla
milliyetci degil, Bedirhan'in topraklarini bdlmeyi ve otoritesinzayiflatmayi
amaclayan Osmanli merkezi hukimetinin uyguiadyeni idari politikalardan
kaynaklanan tepkisellikle maluldéf® 19. yizyilin ikinci yarisinda Kirtlerin siyasi
ve askeri lideri Nagibendi Semdinan ailesi, 1878'de imzalanan Berlin
Antlasmasr’ndan sonra Osmanl’'nin Ermenilere yaptaatler dolayisiyla 1880'de
iIsyan etmgtir. Anlasmaya gore Ermeniler, Cerkezlere ve Kurtlereskkorunacakti.

38 yegen, Devlet Sdyleminde... s. 226-37.
39 0zoglu, a.g.e. s. 92-4.
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Bu isyanin milliyet¢i tasarilarla harekete gegnolmasi muhtemel goérinmuyor.
Isyan Seyyid Ubeydullah’in bélgede daha fazla demekurma talebi olarak
okunmalidir.

Ne var ki Osmanlr’da 1908'deki J6n Turk Devrimgybrtaya c¢ikan kalturel,
siyasi, digiinsel ortam dastanbul’daki Kurt Ayanina Kurt milliyetciginin dogusuna
sebep olan kiiltiirel ve siyasi orgiitleri kurmalginigereken firsatlari verstir.3*
1908 sonrasi kurulan Kirt orgutleri ve yapilan ydgn Kirt milliyetcisi olmaktan
cok Osmanlicilik fikriyle hareket etgtir. Ancak Ittihat Terakki’nin merkezilgme
ve daha da 6nemlisi Turlgirme politikalarina tepRf* olarak Osmanliciliktan
uzaklagihp Kurt milliyetciligi yapiimaya bsglanacakti®** Bu meyanda Kirdistan
Teali Cemiyeti (1918), Osmanh kinginin bir parcasi olmadan ayri bir Kirt kirgii
soylemiyle hareket etwtir. Kirt milliyetciligi 6zelinde, Kurt milliyetcilgini
hazirlayan Kirt aydinlar olmgtur. Onlar da Turk milliyetgisi J6n Turkler arasamd
dogmuslar, milliyetciligi onlardan @renmgler ve onlara tepki olarak
gelistirmislerdir. Ilk Kurt aydinlarini yaratan olay 1898'de cikmayaslagan
Kirdistan Gazetesi olmu ayrica Merutiyet de Kurt milliyetcilgine ortam
hazirlayan bir gegime olmutur. imparatorluktaki biitiin belirgin etnik/dinsel unsurla
gibi Kiirtler de orgiitsel bir uyagicine girmilerdir. Isin ilginci istanbul’a okumaya
gelen Kiurtlerin Turkcl konferanslari dinleyerek Kiiklerinin farkina varny

olmalaridir®®?

¥300z0glu, a.g.e. s. 95-101.

#ljcerde ina edilmeye cafilan milliyetcilik hem kendisi bir tepki diyalekiie ortaya ¢ikmy, hem de
kendisine tepki olarak kst milliyetcilikleri tesvik etmistir. Avrupa milliyetciligi 19. yuzyil
ortasindan sonra emperyalizmi desteklemeyargisi ve bunun azgelinis Ulkelerde yarat§ etki-
tepki, diyalektik sonucu ortaya ikinci derecedenr bmilliyetcilik tard c¢ikmsstir. Avrupa
milliyetcili ginden farklh olarak bu milliyetcilik burjuvazininoklugunda ideolojiyi formile edecek
olan aydinlar millete ve onun giansiz ulus devletine sadakati 6ngOkteiidir. Aydinlar bgmsiz
devleti kurunca milliyetcilik ideolojisini hareketgecirerek milleti iga etmeye cajmislardir. Bir
tepkiden dgan bu uluslsma siireci daha sonra kendisi bir tepki nedeni oamiaglamistir. Ulkede
yasayan farkl etnik/dinsel gruplar bir ideolojinin h@isini tek bir kaliba dokmeye cgigini goriince
yabancilamaya ve tepkilerini Uclinci dereceden bir milliyltci seklinde ortaya koymaya
baslamiglardir Baskin Oran, “Kirt Milliyetcili ginin  Diyalektigi”, Modern Tirkiye'de Siyasi
Distince Cilt 4: Milliyetcilik, Ed. Tanil Borajstanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 872).

332 Kemal Kiri sci-Gareth M. Winrow . Kiirt Sorunu: Kokeni ve Gelmi, cev. Ahmet Fethilstanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 4. Baski, Ekim 2002,86.

%33 Baskin Oran, Kirt Milliyetcili ginin Diyalektizi, Modern Tirkiye’de Siyasi RQiince Cilt 4:
Milliyetcilik, Ed. Tanil Bora,istanbul:iletisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 872-4.
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Bundan bdyle etnik-dini gmlculuk ve ademi merkeziyetin temsili olan
tasra, CHP tarafindan kotlgiin kayn& olarak gordgu istenmeyenler olarak
algilanmaya bganacaktir. Kurt milliyetcilginin yukselsi Turk etnisitesi ve diline
vurgu yapan Turk milliyetcifiinin yukselsine bir tepkidir. Seyh Saidisyani Turk
hikumetinin - merkeziyetgi politikalarina gosterilebir  kizginlik ve Turk
hikumetlerininislam’i zayiflattgi kaygisina dayanan bir hareket olaraketetms,
dolayisiyla din, Kurtlgiin ayirt edici vasiflarindan birisi olrgiwr. Niteligi cok
tartisiimis olan 1925 Ayaklanmasi, dinsel temanin tamamen tutdé&luzu bir isyan
olmakla birlikte, ilk Kart milliyetgisi hareketidirCunku yaraticispeyh Said dgil
milliyet¢i Azadi orgutudur. Amaglari Bamsiz bir Kiurt devleti olgturmak olan bu
muvazzaf Kirt subaylari, laik nitelikleri yiztnd&odal ortam icindeki Kirt halkini
etkileyebilmekten uzak olduklarindan vitrine N#dendi Seyhi Said’i
koymuslardi 3** 1925-1938 vyillari arasinda bir dizi isyan Tirk iktrcekirdesin
Kartleri asimile etmeye kalkmasina kan tepkiler olarak ortaya ¢ikve hikimet
bu tur vakalara kar giderek daha fazla kgoristz olmaya lmistir. 1939’'lara
gelindiginde hukimet Kurt nufusunun gon oldyu bdlgelerde egemegini
pekistirmeye calgmistir.

1950'de Demokrat Parti'nin  (DP) zaferiyle sonugan secimler
yapildginda Kart milliyetciliginden hemen hemen eser yoktu. Cok partili hayata
gecile birlikte modernlgmenin yayilmasiyi&® Kurtler daha politize olmaya ve
etnik 0z bilinglerinin farkina varmaya 4gadilar. 1969'dan sonra Kurtlerin
orgutlenmesi ve Turk soluyla eklemlenmesi ve dadraa ayri bir Kirt sol hareketi
olarak Kurdistanisgi Partisinin (PKK) ortaya cikmasi 6nemli kilometitalar
olmustur. Bu gelgmelere tepki olarak 1982 Anayasasi’nda Kurt kgmiin
taninmasinin imkansigih dolayli yoldan ifade edilngj Kiirtce yasaklanmng) TDK ve
TTK ile 1930’larin tezleri tekrar canlandiriimayaalgiimis, Kurt orgatlerinin
Marksist karakteri Tlrkslam sentezine vurgu yapilarak bertaraf edilmeye
calisiimistir3%®  1950'de DP iktidari devraldinda CHP’nin  merkeziyetci-

334 Oran, Kurt Milliyetcili ginin Diyalektigi... s. 875.

335 Hasan Biilent Kahraman'iTiirk Siyasetinin Yapisal Analizi I: Kavramlar, Kunéar, Kurumlar,
Istanbul: Agora Kitapfii, Eylul 2008) ifadelerine gore pasif modegmeden aktif modernjeneye
geck seklinde baka bir kavramlatirma da onerilebilir.

3% Kiri sci-Winrow, a.g.e. s. 109-20.
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modernlgmeci misyonu tamamlangtl. Fakat DP de modersimeci-merkeziyetci
programin taiyicilarindan biri haline gelrglir. islam'in ve gecngin, islahat ve
inkilaba; ademi merkeziyetcilik vestanin merkeziyetcilik ve merkeze yenilmesinin
yani sira, bir entegrasyon stratejisi olarak Osmodrdin milliyetcilige yenilgisi
Cumhuriyet donemi devlet sOyleminin ortaya gma kosullandiran tarihsel-
toplumsal gelimeler olmutur.®*’

Devlet s6ylemini iga eden bir unsur da otoriteryanizmdir. Devleti &uma
telast, Osmanli-Turk 1slahatcgina ve inkilapcigina otoriteryen bir tema
kazandirmgtir. Islahatcilarla inkilapcilarin siyaset tasavaurgucli devlet vurgusu
tarafindan keullanmstir. ittihat Terakki'nin on yillik iktidari (1908-1918prdunun
aktif siyaset Uzerindeki dnemli etkipiive siyasetin tekelkgiriimesiyle maluldir. Bu
durum Kudrt milliyetciliginin  biz duygusunu gefiirmesinde o6nemli bir slev
gorecektir. Kurt aydinlarinin bir biz bilinci yamalari icin iki diyalektik imdatlarina
yetismistir. Birinci olarak, llkede cgtli olumsuzluklar st Uste binmi kitleleri
tutunum bunalimina sokrgwe bu da biz bilincini bigekilde ikame edebilecek bir
tutunum ihtiyaci gerektirngi ki, milliyetci seckinler ideolojiyi ancak boyle i
bunalim icinde iga etmjlerdir. ikinci olarak, icerde rejimin uygulagh milliyetcili ge
duyulan tepki bir onlar bilinci yaratarak biz bitimi 6nemli 6lgtiide ikame etsgir.
Bu ikame unsurunun etkisi rejimin uygulgdi milliyetciligin asirthigli  ve
irrasyonellgi ile dogru orantihdir.icerde d@al bir asimilasyonun vuku bulmasi igin
oncelikle icerdeki dier kimliklerin bir biz bilinci edinmelerinden evvdlir ulusal
ekonomik pazarin kurulmu olmasi gereklidir. Tersi olarak bir biz bilincinin
edinilmesinden sonra ulusal ekonomik pazar kuruins&z konusu olursa gal
asimilasyon icin ge¢ kalingi demektir. Alternatif olarak zorla asimilasyona
girisilmesi ise siddetli maduriyet duygusu yaratarak kar milliyetciligi
keskinlatirmekle malul kalacaktit®® Yine 1950’lere kadar Tek Parti iktidari,
1936’dan itibaren resmi olarak devlet parti butgmiesi, ebedisef ve milli sef
orneklerinde oldgu gibi bu otoriteryen siyasete liderlik kiltinin ghtizmin eslik
etmesi, Cumhuriyet’in ikinci on yilinda rafine bkorporatizmin benimsenmesi

otoriteryanizmin devlet soOyleminin kurglundaki kge taglaridir. Kisaca

%37yegen, Devlet Sdyleminde... s. 69-97.
338 Oran, Kurt Milliyetcili ginin Diyalektigi... s. 872-4.
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modernlgme-Batililgma, merkeziyetcilik, milliyetcilik ve otoriteryanm, bunlar
arasindaki ki ve bu sdylemin rakipleri olarakslamcilik, Osmanlicilik, ademi
merkeziyetcilik ve gelenek, devlet sdyleminin odagiktgl sdylemsel zeminin
esaslardif®

Bahsedilen tarihsel arka plan muvacehesinde Cug@turrejiminin
kurulmasi ve dolayisiyla saltanat-hilafet kurunman tasfiyesiyle birlikte 1990’lara
kadarki surecte devlet sdyleminin istikrarli bekilde Kurtlerin etnik/kavmi olarak
varhgl reddedilmgtir. Ancak Cumhuriyet kadrolarinin bu inkar soylemi
kurulmasindan, gasindan énce hem etnik varliklari agisindan, heimuteki haklar
acisindan Kdurtlerin tanindiklarini ve meseleye kiiéimlik/entegrasyon acgisindan
dini-Islami bir yaklaim icinde baktiklarini belirtmek gerekiyor. Milli icadele
doneminin zoraki ¢gulculugu ve motivasyon stratejisi olarak zoraki dini vuegu
dolayisiyla Cumhuriyet rejiminin kuruculari, tlken¢ok etnili kompozisyonunu ve
dolayisiyla Kirtlerin kavmi mevcudiyetini ve bu neemiyetten kaynaklanan siyasi
ve hukuki haklarn tanimak konusunda tereddutstuediriNe var ki 1924
Anayasasi’nda kolektif kimlik olarak Osmanli anlgraimillet degil, etnik+teritoryal
anlamiyla milliyetin benimsenmesi nesnel/fiziksarhklarinin inkari olmasa da
Kartlerin ve dger etnilerin siyasi, hukuki mevcudiyetlerinin yergjim acisindan
taninmamasina imkan ventit. Cumhuriyet kurulduktan bir yil sonra 1924
Anayasasi’nda Turk terimi ilk defa bilincli olardkillaniimaya bglanmstir. Teorik
planda vatanddikla ilgili olarak etnisiteye veya irka herhangir bgbnderme
yapilmams, dine referanstan ise 6zenle kagingkni Bunlarin yerine dil, kultir ve
alkar birligi temelinde bir milliyetcilik sunumu yapilmaya c¢almistir. 1924
Anayasasi’nin Meclis Komisyonu tarafindan teklifiled gerekcesinde belirtildi
gibi, bundan sonra devletimiz bir devlet-i milliyed Beynelmilel veyahut
fevkalmilel bir devlet dgildir. Dolayisiyla devlet Turk'ten s&a bir millet tanimaz.
Kurulan ulus devlet egemenlik iddia gtttoplumsal c@rafyada Turklik haricindeki
kavmi mevcudiyetleri teslim etmekte ve fakat burakka, hukuka tercime etmede

menfi davranmaktad¥’ Halbuki Anadolu ve Rumeli Midafa-i Hukuk Cemiyeti

339 yegen, Devlet Soyleminde... s. 100-6.
%0 Mesut Yegen, “Turk Milliyetcili gi ve Kiirt Sorunu”,Modern Tiirkiye'de Siyasi Qiince Cilt 4:
Milliyetcilik, Ed. Tanil Borajstanbul:letisim Yayinlari, 2. Baski, 2003, s. 883.
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(ARMHC) temsilcileri arasinda imzalanan Amasya pkoiltinin ilk maddesi,
Osmanl Ulkesini Turklerin ve Kartlerin tlkesi o tanimlamaktaydi. Ayni madde
Kirtlerden Osmanli milletinin ayrilmaz bir parcadarak bahsetmekte ve Kdrtlerin
etnik ve toplumsal orflerinin taninagial belirtmekteydi. 1924’e gelinginde Turk
milliyetgili gi kavmi mevcudiyetlerini olmasa da, bu mevcudiyetteset etmesi
gereken haklar Kirtlere vermekten kacisme onlari “Turklklerini” hatirlamaya
davet etmytir. Klrtlerin ulus devletin konsolidasyonuna gddikleri direng ve
otuzlarin otoriteryen ikliminde soy Turk¢uluk, Tarkilliyetciligini Kdrtlerin
varhigini inkar etmeye goturmgtiir. Donemin Tark milliyetcilginin Kirt meselesini
anlamak ya da gidermek Uzere gidigi algi, modern, milli ve sekdler bir toplum-
devlet irsa etmenin pgne digen, jakoben bir Turk inkilapcgl algisi olmuytur.
Donemin Turk milliyetcilgi acisindan Kirt meselesi, inkilapgi milliyetcikktemsil
edilensimdinin alt etmeye koyuldtu ge¢cmgin direncinden bgka bir sey desildir.
Bagska bir ifadeyle, Kirt ayaklanmasinda veya genelralaKirt meselesinde
cisimlesen mucadele, saadet ve ilerleme vaat atediyle, simdinin tasfiye etmeye
yoneldigi gecmi arasindaki micadeleydi. Dénemin Turk milliyetgiluzun bir sire
Kiirt meselesini boyle bir katlik Gzerinden algiladi** 1920’lerin sonundan
1940’larin  ortasina kadar vatagtlga dayali milliyetcilik uygulamaya
gecirilememg, Gayrimislimlere ayrimcilik yapilgy Tiark etnisitesi ve irkina
referanslarla blyilyip gedin bir devlet soylemi & olmutur. Iskan Kanunu'yla
ulkede gerceklgmekte olan ulus gasi sirecine, Kirtleri Turk etnisitesine dahil etme
girisiminde bulunulmstur. Etnisite olgusu aslinda dini tutunum ideolioiis berhava
edilmesinden kaynaklanan motivasyon ve romantizigimckapatma gigimi olarak
belirmistir. Bu politikaya muhalefet, 1920’ler ve 1930’lardir dizi isyan dalgasi
seklinde vuku bulmgtur. Ozellikle Seyh Saidisyani Tirk milliyetgilginin evrimi
tizerinde koklu bir etki yaprsiir.®*> Buna gére Anayasa’da yer alan egenigmli
millete ait oldgu seklindeki ibare, Anayasa’'nin gér maddeleriyle (11, 12, 88)

birlikte okununca egemegin millete deil Turk milletine ait oldgu

#1yegen, Tirk Milliyetciligi... s. 884-5.
%42 Kiri sci-Winrow, a.g.e. s. 100-5.
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anlagiimaktadir. 1961 ve 1982 Anayasalar’'nda bu sefgk @larak egemergin
Tirk milletine ait oldgu ifade edilmgtir.>*®

ARMHC’nin halefi CHP de devlet, hikiimet, meclis parti unsurlarini
binyesinde barindiran bir yapi olarak programindenenlik acisindan 1924
Anayasasi’na paralel diizenlemeler yagimiParti kendisini Turklerin partisi olarak
tanimhyor, dyelik keullari olarak Turkge korgwyor olmayi, Turk kaltarini
benimsemy olmayi sart kasmustur. Buradaki dslama basit ve kategorik olmayip
karmalk ve rafine bir dylamadir. Devlet tarafindan taninma hafizay, @&ililtart ve
tarihini reddetmeye g olmustur. Hukuki ve siyasi dizeyde inkar soylemi,
1930’larda Avrupa'da vyikselen totaliter rejimlerauydlan sempati, yabanci
kiskirtmasi endiesi, milletin irsasi cabalari neticesinde nesnel-fiziki bakimdan
Kartlerin inkariyla sonuclanngtir:  Kortler aslinda da Tarkleridir. Kdrtlerin
varhginin sdylemsel olarak inkariyla meselenin ortadatkrkamasi, sorunla ilgili
inkar sbylemine paralel bir sdyleminsan edilmesine neden olgtur: Kirt sorunu
etno-politik bir sorun da&l, murtecilik, ekiyalik, airet, yabanci kkirtmasi ve
bolgesel geri kalnglik sorunudu?**

Ozellikle 1925 Ayaklanmasi sonrasiniitiklal Mahkemesi’nin metninin
incelemesinden c¢ikan sonug, Kurt sorununun Cumabtinyrakibi ya da otekisi
olarak kurulmasidir. Kirt ayaklanmasi ilerlemeyi wefahi temsil edersimdi
tarafindan yikilmy olan gecmiin, saltanatin, hilafetin, geleneksel, gerici, sgranel
dizenini temsil etmektedir. Ayrica Kirt meseleskiadiizenin bir kalintisi olarak
yeniden kurulmakta ve iskan gibi yollarla halledilye calsiimaktadir’®® Gizli
olarak hazirlananSark Islahat Raporlar’nda bazi etnik yonetim sijienin
uygulanmasi salik verilrgtir. 1930'dan sonra Ankara sistematik bir asimitasy
baslamistir. Agik resmi raporlarda Kurt sozgii telaffuz edilmezken, bu s6zgin
acikca kullanildil ve enine boyuna tagtldig gizli raporlar hazirlanmgtir. Sark
Islahat Raporlari (1925) gibi erken mastir projedeasinda Kurt kadinlarin Tark

aileler yanina verilerek Turkceztenmeleri, kasabalarda kamulacak Kurtce kelime

#3yegen, Devlet Soyleminde... s. 110-22.
%4 yegen, Devlet Sdyleminde... s. 124-9.
%5 yegen, Devlet Sdyleminde... s. 130-4.
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basina para cezasi verilmesi vartfif.iskan politikasi esas olarak geleneksel Kiirt
bdlgelerine Kafkasya ve Balkan go¢cmenlerinin ygnigmesini hedeflemgtir. 2510
sayili ve 10 Haziran 1934 tariliBkan Kanunu Kemalist ulus¢@un irk, kan ve soy
kavramlari etrafinda ifadesini bulan etnisist boyut ifsa eden bir metin olmtur.
Kanunun amaci, gayri Turk unsurlari iskan yoluylakluge asimile etmektir. Bunu
gerceklgtirmek amaciyla yerli Tark ntfusunun artirimasiniggogmen kabuliine
baslanmg ve Turk soylu gé¢cmen kabull ve bunlarin iskanuytd Turk irkinin
guclendirilmesi kanunun gerekcesinde 0zellikle wlegmstir. Kanunun 11.
maddesi acikca gostegdigibi, amac ulke capindail, kaltir ve kan birligini
sgglamaktir. Bu bakimdariskan Kanunu tam bir “U¢ birlik” kanunuduiskan
Kanunu ayrica medeniyetci reflekslere de sahifgisleri Bakani Sukrii Kaya'ya
gore Kanun ayni zamanda i¢ sosyal yapiyl medgimiteeyi amaclamaktadir. Buna
gore nufus politikasi, gocgsieetler ve tarim kesimindeki ¢caima iligskilerinin 1slahini
ele alan kanun, Turkiye'nin bir dille kogan, ayni ¢izgide diiilnen ve ayni duygulari
tastyan bir Ulke olmasini istemektedir. Zorunlu gogavlet butcesine getirgii yuk,
Kartlerin Tarklige asimile olmamakta direnmesi ve iskan edilngocmenleri
Kirtlestirme kapasiteleri, Kemalist yonetimin zorunlu gagiskan politikalarina son
vermesine neden olngiur.>*’

Islahat politikalarindan itibaren Osmanli'nin Kérte kurd@gu gewek
ili skinin siyasi-hukuki dayanaklari, yani st yap! dagilar ortadan kalksa da alt
yapl, yani toplumsal zemin ayni diizeydenenis olmaktan uzaktir. Hilafetin de ilga
edilmesi Kurtlerle merkez arasindaki siyasi-toplamisgslarin iyice zayiflamasina
neden olmsgtur. Altyaplyl da tasfiye etmek merkezilee ve iktidarin
konsolidasyonu cabalariyla halledilmeye gahistir. Kirtler bu yondeki gigimlere
baskaldirarak yanit vermgierdir. Merkezilgme ve iktidarin konsolidasyonu
duzeylerinde meseleye gitmesi Kirt meselesinin saet direnci olarak devlet
sdylemine yerlgmesindeki bglami tekil etmistir. Baska bir ba&lam da

modernlgme-Batililgma soylemidir. Kurt meselesisieet iliskilerinin, baka bir

%48 Oran, Krt Milliyetcili ginin Diyalektigi... s. 876.
37¥1ldiz, “Ne Mutlu Turkim...” s. 245-53.
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ifadeyle modernlik 0Oncesinin  sosyal bigimlerinin r bidirenci olarak
resmedilmektedit"®

Osmanlrnin siyasal sinirlarinin otuz yil gibi &sir zaman diliminde
Anadolu’yla sinirli hale gelmesi ve Birinci DUinya&i’'nda Anadolu’'nun sgali
Osmanli-Tiurk devlet yoneticilerinin ¢sel hissiyatlarinda derin etkiler yaratymi.
Butin yabanci devletlerin Anadolu’yu bolmek, paagabk istediklergeklindeki bir
zihinsel isa s6z konusu olmtur. Bu toplumsal bdamla olgan devlet sdylemi
Kirt meselesini, meselenin etno-politik, sosyolajilahiyetini iptal ederek yabanci
devletlerin Anadolu’yu bolmek igin Raurdugu bir provokasyon olarak kurngur.
Kirt meselesi ecnebi girtmasi olarak kimi zaman emperyalizmin, kimi zanda
komunizmin kérukledii suni bir mesele olarak algilangtir. Dolayisiyla Kurt
meselesi Cumhuriyet’in rakibi, o6tekisi olarak orad kaldiriimasi gereken bir
meseledir*

1950’lerle birlikte Kirt sorununa #kin devlet sdyleminde belirgin bir
ayrim gerceklgti. Mesele artik ortadan kaldiriimasi gereken tlorus olmaktan
ziyade cozilmesi gereken bir sorun olarak bdlggselkalmslikla malul hale geldi.
Sorunlarin, toplumsal rahatsizliklarin temeli okadau geri kalmglik gosterildi.
Meselenin busekilde algilanginda, devlet iktidarinin konsolidasyonu meselesinin
1920-30’larda askeri-politik butlindsme sorunuyla malulken, 1950’lerde ekonomik
bltinlgme sorunu olarak ortaya cikgrolmasi vardir. Anadolu topraklari tizerindeki
batinlgmenin nitelginde yganan bu dongilme ba&li olarak ulusal bir pazar
etrafinda iktisadi butin¢enenin 6ne ¢ikmasi, Kirt sorununun devlet sodylemi
icerisinde bir bolgesel geri kalghk sorunu olarak kurulmasina neden olan
sdylemsel zeminin olwmunu tayin etmstir. Ulusal pazarla bdlge arasindaki
kopukluk modernlgme ve modernkgmenin kurucu oldgu bir sdylem evreninde, bir
bolgesel geri kalmlik ve giderek bir medeniyet eksigli sorunu olarak
algilanmaktadir. Meselenin bolgesel geri kalrki paralelinde ele aliginin ayirt
edici iki niteligi, ¢cozilmesi gereken bir sorun olarak ele alinnvasyine meselenin

etno-politik nitelginin gérmezden gelinmesidir® Ozet olarak, Beylik,Seyhlik,

%8 yegen, Devlet Soyleminde... s. 135-44.
#9yegen, Devlet Sdyleminde... s. 149-54.
¥0yegen, Devlet Sdyleminde... s. 159-69.
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Hilafet, Asiret, kacakcilik kategorileri etno-politik bir kaeri olarak Kurtligin
kuruldugu toplumsal uzamin ve bu uzama yonelik tahribesikgelisen Kirt
direncinin sosyolojisi olmgtur. 1990’lara gelinceye kadar Kemalist doneminiketn
politikasi gergi meselenin etnik-politik tarafi gormezden gelirerealledilmeye
calisiimistir. Ancak 1980’lerin ortalarindan itibaren Turkigeki liderlik degisimi ve
uluslararasi sistemdeki gigikliklerle Post-Kemalist doneme gegcilgnibu geg

Tarkiye'nin kimlik anlaysinda kokli degisikliklere neden olmsgtur.



BOLUM II

POST-KEMALIST DONEM

|. KAVRAMSAL-SOSYOLOJK BiR GIRIS: MERKEZ-CEVREILISKISI

Tarkiye'nin i¢ ve dg¢ politikasinin belirleyici “ideolojisi” Kemalist testin
(metnin) analizinden sonra Turkiye'nin siyasi dingme yon veren temeli
aciklamak gerekir. Cunkiu Kemalizm rakipsiz bir itgio degildir. Ozellikle
1980’lerden sonra Turkiye’dislam’in siyasal ve sosyal alanda gliclenmesi, gercek
bir liderlik desisimi anlamina gelen Ozal iktidarlari donemi ile RefRartisi'nin
(RP) devami olan Fazilet Partisinden (FP) kopa2@k?2'de ve 2007'de guclu bir
sekilde iktidara gelen Adalet ve Kalkinma PartisK(#Rarti) drnekleri Kemalizm’in
rakiplerinin analiz icine alinmasini icbar eden kawvramsallgtirmayi gerektiriyor.
Bu anlamda Turkiye'nin siyasi dinagmi agiklamakta merkez-gevre kavramlari
yarar sglayabilir mi? Kukusuz Mardin’in merkez-cevre metaforu hala Turkiye
siyasetini anlamada kullanilabilecek en gicli noethfr. Ancak 0zellikle
1990’lardan sonra ortaya cikan gsleler merkezin hala klasik merkez olarak
kaldigini gosterse de ¢evrenin klasik cevre olarak kaladgdosteriyor. Dolayisiyla
kavramsallgtirmayi gincellemek gerekiyor. Bu konuda Hasan Biikahraman’in
cografi analizi ile sin icine kattgl, merkezdeki cevre (gog) ile cevredeki merkez
(Anadolu kaplanlarl) kavramlari sosyolojik getieleri anlatmaya ve Mardin’in
metaforunu tamamlamaya oldukga musait olarak géekitedir.

Serif Mardin’'in  Turkiye siyasetinin dinargini acgiklamaya cagtigl
metodolojik bir ¢cerceve olarak merkez-cevre panadigi, Edward Shils’den alinma

bir kavramlatirmadir. Burada temel tagtna od&, toplumlarin ve siyasal aygitlarin
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(merkez) alt birimleri (cevreyi) nasil etkiledikierbutinin parcayr dostiirme
kapasitesinin ne oldwdur. Sorun devletin toplumsal skileri yeniden Uretmesi
sorunudurt Shils, merkez kavramingdyle aciklamaktadir: “Her toplumun bir
merkezi vardir, toplumun bu merkezi alani inangardeerler alanindan tirer. O
toplumu yoneten dgerler, inanglar ve semboller sisteminin merkeZidiine Shils’e
gore merkezi dger sistemi toplumu okturan alt sistemlerin ve alt kurumlarin
seckinlerince onaylanan ve takip edilergeider tarafindan okiurulurlar? Shils’in
merkez kavramiyla asil anlatmak is@dtoplumun buttnlgmesini sglayan genetik
bir koddur. Bu tanim cergevesinde, merkez kavramiki yizi old@guna karet
edilebilir. Merkez bir yandan topluma yon verergeleve inanclar, gier yandan da
bu deger ve inanclar Gzerine ¢a edilen kurumlar ifade eder. Kiltirel boyutuyla
merkez toplumu yoneten sembollergdder ve inanclar sisteminin merkezidir. Bu
merkezi alan neredeyse kutsal bir nitelik kazamrShils’e gore her toplumun bir
resmi dini vardi® Merkezi dger sistemi iki nedenden 6tiirii toplum icin merkeri b
yer isgal eder: i) Toplumun kutsal addgttseylerle bglantilidir, ii) toplumu yéneten
otoritelerin baglihgini kazanma slevine sahiptir. Otorite kutsiyet duygularini
harekete gecirir, toplumsal merkez geri kalan allanétkileyecek karizmatik bir
cekim yaratir. Kuramin tam orta yerinde entegrasyoeselesi durmaktadir.
Toplumun entegrasyonunu neyingkadigl ve toplumu neyin temsil egfi sorularina
verilen yanit, toplumsal otoritenin, kurumlarinia seckinlerinin tGzerinde oystag|
degerler olacaktir. Entegrasyonugsayacal distnulen toplumun deerler merkezi
Shils’e gore sekuler$enis de olsa kutsaklin yerini doldurur ve bu anlamda buitin
toplumlarin resmi bir dinslevi géren bir merkezi vardff.

Serif Mardin kendi cakmasinda temel olarak Shils’in  mahhi
devralmstir ancak teslim etmek gerekir ki, Osmanh-Turkilisre atfettgi farklilik
ve istisnailik vurgusu, makalenin pek cok yorumu8hils’in cercevesinden de

! Fethi Acikel, “Entegratif Toplum ve Muarizlar: ‘Merkez-Cevre’'afadigmasi Uzerine Eitrel
Notlar”, Toplum ve BilimSayi 105 (2006), s. 31.

2 Acikel, a.g.m.s. 37.

3 Levent Goneng,“2000'li Yillarda Merkez-Cevrdliskilerini Yeniden Digiinmek”, Toplum ve Bilim
Sayi 105 (2006), s. 130.

“ Acikel, a.g.m. s. 38.
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uzaklatirmistir.> Serif Mardin’in calsmasi bir yandan toplumsal entegrasyon ve
iktidar sorunsali etrafinda Osmanli-Cumhuriyet hHarboyunca siyasal sistem
icindeki merkezcek dentripeta) ve merkezkac centrifuga) egilimleri ortaya
clkarmaya cafirken, dger taraftan da siyasal iktidarin (merkez) tesisimdé
oynayan dgerler, kurumlar ve tabakalar arasindakgkiliere esilir. Mardin, Merkez-
cevre kavramlarini Turkiye Cumhuriyetine uygulank&emalist iktidar veislami
muhalefet eksenini, otoriter devlet ve demokratipidlist kitle ideal tiplemeleri
esliginde bir tar ddalist mantikla kurungkarir ve kutuplatirir. Tek eksenli bir
merkez-gcevre analizini modernlik deneyiminin birt llirleyeni olarak giindeme
getirir.

Mardin, ilk olarak 1973'te yayimlagh “Turk Siyasasini Aciklayacak Bir
Anahtar: Merkez-Cevrdliskileri” " balhkli makalesinin aciklamayi vaat eitiiki
meseleden ilkinin, Cumhuriyeti kuran ve halen idetmeyi sirdiren kadronun idari
ve siyasi maslahati ile Osmarimparatorigu’nun devlet adamlarinin maslahati
arasindaki surekligin bicimi ve nedenleri oldgunu belirtmektedir.ikinci olarak,
Cumbhuriyet elitlerinin ¢cok partili hayata gelg@ birlikte ortaya ¢ikan yeni siyasi
konfigurasyon icindeki konumlarini, bolinmelerire gatsmalarini agiklayacak bir
tartisma gelitirmektir®

Tarkiye digunce hayatina merkez-cevre ya da merkezi devletmlai
iktidar1 varsayimi Weberci siyaset bilimi ve fleBati benzemezi yargilarindan
turemg bir kavramlatirmadir. Bu kavramkdirmanin esasi, Bati'da demokrasiye
dogru giden c@ulcu toplum yapisinin tarihsel, hatta 6zsel bir éénoldugu, bu
temelin  feodalizme c¢ikan ademimerkezi siyasal-toydal  kurulgtan
kaynaklandgidir. Dogu’'da ise c@ulcu ve ceitli siyasal guclerin yasabildigi
ademimerkezi  toplumun  yokiw, bu tarihsel temelin  yokfimundan
kaynaklanmaktadirSerif Mardin bu kaba yakimi kulttrelci bir baky acisi

® Alim Arli, “Devletin Siirekliligi, Devrimin Muhafazasi, Toplumun Denetimi Sorunuemdez-Cevre
Paradigmasinin Sinirliliklari Uzerine Notlafoplum ve Bilim Sayi 105 (2006), s. 102.

® Acikel, a.g.m.s. 33.

" Serif Mardin, “Tirk Siyasasini Aciklayacak Bir Anahtar: Merkers@e iliskileri”, cev. Seniz

Goren, Tirkiye'de Toplum ve SiyasdEd. Mimtaz’er Tirkéne-Tuncay Ondéistanbul: fletisim

Yayinlari, 13. Baski, 2006, s. 35-77.

Mardin Uzerine Bir DenemeToplum ve BilimSayi 106 (2006), s. 34.
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gelistirerek inceltmekte ve Turkiye’'nin siyasal tarihi@smanli devrinde ga edilen
merkez-cevre kopukfiu ve giderek uzkmazlgl Uzerinden tahlil etmeye
gitmektedir? Serif Mardin Osmanliimparatorlgu’nun merkezini tgkil eden ve
tahkim eden bir takim mekanizmalardan bahsedexime® kurumu, vergi ve toprak
sistemi, merkezin din tizerindeki egemgit’ Bu iic mekanizmayla merkez, sadece
adalet ve gitim olanaklarinda d&l, ayni zamanda meuiyet sembollerini yaymada
da gicu elinde bulundurrgur. Mardin'e gore Batr'da merkezi devletin/ulus
devletin 6ncesinde cevreye tekabll eden feodalutaylkentler vesci sinifi gibi
siyasal guclerin van dolayisiyla merkezin bunlari siyasal sistemgntada bazi
uzlasma kurumlari olgturduzunu, ancak 19. yizyll Osmanli'da boyle ghlaci
kurumlarin, benzer unsurlarin yoklu nedeniyle ortaya c¢ikmagini belirtiyor*
Mardin’e gore, Turk siyasal tarihinde eksik olamyaasilasmalarin hep tek boyutlu
olmus olmasi ve ¢gunlukla merkez ve gevre arasinda bir gat bicimi seklinde
gelismesidir.

“Batr'da devleti bicimlendiren gicler, moderglae balamadan
once Osmanli Devleti'ni bicimlendiren guclerden diiedlctde
farkll gibi gozikmektedir. Modern devleti yaratarerkezilgme
sureci, dayandi feodal temellerden &tlrl, cevre gucleri
diyebilecgimiz seylerle uzlamalar yapilmasi sonucunu veren bir
dizi kars1 karstya gelmeyi kapsawtl. Bu gucler feodal soylular,
kentler, kasabalar [burghers] ve daha sonra endistneiydi. Bu
uzlagmalar, Leviathan'in ve ulus-devletin bir olctide iyi
eklemlenmi yapilar olmasina yol acti... Boylece feodal zimreler
ya da ‘ayricalikhlar ya da gciler, yonetimle buttnkiler, ama
ayni zamanda, Ozerk durumlarinin taninmasirgleslar... 19.
yiizylldan 6nce Osmanimparatorlysu’nda, katmerli kagi karsiya
gelmenin ve butinyemenin bu ayirt edici 6zellikleri eksik gibi
g6zukmektedir. Daha gousu, temel kan karstiya gelme, tek

® Suavi Aydin, “Paradigmada Tarihsel Yorumun Sinirlari: Merkeas@e Temellendirmeleri
Uzerinden Dgiinceler”, Toplum ve BilimSayi 105 (2006), s. 89.
©Mardin, “Tirk Siyasasini Aciklayacak...”, s. 35-6.

1 suavi Aydin, bu gorie katilmamaktadir. Ona gore bugiin bizim farkinaaredgimiz sey,
Imparatorlgun, hukumdarlik sahasi olarak beligdalanin geniligi ve onun (zerinde gayan
nufusun ceitlili gi karsisinda, bu hikidmragin temini ve surekligi icin, son derece sofistike
politikalar gelstirmis oldugu, yerelle uzlgmalar aradii ve bu uzlamalarla ayakta kalabildidir.
Dolayisiylaimparatorlukta bir merkez-cevreshisi ve catymasindan ziyade ¢ok sayida merkezin
hikimran gigle temasta oflupolitik ve hukuki zeminlerden s6z edilmesi geigikl(“Paradigmada
Tarihsel Yorumun Sinirlari: Merkez-Cevre Temellendtleri Uzerinden Diiinceler”, Toplum ve
Bilim, Sayi 105, 2006, s. 82).
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boyutluydu ve her zaman, merkez ile ¢evre arasinaalcatisma
olarak ortaya cikiyordu.**

Cevresel faktorlerin bir 6zerlgi olmakla birlikte, bu birde factoozerklik
seviyesinde kalng) hicbir zaman hukuki bir statiye d&inemsti. Mardin’in Turk
siyasetini aciklayagana inandg anahtar merkez-cevre shisinin iste bu
niteligidir.*® Araci kurumlar olarak sivil toplumun yokiunun sonucu ise; éncelikle,
merkez ve cevre arasindaki gata durumlarinda ara toplumsal kategorilerin
eksikligi bu catsmalarin fiziki gic¢ araglarinin  kullanimi yoluyla,afth sert
yontemlerle ve merkezi siyasi tasarruflar lehinelgilenmesine yol acmaktadir.
Ayrica merkezkac cevresel guclerin denetimi iciat iedilmg bir merkezi ideoloji,
Cumbhuriyet donemi igin Kemalizm, bu sorunlari ¢girabk icin seferber edilir fakat
tek baina ideoloji sorunu ¢cozmé?z.

Tarkiye'nin siyasal tarihini Osmanli devrindesa edilen merkez-cevre
kopuklusuna bglayan Mardin, bunu resmi ile yerel, devletle hatkekansal olarak
da devletin merkeziyle Anadolu arasindaki kopukloliarak vurgular. Yonetim
alaninda gigilen ve yuzyili gkin bir zamandir siren bir modergiieeye rgmen,
merkezle cevre arasindaki skiler kurulamamy, aradaki sebekelerin eksikgi
nedeniyle toplum buttngarilememistir. Tlrkiye Cumhuriyeti’'ni kuranlar, devletin
guclenmesini ilk amac¢ olarak benimsedikleri icinr heeyden 6nce merkezin
guclendirilmesi, yani c¢evreye kar partinin guclendiriimesi  gerelini
disinmislerdir. Kemalist politikalar, merkeze @idig1 ulusal kimlik simgeleri
yaratarak olgturmaya cakmislardir*®

Osmanl Imparatorlgu'nda merkezi dger sisteminin temeliniislam
olusturuyordu. Bununla birlikteislam, aslinda merkezin Ortodokislam' ve
cevrenin heteredokislam’i olarak iki forma sahipti. Bu iki unsur biraala yaiyor
ancak bir araya gelmiyor, &k bir deysle kiltiirel anlamda birlgirici bir cerceveye

temelde varliini koruyordu. Bu ayirim imparatoiun kurumsal yapisinda da

2Mardin , “Tirk Siyasasini Aciklayacak...”, s. 37-8.

3 Aytac, a.g.m. s. 37.

“Arli, a.g.m. s. 105.

> Meltem Ahiska, “Hayal Edilemeyen Toplum: Tiirkiye'de “Cevresiz Mezr” ve Garbiyatcilik”,
Toplum ve BilimSayi 105 (2006), s. 15.
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yansimasini bulmytur. iktidari elinde tutan kultirli yoneticiler (huikimgaasker
birokrasi, sivil burokrasi, ulema) merkeze ygrleen, iktidar mekanindan ganms
kultirstiz kitleler cevreyi okturmustur. imparatorlukta modern§ene hareketlerinin
baslamasi merkezdeki seckinlerin de kendi aralaringdraasina yol agiyor, ayrica
Batililasma digtuincesinin ortaya ¢ikmasi, seckinler ve kitle amakin ucurumu iyice
derinlestirmis oluyordu. Batili modern gerleri benimseyen seckinler zamanla
gelenekselslami degerler ve bu dgerlerin tgiyicisi gen§ halk kitlelerine tamamen
sirtini donmeye bdamislar, dahasi onlara medeniieilmeleri gereken kitle olarak
bakmaya bgamilardir. Batililgma diguncesiyle birlikte merkez-¢cevre metaforunun
isaret ettgi bolunme iki farkh karaktere burinngiir. Oncelikle zaten Osmanli
sisteminde mevcut olan merkezdeki seckinler ileregeki halk arasindaki dikey
bolinme daha da derighaistir. Ikinci olarak da merkezdeki seckinler kendi
aralarinda ayrilarak yatay bolinmeygkié etmisler, bir diger deysle seckinlerden
bir bélimii merkeze yerken bir bolumi de cevreye itilglerdir.'®

Cumhuriyetin ilanyla birlikte merkezi kurumsasgm (devlet)’ milliyetci,
medeniyetci, Kemalist ger sistemi dgrultusunda yeniden ga edilmitir. Merkezin
yeni aktord, rejimin tek partisi Cumhuriyet Halk risi (CHP), merkezin partisi
olarak tasarlandi. CHP tarafindan kontrol edilerrkifi@ Blyuk Millet Meclisi
(TBMM) de yeni olgturulan merkezi kurumsal sistemin temeklaandan biri
olmustur. Ancak burada da Mardin’e gére TBMM’dekiinci Grup var olmy ve
bunlar c¢evreyi, Kemalistler ise merkezi temsil atni Ikinci Grup,
ademimerkeziyet ve liberalizmi temsil ederken, Kestiar plebisit¢ci demokrasi ve
“aracilarin” devre du birakilmalarini  savunmlardir.  Sonraki gamada
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) cevre, Cumyat Halk Firkasi (CHF) ise
merkezi temsil etmgtir. TCF ademimerkeziyet istegiicin dinsel gericilikle itham
edilerek kapatilngtir. CHP kagisinda kurulan Serbest Firka da ¢evresel nitetikliy
ve Menemen’de ortaya cikan Patrona tipi bir ayakiayla bu parti de kapatildi.
Merkez ve cevre arasindaki ideolojikshaktan kaynaklanan ¢atna ve mucadelenin

belirgin olarak dne ¢ikmasi Cumhuriyet déneminde@umhuriyet, sosyal ve siyasi

®Goéneng a.g.m. s. 133-5.

" Metin Heper bir cajmasinda (2006) merkez-cevre modelini kullanirkenrkeele devleti
O6zdslestirmektedir.

¥ Mardin , “Tirrk Siyasasini Agiklayacak...”, s. 59-61.
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hayatin temel hukuki kurallarinin tanimlagdiyepyeni kurumlari, tanimlari ve
pratikleri hayata geciriyordu. Cumhuriyet donemikideBatililasma pratikleri,
merkez ve cevrenin ideolojik aymasini Osmanli donemine kiyasla daha da
hizlandirmgtir. Bu ayrsmanin temel ekseni, din ve devletgka bir ifadeyle toplum
ve iktidar arasindaki kan uymazlgiydi. Merkez ve cevrenin bu temel aynasina
ek olarak etnisite (Kurt Meselesi) ve mezhep (Allehaselesi) boyutlarini da katmak
gerekir’® Dindar genj kesimler sistem tarafindanstindiklarini, ke nifusunun
onemli bir bolimiand olgturan Kartlerin 6nemli bir kismi kilttrel ve siyagamsil
haklarini  kullanamadiklarini, Alevi cemaatler iseir bdislanmaya maruz
birakildiklarini sdyleyerek ngdur olduklarini ifade etmektedirler. Kemalistleeis
Cumbhuriyet’in gerici, yikicl ve bolict gicler taradan kgatiip yok edilmek
istendgi jargonunu kullanarak, bu tir heretizmlerin icoug boliculiEu ve gericilgi
besleyen kaynaklar olgunu iddia etmektedirler. Mgurlarin énemli bir kismi
Ozellikle son otuz yil icinde sistem icinde siyagaplumsal ve askeri mudahalelerle
merkezle kan karsiya gelmektedirlef®

Cumbhuriyet donemine devreden merkez-cevre gynde catgmasinin en
temel iddialarindan birisiudur: Merkez ile ¢evre arasindaki sinir gizgisibdéunan
dinsel kurum, merkezin modergiae ve sekulerkgme siyasetlerinden dolay! gittikgce
daha fazla cevreyle dzgesmistir. Oyle ki boluk porciklgiune ve icine birbirinden
farkl 6gelerin girmesine @men c¢evrenin kendine ait bir tarz gélimesini mimkun
kilan @selerden birisi olmgtur din. Digeri de Demokrat Parti (DP) olngtur.
Mardin’e gore din, cevre ile merkez arasindakgibaen temel kurumudur. Ancak
modernlgme slrecindeki merkezle cevre arasindaki kultimbolik bg
kopmutur. Boylece merkezden ginan islam, cevrenin karakteristik ideolojisi
haline gelmgtir. Daha da 6nemlisi Ust ve alt siniflari da kapak Uzere tim taa
diinyasininislami bir muhalefet icinde laikle kasi gittikce birlesmesi s6z konusu
olmustur.2*

Mardin, merkez-cevre ikileri baglamindaislam'in konumunu tgsamali

olarak belirlemektedir: Osmanlrnin kurglindan 19. yuzyila kaddslam, devletin

19 Kazim Ates, “Ulusal Kimlik icinde Alevi-Yurtta ve Merkez-Cevre Eksenini Yeniden fiimek”,
Toplum ve BilimSayi 107 (2006), s. 260.

2 Arli, a.g.m. s. 108-9.

2L Ates, a.g.m. s. 261.
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en temel kurucu gosiydu. Tanzimat sonrasinda buskii 6nce kismen, sonralari
daha fazla askiya alingiCumhuriyet déneminde ise tamamen kogtmuReform
stirecinddslam cevreyle 6zgtesen savunmaci bir ideoloji konumunu agtm.??

Merkez-cevre gerilimi Cumbhuriyet'le birlikte acikbir catsmaya
dontsmustur. Ancak merkez kendisini konsolide ettikge cewmerejim kasiti
(“gerici ve boluci”:islami ve Kirt unsurlar) unsurlari tasfiye edigmama yine de
gerilim asla son bulmagtir. Cevre Islami ve Kurt milliyetcilgi, Kemalist
seckinlerin milliyetci sekilerist gerleri yayma konusundaki bitiin gayretkg@ne
ragmen, uzak ¢evrede alttan alta akmaya devamsetnBu iki unsurun 1980’lerden
sonra aktif olarak siyaset sahnesine gikasahit olunacaktif>

1946’da cok partili hayata gecs6z konusu oldtunda Halk Partisi’nin
DP’ye kagl uyarisi oldukca manidardir: “Destek bulmak icagra kasabalarina ya
da koylerine gitmeyin; ulusal bigimiz sabote edilngi olur.” Serif Mardin’e gore,
bununla aslinda geanin temel gruplari, siyasal partiler olarak yemddirilecek,
denmek isteniyordé® 1950'de yapilan gercek anlamda ilk serbest secitale
merkez-cevre gerilimi bir 6lcide siyasi alangiidi. Hasan Bilent Kahraman’a gore
merkez-cevre kavramgarmasinda merkez, eksiksiz bicimde devletle, dsigla
tarihsel blokla (ordu-aydin-burokrasi) bitilgrgstir. Buna siyasal merkez demek
daha d@rudur. Bu merkeze 1950 oOncesi toplumsal ve yaygrnniuhalefetten,
cevreden sz etmek muimkingddir. Hurriyet ve Itilaf gibi olusumlar siyasal
merkezde ygunlasmis bir yapi arz etmektedir. Ancak genel oy, gizli agtk sayim
ve tek dereceli secime, dolayisiyla c¢ok partili dtay gecilmesiyle birlikte
demokrasinin en dnemli bicimsel 6zgilsazglanmstir. Bunlara bgh olarak siyasal
merkez parcalanma vestaya d@ru geriye donigsiiz bicimde kaymaya gamistir.
Tasradan kasit muhalefet ve siyasal ¢evredir.

1950'de tepkime go6steren muhalefet bir koalisy@areketi olsa da en
onemli destgi tasradan almgtir. 1950 secim sonuclariyla birlikte siyasal merke
siyasal tgra ortaya ciknstir. Turk siyasetini bugline tamamlayan ise ekonomik

tasranin belirmeye bgamasi ve nihayet goafi merkez-c@rafi tasranin dgmasiyla

2 Arli, a.g.m. s. 111.
#Goneng a.g.m. s. 138.
2 Mardin , “Turk Siyasasini Agiklayacak...”, s. 62.
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s6z konusu olmgur. Bu, 1990’lara ve 2000’lere yansiyan bir tarifit Merkezin
partisi olan CHP’nin kaisina her ne kadar Kemalistgdeleri benimsemnsi olsa da
DP, cevrenin temsilcisi olarak c¢ikghr. DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte o giine
kadar merkezin otoriter politikalariylagganms olan ¢evre unsurlari, 6zellikislami
ve Kurt muhalefet unsurlari DP’de kendilerini ifademe imkani bulmglardir. Bu
ifade edse kagl merkez guclerin tepkisi ise pek dgdrult olmamgtir. Merkezin en
onemli gucu silahh kuvvetler DP’yi Kemalist rejingin tehdit olarak gérmeye
baslamis ve tarihsel blgun diger kesimlerinin de desieile 27 Mayis 1960 tarihinde
siyasete miidahale ederek merkezi restorasyonamistie?® Cevre siyasette etkin
oldugu tim donemlerde ordunun restorasyon mudahalelenaeuz kalmgtir.
Cevrenin kendisini bu tip mudahalelere skakorunakli kilmasi icin geri halk
tabanina dayanma cabasi ise bizzat bu mudahalelenin nedeni olarak
belirebilmistir. Ayrica aktif modernlgmé®’ siirecinin ydriitiiculerinin gelenekgi, dini
temelli olu da onu dini, moderndeenin 6tekisi olarak kurgulayan pasif
modernlgmeden ayiran ve yine ordunun restorasyon sipaliarina muhatap
olmasina neden olan bir 6zgltir.?® Cevrenin yiikse§ine tepki olarak merkez, onu
ortadan kaldirmak, kesintiyegtatmak ve ana proje olarak Kemalizm’in devamini
saglamak igin restorasyon ggimlerinde bulundgunu tekrar etmek gerekiyor.

Tek Parti iktidari déneminin kapanmasiyla Kemalisrinsel blok
demokrasi-laiklik ikilemiyle kagilasacaktir. Tek Parti iktidarinin bitiminden sonra
Kemalizm acisindan kritik sorun nasil olacak daadwiu koylisunin ve kentlerdeki
kiguk burjuvazinin dinsel kartlarla oynayan bir tpa oy vermesinin Onine
gecilecgidir. Demokrasiye gegie birlikte hem demokratik hem de sekiler olmak
sorunu bir mesele olarak ortaya ciktm Adil secimler sonucunda, oylarin biyuk
cogunlugu dini bir partiye giderse ve Kemalizm'i zayiflatggacalsirsa sekilerizm-
demokrasi ilskisinin nasil ayarlanagaen yakici sorun olarak kendisini gosteytmni
Soruna ¢6zim ise oldukca pratik olgtur: Adil secimler yapilacak, ger sonug

istenildigi gibi cikmaz, dini partiler zafer kazanirsa bu wur da kabullenilecek.

% Kahraman, Turk Siyasetinin Yapisal s. 173-4.

% Goéneng a.g.m. s. 139-40.

2’ Hasan Billent Kahraman, 1950'ye kadar olan Kemaé&eldeki modernigne sirecini pasif
modernlgme olarak tanimlarken, bu tarihten sonraki sirktf emodernleme olarak tanimlamaktadir
(Tark Siyasetinin Yapisal ).

8 Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 180-1.
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Ancak zaferi kazanan fazla ileri giderse, Kemadighnetin bekgcisi olan ordu araya
girerek gelenge ihanet edenleri cezalandiracaktir. Ancak bir sorga yeniden sivil
diizen ve demokratik secimlersin edilecekti”® Bu kavramsallgirmaya uygun
olarak askeri mudahaleler periyodik bir titizlikherceklgtirilmi stir. 27 Mayis 1960,
12 Mart 1971, 12 Eylul 1980, 28ubat 1997, 27 Nisan 2007 tarihleri bu periyodik
titizli gin kilometre talaridir® Ortaya cikan tabloda Tirkiye demokrasisinin klasik
anlamiyla bir demokrasi olmaktan ziyade vesayet aleasisi olarak belirgini
sdylemek mumkindir. Bu restorasyon gahlar kendisini askeri darbeler olarak
gostermgtir. Bu noktada 1950'ye kadar olan donem merkezasidisiz iktidar
donemi iken, 1950'den sonra mutlak iktidarini siietiedgi, cevreyle catma
icinde gecen, 1990’dan sonra ise gafnin yine devam egfi ancak cevrenin
siyasall belirlemeye BEdigl bir donem olarak okumak mumkianddr. 1990’lardan
itibaren merkez denilen kavram, siyasal-ideolojikerkez olmaktan c¢ikmaya
baslamistir.

27 Mayis Darbesinden sonra cevreyi temsil edeti,daP yerine Adalet
Partisi (AP) olmgtur. AP de dier [merkeze] yakin-cevre partiler gibi Kemalist
deger sistemine cephe almagndeser sisteminin tepeden inmeci, gelenekle ve halkla
yabancilamis tarzina kap olmaya cakmistir. Bu anlamda AP'nin dine baki
geleneksel, belki de saf kdyligganinin masum bir unsuru olgtur. Merkezi dger

sisteminin dger istenmeyen unsuru olarak Kirt meselesine yaklaise merkezin

9 Ernest Gellner, “Kemalizm”, Milliyetcilige Bakmak gev. Simten Cgr-Saltuk Ozeltiirk, Nalan
Soyarik,istanbuliletisim Yayinlari, 2. Baski, 2007, s. 118.

%0 Buna gére bir dénemjérme yapmak gerekirse:

1908-1930 Kurucu Dénem: Merkez egemginli

1930-1950 Konsolidasyon Dénemi: Merkez egengenli
1950-1960lk Kirllma: Cevre egemeri,

1961-1965 GegiDonemi: Merkez kontrold,

1965-1971 Demokratik Tepki: Cevre egemginli

1971-1973 Restorasyon Donemi: Merkez egergenli
1973-1980 GegiDonemi: Cevrenin kalkmasi-ideolojik kayma,
1980-1983 Restorasyon Donemi: Merkez egergenli

1995-1999 Cevrenin Aragit Cevrenin radikallgmesi,

1997-2002 Restorasyon Ddnemi: Cevredeki yenilenme,

2002-2007 Demokratik Tepki: Cevre radikalizmi verkezdeki muhafazakar konsolidasyon,
2007 Demokratik Tepki: Merkezdeki cevre-cevredekerkez koalisyonu Kahraman, Turk
Siyasetinin Yapisal s. 182).
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yaklasimindan farkh olmanstir. Bu donemde ayrica [merkezden] uzak-cevre siyas
partiler de ortaya ¢cikmaya gamilardir: Milli Nizam Partisi (MNP) ve 12 Mart
1971 Muhtirasindan sonra kapatiimasindan sonrandendeliginde Milli Selamet
Partisi (MSP). Cevredeki palazlanmaya tepki olamarkezin rutinlgecek tepkisi
yine silahl kuvvetlerin 12 Mart 1971 Muhtirasi algtur. Muhtiranin gerekgesini
hikumetin angr ortamini, kardg kavgasini, sosyal ve ekonomik huzursuzluklari
hazirlamak olarak 6ne surtlgtiir.3

12 Mart Muhtirasinin ardindan 1973 secimleri T&rkasetinde merkezin
partisi olarak ortaya ¢cikan CHP’nin ortanin solagsiniyla cevreye yalkdmasi gibi
bir gelismeye sahneye olmtur. Buna paralel olarak merkezingdr temsilcisi sivil
birokraside de merkezden kayma emareleri gorgiliniDolayisiyla merkezi temsil
eden tarihsel bloktan sadece silahli kuvvetler kglrsilahli kuvvetler bu konuda
kendisini yalniz hissetmeye famistir. Bu yalnizhk silahli kuvvetlerin cevre
unsurlara kan daha sipheci ve tepkili olmasina yol acggtr. Siyasal alanda
merkezden uzak§dmasi gibi gemeler cagma alaninin merkez-cevredeng-sal
alanina kaymasina ve acikcasi busgaalarin bir ic sawagoruntiisini almasina
neden olmstur. Bu s@&-sol bolinmesine daha sonra etnik (Kirt) ve mezéleps
(Alevi) unsurlar da eklenngiir. Gittikce kaotikleen gerilime kan yine silahli
kuvvetlerin tepkisi, merkezin restorasyonu olar&kBylul 1980 Darbesi olmtur.
Cogunlukla vurgulandii gibi bu mudahale dlkenin sivil ve siyasal yapisin
Uzerinden adeta silindir gibi gegerek, sivil veasigl yapiyi bir tabula rasa durumuna
getirmistir.>?

Askerler tabula rasa’yl doldurmak icin 1983 seeinmde sgda Turgut
Sunalp’in Milliyet¢ci Demokrasi Partisi'ni (MDP) deésklerken solda da Necdet Alp’e
Halk¢r Parti'yi kurdurmglardir. Ne var ki se¢im sonugclari ¢evrenin bir tispk
yansitmgtir. Zafer MDP’nin dgil Turgut Ozal'n yakin-cevre ve uzak-gcevre
unsurlarin bir kagimi olan Anavatan Partisi’nin (ANAP) olngwr. 1980’li yillarin
ortalarindan itibaren Kemalist rejimin cifte belagarakislamci ve Kirt unsurlarin
siyasi sahnede daha fazla gérinmeygaas soylenebilir. Siyasi arenada RP ve
ardindan FPislami unsurlarin temsilcisi olarak uzak-gevrede udken, 1990’h

%1 Goéneng a.g.m. s. 141-4.
%2 Goneng a.g.m. s. 145-6.
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yillarin bgindan itibaren Demokrasi Partisi (DEP)- Halkin Enfeértisi (HEP)-
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP)- Demokratik Halk ar'si (DEHAP)-

Demokratik Toplum Partisi (DTP), Kirtlerin tems#ciolarak dger uzak-cevrede
konumlanmgtir.3®

24 Aralik 1995 secimleri uzak ¢evrerisiami unsurunu temsil eden RP’nin
zaferiyle (%21 oy oraniyla) sonuclalgnDogru Yol Partisi (DYP) ile koalisyon
hikumetini kurduktan sonra RP ile merkez arasindakiima potansiyeli de oldukca
artmstir. Merkezin gerginiie kagi konum alg1 28 Subat 1997 tarihli post-modern
midahalesidir. Bu tarihte Milli Guvenlik Kurulu (MKy toplantisinda kuvvet
komutanlarinin yayimladiklari 18 maddelik bildiRP hikimetine bir uyari nitgii
tasimis, artan islami faaliyetlerin 6niine gecilmesi telkin ediftii. 28 Subat
merkezin en gucli aktorinin uzak-cevrenin o zamaeknsilcisine kan bir
tepkisini yansitmaktadir. Miidahalenin en 6nemlilsanmerkezi restorasyonu temin
ederken, ayni zamanda Milli GgriHareketi (MGH) icindeki yenilik¢i-gelenekgi
ayirimini da alevlendirrgive nihayet yenilikcilerin 14 Austos 2001'de AK Parti'yi
kurmalari s6z konusu olngtur.>*

Kemal Karpat, Turkiye'nin 1950'den 2002'ye kadaeMi yillik demokrasi
tarihini, ideoloji acisindan, 1922-30 arasindasafuve 1930-50 arasinda uygulanan
devlet ideolojisini, Kemalizm’i kisitlamak ve tophun 6z kimlgi ve kdltartyle
bagdasir hale getirmek micadelesi olarak gddendirmektedir. Aslinda DP
zamanindan, 2002'ye kadar gecen zaman, bir yanalditep ve halk arasinda, gér
yandan iktidarla muhalefet arasinda gecen bir mgledén ibarettir. Halk kitleleri
kendi dunyevi ihtiyaclarnyla kultrel kimliklerinitemsil ederek ona hirmet
gosterecek liderler aramaktadir.

Hasan Bulent Kahraman, Mardin'in merkez-cevre &avstirmasini
ginimuiz siyasetine uygulamaya gaken yeni bir kavramkdirma olarak cgrafi
merkez-c@rafi cevreyi 6nermektedir. Buna goére,gcafi merkez yakin dénem tarih
icinde cok fazla d@smemitir. Bu merkez blyuk kentler veya metropolitan alan

Dolayisiyla cgrafi merkezin siyasal acidan kurucusu da buyik vagdropolitan

%3 Goéneng a.g.m. s. 146-7.

% Goéneng a.g.m. s. 148.

% Kemal. H. Karpat, “Tiirkiye'de Bugiirideoloji Durumu”,Dogu Baty Sayi 30 (Kasim-Aralik-Ocak
2004-5), s. 37.
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burjuvazidir. ittihat Terakki doneminden klayarak gektirilen, devlet aracifiiyla
ve eliyle olgturulan bu burjuvazi, siyasal merkezle tam bir §rté@ icindedir.
Merkez siyasal kararlarini bu burjuvaziye dayanadafstir. Burjuvazi ¢cok uzun bir
sure boyunca devletin bu yakimina ters diecek davraslardan kacinnstir.
Siyasal merkez tarihsel blokla 6ztle Buna kasilik cografi cevre tara Ozellgini
ilk kez 1980’lerle birlikte yitirmeye bgamistir. Tagranin klasik ve gugsuzlik
anlamina gelen pejoratif anlamini yitirmesine, agasyolojik yapinin ekonomik-
siyasal acidan guclenmesineghbk gelen bir sirecin igine girilrgiir. Bu stire¢ 1950
sonrasinda l3&amis, 1965 sonrasinda sanayi burjuvazisi ngeli kazanmgtir. Buna
karsilik merkezler hala metropolitan alargiehdadir. 1980’li yillar tgranin bir hayli
guclendgi ve baimsizlgarak kendisini ifade etmeye $hadizi bir donemdir®
Tasranin guclenmesi olgusunun ayrintilarina inmek kjerelasranin giclenmesi
olgusu genellikle Anadolu devrimieklinde ifadelendiriimektedir. Bu devrim
Anadolu sermayesinin ekonomik bir gui¢ olarak sabrgimasi ile ilgilidir.

Anadolu Sermayesi

Kemal Can, Anadolu sermayesini U¢ grupta tasniycrdi) Muhafazakar-
dindar sadamlari, ii) dini tarikat ya da cemaat sat@pldeki sirketler, iii) cok ortakl
sirketler3” Bu tic sermaye diizeni birbiriyle ilintili olsa dam olarak ayni arka plani
paylamazlar. Anadolu sermayesi acisindan 6nemli biglapgic noktasi Ozal
doneminde bgayan dsa acik ekonomi politikalaridir. Boyle bir donemisslamasi
ile birlikte Kicuk ve Orta Buyukliktekisletmeler (KOB) yeni bir érgitlenmeye
gitti. HUikumet tarafindan dgoudan desteklenmemiolsa da, da acik ekonomi
politikasi Anadolu’da tretim sirecini ve sermayaklamini tetiklemistir.

Liberal islami sdylemin ortaya cikmasi ile ilgili iki temgbklasim soz
konusudur: i) mevcut siyasal sistemin anti-demokraaskici tutumuna ke bir
tepki, siyasal reaksiyon, ii) Musliman hareketleeliyle dini sdylemin reforme

edilmesi. Tirkiye'de liberalslami sdylemin ortaya cikmasi Anadolu sermayesinin

*®Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 176
3" Omer Demir-Mustafa Acar ve Metin Toprak. “Anatolian Tigers or Islamic Capital: Prospects
and Challenges'Middle Eastern Studie¥/ol. XL, No. 6, November 2004, pp. 166-188.
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gelisimiyle, Anadolu’nun merkezinde, ortasinda Konya Kayseri gibi illerdeki
sosyal ve ekonomik dogiimle beraber agiklanmalidir. Bu sosyal mobilizasyon
sonucu olarak ortaya ¢ikan Turkiye'nin yeni muhakéz orta sinifi mevcut siyasal
ekonomik sistem Uzerinde bir baski unsurkiteemistir. Tlrk sosyal, ekonomik ve
siyasal yaaminin merkezine gmmay talep eden bu aktorler tarafindan yeni bir
islami “kelime dgarcgl”, ifade tarzi iga edilms ve icsellstirilmistir.*®
Modernleme paradigmasl ve onun uzantisi yaikidar, Turkiye'deki siyasal ve
ekonomik dénglimu kavramada Barisiz oldu, ¢inki bu paradigma modernite ve
gelengi dikotomik bir tefsirle ele aldi. Tirkiye'déslam ve ekonomi arasindaki
ili skiye odaklanan caimalarin nicel ve nitel olarak oldukca yetersiz osmman bir
gerekcesi de, geleneksel pozitivist genel yakian bu alana yansiyan bir
goranumudir?®

Islam ve ekonomi arasindakiski daha ¢ok “dinin siyasete alet edilmesi”
soylemine benzer bigekilde dinin ekonomik cikarlar adina aragsglt@masi
seklinde, hatta kriminal bir vaka olarak g@elendiriimeye cakilmistir. Turkiye'nin
cografi merkezindeki bu kapsamh sosyal, ekonomik, asal dongim
demokratikleme ve kiresellgme gibi ic d¢ faktorler yardimiyla gercekjenistir.
Bununla birlikte bu doniim modernlgme soyleminin  6ngordiii  gibi
gelenekselden moderne bir kaydesil, aksine bu ikisinin kayngmasi olarak
deserlendirilmelidir. Anadolu merkezli sietmelerin yiksefi dogrudan islami
siyasal, ekonomik sdylemin gglesine de neden olgtur. Bu yeni sinifin liderleri
“Mekke ile Makinelgme” (Mecca or Mechanizatigf®’ arasinda birinden yana bir
tercih yapmak durumunda kalmamiaksine ekonomik kalkinma ve Mekke
rotalarinin  bir kagithk icinde olmadgna inanmglardir. Bu yeni ekonomik
girisimciler ki bazilari Mustakil Sanayici vdsadamlari Derng (MUSIAD)
binyesinde orgutlensierdir, devlet destekli buylksicevreleriyle aik atmaya
baslamslardir. Islam, yukariya dgru mobilizasyon soylemi olarak ve kaynak

sazlamada bir araci kurum olarak MI&D’'ta 6nemli bir grup ici dayagma

% Hasan Kosebalaban,“The Rise of Anatolian Cities and the Failure dfetModernization
Paradigm” Critique: Critical Middle Eastern Studie¥ol. XVI/ No. 3 ( Fall 2007), pp. 229.

39 Sennur Ozdemir, “Some Notes on the Possibility of An ‘Islamic Ecomy’: A Case Study”The
Turkish YearboakVol. XXXVI (2005), pp. 208-10.

“0'Lerner, Daniel ve David Reisman’dan (The Passimgmditional Society: Modernizing the Middle
East, Glencoe, IL; Free Press of Gloncoe, 196805) Kdsebalaban (2007: 232) aktariyor.
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ideolojisi islevi gormistir.** Konya ve Kayseri gibi Anadolu’nun ortasindaki Kent
sosyal ve ekonomik geimi gormek icin iyi orneklerdir. Karayla cevrili goafi
konumlarina ve siyasal merkez tarafindan ihmalneelérine rgmen 1990’lardaki
olaganustl ekonomik gelineleriyle onlar Tarkiye'nin blyuk sanayi Uretim ve
ihracat temeli oldular.

Bu gelsimle Dogu ve Guneydgu Asya uluslarinin c¢arpici ekonomik
gelisimleri arasinda paralellikler kurulsa da aslindalgabir benzetme olur, ¢inki
Dogu Asya 6ncelikle Sguk Sava kosullarinda Amerika Birlgik Devletleri (ABD)
ve Japonya’dan gelen sermaye akiniyla bungarbastir. Dinya ekonomisinin
cekirdezsi olarak Bati, Guneydtu Asya’da ekonomik kalkinmaylr @oudan
desteklerken, ayrgey Turkiye'nin bu kentleri icin sdylenemez. Aksisg/asal ve
ekonomik merkez Anadolu orijinlisietmelerin ekonomik yikselni kuskuyla
karsilamis ve onlarl “ygil sermaye” ‘islamci sermaye” olarak nitelendirerek
kriminal bir sorun, bir giivenlik sorunu olarak kadistir.*? 28 Subat 1997 askeri
mudahalesi siuresince ordu, bu muhafazaytémielere kan 6nlemler alinmasini ve
bunlarin sirketlerinin boykot edilmesini istestir. Camilerin ve Imam-Hatip
Liselerinin sayisindaki agti iiniversiteler, Milli Bitim ve Icisleri Bakanliklari bata
olmak Uzere devlet kurumlarinda sgman muhafazakar kadrehaa, Arap
sermayesinin elindeki Petro-dolarin bir kismininrkiyje bankacilik sistemine
Islami/faizsiz bankacilik adi altinda sokulmdsiamci burjuvazinin bu kaynaktan
beslenmesi gibi galineler, Turgut Ozal hiikkiimetleri donemindglagup, olgunligan
egilimler olarak erken cumhuriyet doneminde kamusdhne dgina itilen
Islamcilgin yeniden bu alana donmesini gkanistir. Kamusal alaninislamci
kesimlere acilmasinin yapi-aktorsKisi baglamindaki toplumsal-siyasal kalg da
geleneksel ve kilturel Bharla sekillenen cemaatsel topluluk gkilerinin toplumda
onemini artirmasi, geleneksel kicuk gmciler igcinden yeni zengingen,
1990'larda KOB sahipleri olarak adlandirilacak bir kesimin ¢ikmalsnustur.** Bu

sosyal, siyasal, ekonomik mobilizasyon miuessesmigétleri acisindan canlarin

“! Kosebalaban a.g.m. pp. 232.

2 Kosebalaban a.g.m. pp. 233.

“3 A. Ekber Dogan, “Siyasal Yansimalariyldslamci Sermayenin Ggihe Dinamikleri ve 2&ubat
Sureci”,Mulkiye, Cilt XXX/Sayl 252, s. 52.
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Kemalizm icin calindii algilamasina yol a¢mive 28 Subat post-modern
midahalesinin zeminini odturmustur.

2005'te yayimlanan bir raptr Tirkiye basinindaislami Kalvinistler
tartismasini atgledi. Raporun genel havasi modesnie teorisininislam hakkindaki
varsayimlarini reddetse dslam ilhaml bu gefimeyi modernigme teorisinin genel
yapisi icinde dgerlendirerek olumluyor. B&a bir deysle calsma Kayseri orngnin
kural icinde bir istisna oldiunu varsayiyor, cinki kentislam anlawinin reforme
olmus bir Islam anlay oldugunu 6ne siriyor. @er Islamci kalkinma tebbusleri
basarisiz olmgtur diyor, c¢iinkii onladslam anlawlarini reforme etmede karisiz
olmuslardir. Ama Kayseri ve Konya orneklerinin derinlesme bir incelemesi,
onlarin modernlgnenin ikileminin Ustesinden gelmelerinin, dini refasyondan
dolayr deil, buralardaki geleneksel sosyal ve ekonomik sularin
reformasyonundan ileri gelglhi gostermektedif®

20. yuzylhin sonunda Kayseri hizli patlayan bimaa bolgesi olarak
tanimlandi: Bg yuz fabrikasi, mikemmel caddeleri, iyi bilinen biriversitesi ile bu
Anadolu kenti bir model kent oldu. Yine de modegme paradigmasi ile katastigi
zaman Kayseri, modernite ve gelenek arasindakezgmtkurmaya c¢agti. Fransiz
bir gbzlemcinin kelimeleriyle “Kayseri Turkiye'nidogusu ile batisi, Avrupa ile
Asya, modernite ile gelenek arasinda bir noktad4@ir

Konya da benzer bir ornektir, belki de tarihsedmsbolik ve genellikle
kentteki Siyasalslam’in abartilmy giicli gibi nedenlerle daha agciklayici bir érnektir.
Konya’nin dini sembolizmi segimlerde destekf@di siyasal partilerden
kaynaklanmaktan cok, bir 13. yuzydiri, Sufi felsefeci olarak Mevlana Celaleddin-i
Rumi’'nin yasadgl kent olmasindan gelmektedir. Kent bu 6zellidolayisiyla
Muslimanlar arasinda oldukga saygi duyulan bir koedir.  Selguklu
Imparatorlgu'na bakentlik yapms bir kent olarak geleneksel bir toplumda
ekonomik kalkinmanin ettt edilmesinde dnemli birivsinar. Konya Avrupa‘daki

Tark iscilerinin kiicik sermaye yatirimlarina dayanan sdegyie modelinin evi

“ fslami Kalvinistler: Orta Anadolu’da @&sim ve MuhafazakarlikESI Report19 Eyliil 2005.
5 Kosebalaban a.g.m. pp. 233.
6 Kosebalaban a.g.m. pp. 233.
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olmasi hasebiyle Tiirkiye'deggr sehirler arasinda benzersizdirkKonya’da Haim
Bayram oOnculgindeki Kombassan Holding orgiade baaril bir igbirligi goze
carpmaktadir. Kombassan 1989'dgkairetimiyle baladigi macerasinda daha sonra
turizmden gida Uretimine faaliyet gosteren dev balding haline gelmtir.*®
Ortaklik Sudan gibi ytkselen piyasalara da yatyapmaktan geri durmagtir.

28 Subat 1997 askeri miudahalesi ve ardindan gelen Jalakriz benzer
isletmeler Uzerinde yikici etkilerde bulungtwr. Ordu bu gletmeleri yail sermaye
olarak etiketlemi ve bir liste olgturarak laik Turklerden bu listedekirketleri
boykot etmelerini istengtir. Sonugta resmi miesses nizamdan gelen saklikeadi
ic sorunlari da birlgerek 6nemli bir yara almlardir. Bu sletmeler geni 6lgide
kurucularinin kjisel karizmalarinin 6tesinde bir kurumsaiteaya gidemenierdir.
Ama yine de 6nemli denebilecek bir sermayeyi yet@nomilerine aktarmada ve
kentlerinde ekonomik kalkinmaya onculuk etmede rhaayilir bir glev yerine
getirmiglerdir. Bugun Konya’'nin bitin ekonomisi bu ortakdila dayanmaz, ancak
Tarkiye'nin cgrafi merkezinde genel ekonomik kalkinmada bir acdguklarini
soylemek mumkundur. Bu ortakhklar kiicik ve ortayldélikteki sanayiye yardim
ederek ekonomik kalkinmayr desteklglaidir. Kayseride de ekonomik
kalkinmanin genel bi¢imi, ki¢ciik ve orta buyuklikte&nayi ve daha buyuk oOlcekte
ihracata donuksletmelerle yerli gigimciye dayanmaktadir. Bu kentlerin hic¢birinde
ekonomik kalkinma hiikiimetgekleri ya da dgrudan ds yatirim sonucu dgldir. *°

Kayseri ve Konya'da oylarin kahir ekseriyeti bugitibariyle “liberal
muhafazakar” AK Partiden yana kullaniimaktadir. if@’'da AK Parti’'nin
kurulusundan 6nce Siyasdislam’in temsilcisi MGH desteklengti. Bu hareket
acikca Avrupa Birli (AB) ve kuresellgme kagiti bir hareketti. Ancak son yillarda
Konya ve bu gibi ekonomik biyume kaydedgghirler ekseriyetle AK Parti’yi
desteklemeye lamislardir. Orngin AK Parti, 2004 yerel secimlerinde Kayseri'de

*" Tirkiye'de Anadolu sermayesine destek veren enmiinkaynak Avrupa ilkelerinde cahn
vatandalarin yurt icine génderdikleri dévizler olnstwr. Cesitli dini gruplar hizlica busciler arasinda
organize olabilmiler, bu kcilerin tasarruflari da Turkiye'deki dini hizmetierfinansmani, ayrica
alternatif bir ekonomik giiclin yaratilmasi icin ludlimstir. Anadolu’da kurulan Kombassan, Biyik
Anadolu Holding, Yimpg, Sayhattifak, Jetpa gibi devsietmeler oncelikle busgilerin tasarruflari
sayesine gejmistir (Demir-Acar-Toprak, a.g.m. s. 170).

“8 Kosebalaban a.g.m. pp. 234.

9 Kosebalaban a.g.m. pp. 234.
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oylarin %70’ini, Konya'da %54’uni ve 2007 genelisderinde her iki kente oylarin
% 65'ini elde etmjtir. AK Parti'nin Orta Anadolu’daki benzer ekonomdelisim
gostermg kentlerindeki secim karisi da capicidir. Gaziantep’'te %60,
Kahramanmargta %68 oy orani elde etgtir. Sunu not etmek gerekir ki, 1970’lerde
Kayseri ve Kahramanmayagibi sehirler milliyet¢ci ve airi u¢ siyasal akimlarin
kalesiydi. Son yirmi yilda ise liberdslam’in kalesi olarak ortaya cikstardir. Bu
kentler son on yilda ihracata yonelik hizli bir ekmik patlamayl ygadilar ve
milliyetcilikten c¢ok klresellgme ile uyumlu hale geldiler. Sosyo-ekonomik
donimlerin ygandgl bu kentlerde AK Parti’'nin oylarin Ugte ikisini nahsi
rastlanti dgildir.>°

Kayseri ve dier orta Anadolu kentlerindeki ekonomik getie ve
Islamcilgin  birlikteligi nasil aciklanmahdir?insanlarin  ygadgi zihinsel bir
reformasyonun bir sonucu olarak Kalvinist ya dat&tan birislam’in ortaya
cikmasi olarak mi okunmalidirs& oyleyse Tirkiye'déslam’in Calvin’i kimdir?
Bu soruyu sekilerist Hurriyet Gazetesi genel yayimetmeni Ertgrul Ozkok
sormi ve Turkiye'nin en blyukslami-sosyal hareketinin lideri olan Fethullah
Gulen'i isaret etmgtir. Gazeteci Taha Akyol da bu fikri paglrak modern orta sinif
dindarlgin bu harekette acikca goOzlemlegidi savunmgtur. Ancak boyle bir
Gulen-Calvin analojisi agikca anakronizm olarakgetéendiriimelidir. Oyle ki
oncelikle Turkiye'de 16. yuzyihn Katolik Kilisesen yakin  bir  dini
kurumsallamadan s6z etmek, dolayisiyla bu kurumsaiianin diyalekgi sonucu
ortaya ¢ikan Hiristiyangin Protestankanasi gibi bir durumdan bahsetmek mimkin
degildir. Aslina bakilirsa Turkiye'de Muasliman reforsyanunu gerektirecek otoriter
bir islam ba&lamindan bahsetmek s6z konusigitir. Aksine Turkiye'nin bglami
Kemalist otoriter sekulerizmdir ve dolayisiyla Wiralvin diyalektgini Anadolu
islam’indan ¢ok Kemalizm gerektirmektedtr.

Anadolu sermayesinin en 6nemli kurumsal 6rgutlesimdUSIAD’dIr.

Modernislami uyangin ana kurumsal gglinelerinden birisi olarak 5 Mayis 1990’da

¥ Kosebalaban a.g.m. pp. 235.
*1 Kosebalaban a.g.m. pp. 236.
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yas ortalamasi 33 olan genc girmcilerin kurdigu MUSIAD®? Orta ve Dgu
Anadolu sehirlerindeki kucuk-orta buyukltkteki sanayilerdenitesekkil olarak
Turkiye'nin en buyiik gonulli organizasyonu olaraghreeye ciknstir.>® 2005
verilerine gore otuz farkli brarve yaklagik ¢ bin Gyeye ulgi, yirmi farkli Glkede
biro acti, on bin firma Gyesi ile milli gelirin 3&ilyar ABD Dolar’ni (USD) tekil
ediyor. Dernge uye firmalarin %80’i ihracat yapan orta biyuk&Kitsirketlerden
olusuyor. Stiphe yok ki MUSAD Islami bir vizyonla hareket ediyor ve iglam’in
ivmesinin yikselmesinde ii)islami angajmanla hareket eden meslek ye i
cevrelerinin ekonomik cikarlarini destekleme, aréirve korumada, iii)islam’a
dayali bir toplum anlayinin gelitiriimesinde c¢ok kritik bir rol oynuyor. MURD,
Islam’la Bati rasyonalitesi arasinda birgbkurulabilecgini gosterm§ ve islami
kimlikle serbest pazar ideolojisinin bir arada wabileceinin kaniti olmytur.>*
Anadolu sermayesinin ve MUSD gibi 6rneklerin siyasal kimlik agisindan
ne anlama gel@i dnemli bir sorunsaldir. Bu lglamda Bati ile arasindaki gkisi
MUSIAD 6zelinde ele alingandasu saptamalara udabilir: i) Tirk Sanayici ve
Isadamlari Derng (TUSIAD) gibi MUSIAD da kuresellgmeye ulusal sinirlari
asmanin ve kuresel bir pazarda faaliyet gdstermerimyblu olarak bakiyor.
Kiresellgme toplumlar, ekonomiler, kilturler arasinda biglaatililik yaratmakta
ve rasyonel d§iinme, uzun vadeli stratejiler ve 6rgutsel kapagéeektiren oyunun
kurallarinin - yolunu agmaktadir. TWSD gibi MUSIAD da AB yelgini
desteklemektedir, clinkl yeni ticari partnerleglamayr hesap etmektedir. Bu
dogrultuda kiresellgne yeni ekonomik kalkinma igin yeni tarihselglzan olarak
ortaya cikmaktadir. MURD kiresellameye islam ekonomisinin arisi ve
yukselsi icin uygun bir zemin yaratmakta olgu oranda olumlu bir nitelik
atfediyor™ ii) Bununla beraber TUR\D'dan farkli olarak MU$AD, dayangma ve
inang birligi, cemaatin bireyden oncelikli olmasi, ahlaki ikeh bireyci etikten daha

onemli sayilmasi gibilslami prensipler tzerine kurulgtur. MUSIAD, islami

2 M. Hakan Yavuz, Modernlgen Miisliimanlar: Nurcular, NaKer, Milli Gériis ve AK Parti,cev.
Ahmet Yildiz,istanbul: Kitap Yayinevi, 2005, s. 131.

3 E. Fuat Keyman-Berrin Koyuncu, “Globalization, Alternative Modernities and thelifical
Economy of Turkey”,Review of International Political EconomIl/1 (February 2005), pp. 105-
128.

** Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 117.

%5 Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 118.
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soylemin devlet destekli bir burjuva sinifindan aahok kuresellgnis pazar
ili skileriyle gecimli old@unu iddia etmektedir. MURD Dogu Asya kalkinma
modeline atifta bulunmakta ve sosyakkileri dizenleyen geleneksel kurumlarla
kiresel pazarin gereksinimleri arasinda tam biatejik uygunluk ¢trategic fi)
gormektedir. MUSAD’In kurucusu ve ilk genel lghani Erol Yarar Tirkiye'nin
ekonomik kalkinmasina gkin Dogu Asya modelinin dneminisagidaki sekilde
aclklamaktadir:

“...yirmi birinci yuzyihn balangicinda Cin’'in dgusu dinya
ekonomisinin  hakim merkezi olmaya slogor. Bati sanayi
modelinin aksine olarak bu model kuglik-orta buUykiidki
isletmelerle aile ya da din gibi gelenekselgdder arasindaki
baglantiya dayaniyor.®®

i) Bu dogrultuda MUSAD *“gercek islami soylemin” cadisi, mistik, salt
geleneksel olmag, bilakis ilerlemeci, ekonomik-teknik yenie acik, serbest ticaret
ve kapitalizmle uyumlu, servet kayhayaratabilir birislam anlayi oldugunu iddia
etmektedir. MUSAD basarilarini guvence altina almak icin kisa vadeliagikr
yerine uzun vadeli stratejileri benimsemekte ve aaonl girgsimci faaliyetleri
kapitalizmle i¢sellgmektedir. MUSAD oOrneginde Islami ekonomi kapitalizme 6n
ayak olmy, ama kiiltirel temeldéslami sdylemin icinde eritilngtir. Boyleceislam
ekonomisinin temsilcisi MURD islam’i ekonomik kiireseleneyle telif etmeyi
basarms, fakat ayni zamanda bireysel ahlaktan oncelikdiralk cemaat kimgine

dayall sosyal bir vizyon da uretstii.>’

iv) Cemaatci toplum vizyonu @oudan
MUSIAD'In  kiresellgmeye olumlu yaklgmindan tiremektedir.  Clnki
kiresellgme MUSAD’a mevcut devletci-sekiler ekonomik diizene skabir
inisiyatif alani sglamistir. Boylece MUSAD kiiresellemeyi ¢gulculugu ve ¢ok
kaltarlalogh gelstirecek ve dolayisiyla bir demokrasi platformu yacak faktor
olarak gormétir. Yine kuresellgne, MUSAD tarafindan Turkiye'nin tam Gyglni
talep ettgi AB ile entegrasyona dair bir gghhe olarak gorilmektedir. Kiresejitae
beraberinde demokrasiyi percinleyerek c¢ok kultitl ve c¢@ulculugun bir
yansimasi olarak Turkiye'dslami séyleme bir mguiyet alani agmasi ve ulus devlet

sinirlarinin 6tesindéslami ekonomiye firsat alani agmasi olaragetkendiriimis ve

*6 Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 118.
*" Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 119.
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olumlanmgtir.®® v) Bununla birlikte iki noktanin alti cizilmelidir Birincisi,
MUSIAD’In ¢ok kaltarlulik ve ¢gulculuk soylemi liberal bir 6zl yansitmaz. Cunk
toplulugu, cemaati bireye 6nceleyen bir anfaysahiptir.islami soyleme dayanan
cemaat bireysel tercihlerden énce gelir. Ozguridgenokrasi, erdem, galculuk,
cok kultarlulik anlay liberalizmden ziyade cemaat ideolojisi tarafindammlanan
bir cerceveye sahiptir. Ayricdslami ekonomi ile Dgu Asya kalkinma modeli
arasinda kurulan ig&antiy! iceren cemaat ideolojisi MUSD’a acik bir ifade de
verir. MUSIAD cemaat temelli bir ekonomik organizasyondur. MAIB Islami
ekonomik kdalttrel bir kimlik ve serbest ticaretiklemlenmesi tzerine kurulngtur.
Burada emek ve sermaye arasinda sinif, gug, senkétiklar agir basar. ktsizlik

bu anlaysta gizlenmektedir. Orrgn Islami ekonominin adalet séylemi galnlarin
orgutlenme hakki, sendikalaa, grev, sigorta, ghk, refah haklari gibi kavramlari
kapsayacalsekilde kullaniimaz. Adetdslami ekonominin cemaat ideolojisi genel
anlamda refah devleti ve giaci adalet distributive justice prensiplerine, 6zel
olarak da cafanlarin orgutlenme haklari prensiplerine skagylemleri destekler.
Gergekten MUSAD sinif temelli bir 6rguttiir?

Etkili bir aktor ve etkili bir baski grubu olaraMlUSIAD, Tirk sekiiler
modernle@mesine kan alternatif bir model tretngiir. Ozdemirden aktaran @n’a
gore model “bilin¢li insan/Musliman™hpmo islamicusolma gibi terimlerle ifade
edilen yeni cabma etgiyle, eskiyle ve gelenekselle devamlilik skisi icinde
dengeci, orta yolcu bir moderstae cizgisidir®® MUSIAD islami kimlikle serbest
ticaret ideolojisinin birlikte yuriyebilegni gostermg, Turkiye ekonomisi ve
toplumunun kiresel dinyaya aciimasini desteklemiirkiye'nin AB’ye Uyelik
surecinde demokratik ve ekonomik avantajlarin eleldilebilecgi ihtimalini
sezmitir. Dolayisiyla MUSAD’In anti-modern, sermaye kan oldugunu sdéylemek
sOyle dursun, ancak alternatif bir modernite modelisahneye cik@1 soylenebilir.
Boylece TUSAD'In bireycilige ve “haklar’ sdylemine dayanan liberal modelinden

farkh olarak MUSAD’In modernite modeli, topluluk/cemaat ve iyi toph

°8 Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 119.

%9 Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 118; Ekber Dogan, “Siyasal
Yansimalariylaislamci Sermayenin Geihe Dinamikleri ve 28Subat Sireci”, Miilkiye, Cilt
XXX/Sayi 252, s. 54.

% Dogan, a.g.m. s. 49.
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soylemini savunmaktadir. MUSD’In bu modeli demokrasi temelinde Tiirkiye'de
devlet-toplum ilgkilerinin yeniden ele alinmasini gerektiren birywonu da icinde
barindirmaktadif! MUSIAD’In &nemini t¢ kisimda belilemek mumkindur: i)
Islami etgin “rasyonalize” edilmesi ve yenilenmesi surecindaemli bir rol
oynuyor, ii) geleneksel ekonomik mahnh rasyonel kapitalizmle uyumlu olarak
dongmesi ve Turk toplumunun kapitalist drgutlenme iatyin kagilanmasinda
6zel bir rol oynuyor, iii)islam cemaatinin elit kesimi olardklami etik ve estetik
anlayginin yenilenmesinde oldukca kritik bir rol oynuy@r.

Geleneksel motiflerle hareket eden Anadolu sersiaye yiksely ve
dayangsma duygusunun gglnesinin, esasinda Turk modegme projesinin bir
semptomu oldgunu séylemek gerekir. Anadolu sermayesinin yuksbkir nedenden
cok bir sonu¢ olarak okunabilirislami sermayenin aktérleri olarak dindar-
muhafazakar zengi@in tam bir analizi onlari motive eden unsurlari khga
kavwsturmay! gerektirir. Bu motivasyonu zekéat, hac, s$adagibi Islami
mikellefiyetlere indirgeyerek aciklamak gercekgnak. Anadolu sermayesinin, bir
toplumsal muhendigle dayanan Cumhuriyet elitlerinin otoriteryen vizyonn
beklenmedik, istenmeyen ve kesinlikle sakincalitiggir bir sonucu olarak ortaya
ciktigl ifade edilebilir. Bu beklenmedik sonug¢ dini varain kamusal alandan
dislanmasinin, Yasin Aktay’dan aktaran Demir-Acar-Tapm tabiriyle “ahlaki
diaspora etkisinin” rhoral diaspora effec) bir sonucu olarak okunabilir. Bu
dislanmslik, mahrum birakilmglik duygusunu en iyi yansitaislamci-milliyetcisair
Necip Fazil Kisaklrek’in “6z yurdunda garipsin, veaninda parya” dizeleridir. Bu
moral diaspora etkisi beraberinde gucli bir dayaal motivasyonunun
orgutlenmesine imkan vergtir.®® Hatta islami kurumlarislamcilgin toplumsal
konumlarinin yiikseltiimesine de destek vermekteQimesin Turkiye'deki islami
bankalar, kulturleri ¢ diinyasina uymayan, gorece dindar genclere kafiyeati

sunmaktadir. Dolayisiyldslam ekonomisinin bir 6zefli de islamcilgin etkisini

*! Keyman-Koyuncu, Globalization, Alternative Modernities... pp. 120.
%2 Gzdemir, a.g.m. pp. 206.
% Demir-Acar-Toprak , a.g.m. pp. 172-3.
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artirabilme  potansiyelidi¥ Yeni muhafazakar sadamlari sinifinin  temel
karakteristiklerini siralamak gerekirsenlar sayilabilir:

‘) dini degerlere Dbali, fakat dgisime acik, ilerici,
muhafazakarlar, muhafazakar reformistler olarak
tanimlanabilirler. Reformistlikleri mevcut muessesizamin
degismesinde kendi konumlari acisindan fayda telakkiyadi
olmalarindandir.

i) Sanat ya da Kkiltirel calmalardan ziyade fayda-maliyet
degserlendirmesi uyarinca karli faaliyet alanlarinda yapmayi
tercih ederler.

iii) Devlet elitleriyle siki bir ilski icinde olmadiklarindan dolayi
hikumet gictini maddi faydaya dgtiiime kabiliyetleri digliktir.

iv) Ekonomide devletle siki gki icinde olanlarin fonlanmasi
endiesini tgidiklarindan devlet midahalesi modelindensra
degildirler.

v) Kompozisyonlari @arhkh olarak kicuk-orta  6lcekli
isletmelerdir. Orngin MUSAD'In 1995 verilerine gore 1900
Uyesinden sadece 20’si 500'den fazjgi icalistirmaktadir. Bu
firmalarin 1500'den fazlasi 1-49 arasgi istihdam etmektedir.

vi) Disa aclk bir ekonomi felsefesine sahiptirler. Genédrak
dinyaya aciktirlar, bu arenada kuguk Olgekli bir kabet
icindedirler. Pazar aratirmasi ve teknolojiye fazla yatirm
yapmasalar da teknoloji transferinde rakiplerindegeri kalir
yanlari yoktur.

vil) Genelde sg muhafazakéar partileri desteklemektedirler, fakat
belli bir partinin organik bir parcasi imajini verekten de
kacinmaktadirlar.

viii) Egitimin Uzerinde oldukca fazla durmakta, cocuklarimel
okullarda ve ¢er mumkinse yurt gnda okutmayi tercih
ediyorlar.”®®

Bu Ozelliklere dikkat edildiinde dindar-muhafazakar burjuvazinin yiksgein
Cumbhuriyetin modernkgne, c&das uygarlik seviyesine ujana gibi projelerine bir
engel olgturmadgl varsayilabilir. Hatta adeta sistem icin radikadizehlikesine
kargi bir panzehir oldgu 6ne surulebilir. Ancak Kemalist radikal Batijauci
modernlgme projesi yerine muhafazakar modegnie felsefesine sahiptirler.
Dindar-muhafazakar burjuva geleceklerini garantitinal almalarinin pazar

ekonomisinden geginin farkindadirlar ve yine bunun sekiler elitlerin

% Timur Kuran, Islam and Mammon: The Economic Precidaments ofiisia) Princeton University
Press, 2004, pp. 6.
% Demir-Acar-Toprak , a.g.m. pp. 173-4.
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monopoliiniin kirlmasi anlamina ggidii bilmektedirler®® Kisaca 6zetlenen bu
Anadolu kentlerinde ortaya cikan sermaye birikimsoisyolojik olarak ¢evredeki
merkeZ olarak tespit etmek mimkunddr.

Anadolu sermayesine ek olarak 1980’lerdesay@n goc olgusundan da
bahsetmek gerekff. 1980’lerde bglayan ve hizla 1990'lara intikal eden bu
demografik sosyolojik olgu olduk¢a Onemlidir. Buggd960’larin gocer-yerigk
nifusuyla 6nemli bir farklilgma icindedir. 1960’lardaki nufus metropolitan akanl
siyasi-kulturel olarak entegre olabilgnmerkezin projesiyle uyum icinde olabikse
de 1980 sonrasinin demografisi olarajdda ygermeye bglayan sermaye ve onun
bu guciine dayanarak kendisinde g@&didzgiven, kendisine ait kulttrel gbleri
siyasallatirmak yoniinde ona buyik bir yeti kazandgtm®® 1950’lerde niifusun
sadece %25'i kentlerde, kent merkezlerindgayken, 1993’e gelindinde bu oran
%59’a c¢ikmgtir. Kemalist modernkgme projesinin sembollerinin ve kurumlarinin
bliylk sehirlerde otoritesini kurmu olmasina kain, kirsal-cevresel alan
Anadolu'nun gelenekselslami duyarlilgini muhafaza ede gelsir. Bu noktada
nifusun kirdan kente kayiberaberinddslami etik ve cemaat duygusunu da kentlere
tasimistir. Go¢ hem kirsalin goslerini degistirmis, hem desehre yeni bir ideolojik
dinamizm getirmgtir. Erken Cumbhuriyet doneminde blyuk kentler Kemralin
kalesi durumundaydi. Kirsal gé¢cmenler kente geédikbe kagilastiklar hakim laik
kultir tarafindan désime maruz birakildiysa da, kentli mekana kendigtislami
damgalarini, motiflerini katmayi da gsaabilmglerdir. Yakin akrabalik hdariyla
Islami kaltur yansitan ilk gog kaliplari, aileletireyler halinde dgl, bitiin olarak
goc ettgini gostermektedir. Bu aile merkezli goc¢ kalipldeentler etrafinda yeni bir
muhafazakar halka meydana getygmi dolayisiyla kent merkezlerinin
muhafazakarfiini giiclendirmglerdir. Mahalleler hegeri sadakatlerinin vdslami
ahlak kodunun cevresinde efaustur. Mahalle camileri, ggu defa yeni gelenleri

6zumsemenin ve butigkrmenin merkezi olmglardir. Oyle ki, 1973-1999 arasinda

% Demir-Acar-Toprak , a.g.m. pp. 174-5.

7 Goc ve kentlgme olgusu ile Milli Gérig Hareketi arasindaki sosyolojikskiye icerden islamci)
bir degerlendirme i¢in bkz.Ali Bulag, Go¢iin ve Kentin Siyaseti: MNP’den SP’ye Milli Ggri
Partileri, istanbul: Cira Yayinlari, Mart 2009.

% Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 176-7.
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cami sayisi keskin bir astigostererek 45.152'den 75.000'e ciktm®® Boylelikle
tasra sadece metropolitan alarsidda kalan bir cgrafya olmaktan ¢ikngj casrafi
merkeze yerlgk, ona ickin olmytur. Bu yapi sosyolojik olarakmierkezdeki cevre”
olarak isimlendirilmesi gereken bir yapidir.

1990’larla birlikte Anadolu’da buyuk bir sermay@ikiminin olusmasi ve
bunun merkezden, devletten gomasiz olmasi Anadolu'da artitk metropolitan
burjuvaziyle rekabet edecek bir yeni burjuvazinimaga c¢ikmasi anlamina
gelmektedir. Bu vurgulangh gibi, cevredeki merkenlarak isimlendiriimeyi hak
etmektedir. Dolayisiyla cevrenin parcalahdi, yeni boyutlar kazangini ve
siyasete farkli bir @rlik yansitmaya bgadigini sdylemek dgrudur. Merkez ayni
merkez olarak kalirken cevre farkli bir cevre okaiglemektedir. Yeni cevrenin
siyasal anlami ise oldukca kritiktir. Artik cevrePDAP veya DYP drneklerinde
oldugu gibi merkezle uyum icinde olmak durumunda hissstcektir kendisini.
Dolayisiyla Kemalist modelin yayayava orijinal anlamindan kaymalar dadigini
sdylemek pekala mumkundur. Cevre ve onglibalarak gelgen merkezdeki cevre,
1990-2000’lerden itibaren Turk siyasal hayatindgline kadar temel ideolojik bicim
olan Kemalizm'den farkh bir yol tutturmaya gamistir. Kemalizm'e Kkag
muhalefetin cisimlgmesi olarak beliren bu gethe Turk modernkgmesinin son
evresidir. Bu son evre ayni zamanda hukuki-normagikultirel modernkgmeden,
yani pasif modernkemeden, somut, yani koylGin ve tarim toplulgunun
¢cozlulmesi, sehirlesme ve sanayilgme ve alt yapi, yani gelir dizeyindeki arti
seklindeki modernlgmeye; kisaca aktif moderghaeye gegitir.”

Kemalizm’in merkez ideolojisi olarakslemeye bgladigi tarinten bugine
kadar aradan gecen zaman icinde merkezin siyasatam@ ve sosyolojik
kompozisyonunda onemli bir ggim yasanmamgtir. Merkez tarihsel blok olarak
tepkilerinde ¢cok daha homojen ve kararl bir biblerak hareket etmektedir. Askeri
midahaleler olarak ortaya cikan merkez tepkisi esask cevrenin déngumi ve
glclenmesine kardir. Cevrenin déniinesi ise 1990’larda kmistir. Bunu ortaya
cikaran gelime siyasal ¢evrenin yaninda bir de ¢ok etkili lmgrafi cevrenin nget
etmesidir. Bu cgrafi cevre c@rafi merkezde yer alarak merkezdeki cevreyi

9 Yavuz, Modernlgen Miislimanlar.. s. 116-120.
"OKahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 178-80.
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olusturmwstur. Buna ek olarak siyasal merkez degredi bir boyut kazanarak
cevredeki merkezi okurmustur. Cevredeki merkez, klasik cevreden ¢ok kopuk
olmamakla beraber siyasal merkezle belli bir kgal& girilmesine yol acmiir.
Ozellikle 2000'li yillar, merkezin butin etkigini tepkisel olmakla gostergi, buna
mukabil ana girligin cevreye kaygh bir donemdir. Cevre bu donemde kendi iginde
merkez ve ¢evre olarak orgutlenmek suretiyle sityatkileyen ana unsur olngtur.
1990’larda c¢evrenin dgsiminin bir boyutu da 1970’lerde cok daha sol teekil
verirken artik dahaslamci bir yaklam icine girmesidir. Kemalistlerin goziinde
korkulacak bir odak olarak ¢cevreyi temsilegrég Kemalizm'i elgtirmeye 1950’den
sonra, siyasall belirlemeye ise 1990'dan sonrglabastir. 1950’'den sonra DP
iktidarinda Osmanli-Turk moderni@esinin reddetfi bir kavram olarak din
reddedilmemy, 6zellikle gelenek ve $ea/cevre kavramlarinin bicimlendiriimesinde
din etkili olmustur. Dolayisiyla merkez-cevre gatiasinin ekseninin din, ogain
ise tgra ve gelenek oldiu soylenebilir. 1990’lardan kkayarak muhafazakarlik,
kaltarel bir deer olmaktan hizla uzaldmis ve siyasal ideoloji nitedini
icindeki aydinlarin 1970’lerden itibaren bu bloktkayma belirtileri gostermesidir.
1990’lardan sonra gevrenin mezkdrggemi merkezi de iyice daraltrgtir. 1990
sonrasi merkez siyaseti, kendisini daha dnceki mdgrelen ayiran bir 6zefle sahip
degildir. Batunuyle tepkiseldir. Bu tepkisellikle bikte saladigi en 6nemli yapisal
degisiklik 1970’lerden itibaren kaybefii bir grup aydinin desgni yeniden
kazanmasidift

1983 ile birlikte cevrenin temsilcisi olarak oréaycikan Turgut Ozal'in
ANAP’1, cevreyle olan ikkilerini daha 6énce cevre degtei alan partilere gore ¢ok
farkli bir anlaygla bicimlendirmgtir. ANAP bir anlamda cevredeki merkezin ve
merkezdeki c¢evrenin partisi nitgini kazanmgtir. Klasik cevrenin icergy ve
kapsadil koylulik, bu defa s6z konusu partinin binyesindgtanmaya bglayarak
blyuk kent cevresindeki yeni sosyolojilerle irtitb@trmustur. Aydinlarla olan ikkisi
bakimindan ANAP’a bakilginda 1983-1991 doneminde bir¢cok aydinin daha dnceki
gorislerini rahatlikla dgistirdigini gormek mumkuandur. Aydinlar agisindan, daha az

" Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 101,182-3.
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vesayetci, daha az toplumsal 6nderlik misyorswyéa ve daha az bir organik aydin
modeli ortaya ¢ikngtir.”?

1991'de yapilan secimler Turkiye'deki klasik mezkgevre ilgkisinin artik
batinuyle eridéi bir donemi simgeler. Turkiye’nin ve nifusunun iy bir
cogunlugunun koylulukte ygayan cevresinin gecirgli sosyoekonomik doéniime
bagli olarak cevrenin de @ullasmaya ve kendi icinde “camaya” baladigini
sdylemek mumkundir. Cevrenin parcalanmasi da hecapm kendi partisini
Uretmesine neden olrgur. Secgimlerin 6nemli bir sonucu Siyadalam’in iktidar
olmasa bile etkin bir gu¢ olarak meclise girmesi 1894’den itibaren yerel
yonetimlerde iktidara gelmeye f¢famasidir. 1990’larda gekn kimlik, fark ve
tanima politikalari, islam ve Kirt kimlgi temelinde yeni acilimlar Uretstir.
1990’larda klasik Kemalist tezlerin devlet, laiklikmesruiyet, kimlik krizleri
etrafinda targmaya aciimasi, klasik aydin rolinin gdgnesini ve bu kesimin
tarihsel blok ve geleneksel merkez acisindagirtict politikalari savunmasini
getirmistir. Aydinlarin demokratik Kirt vdslami kimlik argimanlarini savunmasi
bu balamda ele alinabilir. MSP’den fdayarak cevrenin bir temsilcisi ve ¢evrenin
bir ideolojisi olarak 1991 sonrasi siyasetinin eedli gelsmesini ihtiva ederislami
referansli partilerin 1991 ve 1995 secimlerinde milnebir basari elde et
sdylenebilir.

Cevreyle bu partiler arasi gki yuzeysel bir ilgki degildir. Merkezin
tavizsiz birsekilde guttigt laiklik-Kartezyenizm-Pozitivizm ideopolitikasiriarsin,
cevre zaman zaman saklayarak, zaman zaman algkagai duyarlilg iceren bir
politika cizgisi tutturmugtur. Dolayisiyla merkezle cevre arasindaki siyasgabdlojik
catsmay! yaratan ana unsur dslami duyarlilik olmgtur. Bu partiler bir yandan
kapitalistlemis cevre partilerine (DYP-ANAP) kar koyluligl, bir yandan kent
ceperlerine yerkgnis gocmenleri, bir yandan da Anadolu’da yeike olan
sanayilsmeye ve sermaye biriktirmeye db@myan fakat metropollerdeki bulyuk
sermaye karsinda korunma ihtiyaci duyansta burjuvazisini temsil etmektedir.
1990’larda ortaya cikan kimlik politikalari, 6zéde Islami-Kirt duyarhhkla
batinlgmis ve merkezdernsiddetle tepki gormgi cevrenin kendisini ifade etme

"2 Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 224-5.
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mesruiyetini salarken, Siyasalislam yoniinde siyaset yapan partilerin kendilerini
guclendirmelerinin de kwlu olmutur. Anadolu’da birikmg olan sermaye artik
kendisini yeterince gucli hissetmeysslbanistir. Metropolitan burjuvazinin elindeki
alani ele gecirme cabasindadir. Agekilde buylk kent cevresinde toplagnve
siddetli bir modernlgme ihtiyaci gosteren kitlelerin de kimlik politikal
baglaminda desteklegi bir siyasettir bu. Bu kesimler 1994 yerel secinmiden
baslayarak dgitim ve geleneksel dayama politikalari icinde, 1983 sonrasi
donemin &ir yiklerini Ustlerinden atmaya c¢gdn Islami partiler ve siyasetlerle
ittifak halinde olmylardir. Buradaki kimlik politikalari ve onlarin iggigi kismi ve
dogal demokratikleme, bu cevreye belli bir aydin degtele sglamaktadir. Ancak
bu durum 28 Subat 1997 ile mgahhaslgan merkezin tepkisini cekmekte
gecikmeyecektif>

Bu donemin cevre tepkisi ise Kasim 2002 secimleriyirlikte tezahtr
etmistir. Cevre, secim sonuclariylislami tonlar taiyan ve o kokten gelmesine
ragmen bir yenilgmenin simgesi olan AK Parti'yi tek kaa iktidara getirnsitir.
Secim sonuclan siyasal hayatin ¢ok ciddi {ekilde kutuplara ayrilgani isaret
etmektedir. Cunku secimlerde AK Parti ile birlikbaraji gegcen tek parti klasik
merkez ideolojisinin saf temsilcisi olarak DenizyRal'in CHP’sidir. Dolayisiyla
Turkiye Islami bir duyarhlikla bitinkemis cevre ile onasiddetle tepki gosteren ve
Alti Ok’la temsil edilen, merkezin tarihi @erini savunan CHP arasinda bélirmu
durumdadir. AK Parti, Siyasislam yelpazesinden tiiregpé de daha ¢ok Turgut
Ozal ANAP'I ile benzerlik gosterdi iddia edilmektedir. Kitlesel bir yin partisi
niteligini tastyan bu siyasal orguatlenmenin en o6nemli 06zelli siyasetini
demokratikleme Uzerine kurmasidir. Bu, onu cevrenin temel ddigrini hisseder
bir 6zellige kavgturmuwstur. Ayni zamanda bu siyasi parti merkezdeki celerele
batinleebilmistir. Dolayisiyla bu olgu AK Parti’'nin yeni ofjan sosyolojik merkez
gerceini algiladiklarini géstermektedir.

Cevrenin bu yuksaline kagl merkez tepkisi de 2007°de bir AK Parti
kurucusunun Cankaya'ya ¢ikma ihtimalinin olgynh@si Gzerine, 27 Nisan 2007'de
Tark Silahh Kuvvetleri’'nin (TSK) internet muhtirgda somutlamistir. Muhtira

8 Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 227-9.
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siyasal merkezin ve tarihsel lan cevreye donuk agik tepkisidir. Muhtira dola d
olsa gerelislami gerekse etnik kimlik temelinde yapilan vekfd@asmayla ayrgmaya
dayanan bir siyasete karcikmaktadir. 2007°deki genel secimlerse c¢ok agik
sekilde merkezin tepkisine kar bir tepki olarak gercekienis ve Anadolu
burjuvazisi, § cevreleri, merkezdeki ¢evre anlaminda yakdleleri ve yoksullar,
liberal aydinlar, AB vyanlilari, Kurtler ve kismen lékilerce olgturulan bir
koalisyonla AK Parti %46,6 oy oraniyla tekrar tedgiba iktidara oynamtir. Segim
sonugclari tarihsel blokla desteklesmie 1997’den bdayarak bir kez daha askeri
kanatla butinkgmis Kemalist aydinlarin %20’lik bir oy oraniyla CHPra&ftnda bir
araya geldii baska bir kutbun da sureklgini ortaya ¢ikarmgtir. Merkez buisbutin
icine kapanny, cevrenin gosterdi iktidar iradesi kagisinda ve 6zellikle
demokratikleme baglaminda targmaya acttl yeni laiklik yorumlari bglaminda,
merkez klasik gecrgiyle Ozdelesmek ve klasik laiklik-milliyetcilik damarina
tutunmak dginda birsey yapamangtir.”

AK Parti'nin/cevrenin merkeze entegre olmak velibdlizeyde sistem
tarafindan kabul edilmek (bu kabul ayni zamandake®n de dongiimi anlamina
geliyor) yolunda 6nemli bir nokta, bunu ulus devl®t pass ederek ve ulus devletin
denetim tekelinin @ina c¢ikarak sirdirebilmesidir. Bu anlamiyléslami
muhafazakarhk/AK Parti/cevre hem icsel d@imninin, hem de kiresel
dinamiklerin (AB) yureklendirmesinin bir sonucu m& merkezde yer edinmeye
calsmistir.  Bu durum, mguiyet referanslarinin sadece sistem iginde

iiretilemeyecgini gdsteren 6nemli argiimanidrt.

Il. OZALIST DEGISIM

Turk modernlgme tarihinde Ozal iktidarlarina kadar olan dénessiktisiz
Kemalist donem olarak resmetmek, Ozal iktidarlé birlikte Kemalizm sonrasi
Turk modernlgme tarihine gig yapildgini ve AK Parti huktmetleri ile birlikte de

" Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal s. 234.
S Acikel, a.g.m. s. 61-2.
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Kemalizm’in marjinallgtigini séylemek mumkundir. Bu tespiti yapmak Kemalist
devlet direncinin yganmadgini ima etmez ve fakat Kemalist séylemin [toplurasal
sosyolojik] meruiyet sorununun hi¢c olmagh kadar ifa oldyunu teslim etmek
demektir. Devlet direncini AK Parti'ye acilan kapat davasinda goérmek
mumkundur, ancak Anayasa Mahkemesi'nin (AYM) oldukgragmatik bir kararla
AK Parti'yi kapatmamasini Kemalizm'in [toplumsalsgolojik] mesruiyet krizi ile
aciklamak oldukca kullagh bir ¢ozimlemedir. Bu bdlimde Kemalist Kiggih
asildigi Ozal Donemi ele alindiktan sonra, uzak-gevredetip gyakin-cevreye
yerlesen AK Parti olgusu ve donemi gérece daha uzugédkilde ele alinacaktir.

Ozal, Turk siyasetinde birbiriyle uymaz goriinen unsurlari kendisinde
toplamg gorunen bir politikaci olarak ortaya ¢ikmaktadi®83 secimleriyle iktidara
gelen ANAP’In “siyasal 1hmhhk” projesi milliyetdik, muhafazakérlik, sosyal
demokrasi ve liberalizmi iceren dort farkl ugleaz eilimi kendi gatisi altinda
toplayarak siyasal mutabakatiganak pgindedir/® ANAP ideolojik akimlarin ve
ctkar gruplarinin ilging bir koalisyonudur. Bunlpartiye kismen ordunun kisitlayici
uygulamalar altinda, gidecekdia yerleri olmadii icin katilmslardi. Parti, kendisi
de modern sanayi burjuvazisinin ve Anadolu’'nun Kigadamlarinin bir koalisyonu
olan eski AP’nin,islami MSP’nin ve Milliyetci Hareket Partisi’nin (MP) destgini
almist.”” Oyle ki, ekonomiyi liberallgtirmesini bgenen biiyiik sermaye cevreleriyle
cok iyi iliskiler icerisindeydi ve Ote yandan Ngliendi Tarikatiyla bglantilari
oldugu da bilinmekteydi, karde Korkut Ozal, MSP’nin 6nde gelen bir Uyesiydi.
Ozal'in ANAP'1, icinde bulundgu halkinislami degerlerini aydinlanmaci-ilerlemeci
bir gozle irtica olarak kodlayan Kemalist seckirtavra kagl bu kitleleri temsil
iddiasinda oldgu gibi, serbest piyasaci, Ortagp Kafkasya, Orta Asya bélgelerinde
Osmanlici bir retorikle hareket etmeye gah bir partiydi. Ozal, ggtli yollarla islam
ulkeleri ile Tarkiye arasindaki K&ar eskisine nazaran daha sikilamak istemg

oldugundan Kemalist cevreler tarafindan koktendincilikle suclannstir.”® Yine

® Cagkan Sayin-Menderes Cinar “Siyasal Kiiltiriin Dén§meyen ve Déngilirmeyen Bilgeni:
Siyaset Kagithg1”, Dénisim Sirecindeki Turkiye: Aktorler, Alanlar, Sorunl&d. Davut Dursun-
Burhanettin Duran, Hamza Allstanbul:Alfa Yayinlari, Mart 2007, s. 463.

" Eric Jan Ziircher, Modernlgeen Tiirkiye’'nin Tarihigev. Yasemin Saner Gondstanbul:iletisim
Yayinlari, 15. Baski, 2003, s. 227.

8 Berdal Aral, “Ozal Déneminddc ve Dy Siyaset: Sureklilik Ya Da Kopt, Kim Bu Ozal? Siyaset,
Iktisat, ZihniyetEd.ihsan Sezal véhsan D4, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s. 221.
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Tirkiye Ozal déneminde Avrupa ailesinin bir ferda@k taninma gmasinin en
kritik adimlarindan biri olan 1987'de Avrupa EkondmToplulugu'na tam uyelik
basvurusunu gercekiirmistir.

12 Eylul 1980 darbesinin ardindan oOzellikle bdigds meydana gelen
gelismeler kagisinda Turkiye’de pandoranin kutusunun agifd) cinin lambasindan
ciktigl, hayaletin (tarihsel-kiltiirel mirasin: Osmanliisé&am’in) geri dondgi®®, bir
kiilturler-kimlikler savainin (islam, Kurt, Alevi kimliklerif* yasanmaya bgadig
seklinde bircok yorum dile getirilmgiir. Ortaya cikan tabloda Kemalizm anlamli bir
¢Ozum perspektifi sunamadl gibi bizzat kendisi ¢ozimsu&in dile getirildgi
ideolojik bir platforma dongmistir. Ge¢ 1980’ler ve erken 1990’lar itibariyle
Graham E. Fuller artik Turkiye'nin yeni bir dinyagiasamakta oldgunu ifade
ederken birka¢ noktaya giamektedir. Oncelikle bolgesel diizeydeki geieleri
gindeme getirmektedir. Bunlar, kuzeybati'da-Balkedd yeni bir devletler
sisteminin ortaya cikrgiolmasidi®? Balkanlarin yani sira Orta Asya ve Kafkasya'da
da yeni Musliuman devletler ortaya cikmaktadir, &nbkeo-Osmanlicilik olarak
beliren yeni kimlik perspektifini daha cok Turkiyeh bati sinirindaki gelimeler
etkilemektedi® Bélgesel gelimelere ek olarak Tirkiye'de liderlik gaiminin de
Turkiye'nin  Kemalist muesses duzeninin sorgulanmasisindan 6nemli bir
parametre olarak gerlendirilmesi gerekir. Kurt milliyetcifiinin ve Siyasaislam’in
artan niufuzu da Kemalist geleime sorgulanmasina ve dolayisiyla Turkiye
siyasetinin yeniden bicimlendirilmesine etki egtaidir.

I¢ politik diizeyde Ozal lidegline 6nem atfetmeden Tiirk siyasetinin i¢c ve
dis politika konularindaki Kemalist ortodoksi kirllmas anlamak kolay dgldir.

Ozal Turkiye'nin gerek i¢ gerek gdpolitika alaninda doniiimiinde ancak Mustafa

" Muhittin Ataman, “Ozal Leadership and Restructuring of Turkish EthRolicy in the 1980s”,
Middle Eastern Studie®ol. XXXVIII/No. 4 (October 2002), pp. 123-142.

80 Saban H. Calis, Hayalet Bilimi ve Hayali Kimlikler: Neo-Osmanlid(iOzal ve Balkanlarkonya:
Cizgi Kitapevi, 2001.

8 Yilmaz Colak, “Ottomanism vs. Kemalism: Collective Memory andltGrel Pluralism in 1990s
Turkey”, Middle Eastern Studie®/ol. XLII/No. 4 (July 2006), pp. 587-602.

8 Graham E. Fuller, Turkey Faces East: New Orientations Toward the Midgast and the Old
Soviet UnionSanta Monica: RAND Corporation, 1992, pp. 1.

8 M. Hakan Yavuz, “Degisen Tirk Kimligi ve Neo-Osmanliciin Yiikselsi”, cev. Isil Anil,
Turkiye'nin Dy Politika Gindemi: Kimlik, Demokrasi, GivenliEd. Saban H. Caj-ihsan D. D4,
Ramazan G6zen, Ankara: Liberte Yayinlari, Kasim1230 39.

8 Ataman, a.g.m. pp. 123.
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Kemal Atatiirk'le mukayese edilebifir. Bu anlamda Ozal'in ilk olarak ekonomide
ithal ikameci, devlet¢i ekonomiden agik pazar ekoistne gecmek olmak Ozere,
demokratiklsme yolunda da gslineler kaydetmeye bediz soylenebilir®®
Kemalist ve Ozal liderliklerinin ideolojik farklilarinin en acgik olarak
goriilebilecgi alan Tirk etnik politikasina #kin alandi®” Ancak belirtmek gerekir
ki Ozal liderligi ile Kemalist blok arasindaki etnik politikaya bgiksekillendiren
tema aslinda Osmanli tarihsel mirasina fakyakindan ilgilidir. Bu dénemde
Osmanli tarihine ikkin Kemalist okuma bicimlerinin sorgulanip, dahasmel
argtirmalarin yapilmaya andgl hesaba katilacak olursa aslinda bu ¢abalarin salt
gecmii degil ayni zaman dgimdiyi ve gelecgi de irsa etmeye donuk gayretler
oldugu anlagilabilir. ihsan Sezal, Turkiye siyasetinde Ozal déneminin 328
Basbakanlik, 1989-93 Cumhuridaanligl) bir toplumsal mimari donemi olgunu
ifade etmektedir. Ozal 6ncesi Kemalist liderlikny®ir ulus irsasi siirecine paralel
olarak tarihi hafizayr da $a ederken eski tarih bilincini ortadan kaldirmayi
hedeflemiti. Bu dagrultuda ozellikle Osmanlislam tarihini yabanciirma
politikasi izlemgti. Kemalist liderlik ayrica devleti kayitsigartsiz kutsayan bir
zihniyeti de devam ettirrgli. Oysa Ozal liderfi icin hedefler arasinda Cumhuriyetle
Osmanliyiislam’i bargtirmak vardi. Bu, Ozal'in toplumsal bguprojesinin olmazsa
olmaz bir boyutuydd® Yilmaz Colak, Marita Sturken'den aktararak konuiftli
onemli bir tespitte bulunuyor. Buna gore [geginhatirlamay! yeni batinlik elde
etme ve unutmayi dnleme sireci olarak kavramaktitdhzanin buekilde koklere
ulasma sureci olarak kullanilmasi esasinda gsigmyardimiylasimdi ve gelecek
tasariminin iga edilmesine varan bir gasimlar silsilesine sahip olmaktadit Gec
1980’ler ve erken 1990’larda devletin homojen Tiliknligi tanimlamasina ker
cikan Kirt hareketi, resmi laiklik politikalarinadg kirpmayanislami gruplar,
devletin Sunni temeline itiraz eden Aleviler ve Bailardaki gelsmeler bu

hatirlama olgusunun ortaya ciktikimliksel entiteler olmglardir. Daha 6nce de

8 Morton I. Abramowitz, “Dateline Ankara: Turkey After Ozal'Foreign Policy Sayi 91 (Summer
1993), pp. 164-181.

8 Fuller, Turkey Faces East... pp. 2-4.

87 Ataman, a.g.m. pp. 128.

8 jhsan Sezal,"Bir Toplumsal Barg Mimari ve Yarim Kalmy Devrim”, Kim Bu Ozal? Siyaset,
Iktisat, ZihniyetEd.ihsan Sezalhsan D, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s. 161-8.

8 Colak, a.g.m. pp. 589.



179

soylendgi gibi Kemalizm bu yeni duruma yeni stratejilerlevap vermek bir yana
¢cbzimsuzlgun dile getirildgi ideolojik bir platform haline gelngtir. Kemalizm’in
ortaya c¢lkan kimlik sorununa ¢6zUmsUgli ayni zamanda alternatif ideolojik
yelpazelerin bgugu doldurmasina da zemin hazirlatm

Ornegzin  Turkiye'nin  Islamci  yazarlarinin  6zellikle Kirt  sorunu
kapsamindaki tagmalari boyle bir arka plana sahiptirislamci aydinlard gore
Ozellikle 1980’ler sonrasi ortaya c¢ikan etno-sekulgtrt milliyetciliginin
gelismesine yol acaney aslinda kendisi de etno-sekiler karakteri olamHlist
Turk milliyetciligidir. Yazarlara gore bu etno-sekiler soyléstamci siyasaya da
sinmistir ki, Kirt nifusunun ayri bir ulus olarak taninsnaoktasindaslami jargona
sahip partiler vdslami kokenleri olan partiler ile gruplar mesel&yilik temelinde
deserlendirmekten kacinmaktadirid.Bu anlaysin somut politikaya yansiyan en
carpici Orngi olarak islamci RP’nin 1991 genel secimlerindgramilliyetgci MHP
ile secim ittifaki yapmasi goOsterilgtir. Bu ittifakin ardindan Altan Tan gibi bir
Islamci Kirt partiden istifa etjive RP’yi Kirtleri satmakla itham etgtir. Kirt
meselesini Kirtlerin etnik kimliklerinin acikca tamnasi noktasinda ele almakta
cekingen davransalar dalamci yazarlar, etrafta bir sorun ofguun farkindadirlar
ve sorunu tghis ederken Kemalist milliyetcitin ortak aidiyet motivasyonu, ortak
sadakat ba, birlikte yaama kayng olarak Islam’in etkisini kirmasindan s6z
etmektedirler.

Islamci yazarlardan etnik olarak Kirt olanlar da laist milliyetcilik

konseptini mahkiim etmektedirler. Burada ©nemli borunsal, islamci Tiirk

% Umit Cizre-Sakallioglu, “Kurdish Nationalism From an Islamic PerspectivEse Discourses of
Turkish Islamist Writers”Journal of Muslim Minority AffairsVol. XVIII/No. 1 (1998), pp. 75.

1 Aydin kavraminin aydinlanma felsefesine referamsligi gerekcesiyldslamci diiinirlerin aydin
kategorisinde dgerlendirilemeyecg konusunda yaygin bir Ortodoks Kemalist retorikdia

%2 Cizre, Kurdish Nationalism... pp. 77. Cizre, Miislimanlkskasiyetiyle siyaset yapan elitlerin
meseleyi busekilde algilamalarina neden olarak yeterince giémitams ve acgga kaviturulamamg
olan teorik-felsefi bir soruna dmmektedir ve bize gbére bu husus olduk¢ca dnemliBuna gére
Tirkiye'de islamcilarin (6zellikle Turkislamcilar), Kiirt meselesini taginken teorik bir mesafeyi
kapatmalari gerekir: Bu mesatslam-modern ulus devlet gkisi ve Islam'da modern iilke-sinir
(territory) kavraminin nasil yer bulabilegie konularini kapsamaktadir. Bu konular Tirk
entelijansiyasi ve akademyasinin gayretli spaflarini beklemektedir, ama burada tarhasi
mimkin dgildir. Konuya 6zl bir girg olarak sayilabilecek, meseleyi hem tarihsel atkaigla, hem
metinsel (Kur'an ve Hadis) temelleriyle, hem desktave moderrislami baks acilarini kagilastirmali
olarak inceleyen bir c¢aima olarak Muhittin Ataman ''n makalesine (Islamic Perspectives on
Ethnicity and Nationalism: Diversity and Uniformjtyournal of Muslim Minority Affairs Vol.
XXI/No. 1 (April 2003), pp. 89-102.) baurulmasini tavsiye etmekle yetiniyoruz.
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yazarlarin kongmaktan cekindii etnik kimliklerinin taninmasiyla, gegitabanli
Ummet zemini Ustiindeislam birligiyle yasamalari arasinda bir tenakuz
gérmemeleridir. Orngn Islamci Kurt yazarlardan Mehmet Metiner, MGH'nin
bilteni olarak gortlen Milli Gazete'deki bir yamdga Ummetsemsiyesi altinda
etnisiteye de yer acilabilmesi gerektiden bahsetmiir. Bu anlamda daha liberal bir
Ummet yorumuna aurmuwstur. Fakat buna kaut olarak baka bir islamci Kiirt ve
RP milletvekili Omer Hatipglu ise Kirt milliyetciliginin  koriklenmesinden
cekinerek Kurt kimiginin taninmasina, Kuirtce yayinlarin serbesilémesine ve
Krt dilini gelistirecek enstitulerin kurulmasina muhalif olabilmedir. islamci Turk
yazarlardan bir kismi Kurtlerin self determinasybakkini tartgirken, Kdirtlerin
devlet kurma hakkina @damekten cok, ulus devlet anlayna temelden kar
olduklarini soyleyerek aslinda Kurtlerin ayri birlusi devleti kurmalarinin
isabetsizlginden, hayirli bir § olmadgindan s6z etmek durumunda kalmaktadirlar.
Abdurrahman Dilipak, Kuveyt'in ulus devlet olma kakarsa mantiken Kirtlerin de
bdyle bir hakki olmasi gerekini, ancak kendisinin zaten Kuveyt'in de ulus devle
olarak kurulmasina keroldugunu ifade etmektedi®

Kart milliyetciliginin - ortaya c¢ikgiyla ilgili Kemalist etno-sekiler
milliyetcilik anlayisinin yol actgl tepkisellik konusunu giindeme getirenler sadece
Islamci yazarlar dgldir. Baskin Oraf* gibi akademisyenler oldw gibi
yayimlandginda ezber bozan ve bir hayli tafan Tirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi (TOBB) tarafindan Dgu Ergil'e hazirlatilan “Dgu Sorunu: Tghisler ve
Tespitler” balikli rapor da ayni analize katilmaktadir. TOBB Raporu Kiirt
milliyetcili ginin ortaya cikginda resmi Tark milliyetcilgsini mahkum ederek aslinda
savunulanin aksine Kemalist milliyet@in teritoryal bir milliyetcilik olarak iga
edilmedgini, etnik milliyetcilik vurgusuna kuvvetli bir pay verildigini
belirtmektedir. Bu milliyetcilik anlay, rapora gore hertslam éncesi Anadolu’nun
cok kualtarll gelengine hem de cok kalttrlt bir anlawa sahip Osmanli prgine
tezat tgkil etmektedir. Rapor resmi milliyetci anlgym her Turkiye vatandani Turk

9 Cizre, Kurdish Nationalism... pp. 78-81.

% Oran, Kiirt Milliyetcili ginin Diyalektigi...

% Tiirkiye'de Kirt sorunuyla ilgili yayimlanmitiim raporlarin bir dokiimii igin bkBelma Akgura,
Devletin Kirt Filmi: 1925-2007 Kurt RaporlgrAnkara: Ayrac Yayinlari, 2008.
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olarak tanimlamasina itiraz ederek, bu aslayetnik Kurt milliyetci bilincin tezahar
etmesinin de nedeni oldunu savunmaktadf?.

Iste bu taryma ortaminda Kirt meselesi konusunda Ozal ligieit
Kemalizm’in aksine Osmanli mirasinin bazi kimlikagejilerini hem benimseyip,
hem de onda bazi yeni dizenlemeler yapmasi gindgimeistir. Ozal liderligi
Osmanlicilik dglincesinin igine bazi liberal kodlar da ekleyerekikiél ¢osulculuk
sOylemi ile hareket etmeye gahistir. Bu anlamiyla ortaya ¢ikan Neo-Osmanlicilik
aslinda yeni bir vatangiak tanimlamasi yaparak bgemsiye Ust kimlik iga etmeye
calismistir. Neo-Osmanlicilik Atatirk’d toptan reddetmeyesitl Kemalist sektler-
milliyetci degerlerin  kati bir sekilde Turkiye’'nin gelecgni sonsuza dek
belirlememesi gerelgine dayanmaktadir ve aslinda bu Turkiye icin oldukoemli
bir kirllmaya karet etmektedit’

Ozal liderliinin verili diizeni elgtirirken kullandgl ana argiimanlardan
birisi devlete kan milleti 6ncelemesidir. Ozellikle 1983 Kasim’'ingapilan genel
secimlerden sonra tek paa iktidara gelen ANAP ve lideri Turgut Ozal, yeni
ekonomi politikalarin mgulastirici ¢ercevesi olarak kullanilan séylem anlaminda
eskiden beri suregelen millet-devlet Winhe dayali anlagla bir kopy strecinin
yasanmakta oldgunu haber vermgtir. Bu sdylemin ana gelerinden biri devlet baba
nosyonunun reddedilmesidit. Tirkiye'deki bu yeni muhafazakar politika ve
sdylemin belirgin 6zelfii, Ozal''n kisisel sdyleminde Kemalist tabulari kirmak
biciminde ifade bulmgtur. Ozal sik sik kamu o6niinde yaptiaciklamalarda,
insanlarin devleti kendi iginde bir gler olarak gérmekten vazgec¢meleri gergkii
bunun yerine, devleti ggimci bireylerin denetimi altina alinmasi gerekekni& bir
aygit olarak dgerlendirmenin zorunlu oldiwnu vurgulamtir.®® Turgut Ozal'in
siyasi kariyerinin bgndan itibaren sdyleminde dikkat ceken liberal tlEma
basinda, Kemalist anlayin aksine devleti arac¢sal bir mekanizma olarak

% Umit Cizre-Sakallioglu, “Historicizing the Present and Problematizing heure of the Kurdish
Problem: A Critique of the TOBB Report on the East@uestion”,New Perspectives on Turkel4,
Spring 1996, pp. 1-22.

°"Fuller, Turkey Faces East... pp. 13.

% |event Koker, “Kimlik Krizinden Mesruluk Krizine: Kemalizm ve SonrasiToplum ve Bilim
Sayl 71 (K$ 1996), s. 161.

%9 Koker, Kimlik Krizinden... s. 161.
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deserlendirmesi gelmektedif® Cumhuriyet dénemi Turkiye’sindeki hakim siyaset
pratigi, toplumun devletten d@, devletin toplumdan talep ve beklentilerinin var
olabilecginin kabul edilmesi, bg&ka bir deysle devletin topluma dgl, toplumun
devlete ait sayllmasseklindeydi’®* Ozal, Babakanlg doneminde (1983-1989)
surekli olarak bu gkin ve amacsal devlet anlaya kasit olarak devletin insanlar
icin var olan bir cihaz, bir ara¢ olgu temasinislemistir. Ona gore devletin esas
gorevi bireylerin dnindeki engelleri kaldirmak, amh 6nuni acmaktir. Devletle
ilgili her konunun tartilabilmesini, tabularin yikilmasi geregi vurgulayan bir
politik séylem tutturmstur. Bu gorglerinin devami olarak secilgierin atanmglara
onceligini vurgulayarak askerin sivil yonetimin denetimiaenmasinda bazi adimlar

atmutir. 1%

A. NEO-OSMANLICILIK

Kemalist paradigmanin iki sacayaolan, din-devlet ikkilerini diizenleyen
sekullerizm ve etnik politikay! belirleyen milliyelik ilkesinin her ikisi de Osmanli
tarinsel mirasi ile yakindan ilgilidir. Sekilerizmislam'in kamusal alandan
dislanmasi anlamina denk geidbranda bu, Osmanli tarihsel mirasinin 6teki ddara
insa edilmesiyle irtibatlandiriing) milliyetcilik farkli etnik kimliklerin taninmamas
anlamina gelgi oranda yine Osmanl tarihsel mirasinin ¢ok kirglil ile
irtibatlandinimstir. Bu agidan Post-Kemalist donem olarak adlalahr©zal sonrasi
donemin kavramkdiriimasi ¢g@u literatirde Neo-Osmanlicilikeklinde olmugtur.
Neo-Osmanlicilik hem yeni etnik politikalarinstengicina, hem dislam'in kamusal
alanda gorungl ile ilgili yeni bir yaklgima saret etmektedir.

Neo-Osmanlicilik Kemalist liderlik tarafindan kigh otekisi olarak iga

edilmis Osmanli gecnginin Ozal liderlii tarafindan kimlgin, aidiyet stratejisinin en

100 Turkiye'de akin devlet anlaw icin bkz: Metin Heper, Tirkiye'de Devlet Gelege ¢ev. Nalan
Soyarik, Dgu Bati Yayinlari, 2. Baski, 2006.

191 Mustafa Erdogan, “Tirk Politikasinda Bir Reformist: Turgut Ozalkim Bu Ozal? Siyaset,
Iktisat, ZihniyetEd.ihsan Sezalihsan Dgi, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s. 18-9.

12 Erdogan, a.g.m. s. 20.
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onemli parcasi olarak ortaya c¢ikmasi demektir. 1B8@larda Ozal'in iktidara
gelmesi ile birlikte Turkiye’'de ygun bir kimlik sorununun yanmasi ve uluslararasi
sistemdeki dgisiklikler Osmanli’yr Turkiye’nin gindemine sokan rederin
basindadir. Ozal, Kirt sorunu paminda Tirkiye’'deki cari ulusal kimlik taniminin
halkin etnik ve dinsel kdkenlerini dikkate alm@dicin ortaya toplumsal bir aidiyet
sorunu ¢ikardiini savunmstur. Oysa bu sorun, ¢ok dinli, ¢cok milletli Osmanl
gecmiinden dolayl tipki Amerika gibi eritme potasina ben bir tlke olarak
Tarkiye'nin yine Osmanl tecribesinden faydalanaggzebilecgi bir sorundur.
1990’larda Osmanli geckani Tarkiye'nin toplumsal tahayylline gman sey
Balkanlarda yaanan gekmeler olmgtur. Tarihsel ve kultirel bellek,slevsel
bellekle bulgunca 80 yillik bir unutg 1990’larda yerini ygun bir hatirlarga ve
gelecgi de bunun Uzerine ga etmeye cajan toplumsal tahayyile birakstr.
Balkanhlarin dilindeki Turk gttir Misliman, o da gttir Osmanh ¢&risimi, 1990’h
yillarda yeniden belleklere kazingtir. Bosna Hersek’'in amsizlgini ilani ile
baslayan siurecte gm kesim icin mesele, tarih bilinci ggietarihsel bir sorumluluk
ve sonucta bir Osmanhlik meselesi olarak algilannkurgulanmgtir. Bosna
Hersek’teki bir kaybin dgrudan Tuarkiye'nin bir kaybi olagatezi olduk¢a ygun
olarak lenmistir.!%® Balkanlardaki gefimeleri, Kemalist blok Ozal yakfaninin
aksine, Balkanlardaki etnik ve dinsel sorunlaritirkiye’ye sicramasi tehlikesi
dolayisiyla kaygiyla ve bitaraf olarak izlegti.

Neo-Osmanli sOylemin ana temasiggdMusliman Ulkelerce uydamayan
bir ekonomik ve sosyal gelnhe seviyesine gelmi bir devletin sorunlarinin
ustesinden gelmeye gan ¢cgulcu ve populist biislamciliktir. Neo-Osmanlicgin
iki ylzU vardir. Birincisi, Turklerin egemen olgu bir donem olarak kurgulanan
Osmanliislam tarihine yeniden sariimak, ikincisi, b6lgesiarak egemen, kalkingi
bir Turkiye hayaline dayanmaktadir. Neo-Osmanlrciékrar hayal edilen Osmanli
Imparatorigu projesini ve kultirint Turklikle bir tutarak, Oanhi Devleti'ni
Musliman Tuarklerin muhtgem baarisi olarak etnikigirmeye calgmaktadir. Neo-
Osmanlicilik Osmanl yonetimi uygulamalariniggteuluk olarak dgerlendiren bir
yorum (zerine oturmaktadir. Cumhugkani Ozal (1989-93) acikca devlet merkezli

1% calis, a.g.e. s. 88-138.
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Tark kimligine kagl c¢ikmi ve yeni kimlgin parametreleri olarak Osmanli-
Misliman temelinde bir kimlik i etmeye cajmistir.*** Gzal Osmanlr'da oldiu
gibi etnik farkliliklari islami kimlik yoluyla amanin imkanindan s6z etgniAnadolu
ile Balkanlar birlgtiren ba&in din oldgunu soylemgtir. Ozal indinde farkli
kimliklerin taninmasi hem Kemalist devlet kighi ve homojen milli kimlgi
zayiflatacgl, hem de Osmanl mirasini canlandigaocgerekcesiyle bir firsat olarak
deserlendirilirken, yine ayni gerekcelerle Kemalisbklagisindan bir varlik sorunu
haline gelebilmitir.*%°

Neo-Osmanlicilar icin Neo-Osmanliciik emperyalibir proje dgil,
Kemalist etno-sekuler milliyetci ortadan kaldirmak anlaminda Osmanli
tecriibesine referansla kimin tekrar tanimlanmasini @amak ve eskiden Osmanli
topraklari olan Ortadiu, Balkanlar, Kafkaslardaki Bemsiz devletlerin siyasal
sinirlarina saygil olarak ekonomik-kultirel acidanirlar kaldirmaktir. Ayrica bu
pro-dslamci-Osmanlici gruplar Bati ile Bo arasinda keskin bir tercin yapmamakta,
her ki bolgede de wvarlik gostererek ulusal cikarladengelemeyi
distinmektedirler-°®

Ozal Osmanlicifia miiracaat eden ilk politikaci olarak, onu by politika
vizyonu olgturmada ve ortaya c¢ikan farkli sosyal-siyasal Kalin tutunumunu
sgzlamada bir strateji olarak gerlendirmitir.*°” Ozal'in bu yondeki gayretlerinin
onemli bir kismi ideolojik yeniden uretimin guclir benstrimani olarak ggim
sisteminde gozlenmgtir. Okul tarih ders kitaplarinda Kemalist tezlealdn guclt bir
sekilde bulunmakla beraber Osmanl mirasi Turkléofektif hafizasinin 6nemli bir
parcas! olarak vurgulangr. Osmanliciig ABD’nin farkli unsurlari bir arada
tutabilen c¢ok kultarlilgu ile 6zdslestiren Ozal, aslinda farkh kimliklerin
farkhhklarini ifade edebilecekleri demokratik wetiesses nizam kati bir kulvar
aclyordu. Ozal indinde Balkanlar ve Kiirt sorunui ditmlik sorunlariyla ba baa

kalan Turkiye icin ¢ok dinli, cok kaltarlt, cok netli Osmanh perspektifi 6nemli bir

1% yavuz, Degisen Tirk Kimligi... s. 37-41.
1% Calig, a.g.e. s. 145-6.

1% yavuz, Degisen Tirk Kimligi... s. 61-2.
07 Colak, a.g.m. pp. 591-2.
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strateji klevi gormistir. Ozal'in yakin cevresinden gazeteci-aydin gnaaut®
Cengiz Candar gibi bazilari Neo-Osmanlgildzinde insan haklari, kultirel ve

etnik ¢cagzulculuk olarak resmetrgtir.*%°

B. OZALIST ETNIK POLITIKA

Kemalist ve Ozal liderlikleri arasindaki ideolojflarklar kendisini en acik
sekilde etnik siyasette goOstemtir. Kemalist Turkiye'de farkli etnik gruplarin
varligini tanimam&® ve bitiin etnik gruplar Tirk sayma yoluna gidiftini
Konunun “bilimsel” temellendirmesi daha 6nce agkgamiz Uzere Turk Tarih Tezi
ve Gung Dil Teorisi gibi savlarla gercek§grmeye calgiimistir. Cumhuriyet
Tarkiye'sinin Kart diliyle ilgili politikasini “dil kirnrm” (linguicide) ve “dilsel
jenosid” (inguistic genocid™* olarak adlandiran Emir Hasanpur, sembgliddet
(symbolicviolencg olarak adlandirilabilecek anadilini kaganlari kendi dilinden,
akrabalarindan ve kdkenlerinden utanir hale gekrmgidi uygulamalari Kirtlere
karsi uygulanan politikalar olarak ifade etmektedirn&iyazara gore, Kemalist etno-
sekller ulusal kimlik indoktrinasyonu Kdrtlerin “&K&, “kirli”, “ilkel” olarak
tanitildigl yerler olan @itim kurumlarinda y@unlasmistir. Kirtce kongmanin
yasaklanmasi, Kdirtleri yabanci Kirtce radyo yayinladinlemekten vazgecirmeyi
de icermektedir. Yazili Kurtgenin yasaklanmasi, uUgohan  Kirtgenin
yasaklanmasindan daha saali olmuwtur. Tabiatiyla, basili varliklari veya
elyazmalarini veya bunlarin kitiphanelerdeki glatéarini kontrol etmek ¢cok daha
kolay olmutur. Kirtce kullanimi yaninda herhangi bir dilde rKiteya Kirdistan
ifadelerinin kullanilmasi da yasaklargmr.'*? Ozal liderlgi ise Osmanli tarihsel

1% Bunlardan en 6ne cikani, Ozal'in adeta gayri redanismani Cengiz Candar, Neo-Osmanlggnhi
isim babasidir.

199 Colak, a.g.m. pp. 591-3.

110 Metin Heper (2008) Kemalist perspektifin farklinisiteleri, 6zellikle Kirtleri inkar politikasi
izlemekten ziyade vaglini tanimama siyaseti gugiiini savunmaktadir.

11 Baska bir degerlendirme igin bkzD. Mehmet Dagan, Yiizyilin Soykirimistanbuliz Yayincilik,
2004.

12 Emir Hasanpur, Kirt Diliyle /igili Devlet Politikalari ve Dil Haklar) cev. Cemil Giindgan,
Istanbul: Avesta Yayinlari, 1997, s. 53-6.
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mirasindan hareketle gbr etnik gruplarin vargini tanimak ve tlkede ¢ok etnili bir
yapli gelgtirmek istemgtir. Buna paralel olarak da Turk etnisitesini kiidtiive etnik
boyuta dayandirarak tarif etmeye salistir.**® Bu noktada Ozal, Kurtler k&
olmak Uzere etnik gruplara karyeni bir politika balatiimasina ¢agmistir. Ozal'in
ABD’den ornek vererek Amerikan kinginin etnik olarak tanimlanmagini,
Yahudi, Musliman ve Latinlerin bgekilde farkliliklariyla Amerikan kimfi altinda
yasadiklarini ifade ederek, carpici bjekilde Tidrkiye ismini targmaya acnwy,
Anadolu ismi (Uzerinde Turklerin, Kurtlerin, herkesikkolayca anlgabileceini
soyleyebilmjtir. Ozal, “hepimiz farkh kokenden geliyoruz,ger milliyetgiligi
sovenizm olarak anlarsak Turkiye icin buyik hataaap Ben bu llkede sadece
Tarklerin oldygunu kabul etmiyorum. Herkes Tirkiye Cumhuriyetiaratg! olarak
yasar...”t'* seklinde beyanlarda bulunmwe arti olarak Kiirtlerle Tiirklerin ayni
dine mensup ollarinin birlikte ygama iradesi acgisindan bir avantaj st
savunarak, dinin kimgin bir parcasi sayllmasi gerekhi dusiunmistir. Bu
donemde Kirt milliyetcilinin tekrar ortaya cikmasinin etkileriyle de Tui#terler
mevcut etnik politikalari gézden gecirmeye galklardir. Atatlrk’dn batin
vatandalari Turk kabul etmeye dayanan “ne mutlu Turkimediy” 6zdeyi “ne
mutlu Turkiyeliyim diyene”seklinde tashih edilerek, kingin etnisiteye (Turk) dal
topraza (Turkiye) dayall olarak tanimlanmasi giminde bulunulmstur.
Siyasalislam’in tlkede gi¢ kazanmasinin Kirt sorunu acaindnemli
etkileri olmustur. Islamcilarin giiclenmesi konuyla ilgili alternatif rakiazalarin
giindeme gelmesine neden oktun. islamcilar ayrilikcilga kagl olmaya devam
ederken, Kemalist-milliyetci yakjanlardan da siyrilarak daha dgorult bir bakg
acisi geltirmeye gayret etngierdir. Bu d@rultuda da Kemalist etnik politikalar
ortadan kaldirmayi desteklegtgrdir**® Post-Kemalist donemden Ozal dénemine
etnik  polittkanin  dgisimini  G¢ alanda gozlemlemek mumkdndar: i)
Demokratiklgme sureci, ii) anayasal ve yasalggélikler, iii) Ozalist Turkiye

tarafindan uluslararasi insan haklari s¢rmlesinin imzalanmast®

113 Ataman, Ozal Leadership... pp. 128.
114 Ataman, Ozal Leadership... pp. 129.
115 Ataman, Ozal Leadership... pp. 130-1.
116 Ataman, Ozal Leadership... pp. 132.
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Demokratikleme sireci mevcut etnik politika Uzerinde etki yapacak
biyuk amildir. Ozal, “devlet icin halk @#, halk icin devlet” prensibinden hareketle
aslinda demokrasiyi devlet ksinda halki guclendirmek olarak algilgtm Bu
yolda otoriter devletci-elitist gruplara kamir sivil toplum alani yaratilmasi Ozal'la
beraber bgamistir. Kemalizm’in alti umdesi arasinda demokrasioimadginin
farkinda olarak devleti demilitarizasyon ve siyligeye tabi tutmaya catigini
g6zlemek mumkunduir. Ozal bu yolda 6ncelikle siyggamada ordunun etkiglni
kirmaya cakmistir. Onun bu konuda en dnemli adimlardan birisivotdrafindan
genelkurmay bgkanligi icin salik verilen Necdet Oztorun’u veto ederahdi tercihi
olan Necip Torumtay'i kabul etmesidiikinci olarak 1960’dan beri tagtimasi bir
tabu olan savunma bitcesi, savunma fonu, ordunoiegyonellemesi meselelerini
1987'de parlamentoda tasmtnaya acmgtir. Dolayisiyla bu gelerggn de altini
oymaya ¢calmistir. Son olarak Korfez Krizi sirasinda Cumhugieni olarak politika
yapimini kontrolde tutmuve orduya daha az onem vegtini Ancak ironik bir
sekilde onun bu politikasi kendi segtiGenelkurmay Bgkani Necip Torumtay
tarafindan Kemalist ilkelerden uzaftaak olarak dgerlendirilip istifa etmesine
neden olmstur. Demokratiklgme strecinin bir gier boyutu da merkezi yonetim
yetkilerinin yerellgme paralelinde yerel yonetim birimlerine devredigmme donik
olmustur. Ozalist Turkiye siki merkezci Kemalist lidggi kagilik siyasal diizeyde
merkezi otoritenin yetkilerini azaltarak yerel ydinderin hareket alanini
genkletmeye cakmistir.**’

Ozal déneminin Kemalist lidegi donisime @ratan ikinci alani olarak
hukuki  duzenlemeleri gormek  mumkinddr. Etnik  politikanin  yeniden
yapilandirimasinda Ozal golcu demokrasiye duyarli bir anayasa yapmaya
tesebbiis etnstir. Tirkiye'nin en 6nde gelen anayasa uzmanlanngayun Ozbudun
Ozal hitkiimetleri tarafindan yapilanggiéklikleri devrimci olarak nitelendirnsiir.**®
Ozal, bircok anayasal dizeltmeleri teklif egtini ki bunlar arasinda en énemlisi
anayasa referandumunda, 7 Nisan 1987’de parti gaydantisindaki korgmasinda
sadece anayasald@giklikleri degil ayni zamanda yasal gigiklikleri de referanduma

sunmak suretiyle halkin kanun yapimina katilimmirmay! dginmis olmasidir.

17 Ataman, Ozal Leadership... pp. 134.
18 Ataman, Ozal Leadership... pp. 135.
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Ozal AYM'nin konumunu da temel insan haklari ve @zgkleri ile sinirlandirmayi
disinmstir. Mahkemenin sleyis ve icra manfiit Kemalist devlet kimfinin
(sekulerizm-milliyetcilik) varlginin - muhafazasina dayaniyordu. Bu muhafaza
mantgl kendisini en iyi bir sekilde parlamentonun Gniversitegréncilerinin
basortuleri ile esitimlerini strdirebilmelerine donuk dizenlemelegicgrsiz kilan ve
Kemalist devlet kimiiine muhalif siyaset izledini tespit ettgi islami ve Kiirt
milliyetcisi siyasal partileri kapatan kararlaridir

Ozal'in uygulamalari ayrica énemli ceza hukuku edilgmelerini kapsar.
3713 Sayili Terorle Micadele Kanunu, 12 Nisan 188arlamentoya sunulgtur
ve insan haklari alani ile ilgili yenilikler getiigtir. Oncelikle 6lim hikimleri
desistirilmis ve binlerce mahkim serbest birakgtm ikinci olarak Tiurk Ceza
Kanunu'nun (TCK) “digunce suclarini” dizenleyen 141. 142. ve 163. maddel
kaldiriimistir. 141. madde komunist, agest, diktatoryal ya da irk¢i amacl dernekler
kurulmasini ya da ulusal duygularn azaltmayr hegefh dernekler kurulmasini
yasaklamaktaydi. 142. madde propagandas! yasak dikimceleri serdediyordu.
163. madde ise devletin laik ve temel sosyal, ekukp siyasal ya da yasal
diizeninin dine dayali ilkelere goregigiriimesini amaglayan dernek kurulmasini ve
bunun propagandasini yasaklamaktaydgiiDde suclarinin kaldirilmasinin ardindan
cezaya mustahak olarak sadece zwmddet, tehdit gibi unsurlar serdedilgtir.
Ayrilik¢l propaganda Terorle Miicadele Yasasi’'nim@ddesinde suc¢ olmaya devam
etmistir. '

Ozal liderlginin ortadan kaldirgy diger onemli bir dgisiklik Kirtce
konwulmasi ve yazilmasi yagain kaldirilmasi olmgtur. Ozal liderlgi Kurtleri
siyasal slUrece katmadan arzugadiliberal demokratik bir devletin ga
edilemeyecginin farkindaydi. Cumhurlggani Ozal Kemalist dogmalarisarak
farkll kanallarla meselenin ¢6zim yoluna girmesgadisti ve Turan Yavuz'dan
aktaran Ataman’a gore bu kanallardan Kirt lidedegbrigmeler Turkiye'nin etnik
politikasinda yeni bir sayfa acgtr.*?°

Etnik politikanin yeniden yapilandiriimasinda Gciinhalka uluslararasi
insan haklari sOzfenelerini i¢ hukukun bir parcasi yapmalofnesticatioh

119 Ataman, Ozal Leadership... pp. 135.
120 Ataman, Ozal Leadership... pp. 136.
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cabalaridir. Ozal 1987'de Tiirk vatagdanin Avrupainsan Haklari Mahkemesi'ne
(AIHM) bireysel bavuru hakkini tanidi. Bu mekanizma o zamandan buayan
Kartlerin devletin baskici tutumlarina kakullandgl dnemli bir mekanizma olarak
islemistir. 1988'de Ozal, Avrupdskencenin Onlenmesi ve BM’'nin ayni konudaki
miktesebatlarini da imzaladi. 1990'da Cumhgkbal olduktan sonra Turk
hikiumeti AHM'nin baglayici yetkisini tanidi. Ayni yil Ozal, hukimetinvAupa
Adalet Divanrna kjisel bgvuru hakkini 6ngéren Avruplsan Haklar Sozenesi

Ek Dokuzuncu Protokoli’'nti imzalamaya onculik ettyni ay, hiukimet Avrupa
SosyalSart’'nin gézden gecirilngiversiyonunu onayladf?

Ozal donemi denebilir ki homojen bir sekiler Tikiknligi insa etmeye
calisan Kemalist pandoranin kutusunun a@idbir donem olmsgtur. Bu kutudan
cikan etnik gruplar olarak Kurt, Arap, Kafkas kikiéiri Ozalist Turkiye’nin tanid
kimlikler olmustur %

Ozal'a gére Anadolu; Turkler, Kurtler, Boeaklar, Arnavutlar, Kafkaslar ve
Alevilerin bir arada ygadgl bir mozaiktir ve kimlik krizinin ¢ozimduislam’in
Osmanli versiyonu olan c¢ok kaltarltluktir. Balkamlaki gelsmelerin Balkan
Muslimanlarini, Neo-Osmanlicilik temelinde kignh bir parcasi olarak
degerlendiren yaklam bicimi, dgasi gergi icerdeki Turk, Kirt, Kafkas, Arap,
Bosnak, Arnavut, Pomak unsurlari bir kiltirel zendinblarak anlamak yolunu
tutturmuwtur. Bu kabul Kemalist miesses nizamin elitlerafardan Kemalist etno-
sekller Turk kimlginin homojenliini tehdit edici olarak algilandi. Dolayisiyla
Kemalist elitler farkli etnik-dini kimliklerin ac¢a zenginlik olarak kimgin bir
parcas! olarak gerlendirilmesini Cumhuriyetin temel ilkelerine agkbuldular ve
reddettiler. Kemalistlerin bélgedeki ggtielere bakg tarihi kiltirel mirasi
sahiplenmekseklinde olmadi. Bilakis bu galineler icerdeki farkl etnik-dini
kimliklerin siyasal-kulturel bilinglenmesine katkidolayisiyla enge kayn&i olarak
deserlendirilmistir.}*

Ozal Kirt sorunu ile ilgili iki farkli yakl@m gelitirmistir. Askeri rejimin

izlerinin devam etfii 1983-89 arasinda Ozal, go ve giineydpu bolgesinin

"2 yavuz, Modernlgen Muslimanlar. s. 109-10.
122 Ataman, Ozal Leadership... pp. 137.
123 Colak, a.g.m. pp. 594-5.
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ekonomik kalkinmasinagalik vermis, Kirdistanisci Partisi (PKK) eylemlerini
kiguk capli eylemler olarak niteleme yolunu tuttustar. Bu d@rultuda meseleyi
ekonomik ve guvenlik perspektifi gdnda dgerlendiremenstir. Gineyd@u
Anadolu Projesi'ni (GAP) bolgesekitsizligi ortadan kaldiracak tek ¢6zim unsuru
olarak dgerlendirmitir.'** Ne var ki Cumhurbganligr'ndan (1989-93) sonra
Korfez Saval sirasindaki gejmelerle @ zamanli olarak demokratilee ve
kultirel haklar perspektifinden meseleye bakmayslabastir. Ozal demokratik
rejimlerde insanlarin s& hak ve 0Ozgurliklere sahip olgunu belirttikten sonra
ozerkligin ise hayata gegirilemez olgunu belirtmitir. Ozal genel demokratikjene
siyasetinin bir parcasi olarak ifade hurriyetinirirk sorununu da kapsaekilde
tartisilabilecegini sdylemekten ¢ekinmestir:

“...Sen federasyon istiyorsan, ben federasyonun gandilim!
Ama gel tartgalim. Konyulmasi lazim bunlarin. Kogmadginiz
takdirde meseleler ortaya ¢ikmaz. Bir nevi tabu gitisterirseniz,
kafanizi kuma sokarsaniz, sanki bu hadiseler yoki gi
davranirsaniz, pesan olursunuz sonra*®®

Ozal kiiltiirel haklarla ilgili olarak, meseleningmli bir sorun olarak ortaya
ciktigl donemde gorece cesur adimlar atmayasmoadtir. Daha 6nce vurgulangli
gibi Kirtce kongulmasini yasaklayan yasanin 1991 yilinin Ocak ayintclis
cogunlugunca kaldirilmasi, Kirt vatangarca Nevruz Bayrami'’nin kutlanmasina
izin verilmesinin sglamasi ve Kuzey lIrak'ta ortaya cikan Kurt yapilasman
ozerkliginin taninmasi imkanindan bahsedilmesi 6nemli aahdnt. Ozal ayrica
Kirtcenin televizyonda da koswlabilmesi, en azindan GAP televizyonunda Kiirtce
muzik, haber ve benzeri yayinlara izin verilerelexezyonun bir entegrasyon araci
olarak kullaniimasi gerelgini disunmis ancak bunu gercekfirememsg, bir gin
Turkiye’'nin o noktaya da gelegime inanmgtir. Ozal'in bu 6zlemi AK Parti
hikiimeti doneminde 2009 vyilinin doada gercekigirilmistir. Ozala gore
Turklestirme tarihsel goOrevini yaprsir ve bu anlamda Kemalizm miadini
doldurmutur. Korfez Sav@ sonrasinda, Batili Ulkelere vegdi cok sesli sivil

toplum yaratilmasina yonelik siyasi reform ve yemdyapilanma soézleri arasinda,

124 Omer Faruk Gengkaya, “Turgut Ozal'in Giineydgu ve Kirt Sorununa Bakl’, Kim Bu Ozal?
Siyaset/ktisat, ZihniyetEd.Thsan Sezalhsan D4, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s. 110-
1.

125 Genckaya a.g.m.s. 126.
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bdlgesel kulturlerin daha genbir sosyo-kilturel etkinlik icinde olmasina olanak
verilmesinin de yer algini ifade etmjtir.*

Bu minvalde Kuzey Irak’taki iki 6nemli Kirt lidewlarak Mesut Barzani ve
Celal Talabani ile dolaysiz gkiler kurmaktan ¢ekinmergtir. Kiirt sorununda Ozal
yaklasiminin arkasinda jeo-stratejik bir akil ofgunu ifade eden Fuller, Ozal'in bir
Kirt bagimsiz yapilanmasinin engellenmesinin mimkin olgaar durumda buna
engel olarak, Kdrtlerin ontolojik dtnanlgini kazanmaktansa, sempatik bakarak
Tarkiye'yi Kartlerin cazibe merkezi haline getirmandaha akillica olagani ifade
etmistir.*?’ Ozal, 2 Nisan 1990'da gercekém liderler zirvesinde “meclis karar verici
durumdan cikmali, affeder durumda olmali” diyerek denel af 6nerisi gindeme
getirmistir. Benzer bir 6neriyi de 1992’de PKK’ya kawUritilen Bahar Operasyonu
oncesinde de yapugtir. Bu sefer daha kapsamli bir afsdilen Ozal, Kurt sorunuyla
ilgili bir atak daha yaparak, hem DEP’li milletvkri hem de gazeteciler
aracilglyla PKK lideri Abdullah Ocalan’la temasa gecmeyaiggnistir. Bunlarin
sonucunda 1993 Nevruz kutlamalarindan énce Ocktgallu silah birakma kararini
aciklamsgtir. Bu kaosullar, Turkiye'nin PKK ile masaya oturmasi, siydsklarin
veriimesi, ekonomik reformlarin Batiimasiydi. Ocalan'in 15 Nisan’a kadarki
ateskesini bir sans olarak dgerlendiren Ozal, ag&esi kalici kilmak icin dgdaki
PKK’llari da kapsayan bir af cikartmayr dinmistir. Ozal PKK'y1 dagdan
indirerek silahli yaratilen mucadeleyi yasal platia cekmek istengiir. Butlin bu
sessiz, ama ihmli diplomasi sonucunda 16 Nisar8t®%®calan atgesin sinirsiz
uzatilacgini acgiklamgtir. Ne var ki Ozal'in beklenmedik 6lumi Kurt sowmu
cbzme dginin gerceklgmesini ertelengtir. PKK icin hazirlanan sinirli af plani
kararnamesi MGK ve Bakanlar Kurulu'nca benimsennfiakat ertesi gin PKK
militanlarinca gercekigirilen ve 33 kginin 6lumuyle sonuglanan pusu Uzerine af
kararnamesi askiya alingni 6luminden sonra Ozal'in glii tamamen sona
ermistir.*28
Ozal’a gore cok-milletli, cok-kimlikli, cok-dinlbir demografiyi yuzyillarca

bir arada ygatmayi bgarms bir imparatorluk tecribesi, kiltirel golculugun ve

12 Genckaya a.g.m.s. 137-44.
27 Eyller, Turkey Faces East... pp. 5-10.
128 Genckaya a.g.m.s. 148-9.
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gucla yerel yonetimlerin tesisi Turkiye'nin 6zelekKdirt sorunu gibi toplumsal ve

siyasal sorunlarinin ¢éziimiinde kullanilabilir rafes noktalari olmgur.*?°

C. OZAL VEISLAM

Islami muhafazakarlik Ozal''n kurdu ANAPIn en onemli birkag
ilkesinden birisi sayilngtir. Aslinda Ozal'inislami muhafazakarlik ile liberal duru
arasinda bir paralellik kurgu ileri sdrdlmigtir. Bu anlamda dini cemaat ve
gruplarin varlgini demokrasinin gege olarak kabul etme yolunu tutturstur. Hatta
onun icin din ve vicdan 6zgugi disince 6zgurlginid anlamlandiran, icini
dolduran bir Ozelie sahiptir. Dolayisiyla din 6zguginin olmamasi demek
disiince 6zgurlgiiniin retorikten 6te bir anlam ifade etmemesi deimékOzal'in
dini grup ve cemaatleri, toplum icindekigér sivil toplum o6rgatleri ile paralel bir
statiiye yerlgirmesi, onu bu dini gara kas laissez fairepolitikasi izleme itmytir.

O zamana kadar gizli yuratilen pek cok faaliyetkegi yapiimaya bdanms;
muhafazakar temelli holdingler, 6zel finans kurumliurulmus; siyasi patrtiler,
orgltler, vakiflar ve dernekler afwrulmus; Islami medyada (radyo, televizyon,
dergi, gazete, yayin evleri...) bir patlama meydagiangtir.***

Neo-Osmanlicilik ideolojisi cercevesinde, Ozalislam anlay Tirk
Islamidir. Hakan Yavuz'a gore gmlculuk Tirk Islam’'inin ana o6zelidir.
Cogulculuk Turkiye’deki demokratiklgne hareketlerini ayakta tutan énemli ve esas
dayanaklardan birisidi*> Osmanli imparatorlgu’'nda devletin bir parcasi olan
Islam, Cumhuriyetle birlikte ortadan kaldirgshda kimse biyik teolojik sorunlar
Uzerine bir targmay! devam ettiremedi. Tarikatlar, bastiriimalariardindan tekrar

129 Berdal Aral, “Ozal Donemindeic ve Dg Siyaset: Siireklilik Ya Da Kogly, Kim Bu Ozal?
Siyasetktisat, Zihniyet Ed.ihsan Sezal véhsan D4l, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s.
241.

130 Muhittin Ataman, “Ozal veislam Diinyasiinang ve PragmatizmKim Bu Ozal? Siyaseiktisat,
Zihniyet Ed.Thsan Sezalhsan D&, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s. 3535

131 Ataman, “Ozal veislam Diinyasi...” s. 359.

132 M. Hakan Yavuz, “Is There a Turkish Islam? The Emergence of Cogeece and Concencus”,
Journal of Muslim Minority AffairsVol. XXIV/No.2 (October 2004), pp. 213-232.
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ortaya cikmy olsalar da onlarinislam anlay Islam seriati ya da hilafetin
uygulanmasi gibi biyik teolojik tagtnalari dgil, tesettlr ya da orug gibi "kuguk"
gelenekleri séylem edinen biislam anlawina birindid® Turk Islam’inin
unsurlarini sufizm, siniislam’i, islam’in bir etnik kimlik olarak djer etnik
kimlikleri eritme potasi glevi, somirge gecrginin olmamasi, 6zellikle petrole
dayanan bir rantiyeci ekonomij& dayanmamasi ile sivil toplumtii varligi olarak
dezerlendirmek mumkindur. Turslam’i, fikirler, uygulamalar ve liderlerin afni
ileten ygzun sufi &lari olan veislam’in yerel ve evrensel versiyonlarinin birbigiyl
iliski kurmasina yardimci olan sufi bislam’dir. Sufi glari Cumhuriyet donemi
aydinlari icin en buyldk entelektiel alandir. Eritglellerin en 6nde gelenleri
Naksibendi tarikatiyla ilintili olmugtur.

Turk Islam’i heterodoks ve Ortodokslam anlalari arasindaki gerilimin
bir sonucu olarak siirekli evrim icinde olan bir hititlam’idir. Musliman aydinlar
Misir ve Pakistan gibi Misliman Ulkelerde sikcaUdiigti gibi ne ulema, ne
muhendis, ne de tip doktoruydular. Tiigkamcilarisair, felsefeci ve romancilardan
olusmaktaydi. Dolayisiyla yeniislami perspektifler getirirken ayni zamanda

Tarkiye'nin gengleyen edebi kamusal alaninin bir parcasi konumushéiry Bunlar

133 Rainer Hermann, “Political Islam in Secular Turkey'lslam and Christian-Muslim Relations
Vol. XIV/No. 3 (July 2003), pp. 265-276.

134 Rantiyer ekonomi ve demokrasi arasindakkilicin bkz: Kiren Aziz Chaudhry, “Economic
Liberalization and Lineages of Rantier Stat€gmparative Politicsyol. XXVII/No. 1, (Oct. 1994),
pp. 1-25;Kiren Aziz Chaudhry, “The Price of Wealth: Business and State in LdRemittance and
Oil Economies”,International OrganizationVol. XLIII/No. 1 (Winter, 1989), pp. 101-1485wenn
Okruhlik, “Rentier Wealth, Unruly Law, and the Rise Oppasiti The Political Economy of Oil
States”,Comparative PoliticsVol. XXXI/No. 3, (Apr. 1999), pp. 295-31%ichael L. Ross,“Does
Oil Hinder Democracy?”World Politics, LIII (April 2001), pp. 325-61;Michael L. Ross,“The
Political Economy of the Resource Curs&Vorld Politics, LI/2 (1999), pp. 297-322Benjamin
Smith, “Oil Wealth and Regime Survival in the DevelopMéprid, 1960-1999” American Journal of
Political Sociology Vol. XLVIII/No. 2 (April 2004), pp. 232-246.

133 jslam dinyasinda sivil toplumun durumu hakkinda Isasyolojik caymalar icin bkz:Masoud
Kamali, “Civil Society and Islam: A Sociological Perspeeti, European Journal SociologyLII/3
(2001); Sami Zubaida, “Is There a Muslim Society? Ernest Gellner's Stagy of Islani, Economy
and Society Vol. XXIV/No. 2 (May. 1995), pp. 151-188Berna Turam, “The Politics of
Engagement Between Islam and Secular State: Angrigab of ‘Civil Society’ ", The British Journal
of SociologyVol. LV/No. 2 (2004), pp. 259-288erif Mardin, “Power, Civil Society and Culture in
the Ottoman Empire"Comparative Studies in Society and Histovpl. XI/No. 3, (Jun. 1969), pp.
258-281;Saad Eddin Ibrahim, “The Troubled Triangle: Populism, Islam and Ci8ibciety in The
Arab World”, International Political Science Reviewol. XIX/No. 4 (Oct. 1998), pp. 373-385;
Nawaf. Salam, “Civil Society in The Arab World: The Historical drPolitical Dimensions”, Islamic
Legal Studies Program (Harvard Law School), OccadidPublications 3 (October 2002}l
Banuazizi, Islamic State and Civil Society in Iradoseph Strelitz Lecture, Boston College. Boston:
18 April, 1999.
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degil, Uslup acisindan oykuleyici, kaynaklara ve fatkaks acilarina agik olmalari
acisindan eklektiktiler. Turkiye'dislam caitli etnik gruplari butiinlgtiren bir eritme
potasi Mmeltingpot) islevine sahiptir. Kurtulst Saval boyuncalslam, galcilere kagi
¢esitli gruplari  birlestirme ve ggal guclerine kan grup ici sembol gorevi
gormistur.**® Avrupa Tirk kimlginin insasinda hicbir zaman 6teki olmagtm.
Cunkl bir sémirge mirasina sahipgtidir. Somirgeci bir tasallut gamayan
Turkiye gibi Misluman toplumlarddslamci séylemin bgat elatirisi ahlak ve
maneviyat konusundaki yonelimlerin, yogi@alarin elgtirisine odaklanmaktadir.
Rejim kasiti soylemlerin Turkiye gibi ulkelerde toplumsalshiyatla kolayca
ortisebilecek bir yanini bulmak kolay gidir.**” Turkiye Mislimanlar Kuzey
Atlantik Ittifaki’'na (NATO) ve dger Avrupa kurumlarina gigi Rus yayilmacigina
karsi bir guvenlik tedbiri olarak desteklegtir. Sasuk Sava'in sartlar Turkiye'nin
Avrupa ile pozitif 6zdgligini daha da artirmgtir. 1960’larda ve 1970’larda komunist
hareket giic kazanginda devletislami gruplari sol ideoloji ve aktivizmine karbir
panzehir olarak kullanabilgtir. Turkiye petroli olmayan, vergiye dayall bir
ekonomiye sahiptir. Firsat alanlaislami taleplerin ve aktivizmin karakterine ve
evrimine sekil vermgtir. Piyasasartlari ve orta sinifin okwmu sivil toplumun
olusmasi iginsarttir. Bu faktorlerislam’in liberal bir versiyonunun geiimi icin de
zorunlu olmgtur. Sufizmin 6zellikle Nakbendi tarikatindan kaynak bulan ve
Turkiye'nin hudutsartlarinca karakterize edilen Tuiklam’i son kertede goilcu ve
“liberal” olmayi baarmstir.**®

Ozal, Turkiye'deki ulusal kimtin 6nemli unsurlarindan birisi olarak [Turk]
Islam’t Cumhuriyet dénemi boyunca ilk kez agikcagukayan lider konumundadir.
Ozal kozmopolit bir yakiamla etnisitenin ve ulus devletin dar kaliplarigma
cabasi icinde olmgiur. Ozal bu yoniyle cumhuriyet ve cumhuriyefgildine ve
dindara sguk bakip, onlari hayali tehdit olarak algilayanklaii ve devletcilgi

romantize eden egemen uluscu soylemi ciddi olacagusamstir.>*° Din ve vicdan

1% yavuz, Is There a Turkish Islam... pp. 219-21.

37 Necdet Subai, “Tahliye ve Takviye Sarkacinda Siyadalam: AKP’nin Muslak Séylemi”, Ara
Dénem Din Politikalaryistanbul: Kiire Yayinlari, Eyliil 2005, s. 157-8.

138 yavuz, Is There a Turkish Islam... pp. 222.

139 Aral, a.g.m. s. 244-5.
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hirriyeti Ozal'in en fazla énem vegialanlardan birisidir. Bu minvalde, Ozal'a
gore laiklik kavrami Kemalist liderlik tarafindaraltu haline getirilerek istismar
konusu yapilmgtir ve bu tabu yikilmalidir. Ozal'in diincesinde din ve vicdan
Ozgurligu kisitlanarak laiklik toplumsal bam teminati olmak yerine kavga unsuru
haline getirilmektedit*® Ozal herkesin diledi gibi dini pratikleri yaayabilmesi
gerektgini dustinuyor, sakal veya turban gibi dini ifade bicimitan devlet
kontrolinin dyinda bir 6zgurluk alani oldgw kanisini tgyordu. Onun laiklik
yorumu devletin farkh inanclara saygi gostermesifakat bireyleri laik olmaya
zorlamamasiseklindeydi. Konuyu sloganjairan ifadesi ise “insanlar laik olmaz,
devlet laik olur” seklindedir*** Turkiye’nin Cumhuriyet tarihini veya laiklik
sertvenini, din 6zgurl ile dinden 6zgurlik nosyonlarinin micadelesiranhi
olarak okuyan Atilla Yayla, Kemalist “ideolojininlin 6zgurliEini teget gecerek
dinden 6zgirliik, dinden arindirma amacina matufugaldu séylemektedit*?
Dinden Ozgurlik kilerin dinya gorélerinde ve hayatlarinda dinsel eklentilerin
dislanabilmesini icermektedir. Bu noktada lagih kisilere bu 6zgurluk olarfani
sgilamasi gerekiini savunan yazar, ne var ki Kemalizm'’in ya da TsinGezayir
gibi Ulkelerin laiklik anlayglarinin, dinden uzakiirmayi bir 6zgurlik veya tercih
alani olarak tasarlamaktan ¢ok, bunu kamu otorigdigle yurutulen bir toplumsal
projeye dongtirduklerini ifade etmektedir. Bu proje gl olarak din 6zgurlgi
nosyonunu kapsama alansida cikarmaktadir. Ozal'in laiklik anlayiiste burada
Kemalist laiklik anlaygindan farkli olarak, kavrama din 6zgugiliinosyonunun da
eklenmesi, dgru-makul bir laiklik anlaygina gidilmesine matuftur.

Ozal kabinesinin ilk kararlarindan birisilami finans sistemini yasatarma
yolundaki adimlaridir. Bunu 6zellikle Korfez tlkal@n yatirimlarini tgvik etmek
amacl yapmay planlagtir. 1985'de Albaraka Turk, Faysal Finans, Kuveyirk
gibi Korfez finans merkezleri Ozal'in gjiimleriyle olusturulmustur. Bu adim bir
Musliman gadamlar grubunun gstiriimesinde ¢ok hayati bir adim olarak tarihe
gecmitir. Korkut Ozal ve Eymen Topka(1985-1989 arasi ANAHstanbul il

1OM. Sait Yazicigglu, “Ozal’in islam Anlaysi ve Dini Ozgiirliikler”,Kim Bu Ozal? Siyasefktisat,
Zihniyet Edit.ihsan Sezalhsan D4, istanbul: Boyut Kitaplari, 2. Baski, 2003, s. 203-4.

141 Michelangelo Guida, “Turgut Ozal and Islamism in Turkey’Hamdard Islamicus Vol.
XXVIII/No. 3 (October 2005), pp. 13.

142 ptilla Yayla, “Din Ozgirlisi ve Dinden Ozgirliik”, Zaman (2 Aralik 2008).
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Bagkani) Albaraka Turk’an kuruculari olngtur. Yine ANAP Genel Bgkanliginin
ilk dansmani, ANAP milletvekili HalilSivgin, Feisal Finans’in ortaklarindandir. Bu
kurumlar “hayir gleri” ve Miusliman ¢ adamlarini finanse eden kurumlar olarak,
Siyasalislam’in ekonomi-poliginin arka planindakislami sermayenin beslenmesini
sazlamislardir 4

Ozal'in ikinci hassas gigimi 1982'de Yuksekgretim Kurulu’nun (YOK)
Universitelere kiz grencilerin baortileriyle girsini engelleyen uygulamasina déonik
olmustur. Oncelikle bgdrtiisii konusunda taktik olarak ikili bir tasnif ybps,
basortisiinin modern modaya uyguglu s6z konusu oldiunda Universitelere
girilmesine izin verilecgi aciklanmstir. Basortiisii aslinda Ozal''n demokrasi ve
Ozgurlikler taahhadinin bir parcasi oktow. 1989 secimlerindeki  koti
performansindan sonra parti grubunda yapthir konsmada “bu bgortisu
meselesinin bize oy kaybettiggni bilmemize rgmen, temel insan haklari ve
Ozgurlukler, din ©Ozgurlgl gibi bir alani ggal ettginden onu savunmaktan
vazgecmeyegsz” diyerek kararlilgini ifade etmekten kacinmaghr. Ozal'in bu
girisimine kasg!l baortisinin bir kere daha modern bir giysi olngadeklindeki
YOK kanaati, Kasim 1988'de Ozal' parlamentodan ejemf ve baortili
ogrencilerin gitimlerine devam etmesini §kyan bir yasayl ¢ikarmaya itti. Buna
Cumhurbakani Kenan Evren veto ile kahk verdi. Parlamento yasayi tekrar
onaylamadan 6nce YOK gtencilerin baortiisiini dini gerekcelerle ortebilecekleri
seklinde disiplin yonetmegini degistirmisti. Uzun tartgmalarin ardindan Aralik
1988'de parlamentodan $atalu  Ggrencilerin - Gniversiteye gidebileceklerini
dizenleyen yasa gecirildi. Ancak bu defa da Cumdgieni Kenan Evren yasayi
Kemalist devlet kimiinin korumasini Ustlenen AYM’ne goéturince mahkeme
yasayl, Kemalizm’in iki ay@ndan birisi olan laikige aykir oldguna hikmederek
devlet kimliginin topallgmasina izin vermergtir. ANAP Ekim 1990’da lictiincu defa
konuyla ilgili parlamentodan bir yasa gecirince dmier de Sosyal Demokrat Halkgi
Parti, AYM'ne bgvurarak, Temmuz 1991'de ggikli gin iptalini salamistir. 1991
secimlerinde ANAP’In secim yenilgisi Ozal''ln dérdiin bir diizenlemeyi daha

13 Guida, a.g.m. pp. 14.
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yapmasini engelledi. Ancak ANAP ve Ozal'in cabaldini deserler ve liberal
ozgurluklere bghli gini gdstermesi acisindan yeterli argiimanlar etomt**

ANAP’In dinle iliskisi onun destek spektrumuna bakilarak da saalailir.
Partinin en énemli destekcisi 1980’lerin en Onedilii gruplari olaniskender Pg
tarikati ve Nurculardiriskender Pga Cemaati, Mehmed Zahid Kotku doneminde
Ozal''n siki bir yandgydi. Onun o6liminin ardindan yeni 6nder Esada@p
1987'de Siyasalslam’in partilgmis versiyonu MGH'nin lideri makine miihendisi
Profesor Necmettin Erbakan’in siyasi yas&alkana kadar, gonulsizce ANAP’|
desteklemi ve 1987'de acikca Erbakan’in RP'ni desteklemeytabastir. Ne var ki
iskender Pga Cemaati 1980’lerden itibaren etkisini kaybedengirintii vermtir.
Bu dénemde ulkenin en gucli “dini” hareketi artigttirullah Gulen’in Nur Hareketi
olmustur. Kenan Evren’in 4 Kasim kogmnasina kadar pragmatik olarak MDP’ni
destekleyen Fethullah Gilen Hareketi, bundan savdesut Yilmaz'in genel
baskanlhgina kadar ANAP’'I desteklestir. ANAP Giilen’in cgkulu séyleminden ve
oldukca gucli cemaatgmdan 6nemli dlcide yararlangtir. Ayni sekilde Gilen
Hareketi de Ozal'in dini sosyolojiler icin izlegli laissez faire politikalarindan

oldukca faydalanngtir.**®

lll. AK PARTI'L I DEGiSIM DONEMI

Post-Kemalist donem Ozal lidegiiile baslamissa, olgunluk evresine AK
Parti donemiyle girmstir. AK Parti'nin Tark modernlgme tarihindeki yerini tespit
etmek icin oncelikle Tirk siyasal arenasinda uzak olarak Siyasdklam'in ele
alinmasi gerekir. Cunkii AK Parti kurucu kadrolaiirdiye’de uzak-gevre siyasal
moment olan Siyasalislam'in temsilcisi MGH icinde donus, yetismis ve
olgunlgmis kadrolardir. AK Parti kurucu kadrolarinin siyasabsyalizasyonu
Turkiye Siyasalislam’inin merkezindgekillenmistir. Dolayisiyla analize 6ncelikle
Turkiye Siyasalslam’indan bglamak gerekir.

14 Guida, a.g.m. pp. 14-5.
15 Guida, a.g.m. pp. 15.
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A. SIYASAL ISLAM FENOMENI

Omer Caha, 1980'ler sonrasinda Tirkiyeldam'in yiiksefini, dissal ve
bdlgesel gelimelerle acikliyor. Buna goére bitiin dinyada diniksglisi, pozitivist
felsefenin tekelinin kirlimasi Turkiye'de de Kensalpozitivizmin meruiyet tekelini
kirmis, bosalan alanaislam'in girmesi zor olmastir. Aslina bakilirsa Kemalist
restorasyon Osmanli-Turkiye modegmee tarihi acgisindan uzun bir parantez
olmaktan 6teye gegmemektedir. Bu anlamda Tirk siyagatindalslam'in bgalan
bir alani doldurmasindan colslam’in siyasal alani uzun sireli bir terkinin aahn
yerini almasindan bahsetmek dahgrdoolur. Turkiye'de Cumhuriyet tarihi boyunca
dis politkada Pan-Tirkizm ve Pastamizm fobileri Balkanlar ve Orta Asya'ya
duyarsizlga neden olmg ancak 1990’larda Cecenistan, Balkanlar, Azerbayca
Bosna Hersek ve Filistin gibi bélgelerde meydankem®laylar Turkiye'nin icerde
Islam kimligini kesfetmesine neden olngtwr.**® Birincisi, pozitivizmin felsefeden
sanata kadar genbir alanda ygadg kriz ister istemez Turkiye'de de Kemalist
pozitivizmin entelektiel tekelini kirrginr. Pozitivist felsefe Uzerine bina edilen
evrenselci modernizm kendi icinden post-modernizbi gok kokli ve ciddi bir
elestiriyle karsilasmistir. Bu paradigmanin demokratik dinyadgzyo bir elgtiriye
tabi tutulmasiyla modernizmin Turkiye'deki Kemaligzantisi da bu ej@riden
nasibini almgtir. Modernist paradigma kasinda yer alan post-modernist Kkiiti
karsiligl, Turkiye'de Kemalizm karsinda yer alan amsiz islami gruplarla farkli
hakikat aray icinde olan kesimler olmytur.**” Kemalist modernkgnenin siyaset,
felsefe ve bilim alanlarinda yadg tahribat, maneviyatgi hissiyat bakimindan bir
terazi etkisi yapnstir. Kemalizm’le 6zdglesen tarihten, dinden, toplumdan kopuk
kaba rasyonalizmin igé geci, geleneksel deerlerin yiksekine de zemin

hazirlamgtir.

1% Omer Caha, Bitmeyen Beraberlik: Modern Diinyada Din ve Devistanbul: Tima Yayinlari,
2008, s. 194-5.
147 Caha, a.g.e. s. 199-200.
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Turkiye'de Islamcilgin yiikselsiyle ilgili Gilalp’'in  yorumu, devletgi
kalkinmaci ekonomi politikasinin bunalima girmésibglantilidir. Ugiincu Diinya
modernlgmesinin yaygin bir modeli olan “ithal ikameci sai@yme” [import
substitutingindustrialization (ISI)] modeli, hizli sanayilgne ve kalkinmayagrlik
vererek refah devletinin temel ilkelerini milliyet¢gdeoloji etrafinda birlgtirme
girisimi olarak okunabilir. Yazara gore “ithal ikame”\wami [Bati modernitesine]
“yetisme” arzusunun bir ifadesidir ve bu yetie vaadi ithal ikame modelinin
bunalima girmesiyle inandirigiini yitirmis, yani bu modelle modernjmeye olan
inanc sarsilny, islamcilgin yikselsini boyle bir b&lam belirlemitir.**® Tiirkiye'de
ulusalci ve devletcgi kalkinmacilik Kemalizm’le, Katizm'in devletcilik ilkesiyle
tanimlanmaktadir. Devletin korumaci ve kalkinmaoiirulusalcilik ideolojisini
glclendiriyordu. Turkiye'de bu ithal ikameci saneymne, devlet gudumli
kalkinmacilik 1970’lere kadar siyasal katilim venubkratik populizmi ayakta
tutmusa da 1970’lerin sonlarina gl bir krize girmstir. 1980'de Turkiye radikal
bir dezisiklikle ulusalci-devletci bir kalkinmadan piyasdgir ulus-6tesi stratejiye
kaydi. Yeni kalkinma stratejisinin ekonomik alaretkisi piyasa guclerinin, kulturel
alandaki etkisi ise rekabete dayali bireyci idet#dan gelismesi oldu. Artik bgat
duygu ulus devlete given gk kiresel piyasanin Usturgia ve bireysel
girisimciligin erdemleriydi-*® Bu noktada milliyetcilsin Batr'yi taklit girigsiminin
basarisiz olmasislamcilgin alternatif olarak ortaya ¢gna zemin hazirladi. Ulusal
kalkinmacilgin bunalima girip, modern ulus devlete smeyet s&layan milliyetci
ideolojinin ve onun kdki olan modernizmin glaye tabi tutulmaya bdamasi
Islamcilga entelektiiel soylem tretme alani agmi Modernizmin kiresel bir kriz
icinde oldgunda Bat’'nin evrenselci mitlerine kar cikilmasi oldukca etkili
olmustur. Modernizmin evrenselcilik iddialarinin  KemalisBatililasmacilik
tarafindan targmasiz kabuli, modernizme ve Avrupa-merkezci ewalenge post-
modernist saldirilarin gelmesiyle vyikilghr. Post-modernizm, bir modernizm
elestirisi olsa da modernizmin yerine koyulacak bir yms 6éngérmemesi bu

boslugun Islamcilik tarafindan doldurulmasini gkamistir. islamcilik, post-

18 Haldun Gulalp, “Modernization Policies and Islamist Politics imrkey”, Rethinking Modernity
and National Identity in TurkeyEd. Sibel Bozdogan-Rat Kasaba, Publications on the Near East,
University of Washington, 1997, s. 52-63.

“9Gulalp, a.g.m.
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modernizmin modernizm ef@risini paylasip, daha da ileri giderek milliyetcilik ve
modernizmin  bgarisizliklarindan bahsetgtr. Turkiye'nin  ulusalci-devletgi
modernlgme projesi olarak Kemalizm, Batr'dan esinlenen katka modellerini
benimsemiti. islamcilik ise kalkinma kavramini bituniyle sékp, bu kavrami
modernistlerin sorgulanan “ilerleme” varsayimlariaslamislardir*>® Dolayisiyla
Islamcilarin  “kalkinma” elgirileri aslinda Kemalizm eldirileri olmaktadir.
Turkiye'de Siyasalislam'in partilgmis versiyonu Necmettin Erbakan'in MGH
1970’lerde MSP olarak ‘far sanayii” fieavyindustrializatior) savunurken, yirmi yil
sonra ayni hareket bu defa RP olarak sangyigi 6ne cikarmadan cevre, sivil
toplum, devletin ekonomik alandan cekilmesi gibspendustriyel temalarla séylem
Uretmeye cagmistir. Dolayisiyla 1930’lardan 1970’lere kadar ulesik doneminde
sanayilameyi reddetmek vatana ihanet gibi algilanirken;(l@8de ve 1990’larda
Islamcilar sanayilgneye kagi cikarlarken ulusal kalkinmagiin varsayimlarini
tersine cevirmilerdir.*>*

1980 sonrasi RP temsilindslami hareket ile Kurt sorununun yiikseli
Kemalizm'in bétes noires’lari (en c¢ok tiksinileyey) olarak sistemin mgeuiyet
krizinin giindeme gelmesine neden ofdtiKazancigil'den aktaran Keyman, 1980
sonrasi donemden $layarak, Kemalist seckinlerin modernitenin tek wei@alikli
kaynai olma konumlarini kaybettiklerini ve bugin modéenikuilttirel kimlik,
demokrasi ve hiimanizm gibi sorunlarla ilgili, diggaveislami ahlaki diizene agik,
daha geni bir tartsmanin yapildiini ifade etmektedir. Bu durum, modernite
projesinin koktenci evrenseline kagi gelistirilen farkhlik séyleminin tarihsel
baglamini olyturmaktadir.islami kimligin, hem sivil hem de siyasal glamlarda
canlanmasi ve yukselmesi, bu anlamda Kemalizm’iregaés hegemonyasindaki
krize isaret etmektedit>®
Bahsedilen bgamin yaninda, 12 Eylil 1980 askeri darbesinder018

degin Turk toplumsal, siyasal ve ekonomik gérinimundegilimler islami

%0 Bkz. ismet Oze] “Kalkinma? ilerleme? Varolma?”/ktisadi Kalkinma velslam, Ed. Ahmet
Tabakalu-ismail Kurt,istanbul:islamiilimler Arastirma Vakfi Yayinlari, 1987, s. 227-35.

1 Giilalp, a.g.m.

152K oker, Kimlik Krizinden Mesruluk... s. 150.

133 E. Fuat Keyman, Kemalizm, “Modernite, Gelenek: Tirkiye'de “DemolikafAciim” Olasilig”,
Toplum ve BilimSayi 72 (Bahar 1997), s. 95.
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1% jslam’in milliyetci-mukaddesatci

hareketin avantajina bir zemin hazirlamm
versiyonu o anki konjonkttriin hayali giiani olan Komunizme kgrhem hikimet
hem de askerler tarafindan desteklenwe islam git gide siyasaljaistir. islami
hareketler ve glar yiukselen yeni orta sinif ve burjuvazi icin sis@plum ve meslek
orgutleri balantih sosyal bir sermaye @amistir. Ordunun din Uzerindeki
politikasinin gérece dgésmesi ve Turgut Ozal'in liberal-muhafazakar hiikiietin
skandallar ve suiistimaller silsilesinden dolaywylettizi kamuoyu itibari sonrasi
MGH ve onun siyasal kimii daha da belirginkgmistir. Anadolu veislami burjuvazi
faydaci ve glevselci bir strateji olarak RP cizgisine yadtzayl tercih etnytir.
Ortaya cikan bu sadamlari ve profesyoneller sinifi oldukca kengtibés,
bireysellgmis ve Islami bir zihniyete sahip olmglardir. Bu sinif ANAP doneminde
(1983-1993) bazisamalar kat etse de henliz sisteme tam olarak entdgray!
basaramamyglardi. Bu ksadamlart ve profesyoneller sinifinin  kendilerini
tanimlamalari liberal dgrleri benimseyen, Anadolu kiltirel gleriyle bezennsi
olarak ifade bulmaktadir. ANAP ve Ozal lidgitin basat oldu donemde RP
onemli bir baari kazanamargti. Ancak Ozal liderki sonrasi ortaya cikan siyasal
bosluk 1990’larin mezkdr yeni sinifint RP’ye yaklamis ve belki de bu RP’nin
konjonktirelsansli talihi olmutur.>®

MGH’nin biyografisini, s@ylemini cevrecil-dinsel uwhalefet eksenine
oturtan bir siyasal parti olarak 1970’'de kurulan RiNe baglatmak mumkdndar.
Parti dini siyasete alet etmek suguyla kapatilshlganra 1972’de MSP olarak tekrar
kuruldu. MSP siyasal sdylem olarak Kemalizm'in dejanoktasi olan Turkiye'nin
“Batililasma” tarihine elgtirel yaklssimiyla diger siyasal partiler arasindaki 6zgin
yerini kazandi. Yavuz'a gore MSP’nin en dnemli itbgie katkisi 1920’lerin radikal
Kemalist-pozitivist devrimlerine kar Tiirk toplumunda egemen oldslami liberal
reformist gelengin yeniden canlandiriimasi olrgtur. Bu anlayy temelde kulttrel
olarak Batililamaya sirt cevirirken, kurumsal ve teknolojik modegmeyi

Batililasmadan ayri olarak ele almaktatfit. MSP, acik birislami dirilis programini

1% Ergiin Yildinm-Hisamettin inag, Hayrettin Ozler, “A Sociological Representation of the
Justice and Development Party: Is It a PoliticakiBe or a Political Becoming?Turkish Studies
Vol. VIII/No. 1 (March 2007), pp. 5-24.

135 yldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 7.

8 yavuz, Modernlgen Miisliimanlar.. s. 285-6.
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vaat etmiyor, Kemalist radikal pozitivist projeniyabancilatirici yapisina itiraz
ederekislami-Osmanli-Tiirk gelegain insasini 6ngorilyordu. Batilgea Kemalist
zihniyet diinyasindaki, devletin kurtariimasi ve lgiidiriimesi nosyonunun tersine
MGH’nde mevcut siyasal, ekonomik, kiltirel ¢cglii bizatihi nedeni olarak sa
edilmistir. MSP dnemli 6lcide dinsel muhalefete dayanamafazakar ve gelenekgi
bir hareket olmgtur. Sosyal adalet kavramini dile getirirken sertamti-kapitalist
tutum almgtir. Parti kasaba ve kiclgehir esnafina yaslanan bir sosyal tabanla
maluldidr. Necmettin Erbakan’in Odalar Bgili Baskanligindan siyasete atiimasi
MSP liderinin bu gigiminde hangi sermaye grubu tarafindan destekgemdi
gostermesi acisindan manidardir. Bu kesimler asakece geleneksel g ve
yasam bicimlerini agta vurmak dgil, ayni zamanda siyasal merkezingdagi
ekonomik kaynaklardan pay almak da istiyotduParti, 12 Eylil 1980 askeri
darbesinden sonra kurulan cunta yonetimingerdpartiler gibi kapatildi.

MGH siyasal mucadelesini 1983'de kurduklari Refdtisi ile strdurdu.
Siyasal yasaklarin kaldiriimasindan sonra RP’niinaagecen Erbakan, 1987 genel
secimlerinde %7,2, 1989 yerel secimlerinde %9,811§enel secimlerinde ylizde 10
secim baraji engelinisenak icin ittifak yaptgl Milliyet¢i Calisma Partisi ve Islahatgi
Demokrasi Partisi ile birlikte %17, 1994 yerel salgrinde %19 oy orani vistanbul
ve Ankara Buyukehir Belediye Bgkanliklari ve nihayet 1995 genel secimlerinde
%21,4’luk oy oraniyla birinci parti olma konumuylstikrarli bir gelsme cizgisi
izledi. Parti’'nin giderek yukselen ve guclenen dnwKemalist miesses nizamin
tarihsel korkularinin sdylemsel Uretimini de beratee getirdi. 12 Eylul 1980
sonras! dinin milliyetci-mukaddesatc¢i versiyonuni@yali kominizm tehlikesine
karsi bir kalkan ve sosyal entegrasyon araci olarakuldagu sa-islam
paradigmasindan, hiper-laikcilik paradigmasina lgegsi s6z konusu oldu. Sireg
Refahyol hiukimetinin datilmasi yolunda gegiKemalist mutabakat altinda —ordu,
yargl, medya, sivil toplum- 2&ubat 1997 sireciyle adi. Islamcilarin 1995
secimlerindeki ve ©6ncesindeki daausi ayni zamanda sekdler sivil toplumun
filizlenmesini de tahrik etngti. Bir yillik Refahyol koalisyonunun akibeti 28ubat
1997 askeri mudahalesi ile gmyan siurecte 18 Haziran 1997'de sonlanmasiyla

" jhsan D. Dagl, Ortadgsu’da /slam ve Siyasetstanbul: Boyut Yayinlari, 2. Baski, Ekim 2002, s.
193-4.
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sonucglandi. Sekdiler elitlerin sert eli hiukimet skar kampanya yapmaya,
“Cumhuriyetin kazanimlarini korumaya” donuk olargklismaya baladi. Asker
agirhkh MGK 1997'de Erbakan’i 28Subat 6nlemlerini imzalamaya zorladi. Bu
onlemler, acikcaislam'in Kemalist elitler nezdinde bir giiverifik sorunu olarak
tanimlanmasina ve dolayisiyla PKK teroérinden deelikichale getirilmesine vardi.
Onlemler RP’nin segcmen taleplerinin ortadan kalwasiyla kalmiyor, daha énce
merkez-sg partiler tarafindan laik dizen ke&sinda elde edilen kazanimlari da
berhava ediyordu. Onlemler birgok Kuran Kursu'numilahiyatlarin kapatiimasini
iceriyordu. Kararlarin devaminda 5 yillik zorunlgitanin 8'e c¢ikariimasi vardi ki,
bu aslindaimam Hatip okullarinin orta kisimlarinin tasfiyesinedef alan bir
diizenlemeydi. Ayricdmam Hatip LisesiiHL) mezunlarinin lniversitelere giride
zorlastinlhyordu. Bu uygulamalar sonucunda birgok aitegklariniiHL'nden almak
durumunda kaldi. Laik blok tarafindan yapilarskeabir uygulama daslami finans
kurumlarina ve dindarlaringlettigi sirketlere kagiydi. Sirketlerin yipratilmasina
donuk boykot, yaftalama, siki kontrol, devleglaatili islere izin verilmemesi gibi
pratikler cari oldu™® Ayrica ordu alinmasini istegitedbirlerle sivil alanddslam’a
karsl izlenen “laissez faire” politikasinin dagsgtirilmesini istiyordu. Bu d@rultuda
19 gazete, 20 televizyon istasyonu, 51 radyo istasy110 dergi, 800 okul, 1200
ogrenci yurdu ve 2500 derpim gerici Siyasallslam'in parcasi oldwnu ileri
stirdiit®

RP’nin siyasal kimfinin temelinde Bati karthg ve Turkiye'nin
Batililasma yonelimine ve tarihine muhalefet vardir. BatiBedililasma RP’ye gore
Turkiye'nin kasilastigi sorunlarin neredeyse kaynair. ic politikada Batililama
taklitciligi ile milli manevi deerlerin erozyona gratilmasi; dy politikada da

Batr'nin sadik miittefiki olarakslam diinyasina sirt ¢evrilmesiniisjJam dinyasinda

%8 Yavuz Modernlgen Miislimanlar. s. 330-335), askeri memurlarin diinya géride laiklik ile
glvenlik arasindaki [@antinin nedensel olgunu belirterek, laikiin bu perspektiften guvergi
sggladigina inanildgini ifade etmektedir. Tersi ise givenlik durumurartadan kalkmasi anlamina
gelmektedir. Temel Kemalist ilkeler olarak milligitk ve laikligin, etnik ve islamci kimlik
talepleriyle 6rselenmeye cglmasi milli birlik ve bitinliglin de 6rselenmesi anlamina gelmektedir
ve devlete ontolojik bir tehdit olarak goérilmektedNisan 1997°'de ordunun Milli Askeri Strateji
Konsepti'nde “irticaiislam'in” bir numarali giivenlik sorunu olarak tespdilmesi, ayni zamanda bu
dismanla savgacak bir kurumsal diizenlemeye gidilmesini de teetin Bati Calsma Grubu.

139y ldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 8.

¥0vyavuz, Modernlgen Miislimanlar. s. 330.
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Turkiye tarafindan gercekldtrilecek bir medeniyet hamlesini engellemesi nispe
Bati ve Batililama RP’nin betés noires’i olaraksen edilmitir. Erbakan, liderfini
yaptgl hareketin siyasal kingini insa ederken tipik bir dikotomiye paurmustur:
[Batl]l (materyalist, taklitci ve Batr’'nin sdémuirgeci sisi¢ ve hak Batili temsil
edenler DYP, ANAP, Demokratik Sol Parti (DSP) ve #en olymaktaydi:®! Bu
noktada MGH bu tarihsel aki durdurmak, Tuarkiye'yi kendi medeniyeti ile
bulusturmak, 150 yilhik Batililama sertivenini sonlandirmak sodylemiyle hareket
ediyordu. RP’nin anti-Bati séyleminingdpolitika balaminda somutkdig alan AB
kargith gl olmuwstur. Parti bir anti-komunist blok olarak NATO’yu Bhllasma
sorunsalinda pek sorgulamazken AB'’ye lyelik konagilk birsekilde Batililgmayi
reddetmek temelinde el&ilmistir. AB’ye kimlik temelli yaklasimin bir devami
olarak ds politikada islam ulkeleri ile Turkiye liderflinde AB tarzi bir ittifak
olusturmak bir ideal olarak belirmgtir. Bu ayni zamanda tarihsel-kilttrel mirasin da
bir geresidir.*®? RP’nin Bati kagith g modernizm veya demokrasi kahgi seklinde
anlgilmamalidir. RP  kdltirel Batililgna ve Turkiye’'nin - &y politika
uygulamalarinda “Bati emperyalizmine” teslimiyetikarsi cikmaktadir. Bilakis RP
modernlgme=Batililgma Kemalist formilasyonuna itiraz ederekgirkin kendi
kiltarel degerleri ve tarihine yabancgmadan, modernitenin teknolojik, bilimsel,
demokratik ve endustriyel unsurlari fldam’ bulyturmaya cakmistir.*®®

RP Kemalist laisizme kat olarak Osmanli sekilerizmine yaslanmaktadir.
Islamci aydinlar ve onlarin gdatérinden etkilenen Siyasdislam’in partilemis
versiyonu RP Neo-Osmanlicilik anlgiyn benimsemi ancak dahdslami bir tozle
formlle etmeye caimistir. Onlar da Turkiye'nin icinde bulungu kimlik krizi
konusunda Kemalist tek tipgie kagl cikmis ve alternatif bir paradigma olarak
Osmanli ¢ok kaltarlalgt olarak kurguladiklart “millet sistemini” referans
almlardir. islamci yazarlardan konuyu teorik anlamda ciddi adaele alan Ali

4

Bulag, ditincelerini “Medine VesikasI” teorisiyle sisterstiemistir.’®* Osmanli

%1yavuz, Modernlgen Miisliimanlar.. s. 301.

12 Dagi1, Ortadggu’da fslam.. s. 200-210.

%3 yavuz, Modernlgen Miisliimanlar.. s. 302.

184 Ali Bulag, “Medine Vesikasi Hakkinda Genel BilgilerBirikim, Sayi 38-39 (Haziran/Temmuz
1992), s. 102-111. Hicretin ilk yihinda, yani milaé22’de imzalanan Medine Vesikasinislam
dinyasinda Prof. Muhammed Hamidullah tarafindantf@phale getirildéiini sdyleyen Bulag,
Vesikanin nesnel hukimleriyle bitin dini ve sodyaklarin tstiinde oldiunu ifade etmektedir. Bu
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“millet sistemi” temelinde ¢ok hukuklu bir anlgyan yola ¢ikan tez, referans noktasi
olarak kendisini Hz. Muhammed’in Medine’'de gercglitdigi sosyal sozlgmeyi
almistir. Osmanlr’da her dini grubun/milletin 6zerk hikksistemi ve farkh etnik
gruplarin dillerini kongabilmede olduk¢a rahat olmalari temelinde bir yimnet
stratejisini giindeme getirgtir. Aslinda “Medine Vesikas!” kavramjarmasi, Bati
demokrasilerinde gorulen golculuk, uzlgma, diyalog, hukukun Gstirgu, temel
hak ve hurriyetler gibi dgerlerin kabullenildgini, bu kavramlaradslam tarihindeki
kurumlar ve uygulamalarlaislami bir kimlik kazandirmaya calldigini
gostermektedirSerif Mardin’den aktaran Hilmi Yavuz, Miaslimanlamemokrasiyi
Bati tecribesinden @i asrisaadet tecribesindegrénebilecgini ifade etmektedir:

“ Islam'la demokrasi arasindaki skinin en acik ve somut orgie
Hz. Peygamberin, Devlet Baani (‘Velayet) kimgi ile
kendisinden sonra immeti kimin yoneggdenusunda halef tayin
etmeden vefatlari olmtur. Dr. Fahri Demir, 'Ahir Zaman

bloklar Ensar ve Muhacirlerden gan Muslumanlar, Evs ve Hazre¢ Kabilelerinden safu
Putperestler, Ben-i Nadir, Ben-i Kaynuka ve Ben-iryza'dan olgan Yahudi kabilelerinden
olusmaktaydi. Vesika gepe Mislimanlar, Yahudiler, Miikler vesikanin genel cercevesistha
cikamazlardi. Bu anlamda vesika, Medine'yistlman sosyal-dini bloklarin timu icin Kuran, Tevrat
ve yerlaik orfiin Uzerinde bir konumdadiAll Bulag, “Medine Vesikasi Hakkinda Genel Bilgiler”,
Birikim, Sayi 38-39, Haziran/Temmuz 1992, s. 109). Vesik@noblematii, bir yandan hicret eden
Mekkeli Muslimanlarin yerkgiriimesi ve yeni ¢evreye intibaklarininanmasi iken, der yandan
da Yahudi ve Mirik Araplara guiven verilmesiydi. Bu anlamda HazMtihammed niyetinin Medine
Uzerinde mutlak bir egemenlik kurmak olmayip yeini demaatinin givenini tesis etmek ve dinlerini
yayma imkanlarini korumak olgunu belirtiyordu. Vesikanin ofturulma yéntemi de 1-23. maddeler
icin Musliman unsurlarin kendi aralarindaki mizakee, 24-47. maddeler icin de Musliman
olmayan Medineli sosyal-dini blok liderleri ile makerelere dayanstir. Bulag, vesikanin kanikli
gOrismeler sonucunda ve bir toplumsal mutabakat Urigklinde gerceklgigini dne sirmétir. Bu
argiman aslinda Bulag’in meseleyi tgrfi zaman (1990’lar) ve mekan (Turkiye) acgisindan coév
kimlik sorunlarina ¢6zim icin bir referans aragin belirtisi gérinimiindedir. Yazar vesikanin bir
toplumsal mutabakat Griin olglunu soylerken aslinda derdi, icinde bulunulan Kirklizi karsisinda
vesika benzeri bir ¢dzimin mimkin oidau, hatta Hazreti Peygamber'den referansla zorunlu
oldugunu ifade etmek icindir. Vesikanin temel 6zellikiteéryazar, i) herkesi hukuk temelinde “neysen
osun” ilkesine gore var olmaya g@emasi, ii) herkesin derini dgzal bir realite kabul ederek inang
veya digunce temelinde bir baski kurmasinin 6niine gecilmigssosyal bloklar arasindaki gkinin
hakimiyet dgil, katihm ilkesine (yazar burada vesika génee Hazreti Peygamberin hakim gle
hakem oldgunu belirtmektedir) dayanmageklinde sayarBulac, a.g.m. s. 102-111). Daha gebir
tartsma, teori ile ilgili balica elstiriler ve yazarin yanitlar i¢in bkzAhmet insel, “Totalitarizm,
Medine Vesikasi ve OzgiirlukBirikim, Sayl 37 (Mayis 1992), s. 29-32aner Akcam, “Tirkiye
Icin Yeni bir Toplumsal Projeye Rou”, Birikim, Sayr 42 (Ekim 1992), s. 7-1Miimtaz’er
Tlrkdéne, “Muslimanlar ve Cgulcu Bir Toplum Tasarimi”Birikim, Sayi 43 (Kasim 1992), s. 22-25;
Abdurrahman Dilipak, “Medine Sézlemesi Uzerine Aykiri Dgiinceler”, Birikim, Sayi 43, Kasim
1992, s. 26-28Ali Yasar Saribay, “Islami Popiilizm ve Sivil Toplum Aragi’, Birikim, Sayi 47
(Mart 1993), s. 14-20Ragip Ege,"Medine Vesikasi mi, Hukuk Devleti mi?Birikim, Sayl 47, Mart
1993, s. 21-39Ali Bulag, “Medine Vesikasi Uzerine Tagmalar (1)", Birikim, Say1 47 (Mart 1993),
s. 40-46:Ali Bulag, “Medine Vesikasi Uzerine Tagtnalar (11)”, Birikim, Sayi 48 (Nisan 1993), s. 48-
58.
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Peygamberi'nin bundan 15 asir once serggedbu o6rnek
uygulamalyi], 'Demokrasi'nin tipik bir orrgg sayiyor. Ayrag icinde
belirteyim: Bu konuya, ilk dikkati cekenlerden dirof. Dr. Serif
Mardin olmytur. Mardin, Jean-Paul Sartre'in kurucusu oflu
'‘Les Temps Modernes' dergisinin 'Turkiye' 6zelsaw (Temmuz-
Agustos 1984) yazgd 'Le Concept de Société Civile' (Sivil Toplum
Kavrami) balikli makalesinde bu konuya atifta bulungdyle:
'Paradoxalement, c'est a cause de ce passé islamnon parce
gu'elles auraient lu J.S. Mill que les masses tasggoutiennet la
démocratie moderne' [Bir paradoks gibi gorintur: Amark halki,
modern demokrasiyi John Stuart Mill'i okuduklarinigdesil, bu
Islami gecmileri nedeniyle desteklemektedirf®

Bu anlamda Medine Vesikasslamci aydinlarin gézinde Batr'nin mutlak anlamda
olumsuzlayici  bir kavram olmaktan c¢ikmasi, onun ndlu yanlarinin
Islamiletirilebileceginin =~ bir  gostergesi  olmaktadif®  Bulag,  farkli
degserlendirmelerinde Osmanli  ve Kemalist paradigmalakarilastirirken
Osmanlrnin “geyek markaj” yonetim stratejisini sahiplenirken, Kdrma'in “siki
markaj” stratejisini mahkum etgtir. Ne var ki RP’nin cok hukukluluk séyleff,
onun 28Subat 1997 midahalesiyle ghayan Kemalist miesses nizam tarafindan
dislanmasinin 6nemli argimanlarindan birisi ofmee Colak’in ifadelerine goére
1990’ yillardaki Kemalist-laisist tekilcilik ildslamci “gok klttrctluk” targmalar
Tirkiye'de sosyal ve siyasal hayati cok derinddaiernistir.*®®

1980 sonrasinin bidslamci hareketi olarak RP’nin aslinda MNP ve
MSP’den ayrilan yonleri vardir. 1980 sonrasi Tuekipplumundaki d@siklikler
Islamci soylemi de d&sime wratmak durumundaydi. Bu anlamda RP
onculigiindekiislami hareket kiireselime kasiti, piyasa yonelimli, kiiciik esnaf ve
ciftcinin partisi olmaktan cikip, kiresel piyasaymtegrasyonu talep eden ve

Abdullah Gil, RP’yi “derin Turkiye'nin” temsilcisiolarak sunmg ve *“derin

185 Hilmi Yavuz, “Islam ve Demokrasi (2)”, Zaman (15 Ekim 20086).

1% Caha, a.g.e. s. 192.

87 M. Hakan Yavuz (Modernlgen Misliimanlar. s. 306-7 ve dipnot: 67), partinin cok hukukluluk
stylemini benimsemede Bahri Zengin ve Mehmet Metyaninda Ali Bulag’in énemli 6lcliide etkin
oldugunu ifade etmektedir.

188 Colak, a.g.m. pp. 595-8.
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Tarkiye'yi” Anadolu burjuvazisi, Sufi tarikatlarmahalle 6rgutleri ve vakiflari ile
serefli ve gliclii Turkiye olarak takdim etgtir.*®

Yavuz'a gore RP'yi yalnizcaislami olarak nitelemek, onun sosyal
dinamiklerini anlamayi zorkirmaktadir. Turk siyasetindeki ahlaki sorunlar ve
deserler, buyik olcuidéslami kavramsal sistem icinde dile gedtini clinkii Kemalist
kaltar devrimleri kdlttrel alanda bir “tabula rasb&arisina denk bir alternatif dil
gelistirememi, Islam ahlak, kultir alanlarinda referans kaynalma gucini
korumustur. Dolayisiyla gesi kesimler siyasal hmutsuzluklarinislami modernlik
versiyonlariseklinde dile getirmeye ¢ainis, bu gelsme RP’nin siyasal sGylemini de
belirlemistir.*"

Siyasal Islam'in temsilcisi RP, 28ubat 1997 midahalesinden sonra
kapatilmg ve ardindan bir “6renme stirecinden” gegen Siyadsllam bu defa FP
adiyla partilemistir. Partide vurgu mevcut laik dizen iginde dinigdduklerin
gengletiimesine kaymtir. Partinin ekonomik politikaya yakiami pazar dostu ve
Bati'ya yaklgimi AB yanlisi gortinime buranmgilir. Kuskusuz partinin ve aslinda
partiden koparak ayri bir parti olarak Tirkiye'rem dnemli siyasi fenomeni haline
gelecek AK Parti'nin AB tutumu, Kemalist perspeteaifoldysu gibi ideolojik bir
bagliiktan kaynaklanmiyordu. Bu siyasi glumlar acikcasi AB'yi Ulkeyi
demokratiklgtirmenin bir manivelasi, demokratiklmeyi de Kemalist devlet
kimligini gorece gesetebilmenin bir enstrimani olarak goruyorlardi. Kiye'deki
imli islamcilar Kemalist devlet elitlerinin hiper laigihden gelecek tehditlere kar
kendi konumlarini gucglendirmekte ve somgiilamakta Tarkiye'nin AB Uyefiinin
onemli bir manivela oldgunu go6rduler. Turkiye'nin AB’ye Uyelik sireci
beklenmedik bisekilde Turkiye’'ninislami kimligini koruyacak ve bu kiméi, laik,
demokratik ve c¢gulcu bir siyasal diizenle pdasir kilacakti’* Aslinda demokrasi-
AB ile Kemalizm arasinda, birbirlerinin etkisini @&tan diyalektik, dgal olarak
isliyordu. Bundan dolayidir ki 1999 Helsinki'den sanciddilsen AB meselesine

Kemalist cevreler —ordu, yargi vs.- tarafindan kartiaha elgtirel bakilmaya

%9 vyavuz, Modernlgen Mislimanlar. s. 287-8.

0yavuz, Modernlgen Mislimanlar. s. 296-7.

171 Ziya Onis, “islam’in Ekonomi Politii ve Tirkiye'de Demokrasi: Refah Partisinden AKe"y
Avrasya Dosyas(Cilt XIl/Sayi 2 (2006), s. 139-40.
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baslanmstir. FP’nin bu donglimine rgmen kapatiimaktan kurtulamamasi ise Turk
devletinin otoriter yapisini gostermektetiit.

Helsinki'den sonra AB meselesine Kemalist yakian baksini ifade
etmekte fayda var. AB’'nin 1999 Helsinki karariyld@irkiye’nin adaylik statisini
tanimasi Ankara’da devlet elitlerinin bir kismi @igdan AB meselesini tagtnaya
acmstir, daha dgrusu AB meselesi daha kritik bir okumaya tabi totujtur.
Bilindigi gibi Turkiye'de AB yanlilari éncelikle ideolojikir Baticilikla meseleye
yaklasmaktadirlar. Bu grup icine ivedilikle Kemalistletahil etmek mumkindir. Bu
yaklasimi benimseyenler Batr'yl ilerlemeci bir tarihseérppektifle tarihin sonu
olarak dgerlendirmektedir. Bati'ya ontolojik bir iyilik atfien bu bakl acisi
Dogu’ya, daha dgrusu dinsel medeniyet havzasina da ontolojik bixikik/gerilik
atfetmektedir. Bu bakiacilarinin bir yansimasi olarak Turkiye'nin Avruplaslar
ailesinin bir parcasi olmasi herhangi bir kritikuokaya tabi tutulmadan Kemalizm’in
mantiksal lpgical) menzili olmaktadir. AB’nin bu grup tarafindan énemli degeri
kuskusuz sekulerizmdir. Ancak 1999 Helsinki Zirvesiirdardindan ciddiye binen AB
meselesi Turkiye'nin i¢c siyaset ve devlet kigmi dondstirmeye bslayinca
Kemalist kesimlerin AB’ye baki daha fazla kritik bir okumaya gou kaymstir. Bu
noktada AB yanlilarini okturan ikinci grubun bakiacgisini anlamak daha kolayia
AK Parti 6érnginde old@gu gibi zaman zaman halkin buylk bir teveccuhuktelar
olsalar bile rejim/Kemalizm muhalifi olmalari nedgle mesruiyet sorunu ygayan
siyasi gruplar —ki bunlardan o6zelliklislamcilar 6nceleri kultiirel nedenlerle AB
kargiti idiler- AB’nin Turkiye'de siyasi olarak normayimeyi salayacai, genel
demokratikleme perspektifinin kendi siyasi eylem kabiliyetlerantirip, siyaset gl
aktorlerin  mudahale kabiliyetlerini Orseleygce beklentileriyle AB yanlisi
olmuslardir. Anlgilacgsl Uzere bu gruplarin AB yanlisi tutumlari ideolojik
Baticiliktan kaynaklanmayip, demokratidieenin enstrimantal faydalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu grup icin AB'nin en onemli gdeé sekllerizm dgl
demokrasi, insan haklari, 6zgurliklerdir. Esasibdagrubun anlagi sekilerizm de
zaten teknik/renksiz bir devlet anlayn ongormektedir.ilk grubun sekilerizm
anlaysl ideolojik bir projenin/Kemalizm'in tahkimini amiagnaktayken, ikinci

12 Onis, a.g.m. s. 128-9.
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grubun sektlerizm anlayiideolojik bir geri plana sahip olmaktan ¢ok déwledini
veya ideolojik olgumlara tarafsizgini ifade etmektedir. Bu yonuyle de demokrasi,
dini 6zguirlukler gibi nosyonlarla da baktir.*"®

Kemalistler, AB meselesine kabaca Batili kigmi ispati penceresinden
bakmakla birlikte, artik Kemalist-ulusal homojenmitk acisindan dezavantajlarinin
da degerlendirildigi bir zihin kaymasina tanik olunngtur. Kemalist elitler, bu
kararin ardindan Turkiye'den talep edilen refornmawlusal givenlik sistemlerinde
ve ideolojik payandalarinda 6nemligigklikler yapiimasi gerekgini anlamslardir.
Sivil ve siyasal 0zgurliklerin uygulamaya konmasihalif gtclerin kuvvetlenmesi
ile sonucglanacakti. Bu noktada Kurtlerin kultirelkkarinin taninmasi gerekecek,
laiklik dini orgutlenme ve ifade Ozgugunin sglanmasi icin  yeniden
tanimlanabilecekekilde ele alinacakti. Yine Turkiye’nin Kemalistuiiet kimliginin
koruyucusu durumundaki ordunun, devlet-siyasetiddeki konumunun AB reform
siireciyle gozden geciriimesi ve gigirimesi gerekecektt’* Dogal olarak
Avrupa’nin, Kemalist misyonun nihai dgaoldugunu digliinmeye almis cevreler
bu defa Avrupa projesine itiraz etmeye ya da Avrypajesine bglliklarini
korumakla birlikte, Avrupa’dan Turkiye'nin “Ozelartlarini” anlamasini beklemeye
basladilar. Ozellikle ordudan, ordunun yaninda biirsktan ve hukuk cevrelerinden
AB Kkarsiti gorisler ilk defa acgikca dile getirilmeye ganmstir. Ust diizey generaller
AB'nin kdltarel haklar bahanesiyle Turkiye'yi etni&larak bolmek istedini dile
getirmeye bglamiglardir.

FP’nin kapatilmasindan sonra parti igcindeki yéuwiligelenekci targmasi
bolinmeyle sonuclandi, yenilikgiler AK Parti, geddgiler de Saadet Partisi (SP)
catisi altinda yollarina devam ettiler. Bu bolinigiade islamci entelektiiellerin ve
sivil toplum orgatlerinin buytk ggunlugu yenilikgilerin yaninda sdylem Urettiler.
Ornesin MUSIAD demokratiklame, medeni haklar, insan haklari, AB konularinda
AK Parti ile benzer bir politik tutuma daha fazlayadrli ve lehte bir konum
tutturdular. Yinelslamci entelektiiellerin séylemi liberal demokrasideserlerini ve

normlarini kabullenmeye d@au ilerledi.

13 Kemal inat, “Tirkiye'nin Déniguimiinde Avrupa Birfi'nin Etkisi”, Donisim Surecindeki
Tirkiye: Aktorler, Alanlar, SorunlarEd. Davut Dursun-Burhanettin Duran, Hamzaistanbul: Alfa
Yayinlari, Mart 2007, s. 115-6.

174 Caglar Keyder, “The Turkish Bell Jar’New Left Revien28 (July-Aug. 2004), pp. 80.
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Siyasalislam icindeki aygmanin, yenilikci onderleri gencler —ki 6zellikle
Istanbul ve Ankara’nin da bulunglw bazi Biiyiikehirlerin yonetimindeki liderler-
siyasal gorgi ve stratejilerinde bir ic muhasebeye gitimidi. Bu noktada FP tam bir
“politik sizofreni” gorinimuindeydi. ger parti daha modern bir goérinime
barinmezse tekrar laik elitlerin sert eliyle y&asabilirdi. Diger taraftan eski
fikirlerinden uzaklamasi durumunda da davaya ihanet gtodarak algilanabilirdi.
Her seye r&gmen gercelsu ki, parti icindeki ayrilik iyice belirginki ve FP “insan
haklari, demokrasi, hukuk devleti” gibi bir dizi ryieretorikle oldukca modern bir
sdylem benimsedi. Bununla birlikte sahne arkasindalerlik ve Erbakan’in
geleneksel karizmatik karakterinin belirgigli FP’nin  eski cemaatci yapisini
koruduysunu ima ediyordd’® Erbakan’in vefakar dostu Recai Kutan dolayisiyla
bircok insan partinin yeni kingline kagl sipheci yaklatyordu. Gézlemciler partinin
cemaatci karakterini korumak isteyenlerini gelemegartinin geleneksel kinmgini
reforme etmek isteyenleri yenilik¢i olarak kategerietti ve bu kategoriler mezkar
iki kiime tarafindan da sagi-yukari kabullenildi. Yenilikciler partinin modern
kimligine vurgu yaparak geleneksel liderlik ile gatayr goze aldilar. Yenilikci
kanat yeni orta sinif, burjuvazi ve kestlas katmanlar geleneksel MGH'nden
bdlmek istediler. Bgka bir deysle “modern” bir parti tesis etmek suretiyle “pdiiti
sizofreni” durumuna son vermeyi giindtler. Sonunda MGH’nden bir cemaatci parti
olarak SP ve muhafazakar bir partinin modern birsiyenu-tipi olarak Recep
Tayyip Erd@an ve Abdullah Gul liderginde AK Parti ¢ikti.

B. ADALET VE KALKINMA PART ISI (AK PARTI)

2001'de kurulmasindan sonra katgidkasim 2002 genel secimlerinde AK
Parti'nin zaferi sosyal olarak Mdusliman olan birrtpe siyaseti yeniden
yapilandirma, re-organize etme firsati vermesiiage oldukga dramatiktir. Segim
sonuglari sadece AK Parti ve CHP’'nin meclise girdj AK Parti'nin %34,26 oy

5 yildinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 8-9.
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orani ve 550 sandalyelik mecliste 363 milletvekilkararak tek bana hukimet
kurma yetkisi aldiini gosteriyordu. Yine sec¢im sonugclari Turkiye siyerihindeki
temel cafyma eksenini yansitmasi acisindan oldukca aydirdatic Modern
Tarkiye'nin tarihi Kemalist devletin dgerleriyle Misliman toplumun derleri
arasindaki muicadelenin hikayesidir. Turkiye'de sayamerkez ile sosyal merkez
yapisal bir kantlik icinde konumlanmstir.'”® AK Parti Genel Bgkan dargmani
Yalcin Akdgsan’a gore AK Parti'nin bu merkez-cevre ekseninderaigu yer,
toplumsal dgerlerle merkezin yeniden uretilmegeklinde tanimlaniyor. Ona gore
AK Parti'nin yapmasi gereken, merkezin gdderini cevreye goturip cevreyi
donistirmek dgil, cevrenin dger ve beklentilerini, taleplerini merkezesap,
merkezde temsil edip, merkezin diline terciime etwistalidir*’’

AK Parti, RP ve FP’ye kiyasla ¢cok daha getabanli bir koalisyonu
olusturabildi. AK Parti’'nin Kasim 2002 secim gaisinin ardinda bu koalisyonu
aramak yan degildir. Bir kere AK Parti, neo-liberal kiresefimenin galipleriyle
magluplarini bir arada etrafinda toparlayip, toplumdaksitli siniflardan secim
ittifaki olusturmada bgarili oldu.Is diinyasindan -6zellikle MUBD- aldigi destek
AK Parti’nin secim bgarisinda oldukgca belirleyici oldikinci olarak AK Parti selefi
olan partilerin belediyecilik arilarinin énemli 6lciide rantini topladi. Uglinci
olarak, Turkiye'nin merkez ave merkez sol partilerinin surekli-adil blyume,
enflasyon, ekonomik krizler, yolsuzlukla muicadelenularindaki koéta sicilleri
partiyi bir umut merkezi olarak alternatifsiz hajetirmisti.*’® AK Parti hem maddi
yararlarin dgilimi hem de kjisel hak ve 6zgurltklerin geghetiimesi konularinda
partinin sosyal adalete vegilionemi gostermeye camistir. AK Parti Kasim 2002
secimlerindeki rakibi CHP’den daha fazla “GcUncil’ydwvrupa tarzi sosyal
demokrat partileri andiriyordu. Pazar ekonomisiyanarlarini ve devletin reformlar
yoluyla kalkinma sonrasi dizenleyici bir devlete niddirilmesi gergini
vurgularken, sosyal adaleteskin konular Gzerinde de duruyor, ¢ok kalttrltlukten

ve din 6zgurlginin gergletiimesinden bahsediyor ve Turkiye'nin AB Uyesinak

"8 yavuz, Modernlgen Miisliimanlar.. s. 348.

Y7 yalgin Akdogan, “AK Parti-Muhafazakarlik ve Demokrasi'Uluslararasi Muhafazakarlik ve
Demokrasi SempozyumAK Parti, 10-11 Ocak 2004, s. 245.

18 Onis, a.g.m. s. 134.
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yolunda gerekli reformlar yapmasi gergkii cok kuvvetli olarak vurguluyorddr’®
Parti iktidara geldikten sonra makro ekonomik gfigteeri 6nemli Olglde
iyilestirmis, AB reformlarini uygulama konusunda oldukca radikar cizgi
izlemekle hem uluslararasi gneiyetini artirms, hem de demokratik katilim igin
siyasal alanda daha fazla acilim ortaya koyaralde;ele sg ve soldaki muhalefet
partilerini marjinallgtirmeyi basarabilmistir.*®°

AK Parti'yi incelerken oncelikle siyasal kingini acikliga kavigturmak
gerekir. Siyasal kimfii acikliga kavyturulduktan sonra Kemalist kingin laik ve
milliyet¢i unsurlari agisindan AK Parti’nin nasilr lPost-Kemalist donemesaret

ettigi incelenmelidir.

1. AK Parti'nin Kimligi

R. Tayyip Erdgan’in siyasi yasanin kalkmasina kadar Blaakanlik yapan
Abdullah Gl

“biz muhafazakar, demokratik bir partiyiz. AB stantdarinin
yerlestiriimesini istiyor ve AB Uyedini destekliyoruz. Biz
Musliman cgunluga sahip bir Ulke olarak modern dinyayla
entegre olabilecgmizi ispat etmek istiyoruz. Bizim dinle
baglantimiz bireysel diizeydedir. Bu bireysel bir hakihcak dger
haklardan sadece birisidir. Biz dini kurallarla yétnimek
istemiyoruz. Biz Turkiye'de samimiyetle laik bgtem arzuluyoruz,

fakat laikligin Anglo-Sakson modelini.. geklinde konguyordu®®*

AK Parti, 6zellikle Babakan Erdgan, partisiyle MGH arasinda herhangi
bir baglanti olmadgina ikna Uzerinde oldukca fazla mesai harsgamiAK Parti,
siyasal meruiyetini temin icin MGH’ne veislami referanslara mesafe koymaya
calismigtir. Bunun igin partisine “Musliman Demokrat” yegin“Muhafazakar
Demokrat” ifadesini uygun bulngtur. Dini sembolizmi kullanmamaya, kullansa da

siyasal bir temelde ¢@d, kultirel bir temelde kullanmaya catnis, laiklik, insan

' Onis, a.g.m. s. 135-6.
80 Onis, a.g.m. s. 138-9.
8Ly \ldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 9.



213

haklari, demokrasi, 6zgirlilk gibi sembolizmlere alézla bavurmustur.*®? Aslinda
gecmite de RP’nin gelenek¢i kanadiyla R. Tayyip Ejale, Abdullah Gil ve
Abdullatif Sener gibi genc kagin demokrasi anlaylari arasinda koklu bir fark
vardi. Gelenekci kanat demokrasijglam’in belli bir yorumuyla telif etmeye
calisirken, bu genc kiak demokrasi temel zeminindslam'in ¢gitli bicimlerde
sesini duyurabilegé kanaatiyle daha liberal bir giince icindeydilef?®

AK Parti’'nin “Muhafazakar Demokrat” kimiinden énce kurucu kadronun
ideolojik yapisina bakmak gerekir. Ozellikle R. Vgy Erdgzan’in  siyasal
antropolojisi partinin Turk toplumundggal ettgi yer bakimindan oldukga ufuk agici
sonugclar verebilir. Turkiye'de sosyal muhayyilesiyasal bilincalti kazinginda son
gelismelerle ilgili ilging ipuglarl elde etmek imkani ncar. Ozellikle “karizma”
kavrami Gzerinde durmak aydinlatici olabilir. Bik¢dultirde, 6zellikle Dgu
kaltarlerinde hikmet ve din, gerlerin ana kaynani oluturmaktadir. Ampirik
olmayan, gozlemlenemeyen entiteler olarak semboiemitler siyasal taleplerin
bicimlenmesinde oldukca belirleyici rol oynamaktéh Ornein Islam
toplumlarinda “Mehdi” tarihsel figurt,sler rayindan c¢ikgii donemlerde dizenin
tekrar tesis edilmesi acisindan 6nemli bir sembola@arak devreye girer. Mehdi
mevcut hgnutsuzluklarin vaki oldgu konjonktirlerde bir muhalefet, karkoyus
psikolojisinin islami bir dsa vurumudur. Bu mitsel muhayyilenirislam
toplumlarindaki siyasal bilince yansimasi acisind&dn Tayyip Erdgan figrd,
karizmasi manidardf®® Kitleler Erdgzgan’in kisisel karizmasinda konjonktiirel
hosnutsuzluklarini yansitabilecekleri bir beden buddgulBirgok insan gsiz, a¢ ve
marjinallestirilmi's, dislanms olduklari ve hemen hemen bitiin ekonomik ve siyasal
sureclerden diandiklari icin Erdgan’a ve AK Parti'ye yonelnglerdir. Erd@an
tipki bu kesim gibi egemen kesimler tarafindaglactims ve marjinallgtirilmis bir
figurdiir!® Yavuz da Turkiye'nin kendine 6zgii Zibat kaullarinin bu partiyi
iktidara tgidigini ifade etmektedir. Buna gore ilk olarak toplumbiyik bir
kesiminin ekonomi ve siyasetten dolay! bir muhdlifusu vardir. Bu muhalif olma

durumu Kkitleleri bir cephe halinde bir araya getigin. Ikinci olarak bu bir araya

182y |ldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 9.
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gelen muhalif sesleri bir araya toplayan, bir kaatik lider s6z konusudur. Yani AK
Parti aslinda bir lider etrafindgkillenen muhalif sesler ve gruplarin yansimasidir.
Son olarak da gelege dair Umit ve beklentiler ve bu beklentilerin AKar,
Erdosan tarafindan ¢ozllebilegi@e olan inang AK Parti’yi Turkiye'nin en dnemli
siyasi fenomeni haline getirgtir.*®® Kuskusuz bu timit ve beklentilerin almasinda
Erdosan’in istanbul Biyiikehir Belediye Bgkanligi donemindeki bgarilari vardir.
Bu kitleler, icinde bulunduklari sosyal, ekonomgkyasal durumlardan dolayi etkili
bir protesto olarak kizginlklarini gh vurmak istediklerinde, Er@an kitleler icin bir
cazibe merkezi haline gelgir. Erdogan Anadoluislami sosyal muhayyilesinin
bilingaltinda bu protesto ve katligin bir rol modellgini tasimigtir. Onun bu imaji
ile jestleri, kongma bicimi, beden dili, gerilimi, fiziksel goérugt arasinda bir
korelasyon vardir. Siradan insanlarin gézinde gadp acik sozli, haramlaii
olmayan, yoksula kanat geren bir algilamaya otutatak O, halkin mgduriyetini

ve ezilmgligini kendi maduriyet ve ezilmgligi ile meczederek siyasete yansitan bir
lider figlrd, miti olarak yukselngtir. Siyasal, antropolojik, karizmatik kinginden
mitevellit Erdgan, en azindan toplumun buyldk bir kismi indinde tazibe
merkezidir ve bu sayede epeyce bir siyasal gestebilize edebilmgtir. Turkiye
siyasi tarihi icin Demirel, Ozal, Menderes gibinderden asla daha az énemli bir
yere sahip daldir. 21. yuzyilin ilk on yilinda Erdgan, sosyal hgutsuzlgun ve
olumlu yéndeki siyasi umutlarin 6zetlenmesi icirguw bir liderdir'®’

AK Parti'nin yikselen gucuyle halkin yikselen hba#ileri arasinda bir
ilinti vardir. Esasinda AK Parti U¢ farkh talebievgeleng kombine etmeye
calismistir. Ik olarak devletin taleplerini, ikinci olarak siyastabaninin taleplerini
ve son olarak kiresel talepleri kdmmaya cakmistir. Bu taleplere olanak taniyan
ise AK Parti kurucularindan dgunun profili  olgtur. Turkiye'nin farkli
bdlgelerinden gelen ve alt-orta sinif gegleriyle Abdullah Gul, R. Tayyip Erdian
ve Abdullatif Sener liderlgi buna imkan taningtir.*®® Erdgzan, Giil ve Sener
Ankara’nin burokratik,Istanbul’'un liberal gelemgnden farkli olarak Anadolu'nun

havasini tayan liderlerdi. Bgka bir deysle bu liderlerin mantalitesi az ¢cok cemaatci

18 M. Hakan Yavuz, “Turk Politikasinda Muhafazakarlik: Gegmive Gelecek (V. Oturum)”,
Uluslararasi Muhafazakarlik ve Demokrasi SempozyulikuParti, 10-11 Ocak 2004, s. 202-8.
87y \ldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 13.
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degerleri paylaiyordu. Cocukluk donemleri onlara gimciligi ve kendilerine
glveni tecriibe ettirdi. Orgen o6nemli AK Parti liderleri para kazanmayi
cocukluklarinda “sguk su”, “simit” satarak grenmglerdi.

Erdgzan ve Gul'in biyografileri onlarin sosyolojik koKen ile ilgili
onemli ayrintilar verir. Gul, Turkiye'nin orta Anald kenti olan Kayserili bir aileden
gelmedir.ilk ve orta gitimini burada tamamlangtir. Gil, MGH sempatizani olarak
orta sinif dindar bir aileden gelgtir. Babasi siradan bir tliccar ve MSP'nin 1973'de
milletvekili adayidir. Gul, orgltsel beceri ve litigini Islami sosyal ve siyasal
orgutler icinde geftirmeye calgmistir. Genglginde Milli Turk Talebe Birlgi’nin
(MTTB) bir Gyesidir. Buyuk Dgu Hareketi’'ni desteklengj Kayseri’de bu hareketin
ikinci subesinin agiimasinda {palti oynamgtir.*®® istanbul’da ekonomi okungp
Ingiltere’de yabanc dil @enimi icin bir siire kalngive Suudi Arabistan, Cidde’'de
Islam Kalkinma Bankasi'nda ¢ghistir. AK Parti’den dnce siyasi var aiunu zaten
gerceklgtirmistir: MSP’yi desteklemy, RP’de milletvekillgi ve Bakanliklar yapmi
ve FP’nde milletvekili olarak hizmet etgtir.

Erdgzan ise Karadeniz bdlgesinddstanbul'un Kasimpa semtine go¢
eden fakir bir aile icinde dmnustur. Adi Recep, ayni zamandagdogu ay olan
Hicri kutsal tc¢ aylarlardan ilkidir. Yoksulluk isgasadgli semtin ve dolayisiyla
ailesinin bir baka karakterisgiidir. Bu yuzden ilkokuluna aile bitcesine katki
sazlamak amaciyla simit satarak devam gtmi Kasimpaa istanbul'un tarihi bir
varcsudur. Din, yoksulluk ve koguluk dayangmasi bu sosyal ¢evrenin tamamlayici
parcalarndir. Erdgan'in sosyalizasyonu veslgel gelsimi dini kilturel 6zelliklere
yer verir. Ayrica Istanbul'daiHL'ne devam etntir. Erken ideolojik kimlgini
edindigi yer IHL’dir. Erdogan’in itirafina gérejHL onun icin hersey demekti,iHL
ona kendisi vermgti. Erdozan 1969'da Gul'un de icli din oldugu MTTB'ye
katilmis, 1975'te MSP’nin Beyglu Genglik Kollari Bgakani olmy, 1984'te RP
Beyaslu Iice Bakanligi’na getirilmis ve partinin Merkez Yurutme Kurulu'nun yesi

olmustur. Be yil sonraistanbul'a belediye bkani olarak secilngtir. Bu kisa
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biyografi Erdgan’in siyasi yetenek ve ihtisasini MGH’'ndgarettgini gostermeye
yeterlidir %°

AK Parti'nin bu iki merkezi figurinin sosyal arkalanlarinin ve
micadelelerinin incelenmesi Turkiye'de kegitbe ve go¢ gibi cok 6nemli sosyal
degisime de denk gelmektedir. Dolayisiyla partinin idgdl karakteristikleri ve
evrimi sadece liderlerinin kiliklerine ve romantize edilgi gecmglerine
indirgenemez. Nur Vergin’den aktaran Yildirimac-Ozlere gére AK Parti’nin
basarisi  partinin  ideolojik konumundan ziyade, Turkiye sosyolojik
dontsumunden kaynaklanmaktadir. Kirdan kente gocun nzeldde cevreyi ve
Anadolu’da Anadolu Kaplanlarinin ¢evredeki merkehisturdusu sosyolojik arka
plan daha ©once vurgulangtir. Yasanan bg dondirict dorgiimlerin siyasal
arenada otorite ve gucler dengesinin yeniden démemési acisindan muazzam
yansimalari olmgtur. Bu gic¢ dengesindeki gigimin yarattgl rahatsizigin siyasal
dile getirilisi ise AK Parti htikimetinin belli projeleringipheyle bakan elitlerin onu
anti-laik, hain ve kutupktirici seklinde ithamlari olmgtur. Bata kultirel
muhafazakarhk, cok kaltarlulik ve etnik sdylemliei glen her caba kart tepkilere
maruz kalmgtir.!®! Devlet elitleri sinif ve statii cikarlarinin arkéamyla hareket
ederek $eriat geliyor”, “rejim tehlikede” gibi bazi tehdalgilamalaryla Turkiye
Cumbhuriyeti tarihinde Kemalizm’in ideolojik mgruiyet tekelini sdrdirmeye
calismaktadirlar. AK Parti’'nin icerde béyle bir greiyet sorunu ygamasina karn,
gorece ekonomik istikrari g@mma baarisi ve AB Uyeki konusundaki en kararli
parti olma haviyeti entelekttellerin ve bazi yorwiain —ki bunlar arasinda daha
once ordu ve birokratik cevrelere yakin olanlar v@adir- gézinde gucli bir
mesruiyet s&lamistir.

AK Parti, laik miesses nizamin ontolojik bir tethdiarak algiladii ve bu
tehdit algilamasi nedeniyle Kemalist devlet kigmin korumasini UstlenmiAYM
tarafindan kapatilngi Siyasalislam’i temsil eden bir hareketin icinden cikniir
partidir. Boyle bir parti olarak AK Parti Gi¢c katmabir strateji benimsergiir: i) Bir
koruyucu kalkan anlaminda insan haklari ve demeolg@glemini benimsemek, ii)
demokratik bir mgruiyet bigcimi olarak halk desgeni mobilize etmek, iii) mgru

0y ldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 15.
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siyasal aktor olarak modern-sekiiler kesimlerlerabdemokratik bir koalisyon ia
etmek!®? AK Parti'nin sistemik mgruiyet araysinin sonucu olarak merkeze ddi
insan haklari s6ylemi, onun evrenggéiie inanmasindan ziyade politik pragmatizm
geresi demokrasi/insan haklari sdylemini aracsgitanasi olarak okunabilir.
Gercekten de AK Parti daha énce AYM tarafindan képe Siyasal islam’in
temsilcisi bir gelenekten gelen bir parti olarakgise zaferinden sonra sadece
Kemalist ana muhalefet partisi CHP’nin sekuleralvslarina kagi degil, ordu ve
sekulerist sivil toplum ve sivil burokrasi gibi genbir meruiyet sorgulayici
muhalefet ittifakina kar da bir [yasal] mguiyet'® zemini irsa etmeye cajmistir.
Islamcilik gecmii [yasal] maruiyet Uretici merkez ideolojisi Kemalizm agisindan
AK Parti'nin yumwak karni olmgtur. Liderleri, AK Parti’'nin din merkezli bir parti
olmadgl konusunda sayillan muhalefet cevrelerini ikna ddek icin oldukca
yogun bir mesai harcatir. Ne var ki Parti'nin [yasal] nyeuiyet Uretici Kemalist
merkez ideolojisi kausindaki yumsak karniislamcilik/Turk islami aslinda onun
[sosyolojik-politik] meruiyetini sa&layan ana enstrimanlardan da birisi ajtau
Yasal maruiyet ile sosyolojik-politik meruiyet arasindaki gerilimi AK Parti
“Muhafazakar Demokrasi” kimligi sbéylemiyle amaya calmistir. Yasal meruiyet
acisindan merkez ideolojisi Kemalizm’e, Kemalistlekagi Musliman dgil
“Muhafazakar” kavrami sunulurken, toplumsal tabada yine Muslimanhk
rezonansina sahip, cift anlamli bir kavram olarathafazakarlik sunulngtur.*%*

AK Parti aslinda MGH’'nden koparak Siyasilam’dan sosyalislam’a
gecki sembolize etmektedir. Siyasal ile sosyal arasimdaenli bir ayrim yapmanin
epistemolojik imkani tagmali olsa da, parti siyasal séyleminde “Siydstdm’dan”
farkhlastigini kanitlamak icin 6zel ¢caba harcamaktadir. Seyidup ve Ebu'l A'la
el-Mevdudi'nin teorisyenlikleri altindaki Siyasidlam’a gorejslamlgma temelinde
bir gindem, ancak devlet aygitiyla, yukardayageya gerceklgtirilebilecek bir
olgudur. Devlet iktidarinin ele gecirilmesi Batdeger yargilari empoze edilerek

tarihsel kimlginden saptirilan toplumun yeniddslamilestiriimesini salayacaktir.

192 |hsan D Dagi, “The Justice and Development Party: Identity, fisj and Discourse of Human
Rights in the Search for Security and Legitimacitie Emergence of a New Turkey: Democracy and
the AK Partj Ed. M. Hakan Yavuz, Salt Lake City: Universityldfah Press, 2006, pp. 88-106.

193 yasallik ve Meruluk kavramlarinin kaflastirmasi icin bkz.Miinci Kapani, Politika Bilimine
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Bu anlamda toplumurislamilestiriimesi siyasal eylemin bir sonucu olglu icin
iktidari hedef almstir.'®> Akdogan’a gére RP, devleti dinin ggiini icin bir arac
olarak ortaya koymaktadir, en azindan bdyle bierizh vermektedit®® islam
dunyasinda, Siyasdklam’in iktidara, devlet aygitina énem veren ka#cisinin
disinda bir de Sudarislami hareketinin bir parcasi olan Hasan Turabii gib
temsillerde gorilen sosyale, topluma ve demokragiygu yapan biislami soylem
de mevcuttur®’ Turabi, ideal birislami dizenin kelimenin bugiinkii anlamiyla
demokratik oldgunu sdylemgtir. Ona gore, dinin ana prensiplerine gore 6zddrli
kendisini butiun dier yaratiklardan ayiran insanin kaderidir. Allah¢hm
Peygamberine ya da yoneticiye hakki zorla kabuirne¢t yetkisi vermenstir.
Toplumdan, maddkartlardan, devlet ya da din adamlarindan kaynaklapidin
baskilardan 6zgurlik, sahih ibadetin ve tevhigirtidir. Peygamberlerin toplumlari
Uzerinde yaptiklar ilk talep, teliliya da ibadet 6zgurdiinin verilmesi olmgtur.
Esasinda Turabi'nin Ulkesi Sudan icin demokrasiriinemi, mevcut askeri
diktatorliguin Islam’a ve halkinislami taleplerine kar, sivil/demokratik rejimden
daha az acik olmasidir. Dolayisiyla Turabi'nin dé&masi sdylemi halkinislami
taleplerine kan bir “laissez faire” politikasina imkan vereceknzain yaratiimasina
matuftur'®® Turabi'nin Sudan siyasi dili icinde gglirdigi séylemin benzerini AK
Parti’'nin Tarkiye bglaminda dile getirdii, dinin siyasallamasina kan ve fakat
muhafazakar demokrasi kirginin bir parcasi olarak da dinin toplumsal bir ¢imte
olarak vurgulanmasi gerekti seklindeki sdyleminde bulmak mumkindir. AB
surecine endekslegli demokrasi, insan haklari, din ve vicdan hurriyatade
Ozgurligl, askerin siyasi etkisinin daraltilmasi gibi pé&kdari, dinin toplumsal
etkisinin siyasal iktidar eliyle yukardaagiya empoze edilmeseklinde olmaktan
cok, aagidan yukarlya gelen taleplere duyarsiz kalinmamakmi sosyalin
taleplerine kay “laissez faire” politikasinin uygulanmagaklinde anlamak gerekir.
Aslinda Siyasalislam’la sosyalislam arasindaki ayma 28 Subat 1997

askeri miudahalesi sonrasi MGH icinde gelenekcileryenilikciler arasinda bir
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yariimayla balamistir. Gelenekgilere kar ilk cikis FP Mayis 2000 tarihli
kongresinde yenilikgilerden Abdullah Gal'in genedskanlik icin aday olmasi,
Tayyip Erdg@an ve Bulent Aring gibi isimler tarafindan acikcestéklenmesi ve
delegelerin neredeyse yariya yakininin oyunu alteabgladi. Bu bélinme sadece
genel bagkanlik icin yapilan bir yagi degil, ideolojik bir bakalasimi da sembolize
eder. FP, 2001'de laiklik kgiti eylemlerin oda@ oldusu gerekcesiyle AYM
tarafindan kapatilinca R. Tayyip Egdm AK Parti'yi kurup, ayni zamanda partiye
Islamci gecnsi olmayan isimleri katarak genbir siyasal-sosyal gruba hitap etme
gayreti icine girgmistir.**° Liberal isimleri partiye dahil etme giiimleri, ANAP’tan
Erkan Mumcu, DYP’den Mehmet Dilger, Koksal Toptanbigdrneklerle
gerceklatirilmis, bu caba kabine odturulurken 6zellikle dikkate alinrgtir.

Turkiye'de Islamcilik, Ortadgu tecriibelerine uygun olarak gugli bir Bati
karsiti gelenek tizerine kurulngtur. islam Batili siyasal, ekonomik, kultiirel tehditler
karsisinda dgal alternatif model olmgiur. Bu anlamda Bati'ya k@r muhalefet
Islami kimlik ve siyasetin bir ajani, bir parcasramunda glev gormigtir. MGH de
Bati'yl batin koétuluklerin,seytanliklarin anasi saymive “milli” kimli gi yikici,
dejenere edici bir nosyon olarak kurgulamm Yine MGH, islam ulkeleriyle birlgi
savunurken de AB ile entegrasyona bir Hiristiyaikia oldysu gerekgesiyle itiraz
etmistir. Ne var kisimdi AK Parti'ye katilan 1990’larinislamci politikacilarinin
cogu, Kemalist-sekuler merkeze kageni bir cephe olsturmak adina demokrasi,
insan haklari, hukuk devleti gibi modern-Batiligddere ihtiyac hissetrgier ve
boylece [yasal] mguiyet sorununu gmaya calmiglardir. AK Parti, Bati, daha
O0zelde AB tarihsel karthgini tekrar ele alarak AB yanlisi bir siyasal stylem
eylemcilize soyunmstur. Islami kimlige bal kalinarak AB’ye Uyelik birlikte
yurtyebilir alanlar olarak kurgulangtir. AK Parti'nin AB’ye uyelik ve
kuresellgmeye kagi konumu dger tiimislami geleneksel duglardan 6nemli 6lgiide
ayrilan bir drnek sunmtur. AK Parti tabani da AB yanlisi bir tavir seegistir.
2004 Temmuz tarihli bir kamuoyu yoklamasina gore’y&Buyeligini destekleme
orani ulusal ortalama %73 iken AK Parti segmenin9’u sureci desteklediklerini
belirtmislerdir. Ayrica NATO’ya olumlu bakta ulusal ortalama %48 iken, AK Parti

199 Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 91.
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tabaninda %60'tir. AK Parti se¢cmeni Bati medenngtkagi %50 olumlu bir balg
acisina sahipken bu konudaki ulusal ortalama %B4Bin bilgiler uyarinca, AK
Parti yerel-milliyetci bir veche yerine kiiresghee yanlisi bir tavir sergilemektedir.
Parti, Turkiye'yi kiuresellgmis bir dinyaya acmayi taahhit egtmi Erdosan’in,
Kasim 2002 genel secimleri sonrasi ilk mesajlatirekel finans merkezleriyle
ili skilerin korunac#i seklinde olmutur.?®°

AK Parti kiresellgme yanlisi bir séylem benimsgdioranda Kemalist,
birokratik cevreler de o oranda kiresgtieye direnc gostergtir. AK Parti bu
direnci ekarte etmek icin Turkiye'yi kiresel yapigategre etmede oldukc¢a hizli ve
kararli davrandi. AK Parti'nin Batr'yla entegrasy@®yleminin ve politikasinin
icerdeki [yasal] mgruiyet sorunuyla yakindan ilgisi vardir. Partiniresgmini
surdurebilmesi acisindan genbir demokratik ortamin yaratiimasinda Bati'yla,
kiiresel yapiyla entegrasyon, bir olmazsa olsaazolarak dgerlendirilmistir.?%*

MGH’'nden gelen AK Parti'liler de dahilslami gruplar 28Subat 1997
askeri mudahalesine kadar demokrasiyi ve insarahaklciddiye almamlardir. Bu
tarinten sonra y@amlarinin her parcasinda tecribe ettikleri Kemaistrkezin
baskilarina kar, insan haklari ve demokrasi gibi modern kurumdilekesfetmeye
baslamlardir. 1997 ve 1998'in tecrit ve marjingiteme tecrubesinin ardindan
Siyasalislam Turkiye siyasetinde Kemalist merkez tarafingayri mgru bir siyasal
glic, duizeltiimesi gereken bir anomali olarak ilaiiraistir.?

Ordunun ayni zamanda yargiyl, yuksek devlet bimkmi, ana akim laik-
milliyetci merkez medyanin tavrini da etkileyen @kt muhalefetine karAK Parti
liderliginin yaniti [yasal] mgruiyet araygini demokrasi temeline oturtmak olgtur.
Bu noktada Erdgan israrla dini merkezli ve mahrecli bir parti obga, siradan
Tark yurttglarin  muhafazakar bir partisi olgu Uzerinde durnmgiur. Onun
referanslari bilin¢li ve vurgulu bigekilde siradan vatangia doniktt ki bu Kemalist-
sekller devlet muhalefeti kasinda halkin gictine yaslanan bir [sosyolojik-ddlit
mesruiyet araygini da icinde barindirrgiir. Dolayisiyla demokrasi aslinda AK Parti

icin ontolojik, varolygsal bir araca doninektedir. Demokrasi AK Parti i¢in nasil bir

20 Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 92-4.
21 Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 94.
22Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 97-8.
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hayat-memat meselesi ise buna skarolarak, Turkiye'de c¢ok partili hayata
gecilmesinin ardindan Kemalist-sektler merkeziridgotisi olarak TSK da normal
siyasal surece/demokratifteyise periyodik (27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eylul
1980, 28Subat 1997, 27 Nisan 2007) olarak mudahale etmeynaist-sekiler
rejimin var olysal bir araci olarak gorngtiir. AK Parti'nin sirtini halk desgene
yaslamaya cajmasi ve bu desge Mart 2004'te %42'ye, Temmuz 2007'de
%46,6'ya ¢cikarmasi paradoksal olarak bu [yasalrmget sorununugmak bir yana
Kemalist-laik merkezin engklerini daha da artirrgtar. 2%

AK Parti liderligi partilerinin kapisina kilit vurulmasi, liderleiim siyasal
faaliyetlerinin yasaklanmasi tehlikelerine arolarak insan haklari sdylemine
sariimglardir. AK Parti devlet baskisina karve uluslararasi koalisyon kurmaya
matuf olarak sivil ve siyasal haklar dilini kucakiglardir. AK Parti insan haklarinin
evrensellgine siki sikiya sarilngliardir. AK Parti bu noktada ulusal ya da geleneksel
sinirlar @an kuresel, sekiler insan haklari séyleminegyagive sadece yagmakla
kalmams, uygulanmasi icin 6nemli bir caba harcainni

2002 secim kampanyas! ve parti programinda insdtah ve demokrasi
Uzerine &ir bir vurgu yapildgint gérmek mumkundur. Parti programi bir “kalkinma
ve demokrasi” programi olarak sunulgtwr. Partinin kalkinma ve demokrasi
programi temel insan haklari ve 6zgurluklerini sadgasal dizenlemeler noktasinda
degil, hayata gecirmeyi de iddia etgtir. Bu anlamda farkli sosyal, etnik, siyasal ve
dini kimlikleri bir tehdit olarak dgil bir zenginlik olarak gormgtir. AK Parti'nin
secim kampanyasi bu farkli kimlikleri tanimakla rkalyacgini, onlari farkh
kimlikleriyle siyasete katilmaya geik edecgini belirtmistir. Sinirlandirilmg bir
devlet, sivil toplum ve 6zel sektérin ggeiyen roline saygi gostereoe deklare
etmistir. Parti yine burokrasinin tarihsel hakimiyeti rkesinda siyasal alani
gengleteceini iddia etmitir. Kisaca AK Parti programi ve sec¢im beyannamesi,
liberal-demokrat bir siyasal hareketin elementierigerdigini iddia etmektedir.
Kuskusuz insan haklari, demokrasi, hukuk devleti saguna dayanan modern
siyasal dile adaptasyon Kemalist-sekuler muhaleigtsinda AK Parti'ye sdylemsel
bir Ustunlik ve mguiyet sa&lamistir. AK Parti’'nin demokrasi sdyleminin

23 Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 98.
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Tarkiye'nin 0Ozel sartlari bahane edilerek sinirlandiriilmasinaskavrensellgine
vurgu yapmasi, icerde liberal-sekuler bir kanadast@ini almasina neden olrgtur.
Anlagilan su ki, demokrasi sdylemi AK Parti icin sistem icintd aktoér olarak
faaliyet gosterebilmesinin sdylemsel gnayet araci olmgtur. AK Parti'nin insan
haklari sdylemini icerde otoriter kesimlere ¢abir koruyucu kalkan olarak ve
disarida bir koalisyon tretmek icin kullanma gini acikcasi bgariya ulamistir.2%*

AK Parti kendisi icin ygamsal bir mesele olarak gexlendirdgi demokrasi,
insan haklari, 6zgurlukler meselesini AB enstrimanib&layan bir strateji
gutmistar. 2002 baindaki koalisyon hikimetinin Battigi AB’ye giris icin reform
sureci AK Parti tarafindan tek parti hikimeti olnmada avantajiyla daha istekli bir
sekilde gerceklgtiriimeye balandi. Parti liderlgi AB Uyeligini Turkiye'nin
modernlgme tarihinin d@al bir sonucu olarak sundu. Parti programi Kopenhag
siyasi kriterlerini Tdrkiye'nin  modernigesinin en o6nemli adimi olarak
degerlendirdi. AK Parti lideri Erdgan, Kasim 2002 secimleri ardindan héstami
hem de laik cevrelerin beklgginin aksine 6ncefinin badrtist sorunu dl,
Tarkiye'nin AB Uyeligine giris strecini hizlandirmak olgunu duyurdu. Erdgan
Aralik 2002 Kopenhag Zirvesi 6ncesinde muzakenelerbelli bir tarih almak adina
bircok Avrupa bskentini turladi. AB Konseyi buna gamen Turkiye Uzerindeki
kararini 2004 Zirvesine kadar erteledi. 17 Aral@02 tarihli zirvede de Turkiye'nin
Kopenhag siyasi kriterlerini kaitadig! ifade edilerek 3 Ekim 2005 tarihi itibariyle
Turkiye-AB tam uyelik muzakerelerinin gatilacasl ilan edildi. Sonug olarak AB
dyeligi surecinde hukimet, kuruldundan itibaren parlamentodan gecirilen yedi
uyum paketiyle Kirt sorunu, genel anlamda insanlangksivil-ordu iliskileri
Uzerinde koklu d@siklikler yapti. Ayrica Kibris ihtilafinda gorece gebir adim
atarak coziime taraf oldunu gostermeye catr.*%

IIk uyum paketi hiikiimet tarafindan Ocak 2003'te degime 6zgurlgind,
iskence ve kotl muameleyi 6nlemeyi, tutuklularin baklin korunmasini temel
alarak cikanlmgtir. Degisikliklerin  bir kismi da siyasal partiler mevzuatini
kapsamgtir. Bunlarin arasinda en Onemlisi siyasal pairtilekapatiimasinin
zorlastirilmasi)  vardir. Buna goOre bir siyasi partinin  &pnasi kararinin

2% Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 99-100.
2% Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 100-1.
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verilebilmesi icin AYM dyelerinin 3/5'Unun (7/11)dpatma kararini vermesi gerekir.
Yine kapatma dosyasi ancak Anayasa'da ongorulegkgelerle acilabilir, dnceden
oldugu gibi siyasi partiler yasasina goregilé®® Parti kapatilmasina alternatif bir
mieyyide olarak partilere verilen mali yardimdan hmen birakma da
duzenlenmgtir. Bu dizenlemelerin 6nemini AK Parti’'nin siyasalacerasinin hem
gecmi hem de gelecek tecrubesi gostetmi Bilindigi gibi AK Parti AYM
tarafindan kapatilan MGH’nin, RP, FP tecribeleriiginden gecmi bir partidir. Ne
var ki yapilan dizenlemeler dncesi tarihsel teanitbsonrasinda da AYM prétibu
dizenlemelerin dnemini gosteytr. 14 Mart 2008’'de AYM tarafindan acilip 30
Temmuz 2008'de oldukca pragmatist bir kararla AKtiP@ikligin oda oldugu,
ancak kapatilmayr hak etmgdie hikmedilmgtir. Kapatmayi engelleyen ise,
kapatma kararinin verilebilmesi icin gereken 7 oyiasilamamg olmasi ve
muhtemelen alternatif bir muieyyide 6ngdriulmesiniartiyi cezasiz birakmamak
konusunda ek yollar sunmwlmasidir ki partiye mali yardimin yarisinin iades
cezasl verilmitir,

AK Parti Subat 2003’te dier uyum paketini gegirdi. Bu paketteitAv
kararlarinin yeniden yargilanma nedeni olarak smsh hikme h#andi. Temmuz
2003'te Terdrle Miucadele Kanunu'nun 8. maddesi ka¢hl. Yine Turkce dyinda
diger dillerde siyasal propagandaya izin verildi, Radjelevizyon Ust Kurulu
(RTUK) sansir heyetinden MGK uyeleri kaldirildi. ketle beraber sivil-ordu
ili skilerine muteallik 6nemli reformlar gercekt&ildi. Buna gore sivillerin askeri
mahkemede yargilanmasi kisitlandi, ordunun harcamaali durumunun Sagtay
tarafindan denetime alinmasi 06ngérildi, MGK’nin (yfireye ilskin glci
kisittanmaya c¢adildi, MGK’nin toplanti periyodu ayda birden iki agdbire ¢ikarildi.
MGK bir dansma konseyine dontiirtldi. Béylece ordunun siyasal alan Gzerindeki
etkisinin azaltilmasina calidi. Bunlarin yaninda AB’nin gegcirilen reformlarin
uygulanmasi noktasindaki israrlarinaska olarak yiksek burokratlardan, {dileri
Bakanindanjcisleri Bakanindan, Adalet Bakanindan gao bir reform izleme grubu
kuruldu. Aralik 2003’'de toplanan Avrupa Konseyi,kiitnetin gayretlerini olumlu
kargilayarak AB standartlarina yakl&digini ifade etti. Bununla beraber Konsey,

2% Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 101.
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Ozellikle ozgurliklerin  gesnletilmesi, yarginin iyilgtirilmesi,  Orgitlenme
Ozgurligundn, din ve ifade hirriyetinin  guglendirilmesi,visiordu iliskilerinin
Avrupa standartlarina cekilmesi, kiltirel hakladidzenlenmesi gibi konularda
hikiimetin cabalarina devam etmesi gepititn altini cizdi?®’

Nisan 2004'te bgka bir geng kapsamli uyum paketiyle Anayasa’da
degisikliklere gidildi. Bu desisikliklerle Devlet Guvenlik Mahkemeleri favedildi,
savg zamani da dahil buttin idam cezalar kaldirildusldrarasi antéaalarin Turk
hukuk sistemine entegresigéandi. Yine bagka bir anayasal dizenlemeleri iceren
uyum paketi Temmuz 2004’te parlamento tarafindagirdgi. Dahasi Haziran
2004'te Turkiye'nin Kurt siyasal hareketinin terosl| olarak DEP’ten Leyla Zana da
dahil dort eski milletvekili serbest birakildi ve larada devlet kanali TRT'de sinirli
streli Kirtce yayina k&ndi®®® Ayrica Helsinki sonrasi bazi uluslararasi
sOzlemeler imzalandi ve onaylandi. Bunlar arasinda dhashsi Medeni ve Siyasi
Haklar S6zlgmesi, Uluslararasi Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel ldakS6zlemesi,
Avrupalnsan Haklari S6zfenesi’nin 6 nolu protokolii, Cocuk Haklar Staieesine
Ek ihtiyari Protokol ve Avrupainsan Haklari Sozgenesi'nin 13 nolu protokolii
imzalandi. Bunlar yasal sistem Uzerinde koklgiglklikler getirdi. Tam bunlar
Mohammed Ayoob’un ifadesiyle eski diizenin ¢okerekiybir dizenin dgduguna

2" Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 101-2.

208 Kuirtce yayinin daha ileri birsamasi, 2009 l#arken TRT’nin TRT 6 (TRTSes) ile 24 saat Kiirtce
yayina balamasi ile olmstur. Kanalin acikinda Babakan'in Kiirtce TRT Ses bi xer be’ seklinde
kanalin acijini kutlamasi 6nemli bir sembolilsigin atlanildgini gdstermektedir. 2009'dan itibaren
TRT 6’nin Kirtce olarak yayina klamasina paralel olarak daha sonra Arapca ve Fa@gamyin
yapilacgini duyuran Bgbakan Erdgan kongmasinisoyle gerceklgtirdi: "TRT 6 devreye girdi.
Memnun olanlar var, rahatsiz olanlar var. Ben nighatsiz olduklarini anlamakta zorlaniyorum.
Onemli bir bgluk dolduruldu. Memnuniyetin oraninin yiikseghtii gordigiimiz icin memnunuz.
Alevi vatandalarimizla alakali olarak, TRT Muharrem ayi1 boyurmpragramlar yapti, bazi ¢evreler
bundan da rahatsiz oldu. Bu talebe cevap verdiknege devam edege. TRT daha sonra Farsca ve
Arapca yayin da yapacak. Bolge ggnbunlari da yapmak durumundayiz." Ardindan Egaig
TRT'nin Avrupa, Orta Asya ve Balkanlar gibi Turklerve soydslarin bulunduklari bélgelerde yeni
bir Turkce yayin programi klkatacgini, TRT-INT kanalinin da yeni bir yapilanmaya gidéni
bildirdi (18 Ocak 2009'da Bruksel'de Tirk vataglima seslenirken.). Geleneksel Kemalist
paradigmanin i¢ ve glvizyonunun nasil bir dégiime tabi tutuldgu bu girsimlerden ¢ok net olarak
gorulebilir. Geleneksel Kemalist paradigmanin etpiditikasinin icerde monist Tirk kingiinin
disindaki kimlikleri tanimama, Turk sayma anlayidisaridaki tarihsel, kiltirel ggafyaya misaki
millici bir yaklasimla ilgisizlik politikasi bu Neo-Osmanlici paradignin etnik politikasi tarafindan
donistiridlmektedir. Buna gore icerde gdr etnik kimliklerin taninmasi yolunda dolayli adam
Kemalizm'in monist yakkamini esnetirken, tarihsel, kultirel grafyaya da ilginin artmasi yine
Kemalist mekén idrakini dogime tabi tutmaktadir.
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isarettir’® Bunlarin yaninda hiikiimetskence olaylarina kar sifir tolerans
sOylemini tutturdu. Butiin bu reformlar neticesimddaupa Komisyonu'nun Tirkiye
Uzerine 2004ilerleme Raporu’'nda Turkiye'nin Kopenhag kriterlérikarsiladigi
ifade edildi. Komisyon Turkiye'nin siyasal kritenileyeteri kadar kanladigini not
ederek Uyelik muzakerelerinin gatilmasi tavsiyesinde bulundu. 17 Aralik 2004'te
Bruksel'de de Turkiye'nin Uyelik miuzakerelerine BkR005 itibariyle bglamasina
karar verildi?*

Tarkiye'nin AB Uyelik sirecinin guvenceye alinmasdece Turkiye'nin
demokratikleme ve kalkinma sureci agisindangitleayni zamanda AK Parti'nin
Kemalist sekiler blok karsinda [yasal] mguiyet alaninin gegletiimesi agisindan
da 6nem arz etmektedir. AK Parti’nin bu ¢abalammsistem icinde dianmasi, bir
anomali olarak algilanmasi durumunu konjonktirehrak engelledi. TURD
tarafindan temsil edileistanbul kaynakl buyiik sermaye grubu ve liberal yadoir
anlamda AK Parti’'nin [yasal] ngeuiyet acginin kapatiimasinda kallu bir destek
sazladilar. Hukimet AB hedefine b kaldigi stirece sadece TUAD'In degil ayni
zamanda buyidk medyanin, sosyal demokrat ya daalilgavrelerin, sivil toplum
orgutleri ve entelektiieller de dahil gebir kesimin destgni aldi**

Surasi aciktir ki AB’nin talepleri ve uyelik icin gekli kosullarla, AK
Parti’nin ihtiyaclar bir noktada o6rgtii. AK Parti bu yolla ordunun MGK aradilyla
ic siyaset Uzerindeki gucund sinirlamak ya da oitherindeki sivil kontroli
artirmak, Islami kurumlar da dahil sivil toplumu yaygislamak, orgitlenme
Ozgurligund guglendirmek ve parti kapatmalari daha zor gatemek istedi. Bunlar
Ozellikle 1997°den sonra AK Parti lideglnin tecribesi sonucunda belirlenen
hedefler olmgtur2*?> AK Parti'nin en énemli sorunlardan birisi demokkayoldan
elde ettgi iktidari sandik dyi muhalefete kar koruyabilmek icin mgruiyetini nasil
temin edecgiydi: disarida, Briksel ya da Washington’da mi; yoksa Ankgada

istanbul’'da mi%3

209 Mohammed Ayoob, “Turkey’s Multiple Paradoxes"Orbis, Volume XLVIIl/Issue 3 (Summer
2004), pp. 451-63.

#%Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 102-3.

21 Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 103-4.

#2Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 104.

“Byavuz, “Tirk Politikasinda...”, s. 202-8.
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AK Parti Kemalist miesses nizam indindesragyetini kazanabilmek igin
kendisini Tirkiye siyasi hayatinda 6zellikle Adnifenderes’in DP’si ve Ozal'in
ANAP’Inin devami olarak konumlandirmaya eali Acikcas! bu, siyasal ve sosyal
muhayyilede bir patolojinin sonucuydu. Parti ketkdnligini tespit etmek yerine
tarinten ikincil bir temsiliyeti deyrmisti. Erdogan siyasal pozisyonungoyle
aciklamstir: “Biz eski gomlgimizi c¢ikariyor, arkamizda birakiyoruz. Bizim bugun
mevcut partilerle ideolojik bir amiz yoktur. Ancak illa da bir @ganti kurmak
gerekirse DP’nin devami olarak varsayiyor&# 'Siyasal yorumcular da bu cabalari
desteklediler. Merkez-§aAK Parti'ye gore yeniden ga ediliyordu. Partinin bu
konudaki yargisi hi¢ de isabetsizgddir. Oyle ki AK Parti, temel olarak FP, MHP
ve ANAP’tan secmen deimistir. AK Parti'nin secmen profiline bakilirsa genel
anlamda dier s& siyasi partilerden dsirildi gi gorulecektir. AK Parti, Kasim 2002
secimlerinde %34, Mart 2004 yerel Secimlerinde %Z2mmuz 2007 genel
secimlerinde %46,6 oy algir. ilk genel secimlerde AK Parti 1999 secimleriyle
karsilastirildiginda se¢cmeninin %69'unu  FP’den, %38’ini MHP’den, St
ANAP’tan, %21’'ini DYP’den ve %14’UnUu DSP’den déwmistir. Bu durum AK
Parti'nin Ozellikle sg kesim sosyal blgun timunden bir kompozisyon Urgttii
gOstermektedir. AK Parti, sistenislamci bir alternatif olmaktan ziyade geleneksel
pragmatist, otoriter devlet gelefieden umudunu kesmi cevrenin taleplerini
sergilemektedir, temsil etmektedir. Ne sosyal t¢met de retorik ve politikalar
Islamci bir vizyon arz etmez. AK Parti énemli birapal] meruiyet sorunundan
kaynaklanan nedenlerle siyasal kigni “Musliman Demokrat” olarak gd, daha
esnek bir kavram olarak, “Muhafazakar DemokrgKlinde belirlemgtir. Boyle bir
kavramlagtirmanin, literatirde bulunmayiise siyasal literatiire bir katki olarak
sunulmutur.*® Yorumcular tarafindan da AK Parti'nin sosyolojikka plani genelde
yok sayilmg ve parti muhafazakar, g&anat DP devami olarak nitelendirigrve
algilanmstir. AK Parti de bu stratejiyle seg¢men kitlesinenyerini eklemek,
Ozellikle FP’den kopmyihosnutsuzlarl kazanmaya ¢ahak adina kullanmgtir. Parti
diger siyasi yelpazeden birgcok secmeni biinyesine Katmesekilde baarabilmitir.
Tabi ki bunu gercekkgirmek eski dgerlerinden siyrilmaksizin mimkin olamazdi.

24 yldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 10.
215 Dagi, “The Justice and Development Party...”, pp. 94-97.
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Cogu sosyologun kabul egii gibi bir siyasal butanlgin tesisi, bir dgerler
iskeletinin irsa edilmesiyle mumkindar. Turkiye'de liberal-muhaledr olarak
bilinen Taha Akyol'a gore Erdmn muhafazakéar-dindar-geleneksel getderi
benimsemgtir ve merkez-sa siyaseti temsil eder. Bununla beraber Turkiye siya
tarihinde DP, ANAP, AK Parti silsilesgseklinde buttincil bir merkez-gaparti
tipolojisi ¢cizmek bir analoji ve yardi yorum ve sonuglara varilmasina neden
olabilecek bir baly acisi sunar. Bu, ger parametreleri desin icine katmamak
suretiyle, toplumdaki dgsimi kavramada oldukca yiizeysel bir aciklamaffirAK
Parti, DP ya da Ozal'li ANAP arasinda bir analaipynak metodolojik bir hatadir.
Bir sosyal fenomenin acgiklanmasi ve tanimlanmasem&nemli yan, onun sosyal
koklerine ya da sosyal cevrebiapitaf) arasindaki ikkiye bakilarak ankalabilir. Bu
dogrultuda 1950’lerin DP’si elitist bir sosyal katmaardve sosyal mantiktan get
etmistir. Kurucularinin  sosyal kokleri ve sosyal sHiler ag1 bu argimani
desteklemektedir. Menderes bir Osmanli toprgdsaailesinin soyundan gelmekte ve
siyasal olarak CHP’de bir il Bkanhgl pozisyonunu sgal emitir. Yine Fuat
Koprull, Osmanlh yargisinda derin kokleri olan Kidgter ailesinden gelmektedir.
AK Parti liderligi ise temel olarak alt-orta siniflardan gelmekte@nlar Karadeniz,
Anadolu’nun orta ve dgu kesimlerinden gelrglierdir. SOylemleri arasinda paralellik
olsa da sosyolojik kokenleri ve siyasal arka plankrasinda oldukca farliliklar
vardir. AK Parti liderleri siyasal kariyerlerini viatisaslariniislam’a dayanan bir
geleneksel gahareket icinde iga etmjlerdir. Ancak AK Parti,islam'in modern bir
yuzine firsat alanlan glmak, siyasal 6zgurluklerin 6ndnin aciimasi, yeni
ekonomik ve kiltirel olgumlar savunmak adina bir yenigsaiyaset ortaya
koymaya cakmistir. Bu yeni-sg Turkiye'de S@uk Sava sonrasi kegullarindan
neset etmgtir. Daha 6nceden Turkiye'de geleneksgd gang 6lctide anti-komunizm
ve rejimin muhafazasi gibi bir bilincle hareket efken, AK Parti bu keullarin
disindadir. Geleneksel & bu goéruntisine gmen teslim etmek gerekir ki
Tarkiye'de siyasal, sosyal, ekonomik 6zgurluklepimyk bir kismi muhafazakar-

dindar katmanlarin Barisi olarak ortaya cikgtir. Demek ki AK Parti'yi

28 y|ldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 11.
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anlayabilmek icin, i) parti liderdinin tarihine, ii) geleneksel §&kanat siyasete ve iii)
yeni s&in gerekliliklerine bakmak icap etmektedf.

Ozellikle 1990’lardan itibaren liderlerin icindeulonduklari, yettikleri,
yasam bicimleri yaratny ve bu liderlerin d@al sosyal ¢cevrelerini dgstirmistir. Bu
degisimler AK Partinin MGH'nin sdyleminden koparak yefhir siyasal sOylem
gelistirmesine neden olmtur. Gercekten de AK Parti'ye yonelik en acimasiz
elestiriler MGH’nin yeni temsilcisi SP’den gelrtir. Partinin  yeni siyasal
soyleminin temel vurgusu dine dayall siyaset yapmamkéansizig tzerineydi.
Bazilari icin parti liderlerinin bu yeni siyasal yémi mevcut duzenle
entegrasyonunaaret etmektedir. Bununla beraber mevcut siyasatulifadesi pek
kullanigh gozikmuyor. Kiresel dizeyde insan haklari, demasik serbest pazar
ilkeleri giderek daha sik vurgulangnimerkezci, elitist, modernist siyasal dizeni
farkli sdylemlere ve kimliklere acilmaya da zorlagtm.”*®

AK Parti'nin aracsal ya da samimi olarak sikhikkallandgl evrensel
degerler sdylemi muhtemeldir ki zamanla geieeddnigebilir. Kasim 2002 secim
zaferinden sonra AK Parti AB ile entegrasyon siirediararli adimlarla ilerlemeye
calismig, uluslararasi finans merkezlerine yapici mesgtardermgtir. Ayrica daha
fazla dg yatirnm cekmek icin grasmis, Uluslararasi Para Fonu (IMF) programini
uygulamakta kararh olmgtur. Yeni AK Parti hikimetisi cevreleriyle toplantilar
dizenlemy, ANAP’tan ayrilanlari yeni Gyeleri olarak kucaklgmve medya ile
olumlu iliskiler kurmaya c¢akmistir. Ayni zamanda AK Parti'nin liberal-
muhafazakar ekonomik, siyasal fikirlere sahip Arathmn muhafazakar gudulerini
de hesaba katmak zorunlglu vardi. Bu sayede merkezgsaki bagluk
doldurulabilirdi. Gercekten kentlme, bireysellgme ve kuresellgne gibi olgularin
etkisiyle Turkiyeislam’inin evrimi oldukca ilgi cekicidir. Bu tecriitben hareketle
AK Parti'nin klasik anlamddslamci bir parti olmaktan ¢ok Anadolu’nun modern-

kiiresel resmini temsil egini sdylemek mumkindif®

27Yildinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 11-12.
28yldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 17.
29Yldinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 18.
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AK Parti, ne oldgundan ¢ok ne olmagh Gzerine kampanya yurutmektedir.
Kitleler Erdasan’in ne konstugundan c¢ok nasil kogtugu ile ilgilenmilerdir.
Beden dili, jestleri, fiziksel gorint, gerginlgi, konuwma bicimi, kongtugu
cumlelerden daha etkili olmtur. Baortisii sorunu Uzerine kogmaktan her
kacsinda ginin ve kizinin tesetturlu giysileri kitlelere m¢saermeye yetnitir.
Peki, AK Parti gercekten alt ve orta siniftan gelekonomik, kulttrel, dini
Ozgurlukler taleplerini temsil edebilir mi? Kendisi de glic¢ veren Anadolu'nun
kiltirel ve sosyal yapisini temsil edebilir mi? ARarti, Turk demokrasisine
muhafazakar bir form verme gictine kgamayabilir ancak o bunu {Erabilecgi
beklentisinden oldukca faydalanmaktadir. AK PaAB reformlar cercevesinde
muhafazakarlktan ziyade liberal arzular yangtmiBu arada AB yolunda atilan
reformlarin 6zellikle dini 6zgurlikler ve muhafaZakdeerler acisindan katki
yapacgini varsaymak da olanaklidir. Temsilskisini se¢cmen profilini dikkate
alarak tespit etmek mumkiin. 2002 secimlerindekiPdgti segmeni tGizerinde yapilan
bir argtirma, AK Parti'nin en 6nemli siyasal tabaninin adhn katmanlardan
dewirildi gini gostermektedir. Se¢cmenlerinin %60’1 dizenli raka namaz kilan,
%91t Ramazan orucunu tutan, %81'i kighi Muslimanlgl ©6nceleyerek
aciklayan, %601 dini inancinin milliyetcilik, laikhukuk, insan haklar ve
demokrasiden daha Ustin ofdmu digtinen kesimlerdir. Yine AK Parti se¢cmeninin
%99’'u ondan universiteler de dahil devlet kurunmda kadinlarin b@rtisi
yasa&ini kaldirmasini istengj sadece %44’G butin Musliman kadinlarigdokisi
giymesi gerekgini vurgulamstir.?%°

AK Parti, kendisini “Muhafazakar Demokrat” kirgliile ifade etmektedir.
Parti’'nin vurgulamaya caligi kadariyla “muhafazakar demokrasiden” anlamamiz
gereken birkagsey vardir. Oncelikle partinin kendisini saf demdlraya da
literatirde mevcut liberal demokrasi, sosyal deraskrgibi kavramlarla dgl
“muhafazakar demokrasi” kavramiyla ortaya koymasijnda Bat’'nin dgerlerini
tam olarak paykmiyoruz ama onlarla sediizeydeyiz mesajini vermektedft.

Demokrasinin 6niine bir muhafazakar sifati katarak yerlilestirmekte, onaslami-

220y |dinm- inag-Ozler, a.g.m. pp. 18-9.
221 Etyen Mahgupyan, “Tirkiye ve AK Parti'de Muhafazakarlik ve Demokia®/I. Oturum)”,
Uluslararasi Muhafazakérlik ve Demokrasi SempozyukkuParti, 10-11 Ocak 2004, s. 259.
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geleneksel bir ton katmak amaci s6z konusudur. Burdu Parti’'nin Genel B&ani
R. Tayyip Erdgansdyle tarif etmektedir:

“...toplumun kicimsenemeyecek bir kesimi ggiedglamayan
bir modernlik, yerellgi kabul eden bir evrensellik, manayi
reddetmeyen bir rasyonellik, koktenci olmayan biegigm
istemektedir. Muhafazakar demokrasi anjaynz, geleng
onemsemekle birlikte modern kazanimlari reddederr bi
gelenekgilik gutmemektedir. AK Parti koku korinéegei veya
modern olani reddetmek vyerine, yeni bir sentezellmasi
gerektgini distinmektedir...”??

“...AK  Parti, Yeni Muhafazakar =~ Demokrat  cizgiyi
muhafazakarffinin genlerine ve tarihi kodlarina uygugekilde,
ama siyaset yagh cografyanin toplumsal ve kultirel geleneklerine
yaslanarak ortaya koymaktadir. AK Parti kendi gsdfice
gelenginden hareketle, yerli ve kokll gkrler sistemimizi evrensel
standarttaki muhafazakar siyaset cizgisiyle yenidaretmek
amacindadir. AK Parti gecgin statikoculuk tzerine bina edilen
muhafazakarffi yerine yenilge acik modern bir muhafazakarhk
Uzerinde durmaktadir. AK Parti'nin muhafazakarlktanladgi,
mevcut kurum ve jkilerin korunmasi dgl, bazi dgerlerin ve
kazanimlarin korunmasidir... Muhafazakar demokrasiligimiz,
her tirli toplumsal ve siyasi muhendisli kagidir. Turkiye'de
kendine 0zgu bir demokrasi yerine; godculuk, cokseslilik ve
tahammul duygusunu sindirebilmi bir demokrasi tesis
edilmelidir...”**

Aslinda “Milli Goris” sOylemine mal edilenislamci tahayyiilat, AK Parti
kadrolarinin ¢gu tarafindan igselkgirilmi stir. Hatta “Muhafazakar Demokrasi” de
“Milli Gorus” gibi muglak bir anlam tamaktadir. “Milli Goriste” dine ve milliyete
yapilan vurgudaki catlilik, “Muhafazakdr Demokrasi” kavraminda da vard
Kavramin ¢ok amach kullaniminin yargitzenginlik, AK Parti’nin “ihmh islamci”
veya “Miisliman Demokrat” ifadesiyle aniimasina dhagcabilmektedif
“Muhafazakar Demokrasi” evrensgiln yaninda gelenek ve vyerdili
vurguladgl olcide Kemalist aydinlanmaci toplumsal muhenklighrojesini de
dislamaktadir. Esasinda Muhafazakarlik Agdo’a goére, Aydinlanma'nin kimi

olumsuz sonuglarina, donemin siyasi projelerindwesiyasi projeler dgrultusunda

2 Recep Tayyip Erdgzan, Basbakan Recep Tayyip Erdan’in Konwmasi, Uluslararasi
Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyu/ki Parti, 10-11 Ocak 2004, s. 12,16.

22 Recep Tayyip Erdagian, a.g.ms. 13-4.

224 Necdet Subai, “Tahliye ve Takviye Sarkacinda Siyadalam: AKP’nin Mulak Soylemi”, Ara
Donem Din Politikalary istanbul: Kire Yayinlari, Eyliil 2005, s. 170.
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toplumun dongtirdlmesine ilgkin 6neri ve uygulamalara muhalif olarak ortaya

ctkan, rasyonalist siyaseti sinirlamayr ve topludow tir devrimci donguim

bicimlendirdii bir siyasi felsefeyi, bir dftince geleng@ni ve zaman icinde onlardan
turetilen bir siyasi ideolojiyi ifade etmektedf- Muhafazakar Demokrasi ise;

“...devrimci deisim anlaysina kasi dogal bir sirec seklinde
isleyen tedrici ve gamali bir degisim anlaysina dayanir.
Toplumsal dongim, en temel ve Kkalici gieim gseklidir.
Degisimden maksat tedrici bir slrecin gercekteesi ve dgal
gelisimin salanabilmesidir. Sosyo-ekonomik, kilttrel ve siyasal
hayata sekte vurulmasi, mevcut birikimin ortadarkkes! ve
tarihi gelisimin heba olmasi acisindan olumsuz g@ldugibi,
tepeden inmeci ve dayatmaci yontemlerle total agibyn
topluma kabul ettirilmeye calimasi da bugln icin etkisini yitiren
bir yontemdir. Bu acgidan muhafazakgrh geleneksel yapiyi
totaliter devrimci midahalelere karkoruyan ve tarihi kazanimlari
gelecge yansitmaya calan potansiyeli 6nemlidir. Tedrici bir
sure¢ seklinde gerceklgneyen dgisimlerin kaliciligr da so6z
konusu olmamaktadir. Muhafazakarlik radikalizmi tweplum
muihendisiini reddeder. Radikalizmin var olan kurulu yapiyi
tamamen reddetmesi ve mevcudu silerek yeni birndkmemaya
calismasi da bugin i¢in dou bir yéntem olarak gorilmemektedir.
Geleneksel yapinin bazi @lerini ve kazanimlarini koruyarak
degisimi saslamak gerekli olandir.2%®

Muhafazakarlar, toplumu organik bir varlik olarakdrduklerinden toplumsal
degerleri ve bunlarin tayicisi olan toplumsal kurumlari kdktenglgme usratmanin

bu organizmaya zarar verguoe duUsunudrler ve bu yuzden geleneksel toplumsal
yapiyl korumaya cafirlar ki AK Parti’'nin idealize etgii nokta da burasidir.

AK Parti'nin din merkezli bir kimlik tanimlamasiad “muhafazakarlk”
temelinde bir kimlik gektirmesi, Aktay’dan aktaran @@nay’a gordslamci siyasal
hareketin sistem nezdinde sne ve mumkidn olan bir dil araynin neticesidir.
Muhafazakarlk retoginin cifte gecirgenlikli avantaji ile de se¢cmeniéizginde dini
rezonansi ildslamci parti tabaninin oylarini da giivenceye aladikf?’ AK Parti

dinin siyasi bir ara¢ olarak kullanilmasina, bimkk siyaseti gutmenin toplumsal

% yalgin Akdogan, Muhafazakar DemokrasAnkara: AK Parti, 2003, s. 14-5.

226 Akdogan, Muhafazakar Demokrasi s. 12-27.

227 Ulkii Doganay, “AKP’nin Demokrasi Soylemi ve Muhafazakarlik: Miaaakar Demokrasiye
Elestirel Bir Bakis”, Ankara Universitesi SBF DergjsCilt LXII/Sayi 1 (Ocak-Mart 2007), s. 69.
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kutuplggmalara neden olgw gerekcesiyle kar gcikmakta ve kendisini bu anlatan
ayirmaktadir. Bunanla beraber dinin sosyal entggrassglayici potansiyelinin
vurgusunu yapmaktan kacinmamaktadir. Dine toplunatak yapilan vurgu,
“ahlaki” en onemli dger olarak ©6ne cikarir. Dine gkn rol, siyasal yami
belirlemek dgil, insan merkezli bir politikay! dindar bir yamin ahlaki dgerleriyle
bagdastirmaktir, ciinkli muhafazakar glinceye gore siyaset ahlaktan kopuk olarak
disinulecek bir konu dgldir. Din ve geleneklerle aktarilan ahlaki gler
toplulugun ortak iyisini givenceye almaninsbaa yoludur. Din toplumsal birlik ve
beraberlgi saglar, dayangmaci toplumsal ikkileri kurar ve korur. AK Parti'nin
muhafazakarlik anlayinda din, gelenek ve ahlak bir arada geldendirilir.
Muhafazakarlk, gelerign ve toplumsal dgerlerin tglyicisi olmasi nedeniyle en
onemli toplumsal kurum oldwnu ileri sird@l ailenin korunmasina yoénelik
politikalara merkezi bir rol atfeder.

Parti ¢aitli gruplarin barg icinde bir arada y@ayabilecgi sivil bir barsin
cercevesini ggamak icin @grasmaktadir. Bu @rasisini da dger partilerle arasindaki
farki belirterek gercekigirmeye calgmaktadir:

“...AK Partiden 6nce siyasi hayata hakim olan paetih iki
karakteristgi vardi. Birinci kisim partiler; siyaseti sadecellb®ir
ideoloji temelinde yaparak siyasi parti olmaktankcésiyasi
cemaat” gibi davraniyordu. Bu partiler kati ideolofemelinde
yapilanarak siyaseti radikaljéirmekteydiler.

Diger tur partiler ise; her turlu “siyasi fikirden” y&sun, sadece
rant dagitmaya adanmi “siyasi sirket” gorinimundeydiler. AK
Parti siyaseti radikallgtiren “siyasi cemaat” anlayina da,
siyaseti fikirsizlgtiren “siyasi sirket” anlayisina da kagidir. AK
Parti muhafazakarlik temelinde bir kitle partisidir’ %%

AK Parti'nin muhafazakary, Turk-Osmanlh cemaat hayatinin ahlaki
sisteminden beslenen ve parti lideri Etdo’a tam bir itaati gerektiren bir yapiya
sahiptir. AK Parti'ninislami kimligi bir kenara itip ideolojiye duyarsiz bir parti
oldugu yorumlarina kaw cikan Fuller,islamcilgl ¢ok gen§ bir spektrumda ele
alarak, aslinda AK Parti’'nin de bir tislamci parti oldgunu ileri stirmektedir. Onun
bu savi birka¢ argimana dayanaktadir: i) 6ncelkie Parti liderligi Turkiye'nin

Islami hareketinin icinde sosyaltaislerdir. Bir evrim gecirmeleriyle birlikte

28 Recep Tayyip Erdgsan, a.g.ms. 8.
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tumuyle bir kopukluktan bahsetmek mumkurgitter. ii) AK Parti’'nin muhafazakar
bir parti olarak kendisini sunmasi aslinda onun @dm tarihsel mirasinin
bastiriimasindan ziyade taninmasini istemekleatftdbr. iii) Partinin destek temeli
biyuk oranda kimfiini islam’la ©nceleyen bir kitleye dayanmaktadir. iv)
Basortusiiniin  kamusal alandaki ygsan kalkmasina c¢aimis, Imam Hatip
Liselerinin Universiteye giglerindeki zorlgtirici uygulamayi kaldirmak icin bazi
basarisiz girsimlerde bulunmg, islam’in Osmanl sembolizminin unsurlarina destek
vermistir. v) AK Parti liderleri 6teki Masliman Ulkelerlacilen iyi iliskiler kurulmasi
ve bu dUlkeleri izole edip radikalermeye son verilmesi ihtiyacinin altini
cizmislerdir. Dolayisiyla AK Parti, Fullera goére “llimlislamci” kategorisine
girmektedir®® Bu anlamda Cizre’nin de derlendirmesiyle AK Parti’yelslamci
demekten cok,islam’la bargik hatta Islam’la dost kslamHfriendly party) parti

denebilir?*°

2. AK Parti ve Laiklik

AK Parti kendisiyleislam arasinda herhangi bir resmggbgaurgulamaktan
Ozellikle kacinmakta ve laikli demokrasinin bir 6émsarti olarak gordgini ifade
etmektedir. Ancak bunu yaparken lagklbir yasam bicimi fnodusvivend) olarak
anlama yolunu tutan Kemalist laiklik anlayjdan ayrilarak laikii her turlt dini
inan¢ ve kanaat kgsinda devletin tarafsigh olarak tanimlamakta, bireyin
sinirlarini belirtmekten cok devletin sinirlarinairgu  yapmaktadir. Bu yorum
Kemalizm'in devletin din Gzerindeki hakimiyetiniveaan anlawindan, dine kar
“laisez faire” politikas anlagina kays! isaret etmektedit>*

“...slyaset sadece ateistleringtay alani olmadgina goére dini
hassasiyeti olan kilerin de siyasette bulunmasi, siyasal alanin

22 Graham E. Fuller, Yeni Tirkiye Cumhuriyeti: Yiikselen Bélgesel Aktiev. Mustafa Acar,
Istanbul: Tima Yayinlari, 3. Baski, 2008, s. 107-9.

230 gaban Kardas, “Turkey Under the Justice and Development PargtwRen Transformation of
“Islamism” and Democratic Consolidation?Critique: Critical Middle Eastern StudiesVol.
XVII/No. 2 (Summer 2008), pp. 175-187.

ZLEuller, Yeni Tirkiye Cumhuriyeti... s. 103.
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dindarlarin sorunlariyla ilgilenmesi veya siyasdggin kimi dini
degerleri 6nemsemesi tim dinyada gda sayilan hususlardir.
Bireylerin dinden esinlenen duygu ve sdficelerinin siyasete
yansimasi normal bir durumdur, sosyolojik bir olgude laiklikle
celismez. Ancak din Uzerinden siyaset yapmak, dini dage
getirmek, din adina glayici bir siyaset yuritmek bircok sorun
uretebilir..."%%?

“...AK Parti, laikligi devletin tim dinler ve diinceler kagisinda
notr kalmasini ve s mesafeyi korumasini gayan, inanc
farkhliklarinin veya farkli mezhep ve anlggrin catsmaya
doniymeden sosyal bariicinde yaatilabilmesi icin takinilan
kurumsal bir tutum ve yontem olarak tanimlamaktadaikligin
temel hak ve 6zgurluklerin anayasal glivence akingarak bir tar
hakem muessesesi gildetilebilmesi icin demokrasiyle taglanmasi
ve uzlal ortami sunmasi gerekir. AK Parti dini bir topluahsleser
olarak bnemsemekle birlikte din Gizerinden siyaspimayi, devleti
ideolojik bir dénigiime gratmayi, dini sembollerle érgitlenmeyi
dogru bulmamaktadir. Din ve dindarlari 6nemsemek, dini
degerlerin sosyal fonksiyonlarini kabul eden bir padimak ile
dini bir ideoloji haline getirerek devlet aygiti mif@tiyle ve zorla
toplumu dongtirmeyi amaclayan bir parti olmak arasinda c¢ok
ciddi bir fark vardir. AK Parti’'nin gelgtirmeye calgtig
muhafazakar demokrasi anlayl din-demokrasi, gelenek-
modernizm, devlet-toplum arasindakiskiyi saglikli bir zeminde
yuriitmek acisindan biyiik 6nenutaaktadir. .. %

AK Parti’'nin laiklik modeli, Kemalist paradigmanindini devletin
kontroliine alan laiklik anlayini “tekilci ve dayatmaci” bir ideoloji olarak
degerlendirir ve laiklgin “cogulculuk, hggori ve tarafsizlik kdlttra treten bir
mekanizma olarak” algilanmasi gergktie inanir. AK Parti’'nin siyasal kimgi bu
acidan Akdgan'dan aktaran Dganay'a gore merkezi otoritenin gicini, siyasal
birligi, sekuler toplumsal erdemleri vurgulayémgiliz muhafazakar# karisinda,
yerel otoriteleri, dinsel dgrleri O6ne c¢ikaran Amerikan muhafazakaria
yaklasmaktadir?®*

AK Parti ve sekdlerlik ikkisini tartsmak hem sekilegin Gramchian
anlamda hegemonyasi dolayisiyla, hem de Turkiyp@#ika yapmanin séylemsel
rezervlere neden olmasi anlaminda olduk¢a zordumndB noktada AK Parti
sekulerlik iligkisi, sekulerizmin normatif derlendirmesi altinda yapilmaktadir. AK

232 Akdogan, “AK Parti-Muhafazakarlik...”, s. 244.
233 Recep Tayyip Erdgzan, a.g.ms. 15-7.
24 Doganay, a.g.m. s. 71-2.
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Parti, olunmasi gereken sekiler nosyona ne kadarakiadir sorusu, bu gkiyi
aciklamada merkezi bir yeggal etmektedir. Kgkusuz boyle bir agirma sorusu ile
varilacak sonuclar teleolojik olma konumuna sahipcaktir. Konuya tersinden
bakildginda Turkiye’'de Kemalist devlet king@inin mesruiyet tekelinden
kaynaklananislamci bir sdylem uretmenin zorluklari da devreyenge partinin
kurdusu sbylemin sahihgi tartisma gotirmektedir. Cihan Bal ezer sekilerlgmeyi
Kemalizm’in anladgl gibi dinin kamusal alandan tamameglahnmasi olarak ya da
din 6zgurligini temel almaktan ziyade dinden 6zggirleyi devlet otoritesiyle
ylratilen sosyal bir proje olarak anlamak yerinesédl olanin siyasal ve ekonomik
alandan ayrilmasi olarak anlayacaksak AK Parti’k@sinlikle sekuler bir parti
oldugunu ifade etmektedi®® Yine ziya Ong, iyimser bir yorumla AK Parti'nin

amacinin laikige kagl olmak deil, din 6zgurlginin sinirlarini geglietmek ve dini

parti oldizunu ifade ediyof>®

Bu yorumlar aslinda 1990’'larla birlikte dinin diay
siyasasini belirlemeye 4{amasinin ardindan sekilenee tezini kurtarma
arayslarina da denk gelmektedir. José Casanova sekiitexléezinin moderngin
gelisiminde temel alinan i¢gésine garet edip®’, bunlardan yalnizca birinci ve
ticlinclistiniin uygulanabilir olgunu ileri sirmektedif®® Ozellikle Sguk Sava
ertesinde dinin siyasalmasi ve buyik kamularin davrami etkileyen en énemli
referans noktasi olmasi tecribelerinin sekigerk tezini sorgulamaya itmesi
kargisinda Casanova tezi kurtarmak icin dnemli birmgrgitmitir. Buna goére dinin
kisiye 0zel olmaktan ¢ikmasi, demokrasi de dahil modeplumun gerekleriyle
uyumlu olmasi halinde sekilegtee tezini cluritmemektedir. CUnkl yazarin
okumasinda dinin kendi alani icine hapsolmayigsall alani da belirlemesi
durumunda belli kgullar altinda sekulerlik hala vagini icra ettirmektedir. Burada

kritik nokta dinin kendi 6zel alanindan ¢ikip karallmasinin mutlak anlamda

235 Cihan Tugal, “NATO's Islamists”,New Left Revieyd44 (Mar.-Apr. 2007), pp. 22.

238 Onis, a.g.m. s. 138.

27 7) Toplumsal uzamlar arasindaki yapisal farkhtanin artmasi sonucunda dinin siyasetten,
ekonomiden, bilimden... ayrilmasi, ii) dinin kendaal i¢cinde 6zellgmesi, iii) dini inancin, bgili gin

ve miesseselerin 6neminin azalmasi.

238 Casanova'dan aktarafalal Asad, “Religion, Nation-State, SecularismNation and Religion:
Perspectives on Europe and Adial. Peter van der Veer and Hartmut Lehmann, Pomcé&rinceton
University Press, 1999, pp. 178-196.
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sekulerlgi tehdit etmg olmamasidir. Bu durumda dinin nasil kamusalia on plana
ctkmaktadir. Ber sivil toplumun igasina katki yapiyorsa, ya da liberalgeder
etrafinda donen kamusal tamalar tgvik ediyorsa siyasalianis dinin modernlik-
sekullerlik acisindan bir sorunskdl ettigini sdyleyemeyiz. Sekulerlik-modernlik
acisindan siyasalmis dinin bir tehlike olmasi mutlak gé gorelidir. Bu durumlar
da sivil toplumun, bireysel 6zgurliklerin altinirogsi durumlaridi®® Demek ki her
din veya dini hareket @d, yalnizca kagisindakileri zorlamay! bir kenara itip, ikna
yontemini kullanarak kamusa$an din veya dini hareketler masumdur.
Siyasallamis dinin bu ikna gini ciddiye almasi 6nemli. Cunki ikna zoragde
miizakereye ickin bir sirecfif® Dini sozciler bunu tipki sekiiler katari gibi
hareket ederek yapabileceklerdigerlerini mizakere etmeye ikna edemediklerinde
digerlerinin hareket effi veya hareket etmekten kacipgdkosullari manipule etmek.
Yani segcmenlerin oyunu kazanmak amaciyla onlazn &e kaygilarini hedefleyen
cesitli iletisim araclan kullanmak. Bu noktada sekulgmés bir toplumda bdyle
hareket eden bir siyasajhals din veya dini hareketin modern-sekiiler sistemdieh
ettigi ileri slrilemez. Ayrica belirtmek gerekir kslam diinyasinda ortaya cikan
Siyasi Islam hareketlenmelerini, go yazar esasen sekiler bir nosyon olan
milliyetcilikle ili skilendirmektedirler. Siyasal islam’t inceleyenlerin  gau,
gorunigteki bu dini hareketlerin milliyetci olarak @erlendiriimesi gerekgini,
dolayisiyla sekiiler oldiunu ifade edip duruyorlar. Bu noktadazdas islami uyanyi
(revival) bir kaltarel milliyetgilik, tugiinct dinya milliyetli ginin bir devami olarak
degerlendirmek yoluna gidilmektedir. Bunlarin en bgilr milliyetci tavirlari,
entelektiel ifade bicimlerinin en merkezi yerindatBkagiti sdylemin durmasidir.
Ancak Islamci hareketlerin sosyolojik olarak sekulerliinge deerlendiriimesi bir
yana birakilacak olursa esas mesele sekulerist-diegdetin bu hareketlerin
sekulerlemesini yadsiyarak gliyor olmasidir. Bu hareketler siyasi iktidargilen

239 Talal Asad, “Religion, Nation-State, Secularismiation and Religion: Perspectives on Europe
and Asia Ed. Peter van der Veer and Hartmut Lehmann, Poncérinceton University Press, 1999,
pp. 178-9.

240 Miizakere kavrami, AK Parti'nin kendisinden kogitsiyasallamis islam’in bir siyasi parti olarak
cisimlestigi MGH’'nin, ¢ok hukukluluk séyleminin teorisyenleden Ali Bula¢’'in Medine Vesikasi
teorisinin merkezi kavramidir.



237

duydukca sekuleristler tarafindan 1992'de Cezay@97’'de Turkiye'de oldgu gibi
anti-demokratik olarak adlandirilarak sne saha duna itilebilmektedirle?**

Bu acidan, AK Parti'ye acilan kapatma davasi deniin bir gosterge
sunmaktadir. Kapatma davasinin karar gerekcesi,akemin sekuiler-milliyetci
ayaklarindanislamci siyasalkanalar icin ongorulen laiklik karti eylemlerin odg
olmasidir. Laiklik kagithginin gostereni olarak da temel olarak Universiteye
basortisu ile gidilebilmesini gdamak icin mevcutle factoyasa&in de jureyollarla
kaldiriimasi icin Anayasa d@sikli gine gitmesi olmgtur. Kemalist devlet kimfini
koruyan bir anayasal mekanizma olarak AYMgdo#isu ile Universitede gdenim
gorebilmenin laiklik kagiti eylem olmasini esasen lagh tipki din gibi bir ygam
bicimi olarak algilamasina Bamaktadir. Bu noktada mahkeme, sdrdiisine
serbestlik getirmeyi amaclayan anayasaigldiklerinin laiklik ilkesine aykiri
oldugunu saptarken, laildin distinsel temellerinin ROnesans, Reformasyon ve
Aydinlanma donemlerine dayaggdh belirtmitir. Mahkemeye gore “akilcgi esas
alan bir sire¢c olan aydinlanma skbarinin sglandig toplumlarda laik ve
demokratik dgerler 6zimsenir, siyasal, sosyal ve kultirebaya da buna Iih
olarak evrensel dgerlerin egemen oldiu ¢agdas bir gorinim kazanir.” Baértusu,
bu cazdas gorinume aykindir, ¢unki “laik evrenselgdderin” desil, mutlak hakikat
iddiasina yaslanan dini inanclarin bir gedr. Halbuki bir yandan gadas
demokrasilerin “mutlak hakikat iddialarini” reddgthi séylemek, dier yandan da
19. yiuzyilldan kalma kati pozitivist anlagn yaslanan bir laik@i mutlak hakikat
olarak sunmak cekili bir tutumu yansitmaktad@*? Mahkemenin AK Parti kapatma
davasina temel gkil eden baértist dizenlemesini de iptal @ttigerekceye
bakilacak olunursa Kemalizm'in laiklik anlayin parametreleri de goérulebilir.
TBMM mevcut yasgl asmak adina Anayasa’nin 10. ve 42. maddelerinde, kamu
hizmetinden vyararlanmadasi#i ge vurgu yapan bir guclendirme yaphda
Mahkemenin busliemi reddetmesi “Anayasanin 10. ve 42. maddeleriyaalan

dizenlemenin, yontem bakimindan dini siyasete efetesi, icerik yoninden de

241 Asad, a.g.m. pp. 182-91.
242 7ihtli Arslan, “Basortiist, AK Parti ve Laiklik: Anayasa MahkemesindknKarar Bir Gerekge”,
SETA AnalizSayi 2 (Ocak 2009), s. 21-2.
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baskalarinin haklarini ihlaf®® ve kamu diizeninin bozulmasffia yol acmasi
nedeniyle laiklik ilkesine acikga aykiri olglu sonucuna ukalmistir’ gerekgesine
baglanmstir.>*> Gerekcenin can alici noktasi 1989 ve 1991 vyiltskn baortiisi
kararlarindan 6zgurlik geminda bir adim ileri giderek k@rtlisi takmay! “bireysel
bir tercih ve 0zgurlik kullanimi olsa dajeklinde belirtip 6zgurlik temelinde
degerlendirmesinin ardindan, bu tip bir kiyafetle ¥aryasam tercihlerine, siyasal
gorislere veya inanclara sahip insanlar Uzerinde birkbasacina doniimesi”
olasilgindan bahsederek yasa devamina hikmetsmblmasidir. Mahkeme acikc¢asi
hukuki bir gerekgeden ¢ok sosyolojik gerekcgelendierie siyasal bir analiz yaparak
bir hukuk kurumu gibi dgl, siyasal bir aktor olarak davrangtir. Esasen AYM
tarihsel, ideolojik glevlerine de uygun bir karar verstir.

Sosyolojik gerekcelendirmeyi en iyi ayni konjonkié tartgilan “mahalle
baskis” kavraminda bulmak mumkundugerif Mardin, Turkiye siyasetini
aciklamak icin kullandn merkez-cevre paradigmasindan da milhem, ggilene
gelengin icinde saydili cami, imam, imamin okugu kitaplari, tekkeyi, kulliyeleri,
esnafi tgkil eden bir sektor olarak mahalleden ve bu mahalgsinda da gretmen,
okul, @grenci, @rencinin kitabi ve Cumhuriyet'in gietmenle birlikte getirdi
mahalleye rakip bir gadan bahsetrtir. Kemalizm’i ifade eden bu ganin Mardin’e
gore buyudk bir eksikfii vardir: “iyi, dogru, guzel” hakkinda ¢cok derine giden bir
distncesi yoktur. Devaminda, “Kemalizm'in semboliznarak @Gretmenin dinya
gortstinde 1yi, dgru ve guzel olmayinca orada olmayargeti elemanlar devreye
giriyor. Mahallenin kendisine bakimiz zaman iyi, dgru ve guzel hakkinda bir
distince var. Nedir odslami digiince tarzi” ifadelerini kullaniyd?® Anlasildigi
kadariyla mahallenin baski potansiyeli, aslinda Ekm'in Uretemedgii kusatici
soylemsel, etik paradigma fogundan kaynaklaniyorSerif Mardin, “Kemalizm
kaltaran kgilik yaratici katinda yeni bir anlam yaratmgdve yeni bir fonksiyon

goérmedgi icin bir rakip ideoloji rolini oynayamastir. Kemalizm Turkiye'de

43 Bu argiiman Anayasa gieikli gi icin siyasal sirecinsiedigi dsnemde yapilan “mahalle baskisi”
tartismalarindan milhemdir.

244 Bu argiiman ise Kemalist- sekiiler tarihselghio yapisal basin aktorii olarak Hiirriyet Gazetesi'ni
TBMM'nin mezkur konuyla ilgili deisikligi 411 oyla gercekigirmesinden sonra “411 El Kaosa
Kalkti” mansetinden milhemdir.

25 Arslan, a.g.m. s. 10-11.

248 Hurriyet, 24 Mayis 2008.
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ailelerin c¢ocuklarina intikal ettirdikleri @erleri deistirmede ancak sathi
kalmistir’®*” diyerek iyi, d@gru ve giizelden kastegthi aciga cikariyor. Kemalizm'in
biraktgl bosluk bizatihi Kemalist goérintl  bicimlerinin  rgeuiyetini  berhava
edebilecek soylemsel, etik bir avantaja saligami digiince tarzi tarafindan
dolduruluyor. Emre KongarSerif Mardin’in mahalle kavramini tefsir ederken
“bireyi olusturan toplumsal olgu” oldiundan bahsediyéf® Devaminda da
Durkheim’dan referanslarla bir toplumsal olgu yatdplumsal kurumun, toplumsal
vicdan ya da toplumsal bilin¢ tarafindan bireyelib@vranslarda bulunmasi icin
distan yapilan baski anlamindaki toplumsal gicu tenesiisini sdyliyor. Bu
anlamda Kemalizm'in bireyi bicimlendiren toplumsadani ya da toplumsal bilinci
bicimlendirmede kuru bir yani ol@gu varsayiliyor. Tarihsel olarak Kemalist
sosyalizasyonun, yeni bireye Kemalist toplumsatedeve kurallari, Kemalist iyi,
dogru ve guzelin, Kemalist &in aktarilmasinin barlamadg noktada bglugu
dogal alternatifislami disiince tarzi, mahalle dolduruy8f Hilmi Yavuz, mezkdr
zaafi “Kemalizm, Musluman ailenin iyi, gou ve gizele ilkin islami deer
yargilarina alternatif bir etik, metafizik ve estetdesis yerindeyse bir anlam rejimi
iretememitir...” seklinde ifade ediyof>® Anlam rejimi uretilemedji oranda
Kemalist devlet kimigi bicimsel (baortist yas@ gibi) ve kurumsal (AYM gibi)
mekanizmalarla muhafaza ediliyor. Hasan Bilent Hatan'in Kemalizm'in bu
anlam rejimi Uretememe konusundaki yorumunda isendaiklik anlaysinin dinle
olan iligkisine odaklaniimaktadir. Kemalizm'in laiklik anlgyin 6zt Kahraman’a
gore dinle hesapdmak old@gundan, laiklgi bicimsel, politik kurumsal yanlaryla
benimserken, belki de “vakti yetmgdiden”, iyi, dgru ve guzel, kisaca etik-politik
estetik alanla ilgili Aydinlanma g@undrleri tarafindan tagilan kavramlari
devralmakta bgarili olamadgini varsayiyor. Dolayisiyla Kemalizm'in laigiieksik
laiklik olarak kaliyor?®* Kahraman’a goére Aydinlanmaci gelenek dinle karknair

ili ski icindedir ve bu ilgki noktasinda yeniden kurulur. Bu anlamda laikliKagyis!

sadece kurumsal bir yapiyla sinirli gde distinsel zeminde bir hesaphaaya

247 Serif Mardin, Din veideoloji, istanbul:iletisim Yayinlari, 15. Baski, 2007, s. 147.
248 Emre Kongar, “Serif Mardin Ne Dedi?”, Cumhuriyet (29 Mayis 2008).
249A
.g.m.
250 ilmi Yavuz, “imam ile Ceretmen”, Zaman (1 Haziran 2008)
1 Hasan Biilent Kahraman, “Kemalizm Vakit mi Bulmadi?”, Sabah (2 Haziran 3)0
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dayanir. Kemalizm boyle bir hesagl@ayr kasilayacak anlam rejimini
uretememytir. Bu noktada AYM’nin baodrtisit diuzenlemesiyle ilgili karari bu
sdylemsel, etik hegemonya potansiyelineskd#temalist ygam bicimini kurumsal
destekle korumaya dayanan sosyolojik bir analiaedgor. Dolayisiyla Mahkeme
aslinda tarihsel misyonunun tutaghhicinde hukuki bir saptama yapmiyor, siyasal
bir misyonun aktori olarak hareket ediyor.

Mahkeme bgortist kararina benzer bir gerekcelendirmeyi AKtiRar
acllan kapatma davasinda da gostgimiMahkeme karari Arslan’a gore bir azinlik
kararidir, cinkt 11 Uyeden sadece dort Gye, nihsarkolan devlet yardimindan
mahrum birakilmay talep etgtir. Geri kalan tyelerden altisi partinin kapatifna
biri de kapatmasleminin reddi yoninde oy kullangikarar partinin kapatiimamasi
ancak devlet yardimdan % oraninda mahrum birakilngésiinde olmgtur2®?
Mahkeme kararinin gerekgesinde,

“... Toplumsal sorunlarin ve Ulkeniry@asi gereken birgcok engelin
yogunlugu ve karmakligi dikkate alindginda, dinsellgin sirf
siyasal micadelede Ustunlikgkmnmasi nedeniyle siyasal alanda
gerginden daha fazla yer almasi, toplum ile toplumg&alli
ekseninde ydrutilmesi gereken siyaset arasindakikatemsil
iligkisini zedeleyebilir. Bu ijkinin zedelenmesi toplum arasinda
yabancilamaya ve siyasal dizenin yn@yetinin sorgulanmasina
yol acabilir. Bu sakinca s6z konusu eylemlerin elevktidarini
kullanan bir parti tarafindansienmesi durumunda daha da artar.”
denmektedif>®

Mahkeme hukuki dgerlendirmeleri garak, siyaset sosyolojisi alanina girerek naif
bir yorumla badrtistiine getirilmeye callan serbestfiin toplum ile siyaset
arasindaki gaikli temsil iliskisini zedelediini varsaymaktadir. Yine anjdan o ki
daval parti AK Parti'nin, bgortisiine serbestlik talep ederek toplumun bung kar
olan kesimlerini siyasete yabanstiearak meruiyet krizine neden olaga one
suruliyor. Mahkeme acikca siyasal arenada temsihedozgurligin kullaniimasi,
yurttaslik haklarinin ifa edilebilmesinin referans noktagarak toplum kesimleri
icinden makbul yurtta, Kemalist-laik yurttar temel almaktadir. Otekinin 6zglgii,
yurttaslik haklarinin kullanilmasi yolunun agilmasina Kdistayurttaglar olumsuz bir

pozisyon alacaklarsa, bu, sisteme yabagitiddarina, dolayisiyla sistemin

22 Arslan, a.g.m. s. 15.
23 Arslan, a.g.m. s.18.
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mesruiyetinin sorgulanmasina yol acacaktir. Bu nokt&dearin parlamentonun %
oraniyla alintyor olmasi @é makbul vatands tipinin ve temsilcisinin (CHP)
yabancilamiyor olmasi sistemik kabul edilmektedif.

AK Parti'nin bgortist yasgni sonlandirma orrgnde dinin kendi 6zel
alanindan c¢ikip kamusajtasini 6ne sirmek mumkdndur. Ancak Casanova’dan
aktaran Asad’'in sekulerizm yorumlarindan harekétle eylemin laiklgi ortadan
kaldirdgini séylemek mumkin gddir. Cunki daha 6nce de vurgulagdigibi,
dinin kendi 6zel alanindan cikip kamusgit@asinin mutlak anlamda sekulgrli
tehdit etmesi s6z konusu gelir. Sekulerizmin dinin sosyal alandaki etkisini
disladigl tezi bir mittir>®> Bu durumda dinin nasil kamusallg 6n plana
citkmaktadir. Ber sivil toplumun igasina katki yapiyorsa, ya da liberalgeder
etrafinda donen kamusal tamalar tgvik ediyorsa siyasalianis dinin modernlik-
sekulerlik acisindan bir sorunskdl ettigini sdyleyemeyiz. Sekulerlik-modernlik
acisindan siyasalmis dinin bir tehlike olmasi mutlak gé gorelidir. Bu durumlar
da sivil toplumun, bireysel 6zgurliklerin altinimagsi durumlandi?®® AK Parti’nin
uygulamalarina, soylemlerine bakgdda, sivil toplumun, 6zgurliklerin altini
oymak bir yana, bu nosyonlarin gigclendiriimesi gaggnden s6z ederek kendisi
Icin megru bir alan agilmasina c¢stiigini gozlemlemek muamkinddr. Ne var ki,
AYM’nin kapatma davasi ve bkartlisi dizenlemesi kararlarinin gerekcesi, Igikli
bir devlet kimligi olarak anlamakta ve bu anlamda Kemalist devletligini

bicimsel-kurumsal mekanizmalar yoluyla koruma yalgitmektedir.

3. AK Parti ve Etnik Politika: Kirt Sorunu

Recep Tayyip Erdgan, 2002 secim kampanyasinda Allah’in yagatbiitiin
canlarin git oldugunu belirtmitir. Etnik kimlikler meselesine Yunusvariisiami

himanizma” perspektifinden yakhlaasinin ardindan, Hukimete geldiklerinde Kurt

24 Arslan, a.g.m. s.19-20.

25 Ahmet T. Kuru, “Secularism in Turkey: Myths and Realitieshsight Turkey Vol. X/No. 3
(2008), pp. 103.

% Asad, a.g.m. pp. 178-9.
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meselesini demokratikjene buyik bghg! altinda dgerlendirip, demokratikigneyi
de AB konseptine Wgayip onemli reformlar gercelderdiler. Bunlar; Kirtce
televizyon programlarinin yayimlanmasi, 6zel Kartgaslarinin acilmasina izin
vermek gibi girgimlerdi. Agustos 2005’de Erd@n, ulusal-sekiler taban icin
konuwulmasi adeta yasak olan bir sdylem tutturdu véKiirt Sorunu” old@gunu ¢ok
acik olarak telaffuz etti. Bu Kirt sorununun vamin kabul edilmesi demek
meseleyi givenlik konseptine indirgeyen terérizm weeseleyi ekonomiye
indirgeyen yoksulluktan daha buyik bir soruna tékadimesi acisindan kritik bir
esikti. Ne var ki 2006'ya gelindinde bu sdylem Kuzey Irak’taki “Kurt
devletcginin” giderek daha fazla gorundr olmasiyla ve ABforenlarinin
yavalamasiyla bir bocalama dénemine giftfi.AK Parti, mevcut kgullar altinda
icerdeki Kiart sorunu ile Kuzey-lrak Kurt bolgesi ifistan-Irak) arasinda entegre
bir politika izlemeye cadti. Bu entegre politika hem Kuzey-Irak bélgesinaeslgsik
PKK militanlarina donuk birsbirli gini, hem de bir Kirt 6zerkdi ile ili ski kurularak
dolayli taninma surecingaret etmektedir. Kirt sorununun taninma sureciglialtan
Erdozgan hukidmetinin, ¢c6zime gkin en somut adimi da 2009 ile birlikte TRT 6
(TRT Ses) gibi devlet kanalinda 24 saat Kirtgce yayingldranasidir. Erdgan’in
“varatilani yaratandan o6tlrii sevme” reporiile baglayan Islami-hiimanist
sdyleminden Kuirtce yayina uzanan Post-Kemalistkepulitikanin serencamini

basindan itibaren inceleyerek devam etmekte fayda var.
Kdrtce Yayin Sorunu

Uzun bir bekleyin ardindan Turkiye, Haziran 2003'te baartlar altinda
azinhk dillerinde yayin yapma niyetinde offlunu duyurdu.Sartlar, programlarin
cocuk programi olmamasi, azinlik diligréten programlar olmamasi, butin
yayinlarda simultane olarak Tirkge alt yazi kullaasiydi.ilk Kirtce film Turkge
alt yazisi ile Mayls 2004'te Diyarbakirda bir yereelevizyon kanalinda
yayimlandi®>® Haziran 2004'te de TRT kendi yayinlarinasladi. Haftalik toplam

%7 Tugal, a.g.m. pp. 23-4.
8 |0annis Grigoriadis, “Tirk or Tirkiyeli? The Reform of Turkey's MinoyitLegislation and the
Rediscovery of Ottomanismijiddle Eastern Studie¥ol. XLIlI/No. 3 (May 2007), pp. 423-438.
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bes saat radyo programi, dort saat TV prograggklinde Bgnakca, Arapca,
Cerkezce, Kurtge-Kirmangi, Kirtge-Zazaca yayin hpSunu belirtmek gerekir ki
bu yayinlarin pratik acidan sadece kozmetik bigedievarsa da sembolik geri
oldukca yuksektir. Hegeyden dnce Kemalist paradigmanin yine devlet eltein
oyulmasi anlamina gelmektedir. TRT Israrla azindikerinde yayincilgl 6zel
kanallarda organize etmeyi reddediyordu. HazirarD42fe yeni bir hukuki
duzenlemeye gidilerek 6zel radyo ve televizyonlaadanlik dillerinde yayinciga
izin verildi, ancak ¢ok siki zaman sinirlamalarnitmlu. Bgbakan’'in Asustos 2005
Diyarbakir ziyaretinden 6nce 15 Haziran 2005'te Ta®k aydini, PKK’dan silahli
eylemlere 6n kgulsuz olarak son vermesini, hikiimetten de kaliosimasglanmasi
ve herkesin demokratik toplumsal hayata katilabdimecin gerekli yasal
dizenlemeleri yapmasi talebinde bulundu. 22 Hazleamla 264 Kirt aydini bu
cagriya destek deklarasyonu yayimlayarak PKK’dan silalnakma carisinda
bulundular. Bunlarin ardindan gmmkan Erdgan, hem aydinlarin temsilcileri ile
gortstt hem de Diyarbakirda halka hitaben bir kemasinda “Kirt sorunu
demokratik cercevede, gerboyutlu, ekonomik, sosyal, kilttrel alanlari dpgayan
bir ¢c6zime muhtactir” aciklamasini yapti. Bu gaklere PKK, 3 Ekim’e kadar
ateskes ilan ederek kauik verdiyse desartsiz silah birakma gasini gérmezden
geldi®® Erdazan’in Kirt halkiyla ilskileri onarma gayretlerini iceren ziyaretinin
ardindan Kirtce TV yayini kaurularinin dokuzu kabul edilirken hala on biri sk
bekletildi. Sonug olarak ilk Kiirtge dilli 6zel yayMart 2006'da gercekebildi?*°
Reformlara ramen ©Onemli burokratik direngler de devam ediyordu.
Miracaat eden 0zel dershanelerin isimleri, i¢ oggsyonlari, igaat guvenlik
eksiklikleri, ezitimcilerin nitelikleri, lehce tabiri yerine dil tarinin kullaniimasi gibi
gerekgelerle 6zel Kurtce dershanelerin acilmasikgelyordu. On binin Gzerinde
Universite @rencisi Kirtce kursa Bemak icin bir talepte bulungu zaman
bunlarin 446’s! illegal orgitlerde yer aldiklarirgkcesiyle hapse mahkim edildi,
533’U tutuklandi, 3621'i gbzaltina alindi, 15'i g§gdan fazla hapse mahkim edildi.
Sonugcta Nisan 2004'te Van, Batm&gnliurfa’da; Asustos 2004'te Diyarbakir ve

29 Burhanettin Duran, “Turkiye’nin Dénisiminde Aydinlarin Roli”,Dénisim Sirecindeki
Tirkiye: Aktorler, Alanlar, SorunlarEd. Davut Dursun-Burhanettin Duran, Hamzaistanbul: Alfa
Yayinlari, Mart 2007, s. 204-5.
280 Grigoriadis, a.g.m. pp. 426.
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Adana’'da; Ekim 2004’teistanbul'da; Nisan 2005'te Mardin'de alti 6zel Kiatg
Kirmangi dilinde dershane agcilabildi. Ancak TemmD05'te Batman’'daki
dershanenin faaliyetleri durduruldu vegustos 2005’te finansal kaynak sikintisi
nedeniyle bitin dershaneler kapandi. Sigksgligi esnada hukuki durum oldukca
karmaikti. Temyiz Mahkemesi sec¢im kampanyasi esnasindatc& muzik
kullanimini yasaklayan bir karari iptal ettni Ama yine de Ocak v8ubat 2005'te
Diyarbakirda Ceza Mahkemesi, birka¢c Kirtce alblmed koyulmasina
hikmedebilmjti. Yine DEHAP’tan Reit Yardimci 2003'te bir DEHAP
konferansinda Kiirtce selamlama yapigin alti aya mahkdm edilrgti.?**

Kilrtce yayinin en ilerigamasi, 2009 tarken TRT'nin TRT 6 (TRTSes)
ile 24 saat Kirtce yayina gamasi ile olmgtur. Kanalin aciiinda Babakan'in
Kirtce “TRT Ses bi xer be’ seklinde kanalin a¢gini kutlamasi énemli bir sembolik
esigin atlanilldgini gostermektedir. 2009’dan itibaren TRT 6’'nin #ér olarak
yayina balamasina paralel olarak daha sonra Arapca ve Fdesgayin yapilagani
duyuran Bagbakan Erd@an kongmasinistyle gerceklgtirdi:

"TRT 6 devreye girdi. Memnun olanlar var, rahatelanlar var.
Ben niye rahatsiz olduklarini anlamakta zorlaniyartOnemli bir
bosluk  dolduruldu.  Memnuniyetin  oraninin  yuksgkdi
gordigimiz icin memnunuz. Alevi vatamidamizla alakall
olarak, TRT Muharrem ayi boyunca programlar yapbazi
cevreler bundan da rahatsiz oldu. Bu talebe cevagik, vermeye
devam edeggz. TRT daha sonra Farsga ve Arapca yayin da
yapacak. Bolge gepibunlari da yapmak durumundayf2?

Ardindan Erdgan, TRT'nin Avrupa, Orta Asya ve Balkanlar gibi Klérin ve
soydaglarin bulunduklari bélgelerde yeni bir Turkce yayrogrami bglataca&ini,
TRT-INT kanalinin da yeni bir yapilanmaya gidgioe bildirdi. Geleneksel Kemalist
paradigmanin i¢ ve gl vizyonunun nasil bir dégime tabi tutuldgu bu
girisimlerden cok net olarak gorulebilir. Geleneksel Kaist paradigmanin etnik
politikasinin icerde monist Turk kinginin disindaki kimlikleri tanimama, Tuark
sayma anlayl, disaridaki tarinsel, kultirel gwafyaya misaki millici bir yaklgmla
ilgisizlik politikasi bu Neo-Osmanlici paradigmanegtnik politikasi tarafindan

donistirialmektedir. Buna gore icerde gér etnik kimliklerin taninmasi yolunda

%1 Grigoriadis, a.g.m. pp. 427.
26218 Ocak 2009'da Briiksel'de Tiirk vatasidaa seslenirken.
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dolayli adimlar Kemalizm'in monist yaklanini esnetirken, tarihsel, kulturel
cografyaya da ilginin artmasi yine Kemalist mekan kina donsuime tabi

tutmaktadir.

AK Parti’nin Temel Kirt Stratejisi

AK Parti’nin DagI'ya gore, ¢ gamali bir Kirt politikasi vardirilk olarak
Kirt bolgelerindeki halkin ekonomik ve sosyal gatini sagzslamak. Bunun icin
bdlgenin en 6nemli projesi olan GAP’In tamamlanmeisi kaynak pompalamak. Bu
baks acisi bolgedeki muthiyoksulluzun Kurtlerle Turk devleti arasinda bir kopri
atiimasina neden oldu kabuliinden ileri gelmektedif®* Dolayisiyla ekonomik
durumun iyilatiriimesiyle Kurtlerin tercihlerinin dgstiriimesi distnilmektedir.
Ancak bu yaklgim geleneksel devlet yaklaninin bir pargasi olarak Kurt sorununu
bblgesel ekonomik geri kalghik sorunu oldgunu varsayarak, bdlgenin refah
seviyesinin yukseltiimesiyle Kdirtlerin, devletin Kikimligini tanimamasina razi
olacaini varsayiyor. Bu bakiacisi Kirt sorununun etnik/kimlik boyutunu anlarmad
basarisiz gorinmektedir. Ki bu bakiac¢si bakimindan AK Parti'yi ger siyasi
partilerden bir istisna olarak gerlendirmek miimkiin gsldir. 2%

AK Partinin Kart stratejisinin ikinci aya boélgedeki 6énemli sosyal ve
siyasal bir guc¢ olarak Kirt muhafazak@nma bavurmaktir. AK Parti'nin Kirt
sorunu ile ilgili temel argimani Kurt sorununun ligétcilikle ilgili bir sorun
olmaktan ziyade, laiklik ve Kemalist ideoloji tamadan cercevesi gizilen Turk
ulusculigunun baskilayici bir tipi oldtu seklindedir. Bu anlamdéslami balari ve
kardaligi vurgulayarak Kiirtlerin Turkiye'ye gonilli entegyanu salanabilir 2%°
PKK’nin Marksist-milliyetci bir drgut olmasina genen, Kurtlerin bayuik bir bolumu
dini tarikat ve gruplarla derin Bntilari olan dindar insanlardir. Bu anlamda AK

Parti’'nin Kurt sosyal glimi ile ayni dggrultuda muhafazakéar yapiya dayanmasi,

63 jhsan D. Dagl, “Understanding AK Party’s Kurdish Strategy”, Todaaman (15 December,

2008).

%4 Dagi, Understanding AK Party’s Kurdish...

%5 M. Hakan Yavuz-Nihat Ali Ozcan. “The Kurdish Question and Turkey's Justice and
Development Party'Middle East PolicyVol. XllI/No. 1 ( Spring 2006), pp. 102-119.
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PKK ya da bglantili milliyetci-sekuler bir parti olarak DTP'y&arsi blyuk bir
avantaj splamaktadi?®®

AK Parti’'nin Kdrt stratejisinin G¢linct ve son @ydrakll Kirt entiteler ve
liderle yakin ilgkiler gelistirmek seklindedir. Bu stratejinin 6nemi sadece AK
Parti'nin tek tarafli bir politikasi olmamasidir.uBada Irak’li Kart otoritelerle
uzlasma Uzerinde guvenlik kurumu da dahil Turk siyadabderi arasinda gegpibir
mutabakat s6z konusudur. AK Parti’'nin Irak’li Kientite ve liderlerle diyalog
kurma cabasinin Turkiye Kdrtleri tarafindan senipatarilanmasi AK Parti
hikiimetine Kiirtlerin tevecciihii konusunda avantajistamistir.?®” AK Parti'nin
Kuzey-Irak’li liderlikle iliski kurmaya dayanan acilimi, kdrkli diyalog iginde Kiirt
siyasi varlginin dolayl taninmasi anlamina gelidbranda, icerde de Kirt nufusunun
teveccuhini kazanmanin bir siyasal manevrasi otdaakabilir.

Bu uclu stratejiye ek olarak iki konuyu daha sakngerekir. Birincisi,
orduyla cagma endjesi ve Turk milliyetci gruplarinin ejarilerinden kacinmak
adina sorunu ertelemelkkincisi, sorunu AB siirecine havale etmek. AK Paiti’
Kart politikasini parlamenterlerinden ¢ok, ABD veBAbalaminda d politik
unsurlar etkilemektedir. AB Turkiye'ye Kurtlere wdiger azinhklara seslerini
duyuracaklarisekilde devletin yeniden yapilandiriimasi, %10’lu&csn barajinin
diUsurdlmesi icin c@rida bulunmakta ve PKK icin genel af istemekte8icim barajl
konusunda isteksiz olan AK Parti'nin, PKK militanlagin genel af konusunda da
tabani henut desildir. AK Parti Kirt sorunu Uzerinde birkag pozisyaelitirdi.
iktidara gelmeden énce, Kiirt ganluklu bolgelerde devlet ideolojisi ve orduya ar
muhalefetlerini vurguladilar. AK Parti'nin temelnbasi “biz de Kemalist ideolojik
devletten ve onun sisteme slrekli midahale edemusargdlan hganmiyoruz.
iktidara geldgimiz zaman ilk §imiz devleti yeniden tanimlamak ve Kemalist
ideolojiyi gecgersizlgtirmek olacak” idi. AK Parti sadece bu devlet kipgntie kagl
muhalif sdylemleriyle bile belli bir populerlik etddetti. AK Parti’'nin oylarinin ¢gu
Islam'in etkili oldgu kasaba vesehirlerden geldi. Bu Nakbendi ve Nurcu @

2% Dag|, Understanding AK Party’s Kurdish...
%7 Dag1, Understanding AK Party’s Kurdish...
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paylagan Kurtler buyidk oranda AK Parti'yi destekledilegiinkii onlar “sisteme”
karsiydilar. 2°®

AK Parti Kirt sorununun ¢d6ziminde dort nedenlackabir bagar elde
edemiyor. Birincisi Bgbakan Erdgan’in Kirt sorunu tanimlamasi ile sekiler-
milliyetci cephedeki PKK ve kgantili siyasal hareketlerin Kirt sorunu tanimlamas
arasinda bir hayli fark vardif? ikincisi, AK Parti ile devlet kurumlari arasinda Kur

288 yavuz-Ozcan The Kurdish Question... pp. 108-9.

269 Tlrkiye'de Kirt manzarasi bir takim ekonomik, kiétlive siyasal fay hatlari uyarinca bolinma
vaziyettedir. Buna gore rekabet halinde l¢ Kiglimi vardir. Birincisi ve en etkilisi ayrilikgi PKK ve
ideolojik kardgleri olan siyasal partilerdir (DEP, HEP, HADEP, DEP, DTP). Kirt etnik temsili
her zaman PKK’'nin kontroli altinda olgtur. PKK liderligindeki hareketin tanimlayici nitelikleri
sekiler, milliyetci, gelenek kati ve genellikle yeni kentkenis ve Universite gitimli, derin siret
baglantilari olmayan Kirtler tarafindan desteklenmesidirk devleti, bazi devlete destek veren
asiretleri silahlandirdiinda bu karar cok daha koti bir geleye neden olny asiret rekabeti
yuzinden dier bazi siretler de istemeden de olsa PKK'yi desteklemeluada kalmglardir. Kirt
siyasal yelpazesinin bugéimi hem Kuirt toplumunun geleneksel yapisina, hdenKemalist devlet
sistemine kan bir isyan anlamina gelmektedir. PKK’'nin hedefigtmasizlik, en azindan bazi kritik
anayasal d#sikliklerdir. Bu noktada PKK'nin hedefi iki uluslub{national) bir Gniter devlet icinde
yasamaktir. Bu strateji ordunun mukavemetigtamda Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilkelerinde anayasal
degisiklikler talep eder bir yone dwu ilimlilasmistir. Kdrtlerin ikinci grubu Tirkiye icinde asimile
olmus Kdirtlerdir. Bunlar daha ¢ok merkezgsde merkez sol partiler igcinde faaliyet gostermtsyicih
etmektedirler. Bu etnik Kurtlerin faaliyetleri, gre firsat alanlarinda sirmekte ve parlamentoya
secilebilmek icin devlet kaynaklari ilsieet baslarini optimumsekilde kullanmaya cajmaktadirlar.
Bu grubun devletle 6nemli bir sorunu yoktur. Terhedefleri taninmak ve ulusal toplum icindeki
statiilerinin iyilgtirilmesini temin etmektir.is dinyasinda ve birokraside aktif olan bu grup,
genellikle Turkiye'nin batisinda, buy@hirlerde yaarken, dgudaki Kirt kodyleriyle de hgantilar
devam etmektedir. Kdirtleririgtincti grubu Musliiman Kiirtler olarak tanimlanabiliislami
degerleri vurgulayan ve genellikle kimliklerini etnisieri ile deil din ile tanimlayan, ancak Turk
kimligi tercihi ile kasllastiklarinda Kurtliklerinden taviz vermeyen bir nifigd sahiptirler. Kart
milliyetcili gi icinde Islami bir eilim olarak bu grup Kemalist milliyetcilik ve laik kurucu ilkelerine
karsi ayak diremektedirler. Geneldslami bir & icinde faaliyet gostermeyi tercih etmektedirler.
Islami Kirt eilimi, Turk/Kirt Islam sufizminin iki kolundan et etmitir: Naksibendilik ve Said-i
Kirdi’'nin kuruculyzundaki Nurculuk. Kirt siyasal spektrumunun bu kanad destekgileri hiper
laiklik ve hiper milliyetcilise kagi Tirk Islami gruplarla beraber hareket etmektedirler. Biline
kendi icinde gelenekselci Ngikk ve Nurculuk hareketi olarak iki alt gruba dymaktadir ve bunlar
tarihsel olarak sirasiyla DP, AP, ANAP, RP ve AKrtPd destekleme gilimi icinde olmulardir.
Kirt islamcilarinin en radikali olarak bilinen Kirt Hidkani’'dir (KH). Bu érgut Kirt Nurcu
hareketinin liderlerindeiizzettin Yildirim gibi ilimh bir Kiirtislamcisinin élimiini tstlenebilgtir.
KH’nin 1979 iran islam Devrimi'nin bir hayrani olan Hiseyin Vefjlo tarafindan kurulmgtur.
KH’nin islamci ideolojisi Tirkiye'nin guneyindeki kitap evihdeki &larla érgitlenmektedir. PKK
Marksist-Leninist ideolojisi dolayisiylasiaetleri ve dini yapiy! hedef alginda KH da dini glarla ve
asiret yapilariyla yakinsbirligi icinde calsmistir. Béylece KH, Kirt nifusunun kontrolll ve siyasal
gindeminin belirlenmesi adina PKK'yl bir rakip alér bellems ve onunla kanli cagmalara
girismistir. KH'nin Turk devleti ile kagi kasiya gelmekten kacinmasindaki dikkati ve onun PKK
rekabetine odaklanmasi, Turk glvenlik elitleri fardan PKK eylemlerinin baski altinda tutulmasinin
bir araci olmasi anlaminda §ugdriiyle kagilanmasina neden olrtur. KH, Turk glvenlik birimleri
tarafindan PKK militanlarina kar kullanilacak bir enstriman olarak sdintilmistir. KH’nin bazi
Kart ailelerin Gyelerine kar giristigi eylemler dolayisiylasikdyetler artmaya bdayinca Turk
giivenlik birimleri Haziran 2000’déstanbul’da bir operasyonla Cemal Aydin ve Edip G§ioki danhil
olmak Uzere KH’'nin belli b liderlerini ele gecirerek ya da oldirerek hartekedukletirmistir.
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sorununun argimantasyonu ve Turkiye Cumhuriyetitemelleri konusunda buytk
bir catsma vardir. Ugiinciisii, AK Parti'nin meseleye yaklken onemli bir engesi
de Kirt sorununun parti icinde bir bolinme yaratpmdansiyeli ve 6zellikle Orta
Anadolu'daki taban degimi kaybettirme riski olmasidir. Son olarak Kidrsnu
ordu ile kasi kariya gelmek gibi gir bir riski barindirmaktadir. AK Parti lideg
PKK saldirilarinin ygunlasmasi aamasina kadar Kurt meselesiyle ilgili ciddi bir
sorunla kagilasmadi. AK Parti PKK ile micadelede gerekli, ya daealerin siklikla
ihtiyac duyduklarini dile getirdikleri terérle midele yasasi gibi yasal gigiklikleri
gerceklatirmemisti.>’® Ordu hiikiimetten bir merkez kurmasini ve her ttetor ile
micadelede yururlukteki kanunlar guglendirecekumbr desisiklikler yapmasini
istedi. Buna kamnlik AK Parti, gérmezden gelme politikasi izledijirgd partinin
temelislami secmen kitlesi, talep edilen bu diizenlemelistami eylemcilik icin de
kullanilacgindan endie ediyordu.

2002 secimleri sonrasinda Kirt \islami kimlikler arasinda keskin bir
yariima olmgtur. Etnisite ve din birbirini kgatan bir yapi icinde olmastir. Bazi
Kirtler sadece etnik kimliklerine vurgu yaparak D&M icinde hareket ederken,
digerleri de AK Parti icinde hareket etyl@rdir. Secim baraji nedeniyle Kirt temsili
2007 secimlerine kadar parlamentoda sadece AK 'Hartieliyle gerceklegir
olmustur. AK Parti iktidara geldiinde temel stratejisi devlet ve toplumu demilitariz
etmek ve bunun icin Kopenhag siyasi kriterlerirfiorenlar cercevesinde yurige
koymakti. Ancak siyasal, hukuki alandaki goéreceeldlesme, demokratiklgme
sureci Kurt milliyetci hareketi tarafindan §on bir sekilde devlet elgirisinde
kullanilinca tepkisel olarak Turk milliyetcgini tahrik etti ve toplum daha da
militarize bir sdylem icine surtiklendf! Ayrica Irak isgali ve Turkiye'nin 1 Mart
(2003) Tezkeresi olayinda ABD’ye vegiiolumsuz yanit PKK ve Irak Kirtleri igin
ek bir firsat alani yaratti. Turkiye-ABD gkilerinin kotulesmesi PKK’nin Irak’taki

KH'nin binlerce Uyesi ve sempatizaninin bazilarifihKaideye katildil, bazilarinin da Irak'ta
Amerikan kagiti direns kuvvetleriyle birlikte hareket efii tahmin edilmektedir. Bununla beraber
bazi imh KH (yeleri desa Atasoy liderfii altinda tekrar orgiitlenglier ve ideolojik miicadeleye
odaklanmglardir. Bazi eski KH tyeleri ve gelenekéslami Kirt gruplari Kemalist devlet kinginde
bazi esnemeler yapagaumuduyla AK Parti’ye katilngtir. Bu Kirtislamcilari icin AK Parti sadece
Kdirtlerin ezilmesinin sonlandiriimasinda uygun taiktiksel ¢éziim araci olarak gkrlendirilmektedir
(Yavuz-Ozcan,The Kurdish Question... pp. 106-7).

#%yavuz-Ozcan The Kurdish Question... pp. 104.

2"yavuz-Ozcan The Kurdish Question... pp. 109.
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zeminini ve buradan Tirkiye'ye saldir potansiyiedirtirdi. Ayrica PKK’niniran ve
Irak’ta radikal Kdartler iginde garini yaymasi s6z konusu oldu. Turkiye 5 Kasim
2007 Erdgan-Bush Zirvesiné? kadar ABD ve Irak hikimetinin itirazlari
dolayisiyla Irak’taki PKK kamplarina bir saldiri rgeklestiremedi. Ayrica ABD,
Kirt kartini Tarkiye'niniran, Suriye ve Irak Kurtlerine yonelik Amerikan jtigdasini
takip etmesi noktasinda baski araci olarak kullgraneladi. Bu konjonktirde PKK
Tarkiye ve Irak'taki pozisyonunu gugclendirirken, Kara da bazi PKK militanlarini
Tark toplumuna entegre etmek sdincesiyle bir af yasasi gecirdi. Bu yasa bazi
guvenlik uzmanlarina gore sayisi bilinmeyen bir PiKitan grubunun cezaevinden
serbest kalmasina neden oldu.

2005’e kadar AK Parti hikiimetinin politikasi, K& rununun terdorle ilgili
kismini unutmak ya da dncelikli bir sorun addetmieriizerine kurulmgtu. AK Parti
liderligi icin PKK, ordu tarafindan abartiignbir meseleydi. Bazi kanaatlere gore
ordu Turkiye siyasetindeki etkisinin devami icirtigmanin devamini istemektedir.
AK Parti liderliginin ulusal kimlik kavramlgtirmasi Erbakan’irislami Milli Gors
felsefesi tarafindargekillendirildiginden beri AK Parti ve benzer cevreler Kirt
sorununun, Kemalist laiklik ve milliyetcilik prergerinden nget ettgini iddia
etmektedirler. AK Parti liderfiinin ordu kasgiti tavri, tum islami hareketleri bir
glivenlik sorunu konseptine yegtieen ve onu kriminallgtiren 28 Subat 1997
surecine dayanmaktadir. Kisaca, bazi AK Parti ganfazar cevreleri icin Kirt
meselesinin terdr boyutu ordu tarafindan yaragilbir sorundu ve en iyi politika,
sorunu kendi haline birakip daha cédami kardglik nosyonunu vurgulayarak
Kartlerin entegrasyonunu gamaktir. Bu gérmemezlikten gelme politikasi Mayis
2005'te tekrar dirilen PKK saldirilari sonucund#asf etti. Saldirilar neticesinde
Genel Kurmay Bgkani Hilmi Ozkok, PKK faaliyetlerinin alt yapisiniagitiimasi
icin hukumetten zorunlu yasal geikliklerin yapilmasini isted@inde, Bgbakan
Erdozan o6nce Genel Kurmay Beani'ni desteklemsse de dagmanlariyla
gOristikten ve partinin temdislami kaynaklarindan yasanislami gruplar icin de

kullanilaca kaygisini edindikten sonra gétiinti deistirmistir. Dolayistylaislamci

"2 Erdazan-Bush Zirvesi sonrasi ggfieler icin bkz.Ertan Efegil, “Turkey’s New Approaches
Toward the PKK, Iraqi Kurds and the Kurdish Questidnsight Turkey Vol. X/No. 3 (2008), pp.
53-74.
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ve Kuirt gruplar bir anti-terér yasasinin gecmemesn buyidk bir kampanya
yurutmislerdir. Erdgzan, Ozkok'iin taleplerini kadayamayinca ikili bir politika
takip etmgtir. Birincisi, ABD’den Kuzey-Irak'taki PKK faaliy#erini durdurmasini
istedi. ikinci olarak da Turkiye'deki Kirt siyasal hareketlézerindeki Ocalan
etkisini azaltmak igin Kirt yanlisi bir dil kullandABD’nin Irak’taki Kurt self
determinasyonuna ve PKK'nin Kuzey-lrak'taki kamphan bulunmasina destek
vermesi Tirkiye'de ABD imajinin altini oyan bir etapti>”® Tirk toplumunun
genel savakasiti tavri bir yana, ¢gunun ABD ordusunun neden olglu Irakl sivil
olumler, Turkiye'de ABD kautliginin bir baka kayna haline geld?’™

2005'te PKK saldirilarinin yeniden alevlenmesi ajosiyla Babakan
Erdozan Kirt sorunu tzerinde yeni bir takim politikalayisti. Erdazan’in Turklik
anlays! bir noktada Kemalist tanimdan farkhaaktadir. Erdgan Turkl(Eu etnik
bir kimlik olarak anlamakta ve bu gercekten cesurybaklasimi ifade etmektedir.
Agustos 2005’te Ankara’daki bir kogmnasinda Kirt sorununun vagina vurgu
yapmsg ve Turk kimliginden ¢cok vatandéik kavramini glemistir. Birka¢ giin sonra
Tarkiye'nin en buyudk Kuort kenti Diyarbakirdaykeniik devletinin birlgtirici
dogasina ve tek millet kavramina vurgu yaptm Erdgsan'in Kiirt sorunundslami
bir dayangma ve kardgik duygusu uyarinca kavranstarma girsimleri milliyetci-
laik Kurtleri tatmin etmensgi, dahasi parti icinde de bazi catlak sesler gikmi
Erdozan bu sirada alt kimliklere iltifat eden ve alt kikaist kimlik tartsmasi acan
konusmalar yapinca devlet kurumlari ve 6zellikle muhetigdartileri tarafindan sert
bir sekilde elatirilmi stir.?">

Durumdan MGK rahatsiz olmngtur. Erd@an Tirk ulusu kavramini etnik ya
da kultirel anlamda kullanmaktan ziyade bir ygttkakimligi olarak kullanma
noktasinda isteksizdi. Ergan Turkiye halkini birlgtirici bir kimlik olarak Islam'a
vurgu yapmayi tercih ediyordu. Turkiye’'nin Milli @énlik Siyaset Belgesi (MGSB),
Kart, Bosnak, Arnavut, Cecen kimliklerini devlet merkezli Fkikimligi altinda alt

etnik kimlikler olarak tanimlar. Ordu birincil kink yerine alt kimlikleri tartgmanin

213 Tirkiye'de Amerikan kantliginin genel bir dgerlendirmesi icin bkzAylin Giiney, “Anti-
Americanism in Turkey: Past and PreseMiddle Eastern Studie¥,ol. XLIV/No. 3 (May 2008), pp.
471-487.

2 yavuz-Ozcan The Kurdish Question... pp. 109-10.

25 yavuz-Ozcan The Kurdish Question... pp. 111-2.
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Tark ulusal kimlgini asindiracgina inanmaktadir. Ordu mensubu komutanlar birbiri
ardina alt kimliklere yapilan vurgudan dem vuruprdgéll@menin ulus devlet
nosyonu Uzerindeki tehditlerine vurgu yapip, tamadaki siyasal pozisyonlarini
deklare etmilerdir. Bunlara rgmen AK Parti ulus devlet, cok kultarlaltk, millet
kavramlari konusunda ordunun gglgiini paylgmamstir. Aciktir ki ordu ile
hikimet arasinda Kirt sorununun tahtmasinda ortak bir dil mevcut gidir.
2005’in son MGK toplantisi Erg@an’in bglattigl alt kimlik-tst kimlik tartsmasi
Uzerine odaklanmgiir. Erdgzan, Turk ulusal kimgini yeniden tanimlamak adina
vatandalik ve islami temalar tizerinde durmayi tercih etmektedi@Hvbir aciklama
yaparak “Turk halkinin Gniter devlet yapisi icin& bir ulus olarak tanimlangini
ve Uniter devlet yapisini tagtnaya acmanin kabul edilemez aldau”

savunmutur.?’®

Gayrimuslim Azinliklar Sorunu

Benzer borokratik direncler Gayrimuslim azinhkkifari olayinda da
yasanmstir. Burokratik direng Gayrimuslimleri ve onlarinakaflarini yabanci ve
tehlikeli olarak goruyor ve Ozellikle Yunanistarkdlaetnik Turklerle ilgili olarak
uluslararasi mutekabiliyet ilkesi Uzerinde duruyoréiaziran 2004’te Gayrimuslim
vakiflarla ilgili bir dizenleme kabul edildi. DuzZieme Gayrimuslim vakiflarinin
yoneticilerinin secimine saygl duyulmasi-uyulmasrusiunu ¢bzmeye yonelikti.
Yine de sure¢ sinirli seviyede kaldi, takdir yatkisvlet otoritesinin elinde kaldi.
Tam 2.285 Gayrimuslim vakfinin milklerini kayit iah alma bg/urusunun sadece
341'i kabul edildi?”

Burokratik engellere gamen reform adimlari Turk ulusal kirgii Gzerinde
yeni ve cesur entelektiiel tgrhalarin bglamasina olanak gkdi. Bgbakanlik
binyesinde cajan “Azinlik ve Kiultirel Haklar Cajma Grubu” tarafindan
hazirlanan Azinlik Raporu tagtnalarin alevlenmesinde bir katalizgkevi gordi. 17
Ekim 2004’'te kamuoyuna agciklanan rapor Turk ulugahligi ile baglantih
referanslar vererek gencapli bir entelektiel tagmayi korikledi. Azinlik Raporu

2% yavuz-Ozcan The Kurdish Question... pp. 112.
" Grigoriadis, a.g.m. pp. 427.
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Tark ulusal kimlginin  temel c¢ekkilerini ¢6zmeyi hedefliyordu. Rapor
sivil/teritoryal milliyetciligi savunarak teritoryal ve etnik milliyet¢i perspéletin
bir karsimi olan Tark ulusal kimfinin bu celgkisini sivil/teritoryal milliyetci
anlays cercevesinde ¢cozmeyi hedefliyord§ Rapor, azinlik tabirinin uluslararasi ve
Turk baglaminda kisa bir diiince tarihi 6zetini vererek dayordu. Arkasindan
Lozan Antlgmasi’'nin etnik ya da dilsel g& sadece dini azinliklari tanglna dikkat
cekti. Turkiye azinhk haklari ile alakali olarakuslararasi stzignelere cekinceler
koymaya devam etnti. Dolayisiyla Sguk Sava'in bitiminden itibaren azinhk
haklarina artan ilgi kallarinda Turkiye’nin meseleye bakiile uluslararasi baki
arasinda bir animazlik yaanmasi mukadderdi. Raporda 1990’lardan itibaren
uluslararasi toplumun gédiminin, bir devlette azinlik olup olmagini devlete
sormamak ve kendisini etnik, dinsel, dilsel aciardarkli gosteren gruplar varsa
bunlari azinlik saymak, ama bunlara azinhk stattestinmasini, yani azinlk
haklarindan faydalandirmayi devlete birakngaklinde gelgmistir.

Azinlik Raporu daha sonra Gayrimuslim azinlhklansan haklari ile alakal
olarak Lozan Antlgmasi'nin timiyle uygulanmagli tespitinin altini cizdi. Rapor
monolitik bir ulusal kimlik anlayinin farki etnik kimliklerin varlgini reddettgini ve
dolayisiyla temelde demokratik olmayan bir Balagisi oldgunu iddia etti.
Devaminda rapor azinlik meselesinin Turkiye'de igaahlgilmasinin nedenlerini
sayd!:

“I) Tarkiye oncelikle azinhk kavraminda kireselligmeleri takip
etmemekte, 1923 rejimine takilip kalmakta, Ustéldzar da
yanlly yorumlamaktadir. ii) Bir azinlik kimginin kabull azinhk
hakkinin/statiisinin taninmasi olarak antaaktadir, halbuki
birincisi objektif bir durumken, ikincisi bir dewleisidir. iii)
Demokrasiyle ayni anlama gelen i¢ self determinasyddlinme
anlamina gelen di self determinasyon katirilarak farkli
kimliklerin taninmasi, devletin parcalanmasi olarak
algilanmaktadir. iv) Teklik ve birlik ayni anlamdalagilarak
tekligin  birligi tahrip ettigi gbzden kaciriimaktadir. V)
“Turklerden” s6z ederken kavramin ayni zamanda ketiir

kompartimana denk geffligzden kaciriimaktadir®®

2’8 Grigoriadis, a.g.m. pp. 428.
29 Grigoriadis, a.g.m. pp. 428.
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Rapor, bu durumun bir kuramsal bir de tarihsels®yayerekc¢esini saydi. Birincisi
kuramsal dizeyde Turkiye Cumhuriyeti, Osmanl doinela var olan alt kimlikleri
devralmgtir. Ancak Imparatorluk doéneminde (st kimlik Osmanlilik iken,
Cumbhuriyet déneminde ust kimlik Turk olarak saptagim Rapora gore bu Ust
kimlik tanimlamasi vatanda etnisite, hatta dinle tanimlamailénindedir. Buna
gore yurt dgindaki yurttalar Turk olarak ifade bulurken, Gayrimuslim azihduk
Tark olarak dgil vatanda olarak c&irilmaktadir. Bu durum etnik Tark olmayan
vatandalarin yabancilgmasina neden olmaktadir. Yine raporun iddiasina géer
“Turkiyeli” temelinde bir tst kimlik belirlennyi olsaydi bu sorun da ortaya
ctkmayabilirdi. Cunki etnik kbkene vurgu yapilmadaprak esasina yapilan vurgu
ile tim etnik, dilsel ve dinsel farkliliklasigce kucaklanmy olacakti. Raporun iddiasi
1924 Anayasasi’'nin kullangh “Tarkiye ahalisi” kavrami bu konuda mevcut
anayasadan ¢ok daha olumludur.

ikinci olarak tarihsel-siyasal gerekce sayilabiliirkiye’'nin parcalanma
tehlikesine duyulan kaygiya gonderme yapan Sevdrsemu s6z konusudur. Bu
sendrom ve parcalanma paranoyas! her kimlik velikglithak talebini bu kaygiya
dayandirarak mahkum etmektedir. Rapor, TurkiyeABuyum yasalariyla gistigi
reform ¢abalarina gelen bu muhalefeti 1920-193@4kr Kemalist devrime yapilan
muhalefete benzetmektedir. Sonug¢ olarak rapor iddraektedir ki, Turkiye'de
homojen bir ulus yaratiimak istengrancak kimlikler ve kultirler mozgi yasamaya
devam etmjtir. Rapor Ataturk’in “muasir medeniyet” tezinin G®Ii yillarin
Avrupa’'sina gonderme yaptni eklemektedir. Buna gore Avrupali artik cok-
kimlikli, cok-kalttrlt, demokratik, liberal ve gmulcu sosyal model bir paradigma
olarak ortaya cikngtir ve rapor bu dgrultuda bazi tavsiyelerde bulunmaktadir:

“I) Anayasa ve ilgili yasalar toplumun 6rgutli kederiyle beraber
Ozgurliket, c¢gulcu, demokratik bir muhtevayla yeniden
yazilmalidir, ii) farkh kimlik ve kultirlere sahiplanlarin eit
vatandalik temelinde kimliklerini koruma ve gglrme haklari
guvence altina alinmalidir, iii) merkezi ve vyeretlaieler
vatandalarin denetimi ve katilimi temelinde demokratikse&af
hale getirilmelidir, iv) 6zellikle ulusal azinhkie korunmasi ile
ilgili Avrupa Konseyi Cerceve SoOgmeesi gibi insan hak ve
Ozgurlikleri ile ilgili uluslararasi sozkgneler ve temel belgeler
cekincesiz imzalanmali ve onaylanmalidir. Bundaplébd Urkiye
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alt kimliklerin taninmamasi anlamina gelecek ce&iac koymayi
terk etmelidir.2%°

Raporun yayimlanmasi gengaph bir kamusal tagmaya neden oldu.
Atesli bir destek ve ayni oranda da ofkeli bir muhatietezbetti. Siyasetcilerin, sivil-
askeri burokrasinin, sendikalarin vegeli sivil toplum kurulglarinin (STK) da icinde
bulundwgu ulusalci gruplar muhalefetin bel kegmi olusturdular. Usuli itirazlara ek
olarak rapor Turk kimfi yerine “Turkiyeli” Gst kimligini 6nerdgi icin derin bir
muhalefetle kaglasti. itirazlara gore Turk st kingi ashinda tim etnik ve dini
kimlikleri birlestiren bir yapiya sahipti. [@er iddialarda da rapor, Lozan
Antlasmasi’nin sonlandiriimasinin bir argiyolarak dgerlendirildi. Turkiye de dier
devletler gibi azinhklarini isimlendirmekte 6zedkka sahipti ve bu hakki Lozan'da
elde etmgti. Bircok iddia benzegekilde Turkiye Cumhuriyeti'nin tGniter karakterinin
tehlikeye dgurtimesinden dem vuruyordiddialar Turkiye'nin federal bir yapiya,
iki uluslu (binationa) bir forma doéngtirilmesinin sadece gecici bigaanasi oldgu
ve devaminin Turkiye'nin etnik ¢izgide bolinmesklinde olacgini savunuyordu.
Tartismaya yuksek duzeyli devlet gorevilileri de katilarakporu elgtirdi.
Cumhurbakani Ahmet Necdet Sezer,

“birlikte yasayan topluluklarin, kdltirel haklar ginda etnik,
dinsel, mezhepsel kimliklerinin 6ne c¢ikarilmasi suldevleti
yipratmanin Otesinde, ulusal bigk zarar verecek niteliktedir.
Uniter devlette llke, ulus ve egemenlik tektir,ib&mez. Turkiye
Cumhuriyeti'nin kurucu ve asligési tektir ve Turk ulusudur”

diyerek pozisyonunu belli etti. Dénemin Genel KugmBaskani Hilmi Ozkok de
tartismanin icinde yer aldi. “Turkiye Cumhuriyeti tek¢ihonis) bir karakterde bir
uniter devlettir’, iddiasinda bulundu ve devamintatatirk ‘ne mutlu Tark'om
diyene’ soylemiyle Tirkiye Cumhuriyeti’'ni, dini vetnik farkhliklar battnlgtiren

bir Ust kimlik temeline oturtmyiur” dedi. En ar1 giden ise dénemin Birinci Ordu
Komutani Husgit Tolon’du. Tolon, oncelikle Turkiye'de azinhklar varligini
supheyle kagiladi ve “hi¢c kimse Tiurk vatandaginin Gstiinde bir hakka sahip
degildir’ diyerek ekledi. Hukimet bgangicta acik bir pozisyon almakta tereddit
etti, ancak daha sonra raporun igsle ayni fikirde olmayan ger devlet

gorevlilerinin tarafinda gorundi. Ozetle Azinlik joau, Lozan Antlemasr’ndan

280 Grigoriadis, a.g.m. pp. 429.
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sapma ve Birinci Dunya Sayain sonundaki Sevr Antianasi gibi Turkiye'nin
iiniter karakterinin ve toprak biitugiiniin sorgulanmasi olarak goruilff.

Rapor, bgka bir cevre tarafindan da, 6zellikle medyaninld@atimu, bazi
STK'lar ve bazi entelektiellerden guclu bir dessdlli. Tirkiye sinirlar icinde
dogan herkesin etnisitesi ve dini ne olursa olsun ésrkkucaklayan bir sivil
yurttaslik konseptine bgi olarak “Tarkiyelilik” fikri Klrt sorununun da ¢gimu igin
en iyi yol olarak dgerlendirildi. Rapora en kapsamli destek ayni zaraaodu
kaleme alanlardan birisi olan akademisyen Baskian@an geldi. Onun gosiine
gore Rapor, Lozan Angaasrnin feshini ve Sevrin geri getirilmesini
amaclamamaktaydi. Aksine Lozan Astlaasi'ndaki bazi taahhutlerin tam olarak
yerine getiriimediini ortaya koyuyordu. Lozan Angmasrnin tim dillerin
kullanimini garanti altina alan 39/4 maddesindeugld gibi Turkiye’nin bu
taahhutleri yerine getirmesi gass azinhik haklari konseptinin yeggrilmesi
acisindan 6nemli bir paya sahip olacakti. Turk ef@vin Gniter karakterine ve toprak
batinliguine gelince, Oran Raporun, ne Turkiye’'nin Unitevlele sistemini ne de
bolinmesini savunmagini iddia etti. Aksine devletin toprak batuglililkesinin asli
ve devredilemezeklinde tarif edildgini savundu. Dahasi ulusal kirgé gonullt
girisin devleti daha da guclendirggei savundu. Raporun Tirkiye'de yeni azinliklar
yaratmay! ve Turk toplumunu bélmeyi arzukadseklindeki suclamalara Oran’in
yaniti, azinliklarin varliklarinin nesnel bir durusidugu seklindeydi. Oran’a gore,
azinhk tabiri Osmanl doneminden beri pejoratif yan anlam kazanstir. Azinlik
kavrami Gayrimuslim azinliklarla, ikinci sinif vaides olmakla, bdlucilukle ayni
anlamh olarak kullaniimamalidir. Sonu¢ olarak Qrdwndilerini Turk olarak
tanimlamayan bu azinliklarntrurkiyelilik” terimi cercevesinde bir st kimlikle
kusatilabilecgini onerdi. Turk Ust kimiinin gorece sinirh barisina rgmen tim
nafusun birlgini sgglamada bsarili olamadg! bir gercekti. Kiresellgne ¢c&inda ve
Tarkiye'nin AB Uyelik mizakereleri yagi bir zeminde asimilasyon politikasinin
uygulanmasi imkansizdi. Tarkiye'nin ihtiyaci olgey farkl etnik ve dini kimliklerin
varhigina uyum sglamakti ki bu, tek bir “Turkiyeli” kimlgin altinda olgabilecekti.
Bu gors acisi icinde Turkiyeli tabirinin kullanilmasi b@line yaratmak bir yana,

81 Grigoriadis, a.g.m. pp. 430.
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etnik ve dini kimlgi ne olursa olsun Cumhuriyet'in butin yusteinin birligini
sglayacakti. Ayni zamanda bu liberal, demokratikgudou zihniyetin semboli
olacak, bu anlamda Ataturk’in 1920’lerde ortayadu@y Turk halki yerine Turkiye
halki tabirine de yaslanmolacakti®®

Oran’'in argumanlari STK’lardan, liberal yorumcualan ve aydinlardan
genk bir destek sgladi. Rapora ve onu kaleme alanlara (Baskin Oraibrahim
Kabaoglu) kari siddetli tepkiler ve tehditler bircok entelektiiel \BTK tarafindan
mahkdm edildi. Rapora destek kabilinden birka¢c argfi gelgtiriimeye calgildi.
Buna g6re Turk ulusal kingdinin etnik temelinin olmamasi, batin Turk
vatandalarinin ortak etnik soydan gefdimitinin asilmasi, bir sivil ulusal kimlik
insasinin ihtiyacini ispat etmektedir. gga bir takim yazarlar da Turk siyasal
sdylemindeki azinhk tabirinin aciga kavygturulmasindan ve ge¢ Osmanli ve
Cumbhuriyet donemlerinden miktesep azinlk kavramolumsuz yan anlamlarini
gidermekten ancak bir fayda temin edil@oeiddia etti. Onlara gore, azinhk haklari,
dis self determinasyon ve ayrilikcilik birbirinden ®yraldir. Turk resmi
gorevlilerinin azinlik meselesine bainda fobik yaklaimlarinin terk edilmesi
gerekir. Azinliklar meselesinin galcu bir yaklgimla halledilmesi Kirt sorununun
¢cbzimuinde deslev gorecek ve burada Turkiyeli Ust kigihin benimsenmesi
Tarkiye'nin istikrarina katki yapacak ve halk Uzete birlatirici bir etkiye sahip
olacaktir. Raporun yayimlanmasi Turkiye’'nin ulugahlik tartismasinda yeni bir
asamay! temsil etmektedir. Rapor Turk ulus ideolojisi ana sorunlarinin
Ozetlenmesi ve cesaretle yeniden tanimlanmasi sinegisindan gorece gaaiya
ulasmistir. Rapor Turkiye'nin entelektiel tagtna ortaminda kart ve destekgileriyle
bir polarizasyon yaratmakla kalmaniayni zamanda Turk siyasal sdiincesinde
Osmanlicilgin mirasinin varfini hatirlatmgtir.?®®

Cumbhuriyet doneminde Osmanlicilik naif ve yikidr Ipolitika olarak
mahkim edilmgtir ki Osmanlicilik azinlik milliyetcilgini guclendirmede ve
Imparatorlukta Turklerin konumunu zayiflatmakta k#dmustur. Resmi Tiirk ulusal

kimligi Turkiye'nin batin Mduasliman halklarini Tark olaradabul etmgti (ex

282 Grigoriadis, a.g.m. pp. 430-1.
283 Grigoriadis, a.g.m. pp. 431-2.
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definitiond.?®* Miisliman azinliklara kgori gosterilmezken, taninan Gayrimiislim
azinhklar da marjinalize edildi. Bu politika 19%ra kadar d@smeden devam etti.
Ne var ki Tirkiye, AB icin aday ulke pozisyonu y#ginda Kopenhag
Kriterlerine uyum sglama ihtiyaci hissetmeye @adiginda azinlhk haklari alaninda
bir dizi ¢igir agici reformlara gigmek durumunda kaldi. Bu @niltuda gamal
olarak Turk ulusal kimfiinin yeniden tartilmasi baladi. Turk ulusal kimi igin
yeni bir temelin 6nerilmesi Osmanlici fikirleri amsatan bir sekilde tek bir
vatandalik semsiyesi altinda etnik-dini @alculugun barinabilecg@ni gdsterdi.
Osmanli doneminde Osmanlicilik Balkan devletlerioiaya c¢ikmasi ve bunun
icerde vyaratfii milliyetcilik dalgalarn neticesinde toprak butaglini korumak,
devleti korumak adina Osmanlilik gibi tek bir sighbirlik altinda farkli etnik-dini
gruplarin birliktelgini sazlamaya cakan bir arka plana sahiptir. Bu argimanlar
azinhk raporunun yazarlarinin argimanlariyla olgulparalellikler teryor. Her iki
yaklasim da kimligin kapsayici bir cizgide yeniden tanimlanmasiniteldiyor.
Cumbhuriyet Tarkiye'sinin azinhk sorunu Osmanli dianndeki sorun kadar keskin
ve yikici olmasa da Kirtlerin Turkiye'ye nasil emte olabilecgi meselesi hala
ciddiyetini korumaktadir. Turk etnik soyu yerine Ufkiyelilik” temelinde bir st
kimlik gelistirme cabalar Kiurtlerin Tark devletine yabangne esilimlerini
sonlandirabilir. Vatandagin bir sivil Gst kimlgi savunarak yeniden tanimlanmasi
Kirtler ya da dier etnik-dini kimlikleri apriori olarak dlamaz, aksine Turkiye'nin
AB uyeligi strecinde gedtirilen temel insan haklari ve azinlik haklarinorknmasi
noktasinda bir gealim gosterilecektir. Bu dgrultuda Turkiye'nin Kurtlerinin
yatistirilmasi, etnik gergingiin ve catsmanin azaltilmasi ve onlarin devlete sadakat
dizeylerinin gelktiriimesi umulmaktadir. Boylece Turkiye'nin Kirtiem baski
altinda olmayacga, gonulli vatanddar olacg ve Turkiye'nin i¢ istikrar ve
guvenliginin teminat altina alinagaumulmaktadif®®

Tarkiye'nin ulusal kimlik diizeyinde bu dogiiminin sonucta realize olup
olmayacd hic acik dgildir. Turk milliyetci/ulusalci reaksiyonlar oldulckeskin bir
sdylem tutturmaya B&mislardir. Hukimet de siyasal sermayesini bu mesele

%4 Elie Kedourie, “Orta Dogu’da Etnisite, Cgunluk ve Azinlik”,Orta Dogu’da Etnisite, Cgulculuk
ve Devlet,cev. Zafer Ayar, Ed. Milton J. Esman-ltamar Rabinovidistanbul: Avesta Yayinlari,
2004, s. 54.

% Grigoriadis, a.g.m. pp. 434-5.
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Uzerinde harcamaya hevesli gorinmemektedir ve AziRaporuna kar ilk
donemler sergiledi susma, ketum davranma politikasini daha sonragg&mistir.
Ek olarak iddia edilebilir ki Osmanlicilik tarihsétcribesinin bgarisizlg farkl
etnik gruplar ¢t haklar temelinde bayiicinde bir arada tutmak noktasinda
elverissizligini gostermstir. Buna rgmen Osmanlicilik kimfiinin iflasi Tark ulusal
kimliginin sivil temelde yeniden tanimlanmasi gmlerinin gelecgi hakkinda
kotimserlge sebep olmamalidir. AB sireci Turkiye'ye ve Tuekiyn farkh etnik-
dinsel-dilsel gruplarina ke, 6zellikle Kirtlere kag1 sorunlarin ¢cézimiinde yardimci
olabilir. AB'nin guven sglayici roliyle hem Turkiye'nin sivil bir yurtghk anlaysi
temelinde dier kimlikleri sisteme entegre edilgnolabilir, hem de farkli kimliklerin
ve azinhklarin haklari korunmuolur. Bu durum Tarkiye'nin i¢ istikrarinin,
dolayisiyla ayrilik¢i gruplarin marjinalize edilnm@s de oOnsartidir. Bu konuda
Osmanlicilgin 21. yuzyil versiyonu anlaminda “Turkiyelilik” keami kullanima

hazirdir?8®

4. Kronik Kimlik Krizinin Son Halkasi

Cumbhuriyet kuruldgundan bu yana Kemalist paradigma cercevesinde
modernlgme-ilerleme cizgisinde tutulan Turkiye'de bir cokirRin gb6zinde
modern olmak, Atatirk’dn “muasir medeniyet” vizyorau ersmek AB’'ye Uye
olmaktan geciyor. Kemalistler streldilamcilari Turkiye'nin ilerlemeci bir vizyonda
yurimesinin onunde gerici engeller olarak itham igerdi. Ancak Kasim 2002
secimlerinin ardindan iktidara gelen R. Tayyip E@ove AK Parti ile beraber roller
degisti: ilerici islamcilara kan gerici laikler?®” AK Parti’nin Turkiye'yi AB yelik
sureci cercevesinde bir dizi reformlardan gecirmksmalist laikleri ve ordunun
ayricalikli konumunu tehdit eden liberal siyasabmdmik stireci hizlandirrstir. AK

Parti’nin maruiyet sorununun cikinoktalarindan birisijslamci siyaset cizgisi gibi

0 Grigoriadis, a.g.m. pp. 435.

%7 Michael M. Gunter-M. Hakan Yavuz. “Turkish Paradox: Progressive Islamists Versus
Reactionary SecularistsGritique: Critical Middle Eastern Studied/ol. XVI/No. 3 (Fall 2007), pp.
289-301.
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merkez dyI bir muhalefet cevresinden geklmasinin yaratsi giiven bunaliminin
yaninda milliyetci vurgudan uzakima ve liberallgme sirecinin AK Parti'de daha
belirgin hale gelmesinin yaragtigiiven bunalimidit®® Yakin zamana kadar merkez
sg partiler muhafazakagin yani sira milliyetci tavrin  da temsilcisi
gorunumundeydiler. ANAP, gapartiler acgisindan milliyetci vurgunun kirigaliilk
ornek olmytu. AK Parti'nin AB Uyelgine ¢ok heveskar davranmasi Kemalist
cevreler acisindarislamci geg¢mginden kaynaklanan meiiyet krizini amada
Bruksel'den destek bulma gayreti olarak itham ediim Turkiye'de laiklik ilkesinin
icerikten ¢ok bigimler/formlar tzerinden yurgginid gz 6nunde bulundurursak AK
Parti'nin lider kadrosunun ve bu kadronugeeinin dis goring ve hayat tarzlarinin
kisisel olmaktan ziyade bir temsil kabiliyetine satlopugunu diginen Kemalist
cevreler, bu “gbrintinin” bir medeniyet tercihi keptine oturdgunu
savunmaktadirlar. Kemalist ¢evrelere goresObidilti e veya alkol kullanmayan bir
Basbakan goriintileri Batih bir Glkenin lideglhi temsil etmekten cok Dwuilu/islami
bir tilkenin liderligini temsil ediyor gériinmekted® Kemalist laiklerin asil kavgasi
ise Nisan 2007’de AK Parti yeni Cumhugkanlg! icin kendi icinden birisi olan
Disisleri Bakani Abdullah GuUl'i aday gostegthde doruk noktasina ufa. AK
Parti'nin kendi adayini segmesi parlamentodakgucdugundan oOtird kaginiimaz
goruliyordu. Sekuler muhalefet ise bu durumu sderia de kaybedilmesi olarak
gorerek bloke etmeye csti. Donemin Genel Kurmay Bkani Yaar Buyukanit, 13
Nisan’da mistakbel Cumhurgdani’'nin Tarkiye'nin laik anayasasina “s6zdesitle
0zde” bali birisi olacgzsini umdgunu dile getirdi. Arkasindan 27 Nisan'da gece
yarisindan biraz énce TSK resmi web sitesinderbildiri yayinlayarak bir muhtira
verdi: Turkiye Cumhuriyeti'nin laik sisteminin dikisvesi altinda bazi gruplar
tarafindan yikilmasinin amagclagidi uyarisinda bulund@® Cumhurbakanlig
koltugunu bgaltmak Uzere olan laik Cumhugb@ani Ahmet Necdet Sezer de
Tarkiye Cumhuriyeti’'nin hi¢ olmagh kadar tehdit altinda olgunu ve Turkiye'nin

ic ve dg gucler eliyle muhafazakar/ilimislam’in modeli yapilmak istenglni ifade

288 Nuray Mert, “Turkiye’de Sa& Siyasetin Déngiimi”, Dénisiim Siirecindeki Turkiye: Aktérler,
Alanlar, Sorunlar Ed. Davut Dursun-Burhanettin Duran, Hamza Btanbul: Alfa Yayinlari, Mart
2007, s. 133.

289 Mert, “Tiirkiye'de Sg Siyasetin...”, s. 134.

2% Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 290.
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etti. Ayni zamanda AK Parti’'ye k@r14 Nisan'da Ankara, 29 Nisan’'datanbul, 3
Mayis'ta izmir gibi Turkiye'nin biyik sehirlerinde her biri milyonu san
katiimciyla geni halk protestolari yapilmaya flandi. Yine daha kicuk ancak etkili
AK Parti kagiti protestolar yiz binisan katilimcisiyla Canakkale, Denizli, Manisa
ve Marmaris'te gercekdgirildi. Aralarinda emekli ordu mensuplarinin ddimdusu
laiklik yanlisi kurulglar protestolarin drgutlenmesini @adilar. Protestolarda 6ne
ctkan sloganlar AK Parti, AB, ABD ve kiresaltee kagith gl Uzerine ygunlasmisti.
Yine laik kadinlar grubu protestolarda oldukca tggtidi. Parlamentodaki laik
muhalefet de Abdullah Gul'tin Cumhusgbani secilebilmesini bloke etmek igin
anayasal bir “taktikle” parlamentoda secim oturummia katilmayi boykot etti.
Boykot etmesinin gerekcesi parlamentonun bir kadabilmesi icin 2/3 oraniyla
toplanmasi gerelgine dair iddiasiydi. Boykot sonrasi parlamento @&@ni olan 367
sayisina ulgamayinca CHP AYM’ne baurarak glemin iptalini talep etti ve AYM
de kisa surede CHP’nin talebini olumlu g&ayarak glemin gecersizfiine karar
verdi. Bu durum kansinda Bgbakan Erdgan da acmazi kirmak icin erken secim
karari aldi. Erken sec¢im 22 Temmuz 2007’de gergékildi.

2007 secim bildirgesinde CHP, Kemalist devlet k@min Turkiye'nin
AB'ye lye olmasi durumunda devam ettirilemeygcoeanladgindan, Turkiye'nin
tiyelik muizakerelerini sorguladi* CHP Genel Bgkani Deniz Baykal, Erdg@n’in
teroristlerin  diliyle kongtugunu ve Irak’li lider Barzani’nin goxderini
desteklediini ifade etti. Bu referanslar AK Parti’nin ulusglivenlik meselesindeki
zayifligini belirtmeye yonelikti. Cunklt AK Parti Kuzey Irék PKK’'ya kasi bir
genk askeri mudahale yetkisi vermekte gonilsizdi. Ay@HP lideri Baykal ve
MHP liderligi secim kampanyalarinda AK Parti'yi gizli bislami giindeme sahip
olmakla ve Tirkiye'yi ABD ve AB'ye teslim etmekleusladilar®®® Bu saldirilara
ragmen AK Parti dger partilerin yozlamigliklarindan ve beceriksizliklerinden
yararlandi. AK Parti ekonomik ve azinlik sorunlarigaklgiminda en makul parti
olarak siyaset sahnesinde duruyortilliami bir gecmiten gelen bir parti olarak AK
Parti'nin gittikce yukselen gucl, AB reformlarinkararl bir sekilde kletilmesi
olgusunun Turk ulusal kimdi Uzerinde acfii geng tartsma ortami gibi nedenlerle

291 Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 295.
292 Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 295-6.
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ulusalct bir muhalefet sesi yikselmeye slamisti.  Ulusalcilik  Turkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulmasindan bu yana guclu bir abbgi olmustu. Yukaridaki
eylemlerde ag@a cikan ulusalci eylemcilik ise ¢cok yuksek sesle R#rti kagitli g
temelinde olgmaya balamistir.?*3

Ulusalci hareketin bugiin 6nemli bir siyasal guarak cicek agcmasinin
cesiti nedenleri vardir. Oncelikle AK Parti hiikiimeitin etkisinden bahsetmek
gerekir.Ikinci olarak AB uyelik surecinin diyalelginden bahsedilebilir. AB tyelik
sureci arifesinde militan ulusalci ideoloji Sevndeomu denilen tarihsel arka plan
tarafindan bicimlendi. Dolayisiyla Sevr sendromunurusalci sdylemin
bicimlenmesindeki rolini incelemek onun sosyogolitigslantilarini incelemeyi
zorunlu kilmaktadir. I. Dinya Sawasonrasinda Osmanli ordularinin yenilgisi
sonrasli cezai bir nitelikte hazirlanan Sevr Agmtlasi’'nin (1920) etkisi, Turkiye'nin
diger devletlerle ve uluslarla arasindaki guvenin vekiy bir dg politika
gelistirmesinin onundeki psikolojik engelleri gliwrmaktadir. Her ne kadar Lozan
Antlasmasr'yla (1923) 6li bir metin haline gelse de Seendromu psikolojik
etkisini surdirmektedi®* Sevr sendromu her ne kadar paranoyalara dayanan
irrasyonel fantezilerden get etse de, asil olarak ulusal bir travmadan
kaynaklanmaktadir. Sevr Anglmasi Osmanliimparatorlgu topraklarini galip
mttefiklere paylstiran bir nitelge sahiptir. Bu noktada Yunanistan gaoTrakya ve
Izmir'in civar alanini, Fransa Jgalya giiney ve guneybati Anadolu'da etki alanlarin
paylaacak, kuzeydguda b&imsiz bir Ermenistan devletinin yaratiimasglaaacak
ve son olarak Kirtlerin Osmanli’da otonomiye sabiduklari bélgede Cemiyeti
Akvam’dan bir referandum ya da benzeri bir mekarizie ba&imsizlik hakkinin
garantorliglintin talep edilmesi s6z konusu olacakti. Ayricar @eulasmasi, Kibris
adasinin de jure hakimibngiltere olarak tayin etrgii. 1960’te Kibris adasi Zurih ve
Londra Antlamalari tarafindan @msiz bir devlet olarak taningy 1974'de
Tarkiye'nin Kibris harekatiyla ada kuzeyde Turklgiineyde Rumlar olarak de facto
ikiye boélunmigtir. Sevr bglantih bu meseleler —Kirt meselesi, Ermeni meseles

Kibris meselesi, Kerkilk meselesi- Sevr sendromuesielpen ve bugunki Turk

2% Emrullah Uslu, “Ulusalcilik: The Neo-nationalist Resurgence inrkay”, Turkish StudiesVol.
IX/No. 1 (March 2008), pp. 73-97.
2% Uslu, a.g.m. pp. 76.
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ulusalcilginin radikallemesini sglayan tarihsel, sosyo-psikolojik arka planlardir.
Sevr bglantili bu dort mesele on yillardir Turk hafizasimir parcasi olmgsa da
neden son yillarda daha da énemli bir siyasal dlgline gelmgtir? Bunun temel
nedeni daha 6nce de belirtgdigibi AK Parti'nin Kasim 2002 secimlerinde tek
basina hikimet kuracak bir ganlukla iktidar olmasi ve bu hiukimetin AB Uyelik
siireciyle ilgili hizli bir reform siirecini gercektemesidir?°

Tarkiye'nin devlet elitleri siki laikler olarak las Erdgzgan’a bir given
beslemediler ve Onu ve partisini Turkiye'nin anajdmikuki sistemini seriat
kurallarini getirecek bir gizli ajandaya sahip oki@a sucladilar. Bu Kemalist
argumanlar esasinda sg@ analizlerde mevcut hegemonyanin korunmasi icin
soylemsel pratiklér® olarak dgerlendiriimis ve AK Parti'nin laikligi olmasa da
laikleri tehdit ettgi ifade edilmitir.?®” Erdazan partisininislamci bir parti dgil
muhafazakar demokrat bir parti ofglinu, devletle caminin ayrilmasi geretie
inandiklarini i1srarla vurgulamasingznaen, devlet elitleri Erdgan’a givenmemekte
Israr ettiler. AK Parti’nin de meslek liselerininitiersiteye giginin kolaylastiriimasi
gibi bu elitler tarafindaislamci giindemler olarak algilanan projelerle ilgitesi bu
elitlerin kaygilarini artirdi. Devlet seckinlerikaygilandiran gejmelerden bazilari
da AK Parti'nin yiksek burokratik pozisyonlara keside sadik kileri atama
gayretleriydi. Cumhuriyet tarihi boyunca laik dizetarafindan doldurulan
pozisyonlarin AK Parti tarafindan doldurulmasi gimleri Kemalist muhalefetin ana
argumanlarindan oldu. AK Parti, AB’'nin Kopenhagtérierini kagilamak adina
ordunun MGK'daki etkisini azaltrg) Devlet Guvenlik Mahkemeleri'ni fvetmis,
YOK'teki askeri tiyeleri ortadan kaldirgtir.?®® Bunlar neticesinde sivil laik elitlerle
ordu arasinda Ergan ve Onun farz edilefslamci programina kgr miicadelede
dogal bir ittifak tesis edilmitir. Ek olarak AK Parti'nin liberal ekonomi polfi
basarili bir 6zel sektér yaratmive ds yatirimlari canlandirngtir. Ulusalcilar bu

noktada AK Parti’yi kapitilasyonlari canlandirmakiee Atatirk’in devletcilik

2% Uslu, a.g.m. pp. 76-7-81.

2% Bzlem Demirtas Bagdonas,“The Clash of Kemalisms? Reflections on the Past Rrabent
Politics of Kemalism in Turkish Political DiscoufseTurkish StudigsVol. IX/No. 1 (March 2008),
pp. 99-114.

297 Mohammed Ayoob, “The post-Islamist AKP Threatens not Secularismt the Secularists”,
Turkish Daily News, Saturday, May 19, 2007

28 Uslu, a.g.m. pp. 82.
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ilkesini cignemekle itham ettiler. Anlaml bigekilde ulusalci sdylemde AK Parti
karsith g1 ile Bati kasgitligi entegre bir dizlemde kurulgtur. Huntington’'un mghur
Medeniyetler Cagmasi tezinde Turkiye'ydslam dinyasinin lidegini 6nermesi,
AK Parti hikimetinin AB ve ABD tarafindan destekiessi argiimanlari Batr'nin
Turkiye'de laik diizeni yikmak, onun yerine AK Paigeronlusunda tlimli islam
getirmek iddialarini dillendirmelerine neden oktur**® Buna gére, Bati Atatirk’iin
kurdusu laik sisteme karydi, clnki Atatirk Avrupa emperyalizmine kar
micadelesinde kariya ulamis bir énderlikti. Milli micadele esnasinda Osmanli
Halifesi ve Islamcilar Anadolu'da ggkn Kemalist harekete kar dismani
desteklemilerdi. Simdi de tarih tekerriir etmekte véslamci AK Parti Tirk
bagimsizlginin ve egementinin tek garantdrii Kemalizm’i devirmek icin Batigy/l
isbirli gi yapmaktaydr®

ikinci olarak AB iyelik siirecinin etkisinden bahsetgerekir. Ulusalcilar
AB uyum surecinin ideoloji ve statileringiadirac& tehlikesini cok geg fark ettiler.
AK Parti parlamentodaki buytk ganluguyla hizlica bir seri reform paketi
gecirmiti. Onlarin ¢@u bireysel o6zgurliklerin artirlmasini @amisti. Dolayli
olarak da sekiiler devlet biirokrasisinin mevcut heggyasini kirmaya lamisti.>*
Burokratik direncin yaniti ise bunlarn gimdan uygulamada isteksiz davranmasindan
okunabiliyordu. Bu dgrultuda AB Turkiye'nin reformlari  uygulamadaki
basarisizlgindan dem vuruyordu. AK Parti de israrli f@kilde ordunun guvenlik ve
egitim politikalar1 Gzerindeki roltind sinirlandiraca&formlari gecirmeye devam etti
ve bu reformlarin gercekd@riimesi ordu ve burokrasiyi oldukca tedirgin etti

Ulusalcl gruplat®? icinde felsefi farkliliklar olmasina ganen, ulusalci

disince Uu¢ temelde tanimlanabilir: i) Koyu bir Bati rgdigl, ii) Tark

299 Michelangelo Guida,“The Sévres Syndrome and “Komplo” Theories in Islamist and Secular
Press” Turkish Studigsvol. IX/No. 1 (March 2008), pp. 37-52.

%0 Guida, The Sévres Syndrome... pp. 48.

1 yslu, a.g.m. pp. 82.

392 Ulusal organizasyonlar arasinda Kuvaiye Milliyereleti, Vatansever Kuvvetler Gig Bi
Hareketi (VKGB) dnemli yer tutar. VKGB emekli ordnensuplarinin éndeginde 46 il ve kasabada
yiizden fazla koluyla érgiitlenstir. Iyi bilinen bir kuruly olarak Kemal Keringsiz'in éncifiindeki
Buyuk Hukukgular Birlgi 6zellikle TCK 301. madde temelinde gindeme gelimeke “TUrkl(Eu
asagllama” sucunun takipciiini yapmaktadir. Yine b&kanligini eski Jandarma Genel Komutani
Sener Eruygur'un yapil ve birgok Universite mensubunun faaliyet gosg@rditatiirkci Dgunce
Dernei’'ni (ADD) saymak gerekir. Ulusalct medya ve basamasinda da sayllmaylr hak eden
kuruluslar vardir. Bunlardan giinlilkk gazete Yerggdaftallk dergi Turk Solujleri Dergisi, Yeni
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milliyetcili ginden islam’i ¢ikarma éxternalizatioy egilimi, iii) etnik dislayicilik.
Ulusalcl sdylemde Bati katligl, tarihsel kurucu onderin Bati muhalgfiyle,**
yabanci basinda Turkiye aleyhine yayinlanan makalgazete yazilariyla, Bat'nin
Tarkiye'nin lider tUlke olmasina asla izin vermey@aagimaniyla, Bati'nin 6zellikle
AB Uyelik sUrecinde uzun zamandir Kurt sorununuldadrak Turkiye'yi bélmek
istedigi iddialariyla kurgulanmaktadir. Ulusalcilik anai@akTurk milliyetciliginden
Kemalist ve sekiler vurguyu daha da artirarak myriAna akim milliyetci
yaklasimdaislam ulusal birkin sgslanmasinda bir cimento olarakdydri gosterilen
bir unsur iken, ulusalci séylemde Kemalizm ve otaiklik unsuru ¢ok daha fazla
vurgulanmaktadir. Turk milliyetcifinden Islam dssallastinimaya calgiimaktadir.
Bu dagsrultuda ulusalcilar AK Parti'yi Tiark laikfiine ciddi bir tehdit olarak
sunmaktadirlar. Erd@mn’in parti kimlgi olarak tanimladiit muhafazakar demokrasi
konusunda samimiyetini sorgulamakta, dahgrdsu bir guvensizlik belirtisi ortaya
koymaktadirlar. Etnik glayicilik da ulusalci sdylemin karakteristiklerimdbirisidir.
Ulusalci stylemde Turkiye ve Irak'taki Kuortlerin meki bdlumi de ABD
emperyalizminin bir ajani, uzantisidir. ABD’nin lrasgaliyle birlikte Kdrtlerin
dogal muttefikler haline gelmesi Kirtlerin emperyaliemis tutmasi olarak

kurgulanmgtir.3%*

5. 2007 Secimleri

Tdm bu Cumhurbgkanhgl secim krizi ve artan ulusalci eylemcilik
kosullarinda gercekigirilen 22 Temmuz 2007 secimleri sonucunda dortipak
Parti, CHP, MHP ve DTP parlamentoda temsil edilmégé kazandi. AK Parti
2002'deki %34,4 oy oraninl %46,6’e cikararak seenhén en gicli parti olarak

Hayat Dergisi, Turkeli Dergisi, Haftalik Aydinlikddgisi sayilabilir. Ayrica satilmasina kadar Tuncay
Ozkan liderlgindeki Kanaltiirk TV kanali, Avrasya TV (ART) gibélevizyon kanallarini da saymak
mimkiandir. Cgtli buytk merkez medyada yazan Emin Gala, Melih Asik gibi kése yazarlarini da
ulusalci sdylemin Uretildi entelektiiel platformun igine dahil etmek miumkingislu, a.g.m. s. 89-
90).

93 yYslu, a.g.m. pp. 83.

%94 Uslu, a.g.m. pp. 83-7.
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cikti. 550 dyelik parlamentoda 341 sandalye kazabnaik CHP ise milliyetci-sol-
laik parti DSP ile ittifak icinde girgi segimlerden 112 sandalye ve Milliyetci MHP
de 71 sandalye kazanarak ciktilar. 25 kadargirbsiz olarak secilen
milletvekillerinden 20’si DTP catisi altina gireralri bir Kirt temsili olgturdular.

AK Parti’'nin 2007 secimlerinde birinci parti olmasirpriz olmadi. Bir¢cok
yorumcu AK Parti’'nin tek bana htukimet kurabilecek sandalye kazagauadahmin
ediyordu, ancak cok azi, AK Parti'nin kendisi denifldbu kadar blyuk bir bariyi
bekliyordu. Bu zafer AK Parti’'nin politikalarina kibmis bir destek ve sekiler-askeri
muhalefetin yaratsh Cumhurbakanligi secim krizine kan verilmis bir reaksiyondu.
Ayrica AK Parti hakim dini glar dolayisiyla Kurt bélgelerinde de buyuk bir zafe
elde etti. Bu durum gm yorumcu icin Turkiye'nin ulusal entegrasyonunun
saslanmasinda bir firsat olarak gerlendirilebilirdi 3

AK Parti'nin se¢im zaferinin ardinda iki temel reed vardir. Birincisi
ekonomik, ikincisi siyasaldir. Kamuoyu amamalarina gore, halkin AK Parti’yi
tercihinde belirleyici en 6nemli faktér ekonomik rdmdur. Tam be yil icinde
Tarkiye yilhk ortalama 7,5 oraninda biyime kaydetabanci yatirrm 1,2 milyar
dolardan 20 milyar dolara cikti ve ulkenin kronikrenu yiksek enflasyon tek
haneyi gordu. AK Parti ondeginde sosyal yardim gari pazar ekonomisinin
olumsuz sonuclarini gidermede énemli bir rol oynd@hasi Turk parasi gerini
korudu. Yine parti belediyeleri gida, komurgdaminda kullanildi ve 6zellikle gak
hizmetleri yeni reformlar arasinda en dikkat cekotanlardandi. Sgik reformu
altinda halk, hukimetin degigle 6zel sg@lk hizmetlerinden yararlanir duruma
geldi. Kisacasi ne kimlik ne de ideolojigilefakat hizmetler ve ygam standartlarinin
iyilestiriimesi halkin AK Parti'yi tercihinde belirleyiodldu 3%

Siyasal nedenlerle ilgili ise en kritik olani Mdhaakar kitlenin karizmatik
lideri olarak Recep Tayyip Ergan, onun beden dili, yam tarziydi. Ek olarak 2007
secimlerinde Abdullah Gl de Ergan kadar dnemli bir aktér haline geldi. Cunki
AK Parti secim platformu onun cumhug@anligina kagl olusan Kemalist

muhalefete reaksiyon ¢ercevesindgaiedilmiti. AK Parti secim platformunda Gll,

%95 Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 296.
3% Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 296-7.
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kamusal alanda “beyaz Turklere” kamazlum/siyah Turklerin semboll olarakev

gord
2002% 2007%
DEHAP AK DTP AK
Parti Parti
Agr 35.06 17.70 24.36 63.02
Bingol 22.18 31.73 14.28 71.12
Bitlis 29.55 17.67 21.77 58.84
Diyarbakir 56.13 15.96 47.01 40.90
Hakkari 45.10 6.81 56.24 33.49
Mardin 39.58 15.43 38.77 44.06
Mus 38.09 16.90 45.81 38.60
Siirt 84.82 39.51 48.78
Sanlurfa 19.28 22.09 20.14 59.27
Van 40.85 25.86 32.60 53.22
Batman 40.10 20.62 39.42 43.41
Sirnak 45.94 14.02 51.83 26.93

Tablo 1: 2002 ve 2007 desegimlerinde Kurt ygunluklu bélgelerde
oylarin temel olarakzdami.3%

Kirtler AK Partiyi buyik oranda desteklediler (Bkizablo 1). Bu durumun
Uc nedeni vardir. Bir kere bircok Kurt ortak 6te&animlamasiyla AK Parti'yi anti-
Kemalist ve anti-sistemik bir parti olarak telakdditi. 27 Nisan e-muhtirasi Kdrtler
biciminde dgal bir dayargma gudusiuyle hareket ettiler. Dahasi AK Parti'nin
ordunun 27 Nisan muhtirasina, atir beyanatla tepki gostermesini oldukca
sempatik kapladilar. Bircok Kirt AK Parti'nin Kemalist devletionitirecesi ile
ilgili gizli bir ajandasi oldguna inandi. Ayrica AK Parti'nin Kirt bdlgelerinden
milletvekilleri ordunun Kuzey-Irak’a (Kurdistan-lka miudahale tehdidine karacik
bir kampanya yuruttiler. AK Parti bélgede birin@arp konumunda ve bolge halki
AK Parti'ye devleti demokratikigirme, yeni sivil bir anayasa altinda iktidarin
yerellestirilmesi ile devletin iki uluslu ljinationa) bir yapiya kavsturulmasi

misyonunu yiiklemektedirlef?

%97 Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 297.

398 Robert Olson, “Turkish-Kurdish Relations: A Year of SignificaBevelopments”Insight Turkey
Vol. X/No. 3 (2008), pp. 26.

%99 Gunter-Yavuz, Turkish Paradox... pp. 297.
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Cok etnili emperyal Osmanli Devleti'nden homojenkmlik tGzerine bina
edilen Turkiye Cumhuriyeti ulus devletine ge¢. ve 20. yizyillarda Balkanlarda
ve Ortad@u’da bir dizi ulus devletin tezahird ile ivme kamagti. Bu degisim,
sosyal yapidaki (sosyal tabakalar) ve dini-toplumstesnindeki (millet sistemi)
degisimin kolektif kimlik algisinda meydana getiggi krizlerin sonucuydu. Bu
anlamda ilk 6nce Hiristiyan unsurlar olan YunanpSre Bulgar milliyetcilikleri
Imparatorluktan ayrilarak ulus devletlerini kurgtandi. Musliman unsurlar
arasindaki farklilgma ise Jon Turklerin milliyetci politikalarindanh@tsiz olan Arap
ayrilikcihgl ile baglamis, ayrica 1912'de de Arnavutluk giansizlgini ilan etmgti.
Imparatorlukta Gayrimislimleri icerde tutma politka olarak Osmanlicilik
denenmy, baarisiz olmy; Musliman unsurlari bir arada tutma politikasiraka
Islamcilik denenmgio da baarisiz olmgtu. Elde kalan temel sosyal yapiyla devlet
elitleri milliyetci politikalar izlemgti. Ancak eldeki sosyal yapinin salt Turk’e
dayanmamasi devlet elitlerini homojen bir ulus yai@ adina toplumsal projeler
izlemeye itmgti. iskan politikalari, niifus mubadeleleri, tehcir, farktnik-dilsel
kimlikleri tanimama, Turk saymaeX-definition) gibi politikalar ulus devletigne
cabalarinin kimlik krizleri yaratan sayfalaringke etmisti.

Osmanl’da dgincenin  sekilerlgnesi sitreci de statikonun kan
kaybetmeye bgadigl sirecte faturanin hurafe olarak kodlanan dinardikasi ile
irtibathydl. Bu noktada medeniyesittir bilim, medeniyet gittir Avrupa seklindeki
kaba tasnifler Osmanli'da glincenin sekilerlgnesinin temel karakterigini
olusturmwtur. Ge¢ Osmanli doneminden Kemalist kadrolara etgsm bilimcilik
anlaysl, yeni irsa edilen kimlik taniminda dinin, dini sosyal muhégyi
cagristirdigl icin Osmanl tarihinin kimfin Otekisi olarak belirlenmesine neden
olmustur. Kemalist tekstin kurumsaliarilmaya calgildigi Tek Parti donemi bir

anlamda dini sosyal hafiza ile miicadelenin taritmugtur.
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Sekuler ve monist bir ulus yaratmaya donuk Kerhgh®je cok partili
hayata gecildikten sonra ilk donem heyecaniningititi. Ancak yine de DP kadrolari
bir sekilde Kemalist proje icinde sosyalieis isimlerden olguyordu ve kimlik
paradigmasinda bir @gimi ifade etmekten ¢ok surekii ifade ediyorlardi. DP her
ne kadar Kemalist CHP ile siyasal micadele icintieugsa da Kemalist kimlik
paradigmasinda bir kirilmayi temsil etmetini' Kemalist kimlik paradigmasindaki
kinlmanin Ozal iktidarlari ile bgadigini varsaymak daha gaudur. Ozal liderli ile
Kemalist liderlik arasindaki temel ayma etnik politikalara yaklamda kendisini
gostermgtir. Nasil ki Osmanlr’dan itibaren blayan uluslama sireci uluslararasi
konjonkturle dgrudan bglantih olmusa, 1990’lara denk gelen Kemalist kimlik
paradigmasindaki kirllma da uluslararasi sistersiistmle yakindan ilgili olmytur.
Sasuk Sava'in bitiminden sonra Turkiye'nin tarihsel g@afyalarinda meydana gelen
hadiseler Turkiye'de 6zellikle ulusal kingin 6tekisi olarak kodlan Osmanli mirasini
kimli gin merkezi temasi olarak geriggemistir. Saban Caklf'in ifadesine gore hayalet
geri donmigtir. Kemalist ulusal kimlik felsefesini zorlayanrkgelisme de icerde
Siyasalislam, Kurt Milliyetciligi, Alevi kimli ginin siyasallamasi gibi gekmelerdir.
1990’lar sonrasina tekabil eden bu geeler artik monist, homojen bir kimlik
tanimlamasina B kalinarak ortaya c¢ikan kimlik taleplerine keuk
verilemeyecgini gostermgtir.

Tarkiye'nin AB sertveninin gerektirgi demokratiklsme hamleleri de
bahsedilen kimlik talepleri icin bir i¢-self deteimasyon anlamina gelgtir. Bu
anlamda Kemalist homojen kirgli tehdit eden en 6nemli ggihe ne Kurt
milliyetcili gi ne Siyasalslam, Kopenhag siyasi kriterleri olgtur. Kopenhag siyasi
kriterlerinin gerektirdéi demokratiklgme, insan hak ve 6zgurlukleri, liberatee
hamleleri ne kadar giandiysa Kemalist kimlik paradigmasi da o kadarbdar
yemistir. Kopenhag siyasi kriterlerinin hayata gecirismeden Kemalist cevreler ne
kadar zararli ¢iknglarsa [liberal]islamci, Kirt, Alevi, Gayrimislim azinliklar da o

kadar karh cikmgtir. Bu cevreler mevcut Kemalist kimlik tanimlamasi

! Muhittin Ataman , An Integrated Approach to Foreign Policy Change: Explaining Changes in
Turkish Foreign Policy in the 1980s. Kentucky, 1999, ABD: Kentucky Universitesi, Yalanmams
Doktora Tezi.
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gewetilmesinden elde ettikleri siyasal alan g&mesinden kendilerine pay
ctkarabilmesini bilmglerdir.

Tarkiye'nin bugin geldi noktada genel derlendirme, Kemalizm’in
basarisini teslim etmek ve fakat artik tarihsel rolU@imamladiina hikmetmek
seklindedir. Kemalizm'i bgarili kilan tarafi, hem Siyasadslam’i liberallgtirmesi,
hem de Kdurt ayrilik¢i hareketini sadece anayaskdrme talep eder bir konuma
getirmesiseklinde ifade ediliyor. Bu yorum acik¢asi Kemalizikirtarmaya donik
oldukca indirgemeci ve naif bir yorumdur. @adan itibaren radikal Siyasélam
olusumlari Turkiye’de marjinal dizeyde kalghr. MGH’nin Bati kagitligl kultirel
Batililasma anlayina, modernlgme saittir Bati formulasyonuna donik olngtur.
MGH anlaysl, modernleme kagiti desil, modernlemenin geleneklesbirli gi icinde
yurattlmesi taraftaridir. MGH'nden kopup gelen Alari#nin farklihigl, séylemini
daha liberal ve rafine bir formla ifade etmesidBurada MGH ile AK Parti
arasindaki farkin sdylem dizeyinde qiduifade edilmek istenmiyor, sadece
MGH’nin de radikal oldgu seklindeki dgerlendirmenin ve onun icinden ¢ikan AK
Parti tecriibesinin Kemalist direng sayesinde libeytgi yorumunun yanhlig
vurgulanmak isteniyor. Kirt ayrilikgi hareketinire cKemalist diren¢ sayesinde
yumuwadgini ifade etmek, hem siren gata ortamini yanyi degerlendirmek, hem
de Kirt sorununun ortaya cikmasinin Turk modem&uluslama projesinin bir
semptomu oldgunu gézden kacgirmak anlamina gelir. Kemalizm'inihtsel roltni
tamamladtl seklindeki dgerlendirme ise kismen gauyu yansitiyor. Kemalizm
uzun vyillar icerdeki sosyolojik mngeuiyet acgini modernist-pozitivist bilim
felsefesinin popdlaritesi ve $§ok Sava sisteminin avantajlariyla kapatmaya
calismisti. Ne var ki bugiin gelinen noktada pozitivist iilfelsefesine hem Bati’dan
hissettirmesi ve Smk Sava sisteminin bitmesinin  Turkiye'nin tarihsel
cografyasinda meydana getigdidegisikler Kemalizm’in dgsal maruiyet s&lama
enstrimanlarini elinden algal benziyor. Kemalizm bir grup ulusalci eylemcilgin
ideolojik romantizm s6ylemi olmaya devam edebidincak yuruttlebilir bir devlet
politikasi olmasi s6z konusu olmayacaktir.
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