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OZET

ADALET AGAOGLU’NUN FIKRIMIN INCE GULU VE GUSTAVE
FLAUBERT’IN MADAME BOVARY ADLI ESERLERDEKI ANA
KARAKTERLERIN “YABANCILASMA” KAPSAMINDA ANALITiK OLARAK
INCELENMESI

ORCAN, Onay
Yiiksek Lisans-2009
Karsilastirmah Edebiyat Anabilim Dah

Damsman: Prof. Dr. Ali GULTEKIN

Bu calismada, farkli dillere ve kiiltiirlere ait iki edebi eser yabancilasma izlegi
cergevesinde c¢oziimlenmeye c¢alisilmistir. Tiirk edebiyatinin 6nde gelen yazarlarindan
Adalet Agaoglu'nun Fikrimin Ince Giilii ile Fransiz edebiyatinin &nemli ustalarindan
Gustave Flaubert’in klasikler arasmna giren eseri Madame Bovary, Tiitk ve Fransiz
toplumlarinda farkli donemlerde yasayan biri erkek digeri kadin iki ana karakterin
topluma ve kendilerine yabancilasma siirecleri benzerlik ve farkliliklar diizeyinde

analitik olarak incelenmistir.

Yabancilasma, insanin kendi 6z benligine ve i¢inde yasadig1 toplumunun kiiltiirel
degerlerine aykir1 davranislar sergilemesi seklinde agiklanabilir. Benzer sekilde diisiik
sosyo-kiiltiirel ¢evrelerde yetisen, zengin bir yasam hayaliyle kendileri i¢in varolussal
anlam1 bulunan idealler edinen Fikrimin Ince Giilii eserindeki Bayram ile Madame
Bovary adli eserdeki Emma karakterlerinin amaglarmi gergeklestirmek ugruna
cevrelerini ve kendilerini bir yikima stiriiklediklerini s6ylemek olasidir. Bayram, bir
araba sahibi olmak adina kendine ve toplumsal degerlere yabancilasirken, Emma’nin
gosterigli bir yasam ugruna toplumsal-ahlaki degerleri ¢igneyerek kendi 6z benligine

yabancilastig1 goriilmiistiir.

Bu c¢aligma sonunda, ana karakterlerin (Bayram ve Emma) amaclarina

ulasabilmek i¢in kendilerine ve yasadiklari toplumlara yabancilastiklari tespit edilmistir.



v

ABSTRACT

AN ANALYTICAL STUDY ON THE NOVELS OF ADALET
AGAOGLU’S FIKRIMIN INCE GULU AND GUSTAVE FLAUBERT’S MADAME
BOVARY WITH RESPECT TO THE CONCEPT OF “ALIENATION”

ORCAN, Onay
Yiiksek Lisans-2009
Karsilastirmah Edebiyat Anabilim Dah

Damsman: Prof. Dr. Ali GULTEKIN

In this study, two literary work which belong to different languages and
cultures are tried to analyze in the frame of ‘alienation’ theme. Adalet Agaoglu’s work
Fikrimin Ince Giilii and Gustave Flaubert’s classical work Madame Bovary which have
two different figures, one is male and the other is female lived in Turkish and French
societies in different historical periods are analyzed with regard to some similarities and

differences included in their alienation process.

Alienation occurs when a person has a life style which is contradictory to his/her
own character. In the shade of this concept, we can say that Bayram in Fikrimin Ince
Giilii and Emma in Madame Bovary, because of their similarly poor socio-cultural

circumstances, have had some existantially important ideals to live a prosperous life.

It can be said that, these two figures for the sake of their ideals prepare a
disastrous corruption both for themselves and their friends and relatives. While Bayram
is alienated both for himself and for the social values, Emma in the search for a
prosperous life, broke the social and moral values that leads to the way to her self-

alienation.

In this study, it is argued that the main characters (Bayram and Emma) are

alienated to themselves and the society in which they live.



ONSOZ

Adalet Agaoglu’nun Fikrimin Ince Giilii ve Gustave Flaubert’in Madame Bovary
adli eserlerini yabancilasma kavrami gercevesinde karsilastirmali olarak incelemeye
calistigimiz bu calismada, Fikrimin Ince Giili'ndeki Bayram’m ve Madame Bovary’deki
Emma’nin kendi Kkiiltiirlerine ve kendilerine yabancilasmalarinin sosyo-kiiltiirel ve
varolussal temellerinin birtakim benzerlikler ve farkliliklar arz edip etmedigi ve sz

konusu benzerlik ve farkliliklarin ¢aligmamizin ana eksenini olusturmasi diigtiniilmistiir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasini miimkiin kilan, yiiksek lisans egitimim boyunca
bana olan giiveni, sabri, anlayisi, her zaman ¢6zliim bulan iyimser tavri ve emeginden
dolayr danismanim Prof. Dr. Ali GULTEKIN’e minnettarligimi ve sevgilerimi ifade
etmek istiyorum. Bilgi birikimlerinden fazlasiyla yararlandigim, yardimlarini higbir
zaman esirgemeyen degerli hocalarim Yrd. Dog. Dr. Mehmet SEMERCI, Yrd. Dog. Dr.
Fesun KOSMAK’a ve boliimdeki tiim degerli hocalarima tesekkiirii bir borg bilirim.

Yiiriidiigiim bu yolda yanimda olan tiim dostlarima tesekkiirlerimi ifade ederken,
egitimimin her aninda verdigi giiven ve destek ile en olumsuz anlarimda kendimi gii¢lii
ve mutlu hissetmemi saglayan canim anneme bana inanip glivendigi, gosterdigi sonsuz

sabir ve anlayis i¢in tesekkiir ederim.
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I.BOLUM: GIRIS

Farkl kiiltiir, edebiyat ve dillere ait iki ya da daha ¢ok yapitin benzerlik ve
farkliliklarini kiiltiirler {istii ve arasi bir anlayisla inceleyen Karsilastirmali Edebiyat
Bilimi, Giiltekin’in belirttigi gibi, bir disiplin olarak genelde ‘6teki’ni karsilastirmali
edebiyat calismalarinin odak noktasi yapar, dolayisiyla 6tekini tanimaya ¢alisan kisi
ya da toplumlara hem kendini hem de 6tekini kesfetme olanag saglar (bkz. Giiltekin,

2006).

Bu caligmanin amacinda, farkli zamanlarda kaleme alman Cagdas Tiirk
edebiyatmin 6nde gelen yazarlarindan Adalet Agaoglu’nun Fikrimin Ince Giilii adlh
romanindaki ana karakter Bayram ile Fransiz edebiyatmin diinyaca {inli
yazarlarindan Gustave Flaubert’in Madame Bovary adli romanindaki ana karakter
Emma’nin  karsilagtirmali  edebiyat bilimi verileri kullanilarak  yasadiklar1
‘yabancilasma’ ya da ‘yozlasma’ siirecinde ne denli benzerlik ya da farklilik

gosterdikleri analitik olarak tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.

Modernist roman anlayisimin baslica sorunsalinin bireyin yabancilagsmasi
oldugunu ifade eden Yiirek’e gore yabancilasma, “modernizm anlayist dogrultusunda
olusan yasam tarzina uyum saglayamama, tepki duyma ve bunun sonucunda ig
diinyaya c¢ekilme” olarak kendini gosteren “genel modernizm anlayisina bir tepki”

olarak yorumlanmaktadir (bkz. Yiirek, 2008: 192).

Ilk kez Hristiyan dini metinlerinde ele alman ‘yabancilagsma’ kavrammin,
kisinin Tanri’’dan uzaklasmasi, kendi 0ziine aykir1 davranmasi anlaminda
kullanildigna tanik olunmaktadir. ‘Yabancilasma’ kavraminin diinya edebiyatina
girmesi ise, Unli disiintirler Hegel ve Marx ile olmustur. Bu c¢alismada,
‘yabancilagsma’ olgusu, genel olarak sanayi devrimi sonrasinda ¢aga damgasini vuran
Amerikan ve Fransiz Devrimlerinin de etkisiyle ortaya ¢ikan modern toplumlarin bir

sorunu olarak ele alinacaktir.



Simsek ve arkadaslarma gore yabancilagsma olgusunun ge¢cmisi, insanlik tarihi
kadar eskidir ve yabancilagma kavrami kuramcilar tarafindan oldukca farkli
baglamlarda agiklanmaktadir (bkz. Simsek ve. digerleri, 2006:572-573). Akyildiz’a
gore de “Filozof ve bilim adamlarinin ¢ogu s6z konusu kavrami kendi diisiinceleri
acisindan tanimlayip yorumlamaktadir” ve bu nedenle de kavram hala birgok
belirsizlik icermektedir (bkz. Akyildiz, 1998: 164). Bununla birlikte yabancilasma
kavram, felsefe alanina ilk olarak Hegel ile birlikte girmekte, kavramin politik bir
anlama erigmesini ise, Rousseau saglamaktadir. Ancak tiim bu kavramsallastirmalar
ardindan yabancilasma olgusuna somut bir boyut kazandiran diisiiniir ise Karl

Marx’tir.

Bu calismanm smirlarin1 Adalet Agaoglu’nun Fikrimin Ince Giilii ve Gustave
Flaubert’in Madame Bovary adli eserleri olusturmaktadir. Adalet Agaoglu,
Cumbhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati’na farkli tarzlarda verdigi eserlerle biiyiik
katkida bulunmus, ¢agin sorunlarini eserlerine konu edinen Tiirk edebiyatinin 6nde
gelen yazarlarindan biridir.. Eserleri arasinda tiyatro oyunlari, dykii ve romanlar
bulunmaktadir. Eserlerinde toplumsal meseleleri ustalikla ele almakta ve bu
sorunlara oldukea elestirel bir sekilde yaklasmaktadir. Agaoglu’nun, Fikrimin Ince
Giilii adli romani, Tirkiye’nin 6zellikle 1970’11 yillarindan bir panorama sunmakta,
s0z konusu donemde gégmen bir is¢i olan Bayram’in kisisel hirslar1 ve toplumsal
kurallar arasinda kalisini ele almaktadir ve bu nedenle ‘yabancilagsma’ ve ‘yozlasma’
kavramlarmin arastirilmasina olanak saglayacak bir eser oldugu diistiniildiiglinden

calismamizin arastirma nesnesi olarak incelemeye alimmastir.

Gustave Flaubert, neredeyse bir ylizyil once kaleme almis oldugu eseri
Madame Bovary ile yasadigi donemde mevcut olan toplumsal yapiya, ‘Emma’
tiplemesi ile de romantizme elestiri getirmektedir. ‘Salambo’ gibi tarihsel roman ve
‘U¢ Hikaye’ gibi dykii tiiriinde eserler veren Flaubert, en ¢cok da klasikler arasina
giren Madame Bovary adli eseriyle taninir. Emma’nin kendisine ve toplumsal
degerlere yabancilasmasi, Flaubert’in gercekci bir yazar olusunu kanitlar niteliktedir
ve bu g¢alismada ‘yabancilagsma’ olgusu altinda incelenmesi diisiiniilen eseri de,

Madame Bovary olmustur.



Adalet Agaoglu’nun Fikrimin Ince Giilii ve Gustave Flaubert’in Madame
Bovary adli eserlerinin karsilastirmali olarak incelendigi bu calismada amag, farkl
tarthsel donem ve farkli toplumlara ait biri erkek digeri kadin iki ana karakterin farkl
kurgulara sahip iki eserde yasanilan yabancilasmanin niteligini anlamak ve iki eserin
farkliliklarina ragmen ‘yabancilagsma’ kavrami c¢ergevesinde birbirlerine ne denli
yakinlastiklarmi gormeye ¢alismaktir. Bu nedenle, calismanin amacina uygun olarak
incelenen eserlerdeki ana karakterlerin yasadigi yabancilasma siirecinin arkasindaki

benzerlik ve farkliliklar tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.

Eklektik yOntemin kullanilmasi disiiniilen bu ¢alismada, bir yandan
sosyokiiltiirel olgularmm eserlere yansiyls bi¢imi ile bunlarmn Tiirk-Fransiz
toplumlarina nasil ve hangi yogunlukta yansitildig1 incelenmeye calisilacak; diger
yandan da ¢alismada yazarin biyografisi, eserin yazildigr donem, edebiyat ve siyasal
tarih, sosyoloji, psikoloji, iletisim bilimi, kiltiir bilimi vb. alanlar da dikkate

alinacaktir.

Alt1 boliimden olusan bu calismada, birinci boliimde yabancilagsma kavrama,

kokeni ve ¢aligmada hangi anlamda kullanildig1 incelenmektedir.

Ikinci boliimde, yabancilasma konusu hakkinda bilgi verilerek; farkli
disiiniirlerin  yabancilasma kavrami hakkindaki diisiinceleri aktarillacak ve
yabancilasmanin kavram olarak ortaya ¢ikisi ve yabancilagsmaya yol acan etkenler

tartisilacaktir.

Ugiincii boliimde, s6z konusu romanlarin yazildigi donemlerde Fransiz ve
Tiirk toplumlarinin yapisma iliskin bilgi verilerek, Fikrimin Ince Giilii romanmin
gectigi 20 yiizyll Tirk toplumunun yapisi ile Madame Bovary adli eserin kaleme

alindig1 19. yiizy1l Fransiz toplum yapist incelenmektedir.

Dordiincii boliimde, Adalet Agaoglu ve Gustave Flaubert’in yasamlar1 ve
edebi kisilikleri hakkinda bilgiler verilecek olup, yazarlarin yasamlar1 ve eserleri

arasinda iliski kurulmaya caligilacaktir.



Besinci boliimde, incelenen romanlarin ana karakterlerinin yabancilagma
siireci analitik olarak yorumlanarak, ana karakterlerin kendilerine ve topluma nasil

yabancilastiklar1 ¢coziimlenmektedir.

Altinct bolimii olusturan sonu¢ bdoliimiinde ise, calismanin sonuglari
tartisilmaktadir. Bayram’m ve Emma’nin kendilerine ve toplumun degerlerine
yabancilasarak kendi hazirladiklar1 sonlar1 hakkinda yorumda bulunulmakta ve bir

senteze ulasilmaktadir.



II. BOLUM: YABANCILASMA

Bu calismada, Gustave Flaubert’in "Madam Bovary" ve Adalet Agaoglu’nun
"Fikrimin Ince Giilii" adli eserleri yabancilasma baglaminda karsilastirilacaktir.
Calismanin amacina uygun olarak "yabancilasma" kavramina deginilip, glindelik dile

yerlesen "yabancilasma" teriminin daha iy1 anlasilmasi saglanacaktir.

1. Kavram Olarak Yabancilasma

Yabancilasma kavrami, son birka¢ yiizyillda diinya yazmninda yer almaya
baslamistir. Yabancilasma konusu, agirlikli olarak 6nceleri din bilimi yapitlarinda
yer bulmus, laik felsefeye Hegel ile iktisat ve siyasete de Marx ile girmistir.
Yabancilasma, 6zellikle Bat1 kaynaklarinda en fazla kullanilan kavramlar arasidadir

(bkz. Ergil, 1980: 30).

Yabancilasma kavramimi ilk olarak Hegel belirginlestirmistir. Ona gore,
insanoglunun yabancilagsmasmin tarihi insanlik tarihine dayanmaktadir (bkz. Tolan,
1980: 145). Oyleyse, insanoglu var oldugundan beri yabancilasma ile i¢ icedir.
Marx’ta yabancilasma anlayis1 Hegel’de oldugu gibi, insan varligmin 06ziine
yabancilasmis  oldugu  disiincesinden  gelmektedir. Baska bir deyisle,
“yabancilasma” kendini insanin 6ziine uzaklagsmasi seklinde gosterir. "Bu olgu
insanin kendi dogasina ve i¢inde yasadigi topluma yabancilastiran emek stireci, is
boliimii ve onlarm dayandigi 6zel miilkiyet iliskisinden kaynaklanir" (bkz. Ergil,
1980: 35). O halde, toplum ve i¢inde bulunulan kosullar bireyin yabancilagsmasini
etkiler. Yine Ergil’e gore, "Insanoglu gercekte hayalinde olusturdugu varlik degildir,
ayrica olmasi gereken varlik da degildir. Ama olmaya muktedir oldugu varlik olmak

zorundadir." (bkz. Ergil, 1980: 145).



Kurt Lang’dan aktaran Demirer ve Ozbudun, yabancilasmay: "kisili§in
biitlinliniin veya parcalarinin deneyim diinyasinin anlamli yerlerine yabancilagsmasi

ya da ayrilmas1" seklinde tanimlar (bkz. Demirer; Ozbudun, 1988: 9).

Toplumbilim kavramiyla 1ilgili eserlerde ise, "kuralsizlik" kavramina
deginilmeden, "yabancilagsma kavramina deginilmemektedir". Cogunlukla yapilan iki
kavram arasinda acik bir tipkililik kurulmakta ya da kuralsizligin yabancilasmanin

goriiniimlerinden biri oldugu dile getirilmektedir (bkz. Esin, 1982: 99).

Kuralsizlig1 sosyolojik bir kavram olarak ilk ortaya atan kuramci Emile
Durkheim, ‘anomi’ ile normlarin yoklugunu veya toplumun temel degerlerinin
yitimini igaret etmistir. Sanayilesmenin gelismesiyle beraber arzular cogalir ve tam
da geleneksel kurallarin otoritesini kaybettigi bir anda arzularin sundugu zengin 6diil
insanlar1 kigkirtir ve onlar1 daha aggozlii ve denetime kars1 daha tahammiilsiiz kilar.
Tutkularin dizginsiz kalmasi, diizene ihtiya¢ duyuldugu anda diizensizlik, anomi

durumunu iyice yogunlastirir (bkz. Durkheim, 2006: 242-244).

Durkheim, bu tiir bir toplumsal 'hastaligin' 6zellikle toplumsal kargasa veya
donilistim donemlerinde ortaya ¢ikacagindan korkar (bkz. Giddens, 1972: 173-189).
Iliskilerin kisisel oldugu ve sl bir isbdliimiine sahip kiiciik geleneksel
toplumlarda, Ozellikle dinin ahlaki otoritesi ve yaptirimlariyla destekleniyorsa,
toplumun deger ve normlar1 ilizerinde ve bireylerin haklar1 ve ayricaliklarmin
belirlenmesi ve kabulii konusunda genel bir oydasim saglamak oldukg¢a kolaydir.
Zira geleneksel toplumlarda, herkes yerini bilir ve biiyiik heveslere kapilmaz. Ancak,
bu toplumlarin mekanik dayamigmasindan isbdlimiiniin oldukca gelistigi ve
iliskilerin ¢cogu kez biiyiik Olciide kisisellikten uzak oldugu sanayi toplumlarmin
organik dayanigsmasina gecis sirasinda, toplumsal oydasimda ve bu anlamda bireyler
iizerindeki sosyal kontrolde bozulmalar daha fazla olmaktadir (bkz. Durkheim, 2006:

267).

Durkheim, geleneksel toplumsal normlarin sagladigi disiplinin ortadan
kalkmasiyla bireysel tutkularm en iist diizeye ¢ikacagindan ve yeni toplumsal diizen

kendi goriinilir vaatlerini yerine getirmediginde, sistemin islerligini yitireceginden



endise duyar (bkz. Durkheim, 2006: 267; Giddens, 1972: 173-189). Ondokuzuncu
ylizyil, sadece geleneksel toplumlar1 yikmakla kalmayip, toplumun temel ahlaki
dokusunu da biiylik zarar veren, Avrupa'yl bastan asagiya degistiren siyasal
devrimlerin ve sanayilesmenin ¢agidir (bkz. Hobsbawm, 1998: 3). Sanayiye dayali
yeni isbolimii bicimi, mevcut ahlaki degerleri biiyiikk Olgiide asindirmaktadir.
Ondokuzuncu yiizyilda kdylerindeki geleneksel kdklerini, aile ve arkadaslarmi parlak
151kl ve yliksek ticretli yeni sanayi kentlerine girebilmek i¢in terk eden insanlar,
yasadiklar1 karsisinda hayalkirikligina ugrayarak, kendilerini soyutlanmis ve yalniz
hissederler. Bu durum, Durkheim'a gore, olduk¢ca 6nemli boyutlarda bir toplumsal
diizensizlik potansiyeli yaratmaktadir; bu kaos potansiyeli s6z konusu donemde ¢ogu
Avrupa kentinde 'kalabaliklar'in ¢ilgin davranislarinda gozlenebilir (bkz. Durkheim,

2006: 267-269; Giddens, 1972: 173-189).

Insan varligi, agiga vurulmus ve gizli, yani gerceklestirilmis ve bastirilmis
olmak {izere iki kiireye ayrilir. Insanin belirli yonleri, ozellikleri, diirtiileri
gerceklestirilmeden alikonulur ki, bu Hiristiyanlik 6gretisindeki yabancilagsmaya ve
Freud’un bastirma kavramma isaret eder (bkz. Freud, 1998: 27). Bu noktada, insan
varliginin ve bilincinin ayr1 olusu varolussal bir yabancilagsmay1 akla getirmektedir.
Yabancilagsmanin yapist toplumsal deger sistemleri tarafindan belirlenip, inancglarla
desteklenmektedir. Bastirilan kisisel 0Ozellikler toplumlara gore farkliliklar
gostermektedir. Ornegin; inceledigimiz eserlerde Emma ve Bayram, farkl diirtiileri
olan ve yasadiklar1 topluma gore bu dirtileri bastrmak durumunda kalan

karakterlerdir (bkz. Agaoglu, 2008; Flaubert, 2008).

Herhangi bir toplumda veya kiiltiirde hicbir insan yabancilagsmanin tiimiiyle
istesinden gelemese de, Weisskopfun vurguladigi gibi kosullar degisim igin
uygunsa belirli ve 0zel yabancilasma durumlarma care bulmak olasidir (bkz.

Weisskopf, 1996: 30-31).



2. Yabancilasmanin Ortaya Cikisi

Yabancilagsma kavramini insanin dogal yasama ve kendi 6ziine uzaklasmasi
anlaminda kullanan Hegel’e gore doga, insan ve toplum varoldugu siirece
yabancilasma olgusu da var olmaya devam edecektir. Ancak modernizm siiregleri
yabancilasmay1 6nceki donemlere gore daha fazla ortaya ¢ikarmis; kavram cagdas

yasamin ¢oziimlenmesinde yogunlukla bagvurulan bir anlama erigsmistir.

Bati’da yabancilagsma siirecinin ilk kez Eski Ahid’de puta tapma ile ilgili
olarak ortaya c¢iktig1 bilinmektedir. Insanoglu, kendi yasamina has nitelikleri
nesnelere aktararak kendi varligi ile puta tapma seklinde iliski kurmustur. Bu sekilde,
insanoglu zamanla kendi 6zelliklerine, giicline ve kendi 6ziinde var olan potansiyele

yabanci kalmaktadir (bkz. Tolan, 1980: 143).

Yabancilagsma, Ortagcag hekimleri ve papazlar tarafindan ‘bagka bir sey’, ‘cin
carpmig’ anlaminda kullanilmis, daha sonra ise yabancilasma kavramiyla baska bir
kiiltiir, bagka bir inang ve gelenegin belirledigi yani kendi yetistigi toplumun inang ve
kiiltliriinii kabul etmeyerek baska bir inan¢ sistemini, kiiltiiriinii secenler kast
edilmistir. Tugcu’nun ifade ettigi gibi, "O artik bizden degil, o bir yabancidir" (bkz.
Tugcu, 2002: 11). Ayrica yabancilagma kavraminin hukuk ve tip alanlarinda da farkli
anlamlarda kullanildig1 dikkati ¢ekmektedir. Ilk Hristiyanlar igin yabancilasma,

insanin tanridan ayrilmasidir.

Hegel’in etkisinde kalan Bruna Baver ile Ludwig Feuerbach ise
yabancilasmanin dinsel kismiyla ilgilenmislerdir. Baver ve Feurbach’a gore
Hiristiyanlik, insanin bilincine karsi ¢ikarak ayrilik yaratmaktadir. "Boylece din,
kendinden yabancilasmis 6z bilince iliskin bir tutumdur. Iste bu baglamda Baver
‘kendinden yabancilagsma’ kavramini felsefeye kazandwrmistir" (bkz. Ergil, 1980:

33).

Gen¢ Hegelciler’den Feuerbach, dini insanin kendi 6ziiyle iliskisi olarak
tanimlamaktadir. Boylelikle din, aslinda insanin bir baska goriiniim altina sunulan

kendisidir. Tanriya ait kesfedilenler ise, insanm kendi 6zellikleri oldugundan, insan



kendisinden uzaklasmakta ve sonunda da 6ziine yabancilagsmaktadir (bkz. Demirer;

Ozbudun,1998: 15).

Marx’a gore yabancilagma "insanin g¢evresine egemen olmasindan ziyade,
cevrenin, doganm, diger insanlarin ve hatta bizzat kendisinin kendi 6z varligma
yabanci kalmasi demektir" (bkz. Tolan, 1980: 42). Denilebilir ki; Marx’a gore
yabancilagma, bireylerin kapitalist toplumdaki durumudur (bkz. Marx, 1998: 15).

Yabancilagsma kokeni itibariyle;

1) Teolojik bir kavramdir,
2) Hem (kendinden, bedeninden, kdkeninden v.b) ayrilma hem de (daha

iist bir varlik ile) biitiinlesmeyi igermektedir" (bkz. Demirer; Ozbudun, 1998: 10).

Marx’in yabancilagsma olgusunu nasil degerlendirdigini gérmek i¢in, /844
Elyazmalar: (bkz. Marx, 1993) ve Alman Ideolojisi (bkz. Marx, 1999) adli eserlerine
bakmak gerekir. Marx'in s6z konusu g¢aligmalarinda iki tiir yabancilasmadan soz
edilebilir: insanoglunun dogadan kopusu ve insanoglunun kendi dogasindan kopusu.
Bunlardan ilki, dogadan kopus anlamindaki yabancilasma, insanoglunun dogadan
koparak kiiltiirel-toplumsal alanda kendine ikinci bir doga kurmak amaciyla dogaya
yabancilagsmasini isaret eder. Buradaki yabancilasma insan olusu aciklayan

niteligiyle olumlu 6zellige sahiptir ve zorunlu bir siire¢ olarak anlasilir.

Marx’mn soziinii ettigi ikinci yabancilasma ise, bizzat kapitalist pazarmn ve
kapitalist toplumsal sistemin sebep oldugu ve bu nedenle olumsuz nitelenen
yabancilagsmadir. Kapitalist hayat sartlarnin sonucu olarak insan kendi dogasina
yabancilasir. Bu siireg, insanoglunun kendine, kendi emegine, iliskilerine, diinyaya
ve yasama yabancilagsmasini igerir. Kisi, sadece kapitalist pazari bir unsuru olarak
isleyen carklardan biri haline gelir. Anlasilacagi iizere, yabancilagma teorisinin

Marx'in ‘insanin dogasf] anlayisiyla yakindan iliskisi vardir. Marx'in ¢aligmalarinin

" insan Dogas1’ na, (state of nature) yonelik 19. yy diisiiniirleri arasinda yaygin bir tartisma mevcuttu.
Hobbes, tinlii “insan insanin kurdudur” deyisiyle, insanoglunun 6ziinde kotii oldugunu ancak etkili bir
‘devlet’ yonetimi altinda insanlarm anlamli bir biitiinliik olusturacagini iddia ederken, Locke insan
Oziinilin iyi oldugunu iddia ederek, liberal goriisiin temelini olusturan savlar ileri siirmiistiir. Benzer



10

sonraki donemlerinde (6rnegin Kapital'e gelindiginde) bu kavramu kullanmadigi
goriiliir, ancak bununla birlikte ‘yabancilagsma’ kavrammin icerdigi perspektifi bir
sekilde devam ettirdigi sdylenebilir. Meta fetisizmi kavrayismin bir anlamda insanin
kendi dogasma yabancilasmasmin maddi temelini ya da yapisin1 agiklamaya

calistigin1 soylemek yanlis olmaz (bkz. Mandel; Novak, 1975: 42).

Tugcu’ya gore, "yabancilasma" kavrammin kendisi basli basina bir sorun
yumagidir ki, bunu ¢6zebilmek i¢in Platinos’dan daha oncelere, gnostiklere uzanmak

gerekir (bkz. Tugcu, 2002: 15).

Goriildiigi tizere, yabancilasmanimn bir kavram olarak mevcudiyetinin izleri
Ortagag Avrupa’sinda bulunsa da “yabancilasma” daha c¢ok giiniimiiz modern
toplumlarinin sorunu olagelmistir. Yabancilasma bir insanin hayatini, insanin 6ziine
aykir1 bir hayat tarzina veya insan dogasina uygun diismeyen bir yasam sekline
biirlindiirmesidir. Yabancilasma, insanin yasamin 6znesi olmaktan cikip yasamin

nesnesi olmasi olarak da ifade edilebilir (bkz. Simmel, 1999: 151-180).

Yabancilagsmada siirecin su sekilde isledigi iddia edilebilir: kendini, 6ziint
gergeklestirmeye ¢alisan yaratici insan (6zne) ile yasamin denklemleri ve karmasasi
icinde kaybolan insan (nesne) kisiligi iki unsur olarak (6zne-nesne) birbirinden
ayrismaktadir. Bagka bir ifadeyle, bugiin insanoglu kendi yarattigi degerlerden
uzaklagmaktadir. Dil, sanat, kiiltlir insan {riini oldugu halde, kendi bagimsiz
varhigin1 bulmus ve insanoglunu karsisina almustir. Uretim siireci, ayn1 zamanda bir
nesnelestirme siireci olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Insanlar bu siirec icinde
yaraticiligini cisimlestirmekle birlikte kendinden ayrilan, kendi i¢inde biiylik kargasa

yasayan maddi nesneler yaratmaktadirlar (bkz. Mandel; Novak, 1975).

Yabancilagsmanin kavramsallastirilmasi, G. W. Hegel ile baslamaktadir.
Hegel’den aktaran Ergil’e gore (bkz. 1980: 33; ayrica bkz. Hegel, 1986),

"Yabancilasma, ancak insanlar tiimiiyle 0z bilinglerine kavustuklari, kendi

bi¢cimde, Marx’1n iddiasi da, insanin doga durumunda, yani 6ziinde dogayla uyumlu barisgil bir hayat
stirdiirdiigiidiir. Ancak, insan ne zaman toplumsal ve siyasal bir sinirlandirma igine girer ve toplumsal
bir varlik olarak yasamaya baslarsa, o zaman Oziine yabancilagir (Ayrintili bir tartisma icin, bkz.
Ritzer, 1988, Hall ve Gieben, 1992, Craib, 1992 ve Zeitlin, 1987).
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cevrelerinin ve Kkiiltiirlerinin ruhtan kaynaklandigmi anladiklar1 zaman son
bulacaktir”. Ancak Ege’ye gore ise, insanin kendi 6ziinii yitirmesine neden olan
baslica gelisme 19 yiizyilda giindeme gelen Sanayi Devrimi olmustur: “Makinenin
getirdigi toplumsal iiretim diizeniyle, bireysel diizey arasindaki ¢eliski kisiyi tedirgin
eder ve bireyin yavas yavas kisiligini yitirmesine, topluma yabancilagsmasina ve

bunalima diismesine yol agar”. (bkz. 2000:7)

19. yiizy1l boyunca yasanan, toplumsal normlarin ya da kurallarin islevini
yitirmesi sonucu meydana gelen bunalim ve dengesizlik durumunun etkilerini 20.
yiizyila da tasidig soylenebilir. Durkheim’in tanimladig1 bigimde, ‘anomi’ kavramu,
karmasik ve degerlerinden uzaklagmis toplum yapismi isaret etmektedir (bkz.
Giddens, 1972: 175). Bu baglamda, anominin inceledigimiz eserlerdeki
kahramanlarin i¢ diinyalarmi sekillendiren toplumsal gergekligi yansittigi da ifade

edilebilir.

3. Yabancilasmaya Yol Acan Etkenler

Toplum yapisinda etkileri goriilen ekonomik krizler, savas, siyasetin etkisi,
deger yargilarinin degismesi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan kuralsizlik, niifusun
hizla artmasi, teknoloji ve sanayideki gelismeler ile artan makinelesme

yabancilagsmaya yol acan etkenler olarak siralanabilir (bkz. Marx, 2001).

Yabancilagsma kuramini daha 1yi anlayabilmek i¢in yabancilasmaya yol acan
etkenleri, teknoloji, siyaset, toplumsal yapi, devlet, medya, kisilik gelisimi, aile,

egitim basliklar1 altinda agiklamak yerinde olacaktir.

3.1. Teknolojinin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Glinlimiizde bazi elestirmenler, teknoloji ile insan ruhu arasinda asilmasi

miimkiin olmayan bir bosluk olduguna inanmaktadir. Bu goriisii Rothenau, Spengler,
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Ortega, Gasset ve Huizinga gibi yazarlar dile getirmis ve bu karamsar goris 20.
yizyillm ilk c¢eyreginde yaygmlik kazanmis ve o zamandan bu giline degin
belleklerimizde yer edinmistir (bkz. Pappenheim, 2002: 32). Bir bakima, temel

yonleri itibariyle modern ¢ag artik sona ermektedir.

Tartismanin odak noktasi, makinelesmenin insanoglunu dogal yasamdan
uzaklastirip mekanik olana yonelten bir egilim oldugudur. Boyle bir diizendeki
egemen zihin tutumu ise, heyecansizliga, swradanliga neden olmaktadir. Bireyin
amaclarina hizmet etmek i¢in yapilan makine, insanoglunun 6zerkli§ini yasama
gecirmeye yardim edecegine, Poppenheim’in vurguladigi gibi ona karsi zafer
kazanip kendisini bizim yonlendirmemizden kurtarip kendi i¢ yasasmi izler duruma

gelmistir (bkz. Pappenheim, 2002: 33).

Makine hizmet ettigi amaclar acisindan tarafsiz ve kayitsizdir. Yani, yaratici
amagclarla da kullanilabilir, yikic1 amaglarla da. Insanin yarattig1 giiclerin kendisinden
bagimsiz ve onun kontrolii disinda varligimi siirdiirdiigi bir diinyada yasiyoruz.
Bunun baglica sebebi ise, teknolojinin hizla gelismesi ve merkezilesen bir otorite
tarafindan denetlenmesidir. Schaff’dan aktaran Tolan’a gore, teknoloji gelistigi
oranda, devlet aygitinin tiim yasam alanlarmi da denetim altmna alir (bkz. Tolan,

1980: 242).

Dolayisiyla makinelesme, insanin kendisini bulmasma da yardim edebilir,
kendisinden uzaklagsmasmna da. Tim bunlarla beraber, insanin yabancilasmasimni

anlamak i¢in bagvurulmasi1 gereken tek kapi teknoloji degildir.

3.2. Siyasetin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Yabancilagsmanin, 20. ylizyilin ilk yarisindaki siyasi gelismelere dayanan bir

olgu oldugu yoniinde bazi kanitlar oldugu goriilmektedir.



13

Stefan Zweig, Avrupa tarihini elestirdigi, anilarindan olusan "Diiniin
Diinyas1" adli kitabinda yazdig1 deneyimlerini Pappenheim kitabinda su sekilde bize

aktarmaktadir:

Bir noktadan sonra, kendime ait oldugum duygusunu kaybettim.
Kendi 6z benligimden gelen dogal kimligimin bir pargasi sonsuza dek
yok edilmisti. Bu yillar iginde doldurmak zorunda kaldigim tonlarca
evraki sayacak olsam, her yolculukta yapilan bildirimler, vergi
bildirimleri, doéviz belgeleri, smirdan gegis izinleri, llkeye girig ve
¢ikis izinleri... Oysa bizim kusagin genclik yillarinda bu yiizyilin bir
ozgiirlik yiizyil, diinya birliginin kurulacagi bir yiizyil olacagi
diisiinii kavradik biitiin safligimizla... (akt. Pappenheim, 2002: 35,
ayrica bkz. Zweig, 2008).

Insanin birey olarak varolusu ile yurttas olarak varolusu arasinda hissettigi
boliinme gliniimiizde de gecerligini korumaktadir. Baska bir deyisle, Zweig’in ifade
ettigi lizere kisinin kendisini ve arzularmi dogrudan disa vurabilme istegi, yurttaslik
yiikiimliilikklerinin getirdigi formaliteler ile kesintiye ugramaktadir. Kisi, yasaminda
birbirinden ayr1 gibi goriinen ve catisma halinde olan s6z konusu pargalarini
birlestirmekte aciz kalmaktir. Bu da, Pappenheim’mn altin1 ¢izdigi gibi kisinin siyasal

topluluktan uzaklastiginin gostergesidir (bkz. Pappenheim, 2002: 46).

Demirer ve Ozbudun’a (1999) gore ise, cagimiz insan1 yabancilasmis
insandir. Modern insan bireysel ¢ikarlarini her seyin Oniine yerlestirerek; yasaminin
kaynagini olusturan dogay1 kendinin ve tiiriiniin gelecegini diisiinmeksizin tahrip
etmekte; calismay1 kisisel varligmi zenginlestirebilecegi, toplumsal diinyasini
degistirebilecegi bir siire¢ olarak degil, {lizerindeki bir lanet olarak goérmektedir.
Baska bir ifadeyle, modern insan, var olma edimini ¢oktan sahip olmaya esitlemistir

(bkz. Demirer; Ozbudun, 1999: 43).

Yabancilagsma ve siyaset arasindaki iliskide goriildiigii lizere ortaya kotiimser
bir tablo ¢ikmaktadir. Insanin yabancilagmas siyasi giiclerin eseri midir? Oyle gibi

goziikse de kanitlanmamais bir varsayimdir.

Siyasetin yabacilagsmaya yol actigi durumlarda, yurttaghk bilinci de yavas
yavas ortadan kalkmaya baslar. Bu bilincin yok olmasi, siyasal toplumun yok olmasi

demektir. Boyle bir ortamda ise toplumun ihtiyaglarina, hukuk diizenine saygi
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kalmaz. Yurttas bilinci yok olan bireyin beynindeki tek yaptirim giicii ise ceza

korkusudur (bkz. Hobbes, 2007).

Esin’nin isaret ettigi gibi, "Siyasal otoriteden soyutlanan toplum, tahammiil
edilmez bir duruma gelecektir” (bkz. Esin, 1982: 127). Giliniimiizde, siyasal eylem
yaratict eylem olma niteligini yitirmektedir. Siyasal yasama etkin bir bi¢imde
katilanlar, kendi 6zlerine ters diiserek yabancilagmaktadir. Siyasal yasami olan
insan, toplumsal ve ruhsal biitiinliiglinii par¢alamaktadir. Bu noktada insan Marx’in,
nefret ettigi burjuva politikaci tipinden farksizdir (bkz. Tolan, 1980: 244). O halde

siyasetin de insanin yabancilasmasindaki etkisi géz ardi edilemez.

3.3. Toplumsal Yapinin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Toplum i¢indeki yalnizlik ve asir1 uyumculuk, insanin maddesel, zihinsel ve
toplumsal {riinlerinden kopmasi ve onlar tarafindan kolelestirilme siireci de
gligsiizlik ve anlamsizlik duygusundan kaynaklanmaktadir. Marksist yabancilasma
ve bunun sonucunda meydana gelen kolelestirilme stlireci asagidaki sekilde

tanimlanabilir (bkz. Tolan, 1980):
i)Uretim araglarindan kopma ve onlar tarafindan kolelestirilme,
ii)ideolojik iist yapilardan kopma ve onlar tarafindan kolelestirilme,
ii1) Toplumsal normlardan kopma ve bunlar tarafindan kolelestirilme.

Marx’n yazilarmin merkezindeki yabancilasma tiirii, insanin kendisini 6ziine
kars1 yabanci hissetme olgusudur (bkz. Marx, 2001). Toplumun bireyden bekledigi
tiim davranislar1 kapsayan toplumsal rol kavrami, sosyolojinin temel kavramlarindan
biridir. ‘Grundrisse’ ve ‘Kapital’de Marx’dan aktaran Tolan’a gore, toplumsal sistem
icerisindeki konuma bagli olarak bireyden beklenen davranis bi¢cimi kastedilmektedir

(bkz. Tolan, 1980: 184-185).



15

Toplum igerisinde birey, ¢ok sayida toplumsal rolii yerine getirmek
zorundadir. Rollerin gerektirdigi zorunluluklar ve rolleri belirleyen normlar arasinda
catigsmalarin olmasi olasidir. Bir giivenlik gorevlisinin aile i¢indeki babalik rolii,

emniyetteki roliinden farklhidir.

Toplumsal iliskilerin zayifladiginin belirtilerinden biri, bireylerin giderek
toplumsal yasamdan uzaklagmasidir. Toplumsal iligkilerin zayiflamasi, normlarin
zayiflamasma yol acar. Toplumsal yabancilasmanin yalnizliga doniismesi, bireyin
kisiliginden degil, kapsamli ve genel bir toplumsal siiregten kaynaklanabilir.
Toplumsal yapinin ufalanmasi ve toplumsal kosullar, bireyin toplumsal iliskilerini
gelistirmesini engelleyip onu kélelestirirse yabancilasma ortaya ¢ikar. Insanin kendi
toplumsal 1iligkilerini denetleme ve yonetme giiciinden yoksun olmasi toplum

karsisindaki yabancilagsmadir (bkz. Tolan, 1980: 196).

3.4. Devletin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Kapitalist toplumda insanin kendini "etkin" bir birey olarak degil de,
‘edilgen’ bir varlik olarak algilayisini saglayan etkenlerin en 6nemlilerinden biri de
kuskusuz ‘devlet’tir. Devlet, topluma digsaridan dayatilmis bir giic degil, toplumun
gelismesinin bir iiriiniidiir. Iste toplumdan dogan, ama onun iistiinde yer alan ve

gitgide de ona yabancilasan gii, devlettir (Demirer, Ozbudun, 1999: 50).

Din, devlet ve paray1 basat {i¢ ideoloji olarak ele alan diisiinceye gore, tiim
"yabancilagsmalar"’in kékeninde, insanin emeginin iirliniine bir bagkas1 tarafindan el
konulmas1 yani, "6zel miilkiyet" yatmaktadir. Egemen smnif toplum tarihinin her
evresinde, ii¢ ideolojinin degisen agirliklarla kaynasmasiyla olusmaktadir. Egemen
siniflarm devletin toplum {izerindeki yaptirim giiciinii kurumsallastirabilmeleri;

toplumun devletin kendi iizerinde olduguna ikna edilmesine baghdir (bkz. a.g.e., 53).

Marx’a gore toplumun kii¢iik bir azinlig1 olan kiigiik siiflar, egemenliklerini
sirdiirtirken bilgi, silah, otorite, vb. her seyi tekeline alma durumuna kadar

gelmislerdir. Iste bu nokta da, karamsar bir tablo ile kars1 karsiya kalmaktayiz.
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Insanlik kendine dzgii iirlinleri anlayamaz, kavrayamaz ve bu iiriinleri "kendine ait"
olmaktan ¢ikarmaya baslar. Soziinii ettigimiz, felsefe yazilarinda da vurgulandigi

iizere bu yabancilagsmanin ta kendisidir:

Insani insan olarak, diinyayla iliskileri de insani iliskiler olarak kabul
ederseniz, sevgiyi yalniz sevgiyle, giiveni yalmiz giivenle v.b
degistirebilirsiniz. Sanatin tadina varmak istiyorsaniz, sanat kiltiirii
almis biri olmalisiniz; bagkalarini etkilemek istiyorsaniz, bagkalarii
gercekten canlandiran ve yiireklendiren biri olmahsmiz. insanla ve
dogayla iliskilerinizin her biri, gercek bireysel hayatmizin belirli bir
sekilde kendini gdstermesi olmali, isteminizin nesnesine uymalidir”

seklindeki bir goriise katilmamak miimkiin miidir? (bkz. Marx, 1993:
144-145).

3.5. Kapitalizmin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Kapitalist sistem yeni bir emek-sermaye iliskisinden dogmustur. Kapitalist
sistemin temel Ozelligi iiretim araclarnin 6zel miilkiyete ait olmasidir. Ancak
kapitalist tiretim iligkilerinin niteligi ve devletin iiretim iligkilerinin devamini
saglama islevine dayali olarak iiretilen politikalari, maddi iiretim siirecinde oldugu
gibi yabancilagsmaya yol agmaktadir. Maddi ve diisiinsel {iretimin piyasa kosullarina
dayanarak toplumsal nitelik kazanmasi, insanin kendine, konumuna ve dogaya

yabancilagsmasini ortaya ¢ikarmistir.

Feodalizmden kapitalizme gecilmistir. Bu degisim sirasinda ekonominin
genislemesi ve Ozel miilkiyete dayanan servetin biiylimesi, insanlarm kisisel
hirslarmi besleyerek, bencil davranmalarina neden olmus ve neticede yabancilagsmay1

dogurmustur (bkz. Ergil, 1980: 35).

Marx’1in yabancilasma anlayisinda kisi, gercek bir insan, bir dizi duygu, giidii
ve maddi gereksinimle donanmig bir insandir. Yabancilagsmaya maruz kalan, iste bu
insandir. Insan emegine yabancilasmissa (tarihsel, toplumsal) maddi diizenleme

sonucudur (bkz. Demirer; Ozbudun, 1998: 20).
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Marx’in yapitinda yabancilagsma kapitalizme ait degildir. Ama kapitalizm
yabancilasma olgusunu ¢ikaran sistemdir. Emek, insan ve doga arasindaki iliskinin

kurulmasi i¢in en 6nemli unsurdur (bkz. Ergil, 1980: 36).

Kapitalizm bir diinya sistemi niteligi kazandiktan sonra biitiin toplumlarda
var olan yabancilastirict iliski ve kurumlar1 ¢ogaltarak, insanlarin karsisina somiirti,
bunalimlar, tekellesme, artan smif bilinci gibi unsurlarin yer aldigi yabanci bir diinya

cikarmistir (bkz. Ergil, 1980: 54).

Kapitalizm 1950’11 yillardan sonra yayginlasmistir. Bunlara 6rnek Amerika
ve Bat1 Avrupa iilkeleridir. Bu iilkeler 16. ylizyildan sonra genisleme ve yayilma
etkisiyle diger toplumlarin degerlerini de kendi giiclerine katmuslardir. Ancak
insanlarm ruh yapisma bakildiginda maddi degerlerin yeterli gelmedigi ve alkolizm,
ruh sagligi bozuklugu vb. rahatsizliklarin ortaya ¢iktigi goriilmiistiir ve bu maddi

refah, yabancilagtirmada da etkili olmustur.

Kapitalizmin diinya sistemi haline gelmesi belirli bir tarihsel siire¢ icerisinde
sekillenmistir. Toplumlara gore degisiklikler gosteren sistem, toplumsal ve siyasal
tabakalasma ve denetlemeye iliskin kismi yapilarin ¢6ziilmesine biiyiik Olciide
katkida bulunmaktadir. Kapitalist sistemde diinya Olciisiinde birlestirilmis bir
denetleme sistemi kurmakta basarisiz kalmmaktadir. Insanhig gelismesi icinde
toplumun kendisi toplumsal denetimden uzaklasip, yabancilasip sermayeye

dontismiistiir (bkz. Esin, 1982: 136).

Insanin  diinyay1r kavrayisi, inan¢ sistemi, diinya goriisii, insan
yabancilastirabilir. O halde kapitalizm ya da materyalizm, insan1 yabancilastiran

diinyay1 algilama bi¢imlerinin en 6n sirasinda yer alir (bkz. Tugcu, 2002: 139).

Tolan’in belirttigi gibi, verilebilecek en giizel Ornek, insanin makine
tarafindan kolelestirilmesi, yani bir yandan iiretim araglar1 karsisinda, diger yandan
da bu iiretim araglarina sahip olamama sonucu kélelesmesidir. Ikisinde de insanlar
araclar karsisinda yabancilasir ve arastirma, kiiltiirel yaratma gibi araclardan da

koparilmis olabilir. Marx, insanin var olusunda temel bir nitelik tasiyan iiretim
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araclar1 yoluyla, kendi {riini tarafindan kolelestirilme tehlikesinin varhigini
belirtmektedir. Giigsiizlilk duygusu boyle bir egemenligin gergeklesmesiyle ortaya
cikar (bkz. Tolan, 1980: 182).

Yukarida bahsedilen iliskiye bir 6rnek vermek gerekirse, Simmel’in ‘para’
¢oziimlemesine gondermede bulunabiliriz. Simmel, paranin insan iiriinii oldugunu;
baska bir ifadeyle ekonomik bir miibadele araci olarak paranin insan tarafindan
yaratildigin1 ifade eder. Ne var ki, kapitalist iliskiler ag1 icerisinde, para, artik bir
miibadele araci olmaktan ¢ikmus, bir¢ok toplumsal iliskinin kendisi iizerine insa
edildigi bir meta haline gelmistir. Ornegin, geng kizlar, ebeveynleri tarafindan para
icin evlendirilebilir, is ortaklar1 para i¢cin birbirine ihanet edebilir, insanlar para
ugruna ahlaki degerleri hige sayabilir. Onceleri, insanlarm ydnetiminde ekonomik bir
‘ara¢’ olan para, artik insanlara hiilkmeden bir ‘amac¢’ haline gelmistir. Baska bir

deyisle, insan kendi {iriinline kdle olmustur (bkz. Simmel, 1999: 151-180).

Kapitalist sistem, Esin’e gore, “emegin lretimde verilmedigi arttirdigi
oranda emek, iiretim siireci ile yabancilasmakta ve kapitalist sistemde buna sebep
olmaktadir.” Kapitalist burjuva diizeni, insanin kendi kendisinden kopmasina, asil
bilincinden, sorunlarindan uzaklagmasina sebep olmaktadir, yani onu bagkalastirip,
insanhigindan uzaklastirmaktadir. Biitiin yabancilastirmalarin temelinde ekonomik

diizen ve kapitalizm etkisi goriilmektedir (bkz. Esin, 1982: 29).

3.6. Medyanin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Medya kapitalizmin su¢ ortagidir, insanligin yabancilastirilmasmin aygitidir.
Popiiler kiiltiir, seckin kiiltiir ile halkin 6z geleneklerine bagli olarak iirettigi arasinda
yer alan ve yasammin her noktasinda ideoloji iireten, bu ideolojiyi kitlelerin
bilingaltina yerlestiren bir olgudur. Elbette bu yerlestirmeyi olanakli kilan ise

yabancilagsmadir.

Yabancilagsma, insanlara Ozlerini bile unutturan bir biling eksikligidir.

Yabancilasan insanlar "yanlis bilinglenme"den dolay1 zarar goriir, ac1 ¢ekerler. O
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halde yabancilasma ve biling birbiriyle baglantil1 iki kavramdir. Iletisim araglar1 da
bireyin yabancilagsmasima yol acar. Ciinkii onlarin ruhlar1 i¢in anlik zevkler saglayip
bireyi aldatarak yasadigi sefaleti ona unutturup bireyin farkli bir diinyaya
siiriiklenmesine, kisacast yabancilagsmasina yol acar. Kapitalist toplumlarda insanlar1
yabancilastiran bu etkenlere Marx da deginmektedir (bkz. Demirer; Ozbudun, 1999:
69).

Iletisim araglarina boyun egme, onu kullananlar1 kdlelestirir. Oysa asil olan
bireyin kendisidir. Yani nereye gidecegini bilmeyen bir adam, bir araca sahip olsa
bile oraya gitmek icin 6zgilir bir adam degildir. Her arag, bagkalarna ya da baska
araclara darbe indirmeye yarayabilen bir silahtir. O halde i¢inde yasadigimiz cag
sanat ve eglence diinyasinda adlandirilmamis bir¢ok savaslara sebep olmaktadir (bkz.

Dogan, 1998: 41).

3.7. Kisilik Gelisiminin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Yabancilagsmay1 “0zellikle giiniimiiz sanayi toplumlarinda tiim kurumlar1 ve
insan iliskilerini etkileyen” bir kavram olarak niteleyen Tezcan’a gore (bkz. 1983:
245) yabancilagsmanin toplumsal bir igerige sahip olmasi ona sosyolojik bir boyut
kazandirmistir. Bu toplumsal igerik ise yabancilasma kavramimin “bireysel psikolojik
bir durum” olmasina karsin bireyin iiyesi oldugu toplumdan uzaklagsmasi ya da

uzaklastirilmasi, onu reddetmesi gibi sonuc¢lar dogurmasindan kaynaklanmaktadir.

“Herhangi bir seye derinden bagli olamama, yabancilik duygusu hissetme,
biitiinlesememe, iliskilerde kopukluk yasama, izole olma, geri ¢ekilme, soguma,
seylere karsi anlamsizlik” gibi birtakim davranis ve duygular yabancilagsmanin
gostergeleri olarak ifade edilmektedir (bkz. Erjem, 2005: 395). Anilan bu
yabancilasma gostergelerinin ayni zamanda bireyin kisilik gelisimi ile de yakindan
iligkili bulunmasi, kisilik gelisimi siire¢lerinin de yabancilasma iizerinde etkileri

oldugunu gostermektedir.
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Yabancilagsma psikologlar ve sosyologlar tarafindan ‘“benlik kaybi, kaygi
durumlari, anomi, imitsizlik, kisisel iligkilerin kopmasi, koksiizliik, sosyal ¢oziilme,
yalmizlik gibi psiko-sosyal diizensizlikleri iceren olagan dis1 degisme” (Gerson’dan
Akt: Erjem, 2005: 395) olarak goriilmektedir. Bu noktada yabancilagsmanin insan
varliginin psiko-sosyal boyutlarmin parcalanmasina yol a¢tigini ifade eden Erjem’e
gore (2005: 396) yabancilagsma siirecinde birey eylemlerinin 6znesi olmayan bir

nesne haline gelir ve digaridan yonlendirilen bir varlik haline doniisir.

Yabancilagsma olgusuna bu tiirden bir yaklagim tiim bu siireclerde bireyin
kisilik gelisiminin ona saglayabilecegi olumlu katkiy1 ya da oniinde olusturdugu
engelleri giindeme getirmektedir. Kisilik gelisimi siirecinde s6z konusu olan
deneyimler bireylerin yabancilasma olgusuna kars1 direnclerini belirleyebilecegi gibi
bu konudaki egilimlerini de ortaya koymaktadir. Bu noktada kisilik ve kisilik

gelisiminin tanimlanmasi ve agiklanmasi onem kazanmaktadir.

Kisilik psikologlarca bireylerin kendine 6zgii ve aywrici davranislarinin
biitiinii olarak tanimlanmaktadir (bkz. Ozdemir, 2007: 25). Bir baska tanima gore ise
kisilik, bireyin kendi i¢ diinyasi ve i¢cinde yasadigi diinya ile kurdugu bir iligki
bi¢imidir. Genetik unsurlar, aile, egitim ve sosyal ¢evre gibi etkenler ve bu etkenlerin

birbirleri ile etkilesimi kisiligi olusturan unsurlardir (bkz. Tiirkiim, 1998: 133).

Kisilik gelisimi, bircok kuramci agisindan ergenlik sonunda tamamlanmakta;
ancak yasamin daha sonraki donemlerinde degisebilmektedir. Yasamin ilk yillarmin
bireyin kisiligini biiyiik 6lglide olusturdugunu belirten psikoanalitik goriise gore
cocuklukta yasanan deneyimler yetigskinligi 6nemli Olciide etkilemektedir (bkz.
Tirkiim, 1998: 134). Diger yandan ergenlik donemi de, bu donemde bireylerin kim
olduklarini, ailelerinden ne dl¢iide farklilik gosterdiklerini ve ¢evrelerine karsi nasil
duygular beslediklerini sorgulamalari; kendi kisiliklerini bulma ve kendilerini
tanimladiklar1 bigimde kabul etme ihtiyacina karsilik gelerek, kisilik gelisiminde
onemli bir donemi temsil etmektedir. Bununla birlikte ergenlerin kisilik gelisimleri
acisindan onem arz eden kimi hususlar; onlarin farkli sosyal gruplar icerisindeki

hareketlilikleri, 6zerklik ve 6zglirliik konusundaki tavirlar1 ve sorumluluk dengelerini
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kurma ¢abalar1 olarak ifade edilmektedir. (bkz. Nelsen ve Lott’dan Akt: Dinger,
2008: 6).

Kisiligin yasam boyu gelisen bir olgu olduguna yonelik goriislerde de
ergenlik donemi kisilik gelisimi acisindan siklikla vurgulanan bir silirece isaret

etmektedir (bkz. Erbil vd., 2006:8).

Ergenlik doneminin temel Ozellikleri ile yabancilasma arasinda kimi
benzerlikler bulunmaktadir. Ergenlik doneminde bireylerin hissettigi duygusal
dalgalanmalar ile tedirginlik ve huzursuzluk, yalniz kalma istegi ve ¢alismaya kars1
isteksizlik gibi duygu durumlari (bkz. Kog, 2004: 235), onlarin ¢evreleri ile iletisimi
derinden etkiledigi gibi, tipki yabancilagsma siirecinde goriilen cevreye, aileye, ait
olunan kurumlara yonelik kopusu da destekler niteliktedir. Ancak ergenlik siirecinin

bir ge¢is donemini temsil ediyor olmasi onu yabancilagsmadan ayr1 kilmaktadir.

Yabancilagsmay1 “bireyin toplumsal, kiiltiirel ve dogal ¢evresine olan uyumun
azalmasi, Ozellikle ¢evresi tizerindeki denetiminin etkinsizlesmesi ve bu denetim ile
uyum azaliginin giderek bireyin yalnizligina ve caresizligine yol agmas1” biciminde
tanimlayan Simsek’e gore (bkz. 2006: 573); yabancilagsma kisilerin kendisi, baskas1
veya sosyal cevrelerine yonelik duygulari, davraniglar1 ve anlayislari ile iliskili bir
kavramdir. Ergenlik doneminde bireyde gozlemlenen bu dogrultudaki duygu,
diisiince ve davraniglar ise onun ¢ocukluktan yetigkinlige gecis siirecinde yasadigi
bocalamadan kaynaklanmaktadir. Ancak her ne kadar ergenlik yabancilagsma
belirtileri gdstermesine karsin tamamen yabancilasma olarak tanimlanamasa da,
yabancilasma bu siirecin bir sonucu olarak goézlemlenebilecek bir olgu olarak
glindeme gelebilir. Zira, yabancilasma {izerinde bireylerin toplumsal sistem dahilinde
davranislarinin amagclar1 ve davraniglarinin sonuglar1 ile saglayabilecekleri etkiye
iligkin inanclarmin da 6nemli bir etkisi bulundugu ifade edilmektedir (bkz. Simsek
vd., 2006: 573). Bu noktada ergenlik doneminde bireyin kendini toplum i¢inde
konumlandirmasinda en 6nemli faktorlerinden biri olan basar1 ve basarisizlik durumu

etkileyici bir rol oynamaktadir. Nitekim toplumsal kabul, sadece ergenlik doneminde
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degil kisinin yasami boyunca onun davramig ve tutumlarm giidiileyici bir etkiye

sahiptir.

Kisilik gelisimi s6z konusu oldugunda yabancilagsma sadece ergenlik donemi
ile iliskilendirilmemektedir. Kisiligin bizatihi kendisinin de yabancilasmada 6nemli
etkileri bulunmaktadir. Alman diisiinlir Helmut Plessner’e gore kisilik sosyal
rollerden yani insanin toplumsal iliskilerinin belirlendigi varligindan arindiginda geri
kalan sey olmanimn 6tesinde bir olguyu ifade etmektedir (bkz. Akyildiz, 1993: 165).
Plessner’in bu tanimmdan yola ¢ikarak, toplumsal iliskilerinin, toplum tarafindan
kendisine bicilen varlik alanmin ve rollerinin de bicimlenmesinde énemli katkilar1
bulunan kisilik olgusunun yabancilasma ile yakindan iliskili oldugu

sOylenebilmektedir.

Ayrica, yabancilagsmay1 giicsiizliik, anlamsizlik, kuralsizlik, soyutlanma ve 6z
yabancilagsma boyutlari ile inceleyen Seeman’in s6z konusu boyutlara iliskin ortaya
koydugu gériisler de kisilik ile yakindan iliskili bulunmaktadir. Ornegin Seeman’n
goriisiinde giicsiizliik sosyal siirecler karsisinda insanin kendini 6zgiir ve denetimden
yoksun hissetmesi ile baslayan ve kisinin i¢cinde yasanilan toplumu etkilemede
yetersizlik duygusunu yasamasina neden olan yabancilasma durumudur. Giigsiizliik
olarak ifade edilen bu tiirden yabancilasmanin bireyin kisiliginde ve kisilik gelisim
siirecinde karsilastigi deneyimleri ile yakindan iliskisi bulunmaktadir. Zira bireyin
kendi i¢ diinyasinin i¢cinde yasadigi diinya ile kurdugu iliskinin kisilik gelisimindeki
onemi siklikla vurgulanan bir husustur (bkz. Tiirkiim, 1998: 133). Bu baglamda
sagliklt bir kisilik gelisimi siireci sonrasinda bireylerde yasanacak giicsiizliik

kaynakli yabancilasma durumunun daha kolay atlatilacagi sdylenebilir.

Seeman’in anlamsizlik olarak ifade ettigi yabancilasma boyutunda ise bireyin
neye inanacagina karar verememe durumu séz konusudur. Bireyin gelecege yonelik
yasadigr “Onceden kestirilemezlik” duygusu onun karar verme yetisini
engellemektedir (Aktr: Tezcan, 1983). Bu durumda bireyin kisilik gelisim siirecinde

kendi iradesine kars1t duydugu giiven onun ayni zamanda yasama yonelik duygu ve
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tutumlarin1 belirleyecektir denebilir. Bu noktada saglikli bir kisilik zemininde insa

edilen irade ile diinyay1 ve gelecegi anlamdirma yetisine erisilebilir.

Diger yandan yabancilasma konusunda Freud’u benimseyen diisiiniirlere
gore, bireyin c¢ocukluk deneyimleri de 6nem kazanmaktadir. Genel olarak bu
disiiniirlere gore gecmisten kaynaklanan, karsilanmamig gereksinimlerin  ve
doyumsuzluklarin bireyin olgunluk ve kisilik kazanmaya yonelik gelisimini olumsuz
etkilerken; bireylerde 6fke, su¢glama ve saldirganliga neden olmaktadir. Bu durum ise
bireylerin bagskalar1 ile iliski kurmalarm1 engellemektedir (bkz. Alkan-Ergil,
1980:214-216). Bireyin digerleri ile iligki kurmasmin yolu iletisimden gegmektedir.
Do6kmen’in (bkz. 2005: 21) “bilgi iiretme, aktarma ve anlamlandirma siireci” olarak
tanimladig1 iletisim kavraminin bir diger boyutu ise “catigma”dir ki bu; kisinin
kendisi, diger kisiler ve ait oldugu kurumlar ile iligkilerini de derinden etkileyecek

nitelikte bir “iletisim tiirii” olarak ifade edilmektedir.

Iletisimde catigmay1 “kisi i¢i ¢atisma”, “kisiler aras1 ¢atisma”, “Orgiit ici
catisgma” ve “kitle iletisimi ve catisma” olmak iizere dorde ayirarak inceleyen
Dokmen’e gore (bkz. 2005: 22) insanin ¢evresi ile kuracagi iletisim ilkin kendi
icinde baslamaktadir. i¢ iletisim olarak da ifade edilen bu durumun bir diger bigimi
de i¢ catisma olarak giindeme gelmektedir. Kisi i¢i catigma olarak da adlandirilan bu
tiirden bir catismanmn iki tiirii bulunmaktadir. Oncelikle bireylerin bilingdislarinda
baskida tutulan ¢atigmalarin yansimasi olarak kabul edilen ve psikanalitik gruptaki
catigmalardan s6z edilmektedir. Bu tiirden catigmalar bireylerin davraniglarina
yanstyabilmektedir. Ikinci grupta ise bilissel ¢eliskilerden kaynaklanan ¢atismalar
yer almaktadir. Festinger tarafindan kuramsallastirilan bu ¢atigma tiiriine gore ““sahip
oldugu bilgiye ya da tutuma aykir1 bir davranista bulunan kisi, bilissel ¢eliskiye
diismektedir” (bkz. Dokmen, 2005: 22). Her iki tiirde de bireyin i¢inde bulundugu
kosullar ile etkilesiminin énemli bir etkisinin bulunuyor olmasi, toplum ile birlikte;
ikinci bir faktor olarak kisinin yabancilagmasini etkileyen bir olgu (Ergil, 1980: 145)

biciminde goriilebilmektedir.
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Iki ya da daha fazla birey arasinda gerceklesen kisiler aras1 catismanin (bkz.
Aslan, 2005: 78) ise, birgok farkli nedeni bulunmaktadir. Bu konunun yabancilasma

ile iligkisine ilerleyen boliimlerde deginilecektir.

Ote yandan yabancilasmay1 psikolojik bir rahatsizlik olarak konumlandiran
kimi goriisler de mevcuttur. Ornegin yabancilasmay: kisilerin kendilerine has
birtakim tutkularin sonucu yasadiklar1 nevrozlar ile iligkilendiren Fromm’a gore
(bkz. 1998: 66-69) yabancilasma “ben”in bir hastaligi olarak goriilmektedir ve
bireyin topluma yabancilasmasi akil hastaliklarinin temelinde yatan bir olgu olarak
yorumlanmaktadir. Bireyde herhangi bir tutkunun onun kisiliginden ayrilarak basat
duruma gelmesi ile olusan nevrozlar, bireyin yabancilasmasinin bir sonucu olarak

goriilmektedir.

Bu noktada bireyin kendi kimligini yasayamamasi1 yabancilagmanin bir
sonucu olarak agiklanabilmektedir. Diger taraftan yabancilasma c¢agdas insanin
ruhsal bozukluklarmin c¢ekirdegi olarak goriilebilecegi gibi; kisinin kimligini
yasayamamasit onun kendine yabancilagsmasma da etki eden bir faktor olarak
yorumlanabilmektedir (bkz. Fromm, 1998: 66-69). Bu durumda yabancilasma ve

kisilik birbirini karsilikl1 etkileyen siiregler olarak yorumlanabilmektedir.

3.8. Egitimin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Rousseau’ya gore ‘ben’e yabancilasan insan, kurtulusunu ‘egitim’de
bulmaktadir. Kurtulusunu egitimde bulan yabancilasmis insan ise yeni bir toplumsal
diizen oOnererek; bunun devlet denetiminde ger¢eklesmesini saglamaya calisir. Bu
baglamda insan Rousseau’nun temel kavramlarindan biri olan “toplumsal s6zlesme”
etrafinda gelisimini glivence altina almali ve temel hak ve 6zgiirliiklere saygili bir

toplumsal yagsam kurmalidir (Aktr: Celik, 2005: 2).

Yabancilagmanin tiim modern kurumlarda gézlenen 6nemli bir olgu oldugunu

ifade eden Erjem’e gore (bkz. 2005:395) yabancilasma kavrami her ne kadar insanlik
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tarihi kadar eski olsa da gerek yaygimligi, gerekse de yogunlugu itibari ile modern
toplumlara ait temel bir olgu olarak goriilmektedir. Bu baglamda, 6zellikle modern
egitimin temel bir kurumu olarak okul egitimi deger, norm, davranis Oriintiileri,
sosyal iliski ve etkilesimler ile baglantili bir fenomen olarak yabancilasma ile

yakindan iligkili goriilmektedir (bkz. Erjem, 2005: 396).

Mackey’ye gore yabancilasmanm dogasinda mevcut bulunan 6znel duygular
(anlamsizlik, giigsiizliik, o6fke, kurallara uymama, yalnizlik vb.) bireylerin okul
egitiminde basarili ve demokratik toplumda etkin olmalarint engellemektedir. Bu
anlamda yabancilagsmis birey, kendini gelistirmeye yonelik ¢abalarinin basar1 olarak
degerlendirilmeyecegi inanci icerisindedir ve yalniz birakilacagini da diisiindiigii i¢in
olumlu potansiyellerini ortaya ¢ikarmaya doniik bir ¢aba sarfetmemektedir (Aktr:

Celik, 2005: 4).

Egitim yasami baglaminda yabancilasmay1 etkileyen ¢esitli faktorler
bulunmaktadir. Ilkin bireyin okul ile biitiinlesme saglayip, saglayamamasi
yabancilasma konusunda oldukc¢a 6nemli bir husus olarak belirtilmektedir. Bununla
birlikte, bireyin okulun amag¢ ve degerlerini kabul edebilmesi ya da reddetmesi ile
kendini okulun iiyesi olarak hissedebilmesi de ayrica 6nem kazanmaktadir. Diger
yandan bireyin kendini okulun bir parcasi olarak gormesi ile doyum saglayip
saglayamamast da egitim kaynakli yabancilagsmanin bir baska nedeni olarak

belirtilmektedir (bkz. Tezcan,1983: 273).

Konu ile ilgili yapilmig arastirmalara deginen Erjem (bkz. 2005: 396),
egitimde yabancilagsmaya neden olan etkenleri su sekilde 6zetlemektedir: okullarin
biirokratik yapisi, kalabalik smiflar, yogun miifredat, yogun ders yiikii, yonetsel
yapmin demokratik olmayisi, yasamda karsiligi olmayan bilgilerin 6gretilmeye

calisilmasi, 6gretim siireclerinin disaridan belirlenmesi.

Egitimin yabancilagmaya etkisi baglaminda giindeme gelen bir diger konu,
egitim sisteminin kendisi ile ilgilidir. Kimi iilkelerde mevcut egitim sisteminin

ogrenciyi gercek yasama hazirlayamamasi ve 6grencinin gelisiminde onu merkeze



26

almaktan ziyade Ogrencinin sisteme uymasi gerekliligini dayatan tarzi bu noktada
yabancilastirict bir etkiye neden olabilmektedir ( bkz. Celik, 2005: 19). Ergene’ ye
gore (bkz. 2005 :268) de egitim alaninda modernitenin yaptig1 tahribatlar, bugiin

Bati’nin da bu konuya yogunlagsmasina neden olmaktadir.

3.9. Ailenin Bireyin Yabancilasmasina Etkisi

Yabancilagsmay1 tutkularinin esiri olan insanin yasadigi nevrozlar ile
iligkilendirerek aciklayan ve bu anlamda s6z konusu kavrami oldukga kisisel bir
fenomen olarak goéren Fromm’a gore (bkz. 1998: 94-106) bireyin kisiligi ile
toplumsal G6zyap1 arasmmda da Onemli bir iliski bulunmaktadir. Bu baglamda
yabancilagsmayi tetikleyen dnemli unsurlardan biri de bireylerde bastirilmis ortak
Ogelere isaret eden toplumsal Ozyap1 olarak yorumlanmaktadir. Bu baski
unsurlarindan biri olarak konumlandirilan ve toplumsal bir yap1 olan aile,
kiigiikliiglinden baglayarak c¢ocuga kendi duygu, diisiince ve tutumlarini
dayatmaktadir. Bu siirecte birey kendine ait olduguna inandig1 diisiince ve tutumlarla
donatilmakta; bunlardan bir kismi bilingdisma itildigi gibi bir kismi da biling

diizeyine ulagmaktadir.

Ileriki zamanlarda insanmn kendisi, ailesi ya da toplum gibi 6gelerle
catigmasina neden olabilecek bu durum onun yabancilagsma siirecine de etki edebilir.
Ornegin iki ya da daha fazla birey arasinda gergeklesen kisiler aras1 ¢atismada “farkli
bilig, algi, duygu, bilingdisi ihtiyaglar, iletisim becerileri gibi kisisel faktorlerden”
kaynaklanan durumlar s6z konusudur. Bununla birlikte kiiltiirel faktorlerden, rol
farkliliklarindan, sosyal ve fiziksel cevrelerden veya iletisim siirecinde verilen
mesajin niteliginin de neden olabilecegi (bkz. Aslan, 2005: 78) kisileraras1 ¢atisma;
onceki boliimlerde de deginildigi {izere, iletisimsizlik dogurmasi nedeni ile
yabancilasmaya yol agabilmektedir. Bu baglamda aile kurumunun 6nemi oldukga
aciktir. Bireylerin diinya ile ilk karsilastiklar1 yer olan aile, ayn1 zamanda onlarin
cevreden gelen mesajlarla da kusatildig1 bir alani teskil etmektedir. Bu mesajlarin
bireylere her ailede farkli iceriklere sahip ve degisik bigimlerde aktarilmasi, soz

konusu bireylerin toplumsal zeminde karsilasmalar1 esnasinda catigmaya neden
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olabilir. = Bu durumun ise dolayli olarak yabancilasmaya etki etme giicii

bulunmaktadir.
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I1I. BOLUM: ROMANLARIN GECTIiGi YUZYILLARDA FRANSIZ VE
TURK TOPLUMLARININ YAPISI

1. “Fikrimin Ince Giili” adh Eserin Gegctigi 20.Yiizy1l Tiirk Toplum
Yapisi

Adalet Agaoglu’nun, Fikrimin Ince Giilii adl1 eserinin toplumsal arka planini
anlayabilmek i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir imparatorluk miras1 devralarak, nasil
modern bir devlete doniistiigiine bakmamiz gerekmektedir. 1970’li yillarin
Tiirkiye’sini anlatan eserde sozli edilen kdy-kent ve elit-halk catigmasinin temelleri
modernligi hayata gecirme cabasinda olan bir ulusun karsilastigi giicliiklerde

bulunabilir.

Modern Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temelleri, Milli Miicadele yillarini takip
eden Kurtulus Savasi ile atilmistir. Kurtulus Savasi ile yeni bir devletin kurulmasina
neden olan Osmanli Devleti’nin 19. yy.daki parcalanma siireci, biiyilkk oranda
donemin uluslar arasi siirecleri ile ilgilidir; soyle ki: Avrupa’daki smifsal gelismeler
ile birlikte, burjuva devrimlerinin bir sonucu olarak Osmanli Devleti Bati
kapitalizminin acik pazari haline gelmis, boylelikle Osmanli Devleti’nde de kapitalist
iretim iligkileri gelismeye baslamistir. Ancak, biiyiik bir Rum niifusun bulundugu
Izmir ve gevresi ile Cukurova, Zonguldak gibi bazi bolgeler disinda, bu gelisim
Anadolu’yu fazla etkilememis; Anadolu, kapitalist siirecin diginda kalmistir (bkz.

Timur, 2001: 13).

Osmanli Devleti’nin Bat1 ile ekonomik anlamdaki bagimlilik iliskisini siyasi
anlamdaki yakinlagma silireci takip etmistir. Tanzimat’tan itibaren girigilen
“Batililasma” hareketlerinin amaci, merkezi otoriteyi kuvvetlendirme ekseninde
degerlendirilebilir (bkz. a.g.e.). Tanzimat Fermani, toprak vergileri ve yayilma
siyaseti lizerine kurulmus bir mali yapmin, askeri yenilgiler ve onlar1 izleyen biiyiik
toprak kaybiyla birlikte sarsilmasina care arayislarmin somut bir yansimasidir.

Ozellikle Bat1 Avrupa’nin askeri orgiitlenmesini ve egitim programlarini Osmanli
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ordusuna uyarlama gayretleri Tanzimat Fermani’ndan 6nce baglamis olsa da, bir
baslangi¢ noktasi olarak, Tanzimat énemli bir tarihi dénemdir. Ozellikle, Fransa ve
Avusturya’nin model almarak, Bati diisiince ve teknik gelismelerinin Osmanli
toplumuna uyarlanmas1 fikri 18. yiizyillda da izleri goriilen bir olgudur (bkz.
Kalaycioglu-Saribay, 2000: 6). Tanzimat, her ne kadar Osmanli imparatorlugu’nda
reformlari diisiiniilmeye baslandig1 ve uygulamaya konuldugu ilk dénem olmasa da
daha Onceleri var olan Baticilik, askeri reform, mali sorunlar1 ¢6zme, yonetimde

yenilik fikirlerinin siyasi uygulamalarinin baslangici olarak goriilmektedir.

Osmanli Devleti modernlesme siirecine, devleti ¢okiisten kurtaracak bir ¢are
olarak yaklagsmistir. Baska bir deyisle, Osmanli Devleti’nde modernlesme Bati
Avrupa’daki gibi endiistri devrimi ile iligkili bir siire¢ olarak ortaya g¢ikmamis,
aksine, askeri yenilgi, toprak kaybi1 ve hazinede biiyliyen a¢ik yliziinden olusan
tehdidi ortadan kaldirmanin caresini arayan siyasi otoritenin giristigi yenilesme
cabas1 olarak degerlendirilmistir (bkz. a.g.e.,6-7). Bat1 Avrupa’ya 6zgii fikirlerin
Osmanli toplumunda yavas da olsa yayilmasi ve Ozellikle Babiali’de gorev

yapanlarin 6nemli bir kismi tarafindan benimsenmesi, bu siireci hizlandirmistir.

Tanzimat donemi, yonetim yapist ve zihniyetini dnemli 6lciide degistirmistir.
Halk kesimlerinin, 6rnegin, Babiili’de gorev yapmakta olanlarin Padisah’mn miilkii
olarak addedilmemeleri sonucu keyfi olarak Saray’in hismina ugramalar1 soz
konusuyken, Tanzimat’la birlikte, yasal temele oturan bir sug/ceza iliskisinin
kurulmasi ve devlet/teba iliskisinin yasal bir zemine oturtulmasi s6z konusu olmustur
(bkz. a.g.e, 6). Velidedeoglu’'ndan aktaran Kalaycioglu ve Saribay’a gore,
“Tanzimat’in ¢esitli cepheleri arasinda en Onemli olani siiphesiz onun hukuk
cephesidir. Tanzimat, Osmanli Devleti’nde o zamana kadar hiikiim siirmiis olan
keyfilikten hukukilige, kanunsuzluktan mesruiyete, emniyetsizlikten emniyete gegisi

ifade eder. Giilhane Hatt1 bastanbasa bu ruhla doludur” (bkz. a.g.e., 7).

Batililasma ve modernlesme siireci ¢ergevesinde Osmanli Devleti i¢in asil
amag, imparatorlugu degisen diinya kosullar1 biinyesinde muhafaza edebilmektir. Bu
baglamda, Serif Mardin, Osmanli Devleti’nin 6niinde ii¢ ana sorunsal oldugunu ifade

eder (bkz. Mardin, 2000: 85). Bu sorunlarm ii¢ii de, Osmanl reformcularinin ulus-
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devlet model alinarak bir devlet kurma girisimlerine iligkindir. Osmanli’da giiclii
merkezi yapi ile halk kitleleri arasinda uzlagsmaz bir iliski oldugunu, bagka bir
deyisle, merkez-cevre iligkisinin kopuk oldugunu iddia eden Mardin’e gore, bu
sorunlar, merkezin ¢evre ile olan iliskilerini harekete gec¢irmistir (bkz. a.g.e., 86).
Sorunlarin ilki, gayrimiislim topluluklarin devletle biitiinlestirilmesi, ikincisi,
Miisliiman gruplarin biitiinlestirilmesi ve {li¢iinclisii ise, sozii edilen birbirinden ayr1

ogelerin siyasal sisteme katilimlarini saglamakti.

Ozetle, Osmanli Devleti Bat1 karsisinda dzellikle askeri ve ekonomik alanda
gerilemeye baslayinca, -genelde “Dogu-Bat1” ¢atigsmasi iizerine kurulan gii¢ dengesi-
somiirgelesme ve tek tarafli bagimlilik siirecine girmistir. Iginde bulundugu
kosullardan kurtulmak icin ‘“Batililasma™y1 c¢ikis yolu olarak gdéren Osmanli,
kurumsal diizeyde yapilacak degisikliklerle ve askeriyenin giiglendirilmesi ile
sorunun c¢oziilecegini sanmistir. Bu nedenle yapilan tiim degisiklikler “lstyap1”
reformlar1 ile sinirlt kalmigtir. Reform hareketleri toplumsal tabana indirilemedigi
icin dogal olarak basarili olamamistir. Ciinkii reform talebi halkin degisme isteginden
degil, yonetimin kendini giliclendirme isteg§inden kaynaklanmistir. Sonucta tiim
cabalar Imparatorlugun yikilmasmi 6nleyememi§tir2. Bu yikmtidan ancak, Mustafa
Kemal Atatiirk’iin 6nderliginde Kurtulus Savasi vererek basariya ulagilmis, yeni bir

ulus devlet dogmustur.

Tiirk modernlesmesi, Tanzimat, Birinci Mesrutiyet ve Gen¢ Osmanlilarla
devam eden, 1908 Devrimi ve Jon Tiirklere uzanan ve Cumhuriyet donemi ile kesin
bir donilisiim geciren ve halen devam etmekte olan bir siirectir (Kazancigil, 2000:

137).

Bozdogan ve Kasaba’ya gore, modernlesme literatiiriiniin 6nemli yapitlari
arasinda yer alan Daniel Lerner’in The Passing of Traditional Society ve Bernard
Lewis’in The Emergence of Modern Turkey kitaplarinda, “Tiirk modernlesmesi,
biitiin ilhamin1 Batidan almus, elitler tarafindan yonlendirilen, uyum ilkesine dayali

ve gerekli toplumsal kurumlarin insasina yonelik basarili bir siire¢” olarak ele

? Bu konudaki tartismalar i¢in, bkz. Kocatiirk, 1988; Sezer, 2003; Tekin, 2003; Aybars, 2006.



31

almmaktadir (bkz. Bozdogan ve Kasaba, 1998: 2). Tiirkiye’de modernlesme siirecini
inceleyen caligmalara gore, Tirkiye’nin, egitim, hukuk, toplumsal hayat, giyim-
kusam, miizik, sanat ve mimaride Bat1 formlarin1 ve kurumlarini basariyla uyarlamis
olmasi, modernlik projesinin Miisliman bir iilkede bile gecerli olabileceginin
ispatidir  (bkz. a.g.e., 2-3). Nitekim Tirk modernlesmesi, sadece akademik
tartismalara konu olmakla kalmamis, Pakistan ve Endonezya gibi Miisliiman
iilkelerin bagimsizlik hareketlerine de ilham kaynagi olmus ve hatta model teskil

etmistir.

Modernlesme projesinin i¢inde yatan demokratiklesme ideali ile birlikte,
Tiirkiye’nin Islam’dan Bati’ya dogru uzanan “medeniyet degisikligi” projesi zaman
zaman sorunlu da olsa, modernligin kurumsal, davranigsal, sembolik ve estetik
ifadeleri ile birlikte bir asra yaklagsan toplumsal bilincimizin 6nemli bir kismini teskil
ettigi ifade edilebilir (bkz. a.g.e., 3). Bu siireci, modernlesme kriterleri ile birlikte
degerlendirdigimizde, iilkede niifusun yasam siiresinin arttigini, anne ve cocuk
Oliimlerinin azaldigini, 1920’lere kiyasla okur-yazar kitlenin 6nemli 6lciide arttigini,
niifusun modern iletisim ve wulasim araclarna erisebildigini gozlemlemek
miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle, 20 yiizy1l baslarindaki Anadolu niifusunun hayat
kalitesiyle giiniimiiz niifusunun hayat kalitesi arasinda mevcut olan farklardan ve

Olciilebilir bir gelismeden bahsedilebilir.

Niliifer Gole’ye gore, Tiirkiye’nin modernlesme tarzi, yerli yonetici elitlerin
kendi Bat1 kiiltiir modeli anlayislarini halka yansitmalarmin sira dis1 bir 6rnegidir; bu
tarz, uygarlik dl¢eginde bir doniistime yol agmistir. Modernist Tiirk elitleri, giiglii bir
ideolojik pozitivizm gelenegi insa ederek laiklik, akilcilik ve uluslagmaya

yonelmiglerdir (bkz. Gole, 1998: 73).

“Diizen” ve “ilerleme” diisturu, elitlerin toplumsal denetim girigimlerini
tesvik etmektedir. Kemalist elit i¢in, Bat1 tiirii bir “ilerleme” sayesinde toplumda
saglanacak birlik nihai hedeftir. Uygarlasma projesi bu anlamda genis bir
kapsayicilifa sahiptir; teknolojiden davranislara, dini diisiinceye ve goreneklere
kadar ¢ok cesitli etkenlere dayanir. Modernlesme siirecinde, reformlarm amaci,

“muasir medeniyetler seviyesine erismek” olmustur (bkz. a.g.e., 73-74). Ancak
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Gole’ye gore bu anlamda modernist elitlerce gerceklestirilen ilk donem Tiirk
modernlesmesi projesi kitlelere yayilmakta ve benimsenmekte sorunlu bir durum

ortaya ¢ikarmistir.

Mardin’e gore, Tiirk toplumsal yapisinin ana eksenini olusturan merkez-cevre
ikiligi, Kurtulus Savasi (1920-1922) swrasinda ulusal direnme orgiitiiniin yonetici
organi olan Biiyiik Millet Meclisi’nde bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir(bkz. Mardin,
2000: 91). Mecliste ikinci Grup adiyla bilinen ve genellikle esraflardan olusan,
Islamc1 ve merkeziyetci olmayan egilimler tastyan bu topluluk, grup goriislerini

etkilemede 6nemli bir rol oynar.

Ikinci grup olarak bilinen ve Kemalist yonetime muhalefet eden s6z konusu
topluluk, milletvekili secimi, askerler, dinsel 6gretim ve dinsel uygulama konusunda
bir dizi farkli politika 6nermistir. Se¢imlerde milletvekili olarak adayligimi koyacak
kisilerin secim bolgesinde bes yil oturmasmi, jandarmanin Ig¢isleri Bakanligma
baglanmasini, din okullar1 ile egitim verilmesini talep ettiler, icki kullanimini

yasaklayan bir yasa onaylattilar (bkz. a.g.e., 92).

Kemalistlerin Ikinci Gruba muhalefetinin simgesel dile gelisi, din {izerinde
odaklanmisti. Kurtulus Savasi’nin bitmesi ve Kemalistlerin zafer kazanmasiyla
siyasetin merkezi vurgusu gii¢lendirildi. Cumhuriyet Halk Partisi, iyelerini basariyla
koordine etti ve disiplin altina aldi. Etkinlikleri, 1925°teki Kiirt ayaklanmasi ile ayn1
zamana rastlayan bir parti kurulunca, bu partinin siyasete miidahalesinin Oniine
gecilmesi i¢in, hiikkiimete genis yetkiler taniyan Takrir-i Siikun yasasi kabul edildi.
S6z konusu yeni parti, merkeziyet¢ilikten kurtulma 6zlemlerini temsil etmekteydi.
Yeni parti, “dinsel gericilik” ile baglantili oldugu iddiasiyla ayn1 yil kapatildi. Bu
partinin kapatilmasinin temel amaci, siyasi rakipleri tavsiye temek gibi goriinmekle
beraber, kararin uygulamasmim toplumsal baglami da gbéz Oniine alinmalidir.
Kurtulus Savasi’ndan 6nce ve savas sirasinda goriilen boliinmeler, ayrigmalar sarsici
bir etki yaratmist1 ve Kiirt ayaklanmasi bunlar1 su yiiziine ¢ikardi. Siyasi partileri,
tasrayl ve dinsel gericiligi birbirine baglayan ikinci bir sarsilma 1930°da ortaya ¢ikti.
Kemalizm’e muhalif birgok grubun kuvvetle destekledigi cok partili siyasa

konusunda yapilan bir deney, Menemen kasabasinda bir ayaklanma ile sonug¢landi.
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Mardin’e gore, bu olayla, ¢evrenin temel yeri olan tagra-kirsal, Cumhuriyet’in laik
amagclarina hiyanetle 6zdeslestirildi (bkz. a.g.e., 92). Bu toplumsal baglam i¢inde,
Mustafa Kemal’in 1930’larin basinda, dil ve kiiltiir konular1 ile tarih mitoslarina

atfettigi onemin arka plani anlasilabilir.

1940’larda Demokrat Parti, kasaba ile kOy arasindaki biitiinlesmenin
kurucusu olarak ortaya ¢ikiyordu. Demokrat Parti’nin 6zel girisime verdigi destek,
biirokratik denetim nedeniyle zorluk yasayan, biirokrasiye bagimliliga 6tke duyan
menfaatler tarafindan uygun bir arag olarak goriildii. Demokrat Parti, kdyliiye hizmet
getirme, koyliiniin giindelik sorunlarini siyasetin konusu olarak ele alma, Tirkiye’yi
bilirokrasiden kurtarma ve dinsel pratigi liberallestirme konularinda vaatlerde
bulunarak ciddi bir oy kitlesi yaratti. Bu sartlar altinda Cumhuriyet Halk Partisi,
1946’ya kadar siirdiirdiigii siyasal lokomotif olma islevini yitirmeye basladi.
Demokrat Parti’nin se¢cim propagandasinda da yer aldig1 sekliyle, siyasal miicadele,
“gercek halkgilar” ve “biirokratlar” ayrimina dayandirilmisti. Demokrat Parti liyeleri
tarafindan dinsel pratiklere ve camilere katilima gosterilen olaganiistii ilgi, CHP
tarafindan laikligin elden gittigi ileri siiriilerek sert itirazlara hedef olmus ve boylece
DP cevre (tasra) kiiltiiriiyle 6zdes bir parti olarak goriilmiistiir (bkz. a.g.e., 98).
Nitekim, Fikrimin Ince Giilii'nde bu ayrim, Mavi Ford’un kdye girisi sahnesinde

belirgin bi¢imde islenmektedir.

Tirkiye, 1945°ten itibaren ¢ok partili sisteme gecis slirecine girmis ve 1950
yilindaki se¢imlerle Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ilk kez iktidar el degistirmistir. Cok
partili sisteme gecildikten sonra Tiirkiye’de demokrasinin, 1960-1961, 1971-1973 ve
1980-1983 yillar1 arasinda {i¢ kez askeri miidahalelerle kesintiye ugramasi, sistemin
sorunlarint da ortaya c¢ikarmistir. Sorunlarin 6nemli Olgiide tek parti rejiminin
kurumlar1 ve aktorleri degismeksizin gerceklesen cok-partili sisteme gegisin
bi¢iminden kaynaklandig: ileri siiriilmiistiir (bkz. Incioglu, 2000: 205). Séz konusu
askeri miidahaleler, sivil siyasi kadrolarin basarisizlig1r ile agiklanmis; her
miidahaleden sonra siyasal demokrasiye gec¢ilmesi Ongoriilmiistiir (bkz. Turan, 2000:

359).
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1950’lerde Demokrat Parti’nin iktidar: ile liberal ekonomi ve politikalarinin
uygulamaya baslanmas1 ve kentlere kitlesel goclerin baglamasi ayn1 zamana rastlar.
Bu donemde, Baudelaire’in tasvir ettigi 19. yiizyil Paris’ine en ¢ok benzeyen yer
Beyoglu/Pera bolgesi, gayrimiislim azmliklarin bolgeyi terk etmesiyle gerileyip
nitelik degistirmeye baslamistir. Bliyiik kentlere yasanan kitlesel goglerin ardindan,
kent ¢evresinde gecekondu yerlesmeleri hizla cogalmis, genis halk kitleleri belki de
ilk defa modernligin yarattig1 celiskili duygularla bas basa kalmistir. Koyden kente
go¢ eden kitleler, bir yandan modernligin smirsiz gibi goriinen imkanlari, yasam
bicimleri, estetik normlar1 ve yiiksek kiiltiirii ile tanisirken, diger yandan da bunlarin
kendilerini dislayan niteliklerinin farkma vardilar (bkz. Bozdogan, 1998: 126).
Dolayisiyla bu durum, go¢ olgusunun kisinin toplumsallasmasindaki 6nemini ortaya

cikarmaktadir.

Kente go¢ii analiz eden arastirmalarm, sorunu gecekondulasma ve kent
yoksullar1 baglaminda ele alarak, kentsel alanlardaki formel is piyasasinin kente go¢
edenleri emebilme giiciinden yoksun oldugu, go¢ edenlerin kentte var olabilmek i¢in
daha cok akrabalik, hemsehrilik gibi informel iliski kanallarin1 kullanarak, enformel
is piyasasina dahil olduklar1 sonuglarina vardig1 goriilmektedir. Bu arastirmalar, go¢
edenlerin Ozellikle yoksul katmanlarmin kentteki oncelikli miicadelelerinin kentte
tutunabilme miicadelesi oldugunu gostermistir. Bagka bir deyisle, yoksul kesimler
icin kentsel deneyim, kentte tutunma/konut edinme, yasama/is bulma ile baslamakta
ve devingenlik bunlara bagli olarak gerceklesebilmektedir. S6z konusu kesimler i¢in,
kentsel yasam, kentte yasamay1 basarma-basaramama; kentte varolma-devingenlik;
yoksulluk-geri donme secenekleri arasinda ve “bicak sirtinda” diye 6zetlenebilecek
bir bicimde siirmektedir (bkz. Erder, 2001: 18). Ayn1 duyguyu, Bayram’in sehirde

tutunmaya calisirken de hissettigi tedirginlik ve korkuya benzetebiliriz.

Kent i¢i mekansal ayrismalar incelendiginde, Tirkiye’deki en yoksul ve
caresiz kesimlerin kent merkezi ve yakin ¢evresindeki ¢okiintli alanlarinda yasadigi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu yoksullugun, kentin ¢evresinde odaklandigi, kagak yapilasma
tirtinde yerlesim edindigi informel stireglerle iliskili oldugu go6zlenebilir. Bu

anlamda kaderini kabullenmis, artik ylikselebilme ve kent ve toplum igindeki
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konumunu 1iyilestirebilme umudunu kaybetmis ve Batili anlamda underclass tabir

edilen bir kitlenin varlifindan da bahsedilebilir (bkz. Isik-Pinarcioglu, 2002: 38-39).

1960’larin sonlarinda gecekonduda yasayan kirsal go¢cmenlerin 6zlemlerini
yakalayan popiiler bir kiiltlirden bahsetmek miimkiindiir. Arabesk miizik olarak
bilinen bu tiir, Tirk klasik ve halk miizigi motiflerinin Bat1 miizigi ve Misir
unsurlariyla i¢ ige gecerek karma bir tiirii yaratmistir. Baslangigta popiiler bir miizik
tarz1 olarak ortaya ¢ikan “arabesk” daha sonra kentlerin ¢evresinde olusan biitiin bir
gocmen kiiltiirtinii betimleyen bir anlam kazanmistir. Arabesk, Tirk kiiltliriiniin saf
bir iiriinii olmadigi, bezgin bir kadercilik ve isyan barindirdig: i¢in bir tehdit olarak
algilansa da aslinda hizli kentlesen kirsal niifusun bunalimlarinin bir yansimasidir.
Bu kiiltiir bir zamanlar Cumhuriyet’in sahici temeli olarak saygi gosterilen, go¢ edip
yedek isglicii olarak kentlerde yasamaya baglayan ve kentin iist kiiltliriine uyum
saglayamadig1r i¢in “kiiltiirsiiz” addedilen kirsal niifusun kendine 06zgii kent
kiiltiiriidiir. Bu bakimdan, Meral Ozbek, arabeskin hikayesinin Ugiincii Diinyanin
“Batililasma” ve modernlesme hikayesi olarak okunmasi gerektigini tartisir (bkz.

Ozbek, 1998: 168-169).

Bu siirece bakildiginda, 20. yiizyilin ilk on yili i¢erisinde Anadolu’nun yenik
ve bitkin halki Atatiirk’iin radikal mesajmni benimsemeye yatkin oldugu, hatta halkin
biiylik bir kismi ulusal 6nderin Tiirk devletini yeniden yapilandirma kararliligini
icten bir coskuyla destekledigi goriilmektedir (bkz. Kasaba, 2000: 13). Ancak,
1980’lere gelindiginde, Tiirkiye’de modernlesme siireci ve aksakliklar1 tartisilmaya
baslandi. Biiyiik ¢cogunlugu Cumhuriyet’in ilk yillarmna iliskin kisisel deneyimden
yoksun olan Tiirk halki “aydinlik ve miireffeh yarmlar” a iligskin biitlin sdylemlerden
bunalmig, hatta bu tiir vaatlere karsi kuskucu ve alayci bir tavir takinmistr. 1980
sonrasinda kitleler, siirekli ertelenen bir gelecek ugruna fedakarlikta bulunmayi,
tarihini, kiiltiirinii, gegmis kurumlari, inanglarini ve kimligini sorgulamaya basladi.
Baslangicta yeni kentlesmis niifusta belirgin olan bu egilim, kisa slirede toplumun
oteki kesimlerine yayilarak giyim-kusam, popiiler miizik, mimari stil ve modern

Tiirkiye tarihine iliskin diistinceleri de etkilemeye baslamistir.
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Tiirkiye’nin 6nemli bir sorununu olusturan go¢ olgusu, Fikrimin Ince Giilii
adl eserde karsimiza dis go¢ olarak ¢ikmaktadir. Tirk iscilerinin Avrupa’ya gogiine
baktigimizda, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Avrupa iilkelerinin calisabilir
niifusunun azalmasmin yabanci is¢i alimimi giindeme getirdigini gérmekteyiz. Bunun
iizerine, 1950'lerde 6zel aracilarla bireysel girisimciler Avrupa'ya gitmesi s6z konusu
olmustur. Is ve Is¢i Bulma Kurumu, Calisma Bakanlig1 ve Alman irtibat biirolar
vasitasiyla iilkeler arasinda anlagmalarla isgiicii hareketleri bir sisteme baglanmistir.
1961'de Almanya, 1964'de Avusturya, Hollanda, Belgika, 1965'de Fransa, 1967'de
Isve¢ ile Tirkiye arasmda ‘“yabanci isgiicii hareketleri” fiizerine anlasmalar

imzalanmistir (bkz. Abadan-Unat, 2002: 3-52).

Almanya’ya Tirk is¢ileri ve sadece erkeklerin basvurmasi kaydiyla konuk
is¢1 (Gastarbeiter) sifatiyla alinmaktaydi. Dontisiim ilkesine (rotation) gore isciler bir
y1l sonra iilkelerine doneceklerdi. Ancak ilk kusak is¢ilerden bu ilke uyarinca kimse
anavatanina geri donmedi. ilk gidenler, yani birinci kusak, “heim”larda yani
yurtlarda kaldi; agir, kimsenin ¢alismadigi, agir islerde calistilar. Bu durumun bazi
trajik etkileri de oldu; Ornegin, aileler parcalandi. Avrupa’da yasanan 1966-67
krizinde 70.000 Tiirk isci isten c¢ikarildiginda bunlarn ¢ofu yurda donmedi,
Hollanda ve Belgika'ya gitti (bkz. a.g.e., 24).

1970'lerde 1isciler, konukluktan kaliciliga ydneldiler. Sosyal haklar elde
ettiler, derneklestiler. Ancak 1973 krizinde is¢i alimlari durduruldu, g¢alisanlar
yurtlarina donmeye 6zendirildi. 1973'de 100.000 isci yurtdisina gitmisti, 1974'de bu
rakam 640’a distii. Srrada bekletilen 1 milyon kisi vardi. Ancak is¢i gogii, turist
pasaportuyla ve siyasi iltica talebiyle devam etti. Siyasi siginmacilar 1976'da 800
civarindayken, 1980 askeri darbesinden sonra 57.913'e ¢ikt1. S6z konusu kisiler i¢in
af cikarildi. Ailelerin getirilmesiyle, es ve ¢ocuklar hakkindaki 6zendirici yasalarla
niifus artt1. Oturma ve c¢alisma izni aldilar. 1980'lerde artik kalic1 olan Tiirk iscileri,
calisma problemlerinden sonra kimlik ve dil, egitim, uyum sorunlariyla

karsilagmiglardir (bkz. a.g.e., 24-25).
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2. “Madame Bovary” adh Eserin Gectigi 19.Yiizyll Fransiz Toplum
Yapisi

Modern Avrupa tarthini ve bu tarih icerisinde yer alan Fransa’yi
anlayabilmek i¢in, donemin ruhuna sekil veren diislinsel ve toplumsal arka plani

biitiinciil olarak gorebilmek gerekmektedir.

19. yiizy1l Avrupa’sma sekil veren en Oonemli tarihsel gelismelerden biri,
Aydinlanmadr. Aydinlanma, 18. yiizyilin ilk ceyregi ile son ceyregi arasinda,
Fransa’da yanki bulmus ve tiim Avrupa’ya yayilmistir. Fikirleri ve yazilari ile
heterojen bir 6zellik arz eden bir grup entelektiiel ya da Fransizca anildig: sekliyle
Ozgiir diistiniir anlamma gelen philosophes, Aydinlanmanin tasiyicis1 olmustur (bkz.

Hall; Gieben, 1992: 24).

Aydinlanma donemi disiiniirleri kendilerini kozmopolit kiiltiiriin bir parcasi
olarak gormiisler; kendilerini, mensubu olduklar1 iilkelerin bir vatandasi olarak degil,
aydimlanmis bir entelektiiel diinyanin insanlik ¢ikarlarmi gozeten kisileri olarak
tanimlamiglardir. 1768’de Hume’a yazan Diderot, “Sevgili David, sen tiim uluslara
aitsin, benim gibi bir diinya vatandasisin” demektedir. Bu evrensel kozmopolit
tutum, Avrupa merkezli olarak da goriilebilir. Nitekim s6z konusu diisiiniirler ayn1
kiiltiirii paylastiklar1 Avrupa’y: biiylik bir cumhuriyet olarak algilamaktadirlar (bkz.
a.g.e., 24).

Aydinlanmanin temel figiirlerinden addedilen, Voltaire, Diderot, Rousseau ve

Montesquieu fikirleri ve eserleri ile donemin karakteristik diisiintirlerindendir:

Voltaire: Felsefe, Tarih, Edebiyat, Sosyoloji, Din alanlarinda eserler yazmis,
eserlerinde Ozgiirlik ve vicdan ozgirligii lizerinde durarak, genellikle Kilise ve

Papazlari elestirmistir.

Diderot: Fransa’nin en biiyiilk Ansiklopedistlerindendir. Fransizlari kiiltir
yoluyla yiikseltmeye calismis, devlet yonetimini elestirerek, rejimin degismesi

gerektigini ifade etmistir.
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Jean Jacques Rousseau: Diisiinceleriyle, Fransiz halkini en cok etkileyen
disiiniirdiir. “Toplumsal Sozlesme” (Social Contract) adli eserinde; insanin hiir
olarak dogdugunu, fakat her yerde zincire vurulmus bulundugunu, haklar1 ¢ignenen
insanlarm, bu haklarin1 geri almalar1 ig¢in, ihtilalin mesru bir ara¢c oldugunu,

hilkmetme hakkinin yalniz millette bulunmasi gerektigini soylemistir.

2

Montesquieu, “Iran Mektuplar1 adli eserinde, bir Iranl’nm agzindan
Fransa’daki devlet rejimini, memleket yOnetimini, sosyal durumu elestirerek,
hiikiimetin uygulamalarini ve soylularin yasayislarimi halka gostermeye calismistir.
“Kanunlarin Ruhu Uzerine” adli eserinde, devlet rejimlerini inceleyerek, en iyi
devlet rejiminin, kanunlar1 yapan kuvvetle, yiiriitme kuvvetlerinin birbirlerinden

ayrildiklar1 rejimler oldugu fikrine ulagsmistir.

Aydinlanma distiniirlerinin tizerinde hemfikir oldugu bir dizi anahtar kavram
vardir ki, bunlar Aydinlanmanm ve modernligin paradigmasini olusturur. Bu

kavramlar su sekilde siralanabilir (bkz. a.g.e., 21):

Akil: Aydmlanma diisiiniirleri, aklin ve akilciligmm deney kaynakli bilgiyi
diizenlemede esas oldugunu iddia etmislerdir. Akil kavrami, akilci diisiinme siireci

olarak acik fikirler lizerine dayanmaktadir.

Deney: Tim Aydinlanma diisiincesi, doga ve toplum kaynakli biitiin bilginin
deneysel olgulara dayandig1 goriisiinde billurlagsmistir. Bagka bir ifadeyle, gergeklik,

duyu organlar1 ile kavranabilir diizeydedir.

Bilim: 18. ylizyilda gergeklesen bilimsel devrim ile deneysel metoda dayali

bilimin tiim insan bilgisini genisleten bir siire¢ oldugu kabul gormiistiir.

Evrensellik: Aklin ve bilginin her duruma uygulanabilirligi ve ilkelerinin
degismezligi kavrami evrensellik vurgusunu kuvvetlendirmistir. Bilim, istisnasiz tiim

evreni yoneten genel yasalara dayanmaktadir.



39

Ilerleme: Insanoglunun dogal ve toplumsal kosullarmin aklin ve bilimin
onderliginde gelistirilebilecegi fikrine dayanmaktadir. Bu sayede saglanacak olan

ilerleme, sonugta insanliga mutluluk ve iyilik getirecektir.

Bireycilik: Bireyin tiim bilgi ve eylemin baslangic noktasi olarak kabul
edilmesine dayanir. Birey kendinden {istiin bir otoriteye tabi degildir, olmamalidir.

Bu nedenle toplum da, bireylerin diisiince ve eylem birlikteliginin bir toplamidir.

Hoggorii: Her insanm dili, dini, etnik aidiyeti ne olursa olsun, aslinda “ayn1”
oldugu goriisiine dayanrr. Inanglar, medeniyetler ve ya wklar, Avrupa

medeniyetinden i¢sel olarak asagi degildir.

Ozgiirliik: Inanglar, ticaret, iletisim, toplumsal iliskiler, cinsiyet rolleri ve 6zel

miilkiyet iizerinde feodal ya da geleneksel sinirlamalarin reddini icerir.

Insan dogasinin birligi ilkesi: Insan dogasinin temel ilkeleri 6zii itibariyle her

yerde ve her zaman aynidir.

Laiklik: Aydmlanma diisiiniirleri, dini otoriteden bagimsiz bir sekiiler bilgi

arayisindadirlar ve geleneksel dini soyleme karsidirlar (bkz. a.g.e., 21-22).

Modern toplumlarin ortaya c¢ikisinda, Amerikan Devrimi’nin (1776) ve
Fransiz Devriminin (1789) etkisi biiyiiktiir. Ortacag iiretim bi¢imini ve dolayisiyla
toplumsal orgilitlenmesini de degistiren Endiistri Devrimi ile beraber genel olarak
devrimlerin geleneksel ve modern toplumlar arasinda bir koprii oldugu ve kapitalist
toplumun hakim sinifi Burjuvazinin yiikselisiyle beraber feodalizmin ve mutlakiyetci

rejimlerin sonunu temsil ettigi sdylenebilir (bkz. Hall; Gieben, 1992: 47).

Amerikan Devrimi (1776-1783) ya da Amerikan Bagimsizlik Savasi,
Cumbhuriyete dayali yeni bir diizenin kurulabilecegini kanitlamistir. Bu siiregte
Aydinlanma ideallerini i¢sellestirmis bir kitlenin gii¢lii bir monarsi diizenini ortadan
kaldirmas1 s6z konusu olmustur. Amerikan Devrimi’nin ardindan, yonetimin temel
figiirlerini olusturan Thomas Jefferson, Benjamin Franklin, John Adams ve

Alexander Hamilton gibi isimler ayni zamanda Aydinlanma diisiiniirlerindendir.
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Yeni yonetim, esitlik, hosgori, diisiince ve ifade 6zgirliigi, giiclerin ayrilig: ilkesi
gibi Aydmlanmanin temel prensiplerini hayata ge¢irmistir. S6z konusu ydnetim,
Montesquieu’nun siyasi diizenin toplumsal temeli, Hume’nin insan dogasinin
evrensel karakteri, Voltaire nin diisiince 6zglirliigii gibi fikirlerini temel almistir. Ne
var ki, Aydinlanma diisiiniirlerinin bir¢oklarinda da goriilebilecegi gibi, bazi ¢eliskili
tutumlar Amerikan entelektiiel ve yoneticilerinde de mevcuttur; kolelik paradoksal

bicimde yasal kabul edilmistir.

Amerikan Devrimi’nin basarisi, modern diinyanin kurulusunda merkezi roli
olan ve uluslasma siirecini baslatan unsur olarak Fransiz Devrimi’ne de orneklik
teskil etmesidir. Amerikan Bagimsizlik Savasi, Avrupa’nin mutlak monarsisinin
despotizminden kurtulmak isteyen Fransiz burjuvazisini ve entelektiiellerini

yiireklendirmistir (bkz. a.g.e., 47).

Fransa 16. ylizyildan beri koyu bir mutlakiyet rejimi ile yonetilmekte oldugu
icin, krallar iilkenin sahibi ve efendisi sayilmakta idi. Kralin Tanri’dan bagska
kimseye hesap vermeyecegi kabul edilirdi. Bu nedenle, Kral ve ¢evresinin, zengin ve
gosterisli yasamina karsilik, halkin sikintili yasami, Kral’a tepki duyulmasina yol

agmustir.

Fransiz milleti esitsizlik iizerine kurulmus sosyal bir yapiya sahipti ve halk,
birbirlerine esit olmayan, farkli hak ve imtiyazlara sahip bulunan; Soylular - Rahipler

- Burjuvalar- Koyliiler olarak, dort ayr1 smifa boliinmiistii.

Soylular: Biiyiik toprak ve malikdne sahibi idiler. Devlet memurlugu ve
askerlikle ugrasirlar, devlete vergi vermezlerdi. Topraklarinda, koyliileri

calistirirlarda.

Rahipler. Arazi ve mal sahibi idiler. Din bakimindan Papa’ya bagliydilar.

Devlet ve halk {izerinde dinsel otoriteye sahiptiler. Devlete vergi vermezlerdi.

Burjuvalar: Sehir ve kasabalarda oturan, is ve ticaretle ugrasan kesimdi.
Doktor, miihendis, avukat, tiiccar, sanat¢1 ve aydmlar bu smif i¢inde idi. Siyasal

haklar1 yoktu fakat vergi verirlerdi.
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Koyliiler: Halkin ¢ogunlugunu olusturmakta idiler. Vergi verirler, askerlik
yaparlar, soylu kisilerin ve rahiplerin tarlalarinda calisirlar, gerektiginde onlarin
angarya islerini goriirlerdi. Higbir siyasal haklar1 yoktu. Okuma ve yazma
bilmezlerdi. Ekonominin biitiin yiikiinii 6dedikleri vergiler ile bu smif karsiliyordu.
Fransiz ihtilalinin temel nedenlerinden birini olusturan mali zorluklar ve agir vergiler
ile beraber saray masraflari, Fransa’nimn 18. yy. boyunca girdigi savaslar, devletin
ekonomik durumunun daha da bozulmasma yol agmis ve bu da halktan alinan

vergilerin artmasina neden olmustur.

18. ylizyilin baslarindan beri Fransa dis ticaretinin hizli artis1 varlikli bir
burjuvazi olusturmustur. Bu smiflar, artik sahip olduklar1 ekonomik giice karsilik
gelecek bir politik giic istemektedirler. Feodal yapmin ve monarsinin ka¢milmaz

sonucu olan sosyoekonomik sinirlamalarin kaldirilmasindan yana olmuslardir.

Parlamentonun toplanmasiyla orta smniftan halk, 6zellikle varlhikli smiflar,
monarsiye karst savas acmiglardwr, bir anayasayla monarsinin yetkilerinin
sinirlandirilmasimi, i¢ giimriik duvarlarmin kaldirilarak i¢ ticaretin serbestlestirilmesi,
vergilerin yeniden diizenlenmesi ve yonetimde daha fazla hak elde etme talebinde

bulunmuslardir.

Ne var ki, bu talepleri 16. Louis kabul etmemistir. Orta smif, pesine diger
halktan unsurlar1 da katarak 14 Temmuz 1789 giinii Bastille hapishanesine saldirmas,

hapishane ele ge¢irilip mahkiimlar salinmistir.

Fransiz Devrimi 1789-1815 yillar1 arasinda bes farkli donem yasayarak
devam etmistir. Bu genel ayaklanmanin ardindan 1791 yilinda bir kurucu meclis
toplanarak, Insan ve Yurttas Haklari Bildirisi yaymlanmis; ardindan da ulusal
egemenlige dayanan bir anayasa hazirlanarak, monarsinin yetkileri smirlandirilmistir.
Bu anayasa, halk tarafindan secilecek bir parlamentonun yasama ve yiiriitme
yetkilerini kralla paylasmasini 6ngdrmektedir. Kanunlar1 hazirlamak, biit¢eyi tasdik
etmek ve hiikiimetin icraatini kontrol etmek gorevleri meclise verilmistir. Ayrica

Insan Haklar1 Beyannamesi’nin esaslar1 uygulamaya konulmustur.
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Insan ve Yurttas Haklar: Bildirisi’nin uygulamaya konulmasi ve bir halk
meclisinin yiiritme erkini ele almasi, Fransa’da feodal kurumlar1 yikmistir. Zaten
halk yiginlarindaki soylulara karsi gelisen 6fke, pek ¢ok soylunun topraklarmi
birakarak diger Avrupa llkelerine kagmalarma yol agmistir. Fransa’daki tiim bu
gelismeler, tiim Avrupa acisindan ¢ok 6nemli sonuglar doguracak, sadece gelecek

yillarin degil, yiizyillarin da i¢sel dinamiklerini kdkten degistirecektir.

Avrupa, feodal smirlamalardan kurtulan bir Fransa ekonomisinin biiyiik bir
gelisme gosterecegini, bunu ise Fransa’yi, uluslararasi ticaret alaninda rekabet
edilmesi ¢ok zor bir gii¢ haline getirecegini dngodrebiliyordu. Ustelik bdylesi bir
ekonomik biiylimenin, eskisinden ¢ok daha giiclii bir Fransiz askeri giiciini
besleyebilecek durumda olmasi, kuvvetle muhtemeldi. Bunlarla beraber, Fransa’da
ortaya c¢ikan, insan haklarindan, esitlikten ve oOzgirlikkten yana bu diisiince
hareketinin tiim Avrupa’ya yayilmasi, mevcut monarsilerin gelecegini tehdit etmesi

de, kagmilmaz olmustur.

Bu gelismelerle beraber, Kralin mutlakiyet idaresini yeniden kurmak i¢in
icerde isyan c¢ikartmasi, disarida ise Fransa’nin diismanlariyla isbirligine gitmesi
sonucu, 1792'de cumhuriyet ilan edilmistir. Cumhuriyet yonetimi milli birligi
saglamis ve dis tehdidi etkisiz hale getirmistir. 1793'te dis giiclerle ittifak yaptigi igin
kral idam edilmistir. 1793-1794 yillar1 arasinda kalan bu doneme Terér Donemi de
denmektedir. Cumhuriyet esaslarma goére yeni bir anayasa hazirlanmistr. Fakat
yasanin gerekleri yeterince ve agirlasan sartlar sebebiyle tatbik edilememistir.
Zamanla ekonomik durumlar1 normale donen ve mali acgidan giiclenen halk
temsilcileri, parlamentoda ¢ogunluk saglamislar ve agir tedbirlerin kaldirimasini

istemislerdir. Boylece 1795'ta muhafazakar “Direktuvar” idaresine gecilmistir.

Bu dénemde icra kuvveti Besyiizler ve Ihtiyarlar Meclisi tarafindan segilecek
bes Direktuvar’a birakilmistir. Yasama yetkisi Besylizler Meclisi’ne verilmistir. Milli
hakimiyet esaslarmin kullanilmasi cumhuriyet donemine gore azaltilmistir. Millet
Meclisi se¢imlerine katilmak zengin olmayir gerektirmektedir. Sonugta: Devlet

yonetimi giiglesti; meclisler arasindaki diismanlik duygular1 arttirmis; ordu, meclis
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kavgalarma ve siyasete girmistir. Neticede konsiilliik idaresine gecilmesine karar

verilmistir (bkz. Aksin, 1997).

1799'da konstilliik idaresi kurulmustur. Bu idarede bes direktuvarm yetkileri
ii¢ konstile devredilmis ve tiim yetkiler birinci konsiilde toplanmistir. Birinci konsiil
de General Napolyon Bonapart olmustur. Bu idare 1804 yilina kadar devam etmistir.
Bundan sonra imparatorluk idaresi baglamistir. Konsiillilk doneminde biiyiik zaferler
kazanilmis, ziraat, ticaret ve sanayi gelismis, fakat buna karsilik millet meclisi
etkinligini kaybederek devrim hedefinden uzaklasmistir. Ulke tekrar ferdi otorite ile
yonetilmeye baslanmistir. Bu durum ve General Bonapart’in Imparatorluk idaresi

1815 yilina kadar devam etmistir.

Unlii tarihgi William Doyle’den aktaran Hall ve Gieben’e gore, Fransiz
Devrimi, Fransa icin daha akilci, adil ve insani bir Orgiitlenme yaratma imkani

saglamistir (bkz. Hall; Gieben, 1992: 49).
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IV. BOLUM: ADALET AGAOGLU VE GUSTAVE FLAUBERT’IN
YASAMLARI VE EDEBI KiSILIKLERI UZERINE

1. Adalet Agaoglu’nun Yasami

Adalet (Siimer) Agaoglu, 1929°da Ankara’min Nallihan Ilgesinde ticaretle
ugrasan bir babanin kizi olarak diinyaya gelir. Ilkokulu Nallthan’da tamamlar,
Nallthan’da ortaokul bulunmadig1 ve ailesinin onu daha fazla okutmaya niyeti de
olmadig1 i¢in egitim hayati ilkokulu bitirdikten sonra belirsizlesir. Agaoglu ve ailesi
1938 yilinda Ankara’ya go¢ eder ve Adalet Agaoglu bu sekilde ortaokula devam
etme olanagi elde etmis olur. Agaoglu, 1941 yilinda ortaokulu bitirdikten sonra
babasmin 6grenimini engelleme ¢abalar1 ile karsilagir. Bunun iizerine Ankara Kiz
Lisesi’ne babasindan gizli kaydini1 yaptirir (bkz. Andag, 2000, 201). Biitiin
engellemelere ragmen Ankara Kiz Lisesi’'nden 1946 yilinda mezun olur (bkz.

Agaoglu, 1985: 52).

Ogrenim hayat1 boyunca asilmas: gii¢ engellerle karsilasan Adalet Agaoglhu,
Ankara Kiz Lisesi’ni tamamladiktan sonra 1946 yilinda Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Fransiz Dili ve Edebiyati Boliimii’ne girer. 1950 yilinda

Fransiz Dili ve Edebiyat1 Béliimii’nden mezun olur (Ozen-Tonak, 1996: 117).

Biitiin bunlarin yan1 sira Adalet Agaoglu, her an yeniyi 6grenme pesinde olan
bir 6grenci olarak bilinir. Fransiz Dili ve Edebiyat1 Bolimii’nde 6grenim goriirken,
ayn1 fakiiltenin Felsefe Boliimii’ndeki dersleri takip ederek; cumhuriyet, demokrasi,
yonetim, diisiince gibi kavramlar1 bilimsel bir ortamda 6grenmeye ¢alisir ve boylece

kendini gelistirir (bkz. Ozen-Tonak, 1996: 117).

Adalet Agaoglu, O0grenim hayatii siirdiirme hususunda takindigi tavri
aciklarken, aile ortaminda erkek-kiz ¢ocuklar1 arasinda cinsiyete bagli olarak yapilan

siddetli ayirimciliga duydugu tepkiyi de dile getirir (bkz. Andag, 2000: 17).
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Adalet Agaoglu, 1951 yilinda Ankara Radyosu’nda goreve baslar ve bu
tarihten sonra hem isi hem de sanat faaliyetleri ile yakindan ilgilenir. Arkadas
grubuyla c¢esitli tiyatro temsillerine ve konserlere gider. Bu gidislerin siirdiigii

siralarda 1952 yilinda esi, Halim Agaoglu ile tanisir (bkz. a.g.e., 161-163).

Adalet Agaoglu, 1955 yilinda evlense de evlilik kurumuna kars1t olan bir
insandir. O, nikdhla akdedilmis evlilikten ziyade ‘birliktelik’e inanmis ve iliskilerin
bu sekilde yasanmasina taraftar olmustur. Bunu bizzat kendi hayatina da tatbik etmek
istemis; ancak istegini, kendi disinda gelisen bazi durumlardan dolay1

gerceklestirememistir. O, evliligini anlattigi kisimlarda bunu agikga dile getirir:

Nikaha karsiydim. Halim’e, gittigi siirece kendisiyle birlikte olabilecegimi
sOylemistim. Bu birliktelige izin, yalniz onunla benden ¢ikmaliydi. Hayatimda,
¢evreden Once, aile baskisina karst duramadigim tek olgu (Agaoglu, 1985,
140).

Adalet Agaoglu, ciddi saglik sorunlar1 ile kars1 karsiya kalir. Ilk &nemli
rahatsizhgini, Olmeye Yatmak romani iizerine calismalarmi siirdiirdiigii 1970’li
yillarda yasamistir. Bu yillarda Adalet Agaoglu’nun sag bacaginda dayanilmaz
agrilar belirir. Ancak bu rahatsizligindan daha ciddi olan saglik sorununu 1996
yilinda yasar; Istanbul’da bir trafik kazas1 gegirir. Bu kazada agir bir sekilde yaralanir

ve uzun siire ¢esitli hastanelerde tedavi altinda kalir (bkz. a.g.e., 1985: 181).

Feridun Andag¢, Adalet Agaoglu ile yaptig1 soyleside bu kaza hakkinda da

sorular sorar. Bu sOyleside Adalet Agaoglu, kaza sonrasindaki durumunu anlatirken:

Benim bedenim eski bedenim degil, bitti. Bir siirii engel var éniimde. Kazadan
onceki bedenim yok artik; o dinamizmim yok. Yasima ragmen kosup, giinde
ii¢ saat yiiriiyebilen ben, artik {i¢ dakika sonra oturmak istiyorum. Tam on dort
narkoz yemisim, der (Andag, 2000: 165).

Bu kazadan sonra uzun siire tedavi goren Adalet Agaoglu, 1999 yilinda ilk
kez aktif olarak siyasete girer. Aday oldugu partinin umulanin altinda oy almasi

sonucunda milletvekili secilemez.

Halen hayatta olan Adalet Agaoglu edebi caligmalarini siirdiirmekte ve

Istanbul’da yasamaktadr.
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1.1.Adalet Agaoglu’nun Edebi Kisiligi

Tirk edebiyatinda kadin romancilarmm 6nde gelen isimlerinden biri olan
Adalet Agaoglu hikaye, tiyatro oyunu, ani, deneme ve roman tiiriinde ¢ok sayida eser
vermistir. Eserlerinde yer alan toplumsal gercekler, yirminci yiizyil Tiirk toplumuna
151k tutmaktadir. Dar Zamanlar adi altinda yayimladigi ticlemesi Olmeye Yatmak, Bir
Diigiin Gecesi ve Hayir romanlarmin ana karakteri Aysel, yasadigi zorluklarla

Cumhuriyet Donemi Tiirk kadininin temsili olarak goriilebilir (bkz. Esen, 2003: 1).

Yazarin edebiyata olan ilgisi kiigiik yaslarda baglar. Agaoglu, Ozellikle
ortaokul yillarinda edebiyatin ¢esitli tiirlerinde deneme caligmalar1 yapar (Andag,
2000: 53). Bu romanlarinda Agaoglu, genellikle yakisikli bir geng ve giizel bir kiz
arasinda gelisen duygusal ve genellikle de sonu biiyiik aci ile biten ask olaylarini
isler. Yazarin ilk yazi tecriibelerini olusturan ve bircogu yazildiktan sonra yok edilen
bu ¢alismalarinda Agaoglu, Muazzez Tahsin Berkant, Giizide Sabri, Kerime Nadir ve
Miikerrem Kamil Su gibi yazarlarin etkisinde kalmistir (bkz. Ozen-Tonak, 1996:
113).

Adalet Agaoglu, edebiyat diinyasina ilk adimin1 Ulus Gazetesi’nde yazdigi
tiyatro elestirileri ile atar. Bu esnada siir de yazmaktadir. 1960’11 yillara kadar siiren
tiyatro ve siir meraki 1970’lere gelindiginde, yerini hikdye ve romana birakir. Adalet
Agaoglu, 1970’11 yillarda yazdigi romanlarla edebiyat diinyasinda taninmaya ve
kendisinden sik¢a bahsettirmeye baslar. Ik olarak yazdigi ve 1938 yili Tiirkiye’si ile
genglik olaylarmin yasandig1 1968 yilina kadar bir dénemi iceren “Olmeye Yatmak”
romani, bu donemi tarafsiz bir gozle sorgulayan onemli bir eserdir. Roman, birey ve
toplumun yasadigi kiiltiirel karmasay1 ve yasanilan degisimi vermesi agisindan 6nem
tagimaktadir. Adalet Agaoglu bu romanindaki “sorgulama” anlayismi diger
romanlarina da tasiyarak Tiirk romanina yeni bir bakis agis1 ve inceleme yontemi

getirmis olur.

Adalet Agaoglu’nun eserleri ile ilgili olarak giiniimiize kadar kitap ve makale

diizeyinde bir¢ok calisma yapilmistir. Bu ¢alismalar, Adalet Agaoglu’nun eserlerini
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gerek modern roman teknikleri bakimindan gerekse ele alinan konular ve romanin
diger unsurlar1 bakimindan basarili bulmaktadir. Adalet Agaoglu, 20. yiizyil Tiirk
edebiyatinin en Onemli romancilarindan biri olarak, roman tiirlinlin disinda
hikayeleri, tiyatro oyunlari, anilari, denemeleri ile de dikkatleri cekmistir. Cok sayida
eser veren Adalet Agaoglu, modern Tiirk Edebiyatmin en iiretken yazarlarindan
biridir. Adalet Agaoglu’nun ilk sanat ugrasi olan tiyatroya ragmen, “diisiinceyi
hayatla birlestirmeye en yatkin alan oldugu i¢in” roman, Adalet Agaoglu’nun en

sevdigi edebi tiirdiir (Agaoglu, 1997: 246).

Erol’a gore, Dar Zamanlar sadece yazarin T{g¢lemesinin degil, tim
romanlarinin hem psikolojik hem de sosyolojik zeminini teskil eden bir kavram
olarak diisiiniilebilir (bkz. Erol, 2003: 6). Agaoglu’na gore, roman, tiir olarak insan
hayatin1 ele almaktaysa ve biitlin diinya tarihi i¢inde bir insanin hayati kisacik bir
zamani kapliyorsa, romanin zamani1 da dogal olarak dardir. Bu anlamda Agaoglu,
romanin bir tiir olarak kokeninde var olan zamanin kisalig1 temasmi bilingli olarak

one ¢ikarmaktadir (a.g.e., 6).

Agaoglu, romanlarinda ayni zamanda Simdi’nin resmini dille ¢izer ve
miiziginin isitilmesini tarihinin bilinmesine baglar. Ona gore, diin ve gelecek
Simdi’nin i¢indedir ve roman bu zamani gorsellestirmekle yiikiimliidiir. Diin olmus
bir olay ile, gelecekte olabilecek bir olay1 da bugiiniin i¢inde yasayabiliyorsak, o
halde bu zaman algisin1 romana da yansitmak gerektigini ifade eder. Erol’a gore,
Agaoglu’nun sekiz romanindan her biri hem teknik yazma bi¢cimi hem de tematik
icerik bakimmdan birbirinden farkli arastirmalar olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Ancak s6z konusu farkliliga ragmen, romanlar arasinda bir devamlilik mevcuttur.
Her bir roman, bir 6ncekinin sundugu toplumsal ve yazinsal problemleri, ¢oziimleri

acmaya ve gelistirmeye ¢alismaktadir (bkz. Erol, 2003: 6).

Adalet Agaoglu’nun biitliin romanlar1 Tirk toplumunun belirli donemlerdeki
doniisiimiiniin tarihi ve sosyolojik incelemesi olarak da degerlendirilebilir. Agaoglu,
roman karakterlerinin arastirmalarinda, 6rnegin Aysel’in intihar incelemesi ve bos
alanlar1 degerlendirme iizerine olan arastirmasi, iist-metin olarak sosyolojik

arastirmay1 giindeminde tutar. Her romanin aciklamaya c¢alistigi donem genis bir
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toplumsal zamani kapsamaktadir. Bu zaman dilimi karakterleri yaratan ve anlatan
olgulari, gelismeleri, gerilimleri igerir, ¢linkii her karakter ayn1 zamanda belirli bir

yerin ve zamanin Uriinidir (bkz. a.g.e., 6).

Irzik’a gdre (2003), Olmeye Yatmak, Adalet Agaoglu'nun en &zgiin
romanlarindan biridir. Yazar, bu romanda sdylemsel otorite olusturmaya ya da tam
tersi boyle bir otoriteyi belirli karakterlerden ve sdylemlerden esirgemeye yonelik
stratejilerin ilging 6rneklerini ortaya koymustur, soyle ki;

Olmeye Yatmak’ta bir yandan, hem o6zel hem kamusal sesler pargalanr,

olmadik yankilarla g¢ogalir, altlar1 oyulurken, bir yandan da biitin bu

¢okseslilik, her seye hakim bir anlaticinin 6zenli sahne yonetimi ve bagkisi

Aysel’in i¢ sesinin sessiz otoritesi tarafindan dengelenir. Aysel’in ig

konusmalar1 kendi gegmisinin ve ulusal tarihin parcalarimi somut ve dogurgan
bir simdi iginde bir araya getirip yeniden anlamlandirir (Irzik, 2003: 47).

Olmeye Yatmak taki politik etkiye bakildiginda, roman, dénemin Tiirkiye’sini
etki altma alan bir toplumsal kesiti aktarmaya calistig1 goriliir. Baskal’a gore,
Olmeye Yatmak’taki anlamsal yapi ile 68 kusaginin temel 6geleri arasmda énemli
baglantilar mevcuttur. Roman, 60’l1 yillarda meydana gelen bazi toplumsal olaylarla
toplumun bir kesitini inceler. i1k basimi 1973 oldugu halde, eserin, 68 olaylarindan

hemen sonra yazilmis oldugu bilinmektedir (bkz. Baskal, 2003: 61).

Fikrimin Ince Giilii’'nde ise, olay orgiisii olarak Almanya’ya is¢i olarak giden
ilk kusagin incelemesine tanik olunmaktadir. Ayni zamanda, Agaoglu’nun bu
romani, 1950’lerden 1970’lere kadar Tiirkiye’deki toplumsal hayati panoramik
bicimde sunma 6zelligine sahiptir. Romanin ana karakteri Bayram’in hayatima iki sey
ayn1 anda girmektedir; Demokrat parti’nin propaganda araci olarak kdye yolladigi
mavi Ford ve Bayram’m c¢arparak koy yolunda diisiirdiigii Kezban. Bayram’in
hissettigi ilk cinsel diirtii, hem arabaya hem de Kezban’a yoneliktir. Bu nedenle,
araba ve Kezban sevgi objesi olarak birbiriyle yarisir. Bayram’in psikolojisinde disa
vurulan, kimsesizlik, itilmislik, askerlik ve Almanya’daki is¢ilik, onun karakterini de

olusturmaktadir (bkz. Erol, 2003: 10).

Berna Moran’in donemsellestirmesine gore, 1980°den 6nceki Tiirk romanlari,

Tirkiye’de toplumcu gercekeiligin egemen oldugu bir dénemin {iriinleri olarak,
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haksiz diizen, sag-sol catigmasi, polis baskis1 ve iskence gibi konular1 islemektedir.
1980 sonrasi romaninin goze carpan 6zelligi ise, yazarin toplumsal sorunlardan ¢ok
bicim sorunlarma egilmesidir. S6zii edilen iki donem arasinda bir ge¢is romani
sayilan Bir Diigiin Gecesi’nde ise, hem 12 Mart romani gibi donemin toplumsal
gercekligi islenir hem de yeni anlati bigimleri aranir. Baska bir ifadeyle,
Agaoglu’nun bu eserinde, roman sadece bir ara¢ olarak degil, ayn1 zamanda amag

olarak da goriilmektedir (bkz. Moran, 2003: 33).

Agaoglu, Yazsonu’nda, toplumsal gergekligi yine, smnif, yas ve cinsiyet
dengelerini kurarak betimlemektedir. Romanin ana karakteri bir terciiman ve dil
ogretmeni olan Nevin, eski kocasi ve kendi erkek kardesinin de bulundugu bes
misafiri Side’deki yaz evine birka¢ giinliigiine davet eder. Bu esnada, romanda
karakterlerin birbirleri ile olan g¢atigmalari, gerilimli iliskileri, sevgileri, ilgileri
anlatilir. Birbirini iy1 taniyan ve seven insanlarin birbirleri ile iletisim kurmakta
zorlanisi ile Agaoglu, birbirinin varligindan dahi haberi olmayan smiflar arasindaki

anlasmanin zorluguna isaret etmektedir (bkz. Erol, 2003: 13-15).

12 Eyliil darbesi ile U¢ Bes Kisi romanmi birlikte ele alan Kéroglu’na gore,
U¢ Bes Kisi, cizgisel bir 6ykii icermemekle beraber, olay 6rgiisii her bdliimde ana
karakterlerin bireysel anlatilariyla ilerlemektedir. Gegmise doniisler ve i¢ konusmalar
araciligiyla farkl karakterlerin animsamalar1 yer alir. Romanin “simdi”sini olusturan
anlat1 zamani, 1980 Temmuz’unun bir gecesinde tig-dort saati kapsamaktadir (bkz.

Koéroglu, 2003: 75).

Dar Zamanlar Uglemesi nin son kitab1 olan Hayir’da iiclemenin ana karakteri
olan Aysel, 1980’lerde sistem tarafindan hirpalanmis, yaslandigini hissetmis bir
profesor olarak yer alir. Bu romanla, Agaoglu, 1980°li yillar1 hem 12 Eyliil
psikolojisi hem de daha genis, evrensel bir ¢er¢eve olan niikleer ¢ag psikolojisi igine
oturtur. Hayrr’da bir doneme ait Tiirk karakterler ayn1 donemin Kuzey Avrupali
karakterleri ile karsilastirilmaktadir ve bu bakimdan da yaklasim daha genis bir bakis
acisma acilmaktadwr. Siirekli hissedilen intihar konusu, yabanci ve yerli bir¢cok
karakter acisindan incelenmesi romandaki karakterleri evrensel bir insanliga dahil

etmektedir (bkz. Erol, 2003: 9-10).
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Temizyiirek, Ruh Usiimesi ve Romantik Bir Viyana Yazi’nda, Agaoglu’ nun
kendi iilke ve bireysel sinirlardan ibaret olmayan genislikteki bir diinyada biitiinliik

duygusunu aradigini ifade etmektedir (bkz. Temizyiirek, 2003: 92).

Agaoglu’nun eserlerinin geneline bakildiginda, toplumsal kosullar yliziinden
bunalmis, kendisi ve g¢evresiyle hesaplasma ihtiyaci icinde olan, i¢inde bulundugu
ortama yabancilagmis, iletisim sorunu yasayan bireylerin dramlar1 anlatilmaktadir.
Yazarmn agirlikli olarak vurguladigi konular, toplumsal smif farkliliklari, ideolojik
celigkiler, bir tiirli uyum saglanamayan diizenin yarattig1 yipranmis bireyler,
kadinlarin toplumsal dayatmalar karsisinda yasadiklar1 bunalim ve cinsel kimliklerini
aciga vuramamalaridir (bkz. Demirkiran, 2003: 118). Agaoglu, bu toplumsal
sorunlar1 dile getirirken, bireylerin s6z konusu sorunlar karsisindaki duyarsizligini ve
yabancilasmasmi da elestirmektedir. Bu anlamda, Agaoglu'nun eserleri ayni

zamanda toplumsal bir elestiri niteligindedir.

2. Gustave Flaubert’in Yasam

Gustave Flaubert, 12 Aralik 1821°de Fransa Rouen’de dogdu. Babas1 Achille
Flaubert Rouen'daki bir hastanenin bas cerrahi, annesi de bir hekim kizidir. Flaubert,
1840'ta liseyi bitirerek, 1841'de Paris Hukuk Fakiiltesine kaydolur. 22 yasindayken
sara oldugu kabul edilen bir hastaliginin bulundugu ortaya ¢ikar. Hukuk egitimini
yarida birakir. 1846'da babasini kaybeder. Bir kiz1 olan ablas1 da 6liince, annesi ve
yegeniyle Rouen yakinlarindaki Croisset'ye yerleserek, yasaminin tiimiinii burada

gecirir (bkz. Dumesnil, 1950: 21).

Flaubert’in Montaigne okudugu ve kelimenin tam anlamiyla, bir Spinoza
hayran1 oldugu bilinmektedir. Okuma konusunda hevesli olmasmma ragmen aldig:
hukuk egitiminden tatminkar degildir. Zira bir siire sonra hukuk egitimini yarida
birakir. Hukuk konusundaki diisiincelerini, kiz kardesine yazdigi bir mektupta soyle

ifade eder: “Kanunlar kadar alabildigine hatali baska bir sey yoktur ve sanirim
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onlarin kararsiz ve degisken oluslar1 insanlarin budalaligma dayanir. Ben, gelirler,
hizmetler vesair sikict konularla kivranirken, sen piyanoda Chopin, Beethoven
caltyorsun. Sirdiigiin hayata bir asillik sinmis, benimkisi gibi siradan bir hayat

degil!” (bkz. a.g.e., 22).

Flaubert’in yazi ¢aligmalarini oldugu kadar yasam kalitesini de etkileyen bir
unsur, gecirdigi sara krizleridir. Bu nedenle ¢ogunlukla evde vakit ge¢cirmek zorunda
kalmistir. Hastalik sebebiyle, annesinin kendisini ¢ok sevdigi denize ac¢ilma

sevdasidan da vazgecirdigi ifade edilmektedir (a.g.e., 18).

Flaubert’in ilk yaz1 ¢aligmasi 1837'de yayinlanir. Kasim 1849’dan Nisan
1851’e kadar Maxime du Camp ile birlikte Yunanistan, Anadolu, Misir, Filistin,
Suriye ve Italya'y1 dolasir. Bu yolculuk, Flaubert’de gdcebe hayata karsi duydugu
arzuyu canlandirir. (a.g.e., 83). Unlii romani1 Salambo’nun bu yolculugun etkisiyle

yazildig1 sOylenebilir.

Flaubert, sozii edilen geziye ¢ikmadan once, Du Camp’tan iizerinde
calismakta oldugu eserini bitirmek i¢in zaman ister. 1846 yilindan 1849’a kadar
yazdig1, Aziz Antoine basima hazirlanir. Ug giin boyunca arkadaslarma eserin ilk
okumasini yapan Flaubert, onlardan biiyiik bir 6vgii beklemekteyken, verdikleri tepki
iizerine biiylik hayal kiriklig1 yasar. Du Camp ve Bouilhet’in elestirisi, Flaubert’in
daginik konulardan vazgeg¢mesi yoniindedir. Flaubert’e, Balzac’in sectigi konular
gibi, siradan konular segmesini ve bunu dogal bir tislupla, herkesin anlayabilecegi bir
dille yazmasini, eserin kavranmasi i¢in bos ve abartili ifadelerden uzak durmasini

ogiitlerler (bkz. a.g.e., 86).

Bu elestiri ve hayalkirikliginin ardindan Doguya seyahate ¢ikan Flaubert,
yeni roman projeleri i¢in ilham ve enerji toplar. Madame Bovary romani sozii edilen
elestirilerden sonra, son derece gercekci bir anlatima dayanir. Madame Bovary, yakin
dostu Bouilhet etkisiyle yazilmig bir romandir. Bouilhet, Flaubert’e, bir donem
babasimin yaninda ¢alismis olan Delamare adl1 doktorun basindan gegenleri hatirlatir.
S6z konusu doktor, Rouen yakinlarinda Ry kasabasma yerlesmis, evlendikten sonra,

evliligi hakkinda bir¢cok dedikoduya maruz kalmis ve sonunda karisi intihar etmistir.
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Yaptig1 Dogu seyahatinde Salombo hakkinda fikir edinen Flaubert’in ayn1 zamanda
Madame Bovary’i de bu esnada kurgulamakta oldugu ifade edilmektedir. Nitekim
Flaubert, 18 ay siiren seyahatin ardindan Fransa’ya doniisiinde 1856 yilina kadar

siirecek 55 ay boyunca Madame Bovary romanini yazar (a.g.e., 87-89).

Gergekeilik akimimi baglatan kisi olarak gdsterilmesinde iinlii romani
Madame Bovary kadar bu meslektaslar1 ile yazigsmalarinda dile getirdigi edebiyat ve
sanatla ilgili gortisleri de etkilidir. Edebiyat diinyasindan pek ¢ok kisiyle
mektuplasan Flaubert’in mektuplarindan bazilar1 sonradan biiyiikk {in kazanir.
Yasaminin son yillar1 acilar, edebi basarisizliklar ve maddi zorluklarla gecer. Bu
donemdeki en biiylik avuntulari, manevi oglu olan Guy de Maupassant’in basaris1 ve
basmi1 Emile Zola’nmn ¢ektigi natiiralist (dogalc1) grubun ona verdigi destektir. En
inlii romani1 olan Madame Bovary 1856’da yaymlandiginda, yazar ve yaymci
hakkinda ahlaksizlia tesvik sugundan dava agilir. S6z konusu roman, Fransa’da
ciddi tartismalara neden olur. Madame Bovary bugiin diinya edebiyatmnin temel
taglarindan biri olarak anilmaktadir. Gustave Flaubert, 1880°de gecirdigi fel¢ ile
hayatin1 kaybeder.

2.1.Gustave Flaubert’in Edebi Kisiligi

Flaubert’in en ¢ok taninan, en ¢ok tartisilan ve diinya klasikleri arasinda
yerini almig olan eseri kuskusuz Madam Bovary’dir. Bu eserde, Flaubert, 19. ylizyil
Fransa’sinin toplumsal gercegini ¢arpici bigimde aktarir. Bu haliyle, Madam Bovary,

yasanan doneme taniklik eden bir belge niteligindedir.

Madam Bovary, ilk olarak 1856 yilinda Revue de Paris Dergisi’nde tefrika
edilmeye baglar. Geng’e gore, soz konusu eserde Flaubert sikici bir diinyay:
olaganiistii glizellikteki tasvirleri ile bugiin bile esine az rastlanir bi¢cimdeki bir
yaraticilikla ifade eder (bkz. Geng, 2006). Madame Bovary, alay, ironi, sefkat ve
merhametin tuhaf bir karisimi olarak yerini alir. Flaubert, kahramanlarmin alelade

duygularmi, hayallerini ve hayata bakis bigimlerini ifade ederken, onlar gibi
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hissetmekten, onlar gibi hayal etmekten, diinyaya onlar gibi bakmaktan, onlar gibi

olmaktan geri durmaz (bkz. a.g.e.).

Boyacioglu’na gore, Madame Bovary, Don Kisot gibi ayn1 zamanda bir anti-
roman ornegidir. Madame Bovary ve Don Kigot arasinda biiyiik bir benzerlik vardir.
Bu benzerlik, tesadiifi degildir, zira Flaubert, Don Kisot’a olan hayranligmi her
firsatta ifade etmektedir. Boyacioglu'na gore, “kendisine satolarda vals yaptirtacak
ve mehtapta siirler okuyacak bir erkekle evlenmeyi diisleyen kadin kahraman Emma
Bovary, kendi tarzinda Don Kisot’un hayalini tekrarlar. Buna gore, Flaubert
romaninda, Emma Bovary’nin gen¢liginde okudugu romanesk ogeler iceren
romanlar1 ironik bicimde tasvir etmektedir. Sovalye romanlarimnin hayalleri Don
Kisot’un 6liimiine sebep oldugu gibi romantik romanlarin romanesk afyonu Emma
Bovary’i uyusturur ve onu 6liime gotiiriir. Boylelikle, romaneskin kurbani bu iki
kahraman, romaneskin sagmaligini ve bos olusunu anlayarak oliirler. Geleneksel
romanin romaneskini reddedip ironik bi¢cimde elestiren Don Kisot ve Madame

Bovary, modern romanin onciileridir (Boyacioglu, 2005: 204).

Feminist elestiri baglaminda ele alindiginda Madame Bovary, 18. ve 19.
yiizyil edebi eserleri iginde, kadinin kapatilmishiginin “normal” karsilandigi ve hatta
norm olarak kabul edildigi bir donemin iirliniidiir. Bu donemde evlilik, bir kadinin
kendini gerceklestirmesi siirecinde sunulan tek toplumsal segenek olarak yerini
almaktadir. Emma Bovary’nin evliligi ¢ercevesinde bakildiginda, s6z konusu
durumun trajik ve kistirilmig bir yasam dogurdugu goriilmektedir. Kadin boylesi bir
toplumsal yap1 i¢inde ya kaderini kabullenerek, evliligini bir yoksunluk olarak
yasayacak ya da isyan edecektir. Kadmm deliliginin “histeri” olarak degerlendirildigi
bir donemde, delirmek de ¢ikis degildir. Bu nedenle Emma’nin intihar1 isyan olarak

goriilebilir’.

*Feminist roman elestirileri baglammnda Beyoglu, Amargi Kitabevi’nde “Kiigiik Hanimefendi
Edebiyat Atolyesi” kapsaminda bir araya gelen bir grup kadin akademisyen ve okur, 18. ve 19.yy
edebiyat klasiklerini at6lye ¢alismasi kapsaminda tartismaktadir. Bkz,

(http://www.kenthaber.com/Arsiv/Haberler/2008/Kasim/08/Haber 504886.aspx, Erisim, 08.11.2008).
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Flaubert, yazdiklar1 ile realist akimin temsilcileri arasma girmistir. Ancak
Flaubert, “realist” olarak adlandirilmaktan rahatsizlik duyar ve bu tanmimi kabul
etmez. Realizm, dis detaylarin aswr1 kullanimi, asir1 derecede monotonluk
barindirmasi, ideal olanm ihmal edilmesi ve “sahsiyetsizlik” ve “nesnelligin”
ovglsilinii icermesi nedeniyle elestirilere maruz kalmistir (bkz. Wellek, 2005).
Gustave Flaubert’in 1857°de Madame Bovary eseri nedeniyle yargilanmasi ile

tartigma daha da biylimiistiir.

Emile Faguet, Flaubert’in edebi kimliginde uzlasmaz gibi goriinen iki
unsurun bir arada bulunduguna isaret eder. Bu ikiligi, Dumesnil’in aktardigi lizere
Faguet soyle belirtmektedir: “Flaubert, baktigini enine boyuna, acikca, aydinca,
inceden inceye ve emin olarak gormeyi severdi. Sonra gordiiklerini gercek¢i bigimde
hayalinde canlandirirdi. Realist romantik olan Flaubert, bu iki unsuru edebi

biinyesinde birlestirebilmeyi basarmist” (Dumesnil, 1950: 210).

Flaubert iizerine kapsamli ¢alismalar1 olan Rene Dumesnil ise, bu goriiste
gergekeilik payr olmadigmi iddia ederek, Flaubert’in her seyden 6nce determinist
oldugunu ifade eder. Ona gore, Flaubert, karakterlerini onlar1 tasvir ederken

duygularin1 katmadan nesnel olarak tanimlar (bkz. a.g.e., 231).

Dumesnil’in aktardig1 tizere, Gustave Flaubert’in “Madame Bovary igin
model aldigmiz kisi kimdir?” sorusuna “o kisi benim” dedigi ifade edilir (a.g.e.,
231). Gozlemleri ve tasvirleri gii¢lii olan Flaubert roman yazimi hakkinda sunlari

aktarir;

Sekil ve fikir sanki beden ve ruh gibidir. Ben bu ikisini birbirinden ayrilmaz
addediyor ve biri olmadan digerinin de olamayacagini diigiiniiyorum. Emin
olun ki, fikir ne kadar giizel olursa, bunu ifade eden ciimleler de o kadar
kulaga hos gelir. Fikirdeki agiklik, bizzat ifadelerdeki agikligi saglar (a.g.e.,
233).

Dumesnil’e gore, fikir, eserin dimagdaki ilk dogusu ise, sekil, geriye kalan
her sey, karakterlerin tasviri, boliimlerin ayrintilar1 ve kullanilan {isluptur. Ornegin,
Madame Bovary’de esas fikir, hayalleri ile hakikat arasinda bocalayan bir ruhun

dengesizligi, evlilik dis1 bir iliskiye siirliklenmesi ve caresizlikten intihara
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basvurmasidir. Hikayenin anlatilist ve ayrmntilar okurun zihninde uyandirilmak
istenen fikre hizmet eder. Eserlerinde kendini hissettirmemek, Flaubert’in daimi
endisesi olmustur. Bu nedenle Flaubert, eserlerindeki karakterler hakkinda, kendi
diisiincesini, sevgi ve nefretini belirtmez. Flaubert, bu tavri ile tasvirlerinin giiciinii
zayiflatmayacagint ve gercekligi nesnel bigimde aktarabilecegini diisiinmektedir

(bkz. a.g.c., 233-234).

Balkis’a gore ise, Flaubert zor bir donemde; gelismekte olan kentsoylular ile
olusan is¢i smifinin ¢atigmalar1 arasinda eser vermistir. Yiizinii edebiyata
donmesinin ardinda hem aileden gelen etki, hem de cagmin ruh kabarmalari
mevcuttur. Cevresindeki bu belirsizlikler nedeniyle demokrasiye ve devrime
inanmamig, sanata adanmis tiim yasamina karsin donemin pek cok yazarmna
yoneltilen suglamalardan o da payin1 almistir. Ibsen'de ya da Balzac'ta goriilen politik
travma, devrimciler, kralcilar ve demokratlar arasindaki buhran doneminin biitiin
etkileri, onun tutumlarma da yansimistir. Flaubert'deki bu belirsizlik duygusu
ailesine dayandirilmaktadir. Annesi aristokrat bir kadind1 ve dinsel bagliliklar1 vardi;
babasi ise topraktan koparilmis bir orta smiftan geliyordu ve kendisi gibi doktor olan
birinci ogulla yakin iliski i¢indeydi. Biitiin bunlarin hem yapitlarinda hem de
yasaminda biiylik etkisi oldu. Sartre onun bu ¢eliskili tutumlarimi sert bir dille
elestirmistir. Yasami boyunca bir fildisi kuleye cekilmek ve kentsoylu okuyucuya
sirtin1 donmek istemesi, diger yanda is¢i smifina da agir elestiriler yapmasi,
Sartre’dan aktaran Balkis’a gore bagislanamaz celiskilerdir; zira ayni1 Flaubert

kentsoylular tarafindan okunmakta ve yiiceltilmektedir (Balkis, 2006).

Flaubert, tiim yapitlarinda kendisini romandan olabildigince uzak tutmaya
calisir, yapitinin ardinda kaybolmak ister. Bunu basarir da. Yasamin romana etkisi ne
olursa olsun, sogukkanl bir anlaticida erimistir, Flaubert. Goniil ki Yetismekte ya da
Madame Bovary'de onun izine rastlamak olanaksizdir. Belki de bu ustaligin
sayesinde her smiftan insani etkilemeyi basarabilmistir. Balkis’in aktardig iizere,
Proust'tan Lukasc'a Eco'dan Calvino'ya pek ¢ok yazar, onun sanatmin ana hatlarini

ve gizlerini heyecanla irdeler (bkz. a.g.e., 2006).
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Budalaligi kesfetmesi ve bunu 6zellikle Bilirbilmezler'de irdelemesi, dahasi
tiim yasamini bitiremedigi bu romana adamasi, Flaubert’in biiylik romanciliginin bir
gostergesidir. Tiirkge’ye de cevrilmis bulunan Yerlesik Diistinceler Sozliigii ise bu
bitmemis yapitin son boliimii olarak tasarlanmistir. Flaubert kendi cevresinden
topladig1 bu sozleri, ustalikla alfabetik bir diizene sokmus, kahramanlarmin budalaca
diisiinceleri lizerinden kentsoyluluga yoneltilen bir elestiri anlayisi gelistirmistir.
Kitaptaki maddeleri ve igeriklerini bilmek, budalaligm kol gezdigi topraklarda
kesinlikle ise yaramaktadir. Yerlesik Diistinceler Sozliigiimii anlamak i¢in, Flaubert'in

Bilirbilmezler'deki amacini kavramak gerekir (bkz. a.g.e., 2006).

Ermis Antonius ve Seytan 1se, degisik bicimiyle, Flaubert'in deney
alanlarindan birini olusturur. Flaubert kahramani Ermis Antonius'u biitiin bilimlerin
ve inanglarin bicimlenmeye basladigi iskenderiye'ye gotiiriir. Yazildigi doneme
yabanci ve kimi dogu diislincesi etkisi goriilen bu yapit, gercekten de ne bir
tiyatrodur, ne de roman. Masals1 bir yan tasidig1 ya da Ortacag ahlakina benzedigi
sOylenebilir. Flaubert sabirla yazabilen ve yazdiklarmin hakkmi sonuna kadar
verebilen bir yazardir; Ermis Antonius ve Seytan ve Yerlesik Diisiinceler Sozliigii,
yazarm yalnizca gercekei edebiyatin biiyiik ustasi olmadigini, ayni1 zamanda bigimsel
ve diislinsel deneyler yapmaktan ¢ekinmeyen oncii bir yani oldugunu da kanitlar

(bkz. a.g.e., 2006).

Yazarin alt1 y1l lizerinde ugrasarak yazdigi romani, Salambo ise “Kaybolmus
medeniyetleri arama” fikrinden dogar. Flaubert, Salambo’yu yazabilmek i¢in
1857°den baslayarak kitaplar okumaya, notlar almaya baslar. 1857 Eyliiliinde kitab1
yazmaya koyulur, ancak yazdiklarindan hoslanmaz ve romaninin konusunu teskil
eden Kartaca topraklarini gérmeye karar verir. 1858 Nisan-Haziran aylarini1 burada

gecirir ve Fransa’ya dondiikten sonra yazmaya baglar (bkz. Tiryakioglu, 1962: 7).

Flaubert, Salambo romanin1 yillarca evine kapanarak yazmaya c¢aligir. En sik1
calistig1 zamanlarda bile, glinde on, oniki sayfa yazabilir. Ayni paragrafi dokuz hatta
on dort defa yeniden yazdigi rivayet edilir. Bu hususta, Alexandre Dumas’m bir s6zi
Flaubert’in sanate: titizligini ¢cok giizel anlatir: “Flaubert mi? O bir devdir ki, bir kutu

yapmak i¢in bir ormani devirir” (bkz. a.g.e., 7).
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Tiryakioglu’na gore, Salambo sadece edebi alanda degil, moda ve giindelik
yasamda da onemli etkiler yaratmistir (bkz. a.g.e., 8). Donemin Paris’inde Kartaca
modast olugsmustur. Aynm1 zamanda Salambo ilk defa, Ernest Reyer tarafindan
bestelenerek 1890°da Briiksel’deki Monnai Tiyatrosu’nda oynanmistir. Roman ayni
zamanda sembolist siire de etki etmis, Mallarme’den Valery’ye kadar bir¢ok {inlii
saire ilham kaynagi teskil etmistir. 19. yiizyil sonlarida bir¢ok tarihi roman Salambo

ornek alinarak yazilmistir (bkz. a.g.e., 9).

Flaubert, yirmi bes seneye yayilan bir ¢alisma sonunda bitirip 1869'da
yayimladig1 Duygusal Egitim'de, kendi genglik yillarindan hareketle bir "nesil
hikayesi" anlatir. Gen¢ bir hukuk Ogrencisi, Frédéric Moreau, kendinden yasca
biiyiik bir kadina asik olur ve ona yakin olabilmek icin kocasiyla arkadashik kurar.
Romanm alt anlatisinda, biitiin Avrupa'y1 calkalayan 1848 devrimleri, Fransa'da
Ikinci Imparatorluk ydnetiminin kurulusu ve biitiin kargasasiyla Paris hayati vardir.
Duygusal Egitim, Ondokuzuncu ylizy1l Fransiz edebiyatinin ¢ikardigi en biiytlik
romanlardan biri sayilir. Flaubert, Aralik 1869’da George Sand'e yazdigi bir
mektupta Duygusal Egitim hakkindaki hislerini sdyle ifade eder:

Duygusal Egitim, benim i¢in hayatimda ancak iki-li¢ dostumun yakinligiyla
kargilastirabilecegim derecede degerli bir kitap olmustur; nerede, ne zaman
sayfalarint ¢evirecek olsam, hep saskinliga kapilir, teslim oluverir, hikayeye
kapilir giderim ve kendimi hep Flaubert'in manevi ogluymusum gibi
hissederim, ‘zayif ve beceriksiz oglu (http://www.iletisim.com.tr/iletisim/
book.aspx?bid=1309, Erisim, 28.11.2008).

Yazarin saglhiginda son yayimladig: kitaby, Ug Hikdye dir. Bu eserinde yer
alan “Saf Bir Kalp” adli hikdyesinde Flaubert, basit bir hizmet¢i kizin uzun bir
bagliliga dayanan yasamini dile getirir. Hem kisa, hem de eksiksiz olan bu hikaye ac1
ve dokunaklidir. Yazar, gosterigsiz bir yagamin onemsiz olaylarmi gercekei bir tislup
ve etkileyicilikle aktarmistir. Normandiya’da geleneklerine bagli ve ¢ikarlarina
diiskiin bir grup insan arasinda gecen bu hikayede, hizmetci kiz Felicite bir kimseye
ya da bir seye baglanma ihtiyacinin farkinda degildir; ancak ayni ihtiyagtan once
kendini, sert ve acimasiz hanimi1 Bayan Aubain’e, onun ¢ocuklarma ve yegenine adar

(bkz. Ristelhuber, 1965: 134-135).
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Flaubert, s6z konusu hikdyede, duygularm1 aktarmaksizin, tarafsiz
kalabilmistir. Bayan Aubain’in hizmetgisinin adin1 secerken, Felicite (mutluluk)
ismini kullanmasinda ironik bir vurgu oldugu hissedilmektedir. Ristelhuber’e gore,
Flaubert’in yazimlari, soguk, ¢ogunlukla kuru ve ifadeleri uzundur. Ona gore
Flaubert, diinyay1 umutsuz bir tasvir altinda sunar. Ancak ayni netlikle sunu da ifade
eder ki, Flaubert, goriisiiniin agiklig1, aydinligi, zevkinin saglamligi, anlatiminin giicii

ve yazar diiriistliigii ile caginin en 6nemli yazarlarindandir (bkz. a.g.e., 137).

Agulhon ise, U¢ Hikaye'yi soyle degerlendirir: “...Emma Bovary nin
gosterigsiz bir tasra kasabasindaki yasamindan ve 1848 Paris’indeki Frederic
Moreau’nun Ogreti ve tasalarindan sonra, Felicite’nin hikayesi okuyucuyu ydnsiiz
birakip, karakterini de tasarlanabilecek en soniik kadere siiriikliiyordu” (bkz. a.g.e.,

138).

U¢ Hikdye nin ikinci dykiisiinii olusturan Ermis Julien’in Efsanesi’nde ise,
her hareket ve engelleme bize alinyazisinin agirlik ve ugursuzlugunu hissettirir.
Olaylar, ayrmtilar1 ile birlikte okura, yazarin istedigi anlamda kendini kabul ettiren
bir biitlin halinde sunulmustur. Bu hikdyedeki biiylik av sahnesi; cocukken
kahramanin kiiciik hayvanlar1 o6ldiirmesiyle daha baslangicta duyurulmus ve
hayvanlarin kendilerini 6ldiiren oklardan dogaiistii bir kolaylikla kurtulduklar: ikinci
bir av sahnesi dolayisiyla sonunda yeniden animsatilmistir. Agulhon’a gore, Ug
Hikdye, Duygusal Egitim’in derinlik ve karmasikligindan uzaksa da, 6yki tiirliniin

olgunluguna yakindir (bkz. a.g.e., 142).

U¢ Hikdye'nin figiincii dykiisi “Herodiasta yine Flaubert, bir cagi, bir
toplumu ve tarihsel kisileri dogru ve kuvvetli olarak canlandirmay1 elden birakmaz.
Herodias gibi karisik bir hikdyede Flaubert, biitiin ayrintilar1 kaynastirmis ve
konunun daracik yataginda siiriikleyicilikle akmasina izin vermistir. Hem Ermis
Julien’in Efsanesi, hem de Heroidas, hayalci, diissel, ama yine dar bir ¢cercevede olsa
da belli bir tarihsel-toplumsal yapmin kesitini sunan romantik hikayeler olma 6zelligi

arz ederler (bkz. Koriikeii, 1965: 144).
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V. BOLUM: "FiKRiMIiN iNCE GULU" VE "MADAME BOVARY" ADLI
ESERLERDE ANA KARAKTERLERDEKI "YABANCILASMA"
SURECININ ANALITIiK OLARAK iNCELENMESI

1. Ana Karakterlerin Kendilerine Yabancilasmasi

Hegel’den Dbaslayarak gelisen Marksist anlayista, insanin kendine
yabancilasmasinin temelinde onun kendi emegine yabancilasmis olmasi yer alir. iki
temel nedene dayandirilan yabancilagmanin oncelikle emek ve ihtiyaglar arasindaki
catigmaci iliskiden sonra ise, ‘dissallasma’dan kaynaklandigi ileri siiriilmektedir.
Emek ve ihtiyaclar arasindaki ¢atigmaci iliski, insanin sinirsiz ihtiyaclarmdan dogar.
Ihtiyaclar, mevcut ekonomik kaynaklarm daima iizerinde oldugu i¢in, insanlar,
tatmin edilmemis ihtiyaglarini karsilamak {izere kendilerini her zaman cok siki
calismak zorunda bulurlar. Ne var ki, calisma ne kadar yogun olsa da, ihtiyaglar asla
tatmin edilemez (bkz. Mandel-Novack, 1975: 23). Kisinin elde ettigi seylerin yani

sira sahip olmak istedigi baska seyler olacaktir.

Yabancilagsmanin s6z konusu boyutu, Bayram’in bir arabanin son modelini
almak icin, her y1l daha fazla ek mesai yaparak, daha az tiiketerek, para biriktirmeye
calismasinda kendisini gosterir. Buna ragmen, Bayram bir tiirlii Mercedes’in en son
modelini almaya yetecek paray1 biriktiremez. Parasini denklestirdiginde ise, zaten yil
bitmis ve arabanm bir iist modeli satisa sunulmus olacaktir. Benzer bir catigmay1
Emma’nim zengin ve gosterisli bir yasama duydugu arzuda bulabiliriz: Emma da hep
daha iyi bir yasam i¢in tatmin edilemez bir arzu duymaktadir. Liiks yasam ugruna
maddi kaynaklarmi asarak, biiylik bor¢lar altma girer. Sonunda borglari, kendisinin

o0deyemeyecegi kadar artar ve ailesinin iflasina neden olur.

Yabancilagsmanin ikinci boyutunu olusturan ‘digsallasma’ ise, insanin
zihninde viicut bulmus bir fikrin, tiretildikten sonra maddileserek insandan kopmasi
anlamina gelir. Bagka bir deyisle, emeginin {irliniinden ayrilmak zorunda kalan insan,

artik onu zihnindeki bir fikir gibi kendi biinyesinde tasiyamaz (bkz. a.g.e., 24).
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Simmel, ‘digsallasma’ kavramini, ‘nesnellesme’ olarak da ele almis ve
ireterek kendi disimiza ittigimiz {iriinlerin daha sonra kendi bagimsizliklarini
kazanarak, bireyler lizerinde tahakkiim kurdugunu ifade etmistir. Bu iddiasini, ‘6znel
kiiltiir’ ve ‘nesnel kiiltlir’ arasindaki kesin ayrima dayandiran Simmel, bireylerin
diinyasini olusturan 6znel kiiltiir alaninin, aslinda insan yaratimi olan degerler ya da
iiriinler tarafindan baski altina almdigini ifade etmektedir. Insan iiriinii olan bir
unsurun, tek tek bireylerin diinyasini tahakkiim altina almasma en iyi 6rnek ise,
paradir. Para, bireylerin islerini kolaylastirmak amaciyla ortaya ¢ikan ve ekonomiyi
diizenleyen bir unsur olarak insan eseriyken, bireylerin ona ulasmak i¢in bir¢ok
insani degeri ¢igneyebildigi bir kiiltiir nesnesine doniigsmiistiir (bkz. Simmel, 1999:
151-180). Emma ve Bayram karakterinde Simmel’in soziinii ettigi ‘digsallagsma’
kavrami belirgin sekilde goriilmektedir. Onlar da para i¢in insani degerlerini

cignemektedir.

1.1. Ana Karakterlerin Kendilerine Yabancilasmasi Konusundaki

Benzerliklerin Analitik Olarak incelenmesi

Incelenen romanlardaki ana karakterlere bakildiginda, iki ana karakterin de
smirsiz ihtiyaclart ve bu ihtiyaclar1 besleyen ihtiraslar1t nedeniyle kendilerine
yabancilasmis olduklar1 goriilmektedir. Ana karakterlerdeki s6z konusu zemini
hazirlayan unsur iki karakterin de yetismis oldugu smifsal baglamdir. Koy kokenli
olmak ya da diisiik statiiye sahip olmak, kisinin kendine yabancilagsmasini1 zorunlu
kilmaz. Ancak, incelenilen eserlerdeki ana karakterler i¢in s6z konusu olan, onlarin
bulunduklar1 konumdan memnun olmayarak kendilerini farkli olmaya ve farkli
gostermeye c¢aba sarf etmeleri, bu amacla kendilerine ve yakin g¢evrelerindekilere

zarar vermeleridir.

Emma, c¢iftlikte yetismis bir “koylii kiz1”dir aslinda. Babasinin sahip oldugu
ciftlikte neredeyse biitiin islerden Emma sorumludur. Babasi onun egitimine 6nem
vermis, manastir egitimi almasmi saglamistir. Boylece Emma, dans etmeyi,

cografyayl, resim yapmayi, duvar halilar1 dokumayi, piyano calmayi dgrenmistir.
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Emma, sohbet etmesini bilen, giizel nakis isleyen, akilli ve egitimli bir gen¢ kiz
olarak “sehirli hanimlar” gibi biiylimiistiir. Oysa, doktor Bovary’nin ilk esi Madame
Dubuc’un arastirdigina gore, ne kadar “sehirli hanimlar”a benzese, Emma yine de alt

smiftan bir koylidiir:

Rouvault Baba’nin kizi kentli bir kiiglik hanimmis! Hi¢ de degil! Dedeleri
¢obanmis. Bir kavga sirasinda k&tii bir vurus yiiziinden az daha cinayet
mahkemesini boylayacak olan bir de kuzenleri varmis. Onca gosteris
taslamasi, pazar giinleri, ipekli giysilerle bir kontes gibi, kilisede salinmasi
bosuna! Adamcagiz gegen yilki kolza liriinii imdadmna yetismeseymis toprak
vergisini vermekte bile zorluk ¢ekecekmis (bkz. Flaubert, 2008: 22).

Emma’nin kwrsal kokeninin gostergeleri olan dedesinin g¢oban olmasi,
kuzeninin neredeyse cinayete bulasacak olmasi ve babasmnin toprak vergisini
o0demekte zorlanmasi gibi unsurlar, gen¢ kiz her ne kadar egitimli olsa da, onun
sehirliler kadar “saygideger” ya da bir aristokrat kadar asil goriinmemesinin
nedenidir. Kald1 ki, donemin Fransa’sinda, sosyal siniflarin ¢izgilerinin olduk¢a net
oldugu bir déonemde, bir aristokrat kadar soylu olabilmek icin bir aristokrat olarak
diinyaya gelmis olmak gerekir. Baska bir deyisle, sosyal siiflar arasinda keskin
ayrimlar mevcut oldugundan, siniflar aras1 gegislilik miimkiin degildir. Dolayisiyla,
toplumsal yapinm bu keskin yapisi, kisiyi dogdugu smifsal yapiya hapseder. Emma,
ne kadar kibar, 6l¢iilii ve egitimli olsa da kendisini, “sehirli hanimlara benzemeye

calisan bir koylii” olarak anilmaktan kurtaramayacaktir.

Bambasgka bir cografyanin ve farkli bir tarithsel donemin {iriinii olan Bayram
karakteri de Emma gibi koy kokenlidir. Bayram’in hikayesi, Almanya’dan
Tirkiye’ye yilik izin i¢in gelen bir is¢cinin Kapikule Smir Kapisi’ndan lilkeye
girisiyle baslar. Fikrimin Ince Giilii, Bayram’in hayatmi bir yol hikdyesiyle anlatir.
Bu yolda Bayram, hem kdyiine hem de kendi i¢ine, kendisini Bayram yapan sartlara

ve olaylara dogru ilerler.

Bayram kiiclik yasta anne ve babasimi kaybedince, kdy yerinde bakimini
amcasi1 Ustlenir. Hayatinda bir tek amcasi ve amcaoglu Remzi Agabeyi vardir.
Bayram, delikanli ¢aglarma geldiginde, Ballithisar’dan, koylinden ayrilip, Once
Temelli’de bir benzin istasyonunda pompaci, daha sonra Polatli’da oto tamircisi

olarak c¢aligmaya baglar. Bu donemde, simit alip karnin1 doyurmay1 bile kendisine



62

liks goriip, biiyiik bir hevesle para biriktirerek Almanya’ya is¢i olarak gitmeyi
kafasina koyar. Yasaminin bu evresi, para hirs1 yiiziinden kendisine yabancilasacak

olan Bayram i¢in bir doniim noktasi olacaktir.

Emma Bovary gibi Bayram’mm da smf atlama hayali vardir. Emma’nin
koyden kurtulmasi, bir doktorla evlenerek sehir hayatina ge¢mesi ile miimkiin
olurken;  Bayram, smifsal anlamda “kéy kokeninden” kurtulmanin yolunu
Almanya’ya gd¢men is¢i olarak gitmekte bulur. Ciinkii ancak bu sekilde, sinifsal
istlinliigiin bir gostergesi olan son model bir arabaya sahip olabilecek kadar para
kazanabilecektir. Ne var ki, her iki karakter i¢in de, bulunduklar1 sinifsal baglamdan
bir adim Oteye sigrayabilmis olsalar da, tasraliligin sembolii olan kiiclik hesaplar
pesinde kosma ve gosteris yapma hevesi gibi Ozellikler, onlarin karakterlerini

bi¢imlendiren unsurlar olarak kalacaktir.

Bayram i¢in statii gostergesi, son model bir arabaya sahip olmaktir. Bayram,
yasam kalitesini gosteren seyin, kullandigi son model Mercedes oldugunu diisiinir.
Bundan bagka, yasam kalitesinin arttigini gosteren diger unsurlarin 6rnegin, nasil
yasadigmin, ne yiyip ne ig¢tiginin ya da sosyalliginin énemi yoktur. O, kendisine
bictigi hedefte, her ne kadar sonugta bireysel yikimima yol agacak olsa da, ilerlemeye
ve “her seyin fenik fenik, kurus kurus hesabini tutmaya devam eder” (bkz. Agaoglu,

2008: 9).

Her seyin hesabini biiyiik bir titizlikle tutan Bayram, s6z konusu arabasi
oldugunda, cimriliginden vazgecer. Ciinkii araba ile kurdugu iliskide daima
Mercedes’t 6n planda olacaktir. Swra kendi ihtiyaglarin1 karsilamaya ve karnini
doyurmaya geldiginde ise Bayram yine hesap yapmaya baslayacaktir:

Bilsem ki araba yollarda bir aksilik etmeyecek, cani daha fazla yag, benzin

¢ekmeyecek, hastalanip fazladan bir bakim istemeyecek, haydi neyse. O

zaman gir bir kebapgiya, rahat rahat tatmin et nefsini. Lakin ne bilirim bir

bacagi kirilmayacak, bir lastigi yarilmayacak, biri burnuna bindirip

kanatmayacak? Hakkim var mi taksimi bir yana itip kendi kor nefsime

diismeye? (bkz. a.g.e., 53).

Bayram, bir arabayi, kendisine yeg tutmaktadir. Bu anlamiyla, Simmel’in

‘digsallasma’ ya da ‘seylesme’ olarak ele aldigi1 bicimiyle, kendisini insan iretimi
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bir nesnenin hizmetkarma indirgemektedir (bkz, Simmel, 1999: 170-171). Benzer
bir tutuma Emma’nin hikayesinde de rastlanmaktadir. Emma, Bayram’a benzer
bicimde zengin bir hayat1 digsallagtirarak bircok insani degerin {izerine

yerlestirecektir.

Evlendikten sonra, Emma biiylk bir hevesle evini istedigi gibi
bicimlendirmeye koyulur. Bu siiregte mutludur. Ancak zamanla, kocasmna
romanlarda okudugu gibi romantik bir ask duymadigini ve bunun sorumlusunun da
Charles oldugunu diisiinmeye baslayacaktir. Bu esnada, doktor ve esi Emma,
Vaubyessard’da Andervilliers Markisi’nin verdigi baloya davet edilir. Nasil
Bayram’in smifsal anlamda kendisini kanitlama c¢abasmin gostergesi bir Mercedes
sahibi olmaksa, Emma i¢in de bu baloda tanik oldugu ihtisamli yasam, artik onun
icin diislerini siisleyen yegane sey olacaktir. Emma, buradaki insanlarin hayatlarini
yasamak, “onlar gibi olmak” i¢in ¢aba sarfetmeye bagslar. Bayram’in bir Mercedes’e
sahip olabilmek i¢in yaptiklar1 ve Emma’nin “kibar ¢evreler”in arasina katilmak i¢in
yapacaklari, bu iki karakterin kendilerine yabancilagsmasi siirecini doguracak

nedenler olacaktir.

Bayram i¢in son model bir Mercedes sahibi olmak, sinifsal bir degisimin
gostergesi oldugu gibi ayn1 zamanda onun kisiliginin bi¢imlenmesine neden olan bir
unsurdur. Fikrimin Ince Giilii, Bayram ve Mercedes’i arasindaki s6z konusu
‘kisisellestirilmis’ iliskinin inceliklerini tasvir ederek baslar ve ayni1 vurguyla devam
eder. Bayram arabasiyla konusmakta, onu sevip oksamaktadir. Fikrimin Ince Giilii
adli eserde kisi ve obje arasinda kurulmus olan obsesif iliski ana karakterin kisisel

gelisimindeki aksakligi da kanitlar niteliktedir.

Bayram, arabasinin basina bir sey gelmesi hususunda son derece titizdir.
Arabasinin zarar gérmesi, Bayram’in 0zgiivenini de zedeleyecektir. Bu ugurda
Bayram ufak bir ¢izige, kaportadaki kii¢lik bir zedelenmeye dahi tahammiil edemez.
En ufak bir hasar, Bayram’in bu kendinden emin durusunu tehlikeye sokacaktir. Zira

araba, cilas1 ve dosemesiyle, tepeden tirnaga tiim aksesuari ile oldukc¢a gosteriglidir:
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Bayram’in Mercedes’i, dort kapisiyla, ¢evresi beyaz lastikleri, parlak krome
teker kapaklari, kapaklarin istiindeki Mercedes yildizlartyla; siyah cantlari,
boydan boya uzanan ince kapi kromajlari, 6zel kilifli direksiyonuyla;
koltuklarin ddsemesiyle; o, madeni iplikle dokunmus siyah kumastan
dosemeye sonradan gegirttigi turuncu-kara c¢atkili koltuk kiliflariyla; arka
camin i¢ine kdseleme oturttugu, sar1 satenden, biizgiilii, yuvarlak iki yastigi, bu
iki yastik arasma yan gelip uzanmis, dili disarida leopar yavrusuyla; 6n cama
sarkan bir Aydin zeybeginin boynuna asilmig mavi boncuklar esligindeki
kiigiik Kur’an-1 Kerim’iyle; siirekli acik tutulan ¢ift anteniyle; televizyonu
olmasa da televizyon anteniyle; asil, hele asil o yaldizli rengiyle sinir kapisini
dolduran yiginla motorlu arag¢ ortasinda, ister istemez hemen segiliyor.
Ozellikle, Franz Lehar’li gdmlegiyle, sentetik hasirdan piril piril yanan deniz
yesili sapkasiyla Bayram i¢inde olunca... (bkz. Agaoglu, 2008: 17-18)

Biitiin sayilanlarin yan yana gelisi, bir parodi unsuru gibi géziikse de, Bayram
icin egsiz bir “kalite” gostergesidir. Bayram, nasil goriindiigiine aldwrmaksizin,
Mercedes’inin  icine kuruldugunda, kendisini kendi go6ziinde yiiceltmektedir.
Arabasiyla Bayram tam bir uyum iginde, adeta biitiinlesmis haldedir. Statiisiinii
yiiksek gosteren, onu baska biri yapan bu arabay1 edinmek i¢in Bayram neredeyse,

son Ui¢ yilin1 hi¢gbir harcama yapmadan gecirmistir.

Goz dolduran, Ballihisarli’yr artik “Incegiil Bayram” diyerek kendisiyle alay

ettirmeyecek bir araba i¢in daha ne kadar fazla saat, fazla giin yapmak gerek?

Kendisine ayrilmis tek saati olmayan son ii¢ yil. Onceki bozuk hesaplar1 hig

sayma. Cikmaza girmis yollar1 hi¢ kurcalama simdi. ille bu son ii¢ yil; fenik

fenik, mark mark biriktirilmis; yalniz bu Mercedes i¢in biriktirilmis. Bir

kadmla yatilmigsa, o kadma bir Coca-Cola bile igirtilmeden yatilmistir (bkz.

a.g.e, 14-15).

Aklinda hep, memleketine son model bir arabayla girdiginde, insanlarda
olusacak saskinlik, gipta ve takdir duygusunu gorebilme heyecani vardir. Bayram,
her seyin gosterise bagh oldugunu, insanlarin ona Mercedes’i nedeniyle artik saygi
duyacaklarm1 ve onu takdir edip, bagirlarma basacaklarini zannetmektedir.
Kendisine aywracak vakti olmadan siirekli c¢alisarak ve tiim hayatini
“Ballihisarlilar’in artik alay edemeyecekleri” bir arabaya sahip olmak adma, sadece
son model bir Mercedes sahibi olmaya indirgeyerek Bayram, aslinda kendine ne
kadar yabancilagsmis oldugunu fark edemez hale gelmektedir. Kendi yorgun yiiziinii
ve tiikenmisligini ansizin arabasinin aynasinda yakalaymca neleri kaybettigini biraz

hisseder.
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Sik sik aynada kendi yiiziine bakarken yakaliyor kendini. Orda, bu
Mercedes’in igine daha ¢ok yarasacagmi sandigi, bir zaman Oncesinin tutkulu
bakigli, kivileimli, esmer delikanlisini gérmeyi umuyor. Nerde? Asagi dogru
damar damar sarkan yanaklari, sag goziiniin altindaki bir yanik izi, derine
kagmis gozleri, sari-kara yiiziinde cansiz, mat, sigara isi bir kirgillikla
uzayrvermis sakallariyla; agzini actikga, sol istten ikisinin eksikligi hemen
goriinen disleriyle karsilastik¢a, igini biber yutmus gibi bir acilik ¢abucak
dalayip geciyor. (bkz. a.g.e., 3).

Bayram, aradan gecen zaman siirecinde, kaybettikleriyle yiizlesme cesaretini
kendinde bulamaz. Gegen yillarin bedenini ve ruhunu nasil yiprattigini, ancak aynada
rastgele bir yansimayla fark eder. Yine de Bayram kaybettiklerine karsilik, elde
ettikleriyle hosnuttur. Kendisi ic¢in hazirladig1 gelecek planlarinda dogru yerde

oldugunu diistinmekte, bu planlarmn i¢inde kendine yer bulmayi dilemektedir.

Bayram’in gosteris ugruna yasadigi zorluklar ve aradan gegen yillarin
ruhunda biraktig1 izler, 6nce kendisine, sonra topluma yabancilasmasmna neden
olmustur. Ballihisar’a zaferle girisinin resmini hayalinde siirekli canli tuttugu icin
buna engel olabilecek herhangi bir seyi kolaylikla bertaraf etme diisiincesindedir. Bu
nedenle, Almanya’da tek dostu olan Veli’nin kendisinden bor¢ isteme imasini bile
kesin bicimde engeller. Ciinkii Bayram’in kimseye bor¢ dahi olsa verecek parasi

yoktur; eger verirse o ¢ok istedigi arabay1 almasi gecikecektir.

Emma’nin tasrali zihniyetiyle hareket ederek, kendi mutlulugu icin
baskalarinin hayatim1 gézden c¢ikardigi soylenebilir (bkz. Ginzburg, 1988: 7-15).
Emma’nm i¢inde birbirine zit iki karakter c¢arpismaktadir. Biri, miinzevi hayati
arzulayan, sadelik isteyen tarafiyken, digeri seyahatlere c¢ikmak isteyen, Paris’in
1s1lt1li hayatina katilmay1 dileyen tarafidir. Yasadigi hayat, Emma i¢in o kadar sikici
ve katlanilmazdir ki, kendisini oyalamak i¢in yaptigi hi¢cbir sey onu tatmin edemez.

Bagska bir yere gitmek de, 6lmek de bu hayat1 yasamaktan daha iyidir onun i¢in.

Charles, olan bitenin farkinda degildir. Karisinm mutlu oldugunu
disinmektedir. Onun bambaska bir hayati arzuladigini ve bunun i¢in her seyi
tehlikeye atabilecegini hissedemez. Ciinkii onun goziinde evlilik hayati sorunsuz akip
gitmektedir. Charles, aksine mutludur, ¢iinkii her aksam eve geldiginde, karsisinda

“alev alev yanan bir ocak, hazirlanmis bir sofra, yumusak koltuklar, 6zenle giyinip
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siislenmis, sevimli, taze ve hos kokan bir kadin” bulmaktadir (bkz. Flaubert, 2008:

66).

Emma, hayalindeki yasami kendi evine tasimak, o soylu yasamin bir pargasi
olmak i¢in c¢aba sarfeder. Onun bu tavri Charles’in da hosuna gitmektedir.
Ayrmtilarda gizli bu incelikler, Charles i¢cin mutluluk ve huzur kaynagi iken, Emma

icin bunlar kocasin1 hosnut etmek i¢cin gerceklestirilen davraniglar degildir.

Emma, Charles’1 birgok incelikle mest ediyordu. Kimi zaman, mumlar i¢in
yeni bir bicimde yapilmis kagittan althiklar, kimi zaman giysisinde degistirdigi
bir kirma ya da hizmet¢inin beceremedigi, Charles’in sonuna kadar zevkle
yedigi sade bir yemegin tumturakli adi. Emma, Rouen’dayken, hanimlarin
saatlerinin yanma bir yigin incik boncuk taktiklarmi goérmiistii. Gitti kendi de
bunlardan aldi. Ocagin iizerine mavi camdan iki biiyiik vazo, bir siire sonra da,
yaldizli giimiis yiikstikle fildigi bir dikis takimi koymak istedi. Charles, bu
incelikleri anlamadigi halde onlarm biiyiisiine kendini kaptirtyordu (bkz. a.g.e.,
66).

Emma, bu davranislariyla arzuladigi yasami taklit ederken, Charles’t bu
resme yakistiramaz. Charles, hayal edilen bu soylu yasamin tasvirine uymaz; ¢iinkii
o, yeterince entelektiiel degildir, aksine, kaba, inceliklerden yoksun ve duyarsizdir.

Bu nedenle Emma ona bakip omuz silker:

Keske kocasi, gece kitaplarin i¢inde ¢alisan, en sonunda da, altmis yasinda,
romatizmalar ¢ag1 geldiginde, bigimsiz siyah giysisinin yakasinda bir madalya
tasiyan o sessiz, elden, ayaktan diismiis adamlardan biri olsaydi. Kendisinin de
tasidigt  su Bovary soyadinn {inli olmasini, kitapgt vitrinlerinde
sergilenmesini, gazetelerde yayinlanmasini, biitin Fransa’da tanimmmasimi ne
kadar isterdi! (bkz. a.g.e., 66).

Emma, soylu bir hanim olmay1 dolayisiyla entellektiiel ve taninmig birisinin
karis1 olmayr arzular. Kocasmnin takdir edilmesi, kendisine de bir sayginlik
saglayacaktir. Charles ise, insanlarin goziinde saygin biri olarak anilmaktan uzaktir.
Belki hastalar1 ve koyliiler onu sevip, onu takdir etmektedirler, ama sehir yasamina
gelindiginde, Charles toplumsal anlamda saygin biri olarak kabul géren, Emma’nin
diledigi gibi iinlii biri degildir. Emma gibi, hirs, miicadele ve kendini kanitlama

cabasidan uzaktir. Bu yoniiyle de basta karis1 tarafindan kiicimsenmektedir.
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Gelgelelim, Charles’in  yiikseklerde gbzii  yoktu. Gegenlerde bir
konsiiltasyonda birlikte bulundugu Yvetotlu bir doktor, kendi hastasinin
basucunda toplanmis arkadaglarin karsisinda onu g¢ok utandirmisti. Aksam,
Charles bu olay1 anlattiginda Emma, fena halde 6fkelendi. Charles bundan ¢ok
duygulandi. Gozleri yasararak karisii alnindan optii. Emma ise utangtan
¢ilgina donmiistii, onu dovmek istiyordu. Sofaya ¢ikip, pencereyi agti,
sakinlesmek i¢in serin havayi igine ¢ekti. Dudagini isirarak algak sesle, “Ne
zavalli adam! Ne zavalli adam!” deyip duruyordu (bkz. a.g.c., 67).

Charles, Emma i¢in hayalini kurdugu soylu ve taninmis biri olmanin aksine,
kendi onurunu koruyamayan zavalli biri goriiniimiindedir. Bu nedenle, Emma
yiikseklere trrmanma, ihtisamli bir hayata erisme hayallerinin bos oldugunu
hissederek, timitsizlige kapilir. Charles’la evlenmis olmaktan pismandir. Kendisini

sturekli ona sinirlenirken bulur:

(...) Son zamanlarda kocasina ¢ok sinirleniyordu. Charles, yaslandik¢a kaba
tavirlar takintyordu. Yemekten sonra bos siselerin mantarlarint kesiyordu.
Yemekten sonra dislerini diliyle temizliyordu. Corbasini icerken her yudumda
giiriiltii ¢ikariyordu. Sigsmanlamaya bagladigi i¢in de, zaten kiiciik olan gozleri,
elmacik kemiklerinin siskinligi yliziinden, sanki sakaklara dogru gekilmis
goriiniiyordu.

Emma ¢ogu zaman Charles’m kirmizi yiin fanilasinim ucunu yeleginin

igine sokuyor, boyunbagini diizeltiyor ya da giymekte israr ettigi soluk

eldivenleri kaldirip bir kenara atiyordu. Bunu Charles’in sandig1 gibi onun

yararina degil, kendisi i¢in, tiim bunlar sinirine dokundugu i¢in yapiyordu

(bkz. a.g.e., 67).

Emma’nimn Charles’1 ¢ekip cevirmesi kocasmma duydugu sevgi ve sefkat
duygular1 nedeniyle degil, onun bu hali Emma’y1 ¢ileden ¢ikardig1 ig¢indir.
Dolayisiyla, Charles, Emma’nin diinyasinda, kendisine romantik bir askla bagl
olunan bir es degil, aksine katlanmak zorunda olunan bir yiikiimliliiktiir. Emma, bu
anlamda Charles’m varligini yadsimaktadir. Onunla bir seyleri paylagsa da, bu
paylasim zorunluluktan dogmakta ve Emma’ya gore, bunun herhangi bir objeye

baglanmaktan farki bulunmamaktadir.

Kimi zaman da ona okudugu seylerden, romandaki bir par¢adan, yeni bir
tiyatro yapitindan ya da tefrika romanda anlatilan kibar g¢evrelerden so6z
ediyordu. Ciinkii ne de olsa Charles bir canli kisiydi; hep agik bir kulak, hazir
bir onaylamaydi. Emma kopegine de pek ¢ok sey anlatiyordu! Ocagin
kiitiikleriyle, saatin sarkaciyla da pek ¢ok paylagabilirdi (bkz. a.g.e., 68).

Emma, Charles’t kendisi olarak kabul ederek, miitevazi bir yasama razi

olmamaktadir. Charles’ta hep eksiklik ve kusur gorerek, ondan utanmakta, biitiin
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bunlar neticesinde de onunla evlenmis olmaktan pismanlik duymaktadir. Kendisini
soylu bir hanimefendi gibi saygideger hissetmek, o hayalini kurdugu ihtisamli
yasama yaklasabilmek i¢in sonunda kocasini aldatir. Bu siire¢ onu daha da

yalnizlastirip, kendisine yabancilastirir.

Kisinin kendine yabancilagmasi, kisinin kendi gercekligi ve olmak istedikleri
arasindaki ayrimdan dolay1 da olusur. Insan, éliimliidiir ve potansiyellerinin hepsini
gerceklestiremez, fakat bilinci potansiyellerini gérmesine yardimeci olur. Insan,
potansiyel olan1 kavrayabilir, fakat gercek ile varolusunda, genis hayal diinyas: ile
sinirli gergeklik diinyasi arasinda siirekli ¢atisma yasar. Varilan sonug, insan olmak
demek, yabancilasma demektir. Higbir kosul altinda insan potansiyellerinin tamamin1
gerceklestirebilecegi bir varolusu basarmaz (bkz. Weisskopf, 1996: 22). Incelenen

eserlerdeki ana karakterlerin durumu da benzer bir iligskiyi cagristirmaktadir.

Hem Bayram, hem de Emma, kendilerini 6nemli ve saygin kisilikler olarak
gostermeye ¢alismaktadir. Oysa Bayram bir is¢i, Emma ise orta smiftan bir doktor

esidir. Ikisi de kendilerini toplumda daha iist pozisyonlarda gérmek istemektedir.

Baska bir deyisle, Fikrimin Ince Giilii ve Madame Bovary eserlerinin ana
karakterlerini birbirlerine yaklastiran, hem Bayram’in hem de Emma’nin toplumsal
olarak elde ettikleri mevkiden hosnut olmayarak, kendilerini daha iist bir smnifa ait
hissetmelerinin ~ varolan  iligki  bigimlerine  yansiyarak, onlar1 topluma
yabancilastirmasi; topluma yabancilagsmis olmalariyla beraber kendilerine yonelik bir
yabancilasma duygusuna siiriiklenmeleridir. Ikisi i¢in de bu siireci baslatan bir
‘yartlma anmndan’ bahsetmek miimkiindiir. Ancak bu andan sonra her iki karakter

icin de hayat eskisi gibi olmaz.

Roman karakterlerinin yabancilasmasina sebep olan bu ‘anda’, her ikisi i¢in
de bir arzu nesnesi belirir. Bayram’in hayatim1 yonlendirecek olan arzu nesnesi,
fiyakali bir araba iken Emma i¢in Vaubyessard’daki balo olacaktir (bkz. Flaubert,
2008, 51). Her iki karakter de bu deneyimi elde ettikten sonra, hayatlar1 boyunca bu

arzu nesnesine yaklagsmaya, ona sahip olmaya ¢alisacaklardir.
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Bu fikir, Adalet Agaoglu’nun eserinde daha net bicimde islenmektedir.
Romanin da ismini olusturan “Fikrimin Ince Giilii”, aslinda bir sarkinin dizesidir ve
Bayram icin s6zii edilen deneyimi isaret etmektedir:

Fikrimin ince giild,

Gonliimiin sen bilbiili,

O giin ki gordiim seni
Yaktin, ah yaktm beni! (bkz. Agaoglu, 2008, 75-76)

Bu sarkinin dizeleri, Bayram i¢in araba sevdasini temsil etmekle beraber ayni
zamanda Kezban’a duydugu ask ile de yer degistirmektedir. Bayram yeniyetme
caginda koy yerinde Kezban’in pesinden sarkimin sozlerini mirildanarak, ona
yaklagsmakta ve gen¢ kizin kalbini ¢calmaya ¢alismaktadir. Kezban, Bayram’in ilan-1
askma karsilik verip, onunla koyde asiklarin bulusma yeri olan ardicin altinda iki kez
bulusur. Bu bulusmalardan sonra, asiklar arasinda birbirlerine vaatte bulunma hali
ortaya c¢ikar. Bayram’in bu olaylar1 takiben askere gitmesi ve daha sonra da
Ankara’da bir oto tamir isine girmesiyle beraber, onun kdyden kopusu da fiilen
gerceklesmis olur. Ancak, Bayram ile Kezban’in yollar1 Ankara’da bir kez daha
kesigir. Kezban, kdyden Ankara’ya gé¢ eden agabeyinin yanma gelir. Burada, ev
isiyle ilgilenen Kezban bir siire sonra da calismaya baglar. Kezban’t Ankara’ya
getiren tek neden, agabeyinin yaninda kalarak, onlarin ev ekonomisine yardimci
olmak degildir. Kezban, Bayram’m ardicin altindaki bulugmalarla fiilen verdigi s6zii
yerine getirmesini beklemektedir. Ancak, Bayram i¢in Kezban’in yeri hep
celiskilidir. Kezban, kah “fikrinin ince giilii”diir, kdh onu kendi yolundan edecek bir

engeldir. Bu gerilim, anlat1 boyunca siiriip gitmektedir:

Ankara. Temizel Oto Tamir. Askerlikten 6nce degil bu. Askerlikten sonra.
Kezban’1n basi, tamirhanenin agzinda bir goriiniiyor, bir kayboluyor. Esarbinin
bas bas bagiran renkleriyle Kezban, kendini Bayram’a gostermeye c¢alisiyor...
Kezban bagini biraz daha uzatiyor. Yeniden geri ¢ekiliyor. Bayram’m gozleri
bu kez Kezban’inkilere degiyor. Yireginde ¢oktan unuttugu bir
sicaklik...genisge bir cadde agzi kadar genis tamirhane kapisinin yaninda
Kezban’1n yiizii iyice belirgin duruyor. Disar1 gel diyor basiyla. Cekil kiz! Git,
geldigin yere. Benden sana hayir yok demedim miydi? Nerden buldun beni sen
yine? Nasil bir yiirek ki bu caymiyorsun? Benim de basimi bulandiriyorsun.
Beni yolumdan edecek sendeki bu inat (bkz. a.g.c., 77).
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Bayram’mn yukaridaki alintida verilen s6ylemi, erkek egemen bakis agisindan
beslenmektedir. Bilindigi iizere, geng kiza ilk yaklasan ve ona kur yaparak gonliinii
alan Bayram oldugu halde, o , bu hareketiyle evlilik vaadini, aradan gecen zaman

neticesinde inkar eder goriinmektedir.

Bayram, ne Kezban’a esas niyetini aciklayacak kadar kararli, ne de onunla
evlenecek kadar cesurdur. Kezban, Bayram i¢in evlenilecek kadindir, ancak bu karar
onun kendisine son model bir araba almasindan evvel verilemeyecek olan bir
karardir. Bayram, tiim yasamini, arzuladigi arabayr almanmn imk@nini ince ince
dokumaya adamistir. Bu nedenle, evlilik demek, masraf; masraf ise, alinacak olan
arabaya o kadar uzak diismek demektir. Bir kez daha Bayram’in bir nesneyi, insani

olana tercih ettigi goriilmektedir.

Bayram’in Kezban’a davrandigi gibi, Emma da kocasi Charles’a karsi
acimasizdir. Emma, bir siire sonra evlendigi adama yabancilagsmaya baslayacaktir. O,
bu durumun nedenlerini kocasimin kisiliginde bulmaktadir. Charles’in konusmasi bir
sokak kaldirimi kadar diimdiiz ve basmakalip diisiincelerle bezelidir. Onun anlayisi,
hicbir heyecana, giilmeye ya da diislere yer vermemektedir. Charles, sanata o kadar
uzaktir ki, sehirde yasarken bile, tiyatroya gidip, Paris aktorlerini seyretmeyi merak
etmemistir. Biitiin bunlarla beraber, Charles, ne ylizmesini, ne kili¢ kullanmasini ve
ne de tabanca atmasini bilir. Emma gibi kitap okumaya diigkiin degildir. Bir giin
Emma’nm bir romanda okudugu “binicilik” deyimini ona ac¢iklayamamistir. Bu
yetersizlikleriyle Charles, Emma’nin géziinde ideal erkek olma ozelliginden cok

uzaktir.

Emma’nin Charles’tan bekledigi davraniglar1 gorememesi, onun hayalindeki
romantik-duygulu erkek tanimma uymamasi karsisinda Emma yine de denemeye
devam eder. Dogruluguna inandig1 diistinceleriyle Emma, kendini agka vermek ister.
Charles’a ay 15181nda, bahgede, ezbere bildigi biitiin tutkulu siirleri okur, ona hiiziinlii
adagiolar® séyler. Emma, biitiin bu duygu yiikli davramslarm Charles’ta da ayni

etkiyi birakmasini bekler; ancak Charles tiim bunlar karsisinda ne daha biiyiik bir

* Adagio: Yavas ve agir bicimde calinan beste (bkz. Flaubert, 2008, 48).
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ask, ne de daha ¢ok heyecan duyar. Bu durum, Emma’y1 hayal kirikligina ugratir,

onu durgunlastirir (bkz. Flaubert, 2008: 48).

Emma, Charles’in kalbinde ufak bir kivilcim bile yaratamayinca, kocasinin
kendisini tutkuyla sevemeyecegini iyice anlar. Ciinkii, Charles’in sevgi gosterileri
bile, hayatindaki tiim rutinler gibi bir rutine baglanmistir. Karisin1 belirli saatlerde
oper, ona belirli zamanlarda sevgi gosterisinde bulunur. Charles’ i tavirlar1 siradan
bir aligkanliktan baska bir sey degildir Emma’nin goziinde, “Tipki tekdiize bir aksam
yemeginden sonra bilinen bir tath yemek gibi’dir (bkz. a.g.e., 48). Emma’nin

katlanamadig1 tek sey ise, sevgideki tekdiizeliktir.

Emma, sik sik “Tanrim, ben niye evlendim sanki? Rastlantilar bagka tiirli
olsayd1 da baska bir adamla karsilassaydim olmaz miyd1?” diye sorar kendisine (bkz.
a.g.e., 49). Evlilik yasantisinda aradigini bulamamis olmasi, ge¢mis giinlerini
disinmeye yoneltir onu. Baska evlilikleri, kendi evliligiyle karsilastirarak kendine

acimaya baglar Emma:

Olmayan olaylarin, o degisik yasamin, tanimadig1 o bagka kocanmn nasil bir
sey olabilecegini hayal etmeye ugrasiyordu. Gergekten de biitiin erkekler
Charles gibi degildi. Kocasi yakisikli, sakaci, kibar, ¢ekici bir adam olabilirdi
(bkz. a.g.e., 49).

Emma’nin baska bir hayati arzulamaya baslamasmin altinda, yasamini

renksiz, nesesiz gormesi yatmaktadir:

Kentte, sokaklarin  giiriiltiisiiyle, tiyatrolarmm  ugultusuyla, balolarin
aydinliklariyla kalbin genisledigi, duygularin costugu bir yasamlar1 vardi
onlarin. Kendisine gelince, yasami, penceresi kuzeye agilan bir tavanarasi gibi,
soguktu. Can sikintisi, su sessiz oriimcek, karanlikta, kalbinin biitiin koselerine
agini Oriiyordu (bkz. a.g.e., 49).

Emma, i¢ sikintismi ve kederini, hayallerini gergeklestirebilme ihtimali ile
karsilastiginda yenecektir. Vaubyessard’daki baloda hayallerini siisleyen gosterisli
yasamin ortasina dalivermekten biiylik mutluluk duyar. Bu diinyadaki her sey ona
olaganiistii gelir. Bardagma doldurulan buzlu sampanyanin sogugundan rperir.
Omriinde tatmadig1 lezzetlerle karsilasir. Oyle ki, Emma, “Omriinde hi¢ nar
gormemis, ananas yememisti. Pudra sekeri bile ona her yerdekinden daha beyaz,

daha ince goriindi” (bkz. a.g.e., 54).
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Emma’ya Charles, oldugundan daha beceriksiz ve daha sevimsiz goriiniir.
Balo i¢in elbiselerini giyen Emma, Charles’in omzuna kondurdugu 6piiciikten bile
tiksinti duyar ve onu soyle uzaklastirr: “Dokunma bana! Elbisemi burusturuyorsun”
(bkz. a.g.e.). Emma, kendisini hi¢ hak etmedigi bir yasamda sikigsmig gormekte ve
bunun i¢in Charles’1 su¢lamaktadir. Dahasi, kocasi onun bu atmosfere uygunluguna
golge diisiirmektedir. Kocasindan utanan Emma, kendisini onunla birlikte
gostermekten bile cekinmektedir. Charles’in baloda dans edecegini duydugunda, onu
asagilamaktan geri durmaz: “Dans m1 edeceksin? A, sen aklini kagirmigsin! Herkes
seninle alay eder. Sakin dyle bir sey yapma. Hem, bir doktor i¢in boylesi daha uygun
olur” (bkz. a.g.e., 54). Emma’nin kendi kocas1 hakkinda hissettikleri, tiksinti hissi,
onun evli bir kadin olarak kendisine yabancilagtigini gosterir. Emma’nm tek istedigi
hep hak ettigini diisiindiigii zengin ve gosterisli yasamin hanimefendisi olmaktir. O

da bu ugurda, kocasina, kendisini engelledigi i¢in tiksinti ve nefret beslemektedir.

Bayram da Kezban’1 kendisini yolundan edecek bir engel olarak gérmektedir.
Tipk1 Emma’ni kocasii hayallerinden ve amaclarindan alikoyan bir engel olarak

gormesi gibi.

Kisinin kendine yabancilagsmasi, Freud’un bastirma kavramina benzetilebilir.
Insanin varhig1 gerceklestirilmis ve bastirilmis olmak iizere iki kiireye ayrilir; kisi,
karakterindeki belirli yonleri, diirtiileri, egilimleri, arzular1 gerceklestiremez (bkz.
Freud, 1998). Baska bir deyisle, yabancilagsmanin tam olarak ortan kaldirilamayacagi
sonucuna varmak miimkiindiir. Ele alinan eserlerdeki ana karakterler incelendiginde,
karakterlerin bastirilmig bir ‘toplumda saygin kisi olma’ arzusuna sahip oldugu

goriilmektedir.

Bayram gibi Emma da, sosyal statii ve sayginlik arayisi icinde kendisini
korlestirmeye, bu ugurda insanlar1 aldatmaya yonelmektedir. Her iki karakterde de
goze carpan ortak Ozellik, sayginlik arayislarinin simgesi olan unsurlarin -Bayram
icin araba, Emma i¢in ihtisam- hayatlarin1 siiriikleyen ve onlar1 yabancilastiran

unsurlar olmasidir.
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1.2. Ana Karakterlerin Kendilerine Yabancilasmas1 Konusundaki Farkhhklarin

Analitik Olarak incelenmesi

Gustave Flaubert’in eserinde, Emma karakterinin mutsuzlugu belirgin bir
motif olarak ortaya ¢ikmaktadir. Emma’nin i¢inde bulundugu toplumsal kosullar,
Bayram’in icinde yasadigi tarihsel-toplumsal baglamdan oldukca farklhidir.
“Yabancilasma” izlegi onlar1 birbirlerine yakinlastirsa da 6zgiin kosullar1 ve kendi

toplumlarina has kosullar1 s6z konusu karakterleri birbirinden ayirmaktadir.

Iki romanm karsilastirilmasmda &nemli bir farklilk olarak roman
karakterlerinin toplumsal cinsiyet rollerini belirtmek gerekir. Cilinkii Emma’nin
mutsuzlugu biiylik oranda yasadigi tarihsel donemde bir kadin olarak kendisine
yiiklenen toplumsal cinsiyet rolii baglaminda beklentilerinin karsilanmamasindan

kaynaklanmaktadir.

Clark’in modernligin kurulusunda degisen toplumsal smiflar ve toplumsal
cinsiyet rollerini tartistig1 eserinde belirttigi iizere, modernlikle beraber kadin

babasima ya da kocasina bagl hale gelmektedir (bkz. Clark, 1982: 5-13).

Avrupa’daki hizli sanayilesmenin toplumsal cinsiyet rolleri iizerindeki etkisi,
toplumsal smiflar tizerindeki etkiye nazaran daha az dramatik gibi goriinse de,
bundan 6nceki donemlerle kiyaslandiginda kayda deger bir doniisiimii isaret eder.
Sanayilesmeyle beraber kadinlarin degisen ekonomik rolleri, onlar1 ev iginde ikincil
konuma distirmiistiir. Bradley’e gore, her ne kadar kadmnlarin siifsal farkliliklarini
g0z Oniinde bulundurmak gerekse de is¢i smifina mensup olan kadmlar ayni siniftan
erkeklerle ayn1 mahrumiyeti paylagsmaktadir. Daha {ist smiftan kadinlar, is¢i smifi
kadinlarina gore maddi olarak daha iyi durumda olsalar da ayni pozisyondaki

erkeklere gore ekonomik olarak dezavantajlidirlar (bkz. Bradley, 1992: 201).

Sanayilesme ile birlikte aile biriminin dagilmas1 yavas bir siirecte
gerceklesmis, en ciddi bicimde yiliksek smniftan kadinlari etkilemistir. Hane i¢inde
gerceklesen tiretim isinden kopan bu kadinlar maddi ve manevi anlamda kocalarma

daha da bagimli hale gelmislerdir. Soylu ya da orta smif kadinlar, kendilerini {iretim
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hayatindan kopmus ev ortaminda bir bosluk ya da atalet icinde bulmuslardir. Boylece
kadm, ‘altin kafes’ olarak da adlandirilabilecek ‘ayricalikli bir avarelik’ i¢ine
girmistir. Sadece esnaf ve meslek sahibi ailelerdeki kadinlar, kendilerine bir es
bulamamigslarsa ¢alismak zorunda kalmislardir. Saygideger kadinlar i¢cin uygun isler
sinirl sayida ve diistik ticretli oldugu gibi ayn1 zamanda statiisli de diisiiktiir. Birgok
kadin i¢inse, fakirlere yardim etmek ve hayir islerinde sorumluluk iistlenmek en
uygun mesguliyet teskil etmistir(bkz. a.g.e., 201-202). Sanayilesme ile birlikte
kadinlarin toplumsal ve ekonomik hayatiyla ilgili ortaya c¢ikan bu kasvetli tablo,
bircok kadinin gelecek hayallerini evlenecekleri erkege baglamalarma neden

olmustur.

On yedinci yiizy1l Ingiltere’sinde kadmlarin ¢alisma hayatmi tartisan Alison
Clark’a gore, sanayilesme dncesinde evlilik kurumu esitlik¢i bir yap1 arz eder (bkz.
Clark, 1982: 6). Evli kadinlarin ekonomik olarak da aktif oldugu bu dénemde, evlilik
kurumu bir ortaklik olarak goriilmektedir; kadmlarin erkeklere nispetle toplumsal
statiileri mevcuttur ve bu onlara bagimsizlik kazandirmaktadir. Uretim isleri ve ev
isler1 cinsler arasinda paylasildig i¢in, evli bir kadinin 6ncelikle ve sadece ‘ev

kadin1’ olarak tanimlanmas1 s6z konusu degildir.

Clark’a gore, on yedinci yiizyildan baslayarak, sanayilesme kadinlarin
statiilerinde ve ekonomik giiclerinde dnemli 6l¢lide bir gerilemeye neden olmustur.
Kadmlarin biiyiik bir kismi kendilerini ev islerine adarken, erkekler endiistriyel
islerde ya da profesyonel mesleklerde ¢alismaya baslamistir (bkz. a.g.e., 5). Erkekler

icin bos zaman aktiviteleri de ev disinda gergeklesmektedir.

Kadmlar i¢in ev isleri, bebek bakimi, ¢ocuklarin yetistirilmesi, yemek
hazirlamak, evin temizligi, camasirlarin yikanmasi, dikis ve Orgii ile cocuk
kiyafetlerinin hazirlanmasi, bah¢e bakimi, hastalarla ilgilenme gibi birgok aktiviteyi
icerir (bkz. a.g.e., 7). Kadmlar, toplumsal anlamda ev isleriyle mesgul olmakla

yiikiimliidiir.

Ehrenreich ve English’e gore ise, sanayilesmenin ilk yiizyillarinda, yirminci

ylizy1l ile kiyaslandiginda, kadinlarin fabrika islerinde daha yogun olarak calistig1 ve
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erkeklerin de hane i¢i islerde daha fazla sorumluluk aldig1 bir tablo s6z konusudur.
Cocuklarin  egitimi  ve Ozellikle gen¢ erkeklerin yetistirilmesi babalarin
sorumlulugudur. Ayrica, evin heniiz evlenmemis gen¢ erkekleri ev islerinde
sorumluluk almaktadir. Dolayisiyla, ev isleri birincil olarak kadinlarin ¢alisma alani
olsa da, 17 ve 18 ylizyillarda erkeklerin bu alandaki sorumluluklar1 daha fazladir

(bkz. Ehrenreich-English, 1979: 6).

Avrupa tarihinde son ii¢ yiizyil icinde gerceklesen de§isim ve doniistimler,
biiyiik olgekli olgulara neden oldugu gibi, tek tek bireylerin giindelik yasamlarini
etkileyen sonuglar da dogurmustur. Ornegin, sanayi devrimi aile yapisinin
doniismesine ve bdylece kadmin aile iginde yiiklendigi islevlerin mahiyetinin
degismesine neden olmustur. Ehrenreich ve English’e gore, sanayi devrimi ataerkil
diizenin isleyisini bir olgiide kirabilmis, kadinlar1 siirekli tekrarlanan ev islerinden
azat edebilmistir. Ancak, ne var ki bu ‘evden kopma’ siireci ile kadnlar, kendilerini
saygin kilan birtakim becerilerden de uzaklagsmiglardir (bkz. a.g.e., 9). Artik modern
kadmn, yiin egirmeyi, orgii, dikis ve nakisi, kendilerine bir nevi doktorluk ya da
hemsirelik payesi veren hastalar1 iyilestirmeyi, onlarm bakimini, bahge isleri ve
sebze meyve yetistirmeyi, ekmek yapmay1 v.b faaliyetleri igeren iiretici giliciinii

yitirmistir.

Emma Bovary karakterine bakildiginda, donemin Fransa’sin1 da diisiinmek
gerekir. Emma, Fransiz Devrimi’nin gerceklestigi, Ingiltere’de baslayan sanayi
devriminin etkilerinin yayildigi, insanlarin artik ‘yeni bir diinya’dan bahsettigi bir
tarthsel donemde yasamaktadir. Bununla birlikte, siyasal, ekonomik ve toplumsal
dontistimlerin uzun bir siirece yayildigi ve ge¢cmisteki yapt ve degerlerin hemen

eriyip yitmedigi de goz 6niinde bulundurulmalidir.

Madame Bovary’de Emma’nin, can sikintisindan muzdarip bir ev hanimmi
olarak tasvir edildigi goriilmektedir. Emma, babasmnin c¢iftliginde, hayvanlarin
bakimi, bahge isleri, ev isleri ve dikis gibi islerle mesgulken, evlendikten sonra
birdenbire igsiz kalir. Evlendikten sonra, evle ilgili olarak onu en c¢ok
heyecanlandiran hizmetgilere buyruk vermek olmustur. Emma, artik evinin hanimi

olarak evin yonetimini ele almstir.
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Emma’nin geng bir kiz olarak tasvir edildigi manastir giinleri aslinda onun
gelecekte gen¢ bir kadin olarak hayatta aradigi seylerin niivelerini barmdirir.
Emma’nin mutsuz bir kadin olmasinin temelinde, genglik yillarinda temellenen

hayattan beklentilerinin gerceklikle ortiismemesi yer alir.

Babasi, Emma on {i¢ yasina geldiginde, onu bir manastira yerlestirmek iizere
kente gotiirlir. Manastir egitimi, onun egitimine, dini bilgiler edinmesine ve bir

hanimefendi gibi davranmasina temel hazirlayacaktir.

Manastirda uzun bir koridordan gegilerek yemekhaneye gidiliyordu. ilk
zamanlar hi¢ sikilmadi, onu eglendirmek igin i¢ kiliseye goétiiren iyi kalpli
rahibeler toplulugundan hoslandi. Teneffiislerde pek az oyun oynuyordu, din
derslerini iyi anliyordu, rahip efendi zor sorular sordugunda hep o yanit
veriyordu. Boylece, siniflarin ilik havasindan hi¢ ¢ikmadan, bakir hagh
tespihler tasiyan bu soluk tenli kadinlar arasinda yasadi. Mihraptaki
kokulardan, kutsal su kaplarindan, mumlarm isiltisindan yayilan mistik
parlaklikla yavas yavas gevsedi (bkz. Flaubert, 2008, 39-40).

Emma, manastira ilk geldigi giinlerde rahibin ve manastirda bulunan
rahibelerin takdirini kazanarak, iyi bir 6grenci olarak goz doldursa da takip eden
zaman i¢inde kendisini hayallere dalmaktan alikoyamaz. Romantik imgeler onun i¢in

dini igeriklerinden daha fazla sey ima eder:

(Emma) ayini izleyecegine dua kitabindaki mavi kenarli dinsel resimlere
bakiyordu: hasta koyunu, sivri oklarla delinmis kutsal kalbi, yiiriirken haginin
iizerine diisen zavalli Isa’y1 seviyordu. Kendini cezalandirmak icin biitiin giin
yemek yemeden durmayr denedi. Yireginde gerceklestirmek istedigi bir dilek
artyordu (bkz. a.g.e., 40).

Manastir yillarinda, ilk genglik doneminde Emma’nin toplumsal gerceklikten
ziyade romantik idealler ile ilgilendigini goriiriz. Emma karakteri, Flaubert’in
‘romantizm’ elestirisinin somut bir nesnesi olarak da okunabilir. Fransa’da
romantizm akimi, Fransiz Devrimi’nden once etkili olmaya baslamis ve etkisini her
donemde korumustur. Romantizm, sadece edebiyat alaninda goriilen bir akim olarak
degil, 18. yiizyilda baglayip giiniimiize kadar Avrupa’da sanatin her dalinda etkisini
gosteren, bireye, 0znellige, akildigina, kendiligindenlige ve igtenlige 6nem veren bir
akim olarak dikkat ¢eker. Romantizm, bir sanat akimi olmanin yaninda etkisi
glinimiizde de siliren bir duyarhilik bicimi olarak anlagilmalidir. Romantizm

savunuculari, insanin duygularim1 ve diis giiciinii harekete gecirmesi geregini ifade
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ederek, toplumdan Once insanmn  geldigini ima  etmislerdir  (bkz.

www.tr.wikipedia.org).

Emma, sakin goriiniislere alisik oldugu i¢in engebeli olan seyleri tercih
etmekte, denizi ancak firtinalar1 yiiziinden, yesillikleri ise yikimtilar arasmna
serpistirilmis olursa sevmekte, hayatina manzaralar1 degil heyecanlar1 katmak
istemektedir. Kalbinin o andaki coskusuna katilmayan her sey gereksizdir onun i¢in

(bkz. a.g.e., 40).

Manastirda dini birer motif olarak islenen, ask-sevgi gibi kavramlar onun i¢in
yeni hayallerin kaynagi olacaktir. Zira, “vaazlarda hep yinelenen ilahi nisanli, es,
asik, sonsuz evlilik karsilagtirmalar1 ruhunun derinliklerinde beklenmedik tatliliklar
uyandirmaktadir” (bkz. a.g.e., 40). Emma’nin, evliligi, “siirle dolu goklerin
gorkeminde ucan pembe tiiylii biiyiik bir kus gibi duran, gergek tutku” (bkz. a.g.e.,
44), olarak gdrmesinin temelinde de ilahi es-sonsuz evlilik gibi esasen Isa Mesih’le
iligkili kavramlar1 “evlilikle” 6zdeslestirmesi yer alir. Bu nedenle evlilik, Emma i¢in

mutlulugun biricik kaynagidir.

Emma’ni romantik hayallerini besleyen kisi, her ay manastira gelip bir hafta
camasirhanede ¢alisan Devrim’den 6nce soylu bir ailesi olan yas1 geckin bir kadin
olmustur. Biitiin 6grencilerin ¢ok sevdigi bu kadin, isinin basma donmeden mutlaka
onlarla uzun uzun sohbet eder, ezbere bildigi eski ask tiirkiilerini sdyler ve dykiiler
anlatir. Onliigiiniin cebinde tasidig1 ve isi arasinda uzun boliimlerini yutarcasma
okudugu romanlari, gizlice diger Ogrencilere de verir. Emma, onun verdigi
romanlarda, “askla, asiklarla, kenar koselerde bayilan eziyete ugramis hanimlarla,
her menzilde Oldiirilen araba siiriiciileriyle, her sayfada catlayan atlarla, koygun
ormanlarla, yiirek ¢arpintilariyla, yeminlerle, aglamalarla, géz yaslariyla, opiislerle,
ay 151ginda sandallarda, korularda biilbiillerle, aslanlar gibi yigit, kuzular gibi
yumusak, kimselerin olmadig1 kadar erdemli, iyi giyimli, seller gibi gozyas1 doken
beylerle” tanisir (bkz. a.g.e., 41). Bu tanisiklikla Emma, daha on bes yasindayken
kiitiiphanelerin sadik bir miidavimi olur. Walter Scott’un romanlariyla tarihe merak

sarar:
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Yumurta bi¢imi pencerelerin yonca yapragi gibi siisleri altinda, dirsegi tasin
iizerinde, ¢enesi avucuna dayali, kirlarin 6biir ucundan, kara bir atin tizerinde
beyaz tiiyli bir sovalyenin dortnala gelisini seyreden uzun etekli
hanmmefendiler gibi bir satoda yasamayi pek isterdi (bkz. a.g.e., 41).

Emma’nin zihninde yer eden romantik imgeler bu kadar da degildir. O, ilk
gencligi boyunca ve geng bir kadin oldugunda da bu sahnelerin bir yerlerde var
olduguna inanacak, heyecan, cosku, gozyasi ve aski yasamanin pesine diisecektir.
Manastrr  gilinlerinde arkadaslarmin  biiyiik bir 6zenle gizlenen siislii  ani

defterlerindeki sahnelerin biiyiisiine kapilacaktir:

Resimleri korumak i¢in yapilmis, yan kivrik, ugusan, yavasca sayfanin {izerine
geri diisen ipek kagidi soluguyla kaldirirken {irperirdi. Resimde kisa pelerinli
bir delikanli vardi. Balkonun parmakliginin arkasinda, kemerinde nakish
kesesi olan beyaz elbiseli bir kizi kollar1 arasina almisti: bir de sar1 bukleli,
yuvarlak hasir sapkasmm altindan acik renk iri gozleriyle size bakan Ingiliz
hanimmefendilerinin adsiz portreleri... Arabalara kurulmuslar, parklarin
aralarmdan gidiyorlar. (...) Kimisi de, agilmig bir mektubun yaninda, sedirlerin
iizerinde diis kurarak siyah bir perdenin yar1 yariya kapattigi aralik pencereden
ayt seyrediyor. Daha saf olanlari, yanaginda bir damla goézyasi, Gotik bir
kafesin parmakliklar1 arasindan bir kumruyla opiisiiyor ya da boynu biikiik,
uzun parmaklari yenigeri pabucunun ucu gibi yukari kivrik, fal bakmak i¢in bir
papatyanin yapraklarint yoluyor(...) Bunlarin hepsi, tertemiz bir yaban
ormaniyla, gri fonda beyaz ¢izgiler gibi goriinen, uzakta kugularin yilizdiigii bir
suda titresen, yukaridan dik inen bol giines isiniyla ¢evrilidir... Hayal
iilkelerinin donuk, belirsiz manzaralar1 (bkz. a.g.e., 42-43).

Emma i¢in hayal kiriklig1 evlilik hayatinin okudugu hi¢bir romana, zihninde
yer eden higbir imgeye benzememesiyle baslar. Vaubyessard’daki danslari, oradaki
thtisamli yasami da gordiikten sonra, onun i¢in ev hayati dayanilmaz olur. Bitmez
tikenmez danslar kafasinda donlip dururken, bu swradan evde yasiyor olusu
“yasamin biitiin acilarinin ona sunuldugunu” diisiindiiriir (bkz. a.g.e., 71). Oyle ki,
mutfakta pisen haslama etin kokusuyla birlikte, ruhunun derinliklerinden bir baska

yavanlik dumani yiikselmektedir.

Emma, evlendikten sonra evin yonetimini ele alarak, evle ilgili bir ¢ok isi
planlamis, Charles’in hayatini diizene sokmus olsa da, tiim bu ev i¢i liretici islerden
bir siire sonra sikilmistir. Kadinin birincil gorevinin, esin mutlulugunu saglamak ve
evin idaresi olduguna yonelik ataerkil sdylem dikkate alindiginda Emma’nm séz
konusu 6devleri yerine getirmede basta ¢ok istekli oldugu ve bu konuda da herkesin

takdirini kazandig1 sdylenebilir. Ancak ne var ki, Emma ne kadar “miikemmel es”
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roliine yaklasirsa, kocasindan da benzer davranislarin beklentisine girmektedir.
Keske Charles, gece kitaplarin i¢inde calisan, karisina karsi nazik ve romantik,
isinde hirsh, zengin ve Unlii bir doktor olsaydi, diye i¢inden gegirir Emma (bkz.
a.g.e., 67). Aslinda biitiin bunlardan 6nce gelen Charles’in Emma’nin diinyasina ve
beklentilerine hitap edebilmesidir. “Charles ger¢ekten isteseydi, akil edebilseydi,
bakisi bir kerecik onun diislincesini sezebilseydi”, Emma biitiin duygularmi

kocastyla paylasabilir ve onu kendisine daha yakin hissedebilirdi (bkz. a.g.e., 45).

Kendine olan giivenini, yasama olan bagliligini, kocasindan bagka bir erkegin,
Léon’un ilgisi sayesinde yeniden kazanan Emma, “Yazgi isteseydi!” (bkz. a.g.e.,
110), diye i¢ gegirir. Emma, kadin olmanin getirdigi sinirliliklar1 bir talihsizlik olarak
karsilamaktadir. Yonville’ye tasindiklarinda hamile olan Emma, bir erkek c¢ocuk
dogurmay1 ister. Ciinkii bir erkek c¢ocuk dogurma diislincesi, ge¢misteki biitiin
gligsiizliiklerin Ociliniin alinmasi1 umudunu vermektedir ona. Emma’y1 toplumsal
rollerine yeniden dort elle sarilmaya iten diirtii, onun bagkaldiracak kadar giicli
olmadigini farketmesidir. Oysa bir erkek olsaydi, yazginin istemesine aldirmaksizin
iligkisinin yoniinii ¢izecek kadar cesur davranabilirdi. Emma i¢in kadin ya da erkek

olma arasindaki fark, kisinin se¢imlerini belirleyecek kadar derindir:

Bir erkek, en azindan 6zgiirdiir. Tutkudan tutkuya, tilkeden tilkeye dolasabilir,
engelleri asabilir, en erigsilmez mutluluklara ulasabilir. Bir kadin ise hep
yasaklarla sinirlidir. Elinden bir sey gelmez, boyun eger, dogasindan gelen
zayiflik ve yasalar onu hep engeller. Istemi, sapkasina bir kurdelayla tutturulan
tili gibi, riizgarlarla ugusur. Hep siiriikleyen bir istek ve buna engel olan bir
ahlak yasasi vardir (bkz. a.g.e., 95).

Ballihisarlilar’m dilinde, ‘deloglan’, ‘Incegiil Bayram’ (Agaoglu, 2008: 14),
Emma gibi toplumun ona yiikledigi cinsiyet rolii ile barisik degildir. Bayram, erkek
olmakla iligkilendirilen, mertlik, giic sahibi olma, s6ziinde durma gibi toplumsal
ozelliklerin hi¢birine sahip degildir. Kadmnlara kur yapmay1 beceremeyen Bayram, bu
nedenle bir kadin arkadasinin, ‘sankileyin, sen de erkek misin be Bayram!’
kiskirtmasina maruz kalir (bkz. a.g.e., 14). Fikrimin Ince Giili'nde Bayram’i
kisitlayan engeller yetim ve fakir olma gibi sosyo-kiiltiirel unsurlardan tiiremekle
beraber, onun toplumsal erkeklik modelini dolduramamasi1 da kendini hayatta

basarisiz gormesinde Onemli bir etkendir. Bununla beraber, Madame Bovary’de
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Emma’nin kadin olma gibi ‘dogal’ addedilen bir smirlilig1 mevcuttur. Kadinlik ve
erkeklik kategorilerinin, kisinin dogustan getirdigi dogal cinsiyet kategorileri oldugu
diisiiniiliir ancak s6z konusu cinsiyet rolleri toplumsal olarak kurulmaktadir. Kadin
olmak, Emma i¢in ayni zamanda varolussal bir engeli teskil etmektedir. Feminist
yazar Lloyd’a gore (1996: 9), erkeklik ve kadmhigin simgesel igerigi, toplumsal
olarak tiretilmis erkeklik ve kadmlik ile ayni degildir. S6z konusu simgesel igerik,
toplumsal olarak insa edilmis olan cinsiyet ile etkilesim igindedir, fakat eSer bu
etkilesim dogru anlasilmak isteniyorsa Oncelikle kadin-erkek ayrimmin simgesel

yonii kavranmalidir.

Aradigina sahip olamamak, iistelik bir kadin olarak ev hayatiyla kisitlanmis
olmak, Emma i¢in bunalimli giinlere yol acar. Hayatta aradigini bulamadigi icin,
glinden giine kendisini kotii hissetmeye ve kendisini birakmaya baglar. Cevresine

kars1 hir¢in ve kaba davranir:

Artik eviyle ilgili her seyi bos vermisti. Oluruna birakiyordu. Charles’in

annesi, Biiyiikk Perhiz’in bir kismimi gegirmek iizere Tostes’a geldigi zaman bu

biiyiik degisiklige ¢ok sasti.(...) Emma, kaynanasini susturan daha baska sozler

de ekleyerek, zengin olmadiklarina gére masraftan kaginmalar1 gerektigini

sOyliiyordu. Ayrica, kaynanasmin oOnerilerini dinlemeye hi¢ de niyetli

goriinmiiyordu. (...) Hizmetgi kiza ¢ok sert davraniyor, sonra ona armaganlar

veriyor ya da onu komsulara gezmeye gonderiyordu (bkz. Flaubert, 2008: 71-

72).

Hayallerinin ger¢eklesmemesi, Emma’y1 ruhsal bir c¢okiintiiye stiriikler.
Kadin ve erkek rollerinin siki sikiya belirli oldugu bir tarihsel ve toplumsal donemde,
Emma’nm “tutkuyla sevilmeyi ve el iistiinde tutulmay1 bekleyen kadin” imgesine
sahip olusu, kendi 6zgiirliigiinii kendisini gerceklestirmede degil, bu beklentileri

realize etmede aramasina neden olacaktir.

2.Ana Karakterlerin Topluma Yabancilagsmasi

Her birey toplum yasami igerisinde sekillenir. Birey, baskalariyla ve
cevresindeki diinyayla olan iligkilerini diizenleyen bir toplum, bir kiiltiir i¢inde yasar.

Bireyin olusturdugu gerceklik kavrami, ¢ogunlukla toplumun deger sistemi
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tarafindan belirlenmektedir (bkz. Swingewood, 1998: 265). Bunun disinda yalitilmis
bir bireyden bahsetmek olanakli degildir.

Degerler ve tavirlar, yasamin anlamina iliskin inanglari, insanlarin
birbirlerinden beklentilerini, davraniglarin1  belirleyen etkilesim  bigimlerini
icermektedir. Deger yaklasimlari, bireylerin dogum ve 6liim merasimlerini, ilk defa
karsilagtiklarinda birbirlerine nasil davranacaklarini, toplum i¢inde onaylanan
davraniglarin neler oldugunu igermektedir (bkz. Swingewood, 1998: 265; Giddens,
1999: 48). Baska bir deyisle, toplumsal degerler dogumumuzdan yasamimizin

sonuna dek i¢cinde bulundugumuz diinyay1 bigimlendirir.

Toplumsal ilkeler ve degerler, 06zdeslestirilme, i¢e yansitma veya
i¢sellestirme yoluyla insan ruhunun bir parcasi olurlar. Ornegin, ahlak gibi toplumsal
kaynakli ilkesel kurallar ve degerler 6ziimsenir ve bireyin bir pargasi haline gelir. Bu
ilkesel sistemler ve degerler, kismen bilingli ya da bilingsiz kisi farkinda olmadan
kisinin diistince, duygu ve davranisin1 etkiler. Bdylelikle, deger ve tutum
sistemlerinin i¢sellestirilmesi, kisinin diisiince ve davraniglarin1 diizenler ve
toplumun isteklerine uyulmamasmin oniine gecer. I¢sellestirilmis ilkesel sistemler,
kisinin ruhsal diinyasinin bir parcasi olsalar da bireyi asan bir siireklilige sahiptir

(bkz. Tolan, 1980: 184). Baska bir deyisle, bireyler iistii bir yap1 arz ederler.

Bir yandan insan dogasinin ve kisiliginin biitiinliigii, diger yandan toplumsal
deger yaklasim sistemi olmak iizere iki unsurun varligindan sz edilebilir. Bu ikiligin
sonucunda, toplumun gergeklesmesine izin verdigi egilimler ile bastirilmis olan
bireysel potansiyel arasinda bir zitlik ortaya cikmaktadwr. S6z konusu zitlik,

bireylerin topluma yabancilagsmasinin derecesini de belirler niteliktedir.

Belirli normlarin var oldugunu bilmeme, c¢elisen normlar karsisindaki
sagskinlik veya normlar1 bilmezden gelme ve ¢igneme de topluma yabancilagsmanin
cesitleri arasinda yer alir. Bu durumda yabancilasma, normlar1 yaratan toplumsal
biitiinliigiin ~ ¢6ziilmesinden veya karsit normlarm  belirmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Toplumsal normlarin varligi ile dogrudan iliskili olmayan diger

bir yabancilagma tiirii de, toplumsal degerlerin, goniillii bir se¢im sonucu olusmamasi



82

halinde ortaya c¢ikmasidir (bkz. a.g.e., 184). Bu durum, hem Bayram’mn hem de
Emma’nin toplumsal degerlere goniilsiiz basegmesi ya da onlara kars1 ¢ikmalarinda

orneklenebilir.

Toplum icerisinde belirlenen bireyin, yasadigi topluma yabancilagmasi,
sadece ekonomik degil, sosyal ve psikolojik bir nitelik de kazanmustir. Thtiyaclari,
siirekli rasyonelligin disina tasirmanin amaci sorgulanmaz hale gelmistir. Tiiketime
dayali yasam anlayisinda insanlar siirekli tiretilmekte olan tatminsizliklerle bas etmek
durumunda kalmistir. Tiiketim toplumunda, insanlarm suni tatminsizlikleri siirekli
olarak tahrik edilir; ¢iinkii bu tatminsizlik olmazsa gercek ihtiyacglarindan gittikce
uzaklasan seylerin satis1 arttirilamaz (bkz. Mandel-Novack, 1975: 35). Daha once de
belirtildigi lizere, tiiketim anlayis1 bireyin i¢inde bulundugu toplum tarafindan da
sekillenmektedir. Dolayisiyla, tiiketim toplumu psikolojisinin ortak bir 6zellik

arzettigi ifade edilebilir.

Yabancilagsma genellikle topluma yabancilasma olarak yorumlanmaktadir.
Kismen dogru olan bu sav, ancak kisinin kendi pargalanmishiginin hesaba
katilmasiyla tamamlanir. Ornegin; Bayram’mn yol hikayesinde Bayram tarafindan
hatirlanan her imge, aslinda onun parcalanma siirecini hazirlayan birer unsurdur.
Onun, Almanya’ya is¢i olarak gitmesini hazirlayan etmenler, ayn1 zamanda Bayram’1
topluma yabancilastrmistir. Bayram, koyliiler tarafindan beceriksiz bulundugu,
‘Incegiil Bayram’ yakistirmasiyla alay edildigi icin kendisini, ¢evresindeki insanlara

kars1 acimasiz kilan bir par¢alanma siirecine girmemis midir?

Goz dolduran, Ballihisarli’yr artik ‘Incegiil Bayram’ diyerek kendisiyle alay

ettirmeyecek bir araba i¢in daha ne kadar fazla saat, fazla giin yapmak gerek?

Kendisi i¢in ayrilmis tek saati olmayan son ii¢ yil. Onceki bozuk hesaplari hig

sayma. Cikmaza girmig yollar1 kurcalama simdi (Agaoglu, 2008: 14-15).

Yabancilasma her ne bicimde olursa olsun insanm kisiliginin
yabancilagsmasindan olusur. Baska bir ifadeyle, yabancilasma her ne kadar toplumsal
etmenlerden kaynaklansa da, insanin kendi icinde meydana gelen bir siiregtir. Yani,
toplumsal yabancilagsmanin temelini olusturan, 6z-yabancilagsmadir (bkz. Wiesskopf,

1996: 29).
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S6z konusu 6z-yabancilagsmanin izleri, Emma Bovary karakteri i¢in ayni
zamanda bir 6z-yikimim da belirtisidir. Emma, ‘bitmez tiikenmez danslar kafasinda
doniip dururken’, ‘tiiten sobasiyla, rutubet sizan duvarlariyla, nemli taglariyla’ zemin
kattaki kiicliciik odada oturmaya dayanamaz (Flaubert, 2008: 71). ‘Sikir sikir yanan
avizelerin altinda, dans edilen miizigi’ duydugunda Emma, yavanlik kokan hayatia
nefret besler. Bu nefret, onu artik kendisiyle ve eviyle ilgilenmekten alikoyan bir
bezginligi dogurur:

...Gergekten de Emma, eskiden o kadar 6zenli ve titizken, simdi giinlerce

kendine bakmiyor, gri renkli pamuklu c¢oraplar giyiyor, mum 1s18inda

oturuyordu.(...) Emma, pek huysuz, giinii giiniine uymaz bir kadin olmustu.

Kendisi i¢in 6zel yemekler yaptiriyor, sonra onlara elini bile siirmiiyordu. Bir

gilin yalnizca siit igiyordu, ertesi giin de fincanlar dolusu ¢ay. Cogu zaman

sokaga ¢ikmak istemiyordu. Sonra bunaliyor, camlar1 agtyor, incecik bir elbise

giyiyordu (a.g.e., 71-72).

Insanin varliginda ve toplumsal yasamda gizlenmis, bastirilmis olan ve agikta
olan arasinda bir karsithik vardir. Madame Bovary eserindeki Emma karakterinde ve
Fikrimin Ince Giilii eserindeki Bayram karakterinde bu karsitlik belirgin bir bigimde
goriilmektedir. iki anlatida yer alan olaylar oOrgiisii, Emma ve Bayram ana

karakterinin, kigisel hirslarmi  gerceklestirmek ugruna toplumsal degerlere

yabancilastigini kanitlar niteliktedir.

2.1. Ana Karakterlerin Topluma Yabancilasmas1 Konusundaki

Benzerliklerin Analitik Olarak incelenmesi

Fikrimin Ince Giili'nde Bayram’in ve Madame Bovary’de Emma’nin
topluma yabancilagmasi siirecini hazirlayan olaylar, ikisinin de hayatinda bir doniim
noktasmi takiben gerceklesir. Bayram i¢in bu an, arabayla tanismasi, Emma i¢in ise
bir baloya davet edilmesi olacaktir.

Bayram’1 saglikli toplumsal iliskiler kurmaktan alikoyan, araba sahibi olma
hirsi, onun ¢ocukluk anisinda, mavi Ford’un kdye girdigi “an”da temellenmektedir.
Bu an, onun varolusunu bi¢imlendirerek, Bayram’1 kendisi haline getirecek siireci

olusturan ilk adimu teskil eder.
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Cocuklugunda, Ballihisar’a gelen otomobilin i¢inden Demokrat Parti’yi
temsilen gelmis olan kisinin inmesi ile Bayram, bir nesnenin —arabanin- bir kisiye,
kisinin kendi goriinlimiinden daha fazla bir sayginlik atfetti§ini anlar. Herkes,
siyasetciden c¢ok arabayla ilgilidir. Teybinde Vedia Riza ¢alan arabayi incelemeye
koyulur, kdy halki. Sarkmin nereden geldigini kestiremez “O sarkiy1 sdyleyeni aracin
neresine saklamist1 bu adam?” (bkz. Agaoglu, 2008: 129). Bu ilk izlenimde,
“Fikrimin ince giilii / Gonliimiin sen biilbiilii / O giin ki gordiim seni / Yaktin ah

yaktin beni” dizeleri Bayram’in diinyasina giren araba sevdasina isaret eder.

Herkes tek tek gidip dokunur arabaya. Dokunmakla kiil olmadiklarmi,
savrulup u¢gmadiklarmi goriince sevinirler. Bu coskuyla, giiliip, haykirarak, yeniden
dokunurlar arabaya. “Kimi lastiklerine, kimi Oniine, kimi ardina, kimi farlarina.
Kimileri basini camlara dayiyor, pencereden uzaniyor, i¢ine bakiyorlar” (bkz. a.g.e.,
129). Koyliler biiylik bir merakla arabayi incelemeye ve onu anlamaya
koyulmusturlar. Bayram da bu sayede, bu aracin korkulacak bir sey degil, sevilesi bir

sey oldugunu anlamistir.

Arabanin koyden ayrilis1 esnasinda yine bir telas ve kosturmaca olur.
Koyliiler arabanin ¢evresine takilip kosarken, Bayram da ayni olaya katilabilmek i¢in
kosmaya baslar, bu sirada kii¢iik bir cocugu ¢igneyip gectigini farkedemez. Sonralar1

bu kiigiik kiz ¢ocugunun Kezban oldugunu anlayacaktir.

(Mavi Ford) yine bir toz bulutu kaldirarak, yine kornasini 6ttiirerek uzaklagip
gidiyordu. Bayram ardindan kogmak istedi. Birini devirdigini iistiine bastigini,
0 birinin siimiigiinii ¢eke ceke, yapagilasmis kivircik sari saglarini gitin
dikenlerine siirte siirte, bilmeden yoldurarak o saglari ve ¢apakli goézlerini
ovustura ovustura agladigmi o an segebilmis degil. Sonra. Cok sonra. Bir eski
zaman duvart Ustiinde bulgur seren oniigiindeki Kezban’t ilk defa erkek
goziiyle seciverince, zihni toza bulanmis mavi Ford’un koye ilk girdigi o
olaganiistii giin, devirip koluna bastigi kimsenin, yiirlimeye heniiz aligan
Kezban oldugunu da segiveriyor (bkz. a.g.e., 130).

Anlatida somut bir gergeklige sahip olan bu durum, yani Bayram’in bir araba
pesinde kosarken, Kezban’1 ¢igneyip ge¢mesi; ayn1 zamanda Bayram’in statii ve gii¢
simgesi olarak cocuk diinyasina giren ve onu ¢abucak biiyliten “araba sahibi olma”

hirs1 yliziinden Kezban’it ezip ge¢mesinin metaforik anlatimimi teskil eder. Bu
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nedenle, Bayram, Kezban’1 arzulasa da cogu zaman onu, “yolundan edecek bir engel,

bastan savilmasi, atlatilmasi gereken bir diigman” olarak goriir (bkz. a.g.e., 131).

Bayram’in heniiz kiiclik bir ¢cocukken hatiralarinin ve daha sonra hayatinin
merkezine oturacak olan o “an”, kdy yerine Ford marka bir arabanin gelisiyle baslar.
O “an”a kadar Bayram, heniiz saf bir ¢ocuktur. Diinyasi, bir ¢ocugun diinyasi neden
ibaretse ondan ibarettir. Oyunlardan aldig1 zevkten baska elde edilebilecek bir sey
bilmemektedir. Koy alaninda ¢esme basinda, zerdali cekirdeklerini kirarak oyun
oynamaktadir. Rasit amcasiyla koyliiler arasinda gegen diyaloga tanik olan Bayram,
amcasinin Osman Efendiyle Demokrat Parti politikalarmi tartistigini duyar. Osman
Efendi, Demokrat Parti’nin iktidar olmasiyla, her evde bir otomobil bulunacagini
iddia ederken, Rasit amcas1t bunun imkansiz olacagini sdylemektedir. Bayram bu
tartismada amcasindan yana olmak istemez. Her evde bir taksinin olabilecegi giinleri
vaad eden Osman Efendi’ye inanir. Bir bakima, gii¢siiz ile giiclii arasindaki dengede,
Bayram giicliiniin yaninda olmay1 se¢mistir ¢ocuk yasinda. Yetim Bayram,
amcalarinin bakimma muhtactir, ancak hi¢cbir zaman onlar tarafindan simartilip, el
istiinde tutulmamistir. Yoksunluk hissi, Bayram’in ¢ocuk diinyasini sekillendiren
histir:

Bayram, amcasi Rasit’in dizleri dibinden siyrilip uzaklasiyor. Niye inansin

amcasina sanki? Higbir giin, bakkaldaki boyali sekerlerden alamadi

¢ocuklarina ve Bayram’a. Higbir giin, bir kagniya binip Sivrihisar’a gidemedi.

Gidip, doniiste torbasinda urbalik, leblebi sekeri ne getirmedi. Osman

Efendi’nin ¢ocuklart evlerinin 6niinde yoyo oynuyorlar. Bayram hi¢ yoyo
oynamadi (bkz. a.g.e., 69-70).

Bayram, kiiciikliiglinde yasamadig1 ayricaliklarin, tatmadigi kiiglik zevklerin
farkindadir. Bu tartisma esnasinda, iddialar kizisinca, Osman Efendi’nin Demokrat
Parti iktidar olursa, wvaatleri gergeklesirse, Bayram’i partililerin dagitacaklar
Mercedes’e kurban etme soziinii isitir. Kurban edilme fikri, Hz. Ismail’in kurban
edilisi sahnesini hatirlatir ona. Bir “tomofil taksi”, Bayram’in c¢ocuk zihninde
“kagninin iki kanat takmis1” ve “ayaklarinda yaldizli tekerlekler olan okiizler’den

ibarettir simdi (bkz. a.g.e., 70).

Kurban edilme, kutsallik duygusuyla iligskilendirilebilir. Tek Tanrili ve ¢ok

Tanril1 tim dinlerde, kurban Tanri’ya sunulan bir armagan olarak algilanir. Bedel
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0deme amaciyla ya da siikran duyma hissiyle iliskili olan “kurban edilme” eylemi
daima kutsallik barindirmaktadir. Romanda, Bayram’in bir arabaya kurban edilmesi
sakas1 da aslinda, arabanmn degerini biiyiiten, adeta onu kutsallastiran ve Bayram’in
varligini kiigiilten, onu dnemsizlestiren igerimlere sahiptir. Bayram da bu kutsalligi,
goksel olanla iliskilendirerek, bir arabayr zihninde “kanatli” bir varlik olarak

tasarlamistir (bkz. Agamben, 2001: 101).

Arabanin goksel bir imajmin olmasi degildir aslinda Bayram’daki zihin
yarilmasini gerceklestiren an. Ciinkii Bayram, ne kadar kutsal addetse de bir arabanin
aslinda neye benzedigini, ne oldugunu heniiz bilmemektedir. Araba ile karsilasmadan

onceki son an, Bayram’in ¢ocuksu diinyasmin hala s6z konusu oldugu andir:

Kuru c¢esmenin basinda zerdali c¢ekirdegi kirarken, kabugun yarilip
dagilmasiyla ortaya ¢ikiveren ve her seferinde kendisini sagirtan; kiigik,
dolgun, esmer; aciligina karsin yine de yenilebilir olan igini, bitiinligi
bozulmadan elde edebilmek disinda, heniiz elde edilebilecek baska sey
tanimiyor. Kagniya kanat takmak? Bu, diisiincesini arada bir yalayip gecen
masallardan biri (bkz. a.g.e., 70).

Bayram, arabanin gercekligine tanik olmadigi, arabayla ilgili bir deneyim
yasamadig1 i¢in, onun varligni da masalst kabul etmektedir. O esnada, koy
meydanina dogru yol almakta olan bir arabanin ¢ikardigi giiriiltiiyii isiten Bayram,
biitlin koy halki1 gibi merak ve endise i¢indedir. Araba, insan giiclinii asan bir
devinim ve gosterisle tozu topragi birbirine katarak, tavuk ve horozlari, inek ve
esekleri iirkiitlip, dehset icinden oradan oraya kagirarak, cocuklari, gencleri, tiim
koylileri toz bulutunun i¢ine c¢ekip, herkesi pesinden kosturarak meydana
ilerlemektedir. Bu esnada, elinde zerdali ¢ekirdegi ile sagskin kaliveren Bayram, onu
ne yapacagmi, nereye koyacagmni bilemez. Kosanlarin arasma katilmis giden Remzi
agabeyinin arkasindan elindeki zerdali ¢ekirdeklerini gostererek bagirir: “Bunu simci
ne yapayim?”’ (bkz. a.g.e., 71). Daha sonra kosturan kalabaligin i¢ine daliveren

Bayram, artik ¢ekirdekleri ne yaptigini, nereye attigini bilemez, umursamaz da.

Zerdali ¢ekirdeklerinin atilmasi, Bayram i¢in yeni bir donemin basladigina
isarettir. Masum c¢ocukluk c¢ag1 oyunlarin1 bir kenara atmis, c¢ocuklugundan

styrilmistir. Onun kisiligini bigimlendirecek yeni bir satha a¢ilmaktadir:
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Algili tozun altinda maviligi belirli o arabayi ilk gérdiigiinde, giinesin altinda
ikinci ve tUgiincii birer giines benzeri parildayan 6n lambalarin bombeli
camlarm ilk sectiginde afallamis, yliregi ¢irpinmis, epeyce de korkmustu.
Kirli bacaklarinda bir titreme. Giines ve kil solugu basma mintan1 altindaki
karnindan kasiklarina dogru inen bir kaginma. Gogsiinden boyun damarlarina,
ordan da yer yer bozarmis, sagsiz kafasma dogru horp horp ¢ikip inen,
soguyup 1sinan, 1sinip soguyan bir sey...(bkz. a.g.e., 71)

Emma da Bayram’a benzer bicimde kendisini doniistiiren ve hayatinin
yikimina neden olan siireci baglatan belirli bir doniim noktasindan geger. Bu, onun
Vaubyessard Diikiiniin verdigi baloya katilmasiyla, soylu ve gosterigli bir hayatla

karsilagmas1 olacaktir.

Emma i¢in Charles’1 cazip kilan, onun isinin ehli bir doktor olmasidir. Emma,
Charles’la evlendikten sonra onunla diisiincelerini ve hislerini paylasabilmek ister.
Fakat Charles, kadin ruhunun inceliklerinden ve romantizmden anlayan bir erkek

degildir.

Emma, evliligi siirsel bir tutku olarak diisiinerek, evlendiginde bu gercek
tutkuyu doyasiya yasayabilecegi diisiinii kurmustur hep. Ancak Charles, Emma’nin
gercekten neler hissettigini, neyi istedigini anlamak i¢in ugrasmaz. Ciinkii Charles
icin gerceklik algis1 bambaskadir. O, Protestan ahlakina uygun bir yasayisin kisisidir:
odev yonelimli, sakin ve renksiz. Muhtemelen Charles, Emma’nin kitaplarda
okudugu masals1 agk hikayelerinden, soylu erkeklerle soylu kadmnlarin birbirlerine
nasil kur yaptiklarindan habersizdir. Charles i¢in aslolan, hastalariin iyilesmesi ve
kendisinin eve geldiginde huzurlu yuvasinda dinlenebilmesidir. Bu anlamda, Emma
daha modern bir kadin tiplemesi olarak ortaya ¢ikar. Hayatm ve ylikiimliiliikklerin

sundugunun 6tesinde yasayisini zengin kilabilmenin pesindedir .

Emma, i¢ sikintisiyla giinlerini gecirmekteyken, Eyliil ayinda olaganiistii bir
olay gerceklesir. Bovary’ler, Vaubyessard Markisi’nin satosuna davet edilir.
Kralligin yeniden kuruldugu swrada bakan olan Marki, siyasal yasama yeniden
katilabilmek i¢in, milletvekili olarak adayligin1 koymay1 diistinmektedir. Bu nedenle,
kisin ihtiya¢ sahiplerine odun dagitir, evinde balolar diizenler. Genel Meclis’te, kendi
secim bolgesi i¢in 1srarla yol yapilmasmi istemektedir. Yaz aylarinda rahatsizlanan

Marki’nin tedavisini Charles ger¢eklestirir. Tedavi {icretini 6demek i¢in Tostes’e
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Bovary’lerin malikdnesine gonderilen kdhya, Marki’ye buradan 6vgii ile s6z edince,
Vaubyessard Markisi kendisi bizzat gelerek Bovary’lere tesekkiir etmek ister. Marki,
bah¢ede Emma’y1 goriir. Onun cekiciliginden ve endamindan etkilenir. Emma’nin
“hi¢ de bir koylii gibi selam vermedigini” (Flaubert, 2008: 50-51) farkeden Marki

geng c¢ifti satosuna, baloya davet eder.

Burada, Emma’nin ‘bir koylii gibi goriinmemesi’ ve bunun Marki tarafindan
bile takdir ediliyor olusu, Emma’nin ger¢ekten benzerlerinden daha ¢ok gorgiiye
sahip oldugu anlamma gelmektedir. O halde, Emma’nin bulundugu mevkiyi
kiigiimsemesinin ve kendisini daha biiyiikk yerlerde gérmek istemesinin sebebi
anlasilmaktadir. Bu durum, ikinci boliimde bahsedilen sahip olunan potansiyel ve

gergek durum arasindaki gerilimi hatirlatmaktadir.

Emma’nin eser boyunca, ozgiir olma istegiyle ahlak® kurallari arasma
sikismig oldugunu goriilmektedir. O, iradesiyle geleneksel kadin rollerinden
styrilmak isteyip, bir erkek kadar 6zgiir, arzularinin pesine diismek istese de zihnini
kusatan ahlak kurallar1 biitiinii, 6zgiirce davranmasina engeldir. Bu nedenle Emma
evlilik kurumuna aykir1 diisliniip, davrandigi zamanlarda duydugu caresizlik ve
vicdan azabiyla kendini ev islerine ve kiliseye adamaktadir. Fakat bir siire sonra

sartlarina isyan ederek, toplumsal kurallara yabancilasir.

Haz ve yasa® veya birey ve toplum karsitligi olarak da yorumlanabilecek bu
karsitlikta, Emma kah haz tarafina kah yasa tarafina yaslanmaktadir. Emma’nimn birey
olarak yapmak istedikleri evlilik ahlakiyla uyumlu degildir. O, “cafcatli yasamlari,
ortiilii geceleri, bunlarin insana vermesi gereken, fakat kendisinin bilmedigi
cilginliklari, kiistah eglenceleri kiskanir” (bkz. a.g.e., 73). Bu karsitlik, kendisi i¢in
coziilemeyen bir dengesizlik olusturmaktadir. Emma, iki farkli diinya arasinda
dramatik gelis-gidisler yasamaktadir: “Seyahatlere ¢ikmak ya da eski manastira

donilip orada yasamak istiyordu. Hem 6lmeyi hem de Paris’e gitmeyi diliyordu”

> Ahlak: Genel anlamda, mutlak olarak iyi oldugu diigiiniilen ya da belli bir yasam anlayisindan

kaynaklanan davranis kurallar1 biitiinii. Insanlarin kendisine gore yasadiklari, kendilerine rehber
aldiklar1 ilkeler biitini ya da kurallar toplam: anlaminda ele almmistir. (bkz.
www. felsefetarihi.net Erisim, 07.06.2009)

Yasa, burada toplumun ahlak kurallar1 anlaminda kullanilmaktadir.
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(bkz. a.g.e., 65). Haz ve yasa arasinda sikisgan Emma, ikisi arasinda, ortada

kaldiginda ise, ruhsal ¢okiintii yagamaktadir.

Haz savunucusu olan Nietzsche, insanin Apollon ve Dyonisos arasinda
sikismis oldugunu ifade eder. Bu iki tanri, eski Yunan mitolojisinde, akli ve zevki
temsil eden tanrilardir. Apollon, akil, yasa, toplumsallik iken, Dyonisos, haz, cosku
ve bireyselliktir (bkz. Nietzsche, 1990: 106-120). Bu anlamda, Emma’nin Apollon ve

Dyonisos arasinda kaldig1 da ifade edilebilir.

Bayram’1 anlamak i¢in Apollon ve Dyonisos ayrimi ¢ok belirgin olmasa da,
onun Emma’dan farkli olarak kendi kisisel hirslarin1 gerceklestirmek i¢cin daha
akillica davrandigi sdylenebilir. Bu anlamda, Bayram i¢in Apollon yani akil tanrisina
tabi olmak daha elveriglidir. Bayram’in yasamina yon verirken kurnazca ve ¢ogu
zaman cevresindekilere acimasizca davranmasi s6z konusudur. Eserin finalindeyse,
Bayram’mn bagkalarinin kendisi hakkinda diisiindiiklerini 6grenmesiyle yasadigi

hayal kiriklig1 goriilmektedir.

Bayram i¢in, Ballihisar’a ii¢ y1l aradan sonra bir arabayla variyor olmak,
kivang vericidir. Koyiine girmeden once lafladigi ¢ocuk g¢obanin anlattiklar: ile
Bayram kendi ¢ikarlar1 i¢in ¢evresindeki insanlara telafisi miimkiin olmayan zararlar
vermis oldugunun farkina varmr. Kendisini gormekten kivang duyacak insanlarin
hayalini kurarken, c¢ocugun anlattiklariyla “Ya beni bir goren olursa simci
buralarda?” diye bir telasa kapilacak, bir an dnce kagmak gitmek isteyecektir (bkz.
Agaoglu, 2008: 265). Gergekle yiiz yiize gelme aninda, Bayram, ge¢misinde iliski
kurdugu herkesle baglarini geri doniilmez bi¢imde koparmis oldugunu aciyla kavrar.
Anlat1 boyunca, Bayram’in goziiyle izlenilen olaylar, koylii ¢ocugun anlatimiyla

hazin bir boyut kazanmaktadir:

Ballthisar’da bir Ibrahim Day1 vardi. O da gitmek istemis bir zamanlar ya,
gidememis (Almanya’ya)... (...) Herkes anlatir durur. Parasini yatirmis, isgini
ayarlamig, tam doktora ¢ikmisken, Ankara’da kardes bildigi biri bunun sirasini
alivermemis mi? Buna dirsek ativermemis mi? ibrahim Dayi kag yil bilmiyor
olam1 biteni. Hi¢ farkinda degil. O saniyor raporu ciiriik ¢ikti. Boynunu
biikiiyor. Meger saglammis. Anca bu yil 6greniyor saglam oldugunu... Gene de
ayrilmazdi koyden belki. Lakin, diinyasina kiismis. Cok kiismiis. Simdi
goctiiler. Kendi 6nden gitmis, ben géremedim... (bkz. a.g.e., 254-255)
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Bayram, Almanya’ya gitmek ugruna, koyliisii Ibrahim’i aldatarak, onun
sirasi1 alir ve bu sayede onun yerine Almanya’ya isci olarak kendisi gider. Bu
gercegin anlasilmasi fikrine hi¢ aldiris etmemisse bile, ger¢egin bilinmesi iizerine

Ibrahim’in yasadiklarmi 8grenince utanir.

Ibrahim, Bayram’m kendisine yaptig1 haksizligi Kezban’a da sdylemek, onu
Bayram’dan gelecek herhangi bir zarardan korumak ister. O swalar bir bankada,
temizlik islerine bakan Kezban, Ibrahim’in kendisine anlattiklarin1 duyunca, biitiin
biriktirdigi 6fkesini kusar. Bankanin ortasinda bagirip, kiifrederek sinir krizi gegiren
Kezban bu olaydan sonra da bir balik¢iyla evlenir. Ibrahim’in yikimma yol agan

gercek, Kezban i¢in de bir yikim olusturur:

“Ben yikildim be Kezban. Surdan, alnimdan bir kardasim vurmus gibi
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yikildim...” Sonra usul usul anlatiyor Ibrahim. Usul usul...“.. Ben ¢iiriik
degilmisim ya siikiir, keske ¢ilirik olaydim da bana bunu ettigini
bilmeyeydim...” Bankanin ici o saniye ¢in ¢in tiiyor. Once herkes Kezban’in
Ibrahim’e bagirdigini, kiifrettigini saniyor. Oysa Kezban orta yere bagiriyor.
Herkesi Bayram yerine koyup, dort bir yandan biriktirdigi nice 6fke varsa,
hepsini dort agdali sozciikle dokiiyor ortaya. Kusup bosaliyor. Hademeler,
vezneciler, sefler iistiine iisiisiiyor. Iste bu kadar. Istersen artik balik¢iya gitme.
Istersen s1yrilma ince duygundan... (bkz. a.g.e., 259)

Bayram ve Emma karakterini topluma yabancilasma noktasinda birbirine
benzeten olgu, ikisinin de bireysel diinyalarmi asmak, toplumda arzu ettikleri
noktaya varmak amaciyla ¢evresindeki insanlari aldatmalaridir. Bu siiregte, Emma,
Charles’a kars1 es roliinii yerine getirmekte toplumun beklentilerini karsilayamamas,
Bayram, s6z verdigi Kezban’la evlenmeye yanagmamis, Almanya’ya gitmek iizere
koyliisii Ibrahim’e oyun oynamis, arkadasi Veli arabasiyla kaza yaptigida durup,

onlara yardim etmemistir.

Bayram’m Veli’ye en biiyiik ihaneti ne sdyledigi yalanlar ne de onu her
yardim isteginde geri ¢evirmesidir. Bayram, Veli’nin arabasmi kaza yapmis halde
gordiigiinde dahi durup yardim etmez. “Bu onun arabasi. Bu onun tika basa
doldurulmus, insan ve esya doldurulmus Ford’u” (bkz. a.g.e., 95). Yolda kaza
yapmis arabayr gordiigiinde, bunun Veli’nin arabasi oldugunu anlasa bile durmaz

Bayram.



91

Bayram, yolda durup arkadasma yardim etmedigi gibi bu kazadan Veli’yi
sorumlu tutmaktadir. Bu tavrinin, duydugu vicdan azabini karsidakine yoneltmesiyle
alakali oldugu sdylenebilir: “Sug bende degil. Ben sdyledim ona. Yiikleme bu kadar,

dedim. Kaldirmaz bu araba. Arabaya yazik... ” (bkz. a.g.e., 96).

Bayram, yiizlestigi her ahlaki se¢cimde, yapmak zorunda olup da yapmadiklar1
ve yapmamasi gerektigi halde yaptiklar1 icin daima kendini saglama alan
aciklamalara sahiptir. Kazayr gordigi halde durmamistir, c¢linkii trafik onu
sikistrmaktadir, “Durmaliydim... Durabilmeli... Arkadan sikistirmasalar... ” (bkz.
a.g.e., 96). Boyle diisiindiigii halde, durmamuis, geri de donememistir. Geri ddonmeme

gerekgesi ise, arkadasi i¢in donmemesinden daha aciklidir:

Oldiiler mi? Hepsi mi? Agir yarahdirlar. Nereye kaldirdilar ki? Bilsem,
donerim. Bilmiyorum... De ki, gidip baktin. Neye yarar? Cok da geride
kaldilar... Donsem... Donmesine donerim de, ©lii, yarali... Hepsi iistiime
kalirsa?.. Kalirsa?.. (bkz. a.g.e., 96-97)

“Higbir seyin ucundan tutmuyor Bayram” (bkz. a.g.e., 96). Bayram, hi¢bir
ahlaki sorumlulugu yiiklenmemektedir. Yakm ge¢misten uzak gecmise dogru
hatirlamaya devam ettiginde , Almanya’ya ilk gelisi ve buldugu iste yiikselme
cabasini da aklma getirmektedir. Once parca yapimimnda ¢alisir Bayram. ilk yil iicreti
diisiik olan parca yapiminda g¢alistiktan sonra, daha fazla para biriktirebilmek ic¢in
daha ¢ok kazanabilecegi bir ise girmenin yolunu arar. Yabanci is¢ilerin parca nakli
dedigi, fabrikalarin montaj hattina gecis yapar. Bunun i¢in yetkili bir Portekizli’ye
kendini acindirir, ise alinmak i¢in; istegi olduktan sonra ise ilk is kendisini ise sokan

Portekizli’yi isten attirr:

Par¢ca naklinde c¢aligmaya baslayabilmek igin bir Portekizli’yi kullandi.
Portekizli’ye 6yle acindird1 ki kendini, sonunda Portekizli kendine bile karsi
¢ikip bir sar1 sendikaliyi, sar1 sendikali ustabasini, ustabagi fabrika
miidiirliigiinden birini... Derken Bayram kendini montaj hattina attr. Dama tasi
gibi ordan oraya. Ustabasinin goziine girsin de, belki o zaman... Portekizli’nin
tekerlek taktigmi goriiyor. Salt tekerlek takiyor Portekizli. Kendisi ise dama
tas1 gibi ordan oraya aktarilirken hem fazla saat yapamiyor, hem ticreti diisiik.
Saatine dort buguk mark aliyor. Oysa tekerlek takan Portekizli’ye saatte alti
mark. Huysuzun da biri. Her dakika hir giir ¢ikariyor... (bkz. a.g.e., 40)

Bayram, bir siire sonra montaj hattina gectiginde, ona ve yaptiklarina

miitesekkir olmak yerine, hicbir vefa gdzetmeksizin yerini almaya tesebbiis eder.
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Portekizli’nin kavgaci olmasi, bu yer degistirmenin hakli gerekcesini olusturacaktir
Bayram’a gore.

Gerg¢i benim, onun yerinde géziim yoktu. Ona kadar, daha ne iyi isler vardi

orada. Benimle kendisi kavga etti. Hir1 ¢ikaran o. Ustabasi da bana inandi

zaten. Ben onun gibi herseye bir kusur bulmuyordum. Kimsenin bagini

agritmiyordum. Ikide bir, hakkim yeniyor, diye dikilmiyordum ustabasmin
karsisina... Ustabasi da... (bkz. a.g.e., 40)

Bayram, bir araba alma hedefine dort elle sarilmis ve tiim yasamini bu hedef
etrafinda  dilizenlemisken,  ¢evresindeki  insanlara  yaptig1  kotiiliikleri

diisinmemektedir.

Emma ise, gosteris, ask ve zenginlik hayallerine, hayatinin yavanligindan
sikildiginda daha hevesle sarilmaktadir. Emma’nin farkinda olmadig: ise, bu zararsiz
gibi goriinen, zevkli hayallerin kendisine ve kocas1 Charles’a zarar verdigidir. Zira
Emma, “ruhunun derinliklerinden yiikselen yavanlik kokusu”nu (bkz. Flaubert, 2008,
71), kendisine yakinlik gosteren erkeklerin ilgisiyle agsmak isteyecektir. Charles’in
monoton yasami ve onun incelikten yoksun ruhu, Emma i¢in giinden giine ¢ekilmez
bir azaba doniisiirken, bu duyguyu savmak i¢in, evini sahiplenip diizenlemek, evini
inceliklerle siislemek gibi yaptig1 girisimler de bir siire sonra onu tatmin

etmeyecektir.

Emma’nin Vaubyessard Markisi’nin satosunda yasadigi riiya gibi balo, onun
ilk genclik heyecanlarini ve romantizme duydugu tutkuyu yeniden alevlendirmis,
kocasmin tekdiize ilgisinin yavanligin1 daha da belirgin hale getirmistir. Balodaki
yakigikl1 Vikont’un, gen¢ bir kadinla yakinlasmasma tanik olan Emma, Vikont’un
diisiirmiis olabilecegi sigara kilifin1 bulur ve onu bu romantik diisiin bir anis1 olarak

saklar:

Charles disart ¢ikinca ¢ogu zaman, Emma gidip yesil ipek sigara kilifini
dolaptan, onu sakladigi c¢amagirlarin katlart arasindan ¢ikariyordu. Ona
bakiyor, acgiyor, astarinin mine ¢icegiyle tiitlin karisimi kokusunu igine
¢ekiyordu. Acaba kimindi bu? Vikont’un! Belki de sevgilisinin armaganiydi.
Bunu, biitiin gozlerden saklanan sevimli bir sey gibi, pelesenk agacindan bir
gergefle islemislerdi. Derin diigiinceler iginde galisan kadincagiz bunu bitirmek
i¢in kim bilir ka¢ saat doldurmustur? Yumusak liile liile saglar1 bunun iizerine
degmistir. Kanavice deliklerinin arasindan bir agk solugu gecmistir, belki de
her igne buraya bir umudu, bir aniy1 iglemistir. Birbirine sarilmig biitiin bu
ipekler ayni sessiz ve atesli tutkunun devami degil miydi? (bkz. a.g.e., 62)
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Balo sonrasinda kendi evinde, eski diizeni i¢inde, hayata kars1 istegini yitiren
Emma, ruhsal bir ¢okiintii gecirir. Kendisini mutlu eden, siradan bir hayat1 yasanilir
kilan her tiirlii faaliyeti terk eder. Biitiin ugraslarinin faydasiz oldugunu, ¢evresinde

bunu anlayacak hi¢ kimsenin olmadigmi diisiinmektedir:

Artik miizikle ilgilenmiyordu. Ne diye ¢alsindi? Onu kim dinleyecekti ki? O
hi¢bir zaman kisa kollu kadife bir giysiyle, Erard piyanonun &niinde, fildisi
tuslara narin parmaklariyla vurarak, ¢evresinde bir heyecan halkasi
olusturamayacak, 11k bir riizgarm dolastigin1 duyamayacakti. Oyleyse piyano
ogrenmek i¢in sikintiya girmeye degmezdi, dogrusu. Resim Kkartonlariyla
elisini de dolabin bir kdgesinde birakti. Neye yarar? Neye yarar ki? Dikis de
onu sinirlendiriyordu. Kendi kendine ‘“herseyi okudum”, diyordu. Sag
masalarmi ateste kizdirarak ya da yagmurun yagisini seyrederek oturuyordu
(bkz. a.g.e., 69).

Emma’nin yasadigi ruhsal ¢okiintii derinlestiginde, Charles, careyi
tasinmakta bulacaktir. Dort yil yasadiklar1 Tostes’ten ayrilip, Yonville-1’ Abbaye’ye
yerlesirler. Emma, bu kiigiik kasabada da dikkatleri iizerine ¢ekmekte gecikmez.
Cevresindeki bir¢cok insana gére, Emma, soylu bir ruha sahip erisilmez bir kadindir.
Kendisine yaklagmaya calisan Léon adindaki geng¢ avukati biiylik bir ustalikla hem
kendine yakin, hem de ulasilamayacak kadar uzak tutmayi bagaran Emma, onun bu
biiyiik ilgisi karsisinda yasama sevincini tekrar kazanacaktir. Emma icin bdyle

gizlice yasanan bir agk, Vikont’la sevgilisinin ask1 gibi seckin ve degerli olacaktir.

2.2. Ana Karakterlerin Topluma Yabancilasmasi Konusundaki

FarkhhKklarin Analitik Olarak incelenmesi

Incelenen iki romanin genel hatlarina bakildiginda, tarihsel ve toplumsal
anlamda birbirinden tamamen ayr1 iki eser olduklarmi goriilmektedir. Bu anlamda,
Bayram’in ve Emma’nin yasamlarini bi¢imlendiren sartlar da tamamen farklidir. Bu
coziimlemeye esas teskil eden iki romandaki ortak izlek “yabancilagsma™” dir.
Karakterleri kendilerine ve topluma yabancilastiran unsurlar biiyiik dl¢lide kaleme

alindiklar1 doneme 6zgii tarihsel ve toplumsal siire¢lerden beslenmektedirler.

Fikrimin Ince Giilii'nde, Bayram, “Almanci” olarak karsimiza cikar.

Bayram’m topluma yabancilasmasmin gerisinde onun go¢men is¢i olarak
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Almanya’ya gitmesi 6nemli bir etmendir. Kdyden kente olan gd¢ olgusu, bu eserde,

yabanci1 bir iilkeye gdgmen isci olarak gitmekle daha derin bir boyut alir.

Adalet Agaoglu, Fikrimin Ince Giilii adli eserinde sozii edilen go¢ durumunu
toplumsal bir sorun olarak ele almaktadir. Baska bir deyisle, Bayram’1 iilkesinden
¢ikip, yabanci bir iilkeye is¢i olarak savuran fakirligin ve yoksunlugun elestirisini

yapmaktadir.

Erol’a gore, Agaoglu’nun romanlar1 birbirinden farkli arastirmalar gibi
goriinse de, biitiinsel olarak bakildiginda bir devamlilik arz ederler. Bu devamliligi
yaratan, karakterleri ve onlarin sorunlarini anlamlandiran distaki tarihi, sosyal gercek
ve gergekligin kendisidir (bkz. Erol, 2003: 6). Bu anlamda, Agaoglu’nun biitiin
romanlar1 Tirk toplumunun belirli donemlerdeki doniisiimiiniin tarihi ve sosyolojik
incelemesi olarak okunabilir. Her romanim acgiklamaya calistigi donem genis bir
toplumsal zaman1 kapsar. Bu zaman dilimi, karakterleri yaratan ve anlatan olgulari,
gelismeleri ve gerilimleri ortaya koyar, c¢iinkii her karakter belirli bir yerin ve
zamanin Urliniidiir. Bundan dolay1 her karakter bir tip olarak da ele almabilir (bkz.

a.g.e., 7).

Bu baglamda Bayram’a bakildiginda, onun Tiirk toplumunda 1960’lardan
sonra ortaya c¢ikan “Almanct” tipini temsil ettigi soylenebilir. Almanya’daki Tiirk
is¢iler, kendi toplumsal degerlerine yabancilastiklar1 gibi, ev sahibi iilkelerin
degerleri ile de kisa siirede biitiinlesemezler. Bu anlamda go¢men is¢iler hem kendi
iilkelerinde, hem ev sahibi iilkelerde bir asagilanmayla karsilasirlar. Abadan-Unat’in
(2002) ifade ettigi, Tirk iscilerinin Avrupa iilkelerindeki kiiltiirel diglanmighigina,

onlarm kendi iilkelerindeki dislanmiglik da eklenmektedir.

Fikrimin Ince Giilii’'nde Bayram’m toplumdan dislanmishgi, Agaoglu’nun
s0z konusu toplumsal gercegi, biitiin gercekg¢iligiyle ortaya koymasindaki basariy1
gosterir niteliktedir. Bu gercek, toplumun farkli kesimlerinde de farkli farkli
algilanmaktadir. Oyle ki, sar1 Mercedes’in Bayram’m “Alamanc1”liginm bir sembolii
oldugunu diisiiniiliirse, Mercedes’in algilanmasindaki farklililk daha anlamh

goziikebilir. Bayram’m her seyi olan sar1 Mercedes “Bayram’a gore balrengi,
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Veli’nin karisina gore bok rengi, Kapikule’nin Nuran Hanimi’na goére sidik rengi,
Vedat’ma gore hardal rengi, Tiirk petrol’iin siiriiclisiine gore altin rengi” dir (bkz.
Agaoglu, 2008, 79). Baska bir deyisle, yurt disina gé¢ olgusu, toplumun farkl

kesimlerindeki insanlar tarafindan farkli farkli algilanmaktadir.

Veli’nin karisi, Bayram’in kendilerini aldatmasi yliziinden, ondan nefret
etmektedir. Nuran Hanim, Kapikule’deki glimriik memuru, her giin yasadig1 bilindik
manzara nedeniyle Tirk iscilere karsi asagilama hissetmektedir. Vedat, Kapikule
Glimriik Kapist’nin vicdan sahibi memuru olarak, Tiirk iscilerinin iilkeye giriste
yasadiklar1 sahnelere aciyla bakar. Ona gore, hardal gibi kekremsidir, is¢ilerin hali.
Anonim bir karakter olan Tiirk petroliin siiriiciisii, kendi halinde soforliigli i¢inde,
son model bir Mercedes’1, bagka bir deyisle Tiirk is¢ilerinin zenginligini, altin gibi

degerli ve ulagilmaz gormektedir.

Sar1 Mercedes’in Bayram’a gore bal rengi olmasi sasirtict degildir, zira o, bu
araba i¢in hayattaki her seyi gozden cikarabilir. Son model bir Mercedes, Bayram’a
gore toplumdaki sayginligimi geri kazanmasimi temsil eder. Herkesin ona hayranlikla
bakabilmesini, onu takdir etmesini, kizlarin bu araba i¢in onun etrafinda donmesini,
herkesin arabasimi gordiiglinde ona saygi duymasmi saglayacagi i¢in, araba bal
rengidir. Bu nedenle Bayram, arabasma c¢ogunlukla Balkiz diye hitap eder (bkz.

a.g.e., 5). Balkiz, onun tatl hayallerini gerceklestirecek aractir.

Bayram’mm ve Emma’nin kendi hayalleri ugruna toplumun kabul ettigi
davranislarin disma ¢ikmalari, ihtirasla elde etmek istedikleri ugruna gevresindekileri
incitmeleri, onlar1 kendilerine ve topluma karsi yabancilastirmaktadir. Ornegin;
Bayram, arkadaslik-fedakarlik iliskisinde, Veli zor durumdayken ona yardim
etmeyip, toplumsal olarak arkadasliktan beklenen rol davranisini géstermez. Belki de
Veli’nin Tiirkiye’ye gotiirdiigii fazla yiikiin bir kismin1 kendi arabasina almamakla,
onun kaza yapmasina neden oldugu diisiiniilebilir. Bos olan Mercedes’ine hicbir sey
yliklemek istemez Bayram. Ciinkii arabasini kendisinden bile énemli gérmektedir.
Bu durum, bir nesnenin insani, insani degerlere yabancilastirmasmin bir 6rnegidir.

En cok onu incitmis olsa da, Bayram’mn yabancilasmasini en iyi anlayan

Kezban’dir. Onun insanlardan kagarak, insanlara sirtin1 donerek sadece kendisini
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diisiinmesini 0ksiiz olmasina baglar. Bir arabaya duydugu sevdayi da Bayram’in
ezilmisligine, itilmisligine yormaktadir. Kezban, Bayram’m bir araba sahibi olmak
icin insanlarla girdigi bu miicadeleyr dogru bulmamakla beraber, Bayram’m bu
tutkusunun aslinda kendisini topluma kanitlama ¢abasindan ileri geldigini

kavrayacak kadar da i¢goriiye sahiptir.

Kezban, Bayram’1 bilmez mi? iki arada bir dere kalnis Bayram’cik. Taksi diye
tutturduysa benim i¢in tutturuyor. Beni rahat ettirmek istiyor. Eskilerde bir
adam sevdigine yigitligini gostermek i¢in ejderha boynu vururmus. Dag
devirir, bas dikeltir, susuz yerde su bitirirmis. Bu zamanda Bayram gibilere
gii¢ hedef ne? Bu iste. Altina taksi ¢gekmek, 6niine sinema dikmek. (...) Bizim
gibilere, Bayram gibilere 6viing belgesi bu oldu artik (bkz. a.g.e., 214).

Gegmisinde, hesaplastig1 ve vicdanini rahatsiz eden bir bagka sey, amcasidir.
Bayram, Almanya’da gecirdigi ii¢ yi1l boyunca amcasini aramamis, hi¢ ziyaretine
gitmemistir. U¢ y1l sonra, Ballihisar’a dogru yola ¢ikmasmin bir nedeni, artik
Mercedes’ine kavusmus olmasiysa, diger nedeni amcasmin o6lim doseginde
oldugunu 6grenmesidir: “Amcam bana n’olsa babalik etti. Ona bir evlatlik borcumuz
var. Cok hastaymis. Belli olmaz. Bir an 6nce basmma varmaliyiz. Elini 6pmeliyiz.
Gorsiin bizi ” (bkz. a.g.e., 181). Ancak Bayram, amcasiyla da arasini bozarak ayrilir,

onu 6fkelendirip, kirar.

O kiiciik tarladaki hissemi satip ofkelendirmistim gerci. “Boliinmeyelim.
Buncacik tarla da bdliiniirse, geri kalani artik hi¢ ise yaramaz, hi¢ doyurmaz”
demis dikilmisti de, dinlememistim. Ben koOyde oturmamayr aklima
koymusum. iki doniimliik tarlanin bana neyi olur? On sekizimi bulunca da
temelden direttim. Dargin olduk ya sonunda. Bir Remzi Abi. Bir o darilmadi
bana ya, igten ice kizar durur, bilirim. Gene de abiligini esirgemedi neme gerek
(bkz. a.g.e., 181).

Bayram’in Ballihisar’a doniisii, ge¢misinde aldattigi ve kalbini kirdig:
herkesle bir bir hesaplasmasini da beraberinde getirir. Kdyline bir arabayla
dondiiglinde, herkesin onu kabullenip, affedip, bagrina basacagmi zannetmektedir.
Amcasinin, kendisiyle alay eden koy ahalisinin, Kezban’in, doniislinii bliyiik bir
saskinlikla ve takdirle karsilayacagini diisiiniirken, kdye girisinin hayalini kurar:
“Dogru amcasigilin oniinde duracak elbet. Elbet de, onlarin kapisina varmak i¢in koy
kahvesinin 6niinden gegmek gerekecek” (bkz. a.g.e., 204). Ne yazik ki, memleketine
vardiginda, bir araba sevdasia yikip gectigi herkesin kendisine diisman oldugunu

ogrenir.
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Emma’ni Bayram’a benzer bicimde toplumsal olarak kabul edilen ‘sadik es’
roliine uygun davranmadigi, kocasmi ve ¢ocugunu Oncelikli addetmeyerek, kendi

hayalleri ugruna yasak iliskilere girdigi goriilmektedir.

Fikrimin Ince Giilii, Bayram’in yol hikayesiyle baslayp, onun kendi
gecmisine yolculuguyla devam etmektedir. Bu siiregte, okuyucu onun kendisini
savunma bic¢imlerine tanik olurken, iliskide oldugu insanlara nasil thanet ettigini de
ogrenir. Bayram thanetinin farkinda olmakla beraber, kusurlarini higbir zaman kabul
etmemektedir. Bayram’in, kendine giivensizliginin, ezilmisliginin ve insanlara
gilivensizliginin altinda hep itilmis bir ¢ocuk olmas1 ve koydeki herkesin onunla alay
edip, onu kiigiimsemesi yer alir. Kezban’in da farkinda oldugu tizere: “Bu yetim
biiytidii. Bu 6kstiz biiyiidii. Bunu ben anlarim. Baska kimse anlamaz. Bu, ¢ok itildi
kakild1. Bu, insandan korktu. insandan korkup bir makineye sardird1 sevdayr” (bkz.
a.g.e., 214). Bu nedenle Bayram, biitiin bunlar1 asmanin, insanlarin ilgisini ve
saygisint kazanmanm yolunun son model gosterisli bir araba sahibi olmaktan
gectigini zanneder. Ancak, eserin finalinde bir arabanin kisiyi yliceltmeyecegini, ona
sahip olmak i¢in yaptiklarinin kendisini biiyiikk bir hayal kirikligma stirtikledigini

ogrenir.

Madame Bovary’de Emma da Bayram gibi, diislerinin ve hirslarimin pesinde
kosarken hem c¢evresine hem de kendisine zarar verir. Emma’nin Bayram’dan farki,
davranislarimin sonuglarmi kestirebilmesi ve kendisini yapabileceklerinden koruma
istegidir. Ancak Emma, yine de arzularina ve hirsina yenilerek, toplumsal anlamda
“yanlis” olarak kodlanan davranislara yonelir. Bunun neticesi, Emma’nin da Bayram
gibi toplumsal degerlere, cevresine ve kendisine yabancilagsmasi olacaktir. Fakat
Emma, Bayram gibi, kendisini toplumsal olarak kabul goren degerlere korlestirmez.
Bayram, “dogru ve yanlis olan” konusunda siirekli kendisini aldatirken; Emma,
gergeklerin farkindadir, arzular1 ve toplumsal degerleri arasinda sikisip kalir.
Toplumsal degerlere sirtin1 dondiigiinde, sevmis oldugu erkeklerin ithanetine tanik

olmak onu biiyiik bir yikima siiriikler ve isyani kendisini 6ldiirmeye kadar varir.

Emma, Léon ile birbirlerine itiraf etmeden yasadiklar1 gizli agki, hayatmin

yeni bir donemi olarak karsilar. Biitiin kederini ve bunalimlarmi unutur. Kocasi hala
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goziine sevimsiz ve kaba gelmektedir, ama tiim bunlar1 Léon’un sevimliligini
hatirladikga unutur. “Yazgi istemis olsaydi!” (bkz. Flaubert, 2008: 110), onunla
beraber olmanin oniinde bir engel yoktur Emma i¢in, ancak yine de o, kendisini
siirlayan engellerin farkindadir. Léon’a yakinlik gosterip, onu cesaretlendirdikten
sonra, arzularinin kendisini yordugunu ve iligkilerinin imkansiz oldugunu goéren
Emma, biraz asigmma keder vermek biraz da vicdanen rahatlamak adma farkl
davranmaya baslar; Léon’a piyano ¢almaktan vazge¢cmesini agiklarken “Ugrasilacak
bir evim, bakilacak kocam ve miizikten dnce gelen binlerce sey var, yeterince
o0devim yok mu ki?” diye cevap verir (bkz. a.g.e., 113). Kizin1 siit anneden alan

Emma, evine ve ailesine kars1 daha 6zenli davrantyor goriinmektedir:

Saate bakti, Charles ge¢ kalmisti. Kaygilanan bir kadin tavriyla iki, li¢ kez
yineledi: “O kadar iyidir ki!” Avukat sekreterinin Bay Bovary’e saygisi vardi.
Yalniz, adama kars1 gosterilen bu sevgi onu ¢ok sasirtti, dogrusu. Yine de onu
ovmekten geri kalmadi. Dedigine gore herkes ozellikle eczaci onu ¢ok takdir
edermis. Emma, “Ah! Cok iyi insandir” dedi. Avukat sekreteri de, “Hig
kuskusuz!” diye karsilik verdi. Sonra Bayan Homais’den soz etti. Kadinin
bakimsiz elbiselerini ¢ok giiliing buluyormus. Emma onun sozini kesti:
“Bunun ne 6nemi var ki? Iyi bir ev kadmi kendi siisiiyle pek ilgilenmez.”
Sonra yine sustu. Ondan sonraki giinler de hep ayn1 sekilde gegti. Emma’nin
konusmalari, davranislar1 degisti. Ev islerine dort elle sarildi. Hig aksatmadan
kiliseye gitti ve hizmetgisine karsi daha sert oldu (bkz. a.g.e., 113-114).

Bayram’in aksine Emma, yapmakta oldugu hataya karst kendisini
engellemeye c¢alismaktadir. Léon’a yakinlasti§inda, Emma gen¢ adamin ona olan
ilgisini ilan-1 agk olarak algilamasindan ¢ekinerek, kendini yine ev islerine, kiliseye
ve kusursuz bir ev hanimi olmaya adamaktadir. “Oysa onun i¢i, hirs, 6fke ve kin
doluydu. Su diiz kivrimli elbise huzursuz bir kalbi sakliyordu. Su suskun dudaklar da

onun acisini anlatmiyorlardi. Léon’u seviyordu” (bkz. a.g.e., 115).

Emma’nin  kendisini ev islerine ve kiliseye adamasi, bir anlamda
umutsuzlugundan kaynaklanmaktadir. Léon’la beraber olamayacagi; hep sikayet ettigi
bu yoksul ve yavan hayati yasayacagi i¢in umutsuzluk i¢inde hisseder kendisini
Emma. Kierkegaard’a gore, “ondan kurtulmak istenmedigi zaman her seyden daha
zararli olmasma ragmen umutsuzluga yakalanmak kutsal bir sanstu” (bkz.
Kierkegaard, 1997: 39). Zira umutsuzluktan arinmak, mutlulugu, hastalik ise sefaleti

beraberinde getirecektir (bkz. a.g.e., 40).
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Emma, umutsuzluktan kurtulmayi se¢medigi icin, Kierkegaard’mn soziinl
ettigi mutluluga erisemeyecektir. Filozofa gére umutsuzluk, cevreyle uyumsuzlugun
degil, kisinin kendisiyle iliskisinin bir sonucudur. Ve insan, bu iligkiden ancak kendi
ben’iyle iligkisinden siyrilirsa kurtulabilir (bkz. a.g.e., 29). Emma’nin durumundan
orneklemek gerekirse, onun kendisini hep daha yiikseklerde gorme hevesi ve hayata
kars1 tatmin edilemez beklentiler i¢inde olusu, kendisiyle girdigi sorunlu iliskiyi ve

kroniklesen umutsuzlugunu olusturmaktadir.

Kierkegaard’a gore umutsuzluk, insana aci1 veren 6liimciil bir hastaliktir. Ona
gore Oliim, hastaliklar1 sona erdirir, ama kendi i¢cinde bir son degildir. Ciinkii
Hiristiyan i¢in 0liim, baska bir yasama gec¢is yoludur. Umutsuzlugu da niteleyen,
“0liimcil hastalik”, dar anlamda kendisinden sonra higbir sey birakmadan 6liimle
neticelenen hastalik demektir. Aslinda “Olimciil hasta” olmak, O6lememektir.
Hastalikta iki umut vardwr, yasamak ya da 6lmek; ikisi de, iki farkhi kurtulus
sayilabilir. Kurtulus, acidan kurtulmaktir. Oliimciil hasta olmak ise, dlecegini bildigi
halde 6liimiin gecikmesine siirekli tahammiil etmek, aci ¢ekmektir. Ve buradaki
umutsuzluk O6lememenin verdigi umutsuzluktur. Bu tanim i¢inde umutsuzluk,
sonsuza degin Olmek, O6lmemekle beraber 6lmek, Sliimii 6lmek anlamina gelir.
Olmek, her seyin bittigi anlamma gelir (a.g.e., 30). Oysa &liimii 6lmek, dliimiinii
yasamaktir ve bunu tek bir an bile yasamak, onu sonsuza dek yasamak anlamina

gelir.

Umutsuzluga diisen insanin bir umutsuzluk konusu vardir. Madame Bovary i¢in
umutsuzluk konusu soylu ve gosterisli bir yasammin olmayist ve yanls bir evlilik
yaptigini diisiinmesidir. Oysa Kierkegaard icin, “bir seyden dolayr umutsuzluga
diiserken aslinda insan kendi i¢in umutsuzluga diismektedir ve simdi kendi ben’inden
kurtulmaya ¢alismaktadir” (bkz. a.g.e., 31). Baska bir deyisle, umutsuzluk kendine bir

nesne bulurken asil kavga -kisinin kendiyle olan kavgasi- gizlenmektedir:



100

Boylece “Sezar veya hi¢ olurum” diyen tutkulu kisi Sezar olamaz ve bundan
dolayr umutsuzluga diiser. Ama bunun baska bir anlami vardir, Sezar haline
gelemedigi i¢in kendi olmaya katlanamaz. O halde, aslinda bir sekilde Sezar
olamadigi i¢in bu ben Sezar olamamaktan dolayr umutsuzluga diiser. Tim
nesesini, bir o denli umutsuz olan tiim nesesini baska bir bicimde olusturabilen
bu ayn1 ben igin Sezar olamamak, iste bu durumda katlanilmasi en gii¢ seydir.
Daha yakindan bakildiginda, onun i¢in dayanilmaz olan, hicbir sekilde Sezar
olmamak degildir; higbir sekilde dayanamadigi kendi ben’inden
kurtulamamasidir (bkz. a.g.e., 31).

Emma’nin siirekli bir bagkasi olmayi1 arzulamasi bu baglamda anlamli
gortilebilir. Onun kendi kendine acimasi hatirlanacak olursa; “Oysa mutlu yasayan
kadinlardan higbir eksigi yoktu. Vaubyessard’da beli daha kalin, davraniglar1 daha
kaba nice diisesler gérmiistii. Tanri’nin bu adaletsizliginden nefret ediyordu” (bkz.

Flaubert, 2008, 73).

Benzer bicimde Emma ic¢in Charles’la yasiyor olmak dayanilmaz bir
iskencedir. Emma, kocasmin her davranigini, hatta onun varligmi tiksintiyle

karsilamaktadir:

Bagim1 yana cevirdi, Charles oradaydi. Kasketini kaglarinin iizerine kadar
¢ekmisti. Kalin dudaklari titriyordu. Bu da yiiziine aptalca bir hava veriyordu.
Diizgiin sirtinin bile o6fkelendirici bir goriiniisii vardi. Emma onun biitiin
bayagiligimni redingotunun iizerine yayilmig buluyordu. Emma, 6fkeyle karisik
bir gesit igreng zevk duyarak Charles’a bakarken, Léon bir adim ilerledi. (...)
(bkz. a.g.e., 109).

Emma, Charles’a ve yasadig1 hayata ancak asik oldugu zamanlarda tahammdil
edebilmektedir. Emma’nin aski bu kadar arzu etmesinin altinda, onun kendi
ben’inden siyrilma arzusunun yer aldigi s6ylenebilir. Levinas’a gore, insan ontolojik
olarak yalniz bir varliktir. Ancak bu, insanin nesnelerle ve kisilerle iliskisiz oldugu
anlamina gelmez. Kisi, c¢evresiyle iligki halindedir. Ona gore, “Tim bu iligkiler
gecislidir (transitive): Bir nesneye dokunurum, Baska olan1 (Oteki-Autre) goriiriim.
Ama ben Baska (Oteki) degilimdir. Ben yapayalnizzimdir” (bkz. Levinas, 2005: 62).
Dolayisiyla, iligkisiz olan sey bendeki varliktir, var oldugum duygusu, varolmamdir.
Bu nedenle, gecisli olan her iliskide, duygular, diislinceler, yasananlar, vs. Bagka’ya
(Oteki’ne) aktarilabilirken; yalnizca kisinin varhgi, yani insanin sadece kendisinin

deneyimlemis oldugu var olma hali aktarilamaz.
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Emma’nin, kendi ben’inden kurtulma arzusuyla asik olma istegi Levinas’in

Baska’ya (Oteki’ne) duyulan arzusuyla agiklanabilir:

Ask bir kisiden bagka bir seye ulagmaya caligir mi? Kiginin burada belli bir
ayricalig1 vardir —sevgi yonelimi Oteki’ne, dosta, ¢ocuga, kardese, sevgiliye,
ebeveynlere dogru gider. Ancak bir sey, bir soyutlama, bir kitap da ayni
sekilde bir sevgi nesnesi olabilir. Séyle ki, Oteki’ne giden bir askinlik’ olarak
ask, aslen bizi i¢kinligin® berisine firlatir: Ask, varhgmn arama isine girismeden
once baglanmis oldugu o seyi aradigi bir devinime isaret eder —varlik aradigini
bir digsallikta buldugu halde. S6zciigiin tam anlamiyla bir seriiven olan sey,
ayn1 zamanda bir dnceden yazgili olma, se¢ilmemis olan bir seyin se¢imidir.
Otekiyle iliskili olarak ask, kendini biitiin askinliktan styiran su koyu ickinlige;
tiirdes bir varligi, ruhunun ikizini aramaya indirgeyebilir. (...) Platon’un Sdlen
adli diyalogunda, askin tek bir varligin iki yarisini yeniden birlestirdigi
Aristophanes sOylencesi, seriiveni bir kendine doniis olarak yorumlamaktadir
(bkz. a.g.e., 99).

Emma, yasaminin tek giizelligi, mutluluk i¢in tek umudu olarak gordiigi
Léon’un sehirden ayrilmasiyla, onun anisini, biitiin sikintilarmin  merkezine
yerlestirir:

Eline gecen firsatlar gibi en uzak anilar, diisledigiyle yasadigi duygular,

savrulan istekler, kuru dallarin yanmasi gibi riizgarda catirdayan mutluluk

tasarilari, kisir erdemliligi, tiikenen umutlari, aile ocagi, bunlarin hepsini

topluyor, herseyi birlestiriyor, {iziintiisiinii arttrmakta kullaniyordu (bkz.
Flaubert, 2008, 133).

Léon’un gidisi, Emma’nin tiim sikitilarmin yekpare ifadesi olsa da, ayrilik
yavas yavas bu aski da tiikketir. Emma’nin, Leon’a duydugu ask, onun Paris’e
gitmesiyle yavas yavas kiillenip unutulmaya yiiz tutar; “hiiziin giinliik aligkanliklarin

altinda bogulur” (bkz. a.g.e., 133).

Askinlik, goriilen, bilinen, yasanilan, deneyimsel diinyanin Otesine gegmek ya da iizerine
¢ikmaktir.(bkz. www.ansiklopedi.turkcebilgi.com Erisim, 07.06.2009).

Ickinlik, varligm iginde bulunmak, varlhigm yapisma karismis olmak veya sadece biling igerigi
olmay1 anlatir. Felsefede ickinlik ile askinlik tizerine yiiriitiilen tartigmalarin kokleri Platon ile
Aristoteles’e dek uzanir. Formlari nesneler diinyasinin iizerinde “doga iistii” bir diinyaya
yerlestiren Platon’a karsi, bi¢im ile maddenin birbirlerinden ayrilamayacak denli i¢ ice gecmis
olduklarint savunan Aristoteles, “ilk devindirici” disinda higbir formun (bi¢imin) biitiiniiyle
maddeden bagimsiz ayr1 bir varligr bulunamayacagini, formun her durumda maddelere igkin bir
varlik tasimak zorunda oldugunu ileri siirmiistiir. Buna gore bir seyin “bi¢im”i o seyin yoneldigi
“igkin erek”tir; bagka bir deyisle her varlik, kendi varlik sebebini i¢inde tasir. Tanribilimde ise
klasik tektanricilikta tanri yarattigi diinyanin bir parcasi olarak degil, onun &tesinde ve ondan
bagimsiz, yani “askin” bir varlik olarak goriiliirken, ¢coktanrict geleneklerde, 6zellikle kimi zaman
ickinlik de denilen “tiimtanricilik”ta tanr1 dogaya igkin bir varlik olarak diisiiniiliir (bkz. Felsefe
Sozliigii (2003) Abdiilbaki Giiglii, Erkan Uzun, Serkan Uzun, Umit Hiisrev Yolsal, Ankara: Bilim
Sanat Yayinlari).
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Léon’un varligmi bir siire sonra unutmaya baslayan Emma, onun ardindan bir
baska erkekle iliskiye girecektir. Onun Rodolphe ile olan iligkisi, toplumda kadin
iradesinin erkek iradesine boyun egisinin bir 6rnegidir. Zira Rodolphe, “Kadinlara
diiskiin, onlar1 1y1 taniyan, kaba yaradilish, keskin zekali bir insand1” (bkz. a.g.e.,
139). Bu nedenle Emma’y1 da bastan ¢ikarmanin bir yolunu arayacak ve bu konuda
israrli olacaktir. Emma’y1 ilk goriiste begenen Rodolphe, onun hakkinda sunlari

diistinecektir:

“Bence doktor aptalin biri. Kadin ondan bikmistir mutlaka. Adamin tirnaklari
kirli, Gi¢ glinlik de sakali var. O kap1 kap1 hastalarini dolasirken, kadin evde
oturup coraplarin sokiigiinii dikiyor. Cani sikiliyordur! Kentte oturmak, her
aksam dans etmek istiyordur! Zavalli kadincagiz! Mutfak masasinin iizerine
konulan sazan baliginin suya duydugu hasret gibi aska susamis oldugu ¢ok
agik. Capkinca ii¢ sdzciikk duydu mu eminim ki, size tapmnir! Kim bilir ne hos,
ne tath davranacaktir! Evet, ama sonra onu nasil defetmeli, ondan nasil
kurtulmal1?” (bkz. a.g.e., 139)

Boylece Rodolphe, diisiindiigii gibi Emma’y1 bastan ¢ikarmakta zorlanmaz.
Rodolphe hayatina girene dek Emma, yaptiklar1 ve diisiindiikleri vicdanini rahatsiz
etmeye basladiginda, arzularmi ve isyanini giinah olarak kabul edip, kiliseye
kosmus, kendisini yeniden iyi bir ev hanimi1 olmaya adamistir. Ancak, Rodolphe
varligiyla, ikna giicliyle Emma’nin diisiincelerini etkileyecek ve onun toplumsal

kurallara ve ahlak yasasina yabancilagmasina neden olacaktur.

Kisinin mutlulugunun her seyden oOnemli oldugunu; insanm tutkularmin
pesinden gitmesi gerektigini ifade eden Rodolphe, Emma’y1 bu fikre ikna etme
cabasmndadir. Emma, Rodolphe tarafindan, kendi hislerinin yliksek sesle ifade

ediliyor olusuna sagirmistir. Fakat yine de, onu acik¢a onaylamak istemez:

“Siirekli kaygili ve tizgiin ruhlar oldugunu bilmiyor musunuz? Boylelerine diis,
heyecan, en temiz tutkular, en siddetli zevkler gereklidir. Boylece her gesit
hevesin ve ¢ilginligin {izerine atlarlar”. Bunun iizerine, Emma adama gizemli
iilkelerden gelen bir yolcuyu seyreder gibi bakti: “Biz kadnlar, bu oyalanmaya
bile sahip degiliz!” dedi. “Aci bir oyalanma, bununla mutluluga ulagilamaz.”
Emma, “Evet ama zaten giiniin birinde mutlulugu elde edebilecek miyiz
acaba?” diye sordu (bkz. a.g.e., 153).
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Gorevler ve sorumluluklar s6z konusu oldugunda ise, Rodolphe’un

Dyonisos’gu oldugu agiktir:

“Hep gorev... (...) Durmadan, kulaklarinizin dibinde bagirirlar. Gérev! Gorev!
Anladik tamam! Yahu! Gorev yiice olant duymak, giizel olani yiirekten

kosullarini, tiim goreneklerini benimsemek degildir” (bkz. a.g.e., 154).

Benzer bicimde Nietzsche’nin de ahlak yasasim elestirisi, su¢, vicdan, édev,
odevin kutsalliginm olusturdugu ahlak kavramlar1 diinyasinin insanlar {izerinde
kurdugu zalim hegemonyay1 elestirmesine dayanir. S6z konusu ahlak kavramlarmin
temeli, biitiin biliyiikk seyler gibi kanla atilmistir. Su¢ ve act kavram c¢ifti, ahlak
kurallarinin uygulanabilirliginde islerlik kazanir. Aci ¢ekme, sucun bedelini 6demek
icin gerekli goriilmektedir. Toplum diizenine aykir1 olan bir sugun bedeli olarak, aci
cektirme, toplum tarafindan onaylanir ve adeta bir senlik gibi karsilanir (bkz.

Nietzsche, 1998: 66-67).

Ahlaki kaynagi lizerine bir “kavga” yazis1 kaleme alan Nietzsche, ahlakin,
onlara dayanarak kendimize “hayir!” dedigimiz, sonunda “kendi baslarina” degerler
haline gelene dek, yabancilastirip, tanrisallastirdigimiz degerler oldugunu iddia eder
(bkz. a.g.e., 25-26). Dolayisiyla, ona gore, ahlak degerlerinin elestirisi zorunludur;
degerlerin kendilerinin degeri Oncelikle sorgulanmali- ve bunun icin, ortaya

ciktiklari, gelisip, degistikleri kosullarin ve ortamin bilgisine sahip olunmalidir.

Rodolphe da Nietzsche’ci ahlak anlayisiyla, Emma’y1 ahlakin goreliligine

dair ikna etmeye ¢alismaktadir:

Emma, “Evet ama”, dedi, “Herkesin goriisiine uymak, ahlak kurallarmi kabul
etmek gerekir”. Rodolphe, “Ah! Aslinda iki ahlak vardir ya!” dedi. “Biri,
insanlarinkidir. Durmadan degisir, avaz avaz bagirip, ortaligi velveleye verir,
¢irpmir. Gordiigiiniiz su ahmaklar toplulugu gibi asagilik bir seydir ve kalici
olamaz. Obiirii 6liimsiiz olani, bizi saran manzarayla bizi aydinlatan mavi
gokylizii gibi biitiin ¢cevremizde, lizerimizdedir” (bkz. Flaubert, 2008, 154).

Bu agiklamaya ikna olan Emma da, kendi i¢indeki ahlak yasasina tabi olarak,
Rodolphe’un bastan ¢ikaran cazibesine kendisini birakacak ve toplumun degerlerine
yabancilasacaktir. Rodolphe i¢in ise, Emma, kendisine zevk verecek yeni bir sevgili

olacaktir. Bir siire sonra ondan sikildiginda, Emma, diger kadinlar gibi sdylenip,
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beklentileri cogaldiginda, Rodolphe kagmayi tercih edecek ve onu hayal kirikligina
ugratip, kacip gidecektir (bkz. a.g.e., 218-224).

Rodolphe’un gidisiyle Emma’nin Léon’la Paris’te yeniden karsilasmasi
birbirini takip eder. Bu karsilasmadan sonra, Emma, Léon’un ilan-1 askina karsilik
verir. Fakat bir siire sonra bu ask iliskisinden ikisi de sikilacaktir. Iliskileri, evliligin
yavanligini barindirmaya baslaymca, Emma Léon’dan ayrilir: “Her seye, kendisine
bile, artik dayanamaz bir hale gelmistir. Bir kus gibi, kacarak, gidip ¢ok uzak bir
yerlerde, lekesiz bosluklarda genglesmek istiyordu™ (bkz. a.g.e., 308).

Rodolphe’un kendisini yliziistli birakmasi, Léon ile iliskisinin bir hayal
kirikligina yol agmasi ve birikmis bor¢lart Emma icin dayanilmaz bir kabus halini
alir ve bir sise arsenik igerek intihar eder. Boylece, “Biitliin ihanetlerden,
alcakliklardan, kendisine aci veren sayisiz istekten kurtuldugunu” diisiiniir (bkz.

a.g.e., 335).

Emma’y1 bu trajik sona stiriikleyen, onu, topluma ve yine kendi benligine
yabancilastiran, toplumun ahlak kurallarina aykiri tatmin edilemez arzularidir. Bu
arzularin, bir yasamdan daha degerli hale gelmesi, bizzat kisinin kendi varligina
yabancilasmasinin sonucudur. Fikrimin Ince Giilii’'nde Bayram’in gevresine verdigi
yikim, Madame Bovary’de Emma’nin 06z yikimiyla iliskilendirilebilir. Ancak,
Bayram kendisine giiclii bir savunma mekanizmas1 gelistirdigi i¢in, kendi
yozlagmasini anlamasi uzun zaman alirken, Emma, toplumsal ahlak kurallarmi
i¢sellestirmis oldugu i¢cin daima kendini ve c¢evresini aldattiginin farkindadir ve bu

yozlagmaya dayanamadigi i¢in kendisini 61diirtir.
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VI. BOLUM: SONUC

Adalet Agaoglu'nun Fikrimin Ince Giilii ve Gustave Flaubert’in Madame
Bovary adli eserlerindeki ana karakterlerin yabancilagsma silirecinin analitik olarak
incelendigi bu g¢alismada, iki eserdeki ana karakterin yabancilagsmasi ortak motif
olarak ele alinmustir. Fikrimin Ince Giilii'ndeki Bayram’in ve Madame Bovary’deki
Emma’nin gerek kendi 6z benliklerine ve gerekse iginde yasadiklar1 topluma
yabancilagsmalar1 ve bu nokta da birtakim benzerlik ve farkliliklari her iki eserde de
goriildigl ve s0z konusu benzerlik ve farkliliklarin her iki karakter i¢in romanlarin
sonlarmna dogru ortaya ¢iktig1 ve yine bunlarin da bircok noktada ortak oldugu tespit
edilmistir. Diger taraftan da her iki karakterin yabancilasma siireci sonrasinda

yikimla biten bir sonu paylastiklari gézlenmistir.

Adalet Agaoglu, 1976 yilinda kaleme aldig1 ikinci romam Fikrimin Ince
Giilii'nde, Almanya’ya ¢alismak i¢in giden ilk kusak Tiirk iscilerinden Bayram’in
yillik iznini kullanmak tizere Kapikule Smir Kapisi’ndan iilkeye girisini ve kdyline
dogru yol alisin1 anlatmaktadir. Almanya’dan Ballihisar’a giden bu yolda Bayram’in
ayni zamanda, yakin gecmisten uzak ge¢mise dogru seyreden ig¢sel yolculuguna da
tanik olunmaktadir. Biling akis1 tarzinda ilerleyen bu icsel yolculukta Bayram ayni
zamanda kendi ge¢misinin muhasebesini de yapmakta ve kendi benligine ve i¢ginde
bulundugu topluma hangi 6l¢iide yabancilagsmis oldugunu da gérmektedir. Agaoglu,
s0z konusu eserinde Bayram karakteriyle ilk kusak Tiirk is¢ilerinin yasamis oldugu

yozlagmay1 elestirel bicimde s6z konusu eserinde ele almaktadir.

Bayram, yakin ge¢misinde, Once en yakin arkadasina yaptigi ihanet ile
yiizlesir. Daha sonra her seyden ¢ok deger verdigi Mercedes’i almak ugruna yasam
standardin1 en diisiikk diizeyde tutarak gece giindiiz ¢alistigini hatirlar. Kdyde
Kezban’a verdigi sz ve daha sonra bu sozii unutup, ondan kagmasi vicdaninda bir
yaradir. Kendisini biiyliten amcasi ve amcaoglu ile birlikte sahip olduklar:

tarlalardaki hakkini israrla isteyip, onlar1 kirarak miilkii sattirmasi, amcasini hig
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araylp sormamasi ve Almanya’ya gidebilmek igin kdyliisii ibrahim’i aldatip, onun
sirasin1 almasi; bir Mercedes sahibi olarak saygmlik kazanmak istemesi, onun kendi
benligine yabancilagsmasinin 6rneklerini olusturmaktadir. Bayram, biitiin yaptiklarina
ragmen koye vardiginda biiyiik bir heyecanla karsilanacagini ummaktadir; ancak
heniliz koye girmeden bir ¢ocuk ¢obandan isittikleriyle yikilir: Bir arabaya sahip
olmak i¢in verdigi bu savasta tiim yakinlarini incitip, onlar1 hayata kiistiiriir. Bayram,
bir nesne ugruna insanlara ihanet ederken kendisine yabancilasip, kendi kiiltiiriinden
uzaklasir. Bir arabayi, tiim insani degerlerin ve kisilerin lizerine koyan Bayram,
sonugta toplumsal degerlere sirtint ddonmenin bedelini dislanarak, kendine toplumda

bir yer bulamayarak 6der.

Gustave Flaubert, 1857 yilinda yayimlanan eserinde Madame Bovary
karakteriyle, romantizme kokli elestiriler getirir. 19. yiizyiln ikinci yarisinda
Fransa’nin tasrasinda yasanan eserde, Emma Rouvault’un evlilige yonelik biiyiik
beklentilerinin bir kasaba doktoru olan Charles Bovary ile evlenmesinin hayal
kirikligiyla sonuglanmasi ve daha sonra Emma’nin “agk™ ile ilgili hayallerini mesru

olmayan yollarla gerceklestirmesi anlatilmaktadir.

Emma’nin hayat tasariminda iki biiylik idealden biri gdsterisli ve zengin bir
yasam siirmek iken, digeri ilk gencliginden beri hayallerini siisleyen agki yagamaktir.
Emma i¢in, evlilik hayati, bu hayallerin ger¢eklesmesinde ilk biiyiik hayal kirikligini
olusturur.“Gergek ask™ tatmak adina, kendisini bastan ¢ikaran Rodolphe ile evlilik
dis1 iliski yasar ve onun tarafindan terk edilir; bu ihanetin tesellisini Leon adindaki
geng avukat sekreteri ile girdigi iliskide arar, her sey yolunda gitse de, siradanlasan
ask iliskisinin evlilik rutininden farksiz oldugunu anlar; gosteris meraki yiiziinden,
kendisini 6deyemeyecegi borg¢larin altina soktugu icin de ailesinin iflasina neden
olur. Ugruna, esini ve ¢ocugunu, toplumsal statiistinii, sayginligimi feda ettigi “ask™
idealinin, sandig1 gibi bir riiya olmadigini fark ettiginde, yasadig1 hayal kirikligi ve

vicdan azabi nedeniyle intihar eder.

Emma i¢in yabancilagsma, toplumun deger yargilarini bireysel deger yargilari

ugruna terk ettiginde baslamaktadir. Aska ve zengin bir yasama olan doyumsuz
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arzusu, onu toplumsal deger yargilarina korlestirmekte ve bu korelme Emma’nin
yikimina neden olmaktadir. Bireyselliligini, diislerini ger¢eklestirmek adina her seye
yegleyen Emma, bu silire¢ neticesinde ortaya c¢ikan kendi benligine de

yabancilagsmaktadir.

Yabancilagsma, kendini insanin 6ziine uzaklagmasi seklinde gosterir. Bu olgu
insanin kendi dogasindan ve i¢inde yasadigi toplumun degerlerinden uzaklagmasi,
ona yabanci kalmasi seklinde de ifade edilebilir. Bayram ve Emma’nin kendi
dogalarindan ve toplumsal degerlerden uzaklasmalarma neden olan benzerlikler,
ikisinin de kirsal kokenli olmasi nedeniyle kent kiiltiiriine giptayla bakmalar1 ve
kendilerini daha iistlin bir sinifsal pozisyona tasiyabilme arzular1 oldugu soylenebilir.
Bu arzular, onlari, sonuglar1 ne olursa olsun, bir arabaya sahip olmaya ya da soylu bir

erkek tarafindan sevilme, gosterisli bir yasam siirme gibi ideallere yoneltmektedir.

Iki eserde yabancilasmaya neden olan benzerliklere bakildiginda, Bayram ve
Emma i¢in belirli bir ‘an’m, karakteristik yapilarmmi ve tercihlerini belirledigi
goriilmektedir. Bayram’in heniiz bir ¢ocukken, bir arabanin koy halki iizerinde
yarattig1 etkiyi hayranlikla fark etmesi, yasami boyunca boyle bir arabaya sahip olup,
hi¢c elde edemedigi saygmlig1 elde edebilecegi yanilgisini benligine kazimaktadir.
Emma ise, soylularin davetli oldugu bir baloda, tanik oldugu gdsterisli yasami hep
kendisinden calmmis bir firsat olarak algilamakta ve bu firsat1 gergeklestirmenin,

cilgin ve deli dolu bir yasantiya sahip olmanin yolunu aramaktadir.

Bayram ve Emma’nin yabancilagsmasina neden olan farkliliklara bakildiginda,
Bayram’in gé¢men is¢i olarak yabanci bir iilkede g¢alisiyor oldugu ve Emma’nin
‘kadin’ olmas1 nedeniyle yiiklendigi sorumluluklar yiiziinden ev hayatina hapsoldugu
goriilmektedir. Bayram icin ‘Almanci’ olmak, gurur duyulacak bir statii gdstergesi
iken, toplumun farkli kesimlerince degerlendirilisi de farklilhik arz etmektedir.
Bayram’in gd¢menligi ve is¢i smnifina tabi olusu, onu kendi toplumsal degerlerine
uzaklastirmaktadir. Emma i¢in yabancilastirict unsurun, sanayilesme ile beraber
Avrupa toplumunun degisim gecirmesinin sonucunda kadinlarin {iretici

faaliyetlerden kismen kopmasi o donemin kadini Emma’y1 da etkileyip sadece ‘ev
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hanim1’ haline getirmesiyle, can sikintisindan muzdarip halde romantik hayallere

dalmasi oldugu soylenebilir.

Bu anlamda, karakterleri farklilastiran siirecler, ayni zamanda onlarin 6z
yikimlarinin betimlemesini olusturur. Bayram i¢in, yasamda en degerli sey, bir
arabaya sahip olmak ve bunu koydeki herkese sergilemektir. Bu amagla, ahlaki
secimleri de toplumsal anlamda onaylanmayacak diizeyde bencil olmaktadir. Eserin
finalinde Bayram, kendine amag¢ olarak belirledigi idealin, kendisini insani
degerlerden ve toplumsal kurallardan ne 6l¢iide uzaklastirmis oldugunu, sevdiklerine
ve tanidiklarma verdigi zarari, kiiciik bir kdylii ¢obanin anlattiklariyla anlamaktadir.
Bayram, kendi yabancilagsmasini hissettigi an, kendisini yersiz yurtsuz biraktigmi ve

gidecek hicbir yerinin olmadiginin ayirtina varir.

Emma i¢in 6zyikim, benzer bicimde kendi yabancilagmasini idrak ettiginde
ger¢geklesmektedir. Emma, sahip oldugu orta smif yasama ragmen, tatminsizligiyle
daha iyi bir yasam icin daha fazla beklenti icine girerek, kendi konumunu ve
saygmligini zedeleyip; arzu ettigi ve her seyin iizerine koydugu heveslerinin sonunda
kendisini, 6z benligine yabanci kildigini goriir. Emma, gerceklestirdigi romantik
hayallerinin de evlilik rutini gibi bir sikiciliga sahip oldugunu hissettiginde, ihanet ve

yalanlarmin agirligi ile ezilir. Bu duygu onu intihar etmeye sevk eder.

Sonug olarak, ¢alismanin giris bolimiinde szl edilen amag¢ dogrultusunda
incelenen iki eserin farkli tarihsel donemlere ve toplumsal yapilara ait olmakla
beraber, yabancilagma motifi etrafinda benzerlikler ve farkliliklar gosterdigi;
yabancilasma olgusunun, s6z konusu eserlerdeki ana karakterleri birbirine
yaklastirdig1 saptanmistir. Karakterlerdeki bu yabancilasma olgusunun biiytlik
benzerlikler gdstermesinin ana nedenini, sanayilesme sonucu gerek bireylerin ve
gerekse toplumlarin kendi kiiltiirel degerlerine ve kendi 6z benliklerine yabanci
kaldiklar1 ve bunun da o birey ya da toplum i¢in gelecekte yikima neden olacagi i¢in
toplumun aydinlanmacilar1 olarak kabul edilen yazarlar tarafindan okurun
dikkatlerinin bu ydne ¢ekilmek istenilmesidir. Ote yandan, Fransiz Dili ve Edebiyati

kiiltiiriyle yetismis Agaoglu’nun da bu noktada donemin Fransiz kiiltiiri ve
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edebiyatindan ve 0Ozellikle de diisiin diinyasindan etkilenmis olmasi, eserine ana
karakter olarak yerlestirdigi Bayram’in Emma karakteriyle 6rtiismesi de normal olsa

gerek.
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