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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

ERZURUM DAPHAN OVASINDA SULAMA FAALIYETLERININ
EKONOMIK ANALIZi

Irfan Okan Giiler

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitistu
Tarmm Ekonomisi Anabilim Dali

Danigman: Prof. Dr. Fahri YAVUZ

Arastirma alani olan Daphan Ovasi; Erzurum’da verimli ve 6nemli miktarda tarim
arazisi bulundurmaktadir. Ancak ovaya yaz doneminde diisen yagislarin yetersizligi
nedeniyle sulama Onem kazanmaktadwr. Bu calismada Daphan Ovasinda faaliyet
gosteren isletmelerin verimli ve devamli bir sulu tarimi basarabilmeleri i¢in; sulama
faaliyetlerine yonelik problemlerin tespit edilip, ¢6ziim Onerilerinin sunulmasi
amaclanmistir.

Arastirmanin ana materyalini Daphan sulama sahasinda yer alan kdylerdeki ¢iftciler ile
yapilan anket verileri olusturmaktadir. Sahadaki koyler gayeli ornekleme yontemiyle,
ciftciler ise basit tesadiifi 6rnekleme yOntemiyle segilerek anketler uygulanmistir.
Regresyon analizi ile sulama basarisina etki eden faktorler tespit edilmistir.

Yapilan calisma sonucunda kdylerin, sulama birliginin bulundugu ilgeye yakinlik
durumunun, tarimsal faaliyet sekli olarak bitkisel iiretim yapmanin, sulama teknigi ile
yontemini bilmenin ve etkin sekilde sulama yaptigina inanmanin; sulama faaliyetini
olumlu etkiledigi tespit edilmistir. Sosyal giivenceye sahip olmanin ve toplam arazi
miktarinin fazla olmasinin ise sulamay1 olumsuz yonde etkiledigi belirlenmistir. Sulama
faaliyetinin artirilabilmesi icin; sulama birligi ile siirekli irtibat saglanmasi, bitkisel
iretimin tesvik edilmesi, ¢ift¢ilerin bilinglendirilmesi, sadece tarimla ugrasanlarin da
sosyal glivence altina alinmasi ve sulama masrafi ile girdi fiyatlar1 agisindan iireticilerin
desteklenmesinin faydali olacagi ifade edilebilir.

2009, 48 sayfa

Anahtar Kelimeler: Sulama, Daphan, ekonomik analiz



ABSTRACT

M. S. Thesis

AN ECONOMIC ANALYSIS OF
IRRIGATION ACTIVITIES IN ERZURUM DAPHAN PLAIN

Irfan Okan Guler

Ataturk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

Supervisor: Prof. Dr. Fahri YAVUZ

The Daphan plain which is the research area in Erzurum has plenty of valuable fertile
agricultural lands. However, because of insufficient rainfalls in summer season,
irrigation is becoming more important. In this study, it is intended to determine
problems of irrigation activity and suggest solutions in order to achieve an effective and
sustainable irrigated agriculture.

The main material of the research is the data of household survey conducted with the
farmers in the villages of Daphan irrigation area. The surveys are applied by choosing
intentional sampling method for the villages in the area. As well as, random sampling
method for the farmers. The factors influencing irrigation success activity were found
out by using regression analysis.

Study results show that the distance of the villages to the irrigation union, and mainly
crop farming as an agricultural activity, being aware of irrigation methods and
techniques and practicing efficient irrigation have positive impact on irrigation activity.
However, it is found that having social insurance and having large amount of land have
negative impact on irrigation. In order to increase irrigated land ratio on total land,
farmers should keep in touch with the irrigation union, increase crop farming, and be
conscious in irrigation. In addition, farmers dealing only with agriculture must have
access to social security, and producers need to be supported for the irrigation expenses
and other input costs in order to utilize irrigation services more efficiently.

2009, 48 pages

Keywords: Irrigation, Daphan, economic analysis
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TESEKKUR

“Erzurum Daphan Ovasinda Sulama Faaliyetlerinin Ekonomik Analizi” isimli
calismanin  her asamasmnda  yardimlarmi  esirgemeyen danmisman  hocam
Sayin Prof. Dr. Fahri YAVUZ’a en ig¢ten tesekkiirlerimi sunarim. Calisma konum ile
ilgili olarak goriis ve elestirilerinden faydalandigim Saymm Dog¢. Dr. Vedat
DAGDEMIR’e, Saymn Yrd. Dog. Dr. H. Bayram ISIK’a, Saym Yrd. Dog. Dr. Atilla
KESKIN’e ve Tarim Ekonomisi Béliimii’niin diger dgretim iiyelerine ve yardimcilarina

tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans tezi olarak sundugum bu calismada anket sorularina sabirla cevap veren

Erzurum Aziziye ve Askale il¢elerindeki degerli ciftgilere tesekkiir ederim.

Ayrica ¢alismanin her asamasinda yakin ilgi ve destegini esirgemeyen sevgili aileme

tesekkiir ederim.

Irfan Okan GULER
Agustos, 2009

111



ICINDEKILER

OZET .ottt ettt 1
ABSTRACT ...ttt e ettt e e e e e e e sibeeee e e 1
TESEKKUR ..ottt ettt ees s seas 111
CIZELGELER DIZINT ......oooiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeee e \%
Lo GHRIS ..ottt 1
1.1, AraStirmanin ATNACT ..........covvuiuuuiieeeeeeeeeiiiiiieeeeeeeeeeetieeraeeeeeeeessrreenaaeeeeessessennnns 5
1.2. Arastirmanin KapSamil............uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeaeeeeeeeeeaae 5
2. KAYNAK OZETLERI .....oooouiiiiiiiic e 6
3. MATERYAL ve YONTEM ...........c.cocoomiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 12
R B 21 7<) 7 | S UPRS P 12
RIS (031115, 1o E OO TP U P PP P PPPPRRROPPPPP 12
3.2.1. Ornek biiyiikliigiiniin se¢iminde kullanilan yontem.................c.cceveurevennnne.. 12
3.2.2. Anketlerin hazirlanmasi...........coeeiiiiiiiiiiiiii e 14
3.2.3. Verilerin analizinde izlenecek yontem...........cccccuvvveeeeeeeiiiiiiiiiieeee e, 14
4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA .......c.cooiiiiiiiieiieeeeeeeeeen 18
4.1. Deskriptif Analiz SONUGIATT ......cceveiiiiiiiiiiiie e, 18
4.1.1. Ciftcilerle 1lgili OZEIKIET .......cceevviiiiiiiiiieeeeeeeee e 18
4.1.2. Isletmelerle ilgili OZEIIKIET ............c.covveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 24
4.1.3. Sulamayla 1lgili OZEIIKIET ........ccevriiiiiiiieee e 26
4.2. Regresyon Analiz SONUGIATIT ........cceviiiiiiiiiiieieeeeieee e 30
5. SONUC ve ONERILER ..........ocooioiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 35
KAYNAKLAR ettt ettt e e e e e 41
EKLER .. o ettt e e et e e et e e e et e e e 43
2 S B P PP P PO RUPPPPRUPPPPRN 43
OZGECMIS ...ttt 49

v



CiZELGELER DiZiNi

Cizelge 3.1. Anket yapilan koyler ve anket sayilart ..........coooooeeeiiiiiiiiinniiini, 14
Cizelge 4.1. Yas guruplarma gore dagilim..........cc.oevvveeeeieiiiiiiiiiiieee e 18
Cizelge 4.2. Allelerdeki fert SAYIST ...uuuviiiiiieeeeeiiiiiiiieee e e e e e e e e e e e e 19
Cizelge 4.3. Egitim durumlarina gore dagilim............ccoeeevviiiiiiiiiieeeeiiiiiiieeeee e 20
Cizelge 4.4. Tarmmsal faaliyette bulunulan stireler............ooccooviiiiieiiiiniiiiiieeeeeees 20
Cizelge 4.5. Yapilan tarimsal faaliyetler..........ooooueeiiiiiiiiiiiiiiieeeecees 21
Cizelge 4.6. Ciftcilerin bazi niteliKIeri........cceeeriiiiiiiiiiiie e 21
Cizelge 4.7. Ciftciler icin 6nemli olan egitime katilim amaglari.............ccccvvveeeeeeennnn. 22
Cizelge 4.8. Ciftcilerin yeni bilgi ve yontemleri uygulamada istek durumu ................. 23
Cizelge 4.9. Ciftciler icin teknik bilgi saglama sekilleri............ccoeeeeeeviiiiiiiiiieneeeenn, 23
Cizelge 4.10. Yillik tarmmsal gelir durumlart ...........oooeveeieiiiiiiiiiieeeeee e, 24
Cizelge 4.11. Sulu arazi miktarlart ..., 25
Cizelge 4.12. Yillik sulanan alan oranlart..............cccooiiiiiiiiiiiiiiiieecees 25
Cizelge 4.13. Arazilerinin parca SAYAIT........ceveecvviiiieeeeeeeriiiiieeeeeeeeeeiirreeeeeeeeeennees 26
Cizelge 4.14. Isletmelerin faaliyet amMact..............ccoovevivveeieeieeeeeeeeeeeeee e, 26
Cizelge 4.15. Ciftgilerin sulama faaliyetleriyle ilgili bazi tespitler...........cccceeeeeeennnnn. 27
Cizelge 4.16. Ciftgilere gore sulamayi kisitlayan faktorler............cccooevviiviiiiennnnnnnn. 29
Cizelge 4.17. Sulanan alanin orani i¢in regresyon analiz sonuglari .............cccceeeeeennnn. 30



1. GIRIS

Giderek artan diinya niifusu her gecen giin biraz daha biiyiiyen beslenme sorunu ile
kars1 karsiyadir. Niifusun hizla artmasi, insanlar1 yeni kaynaklar aramaya zorlarken,
mevcut kaynaklar1 da daha ekonomik kullanmaya ve yeni teknolojilere yonelmeye
itmektedir. Bu nedenle tarimsal {iretimin ger¢eklesmesinde en biiylik paya sahip olan
dogal kaynaklarin da en verimli sekilde kullanilmasi zorunlu hale gelmistir. Giintimiizde
tarim arazilerinin genisletilme olanagi da hemen hemen ortadan kalktigindan; ekonomik
gelismeyi saglayabilmek i¢in tarimsal etkinligin arttirilmasi gerekmektedir. Tarimsal
etkinligin artisiyla, gelir dagilimindaki adaletsizligin diizeltilmesinden, istthdam
olanaklarmin artip olumsuz ekonomik kosullardan meydana gelen gbgiin dnlenmesine
kadar bir dizi olumlu sosyo-ekonomik sonuglar ortaya ¢ikabilecektir (Ozkan vd 2002;

Ozonur 1995).

Tarmmsal iiretimi arttirici faktorlerin en onemlilerinden birisi sulamadir. Giliniimiizde
kiiresel 1sinma ile birlikte yasanmasit muhtemel kuraklik sonucu ortaya g¢ikacak olan
olumsuzluklar1 en aza indirme istegi, artan gida ihtiyacim karsilayip c¢iftcinin gelirini
artirma arzusu ve suyun tarimda {retim faktorii olarak Oneminin anlagilmis olmasi

sulamanin 6nemini daha da arttirmaktadir.

Insani boyutu 6n planda tutarak, kirsal refahi arttirmayr amaglayan sulama; kurak ve
yari-kurak bolgelerde tarimsal iiretimi arttrma ve giivence altina almada temel ve
vazgecilmez bir faktordiir. Ayrica devamli bitki yetistiriciligi yapilmasinda teknolojik
bir tretim faktorii olarak yararlanilan sulama; tarimsal {iriinlerin ¢esitlenmesini
saglayarak yeni is olanaklar1 agan, is giiclinii degerlendiren ve cift¢ileri giivenilir bir
ekonomiye kavusturarak topraga baglayan bir girisimdir (U¢an 2000; Dougherty and
Hall 1995; Sahin 1994).

Sulama; dogal yagislarin yetersiz kaldig1 yerlerde bitkilerin gelismesi i¢in gerekli suyun

suni olarak topraga verilmesidir. Yani sulama sayesinde iklim, toprak farklar1 ve



bitkilerin istegi dikkate alinarak, topraktaki su ihtiyaci en uygun seviyede tutulmaya
calisilir. Susuz tarim yapabilmek i¢in yillik en az yagis miktarmin 500 mm olmasi kabul
edilir. Yillik yagis miktar1 200 mm’den asagi diisiince ¢ol sartlar1 baslar ve susuz hig bir

sey yetistirilemez (Aks6z 1964).

Tiirkiye’de kurak ve yar1 kurak iklim kusaklarinin hakim olusu ile yagislarin yetersiz ve
mevcut yagisin da yil igerisindeki dagilisinin diizensiz olusu; bitkilerin gelisme
devrelerindeki su gereksinimlerini karsilamak i¢in sulamay1 zorunlu kilmaktadir (Sahin

1994),

Sulamanin faydalariin yan sira bilingsizce yapilan uygulamalar sonucunda bazi genel

olumsuzluklar da ortaya ¢ikabilmektedir. Bunlar asagidaki gibi ifade edilebilir:

Suyun idaresi hakkinda yeterli bilgi ve egitime sahip olmayan c¢iftgiler, kuru tarimdan
sulu tarima gecislerinde, ilk birka¢ yil igerisinde onemli derecede {liriin artis1 elde
etmekte ve bu sonu¢ kendilerinde fazla su ile fazla verim alinir inancini
olusturmaktadir. Ayrica ciftcilerin sulu tarim alanlarinda toprak-bitki-su iligkileri ve
bunlarin insan ile ¢evreye olan etkileri ilizerinde de yine yeteri kadar bilgileri
olmayisindan dolayi, zaman gectikce asm1 ve dengesiz sulama suyu kullanimi
neticesinde, toprakta tabansuyu yiiksekligi, verim diisiisii ve tuzluluga bagli drenaj

sorunlar1 bas gostermektedir (Aytag 2004; Glivercin ve Boz 2003; Ertek vd 2000).

Aragtirma alan1 olan Daphan Ovasi Erzurum sehir merkezinin yaklasik 25 km batisinda
Erzurum-Erzincan karayolu {izerinde yer almaktadir. Saha doguda birbirini takip eden
Korpmarlar, Karabay cayir1 ve Cubuklu dereleri, batida Serceme deresinin dogu terasi
yamagclari, kuzeyde dogu-bati istikametinde yer alan Kumlutepe ve Deveoturagi
tepelerinin giiney etekleri ve giineyde ise Daphan diizliigliniin Karasu c¢ayina bakan
yamaglar1 ile smirlandirilmistir. Saha, Erzurum ilinin Ilica ve Askale ilgeleri sinirlari
icerisine girmektedir. {zdiisiim alan1 olarak 108234,9 dekarlik bir alan1 kaplamaktadir
(Akgiil 1992).



Bolgede yillik sicaklik ortalama 5,7°C, yillik yagis ortalama 435,6 mm, yilhk
buharlagma 988,9 mm, yillik ortalama toprak sicakligi (5cm derinlikte) 8,7°C ve yillik
ortalama nispi nem %63,9 dur. Bélgeye en fazla yagis Mayis ayinda (71,7 mm) ve en az
yagis ise Agustos ayinda (17,9 mm) diismektedir. Yillik ortalama karla ortiilii giin sayis1
111,2 giindiir, yillik ortalama kar yagish giin sayis1 50,6 dir. Yore yillik yagis
bakimindan yar1 kurak iklim smifina girmektedir (Sahin 1994). Bolgeye yaz doneminde

diisen yagislarin yetersizligi nedeniyle sulama 6nem kazanmaktadir.

Daphan ovasi, kuzeyden giineye dogru algalan yiiksek bir diizliiktiir. Batida Serceme
deresine iki basamakli bir terasla inilir. Ovanin kuzey kesimi kuzeybati-giineydogu
dogrultusunda alcalmaktadir. Cok sayida kuru dere ile ayrilmig bu kesim oldukca
tekdiize meyillidir. Orta kisimda diiz bir arazi yer alir. Giiney kesim ise 6zellikle Karasu
vadisine birlesen kisimlara dogru 100 m. derinlige ulasan kuru dereler tarafindan

ayrilmis bir plato goriinlimiindedir (Anonim 2006a).

Daphan ovasmin yiizeysel su kaynaklar1 incelendiginde ovada bir¢ok dere yataginin
bulundugu goriilmektedir. Ancak bu dereler sulamaya ihtiya¢ duyulan yaz doneminde
tamamen kuru durumdadir. Ovada yeralti suyunun kullanimmma uygun sahalar
bulunmamasi, sulamada kullanilabilecek miktarda suyun temin edilecegi yer iistii su
kaynaginin da mevcut olmayist nedeniyle gectigimiz birkac¢ yila kadar yagis sularina

bagl kalinarak kuru tarim faaliyetleri ytriitiilmiistiir.

Genel olarak Daphan Ovasi’'nda bulunan ¢ift¢ilerin ekonomisi tarimsal {iretime
dayalidir. Bunun disinda ovada kuru kosulda yiiriitiilen tarimsal faaliyetlerde en cok
bugday, arpa, cavdar ve mercimek yetistirilmekte ve her yil yaklasik %40’lik bir alan
nadasa birakilmaktadir (Sahin 1994; Anonim 1979).

Daphan ovas1 DSI tarafindan yapilan ve 2005 yilinda Daphan Sulama Birligi’ne
devredilen sulama sebekesi ile sulanmaktadir. Arastirma alaninda arazisi olan ciftgiler

genelde sulama tesislerinden yararlanmaktadir.



Aragtirma sahasiyla ilgili olarak DSI ve Daphan Sulama Birligi ile yapilan

ongoriismelerde tespit edilen problemler sdyle siralanabilir:

-Arazilerin ¢ok pargali, kiigiik parselli, daginik ve bozuk topografyaya sahip olusu,
-Egitimle ilgili eksikliklerin varligi; ¢iftciler ya sulama miktarii ayarlayamamaktadirlar
ya da sulama seklini bilmemektedirler,

-Sulama yatiriminin yapilmasmna ragmen kurumlar arasi isbirliginin olmayisindan
dolayi, yapilan sulama yatiriminin bolge agisindan 6neminin ¢iftciler tarafindan tam
olarak bilinemeyisi,

-Su ticretlerinden dolay1 sulamanin yapilmiyor olmas,

-Kagak su kullaniminin mevcudiyeti,

-Girdi fiyatlarinin yiiksek olusundan dolay1 c¢iftcilerin diisiik gelir seviyesine sahip

oluslar1 vb.dir.

Tarimmsal uygulamalarda hedef, topragi olustugu yerde tutma, suyu topraga elverisli
oldugu noktada uygulama ve uygun tarim teknikleri ile siirdiiriilebilir bir iiretimi

gerceklestirme olmalidir (Anonim 2006a).

Bu ¢alismada su tiiketimine etki eden faktorlerin tespiti sayesinde olumsuz etkisi olan
faktorlerin giderilmesine yonelik ¢6ziim Onerileri iiretilebilir. Tiikketimde olumlu etkiye
sahip faktorlerin belirlenmesiyle de sulama yapmaya hevesli olan cift¢ilerin, bu

faktorleri géz onilinde tutarak faaliyetlerini siirdiirmesi saglanabilir.

Yapilan analizler sonucunda; arazilerin ¢ok parcali, dagmik ve bozuk topografyaya
sahip olusunun, sulama faaliyetlerini olumsuz etkiledigi anlasilirsa, ¢ift¢ilerin arazi
toplulastirmasi konusunda bilinglendirilmesi gerekliliginin tespiti agisindan da ¢aligma

Onemli olabilir.

Egitim seviyesinin ve teknik bilgi diizeyinin sulama miktarmi olumsuz etkiledigi tespit
edilirse, ciftcilerin egitilmesi ve bilgilendirilmesi yoniinde ¢aligmalarin gerekliliginin

anlasilmasi agisindan arastirmanin 6nemi mevcuttur. Zira bilingsizce ve asirt diizeyde



yapilan sulamalarin, toprakta erozyon, tuzlulasma ve drenaj sorunlari gibi
olumsuzluklar olusturacagi g6z oOniinde bulundurulacak olursa, ciftcinin bu ydnde
egitime tabi tutulmasi konusunda fikir olusturulabilir. Bu sayede cift¢iler bilinglendikge,
asir1 su tiikketimi yerine, yeterli miktarda su kullanimina yonelerek, kagak kullanimlara

da gereksinim duymamalar1 saglanabilir.

Gelir diizeyinin disiikliiglinden dolay1 sulama faaliyeti olumsuz etkileniyorsa, ¢ift¢ilerin
sulu tarim yapabilmesine olanak saglamak i¢in su iicretlerinin yeniden belirlenmesi
konusunda ilgili kuruluslara tavsiyeler sunulabilmesi agisindan da yine bu ¢alisma 6nem

arzetmektedir.

1.1. Amacg

Bu calismanim temel amaci; Erzurum Daphan Ovasinda yapilan sulama faaliyetlerine

yonelik problemlerin tespit edilerek, ¢coziim Onerilerinin sunulmasidir.

Bu temel amag dogrultusunda 6zel amaclar:

- Daphan ovasinda sulama yapisinin tespit edilmesi,

- Bu tespit edilen yapmin sulama oranina olumlu veya olumsuz yondeki etkilerinin
belirlenmesi,

- Elde edilen veriler dogrultusunda 6nerilerin sunulmasidir.

1.2. Kapsam

Arastirma Erzurum Daphan Ovasinda tarimsal iiretim yapan 21 kdy ve bu kdylerde yer
alan 985 isletmeyi kapsamaktadir. Bu kdyleri temsil yetenegine sahip, toplamda 573
isletmesi bulunan 10 koy gayeli ornekleme yontemiyle belirlenmistir. Bu koyler
arasindan 125 isletme basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle secilerek anket ¢alismasina
tabi tutulmustur. Yiiz ylize yapilan anket c¢alismasi neticesinde, ciftgilerle ilgili,
isletmelerle 1ilgili ve sulama durumuyla ilgili 6zelliklere dair elde edilen veriler,

regresyon analizinde kullanilmastir.



2. KAYNAK OZETLERI

Giil (1995), “Sulamanin Gap Alaninda Tarim Sektoriinde Uretim Yapisi, Girdi
Kullanimi, Verimlilik ve Isletme Gelirleri Uzerine Etkileri” isimli ¢alismasinda, Gap
alaninda sulu ve kuru kosullarda tarimsal liretim yapan 197 isletmeyi, grup analizi ve
faktor analizi tekniklerinden yararlanarak, sosyo-ekonomik ag¢idan degerlendirmistir.
Yatay kesit verilerinin kullanildig1 ¢alismada, isletmelerin arazi tasarruf durumlarmin,
sermaye ve Uretim yapilarinin, girdi kullanimlarmin, isletme giderlerinin bilesiminin ve
isletme gelirlerinin 6nemli 6l¢iide isletmelerin sulu veya kuru olmalari ile iliskili oldugu
sonucuna varmistir. Sulu isletmelerde, kuru isletmelere gore isgiicii verimliliginin 4,8
kat, sermaye verimliliginin 3,6 kat ve arazi verimliliginin ise 5,2 kat daha fazla
oldugunu belirlemistir. Mevcut kosullarda sulu isletmelerin yapilar1 g6z dniine almarak
bolgede sulamanin gerceklesmesi ile birlikte ortaya cikabilecek sorunlarin giderilmesi

icin gerekli onlemlerin 6nceden alinmasi gerekliligini vurgulamistir.

Ertek vd (2000), “Van Yoresinde Toprak ve Su Kaynaklari ile sulama Uygulamalarina
[liskin Sorunlar ve Cdziim Olanaklar1” isimli ¢alismalarinda Van ydresinin toprak ve su
kaynaklar1 ile sulama uygulamalarma iliskin sorunlarmi tespit etmeyi ve c¢oziim
olanaklarmi ortaya ¢ikarmayi amaglamislardir. Calismaya gore Van yoresi ¢ift¢isinin,
coziime kavusturulmasi gereken, toprak ve sulama ile ilgili 2 6nemli sorunla karsi
karstya oldugunu tespit etmislerdir. Sulamayla ilgili olarak; toplam sulanabilir arazinin
yalnizca %23.17’sinin sulandigini, geri kalan %76,83’liik bolimiin ise sulanamadigini
ifade etmislerdir. Bu durum neticesinde de sulama suyu yetersizligi nedeniyle ortaya
cikan verim kaybinin oldukga yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Sonugta; Van yoresinde
sulama ile 1ilgili sorunlar1 ¢6zmek i¢cin Oncelikli olarak, yore ¢ift¢isinin sulama
konusunda egitilmesi ve mevcut sulama suyunu daha etkin kullanabilmek i¢in de su
tasarrufu saglayan kisintili su kullanimina gidilmesi gerektigini vurgulamislardir.
Boylece asir1 sulamanin Onlenebilecegini; cifici egitimi ile de sulama suyunun ne
zaman, nasil ve ne kadar verilmesi gerektigi 6gretilerek birim alandan daha fazla iiriin
almmasmin saglanabilecegini ifade etmiglerdir. Ayrica ilgili kuruluslarca, yeni sulama

tesislerinin yapiminin geregini, mevcut toprak kanallardaki sizma kayiplarinin



azaltilmas1 amaciyla kanallarin betonla kaplanmasinin geregini, eskilerinin de bakim ve
onarmmlarmin diizenli olarak yapilmasinin sulama sorununun kismen de olsa ¢ozlimiine

yardimci olacagini belirtmislerdir.

Ucan (2000), “Kahramanmaras Sulamasi Alanindaki Cifi¢ilerin Sulama ve Drenaj
Problemleri” isimli ¢alismasinda Kahramanmaras sulama alaninda faaliyet gosteren
ciftcilerin sulu tarimla ilgili bilgi diizeylerinin anketlerle belirlenmesini amaglamaistir.
Arastirma sonuglarina gore, isletme sahiplerinin %75 inin tahsil durumlarmin ilkokul
diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Sulama suyu temininin, isletmelerin %53 iinde
sulama kanalindan, %7’sinde kuyulardan, %18’inde kismen sulama kanalindan ve
kismen kuyulardan, %14’linde ise drenaj kanalindan temin edildigi belirlenmistir.
Sulama sekli olarak, isletmelerin %28’inde karik, %26’sinda tava sulamasi uygulandigi
tespit edilmistir. Isletmelerin %52’sinde bitki durumuna bakilarak, %28’ inde tahmini
degerler kullanilarak, %8’inde toprak kontrol edilerek, %12’sinde ise su buldugunda
sulama yapildig1 saptanmustir. isletmelerin %30’unda drenaj sorununun mevcudiyeti
tespit edilmistir. Sonu¢ olarak bolge c¢iftcisine gotiiriilecek tarimsal hizmetlerin
anlatilmas1 ve uygulanmasinda ilkokul mezunu kisilerin algilayabilecekleri seviyenin
dikkate alinmas1 gerektigi Onerilmistir. Su iicretlerinin, alan lizerinden 6denmesi yerine,
kullanilan su hacmi iizerinden 6denmesi geregi vurgulanarak, bu sayede asir1 su
kullaniminin 6niine gegilebilecegi belirtilmistir. Sulamada yapilan hatali uygulamalarin
onlenmesi i¢in bolgede toprak-su—bitki iligkilerinin 1yice arastirilmasi ve uygun olan
sulama metodu, zamani ve siiresinin ¢iftciye tavsiye edilmesi gereginden bahsedilmistir.
Sulama tesislerinin yonetimini tistlenen sulama birliklerinin, demokratik hareket
etmeleri geregini vurgulayarak, bunun i¢in gerekli egitimsel ve yasal bosluklarin

doldurulmasina yonelik dnerilerde bulunulmustur.

Ozkan vd (2002), “Trakya’daki Baz1 Sulama Sahalarinda Ciftcilerin Sulamaya Egilimi
ve Buna Etkili Sosyo Ekonomik Faktorler” isimli ¢alismalarinda, ciftcilerin sulama
tesislerinden etkin yararlanmasmi etkileyen sosyo ekonomik kaynakli faktorleri
belirleyerek ve bu konuda ¢6ziim Onerileri sunmay1 amaglamiglardir. Kirklareli ilindeki

iic sulama gdleti sahasinda, tabakali Orneklemeyle belirlenen ciftgilerle anket



yontemiyle ylriitiilen arastirmada; ilk asamada denekleri sulanabilir arazilerinde
suladiklar1 arazi paylarina gore %100-0 arasinda bes gruba aymrmislardir. Gruplara gore
deneklerin sosyo ekonomik, kiiltiirel Ozellikleri ile bazi konulardaki diisiince ve
tepkilerinin gosterdigi dagilimi belirlemislerdir. Ikinci asamada ise sulamaya egilim
acisindan gruplandirdiklar1 denekleri, bazi sosyo ekonomik, kiiltiirel ve davranig
ozellikleri ile sulama aligkanlig1 arasinda bir bagmtinin varligin1 bagimlhilik analizleri ile
test etmislerdir. Sonugta; Kirklareli ilindeki sulama gdletlerinden faydalanan ¢ift¢ilerin
sulama bilinci ve sulamaya egilimi ile asagida belirtilen Ozellikler arasinda farkli

istatiski onemlilik derecelerinde bagint1 oldugunu tespit etmislerdir:

Sosyal statii, ailedeki karar alma otoritesi, gazete satin alma durumu, televizyon izleme
stiresi, sehre gitme siklig1, yayim ¢aligsmalarma katilim, arastirma enstitiisiiniin biliniyor
olmasi, tarimsal faaliyetlerde yeni tekniklerin bilinmesi ve uygulanma diizeyi, sulanan
arazideki iirin deseni degisikligi, golet sahasindaki sulanan arazi alani, yagmurlama

sulama yapabilme olanagi.

Giivercin ve Boz (2003), “Ureticilerin Sulu Tarim Konusundaki Deneyimleri ve Sulama
Birliklerine Bakist: Diizi¢i Ilcesi Ornegi” isimli ¢alismalarinda, Osmaniye Ili Diizigi
Iicesinde faaliyet gdsteren ciftgilerin sulu tarim konusundaki deneyimlerini ve sulama
birliklerine bakis acilarini belirlemeyi amaclamislardir. Yapilan arastrmada ydredeki
ireticilerin su sikintisi ¢ektiklerini, yetistirdikleri bitkilerin su tiiketimi hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklarini, ¢ogunlukla salma sulama yontemini kullandiklarini, sulama
konusundaki birikimlerini geleneksel kaynaklardan edindiklerini ve sulama konusunda
herhangi bir egitim ve yaymm etkinligine katilmadiklarini belirlemislerdir. Ciftcilerle
yapilan goriismeler neticesinde, yoredeki sulama birliklerinde denetim, su ticretleri,
sulama sebekelerinin bakim ve onarimi, suyun ¢ift¢ilere dagitimi, birliklerin yonetimi
ve personel secimi gibi konularda 6nemli sorunlar yasandigini tespit etmislerdir. Sonug
olarak cift¢ilerin belirtilen konulardaki eksiklerinin giderilmesi amaciyla, liniversiteler
ile tarim il ve ilge miidiirliklerinin egitim ve yaymm calismalarma hiz vermeleri
gerektigini, bu amacla oncelikle 6rnek ciftcilerin belirlenerek, sulama ve sulu tarim

konularinda uygulamali ¢alismalar yapilmasi gerekliligini vurgulamiglardir. Sulama



birliklerinin bdlgede daha fonksiyonel olabilmesi icin de; sulama birliklerinin ilgili
kurumlar tarafindan geregi gibi denetlenmesini, sulama sistemlerinin bakim ve

onariminin zamaninda yapilmasini ve sulama suyunun adil dagitilmasmni 6nermislerdir.

Kiziloglu ve Erem (2003), “Baraj Sulama Suyundan Yararlanan Cificilerin Talep
Fonksiyonlarinin Ekonometrik Analizi - Kuzgun Baraji Ornegi” isimli ¢alismalarinda,
Erzurum ilinde Daphan, Karasu ve Kandilli ovalarinda 51752 hektar alanin sulanmasina
olanak saglayan Kuzgun Barajindan yararlanan tarim isletmelerinin su talep
fonksiyonlarmin ekonomik analizini yapmislardir. Caligma sonucunda tahmin edilen
talep fonksiyonlarma gore; su talebi lizerine su iicreti ve ¢ift¢inin egitim seviyesinin
etkili oldugunu tespit etmislerdir. Sulama {icretlerinin yiiksek olmasinin, sulamadan
yararlanma oranini digiirdiigiinii  belirlemislerdir. Cifticinin egitiminin de diisiik

seviyede olmasmin su talebini olumsuz yonde etkiledigini tespit etmiglerdir.

Bektas vd (2004), “Sulama Sisteminin Cevresel Etkilerinin Menemen Orneginde
Incelenmesi” isimli calismalarmda, Menemen sulama sisteminin c¢evresel etkilerinin, bu
yoredeki treticilerin ¢evresel tutum ve davraniglarinin incelenerek degerlendirilmesini
amaglamislardir. Ayrica ¢alismada mevcut sulama sebekesi ve diger su kaynaklarinin
cevre ve ekonomi kriterlerine gore onceliklerini de belirlemislerdir. Calisma sonucunda
yapilan tespitlere gore, tireticilerin su kirliligini, ovada en 6nemli ¢evre sorunu olarak
gordiiklerini belirtmislerdir. Incelenen isletmelerdeki arazilerin énemli bir bdliimiinde
ise tuzluluk ve su birikimi gibi degradasyon sorunlarinin varligmi tespit ederek; bunun
da sulama sistemi alt yapisindaki yetersizlikten kaynaklandigr saptamislardir.
Ureticilerin bol su bulabilmek yerine temiz ve uzun yillar kullanabilecekleri su
kaynaklarini tercih ettiklerini tespit etmislerdir. Bu ifade neticesinde; iireticilerin dogaya
kars1 duyarliliginin orta veya yiiksek seviyede oldugunu belirtmislerdir. Ureticilerin su
kirliligi yOniinden sulama sisteminden kaynaklanan sorun ve sikayetleri olmasma
ragmen; hem cevre hem de ekonomik kriterler acisindan sulama sebekesini tercih

ettiklerini saptamiglardir.
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Kirnak (2006), “Harran Ovasmda Sulama Sorunlar1 ve Coziim Onerileri” isimli
calismasinda Harran Ovasi sulamalarinin mevcut durumunu tespit ederek, sulama ile
birlikte ortaya c¢ikan sorunlar ve bu sorunlara olasi ¢6ziim Onerileri sunmayi
amaglamistir. Harran Ovasinda sulama ile ilgili problemleri soyle siralamistir; mevcut
sulama sistemi ve sulama yOonteminden kaynaklanan sorunlar, cift¢ilerin ve sulama
hizmeti sunanlarin egitim yetersizligi, yasal ve yonetimden kaynaklanan sorunlar,
sosyo-kiiltiirel yapidan kaynaklanan sorunlar ve tarim politikas1 kaynakli sorunlar (iirtin
deseni ve destekleme politikasi). Sonug olarak da uygulanacak sulama suyu miktar1 ve
zamanlama konusunda egitim programlarmin diizenlenmesi gerekliligini, ciftcilerin
egitilmesine yonelik projeler gelistirilip 6rnek alanlarda demonstrasyonlar yapilip dogru
sulama ve zamanlamasmin 6gretilmesini, ayrica sulama birliklerinin yapisinda yasal
diizenleme yapilarak, her bir sulama birligi blinyesinde yeterli sayida teknik eleman ve

sulama konusunda uzman kisilerin gorevlendirilmesini vurgulamstir.

Khalkheili and Zamani (2008), “Sulama Y®netimine Cift¢i Katilimi: iran Doroodzan
Baraji Sulama Sahas1 Ornegi” isimli ¢alismalarinda, sulama ydnetimine ¢iftci katilimini
etkileyen faktorleri belirlemeyi amacglamislardir. Calismada; Fars Doroodzan Baraji
Sulama Sahasi’nda yer alan 270 ciftciden, anket teknigiyle sagladiklari verileri
kullanmiglardir. Arastirma sonuglarma gore ¢iftgilerin Sulama Birligi ve Tarmmsal
Yayim Merkezlerinin elemanlarina karst olan tutumlarinda ve sulama yoOnetimine
katilima kars1 tutum sergilemelerinde; aile genisliklerinin, egitim durumlarmin,
problemleri idrak etme kabiliyetlerinin ve su i¢in baraja bagimlilik durumlarmnin etkili
oldugunu tespit etmislerdir. Sulama yonetimine katilimi engelleyen ana problemlerin ise

yiiksek su {icretlerine, sulama yetkilileri ile yasanilan memnuniyetsizliklere ve adil

olmayan su dagitimima bagl oldugunu ifade etmislerdir.

Literatiirlerde de gorildigii gibi, sulamaya etki eden cift¢i ve isletme Ozelliklerinin
belirlendikten sonra, sulamada yapilan hatali uygulamalarin 6nlenmesi i¢in toprak-su—
bitki iligkilerinin iyice arastirilmasi ve uygun olan sulama metodu, zamani ve siiresinin
ciftciye tavsiye edilmesi gere§inden bahsedilmistir. Cift¢ilerin belirtilen konulardaki

eksiklerinin giderilmesi amaciyla, liniversiteler ile tarim il ve ilge miidiirliklerinin
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egitim ve yayim caligmalarina hiz vermeleri gerektiginden bahsedilmistir. Bu ¢calismada
arastirma kapsaminda yapilan anketlerden elde edilen orijinal veriler kullanilarak,
calisma alaninda sulama faaliyetleri analiz edilmeye ¢alisilmistir. Konu amaca yonelik
olarak daha ayrmtili ele alindigindan, Erzurum’da verimli ve 6nemli miktarda tarim
arazisi bulunduran Daphan ovasinda konuyla alakali problemlerin ¢6ziimiinde fayda

saglayacagindan mevcut literatiire katkis1 olacaktir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini Daphan sulama sahasinda yer alan kdylerdeki cift¢iler ile
yiiz yiize yapilan anket caligmas1 teknigi ile elde edilen veriler olusturmaktadir. Ayrica
Erzurum DSI VIIL. Bélge Miidiirliigii ile Daphan Sulama Birligi kayitlarindan ve

konuyla alakali 6nceden yapilmis bilimsel arastirmalardan faydalanilmistir.
3.2. Yontem
3.2.1. Ornek biiyiikliigiiniin se¢ciminde kullanilan yontem :

Ornek biiyiikliigiiniin belirlenmesinde Daphan Sulama Birligi’ne kayitl1 21 kdye ait 985
isletme dikkate alinarak, ¢aligmanin amacma uygun olarak belirlenen 10 koy gayeli
ornekleme yontemiyle ve bu kdylerde yer alan isletmeler de basit tesadiifi 6rnekleme
yontemiyle secilmistir. Isletmelerin seg¢iminde arazi biiyiikliikleri ve varyasyonlar1
dikkate alarak, anket calismas1 yapilacak isletme sayis1 asagidaki formiil kullanilarak

hesaplanmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

NZi/za2
n= 2 2 2
(N-D)d"+Z,,,0

Formiilde;
n : Ornek kitle biiyiikliigii,
N : Ana kitle blytikligi,
Z2,: Ztablosunda a /2 ihtimal diizeyindeki cetvel degeri,

Ana kitlenin varyansi,

Kk . Anakitle ortalamasi,
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¥ : Ornek kitle ortalamast,

d : Ana kitle ortalamasi1 (¢ ) ve 6rnek ortalamasi (x) arasinda izin verilen sapma

miktarmni d = |u - x|ifade etmektedir. d = | 114,62 - 97,03 |=17,59

Buradan;

e 985-(1,96)" -9378,91
984-(17,59)” +(1,96)* -9378,91

= 104 olarak bulunur.

Ancak, veri toplama ve isleme esnasinda meydana gelebilecek hatalar1 bertaraf etmek
amaciyla ornek biiylikligli %20 daha artirilmigtir. Buna gore nihai 6rnek biiyiikligi

n=(104*0,20) + 104 = 125 olarak belirlenmistir.

Arastirma sahasinda bulunan koyleri; fiziki konumlari, cografi yap1 ve toprak 6zelligi
gibi kendi icerisinde benzerlik gosteren nitelikleri agisindan dort guruba ayirarak,
arastirma sahasmi temsil edecek 10 kdyde anket caligmasi yapilmistir. Bu koylerin
seciminde Tarim II ve Ilge Miidiirliikleri ile Sulama Birligindeki yetkililerin goriisleri

almarak se¢im yapilmistir.

Bu koylere ait isletme sayilar1 ve her bir kdylin isletme sayisina gore yapilacak anket

sayis1 Cizelge 3.1°deki gibi orantili olarak belirlenmistir.
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Cizelge 3.1. Anket Yapilan Koyler ve Anket Sayilari

Koyler Isletme Sayis Anket Sayisi
Bas¢akmak 94 21
Beypinari 81 18
Cigdemli 80 17
Caykoy 68 15
Tazegiil 65 14
Alaybeyi 50 11
Kumluyazi 50 11
Demirgecit 46 10
Kayapa 33 7
Kiiciikgecit 6 1
Toplam 573 125

3.2.2. Anketlerin hazirlanmasi:

Oncelikli olarak arastrmanin amaci ve kapsami dikkate alinarak anketlerin igerigi
hazirlanmistir. Ayrica anket formlarinin hazirlanmasinda daha 6nce konuyla ilgili
yapilmis caligmalardan da faydalanilmistir. Hazirlanan anketlerdeki eksikliklerin
giderilebilmesi i¢in arastirma sahasinda 6n anket ¢alismasi yapilarak, anket formlarina
son sekli verilmistir. Anket c¢alismasinda sorulacak sorular genel olarak soyle

gruplandirilabilir:

-Ciftciyle 1lgili 6zellikler
-Isletmeyle ilgili 6zellikler

-Sulama durumu ile ilgili 6zellikler

3.2.3. Verilerin analizinde izlenecek yontem:

Anket calismasindan elde edilen ham veriler gerekli degerlendirmeler ve hesaplamalar
yapilabilsin diye, belirli bir kodlama yapilarak Microsoft Excel paket programinda
bilgisayara yiiklenmis, daha sonra Limdep paket programma aktarilip, deskriptif
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analizler yapilabilmesi i¢in sonuclar tablolastirilmistir. Bu yapilirken tablolar, cift¢iyle
ilgili 6zellikler, isletmeyle ilgili 6zellikler ve sulamayla ilgili 6zellikler olmak {izere ii¢
guruba ayrilmistir. Bagimli degisken olarak toplam alan igerisindeki sulanan alan pay1
ele alinmis olup, Limdep paket programinda regresyon analizi yapilarak sonug tablo

halinde sunulmustur.

Regresyon, bagimli degisken ile bagimli degiskeni acikladigi varsayilan bagimsiz
degiskenler arasindaki matematiksel iliskinin bir denklemle gosterimidir. Regresyon
analizinde, agiklanmak istenen bagimli bir degiskenle bir veya daha fazla bagimsiz
degisken arasindaki kantitatif iligki tahmin edilerek istatistiksel a¢idan incelenmeye

calisilir (Miran 1992).

En kiiciik kareler yontemi, birbirine bagli olarak degisen iki fiziksel biiyiikliik
arasindaki matematiksel baglantiyi, miimkiin oldugunca gercege uygun bir denklem
olarak yazmak i¢in kullanilan, istatistiksel metotlar igerisinde yer alan standart bir
regresyon yontemidir. Veri analizi ve ekonometri uygulamalarinda En Kiiclik Kareler

kestiricileri yaygin olarak tercih edilmektedir (Alma ve Vupa 2008).

Ekonomik modeller, genellikle birden fazla sebebin sonucu olarak gelisen olaylardir.
Bu nedenle ¢oklu regresyon modelinde bagimli degiskeni acgiklayan birden fazla

bagimsiz degisken modelde yer almaktadir (Karaca 2008).

Coklu  regresyon  modelleri en  kiicik  kareler = yontemi  kullanilarak
coziimlenebilmektedir. Olusturulan ¢oklu regresyon modeli genel olarak asagidaki gibi

kurulmaktadir.

Y=a +ﬁ1X1 +ﬁ2.X2+ +ﬂka + e;

Burada Y; bagimli degiskeni, a sabit terimi, fA’lar denklemin katsayilarmi, Xler

bagimsiz degiskenleri, e;’de hata terimini gostermektedir. e, i1 gdzleminin gergek
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degeriyle tahmin edilen denklemden elde edilen degeri arasindaki farktir (e=Y-Y3)
(Miran1992).

En kiiciik kareler yontemi kullanilarak elde edilen regresyon denkleminin giivenilirligi t
degerleri ve R® degeriyle tespit edilebilir. Tahmin edilen parametrelerin tek tek
istatistiki acidan onemli olup olmadigi t degerleri ile anlasilir. A¢iklayicilarin (bagimsiz
degiskenlerin) bagimli degiskeni aciklama dereceleri ise R? ile belirlenir. R?, 0 ile 1
arasinda bir degerdir (Gujarati 1995, Yavuz 2001). Regresyon analizi uygulamalarinda,
kurulan matematiksel modeldeki bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni ne oranda

etkiledigine ise katsayilar yardimiyla bakilir.

Arastirmada bagimli degisken toplam alan igerisindeki sulanan alan oranidir. Bagimsiz
degiskenler olarak da c¢ift¢inin bagh oldugu ilge, egitim seviyesi, tarimsal faaliyet sekli,
tarmmsal egitim sertifikasina sahip olma durumu, yeni bilgi ve yontemleri kabullenmede
istek durumu, sosyal giivencesi, yillik tarimsal geliri, sulama teknigi hakkinda bilgisi
olup olmamasi, su iicretini zamaninda &deyebilme durumu, sulama faaliyetlerinden
memnuniyeti, verimi artiran bir sulama yaptigina inanma durumu ve toplam arazi
miktar1 ele alimmistir. Bu baglamda yapilan regresyon analizi sonucunda olusturulan

modelin matematiksel fonksiyonu asagidadir.

SAO= f (iLC, EGT, FSE, SER, iST, SGV, GLR, STE, UCR, MEM, EVS, TOA)

Burada;

SAQ: Toplam alan igerisindeki sulanan alan orani

ILC: Askale ilgesiyle Aziziye ilgesine bagli koyler (Aziziye:1, Askale:0)
EGT: Cift¢inin egitim seviyesi (Lise ve iizeri: 1, diger:0)

FSE: Isletmenin tarimsal faaliyet sekli (Bitkisel:1, diger:0)

SER: Tarimsal sertifika sahipligi (Evet:1, hayir:0)

IST: Yeni bilgi ve yontemleri uygulamada istek (Istekliyim:1, isteksizim:0)
SGYV: Sosyal giivence durumu (Evet:1, hayir:0)

GLR: Cift¢inin yillik tarimsal geliri (1000 T1)
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STE: Sulama teknigi ve yontemini yeterince bilmek (Evet:1, hayir:0)

UCR: Su iicretini zamaninda 6deyebilmek (Evet:1, hayir:0)

MEM: Sulama faaliyetinden memnuniyet (Evet:1, hayir:0)

EVS: Etkin ve verimi artiran sulama yaptiginiza inanma durumu (Evet: 1, hayir:0)

TOA: isletmenin toplam arazi biiyiikliigii
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Arastirma bulgularinda ciftcilerle ilgili 6zellikler, isletmelerle ilgili 6zellikler ve sulama
ile ilgili 6zelliklere ait betimleyici (deskriptif) analiz sonuglari ilk béliimde sunulmustur.

Ikinci béliimde ise regresyon analiz sonuglari sunulmustur.

4.1. Deskriptif Analiz Sonug¢lar:

4.1.1. Ciftcilerle ilgili 6zellikler

Arastirma bolgesindeki hane reisi ¢iftgilerin %2,4’1 15-24 yas araliginda bulunurken,
%25,6’s1 35-44 yas araliinda bulunmaktadir (Cizelge 4.1). 65 yas ve iizeri niifusun
orani ise %21,6’dir. Geng¢ hane reisi niifusunun az olmasinin nedeni, genglerin is
bulmak ve daha iyi bir gelir saglayabilmek amaciyla kdylerinden ayrilmis olmasina
baglanmaktadir. Tiirkiye’de 15-64 yas gurubunda bulunan calisma cagindaki niifus,
toplam niifusun %66,9’unu olusturmakta, arastirma bolgesiyle kiyaslandiginda bu
oranin %78,4’le Tiirkiye ortalamasmin {izerinde oldugu goriilmektedir. Ayrica
Tiirkiye’de niifusun %6,8’1 ise 65 ve daha yukari yas gurubunda bulunmaktayken bu
oran bdlgede %21,6 degerindedir (Anonim 2009). Bolgede hane reisinin yash olmasinin
sulama agisindan olumsuz sonuglar1 bulunabilmektedir. Zira kirsal alanlarda, yash
insanlara ve aile biiyiiklerine daha fazla saygi gosterilip, sozlerine daha ¢ok itibar
edilmektedir. Yasl niifusun da sulama agisindan yetersiz teknik bilgi seviyesine sahip
olmas1 durumunda, gencleri sulama teknigi ac¢isindan olumsuz yonde etkileyebilecegi

diistiniilmektedir.

Cizelge 4.1. Ciftcilerin yas guruplarina gére dagilimi

15-24 | 25-34 | 35-44 | 45-54 | 55-64 |65 yasve
yas yas yas yas yas iizeri Toplam
N 3 17 32 28 18 27 125
% 2,4 13,6 25,6 22,4 14,4 21,6 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar
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Ureticilerin hanelerindeki fert sayilarina bakildiginda; 4-6 kisi arasindaki cekirdek aile
niifusunun %75,2 orana sahip oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.2). Bu orani, %16,8 ile
7-9 kisiye sahip genis ailelerden olusan haneler takip etmektedir. Tiirkiye ortalamasina
bakildiginda, ¢ekirdek aile oran1 %80,7 ve genis aile orani ise %13’tiir (Anonim 2006b).
Bu oranlar bolge degerleriyle kiyaslandiginda, birbirine yakin oranlar oldugu
goriilmektedir. Genel olarak, hanedeki niifus arttik¢a, ailenin gelir ve giderlerinin artip,
sosyal sorumluluklarin da fazlalagsmasi neticesinde, tarimsal faaliyetler agisindan
olumsuzluklar bas gosterebilir. Ancak bunun yani sira; aile i¢i niifusun fazlalhigi
sayesinde, tarimsal faaliyetlerde ihtiya¢ duyulan isgiicli gereksinimi aileden saglanarak,
yabanci is¢iye Odenecek olan iicretten tasarruf edilmesi agisindan olumlu sonuglar
ortaya ¢ikabilir. Yabanci is¢i, sadece alacagi ticreti diisiinerek calisirken, aileden olan
kisi, kendi arazisinde, kendi isinin basinda daha istekli caligarak verimi artirmaya

yonelik daha fazla gayret gosterebilir.

Cizelged.2. Ciftgilerin ailelerindeki fert sayilari

1-3 4-6 7-9 10-12 13 kisi ve

kisi kisi kisi kisi iizeri Toplam
N 4 94 21 3 3 125
% 3,2 75,2 16,8 2,4 2,4 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ureticilerin egitim durumunu gdsteren Cizelge 4.3 incelendiginde, hi¢ okula gitmemis
fakat okuma yazma bilenlerin orammnin %17,6 oldugu goriilmektedir. Ilkdgretim
mezunlarmm oram1 %72,8’dir. Lise mezunlarmin oranit ise %9,6’dir. Arastirma
bolgesindeki iireticilerden ankete katilanlardan hi¢c okuma yazma bilmeyen ile
iiniversite mezunu olani bulunmamaktadir. Genel olarak bakildiginda arastirma alaninda
egitim seviyesinin diisiik oldugu goriilmektedir. Ciftcilerin yorede sulama yapma
konusunda veya yeniliklerin benimsenmesinde verecekleri kararlarda egitim
seviyelerinin etkisinin olacagi disliniildiigiinde, diisiik egitim seviyesinin sulama

faaliyetlerini olumsuz etkileyebilecegi kanaatine varilabilir.
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Cizelge4.3. Ciftcilerin egitim durumlarina gore dagilimi

Okuma Yazma Bilen [Ikogretim Lise Toplam
N 22 91 12 125
% 17,6 72,8 9,6 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ankete katilan c¢iftcilerin tarmmsal faaliyette bulundugu siireler Cizelge 4.4’de
verilmistir. Cift¢ilerden 1-15 yil arasinda mesleki deneyime sahip olanlarin orani
%8,8’dir. 16-30 y1l arasinda mesleki deneyime sahip olanlar %40,8, 31 yil ve daha
fazla deneyime sahip olanlarin orani ise %50,4 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gore,
iireticilerin biiyiikk ¢ogunlugunun uzun yillardan beri ¢ift¢ilikle ugrastigi gorilmektedir.
Cifteilerin beyanlarina gore, kiigiik yaslardan beri, aile biiyliklerinden gorerek tarimsal
faaliyete basladiklar1 ve siirekli kOyde yasamaktan dolayr baska islerde faaliyet

gostermeyip, ciftciligi meslek olarak benimsedikleri saptanmistir.

Cizelge 4.4. Ciftgilerin tarimsal faaliyette bulunduklari siireler

1-15 y1l 16-30 y1l 31 yil ve > Toplam
N 11 51 63 125
% 8,8 40,8 50,4 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ciftgilerin ugrastiklar1 tarimsal faaliyetler Cizelge 4.5’de verilmistir. Arastirma
sahasinda ankete katilan ciftcilerden %12,8’1 sadece bitkisel iiretimle ugrasirken,
%87,2’si hem bitkisel hem de hayvansal iiretimle ilgilenmektedir. TUIK (2001) ve
Babagiray (2006)’da belirtildigine gore; Tirkiye’de tarim isletmelerinin %67,4’tinde
bitkisel iiretim ve hayvancilik birlikte yiiriitiilmekte, %30,2’sinde sadece bitkisel tiretim,
%2,4’iinde 1se sadece hayvancilik yapilmaktadir (Giires¢i 2007). Arastirma sahasiyla
kiyaslandiginda, bitkisel ve hayvansal iiretimin Tirkiye ortalamasmnin iistiinde oldugu,
ancak sadece bitkisel iiretim oraninin ise daha diisiik oldugu goriilmektedir. Dogu
Anadolu Boélgesi’nin cografi yapis1 géz oniinde bulunduruldugunda, yer sekillerinin
egim ve yiiksekliklerinin fazla olusu sebebiyle; Tiirkiye ortalamasia gore daha diisiik

diizeyde bitkisel liretim yapilmaktadir.



Cizelge 4.5. Ciftgilerin yaptig1 tarimsal faaliyetler

Sadece Bitkisel Bitkisel ve
Uretim Hayvansal Uretim Toplam
N 16 109 125
% 12,8 87,2 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Aragtirma sahasindaki ¢iftgilerin  %82,4’ti daha oOnce hi¢ tarimsal bir egitime
katilmadigini belirtmistir (Cizelge 4.6). Ayrica ciftgilerden %96,8°1 herhangi bir egitim
kursu sertifikasina sahip olmadigini ifade etmistir. Cift¢ilerin tamami simdiye kadar hep
kdoyde yasamis olup, yine tamaminin baba mesleginin de c¢ift¢ilik oldugu tespit
edilmistir. Ciftcilerin %96,8’1 tiim yi1l boyunca koyde ikamet etmekte iken %3,2’lik
kiiciik bir kisim ise kisin ilgede yasamaktadir. Bu tespitlerin 1s18inda, iireticilerin
sulamayla ilgili bilgi ve yontemleri, teknik kisilerden 6grenmeyip, aile biiyiiklerinden
gorerek 6grendikleri kanaatine varilabilir. Bu durum da sulama yapma oranini olumsuz
etkileyebilir. Ancak ¢iftcilerin siirekli kdyde yasamis olmalarindan ve c¢iftciligi
babalarindan gorerek yapmalarindan dolayi; tarimsal faaliyetleri daha iyi benimsemek
ve cifteilige daha yatkin olmak gibi olumlu yanlar1 da bulunabilir. Bu sayede de sulama

faaliyetlerini daha kolay ve daha istekle yerine getirebilirler.

Cizelge 4.6. Ciftgilerin bazi nitelikleri

Evet Hayir | Toplam

Tarmmsal Egitim c¢alismasina katildiniz m1? N 22 103 125
% 17,6 82,4 100

Tarimsal Egitim kursu sertifikaniz var mi? N 4 121 125
% 3,2 96,8 100

Simdiye kadar hep kdyde mi yasadiniz? N 125 0 125
% 100 0 100

Cift¢ilik baba mesleginiz midir? N 125 0 125
% 100 0 100

Tiim y1l kdyde mi ikamet edersiniz? N 121 4 125
% 96,8 3,2 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar
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Cizelge 4.7°de herhangi bir tarimsal egitim ¢alismasi yapilmasi takdirinde, cift¢ilerin
hangi amaglar1 goz 6niinde bulundurarak katilacagmin belirlenmesine yonelik tespitler
sirasiyla verilmistir. Cifteiler, kendileri i¢in birinci derecede Onemli olan amacin
%350,4’le daha yiiksek tarimsal gelir saglamak oldugunu, bunu sirasiyla %32,8’le daha
1yl tarim uygulamasi, %7,2’yle de iriinleri daha iyi degerlendirmek ve teknik bilgi
diizeyini artrrmak oldugunu belirtmistir. ikinci derecede onemli amaglar arasinda ilk
siray1 ise daha yiiksek tarimsal gelir saglamak alirken, onu sirasiyla teknik bilgi
diizeyini artirmak ve daha iyi tarim uygulamalar1 saglayabilmek takip etmektedir.
Yurttas (2000) tarafindan ifade edildigi {lizere, genel olarak cift¢inin sosyal, ekonomik
ve kiiltlirel acidan kalkinabilmesine egitimin yardimci olacagi disiiniilecek olursa;
iireticilerin de egitim faaliyetlerinden beklentileri, gelirlerinin artirilmasma yonelik ve

tarimsal faaliyetlerin daha etkili yapilmasini saglayacak sekilde ortaya ¢ikmustir.

Cizelge 4.7. Ciftiler igin dnemli egitime katilma amaclar1 (Onem sirasma gore)

Amaclar 1. sirada 2. sirada 3. sirada
N % N % N %
Daha yiiksek tarimsal gelir saglamak 63 50,4 44 35,2 17 13,6
Daha 1yi tarim uygulamas: 41 328 | 17 13,6 | 20 16
Uriinleri daha iyi degerlendirmek 9 7,2 35 28 41 328
Teknik bilgi diizeyini artirmak 9 7.2 26 20,8 23 18.4
Destekleme ve sigorta bilgisi almak 2 1,6 2 1,6 2 1,6
Bazi yeniliklerden haberdar olmak 1 0,8 1 0,8 18 14,4
Uretim planlamasi 0 0 0 0 3 2,4
Isletme yonetimi 0 0 0 0 1 0,8

TOPLAM 125 100 125 100 125 100
*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ciftcilerin %40’min yeni bilgi ve yontemleri kabul edip uygulamaya koymada ¢ok
istekli oldugu, %38,4’lniin de istekli oldugu tespit edilirken, sadece biraz istekli
olanlarin oran1 %3,2 tespit edilmistir (Cizelge 4.8). Arastirma bolgesindeki ¢iftcilerden
hi¢ istekli degilim cevabin1 veren ¢ikmamistir. Ureticilerin yeni bilgi ve ydntemleri
kabullenerek uygulamaya koymakta istekli olmalari, yapilan sulama faaliyetlerinin
etkinliginin  artirilmast  acisindan  olumlu etki dogurabilir. Zira yeniliklerin

benimsenmesi, sulamada ve dolayisiyla tarimsal {iretimde verimliligin artmasia neden
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olabilir. Yeniliklerin uygulanmasindaki istek ve heveslilik durumu, iireticilerin daha da

aktif sulama yapma konusunda olumlu motivasyonlarini saglayabilir.

Cizelge 4.8. Cift¢ilerin yeni bilgi ve yontemleri uygulamada istek durumu

Hig Biraz Orta Istekliyim Cok Toplam
Degilim | Istekliyim Istekliyim
N 0 4 23 48 50 125
% 0 3,2 18,4 38,4 40 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Cizelge 4.9°da ¢iftgilerin teknik bilgileri nasil elde ettigine dair tespitler verilmistir.
Cifteiler birinci derecede 6nemli olan bilgi kaynaginim, ilk swrasinda %87,2 ile aile
biiytikleri oldugunu, %10,4 ile de radyo ve televizyondan sagladiklarini ifade
etmislerdir. Ikinci derecede onemli bulduklari kaynaklar arasinda da ilk srrada radyo
televizyon yer alirken, onu Tarim Ilge Miidiirliigii elemanlar1 ve arkadas gevresi takip

etmektedir.

Cizelge 4.9. Ciftciler icin 6nemli olan teknik bilgi saglama sekilleri (Onem sirasmna
gore)

Teknik bilgi saglama sekli 1. sirada 2. sirada 3. sirada
N % N % N %
Aile biiyiiklerinden 109 87,2 5 4 5 4
Radyo tv dinleme izleme ile 13 104 | 55 44 41 32,8
Tarim il¢e miidiirliigii elemanlarindan 2 1,6 22 17,6 19 15,2
Digerleri (arkadag ¢evresinden) 1 0,8 22 17,6 8 6,4
So6zlesmeli elemanlar 0 0 0 0 0 0
Universitelerin egitim ¢alismasmdan 0 0 1 0,8 6 4,8
Ornek isletmeleri gezip gdrerek 0 0 6 4,8 5 4
Fuar ve sergilerdeki sunumlardan 0 0 12 9,6 20 16
Tarimla ilgili kitap vs. okuyarak 0 0 2 1,6 21 16,8
TOPLAM 125 100 |[125 100 |125 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Yore ciftcisinin baba mesleginin de ciftcilik olmasi ve cogunlugun herhangi bir egitim

calismasina katilmamis olmasindan dolayi, teknik bilgi saglama yontemi olarak aile
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biiyiiklerinden faydalanmanin yiiksek oranda ¢ikmasi beklenen bir durumdur. Bunun
hem olumlu hem de olumsuz sonuglar1 bulunabilir. Aile biiyiiklerinden sulama hakkinda
yeterli ve giincel bilgilerin tam olarak saglanamamasmin olumsuz etkiler doguracagi
disiiniilebilir. Ancak, Omriiniin biiyilk cogunlugunu c¢ift¢ilige vermis kisilerin
kazandiklar1 tecriibelerin de genglere yol gostermesi agisindan Onemi biiylik

olabilmektedir.

4.1.2. isletmelerle ilgili 6zellikler

Ankete katilan ¢iftcilerin yillik tarimsal gelirleri Cizelge 4.10°da verilmistir. Cift¢ilerin
%7,2’sinin yillik tarimsal geliri 4999 TL’den az, %54,4’i 5000-9999 TL arasinda,
%28,8’inin geliri 10000-14999 TL arasindadir. %9,6’sinin tarimsal geliri ise yillik
15000 TL ve tizerindedir. Cift¢ilerin biiyiik ¢ogunlugunun diisiik gelir seviyesine sahip
oldugu tespit edilmistir. Yapilan tarimsal faaliyetler sonucunda, diisiik gelir seviyesi
saglayan {ireticiler, tarimsal faaliyetlerden soguyabilmekte ve tarima gereken Onemi
vermek istemeyebilmektedir. Dolayisiyla da bu sonuglar, ciftcilerin sulama yapmaya

kars1 isteklerinin azalmasina sebep olabilmektedir.

Cizelge 4.10. Ciftgilerin y1llik tarimsal gelir durumlari

5000-9999 10000-
0-4999 TL TL 14999 TL 15000 - > Toplam
N 9 68 36 12 125
% 7,2 54,4 28,8 9,6 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ankete katilan iireticilerin sulu alandaki kendilerine ait arazi miktarlar1 Cizelge 4.11°de
verilmigstir. Cift¢ilerden %17,4’ti 1-50 dekar arasinda araziye sahipken, yarisindan
fazlasinim 51 ile 150 da arasinda degisen biiyliklilkte sulu araziye sahip oldugu
goriilmektedir. Ciftcilerin arazi miktarlarmin genel olarak 50 dekardan biiyiik olmasinin
olumlu sonuglarmin yani sira olumsuzluklar1 da bulunabilir. Biiyiik arazilerde daha karl
ve pazara yOnelik tiretimler gergeklestirilebilir. Bu sayede daha iyi ve daha bilingli

sulama yapilarak, daha yiiksek gelir elde edilebilir. Biitiin bu olumlu sonuglara ek
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olarak biiylik arazilerde; hem arazi biiylidiikge parca sayisinin artmasi agisindan, hem
de fazla alanda yapilan sulamanin yiiksek maliyet olusturmasi agisindan sulama

faaliyetinin olumsuz etkilenmesi s6z konusu olabilir.

Cizelge 4.11. Ciftcilerin kendilerine ait arazi miktarlar1 (sulu)

1-50 da 51-100da | 101-150da | 151 da-> Toplam
N 21 37 40 23 121%*
% 17,4 30,6 33 19 100

* Ankete katilan ¢iftcilerden 4 tanesinin isledigi arazi, miilk arazisi degildir.
*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ankete katilan c¢iftcilerin %2,4°1i, arazilerinin sadece ¢eyregini sulayabilmektedir
(Cizelge 4.12). Ciftgilerden %45,6’s1 arazilerinin  %26-50’si arasindaki kismini
sulamaktadir. Arazisinin %51-75’1 arasindaki alani sulayanlarin oran1 %30,4 olup, sahip
oldugu arazisinin %76-100’lnii sulayanlarin orami ise %21,6 olarak bulunmustur.
Ureticilerin yaklasik yarisi, arazilerinin yartya yakinmi sulamaktadir. Ciftci ifadelerine
gore, arazisinin tamamina yakininda sulama faaliyeti yapanlarin oraninin az olmasi ise;

diisiik gelire ve arazilerin ¢ok pargali, daginik, egimli olusu gibi faktorlere baglanmistir.

Cizelge 4.12. Ciftcilerin yillik suladiklar1 alan oranlar1

%]1-25 %26-50 %51-75 %76-100 Toplam
N 3 57 38 27 125
% 2,4 45,6 30,4 21,6 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Arastirma alanindaki ¢iftcilerden %34,7’°sinin arazisi 1-6 parga arasindadir (Cizelge
4.13). %46,3 liniin arazisi 7-12 pargadan ibarettir. %19’unun arazisi ise 13 ve daha fazla
parca sayisina sahiptir. Tirkiye’de sayilar1 yaklasik 3 milyonu bulan tarim
isletmelerinin yapisal sorunlarinin basinda; isletmelerin kiigiik, daginik ve parcali olusu
gelmektedir (Giiresgi 2007). Arastirma sahasinda da genel olarak bakildiginda isletme
arazilerinin ¢ok parcali oldugu goriilmektedir. Bu ¢ok parcaliliktan dolayi, arazilerde
ulagim sikintisi, mekanizasyon kullanabilme eksikligi gibi sorunlarin yani sira, sulama

yapilabilmesi agisindan da biiyiik olumsuzluklar yasanabilmektedir. Mevcut betonarme
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kanalin, arazilerin tiim pargalarina ulasabilme imkansizligindan dolayi, ciftgiler
acisindan dagmik parcali arazilerde sulama yapilmasi giiclesmektedir. Bunun
sonucunda da Treticiler, sadece mevcut kanallara yakin yerlerdeki arazilerinde sulama

yapmay1 tercih ettiklerini belirtmislerdir.

Cizelge 4.13. Ciftcilerin kendilerine ait arazilerinin parga sayisi

1-6 parca 7-12 parga 13 parca- > Toplam
N 42 56 23 121
% 34,7 46,3 19 100

* Ankete katilan ¢iftcilerden 4 tanesinin isledigi arazi, miilk arazisi degildir.
*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Isletmelerin faaliyet amaci Cizelge 4.14’de verilmistir. Arastirma sahasmdaki
iireticilerin %74,41 tarimsal faaliyeti sadece kendi evinin ihtiyacini karsilamak ig¢in
yaptigimi belirtirken, %25,6’s1 ise hem evinin ihtiyaci i¢in hem de ticari bir gelir
saglamak 1i¢in yaptigin1 belirtmistir. Arastirma sahasindaki isletmelerin  biiyiik
cogunlugunun ticari bir ama¢ gitmeden faaliyet gosteren kiigilk ve gecimlik aile
isletmelerinden olusmasi, yapilan sulama faaliyetini de olumsuz etkileyebilir. Sadece
ailesinin ge¢imini saglayacak kadar iiretim yapan ¢ift¢i, iiretimi artirma kaygisi

giitmeyecegi i¢in sulama faaliyetinden de fazla yararlanma geregi duymayabilir.

Cizelge 4.14. Isletmelerin faaliyet amaci

Ev Ihtiyacin Ev ihtiyac1 + Ticari Toplam
Kargilamak
N 93 32 125
% 74,4 25,6 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

4.1.3. Sulamayla ilgili 6zellikler

Cizelge 4.15°de arastirma alaninda ankete katilan ciftcilerin sulama faaliyetlerine dair

bazi tespitlere yer verilmistir.
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Cizelge 4.15. Ciftcilerin sulama faaliyetleri ile ilgili baz1 tespitler

Evet | Hayir | Toplam
Sulama teknigi ve yontemi hakkinda bilginiz var mi? N 30 | 95 125
% 24 76 100
Sulama miktarimni ayarlayabiliyor musunuz? N 321 93 125
% 25,6 | 74,4 100
Sulama ticretlerinden memnun musunuz? N 78 | 47 125
% 62,4 | 37,6 100
Su iicretini zamaninda ddeyebiliyor musunuz? N 38 87 125
% 30,4 | 69,6 100
Tarlaniza mevcut sulama kanali ulasiyor mu? N 74 51 125
% 59,2 | 40,8 100
Sizce suyun etkin kullanimi i¢in arazi toplulagtrmast N 9% | 29 125
yararli olur mu? % 76,8 | 23.2 100
Sizce su dagitimi adil mi yapiliyor? N 47 | 78 125
% 37,6 | 62,4 100

*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Ciftcilerin %76’smimn sulama teknigi ve yontemi hakkinda yeterince bilgiye sahip
olmadig tespit edilmistir. Sulama teknigi ve yontemini bilmeyen {ireticiler, toprak-
bitki-su iliskilerini g6z 6niinde bulunduramadan, ailelerinden duyup gordiikleri sekilde
salma sulama yapmaya ¢alismaktadirlar. Salma sulama yonteminin randimani en diisiik

sulama yontemi olmasi sebebiyle, ¢iftgiler sulama faaliyetlerinden yiiksek bir verim

alamayabilirler.

Ureticilerden sulama miktarin1 ayarlayamayanlarin oran1 %74,4 olarak tespit edilmistir.
Sulama miktarmi ayarlayamayan iireticiler, suyu tarlaya baglayip, birkac saat gectikten
sonra gidip bakarak, suyun géllenmis olup olmamasina gore, sulamay1 kestiklerini ifade
etmislerdir. Bu sekilde siirdiiriilen sulama faaliyetinden yiiksek bir verimin almabilmesi
miimkiin olmayabilir. Ayrica asir1 miktarda su kullanimi sonucunda c¢iftcilerin hem su
masrafinin fazla olmasi, hem de tarlalarda meydana gelebilecek olan ¢oraklasma ve

benzeri sorunlardan dolay1 verimin yildan yila azalmasi, sulama yapma oranini olumsuz

yonde etkileyebilir.
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Ciftgilerin  %62,4’1i sulama {cretlerinden memnun oldugunu ifade etmektedir.
Ureticilerin su iicretlerinden memnun olmasi, yaptiklar1 sulama oranlarma olumlu
sekilde yansiyabilir. Ucretten yana bir sikintis1 olmayan ciftciler, ihtiya¢ duyduklar

kadar sulama yapabildiklerini ifade etmislerdir.

Ureticilerin %69,6’s1 su iicretlerini vaktinde ddemekte giicliik cektigini ifade etmistir.
Bunun sebebini ise lriiniin degerinde satilamayismma ve girdi fiyatlarinin ytiksek
olusundan dolay1 gelirlerinin diisiik kalmasma baglamaktadirlar. Su iicretini zamaninda
odeyemeyen cift¢iler, bunu yasal faiziyle birlikte ileriki bir tarihte 6demek zorunda
kalmaktadirlar. Normal ticret karsisinda dahi zorluk ¢eken iiretici, bir de yasal faiz
miktar1 eklenince tamamen 6deme giicliigii ¢ektigini ifade ederek, sulama yapmaktan

zorunlu olarak vazgecmek durumunda kalabilecegini belirtmistir.

Ciftgilerin  %59,2°sinin  tarlasina mevcut betonarme sulama kanali tam olarak
ulagsmaktadir. Ureticiler kanalin ulastig1 arazilerde sulama yapilmas1 agisindan bir sikint1
yasanmadigini1 belirtmektedirler. Ancak tarlasina kanallarmm tam olarak ulagamadigi
ciftcilerde ise problemler yasanmaktadir. Kanalin ulasamamasinin nedenlerini ¢iftciler;
arazilerin kiiciik parselli, bozuk topografyali ve bazi yerlerde kanallardan daha yiiksek
kotlarda yer almasina baglamaktadirlar. Bunun sonucunda ise sulamanin olumsuz

etkilendigini ifade etmektedirler.

Ciftgilerden %76,8’1 suyun daha etkin kullanilabilmesi i¢in arazi toplulastirmasinin
yararli olacagina inanmaktadir. Genelde miras yoluyla parcalanan arazilerde, sulama
yapilabilmesi giiclestikce, iireticinin tarimsal faaliyeti de olumsuz etkilenmektedir.

Bunun bilincinde olan iireticiler, arazi toplulagtirmasmin yararina inanmaktadir.

Arastirmada; su dagitimmim adil olmadigini diistinen ¢ift¢ilerin orani %62,4 olarak
tespit edilmistir. Su dagitimindaki adaletsizligin, arazilerin bozuk topografyali ve
sebekeye uzak oldugundan kaynaklandigini ifade eden cifigiler, kanallara yakin olan
arazilerde bolca sulama yapilabilirken, uzaktaki arazilerde su debisinin giderek

azalmasindan dolayi, sulamanin giicliikle yapildigini belirtmektedirler. Bu durumun da
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sulama yapilmasina olumsuz yansidigini ve sulama yapma isteklerinin azalmasina

neden oldugunu sdylemislerdir.

Cizelge 4.16°da ciftcilerin sulamay1 kisitlayan problemlerine 6nem sirasina gore yer
verilmistir. Ciftciler birinci derecede dnemli olan kisitlar i¢erisinde en 6nemli problemin
%52,8 ile diisiik gelir seviyesi, bunu sirastyla %16,8 ile arazinin egim sorunu, %12 ile
girdi fiyatlarmin ytliksek olusu ve %10,4 ile alt yap1 eksikligi oldugunu belirtmislerdir.
Ikinci derecede 6nemli olan kisitlar igerisinde birinci siray1 girdi fiyatlarmin yiiksek

olusu alirken, onu sirastyla altyapi eksikligi ve diisiik gelir seviyesi izlemektedir.

Cizelge 4.16. Ciftgilere gore sulamayi kisitlayan faktdrler (Onem sirasiyla)

Kisitlar 1. sirada | 2. sirada | 3. sirada
N % N % N %
Diisiik gelir seviyesi 66 528 |13 104 7 5.6
Arazinin egim sorunu 21 16,8 | 20 16 24 19,2
Girdi fiyatlariin yiiksek olusu 15 12 37 29,6 | 12 9,6
Altyap1 eksikligi 13 104 |21 16,8 | 25 20
Su iicretlerinin yliksek olusu 4 3,2 9 7.2 8 6.4
Arazinin yetersiz olusu 4 3,2 11 8,8 15 12
Sulama teknigi hakkinda bilgi eksikligi | 0,8 3 2,4 9 7,2
Toprak 6zelligi hakkinda bilgi eksikligi 1 0,8 2 1,6 7 5,6
Giibreleme-bitki seciminde bilgi eksikligi 0 0 1 0,8 3 2,4
Arazinin sebekeye uzakligi 0 0 8 6,4 15 12

TOPLAM 125 100 |125 100 |125 100
*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Diisiik gelir seviyesinden dolay1 birgok tiretici zaman zaman sulama yapmayi ertelemek
zorunda oldugunu belirtmistir. Oncelikli olarak ailesinin zorunlu ihtiyaglarini
karsilamak durumunda oldugunu belirten ¢iftciler, arta kalan gelirlerini de sulamaya
ayirabileceklerini diislinmektedirler. Arazinin egiminden dolayi, sulama yapamayan
iireticiler, su verdikleri tarlalarinda erozyon meydana geldigi icin, sulamay1 kesintili
olarak yaptiklarmi soylemislerdir. Ureticiler; sulamanm siirekli kontrol edilerek
yapilmaya c¢alisilmasinin, ciftcilerde bezginlige yol agtigindan, sulamadan kismen

vazgecebilmelerine neden oldugunu ifade etmistir. Tohum, giibre, alet ekipman ve
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mazot gibi girdi fiyatlarmin yiiksek olusu, iireticilerin sulamaya ayirdiklar1 harcama
miktarinin azalmasina neden oldugu i¢in, sulamay1 olumsuz etkileyebilmektedir. Ayrica
kanallarin yetersiz olusunu ve suyun debisinin bazi yerlerde azaldigini belirten ¢ift¢iler,

bu gibi alt yap1 yetersizliklerinin de sulama yapmalarini kisitladigini ifade etmislerdir.

4.2. Regresyon Analiz Sonuclan

Limdep paket programinda en kii¢lik kareler yontemi ile yapilan regresyon analizinde
bagimli degisken olarak toplam alan icerisindeki sulanan alanm orani ele alinmistir.

Modeli agiklamak i¢in 12 adet bagimsiz degisken kullanilmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Sulanan alanin orani i¢in regresyon analiz sonuglari

Standart
Degiskenler Katsayi Hata t orani P degeri
Bagli olunan ilge 10.693 4.195 2.549 0.012
Egitim 7.569 6.386 1.185 0.238
Tarmmsal faaliyet sekli 16.265 5.434 2.993 0.003
Sertifika 6.080 9.899 0.614 0.540
Yeni bilgi-yontemleri uygulama istegi 3.436 4.197 0.819 0.414
Sosyal giivence -7.515 4.532 -1.658 0.100
Tarmmsal gelir 0.745 0.593 1.256 0.211
Sulama teknigini-yontemini bilmek 8.643 4.666 1.852 0.066
Su ticretini zamaninda 6deyebilmek -2.469 3.852 -0.641 0.522
Sulama faaliyetinden memnuniyet 3.359 3.579 0.938 0.350
Etkin-verimi artiran sulama yapma 7.633 3.602 2.119 0.036
Toplam arazi -0.120 0.022 -5.464 0.000
Sabit 55.132 7.615 7.240 0.000

*R?=0.37
*Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Bagimsiz degiskenlerin katsayilar1 ekonomik agidan anlamli ¢ikmustir. istatistiki agidan
bakildiginda kdylerin bagh oldugu ilgeler, tarimsal faaliyet sekli, etkin ve verimi artiran
sulama yapmak ve toplam arazi miktar1 6nemli ¢ikmistir. %10 Onem seviyesinde ise

sosyal giivence ve sulama teknigini bilmek 6nemli ¢ikmustir.
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Yapilan regresyon analizi sonuglarma gore; Aziziye ilgcesine bagli bulunan koyler,
Askale’ye bagl olanlara gore daha fazla sulama yapmaktadirlar. Sulama birliginin
Aziziye ilgesinde bulunmasindan dolayi, bu ilgceye bagli olan koylerdeki iireticiler,
koylerinin ilgeye daha yakin olmasi nedeniyle, birlikle daha fazla irtibatta bulunarak
daha rahat sulama faaliyetinden yararlandiklarini ifade etmislerdir. Askale ilgcesine bagl
olan koylerde yasayan iireticilerse, her ihtiya¢ duyduklarinda sulama birligine gitme
imkanma sahip olamadiklarindan, birlikle daha az irtibat kurduklar1 icin yaptiklar
sulama oraninin az oldugu tespit edilmistir. Ayrica arazinin egim durumu, kanal ve arazi
arasindaki olumsuz kot farki gibi faktorlerin de Askale ilgesinin kdylerinde daha fazla
goriildigl tespit edilmistir. Bu olumsuz etkenlerden dolayr da Agkale ilgesinin
koylerindeki sulama orani, Aziziye ilgcesine bagli koylere nazaran daha diisiik

olmaktadir.

Ureticilerin egitim seviyeleri ile sulanan alan arasinda pozitif bir iliski vardir. Egitim
seviyesi arttikca, iireticilerin sulama oranlar1 da artmaktadir. Sadece okuma yazma bilen
veya ilkdgretim mezunu olanlara gore lise ve lstli egitim seviyesine sahip olanlar
sulama faaliyetini daha bilingli ve istekli yaptiklarmi ifade etmislerdir. Egitim
seviyesindeki artis yapilan tarimsal faaliyetin de daha verimli, daha istikrarli olmasina
neden olmustur. Zira egitimli kisiler, tarimsal uygulamalar1 ve sulama faaliyetlerini, aile
biiyiliklerinden gordiigii 6grendigi sekliyle yapmak yerine, aldig1 egitimin de etkisiyle
daha bilingli, daha fazla arastirma yaparak, bilmediklerini sorup 6grenmeye calisarak,
yenilikleri uygulamaya koymada daha hevesli bir sekilde yapmaktadwr. Bunun

sonucunda da egitimin sulama oranindaki pozitif etkisi ortaya ¢ikmaktadir.

Analiz sonucunda tarimsal faaliyet sekli ile sulanan alan arasinda da pozitif bir bagnt1
oldugu ortaya cikmustir. Bitkisel liretim yapan ciftciler sadece hayvansal iiretim
yapanlara nazaran daha fazla sulama faaliyetinden yararlanmaktadir. Bitkisel iiretimde
ozellikle de yem bitkisi liretiminde sulamanm faydalarindan haberdar olan iireticiler,
verimi artirmak ve dolayisiyla da gelirlerinde bir artis saglamak amaciyla sulamaya
daha cok oOnem vermektedirler. Yoredeki yem bitkisi iireten ¢iftcilerle yapilan

goriismelerde, ciftcilerin tamamima yakini sulama neticesinde daha fazla verim
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aldiklarim1 ifade etmislerdir. Ancak hayvansal iretim yapanlar, agiwhkli olarak
hayvanciliga yoneldiklerinden, bitkisel iiretim yapanlar kadar sulama faaliyetine ilgi

gostermemektedirler.

Tarimsal egitim sertifikasina sahip olma durumu ile sulanan alan arasinda yine pozitif
iliski oldugu tespit edilmistir. Ureticiler, sertifika alabilecekleri tarimsal bir egitime
katilarak sulamanin olumlu etkilerinden haberdar olabilecekleri i¢in; daha bilingli, daha
etkili ve daha verimli bir tarimsal liretim yapabilmek amaciyla, sulamaya gereken 6nemi
gostereceklerdir. Bunun sonucunda da sulama yapilan oranda pozitif bir artis

olabilecektir.

Yeni bilgi ve yontemleri uygulamaya koymada istekli olan cift¢ilerin, sulama yapma
oranimin, digerlerine gére daha fazla oldugu bulunmustur. Herhangi bir tarimsal egitim
calismasindan, radyodan, televizyondan ya da tanidiklar1 bir Onder c¢iftciden
ogrendikleri bilgi ve yontemleri uygulamaya koyarak tarimsal iiretimlerini artirmak
isteyen tireticiler, sulama sonucu verimlerinde olacak artistan da haberdar olduklar1 i¢in;

sulama yapmaya daha fazla meyilli olduklar1 tespit edilmistir.

Ureticilerin sosyal giivenceye sahip olmasiyla, sulama yaptiklar1 alan arasinda negatif
bir iliskinin varligi regresyon analizinden ortaya ¢cikmistir. Cift¢ilerin sosyal glivencesi
arttik¢a, suladiklar1 alanlarda azalma oldugu tespit edilmistir. Herhangi bir sosyal
giivencenin varlig1 neticesinde ¢iftcilerin gelecege dair garantileri oldugunu
diisiinmeleri ve dolayisiyla tarimsal {iretime olan bagliliklarinin azalmasi neticesinde bu
sonug ortaya ¢ikmis olabilir. Bu durum, yesil kart uygulamasi gibi sosyal politikalarm,
tarimsal tiretim lizerinde olumsuz etkiler olusturdugunun bir gostergesi olabilir. Ayrica
sosyal giivencenin varligi, cift¢ilerde tarim dis1 getirisi olan bir faaliyetin varliginm da
gostergesi olabilir. Tarim dis1 bir faaliyetle ilgilenen iireticiler, o alana daha c¢ok
yonelerek, tarimsal iiretime fazla 6nem gostermeyebilir ve neticede sulama faaliyeti de

daha az yapilir.
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Tarimsal gelir ile sulanan alan arasinda pozitif bir iliskinin varlig1 tespit edilmistir.
Geliri artan {reticiler, geliri dogrultusunda sulama yapmay1 artirabilir, kullandigi
girdilerin fiyatlarin1 daha rahat karsilayabilir. Sulama oraninin artmasiyla beraber artan
tohum, giibre, mazot gibi girdilerin de kullanimi1 gelirle orantili olarak seyretmektedir.
Buna karsin, geliri diisiik olan ¢iftciler, arazilerini daha az oranlarda sulamak ve daha az
girdi kullanmak isteyecektir. Zira gelir azaldikg¢a, iireticinin kendisi ve ailesi i¢in
yapacagi zaruri harcamalar daha fazla orana sahip olacaktir ve bunu saglayabilmek i¢in
ciftci, tarimsal faaliyeti artirmak maksadiyla yapacagi sulama etkinliginden 6diin

vermek zorunda kalacaktir.

Sulama teknigini ve yontemini bilmek sulama yapilan alanin oranmni artirma agisindan
olumlu etkiye sahiptir. Sulama teknigi hakkinda yeterince bilgisi olan ¢ift¢inin sulama
orani, bilgisi olmayana gore daha fazla olmaktadir. Sulama teknigini ve yontemini bilen
ciftci, bilingli bir sulama yaparak toprakta erozyon, tuzlulagsma, su israfi, verim diisiisii
ve asir1 su masrafi gibi olumsuzluklardan etkilenmeyerek, yaptigi sulama faaliyetinden
azami faydayi saglayabilecektir. Sonu¢ta da yapti§1 sulama oranini artrmakta bir

sakinca gdérmeyecektir.

Yapilan analizde, su {icretlerinin zamaninda 6denmesiyle, sulama oranlar1 arasinda
negatif bir iliski oldugu belirlenmistir. Su iicretini zamaninda ddeyebilen c¢iftcilerin,
o0deyemeyenlere gore daha az oranda sulama yaptigi goriilmektedir. Sulama yapan
ciftciler, gelirlerini g6z onilinde bulundurarak, sulama birligine bor¢lu kalmaktansa, daha

az oranda fakat parasin1 6deyebilecekleri miktarlarda sulama yapmayi tercih etmektedir.

Yapilan sulama faaliyetinden memnun olan ¢ificilerin suladiklar1 alanin orani, memnun
olmayanlara gore daha fazladir. Yapilan sulama yatrmmmin ¢iftgide uyandirdigi
memnuniyet dogrultusunda, ireticiler sulama kanallarindan yararlanarak, tarimsal
faaliyetlerini siirdiirmektedir. Memnun olmayan {reticilerin ise, arazilerinin topografik
sorunlarindan dolay1 olumsuzluklar yasadig1 ve istedigi gibi etkili sulama yapamadigi

tespit edilmistir.
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Etkin ve verimi artiran bir sulama yaptigma inanmak ile sulanan alanin orani arasinda
pozitif bir iliski vardwr. Cift¢iler, yaptiklar1 sulamanin verimi artirma konusunda etkili
olduguna inandik¢a, daha fazla oranda arazilerini sulamaktadir. Yaptig1 sulamanin etkin
olmadigini diisiinen iireticiler ise, bu diisiincelerinden dolayi, sulamaya fazla meyilli
degildirler. Bu diisiincenin temelinde, bilgi eksikliginin ve yaptigi sulama masrafinin

karsiliginda elde ettigi gelirin diisiikliigliniin yattig1 tespit edilmistir.

Toplam arazi miktar1 ile sulanan alan orani arasinda negatif yonde bir iliski oldugu
tespit edilmistir. Cift¢inin toplam arazi miktar1 arttik¢a, suladig1 oran azalmaktadir. Zira
iireticiler cok miktarda araziye sahip olabilir ancak bu alanin tamaminda tarimsal iiretim
yapmamaktadirlar. Ayrica ¢ift¢inin sulama yapabilmesi, sulamaya bagli olarak tohum,
giibre, alet ekipman, mazot vb girdileri karsilayabilmesi i¢in yeterli gelire sahip olmasi
gerekmektedir. Ureticinin toplam arazisinin fazla olmasi, bu faktorleri tam olarak
saglayabilecegi anlamma gelmemektedir. Bu nedenlerle arazi miktarinin arttikga,

sulanan alan oraninin azaldig: tespit edilmistir.

Ozetle; sulanan arazinin toplam araziye olan orammni artirict veya azaltict yonde etki
eden bu faktorlerin etkisinin artirilmasi veya azaltilmasi, sulama basaris1 agisindan
onem arz etmektedir. Bu nedenle sulama basarisini artirmak icin, pozitif etki eden
faktorlerin etkilerinin artirilmasi, negatif yonde etki eden faktdrlerin etkisinin ise

azaltilmas1 yoniinde tedbirler almak gerektigi sonucuna varilabilir.
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5. SONUC ve ONERILER

Kiiresel 1sinma neticesinde yasanmasi1 muhtemel kuraklik sonucu ortaya ¢ikacak olan
olumsuzluklar1 en aza indirme istegi, artan gida ihtiyacimi karsilayip c¢iftcinin gelirini
artirma arzusu ve suyun tarimda Uretim faktorii olarak yararmnin anlasilmis olmasi

gilinlimiizde sulamanin 6nemini olduk¢a artirmaktadir.

Arastirma alam1 olan Erzurum Daphan Ovasi’na, yaz doneminde diisen yagislarin
yetersizligi nedeniyle sulama onem kazanmaktadir. Bu nedenle, caligmanin temel
amacit olarak; Daphan Ovasinda yapilan sulama faaliyetlerine yonelik problemlerin

tespit edilerek, ¢oziim Onerilerinin sunulmasi hedeflenmistir.

Arastirma alaninda arazisi olan ¢ift¢ilerin yas durumlarina bakildiginda, gen¢ niifus
oraninin az oldugu, buna karsilik orta yas ve yash niifusun ise yliksek oranda oldugu
goriilmiistiir. Ureticinin yas1 arttikca, tarmmsal yeniliklere ilgi duyma, gordiigii
yenilikleri benimseme ve uygulama orani azalabilmektedir. Cift¢ilerin sahip olduklari
aliskanliklar1 degistirerek, daha gilincel daha etkili bilgileri benimseyebilmeleri, genglere
nazaran yaslilarda olduk¢a zor olabilmektedir. Ciftcilerin egitim durumuna bakildiginda
cogunlugun ilkdgretim mezunu olmasmndan kaynaklanan bilgi eksikligi nedeniyle,
yaptiklar1 faaliyetlerde, zamaninda aile biiyiiklerinden gordiikleri duyduklar1 yontemleri
uygulamaya devam ettikleri tespit edilmistir. Diisiik egitim seviyesine sahip
olmalarindan dolay1 degisime ve gelisime agik olmayan ciftcilerin, herhangi bir yenilik
karsisinda faydasinin olmayacagma dair Onyargiyla yaklasmalar1 nedeniyle, tarimsal
acidan modern ve etkili tekniklerin uygulanabilmesi giigliikle gerceklesebilmektedir.
Dolayisiyla sulama yapmaya dair yeniliklerin benimsenmesi ve ¢ift¢inin bilinglenmesi
de olumsuz etkilenebilmektedir. Yorede yas faktorii ve egitim seviyesi gz Oniinde
bulundurularak, yapilacak egitim caligmalarinda veya c¢iftciyle kurulacak olan
irtibatlarda, onlarin anlayabilecegi seviyede ve ilgilerini cezbedecek yaklasimlarda

bulunmak, etkili sulama yapilabilmesi agisindan olumlu etkiler dogurabilir.
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Ciftci hanelerindeki niifusa bakildiginda, genelinde treticinin kendisi, esi, ¢ocuklar1 ve
anne babasindan olusan genis aile tipinde ailelerin varligi belirlenmistir. Cift¢inin
hanesindeki niifusun artmasi sonucunda, sahip oldugu mevcut varliklarin ve dolayisiyla
da gelir oraninin azalmasi s6z konusu oldugundan, tarimsal iiretimde etkili bir sulama
yapilabilmesi olumsuz yonde etkilenebilmektedir. Aile niifusunun kalabalik olmasi,
tarimsal arazilerin de hane halki arasinda degisik oranlarda paylastirilmasina sebep
olabildiginden, arazilerin pargalanmasi da olast bir sorun olarak gilindeme
gelebilmektedir. Ayrica kalabalik aile {iyeleri arasinda dagitilan arazilerin tamaminda
ayni etkinlikte ve verimde tarimmsal iiretim yapilabilmesi de miimkiin olamayabilir.
Bunun neticesinde de sulanan arazilerin oranlarinda azalma ve sulama etkinliginin
sirdiiriilebilmesinde olumsuzluklar ortaya c¢ikabilmektedir. Yore ¢iftgisinin  bu
olumsuzluklardan en az oranda etkilenmesini saglayabilmek amaciyla, gen¢ niifusa
yonelik, arazilerin aile fertleri arasinda paylastirilmasi yerine, oldugu gibi biitiin halde
islenip sulama yapilmasi tavsiyesinde bulunulabilir. Ayrica kalabalik ailelerde, herhangi
bir iste calismayan aile liyelerinin cogunlugunun, ciftcilikle ugragmasi tesvik edilerek,

tarimsal iiretimde ve dolayisiyla sulama yapilan alanlarda olumlu artislar saglanabilir.

Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugunun herhangi bir tarimsal uygulamaya yonelik, yeni bilgi
ve teknikleri uygulamaya koymada istekli oldugu tespit edilmistir. Ancak yore
ciftcisinin, yeni teknik ve bilgileri elde etme konusunda sikintilarinin olmasi nedeniyle,
sulama faaliyetlerini aile biiyliklerinden gordiigli veya arkadas g¢evresinden duydugu
sekillerde yiiriitmeye caligmasi, sulama oraninda diisiikliiklere neden olabilmektedir.
Ureticiler, kendilerini bilgilendirecek faaliyetlere ihtiya¢ duyduklarmi ifade
etmektedirler. Yapilacak olan herhangi bir egitim caligmasina katilma amacglarina
bakildiginda, tarimsal gelirlerini artirabilmek, daha iyi tarim uygulamalar1 yapabilmek
ve uriinlerini daha iyi degerlendirebilmek gibi hedeflerle egitime katilmak istediklerini
dile getirmektedirler. Bu nedenle Tarim Bakanligi, Universiteler ve sivil toplum
kuruluslar1 gibi orgiitlerin yorede egitim calismalarina agirlik vermesi, sulama oraninin

artirilabilmesi agisindan olumlu sonuglar dogurabilecektir.
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Arazilerin pargalilik durumlarmna bakildiginda, genelinin ¢ok pargaya sahip oldugu ve
daginik sekilde yer aldigi tespit edilmistir. Bunun sonucunda da ciftgiler sulama
faaliyetinden istedikleri gibi yararlanamadiklarmi belirtmektedirler. Sulama kanalina
yakin olan arazilerin daha rahat sulanabilmesine karsin, uzakta kalan arazilerde ciddi
anlamda sulama sikintis1 ¢ekildiginden sulama oraninda azalmalar meydana
gelmektedir. Ayrica arazilerin degisik konumlarda yer almasindan dolayi, arazi ile kanal
arasinda olumsuz kot farklarmm varligi da yine sulama yapilmasini kisitlayan
sonuclardandir. Bu sikintilarin - giderilmesi i¢in ydrede yapilmakta olan arazi
toplulastirmasi calismalarinin sonuglandirilmasi olumlu sonuglar yaratabilir. Arazi
toplulastirmasina sicak bakmayan c¢iftcilerin de, toplulastirma faaliyeti sonucunda

saglayabilecegi olumlu sonuclar hakkinda bilinglendirilmesiyle fayda saglanabilir.

Sulama faaliyetinin yapildig1 koylerden Aziziye ilgesine bagli bulunanlarm, Askale
ilcesine bagli olanlara gore daha fazla sulama yaptigi tespit edilmistir. Bunun nedeninin
de arastirma bdlgesinde sulama faaliyetlerini kontrol eden sulama birliginin, Aziziye
ilcesinde bulunmasindan dolayi, yakin kdylerdeki cift¢ilerin birlik ile daha rahat irtibat
kurarak sulamayla ilgili taleplerini, uzak kodylere nazaran daha rahat belirttiginden
kaynaklandig1 tespit edilmistir. Askale ilgesine bagh olan kdylerdeki ¢iftciler, sulama
yapmaya ihtiya¢ duyduklar1 zaman, birlik ile vaktinde irtibata gecseler dahi, uzakta
olmalarindan dolay1 arazilerine suyun verilmesinin gecikmesi neticesinde, sulama
yapmaktan zorunlu olarak vazgegctiklerini ifade etmislerdir. Bu sikintilarin ortadan
kaldirilabilmesi agisindan koyler ile birlik arasinda siirekli bir irtibat olmasi, ¢ift¢inin
ihtiya¢ duydugunda sulama yapabilmesi icin, birlik elemanlarmin ivedi bir sekilde
ciftciye gereksinim duydugu suyu verebilmeleri 6nem tagimaktadir. Bu hususa dikkat
edilmesinin de sulama kanalindan faydalanmak isteyen cift¢iler agisindan olumlu

sonuglar ortaya ¢ikaracagina inanilmaktadir.

Tarmmsal faaliyet sekli olarak bitkisel iiretim yapan ciftcilerin hayvansal iiretimle
ugrasanlara gore daha fazla oranda sulama yaptiginin tespit edilmesi sonucunda, sulama
oranmi artirabilmek i¢in TUreticilerin bitkisel tiretime 06zendirilmelerinin faydali

olabilecegi goriisline varilmistir. Ayrica ciftgilerin bitkisel tiretimlerini artirabilmesi igin
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mazot, giibre, tohum gibi girdiler acisindan desteklenmesinin de yararli olacagi
disiiniilmektedir. Bitkisel iiretiminde artis yasayan iireticiler, sulama faaliyetinden daha

fazla yararlanmak isteyebilecektir.

Sulama teknigini ve yontemini bilen cificilerin, daha fazla oranda sulama yaptigmin
saptanmasindan dolay1; c¢iftcilerin sulama teknikleri ve yoOntemleri hakkinda
bilgilendirilmesinin faydali olacagi diisiiniilmektedir. Sulama teknigini ve yontemini
tam olarak bilmeyen ciftgiler; yaptiklar1 asir1 ve bilingsiz sulamadan dolayi, arazilerde
taban suyunun yiikselmesiyle ortaya c¢ikan c¢oraklasma gibi olumsuzluklardan
etkilenebilmektedirler. Sulamadan bekledikleri faydanin zaman icerisinde azalarak
olumsuz  sonuglarn  artmasmdan  dolayr  ireticiler = sulama  yapmaktan
vazgecebilmektedirler. Bu faktorler sulama teknigini bilmeyen c¢iftgilerin daha az
oranda sulama yapmasina neden olabilir. Oysa sulama teknigi ve yontemi hakkinda
bilgi sahibi olan iireticiler, sulamay1 bilin¢li sekilde yaparak, gereksiz su kullanimindan
kurtulabilirler. Randimani en diisiik sulama yontemi olan salma sulama yerine, mevcut
bitki desenine gdre en uygun yontemi kullanarak, sulamadan daha yiiksek fayda elde
edebilirler. Gereksiz ve asir1 sulama yapmayarak su ve enerji tasarrufu saglamanin yani
sira topraktaki bitki besin maddelerinin de yikanarak kaybolmasinin 6niine gecerek daha
verimli bir iiretim saglayabilirler. Boylelikle toprak yapisinin bozulmamasi yoniinde de
olumlu etkiler saglamis olabilirler. Bu faydali sebeplerden dolayi, yore ciftcisinin
sulama yontemleri ve teknikleri hakkinda bilgilendirilmesiyle, sulama faaliyetinden
faydalanan c¢iftgi sayismin artirilmasit ve sulanan alanlarda artis saglanmasi

gerceklesebilecektir.

Etkin ve verimi artirict sekilde sulama yaptigma inanan ciftciler, sulama faaliyetinden
daha fazla oranda yararlanmaktadirlar. Ureticiler sulama yapmak icin verdikleri
cabanin, harcadiklar1 emegin ve paranin karsiligimi almak istemektedirler. Dolayisiyla,
yaptiklar1 sulama neticesinde elde ettikleri verimden dolayr memnun kalan ¢iftgiler,
etkili ve verimi artiran sulama yaptiklarina inandiklarindan; sulamaya daha fazla 6nem
gostermektedirler. Ureticilerden; yaptiklar1 sulama faaliyetinin yeterince etkili ve

verimli olmadigmni diisiinenler ise, sulama yapip yapmamak arasinda kararsiz
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kalabilmekte ve maddi boyutundan dolay1r sulama yapmaktan vazgecebilmektedirler.
Ciftcilerin bilinglendirilmesi yoluyla, sulama faaliyetlerini etkin ve verimi artiran
nitelikte yapabilmeleri saglanabilir. Bu sayede sulanan alan oraninda artis elde

edilebilir.

Cifteilerin sosyal giivenceye sahip olmasinin sulama yapilan alan {izerine olumsuz etkisi
tespit edilmistir. Ureticiler kendilerinin ve ailelerinin geleceklerini az da olsa garanti
altma alabilmek timidiyle, sosyal giivence sahibi olmayi tercih edebilmektedirler.
Herhangi bir sosyal glivenceye tabii olmak isteyen iiretici; sadece tarimla ugragmak
yerine, kendilerine sosyal bir gilivence saglayabilecek bagka islere yonelmeyi de
isteyebilmekte ve neticede tarimdan istemeyerek de olsa kopabilmektedir. Bu durum,
iireticinin yaptig1 tarimsal faaliyetleri de olumsuz etkileyebilmektedir. Tarim dis1 bir
ugrasa yonelen c¢ift¢i, pazara yOnelik iiretim yapmak yerine sadece kendi ailesinin
thtiyacin1 karsilayacak kadar az miktarda tiretmeyi tercih edebilmektedir. Diisiik
miktarda {iretimi planlayan ciftci, dolayisiyla sulama yaptig1 oran1 da azaltabilmektedir.
Ureticilerin tarim dis1 faaliyetlerden ziyade sadece tarimsal faaliyetlerle ugrasmalarmi
saglayabilmek i¢in, tarimsal iiretim cesitli politikalarla daha cazip hale getirebilir.
Ayrica ¢iftcilerin pazara yonelik profesyonel anlamda {iretim yapabilmeleri ve iiriinleri
degerinde satabilmeleri i¢in; isletmelerin desteklenmesine yonelik politikalar
iiretilebilir. Sadece tarim sektoriinde faaliyet gosteren ciftci ve ailesinin, sosyal giivence
altina alinabilmesi icin gereken politikalarin uygulanip, cificilerin de bu konuda
bilgilendirilmesi sayesinde, tarim disina yonelmeden sosyal giivenceye sahip olunmasi
saglanabilir. Tarimsal {iretimden kopmadan faaliyetine devam eden ciftciler, liretimi

artirabilmek i¢in sulamaya da gereken dnemi gosterebilirler.

Toplam arazi miktari, sulama yapilan alanin oranini olumsuz etkilemektedir.
Ureticilerin sahip olduklar1 arazi miktar: arttikca; gelir, isgiicii, mekanizasyon ve kredi
olanaksizliklar1 gibi faktorlerden dolay1 sulama yaptiklari oran azalabilmektedir. Arazi
biiytikligi ile paralel olarak artan sulama masrafi ve girdi fiyatlar1 sebebiyle, ciftciler
biiyiik alanlarda iiretim yapmaktan vazgecebilmektedirler. Dolayisiyla biiylik arazilerde

sulama yapmay1 da tercih etmeyebilirler. Ayrica arazi biiyilikliiglinlin artmasi
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neticesinde, arazilerin parca sayist da artabilmektedir. Par¢a sayisi artan ve dagmik
konumlara sahip olan arazilerde sulama yapilmasi olumsuz yonde etkilenebilmektedir.
Ureticilerin bilyiik alanlarda sulama yapabilmeleri igin, sulama masraflar1 ve girdi
fiyatlar1 agisindan desteklenmeleri faydali olabilir. Ciftcilere biiylik alanlarda tarimsal
faaliyet yapabilmeleri i¢in kredi imkanlari sunulabilir ve bu kredilerde geri 6deme
kolaylig1 saglanarak ciftciler tesvik edilebilir. Arazilerin parcaliligini giderebilmek i¢in
toplulastirma faaliyetlerine hiz verilebilir. Bu 6nlemler sayesinde arazi biiytikligii fazla

olan igletmelerde sulama yapilan alanlarda artig saglanabilir.
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EKLER

EK-1

ERZURUM DAPHAN OVASI’NDA
SULAMA FAALIYETLERININ EKONOMIK ANALIZI
ANKET FORMU

“Degerli Cificilerimizin Verecegi Dogru Cevaplar, Yapilacak Calismanin Dogru
Sonuglar Uretmesini ve Cift¢ilerin Problemlerine Dogru Teshis Konulmasini
Saglayacaktir.”

1. Ciftciyle Ilgili Sorular

1. Ureticinin yast (....... )
2. Anket yapilan iireticinin ailedeki gorevi
() Aile reisi (koca) () Aile reisinin esi
( ) Ailenin erkek ¢ocugu () Ailenin kiz ¢ocugu

3. Ailenizin niifusu kag kisidir?................ kisi

4. Ureticinin egitim durumu
() Okuma-yazma bilmeyen () Okula gitmemis ama okuma-yazma
biliyor
() Ilkdgretim () Lise ( ) Universite

5. Hangi tarimsal iiretim faaliyetlerinde bulunuyorsunuz?
( ) Bitkisel tiretim () Hayvansal tiretim () Bitkisel ve hayvansal tiretim

() Sebzecilik () Meyvecilik ( ) Ormancilik faaliyeti () Aricilik ()

Diger

6. Tarimsal faaliyet ile ka¢ yildir ugragsmaktasimiz? ..................... yil

7. Tarmmsal faaliyetlerle ilgili herhangi bir egitim ¢aligmasima katildiniz mi?
() Evet ( ) Haywr
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8. Herhangi bir egitim kursu sertifikaniz var m1? () Evet ( ) Hayrr

9. Tarmmsal faaliyetlerle ilgili egitim ¢aligmalarina ne amacla katilmak isterdiniz?
Onem sirasina gore sralayiniz 1,2,3,4,5

() Daha iyi tarim uygulamalar1

() Uriinleri daha iyi degerlendirmek

() Daha yiiksek tarimsal gelir saglamak

() Teknik bilgi diizeyini artirmak

() Uretim planlamas1

() Isletme yonetimi

( ) Baz1 yeniliklerden haberdar olmak

() Cevre ve dogal kaynaklar1 korumak

() Destekleme ve sigorta uygulamalariyla ilgi bilgi saglamak
(

)Diger: (vovvnviniiiiiie )

10. Modern tarim teknikleri hakkinda bilgi sahibi misiniz? () Evet ( ) Haywr

11. Herhangi bir tarimsal birlik veya organizasyona tiyeliginiz var mi?

() Evet ( ) Haywr
Cevabiniz evet ise litfen belirtiniz :
( ) Sulama Birligi, ( ) Tarim Kredi Koop., ( ) Tarmm Satis Koop, () Ziraat
Odast
() Koy Kirsal Kalkinma Koop, () Seker Pancar1 Koop, () Diger

12. Tarmmsal faaliyetle ilgili teknik bilgileri ne sekilde elde etmektesiniz? Asagida
siralanan  alternatifleri dikkate alarak, dncelik sirasina gore belirtiniz 1,2,3,4,5
) Aile biiyiiklerinden

) Tarm Ilge Miidiirliigii elemanlarindan

) S6zlesmeli elemanlar

) Universitelerce verilen egitim ¢alismalarindan

) Ornek tarim igletmelerini gezip-gdrme yoluyla

) Fuar ve sergilerde yapilan sunumlar vasitasiyla

) Radyo ve TV’de sunulan tarim programlarini dinleme/seyretme yoluyla
) Tarmmla ilgili kitaplar1 okuyarak

) Digerleri ( ...... )

AN AN AN AN AN S S S

13.Yeni bilgi ve yontemleri kabullenip, uygulamaya koymada istekli misiniz?

( )Hig Degilim ( )Biraz Istekliyim ( )Orta  ( )istekliyim  ( )Cok
Istekliyim



45

14. Kdyde yasama durumunuz?

() Hep koyde yasadim ()eveennnnnn yil sehirde yasadim

15. Cifteilik, baba mesleginiz mi? () Evet ( ) Hayrr

16. Tiim y1l boyunca kdyde mi ikamet etmektesiniz? ( ) Evet ( )Haywr
Cevabiniz Evet ise, S.19’a geciniz.

17. Nerede ve kag ay gegiriyorsunuz? Yer: ( )il ( )llge

18. Belirttiginiz yere nigin gidiyorsunuz? Onem sirasma gore siralaymiz 1,2,3,4,5

( )Kis sartlarinin agir gegmesi

( )Hayvancilikla ugrasmadigim i¢in kisin kalma geregi duymuyorum
( )Emekli oldugum i¢in

( )Cocuklarimm egitimi dolayistyla

( )Tarim dis1 bir sektorde istthdamdan dolay1

( )Oglumun/kizimm yaninda kaldigimdan dolay1

( )Kisin sehre ya da ilgeye ulasim imkéanlariin zorlugundan dolay1

19. Sosyal giivenceniz var mi? ( )Evet( )Hayir
20. Yillik tarimsal geliriniz ne kadar? ...................cco. Tl
21. Tarmm dis1 bir geliriniz var mi1? ( )Evet ( )Haywr
22. Cevabimiz evet ise, liitfen isinizi ve yillik gelirinizi belirtiniz.
( )Kamu Is¢isi, ( )Devlet Memuru, ( )Ozel sektér, ( )Kendi isyeri,

( )insaat Isgisi,  ( )Diger
Yillik gelir: ........... Tl
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IL. isletme ile ilgili Sorular

23. Isletmenin en yakin ilge ve il merkezine uzakligi (km)

Ilge merkezine uzakligi. .......... km I1 merkezine
uzakligt................. km
24. Isletmede fiilen ¢alisan kisi say1s1?  Aile {iyesi: ................ Yabanci
kisi:........

25. Isletmenin faaliyet amact:
() Ev ihtiyacim kargilamak, () Ticari, ( ) Her ikisi

26. Hangi iirtinleri yetistiriyorsunuz?
( )Tahil (........... dekar)
( )Yem Bitkileri (............. dekar)
( )Endiistri Bitkileri (sekerpancari,aygigegi) (............. dekar)
( )Sebze(.......... dekar)

27. Sulama yapmaya bagladiktan sonra, eskisine gore ekili alaninizda artis oldu mu?
( )Evet ( )Haywr

28. Kendinize ait arazi miktar1 ne kadardir?
Toplam Alan Sulu........... da Parca Sayist Sulu: ......
Kirag......... da Kirag: .....

Toplam Alan Sulu........... da Parca Sayis1 Sulu: ......
Kirag......... da Kirag: .....

30. Kiracilikla isletilen arazi miktar1 ne kadardir?

Toplam Alan Sulu........... da Parca Sayist Sulu: ......
Kirag......... da Kirag: .....

I11. Sulama ile ilgili Sorular

31. Sulama yapiyor musunuz? ( )Evet ( )Haywr
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32. Yillik sulama yaptiginiz alan ne kadardu? ................. da.
33. Sulama teknigi ve yontemi hakkinda yeterince bilginiz var m1? ( )Evet ( )Haywr
34. Sulama miktarmi ayarlayabiliyor musunuz? ( )Evet ( )Haywr

35. Yagmurlama ve damla sulama sistemi gibi alternatif sulama sistemlerini kullaniyor
musunuz?
( )Evet ( )Hayir Hangisi(..........ccooeeene.e )

36. Uygulanan sulama iicretlerinden memnun musunuz? ( )Evet ( )Hayrr
37. Sulama iicretleri neye gore aliniyor?
(' )Sulama Sayis1 (' )Saat Miktar1

onum Miktari m 1ktar1

38. Sulama {icretlerinin belirlenmesinde olumlu ya da olumsuz herhangi bir etkiniz var
mi1?

( ) Evet, var ( ) Hayir, yok
39. Tarlaniza sulama kanali ulagiyor mu? ( )Evet ( )Haywr
40. Sizce adil bir su dagitim1 yapiliyor mu? ( )Evet ( )Haywr

41. Cevabmiz hayir ise nedeni:
( )Arazinin kiigiik parcali, bozuk topografyaya sahip olusu
( )Arazinin sebekeye uzak olusu

( )Hepst

( )Diger ............
42. Sizce su dagiliminin adil yapilmasi ve suyun etkin kullanilmasi i¢in arazi
toplulastirmasi yararl olur mu? ( )Evet ( )Hayrr
43. Sulama {icretlerini zamaninda 6deyebiliyor musunuz? ( )Evet ( )Hayir

44. Cevabmiz Hayir ise nedeni:
( )Disiik gelir ( )Uriiniin degerinde satilamayis1 ~ ( )Sulama iicretlerinin fazla
olusu
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45. Sulama yapmamzi kisitlayan faktdrleri siralaymiz. Onem sirasina gore 1,2,3,4,5

( )Diisiik gelir seviyesi ( )Arazinin yetersiz olusu

( )Girdi fiyatlarinin yiiksek olusu ( )Arazinin egim sorunu

( )Su ticretlerinin yiiksek olusu ( )Arazinin sebekeye uzaklig
( )Altyapr eksikligi ( )Drenaj sorunu

( )Sulama teknikleri hakkinda bilgi eksikligi ( )Tuzluluk sorunu

( )Toprak 6zellikleri hakkinda bilgi eksikligi ( )Erozyon

( )Giibreleme, bitki se¢cimi hakkinda bilgi eksikligi

46. Sizce verilen sulama hizmetleri ve yapilan sulama faaliyetleri, tarimsal gelirinizi
artird1 mi1?
( )Evet ( )Haywr ( )Kararsiz(emin degil)

47. Yapilan sulama faaliyetlerinden yeterince memnun musunuz?

( )Evet ( )Haywr ( )Kararsiz(notr)

48. Etkin ve verimi artiran bir sulama yaptiginiza inantyor musunuz?

( )Evet ( )Hayir ( )Kararsiz

Tesekkiir Ederim.
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