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ONSOZ

Osmanli mahkeme ve kadilarinin idari ve kazai faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan
seriye sicilleri, Imparatorlugun sahip oldugu hukuk sisteminin, idare anlayis ve
diisiincesinin belgeleri olarak XV. yiizyiln ikinci yarisindan Imparatorlugun yikilismna
kadar gecen donem icin vazgecilmez bir kaynak grubunu teskil etmektedir. XX.
ylizyilin ortalarina dogru Osmanli tarihi ¢alismalarinda gittik¢e artan bir ilgiye muhatap
olan seriye sicilleri hukuki, siyasi, sosyal ve iktisadi tarih caligmalari i¢in birincil
kaynaklar olarak kabul gérmiis ve birbirinden farkli bircok disiplin ve arastirma igin

temel kaynak olmustur.

1935 yilinda ilk defa Ismail Hakki Uzuncarsili’'nin kaynak olarak &nemine
dikkat ¢ektigi seriye sicilleri, 1950’11 yillardan baslayarak giiniimiize kadar pek ¢ok tez,
makale ve kitap ¢aligsmasma konu olmus ve Osmanli tarih ¢aligmalari i¢in yeni bir ¢igir
acmistir. Bu ¢alismalarin geneline bakildiginda, bir kisminin seriye sicillerini kaynak
olarak kullanan, bir kismimin sicillerin tipki basim veya transkripsiyonu, bir kisminin ise
sicillerin muhteva analizini yapan calismalar oldugu goriilmektedir. Bunlar arasinda
sicilleri diplomatik bakimdan inceleyen ¢alismalar ¢ok smnirli sayidadir. Dolayisiyla bu
calisma, oncelikle seriye sicillerini sonra da sicillerin ihtiva ettigi belge tiirlerini
diplomatik bakimdan incelemekte, muhteva bakimindan analiz etmekte ve belge

tiirlerinin ortaya ¢ikis ve gelisme siireclerini incelemektedir.

Tezde, giiniimiize ulasan seriye sicilleri arasinda en diizenli seriyi olusturan ve
aym zamanda en eski tarihli sicilleri biinyesinde bulunduran Uskiidar Kadilig1 Sicilleri
esas almmis olmakla birlikte gerekli durumlarda diger mahkeme sicillerinden de
faydalanilmistir. Uskiidar = sicillerinin tercih edilmesinin baslica sebebi Osmanl
mahkemelerine ait sicillerin biliylik bir kisminin muhtelif sebeplerle giiniimiize
ulasmamis olmasi ve bugiin elimizde olanlarin ise bir seri teskil edecek sekilde
kronolojik bir biitiinliige sahip olmamasidir. Bu sebeple bu ¢aligmada diger kaza ve
sehir sicillerinden daha eski tarihli ve kronolojik olarak neredeyse eksiksiz sayilabilecek
bir koleksiyon olan Uskiidar sicillerinin H.919-927/M.1513-1521 tarihli 1 numarali
sicili ile H.1154-55/M.174-43 tarihine kadar olan ilk 405 sicili temel kaynak olarak

kullanilmstir.
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Tez, kadilik sisteminin ve Osmanli mahkemelerinin degerlendirildigi giris
kismindan sonra sicillerin ve sicillerde kayith belge tiirlerinin incelendigi {i¢ bolimden
olugsmaktadir. Giris boliimiinde Osmanlilarda kadilik teskilatmin kurulus ve gelisim
siireci incelenmistir. Bu boliimde ilk 6nce Osmanlilarda kadilik miiessesesinin ortaya
cikisi, kadilarin tayin prosediirleri, maaglari, gorev siireleri ve gorevleri incelenmis,
kadilarin en 6nemli yardimcilarindan olan naibler ve diger mahkeme personeli hakkinda
bilgi verilmistir. Giris boliimiinde daha sonra Osmanli mahkemelerinin yapisi,

mahkemelerin yeri ve yargi stireci degerlendirilmistir.

Tezin birinci bdliimiinde seriye sicilleri fiziki 06zellikleri bakimindan
degerlendirilmis ve defterlerin muhteva analizi yapilarak diplomatik hususiyetleri
incelenmistir. Sicillerin ortaya ¢ikis siireci, dil ve yazi1 0zellikleri iizerinde durulmus,

ayrica seriye sicilleri izerine yapilan ¢aligmalar tanitilmaya ¢alisilmustir.

Tezin ikinci boliimiinde kadilarin kazai (yargt) faaliyetleri sonucu tanzim edilen
ve bir kopyast sicillere kaydedilen belgeler incelenmistir. Bu boliimde 6zellikle hiiccet
ve ilamin tarifi yapilarak yerlesik bazi yanlig tarif ve tanimlamalar elestirilmistir.
Hiiccetin ele alindigi1 boliimde belgenin tanimindan sonra hiiccetin ortaya c¢ikisi
incelenmis, ayrica giiniimiize ulasan en eski tarihli orijinal hiiccetler degerlendirilerek
XVII. yiizyilin sonuna kadar bu tiir belgelerin gelisimi takip edilmis ve hiiccetlerin

cesitleri ve diplomatik 6zellikleri detayli olarak anlatilmistir.

Bu béliimde hiiccetten sonra kadilarin idari faaliyetleri sonucu tanzim ettikleri
arz ve maruz tiirii belgeler incelenmistir. Bu belgelerin de hiiccetde oldugu gibi tarifleri
yapilarak, tespit edilebilen ilk 6rnekler degerlendirilmistir. Ayrica bu ilk 6rneklerden
yola cikarak belgelerin gelisim siireci takip edilmis ve diplomatik 6zellikleri miistakil

basliklar altinda incelenmistir.

Arz ve maruzu takiben onemli bir belge tiirii olan ilamlar incelenmistir. Bu
baslik altinda tarihgiler tarafindan yapilan ilam tanimlar1 degerlendirilerek aralarindaki
farklar tespit edilmis, hatali tanimlar ve bunlarin sebepleri belirtilmis, terim olarak
ilamin anlami: ve XVIII. yilizyilda ortaya c¢ikisi ilizerinde durulmus ve hiiccet ile

arasindaki fark ortaya konulmustur.

Kadilarin miras taksimi ve vakif tescili konusundaki yetkileri dolayisiyla
diizenledikleri ve sicillere kaydettikleri tereke ve vakfiyeler “Sicillerde Kadilarin Kazai

(Yarg1) ve Idari Faaliyetlerine Ait Belgeler” baslig1 altinda incelenmistir. Kadilarm naib



ve mahkeme gorevlilerine ait tayinler i¢in diizenledikleri miiraseleler de ikinci boliimde

ayr1 bir baslik altinda degerlendirilmistir.

Ugiincii béliimde kadilar disindaki resmi makam ve sahislara ait olup, kadilar
tarafindan sicillere kaydedilmis ferman, nisan, buyuruldu, temessiik ve arzihaller ele
almmig ve bu belge tiirleri konular1 ve diplomatik 6zellikleri bakimindan

degerlendirilmistir.

Tez calismasi siiresince yardimlarini ve desteklerini hi¢ bir zaman esirgemeyen
ve tezi biiyiik bir sabirla okuyan basta tez danismanim Prof. Dr. Ismail E. Eriinsal’a ve
calismanin her sathasinda yardimlarmi gérdiigiim boliim hocalarimdan Dog. Dr. Bilgin
Aydm’a tesekkiir ederim. Ayrica tez caligmasi siiresince mesai saatleri hususunda
anlayis gosteren ve desteklerini hi¢ bir zaman eksik etmeyen basta boliim baskanim
Prof. Dr. Hamza Kandur olmak iizere diger boliim hocalarim Dog. Dr. Oguz Icimsoy ve
Dog. Dr. Taba Cavdar Karatepe’ye ayrica tesekkiir ederim. Fikirleri ile teze yon veren
Dog¢. Dr. Erhan Afyoncu’ya ve tashih konusunda yardimlarini gérdiigiimii Dr. Fehmi

Yilmaz’a tesekkiir ederim.

Tez c¢aligmalar1 esnasinda kiitiiphane, arsiv ve dokiimantasyon hizmetleri
bakimindan siirekli yakm ilgi ve yardimlarmi goérdiigiim Diyanet Vakfi Islam
Aragtirmalar1 Merkezi (ISAM) Kiitiiphanesi’nin en basta Miidiirii Fatih Cardakli’ya ve
tezin okunmasi ve tashihi konusunda yardimci olan Miidiir Yardimcis1t Mustafa Birol
Ulker’e, tezde gecen Arapca metinlerin okunmasi ve tashihleri konusunda yardimlarimi
esirgemeyen ISAM arastirmacilarindan Dr. Sedat Sensoy’a, Dokiimantasyon
servisinden uzman Cemal Toksoy’a ve Arsiv servisi sorumlusu Kenan Yildiz’a tesekkiir
ederim. Ozellikle Arsiv ve Dokiimantasyon servisinde calisan bdliimiimiiz
mezunlarindan Nuray Urkag Giiler, Neslihan Araci, Sengiil Yapar, Cigdem Akyol, Nuri
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OZET

Bu tez ¢alismasinda XV. yiizyilin ikinci yarisindan Osmanli Imparatorlugu’nun
yikilisina kadar gecen donem i¢in vazgecilmez bir kaynak grubunu teskil eden ve
kadilarmin idari ve kazail faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan seriye sicilleri ve bunlarin

ihtiva ettigi belge tiirleri incelenmistir.

Tezde, giiniimiize ulasan seriye sicilleri arasinda en diizenli seriyi olusturan ve
aym zamanda en eski tarihli sicilleri biinyesinde bulunduran Uskiidar kadilig1 sicilleri
esas alinmis ve bu ¢alisma i¢in Uskiidar kadihigi sicillerinin H.919-927/M.1512-21

tarihli 1 numarali sicilinden baslanarak ilk 405 sicil incelenmistir.

Tez Giris ve li¢ boliimden olusmaktadir. Giriste Osmanh kadilik teskilat1 ve
mahkemeler incelenmistir. Birinci boliimde seriye sicilleri fiziki ozellikleri ile
diplomatik Ozellikleri incelenmistir. Tezin ikinci boliimiinde kadilarm kaza (yargi)
faaliyetleri sonucu tanzim ettikleri hiiccet, arz, maruz, ilam, tereke, vakfiye ve miirasele
tiiri belgeler incelenmistir. Uciincii ve son boliimde ise kadilara baska resmi
makamlardan gelen ferman, nisan, buyuruldu, temessiik ve arzihaller gibi belgeler

diplomatik 6zellikleri bakimindan degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadi, Mahkeme, Sicil, Hiiccet, ilam
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ABSTRACT

This thesis examines Ottoman court registers, which were kept by the Qad1 and
covered his legal and administrative practices, and the document types recorded in these
registers; these records are crucial sources of information for the period dating from the

second half of the 15th century to the fall of the Ottoman Empire.

This thesis is based on the Uskiidar Court Registers, which include not only the
most systematic, but also the oldest court registers available today; for this thesis, the
first 405 registers of the Uskiidar Court Registers, dated H.919-927, have been

examined.

The thesis consists of four principle parts. In the introduction, the Ottoman
legislative organizations and the Ottoman courts are examined. The first section
includes an analysis of the physical and diplomatic characteristics of court registers. In
the second section, the document types kept by the Qadi, like Hiiccet, Arz, Maruz, Tlam,
Tereke, Vakfiye and Miirasele are examined. The third and final section focuses on
Ottoman diplomatic documents, like Ferman, Nisan, Buyuruldu, Temessiik and Arzihal,

sent to the Qad1 by the other imperial administrators.

Key words: Qadi, Court, Sidjil, Hiiccet, ilam.
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GIRIS
1. OSMANLI DEVLETI’NDE KADILIK MUESSESESi: KURULUS,

GELISIM VE TESKILAT

1.1. OSMANLI DEVLETI’NDE KADILIK MUESSESESININ DOGUSU VE
GELISIMI

Kelime olarak kaza kokiinden gelen kadi, bir hukuk terimi olarak Mecelle’de
“insanlar arasinda meydana gelen davalar1 seri hiikiimlere gore ¢6zmek i¢in yetkili
makamlarca gorevlendirilmis hakim, fehim, miistakim, muktedir, emin, mekin ve metin
kisi” olarak tarif edilmistir. Isldim hukukunda kads, hiikiim verme ve kanun uygulama
giiciine sahip gorevlidir. Islamiyet’in ilk senelerinde Hz. Muhammed ilk kad1 sifatiyla
insanlar arasindaki davalara bakmis, daha sonra Hz. Omer, Amr b. As, Ukbe b. Amir,
Huzeyfe b. Yeman gibi sahabelere yargilama yetkisi vermistir. Islim topraklarinm
genisleyip Mekke-Medine disinda Islam sehirlerinin olusmaya baslamasiyla da buralara

gonderilen valilere idari yetkilerinin disinda ayrica yargilama yetkisi de verilmistir.'

Abbasiler donemine gelindiginde ise Isldm devletinin sinirlar1 iyice genislemis
ve buralarda yargi vazifesi gorecek kadi ihtiyact da artmis olmalidir ki, kadilarin se¢imi,
tayini ve teftisi i¢in bir teskilatlanmaya gidilmistir. Bu sebeple Abbasi halifesi Harun
Resid, donemin fikih alimi Ebu Yusuf’u kadi’l-kudat (kadilarin kadis1) olarak atayarak

kadilik teskilatini bir sisteme baglamistir.”

Abbasilerden sonra kurulan biitiin Is1dm devletlerinde de yetki ve sorumluluklari
birbirinden kismen farkli olsa da kaza (yargi) miiessesesinin ve bunlarin basinda da bir
kadmm mevcut oldugu bilinmektedir.” Osmanli devlet teskilat1 ve hukuk sistemi esas
itibariyle kendisinden once Anadolu topraklarinda varlik gosteren cesitli devlet ve
beylik geleneklerine dayanmaktadir. Osmanh kaza (yargi) teskilati da bu gelenegin bir
devamu olarak sekillenmis fakat kendine 6zgii hiyerarsisi ve teskilat yapisi ile diger

devletlerdeki yargi sisteminden farkli karakteristik 6zellikler gostermistir.

Osmanli kadilik miiessesesinin Anadolu Selcuklular1 ve beyliklerden miras
almdigin1 ve Osmanli kadilik sisteminin bu gelene§in bir devami oldugunu bu

devletlerden giiniimiize intikal etmis kad1 tayin beratlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim

' Fahrettin Atar, “Kad1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), ¢. XXIV (2001), s.66.

> Fahrettin Atar, “Kad1”, 5.67.

Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair Kisa Bir Tarihge”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Islami
[limler Dergisi, TV (1980), 5.305.



Takaririi’l-Mandsib adli miingeat mecmuasi icerisinde yer alan kadi tayin beratlart” ile
Fatih Sultan Mehmed doneminde yazilmis bir inga mecmuasi i¢inde hem beyliklere hem
de Fatih donemine ait kadi tayin beratlariin bulunmasi ve bu miingeat mecmualarindaki
beratlardan Sel¢uklulara ait olanin gorev tamimlar1 bakimindan sonraki beratlari
etkilemis olmasi ve Germiyan ve Osmanlilara ait beratlarin ise metinlerinin muhteva
bakimindan birbirinin kopyasi olmasi, bize Osmanli kadilik sisteminin ne tiir bir

gelenegin devami oldugunu izah etmektedir.

H.680/M.1281-82 yilindan 6nce diizenlendigi tahmin edilen Selguklu kadilarina
ait tayin beratlarinda kadilarin seri islere nezaret etmesi; davalarin halledilmesinde,
miinazaa ve husumetlerin kaldirilmasinda zengin, fakir, yabanci ve yakin arasinda fark
gozetmemesi; vesika, sicil ve sakklarm tahririnde, vasiyetlerin yerine getirilmesinde,
yetim ve kayip mallarmin muhafazasinda din ve emanet sartlarina riayet edilmesine;
sahidlerin dogrulugu ve tezkiyesine dikkat etmesi; vakif, cami, medrese, hankah,
zaviye, tlirbe ve yol gibi hayir iglerine nezaret etmesi; istihkak sahiplerinin murakebe ve
terfihinde gayret gosterip yiyicilerin el uzatmasina mani olmasi; yetim g¢ocuklarin
mallarmi temiz ve emin kimselere tevdi ederek ziyan edilmesine meydan vermemesi;
oOliillerin terekelerini muhafaza etmesi, miraslar1 hak sahiplerine teslim etmesi; nikah

akitlerine itina gostermesi ve vakiflarin tamirine himmet etmesi emredilmektedir.’

Selguklu tayin beratlar1 ile bunlardan yaklasik 140 yil sonra diizenlenmis olan
Germiyanogullar1 ve Osmanli kadi tayin beratlar1 karsilastirildiginda Farsca Selgcuklu
kadi tayin beratinda “der kat-1 da‘avi ve fasl-1 hustimet”, “der ta‘dil ve tezkiye-i siihiid”,
“ikud-1 enkiha ve taksim-i mevaris ve sayik ve sicillat”, “der istihlas-1 hukuk-1
mustazifan” ibarelerinin Germiyanogullar1 beratinda fakat bu sefer Tiirkge bir metin
halinde “kat‘-1 de‘avi”, “fasl-1 hustmet”, “imla-i sicillat”, “icra-y1 hukuk ve surtt”

ifadeleriyle aynen tekrar edildigi goriilmektedir.

Germiyanogullar1 beyligi donemine ait® H.822/M.1419-20 tarihli kad: tayin

berat1’ incelendiginde kadinin adaletle hitkkmetmesi, hitkmiinde Kitab ve siinneti esas

Bu beratlarin 6zetleri ile Farsca orijinal metinleri Osman Turan tarafindan nesredilmistir. (7iirkiye Selcuklular
Hakkinda Resmi Vesikalar Metin Terciime ve Arastirmalar, Ankara 1988, s.41-47.)

> Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklular: Hakkinda, s.41.

Sinasi Tekin Ayasulug kadiligina yapilan bu kad: tayin belgesinin tarihini dikkate alarak Ayasulug’un Germiyan
Beyligi hakimiyetinde olmasi gerektigini ifade etmektedir. (Osmanlica El Kitabi I: Osmanlica Metinlerin
Cevriyazisi ve Tipkibastmlar, Harvard 2002, s.3-4.)

“Berat-1 Mansab-1 Kéazi

Sebeb-i tahrir-i berat-1 hiimayin ve micib-i takrir-i tevki‘-i meymin oldur kim Darende-i nigan-1 serif melikii’l-
ulema seyyidii’l-fukaha, a‘delii’l-kuzat ve’l-hiikkdm, miibeyyinii’s-serayi‘ ve’l-ahkdm mevland semse’l-mille
ve’d-din -damet fezdyiluh(- hidmetine mahriise-i Ayasulug kaziligin tefviz kildum ki ve izd hakemtiim



almas1 ve karar verirken “tetebbu‘-i keldm-1 mecid ve imtisal-i ehadis-1 Nebeviyye ve

iktida-y1 e‘imme-i miictehidini vAcib” bilmesi emredilmektedir.® H.822/M.1419-20

tarihli bu berat 62 yil sonra Fatih doneminde diizenlenmis olan H.884/M.1479-80 tarihli

diger bir kad tayin berat:’ ile karsilastirildiginda, biri beylik digeri biiyiik bir devlet

idaresinin tanzim ettigi iki farkli belgede sadece bazi kelimeler lizerinde degisiklik

yapildig1 ve metnin neredeyse ayniyla kopyalandig1 goriilmektedir. Asagida iki berat

metninde gecen ortak ifadeler bir biitiin halinde goriilmektedir.

822 tarihli kad berati

884 tarihli kad1 berati

Berat-1 Mansab-1 Kazi

Berat-1 Mansab-1 Kazi

kadiligin tefviz kildum ki ve izd hakemtiim
beyne 'n-ndsi en tahkiimii bi’l-‘adl ma‘nasiyle
‘amel ide

kadiligin viriib tefviz kildim ki ba‘de’l-yevm ve izd
hakemtiim beyne’n-ndsi en tahkiimii bi’l-adl
ma‘nast birle amel idiip

emr-i Hakk te‘dld ve slnnet-i Resil muktezasi
neyise eyle buyura

emr-i hakk te‘ala ve siinnet-i Rasil-1 aleyhisselam
neyse dyle buyura

ve imza-i sicillatda ve icrd-yi hutit u sirit ve
‘ukad u fiistih-1 nikahda beyne’z-zevceyn canibeyn
rizasiyle ‘akd-i nikdh ve sdyir mu‘amelat
vesayikinda ve kitab hiikminde tetebbu‘-1 kelam-1
mecid ve imtisédl-i ehadis-i Nebeviyye ve iktida-yi
eimme-i miictehidini vacib billiip umir-1 ser‘iyyeyi

kismet-i mevarisde ve sicillatda ve hutit-1 ukidda
ve surit ve uhlidda ve fiisih-1 nikdhda ve bey® u
sira ve siir mu‘dmelat-1 vesdyikde ve Kkitab-1
hiikkmiinde? tetebbu‘-1 kelam imtisal-i emr-i
nebeviyye ide

beyne’n-ndsi en tahkiimii bi’l- ‘adl ma‘nasiyle ‘amel ide. Emr-i Hakk te‘ala ve slinnet-i Restil muktezasi neyise
eyle buyura. Ve imza-i sicillatda ve icra-yi hutiit u siirQt ve ukid u fiish-1 nikahda beyne’z-zevceyn canibeyn
rizasiyle akd-i nikah ve sdyir mu‘amelat vesayikinda ve kitab hiikkminde tetebbu‘-1 kelam-1 mecid ve imtisal-i
ehadis-i Nebeviyye ve iktida-yi eimme-i miictehidini vacib bilip umir-1 ser‘iyyeyi yirine getiire. Kat‘-1
de‘avide ve fasl-1 hustimatda hi¢ aferideye muhaba kilmaya, yetimler malim1 ve emaneti muhafaza itmekde
gayetde ihtiyat ide. Ve canib-i evkafi gozede, miiste‘kile elinden ala, mahalline sarf ide. Hakku’l-kismet ve
hakku’l-kitabet kuzat-1 maziyye ne mikdar ali geldilerse miisariin ileyh hidmeti dahi ol mikdar ala, ziyade tama*
itmeye. Emr-i ma‘rGf ve nehy-i miinker ide ta ki halk selahiyyet {izerine olalar. Mezkir sehriin vazi‘ u serifi
mevland hidmetini hakim-i vakt billip cemi‘-i kazayada ve umir-1 ser‘iyyede ana riicii* ideler. Ve hi¢ aferide
kainen men kane anun hilkmine muhalefet itmeye, ana ta‘zim ve ikram itmegi climle vacibatdan bileler. Ve
evkat-1 serifde devam-1 devlet du‘asina mesgll olup mezid-i atifete ve viifir-i mevhibete miiterakkib ola. Ve bu
miibarek nigan1 miitala‘a kilanlar i‘timad-1 kiilli ideler. Tahriren fi’l-ageri’l-evvel min gehr-i Safer sene isna ve
1srine ve semane mi’e. (1-9 Safer 822 =27 Subat - 4 Mart 1419).” (Sinasi Tekin, Osmanlica El Kitabi I, s.3-4.)
Sinasi Tekin, “Menahicu’l-insa”, Dogu Dilleri ve Edebiyatlarimn Kaynaklan 2 — Tiirkce Kaynaklar II,
Community Art Workshop, Roxbury, Mass. 1971, s.3-4.

Berat-1 Mansab-1 Kéazi

Sebeb-i tahrir-i hiimayiin ve micib-i tastir-i meymiin enfezalldhu te‘ala il yevmi yiib‘asiin oldur kim. Darende-i
misal-i bi-misal akza’l-kudat ve’l-hiikkdm miibeyyinii’s-serayi‘ ve’l-ahkdm miiftiyi’l-ferikin imami’l-
miizehhibin seyyidii’l-muhakkikin zekiyyii’l-islam ve’l-miislimin bahaii’l-milleti ve’d-din damet fezailuhG
kema-tabet semayiluh(i hizmetlerine mahrise-i Engiiri’nin ve tevabi‘iniin kadihigin viriib tefviz kildim ki
ba‘de’l-yevm ve izda hakemtiim beyne’n-ndsi en tahkiimii bi’l-adl ma‘nasi birle amel idiip kat‘-1 de‘avide ve fasl-1
hustimatda hi¢ aferideye meyl u muhaba etmeye emr-i hakk te‘ala ve siinnet-i Rasiil-1 aleyhisselam neyse dyle
buyura kismet-i mevarisde ve sicillatda ve hutfit-1 ukfidda ve surit ve uhiidda ve flisih-1 nikdhda ve bey* u sira°
ve sdir mu‘amelat-1 vesayikde ve kitab-1 hiikkmiinde? tetebbu‘-1 kelam imtisal-i emr-i Nebeviyye ide ve vacib
biliib ser‘iyyete serayitle bi-kaderi’l-vus® ve’t-tdka ve’l-imkan beyne cemi‘-i ehl-i iman yerine getiire emir ve
vezir gani ve fakir lim ve cahil miisliiman ve zimmi arasinda vaki‘ olan de‘avide ale’s-seviyye dutub hiikkm ede
ba‘zin ba‘zi tizerine tercth edip zulm ve hayf ve meyl etmeye ve gayibler malin ve eméanet muhafaza etmekde
gayetde ihtiyat eyleye resm-i kismet ve resm-i kitabet kuzat-1 ma-sabak zamaninda ne kadar aligeldiler ise bu
dahi ol mikdara kana‘at eyleye ziyade tama‘ etmeye emr-i ma‘rif ve nehy-i miinker babinda tesahiil kilmaya
evkafi ve vesayayl mahalline sarf ide ve mezkir sehriin vazi‘1 ve serifi gani ve fakir miisarun-ileyh hizmetin ol
mevzi‘de ve tabi‘inde hakim-i vakt bilib cemi‘ kazdyada riicti* buna ideler canin aziz ve muhterem dutub
emrinden tecaviiz kilmayalar ve muhalefet etmeyeler belki muti‘ ve miinkad olalar. Alamet-i cihan-muta‘ {lizre
i‘timad kilalar. Tahriren fi evasit-1 Ramazani’l-miibarek sene erba‘a ve semanin ve semane mie. (Sinasi Tekin,
“Menahicu’l-Insa”, 5.26-27.)




yirine getiire.

kat‘-1 de‘avide ve fasl-1 husimatda hi¢ aferideye
muhaba kilmaya

kat‘-1 de‘avide ve fasl-1 husimatda hi¢ aferideye
meyl u muhéba etmeye

hakku’l-kismet ve hakku’l-kitdbet kuzat-1 maziyye
ne mikdar ali geldilerse miisariin ileyh hidmeti dahi
ol mikdar ala, ziyade tama‘ itmeye.

resm-i kismet ve resm-i kitdbet kuzat-1 ma-sabak
zamaninda ne kadar aligeldiler ise bu dahi ol
mikdara kana‘at eyleye ziyade tama‘ etmeye

emr-i ma‘rGf ve nehy-i miinker ide td ki halk
selahiyyet iizerine olalar.

emr-i ma‘rif ve nehy-i miinker babinda tesahiil
kilmaya evkafi ve vesayayl mahalline sarf ide

mezkilr sehriin vazi‘ u serifi mevlana hidmetini
hakim-i vakt bilip cemi‘-i kazdyada ve umir-1
ser‘iyyede ana riici‘ ideler

mezkir sehriin vazi‘t ve serifi gani ve fakir
miisarun-ileyh hizmetin ol mevzi‘de ve tabi‘inde
hakim-i vakt biliib cemi‘ kazdyada riici‘ buna

ideler

Fatih doneminden sonraki beratlarda da muhteva ve diplomatik kaideler
bakimmdan bu metinden yararlanildigi XVI. yiizyila ait bazi tayin beratlarindan
anlagiimaktadir.'® Kadi tayin beratlar1 XIII. yiizyildan XV. yiizyila kadar ii¢ asir
boyunca Anadolu’da kurulan ti¢ farkl devlet ve beyligin ortak kiiltlir kokenlerine isaret

etmekte ve bunlarin ayn1 kaynaklardan beslendigini gostermektedir.

Osmanli beyliginde kadilik miiessesesinin ortaya ¢ikisinda Selguklu geleneginin
tesirine isaret eden bir husus olarak bu iki devlet arasindaki ilmi miinasebetlere de
deginmek gerekir. Nitekim ilk Osmanli miiderrislerinden Davud-1 Kayseri ve Taceddin
Kiirdi fikih tahsilini M.1273-1283 yillar1 arasinda Konya bagkadilig1 yapan iinlii alim
Siraciiddin el-Urmevi’den yapmuslardir.'' Osmanli medrese geleneginin kurucusu bu iki
isim, kadilik formasyonuna ait temel bilimi yani fikih ilmini Konya bagkadisindan
aldiklarma gore, Selcuklu kadilik uygulamalarinin Osmanlilara aktarilmasinda etkileri

oldugu diisiintilebilir.

Osmanli Devleti’nde kadilik miiessesesinin baslangici i¢in kesin bir tarih vermek
miimkiin degildir. Osmanli kroniklerinin rivayetleri esas alinirsa kadilik miiessesesinin
Osman Gazi doneminden itibaren mevcut oldugu sdylenebilir. Zira kadi tayiniyle ilgili
ilk rivayetler Osman Gazi donemine aittir. Bu rivayetlerin ilki bir Osmanli kroniginde,
Karaca Hisar’in fethinden sonra, Karaca Hisar kalesindeki kilisenin camiye ¢evrildigi

ve ulemadan Tursun Fakih’in burada hutbe okudugu ve seri isleri gormek iizere

Fatih déneminden sonra yazilnus bazi kadi tayin beratlar1 igin bkz. ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl
Devletinin Ilmiye Teskilati, Ankara 1988, 5.85-86.

Murteza Bedir, “Osmanh Tarihinin Kurulus Asrinda (1389’a kadar) {lmiye’ye Dair Bir Arastirma: {lk Fakihler”,
Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, 1 (2006), s.34-35.




kendisinin Karaca Hisar’a kadi nasbedildigi seklindedir.'> Osmanli kroniklerinde bir
yere kadi tayiniyle ilgili en eski rivayet budur. Bu rivayet Osmanl tarihgileri ve

hukukgular1 tarafindan da tekrar edilmistir."

Osman Gazi doneminde kadi tayiniyle ilgili bir diger rivayet ise Candarlh Kara
Halil Efendi’nin kadiligiyla ilgilidir. Osmanli kroniklerine gére Osman Gazi doneminde
Bilecik kadist olan ahilerden Kara Halil Efendi’ye kadiligi bizzat Osman Gazi
vermistir.'"* Ancak Kara Halil’in H.730/M.1329-30"da iznik kadiligma ve onu miiteakip
Bursa kadiligmma tayin edildigi bilinmekte ise de yasi dolayisiyla Osman Gazi
zamaninda Bilecik kadiliginda bulunmasmin ihtiyatla karsilanmasi gerektigine isaret

edilmistir."

Kroniklerin rivayetlerini bir tarafa birakacak olursak, kadilik teskilatinin Osman
Gazi doneminde mevcudiyetine isaret eden bir delil olarak Osman Gazi’nin gelini
Aspor¢ce Hatun’a ait vakfiyeyi yegane belge olarak zikredebiliriz. Osmanli tarihi
boyunca vakfiyelerin kadilar tarafindan hazirlandigini1 dikkate alirsak, H.723/M.1323
tarthli bu belgenin bir kadi tarafindan diizenlendigini ve dolayisiyla kadilik

miiessesesinin de Osman Gazi zamaninda teskil edildigini sdyleyebiliriz.'°

“Halk razi oldu. Kadilig1 ve hatipligi Dursun Faki’ya verdi. Cuma hutbesi ilkdnce Karaca Hisar’da okundu.
Bayram namazini orada kildilar.” (Asik Pagazade, /45zkpa5aoglu Tarihi, Haz. Atsiz, Milli Egitim Bakanligi,
Istanbul 1970, 5.23.)

Osmanli tarihgilerinden Arif Bey de Osmanli Devleti’nde kadiligin Osman Bey doneminde teskilatlandirildigin
ifade eder. Ona gore “Osman Bey istiklalini i‘laninin iigiincii senesi, zir-i idaresinde olan mahalleri bes daireye
ayirarak her birine birer beg ve bir kadi nasb” etmistir. Arif Bey, Osman Bey’in tayin ettigi bey ve kadilari tebasi
arasinda bulunan ve birgogu Selguklu memleketlerinden gelen ulema arasindan kolaylikla sectigini
kaydetmektedir. XIV. yiizyilin ilk yarisinda kadilarin egitim alabilecekleri bir medrese heniiz kurulmus oldugu
icin Osmanl1 Devleti’nin ilk kadilar1 genellikle Osmanli Beyligi disindan gelen alimlerden segilmistir. (Arif Bey,
“Devlet-i Osmaniyenin Teessiis ve Takarruru Devrinde [lim ve Ulema”, Darulfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, 1/2, (1332), s.2.). Fakat Arif Bey de bu iddiasim1 destekleyecek bilgi ve belgeleri caligmasinda
gostermemektedir.

“Ondan sonra Orhan Gazi askerini ziyade etmek diledi. Kardesi ‘Bunu kadilara danis’ dedi. O zamanda Candarli
Kara Halil, Bilecik kadis1 olmustu. Kadiligi ona Osman Gazi vermisti. Orhan Gazi zamamnda da Iznige kadi
oldu. iznik’ten sonra Bursa’ya kadi oldu. Orhan oglu Gazi Hiinkar zamaninda kazasker oldu. Vezir oldu.
Beglerbegi dahi oldu.” (Atsiz, z‘fykpawoglu Tarihi, s.43-44.)

'S fsmail Hakki Uzuncarsih, Candarl Vezir Ailesi, Ankara 1988, s.6.

“Sehzade Halil Ibrahim veya Ibrahim Halil’in valide-i muhteremeleri Asporge Hatun’un vakfiyesi meselesine
gelince mezkir vakfiyeyi bulmak icin Evkaf Nezaret-i aliyyesine miiraca‘at eylemeyi vazifeden addeyledim.
Kuytlidat-1 atika miidiri Arif Bey Efendi kemal-i ihtimdm ile tesebbiisiimil teysir ve tesri® ile vakfiye-i
mezkirenin f1 9 Receb sene 1210 tarihinde sadir olan irade-i aliyye mucibince ba-takrir kayd olundugu defterden
bi’l-ihrac bir suretini yedime i‘td eylemesiyle beni minnetdar eylemisdir. Ger¢i mezkir vakfiye evail-i
Cumadi’l-evvel sene 963 tarihinde “tecdiden ve tekmilen an sicil-i mahkeme-i Bursa” tahrir ve tanzim edilmis
ve Kete ve Bursa mehakim-i ser‘iyyeleri sicillatindan ihrac olundugu kayden anlasilmisdir. Mezkar vakfiyede
iki mu‘amele-i ser‘iyye miindemicdir. Biri evail-i Ramazan sene 723 tarihinde Kete kadis1 huzirunda vaki‘ olub
miiessis saltanat-1 seniyye-i Osman Gazi hazretlerinin taraflarindan vekil ta‘yin olunan ferzend-i ekberi Alaeddin
Pasa hazretlerinin meclis-i ser‘-i serife varub Hiikiimdar-1 miisarunileyh hazretlerinin mahdim-1 miikerremleri
Orhan Bey’in haremleri Aspor¢e Hatun mahzarinda ikrar-1 tam ve takrir-i kelam idiib Sultan-1 miisarunileyh
hazretlerinin silk-i miilklerinde miinselik olub Kete’ye tabi‘ hudiidlart dertin-1 temessiikde gosterilmis Narli,
Kayakli, Baraklihisar, Firenkli, Mudanya, Cebni, Yiirekli karyeleri ve Balikli ¢iftligi ve mezra‘-1 saireleri
miistemilatimin hasilat-1 a“sar-1 ser‘i ve riisimat ve hukik-1 sdire ve zabt ve rabtina miite‘allik ve hasilat-1 6rfiyye
ve zuhurat-1 sdiresini mima ileyha Aspor¢e Hatun’a ba‘de’t-tahliyeti’s-ser‘iyye hibe-i sahiha-i ser‘iyye ile hibe



Osmanlilarda kaza (yargi) faaliyetinin Orhan Gazi doneminde gelismis ve yeni
fethedilen yerlere de kadilar tayin edilmis oldugunu kroniklerde yer alan cesitli
rivayetlerin yanmi sira kadilik yaptigimi bildigimiz alimlerin biyografilerinden ve bu
donemde kadilar tarafindan hazirlanmis vakfiyelerden anlamaktayiz. Ayrica Orhan Gazi
doneminde kadilarin egitim alacaklar1 bir medresenin ilk defa kurulmus olmasi
dolayisiyla ileriki tarihlerde fikih egitimi verecek kadilarin yetismesini saglayan bir

miiessesenin ilk drnegi olan Iznik medresesine de isaret etmek gerekir.

Orhan Bey’in saltanatinin {giincii yili olan 1331 senesinde kurulan bu
medreseye Konya baskadisindan egitim alan Davud-1 Kayseri ve Taceddin Kiirdi

miiderris olarak tayin edilmislerdir.'’

I. Murad doneminde Balkanlar’da yeni yerlerin fethedilmesi ile sinirlar hizla
genislemis ve buna bagl olarak yeni kadiliklar teskil edilmistir. Imparatorlugun bu hizli
genislemesinin sonucu olarak I. Murad zamaninda kazaskerlik teskilat1 kurulmustur.
Kazaskerlik kurulana kadar miistakil bir ordu kadiligt mevcut olmayip en yiiksek
hukuki makam muhtemelen Bursa kadiligi idi. Fetihler artip Osmanli ordulari
Rumeli’ye gecince padisahla beraber sefere katilacak ve ordunun hukuki, seri islerini
gorecek bir kadiya ihtiyag duyulmasi1 H.763/M.1361-62 tarihinde en yiiksek seri ve
hukuki makam olarak kazaskerlik teskilatinin kurulmasma yol agmistir. Bursa kadis1
Kara Halil’in ilk kazasker olarak tayin edilmesi de Bursa kadiliginin konumunu
gdstermesi bakimmdan 6nemlidir.'® Bu diizenlemeden sonra kazaskerlerin padisahla

beraber sefere katilmalari kanun olmustur.'” Kazaskerlik teskilatinin kurulmas: kadilik

ve teslim mimaileyha Aspor¢e Hatun dahi meclis-i hibede ittihab ve kabil idiib mimaileyha Aspor¢e Hatun’un
mevhibr olmusdur. Keyfe ma tesa ve tahtar mutasarrife olsun deyl Sultan-1 miisarunileyh hazretlerinin hiikkm-i
hiimaytnlar: vech-i mesrih iizere serefsudlr etmisdir. Digeri ise mimaileyha Asporge Hatun’un mezkir kura ve
mezar1‘mn zikr olunan hukfikun ciimlesiyle oglu “Ibrahim” Bey ibni Orhan Bey ibni Sultan Osman han-1 gazi
ibni Ertugrul’un nefsine ve andan evlad ve ahfadina “neslen ba‘de neslin batnen ba‘de batnin ukben ba‘de ukbin
sulben ba‘de sulbin” kendi ruhu ve evlad ve ahfadmin rihiciin leyali-i isneynde ve leyle-i Cum‘ada huffaz
ma‘rifetiyle Kuran-1 kerim tilavet ve iki 1yd-1 serifde fukaray: it‘am ve her sene mevlid-i nebeviyi kira‘at
itdirmek ve suhlr-1 selase ve leyle-i miibarekede balmumundan ma‘mil cerag yakdirmak ve hasilat-1
ciimlesinden kalan mebaligi nefislerine taksim eylemek ve nesli miinkariz oldukda Sultan-1 zaman-1 hanedéan
celiline gegmek ve bunun dahi ma‘azallahu te‘dla inkiraz vukii‘unda Mekke-i miikerreme ve miicavirin
muhtcinine vakf ve tahsis edilmek sartlari miinderic bir temessiik teskil ediyor. (Yanko iskender Hogi,
“Sehzade Halil Sergiizesti”, Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuas: (TOEM), 7, (1329/1911), 5.436-445.)
" 1H. Uzuncarsili, [lmiye Teskilat, s.1-3.; Mehmet Ipsirli, “Medrese”, DIid, ¢.XXVIII (2003), s.327.; Murteza
Bedir, “Ilk Fakihler”, s.34.
Ismail Hakki Uzuncarsih, “Murad I, Islam Ansiklopedisi: Islam Alemi Tarih, Cografya, Etnografya ve
Biyografya Lugati (I4), ¢.VIII, Milli Egitim Bakanligi, Ankara 1979, 5.588.; LH. Uzungarsili, Candarl Vezir
Ailesi, s.7; Mehmet Ipsirli, “Kazasker”, DI, c.XXV (2002), s.141.
ILH. Uzungarsili, Candarli Vezir Ailesi, s.7; Osmanli vekayinamelerine gore kazaskerlik I. Murad tarafindan
ihdas edilmis ve Fatih doneminde Veziriazam Karamani Mehmed Pasa’'nin sahsi sebeplere bagh miidahalesi ile
Anadolu ve Rumeli kazaskerligi olmak iizere ikiye ayrilmistir (H.885/M.1480-81). Anadolu kazaskeri de
imparatorlugun Anadolu bélgesi i¢in Rumeli kazaskerinin sahip oldugu yetkilere ayniyla sahipti. Fakat Rumeli
kazaskerligi daha énemliydi. Yeni fetihlerin bir sonucu olarak I. Selim H.922/M.1516-17de Arap ve Acem



sistemini de etkilemis olmalidir. Fakat kurulusu doneminde kazaskerlik teskilatinin
kadiliklar iizerinde bir yetkisinin olup olmadigi kazaskerligin de hiyerarsi bakimindan

kadiligimn en iist noktasini teskil edip etmedigi bilinmemektedir.

Kadilik teskilatinda maas diizenlemeleri disinda 1. Murad déneminden Fatih
donemine kadar yasanan gelismelere dair elimizde bir bilgi yoktur. Yalniz Fuad
Kopriili kaynagini belirtmedigi bir esere dayanarak, H.821/M.1418-19 tarihinden evvel
I. Mehmed doneminde biitiin kadilik teskilatlarinin bir merkeze baglanarak hdkimii’l-
hiikkdm unvamyla bir bas kadi tayin edildigini kaydetmektedir.”® Bu unvana daha
sonraki donemlerde rastlanmamakta olup bu diizenlemenin mahiyeti de
bilinmemektedir.

Kadilik kurumuna ilk seklini veren Fatih Sultan Mehmed olmus ve kadiliklarla
ilgili bazi hususlar Fatih’in kanunndmesinde yer almustir. Fatih Kanunndmesi’nin
diizenlenis tarihi tartismali olmakla birlikte®, kanunnameye esas teskil eden ferman ve
hiikiimlerin bir kisminin giinlimiize ulasmis olmas1 kadilikla ilgili ilk diizenlemelerin
Fatih doneminde yapildigini ortaya koymaktadir.”> Kanunnameyi Fatih doéneminde
diizenlenmis olarak kabul edersek, kadilarin hiyerarsideki yeri, tesrifattaki derecesi ve
elkablar1 ile alacaklar1 harglarm bu donemde belirlendigi, egitimlerine ve
gorevlendirmelerine dair hususlarin Fatih Kanunnamesi ile tespit edildigi sdylenebilir.
Buna gore genelde ilmiye sinifinin, 6zelde ise yarginin en {ist makami olan kazaskerlik
makami1 Anadolu ve Rumeli kazaskerlikleri olmak iizere ikiye ayrilmis, diger kadiliklar

ise bu iki kazaskerlige baglanmistir.*®

Kanunnamesi ile, devlet teskilatinin her alaninda oldugu gibi hukuk ve yargida
da yeni diizenlemeler yapan Fatih, Sahn-1 seman medreselerini yaptirarak kadi olmak
icin gereken egitimi de bir disiplin altma almistir. Bu sebeple Sahn-1 seman

medreselerinin  agilmis olmas1 kadilik teskilati bakimindan bir doniim noktasi

kazaskerligi ismiyle Diyarbakir’da iigiincii bir kazaskerlik kurumu ihdas etti. Fakat bu kurum fazla omiirlii
olmadi. (Kaldy Nagy, “Kadi Askar”, EIz, c.IV (1978), s.375-376.)

2 Fuad Képriilii, “Vakif Miiessesesinin Hukuki Mahiyeti ve Tarihi Tekdmiilii”, Vakiflar Dergisi, 11 (1942), 5.1-32.
2! Fatih Kanunnamesi’nin XVI. yiizyil sonlarinda derlenmis olmasi ve bazi ana kronik unsurlar barmdirmasi bu
metnin sahte olduguna dair tezlerin ileri siiriilmesine sebep olmustur. Mataz ve Repp bu goriisiin gecerli
olmadigini kamitlamustir. (Cornell H. Fleischer, Tarihgi Mustafa Ali, cev. Ayla Ortag, Istanbul 1996, 5.207.)
Gerek H. Inalcik gerekse S. Tekin tarafindan nesredilen ve ferman seklinde diizenlenmis bazi kanunlar Fatih
Kanunnimesi’nin hazirlanmasina esas teskil etmis olmalicir. (Halil Inalcik, “Osmanhi Hukukuna Giris, Orfi-
Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XIII (1958),
s.115.; Sinasi Tekin, “Fatih Sultan Mehmed Devrine Ait Bir ingd Mecmuas1”, Journal of Turkish Studies, 11,
(1996), 5.278.)

B lber Ortayl1, “Kadr”, DI4, ¢ XXIV (2001), 5.70.; Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, 5.306.
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olusturmus™® ve XVI. yiizyilda kad1 olmak isteyenlerin egitim ve icizet aldiklari en
onemli merkez Sahn-1 seman medreseleri olmustur. Zira Sahn-1 seman medreselerinin
acilmas1 ilmiye mensuplarinin en st seviyede egitim alarak ayricalikli bir smif
olmasina vesile olmustur. Bununla birlikte Sahn-1 seman medreselerine 6grenci kabulii
ve medresede okutulan dersler, o giine kadar faaliyet gosteren diger medreselerden
farklilik arz etmekteydi. Bu farkin en Onemli gostergesi ise Sahn-1 seman

miiderrislerinin 500 akgeli mevleviyet kadilarma es tutulmus olmasidir.

Osmanl kaza teskilatina terim olarak mevleviyet XV. ylizyilin ortalarinda yine
Fatih’in kanunnamesi ile girmistir. Zira kad1 ve miiderrislerin mertebe ve silsilelerini ilk
tayin eden Fatih Kanunndmesi’dir.”> Kanunnamede gegen “ve sahn mollalar1 makam-1
mevleviyettir” ifadesi ile sahn medresesi miiderrislerinin dereceleri tespit edilmis ve
buna gore bu medrese miiderrisleri ilmiye teskilatinda en yiiksek riitbeliler olarak kabul
edilip, en yiliksek maas ve vazife tahsisi onlara yapilmistir. Ancak Fatih
kanunnamesinde gerek mevleviyet payeli kadiliklarin gerekse daha diisiik dereceli

kadiliklarin statii ve dereceleri tam olarak tespit edilmemistir.*®

Kadilik sistemi ile ilgili derecelendirmeleri yansittigmi diisiinebilecegimiz en
eski tarihli belge XV. ylizyilin sonlarina aittir. Kadi tayinleri dolayisiyla alinacak
har¢larin miktarm tespit eden bu arsiv belgesi, tayinlerden alinacak harglar dolayisiyla

bir derecelendirme yapmas1 bakimindan 6nem tagimaktadir:

“Adet-i resm-i nisan ki beratlar1 kadiasker efendi ma‘rifetiyle yazarlar. An
kaza-i vilayet-i Rumeli ve Anadolu Edirne ve Istanbul ve Bursa: 500; Sair,
a‘la 400, evsat 300, edna 200"’
Bu belgeden Edirne, Istanbul ve Bursa kadilarinin tayinlerinden 500 akge berat
resmi almdigint ve bunun asagisindaki kadiliklarmm da {i¢ grupta miitalaa edilerek

yiiksek kadiliklardan 400, orta derecelerden 300 ve en alttaki kadilik beratlarindan da

200 akge berat resmi almdigini anliyoruz. Bu tarihte Imparatorluga baskentlik etmis

# Tlber Ortayl1, “Kadr”, 5.70.

2 Mehmet Zeki Pakalin, “Kadi”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c.11, istanbul 1971, s.120.

% Fahri Unan, “Mevleviyet”, DI4, ¢. XXIX (2004), s.467-468.

77 XV. yiizyiln ikinci yarisina ait bu kanun metninden anlagildigma gére Osmanli Devleti’ndeki biitiin kad,
miiderris, vakif miitevellisi, seyh, hatip, imam ve muhtesiplerin tevcih beratlar1 kazaskerler tarafindan
veriliyordu. Bu belge II. Bayezid devrinde kazaskerlik dairesinin ve faaliyet alanlarinin ve dolayisiyla
biirokrasisinin oldukg¢a gelismis oldugunu gostermektedir: “An miiderris: a‘la 200, sair 100; An tevliyet: a‘la
200, sair 100; An mesihat: a‘1a 150, evsat 100, edna 50; Hitabet: a‘1a 100, sair 50; Imamet a‘la 100, sair 50;
Ihtisab 4°14 200, sair 100.” (Ahmet Akgiindiiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, c.I1, Istanbul 1990,
s.114.)



olan ti¢ sehir en biiyiik mevleviyetler olarak ortaya ¢ikmustir.”® Bu belge ayni zamanda
XV. yilizyllm ikinci yarisinda kadiliklarda bir terfi sisteminin olusturuldugunu da
gostermektedir. Sistemin olusturulmasinda Istanbul’un fethiyle beraber baskent olusu ve

Fatih’in kanunlar1 6nemli bir rol oynamis olmalidir.

Bu belgeden sonra Imparatorluktaki biitiin kadiliklar1 bagli olduklar: livalara
gore listeleyen ve Yavuz Sultan Selim zamanima ait olan H.919/M.1513-14 tarihli bir
defter kadilik sisteminin XVI. yiizyilm baslarmdaki durumunu yansitmaktadir.”
Topkap1 Saray1r Miizesi Arsivi’'nde 929 numarada kayitli olan defter “Tafsilii’l-kuzati’l-
mansiibe fi Vilayet-1i Anadolu” bashgi altinda Anadolu sancak ve kaza kadilarinin bir
listesini vermektedir. Defterden anlasildigina gére Anadolu sehirlerinden 232°si kaza
statlistinde olup miistakil kadilik bdlgesi olarak teskilatlandirilmistir. Defter
hazirlanirken kazalar bagl olduklar1 livalar esas almarak kaydedildigi dikkate alinirsa

bu defter o tarihteki idari taksimat1 gostermek iizere hazirlanmig olmalidir.

Anadolu vilayeti kadilarina ait diger bir defter ayni arsivde 7625 numarada
kayitli olup Kanlini Sultan Siileyman doneminin bagslarindaki kadilik teskilatina 151k
tutmaktadir. H.934/M.1527-28 tarihli bu defter iki boliimden olusmaktadir. Defterin
birinci boliimii “Vilayet-1 Anadolu kadiliklarina mutasarrif olanlar zamanlariyla beyan
olunur” bashgmni tasimakta olup Anadolu vilayetinde bulunan biitiin kazalar1 ve
kadiliklar1 ihtiva etmektedir.’® Bu defterde gegen kazalar ilkinden farkli olarak bagh
bulunduklar1 liva belirtilmeksizin sadece kaza isimleri esas alinarak tanzim edilmistir.
Defterde 211 kaza mevcuttur. Defter tanzim edilirken kadilarin goérevde kaldiklar: siire
g6z Oniine almmig ve defter en uzun siire gorevde kalan kadidan asagiya dogru
siralanmigtir. Bu siralama defterin hususi bir gaye icin, 6zellikle de kadilarin gorev
sirelerine  bagli olarak yapilacak biirokratik islemler i¢cin  hazirlandigmi

diistindiirmektedir.

% Osmanli idaresinde bazi bityiik sehirler jeopolitik, stratejik, kiiltiirel ve niifus sayisi v.s. gibi ézelliklerinden

dolay: diger kaza ve sehirlerden farkli olarak degerlendirilmis ve idari ve kazai acidan bu tiir yerlerin basina
tecriibeli kadilar tayin edilmistir. Mevleviyet denilen bu gibi biiyiik sehirlere kazai isleri gormek iizere uzun
yillar egitimden ge¢mis, birgok kazada gérev yapmis hukuk ve fikih bilgisi iist diizeyde olan kadilar tayin
olunurdu. Bu kadilara mevleviyet payelerinden dolay1 mevali ismi verildigi gibi siiyiith-1 miiderrisin veya kibdr-1
miiderrisin denildigi de olmustur. (Fahri Unan, “Mevleviyet”, 5.476.)
¥ Turan Gokge, “Anadolu Vilayeti’ne Dair 919 (1513) Tarihli Bir Kadi Defteri”, Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Incelemeleri Dergisi, 9 (1994), 5.215-259.
Bu defter de Turan Gdokge tarafindan yayinlanmistir: “934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti
Kadiliklar ve Kadilar”, 3 Mayis 1944 50. Yil Tiirkiiliik Armagan: Akademik Kitabu, Izmir 1994, s.78-79. Bu
defterin ikinci boliimii ise “Vilayet-i Anadolu medreselerine mutasarrif olanlar zamanlariyla beyan olunur”
basligim tasimakta olup baslik altinda Anadolu vilayeti kazalarinda bulunan medreseler ve miiderrisler
kaydedilmistir. (Turan Gokge, “934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklart”, s.79.)
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Kantni’nin kendi teskilat kanunlarmi1 ¢ikarmasiyla ve Siileymaniye
medreselerini yaptirmastyla ilmiyede riitbe ve payeler yeniden belirlenmis, medrese ve
kadiliklarin derece ve hiyerarsisi kesin olarak tespit edilmistir. Bundan sonra mevleviyet
payeli kadilar yevmiyesi 300 ve 500 akgeli olarak ikiye ayrilmistir. 300 akgeli
mevleviyetler kadilik hiyerarsisinin en alt seviyesi olarak kabul edilmis ve devriye
mevleviyeti olarak isimlendirilmistir. Ayrica bu mevleviyet payeli kadiliklara dahil ve

hari¢ medresesi miiderrislerinin tayin olunabilecegi belirtilmistir.”!

Kanlini donemine kadar Sahn-1 seman medreseleri basta olmak iizere tasra
medreselerinde egitim goren ilmiye mensuplari, bu medreselerden aldiklar1 icazet ile
kad1 veya miiderris olabiliyorlardi. Ancak Siileymaniye medreselerinin acilmasiyla
Anadolu ve Rumeli’deki tasra medreselerinden alman bu icazetler daha once o
medreseye bir imtiyaz verilmedi ise gegersiz sayilmustrr.’” Bu uygulamaya Sahn-1
seman medreseleri dahil edilmemisse de derece olarak Siilleymaniye medresesinin altina

diismiistiir.

Kanlini doneminde sancak ve kaza kadiliklari ile miildzemet alaninda da
diizenlemeler yapilmistir. Kan(ni’nin Ebussuud Efendi vasitasiyla XVI. yiizyilin
ortalarinda yaptig1 reform sonucunda kadilarin miilazemet, tayin, azil ve terfi sistemi
yeniden sekillendirilmistir. Bu yeni diizenleme ile sancak ve kaza kadilar1 ile
miiderrislerin tayin ve terfilerine ait biitiin biirokratik muameleler Anadolu ve Rumeli
kazaskerleri nezaretinde tutulan ruznamge defterlerine islenmeye baslamustir.>> XV
yiizyllda Anadolu ve Rumeli kazaskerleri kaza kadilarmin tayinlerinin yanisira

mevleviyetler disindaki biitlin sancak kadilarinin tayinlerini de yiiriitiiyorlardi. Mesela

Mevleviyet sisteminde en alt dereceli kadilik 300 akge yevmiyeli devriye mevleviyeti olup bunun bir ist
derecesi ise mahre¢ mevleviyetidir. Devriye mevalisi olarak gorev siiresini tamamlayan bir kadi mahreg
mevleviyeti payesini alarak miilazemet siiresi sonunda sirasi gelince bir mahre¢ mevleviyetine tayin
olunmaktaydi. Mahre¢ mevleviyetinin bir iist derecesi bilad-1 hamse mevleviyetidir. Bilad-1 hamse mevleviyeti
once Mekke, Edirne ve Bursa kadiliklarindan olusan bilad-1 selase mevleviyeti iken daha sonra Misir kadiliginin
ilave edilmesiyle bilad-1 erba‘a mevleviyeti ismini almis ve nihayet Filibe kadilig1 da ilave edilerek bilad-1
hamse mevleviyeti tesekkiil etmistir. Filibe kadilig1 bilad-1 hamse mevleviyeti kadiliklarina dahil edilmeden
once Mekke kadiligi Harameyn mevleviyetine dahil edilmis onun yerine Sam kadilig bilad-1 hamse kadiliklari
arasinda dahil edilmistir. (Fahri Unan, “Mevleviyet”, s.476.); Bilad-1 hamse mevleviyeti payeli kadilar yukarida
ismi gecen kadiliklardan birinde gorev siirelerini tamamladiktan sonra Harameyn mevleviyeti payesi alirlardi.
Harameyn mevleviyeti Mekke, Medine ve Istanbul kadiliklarindan miitesekkildi. ilmiye teskilatinda Harameyn
mevleviyeti payesi en iist diizey mevleviyet olarak kabul edilmistir. Bassehir olmas1 hasebiyle istanbul kadilig
ise kadilik hiyerarsisinin en st derecesi kabul edilmistir. Fiilen Mekke ve Medine’de kadilikta bulunanlar
Istanbul kadis1 olmaya hak kazanirlardi. Istanbul kadis1 olarak gorev siiresini tamamlayan bir kadi seyhiilislam
olma yolunda en giiclii aday olup, 6nce Anadolu ve sonra Rumeli kazaskeri olarak gorev yaptiktan sonra
seyhiilislam olarak tayin olunur ve bdylece ilmiyedeki silsileyi en iist seviyede tamamlamis olurdu. (Ismail
Hakk1 Uzungarsili, “Istanbul ve Bilad-1 Selase Denilen Eyiip, Galata ve Uskiidar Kadiliklar1”, Istanbul Enstitiisii
Mecmuast, 111 (1957), s.25)

32 lber Ortayli, “Kadr”, 5.71.

3 Bilgin Aydin, Osmanl: Biirokrasisinde Divan-i Hiimdyun Defter Formlarinn Ortaya Cikisi ve Gelisimi (XV-
XVI. Yiizyil), Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, Istanbul 2003, s.84.
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Budin eyaletine bagli Budun, Filek, Istomi, Belgrad, Kapan, Seksar, Semendire,
Sigetvar, Solnok, Estergon sancaklarina yapilan kadi tayin kayitlar1 Rumeli
kazaskerliginin H.993-994/M.1585-1586 tarihli ve 3 numarali ruznamgesinde

4
mevcuttur.3

Mevleviyet olarak da isimlendirilen ve genellikle beylerbeylik merkezleri ile
Imparatorlugun istanbul, Edirne, Bursa, Mekke ve Medine gibi sehirlerinde bulunan
yiiksek dereceli kadilarin tayinleri, Onceleri sadrazamlarin, daha sonralar1 da
seyhiilislamlarin yetkisi dahilinde bulundugu icin bunlara ait tayin kayitlar1 kazasker
ruznamgelerinde yer almiyordu. Mevleviyet kadilarmin tayinleri XVI. yiizyilin
ortalarindan itibaren ruus ve tahvil defterlerine kaydedilmekteydi.*> XVI. yiizyilin
ortalarinda heniiz mevleviyet miiddetleri i¢in bir diizenleme yapilmadigindan,
mevleviyet kadiligima aday olan miiderris ve kadilarin bosalan kadiliklara tayinleri de

ancak 0liim veya aziller dolayisiyla miimkiin olabilmekteydi.

Ruus defterlerindeki mevleviyet kadilarina ait tayin kayitlar1 ¢cok kisa olup,
sadece kadinin ismi ve tayin edildigi yeri bildirmektedir. Bu kayitlar XVI. ylizyil
mevleviyet kadililigi sistemini ve yiiksek dereceli miiderrisler sinifinin yapisini da
acikliga kavusturmaktadir. Ruus defterlerindeki tayin kayitlarindan anlasildigina gore
XVI. yiizyiln ikinci yarisinda mevleviyet kadiliklar: Istanbul ve Bilad-1 Selase (Eyiip,
Galata, Uskiidar) kadiliklarinin yanisira Sam, Konya, Sivas, Bagdad, Trablussam,
Kiitahya, Bursa, Diyarbakir, Edirne ve Haleb gibi merkezlerde tesekkiil etmistir.*®

Tarih-i  Selaniki’deki H.975/M.1567-68 tarihli bir kayit mevleviyet
kadiliklarindaki kariyer ¢izgisinin veya ulema silsilesinin XVI. ylizyilin ortalarina dogru
sekillendigini gostermektedir.’’ Bu kayda gére azl olunan Rumeli kazaskeri Ahmed
Efendi’nin yerine Anadolu kazaskeri Mu‘allim-zdde, Mu‘allim-zade’den bosalan
Anadolu kazaskerligine Istanbul kadis1 Hasan Bey, Hasan Bey’in yerine Bursa kadisi
Molla Celebi, Molla Celebi’nin yerine Misir kadis1 Kinali-zdde Ali Celebi, Ali
Celebi’nin yerine Sam kadis1 Seyhi Abdiilkadir Efendi, Abdiilkadir Efendi’nin yerine
Haleb kadis1t ma‘lil-zade Mehmed Celebi, Mehmed Celebi’nin yerine Sehzade Sultan

34

X Mesihat Arsivi, Rumeli Kazaskerligi Ruznamgeleri, No.3.
5

Nisan seklindeki kayitlar ruuslardan farkli bir formattadir. Halep kadiligina tayinle ilgili bir nigsan 6zeti soyledir:
“Nisan-1 hiimayun hiikmii oldur ki Mahriise-i Haleb kazasi Sehzade Sultan Mehmed Han medresesinde miiderris
olan Mevlana Ali Celebi’ye bes yiiz akce ile sadaka buyurulmugdur. Berat-1 hiimayun virilmisdir” (Basbakanlik
Osmanli Arsivi (BOA), A.NST., No.1078, 5.204.)

Bu mevleviyet listesi 954 tarihli Ruus defteri ile 990 tarihli Ruus defterleri arasi esas alinarak verilmistir.

37 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki, Haz. Mehmet Ipsirli, TTK, Ankara 1999, c.I, 5.67.

36
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Mehmed miiderrisi Ahmed-zdde Mehmed Efendi tayin edilmistir. Bu birbirine baglh

tayin sistemi ulema silsilesi seklinde anilmaktaydi.

Asagida Selaniki’den alinan H.988/M.1580-81 tarihli pasaj yukaridaki silsile
seklindeki tayin sisteminin bir baska Ornegini teskil etmekte olup terfi sisteminde
Istanbul kadisinin Anadolu kazaskeri oldugunu, Istanbul kadiligma da Bursa kadilarmin

tayin edildigini géstermektedir:

“Ve RoOmili Kadiaskeri Zekeriyya Efendi azl buyuruldu. Ve Anatoli
Kadiaskeri Kara Celebi-zdde Rimili Kadiaskeri olmak ferman olundi. Ve
Anatoli Kadiaskerligi Sinan Efendi-zade Istanbul kadis1 Ali Celebi Efendi’ye
ferman olundi. Ve Istanbul Kadilig1 sabika Bursa kadis1 Defterdar Civi-zide
ogli Mevlana Ali Celebi’ye ferman olundi. Fi sehr-i Sevval, sene 988.”*

XVI. yiizyilin sonundan itibaren kadilik sisteminin bozulmaya basladig1 bazi
1slahat risalelerinde sik¢ca bahis konusu olmustur. Kadilik sistemindeki bu olumsuz
gelismelerin sonucu olarak XVI. yiizyildan sonra Osmanli kadilik teskilat1 yeniden
sekillenmistir. Bunda naiblik uygulamasinin olumsuz etkileri ¢ok fazladwr. Ciinkii
H.1000/M.1591-92 tarihinden sonra kazalarda fiili hizmet mecburiyeti aranmadigindan
tayin olunan kadilar gorev yerlerine gitmeyerek yerlerine naib gondermeye
baslamislardir.*® Bu usul kadilik sisteminin bozulmasinda baslica amil olmus ve ileride
cesitli diizenlemelerle 1slah edilmeye c¢alisilmistir. 1795 yilinda ¢ikarilan bir emirle
mansip ve arpalik sahibi kadilarin naib tayin ederken ehliyetli ve liyakatli kisilerden
secmeleri konusunda dikkatli olmalar: istenmistir.*® 1799 tarihli diizenlemeyle de ister

mevleviyet kadis1 olsun ister kaza kadist olsun her kadiya gorev yerine gitme

zorunlulugu getirilmis, yerlerine naib génderme usulii kaldirilmistir.*’

XVIL. yiizyilda kadiliklar bir derecelendirmeye tabi tutulmus ve bu donemde

derecelerde sikga degisiklikler de olmustur.** Mesela Rumeli kazaskerliginde birkag

3 Mehmet Ipsirli, Tarih-i Seldniki, s.225.

% Ebii’l-ula Mardin, “Kadr”, /4, ¢.VI (1977), 5.45.

0 flhami Yurdakul, Osmanli Ilmiye Merkez Teskilatinda Reform (1826-1876), lletisim, Istanbul 2008, s.140.

4" {lhami Yurdakul, Tlmiye Merkez Teskilatinda Reform, s.140.

2 Osmanl idari teskilatinda kazalar Rumeli, Anadolu ve Misir olarak ii¢ kisma ayrilmisti. H.919/M.1513 tarihli
bir kaza listesine gére Anadolu’da toplam 232 kaza bulunuyordu. H.934/M.1527-28’de kaza sayis1 211°e
diismiistiir. XVIL yiizyila ait kadilik listelerinde ise H.1070/M.1659-60 tarihinde Osmanli idaresinde Rumeli’de
477 kaza oldugu kaydedilmistir. Ancak bu say1 8 sene sonra 391 olarak tespit edilmistir. Kaza sayisinda yillara
gore gorilinen inis ¢ikiglarin sebebi bazi genis kazalarin ayrilarak yeni kazalarin ortaya ¢ikmasindan ve geliri
azalan yakin kazalarin birlestirilerek bir kaza haline getirilmesinden kaynaklanmaktadir. (Yeni bir kazamn
kurulmastyla ilgili olarak Omer Liitfi Barkan tarafindan yaymlanmus belgelere bakimz. “Tiirkiye’de
Imparatorluk Devrlerinin Niifus ve Arazi Tahrirleri ve Hakana Mahsus Istatistik Defterleri (IT)?, Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, T/2 (1941), 5.235, belge no.XXI.) Bu belgeye gore Vize Hayrabolu,
Baba Eskisi, Corlu ve Pmar Hisar kazalarina bagh 41 kdy bagli bulunduklar1 kadilik bolgelerinden ayrilarak
Burgaz nahiyesine baglanmis ve bu sekilde Burgaz yeni bir kadilik bolgesi olarak teskilatlandirilmistir. Bir kaza
bolgesi ortalama 50 ila 300 kdye sahip olabiliyordu. (Tuncer Baykara, “Kaza”, DI4, ¢.XXV (2002), s.118.;
Turan Gokge, “934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklar1”, s.79.); Kadinin sorumlu
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defa derece diizenlemesi yapilmistir. H.1078/M.1667-68 tarihli diizenleme ile Rumeli
kazaskerligine bagli biitiin kadiliklar gozden gecirilerek geliri azalmig olan bazi
kadiliklar yakinlarinda bulunanlarla birlestirilerek yeni mansiplar teskil edilmis ve
biitiin kadiliklar kadmin giinliik gelirine gére on iki dereceye ayrilarak her dereceye
giren kadiliklar tespit edilmistir. Buna gore Rumeli kazaskerligine bagli toplam 361
kadilik sirasiyla Sitte-1 aliye, Ula, Karib ile’l-0la, Saniye, Karib ile’s-saniye, Salise,
Rabi‘a, Karib ile’r-rabi‘a, 200-150 aras1 mansiblar, Karibe ile’l-menasib, 150-130 arasi
mansiplar, 130-100 arast1 mansiblar seklinde isimlendirilerek on 1iki dereceye
ayrilmistir.® Kaza sayisindaki artis veya diisiislere baglt olarak kadilik dereceleri de
degismistir.

Sinasi Altundag kaynagini belirtmedigi bir yazma esere gore Anadolu
kadilarmin sayisinin 241 oldugunu ve 10 dereceye ayrildigini, Rumeli kadiliklarmin ise
223 tane oldugunu ve 9 dereceye ayrildigmni kaydetmistir.** Altmdag’in kullandig

kaynak 1078 tarihinden dnceye ait olmalidir.

1740-1741 tarihli bir yazma esere gore ise Rumeli kazalar1 “Manasib-1 seniyye,
Riitbe-1 ila, Riitbe-i karibii’l-ula, Riitbe-1 isna, Riitbe-1 karib-i ile’s-saniye, Riitbe-i
salise olan kazalar, Riitbe-i karibe-i ile’r-rabi‘a, Riitbe-1 hdmise karibe ile’l-manasibii’l-
mezkire” seklinde 9 dereceye ayrilmustir.”> Eserde 8 baslik bulunmakta olup Riitbe-i
Rabi‘a baslig1 metinde unutulmus olmalidir. Buna gore 1740-1741 yilinda Rumeli’de 9

dereceye ayrilmis 209 kaza bulunmakta idi.

oldugu yarg: bolgesi merkezi idarenin insiyatifinde genisletilebilir veya daraltilabilirdi. Tatar Pazar1 kadisina
yazilan 20 Saban 1005/8 Nisan 1597 tarihli bir hiikiimde Vezir-i azam Ibrahim Pasa’nin Tatar Pazari’nda
yaptirdigt han i¢in gerekli olan kereste ve levazimin Razlik kazasindan temin edildigi bildirilmekte ve “zikr
olunan Razlik kazasi isbu sene hamsiin ve elf Sa‘banii’l-mu‘azzamimin yirminci giinlinden, kadiligina hatt-1
hiimayunumla ilhak olunmak emrim olmusdur buyurdum ki emrim iizere zikr olunan kadilikda dahi icra-yi
ahkam-1 serife eyleyesin” denilerek kadinin yarg: bolgesi Razlik kazasini da igine alacak sekilde genigletilmistir.
(BOA, Kepeci, Divan Def., No.129, vr.3a.); Ko¢i Bey Anadolu’da 800, Rumeli’de ise 450 kadilik oldugunu
yazmaktadir. Ancak miilazemette bekleyenlerin sayisinin daha fazla oldugunu sdyleyerek bir kadilik igin on
milldzimm bekledigini kaydetmektedir. Bu miildzimlar bir imtihana tabi tutulduktan sonra hak edene
miilazemette bekleme siiresi olan iki y1l doldurduktan sonra gorev verilir. (Kogi Bey, Ko¢i Bey Risdlesi, Haz.
Zuhuri Damsman, Milli Egitim Bakanlig, Istanbul 1993, 5.95.)
M. Kemal Ozergin, “Rumeli Kadihiklarinda 1078 Diizenlemesi”, Ismail Hakki Uzun¢arsili'va Armagan, Ankara
1976, 5.253.
Sinasi Altundag, “Osmanli Kadilarinin Saldhiyet ve Vazifeleri Hakkinda”, VI. Tiirk Tarih Kongresi (Kongreye
Sunulan Bildiriler, Ankara 1961), Ankara 1967, 5.346.
# Ahmet Halagoglu, “1740-1741 Tarihli Yazma Esere Gore Rumeli Kazalarmin Riitbeleri”, XII. Tiirk Tarih
Kongresi Bildiriler (Ankara, 12-16 Eyliil 1994), c.1Il, Ankara 1999, s.892.

43
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1.2. KADI TAYIN PROSEDURU

Erken donemlerde ilmiye teskilatinda kadi tayinleri i¢in belirlenmis kural ve
nizamlar yoktu.** Kandni Sultan Siileyman’n ilk donemlerine kadar kadilar muhtelif
sekillerde kadilik meslegine tayin edilebiliyordu. Kanlini déneminin ilk yarisinda
tanzim edildigi tahmin edilen tarihsiz bir kad: tayin defterinden anlagildigmma gore®’,
mubhtelif medreselerden mezun olanlarin yani sira imam, hatip, miiderris gibi ¢esitli
vazifelerden de kadilik gorevlerine gecis yapilabilmekteydi. Ayrica tasra kadiliklarina
tayin edilecek kadilarin tasra medreselerinden mezun olup ¢esitli hizmetlerde
bulunduktan sonra kadi olabildikleri yine bu kaynaktan Ogrenilmektedir. Hatta
defterdeki kayitlardan anlasildigina gore kadilar tayin edilirken gorev siireleri

bakimindan bir sira da gozetilmemektedir.*®

Ancak zamanla medrese mezunlarinin sayisinin artmasiyla tayin icin bekleyen
miiderris ve kadi sayisinda da artis olmus ve tayin i¢in bekleme zorunlulugu dogmustur
Kadi tayinlerinde kesin kurallarin tayin edilmemis olmasi ve kadilar arasinda bir sira
gozetilmemesi haksizliklara yol agtigindan, medreseden mezun olan danigsmendlerin

adaletli bir sekilde tayin edilmeleri i¢in miildizemet ve ndbet sistemine gecilmistir.

XVI. yiizyilin ortalarinda miildzemet sisteminin isleyisinde bazi haksizliklar
ortaya ciktigini distinen Kantni Sultan Siilleyman H.944/M.1537-38’de donemin
Rumeli kazaskeri Ebussuud Efendi’den miilazemet sistemini diizenlemesini istemistir.
Bunun iizerine Ebussuud Efendi ulemaya makam ve mevkilerine gore belli kontenjanlar
tantyarak bu kontenjan dahilinde iyi yetismis talebelerinden miilazim vermeleri
sistemini getirmistir.*’

Ulemaya ilerleyen zamanlarda, padisahlarin yeni tahta ge¢meleri, ilk sefere
cikmalari, ilk zaferin kazanilmasi veya sehzadelerin dogumu gibi ¢esitli vesilelerle

miilazim kontenjanlar1 verilmeye devam edilmis ve miilazemet sistemi bu sekilde

oturmustur.”® Bu sisteme gore bir miiderrisden icdzet alarak egitimini tamamlayan ve

% lber Ortayli, “Osmanli Kadi’simun Tagra Y6netimindeki Rolii Uzerine”, Amme Idaresi Dergisi, IX/1 (1976),

s.120.
47 Topkapi Sarayr Miizesi Arsivi (TSMA), D.8823 numarali defterden nakleden Diindar Aydimn, Erzurum
Beylerbeyligi ve Teskilati Kurulus ve Genigleme Devri (1535-1566), Ankara 1998, s.201.
Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi, s.201.
“Zilkade 954’te (Aralik 1547) ulema ziimresine miilazim vermeleri i¢in izin ¢iktiginda o sirada seyhiilislam olan
Ebussud Efendi on, eski Seyhiilislam Fenarizdde Muhyiddin Celebi on, Rumeli kazaskeri Muslihiddin Mustafa
Efendi yedi, Anadolu kazaskeri Sinan Efendi bes, Emir Efendi yedi, Semaiye miiderrisi Hasan Celebi iic,
Istanbul kadis1 Muhyiddin Efendi ii¢, Edirne kadist Abdurrahman Celebi iki, Seméniye miiderrisi Taskoprizade
Ahmed Efendi ii¢ olmak {izere diger ulema da seviyelerine gdre miilazim ¢ikarnustir.” (Mehmet Ipsirli,
“Miilazemet”, DIA, ¢.XXXI (2006), 5.537.)
Mehmet Ipsirli, “Miilazemet”, s.537.

48
49

50
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kad1 olmak isteyen bir danismend 6nce Anadolu veya Rumeli kazaskerlik dairelerinden

birine miiracaat ederek ruznamge adi verilen defterlere kaydolmak zorunda idi.

Osmanli kadilik teskilatinda ilk basamak miilazemettir.”' Yani kadi olmak
isteyen bir aday oncelikle seyhiilislam, kazasker, miiderris ve kadilara taninan miilazim
kontenjanindan istifade ederek adini ruznamge defterine kaydettirirdi. Adaym bundan
sonraki gorevi ile ilgili biitiin atama, tayin, azil v.b. islemleri bu defterler iizerinden
yiiriitiilirdli. Eger bir aday bu defterde kayith degilse veya tayini bu deftere islenmemis
ise adma berat dahi diizenlenmis olsa da goreve baslayamaz, hatta berati hiikiimsiiz

sayilirdi.”> Kogi Bey bir kad1 adaymin tayin basamaklarini su sekilde nakletmektedir:

“Mukaddema talib-i ilm danigsmend murad eylese ulemadan birisi miiteharrik
olub evvela andan mahre¢ dersi okuyub isti‘dad ve liyakatin miisahede
etdikden sonra miiderrisinden birine gonderirdi. Andan birine, bdyle bdyle
haricde ve dahilde ve sahnda nice miiddet danismend olub ba‘dehu murad
etdigi yerde karar ediib yolu geldikde miilazim olub riiz-namge-i hiimay(na
nami yazilurdu. Yolu geldikde sahn danismendlerinin eskileri -ki
mu‘idlerdir- her birine birer tetimme ta‘yin olunub anda sékin olan suhtegan
td’ifesine ifade-i ulim ederlerdi. Bin ii¢ tarihine gelince sahn mu‘idlerinin
simdiki miiderrisler kadar vak® i i‘tibar1 var idi. Ve danismend olub nice
zaman medarisde istigdl-i ilm etmeyince miilazim yazilmazdi. Ve kimse
kimsenin icizetsiz danismendin almazdi.”?

Kad1 aday1 bagh oldugu kazaskerlik dairesinde belirli glinlerde gergeklestirilen
miilizemet meclislerine devam eder ve beklemeye baslardi®® ilmiye teskilatinda
miilazemet siiresi li¢ ile bes sene arasinda degisirdi.55 Miilazemet devrini tamamlayan

kad1 aday1 ruus imtihanina girerdi. Sinavi basariyla verenler en alt kademedeki, en az

yevmiyeli ve isi en az olan 20 akcelik kadiliklarindan birine tdyin olunmak suretiyle

31 Kogi Bey miilizemet sistemini ve bu konudaki sorunlar su sekilde nakleder: “Amma ciimlenin mebde’i

miilazemetdir: S6yle ki mevali miildzemeti satmayalar ve herbirisi miilazemeti erbab-1 istihkaka vereler. Tarik-i
ilm zaman-1 kalilde muntazam olur, ehl na-ehle galib olur. Ve miilazemetler dahi ¢ok verilir oldu, arpaliklar,
vazifeler testifi hadis oldu. Birine arpalik yahud vazife olsa tesrifden nice miilazim yazarlar. Ve her maddede
miilazemet kan(indan ziyadde olunur oldu. Bu asirda diyaneti ve emaneti olmayan nice kazaskerler giine gline
miilazemetler yazub rliz-namge-i hiimayinu doldurdular. Ve nicelerine terakkiler ediib bir iki yilda bir iki
miildzimi yiiz elliye ¢ikardilar. Ol cihetden kuzat ahvali muhtell ve miisevves olub aralarinda miizaheme
kemalinde olmagla bir kad: iki yil miildzemet ile mansiba na’il olamaz oldu. Fakr ii faka canlarina gegdi;
Herbiri sa’il mertebesine vardi! Bir mansib ¢iksa on bes yirmi adem talib olur.” (Goriceli Kogi Bey, Kogi Bey
Risalesi, Haz. Yilmaz Kurt, Ecdad, Ankara 1994, s.45.)

2 Tlber Ortayli, “Kadr”, 5.71.

53 Yilmaz Kurt, Kogi Bey Risalesi, s.41-42.

% Cemal Fedayi, “Osmanli Devleti’nde Seyhiilislamlik Kurumu”, Osmanili, Yeni Tiirkiye Yayinlari, c¢.VI, Ankara
1999, 5.455.; Mehmet Ipsirli, “Osmanl ilmiye Teskilatinda Miildzemet Sisteminin Onemi ve Rumeli Kadiaskeri
Mehmed Efendi Zamanina Ait Miillazemet Kayitlar1”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, 10-11 (1981-
1982), s.222.; Miilazemet tabiri Osmanli kurumlarinda sadece ilmiye teskilatinda degil, diger teskilat ve
kurumlarda da stajyer memur anlamina kullanilirdi. Ayrica bu kelime sadece stajyerlik i¢in degil gérev siiresini
tamamlayip bir {ist géreve tayin olmayr bekleyen diger memurlarin bekleme siireleri i¢in de kullanilirdi. Bu
sebeple bir memur birden fazla miilazim olurdu. (Mehmet Ipsirli, “Miilazemet”, 5.537.)

3 flber Ortayls, “Kadi”, s.71.
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gbreve baslard.>® Kadilar, buradan zamanla 150 akeelik kadiliklara kadar

yiikselebilirlerdi.”’

Kadilarin goreve tayinleri padisah berat1 ile gerceklestirilirdi. Bagli bulundugu
kazaskerlik dairesinde defterde kayith olan kadi adayi, Divan-1 Hiimayin’a kazasker
tarafindan arz edilir ve Divan lyeleri tarafindan onaylanirdi. Divan-1 Hiimay(n’a
sadrazamlarin baskanlik etmeye baslamasindan sonra kadi tayinleri kazaskerlerin arzi
iizerine sadrazam tarafindan yapilmaya baslanmisti. Kazasker arziyla Divan’da
onaylanan kararlar sadrazam telhisiyle padisaha sunulur ve hatt-1 hiimayin yazilirdi.
Yazilan hatt-1 hiimay(n kazaskerlige gonderilir, kazaskerin yeni kadiya gorev yerini ve

maasini bildiren tayin buyuruldusunu géndermesiyle tayin islemi gergeklesirdi.™

Daha sonraki yillarda bu usul de degismistir. II. Siileyman’in kanunndmesinden
sonra ilmiyenin basina seyhiilislam ge¢mis ve kazasker arzinin yerini seyhiilislamin
isareti almis, kadi tayinleri sadrazamin buyuruldusu ile gerg¢eklesmeye basglamistir.
Seyhiilislamligin ilmiye hiyerarsisinde kazaskerligin altinda oldugu dénemlerde biitiin
kad1 tayinleri kazasker arzi ile gerceklesirdi. Ancak XVI. yiizyilin ortalarindan sonra
seyhiilislamligm ilmiyenin basi olmasiyla 40 akc¢eden yukari miiderris ve kadiliklar

seyhiilislam arzina birakilmistir.”

XVIL. yiizy1l baglarindan itibaren istenilen vasiflarda kadi bulmak ve tayin etmek
miimkiin olmadig1 i¢in zamanla kadilik mansiplar1 ehliyetsiz ve liyakatsiz kisilerin eline
gecmeye baslamisti. Buna bagh olarak kadilik teskilatina riisvet ve iltimas girmis ve
Osmanlt kadilik teskilatinda kadi tayin atama ve usullerinin diginda mansip elde eden
ehliyetsiz kadilar teskilat i¢inde ¢ok hizli ylikselmeye baslamiglardi. Normal sartlarda
bir kadinin en alt kaza kadiligindan, kaza kadiliklarin en ilist mertebesi olan sitte
riitbesine yaklasik 30 senede ¢ikabildigi halde riisvet ve iltimasla mansip alan kadilar

kisa siirede bu mertebeye yiikselebiliyorlardi.®

6 Tlber Ortayli, “Kadr”, 5.71.

7 “Yiiz elli akgelik kadiliklar sancak kadilig1 idi. Sancak kadilarimin daha fazla yiikselebilmeleri igin, yani vilayet
kadilar1 olabilmeleri igin, tekrar medresede miiderrislige donerek Sahn miiderrisligine kadar yiikselmesi
gerekiyordu. Medreseden Sahn miiderrisligine yiikselenler dogrudan dogruya vildyet kadisi da olabilirlerdi.
Vilayet kadilart terfi ederlerse, sirastyle, ciheti daha yiiksek vilayet kadiliklarina, buradan Bursa, Edirne ve
Istanbul gibi “taht kaciliklar”na tayin olunurlard:. Istanbul kadilari, genellikle, Anadolu kadiaskerligi ve sonra
da Ram-ili kadiaskerligine terfi ederdi. Yine normal olarak Ram-ili kadiaskerleri terfi ederlerse Seyhiilislam
olurlardi. Kadi vekilleri demek olan naibler de dahil olmak iizere biitiin kadilarin unvanlart “mevlana” idi”.
(Dtindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi, s.201.)

Cemal Fedayi, “Osmanli Devleti’nde Seyhiilislamlik Kurumu”, s.454.

LH. Uzungarsih, “Istanbul ve Bilad-1 Selase”, s.118.

% flhami Yurdakul, /Imiye Merkez Teskilatinda Reform, s.137.
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Bir kazadaki gorev siiresini tamamlayan kadi ikinci bir goreve atanana kadar
kazaskerlik dairesine devam etmeye mecburken, XVIII. yiizyilda bu kurala
uyulmayarak kadilar ¢esitli usulsiiz yontemlere bagvurmaya baslamiglardi. Bazi kadilar
vefat eden ve kendileri ile ayn1 ad1 tastyan yiiksek dereceli bir kadinin mansip kagidini
alarak kisa yoldan kadi oluyorlardi.®' 1795 tarihinde ¢ikarilan bir emirle sahte evrakla
kad1 olanlarin mansip kagitlarmin iptal edilmesi bu sahte kadilarin isimlerinin kazasker
ruznamgelerinden silinmesi emredilmistir. Kadilik teskilatinda usulsiizliikkleri ve
iltimaslar1 ortadan kaldirmak icin 1799 yilinda yeni bir diizenleme daha yapilmistir.
Buna gore miilazemet siiresini tamamlayarak kazasker dairlerinde matlab defterine isim
yazdiran kadi adaylarmin matlab defterlerine isimlerini bizzat kendilerinin yazmalari,

vekaleten bagvuruda bulunmamalar1 kararlastiriimistir.

XVIII. yiizyilin baglarindan itibaren kadi tayinleri ¢esitli diizenlemelere konu
olmustur. Bu donemde ortaya ¢ikan uygulamalardan biri de istimrar miiddeti
uygulamasidir. Bir kazada gorev siiresini (miiddet-i 6rfiye) bitirip Istanbul’a gelen kad1
yeni bir goreve tayin olunana kadar her Carsamba giinii mensup oldugu kazaskerlik
dairesinde bulunan tezkirehanelere devam etmeye mecbur idi. Kadmm iki gorevi
arasinda kazaskerlik tezkirehanelerine devam ettigi bu siire iki yil olup buna istimrar
miiddeti denirdi.®® Istimrar miiddeti uygulamas: kadilarin kazasker divanlarma devam
etmekte zorlanmalar1 ve bu siire i¢cinde maas almadiklar1 i¢in ge¢im sikintis1 ¢ekmeleri
nedeniyle 1716 yilinda kaldirildi. Bunun yerine kadilar kidem ve liyakat esasmna gore
atanmaya basladi. Ancak bir miiddet sonra istimrar miiddeti bir yila indirilerek tekrar
uygulamaya konmustur. Bu donemde kazasker tezkirehanelerine devam eden kadilar,
tahtabasilar ve sitte kadilar1 tarafindan degerlendirilerek haklarinda olusan kanaata gore
srast gelince kadi olarak tayin edilmeye baslanmustir.”> Ancak siralari gelinceye kadar
cok uzun siire bekleyen kadilar bu siire zarfinda ya kendi yerlerinde ikamet ederler ya
da ¢esitli kazalarda kadi naibi olarak gorev yaparlardi. Bu durum kadilarin magdur
olmalarina sebep oldugu icin sikayet konusu olmus ve bunun iizerine 1774 yilinda
istimrar miiddeti 6 aya indirilmis, ancak bir siire sonra kaldirilmis, fakat goriilen lizum
iizerine 1798 yilinda tekrar uygulamaya konmustur. Lakin bir goreve atanmak igin

Istanbul’da ii¢ ayda bir yapilan kazasker divanina katilan ve atanmadig: takdirde bir iki

' flhami Yurdakul, /Imiye Merkez Teskilatinda Reform, s.140.

82 «Osmanli Kanunnameleri” Milli Tetebbular Mecmuasi, 1 (1331), 5.539’dan nakleden Ilhami Yurdakul, Ilmiye
Merkez Teskilatinda Reform, s.143.

Mesihat Arsivi, Rumeli Kazaskerligi Ruznamgesi, 6zel no.167, genel no.344, vr.4; BOA, Tahvil Defteri, No.35,
5.92, h.1°den nakleden flhami Yurdakul, [/miye Merkez Teskilatinda Reform, s.143.
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y1l daha beklemek zorunda olan kadilarin magduriyeti géz oniine almarak 1806 yilinda
istimrar miiddeti tekrar kaldirilmis ve kideme gore kadi tayin edilmeye baslamistir.**
1810 yilinda istimrar miiddeti tekrar uygulamaya konulmustur. Ancak 1814 yilinda

sikayetler iizerine uygulama tekrar kaldirilmigtir.%

Kadilarin yaptiklar1 yolsuzluklarin o6nlenebilmesi ve tayinlerde yasanan
usulsiizliikleri engellemek icin 1838 yilinda bir de Tarik-i Ilmiyyeye Dair Ceza
Kanunndamesi ¢ikarilmistir. Bu kanunnamede riigvetle is yapan kadilara verilecek
cezalar tespit edilerek, kadi tayin ve atamalarinda gecerli olan kaideler belirtilmis ve
kadilar i¢in bir imtihan usulii tespit edilmisti. iImtihan seyhiilislam baskanhginda iig-dort
kisilik bir heyet tarafindan gerceklestirilecek ve imtihanin sonucunda basarili olanlara
seyhiilislam tarafindan yeterlilik belgesi (miihiirlii pusula) verilecekti. Imtihani
veremeyenlerin ise kendilerini gelistirmeleri i¢in 6grenime devam etmeleri tavsiye
edilecekti. Ancak bu kanunname yayinlandiktan sonra uygulamada bazi aksakliklar
meydana gelmesi Tlizerine lic ay sonra kanunndmeye ek olarak Tarik-i Kaza
Kanunndamesine Zeyl yayilanmis ve kadilik meslegine girmek isteyen herkesin imtihan

edilmesi kararlastiriimistir.®

1.3. KADILARIN MAASLARI

Osmanli Devleti’nde kadilar icin sabit bir maas tespit edilmemistir. {lmiye sinifi
icin yaygin ve standart bir Tlcretlendirme politikasinin olmayis1 kurumlagmayi
geciktirici bir rol oynamustr. Isldm hukukcularmm, ulema smifinin hizmetleri
karsiliginda iicret alip alamayacagi hususundaki teorik tartigmalari, ulema smifinin
biirokrasi i¢inde yer almasini tartismali hale getirmis ve bu sinifin bir teskilat yapisina

kavusmasina ve diizenli bir maas sistemine ge¢mesine engel teskil etmistir.”’

Mesihat Arsivi, Rumeli Kazaskerligi Ruznamgesi, 6zel no.167, genel no.344, vr.4; BOA, Tahvil Defteri, No.35,
5.92, h.1 ve BOA, Tahvil Defteri, No.35, 5.129, h.1’den nakleden Ilhami Yurdakul, [imiye Merkez Teskilatinda
Reform, s.144-145.

Mesihat Arsivi, Rumeli Kazaskerligi Ruznamgesi, 6zel no.182, genel no.359, vr.3-4; BOA, Tahvil Defteri,
No.35, 5.146, h.7; n0.35, 5.163, h.7°den nakleden Ilhami Yurdakul, Iimiye Merkez Teskilatinda Reform, s.145.
Mesihat Arsivi, Anadolu Kazaskerligi Ruznamgesi, 6zel no.71, genel n0.506, vr.10; BOA, Cevdet Adliye,
No.646’dan nakleden Tlhami Yurdakul, /lmiye Merkez Teskilatinda Reform, s.141.

Osmanli kanunnamelerinden hiiccetler karsiliginda alinan resme resm-i hiiccet; sicile kaydedilen meselelerden
alinan resme resm-i sicil; kassamlarin tereke taksimi sonucu aldiklart resme resm-i kismet; evlenme akdinden
alinan resme resm-i nikah denildigi anlasilmaktadir. Resimlerin mikdari hakkindaki kanun metni soyledir:
“Resm-i hiiccet, eimme-i1 miictehidin -ridvanullahi te‘ala aleyhim ecma‘inden rivayet olunan akval-i muhtelife
iizere alinurdu. Sonra bu minval iizere tayin olundu ki, akd-i nikdh ve hiiccet-i ser‘iye ve nakl-i sahadet ve
arzlardan binde yirmi bes akce; yirmisi kadinin, besi hademe-i mahkemenin ola. Ve itk-nameden altmusalt1 akge;
ellisi kadinin, onu naibin ve altis1 katib ile eminindir. Ve miirdseleden onalti akge ve sicillata sebt olunan
kazayadan resm-i sicil sekiz akge; altis1 kadinin, biri naibin ve biri eminindir. Ve miiteveffa muhallefat: kismet
olundukda binde onbes akge almup; onu kadinin, besi naible eminindir ve bes akge dahi kassam igiin kanundur.
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Osmanli Devleti’'nde kadilar maaslarin1 erken donemlerde timar olarak veya
ulufe seklinde, daha sonra mahkeme gelirlerinden veya muhtelif kurumlardan
almiglardir. Dirlik veya timar sistemi, devletin kurulusundan itibaren bir¢ok farkli
meslek grubu i¢in yaygin bir iicretlendirme tarzi oldugundan, bu iicretlendirme sistemi
icinde yer alan meslek gruplarmin sahsi muamelelerini yiiriiten bagimsiz kalemler
ortaya ¢tkmamist1. [lmiye sinifina mensup olan kadilarm XVI. yiizyilin ortalarina kadar,
mahkeme gelirlerinin disinda timar tasarruf ettikleri ve bu uygulamanin istisnai bir
durum teskil etmedigi XV. ve XVI. ylizyil tahrir defterleri iizerine yapilan ¢alismalarda

goriilmektedir.®®

Osmanli kadilar1 timar disinda ulufe de almislardir. Bu konuda Osmanli
kronikleri ilk olarak Orhan Gazi doneminde kadilara ulufe tayin edildigini sylerler. Bir
rivayete gore Orhan Gazi kadilarin adaletine golge diismemesi icin, mahkemeye
miiracaat eden taraflardan {icret almalarini yasaklamis ve onlara Bursa’daki kendi
vakiflarindan ulufe tayin etmistir.”” Ulufe tayiniyle ilgili Behcetii’t-Tevdrih’teki kayit
sOyledir:

“O yoksullar evinde bilginlere ve hafizlara ak¢a bagladi. Buyurdu ki: Bursa
imareti evkafinin tevliyeti gelirini kad: kendi dirligi i¢in harciya ve oteki
kadilar gibi kimseden nesne almayip seriatin buyruklarini yerine getire””°

Orhan Gazi’nin kadilara ulufe tayini ile ilgili diger bir rivayet de Nesri
Tarihi’nde ge¢cmektedir. Nesri, Orhan Gazi’nin ulemay1 sevdigini ve kadilarin

“kimseden bir nesne” almamalar1 i¢cin onlara ulufe tayin ettigini séylemektedir:

“Andan-sonra ehl-i ilmi ve huffazi severdi. Huffaza ve ehl-i ilme ulifeyi bu
ta‘yin itdi. Hattd kuzata dahi ulife ta‘yin itdi, td-kim kimseden nesne
almayalar. Ve bi’l-climle Orhan zamaninda ulema ve fukara miireffeh iil-hal
oldilar. Hatta zekat virecek kimesne bulunmaz oldi.””!

Cem‘an binde yirmi akge olur.” (Kanunname, 1.U. (t.y.), No.1807, vr.68/a vd.’den nakleden Ahmet Akgiindiiz,
Osmanly Kanunndameleri, c.I, s.191.) Hadikatii’l-viizera’da da mahkeme harglarinin tayin edilmedigine isaret
olunmaktadir: “Kiitiib-i fikhiyyede miiteahhirin kiittdbina ahz-1 {icret emrinde rakamzen tecviz olmamagin ol
hiikm-i ser‘? mer‘i oldu.” (Osmanzade Taib Ahmed, Hadikatii’l-viizera, Istanbul 1271, 5.7.)
Tekeili’ne ait bir vakif tahrir defterinden, Ada isimli kdyilin, Osmanli hakimiyeti 6ncesinde vakfedilerek, Teke
beyi tarafindan Osmalilarin ilk seyhiilislami olarak sohret kazanacak olan Fenari oglu Mevlana Semseddin’e
verildigi anlasilmaktadir. Osmanli hakimiyeti doneminde ise dnce bu koyiin vakif statiisii kaldirilmis ve kdy L
Bayezid tarafindan Isa Celebi’ye verilerek has topraklara dahil edilmistir. isa Celebi’den sonra kdy bir miiddet
Hazinedar Ali’nin tasarrufunda kalmis ve sonra ilk sahibi Molla Fenari’ye geri verilmistir. Molla Fenari’den
sonra Kadi Ahmet ve Mevlana Veliyyiiddin ve Tekeoglu kulu Hazinedar Sahin sirasiyla tasarruf etmislerdir.
Karaman hakimiyeti déneminde iigiincii kez Mevlana Semseddin’e verilen koy, Tekeili tekrar Osmanlilara
gectiginde timar olarak ii¢ kula verilmis ve sonra Mevland Kutbiiddin ve Mevland Musluhiddin tasarruf
etmislerdir. Bu timar bundan sonra hep kadilara tahsis edilmistir. (Ahmet Refik, “Evkaf-1 Vilayet-i Teke”,
TOEM, sene 14, 2 (1324).
Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, s.306.; Mustafa Sentop, Osmanli Yarg: Sistemi ve Kazaskerlik,
Istanbul 2005, s.30-31.
70 Siikrullah, Behcetii 't-Tevarih, Osmanl Tarihleri I, Istanbul 1949, s.53.
" Mehmet Nesri, Kitdb-1 Cihan-niimd (Negri Tarihi), Haz. Faik Resit Unat, Mehmed A. KSymen, Ankara 1949,
s.187, 189.

68

69

19



Behcetii’t-Tevarih’teki kayit Nesri’ye gore daha agiktir ve Bursa kadilarmin gelir
kaynagmin Bursa imareti vakfinin tevliyet gorevi oldugunu gostermektedir. Fakat bu
kayit sadece beylik merkezi hakkinda bizi aydinlatmaktadir. Diger kadilar icin de
vakiflardan bir tahsis yapilip yapilmadigi belli degildir. Yalniz XVI. yiizyilda bile
kazaskerlerin ve bazi mevleviyet kadilarinin Ayasofya vakfi zevayidinden gelirleri
oldugu bilinmekte olup erken donemlerde de kadi maaslarinin vakif gelirlerinden
odendigi diistiniilebilir.

Osmanl kroniklerinde kadilarim maaslariyla ilgili bir diger rivayet ise Yildirim
Bayezid donemine ait olup kadilarin bu hiikiimdar doneminde baktiklar1 davalardan ve
diizenledikleri belgelerden ticret almaya basladiklar: ifade edilmektedir. Rivayete gore
kadilarin riigvet aldiklar1 ve halki zor durumda biraktiklar1 sikayet konusu olunca,
Yildrim Bayezid kadilarin siddetle cezalandirilmasini emretmistir. Bunun {izerine
kendisi de ilmiye mensubu olan ve kazaskerlikten vezirlige terfi etmis olan Candarli Ali
Pasa, Yildirim Bayezid’i kadilarin ge¢im sikintisi i¢inde olduklar1 i¢in bu yola
meylettiklerine ikna etmis ve bunun lizerine Yildirim Bayezid, kadilarin baktiklar:
davalardan belli bir {icret almalarin1 uygun gérmiistiir.”> Bu konuyla ilgili olarak yapilan

kanuni diizenleme Kaniin-1 Cedid isimli bir mecmuada kayitli bulunmaktadir:

“Kanin: Yildirim Bayezid Han zaman-1 seriflerinde vilayet kadilarina hiiccet
akgesi ve resm-i kismet akgesi ve sicil akgesi alinmak ta‘yin buyrulup kaniin
olmusdur. 796 tarihinde bu minval {izere kantn olmustur.”

H.796/M.1393-94 senesinde ¢ikarilan ve Kaniin-1 resm-i sicil adiyla bilinen bu
belgeye gore kadilara ilk defa mahkeme gelirlerinden bir tahsis s6z konusudur. Fakat bu
metinde har¢ miktarlar1 belirtilmemistir. Yalniz bazi Osmanli kaynaklarinda resm-i
sicilden 6-8 akge, hiiccetten 20-30 akce, hiikiim ilamindan 10 akg¢e, nikah akdinden 12

akee ve tereke taksiminden binde 20 akge harg alindig1 rivayet edilmektedir.”

7 “Bayazid Han, Ali Pasa’y1 cagirdi. Dedi ki: ‘Ali! Bu kadilar hep okumuslar midir?” Ali Pasa: ‘Ya Sultanim

okumadik kadi mu olur’ dedi. Han dedi ki: ‘Ya okudularsa ni¢in yaramazlik ederler?” Ali Pasa dedi ki:
‘Sultanim! Ondan 6tiirii ederler ki bunlarin maasi azdir’. Bu simdiki zamanda binde yirmi akga vergi alirlar. O,
Ali Paga’nin himmetidir ki kadilarin akgasi ¢ok ola, pasalar ve kazaskerlerle ayni seviyede olalar.” Atsiz,
Asikpasaoglu Tarihi, s.75-76.; Kadilarm maaslaryla ilgili ilk diizenlemenin Sadrazam Ali Pasa zamaninda
yapildig1 rivayet edilir: “(Yediyliz) doksan altida medar-1 ma‘iset-i kuzat i¢iin ketb-i hiiccete yirmi ve kayd-1
sicile yedi ve akd-i nikaha oniki ve resm-i kismete binde yirmi akge tayin eyledi. Kiitiib-i fikhiyyede
miiteahhirin kiittabia ahz-1 iicret emrinde rakamzen tecviz olmamagin ol hiikkm-i ser‘i mer‘1 oldu.” (Osmanzade
Taib Ahmed, Hadikatii’l-viizera, s.7.)

Ilber Ortayl, “Kadi”, s.70; Ebii’l-ula Mardin, “Kad1”, 5.45.; “Kanunndmede Yildirim Bayezid zamaninda kadilar
icin kabul edilen resmin hiiccet, kismet ve sicilden alindigi beyan ediliyorsa da miktart gosterilmiyor.”
(“Osmanli Kanunnameleri”, Milli Tetebbular Mecmuasi, sayr 2, s.325’den nakleden I.H. Uzuncarsili,
IlmiyeTeskilat, $.84); Tdcii’t-tevarih’te ise Vezir-i Azam Candarlizade Ali Pasa’nin tavsiyesiyle hiiccetten 25,
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I. Bayezid donemindeki bu kanuni diizenlemeden 25 sene sonraya ait bir kadi

tayin berati kadilarm resmi muamelelerden har¢ aldiklarimi ortaya koymaktadir.”!

Gilintimiize ulagmis 1-9 Safer 822/27 Subat-4 Mart 1419 tarihli Ayasulug kadisina ait bu

tayin berati, hem kanuni diizenlemenin hem de muhtelif Osmanli kroniklerinin

rivayetlerini destekler mahiyettedir. Bu beratla, kadilarin diizenlemis olduklar1 belgelere

karsilik alacaklar1 har¢lar hakkinda “kuzat-1 maziyye ne mikdar ali geldilerse” denilerek

Ayasulug kadismin da ayn1 miktarda har¢ almas1 emredilmistir:

“Hakku’l-kismet ve hakku’l-kitabet kuzat-1 maziyye ne mikdar ali geldilerse
miigariin ileyh hidmeti dahi ol mikdar ala, ziyade tama‘ itmeye. Emr-i ma‘raf
ve nehy-i miinker ide ta ki halk seldhiyyet iizerine olalar.”

Kadilarin alacaklar1 har¢larin miktarint belirleyen ikinci diizenleme Fatih

Kanunnamesi ile yapilmistir. Buna gore kadilar stret-i sicilden 12 akge, hiiccetden 32

akce, imzadan 12 akge, tereke taksiminden binde 20 akge, nikahtan kiz ise 30, dul ise 15

akee alacaklardir.”

“ve kuzat bir sicilden ve hiiccetden otuziki akge ve siret-i sicilden oniki akge
ve imzadan oniki akg¢e alalar. Ve kismet-i emvalden binde yirmi akge ve
nikahdan bikr ise otuziki, seyyibe ise onbes akge alalar.””®

Fatih Kanunnamesi’ndeki harclarla ilgili diizenlemeler Fatih’in Bursa seriye

sicillerinde kayitli 11-20 Receb 884/28 Eyliil-7 Ekim 1479 tarihli fermaniyla da

desteklenmektedir.”” Kanunniamede “kismet-i emvalden binde 20 akge” alinmasi ile

ilgili emir, seriye sicilindeki kayith fermanda benzer ifadelerle “resm-1 kismet binde 20

alma” seklinde ge¢mektedir.”® Yine kanunnimede nikahtan alinacak resm konusunda

74
75
76
77

78

sicilden 7, nikah akdinden 12 ve resm-i kismetten binde 20 akge tayin olundugu yaziliyor.” (Tdcii t-tevarih c.I
s.104’ten nakleden I.H. Uzuncarsili, [lmiye Teskilati, s.84.)

Sinasi Tekin, Osmanlica El Kitabi I, s.3-4.

M. Z. Pakalin, “Kadi”, s.123.

Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, c.1, s.330.

“Mefthar-i kuzati’l-miislimin ekabir-i viilati’l-muvahhidin Anadolu kadilar1 -dame fazluhum- tevki‘-i refi vasil
olacak ma‘lim olakim. Simdiki halde bab-1 kismet ve hustis-1 nikdhda ve itakndmede ve sair mekatibin resmi
babinda kuzatin ifrat canibine meyelanlar1 ve canib-i ifratda te‘addi ve ihtilaflarn arz olundugu sebebden bu
vecihle kaniin emr edip buyurdum ki itakndmede nefs-i kadiya otuz akce nayibe ve katibine birer akce ve
itaknameden gayr1 mekatibde nefs-i kadiya on bes akge ve nayibe ve katibe birer akge ve nikah-1 bakirede nefs-i
kadiya yirmi ak¢e nayibe kema kaddera ve nikah-1 seyyibede nefs-i kadiya yigirmiden asag1 ola ve resm-i kismet
binde yirmi akge alina ve ehl-i berat olan kimesneler kendii ve cema‘ati rustim-1 askeridir ve teka‘iid eden
sipahiler cema‘atiyle askeridir ve yaya ve miisellem riisim-1 kismet eger yiiz asag1 ola kuzatindir ma‘adasi
askeridir ve atebe-i ulydmdan varan kullarimdan gayr1 sehzade kullarindan ve beglerbegi ademilerinden ve kad1
muhzirlarindan ve sancak begi ve subasi ademilerinden ve muhtesiblerden her kim ki bir kimesneye kadi
hiikmiyle alim aliverirse resim binde yirmi akge alalar gerekdir ki min ba‘d bu kaninndme ile amel olunup
ziyade te‘addi ve tecaviiz olunmaya soyle bileler alamet-i serife i‘timad kilalar. Tahriren fi evasit-1 Recebi’l-
miirecceb li-sene erba‘a ve semanin ve semane mie. Be-makam-1 Kostantiniyye.” (11-20 Recep 884) (Bursa
Seriye Sicili., No.A3/3’den nakleden Halil inalcik, “Bursa Seriye Sicillerinde Fatih Sultan Mehmed’in
Fermanlar1”, Belleten, X1/44 (1947), s.700-701.)

Sinasi Tekin, “Fatih Sultan Mehmed Devrine Ait Bir inga Mecmuas1”, Journal of Turkish Studies, 1I, (1996),
s.278.
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“nikahdan bakir ise 32 akge, seyyibe ise 15 akge alalar” maddesi fermanda “nikdh-1
bakirde nefs-i kadiya 20 akga, ndibe kema kaddera ve nikah-1 seyyibe de nefs-i kadiya

20’den asagi1 ola” seklinde rakamlar farkli olarak yer almistir.

Kadilara mahkeme har¢larindan baska devlet hazinesinden veya tasra maliye
biirolarindan belirli bir tahsisat da yapiliyordu. Bursa seriye sicillerinde yer alan
H.889/M.1484-85 tarihli bir hiiccet kaydi, Orhan Gazi doneminde kendilerine Bursa’da
vakif miitevelliligi dolayisiyla ulufe tayin edildigini bildigimiz Bursa kadilarina ayrica
Bursa beytiilmalinden giinliik yirmi akg¢e ulufe verildigini ortaya koymaktadir.
H.889/M.1484-85 tarihli bu belgeye gore Bursa kadist Mevland Vildan Bursa

beytiilmalinden giinliik yirmi ak¢e almaktadir:

“Sebeb-i tahrir oldur ki mahrise-i Buriisa’da kadi olan iftihar’il-iimerai’l-
i‘zam Mevlana Vildan Efendi hazretleri -dame fazluhi- canibinden vekil olan
Haci Sinan bin Abdullah seri‘at mahfelinde ikrar ve i‘tiraf idiip eyitdi ki
miigarun ileyh mevlananin mahriise-i mezbire beytii’l-malinden sabika
yevmi yirmi akge hesabi lizre takdir olunan ultfesini sene tis‘a ve semanin ve
semane mie Ramazanmin gurresinden yigirmi yedinci giiniine varinca bin
seksen akce olur meblag-1 mezbir1 bi-kusir ve bi-kiisir haliyd mezbir
beyti’l-mal-i mezblir Ramazin gurresinden mukata‘aya dutan Cemal bin
Ya‘kiib ve seriki Mustafa oglu iskender ellerinden alup kabz eyledim didi.””

Yine XVI. yiizyll sonlarma ait bir ruus kaydi da Mekke kadilarinin Cidde
glimriik gelirlerinden tahsisat1 oldugunu gostermektedir. H.981/M.1573-74 tarihli ruus

kaydina gore Mekke kadisinin yillik maasi Misir hazinesinden ve Cidde giimriigiinden

0denmektedir:

“Mekke-1 milkerreme kadisinin berati tarihinden bir yillik vazifesi Misir
hazinesinden verilip Cidde eminine tenbih olundu ki tekrar virilmeye deyi
buyuruldu. (6 Sevval 981)”%

XVI. ylizy1l ortalarmna ait iki ruus kaydi ise Mekke ve Medine kadilarinin yillik
3000 altin salyane aldigmi gostermekte ve bu kadilarm mahkeme harclarindan (rustim-1

kazd) para almamalarin1 emretmektedir:

“Kaza-i Mekke-i miikerreme, Semaniye miiderrislerinden Yasakg¢i-zade
Mevlana Semseddin Celebi’ye buyuruldi. Ug bin altin salyane ile rusim-1
kaza ...? almamak iizre. Fi 10 Cemaziyelahir sene 9717

“Kaza-i Medine-i miinevvere, mahriise-i merhim Sultdn Selim Han tabe
serahu miiderrisi Mevlana Semseddin’e buyuruldi. Ug bin altin salyane ile
riisim-1 kaza ve ...? almamak iizre. Fi 10 Cemaziyelahir sene 971.”%

™ Halil Inalcik, “Osmanli idare ve Ekonomik Tarihiyle ilgili Belgeler-Bursa Kadi Sicillerinden Segmeler”,

Belgeler, X/14 (1980-1981), 5.37.
% BOA, Kepeci Ruus, N0.226, 5.169.
81 BOA, Kepeci Ruus, No.218, s.34.
8 BOA, Kepeci Ruus, No.218, s.34.
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Osmanli Devleti’'nde kadilarin maaslar1 mahkeme gelirleriyle orantili oldugu
icin kadilarm maas miktarlar1t donem donem degismistir. Uzungarsili, kaza
kadiliklarmin yevmiyelerinin 20 ak¢eden baslayarak derecelerine gore beser akce zam
ile beraber 40 ak¢eye kadar ¢iktigini ve sonralar1 bu miktarin 150 akg¢eye kadar arttigini

ifade etmektedir.®’

XVI. yiizy1l baglarmna ait iki arsiv belgesi biitiin Anadolu kadilarinin maas
durumlarin1 yansitan veriler ihtiva etmesi sebebiyle ¢ok degerli kaynaklar olup
Uzungarsili’nin verdigi rakamlardan farkli olarak bazi kadi yevmiyelerinin 20 ak¢eden
cok daha diisiik olabilecegini de gostermektedir. Bunlardan kadiliklarin derecelerini
gdsteren 1513 tarihli defter® ile kadilarin gérev siirelerini de ihtiva eden 1528 tarihli
defter® kadilarin alacaklari yevmiye/maas miktarlarmi da vermektedir. 1513 tarihli
deftere gore kadi yevmiyeleri 4 ile 300 akce arasinda degismektedir. Buna gore en
diisiik yevmiye kaza-1 Ermeni kadis1 Mevlana Siyami’ye verilmekte olup 4 akce, en
yiiksek yevmiye ise Bursa kadis1 Mevlana Sah Celebi’ye verilmekte olup 300 akgedir.
Bursa’dan sonra yukaridan asagiya dogru kadi yevmiyeleri Amasya 150, Ankara ve
Tokat 130’ar, Tire ve Antalya 100’er, Kiitahya 90, Manisa, Izmir, Konya ve Begin
kadiliklar1 i1se 80’er akcedir. 1528 tarihli deftere gore ise Anadolu’da bu tarihte en
yiiksek gelire sahip kadilik yine 300 akge ile Bursa kadiligidir. Bursa kadisin1 200 akge
ile Amasya ma‘a Ladik ve Merzifon ve Tire ma ‘a Giizelhisar kadilari, 150’ser akce ile
[zmir, Kiitahya, Tokat ve Ankara kadilari, 130’ar akge ile Ayasulug ve Konya kadilari,
120 akge ile Manisa kadisi, 100 akce ile Antalya, Begsehri, Larende, Kayseri, Begin ve
Trabzon kadilar1 takip etmektedir. Bu tarihte en diisiik gelire sahip kadiliklar ise 10 akce
ile Aladag, Yenice-1 Taraklu, Giizelcehisar, Koyulhisar, Kavak, Kalkanlu, Karibozar,

Honaz ve Zeytun kadiliklaridir.®

1513 ve 1528 tarihli bu iki defter ayrica kadilarin maaslarindaki degisimi tespit
edebilecek faydali bilgiler de ihtiva etmektedir. Iki defterde gecen ayni kadiliklara ait

yevmiye miktarlar1 karsilastirildiginda 15 sene icerisinde meydana gelen degisiklik

8 Mevleviyet kadiliklarinin digindaki kadiliklarda en yiiksek maasi 150 akge yevmiyeli kadilarin aldigini ve

bunlarmn ilk olarak 130 akge ile tayin edildigini Koci Bey yazmaktadir: “iki yil miiddet tamam olmayinca
azletmezler. Kanun degildir. ki yil dolunca ayruk (artik) komaz yerine de verirler. Bu kadiliklar yiiz elli akge ile
olur, yiiz otuz akge ile tayin olunur. Her tayinde artar. Yiiz elli olunca artik bundan fazla olmaz.” (LH.
Uzungarsili, llmiye Teskilati, s.94.)

% Turan Gokge, “Anadolu Vilayeti’ne Dair 919 (1513) Tarihli Bir Kadi Defteri”, Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Incelemeleri Dergisi, 9 (1994), 5.215-259.

85 Turan Gokge, “934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklar1”, s.77-94.; “919 (1513) Tarihli
Bir Kadi Defteri”, s.215-259.

8 Turan Gokge, <934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklar1”, s.81.
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tespit edilebilmektedir. Buna gore Bursa ve Antalya kadilarinin da i¢inde bulundugu 35
kadiligin yevmiyelerinde bir degisiklik olmazken 5 kadiligin yevmiyelerinin ise belli
oranlarda diistiigii tespit edilmistir. Bunlarm haricinde defterde kayithh bulunan diger
kadiliklarin bir ¢ogunun yevmiyelerinin %5 ile %99 arasinda arttig1 goriilmektedir.
Bunlarmn i¢inde artis oran1 ¢ok yiiksek olan kadiliklar da bulunmaktadir. Mesela Selendi
kadismin yevmiyesi %250, Arpaz kadisinin %233, Kayseri kadismin %185, Aksehir

kadisinin %120 oranlarinda artmlstlr.87

1513 ve 1528 tarihli defterlere ait bu rakamlar, kad1 yevmiyelerinin tahsil edilen
harglara bagh olarak biiyiik oranda diisebilecegini ortaya ¢ikarmaktadir. Hatta XVI.
yiizyilda geliri yeterli olmayan bazi kadilik bolgelerinin kadilik statiisiiniin kaldirilarak

en yakin kadiliklara baglandigi da goriilmektedir.*

Kadilarm aldiklar1 har¢lar ve mevacipleri zamanla artirilmistir. Buna ragmen
kadilarin  gelirlerini  artrmak  ¢esitli  usulstizlikler yaptiklar1  kaynaklarda
belirtilmektedir. Kadilar gelirlerini artirmak i¢in Oncelikle belirlenen har¢ miktardan
fazla ve niivvab akgesi, kitabet akgesi ad1 altinda kanunda olmayan yeni harclar tahsil
etmislerdir.** Bu durum halk ile kadilar arasmnda anlasmazliklara ve padisaha kadar

varan sikayetlere sebep olmustur.

Kadilik sisteminin yozlastigi donemleri tasvir eden eserlerde kadilarin tayin
edildikleri gorevlere gitmeyerek kendilerine verilen tayin belgelerini de (miirasele-i
ser‘iyye) ileride alacaklar1 maaglara karsilik olarak sarraflara verdikleri ve sarraflarin da
bunlar1 ehliyetsiz kimselere “iltizam ve fliruht” ettigi ve kadiligin adeta tayin belgesi

almip satilan bir meslek halini aldig: hikaye edilmektedir.”

Osmanli devlet teskilatinda goérev yapan memurlara hizmette bulunduklari
siirece maaglarina ek olarak ve emekli olduktan sonra ise bir nevi emekli maas1 olarak

arpalik ad1 verilen bir maas tahsis ediliyordu. Arpalik gelirinin Osmanlilarda ilk defa ne

8 Turan Gokge, <934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklar1”, s.81.

8 Turan Gokge, <919 (1513) Tarihli Bir Kadi1 Defteri”, 5.79.

% llber Ortayli, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, Prof. Biilent Esen’e Armagan, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Ankara 1977, s.259.

“Beyan-1 ahkam-1 kadi: Mevali zadeler hazeratina canib-i padisahiden merhameten inayet ve ihsan buyurilan
ma‘as ve arpalik ve mansiblarim kendiileri zabt ediip Allahun emri ve hazret-i Restliin kavli {izre ihkak-1 hak
eylemek meramlar1 olmadigindan gayri zabt edecegi menasibun miirasele-i ser‘iyyesini mukaddema ziigiirtliik
hengaminda akga aldig1 sarrafina veriip ol dahi bir ka¢ gurus zamm ile bir &deme iltizdm ve furuht eder ve ol
dahi ak¢a kazanmak da‘iyyesiyle mahalline varup hayr u ser lazim olmayup matlib ak¢a oldugindan memleket
ahalileri harab ve zulm-1 kad ile bi-tdb ve kadi-1 merkim hilafi irtikdb ve akea ile i gordiiginden matliib u

90

999

sadik anlamaz(?) oldi.” (Cengiz Orhonlu, “Osmanli Tegskilatina Aid Kiigiik Bir Risédle ‘Risale-i Terceme’”,
Belgeler, IV/7-8 (1967), s.41-42.)
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zaman verilmeye baslandig1 bilinmemekle birlikte, XVI. yiizy1l kaynaklarinda boyle bir
gelirin ad1 ge¢cmektedir. Kendilerine arpalik tahsisati yapilan devlet memurlar:
genellikle arpalik yerlerine gitmez, yerlerine bir arpalik ndibi gonderirlerdi. Arpalik
yerlerine bizzat giden ilmiye mensuplart bulunduklar1 yerde halkin hukuki ve adli

islerine de bakarlard1.”’

1.4. KADILARIN GOREVLERI

Kadilar Osmanli yonetim mekanizmasmin en Onemli unsurlarinin basinda
gelmektedir. Eyalet merkezlerinden sancak ve kazalara kadar biitliin yonetim
birimlerinde mevcut olan kadilar tasra idari birimlerinin basindaki en biiylik adli amir
olma 0Ozelligini tagiyordu. Osmanli merkeziyetci idaresi, askeri yonetimin en alt birimi
olarak sancagi esas kabul etmis ve sancak beyinin altinda herhangi bir askeri-idari birim
teskili cihetine gitmemistir. Osmanli idaresinin, sancak yonetiminde sancak beyinin
yani sira kadiyr da yOnetime ortak kilmasi ve yonetim yetkilerini ikisi arasinda
paylastirirken, kadiy1 tek yetkili otorite olarak tanimasi yonetimdeki esas agirhigin

kadilarda oldugunu gostermektedir.

Osmanli kadilik sistemi Imparatorlugun miilki idaresini dogrudan etkilemis ve
kadmin yonetimi altindaki idari birimlere kaza adi verilmistir. Kaza biiylik bir kasaba
veya sehirle birlikte ona bagl olan bircok nahiye ve kdyden tesekkiil ediyordu.’”
Kazanm alt birimleri olarak tesekkiil eden nahiyeler ise kadilar tarafindan tayin edilen
naibler vasitasiyla idare ediliyordu. Osmanli askeri idaresinden bagimsiz bir idari birim
olarak kaza, kadi tarafindan miistakil olarak idare edilen ve Osmanli sivil idaresinin
esasini olusturan yonetim birimidir. Kazalar, hukuki ve idari bir birim olarak
kazaskerler tarafindan atanan kadilar tarafindan yonetilirken sancaklar ise dogrudan

Divan’m tayin ettigi beyler tarafindan idare edilirdi.

Osmanli Devleti’nde mevleviyetler ile kaza ve sancak kadiliklar1 arasinda,
hiyerarsik bir diizenleme mevcut degildi. Biitlin kadiliklar birbirinden bagimsiz yargi
bolgelerine ayriliyordu. Yiksek dereceli kadilar sancak ve kaza kadilari iizerinde
denetim hakkina sahip olmadig1 gibi sancak ve kaza kadilarmin tayinleri ile ilgileri de

bulunmuyordu.

°l " Cahit Baltaci, “Arpalik”, DI, ¢.III (1991), 5.392-393. )
2 Mustafa Akdag, “Osmanli Miiesseseleri Hakkinda Notlar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, XIII/1-2 (1955), s.48.
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Idari taksimatta kaza, sancak ve eyaletlerde gorev yapan kadilar, buralardaki
beylerbeyi ve sancak beyleri hari¢ diger yerel yoneticilerin amiri konumundadir. Ayrica
kadilar, asli vazifeleri olan yarginin haricinde, bulunduklar1 bolgelerde ifa ettikleri
vazifeleri dolayisiyla da, merkezin tagradaki en giivenilir temsilcisi ve Osmanli sehrinin

en 6nemli yoneticisidirler.

Tanzimat’a kadar kadilar asli gérevi olan yargmin yanisira idari, miilki, askeri ve
beledi gorevleri de ifa etmislerdir. Bir hukuk adami olarak kadilarin asli gorevi adaleti
temin etmek, hak sahiplerine haklarini iade etmek, yakalanan suglular1 yargilamak, seri

ve Orfi hukuka gore ceza vermektir.

Kadilar ifa ettikleri adli, askeri, beledi ve iktisadi gorevlerinden dolay1 merkezle
yakindan iligkilidir. Kadilar gorev yaptiklar1 kaza halki ile merkez arasinda 6nemli bir
koprii vazifesi gormekte olup merkezin en iist idari birimi olan Divan-1 Hiimaytn’la
siirekli ve dogrudan irtibat halindedir. Bugiin Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan
ve Divan’dan ¢ikan idari, adli, mali hiikiimlerin ve padisah fermanlarinin kaydedildigi
Ahkam defterlerinde bu hiikiim ve kararlarin bir ¢ogunun kadilara hitaben yazildigi

goriilmektedir.”

Bu sebeple kadilar kaza bdlgesinde kanun wuygulayici olarak
bulunduklarindan merkezin en O6nemli temsilcisi olduklar1 gibi, kaza bdlgesindeki

halktan ve vuku bulan her tiirlii olaydan da merkeze kars1 sorumlu idiler.

Kadilarin idari gorevleri kendilerine verilen tayin beratlarinda kaydedilmis olup
genel olarak vakif senetlerini tanzim etmek, vakiflara miitevelli, cabi tayini ve camilere
imam, miiezzin tayini i¢in arzda bulunmak, vakif mallarinin kiraya verilmesini veya
isletilmesini takip etmek ve kayit altina almak, vasiyetname diizenlemek, vasi tayin

etmek, tereke taksim etmek, mukataa islemlerini yw[iriitmekti.94

Sefer swrasinda ordu i¢in malzeme, kasaplik hayvan ve erzak temin etmek,
ordunun gegecegi yol, koprii, cesme v.s. tamirini yaptirmak, cebeliileri hazirlamak ve
onlara hayvan temin etmek, donanma insasi i¢in isci ve malzeme temin etmek, devsirme
isleri ve devsirme emininin kontrolii gibi gorevleri, bir miilki amir olan kadinin bir nevi

askeri gorevi gibi diisinmek miimkiindiir.”

Kadilar sorumlu olduklar1 bdlgelerde, bu giinkii devlet teskilatinda farklh

kurumlarin sorumlulugu altinda bulunan belediye ve noterlik gibi gorevleri de yerine

% Feridun Emecen, Ilhan Sahin, Osmanlilarda Divin-Biirokrasi-Ahkam: II. Bdyezid Dénemine Ait 906/1501
Tarihli Ahkdm Defteri, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul 1994, s. X VIIL

Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, s.310.

% Sinasi Altundag, “Kadilarin Salahiyet ve Vazifeleri”, s.351.; ilber Ortayli, “Kadi”, 5.72-73.

94
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getirirlerdi. Sicillerden tespit edildigi kadariyla, esnaf teskilatlarm1 ve carsi-pazar
yerlerini denetlemek, fiyatlar1 kontrol etmek, muhtesip ve kethiida tayin etmek,
kurallara uymayanlar1 tespit etmek ve cezalandirmak, sokaklarmn temiz tutulmasmni
saglamak kadilarin beledi gorevleri arasindadir. Kadilar ayrica sehrin imarindan ve sehir
planlama ve diizeninden de sorumlu idiler. Imara agilacak olan yeni yerler, yapilacak su
yollari, mezarlik ve pazar yerlerinin tespiti v.s. gibi konular kadmnin kontrol ve iznine
bagl idi.”®

Kadilarin baslica gorevlerinden birisi de her tiirlii tiiketim maddesinin ve
hizmetlerin fiyatlarmi tespit etmek (narh koymak) ve bunun esnaf nezdinde muhtesib
vasitasiyla denetimini yapmakti. Osmanlilar halkin refahinin saglanmasi maksadiyla
narha biliyilk onem vermislerdir. Narh islerinin takibi bizzat sadrazam tarafindan
yiiriitiilmiis, Istanbul ve civar kadilar1 da muhtesibleri ile sik sik esnaf teftislerinde

bulunmustur.”’

Ayrica alim-satim, kira akitleri, evlenme ve bosanma islemleri gibi bir dava
konusu teskil etmeyen, ancak resmi bir kurumca tasdik edilmesi ve kayit altina alinmasi
gereken islemleri kayit altina almak da kadilarin bir nevi noter olarak faaliyet

gosterdikleri gorevleri arasindadir.

Kadilar ayrica yiriitme ile ilgili birgok gorev de tistlenmislerdir.”® Ancak
kadilarin idari ve siyasi konularda karar alma yetkileri yoktur. Bu tiir konularda kadilar

padisahin 6zel izni ile gorev alabilirlerdi.”

Bunlarin yani swra kadilarin bazi mali gorevleri de bulunmaktaydi. Kadilarin
mali gorevlerinin baginda bazi vergilerin toplanmasi basta gelmekteydi. Mesela XVI.
yiizyilin basinda cizye ve avariz vergilerini kadilar topluyordu.'® ilber Ortayli 1583
Temmuzunda Murtazaabad kadis1 Mevlana Ahmed Efendinin niizul vergisini toplayip,

bizzat Erzurum’a kadar giderek orduya teslim ettigini aktarmaktadir.'®’

96
97

[lber Ortayl1, “Osmanli Kadr’smin Tagra Yénetimindeki Rolii Uzerine”, s.104.

Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi ve Istanbul Kadi Sicillerine Dair Tetkikler”, Istanbul Arastirmalart,
VI (1998), 5.79.

% Mehmet Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk”, Osmanli Devleti Tarihi, ed. Ekmeleddin Thsanoglu, Islam Tarih,
Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (Ircica), Istanbul 1994, c.II., 5.398.

Hasan Tahsin Fendioglu, “Osmanli’da Kadilik Kurumu ve Yargmm Bagimsizlig1”, Osmanii, c.V1(1999), s.457-
458.

19" Halil inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri”, Cogito, 19 (1999), s.120.

1 flber Ortayli, “Osmanli Kadi’siimn Tagra Yonetimindeki Rolii Uzerine”, s.104.
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Kadilarin ayrica piyasadaki para rayicini takip etmek, ihtiyagtan fazla sikke
miibadelesini dnlemek, tedaviilde kalb ve kirik sikke bulunmasina mani olmak gibi

o . 102
gérevleri de vardr.'”

Ticari hayat, esnaf ve gediklerle ilgili muameleleri de kadilar yiirtitmekte idi.
Ozellikle gediklerle ilgili muameleler kadilarmn ilgilendigi baslica gorevlerden biriydi.'”
Gediklerin almip satilmasi, rehin veya fekki Ihtisap Nazir’'nin denetiminde, esnaf
kethiidalar1 ve ustabasilar1 marifeti ile icra edilir ve bu hususlarla ilgili muameleler
esnaf defterlerine ve seriye sicillerine kaydedilirdi. Ayrica gediklerin alinip-satilir
olmas1 bazi hukuki ihtilaflar1 da beraberinde getirmistir. Bu sebeple de gedikler

kadilarm yetki ve sorumluluk alaninda bir mesele olmakta idi.'™

Ayrica bir sehrin yillik
iase giderlerinin planlanmasi, fiyat tespitleri, esnaf denetimleri, esnaf sorumlularinin

tayin ve azilleri gibi meseleler kadilar vasitasi ile hallediliyordu.

1.5. KADILARIN GOREV SURELERI

Ister Osmanlilardan 6nce kurulmus olan IslAm devletlerinde olsun, ister Tiirk
beylik ve devletlerinde olsun kadilarin gorev siireleriyle ilgili olarak bir diizenleme
mevcut degildir. Osmanlilarda da kadilarm gorev siireleriyle ilgili donem donem kazai
ve idari sartlara gore degisen farkli uygulamalar mevcuttur. Bu farkliliklarin basinda
mevcut kadiliklarin sayisi ile bu gorevlere talip olan kadi adaylarmin sayis1 arasindaki
oranmn degismesi gelmektedir. Ozellikle XIV. ve XV. yiizyillarda Osmanli Beyligi’nin
sinirlarmin Balkanlar ve Anadolu’da hizla genislemesi bu bolgelerde yeni kurulan
kadiliklar i¢in istihdam edilecek nitelikli kadilarin bulunmasinda bir sorun olusturmus
ve bulunabilen nitelikli adaylar uzun siire yerlerini muhafaza etmislerdir. Bu uygulama
XVI. yiizyilin ortalarina kadar devam etmis olmalidir. Nitekim XVI. yiizyilin baslarinda
Anadolu kadilarinin maaglar1 ve gorev siirelerini gosteren 1528 tarihli bir defter gorev
stirelerinde heniiz bir sinirlandirmaya gidilmedigini ortaya koymaktadir. Bu defterden

anlasildigina gére Anadolu vilayetlerinde bir kad1 ayni yerde 12 yil (Iznikmid ma‘a

102

[lber Ortayl1, “Osmanli Kadr’smin Tagra Yénetimindeki Rolii Uzerine”, s.103.
103

Gedik 1stilah manasi olarak sanat ve ticaret yapabilme yetki ve hakkina sahip olmak demektir. Bununla birlikte
bir sanatin icrast igin gerekli olan alet ve edavata da gedik denilmistir. Bir esnafin diikkkan agip ticaret
yapabilmesi veya bir sanatkarmn sanatim icra edebilmesi igin gedik sahibi olmasi gerekiyordu. Osmanlt
uygulamasinda bunun iki yolu vardi. Bunlar ticaret yapmak isteyen sahislar gedik hakkini ya gedik sahiplerinden
devren satin alabiliyorlar, ya da herhangi bir sebeple bosalan gedigin agik artirma usulil ile satilmast sonucu
sahip olabiliyorlardi. (Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’'nde Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller ve
Mesihat Arsivi’nde Yeni Tasnif Olunan Ser‘iye Sicilleri”, Hakki Dursun Yildiz Armagani, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 1995, 5.116.)

1% Bilgin Aydin, “Istanbul Kadihg: Tarihgesi”, s.81-82.
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Kandir1 kadis1 Mevlana Fahreddin), 7 yil 7 ay (Izmir kadis1 Mevlana Bedreddin), 5 yil 8
ay (Bursa kadis1 Mevlana Davud) gibi uzun siirelerle gorev yapabilmektedir.'”® Yine bu
deftere gore en uzun siire gorevde kalan kadi1 Izmit kadis1 olup 12 yil boyunca yerini

muhafaza etmistir.'%

Kogi Bey Risalesi’'nde Osmanli idaresindeki kadilarin, dnceleri sebepsiz olarak

(bi-vech) azlolunmayip uzun siire gorevde kaldiklarimi belirten kayitlar mevcuttur:

“Bilad-1 selase kadilar1 ve sd’ir hiikkdm-1 seri‘at dahi nice zaman,
mansiblarinda ber-karar olub bi-vech azl olunmazlardi.”""’

XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren kadilar ii¢ yilligma tayin edilmeye
baslamigtir. Ancak bu siirenin kisaltilmasi ya da uzatilmasi miimkiindii.'”® XVI.
ylizyi1lda Osmanli cografyasinin hizla genislemesiyle kaza sayis1 artmis ve mevcut kaza
sayisindan ¢ok daha fazla sayida medrese mezunu kadi olmak i¢in sira beklemeye
baslamistt.'” Gérev vyerinin az, ancak talebin ¢ok olmasi yiiziinden hiyerarsideki

tikanikliklar1 6nlemek igin kadilarin gorev siireleri smirlandirilmstir.''°

XVIL. yiizyila gelindiginde ise kaza kadilarmin gorev siiresi 20 ila 24 ay arasinda
degismektedir.""" Her ne kadar kadilik teskilat1 iizerine yapilmis calismalarda bu siire
iizerinde ihtilaf varsa da''? kadilarm 24 ayhigma tayin olduklar1 ve fiiliyatta 20 ay gorev
yaptiklar1 H.1087/M.1676-77 tarihli Tevki‘i Abdurrahman Pasa Kanunndmesi’nde
kiigiik dereceli kadiliklarin gorev stiresi 20 ay, biiyiik dereceli kadiliklarin ise 12 ay
olarak agik bir sekilde kaydedilmistir.'"> Zira gérev siiresiyle ilgili farkli rakamlar
kanunnamede gecen “kuzat-1 mevleviyetin miiddet-i orfiyyeleri bir senedir ve kuzat-1
kasabatin iki senedir, lakin fi zamanina iki seneden dort ay kasr ederler” ifadesinden

kaynaklanmig olmalidir.

195 Turan Gokge, “934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklar1™, s.80.

1% Tyran Gokge, “934 (1528) Tarihli Bir Deftere Gore Anadolu Vilayeti Kadiliklarr”, s.79-80.

7 Yilmaz Kurt, Kogi Bey Risalesi, s.41.

1% Mehmet Ipsirli, “Osmanli Devleti’nde Kazaskerlik (XVIL Yiizyila Kadar)”, Belleten, LX1/232 (1997), 5.667.;

Mehmet Akif Aydin, “Mahkeme”, DI4, ¢. XXVII (2003), 5.343.; Ilber Ortayli, “Kadi”, s.71.

Yusuf Oguzoglu, “XVIL. Yiizyilda Tiirkiye Sehirlerindeki Baslica Yéneticiler”, Ondokuz Mayis Universitesi

Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1 (1986), s.150.

Mustafa Sentop, Osmanli Yarg: Sistemi, s.66.; Feda Samil Arik, “Osmanlilarda Kadilik Miiessesesi”, Ankara

Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), 8 (1997), s.7.

"ML Akif Aydin, “Osmanhida Hukuk”, 5.392.

"2 Uzungarsili Jlmiye Teskilatn’nda bu dénemde kaza kadilarimin gdrev siiresi 20 aydir derken (Jlmiye Tegkilat,
5.94.), M. Akif Aydin siirenin iki y1l oldugunu séyler. (“Osmanlida Hukuk”, s.392.); Mehmet Ipsirli ise kadilarin
gorev siiresinin iki yila indirildigini ancak uygulamada 20 ay goérev yaptiklarim ifade etmistir. (“Osmanli
Devleti’nde Kazaskerlik”, s.667.)

3 {lber Ortayl, “Osmanhi Kadi’smin Tasra Yénetimindeki Rolii Uzerine”, s.122.; Madeline C. Zilfi Tevki‘i
Abdurrahman Pasa Kanunnamesi’nde kadilarin goérev siirelerinin yillik ve sonlandirilabilir oldugunu ifade
ettigini belirterek, belirsiz gorev siiresinden yillik gérev uygulamasma kanunnamenin yayinlandig tarihlerde
gecilmis olmasi gerektigini sOylemektedir. (Madeline C. Zilfi, Dindarlik Siyaseti Osmanii Ulemas: Klasik
Dénem Sonrast 1600-1800, Cev. Mehmet Faruk Ozginar, Ankara 2008, 5.67.)
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XVIII. vyiizyildan itibaren kadilarn gorev siireleri daha da kisaltilmistir.
Uzungarsili’nin aktardigina goére D’ohsson Tableau General de I’Empire Ottoman isimli
eserinde''* kadilarm XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren 18 ay gorev yaptiklarmi
kaydetmistir. H.1141/M.1728-29 tarihli bir fermana gore kadilarin gorev siiresi tekrar
iki y1la ¢ikarilmissa da, M. Akdag bu siirenin bir y1l gérev, bir y1l da uzatmali oldugunu

kaydetmistir.'"®

Mevleviyet kadiliklarinda da erken donemlerde bir siire sinirlamasi yoktu.
Ancak XVI. yiizyillda bu kadiliklara talep arttikca gorev siiresi aday sayisina bagh
olarak azaltilmistir. Mevleviyet payeli kadiliklarin gorev siirelerinin XVI. yiizyilin

sonlarmndan itibaren 1 yil oldugu muhtelif kaynaklar tarafindan zikredilmektedir.''®

Kadilarin gorev siirelerinin kisa tutulmasmin yukarida zikredilen idari sebeplerin
yanisira kazai sebepleri de vardir. Kadilarm uzun siire ayni yerde gorev yapmalari
zamanla bolge halki ile kad1 arasinda bir yakinlik dogmasina sebep oluyor ve bu durum
onun yargidaki bagimsizligina golge distirebiliyordu. Ayrica kadilarin uzun siire
gorevde bulunmalar1 onlarm ilmi faaliyetten uzak kalmalarina da sebep oluyordu. Bu
sebeple bir ya da iki sene gorev yapan kadi merkeze alinarak mesleki bilgi ve

uygulamalarmim gelistirilmesine ¢alisiliyordu.'"’

1.6. KADILARIN TEFTIiSi

Kadilar, verdikleri yanlis veya adaletsiz hiikiimler, yaptiklar1 haksiz uygulama,
suistimal ve yolsuzluklar karsisinda bir sikayet s6z konusu oldugunda veya merkezi
idarenin dikkatini ¢ektiginde teftis edilmekte ve yargilanabilmekteydiler. Bu gibi
durumlarda merkezi hiikiimet beylerbeyi veya sancak beyi riitbesinde birini ya da

dergah-1 ali cavuslarindan birini géndererek durumunu teftis ettirirdi.''® Yolsuzluklar:

14 Dohsson, Tableau General de I"Empire Ottoman, c.IV, Paris 1791, 5.569°dan nakleden I.H. Uzuncars1li, [Imiye

Teskilati, s.94.

15 g Samil Arik, “Osmanlilarda Kadilik Miiessesesi”, s.7.

¢ JH. Uzuncarsili sancak kadilarmimn mevleviyet sureti ile atandiklarini ve gorev siirelerinin 1 yil oldugunu
kaydetmistir. ({lmiye Teskilat, 5.95.) Aym sekilde Fahri Unan da mevleviyet kadiliklarinda gérev siiresi i¢in en
¢ok zikredilen siirenin 1 y1l oldugunu soylemektedir. (“Mevleviyet”, s.467.); Zeki Pakalin da mevleviyet olan
bilad-1 hamse ve harameyn kadiliklarina tayinlerin her yil yapildigini kaydetmistir. (“Kad1”, s.124.) 1087/1676
tarihli Tevki‘i Abdurrahman Pasa Kanunndmesi’ne gore de biiyiik kadilarin gorev siiresi 1 yil idi. (“Osmanli
Kanunnameleri”, Milli Tetebbular Mecmuasi, 1 (1331) s.541°den nakleden Yusuf Oguzoglu, “Tiirkiye
Sehirlerindeki Baglica Yéneticiler”, s.149.); Ilber Ortayli da mevleviyet payeli kadiliklarin tayinlerinin 1 yil
stireyle yapildigini kaydetmistir. (“Kad1”, s.71)

"7 M. Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk”, s.392.; ilber Ortayli, “Osmanli Kadi’simn Tasra Yonetimindeki Rolii

Uzerine”, 5.122.

flber Ortayl1 Ankara’nin 1 numaral sicilinden Bayburt kadisinimn teftis edilmesi igin Ankara sancakbeyinin ve

kadisnm gdrevlendirildigini aktarmaktadir. (Ankara $.S., No.l, 5.39, no.105’den nakleden ilber Ortayls,

“Osmanli Kadr’sinin Tasra Yénetimindeki Rolii Uzerine”, 5.106.)
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siirekli sikayet konusu olan kadilar1 teftis icin merkezden bagka kadilarin da tayin

edildigi olurdu. Bu tiir kadilara seyyar kadi veya toprak kadisi denmektedir.

Kadilarin yaptiklar1 yolsuzluk ve haksizliklar iizerine padisah fermaniyla bagka
kadilarca teftis olunduklar1 bilinmektedir. Miihimme defterlerinde bu tir
yolsuzluklardan bazilarmma dair ¢ikan hiikiimler kadilarin zuliim ve haksizliklarmin
ciddiyetini  gostermektedir. Mesela H.994/M.1585-86 tarihli  bir  hiikiimde
Giimiilcine’nin Karagdz mahallesinde oturan kadi Ilyas’m nikah kiyarak evlendigi
kadinlar1 Anadolu’ya gondererek cariye diye sattirdigi, H.1001/M.1592-93 tarihli bagka
bir hiikiimde ise bir kadinin iki kisi ile isbirligi yaparak oliilerin kefenlerini soydurdugu

kaydedilmektedir.'"’

Yine Mithimme defterlerinde gecen Rumeli Beylerbeyi’ne yazilmis
H.1000/M.1591-92 tarihli bir hilkme gore de Ortapare kazasmin Yagl koyiinden kadi
Ahmed ile Iskilipli kadi Ethem anlasarak Ortapare kazasinda timari olan bir kisinin sag
elini ve sol ayagmi kesmek suretiyle iskence yaptiklari icin Divan-1 Hiimay(n’da

yargilanmislardz.'*°

[II. Murad’in Avrethisar1 kadisina hitaben yazdigi H.1003/M.1594-95 tarihli bir
hiikiimde ise Hiisam isminde bir kadmin kul ak¢as1 ad1 altinda yeni bir vergi icad ederek
halktan haksiz yere para topladig1 ve bir imamin bu parayr vermedigi ve cemaati de
vermemek iizere kigkirttigi i¢in Kadi Hiissam’in imamin once sakalmi kestigi, burnunu
delerek ip gecirdigi ve carsida dolastirarak halka teshir ettigi kaydedilmektedir.'*' Bu
tir mithimme kayitlarinda teftis edilen ve Divan’da yargilanan kadilarin akibeti

hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir.

Gorevi thmal ve kusur kadiliktan azl sebebi olabiliyordu. Kiirek¢i getirmedikleri
ve kiirek¢i bedeli olarak fukaradan ziyade para aldiklari i¢cin bazi kadilar gérevden
azledilmisti.'** Selaniki’nin bildirdigine gére gorevlerini ihmal veya kétiiye kullanma
dolayisiyla bazi kadilar hapis cezasina carptirilmisti. Rumeli bdlgesinde bazi kadilar
kendilerine vergi tahsili i¢cin gonderilen ¢avuslarin islerine engel olup “kendii garaz-1
nefsleri” i¢cin ¢alismig ve irsaliyeler tahsil olunamamisti. Vergi tahsiline mani olan

kadilar “cavus eliine viriliip” habs olunmustu.'*

19" {brahim Hakki Konyali, “Kadi Zulumlari, Softa Sekavetleri”, Tarih Hazinesi, IX/1 (1951), s.483.
120 BOA, Miihimme, No.71, sira 186’dan nakleden I.H. Konyali, “Kadi Zulumlar1”, s.483.

121 BOA, Miihimme, No.73, sira 920’den nakleden I.H. Konyali, “Kadi Zulumlar1”, s.482.

122 BOA, Kepeci Ruus, No.225, 5.273.

12 “Kadilarin Yedi-Kule’de habs olundugu ve Rumili Kadiaskeri Zekeriya Efendi azlidir.
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2. OSMANLI MAHKEMELERI

Sozliik manas1 hiikiim verilen yer olan mahkemenin hukuk terminolojisindeki
tarifi, hiikiim veren kimsenin (kadinin) oturdugu, taraflar1 dinledigi ve davalar1 goriip
¢oziime kavusturdugu resmi bir mekan olarak ifade edilmektedir. Ilk islAm devirlerinde
mahkeme kelimesi kullanilmamistir. Mahkemeyi ifade eden mekan ismi hikm
kelimesinden ziyade kaza kelimesi esas almarak tiiretilmistir. Bu donemlerde mahkeme
icin  babii’l-kddi, ebvabii’l-kudat, meclisii’l-kadr veya meclis-i ser gibi tanimlar

kullanilmistir.'**

Islam diinyasinda mahkemeler Hz. Muhammed ve Halifeler déneminde ortaya
¢ikmus, halifeligin ve ayn1 zamanda Islam devletinin idaresinin Emevilere ve Abbasilere
gecmesiyle mahkeme sistemi de ayni sekilde devam etmis ve daha sonra kurulan Tiirk-

Islam devletlerinde de bu gelenek devam ettirilmistir.

2.1. MAHKEMELERIN YETKILERI

Osmanlilarda da hiikiim verici (hakim/kadi), gelenekten, dinden ve hiikiim
koyucudan (padisahtan) aldig1 yetki ile mahkeme kurmus ve davalar1 ¢oziime
kavusturmustur. Ancak yiizyillardir geleneklesen, kural ve kaideleri oturan
mahkemenin, Osmanli imparatorlugu’nun ¢ok genis topraklara sahip olmasiyla birlikte
gorev ve sorumluluk alanlar1 genislemis ve kadilarin yetkileri de buna paralel olarak

artmlstlr.125

Islam mahkemelerinin en 6nemli 6zelligi tek hakimli mahkeme olmasidir. Tarih
boyunca biitin Islim mahkemeleri bir iki istisna disinda tek hakimlidir.'*® islam

mahkemelerinin bu 6zelligi Osmanli hukuk sisteminde de devam etmistir.

Ve Ramili canibine giden emval-i miriye miite‘allik evamir ve ahkdmda kadilara ziyade tenbth i te’kid
buyurulup, ‘varan g¢avuslara, ve sd’ir havale olanlara ruhsat viriip, re‘ayddan akca aldirmayasin’ denilmegle
kuzatun gulati kendii garaz-1 nefsleriygiin ¢alisup, tahsil-i emvale varanlara miisa‘ade itmeyiip ve belki i‘tibar ve
iltifat itmez olicak zeman ile irsaliyeler tahsil olunmayup, Siidde-i sa‘ddete mahalliyle akga yetisemeyiib,
miizayakaya diismek 1azim gelicek tahsile mani olan kadi, ¢avus eline viriliip habs olunmagla kuzat efendiler
kahve-hanelerde danigsmend ve suhte taifesini tahrik idiip, ‘Ulemaya bu ihanet nediir, climlemiize sirayet ider’
diyii Sultdin Mehmed hareminde cem‘iyyet idiip, 1kdz-1 fitneye sebeb ii ba’is olanlari yine i¢lerinde miisir i
miidebbir olanlar geliip, Sadria‘zam hazretlerine haber viriip, yedi nefer kadi efendiler fi‘l-hal ihanet ile ahz
olunup, Yedi-Kulle’ye habs buyuruldi.” (Mehmet Ipsirli, Tarih-i Seldniki, s.225.)

124 Fahrettin Atar, “Mahkeme”, DIA, ¢.XXVII (2003), 5.338.

12 M. Akif Aydin, “Mahkeme”, 5.342.

126 Fahrettin Atar, “Mahkeme”, s.341.; Ilber Ortayli, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.247.

32



Osmanli mahkemeleri Tanzimat’a kadar Osmanli1 yargi sisteminin salahiyetli tek
miiessesesi olarak cok genis yetkilere sahipti. Osmanli mahkemeleri adli ve cezai
davalarin yani sira idari ve mali meselelerle ilgili her tiirlii davaya bakabiliyordu. Fakat
mahkemelerin ceza davalarinda karar vermeye yetkili olup olmadigi tartigmalidir.
Seriye sicillerinde hadlerle 1ilgili miieyyidelere ait kadi kararlarina fazlaca
rastlanmamasi1 boyle bir kanaatin olugmasina sebep olmustur. Mesela, Suraiya Faroghi
sicillerde tecaviiz, hirsizlik ve cinayet davalarina c¢ok sik rastlanmadigini ve kadilarin
ceza davalarinda sadece tespit amacl kayitlar tuttugunu sdylemektedir. Yine Faroghi
davalarin Divan’a intikal ettigini fakat bu hususta Divan’a ait defterlerde de verilen

hiikiim ve cezanin uygulanisi hakkinda bilgi bulunmadigini ifade eder.'”

Faroghi’nin tespitlerinin aksine XVI. yiizyill ruus defterleri incelendiginde
siyaset, el kesme, kisas gibi agir cezal mieyyidelerin Divan-1 Hiimaytn’da
gortistildiigi, sugla ilgili kararlar alindig1 ve cezanin infaziyla ilgili kayitlarin da deftere
islendigi goriilmektedir. Ruus defterlerindeki kayitlar bu uygulamalara dair bircok
ornek ihtiva etmektedir. Mesela Edirne’den Haskdy’e kadar birlikte yolculuk ettikleri
bir miisliiman iki kafir kimseyi kemend ile bogup oliilerini ormana atan alt1 kiginin
siyaset olunmas1'®® ve Seyh Vefa semtinde bir eve girip hirsizlik yapan Musli bin

129

Ali’nin bir elinin kesilmesi emredilmis =, Aydos kazasinda bir zzimmiyi bigakla 6ldiiren

kir bekgisi Nikola’nin ise kisasma hiikmolunmustu.'*

XVIL. yiizy1l Osmanli yazarlarindan Veysi’nin, Osmanli Devleti’nde yargilama
ve infaz siirecine dair Habname-i Veysi isimli eserinde verdigi bilgiler de ruuslardaki
kayitlar1 desteklemekte ve yargilama prosediiriinii anlasilir hale getirmektedir. Ona gore
katl davalar1 Divan-1 Hiimayln’a intikal etmekte ve kazasker tarafindan hiitkmiin kanuna

uygunlugu tasdik edildikten sonra padisaha arz edilip, arzla ilgili muamelelerin bir

127 «By sicillerde, 1rza tecaviiz, hursizlik ve cinayet gibi daha ciddi meselelere de rastlanir ama gok sik degil. Seriat,

hirsizligin s6z konusu olmadigi cinayetlere, esasen kurbanin ailesini ilgilendiren bir mesele olarak yaklasirken,
Osmanli devleti para cezast ile “Osr-i diyet” denen kan parasindan pay talep ediyordu. Dolayistyla, insanlar bu
tir meseleleri mahkemeye tagimadan halletmeye calistyorlardi. Bugilinkii anlayisa gore ceza davasi olarak
nitelenecek pek ¢ok durumda, kaydedilen, taniklarin anlattiklariyla toparlanmig somut “olgular”dan ibarettir.
Muhtemelen bu tiir vakalar daha sonra istanbul’daki Divan-1 Hiimiyun’a aktariliyordu. Ama Miihimme ve
Sikayet defterlerinden, Divan’in eline bu tiir dava gelince genelde ilgili kadiya seriata uygun bir hiikkiim vermesi
yolunda bir emir géndermekle yetindigini anliyoruz. Dolayisiyla, belli bir vakayla ilgili basvurulabilecek
kaynaklardan hicbirinde genelde verilen hiikiim ve cezanin uygulanisi hakkinda bilgi bulunmaz.” (Suraiya
Faroghi, Osmanli Tarihi Nasil Incelenir, Cev: Zeynep Altok, Istanbul 1999, 5.56.)

12 BOA, Kepeci Ruus, No.216, s.64.

12" BOA, Kepeci Ruus, No.208, s.134.

130 BOA, Kepeci Ruus, No.209, 5.69.
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sureti ruus defterlerine kaydedilmekte ve infazi yapacak zabite ruus sureti verilerek

hiikiim infaz edilmektedir.'*!

“Padisahlarimiz al-i Osman -sebbetalldhu esdse devletehum- hazretlerinin
zaman-1 seriflerinde degil seri‘atii’l-seyyidi’l-enama muhalif vaz‘a ikdam ile
katl-i Amm-1 ehl-i Islam itmek ta’ife-i Yehtd ve Nasirddan bir zimmi-i
nigizin ser‘an katli ldzzzm gelse kuzat-1 Islimdan biri hiikm idiip yazdig
hiiccet-i ser‘iyyeyi kadiasker mutabik-1 seri‘at-1 garradir deyu paye-i serir-i
sultaniyeye arz idiip slreti defter-i ru’isa kaydolunup asil hiiccet
hifzolundukdan sonra siyaset oluna deyl zabite siret-i ru’s verilmeyince
katl olunmak muhaldir, fe-lillahi’l-hamd”"**

Ayrica siciller iizerine yapilan bazi yeni ¢alismalar, Faroghi’nin, sicillerde ceza
davalar1 dolayisiyla kaydedilen meselelerin “taniklarin anlattiklartyla toparlanmis somut
olgulardan ibarettir” seklindeki kanaatinin dogru olmadigini ortaya koymaktadir.
Nitekim hirsizlik suglariyla ilgili XVIII. yiizyilin ilk yarismma ait bazi arastirmalar
kadilarin el kesme cezasiyla ilgili kararlarinin sicillere islendigini gosterdigi gibi katl
davalarinda da suglulara verilen kisas veya siyaseten katl cezalarmin da defterlere

33 Mesela XVIL. yiizyilin sonlarinda istanbul mahkemesinde

islendigi goriilmektedir.
gériilen ii¢ ayr1 hirsizhik davasinda kadinin el kesme cezasi verdigi tespit edilmistir.'*
Ayni sekilde XVIII. yiizyiln baslarinda ise Istanbul BAb mahkemesinde goriilen bir katl
davasinda zanlilara kisas hitkmii verilmis'>, yine ayni tarihlerde Adana kadiliginca
goriilen bir hirsizlik davasinda ise kadimin zanl hakkinda padisah emriyle siyaseten katl

hiikmii verdigi tespit edilmistir.'*

XVIIIL. ylizyildan itibaren ise hirsizlik ve katl suclara verilen el kesme ve kisas
gibi biiyiik cezalarin yani sira'>’, yaralama, iftira gibi daha kiigiik suglar igin de

kadilarin bir ceza vererek hiikiimlerini sicillere kaydettikleri goriilmektedir. Mesela

131

Bilgin Aydin, Divin-1 Hiimayun Defier Formlari, s.94.
132

Veysi, Habndme-i Veysi, s.18. Bu eser, Miinsedt-1 Aziziye fi Asdr-1 Osmdniye isimli eserle birlikte basilmustr.

(Nsr. Nuri Efendi, Isrtanbul 1303, 5.115-237.)

Sicillerde kayith el kesme ve katl davalari i¢in bkz. Hiiccetin Taninu boliimii; Ayrica bkz. Ali Bardakoglu,

“Hirs1zlik”, DIA, ¢.XVII (1998), 5.394-395; Omer Menekse, XVII. ve XVIII. Yiizyilda Osmanli Devletinde

Hirsizlk Sugu ve Cezast, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1998, s.88-

110.; Uskiidar S.S., No.351, vr.24a.

13 istanbul Bab Mahkemesi S.S., No.25, vr.165b’den nakleden Omer Menekse, Hirsizlik Sucu ve Cezasi, s.110;
Istanbul Bab Mahkemesi S.S., No.124, vr.28’den naklen Mehmet Akman, Osmanli Ceza Muhakemesi Hukukuna
Giris: Tanzimat Oncesi Donem, Istanbul 1988, s.113.; Adana S.S.No.14, 5.80-81°den naklen Ahmet Kankal,
“Osmanl1 Ceza Hukukuyla Alakali [lging Bir Belge”, OTAM, 4 (1993), 5.197-203.

135 fstanbul Bab Mahkemesi S.S., No.124, vr.28’den nakleden Mehmet Akman, Osmanli Ceza Muhakemesi
Hukukuna Giris, s.113.

136 Adana S.S., No.14, 5.80-81’den nakleden Ahmet Kankal, “Osmanli Ceza Hukukuyla Alakali flging Bir Belge”,
s.197-203.

7 Deniz Akkaya, Uskiidar Kadiligi 420 Numarali Ser‘iyye Sicili Defteri 1159-1160/1747-1748, Yiksek Lisans

Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 1999, 5.157 (hiikiim no.315.), 5.229-230

(hiikiim no.495); istanbul Bab Mahkemesi S.S., No.192, vr.78a’dan naklen Abdiilaziz Bayindir, “Ornekleriyle

Osmanli’da Ceza Yargilamas1”, Tiirkler, c.X, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.75; Uskiidar $.S., No.351,

vr.24a.
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Uskiidar sicillerinde XVIII. bir kisinin elini kiligla yaralayan Yenigeriye diyet'**, baska
bir kayitta zina iftirasinda bulunan bir kisiye kad1 tarafindan 80 degnek cezas1 verilerek

sicile kaydedilmistir."*

Osmanli Devleti’nde mahkemeler, goriilen davalar ve yargilanan sahislar
bakimimdan farkli nitelik ve hususiyetler gosteren farkli ihtisas alanlarma ayrilmistir.
Fakat Osmanli mahkeme sistemini yargi alanlar1 ve yetkileri bakimindan inceleyen
herhangi miistakil bir ¢alisma yapilmamistir. Mesela Rumeli ve Anadolu kazaskerligi
mahkemelerinin temyiz mahkemesi olarak faaliyetlerini mahkeme kayitlariyla

destekleyen bir arastirma meveut degildir.'*

Osmanli hukuk tarihinde dini olmaktan cok siyasi mahiyetle dikkat ceken
zindiklik davalartyla ilgili yargilamalar hem seri mahkemelerde hem de Divan-1

Hiimayin’da yapilabilmistir.'*’

Osmanli mahkemelerinin bir kismi, goriilecek davalarin belli bir alana tahsisi
veya kadilarin sinirl bir alanda dava gérmek iizere yetkilendirilmesi sebebiyle ihtisas
mahkemeleri niteligi taswr. Bunlar arasinda sadece vakif davalarma bakan ve
muhtemelen XVI. yiizyilda kurulan Evkaf-1 Hiimaytn Miifettisligi mahkemesi ile vakif
muhasebelerini teftis eden Evkaf-1 Hiimay(in Muhasipligi mahkemeleri Osmanl
baskenti olmasi sebebiyle Istanbul’a has mahkemeler olarak kalmis ve Imparatorluk
genelinde yaygmlasmamustir. Istanbul basta olmak iizere Edirne ve Bursa gibi biiyiik
Osmanlt sehirlerinde gordiigiimiiz diger bir ihtisas mahkemesi tiirii ise tereke taksimi
davalarina bakan Kismet mahkemeleridir. Baz1 mahkemelere ise bazi konularda 6zel
yetkiler verilmistir. Mesela Eyilip mahkemesi su ile ilgi davalarda yetkili kilinmstir.
Aslinda Eyiip mahkemesi bu &zelligini cografi konumuna borgludur. Ciinkii Istanbul’a

gelen su yollarinin gegtigi yerler Eyiip kadiligma bagli alanlardir. Eyilip kadis1 kendi

8 Deniz Akkaya, Uskiidar Kadiligi 420 Numarali Ser ‘iyye Sicili, s.157 (hiikiim no.315.)

139 istanbul S.S., No.24, s.142’den nakleden Menekse, Hirsizltk Sucu ve Cezast, 8.73.

0 XVIL vyiizyilda Istanbul mahkemeleri iizerine bir degerlendirme yapan Evliyd Celebi Rumeli kazaskeri igin
“ta‘zir sahibi olmayup divanda da‘va dinleylip kat‘-1 alaka ve fasl-1 husimet eyleyiip ciimle Rumeli
vilayetlerinde olan (...) kadilara hiikkmii nafiz olup berat-1 padisahi tahrir etmege kanin-1 ebii’l-feth Mehemmed
Han iizre me’miirdur” demektedir. Evliya’'nin bu ifadesinden Rumeli kazaskerinin biitiin Rumeli kadilarindan
sorumlu oldugu anlasilmakla beraber bir iist yargi mercii olduguna dair bir isaret bulunmamaktadir. (Evliya
Celebi bin Dervis Mehmed Zilli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, Topkapt Sarayt Kiitiiphanesi, Bagdat 304
Numarali Yazmamn Transkripsiyonu Dizini, Haz. Yiicel Dagl, Seyit Ali Kahraman, Robert Dankoff, istanbul
2006, c.I,5.53.)

Meselad zindiklik ve miilhidlik iddiasiyla yargilanan Molla Liitfi’nin yargilama bigimi drnek bir olay teskil eder:
“Sekil olarak mahkeme, klasik Islami devirdeki ilgili mahkemelerde oldugu gibi, zamanin sultamnin sarayimnda
kurulmus, yarg: gorevini yiiriitecek olan kadidan baska, ulemanin -tabir caizse bir ¢esit jiirinin- katilimiyla bir
mahkeme heyeti olugturulmustur. Bu mahkemeye sahitler ¢agrilmis, dinlenmis, samgin kendisini savunmasina
izin verilmistir.” (Ahmet Yasar Ocak, Osmanl Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (15-17. Yyiizyillar), istanbul
1988, 5.224.)
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yarg1 bolgesinde gordiigii davalar1 ayr sicillere kaydetmistir. Bu siciller arasinda 1786
ile 1837 yillar1 arasindaki su davalarina ait kayitlarm tutuldugu siciller Ma-i leziz

defterleri seklinde adlandirilmustir.'*?

Kadilar imtiyazli1 bazi ziimrelerin davalarin1 gérmeye yetkili degildi. Osmanlt
Devleti’nde ferdi ve dini statii farkliliklar1 6zel yargi alanlarmin olugmasina sebep
olmustur. Mesela seyyid ve serifler, baz1 durumlarda gayri miislimler, yeniceri ve sipahi
gibi askeri simiftan olanlar, isledikleri suglar dolayisiyla kadi mahkemesinin diginda
hususi bir mahkemede yargilaniyorlardi. Yenigerilerin isledikleri katl, darp gibi suclarda
yetkili mahkemeler sugu isleyenin bagli bulundugu askeri birimler veya Divéan-1

Hiimayin oluyordu.'*

2.2. MAHKEMENIN YERI

Osmanli mahkemeleri, yargmnin icra edildigi yer bakimmdan da &nceki Islam
devletlerinden farkli 6zellikler taswr. Osmanlilarda Tanzimat’a kadar yargmin icra
edildigi yer genel kabule gore kadimin kendi hususi konag1 veya camidir.'** Osmanl
hukuk tarihgileri ¢aligmalarinda genelde bu goriisii savunmuslardir. Fakat yeterli bir
literatiir ¢aligmas1 yapilmadig1 ve orijinal kaynaklar ve 6zellikle de seriye sicilleri bu
acidan incelenmedigi i¢in mahkemenin yerinin mahkeme kadisinin evi veya cami
oldugu seklindeki diisiince genel bir kanaat olarak ortaya ¢ikmis veya paylasilmistir.
Halbuki Osmanli mahkemeleri arasinda kadinin konagi disinda kadiya vakfedilmis
olmas1 sebebiyle hususi niteligini yitirip kamu binasi hiiviyetini kazanan miilkler oldugu
gibi, dogrudan mahkeme binast olarak kullanilmig kamu binalar1 ve medreseler ile
mahkeme i¢in kiralanmig farkli muhtelif mekanlar da bulunmaktadir. Mesela Konya

mahkemesi, XVI. ylizyildan itibaren vakfedilmesi sebebiyle kamu binasi niteligi

142 By defterlerin tamam nesredilmistir. Istanbul Ser ‘iyye Sicilleri Ma-i Leziz Defterleri, Haz. Ahmet Kala vd., c.I-

X1, Istanbul 1998-2001.

“Osmanlilarda askeri simf olarak adlandirilan ve padisah beratiyla herhangi bir devlet hizmetini ifa eden
kimseler i¢in adli makam kazaskerlik idi. Askeri smifin kazai isleri ve miras taksimleri mahalli seri mahkemeler
tarafindan gériilmez, bu smifin adli isleri ile kazaskerler ilgilenirdi.” (Halil Inalcik, Osmanli Hukukuna Giris,
s.107.)

flber Ortayli XIX. yiizyilin ortalarina kadar, Osmanli kadilari iginde en iist makama sahip Istanbul kadismin dahi
belli bir binasinin olmadigini kaydetmektedir. (“Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.246.); Bu dénemde yaygin
olan kanaat kadilarin camilerde, camilere yakin mesrutalarda veya kendi evlerinde davalara baktiklart
yoniindedir. (Fahrettin Atar, “Mahkeme”, 5.340.; ilber Ortayli, “Osmanh Sehirlerinde Mahkeme”, 5.246)
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kazanan bir evdir. Konya kadist Mehmed Efendi’nin Serafeddin Camii yakiinda

vakfettigi bu ev, Konya mahkemesi olarak uzun siire kamu hizmeti gérmiistiir.'*

Uskiidar mahkemesinin de XVII. yiizy1l ortalarinda Babiissa‘dde Agas1 Gazanfer
Aga’nin vakfi olan bir binada calistigim Uskiidar sicillerinde kayitli bir arzihalden
ogrenmekteyiz.'*® Bu arzihalde mahkeme binasmin yanna yeni yapilan bir binanmn
sacak damlaliginin mahkeme avlusuna baktig1 ve vakfa zarar1 oldugu bildirilmistir. Bina
sahibi Uskiidar kadisinin tenbihini ve mimarbasinin bir mimar ile tahkikat yaparak
sorunun giderilmesi i¢in sundugu c¢oziimii dikkate almadigindan, meselenin mimarin
fasl ettigi sekilde ¢oziilmesi i¢in buyuruldu rica edilmistir. Bunun {izerine yazilan
buyurulduda mimarlari ¢ézlimiine raz1 olmazlar ise taraflarin Divan-1 Hiimdy(n’a ihzar

edilmeleri emredilmistir.

Istanbul’da bazi mahkemeler dogrudan kendilerine tahsis edilmis olan kamu
binalarinda faaliyetlerini siirdiiriiyordu. Mesela Istanbul’da Davud Pasa Mahkemesi
Davud Pasa Cami‘inin kapisi iistiinde bir binaya sahipti. Mahkeme binasi daha 6nce
Hadikatii’l-Cevdmi “in bir yazma niishasindan 6grenildigine gore, Saraghanebasi’nda
Diilgerzade Camii yaninda iken 1071 Ramazaninda (Mayis 1661) IV. Mehmed’in
emriyle Davud Pasa Camii yanina tagmnarak orada yapilan yeni binasina yerlesmisti. Bu
kayittan mahkeme binasmim Davud Pasa Kiilliyesinin esas yapisma ait olmadig1 da

anlagilmaktadur.'*’

Kamu binalarinin haricinde bazi mahkemeler kiralamis olduklar1 miilkleri
kullantyorlardi. XVII. yiizyila ait bazi kayitlar Uskiidar kadilarinm bir ddnem kiralik bir
binayr mahkeme olarak kullandigmni gdstermektedir. Nitekim Uskiidar sicillerinde
H.1012-1013/M.1603-1605 tarihli bir kayit mahkeme kirasi olarak ismi verilmeyen bir
imama 140 akge teslim edildigini'®®, yine H.1053/M.1643-44 tarihli bir kayit ise
mahkeme kiras1 olarak Hasan Aga mahallesinden Miiezzin Ismail Halife’ye 500 akge

6dendigini gdstermektedir.'*’

145 Seriye sicillerindeki kayitlara gore bu bina iki kath bir yapi olup iginde mutfag, yazlik trabzonu ve ahiri

bulunmaktadir. (Yusuf Oguzoglu, “17. Yiizyilda Konya Sehrindeki Idari ve Sosyal Yapilar”, Konya, haz. Fevzi
Halici, Ankara 1984, 5.99.)
146 Uskiidar S.S., N0.209, vr.91a.
47 Semavi Eyice, “Davud Pasa Kiilliyesi”, DI4, c.IX (1994), 5.43.
148 “Mahkeme kirasi ...? gurre-i mezbureye gelince yiiz kirk akge imama teslim siid” (Uskiidar S.S., No.112,
vr.95a.)
“Hasan Aga mahallesinden Miiezzin ismail Halife’ye icAre-i mahkeme igin teslim olunan meblag 500” (Uskiidar
S.S., No.197, vr.1b.)
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Osmanl kadilarmimn ihtiya¢ durumunda medreseleri de mahkeme binas1 olarak
kullandiklar1 goriilmektedir. Mesela Kudiis mahkemesi bu agidan ilging bir 6rnek teskil
etmektedir. Kudiis kadis1 Siileyman Sirr1 Efendi tarafindan 13 Ramazan 1332/5 Agustos
1914 tarihinde Mesihat’e gonderilen bir yazidan Kudiis mahkemesinin, Sam Emiri
Tengiz Han tarafindan yaptirilan bir medresede davalar1 gordiigii bu medresenin
H.1021/M.1612-13 tarihinden itibaren bu amagla kullanildig1 anlagilmaktadir:

“Ma‘riz-1 da‘i-i dirineleridir ki

Umera-i Cerakiseden Sam emiri Tengiz Han’in Kudiis-i serif'de insa ve
fukaha-i hanefiyenin tedrisine mesriit medresesi bin yirmi bir tarihinden beri
giizeran olan ii¢ yiiz on bir sene bir miiddetdir mahkeme-i ser‘iyye ittihaz
edilmis ve dokuz yiiz otuz alti senesinden beri vuki‘-yafte olan kuyidat-1
mithimmeyi havi ve 335 kadar sicillati muhtevi oldugu halde miiddet-i
ma‘riizadan beri dertinunda icra-y1 ahkdm-1 seri edilmekte olup...”"’

Osmanli mahkemelerinin eski Isldm ananelerine bagli olarak biiyiik camiler
icerisinde 6zel bir boliimde kurulabilecegini Evliya Celebi’nin bir kaydi gostermektedir.
Seyahatndme’de Koca Kasim Pasa Camii anlatilirken bu caminin i¢inde bir
mahkemenin bulunduguna “ve harem i¢re mahkeme-i1 ser‘-i miibin vardir” ifadesiyle

Bl jlber Ortayli’ya gore ozellikle camilerde mahkeme kurulmas:

152

isaret edilmistir.
mahkemenin seffaflig1 agisindan 6nem arz etmektedir. ”~ Mahkeme kadinin evi dahi
olsa, kad1 evin bir kismmi 6zel hayatr/haremi i¢in aymrip bir kismimi da mahkeme
calisanlar1 ve disaridan gelenlerin kolaylikla girebilecegi bir mekan haline getirmek

1
zorundadir.'>

Mahkeme binasimnin se¢iminde yargilama yapilan yerin herkesin kolaylikla
bulabilecegi ve ulasabilecegi bir yer olmasina da muhtemelen dikkat edilmekteydi.'™* 1
Muharrem 981/3 Mayis 1573 tarihli bir ruus kaydina gore Bergonya? halki, kadilarinin

diikkanlar ve carsinin bulundugu mahalden uzak bir yerde oturmasindan sikayetci

1% Bilgin Aydin, “Osmanli Dénemi istanbul Mahkemelerinde Sicillerin Korunmast ve Ser‘iye Sicilleri Arsivinin

Kurulmas1”, Arsiv Arastirmalart Dergisi, 1 (1990), s.55.; Kudiis sicillerinin durumu hakkinda Kamil Cemil el-

Asell bir makalesinde su bilgileri vermektedir: “Kudiis’te bulunan ser‘? mahkeme sicilleri bugiin Kudiis’te

Salahattin Caddesi’ndeki ser‘l mahkeme binasinda bulunan, demir kasalar i¢inde korunmaktadir. 1941 yilina

kadar Naibu’s-Sam Tenkiz en-Nasui’nin 8 h./14. m. yiizyilda Babu’s-Silsile’de medrese hankah olarak

yaptirdig1 ancak daha sonra adliyeye doniistiiriilen eski ser‘iye mahkemesinin binasinda idi. 1941 yilinda ser‘iye

mahkemesinin eski binasindan Buhari Zaviyesi’ne taginmasi iizerine’ bu siciller de mahkemeyle birlikte buraya

tagindi. Bu sirada Kudiis Ser‘iye Kadisi sicillerin diizeltilerek ciltlenmesini ve ¢elik kasalarda saklanmasini

emretti. Bundan birkac sene sonra da ser‘iye mahkemesi ve siciller yeniden Babu’s-Sahire’de bulunan bugiinkii

binasima tagindi. Bugiin ser‘? mahkeme sicillerinin sayis1 617 deftere ulasmustir. ilk sicil defteri 14 Sevval 936

h./1530 m.’de baslar. Buna dayanarak diyebiliriz ki siciller, biitlin Arap alemindeki sicillerin en eskisidir.”

(Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, Cev. Sabahattin Samur, Erciyes Sosyal Bilimler

Enstitiisti Dergisi, 4 (1990), s.313.)

Evliya Celebi, Seyahatndame, c.1, s.205.

32 {lber Ortayli, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme™, 5.248.

13 Rifat Ozdemir, “Ser‘iyye Sicillerinin Sosyo-Ekonomik Tarih ve Halk Kiiltiirii Agisindan Onemi”, I. Battalgazi
ve Malatya Cevresi Sempozyumu Tebligler (22-24 Ekim 1986), Istanbul 1987, s.1.

13 flber Ortayli, “Osmanl1 Sehirlerinde Mahkeme”, s.247.
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olmuslardi. Kad1 i¢in carsida bir ev ve ahir yaptirip, kadinin buraya taginmasini talep
etmeleri tlizerine “ev ve ahur bina itdiriirler ise varup anda sakin ola deyl buyuruldu”

seklinde bir emirle mahkemenin carsiya taginmasina izin verilmisti.*®

2.3. MAHKEME PERSONELI
2.3.1. Kad1 Naibleri

Kadilarin idari ve kazal gorevlerini yerine getirirken mahkeme i¢inde ve diginda
bazi yardimcilar1 bulunmaktaydi. Mahkeme i¢indeki yardimcilar1 bizzat mahkeme
personeli olup bunlarin basinda naibler yer alirdi. Kadilarin birinci dereceden
yardimcilar1 olan ndibler bizzat kadilar tarafindan tayin edilir ve kazasker tarafindan
tasdik edilerek goreve baslarlardi. Ancak istihlaf yetkisi olmayan kadilar ndib tayin
edemezlerdi.'*® Bir kazada gdrev yapan nib sayis1, kazanin biiyiikligiine gore bir veya
birden fazla olabilirdi. Kadi daha 6nce sayilar1 belirlenmis birden fazla ndibi kendi
yetkisi dahilinde tayin edebilir, ancak yeni naiblik tesis edip naib sayisini artirramazdi.

Yeni bir naib nasb etmek i¢in kadmin durumu merkeze arz edip izin almasi gerekirdi.]57

Naiblik vazifesi iki tiirlii tevcih edilirdi. Birincisi emanet yolu ile verilen
naibliktir. Emanet yolu ile géreve gelen naibler mahkeme gelirlerinin dortte ya da beste
biri tlicret alarak calisirlardi. Naiblere vazife tevcihinin diger yolu ise iltizam yolu ile
verilmesidir. Iltizam yolu ile gdreve gelen naibler, atandiklar1 kazanin biiyiikliigiine
gore vazifenin asil sahibi kadiya sehriye adi altinda belli miktar para verirlerdi. Daha
sonra mahkeme gelirlerini toplayarak mahkeme masraflarin1 diiserler ve kalam ile

gecimlerini saglarlardi.

Naibler belirli bir siire, belirli bir is i¢in tayin edilebildikleri gibi, kadiya arpalik
olarak verilen ve herhangi bir sebeple kadinin bizzat gdérevinin basina gitmedigi uzak
bolgelere, kadi adina tam yetkili olarak da tayin edilirlerdi."”® Kadmm bulunmadig
yerde tam yetkili olarak atanan bu tiirden naiblere bdb ndibi denilirdi."”® Naibler, halk
arasinda bir sorunun yerinde ¢oziilmesinin gerektigi hallerde, bir 6lim hadisesinde

miras taksim etmek veya yasi kiigiikk varis varsa onlarin haklarmmi korumak igin

33 BOA, Kepeci Ruus, No.224, 5.159.

156 H.A.R. Gibb, C. Collin Davies, “Naib”, 4, c.IX (1960), s.51.

157 «) Safer 994 (1585) tarihli bir hiikiimde, saltanat makanmu istanbul kadisma, «istanbul’da bes mahkeme olup
bunlarin yeterli olmadigini, hususen kig mevsiminde uzaktan gelmenin zor oldugunu bildirmigsin. Tahkik edip
gereken yerde bir mahkeme ihdas ediib, icrd-y1 ahkdm-1 ser‘iyye eyleyesin» deniliyor.” flber Ortayli, “Osmanh
Kadr’siin Tasra Yénetimindeki Rolii Uzerine”, 5.98.

%8 M. Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk”, s.401.

1% Yusuf Oguzoglu, “Tiirkiye Sehirlerindeki Baslica Yoneticiler”, s.151.
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mahkeme disina kesif ve arastirma yapmak i¢in gé')revlendirilirlerdi.160 Bu tiir naiblere

ayak ndibi ismi verilirdi. Naibler ayrica mahkemede gece ndbeti de tutarlard:.'!

Kadilar sehrin zaman igerisinde gelismesine bagl olarak merkezi idarenin bilgisi
dahilinde yeni naibler tayin edebiliyordu. Mesela Uskiidar XVI. yiizy1l baslarinda
Gebze kadisina bagli bir niyabet seklinde idare edilirken, daha sonra mevleviyet kadilig1
olmus ve Uskiidar kadilar1 kendilerine bagli naibler tayin etmeye baslamistir. Dort asri
asan bir siire icerisinde Uskiidar kadiliginin idari durumunda meydana gelen degismeler
kadiligm yarg1 bdlgesini de etkilemis ve degistirmistir. Uskiidar seriye sicillerinden
izlenebildigi kadariyla XVI. yiizyilda Uskiidar kadiligmin yarg: bolgesi bogaz tarafinda
Anadoluhisar1 ve Sile’ye kadar uzaniyor, Marmara denizi yoniinde ise adalarla beraber

Kartal ve Pendik’1 i¢ine altyordu.

Evliya Celebi’nin kaydettigine gére XVII. yiizyilda Uskiidar kadiligina bagh bes
naib bulunuyordu. Kartal, Pendik, Gebze, Sile ve Anadolu Kavagi, Uskiidar kadis
tarafindan tayin edilen bir naib tarafindan idare ediliyor'®*; Uskiidar kadihig1 smirlar:
icinde yer alan Beykoz kazas1 ise, miineccimbasilara bagli bulundugu i¢in, buranin naibi
miineccimbasi tarafindan gérevlendiriliyordu. Uskiidar kadiliginda bir de Uskiidar
kadisinin gordiigii davalarda ona yardimci olan veya kadi tarafindan farkli davalara

bakma salahiyeti taninan bab naibi bulunmaktayds.'®

Uskiidar kads sicillerinde yer alan bazi defter basliklar1 Uskiidar kadisinin naib
tayinleri ve yargi alaniyla ilgili tasarruflarimi degerlendirme imkani vermektedir.
Uskiidar yarg: (kaza) bdlgesinin smirlarmm Istanbul adalarmi da i¢ine alacak sekilde
genisledigini H.985-987/M.1577-1580 tarihli Uskiidar kadi sicilinde gegen bir basliktan
ogreniyoruz. Bashga gore Adalar bir nahiye olarak Uskiidar’a baghidir ve buraya
Uskiidar kadis1 ibrahim Celebi Efendi kendi adma dava gdrmek iizere Ibrahim bin
Hasan’1 naib olarak tayin etmistir. Ayrica defter incelendiginde Kartal, Soganlik, Pendik

bolgelerinin de Adalar nahiyesine bagli koyler oldugu goriilmektedir. Adalar naibi

Ibrahim bin Hasan gorev baslangicini su sekilde kaydetmistir:

“Ibtidaii miibasereti’l-fakir li-icri’s-ser‘i’s-serif fi nahiyeti Cezayir tabi‘-i
Uskiidar an kibeli akza kuzati’l-miislimin evla viilati’l-muvahhidin

1" flber Ortayli, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme™, 5.254.

1 yusuf Oguzoglu, “Tiirkiye Sehirlerindeki Baslica Yoneticiler”, s.151.

12| H. Uzungarsily, [lmiye Tegkilati, s.134.

163 Tuncer Baykara, Osmanli Tasra Teskilatinda XVII. Yiizyilda Gorev ve Gérevliler, Ankara 1990, s. 303. Uskiidar
mahkemesinde Bab niyabeti gelirlerinden gegimlerini saglayan bir grubun mevcut oldugunu bu eserdeki kayitlar
dolayisiyla gormekteyiz. Mahkemede sabahlar1 Fetih suresini okumakla gorevli bir kimse giinde 8 akge iicret
aliyordu. Mahkemenin muhzirma da on iki akge iicret ddeniyordu.

40



ma‘denii’l-fazli ve’l-yakin Mevlana Ibrahim Celebi Efendi es-sehir bi-ilyas
Efendizade ...? fi 21 sehr-i Ramazani’l-miibarek sene 984 harrarahu Ibrahim
bin Hasan usturumcu?””'**

XVI. yiizyilim sonlarina dogru Uskiidar kadisi, Uskiidar’da yeni teskil edilen bir
mahalleye de naib tayin etmistir. Ma‘mlre mahallesi adini tasiyan bu mahalle bazi
sicillerde mahalle-i Cedid ismiyle anilmaktadir. Ma‘miire mahallesinde Uskiidar kadis1
adina naib tarafindan ilk defa dava gorildiigiini H.987-990/M.1579-1583 tarihli sicilde
gecen ve H.988/M.1580-81 tarihini tasiyan bagliktan anlamak miimkiindiir. Bu baslikta
Mustafa bin Seyh Sinan hilafeten Ma‘milire mahallesinde dava gordiigiinii kayda
gecirmistir:

;Ignu :r v ( R .
- J . pr . -
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(Uskiidar S.S., No.53, vr.13a.)

“Kad vasale hazihi’d-defter fi evahiri Sevvali’l-miibarek senete semanin ve
semanin ve tis‘a mie harrarahu’l-fakir Mustafa bin Seyh Sinan el-miivella bi-
mahkemeti’l-mahalleti’l Ma‘mire hilafeten ufiye anhiima’l-baki’'®’

Yine H.990-991/M.1582-1584 tarihli sicilde Ma‘mire mahallesi naibi goreve
basladigin1 kayda gegirirken “Ibtidaii ciildsi fi’l-mahkemeti’l-mahalleti’l-Ma‘mireti’l-
cedide vaka‘a fi zemeni Abdurrauf es-sehir bi-Aziz-zdde” yazmis ve Ma‘mire

kelimesinin iizerine ise “‘el-Cedid” kaydini diismiistiir.'®

1% Uskiidar $.., No.47, vr.34b.
165 Uskiidar S.S., No.53, vr.13a.
196 {Jskiidar S.S., No.56, vr.2a.
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(Uskiidar S.S., No.56, vr.2a.)

Uskiidar kadis1 kendi kadilik bdlgesinde bulunan Cengelkdy mahallesinin
davalarin1 gérmek iizere H.992/M.1584-85 tarihinde Omer ibni Seyyid Hasan’1 naib
tayin etmistir. GOreve baslamasi sebebiyle bu naib tarafindan sicile kaydedilen baslikta

naib Seyyid Omer kendisini “el-miivella bi-nahiyeti Cenger” seklinde tanitmaktadir:

“Vaka‘a’l-vekdyi* fi zemeni’l-fakir Seyyid Omer ibni es-seyyid Hasan el-
miivella bi-nahiyeti Cenger min gurreti Rebi‘u’l-ahir sene 992.”'¢
Ayni sicilin ileriki sayfalarinda yine H.991/M.1583-84 senesi igerisinde
gerceklesen naib degisikligi de kayda gecirilmis ve bu sefer Cengelkdy naibligine
atanan Mehmed bin Abdurrahim Uskiidar kadisma bagli olarak hilafeten goreve

basladigini su sekilde not etmistir:

“Fi zemeni’l-abdi’l-hadimi’s-ser‘i’l-kavim Mehmed bin Abdurrahim el-
miivelld hilafeten bi-nahiyeti Cenger min tevabi‘i Uskiidar ufiye anhii’l-
melikii’l-azizii’l-gaffar”'*®

Yine H.1001-1004/M.1592-1596 tarihli Cengelkdy sicilinde, naib olarak goreve
baslayan Mehmed bin Abdulkerim yazdig1 bashkta kendisini naib tayin eden Uskiidar

kadismi tanitmis ve sicilin kadi adina hilafeten tutuldugunu belirtmistir:

“Hazihi’s-sukik ve’s-sicillat fi nahiyeti Cenger el-vaki‘ fi zemeni a‘lemi’l-
ulemai’l-dlemin ve efzali’l-fuzelai’r-rasihin hallali’l-migkilati’d-diniyye
kessafii’l-mu‘dilati’l-yakiniyye hazreti mevlana ve seyyidind Ridvan Efendi
edamallahu te‘ala fezilehu el-kad1 hineizin fi Uskiidar el-mahriise fi gurreti
sehri  Saferi’l-muzaffer sene isnd ve elf mine’l-hicreti’'n-nebeviyye.
Harrarahu’l-abdii’l-hakir ileyhi subhanehli Mehemmed bin Abdulkerim en-
néibii’s-ser‘iyyeti Cenger ufiye anhiima™'®

17 Uskiidar $.S., No.58, vr.74b.
18 {Uskiidar S.S., No.58, vr.82b.
199 Uskiidar S.S., No.90, vr.22a.
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Uskiidar kadilar1 naib tayinlerinde yeni goreve baslayacak naibe hitaben bir
miirasele gonderiyorlardi. Azizi Efendi isimli bir ndibin Ma‘miire mahallesine naib
olarak tayin edildigini gdsteren bu tiir bir miirdselede adaletin saglanmasi hususunda

ikaz iceren ifadeler yer almaktadir.

(Uskiidar $.S., No.102, vr.26a.)

“Seri‘at-nisdb Azizi Efendi kdm-yab

Ba‘de’d-du‘a inhé olunur ki isbu mah-1 Rebi‘u’l-ahirin gurresinde mahalle-i

Ma‘miire niyabeti size siparis ve ta‘yin olunmusdur gerekdir ki varup icra-yi

ahkam-1 geri‘at-1 seyyidii’l-enam aleyhi efzalu’s-salati ve’s-selam itmede

sa‘y-i tim ve cidd u ihtimam idesiz ve’d-du‘a”'"

Uskiidar sicillerindeki bashiklardan naiblerin gorevleriyle ilgili sonuglar

cikarmak miimkiin olmasa da bazi basliklar bu konudaki yanlis bilgileri tashihe imkan
saglamaktadir. Mesela naiblerin kayd-1 hayat sart1 ile goreve getirildiklerine dair

goriisiin dogru olmadigim Uskiidar sicillerindeki basliklar ortaya koymaktadir.

H.1001-1003/M.1592-1595 ve H.1006-1008/M.1597-1600 tarihleri arasindaki
kayitlar1 ihtiva eden 97 numarali Uskiidar sicilinde ii¢ farkli kadi tarafindan tayin
edilmis {ic naibin gdreve baslarken yazdiklar1 basliklar Uskiidar kadilar1 degistiginde,
naiblerin de degistigini gdstermektedir. Bunlardan ilki Uskiidar kadis1 Ridvan Efendi
zamaninda tayin edilen Nureddin bin Nasuh’a aittir. Naib Nurettin bin Nasuh
H.1002/M.1593-94 tarihinde Adalar niyabetine tayin edilince asagidaki metni kaleme

almigtir:

170 Uskiidar S.S., No.102, vr.26a.
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(Uskiidar S.S., No.97, vr.19b)

“Kad vaka‘a miibaseretii’l-hakir fi’l-yevmi’l-hamis min sehr-i Zilhicceti’s-
serife isna ve elf min kibel-i mevlana a‘lemii’l-ulemai’l-izam efdalu’l-
fuzelai’l-fiham Ridvan Efendi ...? Nureddin bin Nasuh el-miivelld bi-

nahiyeti Cezayir hilafeten ufiye anhiima.”"”!

H.1003/M.1594-95 tarihinde Ridvan Efendi’nin yerine Seyyid Ali Efendi

Uskiidar kadis1 olunca Adalar niyAbetine Receb bin Abdullah’1 tayin etmistir. NAib

Receb bin Abdullah goreve baslarken kaleme aldigi bashigi diger naiblerin yazdigi

basliklardan biraz farkli yazmustir. Bu baslikta muhtemelen yeni degisen Uskiidar kadisi

adina uzunca bir 6vgii kaleme aldiktan sonra naib kaydin sonunda kendisinin Cezayir’e

naib olarak gdénderildigini belirtmistir:
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' Uskiidar S.S., No.97, vr.19b.
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(Uskiidar S.S., No.97, vr.24a.)

“Kad vaka‘ati’l-miibageretii fi’l-yevmi’s-sani fi agrin min sehr-i Cumade’l-
ahire li-sene selds ve elf an kibel-i esrefi’s-siirefai’l-miiteserri‘in a‘lemii’l-
ulemai’l-miitebahhirin efzalu’l-fuzelai’l-miiteverri‘in cdmi‘u ulimi’l-evvelin
havi kemalati’l-ahirin ma‘denii’l-fazl ve’l-yakin mevlana es-seyyid Yahya
Efendi zidet fezailiih@l es-sehir bi-nakibi’l-esraf halen el-kadi bi-Uskiidari’l-
mahmiyye beriyye ani’l-afati ve’l-beliyye ve ene efkaru’l-vera Receb bin
Abdullah el-ndib bi-nahiyeti Cezayir min nevahi el-mahmiyyeti’l-
mezbire”! "

Bu bashigin kaleme alinmasindan iki ay sonra Uskiidar kadisi tekrar degismis ve
Adalara gonderilen naib de buna bagli olarak degismistir. Bu sefer ndib olan Ataullah

bin Mehmed asagidaki basligi tanzim etmistir:

(Uskiidar S.S., No.97, vr.25a.)

“Kad vaka‘al miibageretii an kibel-i mevlana ve seyyidind ve min kiilli’l-
viicthi a‘land ve evlana hazret-i Seyyid Yahya Efendi el-kadi halen bi-kazé-i
Uskiidar humiyet ani’l-ekdar ve ene abdii’l-hakir Atdeddin bin Mehmed el-
naib bi-nahiyeti Cezayir tahriren fi’l-yevmi’l-asir min Recebi’l-miirecceb
sene 1003 ufiye anh.”'"?

Uskiidar naiblerinin tuttugu siciller igin yazdiklar1 basliklar ve Uskiidar
kadilarmin ndib tayinlerine ait miiraseleler, bir kadilik bolgesinde kaza (yargi)
fonksiyonunun nasil icra edildigini ve yargi yetkisinin kadi insiyatifinde nasil
dagitildigm agikliga kavusturmaktadir. Uskiidar sicillerinde yer alan bu tiir kayitlar
Uskiidar mahkemesinin merkezi bir mahkeme olarak naiblerin kayitlarini da derledigini

gostermektedir.

172 Uskiidar $.S., No.97, vr.24a.
13 Uskiidar S.S., No.97, vr.25a.
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2.3.2. Katipler

Osmanli mahkemelerinde kadi disinda mahkemenin biirokratik ve idari
faaliyetlerine yardimci olan cesitli gorevliler bulunuyordu. Bunlar arasinda mahkeme
katipler1 mahkemenin isleyisini saglayan ve biirokratik muamelelerini yliriiten baslica
grubu olusturuyordu. Kendisinden once kurulmus olan Tiirk-Islaim devletlerinin
biirokratik anlayismi gelenek olarak devam ettiren Osmanlilardaki mahkeme kayit
sistemi ve katiplik mesle§i muhtemelen Selguklu ve beyliklerden miras alinmisti.
Nitekim Selguklular doneminde mahkemelerde katiplerin istthdam edildigini bazi tayin
belgeleri vasitasiyla ogreniyoruz. Selguklu doneminden giiniimiize ulasan bir tayin
mensuruna gore darii’l-kaza (mahkeme) katipligine (muvarrih-1 hucac ve kabalat) tayin
olunan Semseddin, mahkemede satis, borg, kabale ve hiiccetleri, muamele, nikah ve sair
vesikalar1 her vilayet ve sehir i¢in ayr1 bab ve kurumlara ayirarak defterlere
kaydedecekti.'”* Bu tayin belgesinden katiplerin daha ¢ok kayit islemleriyle mesgul

oldugu anlasilmaktadir.

Osmanlilarda mahkeme katipliginin baslangic1 hakkinda XIV. ve XV. yiizyilin
ilk yarisindan elimize belge ulasmadigi i¢in kesin bir sey sdylemek miimkiin degildir.
Bu donemde niifus bakimindan kiigiik sehir ve kasabalarda kadilarin mahkeme
belgelerini kendilerinin diizenledigi ancak sadece Bursa, Iznik ve Edirne gibi sehirlerde

katip veya katipler istihdam edilmis olabilecegi diisiiniilebilir.

Fatih doneminden itibaren Bursa mahkemesinde katipler istthdam edildigini
Fatih’in Bursa seriye sicillerinde kayith 11-20 Receb 884/27 Eyliil-7 Ekim 1479 tarihli
fermaninda gecen bir ciimleden anlamaktayiz. Buna goére mahkemede diizenlenen

belgelerden katipler muhtelif oranlarda pay almaktadirlar.'”

XVI. yiizyilin baslarindan itibaren katiplerin mahkemelerde gorev yaptiklarini
sicillerde mubhtelif vesilelerle isimlerinin ge¢mesinden anlayabiliyoruz. Uskiidar
kadiigmmn Yavuz Sultan Selim ddnemine ait 1 numarali sicilinde Uskiidar

mahkemesinde gorev yapan katiplerden bazilar1 hiiccetlerin sonunda yer alan sahidler

7 Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklular: Hakkinda, s.43.

175 “Mefhar-i kuzati’l-miislimin ekabir-i viilati’l-muvahhidin Anadolu kadilar -dame fazluhum- tevki‘-i refi‘ vasil
olacak ma‘liim olakim. Simdiki halde bab-1 kismet ve husiis-1 nikdhda ve itaknamede ve sdir mekatibin resmi
babinda kuzatin ifrat canibine meyelanlar1 ve canib-i ifratda te‘addi ve ihtilaflarn arz olundugu sebebden bu
vecihle kanin emr edip buyurdum ki itdknamede nefs-i kadiya otuz akge nayibe ve katibine birer akce ve
itaknameden gayr1 mekatibde nefs-i kadiya on bes akce ve nayibe ve katibe birer akge ...” (11-20 Recep 884)
(Bursa S.S., No.A3/3’den nakleden Halil Inalcik, “Bursa Seriye Sicillerinde Fatih Sultan Mehmed’in
Fermanlari”, s.700-701.)
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kismmda kendilerini “katibu’l-hurdf” unvaniyla tamtmaktadir.'’® Bu tiir kayitlardan
tespit edebildigimiz kadarityla 1 numarali Uskiidar sicili {ic farkli katip tarafindan

tutulmustur.

XVI. yiizyll mahkeme sicilleri incelendiginde katiplerin hat konusunda fazla
tecriibeli olmadiklarmi1 bu déneme ait sicillerin yazisiin bozuk ve belgelerin imla
hatalar1 ile dolu olmasindan anliyoruz. XVII. yiizyildan itibaren sicillerdeki yazilarin
diizglin ve imla hatalarinin ise daha az oldugu goriilmektedir. Siireyya Faroghi’nin
kaydettigine gore 1690’larda yazis1 bozuk katipler artik mahkemelerde

calistirilmiyordu.'”’

Mahkeme katiplerinin kad1 tarafindan segilerek tayin edildigini Uskiidar seriye
sicillerinde yer alan katip tayini ile ilgili belgelerden anliyoruz. Mesela Uskiidar kadisi
Uskiidar mahkemesine bagli Bab naibligine Mehmed Efendi’yi katip olarak tayin etmis

ve kitabet hizmetinde istihdam edilmesini istemistir:

(Uskiidar S.S., No.377, vr.75a.)

“Izzet-me*ab seri‘at-nisab Bab naibimiz efendi kAm-yab

Ba‘de’s-selam inha olunur ki ba‘isii’l-miirasele fahrii’l-kuzat Mehmed Efendi
ehl-i ilm ve ehl-i kalem kimesne olmagla mezbiru mahkeme-i babda katib
nasb ve ta‘yin eylemisizdir. Gerekdir ki mezblru mahkeme-i merkime
kitabeti hizmetinde istihdam edesiz ve’s-selam fi’l-yevmi’l-hdmis min sehr-i
Ramazani’l-miibarek li-sene tis‘a ve selasin ve miete ve elf. El-fakir
Abdiilhadi el- kidi be-medinet-i Uskiidar.[5 Ramazan 1139]”'"

176 Uskiidar S.S., No.1, vr.11a; 11b; 12a, 49b; 106a.

"7 Suraiya Faroghi, “Onaltinci ve Onyedinci Yiizyil Kad: Sicillerinde Kaydolunan Ev Satiglariyla ilgili Belgelerin
Sekil Acisindan Degisimi”, Tarih Boyunca Paleografya ve Diplomatik Semineri, Istanbul 1988, 5.208.

I8 Uskiidar S.S., No.377, vr.75a.
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Mahkemedeki katiplerin  sayisini  mahkemenin/kazanm  biiyukligi

\

mahkemenin is yogunlugu belirliyor olmalidir. Mesela Uskiidar kadiliginin mahalle-i

Cedide naipligine iiglincii bir katibin atandigma dair 1065-1067/M.1654-1657 tarihli

belgeden burada en az ii¢ katip oldugunu 6greniyoruz:
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(Uskiidar S.S., No.216, vr.70b.)

“Birader-i erkemim mahalle-i Cedide [naibi?] ...? el-miikkerrem
Ba‘de’t-teklif inhd olunur ki isbu ba‘isii’t-tezkire el-hdc Abdiilbaki Celebi
mahkemenizde {glincii katib olmak {izere ta‘yin etmisizdir. Gerekdir ki
ba‘de’l-ciilis ri‘dyet {lizere olasiz zira cendbinizin ve bizim karmdasimizdir
ve’s-selam baki ed-du‘a.”'”’

j‘-{:’{’/’

Mahkemelerde katiplere gorevlerinde yardimei olan ve mahkeme faaliyetlerinin

yogun oldugu yerlerde davalar1 sicile kaydetmekle vazifeli mukayyidler de gorev

yapmaktaydi. Mukayyidler muhtemelen birden fazla katibin bulundugu mahkemelerde

gorev yapiyor ve bu goreve tayin edilenler de katipler arasindan seciliyordu. Asagida

Uskiidar kadiligmin mahkeme-i sugra naibliginde katip olan Mustafa Efendi’nin

Uskiidar kadis1 Ahmed Ati tarafindan mukayyid olarak gérevlendirildigini gdsteren

tayin kaydi yer almaktadir:
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(Uskiidar $.S., No.374, vr.53a.)

“Fahrii’l-miiderrisini’l-kirim mahkeme-i sugrada naibimiz olan efendi
hazretleri ba‘de’s-selam ithdm ve inha olunur ki mahkemenizde katib olan
Mustafa Efendi muhlislerini mukayyid nasb ve ta‘yin eylemisizdir gerekdir
ki merkimu hizmet-i lazzmesi olan mukayyidlik umirunda istihdam
eyleyesiz ve’s-selam. Mine’l-fakir Ahmed Ata el-miivelld be-hilafeti’l-
medinet-i Uskiidar.”'™

179
180

I::Jskﬁdar S.S., No.216, vr.70b.
Uskiidar S.S., No.374, vr.53a.
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Belgeden anlasildigina gore mahkeme-i sugra katiplerinden Mustafa Efendi
mukayyid olarak tayin olunmustur.

Istanbul kadiligmin 1836 yilindaki teskilatin1 gdsteren bir belgeden mahkemede
vekayi katibi, mahallat katibi, miirQr katipleri gibi muhtelif unvanlar tagiyan katiplerin

81

bulundugunu &grenmekteyiz.'®' Ayni yila ait Bilad-1 seldse kadiliklarmm teskilat

yapisma bakildiginda bir bagkatibin yani sira muhtelif sayida katiplerin mevcut oldugu

goriilmektedir.'®

Osmanli mahkemelerinde katiplerin gérevi mahkemeye verilen her tiirlii belge
ve dilekgeleri almak, dava sirasinda taraflarmm ifadelerini kayda gecirmek, dava
tutanaklarin1 zabta ge¢irmek ve bunlar1t muhafaza etmek, dava sonucunda hiiccet veya

ilamlar1 hazirlayip taraflara vermek ve bir suretini de sicil defterlerine kaydetmektir.'®

2.3.3. Muhzir

Muhzrr mahkemenin asli personelinden olup mahkemeye intikal etmis bir
davanin taraflari mahkemede hazir eden gorevli olarak tanimlanmustir.'™ Muhzirlar
kad1 tarafindan, mahkemenin bagli bulundugu kaza mensuplarindan ve genellikle de bir
devlet gorevinde bulunmus askeri ziimreden secilirdi. Gorevin niteligi dolayisiyla

reayadan muhzir tayin edilemezdi.'®

Muhzirin asil gorevi bir davanin taraflarm1  mahkemeye ihzar etmek
(getirmek)tir.]86 Muhzir kad1 tarafindan taraflara verilmek iizere cikarilan celb kagidi
(miirasele) ile taraflar1 mahkemeye davet eder, davet ilizere gelmeyenleri ise zorla
getirirdi. Kadilar muhzirlar vasitasiyla da mahkemeye getirilemeyen suclularin
yakalanmasi i¢in Beylerbeyi veya Sancak beylerine miiracaat ederlerdi. Muhzirin diger
bir gérevi ise dava sirasmnda mahkemenin asayisini saglamaktir. Ozellikle taraflar
arasinda bir husumet ve niza olmasi halinde mahkemede muhzirlarin asayisi temin

etmeleri yargi siirecinde Oonem arzetmektedir. Bu gorevde bulunan muhzirlara bdb

181 flhami Yurdakul, [lmiye Merkez Teskilatinda Reform, s.173.

18 flhami Yurdakul, [lmiye Merkez Tegkilatinda Reform, s.174.

' M. Akif Aydin, “Mahkeme”, 5.343; Yusuf Oguzoglu, “Tiirkiye Sehirlerindeki Baslica Yoneticiler”, s.152; M.
Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk”, 5.401.; fIber Ortayli, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.257.

18 Recep Ahiskali, “Muhzir”, Did, c. XXXI (2006), s.85.

185 Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.

18 fbrahim Ozcosar, “Osmanli Mahkemelerinde Muhzir Kavrami™, Sosyal Bilimler Arastrma Dergisi, 4 (2004),
s.237.
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187

muhzirt da denilirdi. ©° Muhzirlarin bir gorevi de tereke taksimi esnasinda mallarin

giivenligini saglamaktr.'®®

Mubhzirlar ihtiyaca gore farkl gorevlerde istihdam edilirlerdi. Gorev yaptiklari
kazada suglularin takibi, asilerin yakalanmasi, kisiler hakkinda tahkikat yapilmasi
konularinda 6zel olarak gorevlendirilebilirlerdi.'® Ayrica muhzirlar, 6zellikle merkeze
yakin kazalarda kadilarin arzlarini merkeze gotiiriir, merkezden kadiya iletilecek bir
emir, ferman, berat v.s. bir belge oldugunda onu da kadiya getirirlerdi.'”® Bununla
birlikte kadinin veya ndibin kesfe ¢iktig1 6zel durumlarda muhzirlar kesifte hazir

bulunur, vergi toplama esnasinda da gorevlilerle birlikte olurlards.'’

Mahkeme muhzirlarinin sayis1t mahkemenin bulundugu sehrin biiyiikliigiine gore
veya ihtiyaca gore sekillenmekteydi. Mesela Anadolu ve Rumeli kazaskerlerinin kendi
konaklarinda kurduklar1 divanlarda yirmiser muhzir ve birer muhzirbasi gé’)revliydi.]92
Kiiciik kaza mahkemelerinde gorevli bazi1 kimseler is ve dava yogunlugunun az olmasi
sebebiyle mahkemede hem katiplik, hem muhzirlik hem de miibasirlik yapabilmekte idi.
Muhzirin birden fazla oldugu mahkemelerde bir de muhzirbasi tayin edilmektedir.
Muhzirbasilar XVI. yiizyila kadar padisah berat1 verilerek bir yilligma tayin olurlardi.
XVI. yilizyildan sonra yenigerilerin giiclenmesi ile bu gorevi yeniceriler almaya
baslamig, XVII. yiizyilda ise dergah-1 mualla kapicilarina verilmeye baslanmistir. XIX.

yilizyila gelindiginde ise muhzirbasilik iltizam usuliiyle mukataaya verilen bir meslek

haline gelmistir.'*?

Muhzirlarin gelirleri ilk zamanlar maas seklinde olup mahkemeye getirilen
taraflardan ihzariye {icreti ad1 altnda bir ticret alirlardi."* Thzariye iicretleri kanunndme
ile tespit edilmis olup muhzirlarin XVI. ve XVII. yiizyillarda ylizde iki ak¢e aldiklar:
tespit edilmistir.'”> Kadi veya mevali tayinlerinde kadilardan alinan berat resminden

muhzirlar da mijjdegane adi altinda pay alirlardi.”® Kadi tayinlerinde kadmnin bir ayhk

187
188

Ibrahim Ozcosar, “Osmanlh Mahkemelerinde Muhzir Kavranm”, .237.
Ibrahim Ozcosar, “Osmanlh Mahkemelerinde Muhzir Kavranm”, s.238.

189 Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.

190 Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.

1 fbrahim Ozcosar, “Osmanli Mahkemelerinde Muhzir Kavrami”, s.238.

192 Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.

19 fbrahim Ozcosar, “Osmanli Mahkemelerinde Muhzir Kavrami”, s.238-240.
19 fbrahim Ozcosar, “Osmanli Mahkemelerinde Muhzir Kavrami”, s.239.

195 Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.

1% fbrahim Ozcosar, “Osmanli Mahkemelerinde Muhzir Kavrami”, s.239.
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maas1 lizerinden berat resmi alinir, bunun yarisi kazaskere verilirdi. Kalan yarisinin ise

beste biri kétipler, muhzirbasi, muhzirlar ve divitdar arasinda paylastirilirdi.”’

Biiyiilk mahkemelerde/kazalarda muhzirlarmm gelirleri ¢ok yiiksek oldugundan
muhzirbagilar gorevleri basinda bizzat durmayip iltizam yolu ile gorevlerini
devrederlerdi. Hatta gelirinin ¢ok yiiksek oldugu yerlerde muhzirlara bir miktar ulufe

tayin edilerek ihzariye gelirlerinin kalan kismma hazine tarafindan el konulurdu."”®

2.3.4. Mahkeme Terciimanlari

Mahkeme gorevlileri arasinda farkli dilde konusan davali ve davacilarin
konugmalarini terciime eden terciimanlar da bulunmaktaydi. islim hukukuna gore gayri
miislimlerin kendi aralarindaki davalar1 bagli bulunduklar1 cemaat mahkemelerinde fasl
ettirme haklar1 bulunmakla birlikte Miisliimanlarla aralarindaki davalar1 Islam
mahkemesine gotiirmek zorunda idiler."” Bu sebeple kadilarm taraflardan birinin dilini
bilmedigi bir davada adaletli bir hiikiim verebilmesi i¢in meseleyi iyice anlayabilmesi
gerektiginden, mahkemelerde terclimanlik yapacak bir gorevlinin bulunmasi

gerekmekteydi.

Islam’mn ilk devirlerinden beri goriilen davalarda terciiman kullanildig:
bilinmekteyse de Osmanli mahkemelerinde ne zamandan itibaren resmi terciiman
gorevlendirildigi kesin olarak bilinememektedir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin
Balkanlar’da ve dogu vilayetleri ile Arap eyaletlerinde var olduklar1 kesin olarak bilinen
terclimanlarin bu giine kadar az bir kismi tespit edilebilmis ve tespit edilebilenlerin de
statiileri, tayin sekilleri, gorev siireleri, maaslar1 v.b. 6zellikleri eldeki verilerin azlig

sebebiyle net olarak ortaya konamamustir.**’

Osmanl cografyasinda 6zellikle Arapca konusulan yerlerden Halep, Selahiyye,
Bankusa, Kudiis ve Bagdat mahkemeleri ile, Sam’da Kismet-1 Arabiyye Mahkemesinde

taraflarin  ifadelerini kadiya tercime eden terclimanlarm  mevcut oldugu

01

bilinmektedir.””! Bununla birlikte Arapcanin disinda Rumca, Ermenice konusulan

7 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beydn fi Kavdnin-i Al-i Osman, Haz. Sevim llgiirel, Ankara 1988, s.

204’den nakleden Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.
198 Recep Ahiskali, “Muhzir”, s.85.
19 Kemal Cigek, “Osmanli Adliye Teskilatinda Mahkeme Terciimanlar1”, Toplumsal Tarih, V/30 (1996), s.47.
20 Kemal Cigek, “Mahkeme Terciimanlan”, s.48.
201 Cengiz Orhonlu, “Terciiman”, IA4, XI1 (1979), 5.179.
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202 Mahkeme terciimanlari

yerlerde de mahkemelerde terciiman istithdam edilmistir.
mahkemenin bulundugu mahallin 6zelligine gore, oranin dilini bilen yerel gruplardan
sec¢iliyordu. Bir mahkeme tercimaninin istihdam edildigi bilinen Mora, Sakiz ve Girit
gibi yerlerdekilerin Rum oldugu; Misir ve Macaristan gibi yerlerde ise genellikle
Tiirklerden segildigi tespit edilmistir.”*?

Osmanli mahkemelerinde davalar Tiirk¢e goriildiiginden®”

ve kadilar gorev
yaptiklar1 her bolgenin dilini  bilemeyeceklerinden, mahkeme terciimanlar
imparatorlugun genis cografyasinda kadi ile reaya arasinda iletisimi saglayan en 6nemli

unsur olmaktadir.

Mahkeme terciimanlar1 kadilar tarafindan segilerek Divan’a arz edilir ve
Divan’dan yazilan bir hiikiimle tayin olunurlard1.*”> XVL yiizyilin ortalarinda Halep
mahkemesinde terciiman olan Seyyid Ahmed ii¢ yildan fazla mahkeme terciimanligini

basarili bir sekilde yiiriittiigii icin berat almaya hak kazanmistu:

“Halep kadis1 mektup gonderiip Seyyid Ahmed icun ii¢ yildan berti mahrise-i
Haleb mahkemesinde terciiman olup istikdmetle hidmet ider deyii berat
virilmesin ilam etmegin buyurild.”**

Gorevinde suistimali olan terclimanlar ise teftis edilip gorevden
uzaklastirilabiliyordu. XVI. yilizyila ait bir ruus kaydma gore Sakiz mahkemesi

terciimaninin yolsuzluk iddiasiyla teftisi talep edilmistir:

“Sakiz’da mahkeme tercimani olan (bos) reayaya te‘addisi oldugm i‘lam
olunmagin teftls olunup tizerine ser‘le hukuk sabit olur ise ashabina aliviriip
mezbir1 terclimanlikdan ref* eyleyesin deyu begine ve kadisina buyurildi.”
Mahkeme terciimanlarmin gelirleri ile ilgili bir bilgi mevcut degildir. Kemal
Cicek’in aktardigi 1709 tarihli bir belgeye gore bir tercliman gorevini yalnizca bir yil

icin 180 kurusa baskasima devretmistir.”’’

Mahkeme terciimanlar1 ile ilgili belgelerin az olmasi sebebiyle terciimanlarin
gorev siirelerine dair de kesin bir sey sdylemek miimkiin goriinmemektedir. Ancak bir

mahkeme terclimaninin uzun siire ayn1 gorevde kaldig: diistiniilebilir. Zira bir bolgede

202
203
204

Kemal Cigek, “Mahkeme Terciimanlar1”, s.48.

Kemal Cicek, “Mahkeme Terciimanlar1”, s.49.

Cengiz Orhonlu, “Tercliman”, s.179.; Seriye sicillerinde terciimanlarin tayin usullerini netlestirmeye yarayan
bilgiler bulunmaktadir. Mesela Kibris sicillerinde kayitlt H.1120/M.1708-09 tarihli bir beratta Yerolimo veled-i
Yani’nin ifadesinde “mahkeme terciimanligi berat-1 serif-i alisanim ile iizerimde olub” ifadesi gegmektedir.
(Kemal Cigek, “Mahkeme Terciimanlar1”, 5.49.)

Cengiz Orhonlu, “Terciiman”, s.179.

206 BOA, Kepeci Ruus, No.211, 5.33. [3 Cemaziyelevvel 961]

27 Kemal Cigek, “Mahkeme Terciimanlan”, s.50.
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iki dili de ayni1 anda bilen ¢ok sayida egitimli insan bulunmadig diisiiniilecek olursa bir
mahkemeye tayin olunan terclimanin uzun siire gorevini muhafaza edebilecegi
anlagilmaktadir. Bir miihimme kayd1, Sakiz adasinda mahkeme terclimani olan bir gayri
mislimin ~ “Sakiz  fetholmalidan beru tercliman” olarak gorev  yaptigmni

gdstermektedir.”*®

2.3.5. Suhidii’l-hal

Osmanli mahkemelerinde mahkemenin resmi gorevlisi olmayan fakat
mahkemedeki yargi faaliyetlerine sahidler olarak katilan bir heyet de mevcuttur.
Osmanli hukuk tarihi ¢aligmalarinda suhGdii’l-hal gorev ve yetkileri bakimindan tam
olarak tanimlanamamis ve niteligi tartigma konusu olmustur. Osmanli tarihgileri
arasinda suhGdi’l-hali  bilirkisi heyeti seklinde tammlayanlar oldugu gibi”,
mahkemenin maash gorevlisi olarak gorenler veya Bati hukukunda oldugu gibi jiiri

olarak tanimlayanlar da bulunmaktadir.*"’

Osmanli mahkeme kayitlar1 incelendiginde suh(dii’l-halin bir jiri niteligi
tasimadig1 kolayca sdylenebilir. Ciinkii bu durum hem IslAm yargilama prensiplerine
aykiridir, hem de mahkeme kayitlar1 suhiidii’l-halin siirekli degistigini ve resmi bir

niteligi olmadigmi ortaya koymaktadir. Sicillerde suhQidii’l-hal olarak kayithi bulunan

208
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Kemal Cicek, “Mahkeme Terciimanlar1”, s.50.

Yusuf Halagoglu suhtdii’l-hal i¢in “bir bilirkisilik kurumu meydana getirilmis” ve “davalarin gorildiigi
oturumlara suhddii’l-hal veya udul-i miislimin gibi adlar altinda yer alan bir sahitler heyeti” ifadelerini
kullanmigtir. (Yusuf Halagoglu, XIV-XVIL. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, Ankara,
1995, s. 123-124.); ilber Ortayli da suhfdii’l-hAlden “Suhiidii’l-hal muhtemelen kadiy1 ayrmtidaki hukuk
konularindan ¢ok ticarete, zenaata, maliyeye, araziye ait sorunlarda mahalli uygulama veya orfi hukuk ve
gelenekler konusunda aydinlatmis olabilirler.” (“Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.251) ve “Mahkemelerde
durusmalarin agik oldugu sicil-i mahfuz denilen zabit defterlerinde her kaydin altinda o dava ile ilgili bir takim
kimselerin isimlerinin yazili olmasindan anlasiliyor. Bunlar davaya gore degismektedir. Bazi davada sehir
kethiidas1, miiderrisler, yenigeri ihtiyarlari, esnaf davalarinda esnaf ileri gelenleri dinleyici ve suhfidii’l-hal
iiyeleri arasinda yer aliyor. Bazi ahvalde buraya girenleri bir 6nceki davada sahit oldugu da goriiliiyor. Suhadi’l-
hal muhtemelen miigavere vazifesini de goren bir kuruldu.” seklinde bahsetmistir. (“Osmanli Sehirlerinde
Mahkeme”, s.248)

Mustafa Akdag suhadii’l-hal icin “bilirkisi heyeti halinde bir jiiri mahiyeti vermektedir” demistir. (Mustafa
Akdag, Tiirkiye 'nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, c.I, Istanbul 1974, 5.403, 405.); Ziya Kazici ise “davalarda bir
bilirkisi heyeti halinde ... sahitler heyeti vardir ki bunlar mahkemeye bir jiiri mahiyeti vermektedir” seklinde
ifade etmistir. (Ziya Kazici, Islam Miiesseseleri Tarihi, Istanbul 1991, s.128); Rifat Ozdemir Ankara esnaf
teskilat1 ile ilgili bir makalesinde suhtdii’l-halden “bir ¢esit mahkeme jiirisi diyebilecegimiz bir jiiri” seklinde
bahsetmistir. (Rifat Ozdemir, “Ankara Esnaf Teskilati (1785-1840)”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 1 (1986), s.197.); “Kadilik gorevi ile bir kazaya atanan kadi, 6nce burada kendisine ve
mahkeme ehline yetecek nisbette biiyiik bir konak kiralayip, bu konagin bir boliimiinii kendisi ve ailesi igin
ayirirken, diger boliimiinii de mahkeme olarak tanzim ederdi. Bu sekilde olusturulan mahkemede, bir kadi, veya
naib, bir baskatip, iki veya li¢ tane katip, bir mukayyid, bir feth-han, bir mahkeme imamu, bir kethiida, bir
cuhadar, bir muzirbas: ve sayilari1 4-5 arasinda degisen muhzirlar bulunmaktaydi. Bu sekilde olusan mahkeme
halkina, durusmalarin yapildig1 ortamlarda mahkeme jiirisi diyebilecegimiz “suhudii’l-hal” denilen ve sayilar
oturumlara gére degisen belirli bir topluluk da dahil olmakta idi. Bu mahkeme goérevlilerinden her biri ayr1 ayri
bir vazifeyi deruhde ederken mukayyid denilen gorevliler ise, mahkeme sonuglarini sicillere kaydediyorlardi.”
(Rifat Ozdemir, “Seriye Sicillerinin Sosyo-Ekonomik Tarih ve Halk Kiiltiirii Agisindan Onemi”, s.1)
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isimler o belgenin hikaye ettigi olay, dava veya durumun sahidleri degil sadece

mahkemedeki yargilama siirecinin sahidleridir.

[lber Ortayli suh(dii’l-halin farkli bir niteligine isaret ederek meseleyi kadi
kararlarinin tasdiki bakimindan ele alir ve kad1 hiikkmiiniin yiiriirliige girebilmesi i¢in iki
sahid tarafindan tasdik edilmesi gerektigini sdyler. Ona goére suhtidii’l-hal bir bilirkisi

heyetidir ve resmi bir niteligi yoktur.*""

Mehmet Akif Aydin suhGdi’l-halin “mahkemelerde yargilamayi1 bir nevi
miisahid goziiyle izleyen” kimseler oldugunu sdyler. Davaya miidahaleleri yoktur ve

“kadmnin adil karar vermesini saglamak i¢in” mahkemede bulunurlar.*'?

Suhtdii’l-halin diger bir fonksiyonu ise mahkemeye dava konusu olarak gelen
ve kadmin bilgi ve tecriibesi disinda, uzmanlik gerektiren bir konuda bilirkisilik
yapmaktir. Mesela mahkemeye intikal eden mimari bir konuda suhtidii’l-halin arasinda
mimarliktan anlayan, 6zellikle mimarbas1 vs. gibi gorevliler hazir bulunurdu. Teknik
konularda, kadinm, suhdii’l-hdlde bulunan bilirkisilerin tavsiyeleri dogrultusunda ve

ayn1 zamanda yerlesik 6rf ve adetleri de gdzeterek bir karar verdigi sdylenebilir.?'?

Bu konuda ayrica dikkat ¢ceken bir husus da, 6nemli davalarda suhtidii’l-halin
davali veya davacinin meslegine veya ait oldugu sosyal gruba gore sekillenmesidir.
Ornegin ulemadan birinin davali veya davaci olarak bulundugu davada ulemadan veya
bir yenicerinin oldugu davalarda yeniceriden bir iki kisinin davanin sihhatine sahadet

214

etmek icin mahkemede hazir bulundugu dikkat c¢ekmektedir.”" Ulemadan birinin

2 “Teoride ve pratikte Islam kadisinm hiikmii sadece iki sahit tarafindan tasdik edildikten sonra yiiriirlige girer.

Bu nedenle Osmanli mahkemelerinde suh{idii’l-hal bu fonksiyonu gérmekteydi. Bu kimselerin isimleri sicilde
kadmin verdigi hiikkmiin veya davanin niteligi yazildiktan sonra hemen yazilirdi. ... Kadi dinleyicilerden de sahit
olarak karan tasdik etmelerini istemektedir.” (llber Ortayl, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.254); “Klasik
donemde mahkemelerde sahitler bir tiir bilirkisi ve imza ve tasdik selahiyeti olan memurlar olarak bulunurlardi.
Osmanli mahkemesinde bdyle bir gérev olmayip verilen hiikiimlere sahit olarak imza atmak veya bazi konularda
bilirkisilik yapmak her zaman degisik kisilerce yapiliyordu. Bunlara toptan suhtidii’l-hal deniyordu ve siirekli
resmi bir gorev sayllmazdi.” (Ilber Ortayli, “Osmanl1 Sehirlerinde Mahkeme”, s.256)
“Islam hukukunda teorik olarak toplu hakimli mahkemeler miimkiin olmakla ve uygulamada az da olsa bu tiir
rastlanmakla birlikte, tatbikat genel olarak tek hakimli mahkemeler seklinde olmustur. Ancak kadilarin ilmi
goriislerinden istifade ettikleri miiftiiler ve mahkemelerde yargilamay: bir nevi miisahit goziiyle izleyen suhud ve
suhudulhal denilen gdrevliler tek hakimli Islam adliye teskilatina bir zenginlik katmakta idi.” (M. Akif Aydin,
“Osmanlida Hukuk”, $.392.); “Yargilamaya miigahit sifati ile katiirlar. Ancak davamn sahidi olarak degil,
mahkemenin ve yargilamanin sahidi olarak katilirlar. Davaya her hangi bir miidahaleleri yoktur. Sadece kadinin
adil karar vermesini saglamak igin varlik gosterirler. Suhudiilhal olarak zaman zaman eski kadilarin
kazaskerlerin gorev yaptigi goriilmektedir. Bu durum bu miiessesenin nemsendigi anlamina gelmektedir.”
(M.AKkif Aydin, “Osmanlida Hukuk”, 5.401.)
Nasi Aslan, Islam Yargilama Hukukunda “Suhiidii’I-hdl” jiiri: Osmanl Devri Uygulamast, Istanbul 1999, 5.104.
24 M. Akif Aydin, “Osmanhda Hukuk”, s.401.; Ilber Ortayli, “Osmanh Sehirlerinde Mahkeme”, s.248.; Mesela
Uskiidar kadilig sicillerinde kayith bir hiiccetde Mustafa Bey ibni Abdullah isimli bir sahsin Cengelkdy’de satm
aldig1 bir bahgenin yakininda ayazma olup, kdy ahalisi ayazmaya gitmek i¢in bahgesini yol olarak kullandig1
i¢in zarara ugradigina dair Uskiidar mahkemesine yaptig1 sikayet davasinda suhfidii’l-hal kisminda sahitler
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davasinda ulemadan kadi veya miiderrislerin suh(idii’l-hal olarak mahkemede
bulunmas1 ise meslek gruplarmin kendi mesleki disiplin ve dayanigma anlayisiyla ilgili

olmalidir.

Suhtdii’l-hal i¢inde toplumu, devleti, mahkemeyi veya bir uzmanlik alanini
temsil eden muhtelif gruplardan kimseler bulunabilmekle beraber XVI. yiizyil
kayitlarma bakildiginda mahkemenin bagli oldugu kazanin kethiidasi, emini, imami v.s.
gibi gorevlilerin isimlerinin suhtdii’l-hal arasinda en ¢ok gegen isimler oldugu
anlasilmaktadir. Ayn1 siklikta olmasa da mahkeme muhzirinin ve katibinin de suhtdii’l-

hal arasinda yer aldig1 goriilmektedir.?"

Suhtidii’l-halde konu ile ve davanin taraflari ile bir ilgisi bulunmayan reayadan
kimselerin de suhtidii’l-hal olarak isimlerinin kaydedildigi tespit edilmektedir. Ozellikle
seriye sicilleri sistematik bir sekilde incelendiginde bir davada davali, davaci veya asli
sahid olarak bulunan kimselerin, bir sonraki veya bir 6nceki davada suhtdii’l-hal olarak
isimlerinin kaydedildigi goriilmektedir.?'® Her ne kadar bu durumla sik¢a karsilasilmasa
da suhtidii’l-halin gerektiginde mahkemenin o anki durumuna gore de sekillenebildigi

anlasilmaktadir.

Suhtdii’l-halde isimler siralanirken resmen belirlenmemis fakat mahkeme
katiplerince riayet edilen bir hiyerarsinin var oldugu tespit edilebilmektedir. Suhtidii’l-
halde dnce varsa kadi ve miderrislerin isimleri, daha sonra kazanin ileri gelenlerinin
isimleri yazilmaktadir. Daha sonra kethiida ve emin, muhzir ve katibin isimleri

gelmektedir. En sonda ise reayanin isimleri yazilmaktadir.

Her ne kadar mahkemede bilirkisi olarak bulunan veya bir meslek grubuna
mensup olan suhtdii’l-hal {iyeleri kadinin kararina miidahale edemeseler de toplumdaki

temsil giicleri sebebiyle kad1 kararini etkileyici bir rollerinin oldugu diisiiniilebilir.*"’

Suhtidii’l-halin sayis1 konusunda bir smirlama s6z konusu degildir. Siciller
incelendiginde en az iki kisiden olusan suhtdii’l-hale rastlandig1 gibi sekiz-on kisiden
olusan suhtidii’l-hale de rastlanmaktadir. Ancak bazi hiiccetlerde suhidii’l-halde birkag

sahidin ismi yazildiktan sonra yeterli bir temsilin saglandig1 diisiiniilerek geri kalanlarin

arasinda mimar-1 hassa el-hac Ilyas b. Abdullah ve mimar Ali b. Abdullah’mn isimleri de kaydedilmistir.
(Uskiidar S.S., No.88, vr.2a.)

25 Uskiidar S.S., No.1, vr.4a.

216920 yilinin Sevval aymin evasitinda (29 Kasim-8 Aralik 1514) mahkemeye bagvuran Demirhan b. Ismail, Hizir
b. Abdullah ile birlikte Semid b. Tanrivermis’e satdig1 otlugun akgesini aldigina dair ikrar ile ilgili kaydedilen
hiiccetin hemen ardindan, Aydin b. Abdullah isimli sahsin kendisini dovenler hakkinda yaptigi sikayet
davasinda da suhfidii’l-hal kisminda sahit olarak ismi gegmektedir. (Uskiidar $.S., No.1, vr.35a, 36b.)

27 Nasi Aslan, Islam Yargilama Hukukunda “Subiidii’I-hal” jiiri, s.53.
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yazilmadig1 ve bunlar i¢in “ve gayruhum mine’l-hdzirin” veya “gayruhum mine’l-

miislimin” ifadelerinin kullanildig1 goriilmektedir.

Bu tartigmalar1 Ozetlersek, suhQdii’l-hdl i¢in jiir1 nitelendirmesinin yanlis
olacagini, muhakemenin acik bir sekilde yapildigina sahadet eden, gerektiginde kadiya
bilirkisi olarak fikir veren ve ileriki zamanlarda konu ile ilgili sahadetine bagvurulan bir

grup olarak tanimlayabilecegimizi sdyleyebiliriz.
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1. BOLUM

SERIYE SIiCILLERIi

1.1. SERIYE SiCILLERININ ORTAYA CIKISI

Seriye sicilini “kadilar tarafindan goriilen davalar ile kadilarin idari ve hukuki
faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan her tiirden belgenin kaydedildigi defter” seklinde
tanimlayabiliriz. Bu defterler kad: sicili, kadi divam, sicillat-1 ser‘iyye ve yaygm

kullanimi ile seriye sicili adlariyla tannmaktadir. *'®

Islam hukukunda genellikle mahkemenin noterlik faaliyetlerine ait olan ve kadi
onay1 ve karar1 bulunmayan belgeler mahzar adiyla taninmistir. Kadi onay1 ve kararini
ihtiva eden belgelere ise sicil denilmistir. Osmanlilarda ise mahkeme kayitlarinin
toplandig1 defterler sicil olarak adlandirilmis, deftere kaydedilen belgeler i¢in ise hiiccet

ve ilam terimleri kullanilmistir.

Islam tarihinde mahkeme belgelerinin ilk olarak ne zaman ve hangi devlet
tarafindan defterlere kaydedilerek muhafaza edilmeye baslandigi tartisma konusu olmus
ve acgikliga kavusturulamamistir. Osmanli 6ncesi kadi kayitlar1 ¢ok nadirdir.*"” Hukuk
tarih¢isi Manna, kaynaklarda bu tiir defterler hakkinda bilgi olmamasindan ve erken
donem sicillerinin giinlimiize ulagsmamasindan haraketle bu defterlerin ilk olarak
Osmanli déneminde tutulmaya baslandigini sdylemektedir.”** Ebied ve Mandaville ise
bu uygulamanin daha 6nce mevcut oldugu goriisiindedir. Wael b. Hallag Osmanlilar

oncesinde bu defterlerin divdn seklinde adlandirildigim ve IX. yiizyil Islim hukuku

218 Memliikliller ddéneminde sicil terimine rastlanmaktadir. Fakat Memliikliiler’deki sicil terimi mahkeme

defterlerine tahsis edilmis 6zel bir terim olmayip, genel anlamuiyla insa ve surut tirii belgeler igin de
kullanilmistir. Harem koleksiyonundaki belgelerde sicil adlandirmasina dair bir kullanim veya atif yoktur. Iki
Memliik insa yazari, Suriyeli Hanefi Nedimiiddin Tarsusi ve Misirli Semseddin Asyuti sicil ve nusha’yi
birbirinden ayirir. Nedimiiddin Tarsusi ve Semseddin Asyuti’ye gére mahzar kadinin oniinde yapilan bir
muamele veya bir davanin tutanaklarinin resmi kaydidir. Sicil ise hakimin karar1 veya hiikmiiyle beraber
mahzara dayanan ve mahzart da kapsayan davanin resmi kaydidir. (D.P. Little, “Sidjill”, The Encyclopaedia of
Islam, New edition (EF), IX (1997), s.538-539.); Serhu ‘I-Mevkufdti adli eserde sicil i¢in divan terimi
kullamlmakta fakat divanin bir defter degil kese oldugu ifade edilmektedir: “Ve kagan kadi Sultan tarafindan
molla olsa, ibtida kendinden evvel olan kadinin divanini talep eyliye, divan ise sol keraitdirki yani sol kiseler dir
ki, anda sicillat vaz‘ olunur, ve mahazirdir ki cem‘i mahzardir siikukdur taleb eyliye ve bunlardan gayri olan
seyleri taleb eyliye...”, “ve yeni hakim olan kadi kendi tarafindan mazul olan kadida olan mahazir ve keraiti
kabz eylemek igiin iki emin irsal eyliye...” (Serhu’l-Mevkufati, cild-i sani, (Kitabu’l-kaza) s.57-59’dan nakleden
Ilber Ortayl1, “Osmanl Sehirlerinde Mahkeme”, 5.259.)

Ancak R.S Humphreys, Islamic History, a Framework for Inquiry, London and Newyork, 1995, s.219°da bir
ornek vardir. (Suraiya Faroghi, “Sidjill”, EP, IX (1997), 5.539.)

Palestine In The Late Ottoman Period: Political, Social And Economic Transformation, Ed. David Kushner,
Jerusalem 1986, 5.351-352’den nakleden Yunus Ugur, “Ser‘iyye Sicilleri”, DI4, ¢.XXXIX (baskida).
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kitaplarnda bu tiir divanlardan bahsedildigini soyler.”*' Hallak, Kudiis’te Osmanl
oncesinde Memliikler doneminde de bu defterlerin bulundugunu ifade etmektedir.

Ibn-i Haldun da Mukaddimesi’nde Memliik doneminde mahkeme defterlerinin

tutuldugunu  bildirmektedir.***

Fakat bu defterlerden giliniimiize ulasanlar mevcut
olmayip daha ¢ok evrak halinde belgeler mevcuttur. Kudiis’te Memliikler devrine ait
(1390’lar) yirmi alt1 adet miinferit mahkeme kaydi ve pek cok tereke bulunmustur.
Memliik kayitlarma benzeyen bir diger koleksiyon Kudiis’te XIV. yiizyil sonu Safii

mahkemesiyle ilgili belgelerin kopyalarini iceren Harem koleksiyonudur.**?

Fuad Képriilii, Abbasilerde ve ilhanlilarda da sicillerin mevcudiyetine isaret
etmekte ve Ortacag Islam diinyasinda biiyiik sehir kadiliklarmnin belli ailelere miinhasir

kaldigin1 ve bunlarin muntazam siciller tuttuklarini ifade etmektedir.**

Selguklu ve Beylikler doneminden de giliniimiize ulasmis herhangi bir sicil
mevcut degildir. Yalniz Selcuklu donemine ait mahkeme belgelerinden giliniimiize
ulagan bazilari Osman Turan tarafindan yaymlanmistir.”*> Her ne kadar Selguklu
donemine ait bu belgelerde belgenin sicillere kaydedildigine dair bir isaret yoksa da
baz1 mahkeme personelinin tayinlerine ait kayitlar sicillerin Osmanlilardan 6nce de var
olduguna isaret eder. Bir mahkeme katibine verilen tayin mensuruna goére Darii’l-kaza
(mahkeme) katipligine (muvarrih-i hucac ve kabalat) tayin olunan Semseddin,

mahkemede satis, borg, kabale ve hiiccetleri, muamele, nikah ve sair vesikalar1 her

21 Wael b. Hallaq, “The Qadi’s Diwan (Sijill) Before the Ottomans”, Bulletin of the School of Oriental and African
Studies University of London (BSOAS), LXU3 (1998), s.415-416.’den nakleden Yunus Ugur, “Ser‘iyye
Sicilleri”, Did, ¢.XXXIX (baskida).

222 bn Haldun, Mukaddime, Haz. Siileyman Uludag, c.I, istanbul 1982, 5.606.

23 DP. Little, “Sidjill”, s.538-539.

24 “Dgha Abbasiler ve Selcuklular devrinde, sonra Ilhanhilar’da bu gibi sicillerin meveudiyeti hakkinda kat‘i
mal@imatimiz vardir. Ortacag Isldm diinyasinda, biiyiik sehirlerin kadiliklari muayyen ailelere miinhasir
kaldigindan, bunlardan bazilarinin gayet muntazam sicillere malik olduklarini gériiyoruz. Abbasiler devrinde ve
bilhassa Misir miisliiman devletlerinde kad sicilleri hakkinda bkz: Emil e Tyan, Histoire de [’organisation
Judiciaire en poys d’Islam I, Paris 1938, s.384. Mamafih, bu, umumi bir kaide degildi; bazan, vazifelerinden
ayrilan kadilarin, sicillerini de beraber alip gotiirdiikleri de oluyordu. Kendisinden evvelki devletlerden daha
muntazam ve merkeziyet¢i bir idare kuran Osmanh Imparatorlugu’nda XVI. asirda bile, Karaman kadilarinn,
vazifeden ayrilirken sicillerini de beraber gotiirmeleri adeti devam etmis, ve en sonra Kanuni Siileyman’in bir
emriyle bu adet yasak edilmisti. Anadolu Selguklular1 devrinde kadi sicillerinin ne dereceye kadar muhafaza
edildigi hakkinda, tarihi kaynaklarda hi¢bir kayda tesadiif edemedik.” (M. Fuad K&priili, “Anadolu Selguklulari
Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, Belleten , VII/27 (1943), 5.409.)

25 «Geleuk Devri Vakfiyeleri I: Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi ve Hayat1”, Belleten, X1/42 (1947), s.197-235, I-
IV.; “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku: Miri Topraklar ve Hususi Miilkiyet Sekilleri”, Belleten, X11/47
(1948), 5.549-574; “Selguk Devri Vakfiyeleri III. Celaleddin Karatay Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”, Belleten, X11/45,
1948, s.17-172.; “Selguklu Tiirkiyesi’nde Faizle Para ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika”, Belleten, XV1/62
(1952), 5.251-260.; Tiirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar Metin Terciime ve Arastirmalar, Ankara
1988.
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vilayet ve sehir i¢in ayr1 boliim basliklarina (bab ve kurumlara) ayirarak defterlere

kaydedecekti.**®

Sicil tutma geleneginin Osmanli Devleti'nde ne zaman basladigi ve bu
uygulamanin nasil kurumsallastigi bilinmemektedir. Siciller kadilik miiessesesinin
ortaya ¢ikigina paralel olarak tutulmus olabilecegi gibi, mahkeme faaliyetlerinin artigina
ve merkezi hiikiimetin miidahale ve insiyatifine bagl olarak daha ge¢ bir tarihte de

ortaya ¢ikmis olabilir.

Osmanlt Devleti’nden giliniimiize ulasmis en eski siciller Fatih donemine aittir.
Bunlar arasinda ise Bursa’ya ait olan A.199/808 nolu sicil H.860-900/M.1455-95,
yillarma ait muhtelif sicil parcalarini ihtiva etmekte olup sicil defterlerinin en
eskisidir.””” Daha Onceki donemlere ait siciller muhtemelen Timur ve
Karamanogullar’nin Bursa’y1 istilalari sirasinda yanmis veya yok olmustur.”*® Bursa
seriye sicilleri tarih bakimindan en eski defterler oldugu gibi sicil sayis1 bakimindan da
zengindir. Diizenli bir katalogu yapilmadig: icin Bursa sicillerinin sayis1 hakkinda net
bir rakam verilememistir. Bursa mahkemesine ait sicil sayis1 Salih Pay’in tespitine gore
893 adet olup, bunun 798’1 Bursa merkezine aittir. 169 defter ise heniiz
kataloglanmamistir. Kataloglanmayanlar da dahil edilirse Bursa ve ilgelerine ait sicil

say1s1 1063’e ¢ikmaktadir.””

Osmanli Devleti’nden giiniimiize intikal eden siciller arasinda hem tarihlerinin
eskiligi hem de muhteva zenginligi bakimindan Istanbul sicilleri ayr1 bir Sneme sahiptir.

Ciinkii Istanbul sicilleri sayica Tiirkiye’de Osmanli déneminden giiniimiize ulasmis

26 Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklular: Hakkinda, s.43.

27 Halil Inaleik, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulug ve inkisafi Devrinde Tiirkiye’nin iktisadi Vaziyeti Uzerinde
Bir Tetkik Miinasebetiyle”, Belleten, XV/6 (1951), s.636.; XV. ylizy1l defterlerinden giiniimiize ulasan sadece
Bursa ve Kayseri sicilleridir. Siciller 6ncelikle biiyiik sehir merkezleri igin tutulmus gibi goziikkmektedir. Bu
durum XVI. yiizyilin baglarinda bu defterlerin tutulmasinda en azindan biiyiik sehirlerde kurumsal bir
uygulamanin basladigini gostermektedir. (Suraiya Faroghi, “Sidjill”, s.539.)

Halil Inalcik, “Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulus ve inkisafi Devrinde Tiirkiye’nin iktisadi Vaziyeti”, 5.636.;
860-900/M.1455-1495 tarihli defterden sonra Bursa kadiliginin Fatih devrine ait olan iki defteri daha mevcut
olup bunlar tereke defterleridir. Olenlerin adlarini, mahallelerini, biraktiklari esyalari, tahmini degerlerini, alinan
resimleri gosteren bu defterlerden ilki No.A.1/1 de kayith olup 867 Cemaziyiilahir-868 Rebiyiilahir (1463 Mart-
1463 Aralik) tarihleri arasindadir. 89 varaktan ibaret olan bu defter 157 terekeyi ihtiva etmektedir. No.A.2/2 de
kayitli olan ikincisi, 872 Muharrem—Rebiiilevvel (1467 Agustos-Ekim) tarihleri arasindaki terekeleri igine
almaktadir ve 204 varaktir. Bursa kadilifina ait en eski defterlerden bir digeri de Bursa kadis1 Mevlana
Muhiddin’in zamanina ait olup, 883 Saferinden (1478 May1s) 886 Muharremine (1481 Mart) kadar gelmektedir.
Basindan ve sonundan kopuk olan bu defter 420 varaktir. Her sahifede ortalama dort vesika kayithidir. 840
sayfada yaklasik 3300 vesika vardir ve bunlarin yaridan fazlasi Arapcadir. Kullanilan rik‘a yazis1 ¢ok yerde
noktasizdir ve okunmasi kolay degildir. Bursa kadilig1 A.4/4 no’da kayitli olan defter 1 Muharrem 889-29
Zilhicce 890/M.30 Ocak 1484-6 Ocak 1486 tarihleri arasindaki kadilik belgelerini ihtiva etmekte olup 472
varaktan miitesekkildir. Defterde davalar1 kaydeden mahkeme katibi ve naibin ismi Dervis Mehmed bin Eflatun
olarak kaydedilmistir. Defterin basinda Arapca olarak kaleme almmis bir bashik bulunmaktadir. (Halil inalcik,
“Osmanli Idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle {lgili Belgeler” s.1-91.)

Salih Pay, Bursa Ivaz Pasa Kiilliyesi, Bursa 1996, s.21.
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biitiin mahkemelerin sicillerinin toplammdan daha fazladir. Basta Istanbul ve Bilad-1
selase mahkemeleri ve bunlara bagli naiblerin sicilleri olmak tizere Rumeli ve Anadolu
kazaskerlik mahkemeleri ile Kassdm ve Vakif mahkemeleri sicillerinin toplam sayis1 10
bini bulmaktadir. Istanbul kadi sicilleri arasinda en diizenli koleksiyonlardan birisi
Uskiidar kadiligina aittir. Bu kadiligin faaliyetleri sonucunda olusan siciller, Yavuz
Sultan Selim déneminden®’ Cumbhuriyet’in kurulusuna kadar gegen siire igerisinde
Uskiidar’in dort yiiz yillik tarihini biitiin zenginlikleriyle ortaya ¢ikaran biiyiik bir hukuk
kiilliyat1 teskil eder. Uskiidar sicillerinin ilki H.919/M.1513-14 yilindan baslamakta, son
sicil ise H.1342/M.1923-24 yilina ait bulunmaktadir. S6z konusu siciller Istanbul
Miiftiiliigli Seriye Sicilleri Arsivi ile Mesihat Arsivi’'nde muhafaza edilmektedir. Bu iki
arsivde Uskiidar kadiligma ait 1074 sicil mevecuttur.”®' Osmanli imparatorlugu sinirlar:
icerisinde sicil sayis1 bakimindan Uskiidar en zengin mahkemelerin basinda
gelmektedir. Fakat sunu da ilave etmek gerekir ki, siciller i¢in en tahrip edici
felaketlerden biri olan yanginlardan Uskiidar sicilleri de etkilenmis ve Seriye Sicilleri

Arsivi’ne devrinden 6nce Uskiidar sicillerinin bir kism1 yanmustir.**

Istanbul ve ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin smirlar1 igerisinde yer alan biitiin
mahkemeler arasinda sayica en fazla sicile sahip olan mahkeme Istanbul Kismet-i
Askeriye mahkemesidir. Bu mahkemeye ait sicil sayisi 2144’e ulasmakta olup
mahkemenin en eski tarthli sicili H.1000/M.1591-92, son tarthli sicili ise
H.1342/M.1923-24 yilina aittir.

Istanbul ve Bursa sicilleri kadar diizenli olmasa da XVI. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Anadolu ve Rumeli’de daha fazla sehir ve kasabada kiigiik ¢capli da
olsa siciller tutulmustur.”® Ege bolgesi sicillerinin ¢ogu kaybolmustur. Muhtemelen

bunlar bu bolgede bir merkezde toplaniyordu. Bu merkezdeki arsivin yok olmasi

B0 Uskiidar kadiligindan giinlimiize ulasan ilk siciller Yavuz Sultan Selim dénemine ait olup bunlarin ilki H.919-

927/M.1513-21, ikincisi ise H.924-927/M.1518-21 tarihleri arasindaki kayitlari ihtiva eder.

Istanbul Miiftiiliigii Seriyye Sicilleri Arsivi’nde Uskiidar kadiligina ait 811 defter bulunmaktadir (Bunlarin listesi
Ahmet Akgiindiiz tarafindan yayinlanmustir: Seriyye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Segme Hiikiimler, c.],
Istanbul 1988, s.117-123.) Seyhiilislamlik miiessesesine ait defterlerin tasnif galismalar1 esnasinda istanbul
Miiftiiliigii kiitiiphane binasinda Uskiidar Mahkemesi’ne ait bir miktar sicil daha bulunmus (Seyhiilislamlik
Arsivi’nde bulunan Uskiidar sicillerinin listesi i¢in bkz. Bilgin Aydin “Mesihat Arsivi’nde Yeni Tasnif Olunan
Siciller”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, 92 (1994), s.122-151.) ve 1995 yilinda ise bunlara Uskiidar Valide
camiinin miiezzin mabhfili tizerindeki eski dolaplar i¢inde bulunan siciller de eklenerek yeni bulunan sicil sayisi
263’e ulagmistir (iskele camiinde bulunan Uskiidar sicillerinin listesi i¢in bkz. Ismail Kurt, Bilgin Aydin,
“Uskiidar ve Cevresi Tarihinin Yeni Kaynaklari: Valide Camiinde Bulunan Siciller”, Tiirk Diinyast
Arastirmalart, 101 (1996), 5.205-216.) Bdylece Mesihat Arsivi ile Seriyye Sicilleri Arsivi’ndeki Uskiidar
sicillerinin toplam sayis1 1074 olmustur.

Uskiidar sicilleri icin hazirlanmis bir envanter defterinde Uskiidar mahkemesindeki H.1240/M.1824-25 ila
H.1261/M.1845 senelerine ait sicillatin 3 Muharrem 1263/22 Aralik 1846 senesinde meydana gelen bir yanginda
yanarak zayi oldugu belirtilmektedir. (Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin Kurulmasi1”, 5.55-56.)

23 Suraiya Faroghi, “Sidjill”, s.539.
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herhalde biitiin bir Ege bolgesinin kayitlarinin kaybolmasina neden olmustur. Zira
Manisa hari¢, Antalya’nin kuzeyi Balikesir ve Edremit’in giiney bolgesine ait higbir

o ege o e . s g o . 234
sicilin giiniimiize ulasmamasini baska tiirlii izah edemeyiz.”

Bugiin Anadolu’da biiylik sehirlerden giinlimiize ulasan sicillerin sayisina
kabaca bir g6z atmak bile kayiplar hakkinda bir fikir verebilir. Baz illerimize ait siciller
ise tamamen yok olmustur. Asagida bazi sehir merkezlerinden giiniimiize kalan sicil

sayilar1 goriillmektedir: >

Sehir Sicil sayis1 | Tarih Arahgi

Ankara 288 H.933-1326/M.1526-1909
Balikesir 114 H.940-1335/M.1533-1917
Bolu 268 H.1079-1314/M.1668-1897
Diyarbakir 158 H.1136-1340/M.1723-1922
Edirne 689 H.945-1343/M.1538-1925
Gaziantep 177 H.938-1327/M.1531-1910
Kastamonu 79 H.1002-1221/M.1593-1807
Kayseri 289 H.895-1333/M.1489-1915
Konya 151 H.970-1325/M.1562-1908
Manisa 432 H.929-1332/M.1522-1914
Sivas 65 H.1191-1327/M.1777-1910
Trabzon 298 H.963-1334/M.1555-1916

Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan sehirlerine ait sicilleri de biiyiik oranda yok
olmustur. Ortadogu ve Balkan iilkelerinde mevcut sicil sayist 8000 civarmdadir.
Elimizdeki en eski orneklerden birisi Vatikan Kiitliiphanesi’nde bir Arnavutluk sehri
olan Avlonya’nmn 1567-1568 tarihli sicilidir. Yine Arnavutlugun Berat kazasina ait
siciller 1602 yilindan ve ilbasan sicilleri 1580 yilindan baslamaktadir.”*® Bulgaristan
sehirlerinden giinlimiize intikal eden 170 kadar sicil XVII. yiizyilldan baslamaktadir.
Sofya’nin en eski kadi sicili olan 1542-1550 tarihli bir defter II. Diinya savasi sirasinda

kaybolmustur.*’

Makedonya’da Uskiip Devlet Arsiv Merkezi'nde 1607-1912 yillarma ait 195
adet sicil mevcuttur. Bosna’da Saraybosna Sarkiyat Enstitiisii’'nde 66, Gazi Hiisrev Bey
Kiitiiphanesi’nde 86 ve Sehir Tarihi Arsivi'nde 6 olmak iizere toplam 158 adet sicil
bulunmaktadir. Arnavutluk’ta XVI. yiizyil sonundan XX. yiizy1l baslarma kadar 129

Elbasan sicili ve XIX. yiizyil Tiran’ina ait 63 sicil, Yunanistan’da Selanik Devlet

24 Suraiya Faroghi, “Sidjill”, s.540.

35 Ahmet Akgiindiiz, Seriyye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu, s.171-214.
36 Suraiya Faroghi, Osmanl: Tarihi Nasil Incelenir, s.76.

57 Suraiya Faroghi, Osmanl: Tarihi Nasil Incelenir, s.59.
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Arsivi'nde 1694 tarihinden baslayan 337 sicil mevcuttur. Romanya’da Biikres Devlet
Arsivi'nde Tulgr’ya ait 55, Rusguk’a ait 53, Tuna’ya ait 154, Varna’ya ait 5 defter
olmak iizere toplam 267 sicil vardir. Kirimin 1601-1810 yillar: arasina ait 121 adet sicili
Saint Petersburg Kiitiiphanesi’ndedir. Macaristan’da Macar Bilim Akademisi’nde

birkag sicil mevcuttur. Letkosa Evkaf Dairesi’nde 1580’lere kadar inen 65 sicil vardir.

Arap tllkelerindeki Osmanli sicillerinin en oOnemlileri Kudiis, Kahire ve
Sam’dadwr. Kahire kadi sicilleri XVI. yiizyilldan baglamakta olup bu yiizyila ait ¢cok az

sayida sicil giiniimiize ulasabilmistir.>*®

Arap alemindeki sicillerin en eskileri Kudiis’e
ait olup Kudiis serl mahkeme sicillerinin sayis1 617 sicil ulasmustir. ik sicil defteri

H.936/M.1529-30°da baglar.**

Kahire’de ise 1530-1876 yillar1 arasinda farkli mahkemelere ait 1851 sicil
mevcuttur. Kismet-i Askeriye (418 cilt) ve Kismet-i Arabiyye (157 cilt) olarak ikiye
ayrilan tereke sicillerinin sayis1 575°tir. Medine’de 1560-1883 yillar1 arasinda 117 sicil
bulunmaktadir. Irak, Yemen, Cezayir, Tunus ve Libya’daki sicillerin durumuyla ilgili

heniiz yeterli calisma yapilmamastir.

Suriye Milli Arsivi’nde mevcut mehakim-i ser‘iyye defterlerinden 1601’1 Sam’a
(1583-1925), 664’1 Halep’e (1536-1935), 64’ii Hama’ya (1535-1925), 21’1 Humus’a
(1884-1919) ve 18’1 Sayda’ya aittir. Liibnan’da 1666-1883 yillar1 arasinda Trablus’a ait
70 defter bulunmaktadir.

Osmanli mahkemelerinden kalan sicillerin ne kadariin giiniimiize ulasabildigini
tahmin etmek giictiir. Mahkemelerde her yil i¢in bir sicil tutuldugu farzedilirse bazi
tahminler yapilabilir. Mesela bazi Anadolu sehirlerine ait sicillerin baslangi¢ tarihi

dikkate alinirsa kayiplarin bazen yar1 yariya bazen daha da fazla oldugu sdylenebilir. Bu

0

kayiplarin sebepleri hakkinda genellikle bilgimiz yoktur** Siciller yangmlar,

suiistimaller ve sicilleri tutan kadilarin bunlar1 haleflerine devri esnasinda gosterdikleri

241

ihmalkar tutumlar sonucunda biiyiik oranda yok olmus olmalidir.>*' Siiphesiz Istanbul

8 Suraiya Faroqhi, Osmanli Tarihi Nasil Incelenir, s.59.

29 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.313.

20 Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin Kurulmasi”, s.56.

2 Abdurrahman Seref Bey’in Béab-1 Ali yangmlari ili ilgili makalesinde istanbul mahkemelerine ait siciller
hakkinda yazdigi su notlar onemlidir: “Mahakim-i ser‘iyyenin lagvi ile birlikte lagv edilen Muhallefat-1
Umumiye Kassdmligi’na ait kuyudat ve defatir Istanbul Miiftiiliigii’ne devir ve teslim edilmeden o zaman
dogrudan dogruya adliyeye intikal ettirilmis ve oradan da bir hukuk mahkemesine tevdi® ettirilmis ise de hangi
hukuk mahkemesine verildigi idaremizce ma‘lum degildir. istanbul kadiliginin 940, 960, 962, 970, 989, 990,
1000, 1004, 1012, 1013, 1014, 1020 senelerini ihtiva eden 25 no.l sicillata kadar eksik olan bu seneler kuyudati
Istanbul Bab niyabetinin mezkiir seneler kayitlariyla mahluttur” (Abdurrahman Seref, “Bab-1 Ali Harikleri”
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yanginlar sicillerin kaybinda en biiyiik etkendir. Bu yanginlar ¢ogu zaman sehrin genis
bir boliimiinde etkili olmus ve mahkemelerle birlikte mevcut siciller de yanmistir.
H.1241/M.1825-26 tarihindeki Hoca Pasa yangmindan bahseden Abdurrahman Seref
Bey, Mahmud Pasa mahkemesi sicillerinin de bu esnada yanmis oldugunu, daha sonra
halkin elindeki hiiccet ve ilamlarmn {icretsiz olarak kaydettirilmesi icin Bilad-1 selase ve
istanbul kadilarma buyuruldular gdnderildigini ifade eder*** Seriye Sicilleri
Arsivi'ndeki sicil envanter defterlerinden birinde Uskiidar mahkemesinin H.1240-
1261/M.1824-1845 wyillarma ait sicillerinin H.1263/M.1846-47 yilinda ¢ikan bir
yanginda zayi oldugu kaydedilmistir.

Osmanlilarda mahkemeler i¢in insa edilmis kamu binalar1 mevcut olmadigi i¢in
arsiv kayiplar1 cok fazla olmustur. Osmanlilarda mahkemeye ait kayitlar kadinin evinde,
medreselerde veya camide saklaniyor ve kadilar gorevden ayrilirken sicilleri de

haleflerine devrediyordu.**

Abdurrahman Seref Bey Osmanl1 arsivlerine dair degerlendirmelerde bulundugu
bir makalesinde Istanbul’da mevcut seriye sicillerinin dagnik bir halde oldugunu,
siciller i¢in hususi arsivler yapilmadigindan sicillerin medrese odalarina veya cami
dolaplarma ativerildigini sdylemektedir. Gergekten de sicillerin biiyiik bir béliimii cami

#* fstanbul kadihgmm 27 numarali sicil defterinde Istanbul

dolaplarinda saklanmistir.
Bab ve Kismet-i Askeriye mahkemesi sicillerinin Sehzadebasi camii dolaplarinda
muhafaza edildigi bildirilmekte ve bunlarin bir listesi verilmektedir. Defterin 56a-59b
varaklar1 arasinda Bab sicilleri, 59b-60b varaklari arasmmda ise Kismet sicillerinin
listeleri verilmistir. Listede sicili tutan kadinin ismi ve sicillerin tarihi yer almaktadir.

Listenin basinda su bilgiler mevcuttur:

“Sahib-i sicil devletld inayetld atifetld veliyyii’n-ni‘dm kesiru’l-lutfi ve’l-
kerem efendimiz hazretlerinin zaman-1 sa‘adetlerinde bi’l-ciimle sicillat
ba‘de’t-ta‘mir bin yetmis tarihinden bin yiiz elli tarihine gelince yiiz seksen
bes aded sicil Bab’dan ve elli iki aded sicil Kismet’den Sehzade cami‘-i
serifinde dolaba vaz‘ olunup elli tarihinden bu ana gelinceye ciimlesi bu
mabhalle tahrir olundu.”**

TOEM, Ciiz;7 (Nisan 1327) Istanbul 1329, s.448.’den nakleden Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin
Kurulmasi”, s.57.)

Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin Kurulmasi1”, s.57.

Osmanli mahkemelerinde sicillerin saklanmasi ve diizeni, lizerinde Onemle durulan bir konu idi. Kadilar
gorevlerini devr ederken sicil ve belgelerin eksiksiz olmasi ve tahrif edilmemis olmasina ozellikle dikkat
ediliyordu. Kadinin mahkeme sicillerini kaybetmesi veya tahrifi cezayr gerektiren bir sug olusturuyordu.
Nitekim bir tarihte 40-50 kadar sicili kagiran Andugi kadisimin cezalandirilmast sdz konusu olmustur. Bu
defterlerin saklanmasi sirf teftis gayesinin tesinde, gorevin yeni gelen kadiya devri ve daha onceki defterlere
miiracaat igin gereklidir. (Ilber Ortayl1, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.259.)

Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin Kurulmasi1”, s.58.

5 Jstanbul S.S., No.27, vr.56a.
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Istanbul kadilig: ile diger Istanbul mahkemeleri 1836 yilinda Bab-1 Mesihat’a
tasindiktan sonra sicillerin bir boliimii buraya nakledilmisti. Musa Kazim Osmanli arsiv
belgelerini inceledigi makalesinde Bab-1 Mesihat’de “Istanbul kadilign kuyidat ve
sicillat-1 kadimesinin” iki odada muhafaza edildigini mahkemelerin yeni sicilleri i¢in

baska bir mahzen yapildigini belirtmektedir.**®

Istanbul’un cami ve medreselerinde asirlarca daginik olarak kalan siciller ancak
XIX. yilizyilln sonunda bir araya toplanmaya c¢alisilmistir. Bu maksatla insa edilen
Seriye Sicilleri Arsivi, Osmanlit Devleti’'nde Hazine-1 Evrak’in kurulmasindan yaklasik

. . .. 24
yarim asir sonra tesis edilmistir.>*’

Istanbul sicilleri XIX. yiizy1l sonunda bir arsive kavusmakla beraber Anadolu
sicilleri XIX. ylizyilda oldugu gibi XX. yiizy1l boyunca da bir araya getirilememistir.
Mesela, Bursa seriye sicilleri XIX. ylizyila kadar mahkemelerde ve mekteblerde
muhafaza edilmis, 1834 yilindan itibaren Seyh Siileyman Efendi Mektebi’nde
depolanmustir. 1854 depreminden zarar goren siciller daha sonra Bursa idare Meclisi
Baskatibi Bursali Esref Bey tarafindan tamir ettirilip ciltlettirilmistir. 1868 yilinda
Istanbul’a gétiiriilen sicillere numara verilmistir. Daha sonra Bursa’ya geri gonderilen
siciller, bu tarihten sonra sirasiyla Cendik/Kazzazoglu Medresesi, Evkaf Dairesi
mahzeni ve Ulucami’in pencerelerindeki dolaplar icinde muhafaza edilmistir. Siciller,
1924°de yeniden numaralandirilarak Vakiflar Bolge Miidiirliigii’ne, 1945 yilinda ise
Bursa Arkeoloji Miizesi’ne devredilmistir. Bursa Mahkeme Sicilleri 1990 yili
sonlarinda, Ankara Milli Kiitiiphane’ye taginmistir. Sicillerin mikrofilmleri, Bursa

Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yaptirilan Sehir Kiitiiphanesi’nde meveuttur.®*®

Anadolu sehirlerine ait siciller kiitiiphane ve miizelerden toplanarak 1991°de
Milli Kiitiiphane’ye nakledilmistir. Sicillerin orijinalleri 2005°te Devlet Arsivleri Genel

Miidiirliigii’ne devredilmistir.

1.2. SICILLERIN DIPLOMATIK OZELLIiKLERI
XV. ve XVI. yiizyila ait mahkeme sicillerinde kadi1 veya mahkeme katibinin

kendi insiyatifinde gelisen bir defter diizenleme usuliiniin mevcut oldugu goériilmektedir.

246

Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin Kurulmasi1”, s.57.
247

Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’nin Kurulmas1”, s.57. )
8 Mefail Hizl, “Bursa Mahkeme Sicilleri Rehberi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XI/1 (2003),
$.369.; Salih Pay, Bursa Ivaz Pasa Kiilliyesi, s.21.
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Defter tutma usuliindeki ¢esitlilik kad1 veya mahkeme katibinin almis oldugu egitimden

kaynaklanmig olmalidir.

Osmanli seriye sicilleri bir biitiin olarak incelendiginde bazi defterlere dogrudan
belgelerin kaydedildigi, bazilarmin basinda bos sayfalarin bulundugu ve daha sonra
sicilin bir davet ciimlesi ile basladig1 ve bunun altinda da defteri tanitan bir bashgin yer
aldig1 goriiliir. Basliktan sonra ise belge suretleri defterlere kaydedilmistir. Her sicilde
bulunmamakla birlikte defterlerin basinda defteri tutan kadi veya katibe ait notlar

oncelikle dikkati cekmektedir.

1.2.1. Kadi ve Katiplere Ait Farkh Notlar

Seriye sicillerinin cilt kapaklarinin i¢ kisminda veya bos brrakilan ilk varak veya
varaklarinda bazen kad1 ve katiplerin kaydettikleri ¢esitli notlarla karsilasilmaktadir. Bu
notlar kadi, ndib veya katibin kiiltlir seviyelerine, ilgi alanlarina veya devrin sosyal
olaylarmma gore degisiklik gdsteren 6zel notlar ve siirler olabildigi gibi, mahkeme veya
defter ile ilgili notlar da olabilmektedir. Bununla beraber sicilin ait oldugu kadilik
bolgesini ilgilendiren 6nemli sosyal olaylar, siddetli kislar, taht degisiklikleri, tayinler,

atamalar, 6lim-dogum hadiseleri de bu notlar kapsaminda kaydedilmistir.**’

Sicillerin girisinde yer alan notlarm bir kismi anlasilabilir ciimlelerden
olusmakta iken bazis1 ise bir anlam biitlinliigli tasimayan kelime ve kelime gruplarimdan
olugmaktadir. Bu tiir notlar ilk bakista okuyucu i¢in bir anlam ifade etmese de notlarda
gecen isimlerden hareketle defter igerisinde taramalar yapilirsa bu notlarin mahiyeti
kismen de olsa anlasilabilmektedir. Mesela 1 numarali Uskiidar sicilinde yer alan
notlardan birisi sdyledir: “Ucret-i nefs-i Mahmud v. Abdullah min 5 Rebi‘ulevvel sene
926 ila gayeti seneti’s-sehri bi-mi’eti dirhem.” Nottan anlasildigina gére Mahmud v.
Abdullah adli sahsa yapilan bir 6deme mahkeme tarafindan kayda gecirilmis fakat
O0demenin ni¢in yapildig1 belirtilmemistir. Sicil icerisinde bu adi taradigimiz zaman
karstmiza Mahmud v. Abdullah’m kasap oldugunu gosteren kayitlar ¢ikmistir.
Dolayisiyla bu tir notlarin anlamlandirilabilmesi i¢cin metnin bir biitiin halinde

degerlendirilmesi gerektigi de ortaya ¢ikmaktadir.

0 Serafettin Turan, “Seriye Sicillerinin Tarih Kaynak Olarak Onemi”, Studi Preottomani e Ottomani, Atti del

Convegno di Napoli (24-26 Settembre 1974), Napoli 1976, 5.225-226.; Rifat Ozdemir, “Ser‘iyye Sicillerinin
Toplu Kataloguna Dogru”, Firat Universitesi Dergisi (Sosyal Bilimler), 1/1 (1987), s.193.
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XVI. yiizyila ait Uskiidar sicillerinin ilk sayfalarinda ekleme ve gikarmalara
engel olmak icin sicilin ka¢ sayfadan olustugunu gosteren aded-i evrak ibaresi
genellikle kaydedilmistir. Mesela H.923/M.1517-18 tarihli 3 numarali Uskiidar sicilinde
Arapca olarak kaleme alinmig bagliktan once “Aded-1 evrak 143 sene 927” ibaresi
eklenmistir. Ayn1 sekilde H.936/M.1529-30 tarihli 7 numarali sicilde de “Aded-1 evrak
96” kaydin1 gormek miimkiindiir. Bir sicilin varak adedinin “aded-i evrak” ibaresi ile
not alinmis olmasi bu giin sicilin sayfalarmnin eksik olup olmadigin1 anlamamiz

bakimindan biiyiik 6nem kazanmaktadir.

Kadi veya naibler genellikle sicillerin i¢ veya dis kapaklarinda ¢ocuklarinin
dogum tarihlerini de kaydetmislerdir. Bunun ozellikle Osmanli cografyasinda bir
gelenek oldugu ve sicillerin yani sira siirekli okunan ve el altinda bulundurulan Kuran-1
Kerim ve diger kitaplarda da cocuklarin dogum tarihinin kaydedildigi bilinmektedir.
XVI. yiizyil kadi sicillerindeki kayitlar da bu gelenegin ne kadar koklii bir gecmisi
oldugunu gostermektedir. Uskiidar kadilarinin da tuttuklar sicillere ¢ocuklarmim dogum
tarihleriyle ilgili kayitlar diistiikleri goriilmektedir. Uskiidar kadis1 Isa bin Fazlullah’a
ait H.927/M.1520-21 tarihli sicildeki bir dogum kaydi soyledir:

“Viladeti Piri Mehmed bin Isa fi 8 Zilka‘de 931 Allahu te‘ala berhudér-1 6mr
eyleye”

Kadi veya katiplerin defterin i¢ kapaklarma kaydettikleri dogum kayitlarina tasra
sicillerinde de rastlanmaktadir. Mesela Manisa’nin H.929-953/M.1522-1547 tarihli 1
numarali sicilinde “Tarih-1 evlad-1 fakir” bashgi altinda Manisa kadisinin veya
mahkeme katibinin H.943-983/M.1536-1576 tarihleri arasinda farkli tarihlerde dogan
cocuklariyla ilgili kayitlar bulunmaktadir. Bu defter {izerine ¢alisan Zeki Arikan bu
dogum kayitlarmin defterdeki mektuplar1 ve notlar1 yazan Mustafa b. Katip Muhiddin’e

ait olabilecegini ifade etmistir.”’

Sicillere doneminin 6dnemli sahsiyetlerinin vefatlar1 da not olarak kaydedilmistir.
Mesela Rumeli kazaskerligi yapmis olan Siinbiil Ali Efendi’nin vefati Uskiidar

kadiligina ait bir sicilde su sekilde kaydedilmistir:

“Sabika Ramili kazaskeri olan Siuinbil Ali Efendi fevt oldu rahmetullahi
aleyh”ZSZ

20 Uskiidar S.S., No.3, vr.2a.

B 7eki Arikan, “Manisa’nin 1 Numarah Ser‘iyye Sicilindeki Osmanl Tarihi”, Osmanli Arastirmalari, X (1990),
s.101.

22 Uskiidar S.S., No.143, vr.132a.
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Dogum ve Olim hadiselerinin disinda saltanat degisiklikleri de not olarak
kaydedilmistir. Mesela, 1623 tarihinde Sultan I. Mustafa’nin tahttan inmesi ve yerine

Sultan IV. Murad’in gegmesi sicilde su sekilde kaydedilmistir:

“Sultan Mustafa taht-1 serifden inip yerine ammi biiziirk veledi Sultan Murad
han ciils eyledi”**

Yine ayni sekilde Sultan I. Ibrahim’in 1640 yilinda tahta ge¢mesi de katip

tarafindan sicile not edilmistir:

“Yevmi’l-hamis 16 Sevvalii’l-miikerrem isbu giin azametld ve sa‘adetli ve
sevketli padigdh-1 alem-pendh ebbed allahu te‘ala ...? sa‘adetle taht-1
hiimayuna ciilis eyledi.””**

Sicillerde biirokraside yapilan tayinlerle ilgili notlara da rastlamak miimkiindiir.
Uskiidar seriye sicillerinden H.1004/M.1595-96 tarihli sicil Hocazdde Mehmed

Efendi’nin Anadolu kazaskeri oldugunu®”, H.1022-1023/M.1613-1615 tarihli defter

Bostanzade Yahya Efendi’nin istanbul kadist oldugunu®®, H.1032-1033/M.1622-1624
7

2

H.1034-1035/M.1624-1626 tarihli defter Seyhiilislam Esad Efendi’nin vefat ettigini ve

tarihli defter Abdu’l-ganizide Mehmed Efendi’nin Rumeli kazaskeri oldugunu®

yerine Yahya Efendi’nin tayin edildigini bize bildirmektedir.**®

Sicillerde edebiyata merakli baz1 kadi ve naiblerin kaydettikleri siirler ile bazi
hikmetli sozler ve yaz1 drneklerine de rastlanmaktadir. Bu yaz1 ve notlar edebiyat tarihi

acisindan 6nem arzetmektedir.

Bu siirler arasinda gorevi sona eren bir Manisa kadismin H.1165/M.1751-52
tarthinde gorevden ayrilisiyla ilgili duygularmi dile getirdigi siiri ornek olarak

gosterilebilir.

“Bab-1 liitfundan cendb-1 hak hayru’l-beser
Eylemis fasl-1 kazayadan bu mikdar1 kadar
Mazhar-1 tevfik-i Rabbani olup ahkamda

Eyledim hatm-i sicil-i ser‘a bu nazmu eser”

23 Uskiidar S.S., No.143, vr.54a.

24 Uskiidar S.S., No.193, vr.2a.

“Bu giin Hocazdde Mehmed Efendi Anadolu kazaskeri oldu.” (Uskiidar S.S., No.92, vr.62.)

26 «Bostanzade Yahya Efendi Istanbul kadisi oldu.” (Uskiidar $.S., No.124, vr.23b.)

37 «Abdii’l-ganizade Mehmed Efendi hazretleri Rumili kazaskeri oldu fi 15 min Zilkade sene 1034.” (Uskiidar
S.S., No.143, vr.171b.)

“Seyhiilislam miiftiyii’l-endm Es‘ad Efendi dar-1 bekaya intikal eyledi hazreti Yahya Efendi miiftiyii’l-endm
oldu.” (Uskiidar S.S., No.148, vr.7a.)

Manisa $.S., No.205, s.35’den nakleden Cagatay Ulugay, “Manisa Ser‘iye Sicillerine Dair Bir Arastirma”,
Tiirkiyat Mecmuasi, X (1953), s.298.
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Yine siciller igerisinde kad1 veya naiblerin gorevden ayrilirken kaleme aldiklar1
siirler arasinda ruh hallerini ifade eden misralara da rastlanmaktadir. Asagidaki beyit
H.1157-1158/M.1744-1746 tarihlerinde Adana’da kadilik yapan kadmin gorevden

ayrilis esnasindaki duygularini anlatmaktadir.

Bu bagin bagbani laleden ¢ok murg ugurmusdur
Benim gibi hezar bigareler konmus go¢iirmiisdiir
Sarab-1 azli igmekden kagar sanma beni saki
Degildir mansib-1 diinya cihanda kimseye baki**’

Ayni siir farkli mahkemelerde gorev yapan kadi ve naiblerce de kullanilmistir.
Mesela H.1168/M.1754-55 tarihinde Afyonkarahisar’da kadilik yapan Dervis Ismail
gorevden ayrilis esnasindaki duygularmi yukaridaki kitanm ilk iki musras1 ile”®', yine
Afyonkarahisar’da H.1197/M.1782-83 tarihinde kadiliktan azledilen Es-seyyid Hafiz

Ali de son iki misrasi ile duygularini ifade etmistir.

Sair ruhlu ve kahve tiryakisi bir mahkeme gorevlisi ise Sair Safi’nin su beytini

sicile kaydetmistir:

“Humlar sikeste, cam tehi, yok viiciid-i mey,
itdiin esir-i kahve bizi, hey zeméane hey!”*%*

I numarali Manisa seriye sicilinde H.849/M.1445-46 tarihinde II. Murad
tarafindan yaptirilan Saray-1 Amire’nin insa tarihine iliskin Arapca bir dortlik yer

almaktadir:

“Hazad’dar elleti bahet biha
Beldetiin merdiyyetiin Magnisa
Ebbeda’llahu izze men bena

Kane ma harrartii tariha’l-bina”?%

Kadi veya ndiblerin kaleme aldiklar1 siirlerde edebi kaygilarla kaleme alinmis
olanlara da rastlamak miimkiindiir. Mesela Uskiidar kadiligma ait H.978/M.1570-71
tarihli bir sicilde kad1 su siiri kaydetmistir.

“Li-mubharririhi
El verirse bana vuslat blis? idem dildar elin
Mansib alsa bir kisi 1abiid 6per hiinkar elin

20 Adana S.S., No.4’ten nakleden Kenan Ziya Tas, “Arsiv Malzemesi Olarak Seriye Sicilleri ve Tasra

Universitelerinde Tarih Arastirmalart”, 1. Milli Arsiv Surast, (Tebligler-Tartismalar: 20-21 Nisan 1998 Ankara),
Ankara 1998, s.185.

21 Edip Ali Baki, Seriye Sicillerine Gore Afyonkarahisar'da 17-18 inci Asirlarda Meg¢hul Halk Tarihi, Afyon 1951,
s.119 ve Kayseri $.S., No.145, vr.112’den nakleden Halit Ongan, Ankara’min 1 Numaral Ser ‘iye Sicili, Ankara
1958, s.XII.

%62 Bursa S.S. No.A153/201, vr.111a’dan nakleden Osman Cetin, “Bursa Seri Mahkeme Sicillerinden Notlar”,
Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, T2 (1987), 5.64.

2635 Zeki Arikan, “Manisa’nin | Numaral Ser‘iyye Sicilindeki Osmanli Tarihi”, s. 101.
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Fikr-i hattinla piister-i mihnetde hin-1 dil
Bimar-1 ask olana benefse sarabidir

Intikal-i fikri
Fikr-i ...? piister-i mihnetde hiizn-i dil
Bimar-1 ask olucak ‘ise ol giil sarabidir

Li-mubharririhi el-fakir Bezmi
Fikr-i haddinle piister-i mihnette hiin-1 dil
Bimér-1 ask olana ol giil sarabidir™***

H.983/M.1575-76 tarihli diger bir sicilde Uskiidar kadis1 dliim hakkindaki

hissiyatini dile getiren su siiri kaydetmistir:

“Bir hog¢a zaman olsa
Ecelden aman olsa
Ne Hasan adi kocasa?

A 2
Ne Hasan’a zeval olsa”™%

H.1150/M.1737-38 yilma ait Isparta sicilinde Isparta kadis1 Kadi Omer
Efendi’nin dibacesi zikredildikten sonra, ¢ogu sicillerin basinda yer alan “Ya Fettah”

ifadesi dort defa zikredilmis ve sonra da su beyte yer verilmistir.

“Hezaran bdyle cild olsa miicelled
Tiikenmez hasre dek bu ser‘-i Ahmed.”**

Sicillerde toplum hayatin1 ilgilendiren olaylara da rastlamak miimkiindiir.
Mesela H.1012/M.1603-04 tarihinde yagmur duasi i¢in Okmeydani’na gidildigi sicilde
sOyle kaydedilmistir:

“Bu giin Ok meydanina vezir-i a‘zam ve ulema-i kirdim ve mesayih muhtac-1
istikaya ¢ikip seyh Mahmud Efendi va‘z ve nasihat idiip bi-indyeti’l-lahi
te‘ala hemen ol saat ii¢ gline dek bir mertebe yagmur yagdi ki ta‘bir olunmaz
fi yevmi’s-sebt er-rabi¢ ve’l-1srin fi Zilka‘de sene 1012.7%¢

Ayni sekilde taun hastaligindan kurtulmak i¢in Okmeydani’na dua etmeye
gidildigi H.1034-1035/M.1624-1626 tarihli sicile soyle kaydedilmistir:

“Bu giin tAun def*i i¢in Ok meydanima du‘aya ¢ikilmistir’*%®

H.1003/M.1594-95 tarihli sicilde Uskiidarli miiderris Mehmed Celebi Efendi’nin

bir bayram giinii Uskiidar mahkemesini ziyareti de kayitlara gegmistir:

“Miibarek 1yd-1 serifdir fahru’l-miiderrisin Mehmed Celebi Efendi mahkeme-
i serifi sa‘adet ile tesrif buyurdular™*®

264 {Uskiidar S.S., No.35, vr.igkapak.

265 {Uskiidar S.S., No.42, vr.igkapak.

26 Ahmed Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanli Devleti’nde Tatbiki: Ser‘iye Mahkemeleri ve Ser‘iye Sicilleri”
Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yayinlari, c.X, Ankara 2002, s.59.

267 Uskiidar S.S., No.109, vr.2a.

268 Uskiidar S.S., No.148, vr.37a.

29 Uskiidar S.S., No.88, vr.4b.
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Sicillerde seferlerle ilgili bircok ferman, hiiccet v.b. kaydin yani sira seferlerin
seyri ile ilgili notlara da rastlamak miimkiindiir. Mesela H.1033/M.1623-24 tarihli
Uskiidar kadilig1 sicilinde bu tiirden iki adet kayda rastlanmaktadir. Birincisi Acem
lizerine sefere ¢ikan Mehmed Pasa’nin Uskiidar’a geldigi giinii tarihiyle birlikte veren
kayittir.?”® fkinci kayit ise seferde olan Ayaz Pasa’nin dort aylik muhasaradan sonra

Karaman’a gectigini bildirmektedir.*”’

H.1033/M.1623-24 tarihli Uskiidar sicilinde, Uskiidar kadisinin yayabas: ile
mahalle mahalle dolasip sefere katilmasi gerekenleri tenbih ettigi ve isimlerini ve
mesleklerini kaydettigine dair bir not tespit edilmistir. Bu tiir notlardan kadilarin

mahkeme disindaki faaliyetlerine ait muhtelif bilgiler elde edebilmekteyiz.*’?

Uskiidar Anadolu’yu Istanbul’a baglayan son yerlesim merkezi oldugu igin
Anadolu iizerinden Istanbul’a gelen Iran sefirleriyle ilgili notlara da rastlanmaktadur.

H.1012/M.1603-04 tarihinde Istanbul’a gelen iran elcisinin gelisi sdyle kaydedilmistir:

“Acem elgisi Hasan Bey bu giin Uskiidar’a geldi. Fi 18 min Cumadi’l-ahir
sene 1012. Ve ertesi [giin] Istanbul’a gitdi.”*"

Sicillerde yine toplum hayatini ilgilendiren yangin, sel, firtina, deprem, don, kar,

2% Bununla birlikte

dolu, giines veya ay tutulmalar1 gibi olaylar da not edilmistir.
mevsimin ilk karmin yagisi, ilk mahsuliin alinis;, Ramazan veya bayram giinlerinin
tayini gibi sicilin ait oldugu yerlesim yerini veya halki ilgilendiren farkli olaylar da

kaydedilmistir.*”

Mesela Manisa seriye sicillerinde Mart aymnda Agustosu hatirlatan havalar,
zemheride acan giillerden bahseden kayitlar mevcuttur.”’® Yine Karadeniz sahil
sehirlerinden Batak ve GOlI’e ¢cok miktarda kar yagdigi ve soguktan donanlar oldugu

Kastamonu sicillerinde kaydedilmistir:

“Oldur ki 1133 Zilhiccesinin evahiri ki Kasim’a on sekiz giin kalmistir bi-
emrillahi teald Karadeniz tarafindan bir azim sita tutup sahil kazalarina
dokuzar karig kar yagup Batak divanindan iki adem Gol kazasindan bir adem
dondugun haber verdikleri ...”*”’

20 «ga‘adetlu Mehmed Pasa Acem? iizerine sefer eylemek icin mahmiye-i Uskiidar’a gecdi fi 3 Sa‘ban sene 1033”

(Uskiidar S.S., No.143, vr.146a.)
21 Uskiidar S.S., No.143, vr.151b.
22 Uskiidar S.S., No.88, vr.37a.
213 Uskiidar S.S., No.109, vr.2a.
2 Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numarali Ser ‘iye Sicili, s.X.
s Serafettin Turan, “Seriye Sicillerinin Tarih Kaynak Olarak Onemi”, s.225-226.
76 Zeki Arikan, “Manisa’nin | Numaral Ser‘iyye Sicilindeki Osmanli Tarihi”, s.104-105.
27T Talat Miimtaz Yaman, “Ser‘} Mahkeme Sicilleri”, Ulkii, Ilktesrin (1938), 5.158.
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Bu oOrneklerde de goriildiigii iizere sicillere kaydedilen bu notlar, sicilin ait

oldugu donemin dini ve sosyal hayatina dair 6nemli katkilar saglamaktadir.

1.2.2. Davet Kayitlar

Osmanl biirokratik geleneginde belge kaydmma Allah’mn ismi veya sifatlarindan
biri yazilarak baslandig1 gibi sicillerin baginda da bu tiir davet climlelerini gérmek
miimkiindiir. Fakat Uskiidar sicilleri incelendiginde ilk ddénemde davet formiilleri
kaydedilmesinin bir gelenek olmadigi, daha sonraki yillarda bunun yaygmlastigi
goriilmektedir. Uskiidar sicillerinden XVI. yiizyihn ilk yarisma ait olan defterlerde
davet formiilii mevcut olmayip ilk davet ibaresi “Hiive” seklinde H.984-985/M.1576-
1578 tarihli sicilde goriilmektedir.

Sicillerde davet formiilleri arasinda en sik kullanilan1 genellikle tek kelimeden

29 ¢

olusan “Hiive” ibaresidir. Bununla birlikte “ya Fettah”, “ya Rezzak”, “ya Kerim” “ya

99 e

Hannan”, “ya Mennan” gibi davet ibareleri de kullanilmistir.

Moy
2{;»
(Istanbul S.S., No.54, vr.1b)

Bu formiillerin yamsira “ya Fettdh, yA Rezzak, ya Kerim™’®, “ya Fettdh, ya

Rezzak, ya Hannan, ya Menndn™"’, “ya Fettah, ya Rezzak, ya Allah”**, “ya Fetth, ya
Rezzak, ya Kerim, ya Allah, ya Mu‘in™**" seklinde birlikte kaydedildikleri de

goriilmektedir.

(Eyiip S.S., No:149, vr.1b.)

28 Jstanbul S.S., No.6, vr.61a.
7 Eyiip S.S., No.149, vr.1b.

20 Jstanbul S.S., No.51, vr.1b.
A1 Jstanbul S.S., No.56, vr.1b.
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Bu kisa davet ibarelerinin diginda Allah’tan kadmnin islerini kolaylagtirmasini
talep eden dua climleleri de goriilmektedir. Bu dua climleleri ya miistakil olarak
yazilmis ya da yukarida zikredilen davet formiilleri ile birlikte kaydedilmistir. “Ya
miifettiha’l-ebvab iftah lena hayre’l-bab”**?, “Rabbi yessir veld tu‘assir rabbi temmim

25284 2,285

. 2 .. . ~ ~ ATA . C11Aq e A e A1A
bi’l-hayr” 8 “Bi-ismihi subhinehti ve te‘41a™*™, “Bismilldhirrahmanirrahim

seklindeki dua ciimleleri en ¢ok kullanilan sekillerdir.

Gr. (se—mrt

(Istanbul Bab Mahkemesi S.S., No.51, vr.1b.)

A & N, S
(‘j(p-"_/w/’)"'

’ (‘/ (S T AR L
o W
(Istanbul S.S., No.68, vr.1b.)

Sicillerde kullanilan davet formiilleri genel olarak degerlendirildiginde bunlarmn
kad1 veya katibin tercihine gore degisebildigini ve periyodik déonemler bakimindan da

aralarinda bir bag veya ilgi bulunmadigini sdyleyebiliriz.

1.2.3. Bashk Kaydi

Sicillerin ¢ogunda davet formiiliiniin hemen altinda defteri tanitan Arapca bir
baslik bulunmaktadir. Bu basliklar genelde belgelerin kaydedilmeye baslandig1 varagin
a ya da b yiiziinlin bag tarafina yazilmaktadir. Arapga olarak yazilan bu basliklar
birbirinden farkli olsa da muhtevalar1 genelde aymidir. Bu basliklarda genel olarak
defterin ihtiva ettigi belgelerin/olaylarin hangi mahkemede, hangi kadi zamaninda
goriildigi bilgisi yer alir. Basliklarda ayrica defterin tutulmaya basladigi veya kadmnin
goreve basgladigi zamani gosteren bir tarih bulunur. Eger baslik kadi tarafindan kaleme
alimdiysa, kadinin isminin basinda tevazu iceren “el-hakir”, “el-fakir”, “el-abd”,
“ez‘afu’l-zu‘efa” gibi ibareler bulunur. Baslik bir naibin goérev yaptigi mahkeme

defterine kaydedilmisse, o zaman ndib hilafeten gorev yaptigni kaydetmekte ve

%2 Jstanbul S.S., No.6, vr.61a.

2 Uskiidar S.S., No.281, vr.1b.

24 istanbul Bab S.S., No.51, vr.1b; Eyiip S.S., No.149, vr.1b.
5 Eyiip S.S., No.149, vr.1b.

72



yukarida zikredilen tevazu ibarelerini kendi isminin basina yazmaktadir. Naib kendisini
atayan kadmm ismini ise “a‘lemu’l-ulemai’l-alimin”, “efzalu’l-fuzelai’r-rasihin”,
“esrefli’s-slirefa” gibi Oviicii ibarelerle birlikte yazmaktadwr. Kadi veya ndib
isimlerinden sonra “Allah onu affetsin” anlaminda Arapca ‘“ufiye anhiim” duasi

bulunmaktadir.

XV. yiizyildan itibaren giinlimiize ulasan defterlerin pek cogunda basliklarin
mevcut oldugu goriilmektedir. Bursa kadilig1 sicillerinde gordiigiimiiz ilk bagliklar I1.
Bayezid donemine aittir. H.889/M.1484-85 senesine ait Bursa kadilig1 sicilinde baslik
Arapca olarak yazilmistir. Bu baslikta sicile kaydedilen hususlar “kazayaii’s-ser‘iyye”
seklinde nitelendirilmis ve defterin Dervis Mehmed bin Eflatun tarafindan
H.889/M.1484-85 senesi Muharrem aymin ilk giiniinden itibaren tutulmaya baslandigi
belirtilmistir. Bu Arapga baslik soyledir:

“Hazihi mecelletiin hurriret fitha’l-kazaya es-ser‘iyye ve ceridetiin siittirat
aleyha’l-ahkamii’l-mer‘iyye fi mahkemeti medineti Burusa hamahallahu
te‘ala ani’z-zarrai ve’l-be’sd zebereha Dervis Mehmed bin Eflatun el-fakir
ufiye anhiima’l-ganiyyu’l-aliyyii’l-kebir gurretii sehri Muharremi’l-muhterem
min suhdr1 seneti tis‘in ve semanin ve semani mie.”**®

(Bursa S.S., No.A 4/4, vr.1b.)

Bursa’dan sonra diizenli bir sekilde giinlimiize ulasmis en Onemli sicil
koleksiyonu Uskiidar kadiligina aittir. Uskiidar sicilleri arasinda baslik kayd1 bulunan en
eski sicil ise mahkemenin giiniimiize intikal etmis H.919/M.1513-14 tarihli ilk sicilidir.
Bu sicil “Talip olan geldi fakat talep ettigini bulamadi. Bunu kullarin en acizi Ahmed b.

Mehmed yazdi” anlaminda Arapga bir baslik kaydi tasimaktadir:

“Kad ca’e’t-talibu velem yecid el-matlibu harrarahu efkaru’l-ibad Ahmed b.
Mehmed.”’

> Bursa $.S.,No.A4/4, vr.1b.
87 Uskiidar S.S., No.1, vr.i¢ kapak.
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Uskiidar sicillerinden H.927/M.1520-21 tarihli ve 3 numarali defterde ilkine
gore oldukea farkli bir baslik karsimiza ¢ikmaktadir. Isa b. Fazlullah tarafindan tutulan
bu sicilin baslig1 sdyledir:

“Haza defteriin min sehri Recebi’l-miirecceb fi hilafeti Isa bin Fazlullah min
yevmi’s-siilesa fi evasit-1 ahiri rebi‘ayn’**

H.919/M.1513-14 tarihli sicilden farkli olarak bu bagslikta defterin ait oldugu
tarih yer almistir. Baglikta dikkati ¢eken bir husus da defteri tutan kadinin gorevinden

bahsederken “fi hilafet?” ifadesinin kullanilmasidir. Buradan Uskiidar’m niyabet

usuliiyle yani baska bir kadiliga baglh olarak idare edildigi anlasilmaktadir.

XVI. ylizyilin ilk yarisinda Arapca defter basliklarinin yanisira bashigin alt veya
iistiinde Farsca ibarelerle yazilmis baslik veya siirlere de rastlanmaktadir. 7 numarali ve

H.936/M.1529-30 tarihli sicilde bashik olarak “Bu defterin zahriyesi herkesten bir nisan

tasimasi i¢in vardir” anlaminda Farsca bir beyit karsimiza ¢ikmaktadir:

(Uskiidar S.S., No.7, vr.1a.)
“Pust-1 defter zi-behr-i an based
Ta-zi-herkes der u nisan based™**’

H.970/M.1562-63 tarihli 26 numaral sicilde ise uzunca bir Arapga basliktan
once Tiirk¢e bir ciimle ve Farsca bir beytin mevcudiyeti dikkat ¢ekmektedir. Sicilin
basinda once Tiirk¢e olarak “Hayrettin ile Mustafa ma-beyni sicil” yazilmis ve bu
ibareden sonra “Heyhat sevgilim baskalariyla beraberdir. Benim ay yliizlii giizelim yan

bakislilarin aynasi olmustur” anlaminda Farsga bir beyit kaydedilmistir.

288 I::Jskﬁdar S.S., No.3, vr.2a.
2 Uskiidar S.S., No.7, vr.1a.
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(Uskiidar S.S., No.26, vr.ickapak)

“Efs@is nigarem ki be-dest-i digeran sod
Meh-pare-i men ayine-i kec nazaran sod”

Fars¢a beyitten sonra da Arapga baslik mevcuttur. Bu tarihten O6nceki defter
basliklarma nazaran c¢ok uzun olan H.970/M.1562-63 tarihli baslhikta Oncelikle
Miisliiman erkek ve kadinlarm hukukunun korunmasi amaciyla sicilin tutuldugu ifade
edilerek Allah’a hamdedilmekte, sonra Peygambere salat ve selam ifadeleri yer
almaktadir. Metinden anlagildigina gore Uskiidar mahkemesi tarafindan goriilen davalar
derlenerek 100 sayfa halinde ciltlenmis ve mahkemede muhafaza edilmistir. Sicil
Mevlana Mehmed Celebi zamaninda H.970/M.1563 senesinin Zilhicce aymin ilk

gilinlinden itibaren goriilen davalar1 ihtiva etmektedir.

“Elhamdulillahi’l-lezi sere‘a kiitiibe’s-sukilik ve’s-sicilat teharriizen an ziya‘i
hukiki’l-mislimin  ve’l-miislimat ve’s-saldtu ala nebiyyi Muhammedin
efzalu’l-enbiyai fi ...? ve ala alihi ve eshébihi vazihu’l-hiiceci ve’l-beyyinat
amma ba‘d fe haza mietii evrakin diivvinet ve ciillidet li-tahakkuki’l-kazai
ve’l-vaki‘at ale’t-tertibi vaka‘a fi mahkemeti Uskiidar el-mahmiyyeti ve
vuzi‘at fi tilke’l-mahkemeti fi zemeni Mevlana ve min kulli’l-vuciihi evlana
esrefu’l-ulemai’l-miitebahhirin ve ekremii’l-flizelai’l-miiteveri‘in yenbi‘u’l-
fazli ve’l-yakin kessafi’l-miskilati’d-diniyye hallalu’l-mu‘dilati’l-yakiniyye
el-muhtass bi-mezidi inayeti’l-meliki’l-hallak el-mevla bi-kemali’l-istihkak
a‘ni bihi Mehemmed Celebi Efendi ibni Hizir Sah Celebi sellemhullahi’l-
hakimu’l-adl yevme izin bi’l-mahmiyyeti’l-mezbire fi’l-yevmi’l-hamis
gurrete Zilhicceti’g-serife min suhdr1 sene seb‘in ve tis‘1 mie mine’l-hicreti’n-
nebeviyye.

Nemekahu el-muhtéc ilallahi’s-samed el-fakir Mustafa b. Mehemmed el-
miivelld yevme izin hilafeti bi-Uskiidar afi anhiima el-azizu’l-gaffar.”
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(Uskiidar S.S., No.26, vr.1a)

Yukaridaki orneklerde goriildiigii iizere Uskiidar sicillerinde kadilarmn veya
naiblerin goreve baslamalariyla ilgili olarak kaleme aldiklar1 baghiklar XVI. yilizyilin
ortalarma kadar birbirinden ¢ok farkli ve diizensizdir. Fakat yiizyilin sonuna dogru
defterlerdeki baslhiklar bazi farklar bulunsa da daha muntazam bir sekilde kaleme
almmaya baslanmistir. Bazi basliklarda kadi veya naibler goreve basladiklar1 yer ve
zamani kaydetmekle yetinirken, ndiblerin tuttu§u bazi sicillerde ndibler kendilerini
kimin, ne zaman atadigin1 da kaydetmektedirler. Mesela H.1001-1004/M.1592-1596
tarihli Cengelkdy sicilinde, naib olarak goreve baslayan Mehmed bin Abdulkerim’in
yazdig1 baslikta, sicilin Cengelkdy’e ait oldugu ve Uskiidar kadis1 Ridvan Efendi

zamaninda tutuldugu ifade edilmis ve sonunda da tarih verilmistir:
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(Uskiidar S.S., No.90, vr.22a.)

“Hazihi’s-sukik ve’s-sicillat fi nahiyeti Cenger el-vaki‘ati fi zemeni a‘lemi’l-
ulemai’l-dlemin ve efzali’l-fuzelai’r-rasihin hallali’l-migkilati’d-diniyye
kessafii’l-mu‘dilati’l-yakiniyye hazreti mevlana ve seyyidina Ridvan Efendi
edamallahu te‘ala fezilehu el-kad1 hineizin fi Uskiidar el-mahriise fi gurreti
sehri  Saferi’l-muzaffer sene isnd ve elf mine’l-hicreti’n-nebeviyye.
Harrarahu’l-abdii’l-hakir ileyhi subhanehli Mehemmed bin Abdulkerim en-
naibii’s-ser‘iyyeti Cenger ufiye anhiima’**’

XVI. yiizyilin sonlarma dogru sicil basliklarinda kadi1 ve naiblerin gérevden
ayrilirken de sicile bununla ilgili notlar diistiigli, ayrica basliklarin altinda miihriin de

kullanilmaya basladig1 goriilmektedir. Yukarida zikredilen Cengelkdy naibi Mehmed

bin Abdulkerim gorevden ayrilisini sicile sdyle kaydetmistir:

(Uskiidar S.S., No.90, vr.24b.)
“Intehe’l-keldm fi hazihe’l-makdm harrerahu el-abdii’l-hakir ilallahi’l-

meliki’l-kadir Seyh Mehemmed bin Abdulkerim en-naib bi-nahiyeti Cenger
ufiye anhiima™’’

Ayni1 sayfada Mehmed bin Abdulkerim’in yerine goreve baslayan Hidayetullah
bin Abdulkerim kendi niyabetini kaydetmistir:

290 I::Jskﬁdar S.S., No.90, vr.22a.
21 Uskiidar S.S., No.90, vr.24b.
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(Uskiidar S.S., No.90, vr.24b.)

“Mahiive’l-muharrer fihi zebera’l-fakir ile’l-Ganiy Hidayetullah bin

Abdulkerim el-miivella bi-ndhiyeti Cenger hilafeten ufiye anhiima.”*

XVI. yiizyilin sonlarinda Adalar (Cezayir) ndibine ait bir sicilde baslik dil ve
yazi bakimindan oldugu kadar imlast bakimmdan da dikkat c¢ekicidir. Baslk
muhtemelen Arapcayr 1yi bilmeyen bir katip tarafindan kaleme alinmistir.
H.1006/M.1597-98 tarihinde goreve baslayan Cezayir naibi Halid bin Omer’e ait sicilde
su sekilde bir basglik bulunmaktadir:

caif3ls
Vadl_4 e
Jbls i

4 yF
(Uskiidar S.S., No.97, vr.37a.)

“Haza kitibu’s-ser‘iyye Halid bin Omer el-miivella bi-kaza-i Adalar nahiyeti
anhiima ...?"*"

Ma‘mire mahallesi naibi tarafindan tutulmus H.1008/M.1599-1600 tarihli sicil

tevki‘i hatla yazilmis uzunca bir Arapca bashig: ihtiva etmektedir.***

Bu bagslikta sicilin
Iskenderzade diye meshur olan Uskiidar kadis1 Abdurrahman zamaninda yazildig1 ve

naib Mehmed bin Su‘Gdi tarafindan tutuldugu ifade edilmistir. Bagligin iistiinde “bi-

2 Uskiidar $.S., No.90, vr.24b.
23 Uskiidar S.S., No.97, vr.37a.
24 Uskiidar S.S., N0.99, vr.14b.
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ismike’l-ibtidai ya fettah” ibaresi mevcuttur. Bashgin altinda ise naibin miihrii ile

Mevlana Muhyiddin Efendi’nin Ma‘mire mahallesine naib tayin edildigine dair

Uskiidar kadis1 Abdurrahman tarafindan yazilmis miirasele kayitldr.

“Bi-ismike’l-ibtida ya fettah

Kad vaka‘a miibaseretii el-abdii’l-hakirii ileyhi subhénehi fi zemeni a‘lemi’l-
ulemai’l-miiteverri‘in efzalu’l-fuzelai’l-miiteserri‘in varisii ulimi’l-enbiyai
ve’l-miirselin  hiiccetii’l-hakki ale’l-halki ecma‘in hazret-i mevlana ve
seyyidind  Abdurrahman  el-miistehir beyne’l-fiizeld  bi-Iskenderzade
kesserallahu fazlehti ve (...) el-kidi yevme izin bi-Uskiidar el-mahmiyye
essesallahu te‘dla biinyanii’s-seri‘ati bi-viicidih ve ene’l-abdu’l-hakir el-
hadimu bi-ser‘i seyyidi’l- ...? Mehmed bin Su‘idi en-ndyib bi’l-mahelleti’l-
ma‘mireti fi Uskiidar el-mahmiyyeti’l-mezbire afd anhiime’l-afi el-vaki‘
fi’l-yevmi’r-rabi‘ ve’l-1srin min sehri Recebi’l-miirecceb li-seneti semanin ve
elf min hicreti’n-nebeviyye aleyhi efdalu’t-tahiyye.”

(Uskiidar S.S., No0.99, vr.14b.)

XVI.  yiizyila ait Uskiidar sicillerindeki  bashklar  genel olarak
degerlendirildiginde bunlarin dnceleri kisa tutulmus oldugu ve sicili tutan kadi ile tarih
bilgilerini ihtiva ettigi goriiliir. Bunlara zaman zaman bazi dua ciimleleri ilave edilir.

XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren basliklar daha uzun ve ifadeler tafsilathdir. Yiizyilin
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sonuna dogru ise naibler tarafindan kaleme alinan kisa ve diizenli baslhiklar dikkati

¢cekmektedir.

XVII. yiizy1l sicillerinde de goreve baslayan kadilar tanzim ettikleri defterlerin
basma goreve baslama tarihini ve kendileriyle ilgili bilgileri Arapca olarak
kaydetmislerdir. Ancak bazi sicillerde Tiirk¢e basliklara da rastlanmaktadir. H.1021-
1022/M.1612-1614 tarihli Istanbul kadiligna ait sicilin bashig: Tiirkce kaydedilmeye
baslanmis ancak devami Arapca olarak yazﬂmlstlr.295 Istanbul kadis1 Mehmed

Efendi’ye ait bu baslik su sekildedir:

“Bu mahalden sonra yazilan vekayi‘ hdla mahrise-i Kostantiniyye humiyet
ve siynet ani’l-afati ve’l-beliyyeye mevld olan a‘lemii’l-ulemai’l-izam
efzalu’l-fuzelai’l-fiham hallali’l-miiskilati’d-diniyye kessafii’l-mu‘addilati’l-
yakiniyye alemii’l-ilmu ve’l-hudd menaru’l-fazli ve’t-tukd havi’l-ma‘kdl
ve’l-menkdl cami‘w’l-firG* ve’l-ustl el-hakimii’l-hasimu’l-adil el-fasilu
beyne’l-hak ve’l-batil Hazreti Mehmed Efendi es-sehir bi-nesebihi’l-kerim
bi-abdi’l-Cebbarzade keteballahu lehu’l-husna ve ziyade ve yessera lehi
murade fevka ma erade ve ahsene mebde’ehu ve me‘ade.”

H.1090/M.1679-80 yilinda Uskiidar kadis1 olan Ali Efendi tarafindan tanzim
edilen sicilin baslig1 bir davet climlesi ile birlikte sicilin, temessiik ve emirleri

kaydetmek iizere tutuldugu Arapca olarak soyle ifade edilmistir:

“Rabbi yessir vela tu‘assir rabbi temmim bi’l-hayr
Hazih’l-haritatii’l-cerideti’l-miinife iittihizet li-en tiiktebe’l-hiicec ve’s-
sicillat ve sayirii’t-temessiikat ve’l-evamir ve’l-berevat fi zemeni a‘lemi’l-
ulemai’l-miitebahhirin efzalu’l-fuzelai’l-miiteverri‘in yenbi‘u’l-fezail
metbi‘u’l-efazil el-hibru’l-méahir ve’l-bahru’z-zacir a‘ni-bihi hazreti Ali
Efendi el-kidi yevme izin bi-medineti Uskiidar humiyet ani’l-ekdar fi’l-
yevmi’l-hdmis asar min Rebi‘1’l-ahir li-sene tis‘in ve elf.”*°

H.1121/M.1709-10 yilinda Galata kadis1 Osman Efendi’nin naibi olarak goreve

baslayan es-Seyyid Ahmed Efendi’nin goreve baslarken kaydettigi Arapga baslik da
H.1090/M.1679-80 tarihli Uskiidar siciliyle benzer ifadeler tasir:

“Hazihi ceridetiin iittiihizet li-en tiiktebe fiha’l-vekayi‘i’l-vaki® fi zemeni
efkari’l-fukard ve ez‘afi’l-zu‘efi Osman Efendi el-Kilisevi afi anhum
rabbiihii’l-afi ve fi nevbeti niydbeti esrefi’s-siirefa ve a‘lemi’l-ulema es-
Seyyid Ahmed Efendi el-miiderris cera zalik ve hurrire fi Cumade’l-ala li-
sene ihda ve 1srin ve mie ve elf.”*’

H.1172/M.1758-59 yilinda Eyiip kadist Ahmed bin Ismail tarafindan tutulan
muhallefat sicili bir davet climlesi ile beraber defterin mahiyetini ve defteri tutan

kadinin ismini ihtiva eden kisa bir Arapca baslik ihtiva eder:

25 Istanbul $.S., No.1, vr.42a.
2% Uskiidar S.S., No.281, vr.1b.
»7 " Galata S.S., No.206, vr.1b.
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“Ya miifettiha’l-ebvab iftah lena hayre’l-bab

Hazihi sakkun cerd fith defteru muhallefati’l-mevta fi zemeni hiikkiimet

Ahmed bin Ismail afd anhuma er-Rabbii’l-celil sene 1172

XVII. yiizyila ait sicillerde Arapga basliklarin yani sira defterlerin basina veya i¢

sayfalarina sicili tutan kadiyla ilgili notlar da kaydedilmeye baslanmistir. Mesela
H.1028-1029/M.1618-1620 tarihli Istanbul kadiligina ait bir sicilde defterin 100.
varagindan itibaren kaydedilen belgelerin géreve yeni baslayan Molla Ali Efendi’ye ait
oldugu su sekilde belirtilmistir:

“Bundan asagist Kuddusi Efendi zamam miir(r idiib Molla Ali Efendi
hazretleri asrinda[ki] vekayi‘dir fi nevbeti Hamid Efendi”*”’

./J-"" 2 2%y L// /r"‘ C) 4
/)%, 5) L"/ﬁy/%%-’fﬁw
k/ﬂ’ (E eyl
(istanbul S.S., No.5, vr.100b.)
Ayni sekilde H.1110/M.1698-99 tarihinde Galata kadis1 olan Hifz1 Ibrahim
Efendi’nin goreve baslamasi ve defterin isaret edilen kisimdan sonraki kayitlarm ona ait

oldugu su sekilde not edilmistir:

“Is bu bin yiiz on bir muharremi’l-harimi gurresinden .... Hifz1 ibrahim

Efendi hazretlerinin zamaninda vaki‘ olan vekayi‘dir. Fi’l-yevmi’l-hdmis min

sehr-i muharremi’l-haram li-sene ihda asar ve miete ve elf.”**

Yine Galata kadiligma ait H.1113/M.1701-02 tarihli bir sicildeki baslikta
defterin ihtiva ettigi tarih araliklar1 verilerek, defterde bulunan kayitlarin kadi Mehmed

Efendi’ye ait oldugu belirtilmistir:

“Bu sicil bin yiiz on {i¢ senesi rebi‘u’l-evvel[inin] onuncu giiniinden sene-i
mezblrun Recebii’l-ferd[ine] gelince Mehmed Efendi’nin zamanmda olan
vaki‘[adir] Sene 1113.7"!
XVIIL. yiizyil sicillerinde Tiirk¢e basliklar sayica daha da artmus, XIX. yiizyil

sicillerinde ise basliklar genellikle Tiirkce olarak tanzim edilmistir.

28 Eyiip S.S., No.201, vr.1b.

2 Jstanbul S.S., No.5, vr.100b.

3% Galata S.S., No.174, vr.81a.

9 Galata S.S., No.205, vr.igkapak.
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1.2.4. Sicillerde Yaz Cesitleri

Seriye sicillerinde ¢ogunlukla divani, talik, rika ve bazit muhasebe kayitlar1 i¢in

392 flk dénem seriye sicilleri iizerine yapilan ¢aligmalarda

siyakat yazis1 kullanilmastir.
sicillerde kullanilan yazi tiirlinlin talik kirmasi oldugu ifade edilmistir. Muhtemelen
yazilarin birbirlerine benzeyen karakterleri bu isimlendirmede etkili olmustur. Son

dénemlerde ise rika yazist daha sik kullamlmaya baslanmustir.*”?

Sicillerde yazi ¢esidi belgenin tiirline gore de degisiklik arzetmektedir. Mesela
bazi vakif muhasebe kayitlarr’®® ve hemen hemen biitiin timar tevcihleri siyakatla
yazilmistir. Ayrica maliye ve askeri konulardaki belgelerin de zaman zaman siyakatla

yazildig1 goriilmektedir.’®

Sicillerde belgelerin disinda baglik tiiriinden kayitlar celi nesih hatla yazilmistir.
Bunlarin basinda kadi ve naiblerin goreve baslarken yazdiklari basliklar gelmektedir.

Bazi sicillerde sayfa basinda verilen tarihler de celi yazi ile yazilmistir.

Ik dénemlerde 6zellikle XV. ve XVI. yiizyil sicillerinde yazilar okunaksizdir ve
imla hatalar1 bulunmaktadir. Ayrica bir¢ok kayitta yazilarm {izerleri c¢izilerek
diizeltmeler yapilmustir.’*® Bunun en 6nemli sebebi bu dénemlerde mahkemelerde
egitimsiz katiplerin gérev yapiyor olmasidir. XVII. yiizyilda ise katiplerin egitimine

onem verildiginden yaz1 diizelmis ve daha okunakli hale gelmistir.307

Sicillerde Arapca kaydedilmis belgelerle Tiirkce kaydedilmis belgeler arasinda
yazilarin okunakli olmasi acisindan bir fark oldugu dikkat ¢cekmektedir. Arapga bilen
katiplerin dil bilmelerinden dolayr bir egitimden gectiklerine hiikmedilecek olursa,

sadece Tiirkce belge tanzim eden katiplere nazaran yazilarimin daha giizel oldugu ve

32 {smail Hakki Uzuncarsili, “Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, Ulkii, V/29 (1935), 5.366; H. Hiisnii Koyunoglu, “Egin
Ser‘iye Sicilleri”, Ekev Akademi Dergisi, 34 (2008), s.271; Fethi Gedikli, “Osmanli Hukuk Tarihi Kaynag1
Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, I11/5 (2005), s.189.

H. H. Koyunoglu, “Egin Ser‘iye Sicilleri”, s.271.

H. H. Koyunoglu, “Egin Ser‘iye Sicilleri”, s.271.

305 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.314.

3% T Miimtaz Yaman, “Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.156; “15. ve 16. yiizyillarda katiplerin daha az sistematik bir
egitim aldiklar diisiiniilebilir. Daha sonraki donem katiplerinin tuttuklar1 defterler ile ilk dénem katiplerininki
karsilastirildiginda ilk donemdekilerin daha diizensiz ve yazi teknigi ve kaligrafi bakimindan zayif kaldigi
goriiliir. 15. ylizy1l sonlarinda Bursa sicillerinde bir tereke kaydinda belge iizerinde ¢ok tahrifat yapan katip
belgenin yaninda bu karisikligin nedenini agiklayip 6ziir dilemistir. Imla hatalar ve dzensiz yazi ilk donemlerde
¢ok fazladir. 17. yiizyildan sonra ise biiyiik mahkemelerdeki katipler daha standart bir el yazisi ile yazmislardir.
17. yiizyilda tecriibeli katiplerin davali, davaci ve sahitlerin ifadelerini kaliplagsmis formiillerle yazmis olduklar1
anlasilmaktadir. Ayrica dava sirasinda taraflarin  glinlik konusma dilinden aktarilan ifadeler de
kullanilmaktadir.” (Suraiya Faroghi, “Sidjill”, s.541)

307 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.314.
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imlaca daha diizenli belge tanzim ettikleri soOylenebilir. Siireyya Faroghi’nin

kaydettigine gore 1690’larda yazis1 bozuk katipler mahkemelerde calistiriimiyordu.®®®

Bazi sicillerde bir kag¢ farkli yazi ¢esidinin mevcudiyeti, sicilin birden fazla katip
tarafindan hazirlandigini1 gdstermektedir. Bu katiplerden bazilarinin yazi ve imlasinin
bozuk olmasi belgelerin okunmasini oldukca giiclestirmektedir. Hiiccetlerin sonunda
yer alan sahidler kisminda hiicceti kaydeden katibin kendisini “katibu’l-hurtf”

unvaniyla tanitmasindan sicili tutan katipleri tespit edebilmekteyiz.*”’

Ayni kelimenin sicillerde ¢ok farkli imlalarla yazilmis olmast mahkeme
belgelerinin kaydinda bir imla birliginin olusmadigini gostermektedir. Sicillerde
kelimelerin yazilis1 katipten katibe degigsmektedir. Ayrica mahkeme katiplerinin egitim
diizeylerinin yeterli olmamasi dolayisiyla, yapmis olduklar1 gramer hatalar1 veya

kelimeleri eksik ve diizensiz yazmis olmalar1 metinlerin okunmasini zorlagtirmaktadir.

1.2.5. Sicillerde Kayit Sekil Ozellikleri

Sicillere kaydedilen hiikiimlerin uzunlugu veya kisaligima ya da yazi cinsine
bagl olarak bazi sayfalarda ortalama 3-4 hiiccet kaydedilirken, baz1 sayfalarda ise 7-8
hiiccet kaydedilmistir. Belgeler kaydedilirken iki belge arasinda ortalama 1-2 cm.

mesafe birakilmistir.

Varaklar ciltlenip defter haline geldikten sonra, deftere yeni bir hiikiim
yazilmiyordu. Bunu 6nlemek i¢in varaklar ciltlendikten sonra, eger bir hiikkiim sigacak
kadar bir bosluk kalmig ise, bu bosluk beyaz kelimesini yazmak sureti ile
dolduruluyordu. Sayfanin tamaminin bos kaldig1 durumlarda da beyaz kelimesi biitiin

sayfay1 dolduracak sekilde birkag defa yaziliyordu.*'”

(Uskiidar S.S., No.5, vr.8b)

3% Suraiya Faroghi, “Kadi Sicillerinde Kaydolunan Ev Satislariyla ilgili Belgeler”, s.208.

" Uskiidar $.S., No.1, vr.11a, 11b, 12a, 49b, 106a.
319 Ornek i¢in bkz. Uskiidar S.S., No.5, vr.34b, 37a, 37b v.d.
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(Uskiidar S.S., No.5, vr.65b)

Mahkemede miistakil varaklar halinde tutulan kayitlar belirli bir miktara
ulagtiginda veya belli bir zaman aralifi doldugunda ciltlenerek defter haline
getirilmistir. Glinlimiize ulasmis siciller incelendigi zaman, kayitlarin 6nce miistakil
varaklara yazilip, sonradan tarih sirasma konularak veya konulari bakimindan ayri
boliimler halinde derlenerek ciltlenip defter haline getirildigi goriilmektedir. Bu
sicillerin ihtiva ettigi belgelerin kronolojik bir sira takip etmemesi de sicillerin sonradan

ciltlendigi fikrini giiglendirmektedir.*"’

Glinlimiize ulasan siciller incelendiginde defterler ciltlenirken genellikle
kronolojik siraya dikkat edilmedigi anlagilmaktadir. Bazi sicillerde sicilin ait oldugu
donemden sonraki yillara ait kayitlarin defterin basina, onceki yillara ait kayitlarin ise
defterin sonuna kaydedilerek ciltlendigi goriilmektedir. Uskiidar mahkemesinin Yavuz
Sultan Selim donemine ait ilk iki sicili incelendiginde belgeler deftere kaydedilirken
kronolojik bir siranin takip edilmedigi goriilmektedir. Mesela H.919/M.1513-14 yilia
ait kayitlar1 1 ve 2 numarali sicillerde de gérmek miimkiindiir. Yine Uskiidar kadiliginin

3 numarali defteri H.927-930/M.1520-1524 seneleri arasini ihtiva etmekte olup, ilk 10

31 Uskiidar kadiigindan giiniimiize ulasan sicillerin tamamu ciltli defterler halinde olup gerek Seriye Sicilleri

Arsivi’nde gerekse Mesihat Arsivi’nde evrak veya forma halinde higbir arsiv malzemesi mevcut degildir. Seri
mahkemeler lagv edildikten sonra muhtemelen bu tiir malzemeler imha edilmis olmalidir.
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sayfasinda H.927/M.1520-21 ve H.929/M.1522-23 tarihli kayitlar mevcut iken
H.928/M.1521-22 tarihli kayitlar H.929/M.1522-23 tarihinden sonra kaydedilmistir.

Sicillerin ihtiva ettigi belgelerin zaman araliklar1 incelendiginde genellikle bir
yillik kayitlarin bir sicilde toplandigi goriilmektedir. Ancak konu itibari ile bir arada
bulunmasi gereken veya hususi bir konuya hasredilmis siciller sayica daha fazla yillari
ihtiva edebilmektedir. Mesela vakif muhasebe defterleri bir vakfa ait 20-30 yillik

kayitlari ihtiva etmektedir.

Belgelerin  zaman zaman hatali yere veya ait olmadig1 defterlere
kaydedilebildigini katibin belgenin yanmna yazdigi muhtelif derkenarlardan anliyoruz.
Katip sicile sonradan yazilan kayitlar1 “sehven unutulup”, “fersude kalip”, “sehven
kalip” seklinde notlar diiserek sicile nakl etmektedir. Uskiidar kadiligma ait muhtelif
sicillerde buna ait bir ¢ok 6rnek gdérmek miimkiindiir. Mesela H.988-989/M.1580-1582
tarihli sicilde “Bu sicil evahir-i Recebde vaki‘ olup miisvedde kalip sonradan bu
mahalle kayd olunmusdur'?, H.990/M.1582-83 tarihli sicilde “Is bu sicil evasit-1
Saferde vaki‘ olup miisvedde kalmagm bu mahalle kayd olundu™', H.1004-
1005/M.1595-1597 tarihli sicilde®’* “Miisvedde kalip sonradan bu mahalle
kaydolundu”, H.1021-1022/M.1612-1614 tarihli sicilde “Sehv olunup mahalle kayd
olunmamagm hala kayd olunmusdur amel olunmaya™", H.1032-1033/M.1622-1624
tarihli sicilde “Bu hiiccet besinci giinde kayid olunsa gerek idii bu mahalde kayd olundu
dyle miilahaza oluna™'®, H.1036-1037/M.1626-1628 tarihli sicilde “Bu hiiccet sehv
olup vakif siciline yazilacak iken kazaya siciline yazilmig gaflet olunmaya” ',
H.1042/M.1632-33 tarihli sicilde “Bu hiiccet-1 serif mahalline kaydolmadigindan bu

9318

mabhalle kayd olundu™"" gibi 6rnekler gormek miimkiindiir.

1.2.6. Sicillerin Ebatlan

Seriye sicillerinin fiziksel 6zellikleri, merkez ve tasra sicilleri arasinda kii¢iik
farkliliklar gostermekle birlikte, ana hatlariyla Tanzimat’a kadar standart bir goriiniim

arz etmektedir. Erken donem seriye sicillerini dar enli ve uzun boylu defterler seklinde

312 Uskiidar S.S., No.52, vr.46.

313 Uskiidar S.S., No.54, vr.12b.
314 Uskiidar S.S., No.93, vr.13b.
315 Uskiidar S.S., No.124, vr.34b.
316 Uskiidar S.S., No.143, vr.103b.
317 Uskiidar S.S., No.154, vr.30a.
318 Uskiidar S.S., No.168, vr.19a.
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tarif etmek miimkiindiir. XVI. ve XVIL. yiizyilda Istanbul ve civar kadiliklarinda tanzim
edilmis sicillere bakildiginda bu defterlerin boylarinm ortalama 40 ile 50 cm. arasinda,
enlerinin ise 10 ile 15. cm. arasinda degistigi goriilmektedir. Ancak bu ortalama dl¢iiye
uymayan defterlerde mevcuttur. Ahi Celebi mahkemesine ait H.1065/M.1654-55 tarihli
ve 3 numarali defter 13x15 cm. ebati ile en kii¢iik defter olma 6zelligi tagimaktadir.
Bunun yanisira Miilga Beledi Kassamligi’na ait H.1075-1078/M.1664-1668 tarihli ve 3
numarali defterde oldugu gibi 21x57 cm. ebadinda donemin standartlarinin ¢ok tistiinde

ebatlarda olan sicillere de rastlanmaktadir.

Erken donem sicillerinin ebatlarinin son déonem sicillerine nazaran daha kiiciik
oldugu tespit edilmistir. Bunun birkag farkli sebebi olabilir. Oncelikle erken dénemlerde
iiretilen kagit ebatlari sicil ebatlarini da sekillendirmis olabilir. Diger bir sebep de defter
ebatlar1 6zellikle kiiciik tertip edilmis olabilir. Ayrica sicil defterlerinin kadmin cebine

sigacak ebatta tanzim edildigi yoniinde bilgiler de bulunmaktadir.®"

Tasra sicilleri incelendiginde, sicil ebatlarinm Istanbul ve Bilad-1 selise gibi
merkez kadiliklarinda diizenlenen sicillerle ayni oldugu goriilmektedir. Cagatay Ulugay
Manisa seriye sicillerini inceledigi makalesinde Manisa sicillerinden XVI. yiizyila ait
olan 12 defterin boylarmin 30 cm. civarinda oldugunu ve ensiz olduklarmni ifade
etmistir.”** Ulugay ayrica XVII. yiizyila ait defterlerin boylarmm ortalama 50-60 cm.ye
kadar ¢iktigini, XVIIIL. yiizy1l sicillerinin ise XVII. yiizyila nazaran daha dar ve kisa
oldugunu da kaydetmistir.

Istanbul mahkemelerinde de sicil ebatlar1 farkliliklar arzetmektedir. Mesela,
Galata mahkemesine ait sicillerden ilk on sicilin boylar1t 30-32 cm. arasinda iken, 11
numarali sicilden sonra defter boylarmin 42-47 cm. arasinda degistigini, daha sonra

tekrar 30 cm.ye diistiiglinii tespit etmekteyiz.

1.3. SICILLERIN DiLI

Erken doneme ait seriye sicilleri genelde Arapca ve Tiirkge karisik olarak
tutulmustur. Her ne kadar siciller ilizerine yapilan bircok g¢alismada XVI. yilizyilin
sonlarma kadar sicillerde kullanilan yazi dilinin Arapca agirlikli oldugu ileri siiriilse

de*! Uskiidar sicilleri {izerinde yapilan istatistiksel bir ¢alisma bunun bdyle olmadigin

39 Abdiilaziz Bayndir, Islam Muhakeme Hukuku: Osmanh Devri Uygulamasi, Islami ilimler Aragtirma Vakfi,

Istanbul 1986, s.2.
Cagatay Ulugay, “Manisa Ser‘iye Sicillerine Dair Bir Arastirma”, s.292-294.
321 Fethi Gedikli, “Osmanli Hukuk Tarihi Kaynag: Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, s.188.
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gostermektedir. Mesela Uskiidar mahkemesinde XVI. yiizyilin ilk yarisinda H.919-
955/M.1513-1549 yillar1 arasinda tutulan 14 sicilde toplam 9741 belgenin 9091 tanesi

Tiirkce iken, 650 tanesinin Arapga olarak tanzim edildigi tespit edilmistir.**

Uskiidar kadiliginda XVI. yiizyilda tamami Arapga olarak tutulmus baz siciller
de mevcuttur. Istanbul ve Rumeli kadilig1 sicilleri arasinda da tamanu Arapga olan
siciller bulunmaktadir. istanbul kadiliginm 942 tarihli sicili ile yine Rumeli kadiligma

ait ilk sicilin 6nemli bir boliimii Arapcadir.

Tasrada tutulan seriye sicilleri incelendiginde de, Istanbul mahkemelerinde
oldugu gibi Arapca kayitlarla Tiirk¢e kayitlarin karisik oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte tasra kadiliklarinda Arapcga kayitlarin durumu hakkinda istatistik caligmalari
mevcut olmadigi i¢in Arapca ve Tiirkce belgelerin orani hakkinda bir sey sdylemek
miimkiin degildir. Yalniz H.1000/M.1591-92 tarihli Karaman kadiligma ait bir sicil
defterinde toplam 402 belgenin sadece alt1 tanesinin Arapca olarak tanzim edilmesi
Tiirkge kayit tutma aliskanhiginin arttigini géjs‘[ermektedir.323 Ancak Arap sehirlerinde
tutulan sicillerin yazim dili agirhikli olarak Arapgadir. Fakat arada tamami Tiirkce
yazilan siciller de mevcuttur. Yine bazi Arapcga siciller arasinda Tiirkge belgelere de
rastlanir. Genelde Tiirkce siciller Filistin’de Osmanli hakimiyetinin ilk iki asrmna

) 24
aittir.’

XVI. yiizyilda sicillerin Tiirkgenin yani sira Arapga olarak da tutulmasi
Tiirkgenin hukuk terimleri bakimindan yeterince islenmemis ve gelismemis olmasiyla
ilgilidir. Pek ¢ok XVI. ylizyil belgesi sicili tutan kadi veya katiplerin bu konudaki

kararsiz tutumlarmi belgelemektedir.

XVII. yiizyilda sicillerde Arapga belge sayis1 biiylik oranda azalmakta ve XVIIIL.
ylizyildan itibaren Arapga belgeler nadiren goriilmektedir. Hukuk dilinin
Tiirkgelesmesinde belge tanziminde kadilara rehberlik eden sakk mecmualarinim XVII.
ylizyilin basindan itibaren Tiirk¢e olarak kaleme alinmis olmasi da onemli bir katki

saglamigtir. XVI. ylizy1l sakk mecmualar1 arasinda Tiirk¢e belgeler sadece birkag

322 Ayrntilar igin bkz. Ekrem Tak, XVI. Yiizyiin Ilk Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve Iktisadi Hayatin Géstergeleri

(Uskiidar Kadi Sicilleri Uzerine Bir Calisma), Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii, Istanbul 2002. Bu ¢aligmada Uskiidar kadihigmm XVI. yiizyilin ilk yarisma ait 14 sicilinde gegen
biitiin belgeler taranarak konu tasnifine tabi tutulmus ve yillara gore istatistiksel bilgiler verilmistir.

Ibrahim Giiler, H.1000 Tarihli Karaman Ser‘iyye Sicili, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1986, s.I.

Mehmet Ipsirli sicillerde kullanilan Arapgay: “Osmanli Arapgast” olarak ifade etmis ve bu Arapganin daha sade
ve anlasilir oldugunu kaydetmistir. (“Sosyal Tarih Kaynagi Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, Tarih ve Sosyoloji
Semineri, (28-29 Mayis 1990), Istanbul 1991, 5.159; Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”,
s.314)
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324
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ornekle sinirl iken, XVII. ylizyilin bagindan itibaren yazilan sakk mecmualarindan ¢ogu

tamamiyla Tiirkce belgelerden olusmaktadir.

XVI. yiizyilda belirli konulara ait kayitlarin Tiirk¢e veya Arapca tutulduguna
dair kesin bir hiikkme varmak giictiir. Bununla birlikte vakfiyeler, vakif muhasebe
kayitlari, kdle azadi, terekelerin giris kismi gibi kayitlarin genellikle Arapca yazildigi
goriilmektedir.’” Ancak bu kayitlarm hepsinin Arapca oldugu sdylenemez. Zira

yukarida zikredilen konularda sicillere kaydedilmis Tiirkge belgeler de mevcuttur.

1.4. SICILLERIN MUHTEVASI

Fatih doneminden Cumbhuriyet’in kurulusuna kadar tutulmaya devam edilen
seriye  sicilleri muhteva bakimindan baska Osmanli arsiv  kaynaklariyla
kiyaslanamayacak kadar zengin bir malzeme cesitliligine sahiptir. Sicillerde Osmanli
tarihinin yaklasik 450 yillik bir donemine ait idari, hukuki, askeri, siyasi, ticari, kiiltiirel,

sosyal ve yerel tarihe ait kayitlar1 bulmak miimkiindiir.

Oncelikle seriye sicilleri mahkemelerin hukuki faaliyetlerini yansittigindan
Osmanl devletinde isleyen hukukun yapismi agiklamak ve Islam hukukunun son bes
asrina ait uygulamalar1 gérmek bakimindan énemlidir. Ayrica hukuk tarihg¢ileri Osmanli
hukuk mevzuatini, kullanilan fikih kitaplarmi, yaymlanan kanunnameleri ve bu

kanunnamelerin uygulams sekillerini seriye sicillerinden tespit edebilmektedirler.**®

En biiyiik sehirlerden en kii¢iik kaza birimlerine kadar Osmanli cografyasinin
her bolgesinde tutulan seriye sicilleri, ait olduklar1 bolge i¢in 6nemli bir yerel tarih
kaynagidir. Osmanli tarihgileri genellikle Istanbul merkezli bir bakis agisiyla eserlerini
kaleme aldiklar1 i¢in bunlarda tasraya ait olaylar pek yer almamis ya da kiigiik yerlesim
yerlerinde meydana gelen olaylar teferruata girmeden, yanlis ya da eksik aktarilmig
olabilmektedir. Bu sebeple seriye sicilleri bir sehrin, bir kazanin veya bir koyiin yerel ve

sosyal tarihi hakkinda zengin bilgiler ihtiva eden vazgegilmez bir kaynaktir.’”’

Sicillerde bir bolgenin kdy, mezra, mahalle, semt seklindeki idari ve cografi

birimlerin adlar1 cesitli vesilelerle kaydedilmektedir.’*® Sicillerin tutuldugu dénemde bu

325 Sinasi Altundag, “Kadilarin Salahiyet ve Vazifeleri”, s.346.

326 Murat Sen, “Osmanli Hukukunun Yapis1”, Osmanii, c. VI (1999), s.324.; Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine
Dair”, s.312-313.

Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numarali Ser‘iye Sicili, s.X1.; Serafettin Turan, “Seriye Sicillerinin Tarih Kaynak
Olarak Onemi”, s.228.

328 Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, Ulkii, 1 (1947), s.8.

327

88



yerlerin tasidig1 isimler yer adlari iizerine yapilacak ¢alismalar i¢in 6nemli verilerdir.**’

Ayrica sicillerdeki belgelerden, bir sehirde hangi mahallelerin bulundugu, sehrin fiziki
olarak ne kadar biiytidiigli, yollarin durumu, niifusunun ne kadar oldugu v.s. gibi bilgiler
ogrenilmekte ve bu kayitlar o yerin iskan tarihi acgisindan da onem arzetmektedir.
Ayrica bugiin idari yapis1 degisen yerlerin eski idari durumlarin siciller sayesinde takip

etmek miimkiindiir.>*°

Siciller dil tarihi ¢alismalar1 bakimindan da 6nemli bir kaynaktir. Bir bolgede
kullanilan ¢esitli agiz, mahalli tabir ve istilahlar ile o bdlgede yasayanlarin isimleri,

A ) . J 1
unvan ve lakaplari siciller vasitasiyla incelenebilir.”

Seriye sicillerinde tutulduklar1 devrin iktisadi ve ticari hayatma 11k tutan
belgeler arasinda bir bolgede iiretilen, satilan, ithra¢ ve ithal edilen mallar ve bunlarin
cesitleri ile bu konudaki emir ve fermanlar da kaylthdlr.3 32 Halk arasinda servet ve mal
dagilimi, alim-satim, alacak-borg¢ iligkileri, miibadele, kredi, vekalet ve kefalet, iflas
davalari, bilumum {icretler gibi ticari hayatta karsilagilan her tiirli dava ve konu ile
alakali belgeye sicillerde rastlamak miimkiindiir.”*> Bunun yam sira ticaretin yapildig
han, diikkan, ambar gibi ticari isletmelerin fiziki yapilari, isleyisleri ve kira rayicleri ile

ilgili bilgiler de sicillerden temin edilebilmektedir.”*

Ayrica ticaret erbabinin, esnaf ve
sanat Orgiitlerinin yapisi, usta ve iscilerin ticretleri sicillere yansmustir.”> Olgii ve
tartida yapilan usulsiizliikler iizerine mahkemeye intikal etmis davalarin yani sira,
pazarda satilan mallara mevsimine gore konulan narh fiyatlar1 ve esnafin narhin
iizerinde veya altinda satis yapmalarindan dolay1 gec¢irmis olduklari teftis ile ilgili

kayutlar sicillerde ekonomik hayatla ilgili en sik rastlanilan belgelerdir.**

Istanbul’da ticari hayat ve esnafla ilgili en miihim kayitlar ait oldugu mahkeme

sicillerinde mevcut olanlardir. Bu sicillerdeki esnaf tesekkiillerinin nizamlarina ait

3% T, Miimtaz Yaman, “Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.154.

30 Ali Agikel, “Ser‘iyye Sicillerine Gére Tokat’ta Thtida Hareketleri (1772/1897)”, Ankara Universitesi Tiirkiyat
Arastrmalar Enstitiisii Dergisi, 23 (2004), s.173; Mustafa Denktas, “Ser‘iyye Sicil Defterleri’nin Sanat Tarihi
Arastirmalarindaki Onemi (Kayseri Olgegi)” Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 18 (2005),
s.63.; Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.319.

Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.; Halit Ongan, Ankara’nin 1 Numarali Ser ‘iye Sicili, s. XL

LH. Uzungarsil, “Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, 5.367.; Sinasi Altundag, “Kadilarin Salahiyet ve Vazifeleri”, s.348.
Dursun Kaya, “Milli Kiitiiphane Ser‘iyye Sicilleri Toplu Katalogu Projesi Caligsmalar1”, Milli Kiitiiphaneye
Armagan, Ankara 1999, s.160-161.; Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.; Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis
Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.320.

Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.; Dursun Kaya, “Milli Kiitliphane Ser‘iyye Sicilleri Toplu Katalogu
Projesi Caligmalari”, s.160-161.

35 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.319-320.; Dursun Kaya, “Milli Kiitiiphane Ser‘iyye
Sicilleri Toplu Katalogu Projesi Calismalari”, s.160-161.

Dursun Kaya, “Milli Kiitiiphane Ser‘iyye Sicilleri Toplu Katalogu Projesi Calismalar1”, s.160-161.; Celal
Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.; Kdmil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.320.
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kayitlar Osmanli devlet merkezindeki kayitlar1 tamamlar niteliktedir. Ozellikle esnaflar
arasinda yasanan biitiin anlagmazliklarin ¢6ziime kavusturuldugu yer olmasi
bakimindan Istanbul kadiligmnm tuttugu siciller sehir esnafinin sosyal tarihinin

yaziminda ilk miiracaat edilecek kaynak durumundadir.

Istanbul kadihig: sicilleri ilgili oldugu saha itibariyle sur i¢indeki mimari eserlere
ait miithim bilgiler ihtiva etmektedir. Istanbul kadismin sehrin imarma ait denetim
mesuliyeti, tanzim ettigi sicillerinde mevzuyla ilgili zengin kayitlarin toplanmasina

sebep olmustur.

Istanbul’da gayri menkullerin muhtelif vesilelerle yapilan sayimlari, yanginlarin
tahrip ettigi mekanlar ve bunlara ait tespit caligmalari, mimari kesifler i¢in tutulmus

kaytlara sik¢a rastlanir.”’

Ticari hayat1 gelismis bazi bolgelere ait kadi sicilleri ticaret tarihi bakimindan
ihmal edilmemesi gereken bir kaynaktir. Ozellikle de istanbul ve Bursa gibi ticaret ve
sanayil bakimmdan merkezi 6nemi olan sehirlere ait sicillerde uluslar arasi ticaretin

boyutlar1 ile Dogu ve Bati arasindaki ticaret trafiginin canliligini gérmek miimkiindiir.

Ozellikle kumas ve ipek ticareti batili tiiccarlari Bursa’ya c¢ektiginden
dogulularla birlikte sicillerde Cenovali, Venedikli veya Floransali Batili tacirlerin
isimlerinin de kayitlara ge¢cmesine sebep olmustur. Osmanli Devleti tarafindan
Dubrovnik Cumbhuriyeti’ne verilen ahidnamelere gore, Dubrovnikli tiiccarlarla yapilan
satig anlagmalar1 kadi sicillerinde belgelenmedigi siirece, bu tiiccarlarla alig-veris yapan
Osmanli tiiccarlart hukuki bir ihtilaf durumunda higbir hak iddia edememekteydiler.”*®
Gerek dogudan gerekse batidan gelen insanlar alim satim akitlerini, bor¢ mukavelelerini
tescil ettirmek iizere mahkemelere miiracaat ediyordu. Tiiccar kafileleri sehirde kaldigi
miiddetge tacirlerin isimleri davali veya davaci, bor¢lu veya alacakli veya en azindan bu

mukavelelerin sahidleri olarak kayda gegmekteydi.’”

337 Mesela Istanbul’un 10 numaral sicilinde H.1070/1659-60 tarihinde yanan kiliselere ait arsa kayitlari; 26

numarah sicilinde Dersaadet’deki asiydb-1 mevcude; 27 numarali sicilinde Istanbul hamamlari, bakkal ve
tursucular, Istanbul’daki at ve sirt hamallari; 110 numaral sicilinde Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin vakif
akarlar1 olan selhhanelerin listesi; 117 numarali sicilinde Yahudilerin hane insasi; 121 numarali sicilinde
Medrese kesfi; 133 numarali sicilinde Asitane-i aliyyedeki mekteblerin tahriri; 144 numarali sicilinde
musakkafat tahriri; 146 numaral: sicilinde Seyhiilislam selhhanesi; 148 numaral: sicilinde Zincirli han yangini
ve yeniden insast; 149 numarali sicilinde Zincirli han; 150 numarali sicilinde cami ingast; 151 numarali sicilinde
Zincirli han; 155 numaral: sicilinde han ve mekteb kesfi; 169 numarali sicilinde yikilan bir kilise; 170 numarali
sicilinde Bedesten; 172 numaral1 sicilinde Samatya’da kefere mektebi kesfi; 179 numaral: sicilinde kilise kesfi;
180 numarali sicilinde Ermeni mektebi kesfi gibi muhtelif kayitlar yer almaktadir.

Suraiya Faroghi, “Kadi Sicillerinde Kaydolunan Ev Satislariyla Ilgili Belgeler”, 5.201.

3% Halil Sahillioglu, “XV. Yiizy1l Sonunda Hindistan’da Osmanli Tacirleri” Osmanli, ¢.IIl (1999), 5.77.
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Sicillerde bir bolgenin avarizhane sayilari ile bazi durumlarda gercek hane
sayllar1 ve toplanan vergilerin miktar1 da kaydedilebilmektedir. Bu tiir verilerin
bulundugu sicillerden hareketle sicilin ait oldugu bdlgenin iktisadi hayati, ve ekonomik

durumu hakkinda arastrmalar yapilabilmektedir.**"

Sicillerde sikg¢a goriilen aile hukuku ile ilgili davalar hem hukuk tarihi hem de
sosyal tarih caligmalarinda kaynak olarak kullanilabilmektedir. Mesela evlenme,
bosanma, nafaka, mihir, miras, vasiyet v.b. konulu belgeler bu tiir hukuki belgeler olup

aile hukukunun uygulanisi ve var olan gelenek ve adetleri yansitabilmektedir.**’

Sicillerde ayrica asayis ve emniyetle ilgili belgeler de bulunmaktadir. Devlete
isyan eden asiler, i¢ karisikliklar, silahli olaylar, hirsizlar, yolculara, goégebelere,
kervanlara yapilan taarruzlar v.s. gibi iilkenin asayis ve emniyeti ile ilgili belgeler

342

bulmak miimkiindiir.”** Ayrica sicillere yansiyan belgelerden bir bolgenin veya bir

donemin sug ¢esitleri ve oranlar1 tespit edilebilmektedir.

Seriye sicilleri kaydedildigi bolgenin yerel tarihini aydmlatmasmnin yani sira
merkezi idarenin ve devlet teskilatinin isleyisi hakkinda da onemli bilgiler de ihtiva
edebilmektedir. Merkezden gonderilen idari, siyasi, ictimai, iktisadi ¢esitli olaylara dair
her tiirli ferman, berat, emir, buyuruldu, mektup, divan tezkiresi v.s. gibi resmi
belgelerin birer suretleri sicillere kaydolunurdu.** Sicillerde bu tiir belgelerin ilgili
oldugu devlet idaresi, ilgili tayin ve atamalar, idari birimlerin taksimati ve gorevlilerin
tayinleri, reayadan toplanan bazi vergiler, yerli tebaa ve gayri miislimler i¢in uygulanan
hukuki, idari, siyasi muameleler v.s. ile ilgili eski devlet teskilatinin yapisini ortaya

koyan bircok belge ve bilgi bulunmaktadir.***

Sicillerde gegen bu tiirden belgeler, sadece kayitli oldugu defterin bagh oldugu
kazayr degil merkeziyet¢i bir biirokrasiye sahip olan Osmanli cografyasmin her
bolgesini ilgilendirmektedir.’* Merkezden gonderilen bu belgeler ayn1 zamanda Divan-

1 Himay(in’da mithimme, sikayet, ve ahkam gibi c¢esitli defter serilerine de

340

Rifat Ozdemir, “Ser‘iyye Sicillerinin Sosyo-Ekonomik Tarih ve Halk Kiiltiirii Agistndan Onemi”, s.185.
341

Diigiin merasimlerinin tasviri bile aile hukukunu ilgilendiren davalar arasinda sicillerde bulunmaktadir. (Kamil

Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, 5.320.)

32 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, 5.319.

33 Serafettin Turan, “Seriye Sicillerinin Tarih Kaynak Olarak Onemi”, s.227.; Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numaral:
Ser ‘iye Sicili, s.XI.; Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.; Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”,
s.312-313.

3 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, s.319.; Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.;

Serafettin Turan, “Seriye Sicillerinin Tarih Kaynak Olarak Onemi”, s.227.

35 Cagatay Ulugay, “Manisa Ser‘iye Sicillerine Dair Bir Arastirma®, 5.292.
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kaydolunurdu. Bu defterlerden giinlimiize ulasmayan serilerin eksigini seriye sicilleri

6nemli 6lciide tamamlamaktadir.**®

Seriye sicilleri Osmanli Imparatorlugu’nun askeri yapisina dair bilgiler de ihtiva
etmektedir. Ozellikle savas donemlerinde sicillere yansiyan hazirliklar, kazalardan
mithimmat ve levazim toplanmasi, toplanan esyanin c¢esidi, askerin konaklayacagi
menzillerin hazirlanmasi, menzillerin nereler oldugu, askerin yiyecek-iceceginin neler

oldugunu gosteren belgeler harp tarihi i¢in ihmal edilemeyecek kaynaklardir.**’

Seriye sicillerinde sicilin tutuldugu donemlerde yasayan bircok devlet adamu,
miiderris, alim, sair, sanatkdr, mimar gibi tarihte iz birakmis bircok Onemli sahsin
isimleri de gecebilmektedir’*® Bu isimler alanlarina gére yapilacak biyografik

calismalara yon verebilmektedir.**

Ayrica sicillere eski Tiirk kiiltiir, adet, gelenek ve gorenekleri ile yerel bdlgelerin
giyim-kusam, yeme-igme kiiltiirleri de yansmustir.”™® Sicillerden temin edilebilecek bu
tiir bilgiler asirlar sonra yapilacak bir folklorik arastirma i¢in en giivenilir kaynak

olmaktadir.

Seriye sicilleri Tiirk mimari tarihi ile ilgili de bircok belgeyi ihtiva etmektedir.
Zira herhangi bir yap1 kadidan izin alimmadan insa edilmezdi.®' Bu sebeple sicillerin
mimari tarih i¢cin en 6nemli 6zelligi, 6zellikle giinlimiize ulasmamis mimari yapilarin ve
sanat eserlerinin varhigmi ispat etmesidir.>> Bu sebeple siciller aracihigiyla giiniimiize
ulagsmig ancak kitabesi veya hakkinda yazili bir bilgi olmayan yapilara dair insa
tarihinden mimarma kadar birgok eksik bilgiyi tamamlamak miimkiindiir.*>® Ayrica
vakiflara ait dinl ve sosyal yapilarin teftis ve kontrolii kadilara ait oldugundan birgok
yapmin tamir ve tadilat: ile ilgili kayitlar da sicillerde mevcuttur.>>* Bu sebeple eski

yapilarin yapilis tarzlari, mimarlarin mimari anlayisi, kullandiklar1 malzemenin ve alet-

346

Halit Ongan, Ankara’'min 1 Numaral Ser ‘iye Sicili, s. XI1.
347

Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numarali Ser ‘iye Sicili, s. XIIL.; Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, s.312-

313.

Halit Ongan, Ankara’'min 1 Numaral Ser ‘iye Sicili, s. X1.

3 ibrahim Yilmazgelik, “1750-1752 (H.1164-1165) Tarihli Gaziantep Ser‘iyye Sicilinin Tanitimi ve Fihristi”,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, XII/1 (2002), s.327.

350 Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.

31 Mustafa Denktas, “Ser‘iyye Sicil Defterleri’nin Sanat Tarihi Arastirmalarindaki Onemi”, s.62.

32 fbrahim Yilmazgelik, “1750-1752 (H.1164-1165) Tarihli Gaziantep Ser‘iyye Sicili”, 5.327.

333 Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, s.312-313.; Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numaral: Ser ‘ive Sicili,

s.XIL

Mefail Hizli, “Maddi Kiiltiir Varliklarimizin Onarimlarini Belirlemede Ser‘iyye Sicillerinin Rolii”, Ta¢ Vakfi

Yillig, 1, Istanbul 1991, s.143.
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edevatin ¢esidi hakkinda bir¢cok bilgiyi sicillerden temin etmek miimkiindiir.*>
Vakiflarla ilgili her tiirlii muamelenin kadilar tarafindan yiiriitiildiigi dikkate almacak
olursa, Osmanlilarda vakif kurumunun ve hayir miiesseselerinin kurulus ve idare tarzini

3% Mesela, medreselerde

tespit edebilmek icin sicillerin 6nemi daha iyi anlasilacaktir.
egitim ve 0gretim ile ilgili meseleler ile, miiderrislerin sosyal ve ekonomik durumlari,
ogrenci sayisi, medreselerde gorev yapan personelin durumu ve maaslar1 hakkinda
sicillerden bilgi edinilebilir.®” Vakiflarm kurulmasmi, gelismesini ve gecirdigi

asamalar1 da sicillerden takip etmek miimkiindiir.*>®

Ayrica kadilarin vazifeleri arasinda bulunan ¢arsi-pazar kontrolii, ¢carsida satilan
mallara konulan narhlar, sehrin temizligi v.s. gibi konular bir devrin sehir tarihi
acisindan onem arz etmekte olup siciller, kadilarin bu tiirden faaliyetlerini de

belgelemektedir.**

Esnaf ve loncalarin kontroliiniin kadilar araciligi ile yapilmis olmasi bu
teskilatlarin isleyisi hakkinda da sicillerde bir¢ok belge bulmamizi saglamaktadir.
Ayrica esnaf ve zanaatkarlarin yetismesi gibi konular1 da sicillerde bulmak

miimkiindiir.>®°

Seriye sicilleri tip tarihi, dariigsifa v.b. gibi insan saghgu ile ilgili konularda da
basvuru kaynagi olabilmektedir. Toplumu ilgilendiren bulasici hastaliklar ve bu
hastaliklar i¢in alman tedbirler ile kirik, ¢ikik ve bazi cerrahi miidahalelerin detaylar

sicillerde bulunabilmektedir.*®!

Hastalarla hekimler arasinda dogan hukuki ihtilaflar
sonucu mahkemeye intikal etmis davalar vasitasiyla bir devrin tababet tarihi, insanlarin

tedaviye bakis acilar v.s. gibi giincel konular hakkinda bilgi almak miimkiindiir.’®*

Genel hatlar1 ile kadilarmm gorev yetkileri dairesinde mahkemenin/kadilik
makaminin stirekli faaliyet gosterdigi alanlarin disinda, sicillerde sik¢a goriilemeyen
ancak toplumun donem donem karsilastig1 6zel durumlarla ilgili kayitlar da sicillere

yansimigtir. Bunlarin basinda zaman zaman yapilan arazi ve niifus sayimlar1 ile

355 Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.

3% Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.

37 Mustafa Denktas, “Seriyye Sicil Defterleri’nin Sanat Tarihi Arastirmalarindaki Onemi”, s.63.

38 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, 5.320.

3% ibrahim Yilmazgelik, “1750-1752 (H.1164-1165) Tarihli Gaziantep Ser‘iyye Sicili”, s.327.; Miinir Atalar,
“Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, s.312-313.

Halit Ongan, Ankara’min 1 Numaralt Ser ‘iye Sicili, s. XIV; Celal Dinger, “Mahkeme Sicilleri”, s.8.

Feyyaz Giirkan, “Ser‘iye Mahkemeleri Sicilleri Uzerinde Bir Arastirma”, IX. Tirk Tarih Kongresi, (Ankara
1981), Ankara 1986, s.767.

Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair”, s.312-313.; Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numaral Ser ‘iye Sicili,
s.XIV.

360
361

362

93



muhaceret ve iskanlar gelmekte ve bunlar siciller araciligiyla takip edilebilmektedir.
Bunun yani sira harb, salgin, isyan, sekavet, zorbalik gibi sosyal buhranlarm neticelerini
sicillerde gormek miimkiindiir. Yangin, deprem, gibi tabii afetlerin, kithk ve aglik gibi

beseri sikintilarin toplumda biraktigi izler sicillerden takip edilebilir.*®

Ayrica
toplumun genelini ilgilendiren resmi ve dini torenler, herhangi bir afet dolayisiyla yas
tutma veya bir diiglin vesilesi ile toplu kutlama adetleri gibi pek ¢ok konuda sicillerde

bilgi bulunmaktadir.***

Seriye sicilleri lizerine yapilan caligmalarda muhteva veya konu analizi yaparken
bircok ayrintiy1 dikkate alarak genis bakis acisi ile diisiinmek gerekmektedir. Zira
sicillerde gegen herhangi bir bilgi farkli disiplinlerden gelen arastirmacilardan birinin
ilgisini ¢cekmezken digerinin igine yarayabilmektedir. Mesela iktisadi alanda c¢alisan bir
arastirmacimin sahasia giren bir alacak-verecek kaydi ile ilgili bir hiiccetde adres tespiti
yapilirken ismi gegen bir mimari yapmin adi, yeri hatta varligi bir tarih¢inin ¢cok daha
fazla isine yarayabilir. Bu sebeple seriye sicillerinde gecen her bilgiyi farkli ilmi

disiplinleri dikkate alarak degerlendirmek gerekmektedir.*®

Siciller zaman zaman ait oldugu kadilik bdlgesinin 6zelligini yansitan ilging
konuda yogun belgeler ihtiva etmektedir. Mesela 822 belgenin kayitli oldugu 1 No’lu
Uskiidar sicilinde, belgeler konularina gore tasnif edilip incelendiginde kacak kole
kayitlarmmn  Uskiiddar Mahkemesi’nin en yogun faaliyet alanmi teskil ettigi

goriilmektedir. Sicilde kacak kolelerle ilgili 207 hiiccet bulunmaktadir.

1.5. HUSUSI MAHIYETTE DUZENLENMIS SiCiLLER

Sicillerle ilgili kataloglama ¢alismalarinda kadr sicilleri genellikle sicilin ihtiva
ettigi belgenin tiirtine gore hiiccet, 1lam ve kassam sicili seklinde adlandirilmistir. Fakat
baz1 kadilar sahip oldugu yetkiler ¢cercevesinde veya merkezden kendilerine verilen emir
ve gorevlendirmeler neticesinde husiisi mahiyet arzeden bazi dava ve idari meseleler
icin miistakil siciller tutmuslardir. Bu tiir sicillere XVI. ylizyildan itibaren muhtelif
Osmanli sehirlerine ait mahkeme sicillerinde sikg¢a rastlanir. Bunlar arasinda 6zellikle
XVI. yiizy1l Uskiidar seriye sicillerinde yer alan hususi mahiyet arz eden siciller dikkat

cekicidir.

36 Feyyaz Giirkan, “Ser‘iye Mahkemeleri Sicilleri Uzerinde Bir Arastirma”, s.767.

36+ Halit Ongan, Ankara’min 1 Numarali Ser ‘iye Sicili, s.XVII, Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis Ser‘i Mahkeme
Sicilleri”, s.321.

365 Mustafa Denktas, “Ser‘iyye Sicil Defterleri’nin Sanat Tarihi Arastirmalarindaki Onemi”, s.52.
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1.5.1. Vakif Muhasebe Defterleri

XVI. vyiizyilda Uskiidar’daki bazi vakiflarm Uskiidar kadilar1 tarafindan
yiiriitiilen muhasebe islemlerine ait siciller bu doneme ait siciller arasinda 6nemli bir
seri olusturmaktadir. Muhasebe ve muameleleri Uskiidar kadiliginca yiiriitiilen vakiflar
icin tutulmus muhtelif siciller, Uskiidar mahkemesinin idari faaliyetlerinden bir
boliimiinii belgelemektedir. Uskiidar sicilleri arasinda Ibrahim Aga, Isfendiyar Celebi,
Stileyman Aga, Mehmed Pasa, Mustafa Aga, Cakirca Hasan Pasa, Solak Sinan, Cafer
Aga, Bali Cavus, el-Hac Mehmed Ebubekir, el-Hac Murad, Torbali, Hiisrev Aga,
Hiiseyin Celebi ve Fatma Hanmim’a ait vakif sicil defterleri diger Osmanl
mahkemelerinde goriilmeyen bir zenginlikte vakif tarihine ait malzeme ihtiva
etmektedir. Uskiidar mahkemesinin sahislar adina diizenlenmis olan vakif sicilleri
mahkemenin 24-255 numaral siciller arasinda yer almaktadir.’®® Sicillerdeki vakif
muhasebe kayitlar1 genelde vakif binalarin insa ve tamirat iglemleri, imam, miiderris,

duahan v.s. gorevlilerin maaslarmi ihtiva etmektedir.

Uskiidar’daki vakiflara ait kayitlar sicillerde dagmik olarak bulunabildigi gibi,
miistakil bir sicile de kaydedilmis olabilmektedir. Mesela 24 nolu Uskiidar sicili
Ibrahim Aga Zaviyesi vakfinin H.945-971/M.1538-1564 yillar1 arasina ait vakif
muamelelerine ait hiiccetleri ihtiva eder. Uskiidar kadiliginm 60 numarali sicili (H.984-
986/M.1576-1579, H.994/M.1585-86) ise Isfendiyar Celebi ve Siileyman Aga
vakiflarinin muhasebe kayitlarini ihtiva etmektedir. Bununla birlikte 32 numaral
Uskiidar sicili (H.975-977/M.1567-1570) hiiccetlerin yamsira vakif kayitlarini da ihtiva

etmekte olup defterin 270-279 varaklar1 vakif muhasebe kayitlarina tahsis edilmistir.*®’

Uskiidar disinda Istanbul, Bilad-1 selase kadiliklar1 ve bunlarin naiblikleri ile

birlikte Anadolu ve Rumeli kazaskerliklerine ve Evkaf-1 HiimaylGn Miifettisligi ve

366 Bilgin Aydin, “Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.117.

367 {Uskiidar mahkemesi: 18, 25, 28, 55, 70, 89, 121, 188, 269, 293 338, 344, 373, 417, 481, 493, 498, 513, 523, 535,
540, 551, 583, 618, 619 648, 672, 718, 754, 755, 761, 764, 770, 782, 784. Uskiidar mahkemesi sahis vakif
sicilleri: Isfendiyar Celebi vakfi- 59, 72, 128, 249. Siileyman Aga vakfi- 59, 175, 592. Mehmed Pasa vakfi- 80.
Mustafa Aga vakfi- 111. Cakirct Hasan Paga vakfi- 171. Solak Sinan vakfi- 202. Cafer Aga vakfi- 221. Bali
Cavus vakfi-226. El-Hac Mehmet Ebubekir vakfi- 230. S. Hatun vakfi- 230. El-Hac Murat vakfi- 233. Torbali
vakfi- 233, 255. Hiisrev Aga vakfi- 244. Hiiseyin Celebi vakfi- 245. Fatma Hatun vakfi- 255. (Bilgin Aydin,
“Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.117.)
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Evkaf-1 HiimdyGn Muhasipligi’®® mahkemelerine ait bircok vakif muhasebe sicili

bulunmaktadir.

XVIIIL. yiizyi1lda vakif meselelerine ait bazi defterlerin miistakil olarak tutulmaya
baslandig1 goriiliir. XVIII. yilizyilin ikinci yarisinda Sultan vakiflari icin Bursa kadisi
tarafindan 6zel olarak tutulmus siciller vardir. Bu ylizyila ait Bursa sicillerinde para

vakiflarina ait kayitlar da ayri defterler halinde tutulmustur.*®

1.5.2. Eytam Sicilleri

Kadilarin vakiflar lizerindeki idari yetkilerini gosteren siciller diginda yetim
mallar1 iizerindeki tasarruflarmi gosteren hususi mahiyette siciller de bulunmaktadir.
XVI. yiizy1l sicilleri arasinda tek 6rnek olarak gilinlimiize ulasmis olan bir Eytam sicili
kadilarin yetim mallarinin idaresi alanindaki gorevlerini acikliga kavusturmaktadir.
Yetim paralarmin nema ile idanesine ait kayitlarmm toplandigi Eytam sicili H.985-
1009/M.1577-1601 tarihli Uskiidar mahkemesi sicilidir. Kismet-i Askeriye ve Bilad-1

Metruke mahkemelerinde de bu tiirden siciller meveuttur.’”

1.5.3. Narh Sicilleri

XVIIL. ylizyilda hususi mahiyet arzeden siciller XVI. yilizyila gore konulari
bakimimdan olduk¢a farkhidir. XVII. yilizyilda ferman, narh ve esnaf tahririne ait bazi
defterlerin miistakil olarak tutulmaya baslandigi goriiliir. XVII. yiizyilin baslarindan

itibaren dzellikle Istanbul kadiligmin cesitli tiikketim mallar1 i¢in tespit ettigi narhlar ayri

368 «“Evkaf Muhasebeciligi mahkemesine ait siciller muhtevalari bakimindan diger sicillerden ayrilirlar. Bu

mahkemeye ait sicillerde i‘lam ve hiiccetlerden daha ziyade Istanbul vakiflarmin siyakat yazistyla tutulmus
muhasebe kayitlar1 vardir. Her defterin basinda icindeki vakiflara ait fihrist bulunmaktadir. Bu mahkemeye ait
129 sicil meveuttur. IIk sicil H.1043 tarihlidir. Mahkeme 19. yiizyilin ilk yarisinda lagvedilmis bulundugundan
son sicil H.1263 tarihlidir. Evkaf Muhasebeciligi’'nin sicilleri arasinda Haremeyn’e ait vakiflar i¢in tanzim
edilmis muhtelif vakif tahrir sicilleri de mevcuttur. Ayrica Valide Sultan vakiflarina ait bir tahrir sicili de 112
numarada kayithidir. Bu tahrir defterleri Istanbul ve Bilad-1 selase’nin mahalle isimlerine gére alfabetik olarak
diizenlenmistir. 113 numarali sicilde sadece mahalle adlarmin listesi bulunmaktadir. Bu sicillerden tahrirlere ait
olanlar asag1 da verilmistir: 111 nolu sicil: Sultan Murad Han zamaninda Haremeyn-i Muhtermeyn fukarasina
mesruta evkaf-1 miiteaddidenin muharrer sicilidir. H.1023-1024 seneleri. 112 nolu sicil: Valide Sultan
vakiflarinin muhasebe defteri. H.1005-1036 seneleri. 113 nolu sicil: Haremeyn-i Serifeyn evkafinin icmal
defterinin fihrist defteri (sene: H.1046). Istanbul, Galata, Uskiidar ve Eyiip. 114 nolu sicil: Neticesi Haremeyn-i
Serifeyne mesruta evkaf-1 miiteaddidenin muharrer sicil defteri (H.1101-1103). istanbul ve Bilad-1 selase. 115
nolu sicil: Haremeyn-i Serifeyn Evkafinin icmal defteri (H.1 109). istanbul ve Bilad-1 selase. 128 nolu sicil:
Defter-i Miisakkaft der-Kalem-i Ayasofya-i Kebir (H.1176). (Uskiidar mahkemesi zabit dolabindan zuhur eden
ve siciller arasma konulmasi emrolunan vakfiye sicili.) 129 nolu sicil: Vakif evlere ait temessiik kayitlart
(H.1263).” (Bilgin Aydin, “Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.119.)

3% Suraiya Faroghi, “Sidjill”, s.540.

0 Bilgin Aydin, “Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.120.
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siciller halinde derlenmistir. Giiniimiize ulasmis bes miistakil narh defteri mevcuttur.
Sikke tashihlerini miiteakiben hazirlanmis olan 1600°”" ve 1640°7* tarihli iki narh defteri
nesredilmis olup Istanbul kadilig1 sicillerinde kayitli bulunan 24 (H.1138-1139/M.1725-
1727) ve 201 (H.1190-1246/M.1776-1831) nolu siciller ise heniiz nesredilmemistir.
Eyilip kadiliginin 264 nolu sicili de (H.1202-1203/M.1787-1789) miistakil olarak

narhlar1 kaydetmek iizere tanzim edilmistir.>”

1.5.4. Evamir-Feramin Sicilleri

Istanbul kadiliginca ilk dénemlerde ilam ve hiiccet defterlerinin iginde daginik
bir vaziyette veya defter sonunda kaydedilen fermanlar, XVII. yiizyilin ikinci yarisindan

37 stanbul kadiliginda

itibaren evamir-feramin ismiyle tutulan defterlere kaydedilmistir.
8 adet ferman sicili bulunmaktadir. ilk ferman sicili mahkemenin 65 nolu defteri olup
H.1195-1210/M.1780-1796 yillar1 arasindaki fermanlari ihtiva etmektedir. Istanbul
kadilig1 ferman sicilleri ¢cok diizenli bir seri olusturmakta ve H.1195/M.1780-81
yilindan baglayip kesintisiz bir sekilde H.1328/M.1910-11 yilina kadar devam

etmektedir.’”

1.5.5. Ma-i Leziz Sicilleri

Kadilar tarafindan hususi mahiyette tutulmus siciller arasinda en ilging sicil
gruplarindan birini de Ma-i leziz sicilleri olusturur. Istanbul igme ve kullanma sularma
ait cok zengin bir muhtevaya sahip olan bu siciller, gesmeler, menba sulari, kuyular ve
bunlara ait alim-satim igleri, insa ve tamir faaliyetleri, su yolu yapim ve kesifleri ile
ilgili konular1 ihtiva eder. Bu siciller sadece Eyiip kadiliginca tutulmus olup ilki

H.1191-1200/M.1777-1786 tarihinden baglamak iizere 15 adettir.’’®

31 Miibahat Kiitiikoglu, “1600 Tarihli Narh Defterine Gére Istanbul’da Cesitli Esya ve Hizmet Fiyatlar1”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi (IUEF) Tarih Enstitiisii Dergisi, 9 (1978), s.1-85.

32 Miibahat Kiitikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, Enderun Kitabevi, Istanbul
1983.

35 Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, 5.80-81.

7% Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, s.79.

35 Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, s.79.

376 Bilgin Aydin, “Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.117.
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1.5.6. Niifus Tahrir Sicilleri

XIX. yiizyiln ilk yarisinda II. Mahmud doneminde baglayan niifus sayimlari ile
ilgili defterlerden bir kismi da kadi sicilleri arasinda bulunmaktadir. Kasimpasa
mahkemesinin 127 numaral sicili bunlara 6rnek gosterilebilir. Bu defter Tatavla’daki
erkek niifusun tespiti amaciyla H.1242/M.1826-27 tarihinde yapilan tahrire aittir. Bu tiir
defterlerden Kasimpasa mahkemesinde 3, Galata mahkemesinde ise 1 niifus sicili

bulunmaktadir.

1.5.7. Gedikat Sicilleri

XIX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra gedik tasarrufuna ait muameleler miistakil
defterlere kaydedilmis ve bu siciller gedikat sicili olarak isimlendirilmistir. Ilki H.1282-
1284/M.1865-1868 tarihli olmak {iizere Istanbul kadihiginda 15 adet gedik sicili
bulunmaktadir. Bu siciller muhteva bakimindan diger sicillerdeki esnaf kayitlarindan
farkli bir mahiyet arzetmezler.’’” Bu defterlerde fiyat tespitleri, esnaf denetimleri, esnaf
sorumlularmin tayin ve azilleri gibi meselelere ait kayitlar bulunmaktadir. Ayrica gedik
alim-satimmna ve bunlarla ilgili hukuki ihtilaflara ait davalarda gedik sicillerine
kaydediliyordu.’”® Istanbul ve Bilad-1 seldse mahkemelerinden bazilari esnafla ilgili
kayitlar1 ayr1 defterlerde toplamistir. Mesela bunlardan Galata kadiligmin 655 nolu sicili
berber esnafinin H.1241/M.1825-26 yilindaki tahririne ait kayitlar: ihtiva eder.’”

1.5.8. Muhtelif Siciller

XVIIIL. yiizy1l sicilleri arasinda Kismet-1 Askeriye mahkemesinin 316 numarali
ve H.1113-1183/M.1701-1770 tarihli sicili Osmanli Devleti’nin muhtelif Avrupa
devletleriyle yaptig1 anlagsmalarin kayitlarini1 derlemis olup bu sicil kendi tiiriine ait tek

ornektir.>%°

Yine tek ornegi giiniimiize ulasabilmis olan Istanbul kadilig1 sicillerinden 26
nolu defter H.1176/M.1762-63 ve H.1181/M.1767-68 tarihlerinde istanbul’da bulunan

firin ve degirmenlerin sayimlarinin yer aldig: bir tahrir sicili olup defterin sonunda iki

377 Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, s.82.

78 Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, s.81-82.

7 Bilgin Aydin, “Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.117.
%0 Bilgin Aydin, “Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller”, s.118.
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ayr1 tarihte yapilan tahrirlerin sonuglari icmal olarak verilmis ve ayrica degirmen ve

firmlarla ilgili ferman ve buyuruldular da kaydedilmistir.*®!

XIX. ylizyilda ticarl alanda verilen bazi imtiyaz belgeleri de sicillere
kaydedilmistir. II. Mahmud tarafindan Avrupa tiiccarlar1 karsisinda yerli Miisliiman
tiiccarlar1 desteklemek amaciyla 6zel bir Tirk sermaye sinifi olusturulmaya calisiimis
ve bu amagla desteklenen miitesebbislere Hayriye tiiccart denilmistir.”® II. Mahmud
doneminde Avrupa tiiccar1 berat1 alanlarm beratlarinm bir sureti Istanbul Kadilig1 Bab
mahkemesi siciline, Hayriye tiiccar1 berat1 alanlarin ise Istanbul kadiligi sicillerine
kaydedilmistir. Istanbul kadiligi 188 numarada kayitl bulunan Hayriyye Tiiccart
sicilinde H.1245-1265/1829-1849 tarihleri arasindaki beratlar mevcuttur.”™

XIX. vyiizyllda mahkemeler sadaret ve nezaretle yaptig1t yazigsmalarla
mahkemenin diger idari faaliyetleri i¢in ayr1 defterler tutmuslardir. XIX. ylizyilin
sonlarinda goriilen miizekkire, derkenar, tezkiye-i aliyye, aynen kayit, i‘lam teslim ve
hiiccet teslim seklinde adlandirilan defterler sicil olmayrp mahkemenin idari
faaliyetlerine ait olarak diizenlenmislerdir. Istanbul mahkemelerine ait eviilik
izinnameleri, miindkehdt ve mufdarakat defterleri, zabt-1 da‘va cerideleri ve vekalet
tescil sicilleri ise XIX. yiizyllda mahkemeler i¢in ¢ikarilan yeni nizamnameler sonucu
tutulmus sicillerdir. Istanbul, Bildd-1 selise ve bunlara bagl diger mahkemelerde
tutuldugunu gordigiimiiz bu siciller izinname, miinakehat ve mufarakadt, seyyibe, bakire
vs. isimlerle anilan hususi defterlerde toplanmistir. Bunlardan giiniimiize ulasan en

eskileri Istanbul kadiligina ait olup H.1297/M.1879-80 senesinde baslamaktadir.*®

1.6. OSMANLI TARIH CALISMALARININ KAYNAGI OLARAK SERIYE
SiCiLLERIi

Osmanl tarihgiliginde seriye sicillerinin kaynak olarak kullanildigi ilk
calismalar gsehir tarihleri olmustur. Arsiv belgelerine dayali modern tarih tetkiklerinin
heniiz baglamadig1 XIX. yiizyilin sonu gibi erken bir tarihte, Bociizade Siilleyman Sami

tarafindan yazilan Isparta Tarihi isimli eserde, Hamideli’ne (Isparta) ait seriye sicilleri

31 Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, s.85.

32 istanbul igin 40 tiiccara bu imtiyaz taninmst. Sonradan buna 20 kisilik bir kontenjan daha eklenmisti. (Bilgin
Aydin, “Istanbul Kadih@ Tarihgesi”, s.83.)

Bu sicil Durali Yilmaz tarafindan ¢alisimistir. 79. Astr Osmanhi Ticareti ve Hayriye Tiiccar: Sicili (1829-1848),
Yiiksek Lisans, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 1985.

Izinnameler belgelerin diizenlenis sekli ve ifade acisindan eski evlilik kayitlarindan farklidir. Bir de fihrist
seklinde diizenlenen evlilik kayit defterleri vardir ki, bunlarda sadece evlilik akdini gergeklestiren taraflar,
bunlarin velileri ve akid tarihi kayith bulunmaktadir. Evlilik muameleleri igin ayr1 defterleri mevcut bulunan
diger kadihiklar arasinda Uskiidar, Beykoz ve Kartal’1 sayabiliriz. (Bilgin Aydm, “Hususi Mahiyette
Diizenlenmis Siciller”, s.120-121.)
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ana kaynak olarak kullanilmistir. Yazarin ifadesine gore, Isparta seriye mahkemesi
arsivindeki H.1000/M.1591-92 yilindan sonraya ait sicillerin kullanildig1 bu eser, bu
alanda Oncii bir calisma olmus fakat yazildigi donemde nesredilememistir. Orijinali
yazma olarak muhafaza edilen bu eser, daha sonra yazarm torunu tarafindan

sadelestirilerek Kurulusundan Bugiine Kadar Isparta Tarihi ismi ile yaymlanmustir.”™

Bu eserden sonra Osmanli mahalli idareleri ¢aligmalar1 i¢in ana kaynak olan ve
agirhikli  olarak belge nesirlerine dayanan Mecelle-i Umiir-1  Belediye’nin
hazirlanmasinda da biiyiik Olciide seriye sicillerinden yararlanildigi goriilmektedir. Bu
eserde Istanbul Miiftiiliigii Seriye Sicilleri Arsivi’'ndeki Istanbul kadiliklarma ait siciller

temel kaynak olarak kullanilmustir.*™

XX. yiizyilin baginda yapilan sehir tarihi ¢alismalarinda da siciller dnemli bir yer
tutmustur. Bunlarin cogu Halkevleri’nin onciiliiglinde yapilmis ¢alismalar olup agirlikl
olarak Bursa’ 87, Manisa® 88, Gaziantep3 89, Afyonkarahisar3 90, Balikesir®®! ve (;orum3 92

gibi sehirlerin sosyal ve iktisadi tarihini inceleyen ¢aligmalardir.

35 Bociizade Siileyman Sami, Kurulusundan Bugiine Kadar Isparta Tarihi, Yaymnlayan: Suat Seren, Serenler

Yayini, istanbul 1983.

Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-1 Belediye, Matbaa-i Osmaniye, Istanbul 1922.

Tespit edilebildigi kadariyla Bursa iizerine sicillere dayali ¢alismalar 1930’lu yillarin sonlarinda baglamistir. H.
Turhan Daglioglu 1938 ve 1939 yillarinda Bursa tarihi ile ilgili iki makale yaymlamistir: “Geg¢mis Zamanlarda
Bursa”, Uludag Bursa Halkevi Mecmuasi, 20 (1939), s.91-95.; “IX. Hicret Asrinda Bursa”, Uludag, Bursa
Halkevi Mecmuasi, 15 (1938), s.22-26.; Riza Rusen Yiicer de 1940 senesinde Bursa seriye sicillerini kullanarak
ii¢ ayr1 makale nesretmistir: “Meshur Harami Mihaligli Dervis (Sicillere Gore Eski Bursa)”, Uludag, 26 (1940),
s.41-47; “Onaltinct Asirda Asker Toplama Zorlugu (Sicillere Gore Eski Bursa)”, Uludag, 27 (1940), s.27-31;
“Bozahane, Meyhane ve Kahvehane Yasaklari (Sicillere Gore Eski Bursa)”, Uludag, 28 (1940), s.38-43.; Yiicer
ayrica 1940 yilinda, Bursa tarihi {izerine yaptig1 bir ¢alismada, Osmanlilarin Bursa’ya yerlesmesini incelemis ve
bu konuda bilgilerin yetersiz oldugunu ifade ederek XV. asrin ortalarindan itibaren tutulan seriye sicillerinin bu
eksikligi biyiik dlciide giderecegini belirtmistir. Yiicer caligmasinda Bursa sicillerinin yiyecek, giyim-kusam ve
yer adlart konusunda bilinmeyen bir¢ok hususu da aydinlatabilecegini sOylemistir: “Bursa ve Mahkeme
Sicilleri”, Tirkliik, 11/11 (1940), s.279-281.; Bursa sicilleri iizerine Yiicer’in g¢aligmalarini Hikmet Turhan
Daglioglu’nun caligmalart izlemistir: /6. Aswda Bursa (1558-1589), Bursa 1934.; “Bursa, Onuncu Hicret
Asrinda”, Uludag, 11 (1937), 17-22.; “Bursa Tarihine Dair Vesikalar”, Uludag, 34 (1941), s.18-23; “17. Asirda
Bursa Hayat1”, Uludag, 47-48 (1942), s.3-13.; 1942 yilinda Kamil Kepecioglu Bursa sicillerinden bazi belge ve
vesikalar nesretmistir: “Bursa Seriye Sicillerinden ve Muhtelif Arsiv Kayitlarindan Toplanan Bilgiler ve
Vesikalar” Valkiflar Dergisi, 11 (1942), s.405-421.; “Bursa Kiitiigiindan Alintilar”, Bir Masald: Bursa, YKY,
Istanbul 1996, 5.400-409.; “Bursa’nin Eski Devirlerine Ait Kayit Defterleri”, Bir Masald: Bursa, YKY, istanbul
1996, s.411-413.; 1945 senesinde Nazim Yiicelt seriye sicillerine gére Bursa’nin tarihi devirlerini incelemistir:
“Tarihte Bursa (Seri Mahkeme Sicillerine Gore)”, Uludag, 68-70 (1945), s.1-4.; 1947 senesinde Halil inalcik
Bursa seriye sicillerinde kayitli olan Padisah fermanlarini nesretmistir: “Bursa Seriye Sicillerinde Fatih Sultan
Mehmed’in Fermanlar1”, Belleten, X1/44 (1947), 5.693-708.; Inalcik 1947 senesindeki makalesinden sonra Bursa
sicillerinden bazi segmeler ve arastirmalar yaymlamistir: “Bursa Kadi Sicillerinden Se¢meler I, X/14 (1981),
s.1-91; “Seg¢meler I1I”, XIII/17 (1987), s.1-41; “Segmeler III”, XV/19 (1993), s.23-167.; “Bursa and the
Commerce of the Levant”, Journal of Economic and Social History Orient, 111/2 (1960), s.131-142.; “Bursa 16.
Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, Belleten, XXIV/93 (1960), s.45-102.; 1947 senesinde Siiheyl
Unver yine Bursa seriye sicillerinden askeri hiikiim ve kayitlart yaynlamustir: “Bursa Ser‘iye Sicillerinden
Askeri Hiikiimler ve Kayitlara Dair Notlar”, Belleten, XXVIII/112 (1947), s.768-772.; Bursa sicilleri iizerine
yapilan diger calismalardan bazilari ise sunlardir: Neset Koseoglu, Tarihte Bursa Mahalleleri: 15.-16.
Yiizyillarda, Bursa Halkevi, Bursa 1946.; Tayyip Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman Devri Miiesseseler ve
Teskilatina Isik Tutan Bursa Ser‘iye Sicillerinden Ornekler” /. Hakki Uzuncarsili Armagan, Ankara 1976, 5.91-
112; Robert Mantran, Onbeginci Yiizyil Sonunda Bursa’da Is ve Sanayi Hayati: Kolelikten Patronluga,
Bibliotheque de I’Institut Frangais d’Etudes Anatoliennes d’Istanbul, Paris 1980.; Halil Sahillioglu, “15. Yiizyil
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ceken ilk arastrmaci Ismail Hakki Uzuncarsili olmustur.

Osmanl tarih ¢alismalarinda kaynak olarak seriye sicillerinin 6nemine dikkat

39 Uzuncarsili 1938 yilinda

Ulkii mecmuasinda yaynlanan makalesinde, her vilayet ve kaza merkezindeki
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393

Sonunda Bursa’da Is ve Sanayi Hayati: Kélelikten Patronluga”, Memorial Omer Liitfi Barkan, Bibliotheque de
I’Institut Frangais d’Etudes Anatoliennes d’Istanbul, Paris 1980, s.179-188.; “15. Yiizyilin Sonu ile 16. Yiizyilin
Baginda Bursa’da Kélelerin Sosyal ve Ekonomik Hayattaki Yeri”, ODTU Gelisme Dergisi, (1979-1980), 5.67-
138.; “15. Yiizy1l Sonunda Bursa’da Dokumaci Kéleler”, Atatiirk Konferanslari, c.VIII, TTK, Ankara 1983,
§.217-229.; Osman Cetin, Sicillere Gore Bursa’'da Ihtida Hareketleri ve Sosyal Sonugclar: (1472-1909), TTK,
Ankara 1994.; Hiiseyin Ozdeger, 1403-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri, Istanbul 1988.; Salih Pay,
Bursa Ivaz Pasa Kiilliyesi, Bursa 1996.; Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’da Ipekgilik,
Istanbul 1960.; “16. Asirda Bursa’da Isciler Biirosu”, Bir Masaldi Bursa, YKY, Istanbul 1996, 5.93-95.; Mefail
Hizli, Bursa Medreselerinde Egitim Ogretim: Mahkeme Sicillerine Gore Osmanh Klasik Dénemi, Bursa 1997
Sicillerine Gére Osmanly Klasik Dénemi Bursa Medreselerinde Egitim-Ogretim, Bursa 1997.; Naci N. Kum,
Tanzimat Devrinde Bursa 1856-77, Bursa (t.y.).

Seriye Sicilleri iizerine yapilan dikkate deger caligmalardan bir grubu da Manisa iizerinde yogunlagmis olup
bunun énciiliigiinii de fbrahim Gékgen ve M. Cagatay Ulugay yapmustir. Ulugay calismasinda Manisa seriye
sicillerinin hangi tarihten itibaren tutulmus oldugunu ve serl mahkemelerin kaldirilmasindan sonra sicillerin
nerelerde muhafaza edildigini arastirmig, mahalli tarihler igin en 6nemli ve faydali kaynagin seriye sicilleri
oldugunu sdylemistir. Bu kaynaklardan hareketle Manisa’nin ve hatta gevre illerinin degil yillik, gilinlik
tarihlerinin bile yazilabilecegini ifade eden Ulucgay, Bursa’dan sonra Bati Anadolu’nun en zengin sicillerinin
Manisa sicilleri oldugunu ifade etmistir: “Manisa Ser‘iye Sicillerine Dair Bir Arastirma” Tiirkiyat Mecmuast, X
(1951-53), 5.292-294.; 1942 senesinde Ulugay Manisa Seriye sicillerinden Karaosmanogullari ile ilgili belgeler
yaymlamigtir: “Karaosmanogullarina Ait Vesikalar”, Tarih Vesikalar, 11/9 (1942), s.193-207.; 1I/10 (1942),
$.300-308.; I1/12 (1943), 5.434-440.; I1I/14 (1944), s.117-126.; Ulucay ayrica Manisa kalesi ve Manisa’nin ziraat
ve ticaret teskilati ile ilgili ¢aligmalarinda sicilleri kaynak olarak kullanmistir: “Manisa Kalesi’ne Ait Vesikalar”,
Gediz, IV/4 (1940), s.4-7.; 17. Yiizylda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilati, Manisa Halkevi, Istanbul
1942.; Saruhan iizerine de calisan Ulugay bu calismalarinda da sicilleri kullanmustir: 17. Aswda Saruhan’da
Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Manisa Halkevi, 1944.; 18.-19. Aswrlarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk
Hareketleri, Istanbul 1955.; Saruhanogullart ve Eserlerine Dair Vesikalar, istanbul, 1946.; Manisa sicilleri
iizerine ¢ahgan diger bir arastirmaci da ibrahim Gokgen’dir. Gokgen ilk olarak 1945 yilinda Manisa’da deri
sanatlar1 lizerine yaptig1 bir ¢aligmada sicilleri kaynak olarak kullanmistir: 16. ve 17. Yiizyil Vesikalarina Gére
Manisa’da Deri San'‘atlart Tarihi Uzerinde Bir Arastirma, Manisa Halkevi, Manisa 1945.; Gokgen ayrica
sicilleri kaynak alarak Manisa vakiflarim ve Saruhan ydriiklerini ve Tiirkmenleri arastirmistir. Manisa Tarihinde
Vakiflar ve Haywlar: H.954 (1060), Istanbul 1946.; Manisa Tarihinde Vakiflar ve Haywrlar: H.1060 dan
(M.1650) Sonra, Istanbul 1946.; XVI. ve XVII. Aswr Sicillerine Gére Saruhanda Yériikler ve Tiirkmenler, Istanbul
1946.; Tarihte Saruhan Kéyleri, istanbul 1950.

Cemil Cahit Giizelbey de Gaziantep Ser‘T Mahkeme Sicilleri adli ¢alismasinda sicillerden gesitli derlemeler
nesretmistir: Gaziantep Ser‘i Mahkeme Sicilleri, (Cilt 153-160) Fasikiil 1, Gaziantep 1966.; (Cilt 144-152)
Fasikiil 2, Gaziantep 1966; (Cilt 142-143) Fasikiil 3, Gaziantep 1966.; (Cilt 81-141) Fasikiil 4, Gaziantep 1970.;
Giizelbey’in bir diger eseri de Gaziantep Ser‘i Mahkeme Sicillerinden Ornekler (Gaziantep 1966) adl
¢alismasidir; Antep sicilleri iizerine ¢alisan diger bir arasgtirmacit da H.Turhan Daglioglu’dur. Daglioglu XVI.
ylizyll Antep tarihi iizerine iki kitap yaynlamustir: Miladi XVI. Hicri X. Asirda Antep, Gaziantep 1936.; Miladi
XVI. Hicri X. Aswrda Antep 1I, Gaziantep 1939.; Antep sicilleri iizerine ayrica Bekir Elam (“Ser‘i Mahkeme
Sicillerinin Gaziantep Tarihi I¢in Onemi” Baspinar, Gaziantep Halk Evi Dergisi, 53 (1943), s.1-2) ve Ziya
Giiner de (“Mahkeme-i Ser‘iye Sicillerini incelerken,” Baspinar, Gaziantep Halk Evi Dergisi, IV/94, (1948),
s.2-3; V/98-99, (1948), s.3.) birer ¢alisma yapmuislardir.

Afyon sicilleri iizerine Edip Ali Baki’min Afyon Halkevi Dergisi’nde yaymlanmis bir dizi calismasi
bulunmaktadir. “Ser‘iye Sicillerine Gore Eski Zamanlarda Afyon’da Yasayis”, Taspmar, Afyon Halkevi Dergisi,
46-160 (1936-1950).; Ayrica Edip Ali Baki’min 1951 yilinda yaptig1 Afyonkarahisar halk tarihi {izerine dair
caligsmasi sicillere dayali ilk calismalar arasinda zikredilebilir: Afyon Karahisar’da XVII ve XVIII. Asiwrlarda
Mechul Halk Tarihi (Seriye Sicillerine Gore), Afyon 1951.

Balikesir sicilleri iizerine H. Turhan Daglioglu’nun iki makalesi tespit edilmistir: “10. Hicret Asrinda Balikesir”,
Kaynak, Balikesir Halkevi Dergisi, V/54 (1937), s.163-164.; “10. Hicret Asrinda Balikesir’e ait Ug¢ Vesika”,
Kaynak, Balikesir Halkevi Dergisi, 66 (1938), s.433-434; 67 (1938), 5.441-442.

Sicillere dayali olarak Corum tarihi iizerine ¢alisgan H. Turhan Daglioglu Corum Halkevi Dergisi’nde bir dizi
makale yayinlamustir: “Hicri Onuncu Asirda Corum”, Corumlu,, Corum Halkevi Dergisi, 5-17 (1938-1939);
“Corum’un Tarihine Ait Vesikalar”, Corumlu, Corum Halkevi Dergisi, 18, (1939), s.532-534.; 21 (1940), s.640-
642.; Daglioglu, H. Turhan, “Hicri 11. Asirda Corum”, Corumlu,, Corum Halkevi Dergisi, 28 (1941), 5.854-855;
36-37 (1942), 5.1088-1093.; “Corum’a Ait Vesikalar”, Corumlu,, Corum Halkevi Dergisi, 29 (1941), s.885-887.;
“11. Asra Ait Corum Vesikalar”, Corumlu,, Corum Halkevi Dergisi, 31 (1941), s.950-954.; “Onuncu Asri
Hicride Corum”, Corumlu, Corum Halkevi Dergisi, 20 (1940), 5.604-606; 30 (1941), 5.923-927.

LH. Uzungarsih, “Ser‘i Mahkeme Sicilleri”, 5.365-368.
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mahkeme sicillerinin, o bdlgenin en gilivenilir tarihi kaynaklar1 oldugunu belirtmis,
ayrica seriye sicillerinin XV. ylizyil ortalarindan XIX. ylizyil sonlarina kadar devam
ettigini ve bu donemi i¢ine alan sosyal ve iktisadi hayata dair bir arastirmanin bu
kaynaklara basvurmadan eksik kalacagmi vurgulamistir. Uzuncarsili'nin bu kisa
makalesinden sonra, yine aynt mecmuada Talat Miimtaz Yaman seriye sicillerinin

onemine deginen bir makale yaylnlamlstlr.394

Seriye sicilleri hakkinda erken tarihli ¢alismalardan biri de Halil Inalcik’a
aittir.>”> Inalcik 1943 yilma ait calismasinda, seriye sicillerinin Osmanli tarihinin
kaynaklar1 arasinda birinci derecede dnemli yer tutugunu ifade ederek, bir bélgenin sicil
kayitlarim1 eksiksiz elde edebilen bir arastirmacinin, o bolgenin tarihini ve iktisadi

durumunu ortaya koymak icin baska kaynaga ihtiya¢ duymayacagini séylemektedir.

Fuat Kopriili de “Anadolu Selguklular1 Tarihinin Yerli Kaynaklarr” isimli
makalesinde, seriye sicillerine de yer vererek, kadi sicillerinin 6zellikle igtimal ve
iktisadi tarih arastirmalar1 i¢in birinci dereceden onemli kaynaklar oldugunu ifade

etmistir.>”°

XX. ylzyiln ikinci yarisindan itibaren seriye sicillerinin tarih ¢alismalarindaki
yerine ve Onemine isaret eden c¢aligmalarin sayisi artmis ve bunun sonucu olarak
akademisyenler tarafindan  yapilan calismalarda  sicillerin ~ mahalli  tarih
arastirmalarmdaki 6nemi defalarca vurgulanmis ve sicil kaynakli birgok tez caligmasi

yapilmistir. >*’

3% Bu makalede kadilann genis gérev ve sorumluluklarna bagli olarak, seriye sicillerinin Osmanli Devleti’nin

mubhtelif devirlerindeki hukuki, iktisadi, askeri, dini ve idarl miiesseseleri bakimindan 6nemli bilgiler ihtiva
ettigi ifade edilmistir. Ayrica sicillerin saglikli bir sekilde muhafaza edilemedigine isaret edilmis ve gerekli
onlemlerin alinmasi i¢in yapilmasi lazim gelen islerden bahsedilmistir. (T. Miimtaz Yaman, “Ser‘l Mahkeme
Sicilleri”, s.153-164.)

3% Halil Inalcik, “Osmanh Tarihi Hakkinda Miihim Bir Kaynak”, Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya
Fakiiltesi Dergisi, 1/2 (1943), 5.89-96.

3% M. Fuad Képriilii, “Anadolu Selguklulari Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, s.427-430.

%7 Bu ¢aligmalardan bazilan igin bkz: Miinir Atalar, “Ser‘iye Mahkemelerine Dair Kisa Bir Tarih¢e”, Ankara
Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Islami Ilimler Dergisi, TV (1980), 5.303-328.; Miibahat Kiitiikoglu, “Sicill-i
Ahval Defterlerini Tamamlayan Arsiv Kayitlar”, [UEF Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, 12 (1982-
1998), s.141-157; Mehmet Ipsitli, “Sosyal Tarih Kaynag Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, Tarik ve Sosyoloji
Semineri, (28-29 Mayis 1990), Istanbul 1991, 5.157-162.; Nazmi Sevgen, “Ser‘i Mahkemelerin Sicil Hazinesi”,
Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 8/44 (1971), s.16-18.; Kamil Toygar, “Ser‘iye Mahkemeleri Sicilleri”, Halk
Bilimi, 8 (1975), s.9-11.; Mehmet Kayiran, “Ser‘iyye Sicillerinin Askeri Tarih Bakimmdan Onemi”, Birinci
Askeri Tarih Semineri-Bildiriler I, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi, Ankara 1983, s.131-
159; Cahit Baltaci, “Ser‘iyye Sicillerinin Tarihsel ve Kiiltiirel Onemi”, Osmanli Arsivi ve Osmanl Arastirmalar
Sempozyumu: Mayis 1985, Tiirk-Arab Iliskileri Incelemeleri Vakfi, istanbul [t.y.]; Resat Kasaba, “Geg Dénem
Osmanli Toplumsal Tarihi i¢in Kaynak Olarak Mahkeme Sicilleri”, Tarih ve Toplum, 3 (1985), s.121-125.;
Resul Tosun, Islam Hukukunda Mahkeme Sicilleri ve Ispat Giicii, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1986.; Rifat Ozdemir, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, Firat
Universitesi Dergisi (Sosyal Bilimler), /1 (1987), s.191-198; Mefail Hizli, “Maddi Kiiltiir Varliklarimizin
Onarimlarin1 Belirlemede Ser‘iyye Sicillerinin Rolii”, Ta¢ Vakfi Yillig, 1, Istanbul 1991, s.142-153.; Nasi Aslan,
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Seriye sicillerine artan ilgi 1960’lardan itibaren sicillerin kataloglanmasi siirecini
baslatmistir. Seriye sicillerinin katalog c¢alismalariyla ilgili ilk yayin 1964 yilinda
Osman Ersoy tarafindan yapilmis olup®”®, bunu Miicteba Ilgiirel’in Topkap1 Sarayi
Miizesi’nde bulunan 2751 adet seriye sicilinin katalogu™’ ile Yusuf Halagoglu’nun
Adana seriye sicilleri izerine yapmis oldugu katalog calismasi izlemistir.**® Katalog
calismalar1 80°1i yillardan sonra artarak devam etmis*”' ve ilk toplu katalog tesebbiisii
bu caligmalarin sonucu ortaya c¢ikmistir. Ahmet Akgiindiiz’iin Ser ‘iye Sicilleri:
Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Se¢me Hiikiimler adli eserinde*® 9883 istanbul’a ve
6960’1 diger sehirlere (Milli Kiitiiphane’deki rakam 8931°dir) ait olmak iizere yaklasik
17.000 deftere ait kayit mevcuttur. Seriye Sicilleri Arsivi'nde Ahmet Akgiindiiz
tarafindan katalogu yaymnlanmis bulunan 9870 adet sicil disinda Istanbul Miiftiiliigii
Kiitiiphanesi altindaki Mesihat Arsivi’nde bulunan 900 civarindaki sicilin listesi ise

Seyhiilislamlik (Bab-1 Mesihat) Arsivi Defter Katalogu’nda nesredilmistir.*"?

Sicilleri nesir ¢alismalar1 ise XX. yiizyilin ikinci yarisinda baslamistir. 1958
senesinde ilk defa bir seriye sicili ihtiva ettigi belgeler 6zetlenerek ve bir kisminin da

transkripsiyonlar1 yapilarak bir biitiin halinde yaymlanmistir.***

Halit Ongan’in 1
Numarali Ankara seriye sicili lizerine yaptig1 bu ¢calismanin girisinde, seriye sicillerinin
mahiyeti, o donemde nerede bulunduklar1 ve hangi bolgelere ait olduklar1 hakkinda

bilgi verilmis ve 1 numaral sicilin tanitim1 yapilmistir. Kitabin basinda sicilde kayitl

“Milli Arsivimiz Igerisinde Ser‘iyye Sicilleri: Egitim ve Terminoloji Problemi”, 1. Milli Arsiv Surasi, Tebligler-
Tartismalar: 20-21 Nisan 1998 Ankara, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli, Ankara 1998, s.187-195.; Feyyaz
Giirkan, “Ser‘iye Mahkemeleri Sicilleri Uzerinde Bir Arastirma”, IX. Tirk Tarih Kurumu Kongresi (Ankara
1981), Ankara 1986. s.765-779.

Osman Ersoy, “Ser‘iye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, AUDTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, XX1/3-4
(1964), 5.33-65.

3% Miicteba Ilgiirel, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, IUEF Tarih Dergisi, XXVII-XXIX (1974-
75), s.123-166.

Yusuf Halagoglu, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru Adana Ser‘iyye Sicilleri”, [UEF Tarih
Dergisi, XXX (1976), s.99-108.

Osman Ersoy, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, AUDTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, XIII,
(1979-80), s.1-21.; Yusuf Oguzoglu, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, AUDTCF Tarih
Arastirmalart Dergisi, XIV/25 (1981), 5.343-361; Rifat Ozdemir, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna
Dogru”, Firat Universitesi Dergisi (Sosyal Bilimler), 1/1 (1987), 5.191-198; Ibrahim Yilmazgelik, “Ser‘iyye
Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru Diyarbakir Ser‘iyye Sicilleri”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, 90 (1994),
s.41-62.; Bilgin Aydin, ismail Kurt, “Uskiidar ve Cevresi Tarihinin Yeni Kaynaklari: Valide Camiinde Bulunan
Siciller”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, 101 (1996), s.205-216.; Bilgin Aydin, “Ser‘iye Sicilleri Arsivi’'nde
Hususi Mahiyette Diizenlenmis Siciller ve Mesihat Arsivi’nde Yeni Tasnif Olunan Ser‘iye Sicilleri”, Prof. Dr.
Halkki Dursun Yildiz Armagani, Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul 1995. s.115-123.; Tufan
Giindiiz, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru Develi Ser‘iyye Sicilleri Katalogu”, OTAM, 9 (1998),
$.451-455; Dursun Kaya, “Milli Kiitiiphane Ser‘iyye Sicilleri Toplu Katalogu Projesi Calismalar1”, Milli
Kiitiiphaneye Armagan, Ankara 1999, s.159-167. Toplu katalog ¢alismalarinda tarih tesbiti problemleri igin bkz.
Orhan Avct, “Ser‘iyye Sicilleri Toplu Kataloglarinda Tarih Tespiti”, Erdem, 12/34 (1999), 5.45-72.

402 ¢ I-II, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Vakfi, istanbul 1989.

43 fsmail Kurt, Bilgin Aydin, flhami Yurdakul, Seyhiilislamhk (Bab-1 Mesihat) Arsivi Defter Katalogu, ISAM,
Istanbul 2006.

Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numarali Ser ‘iye Sicili, Ankara 1958.
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49 belgenin transkripsiyonu yapilmis, diger belgeler ise 6zet olarak nesredilmistir.**
Halit Ongan ayni1 ¢alismay1 2 numarali Ankara seriye sicili tizerine de yapm1§t1r.406 Bu

calismada ise sicilde gegen belgelerin 6zetleri daha genis yer almistir.

Siciller iizerine en kapsamli yayin calismasi Eyiip kadiligi sicillerindeki 10
defterin nesrine ait calisma olup bu kadiliga ait ma-i leziz sicilleri Istanbul Ser‘iyye
Sicilleri Ma-i Leziz Defterleri adiyla Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Istanbul
Arastirmalar1 Merkezi tarafindan yaymlanmistir.**” Sabanci Universitesi de istanbul’un
muhtelif mahkemelerine ait sicilleri bir proje kapsaminda yayma hazirlamis ve bu

projede ilk olarak Istanbul kadiliginmn 121 numaral sicili nesredilmistir.**®

Sicil ¢alismalar1 son 20 yilda Universitelerin Tarih, Hukuk, Bilgi ve Belge
Yonetimi, Ilahiyat Fakiiltelerinin Isldm Tarihi ve Isliam Hukuku v.s. boliimlerinde ¢ok
yogun bir sekilde devam etmekte olup 20’si doktora olmak iizere 500 civarinda
akademik calisma yapilmistir. Seriye sicilleri hakkinda yapilan muhtelif ¢aligmalar
sicillerin dnemini ortaya koymus ve bu caligmalar neticesinde, siciller bugiin sosyal
bilimlerde yapilan arastirmalarda ¢ok genis bir bilimsel camia tarafindan kullanilarak

temel kaynak olarak kabul gérmiistiir.

45 Buy sicilde 1114 vesika vardir. Bunlardan 49 tanesi, rnek olarak aynen bugiinkii harflere gevrilerek kitabin

basina konmus ve diger vesikalarin sadece 6zeti verilmistir. Metnin haricinde bir harita, {i¢ fotograf ve kitabin

sonunda indeksler vardir. (Abdiilaziz Bayimdir, Islam Muhakeme Hukuku, s.30.)

Halit Ongan, Ankara’mn 2 Numarali Ser ‘iye Sicili, Ankara 1974.

W7 [stanbul Ser ‘iyye Sicilleri Md-i Leziz Defterleri, Haz. Ahmet Kala, vd., ¢.I-XI, Istanbul 1998-2001.

48 Ser‘iyye Sicillerine Gére Istanbul Tarihi Istanbul Mahkemesi 121 Numarali Ser‘iyye Sicili Tarih 1231-
1232/1816-1817, Haz. Sevki Nezihi Aykut, Sabanci Universitesi, istanbul 2006.
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2. BOLUM

SICILLERDE KADILARIN KAZAT{ (YARGI) VE iDAR{
FAALIYETLERINE AIT BELGELER

2.1. HUCCET

2.1.1. Hiiccetin Tanimi

Sozlikklerde biirhan (delil, senet) anlamina gelen hiiccet, Osmanli hukuk
literatiirtinde, mahkemeye intikal etmis bir mesele hakkinda kadi tarafindan tanzim
edilen, imza ve miihiir ile tasdik olunmus ve sahidler tarafindan da tasdik edilmis
hukuki belgeyi ifade etmektedir. Ancak bu hiiccet tanimi, mahkeme tarafindan
mahkemeye miiracaat eden kimselere verilmis orijinal belge i¢in gecerlidir. Ciinki
mahkemede dava goriildiikten sonra deftere kaydedilen belge suretinde kadi imzasi,
miihiir ve diger ibareler bulunmaz. Dolayisiyla orijinal hiiccet ile mahkeme siciline

kaydedilen hiiccet sureti diplomatik acidan birbirinden farkli hususiyetlere sahiptir.

Osmanli diplomatik bilimi hakkinda ¢alisma yapan arastirmacilarin hiiccete dair
tanimlamalar1 bu hususda bir fikir birligi olmadigini ve miisterek bir tanimin
yapilamadigint gostermektedir. Hukuk tarihi arastirmacilarinin hiiccet tanimlarinda
anlagsmazlik mevzuu olan husus genellikle hiiccetin bir hiikiim ihtiva edip etmedigi
noktasinda odaklanmaktadir. Ismail Hakki Uzungarsili hiicceti hiikiim ihtiva eden bir

9

belge olarak tammlarken®, diger arastrmacilar hiicceti hakimin hitkmiinii ihtiva

etmeyen belge olarak tanimlamaktadirlar.*"

9 smail Hakki Uzungarsih Osmanli Devietinin Ilmiye Tegkilati adli eserinde hiiccet ile ilamu kargilastirarak

hiiccetin kadinin hiikmiinii ihtiva eden ilam oldugunu sdylemistir: “Hiiccete gelince: Hiiccet lagatta delil, bir

fi‘lin sabit olduguna medar olan nesne demektir. Serl mahkemelerde bir davanin sahidler huzuriyle onlar

dinledikten sonra kadiun verdigi hiikkmii havi ilamdir. flamla hiiccet arasindaki fark, hiiccette sahitlerin

huzuriyle goriilen davada kadinin ilami altinda sahitlerin imzalarinin bulunmasi ve verilen kararin seran sabit

olmasidir. flamda ise boyle bir hal olmayip vaki halin yalniz arz ve ifadesidir.” (I.H. Uzungarsih, [miye

Teskilat1, s.108) Uzungarsili’nin gerek hiiccet i¢in “kadinin verdigi hitkmii havi ilam” ifadesi gerekse “kadinin

ilam1 altinda sahitlerin imzalarinin bulunmasi” ifadesi bir anlam ifade etmemektedir.

Abdiilaziz Bayindir Osmanli muhakeme usuliinii inceledigi eserinde hiiccetlerin aslinda mahkemelerin noterlik
calismalarinin iriinii oldugunu sdyleyerek, hiicceti “hakimin hiikmiinii ihtiva etmeyen, taraflardan birinin
ikrariyla, digerinin tasdikini havi bulunan ve iizerinde bunu diizenleyen hakimin miihiir ve imzasim tasiyan,
senet demektir” seklinde tarif etmistir. Bayindir da ilam ile hiicceti karsilastirmis ve aralarindaki farkin hiikiim
ihtiva edip etmemek yoniinden oldugunu séylemistir. (Islam Muhakeme Hukuku, s.12.); Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi’ne yazdiklar1 maddede Ahmet Akgiindiiz ve Mustafa Oguz da ilam ve hiiccet ayrimim
belgenin hiikiim ihtiva edip etmemesine gore yapmis ve Osmanli hukuk terminolojisinde hiiccetin iki anlaminin
oldugunu kaydetmistir. Bu tarife gore hiiccet “sahitlik, ikrar, yemin veya yeminden niikul gibi bir davay: ispat
eden hukuki deliller”dir. Akgiindiiz’iin, ikinci hiiccet tanimu ise “Kadimin hitkkmiinii (kararini) ihtiva etmeyen,
taraflardan birinin ikrarini ve digerinin bu ikrari tasdikini havi bulunan ve {ist tarafinda bunu diizenleyen kadinin
mithiir ve imzasini tagiyan yazili belgeye hiiccet denir” seklindedir. (Ahmet Akgiindiiz, Mustafa Oguz,
“Hiiccet”, DIA, ¢. XVIII (1998), 5.446.)
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Bu tanimlarda ihtilafa sebep olan husus Osmanli tarihgilerinin ve hukukc¢ularinin
hiiccet ve 1ilami1 birbiriyle mukayese ederek tanimlamalar1 sonucunda ortaya
ctkmaktadir. Halbuki bu iki belge tiirlinii birbirine kiyasla tanimlamaya imkan yoktur.
Ciinkii hiiccet tiirii belgeler yiizyil olarak XV, belki de XIV. yiizyilda bile mevcutken
ilamlar ¢ok daha geg bir tarihte XVIIL. yiizyilda ortaya ¢ikmaistir.

[lAmin ortaya ¢ikis tarihinin tespiti tanim hususundaki ihtilafi da ortadan
kaldirmaktadir. {lamla ilgili kistmda goriilecegi {izere bir belge tiirii olarak ilam
H.1154/M.1741-42 yilina kadar mevcut degildir. Dolayisiyla Osmanli mahkemelerine
intikal etmis biitiin hukuk ve ceza davalar1 ile kadinin kazai ve idari faaliyetlerine ait
olarak diizenlenmis biitiin belgeler, XV. yilizyildan XVIII. yiizyil ortalarina kadar
diplomatik olarak hiiccet admi verdigimiz tek bir belge formati esas almarak
diizenlenmistir. Bagka bir deyisle ilamin ortaya ciktigi XVIIIL. yilizyila kadar hiiccet
biitiin mahkeme faaliyetlerini yansitan tek belge tiirli olmustur. Dolayisiyla XVIII.
ylizyil ortalarina kadar kadilar tarafindan diizenlenen belgeler hiikiim ihtiva etse de

etmese de hiiccet formatinda yazilmistir.

Hiiccet tanimlarinda, hiiccetlerin hakimin hiikmiinii ihtiva edip etmemesi
Osmanlt hukuk tarihgilerini en ¢ok mesgul eden hususlardan biri olarak bazi
tartismalara konu olmugsa da bir ¢6ziim ortaya konmamustir. Bilindigi gibi, tarihi seyir
icerisinde kadilarin kazai salahiyetleri genisletilip daraltilmig ve buna bagli olarak
kadilar tarafindan diizenlenen belgeler de muhteva bakimindan degismistir.
Gorebildigimiz kadariyla nadir haller diginda XVI. yiizyila ait hiiccetlerde dava konusu
olan meseleler karar ihtiva etmemektedir. Mesela Uskiidar kadiliginca diizenlenmis
XVI. yiizyila ait hiiccetlerde hirsizlik, ve zina gibi suclara ait hukuki sonuglara ve

uygulanan cezalara dair bir bilgi bulunmamaktadir.*'

Ancak XVII. ylizyilin ikinci
yarisinda bir uygulama degisikligi dikkat cekmektedir. Bu doneme ait sicillerde hirsizlik
suclarina ait baz1 mahkeme kayitlarinda kadinin da kararinin defterlerde yer aldig tespit

. 4l . .
2 ye Omer Menekse" tarafindan incelenen istanbul ve

edilmistir. Ali Bardakoglu
Uskiidar mahkemelerine ait bazi hiiccetler, kadinin hirsizlik sucuna el kesme cezasi

verdigini gostermekte ve yine bazi katl davalara ait kayitlarda da hakimin hiikmiiniin

411 Ciinkii bu davalar kadilar tarafindan Divan-1 hiimay(ina arzedilmekte ve kazaskerler tarafindan hiikmiin kanuna

uygunlugu tasdik edildikten sonra padisaha arzedilip hiikmiin geregi yerine getirilmektedir. El kesme, kisas, had
gibi agir cezai miieyyidelerin sadece kadinin kararina birakilmadig1 ve dava Divan-1 hiimayuna intikal edip karar
onaylandiktan sonra cezasmnm infaz edildigi goriilmektedir. (Bilgin Aydin, Divdn-1 Hiimayun Defter Formlari,
$.94.)

412 Ali Bardakoglu, “Hirsizhik”, 5.394-395.

43 Omer Menekse, Hirsizlik Sugu ve Cezast, s.88-110.
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hiiccetlerde yer aldig1 goriilmektedir. Nitekim H.1087/M.1676-77 tarihinde Bayezid
carsisinda hirsizlik yapan Mehmed b. Abdullah’in ve Dervis Ali mahallesinde bir evi
soyan Mahmud b. Hiiseyin ve Mehmed b. Mustafa’nin ve bir dilkkkandan hirsizlik yapan
Mehmed b. Ahmed’in sag elinin kesilmesi karari*'¥, H.1125/M.1713-14 senesinde
Ummiigiilsim binti Musa’nin kocas1 Mustafa’y1r yaralayarak oliimiine sebep olan
Mehmet Ali’ye verilen kisas karari*'>, 1132/M.1719-20 senesinde Istanbul Bab
mahkemesinde goriillen bir katl davasinda zanlilara verilen kisas hiikmii*'® ile
H.1144/M.1731-32 tarihinde Adana kadiliginca goriilen bir hirsizlik davasinda, kadinin

zanli hakkinda padisah emriyle verdigi siyaseten katl hitkkmii*'” énemli 6rneklerdir.

Bu aciklamalar cercevesinde hiiccet ve ilamin, kadmin kararmi ihtiva edip
etmemesine gore tamimlanamayacagini sOyleyebiliriz. Ayrica belge olarak hiicceti,
hiikiim ihtiva etsin etmesin kadi tarafindan diizenlenmis ve sahidler tarafindan tasdik

edilmis belge olarak tarif edebiliriz.

2.1.2. Hiiccetin Ortaya Cikisi

Islamiyet’in ilk yillarinda Hz. Peygamber ve Hulefa-i rasidin déneminde

kadilarin bakmus olduklar1 davalarin kaydedildigine dair bir bilgi yoktur. Isldm tarihinde

414 Ali Bardakoglu, “Hirsizlik”, 5.394-395; “Mahmiye-i istanbul’da merhum ve magfurun leh Sultan Bayezid Han

tabe serahu hazretlerinin cami‘-i serifi kurbunda vaki® sikda tesbihci olan el-Hac Mehmed b. Rasul nam
kimesne divan-1 kadim makam-1 hazret-i sadr-1 a‘zdmide akdolman meclis-i ser‘-i serifde kasaba-i Ma‘alkara
ahalisinden olub mahmiye-i mezbirede Siileymaniye tabhanesinde sakin Mehmed b. Abdullah nam kimesne
mahzarmda lizerine da‘va ve takrir-i kelam idiib mezbr Mehmed tarih-i kitab sehrinin yirminci giinii Cum‘a
gicesi ba‘de’l-isa‘ cami‘-i serif-i mezblr kurbunda tiirbe tarafindan giriib siik-1 mezbirda vaki‘ diikkanimin
sakfini deliib i¢inde olub miilkiim olan isbu meclisde musahed mecmu‘u yetmis gurus kiymetli yirmi kalem yek
tesbih ve yirmi bir besyiiz daneli tesbih, bin dane billur habbe ve yedi yiiz akik habbe, yiiz yirmi selmani tas, on
kehribahiye ve bir sim hanger kabzasi ve bir panzehirimi serika itdikden sonra yedinde bulmagla halen mezbir
Mehmed’e sual olunub esya-i mezbtire-i mevcide aliverilib ve ser‘an sag eli kat* olunmak matlubumdur dedikle
gibbe’s-sual mezbir Mehmed cevabinda kaziyye-i minval-i muharrer iizere olup tarih-i kitab sehrinin yirminci
giinii Cum‘a gicesi ba‘de’l-isa‘ cami‘-i serif-i mezblr kurbunda tiirbe tarafindan giriib sik-1 mezbirda vaki
miidde‘i-i mezbirin diikkdninin sakfini deliib icinde olub miidde-i mezblrun miilkii olan isbu esya-i mezbireyi
serika itmisdim deyQ bi tav‘ihi ikrar ve i‘tiraf itmegin micebince yedinde esya-i mezbire-i mevciide miidde‘-i
mezbira teslime mezbir Mehmed’e tenbih olunduktan sonra esya-i mezbirenin kiymeti yetmis gurus oldugu
stik-1 mezbiir ahalisinden olub Haracct Muhyiddin Mahallesi’nde sakin es-Seyyid Ibrahim b. Mehmed ve Zeyrek
Mahallesi’'nde sakin es-Seyyid Ivaz b. es-Seyyid Hiiseyin ve Molla Hiisrev Mahallesi’nde sakin es-Seyyid
Sa‘ban b. Mehmed ve es-Seyyid Mehmed b. Ibrahim ve Hoca Pasa Mahallesi’nde sakin el-Hac Nasuhi b.
Mahmud ve Mahmud b. Mehmed ve Molla Fenarl Mahallesi’nde sakin Ahmed b. Mustafa nam kimesneler
meclis-i ma‘k{id-1 mezblirda mezblir Mehmed muvécehesinde ihbar itmeleriyle nisdb-1 miite‘ayyin olmagin
mucebince mezbir Mehmed’in sag eli kat’ olunmak muceb-i ser‘iyyesi olmagin ma vaka‘a bi’t-taleb ketb
olundu. Fi’l-yevmi’l-hamis ve’l-1srin min Zilhicce-i serife li sene seb‘a ve semanin ve elf. (Bab Mahkemesi $.S.,
No.25, vr.165b’den nakleden Omer Menekse, Hirsizlik Sugu ve Cezast, s.110.)

415 Uskiidar S.S., No.351, vr.24a.

416 fstanbul Bab Mahkemesi S.S., No.124, vr.28’den nakleden Mehmet Akman, Osmanli Ceza Muhakemesi

Hukukuna Giris, s.113.

“... ber miliceb-i ihbar-1 miislimin emr-i veliyyii’l-emr ile siyaseten merkiim Ahmed’in katli mesrQi olmagin ma

vaka‘a bi’t-taleb ketbolundu. Fi’l-yevmi’l-hadi ve’l-isrin min Muharremi’l-hardm sene erba‘a ve erba‘in ve

mi’ete ve elf. Suhlidi’l-hal...” [21 Muharrem 1144] (Adana S.S., No.14, s.80-81°den nakleden Ahmet Kankal,

“Osmanli Ceza Hukukuyla Alakali flging Bir Belge”, 5.197-203.)
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kadilar tarafindan belge tanzimine ilk olarak Emeviler doneminde rastlanmaktadir.
Kaynaklar Islam tarihinde mahkeme kararmi bir deftere kaydeden ilk kadmin Emevi
Halifesi I. Muaviye tarafindan Misir’a kadi olarak tayin olunan Siileym b. Itr b. Seleme
b. Malik oldugunu belirtir. Siileym b. Itr gérdiigii bir miras davasmin sonucunu taraflara
bildirmis, ancak daha sonra taraflarin ayni konuda ihtilafa diismeleri lizerine davayi
tekrar gorerek kararini bir deftere kaydetmis ve bunu iki sahidle de belgelemistir.
Ilerleyen yillarda Miisliimanlarin niifusunun gogalmasi ve buna bagl olarak dava
sayisimin da artmasi tizerine H.120/M.737-738 tarihinde Kife kadis1 olan Abdullah b.
Stibriime ayn1 konudaki davalar arasinda bir hiikiim birligi olabilmesi i¢in goriilen biitiin

davalar1 kaydetmeye baslamistir.*'®

Ortagag boyunca Islam devlet geleneklerine tabi ilk Tiirk-Islam devletlerinde de
mahkemelerde goriilen davalar sonucunda hiiccet tanzimine devam edilmistir. Biiylik
Selguklular ve Anadolu Selguklulari zamaninda devam eden bu gelenek, Osmanlh

mahkemelerinde de aynen uygulanmistir.

Bu giin bilinen, Islam hukuku esas almarak diizenlenmis en eski Tiirkce belgeler
Karahanlilar donemine ait Uygur alfabesi ile yazilmig tarla satis senetleridir. 1911
yilinda Yarkend sehri civarinda bulunan bu belgelerin en eskisi H.473/M.1080-81
tarihlidir.*"” Bu belgeleri yaymlayan Sinasi Tekin, belgelerin besinin Arapga, besinin
Uygur harfleriyle Tiirkce, bir tanesinin de Arap-Uygur harfleriyle karisik Tiirkce
oldugunu tespit etmistir. Tekin caligmasinda belgelerin transkripsiyonunu, Tiirkcesini

ve Arap harfleriyle dizilmis halini yaymlamugtir.**°

Bu belgeler diplomatik agidan incelendiginde Osmanli mahkemelerinde
kaydedilmis satis hiiccetleriyle tanzim sekli bazi farkliliklar arzetse de riikiinleri
bakimindan benzer 6zelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Asagida H.483/M.1090-91

tarthinde Uygur alfabesi ile yazilmis bir satis senedinin Tiirkce ¢evirisi goriilmektedir.

“Bu bir senettir. Sahidlik ettiler. Sahitlerin adi bu senedin en sonunda
yazilmistir. Ben Beg Toziin siibasi oglu Seli siibagi’nin kardesi Siluman(?)
akli basinda, hastaliksiz ve sihhatta iken Rabul’da, S6kmen Beg butiki’nda
bir parga yer sattim. Hiiseyin oglu Ishak Calap’a dért hudidu ile birlikte bir
agachgl sattim. Bu agacligin fiyat:1 yiiz elli yarmaktir. Karsiligini tamamiyla
buldum. Yer evkafini (?) aldim. Miilk Ishak Calap’mdir. Bu yerin birinci
hudidu Yuasuf Inal yeridir; <6teki> iic hudidu Calap’in yeridir. <Satig>

418 A Akgiindiiz, M. Oguz, “Hiiccet”, Did, ¢.XVIII (1998), 5.446.

19" Belgelerin fotograflar Londra’daki Library of the School of Orient an African Studies’de bulunmaktadir.

0 Sinasi Tekin, “Bilinen En Eski Islami Tiirkge Metinler: Uygur Harfleriyle Yazilmis Karahanhlar Devrine Ait
Tarla Satig Senetleri (473, 483-1080-1090)”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 4 (1975), s.157-186.
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tarihini geciktiren <sozii> hiikiimsiizdiir. Y1l dort yiiz seksen iicte bu senet
yazildi, kutlu Receb ayinda.

Ben Yagmis sdhidim. Ben Aduk sahidim

Ben Davud sahidim. (Ben) Yusuf Tekneci sahidim

Ben Tekneci oglu Yakub sahidim. Ben Seli Tajik sahidim™**'

Osmanlt hiiccetleriyle benzerlik arzeden bazi Selguklu mahkeme kayitlar1 da
mevcuttur. Karahanli belgeleri gibi orijinal sekliyle olmasa da Selguklu donemi
mahkemelerince tanzim edilmis bu tiir resmi vesika suretleri giiniimiize ulagmistir.
Mesela Izzeddin Keykavus’un H.657/M.1258-59 yilinda Emir ismail b. Artuk’a Bogus
koyiinii sattigm gosteren vesika ile, H.660/M.1261-62 yilinda Amasya ve Ilarslan
koylnii Emir Esediiddin’e sattigini gosteren mahkeme belgeleri Vakiflar Arsivi

belgeleri arasinda bulunmaktadir.**?

Anadolu Sel¢uklular1 doneminden kalmis orijinal
belgeler ¢ok nadirdir. Selguklu mahkemeleri tarafindan diizenlenmis hiiccetlerden olan
ve para ikrazini konu edinen bir hiiccet de Osman Turan tarafindan nesredilmistir.*
Amasya mahkemesi tarafindan M.1298 yilinda yazilan ve faizle para ikrazina ait bir
muameleyi gosteren bu hiiccet Ilhanli egemenliginde ve Mahmud Gazan zamaninda
yazilmistir. Belgenin basinda yer alan kadi imza formiiliinden, metindeki ifadelere ve
tarth yazimindan sahidlere kadar Osmanli hiiccetleriyle ayni ozellikleri tasiyan bu
vesika Arapga olarak diizenlenmistir. Hiiccetde yer alan “akarra”, “ikraren sahihan

ser‘iyyen” seklindeki ifadeler ile Osmanli hiiccetlerinde de goriilen davet climlesi ve

tarih tanzimine ait siralanig da ayniyla kullanilmustir.***

Beylikler doneminden giliniimiize ulasan hiiccetler de Osmanli hiiccetleriyle
benzerligi bakimindan degerlendirilmelidir. Bunlar arasinda Hamidogullar1 zamaninda
diizenlenen ve Aksehir’de bir bag satisini tespit eden H.780/M.1378-79 tarihli hiiccet
6nemlidir.* Beylikler déneminde Arapga olarak hazirlanan bu hiiccet Develi Karahisar
kadis1 Ahmed b. Ali tarafindan yazilmistir. Bu belgeye gore Haci Ibrahim Bey, Emir
Mahmudzade Mehmed Celebi ile iki oglundan Aksehir’deki bir {iziim bagini 450 altin
filoriye (filorin zehebiyyetiin halisatiin mesktiin be-sikketi’l-efrenc) satin almistir.
Belgenin Arapga orijinalinde belgenin tiirii “fe-hazihi hiiccetiin ser‘iyyetiin ve vesikatiin

natikatun mer‘iyyetiin” seklinde belirtilmistir.

“1 " Sinasi Tekin, “Bilinen En Eski Islami Tiirkge Metinler, s.166.

42 Osman Turan, “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku”, 5.564.

3 Osman Turan, “Selguklu Tiirkiyesi’nde Faizle Para ikrazina Dair”, s.251-260.

424 «fi*s-salisi ve’l-1grin min rebi‘ildhir sene seb‘a tis‘ine ve sitte mie.”

4 brahim Hakki Konyali, Nasreddin Hoca Sehri Aksehir: Tarihi Turistik Kilavuz, Istanbul 1984, s.400’den
nakleden Osman Turan, “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku”, s.564.
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Hamidogullar1 beyliginden kalan bu hiiccet, beylikler doneminde mahkemeler
tarafindan diizenlenen belgeler i¢in genel olarak hiiccet unvaninin kullanildigina delil
teskil edebilir. Osmanli beyliginde de bu uygulamanin ayniyla mevcut oldugunu
biliyoruz. Fakat Osmanli Devleti’'nde bir belge tiiri olarak hiiccetin ne zaman ortaya
ciktig1 tespit edilememistir. XIV. ylizyilda diizenlenen seri belgelerden sadece

vakfiyeler gliniimiize ulagsmistir.

XV. yiizyildan ise elimizde ¢ok az sayida belge mevcut olup bunlar arasinda
ulasabildigimiz en eski tarihli hiiccet II. Murad donemine ait H.826/M.1422-23 tarihli
orijinal hiiccettir. Bu hiiccet biri Amasya kadist Mehmed b. Abdurrahman’a, digeri de
Tokat kadis1 Hiiseyin b. Ismail’e ait olan iki kadi tasdik ve imza formiilii
tasimaktadir.*®  Bu belgeden sonra Malkara kadisi tarafindan H.840/M.1436-37 ve
H.843/M.1439-40 tarihlerinde diizenlenmis olan Tirk¢ce ve Arapga iki hiiccet XV.

yiizyiln ilk yarisina ait nadir drneklerdendir.**’

Bir miilk satig islemini tescil etmek iizere Malkara kadisi Ahmed bin Hasan
Fakih tarafindan diizenlenen ve Tiirk¢esi H.840/M.1436-37 ve Arapgasi H.843/M.1439-
40 tarihli olan bu iki hiiccet Topkapi Sarayr Kiitiiphanesi Sinan Pasa Arsivi’nde
(no.156) bulunmakta olup Tiirk¢e ve Arapgasi ayni kagit lizerinde yazilhidir. Hiiccete
gore Sultan Murad Malkara’da iki parca ¢iftligi Haci ibri’ye temlik etmis ve Haci Ibri
bu ciftlikleri kirk sene miilk olarak tasarruf ettikten sonra II. Murad devrinde Gelibolu
Sancakbeyi Izzeddin Balaban Bey’in subasisi huzurunda ciftliklerin Ibri’nin kizi
Nurca’ya irsle intikali ve onun da bir baskasma satis1 tescil edilmistir.**® Bu satis
hiiccetleri dil ve diplomatik 6zellikler bakimindan biiyiik onem tasimaktadir. Bu
hiiccetler dolayisiyla daha II. Murad donemi gibi erken bir tarihte kadilarin iki dilde de
belge tanzim etmis olduklarin1 goriiyoruz. Bu belgelerden Tiirk¢e olanin 6nemli bir
ozelligi de H.840/M.1436-37 gibi erken bir tarihte belgeyi nitelendirmek lizere hiiccet-i
ser‘iyye ifadesinin kullanilmasidir. Hiiccetin baslangic formiilii “mazmiin-1 hiiccet-i
ser‘iyye oldur kim” seklindedir. Belge hikaye ettigi temlik ve satis olaylar1 dolayisiyla

oldukc¢a uzun bir sekilde diizenlenmistir. Satis hiiccetinin Tiirk¢esi diplomatik 6zellikler

426 Amasya kadisina ait olan tasdik ve imza ibareleri su sekilde kaydedilmistir: “Cerd mazminu haze’l-kitdb indi

harrerahtt Mehmed b. Abdurrahman el-Muslihi, el-kadi bi-medinet! Amasya, gufira lehiima’l-Aliyy.” (BOA, A/i
Emiri, II. Murad, No.3’den nakleden Mehmet Ipsirli, “Ilmiye Mensuplarinin Imza ve Tasdik Formiilleri”, Tarih
Boyunca Paleografya ve Diplomatik Semineri (30 Nisan-2 Mayis 1996), s.188.)

*7 " Tayip Gokbilgin, XV-XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livast Valaflar-Miilkler-Mukataalar, istanbul 1952, s.172-
173. H.840/M.1436-37 ve H.843/M.1439-40 tarihli bu hiiccetler kadi tarafindan verilmis orijinal belgeler
olmayip hiiccet suretleridir. Bu belgenin disinda II. Murad déneminden giinliimiize ulasmis baska bir hiiccet
tespit edilememistir.

8 Tayyib Gokbilgin, “Murad I Tesisleri ve Bursa imareti Vakfiyesi”, Tiirkiyat Mecmuast, X (1951-1953), 5.218.
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bakimimdan da Fatih donemi hiiccetleriyle ayn1 6zellikleri tasimaktadir. Metnin tasidig:
tarihi 6nem dolayisiyla asagida Oncelikle transkripsiyonu verilecek ve belge dil ve

diplomatik 6zellikleri bakimindan degerlendirilecektir.

“Mazmin-1 hiiccet-i ser‘iyye oldur kim

Ba‘de’d-da‘va ve’t-takrir Mevland Umur Fakih bin Tekin ve Bazarlu bin
Miislim Bese seri meclise hazir geliip merhim Gazi Hiidavendigar
tayyiballahu nefsehi ve ravvehallahli hakehi saltanatinda Migalkaradan tasra
iki pare ciftligi isbu aradan ki Kayaga? yolun sayridur Yastepe’ye ve ...?
Yastepe’den sayridur Kabadyligiin kible tarafindan yana Kancali ucundan
Kigiiktepe’ye varir andan sayridur yalin sira dek asagi mise agacina varir
andan sayridur armud fidanindan dek asagi incecik yola iner incecik yolu
sayridur dogru yoldan geger yolu sayridur tay ciftligine varir andan
Akyar’dan sayridur dik yukaru Kayaga yoluna varir ve bir paresi kibleden
yani Istanbul yoludur simali Hizir bin Ivaz yerine sarkisi sehirden yan1 Ahiler
yerine varir igbu hudadlar igindeki iki pare ¢iftligi Magalkara’da Konagi Haci
Ibri’ye temlik ediip sadaka kildi. Mezktr Haci ibri dahi hal-i hayatinda ve
kemal-i aklinda mahdid-1 mezkir yerleri kabil kilip kabz kildi. Miilk olup
tahminen kirk yil tasarruf kildi zamén-1 mazide gegen iimerd miisellem ve
musaddak dutdilar mezkdr Haci ibri vefat itdikden sonra bu iki pare ciftlik
irsle hakimu’l-vakt hiikkmii ile kiz1 Nurca’ya miintekal oldu akibu’l-istishad
ve’d-da‘va miittefeku’l-lugat ve’l-ma‘nd ve miittehadetii’l-ibare ve’l-fahva
sultanu’l-IslAm ve’l-miislimin zirr-1 Ammii’s-selatin sultinimiz Murad Han
bin Mehmed Héan halledalldhu salatanatahi hazretleri Gelibolu ile
Magalkara’ya sancak beyi nasb etdigi iftiharu’l-limera izzeddin Balaban Bey
Magalkara’ya subast deyu kendii yeriine emin nasb itdiigi Hogskadem yiiziine
ve Dogancioglu Hamza yiiziine karsu zikr olan hudddlar iizerine yiiriitiib
isaret eyleylip hadleri kesdirip bizim katimizda sahadeti edd kildilar
sahadetleri ba‘de’t-ta‘dil ve’z-zikr hayyiz-i kabtlde vaki‘ oldukdan sonra zikr
olan mezra‘ateyn-i mezkire Nurca’ya hiikkm etdik miilk oldu ba‘de ezan
mezkire Nurca ile zevci Hizir bin Tekin bu iki pare ¢iftligi ciftlik iizerine
hamilu’l-hiicce mefharu’l-a‘yan ve’l-hiiccac Haci Hizir bin Emir’e {i¢ bin bes
yiiz akgeye satdilar semeni aldilar kabz kildilar mezkGr Hamza bin Doganci
Ali dahi bile eytdi bu biti i¢indeki hudidlar1 misellem dutdilar biz dahi
mezklr Hact Hizir eline bu hiicceti verdik bu iki zikr olan ¢iftlik mezkir
Haci Hizir’m miilkii oldu her nice dilerse malikane tasaruf ede hi¢ aferide
imeradan ve gayridan bu iki ¢iftlik i¢inde ekilen gallatdan alacuz deyu
ta‘arruz degirmeye eger ta‘arruz degiriip harac-1 arz da‘va ederlerse inde
hiikkami’l-miislimin batil ola. Ve cera fi zalik fi gurre Muharremi’l-
miikerrem sene erba‘in ve semane ve mie hicriyye.

Suhidii’l-hal

Yusuf bin iskender ve Ahmed el-miiezzin ve Haci bin Emin ve Dogan bin
Abdullah, Atik Halil el-faka‘1 ve Seydi bin il Mii’min ve Receb bin Dede ve
Yahsi bin Gazi ve Mustafa el-Engiiriibi”

XV. yilizyila ait bu hiiccetin diplomatik 6zellikleri bakimindan, klasik hiiccet
formlar1 ile ayni olmasi, hiiccetlerin tanzim sekillerinin daha o tarihlerde belirlenmis
oldugunu gostermektedir. Bilindigi gibi bir hiiccet belgesi giris, metin ve hatime
boliimlerinden olusmaktadir. Elimizdeki belgenin giris formiilii “mazmin-1 hiiccet-i

ser‘iyye oldur kim” seklindedir. Hiiccetin metin bdliimiinde ise 6nce mahkemeye

basvuran sahislarm isimleri verilerek daha sonra meselenin ayrmtilar1 kaydedilmistir.
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Hiiccetin hatime boliimii ise Arapga tarih verilerek ve suhtdii’l-hal bashgi altinda

duruma sahidlik edenlerin isimleri kaydedilerek bitirilmistir.

H.840/M.1436-37 ve H.843/M.1439-40 tarihli olup suret olarak gilinlimiize
ulagmis bu iki hiiccetten sonra Fatih doneminde diizenlenmis olan 26 Rebiulahir 873/14
Kasim 1468 tarihli bir diger hiiccet sureti ise Bursa’daki Kaplica Imareti evkafindan bir
diikkanin Sadrazam Mahmud Pasa vakfina kiraya verilmesine dair olup, Fatih
doneminde yazilmis en eski hiiccetlerden biridir. Edirne kadis1t Mevland Mustafa b.
Yusuf’a ait olan hiiccet, Yildirim Bayezid zamaninda yazilmis bir vakfiyenin yiiziinde
kayithdir.** Yine Fatih désneminde yazilmis olan ve orijinal haliyle mevcut bulunan bir
ikrar hiicceti ise Basbakanlik Osmanli Arsivi’'nde bulunmaktadir.*® Fatih déneminde
yazilmis H.882/M.1477-78 tarihli bu hiiccet Gelibolu yenigerilerinden Koca b.
Abdullah’in mahkemeye miiracaati lizerine diizenlenmistir. Abdullah, Gelibolu Bergosu
erenlerinden otuz dokuz kisinin mevaciplerini aldigini ikrar etmis, Gelibolu eminleri de
bu ikrar1 tasdik etmistir. Bir ikrar ve tasdiki ihtiva eden bu hiiccet gerektiginde

kullanilmasi i¢in Gelibolu erenlerine verilmek tizere hazirlanmstir.

“Sebeb-i tahrir-i hiiccet oldur ki

Gelibolu Bergos[1] erenlerinden Koca b. Abdullah meclis-i ser*-i ala-vaziatihi
efdalu’s-salavat ve ekmelii’t-tahiyyata hazir geliip fi hal tefesseha minhii’l-
ekadir ser‘an ikrar ve i‘tiraf idiip eyitdi ki medine-i mezkur iskelesi amilleri
Yahudi Yahya ve Baki seriklerinden mezkir Bergos erenlerinden otuz dokuz
nefer kiginin sene ihda ve semanine ve semane mie Zilhiccesinin gurresinden
sene isnd ve semanine ve semane-mie Saferi’nin giyetine degin yevmi yiiz
yirmi dokuz akge hisab iizere ii¢ aylik mevacibleri-¢lin mezkir isin kistindan
on bir bin dord yiiz on alti ak¢e havéle alinmig idi. Dergah-1 mualladan
hiikm-i cihan-muta‘la simdiki halde bu zikr olunan on bir bin dérd yiiz on alt1
akce miisarun-ileyhim amiller lizerine emin nasb olunan Yahudi Hayim? bin
Musa ve amiller tarafindan emin konilan Nay b. Davud ve Ilyas b. Yusuf ve
Menaham b. Efrayim ellerinden bi’t-temam ve’l-kemal aldim kabz itdiim
didi. Mima ileyhim eminler dahi mestir Koca ikrar-1 mezkirunda bi’l-
miisahefe tasdik itdiler eyle olsa bu hiiccet sebt olunup mezkiiriin eminlerin
ellerine virildi ki vakt-i hacetde temessiik itsiinler. Cera zalike ve hurrire fi
evasit-1 sehr-i Receb sene isnd ve seménine ve semane-mie [11-20 Receb
882] el-mezbire. El-Nebeviye.

Sehide bima fihi

Hizir b. Alaiiddin ve Yusuf'b. Ali el-Habbaz ve Hasan b. Sahin el-kethiida”

Malkara kadisinin yazdigi hiiccetten (H.840/M.1436-37) kirk iki sene sonra
(H.882/M.1477-78) kaleme alinan bu hiiccet belgesi de klasik hiiccet tanzim sekline

uymaktadir. Hiiccetin giris formiilii “sebeb-i tahrir-i hiiccet oldur ki” seklindedir.

Mahkemeye miiracaat eden kisinin ismi “Koca b. Abdullah meclis-i ser‘-i ala-vaziatihi

9 Tayyib Gokbilgin, “Murad I Tesisleri”, 5.222.
9 BOA, A.NST., Dosya.1/Vesika.1.
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efdalu’s-salavat ve ekmeld’t-tahiyyata hazir geliip” ifadesiyle verilmistir. Hiiccetin
metin kismma “gser‘an ikrar ve i‘tiraf idiip eyitdi ki climlesi ile ge¢is yapilmaktadir. Bu
kisimda meselenin detaylar1 kaydedildikten sonra, hatime kismima gecilmekte ve tarih
Arapca verilerek kayit tamamlanmaktadir. Hiiccetin sonunda suhiidii’l-hal kism ise

“sehide bima fihi” baslhig1 altinda verilmistir.

Fatih donemine ait hiiccetlerden bir kismi da sicillere kaydedilmis olarak
glinlimiize ulagsmistir. Bursa kadiliginca tutulmus ve H.860-900/M.1455-1495 tarihleri
arasma ait muhtelif defter pargalarini ihtiva eden A.199/808 nolu sicil, tarihleri

bakimindan Fatih donemine ait en eski hiiccetleri derlemis bulunmaktadir.**!

Yine Fatih donemine ait hiiccetleri ihtiva eden eski tarihli defterlerden bir digeri
de Bursa kadis1 Mevlana Muhiddin’in zamanina ait olup, Safer 883/Mayis 1478-

Muharrem 886/ Mart 1481 tarihleri arasmdaki hiiccetleri ihtiva eder.*?

H.882/M.1477-78 tarihli hiiccetle mukayese i¢in Bursa kadisi tarafindan
H.889/M.1484-85 tarihinde diizenlenen II. Bayezid donemine ait bir satis hiicceti de
ornek olarak burada degerlendirilecektir. Hiiccet, Bursa subasisinin adami olan
Abdullah’m yakalayip yava amili Yusuf b. Abdullah’a teslim ettigi bir kacak kolenin,
sahibinin bulunamamasi iizerine miizayede yolu ile satilmasi sonucu diizenlenmistir.
Hiiccette “sebeb-i tahrir-i hurGif oldur ki” formiiliinden sonra, mahkemeye miiracaat
eden sahsin ismi ve meslegi verilmistir. Hiiccetin metin kismma “ikrar idiip eyitdi ki”
kalib1 ile gegilmektedir. Burada kagan kélenin adi, milliyeti, yakalanma tarihi ve fiziki

ozellikleri kaydedilmistir:

“Sebeb-i tahrir-i huraf oldur ki

Yava amili olan Yusuf b. Abdullah ikrar idiip eyitdi ki sehir subasis1 ademi
Abdullah elinden tis‘a Recebinin dokuzuncu giiniinde bana teslim olunan
sarigsin Bosnaviyyii’l-asl orta boylu ela gozli aguk kasli Hamza nam oglani
miiddet-i Orfiyyesi tamam olup ii¢ pazarda ii¢ gin bey‘-i men yezid
olundukdan sonra igsbu hamilu’l-kitdb g¢ukaci Yusuf b. Abdullah’a yiiz elli
akceye satip akgesin bi-kusir alip kabz eyledim dedi ol dahi aldim deyu
tasdik eyledi. 25 Sevval 889.7*"

Yavuz Sultan Selim déneminde Uskiidar kadiliginca diizenlenmis bir diger
ibakat hiicceti de Bursa kadiliginca H.889/M.1484-85 tarihinde diizenlenen hiiccet ile

mukayese i¢in asagida verilmistir:

431
432

Halil inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulus ve inkisafi Devrinde Tiirkiye nin Iktisadi Vaziyeti”, s.636.
Basindan ve sonundan kopuk olan bu defter 420 varaktir. Her sahifede ortalama dort vesika kayithidir. 840
sayfada yaklasik 3300 vesika vardir ve bunlarin yaridan fazlasi Arapcadir. Kullanilan rik‘a yazis1 ¢ok yerde
noktasiz ve okunaksizdir.

3 Bursa S.S. No.A.4/4, vr.212’den nakleden Halil Inalcik, “Osmanli idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle ilgili
Belgeler”, s.1-91.
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“Sebeb-i tahrir-i kitab oldur ki

Mustafa nam Yenigeri Uskiidar kurbunda bir orta boylu acik kasli kara gozlii

kumral sakalli Ulahiyyii’l-asl basinda kege takyesi ve egninde ak kebesi

vardir ad1 Karag6z’diir ve bir sarigin kose sar1 sakalli gok gozlii orta boylu

basinda kizil biirde ve egninde kebesi vardir adi Sirmerd’dir Bosneviyyii’l-

asldir ve bir dahi Bosneviyyii’l-asl eshelii’l-ayn eftahu’l-hacibeyn tavili’l-

kdme basinda kege takyesi vardir bu zikr olan abd-i &biklar[1] mezkar

yeniger[i] tutup Safer ayimnin on sekizinci giiniinde Uskiidar amili Mehmed b.

Bekir’e teslim edip yevmi ikiser akge her birine nafaka takdir olunup deftere

ketb olundu. Tahriren fi tarihi’l mezkar sene 920.7***

Yukarida degerlendirilen XV. yiizyila ait bu {i¢ vesika II. Murad doneminden II.

Bayezid donemine kadar gecen 50 yillik siire igerisinde Tiirk¢e olarak diizenlenen
hiiccetlerin diplomatik unsurlar bakimindan tekemmiil ederek asirlar boyunca kiigiik

farkliliklarla var olacak bir form 6zelligi kazandigini géstermektedir.

2.1.3. Hiiccetlerin Diplomatik Ozellikleri

Osmanli mahkemelerince diizenlenen belgelerin sayica en biiylik grubunu
hiiccetler olusturur. XIV. ylizyildan XX. yiizyila kadar diizenlenmis bir belge grubu
olarak hiiccetler ¢ok farkli diplomatik hususiyetlere sahiptir. Osmanli déneminden
gilinlimiize intikal eden ve sayilar1 20 binin {izerinde olan sicillerde kayith hiiccetlerin
miktar1 milyonlarla ifade edilebilir. Fakat orijinal olarak giinlimiize ulagsmis hiiccetler
ise ¢cok smirl sayidadir. Bu ¢aligmada hiiccetlerin diplomatik 6zellikleri tespit edilirken
mubhtelif arsiv ve kiitiiphanelere dagilmis orijinal hiiccetler ile yaymlanmis belgeler
kullanilmistir. Bunlar arasinda tespit edebildigimiz en eski belgeler Topkapi Sarayi
Arsivi’ndedir. Bu arsivde XV. ve XVI. ylizyila ait ¢ok az sayida hiiccet vardir. Bunun
disinda Bagbakanlik Osmanlt Arsivi’ndeki g¢esitli fonlarda hiiccetlere rastlanmaktadir.
Ayrica 0zel sahislara ait  koleksiyonlarda da  eski tarihli  hiiccetlere

rastlanabilmektedir.**

XV. yiizyildan itibaren incelemis oldugumuz orijinal hiiccetler genel itibariyle
davet formiilii, kadi tasdik ve imzasi, baslangi¢c formiilii, metin ve suhudii’l-hal
bolimlerinden olusmaktadir. Hiiccetlerde kadi imza ve tasdik ibareleri, baslangic
formiilleri ve g¢esitli ibareler belgenin muhtevasina ve donemine gore degisiklikler

gosterebilmektedir.

4 Uskiidar S.S., No.1, vr.11b.
5 Mesela Muallim Cevdet koleksiyonunda XVI, XVII ve XVIIL yiizyillara ait 30 kadar hiiccet, 40 kadar ilam
tespit edilmigtir.
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H.877/M.1472-73 tarihli Arapga bir miibayaa hiiccetinde diplomatik
unsurlar (TSMA, E.3204)

1. Davet formiilii: Hiive

2. Kadi tasdik ve imzasi

3. Baslangi¢ formiilii: Hazihi hiiccetiin sahihatiin ser‘iyyetiin ve vesikatiin
sarihatiin mer ‘iyyetiin

4. Metin

5. Suhidii’l-hal
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Osmanli diplomatiginde, belge kaydmna Allah’mn ismi veya sifatlarindan birini
yazarak baslamak hemen hemen biitlin belge tiirlerinde bir gelenektir ve belgelerin
yanisira defterlerde de bu tiir davet ciimlelerini gormek miimkiindiir. Davet formiilleri
arasinda en sik kullanilan1 “hiive” ibaresidir. Tespit edebildigimiz orijinal hiiccetler
icerisinde davet formiilii bulunan ilk belge H.877/M.1472-73 tarihli olup istanbul
kadilig1 tarafindan tanzim edilen bu hiiccetde de davet formiilii “hiive” seklinde
kaydedilmistir.**® Galata kadiliginca diizenlenmis H.910/M.1504-05 tarihli bir diger
hiiccette davet formiilii ilkinden farkli olarak Allah’in isimlerinden “Hayy” ismi
eklenerek ‘“hiive’l-hayy” seklinde farkli bir ibare ile yazﬂmlstlr.437 Farkli ibarelerle
formiile edilmis bulunan bir diger hiiccet de Manisa kadis1 tarafindan H.922/M.1516-17
tarthinde tanzim edilmis olup, bu hiiccette davet formiilii “hiive’l-ganiyyu’l-mugni”
seklindedir.”® Ayrica Rumeli kazaskerligine ait H.979/M.1571-72 tarihli bir hiiccette
davet formiilii “bi-ismihi subhanehd” seklinde™”, Istanbul kadiligna ait H.994/M.1585-
86 tarihli bir hiiccette ise “huvallahu te‘ala” seklindedir.**" Istanbul kadiligmca XVI.
ylizyilin sonlarinda diizenlenmis hiiccetlerden H.1003/M.1594-95 tarihli bir hiiccette
davet formiilii “hiive’l-mu‘in”, H.1004/M.1595-96 tarihli diger bir hiiccette ise “Allahu
hayy” seklindedir. XVII. ve XVIII. yiizyillarda da davet formiilleri yine Allah’in adlar1

veya besmele ibaresiyle yazilmaya devam edilmistir.

Hiiccet tiirti belgelerin ayirdedici 6zelliklerinden biri de kadi tasdik ve imzasidir.
Hiiccetlerde belgenin sol-iist tarafina davet ibaresinden hemen sonra yazilan kad1 tasdik
ve imza boliimii, genellikle biitiin hiiccetlerde bulunmaktadir. Arapga olarak kaydedilen
kad:1 tasdik ve imzasi, kadinin adi, babasinin adi, varsa lakabi, unvani, goérev yaptigi
(hiiccetin tanzim edildigi) mahkemenin bagli bulundugu kaza veya nahiye adi ile
kadinin bagislanmas1 niyazin1 ihtiva eden Arap¢a kisa bir dua cilimlesinden

olusmaktadir.

Anadolu Sel¢uklularindan giintimiize ulasmis bulunan ¢ok az sayida hiiccetde de
kadi tasdik ve imzasinin mevcut olusu bu uygulamanim Osmanlilara selefleri olan Tiirk-
Islam devletlerinden miras kaldigmi gdstermektedir. Osman Turan’in yayinladig: faizle
para ikrazma dair 23 Rebiulahir 697/7 Subat 1298 tarihli hiiccetin iizerinde, zamaninin

Amasya kadis1 Abdullah bin Abdurrahman’in tasdik ve imzasi1 soyle kaydedilmistir:

46 TSMA, No.E.3204.
7 TSMA, No.E.6241.
48 TSMA, No.E.3079.
9 Atatiirk Kitaphgi, Muallim Cevdet Evraki, No.35/12.
440 TSMA, No.E.7866/1.
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“Mazminu haze’l-kitab ale’l-vechi’l-muhki fthi cerda indi ve inni hakemtii
bisthhatihi makbilen ve eshedet ala hiikkmi cem‘un mine’l-uddl ...? ve ene
Abdullah bin Abdurrahman et-Tebrizi.”™**'

Tespit edebildigimiz kadarryla Osmanli mahkemelerince diizenlenmis XV.
ylizy1l hiiccetlerinden kadi tasdik ve imzasi bulunan ilk orijinal hiiccet II. Murad
dénemine ait H.826/M.1422-23 tarihli hiiccettir.*** Bu hiiccet biri Amasya kadisi
Mehmed b. Abdurrahman’a, digeri de Tokat kadis1 Hiiseyin b. Ismail’e ait olan iki kad1
tasdik ve imza formiilii tasimaktadir. Amasya kadisina ait olan tasdik ve imza ibareleri

su sekilde kaydedilmistir:

“Cerd mazmunu haze’l-kitab indi harreraht Mehmed b. Abdurrahman el-
Muslihi, el-kadi bi-medineti Amasya, gufira lehuma’l-Aliyy.”
Ayni1 belge lizerinde Tokat kadisina ait olan tasdik ve imza ibaresi ise standart
ibarelerden biraz farkl olarak belgenin tasdik edildigi tarihi de ihtiva etmektedir. Tokat

kadismin tasdik ve imzas1 su sekilde kaydedilmistir:

“Sebete mazminuhii indi bi-sehadeti men u‘limet ald rakami? sehadetihi,
harrerahti el-miiftekir ila’llahi’l-aliyy Hiiseyin b. Ismail el-kdd1 bi-Tokat ve
memaliki’r-Rim, fi’t-tasi® aser Saferi’l-meymin sene isneyn ve selasin ve
semane-mie.”
Bu ikinci tasdik ibaresi H.826/M.1422-23 yilinda Amasya kadisinin diizenledigi
belgenin, Tokat kadiligmca 6 yil sonra muteber goriildiigiinii ve bu belgenin

gecerliliginin kabul edildigini géstermektedir.

XV. yiizyila ait hiiccetler arasinda Malkara kadismin diizenledigi ve Tiirkgesi
H.840/M.1436-37, Arapcas1t H.843/M.1439-40 tarihli hiiccet, suret oldugu icin kadi
tasdik ve imzasi bulunmamaktadir. Yine bu yiizyila ait olup Edirne kadis1 Ibrahim b.
Halil tarafindan H.857/M.1453 yilinda tanzim edilen Arapca bir hiiccetde kadi tasdik ve

(13

imzasi . ma vaka‘a kad indi ........ Halil el-kadi bi-medineti’l-mahmiyye ufiye
anhuma” seklinde diizenlenmistir.**> Ayni belge iizerinde Ibrahim b. Halil’in kardesi
kazasker Siileyman b. Halil’e de ait bir tasdik ve imza ibaresi bulunmaktadir. Siileyman
b. Halil’in tasdik ibaresi ise “..... nemekahu el-fakir Siileyman b. Halil el-kadi bi’l-
asakiri’l-mansire ufiye anhuma” seklinde kaydedilmistir. XV. yilizyila ait bir diger
orijinal hiiccet ise Gelibolu kadisi tarafindan H.882/M.1477-78 senesinde tanzim

edilmis olup, hiiccette kad1 tasdik ve imza ibaresi su sekilde kaydedilmistir:

“!l " Osman Turan, “Selguklu Tiirkiyesi’nde Faizle Para Tkrazina Dair”, s.258.

2 BOA, Ali Emiri, II. Murad, No.3’den naleden Mehmet Ipsirli, “ilmiye Mensuplarmm imza ve Tasdik
Forml’illeri”, s.188.
1 H. Uzungarsil, Candarl Vezir Aliesi, s.[145]
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“Kad ... indi harrarahi Haydar b. Mirsel el-miivella bi-medineti Gelibolu

ufiye anhiima el-fakir el-miivella.”***

Bu oOrnekler her kadi tasdik ve imza formiilinde farkli ibarelerin
bulunabilecegini ve bu ibarelerin kadidan kadiya farklilasabildigini ve zaman igerisinde
de degisebilecegini gostermektedir. XVI. yiizyll kadi imza ve tasdik formiilleri
H.910/M.1504-05 tarihli bir hiiccette “El-emru kemd zikira fi’l-kitabi”**,
H.922/M.1516-17 tarihli bir hiiccette “Vazuha ve sahha ma fi mdi”**®, H.931/M.1524-
25 tarihli bir hiiccette “Ma haze’l-muharrerun kad vaki¢ indi”*"’, H.969/M.1561-62
tarihli bir hiiccette “El-emru kema rukime fih”***, H.972/M.1564-65 tarihli bir hiiccette
“El-emru kema ziikira fihi”**seklindedir. XVIL. yiizyilda ise H.1029/M.1619-1620
tarihli bir hiiccette “Ma fihi kema yahvi”**°, H.1121/M.1709-10 tarihli bir hiiccette “Ma
hiive hurrire fih ve hurrire indi”**', H.1139/M.1726-27 tarihli bir hiiccette “Ma fihi ...?
kad vaka‘a mdi”*? H.1155/M.1742-43 tarihli bir hiiccette ise “El-emru kema ziikira
fih”*>* seklinde farkli ibarelerle kaydedildigi goriilmektedir.

Inceledigimiz tasdik kayitlar1 topluca degerlendirildiginde kadilarin dncelikle

belgenin kendi huzurunda diizenlendigini veya olayn belgede yazili oldugu sekilde

~s9454 99455
1 D

gerceklestigini “Cerd mazminu haze’l-kitdb ind , “Sebete mazminuhi indi

/1\”456

“mazminu haze’l-kitab ale’l-vechi’l-muhki fihi cera ind gibi ibarelerle ifade ettigini

gostermektedir.

Bu Arapga ibarelerden sonra belgeyi tanzim eden kadinin ismi, lakabi, unvan
v.s. O0zellikleri yazilmaktadir. Kadinin isminden dnce genelde “el-fakir”, “el-hakir”, “el-
fani”, “ez‘afii’l-ibad” gibi tevazu ifade eden bazi ibareler kaydedilmektedir. Daha sonra
kadinin ismi kaydedilmektedir. Baz1 hiiccetlerde kadinin sadece kendi ismi verilirken,

bazilarinda ise babalarmin ismi de yazilmistir.*’ Kadmm ismi kaydedildikten sonra “es-

4 BOA, A.NST., Dosya.1/Vesika.1.

3 TSMA, No.E.6241.

¢ TSMA, No.E.3079.

“7 brahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde Aksaray Tarihi, c.I, istanbul 1974, 5.1180.

5 TSMA, No.E.7931/1.

7 TSMA, No.E.7931/1.

40 Fyat Bayramoglu, Hac: Bayram-1 Veli (Yasami-Soyu-Vakfi), c.II (Belgeler), Ankara 1983, Belge No.65.

“1 Fuat Bayramoglu, Hact Bayram-i Veli, .1, Belge No.66.

42 Saim Savas, Onaltinct Asir Anadolusunda Bir Tekkenin Dini ve Sosyal Tarihi Sivas Ali Baba Zaviyesi, Dergah

Yayinlari, Istanbul 1992, 5.256.

Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, c.11, Belge No.68.

4 BOA, Ali Emiri, II. Murad, No.3’den nakleden Mehmet Ipsirli, “Ilmiye Mensuplarinin imza ve Tasdik
Formiilleri”, s.188.

45 BOA, Ali Emiri, II. Murad, No.3’den nakleden Mehmet Ipsirli, “Ilmiye Mensuplarinin imza ve Tasdik

Formiilleri”, s.188.

Osman Turan, “Selguklu Tiirkiyesi’nde Faizle Para Ikrazina Dair”, s.258.

Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, c.11, Belge No.65; Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.256.
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. 1954 4 ~ A
seyyid”®8, “es-seyh”*, “cl-ensari “el-muslihi”**!
b b b

gibi unvanlarin yani swra “el-
miivelld” veya “el-kadi” gibi resmi unvani da yazilmaktadir. Eger belgeyi tasdik eden
kadi, mahkemenin asil kadis1 olmayip, ndib olarak gérev yapiyor ise kadinin isminden

sonra bu durum da belgede belirtilmektedir.

Kadi tasdik ve imza boliimiinde kadmin unvanindan sonra hiiccetin verildigi

mahkemenin adi bulunmaktadir. Mahkemenin bulundugu mahal “bi-medineti

462 . A . 4 . . 464 . . .
Amasya™®,  “bi-mahriise-i  Galata™®  “bi-kazai Beypazar”™*®, “bi-cezire-i

95465

Bozcaada gibi ifadelerle kaydedilmektedir. Baz1 hiiccetlerde nahiye isimleri “el-

995466 99467

mahmiye”**, “el-mahruse”*"’, “el-ma‘mfre”***

gibi sehrin muhafaza olunmasi duasini

ifade eden bir ibareyle bitirilmektedir.

Kadi tasdik ve imza bolimiiniin sonunda ise kadi i¢in yazilan “Allah onu
affetsin” anlamina gelen kisa bir dua cilimlesi (ufiye anh) yazilmaktadwr. Tamami
Arapca yazilan tasdik ibaresinin iginde, kadinin ismi babasmim ismi ile birlikte
kaydedilmisse dua ciimlesi tesniye olarak “ufiye anhuma™®, babasmin adi
zikredilmeden sadece kadinin adi kaydedilmisse dua ciimlesi tekil olarak “ufiye anh™*"°
seklinde kaydedilmistir. Ayrica incelenen orijinal hiiccetlerde “ufiye anh” yerine “gufira

h”471

le ifadesinin de kullanildig1 goriilmektedir.

Kadi tasdik ve imza formiilii taraflara verilen orijinal hiiccetlerde mevcutken,
sicile kaydedilen suretlerde yer almamaktadir. Bunun yerine kadi goreve basladig:
zaman defterin basina defterdeki belgelerin kendisi tarafindan diizenlendigini gosteren
ve genellikle Arapga olan giris ibaresini yazip miihriinii basmaktadir. Sicillerin bagina
bu girisin yazilmasi deftere kaydedilecek davalarin kadinin tasdiki altinda bulundugunu

ve davalarin kendi doneminde gerceklestigini ifade etmektedir.

4% Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.256.

49 Fuat Bayramoglu, Hac: Bayram-1 Veli, ¢.1I, Belge No.71.

“0 TSMA, No.E.7931/2.

1 BOA, Ali Emiri, II. Murad, No.3’den nakleden Mehmet Ipsirli, “Ilmiye Mensuplarinin imza ve Tasdik
Formiilleri”, s.188.

42 BOA, Ali Emiri, II. Murad, No.3’den nakleden Mehmet ipsirli, “Ilmiye Mensuplarimn imza ve Tasdik
Formiilleri”, s.188.

“© TSMA, No.E.6241.

44 Fuat Bayramoglu, Hac: Bayram-1 Veli, ¢.1I, Belge No.72.

45 BOA, Cevdet Adliye, No.1889’dan nakleden Mehmet Ipsirli, “ilmiye Mensuplarmmn Imza ve Tasdik
Formiilleri”, s.190.

46 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.256.

Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, c.11, Belge No.66.

68 Ataiirk Kitapligi, Muallim Cevdet Evraki, No.35/12.

49 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.248.

40" Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-i Veli, .1, Belge No.66.

47" Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-i Veli, c.II, Belge No.68.
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Hiiccetlerin metin kisminin {izerinde yer alan davet formiilleri ve kadi tasdik ve
imzalar1 metnin haricindeki diplomatik unsurlar1 teskil etmekte ve bunlarin altinda ise
belli bir aralikla metin yer almaktadir. Hiiccetin metin kismi genellikle “yazilis sebebi
budur” anlamina gelen standart bir giris formiili ile baslamaktadir. Bu formiil hem
taraflara verilen hiiccette hem de sicile kaydedilen suretlerde bulunur. Baslangic
formiilii gerek belgelerin orijinalinde gerekse suretlerinde ayni ortak ibareleri ihtiva

eder.

Hiiccetlerin baslangic formiilleri belgenin yazildigi dile goére Arapga veya
Tiirkge olabilmektedir. XV. yiizyilldan giinlimiize ulasmis H.826/M.1422-23 tarihli
Arapca bir hiiccetin baglangi¢ formiilii “Haza zikru ma-akarra ve a‘terafe’l-eazz Haci
Abdi b. El-Hac Osman Paga™’? seklindedir. H.857/M.1453 tarihinde Edirne kadisi
tarafindan diizenlenen bir hiiccette baslangic formiilii “haza hiiccetiin sahihatiin
ser‘iyyetiin” seklindedir. H.877/M.1472-73 tarihli bir hiiccette de baslangi¢ formiiliiniin
ilk kismu H.857/M.1453 tarihli hiiccetle ayni olup yalniz buna ilaveten su ibareleri
ithtiva eder:

. . . . . . . . . . ~ Aok
“haza hiiccetiin sahihatiin ser‘iyyetiin ve vesikatiin sahihatiin mazmanuha’*"

XV. ylizyilda Arapga olarak diizenlenmis olan biitiin hiiccetlerde baslangic

climleleri birbirine benzer formiillerden olusmaktadir.

Osmanli doneminden giliniimiize ulasmis en eski tarihli Tiirk¢e hiiccet
H.840/M.1436-37 tarihli olup bunun baglangi¢ formiilii “mazmin-1 hiiccet-1 ser‘iyye
oldur kim” seklindedir.*”* H.882/M.1477-78 tarihli bir diger Tiirk¢e hiiccet ise ilkinden
farkli olarak “Sebeb-i tahrir-1 hiiccet oldur ki” seklinde yazilis sebebine isaret eden bir
ibare ihtiva etmektedir.’” Bu ibare en sik kullanilan formiillerden birisidir. Baslangic
formiillerinde hiiccet ibaresi yerine kitab veya huriif ibareleri de kullanilmaktadir.
H.1075 tarihli bir hiiccette baslangi¢ formiilii “Sebeb-i tahrir-i kitab oldur ki**’®, H.1029
tarihli bir hiiccette “Sebeb-i tahrir-i huraf budur ki”*"’ seklinde kaydedilmistir.

42 BOA, Ali Emiri, II. Murad, No.3’den naleden Mehmet Ipsirli, “ilmiye Mensuplarmm imza ve Tasdik

Formiilleri”, s.188.

41 smail Hakki Uzungarsili, Candarl Vezir Ailesi, Ankara 1988, s.[145]

™ Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, s.172-173.; H.840/M.1436-37 ve H.843/M.1439-40 tarihli bu hiiccetler
kad: tarafindan verilmis orijinal belgeler olmayip hiiccet suretleridir. Bu belgenin disinda II. Murad déneminden
giinlimiize ulagmis baska bir hiiccet tespit edilememistir.

45 BOA, ANST. Dosya.l/Vesika.1.

476 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.245.

477 Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-i Veli, c.II, Belge No.65.
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Hiiccetlerin suretlerinin kaydedildigi sicil defterlerinde yukarida zikredilen
baslangic formiilleri aynen kullanilmakla beraber, baz1 farkli ibarelere de
rastlanmaktadir. Bunlar arasinda “Sebeb-i tahrir-i hiiccet budur ki”, formiiliinden sonra

kullanilan “Vech-i tezkireti’l-hurif budur ki” en yaygin formiillerden birisidir.

Sicillerde ayrica baslangigc formiilii olarak “tafsil”, “tafsil budurki” veya
“kaziyye budur ki’ gibi kisa ibarelerin de kullanildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte

her hangi bir baslangi¢ formiilii kullanilmadan sicile kaydedilen hiiccetler de mevcuttur.

Hiiccetlerde baslangi¢ formiillerinden sonra kimlik tespiti yapilmaktadir. Kimlik
tespiti Oncelikle davacinin sonra da davalinin adinm kaydedildigi belirli bir diizen
dahilinde yapilmaktadir. Kimlik tespitinde 6dnce mahkemeye miiracaat eden kisinin
ikamet ettigi yer yazilmakta, sonra babasinin ismi ile birlikte davacinin adi
kaydedilmektedir. fkamet kayd: “Mahmiye-yi Ankara’da”’®, “Medine-i Sivas’da™",
“Nefs-i Sivas’da”™™ v.b. sekillerde yazilmaktadir. Ayrica sahislarin tanitict bir lakabu,
meslegi, mensubu oldugu bir zimre varsa bu da kimlik tespiti yapilirken
kaydedilmektedir. Kimlik tespiti yapilirken Miisliman olanlarin isimlerinden sonra
“ndm kimesne”, gayri miislim isimlerinden sonra “ndm zimmi” ibareleri yazilarak
kimlik tespiti sonlandirilmaktadir. Taraflardan biri vekaleten mahkemeye gelmis ise
durum kimlik tespiti yapilirken belirtilmektedir. Ayrica vekil tayin ettigine dair sahidler

varsa bu sahidlerin isimleri de kimlik tespiti boliimiinde yazilmaktadir.

Davalinin kimlik tespitine ge¢ilmeden Once davacinin veya taraflarin birlikte
mahkemeye bizzat geldiklerini ifade eden bir gecis climlesi kullanilmaktadir. Tespit
edebildigimiz orijinal hiiccetlerde bu ge¢is climleleri H.840/M.1436-37 tarihinde
Malkara kadiliginca diizenlenen hiiccette “ser‘-i meclise hazir geliip”*®'; Gelibolu kadist
tarafindan diizenlenen H.882/M.1477-78 tarihli hiiccette “meclis-1 ser‘-i ala vazi‘atihi
efdalii’s-salavat ve ekmeld’t-tahiyyata hazir gelip™**; H.1075/M.1664-65 tarihli bir
hiiccette “meclis-i ser*-i hatir-i lazimi’t-tevkirde hazir olup”**’; H.1096/M.1684-85

47 Fuat Bayramoglu, Hac: Bayram-1 Veli, ¢.1I, Belge No.65.

479 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.245.

40 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.248.

1 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, s.172-173.
2 BOA, A.NST., Dosya.1/Vesika.l.

3 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.245.
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tarihli bir hiiccette “mahfel-i ser‘-i serife geliip”*** ve H.1139/M.1726-27 tarihli bir

995485

hiiccette “meclis-1 ser‘-1 serif-i enverde”" " seklindedir.

Davalinin kimlik tespiti de birinci tarafinki ile aym sekilde yapilmaktadir. Bazi
hiiccetlerde davalinin kimlik tespiti davacidan hemen sonra yapilirken, bazilarinda
mesele kaydedilirken yapilabilmektedir. Taraflarin kimlik tespiti birlikte yapiliyorsa iki

99487

. . A . A A 4 A . A 3 :
tespit arasinda “igbu bais-1 haze’l-kitab” 86, “bais-1 haze’l-vesika”™’, “igbu rafi‘u’l-

995488

vesika gibi gecis ibareleri kullanilmaktadir. Bu ifadelerden sonra ikinci tarafin

oturdugu yer, ismi, meslegi v.b. bilgiler kaydedilerek kimlik tespiti tamamlanmaktadir.

Kimlik tespitinin tamamlanmasindan sonra taraflarm mahkemeye miiracaat
etmelerine sebep olan mesele tafsilati ile kaydedilmektedir. Genel hatlar1 ile bu kisim
birinci tarafin ikrar, beyan veya sikayetini, ikinci tarafin da bu ifadeleri tasdik veya
reddini ihtiva etmektedir. Bu kisimda mesele muhtevaya goére uzun ya da kisa
tutulmaktadir. Bir vekalet hiiccetinde birinci tarafin “falani vekil tayin ettim” ifadesi ile
hiiccet tamamlanirken, bir satis hiiccetinde satilan seyin cinsi, miktari, sinirlari, fiyati
v.s. gibi tafsilath bilgiler kaydedilmektedir.

Meselenin kaydinda dnce birinci tarafin ifadelerine yer verilmektedir. Taraflarin

kimlik tespitinden sonra kullanilan gegis ctimleleri “ikrar ve i‘tiraf idiip eyitdi ki™*®,

“... deyt akibu’l-istishad ve’d-da‘va”*°, “takrir-i merdm idiip ... dedikde”®"', “ikrar ve

95493

N A g . 1e1 99400 . A it AL e g ~
takrir-i kelam idiip didiki™**?, “bi’t-tav* ikrar ve i‘tiraf idiip”*", “fulan tizerine da‘va

. 1e1 99494 N n A e g A ~ A -
idiip didiki”***, “takrir-i kelam ve bast-1 merdm idiip didiki”*”, “ikrar-1 tim ve takrir-i

95496

kelam idiip”™" seklinde birbirinden oldukca farkli olabilmektedir.

Birinci tarafin ifadesi yine dedik de, dediginde, deyicek seklinde standart bir
ifade ile bitmekte ve ikinci tarafin ifadelerine gecilmektedir. Davali duruma gore
davacinin ikrarin1 tasdik veyahut reddetmektedir. Davali davacinin ikrarmi tasdik

ediyorsa taraflarin ifadeleri arasinda yine standart bazi1 gecis ciimleleri kullanilmaktadir.

4 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.251.

5 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.256.

4 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.256.

Fuat Bayramoglu, Hact Bayram-i Veli, c.11, Belge No.66.
8 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.254.

9 BOA, A.NST., Dosya.1/Vesika.l.

0 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, s.172.

1 Fuat Bayramoglu, Hac Bayram-i Veli, c.II, Belge No.65.
2 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.245.

43 Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.246.

% Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.249.

45 Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.251.

4% Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.254.
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Bu gecis ciimlelerinden en sik kullanilanlar sunlardir: “bi’l-miisahefe tasdik etdi™*’,

“(falanin) kelimét-1 mesrihasmida (falan) tasdik etdi”*®, “gibbe’t-tasdik™**’, “gibbe’t-
tasdiki’s-ser?”>", “glbbe’t-tasdiki’l-muklrr”sm.

Davacmin, davalmin ikrarmmi reddetmesi halinde davaciya davasi hakkinda

beyyine (delil) getirmesi “miidde‘asin1 miibeyyin beyyine**, “sidk-1 mekaline mutabik

59503 99504

beyyine””, “def’-i mesrihuna mutabik beyyine ifadeleri ile istenmektedir. Daha

sonra davalinin bir delili veya sahidleri varsa bunlarla ilgili ayrintilar kaydedilmektedir.

9505

Konu ile ilgili sahidler varsa isimleri “udiil-1 miisliminden™" veya ‘“udl-1 ahrar-1 rical-

9506

1 miisliminden gibi ibareler ile kaydedilmektedir. Sahidlerin konu ile ilgili ifadeleri

kaydedildikten sonra “biz sahidiz sehadet dahi ideriiz”"’

95508

gibi ifadeleri veya kadmn

“(falanlar) eda-i sehadet-i ser‘iyye itdiler””"" veya ‘“eda-i istishabii’l-hal ve amel-1 kadim

lizere eda-i sehadet-i ser‘iyye etmeleriyle™"

seklindeki sehadet kaydi yazilmaktadir.
Ayrica sahidlerin sehadetlerinin mahkeme tarafindan kabul olundugu da hiiccetde

belirtilmektedir. Bu durum genellikle “ba‘de’t-ta‘dil ve’z-zikr hayyiz-i kabllde vaki

9510 95511

olup™ ", “ba‘de’t-ta‘dil ve’t-tezkiye sehadetleri makbiile olmagin™ ", ‘“sehadetleri

ba‘de’l-kabal™'* v.b. ifadeler ile hiiccetlerde yer almaktadir.

Hiiccetlerin metin kismimin sonunda mesele gorisiildiikten veya bir karara

varildiktan sonra belgenin tescil ve kaydedildigine dair ifadeler yer almaktadir.

XV. yiizyildan kalan H.840/M.1436-37 ve H.882/M.1477-78 tarihli iki hiiccette
tescil kaydr “cera zalik” seklindedir. Aksaray kadismmin H.931/M.1524-25 tarihinde
tanzim ettigi bir hiiccette ise tescil kaydi “bu vesika-i atika ala ma hiive bi’t-taleb ketb
ve tahrir olundu” seklinde olup belgelerin taraflarin talebiyle hazirlandigi
belirtilmektedir. H.1016/M.1607-08 tarihinde Uskiidar kadisinin Arapga olarak tanzim
ettigi bir hiiccette tescil kaydi H.840/M.1436-37 ve H.842/M.1438-39 tarihli

7 BOA, A.NST., Dosya.1/Vesika.l.

% Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.245.

4" Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-i Veli, c.II, Belge No.66.

%0 Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.253.

' Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.256.

92 Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.249.

593 Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.253.

% Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, ¢.II, Belge No.71.

95 Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.249.

396 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi,
Istanbul 1994, s.347.

7 Saim Savas, Sivas Ali Baba, .249, 253.

5% Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, ¢.II, Belge No.71.

% Fuat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, ¢.II, Belge No.72.

S10° Fyat Bayramoglu, Haci Bayram-1 Veli, ¢.II, Belge No.71.

S Saim Savas, Sivas Ali Baba, 5.249.

512 Saim Savas, Sivas Ali Baba, $.253.
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hiiccetlerde oldugu gibi “cera zalik” seklindedir. XVII. yiizyilda farkli ve uzunca
yazilmis tescil ifadeleri de mevcuttur. Mesela H.1075/M.1664-65 tarihli bir hiiccette
tescil kaydi “ma vaka‘a bi’t-taleb ketb ve tahrir olundu” seklinde yazilirken
H.1079/M.1668-69 tarihli bir hiiccette ise tescil kaydi1 daha uzun tutularak “isbu vesika-1
atika ala ma hiive’l-hakika bi’t-taleb ketb ve terkim olundu” seklinde kaydedilmistir. Bu
ibarelerin disinda tescil kaydi olmadan da hiiccetler bitirilebilmektedir. Mesela,
H.1045/M.1635-36 tarihli bir hiiccet, bir yerin tasarrufu hakkinda ihtilafa diisen taraflar
arasindaki husumetin sona erdirildigi ve bu hiiccetin tekrar bir anlagsmazlik olmasi

halinde kullanilmak tizere kaydedildigini ifade eden ciimle ile bitirilmistir.

Hiiccetler tescil kaydindan sonra genelde tarih verilerek bitirilmistir. Hiiccetlerde
tarth yazimina genelde Arapca “tahriren fi” tabiriyle baslanmaktadir. Bazi hiiccetlerde
tarth yazilirken ayin kacincr giinii oldugu belirtilirken, bazilarinda ise aym ilk on, ikinci
on ve sonuncu on giinii anlamma gelen evayil, evasit ve evahir formiilleriyle
kaydedilmektedir. Ay kag¢inct giinii oldugu yazilacaksa ciimle “fi’l-yevm” veya ‘“el-
yevm” seklinde devam etmektedir. Tarihin giinii de kayda gegirildikten sonra hangi ay
oldugu hicri takvime gore ifade edilmektedir. Baz1 hiiccetlerde ay isimleri yazilirken
Muharremii’l-haram,  Saferii’l-muzaffer, Recebii’l-miirecceb, Sa ‘banii’l-mu ‘azzam,
Ramazanii’l-miibarek, Sevvalii’l-miikerrem gibi ihtiram sifatlar1 da kullanilabilmektedir.

Glin ve ay belirtildikten sonra, y1l ya rakamlarla ya da Arapca yazi ile kaydedilmektedir.

Sicillerde kayith hiiccetlerde tarih iki farkli sekilde verilmektedir. Birinci sekilde
giinilin tarihi sayfanin basma bir kez yazilmakta, o giine ait hiiccetlerin sonunda ise tarih
tekrar edilmemektedir. Sayfanin basma yazilan giin baslikli tarihler ise genelde yazi
karakteri olarak celi (biiyiik) harflerle yazilmaktadir. Ikinci sekilde ise, tarih her
hiiccetin sonunda tekrar edilmektedir. Bazi sicillerde ise ayni giin kaydedilmis
hiiccetlerde tarih ilkinde acik bir sekilde yazilarak, takip eden hiiccetlerde ise “fi tarih-i
mezbir” veya “fi tarih-1 0” gibi kisa formiillerle bir dnceki tarihe atifta bulunulmaktadir.

2513

Incelenen bazi sicillerde tarih yazilirken istisnai olarak “fi 12 agustos™ ”,

“ibtida-i Mays” °"

gibi rimi tarih ifadelerinin de kullanildig: tespit edilmistir. Ancak
bu kullanim yaygin olmayip hiikkmii yazan kadi ya da katibin inisiyatifinde

goziikmektedir.

1% Uskiidar $.S., No.109, vr.21b.
14 Uskiidar S.S., No.133, vr.102b.
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2.1.4. Hiiccet Tiirleri

Hiiccetler diizenlenis gayelerine gore ii¢ gruptur. Birinci grubu kadimnin
yargilama faaliyeti sonucu tanzim edilmis hiiccetler olusturur. Bunlarm 6nemli bir kismi
kamu hukukuyla ilgili olup ceza davalarina ait hiiccetlerdir. Seriye sicillerinde kamu
hukuku acisindan ceza davalarima ait hiiccetler {i¢ grupta toplanabilir. Bunlardan
birincisi hadd cezalariyla ilgili olup iffete iftira (hadd-i kazif), hirsizlik (hadd-1 sirkat),
yol kesme (kat‘1- tarik), zina (hadd-i zina) ve icki igme (hadd-i sirb) gibi suglara ait
cezalarla ilgili hiiccetlerdir. Kamu hukukuna ait ikinci tiir ceza davalar1 sahsa karsi
islenen suclarla ilgili olup bu konuda yazilan hiiccetleri katl, kisas, diyet gibi basliklar
altinda toplamak miimkiindiir. Ugiincii tiir ceza davalarinda ise yukarida zikredilenlerin

haricinde kalan suglar ve bunlar i¢in diizenlenen tazir hiiccetleri yer almaktadir.

Ikinci grup hiiccetler ise bir dava konusu olmadan taraflarm ikrar ve tasdik
ibarelerinden olusan ve kadmin noterlik vazifeleri sonucunda hazirlanmis olan ikrar,
vekalet, kefalet v.s. hiiccetleridir. Bu tiir hiiccetlerden bazilar1 sunlardir: Evlenme
akdine iliskin hiiccetler (nikah hiiccetleri), kii¢iiglin anasi, babasi veya kadi tarafindan
velayeten evlendirilmesi, kadmin vekil tarafindan evlenme akdinin icras: ile 1ilgili
hiiccetler, bosanma ile ilgili hiiccetler (talak hiiccetleri), bosanmanin tefvizi, taliki ve
benzeri konularla ilgili hiiccetler, evlenmenin feshine iliskin (fesh-i nikéh) hiiccetler,
mehir hiiccetleri, nafaka hiiccetleri, terbiye velayeti (hidane) hiiccetleri, kadmnin vasi
tayinine dair hiiccetler, kole azadi ile ilgili (i‘tak, tedbir, miikatebe) hiiccetler, izin ve
yetki verilmesine dair hiiccetler, satim akdi (bey*) hiiccetleri, ferag hiiccetleri, geri alim
hakk: ile satim (bey‘-i vefa) hiiccetleri, siif'a hiiccetleri, bagislama, vedia, rehin,
istihkak (zabt), ikrar havale, sahadet, kefalet, sirket, vekalet, sulh, ibra, iflas, hacr, feraiz

(miras), deyn (borg), icare, emanet, lukata, gibi hiiccetler.’"

Ugiincii grup hiiccetler ise kadilarm idari faaliyetlerinin sonuglarini aksettiren ve
ilk iki gruptan mahiyet ve muhteva bakimindan tamamen farkli olan hiiccetlerden
olusmaktadir. Bunlarin basinda ise tayin hiiccetleri gelmektedir. XVI. ylizyil sicillerinde
kadilar tayinlerle ilgili kayitlar1 hiiccet formatinda diizenlemislerdir. Mesela Uskiidar
kadiliginin 1 numaral sicilinde kethiida, emin, pazarbasi, miibasir, subasi ve benzeri

gdrevlilerin tayini ile ilgili hususlar hiiccet seklinde diizenlenmistir.’'®

15 Ahmet Akgiindiiz, Seriyye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu, s.13-14, 26; Mustafa Oguz, Hiiccetlerin
Qiplomatik Yénden Tahlili (XVIL. Yiizyil), Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul 1988, s.1-61.
316 Uskiidar S.S., No.1, vr.i¢ kapak, 5b, 61b.
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Mahkemeler tarafindan tanzim edilen hiiccet tiirlerinin zaman igerisinde tiirleri
ve diplomatik 6zellikleri bakimindan gelisimini gérmek i¢in sakk mecmualar1 temel bir
kaynaktir. {lk sakk mecmualar1 hiiccet tiirleri bakimindan detayli belge 6rneklerine yer
vermistir. XVI. yiizyilda Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin yazmis oldugu Bidaatii’l-
kadi li ihtiyacihi fi’l-miistakbeli ve’l-mazi isimli Arapca eserde 60 kadar belge yer
almakta olup bu belgeler vakif, nikah, talak, nafaka, nasb-1 vasi, vasiyet, icare, hibe,
1‘tak, tedbir, miikateb, bey*, deyn, sulh, ibra, teslim, eda, nakl-i sehadet, diyet, kisas gibi
ana ve alt bashiklardan olusmaktadir.”'” XVI. yiizyilda yazilmus ayn1 isimde bir eser de
Pir Mehmed b. Musa’ya ait olup bu eser dokuz boliimden olusmakta ve Ebussuud
Efendi’den farkli olarak bey‘ boliimiinde bey* bi’l-vefa, bey* bi’l-istiglal, havale, kefalet
gibi konulara da yer vermektedir.’'® XVI. yiizy1l sakk mecmualarndan Ebussud Efendi
ile Pir Mehmed’in mecmualar1 biiyiikk oranda ayni basliklar altinda hiiccetleri tasnif
etmiglerdir. Pir Mehmed’in Ebussud Efendi’de olmayan ikrar-1 deyn ve istibdal

basliklarmi eserine ilave ettigi goriilmektedir.”"

Karahisari’nin sakk mecmuasi ile Ebussuud Efendi’nin ve Pir Mehmed’in sakk
mecmualar1 karsilastirildiginda Karahisari’nin eserinde bolim basliklarinin arttigi ve
detaylarin verildigi goriilmektedir. Mesela diger iki mecmuada ikrar hiiccetleri bey*
bolimiinde anlatilirken Karahisari bunu ayirarak miistakil boliim olarak vermistir.
Ayrica miizara‘a, miisakat, sirket, cindyat, da‘va, kefalet, rada‘ ve vekalet bahsini de
ayr1 bir boliim olarak vermistir. Bunun yanisira mahkemelerde ¢okea karsilasilan ve bir
dava konusu teskil etmese de taraflarca kayit altina alinmasi istenen sulh kayitlarinin
nasil diizenlenecegine dair ilk iki mecmuada herhangi bir agiklama bulunmazken,
Karahisari mahkemelerin ihtiyaglarin1 dikkate alarak eserine de‘ava, sulh, ibra

boliimlerini de eklemistir.

17 Siileyman Kaya, “Mahkeme Kayitlarmin Kilavuzu: Sakk Mecmualart”, Tiirkiye Aragtirmalart Literatiir Dergisi,

1I/5 (2005), s.379-416. Asagida kullandigimiz kaynaklar bu arastirma caligmasimin verilerinden derlenerek
yapilmustir.

Birinci boliimii unvan-1 sukik olan eserin diger boliim basliklar ise nikdh, nafaka, talak, nasb-1 vasi, i‘tak,
tedbir, miikateb, ikrar, bey‘, diiyln, sulh, ibra, icare, hibe, nakl-i sehadet, vakif, istibdal, diyet, kisas seklindedir.
XVLI. yiizyila ait her iki eser de Arapgadir. XV. ve XVI. yilizyillarda Arapga’nin yan sira Tiirkge nin de sicillerde
yaygin olarak kullanildigi, Bursa ve Uskiidar sicilleri dolayisiyla bilinmekte olup, bu yiizyillarda Tiirkge belge
diizenlemek tizere bir 6rnek metnin olusturulmamis olmasi iizerinde durulmasi gereken onemli bir konudur.
Tiirkge hiiccetler de ihtiva eden ilk sakk mecmuast XVI. ylizyilin sonlarinda kaleme alinmistir. Hamza
Karahisari’ye ait Miihimmatii’l-kudat i ihtiyacihim ileyh fi kiilli’l-mithimmdt isimli bu eserde hiiccetler
cogunlukla Arapga olarak kaleme alinmus olup Tiirkce belgelere hatime boliimiinde yer verilmistir. Bolim
basliklar1 yukarida bahsi gegen diger sakk mecmuasindan farklidir. (On boliim bir hatimeden olusan eserin
boliim basliklart su sekildedir: Nikah, talak, rada‘, i‘tak, tedbir, kitabet, bey‘, hibe, icare, de‘ava, sulh, ibra, ikrér,
kefalet, vekalet, mudarebe, havale, cinayat, diyat, miizara‘a, miisakat, sirket, nakl-i sehadet (kitabu’1-kadi ile’l-
kad?), vakif, vesaya.)

518

519

126



Hamza Karahisari’den sonra eserini kaleme alan Dervis Mehmed, XVI. ylizyila
ait diger sakk mecmualarinda goriilmeyen iflas ve ithya-y1 mevad bagliklarini eserine
ilave etmistir. XVI. yiizy1l sonlarinda H.1006/M.1597-98 tarihinde yazilmis olan ve
miiellifi belli olmayan Kitdbu'’s-sukiik isimli eser ihtiva ettigi hiiccet tiirleri ve belge
tanzimi bakimindan onemli bir yer teskil etmektedir. Kitdbu’s-sukiik tespit edilebilen
sakk mecmualar1 i¢cinde tamami Tirkce olan ilk eserdir. Kitabu's-sukik 7 boliimden
olusmaktadir.”® Bu eserde mevcut olan hul‘, ma‘ruz ve mu‘amelat bashklar1 daha

onceki sakk mecmualarinda yer almamustir.

XVI. yiizy1l sakk mecmualarinda aile hukukuna ait hiiccetler nikah, talak, hul®,
rada‘, farz-1 nafaka, nasb-1 vasi, vasi, vasiyyet, basliklar1 altinda toplanmistir. Yine bu
donemde kolelere ait hukuki meselelerle ilgili hiiccetler i1‘tak, tedbir, kitabet, miikateb
basliklar1 altinda; ticaret hukuna ait hiiccetler bey*, biiy(i‘, miibaya‘at, icare, hibe, deyn,
mu‘amelat basliklar1 altinda; sulh hiiccetleri da‘va, da‘ava, sulh, ibra basliklar1 altinda;
ceza davalarina ait hiiccetler kisas, diyet ve cindyat basliklar1 altinda; sirketlerle ilgili
hiiccetler sirket, miizara‘a, miisakat, mudarebe basliklar1 altinda; vakifla ilgili hiiccetler
vakif ve istibdal basliklar1 altinda toplanmistir. Bunun disinda ikrar, kefalet, vekalet,
nakl-i sehadet ve havale basliklar1 da miistakil konu basliklar1 olarak dikkat
¢cekmektedir.

XVIIL. yilizyllda Baldirzade Seyh Mehmed’in eseri XVI. ylizyill sakk
mecmualariyla ayn1 basliklar1 tasirken, bu yiizyila ait diger bir sakk mecmuasinin yazari
Mehmed b. Dervis Mehmed’in eserinde ticaret hukukuna ait rehin, vedia ve ariyet
baslikl1 yeni boliimler goriilir. Mehmed b. Dervis Mehmed’in eserinde ayrica tislib-1
zahriye, tevcih-i cihat, kesif ve meremmet gibi yeni basliklar da bulunmaktadir. XVII.
ylizy1l sakk mecmuasi yazarlarindan Mustafa b. Seyh Mehmed istiglal, selem, suf‘a
basliklarini eserine ilave etmistir. Ayni devir yazarlarindan Timurtasizdde Dervis
Semseddin ticaret hukuyla ilgili basliklar1 zenginlestirmis, iskat, ikale, bey‘ bi’l-vefa,
bey® bi’l-istiglal bagliklarimi eklemistir. Bu donemde eser veren Ahmed Vehbi b.
Mustafa el-Bursevi de kacak kolelerle ilgili 1‘bak bagligini eserine ilave etmistir. Bu

doneme ait Sakk-1 Edirnevi isimli bir eserde ise tedbir-i mukayyet, tedbir-i mutlak,

520 Bu boliimler Nikah, talak, hul, farz-i nafaka, nasb-i vasi; Itak, kitabet, tedbir; Enva-i nakl-i sehadet, kaziyeyi

miinkir mahzarinda sabit olan1 yazma; Diyet, kisas; Mubayeat, muamelat, hibe; Vakif; Maruz seklindedir.
Miiellif bu bdliimleri alt bagliklara ayirmis ve her baglik/konu igin bir belge drnegi vermistir. Mesela birinci
boliimiin ana basligi “Fasl-1 evvel: Nikah ve talak ve hul‘ ve ...? ve nasb-1 vasi ve bunlara miite‘allik olanlar1
yazmay bildirir” seklindedir. Bu boliim de kendi i¢inde “Fi’n-nikah akd-i nikah bdyle yazilir”, “Talak-1 bayin
ketb olundu boyle yazilir”, “Hiiccet-i hul® boyle yazilir”, “Farz-1 nafaka haddetmek kendi malindan”, “Hiiccet-i
nasb-1 vasi boyle yazilir” seklinde detaylandirmustir.
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hiyara, gabn-1 fahis, emin-1 beytii’l-mal, zahriye gibi yeni bashiklar mevcuttur. Hizir b.
Osman’in sakk mecmuasinda®®', siiblit-1 neseb, daman seklinde iki yeni baglik ilave
edilmistir. Siileyman Seyhi’nin sakk mecmuasinda ise tefviz-i arazi, dekakin, tevcih-i

imamet, tevcih-1 vakif ve menzil basliklar1 eklenmistir.

XVIII. ylizyilin sonlarinda Debbagzade Numan Efendi tarafindan yazilan
Tuhfetu’s-sukiik 1simli eserde diger sakk mecmualarindan farkli olarak, boliim basliklar1
belge tiirlerine gore ayrilmis olup eserde hiiccetler su ana basliklar altinda

smiflandirilmistir:**

“Hiiccet Nevileri: Nikah, talak, muhala‘a, nikahin feshi, mehir, nafaka,
hidane, nasb-1 vasi, isbat-1 veraset, i‘tak, tedbir, kitabet, isbat-1 hiirriyet, izn-i
ser‘i, biyu‘, sufa, hibe, vedi‘a, rehin, istihkak, ikrar-1 deyn, sehadet, kefalet,
havale, sirket, mudarebe, icare, vekalet, kesif, kisas, diyet, sulh, ibra,
miiteferrik hiiccetler, vakfiye stretleri.”

XV. ylizyildan XVIII. ylizyilin sonlarina kadar gecen siire icerisinde yazilan
sakk mecmualar1 hiiccet tiirlerinin gelisimi bakimmdan toplu bir gozlem ve
degerlendirme yapmaya imkan tanimakta olup bu mecmualar sayesinde bir belge tiirii
olarak hiiccetin diplomatik bakimdan ve dil hususiyetleri acisindan gelisimi, kronolojik

bir diizen icerisinde izlenebilmektedir.

Bu mecmualara gore XV. yiizyilda hiiccet tiirleri ana basliklar halinde iken daha
sonra alt basliklarin olustugu goriilmektedir. Mesela satis akitlerine ait hiiccetler bey*
baslig1 altinda toplanmisken, sonra bunlarin zamanla hiyara, gabn-1 fahis gibi ¢ok farkli

alt bagliklar halinde ele alindig1 anlagilmaktadir.

2.2. ARZ

Ikinci bdliimiin konu basliklar1 belirlenirken hiiccetlerden sonra ildmlara yer
verilmisti. Ancak ilamlarin ortaya ¢ikis siirecinde arz ve maruz 6nemli bir yere sahip
oldugu i¢in daha sonra konu basliklar1 degistirilerek ilamdan once arz ve maruz tiirii
belgeler ele alinmis ve sonra da ilam bahsine gecilmistir. Ciinkii tarihi slire¢ igerisinde
ilamlar, arz tiirii belgelerin diplomatik bakimdan tekamiilii sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu
degisim silirecinde arzlar Oncelikle maruz seklini almis ve maruzlar da daha sonra

diplomatik olarak ilam admi verdigimiz belgeye doniismiistiir. Ikinci boliimiin

21 Miellif eserine isim vermedigi icin bu eser kataloglarda farkli isimlerle kaydedilmistir. (Siileyman Kaya, “Sakk

Mecmualari”, s.405.)
Debbagzade Numan Efendi eserini hazirlarken Hacipzade, Hizirzade, Musazade, Samizdde mecmulari ve adini
belirtmemis oldugu farkli sakk mecmualarindan faydalanmistir.
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yazilmasinda bu siire¢ dikkate almarak hiiccetlerden sonra konu siralamasi arz, maruz

ve 1lam seklinde yapilmistir.

Arz, kadilarin merkezden gelen emirler iizerine yaptiklari tahkikatin sonuglarini
bildirmek ve yetkileri dahilindeki meselelerde merkezi bilgilendirmek iizere Divan’a
yazdiklar1 resmi mahiyetteki yazilar seklinde tarif edilebilir.’* Devlet islerinin veya
hususi sahislara ait meselelerin Divan’a arzi usulii Fatih Kanunnamesi ile belirlenmis ve
kadilar da XV. yiizyildan itibaren kendi kaza smirlarinda arz1 gereken hususlar1 yazili

olarak arz etmislerdir.

Kadilar sahip olduklar1 genis idari yetkiler cercevesinde muhtelif konularda
devlet merkezine arzda bulunabiliyorlardi. Kadilarin bu tiirdeki arzlarindan bilinen en
eski drnek, Istanbul kadis1 Hizir Bey’in Istanbul’un fethinden sonra Istanbul surlarinin
tamiri dolayisiyla Fatih Sultan Mehmed’e takdim ettigi arzdwr. Topkapr Sarayi
Arsivi’nde bulunan (No:11975) ve Hizir Bey’in 6liim tarihi olan 1457 yilindan 6nce
diizenlendigi tahmin edilen bu belge orijinal bir arz olmasi bakimindan da énemlidir.”**
“Arz-1 bende-1 bi-mikdar oldur ki” hitabiyla baslayan ve “el-fakirii’l-hakir Hizir”
imzasini tagtyan belge, arzlarda bulunmasi gerekli biitiin diplomatik 6zelliklere sahiptir.
Arz “Baki fermédn dergéh-1 4linindir” ciimlesiyle bitmektedir.”* Dilinin oldukga sade

526

oldugu goriilen bu belgede Istanbul surlarmnda yapilan ¢alismalar padisaha

arzedilmektedir.

Istanbul kadis1 Hizir Bey’in XV. yiizyila ait bu orijinal arzindan sonra elimizde

Fatih donemine ait bir arz sureti daha bulunmaktadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde

523 Miibahat Kiitiikoglu, “Arz”, DIA, ¢.III (1991), 5.438.

2 Belge Muhiddin Hattatoglu tarafindan nesredilmistir. “Istanbul Silivrikapi’da Topcubas: Bala Siilleyman Aga
Mimari Manzumesi”, Vakiflar Dergisi, IV (1958), s.187.

Hizir Bey’in arz1 soyledir: “Arz-1 bende-i bi-mikdar oldur ki Balikapusu yanindaki burgazdan &te Topkapusi’nin
beru yaninda yikilan burgaza varinca bu beynde vaki‘ olan hisarin gediikleri ki yapilmasi bu fakire emr olunmus
idi. Devletlt hiidavendigarin himmeti ile emr olunan yerler yapilup tamam murad iizre olunup tafsili ile arz
olunur. Evvel beri Balikapusu yaninda yikilan burgazin tilii ki kirk arsun ve kaddi on iki arsundir. Kiilliyen
temelinden yeni olunup tamam olundu ve andan 6te bir yir ki elli dort zird“ tGli ve on iki arsun kaddi yikilmig
idi ol dahi tamam oldu ve andan 6te bir yirki yiiz otuz zira‘ tilii ve yedi arsun kaddi ile yikilmis idi ol dahi
tamam oldu ve andan &te dort arsun yir ki on iki arsun kaddi ile yikilmis ol dahi tamam oldu ve andan &te on iki
arsun yir ki bir arsun kaddi yikilmus idi ve andan &te on iki arsun yir ki bir arsun kaddi ile yikilmis idi ol dahi
tamam oldu ve andan 6te kirk sekiz argun yir ki bes arsun kaddi ile yikilmis idi ol dahi tamam oldu ve andan &te
iki arsun yir ki sekiz arsun kaddi ile yikilmis idi ol dahi tamam olundu ve andan &te ol burgaz ki kirk zira® tilii
ve yirmi zira* kaddi vardir ol dahi temelinden yeni yapilip tamam olundu. Bu ciimle yapilan hesap olunup ii¢ yiiz
kirk iki zird* uzunu seksen iki zira‘ kaddi ve tiger zira® arzi olundu ve yine dahi miibarek himmetiniz ile isten
feragat eyledik sdylece ma‘lim oluna ve bina iizerine yoldaslik i¢lin konulan acemioglanlar agas: ve ultfeciler
subasis1 olan kullarinizin dahi haylice yoldasliklar1 olmustur. Ayaginiz topraginca soylece ma‘lim oluna. Baki
ferman dergah-1 alinindir. El-fakiru’l-hakir Hizir.”

Mesela arzin padigahin katina sunuldugunu belirten kisimda “ayaginiz topraginca sdyle ma‘liim oluna”
ifadesinin kullanilmasi, ileride padisah esigi anlamu tasiyan atebe-i ulya, atabe-i seniyye ve benzeri ifadelerle
kaleme alinacak olan diplomatik tabirlerin heniiz yayginlasmamis oldugunu gostermektedir.
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bulunan ve H.880/M.1475-76 tarihine ait olan bu suret™”’ bir teftis defterinin girisinde
yer almakta olup pek ¢ok bakimdan Hizir Bey’in arzindan farklidir.”*® Oncelikle bu arz
kadi tarafindan yazilmis orijinal belge olmayip suret seklindedir ve kadi tarafindan bir
deftere kaydedilmis bulunmaktadir. “Ma‘ruz-1 cenab-1 mu‘alla a‘lahullahi ebeden ve
sermeden oldur” hitabiyla baslayan bu arzin basinda “biz ...? duaciya atebe-i aliyeden -
lazalet aliyen- hiikm-i hiimaytn varid olup soyle emr olundu” seklinde belgenin
diizenlenmesinin sebebi agiklanmaktadir. Belgede arzin yazilmasina gerekce teskil eden
fermanin Ozetlenmedigini bunun yerine ferman metnindeki mevcut ifadelerin aynen
nakledildigini goriiyoruz. Fermanda zulim ve mehayifin kad:i tarafindan ser‘le
goriilmesi ve gereginin Kapict Mahmud tarafindan yerine getirilmesi tenbih ediliyor.
Ferman nakledildikten sonra belge, “eyle olsa imtisdlen 1i’l-emri’l-ali ve’l-hiikmi’l-
miite‘all Livadya’ya varup mezkir kadiy1 ve nayibini ve dizdari ve il nayiblerini ihzar
idiip halka tenbih olunup bi-kaderi’t-tdka teftis olundu. Zahir olan bunlardir ki zikr

olunur” ifadesiyle devam etmistir.

Bundan sonra her biri kaziyye bashgi altinda Livadya gayri miislimlerinin,
dizdarinmn ve halktan bazilarmin sikayetlerinin nakledildigi bolimler gelmektedir.
Kaziyyelerin sonu “baki emr sultanumundur” seklinde son bulmaktadir. Bu davalarin
bazilar1 verilen hiikmii bildiren “ta‘zir olundu”, “te’dib olundu” seklinde ifadelerle
bitmekte bazilar1 da sadece vakayi nakletmektedir. Defterin sonunda kadinin tasdikini

bildiren “kemine Yusuf el-fakir el-kad1 be-izdin” imzas1 bulunmaktadir.’’

Muhtemelen bir teftis defterinin girisinde yer almasi sebebiyle Istanbul kadismnin
arzindan oldukca farkl bir tarzda diizenlenmis bu arzdan sonra, elimizde XVI. yiizyilin

ortalarina ait olan ve yine ilk iki arz belgesinden de farkli 6zellikler tasiyan {igiincii bir

27 BOA, Bab-1 Asafi Divin Kalemi, A.DVN., No.1.

2 Defterin iizerinde “Andin? kadis1 defteridir, teftis eylemis, Livadya kadisii ve ndyibini ve dizdarim” seklinde
bir not mevcuttur. 10,5x29 ebadindaki defter H.880/M.1475-76 tarihine aittir. 12’si yazili ve 4’ii bog olmak
iizere 16 sayfalik tek bir formadan olusmaktadir. Defterin sonunda imzadan 6nce Farsga bir siir ve 4. sayfanin
iistlinde hiive formiilii bulunmaktadir.

“Ma‘ruz-1 cenab-1 mu‘alla i‘lahullahi ebeden ve sermeden oldur biz ...? du‘dciya atabe-i aliyyeden 1a-zalet aliyye
hiikm-i hiimaytn varid olup s6yle emr olundu. Simdiki halde dergdh-1 mu‘alldma Livadya kadist ve ndyibi ve
dizdan ve il nayibleri re‘dyaya ala? hilaf-1 ser ve’l-orf enva‘ te‘addiler ve zuliimler iderler ve na-hak nice
kimesnelerden gasbla nesne almislardir deyil arz olundugu sebebden kulum kapuct Mahmud’u gonderdim ve
buyurdum ki anda Livadya’ya varup mezkiir kad: ve ndyibini ve dizdar1 ve il nayiblerini ihzar idiip kafirden ve
miisliimandan her kimin ne kaziyyesi ve ne da‘vasi varsa ala vechi’l-umiim ber miiceb-i ser* teftis idesin goresin
hilaf-1 ser® ve orf her kime ne hayf ve zulm etmisler ise sen hiikm idesin kulum Mahmud yerine koya ve ser‘a
orfe muhalif zuliimle her kimden ne almislar ise sen hilkm idesin kulum alivire ve re‘ayanin birbiri arasinda
vaki‘ olan kazayayr dahi ber vech-i ser-i serif tefiis idesin hilaf-1 ser® ve orf ne zan? olursa sen hiikm idesin
kulum yerine koya ...? dharda ser‘le sabit olan hakkin ve alimin sen hilkkm idesin mezkir kulum alivire ithmal
itmeyesin fi’l-climle? goresin vaki‘ olan mezalimi mehayifi ser‘le def* idiip yirine koydukdan sonra kazayay:
yazip ala vechi’t-tafsil dergah-1 mu‘allaya bildiresin sdyle bilesin deyil eyle olsa imtisdlen li-emri’l-ali ve’l-
hiikmi’l-miite‘ali Livadya’ya varip mezkur kadi ve nayibini ve dizdan ve il ndyiblerini ihzar idiip halka ...?
olunup bu kadar iltaka? teftis olundu zéhir olan bunlardir ki zikr olunur.”

529
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arz bulunmaktadir. Edirne kadisina ait olan H.980/M.1572-73 tarihli bu arz™*° Divan-1
Hiimaytin’a intikal ettikten sonra telhisi ¢ikarilmis ve sadrazam tarafindan padisaha
okunarak gerekli islemin yapilmasi i¢in buyuruldu yazilmistir. “Bende-i kemter

Mehmed el-fakir” imzasini tasiyan bu arzin metni soyledir:

“Saadetlii sultanim hazretlerinin miibarek ayaklar1 topraklarmna ...? tazarru‘
ve tahazzu® ve tahagsu‘ birle yiiz siirdiikden sonra ma‘riiz-1 bende-i bi-istibah
budur ki ilm-i serif-i dlem-aralarina hafi ve puside buyrulmaya ki isbu mah-1
Saferin yirminci giinii ki yevmii’s-salisdir temcid zamaninda mahriise-i
Edirne hisarina iradetullah ile bir simidg¢i diikkanindan ates peyda olup
yahudi evlerinden ber-vech-i tahmin yiiz ev mikdan ihrdk olunup lakin
yahudi evleri tabaka tabaka olup ma-beynlerinde fasila olmadugimdan ma‘ada
odun dahi yigup ve hisar istiine tahta-ptslar yapdiklarindan ates her tarafdan
hiicim itmekle hicbir canibden kesiliip def'a mecal olmayup ertesi 6gle
zamanma degin yanup bendeniiz dahi bizzat temcid zamanindan {iizerine
varup def* olinca bir mertebe zahmet ve mesakkat ¢ekilmisdir ki kabil-i ta‘bir
degildir. Ale’l-husis saman konulan ve katirlar durdigi miri ahurt ve zindan1
kurtarinca enva‘-1 bela ve fehtar? ¢ekilmisdir. Li-hamdillahi te‘ala sa‘adetlii
padisdh-1 alem-pendh hazretlerinin eyyam-1 sa‘ddetlerinde ve sultanimin
himmet-i aliyyeleri berekatinda 6gle vaktinde def* olundi. Oyle olsa yahudi
evleri tabaka olmayup ve hisariistiinde tahta-pls yapilmayip ma-beynlerinde
fasila olmak iizere bu hiikm-i serif indyet oluna ve kefereye ber-vech-i
iltizam bir naib nasb olunup subasi kendiilere dahl ve ta‘arruz itmesiin deyt
kerraren ahkam-1 serife varid olmagla subasi dahi ittiba‘an 1i’1-emri’l-ali dahl
itmemegin keferenin her hususi goriilemeyip zabta mecal olmadugmdan
enva-1 fesada ba’is olur. Lakin Edirne subasisi kullart bana timarim ile
virilsiin miiltezim-i mezbir virdiigini ber-vech-i eménet ben vireyin deyt fi’l-
vaki‘ miiltezim-i mezbir ref® olunup bdyle olmak memlekete enfa® zann
olunup vuki‘1 iizere sa‘adetlii sultinim hazretlerine arz olundi. Baki emr u
ferman re’y-i alilerine mentitdur. Bende-i kemter Mehmed el-fakir.”

Edirne kadisinin bu uzun arzinin padisaha okunmak {izere telhisi ¢ikarilmis ve

telhiste arz su sekilde 6zetlenmistir:

“Edirne kadis1 du‘acilari mektib gonderip isbu miibarek Safer ayinin
yirminci gicesi temcid zamaninda mahrise-i mezbire hisarma iradetullah ile
bir simidgi diikkanindan ates peyda olup yahudi evleri tabaka tabaka olup ve
odun yigilip ve hisar iizerinde tahta bislar yapilmagla hi¢ bir cénibden
kesmege imkan olmayup 6gle zamanma degin yiiz mikdar1 yahudi evi yanup
bi-hamdillahi te‘ala 6gle vaktinde def* olmusdur ve illd yahudi evleri tabaka
olmayup ve hisar lstiinde tahta-plis yapilmayup ve mabeynlerinde fasila
olmak tizere hiikm-i serif virillip ve kefereye iltizam ile bir naib nasb olunup
subast dahl itmemekle enva‘-1 fesdda ba’is olup Edirne subasisi kullari
timarimla ber-vech-i emanet bana viriliirse miiltezim-i mezbir virdiigin ben
vireyim dey( indyet rica eylediigin bildirir.”

Edirne kadismnin arzi iizerinde yapilan son islem telhis tizerine buyuruldu
yazilmas1 olmustur. Sadrazam tarafindan padisaha okunan telhisin gereginin yapilmasi

icin buyuruldu yazilmistir:

30 BOA, 4.NST., Dosya.l, vesika.49.
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“Edirne kadisina hiikiim yazilip arz miicibince niyabet-i kefere mukata‘asini
Edirne subagisina ber-vech-i emanet zabt itdiriip vaki‘ olan mahsilatini
miistakil defter itdiriip ze‘amet mahsulii ...? olunmayup miiltezimin iltizami1
iizre za‘im-i mezblr mahsil teslim itmek buyuruldu. Fi 27 Safer 980.”

Bagbakanlik Osmanli Arsivi ve Topkapt Saray1 Arsivi’ndeki bu arzlardan sonra
Uskiidar kadis1 tarafindan yazilmis olan ve kadr sicillerine suret olarak nakledilen XVI.
ve XVIL vyiizyillara ait arzlar asagida bir biitliin olarak degerlendirilecektir. Burada
incelenen arzlarmm XVII. yiizyilla smirlandirilmas: bu yiizyilin sonundan itibaren

arzlari yerini maruzun almasi ve istisnai haller disinda sicillerde arza rastlanmamasi

sebebiyledir.

Uskiidar sicilleri igerisinde tespit edilebilen ilk arz H.920/M.1514-15 senesine
aittir.”®' Bu arz, Uskiidar kadihiginca diizenlenen arzlarmn birer suretlerinin daha XVI.
ylizyillln baglarindan itibaren defterlere kaydedildigini gostermesi bakimindan

Onemlidir.

Uskiidar naibi tarafindan yazilan bu arzda Uskiidar kadilig1 igerisinde meydana
gelen bir 6liim hadisesi merkeze bildirilmektedir. Normal sartlarda bir 6lim hadisesi
meydana geldiginde, vefat eden kisinin bagli bulundugu kaza kadis1 veya naibi, kisinin
oldiigiinii kaydederek terekesini kayit altina almaktadir. Ancak arz edilen Oliim
hadisesinde 6zel bir durum s6z konusudur. Meselenin iist makama arz edilmesinin
sebebi dlen kisinin sahte para basmaktan dolay1 tutuklanmig olmasidir. Bursa’da sahte
para basan Takyeci Bali’nin sakirdi Ali Bali sipahi oglanlarindan Pir Cafer? Celebi
tarafindan tutularak hapsedilmisti. Ancak Ali Bali Uskiidar’a gelirken vefat etmis ve
Safer aymn yirmi dokuzuncu giinii defn olunmustur. Uskiidar naibi arzinda bu durumu

Divan’a bildirerek bir niishasini da deftere kaydetmistir.

Diplomatik 6zellikleri bakimindan bir arzin sahip olmasi gereken baslangic
formiilii, mesele, bitis formiilii ve tarih gibi biitiin 6zelliklere sahip olan bu belge,
arzlarda goriilmeyen ilave bir hususiyeti de tasimaktadir. Arzin sonunda suhdd basligi
altinda sahidler de kaydedilmistir. Uskiidar naibinin arzi “Dergdh-1 mu‘alliya ve
barigdh-1 a‘laya -lazale aliyen- arz-1 bende-i fakir budur ki hitab: ile baslamaktadir.
Daha sonra meydana gelen olay nakledilip “vaki‘ der-1 devlete arz olundu” climlesi ile
arz bitirilmektedir. Bundan sonra Uskiidar kadisi yetkisi disinda kaldigi igin resmi
tahkikat gerektiren 6lim olaymi “baki ferman dergdh-1 mu‘allanindir™ ciimlesi ile

Divan’a havale etmektedir.

531 Uskiidar S.S., No.1, vr.12b.
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Genellikle arzlarin orijinal niishalarinda ve sicillere kaydedilen suretlerinde
suhfidii’l-hal kaydi bulunmamaktadir. Ancak tespit edilen H.920/M.1514-15 tarihli ilk
arzda suhtd kaydi altinda o6lim ve defin hadisesine sahidlik edenlerin isimleri
verilmistir. Burada gegen isimler reayadan isimler olmayip kethiida, defterdar emini,

silahdar ve sipahi oglan1 gibi resmi unvanlara sahip gorevlilerdir.
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“Dergah-1 mu‘allaya ve barigah-1 a‘laya -lazale aliyen- arz-1 bende-i fakir
budur ki, mahrlse-i BurGisa’da kallib eden tutulup sipahi oglanlar
zimresinden Pir Ca‘fer? Celebi elinde mahbis olan Takyeci Bali sakirdi Ali
Bali bereme ile bunda Uskiidar’a gelirken fevt olup Safer ayinm yirmi
dokuzunci giliniinde defn oldugu sebebden vaki® der-i devlete arz olundu baki
ferman dergah-1 mu‘allanindir.

Suhid

Defterdar Cavusu Ahmed Bey, Bergama Emini Hact Musa, Kubad Kethiida
b. Abdullah, Silahdar Kemal Bey, Sipahi oglani Sahdbeddin ve katibii’l-
hurdf”

2.2.1. Arzlarin Diplomatik Ozellikleri

Uskiidar seriye sicillerinde tespit edilen arzlar diplomatik hususiyetleri
bakimmdan degerlendirildiginde bunlarin genellikle birbirinden farkli diplomatik
ozellikleri haiz oldugu goriiliir. Mesela, H.920/M.1514-15 tarihli ilk Uskiidar sicilindeki
arz “Dergah-1 mu‘alldya ve barigah-1 a‘laya -lazale aliyen- arz-1 bende-i fakir budur ki
hitabi ile baglarken, H.940-942/M.1533-1536 tarihli defterde kayith tarihsiz bir arzin
girig ciimlesi ise “Siidde-1 seniyye-i sa‘ddet-nisdn ve atebe-i aliyye-i adalet-eyvan

turabina arz-1 bende-i na-tuvan budur ki” seklinde baslamaktadir.”** Diger arzlardan ise

532 Uskiidar S.S., No.9, vr.124b.
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H.943/M.1536-37 tarihli arzin giris ciimlesi “Arz-1 fakir budur ki”***, H.957/M.1550-51
tarthli arzin “Dergah-1 alempenah ve barigdh-1 lazale bihimayetillah arz-1 bende-1 bi-
mikdar oldur ki”>**, H.971/M.1563-64 tarihli olanin “Sultdnim hazretlerinin hik-i pay-1
seriflerine arz olunur ki*>*®, H.987-988/M.1579-1581 tarihli Uskiidar sicilinde kayith
tarihsiz bir arzda ise giris ciimlesi “Atabe-1 sultaniye ve siidde’-1 seniyye-1 hakaniye ma
berehat? mahfife bi’l-himayati’s-subhaniye turabina arz-1 bende-i1 bi-mikdar ve zerre-i
hakisar oldur ki” seklindedir.>*°

H.976/M.1568-69 tarihinde ardarda kaydedilmis 3 arzda giris climlesi olarak
37

sadece “Arz oldur ki’ ibaresi mevcuttur.’

kaydedilmemistir.”*® H.954/M.1547-48 tarihli iki ve H.955/M.1548-49 tarihli bir arz ise

Arzlarm 4’tinde ise giris ciimlesi

diplomatik acidan hiiccetlerde rastladigimiz “sebeb-i tahrir” kaydi ile yani “Vech-i
tahrir-i sicil budur ki” seklinde baslamaktadir.”*® H.992/M.1516-17 tarihli bir arz ise
diplomatik Ozellikleri ve ilam teriminin kullanilmasi bakimindan diger arzlardan

ayrilmaktadir.”*® Bu arzin giris ciimlesi “I‘lam-1 hakir oldur ki” seklindedir.

Orneklerden de anlasilacag: iizere XVI. yiizyill Uskiidar sicillerinde kayith
arzlarda muayyen bir hitap sekli mevcut olmayip arzi yazan kadiya gore hitap

degismektedir.

[k dénem arzlarmm bitis ciimleleri de birbirinden farkli ibarelerle tanzim
edilmistir. H.940-942/M.1533-1536 tarihli Uskiidar sicilinde kayitli bulunan tarihsiz bir
arz “ma-hiive’l-vaki® varaka-i ubGdiyyet birle Asitdne-i meram-bahsa yiiz
stiriivirfmeye] revane olundi” seklinde bitirilmistir.>*’ Diger arzlardan H.943/M.1536-
37 tarihli arzin sonu “dsitane-i saddet[e] hizane? olundi™**, H.954/M.1547-48 tarihli arz
“mé-vaka‘a tescil olunup Miisliimanlar ishdd olundu™*, H.955/M.1548-49 tarihli arz
“Der-i devlete arz olundu™*, H.957/M.1550-51 tarihli arz “sol ki vaki‘-i haldir

Asitane-i saadete arz olundu baki emre menit ve mahsﬁstur”545, H.966/M.1558-59

53 Uskiidar S.S., No.10, vr.24a.

53 Uskiidar S.S., No.15, vr.152a.

535 Uskiidar S.S., No.27, vr.9b.

536 Uskiidar S.S., No.51, vr.16a.

37 Uskiidar S.S., No.30, vr.142b.

53 Uskiidar S.S., No.20, vr.54a; No.51, vr.16a.
539 Uskiidar S.S., No.15, vr.35b; No.15, vr.175b.
30 Uskiidar S.S., No.59, vr.83a.

1 Uskiidar S.S., No.9, vr.124b.

32 Uskiidar S.S., No.10, vr.24a.

3 Uskiidar S.S., No.15, vr.175b.

3 Uskiidar S.S., No.15, vr.35b.

5 Uskiidar S.S., No.15, vr.152a.
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tarihli iic arzdan ilki “4sitdne-i murad-bahsa arz olundu™*°, digeri “asitane-i murad-

bahsa arz olundu baki ferman dergah-1 mu‘allanindir™>*’

bahsa arz olundu baki ferman dergah-1 a‘laya miifevvazdir>*, H.976/M.1568-69 tarihli

ve digeri “asitane-i murad-

{i¢ arzin ise ikisi “4sitdne-i sa‘ddete arz olundu™*, digeri “vaki‘ hal siidde-i sa‘adete arz
olundu”sso, H.987/M.1579-80 tarihli arz “Der-i devlete arz olundu baki emr der-
adlindir’>! ve H.987-988/M.1579-81 tarihli Uskiidar sicilinde bulunan tarihsiz bir arz

da “vaki hal der-i devlete arz olundu” seklinde bitirilmistir.>>*

Arzlardan iki tanesi arzlarin sonunda meselenin arz edildigine dair herhangi bir
ibare tasimamaktadir. Bunlardan H.971/M.1563-64 tarihli olan arzin sonu “ii¢ yila yiiz
bes bin ak¢eye mukata‘aya virildi resm-i tapu-y1 zeminden gayrisi virildi ii¢ yila yiiz bes
akceye eylece sicil olundr” ifadesi ile bitirilmistir.”>® H.992/M.1584-85 tarihli arzin bitis
ibaresi ise diger arzlarda pek goriilmemis bir tarzda “bu hususa bir mukarrerndme viriip
bunun hizmetine kimesne mani¢ olmaya ve’s-selam” seklinde son bulmaktadir.”>* Bu
ifade bir arzdan ziyade bir hiilkiim yazilmasi i¢in hazirlanmis bir taslak metnin bitis
ibaresine benzemektedir. Bu 6zellikleri dolayisiyla bu arzin XVI. yilizyilda baska bir

orneginin mevcut olmadigini soyleyebiliriz.

XVI. yilizyll arzlarindan yedi tanesinde bitis cilimlelerinden sonra tarih
verilmistir. Bu tarihlerin bircogunda giin ay ve yil belirtilirken, bir tanesinde “fi’t-
tarthi’l-mezblr” yazilarak bir lstteki hiiccetin sonundaki “gurre-i Zilka‘de sene 987”
tarihine atifta bulunulmustur.’>> Ayrica tespit edilebilen arzlarm 3 tanesinin sonunda
genellikle arzlarda rastlanmayan “suh(dii’l-hal” kaydi bulunmaktadir. Bu arzlardan
H.992/M.1584-85 tarihli olan arz ise digerlerinde bulunmayan bir 6zellik olarak “El-
kadi Abdurrahman el-Arabi el-kddi be-Uskiidar” seklinde arzda bulunan kadinmn
imzasini tagimaktadir. Ayrica Mustafa Pasa imaretinin miitevellisi Mustafa’nin sikayeti
iizerine tanzim edilen H.966/M.1558-59 tarihli arzda ise arzin sonunda miitevelli ad1

“Az‘afii’l-ibad Mustafa el-miitevelli” seklinde yazilmistir.

546 Uskiidar S.S., No.20, vr.54a.
47 Uskiidar S.S., No.20, vr.54a.
38 Uskiidar S.S., No.20, vr.54a.
9 Uskiidar S.S., No.30, vr.142b.
30 {Uskiidar S.S., No.30, vr.142b.
31 Uskidar S.S., No.51, vr.16a.
2 Uskiidar S.S., No.51, vr.16a.
53 Uskiidar S.S., No.27, vr.9b.
5% Uskiidar S.S., No.59, vr.83a.
5 Uskidar S.S., No.51, vr.16a.
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2.2.2. Arzlarin Konulari

Konusu itibari ile incelendiginde Uskiidar seriye sicillerinde mevcut arzlari iic
baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilki mukataalarin iltizama verilmesi
dolayisiyla yapilan arzlardir. Ikincisi ise vakif gorevlilerinin tayin ve azilleri ile
vakiflarin iltizama verilmesi sebebiyle yapilan arzlardir. Tespit edilebilen 31 arzin 5
tanesi mukataa, 16’s1 vakiflarla, bunlarin disinda kalanlar ise Uskiidar kadiligma
yapilan baz1 sikayetlerle ilgilidir. Bu belgelerin muhtevalarmin da gosterdigi lizere,
Uskiidar kadihigi’nin XVI. yiizyi1lda merkeze sundugu arzlar konu itibariyle tamamen
idari ve mali hususlara ait olup kadinin yargi yetkisi i¢indeki meselelerde Divan’a higbir

arzda bulunulmamuistir.

Mukataa konulu arzlardan ilki H.940-942/M.1533-1536 tarihlidir. 9 numarali
Uskiidar sicilinde kayitli bulunan tarihsiz arz Cizye mukataacisinin yava kafirlerini haps
etmesi lizerine yava kafirlerinin kadiya miiracaat ederek “biziim halimizi der-i1 devlete
arz idivirin” seklindeki talepleri iizerine yazilmistir.”>® Mukataa konulu arzlardan
H.955/M.1548-49 tarihli olan arz Yagop isimli bir yahudinin Bursa meyve kapaninin
iltizamin1 30 bin akce fazla vererek almak istemesi tizerine™’, H.957/M.1550-51 tarihli
olan1 istanbul’daki tuz ambarina iltizam ile emin olan Dimitri’nin Istanbul’a kanuna
muhalif tuz getirip satanlar1 sikayet etmesi iizerine™*, H.975-976/M.1567-1569 tarihli
Uskiidar sicilinde bulunan tarihsiz arz ise Istanbul’un haracini toplayan Hasan Bey
isimli gorevlinin defterde kayitl olan gayri miislimlerden yirmi bir kisinin Miisliman
olmalarindan dolay1 haraclarmin almmadigint geriye kalan haracin toplandigni

bildirmesi {izerine tanzim edilmistir.559

Vakif konulu arzlar genellikle vakif gorevlerine yapilan tayin ve tevcihlerle
ilgilidir. Bunlardan ilki H.943/M.1536-37 yilma aittir. Bu arzda Uskiidar kadis1 bir
vakfin Edirne kazasindaki gorevlileri hakkindaki bir sikayeti Divan’a arz etmi@tir.560
Diger vakif konulu arzlardan H.954/M.1547-48 tarihli iki tanesi Mehmed Pasa vakfi
katibi Mustafa’nin gérevinden kendi istegi iizerine ayrilmasi ve yerine ise Mevlana Isa

Fakih’in tayin edilmesi hakkindadir.”®' H.954/M.1547-48 tarihli diger arz ise Musa

536 Uskiidar S.S., No.9, vr.124b.
37 Uskiidar S.S., No.15, vr.35b.
5% Uskiidar S.S., No.15, vr.152a.
%9 Uskiidar S.S., No.30, vr.142b.
560 Uskiidar S.S., No.10, vr.24a.
61 Uskiidar S.S., No.15, vr.175b.
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Fakih’in aymi vakiftaki seyhlik gorevinden feragat etmesi iizerine diizenlenmistir.’®>
H.966/M.1558-59 tarihinde tanzim edilen 3 adet arz ise Gebze’de bulunan Mustafa Pasa
Imareti gorevlileri ve miitevellisi hakkindadir. Bu arzlardan ikisinde Mustafa Pasa
Camii’nde gorevli olan Hiiseyin’in baska yerde de gorevi bulunmasi sebebi ile cihetinin

bos kaldig1 ve yerine Mehmed’in tayin olundugu bildirilmektedir.’®

Mustafa Pasa
Imareti ile ilgili diger arz ise camide hafizlik gdrevinde bulunan Mehmed’le ilgili olup
“fisk u flicr ve heva-y1 hevesinde” olan Mehmed’in gorevinden alinmasi ve yerine

Ahmed isimli sahsin tayin edilmesi ile ilgilidir.”**

Vakif konulu arzlardan H.971/M.1563-64 tarihli arz ise vakif koyli olan
Cenger’in mukataasmi Hayrettin ve Omer isimli sahislarin her senesi otuz bes binden ii¢

yila yiiz bes bin akgeye iltizama almak istemesi iizerine diizenlenmistir.”®

H.976/M.1568-69 tarihinde tanzim edilen iki arzdan birincisi Gebze’de bulunan
Mustafa Paga vakfinin cabi ve nazirmnm gorevden alinarak vakif gelirlerinin altmis bin
akceye iltizama verilmesi’®®, digeri de vakif nazir1 Hasan’mn fetva geregince azledilmesi
yerine Mesih’in bu géreve atanmasi iizerine tanzim edilmistir.”®’ H.987/M.1579-80

tarihli arz da Gebze’de bulunan bir vakif koyii ile ilgilidir.”®®

Seyhli’de bir mezrada
hisseleri bulunan Halil oglu Nuh ve Murad isimli sahislarin vefat etmeleri {izerine,
evladiyet vakif {izere ellerinde berat bulunan Nuh ve Murad’in ogullar1 Mehmed ve
Tirabi’nin babalarindan kalan mezray:1 tasarruf edebilmek icin tekrar berat talep
etmeleri Divan’a arz edilmistir.”® H.987-988/M.1579-81 tarihli Uskiidar sicilinde

kayitli bulunan tarihsiz bir arz ise bir vakif gorevlisinin vefati lizerine bir bagkasinin

tayin edilmesiyle ilgili olarak tanzim edilmistir.’”

Uskiidar kadihig1 sicillerinden 74 nolu sicil vakif gérevlerine tayin arzlarmimn
topluca kaydedilmis olmasi sebebiyle dikkat ¢ekmektedir. H.997/M.1588-89 yilina ait
ard arda kaydedilmis bes adet arzdan dordii el-Hac Ahmed Pasa tiirbesinde mahlil olan
cliz tilavet vazifelerinin tevcihine, biri de Abdullah Aga vakiflar1 kitabet vazifesinin

tevcihine aittir.’’' “Budur ki” diye baslayan bu arzlardan dort tanesi “paye-i serir-i

562 Uskiidar S.S., No.15, vr.175b.
563 Uskiidar S.S., No.20, vr.54a.
564 Uskiidar S.S., No.20, vr.54a.
565 Uskiidar S.S., No.27, vr.9b.
366 {Uskiidar S.S., No.30, vr.142b.
367 {Uskiidar S.S., No.30, vr.142b.
568 Uskiidar S.S., No.51, vr.16a.
569 Uskiidar S.S., No.51, vr.16a.
70 Uskiidar S.S., No.51, vr.16a.
ST Uskiidar S.S., No.74, vr.65.
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a‘laya arz olundu baki ferman der-i adlindir” ifadesi ile bitirilmektedir. Bu arzlarin
sonunda tarih verilmistir. Ahmed Pasa vakfina ait tevcih kayitlarindan ilki asagida

ornek olarak verilmistir:
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(Uskiidar S.S., No.74, vr.65.)

“Budur ki mahruse-i Uskiidar’da vaki‘ merhim el-Hic Ahmed Pasa’nmn
tirbesinde kira‘at olunan ecza’-i serifeden vakt-i seherde yevmi iki akge
vazifeli bir ciiz’-1 serif mahlil olmagm Hiidaverdi bin Ramazan mahall ve
layik olmagm tevcih olunup berat-1 serif sadaka buyrulmak ricasmna paye-i
serir-i a‘laya arz olundu tahriren fi evasit-1 Receb sene 997.”

XVI. ylizyilda diizenlenen belgeler arasinda diplomatik ozellikleri bakimindan
arz hususiyetlerine sahip son belge H.1002/M.1593-94 tarihlidir. Bu belgede Mehmed
Pasa Camii imaminmn yevmiyesinin 3 akceden 4 akceye ¢ikarilmasi i¢in Uskiidar

kadisinin meseleyi Asitne-i sa‘adete arz ettigi goriilmektedir:>">

VAR / ol g r;{{;g;wb:..ﬂ}y/ Ly
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(Uskiidar S.S., No.87, vr.151a.)

“Uskiidar’da vaki‘ merhim Mehmed Pasa cAmi‘inde yevmi ii¢ akge ile imam
olan Mehmed b. Sabit bendelerinin hizmeti kesir vazifesi ise kalil
oldugundan ma‘ada fakiru’l-hal olup vakfin dahi miisa‘adesi olmayup yevmi
bir akge terakki olunmak miinasibdir deyu miitevellisi i‘lam itmegin sadaka
buyrulup berat-1 al-i san inadyet buyrulmak ricasina vaki‘ hal Asitane-i
sa‘adete arz olundu.”
H.1002/M.1593-94 tarihinden maruz belgelerinin ortaya ¢iktig1 H.1092/M.1681-
82 tarihine kadar 90 yillik bir donemde Uskiidar sicillerinde bagkaca bir arza
rastlanmamaktadir. Bu déneme ait Uskiidar kadilig1 sicillerinde kayitl arzlar1 bir biitiin
olarak degerlendirdigimizde, bir ylizyil boyunca c¢ok az sayida arzin defterlere

kaydedildigi ortaya ¢cikmaktadir. XVI. ylizyila ait yiiz kadar sicilde tespit edilebilen arz

72 Uskiidar S.S., No.87, vr.151a.
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sayis1 sadece 31°dir. Arzlarin kayith bulundugu defterler ve kayit tarihleri géz Oniine

alindiginda soyle bir dagilim ortaya ¢ikmaktadir:

Sicil No | Kayit Tarihi’” Arz sayis1
1 H.920/M.1514-15 1
2 H.924/M.1518-19 1
9 H.941/M.1534-35 1
10 H.943/M.1536-37 1
15 H.955-957/M.1548-51 |5
20 H.956-957/M.1549-51 |3
27 H.971/M.1563-964 1
30 H.976/M.1568-69 4
51 H.987/M.1579-80 2
59 H.992/M.1584-85 1
74 H.997/M.1588-89 5
83 H.1000/M.1591-92 1
87 H.1002/M.1593-94 5

Bu tablo Uskiidar kadihigmm H.920/M.1514-15 tarihinden H.1002/M.1593-94
tarihine kadar merkezi hiikiimetle olan iliskilerini gdstermektedir. Buna gore Uskiidar
kadiligmin arzda bulundugu hususlarin idari ve sahsi meselelerle ilgili oldugunu ve

arzin ¢cok yogun bir sekilde kullanilmadigini sdyleyebiliriz.

2.3. MARUZ

Maruz kelime anlami olarak arz edilen sey demektir. Maruzlar muhteva ve
diplomatik 6zellikleri bakimindan arzlardan farklidir. Ciinkii arzlar genellikle re’sen
yazilirken maruzlar sadrazam buyuruldusu iizerine yazilmaktadwr. Maruzlar halk
tarafindan mahkemelere yapilan sikayetler, hakimin emriyle gorevliler tarafindan
yapilan kesif ve tahkikat raporlar1 ve naiblerin yriittiikleri sorusturma ve hakimlerin bir
istlerine arzettikleri muhtelif asayis, vergi ve idari meseleler dolayisiyla diizenlenmis

belgelerdir.

5% Tarih bulunmayan arzlarda, arzlarin kayitl oldugu varakta bulunan diger belgelerin tarihleri esas alinmustir.
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Maruzlar mahiyet ve diplomatik Ozellikler bakimindan yeterince taninmamis
belge tiirlerinden biridir. Maruzlarla ilgili bugiine kadar yapilan tek tanim Ahmet

Akgiindiiz’e aittir ve Akgiindiiz maruzu su sekilde tanimlamaktadur.”™

“Maruzun farkli bir belge olarak asil ma‘nasi sudur: Kadi tarafindan kaleme
almdig1 halde kadmin kararmi ihtiva etmeyen ve hiiccet gibi hukuki bir
durumun tesbiti agisindan yazili delil olarak kabul edilemeyen ve sadece
kadinin icra makamlarma idari bir durumu arzettigi yazili kayitlara veya
halkin icra makamimna yahut kadiya hitaben yazdigi sikayet dilekcelerine
denir. Kisaca astin iiste yazdigi bir istegi veya bir durumun arzini havi yazil
belge ve kayitlardir. Buna maruz dendigi gibi ariza veya arz da denir ve
genellikle cogulu olan ma‘rizat kelimesi kullanilir.”

Bu tanimda da goriildigi tizere Akgiindiiz maruzu, kadmin icra makamlarma
idari bir durumu arz ettigi belge seklinde nitelendirmektedir. Bu tanim, maruzlarin
XVIL yiizyill sonlarindan XVIII. yiizy1l ortalarma kadar sahip oldugu hususiyetler
bakimindan dogru olmakla beraber, bu déonem sonrasindaki maruzlar “kadinin icra
makamlarina idari bir durumu arzettigi yazili kayitlar” olmanin 6tesinde kadinin kazai
faaliyetlerini de merkeze arzetmesi sebebiyle hukuki bir mahiyet de kazanmis ve
maruzlar XVIIIL. yiizyilin ortalarindan itibaren bu 6zellikleri dolayisiyla ilam seklinde

anilmaya baslanmustir.””

Maruzlarin ortaya ¢ikist igin kesin bir tarih vermek miimkiin degildir. Uskiidar
siciller1 esas alindiginda maruzlarin XVII. yiizy1l sonlarma dogru ortaya c¢iktig
sOylenebilir. XVI. yiizyilda diplomatik hususiyetleri bakimindan birbirinden ¢ok farkli
olan ve standart bir yazim sekline kavusmamis olan kadi arzlar1 XVII. yiizyilda sayica
azalmig ve yerini XVII. ylizyilin sonlarma dogru maruz adini verdigimiz belge tiiriine

birakmustir.

Uskiidar sicillerinde mevcut H.1092/M.1681-82 tarihli ilk maruzdan ilk miistakil
ilAm defterlerinin ortaya ¢ikis tarihi olan H.1154/M.1741-42 tarihine kadar Uskiidar
seriye sicillerinde 163 adet maruz kaydedilmistir. Bu tarihler arasindaki maruzlarda
yillara gore dagilim ¢ok inisli ¢ikishidir. Bazi sicillerde tek 1 maruz mevcutken bu say1
bazilarinda 15’e kadar ylikselmektedir. Mesela 342 ve 371 nolu sicillerde 15 méaruz

kaydedilmistir.

Maruzlar genellikle bir arzihal lizerine diizenlenmektedir. Hususi veya resmi

unvana sahip sahislar tarafindan Divan’a verilen arzihal {izerine sadrazam tarafindan

574
575

Ahmet Akgiindiiz, Seriyye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu, c.1, s.37.

flamlarla maruzlar diplomatik hususiyetleri bakimindan ayni 6zelliklere sahip olmakla beraber hukuki
fonksiyonlar1 bakimindan birbirinden ayrilirlar. Bu ayrim g¢ergevesinde maruzla ilami ihtiva ettigi konular
bakimindan ayr1 belge tiirleri olarak degerlendirmek miimkiindiir.
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buyuruldu yazilmakta ve kadidan durumu tahkik etmesi istenmektedir. Kadi yaptigi
tahkikatin sonucunu Divan’a arz etmekte ve Divan’dan da tekrar kadiya yapmasi

gereken muamele bildirilmektedir.

Bu uygulamaya ait ilk drnege Uskiidar kadihig1 sicillerinde H.1092/M.1681-82
yilinda rastlanmaktadir. H.1092/M.1681-82 tarihi bu bakimdan bir doniim noktasi teskil
etmistir.”’® Bu belge H.1092-1093/M.1681-82 tarihli Uskiidar sicilinde yer almakta olup
Uskiidar’da bulunan Bitpazar1 cemaatinin padisaha arzihalde bulunmalar1 ve sadrazam
tarafindan Uskiidar kadisinin bu hususta tahkikat yapmasmi emreden buyuruldusu

{izerine diizenlenmistir.””’

Bitpazar: esnafi, tekalif-1 padisahi ile eskiden beri islettikleri diikkanlara esnaf
disindan birisinin kendi miilkii oldugunu iddia ederek miidahale ettigini ve diikkanlar1

kavvaf diikkan1 yapmak istedigini padisaha arz etmislerdi:

“Devletlu sa‘adetlu sultanim hazretleri sag olsun
Bu kullar1 Uskiidar’da vaki® bit pazar1 cema‘atinden olup harc ve havayice ve
tekalif-i padisahi ...? gelmis diikkanlarimizdan iken ahardan bir kimesne bu
benim miilkiimdiir ben bunu kavvaf diikkkani yaparim deyu ciimle iistadlara
muhalefet idiip kavvaf diikkkani yapip kanln-1 kadim bozulmak lazim
gelmegin ve himmetli sultdnimdan mercudur ki kantin-1 kadim bozulmamak
icin deyl Uskiidar efendisine hitdben ferman-1 serif rica olunur ferman
sultanimindir.
Bende cema‘at-1 bitpazari”
Bunun iizerine Sadrazam tarafindan Uskiidar kadisma gonderilen buyurulduda

durumun arastirilmasi su sekilde talep edilmistir:

“Uskiidar kadis1 efendi ahvallerin goriip mani‘ ne ise huzurumuza arz eyleye
deyt buyuruldu.”

Sadrazam buyuruldusu iizerine Uskiidar kadis1 Hafiz Mustafa, konu hakkinda
tafsilath bir arzda bulunmustur. “Ma‘riiz-1 da‘ileri budur ki” ifadesi ile baglayan arzda
Bitpazar1 cemaatinin mahkemeye gelerek verdikleri ifade kayda gecirilmistir. Esnaf 45
seneden beri islettikleri diikkkanlara disaridan miidahale edildigini ve ilgili sahsimn dava
konusu diikkanlar1 haffaf diikkan1 yapmak istedigini durumun “kadimden beri olagelene

mubhalif oldugu” nizam ve intizamin bozulacagi ifade edilmistir. Kadi durumu bu

576 Saray-Bosna kadiiginm H.1103-1121/M.1691-1710 yillar1 arasindaki yazismalarmi derleyen ve Tiirk Tarih

Kurumu Kiitiiphanesi’nde bulunan (Y.514) bir sicil, maruz tiirii belgelerin miistakil olarak kaydedildigi ¢ok
nadir bir kaynak olmasi dolayisiyla 6nem tasimaktadir. 74 varaktan ibaret olan bu defter idari teskilat, vergi ve
arazi meseleleri ve siyasi tarih bakimindan son derece énemlidir. Halil Inalcik’in bu defterden segip nesrettigi
maruzlar, Uskiidar kad: sicillerinde bulunan maruzlarla karsilagtinldiginda diplomatik agidan ayni dzelliklere
sahip oldugu goriilmektedir. Agirlikli konusunu vergi meselelerinin teskil ettigi bu maruzlar H.1103-
1105/M.1691-1694 yillarmna aittir. (Halil Inalcik, “Saray Bosna Seriye Sicillerine Gére Viyana Bozgunundan
Sonraki Harp Yillarinda Bosna”, Tarih Vesikalari, 11/7 (1942), s.178-187.)
317 Uskidar S.S., No.287, vr.133a.
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sekilde arz ettikten sonra arzi “ferman sultanim hazretlerinindir” ifadesiyle bitirmistir.

Arzin sonunda kadi, imzasmi “bende el-abdii’d-da‘i Hafiz Mustafa el-kadi be-Uskiidar”

seklinde kaydetmistir:
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“Ma‘riiz-1 da‘ileri budur ki Uskiidar’da vaki* bit pazar1 cema‘atinin ihtiyarlar

meclis-i ser‘a gelip dilkkdn-1 mezblre kirk bes seneden beru kendii

cema‘atimizden oturakcilar sakin olup ordu-yr hiimayun ve sdyir tekalifi

bizimle ...? gelmisken hala diikkan-1 mezbaru sahibi haffaf diikkkani itmek

ister kadime muhalif oldugundan ma‘ada aramizda ecnebi bulunup ordu-y1

hiimayun vesayir tekalifi bizimle virmekle nizdm ve intizamimiza halel geliir

deyu ihbar itdiler ferméan sultanim hazretlerinindir.

El-abdu’l-da‘1 Hafiz Mustafa

El-kAd1 be-medine-i Uskiidar”

Uskiidar kadismin bu arzi iizerine Sadrazam tarafindan tekrar bir buyuruldu

gonderilerek konu hakkindaki karar teblig edilmistir. Bu buyuruldu ise “Arz olundugu
iizere kadimden nice olunmus ise olageldigi iizere icra-y1 hak edile deyu buyuruldu”

seklinde sicile kaydedilmistir.

Bit pazar1 esnafinin sikayet arziyla baslayan siirecte bir kadi maruzu ve iki
sadrazam buyuruldusu olmak iizere 4 adet belge diizenlenmistir. Bazi durumlarda

islemin daha da uzadigi goriilmektedir. Bununla ilgili ilging bir 6rnege Uskiidar
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kadiligmin  H.1123/M.1711-12 tarihli bir sicilinde rastlanmaktadir.”’® Mahalleden
ithragla ilgili olarak diizenlenmis bu belgeler grubunda alt1 farkli belge bulunmaktadir.
Bu belgeler grubunun ilkini Halil Seyhzadde’nin arzihali olusturmaktadir. Seyhzade
kendi yakininda oturan Osman isimli sahistan sikayetci olmakta ve bu sahsin
mahalledeki asayisi ihlal eden davranislarindan ¢esitli 6rnekler vermektedir. Sadrazama
yazilan bu arzihal iizerine Uskiidar kadismnm tahkikat yapmasi i¢in bir buyuruldu
yazilmis ve durumun mahalle imami1 ve mahalleliden sorusturulmasi istenmistir. Kadi
yaptig1 tahkikatin sonucunu bir maruzla arz etmistir. Kadinin arz1 dikkate alinarak ilgili
sahsin “ma‘rifet-1 ser‘le hanesinden ihra¢” ve “huziira thzar olunmas1” emredilmistir.
Fakat sikayet olunan sahis bu emri dinlememis olmali ki Uskiidar kadis1 tekrar bir

2

maruz yazarak Osman’m “itd‘at-i ser’” etmedigini arz etmis ve sadaret makamindan

tekrar bir buyuruldu yazilarak ilgili sahsin hanesinin miihiirlenmesi emredilmistir.

Bu alt1 farkli kayittan olusan belgeler grubuyla, ilgili mesele ¢oziimlenememis
ve evi miihiirlendigi i¢in sokak ortasinda kaldigini1 baska bir mahalleye tasinmak
istedigini sdyleyen Osman, durumunu sadarete arz etmistir. Uskiidar kadisma yazilan
buyurulduda sahsmn miihiirlenen evinin agilarak sahsi esyalarinin ¢ikarilmasma izin

verilmesi Uskiidar kadisina yazilan buyurulduyla bildirilmistir.

2.3.1. Maruzlarin Konulan

Incelenen Uskiidar sicillerinde 163 maruz tespit edilmistir. Bunlardan 92 tanesi
sahsi sikayet ve taleplerle, 42 tanesi esnaf sikayetleri ile, 18 tanesi idari konularla, 10
tanesi vakiflarla ve 1 tanesi de vergi ile ilgili konularda tanzim edilmistir. Bu tarihlerde
Uskiidar sicillerinde yer alan sahsi meselelerle ilgili maruzlar genelde alacak-verecek,
bosanma, hirsizlik, adam 6ldiirme, gayri menkul tasarrufuna mani olanlardan sikayet
gibi ¢ok farkli konularda tanzim edildigi goriilmektedir. Mesela bunlardan birinde el-
Hac Mustafa’nin aklini yitirdigi ve herkese kiifrederek mahalleyi yakmakla tehdit ettigi
bildirilmekte ve sahsin tedavi edilmek {lizere Atik Valide Sultan timarhanesine
konulmasi talep edilmektedir. Bu hususta yazilan buyuruldudan ilgili sahsin

Dariissifiya yatirildig1 ve tedavi gordiigii anlagilmaktadir.””

% Uskiidar $.S., No.342, vr.75b.
7 Uskiidar S.S., No.342, vr.78a.

143



Yine sahsi meselelerle ilgili olarak borcunu 6demek isteyen bir Ermeni’nin

Uskiidar tomrugundan (hapishanesinden) saliverilmesi’*

, baglarmi taksim etmek
isteyen bir kimsenin Uskiidar kadis1 nezaretinde mimar agayla birlikte baglarmin

taksimi>®' gibi ok farkli konulara dair miruzlar meveut oldugu gériilmektedir.

Esnaf sikayetleri ile ilgili maruzlar ise genelde esnafin narh ile ilgili
diizenlemeler dolayisiyla yaptig1 sikayetler ve haksiz kazang saglayan izinsiz saticilara
dair sikayetleriyle ilgilidir. Yine bu tiir maruzlardan birinde Uskiidar’da kagak barut
imal eden kimselerin agmis oldugu isyerlerinin kapatilmasi i¢in arzda bulunuldugu

goriilmektedir.”®

Idari konulardaki maruzlar ise Uskiidar kadismin pazarbasi ve hamalbasi gibi
idarecileri tayini dolayisiyla diizenlenmistir. Vakiflarla ilgili maruzlar ise vakif gayri
menkullerinin igletilmesi, kiraya verilmesi ve bu muamelelerden dolayr meydana gelen

anlagmazliklar ve alacak davalari ile ilgilidir.

Konusu itibari ile incelendiginde XVI. ve XVII. yiizyilda diizenlenen arzlar ile
XVII. ylizyilm sonlarindan itibaren sicillere kaydedilmeye baslanan maruzlarin
birbirinden oldukc¢a farkli konularda diizenlendigi goriilmektedir. Arzlar, genellikle
mukataalarin ve vakiflarin iltizama verilmesi, vakif gorevlilerinin tayin ve azilleri gibi
konu itibariyle tamamen idari ve mali hususlara ait iken, arzlarin yerini alan maruzlar
esnaf meseleleri, sahsi sikayet ve talepler ve idari meseleler hakkinda diizenlenmis

olmalar1 dolayistyla konular1 bakimindan olduk¢a degistigi goriilmektedir.

Uskiidar sicilleri icinde en eski tarihli maruz olan 1092/M.1681-82 tarihli
maruzdan ilamin ortaya ciktigi H.1154/M.1741-42 yilina kadar 163 maruz sicillere
kaydedilmistir. Kadilar tarafindan maruz yazilarak Divin’a arz edilen hususlar yine
idari meselelere ait olup kadmin yargi meseleleri hususunda Divan’a miiracaati séz

konusu degildir.

2.3.2. Maruzlarin Diplomatik Ozellikleri

Maruzlar diplomatik bakimdan baslangic formiilii, mesele, bitis formiilii ve tarih

olarak dort boliim halinde incelenebilir.

0 Uskiidar $.S., No.342, vr.78b.
81 Uskiidar S.S., No.342, vr.78b.
82 Uskiidar S.S., No.342, vr.79a.
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Maruzlarda c¢esitli baslangic formiilleri kullanilmistir. Bunlardan en sik
kullanilan baslangi¢ formiilleri “Ma‘rliz-1 da‘i-1 devletleridir ki veya “Ma‘rliz-1 devlet-i
aliyyeleridir ki’ seklindedir. Ma ‘riz kelimesi ile baslayan diger formiiller arasinda
“Ma‘riz-1 abd-i da‘ileri budur ki”, “Ma‘riz-1 bende-1 bi-mikdar budur ki”, “Ma‘riiz-1
da‘avileridir ki”, “Ma‘riz-1 da‘idir ki”, “Ma‘riz-1 da‘lleri budur ki”, “Ma‘riz-1
da‘ileridir ki”, “Ma‘rGz-1 devletleridir ki”, “Ma‘riz-1 kullar1 budur ki’ seklinde
yazilanlar1 da mevcuttur. Baslangi¢c formiilleri bazi maruzlarda belgenin basma bir

baslik gibi yazilirken, bazilarinda ise metnin ilk satirinda verilmistir.

Maruzlar genelde bir arzihal ve sadrazam buyuruldusu iizerine tanzim edildigi
icin mesele kismi1 arzihalde gegen konu ile alakali olarak bir teftis, bir karar veya ¢esitli
idari meseleleri ihtiva etmektedir. Bu sebeple baslangi¢ formiiliinden sonra mesele
kismma gegilirken, arzihal sahibine veya varsa konu hakkinda bir buyurulduya veya
fermana atif yapilan bir gecis ciimlesi kullanilmaktadir. Bu gegis ciimleleri Uskiidar
sicillerinde kayithh maruzlarda “sahib-i arzihalin”, “eshab-1 arzihal falan b. filan”,
“dertin-1 arzihalde mestr bulunan”, “husts-1 mezbir i¢in” seklinde standart olarak
kaydedilmistir. Kadiya yazilan fermana atfen tanzim olunan maruzlarda gecis ciimleleri
arasinda en sik kullanilan “ferman-1 alilerine imtisdlen” ciimlesidir. Ayrica bu durum

“isaret-1 aliyye mucibince” seklinde farkl ifade ile de kaydedilebilmektedir.

Maruzlarin bitis ciimleleri ise birbirinden ¢ok farklhidir. Maruzun yazilma
sebebine veya yapilacak isleme bagli olarak belgenin sonunda bir karar veya talep ifade
eden climleler bulunur. Mesela ferman talebi i¢in yazilan maruzlarda genelde “ferman-1
alilerine muhtacdir”, “ferman-1 ali ithsan buyrulursa”, “ferman-1 ali rica sebebiyle”,

“berat verilmek beyamiyla” seklinde ifadeler bulunur. Sikayetler ve asayisler ilgili

99 13

maruzlarda bitig climleleri “mahalleden ihracini talep ederler”, “tevkif olunmusdur”,

13

“teslim olundugu”, “tenbih olundugu”, “men‘ olundugu”, “izin verilmisdir”,

(13

olunmak lazim gelmisdir”, “... olunmak iktiza eyledigi’, “zimmetini ibra eyledigi”,

(13

“tescil olundugu”, dedigi ba‘de’t-tescil” v.b. gibi cesitli ifadelerle kaleme
almmaktadir. Ayrica list makamlara sadece bilgi vermek amaciyla yazilan maruzlarda
da “vaki‘ hal der-1 devlete 1‘lam olundu”, “husiis-1 mezkiir ma‘lim-1 devletleri oldukda”

seklinde ifadelerle bitis climlelerine gegilmektedir.

Maruzlar “huzir-1 alilerine i‘lam olundu” ciimlesi ile bitirilmektedir. Bununla
29 <6

birlikte “huzur-1 alilerine irsal olundu”™, “vaki‘ hal i1‘lam olundu” “vaki‘ hal der-i devlet-

medara i1lam olundu” seklinde farki ifadeler de mevcuttur. Bazi maruzlarda buna ilave
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olarak “baki ferman”, “ferman sultamimindir”, “baki emr der-adlindir”, “baki emr limen
lehii’l-emrindir”, “baki ferman men Iehi’l-emrindir” seklinde bitis ciimlelerine

rastlanmaktadir.

Uskiidar sicillerinde tespit edilen maruzlarm birgogu tarih tasimamaktadir.
Ancak tarih kaydi olan maruzlar da mevcuttur. Tarith kaydi bulunan maruzlarda,

maruzun yazildig1 giin ve yil rakamlarla, ay adlar1 ise yazi ile kaydedilmistir.

2.4. ILAM

Osmanli diplomatik biliminde ilam kelimesi, yaygm anlamiyla, kadilar
tarafindan hazirlanan ve Divan’a arz edilen belge tiiriinii tanimlar. Fakat ilam kelimesi,
seri belge tiirlerinden birini niteleyen bir terim olarak hususi bir anlam ve hukuki bir
mahiyet kazanmadan Once biitiin idari merciler tarafindan Divan’a veya resmi birimlere
yazilan arzlar1 i¢ine alan ve daha umumi bir anlam ifade eden bir terim olarak da
kullaniliyordu. Daha sonra ilam terimi sadece kadilar tarafindan diizenlenen bir belge

tiiriine mahsus olarak kullanilmigtir.”®

% Sicilleri inceledigimizde XVI. yiizyildan itibaren arz kelimesinin yerine ilimin da kullamildigim goriiyoruz.

Uskiidar seriye sicillerinde bir belge tiiriinii nitelemek {izere ilAm kelimesinin ilk kullamlisina XVI. yiizyilin
sonlarinda rastlanmaktadir. Kuzguncuk metropolidi Nikola veled-i Papa Manol’un gorevine Bozacioglu
Kostandin tarafindan yapilan miidahalenin engellenmesi igin Uskiidar kadis1 Abdurrahman Efendi tarafindan
yazilan 2 Rebiulahir 992/13 Nisan 1584 tarihli arz, ilam teriminin ilk kez kullamldigi belge olarak diger
arzlardan ayrilmaktadir. “I‘lam-1 hakir oldur ki” hitabiyla baslayan arz bir sikayet iizerine diizenlenmis olup,
sikdyet¢i metropolid kendi durumunun Divan’a bildirilmesini ve miidahalenin men‘i i¢in kendisine bir
mukarrerndme verilmesini talep etmektedir. Uskiidar kadis1 da arzinda bu sikayeti aynen naklettikten sonra arzin
sikayet¢i metropolidin talebi iizerine diizenlendigini “benim ahvalimi i‘lam idiip bana bu husus i¢in bir mektup
aliviresiiz deyu tazarru‘ eyledi” seklinde belirtmistir. Fakat arzin bitis ibaresi, diger arzlarda pek goriilmemis bir
tarzda “bu hususa bir mukarrername viriip bunun hizmetine kimesne mani‘ olmaya ve’s-selam” seklinde son
bulmaktadir. Bu ifade bir arzdan ziyade bir hiikkiim yazilmasi i¢in hazirlanmus bir taslak metnin bitis ibaresine
benzemektedir. Ayrica arzin basinda yer alan “Kidvetii milleti’l-mesthiyye Kuzguncuk’da sékin olan
Medropolide” ibaresi de yine bir hilkmiin baslangi¢ ifadesine benzemektedir. Bu 6zellikler dolayisiyla bu ilamin
XVIL ylizyllda baska bir Orneginin mevcut olmadigim sdyleyebilirizz “Kidvetii milleti’l-mesthiyye
Kuzguncuk’da sékin olan Medropolide i‘lam-1 hakir oldur ki isbu hamil-i miirasele Hegbeli’de sakin olan Nikola
veled-i Papa Manol bu hakire gelip takrir-i kelam idiip bundan akdem babamiz karye-i mezbirede papas olup
...7 ve za‘if olmagla an1 bana tevcih idiip hizmette kdim iken beni Bozacioglu Kostandin rencide edip ve sayiri
mahall-i mertebe razi iken Kostandin kayil olmayip benim ahvalimi i‘lam idiip bana bu husus i¢in bir mektup
aliviresiiz deyu tazarru‘ eyledi bu hususa bir mukarrerndme viriip bunun hizmetine kimesne mani‘ olmaya ve’s-
selam. 2 Rebi‘ulahir sene 992. El-fakir Abdurrahman ...? el-kad1 be-Uskiidar” (Uskiidar S.S., No.59, vr.83a.);
flam kelimesinin arzla miiteradif olarak kullanildigim daha sonraki déneme ait kadi arzlarinda da gdrmek
miimkiindiir. XVIIL ylizy1l baslarinda yazilmig bir sakk mecmuasinda kayitli olan bir arzda, Alasonya kazasi
sakinlerinin kadilarindan memnun oldugunun “Der-i devlet penaha arz” edilmesi istenmekte ve arzin sonunda da
bu talebin “paye-i serir-i a‘laya i‘lam olundu”gu ifade edilmektedir: “Budur ki hala civarimizda vaki‘ medine-i
Alasonya kazasina mutasarrif olan Mevlana Ahmed Efendi da‘ileri ...? fezail ile areste ve ziver-i ulim ile ... ve
vaki‘ olan hidemat-1 sehinsdhide kema yenbagi mecd i sa‘y ve def'-i zulm ile mukayyed ve her vecihle
miistakim da‘ileri olup kaza-i mezbirun ciimle ulema ve sulehd ve sa‘yir a‘yan-1 vilayet fukarasi ...? mezbir
da‘ilerinden razi ve siikran iizere olduklar1 ecilden mezb(run hiisn-i halini der-i devlet penaha arz idiveriin dey(
bu da‘ilerine ilhah ve ibram eylediklerinde vaki‘ hal vukii‘u lizere paye-i serir-i a‘laya i‘lam olundu.” (Ahmed
Vehbi b. Mustafa, Sakk-1 Ahmed Vehbi, Silleymaniye Hact Mahmud Efendi 941, Yazma 1125, vr.134a.); Gerek
XVI gerekse XVII. yiizyila ait her iki arzda da belgeyi nitelemek {izere ilam kelimesinin kullanilmis olmas1 ve
ayrica buna ait muhtelif 6rneklerin de bulunmasi iki terimin birbirinin yerine kullanilabilecegini gostermektedir.
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2.4.1. TlAm Tamimlan ve Belge Tiirii Olarak Ilamin Ortaya Cikisi

Bu giine kadar ildm hakkinda yapilan tanimlar metodolojik bir arastrma
neticesine dayanmamaktadir. [l tarif eden kaynaklar genellikle ilAmin sadece hiikiim
ihtiva eden bir belge tiirii oldugunu ifade etmisler, ildm ve hiicceti ise sadece kadinin
kararini ihtiva edip etmemesine gore birbirinden ayirmaya ¢alismislardir. Ancak gerek
Uzungarsili’'nin ve gerekse digerlerinin verdikleri ilam tariflerinin yapilan incelemeler
sonucunda yanlis oldugu ve ilam veya hiiccet tiirii belgelerin karar ihtiva edip

etmemeleri bakimindan diplomatik bir ayrima tabi tutulamayacagi anlagilmistir.

Bu giine kadar ilamla ilgili yapilan tanimlar genellikle mevcut fikih kitaplar1 ve
Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye’den alinarak aktarilmistir. Bunun disinda ilamlarin diplomatik
hususiyetleri, ortaya ¢ikisi ve gelisimi lizerine higbir degerlendirme yapilmamaistir. Bu

sebeple ilamlarla 1lgili tanimlar eksik kalmaktadir.

[1Am hakkinda yapilan tarifler birbirinden farkli ve celiskili ifadeleri ihtiva
etmektedir. 11Am konusunda ilk defa Ismail Hakki Uzuncarsili ilmiye teskilatma dair
eserinde kisa bir bolim kaleme almistir.”® Uzuncarsili ildmin bir tahkikat sonucu

diizenlendigini ve merciine arz edildigini ifade eder:

“flam bildirmek, bildirilmek demektir. Kadmm herhangi bir mesele
hakkinda yaptig1 tahkikatin kendi imzasi altinda merciine veya véki‘ suale
cevaben arz eylemesine (ilam) denilir. [lamlar re’sen veya vaki sual lizerine
bildirilir. Mesela bir kaza halkinin yolsuz bir meseleden sikayet yollu kadiya
miiracaat ile dertlerini hiikiimete arz etmesini istemeleri gibi. Eger kadi bu
sikayetteki haksizliga sahid olmussa ilamda onu da zikr ederdi.”
Uzungarsili’nin 1lam tarifi daha ¢ok arza ait hususiyetleri 6n plana ¢ikarmakta
olup mahkeme ilamlarinin niteligini yansitmamaktadir. Uzuncgarsili ayrica ilamlarm bir

hiikiim ihtiva edip etmedigi lizerinde durmamastir.

[1Am konusunda bir baska degerlendirme ise Abdiilaziz Bayindir’a aittir.
Baymndir, Uzuncarsili’nin tanimindan ¢ok farkli bir tanim yaparak ilami “hakimin bir
davada seriata gore verdigi hitkkmiinii ve iistiinde imza ve miihriinii tasiyan bir vesika”

seklinde tammlar ve ilamin bir hiikiim ihtiva ettigini belirtir.”™

% 1H. Uzungarsily, [imiye Teskilat, s.108.

%5 Abdiilaziz Bayndir, Islam Muhakeme Hukuku, s.3-11.

147



ilam konusunda bir diger tarif ise Ahmet Akgiindiiz’e aittir.”*® Akgiindiiz ilam1
Baymdir’in tanimlamasina paralel olarak “ser‘l bir hiikkmii ve altinda karar1 veren
kadinin imza ve miihriinii tasiyan yazili belge” seklinde tarif etmistir. Akgiindiiz
sicillerde gecen belge tiirleri icerisinde, ilam tiirii belgeleri diger belge tiirlerinden
ayiran en Onemli 0zelligin kadinin kararimi ihtiva etmesi oldugunu “hakimin kararmi

ihtiva eden her belge ilamdir” seklinde kesin bir hiikiimle ifade etmistir.

Osmanli belge tiirlerini diplomatik bakimdan inceleyen Miibahat Kiitiikoglu,
kitabinda “Ifta ve kaza organlarinca diizenlenen belgeler” bashig altinda ilam bahsine
de yer vermistir. Ancak Kiitliikoglu ¢alismasini ilamin diplomatik 6zellikleri iizerine
yogunlastirmis ve ilam1 “bir davanin mahkemece nasil bir hilkkme baglandigin1 gosteren
belge” veya “Osmanli diplomatiginde kadilarin seri mahkemeye intikdl eden bir
davanin kararmin tasdikini temin maksadiyla seyhiilislamliga, veya herhangi bir konuda

bilgi vermek iizere tist makamlara yazdiklar1 yazilar” olarak tanimlamustir.”®’

[Iber Ortayli ise ilami “genellikle bir tahkik ve kesfin sonucunu bildiren ve
kadinin hukuki bir problem hakkindaki reyini havi bir nevi rapordur” seklinde tarif

etmistir.”®®

Yukaridaki tanimlar ildmi, genellikle Divan’a arz edilis sekli bakimmdan veya
hiikiim ihtiva edip etmemesine gore ele almaktadir. [lAmin en bariz vasiflarindan biri
olan ve hiiccetden farkini ortaya koyan suhtdii’l-halin ilamda bulunmamasi tanimlarda
yer almamistir. Gerek hiiccet bahsinde ifade edildigi lizere gerekse asagida ilamin
muhteva bakimindan analizinde de goriilecegi tizere ilamlar, arz ve maruz tiiri
belgelerin yeni bir hukuki fonksiyon icra etmesi ve diplomatik bakimdan degismesi
sonucunda ortaya ¢ikmis olup hiikiim ihtiva edip etmemesine gore tanimlanmasi dogru
degildir.

Osmanli diplomatik biliminde bir belge tiirii olarak ilamin ortaya ¢ikigina dair
herhangi bir ¢aligma yapilmadigi i¢in ildm, gerek tanim bakimindan gerekse hukuki bir
metin olarak mahiyeti bakimindan dogru bir sekilde tanimlanamamistir. Bu sebeple
tezimizde Uskiidar kad: sicilleri taranarak ilamin tanimi ve ortaya ¢ikisiyla ilgili genel
bir ¢erceve ¢izilmeye ¢alisilmis ve bu amacla H.920/M.1514-15 tarihinden baslanarak

Uskiidar kadilig1 sicillerinin dort yiiz tanesi incelenmis biitiin arz, maruz ve ilim

586 Ahmet Akgiindiiz, “i‘lam”, Did, ¢.XXII (2000), 5.72-73.
87 Miibahat Kiitikoglu, Osmanii Belgelerinin Dili, 5.345.
8 flber Ortayli, “Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, s.256.
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kayitlar1 derlenmis ve bir belge tiirii olarak ildamin ortaya c¢ikis tarihi ve diplomatik

bakimdan gelisimi ortaya konulmaya ¢alisilmustir.

[1Am basta miistakil bir belge tiirii olarak ortaya ¢ikmamis, ancak arzin sekil
degistirmesi sonucu bu adi almis ve terim olarak yeni bir mahiyet kazanmistir. Bu
sebeple Osmanli diplomatik biliminde ilam olarak bilinen belge tiirlinlin esasini kadi
arzlarmin olusturdugunu sdyleyebiliriz. Kad1 arzlarmin ildima déniisme siireci, Uskiidar
kadiliginca diizenlenen belgelerin diplomatik hususiyetleri ve islevleri dikkate
alindiginda ii¢ ayr1 donem halinde ele almabilir. Bu donemler genel hatlariyla H.920-
1091/M.1514-1681 donemi arzlari, H.1092-1153/M.1681-1740 donemi ve maruzlarin
arzin yerini almasi ve H.1154-1341/M.1741-1923 donemi Osmanlhi kaza (yargi)
sisteminde yapilan reform ve bunun sonucunda maruzlarin ildm adin1 almasi seklinde

gruplandirilabilir.

Uskiidar sicilleri igerisinde tespit edilebilen ilk arz H.920/M.1514-15 senesine
ait olup Uskiidar naibi tarafindan yazilan bu arzda Uskiidar yargi bolgesi igerisinde
meydana gelen bir 6lim hadisesi merkeze bildirilmektedir.”® Diplomatik 6zellikleri
bakimindan XVI. yiizyilda diizenlenen arz hususiyetlerine sahip son belge
H.1002/M.1593-94 tarihlidir. Bu belge Mehmed Pasa Camii imammin yevmiyesi ile
ilgili olup mesele Uskiidar kadis1 tarafindan Divan’a arz edilmistir.”®® H.1002/M.1593-
94 tarihinden méaruz belgelerinin ortaya ¢iktigr H.1092/M.1681-82 tarihine kadar 90

yillik bir ddnemde Uskiidar sicillerinde bagkaca bir arza rastlanmamaktadir.

XVI. yiizyila ait Uskiidar kadihg: sicillerinde kayithi arzlari bir biitiin olarak
degerlendirdigimizde, bir yiizy1l boyunca ¢ok az sayida arzin defterlere kaydedildigi
ortaya ¢ikmaktadir. XVI. ylizyila ait yiiz kadar sicilde tespit edilebilen arz sayis1 sadece
31 ve arzlarin yer aldig1 defter sayis1 ise 13’tiir. Yiiz seneye yaklasan bir donemde
Divan’a arz edilen hususlarin sayisinin 31 kayitla smirli olmas:1 kadilarin verdikleri
kararlarda ve idari uygulamalarinda merkezden biiyiik oranda bagimsiz hareket ettikleri
sonucunu ortaya koymaktadir. Kadi1 kendi yargi bolgesinde, hukuki olsun olmasm her
tiirlii meseleyi kendi karar ve uygulamasi ile ¢oziip deftere kaydetmekte, bu karar ve
uygulamanin dogrulugu veya gegerliligi icin kazasker, seyhiilislam, Divan veya padisah
gibi bir iist makamin onayina ihtiyag duymamaktadir. Merkezden kadiya gdnderilen

fermanlar dikkate alindiginda devletin de dogrudan mahkemenin isleyisine veyahut

589 I::Jskﬁdar S.S., No.1, vr.12.
%0 Uskiidar S.S., No.87, vr.151a.
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kadinin verdigi kararlara herhangi bir miidahalesinin olmadigini sdyleyebiliriz. Fakat
bunun sicillere yansimayan heniiz tespit edemedigimiz baska bir mekanizmasi olup

olmadig1 da ayrica tartisilmalidir.

XVI. yiizyilda kad1 arzlar1 genellikle re’sen yazilirken, XVII. yiizy1l sonlarinda
yeni bir uygulama ile kadi arzlar1 sadrazam tarafindan kadiya hitaben yazilan buyuruldu
iizerine diizenlenmeye baslanmis ve bdylece arzlar yerini maruz dedigimiz yeni bir
belge tiiriine birakarak farkli bir diplomatik kimlige kavusmustur. Uskiidar kadisma
hitaben yazilan buyuruldularda, genelde mahkemeye intikal eden veya tahkikat
yapilmast gereken meselelerin arastirilmasi icin emir gonderilmekte ve kadidan,
meseleyle ilgili tahkikatin neticesi, “bildiresin/arz edesin/i‘lam edesin deyu buyuruldu”
ifadesi ile talep edilmektedir. Uskiidar kadiligi sicillerinde maruz tiirii ilk belge
H.1092/M.1681-82 yilina ait sicilde ge¢mekte olup™' H.1092 tarihi bu bakimdan bir
doniim noktas1 teskil etmistir. Bugiin ildm veya maruz olarak tarif ettiimiz belge
tiiriiniin Uskiidar kadilig1 sicilleri esas alindiginda ilk defa H.1092/M.1681-1682 yilinda
ortaya ciktigini tespit ediyoruz. Bu belge sadrazam tarafindan Uskiidar kadismin bir
esnaf sikayeti hakkinda tahkikat yapmasini emreden buyuruldusu iizerine
diizenlenmistir. Diplomatik 06zellikleri bakimindan ildm olarak tarif ettigimiz ve
Uskiidar kadiliginda ilk 6rnegine H.1154/M.1741-42 tarihinde rastladigimiz belgelerle
aym hususiyetlere sahip olan H.1092/M.1681-82 tarihli bu belge, Uskiidar’da bulunan
Bitpazar1 cemaatinin padisaha arzihalde bulunmalar1 iizerine kaleme alinmistir.””> Bu
belge, daha sonra Uskiidar kadiliginca diizenlenen maruzlara 6rnek teskil etmis ve
H.1092/M.1681-1682 tarthinden ilk miistakil ildm sicilinin ortaya c¢iktig1
H.1154/M.1741-42 yilina kadar 163 kadar maruz sicillere kaydedilmistir. Bu 62 senelik
donemde yillik ortalama 3 meselenin Divan’a arz edildigi goriilmektedir. Bu donemde
Divan’a arz edilen hususlar yine idarl meselelere ait olup kadmnin yargi yetkisine bir

miidahale s6z konusu degildir.

1 Uskiidar S.S., No.287, vr.133a.

92 Bitpazar1 esnafl, tekalif-i padisahi ile eskiden beri islettikleri diikkanlara esnaf digindan birisinin kendi miilki
oldugunu iddia ederek miidahale etti§ini ve diikkanlari kavvaf diikkam1 yapmak istedigini padisaha arz
etmiglerdi. Bunun {izerine Sadrazam tarafindan Uskiidar kadisma génderilen buyurulduda durumun aragtiriimasi
talep edilmistir. Sadrazam buyuruldusu {izerine Uskiidar kacis1 Hafiz Mustafa, konu hakkinda tafsilath bir arzda
bulunmustur. “Ma‘riiz-1 da‘ileri budur ki” ifadesi ile baslayan arzda Bitpazari cemaatinin mahkemeye gelerek
verdikleri ifade kayda gegirilmistir. Esnaf 45 seneden beri islettikleri diikkanlara disaridan miidahale edildigini
ve ilgili sahsin dava konusu diikkanlar1 haffaf diikkan1 yapmak istedigini durumun “kadimden beri olagelene
mubhalif oldugu” nizam ve intizamin bozulacag ifade edilmistir. Kadi durumu bu sekilde arz ettikten sonra arzi
“ferman sultanim hazretlerinindir” ifadesiyle bitirmistir. Arzin sonunda kadi, imzasini “bende el-abdii’d-da‘
Hafiz Mustafa el-kadi be-Uskiidar” seklinde kaydetmistir. Uskiidar kadistmin bu arzi iizerine Sadrazam
tarafindan tekrar bir buyuruldu gonderilerek konu hakkindaki karar teblig edilmistir. Bu buyuruldu ise “Arz
olundugu lizere kadimden nice olunmus ise olageldigi iizere icra edile deyu buyuruldu” seklinde sicile
kaydedilmistir.
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XVIIL. yiizy1l ortalarinda Osmanli kaza (yargi) sisteminde yapilan bir reform
neticesinde, kadilar yeni bir uygulamayla, gordiikleri davalarin ve noterlik islemleri
diyebilecegimiz meselelerin biiylik bir kismin1 Divin’a arz etmeye baslamislar ve
bunun sonucunda diplomatik hususiyetleri bakimindan olmasa da muhteva ve
fonksiyonlar1 bakimindan daha 6nceki arzlardan farkli bir mahiyet arz eden belgeler

yani ilamlar ortaya ¢ikmustir.

H.1154/M.1741-42 yilindaki hukuk reformu mahiyeti bakimindan hem kadilarin
yargl bagimsizligiyla ilgili sonuglar dogurmus hem de ilami ortaya cikarmistir. Bu
tarihe kadar kadilar gordiikleri davalarla ilgili olarak yalnizca hiiccet tanzim ederken bu

tarihten itibaren mahkemelerce ilamlar diizenlenmeye baslanmistir.

H.1154/M.1741-42 yilina tesadiif eden bu doniim noktasinda ilamlarin kaydina
mahsus olarak ilk defa miistakil bir ilam sicilinin tutulmaya baslandigini goriiyoruz.
H.1092-1153/M.1681-1741 yillar1 arasina tekabiil eden 60 yillik bir donemde 163
civarinda mesele Divan’a arz edilmisken bu defterde yaklasik on ay igerisinde
(Rebiulevvel 1154/Mayis-Haziran 1741-Zilhicce 1155/Ocak-Subat 1743) 226 tane ilam
kaydedilmis olup, bu da XVIII. yiizyilin ilk yarisinda Osmanli yargi sisteminde kokli

bir doniisiimiin baglamis oldugunu gostermektedir.

Bu gelismeler ilamin ortaya ¢ikisinin devletin kaza (yargi) sistemine dogrudan
miidahil olmas1 ile gerceklesmis olabilecegini diislindiirmektedir. Bunu bir bakima
Osmanli hukuk sisteminde bir reform olarak degerlendirmek miimkiindiir. Zira
H.1150/M.1737-38’1i tarihlere kadar yargi bagimsizligina sahip olan kadilar bu tarihten
sonra merkezi yonetimin kontroliine girmis ve bunun sonucunda da yarg: faaliyetlerini
merkeze arzetmeye baslamiglardir. Bu reform, Osmanl kadilarmin yarg: faaliyetlerini
merkezin kontrolii altina almakla kalmamis, kadi kararlarmi da merkezi devlet
otoritelerinin denetimine agmustir. IlAm biitiin bu gelismelerin sonucunda ortaya

cikmustir.

2.4.2. flAmlarin Diplomatik Ozellikleri

[lAmlarm diplomatik ozellikleri maruzlarin diplomatik ozellikleri ile hemen
hemen aynidir. {lamlar da baslangi¢ formiilii, mesele, bitis formiilii ve tarih olarak dort

bolim halinde incelenebilir.
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Uskiidar seriye sicillerinde kayith ildmlarda baslangic formiili maruzlara
nazaran daha standarttir. IldAmlarda, maruzlarda oldugu gibi “Ma‘rliz-1 da‘i-i
devletleridir ki” bashiginin kullanilmasmin yani swa daha siklikla Mdruz kisaltmasi
kullanilmaktadir. Maruz ibaresi belgenin basia, ortaya gelecek sekilde bir baglik gibi
yazilmakta ve daha sonra belge metnine ge¢ilmektedir. Ancak bazi ilamlarda “Der-i

AeA

devlet-mekine arz-1 da‘i-i kemine budur ki” seklinde giris climleleri de kullanilmistir.

[1Amlarm metin kismina yine maruzlarda oldugu gibi “sahib-i arzihalin” “der(in-1
arz-1 halde mezkiru’l-ism” gibi veya “varid olan ferman-1 alilerine imtisalen” v.b. gibi
meselenin evveliyatina atifta bulunularak baslanmaktadir. Bu kisimda mesele tafsilati

ile anlatilir ve konu ile ilgili gelismeler kaydedilir.

[1lAmm sonunda meselenin Divan’a arz edildigi kaydedilir. Bu sebeple ilamlar
“huzir-1 alilerine 1‘lam olund1” seklinde bitmektedir. Bunun yam sira “huzir-1 alilerine
irsal olundu”, “vaki® hal i‘lam olundu” seklinde bitis formiilleri de kullanilmistir. Baz1
ilamlarda bu formiile ilaveten “ferman men lehii’l-emrindir” veya “baki emr hazret-i
men-lehii’l-emrindir” seklinde son kararin yine padisaha ait oldugunu ifade eden
climleler veya bir mesele hakkinda kadmm kararini bildiren “mu‘arazadan men*

olundugu”, “ferman-1 ali buyrulmak istidab1”, “kimseye zarar1 olmadigr haber

verilmisdir” seklinde muhtelif ciimleler de kullanilmistir.

Bazi ilamlarn sonunda kayit, “ilam sod” gibi Farsca ibarelerle de
bitirilmektedir. Ayrica arz ve ilam kelimesinin birlikte kullanildig1 bitis formiillerine de
rastlanmaktadir. Mesela H.1154/M.1741-42 tarihli ilam sicilinde bir ilam “ol ki vaki*
haldir paye-1 serir-1 a‘laya arz ve 1‘lam olundu” , ayn1 defterde diger bir ilam *“vaki‘ hal
atabe-1 aliyyelerine arz ve 1‘lam olundu”, yine bagka bir ilamda “Dergah-1 adalet-linvana

arz ve i1‘lam olundu” seklinde bitirilmektedir.

Uskiidar sicillerinde tespit edilen ildimlarin sonunda tarih diizenli olarak
kaydedilmistir. Tarihler genelde giin, ay ve yil belirtilerek, giin ve yil ise rakamlarla

yazilmaktadir.

2.4.3. ilam Tiirleri

Osmanli kaza (yargi) sisteminde kadilarin idari hususlarin yanisira, baktiklari
baz1 hukuki davalar1 da Divan-1 hiimay{in’a arzetmeye baslamalar1 sonucunda, ildm seri

belge tiirlerinden birini niteleyen yeni bir terim olarak hususi bir anlam ve hukuki bir
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mahiyet kazanmistir. Bu gelisme sonucunda XVIII. yiizyilin ortalarindan itibaren
mahkemeler tarafindan verilen ildmlar sayica hizla artmis ve konu bakimindan pek c¢ok
farkli ilam tiiri ortaya c¢ikmistir. Bu donemde mahkemelerin Divan’a arz ettigi
meselelerin neler oldugu diger bir deyisle hangi davalar i¢in ilam yazildigi, hukuk
tarithimiz ve Osmanli kaza sisteminin isleyisi bakimindan onemli bir mesele teskil
etmektedir. Bu sorunun cevabimi bulmak icin Uskiidar mahkemesine ait ilk ilam sicili

ile yine ayni tarihe tekabiil eden bir hiiccet sicili mukayeseli olarak incelenmistir.>®

Miistakil olarak ilam tiirii belgeleri toplayan ve bu sebeple ilk ilam sicili olarak
niteledigimiz Rebiulevvel 1154/Mayis-Haziran 1741-Zilhicce 1155/Ocak-Subat 1743
tarihli ve 403 nolu Uskiidar sicili konularina gore tasnif edildiginde darp, hirsizlik, gasp,
katl, adam yaralama, zina/fuhus, adam zehirleme, diyet, dolandiricilik, haneye tecaviiz,
adam alikoyma, kiiclik yasta evlilik, sahte hiiccet tanzimi, sahte kethiida tayini gibi
cezal mileyyide gerektiren suglar ve kamu hukukuyla ilgili hususlarin ekseriyeti teskil
ettigi gorilmektedir. Buna karsilik ilam siciliyle ayni1 yila ait olan Rebiulevvel
1154/Mayis-Haziran 1741-Saban 1155/M.Eyliil-Ekim 1742 tarihli ve 404 nolu Uskiidar
hiiccet sicilinde ise ev satisi, bag satisi, diikkkan satisi, bahge satisi, tarla satisi, ev esyasi
satis1, bosanma, itkname, veraset, nafaka, mihir, miras v.b. agirhigini 6zel hukukla ilgili
konularm teskil ettigi hiiccetlerin yer aldigi goriilmektedir. Bu iki sicilin mukayesesi,
ilam tiirii belgelerin baslangigta konular1 bakimindan hiiccetlerden biiyiik oranda farkl

oldugunu ortaya koymaktadir.

Siciller incelendiginde XVIII. yiizyiln ortalarma kadar hirsizhik ve katl
davalarma aid had cezalarinin kararlarim1 ihtiva eden mahkeme kayitlar1 hiiccet
formatinda yazilmisken, ilamin ortaya c¢iktigi H.1154/M.1741-42 yilindan sonra ceza
davalarina ait mahkeme kayitlarmin ildm formatinda diizenlenmeye basladigi
anlasiimaktadir. Mesela, H.1160/M.1747-48 tarihinde Feyzullah Bese b. Omer’in, elini
kilicla yaralayip sakat birakan Yeniceri Mehmed Bese b. Ahmed’e verilen diyet
tazminatiyla ilgili mahkeme karar1 ve Uskiidar kadiiginca Mustafa b. Mehmed’e
verilen kisas kararr’™*, yine Uskiidar kadihginca Kasber veled-i Minas’a verilen kisas

kararr’”®, H.1161/M.1748 tarihinde Istanbul Bab mahkemesinde goriilen bir cinayet

% flamun ortaya ¢ikmasindan sonra XVIIL yiizyilin ikinci yarisina ait siciller belge tiirlerine gore ilam ve hiiccet

seklinde iki ayr1 grup halinde tutulmaya baslanms ve ildm ve hiiccet sicilleri ayr1 seriler teskil etmistir.

% Deniz Akkaya, Uskiidar Kadiligr 420 Numarali Ser ‘iyye Sicili Defteri 1159-1160/1747-1748, Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 1999, s.157 (Hiikiim No.315.)

%5 Deniz Akkaya, Uskiidar Kadiligi 420 Numaral: Ser ‘iyye Sicili Defteri, s.229-230 (Hiikiim No. 459.)
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davas1 neticesinde verilen kisas cezas1596, H.1180/M.1766-67 tarihinde Istanbul
mahkemesinin karar1 geregince zina iftirasi dolayisiyla sipahi el-Hac Mustafa’ya 80
degnek vurulmasi karari ildm formatinda diizenlenmistir.”>’ Yine Istanbul kadisi
tarafindan H.1180/M.1766-67 tarihinde kaydedilen bir hirsizlik davasinda da dort buguk
kese akce caldiklarini itiraf eden Siileyman, Hasan ve Ali isimli zanlilara verilen tazir
cezasi ilam seklinde yazilarak Divan’a arz edilmistir.””® Bu ilamda tazir cezasinin
takdiri merkeze su ifade ile havale edilmektedir: “ta‘zirleri husustinda emir ve ferman

hazret-1 men lehii’l-emrindir.”

[1am ile hiiccet arasinda konu bakimmdan mevcut fark: daha net ortaya koyacak
olan bir diger kaynak grubu da bu donemde yazilmis sakk mecmualaridir. Bu sebeple
XVIIIL. ylizyilda yazilmis sakk mecmualar1 incelenerek ilam tiirii belgelerin hangi dava

konularina tahsis edildigi tespit edilmeye calisilmistir.

Sakk mecmualar1 arasinda ilam tiirii belgeleri de ihtiva eden ilk mecmua
H.1171/M.1757-58 yilinda yazilmis olup Hizr b. Osman’a atfedilen Sakk-1
Hizirzdde’dir.””® Bu mecmuada ilam tiiriine ait olan smuirli sayida belgeyi bir konu
tasnifine tabi tuttugumuzda tayin ve tevcih meselelerinin yani sira murafa‘a davalar1 ve
deyn konulu ilamlara da rastlanmaktadir. XVIII. yiizyillda yazilmig Mehmed b.
Abdullah Musazade’ye ait Tuhfetii’l-kitab i1simli sakk mecmuasinda ise ilamlar
konularmma gore ikrar, isbat, tasdik, def, sulh, katl, diyet, bey*, icare, deyn, su-i hal
bashklar1 altinda toplanmistir.* Bu da gostermektedir ki XVIIL. yiizyilda diizenlenen
ilamlar ilk ilam sicilinde yer alan ilamlardan farkl olarak ticaret hukukuna ait konular1
da kapsayacak sekilde tiir bakimindan degismeye ve zenginlesmeye baglamistir.
Zamanla ilamlar i¢in, Mehmed Sadik b. Mustafa Sanizade’ye ait Beddyiu ’s-Sukiik isimli
eserde de (H.1205/M.1790-91) goriilecegi tizere®', ibadetler de dahil pek ¢ok hukuki
meseleyi i¢cine alacak sekilde yeni basliklar olusturulmustur. Mesela Sanizadde’nin sakk

mecmuasinda ilamlar kismimda namaz bahsinde imamlarla ilgili meselelerle bayram

% fstanbul Bab Mahkemesi S.S, No.192, vr.78a’dan nakleden Abdiilaziz Bayindir, “Ornekleriyle Osmanli’da Ceza
Yargilamas1”, s.75. (Makalede iki yerde belgenin tarihi sehven 1116 olarak yazilmistir. Kataloglardan ve
defterin aslindan yapilan incelemede belgenin tarihin 1161 oldugu tespit edilmistir.)

%7 Jstanbul S.S., No.24, s.142’den nakleden Omer Menekse, Hirsizlik Sucu ve Cezast, 8.73.

5% stanbul S.S., No.25, s.193’den nakleden Omer Menekse, Hirsizltk Sucu ve Cezast, s.74.

% Sakk-1 Kuddt olarak da bilinen bu mecmuada hiiccet ve ilam tiirii belgeler bir konu tasnifine tabi tutulmadan

karisik olarak verilmistir. Belgelerin bas kisminda belgenin konusunu tespit etmemize yarayan ve genellikle

kirmizi miirekkeple yazilmis bagliklar bulunmaktadir. (Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, No. T6267)

Bu mecmuanin da telif tarihinde ihtilaflar mevcuttur. Atif Efendi Kiitiiphanesi 1115 numarada kayith bir

niishasinda istinsah tarihinin 1123 oldugu, Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan diger niishalarinin ise 1190-

1218 tarihleri arasina ait oldugu goriilmektedir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mihrisah Sultan, No.131.
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glinlerinin tespitine dair ildmlara, oru¢ bahsinde hilalin goriilmesine dair ilamlara yer
verilmistir. Sanizade’nin ilam olarak eserine aldigi belgeler sunlardir: Namaz, orug,
hizane, nafaka, tazir, miirted, vakif, kesif, tevliyet tevcihi, miitevelli nasbi, kad1 azli,

icare, sulh, ibra, cinayet, diyet ve ibra.

[lamlarin smflandirilmasi ve baslik ve alt basliklarmm olusturulmas: bakimindan
onemli bir yere sahip olan bir sakk mecmuasi da Debbagzdde Numan Efendi’nin

602

Tuhfetu’s-sukiik isimli eseridir.”~ Debbagzade, eserinde diger sakk mecmualarindan

farkli olarak, boliim basliklarini belge tiirlerine gore aylrmls‘ur.603

Debbagzade eserinin ikinci boliimiinii “El-babii’s-sani fi enva‘i’l-i‘lamat” baslhigi
altinda ilam bahsine tahsis etmistir. Eserde ilam konusu 21 farkli ana baslik altinda
incelenmistir. Bu ana bashklar su sekildedir: “Ikrarii’d-deyn, isbatii’d-deyn, et-tahlif, et-
te’cil, el-kefale, el-havale, el-istihkak, el-ihtiyarat, isbat-1 hiirriyet, et-tazmin, el-icare,
el-evkaf, ez-zevceyn, et-ta‘zir, haddi’l-kazif ve’s-sirb ve’z-zina, kesfi’l-enbiye, kesfi’l-
makthl, el-islam ve’l-irtidad, el-musaleha, isbat-1 gurre-i ramazan” ve miiteferrik

konular.

Debbagzade’de ilam tiirleri alt basliklar bakimindan ¢ok gelistirilmistir. Mesela
bor¢ meselesine ait ildmlar 6nce ikrar, isbat, tahlif ve tecil seklinde 4 alt basliga ayrilmis
daha sonra da bunlar kendi icerisinde alt basliklara boliinmiistiir. Mesela Debbagzade

“Ikrérii’d-deyn” ana bashg1 altinda borg ilamlarini yedi alt bashkta 6rneklendirmistir. °*

92 Dariittibaati’l-Amire, 1248 (1832-33).

3 Debbagzade’nin eseri, tertibi ve mevzularimn tanzimi bakimindan mitkemmel bir érnek teskil ettigi i¢in kadilar
tarafindan en sik miracaat edilen bir mecmua olmus ve Osmanli Devleti’nin sonuna kadar da kullanilmaya
devam edilmistir. H.1214/M.1799-1800 yilinda hazirlanan eserin ¢ok sayida yazma niishasinin bulunmasi ve
H.1248/M.1832-33 yilinda Darii’t-tibaati’l-amire’de basilmasi esere olan ilginin siirekliligini gostermektedir.
Debbagzade Numan Efendi eserini hazirlarken Hacipzade, Hizirzade, Musazade, Sanizade mecmular1 ve adini
belirtmemis oldugu farkli sakk mecmualarindan derleyerek hazirlamistir.

Debbagzade bunlar1 “arzihal kenarina yazilan ikrar-1 deyn i‘lami, vekil muvacehesinde medyGnun ikrari,
temessiik kendinin olduguna binden hiikkm, mevazi‘ata ikrar etmisdim deylip mevazi‘ay! tefsir edememekle
hiikiim, medytinun deyn-i vekaleti mu‘terif olduguna binden eda-i deyn ile ilzdm i‘lami, ikrar1 mertebesiyle
ilzdm-1 ziyadeyi beyana havale i‘lam1” gibi muhtelif alt bagliklar halinde siniflandirmistir. Debbagzade ilamlarin
farkli yazim sekillerini de sliret-i dhar bashgiyla gostermistir. Eserde borglarla ilgili ikinci boliim “isbatii’d-
deyn” bashigi altinda verilmistir. Bu boliimde borg isbatiyla ilgili ilamlar: “arzihal kenarina yazilan isbat-1 deyn
i‘lami, vekalet ile isbat-1 deyn i‘lamu, bir sahid istikraza ve sahid-i ahar istikraz1 ikrara sehadet ile isbat-1 deyn
i‘lamu, bir sahid-i asil ve iki sahid-i fer* ile isbat-1 deyn i‘lamu, bir raciil ve iki avret sehadetleriyle isbat-1 deyn
i‘lami, isbat-1 deyn ale’l-miiteveffa i‘ldmi, medylinun ikrarini isbat ile hitkkm i‘lami, fa‘ni isbat ile miidde‘inin
men‘i i‘lami, def* ale’d-def* siiblitu i‘lami, eda-i deyn isbat edemeyiip tekrar edddan sonra edasini isbatla
istirdad i‘lami, medyGnun sahidleri miiddet-i sefer ba‘ld mahalde olmagla ...? mesri‘ oldugu i‘lam1™ gibi
basliklar altinda toplanmistir. Et-tahlif boliimiinde borglunun borcu ile alakali yemin ilamu suretlerine yer
verilmistir. Eserde gecen yemin ilamlarinin basliklart su sekildedir: “Dayin isbatindan aciz olmagla medytinun
tahlifi i‘lami, medyln yeminden niikdll itmekle hiikm i‘lami, medy(in yeminden niik{ll itmekle ba‘de’l-hitkkm
yemin ederim demesine adem-i iltifat i‘lami, isbatdan aciz olup tahlife talib olmadig: i‘lami, taraf-1 ser‘iden
miirsel katip ma‘rifetiyle olan tahlif i‘ldmi, def*ini beyandan izhar-1 acziyle tahlif i‘lamu, ta‘yin-i madde etmeden
veresenin varis-i ahara yemin verdirmege kadir olmadiklari i‘lami, medyln-1 ...? ikrar etmedim demekle
miidde‘i ba‘de’t-tahlif hilkkm i‘lami, yeminden niikdl ile ...? asil deyne mahsub olundugu i‘lamn, riisdii sabit olan
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Sadece borg konusuna tahsis edilmis basliklar bile Debbagzade’nin eserinin ilam
tirleri bakimmdan en tafsilath bir kaynak olma 0zelligine sahip oldugunu
gostermektedir. Debbagzade’nin eseri ildmlar bakimindan bir biitiin halinde incelenirse
ilam tiirlerinin ekseriyetinin bu eserde yer aldigi ve kadi ve katipler i¢in bu agidan ¢ok

kullanisglt bir el kitab1 mahiyetinde oldugu da sdylenebilir.

2.5. TEREKE

2.5.1 Tereke, Kismet ve Kassam Terimleri

XV. ylizyildan itibaren Osmanli mahkeme sicillerinin ihtiva ettigi 6nemli belge
tiirlerinden birini de terekeler olusturur. Olen kimselerin geride biraktig1 mallarin, islim
hukukuna gore taksimi Osmanli kadilarinin en Onemli faaliyet alanlarmin basinda
gelmekteydi. Islam hukukunun kendilerine tanidig1 salahiyetler dahilinde 6len kimsenin
mirasini varisler arasinda taksim eden kadilar, bu taksim muamelesini belgelemek tizere
bir tereke hazirlardi. Arapcadan dilimize gecen tereke kelimesi aslen terike kelimesinin
galat olarak dilimize yerlesmis halidir.®” Vefat eden kimselerin geride biraktigi her
tiirlii menkul, gayri menkul, para, mal ve esyalarmin tamami terekenin i¢inde yer alird.
Bu mallarin ayrintili bir sekilde kaydedildigi listelere de tereke kayitlar: veya
muhallefit kayitlar: denmektedir.®® Omer Liitfi Barkan terekeyi “Glenlerin terk ettigi
menkul ve gayri menkul her tiirli mallarin ve alacak, borg, vasiyyet, hibe gibi
tasarruflarla meydana gelen haklarm teferruatli bir envanteri” seklinde tanimlarken,*”’
Halil Inalcik ise “6len miislimanlarin biraktiklar1 mallar1 tesbit ve bu mallarm seriat

esaslarma gore taksimini gosteren kadi defteri” seklinde tammlamistir.**®

sagire vasinin mal-1 meviisunu tamamen eda etdigine yeminle tasdik i‘lami.” Ayrica yeminsiz tasdik ile ilgili
ilam suretlerine de yer verilmistir: “Ahz ve’d-defe‘at kavlinde kuzat-1 kirdmin bild yemin kavilleriyle tasdik
olundugu i‘lamu, slret-i ahar1 bi-tariki’l-vekale.” Te’cil ildmlar1 boliimiinde ise borglunun borcunun ertelenmesi
ile ilgili ilam sdretleri bulunmaktadir. Eserde tecil ildmlar1 bor¢lanmanmin tiiriine gore siniflandirilmistir. Bu
siiflandirma te’cil boliimiiniin alt basliklarinda su sekilde goriilmektedir: “Esya semeninden olan deynin te’cili
i‘lami, cihet-i karzdan olan deynde te’cil-i mesrQi‘ olmadigi i‘lami, stret-i diger ber vech-i taksit, semen-i
mebi‘den olan deynde ber-vech-i taksit te’cil i‘lami, esya semeninden taksit ve te’cil olunan deynin kibel-i
tamamii’t-tecil mutalebesi mesrii‘ olmadig i‘lami.”

895 Tiirk Hukuk Lugati, Maarif Vekilligi, Ankara 1944, 5.336.

896 Muhallefit, muhallefit kayd ve muhallefit defteri kavramlan Yavuz Cezar tarafindan su sekilde agiklanmustir:
“Osmanli idari ve mali terminolojisinde muhallefat dendigi zaman &len kisilerin geride biraktiklar her tiirlii mal,
esya ve parast (borglar1 ve alacaklar1 dahil olmak iizere) kastedilir. Muhallefat kayitlart da geride birakilanlarla
ilgili her tiirlii yazigmay1 ihtiva eden belgeler demetini ifade eder. Muhallefat defteri dendiginde ise kisinin
geride biraktigr seylerin sadece listesini anlamak gerekir.” (“Bir Ayanin Muhallefati: Havza ve Koprii Kazalari
Yani1 Kér Ismail-oglu Hiiseyin (Miisadere Olayi ve Terekenin incelenmesi)”, Belleten, XL1/161 (1977), s.41.)

87 Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), Belgeler, 111/5-6 (1968), s.1.

808 Halil inalcik terekeyi sadece olen miislimalarin biraktiklar mallar olarak tammlamakla beraber, sicillerde
miisliimanlarin yani sira gayri miislim terekeleri de bulunmaktadir. (Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve
Ictimai Kaynaklar”, Iktisat Falkiiltesi Mecmuast, 15 (1953-4), 5.51.)
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Kadi her vefat eden kisinin mirasini kendi insiyatifi ile kayit altina alip varisler
arasinda paylastiramazdi. Kadinin miras taksimine dogrudan miidahil olabilmesi i¢in ya
varisin kiiclik yasta olmasi ya da 6lenin varislerinin olmamasi veya kayip bulunmasi
gerekirdi.®” Bunun haricinde kadmin bir terekeyi tespit ve taksim edebilmesi ya
varislerin istekleri dogrultusunda ya da bir anlagsmazlik vuku buldugunda

gerceklesirdi.®'”

Osmanli hukukuna gore miras¢is1 olmadan Glen kimselerin mallar1 devlete
kalird1. Beytiilmal tarafindan zabt edilen bu tiir terekeler 6ncelikle kadi tarafindan tespit
edilir ve daha sonra bu mallara subasi®'’, miibasir veya beytiilmal emini tarafindan el
konulurdu. Eger 6len kimsenin varisleri sonradan ortaya ¢ikarsa, yasal mirasc¢ilar olarak
tereke iizerinde hak talep eder ve malm aynimmi veya satilmigsa bedelini kadilar

aracilifiyla beytiilmalden tahsil ederlerdi.

Kadilar bizzat tereke taksim etmezlerdi. Kadi adma tereke taksimi konusunda
ihtisas sahibi olan ve kassam adi verilen mahkeme gorevlileri yardimci olurlardi.
Uzungarsili kassami “Vefat etmis olan bir kimsenin terekesini varisleri arasinda taksim

eden seri memur” seklinde tarif etmistir.®'?

Yaptiklar1 is acisindan bazi fikihgilar tarafindan bir nevi naib olarak
nitelendirilen kassamlar, hukuk bilgisi basta olmak iizere bir kad1 veya naibin tasimasi
gereken Ozelliklere sahip ve 6zellikle feraiz ilmine vakif olmalidir. Mahkemeye bir
tereke taksimi intikal ettiginde, miras kalan her tiirlii mal, esya, menkul ve gayri menkul
kassamin Oniinde sayilir ve giiniin rayicine gore tahmini maddi degerleri tespit edilirdi.
Mal ve esyalarin fiyatlarinin tespit edilmesinde kassdma o giinkii fiyatlar1 iy1 bilen ve

ehl-i hibre denilen uzmanlar ve dellallar yardimei olurlards.®"?

89 . L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.2.

610 & L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.2.

S XV yiizyilda varis birakmadan 6len kimselerin terekeleri ilgili mahallin subasilarn tarafindan zabt edilirdi.

Daha sonra subagilarin yerini degisen mahalli yoneticiler almistir. Mesela Yoros subasist Mustafa Bey’in Koca

Pavlo adli gayri miislimin terekesini zabtiyla ilgili olarak bkz. Uskiidar S.S., No.1, vr.103b.

LH. Uzungarsily, [lmiye Teskilati, s.121.

13 1H. Uzuncarsili, flmiye Teskilati, s.124; O. L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.2.
Terekede ad1 gegen dellallar malin satilmasi i¢in duyuru yapan kisiden daha ¢ok tereke taksiminde hususi bir
gorev lstlenmis kimselere isaret eder ve bunlar bilirkisi gibi bir uzman vazifesi goriir ve terekeye yazilacak
mallarin piyasa fiyatlarim belirlemek konusunda kadiya yardimci olurlardi. Zira bazi terekelerde “dellal” gibi
genel bir ifade yerine “dellal-1 esbab”, “dellal-1 sarraf”, “dellal-1 ganem”, “dellal-1 cariye” gibi uzmanlik alanlart
belirlenmis dellallar da goriilmektedir. (Alpay Bizbirlik, “Tereke Defterleri ve Edirne Tereke Defterleri Uzerine
Bir Deneme”, Tiirkler, c.X, Ankara 2002, s.731.); Ayrica kassam, tereke taksimi yaparken, kendisine yardimci
olmak i¢in yaninda gotiirdiigii katip, muhzir, cuhadar, hizmetci, bilirkisi ve miras kalan mallara gozciilik eden
dideban isimli gérevli de taksime nezaret ederdi. (Said Oztiirk, “Kassam”, DI4, ¢.XXIV (2001), 5.580.);
Istanbul’da kismet-i askeriye mahkemesinde gérevli olan mahkeme personeli zaman igersinde artmg ve XIX.
ylizyllda mukayyid, zimem mukayyidi, resid mukayyidi, yamak, ¢ukadar gibi yardimci elemanlar da mahkeme
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157



Osmanli mahkemelerinde askeri kassam ve beledi/sehri kassam adi1 verilen iki
tiirlii kassdm bulunmakta idi. Beledi kassamlar kaza veya nahiye kadisi tarafindan tayin
olunan kassamlara denilirdi ki, bunlar vefat eden kimselerin terekesini kaydetmekle ve
kad1 adma resm-i kismeti almakla gorevli idiler.®'* Askeri kassamlar ise sadece askeri
smnifa mensup kimselerin terekelerini kaydetmekle yiikiimlitydiiler.®’> Ancak asker? smnif
mensuplari, meslegi sadece askerlik olan kimselerden degil, durumlar1 kanunlarla
belirlenen diger devlet gorevlilerinden de olusmakta idi. Terekeleri askeri kassamlar
tarafindan taksim edilen askeri sinif mensuplar1 arasinda bilfiil asker olanlarin yanisira,
onlarin ¢ocuklari, esleri, azatli kdleleri ve miiderris, imam, miiezzin, vakif hademesi,
berat ile tayin olunmus memur, vergiden muaf tutulmus bazi imtiyazh kisiler de

616
bulunurdu.

Kassdm-1 askerilerin sadece askeri sayilan ziimrelerin miras taksimi islemlerini
gerceklestirdigi bilinmekle beraber, askeri nitelikli olmayan bazi kimselere de askeri
sinifa ait tereke defterlerinde rastlanmaktadir. Mesela Edirne askeri kassamina ait tereke
defterlerinde askeri smifa dahil etmek icin hicbir gecerli sebebimiz olmayan bazi

sahislarin da kassam defterlerine kaydedildigi goriilmektedir. Dolayisiyla terekeler

kadrosuna eklenmistir. (Said Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-
Ekonomik Tahlil), Osmanli Arastirmalar Vakfi, Istanbul 1995, 5.69.)

“Beledi kassamlar kendi gorevlerinin disinda askeri kassamin kullanilmasina liizum gosterilmeyecek derecede
mahdut yerlerdeki askeri simf mensuplarinin mirasini taksime memur idiler.”(1.H. Uzuncarsili, Iimiye Teskilat:,
s.123; O. L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.4; Said Oztiirk, Istanbul Tereke
Defterleri, s.68.); Tanzimattan sonra askeri kassamlik ve beledi kassdmlik ayrimi kaldirilmig istanbul’da yalniz
bir kassamlik birakilmustir. (LH. Uzungarsili, [Imiye Teskilat1, s.125)

Askeri kassamlar kendi gorev siireleri igindeki askeri siif mensubu kisilerin mirasim taksim eder ve bunlara ait
miras davalaria bakabilirlerdi. Kendilerinden nce meydana gelmis olan taksim ile ilgili davalara bakamazlardi.
(Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, 5.68.)

Askeri sinif kavrami, fiilen askerlik anlamindan 6te, daha kapsamli olarak biitiin kamu hizmetlerini deruhde
edenleri igine almaktaydi. Padigahin verdigi beratla devlet hizmetine giren ve vergiden muaf olarak ekl-i berat
olanlar askeri statiisiinii kazanmaktadir. Ayrica tekke seyhleri ve seyyitlerde berat aldiklari igin askeri
sayilirlardi. Kadi, miiderris, yiiksek medreselerdeki Ogrenciler ve mezunlar berat almasalar bile askeri
sayilirlarch. (O. L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.4.); Said Oztiirk muhtelif kanun
metinlerini inceleyerek askeri sinifa mensup kimseleri su sekilde listelemistir: Sefere istirak edenler, herhangi
birine raiyyet yazilmamis miitekaid sipahiler, Padisahin azad edilmis kole ve cariyeleri, miildzemet ile verilen
kaza tedris, mesihat, nezaret, tevliyet v.b. mansip sahipleri, kimseye raiyyet yazilmayan askeri kisilerin
cocuklari, askerf kisilerin nikahli esleri, kimseye raiyyet yazilmamak ve maisetleri ehl-i askerden olmak sart1 ile
azad edildikten sonra askeri kisilerin hizmetinde bulunan askeri kullar, sipahinin nikahinda bulunan raiyyet
kizlari, kimseye yazili raiyyet olmayan, bilfiil beratle hizmette olan doganci, sahinci, atmacaci, akinci, cerr-
kesan-1 kala, eskinci, miiselleman-1 kala, voynuk, zevaid-i voynuk, mazulciyan, besli, yuvaci, derbendci,
kopriicii, ulake1, yage, ortakel, haymaneci, geltiikeii, tuzcu, celeb, ellici, timurcu (demirci), bakirci eser yaya ve
miisellem, mensuh ve gayr-1 mensuh, yorik, tatar ve canbazlar, sefere giden yaya, miisellem, canbaz, yoriik,
tatar, haymane ve voynuk taifesine mensup kisilerin ¢ocuklari, askeri kimsenin esi, askeri vefat ettikten sonra
dul olarak vefat edenlerden atalar1 askeri olanlar, mansiblardan giinliikleri 3 ak¢e veya daha ziyade olan kisiler,
ellerinde peygamber evladi olduklarina dair berat bulunan seyyitler, askeri kisilerin mutak, miidebber, miikateb
kole ve cariyeleri ile bunlarin evladlari, beratla, hitabet, imamet, emanet, kitabet, tevliyet, cibayet, nezaret,
mesihat, cliz ve tesbih, vakif mezra, tekye v.s. bunun emsali cihet tasarruf edenler, askeri zevci vefat ettikten
sonra reaya taifesine nikahlanmamug askeri zevceleri, ulufe ve timar alan biitiin hizmet sahipleri, saray halki,
iimera ve ulema, kapi-kul ve devlet erkani ile timarl sipahiler, kadilar, miiderrisler, yiiksek medresedeki talebe
ve mezunlari asker? siniftandir. (Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, s.40-44.)
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sicillere kaydedilirken askeri siniflarla sivil ziimrelerin birbirinden kesin ¢izgilerle ayirt

edildigini s6ylemek miimkiin goriilmemektedir.

Askeri kassamlar dogrudan kazaskerler tarafindan tayin olunurlar ve taksim
ettikleri terekelerden kazasker adma resm-i kismet tahsil ederlerdi®’ Anadolu
bolgesinde gorev yapan askeri kassdmlar Anadolu kazaskerine, Rumeli bdlgesindekiler
Rumeli kazaskerine bagli idiler."® Her kazada askeri kassdm bulunabildigi gibi, birkag
kazanin miras islerine bakan bir kassam da bulunabilirdi. Askeri smifin yogun oldugu
yerlere tayin olunan askeri kassdmlar kayit altina almis olduklar1 terekeleri ayr1 defterler
halinde tutarlard.®" Askeri smifin az oldugu ve bir askeri kassdmmn tayinine gerek
olmadig1 yerlerde ise, askeri smifa ait terekelerin tespit ve taksimi i¢in kazasker
tarafindan o mahallin kadis1 gorevlendirilirdi.®** Bu tiir yerlerde vefat eden bir askeri
sinif mensubu kimsenin terekesini mahkeme kassami tespit eder ve kazasker adina
resm-1 kismeti tahsil ederdi. Kazasker adina tahsil edilen bu vergiler mahkemede bir
sandikta toplanir, zaman zaman kazasker tarafindan gonderilen miifettislere veya siivari

kassAmlarina teslim edilirdi.®*!

2.5.2. Terekelerin Diplomatik Ozellikleri

Terekeler sicil defterlerine iic bolim halinde kaydedilmektedir. Birinci boliim
XV. ve XVI. yiizyillarda genellikle tereke kaydinin 6zelliklerine gore kisa veya uzunca
bir Arapca ciimleden ibaret olup sirasiyla giris, vefat edenin adi, meslegi ve varsa
ziimresi veya lakabi, nerede vefat ettigi, varisleri varsa mirasinin kimler arasinda ve ne
zaman taksim edildigi veya varissiz vefat etti ise terekesinin beytiilmale alindigi
bilgilerini ihtiva etmektedir. Ikinci boliimde ise 6lenin miras biraktig1 menkul ve gayri
menkullere ait liste ve bunlarin fiyatlar1 bulunmaktadir. Terekenin son boliimiinde ise
tereke listesindeki mallarin degerlerinin toplami yekiin bashigi ile verilmekte ayrica
mirasgilara kalacak paranin miktarini bulabilmek i¢in 6lenin techiz ve tekfin masraflari,
bor¢lari, mahkeme har¢ ve resimleri ve vasiyetleri minhd ve el-baki gibi bagliklar ile

kaydedilmektedir.

XVI. ve XVII. ylizyillarda genelde Arapga olarak yazilan birinci boliime, iginde

tereke, metrukat veya muhallefdt kelimesi gecen standart bir giris ciimlesi ile

817 . L. Barkan, “Edime Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.4.
18 1 H. Uzungarsily, [imiye Teskilan, s.121.

19 . L. Barkan, “Edime Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.4.
620 Qaid Oztiirk, “Kassam”, s.580.

2 H. Uzungarsili, ilmiyeTeskilatz, s.122; Said Oztiirk, “Kassam”, s.580.

159



baslanmaktadir. XV. ve XVI. yiizyillarda tereke kayitlarinda giris climleleri iginde en
yaygin kullanilanlar1 “Mubhallefati’l-merhiim falan” veya “Tafsil-i tereketi’l-merhiim

falan” ifadeleridir. Bu ifadelerin farkli yazilig tiirleri de siklikla kullanilmaktadir.

99622 ”623

Mesela “Fi beyan-1 muhallefat-1 falan™, “Kaziyye-i muhallefati’l-merhiim

996024 9956025

“Tafsilat-1 muhallefati’l-merhim™”*", “Mubhallefat-1 miirdetii’l-merdide v.b. gibi.
Terekelerin giris climlelerinde veya farkli boliimlerinde vefat eden kisinin erkek veya
hanim olmasma gore merhiim ve merhiime seklinde tazim ifadeleri kullanilmaktadir.
Ayni sekilde gayri miislim terekelerinde erkekler i¢in zimmi, hanimlar i¢in zimmiye
ibaresi kullanildig1 gibi, Allah’m rahmetinden mahrum anlaminda, mahrim ve
mahrime ibareleri de kullanilmustir.®* Asagida H.925/M.1519 tarihinde Uskiidar
kadilig1 tarafindan tanzim edilmis “der-beyan-1 muhallefat” ibaresi ile baslayan bir giris

climlesi goriilmektedir:

)
Y. ()’NMZJ,,\//), = b it i s

,U/m,)r ’

“Der-beyan-1 muhallefat-1 Hamza b. Abdullah mate fi Uskiidar fi 18 Sevval
sene 925 ve’l-vasiyyetii mine’s-siiliis.”**’

Yine Uskiidar kadiligina ait H.930-935/M.1523-1529 tarihli seriye sicilinde
kayith bulunan bir terekenin giris climlesi metrukdt ibaresi kullanilarak su sekilde

kaydedilmistir:

az;(;f&au. z
ﬁ (l“/'&“//llogob‘zg,(d(/(a

(Uskiidar S.S., No.5, vr.23b.)

t,,
(-

“Metriikat-1 merhim Hac1 Kemal bin el-Hac ivaz mate fi Uskiidar mahalle-i
Selman Aga ve beyt-i Mustafa bin Bahadir.”**®

622 Uskiidar S.S., No.4, vr.7a.

62 Uskiidar S.S., No.4, vr.30b.

24 Uskiidar S.S., No.4, vr.61a.

62 Uskiidar S.S., No.9, vr.125a.

626 “Ezzimmi, el-mahrim Dimo bin [bos] el-miiteveffi fi Karye-i Cengar” (Uskiidar S.S., No.12, vr.53a.);
“Muhallefit-1 mahrime Kirana bt. Kosta matet fi karye Kad1” (Uskiidar S.S., No.13, vr.55b.)

827 Uskiidar S.S., No.1, vr.107b.

628 Uskiidar S.S., No.5, vr.23b.
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Muhallefat listeleri Arapga terkibler ve zaman zaman da Tiirkce ve Farsca
terkiblerle karisik olarak yazilip diizenlendigi i¢in ¢ogu zaman bunlarin Arapca ve
Farsca gramer kurallarina uyularak okunmasi biiylik bir sorun haline doniigmekte ve

metinlerin saglikli bir sekilde okunulmasina engel olmaktadir.

XV. ylizyildan giinimiize ulasmis en eski tarihli tereke defteri olan
H.872/M.1467-68 tarihli Bursa sicilinde, Arapca olarak kaydedilen terekelerin ilk
boliimleri birka¢ satirdan olusmaktadir. Mesela evasit-1 Muharrem 872/M.12-22
Agustos 1467 tarihli tereke kaydi, Hoca Abdurrahim bin Seyh Bayezid’e ait olup burada
vefat edenin adindan once kaydin metrukat tiirlinden bir kayit oldugu ifade edilmis,
sonra Olen i¢in merhiim sifat1 yazilmis, 6lenin adi ve baba adindan sonra memleketi

yazilmistir. Memleket kaydini ise 6lenin 6liim yeri ve 6liim tarihi takip etmektedir:

«%‘Z SR R Tl
B e LA g
‘ Ao (%r;,w L i s

(Uskiidar S.S., No.5, vr.23b.)

“Tafsilu metrukati’l-merhim Hoca Abdurrahim bin Seyh Bayezid es-
Sammaki el-miiteveffa fi han-1 padisah-1 a‘zam ve tereke-i mezkir tahriren fi
evésit-1 Muharremi’l-haram sene 872.”6%
Bu tereke kaydi dlenin mirasgilarini géstermemistir. Cilinkii Hoca Abdurrahim

Bursa’da bir handa 6lmiis ve bu sebeple kadi, 6lenin mallarini kayit altina almig fakat

miras taksimi yapmamuistir.

Yine Bursa kadiligina ait H.894/M.1488-89 tarihli bir kayit 6lenin miras¢ilarini
giriste zikretmektedir. Buna gore Tahtakale mahallesinde 6len Haci Ismail arkasinda
Rabia adinda bir es, Nefise adinda bir kiz ve Hiiseyin isminde bir yegenini miras¢i

olarak birakmuistir:

“Tafsil-i tereketi’l-merhim Haci Ismail bin el-Hic Mehmed el-miiteveffa fi
mabhalle-i Tahte’l-kal‘a an zevce Réabia binti el-Hac Mustafa ve an bint,
Nefise ve an ibn-i ahihi Hiiseyin bin el-Hac Ibrahim Cera zalike ve hurrire
fi’l-yevmi’l-hadi ve’l-1srin min sehr-i Sa‘ban sene 894.”%%°

2 Bursa S.S., No.A.2/2, 5.2’den nakleden Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai Kaynaklar1”, s.68.
80 Bursa S.S. No.198A/4, vr.3’den nakleden Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar Bursa Sehri Tereke Defterleri,
Istanbul 1988, s.187.
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XVI. yiizyila ait terekelerde, Arap¢anin yanisira Tiirk¢e ve Farsca ibarelerin de
kullanildig1 giris ciimleleri goriilmektedir. Meseld Uskiidar kadiliginca hazirlanan
H.925/M.1519 tarihli bir terekenin girig climlesi Farsca der kalibi ile “Der-beyan-1
muhallefit-1 Ahmed b. Ishak”®' seklinde ve H.943/M.1536-37 tarihinde Manisa
kadiliginca kaydedilen bir terekenin giris climlesi ise “Vech-i tezekkiir budur ki
miiteveffa Ibrahim’in sulehddan Hiiseyin bin Ali ve karye-i Hacilardan vaki‘ kismeti fi

3 95632

evail-1 Receb sene 94 seklinde kaydedilmistir. Bursa kadiliginin XVI. ylizyilin

ortalarina ait bir bagka Tiirk¢e tereke kaydi ise ifadeler bakimindan oldukg¢a karmasiktir:

“Oldur ki karye-i Sigi’de miird olan Engelii ndm zimmiyenin veresesinde kiz
karindas1 Havasta nam zimmiye irs-i ser‘i ile intikal-i metrikatidir ki zikr
olunur fi evahir-i sehr-i Sa‘bani’s-serif sene 989.”%%
XVI. yiizyll terekelerinde giris ciimlelerinde metrukat veya muhallefat
ibarelerinin yerine farkli ibarelerin de kullanilabildigi goriilmektedir. Mesela

H.943/M.1536-37 tarihli bir tereke, muhdsebe ibaresi kullanilarak kaydedilmistir.

Manisa kadiliginca kaydedilen terekenin giris cimlesi su sekildedir:

“El-muhasebe merhim el-Hac Yahya bin el-Hac Ali Karaman fi karye-i ...?
vaki‘u’l-kismet fi evil-i Muharremi’l-hardm sene 943.7%%*

XVI. yiizyilin sonuna ait olup Balikesir sicillerinde kayitli H.1000/M.1591-92
tarthli bir terekenin giris climlesi Arapca olarak vefat etti anlaminda teveffd ibaresi ile
baslamaktadir. Bu terekenin giris climlesi “Teveffa Bilal b. Abdullah an cema‘at-i
Karamanlar min tevabi‘-1 Balikesri an zevcetihi Fatima binti Abdullah ve an ibneti

Receb ve an haml vaka‘a fi evail-i Ramazan sene elf.” seklinde kaydedilmistir.®*>

XVII. yiizy1l terekelerinde de XV. ve XVI. yiizyillarda kaydedilen Arapga tereke
giris ciimleleri kullanilmaya devam edilmekle birlikte, Tiirkge basliklara da
rastlanmaktadir. Mesela H.1020/M.1611-12 tarihinde Kayseri’de vefat eden Mustafa
isimli sahsm terekesi kaydedilirken giris ciimleleri Tiirk¢ce olarak “Defter oldur ki

Goncliler haninda Kirsehirli olup vefat iden Mustafa’nin muhallefatin1 beyan eder.

81 Uskiidar S.S., No.1, vr.120.

832 Turgut Uzun, Manisa’mn 6 Numaral H.942-973 (M.1535-1565) Tarihli Seriye Sicil Defieri Transkripsiyonu ve

Degerlendirmesi, Yiiksek Lisans, Nigde Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nigde 2002, s.62.

Ziileyha Yordem Sénmezisik, Bursa A-119 Numarali Seriye Sicili Tahlil ve Transkripsiyonu, Yiksek Lisans,

Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2001, s.581.

Turgut Uzun, Manisa 'nin 6 Numaral Sicili, s.56.

5 Muzaffer Dogan, Balikesir Seriye Sicilleri, (TSMA 692 No’lu Defter 1b-45b), Yilksek Lisans, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1989, s.82.
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Hurrire fi 25 sehri Cemaziye’l-ahir sene 1020.” seklinde kaydedilmistir.636 Yine Kayseri
kadiliginca kaydedilen H.1027/M.1617-18 tarihli bir terekenin girig ciimlesi Tiirkge
olarak ve ilkinden farkli bir sekilde “Zimmet oldur ki miiteveffa Dervis Aganin
mubhallefatin beyan eder. Hurrire fi 17 sehr-1 Rebi‘u’l-ahir sene seb‘lin ve ve 1srine ve
elf.” seklindedir.®®” H.1034/M.1624-25 tarihinde Amasya kadiliginca kaydedilen bir

terekenin giris climlesi de 6lenin mirascilarmi Tiirkce olarak tanitmaktadir:

“Defter oldur ki Yavru nam karyeden Mehmed sifi fevt olub Ayse ve Zahide
nam sagire kizlar1 ve zevceleri Unzile bint-i Yusuf ve Ayse bint-i Mehmed ve
Sehribani bint-i (bos) ndm hatunlart ve karindagi oglu Ramazan nam
kimesneyi terk idiip tahrir olunan muhallefatidir ki zikr olunur tahriren fi 26
sehr-i Rebi‘u’l-evvel sene 1034.7

Bu terekenin giris climlesinin sonunda diplomatik acidan terekelerde pek

rastlanmayan suhidii’l-hal kismi da kaydedilmistir.

Tereke kayitlarinda giris ciimleleri vefat eden kisinin adi ve babasinin adi ile
birlikte yazilmaktadir. Ayrica vefat eden kisinin ait oldugu bir esnaf ziimresi, meslegi
veya lakab1 varsa bu boliimde kaydedilmektedir. “Koér Mehmed b. Ali”®°, “ma‘zil
Yenigeri ilyas b. Abdullah”®* “Katip Hasan”*"', “Haddad Ali b. Hamza”®**, “Dolap¢i
Mihal”®? 6rneklerinde oldugu gibi. Bazi terekelerde ise vefat edenin ismi yer
almamistir. Bu duruma genellikle memleketinden farkli bir yerde vefat eden kimselerin
ya da kolelerin terekelerinde rastlanmaktadir. Ornegin H.950/M.1543-44 tarihinde
Uskiidar’da bir handa vefat eden kisinin ismi bilinmedigi icin sicile “Muhallefat el-
merhiim miisafir (bos) mate fi Han-1 Kebir fi Stk-1 Uskiidar tahriren fi evasit-1
Sa‘bani’l-mu‘azzam sene 950.°%** seklinde kaydedilmistir. Yine H.931/M.1524-25
tarihli bir kayitta vefat eden bir kdlenin ismi yerine sahibinin ismi “Metriikat-1 merhiim

Bektas gulami” seklinde kdlenin ismi verilmeden kaydedilmistir.645

Vefat eden kisinin isminin kaydedildigi basliktan sonra vefatin gerceklestigini

gosteren ve erkekler icin kad mate, hanimlar i¢in kad matet seklinde kaydedilen Arapca

836 {smail Kaya, 15/2 Nolu Kayseri Seriye Sicil Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1019-

1020/M.1611-1612), Yiiksek Lisans, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1995, 5.96.
87 Mustafa Siislii, 20/2 Kayseri Serive Sicili, H 1027-1028 (M.1617-1618) Transkripsiyon ve Degerlendirme,
Yiiksek Lisans, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1995, s.282.
Fikret Yilmaz, Amasya’mn Bir Numaral Seriye Sicili, Yiiksek Lisans, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Izmir 1987, s.20.
89 Uskiidar S.S., No.1, vr.62a.
40 skiidar S.S., No.1, vr.78b.
81 Uskiidar S.S., No.9, vr.110a.
82 Uskiidar S.S., No.4, vr.59a.
3 Uskiidar S.S., No.25, vr.48b.
64 Uskiidar S.S., No.12, vr.28a.
5 Uskiidar S.S., No.5, vr.23b.
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bir baslangi¢ ibaresi yazilmaktadir. Kad mdte ibaresinin yazilmadig1 durumlarda, onun

yerine genellikle el-miiteveffd®*® veya kad vaka ‘a®" ibareleri yazilmaktadur.

Vefat hadisesinin tescil edilmesinden sonra tereke sahibinin nerede vefat ettigi
“fi kasaba-i Samandira”®*®, “fi karye-i Nerdiibanlu”®*’, “fi mahalle-i Hamza Fakih®,
“fi nefs-i Uskiidar™®' veya “fi kasaba-i Uskiidar fi mahalle-i Davud Pasa”®* v.b.

sekillerde kaydedilmektedir.

Vefat hadisesinin gerceklestigi yer kaydedildikten sonra 6len kimselerin
varislerinin isimleri ve yakinlik dereceleri belirtilmektedir. Varislerin vefat edenle olan
yakinliklar1 Arapca olarak ve bazen isimleri dahi verilmeden zevceten, ibneyn, binten
seklindeki Arapga ibarelerle gosterilmektedir. Burada mirasin vefat edenin esine, kizina
veya ogluna taksim edildigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte varislerin isimlerinin
zikredildigi bir¢cok tereke de bulunmaktadir. Varislerin isimleri kaydedilirken

cogunlukla 6lenle olan neseb iliskisi belirtilmektedir.

Tereke kayitlarinda Arapga basli§in sonunda tarih de Arapga olarak
verilmektedir. Ancak bu tarih, tereke sahibinin vefat ettigi tarih degil, terekenin deftere
kaydedildigi tarih olmalidir. Mallar1 taksim edilen sahislarin 6liim tarihlerinin farkli
oldugunu gosteren bazi kayitlar dolayisiyla tereke kaydinin sonunda yer alan tarihi
terekenin taksim edildigi ve deftere kaydedildigi tarih olarak kabul edebiliriz. Istanbul
Kadilig1 Kassam-1 Askeri Mahkemesi'ne ait bir kayitta 6len kisinin terekesinin bir yil

sonra kaydedildigi tespit edilmistir.®>®

Terekelerin ikinci boliimiinde vefat eden kisiye ait gayri menkul, nakid para,
kole, cariye, her tiirli mal ve esyalarm ayrintili bir listesi yazilmaktadir. Seriye
sicillerinde kayitl terekeler incelendiginde bazi tereke listelerinde mallarin cinsine gore
bir sira takip edildigi ve miras birakilan mallar belirli bir diizen dahilinde yazildig1
bazilarinda ise bu siraya uyulmadigi tespit edilmistir. Mesela 6len kimselerin kitaplar1
cogunlukla tereke listesinin basinda kaydedilmektedir. Kitap yoksa tereke listelerinin

basinda ev, bag, bahge, diikkan gibi gayri menkuller yer alabilmektedir. Daha sonra

646 Uskiidar S.S., No.4, vr.7a.

87 Uskiidar S.S., No.9, vr.115b.

8 Uskiidar S.S., No.1, vr.74b.

89 Uskiidar S.S., No.4, vr.7a.

60 Jskiidar S.S., No.9, vr.110b.

81 Uskiidar S.S., No.5, vr.27a.

62 Uskiidar S.S., No.5, vr.23b.

63 fstanbul Kassdm-1 Askeri Mahkemesi, No.6, vr.8’den nakleden Said Oztiirk, “Osmanli Iimiye Teskilati’nda
Kassamlik Miiessesesi”, Tarih Enstitiisii Dergisi, 15 (1995-97), s.409.
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giyim esyalari, ev ve mutfak esyalari, vefat edenin mesleki durumuna gore isinde

kullandig1 esyalar, alacaklar1 ve nakid parasi kaydedilmektedir.

Tereke listesine kaydedilen mal veya esyalarin tanimlanmasinda cesitli 6l¢ii
birimleri kullanilmaktadir. Oncelikle sayilabilen mallar icin cogunlukla “dine” veya
“aded”; biiylik veya kiiciik bas hayvanlar i¢cin adet yerine “re’s”; ifadeleri
kullanilmaktadir. Agirlik veya uzunluk olgiilerine bakildiginda kumaslar i¢in “zira“”;
arpa, bugday gibi iriinler i¢cin “mid”, “kiyye”, “okka” veya ‘“vukiyye”; altin i¢in
“miskal”, ip, urgan gibi esyalar i¢in “kula¢” gibi 6l¢li birimleri kullanilmaktadir.
Bunlarin yanisira terekelerde “kit‘a”, “pastav”’, “keyl”, “yigin” “deste” gibi farklh

birimlerin de kullanildig1 tespit edilmektedir.

Terekelere kaydedilen mal ve esyalar tanimlanirken en 6nemli kistaslar mallarin
biliytikligt, kiictikligii, eskiligi veya yeniligidir. Bunlar sicilde “kebir”, “sagir”,
“kohne”, “cedid” gibi Arapca sifatlarla tanimlanmistir. Renkler de mal, kumas ve
esyalarin aywrict vasiflarindandir. Bilinen renklerin yamiswra “fistiki”, “zeyt(ini”,
“asumani” vs. renkler de Osmanli renk kavraminin simnirlar1 ve boyutlar: hakkinda fikir

Verir.

Tereke Ilistelerinde kaydedilen mallarin dretildikleri yerler de dikkat
cekmektedir. Terekelerde mamul maddelerin ve kumaslarin tiretim yerleri “Kadife-i
Bursa”, “Came-i1 Bagdadi”, “Kege-i Selanik”, “Halep ¢enberi” veya “Cenber-1 Bagdad”,
“Istanbuli harir” seklinde belirtildigi icin bunlarin ait oldugu bdlgeler hakkinda bilgi

edinmek miimkiin olmaktadir.

Terekelerde genelde fiyatlar i¢in para birimi olarak akce ve kurus
kullanilmaktadir. Akce ve kurusun cinsi “riyali kurus”, “esedi kurus” seklinde

belirtilebilir.

Sicillerde kayitli terekelerde yer alan menkul ve gayri menkullerin piyasa
fiyatlarmi yansitip yansitmadigi tartisma konusu olmustur. Barkan, tereke listelerinde
bulunan fiyatlarm ya miizayede usuliiyle satildiktan sonra yazilan ya da bilirkisiler
tarafindan takdir edilen tahmini fiyatlar oldugunu kaydetmis ve yekiin kismmda yazilan
rakamin takdir yolu ile yazilsa bile hakikate yakin olarak kabul edilmesi gerektigini

ifade etmistir.*>*

6% (). L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.74-75.
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Barkan, Edirne Askeri Kassam Defterleri lizerine yaptigi caligmasinda miras
taksiminin 6lenin cenaze masraflari, borg¢lar1 ve vasiyetleri diisiildiikten sonra kalan mal
iizerinden ya da kalan malin fiili olarak satisindan sonra ele gegen para iizerinden

yapildigimi séylemektedir.®

Terekeye konu olan mallar satilacaksa bunlar halkin 6niinde, agik artirma ile
satilirdi. Tereke kayitlarinda eger terekede listelenmis mallardan herhangi biri veya
terekenin tamami satilmigsa bu satig islemi ve fiyat1 kayitta belirtilmektedir. Mesela
Barkan’in yayinladig1 bir terekede yekunu 605.818 akce olan terekenin altinda “cem‘an
esbab-1 fiiruhte ve zimem-i nas 858.953” yazmaktadir.*>® Bir baska terekede ise esyanin

Edirne carsisinda satildigi soyle kaydedilmistir:

“Der-beyan-1 mubhallefat-1 el-merhim el-mezblr ki fiiruhte sud der
bezzazistan-1 Edirne”®*’
Bununla birlikte bazi terekelerde de mal ve esyanin satilmadan tahmini fiyatlar
iizerinden taksim edildigi kayda gegirilmistir. Bununla ilgili bir 6rnek Istanbul Kassam-1

Askeri Mahkemesi sicil defterine soyle kaydedilmistir:

“miiteveffa-y1 mezbirun tahmin-i sahih ile tahmin olunup beyne’l-verese
taksim olunan muhallefatidir.”***

Islam hukukunda esler birbirinden bagimsiz olarak miilkiyet haklarina sahip
oldugu icin, terekede kaydedilen mallarin dogrudan tereke sahibine ait mallardan
olustugunu soyleyebiliriz. Nitekim Bursa mahkemesinin H.990/M.1582-83 Ramazanina
ait bir sicil kaydi kadinin ev esyasi tizerindeki miilkiyet hakkini ortaya koymaktadir. Bu
kayda gore Alimsah bin Pir Ali H.990/M.1582-83 yilinda vefat etmis ve hamile bir es
birakmustir. Olenin terekesine ait mallar listelendikten sonra listede bulunan bir dések
ve yasdigin karis1 Kamer’in oldugu tespit edilmis ve bu durum tereke listesinin sonunda

su sekilde kaydedilmistir:

“Miiteveffa-i mezk{irun metrikatina dahil olan bir beledi dosek ve bir beledi
yasdik miiteveffa-i mezkirun hatun1 Kamer’in miilki idiigi zahir oldugu,
bi’t-taleb sicil olundu. Tahriren fi evéil-i Ramazani’l-miibarek sene 990.7%%

65 (. L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.2.

656 (. L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.128.

67 (. L. Barkan, “Edime Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.126.

658 Kassdm-1 Askeri Mahkemesi, No.20, vr.55°den nakleden Said Oztiirk, “Osmanli Ilmiye Teskilati’nda Kassamlik
Miiessesesi”, 5.406.

7. Y. Sénmezisik, Bursa A-119 Numarali Seriye Sicili, $.523.
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Kadmlarin mal edinme ve bunu miras olarak birakma haklar1 da yine sicil
kayitlarindan anlasilmaktadir. Nitekim Edirne kassdmina ait tereke defterlerinden 2
numarali Edirne sicilinin kayitlary, 1545-1550 yillar1 arasina ait 307 tereke listesinden

114’{iniin kadinlara ait oldugunu ispat etmektedir.*®

Kadmlarin miilkiyet haklarmin bir baska ilging 6rnegi de kari-koca arasindaki
alim-satim akitleridir. Barkan’in yaymlamis oldugu tereke listelerinde Davud Bese adli
tiiccarm evini karisia 15.000 akgeye sattigini gormekteyiz.®®' Mal ayriligi hususuna
devlet tarafindan miisadere edilen devlet adamlarinin muhallefat kayitlarinda da
rastlanmaktadir. Miisadere esnasinda devlet adaminin ailesine ait olan esya miisadere

edilecek esyalardan ayri tutulurdu.®®

/

;ﬂceJ}SZdJa &L@’Cﬁ}" “LA

Resim 5: Tereke listesi (Uskiidar S.S. No.56, vr.58b)

Terekelerin son boliimiinde ise tereke lizerinden yapilan hesap, 6deme ve
varisler arasinda yapilan taksim yer almaktadir. Mal ve esyalarin listesi yapildiktan
sonra yekiin veya cem ‘an baghgi altinda mallarin toplam tutar1 kaydedilmekte, daha
sonra yapillan Odeme ve harcamalar hesaplanarak toplam tutar {izerinden

diisiilmektedir.’® Minha bashigi tasiyan bu kisimda, once vefat eden kisinin

60 . L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.82.

! . L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.71.

662 Cahit Telci, “Osmanli Devletinde 18. Yiizyilda Muhallefat ve Miisadere Siireci”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
XXII/2 (2007), s.156.

Bursa kadiligina ait Muharrem 872/Agustos 1467 tarihli bir tereke kaydinda yekiin ve minha kaydindan farkli
olarak “ser-ciimle” “et-techiz ve’t-tekfin minhii” “ed-deyne aleyhi mevkaf” “ileyhi” “er-resm minhii” “ileyh-i
ba‘de’r-resm minhii” gibi farkli ifadeler kullamlmustir. (Halil inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai
Kaynaklar1”, s.70.)
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defnedilmesi i¢in gereken techiz ve tekfin masraflari yazilmaktadir. Terekelerde genelde
techiz ve tekfin masraflar1 tek kalemde hesap edilirken bazi terekelerde yapilan
masrafin ayrmntilar1 da kaydedilmektedir. Mesela Uskiidar kadiligmca H.920/M.1514-15
tarthinde kaydedilen ve bir yeniceriye ait olan terekede “Cem‘an harc olan techiz ve
tekfin budur ki zikr olunur” baslig: altinda techiz ve tekfin masraflarinin neler oldugu
kaydedilmektedir. Buna gore Yenigeri Siileyman’in defnedilmesi i¢in kefenine 80,
tahtasina 123, mezar kazana 25, cenazeyi yikayana 5, su koyana 4, mezar tasma (tas
timarma) 30, sabuna giilaba 5, hizmet edenlere 15, su tasiyana 2, muma 2, harpusdaya 2
ve 1skatima 40 akge verilmistir. Asagida bir terekenin minha ve techiz ve tekfin

masraflarmin kaydedildigi bolim goriilmektedir:

A s .- ~
——ﬁai
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(Uskiidar S.S. No.5, vr.21b)

Techiz ve tekfin masraflarindan sonra vefat edenin borglar1 da yekiindan

disiilmektedir. Terekede borglar Arapca olarak deyn ya da ¢ogulu olan duyiin kelimesi

”665 « h”666
D

ile ifade edilir. Deynin disinda “deyn-i sabit”®*, “deyn-i miisbet ed-deyn aley

95667

“deyn-1 hayat seklinde farkli Arapga ibareler de kullanilmaktadir. Kisinin borg¢lu

oldugu kimseler veya borcun ne sekilde tahakkuk ettigi de “an karz”, “an tarik-i

9 13 2 13 2 13 2 13

mudarebe”, “an baha-i kirpas”, “an karz ve murabaha”, “an baha-i ¢uka”, “an baha-i
emtia” seklinde belirtilirdi. Borcun 6denecegi kimseler ve kurumlar ise “li-vakfi

beylerbegi”, “li-mihr-1 zevcetihi”, “li-zevcetihi” seklinde kaydedilirdi.

Borglar hanesinde 6len kisinin varsa esine olan mihir, nafaka v.s. borglar1 da
kaydedilerek yekundan diisiilmektedir. Terekelerde mihir borglar1 “mihr-i zevce”,
“mihr-i miieccel”, “deyn-i sabit li-mihr-1 zevce”, “el-mihrii's-sabit li’z-zevce bi’l-

yemin” gibi Arapca ibarelerle kaydedilmektedir.

4 2 nolu Edirme Asked Kassim Sicili'nden nakleden, O. L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke

Defterleri”, s.106.

10 nolu Edirne Askeri Kassam Sicili’nden nakleden, O. L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke
Defterleri”, s.145.

666 Bursa A2/2’den nakleden Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Ictimai Kaynaklar1”, s.70.

867 Uskiidar S.S., No.1, vr.2b.

665
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Olenin terekesinden ayrica mahkeme harci ve resmler de kesilmektedir. Bu

95669

resmler sicillerde genelde “resm-i kad1”, “resm-1 sicil”668, “resm-1 sicillat’”™”, “resm-1
b

99672 99673

defter®”’, “resm-i kasim-1 kadr”®’!, “resm-i kismet “resm-1 kassam “resm-1
b b b b

kitéb”674, “resm-i kadi ma‘a-kitabet®”

, “resm-1 kadi ma‘a-siret-1 defter ve harc-1
ma‘kal”®’® seklinde gosterilmistir. Resm-i kismet sicile kaydolunan tereke tutar
iizerinden vefat eden kisinin defin masraflari, iskati, borglar1 ve vasiyeti ¢ikarildiktan
sonra varislere kalan yekun iizerinden alinan bir resm idi.®”’ Resm-i kismet bedeli
kanunlarla belirlenmekte idi. Mesela H.884/M.1479-80 tarihli bir kanunndmede resm-i
kismet bedeli binde yirmi olarak tespit edilmisti.®”® Kadilarin tespit edilen bu oranin
iistiine resm tahsil etmeleri yasakti. Bu sebeple kadilarin gelirlerini artrmak maksadiyla
varislerin talebi ve 1izni olmadan zorla tereke taksim edip resm almalari
yasaklanmust1.®”> Bununla beraber kassimlar zaman zaman fazla resm-i kismet almak
icin mallarin degerini yiiksek tutmaya calismislardir.®® Diger tarafdan varisler de fazla
resm 0dememek i¢in tereke tespiti sirasinda bazi mal ve esyalar1 saklayarak tereke
yekununun yiiksek ¢ikmasini 6nlemeye calisirlardi.®®' Resm-i kismet 6lenin yakinlar1
ile 6lenin mirasim1 zabt eden kadi arasinda stirekli ihtilaf mevzuu olmus bir konu olarak
goriilmektedir. Kanunnamelerle binde on veya onbes olarak belirlenmisken muhallefat
listeleri resm-1 kismetin binde yirmi ve yirmibes gibi yiiksek nispetlerde tahsil edildigini

gdstermektedir.®*

668 Uskiidar S.S., No.5, vr.23b.

69 Uskiidar S.S., No.1, vr.76b.

670 Uskiidar S.S., No.1, vr.77b.

871 Uskiidar S.S., No.15, vr.164a.

672 Uskiidar S.S., No.26, vr.95a.

67 Uskiidar $.S., No.27, vr.128a.

67 Uskiidar S.S., No.27, vr.146.

7 Uskiidar S.S., No.13, vr.59a.

676 Uskiidar S.S., No.13, vr.61a.

77 1H. Uzungarsily, [Imiye Teskilat, s.124.

8 Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai Kaynaklari”, s.54.; Fatih Kanunndmesi’nde de kismet-i emval
ile ilgili diizenlemeler mevcut olup, Fatih’in Bursa Seriye Sicilleri’nde kayith fermanlarindan birisinde de aym
resim oranlart verilmektedir. Kanunnamede “kismet-i emvalden binde 20 akc¢e” alinmasi ile ilgili emir seriye
sicilindeki kayithh fermanda benzer ifadelerle “resm-i kismet binde 20 alina” seklinde gegmektedir. (Halil
Inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve Igtimai Kaynaklari®, s.115; “Bursa Ser‘iye Sicillerinde Fatih Sultan
Mehmed’in Fermanlar1”, s.700, vesika No.10).

67 (. L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.4.

80 . L. Barkan, “Edimne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.4.

81 Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai Kaynaklar1, s.53.

682 1607 tarihinden sonra ise resm-i kismetin yanisira ¢esitli yeni resmler ihdas edilmis ve resm-i kismetten ayri
olarak varislerden tahsil edilmistir. (O. L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.76);
Bunlar ihzariyye, huddamiye, ¢ukadara, didebaniye, {icret-i kadem, iicret-i miibasir, taamiye, hammaliye, harc-1
defter, harcirah, sarrafiye, harc-1 miiteferrika, tahminiye, harc-1 miithimmat, kalemiye, kalemiye-i katip,
kalemiye-i kassam gibi har¢ ve resmlerdir. Beytiilmalin hissesi olan terekelerde ise ayrica miijdegane ve resm-i
emin isminde resmler alinmaktaydi. (Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, s.60-61.)
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Vefat eden kisinin mallar1 varisleri arasinda taksim edilmeden Once varsa
vasiyyeti ile ilgili masraflar da tereke yekunundan distilmektedir. Miiteveffanin
vasiyyeti terekelerde genelde “vasiyyet”, “vasiyyet-i mu‘ayyene” ya da “vasiyyet-i
miisbite” olarak kaydedilmektedir. Vefat eden kisinin vasiyette bulundugu kisiler var ise
bunlar “vasiyetii’z-zevce”, “vasiyyetii’l-Musa”, ‘“vasiyyetii’l-ibn” veya “vasiyyetii’l-
bint” seklinde belirtilmektedir. Ayrica miiteveffanin hayatta iken vasiyyet ettigine
sahidler varsa sahidlerin isimleri de terekede kaydedilmektedir. Mesela H.957/M.1479-
80 tarihli bir terekede vefat eden Sayi binti Abdullah’in vasiyyetine sahidlik edenlerin
isimleri sdyle kaydedilmistir: “Vasiyet-i siidiis bi-sehadet-i Imdm Abdi bin Nebi ve Ali

bin Veli.”®

Tereke kaydi varisler arasinda taksim edilecek miktarin belirlenmesi ve taksimin
yapilmast ile sonuclanmaktadir. Sahhe’l-baki olarak isimlendirilen yekun, tereke
yekunundan biitiin giderlerin 6denmesinden sonra kalan miktar1 ifade etmektedir. Kalan
miktar kassamlar tarafindan seri kurallara gore varisler arasinda taksim edilerek
hisseleri belirlenir ve hisselerine diisen miktar varislerin isimleri ile birlikte sicile
kaydedilirdi. Ancak sicillerde varislerin isimleri yerine “an
iim/zevce/ebb/bint/uht/asabe-1 nesebiyye” veya “Hisse-i zevce/bint/ebb” seklinde
akrabalik unvanlar1 kaydedilirdi. Bununla birlikte “hisse-1 Receb”, “hisse-i1 Hiiseyin”
seklinde wvarislerin isimlerinin kaydedildigi terekeler de mevcuttur. Asagida bir
terekenin sonunda kaydedilmis ve mirascilarin hisselerini gdsteren bir kayit
goriilmektedir:

108 H°
%%;ﬁ’jﬁw

e d""‘"uiﬁ L o4y ‘frie

Uskiidar S.S. No.26, vr.87b

683 Uskiidar S.S., No.17, vr.90a.
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Hamza bin Abdullah’in tereke kaydi. (Uskiidar S.S., No.1, vr.107)
1. Girig ciimlesi
2. Terek listesi
3. Hesap ve Taksim
a. Yekln
b. et-techiz ve’t-tekfin
c. Minha
d. El-baki beyne’z-zevce ve’l-asebe
e. Resm-i kadi
f. El-baki li’l-asabe
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2.5.3. Tereke Defterleri

Olenlerin geride biraktiklar1 mal ve esya listelerinin kadilar tarafindan sicillere
kaydedilmesi ¢ok eski bir gelenek olarak biitiin Osmanl cografyasinda mevcut bir
uygulamaydi. Tereke kayitlar1 ya miistakil bir deftere ya da diger mahkeme belgeleriyle
birlikte mahkemenin gilinlilk olarak kullandig1 sicillere kaydedilirdi. Uzuncarsili her
kadilikta miistakil bir askeri kassam defterinin bulundugunu kaydetmekle beraber
Istanbul mahkemelerinde miistakil tereke defterleri ¢ok nadir goriiliir.®* Mesela XVI.
yiizy1l Uskiidar kad: sicilleri arasinda tamamen tereke kayitlarindan olusmus bir defter
bulunmamaktadir. Askeri smif mensuplarinin yogun olmadigi bolgelerde miistakil
askeri kassam gorevlendirilmedigi gibi, miistakil askeri kassam defterleri de tutulmazda.

Ancak niifusun yogun oldugu kadiliklarda miistakil tereke defterleri tanzim edilmistir.

Tereke kayitlarmin miistakil olarak defter haline getirildigi en eski orneklere
Fatih donemi Bursa kadi sicillerinde rastlanmaktadir. Bunlar arasinda en eski tarihli
defter ise H.867-868/M.1462-1464 tarihli sicildir.”*> 89 varaktan ibaret olan bu defter
Cemaziyelahir 867 (Subat-Mart 1463)-Rebiiilahir 868 (Aralik 1463-Ocak 1464)
tarihleri arasinda Bursa’da vefat eden 157 sahsin terekesini ihtiva etmektedir. Eski
tarithli diger bir miistakil tereke defteri ise yine Bursa kadiligina ait olup Muharrem 872
(Agustos 1467)-Rebiulevvel 873 (Eylil-Ekim 1468) tarihlidir.®® Bursa kadiliginda
kassamlar tarafindan bu tarzda tutulmus c¢ok sayida miistakil tereke defteri

bulunmaktadir.

Bursa gibi bir diger Osmanli baskenti olan Edirne’de de miistakil olarak
tutulmus kassdm defterleri mevcuttur. Edirne Askeri Kassamligi’nin M.1545-1659

yillar1 arasina ait 21 defterini Omer Liitfi Barkan tanitmustir.®®’

Bursa ve Edirne’den sonra XV. ylizyildan itibaren Osmanli baskenti olan
Istanbul’da da askeri kassamlar miistakil bir mahkemede gérev yapmus ve faaliyetleriyle
ilgili siciller tutmuslardir. Istanbul Kismet-i Askeriye Mahkemesi Defterleri H.1000-
1324/M.1591-1907 yillar1 arasina ait 2142 defterden olusmaktadir.®® Bu mahkeme
defterlerinin XVI. yiizyila ait olanlar1 kaybolmus ve bu yiizyildan giiniimiize sadece tek

bir defter ulasmistir. XVII. yiizyilldan giiniimiize ulasan tereke defterleri sayisi ise 531

884 1H. Uzungarsihy, [Imiye Teskilat, s.123.

685 Bursa S.S., No.A.1/1°den nakleden Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Ictimai Kaynaklari”, s.51.

686 Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai Kaynaklar1”, s.51.

%7 (). L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.1-479.

688 Seriye Sicilleri Arsivi’nde Istanbul mahkemelerine ait 9883 sicilin yaklagik dortte birinin tereke ve miras ile
ilgili defterlerden olustugu soylenebilir. (Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, s.31.)
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adettir.® Istanbul Kismet-i Askeriye mahkemesinin 1 numarali defteri 172 varak olup
H.1000-1017/M.1591-1609 tarihlidir. Bu tarihler arasinda her yila ait kayitlarin mevcut
olmamas1 ve defterin farkli ebattaki kagitlardan olusmast bunun bir derleme oldugunu
ortaya koymaktadir. Yine ayni sekilde 121 varaktan olusan 2 numarali defter farkl
ebatlardaki miisveddelerden derlenmistir. H.1021/M.1612-13, H.1024-1029/M.1615-
1620, H.1037-1038/M.1627-1629 yillar1 arasindaki kayitlar1 ihtiva ediyor olmasi da bu
defterin bir derleme oldugunu ortaya koymaktadir. 3 ve 4 numarali defterler de ayni
ozelliklere sahip olup biitiin bu defterlerin sonradan ciltlenmis olmasi, Kassam-1 Askeri
mahkemesine ait sicillerin Onceleri miisveddeler halinde tutuldu§unu ortaya
koymaktadir. Tam bir defter 6zelligi tasiyan ilk defter 6 numarali defter olup H.1077-
1078/M.1666-1668 tarihleri arasindaki kismet kayitlarii ihtiva etmektedir. Bu defterin
yazi karakteri biitin defter boyunca aymidir.®”® Buradan da Kismet-i Askeriye
mahkemesinde ancak XVII. yiizyilin ortalarina dogru diizenli bir defter tutma gelenegi

tesekkiil ettigini sdyleyebiliriz.

Istanbul’da Kismet-i Askeriye mahkemesinin yanisira Miilga Beledi Kassamlig1
adli bir mahkeme daha mevcut olup bu mahkeme, askeri sinifin disindaki kimselerin
miras ve mirastan dogan davalarmi goriir ve kendi sicillerine kaydederdi. Bu
mahkemeye ait siciller H.1066-1303/M.1655-1886 yillar1 arasini1 kapsamakta olup 155

adettir.®!

Istanbul’da tereke islerine bakan ii¢iincii bir mahkeme ise ¢ok gec bir tarihte
faaliyete gecmis olan Beytiilmal Kassamligr’dir. Istanbul Seriye Sicilleri Arsivi’nde bu
mahkemeye ait 105 adet sicil mevcut olup bunlar H.1254-1319/M.1838-1902 tarihleri

arasina aittir.

2.5.4. Tereke Kayitlar1 ve Osmanh Tarih Arastirmalarindaki Yeri

Osmanl kadilar1 tarafindan isldm miras hukukuna gore diizenlenen ve bu
niteligi ile daha ¢ok hukuki bir metin olarak énem tasiyan tereke kayitlari, giinlimiizde
asil diizenlenis amacmin disinda ¢ok farkli arastirmaci gruplarmimn ilgi odagi haline
gelmis ve pek ¢ok arastirmaya konu olmustur. Tiirkiye’de tereke kayitlari ile ilk mesgul

olanlar iktisat tarih¢ileri olmus ve XX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren bu tiir belgeler

% Said taﬁrk, Istanbul Tereke Defterleri, s.31.
0 Said taﬁrk, ‘fOsmanll IImiye Teskilati’nda Kassamlik Miiessesesi”, s.393-429.
Ol Qaid Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, s.31.
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Osmanli Devleti’nin iktisadi ve ictimail tarihine dair ¢alismalarmin baslica kaynak

malzemesini teskil etmistir.®

Bu caligmalarin oncii ismi, Bursa sicillerindeki tereke kayitlarmi kullanan Halil
Inalcik olmustur. Inalcik “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Ictimai Tarihi Kaynaklar1” isimli
calismasini bugiin elimize ulasan en eski siciller olan Bursa kadiliginin Muharrem 872
(Agustos 1467)-Rebiulevvel 873 (Eylil-Ekim 1468) ®° ve Sevval 892 (Eylil-Ekim
1487)-Muharrem 894 (Aralik 1488-Ocak 1489)** tarihli sicillerini kullanarak
hazirlamstir. Inalcik, once tereke defterlerinin tanimini yapmis daha sonra “Igtimai
Tarihe Ait Miisahedeler” bashgi altinda H.872-873/M.1467-69 tarihli defterde kayith
bulunan 319 ve H.892-894/M.1486-1489 tarihli defterde kayithh bulunan 402 terekeyi
kullanarak, terekeleri servet gruplarma gore smiflandirmis ve XV. yiizyildaki Bursa
halkinin zenginligi ve servet dagilimimi hesaplamaya ¢alismustir. Iki defterdeki terekeler
ayrt ayr1 degerlendirilerek tablolar halinde sunulmustur. Inalcik ayrica, H.892-
893/M.1486-1488 tarihli tereke defterine gore yekunu on bin akgeyi asan tereke
sahiplerinin isimlerini, yaptiklar: isi ve tereke yekunlarimi gosteren tablolar hazirlamas;
A.2/2 numarali defterden H.872/M.1467-68 tarihli ve A.6/6 numarali defterden
H.893/M.1487-88 tarihli bir terekeyi Osmanlica olarak nesretmistir.**

Halil Inalcik’tan kisa bir siire sonra, Edirne Askeri Kassamligina ait sicilleri
kullanan Omer Liitfi Barkan, Edirne i¢in daha genis capli ve detayli bir arastirma
yapmustir. Omer Liitfi Barkan calismasin1 Edirne Askeri Kassamligi'nm M.1545-1659
yillar1 arasina ait 21 kassam defteri iizerinden toplam 3128 terekeyi inceleyerek
hazirlamistir. Caligmasini iki béliim halinde yayinlayan Barkan, inceledigi terekelerden
93 tanesinin transkripsiyonunu da metnin i¢inde vermistir. Barkan’in g¢alismasimnin
birinci boliimiinde belgeler tanitilmig, seri miras kaideleri anlatilmis, kdleler ve faizle
isletilen paralara ait kayitlar degerlendirilmis ve askeri sinif mensuplarmin iktisadi
durumlar1 mal varliklar1 {izerinden incelenmistir. Calismanimn ikinci bdliimiinde ise
incelenen her defter ayr1 ayri1 tanitilmis ve defterlerde gecen terekelerden Ornekler

verilerek terekelerin yillara ve sahiplerinin erkek veya kadin olmalarma gore dagilimlar:

%2 fsmail E. Eriinsal, “Tiirk Edebiyat: Tarihinin Arsiv Kaynaklar IV: Lami‘i Celebi'nin Terekesi”, Journal of

Turkish Studies, 14 (1990), 5.179-194.

3 Bursa S.S., No.A2/2.

4 Bursa S.S., No.A6/6.

%5 Bursa tereke defterlerine dayali bir diger ¢alisma ise Hiiseyin Ozdeger’e ait 1463-1640 Yillart Bursa Sehri
Tereke Defterleri isimli eserdir (Istanbul 1988). Ozdeger bu calismasinda Bursa mahkemesinin XV. yiizyildan
XVIL yiizyilin ortalarina kadar muhtelif donemlere ait sicillerinden se¢mis oldugu kayitlar: kullanmugtir.
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verilmistir. Tanitilan her defterin sonunda ise o defterden secilen 6rnek terekelerin

transkripsiyonlar1 verilmistir.

Tereke kayitlarmi bir doktora calismasina konu edinen ilk arastirmaci ise
Yvonne J. Seng olmustur. Seng, Uskiidar mahkemesinin 3 nolu defterinden H.927-
930/M.1520-1524 tarihleri arasina ait 89 terekeyi kullanarak bir Osmanli sehri olarak
Uskiidar’in giinliik hayatmi, dlen kimselerin mirasgilarma biraktigi mallarm ve gayri
menkullerin ¢esitliligi izerinden incelemeye ¢alismistir. Kanini doneminin baslarina ait
olan, Uskiidar mahkemesinin {i¢iincii defteri 914 hiiccet ve diger seri belge ve
kayitlardan olusmakta olup bunlardan 89’u tereke kaydidir. Bu rakam kayitli belgelerin

%10’unu olusturmaktadir.**®

Bursa, Edirne ve Uskiidar’dan sonra Istanbul Kismet-i Askeriye Mahkemesi
sicillerinin en eski tarihli olanlar1 da bir arastirma c¢alismasinin kaynaklarmi
olusturmustur. Sait Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke
Defterleri adli ¢alismasinda Istanbul Kassim-1 Askeri Mahkemesinin ilk 6 defterini
inceleyerek bunlari tahlil etmistir.®”” Oztiirk ayrica Kassamlik miiessesesinin tarihiyle
ilgili olarak “Osmanli Ilmiye Teskilatinda Kassdmlik Miiessesesi” adli bir makale de
hazirlamistir. Bu ¢alismasida Oztiirk, tarihini hicri birinci asra kadar dayandirdig

kassdmlik miiessesesinin Osmanh Devleti’ndeki kurumsal gelisimini incelemistir.**®

Tereke defterleri bu giine kadar daha c¢ok iktisadi ve ictimai bakimdan
incelenmig,  kiltlir  tarthimiz ~ bakimindan ise bu  kaynaklar  yeterince
degerlendirilmemistir. Tereke kayitlarinin kiiltiir tarihi bakimmdan tasidigi 6nem ve
edebiyat tarihi icin kaynak olarak degerine isaret eden muhtelif arastirmalar
yapllmlstlr.699 Tereke kayitlarini kiiltiir tarithimiz bakimindan degerlendiren ¢aligmalar
son zamanlarda artmis ve terekelerin bu alanda ¢ok farkli ufuklar agabilecegi ortaya

konmustur.

Terekeler gerek yerel tarih c¢alismalari icin gerekse bir donemin veya bir

bdlgenin sosyal ve iktisadi durumu i¢in ¢ok degerli birincil kaynaklardir. Bir yerde vefat

% Yvonne J. Seng, The Uskiidar Estates (Tereke) As Records of Everyday Life in an Ottoman Town, 1521-1524,
Doktora Tezi, The University of Chicago, 1991.

7 Osmanl Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1995.

% Said Oztiirk, “Osmanl Ilmiye Teskilati’nda Kassamlik Miiessesesi”, s.393-429.

% Tereke defterlerini bu bakimdan inceleyen Halil Sahillioglu Bursa seriye sicillerindeki H.897/M.1491-92 yilina
ait bir tereke defterinde bulunan kitap listeleri iizerinde bir aragtirma yapmigsa da bu arastirmanin sadece dzeti
yayinlanmstir. (“Ottoman Book Legacies”, Islamic Quarterly, 19 (1975), s.195-197.); Fekete de bir
calismasinda terekeleri bu acidan kullanmistir. (“XVIL Yiizyillda Tagrali Bir Tiirk Efendisinin Evi”, cev.
Sadrettin Karatay, Belleten, XXIX/116 (1965), s.615-638.); 1. E. Eriinsal, “Lami‘i Celebi’nin Terekesi”, s.179-
194.
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edenlerin terekelerine bakarak o yerin sosyal konumu, yasayanlarin sosyal statiileri,
medeni durumlari, ¢ocuk sayilari, kullandiklar1 giyim ve mutfak esyalari, {iretimde
kullandiklar1 aletler, sahip olduklar1 gayri menkul ve hayvan sayis1 gibi ¢esitli bilgilere
ulagilabilir. Barkan, terekelerde fiyatlarin verilmis olmasini resmi narh ile reel fiyatlar
arasindaki farki tespiti agisindan 6nemli bulmaktadir. Ayrica Barkan terekelerden elde
edilecek bilgilerle bir bélgenin servet dagilimini, maddi kiiltiiriin vasif ve imkanlarini,
konfor ve liiksiin seviyesini, imalat ve zirai iglerinin teskilatini, ticari usul ve iliskileri
ile kredi sekillerini bile Ggrenebilecegimizi belirtmektedir.”” Ayrica terekelerde
kaydedilen mallarm isimleri ve fiyatlar1 ile beraber o mallarin nerelerde iiretildigine dair

kayitlar da sinai tarih bakimmdan degerlendirilebilir.”!

Terekeye yazilan mal veya esyalarin tanimlanmasi ve bilirkisilerce cins, agirlik,
uzunluk ve fiyat gibi muhtelif degerlerinin belirlenmesi, yiizyillar boyunca Osmanli
Devletinin farkli cografyalarinda yasamis insan topluluklarinin gelistirmis olduklar
cesitli kiiltiirlerin ve etnografik kimligin teshisi bakimindan énemli bir ugras alani teskil
etmektedir. Ayn1 sekilde ev, diikkan, bag, bahce gibi gayri menkullerin kadilar ve
bilirkisilerce c¢esitli yonleri bakimindan tanimlanmasi da bunlarm asirlar icerisinde
degisen niteliklerinin ve yapisal 6zelliklerinin tespiti bakimindan ¢ok farkli uzmanlik
alanlarm ilgilendiren 6nemli unsurlardir. Bu tiir gayri menkuller kaydedilirken sinirlari,
mimari Ozellikleri, cografi konumlar1 ve mahalle icerisindeki yeri bakimimdan

tanimlandig1 icin bunlar ¢ok farkl degerlendirmelere konu teskil edecek 6zelliktedir.

2.6. VAKFIYELER
2.6.1. Vakfiyenin Tanim

Vakf kelimesi terim olarak Arapcada durdurmak veya alikoymak manasina

792 fs]lam hukukuna gbre vakf, hem hayir amagh bir tesis kurma islemini

gelmektedir.
hem de bu amacla kurulan miiesseseyi ifade eder. Vakif vakfedenin ikrar ve beyaniyla
kurulur ve bu beyan vakfiye ismi verilen bir belge ile kaydedilir. Islim Diinyasinda

vakif teriminin karsili1 olarak habs, hubus, hubs gibi terimler de kullanilmistir.”®?

Islam diplomatiginde ¢ok eski bir belge tiirii olarak vakif kurma islemini

belgeleyen vakfiyeler, farkli cografyalarda farkli adlarla anilmistir. Vakif belgeleri i¢in

7 . L. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri”, s.1-2.
' Alpay Bizbirlik, “Edirne Tereke Defterleri Uzerine Bir Deneme”, s.731.
72 Bahaeddin Yediyildiz, “Vakaf?, I4, ¢ XIII (1986), 5.153.

3 R. Peters, “Wakf”, EF, ¢.XI (2002), s.61.

1=}
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Osmanhlarda en ¢ok vakfive ve vakifndme terimleri kullanilirken diger Islam

Devletleri’nde resm-i tahbis gibi terimlerin kullanildig: goriiliir.”*

Hukuki ve seri niteligi haiz bir belge olan vakfiye i¢in terim olarak c¢ok farkli
tanimlar yapilmistir. Vakif konusundaki arastirmalar1 ile taninan Ali Himmet Berki,
vakfiyeyi kisaca “vakif tasarrufunun senet ve hiiccetidir” seklinde tanimlarken,’®
belgeyi diplomatik agidan degerlendiren Miibahat Kiitiikoglu vakfiye i¢cin su tanimi
yapmuistir:

“Vakfiye vakfedilen seyin vasiflar1 ve vakf edilme sartlarimi ihtiva eden ve
kad: tarafindan tasdik edilen bir belgedir. Bagka bir ifade ile, vakif
tasarrufunun senet ve hiicceti, vakif hitkkmi sahsiyetinin nizamnamesidir.”’*®
Arastirmacilar tarafindan yapilan muhtelif tanimlar™®’ vakfiyenin belli yonlerini
veya belli hususiyetlerini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu tamimlar1 topluca degerlendirecek
olursak, vakfiyeyi su sekilde tarif edebiliriz: Vakif kurucusunun tesis islemi hakkindaki
ikrar ve beyanmi ve vakfettigZi menkul ve gayri menkul mallarin vasiflarmi ve
vakfedilme sartlarini, vakfin idare sekli ile gelirlerini ve bu gelirlerin sarfedilecegi
yerleri gosteren ve kadi tarafindan sahidler huzurunda tasdik edilerek kadi siciline

kaydedilen resmi belgedir.

2.6.2. Vakfiyelerin Ortaya Cikisi

Vakif miiessesesi ortaya ¢ikisindan itibaren Islam cografyasinda hizla yayilms
ve biitiin Ortagag Isldim diinyasmda oldugu gibi Anadolu’da da pek cok vakif
kurulmugtur. Tirklerin 1071°de Anadolu’ya gelip yerlesmelerinden sonra Selguklular’in

ve Anadolu’da kurulan beyliklerin vakif sistemini Anadolu’ya yerlestirmeleri ile ¢esitli

" Osmanlilarda XIV. yiizyildan itibaren vakif tesisi i¢in tanzim edilen belgeler hiiccet veya vakfiye seklinde

isimlendirilmistir. Orhan Gazi’nin vefat eden sehzadesi Silleyman Sah i¢in hazirlattigi H.761/M.1359-60 tarihli
vakfiyede, belge tanimlanirken “héazihi hiiccetiin ser‘iyyetiin ve vesikatiin mer‘iyyetiin” seklinde bir tanim
yapilmis ve ayni belge icerisinde daha sonra tasdiki yapan kadi, belgenin sihhat ve dogruluguna dair
nitelendirmesinde “ve-kad hakeme ve kazd bi-sthhati haze’l-vakfiyyeti hiikkmen néfizen” Arapga ibaresinde
goriildiigii lizere belgeyi vakfiye seklinde adlandirmustir. (Ismail Hakki Uzuncarsili, “Orhan Gazi’nin Vefat
Eden Oglu Siileyman Pasa igin Tertip Ettirdigi Vakfiyenin Asli”, Belleten, XVII/107 (1963), 5.440-442.)

05 Ali Himmet Berki, “Vakiflarin Hukuk ve Tarih Bakimindan Kiymeti”, Vakiflar Dergisi, V1 (1965), s.5.

7% Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, 5.359.

07 “Vakfiye ictimai, ilmi, sthhi herhangi bir miiessesenin idare sekli ile gelirlerini ve bu gelirlerin sarfedilecegi
yerleri gosteren bir talimatnamedir.” (Osman Nuri Ergin, Fatih Imareti Vakfiyesi, Istanbul 1945, s.183.);
“Vakifin resmen bir yazi ile miiracaat1 iizerine, hakimin de yiizlestirerek (murafaa yoluyla) hiikmiinii verdigini
gosteren ve vakiflara varlik veren resmi belgelere “vakfiye” veya “vakifname” adi verilir.” (Mehmet Seker,
“Vakfiyelerin Tiirk Kiiltiirii Bakimundan Ozellikleri?, Ege Universitesi Tarih Incelemeleri Dergisi, VIII (1993),
[zmir, s.1.); “Vakaf kuran kisinin vakfettigi menkul ve gayr-1 menkul seylerin vasiflarmni ve vakfedilme sartlarini
ihtiva eden ve kadi tarafindan sahitler huzurunda tasdik edilerek, kadilik siciline kaydedilen resmi belgeye
vakfiye veya vakifname denir.” (Ali Agikel, Abdurrahman Sagirli, Osmanli Doneminde Tokat Merkez Vakiflart
— Vakfiyeler I. Cild, Tokat 2005, s.43).
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yap1 veya yapilar toplulugu insa edilerek, bunlara vakif miilk ve araziler tahsis edilmis

ve egitim, bayindirlik v.b. islerin biiyiik bir kismi vakiflar araciligiyla yiirtitiilmiistiir.

XIII. ylizy1l baslarindan itibaren Selguklu vakif miiesseseleri hizla artmis ve bu
doneme ait vakfiyelerden bir kismi suret olarak da olsa giinlimiize ulagabilmistir.
Selcuklu vakfiyeleri Anadolu tarihini ve Selguklu vakif teskilatim™® aydinlatmak
bakimindan c¢ok biiyiilk 6nem tasimaktadir. Clinki XIII-XIV. yiizyillara ait Selguklu
resmi kayitlar1 ¢ok sinirlidir. Bu doneme ait Anadolu vakfiyelerinin tam bir listesi heniiz

olusturulamamuigtir.”®

Selcuklu vakfiyelerinin biiyiik bir kismi1 Ankara’da Vakiflar Genel
Miidiirligii’nde toplanmis bulunmaktadir. Fakat bunlar Evkaf-1 Hiimayln Nezareti’nin
kurulusundan sonra vakiflar1 merkezi olarak kontrol etmek gayesiyle miitevellilerden
derlenerek evkaf katiplerince suretleri defterlere kaydedilmis olan belgelerdir.”"® Bunun
disinda Bagbakanlik Arsiv Genel Miidiirliigli’nde, Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi’nde ve
Ankara Etnografya Miizesi’nde de mahdut sayida vakfiyeler vardir. Ayrica, 6zel

sahslarm elinde de vakfiyeler bulunmaktadir.”"’

Anadolu Selguklular1 ile Beyliklere ait vakfiyelerin orijinal niishalar1 nadiren
goriilmekle beraber bunlarin tam veya kismi kopyalar1 vakif defterlerine veya seriye
sicillerine kaydedilmis olarak giinlimiize ulasabilmistir. Orijinallerinin yanisira bazi

vakfiyelerin ¢ok sayida eski ve yeni kopyasmin olmasi vakfiyelerin hukuk ve

"8 Anadolu Selguklular’ndan giiniimiize ulagan vakfiyeler, vakif teskilatimn hiyerarsisini anlamamizi

saglamaktadir. Selguklu vakfiyelerinde kadilarin disinda kazaskerlerin de imzasmin bulunmasi vakif
muamelelerinin kadilik teskilat: tarafindan yiiriitiildiigiinii gdstermenin yanisira kazaskerlerin vakiflar tizerinde
bir nezaret ve yiiksek denetim haklarinin bulundugunu ortaya koymaktadir. Selguklu hiikiimdarlar tarafindan
kadilara verilen mensurlarda da vakiflara nezaret gorevinin kadilara ait oldugu goriilmektedir. Bu mensurlarda
vakif gelir ve giderlerinin vakifin sartlarma uygun olarak harcanmasi ve ziyana ugratilmamasi istenmekte ve
vakiflara nezaret gorevi kadimin baglica vazifesi olarak zikredilmektedir. (Osman Turan, Tirkiye Selcuklulari
Hakkinda, s.44.); Sultan 1. izzeddin Keykavus’un vakfiyesinde yer alan bir kayit ise Ustadiiddar’in hiikiimdar
vakiflart gibi, iilkenin diger vakiflarina da nezaret eden, miitevellilerin iistiinde, bir nazirin yetki ve gorevini
istlendigini gosterir. (Gonill Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, XI. Vakif Haftas: Kitabi, Vakiflar
Genel Miidiirliigii, Ankara 1994, 5.149.); Evkaf sisteminin genislemesine paralel olarak I. Izzeddin Keykavus
doneminde Cemalettin Ferruh, Selguklu vakiflarina nazir tayin edilmis ve evkaf nezareti gérevi Emirdad ve
Ustaddar’lara verilmisti. Vakiflarin nezireti donem dénem farkli Selguklu divanlari tarafindan iistlenilmis ve bir
donem de vakiflar israf Divani’na baglanmistir. Osman Turan Selguklularda vakiflardan sorumlu bir divinm
varligimt ileri siirmekle beraber bunun kaynagini ve donemini gostermemektedir: “Selguk Tiirkiyesinde
vakiflarin, kurucularin sartlarina gore islemlerini murakebe eden bir Vakif Nezareti (Divan-1 Tevliyet) mevcut
idi. Buna bazan divana dahil nazirlardan biri, bazan da devletin merkezinde bulunan bas kad1 nezaret ederdi. Iste
bizim Rustim ur-risél bu hususa dair bir meng(r ihtiva eder. Fakat bu vesika, biitiin memlekete ait vakif nazirinin
degil, bir cami ve medresenin vakifin sartlarina uygun olarak, miitevellisini tayin ve tasdik etmekten ibarettir.”
(Tiirkiye Sel¢uklular: Hakkinda, 5.44-46.)

M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklulari Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, s.411.

Selcuklu vakfiyeleri icin ayrica bkz. Hasan Yiiksel, “Ahi Vakiflart”, Uluslararast Kurulusunun 700.
Yildoniimiinde Biitiin Yonleriyle Osmanli Devleti Kongresi, Konya 2000, s.157-158; Hasan Yiiksel, “Anadolu
Selcuklulari’nda Vakiflar”, Anadolu Sel¢uklular: ve Beylikler Dénemi Uygarligi, ed. Ahmet Yasar Ocak, Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1, Ankara 2006, c.I, s.309-325.

Mehmet Altan KSymen, “Sel¢uklu Devri Kaynaklar1 Olarak Vakfiyeler”, Studi Preottomani E Ottomani Atti del
Convegno di Napoli (24-26 Settembre 1974), Istitutio Universitario Orientale, Napoli 1974, s.153.

709
710

711

178



diplomatik bilimi bakimindan incelenmesini ve gilivenilir olup olmadiginin tespitini
zarurl hale getirmistir. Anadolu Selguklular1 doneminden c¢ok az sayida vakfiye
glinimiize ulastig1 ve bunlar bir biitiin halinde incelenemedigi icin vakfiyeleri

diplomatik bilgisi bakimidan ele alan sistematik degerlendirmeler yapilamamaistir.

Selcuklu vakfiyelerinin orijinalleri glinlimiize ulasmadig1 i¢cin mevcut kopyalarin
okunmas1 ve anlagilmasi, halli oldukca gii¢ bir sorun teskil etmektedir. Vakfiyelerdeki
yer ve sahis adlari, miistensihler ve katipler tarafindan asli veya anlami bilinmeden
kopya edildikleri i¢in, bunlar ¢ogu defa okunamamaktadir. Diger taraftan, vakfiyelerde
gecen yer ve sahis adlarinmn bir kismi IslAim oncesi medeniyetler ile Bizans devrinden

kalmadir. Bunlari dogru olarak okumak gogu defa miimkiin olamamaktadir.”'?

Selguklulardan giiniimiize ulasan vakfiyelerden Farsca olan biri harig, digerleri
Arapca olarak yazilmistir. Anadolu Selguklu vakfiyelerinin sayis1 Miikrimin Halil
Yinang’a gore 50’yi gecmemektedir. Anadolu Selguklu vakiflarina dair kapsamli bir
arastrma hazirlayan Hasan Yiksel’in Selguklu ve beylik vakfiyeleri icin tespit ettigi
toplam say1 ise 88’e ulagmaktadir. Yiiksel M.1048-1340 yillar1 arasina ait donemi
Selguklu ve mirascilarma ait bir donem olarak degerlendirmekte ve bu rakama
Selguklular tarafindan Beylikler doneminde kurulmus vakfiyeleri de ilave ederek

ulagsmaktadir.”” Anadolu Selguklularina ait 24 vakfiye yaymlanmistir.”™*

Selguklu devri vakfiyelerinden dordii Selguklu hiikiimdarlaria ait olup bunlar
arasinda en eskisi I. izzeddin Keykavus’un H.617/M.1220-21 tarihli vakfiyesidir.”"
Vakif kuran diger Selcuklu hiikiimdarlar1 ise 1. Aldeddin Keykubad ile, II. ve III.
Giyaseddin Keyhiisrevdir.”'® Hiikiimdarlarm disinda yirmi dért Seleuklu devlet adami

(vezir, pervane v.s.) ve kumandanina ait vakfiyeler mevcut olup bunlar arasinda en eski

72 M. A. Kéymen, “Selguklu Devri Kaynaklari Olarak Vakfiyeler”, s.154.

3 «By yontem kabul edildigi takdirde, Anadolu Selguklu Sultanhigi’nin fiilen sonra eris tarihi olan M.1308 (veya
Makrizi’ye gore H.713/M.1313-14) tarihi esas alinacak olursa, gercekten Anadolu Selguklu devlet ricali
tarafindan bu tarihlerden sonra tesis edilmis olan vakiflarin vakfiyeleri, s6z gelimi, II. Mesud’un oglu Taceddin
Altunbag’in H.740/M.1339-40 tarihinde Amasya’da kurdugu vakif, degerlendirme disinda kalacakti. Bu sebeple
bu arastirmada H.740/M.1339-40 tarihine kadar Anadolu Beyliklerince de tesis edilen vakiflara ait mahdut
sayidaki vakfiyeler de ayiklanma yoluna gidilmemis ve Anadolu Selguklu vakiflari arasinda degerlendirilmeye
tabi tutulmustur. Ciinki Osman Gazi Déneminde, Selguklu Sultanmnin bir mengir ile atadigi emirler konumunda
olan Anadolu Beyleri’nin ilhanhlara ait M.1349 tarihli hala “ucat” adi altinda ayn1 durumlarmin devam ettigi
goriilmektedir. Buna ragmen M.1048 ile M.1340 tarihleri arasinda tesis edilen vakiflara ait ancak 88 vakfiyeye
ulagilmigtir.” (Hasan Yiiksel, “Anadolu Selguklulari’nda Vakiflar”, s.309-310.)

14" Hasan Yiiksel, “Anadolu Sel¢uklulari’nda Vakiflar”, s.309-325.

5 Muallim Cevdet, “Sivas Dariissifas1 Vakfiyesi ve Terciimesi”, Vakiflar Dergisi, 1(1938), 5.35-38.; Refet Yinan,

“Sivas Abideleri ve Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, XXII (1991), s.15-44.

Behliill Baba zaviyesi Riikneddin Kiligarslan tarafindan inga edilmistir. Daha sonra oglu III. Giyaseddin

Keyhiisrev, Baro kdyiiniin biitiin divani vergilerini zaviye ve tiirbeye mesalihi ile gelip gegenlerin yedirilip

icirilmesi i¢in vakfetmistir. (Hasan Yiiksel, “Bir Babai (Vefal) Seyhi Zaviyesi (Seyh Behliil Baba)”, Osmanii

Aragtirmalart, XXI (2001), s.97-107.)
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tarihli olan1 ise Semseddin Altun-aba’nin H.598/M.1201-02 tarihli Vakﬁyesidir.ﬂ7
Vakfiyelerden altis1 ise kadinlar tarafindan kurulan vakif tesislerine aittir. Bunlar
arasinda en eski tarihli olanm1 I. Giyaseddin Keyhiisrev’in esi Devlet Hatuna ait Receb

610/19 Kasim-Aralik 1213 tarihli Hatuniye mescidine ait vakfiyedir.”"®

Selcuklu devri vakif kurucularinin on yedisi din adamlar1 ve ahilerdendir.
Bunlar adma hazirlanan vakfiyeler arasinda en eski tarihli olani aym1 zamanda
Selguklulardan giiniimiize kalan en eski tarihli vakfiye olup Vakiflar Genel Mudirligi

Arsivi’nde kayitl bulunmaktadir.”"’

Mehmet Altan Koymen’in tespitine gore Selcuklulara ait 50 vakfin 18’1 zaviye
(ribat, hankah), 9’u cami ve mescid, 7’si medrese, 5’1 aile veya cdmi veya medrese

mensuplary, 3’{i kervansaray, 3’1 tiirbe, 11 darii’s-sifa ve 1°i de koprii i¢indir. "

XIII. yiizyillda Anadolu Selguklu topraklarini istila eden ve Iran’da biiyiik bir
devlet kuran Ilhanhlar da Selguklu vakif sistemini devam ettirmistir. Anadolu
Selguklularindan sonra ilhanlilar’da da evkaf isleri bir nezaret tarafindan yiiriitiilmiistiir.
Islam’1 kabul etmelerinden sonra ilhanlilar da bazi yeni vakiflar kurmus ve bunlara ait
baz1 vakfiyeler de gliniimiize ulagmustir. XIII. yiizy1l sonlarinda vakif sistemini yeniden

diizenleyen Gazan Han’?' 6zellikle Tebriz yakininda Senb-i Kazan diye tanman

7" Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.197-235, I-IV.
"8 brahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri Ile Konya Tarihi, Konya 1964, s.382-384; Aynur Durukan,
“Anadolu Selguklu Sanati Agisindan Vakfiyelerin Onemi”, Vakiflar Dergisi, XXVI (1997), s.25.
" Halil Divani’nin H.440/M.1048-49 Tarihli Vakfiyesi Vakiflar Genel Miidiirligii Arsivi, Def. No 606/20
s.103’dedir. M. A. Koymen, “Selguklu Devri Kaynaklari Olarak Vakfiyeler”, s.155.; Anadolu’yu Tiirk
yerlesmesine acan 1071 tarihli Malazgirt zaferinden ¢ok daha 6nceye ait olan bu belge, evasit-1 Receb 440 (11-
20 Aralik 1048) tarihini tasimaktadir. Evahir-i Receb 440 (21-30 Ocak 1049) tarihli olup ilkini muhtevaca
tamamlayan ikinci bir vakfiye daha mevcuttur. Bu iki vakfiye Pasin nahiyesinin Pulurbahal (Yegen Pasa)
kdyiinden Seyyid Serif Halil Divani vakfina aittir. (lbrahim Ates, “Vakif Belgeler Arsivi’nin Diinii ve Bugiinii”,
2. Vakif Haftasi (3-9 Aralik 1984), Ankara 1985, 5.27.); M.1048 tarihli vakfiyeye gore, Pulurbahal (Yegen Pasa)
koyiinde Uzbey meshurlarindan Seyyid Serif Halil Divani, bolgedeki 14 koyii Giircii taifesi ve Nusirevan
ailesine mensup Melik Misail’den 40.000 dirheme; 15 koyii de yine Melik Bisail’den 60.000 dirheme olmak
iizere toplam 29 kdyii 100.000 dirheme satin alarak tlimiinii cizye, hara¢ gibi riisimat1 ve zzmmilerin 6srii ve
koyunlari ile birlikte vakfetmistir. (M. A. Kéymen, “Selguklu Devri Kaynaklar1 Olarak Vakfiyeler”, s.160.); Bu
iki vakfiyenin yazilis tarihinin eskili§i ve Arapga metindeki hatalar, vakfiyelerin sihhati hakkinda siipheler
dogurmustur. Ibrahim Hakki Konyali vakfiyede kelime hatalarinim bulunmas: ve III. Murat zamaninda yapilan
tahrirlerde Yegenpasa zaviyesinin 5 vakif kdyli gosterildigi halde, belgelerde kéy sayisinin 29 olmasindan
bahisle, vakfiyenin ihtiyatla kullanilmasim tavsiye etmektedir. (Ibrahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri
ile Erzurum Tarihi, Istanbul 1960, 5.481-487.); Ancak, Biiyiik Selcuklu Hiikiimdar1 Tugrul Bey’in Pasinler ve
Deveboynunu gegerek Erzurum’a kadar gelmesi (I. H. Konyali, Erzurum Tarihi, s.25.), IIl. Sultan Murad
doneminde yapilan Dogu Anadolu Tahrir Defterinde Pasinler Yegen Pasa kdyiinde ayni isimde bir zaviyenin
mevcudiyeti (I. H. Konyal, Erzurum Tarihi, s.482.) gibi hususlar vakfin tarihen mevcut oldugunu
gostermektedir.
M. A. Kdymen, “Selguklu Devri Kaynaklar1 Olarak Vakfiyeler”, s.157; 88 vakfiye iizerinden degerlendirme
yapan Hasan Yiiksel’e gore ise Anadolu Selguklu vakif hayratinin % 15’1 medrese, mektep ve kiitiiphane gibi
egitim kurumlarindan ve % 23’ ise darii’z-ziyafe, daru’r-raha, daru’s-sifa, imaret, ¢esme, su kuyusu ve koprii
gibi saglik ve sosyal hizmet miiesseselerinden olugsmaktadir. (“Anadolu Selguklulari’nda Vakiflar”, s.321.)
“llhanllarda toprak miilk, vakif, halise (has) ve inci seklinde dort kisma ayrilmigti. Gazan toprak ve vergi
usuliini yeniden diizenleyerek arazinin iltizama verilmesi usuliinii kaldirdi, yeni tahrirler yaptirdi ve bu arada
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mahalde ¢esitli eserler yaptrmis ve bunlar i¢in de bir vakfiye hazirlatmistir. Gazan
Han’in vakfiyesi yedi niisha olarak diizenlenmistir. Bunlardan bir tanesi miitevelliye
verilmis, digerleri ise Tebriz ve Bagdat baskadiliklari ile Kabe’ye gonderilmistir.”**
Vakfin miitevellilik gorevi Gazan Han’m 1ki veziri Hoca Sadeddin Saveci ile Miiverrih
Residiiddin Fazlullah’a verilmistir. Gazan Han’in, Hemedan - Buzincerd, Sam, Kudiis,
Kife’de de vakiflar tesis ettigi; yine Ilhanl hiikiimdarlarindan Olcayto’nun da Sultaniye

sehrini kurarak zengin vakiflar tahsis ettigi bilinmektedir.”*

Anadolu Selguklularmin varisi olan beyliklerde de ozellikle idareyi elinde
bulunduran hiikiimdar ve hanedan ailesi ile biiyiik devlet adamlar1 ve zenginler ¢esitli
vakif kurumlar1 tesis ederek halkin istifadesine sunmuslardir. Bunlardan ancak ¢ok az

sayida vakfiye giiniimiize ulagmustir.”**

Selcuklu vakfiyelerinde oldugu gibi Beylikler donemine ait vakfiyeler i¢cin de
toplu bir envanter veya katalog calismasi yapilmamistir. Bu alandaki tek ¢aligma olan
Hasan Yiiksel’in makalesinde bazi eksikler bulunmaktadir.”® Yiiksel, yaymlanmis veya
kaynaklar1 gosterilmis pek cok vakfiyeyi dikkate almamistir. Yiiksel, beylikler
donemine ait 31 vakfiye tespit etmistir. Yiiksel’in tespitlerine gére 12 beylik vakfiyesi
yaymlanmigtir. Bunlardan besi Karamanogullarina, ikisi Eratnalilara, digerleri

Germiyanogullari, Ramazanogullari, Turgutogullar1 ve Osmanli Beyligine aittir.

Farsca kaleme alman Orhan Gazi’nin H.724/M.1323-24 tarihli vakfiyesinin
disinda Arapga olarak diizenlenen beylikler doneminden kalma vakfiyelerin biiyiik
cogunlugu orijinal degildir. Ayrica elde mevcut bulunan suretlerin bir¢ogunda da

istinsah edilirken yapilan bir ¢ok hata mevcuttur.

Beyliklerden kalan 31 vakfiyenin 27°sini beyler, baska bir ifadeyle hanedan

mensuplar1 kurmustur. Bunlardan ikisinin vakifi kadindir.”*® Hanedan mensuplarinin

vakiflarin da kayda gegirilmesini saglaci.” (ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devieti Teskilatina Medhal,
Istanbul 1941, 5.259.)

2 Osman G. Ozgiidenli, Mogol Iramnda Gelenek ve Degisim: Gazin Han ve Reformlari (1295-1304), Kakniis,
Istanbul 2009, 5.378.; Géniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, s.149.

2 Géniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, s.149.

% Beylikler donemindeki vakiflarin durumunu gdsteren Osmanli tahrir kayitlarimn bir bolimii Uzungarsili
tarafindan yaymlanmstir. (LH. Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s.164-186.) Osmanl tahrir
defterlerindeki veriler esas alinirsa, beylikler tarafindan tesis edilen vakiflara ait vakfiyelerin ¢ok az bir kisminin
gliniimiize ulastig1 s6ylenebilir.

5 Hasan Yiiksel, “Anadolu Beyliklerinde Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, XXX (2007), 37-50.

26 Orhan Gazi’nin esi Asporge Hatun’un H.723/M.1323 tarihli vakfiyesi VGMA, Def. No.590/207/181"dedir;
Candaroglu Ismail Beyin annesi Devlet Hatun’un H.865/M.1460-61 tarihli vakfiyesi VGMA, Def. No.
582/228/158dedir. (Hasan Yiiksel, “Anadolu Beyliklerinde Vakiflar”, s.37.)

181



kurdugu vakiflarin haricinde kalan diger 4 vakfin kurucular: ise ¢elebi, fakih ve pasa

unvanini tagtyan kisilerdir.”*’

Anadolu Beyliklerine ait vakfiyeler, Anadolu Selguklulari, Memlikler ve
[lhanhlar dénemindeki diplomatik literatiiriin tevariis edildigini gdsteren Onemli
belgelerdendir. Ramazanogullari’ndan Mahmut Bey b. Davud Bey’in H.909/M.1503-04
tarthli vakfiyesinin insa tarzinda Memlik tesiri goriildiigli gibi, Karamanoglu Ali Bey’in
H.818/M.1415-16 tarihli vakfiyesinde Selguklu devri uygulamasi olan, degisik hususlar
icin sahid gosterme geleneginin siirdligii goriilmektedir. Selguklularda oldugu gibi
Karamanogullar1 ve Ziilkadirogullari’'nda da vakfiyeler kadilarin yanisira kazaskerler
tarafindan da tasdik edilmektedir. Mesela, Karamanoglu Ali Bey’in vakfiyesi Nigde
kadisi tarafindan tasdik ve Karamanogullar1 beyliginde kazaskerlik yapan Molla Fenari
tarafindan tescil edilmistir. Yine Alaiiddevle b. Siilleyman Bey’in H.906/M.1500-01

tarihli vakfiyesi kazasker Abdurrahman b. Yusuf tarafindan tasdik edilmistir.”*®

XIV. yiizy1l baslarinda Selguklu hakimiyetinin sona erdigi bir donemde Bati
Anadolu’da kurulan beyliklerle ayni tarihi sartlar altinda ortaya ¢ikan Osmanlilar da
Selguklu, Memliik ve Ilhanli geleneklerinin tesirinde pek ¢ok vakiflar tesis etmis ve
miras aldiklar1 vakif sistemini gelistirerek giiniimiize binlerce vakif belgesi

brrakmuglardir.

Islam diinyasinda vakfiye koleksiyonlar1 bakimmdan en zengin arsivler Osmanl
donemi arsivleridir. Yiizyillar boyu yasanan biiyiik kayiplara ragmen, Osmanli arsivleri
vakfiyeler bakimindan hala ¢ok degerli malzeme ihtiva etmektedir. Biitiin vakfiyelerin
seri mahkemelerde tescili sart oldugundan muhtelif vilayet mahkemeleri arsivlerinde

kayitli halde binlerce vakfiye glintimiize ulagmstir.

Bugiin sadece Istanbul mahkemelerine ait sicillerin korundugu Seriye Sicilleri
Arsivi’nde on bin kadar vakfiyenin tescil edilmis oldugu goriilmektedir.”*’ Eger bunlara

kaybolan siciller dolayisiyla giinlimiize ulagmayan vakfiyeleri de eklersek sadece

27 Hasan Yiiksel, “Anadolu Beyliklerinde Vakiflar”, s.38.

8 Hasan Yiiksel, “Anadolu Beyliklerinde Vakiflar”, s.40.

2 Seriye Sicilleri Arsivi’nde vakif kayitlar1 iizerine 6nemli bir ¢aligma yapilmistir. Arsivde bulunan onbine yakin
sicildeki biitiin vakif kayitlar1 ¢ikarilmus ve fislenmistir. Fislerde vakfiyenin kayitlhh bulundugu mahkemenin
ismi, sicilde kayit numarasi, vakfeden kisi, vakfedilen seyin cinsi, miktar1 ve yeri, vakfolundugu yer ve kayit
tarihi islenmistir. Ayrica vakif kaydimin dili Tiirkce veya Arapga olarak belirtilmistir (Irfan Kiiiikkdy, “Ser‘iyye
Sicillerinde Vakif Kayitlar”, Vakiflar, Istanbul 1984. s.14-15.)
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Istanbul’da kurulan vakiflarm ve bunlar i¢in diizenlenen vakfiye sayisinin onii¢-onddrt

bin kadar oldugunu soyleyebiliriz.”*°

Ayni sekilde sayilar1 onbine yaklasan diger Anadolu sehirlerine ait sicillerde de

Osmanli dénemine ait binlerce vakfiye kayitli bulunmaktadir.”’

Tirkiye disindaki
Osmanli donemine ait siciller de ilave edilirse sadece sicillerde kayith vakfiye sayisinin

yirmi bini agacagi tahmin edilmektedir.

Osmanlt donemi vakfiyelerinin korundugu 6nemli bir arsiv de Ankara Vakiflar
Genel Miidirligi Arsivi’dir. Osmanli vakiflarma ait biitiin arsiv malzemesini bir araya
toplamak iizere kurulan bu arsivde 51 defterde kayithh halde 27.000 civarinda vakfiye
bulunmaktadir. Bunlar suret vakfiyeler olup 24853’ Tiirkce, 1495’1 Arapcadir. 2007
yilma kadar bunlardan 17 bin civarinda vakfiyenin transkripsiyonu yapilmistir. Tarihi
tespit edilebilen vakfiyelerin 8980’1 XIX. yiizyila, 6000’1 XVIII. yiizyila, 1663’ XVII.
yiizyila, 776 kadari da X V1. yiizyila aittir.”*>

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde de tasnif edilmemis belgeler arasinda yine
orijinal veya suret olarak 1309 kadar vakfiye mevcuttur. Bu vakfiyeler i¢cin hazirlanan
katalogda vakfiyelerin dosya numaralari, vakifi, vakfi, yeri ve tarihi gibi bilgiler yer

almaktadir.”>

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'ndeki Tapu Tahrir, Evkaf Tahrir ve Evkaf
Muhasebe Defterleri’nde kayitli vakfiyelerin bir katalogu veya listesi bulunmadigi i¢in

bu vakfiyelerin sayis1 hakkinda bir sey sdylemek miimkiin degildir.

Istanbul arsiv ve miizelerinin yamisira Anadolu’da Vakiflar Genel Miidiirliigii ne
bagh arsivler ile kiitiiphane ve miizelerde mevcut vakfiyeler hakkinda da herhangi bir
kataloglama g¢alismas1 yapilmamistir. Bu sebeple bu tiir kurumlarda mevcut vakfiyeler

ile o6zel sahislar elinde olan vakfiyeleri de dikkate alirsak Osmanli donemi

70 fstanbul’da kurulan vakiflarin ve bunlara ait vakfiyelerin sayisal olarak kontroliinii yapabilecegimiz bir diger

kaynak da Vakif Tahrir defterleridir. H.953/M.1546-47 tarihli Istanbul Vakflar: Tahrir Defteri verilerini
degerlendiren Omer Liitfi Barkan bu tarihten 6nce ve sonraki vakif defterleriyle de mukayese ederek istanbul’da
mevcut vakif sayisinin H.927/M.1520-21 yilina kadar 1163 oldugunu, H.927-953/M.1520-47 yillar1 arasinda
1268, H.953-986/M.1546-79 yillar1 arasinda 1193 ve H.986-1005/M.1578-97 yillart arasinda 407 vakfin
kuruldugunu tespit etmistir. Bu rakamlarin toplamina bakildiginda Istanbul’un fethinden XVI. yiizyilin sonuna
kadar olan 150 yillik dénemde Istanbul’da 4021 vakfin kurulmus oldugunu sdyleyebiliriz. (Omer Liitfi Barkan,
Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakflar: Tahrir Defteri: 953 (1546) Tarihli, Istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul
1970, s.V-VIIL)

Anadolu sehirlerine ait sicillerde bazen Selguklu ve Beylik donemlerine ait vakfiyelere de rastlanmaktadir.
[brahim Ates, “Vakif Belgeler Arsivi’nin Diinii ve Bugiinii”, 5.30.

33 Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Proje Y&n. Necati Aktas v.d., 2.bsk., Istanbul 2000, s.393.
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vakfiyelerinin Osmanli tarihi i¢in muazzam bir materyal temin edecegini

soyleyebiliriz.”*

Erken donem Osmanli vakfiyelerinden giinlimiize ¢ok az bir boliimii intikal
etmis olup, orijinallerinin sayis1 maalesef onlarla ifade edilebilecek kadar azdir. Bunlar
sahip olduklar1 6zellikler bakimindan erken donem vakfiyeleri hakkinda sinirl da olsa

bir fikir verebilecek mahiyettedir.

Osmanli donemindeki en eski vakiflarin beyligin kurucusu Osman Gazi
tarafindan tesis edildigi Basbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki muhtelif kayitlardan
anlagiimaktadir.”> Ozellikle Osman Gazi tarafindan fethedilen bélgelere ait olup XV.
ylizyilda hazirlanmis olan vakif tahrir defterleri, Osman Gazi donemi vakiflarina 11k
tutabilecek belgeler olmasi dolayisiyla 6nem tasimaktadir. Bagbakanlik Osmanli
Arsivi’ndeki 453 numaral tahrir defterine gore Osman Gazi, Seyh Edebali ile Zekeriya
Baba’ya Ermenipazari’'nda kdyler vakfetmistir.”’® Fakat Osman Gazi donemine ait
orijinal vakfiyeler giiniimiize ulagsmamistir. Bu donemden kalan tek belge Orhan Bey’in

esi olan Asporce Hatun’un””’ Evail-i Ramazan 723/3-12 Eylil 1323 tarihli

7% Vakfiyeye gore Bursa’ya bagl Narly, Kabakli, Burakli Hisar, Frenkli,

vakfiyesidir.
Mudanya, Cepni, Yoriiklii ve Balikli kdyleri vakfedilmis ve Asporce Hatun, vakif

miitevelliligine oglu ibrahim Bey’i atanustir.”*’

Osman Gazi’den sonra Osmanli tahtina ¢ikan biitiin padisahlar adma cesitli
vakfiyeler diizenlenmis ve bu gelenek XX. yilizyila kadar devam etmistir. Orhan
Gazi’den Kaniini’ye kadar Osmanli Padisahlar1 adina diizenlenmis belli basli vakfiyeler
yayinlanmis olup diger Osmanli Sultanlar1 adina diizenlenmis vakfiyeleri tanitmak i¢in

bile heniiz yeterli bir katalog ve yayin ¢caligmasi yapilmamustir.

34 Istanbul’daki Topkap1 Sarayi, Islam Eserleri v.s. miizelerdeki vakfiyeler igin bir ¢alisma yapilmamustir. Mesela

Topkapi1 Sarayr Arsivi’nde bulunan Sinan Pasa evraki arasinda 16 adet vakfiye mevcuttur. Bunlardan bazilar
tezhip ve ciltleri bakimindan degerli bir kaynak durumundadir. (Tahsin Oz, “Topkap: Saray1 Miizesinde Yemen
Fatihi Sinan Pasa Arsivi”, Belleten, X/37 (1946), s.171-193.)

Bursa bolgesi Vakif Tahrir defterlerinde Osman Gazi tarafindan tevcih olunan vakiflara ait kayitlar Sezai Sevim

tarafindan derlenmistir. (“Osman Gazi’nin Irtibatl Oldugu Diisiiniirlere Dair” Osmanli, VII (1999), 5.44-47.)

36 fsmail Hakki Uzuncarsily, Osmanli Tarihi I, Ankara 1988, s.114.

37 Asporga Hatun’un Bizans imparatorlarindan III. Andromkos Palaologos’un kizi oldugu rivayet edilir. Miisliman
olup olmadig1 ve Orhan Bey’le ne zaman evlendigi bilinmemektedir. Orhan Bey’in ogullarindan Ibrahim Bey’le
kizlarindan Fatma Hatun’un annesidir. (1.H. Uzungarsil, Osmanli Tarihi I, s.581); Necdet Sakaoglu, “Asporge
Hatun”, Yasamlart ve Yapitlariyla Osmanlilar Ansiklopedisi, Yap1 Kredi yaymlar, istanbul 1999, c.I, 5.258.

738 Vakfiye Vakiflar Genel Miidiirliigii, Defter-i Cedid-i Anadolu, No.4, 5.207’de bulunmaktadir. (I.H. Uzungars1ls,

Osmanli Tarihi I, s.126.); Bu belge Yanko Iskender Hogi tarafindan nesredilmistir. (“Sehzade Halil Sergiizesti”,

$.436-445.); Belge ayrica “Osman Gazi’ye Dair Mithim Bir Vesika Aspur¢a Hatun’un Vakfiyesi” bashigiyla

ikinci kez nesredilmistir. (fhsan Uludag, “Osman Gaziye Dair Miihim Bir Vesika: Aspurga Hatun Vakfiyesi”,

Uludag, 26, (1940). 5.61-68.)

Irene Beldiceanu-Steinherr, Recherches Sur les Actes des Regnes des Sultans Osman, Orkhan et Murad I,

Miinchen 1967. 5.78-82.
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Orhan Gazi adma diizenlenen vakfiyelerden giinlimiize ulasan vakfiye sayis1 dort

olup bunlardan birisi orijinal diger ticii ise surettir.”*” Orhan Gazi’den sonra tahta gegen

I. Murad adma diizenlenmis iki’*', Yildirm Bayezid’in Bursa’da insa ettirdigi kiilliye

ile ilgili ise bir’** vakfiyesi mevcuttur.

Fetret devrinde ve Celebi Mehmed saltanatinda sultan ve sehzadeler adma

diizenlenmis vakfiyeler bilinmemektedir. Sultan II. Murad’in giiniimiize ulasan tek

vakfiyesi, H.833/M.1429-30 yilinda Tunca nehri kenarmda kurdugu Darii’l-hadis

. .- 74
medresesine a1tt1r.7 3

740
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742
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Bu vakfiyelerden orijinal olan1 ve ayn1 zamanda en eskisi Orhan Gazi’nin M.1324 tarihli Fars¢a vakfiyesi olup
diger ikisi ise H.761/M.1359-60 yilinda diizenlenmistir. Birinin tarihi ise belli degildir. Orhan Bey’in kdlesi
Tavasi Mukbil Serefiiddin’e Mekece nahiyesini vakif olarak tahsis ettigini gosteren Farsga vakfiye diplomatik
unsurlar ve dil bakimindan miikemmel bir drektir. Rebiulevvel 724/Subat 1324 tarihli vakfiye, en eski orijinal
Osmanli belgesi niteligini de tasimaktadir. (ismail Hakki Uzuncarsih, “Gazi Orhan Bey Vakfiyesi”, Belleten,
V/19 (1941), s.277-288.; Tayyip Gokbilgin, Osmanli Miiesseseleri Teskilati ve Medeniyeti Tarihine Genel
Balkag, Istanbul 1977, s.13; Zeki Velidi Togan, Tirk Tarihi, Istanbul 1928, s.372.); Orhan Gazi’ye ait
H.761/M.1359-60 tarihli iki vakfiyeden birinin Tiirk¢e terciimesi giiniimiize ulagsmis olup bu belge Hiiseyin
Hiisameddin tarafindan nesredilmistir. (“Orhan Bey’in Vakfiyesi”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi (TTEM),
XVII/7 (1926), s.284-301.); Digeri ise Orhan Gazi’nin sehzadesi Siileyman adina diizenlenmis olup Arapcadir.
Orhan Gazi’ye ait dordiincii vakfiye Vakiflar Genel Miidiirliigii, Harameyn, No.14, 5.359°da kayitli Iznik
medresesi vakfiyesidir. Asli kaybolan ve II. Bayezid doneminde H.903/M.1497-98 yilinda sureti ¢ikarilan bu
vakfiyede H.841/M.1437-38 yilinda Molla Hiisrev tarafindan yapilmis bir tescil kayd1 bulunmaktadir. (Mustafa
Bilge, Ilk Osmanli Medreseleri, Istanbul 1984, s.359.); Tiirkce terciimesi ise Universite Kiitiiphanesi T.6225
numaradadir. (Ismail Hakk1 Uzungarsih, Osmanli Devietinin Merkez ve Bahriye Teskilati, Ankara 1948, 5.471.);
Vakfiye Tayyib Gokbilgin tarafindan nesredilmistir: “Murad 1. Tesisleri ve Bursa Imareti Vakfiyesi”, Tiirkiyat
Mecmuast, X (1951-1953), 5.217-234.

I. Murad’in Bursa Kaplica imareti vakfiyesi H.787/M.1385-86 tarihli ve Arapga olup giiniimiize aslindan on bes
sene sonra H.802/M.1399-1400 yilinda ¢ikarilmig sureti ulasmistir. Bu suret BOA, MAD, 162/5 numarada
kayitlidir. 440 cm. uzunlugunda 25 cm. eninde, aharli sark kagidina yazilmistir. 118 satir olan vakfiye metninin
basinda 6 satirlik bir baslik ile sonunda 10 satirhik bir zeyl vardir. I. Murad vakfin tevliyetini ve nezaretini
Sadrazam Hayrettin Paga’ya vermistir. (M. T. Gokbilgin, “Murad I. Tesisleri”, s.221.); Bunun disinda Tahsin Oz
tarafindan yaymlanan ve I. Murad tarafindan Malkara’da Ahi Musa’ya verilen belgeler vakfiye olarak
nitelendirilemez. Bunlar I. Murat’in Ahi Musa’ya evladlik vakif olarak tahsis ettigi arazi ve ¢iftlikler i¢in verilen
fermanlardir. (Tahsin Oz, “Murad 1. fle Emir Siileyman’a Ait iki Vakfiye”, Tarih Vesikalari, 4 (1941) s.241-
244.); Yine bu tarz bir temlik yoluyla vakif tesis iglemini belgeleyen Sultan Murad’in Malkara’da Telkat kdyiinii
Imam Eminiiddin Fakih’e vakif olarak tahsis ettigini gdsteren H.772/M.1370-71 tarihli belge ise bir vakfiyedir.
(Neset Cagatay, “Sultan Murad Hiidavendigar Adina Diizenlenmis Vakfiye”, Vakiflar Dergisi, XII (1978), s.12.)
Bu vakfiye Tiirk-Islam Eserleri Miizesi’nde 2203 numarada kayithidir. (Vakfiyenin bir sureti VGMA, Vakfiye-i
Rumeli ve Anadolu 99 nolu defter, 168. sayfada ve Miicedded Anadolu 79, 205 nolu defter s.45’dedir.) Basinda
I. Ahmed’in hatt-1 hiimayunu ve Sehzade Siileyman Celebi’nin tasdik imzasi vardir. Arapga tanzim olan vakfiye
8,80x0,30 m. genisliginde ve 241 satirdir. Metin yazisi tevki‘ kirmasi, madde baglan siiliis ile yazilmustir.
Vakfiye genel olarak harap vaziyettedir. Serlevhada nesih yazi ile “Mahrusa-i Bursa’da Yildirim Sultan Han’in
Vakifnamesi” ibaresi vardir. Altinda nesih yazi ile besmele ve onun sag altinda I. Ahmed’in 1017 tarihli hatt-1
hiimayunu vardir. Talik kirmasi ile yazilan “sart-1 vakifdan tasra bir nesne verildiigine riza-i hiimayinum
yokdur” hatt-1 hiimayunu vardir. Bunun sonunda, sonlari kopuk 7 satirlik Molla Fenari’nin tasdik ibareleri
vardir. (Ekrem Hakki Ayverdi, “Yildirim Bayezid’in Bursa Vakfiyesi ve Bir Istibdalndmesi”, Vakiflar Dergisi,
VIII (1969), s.37-46.); H.802/M.1399-1400 tarihli vakfiye yalmz kiilliyeyle degil, Yildinm Bayezid’in diger
yapilart ile ilgili vakiflari da tespit etmektedir. Yildinm Bayezid’in vakfiyesinin bir sureti veya Ozeti
Mudurnu’daki kiilliyesinin hamam kapisi iizerinde ii¢ boliim halinde tasa kazili olarak bulunur (H.784/M.1382-
83) Vakfiye kopyas1 hamamin galle denilen gelirinin dncelikle imarete sarf edilmesi sonra kalanin Mudurnu’nun
alim, fakih ve hafizlarina dagitilmasi yoniinde bir sart1 ihtiva eder. (Goniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas
Vakfiyeler”, 5.150.)

23 Saban 838/24 Mart 1435 tarihinde diizenlenen vakfiye Arapgadir. (TSMA, D.7081); II. Murad donemi
beylerinden Timurtag Pasa oglu Umur Bey Bursa, Bergama ve Biga’daki vakiflart igin degisik tarihlerde
vakfiyeler hazirlatmistir. Bunlar arasinda en eski tarihlisi 843 Zilkade/1440 Nisan tarihinde hazirlanan
Bergama’da yaptirdigi medreseye ait vakfiyedir. Umur Bey’in ikinci vakfiyesi H.853/M.1449-50 tarihini tasir ve
Arapcadir. (Ismail Eriinsal, Osmanh Valaf Kiitiiphaneleri: Tarihi Gelisimi ve Organizasyonu, Ankara 2008,
s.84.)
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Fatih donemi vakfiyeler bakimmndan 6nceki donemlere gore daha zengindir.
Ciinkii bu donemde Istanbul basta olmak iizere Imparatorlukta biiyiik imar faaliyetlerine
girigilmistir. Istanbul’daki imar faaliyetleri ile ilgili en ©nemli belgeler Fatih
vakfiyeleridir. Fatih vakfiyeleri cok sayida kopyadan olugmaktadir. Bunlar Osman

Ergin tarafindan kronolojik olarak degerlendirilmistir.”**

Osmanli padigah vakiflarina ait vakfiyeler ve bunlar arasinda da 6zellikle Fatih
ve Kanlni vakfiyeleri, {lizerinde en ¢ok arastirmanin yapildig1 belgeler olmustur.
Kaniin?’den sonraki Osmanli padisahlarina ait vakfiyeler lizerinde herhangi bir ¢calisma
yapilmadigi gibi bunlara ait bir kataloglama ¢alismasi da mevcut degildir. Bunlardan
Osmanli medrese ve vakif kiitiiphanelerine ait bir kism1 nesredilmis veya tanitilmistir.
Osmanli sadrazam ve vezirlerinin kurdugu vakiflara ait vakfiyelerden bir kismi da

yaymlanmistir.

Osmanli egitim, saglik ve bilim kurumlarinin kuruluslarimi belgeleyen ve
calisma esaslarin1 tespit eden vakfiyelerin sistematik ve kronolojik bir listesinin
olusturulmamis olmasi bu alandaki Osmanli tarih ¢aligmalariin 6niindeki en 6nemli
engel olup boyle bir liste vakfiyeleri tarih ve diplomatik bilimi bakimindan daha

kullanislt bir hale getirecektir.

2.6.3. Vakfiyelerin Diplomatik Ozellikleri

Vakfiyeler Islam diinyasinda en yaygin belge tiirlerinden biri olarak diplomatik
bakimdan ayr1 bir inceleme alan1 teskil edecek kadar zengin bir koleksiyon
olusturmaktadir. Vakfiyeler bir vakif miiessesesinin incelenmesi i¢in kullanilacak ilk ve

en 6nemli belgelerdir.

™ 0. N. Ergin, Fatih Imareti Vakfiyesi, s.13-37.; ismail Eriinsal, Osmanli Vakif Kiitiiphaneleri, s.105-116.; Fatih
Sultan Mehmed’in elimizde bulunan en eski tarihli vakfiyesi, muhtemelen H.877-878/M.1472-74 yillar1 arasinda
diizenlenmistir. (Ismail Eriinsal, Osmanli Vakif Kiitiiphaneleri, s.105); Bu vakfiyenin Basbakanlik Arsivinde
ikinci bir niishas1 bulunmaktadir. (BOA, Ali Emiri Tasnifi, Fatih Devri, No.70’den nakleden Ismail Eriinsal,
Osmanl Vakif Kiitiiphaneleri, s.106.) Fatih’in II. Bayezid devrinde diizenlenen Arapga vakfiyesi H.901/M.1495-
96 tarihlidir. Fatih doneminde devlet adamlar tarikat seyhleri ve zengin sahislar tarafindan pek ¢ok vakiflar
kurulmustur. Bunlar arasinda Seyh Muhammed b. Seyh Hasan Geylani’nin Istanbul’da surdibindeki (At
Iskelesi) zaviyesinde H.858/M.1453-54 yilinda kurdugu kiitiiphanenin vakfiyesi (VGMA, No.625, s.141°de
kayitli vakfiye Ismail Eriinsal tarafindan nesredilmistir: “Fetihten Sonra Istanbul’da Kurulan ik Vakif
Kiitiiphanesi ve Vakfiyesi”, Prof. Dr. Miibahat Kiitiikoglu'na Armagan, Editér: Zeynep Tarim Ertug, istanbul
2006, s.391-403.), Candarli-zdde Ibrahim Pasa’nin Edirne’deki imareti icin 859-869/1455-1465 tarihleri
arasinda diizenledigi vakfiye (BOA, Tapu Defteri, Np.1070, s.430-434-435; Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa
Livast, s.417-428; Ismail Eriinsal, Osmanli Vakif Kiitiiphaneleri, s.100.), Fatih devri ulemasindan, Molla Yegan
diye taninan Mevlana Mehmed b. Armagan’in Bursa’da yaptirdigi mescidine ait H.865/M.1460-61 tarihli
vakfiyeler sayilabilir. (Bursa S.S. No.A.156/208, vr.24b.’den nakleden ismail Eriinsal, Osmanli Vakif
Kiitiiphaneleri, s.102.)
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Genelde bir vakfin tescil islemini gosteren biitiin belgeler vakfiye adiyla
anilmakla beraber bunlar diplomatik bakimdan birbirinden cok farkli mahiyette
olabilmektedir. Vakif kurulusuna ait belgeler; orijinaller, orijinalden ¢ikarilan kopyalar,
mahkeme sicillerine veya vakif defterlerine kaydedilen suretler, vakfiye ozetleri ve

kitabeler halinde kopya edilmis metinler olabilmektedir.

Bir vakfiyenin orijinal olup olmadigin1 belirlemek kimi zaman c¢ok etrafli
arastirmalar1  gerektirmektedir. Cilinkii orijinal sanilan baz1 vakfiyeler kopya
olabilmekte, bir vakif vesikasmin derlenmesinden ya da terclimesinden meydana
getirilmis olabilmektedir. Bazi vakfiyeler ise bir vakfiyenin 6zeti ya da Onceden
kaybolmus bir vakfiyenin aradan zaman gectikten sonra sahidler vasitasi ile tekrar
yazdirilarak tanzim edilmis sekli olabilir. Kurucularma veya vakif kurucusunun
neslinden gelenlere daimi bir gelir kaynagi saglamasi sebebiyle, vakif vesikalar1 her
zaman suistimallere agik olmus ve sahte vakfiyeler diizenlenebilmistir. Bu sebeple
vakfiyelerin i¢ (metin) ve dis (diplomatik) hususiyetler bakimindan ¢ok siki bir tenkide

tabi tutulmasi gerekir.”®

Oryjinal vakfiyeler, vakifin vakfi kurdugu zaman diizenlenmis, sahidler
tarafindan imzalanmig, hukuki gecerliligi ve giivenilirligi kadilar tarafindan tasdik
edilen belgelerdir. Devlet arsivlerinde orijinal vakfiyelerden ¢ikarilmis suretler kayith
olarak bulunmaktadir. Vakfiyelerin asillar1 ya vakif kurucusunun ya da miitevellilerin

eline verilmektedir.”*°

Orijinal vakfiyelerin hukuki mahiyeti ve delil olma durumlar:1 alimler arasinda
tartisma konusu olmustur. Hanefi hukukgulari sicile kaydedilmedikce vakfiyenin yalniz
basina hiiccet/delil olma o&zelligi tasimayacagimmi ve vakfin hilkmi sahsiyet
kazanmayacag1 gorisiindedir.’*’ Vakif her kim olursa olsun vakfiyesini mahkeme

siciline kayit ve tescil ettirmeye mecburdur. Aksi takdirde vakfiyenin hiikmii olmaz.”*®

Uskiidar sicillerinde gecen H.927/M.1520-21 tarihli bir kayit vakfiyelerin
kadilar tarafindan sicile kaydedilmeden ve tasdik edilmeden gecerli olmayacagini ortaya
koymaktadir. Bu kayda gore Uskiidar’da vefat eden Ahmed b. Abdullah bir evini
Mehmed Pasa Camii miiezzinlerine vakfetmis ve miitevelliye teslim etmistir. Ancak

miiftiiniin “[Vakfiye] sicil olmasa bu meselede vakif sahih olmaz” seklinde fetvasi

™5 Fuad Koépriilii, “Vakif Miiessesesi ve Vakif Vesikalarinin Tarihi Ehemmiyeti”, Vakiflar Dergisi, 1 (1965), s.4.
6 Fuad Kopriild, “Vakif Miiessesesi ve Vakif Vesikalarinin Tarihi Ehemmiyeti”, s.4.

™7 A. H. Berki, “Vakiflarin Hukuk ve Tarih Bakimindan Kiymeti”, s.6.

™ Q. N. Ergin, Fatih Imareti Vakfiyesi, s.184.
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iizerine vakif tesis edilmemis ve varislerin talebiyle evin miilkiyetine hiikkm

4
olunmustur.”*’

Vakfiyelerin nasil ve hangi sartlar altinda tanzim edildigini ve ne gibi resmi
muamelelere tabi tutuldugunu anlayabilmek icin diplomatik usullerin bilinmesi gerekir.
Ancak bu sekilde vakfiyelerin mahiyetleri, ¢esitleri, karakteristik 6zellikleri dil, tslup,
yaz1 tarzi, kagit cinsleri v.s. tespit edilebilir. Bu bakimdan vakfiyelerin diplomatik
ozellikleri burada ii¢ baslik altinda incelenecek ve Oncelikle vakfiyelerin fiziksel
ozellikleri tizerinde durularak, vakfiyeler yazi, kagit ve dil hususiyetleri bakimmdan
degerlendirilecek, daha sonra vakfiyelerin diplomatik unsurlar1 olarak davet, tugra ve

tasdik ibareleri incelenecektir. Ugiincii baslikta ise vakfiye metni ele almacaktir.

2.6.3.1. Vakfiyelerde Kagit, Yazi ve Dil Hususiyetleri

Vakfiyeler genel olarak kagit, parsomen ve deri gibi malzemeler iizerine
yazilmislardir. Vakfiyenin yazildigi kagidin cinsi devrine ve vakfin biiyilikliigiine gore
degismektedir. Kagit ve deri ilizerine yazilan veya defter halinde diizenlenen vakfiyeler

arasinda bir sayfa ile dort yiiz sayfa tutan metinler vardir.”°

Kiiciik captaki vakif miiesseseleri i¢in tanzim olunan vakfiyeler, vakfedilen
seylerin ve vakif sartlarinin azlig1 sebebiyle tek parcadan olusan bir kagida yazilmistir.
Biiyiik vakiflar i¢in birbirine eklenmis kagitlar kullanilmistir. Biiylik ebatli vakfiyeler
rulo halinde muhafaza edilmistir. Kagitlarin birlestirildigi yerlere gegis dogrudur

anlaminda “sahhii’l-vasl” ibaresi konulmugtur.”’

Rulo vakfiyeler vakif kurucusunun
onemli biri olmasma veya vakfin ¢ok fazla gayri menkulu bulunmasina gore farkli
ebatlarda olabilmektedir. Eni genelde 20 ila 30 cm. arasinda olan vakfiyelerin boylar1 1
metre ile 30-35 metre arasinda degismektedir. Mesela H.776/M.1374-75 tarihinde

ceylan derisine yazilan Maruf Tekkesi Vakfiyesi’nin ebadi 110x25 cm.’dir.””* Ayni

™ Uskiidar S.S., No.2, vr.90a.

0 A, Agikel, A. Sagirl, Tokat Merkez Vakiflar, s.43; Mehmet Seker, “Vakfiyelerin Tiirk Kiiltiirii Bakimindan
Ozellikleri”, s.1.

Birden fazla kagit/tabakaya yazilan vakfiyelerde kagitlarin birlestirildigi yerler birlestirmenin vakfiyenin
aslindan oldugu, daha sonradan birlestirme yapilmadigini ifade eden ibareler yazilmaktadir. Bu ifadeler her
vakfiyede farkli farkli olabilmektedir. Mesela H.769/M.1367-68 tarihli Alaeddin Bey vakfiyesi birbirine eklenen
ii¢ kagit lizerine yazilmis ve ek yerlerinde “bu ekleme aslindandir” anlamina gelen “haze’l-vasl ani’l-asl” ibaresi
bulunmaktadir. Ayrica bu vakfiyede iki ayr1 ek yerinde “bu ekleme aslindan degildir” anlamina gelen “gayri’l-
asl” ibaresi de bulunmaktadir. (fbrahim Hakki Konyali, “Bir Hiiccet ve ki Vakfiye”, Vakiflar Dergisi, VII
(1968), 5.103); H.808/M.1405-06 tarihli Candarhzade Ali Pasa vakfiyesinde ise Bursa kadis1 Ibrahim bin Halil
ek yerlerine “el-vaslu sahih harrarahu bi-izni Ibrahim bin Halil ufiye anhiima” kaydim yazmistir. (Ismail Hakki
Uzungarsil, “Candarli Zade Ali Paga Vakfiyesi 808H./1405-1406M.”, Belleten, V/20 (1941), 5.558-559.)

2 Rifki Melul Merig, “Aksehir Tiirbe ve Mezarlar1”, Tiirkiyat Mecmuasi, V (1935), s.199.
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sekilde Kirsehir Emiri Caca Oglu Nureddin’in Arapca-Mogolca tanzim edilen
vakfiyesinin H.670/M.1271-72 tarihli sureti ise 120x28 cm. ebadindadir.”

Orijinal vakfiyelerden bazilar1 biliylik metinlerden olustugu i¢in mahkeme
sicillerinin yanisira 6zel defterlere de kaydedilmistir. Sultan ve hanedan mensuplarina
ait baz1 vakfiyeler hacim itibariyle yiizlerce sayfa tutacak miktarda oldugundan

bunlardan bazilar1 mistakil defterlere yazilmustr.”>*

Selcuklu vakfiyelerinden bir kism1 muhteva zenginligi ve yazi 6zelligi sebebiyle
tomar veya rulo seklinde diizenlenmis olup tezyinatsizdirlar. Tezyinat daha ¢ok erken
Osmanli doneminden itibaren baslar. Selguklu vakfiyelerinin biiyiik bir kism1 zamanla
yok olmus, bazilar1 ise yabanci gezginler ve tiiccarlar tarafindan yurt disma

¢ikarilmustir.”>

Baz1 vakfiyeler ihtiva ettigi sartlarin herkesce bilinmesi icin ait oldugu vakif
binalarmin iizerine kitabeler seklinde kaydedilmistir. Bunlar halkin siirekli gérebilecegi
ve kontrol edebilecegi belgeler olduklar1 i¢in vakiflara ait en eski ve en gilivenilir
kayitlardir.”® Kitabe seklinde diizenlenmis vakfiyeler belgeyi kalici kildig1 gibi vakifin
konuya verdigi 6nemi ve vakfin devamliligin1 saglama amacini da agiklamaktadir.””” Bu
tiir vakif kitabeleri Memliikler doneminde yaygin olup Anadolu’da da Selguklular

doneminde ayn1 mahiyette vakfiyelere rastlanmaktadir.

Sivas’taki Buruciye Medresesi’nin vakfiyesinden bazi satirlar, medrese
avlusunun sag taraf revaklarinin yilizeyinde yer alan madalyonlar {istiinde tasa
kazilmistir. Yine Buruciye Medresesi’nin hemen yakinindaki Sultan I. Izzeddin
Keykavus’un dariigsifasiyla ilgili vakfiyesinin metni ve Konya’da Sadreddin Konevi
vakfinin kiitiiphaneye ait H.670/M.1271-72 tarihli metni tasa kazili olarak giiniimiize

ulasmustir.”®

Tasa kazili vakfiye geleneginin Anadolu Beylikleri doneminde yaygm bir
sekildle devam ettigini gormekteyiz. Karaman’da Ibrahim Bey imaretinin

(H.837/M.1433-34) kubbeli kdse mekanlarinin giris kapilari {izerinde de 7 satir halinde

3 Ahmet Temir, “Kirsehir’de Bulunan 1272 Tarihli Mogolca Vakfiye”, IV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 10-14
Kasim 1948), Ankara 1952, s.284.; Bununla birlikte Fatih Sultan Mehmed’in Imareti igin tanzim edilen
vakfiyenin ise eni 28 cm. iken boyu 36 metreyi bulmaktadir. (O. N. Ergin, Fatih Imareti Vakfiyesi, s.13.)

AL Agikel, A. Sagirli, Tokat Merkez Valaflari, $.60.

5 Sadi Bayram, “Selcuklu Vakfiyeleri Uzerine Bazi Diisiinceler”, V. Milli Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyeti Semineri

Bildirileri, Konya 1995, s.135.

Fuad Kopriilii, “Vakif Miiessesesi ve Vakif Vesikalarinin Tarihi Ehemmiyeti”, s.4.

7 Goniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, s.149.

8 Géniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, s.149.
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vakfiye metni yer almaktadir. Karamanoglu Ibrahim Bey kurdugu vakiflarinm
vakfiyelerini ayrica hazirlatmis olmasina ragmen yaptirdig1 imaretin iki kapisi tizerinde
tasa da isletmistir. Konya’daki Hasbey Dariilhiiffazi’nin (H.824/M.1421) Tiirkce olarak

tasa kazilmis vakfiyesi de Karamanogullar1 beyliginden kalma énemli drneklerdendir.”’

Beylikler doneminden kalan kitabe seklinde diizenlenmis vakfiyeler arasinda
Germiyanoglu Yakup Bey’in H.814/M.1411-12 tarihli vakfiyesi bu tiiriin en taninmis ve
hakkinda en ¢ok yaym yapilmis 6rneklerden biridir.”®® Osmanlilardan Umur Bey’in XV.
yiizyilin baslarina ait vakfiyesi de bu tiir kitabe vakfiyelerin en eskilerindendir.”®" Her
iki kitabenin de Tiirkge yazilmis olmasi, Tiirk¢enin resmi dilin yanisira hukuk dili
bakimindan da bir gelisme halinde oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir.”®
Germiyanoglu Yakup Bey’in H.814/M.1411-12 tarihli vakif kitabesi 6nce Necip Asim
tarafindan yaymlanmis, sonra Halil Ethem ve Ismail Hakki Uzuncarsii da aym
vakfiyeyi nesretmislerdir.’®® Vakfiye en son Tuncer Giilensoy tarafindan seriye

sicillerindeki bir kopyast ile mukayeseli olarak nesredilmistir.”®*

Kitabe seklinde hazirlanmis vakfiyeler arasinda Amasya’daki Beyazit Pasa
Imareti Vakfiyesi ilging drneklerden birisidir. Bu vakfiye ait oldugu mimari eserden
bagimsiz olarak bir kayanin iizerine kazilmistir. 8 satirdan olusan Arapga kitabe evasit-1
Zilhicce 820 (19-28 Ocak 1418) tarihlidir. Bu imarete ait asil vakfiye Basbakanlik
Osmanlt Arsivi’'ndedir. Beyazit Pasa daha sonra H.820-823/M.1417-1421 wyillar1

arasinda dort ek vakfiye daha hazirlatmstir.”®

Istanbul’'un fethinden sonra da vakfiyelerin kitabeler halinde kaydedilme
geleneginin siirdiigii goriilmektedir. Istanbul’da ¢esitli yerlerde bu sekilde kaydedilmis
vakfiyeler vardir. Bunlar Atif Efendi Kiitiiphanesi’nin i¢ duvarinda, Istinye Neslisah

Sultan Camii duvarinda, Fatih’te Bali Pasa Camii’nde ve Eylip’te Siileyman Cavus’un

7 Géniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, s.150.

0 Halim Baki Kunter, “Kitabelerimiz”, Vakiflar Dergisi, 11 (1942), s.445-446.

' Umur Bey H.859/M.1454-55 tarihli son vakfiyesinde bir araya topladig biitiin vakiflarina son seklini vermistir.
Bu vakfiyenin biri tas iistiine kazilmus, iki niishas1 vardir. (Bu vakfiye tafsilatli bir sekilde tanitilmistir: “Cémi‘in
kapisinin iki yanina yerlestirilmis olan tas vakfiyeden anlasildigina gére Umur Bey’in son diizenlettigi vakfiyesi
859 Muharreminde (Aralik 1454) Arapga olarak yazilmis ve ayni yilin Cemaziyelahirinde 6nemli kisimlar
Tiirkceye terclime edilerek tas iistline kazilip yerine konulmustur. Vakfiyenin Arapga diizenlenen orijinal
niishas1 ise bugilin Atatiirk kitaplig1 diye anilan eski Belediye Kiitiiphanesinde Muallim Cevdet yazmalari
arasinda bulunmaktadir. Boyu 5,15 metre, eni 27,5 cm. olan bu niisha Bursa kadis1 Molla Hiisrev’in tasdikini ve
imzasin tasimaktadir.” Ismail Eriinsal, Osmanli Vakif Kiitiiphaneleri, s.85-86.)

762 M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklulari Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, s.410-411.

763 smail Hakki Uzungarsili, Kiitahya Sehri, istanbul 1932, 5.79-82.

" Tuncer Giilensoy, “Il. Yakup Bey'in Tas Vakfiyesinin Dil ve imla Ozellikleri ile Tarihi Agidan
Degerlendirilmesi”. VIII. Tiirk Tarih Kongresi: Kongreye Sunulan Bildiriler (Ankara 1976), c.1l, Ankara 1979,
5.613-644.

765 Ali Yardim, Amasya Kaya Kitabesi (Bdyezid Pasa Imareti Vakfiyesi), Ankara 2004, s.4-5.
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mezarinin bas ve ayak taslarmdadir.”®

Mimar Sinan’in yapilarindan olan Bali Pasa
camiinde kismen Arapca ve Tiirk¢e sadirvan vakfiyesi H.1000/M.1591-92 tarihli olup

yapiya eklenen sadirvan vakiflarmi belirtmektedir.”®’

Vakfiyelerde kullanilan dil devletlerin resmi yazisma ve belge tanzim
geleneklerine gore sekillenmistir. Selguklular genellikle resmi yazigsma dili olarak
kullandiklar1 Farsca ve Arapgayr vakfiye tanziminde de kullanmiglardir. Fakat Arapca
vakfiyeler Farsgaya oranla ¢cok fazladir. Hatta giinlimiize ulasan vakfiyelerin tamamina
yakini1 Arapgadir. Beylikler doneminde ise Selguklu gelenegine bagl olarak vakfiyeler
yine Arapca ve Farsca olarak tanzim edilmistir. Beylikler doneminde de dil ekseriyet
olarak Arapcadir. Bu donemde Osmanlilar disinda beyliklerde tespit edilen tek Farsca
vakfiye H.725/M.1324-25 tarihli, Emir Sadi Bey b. izzeddin Balaban’a ait vakfiyedir.”®

Osmanli vakfiyeleri ise XIV. yilizyildan XVI. yiizyilin ortalarma kadar
cogunlukla Arapca olarak tanzim edilmistir. Bu yiizyillarda Fars¢a ve Tiirkce vakfiye
sayisinin toplami bir kag1 gegmemektedir. Gliniimiize ulasan tek Farsca vakfiye Orhan
Gazi’nin H.724/M.1323-24 tarihli vakfiyesidir. Ozellikle Sultanlara ait vakfiyelerin
Arapca olarak tanzim edilmesine XVI. yiizyillin ortalarna kadar devam edilmistir.
Kantini Sultan Siileyman zamaninda H.960/M.1552-53 tarihinde ¢ikarilan bir fermanla

selatin vakfiyelerinin Tiirk¢eye ¢evrilmesi emredilmistir.”*

Vakfiyeler Arapgay1 cok iyi bilen ulema tarafindan tanzim edilmistir. Ulemanin
dil konusundaki bilgi ve yazigsma tecriibesi, erken Osmanli biirokrasisinde, seri
belgelerin ve 6zellikle de devlet adamlarina ait vakfiyelerin diizenlenmesinde ulemay1
on plana ¢ikarmis ve bu belgelerin tanziminde kullanilacak dilin ve Tiirk¢e diplomatik

kaidelerinin olusturulmasinda ulemaya 6nemli bir rol yiiklemistir.

Vakfiyelerde kullanilan yazi tiirii zaman icerisinde degismistir. Vakfiyeler daha
cok siiliis, nesih, rika, talik, divani ve siyakat tiirlinden yazilarla insa ve kaydedilmistir.
Ayrica vakfin statiisii ve mahiyeti yazi tliriinde degisiklige de sebep olmustur. Yiiksek

riitbeli devlet adamlarinin vakfiyelerinde rika, tevki‘ gibi yazi ¢esitleri kullanilmistir.

Anadolu Sel¢uklular1 ve Beylikler donemine ait orijinal vakfiyeler ¢ok az sayida

oldugu i¢in bu donem vakfiyelerinde kullanilan yazi c¢esidinin tarihi gelisimini

766 Miibahat Kiitikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, s.366; Géniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”,
s.150.

67 Géniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tas Vakfiyeler”, s.150.

7% VGMA, Def. N0.990/1624.

" BOA, Divin-1 Hiimdyun Ahkdm Defteri, No.63’den nakleden I.H. Uzungarsih, “Candarli Zade Ali Pasa
Vakfiyesi”, s.550.
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orneklendirmek miimkiin olmamaktadir. Fakat Beylikler donemine ait az sayidaki
vakfiye Orneklerine bakilirsa bu donemde daha cok siiliis, nesth gibi yazilarin

kullanildig1 goriilmektedir.

Osmanli donemine ait orijinal vakfiyelerde ve vakfiye defterlerinde genel olarak
siiliis, baz1 vakfiyelerde divani ve nesih, suret halindeki hazine kayitlarinda ise siyakat
kullanilmistir. Giiniimiize ulasan en eski Osmanli vakfiyesi olan Orhan Gazi’nin

H.724/M.1323-24 tarihli Farsca vakfiyesi Selcuklu neshiyle yazilmistir.

2.6.3.2. Vakfiyelerde Metin Dist Diplomatik Unsurlar: Davet, Tugra ve Tasdik
Kayitlar

2.6.3.2.1. Davet

Islam diinyasinda vakfiyelerin tanzimine ortak bir dzellik olarak besmele veya
Allah’m isimlerinden biri ile baslanmaktadir. Davet formiilleri “Bismillah”, “Allah”

veya “Elhamdiilillah” gibi muhtelif davet cltimlelerinden olugsmaktadir.

Selcuklu ve Beylikler devrine ait vakfiyelerden orijinal olarak gilinlimiize
ulagmis belge sayis1 az oldugundan, tespit edilebilen orijinal davet formiilleri de birkag

ornekten oteye gegmemektedir.

Selcuklular doneminden kalma Celaleddin Karatay’in H.645/M.1247-48 tarihli
kervansaray vakfiyesinde davet formiilii olarak “Hiive’l-aliyy” kullamlmustir.””® Yine
Celaleddin Karatay’a ait H.651/M.1253-54 tarihli medrese vakfiyesinde ise davet

vt R . ns g 771
formiilii “Allahu hasbi ve ni‘me’l-mu‘in”dir.”’

Davet formiilii ihtiva eden diger bir Selcuklu vakfiyesi ise Sahip Ata Fahriiddin
Al’nin Sivas Gokmedrese vakfiyesidir. Bu vakfiyede davet formiilii “Tevekkeltii
alallah”  seklinde kaydedilmistir.”> Kirsehir Emiri Cacaoglu Nureddin’e ait
H.670/M.1271-72 tarihli vakfiyede davet formiilii “hiive’l-aziz” seklindedir.””

Selguklu vakfiyelerinde gecen bazi davet formiilleri besmele ile birlikte

kaydedilmistir. Mesela H.655/M.1257-58 tarihli Seyyid Nureddin Alparslan Er-Rufai

7 Osman Turan, “Celaleddin Karatay Vakiflar1”, s.90.

" Osman Turan, “Celaleddin Karatay Vakiflar1”, s.137.

72 Sadi Bayram, Ahmet Hamdi Karabacak, “Konya, imaret ve Sivas Gékmedrese Vakfiyeleri”, Vakiflar Dergisi,
XIII (1981), s.52.

3 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli Arapca-Mogolca Vakfiyesi, Ankara 1959,
s.17.
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vakfiyesinde davet formiilii “Bismillahirrahmanirrahim, O en 1yl yardimcidir”

seklindedir.”"

Beylikler donemi vakfiyelerinden elimizde olanlar genellikle suret olarak
glinimiize ulastig1 i¢cin bunlarda davet formiilii bulunmamaktadir. Osmanl
vakfiyelerinin en eskilerinden itibaren davet formiili kullanilmistir. Osmanlh
diplomatiginde, vakfiye tanzimine davet formiilii olarak Allah’m ismi veya sifatlarindan

birini yazarak baslamak gelenegi Selcuklu ve Beylikler devrinden miras kalmistir.

Osmanlilar doneminden kalan XIV. ylizyil vakfiyelerinden Orhan Gazi’nin vefat
eden oglu Siileyman Pasa icin tanzim ettirdigi H.761/M.1359-60 tarihli vakfiyede de
davet formiili mevcuttur. Fakat davet formiilii Selguklu geleneginden farkli olarak
“Elhamdii lillahi’l-haliki’l-ma‘badi’r-rezzak” seklinde tanzim edilmistir.””> Bu tiir bir

hamd ifadesi igeren davet formiilii daha 6nceki vaktiyelerde yoktur.

Bunun yanisira vakfiyelerde kisa davet formiilleri de kullanilmistir. Mesela
H.760/M.1358-59 tarihli Emir Siileyman’a ait vakfiyede davet formiilii olarak sadece
“hitve” ibaresi kullamlmustir.”’® L. Murad’in H.767/M.1365-66 tarihli vakfiyesinde ise
davet formiili “hiive’l-muiz”dir.”’”” Davet formiilii olarak “hiive” ibaresi Osmanl
belgelerinde ¢ok sik kullanilan bir formiil olmakla birlikte, davet formiilleri zamanla
dua ve niyaz ibareleri ihtiva eden degisik formiillerden olugsmaya baslamistir. Mesela
H.850/M.1446-47 tarihli Turhan Bey vakfiyesinde davet formiilii “Allahu veliyyii’t-
tevfik”’"® seklindedir.

H.827/M.1423-24 tarihli Hac1 Ivaz Pasa vakfiyesinde ise davet formiilii besmele
ibaresi ile birlikte su sekilde yazilmustir: “Bismillahirrahmanirrahim ve bihi sikat?”’".
Bu vakfiyeden yaklasik 120 sene sonra tanzim edilmis olan II. Bayezid devrine ait
Hasan Bey vakfiyesinde davet formiili “Bismillahirrahmanirrahim ve bihi’l-avn”

seklinde kaydedilmistir.”*’

"% Sadi Bayram, “Amasya-Tasova-Alpaslan Beldesi Seyyid Nureddin Alparslan Er-Rufai’nin 655 H./1257 M.
Tarihli Arapca Vakfiyesi Ile 996 H./1588 M. Tarihli Seyyid Fettah Veli Silsile-namesi”, Vakiflar Dergisi, XXIII
(1994), 5.39.

LH. Uzungarsih, “Orhan Gazi’nin Vefat Eden Oglu Siileyman Pasa...”, s.444.

776 Tahsin Oz, “Murad I ile Emir Siileyman’a Ait iki Vakfiye”, s.244.

77 Tahsin Oz, “Murad 1. ile Emir Siilleyman’a Ait iki Vakfiye”, 5.242.

8 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, s.251.

" smail Hakki Uzungarsili, “Haci Ivaz Pasa’ya Dair”, [UEF Tarih Dergisi, X/14 (1959), 5.43.

™0 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, 5.265.
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2.6.3.2.2. Tugra

Selguklu ve beylikler devri vakfiyelerinden itibaren, Padisah, sultan, bey, emir
v.b. gibi devlet adamlarina veya esraftan ileri gelenlere ait olan vakfiyelerde davet
formiiliiniin hemen altinda yeni bir diplomatik unsur olarak “Sultan” ibaresine ve

tugralara da rastlanmaktadir.

Beylikler devrinden giiniimiize ulasan H.769/M.1367-68 tarihli Alaeddin Bey
vakfiyesinde tugra kaydedilmistir. Ancak vakfiye metni tahrip oldugundan tugrada

781

sadece “Ishak” ismi okunabilmektedir.””" Beylikler devrinden kalma iizerinde tugrasi

bulunan bir diger vakfiye ise H.916/M.1510-11 tarihli Alaiiddevle Bey vakfiyesidir.”®

Osmanli devrinin ilk donemlerinden giiniimiize ulasan padisah vakfiyelerinin bir
cogunda tugra bulunmaktadir. Bunlardan ilki Orhan Bey’in H.724/M.1323-24 tarihli
vakfiyesidir. Bu vakfiyede Orhan Bey’in tugrast “Orhan bin Osman” seklinde
kaydedilmistir.”® Yine Osmanli devrine ait eski tarihli vakfiyelerden 1. Murad’mn
H.767/M.1365-66 tarihli vakfiyesinde de tugra “Murad bin Orhan” seklinde
kaydedilmistir, ki bu tugra I. Murad’m tespit edilen ilk tugrasidir.”®* Uzerinde tugra
bulunan bir diger Osmanli vakfiyesi ise Fetret devrine aittir. Vakfiye Bayezid’in oglu
Emir Siileyman’a ait olup “Emir Siileyman b. Bayezid” seklinde istif edilmistir.”*> Daha
sonraki sultanlara ait vakfiyelerde de tugra vakfiyenin dnemli bir diplomatik unsuru

olarak siirekli kullanilmistir.

2.6.3.2.3. Kadi Tasdik ve Imzasi

Vakfiyelerde davet formiiliinden ve varsa tugradan sonra ve genellikle metnin
ist kisminda vakfiyeyi tasdik eden kadi veya kazaskerin tasdik ibaresi ve imzasi
bulunur. Bu imzalar Arapca olarak diizenlenmistir. Vakfiye sahibi padisah, sadrazam
veya 6nemli bir devlet gorevlisi ise vakfiyeyi tasdik eden kazasker ve kadilarin sayis1 da

buna bagli olarak artmaktadir.

Bir vakfiyenin gegerli olabilmesi i¢in kadi tarafindan tasdik edilmesi gerekirdi.

Kadi ise mahkemede gordiigii her dava gibi tasdik ettigi vakfiyelerin bir suretini de

81 1. H. Konyali, “Bir Hiiccet iki Vakfiye”, s.103.

™2 ibrahim Solak, “916H./1510M. Tarihli Alaiiddevle Bey Vakfiyesi”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 15 (2006), 8.523-537.

™ 1H. Uzungarsih, “Gazi Orhan Bey Vakfiyesi”, 5.277- 280.

8 Tahsin Oz, “Murad I ile Emir Siileyman’a Ait iki Vakfiye”, s.242.

™ [H. Uzuncarsily, “Candarh Zade Ali Pasa Vakfiyesi”, s.552.
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seriye siciline kaydederdi. Kadi tarafindan tasdik edilmeyen ve sicile kaydedilmeyen

vakfiye gecersiz sayilird1.

Vakfiyelerde iki tiirlii tasdik ibaresi bulunmaktadir. Birincisi vakfin yapildigi
tarihte, ilgili mahallin kadis1 tarafindan yapilan tasdiktir. Bu tiir tasdiklerde kad1 vakifin
ikrarin1 ve sahidlerin sehadetlerinin mahkeme katinda sahih ve sabit oldugunu, vakfin
lizumunu, ger¢ek ve seri olarak siibut buldugunu, vakfiyenin muhteviyatinin sabit
goriildiginii ve icinde sek ve siiphe bulunmadigini ifade eden Arapca ibarelere yer
vermektedir. Kadi vakfiyenin tasdikini “vakfiyenin dogruluguna hiikkmettim”,
“vakfiyenin dogruluguna ve siibGtuna hiikiim verdim”, “vakfiyeyi tenfiz edip imza

ederek izin verip tescil ettim”, “mesul olarak iizerini tescil ettim” v.b. Arapca ifadelerle

yapmaktadir.

Vakfiyeyi tanzim eden kadidan sonra yapilan diger tasdikler ise, vakfiyenin
tekrar tasdik edilmesi veya herhangi bir sebeple suretinin ¢ikarilmas: gerektigi hallerde
yazilmistir. Bu tasdik ibarelerinde, genelde metnin aslina uygun, ilavesiz ve noksansiz,
dogru olarak nakledildigine dair ifade ve beyanlar yer almaktadir. Tasdik ibarelerinin
bir kism1 bir veya iki ciimleden ibaret iken diger bir boliimii ise daha uzunca olarak

kaleme almmustir.”*®

Selguklu doneminden giiniimiize ulasmis olup tasdik ibaresi tasiyan en eski
vakfiye H.606/M.1209-10 tarihli Amasya Halifet Gazi vakfiyesidir. Vakfiyenin
iizerinde biri asil vakfiyeyi tasdik eden kadiya, diger {icii sureti tasdik eden kadilara ait
olmak tizere dort ayr1 kadi tarafindan yapilmig tasdik kaydi bulunmaktadir. Vakfiyenin
asil tasdik kayd1 Kayseri kadisma aittir.”*” Tasdik kaydimnmn terciimesi su sekildedir:

“Bu yazida adi gecen sahidlerin sehadeti ile adi gegen vakifin kendisine
nisbet edilenlerin hepsini ikrar ettigi katimda sabit, gercek ve seri olarak
siibut buldu. Vakfi yapan kisiden vakfin yerlerini, masraflarin1 ve sartlarini
sorduktan ve yiice Allah’a istiare ettikten sonra vakfiyenin dogruluguna
hiikmettim. Yanimdaki sahidleri, adil kimseleri bu hiikme sahid kildim. Bunu
Rabbinin rahmetine muhtac olan Ahmed bin Serdsfad bin Ahmed el-Razi
yiice Allah’a hamd ve Peygamber’e selam ederek yazdi.”"™®

86 A. Agikel, A. Sagirli, Tokat Merkez Valaflari, s.44.

™7 Yinang Amasya’da yapilan bir vakfin Kayseri kadisi tarafindan tasdik edilmis olmasini Kayseri mahkemesinin
Amasya mahkemesinin bir {ist mahkemesi olmasiyla izah etmeye g¢alismistir. Burada vakfiye sahibinin
vakfiyesini Kayseri’de iken tanzim ettirmis olmasi ihtimali de disiiniilebilir. (Refet Yinang, “Selg¢uklu
Medreselerinden Amasya Halifet Gazi Medresesi ve Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, XV (1982), s.7.)

™8 Terciime Refet Yinang’a aittir. (“Halifet Gazi Medresesi ve Vakiflar”, 5.10.)
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Diger ii¢ tasdik kaydi ise Amasya kadilarina ait olup vakfiyeden c¢ikarilan

suretlerin ashina uygun kaydedildigine dair yapilms tasdiklerdir.”

[zzettin Keykavus’un Sivas’ta yaptirdigi Dariissifanin H.617/M.1220-21 tarihli
vakfiyesi ise bes ayr1 kadi tarafindan tasdik edilmistir. Osman Turan bunun sebebini
vakfiyenin asli kayboldugundan sahidlerin sehadetine dayanilarak yeniden ¢ikarilan
suretin vakfin ilgili oldugu biitiin yerlesme yerlerinin kadilarinca imzalanmis olmasi
ithtimaline baglar. Zira kadilarin bir idari gérevi de vakif sartlarmnin yerine getirilmesini
saglamak oldugundan, vakfiyede adi gecen yerlerin kadilar1 kendi bolgelerinden Sivas

Dartissifasi’na yapilan vakiflar1 tespit ve tescil etmiglerdir.

Beylikler devrinden giliniimiize ulasan vakfiyelerden Eratnaogullar1 devrine ait
H.746/M.1345-46 tarihli Fagtur Pasa vakfiyesinde farkl tarihlerde kaydedilmis on adet
tasdik kaydi bulunmaktadir. Bunlardan bes tanesi Amasya kadiligina, ikisi Niksar
kadiligina, digerleri ise Sultan Bayezid Han Medresesi miiderrisine, Memalik-1 Rum
(Sivas vilayeti) evkaf miifettisine ve ayni zamanda Rum memleketi (Sivas Vilayeti)

evkaf miifettisi olan Konya kadisina aittir.

Osmanli devri vakfiyeleri de Sel¢uklu ve Beylik vakfiyelerinde oldugu gibi
kazasker ve kadilar tarafindan tasdik edilmistir. Orhan Bey’in kardesi Alaeddin Bey’e
ait H.733/M.1332-33 tarihli vakfiyede ikisi Bursa kadilarma ve biri de daha ileri bir
tarthte vakfiyenin dogrulugunu tasdik eden kazasker Mahmud b. Mehmed’e ait olmak
iizere ii¢ tasdik kaydi bulunmaktadir. Vakfiyede kayitli bulunan Bursa kadisina ait
tasdik kaydi su sekildedir:

“Hazihi’s-shretii’l-vakfiyyetiilleti ziibiret ve hurriret cemi‘u ma-fihd bi-izni
ve ma‘rifetl ve ene efkaru’l-verd Davud bin Kemal el-miivelld bi-medineti
Bursa el-mahruse.”””’

Vakfiyede Mahmud b. Mehmed’e ait tasdik kayd:i diger kadilardan farkli bir

iislup ve insaya sahiptir:

“Vazuha ledeyye ve sahha beyne yedeyye cereyanii’l-hayrat ve tareanii’l-
meberrat ala vefki ma-ziibera fi’l-mezbir ve tibki ma siifira fi’l-mesfir ve
hakemtii bi-sthhatihd ve liizimiha hiikkmen lazimen ve liizimen cazimen

™ Bu suret tasdikleri su sekildedir: “Bu vakfiye ilavesiz ve noksansiz olarak ashndan nakledilmistir. Bunu, sani

yiice Allah’a muhtag, Amasya kadist Hac1 Ibrahim yazmustir. Allah onu affetsin. Mamur ola ¢iin Kabe-i Beyt-i
del? ibrahim”; “Yardim edici odur. [lavesiz ve noksansiz aslina uygun olarak nakledilen bu yaziyr Amasya
kadis1 Abdurrahman b. Muhammed Muslihi -yilice Allah her ikisini de bagislasin- haram ayr Muharremin
sonunda hicri sekiz yiiz elli iki yilinda yazdi.”; “Yardim edici odur. Amasya kadisi mevla, alim ve magfur
Mevlana Abdurrahman b. Muhammed Muslihi -topragi bol olsun- tarafindan aslindan nakledilen bu yaziy1 adi
gecen nakil Amasya kadisinin oglu fakir Muhammed Muslihi yazdi. Yiice Allah onlar affetsin.” (Refet Yinang,
“Halifet Gazi Medresesi ve Vakiflar1”, s.10.)
™ Hiiseyin Hiisameddin, “Alaeddin Bey”, TTEM, sene 15, N0.9/86 (1341), 5.206.
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harrarahu’l-abdu’l-muhtac ila rahmeti rabbihi’l-latif Mahmud bin Mehmed
es-Sultandyiigi el-mukalled fi memaliki’l-mukallid hamden lilldhi ve
musalliyen ala nebiyyihi ve miisellimen.””’

Kazasker ve kadilar Arapcaya vukufunu ve belge tanzimindeki iktidarini
gostermek iizere, tasdik ettikleri vakfiyelerin tasdik ibarelerini birbirinden farkl sekilde
yazmaya gayret etmiglerdir. Mesela II. Murad ve Fatih donemlerinde kazaskerlik yapan
Mahmud Celebi’nin muhtelif tarihlerde tasdik ettigi dort vakfiyede de tasdik ibaresi
birbirinden farklidir. Bunlardan ilki H.850/M.1446-47 yilma aittir.”’> Orhan Gazi adna
diizenlenmis vakfiyelerden birinin II. Murad déneminde yapilmis Tiirk¢e terciimesini

tasdik eden Kazasker Mahmud Celebi’nin tasdik ibaresi su sekildedir:

“Ma fi tayyihi mutabikun li’l-asli’l-menk@l anhii harraraht Mahmud bin
Seydi Ahmed el-kadi bi’l-askeri’l-mansitr’”’*?

Bu imzanin Tiirkgesi soyledir:

“Bu vakfiye kendisinden nakil yapilan aslina mutabikdir. Bunu asker-i
mansira kadi olan Mahmud bin Seyyid Ahmed yazdi.”

Mahmud Celebi’nin II. Murad’in evail-i Receb 852/31Agustos-9 Eyliil 1448
tarihli vakfiyesindeki tasdik ibaresi ise su sekildedir:

“Vazuha ma-fihi mdi harraraht Mahmud bin Seydi Ahmed el-kadi bi’l-
askeri’l-mansar ufiye anhiima”™’>*

Bu imzanin Tiirkgesi soyledir:

“Bu vakfiye miinderecati huzlirumda takrir edilmisdir. Bunu asker-i mansire
kadi olan Mahmud bin Seydi Ahmed yazdi.”

Germiyanzade Ishak Celebi’nin Manisa’daki vakiflarmmn H.866/M.1461-62
yilinda Fatih’in emriyle tanzim edilen vakfiyesinde ise yine Mahmud Celebi’nin su

tasdik kayd1 goriilmektedir:

“Sebete ma fthi indi harrereht Mahmud bin Seydi Ahmed el-kddi bi’l-
askeri’l-mansir ufiye anhiima”’*

Bu tasdik kaydmin Tiirkgesi de soyledir:

“Bu vakifndmenin muhtevasi huzirumda sabit olmustur. Bunu asker-i
mansire kadi olan Mahmud bin Seydi Ahmed yazdi. Allah o ikisini affetsin.”

" Hiiseyin Hiisameddin, “Alaeddin Bey”, 5.206.

792 Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, TTEM, XVII/7 (1926), s.284-301.
™3 Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, s.284.

™ Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, 5.292.

™5 Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, 5.293.
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Yorgiic Pasanm biraderi Hayrettin Hizir Pasanin H.870/M.1465-66 tarihli

vakfiyesinde ise Mahmud Celebi’nin su tasdik kaydi goriilmektedir:

“Vecedtuhi muvafikan 1i’s-ser‘i’l-kavim ve’s-sirati’l-miistakim kabultiihii ve
irtezaytiihGi ve ene’l-fakir Mahmud bin Seydi Ahmed el-kadi1 bi’l-askeri’l-
mansir ufiye anhuma” (Defter-i Anadolu 5 Sahife 255)°

Bu tasdik kaydmin Tiirk¢esi soyledir:

“Bu vakifnameyi seriata ve ustl-i ser‘iyyeye muvafik buldum. Kabul ve
istihsan ederek imza ettim. Ben fakir, asker-i mansire kadi olan Mahmud bin
Seydi Ahmed. Allah o ikisini affetsin”

Mahmud Celebi’de oldugu gibi Osmanli seyhiilislamlarindan Molla Fenari’nin

Bursa kadiligindan itibaren tasdik etmis oldugu vakfiyelerde de farkli iislup ve insa

tarzlarina sahid olunmaktadir. Yildirirm Bayezid’in H.802/M.1399-1400 tarihli Bursa

imareti vakfiyesinde tasdik kaydi Bursa kadist Molla Fenari (Mehmed b. Hamza b.

Mehmed)’ye aittir. Bu tasdik kaydinin satir sonlar1 kopuktur. Kaydin okunabilen

kisimlar1 su sekildedir:

“Ma tazammanah(d mutavi haze’l-...? bi-climletin vasiletin sabitiin ledeyye
bima sebetehi bi-emaratihi ve delailihi ve kad hakemtii bi-sihhatihi ve
teshilihi alda zalik cema‘atiin mine’l-mezblrin bi-cenbihi’l-cema‘ati’l-
vakifi’s-sdmi‘in marifeten bild vasitati fehmihim ve’l-kiittab ve’l-ciimleti
min a‘yani’l-medineti’l-lezine ketebd Mehmed bin Hamza bin Mehmed el-
hakimu yevme izin bi-dari’l-miilki Bursa el-mahrise.”””’

Orhan Gazi adina diizenlenmis H.761/M.1359-1360 tarihli vakfiye de Molla

Fenari”® tarafindan Yildirim Bayezid déneminde ve muhtemelen H.795-804/M.1357-

1402 yillar1 arasinda tasdik edilmis olup bu tasdik ibaresi su sekildedir:

“Imam-1 allame, haber-i fihame? Kadi merhiim Hemedani’®® tarafindan tahrir

ve tescil edilen Sultan Orhan’in zaviyesine aid isbu vakfiye siretini Sultan
bin Sultan Bayezid bin Murad Han bin Orhan’in izniyle tenfiz eyledim. Ta ki
vakfiye deriinunda miinderic olan sur(ita ridyet miimkin ve emsalinin tekrar
ve teksiriyle ziya‘indan mahfiiz ola. Ben mahmiye-i Burusa hakimi Mehmed

796
797
798

799

Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, s.293.

E. H. Ayverdi, “Yildirim Bayezid’in Bursa Vakfiyesi”, s.38.

Hiiseyin Hiisameddin Molla Fenari’nin vakfiyeyi tasdik tarihi hakkinda su bilgileri vermektedir: “Mehmed bin
Hamza bin Mehmed, diger imzalartyla da sabit oldugu iizre devlet-i Osmaniyede ilk Seyhiilislam diye gosterilen
Mevlanad Semseddin Mehmed bin Hamza el-Fenaridir. Bu zatin ilk Bursa kadiligi H.804-805/M.1401-1403
senesidir. Ciinkii imzalar1 bunlart gdstermektedir. Su halde Orhan Beyin bu vakfiye sGreti, Molla Fenari
tarafindan H.795/M.1392-93 ile H.804/M.1401-02 seneleri arasinda nakl ve tenfiz edilmis demekdir. Ciinkii
Yildirim Sultan Bayezid izniyle yazmisdir.” (Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, s.294.)

“Molla Fenari’nin su imzasindan anlasilir ki 761 Cumadiyelahiresi evailinde Bursa kadis1 (Mevlana Imam
Hemedani) idi. Ciinkii Sultan Orhan’mn vakfiyesini tanzim ve tescil eden kadi, Imam Hemedani idi. Kadi
Hemedani, Mevlana Burhaneddin Ibrahim bin Ali bin Yusuf el- Hemedaniyi’l-hanefidir. Bu zatin sohret-i ilmiye
ve zatiyesine binden Molla Fenari namni tasrih etmistir. 838’de Edirne kadist bulundugunu imzasi gosteren
Mevlani (Taceddin Ibrahim) bin Mehmed bin el-Imami’l- Hemedaniyi’l-Hanefi, bu zitin hafididir. Molla
Fenari’nin kuyid ve imzalarina nazaran terciime-i hali pek uzundur. Bunu diger vakfiyelerde arz edelim.”
(Hiiseyin Hiisameddin, “Orhan Bey’in Vakfiyesi”, 5.295)
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bin Hamza bin Mehmedim. Beni ve kadi Hemedani merhiimu Cenab-1 hakk
te‘ala zahiri ve batmi lutf ve thsaniyle afv ve magfiret buyursun.”
Molla Fenari’nin H.802/M.1399-1400 tarihli bir tasdik kaydi da Yildirim
Bayezid Han’m Ishaki dervisleri i¢in yaptirdigi H.802/M.1399-1400 tarihli zaviye
vakfiyesinde gegmektedir. Bu tasdik kaydinin terciimesi su sekildedir:

“Ben, s6zii gegen beldede su giinde hakim bulunan Muhammed b. Hamza b.
Muhammed’im. Bu seri yazida olanlarin hepsi sahihtir ve riayet edilecek
hiikiim bunda gésterilmistir. Benim sahidlerim vakifin ikrarina sehadet eden,
altda yazili bulunanlardir. Hikmiim lizumunu miieyyittir. Cenab-1 Hak, ona
nusret buyursun ve her giiniinii diiniinden hayirl kilsm.”**
XV. yiizyilm ilk yarisinda gorev yapmis olan Haci ivaz Pasa’nin Tokat’daki
medrese ve mescidinin H.827/M.1423-24 tarihli vakfiyesinde Molla Fenari’ye ait tasdik

kaydi ise su sekildedir:

“Bu  vakfiyenin sevabikindan ve levahikindan ve hakikatlerin
miicmellerinden ve dekayikin mufassallarindan mistemil oldugu seylerin
mecmu‘u tarik-i kati‘-1 seri ile katimda sabit olup delil-i mer‘i-i mu‘teber ile
ben Mehmed b. Hamza b. Mehmed’im indimde tahakkuk etti.”*"'

Tasdik kayitlar1 Molla Fenari’ye ait olan dort farkli vakfiyenin ilkinde ‘“kad
hakemtii bi-sihhatihi” ibaresiyle vakfiyenin sihhatine hiikkmolundugu, ikincisinde
vakfiyenin Sultan Bayezid’in izniyle tenfiz edildigi ve vakfiye sartlarinin yerine
getirilmesi i¢in vakfiyenin yazili hale getirildigi, iigiinciisiinde “bu ser‘i yazida olanlarin

hepsi sahihtir” ibaresiyle vakfin sahih oldugu, dordiinciisiinde ise “katimda sabit olup”

ibaresiyle vakfiye sartlarinin Molla Fenari katinda sabit oldugu ifade edilmektedir.

Osmanl vakfiyelerinde kadilarin belgeyi tasdik ve vakfi tesciline dair kayitlar
son donemlere kadar Arapca olarak devam etmis ve tasdik ve tescil ibareleri de

genellikle birbirinden farkli insa ve tislupta yazilmaya calisilmistir.

Vakfiyelerin orijinallerinde mevcut olan tasdik kayitlar1 inceledigimiz XVI.
yiizy1l Uskiidar sicillerinde yer almamaktadir. Bu déneme ait sicillerde tasdik kaydi
yerine vakfiyenin mahiyetini anlatan ve vakfiyenin kime ait oldugunu bildiren climleler
yer almistir. Daha ge¢ donemlerde tasdik kayitlar1 da vakfiye suretlerine islenmeye

baslanmustir.

80 H. Adnan Terzi, “Bursada’da Ishaki Dervislerine Mahsus Zaviyenin Vakfiyesi” Vakiflar Dergisi, 11 (1942),
5.428.

8 1 H. Uzungarsily, “Hac1 Ivaz Pasa’ya Dair”, s.43.

199



XVIL. yiizy1l sicillerinde kayith vakfiyelerde orijinal vakfiyelerde bulunan tasdik
ibareleri de sicillere yazilmaya baslanmistir. XVII. ylizyilda baslayan bu uygulama XX.
yiizylla kadar devam etmistir. Mesela H.1150/M.1737-38 tarihinde Uskiidar kadisi
Hasan Sakir tarafindan tasdik edilen ve Uskiidar’da ikamet eden Feyzullah Efendi’ye ait

olan bir vakfiyenin tasdik kaydi soyledir:

“Ma hiive’l-mersim fi haze’l-kitabi’s-ser‘i ve’r-rakimii’l-mer‘l mine’l-vakf
ve’t-tescil ve’s-sart ve’t-tesyil hakemtii bi-sihhatihi ve liizimihi ala mukteza
umumihi ve husisihi vakifen bi-akvali’l-fukahai’l-miictehidin ve’s-selai? fi
kiilli aslin ve fer’in metinin za‘afe ecre’l-vakifi fi diinyahd ve uhra kema
yahtaruhli ve yahvahu ve ene’l-fakir Hiiseyin Sakir el-mevla hilafeten bi-
mahkemeti Mahmudpasa bi-medineti Kostantmiyye gufira lehu ve veli-

valideyh”*"*
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(Uskiidar S.S., No.395, vr.59b.)

XIX. yiizyilda da Uskiidar sicillerinde yer alan vakfiyelerdeki tasdik kayitlar:
Arapca olarak yazilmistir. 27 Saban 1219/1 Aralik 1804 tarihli bir vakfiyedeki tasdik
kaydmda Uskiidar kadis1 Mehmed Bekri’nin vakfiyenin sihhatine dair tasdiki su sekilde
diizenlenmistir:

“Ma-hurrira fihi mine’l-vakfi ve suritihi cerd ledeyye ve vazuha beyne
yedeyye ve ene’l-fakir ila Rabbihi’l-kadir Mehmed Bekri el-mevla hilafeten

bi-medineti Uskiidar gufira lehu*"
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(Uskiidar S.S., No.558, vr.34a.)

2 Uskiidar $.S., N0.395, vr.59b.
803 Uskiidar S.S., No.558, vr.34a.
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Uskiidar sicillerinde kayitli bu doneme ait diger vakfiyelerde de tasdik kayitlar:
vakfin sthhat ve liizumunun tasdikini gdsteren Arapga ciimlelerden olusur. Uskiidar
sicillerinde yer alan 15 Rebiulevvel 1272/25 Kasim 1855 tarihli bir tasdik kaydinda
Uskiidar kadis1 Mustafa Tevfik Efendi vakfiyenin ve sartlarinin katinda vaki oldugunu
ve vakfin sihhat ve liizumuna hiikkm ettigini ve vakif konusundaki vaki ihtilaflarin

bilinerek vakfiyenin kendisi tarafindan yazildigini ifade etmektedir.

“Ma-fihi mine’l-vakfi ve suritihi vaka‘a indi ale’n-nehci’l-mebsiiti ve
hakemtii li-sthhatihi ve liizimihi alimen bi’1-hilafi’l-vaki‘ beyne’l-eimmeti’l-
eslaf nemekah@’l-fakir ileyhi azze sanuhd Harputi Hoca-zade es-seyyid
Mustafa Tevfik el-mevla hilafeten bi-medineti Uskiidar gufira lehiima”***
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(Uskiidar S.S., No.643, vr.32a.)

Bu tiir ifadeler XIX. yiizyilin sonuna kadar kadilar tarafindan yazilan diger

vakfiyelerde de kismi baz1 degisikliklerle yazilmaya devam edilmistir.*®

2.6.3.3. Vakfiye Metni

Vakfiye metni giris, vakifin tamitimi, mevkifun tanimi, vakif sartlar,
miitevellinin tanimi, vakiftan riicu‘, miitevellinin itiraz1 ve hiikiim olmak {izere sekiz
rikundan olusur. Fakat bu riikkunlarin tamami erken donemlerde tanzim edilmis

vakfiyelerde bulunmayabilmektedir.

804 Uskiidar S.S., No.643, vr.32a.

805 «Ma-hiive’l-muharrer fihi min vakfi’n-nukddi da‘vi? mdi ala vechi’l-cemili?’t-tahmil? hakemtii bi’s-sihhati ve’l-
luzimi mine’l-mantiki ve’l-mefhfimi alimen bi’l-hilafi’d-dayir beyne’l-ekabir ketebehli’l-fakir Ahmed
Efendizdde Mehmed Emin el-mevl4 hilafeti bi-medineti Uskiidar ufiye anhiima. [8 Sevval 1294]” (Uskiidar S.S.,
No.713, vr.46); “Ma-fihi mine’l-vakfi ve serditihi ve’s-sicilli/ve’l-habli? ve zevabitihi ve tebdili li-kabzihi
kuytdi’l-vakfiyyeti’s-sabikati ve beyani’s-suriti’l-marziyyeti’l-lahilati ve sahha ledeyye ve vuziha beyne
yedeyye ve hakemtii bi-sihhatihi ve liizumihi alimen bi’l-hilafi beyne’l-eimmeti’l-eslafi ve ene’l-fakir i1a’11ahi
te‘ala es-Seyyid Mehmed Selim ibni Halil el-mevla hilafeti bi-medineti Uskiidar gufira lehiima. [22 Zilhicce
1300]” (Uskiidar S.S., No.718, vr.55)
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Uskiidar seriye sicillerinde kayitli bulunan vakfiyeler incelendiginde bunlarin
metin ve diplomatik 6zellikleri bakimindan birbirinden farklilik arzettigi ve vakfiyelerin
zaman igerisinde tekamiil ettigi goriilmektedir. XVI. yiizyilin baslarma ait vakfiyeler
kisa ve basit bir goriinlime sahipken daha sonraki donemlerde vakfiyelerin detayli hale

geldigi ve diplomatik bakimdan gelistigi goriilmektedir.

Erken donem seriye sicillerinde kayitl bulunan vakfiyelerin bazilar1 diplomatik
ozellikleri bakimindan hiiccet formatinda tanzim edilmis olup baslangic ve bitis
formiilleri bakimindan bunlar1 hiiccetlerden ayirmak zordur. Uskiidar sicillerinde kayitl
bulunan XVI. ylizyila ait ilk vakfiyelerden Arapca olanlar ayni hiiccetlerde oldugu gibi
“akarra ve a‘tarafa” seklinde Tiirkce olanlar1 ise ‘“sebeb-i tahrir” formiili ile
baslamaktadir. Sekil olarak tamamen hiiccetlere benzeyen bu vakfiyelerin muhtevasi

ancak metin okundugunda tespit edilebilmektedir.

Uskiidar seriye sicillerinde tespit edilen ilk vakfiye Hasan Bey b. Abdullah’in
vakfettigi 2000 akge i¢in diizenlenmis olup 5 Ramazan 925/31 Agustos 1519 yilina
aittir.”" Arapca olan bu vakfiye davet formiilii veya tasdik kaydi tasimamaktadir.
Vakfiye metninin girisinde de her hangi bir hamd veya salat ibaresi yoktur. Vakfiye fas/
baslig1 tasimakta olup vakifin vakfa dair ikrar1 ile baglamakta ve konuya dogrudan giris
yapilmaktadir. “akarra ve a‘tarafa” ifadeleriyle baslayan vakfiye diger hiiccetlerden

ancak metni okununca ayirt edilebilmektedir.
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“Bekir b. Mustafa, Gebze kazasmin Saruli kdylinde ikamet eden Hasan Bey
b. Abdullah’a vakfetmek ve bundan donmeyi ikrar hususunda Ali Fakih b.
[sa ve Mehmed b. Yahya’nm sahidlikleriyle vekil oldugu sabit olduktan
sonra ikrar ve kabul etti ki, zikri gecen Hasan Bey 2000 giimiis akgeyi
vakfetti ve Kadi efendimiz Mehmed b. Haci Veli’ye verdi ve on akgeye
kargilik onbir akge gelir getirmesini ve elde edilen kdrdan yirmi dirhemin bu
vakfa miitevelli olarak atanan kimseye verilmesini ve bahsi gecen kardan geri
kalan 180 akgenin de 300 ak¢eye almig oldugu ve yine bunun igin vakfettigi
mushaftan her giin bir ciiz okumak tizere ad1 gegen Mehmed’e verilmesini,
bu mushaf saglam kaldig1 miiddetge buna devam edilmesini, okunamaz hale
gelince de okuyucunun istedigi bir mushaftan okumasini sonra da onun
evladindan Kur’an okumay1 en iyi bilen ve en uygun olanin okumasini, daha
sonra da kadi ve miitevellinin uygun gordiigii kimsenin okumasini sart kostu.
Vakfeden zat bu kar elde edilmesi isleminin zikri gegen kazada yapilmasini
da belirledi. Sonra baglayici olmadigini delil gostererek bu iki vakiftan
dondii. Boylece zikri gegen vekil, adi gegen Kadi Efendimiz Muhammed ile
birlikte davact oldu ve Kadi Efendi geldi ve bu iki vakfin sihhatine ve
baglayict olduguna hiikmedilmesini talep etti. Ben de Allah hepsinden razi
olsun miictehid imamlardan bunlarin sahih oldugu goriisiinde olanlarin
mezhebine uyarak bu iki vakfin sahih ve baglayici olduguna hiikmettim.
Bunun {izerine sahid tutma ve kayda gegme 925 yili Ramazan aymin besinci
giinii gerceklesti.

Sahitler:

Miiezzin Haci Ali b. Hact Omer, Miiezzin Ali b. Yakub, Miiezzin Kabil b.
Abdullah, Nasuh Fakih b. Davud, Mehmed b. Mahmud ve digerleri.” *"’

Vakfiyenin tanziminde dikkat ¢eken bir husus da vakfin para vakfi olmasi
dolayisiyla yer alan vakiftan riicu * kaydidir. Kadi, vakiftan riicu® ifadesini kaydettikten
sonra, vakfin sihhatine ve baglayict olduguna hilkmetmek lizere miictehid imamlardan
para vakfinin sahih oldugu goriisiinde olanlarin goriislerini kabul ettigini ifade etmis ve
vakfi tescil etmistir. Vakfiyenin sahidleri ise suhiidii’l-hal bashgi altinda kaydedilmis

olup bes sahidin {li¢liniin miiezzin oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Uskiidar sicillerinde kayithi bulunan vakfiyelerin tanzim usuliiniin XVI. yiizyilin
sonlarma dogru degistigi goriilmektedir. Yukarida deginildigi gibi, daha 6nce hiiccet
formatinda tanzim edilen vakfiyeler, XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren biitiin

diplomatik unsurlar1 ihtiva edecek sekilde hazirlanmaya baglanmstir.

XVI. yiizyilin sonlarma ait Uskiidar sicillerinden tespit edilen H.987/M.1579-80
tarihli bir vakfiye bu sekilde diizenlenmistir.*”® Bu vakfiyenin metninde davet formiilii
ve kadi tasdik kaydi mevcut olmayip sadece vakfiyenin sahibini tanitan bir baslhk
bulunmaktadir. Bu baslik “Sahibetii’l-hayrat Sem‘? Hatun’un Kassdm Nasuh Halife
imzasiyla miimza vakfiyesi sretidir” seklinde olup buradan vakfiyenin tasdikinin

Kassam Nasuh Halife tarafindan gerceklestirildigi anlagilmaktadir. Vakfiyeye daha

%7 Uskiidar $.S., No.1, vr.101b.
808 Uskiidar S.S., No.49, vr.112b.
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sonra Allah’a hamd ve peygambere salat ifadeleri igeren Arapga girizgdhla devam
edilmistir. Vakifin vakfettigi ev ve para miktar1 kaydedildikten sonra sartlari
zikredilmistir. Buna goére Sem‘i Hatun Uskiidar’da Mehmed Pasa mahallesinde bir evini
ve 1500 akge parasmi vakfetmistir. Sem‘i Hatun paranimn igletilerek mahallenin avarizi
icin 100 akge verilmesini sart koymustur. Ayrica vakfettigi evde 6nce kendisi, sonra esi,
daha sonra her giin bir Yasin-i serif, ii¢ [hlas ve bir Fatiha okumalar1 sartiyla Mehmed
Pasa Camii’ne kayyum ve miiezzin olanlar oturacaktir. Vakfiye metninin devaminda
vakfin miitevellisi tayin edilerek vakfin sihhatine hiikkmedilmistir. Diger vakfiyelerde
oldugu gibi bu vakfiyede de vakif vakiftan riicu® ettigini beyan etmistir. Ancak kadi
vakfin llizumlu oldugu ve miictehid imamlar katinda sahih oldugu ve riicu‘un miimkiin
olmadigini ifade ederek bu beyani kabul etmemis ve vakfin sithhatine hiikmetmistir.
Vakfiye metni vakfiyelerde kaydedilmesi adet haline gelen “femen beddelehu ba‘de ma-
semi‘ahu” ayeti yazilarak ve Arapga tarih verilerek bitirilmistir. Suhtidii’l-hal bashigi
altinda ise sahidlerden on ikisinin adi1 kaydedilmis ve digerleri “ve gayruhum mine’l-
hazirin” ifadesi ile belirtilmistir.

Uskiidar sicillerinde kayith bulunan H.1009/M.1600-01 tarihli vakfiye'  de
H.987/M.1579-80 tarihli vakfiye ile ayn1 diplomatik 6zellikleri tagimaktadir. Vakfiyenin
basinda “Bostancibasi Aga ammisinin vakfiyesi siOretidir sene 1009” bashgi
bulunmaktadir.®'® Bu vakfiyede vakifin vakiftan riicu® ettigine dair bir kayit yoktur.
Kad1 vakfin sihhatine hiikiim verirken “adem-i liizimi1 mu‘yyen olup riicii‘1 cayiz ve

raci‘i emr-i ser‘den gayr-1 miitecavizdir” ifadesini kullanmistir.

XVII. vyiizyilda Uskiidar sicillerine kaydedilmis bir diger vakfiye ise Seyh
Mustafa Efendi’nin gelini Saliha Hatun’a ait olup H.1062/M.1651-52 yilinda tanzim
edilmistir.811 Vakfiyenin kenarinda vakfiyeyi tanitan “Vakfiye-i Saltha Hatun zevce-i
Mehmed Efendi bin Seyh Mustafa Efendi” seklinde bir baslik bulunmaktadir. Bu
vakfiyede Arapca girizgdh ciimleleri kisa kaydedilmistir. Daha sonra vakifin kimlik
tespiti yapilmistir. Ancak kimlik tespiti boliimii Salitha Hatunun sahsi durumundan
dolay1 diger vakfiyelere gore daha uzun ve isimlerin baslarinda bulunan ihtiram

ifadeleri daha coktur. Saliha Hatun vakfini tescil ettirmek i¢in bir vekil araciligi ile

8 skiidar S.S., No.100, vr.88a.

810 Vakfiyenin metin kisminin basinda Arapca kaydedilmis hamd ve salét ihtiva eden bir girizgah bulunmaktadur.
Mehmed b. Abiilhadi’ye ait olan vakfiyede vakif Uskiidar’da Mehmed Pasa mahallesinde bulunan bir evini
vakfetmis ve vakfettigi evde once kendisi, sonra evladinin evladi, evlatlarinin nesli kesilirse haniminin
oturmasint sart koymustur. Vakifin ailesinden kimse kalmadig takdirde ev miitevelli aracilig1 ile kiraya verilip,
geliri Mehmed Pasa camiinde kendi ruhu igin bir ciiz okuyacak kimseye birakilmistir.

811 Uskiidar S.S., No.210, vr.21b.
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miiracaat etmistir. Bu sebeple bu vakfiyenin kimlik tespiti bolimiinde vekilin ve
vekalete sahidlik edenlerin isimleri de kaydedilmistir. Vekaleten mahkemeye miiracaat
eden Mahmud b. Mehmed vakifin 50 Riyal kurusu isletilerek bir-iki senede yiiz
yirmiger akce artirmak iizere vakfettigini beyan etmistir. Vakif artan meblagi mahalle
camisinde farras olan ve camiyi temizleyen Abdiilkerim isimli kimseye karsiliginda ii¢
thlas suresi okumak sartiyla senede 360 akce, ve kalandan miitevelliye 100 akcge

verilmesini sart koymustur.*'?

H.1150/M.1737-38 tarihinde Uskiidar kadis1t Hasan Sakir tarafindan kaydedilen
ve Uskiidar’da ikamet eden Feyzullah Efendi’ye ait olan vakfiyenin metin kismmnda
yine Arap¢a uzun bir hamd, salavat ve dua bolimi bulunmaktadir.”"~ Bu dua
bolimiinden sonra vakfiyenin Tiirkce olan metin kismma “igbu sahifetii’l-hasenatin
ba‘is-1 tahrir1” ifadesiyle gecilmektedir. Burada vakifin kimlik tespitinin yapilmasindan
sonra vakfa tayin edilen miitevellinin ve vakfedilen gayri menkullerin 6zellikleri ve
sinirlar1 belirtilmistir. Buna gore Feyzullah Efendi bir arsa ve bagimi vakfetmistir.
Vakfin sartlar1 “soyle sart eyledi ki” ifadesi ile belirtilmistir. Vakifin sartlar1 arasinda
arsada bulunan evde hayatta oldugu siirece kendisinin oturmasini, kendisi 6ldiikten
sonra Kadiri tarikatinin hizmetine verilmesini, bagin gelirlerinin ise fakirlere
dagitilmasmi sart koymustur. Bu vakfiyede diger vakfiyelerde oldugu gibi vakiftan
riicu‘ ifadelerinin yer almadig1 dikkat ¢ekmektedir. Uskiidar kadis1 vakfin liizumlu ve
sahih olduguna hiikmetmistir. Hiikiim ifadesinden sonra vakfiyenin hatime kismi bir
ayet ve Arapc¢a dua ibareleri ve Arapca tarih kaydedilerek tamamlanmistir. Vakfiyenin
suhtidii’l-hal boliimiinde ise on ii¢ sahidin isimleri kayitli bulunmaktadir. Vakifin bir
seyh olmasmdan dolay1 suhtidii’l-hdlde gecen isimlerin bir¢ogunun basinda es-seyyid,

es-sevh, fahru’l-miiderrisin gibi unvanlar bulunmaktadir.

2.6.3.3.1. Girig
Vakfiyelerin giris kisminda Allah’a hamd ve Hz. Muhammed’e ve onun ailesine
salat ve selam ciimleleri bulunmaktadir. Genelde uzunca kaydedilen giris kismi bazi

vakfiyelerde bir iki climleden de ibaret olabilmektedir. Bu kisim hukuki bir niteligi haiz

812 Vakfiye sartlarinin belirlenmesinden sonra Saliha Hatun’un vekili olarak mahkemede bulunan Mahmud b.

Mehmed tarafindan miivekkili adina vakiftan riicu® ettigi kaydedilmistir. Vakiftan riicu® eden vakiflarin aslinda
bu riicu® beyant ile vakfiyenin mahkemede bir dava konusu teskil etmesini ve sthhati hakkinda kesin bir hiikiim
verilmesini saglamak amaci tasirlar. Vakfiyenin hatime kismi kadinin vakfin lizumlu olduguna dair sthhatine
hiikmetmesi ile bitirilmektedir. Vakfiyenin sonunda tarih ve suhtdii’l-hal standart ifadelerle kaydedilmistir.

813 Uskiidar S.S., No.395, vr.59b.
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olmayip, baz1 vakfiyelerde bulunmayabilmektedir. Giriste Allah’mn biiyiikligi, onun
yarattiklarmin ne kadar miikemmel oldugu, insanlara verdigi nimetlerin ne kadar ¢ok ve
kiymetli olduguna dair siikiir ve hamd iceren ifadeler yer almaktadir. Ayrica insanlara
verdigi mal ve zenginlik karsisinda, insanlarin da mallarin1 Allah’in rizasin1 kazanmak
icin hayrr yolunda harcamalarmin, fakir fukarayi gozetmelerinin ne kadar onemli ve
sevap bir is oldugu vurgulanir. Bu ifadeleri giiclendirmek ve insanlar1 vakif kurmaya
tesvik etmek icin hayir-hasenat yapmanin 6nemi ile ilgili ayet ve hadisler de metnin

icinde yer almaktadir.

XVI. yiizyilin ortalarmna ait Uskiidar sicillerinde tespit edilen hamd, salavat ve
dua ifadeleri ihtiva eden ilk vakfiyelerden birisi H.987/M.1579-80 tarihli olup bu

vakfiyenin hamd ve dua boliimii su sekilde kaydedilmistir:

“Hamd-i belig ve send-i bi-dirig ol Halik-i kainat ve Rézik-1 mevcudat
cenabia layikdir ki kaffe-i miimkindti nizdm-1 bedi‘ iizere ihtird‘ itdi ve
cevahir-i salavat hazret-i Muhammed Mustafa’nin rih-1 piir-fiitGhuna olsun
ki amme-i halki tarik-i hakka hadidir ve ashéab-1 kirdmlar1 ervah-1 haslarma
olsun ki erbab-1 irfan1 vakiflardir amma ba‘d isbu kitab-1 ser‘1 ve hitab-1 mer‘i
sahibesi fahru’l-muhadderat ve tacii’l-mestirat Sem‘l binti Mustafa nam
hatun bu diinya-y1 deniyye mevadd-1 beliyye olup her serefin zevali ve her
irtifam intikali mukarrer idiigine cazime olup iza mate evlade ademe inkata‘a
amelhd illa an selasin sadakatin cariyein ve 1lmin nafiin ve veledin salihin
yed‘d lehu bu umir-1 mithimmati dahi ma‘lim idiniib meclis-i ser‘-i serif-i
nebevi ve mahfel-i din-i miinif-i Mustafavide ikrar-1 sahih-i ser‘i ve i‘tiraf-1
sarfh-i mer*i kilub didikim...”*"*

Vakfiyenin giris kismmdan sonra asil metin kismina gecilir. Bu bdliimde
genelde vakif yapan ve vakfedilen mal ve emtia tanitilir, vakifin sartlari, vakfin kimler
tarafindan ve nasil idare edilecegi, vakif gelirlerinin nasil ve nerelere sarfedilecegi,
gorevlilerin maaglarinin ne kadar olacagi, vakfin idaresi ve devami ile ilgili bilgiler

kaydedilir.

2.6.3.3.2. Vakifin Tanimi

Vakfiye metninin basinda Arapca kaydedilen giristen sonra vakifin adi, baba adi,
lakabi, gorevi ve yasadigi yer kaydedilmektedir. Bu kisimda vakfedenin hayirsever
oldugu belirtilerek kendisinin ve atalarmin bu diinyada ve obiir diinyada 1yilik ve rahati
icin dua ciimleleri yer almaktadir. Mesela Uskiidar sicillerinde kayith olan

H.977/M.1569-70 tarihli bir vakfiyede vakif ‘kaza-i Uskiidar’a tabi‘ karye-i

814 Uskiidar S.S., No.49, vr.112b.
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Kanlicak’dan sahibetii’l-hayrat ve kasibetii’l- hasenat Kumru Hatun ibneti Abdullah™*"
seklinde, H.987/M.1579-80 tarihli bir vakfiyede ise “isbu kitab-1 ser‘i ve hitab-1 mer‘i
sahibesi fahru’l-muhadderat ve tacii’l-mestiirdit Sem‘i binti Mustafa ndm hatun™'®
seklinde, H.1007/M.1598-99 tarihli bir vakfiyede ise “isbu sahife-i hasenatin ba‘is-i
tahrir ve tersimi ve defter-i miiberratin da‘i-1 tasdir ve terkimi fahrii’l-ehali Mehmed
Bey ibni Abdiilhadi”®'” seklinde tanitilmistir.

Vakifin tanitildig: bu kisimda vakfeden kisinin padisah, hanim sultan, pasa, bey
veya iler1 gelenlerden olmasma gore c¢esitli elkap, dua ve Ovgli cilimleleri
kaydedilmektedir. Yine Uskiidar sicillerinde kayith bulunan Dariissaade Agas1 Ismail
Aga’ya ait H.1032/M.1622-23 tarihli vakfiyede Ismail Aga “Saray-1 hakanide Darii’s-
sa‘dde agas1 olan iftihari’l-havass ve’l-mukarrebin ihtiyar-1 ashabii’l-izz ve’t-temkin
sahibii’l-hayrat ve’l-hasenat ve ragibii’d-derecat ve’l-miiberrat ismail Aga ibni Mehmed
el—Malatieri”818 seklinde tanitilmistir. H.1062/M.1651-52 tarihli bir vakfiye ise
zamanmn Kadiri seyhlerinden Mustafa Efendi’nin gelini Saliha hanmima ait olup,
vakfiyede Saliha hanim “Mahriise-i Uskiidar’da merhiim Selman AJa mahallesinde
sakin olan kutbii’l-arifin gavsii’l-vasilin kasif-i esrarii’l-hakikat muvazzih1 esrarii’t-tarik
es-Seyh Mustafa Efendi hazretlerinin mahdum-1 miikerremleri umdetii’l-miiderrisini’l-
kiram Mehmed Efendinin halile-i celilesi fahrii’l-muhadderat taci’l-mesttirat Saliha

ibneti Ali Efendi”®"® seklinde dua ve ihtiram ibareleri ile birlikte kaydedilmistir.

2.6.3.3.3. Miitevellinin Tanimi

Vakif kurucu tarafindan tayin edilen ve vakfin sartlarini yerine getirecek ve
vakifla ilgili her tiirli muameleyi takip edecek olan miitevelli de vakfiye metninde
tanitilmaktadir. Miitevelli kaydi genellikle miitevellinin adi, baba adi1 ve yasadig1 yer
belirtilerek yapilirdi. Asagida Uskiidar sicillerinde kayitli bulunan muhtelif vakfiyelerin

miitevelli kayitlar1 6rnek olarak verilmistir:

“Mezbir hatunun dahil-i kitdbda zikr olunan vakif akgesine miitevelli nasb
eyledigi mahmiye-i Istanbul’dan Hoca Sinan ibni Abdullah**
“Evkaf-1 mestureyi tescil igin Bayram ibni Abdullah’1 miitevelli nasb eyleyiib

akér-1 mezkiru ve nukiid-1 mesfiireyi telsim idiib” **'

815 Uskiidar S.S., No.32, vr.181a.
816 Jskiidar S.S., No.49, vr.112b.
817 skiidar S.S., No.100, vr.88a.
818 Uskiidar S.S., No.143, vr.96a.
819 skiidar S.S., No.210, vr.21b.
820 skiidar S.S., No.32, vr.181a.
821 skiidar S.S., No.49, vr.112b.
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“li-ecli’t-tescil miitevelli nasb eyleyiib kendii nefsine serik eyledigi Mehmed

Bey ibni Abdullah ndm kimesneye teslim idiib”***

Bazi vakfiye metinlerinde yukaridaki 6rneklerde goriildiigii gibi sadece adi tespit
edilen bir sahis miitevelli tayin edilirken bazilarinda ise vakif kendisinden sonra vakif
miiessesesi ayakta kaldigi miiddetge kimlerin miitevelli tayin olunacagini da tespit
edebilmektedir. Bu tiir miitevelli tayinleri Sultan, bey, pasa v.s. gibi ileri gelenlerin
vakfiyelerinde goriilmektedir. Mesela Uskiidar sicillerinde kayitl bulunan Dariissaade
Agas1 Ismail Aga’min H.1032/M.1622-23 tarihli vakfiyesinde®*, once Ismail Aga’nin
kardesi ibrahim Pasa, onun vefatindan sonra diger kardesi Ahmet Aga, onun vefatindan
sonra Ibrahim Aga’nin evladi, ondan sonra onun evladi evladma seklinde miiteselsil bir

miitevelli tayin kaydi1 bulunmaktadir.***

Gerek Selcuklu ve Beylikler donemi vakiflarinda olsun gerekse Osmanh
vakiflarinda olsun genelde ziirri ad1 verilen aile vakiflarinda vakif, ilk miitevelli olarak
kendisini, sonra ogullarmni, daha sonra ogullarinin ogullarmi nesli kesilene kadar
miitevelli tayin etmektedir. Baz1 vakfiyelerde vakif kendi soyundan olan kizlarini ve
onun ¢ocuklarini hari¢ tutarken bazi1 vakfiyelerde ise kizlara da erkek cocuklar ile esit
haklar taninmistir. Mesela Selguklu devri vakfiyelerinden Halifet Gazi vakfiyesinde
kadmlar tevliyet gérevi disinda tutulmustur.**® Vakifin nesli kesilir ise yine vakifin
istegi dogrultusunda bir akrabasinin veya azath kdlesinin neslinden gelenler miitevelli
tayin edilebilmektedir. Vakfi devam ettirecek kimse kalmaz ise genelde vakfin bagh
bulundugu kadinin miitevelli olmasi veya giivenilir birisinin tayin edilmesi
istenmektedir. Padisah, sultan, bey, pasa gibi devlet gorevlileri tarafindan kurulan hayri
vakiflarda ise vakif gorevlileri vakfi kuranin ailesinden ziyade alt kademedeki devlet
gorevlilerinden veya yardimcilardan secilmektedir. Mesela Selcuklu  devri
vakfiyelerinden Semseddin Altun-aba vakfinin miitevellisi bir divan katibi, nazir1 ise
Altun-aba’nin azath kélesidir.**® Ayni sekilde 1. izzeddin Keykavus vakfettigi Sivas

Dariissifasi i¢in dariissaade agasini miitevelli olarak tayin etmistir.**’

822 skiidar S.S., No.100, vr.88a.

823 skiidar S.S., No.143, vr.96a.

824 “tevliyet-i mezbfira mima ileyh aga hazretlerinin ma‘rifetiyle karndasim vezir-i ekrem miigir-i miifehham
Ibrahim Pasa hazretlerinin mesrutasi ola ba‘de vefatihi diger karmdasim Ahmed Aga’ya mesruta ola ba‘de
vefaihi miima ileyh Ibrahim Pasa hazretlerinin evladi ve evladi evladina ile’l-inkiraz mesruta ola ba‘de’1-inkiraz
...” (Uskiidar S.S., No.143, vr.96a.)

825 Refet Yinang, “Halifet Gazi Medresesi ve Vakiflari”, s.8.

826 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.202.

827 Muallim Cevdet, “Sivas Dariissifasi Vakfiyesi”, s.38.
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2.6.3.3.4. Mevkiifun Tanimi

Vakfiye metninde vakifin tanitilmasmndan sonra vakfedilen mallarin
tanitilmasina gecilir. Vakif, vakfi i¢cin her ne vakfetti ise biitlin ayrintilari ile bu béliimde
kaydedilir. Vakfedilen seyler vakifin servet durumuna gore ev, diikkan, bag, bahge gibi
gayri menkul ve para olabildigi gibi, padisah, hanim sultan, pasa, bey ve devlet ileri
gelenlerinin vakiflarinda goriilecegi lizere biiyiik tarim arazileri, kdyler, mezraalar,

ciftlikler, hamam, bedesten, han v.s. olabilmektedir.

Vakfedilen gayri menkullerin sinirlar1 ayrintili olarak verilerek, 6zellikleri ve
ihtiva ettigi esya ve mallar belirtilerek kaydedilmektedir. Bununla beraber gayri
menkuller herkes tarafindan bilinen, meshur kdy, mezra veya ciftlik gibi yerler ise
simirlar1 kaydedilmeyebilmektedir. Mesela H.810/M.1407-08 tarihli bir vakfiyede
vakfedilen bir mezranin sinirlar1 verilmeyerek “s6hretleri dolayisiyla hudutlandirmaya

ve sahidlendirmeye hacet yoktur” denilmistir.**®

Vakfedilen mal ve emtianin listelenmesi ve kaydedilmesi tamamlandiktan sonra,
vakfeden kisinin biitiin bunlar1 vakfettigine dair ikrar1 kaydedilmektedir. Bu kisimda
vakfin ve vakfedilen mallarin kesin ve kati olduguna dair vakifin “agik bir sekilde”,
“daimi olarak™, “ser‘i ve kat‘i olarak™ v.b. ifadelerle ikrar1 kaydedilir. Baz1 vakfiyelerde
bu kisimda sahidlerin bazilarmin isimleri sayilarak bu ikrara sahid olduklar1 da
kaydedilmektedir. Daha sonra vakifin bu ikrarini teyit eden vakfedilen mallarin kendisi
basta olmak iizere kimse tarafindan satilamayacagi, bagislanamayacagi, rehin
verilemeyecegi, miras birakilamayacagi, tahrip ve yok edilemeyecegi ve kimseye temlik

edilemeyecegine dair ifadelerle vakifin ikrarinda kesin ve kararl oldugu kaydedilir.

2.6.3.3.5. Vakif Sartlar

Vakifin ikrarindan sonra vakifla ilgili sartlar kaydedilmektedir. Vakif
miitevelliden ve vakfa tayin ettigi gorevlilerden vakif mallarmin nasil degerlendirilip,
hangi sartlarda kimler icin, ne sekilde tasarruf edilmesini talep ediyorsa vakfiye metnine
kaydettirmektedir. Vakif sartlar1 arasinda varsa Oncelikle vakif gayri menkullerinin
varliklarin1 uzun siire devam ettirebilmeleri i¢in tamir ve tadilatinin yapilmasi
istenmektedir. Daha sonra vakifin sartina gore farkli alanlarda insanlarin vakiftan
yararlanma sekli belirlenir. Mesela muhtag kisilere para yardimi, yetim kizlara ¢eyiz

temini, hapisteki bor¢lularin borclarmin 6ddenmesi, parasiz mahpuslarin tahliyesi i¢in

828 M. Zeki Oral, “Yatagan Miirsel Vakfiyesi”, Belleten, XVII/71, Ankara 1954, 5.341.
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gerekli harcin yatirilmasi, medrese talebelerinin yemek, elbise v.b. ihtiyacglarmin
karsilanmasi, kuslara yem verilmesi, fukaranin cenaze islerinin gdriilmesi, Islamiyeti
kabul eden miihtedilerin ihtiyaclarmin giderilmesi, askere silah temin edilmesi, kalelerin
insa ve bakiminin yapilmasi ve buna benzer hizmet gotiirmek istedigi her tiirlii hayir ve
faaliyet alan1 kaydedilmektedir. Bu kisimda ayrica vakfin cami, medrese, zaviye gibi
vakif eserlerinde gorev yapacak imam, miiezzin, kayyum, miiderris, farras v.s. gibi
gorevlilerin gorev alanlar1 ve maaslar1 da belirtilmektedir. Maas tespiti yapilirken her
vakfiyede farkli kiymetler kullanilmistir. Bazilarinda nakid para iizerinden tespit
yapilirken bazilarinda ise bugday, arpa gibi zahire lizerinden tespit yapilmaktadir. Bazi
vakfiyelerde ise vakif c¢alisanlarinin maas tespiti yapilmayarak bu yetki tamamen

miitevelliye birakilmugtir.**

Bununla birlikte vakif vakiftan istifade edecek kimseler i¢in de bazi sartlar
getirebilmektedir. Mesela medresede ders verecek hocalarin Hanefi mezhebinden

olmasini isteyebildigi gibi, 6grencilerinin de mezhebini tespit edebilmektedir.

Daha sonra vakif, yukarida sayilan sartlarin yerine getirilmesi i¢in vakif
isletmesinin isletme sekil ve sartlarmi belirlemektedir. Bu kisimda vakif miitevelli,
muhzir, cabi gibi vakif gorevlilerinin kimler olacagini ve maaslarinin ne kadar olacagini

tespit etmektedir.

2.6.3.3.6. Vakiftan Riicu‘

Ozellikle Osmanli dénemine ait vakfiyelerde yeni bir diplomatik husus olarak
vakiftan riicu® ile ilgili bir bolim de bulunmaktadwr. Kadi huzurunda mevkifun
miitevelliye tesliminden sonra vakifin vakiftan riicu ettigine dair beyani kaydedilir. Bu
kisimda genelde vakif baz1 mezhep imamlar1 katinda vakfin sahih olmadigindan dolay1
miitevelliyi dava ederek teslim olunan mevkufu talep etmektedir. Asagida Uskiidar
sicillerinde tespit edilen muhtelif tarihlere ait vakfiyelerde gegen vakiftan riicu

kayitlarindan 6rnekler verilmistir:

“vekil-i mezblr miivekkilesi vakife-i mestira emr itdiigi tizere vakf-1
mestirdan riici‘ idiib ekser eimme katlarinda derahim ve denayir vakfi sahih
degildir deyii meblag-1 merkiimun kema-kan evveld miilkiyete red olunmasin
taleb iderim dedikde ...

“Vakife-i mezbire ta‘bir-i maksad ve merdm idiib eyittiki miirir-1 eyyam ve
kiirGir-1 agvam ile vakfa fiitir ve kuslr gelmek hatir-1 atirima hutdr etdigi
sebebden imam-1 a‘zam ve hiimam-1 akdem hazretlerinin katinda vakfin

829 Befet Yinang, “Sivas Abideleri ve Vakiflar1”, s.27.
830 Uskiidar S.S., No.32, vr.181a.
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lizumu olmadig1 ecilden ve vech-i ma‘hGd {iizere vakfiyet-i niikiidun
butlagi1 mukarrer ve muhakkak olduguna binaen zikr olunanlarin
vakfiyetinden riicu‘ eyledim didikde ...”*"!

“vakif vakif-1 mehlullahi aleyhi hevli’l-mevakif vakf-1 akar efdal-i eimme
ahyar imam-1 a‘zam-1 hiimam efhami mezheb-i muhtarlar1 lizre adem-i
lizimu mu‘ayyen olub riici‘u cdyiz ve raci‘i emr-i ser‘den gayr-1
miitecavizdir deyd ...”%?

“vakif-1 mima ileyh esbagallahi? te‘ala ...? aleyh hazretleri canib-i vifakdan
semt-i gikaka tevecciih idiip miirGir-1 eyyam kiirGir-1 suh@ir-1 agvam ile vakfa
fiitlr ve gallatina kiistr gelmek karibu’l-vuka‘ oldugu ecilden imam-1 a‘zam-
1 efham siracii’l-mille fahrii’l-eimme ebu Hanifeti’l-Kafi amilullahi? te‘ala
bi-lutfihi’l-vafi hazretlerinin mezhepleri iizerine evkaf-1 mezburenin vakfiyeti
lazim [olmamagla] evkaf-1 mezbtrenin vakfiyetinden riicu® idiib ...”**

“vekil-i merkGim miitevelli-i mersime mahzarinda da‘va idiib vakf-1 nukad
eimme-i selase-i bi-harin katlarinda sahih olmamagmn vakf-1 mezbirdan
vekédleten riicu‘ eyledim miitevell-i mezblGrdan meblag-1 merkimu taleb
iderim didikde ...”***

Ancak vakiftan riicu‘ kaydi her vakfiyede bulunmayabilmektedir. Ebu Hanife’ye
gore mevkhfun miilkiyeti vakfedende kalacagindan vakiftan riicu‘ kaydi hukuki bir
tedbir olarak ekseriyetle vakfiyelerde yer almis ve gerek vakifin gerekse mirasgilarin

vakfi bozma haklar1 riicu kaydi ile engellenmis,tir.835

2.6.3.3.7. Miitevelli Itiraz

Vakfiyelerde vakifin vakiftan riicu® etmesi iizerine, miitevelli vakfin
bozulmamasi i¢in bu duruma itiraz etmekte ve diger bazi mezhep imamlar1 katinda
vakfin sahih oldugunu beyan ederek vakfin sihhatine hiikiim verilmesini talep
etmektedir. Miitevelinin bu itirazin1 havi ifadeler vakfiyelerde farkli ibarelerle
kaydedilebilmektedir. Mesela Uskiidar sicillerinde kayitli bulunan H.977/M.1569-1570
tarthli Kumru Hatun vakfiyesinde Kumru Hatun’un vekilinin vakiftan riicu® ettigini
beyan etmesi iizerine miitevellinin itiraz1 “miitevelli dahi mu‘araza ve husumet idiib
miirafa‘a oldukdan sonra”®*® seklinde kisaca kaydedilmisken, H.987/M.1579-80 tarihli
Sem‘i Hatun vakfiyesinde miitevellinin itiraz1 “miitevelli-i merkiim dahi cevab-1 sevab
ve hitdb-1 miistetdba miiteveccih olub didiki vakf-1 emlak ve akardt imameyn-i

hiimameyn-i1 kumkumeyn katlarinda ba‘de’t-teslim ile’l-miitevelli vakt 1azim kibelinden

81 Uskiidar S.S., No.49, vr.112b.
82 Uskiidar S.S., No.100, vr.88a.
83 Uskiidar S.S., No.143, vr.96a.
84 Uskiidar S.S., No.210, vr.21b.
835 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, 5.364.
86 Uskiidar S.S., No.32, vr.181a.
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olub ve hazreti imam1 Ziifer katinda vakfiyet-i niikiidun sihhati mimma la-yera vela
hiinkar kismindan olub serait-i muharrere ve zavabit-1 mukarrerenin sihhatinde niza*

k**7 seklinde delilleri ile birlikte kaydedilmistir. Ayni sekilde

yokdur deyu cevab virice
H.1032/M.1622-23 tarihli bir vakfiyede de miitevellinin itirazlar1 H.987/M.1579-80

tarithli vakfiyede oldugu gibi gerekgeleri ile birlikte kaydedilmistir:

“miitevelli-i merkim cevab viriib didiki eger¢i vakf-1 nukid inde’l-
eimmeti’s-selase batildir 1akin imam Ziifer imam Ensari aleyhi’r-rahmete’l-
bari rivayeti lizere vakf-1 nukid sahih olub ve imameyn-i hiimédmeyn-i
sadreyn-1 bedreyn mezheb-i serifleri ilizere sthhat-i liizimdan ari olmadigina
binden miitevelli-i mezbir vakf-1 merkiimun sihhat ve liizimuna hiikiim taleb
eyledikde” **

2.6.3.3.8. Hakimin Hiikmii

Miitevellinin vakifin vakiftan riicu® etmesine itirazi sonucu, vakfiye vakif ile
miitevelli arasinda bir dava konusu teskil etmekte ve kad1 vakfin seriate gore sahih olup

olmadigina dair bir karar vermektedir.

Uskiidar sicillerinde tespit edilen XVI. ve XVIL. yiizyillara ait vakfiyelerde kad1
vakfin lizumuna ve sihhatine “miitevelll dahi mu‘araza ve husiimet idiip murafa‘a
olduklarinda derahim ve dendyir vakfinin cevazi hususunda imam Ziifer hazretlerinden
ensari aleyhi’r-rahmeti’l-bari rivayet etdigi lizere hakim dahi vakf-1 mezbtrun sihhatine
hikm eyledikde”™’, “hakim-i mumaileyh emldk ve akarat-1 mezk{renin serdit-i
mezbire lizere sithhatine ve liizimuna ve niik(id-1 mestrenin sithhat-i vakfiyetine ve
serait ve zevabitinin ser‘iyyetine hiikkm eyledi”®*, “vakf-1 sahih ve ldzim ve habs-1 sarih
miitehattemdir dey( hakim-1 ahkam hikmet ayat ve hatim-i kazaya-y1 hakikét-1 beyyinat
muvakki‘-i a‘la-y1 kitdb-1 miskin nikab hazretlerine miirafa‘a olduklarinda hakim-
hasim-i1 nafizu’l-ahkdm nevverallahGi kalbehi ve rafa‘a kadrahli akarat-1 merkiimenin
ald mezhebihima lizimuna ve husis ve umimuna hiilkm-i muhkem ve kaza-i
miistahkem idiib ale’l-vechi’l-cemil tescil ve tekmil eyledi”®"', “Canib-i vakf ol dahi?

goriiliib hazret-1 imam Ziifer aleyi’r-rahmete haliku’l-beser mezheb-1 ma‘rifetleri iizere

lizumu hiikkm-1i sahih-1 ser‘i ve kaza-i mu‘teber-i mer‘1 kilinib vakf-1 mezbtr sahih ve

87 skiidar S.S., No.49, vr.112b.
838 Uskiidar S.S., No.210, vr.21b.
839 Uskiidar S.S., No.32, vr.181a.
840 skiidar S.S., No.49, vr.112b.
841 Uskiidar S.S., No.100, vr.88a.
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lazim olub nakz ve nakzina mecal ve tebdil ve tagyirine imkan-1 miimteniti’l-ihtimal

oldr"*** seklindeki ifadelerle hiikmetmistir.

2.6.3.3.9. Beddua

Vakfiyenin sonunda vakifin sartlarinin yerine getirilmesi talep edilir. Aksine
hareket edilmesi durumunda bunlar1 yapanlara baz1 miieyyidelerle manevi mesuliyetler
yiiklenir. Bu miieyyideler vakfiyelerde genelde beddua seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Vakif, vakif sartlarmin tamamini ya da birini yerine getirmeyenlere, vakfini1 bozanlara,
degistirenlere, iptal edenlere veya ihmal gosterenlere padisah, miitevelli, memur, kadi
veya hakim herkim olursa olsun Allah’m emrine ve Peygamber’in slinnetine muhalif is
isleyenlere lanet climleleri ile beddua etmektedir. Beddua ifadeleri ile birlikte haksizlik
yapanlar i¢in bir caydiricilik unsuru olarak ahirette cezalarini ¢ekecekleri hatirlatilmakta
ve buna dair ayet ve hadisler kaydedilmektedir. Beddua ifadeleri arasinda en sik
kullanilan, “Allah’m, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti onun iizerine olsun.”
climlesidir. Bununla birlikte daha agir ve insanlari manevi a¢idan daha etkileyecek
ifadelere de yer verilmektedir. Asagida Selcuklu, Beylikler ve Osmanli devri

vakfiyelerinden secilen bazi beddualar 6rnek olarak verilmistir:

“Vakfimi bozmaya ugragan bir insan, muhakkak Allahin gazabina ugrar.
Gidecegi yer cehennemdir.”™*

“Bu vakfiyeyi dinledikten sonra degistirenlerin giinahi boyunlarina olsun.
“Allah onun (vakfi bozanin) orucunu, namazini, zekatini, haccini, ibadetini,
farizasini, nafilesini, secdesini, gece ibadetlerini kabul etmesin.”**
“Allah u teala onun ne farz ne nafile ne fidye ne de tevbesini kabul etsin.
“Her kim vakfi bozmaya ciiret eder ise onun hasmi Allah, nasibi ates, mali
kefen, meskeni cehennem, ciimle melekler, diiriist kisilerin laneti onun
iizerine olsun. “**

“Kim ki bu vakfi tebdile, tahribe calisirsa Allah’mn, meleklerin ve biitiin
insanlarin laneti iizerine olsun; ne orucunu, ne namazini, ne adaletini, ne
sadakasini, ne cihadimi ve ne de agzindan ¢ikan higbir harfini Allah kabul
etmesin. Allah’m gazabi ve laneti lizerine olsun. Cehennem kendisine mekan
olsun, «8

“Kim ki nakzina alisirsa Cenab-1 Hakk anin higbir ibadetini kabul etmesin ve
an1 ameli yiiziinden helak olanlarin ziimresine ilhak ve Cehennemin en asagi
yerlerinde kalmaga miistahik kilsin.”**’

295844

«846

82 Uskiidar S.S., No.210, vr.21b.

83 Muallim Cevdet, “Sivas Dariissifasi Vakfiyesi”, s.37.

84 Muallim Cevdet, “Sivas Dariissifasi Vakfiyesi”, s.38.

5 Osman Turan, “Celaleddin Karatay Vakiflar1”, s.116.

846 Sadi Bayram, “Seyyid Nureddin Alparslan Er-Rufai’nin Vakfiyesi”, s.43.

87 Sadi Bayram, Ahmet Hamdi Karabacak, “Sahip Ata Fahriiddin Ali’nin Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese
Vakfiyeleri”, Vakiflar Dergisi, XIII (1981), s.59.

88 Hasan Yiiksel, “Bir Babai (Vefai) Seyhi Zaviyesi”, s.105.

89 Ismet Miroglu, “Akkoyunlu Beylerinden Ferruhsad Bey’in Vakfiyesi”, Belgeler, XV/19 (1993), 5.202.
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2.6.3.3.10. Tarih

Vakfiye metni vakfiyenin tanzim edildigi tarih kaydedilerek tamamlanmaktadir.
Osmanli belge tanzimi geleneginde oldugu gibi tarih, vakfiyelerde de Arapga olarak
kaydedilmistir. Tarih kisminda giin, ay ve yil biitlin vakfiyelerde belirtilmistir.

2.6.3.3.11. Suhidii’l-hal
Vakfiyede tarih kaydindan sonra suhiidii’l-hal kaydi bulunur. Bu kisimda vakfin

tesciline ve belgenin hazirlanmasina sahidlik edenlerin baba isimleri ile birlikte isimleri
yazilirdl. Sultan ve vezirlere ait vakfiyelerde sahidler genelde sadrazam, vezir, kazasker

veya Divan iiyeleri gibi iist tabaka yoneticiler olur.**°

Selcuklu donemi vakfiyelerinin en eski Orneklerinden itibaren vakfiyenin
sthhatine sahidlik edenlerin isimleri belgenin sonunda yer almistir. Sahid sayisinda bir
sinirlama yoktur. Vakfiyenin biiyiikliigiine ve 6nemine gore sahid sayisi az veya ¢ok
fazla olabilmektedir. Selcuklu vakfiyelerinde suhtidii’l-hal kisminda sahid isimlerinin
yanisira, sahidlerin vakfiyenin dogruluguna, vakifin vakfettigini ikrar ettigine, niishanin

muhteva bakimindan aslina uygun olduguna dair Arapca sehadet kayitlar1 da bulunur.

Gilinitimiize ulagsmis en eski Selcuklu vakfiyelerinden biri olan H.598/M.1201-02
tarithli Semseddin Altun-Aba vakfiyesi 12 sahidin sehadetiyle tasdik edilmistir.
Vakfiyede, sahidlerin isimlerinin kaydedildigi boliimde, Osmanli vakfiyelerinde goriilen
ve sahidlerin yer aldigi1 kismi metinden aywran suhtdii’l-hal gibi herhangi bir baslhk
kullanilmamistir. Ancak her ismin basinda sahidlerin vakifin yaptigi1 vakif hakkimdaki
ikrarina sahidlik ettiklerine dair Arapga ifadeler kaydedilmistir. Bunlar her sahidin
isminin basmnda “sehide bima tazammunuh® haze’l-kitdb ve hiive ka’in(in Ibrahim b.

fsmail bin Omer el-hatib fi’t-tarihi’l-miiverrah fihi”,**' “sehide ale’l-ikrari’l-vakifi’l-

mezkir fihi Ebu Bekir bin Hasan el-muhtesib el-Malati ve ketebehu an bi-emrihi”®?,
“sehedtii ale’l-ikrari’l-vakifi’l-mezkir fthi Bahtiyar bin Hasan el-Malati ve ketebehu an
bi-emrihi”,*> “sehide ale’l-ikrari’l-vakifi’l-mezkir tekabbelalldhu minhu ve esidbehu
vuzi‘a ileyhi fi haze’l-kitdb ve ketebe Ali bin Aydogmus bi-hattihi”, “sehedtii ale’l-

ikrari’l-vakifi’l-mezkir tekabbelallahu minhu ve esdbehu bima vuzi‘a ileyhi fi haze’l-

850 A. Agikel, A. Sagirh, Tokat Merkez Vakiflar, s.58.

1 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.235.
82 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.235.
83 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.235.
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kitab Veled Ali Sir bin Yusuf bi-hattihi”, “sehide bi-zalike Mehmed b. Hasan el-Malati

ve ketebehu bi-emrihi” seklinde farkli ibarelerle kaydedilmistir.*>*

Bu vakfiyede sahidlerden bazilarinin mensup oldugu meslek ve sehirler,
isimlerinin sonunda kaydedilmistir. Mesela sahidler arasinda bulunan Ibrahim bin
Ismail bin Omer’in unvani “el-hatib”, Ebu Bekir bin Hasan’mn ise “el-muhtesib” dir.
Yine sahidlerden Ismail bin Omer’in Hatayli oldugu “el-Hatayi” nisbesinden
anlagiimaktadir.*>> Sahid isimlerinin sonunda vakfiyenin kaydedildigi tarihte
imzalandigimi ifade eden bir ibare bulunmaktadir. Bu ibare “fi’t-tarih” veya “fi’t-

tarihi’l-miiverrah fthi” seklindedir.

H.598/M.1201-02 tarihli Semseddin Altun-Aba vakfiyesinden 8 sene sonra
H.606/M.1209-10 tarihinde tanzim edilen Halifet Gazi Medresesi vakfiyesinde sehadet
kayitlar1 daha farkli ibarelerle kaydedilmistir. Bu vakfiyede sahidler, vakfiyenin asliyla
mukabele edildigine, usuliine uygun olarak diizenlendigine sahidlik etmekte olup,
sahidlerin bu sehadetleri “Yeshedu bihi zahiran ve batman Seyh Pasa bin Salih el-

kasavi”®° gibi ciimlelerle kaydedilmistir. Bazi sahidlerin isimlerinin sonunda “gufira

~ 2

lehiimd” ve “gufira lehiim4 Haliku’l-alim” seklinde dua ibareleri de mevcuttur.

Izzettin Keykavus’un Sivas Dariissifasina ait H.617/M.1220-21 tarihli
vakfiyesinde 20 sahidin isimleri mevcut olup bu sahidleri tanitan ve sehadet ettikleri
ciheti gdsteren Arapca ibareler kisa ve uzun olarak iki farkli sekilde kaydedilmistir.
Kisa olan sehadet kaydinda sahidin adi, babasinin ad1 ile beraber yazilmis ve sahidin,
adin1 kendi el yazisi ile yazdigina dair Arapga bir ibare de ismin sonunda yer almistir.
Bu sehadet kaydinda “sehide bi-zalik” ibaresinden sonra sahid ismi gelmekte ve sahidin
sehadet kaydmi kendi el yazisi ile yazdigina dair Arapca “ketebe bi-hattihi” ibaresi
sahid ismini takip etmektedir. Uzun olan sehadet kayitlarinda ise sahid olan kisinin kad1
tarafindan sahid gosterildigi “eshedeni el-hakimii’l-adili’l-fazil el-kamilu’l-miitebahhir
evhadu’l-milleti ve’d-din meddallahu zillehti ala hitkmihi bima fihi ketebehu Ahmed
bin el-Celd bin Ahmed el-hatib” v.b. sekillerde kaydedilmektedir. Sahid isimlerinde

vakfiyeyi tanzim eden kadinin adna da yer verilmektedir.*”’

84 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.235.

85 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.235.

856 Refet Yinang, “Halifet Gazi Medresesi ve Vakiflar”, s.22.

7 Kadmnm adi muhtelif dua ve ihtiram ciimleleri ile birlikte kaydedilmektedir. Burada kadi igin “meclislerin
biiyiigii”, “miitebahhir”, “imam”, “milletin ve dinin yektas1”, “Islammn ve Miisliimanlarin serefi”, “kadilarin
efendisi”, “yaratilmiglarin iftihan”, “adil”, “faziletli”, “olgun”, “efendim”, “sahibim” seklinde kadiyr 6ven
stfatlar siklikla kullanilmaktadir. Ayrica kadi i¢in dua climlesi olarak da “Allah onun fazileti ve yiiceligini
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Selcuklu donemine ait vakfiyelerde, sahidlerin bir baslik altinda kaydedildigi ilk
ornek Seyyid Nureddin Alparslan Er-Rufai’nin H.655/M.1257-58 tarihli vakfiyesidir.
Vakfiyenin tarihinden sonra “sahth ve sarih es-suhtid” seklinde bir baslik konulmus ve

sahid isimleri bu bashgin altinda kaydedilmistir.

Beylikler donemi vakfiyelerinde de suhtdii’l-hal kismi Selguklu vakfiyeleri
ornek alinarak diizenlenmistir. Sahidler vakfiyenin mazminuna ve vakifin ikrarina ayri
ayr1 sehadet etmektedirler. Anadolu Beyliklerine ait vakfiyelerin XIII. yilizyila ait
olanlarinda da suhtdii’l-hal seklinde bir baslik yoktur.

Mesela Eratnalilar doneminden kalma, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nureddin’in
H.670/M.1271-72 tarihli Arap¢a ve Mogolca vakfiyesinde sahidlerin isimleri Selguklu
devri vakfiyeleri ile ayni Ozellikleri tasimakta olup vakfiyede suhtdii’l-hal bashigi

mevcut degildir.®*

Beylikler donemine ait vakfiyelerde sahidlerin bir baslik altinda kaydedildigi ilk
belge H.721/M.1321-22 tarihli Rahatoglu vakfiyesidir.*** Bu vakfiyenin bilinen iki
niishast vardir. Birinci niishada suhidii’l-hal bashgi kullanilmis ve 3 sahidin ismi
verilerek diger sahidler “ve gayruhum” ibaresi ile ifade edilmistir. Vakfiyenin ayni
tarihli diger niishasinda suhtidi’l-hal bashgi kullanilmamistir. Onun yerine yukarida
zikredilen diger Selguklu vakfiyelerinde oldugu gibi, her ismin basinda sahidin
vakfiyenin dogruluguna ve vakifin ikrarma sahidlik ettigine dair Arapca ifadeler
kaydedilmistir. Bu sehadet kayitlar1 “neshedu ala ikrari’l vakifi’l-mezkir”, “neshedu ala
ikrari’l vakifi’l-mezk{r bi-micibi’s-serhi ve’t-tefazzal ellezi ziikira hazihi’l vakfiyye”,
“neshedu ale’l-ikrari  lehu ve’l-vakfi’l-miivellayi’l-mu‘azzami’l-vakifi’l-mezkir”,
“eshedu ale’l-miivellayi’l-mu‘azzam ve’s-sahibi’l-miikerremi’l-vakifi’l-mezkGr  fi

hazihi’l-vakfiyye” seklindedir.

Beylikler donemi vakfiyeleri arasinda sehadet kayitlariin, sahidin sehadet ettigi
cihete bagli olarak smiflandirilmis halde kaydedildigi ilging bir 6rnek mevcuttur.
H.746/M.1345-46 tarihli Fagfur Pasa oglu Ali Bey vakfiyesinde kaydedilmis 26 sahid
ismi bulunmaktadir. Bunlardan ilk sekizi vakfiyenin i¢inde yazili olanlara (mazmununa)

sahidlik etmislerdir. Bunlardan sonra gelen 8 sahid vakifin vakfettigine dair ikrarina

devam ettirsin”, “Her iki diinyada dileklerini gergeklestirsin”, “Onun golgesini hilkkmiiniin iizerine uzatsin”,
“Allah onun yiiceligin korusun”, “Allah onun golgesini devaml kilsin”, “Allah hiikmii ve imzas1 {izerine fazlim
devam ettirsin” gibi ciimleler kaydedilmigtir.

858 Ahmet Temir, Kirgehir Emiri Caca Oglu Nur EI-Din’in Vakfiyesi, s.65.

89 fsmet Kayaoglu, “Rahatoglu Vakfiyesi”, Vakiflar Dergisi, XIII (1981), 5.24.
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(beyanina) sahidlik etmislerdir. Daha sonra gelen sahidler ise vakfin sabit olduguna ve
hukuki yollardan tesis edildigine sahidlik etmislerdir. Sahidlerin hepsi hafiz, hoca,

muallim, kad: gibi ilmiye smifindadir.*®

Beylikler donemi vakfiyelerinde sahidlerin bir bashk altinda kaydedilmesi XV.
yiizy1l baglarindan itibaren yaygin bir uygulama halini almistir. Mesela H.810/M.1407-
08 tarihli Yatagan Miirsel vakfiyesinde 3 sahidin ismi suhtdii’l-hal bashigi altinda
verilmistir. Burada isimlerin basinda ve sonunda herhangi bir Arapga kayit veya

meslekleri hakkinda herhangi bir bilgi meveut degildir.*®’

Beylikler doneminden kalma XVI. yiizy1l baslarina ait vakfiyelerde de baglik
yaygin olmakla beraber bazi vakfiyelerde sahidler eski gelenege uygun olarak basliksiz
kaydedilmistir. Ramazanogullar1 beyligi devrinden kalma H.909/M.1503-04 tarihli
Davud Bey Oglu Mahmud Bey Vakfiyesinde suhtdii’l-hal basligi kullanilmamis ve
sahid isimleri basinda “sehide bi-zalik” kaydi ile birlikte kaydedilmistir. Yine
Alaiiddevle Bey’in H.916/M.1510-11 tarihli medrese vakfiyesinde suhtdii’l-hal
kisminda 22 sahidin isimleri kaydedilmis olup suhtdii’l-hal basligi kullanilmamastir.

Osmanli donemi vakfiyelerinde de sahidlere ait kayitlar Selguklu ve Anadolu
Beylikleri ile ortak o6zelliklere sahiptir. Orhan Gazi’nin azadli kélelerinden Tavasi
Serafeddin’e Mekece’de vakfettigi Hankah’m H.724/M.1323-24 tarihli Farsca
vakfiyesinde suhidii’l-hal basligi yoktur. Sahidlerin isimleri vakfiyenin altma ve
kenarma olmak iizere iki grup halinde yazilmistir. Vakfiyenin yan tarafinda “sehide bihi
Sultan bin Orhan”, “sehide bi-zalik Siileyman bin Orhan”, “sehide bihi Ibrahim bin
Orhan”, “sehide bi-mazmi{nihi Mahmud bin Ebubekir gaferallahu lehuma”, “sehide bi-
mazminihi Dolac1? bin Cemaleddin el-hafiz”, “sehide bi-mazmiinihi Mehmed bin
Mahmud el-miitetabbib? bi-hattihi”, “sehide bi-mazmiinihi Abdulvahid bin Mehmed es-

Sivasi gaferallah” seklinde kaydedilen sahid isimleri Osmanli hanedani hakkinda

80" Halil Sahillioglu, “Ramazanogullarindan Davud Bey Oglu Mahmud Bey Vakfiyesiyle Fagfur Pasa Oglu Ali Bey

Pasa Vakfiyesi”, Vakiflar Dergisi, X (1973), s.158.

%" M. Z. Oral, “Yatagan Miirsel Vakfiyesi”, 5.340.; Yine H.818/M.1415-16 tarihli Karamanoglu Ali Bey
vakfiyesinde sahitlerin isimleri “Sehede bi-hiikmi’l-hakimi’l-muvakki‘ a‘lahti bima vakfuhu’l-vakifi’l-mezkir
a‘lallahu kadrahu ala vechi mesrtih fih” baghg altinda kaydedilmistir. Fakat Ibrahim Bey’in H.835/M.1431-32
tarihli Karaman Imareti vakfiyesinde baslik kullanilmamus sahitlerin sehadet kayitlar1 “Sehede bi-ikrari’l-vakif”,
“Sehede bi-zalik” seklinde kaydedilmistir. Ayrica bu vakfiyede katibin de kendi ismini sahitler arasinda
zikrettigini gdrilyoruz. Katip imzasim su sekilde kaydetmistir: “Eshedu bi-zalik ve ene Yusuf bin Uveys el-
katib” (Ismail Hakki Uzuncarsili, “Karamanogullari Devri Vesikalarindan Ibrahim Beyin Karaman imareti
Vakfiyesi”, Belleten, 1/1, Ankara 1937, 5.46-127.); H.863/M.1458-59 tarihli Ahmed Bey’in kiz1 Hondi Hanim’1n
Turgutoglu tiirbesi i¢in tanzim ettirdigi vakfiyesinde suhidii’l-hal “min suhtdi’l-mazmin” seklindeki bir bashk
altinda kaydedilmistir. Sahitlerin isimleri ise, baginda herhangi bir Arapca ibare olmaksizin yazilmistir. Yine Pir
Hiiseyin oglu Ahmed Bey’e ait H.835/M.1431-32 tarihli bir vakfiyede de Hondi Hatun vakfiyesinde oldugu gibi
“suhidii’l-mazmn” bashgi kullanilmistir. (M. Zeki Oral, “Turgut Ogullari, Eserleri-Vakfiyeleri”, Vakiflar
Dergisi, 111 (1956), resim.3a.)
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bilinmeyen pek c¢ok hususu aydmlatmaktadir. Vakfiyenin altindaki sahidlerin isimleri
“Coban bin Osman”, “Hamid bin Osman”, “Fatma Hatun binti Osman”, “Melek binti
el-melik”, “Melek bin Osman”, “Pazarlu bin Osman”, “Mal Hatun binti Omer Bey”,

“Efendi bin Akpasalu” gibi hanedan mensuplarina ait isimlerden olugmaktadir.

Orhan Gazi’nin vefat eden oglu Siilleyman Pasa i¢in yaptigr vakfin
H.761/M.1359-60 tarihli vakfiyesinde suhtdii’l-hal bashigi kullanilmamis, sahidlerin
isimlerinin basma ‘“sehide bima fthi” ibaresi yazilmistir. Ayni 6zellik I. Murad’in

H.787/M.1385-86 tarihli Bursa Imareti vakfiyesinde de goriilmektedir.

Bahaeddin Pasa‘nin Serez’deki zaviyesi i¢in tanzim ettirdigi H.790/M.1388 ve
H.792/M.1389-90 tarihli iki vakfiyeden H.790/M.1388 tarihli vakfiye suhadii’l-hal
bashig1 kullanilan ilk Osmanli vakfiyesidir. H.792/M.1389-90 tarihli vakfiyede baslk
kullanilmamastir. Suhtidii’l-hal bashigi kullanilan H.790/M.1388 tarihli vakfiyede sahid
isimlerinin basinda ayrica “sehide bima fihi” kaydi vardir. H.792/M.1389-90 tarihli
vakfiyede ise sahid isimlerinin basinda bu doneme ait diger vakfiyelerden farkli olarak

“sehide’l-vakfiyye ve bi’s-siiblit” ibaresi kullanilmistir.

Yine Yildirim Bayezid devri vakfiyelerinden H.801/M.1398-99 tarihli Ali Bey
bin Karli vakfiyesinde suhtdii’l-hal bashigr kullanilmamis isimlerin basinda ise

“yeshedu bima fihi” kalib1 kullanilmistir.

Yakut Paga’nin Amasya’daki vakiflarnmn H.810/M.1407-08 tarihli vakfiyesi*®*
ile Umur Bey’in H.818/M.1415-16 tarihli vakfiyesinde®® suhidii’l-hal bashg:
kullanilmistir. Bununla beraber isimlerin basma ‘“sehide bima fihi” ibareleri de

eklenmistir.

XV. yiizyilm ikinci yarisinda ve XVI. ylizyilda suh(dii’l-hal bashgi yayginlik
kazanmakla beraber bazi vakfiyelerde basligin kullanilmadigi da goriilmektedir. Mesela
H.869/M.1464-65 tarihli Haci Kemaleddin Ismail Bey’in Medrese vakfiyesi de
suhtidii’l-hal baslig1 tasimaz. Bu vakfiyede baslik olmadigi i¢in sahid isimlerinin

basinda “sehide bima fihi” ibaresi kullanilmistir.***

XVI. yiizyildan sonra suhdii’l-hal
baslig1 biitiin vakfiyelerde ortak bir 6zellik halini almig ve standart bir yazim sekline

kavusmustur.

82 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, s.234.
83 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, $.240.
84 Tayip Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, $.206.
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Suhtidii’l-hal  bashigr vakfiyelerin sicillere kaydedilen niishalarma da
kaydedilmektedir. Mesela Uskiidar kadiligma ait en eski tarihli vakfiye olan
H.921/M.1515-16 tarihli vakfiyenin®” sahidleri “suhtdii’l-mazmin” basligi altinda
“Koca Mustafa b. Salih ve Fethi b. Mustafa” seklinde kaydedilmistir. Uskiidar kadilig
sicilleri icerisinde yer alan H.925/M.1519 tarihli Arapca vakfiyenin sahidleri ise
suhtidii’l-hal bashgi altinda kaydedilmistir.*®® H.921/M.1515-16 tarihli vakfiyede
bulunan sahidler herhangi bir unvani tasimazken, H.925/M.1519 tarihli vakfiyede

isimleri bulunan bes sahidin {i¢iinlin miiezzin oldugu dikkat ¢ekmektedir.

2.6.4. Tarih Kaynag Olarak Vakfiyelerin Onemi

Vakfiyeler sayesinde bir donemin iktisadi, ictimai, idari ve dini tarihi, sehir ve
iskan tarihi ile o yerin tarihi topografyasi incelenebilir. Bu sayede, toplumlarin yapisi ve
hayat sartlari, sehirlerin nasil kuruldugu ve iskan edildigi, yeni mahallelerin nasil
olustugu, su kaynaklarimin temini, yurt ve imaret tesisleri, saglik kurumlarmnin tesisi,
sanat ve ticaret mallarinin dagilimi, bir yerin ticari faaliyetleri, halkin hayat seviyesi,
esya ve para kiymetleri, vergilerin mahiyeti, vakif miiesseselerin gelisimi hakkinda bilgi

edinilebilir.®’

Vakfiyeler mahalli tarih ¢calismalarina Selguklu, Beylikler ve Osmanli arkeolojisi
bakimindan da katki saglamakta olup, giinlimiize ulasmayan bir ¢ok mimari eserin
varligini vakfiyelerden 6greniyoruz. Yine vakfiyelerde gecen fakat giiniimiizde mevcut

olmayan yerlesim yerlerinin tarihi agisindan vakfiyeler dnem arzetmektedir.**®

Vakfiyeler Osmanlilarda hiikmi sahsiyet kurumunun ortaya ¢ikisi ve gelisimini
belgelemek ve vakif isletmelerinin mahiyetini anlamak bakimindan da Onemlidir.
Vakfiyeler, vakif eserlerin islevinin nasil, kimler tarafindan ve gerekli maddi kaynagin
nerelerden temin edilerek ve hangi sartlara bagl olarak siirdiiriilecegini bildirir. Bu
ozellikleri dolayisiyla vakfiyeler yap1 ve yapi topluluklarinin tarih boyunca ne tiir bir

anlayis igerisinde yoOnetildigini gosterir ve yonetimin hukuki sart ve esaslarini

865 Uskiidar S.S., No.1, vr.55a. Bu vakfiye Miiezzin Hasan b. Ali’ye ait olup Miiezzin Hasan evini ve bahgesini

Ramazanda bir hatim okunmak sart1 ile Mehmed Pasa Camii’ne kim hatip olursa ona vakfetmistir. Tiirkce
tanzim edilmis olan bu vakfiye Miiezzin Hasan’in miitevelli tayin ettigi Ibrahim b. Abdullah’m talebi ile
kaydolunmustur.

866 Jskiidar S.S., No.1, vr.101b.

87 Fuad Kopriild, “Vakif Miiessesesi ve Vakif Vesikalarinin Tarihi Ehemmiyeti”, s.5.

868 Refet Yinang, “Mengiiceklere Ait Bir Vakfiye Sureti”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, 8-12 (1970-74), s.17-21.
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belirler.*®® Vakfiyeler vakif kurucusunun hangi gaye, diisiince ve saik ile malini ve
miilkiinii vakfettigini gosteren belgeler olarak vakifin diinya goriisii, hayat felsefesi

hakkinda da bizi bilgilendirir.*”

Sultanlarn ve hanedan mensuplarinin vakfiyeleri bu kisilerin hayatlar1 ve
sahsiyetleri hakkinda bilgiler verir. Mesela Orhan Gazi’ye ait H.724/M.1323-24 tarihli
vakfiye bu agidan ¢ok degerli bilgiler sunmaktadir. Bu vakfiye yaymlanana kadar
Osman Bey’in vefatinda iki yada ii¢ oglunun oldugu biliniyordu. Bu vakfiyenin
suhtidii’l-hal kisminda gegen isimlere gore Osman Bey’in Orhan Bey’den baska Coban,
Hamid, Melek ve Pazarli isminde dort oglu ve Fatma isminde bir kizi oldugu
anlasiimaktadir. Ismi kesin olarak bilinen Alaaddin Bey’in isminin sahidler arasinda
bulunmamasi ise iki sebeple agiklanabilir. Alaaddin Bey ya taht ¢cekigsmelerinden dolay1
merkezden uzakta idi, ya da Alaaddin isim degil lakap olup vakfiyede gegen isimlerden

birinin Alaaddin Bey olma ihtimali vardir.®”!

Vakfiyeler tarihi sahsiyetlerin biyografilerini aydinlatmak bakimindan da
onemlidir. Mesela Sinan Pasa’nin hayatina dair bilgi veren biyografi eserlerinde onun
babasinin adina rastlanmamaktadir. Sinan Pasa Arsivi’ndeki bir vakfiyeden 250 nolu
belge babasinin adinin Ali oldugunu ortaya koymaktadir. Yine bu arsivdeki 95 nolu
belgeden Sinan Pasa’nin Emine isimli kizinin Sultan Selim Han’in kizi tarafindan
torunu oldugunu ve Sinan Pasa’nin 6liimiinden sonra evlatlarinin zarurete diistiiklerini

ve ellerinde kalan saray1 satmak istediklerini 6grenmekteyiz.®’?

Vakfiyeler folklorik ac¢idan incelenebilir. Miibarek giin ve gecelere halkin
yaklagimi ve yasantisi, giyecek ve yiyecek isimleri, mutfak kiiltiirii, mutfakta kullanilan
arac ve gerecgler, cesitli alet edavat isimleri, vakif tesislerinde misafir karsilama,

ugurlama v.b. kayitlar vakfiyenin bize tanittig1 dnemli sosyal aktivitelerdir.®”

Vakfiyeler sanat tarihi agisindan da degerlendirilebilir. Vakfiyelerden oncelikle
sanat erbabmin hayat1 hakkinda bilgi edinilebilir. Vakfiyeler tezyinatlari, tezhip
ozellikleri ve defter halinde ise ciltleri bakimindan sanat tarihi arastirmalarmma konu
olmustur. Vakfiyeler vakfiyenin yazildig1 kagit iizerinden kagit tarihi ¢aligmalarinda,

yazi cesidi agisindan yazi ve hat tarihi caligmalarinda kaynak olarak kullanilabilir.

89 Goniil Cantay, “Tiirklerde Vakif ve Tag Vakfiyeler”, s.147.

870 Hasan Yiiksel, “Anadolu Sel¢uklular’’nda Vakiflar”, s.311.

11 H. Uzungarsili, “Gazi Orhan Bey Vakfiyesi”, 5.283.

872 Tahsin Oz, “Yemen Fatihi Sinan Pasa Arsivi”, s.173.

873 Mehmet Seker, “Vakfiyelerin Tiirk Kiiltiirii Bakimindan Ozellikleri”, s.11.
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Selcuklulardan Osmanlilara, devlet adami ve esraftan ileri gelenlerin vakfiyeleri 6zel
olarak usta hattatlara yazdirildigi i¢in vakfiyeler hat tarihi agisindan incelenebilir. Defter
olarak tanzim edilen vakfiyeleri korumak i¢in yapilan ciltler de cilt¢ilik tarihi icin
onemlidir. Ciltlenmis vakfiyelerde tezhip sanatinin Onemli Orneklerini bulmak
miimkiindiir. Ayrica vakfiyelerin tasdiki i¢in kullanilan miihiir ve tugralar da ayr1 bir

inceleme alani olusturacak kadar zengin bir materyal sunar.®*

Vakfiyelerin diplomatik hususiyetlerinin yanisira kiiltiir tarthimiz bakimindan
iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir 6zelligi de kiitiiphane kurucularmnin vakfettigi
kitaplarin listelerini ihtiva etmesidir. XV. yiizyildan itibaren vakfiyelerde vakfedilen
mal, miilk ve esya ile birlikte, vakfedilen kitaplarin bir listesi de yer almaktaydi.
Cogunlugu sadece kitap adlarindan olusan bu listelerde bazen yazar adi1 ve kitabin cilt
sayist da verilmektedir. Vakfiyelerdeki bu listeler kiitliphanecilik mesleginin en 6nemli
faaliyetlerinden biri olan kataloglama c¢alismalarmin en eski Ornekleri olarak
degerlendirilmigtir. Bu vakfiyelerdeki kitap kataloglarindan en eskisi II.Murad’m
Edirne’de kurdugu Dariilhadis’in  H.838/M.1434-35 tarihli vakfiyesinin sonunda

bulunmaktadir.?”

Selcuklulardan Osmanlilara kadar vakfiyeler mimari tarih i¢in en 6nemli yazili
kaynaklardir. Vakfiyeler dogrudan mimari eserlerin tesis tarihleri ve etrafindaki
binalarin yakin ve uzak cevresinin tanimlanmasina yarayan birincil kaynaklardir.
Anadolu'nun fethiyle baslayan imar faaliyetleri kronolojik olarak vakfiyelerle
belgelendirilip bu tiir mimari eserlerin Anadolu cografyasindaki dagilimini yer tespiti
ile yapmak vakfiyelerle miimkiin olmaktadir. Vakfiyeler bu tiir bir degerlendirmeye tabi
tutulursa Selguklu ve Anadolu beyliklerinin sosyal ve ekonomik tarihinin yanisira
mimarlk ve sehircilik tarihinin de etrafli bir sekilde ortaya konmasi miimkiin

olacaktir.’”®

Selcuklu devrinde aliman vergi cesitlerini de vakfiyeler araciligiyla tespit
edebiliyoruz. Vakiflar sahip olduklar1 arazilerin resm-i ¢ift, resm-1 bennak, resm-1 cebe,

resm-1 ganem, resm-i kovan, resm-1 bad u heva, resm-i arusane gibi vergi gelirlerini

74 Mehmet Seker, “Vakfiyelerin Tiirk Kiiltiirii Bakimmndan Ozellikleri”, s.15.

875 ismail Eriinsal, Osmanl Vakif Kiitiiphaneleri, s.82.

876 Omiir Bakirer, “Kitabeler, Vakfiyeler ve Yazarlar”, Anadolu Selcukiulari ve Beylikler Dénemi Uygarligt, ed.
Ahmet Yasar Ocak, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Ankara 2006, c.Il, s.11-12.
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tekke seyhlerine ve din adamlarma vakfedilebiliyordu. Bu vergiler Osmanli devrinde de

aynen devam etmistir.*”’

Vakfiyeler XII. yiizyilldan itibaren Anadolu’da toplum hayatmin muhtelif
yonlerini aydinlatmak ve toplum orf ve geleneklerinde meydana gelen yenilikleri
gostermek bakimindan bagka hi¢cbir kaynakta veya tarih eserinde bulamayacagimiz
bilgiler ihtiva eder. So6z gelimi, H.573/M.1177-78 tarthinde Mardin’de ve
H.699/M.1299-1300’de Amasya’da tesis edilen iki vakfin vakfiyesinde, minarelerin
isiklandiriimast,®”® yine H.723/M.1323’te Bursa’da ve H.733/M.1332-33’te Divrigi’de
tesis edilen vakiflarin vakfiyelerinde mevlid okutulmasma iliskin sartlar yer almaktadir.
Yine sehir ve koylerde konaklama adetlerini anlamamizi saglayan vakfiyeler, zaviyeye
gelen misafirlerin, tarikat mensubu olup olmama durumuna gére muamele gordiigiini,
tarikat mensubu degil iseler, li¢ giin misafir edileceklerini, eger tarikat mensubu iseler
istedikleri kadar kalabileceklerini gdstermektedir. Fakirlere ekmek yardimi gayesiyle
minarelerden sicak pide atilmast gibi ilging ayrintilar1 yine vakfiyelerden

6greniyoruz.®”’

Vakfiyeler Selcuklularda fakirlerin kendi imkanlariyla karsilayamayacaklari
masraflarinin vakiflardan karsilandigini, hanlara gelen fakir hastalarin iyilesinceye
kadar tedavi edildiklerini ve Olen yoksul kimselerin kefen ve cenaze masraflarinin

vakiftan karsilandigin1 gostermektedir.**

Vakfiyeler, Anadolu  Selguklularinda  vakiflarm  gayri  miislimlerin
Islamlagmasinda tesvik edici roller iistlendigini de gdsterir. Receb 598/Mart-Nisan 1202
tarthli vakfiyesine gore, Anadolu Selguklu {imerasindan Semseddin Altun-aba,
vakfetmis oldugu 18 odali bir hanin gelirinin 1/5’ini Islam1 kabul eden Hristiyan,
Yahudi ve Mecusiler’in yemek, elbise, ayakkabi vs. gibi ihtiyaclarinin karsilanmasi,

siinnet edilmeleri ve namaz kilabilecekleri kadar Kuran 6grenmeleri i¢in ayirmustir.*®’

Vakfiyeler adlarmna vakif tesis edilerek mali yonden desteklenen tarikatlarin
siyasi rollerini de aydimlatir. Selcuklu vakfiyeleri Vefaiyye, Bedeviyye, Rifdiyye ve

Mevlevi tarikatlarmin devlet tarafindan himaye edildigini ortaya koymaktadir.**

77" M. A. Kéymen, “Selguklu Devri Kaynaklar Olarak Vakfiyeler”, s.163.

878 Hasan Yiiksel, “Anadolu Sel¢uklular’’nda Vakiflar”, s.324.

9 g, Bayram, A. H. Karabacak, “Sahip Ata Fahriiddin Ali...”, s.53.

880 Osman Turan, “Celaleddin Karatay Vakiflar1”, s.57-58.

881 Osman Turan, “Semseddin Altun-Aba Vakfiyesi”, s.208-211.

82 Bazi Anadolu Selguklu sultanlari veya yerel beyler mensup olduklar1 veya hiirmet ettikleri tarikat seyhlerine
mezraa, karye ya da bir kisim arazileri bagislamuslardir; fakat seyhlere verilen bu arazi vakif adi altinda yapilms
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2.7. MURASELE

Miirasele, kazasker ve kadilarin mahkeme gorevlilerine ait tayin yazilari ile
diger resmi sahis veya makamlara yazdiklari resmi belgeler seklinde tanimlanabilir.®®
Miiraseleler arasinda naib tayinleriyle ilgili olanlar oldugu gibi katip ve muhzir tayinine
ait olarak diizenlenmis olanlarina da rastlanmaktadir. Miiraselelerden bir kismi da idari
islerle ilgili olarak yazilmistir. XVIII. yiizyilin sonlarinda Debbagzade Numan Efendi
tarafindan yazilan Tuhfetu’s-sukiik 1simli eserde miiraseleler dort gruba ayrilmaktadir.
Bunlardan birincisi “Fasl {1 miiraselati’l-ihzar” bashg1 tasimakta olup Zabite hitaben
miirdsele, Da ‘vet miirdselesi ve Rahibe hitdben miirasele seklinde ii¢ farklt 6rnekle
mahkemeye celb i¢in yazilan miirdseleleri tamtmaktadir. Ikinci tiir miiraseleler ise
“Fasli fi miiraselat ala mdcibi’l-evamir ve’t-temessiikat” basligr altinda kadilarm
merkezden gelen emir ve hiikiimler iizerine yazdiklar1 miiraseleleri tanitmakta olup
“Berat-1 al-1 sdn mucebince timar zabt miiraselesi”, “bi’l-emanet timar zabti
miiraselesi”, “miitevelli temessiikii miicebince zabt miiraselesi”, “buyuruldu micebince
miitesellimlik miiraselesi”, “buyuruldu ve kethiida mektubu miceblerince zabitlik
miiraselesi” seklinde muhtelif 6rneklerden olusmaktadir. Debbagzade tigiincii miirasele
tiirlinii ise “Fasl-1 miirdselat-1 inabe” bashig1 altinda naib tayinlerine aymrmistir. Bunlar
“Miirasele-i niyabeti mansib”, “Arpalik miiraselesi”, “Ma‘iset miiraselesi”, “Nahiye
miiraselesi”, “Mahkeme miiraselesi” seklinde siniflandirilmistir. Dordiincti miirasele
tiirii ise “Ibka-i niyAbet miirAselesi”, “Bab temhiri miiraselesi”, “Umir-1 vilayete
miite‘allik miirasele”, “Zabit nasbiyla dem-i heder miiraselesi”, “Haserat-1 arz igin
tenbih miiraselesi”, “Izinndme-i bikr”, “IzinnAme-i seyyibe”, “Izinname-i kefere sireti”,
“Miird olan keferenin defnine izin tezkiresi stireti” ve “Resm-1 kismetin rii’yetini miis‘ir

tezkire sireti” seklinde muhtelif konu bagsliklarindan olusmaktadir.***

Bu smiflandirmadan XVIII. yiizyilda kadilarin tayinlerin haricinde timar
tevcihleri, mahkemeye davet ve merkezden gelen emirleri teblig i¢in de miirasele

yazdiklar1 anlasilmaktadir.

bir tiir temliktir. Bu vakiflar1 kuranlar tevliyetini, mesihatin1 ve nezaretini de bu seyhlere ve erkek evladlarina
tahsis etmiglerdir. S6z gelimi, Caca Bey Sultandyiigii’nde Abdullah el-Bedevi’ye ait bir zaviyeyi yenilemis ve
vakiflar yapmistir. 24 Subat 1274’te, Giyaseddin Keyhusrev b. Kilicarslan, Azarbeycan’dan Anadolu’ya gelen
yol iizerinde zaviyesi bulunan iki Vefai seyhine ve evladlarina bu tiirden arazi vakfetmistir. Ayn1 sekilde, 26
Eyliil 1257 tarihinde bir Riféi seyhinin kendi tasarrufunda bulunan 19 karyeyi (kdyii) vakfettigi goriilmektedir.
(Hasan Yiiksel, “Anadolu Selguklulari’nda Vakiflar”, s.315-317.)

Ahmet Akgiindiiz, Seriyye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu, s.38.

884 Debbagzade Numan Efendi, Tuhfetu’s-sukiik, s.30-31.
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Uskiidar seriye sicillerinde naib tayiniyle ilgili tespit edebildigimiz ilk miirisele
Mevlana Muhyiddin Efendi’nin Ma‘mire mahallesine naib tayin edildigine dair
Uskiidar kadis1 Abdurrahman tarafindan yazilmis H.1008/M.1599-1600 tarihli
miiraseledir. Muhyiddin Efendi’ye gonderilen miiraselede onun gordiigii davalar i¢in

yeni bir sicil tutmasi emredilmistir.

“Mevlana Muhyiddin Efendi

Ba‘de’s-selam i‘lam olunan budur ki mahrise-i Uskiidar’dan mahalle-i
Ma‘mire niyabeti tarih-i kitdbdan sana tefviz olunmusdur gerektir ki varup
icra-y1 ahkam-1 ser‘iyyede miicidd ve sa‘i olasin ve cadde-i eménet ve
istikdmetten zerre kadar inhiraf etmeyesin ve miicedded bir sicil ittihdz idiip
diisen vekayi‘l ala vuku‘ih kayit ile takayyiid idesin. Tahriren fi’l-yevmi’l-
agir min sehr-i recebi’l-ferd sene semane ve elf. Nemekahii efkaru ibadullahi
Abdurrahim el-kad be-Uskiidar’**’
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(Uskiidar S.S., No.99, vr.14b.)

Bu tarihten sonra tespit edebildigimiz ikinci miirasele Mevland Mustafa
Efendi’nin Adalar nahiyesine niib tayin edildigine dair Uskiidar kadis1 Receb tarafindan
yazilan H.1029/M.1619-20 tarihli miraseledir. Bu miraselede onun 1029
Rebiulevvelinin basindan itibaren (5 Subat 1620) Adalar nahiyesine ndib tayin edildigi
bildirilmektedir:

“Mevlana Mustafa Efendi el-miikerrem

Ba‘de’s-selam i‘lam olunur ki igbu sene tis‘a ve 1srin ve elf rebi‘u’l-evvelinin
gurresinden Adalar nahiyesinin niyabeti sana siparis olunmusdur gerekdir ki
varup icra-i ahkdm-1 ser‘iyye idesin ve’s-selam.

Ahvecii’l-vera Receb el-kad1 be-Uskiidar’**

$% Uskiidar $.S., N0.99, vr.14b.
886 Uskiidar S.S., No.140, vr.13a.
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Mustafa Efendi ayn1 zamanda naibi oldugu Adalar nahiyesinin askeri miras

islemlerini kassdm-1 askeri Ibrahim adna yiiriitmekle de gdrevlendirilmistir. Bunun igin

kassam-1 askeri Ibrahim Efendi tarafindan yazilan miirasele su sekildedir.

“Mevlana Mustafa Efendi el-miikerrem

Ba‘de’s-selam i‘lam olunur ki igbu sene tis‘a ve 1srin ve elf rebi‘u’l-evvelinin
gurresinden Adalar nahiyesinin kismet-i askeriyesi sana siparis olunmusdur
gerekdir ki vaki® olan kismeti beyne’l-verese eyledikden sonra bu canibe ayid
ve raci olant her re’s-i mahda irsal eyleyesin ve’s-selam.

Mine’1-fakir ibrahim el-kassamii’l-asker?”*’

Miiraseleler arasinda kadilik meslegi bakimindan ilging orneklere de

rastlanmaktadir. Mesela basinda sah kaydi bulunan ve imzasiz olan bir miiraselede

Uskiidar naibinin firar ettigi, onun yerine Omer isimli bir miiderrisin padisah tarafindan

naib tayin olundugu bildirilmektedir.

elimizde nadir bir Ornek bulunmaktadir. Uskiidar’da bulunan Kassam-1

“Fahru’l-miiderrisin Omer zide ilmuh

Haliya Uskiidar nayibi firar idiib umir-1 ser‘iyye mu‘attal kalmagn yeri sana
taraf-1 Saltanatdan siparis olunmusdur. Imdi varip ahara tevcih olununcaya
degin umir-1 ser‘iyyeden vaki‘ olan mesalihi adl ve hakk iizere tekayyiid
idiip her husisda ihmal ve miisahele ve musamahadan ihtirdz eyleyesiz. 13
Ciimaziye’l-tla sene 1066.”%**

Mahkeme gorevlilerinden muhzirlarin da miirasele ile tayin olunduguna dair

askeri

mahkemesine H.1086/1675-76 yilinda muhzir olarak Ahmed b. Abdullah’in tayin

edilmesi iizerine yazilan miirdsele daha oOnce zikredilen miiraselelerden diplomatik

acidan farkli tanzim edilmistir. Oncelikle bu miiraselede naib tayin miiraselelerinde

bulunan elkdb yerine “Ba‘is-i tahrir-i hurGf budur ki” seklinde giris ciimlesi

kullanilmistir. Ayrica metin kismimnda Ahmed b. Abdullah’in muhzir nasb edildigi ve

kendisinin de bu gorevi kabul ettigi yazmaktadir. Ancak daha onceki miiraselelerde

tayin olunan goérevlinin gorevi kabul edip etmedigine dair ikrarlar1 bulunmamaktadir.

Ahmed b. Abdullah’in muhzirlik gorevine tayinini bildiren miirasele tarih verilerek

bitirilmistir.

“Ba‘is-1 tahrir-i hurtf budur ki

Medine-i Uskiidar’da mahkeme-i kassam-1 askeriye taraf-1 ser‘-i kavimden
bir muhzir nasb ve ta‘yin olunmak 1dzim olmagmn hafizu’l-kitdb Ahmed b.
Abdullah nam kimesne taraf-1 ser‘den muhzir nasb ve ta‘yin olunub ol dahi
kabul ve hizmet-i lazimesin eddya miiteahhid olmagin bu hurif ketb olunup
yedine vaz‘ olundi fi’l-yevmi’l-hamis ve’l-1srin min Recebi’l-miirecceb li-
sene sitte ve seménin ve elf.”**

887
888
889

Uskiidar S.S., No.140, vr.13a.
Uskiidar S.S., No.215, vr.101a.
Uskiidar S.S., No.273, vr.69b.
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Sicillerde muhzir tayini ile ilgili XVII. yiizyillin baglarmna ait ikinci bir 6rnek
daha mevcuttur. Bu miirasele ilkinden farkhidir. Uskiidar naibi Abdullah Efendi’nin
muhzir tayinine ait 19 Zilhicce 1030/4 Kasim 1621 tarihli bu miiraselede elkab ve dua

climleleri diger biitiin miiraselelerden farkli olarak diizenlenmistir:

“Seri‘at nisab Efendi hazretleri dime mecduhi

Vird-i da‘avat-1 safiyye ve tahrir-i teslimat-1 vafiyye ithafindan sonra inha-i
muhlisleri budur ki [muvassil]-1 varaka Ebu Bekir [Efendi] mahkeme-i
serifelerinde muhzir nasb ve ta‘yin olunmusdur vusilinde mercidur ki
merkiim bendeleri hizmet-i ihzariye ile istthdam buyurula baki hemise der-
seccade-i serife daim bad tahriren fi 19 Zilhicceti’s-serife sene 1030.
Muhibb-i muhlis Abdullah

En-naib be-Uskiidar” **°

H.1094/M.1682-83 tarihli bir miirasele ise Uskiidar’da Kiiciik mahkeme adli
yeni bir mahkemenin varligini ortaya c¢ikarmaktadwr. Mevlana es-Seyyid Ahmed
Efendi’nin bu mahkemeye tayini dolayisiyla yazilan miiraselede daha oncekilerde

rastlamadigimiz bir sekilde tayin belgesi miirasele seklinde nitelendirilmistir:

“Izzet-me’ab Mevlana es-Seyyid Ahmed Efendi kamyab
Ba‘de’t-tahiyyetii’s-safiyye inhd olunur ki igbu sene erba‘a ve tis‘in ve elf
Sevvali’l-miikerremi gurresinden Kiigiik mahkeme niyabeti tarafimizdan size
siparis olunmagla miirdsele tahrir olunmusdur gerekdir ki varup gurre-i
merkiimdan mahkeme-i merkiimede hizmet-i niyabetde olup tarik-i caddeden
inhirafa cevdz gdstermeyesiz ve’s-selam hurrire fi sehri’l-merkiime li-
seneti’l-mezbire

Mine’l-muhlis el-hic Mustafa el-kddi bi-medine-i Uskiidar™®"

H.1107/M.1695-96 yilina ait bir miirAseleden Uskiidar kazasinin sabik Rumeli
kazaskeri Mustafa Efendi’ye arpalik olarak verildigini ve kazasker Musfafa Efendi’nin

miiderrislerden Mehmed Efendi’yi kendi adma Uskiidar naibi tayin ettigini dgreniyoruz:

“Umdetii’l-miiderrisini’l-kiram Mehmed Efendi el-miifehham
Ba‘de’t-tahiyyeti’l-vafiyye inhd olunur ki isbu sene seb‘a ve mie ve elf
Recebii’l-ferdinin yirmi besinci giiniinden Uskiidar kazas1 taraf-1 padisahiden
bu abd-i fakire ber-vech-i arpalik indyet buyuruldukda tarih-i mezkérdan
kaza-i mezblr niyabeti tarafimizdan size tefviz olunmusdur gerekdir ki
beyne’l-ehali icra-yt ahkam-1 ser‘iyye idiip cadde-i ser‘-i Muhammediden
inhiraf itmeyesiz ve’s-selam.

El-fakir Mustafa el-kadi bi-asker-i Rum ili sabika”*"

Rumeli kazaskerine ait bir miirasele ise Kiiciik mahkeme adiyla bilinen
mahkemeye ndib tayinlerinin Rumeli kazaskerligi  vasitasiyla  yapildigmni

gostermektedir. Uskiidar emekli kazaskerlere arpalik olarak verildikten sonra naib

0 Uskiidar $.S., No.139, vr.61a.
¥! Uskiidar $.S., No.291, vr.46a.
82 Uskiidar S.S., No.319, vr.(24-25. varaklar arasi numarasiz)
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tayinleri bunlar vasitasiyla yapilmistir. Bu miirdseleye gore sabik Rumeli kazaskeri
Ibrahim kendisine arpalik olarak verilen Kiiciik mahkemeye kendisi adina dava gérmek
iizere es-seyyid Abdiillatif Efendi’yi tayin etmistir. Bunun iizerine tanzim edilen

miirasele su sekildedir:

“Mefharii’l-kudat es-seyyid Abdiillatif Efendi el-muhill/el-miiseccil?
Tahiyyat-1 layika ithafiyla inhd olunur ki arpaligimiz olan Uskiidar’in
mahkeme-i sugrasi niyabeti sene-i cedide Muharreminden size siparis
olunmusdur memuldiir ki icra-y1 ahkam-1 ser‘iyyede bezl-i makdar eyleyesin
ve’s-selam.

El-fakir {brahim el-kad: bi-asker-i Rum ili sabika™*"*

Naiblerin disinda mahkeme katiplerinin de kadi tarafindan secilerek tayin
edildigini Uskiidar seriye sicillerinde yer alan katip tayini ile ilgili miirdselelerden
anliyoruz. Mesela Uskiidar kadis1 Abdiilhadi Efendi, Uskiidar mahkemesine bagl Bab
naibligine Mehmed Efendi’yi “ehl-i ilim” ve ‘“ehl-1 kalem” oldugu i¢in katip olarak

tayin etmis ve kitabet hizmetinde istihdam edilmesini istemistir:

“Izzet-me‘ab seri‘at-nisab Bab naibimiz efendi kim-yab

Ba‘de’s-selam inha olunur ki ba‘isii’l-miirasele fahrii’l-kuzat Mehmed Efendi
ehl-i ilm ve ehl-i kalem kimesne olmagla mezbliru mahkeme-i Bab’da katib
nasb ve ta‘yin eylemisizdir. Gerekdir ki mezbliru mahkeme-i merkiime
kitabeti hizmetinde istihddm edesiz ve’s-selam fi’l-yevmi’l-hamis min sehr-i
Ramazani’l-miibarek li-sene tis‘a ve selasin ve mie ve elf. El-fakir Abdiilhadi
el- kadi be-medinet-i Uskiidar.”***

Uskiidar mahkemesi gorevlileri arasina geg tarihlerde katilan mukayyidlerin
tayinleri i¢in de miirasele yazildig1 goriilmektedir. Mesela Uskiidar’da Kiiciik mahkeme
diye bilinen mahkemenin katiplerinden Mustafa Efendi’nin mukayyid olarak tayin
edildigini bildiren ve Uskiidar kadis1 Ahmed Ata Efendi tarafindan yazilan miirasele
H.1138/M.1725-26 tarihli olup Kii¢iik mahkeme néibine hitaben yazilmistir:

“Fahrii’l-miiderrisini’l-miikerrem mahkeme-i sagirde naibimiz olan Efendi
hazretleri ba‘de’s-selam ithdm ve inha olunur ki mahkemenizde katib olan
Mustafa Efendi muhlislerini mukayyid nasb ve ta‘yin eylemisizdir gerekdir
ki merk@im1 hizmet-i lazimesi olan mukayyidlik umtrunda istihdim eyleyesin
ve’s-selam.

Mine’l-fakir Ahmed Ata el-mevla hala be-medinet-i Uskiidar.”"”’

Uskiidar sicillerinde yer alan miiraseleler XVI. yiizyilin sonundan XIX. yiizyila
kadar hem bu belge tiirtiniin diplomatik bakimdan gelisimini hem de mahkeme

personelinin tayin prosediirlerini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Miiraseleler ayrica

% Uskiidar $.S., No.304, vr.49b.
84 Uskiidar S.S., No.377, vr.74.
85 Uskiidar S.S., No.374, vr.53a.
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kadilarin  tayinler = konusundaki  yetkilerinin  sinirlar1  hakkinda da = bizi

bilgilendirmektedir.

2.7.1. Miiraselelerin Diplomatik Ozellikleri

Miiraselelerin diplomatik o6zellikleri elkab, metin ve imza olmak tiizere ii¢

baslikta incelenebilir.

2.7.1.1. Elkab
Miiraselelerde elkab yazildigi kisinin miderris veya kadi olmasina gore

896 «Fahru’l-miiderrisin-i

degismektedir. Miiderrisler i¢in genelde “Fahru’l-miiderrisin
kiram™®’, “Fahru’l-miista‘idin”*”*, “Umdetii’l-miiderrisini’l-kiram™*” v.b. elkablar
kullanilmaktadwr. Kadilar icin ise genelde isminden oOnce “mevland” elkabi
kullanilmaktadir. Bunun yan1 sira seyyid ve seriflerden olan kadilar i¢in ayrica “Izzet-

me’ab™", “Mefharii’l-kudat™®®' v.b. elkablarin da kullamldig1 gériilmektedir.

Elkab climlesinde kadi veya miiderrisin elkdbindan sonra ismi yazilmakta ve
isminden sonra ise yine derecesine gore bir dua ciimlesi eklenmektedir. Uskiidar
sicillerinde gegcen miiraselelerden tespit edilebildigi kadariyla bu tiir dua ifadeleri

9904

arasinda “zide ilmuhd™”*, “kém-yﬁb”903 , “el-miikerrem”™"*, “el-miifehham™”*

gibi dua

climlelerin siklikla kullanildig1 goriilmektedir.

2.7.1.2. Metin

Miiraselelerde elkab ciimlesinden sonra bir giris ciimlesi ile metin kismina
gecilmektedir. Bu giris climleleri ise her miiraselede farkli olabilmektedir. XVI ve
XVII. yiizyillarda Uskiidar kadilarinin tanzim ettigi miiraselelerde genelde “Ba‘de’s-

selam i‘1am olunur ki”?%, “Ba‘de’s-selam inha ve i‘lam olunan budur ki”*"’, “Ba‘de’t-

896 skiidar S.S., No.215, vr.101a.

87 skiidar S.S., No.332, vr.1b.

898 Uskiidar S.S., No.140, vr.25b.

89 {Jskiidar S.S., No.319, vr.(24-25. varaklar arasi numarasiz)
9% Jskiidar S.S., No.291, vr.46a.

P Uskiidar S.S., No.304, vr.49b.

%2 Uskiidar S.S., No.215, vr.101a.

%3 Uskiidar S.S., No.332, vr.1b.

%4 Uskiidar S.S., No.140, vr.13a.

905 skiidar S.S., No.319, vr.(24-25. varaklar arasi numarasiz)
% Jskiidar S.S., No.140, vr.13a.

%7 Uskiidar S.S., No.140, vr.25b.
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tahiyyetii’s-safiyye inha olunur ki™**, “Tahiyyat-1 layika ithafiyla inha olunur ki,

9910

“Ba‘de’t-tahiyyeti’l-vafiyye inha olunur ki~ climleleri kullanilmistir.

Metin kisminda giris climlesinin ardindan tayin tarihi yazilmaktadir. Genelde
“igsbu sene” ifadesiyle basglayan tarih kism1 bazen giin, ay ve yil olarak agikca yazilirken,
bazen de “gurre” veya “sene-1 cedide” gibi kisaltma ve atiflarla da belirtilebilmektedir.
Gorevin baslama tarihi belirtildikten sonra, tayin olunan yer ve gorevin ismi
kaydedilmektedir. Miiraselelerde kisinin bir gdreve tayin olundugu genelde “tefviz
olunmusdur”, “siparis olunmusdur” ifadeleriyle belirtilmektedir. Daha sonra gorevlinin
gorevini hakkiyla, adalet ve diiriistliik iizerine yapmasi konusunda tavsiyeler yer
almaktadir. Bunlar “cadde-i seri‘atdan inhiraf gostermeyesin”®'!, “her hustisda ihmal ve

12 ce: a2 A . . . 1
7912 «era-i ahkam-1 ser‘iyye idesin™" v.b.

miisahele ve musamahadan ihtirdz eyleyesiz
bir ciimleden olusmaktadir. Miiraselelerin metin kismi bu tavsiye ciimlelerinden sonra

genelde “ve’s-selam” ibaresi ile bitirilmektedir.

2.7.1.3. Imza

Imza boliimii gdrevlendirme yapan kisinin kimligini tespit etmemize yarayan
boliimdiir. Imza boliimiinde kadi, kazasker, kassim-1 askeri gibi gorevlendirme yapan
kimselerin isimleri baba isimleriyle birlikte ve basinda “El-fakir”, “Mine’l-muhlis”,
“Ahvecii’l-verd” gibi tevazu ihtiva eden ifadelerle birlikte kaydedilmektedir. Daha sonra
imza sahibinin gorevi “el-kad1”, “el-kassamii’l-asker?” v.b. ifadelerle, ve gorev yeri “be-

Uskiidar”, “el-kadi bi-asker-i Rum ili”’ v.b. ifadelerle belirtilmektedir.

%% Uskiidar S.S., No.291, vr.46a.

%9 Uskiidar S.S., No.304, vr.49b.

910 skiidar S.S., No.319, vr.(24-25. varaklar arasi numarasiz)
I Uskiidar S.S., No.140, vr.25b.

12 Uskiidar S.S., No.215, vr.101a.

913 Uskiidar S.S., No.140, vr.13a.
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3. BOLUM

SICILLERDE DiGER RESMI MAKAM VE KiSiLERE AiT
BELGELER

3.1. FERMAN

Divan-1 Himaytn’dan kadi, vali veya sancak beylerine gonderilen berat ve
fermanlarm birer suretleri seriye sicillerine de kaydedilmekte idi. Divan-1 Hiimaytn
kararlarinin, ¢esitli nizam ve yasaklarin tebligine ait kayitlar1 ihtiva eden fermanlar ya
dogrudan bir emri teblig etmek lizere kadilara gonderilir ya da kadilarin salahiyeti
disindaki meseleler dolayisiyla, kadi halledemedigi idari ve oOrfi isleri Divan-1

Hiimaytin’a arz ederek ferman getirtir ve buna gore hareket ederdi.

Bilindigi iizere merkezden kadiliklara gonderilen fermanlar dncelikle Divan-1
Hiimaylin’da mithimme defterlerine, daha sonra da gonderildigi bdlgenin kadi
sicillerine kaydedilmektedir. Mithimme defterlerinin XVI. yiizyilin ilk yarisina ait
kisimlar1 mevcut olmadigi icin bu doneme ait kadi sicillerinde kayitlh fermanlar

mihimme ve ahkam defterlerindeki eksiklikleri tamamlamaktadir.

Merkezden gonderilen fermanlar ilk donem seriye sicillerinde kadi tarafindan
tanzim olunan hiiccet, ilam, tereke gibi diger belgelerle birlikte ayni1 deftere
kaydedilmistir. Bu donem sicillerinde fermanlar genelde defterin sonunda topluca bir
arada kaydedildigi gibi diger belgeler arasinda karisik olarak da kaydedilmistir. XVII.
ylizyillin baglarindan itibaren bazi siciller iki yonlii kullanilmaya baslanmis ve bu
defterlerde kadi tarafindan tanzim edilen belgeler defterin bir basmna, merkezden
gonderilen belgeler ise, defter ters cevrilerek defterin diger basina yazilmistir. Boylece

fermanlar ve diger belgeler birbirinden ayrilmigstir.”*

XVIIL. yiizyilda dzellikle istanbul mahkemelerinde fermanlarm kaydinda yeni
bir usul ortaya ¢ikmistir. Bu ylizyilin ikinci yarisindan itibaren merkezden gelen emir ve

fermanlar evamir-feramin adi altinda ayr1 defter serilerine kaydedilmeye baslanmustir.”"

Sicillerde kayitli halde giiniimiize ulasmis en eski fermanlar Fatih donemine
aittir. Halil Inalctk Bursa sicilleri iizerine yaptigi calismalarda tespit ettigi Fatih
donemine ait bu fermanlar1 nesretmistir. Fermanlar H.883-886/M.1478-1482 tarihli
A.3/3 nolu Bursa sicilinde kayitli olup, bu defter Bursa kadis1 Mevlana Muhiddin’in

94 Mehmet Ipsirli, “Sosyal Tarih Kaynag1 Olarak Seriyye Sicilleri”, s.159.
5 Bilgin Aydin, “Istanbul Kadilig1 Tarihgesi”, s.79.
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zamanmna aittir. Defterde fermanlardan bir kismi, dogrudan dogruya “Siret-i hiikm-i

299

sultani” baglhigi ile aynen kopye edilmistir. Bir kismi ise “Dergah-1 mu‘allamdan hiikm-1

bh

hiimayun varid olup” diyerek hiikmiin hiildsasin1 vermekte ve kadilikga yapilan
muameleyi altma ildve etmektedir. Toplam on bes tane olan bu fermanlarm iki tanesi
Anadolu eyaleti kadilarina, bir tanesi kadilara ve sancak beylerine ortak olarak, bir
tanesi Bey sancagi (Bursa) kadilarina, bes tanesi Bursa kadisina, bir tanesi miistereken

Tokat ve Bursa kadilarina, digerleri muhtelif sahislara hitaben yazilmistir.

Bursa sicillerindeki fermanlar tarih bakimindan en eski belgeler olup Fatih
donemine ait fermanlari ihtiva eden bagka bir sicil mevcut degildir. istanbul’a ait siciller
arasinda fermanlarm kayith bulundugu ilk sicil Uskiidar’in Yavuz Sultan Selim

donemine ait H.919-927/M.1513-1521 tarihli sicilidir.

Uskiidar kadiliginm H.920-958/M.1514-1551 yillar1 arasindaki 38 yillik donemi
icine alan 15 sicilinde 100 kadar ferman bulunmaktadir. Bu kayitlarin yillara gore
dagilimina bakildiginda yilda ortalama iki fermanin sicile kaydedildigi anlagilmaktadir.
H.942/M.1535-36 yilinda sicile kaydedilen ferman sayisinda biiyilik bir artis olmus ve
H.941/M.1534-35 yilinda bir ferman kaydedilmisken H.942/M.1535-36 yilinda 8
ferman kaydedilmistir. Uskiidar kad: sicillerinin ihtiva ettigi ilk fermanlar genellikle
Gebze kadisina ve Kocaeli sancak beyine yazilmistir. Fermanlardan 18’1 Uskiidar,
digerleri ise Gebze ve Kocaeli ile ilgilidir. Uskiidar ilk donemlerde Gebze kadiligma
bagl oldugu icin, miistakil bir kadilik bolgesi oluncaya kadar merkezden yazilan
fermanlar Gebze kadis1 adma gonderilmistir. Bu doneme ait fermanlar Uskiidar’dan
daha ¢ok Gebze’yi ilgilendiren konulara hasr edilmistir. Mesela 1 numarali defterde

Uskiidar ile ilgili ferman bulunmamaktadir.

Uskiidar sicillerinde yer alan fermanlarin basliklarinda hiikmiin hangi kadiya
gonderildigi veya hangi konuya ait oldugu hakkinda bilgiler de bulunmaktadir. Mesela,
Gebze kadisina gonderilmis bir hiikiim “Haza stretii’l-hiikmi’l-padisahi an yed-i za‘im-i
Gekvize” bashgmi’'®, Ulaklarla ile ilgili bir hiikim de “Ulak hiikmiidiir” seklinde
Tiirkce bir bashgr’'’ veya kunduraci esnafini ilgilendiren bir ferman “Saret-i hiikm

kunduracilara gelmistir™®'® bashigmi tasimaktadir.

?% Uskiidar $.S., No.1, vr.112b.
17 Uskiidar S.S., No.4, vr.111b.
918 Uskiidar S.S., No.7, vr.60b.

231



3.1.1. Fermanlarin Konulari

Sicillerde bulunan emir ve fermanlar gonderildigi kadilik bolgesiyle alakali
olabildigi gibi, iilke geneline gonderilmis de olabilmektedir. Bu sebeple sicillerde her

tirli konuda ferman bulmak mimkiindir.

Fermanlar gonderildigi bolge veya meseleye gore ¢ok farkli konulari ihtiva
etmektedir. Mesela Bursa sicillerinde kayith olup Halil Inalcik tarafindan nesredilen
Fatih donemine ait fermanlar askeri ve idari meselelerin yani sira, Osmanlinin kurum ve
teskilatlarina kaynaklik edecek bilgiler de ihtiva eder. Mesela bu fermanlardan bir tanesi
kad1 ve maiyetindeki naip ve katiplerin alabilecekleri resm miktarlarimi tespit eden bir
kanlini diizenlemeyi ihtiva eder. Fermanlar arasinda giimiis ve eski ak¢e yasaknamesi
gibi mali konularda olanlar1 mevcut oldugu gibi, Fatih’in Anadolu topraklarmni timar
sistemine ¢evirmesine dair timar sistemiyle ilgili cok dnemli meseleleri aydinlatanlari
da mevcuttur. Mali konularin yanisira Osmanli Devleti’nde askeri smiflarla ulema sinifi
arasindaki rekabet ile ilgili fermanlara ve Osmanli hanedan1 hakkinda bir fermana da
tesadiif edilmektedir. Inalcik’in yaymladig1 bu fermanlardan biri sehzade Bayezid’den,

diger bir tanesi sehzade Cem’den bahsetmektedir.”"’

Bursa sicillerindeki fermanlardan bir kismi da Tayyib Gokbilgin tarafindan
nesredilmis olup bunlar Kanlini donemine aittir. Kan(ini donemine ait fermanlar
medreselerde tahsil sekli, miiderris ve talebe miinasebetlerini diizenleyen usuller;
ulaklarin reayaya zuliim ve baskilarmi onleyecek tedbirler, Vezir Ayas Pasa, ya da
Ibrahim Pasa (Pargali) ile ilgili emirler, acemi oglanlarmin durumlari, donanmaya
gerekli azeb ve kiirekgcilerin temin ve celbi, Istanbul’daki saray icin ihtiya¢ duyulan
seylerin, gida maddelerinin saglanmasi gibi konulara aittir. Ayni1 zamanda Bursa

sicillerinde 1538 Bogdan seferi ile ilgili fermanlar1 da gormekteyiz.”*

Uskiidar kadiligmin H.919-927/M.1513-1521 tarihli 1 numaral: sicilinde 5 adet
ferman bulunmaktadir. Bunlardan birisi defterin tanzim edildigi tarihten 6nceki bir
tarthe aittir. 1I. Bayezid donemine ait olan ve timar tasarrufu hakkinda Gebze kadisina
yazilan bu ferman H.896/M.1490-91 tarihli olup, yine ayn1 konuda yazilan
H.915/M.1509-10 tarihli bagka bir fermanla birlikte kaydedilmistir.”*’

919

Halil inalcik, “Bursa Ser‘iye Sicillerinde Fatih Sultan Mehmed’in Fermanlar1”, s.963.
920

Tayyib Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman Devri Miiesseseler ve Teskildtma Isik Tutan Bursa Ser‘iye
§icillerinden Omnekler”, Ismail Haklki Uzungarsiliya Armagan, Ankara 1976, s.91.
%21 Uskiidar S.S., No.1, vr.112b.
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Gebze kadisma yazilan H.922/M.1516-17 tarihli hiikim’*® bir kandni
diizenlemeyi ihtiva etmektedir.”>® H.925/M.1519 tarihli hiikiim’** Hiidavendigar sancak
beyine yazilmis bir adaletnamedir. H.926/M.1519-20 tarihli hiikim’> ise Kocaeli

sancag1 kadilarma kiirek¢i ve alatci tedariki igin yazilmastir.

Uskiidar kadiliginm 2 numaral1 defterinde rastladigimiz fermanlar Osmanli harp
tarthi, donanma meseleleri ve menzil teskilati bakimindan oOnemli bilgiler ihtiva
etmektedir. Kocaeli sancagina yazilmis 14 Muharrem 926/5 Ocak 1520 tarihli hiikiimde
donanma i¢in Uskiidar kazasidan 179 alat¢min deftere yazilmis oldugunu gériiyoruz.
Ayni fermanda donanmaya yazilanlarin masraflar1 ve {icretleri i¢in Kocaeli bdlgesinde
avariz vergisi toplanmasi emredilmekte ve Gebze ve Uskiidar kazalarmn toplam 1972
hane oldugu bildirilmekte ve her haneden 15 akge avariz toplanmasi istenmektedir.”*® 2
numarali defterde Gebze kadisina yazilmis evasit-1 Muharrem 927/22-31Aralik 1520
tarihli bir fermanda ise posta amacgl kullanilan ulak at1 meselesinin halk i¢in biiytlik
giicliiklere ve sikintilara sebep oldugu bildirilmekte ve bu amacla halktan karsiliksiz
ulak at1 alinmas1 uygulamasinin kaldirildigi ifade edilerek devlet tarafindan 18 atin ilgili

menzillere dagitildign  ve bunlardan {i¢ tanesinin de Uskiidar’a verildigi

bildirilmektedir.”*’

Uskiidar Osmanli ordusunun Anadolu sefer giizergdhindaki ilk duragi ve
ordunun toplanma yeri oldugu icin Uskiidar kad: sicillerinde zaman zaman bu konuya

dair yazilmis fermanlar da bulunmaktadir.”*®

Uskiidar kadiligina yazilan fermanlar, Uskiidar bolgesindeki kdylerin XVI.
yiizy1ldaki mali statiisiinii gdstermesi bakimmdan da énemlidir. Fermanlardan Uskiidar
koylerinin statiileri bakimindan vakif, miilk, timar kdyleri olmak {izere {ic grupta
toplandig1 anlagilmaktadir. Gebze kadisina yazilan evahir-i Cemaziyelahir 927/29
Mayis-7 Haziran 1521 tarihli bir ferman Nerdibanli ve Viran kdylerinin arpalik timar

olarak Mustafa Dede isimli bir katip tarafindan tasarruf edildigini gostermektedir.

2 Uskiidar S.S., No.1, vr.96b.

923 Uskiidar sicillerinde kanuni diizenlemeleri ihtiva eden buna benzer bazi hiikiimler Ahmet Akgiindiiz tarafindan
nesredilmisti. Fakat bu kanunname, nesredilen hiikiimler arasinda bulunmamaktadir.

24 Uskiidar S.S., No.1, vr.108a.

9 Uskiidar S.S., No.1, vr.116a.

926 Uskiidar S.S., No.2, vr.59.

27 Uskiidar S.S., No.2, vr.87.

98 24 Sevval 941(28 Nisan 1535) tarihinde Anadolu, Karaman, Rum ve Diyarbakir kadilaria yazilan bir fermanda
ordu i¢in Rumeli’den {i¢yiiz at satin alindig1 ve bu atlarin gectigi kadiliklarda yemlerinin kad1 naibleri tarafindan
karsilanmasi, kadilik bolgesinde kag gece kalinirsa yemleri igin gerekli akgenin ve atlarin diger ihtiyaglarinin
naiblerce satin alinip karsilanmasi, atlarin nallanmasi igin nalbanta ihtiya¢ duyulursa ndib tarafindan nalbant
bulunmasi ve yapilan harcamalarin da kadilik bolgesinde mukataadan alinarak defterlerinin tutulmasi
emredilmistir. (Uskiidar S.S., No.9, vr.118.)
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Fermanda bu kdylerin vergilerinin Mustafa Dede’ye ait oldugu ifade edilmekte ve
“arpalik timar serbest olmak kan(in-1 mukarrerdir” denilerek clirm-i cinayet, kul ve
cariye miijdeganesi ve resm-i arusane tiirii vergilere sancak beyi, subasi ve adamlarinin

miidahale etmemesi emredilmektedir.”’

Uskiidar kadihiginda rastlanilan fermanlardan biiyiik bir kisminmn da vakiflarla
ilgili oldugu goriilmektedir. Gebze kadismna gonderilen evasit-1 Cemaziyelahir 928/18-
27 Mayis 1522 tarihli bir ferman Mehmed Pasa Vakfina dair olup’® bu vakfa ait
binalarin tamire muhta¢ oldugu gerekli tamirler yaptirilmazsa vakif binalarmin
tamamen yikilacagi bildirilmektedir. Vakfin mali sikintis1 dolayisiyla imam, hatip,
miiezzin ve kayyuma da maaslarinin yarisiin verilmesi ve vakiftan tahsisati olan diger
kimselere ise vakfin bor¢lar1 bitinceye kadar para verilmemesi emredilmektedir.”*' 949
Rebiulahir evahirinde (4-13 Agustos 1542) Gebze kadisina yazilan bir hiikiim, Abdullah
Aga vakfinm gelirlerinin vakif yOneticileri tarafindan kanunsuz bir sekilde zimmete

gecirildigini gostermektedir.”*>

Uskiidar sicillerinde rastlanilan fermanlardan bazilar1 da mali hususlarla ilgilidir.
Bunlar arasinda ihtisap vergileri ile giimriik ve iltizam konular1 6n plandadir. Bunlardan
evahir-i Zilhicce 949/28 Mart-6 Nisan 1543 tarihli hiikiimde Uskiidar ve Kebsud’un
thzariye ve ihtisab vergilerinin defter-1 hakanide 2000 akce oldugu ve bu cihete (goreve)
mutasarrif olan Mehmed ve Temiir isimli sahislarin baska bir goreve tayin edildikleri
ifade edilmektedir.””® Evail-i Saban 955/5-14 Eyliil 1548 tarihli olup Gebze kadismna
yazilan ikinci bir hiikkiimde Uskiidar ihzar ve ihtisabi gorevini yiiriiten Hasan oglu

Mehmed’in gorev ve yetki alani ile ilgili bir ihtilaf dikkat cekmektedir.”**

2 Uskiidar S.S., No.2, vr.93.

0 Rum Mehmed Paga’min kurdugu Mehmed Pasa vakfidir. Vakfin Istanbul’da cami ve imareti oldugu gibi,
Istanbul disinda Ankara ve Tire’de de hayirlar bulunmaktadir. (Tahsin Ozcan, Kanuni Dénemi Uskiidar Para
Vakiflart, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1997, 5.259-260.)

%1 Uskiidar S.S., No.3, vr.111.

%2 Abdullah Aga evkafinin katibi Ali’nin sikayeti iizerine vakif miitevellisi Ali ve nazirt Yusuf kendileri azatl kole
olup, yine kendileri gibi azatli kéle olan Mahmud, Mustafa, Musa, ismail ve Sefer isimli bes kisi ile ittifak kurup
Istavros kéyiinde bulunan bag, bahge, bostan ve ev gibi vakfa ait gayr-1 menkul gelirlerini zimmetlerine gegirip
vakif malina zarar vermislerdir. Bunun {izerine yazilan hiikiimde vakif sartlarina gore vakif mallarinin yeniden
tespit edilmesi, vakfin zimmete gegirilen mallarinin hesap edilip alinmasi ve bir daha vakif malina harigten bir
kimsenin miidahale etmesine izin verilmemesi emredilmistir. (Uskiidar S.S., No.12, vr.20)

93 Uskiidar S.S., No.12, vr.8b.

%4 Uskiidar ihzar ve ihtisabma berat-1 hiimayun ile mutasarrif olan Kapict Hasan oglu Mehmet, Gebze ihzarma
mutasarrif olan kimsenin “sana verilen nefs-i Uskiidar ihzaridir, nahiyesi beniimdiir deyu niza* idiip tasarrufuma
mani‘ olmaktadir” diyerek kendi gérev alanina miidahale ettigini ifade etmis ve sikayette bulunmustur. Yapilan
incelemede Kapici Hasan oglu Mehmed’in beratinda Uskiidar ihzariye ve ihtisab1 diye yazilip “nefs-i Uskiidar”
seklinde kayit diisiilmedigi, ancak tezkiresinde “ihzar-1 Uskiidar ve tevabi‘-i Uskiidar” diye kayitli bulundugu
goriildiigii icin, Gebze mutasarrifi haksiz bulunmus ve Kapici Hasan oglu Mehmed’in tasarrufuna engel
olmamas1 emredilmistir. (Uskiidar S.S., No.15, vr.128a.)
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Uskiidar’1 ilgilendiren fermanlardan bir kismi da giimriik konusundaki yolsuzluk
ve sikayetlerle ilgilidir. Uskiidar Anadolu’yu Istanbul’a baglayan en son yerlesim
merkezi oldugu i¢in, giimriik vergisi vermek istemeyen kimseler Uskiidar’1 kagakeilik
ve yolsuzluk faaliyetleri i¢in bir merkez olarak kullaniyorlardi. Safer 942/Temmuz-
Agustos 1535 tarihli bir hiikiimde Istanbul’a gelen bazi gemi reisleri ve sandalcilarin
glimriige dahil olan kumas ve meyve cinsinden bazi mallar1 giimriik resmi vermemek
icin gizlice Uskiidar sahilinde karaya ¢ikartip satmakta olduklar1 ve bu sekilde giimriik
gelirlerine zarar verdikleri ilgili hitkiimde belirtilmektedir.”*> 19 Receb 958/23 Temmuz
1551 tarihli bir diger hiikiimde, Istanbul yali giimriigiine emin ve Galata giimriigiine
nazir olan Ali isimli sahsin Anadolu’dan Uskiidar’a gelen tiiccar hakkinda yaptigi
sikayete yer verilmistir.”’® Gebze kadisma yazilmis 14 Safer 948/9 Haziran 1541
tarihine ait bir hiikiimde Istanbul Semhanesine iltizam yolu ile emin olan Mentes isimli

bir Yahudi’nin sikayeti yer almaktadir.”*’

8 Rebiulevvel 957/27 Mart 1550 tarihinde Istanbul kadismin miiracaati {izerine
Uskiidar kadisma yazilan hitkiimde’®®, bazi bezirganlarn Bursa’dan ipek ve benzeri
mallar1 katircilar ile Kartal’a getirdikleri, buradan da sandal ile gece karanliginda
Kiiciikgcekmece’ye c¢ikardiklar1 ve bu sebeple giimriikten vergi kacirdiklari tespit

edildigi bildirilmektedir.”*

%5 Uskiidar S.S., No.10, vr.22a.

%6 Giimriik emini Ali’nin sikayetinden anlagildigina gore Anadolu’dan gelen bazi tiiccarlar Uskiidar’a gelip
konaklayacak yerleri olmadig igin Uskiidar halkindan baz kimselerin evlerinde misafir olmaktadirlar. Ayrica
bu tiiccarlar Uskiidar halki ile anlagip satmak igin getirdikleri mallar1 sandallar ile gece gizlice Istanbul tarafinda
karaya ¢ikararak bir kurus vergi vermemektedirler. Emin Ali Giimriik gelirlerinin zayi olmamasi i¢in Uskiidar
halkinin gece sandal ile Istanbul’a mal gotiirmelerinin yasaklanmasini talep etmis ve Anadolu’dan gelen tiiccarin
getirdikleri mallar1 dogruca Gilimriik eminine gdstermelerini istemistir. Ali’nin bu talebi uygun goriilmiis ve
cikarlan hiikiimle Uskiidar halkinin sandal ile istanbul’a mal gdtiirmeleri yasaklanmis, ayrica Anadolu’dan
gelen tiiccarin da Uskiidar halkmin evinde kalmasi yasaklanmis, Eski han diye bilinen handa kalmalarma
miisaade edilmistir. (Uskiidar S.S., No.15, vr.140b.)

Buna gore bazi kimseler Anadolu’dan Istanbul’a satmak icin balmumu getirmekte, Uskiidar kasabasindan ve
cevre kdylerden bazi kimseler ise semhaneye gitmesi gereken bu balmumlarimi alip kendileri Uskiidar’da
isleyerek satmaktadirlar. Bu sebeple semhaneye balmumu gelmemekte ve haliyle miri gelirin azalmasi s6z
konusu olmaktadir. Bunun iizerine kanuna muhalif is yapan bu kimselerin uyarilmasi, ellerinde islenmis mum
varsa zaptedilmesi ve Istanbul’a gelen balmumlarinin dogruca semhaneye getirilmesi emrolunmustur. (Uskiidar
S.S., No.12, vr.71a.)

%8 H.927/M.1520-21-H.949/M.1542-43 tarihleri arasinda Uskiidar’la ilgili meseleler dolayisiyla gikan fermanlar
Gebze kadis1 adina yazilmistir. Uskiidar kadis1 adina yazilmis ilk hiikiim 8 Rebi‘ulevvel 957/27 Mart 1550
tarihini tagimakta olup Uskiidar kadiliginmn miistakil bir kadilik haline dniigmesinin de bu tarihler civarinda
gerceklestigi  anlagilmaktadir. Uskiidar kadisina hitaben yazilmis H.935/M.1528-29 tarihli bir ferman
bulunmakla beraber bu tarihten H.957/M.1550-51 senesine kadar Uskiidar mahkemesine génderilen fermanlar
yine Gebze kadist adina yazilmistir. Herhalde H.935/M.1528-29 tarihli ya zuhul eseri olarak Uskiidar kadist
adima yazilmis, ya da ¢ok kisa bir siire igin Uskiidar’a kadilik statiisii verilmistir.

Adi gecen sandalcilar Uskiidar’da ikamet ettikleri tespit edilmistir. Hiikmiin devaminda Uskiidar kadisindan
oncelikle bu kisileri bulmasi, sonra bélgede ne kadar sandalci ve denizde kayik¢ilik yapan ne kadar adam var ise
isimlerinin tespit edilmesi, ne zamandan beri kayik¢ilik veya sandalcilik yaptiklari, islerinin ne oldugu ve
kazanglarinin ne kadar oldugunun teftis ve tesbit edilerek bir defter tutulmasi, defterin merkezden
gorevlendirilen Ahmet isimli gorevliye verilmesi ve bundan sonra defterde ismi yazili olmayanlara Uskiidar’da
sandalcilik yaptirilmamasi emredilmistir. (Uskiidar S.S., No.15, vr.21a.)

937

939

235



XVI. yiizyilda biitiin imparatorluk genelinde oldugu gibi Uskiidar ¢evresinde de
giinliik tiiketim maddelerinden olan tuz pek ¢ok fermana konu olmus ve tuz darlhigi ve
pahalilhg: siklikla sikayet sebebi olmustur. Uskiidar kad: sicillerinde de bu konuda

yazilmus ¢esitli hiikiimler bulunmaktadir.’*°

Evail-i Cemaziyelahir 957/17-26 Haziran 1550 tarihinde Uskiidar kadismna
yazilan bir hiikiimden ise, Uskiidar’da daha dnce habbaz, bakkal ve kasap narhinin
Istanbul narhindan eksik oldugu anlasilmaktadir. Ancak Uskiidar’da cami ve imaret
tamiri sirasinda Uskiidar narhmin Istanbul narhi ile ayni olmasina karar verilmistir.
Uskiidar firmcilar1 bu karara uyup Istanbul narhi iizerine satis yaparken, bakkallar bu
karara razi olmamislardir. Kasap esnafindan Nikola isimli gayri miislim de bu karara
uyup Istanbul narhi iizerine iki yil boyunca 200 dirheme et satmus fakat daha sonra
kasap diikkan1 agan Hiiseyin isimli sahis, Istanbul narh1 200 dirhem iken 150 dirheme et
satmaya baglamistir. Bunun iizerine Nikola sikdyet¢i olmus ve Hiiseyin’in narh
fiyatindan et satmasini talep etmistir. Bunun {izerine yazilan hiikiimde daha once ilan
edilen emre muhalif is goriilmemesi hususunda Uskiidar kadisma tenbihte

bulunulmugtur.’!

Uskiidar sicillerinde ayrica Yahudilerin ibadet usullerinden narh uygulamalarina

ve ¢esitli adli meselelere dair cok farkli konularda fermanlara da rastlamak miimkiindiir.

3.1.2. Fermanlarin Diplomatik Ozellikleri

Miinseat mecmualar1 bir fermanin tanziminde alt1 riikun ve bes sartin mevcut
oldugunu kaydetmistir.”* Buna gore fermanlarin ritkunlar1 belgede ferman kelimesinin
kullanilmasi, fermanimn muhatabina layik dua ciimlesinin bulunmasi, fermanm
yazilmasina sebep olan olayin belirtilmesi, fermani1 gonderenin muradinin emredilmesi,

muradin agiklanmasi ve gerekenin yapilmasina dair dua gibi esaslardan olugmaktadir.

%0 Mesela gurre-i Saban 937 (Mart-Nisan 1531) tarihinde Istanbul, Galata, Eyiip ve Gebze kadilarina yazilan

hiikiimde Rumeli ve Anadolu bdlgelerinden Uskiidar ve Galata’ya gemilerle tuz getirildigi ve bdlge halkimnm
kanun dis1 olarak tuz satin almalar1 dolayisiyla tuz darligr ¢ekilmeye baslandigi bildirilmistir. Bunun tizerine
yazilan fermanda limanlarda olan gemilerin yanisira, Istanbul ve Uskiidar halkinin evlerinin aranmasi ve
bulunan tuzlara el konularak Istanbul ambarina teslim edilmesi emredilmistir. Ayrica tuz ambarlarindan baska
yerlerde tuz satis1 yasaklannms ve Mustafa isimli devlet gérevlisi yasakg1 tayin edilmistir. (Uskiidar S.S., No.7,
vr.75a.); Ayrica tuz konusundaki sorunlarin daha sonra tekrar giindeme geldigi ve {i¢ sene sonra Gebze kadisina
yazilan bir fermanda (Zilkade 940/May1s1533) yasakgi tayin edilen Mustafa’nin yine tuz konusuyla ilgili olarak
padisaha bir tezkire gonderdigi goriilmektedir. Bu tezkirede tuz fiyatlarindan sikayetci olunmakta ve tuzun
kilesinin 5 veya 6 akgeye ve en ¢ok da 8 akceye satildigi sOylenerek bazi amillerin Ahyolu tuzunu getirip
kilesini 12 akgeye sattig1 ifade edilmis ve bunun iizerine yazilan hiikiimde tuzun eski narh fiyatlar1 tizerinden
satilmas1 emredilmistir. (Uskiidar S.S., No.9, vr.43b.)

%1 Uskiidar S.S., No.15, vr.148.

*2 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, 5.100.
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Fermanlarin sartlar1 ise tugra, padisaha yakisan ifade, muhatabin riitbesine riayet,
muhatabi isminin basinda dua ciimlesinin bulunmasi ve fermanin yazilma sebebidir.
Miibahat Kiitiikoglu ise fermanlarin diplomatik 6zelliklerini Davet, Tugra, Elkab, Dua,
Nakil/iblag, Emir, Tekid ve Tehdid, Tarih ve Mahall-i tahrir olarak 9 baslik altinda

incelemistir.”*

Fermanlarn sicillerde bulunan suretleri, asillarindan aynen kopya edildigi i¢in,
bir fermanda bulunmasi gereken diplomatik 6zellikler, tugra ve davet formiili haric,
sicil suretlerinde de bulunmaktadir. Bu sebeple sicillerde kayithh bulunan fermanlarin

diplomatik 6zellikleri 7 baslik altinda incelenebilir.

3.1.2.1 Elkab

Uskiidar sicillerinde kayitli fermanlarda elkdb fermanin yazildigi kisinin
beylerbeyi, sancakbeyi veya kadi olmasina gore degisen ifadelerden olusmaktadir.
Uskiidar’'m Gebze kadiligma bagh oldugu ddnemlerde fermanlar Gebze kadisma
hitaben yazilmis ve bu fermanlarda birkac farkli elkab ciimlesi kullanilmistir. Mesela 1
numarali Uskiidar sicilinde tespit edilen en eski ferman H.922/M.1516-17 tarihli olup
bu ferman da elkab ciimlesi “Akza kuzati’l-miislimin evla viilati’l-mii’minin Mevlana
Gekvize kadist” seklindedir.”** H.949/M.1542-43 tarihinde yine Gebze kadisma hitaben
yazilan bir fermanda elkdb “Kidvetii’l-kuzat ve’l-mislimin, ziibdet-1 viilatii’l-
miivahhidin mevlanid Gekvize kadis” seklinde kaydedilmistir.”* H.923/M.1517-18
tarthinde Kocaeli sancagi kadilarina yazilan fermanim elkab ciimlesi ise Gebze kadisma
yazilanlardan farkli olarak “Mefahirii’l-kuzat ve’l-hiikkkam ma‘adint’l-fezayil ve’l-

kelam Kocaeli sancagi kadilar1” seklinde tanzim edilmistir.”*®

Uskiidar kadilig1 kaza statiisii kazandiktan sonra Uskiidar kadisma yazilan bir
fermanda elkdb climlesi “Fahru’l-kuzat ve’l-hiikkdm ma‘denii’l-fazl ve’l-kelam
Uskiidar kadis” seklinde oldukca kisa iken®’, Uskiidar mevleviyet kadiligi olunca

elkab ¢ok daha uzun bir sekilde kaleme alinmistir:

3 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, 5.100.

9 Uskiidar S.S., No.1, vr.96b.
9 Uskiidar S.S., No.12, vr.20a.
%46 Uskiidar S.S., No.11, vr.6a.
%7 Uskiidar S.S., No.27, vr.84a.
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“Akda kuzati’l-miislimin evla viilati’l-muvahhidin ma‘denii’l-fazl ve’l-yakin
hiiccetii’l-hak ale’l-halk-1 ecma‘in varise-i uliim-i’l-enbiyai ve’l-miirselin el-
muhahhikin bi-indyeti’l-meliki’l-mu‘in Mevlana Uskiidar kadis”***

Sancakbeylerine yazilan fermanlarda elkdb kadilardan biraz farkhdir.
H.925/M.1519 tarihinde Hiidavendigar sancagi beyine yazilan fermanin elkabi
“Mefharii’l-imerai’l-kiram  merci‘li’l-kiiberai’l-fiham  sahibii’l-miicidd ve’l-ikdam
Hiidavendigar Sancagi Beyi” seklindedir.”* Uskidar sicillerinde tespit edilen ve
H.945/M.1538-39 tarihinde vezir Siileyman Pasa’ya yazilmis olan bir fermanin elkab

climlesi ise Siileyman Pasa’nin unvanina uygun olarak su sekilde tanzim edilmistir:

“Diistir-1 miikerrem, miisir-i miifehham, nizadmi’l-dlem, miidebbir-i
umuru’ l-cumhur bi’1-fikri’s-sdkib, miitemmim-i mehamii’l-endm bi’r-
re’yi’s-sdyib, miiessis-i kava‘idi’d-devle ve’d-din ve’d-diinya, el-mahfif-1 bi-
sundif-i letdyif-i merétifi’l-meliki’l-a‘la vezirim Siileyman Paga™*"

3.1.2.2 Dua

Fermanlarda fermanin gonderildigi kimsenin isminden hemen sonra, vazifesine
ve derecesine uygun bir dua ciimlesi bulunmaktadir. Kadilar i¢in genelde “Allah

faziletini artwrsin” anlaminda “zide fazluh”, naipler i¢in ise “Allah ilmini artirsin”

e 34

anlaminda “zide iilmuh” dua ibareleri kullanmilmustir. Uskiidar sicillerinde tespit edilen
mubhtelif fermanlarda gegen dua ciimlelerinin bu tanima uygun olarak kaydedildigi
goriilmektedir. Mesela H.915/M.1509-10 tarihli Gebze kadisina yazilmis bir fermanin
dua ciimlesi “dame fazluha”*', H.925/M.1519 tarihli Hiiddvendigir Sancagi Beyine

yazilan fermanda “zide izzuht™**%, H.942/M.1535-36 tarihinde Rum, Maras, Karaman

ve Anadolu vilayetleri kadilarma miisterek yazilan fermanda “zide fazluhiim™>?

seklindedir. Ayn1 fermanda hassa emval nazirlar1 ve hassa emval eminleri i¢cin dua
climlesi olarak “zide kadruhiim” ibaresi kullanilmigtir. H.922/M.1516-17 tarihinde

Uskiidar subasisma yazilan fermanda da “zide kadruh(” duasinm kaydedildigi

954

goriilmektedir.”" Yukarida zikredilen vezir Siileyman Pasa’ya yazilmis fermanm ise

dua ciimlesi “eddmallahu te‘ala ma‘alih” seklinde tanzim edilmistir.”>

8 Uskiidar S.S., No.88, vr.30b.
%9 Uskiidar S.S., No.1, vr.108a.
%0 Uskiidar S.S., No.12, vr.71b.
% Uskiidar S.S., No.1, vr.112b.
%2 Uskiidar S.S., No.1, vr.108a.
93 Uskiidar S.S., No.9, vr.122a.
%4 Uskiidar S.S., No.1, vr.196b.
%5 Uskiidar S.S., No.12, vr.71b.
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3.1.2.3. Nakil

Fermanlarda nakil ve iblag kismi fermanin yazilmasina sebep olan konunun
aciklandig1 boliimdiir. Bu boliime genelde “tevki‘-i refi‘-1 hiimayun vasil olicak ma‘lum
ola ki’ ciimlesi ile gegis yapilmaktadir. Incelenen Uskiidar sicillerinde de neredeyse

tamaminda bu ciimle ortak bir ibare olarak kullanilmistir.

3.1.2.4. Emir/Hiikiim

Bu boliimde fermanin yazilmasina sebep olan konu hakkinda padisahin

emri/hiikmii kaydedilmektedir. Fermanlarda nakil climlelerinden hiikiim ciimlelerine

99 6et 2% ¢

genelde “imdi”, “Gyle olsa buyurdum ki”, “gerekdir ki” ibareleri ile gecilmektedir. Bu
ibarelerden sonra padisahm emri kaydedilmektedir. Mesela Uskiidar sicillerinden tespit

edilen muhtelif fermanlarda emir climleleri “6yle olsa buyurdum ki anda sehre satilmak

icin gelen esirden ve atdan ve sigirdan ve koyundan vesdyir bact alinmalr®*®, “Gyle olsa

buyurdum ki hiikm-i serifimle mezbir subasi varip vusil buldukda sen ki Gekvize

kadisisin bu babda kendi nefsinle miibasir olup teftis ve tefahhus edip goresin™®’, “imdi

buyurdum ki hiikkm-i serifim vardig1 gibi te’hir etmeyip her biriniz taht-1 kazanizdan

yazilan kiirekcilerin ve alatcilarin emr-1 sabik miicibince birer aylik ulifelerin ellerine

verip™®, “gerekdir ki her ferdin mukteza-y1 ser‘-i serif ve miisted‘a-y1 kantin-1 latif (...)

#9359 srneklerinde

yerine getirip yaramazlik eyleyenin elbette hakkindan gelesin
goriildigi gibi fermanin muhtevasina ve muhtevanin da ehemmiyetine gore

degismektedir.

3.1.2.5. Te’kid/Tehdid

Ferman yazilmasma sebep olan konu ile ilgili padisahin emri nakledildikten
sonra hitab olunan kisiye karsi emir ve tekid ciimleleri bildirilmektedir. Uskiidar

sicillerinde tespit edilen fermanlar i¢inde tekid ve tehdid ibareleri arasinda “alamet-i

(13

serife 1‘timad kilasiz” ibaresi siklikla kullanilmistir. Bunun haricinde “...gérmekde

dakika fevt etmiyesiz”%o, “...ihmal ve miisahele olunmakdan hazer edesiz”%], “bilmis

96 Uskiidar S.S., No.1, vr.96b.

%7 Uskiidar S.S., No.1, vr.112b.
%8 Uskiidar S.S., No.1, vr.116a.
%9 Uskiidar S.S., No.1, vr.108a.
%0 Uskiidar S.S., No.9, vr.122a.
%! Uskiidar S.S., No.9, vr.122a.
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olasiz”’®, “bu hususda tamam-1 basiret ve ihtimam tizre [olasiz]”®, “sOyle ki sonradan

hilafi zahir ola neticesi size dyid olub bilmis olasiz”®**, “hiikm-i serifimin adem-i viisalii
birinize isnad oluna azille konulmayub redd-i ebedi olursuz”’® v.b. gibi tehdid ve tekid

iceren ibareler kullanilmistir.

3.1.2.6. Tarih

Fermanlarda tarih kayd sicillerde kayitli bulunan diger tarih kayitlar ile ayni
formatta diizenlenmigtir. “Tahriren fi” bashgi ile verilen tarih Arapga olarak

kaydedilmistir.

3.1.2.7. Mahall-i Tahrir

Mahall-i tahrir kaydi fermanin yazildig1 yeri ifade etmektedir. Padisah pay-i
tahtta iken yazilan fermanlarda mahall-1 tahrir kaydi genelde ‘be-makém-1
Konstantiniyye” seklinde kaydedilmektedir. Padisah Istanbul disinda bulundugu
takdirde yazilan fermanlarin altinda padisahin bulundugu yer yine “be-makam-1 ...”
kalib1 ile yazilmaktadir. Mesela H.921/M.1515-16 tarihinde padisahin Kiitahya’da
bulundugu sirada yazilan bir fermanin mahall-i tahrir kaydi “be-makédm-1 Kiitahya”
seklinde tanzim edilmis ve sicile de ayni sekilde kaydedilmistir.”®® H.942/M.1535-36
tarihli bir fermanin padisah Manisa’da iken yazildigin1i “be-makam-1 Manisa”

kaydindan®®’, H.949/M.1542-43 yilinda padisahin Edirne’de oldugunu “be-makim-1

Edirne” kaydindan anliyoruz.”®®

3.2. NISAN

Nisanlar bir kimse veya bir topluluga bir gorev tebligi, bir hakkin tasarrufu, bir
yerin gelirinin tahsis edilmesi, bir konuda imtiyaz veya muafiyet verilmesi sebebiyle
Padisah tarafindan verilen belgelerdir.969 Nisanlara berat da denilmektedir. Nisanlar

yeni bir gorevlendirme iizerine diizenlenebilecegi gibi, 6liim dolayisiyla veya berat

%2 Uskiidar S.S., No.12, vr.54b.

%3 Uskiidar S.S., No.12, vr.54b.

%4 Uskiidar S.S., No.12, vr.54b.

%5 Uskiidar S.S., No.12, vr.71a.

%6 Uskiidar S.S., No.2, vr.62a.

%7 Uskiidar S.S., No.9, vr.93a.

%8 Uskiidar S.S., No.12, vr.8b.

%9 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerin Dili, s.134-136.
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sahibinin feragat etmesi veyahut azil sebebiyle bosalan goérevler sebebiyle de
diizenlenebilirdi. Bununla birlikte berat sahibinin belgesini kaybetmesi halinde, ciilus
donemlerinde ve zaman zaman yapilan tahrirlerde daha ©nce verilen beratlar
yenilenmekte idi. Bilindigi gibi bu sekilde asillari ilgili sahislara verilen nisanlarin bir
suretleri de ilgili kaza kadisi tarafindan seriye sicillerine kaydedilmekte idi. Uskiidar
sicillerinde de nisanlar, tespit edilebildigi kadariyla, XVI. yiizyilin baglarindan itibaren

sicillere kaydedilmeye baglanmaistir.

Incelenen Uskiidar seriye sicillerinde tespit edilebilen ilk nisan H.931/M.1524-
25 tarihlidir.’” Bu nisanda Anadolu vildyeti, Karaman, Rum ve Trabzon’da olan
Kiptilerin ve Azadlarm cizyeleri, beytii’l-mali, mal-1 gayibi, ciirm-i cindyeti 931
Muharreminin (29 Ekim 1524) basinda 3 yilligina 250 bin akgeye mukataaya
verilmisken Istanbul’dan Bayram bin Ilyas isimli &mil 10 bin akge arttirip 260 bin akge
mukataaya iltizdm ve kabul ettigini beyan etmistir. Ayrica Bursa’dan Bikar Haci
Ahmed’in Bayram bin Ilyas’a kefil oldugunu Bursa kadis1 bir mektup ile bildirmis ve
bunun iizerine Bayram b. ilyas’a berat verilmistir. Yazilan berat ile Bayram b. Ilyas

mukataaya amil ve miibasir tayin edilmistir.

“Nisan-1 serif-i al-i san-1 sahi ve ferman-1 miinif-i vacibii’l-iz‘an-1 sehinsahi
hiikkmii oldur ki bundan akdem vilayet-i Anadolu’da ve Karaman’da ve
Rum’da ve Trabzon’da vaki‘ olan Kiptilerin ve azadlarm cizyeleri ve beytii’l-
mali ve mal-1 giyibi ve clirm-i cindyeti sene ihda ve selasine ve tis‘d mie
Muharreminin gurresinden tii¢ yila ikiyiizellibin ak¢e mukata‘aya verilmis idi
haliyA mahriise-i Istanbul’dan Altbogaca mahallesinden darende-i ferman-i
hiimay(in Bayram bin ilyas ndm amil onbin ak¢e dahi ziyade edip tarih-i
mezkirdan ii¢ yila ikiyliz altmig bin ak¢e mukata‘aya ve ligbinyiizyirmi akge
resm-i berat ve bes yiizyirmi akce resm-i hesaba iltizam ve kabul edip ve
nefs-i mahriise-i Bursa’dan Inciigez mahallesinden Ilyas bin Mehmed ve
Miicellidi mahallesinden Bikdr Haci Ahmed bin Hamza kefil olduklarina
Mevlana Bursa kadismin mektubu gelip bu berat-1 hiimayinu verdim ve
buyurdum ki varip zikr olunan mukata‘aya oligelen adet ve kaniin lizre amil
ve miibagir olup bila-6zr malima cevap verip bu babda kimesne mani‘ olmaya
sOyle bileler alamet-i serife i‘timad kilalar tahriren fi’l-yevmi’r-rabi® min
sehr-i Cemaziye’l-evvel sene 931 be-makam-1 Kostantiniyye”

90 Uskiidar S.S., No.5, vr.40b.
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(Uskiidar S.S., No.5, vr.40b)

3.2.1. Nisanlarin Konulan

Uskiidar seriye sicillerinde H.919-970/M.1513-63 yillar1 arasinda, yaklasik 50

yillik donemde 13 adet nisan kayitlidir. Bu nisanlar ihtiva ettikleri konular1 bakimindan

incelendiginde besinin mukataaya miiltezim tayini, dordiiniin timar tevcihi, ikisinin

muhzir ve muhtesip tayini birinin vakfa miitevelli tayini, birinin dizdar tayini ve bir

tanesinin de vergiden muafiyet konusunda olduklar1 goriilmektedir.

Tmmar tevcihi ile ilgili olan nisanlardan 954°"', 956°"* ve 957°7 tarihli olanlar1

terakki tizerine timar tevcihi, digeri ise vefat iizerine timar tevcihi’’® dolayisiyla

diizenlenmistir.

971

972

973

974

Kocaeli Sancaginda 5498 akgelik timara mutasarrif olan Karagdz’e terakkiyle baska bir timar verildigi igin
Karag6z’iin timar1 Hiiddvendigar Sancaginda 4999 akgelik timara sahip olan Kapici Pervane’ye bir akce
ziyadesiyle tevcih olunmustur. (Uskiidar S.S., No.15, vr.119b.)

H.956/M.1549-50 tarihli bu nisan Kocaeli Sancaginda Gebze nahiyesinde 5400 akgelik timara mutasarrif olan
Mustafa’ya terakki olarak Ahmed Efendi tezkiresiyle 320 akge zam yapilmast iizerine verilmistir. (Uskiidar S.S.,
No.15, vr.14b.)

H.957/M.1550-51 tarihli nisan Kocaili Sancagi’'nda Sile Nahiyesi’nde 7578 akgelik timara mutasarrif olan
Mustafa ve Mehmed’e terakkiyle bagka timar verilip timari mahlil kalinca, Bolu Sancagi'nda 8400 akgelik
timardan mazal olan Mustafa’ya binde yiiz ak¢e terakki olmak i¢in 9240 akgelik olan tevcih ve ta‘yin olmak i¢in
hiikiim. (Uskiidar S.S., No.15, vr.148a.)

H.957/M.1550-51 tarihli bu nisan Kocaili Sancaginda Gebze nahiyesinde vefat eden Yahya Celebi Bey’in
zeametinde sipahi olan Mahmid Kethiida’ya vilayet-i Anadolu’da bedel-i timar olarak 5266 akgelik timar

verildigi hakkindandir. (Uskiidar S.S., No.15, vr.132a.)
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Nisanlardan 4 tanesi mukatalara miiltezim ve amil tayini ile ilgilidir. Bunlardan
931°7, 964°"° ve 965°" tarihli olanlar1 cingane ve 4zddegan ve yava kafirleri haracina,
965”7 tarihli olam ise Uskiidar’m zedmet, beytiilmal, osr-i galat ve resm-i ¢ift

mukataasia miiltezim tayini ile ilgilidir.

Nisanlarm 2’si ise mukataalara muhtesip ve muhzir tayinleri ile ilgilidir.
Bunlardan bir tanesi 949°” tarihli olup Uskiidar ve Kebsud’un ihzar ve ihtisabima,
957°% tarihli digeri ise Gedos kazasmm ihzar ve ihtisabina muhzir ve muhtesip tayin

lizerine yazilmistur.

H.933/M.1526-27 tarihli bir nisan ise vergiden muafiyet berati ile ilgilidir.”®' Bu
nisan Kocaeli sancagi Gebze kasabasi halkinin avariz vergisinden muaf olmak icin
verdikleri arzihal iizerine avariz-1 divaniyeye ve tekalif-1 6rfiyyeden muaf tutulmalari

iizerine diizenlenmistir.

Nisanlar birisi de vakif miitevelliligine tayin dolayisiyla diizenlenmistir.
Abdullah Aga vakfina yevmi alt1 ak¢e ile miitevelli olan Yusuf'un H.954/M.1547-48
tarthinde vazifesinden feragat etmesi iizerine oglu Mahmud babasmin yerine kadi arzi

ile miitevelli tayin edilmis ve kendisine nisan verilmistir.”*

Kale dizdarligma tayin ile ilgili de nisanlar bulunmaktadir. 970-971 tarihli
Uskiidar sicilinde kayitli bulunan bir nisan, Bahriye kalesi dizdar1 Sirmerd’in vefat
etmesi lizerine, Gebze’de Bogazkesen Kalesi mustahfizlarindan Mehmed’in bu

dizdarlig: talep etmesi {izerine yazilmistir.”

% Uskiidar S.S., No.5, vr.40a.

76 H.964/M.1556-57 tarihli nisan Vilayet-i Anadoluda cingdne ve azidegin ve yava kafirleri haracina miiltezim
olan Ahmed’den cingéne taifesinin sikayetci olmalari tizerine Mehmed’in ber-vech-i iltizam tayin edilmesi ile
ilgilidir. (Uskiidar S.S., No.20, vr.147b.)

H.965/M.1557-58 tarihli bu nisan Anadolu’da olan yava kafirleri ve azadeganin haracim 420 bin akgeye iltizama
Ahmet isimli kimsenin emin olarak tayin olundugu ile ilgilidir. (Uskiidar S.S., No.20, vr.149a.)

Bu nisan Uskiidar’in zedmet ve beytiilmal ve dsr-i galat ve resm-i ¢ift mukataasina {i¢ yilligina ibrahim’in
giinliik 8 akge ile iltizama emin tayin edildigi ile ilgilidir. (Uskiidar S.S., No.20, vr.51b.)

Bu nisan Uskiidar ihzar1 ve Kebsud ihzar1 ve ihtisabina Kapuci Hasan Oglu Mehmed’in muhzir ve muhtesib
olmas1 hakkindadir. (Uskiidar S.S., No.12, vr.8b.)

Bu nisan Gedos ihtisdb ve ihzarmin bos olan iki bin akgelik hissesinin, Konrepa hissesinden ma‘zil olan
Mehmed’e verildigi hakkindadir. (Uskiidar S.S., No.15, vr.151a.)

%1 Uskiidar S.S., No.4, vr.111b.

%2 Uskiidar S.S., No.15, vr.176b.

% Uskiidar S.S., 26, vr.85b.
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3.2.2. Nisanlarin Diplomatik Ozellikleri

Diplomatik agidan orijinal nisanlar davet, tugra, metin ve mahall-1 tahrir olmak
iizere 4 farkli unsurdan olugsmaktadir. Ancak seriye sicillerine kaydedilen suretlerinde
davet ve tugra unsurlar1 bulunmamaktadir. Bu sebeple sicillerde kayitli bulunan
nisanlarin diplomatik 06zelliklerini metin ve mahall-1 tahrir boliimleri {lizerinden
degerlendirmek miimkiin olacaktrr. Nisanlarm metin kismi Nisan formiilii, Unvan,
Elkab, Nakil, Emir/Hikiim, Tekid/Tehdid ve Tarih olmak {izere yedi bdliimden

olusmaktadir.
3.2.2.1. Nisan formiilii

Incelenen seriye sicillerinde tespit edilebilen nisanlarda nisan formiilleri
birbirinden farkli olup bunlar genelde “Nisan-1 serif-1 4l-1 $dn” ibaresi ile baglamaktadir.
XVI. yiizyilin ilk yarisinda Uskiidar sicillerinde bulunan nisanlarin nisan formiilleri
“Nisan-1 al-1 san-1 sami mekan-1 Sultani ve tugra-y1 garra-y1 giti sitan-i hakani hiikkmi
oldur ki””™, “Nisan-1 al-i san-1 Sultini ve tugrd-y1 cihdn-sitin-1 Hakani hiikmi budur
ki”*®, “Nisan-1 serif-i al-i san ve ferman-1 miinif-i vacibii’l-iz¢dn hikkmi oldur ki™”®,
“Nisan-1 serif-1 al-1 san-1 Sultani ve tugra-y1 gara-y1 cihan-sitdn-1 hakani neffeze bi’l-
avni’r-Rabbani hilkm olur ki””®’, “Nisan-1 serif-i 4l-i san-1 Sultani ve tugray-1 garra-y1
hakani hitkmi oldur ki”*®, “Nisan-1 serif-i al-i sdn-1 Sahi ve ferman-1 miinif-i vacibii’l-
iz‘an-1  sehinsahi hikkmii oldur ki”® seklinde birbirinden farkli ifadelerle

kaydedilmistir.

3.2.2.2. Unvan

Nisanlarda unvan nisanin verildigi kisinin derecesine gore degisen farkl
ibarelerden olugmaktadir. Her nisanda bulunmamakla beraber, kaydedildigi nisanlarda
genelde ciin ifadesiyle baslar. Uskiidar sicillerinde bulunan XVI. yiizy1l nisanlarindan

tespit edilebilenlerin i¢inde unvan formiilii tastyan bir nisan bulunmaktadir. Bu unvan

%4 Uskiidar S.S., No.26, vr.85b.
%5 Uskiidar S.S., No.20, vr.51b.
%6 Uskiidar S.S., No.12, vr.8b.
%7 Uskiidar S.S., No.15, vr.132a.
%8 Uskiidar S.S., No.15, vr.14b.
% Uskiidar S.S., No.5, vr.40b.
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formiilii su sekilde kaydedilmistir: “ciin avatif-1 aliyye-1 sdhane ve avarif-i seniyye-i

miilikanem irtisd‘-1 (?) sn ve miistevcib-i ale’l-erkén olanlar®”

3.2.2.3. Elkab

Nisanlarda elkdb formiilii genelde unvan bulunmayan nisanlarda nisan
formiiliinden sonra yazilmaktadir. Ancak bu elkdb nisanin verildigi kisinin elkabi

21 Ancak sicillerde

olmayip, nisanin yazilmasina sebep olan resmi gorevlinin elkabidir.
mevcut nigsanlar genelde diisiik riitbeli gorevlilere ve miiltezimlere verildigi i¢in nadiren
elkab bulunmamaktadir. Mesela XVI. yiizy1l Uskiidar sicillerinde bulunun nisanlarin
cogu timar tevcihi, muhzir ve muhtesip tayini, miiltezim ve miitevelli tayini ile ilgili
oldugu i¢in bu donem nisanlarinda bu gorevliler i¢in kullanilmis bir elkdb formiilii

bulunmamaktadir.

3.2.2.4. Nakil

Bu kisim nisanin yazilmasma sebep olan meselenin tafsilatli bir sekilde
kaydedildigi boliimdiir. Burada nisanin verildigi kimsenin adi, vazifesi, yaptigi is ve
nisan ile olan ilgisi ile beraber niganda verilen hakkin veya gorevin siiresi, hakkin veya

imtiyazimn sinirlar v.s. tespit edilebilir. Nisanlarda bu kisim genelde “berat-1 hiimayiinu

99992 9993

verdim” ", “hilkm-1 serif-i cihdn muta® vacibl’l-ittiba‘imi virdim”°, “tezkeresi

95994

mucibince mahal goriip virdim™ ™, “tevcih ve ta‘yin olunup berit-1 hiimaylinum

virdim™®®® seklinde bitirilmektedir.

3.2.2.5. Emir/Hiikiim

Nisanlarmm emir/hiikiim kisminda nisanin sartlarina dair padisah emri yer
almaktadir. Bu kisimda nisanin yazilmasina sebep olan meselenin veya gorevlinin yetki
ve sorumluluklar: tespit edilmektedir. Uskiidar sicillerinden tespit edilen nisanlarin emir

ve hiikiim kisimlarinda “oligelen adet ve kan(in {izre amil ve miibasir olup bila-6zr

9% Uskiidar S.S., No.15, vr.148a.

#! Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, s.124.
92 Uskiidar S.S., No.5, vr.40b.

93 Uskiidar S.S., No.4, vr.111b.

94 Uskiidar S.S., No.15, vr.132a.

95 Uskiidar S.S., No.15, vr.151a.
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malima cevap verip”®’°, “bi’l-ciimle avariz-1 divaniyeye ve tekalif-i drfiyeden mu‘af ve

miisellem olalar”®®’

, “mutasarrif olub beniim devam-1 devletim iciin du‘adya istigal
gdstere”™”®, “bi-haseb yedinden alup tasarruf kilup sol ki vezaif-i hidemat-1 mebriire ve
mesai-yi meskire asakir-i manstredir ber-miceb-i defter-i hakani miieddi kila”**’, “ber-

A . c 1 AT A" . A 1 . .. A . A e A
miceb-i defter-i hakani mii’eddi kila”'*", “cihet-i ihzar miidde‘inin mal-1 makbuzundan

yiizde iki ak¢eye mutasarrif ola”'*!, “miitevelli olup hideméat-1 lzimesin bi-kustr eda

951002

itdikden sonra yevmi alt1 ak¢eye mutasarrif olup gibi ifadeler kullanilmistir.

3.2.2.6. Te’kid/Tehdid

Nisanlarda, nisanin yazilmasina sebep olan mesele hakkinda gerekli izahat
yapildiktan ve padisahin emri belirtildikten sonra, emre riayet edilmesi veya emrin
yerine getirilmesine engel olunamamasi hususunda padisahin tekid yollu ifadeleri
kaydedilmektedir. Bu kisimda genelde fermanlarda kullanilan “bu babda kimesne mani*
olmaya”, “soyle bileler alamet-i serife i‘timad kilalar” v.b. gibi tekid climleleri

bulunmaktadir.

3.2.2.7. Tarih

Uskiidar sicillerinde kayith nisanlarda Arapca tarih “tahriren i kaydi ile

nisanlarin sonunda yer almaktadir.

3.2.2.8. Mahall-i Tahrir

Ferman ve beratlarda ki mahall-i tahrir kaydi, emrin yazildig1 zaman padisahin
bulundugu sehrin adi gosterilmek tlizere yazilmis olup be-makam-1 ifadesi ile baglar.

Bunlar “Be-makdm-1 Kostantmiyye”'*”, “Be-Makdm-1 Edirne”'”, “Be-makam-1

591005

Daru’s-saltanati’l-Aliyye ~ Kostantineti’l-Mahmiye seklinde  olabilmektedir.

9% Uskiidar S.S., No.5, vr.40b.
%7 Uskiidar S.S., No.4, vr.111b.
9% Uskiidar S.S., No.12, vr.8b.
9% Uskiidar S.S., No.15, vr.132a.
1000 (yskiidar S.S., No.15, vr.148a.
1001 (Jskiidar S.S., No.15, vr.151a.
1002 {Jskiidar S.S., No.15, vr.176b.
1003 (Jskiidar S.S., No.4, vr.111b.
1004 (Jskiidar S.S., No.12, vr.8b.
1005 Uskiidar S.S., No.15, vr.148a.
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Nisanlarin orijinallerinde yer alan mahall-i tahrir kayd: sicillerdeki suretlerinde de

aynen kaydedilmistir.

3.3. BUYURULDU

Terim olarak buyurmak kelimesinden tiiretilen buyuruldu bir belge tiirli olarak
Osmanli diplomatiginde sadrazam, vezir, defterdar, kazasker, kaptanpasa, beylerbeyi
gibi yliksek riitbeli gorevlilerin kendilerinden asagi mevkilerde bulunanlara

gonderdikleri hiikiim veya emirler olarak tarif edilmektedir.'*"

Kadilara da kazai ve idari olarak bir iist makami olan kazasker ve sadrazamlar
tarafindan buyuruldu génderilmekte idi.'””” Kadiya herhangi bir konuda génderilen
buyuruldunun bir kopyasi kadi tarafindan sicile kaydedilirdi. Ancak kadilar sadece
kendilerine gonderilen buyuruldular1 sicillere kaydetmezler, ayrica kendi kaza bdlgesi
icinde gorev yapan subasi, bostancibasi, kethiida, yeniceri serdar1 v.s. gibi gorevlilere
gelen buyuruldularin da bir niishalarin1 kaydederlerdi. Bu sebeple seriye sicillerinde ¢ok

fazla buyuruldu 6rnegi bulmak miimkiindiir.

Seriye sicillerinde kaydedilmis buyuruldular1 kayit ve gonderilis sekillerine gore
ikiye ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi cesitli idari, mali v.s. konularda iist
makamlardan re’sen gonderilmis buyuruldular, digerleri ise ¢esitli gorevliler ve

reayanin Divan’a verdigi arz ve arzihaller tizerine yazilmis buyuruldulardir.
Y Y

3.3.1. Buyuruldularin Konular

Uskiidar sicillerinde mevcut buyuruldulardan re’sen ve arzihal iizerine yazilanlar
konular1 bakimmdan da birbirinden farkhidir. Uskiidar sicillerinde kayitli bulunanlardan
re’sen yazilmis olanlar Uskiidar kazasi ile ilgili idari, adli, mali, kazai islere dair olup
bunlarin bir kismi da subasilik, pazarbasilik v.s. gibi gorevlilerin tayini ile ilgilidir. AdI
meselelere dair tespit edilen ilk buyuruldu Uskiidar’da baglar adli mevkide 6ldiiriilen
birisinin katilinin bulunmas1 i¢in Uskiidar kadisma gdnderilmis olup bu bolgede

oturanlarin huzura gonderilmesi emredilmektedir.

“Uskiidar kadis1 faziletlu Efendi hazretleri

1006 Miibahat Kiitikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili, s.197.

1007 «Fatih Kanunndmesi’ne gore Padisah tugrasini tastyan hiikiimler ancak {i¢ sahsin buyuruldulari ile yazilabilirdi.
Bunlardan miilki islere dair olan meselelerde sadrazam, maliye ile ilgili islerde defterdar, serl davalarda ise
kazaskerler selahiyetli kilinmisti.” (Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, s.202)
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...? giin Uskiidar’da baglar kurbunda bir adam katl olunup katili nd-ma‘lim
olmagla imdi ol baglar yaninda kafirleri ve kim var ise anlar1 bu canibe
huztirumuza ihzar eyleyesiz fi 3 Zilhicce sene 1047

Uskiidar kadisma gonderilen adli meselelerle igili bir diger buyuruldu ise
H.1086/M.1675-76 tarihli olup, bu buyurulduda yine Uskiidar kadisindan, Kuzguncuk
subasisin1 6ldiiren katillerin yali kdskiinde bostancibas1 huzurunda yargilanmasi i¢in bir
naib gorevlendirmesi istenmistir:

“Faziletlu Uskiidar Efendisi Hazretleri tarafinizdan bir nayib ta‘yin ve irsal
eyleyesiz ki geliip yali koskiinde izzetlu bostancibagi aga hazretleri
huzirunda akd-i meclis idiip Kuzguncuk subasisini bi-gayr-1 hakk katl iden
sakilerin ahvalini ser‘le gore dey buyuruldu. Fi 9 Safer sene 1086

Re’sen yazilan buyuruldulardan idari konularla alakali olanlarin bazilari
Anadolu’ya gonderilen ulaklarmm menzil bargirlerinin kadilar tarafindan temin edilmesi
ile ilgilidir.""

Uskiidar sicillerinde mali konularda kadiya gonderilmis buyuruldular da
bulunmaktadir. Bunlardan birinde eski Sam defterdar1 Ahmed Efendi’nin iki sandik
icerisinde Uskiidar’a gelen akgesinin her nereye kondu ise bulunarak “ta‘cil ale’t-ta‘cil”

Divan’a gonderilmek iizere “ahz ve kabz olunmasi” emredilmistir.'*"!

Mali konularla alakali H.1070/M.1659-60 tarihli bir buyurulduda ise tahsili
ferman olunan siirsat akgesinin bir kismmnin tahsil edilip gonderildigi bildirilmis, bir
kisminin ise kasaplardan tahsil edilemedigi ve acele tahsil edilip gdnderilmesi,

muhalefet edenlerin isimleri ve resimleri yazilip arz edilmesi emredilmistir.'®'?

Re’sen yazilan buyuruldulardan bazilar1 Uskiidar kadisinm haricinde Uskiidar’da
gorev yapan diger gorevlilere hitaben yazilmistir. Mesela Uskiidar kayike1 kethiidasma

hitaben gonderilen bir buyurulduda Uskiidar’da kayik¢ilik yapanlarin giimriige tabi bir

1098 {Jskiidar S.S., No.185, vr.54b.

1099 {Jskiidar S.S., No.271, vr.30b.

1010 «Ragiletlu Uskiidar Efendisi hazretleri Dergah-1 ali kullarindan Ibrahim Cavus vardikda ii¢ re’s menzil bargiri

viresiz eger menzil bargiri yogise Hereke’de bargir var ise miima ileyhe teslim idesiz bir an ve bir sa‘at te’hir ve
terahi itmeyesiz deyu buyuruldu fi 26 Zilka‘de sene 1053.” (Uskiidar S.S., No.197, vr.97a.)
“Faziletlu Uskiidar Efendisi hazretleri Bundan akdem ulakla giden kapucilar Ahmed ve Eyiib nAm kimesnelerin
bargirleri ahz olunup gonderilmekle bargirlerin heldk olmalartyla gadr oldugu igun buyuruldu génderilmisdir.
Vusiliinde gerekdir ki birinin bahast on kurusu menzilciden aliviriib ve yerine dahi on kurus subasidan aliviriib
bargir sahiblerine teslim idiib ta‘alliil itdirmeyesiz deyl buyuruldu fi 8 Zilka‘de sene 1053” (Uskiidar S.S.,
No.197, vr.97a.)

1011 «Fagiletlu Uskiidar Efendisi hazretleri sdbika Sam-1 serif defterdar1 olan Ahmed Efendi Uskiidar’a iki sandik

akgesi gelmekle varan baki kullarima Divan-1 hiimay(n’a géndermeniz babinda Divan tezkiresiyle varan baki
kullarina zikr olunan iki sandik akge ta‘cil ale’t-ta‘cil teslim itdiiriip gonderip Divan-1 hiimay(in’a teslim itdiresiz
deyt buyuruldu. Fi 4 min Cumadi’l-ula sene 1062.” (Uskiidar S.S., No.209, vr.91a.)
“Faziletlu Uskiidar Efendisi hazretleri tezkire-i divan vardikda Sam-1 serifde sabika defterdar olan Ahmed
Efendi’nin iki sandik ile akgesi geldiigi i‘lam olunmagla miri icun ahz ve kabz olunmak ferman olunmusdur
imdi her kande konmus ise buldurup varan miibasir ile ma‘an bu tarafa irsal eyleyesiz kimesneye ta‘alliil ve inad
itdirmeyesiz. Fi 3 Cumadi’l-ula sene 1062.” (Uskiidar $.S., No.209, vr.91a.)

1012 UUskiidar S.S., No.225, vr.79a.
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mal tasidiklarinda baska bir iskeleye gotliirmeyip dogruca glimriige gotiirmeleri

emredilmistir.'*"

Yeniceri serdar1 ve korucubasiya ortak gonderilen bir buyurulduda ise
yenigerilerin Uskiidar’da kanuna muhalif odun kestikleri duyuldugundan bunlarin odun
kesmekten men olunmalar1 emredilmis, dinlemeyenlerin huzura arz edilmesi ig¢in

buyuruldu génderilmistir.'***

Re’sen yazilan buyuruldular arasmda Uskiidar kazasinin muhtelif gorevlileri igin
gonderilmis tayin buyuruldular1 da bulunmaktadir. Bu buyuruldular dogrudan veya azil
sonucu yapilan gorevlendirmeler dolayisiyla yazilmis oldugu gibi, muhtelif devlet
gorevlilerinin talepleri iizerine de yazilabilmektedir. Mesela Uskiidar subasilik gdrevine
tayin edilen Aydin Pasa oglunun gorevine baslamamasi iizerine yazilan buyurulduda

onun yerine Mustafa’nin tayin edilmesi emredilmistir:

“Uskiidar subasilig1 mukaddema Aydin Pasa ogluna virilmisken kendiisi zabt
itmeyiib ahara feragat eylemek murad eylediigi istima‘ olunmagm fi’l-vaki‘
kendiisi zabt eylemezse Resimci? Mustafa[ya] virilmek buyuruldu fi 4
zilhicce sene 1054”'%"

Yine Uskiidar mahalle-i Bald subasiligina tayin buyuruldusu sdyle tanzim
edilmistir:

“Subasilik-1 mahalle-i Bala der-Uskiidar

Ulufeciyan-1 yeminden 27. bolilkte Hasan Mustafa miilizim agasi defteri
mucibince virilmegin buyuruldu.”''¢

Subasilik tayin buyuruldularindan bazilar1 ise gorevi ihmal dolayisiyla
diizenlenmistir. Uskiidar kadisinin subasi Ali hakkindaki arzinda onun gece kol
gezmediginden ve subasilik hizmetini gérmeye iktidar1 olmadigindan bahsedilmesi
iizerine yerine bu vazifeyi gormeye muktedir Mustafa isimli sahsin tayin olunmasi

buyurulmustur.'®"’

1913 By buyurulduda bu déneme ait buyuruldularda pek rastlanmayan tehdit ifadelerinin de yer aldig1 goriilmektedir.

Buna gére emre uymayanlarin kayik ve esbablarmin ellerinden alacag ifade edilmektedir: “Siz ki Uskiidar
kayikgilar1 kethiidalarisiz Uskiidar iskelesinde olan kayikgilara giimriige miite‘allik esbibi her ne olursa ahar
iskelelere gotiirmeyiip dogru gérmege gotiireler deyll muhkem tenbih eyleyesiz sdyle ki miitenebbih olmayalar
sonra kayik ve esbablar1 miriye girift olunup sana dahi ...? olunmasi mukarrerdir deyu buyuruldu. Gurre-i Receb
sene 1053.” (Uskiidar S.S., No.197, vr.96b.)

1014 (Jskiidar S.S., N0.209, vr.100a.

1015 Uskiidar S.S., No.200, vr.98a.

1016 {Jskiidar S.S., No.139, vr.60b.

1977 By buyuruldu Uskiidar kadismnin arzi nakledildikten sonra sonu “Mevlana Ahmed Efendi zidet fezailihum arz
itmek mucibince virilmek buyuruldu” seklinde tanzim edilmistir. (Uskiidar S.S., No.210, vr.70a.)
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Buyuruldularin bazilar1 da esnaf yoneticilerinin tayinleri ile ilgilidir. Bitpazari
carsis1 yigitbasilifindan daha once kendi istegi ile ayrilan Davud issiz giigsiiz kalip
pisman olmasi iizerine, yigitbasilik gorevi tekrar “mucibince verile deyu buyuruldu”

yazisiyla Davud’a verilmigtir. '°'®

Arzihal lizerine yazilan buyuruldular genelde reayanin ve bazi resmi gorevlilerin
sahsi meseleleri ile ilgili Divan’a verdikleri arzihaller sebebiyle diizenlenmektedir. Bu
buyuruldular arzihaller ile birlikte kaydedilmistir. Bu tarz buyuruldular incelendiginde
bunlarin arzihalin muhtevasina gore cok kisa ve ¢ok farkli konularda olabildigi
goriilmektedir. Bu farklilik buyuruldu diizenlenis sekline de yansimakta olup arzihal
iizerine yazilan buyuruldular re’sen yazilan buyuruldulara gore daha kisa ve genelde bir
veya iki climleden ibarettir. Bu tiir buyuruldularin bazilarinda konu geregi eski 6rfi ve
seri uygulamalara atif yapilmaktadir. Bu tiir buyuruldular “islib-1 sabik iizere amel
oluna deyu buyuruldu”, “kadimden viregeldikleri iizere virile deyu buyuruldu” v.b.
seklinde tek ciimleden olusmaktadir. Ikinci tiir buyuruldularda bir hiikiim bulunmayip
konu kadiya havale edilmektedir. Bu tiir buyuruldular ise “Faziletlu Uskiidar Efendisi
ser‘le gore deyu buyuruldu” veya “Ihzar olunup ser‘le goriile deyd buyuruldu”
seklindedir. Ugiincii tiir buyuruldularda ise buyuruldunun muhtevasi arzihalde gegen
konuya gore sekillenmektedir. Mesela Haskoyliilerin bag ve bahgelerine davar ve
hayvanat girmemesi i¢in yazilan buyuruldu “Hilaf-1 emr-1 serif ber-mu‘tad kadim
baglar1 ve bostanlar1 icinde davar girmeye deyu buyuruldu”'®"®; Uskiidar’da bir firinmn
yaninda iskele kurup ekmek satmaya baslayanlarin iskemlelerinin kaldirilmasi i¢in firin
sahibinin verdigi arzihal {lizerine yazilan buyuruldu “Kadimi firm ise Oniinde olan
iskemleleri kaldiralar deyt buyuruldu”'®?’; Uskiidar’da vefat eden Defterdar Yakub
Efendi’nin ¢ocuklarma vasi olan Dervis’in, merhumun muhallefatina taarruz
edilmemesi i¢in buyuruldu rica etmesi lizerine yazilan buyurulduda “Evladi olub miriye

1021, . A
1021 (Jskiidar’da dyende ve revendeye

deyni yogise ta‘arruz olunmaya dey( buyuruldu
yemek pisiren Mehmed’in Uskiidar’da yeni peyda olan bir ka¢ kebapg1 hakkindaki
sikayeti iizerine yazilan buyuruldu “Uskiidar Efendisi hazretleri herkes kendi sanatini
isleyip aharm sanatim1 islemeye deyi buyuruldu”“m; Kadikdy ahalisinin kendi

baglarinda iirettikleri {iziimii istanbul manavlarma verip, eskiden oldugu gibi kendileri

1018 (Jskiidar S.S., No.196, vr.217a.
1019 {Jskiidar S.S., No.185, vr.54b.
1020 {Jskiidar S.S., No.185, vr.54b.
1021 (Jskiidar S.S., No.193, vr.23a.
1022 (Jskiidar S.S., No.196, vr.217a.
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icin trettikleri yerli sira lizimiinii toplayip sira yapmalarma kimsenin mani olmamasi
icin yazilan buyuruldu “yerlu sira {iziimiinii sira idiip kimesne mani‘ olmaya deyl
buyuruldu”'®?; Kadikdy’de bir vakif malindan elinde ikibin akce olan bir zimmiyi,
cavus beratla mahkemeye davet ettigi halde ita‘at-1 ser® etmeyip kacan zimminin evinin
miihiirlenmesi i¢in miitevellinin verdigi arzihal {izerine yazilan buyuruldu “ita‘at-1 ser*

itmeylip gayb iderse ma‘rifet-i ser‘le evi miihiirlene deyl buyuruldu” seklindedir.

Arzihal iizerine yazilan buyuruldularda muhataplar arzihalin konusuna gore
mimar basi, bostancibasi, kethiida olabilmektedir. Arzihal {izerine yazilan

buyuruldularda genelde tarih verilmemektedir.

3.3.2. Buyuruldularin Diplomatik Ozellikleri
3.3.2.1. Elkab

Buyuruldular merkezden gonderilen her belge gibi gonderilen kisiye hitaben bir
elkab ciimlesi ile baslamaktadir. Seriye sicillerinde ise kadilara hitaben “faziletlu ...
Efendisi hazretleri” elkabr kullamilmustir. Uskiidar sicillerinde de tespit edilen
buyuruldularin  tamam  “Faziletlu Uskiidar Efendisi hazretlerine” elkabiyla

baslamaktadir.

3.3.2.2. Nakil

Buyuruldularin nakil bolimiinde ferman ve beratlarda da oldugu gibi
buyuruldunun yazilmasina sebep olan mesele kaydedilmektedir. Buyuruldularin nakil
boliimiindeki ifadelerin bir standarti olmayip, buyuruldunun muhtevasina gore

degisiklik gostermektedir.

3.3.2.3. Emir

Nakil kismindan sonra kararin aktarildigi emir boliimii gelmektedir. Bu boliimde

% ¢

ise kadilarin yapmasi gereken vazife “huzlirumuza ihzar eyleyesiz” “ahvalini ser‘le

9 6

goriip ta‘alliil itdirmeyesiz” “Divan-1 Hiimayi(n’a teslim itdiresiz” “miihim tenbih

eyleyesiz” v.b. ifadelerle emredilmistir.

1023 {Jskiidar S.S., No.197, vr.96b.
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Buyuruldularin sonunda ise sadrazamin emri “deyu buyuruldu” ifadesi ile yer
almaktadir. Ancak buyuruldu kelimesi baz1 belgelerde agik¢a yazilirken, bazilarinda bir
istif halinde yazilmaktadir. Bu istif b ve vav harflerinin birlesmesi ile kesidenin yukar1

dogru kivrilarak uzatilmasi seklinde olmaktadir.

Tayin buyuruldular1 diger miistakil buyuruldulardan daha kisa tanzim
edilmislerdir. Bunlar genellikle gorevin ad1 ve hangi kazaya ait oldugunu belirten bir
baslik ile baslamaktadir. Subasi tayinlerinde bu bashk “subasilik-1 Uskiidar” veya
“subasilik der-Uskiidar” seklinde tanzim edilmektedir. Daha sonra tayin olunan kisinin
ismi kaydedilmektedir. Tayin buyuruldular1 genelde “virilmegin buyuruldu” ifadesi ve
Arapca tarihin kaydedilmesi ile son bulmaktadir. Miistakil buyuruldularin hemen hemen
cogunda tarih verilmistir. Ozellikle tayin buyuruldularinda gorevin ne zaman
basladigmin tespit edilmesi agisindan tarith kisminin onem arzettigi asikardir. Ancak
ileride zikredilecegi lizere arzihal iizerine yazilan buyuruldularda buyuruldu tarihinin

kaydedilmedigi goriilmektedir.

3.4. TEMESSUK

Liigat manasi bir isi sikica tutmak veya bir ise sikica tutunmak olan temessiikiin
diplomatik agidan bir belge tiirii olarak birka¢ farkli anlami vardir. Sahislar arasinda
bor¢ icin alinip verilen belgeler ile kefalet i¢in diizenlenen belgelere, devletlerarasi
yazilan antlagsma, sulhname v.b. belgelerin hazirlanmasi esnasinda diizenlenen belgelere
temessiik denildigi gibi timar ve zeamet sahipleri ile vakif memurlar1 ve miitevelliler
tarafindan verilen muhtelif tasarruf vesikalarma da temessiik denmektedir.'”** Miibahat
Kiitiikoglu temessiikii “bir borcun Odenmesinin kabdl edilmesi, bir seyin teslim
alindiginin gosterilmesi gibi hususlarda kars: tarafa verilen bir nevi seneddir” seklinde
tarif etmistir.'’”> XIX. yiizyilin ikinci yarisinda temessiiklerin “sened” admi aldigini
ifade eden Kiitiikoglu, klasik devir temessiiklerini Ahidname Temessiikii, Emr-1 Serif
Verilmesi Icin Temessiik, Tesellim Temessiikleri Bor¢ Temessiikii, Mukavele
Temessiikii ve Zabitname Temessiikii olmak tizere 6 farkli bashk altinda

incelemistir.'**°

1024 Mehmet Zeki Pakalin, “Temessiik”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, .1l (1972), s.453; Ahmet
Akgiindiiz, Seriyye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu, s.48.

1925 Miibahat Kiitikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili, s.281.

1026 Miibahat Kiitikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili, s.281-289.
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Seriye sicillerindeki temessiik tiirli belgeler ise genelde vakiflar ve miri
arazilerle ilgili tasarruf haklarmm devir ve intikaline dair belgelerdir. Sicillerde bu tiir
belgelere dair ilk kayitlar XVI. yiizy1l baslarindan itibaren goriilmektedir. Ancak XVI.
yiizyila ait temesstikler ile XVII. yiizy1l ve daha sonraki donemlerde sicillerde rastlanan

temessiikler arasinda muhteva ve diplomatik agidan bazi farklar bulunmaktadir.

Erken donem sicillerinde temessiikler dogrudan sicile kaydedilmemis bunun

yerine temessiikiin verildigine dair ikrar sicile kaydedilmistir. Incelenen Uskiidar
sicillerinde tespit edebildigimiz ilk temessiik kaydi H.950/M.1543-44 yilna aittir.'*”’
Gebze’nin H.950/M.1543-44 yilina ait ciirm-1 cinayet ve sayir vergilerine miiltezim
olan Ramazan b. Halil Soganlik, Yakacik ve Ilyasoglu kdylerinin ciirm-i cinayet ve
diger vergilerinin tahsili i¢cin bir vekil tayin etmis ve bunun i¢in vekile temessiik

verildigine dair ikrarin1t mahkemede tescil ettirmistir.

“Kaziyye budur ki

Kaza-i Gekvize’nin ciirm-i cinayetine ve sayir riisimuna be-tariki’l-mukata’a
miibasir olan Ramazan b. Halil nam kimesne hamsin ve tis‘a mie Muharrem
gurresinden Zilhicce gayetine varmca Soganlik ve Yakacik ve Ilyasogh koyii
dimekle ma‘rif karyelerin clirm-i cindyetine ve sayir riisimun zabtina ve
hifzina kendii canibinden vekil ve kaim-makam eyleylip eline temessiik
virdiikde ber mucebi temessiik deftere kayd eyleyin dimesiyle sol ki vaki‘dir
bi’t-taleb tescil olundi. Tahriren fi evasit-1 ahirii’r-Rebi‘ayn sene 950.
Suhtidii’l-hal

Hizir b. Ahmed ve Mustafa b. Mehmedi ve Ali b. Tursan ve Meni b. [bos] ve
gayruhum.”

XVI. yiizyila ait Uskiidar sicillerinden tespit edilebilen bir diger temessiik kayd1
ise H.966/M.1558-59 yilma ait olup Sultan Selim Vakfi ile ilgilidir.""*® Bu temessiik
kaydi Sultan Selim vakif koylerinden Kadikdyii’nde cabi olan Mahmud Celebi b.
Turgut’un Kadikdy’iin bad-i hevasmi H.966/M.1558-59 yili Mart aymdan itibaren
Kataroz veled-i Mihal’e 700 akceye iltizama vermesi lizerine tanzim edilmistir.
H.960/M.1552-53 tarihli belgede oldugu gibi Kadikdy cabisi olan Mahmud Celebi
Kataroz adli gayri miislimi miiltezim olarak gorevlendirdigine dair ikrarin1 mahkemede

tescil ettirmektedir.

“Vech-i tahrir-i sicil budur ki

Sultan Selim Han aleyhi’r-rahmeti ve’l-gufran evkafindan Kadi nam karyede
haliya cébi olan Mahmud Celebi b. Turgud meclis-i ser‘a geliip karye-i
mezbireden Kataroz veled-i Mihal muvacehesinde takrir-i kelam kilup eyitdi
ki igbu sene sitte ve sittin ve tis‘a mie Marti ibtidasindan bir yila varinca
karye-i mezbir bad-1 hevasint mezbir Kataroz yedi yiiz akgaya iltizam idiip
ve zarar-1 mala karye-i mezblreden Mihal veled-i Yorgi kefil olup ve Div

127" {Jskiidar S.S., No.13, vr.7a.
1028 Uskiidar S.S., No.20, vr.92a.
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Ali? ndm zimmi dahi miiltezim-i mezbir yarar kimesnedir 3-4 bin akca deger
bagi vardir ve Yorgi (...) kabz idiip virildikden sonra ba sebeb-i temessiik
ketb olup yedine def olundugi vaki‘ olundu ki lede’l- hace miizekkir-i ma
cera ola tahriren fi gurre-i Recebi’l-miirecceb sene 966.

Suhtdii’l- hal

Mustafa b. Mehmed, Ali b. Haci, Ali Celebi b. Saban, Anton Doka, Kosta
Galatali ve gayruhum mine’l- hazirin”

Bu iki belgelden anlasildigma gore XVI. yilizyilda gerek miiltezimler gerekse
vakif idarecileri tarafindan yapilan gorevlendirmeler i¢in diizenlenen belgelere temessiik
denilmektedir. Bu donemden giliniimiize ulasmis orijinal bir temessiik belgesi ise
Uskiidar Belediyesi Arsivi'nde bulunmaktadir. H.950/M.1543-44 ve H.966/M.1558-59
tarihli belgelerle muhteva bakimindan benzeyen bu temessiik 11. Bayezid imareti vakfi
miitevellisi tarafindan diizenlenmis olup H.969/M.1561-62 tarihlidir. Bu temessiik
Sultan II. Bayezid Imareti Vakfi’ndan 22 ddniimliik tarlay: temessiiksiiz tasarruf eden
Mehmed Pasa’nin yilda 89 akce mukataa ile tasarruf etmek i¢in temessiik taleb etmesi

.. a . 102
ilizerine verilmistir. 029

XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren sicillere kaydedilmis olan temessiik kayitlari
hiiccetlerden daha kolay ayirt edilebilmektedir. Belge metni ayn1 olmakla birlikte bu
donemde kaydedilen temessiiklerin sonunda suhtidii’l-hal kaydi olmayip, bunun yerine
temessiikii veren ya da tasarruf hakkini veren gorevlinin/miitevellinin imzasi

kaydedilmeye baslanmistur.

XVII. yiizyilda temessiik tiirii belgelerin de sicile kaydedildigi kad1 ve naiblerin
goreve baslarken defterin basina kaydettikleri basliklarda goriilmektedir. Mesela
H.1090/M.1679-80 yilinda Uskiidar kadis1 olan Ali Efendi tarafindan tanzim edilen
sicilin bashiginda sicilin hiiccet, sicil, temessiik ve emirleri kaydetmek {izere tutuldugu

ifade edilmistir:

“Rabbi yessir vela tu‘assir rabbi temmim bi’l-hayr
Hazih’I-haritatii’l-cerideti’l-miinifeti ittihazet li-en tektiibii’l-hiicec ve’s-
sicillait ve sdyir temessiikat ve’l-evamir ve’l-berevat fi zemeni a‘lemii’l-
ulemai’l-miitebahhirin efzalu’l-fuzelai’l-miiteverri‘in yenbu‘u’l-fezail
metbu‘u’l-efazil el-haberi’l-mahir ve’l-bahru’z-zacir a‘na-bihi hazreti Ali
Efendi el-kidi yevme izin bi-medineti Uskiidar humiyet ani’l-ekdar fi’l-
yevmi’l-hamis asar min Rebi‘u’l-ahir li-sene tis‘in ve elf.”'**’

1929 Bilgin Aydin, Rufat Giinalan, Uskiidar Belediyesi Arsiv Belgeleri Katalogu: Uskiidar Argivi, Uskiidar Belediyesi,
Istanbul 2009, s.67.
1030 (Jskiidar S.S., No.281, vr.1b.
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3.4.1. Temessiiklerin Konular

XVII. yiizyil Uskiidar sicillerinde tespit edilen temessiikler konusu bakimindan
degerlendirildiginde bunlarin daha ¢ok vakiflarin mukataa (kira) muameleleri ile ilgili
olarak diizenlendigi goriilmektedir. Mesela Uskiidar’da bulunan Atik Valide vakfina ait
Pazar bacinin 1066 senesi Zilhicce ayindan itibaren (Eylil-Ekim1656) Mehmed’e
verildigi, baska bir kimsenin mani olmamasi i¢in temessiik tanzim edildigi
belirtilmektedir. Temessiikiin altinda temessiikii veren miitevelli Ali’nin imzas1 da

bulunmaktadir.'®!

H.1077/M.1666-67 tarihli bir diger temessiikk kaydindan ise Cengelkdy’iin
mukataasmnin Gebze’de bulunan Fazlullah Pasa vakfina ait oldugu ve mukataanin

Mustafa Aga’ya verildigini 6greniyoruz.'*?

H.1111/M.1699-1700 yilina ait bir temessiik kaydmdan ise Uskiidar’da bulunan
Sultan Selim vakfina ait Kadikdy ve civart mukataalarinin H.1110/M.1698-99 senesine
mahsup olmak iizere Haseki Ahmed Aga’ya verildigi ve disaridan herhangi bir

kimsenin miidahale etmemesi i¢in temessiik tanzim edildigi anlasilmaktadir.'®?

Vakif gelirlerinin mukataaya verilmesinin yani swra vakif gayri menkullerinin
isletilmesi veya kiraya verilmesi ile ilgili de temesslik tanzim edildigi ve sicillere
kaydedildigi goriilmektedir. Mesela Uskiidar sicillerinden tespit edilen H.1066/M.1655-
56 tarihli bir temessiike gore el-Hac Receb’in bina eyledigi vakif evlerinden birisi
Maksud Bese ve esi Giilahmer hatuna ortaklasa her ay vakfa otuz ak¢e vermek sarti ile
kiraya verilmis ve tasarruflarma kimsenin mani olmamasi i¢in ellerine temessiik

verildigi kaydedilmigtir.'®**

Vakif gayri menkullerinin kiraya verilmesi ile ilgili diger bir temessiik de
H.1092/M.1681-82 tarihli olup Selami Ali Efendi’nin vakif selhanesinin el-Hac Himmet
ve Ishak Bese ile el-Hac Mustafa’ya miistereken verilmesi ile ilgilidir. Buna gére ismi
gecen sahislara 1000 kurus muamele ve aylik 10 akce kira ile salhane bey* ve icare

1
olunmustur.'**>

Uskiidar sicillerindeki kayitlardan vakiflar tarafindan tayin edilen gorevliler igin

de temessiik tanzim edildigi anlagilmaktadir. H.1066/M.1655-56 tarihli bir temessiikte

1031 (Uskiidar S.S., No.216, vr.71a.
1032 {Jskiidar S.S., No.247, vr.68b.
1033 (Jskiidar S.S., No.324, vr.81b.
103 (Uskiidar S.S., No.215, vr.146b.
1035 Uskiidar S.S., No.287, vr.132b.
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Uskiidar’da bulunan Atik Valide Sultan vakfindan mahalle-i Cedid subasiligmmn
H.1066/M.1655-56 senesinin Cemziyelahir basindan ii¢c ayligma Mehmed Aga’ya

verildigi kaydedilmigtir.'

Yine bir vakif tarafindan gorevli tayin edilmesi ile ilgili bir baska temessiik
kayd: da H.1088/M.1677-78 tarihli olup, mahalle-i Cedid’e tayin olunan kethiida
reayaya zulm ettiginden kethiidalik gorevi bir gayri miislime verilerek temessiik tanzim

edilmistir.' %’

Uskiidar = sicillerinde farkli makam veya sahislar tarafindan yapilan
gorevlendirmeler ile ilgili temessiikler de bulunmaktadir. Mesela bunlardan bir tanesi
Uskiidar seyisleri ile ilgili olup Seyisbas1 tarafindan tanzim edilmistir. H.1093/M.1682
tarihli bu temessiikte Seyisbas1 Ali, Uskiidar’in seyislerle ilgili islerine Usta Ahmed’i
vekil tayin etmis ve Usta Ahmed’in icraatlarina disaridan kimsenin mani olmamasi i¢in

temessiik kaydmnin tanzim edildigi bildirilmistir.'®*®

3.4.2. Temessiiklerin Diplomatik Ozellikleri

XVIIL. ylizyil temessiikleri diplomatik agidan degerlendirildigine bu dénemde
standart bir tanzime kavustugu goriilmektedir. Bu donem temessiikleri XVI. ylizyilda
oldugu gibi genelde “Vech-i tahrir-i hurf budur ki’ veya “Bais-1 tahrir-i hurGf budur
ki” bashgi ile baslamaktadir. Basliktan sonra temessiikiin yazilmasma sebep olan isin
tanim1 yapilmaktadir. Bu kisimda verilen izin, hakk veya isin sinirlari, miktari, hangi
tarthler arasinda verildigi belirtilmektedir. Daha sonra temessiikiin verildigi hak
sahibinin kimligi “bais-1 temessiik” ifadesi ile tespit edilmektedir. Kaydin sonunda ise
ad1 gecen hak sahibine baska kimsenin miidahale etmemesi i¢in temessiik belgesinin
tanzim olundugu ve sicile kaydolundugu belirtilmektedir. Sicillerde bu kisimda farkli
ifade tarzlarmin kullanildig: goriilmektedir. Bunlardan bazilar1 “ahardan kimesne mani‘

591039

ve rafi‘ olmamak igcun yedine isbu temessiik virilmisdir , “‘kimesne miidahale

etmemek icun isbu hurdf tahrir olunup yedine vaz‘ olundu™*, “Bu temessiik yedine

991041

ref* olundu ki dhardan kimesne mani‘ olmaya , “isbu hurtf ber-vech-i temessiik

103 {Jskiidar S.S., No.216, vr.70b.
1037 (Jskiidar S.S., No.278, vr.142a.
1038 (Jskiidar S.S., No.287, vr.134a.
1039 (Uskiidar S.S., No.215, vr.146b.
1040 (Jskiidar S.S., No.216, vr.70b.
1041 Uskiidar S.S., No.216, vr.71a.
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551042

tahrir olunmusdur”'®?, “bu hurdf li-ecli’t-temessilk ketb ve imld olundu”'®* v.b.

seklindedir.

3.5. ARZ-1 HAL
Arzihali bir istek veya sikayeti resmi makamlara bildirmek i¢in yazilan yazi

seklinde tanimlayabiliriz.'***

Arzihal Osmanli idari sisteminde asker-sivil, miislim-gayri
miislim, kadmn-erkek her Osmanli vatandas1 tarafindan yetkili makamlara
verilebilmekteydi. Muhtevast ve yazilig sebebi bakimindan arz ile benzer 6zellikler
gosteren, fakat belgeyi hazirlayan kisinin resmi veya hustsi kisiler olmasi ve belgenin
mahiyeti dolayisiyla arzlardan farkli 6zellikler tasiyan arzihaller ¢ok yaygin bir

kullanim alanina sahipti.

Kadilara sunulan arzihaller Divan’a gonderilir, konusuna gére Divan’da veya
ilgili kalemde incelenir, muhtevasina gére kadi, mimar aga, subasi, bostancibasi gibi
diger gorevlilere hitaben sadrazam buyuruldusu ile sevkedilirdi. Buyurulduda durumun
arastirilmasi veya gereginin yapilmasi emredilirdi. Daha sonra igslem géren arzihal ilgili
dairede muhafaza edilirdi. Kadilikta muhafaza edilen arzihal sicile kaydedilirken
Sadrazamin buyuruldusu ve sah isareti ile birlikte kaydedilirdi. Buyuruldular genelde

kisa olur ve arz edilen meselenin halledilmesi yoniinde son karar1 igerirdi.

3.5.1. Arzihallerin Konular

Uskiidar sicillerinde kayith arzihaller incelendiginde basta sahsi sikayetler
olmak tizere, adli ve idari bir cok konuda arzihal verilebildigi goriilmektedir. Kadi veya
naibin fazla para almasi sebebiyle sikayet amacli arzihal yazilabildigi gibi, bir
vatandasin evine giren hirsizlarin yakalanmasi i¢in yardim talebini havi arzihaller de

yazilmaktaydi.

Tespit edebildigimiz kadariyla Uskiidar sicillerinde kayith ilk arzihal H.1041-
1042/M.1631-1633  tarihli defterdedir. Bu kayda gore Uskiidar ekmekgileri

durumlarmnin diizeltilmesi i¢in bir buyuruldu istemektedirler.

“Saadetlu ve miriivvetli sultanim hazretlerinin huzur-1 seriflerine arz-1 hal
budur ki bu ekmekgi [kullari] adaletli sultanimin duacilariyiz. Hak te‘ala her

1042 (Jskiidar S.S., No.247, vr.68b.
1043 UUskiidar S.S., No.287, vr.132b.
104 Miibahat Kiitikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili, s.303.
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gilinlini ...? eyleye benim izzetli sultanim bu kullar1 ctimle (...) yok etmisizdir
haliden haliye altisar yediser yiiz ak¢e bayat? ekmegimiz kalup merhametlu
sultanimdan rica ederiz ki hali dutmak i¢in buyuruldu-1 serif ihsan buyrula
[emir] sultanimindir. Bende Ekmekgi

991045

Uskiidar sicillerinden tespit edilebildigi kadartyla arzihallerin genelde Uskiidar
kadisinin yetkisinin disinda kalan konularda oldugu goriilmektedir. Genellikle bunlar
adli meselelerle ilgilidir. Mesela Uskiidar Sultantepe’de Kudiis mevleviyetinden magzul
Mollazade Hasan Efendi’nin evine hirsiz girmesi ve evde bulunan emanet esyalari
calmasi iizerine hirsizin bulunmasi i¢in bostancibasiya hitaben buyuruldu yazilmasi rica
edilmistir.'™*® Yine Uskiidar’da evine hirsiz giren bir sahis hirsizin yakalanmasi iizerine

suclunun huzura ihzar olunmasi i¢in bir arzihal yazarak ferman taleb etmistir.' ™’

Uskiidar sicillerinde tespit edilen arzihaller igerisinde adli konuda yazilmis
bazilar1 da katl davalariyla ilgilidir. Bunlardan imzasiz bir arzihalde Kuzguncuk karyesi
subasisinin kavgada bicaklanarak oldiriilmesi {izerine katillerinin yakalandig1 ve
mahallinde kesif yapilmasi icin ferman talep edildigi ifade edilmektedir.'®*® Darbhane
nazirmin  bir arzihalinde ise bir kuyumcunun kallab oldugu anlasildigindan

Uskiidar’daki evinin ve diikkkanmnmn aranmast i¢in izin istenilmektedir.'**’

1045 Jskiidar S.S., No.166, vr.76b.
1046 Jskiidar S.S., No.268, vr.106a.
1947 Jskiidar S.S., No.274, vr.91a.
1048 Jskiidar S.S., No.271, vr. 69a.
1049 Jskiidar S.S., No.268, vr.104b.
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Adli konularm yan1 sira reayanin sahsi sikayetleri i¢in Divan’a verdigi arzihaller
de sicillere kaydedilmektedir. Mesela bu tiir bir arzihalde Uskiidar’da vefat eden
Emine’nin mirasindan kardesi Mehmed’e ait olan bazi mallarmm Emine’nin kocasi
tarafindan saklandig1 bildirilmekte ve terekenin taksim olunmasi talep edilmektedir.'®°
Yine Uskiidar’da Karakadi mahallesinde vefat eden Emine hanimm bir cariyesi
hakkindaki arzihalde ilgingtir. Emine Hanim hayatta iken alt1 yasinda olan cariyesini
Miisliimanlarin huzurunda azad etmis, ancak vefat ettikten sonra varislerinden Halil Bey
cariyeyi satmak istemistir. Bu satisa engel olmak isteyen mahalle sakinlerinden
Ibrahim’in verdigi arzihalde cariyenin biilug yasma gelinceye kadar mahalleden

ayrilmamasi i¢in buyuruldu-1 serif rica edilmistir.'®”’

Sahsi sikayetlerle ilgili bagka bir
arzihal ise kardesi ile aralarinda anlagmazlik bulunan Abdiilvehhaba aittir. Kardesini
miibagir marifetiyle bes-alt1 defa mahkemeye davet ettigi halde gelmediginden sikayet¢i
olan Abdiilvehhab kardesinin evinin miihiirlenerek ihkak-1 hak olunmasini talep

etmektedir, %>

Sicillerde idari konularda da yazilmis arzihallerin bulundugu goriilmektedir.
Mesela Uskiidar sicillerinde tespit edilen bir arzihal Uskiidar mahallelerinin bekgisi
olmadigindan Bostancibasi aga marifetiyle Uskiidar kadisinin mahallelere bek¢i tayin
etmesi i¢in yazﬂmlstlr.]053 Baska bir arzihalde ise Uskiidar’da Sultan Ahmed vakfi i¢in
tahsil edilen bir verginin bir ihtilafa konu oldugu goériilmektedir. Uskiidar’dan Besiktas,
Tophane, Galata ve Kasimpasa ve Galata’ya gecirilen koyunlardan alinan ubur
vergisinin, Giimrikk emini tarafindan toplanmasi iizerine, vakfin gelirine miidahale

edilmemesi i¢in miitevelli tarafindan ferman rica edilmistir.'>*

Yukarida zikredilen arzihaller Uskiidar kadismin Osmanli tebasi ile devlet
arasindaki iligkilerde de Onemli bir rolii oldugunu ve her konuda verilebilecek
arzihalleri sicillere kaydettirerek bu meselelerin takibinde de bir vasita teskil ettigini

gostermektedir.

1050 (Jskiidar S.S., No.273, vr.69b.
1051 (Jskiidar S.S., No.258, vr.72b.
1052 (Jskiidar S.S., N0.258, vr.64b.
1053 (Jskiidar S.S., N0.276, vr.95b.
105 {Uskiidar S.S., No.280, vr116b.
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3.5.2. Arzihallerin Diplomatik Ozellikleri

Arzlar arzin verildigi makama ve arzi verenin derecesine gore degisen elkab
formiilleri tagimakta iken reayanin verdigi arzihaller ise genelde standart olarak
“Devletlii sultanim sag olsun”, “Saadetlii sultanim sag olsun”, “Miiriivvetlii sultanim
sag olsun”, “Merhametlii sultanim sag olsun” seklindeki bir giris formiili ile

hazirlanirdi.

Arzihalin giris formiiliinden sonra metin bolimiine arzihal sahibinin
tanitilmasiyla baslanmaktadir. Arzihal sahibi kendini tanitirken “bu kullar1” veya “bu
da‘iler1” ifadesi ile birlikte oturdugu kaza, mahalle veya ait oldugu ziimre veya meslek
grubunu zikrederek kaydetmektedir. Kendini tanittiktan sonra arzihali yazmasina sebep
olan meseleyi tafsilati ile anlatmaktadir. Mesele kismi arzihal sahibinin arzihali
yazmasina sebep olan konuya bagli olarak her arzihalde degisiklik arzetmektedir.
Mesela Uskiidar sicillerinde yer alan H.1088/M.1677-78 tarihli bir arzihalde bir kadm
kocasmin vefat: tlizerine vakif miitevellisinin kocasindan kalan eve el koydugunu
soylemekte ve evin geri alinmasimi talep etmektedir. Arzihaller arzlara gore daha sade
bir iislupta ve konusma dilini yansitan ifadelerle kaleme alinmistir. Sikayet¢i kadin

sikayetini su ifadelerle dile getirmistir:

“keza bir fakireyim, acizim, benim halime merhamet, goziim yasina hiirmet
idiip miitevelliden benim menzilim aliverilmek babinda...””'’*®

Arzihallerin metin kisminin sonunda ise arzihal sahibinin talebinin yerine
getirilmesi i¢cin padisahtan izin istenmektedir. Bu ifadeler ise standart olarak “berat-1
serif rica olunur”, “emr-1 serif rica olunur” seklinde veya “ferman sultanimindir”

seklinde kaydedilmektedir.

Seriye sicillerinde kayitli bulunan arzihallerin sonunda genelde tarih
bulunmamaktadir. XIX. ylizyil ortalarina kadar bu uygulama devam etmis ancak
Tanzimat’tan sonra ¢ikarilan bazi nizamnamelerle arzihallere tarih konulmasi

mecburiyeti getirilmistir.

Arzihallerin sonunda arzihali veren kisinin imzasi da kaydedilmekte idi.
Sicillerde gecen imza formiilleri ise genelde bende ifadesi ile arzihal sahibinin isminden

olusmaktadir.

1055 UUskiidar S.S., No.278, vr.124b.
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SONUC

Bu c¢alisma XV. ylizylldan XVIII. yilizylla kadar Osmanli mahkemeleri
tarafindan tutulan seriye sicilleri ile bu sicillerin ihtiva ettigi belgelerin tiirlerini, bu
tiirlerin ortaya ¢ikisini, gelisimini ve diplomatik 6zelliklerini tespit etmek amaci ile

yapilmistir.

Calismanin giris boliimiinde Osmanlilarda kadilik teskilat1 ve Osmanlh
mahkemeleri incelenmis ve bu bashklar degerlendirilirken ikincil kaynaklar esas
almmistir. Bununla beraber konu yer yer seriye sicillerinden, rulls ve ruznamgce
defterlerinden ve Osmanli kroniklerinden alman orijinal belgeler ile desteklenmis ve
bugiine kadar yapilan caligmalar yeni bilgi ve belgelerle zenginlestirilmistir. Bu
boliimde ozellikle Osmanli mahkemelerinin ceza davalarmni gormeye yetkili olup
olmadig1 konusu tartisilmis ve bu konuda ileri siirilen goriisler degerlendirilmistir.
Boliim sonunda bu konuda yaygin olan kanaatin aksine mahkemelerin ceza davalarini
gormeye yetkili olduklar1 ¢esitli 6rneklerle belgelenmis ve kadilarin had cezalarina ait
kararlar1 ile mahkumlarin Divan-1 hiimdyOn’daki infaz siireg¢leri hakkinda bilgi
verilmistir. Giris bolimiinde ayrica Osmanlit mahkemelerinin yeri konusuna da
deginilmistir. Osmanlilarda mahkemenin sadece camilerde veya kadilarin evinde
kurulmadigi, bu mekanlarin yanisira kamu binalarinin ve bazi kiralik mekanlarm da

tahsis edildigi gosterilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde ise bir defter tiirii olarak seriye sicillerinin ortaya
cikisi, tekamiilii ve diplomatik 6zellikleri incelenmistir. Bu boliimde sicil defterleri bir
biitiin olarak ele alinmis ve bir defterin davet kaydi1 ve baslhigindan itibaren baslanarak
son sayfasinda kadar her tiirlii fiziki 6zelligi ve muhtevasi ayrintili olarak tanitilmastir.
Bu boliimde ayrica kadilarm idari gorevleri dolayisiyla tanzim ettikleri hususi

mahiyetteki seriye sicilleri de degerlendirilmistir.

Seriye sicillerinin ihtiva ettigi belge tiirlerinin incelendigi ikinci boliimde ise
sirasiyla hiiccet, arz, maruz, ilam, tereke, vakfiye ve miirasele tiirii belgeler detayli bir
sekilde incelenmistir. Bu boliimde oOzellikle hiiccet ve ilam tiirii belgeler yeniden
tanimlanmis ve bu belge tiirleri hakkinda yapilan yanlis tanimlar tenkit edilerek, ilamm
bugiine kadar yapilan taniminin tamamen disinda farkli bir mahiyet tasidigi ortaya

cikarilmistir. Tezin bu bolimiinde 1ldm ve hiiccetin, kadinin kararini (hilkkmiinti) ihtiva
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edip etmemesine bagli olarak tanimlanamayacagi gosterilmis ve bu konudaki
degerlendirmelerin yanlis oldugu ortaya konulmustur. Bunun i¢in incelenen Uskiidar
sicillerinde gegen arz, maruz ve ilam tiirli belgeler degerlendirilerek, sicillerde kayitli ilk
arzin H.920/M.1514-15 senesine ait oldugu ve arzin yerini alan maruzlardan ilk 6rnegin
sicillerde H.1092/M.1681-82 senesinde goriildiigii ve ilamin ortaya ¢ikisma baglh olarak
ilk miistakil ildm sicilinin ise H.1154/M.1741-42 senesinde tanzim edildigi tespit
edilmistir. Bu tespitler 1s18inda, ilamin arz tiri belgelerin XVIII. yiizyila kadar
tekamiilii sonucu ortaya ¢iktig1 ve maruz tiirii belgelerin hukuki bir mahiyet kazanarak

ilam adim aldig1 ortaya konulmustur.

Calismanin son boliimiinde ise bizzat kadi tarafindan tanzim edilmeyen ancak
baska resmi makam ve kisiler tarafindan gonderilerek birer suretleri sicillere kaydedilen
ferman, nisan, buyuruldu, temessiik ve arzihal gibi belgeler tanitilmis ve bunlarin
diplomatik 6zellikleri, belgelerin asillar1 ile sicil suretleri arasindaki farklar verilerek

incelenmistir. Ayrica bu belgeler muhteva agisindan degerlendirilmistir.

Belge tiirleri incelenirken, tespit edilebilen en eski tarihli metinler 6rnek olarak
verilmis ve bu ilk 6rnege gore belgenin diger yiizyillarda gecirmis oldugu degisiklikler

arastirilmis ve diplomatik 6zelliklerine temas edilmistir.
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