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OZET

Jeopolitik, devletlerin cografi 6zellikleri ile izledikleri siyaset ve dis
politika arasindaki iliskiyi inceler. Jeopolitik bilgisine sahip olmayan ve jeopolitige
gereken 6nemi vermeyen tilkeler diger iilkelerle olan iliskilerinde dezavantajli konuma
diseceklerdir. Jeopolitigi tanimlamaya ve agiklamaya calisan bazi klasik ve modern
teoriler vardir. Bu teorileri kullanarak jeopolitikten daha verimli bir sekilde
yararlanmak miimkiindiir. Calismanin birinci boliimiinde klasik ve ¢agdas jeopolitik

teoriler agiklanmig ve bu teorilerin genel bir degerlendirmesi yapilmistir.

Tiirkiye’nin 2019 yilinda uygulamaya koydugu Mavi Vatan Doktrini,
klasik bir jeopolitik teori olan deniz hakimiyet teorisine dayanir. Karadeniz’e kiyidas
olan ulkelerle ikili antlasmalar yapan Tirkiye, Karadeniz’de Miinhasir Ekonomik
Bolgesini ilan ederek Mavi Vatan’min kuzeyini giivenceye almistir. Marmara Denizi,
hukuki statiisii itibariyle bir i¢ su oldugu i¢in herhangi bir uyusmazliga veya
antlasmaya konu olmadan Tiirkiye’'nin Mavi Vatan’inin kapsamina girmistir.
Uygulamaya konulan bu doktrinin en sorunlu kismi Adalar(Ege) Denizi ve Dogu
Akdeniz’i kapsayan kismidir. Calismanin ikinci boliimiinde bu denizlere kiyidas olan

devletlerle yasanan sorunlar, fikir ayriliklari ve ileri siiriilen tezler incelenmistir.

Bu ¢alismanin iigiincii boliimiinde genel olarak diplomasi kavramindan
0zel olarak ta gambot diplomasisi kavramindan bahsedilerek Tiirkiye’nin gambot
diplomasisi yaptig1 yoniindeki iddialar incelenmistir. Konuyla ilgili elde edilen bilgiler

calismanin igerisinde aragtirmacilarin dikkatine sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Mavi Vatan Doktrini, Deniz Hakimiyet Teorisi,

Gambot Diplomasisi, Adalar(Ege) Denizi, Dogu Akdeniz, Kibris



Name of Thesis: Turkey’s Maritime Geopolitics In The Context of Blue
Homeland Doctrine

Prepared by: Ali MURAT

ABSTRACT

Geopolitics examines the relationship between the geographical features of
states and their politics and foreign policy. Countries that do not have geopolitical
knowledge and do not attach the necessary importance to geopolitics will fall into a
disadvantageous position in their relations with other countries. There are some
classical and modern theories that try to define and explain geopolitics. By using these
theories, it is possible to benefit from geopolitics more efficiently. In the first part of
the study, classical and contemporary geopolitical theories are explained and a general

evaluation of these theories is made.

The Blue Homeland Doctrine, which Turkey put into practice in 2019, is
based on the maritime dominance theory, which is a classical geopolitical theory.
Having made bilateral agreements with the countries bordering the Black Sea, Turkey
declared the Exclusive Economic Zone in the Black Sea and secured the north of the
Blue Homeland. Since the Sea of Marmara is an inland water in terms of its legal
status, it has been included in the scope of Turkey's Blue Homeland without any
disputes or agreements. The most problematic part of this doctrine put into practice is
the part covering the Islands (Aegean) Sea and the Eastern Mediterranean. In the
second part of the study, the problems, differences of opinion and the theses put

forward with the states that are riparian to these seas are examined.

In the third part of this study, the concept of diplomacy in general and the
concept of gunboat diplomacy in particular were mentioned and the allegations that
Turkey engaged in gunboat diplomacy were examined. The information obtained on

the subject was presented to the attention of the researchers in the study.

Key Words: Blue Homeland Doctrine, Naval Domination Theory, Gunboat

Diplomacy, Islands (Aegean) Sea, Eastern Mediterranean, Cyprus



ONSOZ

Okuyacagimiz ¢alisma, Tirkiye'nin Mavi Vatan Doktrini'ni analiz etmek
amaciyla hazirlanmistir. Yunanistan tarafindan One siiriilen Tiirkiye'nin gambot
diplomasisi yaptig1 yoniindeki iddialar da bu ¢alismada analiz edilen bir diger konudur.
Konu ile ilgili ¢ok sayida kitap, dergi, gazete, tez ve tutanak titizlikle incelenerek elde

edilen bulgular ¢alismada islenmistir.

Okuyacaginiz calismanin ortaya ¢ikmasinda, olusturulmasinda ve
tamamlanmasinda emegi gecen herkese tesekkiir etmeyi bor¢ bilirim. Lisansiistii
egitimimde birikimlerinden yararlandigim, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Uluslararas1 iliskiler Ana Bilim Dali'ndaki biitiin
hocalarima siikranlarimi sunarim. Tez yazim silirecinde beni destekleyen ve
cesaretlendiren, azmimi kuvvetlendiren danismanim sayin Dr. Ogretim Uyesi Gokhan
Zengin'e ¢ok tesekkiir ederim. Mavi Vatan Doktrini'nin isim babas1t Emekli Tiimamiral
Cem Giirdeniz'e, calismalarim siiresince bana her konuda yardimci olan, sahip oldugu
bilgi ve deneyimlerini benimle paylasan Tiirk Denizcilik ve Global Stratejiler Merkezi
(TURKDEGS) Baskan: Emekli Tiimamiral Dog. Dr. Cihat Yayci ile TURKDEGS
goniillillerine, her daim arastirmalarimi yiirekten destekleyen ve destegini
esirgemeyen, c¢alisma azmimi ve gayretimi arttiran sevgili ablam Benazir
Danigmanoglu'na ve ¢alismamin biitliin asamalarinda bana yardimci olan, ilgisini ve
destegini esirgemeyen kardesim Omer Murat'a da tesekkiir ederim. Bu calismanin
konuya ilgi duyan tiim arastirmacilara faydali olmasi dilegiyle en kalbi sevgi ve

saygilarimi sunarim.
Ali Murat

2022
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GIRiS

Denizler, insanlik tarihi boyunca 6nemli bir ulagim ve refah araci olmanin
yaninda barindirdigi balik stoku sayesinde de 6nemli bir besin deposu olmustur. Deniz
diplerinde petrol ve dogalgaz rezervlerinin tespit edilmesi, bu rezervlerin ¢ikartilip
isletilmesinin gelisen teknoloji ile paralel olarak ucuzlamasi denizlerin insanlik i¢in

Onemini bir kat daha arttirmistir.

Tiirkiye de {i¢ tarafi denizlerle cevrili bir yarimada {ilkesi olarak denizlerin
ekonomik, askeri, kiiltiirel, sportif ve bilimsel degerinin farkindadir. Karadeniz,
Marmara Denizi (i¢ su), Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz Tirkiye’nin jeopolitik
konumunu da belirlemektedir. Karadeniz’e kiyidas olan iilkelerle imzaladigi
antlasmalara dayanarak Miinhasir Ekonomik Bolgesi’ni ilan eden Turkiye, Adalar
Denizi ve Dogu Akdeniz’de de Miinhasir Ekonomik Bolge’sini ilan etmek
istemektedir. Ancak Adalar Denizi’nde Yunanistan, Dogu Akdeniz’de de Yunanistan
ve Giiney Kibris Rum Yoénetimi ile yasadigi sinir uyusmazligi su anda Tiirkiye’yi
MEB ilan etmekten alikoymaktadir. Tiirkiye ile sorun yasadig: iilkelerin tezlerinin
birbiriyle zit olmasi, Yunanistan’in Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz’i Yunan goli
haline getirerek Tiirkiye’yi Antalya Korfezi’ne hapsetme girisimi (Bkz. Sevilla
Haritas1) ve Yunanistan’in Tiirkiye’yi gambot diplomasisi yapmakla itham etmesi bu

calismanin hazirlanmasini gerekli kilmustir.

“Mavi Vatan Doktrini Baglaminda Tiirkiye nin Deniz Jeopolitigi” isimli
bu caligmada Tiirkiye'nin uygulamaya koydugu deniz doktrini ve Yunanistan’in
iddialarinin ~ incelenmesi amaglanmistir.  Tiirkiye’nin, denizlerdeki hak ve
menfaatlerini koruma kararliliginin gostergesi olan bir doktrini ilk defa uygulamaya

koymasi secilen bu konunun neden 6nemli oldugunu gostermektedir.



Daha once Emekli Timamiral Cem Gurdeniz ve Emekli Tumamiral Cihat
Yayci tarafindan konuyla ilgili c¢alismalar yapilmistir. Emekli Tumamiral Cem
Giirdeniz Mavi Vatan Doktrini ’ne isim babaligi yapmistir. Emekli Timamiral Cihat
Yayct da caligmalariyla hem bu doktrinin igerisini doldurmustur hem de Tiirk
kamuoyunda Mavi Vatan Doktrini ile ilgili farkindalik olusmasini saglamistir. Bu
calismanin diger ¢alismalardan farki Tiirkiye’nin kiyidas oldugu biitiin denizlerde
Mavi Vatan uygulamalarini inceleyen genis kapsamli bir ¢aligma olmasidir. Konuyla
ilgili kaynaklarin, antlagmalarin, yazili ve gorsel basinin taranmasi ve elde edilen
verilerin bir sistematik igerisinde aktarilmasi bu ¢alismanin yontemini olusturur. Giris
boliimiinii takip eden ii¢ boliim ve bir sonu¢ kismindan olusan bu ¢alismanin birinci
bolimiinde jeopolitigin tanimi yapilmis, Klasik ve Cagdas Jeopolitik Teoriler
aciklanmistir. Devletlerin dis politika analizi yapabilmesi igin jeopolitik teorileri
bilmelerine ve jeopolitikin verilerinden faydalanmaya ihtiyaglari vardir. Birinci
boliimde islenen konu tezin devaminda anlatilanlara kuramsal ve kavramsal gergeve
olusturmasi bakimindan énemlidir. ikinci béliimde Mavi Vatan Doktrini ele alinmustr.
Turkiye’nin Karadeniz, Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz’de yasadig1 sorunlar ve icra
ettigi faaliyetler detayli olarak incelenmistir. Ugiincii boliimde de Yunanistan’in
Tiirkiye’nin gambot diplomasisi uyguladig1 yoniindeki iddialar1 incelenmistir. Elde
edilen bilgiler analiz edilerek sonug boliimiinde bazi 6nerilerde bulunulmus ve ¢alisma

nihayete erdirilmistir.



1.BOLUM

JEOPOLITIGIN TANIMI VE KAPSAMI

1.1.Jeopolitigin Tanmim ve Gelisim Siireci

Fransizcadan Tiirkgeye gegcen ve gilinlimiizde yaygin olarak kullanilan

jeopolitik kelimesi Tiirk Dil Kurumu(TDK) tarafindan su sekilde tanimlanmaktadir:
-“Cografya, ekonomi ve niifusun devlet politikasi iizerine etkisi,
-Bir devletin uyguladig: politikayla o yerin cografyast arasindaki iligki,

-Bir devletin saldirgan nitelikteki genislemesini, ekonomik ve siyasi cografya

acisindan hakl kilmaya yénelik siyasi ogreti.

Yilmaz Oztuna jeopolitigi :“Politik(siyasi) cografya veya cografi politika(siyaset); bu
ilme, duruma ve pozisyona ait olan... ” seklinde tanimlar. 2 Emekli Korgeneral Suat
[lhan jeopolitigi :“Cografyamn biitiin unsurlar: ile aktiflesmesi ve bu unsurlar
degerlendirilerek sonuclar ¢ikarilmasidir.” seklinde tammlar. 3 Ismail Hakki Iscan ise
jeopolitigin tanimi i¢in “...Sonug olarak jeopolitigin temelde cografya ile politikanin
karsilikl etkilesimine dayanan ve bu ¢ergevede cesitli yaklasimlar ortaya koyan bir

bilim dali oldugunu séyleyebiliriz” der.*

L TDK, “Jeopolitik Nedir?” https://sozluk.gov.tr/,(30.06.2020)

2 Yilmaz Oztuna, Tarih ve Politika Ansiklopedisi, 1. Baski, Otiiken Nesriyat A.S.,Istanbul 2006, s.300.

% Suat Ilhan, Jeopolitik Duyarhilik, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1989, s.42.

4 Ismail Hakki Iscan, “Uluslararasi Iliskilerde Klasik Jeopolitik Teoriler ve Cagdas Yansimalar1”,
Uluslararas: Iligkiler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, (Yaz 2004), s. 47-79.



Gorildiigii gibi jeopolitik ile ilgili ¢alismalar yapan biitiin kurum ve bilim insanlarinin
jeopolitigin tanimin1 yaparken kati olarak kullandiklar1 {i¢ kavram vardir: Devlet,
Cografya ve Siyaset. Bu ii¢ kavrami barindiran hemen hemen her jeopolitik tanimi
yeterli olacaktir. Ancak bu ii¢ kavramdan en az birini barindirmayan jeopolitik tanimi1

eksik ve yetersiz olacaktir.

19.yiizyilda somiirge kapma ve somiirgeleri elde tutma yarisinin hizlanmasi
cografyaya olan mevcut bakis acisinin degismesine sebep olmustur. Bu bakis acisinin
degismesi nedeniyle 20. yiizyilda jeopolitikin temelleri atilmistir. Ancak temellerinin
20. ylzyilda atilmis olmast jeopolitikin daha 6nce bilinmedigi ve kullanilmadigi
anlamina gelmez. Cok eski zamanlardan beri rakip olarak goriilen bir topluluga veya
bir devlete kars1 harekat diizenleyecek olan gruplarin harekattan 6nce bolgenin cografi
durumunu da g6z 6niine alarak hareket ettikleri bilinmektedir. Bu da kavramsal olarak
bilinmese dahi ¢ok eskiden beri jeopolitikten istifade edildigini gostermektedir. 20.
yuzyilda uluslararasi iliskilerde meydana gelen degismelere bagl olarak cografi

unsurlar dis politikanin tayininde 6nem kazanmustir.

Cografi konum ile jeopolitik konum ayni seyler degildir. Cografi konum bir
ulkenin dunya Uzerindeki yeridir. Jeopolitik konum ise o dlkenin dinya politik
yapisina gore yeridir. Cografi konum bir iilkenin jeopolitik konumunu belirleyen ana
unsurken jeopolitik konumu bir Glkenin cografi konumuna etki etmez. Jeopolitik
konum dinamik bir yapiya sahiptir. Yani degisen kosul ve unsurlara bagl olarak bir
tilkenin jeopolitik konumu degisebilir. Ancak cografi konum statiktir. Yani bir iilkenin

cografi konumu degismez.

S Suat ilhan, Tiirkiye nin ve Tiirk Diinyasinin Jeopolitigi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yaylari, Ankara 1993, s.7.



Jeopolitik ile siyasi cografya da birbiriyle karigtirilan ama 6zlinde birbirinden
farkli olan seylerdir. Siyasi cografya, siyasi topluluklarin cografi unsurlarla iligkilerini
inceler. Jeopolitik ise siyasi cografyanin verilerinden de yararlanarak iilkenin dis
politikasinin belirlenmesine yardimci olur. Jeopolitikin birinci inceleme alani
devletlerin izleyecegi dis politikadir. Siyasi cografya ise iilkenin niifus yapisi, idari

yapilanmasi ve cografi konumunun 6zellikleriyle ilgilenir.

1.2.Jeopolitigin Unsurlari

Jeopolitiki meydana getiren bazi unsurlar vardir. Bu unsurlart iki bagslik
altinda gruplandirmak miimkiindiir. Takip eden basliklar altinda jeopolitiki olusturan

unsurlar agiklanmistir.

1.2.1.Jeopolitigin Degismeyen Unsurlar: (Cografi Unsurlar)

Jeopolitigin cografi unsurlar1 genel itibari ile sabittir. Bazi istisnai
durumlar disinda degismez. Ulkelerin diinya iizerindeki yeri ve iizerinde kuruldugu
saha degismez. Ama iilkelerin siyasi durumlari bazi durumlarda degiskenlik
gosterebilir. Ulkelerin sahip oldugu dogal kaynaklar da yapilan kesiflere bagh olarak
degiskenlik gosterebilir. Ancak {ilkelerin sahip olduklari dogal kaynaklarin da
degismeyen unsurlardan oldugu kabul edilir. Ulkelerin cografi 6zellikleri de bazi
istisnai durumlar diginda genel olarak degiskenlik gostermez. Cografi 6zelliklerinden
kasit iilkelerin kita devleti veya ada devleti olmasidir. Ulkelerin bu gibi cografi

oOzellikleri de o tlkenin jeopolitik konumunu belirler.



Jeopolitigin degismeyen unsurlari sunlardir;

* Analizi yapilacak olan iilkenin diinya lizerindeki konumu,

* Analizi yapilan iilkenin veya bdlgenin siyasi sinirlari,

* Analizi yapilan iilkenin veya bdlgenin iizerinde bulundugu alan,

* Analizi yapilacak olan iilkenin veya bolgenin sahip oldugu dogal kaynaklar,

* Analizi yapilacak olan {ilkenin veya bolgenin cografi 6zellikleri degismez.

1.2.2.Jeopolitigin Degisken Unsurlar: (Beseri Unsurlar)

Jeopolitigin degisken unsurlar1 zaman igerisinde degiskenlik gosterebilir.
Jeopolitigin degisken unsurlarin1 6nem derecesine gore birbiriyle mukayese eden
cesitli gorlisler mevcuttur. Ancak bu unsurlari birbirleriyle kiyaslamak ¢ok saglikli bir
yaklagim degildir. Ciinkii bu unsurlarin zaman igerisinde kazandiklar1 deger ve anlam
degiskenlik gosterebilir. Saglikli bir analiz yapabilmek icin beseri unsurlarin toplu
olarak da ele alinmasi gereklidir. Bir {ilkenin sahip oldugu jeopolitik giiciin
belirlenebilmesi i¢in biitiin unsurlarin beraber ele alinip incelendigi detayli analizler

gereklidir.
Jeopolitigin degisken unsurlar1 sunlardir;
. Askeri degerler,
. Ekonomik degerler,
. Kiiltiirel degerler,
. Politik degerler,

. Sosyal degerler degiskenlik gosterir.



1.3.Klasik Jeopolitik Teoriler

Jeopolitik kavrammi ilgilendiren olaylar1 agiklayabilmek igin birtakim
kurallara ihtiya¢ vardir. Bu kurallar jeopolitik teorilerini olusturmustur. Jeopolitik
kavramini anlayabilmek ve bu kavram ile ilgili analiz yapabilmek icin jeopolitik
teorilerini bilmemiz gerekir. Jeopolitikle ilgilenen bazi arastirmacilar jeopolitik
teorilerini 6zelliklerine gore gruplandirmiglardir. Jeopolitik teorilerini gruplandiran
jeopolitikgilerden biri de Suat Ilhan’dir. Ilhan, jeopolitik teorileri kuvvete dayali
teoriler ve cografi verilere dayali teoriler olmak {izere iki gruba ayirarak incelemistir.
Suat ilhan’a gére kuvvete dayal teoriler Hava Hakimiyet Teorisi ile Deniz Hakimiyet
Teorisi’dir. Kuvvete dayali bu teoriler askeri stratejiye iliskin konular1 agiklarlar.
Cografi verilere dayal1 olan klasik jeopolitik teoriler ise Kenar Kusak Teorisi ile Kara

Hakimiyet Teorisidir. Miiteakip basliklar altinda bu teoriler tek tek analiz edilecektir.

1.3.1.Kara Hakimiyet (Heartland) Teorisi

Bu teori ilk jeopolitik teori olmasi sebebiyle jeopolitik icin son derece
onemlidir. Halford J. Mackinder 1904 yilinda Tarihin Cografya Mihveri (The
Geographical Pivot of History) isimli tebligde teorisini agiklamistir. Jeopolitik iizerine
calisma yapan bir¢ok arastirmaci Mackinder’in yayimladig: bu tebligi jeopolitigin
temel calismasi olarak kabul eder. Mackinder’in c¢alismalar1 gercekten jeopolitik
bilimi i¢in biiyiilk 6nem tasir. Ciinkii Mackinder ardindan gelen arastirmacilar i¢in

jeopolitigin temel esaslarini belirlemistir.



Mackinder, gii¢ sahibi devletleri kara giicii veya deniz giicii olarak bir ayirima
tabi tutabileceklerini savunur. Kara giicii ile deniz giicii arasinda bir denge oldugunu,
bu dengenin zamanla bu gii¢lerden birinin aleyhine digerinin lehine olacak sekilde
degisebildigini ancak yeni uluslararas1 sistemde kara gii¢lerinin diinyaya
hiikmedecegini savunur. Mackinder, bir devlet i¢in cografya agisindan en miisait yerin
Merkez Bolgesi oldugunu savunur. Kara giiciliniin ortaya ¢iktig1 merkezi ise Avrasya
‘nin i¢ bolgesi olarak kabul eden Mackinder, burasi i¢in Tarihin Cografi Mihveri
(Geographical Pivot of History) adin1 kullanmistir. Ancak daha sonra bu ismi Kalpgah
(Heartland) seklinde degistirmeyi uygun gérmiistir.

Mackinder Avrupa, Asya ve Afrika kitalarmin “Diinya Adasini”
olusturdugunu soyler. Kalpgah’in ise diinya genelini kontrol edebilen ve kendi kendine
yetebilen bir giic merkezi oldugunu sdyler. Mackinder Kalpgah’t Avrasya kitasinin
merkezine konumlandirarak Kalpgah’t kontrol eden kara giicliniin biitiin diinyay1

kontrol edecegini savunur.

‘ -..&i"‘. \ ,..' .
Macki n.dggﬂ,n Kara'Hakimiyet-Tegrisi

Harita-1: Mackinder’in Kara Hakimiyet (Heartland) Teorisi®

® Giiray Alpar, “Hakimiyet Teorilerinin Sonu: Merkez Bélge nin Yeni Giivenlik Modeli”,
https://www.sde.org.tr/guray-alpar/genel/hakimiyet-teorilerinin-sonu-merkez-bolgenin-yeni-guvenlik-
modeli-kose-yazisi-17159 ,(25.12.2020)



Mackinder’e gore Merkez BOlgesi’ni kontrol etme giiciine sahip kusaklar
vardir. Mackinder bu iki kusakta gli¢ merkezleri tesis edilebilirse Kalpgah’a hakim
olan giiclin Oniinii keserek yayilmasina engel olunabilecegini sOyler. Merkez
Bolgesi'ni kontrol eden kusaklar I¢ (Kenar) Kusak ve Dis (Kenar) Kusak olmak lizere
iki grupta incelenebilir.”

I¢(Kenar) Kusak Dis(Kenar) Kusak
Almanya Amerika Birlesik Devletleri
Avusturya Avustralya
Balkanlar Ingiltere
Cin Kanada
Hindistan Kuzeybat1 Afrika
[ran
Pakistan
Turkiye

Tablo-1: i¢ (Kenar) Kusak ve Dis (Kenar) Kusak Bélgeleri

Teorisinin ilk halinde Kalpgah’1 Sibirya, Volga, Buz Denizi ve Himalayalar
ile smirlandiran Mackinder, teorisini zamanla gelistirmistir. Mackinder teorisini su
sekilde tamamlamigtir: Dogu Avrupa’ya hakim olan Merkez Bolgesi’ni kontrol eder,
Merkez Bolgesi’ne hakim olan Diinya Adasi’n1 kontrol eder, Diinya Adasi’na hakim

olan diinyay1 kontrol eder.®

" Halford John Mackinder, Tarihin Cografi Kalbi, Ed.: Kadir Y1lmaz, 1.Baski, Dogu Kiitiiphanesi,
Istanbul 2013,5.49-76.
8 Halford John Mackinder, a.g.e.,s.49-76.
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1.3.2.Kenar Kusak Hakimiyet (Rimland) Teorisi

Bu teori ABD’li jeopolitik¢i Nicholas J. Spykman tarafindan gelistirilmistir.
Spykman, jeopolitigi daha pratik amaglar dogrultusunda kullanarak jeopolitigin
cografyaya bagli unsurlarin1 gérmezden gelmistir. Spykman’a gore bu sekilde pratik
kullanilabilen jeopolitik ABD’nin disg politikasinin sekillenmesi ve ABD’nin

giivenliginin saglanmasi i¢in etkili bir arag olur.

Spykman ¢alismalarin1 yapmadan 6nce Mackinder’in Kara Hakimiyet
Teorisi’ni teferruath bir sekilde incelemistir. Mackinder, Diinya Adasi’nin kontrolii
icin Heartland’in kontrol edilmesi gerektigini savunurken Spykman Rimland’in
%kontrol edilmesi halinde Diinya Adas’’nin kontroliiniin miimkiin olacagim
savunmustur. Spykman, Balkanlardan Cin’e kadar olan bdlgeyi Rimland olarak kabul
ederek merkeze hakim olanin degil merkezi ¢evreleyen kusaga yani Rimland’a hakim

olanin diinyaya hakim olabilecegini savunmustur.®

® Nicholas John Spykman, Cografya ve Dis Politika Kenar Kusak Teorisi, Cev.:Alperen Kiirsad
Zengin, 1.Baski, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul 2020,5.92-93.
10 Nicholas John Spykman, a.g.e.,,s.95.
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Harita-2: Kalpgah Rimland’a Karsi!

Spykman, diinya hakimiyeti ve kendi giivenligi i¢in Avrasya’y1 ¢eviren kenar
kusak tilkelerinin ABD tarafindan kontrol edilmesi gerektigini savunmustur. Bu bolge
basta SSCB olmak iizere baska bir gii¢ tarafindan kontrol edilirse ABD’nin gelecegi
ve giivenligi ciddi bir tehditle karsi karsiya kalacaktir. Spykman Kenar Kusak
Teorisini soyle anlatir: Kim Rimland’1 kontrol ederse Avrasya’ya hiikmeder, kim

Avrasya’y1 kontrol ederse diinyaya hiikmeder.?

Spykman’in goriigleri 2.Diinya Savasi’ndan sonra NATO nun kurulmasini ve
ABD’nin ¢ikarlart dogrultusunda genislemesini de saglamistir.23Clinkii Spykman
sadece okyanuslarin ABD tarafindan kontrol edilmesini yeterli bulmayarak
Rimland’in da ABD tarafindan kontrol edilmesinin gerekli oldugunu savunur. ABD
bu goriisleri benimseyerek NATO nun kurulup ¢ikarlar1 dogrultusunda genislemesini
saglamistir. ABD’nin Kore ve Vietnam’da savasmast da Spykman’in teorisinin bir
mahsuliidiir. ABD merkez bolgesine hakim olan SSCB’nin kenar kusaga da hakim

olmamast i¢in Kore ve Vietnam’da savasmay1 goze almigtir.*

1 Nicholas John Spykman, a.g.e.,,s.108.

'2 Nicholas John Spykman, a.g.e., s. 95.

13 Suat Tlhan, “Jeopolitik ve Tarihle Iliskileri”, Belleten Dergisi, Cilt XLIX, Say1 195, Aralik 1985,
s.615.

4 Suat {lhan, Tiirkiye nin ve Tiirk Diinyasinin Jeopolitigi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yayinlari, Ankara 1993, s.10.
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1.3.3.Deniz Hakimiyet Teorisi(Sea Power Theory)

Bu teori Alfred Thayer Mahan tarafindan gelistirilmistir. Amiral oldugu i¢in
denizle i¢ ice bir hayat siren Mahan teorisinde diinyaya hilkmedebilmenin yolunun
denizlere hilkmetmekten gectigini savunur. Mahan, esas itibariyle jeopolitik¢i degil bir
tarih¢idir. ABD donanmasina personel yetistiren okullarda g¢esitli idari kademelerde
de gorevler almistir. Mahan’a goére diinyayr kontrol etmek isteyen bir devletin

denizlere hakim olmasi gerekmektedir.

.
AT i ————
\\_ Q'_'M‘-—éé.-. = Astaabh s . >/

- <

-—te ks SR
Deniz Hakimiyet Teoris!

Harita-3: Alfred Thayer Mahan’in Deniz Hakimiyet (Sea Power) Teorisi®®

15 Burak Sakir Seker, “ABD’nin Yeniden Yapilandirma Stratejisi-Deniz Hakimiyet Teorisi’nden
Deniz Hegemonyasina Gegis”, Uluslararasi Giivenlik Kongresi Bildiriler Kitab1, Editor Hasret
Comak, Kocaeli Universitesi Yayinlari, 1. Baski, Kocaeli 2014, s.768-796.
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Amiral Mahan diinya giicii olmaya talip olan devletin mevcut deniz gucini
korumas1 ve ileriye tasiyabilmesinin bazi faktorlere bagli oldugunu sdylemistir.

Mahan’1n belirttigi bu faktorler sunlardir;

. Ulkenin cografi konumu

. Ulkenin fiziksel yapisi

. Ulkenin cografi alan1

. Ulkenin niifus guict

. Toplumun yapisi

. Ulkenin yonetim yapis1®®

ABD’nin donanmast ve sahip oldugu kara iisleri sayesinde diinya giicii
olacagin1 degerlendiren Mahan, SSCB ile Cin’in kontrol altina alinabilmesi igin
Ingiltere, Japonya ve Almanya ile ittifak kurmanin gerekli oldugunu da savunur.
Mahan’in iizerinde durdugu bir diger konu da uluslararas: ticarettir. Ulkelerin
birbirleriyle olan iligkilerinde ticaretin dnemine deginen Mahan, kiiresel savaslarin
Kuresel ticareti kontrol etmek ve rakip devletlere nazaran daha avantajli duruma
gecmek icin yapildigini savunur. Yaptig1 analizlere dayanarak tarihsel ugraslarin
denizleri kontrol edebilmek i¢in yapildigint sdyleyen Mahan, Diinya egemenliginin
anahtari, deniz yollarinin kontroliindedir tezini savunur.!’Mahan, SSCB, Cin ve
Almanya gibi karasal gii¢leri ABD ig¢in stratejik bir diigman olarak kabul eder ve
serbest deniz ticaretinin ABD’nin diinya giicli olmasi i¢in temel unsur oldugunu

savunur.

16 Alfred Thayer Mahan, Deniz Harbi Uzerine, gev.(E) Dz. Kur. Alb. A.Tunger Biiyiikonat,1.Baski,
Doruk Yaymmcilik, Istanbul 2013,s.37-61.
7Alfred Thayer Mahan, a.g.e., s.29.
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1.3.4.Hava Hakimiyet Teorisi

Havaya hitkmeden bir millet tiim diinyaya hakim olur. Bu sebeple havacilikta
daima Ustin olmak gerekir tezini savunan bu teori 2.Diinya Savasi’ndan sonra
gelistirilmistir.*® Bu teoriye gore hava giicii, deniz ve kara gii¢lerinin iizerinde yer alir
ve bu giicleri etkileyebilir. Ayn1 sekilde hava giicli deniz giicli ile kara giicliniin
etkisine de agiktir. Hava Hakimiyet Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi ve Kenar Kusak
Hakimiyet Teorisi gibi Mackinder’in Kalpgah teorisine muhalif degildir. Aksine bu
teori Mackinder’in savundugu goriisiin hayata gecirilebilmesinde hava giicliniin yerini

belirlemeyi amaclar.

William Mitchell ve Giulio Douhet Hava Hakimiyet Teorisi’nin mimarlari
olarak kabul edilirler. 2.Diinya Savasi’nda hava giiciiniin etkisinin goriilmesi bu
teorinin gelistirilmesine zemin hazirlamistir. Hava giicliniin deniz giicline nazaran
daha fazla hareket serbestisine sahip olmas1 ve deniz giicliniin direkt etkisinden uzak
olan kara giicline kisa stirede ulasabilmesi Hava Hakimiyet Teorisi nin gelistirilmesini

saglamigtir.

Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisi’ne uygun bir dig politika izleyen
SSCB’nin kara giicli ve deniz giicli anlaminda rakiplerinden daha iistiin olmasina
ragmen Diinya Adasi’na hakim olamamasinin nedeni hava iistiinliigiiniin rakiplerinde
olmasidir. Muhtemel bir kara veya deniz harekatina havadan karsilik verilecegini ve
bu karsilikla bag edemeyecegini bilen SSCB, kendini frenleme ihtiyaci hissetmistir.
SSCB’nin diger siiper gli¢ ABD karsisinda tutunamayarak yikilmasi da yine hava giicii

ve uzay yarisi alaninda rakibinden geride kalmasiyla ilgilidir.

18 Ramazan Ozey, Jeopolitik ve Jeostratejik A¢idan Tiirkive, Marifet Yayinlari, Istanbul 1998, s.47.
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Hava Hakimiyet Teorisi lizerine c¢alisan teorisyenler bu gelismeler iizerine
Mackinder’in Dogu Avrupa’ya hakim olan, Merkez Bolgesini kontrol eder, Merkez
Bdélgesine hakim olan Diinya Adasi’mi kontrol eder seklindeki goriisiinii soyle
diizenlemislerdir: Kalpgah’a hakim olan Dogu Avrupa’y1 kontrol eder. Bu gii¢ diger
hava kuvveti tarafindan durdurulmazsa Diinya Adasi’n1 kontrol eder. Fakat bunun igin

hava kuvveti listiinliigiine sahip olmasi gerekir.

ABD, sahip oldugu hava ve uzay hakimiyeti sayesinde en biiylik rakibi
SSCB’yi yenmistir. Hava Hakimiyet Teorisi iizerine ¢alisan teorisyenlerin goriislerini
test etme imkéni bulan ABD, teorinin hakliligin1 gérerek havacilik ve uzay alaninda
tekel olabilmek ve bu istiinliigiinii rakiplerine kaptirmamak i¢in direnmektedir.
Gilintimiizde Tiirkiye de dahil bircok iilke ABD’nin tekelinde bulundurdugu hava
hakimiyeti ve uzay hékimiyeti tekelini kirmaya ¢alismaktadir. Rusya, Cin, Avrupa
Birligi ve Hindistan uzay programlarinda ciddi ilerleme kat etmis olmalarina ragmen

heniiz ABD ile rekabet edebilecek diizeye ulasamamaislardir.
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1.4.Cagdas Jeopolitik Yaklasimlar

Soguk Savag sonrasi donemde cografyanin iilkelerin iliskilerini belirleyen
temel unsur oldugu goriisiiniin degismesiyle beraber ¢agdas jeopolitik yaklasimlar
ortaya ¢ikmistir. Bu cagdas jeopolitik yaklasimlarin her biri tilkeler arasindaki iliskileri
belirleyen farkli temel unsurlar oldugunu savunmustur. Soguk Savag sonrasinda iki
kutuplu diinya diizeninin degismesiyle birlikte ekonomi, hava ve uzay hakimiyeti,
mensubu olunan medeniyet ve bu medeniyetin sahip oldugu avantajlar uluslararasi

iligkileri belirleyen unsurlar haline gelmistir.

Teknolojinin ilerleme kaydetmesi de ¢agdas jeopolitik teorilerin sayisinin
artmasina yol acmustir. ilerleyen teknoloji sayesinde iilkeler aralarindaki rekabeti
atmosfer disina da tasimislardir. Bu yiizden cografyanin uluslararas: iligkilerde

belirleyici olma 6zelligi iyice azalmistir.

AB gibi politik yapilarin ortaya ¢ikmasi da ¢agdas jeopolitik yaklagimlarin
ortaya ¢ikmasimi gerekli kilmistir. Jeopolitigin degisken olmayan unsurlarindan biri
olarak kabul edilen siyasi sinirlar AB tilkeleri arasinda formalite haline gelmistir. AB
tiyesi tilkeler ortak menfaat temeline dayanarak bir birlik kurmuslardir. AB’ye liye
tilkeler Bat1 medeniyetine mensupturlar. Bu birlige tiye iilkelerin ortak medeniyetten
gelmis olmalar1 birlik kurmalarini kolaylastirmigtir. AB Ulkeleri bu birligi kurarken ve
tilkeleri arasindaki iligkileri belirlerken cografi unsurlar eskisi kadar belirleyici

olmamustir.
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1.4.1.Uzay Hakimiyet Teorisi

Teknoloji alaninda yasanan hizli gelismeler uzaya gidebilmeyi ve uzaydan
yararlanmayr miimkiin kilmistir. Gliniimiizde teknolojinin sagladigi avantajlar
sayesinde uzaydan cesitli sekillerde yararlanilmaktadir. Uzay ile ilgili bu gelismeler

uzay hakimiyetini konu edinen teorilerin gelistirilmesine yol agmustir.

Everett C. Dolman Yalin Strateji Uzay ve Bilgi Caginda Giig ve Ilkeler isimli
kitabinda uzay hakimiyeti ile ilgili goriislerini agiklayarak tekerlemesini su sekilde
ifade eder: Uzaya hakim olan Diinya’ya hakim olur, Ay’a hakim olan uzaya hakim
olur.®® Amerikali Everett C. Dolman ileri siirdiigii teorisinde yeryiiziinde ve dis uzayda
stratejik 6neme sahip olan bolgeleri kontrol etmeyi basaran {ilkelerin diinya hakimiyeti
konusunda biiyiik avantaja sahip olacaklarmi one silirmiistiir. Uzaya hiikmedenin
diinyaya hilkkmedecegi seklindeki teorilere sicak bakan bir¢cok gelismis iilke diinya

ylzeyindeki rekabetlerini uzaya tagimistir.

1.4.2.Boliinmiis Kusaklar (Shatterbelts) Teorisi

Saul Bernard Cohen, Bolinmiis Diinyada Cografya ve Siyaset (Geography
and Politics in a World Divided) adli eserinde modelini ortaya koymustur. Cohen,
SSCB’nin Heartland’da ABD’nin de Avrasya’nin Rimland’inda boliinmiis kusaklarda
bulundugunu ve bu iki kutbun birbiriyle rekabet halinde oldugunu sdyler. Cohen,
modelinde SSCB’nin Heartland’daki {Ustiinliigiinii yok ederek ABD’yi rakipsiz
birakabilmek i¢in bdliinmiis kusakta yer alan ve ABD’ye ilimli bakan {ilkelerin

birbirine baglanarak Avrasya’ya baski uygulanmasi gerektigini savunur.

19 Everett Carl Dolman, Yalin Strateji Uzay ve Bilgi Caginda Giig ve [lkeler, Cev.: Hakan Namli, 1.
Baski, Avangard Yayinlari, {stanbul 2017,5.100.
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Harita-4: Saul Bernard Cohen’in Béliinmiis Kusaklar (Shatterbelts) Teorisi?®

Cohen gii¢ kullanmay1 bu amagla mesru kabul eder. Cohen’in modeli
giiciin, hak ve adalet gibi kavramlardan daha énemli oldugunu tespit eder.2!Bu model
ABD’nin dis politikasini tespit edenler tarafindan kabul gérmiis ve Linkage Doktrini®?
olarak bilinen doktrin bu model dogrultusunda gelistirilerek ABD’nin dis politikasinda

uygulanmaya baglamistir.

2 fsmail Hakki Iscan, a.g.m. ,s.71.

2! {smail Hakki Iscan, a.g.m. ,s. 72.

22 inkage Doktrini: SSCB’nin Avrasya’da iistiinliigiinii yok etmek ve ABD’nin bu iistiinliigii
saglayabilmesi i¢in bolinmiis kusakta yer alan ve ABD’ye yakin alanlar1 birbirine baglayarak biitiin
Avrasya’yi baski altinda tutmay1 6ngoren doktrin.
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1.4.3.Tarihin Sonu (The End of History) Tezi

Tarihin Sonu Tezi Francis Fukuyama tarafindan ileri siiriilmiistiir. Amerikalt
siyaset bilimci Fukuyama 1989’da Tarihin Sonu isimli konferansinda goriislerini
aciklamistir. Fukuyama konferansinda olumlu tepkiler alinca ayni yil “Tarihin Sonu
(The End of History) ” isimli bir makale yazarak goriislerini resmilestirmistir. Bununla
da yetinmeyen Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan isminde bir de Kkitap
yaymlamistir. Fukuyama, insanoglunun evrimindeki son noktanin Batili liberal
demokrasiler oldugunu savunur. Fukuyama, Batili liberal demokrasilerin nihai insani
hiikiimet bigimi oldugunu sdyler. Ciinkii bu hiikiimet bi¢iminin son derece akilc1 ve
eksiksiz oldugunu savunur. Diger ideolojilerin ise akilciliktan uzak oldugunu ve biiyiik

eksikliklere sahip oldugunu bu sebeple de ¢cokmeye mahkiim olduklarini sdyler.

Fukuyama yeryiiziindeki biitiin siyasal goriislerin ve yasam alanlarinin
birbirine benzemeye basladigini savunur. Fukuyama’ya gore artik belirleyici olan
ideolojiler tilkeler arasindaki ekonomik rekabettir. SSCB’nin yikilmasiyla da yeni bir
diizenin kurulacagin1 ve bu diizenin ¢agdas Bati medeniyetinin iizerine kurulacagini
savunan Fukuyama, bu yeni diizenin liberal demokrasi, batili degerler ve serbest
ekonomi temelleri lizerine kurulacagimi sdyler. Fukuyama, yeni diizende BM’nin
yapisal bir reformdan gegirilerek daha etkin hale getirilmesi gerektigini savunur. Bu
haliyle BM’nin diinya hiikiimeti gorevi gorerek akilci ve barisci yapi olusturan iilkeleri
idare edebilecegini savunur. Fukuyama, tezinin genelinde Soguk Savag’tan sonra
liberal kurumlarin rakipsiz kaldigini, liberal diislince yapisinin diinyaya hakim
olacagini, kapitalizmin de alternatifi olmayan kac¢inilmaz ve nihai bir sistem oldugunu

dolayistyla da insanligin ideolojik olarak ulasabilecegi son nokta oldugunu sdyler.
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1.4.4.Medeniyetler Catismasi (The Clash of Civilizations) Tezi

Samuel P. Huntington,1993 yilinda “Medeniyetler Catismasi (The Clash of
Civilizations)” isimli tezini yazmistir. Aldig1 olumlu tepkiler {izerine ¢aligmalarini
kitap haline getirmeye karar veren Huntington, Medeniyetler Catismasi ve Diinya
Diizeninin Yeniden Kurulmasi (The Clash of Civilizations and The Remaking of
World Order) ismini verdigi kitabt yazmustir. Huntington, Soguk Savas sonrasi
donemde diinya genelinde meydana gelecek catismalarin ideolojik veya ekonomik
sebeplerden kaynaklanmayacagini, kiiltiirel farkliliklarin diinyada meydana gelecek
yeni catigsmalarin sebebi olacagini diisiiniir. Medeniyetler arasindaki kiiltiirel
farkliliklarin beraberinde fikri farkliliklar da getirecegini, bdylece medeniyetler
arasinda kutuplagmalar yasanacagini diistinen Huntington bu kutuplagsmalarin da

catismalara neden olacagini savunur.

Huntington, caligmalar1 neticesinde sekiz medeniyetin varhi§in1 tespit

etmistir. Bu medeniyetler sunlardir;
. Bat1 Medeniyeti
. Islam Medeniyeti
. Konfigyls Medeniyeti
. Japon Medeniyeti
. Slav-Ortodoks Medeniyeti
. Latin Amerika Medeniyeti
. Hint Medeniyeti

«  Afrika Medeniyeti?®

23 Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismas: ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, Gev.
Mehmet Turhan, Cem Soydemir, 10. Bask1, Okyanus Yayinlari, Istanbul 2012, s. 23-28.
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Huntington, diger bes medeniyeti risk olarak gérmez. Catismalarin Bati-
Islam- Konfligyiis medeniyetleri arasinda gergeklesecegini diisiiniir. Huntington Bat1
medeniyetinin diger medeniyetler karsisinda korunabilmesi i¢in bazi tavsiye ve
telkinlerde bulunmustur. Huntington’un Bati medeniyetinin korunabilmesi igin

tavsiyeleri sunlardir;

. Bat1 medeniyeti biitiinlesmeli ve politikalarini birbirine uyumlu hale
getirmelidir. Aksi durumda diger medeniyetlerin Batili devletlerin arasindaki

farkliliklar1 istismar edebilecegini sdyler.

. Latin Amerika iilkelerinin siiratle Batililasmasmi saglayarak Bati

medeniyetiyle entegre olmalarini temin etmenin gerekli oldugunu savunur.

. Huntington, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya (Visagrad
Ulkeleri), Slovakya, Estonya, Litvanya (Baltik Ulkeleri), Hirvatistan ve Slovenya nin
hem NATO’ya hem de AB’ye dahil edilmesi gerektigini sdyler.

. Huntington’a gére Bat1 medeniyetinin dniindeki en biiyiik engel Islam
ve Cin medeniyetleridir. Bu iki medeniyetin askeri anlamda gelismeleri

engellenmelidir.

. Teknolojik tstiinliikk Batt medeniyetinin diger medeniyetler karsisinda
kullanabilecegi en biiylik glictiir. Bat1 Medeniyeti her ne pahasina olursa olsun bu

istiinliigiinii diger medeniyetlere kars1 devam ettirmelidir.

. Bat1 medeniyeti, bagka medeniyetlerin meselelerine miidahale edilirse

istikrarsizlik ve catigmalara sebep olabilme ger¢egini kabul etmelidir.

. Rusya’y1 Ortodoks diinyasinin merkezi olan biiyiik ve bolgesel bir giic

olarak kabul etmek gerekmektedir.?*

Mustafa Kocakenar, “Amerikan Dis Politikasinda Jeopolitik Teoriler ve Pratikler”,
https://tasam.org/Files/Icerik/File/amerikan_d%C4%B1%C5%9F politikas%C4%B1nda_jeopolitik_t
eoriler_ve_pratikler.pdf_bbb8f41le-d1bd-47e0-9202-38be4882d7b8.pdf , (27.12.2020)
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Huntington’un tezine getirilen en biiyiik elestiri catismalarin Huntington’un
savundugu gibi medeniyet temelli degil ulusal ¢ikar temelli olmasidir. Bu duruma
Azerbaycan, Iran ve Ermenistan ii¢liisiinii 5rnek vermek dogru olacaktir. Azerbaycan
ile Iran ayni dine hatta ayn1 mezhebe mensupken Iran’in ulusal cikarlar1 geregi
Karabag meselesinde Azerbaycan’t degil de Ermenistan’t tutmast c¢ikarlarin

medeniyetten daha 6nemli oldugunu gostermektedir.

1.4.5.Biiyiik Satran¢ Tahtas1 (The Grand Chessboard) Teorisi

Zbigniew Brzezinski 1997°de Biiyiik Satrang Tahtas1: Amerika’nin Onceligi
ve Bunun Jeostratejik Gerekleri (The Grand Chessboard: American Primacy and Its
Geostrategic Imperatives) isminde bir kitap yazarak tezini ortaya koymustur. ABD’nin
39. bagkan1 Jimmy Carter’1n bir donem ulusal glivenlik danismanligini da yapmis olan
Brzezinski kitabinda ABD’nin dis politikasin1 belirleyen karar vericilere ve

blirokratlara bazi tavsiyelerde bulunmustur.

SSCB’nin yikilmasiyla birlikte iki kutuplu diinyadan tek siiper giiciin oldugu
bir diinya diizenine ge¢ilmistir. Brzezinski c¢alismalarini ABD’nin bu konumunu
korumasi i¢in giiclinii nasil korumasi gerektigi lizerine yogunlagtirmistir. Avrasya
dinya hakimiyeti icin kritik 6neme sahiptir. Avrasya’da yasayan veya Avrasya’yl
kontrol etmeyi basaranlar diinyay1 kontrol etme ayricaligina sahip olurlar.?® Brzezinski
de Avrasya’nin énemini vurgulayarak bu bolgeyi kiiresel iistlinliik miicadelesi verilen
bir satran¢ tahtasina benzetir. Brzezinski Avrasya’nin kontroliiniin ABD’nin ¢ikarlari

i¢in hayati 6neme sahip oldugunu da ekler.

% Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satrang Tahtasi: Amerika'nin Kiiresel Ustiinliigii ve Bunun
Jeostratejik Gereklilikleri, cev. Yelda Tiiredi, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2005, s.13.
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Brzezinski Biiyilkk Satrang Tahtasi: Amerika’nin Onceligi ve Bunun
Jeostratejik Gerekleri isimli kitabinda Avrasya’nin ne kadar biiyiik bir 6neme sahip

oldugunu aciklayarak Avrasya’nin sahip oldugu potansiyeli s0yle siralar;
. Avrasya’da diinya niifusunun yaklasik dortte ticii yasar.

. Avrasya diinyanin en biiytik kitasidir. Ayrica Avrasya diinyanin en ileri

ve verimli bolgelerini kontrol eder.
. Avrasya Dinya GSMH?’ sinin yarisindan fazlasina sahiptir.

. ABD hari¢ diinyanin diger niikleer giice sahip devletleri Avrasya’da

bulunmaktadir.
. Avrasya diinya enerji kaynaklarmin %75’ine sahiptir.
. ABD’den sonra ki en biiyiik ekonomiler Avrasya’da bulunur.
. Diinya’nin en biiyiik silah alicilar1 bu boélgede bulunur.
. ABD’nin sahip oldugu tek siiper gii¢ olma istiinliigline son verme

potansiyeli ve giicli sadece Avrasyalilardadir.?®

Brzezinski ¢aligmalarindan hareketle ABD’yi diger devletlerden iistiin kilan

ve ABD’yi rakipsiz kilan dort faktoriin varligini tespit etmistir. Bu faktorler sunlardir;
. ABD o0zellikle gengleri cezbeden bir kiltre sahiptir.
. ABD askeri anlamda kiiresel bir erisime sahiptir.
. ABD teknolojik olarak neredeyse rakipsizdir.

. Ekonomi alaninda rakipleri olmasina karsin diinya ekonomisini ABD

kontrol eder ve yonlendirir.

26 Zbigniew Brzezinski, a.g.e., s.52-53.



24

Avrasya’y1l biiyiikk bir satran¢ tahtasina benzeten Brzezinski bu satrang

tahtasin1 da dort bolgeye ayirir.

Merkez

Dogu

Harita-5: Zbigniew Brzezinski’nin Biiyiik Satrang Tahtas1 Teorisi%’

Brzezinski ABD’nin egemen olmasi i¢in bu bolgelerin sahip olmasi gereken

pozisyonlar syle aciklar;

Merkez (Orta) Alan: Bu bdlge Bat1 bolgesinin yoriingesine girmelidir.

Guney Bolgesi: Bu bolge tek bir rakip glcin kontroliine girmemelidir.

Dogu Bolgesi: Bu bolgede yer alan lkelerin ABD’yi deniz tislerinden
cikartmak i¢in beraber hareket etmesi engellenmelidir.

Bat1 Bolgesi: ABD’nin yer aldig1 bolgedir.

Ancak Orta Alandaki iilkeler birlesip Bat1 bolgesinin yoriingesine girmemek
icin direnirlerse Gzerine bir de Gliney bolgesini kontrol ederek Dogudaki giiglii
devletlerle birlesebilirlerse o zaman ABD’nin Avrasya’daki {stiinlii§ii sona erer.
Brzezinski’nin tezine gére ABD’ye rakip bir egemen giiciin ortaya ¢ikmasi her
haliikarda engellenmelidir. Aksi halde ABD Avrasya satrang tahtasinda oyun disi
kalabilir. 11 Eyliil’den sonra ABD’nin Afganistan ve Irak’a miidahale etmesi ve
kendisine rakip gili¢lerin 6niinii kesme politikasi izlemesi Brzezinski’nin tezinin hayata

gecirildigini gosterir.

27 Stratejik Diisiince Enstitiisii,https://www.sde.org.tr/degerlendirme/sd-analiz-yeni-utopya-kucuk-
unsurlarla-buyuk-teorileri-uygulamaya-calismak-analizi-10819 ,(28. 12.2020)



25

1.5.Jeopolitik Teorilerin Genel Bir Degerlendirmesi

Ulkelerin dis politikalarinin tespit edilmesine yardimci olmak amaciyla
gelistirilen  jeopolitik  teoriler ileri siiriildiikleri donemin sartlarina gore
hazirlanmislardir. Jeopolitik teoriler hazirlanirken siirekli degisen unsurlar dikkate
almirsa bu teoriler dayandiklar1 unsurlar siirekli degisecegi i¢in cok uzun siireli
olmayabilirler. Jeopolitik teorilerin 6ziinde cografi esaslar bulundugu i¢in teorilerin

stirekli degisen unsurlar yerine cografi esaslara dayandirilmasi daha dogru olacaktir.

Kara, hava ve denizin cografyanin pargalari oldugunu ve bu ii¢ par¢a bir araya
geldiginde cografyanin bir biitiin olacagini kabul eden yaklasimlar daha fazla basarili
olabilirler. Sadece kara, hava veya deniz istiinliigline sahip olma ana fikri iizerine
kurulan teorilerin basarili olma ve gelecekte de dogru analizler yapilmasi i¢in rehberlik
etme sansi1 azdir. Kara Hakimiyet Teorisi ile Kenar Kusak Hakimiyet Teorisi bu
anlamda gercege daha yakindirlar. Ciinkii kara, deniz ve havanin cografyay:
tamamlayan pargalar oldugunu gbz ardi etmeden analizlerini yaparlar. Hava
Hakimiyet Teorisi ile Deniz Hakimiyet Teorisi bu anlamda Kara Hakimiyet Teorisi ile

Kenar Kusak Hakimiyet Teorisi’nden ayrilirlar.

Hava Hakimiyet Teorisi ile Deniz Hakimiyet Teorisi cografyanin tek bir
parcasina dayandirildiklari i¢in verimli ve gercege yakin degerlendirmeler igin
yararlanilabilecek teoriler degillerdir. Jeopolitik teorileri hazirlanirken jeopolitigin
kendi unsurlarina dayanmak da son derece 6nemlidir. Eger jeopolitigin kendi unsurlari
yerine jeopolitigin bir unsuru olan giiciin unsurlarina dayanilarak teori gelistirilirse bu
teori uzun siire gegerliligini koruyamayabilir. Ciinkii giiciin unsurlar1 jeopolitigin
unsurlarina kiyasla daha c¢abuk degisir. Boyle bir durumda teorinin de siirekli

degistirilip giincel sartlara uyarlanmasi gerekir.
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Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisi ilk jeopolitik teori oldugu i¢in diger
teoriler bu teoriden etkilenmislerdir. Kenar Kusak Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi
ve Hava Hakimiyet Teorisinin Mackinder’in teorisinden ayrilan yani ise kuvvete

verdikleri 6ncelik ile baslangictaki hakimiyet noktasina verilen 6nceliktir.?

Klasik Jeopolitik teoriler Avrasya’nin sahip oldugu zenginliklere sahip olma
ve diinyay1 kontrol etme yolunu tespit etmektedir. Cagdas jeopolitik yaklagimlar i¢in
onemli olan ise giic merkezleri ile bu giic merkezleri arasindaki dengedir. Cagdas
jeopolitik teoriler giic merkezi olma kriterlerini teknolojik, finansal, askeri, ekonomik,

diplomatik ve cografi alanlarda incelemislerdir.?

Cagdas jeopolitik yaklagimlardan biri Francis Fukuyama’nm “Tarihin Sonu
Tezi “isimli galigmasidir. Fukuyama’nin liberal demokrasiye ve serbest piyasaya onem
atfetmesi dogru olmakla birlikte giiniimiizde bu degerlerden istifade edebilme
imkanina sahip kisi sayisinin az oldugu da bilinen bir gercektir. Ayrica diinyanin ¢esitli
bolgelerinde hala istikrarsizlik olmasi Fukuyama’nin insanligin nihai sonuna ulasildigi

tespitinin yerinde olmadigini géstermistir.

Samuel P. Huntington ise “Medeniyetler Catismas1” isimli tezinde bundan
sonra yasanacak catigmalarin ideolojik farkliliklardan veya ekonomik sebeplerden
kaynaklanmayacagini, medeniyetler arasindaki farkliliklarin  belirginleserek
kutuplagmalara yol agacagini, bu kutuplagsmalarin da ¢atismalara sebep olacagini ileri

surmustir.

28 {smail Hakki Iscan, a.g.m. ,s. 76-79.
2% {smail Hakki Iscan, a.g.m. ,s. 76-79.
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Huntington’un ileri siirdiigii gibi Bat:1 medeniyeti Islam medeniyeti ile Konfiigyiis
medeniyetlerini tehdit olarak gormektedir. Ancak halad da c¢atismalar medeniyetler
arast  kutuplagsmalardan  degil = ekonomik ve ideolojik  farkliliklardan

kaynaklanmaktadir.

Brzezinski ise BlyUk Satrang Tahtasi Teorisi’nde ABD nin rakipsiz bir siiper
glic oldugunu vurgulayarak bu konumunu devam ettirebilmesi i¢in yapmasi
gerekenleri anlatir. 11 Eyliil sonrasi Irak ve Afganistan’a miidahalelerde bulunulmasi
ABD’nin Brzezinski’nin teorisini uyguladigini géstermektedir. Ancak ABD’ nin biitlin
cevreleme ve engelleme girisimlerine ragmen Cin ile Rusya ABD’nin tek siiper gii¢
olarak kalma hedefini yok etmeye ¢ok yakindirlar. Cin, hemen hemen her anlamda
ABD ile rekabet edebilecek diizeye gelmek tizeredir. ABD nin tek siiper gii¢ oldugu

simdiden ¢esitli ¢cevrelerce tartisilmaktadir.
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I1. BOLUM
DENiZ JEOPOLITiIGI ACISINDAN TURKIYE’NIN

MAVI VATAN DOKTRINI

2.1. Gec¢misten Giiniimiize Tiirk Denizciligi

Genisleme yonii olarak Bati’y1 tercih eden Biiyiikk Selguklu Devleti kisa
siirede Anadolu’ya ulagsmaya muvaffak olmustur. Selcuklu akincilarinin Anadolu
topraklarinda gosterdikleri faaliyetler neticesinde Karadeniz ve Akdeniz kiyilarina
ulasilmistir. Hatta Sultan Melik Sah’in Akdeniz’den deniz kumu alarak babasinin
mezarina gotlirdiigli rivayet edilir. Bu rivayet denizlerin Tiirkler tarafindan

onemsendiginin agik bir gostergesidir.*

Biiyiik Selguklu Devleti'nin yikilmasindan sonra Siileyman Sah Iznik
merkezli Anadolu Selguklu Devleti’ni kurmustur. O doénemde Bizans’in iginde
bulundugu karisikliktan istifade eden Anadolu Selguklu Devleti sinirlarin1 Karadeniz
ve Marmara Denizi’ne kadar genisletmeyi bagarmistir. Anadolu Selguklu Devleti’nin
siirlarin kendilerine tehdit olusturacak bigimde genisletmesi Bizans’1 rahatsiz edince
Bizans donanmasi ile Anadolu Selcuklu Devleti donanmasi arasinda c¢atisma
yasanmustir. Bu savas neticesinde Anadolu Selguklu Devleti ile Bizans imparatorlugu
arasindaki ilk sinir1 tespit eden Drakon (Dragos) Suyu Antlagmast (1081)
imzalanmistir. Bu antlagma ile Bizans’in Selguklu’ya bir miktar tazminat 6demesi,
Selguklular’m Bizans topraklarina saldirmayacagi, Bizans’in Anadolu’nun geri
kalanin1 Selguklular’a birakacagi ve Drakon (Dragos) suyunun iki devlet arasinda sinir

olarak kabul edilecegine dair maddeler kayit altina alinmigtir.

Oidris Bostan, Osmanli Denizcilik Tarihi,( Ders Notu), istanbul Universitesi Acik ve Uzaktan Egitim
Fakiiltesi, s.7.
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Bizans sinirim1 giivence altina alan Anadolu Selguklu Devleti genisleme yoniinii

Karadeniz ve Akdeniz’e cevirerek fetih hareketlerini bu bolgelerde yogunlastirmistir.

Stleyman Sah’in 1085’te Antakya’yi, 1. Giyaseddin Keyhiisrev’in 1207°de
Antalya’y1, Izzeddin Keykavus’un 1214’te Sinop’u, Aldeddin Keykubad’m ise
1221°de Alaiye (Simdiki Alanya)’yi fethetmesi Anadolu Selguklu Devleti’nin denize
ve deniz ticaretine verdigi onemi gosterir. Ayrica 1228°de Alaiye’ de tersane insa
edilmesi Anadolu Selguklu Devleti’nin kendi gemilerin insa edecek donanima ve
denizcilik bilgisine sahip oldugunu gosterir. Anadolu Selguklu Devleti’nin denize ve
denizcilige verdigi 6nemin en biiyiik nisanesi de Selguklu idari sisteminde Reisii’l-
bahr ve Melikii’s- Sevahil isminde iist diizey yoneticilerin bulunmasidir. Bu iist diizey
yoneticiler donanma komutani olarak Anadolu Selguklu Devleti’nin donanmasini sevk

ve idare etmislerdir.

Kosedag Savasi’nda (3 Temmuz 1243) Mogollar karsisinda biiylik bir
maglubiyet alan Anadolu Selguklu Devleti’nin kaderi belli olmustur. Anadolu
Selguklu Devleti aldigi bu biiyilk maglubiyete daha fazla dayanamayarak c¢okiis
siirecine girmistir.3! Ug beylikleri ortaya cikan otorite boslugundan istifade ederek
teker teker bagimsizliklarini ilan etmistir. Bu beyliklerden bazilar1 karaci karaktere
sahipken bazilar1 da sahip olduklar1 kiigiik ¢apli donanmalarin etkisiyle denizci
beyliklerdir. Denizci karaktere sahip olan Karesiogullari, Aydinogullari,
Menteseogullar1 ve Saruhanogullar1 Adalar(Ege)Denizi’nde ve Dogu Akdeniz’de
dénemin 6nemli tliccar-denizci devletlerinden olan Venedik ve Ceneviz devletleri igin
tehdit olusturmustur. Bu beylikler ileride Osmanogullari’nin egemenligine girince

Osmanli donanmasinin omurgasini da teskil edeceklerdir.

3! Faruk Siimer, “Kosedag Savas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, 26.Cilt, Ankara,2002, s.272-273.
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Bu noktada Tiirklerin denizcilesmesi i¢in miicadele eden Caka Bey ve Umur
Bey gibi ilk Tiirk denizcilerinin de yad edilmesi gerekmektedir. Caka Bey, 1090°da
Bizans donanmasini Sakiz Adasi ile Karaburun arasinda maglup etmistir. 1.Koyun
Adalar1 Muharebesi olarak tarihi kaynaklarda ismi zikredilen bu savas Tirk
donanmasinin ilk savasi oldugu icin Onemlidir. Caka Bey komutasindaki Tiirk
donanmasi deneyimli ve giiglii Bizans Donanmasi’n1 yenerek Tiirklerin denizde de

karada savastiklar1 gibi iyi savastiklarini1 gostermistir. >

Aydmogullar1 Beyligi’nin kurucusu Mehmed Bey’in oglu olan Umur Bey de
Caka Bey gibi dnemli bir Tirk denizcisi ve amiralidir. Baz1 kaynaklar Umur Bey’i
Osmanli denizcilerinin atasi olarak kabul eder. Latinlere karsi miicadele eden Umur
Bey, gosterdigi biiylik basarilardan dolay1r Bizans’in biiyiik miittefiklerinden biri
olmustur. Doénemin sartlarina gére ¢ok biiyiik kabul edilen bir donanma meydana

getiren Umur Bey Haglilarla da miicadele etmistir.

Canakkale Bogazi’nin kontrol edilebilmesi ve Marmara Denizi ile Karadeniz
gegisleri icin stratejik neme sahip olan Gelibolu 1354°te Orhan Bey’in oglu Siileyman
Pasa tarafindan fethedilmistir. Gelibolu’nun fethi Osmanlilar i¢in son derece
onemlidir. Clinki Osmanlilar Gelibolu’yu fethederek Balkanlar’a adim atmigslardir.
Ayn1 zamanda Osmanlilar Gelibolu’yu bir deniz ¢ikis iissii olarak ta kullanmislardir.
Ancak bu donemde Osmanlilar yeterli biliylikliikte bir deniz giiciine sahip
olmadiklarindan Anadolu ile Rumeli arasindaki gecislerde Ceneviz gemilerinden
ticreti mukabilinde yararlanmiglardir. Rumeli’de fethedilen topraklara iskan politikasi
kapsaminda yerlestirilmek lizere Anadolu’dan getirilenler de yine ticreti mukabilinde

Ceneviz gemileriyle tasmmugtir.®3

32 Levon Panos Dabagyan, Tiirk Denizcilik Tarihi ve Ertugrul Firkateyni,1 Baski, Yedirenk, Istanbul
2016,s.41-44.
38 {dris Bostan, a.g.e., s.23.
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Yildirim Bayezid doneminde Gelibolu’da tam tesekkiillii bir tersane kurulmustur. Bu
tersanenin faaliyete ge¢cmesiyle Gelibolu bir deniz ssi olarak hizmet vermeye
baglamistir. Ayrica Gelibolu, Kemal Reis gibi biyuk denizcileri de Tulrk tarihine

kazandirmistir.

Osmanli donanmast ve Osmanli denizciliinin en biiyiik sigrama noktasi
siiphesiz II. Mehmed doneminde olmustur. II. Mehmed, Istanbul’u fethetmek igin
sehri denizden de abluka altina almanin sart oldugunu, bunun ise biiyiik ve giiclii bir
donanmayla miimkiin olacagmi biliyordu. 1l.Mehmed’in Istanbul’u fethetmek igin
attig1 ilk biiyiik adim 1452’de Bogazkesen (Rumeli) hisarin1 yaptirmak olmustur. Bu
hisar sayesinde Karadeniz ile Marmara Denizi’ni kontrol etme imkanina kavusan
Osmanli Devleti Istanbul un fethine giden yolda biiyiik mesafe almistir. II. Mehmed’in
Istanbul kusatmasi devam ederken Tophane-Kasimpasa giizergahini izleyerek

donanmasini karadan Hali¢’e indirmesi de son derece 6nemlidir.

Osmanli donanmasinin teskilatlanmas1 yine II. Mehmed déneminde
olmustur. II.Mehmed’in de babasi II. Murat gibi Sultanil-berri ve’l bahr (Kara ve
Denizlerin Sultani) unvanini kullanmasi denizlere verilen 6nemin de bir gostergesidir.
Istanbul’un  fethedilmesi Osmanli Imparatorlugu’nun  deniz  politikalarinin
degismesine de etki etmistir. I¢ sulardaki miicadelesini agik denizlere yonelten

Osmanli donanmasi rotasin1 Karadeniz ve Akdeniz’e yoneltmistir.

Il. Mehmed’in 6lmesi iizerine tahta gecen Il.Bayezid doneminde Osmanl
donanmasi pasif bir tutum sergilemistir. II. Mehmed’in diger oglu Cem’in Rodos
sovalyelerinin elinde bulunmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun dis politikada daha az
aktif olmasina sebep olmustur. Yine Il. Bayezid doneminde Memlukler ile yagsanan
miicadeleler donanmanin 6nemini gostermistir. Bu miicadeleler neticesinde Osmanli
donanmasina yatirirm yapilmistir. Donanmaya yapilan yatirimlar etkisini ilerleyen

zamanlarda gostermistir.
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Istanbul’'un fethinden sonra Hali¢’te yeni bir tersane insa edilmesiyle
donanmanin merkezi Istanbul olmustur. II. Bayezid’den sonra Osmanl
Imparatorlugu’nun tahtina gecen I.Selim dedesi 1l. Mehmed’in kurdugu Tersane-i
Amire’yi gelistirmistir. 1. Bayezid doneminde baslayan, 1.Selim déneminde devam
eden denizcilik politikalar1 sayesinde hem ¢ok iyi denizciler yetigmistir hem de

Osmanli Imparatorlugu birgok denizde politikalari yiiriitme imkani1 bulmustur.

Osmanli denizciligi i¢in en biylik gelismelerden biri de Osmanl
Imparatorlugu’nun hizmetine giren Barbaros Hayreddin Pasa’nin Kaptan-1 Derya
olmasidir. Hayreddin Pasa’nin Osmanli Imparatorlugu’nun hizmetine girmesiyle

Osmanli Imparatorlugu’nun etkisi karalarda oldugu kadar denizlerde de yayilmistir.

Barbaros Hayreddin Pasa Tiirk denizciliginin 6nemli amirallerinden biri olmus,
yillarca denizlerde sancak gezdirmistir. Barbaros Hayreddin Pasa’nin Kaptan-1 Derya
oldugu dénemde meydana gelen olaylarin en 6nemlisi Preveze Zaferi’dir. Osmanlh
Imparatorlugu’nu Akdeniz’den atmak isteyen Hagclilar, donanmalarin1 Akdeniz’e
gondermistir. Barbaros Hayreddin Pasa komutasindaki Osmanli Imparatorlugu
donanmasi Preveze’de Andrea Doria komutasindaki hacli donanmasinit maglup ederek
Turk deniz tarihine gecen parlak bir zafer kazanmistir. Preveze Zaferi Akdeniz’in

Osmanli golii olmasinin da 6niinii agmistir.

|.Siileyman’in vefat: iizerine Osmanli Imparatorlugu tahtina gegen I1.Selim
Kibris Adasi’nin alinmasini emretmistir. Kibris Seferi sirasinda Haglilarin topladigi
donanma Inebahti Kérfezi’nde Osmanli Imparatorlugu donanmasini maglup etmistir.
Ancak giiclii bir alt yapiya sahip olan Osmanli Imparatorlugu donanmasi ¢ok kisa
stirede kendisini yenileyerek denizlerde varlik gostermeye devam etmistir. Preveze
Zaferi Osmanli Imparatorlugu’nun yiikselme doneminin en biiyiik deniz basarisiyken
Inebahtr da alman maglubiyet Osmanli Imparatorlugu’nun yiikselme déneminde aldig

en biiylik deniz maglubiyetidir.
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Girit Seferi’nin de Osmanli denizciligi i¢in 6nemi biiyliktiir. O zamana kadar
kirekli kadirgalardan olusan Osmanli imparatorlugu donanmasi yavas yavas yerini
yelkenli kalyonlara birakmistir. Ancak donanmanin kas giiciinden yelken giiciine
gecmesi ¢ok kolay olmamistir. Kadirgadan kalyona gecis Mesveret Meclisi’nde devlet
erkani tarafindan tartisilarak karara baglanmistir. Ancak kadirgadan kalyona gecis tek
asamada olmamistir.1650-1662 yillar1 arasinda denemeler yapilmis daha sonra
kadirgaya tekrar doniilmiistiir.1682°de Osmanli Imparatorlugu donanmasi kesin ve

kalic1 olarak kalyon kullanmaya baglamistir.

1701’de Kaptan-1 Derya Mezemorta Hiiseyin Pasa’nin  Osmanlt
Imparatorlugu donanmasini 1slah etmek ve kalyonculugu gelistirmek icin hazirladig
Bahriye Kanunnamesi Tiirk denizciligi i¢in son derece Onemli bir belgedir. Bu
kanunnamede yer alan en dnemli hiikkiim deniz islerinin denizcilikten yetisenlere
verilmesi esasin1 6n goren hiikiimdiir. Kalyon sayisinin en az kirk tane olmasi,
donanmaya yapilacak komutan atamasinda hiyerarsinin gozetilecegi, tecriibeli ve
liyakatli kisilerin donanmaya atanacagi, karaci pasalarin kaptanliga getirilmeyecegi

gibi hiikiimler de kanunnamede yer alan diger onemli hiikiimlerdir.

Osmanli imparatorlugu tersanelere de son derece dnem vermistir. Gelibolu
Tersanesi, Hali¢ Tersanesi, Sinop Tersanesi, izmit Tersanesi, Siiveys Tersanesi,
Birecik Tersanesi, Basra Tersanesi, Rusguk Tersanesi, Samsun Tersanesi ve Kefken
Tersanesi gibi tersanelere sahip olan Osmanli Imparatorlugu; sahip oldugu bu
tersanelerde donanmasindaki gemilerin bakimini yaparak cok sayida gemi de insa

etmistir.
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Cesme Baskini (1770), Navarin Baskini (1827) ve Sinop Baskini (1853) gibi
denizcilik facialart Osmanli denizciligine ciddi zararlar vermistir. Osmanli
Imparatorlugu donanmas1 ve yetismis binlerce denizci bu saldirilarda yok olmustur.
Sinop Baskini’n1 diger baskinlardan ayiran yon ise ahsap gemilerin kullanildigi son
deniz carpismasi olmasidir. Sinop Baskini’ndan sonra gelikten imal edilen savas

gemileri kullanilmaya baslanmistir.

Osmanli imparatorlugu’nun dagilma déneminde donanma kimi zaman ihya
kimi zaman da ihmal edilmistir. Sultan Abdiilaziz donanmaya 6zel bir 6nem vermistir.
Donanma i¢in yeni savas gemileri temin eden sultan, donanmanin ihya edilmesi i¢in
gayret gostermistir. Ancak iyi yetismis denizcilere sahip olmak biiyiik savas
gemilerine sahip olmaktan ¢ok daha 6nemli oldugundan Sultan Abdiilaziz’in kurdugu
donanma c¢ok etkili olamamistir. Devasa savas gemilerini sevk ve idare edecek
donanima sahip olmayan denizcilere emanet edilen donanmanin basarilt olmasini
beklemek denizciligin gerceklerine uygun degildir. Sultan Abdiilaziz’in bir askeri
darbe neticesinde tahttan indirilmesi Osmanli Imparatorlugu donanmasiin neredeyse
clirimeye terk edilmesine sebep olmustur. Ciinkii Kayserili Ahmed Paga’nin emriyle
Dolma Bahge Sarayi’mi ablukaya alan donanma Sultan Abdiilaziz’in tahttan
indirilmesinde biiyiik rol oynamistir. ilerleyen zamanlarda tahta gecen Sultan II.
Abdiilhamid donanmanin maliyetli olmasi, yetismis denizcilere sahip olunmamasi ve
amcast Sultan Abdiilaziz’e diizenlenen darbede donanmanin birinci dereceden
sorumlu olmasini goz oniinde bulundurarak donanmay1 Halig’e ¢ektirmistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun donanma giiciinden yoksun olmasi Balkan Savaslari, Trablusgarp

Savag1 ve I. Diinya Savasi’nda biiyiik sorunlar yasanmasina sebep olmustur.
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Milli Miicadele Donemi’nde de Tiirk denizcileri 6nemli katkilarda
bulunmustur. TBMM hiikiimetinin elbette bir donanmas1 yoktur. Ancak Istanbul’dan
TBMM giiclerine katilmak i¢in kacan askerlerin arasinda denizciler de vardir. Bu
denizciler Karadenizli balik¢ilarin da yardimiyla irili ufakli deniz vasitalarini isleterek
Istanbul’dan ¢ikartilan silah ve miithimmatlar1 TBMM giiglerine tasimislardir. Milli
Miicadele’nin kazanilmasinda donanma aktif bir gérev almamissa da donanma

mensuplarinin ciddi katkis1 olmustur.

Cumbhuriyet Donemi’nde de Mustafa Kemal Atatlrk Trablusgarp Savasi,
Canakkale Savasi ve Kurtulus Savasi’nda edindigi deneyimlere dayanarak
donanmasizligin ne kadar biiyiik bir sorun oldugunu bu nedenle gii¢lii bir donanmanin
sart oldugunu biliyordu. Mustafa Kemal Atatiirk’iin girisimleriyle 30 Aralik 1924
tarthinde Bahriye Vekaleti kurulmustur. Ancak basta Genelkurmay Baskani1 Maresal
Fevzi Cakmak olmak {izere karaci generaller donanmanin iilkenin savunmasindaki
onemini kavrayamamustir. Ayrica Basbakan Ismet Inonii ile Bahriye Vekili Thsan
Eryavuz arasinda sahsi bir husumet bulunmaktaydi. Yavuz-Havuz isminde bir dava
neticesinde 16 Ocak 1928 giinii Bahriye Vekaleti kapatildi.1949 yilinda Deniz
Kuvvetleri Komutanlig1 ayr1 bir komutanlik olarak kurulana kadar deniz kuvvetleri

karac1 generallerin tahakkiimiinde kalmistir.3

Tiirk donanmasi giiniimiize kadar kendini ve denizcilik kiiltiirtinii gelistirerek
gelmistir. Sahip oldugu teknolojik alt yap1 ve kurumsal birikimi sayesinde kendi
gemisini ve mithimmatlarin1 yapacak ve bunlar1 ihra¢ edecek seviyelere ulagsmistir.
Deniz Kuvvetleri Komutanligi bilinyesinde orgiitlenen Tiirk donanmasi ¢ok sayida
denizaltina, farkli siniflarda ve tonajlarda savas gemilerine ve destek gemilerine
sahiptir. Ayrica ¢ok iyi yetismis personelleri de olan Tiirk donanmasi sahip oldugu

mubharip gii¢c bakimindan diinyanin sayili donanmalar1 arasinda yer almaktadir.

3 Cem Girdeniz, Mavi Vatan Yazilari, 2. Baski, Kirmiz1 Kedi Yaymevi, istanbul 2017, 5.193-195.
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2.2.Mavi Vatan’in Tamim ve Mavi Vatan Doktrini’nin Gelisim
Sireci

Mavi Vatan; Tiirkiye’nin Karadeniz, Akdeniz ve Adalar Denizi’ndeki deniz
yetki alanlarimi kapsayan vatanin adidir.**Bu kavram ilk kez 14 Haziran 2006 tarihinde
Deniz Kuvvetleri Komutanligi’nda diizenlenen Karadeniz ve Deniz Giivenligi konulu
sempozyumda emekli Tumamiral Cem Giirdeniz tarafindan kullanilmistir.>*Cem
Giirdeniz’in yaptig1 tanimdan da anlasilacag: iizere Mavi Vatan, Tiirkiye’nin etrafim
ceviren denizlerde bulunan canli ve cansiz her tiirlii kaynak iizerinde sahip oldugu hak
ile Tirkiye’nin deniz yetki alanlarin1 belirtmek i¢in kullanilan bir kavramdir.
Tiirkiye’nin Mavi Vatan’1 178379.2 mil? (462.000 km?)dir.3"Yani Tiirkiye nin deniz

tilkesi kara iilkesinin neredeyse yarisi kadardir.

Mavi Vatan kavraminin dayandigi tarihsel arka plana baktigimizda bu
kavramin 1947 yilinda ABD Baskan: Harry S. Truman tarafindan ortaya atilan bir
anlayisa dayandig goriilmektedir. Denizlerde ciddi petrol rezervlerinin bulundugunun
anlasilmas1 ve bu petroliin iglenme maliyetinin gelisen teknolojiye paralel olarak
ucuzlamastyla birlikte ABD denizlerdeki dogal kaynaklara yonelmeye baslamistir.
ABD denizlerde bulunan petrolii ¢ikartip isleyebilmek i¢in denizlerin de tilkelerin bir
parcasi oldugunu kabul eden bir anlayis gelistirmistir. ABD tarafindan gelistirilen bu
anlayis 1958’de imzalanan Cenevre Deniz Hukuku Soézlesmesi’nde kendisini
gostermistir. Kita sahanligr kavramimin 1958’de imzalanan Cenevre Deniz Hukuku
Sozlesmesi ile resmiyet kazanmasi ABD tarafindan gelistirilen bu yeni anlayisin

aranaddar.

3 Cem Girdeniz, a.g.e., s.35.
3 Cem Girdeniz, a.g.e., s.35.
3" Dog. Dr. Cihat Yayci Tiirkiye’nin Mavi Vatan’min 462.000 km? oldugunu hesaplamistir.
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Osmanli Imparatorlugu doneminde denizlerde parlak zaferler kazanilmasina
ve Unli denizciler yetistirilmesine ragmen karaci yonii agir basan bir devlet oldugu
i¢in denizler yeterince sahiplenilmemistir. Cumhuriyet doneminde de Tiirk donanmasi
yeniden teskilatlanmasina ragmen bu donemde de denizlere yeterince yonelinmedigi
goriilmektedir. Yunanistan’in 1936 yilinda Lozan Antlagmasi ile kurulan mutabakati
tek tarafli olarak ihlal edip karasularini 3 deniz milinden 6 deniz miline ¢ikarmasina
itiraz edilmemesi, Cumhuriyet déneminde de denizleri sahiplenme ve denizlerden

yararlanma vizyonunun olusmadigin géstermektedir.®

Tiirkiye Mavi Vatan’ina 1973 yilinda Yunanistan ile yasadig1 kita sahanligi
krizi sonrasinda onem vermeye baslamistir. Bu tarihten sonra yasanan Kardak Krizi
gibi birtakim baska gelismeler de Mavi Vatan Doktrini’nin sekillenmesine etki
etmistir. Giinimiizde Tiirkiye gerek yaptigi antlagmalarla gerek yaptigi deniz

tatbikatlari ile Mavi Vatan Doktrini’ni uygulamaya koydugunu gostermektedir.

2.3.Mavi Vatan Kavraminin Kapsam ve Onemi

Mavi Vatan Doktrini’nin kapsamina sadece 462.000 km?’lik su kiitlesinde
yasayan canlilar girmemektedir. Tiirkiye’'nin kara iilkesinin neredeyse yarisini
olusturan bu devasa alanda bulunan canli ve cansiz varliklar, denizlerin dibinde
bulunan dogalgaz ve petrol gibi degerli madenler ile bu su kitlesinin Ustiinu kaplayan
hava kiitlesi oldugu gibi Tiirkiye’nin Mavi Vatan’min kapsamina girmektedir.
Kapsami1 son derece genis olan bu kavramin sinirlarinin daha iyi anlagilabilmesi bu

doktrinin uygulanmasi siirecini kolaylastiracaktir.

38 Cem Girdeniz, a.g.e., s.35.



38

Tarihe baktigimizda denizler sayesinde biiylik uygarliklarin ortaya ¢iktigini
gorebiliriz. Sahip oldugu giicii deniz aracilifiyla anavatanindan ¢ok wuzaklara
nakletmeyi basaran lilkeler diinya giicii olmay1 basarmistir. 15. yiizyildan giiniimiize
dogru bakildiginda Portekiz, Ispanya, Hollanda, Fransa ve Ingiltere’nin;19.yiizyildan
sonra da ABD, Ingiltere, Almanya, Fransa, Japonya ve SSCB’nin sahip olduklar1 giicii
deniz sayesinde nakledebildikleri igin buyuk denizci uygarliklar oldugu
gorilmektedir. Ug tarafi denizlerle cevrili bir yarimada iilkesi konumunda bulunan

Turkiye icin de denizler son derece 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye’nin olast bir savas, dogal afet veya kriz durumunda sahip oldugu
giicli bu bolgeye sevk edebilmesi veya bolgedeki insanlari tahliye edebilmesi igin
gucli bir donanmaya sahip olmasi gerekmektedir. Denizlerden sadece askeri
amaglarla yararlanilmamaktadir. Tirkiye dis ticaretinin yaklagik %85’ini denizler
yoluyla yapmaktadir. Herhangi bir savas veya bunalim durumunda Tirkiye Mavi
Vatani’n1 koruyamazsa ve bu deniz ticaret yollar1 etkin bir sekilde ¢alisamazsa mevcut
kriz derinlesecektir. Denizlerin {ilkelere faydasi sadece ticaretten ibaret de degildir.
Denizlerine sahip ¢ikan iilkeler yurttaglarina istihdam da saglamaktadirlar. Denizler
sayesinde limanlardan, tersanelere balik¢iliktan deniz dibi madenciligine; turizmden
kiltiirel, bilimsel ve sportif faaliyetlere; ulasimdan yenilenebilir enerjiye kadar cesitli

istthdam imkanlar1 sunmaktadir.
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2.4.Tiirkiye’nin Etrafin1 Ceviren Denizlerde Mavi Vatan

Tiirkiye U¢ tarafi denizlerle ¢evrili bir yarimada {ilkesidir. Mavi Vatan
Doktrini bu ii¢ denizi de kapsamaktadir. Izleyen basliklar altinda Mavi Vatan

Doktrini’nin Tiirkiye’nin kiyidas oldugu denizlerde nasil uygulandig incelenmistir.

2.4.1.Karadeniz’de Mavi Vatan

Turkiye, karasular1 uygulamasini1 Lozan Antlasmasi’ndan sonra uygulamaya
koymustur. Lozan Antlasmasi’nda Tiirkiye’nin karasulari 3 mil olarak tespit
edilmistir. Ancak 15 Mayis 1963 tarihinde c¢ikartilan 476 Sayili Karasulari
Kanunu’nda Tirkiye’nin karasulart 3 milden 6 mile ¢ikartilmistir. Ayrica 6 mil de
balikeilik bolgesi tespit edilmistir. Bu kanun Tiirkiye’ye miitekabiliyet esasina dayali
olarak komsu iilkelerle karasularin1 belirleme hakki da vermistir. 20 Mayis 1982°de
cikartilan 2674 sayili yeni Karasular1 Kanunu 15 Mayis 1964 tarihli Kara Sularn
Kanunu’nun kendisine aykirt maddelerini ilga ederek Tiirkiye’nin kara sularimi 6 mil
olarak belirlemistir. Yiirtirliige giren 2674 sayili yeni Karasular1 Kanunu Tiirkiye’ye
bolgenin ozelliklerini goz oninde bulunduran hakkaniyetli bir karasular1 belirleme
hakkini da vermistir. Ancak bu kanun yiirlirliige girmeden 6nce Tiirkiye 29 Mayis
1982°de Bakanlar Kurulu karariyla Karadeniz’de karasularimi 12 mil olarak

belirlemistir.
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Tirkiye ile SSCB 23 Haziran 1978’de imzaladiklar1 Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikiimeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Hiikiimeti Arasinda Tiirkiye
Cumhuriyeti ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Arasindaki Karadeniz’de
Kit’a Sahanligi Smirlandirmasi Hakkinda Anlasma ile Karadeniz’deki kita
sahanliklarint hakkaniyet esaslarina gore belirlemislerdir. Tiirkiye, SSCB (1984) ile
Romanya’nin (1986) Karadeniz’de Miinhasir Ekonomik Bolge ilan etmesi {izerine
harekete gegerek 5 Aralik 1986’da Bakanlar Kurulu Kararnamesi’yle Karadeniz’de
MEB’ini ilan etmistir. SSCB’nin dagilmasindan sonra Ukrayna ve Giircistan ile de
miizakereler yapilmis ve bu miizakerelerin sonunda SSCB ile yapilan anlagmalarin
aynen kabul edilmesi konusunda mutabakata varilmigtir. 4 Aralik 1997°de Bulgaristan
ile de bir anlasma yapan Tiirkiye Karadeniz’deki MEB’ine nihai seklini vermistir.
Gilinlimiizde de gecerli olan bu paylasima gore Karadeniz; Tiirkiye, Rusya,
Bulgaristan, Romanya, Ukrayna ve Glircistan tarafindan paylasilmaktadir. 2014
yilinda Rusya’nin Kirim’da tek tarafli bir referandum yaparak Kirim’1 ilhak etmesi
Karadeniz’in Rusya ile Ukrayna’ya diisen kismini fiilen degistirmisse de BM’ nin

kabul ettigi mesru paylasim asagidaki haritadaki gibidir.

UKRAYNA
2 .
ROMANYA -~ ' RUSYA
AR ;
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TURKIYE

Harita-6: Karadeniz’de Miinhasir Ekonomik Bolgeleri Gosteren Harita®

39 Stratejik Ortak Dergisi, https://www.stratejikortak.com/2020/01/karadenizdeki-meb-sinirlarinin-
haritasi.html (08.04.2021)
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2.4.2.Adalar Denizi’nde Mavi Vatan

Tirkiye Adalar Denizi’nde Miinhasir Ekonomik Bolge ilan etmek igin
Yunanistan ile bu denizde yasadigi birgok problemi ¢éziime kavusturmayi
beklemektedir. Adalar Denizi’nde Miinhasir Ekonomik Bolge ilan edilebilmesi ve
Mavi Vatan Doktrini’nin bir ayaginin tamamlanabilmesi i¢in Tdrkiye ile Yunanistan
arasinda Adalar Denizi’nde yasanan problemleri ve iki llke iligkilerinin ge¢misini
irdelemek gerekir. Bu problemler irdelenebilirse eger uygulamaya konulan bu

doktrinin Adalar Denizi ayag1 daha gergekei temellere oturtulabilir.

1830 yilinda istanbul Antlagmas1’yla Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilarak
bagimsizligin1 kazanan Yunanistan 9 Eyliil 1922’de TBMM’ye bagli Bati Cephesi
birliklerinin izmir’i kurtarmasina kadar gegen siirede buldugu her firsatta Osmanli
Imparatorlugu’nun aleyhine olacak sekilde genislemeci tutumunu devam ettirerek
topraklarin1 genisletti. Kurtulus Savasi’nda Tiirk birliklerine yenilen Yunanistan 14
Ekim 1922 tarihinde Mudanya Ateskes Antlagmasi’ni imzalayarak Anadolu’dan
cekilmistir. Bu ateskes antlasmasi Tiirk-Yunan catigmasini sonlandirdigr gibi Lozan
Antlagmast’nin imzalanmasina da zemin hazirlamistir. Lozan Konferansi’na katilan
Tiirkiye ve Yunanistan aralarindaki bir¢ok ihtilafi goriisme imkani buldu. Tiirkiye’y1
temsilen Lozan goriismelerine katilan heyete Bakanlar Kurulu tarafindan verilen on

dort maddelik talimatin bir kismi Tiirk-Yunan iliskilerini ilgilendirmektedir.
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Lozan Konferansi’na katilan heyete verilen ve Tirk-Yunan iliskilerini ilgilendiren

talimatlar sunlardir;

e Adalar konusunda duruma gore davranilmasi, Anadolu’ya yakin olan adalarin
Tirkiye’ye verilmesi, olmazsa konunun Ankara’ya sorulmasi

e Bati Trakya’da plebisit (halk oylamasi1) yapilmasi

e Azmliklarin miibadelesinin esas oldugu

e Osmanl Imparatorlugu’ndan kalan borglarm Osmanli Imparatorlugu’ndan
ayrilan devletler arasinda paylastirilmasi, Yunanistan’dan alinacak tamirat
bedelinin Tiirkiye’ye kalan borgtan diislilecegi olmazsa bu borcun 20 yil
ertelenecegi

e Islam cemaat ve vakiflarinin mallar1 eski anlagsmalara gére saglanacagi*

24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Antlagmasi’yla sorunlarini tam
anlamiyla ¢6ziime kavusturmamis olsalar da iki ilke iligkilerinde yeni bir donem
baslamis oldu. 1923-1928 yillar1 Lozan Antlagmasi’ndan kalan sorunlarin ¢oziimiiyle
gecti. Etabliler (yerlesikler) sorunu ve patrikhane sorunu gibi sorunlar ytiziinden 1923-
1928 yillart iki iilke iliskilerinde gerilimli gecti. 1928-1939 yillari iki tilke iliskilerinde
dostluk donemi olarak kabul edilir.1934’te Elefterios Venizelos’un Mustafa Kemal
Atatiirk’ii Nobel Baris Odiilii'ne aday gostermesi iki iilke iligkilerinin bu donemde
diizelmis oldugunu gostermektedir. 9 Subat 1934’te Balkan Antanti’nin kurulmasi
yine 1930 yakinlasmasinin bir sonucudur. 11 Nisan 1936 tarthinde Lozan Bogazlar
Sozlesmesi’ne taraf devletlere nota gondererek bogazlarla ilgili yeni bir diizenleme
yapilmasint isteyen Tirkiye iyi iliskiler gelistirdigi Yunanistan’mn da destegini
kazandi.*'Tiirkiye ile Yunanistan iligkilerinde yasanan bu olumlu gelismeleri

Yunanistan’in tek tarafli bir kararla sinirlarini genisletmesi bozmustur.

40Baskin Oran, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasi 'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1
1919-1980, 11. Bask, iletisim Yaynlari, Istanbul,2005, s.326.
“Baskin Oran, a.g.e. ,s.353.
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Yunanistan’in 6 Eyliil 1931°de hava sahasin1 3 milden 10 mile ¢ikartmasina Tiirkiye
iyi iligkilerin bozulmamasi i¢in sesini ¢ikartmayinca bundan cesaret alan Yunanistan
17 Eyliil 1936°da da karasularin1 Lozan Antlagsmasi’nda belirlenen 3 milin {lizerine

cikartarak 6 mil olarak belirlemistir.

10 Subat 1947°de imzalanan Paris Baris Antlagmasi iki ilke iliskilerinde yeni
sorunlar ortaya ¢ikmasina neden oldu. Daha dnce Italya tarafindan el konulmus olan
On iki Ada (Mentese Adalar1) 7 Mart 1947°de silahsizlandirilmas: sartiyla
Yunanistan’m egemenligine birakildi. Ismet Indnii’niin SSCB nin Tiirkiye’den toprak
talepleri karsisinda ABD ve Bati’nin destegini alabilmek i¢in bu duruma sesini
cikartmamasi {izerine Yunan egemenligi Tirkiye’nin 1.30494 deniz mili (2,1 km)

uzagina kadar geldi.

1950’1lerde Tiirk-Yunan iliskilerinde yeni bir yakinlasma donemi basladi. Bu
yakinlasma sayesinde resmi adi Tiirkiye Cumbhuriyeti, Yunanistan Krallig1 ve
Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti Arasinda Dostluk ve Is Birligi Antlagsmasi
olan Balkan Pakti imzalandi. Ancak 1955’te Tiirkiye’nin resmen Kibris sorununa taraf
olmasi ve 6-7 Eyliil olaylar1 gibi sorunlarin yasanmasi iki iilkenin arasinin yeniden
acilmasina neden oldu. 1975-1980 yillarina bakildiginda da Adalar(Ege) Denizi’nde

yasanan sorunlarin iki tilke iligkilerini bozdugu goriilmektedir.

1930 ve 1950 donemleri harig tutulursa Tirk-Yunan iligkilerinin hep sorunlu
oldugu goriiliir. Giiniimiizde de bu sorunlar devam etmektedir. Adalar Denizi Tlrkiye
icin hem ekonomik hem de askeri anlamda son derece 6nemli bir denizdir. Bu deniz
Yunanistan’in idaresine girdigi takdirde Karadeniz Bolgesi ile Marmara Bolgesi’nin
Akdeniz Bolgesi’yle olan deniz baglantis1 kopacaktir. Tiirkiye’nin ithalat ve
thracatinin neredeyse tamamina yakinini denizler yoluyla yaptigi, bu ithalat ve
ihracatin %75’inin de Adalar Denizi’nden gectigi géz Oniine alindiginda bu denizin

sahip oldugu 6nem ortaya ¢ikar.
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Tiirk ekonomisinin ihtiyaglarini karsilamak i¢in ithal ettigi petroliin %751 de Adalar
Denizi’nden taginmaktadir. Ortalama 200 civarinda geminin bu denizi kullanarak
Tirkiye’ye giris ¢ikis yaptig1 bilinmektedir. Eger bu deniz Yunanistan’in kontroliine
girerse Tiirk ekonomisinin devam edebilmek igin ihtiya¢ duydugu petrol ve hammadde
akis1 Yunanistan’in inisiyatifine birakilmis olur. Adalar Denizi, Yunanistan tarafindan
kontrol edilirse Tiirkiye bu denizin tabaninda oldugu degerlendirilen zengin
hidrokarbon yataklarin1 ve balik avlama alanlarin1 da kaybedecegi gibi jeopolitik ve

jeostratejik bakimdan da kayiplar yasayacaktir.

Tiirkiye’de Adalar Denizi meselesine ilk kez gercek manada egilen kisi
donemin Igisleri Bakani Siikrii Kaya’dir. Siikrii Kaya; Italya kontroliindeki On iki Ada
disindaki bircok ada, adacik ve kayaligin antlagsmalarla devredilmemis oldugunu
goriince miifettisler gorevlendirerek bu ada, adacik ve kayaliklarin durumunu
inceletmistir. Kendisine sunulan raporlar dogrultusunda bu ada, adacik ve kayaliklarin
Lozan Antlasmasi’yla Yunanistan’a birakilmadigini, italya’nin da sadece Oniki
Ada’ya sahip oldugunu, dolayisiyla bu adalarm Osmanli Imparatorlugu’ndan
Tiirkiye’ye intikal ettirildigi kanaatine varan Siikrii Kaya derhal bu ada, adacik ve
kayaliklarda 800°den fazla devlet uygulamasi(Devletlerin fiilen varlik gostermesi)
gergeklestirmistir.*? Ancak ilerleyen zamanlarda siyasiler Siikrii Kaya kadar bilingli
hareket etmediklerinden bu ada, adacik ve kayaliklarin bazilar1 Yunanistan tarafindan

ele gecirilerek buralarda Yunanistan tarafindan devlet uygulamasi yapilmistir.*3

“?Nizamettin Nazif, Tepedelenlioglu, Ordu ve Politika, Bedir Yayinlari, Istanbul 1967, s.371-377
3 Erhan Afyoncu,”Siikrii Kaya’nin mirasina sahip ¢iksaydik Kardak Krizi olmazd:.”,
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/erhan-afyoncu/2017/02/05/sukru-kayanin-mirasina-sahip-
ciksaydik-kardak-krizi-olmazdi(08.04.2021)
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Adalar Denizi’nde yasanan sorunlarin temelinde Yunanistan’in revizyonist
tavr1 yatmaktadir. Lozan Antlagmasi’yla iki {ilke arasinda kurulan dengeyi yikarak
Adalar Denizi’ni bir Yunan denizine ¢evirmeye calisan Yunanistan uluslararasi
hukuku da ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢arpitmaktadir. Turkiye, Adalar Denizi’nde MEB
ilan ederek Mavi Vatan’inin Adalar Denizi ayagini tamamlayabilmek i¢in su sorunlari

¢cozmeyi beklemektedir;

e Egemenligi Antlagsmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve
Kayaliklar (EGAYDAAK) Sorunu

e Karasular1 Sorunu

e Gayri Askeri Statiideki Adalarin (GASA) Silahlandirilmasi ve Bu Adalarin
Gayri Askeri Statiilerinin Thlali Sorunu

e Kita Sahanlig1 Sorunu
e Ucus Bildirim Bolgesi (FIR) Sorunu

e Hava Sahas1 Sorunu

e Arama Kurtarma Sorumluluk Bélgesi Sorunu

2.4.2.1.Egemenligi Antlasmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada,
Adacik ve Kayahklar (EGAYDAAK) Sorunu

Adalar Denizi meselesinin temelinde EGAYDAAK sorunu yatmaktadir. Bu
ada, adacik ve kayaliklari uluslararasi hukuka aykir1 olarak ele geciren Yunanistan,
Adalar Denizi’'ndeki agik deniz alanlarini azaltarak Tiirkiye aleyhine jeopolitik
dengesizlik olusturmustur. Iki iilkenin EGAYDAAK sorununu ¢dzmesi diger
sorunlarin ¢dziimiinii de biiyiik oranda saglayacaktir. EGAYDAAK sorunu konusunda

Turk tarafi da Yunan tarafl da farkli tezler ileri siirmektedir.
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Tiirkiye; Osmanli Imparatorlugu’nun cesitli sebeplerle devrettikleri disinda kalan
biitiin ada, adacik ve kayaliklarin Osmanli imparatorlugu’nun halefi olan Tiirkiye’ye
gectigi tezini savunurken Yunanistan; Lozan Antlasmasi’yla alenen Tiirkiye’ye
verilmeyen ada, adacik ve kayaliklarin italya ve Yunanistan’a birakildigini, sonradan
Italya’min kendi payma diisen ada, adacik ve kayaliklar1 1947 Paris Baris
Antlagmast’yla kendisine devrettigini savunur. iki tarafin tezleri incelendiginde Tiirk
tarafinin savundugu tezin uluslararasi hukuka daha uygun oldugu goriiliir. Alenen bir
anlasma ile devredilmemis ada, adacik ve kayaligin yikilan devletin halefi
konumundaki devlete gegmesi son derece normal ve hukuka uygundur. Usi (Ouchy)
Antlasmas1’na aykir1 davranarak On iki Ada’y1 ele gegiren italya, Lozan Antlasmasi
ile bu adalar {izerinde resmen hakimiyet elde etmistir. Italya’nin 1947°de On iki Ada
disinda ada, adacik ve kayaliklart Yunanistan’a devretmesi uluslararasi hukuk
acisindan miimkiin olmadigindan Yunanistan’in tezinin hukuki zemine sahip olmadigi
goriiliir. Ayrica 1936 yilinda Siikrii Kaya’nin devredilmemis ada, adacik ve
kayaliklarda devlet uygulamasi yapmasma Italya bir adacik disinda ses
cikartmamistir®® Bu durum Italya’nm ada, adacik ve kayaliklar iizerinde egemenlik
iddiasinda bulunmadigim gosterir. Italya’nin egemenlik iddiasinda bulunmadig: ada,

adacik ve kayaliklar1 Yunanistan’a devretmesi de miimkiin degildir.

Adalar Denizi’nin tarihi ge¢misi incelendiginde bu adalarin Tiirklere Yunan
egemenliginden gegmedigi de goriiliir.*® 1090 yilinda Caka Bey komutasindaki Tiirk
donanmasimin |.Koyun Adalar1 Zaferi’'ni kazanmasiyla baslayan Adalar Denizi’nin
kontrol siireci 1718’de Adalar Denizi’nde sahipsiz ada kalmamasiyla tamamlanmastir.
Turkler Adalar Denizi’ndeki ada, adacik ve kayaliklari St. Jean Sovalyeleri, Venedik
ve Cenevizlilerle savasarak ele gecirdiginden Yunanistan’in burada hak veya haleflik
iddiasinda bulunmasi dogru degildir. 24 Nisan 1830 tarihinde Yunanistan’in
bagimsizligin1 kazanmasina kadar Osmanli Imparatorlugu Adalar Denizi’ndeki

hakimiyetini kesintisiz siirdiirmiistiir.*°

#grhan Afyoncu, a.g.m.,
*Ismail Hakki Danismend, Jzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1972, 5.47-51.
4Ismail Hakki1 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Ankara 1988, 5.398-399.
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Turkler Adalar Denizi’ne hakim olmak i¢in 1090 l.Koyun Adalart Zaferi’nden
1830’da Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasina kadar gecen siirede (yaklasik 740
y1l) higbir suretle Yunanlilarla veya Rumlarla miicadele etmemistir.*’ Yunanistan
bagimsizligini kazandiktan sonra Osmanli Imparatorlugu Egriboz Adasi’n1, Kiklat ve
Kuzey Sporat Adalari’n1 Yunanistan’a devretmek durumunda kalmistir. Bu tarihe
kadar Yunanistan’mn Adalar Denizi’'nde s6z sahibi olmadigi goriilir. Lozan
Antlagmast’nin 12. maddesiyle ve 1947 Paris Baris Antlasmasi’nin 14. maddesiyle
Yunanistan’a hukuken devredilmis adalar disindaki ada, adacik ve kayaliklarda

Yunanistan’in hak iddiasinda bulunmasi hukuksal dayanaktan yoksundur.

Limni(Lemnos) Tasoz(Thasos) Midilli( Lesvos)
Sisam(Samos) Semadirek(Samotrake) Ipsara(Psara)
Bozbaba(Aya Evstratios) Ahikerya(ikaria) Sakiz(Hios)

Tablo-2: Lozan Antlagmasi’yla Yunanistan’a Devredilen Adalar

Batnoz(Patmos) Lipso(Lipsi) fleryoz(Leros) Kerpe(Karpatos)

Kelemez(Kalimnos) | Istankdy(Kos) | Istanbulya(Astipalya) Tleki(Tilos)

Coban(Kassos) Herke(Halki) Sombeki(Simi) Incirli(Nisiros)

Meis(Kastellorizo) | Rodos(Rhodes)

Tablo-3:1947 Paris Baris Antlagsmasi’yla Yunanistan’a Devredilen Adalar

4 Ali Kurumahmut-Sertag Hami Baseren, Ege 'de Egemenligi Devredilmemis Adalar, Stratejik
Aragtirma ve Etiidler Milli Komitesi Yayinlari, Arastirma Proje Dizisi1/2003, Ankara,2003, s.9.
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EGAYDAAK sorunu Anadolu sahillerine yakin 11 adanin Yunanistan
tarafindan iskana agilacagi haberlerinin 1995 yilinin kasim ayinda Yunan medyasinda
yer bulmasiyla baglamistir. 25 Aralik 1995 tarihinde Kardak Kayaliklari’nda karaya
oturan Figen Akat isimli Tiirk ticaret gemisinin nasil ve kim tarafindan kurtarilacagi
tartismasiyla da EGAYDAAK sorunu su iistiine ¢ikmistir. EGAYDAAK sorununu
basit bir ¢orak, tizerinde ot bitmez kayaliklar sorunu olarak gérmek dogru bir yaklasim
olmayacaktir. EGAYDAAK kapsamina giren ve Yunanistan’a devredilmemis 152
tane ada, adacik ve kayalik vardir. Adalar Denizi’nde bulunan zengin hidrokarbon
yataklarinin hangi iilkeye birakilacagindan tutun da bu denizin ne sekilde
paylasilacagina kadar bircok konu EGAYDAAK sorununun cozimiyle sonuca

ulasacaktir.

2.4.2.2. Karasular: Sorunu

Devletlerin kiyilaria bitisik olan ve devletlerin kara tilkeleri ile i¢ sular1 gibi
egemenlik hakkina sahip oldugu deniz kusagina karasu denir. Devletlerin kara tilkeleri
ve i¢ sular1 lizerinde tam egemenligi varken karasular iizerindeki egemenlik haklari
bazi durumlarda kisitlanabilir. (Zararsiz gecis hakki gibi*®) Devletler karasularinin
iistlinli kaplayan hava sahasina ve bu sularin altindaki deniz yatagina da egemendirler.
Karasular1 sinirlart ilk olarak teamiillere gore belirlenmistir. Ulkeler kiyilarindan
baslayarak denize dogru bir top atimi mesafeyi kendi egemenligi altinda kabul
etmislerdir. Bu mesafe de 3 mil oldugu i¢in karasularinin 3 mil oldugu goriisii genel
kabul gérmiistiir. Ancak denizlerin ¢ok genis alanlara ve imkanlara sahip olmas1 ve
denizlerin 6neminin her gecen giin artmasi karasularinin sinirinin ne kadar olmasi

gerektigini tartigmaya agmistir.

48 Zararsiz Gegis Hakkn: Diger iilkelere ait gemilerin belirli sartlara uyarak bir ilkenin
karasularindan ge¢gme hakkidir.
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1958 Cenevre Karasular1 ve Bitisik Bolge Sozlesmesi’nde karasularinin
genisliginin ne kadar olacagina dair bir hiikkiim yoktur. 2. Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Konferansi’nda da karasularinin genisligi ile ilgili bir tespit yapmak miimkiin
olmamustir. Karasularmin genisligi ile ilgili hiikiim 1982 Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku So6zlesmesi’nin 3. maddesiyle tespit edilmistir. “Her devlet karasularinin
sinwrlarini tespit etme hakkina sahiptir, bu genislik isbu sozlesmeye gore tespit edilen
esas hatlardan itibaren 12 deniz milini gegemez.”*® hikmini iceren madde
karasularmin genisliginin iist limitini belirler. Giiniimiizde ABD, Hollanda, Ingiltere,
Almanya ve Fransa gibi devletler 3 deniz milini karasuyu genisligi olarak kabul edip
uygularken srail, Yunanistan ve Romanya gibi devletler 6 deniz milini karasularmin

genisligi olarak kabul ederler.

Tiirkiye ile Yunanistan’in Adalar(Ege) Denizi’nde yasadigi sorunlardan biri
olan karasular1 sorununun temelinde Yunanistan’in Lozan Antlagsmasi ile kurulan
dengeye uymamasi yatmaktadir. Lozan Antlasmasi’nin 6. maddesinde yer alan “Isbu
muahedede hilafina hiikiim olmadik¢a hududu bahriye, sahilden U¢ mil dun mesafede
kdin ada ve adaciklar: ihtiva eder.”>® Hiikmii ile iki iilkenin karasularinin iiger deniz
mili oldugu kabul edilmistir. Ancak Yunanistan adalar1 gerekge gostererek ve
tamamen Adalar(Ege) Denizi’ni Yunan denizi haline getirmek i¢in 1936’da
karasularin1 Lozan Antlagsmasi’na aykir1 bi¢imde tek tarafli bir kararla 6 deniz miline
cikartmigtir. Donemin politik sartlar1 geregi bu oldubittiye ses ¢gikartmayan Tiirkiye
1964°te miitekabiliyet esasina dayanarak Adalar(Ege) Denizi’ndeki karasularini 6

deniz miline ¢ikartmgtir.%

491982 BMDHS, UNIC Turkey, Ankara 2001, s.2.
S0Bkz. Lozan Antlagmasi(https:/ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2016/11/3-Lozan13-357.pdf)
51 Fahir Armaoglu, 20.yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, Alkim Yaymevi 2012, istanbul, s.1001-1003.
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Karasular1 sorununda Yunanistan; 1982 BMDHS nin 3. maddesinin iilkelere
karasularini 12 deniz miline ¢ikartma hakki verdigini, bu nedenle karasularini 12 deniz
miline ¢ikartacagini, bunu yapmaya hukuken hakki oldugu tezini savunur. Turkiye ise
1982 BMDHS’ye taraf olmadigi i¢in bu sozlesmeyle bagli olmadigini, Adalar
Denizi’nin 6zel yapisi nedeniyle yar1 kapali bir deniz oldugundan bu mesafenin burada
uygulanamayacagini, iki iilkenin karasularim1 saptarken hakkaniyet ilkesine gore

hareket etmesi gerektigi tezini savunur.

: : 6 ' -I ' : /4 6
YURANISTAN : M| ouaistay |- 12 mll

\updi " Adalar | . Adalar-~
e TURKIYE : Denizi TURKIYE

Harita-7: 6 mil ve 12 mil karasular1 uygulamasinda Adalar Denizi’nin durumu.®?

Yukaridaki harita incelendiginde iki tilkenin karasularin1 12 deniz miline ¢ikarmalari
durumunda Adalar Denizi’'nin alenen bir Yunan denizi haline gelecegi, Adalar
Denizi’nin agik deniz alaninin yok denecek kadar azalacagi goriilmektedir.
Tiirkiye’nin ticaretini ve giivenligini tehdit eden bu stratejik kirilmay1 kabul etmesi

miimkiin degildir.

2Mustafa Ozcan Ultanir,”Cirpintyor Karadeniz Bakip Tiirk’{in Bayragima”
http://www.ultanirplatformu.com/cirpiniyor-akdeniz-bakip-turkun-bayragina.html (25.04.2021)
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Adalar Denizi’nin kita sahanliginin ve MEB’inin neredeyse tamami
Yunanistan’in denetimine gireceginden Tiirkiye’nin iilkesel biitiinliigli zarar
gorecektir. Dogal kaynak rezervleri bakimindan son derece zengin oldugu
degerlendirilen bu denizin Yunanistan tarafindan kontrol edilmesi Yunanistan’in
zenginlesmesine; Tirkiye’nin dogal kaynak, ticaret, balik¢ilik, deniz turizmi gibi
ekonomik faaliyetlerde kayiplar yasayarak fakirlesmesine sebep olacaktir. Adalar
Denizi’nin Yunanistan tarafindan kontrolii Tiirkiye’yi askeri anlamda da olumsuz
etkileyecektir. Ornek vermek gerekirse uluslararasi sularin orani gok azalacagi igin
Tiirk denizaltilar1 Yunan donanmasina gorinmeden gorev icra edemez duruma
gelecek ve en bulyuk ozellikleri olan gorunmezliklerini kaybedecektir. Tiirkiye’nin
savunmasindaki cografi derinlik azalacagindan iilke savunmasi yapmak giiclesecektir.
Tiirk donanmasi personelinin agik deniz egitimini yaparken ¢esitli silahlarini veya
savag senaryolarini denemek icin tatbikatlar yaparken zorluklar yasayacaktir. Ayrica
Karadeniz Bolgesi ve Marmara Bolgesi’nden Akdeniz Bolgesi’ne gelen ya da Akdeniz
Bolgesi’nden Marmara ve Karadeniz Bolgeleri’ne giden deniz ticaretinin bir savas
veya kriz durumunda Yunanistan tarafindan kisitlanmasiin Tiirk ekonomisini felce

ugratacagi agiktir.

Yunanistan’in 1982 BMDHS’ye dayanarak karasularini 12 mile ¢ikarma
hakki oldugunu savunmasi da yorum hatasindan kaynaklanmaktadir. S6zlegsmenin
karasulariin genisligini tayin eden 3. maddesinde karasularinin en ¢ok 12 deniz mili
olabilecegi ifade edilmektedir. Mutlaka 12 mil olmasi gerektigini sdylemeyen bu
madde 6zel durumlarin varligin1 da kabul etmektedir. Ayrica 1982 BMDHS nin 123.
maddesi “Kapali veya yart kapali bir denize sahildar olan devletler, isbu sézlesme
geregince kendilerine ait olan haklarin kullaniimasinda ve yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesinde aralarinda is birliginde bulunmaldir...”>diyerek genel kurallarin ve
haklarin yar1 kapali deniz 6zelligi gosteren denizlerde gegerli olmadigini, bu haklarin

isbirligi ile tesis edilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

531982 BMDHS, UNIC Turkey, Ankara 2001, s.39.
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BMDHS’nin iyi niyet ve hakkin kotiiye kullanilmasi bashigini tasiyan 300.
maddesi  “Taraf devletler, isbu sozlesme hiikiimleri uyarinca iistlendikleri
yiikiimliiliikleri iyi niyetle yerine getirmeli ve isbu sozlesmede taninan haklari, yetkileri
ve serbestlikleri hakkin kullanilmasini olusturmayacak bigimde kullanilmalidir.”™*
diyerek bu hak ve yetkilerin iyi niyetle kullanilmasin1 istemektedir. 1982 BMDHS nin
denizlerin baris¢1 amagclarla kullanimi bashikli 301. maddesi de taraflar1 denizleri
catisma alani olarak kullanmaktan men ederek taraflarin baris¢il amaglara sahip
olmalarini istemektedir. Ayrica iki kiyidasi bulunan denizlerde taraflardan biri mevcut
diizeni bozacak sekilde tek tarafli olarak karasularin1 genisletemez. 1951 ingiltere-
Norveg ve 1974 Ingiltere-izlanda Balik¢ilik Davalari buna ornektir.>® Asagidaki
Sevilla Haritas1 incelendiginde Yunanistan’in Adalar Denizi’nin neredeyse tamamini
kendi hakimiyet bolgesi olarak kabul ettigi agik¢a goriiliir. Yunanistan’in bu tutumu
hem uluslararasi sdzlesmelere hem de iyi niyet kurallarina aykiridir. Tiirkiye nin boyle

bir paylasimi kabul etmesi demek Anadolu yarimadasinin giivenliginin ve

ekonomisinin Yunanistan’in insafina terk edilmesi anlamina gelmektedir.

541982 BMDHS, UNIC Turkey, Ankara 2001, s.42.
% Cihat Yayci, Yunanistan i Talepleri (Ege Sorunlari) Soru ve Cevaplarla, 1. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.110.
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Harita-8:Yunanistan’in Tasarladig1 Paylasimi1 Gosteren Sevilla Haritas1®®

SURIYE

2.4.2.3. Gayri Askeri Statiideki Adalarin (GASA) Silahlandirilmasi
ve Bu Adalarin Gayri Askeri Statiilerinin Thlali Sorunu

Lozan Antlasmasi ve 1947 Paris Baris Antlasmasi ile bazi1 adalar
Yunanistan’a devredilirken Tirkiye’nin giivenlik beklentileri gbz Oniinde
bulundurularak bu adalara gayri askeri statii verilmistir. Lozan ve Paris Barig
Antlagmalarina gore bu adalarda sadece asayisi temin etmek i¢in yeterli sayida
jandarma veya polis personeli bulunmasi, bu personellerin de sadece hafif silah
bulundurabilmesi kararlastirilmistir. Yunanistan bu adalarda askeri tesisler insa etme
ve agir silahlar bulundurma hakkina sahip degildir. Yunanistan’in uluslararasi
yiikiimliiliiklerini ihlal ederek gayri askeri statiideki bazi adalarin bu statiilerini ihlal

ettigi acik kaynaklardaki haberlerden anlagilmaktadir.

%Yenicag Gazetesi, “Sevilla Haritas1 Nedir? ”, https://www.yenicaggazetesi.com.tr/sevilla-haritasi-
nedir-sevil-haritasi-nedir-seville-haritasi-nedir-
303218h.htm (25.04.2021)
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Yunanistan ile Tiirkiye Gayri Askeri Statiideki Adalar konusunda da farkl
tezler ileri slirmektedirler. Yunanistan, Lozan ve 1947 Paris Barig Antlagmalari
imzalanirken var olan sartlarin degistigini yeni durumlarin ve sartlarin ortaya ¢iktigini
bu nedenle de Gayri Askeri Statiideki Adalarin bu durumunun da degistigini savunur.
Yunanistan ayrica 1936 yilinda imzalanan Montreux Antlasmasi (Montrd Antlagsmasi)
ile de Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nin gecerliligini yitirdigini, bogazlarin Montreux ile
yeniden silahlandirildigini, bu nedenle bogazlar sisteminin bir pargasi olan adalarin da
yeniden silahlandirilmasinin miimkiin oldugunu savunur. Yunanistan’in tezlerini
kabul etmeyen Tiirkiye ise Montreux Antlagsmasi’nin Bogazonii Adalari’nin gayri
askeri statiilerini bozmayacagini, Lozan Antlagmasi’nin 12. maddesinin 1914°te Alt1
Biiyiik Devlet Karar1’yla Yunanistan’a birakilan adalarin gayri askeri statiilerinin teyit

edildigini savunur.
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Turkge ismi- Antlasmadaki ismi

Tasoz(Tasos) Kerpe(Scarpanto) Herke(Calki) Ipsara(Psara)
Bozbaba(Aya Coban(Cassos) Batnoz(Patmos) | Sakiz(Chioz)
Evstratios)
Limni(Lemnos) Ileki(Piscopis-Tilos) | ilerydz(Leros) | Lipso(Lipsos)
Semadirek(Semothrace) | incirli(Misirios- Istankoy(Cos) | S6mbeki(Simi)

Nisyros)
Meis(Castellorizo) Kelemez(Calimnos) | Sisam(Samos) | Rodos(Rhodes)
Midilli(Mityelene) Ahikerya(Nicaria) Istanbulya

(Stampalia)
Tablo-4: Gayri Askeri Statiideki Adalar®’
Turkce ismi-Antlasmadaki ismi

Ipsara(Psara) Sisam(Samos) Rodos(Rhodes) Sakiz(Chios)
Semadirek(Semothrace) | Kerpe(Scarpanto) | Ahikerya(Nicaria) | Istankdy(Cos)
Limni(Lemnos) Kelemez Meis(Castellorizo) | Ileki(Piscopi)

(Calimnos)
Midilli(Mityelene) Batnoz(Patmos) | S6mbeki(Simi) Ilery6z(Leros)

Tablo-5: Gayri Askeri Statiisii Yunanistan Tarafindan Thlal Edilen Adalar®®

S"Cihat Yayci, Yunanistan in Talepleri (Ege Sorunlari) Soru ve Cevaplarla, 1. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.123.
8Cihat Yayci, Yunanistan'in Talepleri (Ege Sorunlary) Soru ve Cevaplarla, 1. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.131.
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Sekil-1: Yunanistan Tarafindan Gayri Askeri Statiileri Thlal Edilen Baz1 Adalar®

% Dogu Akdeniz Politik, “Gayriaskeri Statiideki Adalarin Askerilestirilmesi ve
Silahlandirilmasi,”https://doguakdenizpolitik.com/gayri-askeri-statudeki-adalarin-askerilestirilmesi-
ve-silahlandirilmasi/ (25.04.2021)
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2.4.2.4.Kit’a Sahanhg1 Sorunu

Denize kiyis1 olan bir {ilkenin denizin altinda siiren uzantis1 kit’a sahanlig1

olarak adlandirilir.

1 nm = 1,852 metre

Sekil-2: 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’ne Gére Deniz Alanlari®

1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi’nin 76. maddesi
“Sahildar bir devletin kit’a sahanligi karasularinin otesinde kit’a kenarinin dis egigine
kadar veya bu esik daha az mesafede ise karasularimin olgiilmeye baslandigi esas
hatlardan itibaren 200 deniz mili mesafeye kadar olan kisimda bu devletin kara
tilkesinin dogal uzantisimin biitiiniindeki denizalti alanlarinin deniz yatagi ve toprak

"1 hiikmiinden anlasilacag iizere sahildar bir devletin kita sahanlig

altlarini icerir.
200 deniz mili olarak kabul edilir ancak kita esiginin dogal uzantisinin dis kenar1 200

milden kisaysa kit’a sahanligi 200 mile uzatilir.

6 Nuray Karapinar, “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi ve Deniz Alanlarina iliskin Bazi
Kavramlar”, Dogal Kay. ve Eko. Biilt. (2015), s.15.
https://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/hizmetler/kutuphane/ekonomi-bultenleri/2015_20/3.pdf
,(25.04.2021)

611982 BMDHS, UNIC Turkey, Ankara 2001, s.26.
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1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi’nin 76. maddesinin 5.ve 6.
paragraflari incelendiginde kita uzantisinin 200 milden daha genis oldugu durumlarda
kita sahanliginin 350 mil veya 2500 metre derinlikten 6teye 100 mili agsmayacagi

hiikmii oldugu goriiliir.

Sahildar devletlerin kita sahanliklari iizerinde sahip oldugu bazi haklar vardir.
Bu haklar 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin 77. maddesiyle
tespit edilmistir. Bu maddeye gore sahildar devletlerin kita sahanliklari iizerinde sahip

olduklar: haklar sunlardir;%?

e Sahildar devlet kita sahanliginda arastirmalarda bulunup buradaki
dogal kaynaklari isletme hakkina sahiptir. (77/1maddesi)

e Bagka bir devlet sahildar devletin agik rizas1 olmadan sahildar
devletin kita sahanliginda arastirma faaliyetlerinde bulunup buradaki

dogal kaynaklar1 isletemez. (77/2 maddesi)

Turkiye ile Yunanistan’in Adalar Denizi’nde yasadig1 sorunlardan biri olan
kita sahanlig1 sorunu Tiirkiye’nin TPAO’ya 27 bolgede petrol aramas1 yapmak iizere
ruhsat vermesi ve bu ruhsatin haritasiyla beraber 1 Kasim 1973 tarihinde Resmi
Gazete’de yaymlanmasiyla baglamistir.® Yunanistan 7 Subat 1974’te Tiirk
Hiikiimeti’ne verdigi notada TPAQO’ya verilen ruhsat sahalarinin Yunanistan’in kita
sahanligina girdigini bu nedenle bu ruhsatlarin gecersiz oldugunu bildirmistir. 27
Subat 1974’te Yunan Hiikiimeti’ne cevap veren Tirkiye bu bdlgenin Anadolu’nun
dogal uzantis1 oldugunu, bu yiizden ruhsat verilen bolgelerin Yunanistan’in kita

sahanlig1 olamayacagini bildirmesiyle kita sahanlig1 sorunu baglamis oldu.

621982 BMDHS, UNIC Turkey, Ankara 2001, s.27.
8 Fahir Armaoglu, a.g.e., 5.994.
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1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi’nin 83.maddesinin
1.paragrafina gore®* sahilleri bitisik veya karsi karsiya olan devletler arasinda kita
sahanliginin hakkaniyete uygun ve uluslararas1 hukuka uygun anlasmalarla
belirlenmesi gerekmektedir. Tiirkiye ile Yunanistan’in kita sahanli1 sorununa bakis
acilart ve ileri siirdiikleri tezler birbirinden farklidir. Yunanistan kita sahanlifi
sorununun hukuki bir sorun oldugunu iddia etmektedir. Yunanistan’in bu sorunun
hukuki bir sorun oldugunu iddia etmesindeki amag¢ adalarla arasindaki denizi i¢ su
olarak kabul ettirip burada i¢ su rejimi uygulama niyeti yatmaktadir. Yunanistan’a gore
kita sahanlig1 sahildar iki iilkeye esit uzaklik ilkesine gore belirlenmeli bu uzaklik
belirlenirken de Yunanistan’mn Adalar Denizi’nin en dogusundaki adasiyla Anadolu
sahilleri arasinda bulunan uzaklik hesaplanmalidir. Tirkiye ise kita sahanlig
sorununun siyasi bir sorun oldugunu ve hakkaniyetli bir anlagma ile ¢6ziilmesi
gerektigini savunmaktadir. Yunanistan’in tezlerine uygun bir ¢éziimiin Lozan
Antlagmast ile kurulan dengeyi Tiirkiye aleyhine bozacagini savunan Turkiye, Adalar
Denizi’'nden hakg¢a yararlanilmasi gerektigini diisiinmektedir. Fiili duruma
baktigimizda Yunanistan’in kita sahanliginin tespiti i¢in bir anlagsma yapilmadigini, bu
nedenle Tiirkiye ile Yunanistan’in en dogudaki adasi arasinda esit uzaklik ilkesine
dayanan bir kita sahanligim1 kabul ettigini goriiriiz. Tiirkiye ise 25°dogu boylamimin

dogusunu kita sahanlig1 olarak kabul eder.

641982 BMDHS, UNIC Turkey, Ankara 2001, s.29.
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Harita-9: Turk ve Yunan Tezlerini Gosteren Harita®

Kita sahanligi sorunu ¢oziilemedigi i¢in iki Ulke de MEB ilan edememektedir.
Tiurkiye Mavi Vatan’mim Adalar Denizi boluminde MEB ilan edebilmek igin
Yunanistan ile arasindaki kita sahanligi sorununu da ¢6zmeyi beklemektedir. Ancak

Yunanistan’in maksimalist politikalar izlemesi bunu su an i¢in zora sokmaktadir.

2.4.2.5.Ucus Bildirim Bolgesi (FIR) Sorunu

Sivil uguslarin giivenliginin saglanabilmesi i¢in kurulan ve sirlar1 ICAO
(International Civil Avation Organisation-Uluslararas1 Sivil Havacilik Orgiitii)
tarafindan belirlenen i¢inde ugus bilgisi, arama kurtarma faaliyetleri ve uyari sistemleri

bulunan hava sahasina FIR (Flight Information Region-Ugus Bildirim Bolgesi) denir.

8 Cihat Yayci, Yunanistan'in Talepleri (Ege Sorunlari) Soru ve Cevaplarla, 1. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.144.
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Istanbul’da yapilan ICAO’nun ikinci Ortadogu bolgesel toplantisinda Tiirkiye ve
Yunanistan’m FIR limitleri tespit edilmistir.®® Bu toplantida Tiirkiye’nin karasularinin
bittigi yerin dogusunun Istanbul FIR bélgesi batisinin da Atina FIR bdlgesi olmasi
kararlastirilmistir. Tiirkiye hiikiimranhik haklar1 icermedigi ve maddi kiilfeti ¢ok
oldugu i¢in bu konuya sesini ¢ikartmayarak gorev paylasimina razi olmustur. Ancak
1974’ten sonra iki iilke iligkilerinin gerginlesmesi FIR’1n bir sorun haline gelmesine
sebep olmustur. Tiirkiye, birinci Kibris Harekati’'ndan sonra Adalar Denizi’nden
gelebilecek olast bir tehdide karsi 4 Agustos 1974’te 714 sayii NOTAM™1
yayinlamistir. TUrkiye bu notamla Adalar Denizi’nin ortasindan gecen bir hatt1 esas
alarak bu hattin dogusuna gegen biitiin hava araglarinin kendisine dnceden bilgi
vermesini istemistir. Tiirkiye boylece iki {lilkenin karasulari sinir1 olarak belirlenmis
olan FIR hattin1 batiya dogru kaydirmistir. 13 Eyliil 1974’te 1157 sayili NOTAM’1
yayinlayan Yunanistan Tirkiye ile Yunanistan arasindaki hava ulagiminin giivenli
olmadigini ilan etti. iki iilke arasindaki FIR anlasmazligindan zarar gérmek istemeyen
hava trafigi, yeni rotalara yonelmek mecburiyetinde kaldi. 1980 yilinda Tiirkiye’ye
Yunanistan’dan gelen tehdidin azalmasi, Tiirkiye’nin Bati ile iliskilerinin bu
durumdan zarar gormeye baslamasi ve havayolu sirketlerinin artan maliyetleri gerekce
gostererek baski kurmalar gibi sebeplerle devreye ABD’nin girmesi tizerine Tirkiye
714 numarali NOTAM’ i1 kaldirmistir. Yunanistan da 1157 sayili NOTAM’in1

kaldirarak gerginligi sona erdirmistir.

8 Cihat Yayci, Yunanistan i Talepleri (Ege Sorunlari) Soru ve Cevaplarla, 1. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.153.
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FIR SOFIA
(LBSR)

ANKARA
FIR
(LTAA)

ISTANBUL
FIR
(LTBB)

ATHINAI FIR
(LGGG)

NICOSIA
FIR

Harita-10: Tiirkiye ve Yunanistan’in Mevcut FIR Hatlarini1 Gosteren Harita®’

Tiirkiye; Chicago Antlagsmasi’nin 3.maddesine gore FIR’mn sadece sivil
ucaklar1 kapsadigini, askeri ugaklarin Atina FIR’ma bilgi verme mecburiyeti
olmadigini savunurken Yunanistan hem askeri hem de sivil uguslarin FIR kapsamina
girdigini savunmaktadir. Giinlimiizde FIR sorunu ¢6ziimlenebilmis degildir. Tiirkiye
FIR’1 teknik bir konu olarak goriirken Yunanistan FIR’1n hikimiyet ve sinir anlamina
geldigini, bu nedenle FIR sahasinin kendi hakimiyet bolgesi oldugunu savunmaktadir.
Yunanistan’in uluslararast1 hukuka uygun olmayan bu maksimalist yaklagimla
Tiirkiye’yi Sevilla Haritas1 sinirlari igerisine hapsetme ¢abalari bu sorunun ¢éziimiine
engel olmaktadir. Goriildiigii gibi Adalar Denizi’nde MEB ilan edilebilmesi ve Mavi
Vatan Doktrini’nin tam anlamiyla hayata gecirilebilmesi i¢in FIR sorununun da

¢Oziime kavusturulmasi gerekmektedir.

%7Insani ve Sosyal Arastirmalar Merkezi, "Ege’de Tiirk-Yunan Geriliminin Kavramsal Haritast ve
Taraflarin Tezleri”, https://insamer.com/tr/egede-turk-yunan-geriliminin-kavramsal-haritasi-ve-
taraflarin-tezleri_3633.html ,(25.04.2021)
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2.4.2.6.Hava Sahasi Sorunu

Devletlerin kara sinirlar1 ve karasularinin tizerindeki hava tabakasina hava
sahasi ismi verilir. Devletler, hava sahalar1 tizerinde kara smirlar1 ve karasulari
tizerinde oldugu gibi hiikiimranlik haklarina sahiptirler. Tiirkiye ile Yunanistan’in
Adalar Denizi’nde yasadig1 problemlerden biri de hava sahasi sorunudur. Aslinda bu
sorun Yunanistan kaynakli tek tarafli bir sorundur. 1982 BMDHS, Chicago
Sozlesmesi ve NATO Terimler ve Tanimlar Sozliigli 'ne gore {ilkelerin hava
sahalarmin dis smir1 karasularinin dis sinir1 kadardir. Yunanistan’in 6 mil olan
karasularin1 asacak sekilde 10 mil olarak ilan ettigi hava sahasi iki iilke arasinda

problem olusturmaktadir.

ULUSAL HAVA SAHASI I ULUSLARARASI
I HAVA SAHASI
I
I
ULUSAL KARASULARI 6 MiL I ACIK DENIZ

Sekil-3: Hava Sahasinin Sinirlar®®

68 Muhammet Bahadir, Tiirkive Jeopolitigi Ders Notlari(Ders Notu), Ondokuz May1s
Universitesi,s.18.
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Hava sahasit sorununun temelinde Yunanistan’in 1931 tarihli Kraliyet
Kararnamesi ile hava sahasini 10 mile ¢ikarmasi yatmaktadir. Yunanistan 1936 yilinda
karasularim1 6 mile ¢ikartirken 1931 tarihli Kraliyet Kararnamesi’ndeki hiikiimlerin
sakl1 kaldigin1 belirterek ikili bir durum olusmasina sebep olmustur.®® Yunanistan’in
karasular1 6 milken sivil havacilik ve hava polisligi ile ilgili konularda hava sahasi 10
mildir. Tiirkiye, Yunanistan’in bu konudaki tezlerini uluslararasi hukuka aykiri
bularak reddetmektedir. Tirkiye; bir Glkenin hava sahasinin karasularinin sinirini
asamayacagini, karasularinin disinda kalan alanin uluslararasi hava sahasi oldugunu

savunarak Yunanistan’in tezlerini kabul etmemektedir.

2.4.2.7.Arama Kurtarma Sorumluluk Bélgesi Sorunu

Hava veya deniz tasitlariyla seyahat ederken kaza geciren kazazedelerin
miimkiin olan en kisa silirede kurtarilabilmesi i¢in belirlenen Arama Kurtarma
Sorumluluk Boélgesi Tiirkiye ile Yunanistan arasinda sorun olmaktadir. Yunanistan
1944 Chicago Sozlesmesi'ni esas alarak Arama Kurtarma Bolgesi’nin FIR hattiyla
cakistigini ve Atina FIR’1nin sorumluluk sahasinda olan alanin Yunanistan’in Arama
Kurtarma Bolgesi oldugunu savunmaktadir. Tiirkiye Yunanistan’in bu tezini kabul
etmeyerek 1979 Hamburg Soézlesmesi’ne atifta bulunup 1992°de Uluslararasi
Denizcilik Orgiitii’ne (IMO) bildirdigi Arama Kurtarma Bélgesinin gegerli oldugunu

savunmaktadir.

8 Fahir Armaoglu, a.g.e.,s.999.



65

Harita-11: Mevcut Turk —Yunan Arama Kurtarma Sorumluluk Sahalar1’

Gorildiigii gibi Yunanistan, Arama Kurtarma Sorumluluk Sahasini Atina
FIR’1 ile c¢akistirarak fiili bir hakimiyet bolgesi olusturmaya g¢aligmaktadir. Sivil
havacilik trafigini diizenlemek icin belirlenen FIR hattinin kara, hava ve deniz
bolgelerini kapsayan Arama Kurtarma Sorumluluk Sahasi olarak kabul edilmesi ve bu
bolgede fiili bir h@kimiyet yaratilmaya c¢alisilmasi uluslararast hukuk agisindan
bakildiginda hukuki zemine sahip degildir. Tiirkiye ile Yunanistan’in imzac1 olduklar1
Hamburg Deniz Arama ve Kurtarma Sézlesmesi’nin 2.1.4. maddesinde “Her arama
kurtarma bolgesi, ilgili taraflar arasinda anlasma yoluyla tesis edilecektir.” hukmi
yer almaktadir. S6zlesmenin 2.1.5. maddesinde de taraflarin Arama Kurtarma
bolgesini belirlerken sorun yasamalarit durumunda es giidiimle hareket etmeleri
gerektigine dair hiikkiim yer alir.”* Bu maddeler incelendiginde Arama Kurtarma
Sorumluluk Sahalarmin tespiti sorununda Tiirkiye’nin hakli oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye bu sahalarin tespiti i¢in devletleraras1 miizakerelere hazir oldugunu beyan
ederken Yunanistan miizakerelere ve anlasma yapmaya yanasmamaktadir.”?Arama
Kurtarma Sorumluluk Bolgesi’nin Tiirkiye’nin MEB sinirlariyla ilgisi oldugundan bu
bolge Tiirkiye’nin Mavi Vatan Doktrini’ni de ilgilendirmektedir.

°Cihat Yayci, Yunanistan ' Talepleri (Ege Sorunlari) Soru ve Cevaplaria, 1. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.173.

"1 Bkz.Hamburg Sézlesmesi(https://denizcilik.uab.gov.tr/uploads/pages/aakkm-mevzuat/hamburg-
sozlesmesi-1979.pdf)

2 Fuat Aksu, Turk-Yunan Iigkileri, SAEMK, Ankara 2001, s.95.
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2.4.3.Dogu Akdeniz’de Mavi Vatan

Tiirkiye Dogu Akdeniz’e kiyidas tlilkelerden biridir. Bu sebeple Tiirkiye’nin
de Dogu Akdeniz’de bulundugu degerlendirilen zengin hidrokarbon rezervlerden

yararlanma hakki1 vardir. izleyen baslik altinda bu konu incelenecektir.

2.4.3.1.Dogu Akdeniz’in Gecmisten Giiniimiize Onemi

Akdeniz’in Tunus’taki Bon Burnu ile Sicilya Adasi’nin bati1 ucundaki Lilibeo
Burnu arasinda ¢izilen hayali hattin dogusunda kalan kismi Dogu Akdeniz olarak
kabul edilir.”® Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan on dért devlet bu denizin tarihi, stratejik ve

askeri 6neminden ve sundugu ekonomik, kiiltiirel ve bilimsel olanaklardan istifade

etmektedir.
Arnavutluk Bosna-Hersek Filistin
Hirvatistan Italya Karadag
Libya Libnan Misir
Slovenya Suriye Tunus
Tarkiye Yunanistan

Tablo-6: Dogu Akdeniz’e Kiyist Olan Devletler

®Dursun Yildiz, Akdeniz’in Dogusu (Tarihi Ge¢misi, Stratejik Onemi ve Su Sorunu
Agisindan), BizimY ayinlarKitapevi,Istanbul2008,s.4.
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Anadolu, Misir ve Mezopotamya gibi verimli alanlar1 ele gegirmek icin
miicadele eden uygarliklar bu ugurda biiylik ve kanli savaslar yapmislardir. Anadolu,
Misir ve Mezopotamya’y1 hakimiyetleri altina almay1 bagaran uygarliklar ikinci hedef
olarak Dogu Akdeniz’i kontrol altina almaya yonelmislerdir. Dogu Akdeniz
vasitastyla deniz ticaretini elde tutmak isteyen uygarliklar bu sayede diinya ticaretini

de ellerinde tutacaklarindan emindiler.

Dogu Akdeniz’in tarihi ge¢misine bakildiginda kadim uygarliklardan sonra
Makedonya Krali Biiyiik Iskender’den (III. Alexandros) Dogu Roma (Bizans)
Imparatorlugu’na, Emeviler’den Venedikliler’e ve en sonunda Osmanl
Imparatorlugu’na kadar bircok denizcilikle ugrasan medeniyetin Dogu Akdeniz’in
kontrolu i¢in miicadele ettigi goriilmektedir. Dogu Akdeniz vasitasiyla petrol gibi
dogal kaynaklarin dis pazarlara tasinabilmesi, sahip oldugu hidrokarbon rezervleri,
binyesinde bulundurdugu balik stoku, NATO biinyesinde yapilan tatbikatlar ve
stratejik degeri oldukga yiiksek adalar(Kibris, Sicilya ve Malta Adalar1) sayesinde
basta Ortadogu olmak {iizere 6nemli bdlgelerin kontroliiniin saglanabilmesi Dogu
Akdeniz’in sahip oldugu ekonomik, askeri ve stratejik dnemin gilinlimiizde de devam

ettigini gostermektedir.

2.4.3.2.Dogu Akdeniz’in Paylasimi Meselesi

Dogu Akdeniz’in sahip oldugu askeri, stratejik ve ekonomik Oneme bu
denizde oldugu degerlendirilen yiiksek hidrokarbon rezervlerinin de eklenmesi Dogu
Akdeniz’in paylasimi meselesini giindeme getirmistir. ABD Jeolojik Arastirmalar
Merkezi’nin (USGS- US Geological Survey) 8 Nisan 2010 tarihinde yayinladigi
rapora gére Levant Havzasi’nda (Kibris, Liibnan, Suriye ve Israil arasinda kalan bélge)

3,45 trilyon m® dogalgaz ve 1,7 milyar varil petrol bulundugunu tahmin edilmektedir.
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Ayn1 kurum Nil Delta Havzasi’nda ise yaklasik olarak 6 milyar varil sivi dogalgaz, 6,3
trilyon m® dogalgaz ve 1,8 milyar varil petrol rezervi bulundugunu da tahmin ettigini
bildirmektedir. Ayni rapora gore de Kibris Adasi’nin ¢evresinde yaklasik 8 milyar
varillik bir petrol rezervi bulunmaktadir. Heredot Havzasi’nda ise (Girit Adasi’nin
giney ve giineydogusu) 3,5 trilyon m® dogalgaz oldugu bu raporda yer alan
bilgilerdendir.”*Biitiin bu veriler Dogu Akdeniz’in diinyanin en biiyiik dogalgaz ve
petrol yataklarindan birine sahip oldugunu gostermektedir. Dogu Akdeniz’in
biinyesinde bulundurdugu bu ciddi ekonomik potansiyel, kiyidas devletler tarafindan
da Dogu Akdeniz’in paylasilmasi konusunu giindeme getirmistir. Bu zengin kaynaklar
Dogu Akdeniz’e kiyidas diger devletler igin oldugu kadar Tirkiye icin de son derece
onemlidir. Tiirkiye Mavi Vatan’1 kapsamina giren Dogu Akdeniz’den payini almak

icin kiyidas bazi devletlerle miicadele halindedir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz’de sadece Libya ve KKTC ile deniz yetki alanim
belirlemek igin anlasmustir. Suriye, Liibnan, Filistin, srail, GKRY, Yunanistan ve
Misir ile de deniz yetki alanlarini belirlemek i¢in anlagsmak isteyen Tirkiye sismik
aragtirma gemilerini ve donanmasint Dogu Akdeniz’de aktif bir bicimde
kullanmaktadir. Tiirkiye 1870 km kiy1 uzunlugu ile Dogu Akdeniz’e en uzun kiyisi
olan devlettir. Ancak Sevilla Haritasi’ndan’® da gérdiigiimiiz kadariyla Yunanistan-
GKRY ikilisi AB, ABD ve Tiirkiye’yi tehdit olarak goren bazi Arap iilkeleriyle is
birligi yaparak Dogu Akdeniz’in paylasimi denkleminde Tiirkiye’yi saf dig1 birakmaya
calismaktadir.

"Cihat Yayci, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaymevi, Istanbul
2020,5.11-15.

7> Sevilla Haritasi: Sevile Universitesi tarafindan AB Komisyonu i¢in hazirlanan ve Tiirkiye’nin
kendi deniz yetki alani olarak kabul ettigi bolgeyi Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Y6netimi’ne ait
olarak gdsteren haritadir.
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Harita-12: Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Dahil Mavi Vatan i1 Gosteren Harita®

2.4.3.3.Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Miinhasir Ekonomik Bolge
lan Etmek i¢in Anlasma Yaptig1 ve Anlasma Yapmak Istedigi
Ulkeler

Tiirkiye Dogu Akdeniz’e kiyidas olan bazi iilkeler ile deniz yetki alanlarini
tespit etmek icin anlagma yapmistir. Ama Tiirkiye Dogu Akdeniz’e kiyidas olan her
devletle anlasma imkan1 bulamamustir. izleyen basliklar altinda Dogu Akdeniz’e

kiyidas olan tilkelerin durumu incelenmistir.

2.4.3.3.1.Libya ve Masir

Yiizlerce yillik tarihi ge¢misi, akrabalik baglar1 ve ticari iliskileri olan
Tiirkiye ile Libya Dogu Akdeniz’in paylasimi1 denkleminde son derece 6nemli iki
iilkedir. Arap Bahar1 neticesinde Muammer Kaddafi’nin devrilmesinden sonra

Libya’da i¢ savas ¢ikmis ve iilkede fiilen ikili bir yonetim ortaya ¢ikmustir.

76 Dog. Dr. Cihat Yayct’nin bagkanligini yaptigt TURKDEGS tarafindan yapilan hesaplamalara
dayanilarak hazirlanmistir.
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Tiirkiye Birlesmis Milletler tarafindan Libya’nin mesru yonetimi olarak kabul edilen
Ulusal Mutabakat Hiikiimeti’ni (UMH) desteklerken; Rusya Federasyonu, Fransa,
Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Misir da General Halife Hafter’in
emrindeki Libya Ulusal Ordusu’nu (LUO) desteklemektedirler. Tiirkiye’nin Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti ile 27 Kasim 2019 tarihinde deniz yetki antlasmasi
imzalamasindan sonra Yunanistan ile GKRY de Libya Ulusal Ordusu’nu

desteklemeye baglamustir.

MUHTEMELEN TURKIYE -LIBYA SINIRY

Harita-13: Tiirkiye ve Libya’nin Deniz Yetki Alanlarin1 Gésteren Harita’’

Tiirkiye ile Libya 27 Kasim 2019 tarihinde Istanbul’da Tiirkiye-Libya Deniz
Yetki Alanlar1 Antlagsmasi’ni imzalayarak Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarini
ve deniz simirlari belirlemislerdir. Bu antlasma 30 Eyliil 2020 tarihinde Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Antonio Guterres tarafindan BM’nin 102.maddesi geregi
tescil edilerek gecerlilik kazanmistir. Bu antlagmanin imzalanmasi ile iki iilke Dogu
Akdeniz’in paylasimi konusunda kendilerine verilmek istenen paydan daha ¢ok deniz

yetki alan1 kazandilar.

T Milli Gazete, “Libya ile Yapilan Anlagma Yeni Bir Haritaya Sebebiyet Vermistir.”, 7 Aralik 2009
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Tiirkiye ile Libya’nin deniz sinirlarinin belirlenmesi Eastmed Projesi’nin de
ontlinii kesmistir. Dogu Akdeniz’den ¢ikartilacak dogalgazin Kibris ve Girit Adalari
iizerinden Yunanistan’a oradan da Italya iizerinden Avrupa’ya tastyabilmek icin insa
edilmek istenen Eastmed Boru Hatti’'nin (Dogu Akdeniz Boru Hatti) geg¢mesi
planlanan giizergah Tiirkiye tarafindan kabul edilmemistir. Yilda 10 milyar m® gaz
tagimasi1 ongoriilen ve yaklasik 7 milyar dolar tutmasi beklenen bu 1200 millik dev
proje Yunanistan, GKRY ve Israil’in Tiirkiye’nin haklarin1 yok sayip Tiirkiye’yi
Sevilla Haritas1 siirlarina hapsederek uygulamaya koydugu bir projedir. Tiirkiye ile
Libya deniz yetki alanlarini antlasma ile belirleyerek bu projeyi fiilen uygulanmasi zor

bir duruma sokmuslardir.

POSEIDON &

A

EASTMED

Harita-14: EASTMED Projesi’nin Gegirilmesi Planlanan Giizergah®

Bu antlagmayla her iki devletin deniz sinirlarim1 kontrol etmeye baslayan Tiirkiye,
kendisiyle anlasilmadan veya rizasi alinmadan Eastmed Projesi’nin hayata
gecirilemeyecegini savunmaktadir. Tiirkiye’nin tepki gostermesi {lizerine bu proje
simdilik askiya alinmigtir. Proje ortagi olan {iilkeler bir sekilde Tiirkiye’yi ikna etme

veya devre dist birakmanin yollarini aramaktadirlar.

8TRT Haber, “Eastmed Tiirkiye Olmadan Zor” https://www.trthaber.com/haber/gundem/eastmed-
turkiye-olmadan-zor-451253.html ,(11 May1s 2021)
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Tiirkiye ile Libya arasinda imzalanan ve BM tarafindan tescil edilen bu
antlagma ile Yunanistan’mn kendisine ait oldugunu iddia ettigi 39.000 km?’lik bir deniz
yetki alan1 Libya’ya, 8900km?’lik bir deniz yetki alam1 da Tiirkiye’ye gegmistir.’®
Yunanistan, Tirkiye ile Libya’nin imzaladig1 Deniz Yetki Alanlar1 Antlagsmasi’nin
hukuki gecerliligi olmadigin1 savunmaktadir. Ancak BM tarafindan Libya’nin mesru
temsilcisi olarak kabul edilen UMH ile yapilmis olmasi, teamiillere uygun olarak BM
Genel Sekreteri’'ne sunulmasi antlasmaya hukuki gecerlilik saglamaktadir. Esas
hukuki dayanaktan yoksun olan Yunanistan’in tezidir. Yunanistan, Dogu Akdeniz’e
bakan adalarini ana karastymig gibi kabul ederek bu adalarin yiizl¢iimiinden kat kat
fazla bir alan1 kendi MEB’1 olarak kabul ederken Tiirkiye ile Libya ana karalar1 esas

alan ve uluslararas1 hukukun 6ngordiigii prensiplere gore bir antlagsma yapmaislardir.

3 Temmuz 2013 tarihinde Misir Genel Kurmay Bagkani Abdiilfettah el Sisi
liderligindeki Misir ordusu askeri bir darbeyle Misir Cumhurbaskani Muhammed
Mursi’yi iktidardan devirmistir. Misir’da yasanan askeri darbenin ve bu darbe
neticesinde iktidar1 ele geciren askeri yonetimin Tiirkiye tarafindan kabul edilmemesi
Turkiye-Muisir iliskilerini zedelemistir. Tiirk devlet yetkililerinin her firsatta Misir’da
kurulan yeni yonetimin mesruiyetini kabul etmediklerini beyan etmesi Misir yonetimi
ile Tiirkiye nin arasimi agmistir. Dogu Akdeniz’e kiyidas iki biiylik devlet olan Misir
ile Tiirkiye’nin arasimin ac¢ilmis olmasindan yararlanan Yunanistan ve GKRY
diplomatik ataklar yaparak Misir’t Dogu Akdeniz’in paylasimi  konusunda
savunduklar1 teze uygun hizaya getirmislerdir. GKRY ile Misir 17 Subat 2003
tarthinde MEB smirlandirma Antlagsmasi imzalamislardir. Ancak imzalanan bu
antlasma ile bir anakara iilkesi olan Misir ile mesruiyeti heniiz tam kesinlesmemis olan
bir ada yonetiminin ortay hat esasina gore deniz yetki alanlarini belirlemesi Misir’in
ilgili kurumlar1 tarafindan elestirilmistir. Bu antlagmanin iptali i¢in 2013 yilinda
hazirliklar yapilirken Misir’da darbe yapilmasi ve yeni yonetimle Tiirkiye’nin arasinin

acik olmasi nedeniyle bu konu giindemden diigmiistiir.

7 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Turkiye, Kirmizi Kedi Yaymevi, Istanbul
2020, s.53.
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Uluslararas1 hukuka gore deniz yetki alanlar belirlenirken anakaralarin esas
alinmasi gerekmektedir. Cografyanin istiinliigii ilkesi dikkate alinirsa Tiirkiye ile
Misir arasinda bir ortay hat tespit edilip hakkaniyete gore bir paylasim yapilmasi
gerekmektedir. Adalarin ancak karasular1 kadar MEB’1 olabilmektedir. Ancak GKRY
uluslararasi hukuk kurallarini ve teamiilleri yok sayarak Misir ile sanki bir ada devleti
degilmis de bir kara devletiymis gibi ortay hat tespit edip MEB sinirlandirma
antlasmasi imzalamistir. GKRY ile imzaladig1 bu antlasma ile 21.500 km? deniz yetki
alanin1 hakki oldugu halde kaybeden Misir yonetimi bu duruma sessiz kalmaktadir.
Eger Misir Tiirkiye ile anlagmis olsaydi simdiki deniz yetki alanlarindan 11.500 km?

daha fazla deniz yetki alanina sahip olacakt1.%

Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerini koruma konusunda kararli olan
Tiirkiye, Misir ile arasindaki soguklugu gidermek ve miimkiinse bir deniz yetki
antlagsmas1 imzalamak icin harekete ge¢mistir. TBMM’de Tiirkiye- Misir Dostluk
Gurubu'nun kurulmasi1 ve Tiirkiye Disisleri Bakan Yardimcisi Sedat Onal
baskanligindaki Tiirk heyeti ile Misir Disisleri Bakan Yardimcist Hamdi Sanad Loza
baskanligindaki Misir heyetinin 5-6 Mayis 2021 tarihleri arasinda Kahire’de yapilan
istiksafi gortismelerde iki tlke iligkilerini goriismesi Tiirkiye ile Misir’in Dogu

Akdeniz konusunda birlikte calisabileceklerinin sinyalini vermektedir.

8Cihat Yayci, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yayinevi, istanbul
2020, s.39.
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2.4.3.3.2.1srail ve Filistin

Dogu Akdeniz’e kiyidas devletlerden biri olan Israil, 17 Aralik 2010 tarihinde
GKRY ile MEB antlasmas1 imzalamistir. Israil Dogu Akdeniz’e kiyidas olan diger
devletlerle goriisme veya antlasma yapma gere§i duymadan 12 Temmuz 2011
tarthinde MEB’inin sinirlarini gdsteren haritayr BM’ye bildirmek suretiyle MEB’ini
ilan etmistir.84srail, Dogu Akdeniz’de buldugu ciddi dogalgaz rezervleri sayesinde
enerji tiketicisi konumundan net enerji ihracat¢isi konumuna yiikselmistir. Buldugu
bu dogalgaz rezervlerini Kibris ve Girit Adalar1 iizerinden Yunanistan’a, oradan da
ftalya iizerinden Avrupa’ya pazarlamak i¢in Eastmed Projesi’nin hayata gecmesini
isteyen Israil; Tiirkiye ile Libya’nm deniz yetki antlasmasi yapmasi {izerine bu

tasarisini su asamada uygulamaya koyamamaktadir.?

Israil’in GKRY ile yaptigt MEB antlagmasi da uluslararast hukuk agisidan
bakildiginda sakattir. Ciinkii GKRY biitiin Kibris Adasi’n1 temsil eden bir hikimet
gibi davranarak bu antlasmay1 imzalamistir. Halbuki Kibris Adasi’nda iki ayr1 devlet
ve iki ayr1 toplum vardir. GKRY nin KKTC ve Tiirk toplumunun haklarin1 ve mevcut
durumu g6z ardi ederek imzaladigi bu antlagma Tiirkiye ile KKTC tarafindan tepkiyle
karsilanmustir. Israil ve GKRY arasinda orta hat esasina gére MEB sinirinin ¢izilmesi
Israil’in deniz yetki alanlarim1 GKRY’ye birakmasina sebep olmustur. Kibris Adasi
ancak karasular1 kadar MEB’e sahip olabileceginden Israil bu antlasmay1 Tiirkiye ile

yapmas1 durumunda ¢ok daha fazla deniz yetki alan1 kazanacaktir.

81 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaymevi, Istanbul
2020, s.69.

82 Hurriyet Gazetesi, “Dogu Akdeniz’de Biiyiik Oyun,3 Trilyon Dolarlik Rezerv ”, 24 Temmuz 2018,
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/dogu-akdenizde-buyuk-oyun-3-trilyon-dolarlik-rezerv-
40906343, (12 Mayis 2021 )
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Harita-15: Israil ile GKRY Deniz Siirini ve Israil’in Kaybin1 Gosteren Harita®

Tiirkiye ile Israil iliskilerinin su siralarda kotii olmasi bir deniz yetki alan
antlasmas1 yapmalarina olanak vermemektedir. Ancak Israil kamuoyunda ve Israil
basininda GKRY ile yapilan antlasmadan zararli cikildigmin tartisildig:
goriilmektedir. Tiirkiye ile Israil’in iliskilerinin diizelmesi ve deniz yetki alanlarini
tespit eden bir antlasma yapilmasi durumunda hem Tiirkiye hem de Israil kazangh
cikacaktir. Ayrica yapilacak olan bu antlagma, cografyanin {istlinliigii ve hakkaniyet
gibi prensipleri de barindiracagindan uluslararast hukuk agisindan daha gecerli ve

itibarl1 bir antlagsma olacaktir.

Filistin’in topraklarmin neredeyse tamamina yaki Israil tarafindan isgal
altinda tutulmaktadir. Filistin’in elinde kalan topraklar da karadan ve denizden Israil’in
ablukasi altindadir. Filistin elinde kalan iki bolgeden biri olan Gazze Seridi sayesinde
Dogu Akdeniz’e kiyidasligini siirdiirmektedir. Bu sebepten 6tiirii Dogu Akdeniz’deki

dogalgaz ve petrol rezervlerinde Filistin’in de hakki bulunmaktadir.

8Y enisafak, srail yiizde 10’u kapt1”, https://www.yenisafak.com/gundem/israil-yuzde-10u-kapti-
3517275 ,(12 Mayis 2021)
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Tiirkiye’nin Filistin ile de karsilikli deniz sinir1 bulunmaktadir. Filistin ile
imzalanacak bir deniz yetki alani antlagmasi Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de elini
gliclendirecegi gibi Mavi Vatan Doktrini’nin de uygulanmasini kolaylastiracaktir.
Ancak Filistin ile bir antlasma yapabilmek i¢in dncelikle Israil ile bir antlasma yapmak
gerekmektedir. Filistin’i fiilen abluka altinda tutan Israil kendisiyle antlasma
yapilmadan Filistin ile yapilacak bir antlagsmay1 tanimayacaktir.Israil uyguladigi deniz
ablukasiyla da Filistin’in Dogu Akdeniz’den istifade etmesine izin vermeyecektir.
Filistin ile Tiirkiye arasinda bir deniz yetki alan1 antlasmasi yapilmasi halinde Filistin

10.200 km? deniz yetki alanina sahip olacaktir.34

2.4.3.3.3.LUbnan ve Suriye

Liibnan da Dogu Akdeniz’e kiyidas olan devletlerden biri olarak Dogu
Akdeniz’deki dogalgaz ve petrol rezervlerinden yararlanma hakkina sahiptir. GKRY
ile 2007°de bir MEB sinirlandirma antlagmasi imzalayan Liibnan 2010 yi1linda da MEB
sinirlarint gosteren haritayr ve MEB’inin koordinatlarint BM Genel Sekreteri’ne
sunmustur. Liibnan deniz yetki alanlar1 konusunda Israil ile sorun yasamaktadir. iki
tilkenin ilan ettikleri MEB sinirlarin1 gésteren haritalarda ¢akisan 9 kilometrelik bir
alan bulunmaktadir. Her iki tilke de bu 9 kilometrelik alanin kendi deniz yetki alanina
girdigini iddia etmektedir. Liibnan 2011 yilinda MEB’in1 ilan ederek bodlgesindeki

rezervlerin tespit edilip isletilebilmesi icin ihaleye ¢ikmugtir.8

8 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmiz1 Kedi Yaynevi, Istanbul
2020, s.69.
8 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Mucadelesi ve Turkiye, Kirmizi Kedi Yaymevi, Istanbul
2020, s.75.
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Harita-16: israil ile Liibnan Arasindaki Tartigmali Bolgeyi Gosteren Harita®®

Liibnan, Tirkiye ile bir deniz yetki alan1 antlasmasi1 imzalamas1 durumunda
GKRY ile imzaladig1 antlagsmaya gore daha karli ¢ikacaktir. Kara devleti olan Tiirkiye
dururken karasular1 kadar MEB’e sahip olabilecegi uluslararasi hukuk kurallar:
tarafindan belirlenen bir ada yonetiminin hele de biitiin aday1 temsil etmeye hukuken
yetkisi olmayan bir yonetim ile antlagsma imzalayan Liibnan kendisinin almasi gereken

3.957 km 2 deniz yetki alanint GKRY’ye birakmustir.

8 Muazzez Harunogullari, (2020). “Eastern Mediterranean energy basin: International conflict and
competition on the region. International Journal of Geography and Geography Education (IGGE)”, 42,
455-481.
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Harita-17:Liibnan’m GKRY ’ye Terk ettigi Deniz Yetki Alanini Gosteren Harita®’

Dogu Akdeniz’e kiyidas olan bu sebeple de Dogu Akdeniz’deki dogalgaz ve
petrol rezervlerinden yararlanma hakki olan tilkelerden biri de Suriye’dir. Suriye, 19
Kasim 2003 tarihinde yiiriirlige koydugu bir yasayla MEB’ine iligkin rejimi
diizenlemistir. Suriye ¢ikardigi bu yasayla karasularinin esas hattan itibaren 12 mil,

bitisik bolgesinin 24 mil ve MEB’inin de 200 mil oldugunu BM’ye bildirmistir.2

Suriye’nin ilan ettigi MEB sinirlar igerisinde ruhsat ihalesi actigi bazi bolgeler ile
Tiirkiye’nin kendi deniz yetki alanina girdigini iddia ettigi bazi boliimlerle
cakigmaktadir. Tiirkiye 27 Mart 2018 tarthinde BM’ye sundugu mektupta kita
sahanliginin siirimi belirtmistir. Suriye 10 Eyliil 2018°de bir nota vererek Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz’deki kita sahanliginin dig sinirinin uluslararasi hukuka aykir1 oldugunu

belirtmistir.

87Yenisafak, “Israil yiizde 10’u kapt1.” https://www.yenisafak.com/gundem/israil-yuzde-10u-kapti-
3517275 ,( 12 Mayis 2021)

8 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaymevi, Istanbul
2020,.67.
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Tiirkiye ile Suriye arasinda deniz yetki alanlarinin tespit edilmesi ve bir
antlasma yapilmasi iki {ilkenin de yararina olacaktir. Ancak Suriye’de yasanan ig
catisma ve Suriye’nin fiilen parcali yapisi su an i¢in bdyle bir antlasmaya imkan
vermemektedir. Ilerleyen zamanlarda Suriye’deki gatismalar son bulursa, yabanci
giicler Suriye topraklarini terk ederse ve mesru bir yonetim iktidara gelirse Tiirkiye nin
derhal anlagsmak i¢in adim atmasi gerekmektedir. Suriye ile antlasma yapilabilirse

Tiirkiye nin deniz yetki alanlarinin giineydogusu giivence altina alinmis olur.

Harita-18: Cakisan Tiirkiye-Suriye Deniz Yetki Alanlari®®

89Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaynevi, Istanbul
2020,s.68.
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2.4.3.3.4.Giiney Kibris Rum Yonetimi ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti

Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin belirlenmesi ve bu bdlgedeki
kaynaklarin paylasilmasi i¢in en aktif ¢alisan bolgesel aktor GKRY’dir. 2000’li
yillarin bagindan beri Dogu Akdeniz’e kiyidas olan bazi devletlerle ikili antlasmalar
yapan GKRY, 2 Nisan 2004 tarihinde yaptig1 ikili antlagmalara, kendi tezlerine ve AB
iyesi olmanin verdigi politik giice dayanarak MEB ilan etmistir. GKRY nin KKTC’yi
yok sayarak tek basina Kibris Adasi’na sahip ¢ikmasi ve Kibris Cumhuriyeti adina
MEB ilan etmesi Tirkiye ile KKTC’nin tepkisini ¢ekmistir. Tiirkiye 2 Mart 2004
tarthinde BM’ye bir nota vererek bu ilanin Tirkiye ile KKTC’nin haklarint yok
saydigini, GKRY’nin tek basina adayr temsil hakki olmadigini savunmustur.
GKRY’nin bir ada devleti olmasima ve mesruiyetinin tam anlamiyla olmamasina
ragmen att1g1 bu adim uluslararasi hukuka da aykiridir. GKRY bir ada devleti oldugu
icin ancak karasular1 kadar MEB alanina sahip olabilir. Ancak GKRY bir kara
iilkesiymis gibi hareket ederek Musir, Israil ve Liibnan’la orta hat esasina dayanan bir

deniz yetki alan1 belirlemistir.

GKRY, Dogu Akdeniz enerji denkleminde yerini almak istemektedir. Israil
ve Yunanistan ile birlikte Eastmed Projesi’nin ortaklarindan olan GKRY bu havzada
¢ikan dogalgazin Avrupa’ya Kibris Adasi lizerinden taginmasini istemektedir. Boylece
GKRY o6nemli bir enerji transfer iissii konumuna gelmeyi planlamaktadir. Tiirkiye,
GKRY’nin hukuka aykir1 ve hakkaniyet esasina dayanmayan girisimini kabul
etmeyerek sismik arastirma gemilerini ve donanmasini Kibris Adasi’nin agiklarina
gonderip arastirma yapmaktadir. GKRY 'nin kendisine ait oldugunu savundugu deniz
yetki alanlarinin 6nemli bir kismi1 Tiirkiye’nin kendisine ait oldugunu sdyledigi deniz

yetki alaniyla ¢akigsmaktadir.
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Ayrica GKRY Kibris Adast’n1 tek bagina temsil etmeye yetkili de degildir. Gortldiigii
gibi GKRY tarafindan yapilan bu anlagmalarin uluslararasi hukuk acisindan sakat
olmasi, GKRY ’nin mesruiyetinin tartismali olmasi, anakaralar dururken GKRY ’nin
cografyanin Ustiinliigli prensibini yok sayarak hakkaniyeti gozetmeden mimkin
olanin en fazlasini almaya ¢alismasi ilan edilen MEB’in gegerliligini tartigmali hale

getirmistir.

Harita-19: GKRY ’nin Tiirk Kita Sahanlig1 ile Cakismasin1 Gosteren Harita®

Kibris Cumhuriyeti’nin fiilen yikilmasindan sonra adanin kuzeyinde Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC), giineyinde Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY)
kurulmustur. Yunanistan ve GKRY ’nin baskilar1 neticesinde KKTC bagka devletler
tarafindan taninmamaktadir. GKRY adanin tek hakimi gibi biitiin Kibris Adasi’n1
temsil ettigi iddiastyla Dogu Akdeniz’e kiyidas devletlerle deniz yetki alan1 sinirlama
anlagsmalar1 yapmaktadir. GKRY bu tutumuyla Kibris Tiirk halkinin haklarin1 ve
KKTC’nin varligint yok saymaktadir.

Omer Liitfi Tasgioglu, “GKRY *nin Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne
Ait Deniz Yetki Alanlarinda Hidrokarbon Arama Calismalar1 ve Miinhasir Ekonomik Bélge
Anlagmalar1”, Milli Stratejik Arastirma Kurulu,27 Aralik 2018,
https://millidusunce.com/misak/gkrynin-turkiye-cumhuriyetine-ve-kuzey-kibris-turk-cumhuriyetine-
ait-deniz-yetki-alanlarindaki-petrol-ve-dogal-gaz-arama-calismalari-ve-munhasir-ekonomik-bolge-
anlasmalari/, (12.05. 2021)
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Kibris Tirklerinin de adanin sahip oldugu kaynaklardan yararlanma hakk:
bulunmaktadir. Bu nedenle yapilacak deniz yetki alani sinirlama antlagsmalarina
KKTC tarafindan da onay verilmesi gerekmektedir. GKRY biitiin Kibris Adasi’ni
temsile yetkili olmadigi i¢in KKTC’nin onay1r alinmadan yapilacak higbir
siirlandirma anlagmasi tam anlamiyla gecerli olmayacaktir. TPAO Kibris aciklarinda
calismalar yaparak KKTC’nin haklarinin GKRY tarafindan gasp edilmesine engel

olmaya c¢alismaktadir.

2.4.3.3.5.Yunanistan

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin paylasimi noktasinda
en ¢ok sorun yasadigi lilke Yunanistan’dir. Yunanistan; Girit, Kasot, Kerpe, Rodos ve
Meis Adalarini bir hatla birlestirip Dogu Akdeniz’e bu hat {izerinden kiyidas oldugunu
savunmaktadir. Yunanistan bu adalart kara iilkesiymis gibi kabul ederek Dogu
Akdeniz’in ¢ok onemli bir kismimin kendi MEB’i oldugunu iddia etmektedir.
Yunanistan’in amact GKRY ile kendisine ait oldugunu iddia ettigi MEB alanlarini
birlestirip Tiirkiye’yi Antalya Korfezi’ne hapsetmektir. Libya, Misir ve Israil ile de
birer deniz yetki alan1 antlagmas1 imzalamak i¢in hazirlik yapan Yunanistan, Misir ve
Israil ile antlasma yapmaya muvaffak olmustur. Libya ile Tiirkiye nin ikili iliskilerinin
1yl olmast ve Libya’nin Tiirkiye ile yaptig1 anlasmadan karli ¢ikmas: Yunanistan’la
anlagsma yapmasin1 engellemektedir. Ancak Yunanistan Libya’ya cesitli ziyaretler
yaparak Libya yonetimini Tiirkiye ile yapilan antlagmadan ¢ekilmeye ve kendileriyle

bir antlasma yapmaya ikna etmeye ¢aligmaktadir.”

% Stelyo Berberakis, “Yunanistan medyasinda Libya Bagbakan1 Dibeybe'nin Ankara ziyareti:
'Tiirkiye'yle anlasmaya sadik kaldi”, BBC News Tiirk¢e,13 Nisan 2021,
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya- 56716059 (Son erisim tarihi 12.05. 2021)
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Harita-20: Yunanistan’in GKRY ile Birleserek Gergeklestirmek Istedigi Tablo®

Yunanistan; Girit, Kasot, Kerpe, Rodos ve Meis Adalari’'n1 bir hatla
birlestirerek bu hatt1 esas hat kabul edip Dogu Akdeniz’de MEB iddiasinda
bulunmaktadir. Bu iddiasina gore Tiirkiye’nin sadece Antalya Korfezi ile sinirh bir
MEB alan1 oldugunu savunan Yunanistan, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’e olan 1870 km
kiy1 uzunlugunu da dikkate almamaktadir. Ancak ayni Yunanistan Meis (8 km), Rodos
(89 km), Kerpe (20 km), Kasot (16 km) ve Girit’in (32 km) 165 km olan toplam kiy1

uzunluguna dayanarak neredeyse Dogu Akdeniz’in yarisinda hak iddia etmektedir.
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Harita-21: Yunanistan’in Tezlerine G6ére Olmasi Gereken Tiirk Deniz Yeti Alam®

92 Marine Deals News, “Deniz Alanlarimizda Biiyiik Helen Hedefi Kapida!”, 2 Mayis 2018,
https://www.marinedealnews.com/deniz-alanlarimizda-buyuk-helen-hedefi-kapida/ ,( 12.05.2021 )
% Denizcilik Dergisi,“Dogu Akdeniz’de MEB ilan
Edilmeli”,http://www.denizcilikdergisi.com/denizcilik-gundem-haberleri/dogu-akdenizde-meb-ilan-
edilmeli/ ,( 12.05.2021)
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Yunanistan’in bu tutumu ve tezleri hukuki bir dayanaga sahip degildir. Dogu
Akdeniz’e 1870 km kiy1 uzunlugu olan kara iilkesine Antalya Korfezi kadar MEB
verilirken 165 km toplam kiy1 uzunlugu olan ve hukuken karasular1 kadar MEB’e
sahip olabilen adalara dayanarak Dogu Akdeniz’in yarisini talep eden bir tez kabul
edilemez. Ayrica bu adalar (Girit, Kasot, Kerpe, Rodos ve Meis) Tiirkiye ile

Yunanistan anakaralari arasinda ¢izilen orta hattin da ters tarafinda kalmaktadir.

3 Subat 2009 tarihinde Ukrayna- Romanya deniz yetki alanlarinin paylagimina iliskin
uyusmazliga bakan UAD ters tarafta kalan Ukrayna’ya ait Serpent Adasi’ni iki lilke
arasindaki orta hattin ters tarafinda kaldig1 i¢in sinirlandirmaya esas kiy1 olarak kabul
etmemistir. Goriildiigii gibi hukuken de orta hattin ters tarafinda kalan adalarin

siirlandirmaya esas kiy1 olarak kabul edilmemektedir.®*

Yunanistan’in tezleri “Cografyanin istiinliigli Prensibi”, “Oransallik
Prensibi”, “Kapatmama Prensibi” gibi uluslararas1 hukukun prensiplerine de aykiridir.
Cografyanin istiinliigii prensibi iki {ilke arasinda anakaralar esas alinarak
siirlandirma yapilmasini gerektirir. Oransallik prensibi de iilkelere kiy1r uzunluklar
oraninda MEB verilmesini gerektirir. Kapatmama prensibi de iilkelerin kiyilarinin
Oniinii  kapatmamay1 gerektirir. Yunanistan’in tezleri incelendiginde anakaralar
dururken Tirkiye’nin neredeyse dibindeki adalari esas alarak yapmaya calistig
sinirlandirmanin cografyanin listlinliigli prensibine aykirt oldugu goriiliir. Yunanistan,
165 km toplam kiy1 uzunlugu olan ve uluslararast hukuka gore karasular1 kadar MEB’e
sahip olabilen adalar1 esas kabul edip 1870 km kiyr uzunluguna sahip Tiirkiye’yi
gormezden geldigi i¢in oransallik prensibine de aykiridir. Ayrica Yunanistan’in
kendisine ait oldugunu iddia ettigi bolge Tirkiye’nin kiyilarinin da 6niinii kapattigi

icin kapatmama prensibine de aykiridir.

%Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylagim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaymevi, istanbul
2020,5.48-67.
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Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de MEB ilan etmesi ve Tiirkiye’nin bu duruma
sessiz kalmast Mavi Vatan Doktrini’nin giiney kanadinin ¢okmesi anlamina
gelmektedir. Antalya Korfezine hapsedilecek olan Tiirkiye Dogu Akdeniz’in zengin
kaynaklarini kullanamayacagi gibi agik denizlere Yunanistan’in rizasi olmadan da
cikamayacaktir. Ayrica Anadolu glineyden ve batidan Yunanistan tarafindan abluka
altina alinacagi i¢in Anadolu’nun savunma derinligi azalacaktir. Tiirkiye boyle bir
oldubittiye izin vermemek konusundaki kararliligin1 géstermek i¢in Dogu Akdeniz’de
sismik arastirmalar yapmakta ve bu bdlgenin kendi MEB’inin i¢inde oldugunu
gostermektedir. iki {ilke donanmasinin da sahaya inmesi 2020 yazinda neredeyse sicak
catigma yasanmasina sebep olacakti. Almanya’nin Arabulucugu ile donanmalarini geri
ceken iki lilke simdilik sicak ¢atisma yasanmasina imkan vermemistir. Ancak iki iilke
de Dogu Akdeniz’deki taleplerinden vazgececek gibi goriinmediginden sicak bir

catigsma oniimiizdeki yillarda muhtemel goriinmektedir.
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I11. BOLUM

YUNANISTAN’IN GAMBOT DiPLOMASISI iDDIALARI VE
TURK DONANMASININ FAALIYETLERI

3.1. Diplomasi Kavraminin Tanimi ve Tarihsel Gelisimi

Ulkelerin sorunlarini ¢ézmek icin kullandiklar1 baris¢il metotlarin tamamini
ifade eden kavram diplomasidir. Tirk Dil Kurumu diplomasiyi su sekilde

tanimlamaktadir:%

-Uluslararas iliskileri diizenleyen antlagmalar biitiinii

-Yabanct bir iilkede ve uluslararasi toplantilarda iilkesini temsil etmesi igi ve sanat
-Bu iste ¢alisan kimsenin gorevi, meslegi

- Bu gorevlilerin olusturdugu topluluk

-Gtig bir goriisme sirasinda gosterilen ustalik ve beceriklilik.

Diplomasi ile ilgili akademik caligsmalarin gecmisi ¢ok eskilere dayanmasa da ¢ok eski
zamanlardan beri diplomasinin fiilen kullanildig1 bilinmektedir. Hatta diplomasinin
ge¢misinin insanlarin toplumsal orgiitlenmeler kurdugu zamana kadar dayandiginm
savunan ¢ok sayida gorlis mevcuttur. Bilinen ilk yazili diplomatik belge Hitit ile Misir
uygarliklar1 arasinda imzalanan Kades Antlagsmasi’dir. Bu antlasmanin tek basina

varlig1 bile diplomasinin ne kadar eski bir ge¢gmisi oldugunu anlamamiz i¢in yeterlidir.

%TDK, Diplomasi ne demektir?”, https://sozluk.gov.tr/ (Erisim tarihi 01.01.2022 saat 20:00)



https://sozluk.gov.tr/%20(Erişim
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Diplomasi kavrami ¢ok uzun siireler boyunca uluslararasi iligkilerin bir alt
disiplini olarak kabul edilmekteydi. Uluslararasi iligkiler bilimi ile ilgili yapilan
akademik calismalar diplomasi ile ilgili yapilan ¢caligmalardan daha eskidir. Ancak bu
durum diplomasinin uluslararasi iligkilerin bir alt disiplini oldugu anlamina
gelmemektedir. Diplomasinin bagimsiz bir bilim dal1 olarak temellerinin atilmasinda
Ingiliz ve Fransiz diplomatlariin inkér edilemez bir katkis1 vardir. Dénemin en giiclii
iki devleti olan ingiltere’nin ve Fransa’nin diplomatik misyonlarinda gérev alan
diplomatlarin gérev yaptiklari iilkelerde edindikleri tecriibe ve yasadiklart deneyimleri
kayitlara gecirmesi sayesinde diplomasinin ayr1 bir bilim dali olarak kabul edilmesinin
yolunu agmustir. ingiliz ve Fransiz diplomatlardan sonra ABD’li diplomatlarin ve
arastirmacilarin calismalar1 da diplomasinin bagimsiz bilim dali kimliginin

gliclenmesini saglamistir.

Diplomasi kavraminin bazen dig politika ile ayni anlamda kullanildig:
gortlmektedir. Ancak bu iki kavram birbirinden farklidir. Diplomasi dis politikay1
uygulamanin aract konumundadir. Bu iki kavram birbirini tamamlayan farklh
kavramlardir. Diplomasi dis politikadan bagimsiz hareket edemeyecegi gibi diplomasi
olmadan da dis politikay1 etkin bir sekilde uygulamak miimkiin degildir. Ingiliz
diplomat Sir Victor Wellesley’in “Dus politika stratejiyi yapar, diplomasi ise taktikleri.

“%tespiti bu iki kavramin arasindaki iliskiyi daha iyi kavramamizi saglar.

Antik Yunan Medeniyeti’'nden Islam Medeniyeti’ne kadar birgok
medeniyetin ve toplulugun diplomasi kavraminin gelisimine katkis1 olmustur. Ancak
modern anlamda diplomasinin temellerini Roma Imparatorlugu atmistir. Giiglii bir
diplomatik alt yap1 kuran bu imparatorluk baska devletlerle aralarindaki diplomatik

iliskileri lega veya hatip ismini verdikleri soylu elgiler vasitasiyla yiirtitmekteydiler.

%Nasrettin Giines,”Diplomasi nedir? Kokeni ve Tarihsel Gelisimi”
https://www.ilimvemedeniyet.com/diplomasi-nedir-kokeni-ve-tarihsel-gelisimi.html



88

Roma imparatorlugu baska iilkeler nezdinde diplomatik misyonlar da kurarak modern
diplomasinin sekillenmesine katkida bulunmustur. Legasyon ismini verdikleri bu

diplomatik misyonlar giinlimiiz biiytlikel¢iliklerinin atas1 olarak kabul edilmektedir.

Avrupa medeniyetinin de diplomasi kavramina katkis1 biiytliktiir. Modern
diplomasinin temellerini her ne kadar Roma Imparatorlugu atmus olsa da diplomasinin
kurumsallagsmas1 Avrupa medeniyeti sayesinde miimkiin olmustur. Istanbul’un fethi
sayesinde Ronesans yasayan ltalyan sehir devletleri kendi aralarinda siirekli agik
irtibat kanallar1 kurabilmek i¢in daimi temsilcilikler meydana getirince diplomasi daha
disiplinli ve kurumsal hale gelmistir.18. ve 19. yiizyillarda hatta 20.yilizyilda bile
Avrupa medeniyeti diplomasinin gelismesinde 6ncii rolii oynamaya devam etmistir.
20. ve 21. ylizyillarda da ABD’nin diplomasi alaninda ciddi katkilar sundugu ve 6ncii
rolii Gstlendigi goriilmektedir. Henry Kissinger gibi 6nemli diplomatlar da yetistirmeyi
basaran ABD diinyanin politik ve ekonomik gidisatini etkileyebilecek glicte doktrinler

ve diplomatik enstriimanlar kullanarak diinya tarihine yon vermistir.

Modern diplomasinin temellerinin atilmasinda Roma Imparatorlugu kadar
Osmanli Imparatorlugu’nun da katkilar1 ve emekleri olmustur. Yaklasik 623 yil gibi
uzun bir siire varligini1 devam ettirmeyi basaran Osmanli Imparatorlugu diplomasinin
kurumsallagsmasina ciddi katkilarda bulunmustur. Selguklu Devleti’nin bir ug beyligi
oldugu i¢in Bizans Imparatorlugu ile sinir komsusu olan Osmanogullar1 Beyligi bu
donemden itibaren diplomasi ile tamsmistir. Bu anlamda Osmanli Imparatorlugu’nun
Roma Imparatorlugu’ndan diplomatik anlamda etkilendigini sdylemek miimkiin
olabilir. Istanbul’un fethi ile Avrupa’ya diplomasiyi kurumsallastirma imkani1 veren
Osmanli Devleti fetihle birlikte kendi diplomatik kurumlarimi da yeniden
yapilandirmistir. Biinyesine aldig1 yabanci milletlerin varlig1 sayesinde ¢ok uluslu bir
yapiya kavusan ve bu donemde devletten imparatorluk seviyesine yiikselen Osmanli
Imparatorlugu diger birgok kurum gibi diplomatik kurumlarini da ¢agin ihtiyaclarma

gore glincelleme ve gelistirme ihtiyact hissetmistir.
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Osmanli idari sisteminde daha diisiik riitbeli bir memur olan Nisanci tarafindan
yurutilen dis iliskilerin Reisiilkiittaplik makami tarafindan tistlenildigi gériilmektedir.
Reisiilkiittap Osmanli diplomasisinin olusturulmasindan ve denetiminden Vezir-i
Azam’a ve Padisah’a kars1 sorumluydu. Ancak bu donemde Osmanli diplomasisinin
tek yanli oldugu ve siireklilik tasimadigi da goriilmektedir. Osmanli diplomasisinin
strekli hale gelmesi Ill.Selim’in reformlar1 sayesinde olmustur. Osmanli
Imparatorlugu’nun durakladigini ve ciddi yapisal reformlara ihtiya¢ duydugunu goren
[1l.Selim Avrupa ilkeleri hakkinda ilk elden bilgi alabilmek igin ilk daimi

temsilcilikleri agtirmistir.

Cumhuriyet Donemi Tiirk diplomasisini inceledigimizde de diplomasinin
iyice kurumsal ve profesyonel bir sekilde yapildigini sdylemek miimkiindiir.
Diplomasiyi bazi kaidelere baglayan uluslararast antlagmalar ve teamiiller
diplomasinin daha profesyonel ve kurumsal yapilmasmna imkan vermektedir.
Gilinitimiizde ¢ok sayida uluslararasi antlagsmaya taraf olan, bir¢ok uluslararasi orgiite
llye olan ve diinyanin yiizlerce ilkesinde diplomatik misyonu olan Tiirkiye
Cumhuriyeti sayist binleri bulan profesyonel diplomatiyla diplomasi biliminin

gelismesine ve kurumsallagmasina katki sunmaktadir.
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3.2. Diplomasi Cesitleri

Zaman igerisinde diplomasiden beklenenlerin degismesi ve kiiresellesmenin
beraberinde diplomasiye yeni alanlar agilmas1 diplomasi ¢esitlerinin de artmasina yol
agmustir. {lk zamanlarda diplomasiden beklenen tek sey mevcut savaslar1 bitirmesi
veya savag sonrasi durumu tespit etmesiyken giiniimiizde diplomasiden ¢ok daha fazla
sey beklenmektedir. Diplomasi ¢esitlerinin kesin bir siniflandirmasi miimkiin degildir.
En ¢ok bilinen ve giliniimiiz diinyasinin ikili iliskilerini en ¢ok etkileyen diplomasi

tiirleri sunlardir;

Arabuluculuk Diplomasisi:_Sorun yasayan iki veya daha fazla iilkeyi bir araya

getiren tarafsiz bir tilkenin yliriittiigli ve anlagsmazIig1 ortadan gidermeye yonelik olan

diplomasi tiridar.

Cok Tarafli Diplomasi: Uc ve daha ¢ok devletin taraf oldugu diplomasi tiiriidiir.

ikili Diplomasi: iki iilkenin kendi aralarinda yiiriittiigii diplomasi tiiriidiir.

Kamu Diplomasisi: Bir tlkenin bagka iilke vatandaslarini etkilemek i¢in ylriittigi

diplomasi tirtdar.

Sivil Diplomasi: Devletlerin resmi diplomatik gorevleri olmayan sivil kisiler

vasitastyla yaptig1 diplomasi tiirtidiir.

Zirve Diplomasisi: Cok sayida iilke yoneticisinin katildigi miizakereler zirve

diplomasisini olusturur.

Ekonomi Diplomasisi: Ulkelerin ekonomik giiclerini ve potansiyellerini kullanarak

yaptiklar1 diplomasi tiiriidiir.

Insani_Diplomasi: Yardim kuruluslar araciligiyla yapilan ve magdur kimselere

yardim etmek amaciyla yapilan diplomasi turudur.

Cevre Diplomasisi: Cevreyi ilgilendiren konularda uluslararasi ¢oziimlere

ulasabilmek icin yapilan diplomasi tiirtidiir.
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Enerji Diplomasisi: Sahip olunan enerji potansiyeli ve kaynaklarin koz olarak

kullanildig1 diplomasi tiirtidiir.

Kiltirel Diplomasi: Ulkelerin gelisen teknoloji imkanlarindan da yararlanarak

kiiltiirlerini baska iilkeleri ve o iilkelerin vatandaslarini etkilemek i¢in kullanmasidir.

Dijital/Sanal Diplomasi: Gelisen sosyal medya aglar1 ve internet teknolojisi

sayesinde yapilan diplomasi tiirtidiir.

Zorlayic1 Diplomasi: Devletlerin diger devletlerle olan iligkilerini yiiriitiitken ve dis

politikalarin1 uygularken diplomasiden yararlandiklar1 bilinmektedir. Bu devletlerin
¢ikarlar1 bazen birbirleriyle uyusmayabilir. Bu gibi durumlarda diplomasinin en temel
vazifesinin uzlagma zemini yaratmak ve mevcut sorunu bariscil usullerle ¢6zmek
oldugu kabul edilir. Ancak devletler bazen dis politika hedeflerini gerceklestirebilmek
i¢cin miizakereyi terk ederek baski yontemlerini uygulama yolunu deneyebilirler. Bu
gibi zamanlarda ortaya c¢ikan ve giic tehdidini igeren diplomasi tiirline zorlayici
diplomasi denir. “... Barig¢il yontemlerin kullanilmasina ragmen taraflar arasinda bir
uzlasi ve ikna stireci elde edilmemisse bu durumda gii¢ kullanma tehdidine dayalr bir

ikna siireci gerekebilir...

Zorlayic1 diplomasinin asil amaci gii¢ kullanmadan 6nce anlagsmazlik yasanan
devlete giiclin kullanilabilecegini gostererek bu devletin goziinii korkutmak boylece
geri adim atmasini saglamaktir. Bu agidan bakildiginda zorlayici diplomasinin tehdit
icerdigi i¢in mesruiyeti ve masumiyeti sorgulanabilir. Ancak” ...zorlama
stratejilerinin oziinde uyusmazhiklara savas disinda, baris¢il yontemler kullanarak bir

coziim bulma arayis yatmaktadr. "%

°7 Fuat Aksu, Tiirk Dis Politikasinda Zorlayic1 Diplomasi,1.Basim, Baglam Yayinlari, istanbul
2008,s.21-22.
% Fuat Aksu, a.g.e.,s.22.
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Zorlayic diplomasinin ii¢ temel amaci elde etmeye yénelik oldugu kabul edilir.*

o Amag bir eylemin durdurulmasiyla simirli olabilir.
e Amag hentiz tamamlanan bir eylemden geri dontlmesiyle ilgili olabilir.
o Hedef iilkenin diismanca tavrimi ortadan kaldirmaya yonelik olarak
hikimetinde veya siyasal rejiminde degisiklik yapilmasini istemek olabilir.
Bazen devletler mevcut durumu(statiiko) kendi lehine diger bir devletin
aleyhine olacak sekilde degistirebilirler. Bu durumda menfaat kaybina ugrayan devlet
zararini gidermenin ve eski duruma geri doniilmesini saglamanin yollarin1 arar.
Baris¢il miizakere siireci bir ise yaramaz ve eski duruma geri doniilemezse menfaat
kayb1 yasayan devlet zorlayici diplomasi uygulama yoluna gidebilir. Bu diplomasi
tirtinde kendi lehine olacak sekilde mevcut durumu bozan devlete askeri yontemlere
basvurulmasi halinde ugrayacagi zararin biiylikliigii gosterilmeye calisilir. Zorlayici
diplomasi uygulandiginda askeri yontemlerden miimkiin olan en az sekilde
yararlanilir.Gerektigi hallerde sinirli ve kontrollii bir sekilde askeri Onlemlere
basvurulur. Eger bu askeri dnlemlerin dozu iyi ayarlanmazsa topyekln bir savas
¢ikmasi ihtimal dahilindedir. Savas cikarsa da uygulanan zorlayici diplomasi acikg¢a
amacint gerceklestirememis ve basarisiz olmus olur. Zorlayict diplomasi savas
seceneginden yani sondan bir 6nceki adim oldugu i¢cin mevcut durumu degistiren
devlete geri adim atma ve eski duruma donme sansi verilmis olur. Menfaat kaybi
yasayan ve zorlayici diplomasi uygulayan devlet mevcut durumu bozan devleti

eyleminden vazgegmesi igin ikna etmeye ¢alisir.

Zorlayic1 diplomasinin basarili olmas1 ve hedef iilkeye geri adim attirabilmesi
baz1 etkenlere baghdir. ilk ve en 6nemli etken iletisim kaynaklarmin agik ve tam
islemesidir. Taraflara hizli ve dogru bilgiler acik ve tam isleyen iletisim kanallari
vasitasiyla ulasacag icin taraflar adimlarin1 daha saglam atabileceklerdir. Bir diger
onemli etken de zorlayici diplomasiye basvuran tarafin sdylemleri ile eylemlerinin

birbirini tamamlayacak sekilde tutarli olmasidir.

% Fuat Aksu, a.g.e., s.24.
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Tutarli olmayan ve birbiri ile ¢elisen eylem ve sdylem hedef iilke tizerinde caydiricilik
olusturmaz. Zorlayici diplomasinin bagarili olabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan bir diger
sey de inandirma kapasitesidir. Eger hedef iilke geri adim atmazsa ciddi bir zarara
ugrayacagina ikna edilemezse zorlayici diplomasi beklenen fayday1 saglayamayabilir.
Bu diplomasi tiirliniin basarili olmasini saglayacak bir diger faktdr de zamandir. Eger
hedef iilkeye geri adim atmasi veya yaptig1 seyi diizeltebilmesi i¢in yeterli zaman
verilmezse zorlayici diplomasi yine amacina ulasamayabilir. Ayrica hedef iilkeye
giivence verilmesi de zorlayici diplomasinin bagarilt olmasini saglar. Geri adim atmasi
halinde kendisinden daha fazla sey istenilmeyecegi konusunda ikna edilirse istenileni
daha kolay yapar. Hedef iilkenin miizakere yolunun savas yolu se¢iminden daha
kazancli oldugu, savas ¢ikmasi halinde iki tarafin da kaybedecegi fikrine inandirilmasi

da bu diplomasi tiirliniin amacina ulasmasina etki eder.

Zorlayict  diplomasi gesitli  sekillerde yapilabilmektedir.  Ulkelerin
donanmalarin1 kullanarak gambot diplomasisi yapmasi da bir tir zorlayici
diplomasidir. Devletler gambot diplomasisi yaparak hedef ulkeleri istedikleri cizgiye

cekmeye calismaktadirlar. Miiteakip baslik altinda gambot diplomasisi incelenecektir.
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3.2.1.Gambot Diplomasisi’nin (Gunboat Diplomacy) Tanim

Gambot diplomasisi, bir iilkenin deniz giiclinii kullanarak bagka bir iilkeye
siyasi baski uygulamasi ve giiclinii gosterme politikas1 olarak tanimlanabilir. Bazi
devletleraras1 uyusmazliklarda uyusmazliga taraf olan devletlerden biri veya her ikisi
sicak catisma yerine sahip oldugu deniz giiciinii rakibini ikaz etmek i¢in kullanabilir.
Devletler, sahip olduklar1 deniz giiciinden yararlanarak rakip olarak gordiikleri
devletleri etkileme ve onlarda caydiricilik olusturmay1 hedefler. Denizlerin sundugu
her turli imkandan yararlanan devletler deniz gucleri sayesinde tehdit olarak

gordiikleri tilkelerin tutum ve davraniglarini da istedikleri sekilde yonlendirebilirler.
Gambot Diplomasisi uygulamada bes ayr1 sekilde yapilmaktadir;'%

e Bayrak gosterme

e Ozel hareketin yayilmasi
e Deniz yardimi

e Operasyon ziyaretleri

e Ozel iyi niyet ziyaretleri

Bayrak Gosterme Taktigi: Devletlerin rakiplerinin tizerinde korku yaratabilmek ve
gerektiginde gii¢ kullanabilecekleri mesajin1 vermek i¢cin donanmalarini siirekli olarak

gostermeleri uygulamasidir.

Ozel Hareketin Yayilmas: Taktigi: Bu taktik bayrak gosterme taktiginin daha dzel
uygulanan bir ¢esididir. Devletlerin bombardiman, amfibi ¢ikartma, hava savunma,
hava taarruzu gibi tatbikatlar yaparak rakiplerine sahip olduklar1 deniz giiciinii ve

operasyonel yeteneklerini gostererek bu yolla rakiplerini korkutmaya ¢alismasidir.

100Zafer Ay, “Gambot Diplomasisi(Gunboat Diplomacy)”,
https://www.gencdiplomatlar.com/masalar/gambot-diplomasisi-gunboat-diplomacy.html,(15.05.2021)
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Deniz Yardimi: Bayrak gdsterme taktigi ve 6zel hareketin yayilmasi taktigi kuvvet
gostermeye dayanan taktiklerken deniz yardimi, denizlerde sahip olunan istiinliigii
gostermeyi amaglar. Devletler, etki altina almaya calistiklar1 devlete c¢esitli deniz
araclarn satarak veya hibe ederek bu denizdeki etki alanlarini1 genisletmeyi amaglarlar.
Ayrica hibe veya satin alma yoluyla deniz arag¢ geregleri alan iilke diger iilkenin deniz
konusunda kendisinden iistiin olacagini géreceginden tutum ve davraniglarini da buna

gore duzenleyecektir.

Operasyon Ziyareti: Devletler sahip olduklar1 deniz giiciinii, sahip olduklari silah ve
teknolojileri, askerlerinin denizcilik yeteneklerini ve askerlerinin disiplinlerini hedef
iilkede gemi ziyaretleri yaptirarak gosterirler. Boylece devletlerin sahip olduklar
deniz gucltnun ve harbe hazirhik durumlarinin hedef {ilke tarafindan goriilerek

caydiricilik olusturmasi beklenir.

Ozel lIyi Niyet Ziyareti: Devletler savas gemilerini tatbikatin veya operasyonun
yapildigi bolgedeki limanlar1 ziyarete gonderirler. Boylece savas gemileri iki Ulke

iliskilerinin gelismesi i¢in diplomatik faaliyet yiirtitmiis olurlar.

Aygiil Ernek Alan’a gore deniz kuvvetlerinin var olusunun ii¢ temel nedeni
bulunmaktadir. Bu nedenlerin ilki deniz kuvvetlerinin askeri gorevler icra etmesidir.
Devletler deniz kuvvetlerinden gerektigi ve kendilerine emir verildigi zaman askeri
gorevler icra etmesini beklerler. Deniz kuvvetlerinin ikinci varolus nedeniyse deniz
sinirlarin1 korunmasi ve denizlerde diizeni saglamasi gibi paramiliter gorevler
yapmasinin beklenmesidir. Deniz kuvvetlerinin var olusunun ti¢lincii nedeni de
diplomatik gorevlerdir. Devletler donanmalarint bir dis politika araci olarak da

kullanirlar. Deniz kuvvetleri bdylece yiizen diplomasi de yaparlar.

101 Aygil Emek Alan, ,Propaganda Araci Olarak Ganbot Diplomasisi, s. 91-97.
https://www.researchgate.net/publication/298414879 PROPAGANDA_ARACI_OLARAK_GANBO
T_DIPLOMASI ,( 15.05.2021)
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3.2.2.DUnyada Gambot Diplomasisi

Tarihsel sureg igerisinde diinyanin geri kalanin1 etkisi altina almay1 bagaran
iilkeler incelendiginde bu tilkelerin biiyiik birer deniz giiciine sahip olduklar1 goriiliir.
Sahip olduklar1 bu devasa deniz giiciinii kullanarak gambot diplomasisi yapan iilkeler
diger tilkeleri istedikleri hizada tutmay1 basarmislardir. 15. yiizyildan itibaren sirasiyla
Portekiz, ispanya, Hollanda, Fransa ve Ingiltere gibi biiyiik denizci medeniyetler

donanmalarini kullanarak diinya ticaretine ve diinya siyasetine yon vermislerdir.

Gunumuzde devasa deniz gucline sahip olan ve bu deniz glcl sayesinde
gambot diplomasisi yapan iilkeler vardir. Bu iilkelerin deniz giicii bakimindan
sliphesiz en bliyiligii ABD’dir. ABD, sahip oldugu deniz giicii sayesinde istedigi Su
yolunu dogrudan veya dolayli olarak kontrolii altinda tutabilmektedir. Ayrica diledigi
zaman diinyanin bir¢ok yerine sahip oldugu deniz giicii sayesinde kuvvet aktarabilme
yetenegine de sahiptir. ABD, sahip oldugu devasa deniz giicii sayesinde diinya
ticaretini ve dlinya siyasetini etkileyebilen bir basat giic konumuna gelmistir. ABD,
NATO biinyesinde yapilan deniz tatbikatlarinin neredeyse tamamina katilarak sahip
oldugu deniz giiciinii, silah teknolojisini, askerlerinin harbe hazirlik durumunu ve
disiplinini tatbikatlara katilan diger devletlerin deniz kuvvetlerine gostererek bir
anlamda gambot diplomasisi de yapmaktadir. ABD her firsatta rakip olarak gordiigi
devletlerin iizerinde baski kurmak ve politikalarin1 yonlendirebilmek i¢in diinya
denizlerinin neredeyse tamamina yakininda gemi yiizdiirerek varlik gostermektedir.
ABD’nin gambot diplomasisi faaliyetleri bunlarla da simirli degildir. Rusya
Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi devletleri ve bu devletlerin donanmalarin
bagsat giiclinli sarsacak birer tehlike olarak géren ABD; her firsatta bu iki iilkenin
burnunun dibinde amfibi harekat, deniz hava savunma, hava harbi ve bombardiman

tatbikatlar1 yaparak gambot diplomasisi yapmaktadir.
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ABD, 1. Diinya Savasi’ndan gliniimiize kadar basta Avrupa {iilkeleri olmak
tizere niifuz alaninda kabul ettigi bircok lilkeye deniz yardimi da yaparak gambot
diplomasisi yapmaktadir. ABD yardim yaptigi iilkelerin denizcilik alaninda kendisine
bagimli hale gelmesini ve sahip oldugu deniz arag gerecleri iistiinliigiiniin de bu iilkeler
tarafindan bilinmesini istemektedir. Boylece ABD’nin denizdeki iistiinliglinii gérecek
olan ve ABD’ye deniz ara¢ geregleri bakimimdan bagimli hale gelecek olan iilkeler
politikalarini belirlerlerken ABD’y1 de g6z oniinde bulunduracaklardir. ABD sik sik
liman ziyaretleri de yaparak deniz gicini limanin1 ziyaret ettigi tlkenin
vatandaslarina da gosterdigi gibi bu ziyaretle iki tilke arasindaki diplomatik iliskileri
canli tutmay1 da amaglamaktadir. Gortldiigii gibi ABD donanmasini son derece aktif

bir sekilde kullanarak etkin bir sekilde gambot diplomasisi yapmaktadir.

Rusya Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti de sahip oldugu deniz giicii
sayesinde gambot diplomasisi yapmaktadirlar. Bu iki iilke her ne kadar biiyiik birer
deniz giicii olsalar da ABD ile yarisabilecek ve ABD’yi basat gii¢ koltugundan
indirebilecek kapasitede degillerdir. Rusya Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti
donanmalarin1 daha ¢ok bolgesel gambot diplomasisi yapmak i¢in kullanirken ABD
diinya su yollarinin neredeyse tamaminda deniz giiciinii konuslandirmistir. ABD bu
sayede hem Rusya Federasyonu’nu hem de Cin Halk Cumhuriyeti’ni ve bu iki iilkenin

donamasini kusatma altinda bulundurmaktadir.
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3.2.3.Tiirkiye’nin Sahip Oldugu Deniz Giicii Diplomasisi

Tiirkiye 1951 yilindan beri NATO’nun igerisinde yer aldigi icin NATO
blnyesinde yapilan bir¢ok uluslararasi deniz tatbikatina da katilarak sahip oldugu
deniz giicilinii ve denizcilik yetenegini gosterme imkani bulmustur. Tiirkiye de birgok
tilke gibi sahip oldugu deniz giiciiniin bilinmesini ve Tiirkiye’ye hasmane tavir
takinma ihtimali olan {ilkelerin politikalarini bu yonde diizenlemelerini istemektedir.
Bu sebeple donanmasini aktif bir sekilde kullanan Tiirkiye, Yunanistan tarafindan
gambot diplomasisi yaptig1 gerekgesiyle elestirilmektedir. Tiirkiye, Mavi Vatan’1
kapsaminda degerlendirdigi alanlarda eskiden beri ¢esitli tatbikatlar yapmaktadir.
Ancak 6zellikle son yillarda Dogu Akdeniz’de bulunan dogalgaz ve petrol rezervleri
bu denizin paylasimi meselesini giindeme getirince Tiirkiye hem kendi haklarin1 hem

de KKTC’ nin haklarin1 korumak i¢in donanmasini daha aktif kullanmaya baslamistir.

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de Yunanistan- GKRY ikilisinin bir oldubittisiyle
kars1 karsiya kalmamak i¢in sismik arastirma ve sondaj gemilerini sahada kullanmaya
baslamistir. Tiirkiye’nin sismik arastirma ve sondaj gemilerinin Dogu Akdeniz’deki
faaliyetlerinin korsan oldugunu, bu faaliyetlerin uluslararas1 hukuka aykir1 oldugunu
savunan Yunanistan ve GKRY, bu gemilerde gorevli personeli gozaltina
alabileceklerini beyan edince Tiirkiye siiratle harekete gegmistir. Tirkiye,
donanmasii bilimsel arastirmalar yapmak i¢in bdlgede bulunan filosuna refakat
etmekle gorevlendirmistir. Tiirk donanmasi refakatinde ¢aligmalarini siirdiiren gemiler
zaman zaman Yunan donanmasi tarafindan taciz edilmektedir. Tiirk donanmasinin son
derece kararli oldugunu goéren italyan ENI ve Fransiz TOTAL sirketleri bolgedeki
caligmalarin1 durdurmuslardir. Tiirk donanmasinin bu girisimi uluslararas: sirketleri

caligmalarin1 durdurmaya zorladigi icin bir tiir gambot diplomasisi olarak kabul

edilebilir.
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Dogu Akdeniz’de 2020 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan donanmalarinin neredeyse
sicak catigmaya varacak sekilde temaslarda bulunmasi iizerine Almanya devreye
girmis ve kriz sona ermistir. Ancak hem Tiirkiye hem de Yunanistan donanmalarina
siiratle yatirim yaparak olast bir ¢atisma durumu igin teyakkuz durumunda

beklemektedirler.

Mavi Vatan’min giineyini olusturan Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerini
koruma konusunda son derece kararli goriinen Tiirkiye bir yandan MILGEM (Milli
Gemi), MILDEN (Milli Denizalt1), DIMDEG (Deniz Ikmal ve Destek Gemileri), TCG
Anadolu LHD, AKYA Milli Agir Torpido gibi deniz kuvvetlerinin ihtiyaci olan
platformlar ve mihimmatlar iretirken bir yandan da sensor, ikaz ve haberlesme
sistemlerini millilestirmektedir. Bu girisimi ile Dogu Akdeniz’de donanma varlig ve
giicli bakimindan ilk sirada yer alan Tiirkiye, donanmasinin diplomatik gérev yapmasi

icin de stirekli tatbikatlar yapmaktadir.

3.2.4.Tiirkiye’nin Yaptig1 Deniz Tatbikatlari

Tiirk Deniz Kuvvetleri Strateji Belgesi’nde Tiirkiye’nin istikrar, is birligi ve
kita olcekli agilim odakli olan dis politika vizyonunun bulunmasinin Deniz
Kuvvetlerini vazgeg¢ilmez bir dis politika enstriimani1 olarak 6n plana ¢ikardigini
belirtilmektedir. Ayni1 belgede kendisine bolgesel ve kiiresel olgekteki diinya
dengesinde yapict ve katilimer bir yaklagimla yer edinmek isteyen Tiirkiye nin bu
yonelimini  destekleyecek gucli  bir deniz  kuvvetlerine olan ihtiyaci
vurgulanmaktadir.!%? Tiirkiye, ihtiya¢ duydugu bu giiclii deniz kuvvetlerinin harbe
hazirlik seviyesini ve caydirict etkisini arttirmak i¢in tatbikatlar yapmaktadir. Tiirk

Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 tarafindan yapilan tatbikatlar sunlardir;

192 Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi, Deniz Basimevi Miidiirliigii,
Istanbul 2015, 5.19.
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3.2.4.1. MAVI VATAN-2019 Taktik Tatbikat:

Bu tatbikat 27 Subat 2019-8 Mart 2019 tarihleri arasinda Tirk Deniz
Kuvvetleri Komutanlig: tarafindan Karadeniz, Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz’de
icra edilen kapsamli bir tatbikattir. MAVI VATAN-2019 Taktik Tatbikati Ana Ast
Komutanlik Karargahlar1 ile Harekdt Merkezleri’nin calisma usullerini ve harbe
hazirlik seviyelerini gérmek, diger kuvvet komutanliklari ile ¢alisilabilirlik ve uyum
seviyesini gormek, gorev gruplarmin ve diger kuvvet komutanliklarina bagli
birliklerin miisterek harekata ve harbe hazirlik seviyelerini gérmek amaciyla
yapilmistir. Deniz Kuvvetleri Komutanlhi§i, Hava Kuvvetleri Komutanligi, Kara
Kuvvetleri Komutanligi ve Sahil Giivenlik Komutanligi’na bagl personel, techizat ve
platformlarin katildigi bu tatbikat 2018 yilinda kurulan Deniz Harp Merkezi
Komutanligi biinyesinde kurulan Tatbikat Kontrol Merkezi tarafinda yonetilmistir.

Tatbikat kapsaminda 40 liman ziyareti de yapilmistir.

Turkiye; Karadeniz, Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz’i kapsayacak sekilde
yaptigt MAVI VATAN-2019 Taktik Tatbikat ile basta Deniz Kuvvetleri olmak iizere
birliklerinin olas1 bir ¢atismaya hazirlik seviyelerini gérme imkani elde etmistir.
Ayrica farkli kuvvetlerden tatbikata katilan birliklerin miisterek harekat icra edip
edemeyecegini de test etme imkan1 bulan Tiirkiye liman ziyaretleriyle de sahip oldugu
deniz glclnu gosterme imkani bulmustur. Yunanistan’in Tirkiye’nin Deniz
Kuvvetlerini baski unsuru olarak kullandigin1 belirtmesi ve bu durumdan rahatsiz
olmasi Tirk donanmasinin dis politika enstriiman1 olarak vazifesini yaptigim

gostermektedir.
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3.2.4.2.DENiZ KURDU-2019 Tatbikati

Karadeniz, Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz’de es zamanli olarak yapilan bu
tatbikat Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi tarafindan yapilan en biiylik ve en
kapsamli tatbikatlardandir. Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi bu tatbikatla kendisine
bagl birlik ve platformlarin harbe hazirlik seviyelerini 6lgmiistiir. DENIZ KURDU-
2019 Tatbikati’na Kara Kuvvetleri Komutanligi’nin biinyesinde bulunan ¢ok sayida
genel maksat helikopteri ve taarruz helikopteri, Hava Kuvvetleri Komutanligi’nin
biinyesinde bulunan nakliye ucaklar1 ve Havadan ihbar ve Kontrol Ugaklar1 (HIK),
Ozel Kuvvetler Komutanligi’nin biinyesinde bulunan birlikler ve Sahil Giivenlik

Komutanligi’na bagli unsur ve platformlar da katilmistir.

Bu tatbikatla kriz yonetimi ve dogal afetlerle miicadele zamanlarinda devletin
ilgili kurum ve kuruluslarinin es giidiimle caligmalarin1 saglamak amaglanmistir.
Tiirkiye’nin toplamda 131 gemi, 57 ugak, 33 helikopter ve yaklasik 25.900 personelle
icra ettigi bu tatbikat Yunanistan tarafindan da takip edilmistir. Yunanistan Tlrk
donanmasmin bu tatbikatlarin kendisine baski olusturmak icin yapildigim
diistinmektedir. Yunanistan, Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarina darbe vuracagindan

endise ettigi Tiirk donanmasinin faaliyetlerini yakindan takip etmektedir.
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3.2.4.3.DOGU AKDENIZ-2019 Davet Tatbikati

Bu tatbikat 9 Kasim 2019 ile 20 Kasim 2019 tarihleri arasinda Tiirk Deniz
Kuvvetleri Komutanlig1 tarafindan Dogu Akdeniz’de yapilmistir. Bu tatbikatla ¢ok
uluslu katilimla kurumlar arasi is birligini tesis etmek, miisterek harekat yetenegi
kazanarak afetlere ve insani yardim gerektiren durumlara hazirlik yapmak
amaglanmistir. Ayrica Tiirk Yiiksek Hazirlik Seviyeli Deniz Kuvvetinin 2023 ve 2028
yillarinda NATO Deniz Unsur Komutan1 (MCC) gorevini devralmasi beklenmektedir.

Burada gorev yapan personelin egitiminin yapilmast da amag¢lanmistir.

Bu tatbikata Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde bulunan ¢ok sayida
platform ve personel, Kara Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde bulunan ¢ok sayida
helikopter, Hava Kuvvetleri Komutanligi’nin biinyesinde bulunan F-16 ve F-4 savas
ucaklari, Havadan Kontrol ve Thbar Ugaklar1 (HiK) ve nakliye ugaklari, Jandarma
Genel Komutanligi’nin biinyesinde bulunan helikopterler ve Arama Kurtarma Timleri,
Sahil Giivenlik Komutanlig1 biinyesinde bulunan platformlar katilmistir. Tatbikata ¢ok
sayida askeri personel ve sivil personelin yaninda yabanci iilkelere ait platformlar ve
askeri personeller de katilmistir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de sadece Antalya
Korfezi kadar deniz yetki alani oldugunu savunan Yunanistan, Tiirkiye tarafindan

yapilan biitlin tatbikatlar1 gambot diplomasisi kapsaminda degerlendirmektedir.
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3.2.4.4.MAVI BALINA-2020 Davet Tatbikat

30 Ekim 2020 ve 10 Kasim 2020 tarihleri arasinda Deniz Kuvvetleri
Komutanligi’nin ev sahipliginde Dogu Akdeniz’de yapilan bu tatbikata ¢cok sayida
yabancr iilke personeli ve gemisi de katilmistir. Marmaris’te konuslu Aksaz Deniz Us
Komutanligi’nda basina verilen brifingle 30 Ekim’de baslayan tatbikata Deniz
Kuvvetleri Komutanlhigi’na bagli unsurlarla birlikte ABD, Pakistan, Bulgaristan,
Ispanya ve Romanya’ya ait gemiler de katilmistir. Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin ev
sahipliginde yapilan bu ¢ok uluslu tatbikat, Yunanistan Deniz Kuvvetleri Komutanligi
ve Yunanistan Disisleri Bakanligi tarafindan da takip edilmistir. GKRY ile MEB’lerini
birlestirmeyi bdylece Dogu Akdeniz’i bir Yunan golii haline getirmeyi planlayan
Yunanistan, Tirk donanmasinin Dogu Akdeniz’de atti§i her adimi yakindan

izlemektedir.

3.2.4.5.MAVI VATAN-2021 Tatbikat1

Deniz Kuvvetleri Komutanligi tarafindan planlanan bu tatbikat 25 Subat 2021
ile 07 Mart 2021 tarihleri arasinda Adalar Denizi’'nde (Ege Denizi) ve Dogu
Akdeniz’de yapilmistir. Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 bu tatbikatla personellerinin,
karargdhlarinin, platformlarinin ve gorev guruplarimin harbe hazirlik durumlarim
gérmek ve bu unsurlarin harbe hazirlik seviyelerini yiikseltmeyi amaglamaktadir.
Diger kuvvet komutanliklarindan personellerin ve araglarin da bu tatbikata
katilmasiyla kuvvetler arasi esgiidim ve miisterek harekat yapma kapasitesinin

arttirilmasi da planlanmistir.
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Bu tatbikata Deniz Kuvvetleri Komutanligi’nin biinyesindeki platformlar ve
birlikler, Kara Kuvvetleri Komutanligi’nin biinyesinde bulunan genel maksat ve
taarruz helikopterleri, Hava Kuvvetleri Komutanligi’nin biinyesinde bulunan F16 ve
F4 savas ucaklar1 ile Havadan Ihbar ve Kontrol Ucaklari (HIK), Jandarma Genel
Komutanligi’nin biinyesinde gorev yapan Jandarma Arama Kurtarma timleri ve Sahil
Giivenlik Komutanlig1 biinyesinde bulunan yiizer platformlar katilmistir. MAVI
VATAN-2021 Davet Tatbikati’nda insansiz hava araglar1 (IHA) da kullanilarak gergek
harekat alan1 olusturulmaya calisilmistir. Insansiz Hava Araci (IHA) ve Silahli Hava
Araci (SIHA) teknolojisi konusunda diinyanmn ileri gelen iilkelerinin arasina girmeyi
basaran Tiirkiye, sahip oldugu IHA ve SIHA filolarin1 da tatbikatlarda kullanarak olas1
bir ¢atisma durumunda esgiidiim saglayabilmeyi amaglamaktadir. TCG Anadolu
Amfibi Hiicum Gemisi’ne katlanabilir kanatli [HA ve SIHA konuslandirilacagmin
basta Savunma Sanayi Baskanlig1 (SSB) olmak {izere bir¢ok kamu kurumu ve kamu
gorevlisi tarafindan beyan edildigi agik kaynaklarda goriilmektedir. Giiglii bir
donanma ve giiglii bir [HA-SIHA filosuna sahip olan Tiirkiye nin yaptig1 bu miisterek

tatbikat da Yunanistan’in ilgili mercileri tarafindan takip edilmistir.

3.2.4.6.DENIiZKURDU-2021 Tatbikat:

25 Mays-06 Haziran 2021 tarihleri arasinda Adalar Denizi ve Dogu
Akdeniz’de yapilan tatbikattir. Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 bu tatbikatla kendine
bagh karargdh ve merkezlerin sevk ve idare etkinliginin denenmesini hedeflemistir.
Bu tatbikatin yapilis amaglarindan bir digeri de karargdh personellerine tehdit
ortaminda muhakeme ve karar verme yetenegi kazandirmaktir. Deniz Kuvvetleri
Komutanlig1 bu tatbikatla unsurlarinin harbe hazirlik durumlarint yiikseltmeyi

amaclamistir.
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Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde icra edilen bu tatbikata ¢ok sayida
yiizer platform, ucak, helikopter, IHA ve personel katilmistir. Kara Kuvvetleri
Komutanlig1 biinyesinde gorev yapan genel maksat ve taarruz helikopterleri, Hava
Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde gorev yapan taarruz ugaklari, nakliye ugaklari ve
Havadan Thbar ve Kontrol ucaklari, Ozel Kuvvetler Komutanlig1 biinyesinde gérev
yapan personel ve helikopterler, Sahil Giivenlik Komutanlig1 biinyesinde gorev yapan

bot ve helikopterler de katilmistir.

Yabanci iilkelerin askeri atagelerinin de gézlemci olarak katildigi bu tatbikat
diger tatbikatlar gibi Yunanistan tarafindan da takip edilmistir. Yunanistan Deniz
Kuvvetleri Komutanlig1 ve Yunanistan Disisleri Bakanlig1 tarafindan yakindan takip
edilen bu tatbikat 6 Haziran 2021’de sona ermistir. Yunanistan Tiirkiye’nin ev
sahipliginde yapilan diger tatbikatlar gibi bu tatbikatt da gambot diplomasisi

kapsaminda degerlendirmektedir.

3.24.7.DYNAMIC MONARCH/KURTARAN-2021 Tatbikati

12-24 Eylil 2021 tarihleri arasinda icra edilen bu tatbikata Tiirkiye ev
sahipligi yapmistir. Kurtarma unsurlarinin kaza bdlgesine hizli bir sekilde ulasip
ulagamadigini gormek, NATO iiyesi olmayan iilkelerin kurtarma birimleri ile ¢calisarak
isbirligini gelistirmek, Denizalt1 tahliye operasyonlarinda denizaltidan kurtarilan

personellerin tedavi senaryolarini denemek i¢in yapilmistir.
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Tatbikata Deniz Kuvvetleri Komutanlig biinyesinde gorev yapan ¢ok sayida
gemi, deniz karakol ugagi, helikopter ve personel katilmistir. Hava Kuvvetleri
Komutanlig1 ve Sahil Giivenlik Komutanligi’na bagli personel ve araglar, ABD Deniz
Kuvvetleri'ne mensup personeller ve 1 adet deniz karakol ugagi, Italya Deniz
Kuvvetleri Komutanlhigi biinyesinde gérev yapan 1 denizalti ve Ispanya Deniz
Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde gorev yapan goézlemci personeller de tatbikata

katilmistr.

Yunanistan Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 ve Yunanistan Disisleri Bakanligi
Tiirkiye ev sahipliginde yapilan bu tatbikati1 da takip etmistir. Bu tatbikat her ne kadar
NATO biinyesinde yapilmis olsa da NATO iiyesi olan Yunanistan bir diger NATO
uyesi olan Turkiye’nin yaptigi bu tatbikati da gambot diplomasisi kapsaminda

degerlendirmektedir.



107

3.2.5.Yunanistan’in Gambot Diplomasisi Yapildig1 Yoniindeki

iddialanr

Yunan yetkililer yaptiklar1 agiklamalarda Tiirk donanmasinin gambot

diplomasisi yaparak Yunanistan’a baski1 uyguladigini savunmaktadirlar. Yunan basini

da benzer iddialar1 dile getirerek Tiirkiye’yi baski uygulamakla itham etmektedir.

Mavi Vatan Doktrini ve Tiirk donanmasinin yaptigi tatbikatlarla ilgili Yunan basininda

¢ikan bazi haberler sunlardir;

Ta Nea Gazetesi’nin MAVI VATAN-2019 Tatbikat1 icin yaptigi
“Mavi Vatan in Arka Plaminda Sondaj Sonuclarimn Agiklanmasi Icin
Geri Sayim” baghikli haberde Tiirkiye'nin dogu Akdeniz’de enerji
kaynaklariin paylasimi tartigmasi siirerken giic gosterisi yaptigi ifade

edilmigtir. 10

Real News Gazetesi de “Tiirkiye; Ege, Dogu Akdeniz ve Karadeniz'de
bugiin baslayacak ve 8 Mart’a kadar siirecek deniz tatbikatiyla giic
gosterisinde bulunuyor.” degerlendirmesini yaparak Tiirkiye’nin
gambot diplomasisi yaptigin1 yar1 acik yar1 kapali bir sekilde ifade
etmistir. 1%

Elefteros Typos Gazetesi de “Tiirkiye, biitiin donanmasini Akdeniz ve
Karadeniz e ¢ikartiyor.” mansetini atarak Tiirk donanmasinin yaptigi

tatbikat: okuyucusuna duyurmustur.%

1%8Furkan Naci Top-Mehmet, Hatipoglu, “Mavi Vatan Yunan Basminda” , Anadolu

Ajans1,27.02.2019

104 Furkan Naci Top-Mehmet, Hatipoglu, “Mavi Vatan Yunan Basininda” , Anadolu

Ajans1,27.02.2019

105 Furkan Naci Top-Mehmet, Hatipoglu, “Mavi Vatan Yunan Basiminda” , Anadolu

Ajans1,27.02.2019



108

Efimerida Ton Syntakton Gazetesi de “Algt Amach Tiirk Giig
Gosterisi” baslikli haberiyle Tirklerin giic gosterisi yaptigini ve
Yunan silahli kuvvetlerinin olas1 bir Tiirk tahrikine cevap vermek i¢in

hazir oldugunu ifade etmistir.*%

MAVI VATAN-2021 Tatbikati’n1 okuyucularmna “Tiirkiye; Ege ve
Akdeniz’de biiyiik deniz tatbikati yapacak.” bashigiyla duyuran
Kathimerini Gazetesi bu tatbikatin Tiirk hava kuvvetlerinin de

katilacag1 genis ¢apli bir tatbikat olacagini duyurmustur.%’

Kathimerini Gazetesi’nde yayimlanan Vasilis Nedos imzali
“Ankara’mn Ege ve Dogu Akdeniz Igin Plani:28. Boylam Anahtar
Durumunda” isimli makalede Tiirkiye’nin artik Deniz Kuvvetleri’ni
diplomasinin zorlayic giicii olarak kullandig1 iddia edilmektedir.1%8

Goriildiigh gibi Yunan basiinda Tiirkiye’nin Karadeniz, Adalar(Ege) Denizi

ve Dogu Akdeniz’de yaptig1 biitlin tatbikatlar gambot diplomasisi olarak kabul

edilmektedir. Yunan iddialarinin tamami dogru olmamakla birlikte Tiirkiye’nin

donanmasini diplomatik baski unsuru olarak kullandig1 dogrudur. Birgok iilke gibi

Tiirkiye de caydirict bir unsur olarak donanmasindan yararlanmaktadir. 2020 yazinda

Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yasanan gerginlikte Yunanistan’in Kizilhisar (Meis)

Adasi’na savas gemisi gondermesi de gambot diplomasisi kapsaminda kabul

edilmelidir. Tiirkiye anakarasina 2.1 km, Yunan anakarasina 580 km uzaklikta olan bu

adaya savas gemisi konuslandirilmas: bariz bir gambot diplomasisi girisimi olarak

kabul edilir.

106 Furkan Naci Top-Mehmet, Hatipoglu, “Mavi Vatan Yunan Basininda” , Anadolu

Ajans1,27.02.2019

17Enson Haber “Yunan basini: Tiirkiye Mavi Vatan tatbikati yapacak.” ,23.02.2021,
18Aydinlik Gazetesi, “Tiirkiye Deniz Kuvvetleri gambot diplomasisi yapiyor. ” , Aydimlik
Gazetesi,19.02.2019
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SONUC

Jeopolitik, uluslara geleceklerini belirleme noktasinda hayati veriler
sundugu i¢in son derece 6nemlidir. Devletler, uluslararasi iliskilerde izleyecekleri yolu
ve atacaklart adimmi belirlerlerken jeopolitikten yararlanirlar. Jeopolitikten
yararlanmayan bir iilke uluslararasi rekabetin oldugu bir medeniyet yarisina gozii
kapali katilmis olur. Tiirkiye de sahip oldugu jeopolitik potansiyeli daha etkin
kullanabilmek icin ve kendi deniz doktrinini daha rahat uygulamaya koyabilmek igin
jeopolitige gereken 6nemi vermelidir. Ama Tiirkiye’de jeopolitik hak ettigi degeri su
an igin gorememektedir. Jeopolitik kapsaminda akademik calismalar yapilirsa ve
jeopolitik hak ettigi degeri gortirse Tiirkiye uluslararasi sahada daha saglam adimlar
atabilir. Ayrica Tirkiye’nin uygulamaya koydugu deniz doktrinini etkin bir sekilde

sahada da uygulayabilmesi i¢in de jeopolitige gereken 6nemi vermelidir.

A.Thayer Mahan’in diinya hakimiyetine giden yolun denizlere hakim
olmaktan gectigini vurgulamasi denizlerin iilkeler i¢in ne denli 6nemli oldugunu
anlamamiz i¢in yeterlidir. Ug tarafi denizlerle gevrili bir yarimada konumunda olan
Tiirkiye i¢in de denizler hayati 6nem tasimaktadir. Tirkiye, anakarasini ¢evreleyen
denizlerden turizm, balik¢ilik, ulasim ve askeri ihtiyaclarin1 karsilamak i¢in
yararlanmaktadir. Son zamanlarda Karadeniz’de ciddi dogalgaz rezervlerinin
kesfedilmis olmasi, Adalar(Ege) Denizi ve Dogu Akdeniz’in ciddi dogalgaz
rezervlerine ev sahipligi yaptiginin anlasilmasi enerji ithalat¢is1 konumunda olan
Tiirkiye’nin denizlere daha fazla 6nem vermesini saglamistir. Tiirkiye, sahip oldugu
deniz potansiyelinden en fazla sekilde yararlanabilmek i¢in Mavi Vatan Doktrini’ni

uygulamaya koymustur.
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Cumbhurbagkani, TBMM Baskani, Disisleri Bakani, Milli Savunma Bakani, Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakani gibi en iist diizey devlet gorevlilerinin sdylemlerinden Mavi
Vatan Doktrini’nin uygulamaya konuldugu c¢ok net bir sekilde anlasilmaktadir.

Tirkiye’nin Mavi Vatan Doktrini’ni uygulamaya koymasi Tiirk deniz tarihi i¢in de
son derece dnemli bir gelismedir. Bu doktrini uygulamaya koyan Tiirkiye, denizlerin
sundugu zenginliklerden daha fazla yararlanmak istedigini alenen ilan etmektedir.
Karadeniz’de Miinhasir Ekonomik Bolge(MEB) ilan eden Tiirkiye Adalar(Ege)
Denizi ve Dogu Akdeniz’de de aynisini yapmak istemektedir. Ancak bu denizlerde
basta Yunanistan ve Giliney Kibris Rum Yonetimi ile yasanan gorlis ayriliklar

Tiirkiye’yi Miinhasir Ekonomik Bolge(MEB) ilan etmekten alikoymaktadir.

Tiirkiye eger isterse Giiney Kibris Rum Yonetimi gibi tek tarafli bir sekilde
de Miinhasir Ekonomik Bolge(MEB) ilan edebilir. Ancak Tiirkiye bu yolu se¢gmeyerek
taraflarla anlasma yolunu se¢mektedir. Israil, Suriye, Filistin, Liibnan ve Misir ile de
anlagsmak isteyen Tirkiye, Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz’de MEB ilan etmek i¢in
beklemektedir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ge¢misten giliniimiize kadar devam
eden ve heniiz ¢oziimden uzak olan sorunlarin var olmas1 Mavi Vatan Doktrini’nin bu
iki denizi kapsayan kisminin hayata gegirilmesini giiglestirmektedir. Iki iilke
iligkilerini her anlamda etkileyen bu sorunlar ve taraflarin tezleri incelendiginde
cogunlukla Tiirk tezlerinin akla, mantiga ve uluslararast hukuk kaidelerine uygun
oldugu acikg¢a goriiliir. Calismanin ilgili boliimlerinde taraflarin ileri siirdiigii tezler
kiyaslanirsa ve Yunanistan’in genislemeci tavri dikkate alinirsa Tirkiye’ nin Mavi

Vatan Doktiri’nin hakli ve yerinde temellere dayandigi goriiliir.

Yunanistan ve Gliney Kibris Rum Yonetimi(GKRY) Tiirkiye’yi gambot
diplomasisi yapmakla suclamaktadir. Ust diizey Yunan devlet gérevlileri ve Yunan
basin1 bu konuyu siklikla dile getirdigi goriilmektedir. Calisma igerisinde ilgili
boliimde elde edilen bilgiler 1s181inda Tiirkiye’nin donanmasini bir diplomasi araci ve

bask1 unsuru olarak kullandigin1 sdylemek miimkiindiir.
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Ancak Yunanistan’da donanmasini kullanarak Tiirkiye aleyhinde gambot diplomasisi
yapmaktadir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 2020 yazinda yasanan sismik aragtirma
gemisi krizinde Yunanistan’in kendi anakarasina 360 mil(580 km), Tiirkiye kiyilarina
1.30494 mil(2.1 km) wuzaklikta olan Kizilhisar (Meis) Adasi’na uluslararasi
antlagsmalara aykirt bir sekilde savas gemisi sevk etmesi ve bu adaya deniz
komandolarini sivil feribotla géndermesi aleni bir gambot diplomasisi 6rnegidir. ABD,
Rusya, Cin ve Bati iilkelerinin diplomasi anlayislar1 incelendiginde bu iilkelerin de
siklikla donanmalarint baski unsuru ve bir diplomatik ara¢ olarak kullandigi
gorulmektedir. Gunumuzde Tuirkiye ve Yunanistan dahil nerdeyse donanma sahibi
biitiin devletler deniz kuvvetlerini gesitli sekillerde bir bask1 unsuru ve diplomatik arag
olarak kullanmaktadirlar. Bu durum giiniimiizde kabul gérmiis ve yadirganmayan bir

durumdur.

Mavi Vatan Doktrini’nin uygulanabilirligini arttirmak, kamu kurumlarinda
ve halkta konuyla ilgili bilinci arttirmak igin ¢aligmanin tamami dikkate alindiginda su

onerilerde bulunmam mimkundar;

1-Tiirkiye; cografya, hukuk ve siyaset bilimi gibi alanlarda ¢alisan bilim insanlarini
jeopolitik konusunda c¢aligmalar1 icin tesvik etmelidir. Boylece Tiirkiye’nin dis
politikasinin tayin ve tespitine yardimci olabilecek iyi jeopolitik teorisyenleri
yetistirilebilir.

2-Karadeniz’de mevcut diizen korunmalidir. Montr6 rejimi daha iyi bir rejim
uygulamaya konulana kadar uygulanmaya devam edilmelidir. Turkiye, Mavi
Vatan’inin kuzeyini olusturan Karadeniz’de bilimsel ve ekonomik caligmalarini
hizlandirarak 1986°da ilan ettigi MEB’inden en iist diizeyde istifade etmelidir.
Tiirkiye; Karadeniz’deki MEB’inden elde edecegi dogalgaz, petrol ve balikcilik
gelirlerini arttirarak hem ekonomisine can vermeli hem de enerjide disa olan

bagimliligini azaltmalidir.
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3-Marmara Denizi bir i¢ su oldugu i¢in burada i¢ su rejimi uygulanmaktadir. Mavi
vatanin batisinda yer alan Marmara Denizi’nden daha ¢ok faydalanabilmenin yollar1
arastirilmalidir. Balikgilik, sportif ve kiiltiirel faaliyetler, bilimsel faaliyetler yapilarak
Marmara Denizi’nin degeri arttirilmalidir. Ayrica Istanbul ve Canakkale
Bogazlarindan gegen gemilerin Montré Sozlesmesi’nde ongoriillenden daha az bir
maliyetle gectigi, bu ylizden Tiirkiye’nin ciddi bir mali kayba ugradig1 yoniinde var
olan iddialar arastirilarak geregi yapilmahdir. Tirkiye, bogazlarindan gecen
gemilerden bu sayede elde edecegi geliri katlayabilecektir.

4-Adalar Denizi’'nde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan sorunlarin neredeyse
tamaminda Tirkiye’nin tezleri uluslararasi hukuka ve mantia yatkindir.
Yunanistan’in tezlerinin ¢liriitiilebilmesi i¢in kurumlar arasinda is birligi yapilarak
Turkiye’nin tezleri tizerine ¢alisilmalidir. Yunanistan’in yapacagi her tiirlii oldubittiye
derhal gerekirse askeri Onlemlerle miidahale edilerek Tiirkiye’nin kararlilig
gosterilmelidir.

5-Dogu Akdeniz’de de Tiirkiye’nin tezlerinin Yunan tezlerinden daha gerceke¢i oldugu
ve Tirk tezlerinin uluslararas1 hukuka dayandigi Tirk ve diinya kamuoyuna
anlatilmalidir.

6-Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de yapacagi bir oldubittiye izin verilmeyecegi ve
gerekirse askeri miidahale seceneginin de uygulanmak {izere masada oldugu
gosterilmelidir.

7-Dogu Akdeniz’e kiyidas olan Israil, Misir, Suriye, Filistin ve Liibnan gibi iilkelerle
iliskiler diizeltilmeli ve bu iilkelerle olan tarihi baglardan da yararlanilarak miimkiinse
bu iilkelerle deniz yetki alan1 antlagmalar1 yapilmalidir.

8-Turk donanmasinin olasi her ihtimal g6z 6niinde bulundurularak eksikleri siiratle
giderilmelidir.

9-Tiirk donanmas1 gambot diplomasisi yapmaktadir. Bu caydiriciligin devam etmesi

icin Dogu Akdeniz ve Adalar Denizi’'nde yapilan tatbikatlarin sayisi arttirilmalidir.

10-Yunanistan da gambot diplomasisi yapmaktadir. 2020 yazinda iki iilke arasinda
yasanan gerginlik devam ederken Yunanistan’in Tirkiye’ye 1,30494 mil(2,1 km),
Yunan anakarasina 360 mil(580 km) uzaklikta olan Kizilhisar Adasi’na (Meis) savas

gemisi konuslandirmas1 gambot diplomasisi yapildigina érnek olarak gosterilebilir.
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11-Mavi Vatan Doktrini okullarin miifredatina alinarak tilkede denizcilige olan ilgi

arttiritlmalidir.

12-Mavi Vatan Doktrini, kurumlar arasi is birligi ile diizenlenecek panel ve
konferanslarla vatandaslara anlatilmalidir. Vatandaslarin ulusal ¢ikarlarin farkina
varmasi saglanmalidir.

13-Mavi Vatan Doktrini ile ilgili akademik ¢alismalar yapmak isteyen arastirmacilar
maddi ve manevi olarak desteklenerek bu doktrin ile ilgili yapilacak bilimsel
calismalarin sayist arttirilmalidir.

14-Tiirkiye devlet eliyle denizcilesmelidir. Vatandaslarin denize ve denizcilige olan
ilgisi arttirllmalidir

15-Tiirkiye, denizciligin her alaninda en azindan Yunanistan ile rekabet edebilecek
diizeye erismek icin cabalamalidir. Devletin 6zel sektore denizcilik konusunda
onciiliik etmesi de 6nemli bir adim olacaktir.

16-Mavi Vatan Doktrini Milli Giivenlik Siyaset Belgesi’'ne alinmali ve bu doktrin
ulusal bir politika haline getirilmelidir.

17-Dusisleri Bakanlig1 biinyesinde Mavi Vatan Doktrini ile ilgilenecek ihtisas bolimi
olusturulmalidir.

18-1yi deniz tarihgileri, deniz hukukgulari ve iyi deniz stratejistleri yetistirilerek Mavi
Vatan Doktrini’ni uygulayacak kadrolar yetistirilmelidir.

19-Memleket Partisi, Mavi Vatan Doktrini’ne bagh kalacagini parti programinda
belirtti. (Memleket Partisi Programi sayfa 180)'% Bu davranisin diger siyasi partilerce
de benimsenmesi saglanmalidir.

20-Tiirkiye, siiratle Svalbard Anlagmasi’na taraf olarak Arktik Okyanusu’nu da Mavi
Vatan’a dahil etmelidir. Kuzey Kutbu’nda bilimsel calismalar yapan Tiirkiye 6zel

statiiye sahip Arktik Okyanusu’ndan da yararlanmalidir.

109 https://www.memleketpartisi.org.tr/parti/parti-programi
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