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GIRIS

Bu calisma, Tiirkiye’deki muhafazakarligin sanatsal metinlerde nasil islendigini,
hangi konular kapsaminda ifade edildigini, bu konularin 6n plana ¢ikisinda hangi
tarihsel, sosyolojik ve siyasi dinamiklerin belirleyici oldugunu konu almaktadir. Bu
konuyu se¢memdeki nedenlere bakacak olursak; muhafazakarligin farkli konulara ve
ideolojilere daha rahat bir sekilde eklemlenebilir olmasi ilgimi ¢eken baslica
nedenlerden birisidir. Bunun yani sira, Peyami Safa’nin Yalniziz, Ahmet Hamdi
Tanpinar’in Huzur ve Saatleri Ayarlama Enstitiisii gibi okudugum muhaftazakar temali
romanlar da bu konudaki merakimi artirarak tezimde bu ¢alismaya yonelmemi
saglamislardir. Literatiire baktifim zamanda ise muhatazakarlik ve sanat iliskisinin ¢ok
fazla calisiimadigr dikkatimi ¢ekti. Bu eksikligin giderilmesine katkida bulunmak da
boyle bir calisma yapmak isteme nedenlerim arasindadir.

Benim ¢aligsmak istedigim konu, Yeni Sanat dergisi, 1973 — 1975 yillari arasinda
yedinci sayisina kadar aylik olarak yayinlanmis muhafazakar bir sanat dergisidir. Bu
aragtirmada s6z konusu olan donemde Yeni Sanat dergisinde ele aliman konularla
muhafazakar bir diisiince sisteminin sanatsal bir dergide nasil ele alindig1 problemine
bir cevap aradim. Bu baglamda muhafazakar sdylemin genel olarak basili kaynaklar
araciligiyla, sanata, sanat dergilerine nasil yansidigi, hangi konular gergevesinde ele
alindigini inceleyip degerlendirdim.

Yeni Sanat dergisinin, muhafazakarlik ve sanat arasindaki iligskiyi yansitan bir
konumda oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Bu baglamda Yeni Sanat dergisi,
muhafazakarlik ve sanat arasinda geliskili bir iligkinin var olup olmadigini, bu iliskinin
nasil tanimlandigini ve anlasildigini gérmek adina incelemeye deger gordiigim ve
uygun buldugum bir mecradir. Bu calisma, Yeni Sanat dergisinden yola c¢ikarak,
muhafazakar sdylemin sanata ne sekilde yansidigini ortaya koymasi acisindan

tanimlayici bir ¢alismadir. Ayrica bununla iliskili olarak; Yeni Sanat dergisinin, Tirkiye



Olceginde muhafazakar diislincenin olusumu ve bunun sanata yansimasinda etkili olan
faktorleri ortaya koymasit ve tarihsel-toplumsal baglami igerisinde ele almasi
bakimindan betimleyici bir ¢aligmadir.

Muhafazakarlik gibi sOylemleri ile hayatin tiim alanlarini etkileyen bir
yaklagimin bir iletisim bigcimi olarak sanatla olan iliskisi, giindelik sohbetlere,
medyadaki tartigmalara konu olsa da, akademik diizeyde ¢ok fazla ele alinmadigini
gozlemledim. Bu agidan calismanin alana katki saglayabilecegini, farkli akademik

calismalara esin kaynagi olabilecegini diistindiim.

Arastirma Problemi

Sanata dair her soz, her ifade her sdylem yenidir. Sanat eserleriyle, edebi
metinlerle kurdugumuz iliski de duragan degildir. Farkli zamanlarda okudugumuz bir
kitap bile bizim i¢in farkliliklar icerir. Degisik seyler algilar, yeni yorumlar yapar, yeni
anlamlar ¢ikaririz. Sanat¢inin kendisi her ne kadar muhafazakar olursa olsun; sanatin,
sanatsal sOylemin ¢ok fazla muhafazakar olma imkani yoktur. Yenilik sanatin dogasinda
vardir. Bu paradoks c¢ercevesinde, muhafazakdr anlayisin sanatla olan iligkisini
caligmamin problemi, hareket noktasi olarak ele alacagim.

Olgusal ve tarihsel siireclerine baktigimizda sanatin, sanatsal sdylemin mevcut
olana ovgiiler dizmek, onu yiiceltmek, koruma ve muhafaza etmeye ¢aligmaktan ¢ok;
daha iyiye, daha giizele, daha estetik olana, daha farkli ve carpict olana yonelik,
degisimi ve doniisiimii esas alan bir arayis oldugunu goriiriiz. Dolayisiyla ¢alismamda;
muhafazakar bir sanat anlayisinin, ¢abasinin, sOyleminin Tiirk Muhafazakarliginin
kapsamini, esaslarmi belirleyen Islamciligin ve milliyetciligin temel aldigi konu ve
sOylemlerle smirli kalacagi varsayilmaktadir. Bu temel varsayimdan hareketle su
sorulara yanit aranacaktir.

“Kiiltiir ve sanat kavramlarinin, muhafazakar séylemdeki yeri ve 6nemi nedir?”



“Tiurkiye’de muhafazakar digiincenin kiiltiir ve sanat tiizerine gelistirdigi
sOylemler, Yeni Sanat dergisinde ne sekilde ortaya konulmustur?”

“Tiirk muhafazakarliginin esaslarini, kapsamini belirleyen olgular ve dinamikler
nelerdir?”

“Tirk muhafazakar kiltir - sanat sOylemi daha c¢ok hangi mecralarda yer
bulmaktadir?”

“Tilirk muhafazakar kiiltiir - sanat sOyleminin yoneldigi basat konular1 nelerdir?”

“Tiirk muhafazakar kiiltlir - sanat sdyleminin toplumsal degisime hatir1 sayilir

bir etkisi var midir?”’

Amacg

Bu tezde, ozellikle Tiirkiye’de muhatazakar diisiince ve sdylemin ne sartlarda
ortaya ¢iktigini, muhafazakarligin Yeni Sanat dergisinden hareketle sanatsal metinlerde
ne sekilde islenip tartisildigini ve hangi kapsamda ifade edildigini anlamay1 amacgladim.
Ayrica muhafazakar diisiince sisteminin Tiirkiye’deki sosyal ve siyasal alanda ne
sekilde belirdigini anlamaya c¢alismak ulagmaya calistigim amaglar arasindadir. Yeni
Sanat dergisinin muhafazakarlik ile yenilik arasinda sanat baglaminda nasil bir iliski

kurdugu da cevap aradigim sorular arasindadir.

Teori ve Kavramlar

Muhafazakarlik, giindelik hayatta birden fazla anlamiyla kullanilan bir terim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Andrew Heywood, terimin giinliikk dildeki anlamu ile ilgili
olarak, “miitevaz1 veya ihtiyatli davranig”, “geleneksel hatta uyumcu bir hayat tarzi”,
“degisim korkusu veya degisimin reddi” gibi tanimlamalar yapmis, terimin giindelik

hayattaki kullanimin1 6zellikle “muhafaza etmek” fiilinin belirttigi anlamlar ile

iliskilendirmistir. Ayr bir siyasi ideolojiyi betimleyen muhafazakarlik kavrami ise ilk



kez 19. yiizy1l baslarinda kullanilnmustir.! Muhafazakarligin bir siyasi ideoloji olarak
kazandig1 anlam ve bu baglamda ortaya koymaya c¢alistig1 diinya goriisii, ayn1 zamanda
bu ¢alismanin da odak noktasini olusturmaktadir.

Heywood: “Muhafazakarlik, siyasal ideolojiler arasinda entelektiiel agidan en
miitevazi ideoloji olmasina ragmen, belki de bu durumdan dolay1, ayn1 zamanda dikkate
deger bir bigimde esnek ve kendini cabucak toparlayabilen bir 6zellige sahiptir.
Muhafazakarlik, kendini sabit fikir sistemleri ile baglama taraftar1 olmadigindan
siireklilik arz eden bir gelisme i¢indedir.””?

“Mubhafazakarlik, Aydinlanmaya, onun akil anlayisina, bu aklin iiriinii olan
siyasi projelere ve bu projelerin dogrultusunda toplumun doniistiiriilmesine iliskin 6neri
ve uygulamalara muhalif olarak ortaya ¢ikmistir. Aile, gelenek, din gibi degerleri ve
kurumlar1 koruma duyarliligi tasiyan, rasyonalist siyaseti sinirlamayi ve toplumu
devrimci doniisiim projelerinden korumay1 amaclayan yazar, diisiinlir ve siyaset¢ilerin
elestirilerinin big¢imlendirdigi bir siyasi felsefeyi, bir diisiince gelenegini ve zaman
icinde onlardan tiiretilen bir siyasi ideolojiyi ifade etmektedir.”®

Muhafazakarlik kavrami siyasi literatiire Fransiz Devrimi ile girmis olsa bile
kavramin ¢ikisi Aydinlanma Cagina kadar uzanmaktadir. Muhafazakarligin kelime
anlamina bakacak olursak; “saklamak, muhafaza ya da himaye etmek” anlamina gelir.
Aydinlanma Caginin devaminda gelen Fransiz Devrimi’nin agir ve yikici sonuglarindan
dolay1 ortaya ¢ikan bir tutum olan muhafazakarlik, Edmund Burke’in fikir ve
diisiincelerinde hayat bulmustur. Ardindan farkli cografyalarda kendine yer edinerek
belli amagclar dogrultusunda kitlelere ulasmistir. Muhafazakarligin, gelenekleri ve

geleneksel yapinin i¢inde bulunan kurumlar1 6zenle korumak gibi bir amaci vardir.

1 A.Heywood, Siyasi ideolojiler, 3. Baski, Ankara, Adres Yayinlari, 2011, s. 83.
2Ag.e.,s. 84.

% B.B. Ozipek, Muhafazakarhk Nedir?, Ankara, Liberte Yayinlari, 2017b, s. 20-21.
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Muhafazakarligin icinde barindirdigr belli basli temel disiinceler vardir ve
bunlar; organik toplum, gelenck, hiyerarsi ve otorite, beseri eksiklik ve miilkiyet gibi
kavramlarla iligkili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Muhafazakarlikta kendini tekrarlayan merkezi konulardan birisi, yaptigi gelenek
savunusudur. Gelenek, zamana karsi koyabilmis degerler, uygulamalar ve kurumlari,
0zelde de bir kusaklar arasinda aktarilanlar1 kapsar. Muhafazakarlar gelenege saygi
duyarlar ¢iinkii gelenek, hem toplum hem de birey i¢in bir kimlik ve aidiyet duygusu
olusturur. Yerlesik oOrfler ve adetler, bireylerin farkina varabilecekleri cinstendir;
asinadirlar ve slipheleri giderici niteliktedirler. Sonugta gelenek insanlara, aidiyet ve
“koklii olma” hissi verir. Bu hisler de temellerini tarihten aldiklar1 i¢in giigli
konumdadirlar.*

Diger ideolojiler, insanin dogas1 geregi “iy1” oldugunu veya sosyal kosullari
diizeltildiginde insanlarin “iy1” kilinabilecegini iddia ederler. Bu ideolojilerin en ucta
yer alanlarimin kapsamindaki bdylesi inanglar iitopiktir ve ideal bir toplumda
insanoglunun mitkemmelligini tasavvur ederler. Muhafazakarlar boyle diigiincelerin, en
iyi ihtimalle idealist riiyalar olmalar1 nedeniyle ilizerinde durmazlar. Bunun yerine,
teorilerini insanin hem eksik hem de miikemmellestirilemeyecegi inanci iizerine insa
ederler.®

Muhafazakar toplum anlayisini organik bir biitiinliik ve devamlilik {izerine kuran
Burke, toplumsal sozlesmenin toplumun sadece yasayan liyeleri arasinda degil, ayni
zamanda hayatlarin1 kaybetmis ve henliz dogmamis olanlari arasinda bir anlasma
oldugunu 6ne siirmiistiir. Bu durumda muhafazakar diisiincenin tikelci yaklagimi da g6z
ontine alindiginda, her toplumun kendi organik yapisi i¢inde bir diizeni olmasi gerektigi

sonucuna varabiliriz.

4 A. Heywood, 2009, a.g.e, s.87.

5Ag.e.,s.88.

6 (. Birler “Muhafazakarlik”, Siyaset Bilimi; Kavramlar, ideolojiler, Disiplinler Arasi iliskiler, (der:
G. Atilgan, E. A. Aytekin),istanbul, Yordam Kitap, 2012, 5.290.
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Muhafazakar diisiince sisteminde kisilerin  ellerine gecen  firsatlar
degerlendirerek refah seviyelerini artirmalari bir haktan ziyade sosyal uyumu
bozabilecek bir tehdit olarak algilanmaktadir. Oyleyse miilkiyetle ilgili muhafazakar
diisiincenin iki temel 6nermesi oldugunu sdyleyebiliriz: 1) Miilkiyet evrensel ve soyut
bir hak degildir, i1) toplumu olusturan biitiin bireylerin miilkiyet edinme hakkina esit
erisimi  yoktur. Bunlara ek olarak, miilkiyet — devlet iliskisinde devletin sosyal
gorevlerini yerine getirebilmesi icin 6zel miilkiyeti vergilendirmesi gerektigini savunan
muhafazakarlik, devlet araciligiyla toplumdaki zenginligin yeniden dagitimina karsi
cikar. Vergilendirme sosyal diizeni ve uyumu korumakla gorevli olan devlete verilen bir
yetkidir. Devletin bazi toplum kesimlerinin refah seviyesini yiikseltmek i¢in zenginligi
yeniden dagitmasi, toplumu edilgen ve tembel bir hale sokacaktir. Bu yiizden
vergilendirme sadece miilkiyetin korunmasini saglamak amaciyla yapilmalidir.”’

Muhatazakarlar geleneksel olarak, toplumun dogasi geregi hiyerarsik oldugunu
ve sabit, yerlesik sosyal derecelerle nitelendigini diistiniirler. Bundan dolay1 sosyal
esitlik, basarilamayacagi ve istenmeyecegi gerekcesiyle kabul gérmez; iktidar, statii ve
miilkiyet her zaman esitsiz dagitilmistir.® Muhafazakarlara gore, toplumda esitsizlik
kacinilmazdir. Farkli siif ve gruplarin kendi islevleri oldugunu savunurlar. O yiizden
de otoriteye inanirlar.

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de muhafazakar diigsiince ve sOylem,
modernlesme siirecinde ortaya ¢ikmis ve agirlikli olarak Cumhuriyet Déneminin
modernist uygulamalarina, modernlesme ¢abalarina kars1 bir tepki olarak sekillenmistir.
Tiirk muhafazakarligi ilk olarak entelektiiel diizlemde ortaya ¢ikmis, ¢cok partili sistemle
birlikte siyasi bir boyut kazanmistir. Ancak, 80’li yillara kadar siyasi otorite ile bir
catismaya girmekten sakinmisg, kendisini kiiltiirel alanda sekillendirmistir. Bu baglamda;

gelenek ve gorenekler, kiiltlirel siireklilik, tarih ve medeniyet gibi konular {izerinde

"A.g.e.s.292.
8A.g.e.,s.92



durmus, sdylemler gelistirmistir. Siyasi diizeyde ise Islam dini, devlet, millet ve
milliyetcilik gibi konularla ilgilenmistir. Sanat gibi olanla yetinmeyip, siirekli daha
iyiyi, daha giizeli, daha estetik olan1 arayan bir olgu ile olan iligkisi sorunlu bir iligkidir
ve dini konularin digina ¢ok fazla ¢ikilamamistir.

Muhafazakarlik kavrami giinliik dilde nasil dindar olmakla 6zdeslestiriliyorsa,
akademik alanda da siklikla Islamcilikla karistirilir, ya da milliyetgilikle birlikte bazen
de milliyetgiligin yerine kullanilarak Tiirk diisiince hayatinda 6zgiin bir dil olarak
muhafazakarlhigin varlig: {istli ortiilii bir bicimde reddedilir. Ger¢i burada muhafazakar
olarak ele alinan yazar/diisiiniirlerin bir sekilde Tiirk diisiincesi soy agacinda
milliyetcilik ya da Islamc1 baghig altinda ele alinmalart da miimkiindiir. Fakat hemen
belirtilmelidir ki, bu sadece muhafazakar diisiiniirlere has bir durum degildir. Tiirk
diisiince hayatinda bir ismin farkli akimlar igerisinde siniflandirilmasina sikg¢a rastlariz.
Burada cevaplamamiz gereken 6nemli bir soru ise; Tiirk Sagi’nda 6zgiin bir dil olarak
muhafazakarliktan kastimizin nedir? Varsa, bu muhafazakarlik nerede ve ne sekilde
konumlanmaktadir? Ya da dogrudan bu sorularin isaret ettigi kritik soruya yonelecek
olursak; Islamciliktan ve milliyetcilikten ayr1 bir muhafazakarliktan séz etmek miimkiin
miidiir?® Bu sorularin tiimiine tezin birinci boliimiinde yanit aranacaktir.

Muhafazakar anlayisin sanat ve kiiltiirle olan iligkisi, ¢alismamin problemi ve
hareket noktasi olarak tezin ikinci bolimiinde yer alacaktir. Her donemin sartlarinin
kendi kiiltiirel ve sanatsal diinyasini yarattigi bir gergektir. Bu baglamda, Tirk
muhafazakar sanat sdyleminin hangi konulara yoneldigi, hangi mecralarda kendine yer
buldugu ve topluma bir katki saglayip saglayamadigi ise ikinci boliimde cevaplanacak

sorular arasindadir.

® M. Akmci, Tiirk Muhafazakarh@ Cok Partili Siyasal Hayattan 12 Eyliil’e, Istanbul, Otiiken
Yayinlari, 2012, s. 98, 99.



19. yiizy1l antropologlarindan E.B. Tylor, kiiltiir kavramini “insanin, toplumun
bir iiyesi olarak edindigi bilgi, inang, sanat, ahlaki degerler, yasa, gelenek ve baska

beceri ve aliskanliklar1 i¢ine alan karmasik bir biitiin”"*

olarak tanimlamugtir.

Tiirk muhafazakarliginin kendini temellendirdigi nokta kiiltiirdiir. Kiilttir, Tiirk
muhafazakarhiginda mevcut durumdaki diizen ve otoriteyle fikri bir catisma
yasamamistir. Kiiltiiri olusturan temel yapilar ise, tarthi miras1 muhafaza etmek,
gelenekleri devam ettirmek, belli bir diizene sahip olmak ve istikrar1 korumaktir.'!

Tiirkiye’de kiiltirel muhafazakarligin ana temellerinden birisi de “sentezci
muhafazakarliktir”. Ruh, muhafazakdr aydinlarin sdylemlerinde fazlasiyla yer
bulmaktadir. Bu durum maddi aleme karst maneviyata agirlik vermeleri ile yakindan
iligkili oldugunu sdyleyebiliriz. Sentezci muhafazakarligin olusumunda pozitivist
materyalist akimlara karsi metafiziksel bir karsi goriisiin hdkim oldugu Bergson
felsefesinin izlerini gérmek miimkiindiir.*? Sentezci muhafazakarhgin izlerini Yahya
Kemal Beyatli, Ekrem Hakki ve Samiha Ayverdi ile Ahmet Hamdi Tanpiar’in fikir ve

goriiglerinde gorebiliriz. Bu konularin tamami ikinci boliimde ayrintili bir sekilde

islenecektir.

Metodoloji

Tezimin bu boélimiinde, kullandigim veri toplama teknikleriyle birlikte tezimde
aradigim sorularin yanitlarini bulmaya yardimei olan analiz yontemine deginecegim.

Yeni Sanat dergisi, 1973-1975 yillar1 arasinda yayilanmis 10 sayidan olusan bir
kiiltiir-sanat dergisidir. Dergi, Haziran 1974 tarihine kadar araliksiz olarak 7 sayi

yayimmlanmistir. Ancak, 8. Say1 1974 yilinda; 9. Say1, 1975 yilinin Ocak ayinda ve 10.

10 E. B.Tylor, “Culture Defines”, Sociological Theory, (der: L. A. Coser, B. Rosenberg), Londra,
Macmillan, 1964, s.18.

11 R. Karakas, “Tiirk Muhafazakiarh@ ve Yahya Kemal Beyath”, Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. I11.

127 (. Icener, “Ayverdi Ekoliinde Muhafazakarlik, Sanat ve Estetik”, Muhafazakér Diisiince Dergisi,
Say133-34,s.5



ve son sayist ise 1975 yilinin Mayis ayinda yayimlanarak yayin hayatina son vermistir.
Bu sayilar, tezin ana verilerini olusturmaktadir. Alt basligindan anlasilacagi iizere
dergide, edebiyat ve kiiltiir konular1 tizerinde durulmustur. Siir, deneme, hikaye, sanat
haberleri gibi basliklar dergide sabit olarak yer almaktadir. Bekir Oguzbasaran derginin
yonetiminde yer alirken Salih Diriklik ise yazi isleri miidiirligiinii devralmistir. Yeni
Sanat dergisinin 10. sayist hari¢ lizerinde yazi veya gorsel bulunmaksizin diiz olarak
cesitli renklerde basilmistir. Dergini yazi kadrosunda Abdullah Ugman, Eyiip Onart,
Alemdar Yalgin ve Mehmet Kili¢ gibi isimler bulunmaktadir. Derginin 10 sayis1 da
incelenmis, metinler tizerinde analiz yapilmstir.

Yeni Sanat, iki senelik yayimn hayat1 siiresince Bat1 degerlerine ayak uydurmaya
calisan Tiirk aydimin basarisizligiyla sonuglandigini diisiinerek; bu durumun ilerleme
yolunda bir fayda getirmedigine kanaat getirmistir. Ciinkii Batidan alinan degerler her
ne kadar topluma uygulanmaya calisilsa da ilerleme yolunda bir fayda getirmedigini,
aksine halk ile aydin arasinda bir kopukluk meydana geldigini diistinmektedir. Tiirk
fikir hayatinda son yillarda meydana gelen Tiirk milli diisiincesinin dayandigi temellerle
ilgili incelemeler, Batidan alinan usullerin terk edilerek bu durumun sonucunda da
kendi 6z sanatlarimizin incelenmesi olarak ortaya ¢ikmustir. Yeni Sanat dergisi, bu
zaman araliginda sanat konularinda sdylenmesi gereken 6nemli seylerin sdylenmedigini
iddia ederek; bircok sanat dalinda sdylenmesi gereken birikimlerin halka ve aydinlara
sunulabilmesi i¢in yayin hayatina basladigini belirtmektedir. “Yeni Sanat”, isminin
okuru aldatmamasii soOyleyerek; amaglarinin yeni anlamda bir sanat anlayist
olmadigini, ge¢miste ve giiniimiizde unutulmus veya sadece iizerinden ge¢ilmis, kiiltiir
hayatimizin karanlik bir kdsesinde kalmis konulart giin yliziine ¢ikarma istekleri
oldugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte Cagdas Bati sanat ve edebiyatlarin1 da
reddetmeyerek halki ilgilendirdigi kadarini terciimeler yoluyla okura aktarmalar1 da

yine amagclar1 arasindadir. Bu amaclardan yola ¢ikarak Yeni Sanat dergisinin



muhafazakar ideolojiden ve onun kiiltiir-sanat sdyleminden etkilenmis oldugunu
sOyleyebiliriz. Buradan hareketle Yeni Sanat dergisi, arastirma problemimdeki sorulara
yanit bulabilmek amaciyla, tarihsel-toplumsal baglami igerisinde ele alinmis ve
betimleyici arastirmanin amaglarina uygun olarak analiz edilmistir. Bu noktada;
betimleyici arastirma yonteminin amaglarina ve 6zelliklerine deginmemiz, ¢alismanin
daha anlasilir olmasi bakimindan faydali olacaktir.

W. L. Neuman’a gore betimleyici arastirma, bir toplumsal iligki veya kosullarin
0zgiin yonlerini ortaya koymaktadir. Bu nedenle betimleyici arastirma, insanlarin ya da
toplumsal faaliyetlerin bir resmini sunarken, “nasil?” ve “kim?” sorulari iizerinde
ozellikle durmaktadir. Dolayisiyla toplumsal arastirmalarin 6nemli bir boliimi,
betimleyici olarak nitelenmektedir.*®

Betimleyici arastirma oncelikle, bir durumun arka plani ya da baglami hakkinda
bilgi vermeyi amaglamaktadir. Buna bagli olarak; nedensel bir siireci belgeleyen
betimleyici arastirma, birtakim asamaya agiklik kazandirmaktadir. Ayrica betimleyici
arastirma ile bir kategori olugturmak ya da bir dizi ¢esitleri siniflandirmak miimkiindiir.
Boylece betimleyici arastirma, gegmis verilerle gelisen yeni verileri tespit etme imkani
sunmaktadir. Tiim bunlarin neticesinde betimleyici arastirma, analiz edilen konu veya
meselenin detayli ve yiiksek nitelikte bir resmini sunmay1 hedeflemektedir.**

Bu ¢aligmada, Neuman’in betimleyici arastirma yontemi tarifine uygun olarak
Yeni Sanat dergisi ve muhafazakar ideoloji ile iliskisi ortaya konmaya g¢alisilmistir.
Dolayisiyla Yeni Sanat dergisinin, yayimlandigi kosullarin arka plan1 ve baglami
hakkinda gerekli bilgilere yer verilmis ve Tiirkiye’de muhafazakarligin kiilttir-sanat
ile kurdugu iligkinin tespit edilmesi amaglanmistir. Ayrica muhafazakarlik ve sanat
arasindaki ¢eliski irdelenmis ve Yeni Sanat dergisinin bu iliskideki islevi

betimlenerek ayrintili bir sekilde sunulmustur.

13 W. L. Neuman, “Toplumsal Arastirma Yontemleri Nicel ve Nitel Yaklasimlar”, Kasim, Siyasal
Kitabevi, 2020, s. 91-92.
1“4 Ag.e.,s. 89.
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Literatiir

Bu tez galigmast ile ilgili literatiire bakacak olursak; muhafazakarlikla ilgili belli
basli yazilan tezler, makaleler ve kitaplar bulunmaktadir. Bunlardan biri Bekir Berat
Ozipek’in 2017 yilinda Liberte Yayinevi'nden ¢ikmis olan Muhafazakdriik Nedir?
isimli kitabidir. Bu kitabindan Ozipek, bir “diisiince gelenegi” ve bir “ideoloji” olarak
muhafazakarligi, en temel ¢izgileriyle anlatmay1 amacliyor. Ayni adli yazarin diger bir
kitab1 olan Muhafazakdrlik: Akil, Toplum, Siyaset ise muhafazakar siyasi ideolojinin
diinyanin ¢esitli tlkelerinde aldigir farkli goriinlimlerin ardindaki ortak felsefi ve
epistemolojik koklere 151k tutuyor; onun ana omurgasini akil, toplum ve siyasete iliskin
temel kabulleri iizerinden anlatiyor.

Gokhan Atilgan ve E. Atilla Aytekin’in hazirladigi Siyaset Bilimi, Andrew
Heywood’un yazdig1 Siyasi Ideolojiler ve H. Birsen Ors’iin derledigi /9. Yiizyildan 20.
Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler kitaplarmda muhafazakarlik ayrmtili bir sekilde
anlatilmustir.

Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakarhgi: Cok Partili Siyasal Hayattan 12 Eyliil’e
adli kitabinda; muhafazakarligin, Tiirk saginin diger akimlarindan ayrilan 6zelliklerini
ortaya koymaya ¢alismistir. Akinci ayrica Tiirk muhafazakarlhigint batili 6rneklerinden
ayiran ve onlar1 ortak kilan noktalarin belirlenmesi iizerine de tartigma yiirtitmiistir.

Ahmet Cigdem’in editérliigiinde Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince’nin 5. Cildi
olan Muhafazakdrlik iginde bulundurdugu birden ¢ok makale ile literatiire biiylik bir
katki saglamistir.

Taml Bora’min Cereyanlar ve Tirk Sagimin U¢ Hali: Milliyetcilik,
Muhafazakdrlik, Islamcilik isimli  eserlerinin ilgili béliimleri de Tiirkiye’deki
muhafazakarlik ¢alismalarina yapilan katkilar arasindadir.

Toplum ve Bilim dergisinin 1997 yilinda yayimlanan “Tiirk Muhafazakarligi”

baslikl1 74.say1s1, Tiirk muhafazakarligini gesitli yonleriyle agiklamaya ¢alisan ve onun
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Kemalizm basta olmak tizere diger ideolojilerle kurdugu iligkiyi ortaya koyan bir
caligma olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Muhafazakarhigin kiiltiir ve sanatla olan iligkisine baktigimizda, bu baglamda
cesitli akademik calismalar yapildigini gorebiliriz. Bu ¢alismalara 6rnek olarak, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Ana Bilim Dali 6grencilerinden
Yasemin Civelek’in  yiiksek lisans tezini  verebiliriz.  Civelek,“Tiirkiye 'de
Muhafazakarlik ve Mizah: Cafcaf Dergisi Ornegi”® bashikli tezinde, mizahm
aracsalligindan  yararlanarak, muhafazakdr camianin giliniimiiz =~ sdylemlerini
¢oziimlememiz miimkiin mii sorununu goézden gecirmistir. Muhafazakr mizahin
imkanlarini tartismustir.

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Ana Bilim dali
ogrencilerinden Ramazan Karakas’in 2008 yilinda yazdigr “Tiirk Muhafazakarhigi ve

Yahya Kemal Beyatli”®

yuksek lisans tezi ise muhafazakarlik diisiincesinin teorik
gergevesini, bu diisiincenin Tiirkiye Ozeline yansimalarini ve Yahya Kemal’in
olusturmak istedigi muhafazakar kimlik arayiglaridir.

Tugba Aydin Oztirk’iin  “Muhafazakarlik Ideolojisi Cercevesinde Gelisen
Kiiltiir ve Sanat Politikalar:”" bashikli makalesi, Tiirkiye’de muhafazakarhigm kiiltiir ve
sanat ile kurdugu iliskiyi ve buna bagl olarak politik alandaki degisim ve gelisimleri
anlamamiz agisindan 6nemli bir calisma olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Zeyneb Cagliyan Igener’in kaleme aldig1 “Ayverdi Ekoliinde Muhafazakarlik,
Sanat ve Estetik™® isimli makalesinde, “muhafazakar sanat” tartismasinin belkemigini

olusturdugu diisiiniilen muhafazakarlik-sanat iligskisi Ekrem Hakki Ayverdi ve Samiha

Ayverdi’nin fikir ve goriisleri iizerinden incelenmektedir.

15 Y, Civelek, Tiirkiye’de Muhafazakarlik ve Mizah: Cafcaf Dergisi Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014

16 R. Karakas, 2008.

17 T, A. Oztiirk, “Muhafazakarhk Ideolojisi Cercevesinde Gelisen Kiiltiir ve Sanat Politikalar1”,
Journal of International Social Research, Cilt:7, Say1 34, s. 621-227.

18 7. C. Igener, “Ayverdi Ekoliinde Muhafazakirlik, Sanat ve Estetik”, Muhafazakar Diisiince
Dergisi, Say1 33-34.
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Turgay Ontas ise “Ideolojinin Kiiltiirel Yorumu Olarak Degerler ve Bir Deger
Ideolojisi  Olarak Muhafazakdrlik’® adli makalesinde muhafazakarlig, kiiltiirel
degerleri tastyan ve koruyan bir okul olarak ele almistir. Bu baglamda Ontas;
muhafazakarligi, kiiltiirel mirasi ve degerleri yeni kusaklara aktararak, gelecek nesiller
adina giivence altina almasi sebebiyle, degerler egitimi ile iliskilendirme girisiminde

bulunmustur.

Organizasyon

“Tirkiye'de Muhafazakarligin Sanat Dergilerine Yansimalari: Yeni Sanat
Dergisi Ornegi” baslikli bu tez ¢alismasi; giris ve sonug boliimleri disinda, ii¢ béliimden
olusmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde, muhafazakarlik kavrami anlamlandirilmaya
caligilarak, bu kavramin dogusuna yol agan faktorler ve muhafazakarligin ana temalari
islenecektir. Bunun yani sira, muhafazakarligin Tiirkiye’deki seyrinin nasil oldugu ve
hangi konularda 6n plana ¢iktig1 belirlenmeye calisilacak; Tirk Muhafazakarliginin
esaslarini, kapsamini belirleyen olgular ve dinamikler tartigilacaktir.

Caligmanin ikinci boliimiinde, Tiirkiye’de muhafazakarligin sanat ve kiiltiirle
kurdugu iliski, muhafazakar sanat soyleminin daha ¢ok hangi mecralarda yer aldigi,
muhafazakar sanat sdyleminin basat konular1 ve toplumsal degisime olan katkisi
islenecektir.

Calismanin ii¢lincii ve son boliimiinde ise, Yeni Sanat dergisinin yayimlanmis 10
sayisinin incelenmesi ve ¢éziimlenmesi, betimleyici aragtirma ydntemine uygun olarak

yirtitiilecektir.

19 T. Ontas, “Ideolojinin Kiiltiirel Yorumu Olarak Degerler ve Bir Deger Ideolojisi Olarak
Muhafazakarlik”, Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 14, Say1 31, Haziran 2016, s. 159-185.
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1. MUHAFAZAKARLIK

Bu boliimde, muhafazakar ideolojinin ana hatlar sergilenecek, muhafazakarligin

dogusuna yol agan faktorler ve ana temalar1 islenecektir. Bunlarla birlikte
muhafazakarligin Tiirkiye’de nasil ortaya ¢iktig1 ve nasil bir yolda seyrettigi ve hangi
konulari ele aldig1 6grenilecektir. Tlirk muhafazakarliginin esaslari, kapsamlari, olgulari
ve dinamiklerinin ne oldugu da tartisilacak konular arasindadir.
“Muhafazakarhgi... tamimlamak giictiir, ¢tinkii farkli toplumlar ve farkli nesiller
zorunlu olarak aym seyleri korumaya ¢alismazlar. Her ne kadar muhafazakar
degerlerde ortak olan bazi unsurlar siyasi diistince tarihinin erken donemlerine kadar
geriye dogru izlenebilse de, ayri bir siyasi inan¢ olarak muhafazakarlik, Avrupa
Aydinlanmasinin rasyonalist diistiniirlerine, onlarin yaratmaya ¢aligtigi iitopyaciliga ve
Fransiz Devriminin serbest biraktigi radikal gii¢lere karsi bir argiiman gelistirmenin
gerekli oldugu 18. yiizyilda ortaya ¢ikmistir.”

David Robertson?°

1.1. Kavram Olarak Muhafazakarhk

Muhafazakarlik, glinliik hayatta birden fazla anlama gelecek sekilde kullanilan
bir kavramdir. Saklamayi, himaye etmeyi, korumay: ifade eden ‘“muhafaza”
kelimesinden gelir. S6zciliglin ideolojik olarak kullanimi ise bundan daha farklidir.
Mevcut durumdaki siyasal, ekonomik ve sosyal diizenin olabildigince korunmasi
gerektigini savunur. Bu diizen, uzun yillar boyunca olusarak kendini kanitlamis
geleneklerin ve kurumlarin sonucudur. Muhafazakarlar, bu kurumlarin deneyimleri ve

islerliginden siiphe duymazlar.

20 D. Robertson, The Routledge Dictionary of Politics, 3rd Edition, Routledge, New York, 2004, s. 111.
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Muhafazakarlik, keskin degisime karsi dereceli degisimi savunan; aile, gelenek
ve din gibi kurum ve degerlere saygi duyan ve siyasete bu duyarhiliklar ¢ergevesinde
smirli bir islev yiikleyen bir fikir gelenegi ve siyasi ideolojidir.?!

Mubhafazakarlik bir yonden de kapitalizmin ortaya ¢ikardigi modernlesmeyle
birlikte, ortaya c¢ikan yeni yapilara yiiklenen anlamlara ve degerlere gosterilen bir
tepkidir. Ama bu tepki yeniligin mutlak reddedilmesi anlamima gelmez.
Muhafazakarlik, yerlesik ve geleneksellesmis olanin siirekliligini modern kosullara da
adapte edebilme yetenegine sahiptir. Bu yetenekle de kendisini gelenekgilerden
ayirmaktadir.

Mannheim, geleneksel ile muhafazakar tutumlar1 birbirinden ayirarak, ilkini
“dogal muhafazakarlik”, Max Weber’den hareketle “gelenekselcilik”, ikincisini ise
“modern muhafazakarlik” diye adlandirir. Ona gore gelenekselcilik ancak degisimin
simif celigkilerine bagli oldugu sinifli toplumlarda muhafazakarliga doniisebilir.??

Bazilart muhafazakarligin bir ideoloji degil, bir diisiinme tarzi veya bir egilim
oldugunu savunur. Yirminci ylizyilin en biiyiik muhafazakar disiiniirlerinden Michael
Oakeshott bu fikirdedir. Oakeshott’a gore; muhafazakar olma egilimi belli tiir
davraniglar1 digerlerine tercih etmektir. Oakeshott’un ifadesiyle muhafazakarlar
“cekingen yenilikgilerdir, degisimi sevdikleri i¢in degil aksine kaginilmaz oldugu igin
kabul ederler”.?® Ilimli, yavas bir degisimden yanadirlar.

Kendini bir muhafazakar olarak tanimlayan Robert Nisbet, birgok muhafazakar
diisiiniirin aksine, muhafazakarlig1 bir ideoloji olarak ele almaktadir. Yasadigi donem
boyunca muhafazakarligin gerek siyasi gerek felsefi temellerine Oonemli katkilarda
bulunmustur. Nisbet’e gore; onemli olan toplumsal olanin dnceliginin korunmasidir.

Devlet ve birey arasindaki iliskiyi saglayan araci otoritelerin bir tampon gorevi

2B B. Ozipek, 2017b, s.16.

22 Karl Mannheim, “Conversaive Thought”, Paul Kecskemeti (der.), Essays on Sociology and Social
Psychology iginde, 4. Basim, Londra, Routledge and Kegan Paul Ltd., 1996.

BAg.e., s.17.
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gordiiglinii diistinen Nisbet, bu kurumlarin ortadan kaldirilmasiyla bireyin, devlet
karsisinda savunmasiz kaldigini diisinmektedir. Bu geleneksel kurumlar aslinda bireye

aidiyet duygusunu asilamaktadir.

1.1.1. Muhafazakarhk ve Aydinlanma Diisiincesi

Aydmnlanma diisiincesiyle birlikte savunulan; aklin her seyin olgiisii olmasi
gerektigi anlayisin1 reddeden muhafazakar diisiince, insan aklinin sekillendirecegi bir
topluma her zaman siipheyle yaklasmistir. Muhafazakarligin, akli tamamen reddettigini
de sOylemek dogru olmaz. Bu aklin karsisina kendi smurli akil fikrini koyar.
Muhafazakarlar, kisisel aklin yiiceltilmesine karsi ¢ikarlar. Bunun altinda yatan sebep
ise; insanin hi¢bir zaman miikemmel bir varlik haline gelemeyecegidir.

“Edebiyat¢ilariniz ve siyasetgileriniz ve dolayisiyla aydin takiminin tamama...
baskalarimin aklina saygr gostermezler... Onlar igin, eskiye ait olan seyleri yok etmek,
swrf eski olduklarindan, yeterli kabul edilir... daimi olan her sey onlara zararl gelir; bu
sebeple de, tiim kurulu diizenlerle, bastirilmasi miimkiin olmayan bir savas icindedirler.
Devletin, moda giysiler misali ve pek de fazla sikinti yaratmadan degistigini diistintirler.
Ulkelerine olan baghliklari... anhk fikirleriyle uyusan bir yonetim sekliyle bagslayip

sona erer.”

Edmund Burke?*

1.1.2. Muhafazakarlik, Ozgiirliik ve Esitlik

Ozgiirliik ve esitlik kavramlar1 muhafazakar diisiince tarzinda birbiri ile uyum
igerisinde degildir. Bu uyumsuzluk, iki kavram arasindaki amag farkliliklarindan

kaynaklanmaktadir. Ornegin Edmund Burke, Ingiliz ve Amerikan Devrimlerini

24 E. Burke, “Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler”, Editorler: Bekir Berat Ozipek — Cemal Fedayi,
Kadim Yayinlari, Ankara, 2016, s.114
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desteklemis, bunlar1 6zgiirlikk ugruna verilen bir miicadele olarak gérmiistiir. Ama ayni1
durum Fransiz Devrimi i¢in gegerli olmamustir. Burke’a gore Fransiz Devrimi kisilerin
ozgurligiini kisitlamistir. Aile, cemaat, cemiyet ve loncalar gibi kurumlarin 6zgiirliigii
kisitlanmistir. Bu yilizden bireyler toplumdan soyutlandigi i¢in 6zgiir olamazlar.
Muhafazakar diisiincede kisisel ozgiirliikler, aile ve cemaat gibi kurumlar tarafindan
desteklenmeden hayata gegirilemez. Amag, higbir zaman bireyi oldugundan daha fazla
Ozgiirlestirmek degildir. Bireylerin davraniglarina yon veren ve bu davranislarini kontrol
altinda tutmak isteyen sivil kuruluglarin devamini saglamaktir.

Esitligin temel amaci bir toplumda esitsiz bir sekilde paylasilan maddi ve
manevi degerleri yeniden dagitmak veya esitlemektir. Ayrica dogustan farkli olan
zihnin ve bedenin bireysel direncini, hukuk ve hiikiimet araciligiyla tanzim etme
cabalari, bu c¢abalarla ilgisi olanlarin 6zgiirliiklerini, 6zellikle de en giiclii ve en parlak
olanlarin Ozgiirliiklerini sadece felce ugratir.?® Muhafazakarlik, benzer bir tutumla,
esitlik kavrami ile adalet anlayisinin es anlamli kullanilmasina da karsi ¢ikmaktadir.
Tarihsellik ve tikelcilik iistiine yaptigi vurgu sadece toplumlarin ve kiiltiirlerin farkini
degil, ayn1 zamanda toplumu olusturan kisilerin de farkli beceri ve gorevleri olmasi
gerektigini varsayar. Bu nedenle liberal ideolojinin her insanin dogustan esit oldugu
onermesini reddeder.?®

Nisbet, Burke’iin bu konudaki “esitlemeye calisanlar asla esitleyemezler”
ifadesini hatirlatarak, Burke’iin, yaratici ve liretici bir toplumda bireysel hareketin yatay
kanallar1 yan1 sira dikey kanallarin1 kolayca kabul etmekte oldugunu vurgulamaktadir.
Nisbet’e gore ise asagi mevkideki kisilerin yukariya yiikselmesi igin yollar olmali,

ancak boyle bir yiikselis kolay bir sekilde olmamalidir.?’

%5 R. Nisbet, “Muhafazakirhik Diis ve Gercek”, Hazirlayan: Kudret Biilbiil, Kadim Yaymlari, Ankara,
2014, 5.79-80

% (). Birler, 2012, s. 294.

2" R. Nisbet, 2014, s. 85

17



1.1.3. Muhafazakarhk, Din ve Ahlak

Mubhafazakarlar dini, toplumun ve devletin en dnemli yapi taglarindan biri olarak
gormiislerdir. Dini inaniglar ve muhafazakarlikla arasinda dogrudan bir bag olmasa da,
muhafazakar distiniirlerin ¢alismalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Din altyapili bir
diinya diizeni istemeyen muhafazakarlar bu yonleriyle gerici politikalardan ayrilirlar.
Ancak, dini kurumlarin ve bu kurumlarin 6gretilerinin, toplum iizerinde sagladiklar
faydali etkiyi desteklerler.

Dinin muhafazakar diistiniisteki yeri tipik ve kritiktir: muhafazakarlik,
vazgecilmez hazinesi olan dini modern bir miidahaleye tabi tutar, onu diinyevi hatlariyla
yeniden yorumlar, yeniden bi¢imlendirmek ister. Dini, belki kendisi ugruna olmaktan
ziyade, toplumun istikrar1 ve otorite acisindan kaginilmaz sayar. Cemaat ve onun
cisimlestirdigi gelenek, bagsizlasmakta, atomizasyona ugramakta olan yeni toplum
karsisinda, dinsel bag ile birlikte tarihte somutlagsmis bilgeligin eseri ve tasiyicisi olarak
onemlidir. Iste, sahih dinle dinin diinyevi bigimleri (Gelenek ve Cemaat) arasindaki
acty1 sifirlamasi, muhafazakarligin dinle iliskisinde tipik ve kritik olan noktadir. Tipik
olan, modern bir tutum olarak muhafazakarligim dini yeniden-bigimlendirmeye
yonelerek gelene8i kirilmaya ugratmasi; kritik olan, bu muhafazakar miidahalenin
aslinda, bir bakima bekasin1 sagladigr ve yeni yasam diinyasini olusturdugu dini
zihniyete, dindarliga bir meydan okuma mahiyeti tagimasi ve bu durumun tasidig gizil
gerilimdir. Bu i¢ c¢eliskileriyle beraber, “Din-Cemaat-Gelenek” ‘teslisin’nin,
muhafazakarligm dini kolunu tamamladigim da soyleyebiliriz.?®

Russell Kirk, muhafazakarligin temel prensiplerini ortaya koydugu makalesinde,
bu prensiplerin ilki olarak ahlaki diizen kavramini belirlemis ve muhafazakar diisiince

acisindan ahlakin O6nemini vurgulamistir. Buna gore; muhafazakarlar, oncelikle,

28 T, Bora, “Tiirk Sagin Ug¢ Hali: Milliyetcilik Muhafazakarhk islamecihk”, Birikim Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 58-59.
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stireklilik arz eden bir ahlaki diizenin varliina inanmaktadir. Ahlaki diizen ve insan
birbirleri i¢in yaratilmiglardir ve insan tabiati degismedigi i¢in ahlaki dogrular da
degismemektedir. Russell Kirk ayrica konuyla ilgili olarak sdyle bir Ornek
degerlendirmede bulunmaktadir: “Yirminci ylizyilda diinyamiz, ahlaki diizene olan
inancin ¢okiisliniin korkung sonuglarina sahitlik etmistir. Milattan 6nce besinci ylizyilda
Yunanistan’da yasanan gaddarliklara ve felaketlere benzer sekilde, asrimizin biiyiik
milletleri biiyiik bir yikima digar olmuslardir. Bu yikimin sebebi sudur: giliya
kadim/geleneksel ahlaki diizene alternatifler bulma adina, sirf kendi c¢ikarlarini
diisiindiiler ve toplumu miikemmel bir sekilde kontrol edeceklerini sandilar. Bu
milletlerin i¢ine diistiigli hazin durum, onlarin i¢ine diistiigii yanhsliklar1 bize agik se¢ik

gdstermistir.”?°

1.2. Muhafazakarhgin Dogusu ve Buna Yol Acan Faktorler

Muhatazakarlik, bircok acidan Fransiz Devrimi ile bagdastirilmistir.
Muhafazakarligin, Fransiz Devrimi ile birlikte degisen sosyal, iktisadi ve siyasi sartlara
bir tepki olarak dogdugu da soylenebilir. Bundan dolay1 sanayilesme ve
demokratiklesme adimlar1 da muhafazakarligin = sekillenmesinde 6nemli  rol
oynamiglardir. Rossiter’e gore, “muhafazakarlik, ilk olarak, biitiin bir sistemi saf akl
kullanarak yikmak ve yeniden kurmak isteyenlerle savasmak i¢in ortaya ¢ikmugtir”.%

1790 senesinde Fransiz Devrimi hala devam ederken Edmund Burke tarafindan
kaleme alinan Fransiz Devrimi Uzerine Diisiinceler (Reflections on the Revolution on

France) muhafazakarligin felsefi yoniini sekillendirmekle birlikte muhafazakar

diisiincenin tiim genel hatlarin1 da ortaya koymaktadir. Burke’e gore; toplumda asil

2 R, Kirk, “Muhafazakarligim On Prensibi” (gev: Okan Aslan — Cemal Fedayi), Muhafazakar Diisiince,
Say1: 16-17, Bahar-Yaz 2008, s. 244-245,

%0 Clinton Lawrence Rossiter, “Conservatism in America”, Harvard University Press (1995),
Cambridge, 1982, (Akt: Ozipek, 2017).
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istenen sey istikrar ve diizendir. Istikrar1 ve diizeni bozacak degisimlerden ve olaylardan
kagmilmasi1 gerekir. Toplumda farkli kesimden insanlar ve siniflarin olmasini
yadirgamayan Burke, bunun gayet dogal ve diizenin bir parcasi olduguna inanir. Dogal
olarak birbirinden farkli siniflarda veya statiide olan insanlar1 esit diizeye getirmek i¢in
calismay1 faydasiz ve olanaksiz bulur. Burke, degisime tamamen karst bir tutum da
sergilemez. Onun savundugu sey daha ¢ok halihazirda olan1 korumaya yonelik, tedbirli
bir degisim istegidir.

Devrim doneminde ortaya cikan, sokaga dokiilen, Aydinlanma diisiincesinin
soyut haklar sdyleminin somut hali olarak ortaya ¢ikan 6zgiirliikler her zaman dejenere
edici ve anarsi yaraticidir; giderek tiranhiga, tek kisi yOnetimine yol agcar.
Muhafazakarlar Fransiz Devrimi’nin eski rejimi yok etmeye yoOnelik yasama
faaliyetlerini de elestirirler. Bir kralligin yasama organinda temsil edilmesi, yalnizca
anayasal Ozgiirliiglin degil, tim mesru hiikiimetlerin temelidir. Bu temel olmadan
hiikiimet etmek, yasal ve mesru olmayan yollardan iktidari ele gegirmekten baska bir
sey degildir.3! Bu aslinda devrim &ncesi siyasal gelenekleri canlandirma gabasi olarak
da yorumlanabilir.

Burke’e gore toplumun 18. Yiizyilin ikinci yarisinda hala var olan bu dogal
giizelligini ve gelisimini ancak deli ya da saplantili fikirleri olan kisiler bozmak
isteyebilir. Devlet adaminin yapmasi gereken toplum yapisini oldugu gibi almak, zaman
zaman dogal gelismenin ortaya c¢ikardigi kosullara uygun olarak genel bigimini ve
cesitli parcalar arasindaki iligkileri dikkatli ve nazik bi¢imde uyumlulagtirmaktan
ibarettir. Burke Adam Smith’in klasik ekonomi goriiglerini benimsemis, pazarin

isleyisini dogal yasa olarak gérmiistiir.>?

31 E. Burke’ten akt: E. Z. Giiler, “Muhafazakarlik: ‘Kadim Gelenegin Savunusundan Faydacihiga”, 19.
Yiizyildan 20.Yiizylla Modern Siyasal Ideolojiler, (der: H.B. Ors), 3.baski, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2009, s.121

2 Ag.m.,s. 121,
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Muhafazakar tepkinin bir diger kolu olarak da gorebilecegimiz Sanayi
Devrimi’ne baktigimizda ise; buharli makinelere gecise, sosyal diizenin bozulmasina ve
proleter yapiya karst bir durusun s6z konusu oldugunu goriiriiz. Muhafazakarlara gore
toplumun yapisini bozan tek sey Fransiz Devrimi degildir. Sanayi Devrimi’nin getirdigi
var olan diizeni ve yapiy1 bozan; niifus artiglarina, kentlesmeye ve sanayilesmeye neden
olan kapitalizmdir.

Muhatazakar siyasal diislincenin kapitalizme bakis agisi, onun Sanayi Devrimi
ve sonrasinda sekillenen yeni toplumsal yap1 ile olan iligkisini de belirlemistir. Bu yeni
toplumsal yapi, muhafazakarlarin 6nem verdigi cemaat, aile, akrabalik ve komsuluk
iliskilerinde bliyiik bir tahribata yol agmistir. Bu siirecte gelisen sanayi toplumunun
merkezi, cemaat yapilarinin kumanda ettigi koyler olmaktan g¢ikarak sehir birimleri
olmaya baglamistir. Sehirlerdeki yigilmalarin sonucunda ¢oziilen cemaat yapisinin
yerini bireyler almig ve geleneksel dayanisma, sadakat, baglilik gibi degerler
kendiliginden tasfiye silirecine girmistir. BoOylece muhafazakarlarin hararetle
savunduklart organik toplumun ana organlart konumundaki kurumlarda ¢oziilme
meydana gelmis ve muhafazakarligin ruhu olan geleneksel degerlerde de biiyiik bir

tahribat yasanmistir.>

1.3.Muhafazakarhgin Ana Temalar:

1.3.1. Gelenek

Muhafazakarlikta kendini siirekli tekrar eden konularin basinda, gelenegin
savunusu gelir. Ciinkii gelenek, muhafazakarligim odak noktasidir. Oncelikle gelenegin

tanimima bakacak olursak; bir toplumda veya bir toplulukta eskiden kalmis

3 (). Caha, “Dort Akim Dért Siyaset”, Zaman Kitap, Istanbul, 2001, s. 101.
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olmalarindan dolay1 saygin tutulan ve kusaktan kusaga iletilen, yaptirnm giicii olan
kiiltiirel kalintilar, aliskanliklardir.”

Muhafazakarlar gelenege biiyiik bir saygi beslerler. Bunun nedeni; gelenegin
hem kisisel olarak hem de toplumsal olarak bir kimligin yap1 tasini olusturdugunu
diistinmeleridir. Bireyin bir aidiyet duygusuna sahip olmasina olanak saglar ve onun
bosluga diismesini, kendini koksiiz hissetmesini engeller. Topluma yerlesik orf ve
adetler, bireylerin asina oldugu ve onlarin kusku duydugu seyleri giderecek
niteliktedirler.

Gelenek soyut bir kategori degildir; o aile, dini kurumlar, kuliipler, {iniversiteler,
vakiflar vb. sosyal kurum ve topluluklarda ve belli toplumsal ahldk normlarinda
somutlasan bir gerceklik anlami vardir. Bunlar hem topluma devlet karsisinda bir
Olclide 0zerklik saglar hem de toplumu bir arada tutan normatif temeli olustururlar. Bu
geleneksel kurumlar arasinda dinin ¢ok &nemli bir yeri vardir. Oncelikle,
muhafazakarliktaki din vurgusuyla dinciligi karistirmamak gerekir. Ortada zorunlu bir
dincilik yoktur. Ciinkii muhafazakar bir kisi, dini tek basina bireysel bir kurtulus ve
manevi bir tecriibe olarak gérmez. Din ayn1 zamanda, toplumsal baglar1 pekistiren yani
dolayistyla da toplumsal biitiinliige ve toplumun kendisine katkida bulunur. Birlestirici
veya biitlinlestirici bir yonii vardir ve muhafazakarlar i¢in 6zeldir. “Dincilik” ise
muhafazakarliktan farkli olarak 6ziinde muhafazakar bir goriis bulundurmaz. Dincilik,
toplumu dini degerler dogrultusunda giic yoluyla yeniden diizenlemeyi Ongoriir.
Dincilige muhafazakarlik denmesinin altinda yatan sebep ise, onun sosyal reform
planinin nostaljik niteligidir. Ozetle, muhafazakarlig1 dincilikle bagdastiramayiz ama
dindarlikla bagdastirabiliriz. Buna karsin, zorunlu olarak dindarlik da olmayabilir.3

Sonug¢ olarak gelenek, muhafazakar kesime gore gecmisteki tiim sinavlarin

basariyla vermistir. Gelenek ve gorenekler, toplumun yapisina ve gidisatina uygun

* Gelenek kavrammin anlamsal tanimi, Tiirk Dil Kurumu (TDK) s6zliigiinden alinmustir.
34 M. Erdogan, “Muhafazakarlik: Ana Temalar”, Liberal Diisiince, Bahar 2004, Say1 34, s. 5-7.
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olarak kendilerini yenilerler. Stiphesiz, sonsuza kadar uzanan ve devam eden higbir yap1
veya kurum yoktur. Digaridan gelen bir miidahale ise bu yapiy1 ve kurumlarin islerligini
zedeler. Bu yiizden de gelenekler ve geleneksel kurumlar su an ve gelecek igin koruma
altina alinmalidirlar. Kiiltiirel birikimler, korunmaya deger goriildiigiinii ispatladig i¢in
toplumun her kesimi tarafindan sahip ¢ikilmalidir. Ciinkii bu kurumlarm, birikimlerin
islerligi ve onemi ¢oktan kendini kanitlamistir. Bu durum giintimiiz siyasal ve toplumsal
yapilarinda kendini gostermektedir. Ornegin, Avrupa’da ekonomik acidan gelismis bazi
ilkeler demokrasi ile yonetiliyor olsalar da semboliklesmis monarsi kurumlarini da
korumaktadirlar. Belgika, Ispanya, Ingiltere, isvec, Norveg ve Danimarka bu iilkelerden

bazilaridir.

1.3.2. Organik Toplum

Organik toplum tasarimi agisindan, bireyler toplumun disinda var olamazlar ve
onlarin topluma ait olmaktan baska bir ¢ikis yollart yoktur. Bundan dolayi,
muhafazakarlik acisindan oOzgiirlik kavrami, toplumu bir arada tutan toplumsal
O0devlerin ve belirli yiikiimliiliiklerin kisiler tarafindan goniillii bir sekilde kabul
edilmesi anlamini tagimaktadir. Bu anlayisa gore, toplum bireyden 6nce vardir. Bireyin
karakterini esas itibariyle toplum gelistirir. Bundan dolayi, siyasi otoritenin mesrulugu
da bireysel tercihlerden tliremez; otoritenin temeli toplumun kendine 6zgii gelenegidir.
Organizma olarak toplum, kendisini olusturan bireylerden bagimsiz bir kimlik ve
biitlinliigii olan yasayan bir canli gibi tanimlanabilir. Tipki insandaki gibi biitlin
organlar1 biitiinliik ve uyum i¢inde c¢alisir. Aile, kilise, hiikiimet gibi pargalar bu
biitliniin saglig1 i¢in belli gorevleri yerine getirirler. Bu ylizden toplumun dokusunun

bozulmamasi ve korunmasi gerekir.*®

B Agm.,s. 7.
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Andrew Heywood’a gore; organik bir toplum nihai olarak dogal bir zorunluluk
tarafindan sekillendirilir. Heywood bunu su sekilde ornekler: “Aile herhangi bir sosyal
diisiiniir ve siyaset teorisyeni tarafindan ‘icat’ edilmemistir; ask, sorumluluk ve itina
gibi sosyal nitelikli dogal diirtiilerin Uriintidiir. Higbir sekilde g¢ocuklar, aile icinde,
aileye katilmak i¢in bir ‘sézlesme’ falan imzalamazlar; sadece aile iginde yetistirilir,
terbiye edilir ve yonlendirirler.”%

Organik toplum anlayisi, muhafazakarlarin oturmus degerlerini savunmasinin
temelidir. Toplumun en kiigiik ve temel yapitasi olan aileyi model alarak, bunu
toplumun her kesimi ve kurumuna uygulamaya calisirlar. Aileyi istikranin temeli olarak
goren muhafazakar diisiiniirler, ailede topluma dair bir¢ok 6devin ve sorumlulugun
ogretildigini savunurlar. Bundan dolay1, muhatazakarlar uluslar1 da aileler gibi goriir ve

organik bir sekilde meydana geldiklerini diistiniirler. Bu anlayisa gore de toplum

kurumlari ve degerleriyle bir insan viicudu gibi biitiin olarak korunmaldir.

1.3.3. Hiyerarsi ve Otorite

Muhafazakarlar i¢in hiyerarsi, geleneksel olarak, toplumun dogasi geregi olan
sabit ve yerlesik sosyal derecelerle nitelenen bir durumdur. Bu yiizden sosyal esitlik,
basarilamayacagl ya da istenmeyecegi nedeniyle kabul gérmez. Iktidar, statii ve
miilkiyet her zaman esitsiz dagitilmistir. Muhafazakarlar iste bu kisimda liberallerle bir
goriis birligi paylasirlar; bireyler arasinda dogal bir esitsizlik vardir. Bireyler
birbirlerinden farkli yetenek ve becerilerle diinyaya gelirler. Liberal bakis agisina gore
bu tutum, bireylerin yetenek ve calisma isteklerine gore yiikselis ve diisiislerini
kapsayan liyakat anlayisinin dogmasina yol agar. Geleneksel olarak muhafazakarlar ise,

esitsizligin ¢ok daha derine kok saldigini diisiiniirler. Esitsizlik, organik bir toplumda

% A. Heywood, 2009, a.g.e., s. 91.
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kaginilmaz bir niteliktir ve sadece bireysel farkliliklardan dogmaz.®” Ornegin, tarlalarda
calisan tarim isgileriyle, isverenleri esit sekilde hayat standartlarina sahip olamazlar.
Bunun yani sira, igverenlerinin sorumluluklarmmi da tasimazlar. Neticede, igverenler
calistirdiklart is¢i kesimin maaslarini, giivenliklerini ve sorumluluklarii tasimak
zorundadir. Bagka bir 6rnek verecek olursak; muhafazakarlarin toplumun en temel yapi
tas1 olarak gordiikleri ailede herkesin rolleri ve sorumluluklar1 farklidir. Cocuklarin
giivenligi ve saghigi basta olmak ftizere birgok unsur ebeveynlerin sorumlulugu
altindadir. Bu durum aslinda hiyerarsinin otorite iizerine yaptig1 vurguyla da alakalidir.
Muhatazakar diisiincenin en ¢ok iizerinde durdugu diisiincelerin basinda otorite
ve iktidar gelir. Muhafazakarligin toplumsal diizen ve istikrara verdigi 6nem, onun diger
ayirict Ozelliklerinden biridir. Liberal s6zlesme kuramlarini reddeden muhafazakarlar
acisindan otorite de toplum gibi kendiliginden bir siire¢ igerisinde var olmus ve
gelismistir.® Toplumun dogasinda ve tiim sosyal kurumlarda koklestigi diisiiniilen
otorite, genel olarak toplumun her kesiminde devlet tarafindan kullanilmalidir.
Muhafazakar diisiincede, otoritenin toplum ve insanlar i¢in zorunlu ve faydali bir durum
olduguna inanilir. Heywood otoriteyi su sekilde agiklar: “Herkesin rehberlige,
“durduklart yeri” bilmenin giivenlik ve destegine ve de onlardan beklentilerin neler
oldugunu bilmeye ihtiyac1 vardir. Yani otorite, koksiizliik ve anomiye karsi koyar.”%
Bunun anlami, muhafazakarligin otorite anlayisindaki temel ozellik, siyasal otoriteyi
asan ve kisiye davranislarinda uymasi gereken ahlaki kodlar ¢ergevesinde dini veya dini
olmayan bir buyurma giiciiniin belirleyiciligini 6ngdrmesidir. Otoritenin gerektiginde
devlet otoritesi olmasa da veya bu otoriteye kars1 bile olsa bireyi ve toplumu bir arada

tutmay1 saglayan bir dnemi vardir.*°

STAg.e., 5.92.

3% B.B. Ozipek, “Muhafazakarhk: Akil Toplum ve Siyaset”, Ankara, Liberte Yayinlari, 2017a, s.104.
39 A. Heywood, 2009, s.94.

40 B.B Ozipek, 20174, 5.104.
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Burke ve diger muhafazakarlarin diisiincelerine gore, modern tarih tamamen
Ortagagin feodal otoritesi ve Ozgiirlilk sentezinden siirekli bir diisiis halindedir. Ilk
olarak ‘Ozgiirlik’ tiizel bir grubun gerekli otonoma hak kazanmis olmasiydi. Bati
tarthinin tiim genel goriiniimii bu sosyal, tlizel kavramin birey kitlelerinin hakim oldugu
bir kavrama dogru degismesi olarak goriilebilir. Tocqueville’in kaleme aldig:
Amerika’da Demokrasi eserinin ana tarih felsefesi, bu donemde birey ve devletin
onemleri esit derecede artarken sosyal baglarin onemi yitirilmeye baslanmasidir.
Halbuki Ortagagda birey ve devletin 6nemi ¢ok kisith idi. Birey, aile, kilise, cemaat,
devlet ve sonunda Tanri’nin oldugu bir zincir otoritenin ayrilmaz unsuruydu. Bu zincir
veya hiyerarsi seklindeki otorite algis1 muhafazakar diisiincede dnemli ve kilit bir rol

oynamustir.*!

1.3.4. Beseri Eksiklik

Muhatazakarlar dogalar1 geregi belli ve 6nemli bir 6l¢iide karamsarlardir. Bunun
tarithsel arka planina baktigimizda, Hristiyan inancinin ‘ilk giinah’ kavramini goriiriiz.
Katolik Kilisesi’ne gore, tiim insanlar giinahkar bir sekilde diinyaya gelirler ve asla
miikemmel bir ruhaniyete ulagsamazlar. Hatta bir¢ok laik muhafazakar da bu diisiinceyi
savunmus ve insanin diger tiirlere gore biyolojik olarak hayatta kalma becerilerinin daha
sinirlt  ve gilivenlik arayisinda oldugunu belirterek bu  diisiincenin  zeminini
olusturmuslardir.*? Insan bu yiizden bildigi, tamdig1 ve kendini giivende hissettigi
duruma yanasir. Farkli ideolojilerde ise durum boyle degildir. Ciinkii diger ideolojiler
insanin dogustan gelen bir sekilde iyi oldugunu ya da sartlar saglanabilirse iyi olacagini
diistintirler. Muhafazakarlar boyle diistincelerin tizerinde ¢ok fazla durmazlar. Bunun

nedeni, bu tarz diislincelerin onlara hayali ve idealist riiyalar gibi gelmesidir. Onlar,

41 R. Nisbet, 2014, s. 66,67.
42 (. Birler, 2012, s. 287.
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kendi teorilerini bireyin eksik ve milkemmellestirilemeyecegi inanci iizerine insa
ederler.®3

Insanm beseri eksikliginin ne sekilde anlasilacagmin iizerinde durmak gerekirse;
oncelikle insanlar istikrarsizliktan korkarlar. Bagimli yaratiklar olduklar1 i¢in de her
zaman psikolojik olarak giivenli ve onlara asina olan seylere yonelirler. Her seyden
onemlisi “yerlerini” bilmenin sagladigi giiven arayisindadirlar. Insanin dogasini bu
sekilde resmettikleri igin, liberallerin kendi ayaklar iistiinde duran insan modelinden
ayrilirlar. Muhafazakarlarin sosyal diizenin 6nemine yaptiklari vurgunun altinda insanin
giivenligi ve aidiyeti arzuladig1r goriisii yatar. Bu ylizden de ozgiirliigiin cekiciligi
konusunda siipheye diiserler. Ozgiirliik kisilere segimler sunar. Kisilerin yaptiklar:
secimler beraberinde degisikligi getirir ve bu durum belirsizlige neden olur. Belirsizlik
beraberinde diizensizligi getirir. Ciinkli diizen, belirsiz bir diinyada giivenceyi saglar.
Muhafazakar diislincenin altinda bu diizen i¢in 6zgirliigiin feda edilebilir bir durum
olmas yatar.**

Muhafazakarlarin soyut aklin kotiimserligi karsisinda takindiklari tavrin sebebi
akilc1 ve sistematik diisiincelerden hoslanmamalaridir. Muhafazakarlara goére, toplum
meselelerinin ¢oziimii soyut akilda degildir. Bu diislinceye gore, “kurucu akilcilik”
insanoglunun bir tiir tekebbiir (kibirlenme) iddiasidir. Son asamada da haddini bilmezlik
olarak goriirler. Ama bu tamamen akla karsi olduklart anlamima da gelmez. Ciinkii
beseri meselelerde aklin rehberligini ve roliinii tamamen reddetmez veya karsi
cikmazlar. Daha ziyade toplumsal meselelerde olumlu ve yol gosterici roliiniin
strliligimi vurgularlar.*

Bu baglamla iligkili olarak ahlak konusunun iizerinde duracak olursak;
muhafazakar diisiincede bireyler ahlaki olarak bozuk sekilde diinyaya gelmislerdir. Bu

ahlaki bozuklugun yukarida bahsedilen ‘ilk giinah’ kavramiyla da iligkili oldugunu

4 A. Heywood, 2009, s. 88.
4“4 A.g.e,s. 88.
4 Erdogan, 2004, s. 7.
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sOyleyebiliriz. Bireylerin bu bencillik ve a¢gozliiliik hallerinden dolay1 devletin bir
takim caydirict unsurlara ihtiyaci vardir. Bu caydirici unsurlart ‘hukuk’ olarak
adlandirilabiliriz. Hukuk kavramu, gii¢lii kanunlar, cezalar ve diizenle birlikte bireyi
biiriindiigii o tehlikeli halden caydirilmaya calisilir. Muhafazakarlar bu yiizden agir
sekilde uygulanan kanunlari ve cezalar1 desteklerler. Sonug olarak, hukukun rolii aslinda

var olan diizenin korunmasina yoneliktir.

1.3.5. Miilkiyet

Nisbet, muhafazakar miilkiyet teorisinin ge¢misini Roma karakteristigine
benzetmektedir. Miilkiyet insanin harici bir uzantisindan ¢ok daha fazlasidir; bir nevi
insan ihtiyacinin cansiz hizmetgisi gibidir. Medeniyette her seyin Otesinde, insanin
insaniyetinin, dogadaki biitiin iistiinliigiiniin tam kosuludur miilkiyet. Romali bir iddiaya
gore; ¢ok eski donemlerde insan bir toprak parcasi alip onu ‘benim’ diye ilan etmedigi
siirece insanin toprak {izerindeki ve onun iizerinde bulunan her seyin iizerinde bir
egemenlik iddia etmesi ve boylece bunun medeniyetin gelisimindeki ilk adim olmasi
miimkiin olmazdi. Gegmiste miilkiyet, senatonun aldig1 bir karar dogrultusunda istisnai
su¢ durumlarnn disinda asla aileden uzaklastirllamazdi. Muhafazakar miilkiyet
diisiincesinin altinda asil yatan sey ise, miilkiyeti muhafaza yasalarinda ve orflerde en
biiyilk ogulun oOnceligi olarak gormektir. Her iki durumda aslinda miilkiyetin, aile
karakterini korumay1, onu kisisel miilkiyetin belirsiz ve gecici sahipliginden alikoymay1
amaclamistir.*

Feodal donemde oldugu gibi giinlimiizde de muhafazakarlar, miilkiyetin tek
basina bir hak olarak degil de, sorumluluklarla birlikte ele alinmasi gerektigini

savunurlar. Bireyler arasinda kar amagl el degistiren miilkiyet algisini sert bir sekilde

4 R. Nisbet, 2014, s. 90-91.
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elestirmislerdir. Bu elestiriyle, kapitalizmin siirekli olarak kisileri ¢ikarci ve egoist
olmaya iten diisiincesini de reddetmislerdir. Kisilerin ellerine gegen firsatlar1 kullanarak
refah seviyelerini yiikseltmeleri bir haktan ziyade sosyal uyumu bozabilecek bir
durumdur. Buradan yola ¢ikarak, muhatazakar diisiincede miilkiyetle ilgili iki temel
onerme kurulabilir. Bunlardan ilki, miilkiyetin soyut ve evrensel bir hak olmadigi,
ikincisi ise toplumu olusturan kisilerin miilkiyet edinme haklar1 birbirine esit
olmadigidir.*’

Heywood’un diisiincelerine ve tanimlarina bakacak olursak; belirsizliklerle dolu
bir diinyada miilkiyet sahipligi insana giiven asilar. Bir¢ok psikolojik ve sosyal fayday1
beraberinde getirir. Miilkiyet, gerek bir mesken gerek bankadaki tasarruf olsun, kisilere
bir koruma kaynagi tahsis eder. Ayrica kendine ait miilkii olan bir bireyin, digerlerinin
miilklerine kars1 da saygili oldugu diisiiniiliir. Bu bireyler ayni zamanda, miilkiyetin
diizensizlik ve kanun tanimamazlik karsisinda muhafaza edilmesi zorunlulugunun da
farkindadirlar. Bundan dolayr hukuk ve diizenin korunmasi ¢ikarlarina uygun bir
durumdur. Ancak muhafazakarlar diislincelerini, her kiginin sahip oldugu miilkiinii
istedigi gibi kullanma hakki oldugunu 6ne siiren laissez-faire liberalleri kadar ileriye
gotlirmezler. Onlara gore miilkiyet, tek basina bireysel bir mesele degildir. Bunun yan
sira toplum agisindan ¢ok Onemlidir. Ciinkli kisinin haklari, toplumun genel refah
durumuna gére dengelenir.*®

Russell Kirk’iin “Muhafazakdarligin  On  Prensibi’nden yedinci husus olan
miilkiyet, 6zgiirlik kavramiyla yakin bir iliski igerisindedir. Kirk bunu su sekilde
aciklar: “Miilkiyet 6zel ellerden ¢iktiginda, Leviathan denilen canavar devlet her seye
hakim olur. Biiyiilk medeniyetler, 6zel miilkiyet kurumu iizerinde tesis edilir. Toplumun

ekonomik olarak esitlenmesi, muhafazakarlara gore, ekonomik gelisme anlamina

47 0. Birler, 2012, s. 292.
4 A. Heywood, 2009, s. 94-95.
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gelmez. Elde etme ve harcama, insanoglunun temel amaglar1 degildir; esas olarak
arzulanan, birey, aile ve toplum igin saglam iktisadi mekanizmalarin varligidir”.*

Sonug olarak bu yazilan kavramlardan genel bir ¢ikarim yapmamiz gerekirse;
muhafazakar temalarin hepsi birbiriyle son derece yakin iligki igerisinde olup
birbirlerini tamamlayic1 niteliktedirler. Muhafazakar diistiniirlere gore, toplumun en
kiiglik yapr tasini olusturan “aile” kavrami; aydinlanma diisiincesi ile baslayarak,
gelenege besledikleri saygiyla devam ederek, organik toplum yapisi, hiyerarsi, otorite,
ozgirliik, kusurlu insan dogasi ve miilkiyet kavramlarina yapilan vurgularla bir takim

diistinceler gelistirilmistir. Bu diistincelerin tamamui siyasal ideolojik olarak bir biitiinliik

olusturmaktadirlar.

1.4. Muhafazakarhgin Tiirkiye’deki Dogusu ve Seyri

Muhafazakarligin - Tirkiye’deki seyrini ¢izmeye baslamadan once Tiirk
muhafazakarligina genel bir giris yapmak daha dogru olacaktir. Tiirkiye’de
muhafazakarlik denildiginde hizli sosyal degisimlere kars1 koyma ve geleneksel olani
desteklemek iizerine olan bir siyasi felsefe olarak gosterilmesi aslinda bir yanls
anlasilmay1 beraberinde getirir. Onun degisim konusundaki yaklagimi, tiim deg§isimlere
direnmekle beraber, her zaman eski siiregelen bir durumu arzulayan gerici bir hareket
olarak algilanmaktadir. Bu yanlis anlagilan durumda kasith olarak muhafazakarligin
gericilikle 6zdeslestirilmesi, ona pejoratif bir anlam yilikleme aligkanligini da saymak
gerekir.5° Bu gibi nedenlerden dolay1 da muhafazakarlik bir ideolojiden ziyade bir tutum
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Tanil Bora; muhafazakarlik, milliyetcilik ve Islamciligin ayn siyasal ideolojiler

olarak ele alinisina farkli bir pencereden bakmaktadir. Kendisi bu {i¢liiniin arasinda bir

49 R. Kirk, 2008, s. 247-248.
50 M. Akinct, “Muhafazakﬁrl-l!( ve Degisim: Degisime Direnis mi Yoksa IThtiyatli Degisimi Savunmak
m1?”, Aksaray Universitesi IIBF Dergisi, Ocak 2009, Cilt: 1, Say1: 1, s. 133-134.
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igicelik varsayarak, iigliini de sag govdenin birbirleriyle uyumlu organlar1 gibi
diisiinmektedir. Onerdigi; Milliyetgilik, muhafazakarlik ve Islamciligi, pozisyonlar
olmaktan ziyade fizikteki “maddenin halleri” gibi: kati, sivi ve gaz seklinde
diistinmiistiir. Tirk saginin birbirine doniis bicimleri olarak siraladigi milliyetgilik,
muhafazakarlik ve Islamciligi, salt bir ideoloji degil de bir zihniyet orgiisii olarak
gormektedir. Bunlardan birinde Tirk saginin ‘maddesini’ gormek istiyorsak, 0
maddenin bir bileseni ve kanadiyla degil bir haliyle kars1 karsiya oldugumuzu hesap
edersek durum ¢ok daha iyi anlasilacaktir. Bu anlam dogrultusunda Bora, salt bir
ideoloji degil de, bir zihniyet orgiisii olarak gordiigii milliyetgiligi Tiirk Saginin kati hali
olarak gormektedir. icerikleri, kavramlari, imgeleri uyarlama, uydurma giicii esas olarak
milliyetgiliktedir. Milliyetciligi, Tirk saginin dil bilgisi olarak da ele almaktadir.
Islamciligi, Tiirk Saginin en bereketli kaynag: olarak géren Bora, imge, deger ve ritiiel
agisindan da 6nemli bir yere koymaktadir. Islameilik, Tiirk Saginin sivi halidir. Ciinkii
kap degistirme ve mecra bulma giicii modernlik kadar yiiksektir. Muhafazakarlik ise,
Tiirk Sagmin gaz halidir. Bunun nedenlerine gelecek olursak; Bora, muhafazakarligi
iceriklerin ve zihniyet kaliplarinin Gtesinde bir ruh hali, bir durug/duyus bigimi, {islup
olarak gérmektedir. Muhafazakarlik, Tiirk Saginin ‘havasidir’.>

Tiirk muhafazakarliginin Tiirk Sag siyasi haritasindaki yeri ve diger ideolojilerle
iligkileri hakkinda bdyle bir genel bir gerceve cizdikten sonra Tiirkiye’de muhafazakar
sOylemin dogusu ve tarihsel silire¢ igerisindeki gelisiminin donemler halinde ele

alinmasi faydali olacaktir.

1.4.1. Tiirkiye’de Cumhuriyet Oncesi ve Cumhuriyet Déneminde Muhafazakarhk

Tiirk muhafazakarligi, kokenleri itibariyle Tanzimat’in baslangiciyla hatta daha

da oncesinde Osmanli Devleti’nin ¢okiis donemi ile iliskilendirilebilir. On dokuzuncu

51 T. Bora, 2017, s. 8-9.
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ylizyildan itibaren Osmanli gittikge glic kaybetmeye baglamig, i¢inde bulundugu
sorunlara ¢dziim bulmak amaciyla ortaya yeni fikir akimlar1 atilmistir.>? Devlet, son
donemlerini uzun siireli degisim ve doniisiim cabasi i¢inde gegirmistir. II. Mahmut’un,
Tanzimat Doneminde Bati’ya benzemek iizerine olan kararlilig1 bu donemden sonra da
siregelmistir. Tirk modernlesmesinin baslangi¢ tarthi icin de ayni donemi
sOyleyebiliriz. Bununla birlikte bu degisimin nasil, ne kadar ve neleri kapsayacagi gibi
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Modern siyasal kavramlar da bu donemde
tartigilmaya baslanmistir.>® Aydinlardan olusan bir gruba gére ¢dziim yenilenmeydi. Bu
aydinlardan biri olan Namik Kemal, belli bir diizen iginde yozlasmis kurumlarin
tyilestirilmesi fikrini ortaya atmistir. Teknik gelisme ve siyasi diizenin iyilestirilmesi
icin bunlarin Bati’dan transfer edilmesinde dinen ve siyaseten hicbir sakinca
gormemistir. Kemal’e gore; eger bir hakikat yararliysa bunun nereden alindiginin higbir
onemi yoktu. Namik Kemal’in fikirlerine katilan Mehmet Akif Ersoy da segici bir
Batililasmay1 Ongormiistiir. Kendi degerlerine sahip ¢ikarak, Bati’nin bilim ve
teknolojisini almakta higbir sakinca gormemistir. Bunlara karsilik Abdullah Cevdet,
Celal Nuri gibi gelenek, kiiltiir ve toplum dahil, devletin tamaminda bir degisimi
savunan bir baska grup daha vardi. Bu grup, Batililasma siirecini etkileyebilecek her
tiirlii kotii durumun gerekirse zor kullanilarak ¢oziilmesi gerektigi kanisindaydilar.>*
Boylece Tanzimat Donemindeki uygulamalara ve diizenlemelere tepki olarak ortaya
¢ikan muhafazakar bir diisiincenin varligindan sz edebiliriz.

1908°de II. Mesrutiyet ile birlikte bu fikir tartigmalari daha da belirginleserek
belirli kisiler ve yayinlar etrafinda toplanmaya baslandi. Esasinda bu fikirlerin ortak
amacit; Osmanli Devleti’nin ¢okiisiine bir ¢are bulmak, devleti geri kalmighiktan

kurtarmakti. Muhafazakar diisiince ¢ergevesinde bir araya toplanmis fikir adamlarinin

52 B. B. Ozipek, 2017b, s. 99.

5 M. Sezik, “Muhafazakar Siyaset ideolojisi ve Tiirkiye’de Muhafazakarlik”, I. Tiirkiye Lisansiistii
Calismalar1 Kongresi Bildiriler Kitaba, (der: F.Y1ldiz, U. Giines), Istanbul, 2013, s. 117.

5 B. B. Ozipek, 2017b, s. 100-101.

32



arasinda pek bir farklilik yok iken yeniligi savunanlar ikiye ayrilmis durumdaydi:
Baticilar (Garpgilar) ve Tiirkgiiler. Islamci grubun basindaysa Prens Sait Halim, M.
Semseddin, Musa Kazim ve Haci Fehim vardi. Bu gruba gore; devletin ruhuna aykiri
Batili kurumlarin kabul edilmesinden dolay1r devlet bir zayiflama ve c¢okiis igine
girmistir. Onlar yalnizca Batidan teknigin alinmasina razi olurken, dini ve toplumsal
fikirleri ise Islami fikirlerden asag1 bulduklari icin siddetle reddediyorlardi.® Boylelikle
bu gruplasmalar ve ortaya c¢ikan farkl fikirler dogrultusunda muhafazakar diisiincenin
temelleri atilmistir.

Muhafazakar diisiince, Osmanli Imparatorlugu’nda ¢ok uzun bir siire etkili bir
yapiya sahip olamamistir. Bunun nedeni; yukarida da bahsettigim aydin kesimin Batinin
fikirlerini ve teknolojilerini benimseyen gorisleridir. Bu goriislerin aksine, Batili
diisiincelerden dolay1 devletin zarar gordiigiinii diisiinen muhafazakar bir kesimin
varligindan da s6z etmemiz miimkiindiir. Ahmet Cigdem bu konuda, Osmanli’daki
reform diisiincesi Bati medeniyetine, kiiltliriine ve toplumuna iliskin genellikle eksik,
yanlis ve tahrif edilmis bir sanatlar toplamina varilabildigini diisiinmektedir. Eger,
Osmanli modernlesmesinde geleneksel kurumlar asilabilseydi ve Islamcilik, baticilik,
Tiirketiliik gibi farkli ideolojiler birbirlerini ‘6teki’ olarak gdrmeseydi muhafazakarligin
kiiltiire yaptig1 katki ¢ok daha net anlasilabilirdi.>® Bu siyasi tartismalar, 1913 yilinda
gerceklestirilen Bab-1 Ali Baskini olarak da bilinen ittihat ve Terakki darbesiyle birlikte
sona erdirilmistir. Boylece; merkezi, milliyetci devlet politikasi olusturulmustur.%’

Bati’da gerceklesen Fransiz Devrimi Ornegiyle karsilastirdigimiz zaman, Tiirk
muhafazakarligiyla bagdastiracagimiz olay siiphesiz ki cumhuriyet olacaktir. Tiirk
muhafazakarligi bir cumhuriyet ideolojisidir ve varolusunu ancak cumhuriyetin iirettigi

bir zeminde miimkiin kilabilmistir.%

% K.Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul, Timas Yaynlari, 2010, s. 106-107.

% A. Cigdem, “Muhafazakarlik Uzerine”, Toplum ve Bilim 74. Sayi, Giiz 1997, 5.44-45.
5 B. B. Ozipek, 2017b, s. 102.

%8 A.g.m., s. 46.
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Kurtulus Savasi sonrasi, dini, siyasi ve etnik cesitlilik arz eden TBMM ndeki
Ikinci Grup tasfiye edildikten sonra ittihat ve Terakki Partisi’nin (ITC) temsil ettigi
¢izgi, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) adiyla tekrar egemen olmustur. Boylece tek parti
donemi baslamistir. Bu donemle birlikte farkli siyasi goriisler, siyasi akimlar ve resmi
ideolojinin digindaki diisiinceler ortadan kalkmustir. Devlet eliyle toplumu yeniden
bi¢imlendiren bir doneme girilmistir ve bu donem geleneksel kurum ve degerleri hedef
almistir. O donemde tipki diger ideolojiler gibi muhafazakar kesimde bir parti
tarafindan temsil edilmemistir.>®

Doénemin ilk Cumhuriyet muhafazakarlari kendilerini bu sekilde adlandirmaktan
cekinmislerdir. Bu c¢ekincenin altinda yatan sebebi C. Nazim Irem su sekilde
aktarmustir: “Bu ¢ekingenlige yol agan nedenlerin basinda, Kemalist yonetici segkinlerin
her tiirlii muhafaza talebini, geleneksel Osmanli sisteminin siyasal ve sosyal kurumlarini
koruma ve/veya canlandirmaya yonelik irticai talepler olarak gdérme egilimleri
gelmektedir’.®® O halde buradan sunu cikarabiliriz; Cumhuriyet donemi
muhafazakarligini sekillendiren diisiincelerden biri de Kemalizm’dir. Gelenekgi
muhafazakarlar Cumhuriyet rejiminin dinci veya tepkici muhalifler ile bir anilmamak
icin muhafazakarlik kavraminin Kemalist yonetici zlimreye ifade ettigi siyasal igerikle
kendi diisiinsel mesafesini vurgulama ¢abasina girmislerdir.5

Cumhuriyet’in erken donem muhafazakar diisiince diinyasina baktigimizda ise
belli kisiler ve ekoller var oldugunu sdyleyebiliriz. 1950’ler dncesi donemin isimlerti,
Peyami Safa ve Ismail Hakk: Baltacioglu Tiirkiye’de milliyet¢i-muhafazakar tavrin ve
diisiincenin Oniine yerlesebilecek diisiince insanlaridir. Baltacioglu, modernist anlamda
muhafazakarligin ‘hakkini’ veren diisiince insanlarindan biridir. Medeniyet ve kiiltiir

ayrimina gosterdigi sadakati yansittigi iki kitab1 Tiirke Dogru (1943) ve Batiya Dogru

% B. B. Ozipek, 2017b, s. 111-112.

60 C. N. irem, “Kemalist Modernizm ve Tiirk Gelenek¢i-Muhafazakarligin Kékenleri”, Toplum ve Bilim
74. Say1, Giiz 1997, s. 63.

61 A.g.m., s.64.
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(1945), ayrica Yeni Adam dergisi yazilarinda; modern hayata donisiimiin
gerektirdiklerini islemistir. Bunun yani sira birgok 6zgiil kiiltiirel konuda oneriler ve
fikirler gelistirmistir. Peyami Safa’nin keskin kalemi ise Tiirk Inkilabindan, diinyay:
degistirici bir cevher ¢ikarma iddiasindan, inkilaplarin yanliglarina ve asiriya kagan
durumlarina karst siddetli bir tepkiye yoOnelmistir. Bu yo6nelimde genellikle
modernizmin veya inkildpg¢iligin ‘kurma, yaratma’ gibi heyecanlari muhafazakar bir
direnise dondiirmek sikca rastlanan bir durumdur. Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar (1938)
isimli eserinde, dogu-bati arasinda sikismigligi asacak yeni bir Kkabiliyetini
anlatmaktadir.%? Baltacioglu ve Safa’min Tiirk muhafazakarhigina kazandirdiklar: bu
bakis acilar1 onlar1 erken donemin 6nemli isimleri yapmistir. Bu ve bunun gibi farkli
isimlerin  Tirk muhafazakarligina olan katkilar1 ikinci boliimde anlatilacak olan

muhafazakarligin sanat ve kiiltiirle olan iliskisinde daha ayrintili sekilde ele alinacaktir.

1.5. Tiirk Muhafazakarhgimin Esaslari, Kapsamlari1 ve Dinamikleri

Muhafazakar ideolojinin Tiirkiye siyasal hayatindaki gelisiminin donemsel
olarak ele alinmasi, Tirk muhafazakarliginin dinamiklerinin, kapsamlarinin ve
esaslarinin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Bu nedenle muhafazakarligin
Tirkiye’deki seriivenini dogrudan donemlerin muhafazakar siyasi hareketleri

iligkilendirerek degerlendirmemiz yerinde olacaktir.

1.5.1. Cok Partili Hayata Gec¢is ve Muhafazakarhk

1945 ve sonras1 donemde, Batililasma ve Tek Parti donemine yapilan elestiriler
gittikce artmistir. Bunun nedeninin altinda yatan durum ise ifade Ozgiirliigiiniin giin

gectikce sinirlarinin - genigletilmesidir. Cumbhuriyet¢i uygulamalara yonelik yapilan

62 T, Bora, “Muhafazakarligin Degisimi ve Tiirk Muhafazakarliginda Baz1 Yol izleri”, Toplum ve Bilim
74. Sayr, Gliz 1997, s. 17-18-19.
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elestiriler ve muhafazakar modernlik fikri artik halkin da anlayabilecegi bir seviyeye
cekilmistir.® Bu elestiriler ve tartismalar 1s18imda 7 Ocak 1946’da CHP’den ayrilan
Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii Demokrat Parti’yi (DP)
kurdular. Demokrat Parti 1950 yilinda yapilan segimlerle birlikte iktidara gelmis ve Tek
Parti donemi sona ermistir. Demokrat Parti’nin kazanmasiyla birlikte ¢ok partili hayat
donemi baslamis ve bu yeni donemin ilk Basbakant Adnan Menderes, Cumhurbaskani
ise Celal Bayar olmustur. Menderes ve Bayar bu donemde, siyasi ve sosyal hayati
diizenlemeye yonelik yeni adimlar atmuslardir. Ozipek’e gére; mevcut olan yapiy:
liberallestirmeye, devletin ekonomideki belirleyiciligini daha aza c¢ekmeye, sivil
haklarin alanin1 genisleterek etnik, dini ve siyasi kimlikler iizerindeki baskiy1
hafifletmeyi amaglayan Demokrat Parti, bu politikalarinda kismen basarili olmustur.
Nuray Mert’in diisiincelerine goére; Demokrat Parti ve onu takip eden diger
merkez sag siyasetler, giiniimiize kadar benzer bir siyasi goriigii ayni ¢ati altinda
toplamiglardir. Bu c¢atinin altinda ekonomik liberalizm, dini hassasiyetler ve
milliyetcilikten olusan ii¢ baslt bir merkez vardir. Ekonomik kalkinma, teknolojik
gelisme ve milli manevi degerleri uzlagtirma ¢abasi olarak adlandirabilecek sag siyasal
sOylemin diisiinsel arka planini ise modern bir siyasal bakis olarak muhafazakarlik
olusturur. DP’nin ¢evresinde olusan siyasal soylemde aslinda Cumhuriyet devrimine
kars1 bir itiraz s6z konusuydu. Bu itiraz, Cumhuriyet’in laik ve Batic1 bir modernlesme
anlayist olmasindan dolay1 dini degerlerle barisik olmaktan uzak durmasiydi. Bu
kosullar altinda DP’nin ilk isi, modernlesme ve batililasma projesini, dini, kiiltiirel ve
yerel degerlerle baristirmaya ¢alismak olmustur. Bunu gerceklestirebilmek igin,
Cumhuriyet’in ulus insa projesinin temelinde yer alan fazla laik terimlerle ifade

edildiginden dolayi, toplumsal bir karsilik bulmakta zorlanan, ulusal kimlik tanimina

6 T. Demirel, “Cumhuriyet Déneminde Alternatif Batililasma Arayislar: 1946 Sonras1 Muhafazakar
Modernlesmeci Egilimler Uzerindeki Bazi Deginmeler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Modernlesme ve Baticihk, (Ed: U. Kocabasoglu), 5. Baski, Istanbul, {letisim Yayinlari, 2009, s.221.

8 B. B. Ozipek, 2017b, s. 119.
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kars1 halk tarafindan daha kolay anlasilip benimsenebilir bir milli kimlik vurgusunun
insas1 gerekiyordu. Bu alternatif kimlik, dini, kiiltiirel, sembol ve degerlerle
olabildigince barisik, daha dogrusu bu sembol ve degerleri isin igine katmay1 amaglayan
bir ulus tanimi ve kimligidir. Mert’e gore; Tirkiye’de sag siyasal sdylemler, en
ilimlisindan en koyusuna kadar hep, Cumhuriyet devriminin muhafazakar yorumunun
triinii olan bu milli kimlik tanimini baslangi¢ noktas: yapmis ve kendilerini stirekli bu
noktada ifade etmislerdir.%®

Cumbhuriyet donemi muhafazakar yorumunun en 6nemli 6rnegi sayabilecegimiz
eser, Peyami Safa’nin 1939 yilinda yaymladig1 Tiirk Inkildbina Bakislar”™ isimli eseridir.
Bunun yani sira 50°li yillarin bagslarinda yine Peyami Safa’nin onciiliigiinde 1953°te
yayin hayatina baslayan Tiirk Diisiincesi Dergisi de ayni sekilde muhafazakar
diisiincenin gelisimini ve ¢evresini yorumlamak agisindan ¢ok 6nemlidir. Bu yillarda
Safa’nin yani sira, Mustafa Sekip Tung, Hilmi Ziya Ulken, Ismail Hakki Baltacioglu,
Osman Turan ve Erol Giling6r gibi isimler de muhafazakar revizyonun basini ¢eken
isimlerdir.®® Bu isimler ve eserlerine ayni sekilde muhafazakarligin kiiltiir ve sanat
odakl1 ikinci boliimiinde daha ayrintili yer verilecektir.

27 Mayis 1960 darbesiyle iktidardan indirilen Demokrat Parti’nin yerine Adalet
Partisi’nin gelmesiyle birlikte Tiirk Siyaset Tarihi’nde yeni bir sayfa agilmistir. AP,
Siileyman Demirel onciiliiglinde, komiinizme kars1 olan politikasiyla, dini 6geleri sik
stk kullanarak muhafazakar ve tasrali bir ortam olusturmustur. Bu dénem, kalkinmanin
odak noktasi olarak sanayilesmenin belirlendigi ve liberal bir ekonomi anlayisinin
savunuldugu bir donemdir. Siileyman Demirel, siyasette var olmasinin nedenini

“Devleti koyliiliik ve dinle baristirmak™ seklinde belirtmektedir. Bu agidan Demirel,

®N. Mert, “Muhafazakarlik ve Laiklik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarlk, 6.
Baski, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2017, s.314-315.

* Prof. Dr. Abdullah Ugman, “Peyami Safa’min Tiirk inkilabina Bakislar’1” isimli makalesinde eserin
oncelikle Cumhuriyet gazetesinde 6 Agustos-22 Eyliil 1938 tarihleri arasinda tefrika olarak
yayimlandigini ve muhtemelen ayni yil kitap haline getirildigini belirtmektedir.

% A.g.m., s.316.
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Menderes’e oranla dine daha yakin bir goriintii ¢izmektedir.®” Demokrat Parti ve Adalet
Partisi’ni bir bagka acidan karsilagtiracak olursak; AP’de DP’ye oranla yerel kokenleri
giiclii olan insan sayist daha fazlaydi ve daha az biirokrat ve asker bulunmaktaydi.
Anadolu’dan yoksul veya orta diizeydeki ailelerin ¢ocuklar1 DP ile siyasete girmeye
baslamis ve bu AP doneminde de devam etmistir. Siyasete atilan bu kisiler Tek Parti
donemini elestiren kisiler olduklarindan dolay1 daha dindar ve muhafazakar bir tutuma
biiriinmiiglerdir. Siileyman Demirel ve Turgut Ozal da bu goriintiiye uygun kisiler
olduklar1 igin gencliklerinin bir boliimii Tek Parti doneminde gegmistir.® Yerel
koklerine ¢ok giiclii bir bag ile bagl bu kisiler bu yiizden sehirleri ve kdyleri birbirine
yaklagtirmaya calistirmistir. Sehirlerdeki imkanlarin aynisin1 kdy veya kasabalara
gotiirmek i¢in ¢abalamislardir.

1960 yillarin sonuna gelindiginde muhaftazakarlik olumsuz bir doneme girmistir.
Yahya Kemal, Peyami Safa ve Ahmet Hamdi Tanpinar gibi diisiiniirler vefat etmistir.
Boylece milliyet¢i-muhafazakar kanadin birbirinden koptugu diisiiniilse de Necip Fazil
Kisakiirek’in Milli Talebe Birligi (MTB) igin ¢alismalart bu kanat i¢in bir dayanak
noktas: olmustur.®® Necip Fazil, giiniimiizde Tiirk muhafazakarhginin sahiplendigi ve
fikirlerini benimsedigi bir isim olmasma karsin; ortaya koydugu eserlerine ve
savundugu diinya goriisine bakilarak onun ashinda Islamci bir figiir oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Necip Fazil’in, ayn1 zamanda kendi davasinin da adin1 tagiyan
Biiyiik Dogu dergisini ve bu baglamda 1959 yilinda kaleme aldig1 Ideolocya Orgiisii
adli kitabim, Islamci ideolojinin izlerinin agik bir sekilde goriilebilecegi calismalar
olarak degerlendirebiliriz. Necip Fazil’in fikirlerinin, milliyet¢i-muhafazakar kanat
tarafindan kabul goriilmesinin temelinde ise daha once de belirttigimiz gibi Tiirk

saginda milliyetciligin, muhafazakarhgin ve Islamciligin siki bir iliski icinde ve i¢ ice

7 H. B. Kahraman’dan akt. H. Cavusoglu, “Tiirk Siyasi Hayatinda Merkez Sag Cizginin Tarihi”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:19, Say1: 2, 2019, 5.268.

68 {J. Demirtepe’den akt. H. Cavusoglu, 2019, s. 272.

89Y. Tekin ve C. Okutan, “Tiirk Siyasal Hayat1”, 1 .Baski, Ankara, Orion Kitabevi, 2011, s. 176.
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geemis olmasinin yattigint sdyleyebiliriz. Bu nedenle Necip Fazil, milliyet¢i ve
muhafazakar kesimin siklikla kendisine referans aldigi bir isim olarak giindeme
gelmektedir. Bununla ilgili olarak Tanil Bora; Necip Fazil’m, Islamci muhalefetin
savunmaciliktan ¢ikip hiicuma ge¢cmesinde ve milliyet¢i-muhafazakar zemin {izerinde
temellenerek politik kimlik kazanmasinda bir esik konumunda oldugunu

soylemektedir.”

1.5.2.0zal Dénemi ve Sonrasinda Tiirk Muhafazakarhg

Tiirk muhafazakarliginin gelismesinde belli doniim noktalar1 oldugundan daha
once bahsetmistik. Bu doniim noktalarindan biri de kesinlikle 1980 sonrasi yasanan
donemdir.1980 sonras1 doneme baktigimizda; dénemin basroliiniin Turgut Ozal (1927-
1993) ve Anavatan Partisi (ANAP) oldugunu goriiriiz. Ozal, 1983-1993 aras1 dénemde
Bagbakan ve Cumhurbaskanligi gorevlerinde Tiirkiye politikasinin 6nemli bir figiirii
olmustur. Ozal ve ANAP ile birlikte Tiirkiye’de yeni sag politikalar yiikselise ge¢mistir.
Bu boliimde, Ozal’in 6nderligindeki Anavatan Partisi anlatilip daha sonra yiikselise
gecen yeni sag politikalar ve bu politikalarin muhafazakarlikla iliskisi {izerinde
durulacaktir.

ANAP, Tiirkiye’nin merkezindeki sag ve sol goriisii temsil ettigini 6ne siirerek
1983 secimlerinde; liberal sag, milliyet¢i sag, mukaddesatg1t sag ve demokratik sol
yaklagimlarinin dordiinii de temsilen siyasete girdigini sdylemistir. ANAP aslinda 12
Eyliil’den dolay1, merkezin asker eliyle olusturulmasina kars1 bir tepkidir ve bu tepkide
se¢imlerde kendini gostermistir. 83 secimlerinde ANAP’a %45,1’lik oranda oy vermis

kesim bu tepkiyi gdsteren ve Tiirkiye’nin muhafazakar cekirdegini olusturan kesimdir.”*

T, Bora, 2017, s. 442. .

M E. Goka, F., S. Goral ve C. Giiney, “Bir Hayat Insan1 Olarak Tiirk Muhafazakér1 ve Kaygan Siyasal
Tercihi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, 6. Baski, Istanbul, Iletisim Yayinlari,
2017, s.310.
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Niliifer Gole, ANAP’1 ii¢ temel noktada incelemistir: “Birincisi; sarkacin kavga
degil uzlasma iizerine olmasma yumusak iislubuyla onciililk etmistir... ikinci olarak
ANAP retorikten ziyade icraatin1 kullanarak; ideolojik degerlerden ¢ok pragmatik
degerlerin savunuculugunu 6n planda tutmustur... Uciincii olarak ANAP’1n piyasa
degerleriyle Islamci muhafazakarlik degerleri arasinda olusturmaya c¢alistign sentez,
partinin kimligini tanimlamaktadir. Kendilerini modern muhafazakar olarak goren
ANAP’lilar, kiiltirel diizeyde 0zellikle aile-birey toplum iliskilerinde bir yandan
Islam’dan kaynaklanan muhafazakar degerleri, diger yandan miihendislik formasyonuna
uygun olarak akilci-rasyonalist degerleri tasimaktadir. Boylelikle, Islamc1 miihendisler
muhafazakar yerel kiiltiiriin degerleriyle, modern Bati kiiltiiriiniin  akilciligini
birlestirmeye calistyorlar.”’?> Gole’nin yorumlarindan yola ¢ikarak; ANAP in yumusak
bir tavir ¢izdigini ve muhafazakarhgm partide tslup olarak kaynastirici, mutedil ve
faydaci bir ideoloji olarak benimsendigini goriiriiz.

Ozal ise kendisini liberal-muhafazakar bir lider olarak tamimlayarak, laiklik ve
milliyetgiligin uygulanis bigimlerini liberallestirmeye ¢alismistir. Ornegin; Kiirt sorunu
konusundaki devlet politikasina ciddi bir meydan okumus veya dini kurumlar
lizerindeki yasaklari kaldirmaya calismustir. Ozal, siyasete rehberlik eden temel
ilkelerini ise “fikir, din ve tesebbiis hiirriyeti” olarak formiile etmistir.”® Ozal’n siyasi
pratiklerinde muhafazakar izler agik bir sekilde goriilmekle birlikte, uygulamaya
koydugu liberal ekonomi politikalar1 doneme damgasini vurmustur. Bu baglamda
onemli olan nokta, dzellikle Islamc1 muhafazakar degerlerin, liberal ekonomi ile olan
iligkileridir. Muhafazakar degerler ile serbest piyasa degerlerini bagsarili bir sekilde bir
araya getiren Ozal, onemli bir toplumsal karsihk bulmustur. Muhafazakarlik

degerlerinin toplum tarafindan benimsenmesine olan katkilari, Ozal’1, Tiirk

2N. Gole, “Melez Desenler islam ve Modernlik Uzerine”, 2. Baski, istanbul, Metis Yayinlari, 2002, s.
45-46.

3 B. B. Ozipek, “Avrupa’da ve Tiirkiye’de Muhafazakarlik”, Muhafazakér Diisiince Dergisi, Cilt 7,
Say1 25-26, 2010, s.114-115.
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muhafazakarliginin 6nde gelen isimlerinden biri haline getirmistir. Bunun yan1 sira Tiirk
muhafazakarhigindaki gelismeler ve doniisiimler Ozal’dan sonra gelen sag siyasi
hareketler ve figlirler tarafindan devam ettirilmistir.

27 Subat 1997 ile birlikte Tiirkiye yeni bir askeri miidahaleye sahne olmustur.
Bu donem Tirkiye’deki muhafazakarligin modern donemdeki en ciddi kirilmasidir.
Devlet’in 1920’ler ve 30’lardaki yiizii tekrar ortaya ¢ikmustir. Pek ¢ok insan okulundan,
isinden atilmakla kalmayip inanglar1 veya giydikleri yiiziinden ciddi hak ihlallerine
ugramistir. Bu siirecin sonucunda ise Tiirkiye’de ilk kez adin1 koyarak muhafazakar bir
siyasi parti ortaya ¢ikmistir. Recep Tayyip Erdogan onderligindeki Adalet ve Kalkinma
Partisi (Ak Parti) kendisine “muhafazakar demokrat” bir kimlik secerek girdigi ilk
secimde tek basmna iktidar olmustur.”® Ak Parti'nin kendisini acik bir sekilde
muhafazakar bir parti olarak tanimlamasi, Tirk muhafazakarliginin goriis noktasina
gore son derece 6onemli bir gelismedir. Muhafazakar demokrasi ilkelerini benimsedigini
savunan Ak Parti, politikalar1 ile kisa silirede toplum tarafindan ilgiyle karsilanmigtir.
Bununla beraber tipki ANAP déneminde partinin Turgut Ozal ile biitiinlesmesi gibi, Ak
Parti’de Recep Tayyip Erdogan ile biitiinlesmistir. Ak Parti’nin ve Recep Tayyip
Erdogan’in, genel olarak Tiirkiye siyaseti ve sag diinya goriisii, 6zel olarak ise Tiirk
muhafazakarligt acgisindan yadsinamaz bir Oneme sahip oldugunu sdylememiz

miumkindiir.

1.5.3. Yakin Dénemde Muhafazakéar Diisiince (2000°li Yillar)

Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), Necmettin Erbakan liderliginde gelistirilen
Milli Goriis hareketi icerisindeki boliinme sonucunda kurulmus bir partidir. 12 Eyliil
1980 askeri darbesinin ardindan kurulan Mili Goriis’¢li Refah Partisi (RP), 1998 yilinda

Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmis ve yerine Fazilet Partisi (FP) kurulmustur.

A.g.m., s.115.
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Ancak FP, agilan kapatma davasinin sonucunda 2001 yilinda kapatilmis ve boylece
Milli Goriis hareketinde ayrilik temelleri atilmistir. Bu siiregte Erbakan onderligindeki
muhafazakar kanat Saadet Partisi’ni, Recep Tayyip Erdogan ve Abdullah Giil’tin basini
cektigi “yenilik¢i” kanat ise AKP’yi kurmustur.”” Bu nedenle AKP’yi Milli Goriis
hareketinden ve siyasal Islamcilik anlayisindan bagimsiz olarak ele almamiz dogru
olmayacaktir. AKP’nin dogrudan Milli Goériis ¢izgisinde yer alan isimler tarafindan
kurulmus olmasi, dzellikle Erdogan’in Necip Fazil gibi Islamci isimleri referans almast,
partinin Islamci1 yoniinii acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Ancak daha once
belirttigimiz gibi Tiirkiye saginin i¢ ige gegmis yapisi, AKP’yi degerlendirirken de goz
oniinde bulundurmamiz gereken bir durumdur. Dolayisiyla ¢alismanin bu boliimiinde
AKP’nin Islamci bir parti kimligine sahip oldugu goriisii kabul edilmekle birlikte,

partinin muhaftazakar ideoloji ile olan iligkisi ortaya konulmaya calisilacaktir.

14 Agustos 2001 yilinda kurulan Ak Parti, 3 Kasim 2002’de girdigi ilk se¢imi
kazanarak tek basina iktidara gelmistir. Kendisini “muhafazakar demokrat” kimlige
sahip siyasal bir parti oldugunu agiklayarak merkez sagi toparlayici bir tutum igine
girmistir. AKP, iktidara geldikten sonra Erdogan’in Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde
(TBMM) yaptig1 ilk konusmasinda “Muhafazakar demokrat ¢izginin muhafazakarligin
genlerine ve tarithi kodlarina uygun sekilde ama siyaset yaptigimiz cografyanin
toplumsal ve kiiltiirel geleneklerine yaslanarak ortaya konmasi Tiirk siyasetine yeni bir
soluk getirecektir.” demistir. (I. Erdogan Hiikiimeti Programi).Tiirk siyaset bilimi
literatlirlinde‘muhafazakar demokrasi’ kavrami daha oOnce kullanilmadigr igin
tartismalara konu olmustur. Bu kavrama agiklik getiren kisi ise, Erdogan’in o dénemki
danismani ve partinin ideolojisini anlattigi, AK Parti ve Muhafazakdr Demokrasi kitabi
yazar1 olarak tanman Yalg¢in Akdogan’dir. Akdogan kitabinda kavrami su sekilde

aciklar: “AKP’nin muhafazakar demokrasi kavramiyla yapmaya c¢alistigi, demokrasiye

S T.Bora, 2017, s. 477.
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yeni bir tanim veya tiir getirmek degil, bu terkip altinda kendisine yeni bir kulvar
acmakti. Boyle bir kavram iiretmek birka¢ ag¢idan Onem tagimaktadir: Siyaseti
normallestirmek ve gercekei bir zemine oturtmak, miistakil bir muhafazakar parti ve
kusatic1 bir siyaset tarzi iiretmek.”’® AKP’yi gegmisteki siyasi hareketlerden ayiran
onemli bir unsur ise toplum ve devlet arasindaki iliskilere yaklagimlaridir.

Ak Parti, siyasi ¢izgisi itibariyle, tarihsel olarak baktigimizda Cumhuriyet Halk
Partisi ve Ittihat Terakki Cemiyeti’nin karsisinda yer alan bir pozisyonda siyaset
sahnesine ¢ikmisti. Her on yilda bir onii darbelerle ve muhtiralarla kesilen bir kesimi
temsil ettigi iddiasindaydi. Cok Partili Donem’in ardindan Tiirkiye siyasi tarihi, 6zgiir
bir se¢im ortaminda ‘“gevre”den gelen partilerin basarisin1 ifade etmekteydi. Bu
“cevre”den kast ettigimiz ise sosyal ve ekonomik anlamda AKP’nin temsil ettigi orta ve
alt sinif tabanidir. Bu taban, Cumhuriyet Donemi’nin asker ve biirokrat gibi imtiyazli
sinifinin disinda kalan, genis toplum kesimlerini igine aliyordu.””

AKP’nin dinle iliskisine bakacak olursak; Ozal déneminde Islam, partinin
politikasinin énemli bir bileseniydi. Menderes doneminde ise laik¢i devlet politikasina
kosullar elverdigince elestiri ve itirazlar yapilmistir. AKP’nin toplumsal biitiinlesmenin
harc1 olarak Islam’1 isaret etmesi partinin dinle kurulan iliskisine farkli bir bakis algis
getirmektedir. Bunun nedeni AKP’nin Milli Goriis hareketinden dogmasi olarak
diistintilebilir. Neset oldugu gelenekten farkli bir siyaset tarzi giitse de o ortamin izlerini
tagimaktadir. Partinin baslangic donemini belirleyen bu “ilimlasma geregi”, parti
iktidarini1 saglamlastirdikca doniismeye baslayarak dini sdylem c¢ok daha rahat bir
sekilde ortaya konmustur.”® Bakilmasi gereken farkli bir nokta ise Ulkii Doganay’a
gore; AKP’nin kendisini Cumhuriyet’in ilkeleriyle oldugu kadar, diinya sistemiyle

biitiinlesmis, serbest piyasa ekonomisi ve rekabetci iktisadi bir anlayis1 benimseyen bir

Y. Akdogan, “Ak Parti ve Muhafazakar Demokrasi”, Alfa Yayimlari, istanbul, 2004, s.18-19.

7 B. B. Ozipek, “Adalet ve Kalkinma Partisi Dénemi I¢ ve Dis Politika (2002 - ), Osmanlt’dan Ikibinli
Yillara Tiirkiye’nin Politik Tarihi, Ed. A. Caylak, Savas Yaymnevi, Ankara, 2009, s. 659-679

8 N. Nebati, “Tiirkiye’de Muhafazakarligin AK Parti Tarafindan Yeniden insa Edilmesi”, Muhafazakar
Diisiince Dergisi, Y1l: 11, Say1 41-42, Temmuz — Aralik 2014, s. 199.
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parti olarak tanimlamasidir. (bkz. Parti Programi). Bu tanimlama muhafazakar kimligini
nerede konumlandirdigi agisindan Onemli bir vurgudur. Bu baglamda, AKP
muhafazakarliginin, kendisini Tirkiye’de liberallik ve muhafazakarligi birbirine
eklemleyen Ozal geleneginin devami olarak gériilebilir.”

AKP’nin Tirkiye’de izledigi siyaset ve savundugu muhafazakar demokrat
diisiince Batr’daki “Ugiincii Yol” anlayisina benzetilebilir. Bill Clinton, Tony Blair ve
Gerhard Schroder gibi liderlerin 6nemsedikleri bu anlayis, solun kendisini toparlama ve
bastan toplumlara uygun sekilde tekrar dogma cabasi olarak goriilebilir. Bu acidan
Ugiincii Yol kavraminin sol goriis i¢in ifade ettikleri muhafazakar demokrasinin
ifadeleriyle bagdastirilabilir. Aile hayatina yapilan vurgu, refah devleti elestirisi,
devletin “kiirek ¢ekmek™ yerine “diimene ge¢cmesi” gibi sdylemler her iki kavramda da
ortaktir. Bunun yani sira Uciincii Yol kavramma yéneltilen elestiriler de muhafazakar
demokrasi kavramina yoneltilen elestirilerle benzerlikler tasir. Anthony Giddens bu
elestirileri s0yle 0zetlemistir: ayirt edilebilir bir igerigi olmadigi i¢in sekilsiz bir proje
olmasi, ¢ok da bir yenilik getirmedigi, eski donemlerin elestirisine dayandigi ve
yiikseldigi, klasik ya da yerel biirokrasiyi gliclendirmeye ¢alismasi ve 6ziinde sag bir

diisiinceyi savunmasi seklinde elestirilerdir.®

™ . Doganay, “AKP’nin Demokrasi Soylemi ve Muhafazakarlik: Muhafazakar Demokrasiye Elestirel
bir Bakis”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt 62, Say1 1,s. 73.
8 A. Giddens’ten akt. Y. Akdogan, 2004, s.145-146.
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2. MUHAFAZAKARLIK, KULTUR VE SANAT iLiSKiSi

Kiiltlir, en genis tanimiyla; tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢ginde yaratilan
biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede
kullanilan, insanin dogal ve toplumsal cevresine egemenliginin Olglislinii gdsteren
araclarin  biitiiniidiir.”  Kiiltiiri, dogdugu toplumun yasam bigimi olarak da
tanimlayabiliriz.

“Kiltir” kavrami, sozliikteki, akademideki, siyasetteki veya giinlikk dildeki
yaygin kullanimina karsin aslinda, anlami ve konusu bakimindan iizerinde en ¢ok
tartisilan kavramlardan biridir.8! 19. yiizyilda Britanyali antropolog E.B. Tylor’dan
antropolojik sayilabilecek farkli bir tanim gelmistir. Taylor kiiltiir kavramint su sekilde
aciklamigtir: “Kiiltiir ya da uygarlik, genis etnografik anlaminda insanin bir toplum
liyesi olarak edindigi, bilge, inang, sanat, ahlak, yasa, adetler ve diger yeti ve
aliskanhiklar1 igeren karmasik bir biitiindiir.”® Bu genis tamim, toplumdaki iiyelerin
birbirleriyle ve diinyayla kurduklar iligkileri 6grenme ve dgretme yoluyla bir sonraki
kusaga aktarmaktadirlar. Bunlara 6rnek olarak adetler, gelenek ve gorenekler, inang
sistemi gibi maddi nesneler verilebilir. Kisacasi kiiltiir, dogustan, i¢giidiisel veya kalitsal
olarak gelen bir durum degil de O6grenilmis davranis bigimlerini i¢inde barindirir.
Bunlarm yani sira farkl tarzlarda birgok kiiltiir tanimi1 da bulunmaktadir.®®

Toplum tiplerinin kendilerine 6zgii bir kiiltiir yarattigimi diisiniiriiz. Siyasal
ideolojiler de ¢ogu zaman yaratilan kiiltiir kavramimin tamamlayicist olurlar. Ornegin,
muhafazakar bir kiiltiir varsa yaninda liberal kiiltiirden de s6z edilebilir. Sosyalist
kiiltiiriin yaninda feminist kiiltlirden de bahsedebiliriz. Kiiltlir, sosyal bilimlerde

“kiltiirelcilik” akimina da ismini vermistir. Kiiltiirelcilik, tanimi1 geregi yapisalcigin

* “Kiiltiir” kavrammin anlamsal tanim, Tiirk Dil Kurumu’nun (TDK) internet s6zliigiinden alinmusgtir.

8 S. Ozbudun, “Kiiltiir”, Kavram Sézliigii I Séylem ve Gergek, (der. Fikret Baskaya), Ozgiir Universite
Kitaplhigt: 54, Maki Basin Yayn, 2. Baski, Ankara, 2007, s.319.

8 E. B. Tylor, 1964, s.18.

8 3. Ozbudun, 2007, .320.
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karsisinda yer alir. Her din veya mezhebin birbirinden farkli kiiltiirler olusturduguna
bircok yerde rastlariz.3

Tiirk muhafazakarliginin kendini temellendirdigi nokta kiltiirdiir. Kiltiir, Tiirk
muhafazakarhiginda mevcut durumdaki diizen ve otoriteyle fikri bir catisma
yasamamugtir. Kiltiiri olusturan temel yapilar ise, tarihi miras1 muhafaza etmek,
gelenekleri devam ettirmek, belli bir diizene sahip olmak ve istikrar1 korumaktir.®

Buradan hareketle bu boliimde, Tiirk muhafazakarliginin kiltiirel kokenleri ve
muhafazakar kiiltiir - sanat sOyleminin yoneldigi basat konular belirlenmeye
caligilacaktir. Ayrica, muhafazakar kiiltiir — sanat olusumuna katkida bulunan ekoller ile
bunlarin yaymcilik faaliyetleri iizerinde durularak, bu sdylemin toplumsal degisime

hatr1 sayilir bir etkisi olup olmadig: tartigilacaktir.

2.1. Tiirk Muhafazakarhgmn Kiiltiirel Kokenleri

Her donem, kendi sartlar1 dogrultusunda kendi sanatsal ve kiiltiirel diinyasini
yaratir. Bu baglamda, Cumhuriyet’in ilaninda etkili olan kisiler, Cumhuriyet’in
ilanindan sonra Osmanli Donemi ile biitiin baglarin1 koparmak isteyerek “milli kimlik”
olusturma ingasina girmislerdir. Bu insanin olugsmasindaki temel prensip ise medreseler,
vakiflar veya tekkeler gibi Osmanli ile baglantisi olan her kurumu kapatmak olmustur.
Yaptiklar1 devrimler arasinda bir mihenk tasi olan harf devrimi ve onun sonucunda
ortaya cikan dil devrimiyle birlikte amag Islami olarak tiim ¢agrisimlardan arindirilmis
yeni bir Latin harfli Tiirkge insa etmekti.1928 senesi de bu agidan ¢ok énemli ve kritik

bir zaman dilimiydi. 8 Agustos 1928’de Falih Rifki Atay (1894 — 1971) tarafindan

8 G. Atilgan, “Kiiltiir”, Siyaset Bilimi; Kavramlar, ideolojiler, Disiplinler Aras: iliskiler, (der: G.
Atilgan, E. A. Aytekin), Istanbul, Yordam Kitap, 2012, s. 156-157..
8 R. Karakas, 2008, s. II.
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yapilan bir agiklamayla birlikte bir nevi Cumbhuriyet’in yeni kiiltiir politikasi
duyurulmustur.%®

Bu donemde Kemalist iktidarin amaci, belli bir kiiltiir politikas1 olusturarak
toplumu muasir medeniyetler seviyesine ¢ikarmakti. Farkli alanlarda oldugu gibi bu
alanda da Batililagma yanlisiydilar. Kaybedecek vakitleri olmadig1 i¢in yapacaklari
yenilikleri basta tepkilerle karsilagsalar da halka bir sekilde benimseteceklerini
diistiniiyorlardi. Bahsettigimiz gibi tekke ve =zaviyelerin kapatilmasi, alfabenin
degistirilmesi ve dil devrimiyle birlikte dilin arilagtirilmasi gibi 6rneklere baktigimizda;
iktidar sadece eskiyi kaldirmakla yetinemezdi. Yerine yenisini ve daha 1yisini koymak
zorundaydi. Bunu yapmaya da yani “yeni kiiltlirii” yaratmaya egitim kurumlarindan
basladi. Bu reformlar1 yaparken sanat, edebiyat, miizik gibi tiim sanat dallarindan
yararlanacaklardi.®” Besir Ayvazoglu, bu politikayla birlikte gegilen donemi su sekilde
ifade etmistir: “Bagka hicbir milletin tarthinde goériilmemis ve goriilmeyecek bir hizla,
kiictik bir azinlik disinda, biitiin halk okur-yazar olmaktan ¢ikmuis, kitap, gazete ve dergi

b

tirajlart sifirlanmig, hattatlar, sazendeler vb. issiz kalmisti.” Ayvazoglu'na gore;
Osmanl kiiltiiriintin kurucu kadrosunun da hi¢ tahmin etmedigi sekilde biitiin kiiltiir ve
tarih bliylik ol¢iide bir zarara maruz kalmistir. Hakikaten 1930’lu yillarin sartlarinda
issiz kalan kesimin gelecegi cok belirsizdi. Icraat ettikleri mesleklerinden olan
sanatkarlar hayatlarint devam ettirebilmek i¢in kahveler, evler veya meyhaneler gibi
ortamlara sigmmuslardi. Bu mekanlarda degerlerini yasatmak adina cabaliyorlard:.®
Bunlardan yola ¢ikarak; Tiirk diisiince ve kiiltiir diinyasindaki kisilerin devrimsel
degisikliklere kars1 verdikleri bir tepki olarak gorebiliriz. Batililagsma yanlis1 iktidara

kars1 kendi kiiltiirlerini savunmak adina farkli bir soylem ve diislince olusturmuslardir.

Bu savunucular arasinda Yahya Kemal Beyath (1884 — 1958), Ahmet Hamdi

8 B. Ayvazoglu, “Tiirk Muhafazakarhigmn Kiiltiirel Kurulusu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Muhafazakarhk, 6. Baski, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2017, s. 509-511.

87 M. Sener, “Burjuva Uygarligimin Pesinde”, Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Siyasal Hayat, (der.
G. Atilgan, C. Saragoglu, A. Uslu), 2.Baski, Istanbul, Yordam Kitap, 2016, s.327.

8B, Ayvazoglu, 2017, s. 509.
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Tanpinar(1901 — 1962), Peyami Safa (1899 — 1961) gibi ¢ok degerli ekoller bulunmakla
birlikte bu ekoller bir sonraki bdoliimde yaptiklar islerle birlikte daha detayli
anlatilacaktir.

Nuray Mert’e gore; Cumhuriyet doneminde halktan kopuk, batili biirokratlara
gosterilen bir tepkinin sonucu olarak yeni bir muhafazakdr sag sOylem Onerisi
gelistirilmistir. Bu gelistirilen Oneriye gore, sekiiler devlet adamlarina karsi eskiye ve
nostaljiye basvurulmalidir. Bu kosullarda muhafazakarlik, yeni rejime tepkiyi, yeni
biirokratlarin kiiltiire olan yabanciligina itiraz etmekle ve parlak ge¢mise Ozlem
dolayimi ile smirlamis, radikal devrime olan tepkiyi, onu yerlilesmesi ve halka mal
olma ¢abasina karsilik getirmistir.®

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak; Cigdem, Tiirk muhafazakarliginin aslinda kiiltiirel
bir muhafazakarlik oldugunu sodylemektedir. Bu sebeple, siyasal ve toplumsal
kategorileri, kiiltiirel kategorilere dontstiirerek kendini kiiltiirel olanin tizerinde
temellendirdigini soylemek miimkiindiir.*® Bu temellendirmenin nedenleri arasinda
aslinda toplumda Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte sifirdan baglayan bir hikayenin
muhafazakarligin  kiltir kokenlerini  olusturmast  gosterilebilir. Muhafazakarlar,
geleneklerine, kiiltiirel kokenlerine ve tarihe bagli insanlardir. Bu yilizden devrimle
birlikte gelen Batililagsma ve muasir medeniyetler seviyesinin iizerine ¢ikma politikalari
milli kiiltiirin yerini aliyor gibi goriinmektedir. Bundan dolayr muhafazakarlar milli

kiiltiirlerini alisik olduklar1 geleneksel yapinin korunmasi niyetinde hareket etmislerdir.

% N. Mert, “MuhafazakarlarNeyi Muhafaza Etmeye Calisi?”, Tezkire, Say1: 27-28, Temmuz/Ekim, s.75.
?0 A. Cigdem, “Sunus”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, 6. Baski, Istanbul,
Iletisim Yaynlari, 2017, s. 19.
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2.2. Tiirk Muhafazakarh@na Kiiltiirel Anlamda Katkida Bulunan Ekoller ve

Yaymncilik Faaliyetleri

Icinde bulunulan mevcut dénemin siyasi, kiiltiirel ve sosyal kosullar1 herhangi
bir diisiiniirtin yasam Oykiisiinii sekillendiren faktorlerdir. Diisliniirlerin olusturduklar
ve yayinladiklar eserler yasadiklar1t donemin eserleridir. Nasil bir sivi girdigi kabin
seklini aliyorsa kisinin yasadig1 donem ve kosullarda eserinde kendini gosterir. Burada
onemli olan diger bir nokta ise i¢inde bulunulan toplumun o doénemki kosullariyla
paralel olarak ortaya ¢ikan sinirlar ve engellerdir. Bu siirlar ve engeller her eserde
farkli sekillerde ortaya g¢ikar. Bunun nedeni ise bu kosullarin eserlerin sahiplerinde
farkli etkiler olusturmasidir. Bu durum her dénem gibi Cumhuriyet donemi iginde
gecerlidir. Cumhuriyet doneminde Batililasma ile birlikte halihazirda olami arkada
birakarak yeni bir kiiltir — sanat politikasina gecilecegi duyurulunca dénemin
sanatkarlar1 bu duruma farkli tepkiler vermisler ve bunlari eserlerine yansitmiglardir.

Tiirk muhatazakar diinyasinin en énemli ve ilk temsilcilerinden biri siiphesiz ki
Yahya Kemal’dir. Kemal, kimine gére “eski ile yeni arasindaki bir koprii”®, kimine
gore de “ihtiyar sarkin son firarisi, saraydaki dergahin son sairidir.”? Cumhuriyet’in
ilanindan sonra, inkilaplar devam ederken Yahya Kemal, Avrupa bagkentlerinde
biiyiikelgi olarak goérev yapmaktaydi. Dostlarina yolladigi bazi mektuplarda bu
inkilaplarin aceleye getirildigini disindigini yazmisti. 1929 yilinda Ankara’ya
dondiigiinde, harf inkilab1 hakkinda fikirlerini soran Mustafa Kemal’e, “Pasam, koskoca
Tiirk kilttirt ve Tiirk kiitiiphanesi ne olacak?” diye sormast Mustafa Kemal ile arasinda
soguk riizgarlar esmesine yol agcmistir. Boylelikle Yahya Kemal, Osmanli tarih ve

kiltirii ile Cumhuriyet donemi arasinda bir koprii vazifesi gorerek kiiltiirel

%1 A. H. Tanpmar, “Yahya Kemal Hakkinda, Edebiyat Uzerine Makaleler”, istanbul, Dergih
Yaylari, 2005, s.50.

%2 S. Yalsizuganlar, “Thtiyar Sarkin Son Firarisi/ Saraydaki Dergihin Son Sairi, ‘Bozgunda Bir Fetih
Diisii” Hece, Ozel Say1: 17, Ocak, 2009, Say1: 145, Ankara, s.140.
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muhafazakarlarin arasinda bir ekol haline gelmistir.®® Yahya Kemal, Cumhuriyet
doneminin mevcut durumdaki diizenine karsi durmadan halihazirda var olan degerleri
de giin yiizline ¢ikarmistir. Bu siiregte devletin temel yapisina karsi ¢ikmadan gegmisin
kiltirel yapistyla yeniden diizenlemeyi tercih etmistir. Gegmisin birikimlerini
kullanarak modern toplumla es deger yeni kiiltiirel hazineler yaratmayi amaglamustir.
Bu amagla giiniimiiz edebi ekolleri arasinda yerini sarsilmaz bir sekilde olusturmustur.®*
Yahya Kemal’in savundugu bu koOprii vazifesi, kiiltiiri bir sentez seklinde
olusturmaktan yana olmustur. Bu sentezci muhafazakarligin olusumu temelinde 20.
Yizyilin 6nemli filozoflarindan biri olan Henri Bergson’un felsefesi yatmaktadir.

Bergson’un temeline sezgiyt koydugu felsefesi, siire ve bellek iizerine
gelistirdigi tezleriyle birlikte Bati’nin pozitivist ve relativist kavramlarina karsi bir
goriis olusturmustur. Pozitivizmin karsisinda duran bu diistince, kendi bilincinin farkina
varmis iggidiilerin sezgiler araciligiyla ortaya ¢iktigini savunur. Muhafazakar
diistintirlerin  sdylemlerine baktigimizda ise ‘“ruh” kavrami kendine fazlaca yer
edinmistir. Ruha bu kadar 6nem veren muhafazakar aydinlar, ruh ve sanat iligkisine de
Oonem vermislerdir. Sanatin beslendigi kaynagi, ruh ve maneviyat olarak goérmiislerdir.
Hatta estetigin de ayni1 kaynaktan ¢iktigini soylemislerdir. Materyalizmin etkisi arttik¢a
sanat ve ruh iliskisinin de zayiflamaya yiiz tuttugu diisiinceleri arasindadir.%

Yahya Kemal’in diisiinceleri ¢ercevesinde sekillenen bir yayin politikasi izleyen
Dergah dergisi 1921 — 1923 yillar1 arasinda Istanbul’da on bes giinde bir olmak iizere
yayin hayatina baglamigtir. Derginin yazi igleri miidirliigiinii Yahya Kemal’in
Ogrencilerinden biri olan Mustafa Nihat yapmustir. Dergdh, Cumhuriyet donemi Tiirk
siirinin ilk kusaklarini etkileyen bir yaymn organidir. Bagyazar olarak dergide bulunan

Yahya Kemal, dergide sadece edebi yazilar yazmakla kalmamis, ¢ogu zaman diger

% B. Ayvazoglu, “Yahya Kemal”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, 6. Baski,
Istanbul, Iletisim Yayinlar1, 2017b, s. 420-421.

% R. Karakas, 2008, s. 51.

% 7. C. Icener, 2012, s. 5-6.
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yazarlar1 etkileyerek ve onlara yon vererek derginin yayin politikasini da tayin etmistir.
Derginin yazi kadrosunda, Ahmet Hasim, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Falih Rifki
Atay, Mustafa Sekip Tung, Ismail Hakki Baltacioglu gibi kisiler bulunmaktaydi. Ayrica
sentezci muhafazakarligin 6nde gelen isimlerinden ve derginin yazar kadrosunda olan
Yahya Kemal, Ismail Hakk1 ve Mustafa Sekip, bu yillarda Bergson felsefesinin etkisi
altindaydilar. Milli Miicadele yillarinda en 6nemli ve donemin edebiyat anlayisini
temsil eden Dergah dergisinde bu kisilerin yan1 sira imzalar1 bulunan 80’iniizerinde
yazar, sair, ilim adami ve miitercim bulunmaktaydi. Dergah, Bergsoncu felsefeyle Milli
Miicadeleyi ortak bir paydada birlestirecek bir yayin anlayisiyla edebiyat diinyasina
atilmistir. Dergiyle birlikte bu felsefe bir girisim olmaktan ¢ikmis, donemin siyasi ve
kiiltiire] sorunlarma da 151k tutmaya baslamistir.®® Derginin yaym politikasinda
donemiyle paralellik gosteren konulara deginilmistir. Milli ve ruhi degerleri 6ne ¢ikaran
siir, makale, elestiri, tiyatro, musiki, felsefe ve mimari gibi bircok konuda yazilar
yazilmistir. Ayrica, Ahmet Hasim’in, Biitiin Siirleri: Piraye / Gol Saatleri / Diger
Siirleri® isimli eseri de Dergdh yaymlarinm ilk kitabr olarak basilmistir.%
Cumbhuriyet’in kurulus yillarma tekabiil eden diger bir yaym ise Anadolu
Mecmuast ’dir. Nisan 1924 ve Mart 1925 yillart arasinda on iki say1 ¢ikarilan derginin
imtiyaz sahibi Mehmed Halid Bayri’dir (1896 — 1958). Mesul miidiirii ise Haydar
Necip’tir. Dergide, Anadolu merkezli bir kiiltiir, sanat, tarih, siir ve edebiyat anlatilmak
istenmistir. Anadolu Mecmuas: yazar kadrosunda da Dergdh’tan asina oldugumuz
isimlerde bulunmaktadir. Yahya Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar, Faruk Nafiz Camlibel,
Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu gibi Tiirk ve diisiince diinyasindan

bir¢cok kiside derginin kadrolu yazarlar1 arasindaydi. Dergide, Anadolu’nun kalkinma

% M. Cmar, “Dergah”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, 6. Baski, Istanbul,
fletisim Yayinlari, 2017, s. 86-87.

9 A. Hasim, “Biitiin Siirleri: Piyale/Gol Saatleri/Diger Siirleri”, Dergah Yaynlari, 2016, Istanbul

% https://islamansiklopedisi.org.tr/dergah--dergi, Erisim Tarihi: (11 May1s 2021).
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ve geri kalmighik sorunlari iizerinden Osmanli Devleti elestirisi yapilmistir. Ayrica
amaclar1 arasinda, Anadolu halkinin tanitilmasi, aidiyet alaninin belirlenmesi adina
Anadolu merkezli Tiirk tarih yazimi da ortaya koymuslardir. Tirklerin Orta Asya’dan
Anadolu’ya gelirken Islamiyet’i kabul ettigi ve Anadolu topraklarinda yeni bir
medeniyet kurdugu diisiincesinde olan Anadolucular, ortaya yeni bir fikir akimi
stirmislerdir. Anadoluculuk fikir akiminin temel noktasini olusturan durum ise, 1071
Malazgirt Zaferi’nden sonra Tiirklerin Anadolu’da yeni bir medeniyet kurmus olma
diisiincesidir. Anadoluculuk akimi, Cumhuriyet’ten sonra yeni Tirkiye’ye de sekil
verecek olan diisiinceyi kiiltiire dayanan bir Anadoluculukta g&rmiislerdir. Ilk
zamanlarda kiiltiir Anadolucugu akimi zaman gegtikge siyasi bir sekil almaya
basladiginda ise grup dagilmis ve derginin yayin hayati sona ermistir.%

Faruk Nafiz’in yazdig1 “Sanat” siiri, dergideki Anadolucu anlayis1 temsil eden
onemli 6rneklerden biridir:

“Bagska sanat bilmeyiz, karsimizda dururken

Yazilmamug bir destan gibi Anadolu 'muz

Arkadas biz bu yolda tiirkiiler tuttururken

Sana ugurlar olsun... Ayriliyor yolumuz!™

Takvimler 1 Ocak 1934 tarihini gosterdiginde; o donemlerde ortaya ¢ikan birgok
yeni yayin gibi Yeni Adam dergisi de Tiirk inkilaplarini yansitan ve anlatan yayinlar
yapmay1 hedefleyerek yayin hayatina baslamistir. Ismail Hakki Baltacioglu’nun sahibi
ve bagyazari olarak gorev yaptigi dergi; Baltacioglu’nun egitimci kisiliginden oldukca
etkilenmistir. Haftalik olarak basilan Yeni Adam dergisinin amaci, halki egitmek,
bilgilendirmek ve yonlendirmekti. Dis politika ile ilgili 6zellikle Almanya ile ilgili
yazilarindan dolay1 Tiirkiye’yi dis politikada zor durumda sokacagi gerekgesiyle 1938

yilinin Subat ayinda yayin hayatina son verilmistir.

9 https://islamansiklopedisi.org.tr/anadolu-mecmuasi, Erigsim Tarihi: (11 Mayis 2021).
* Faruk Nafiz Camlibel’in 1296 yilinda kaleme aldig1 “Sanat” siirinden almmustir.
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Kiiltiirel muhafazakarligin en 6nemli temsilcilerinden bir bagka isim ise Peyami
Safa’dir. Safa’nin biyografisini kapsamli bir sekilde yazan Ayvazoglu, Safa’yr su
sekilde anlatir: “Safa, devrinin hemen biitiin gazete ve dergilerinde yazmisti; yaklasik
kirk y1l boyunca ¢ok sayida gazetede siitun yazarligi yapan, hatta bazilarinda ayn1 anda
hem basyazi, hem kdse yazisi, hem de miistear adiyla daha hafif yazilar ve roman
tefrikalar1 yazan, bu arada haftalik ve aylik mecmualara da fikra ve makale yetistiren bir
gazeteciydi.”'® Ayvazoglu’nun bu ifadelerinden Safa’nin ne kadar caliskan ve cok
yonlii bir gazeteci oldugunu c¢ikarabiliriz. Sinan Yildirmaz, Peyami Safa’nin diisiince
hayatin1 ti¢ donemde inceler. Safa’nin kiiltiirel muhafazakar bakis agisini anlamamiz
acisindan bu donemler olduk¢a Onemlidir. Birinci dénemi sayilan 1920’lerde Safa,
politikadan uzak bir tutum sergileyerek iiretmistir. Ahlak ve kiiltiirel yikim1 merkeze
alan eserler veren Safa, ikinci déneminde ise yazdig1 Fatih-Harbiye romaniyla kendini
ilk kez hem kiiltiirel hem de politik olarak ortaya koymustur. Uciincii donemine
baktigimizda ise, onceki bagliliklarindan koparak kendi ¢izgisini olusturan bir Safa
karsimiza ¢ikar. Bu donemdeki diisiincelerini en agik sekilde ortaya koydugu eseri
Matmazel Noralya’'nmin Koltugu’'nda‘mistisizm’, ‘yabancilagsma’ gibi kavramlar goriiriiz.
Ayrica Yalniziz romaninda da mistisizm ile ilgili 6rnekler mevcuttur. Eserlerinden yola
cikarak Safa’nin da Bergsoncu felsefeyle baglarimin ¢ok kuvvetli oldugunu
sOyleyebiliriz. Yildirim, Safa’daki bu degisikligi doneminde elvermesiyle birlikte
muhafazakarlik ve diger diisiince sistemlerinin kendilerini iktidarin sdylemlerinden
uzaklastirarak yaratmaya basladiklar1 seklinde aciklar.20

Ocak 1936 yilinda, Peyami Safa ve Agabeyi ilhami Safa diisiince, felsefe, kiiltiir
ve edebiyat dergisi olarak Kiiltiir Haftasi'm ¢ikarmiglardir. Dergide yer alan yazar

kadrosunda, Ahmet Agaoglu, Mustafa Sekip Tung, Hilmi Ziya Ulken, Namik Ismail,

10 B, Ayvazoglu, “Peyami Safa”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarlik, 6. Baski,
Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2017c, s. 220.

101 S, Yildirim, “Muhafazakarlik, Tiirk Muhafazakarlig: ve Peyami Safa”, Journal of Historical Studies,
2003, Say1:1 s. 13-14.
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Faruk Nafiz, Cahit Sitk1 Taranci gibi diisiince insanlar1 vardir. Ayrica Edgar Allen Poe,
Thomas Mann gibi yazarlarin eserlerinin de tercimesine yer verilmistir. Dergi, Safa’nin
fikir Tiirk Inkilabi’'na Bakislar eserinin altyapisini olusturdugu icin ayrica bir éneme
sahiptir. Sark-Garp meselesi Kiiltiir Haftasi’nda daha rahat goriiniir duruma gelmistir.1%2

Aydinlar toplulugunun 6nde gelen isimlerinden Nurettin Topgu tarafindan 1939
kurulan Hareket dergisi, Mart 1982 yilina kadar belirli araliklarla 187 say1 olarak
yayimlanmistir. Bu dergi sag kanadin siyasi fikirlerinin bir birlesimi olarak da
diisiiniilebilir. Dergide yazan yazarlar1 antikomiinist olarak tanimlayacabilecegimiz bir
ortak tutum bir arada tutmustur.’®® Ocak 1966 itibariyle de dergi Fikir ve Sanatta
Hareket ismini almistir. Topgu, dergide Anadolu insanmin felsefi olarak
degerlendirmesini yapmistir. Bunun yani sira Tiirk milletinin nasil bir devlet yapisi
olmas1 gerektigi, nasil miiesseselere sahip olmasi gerektiginin de iizerinde durmustur.

Ismini Atatiirk’iin Ankara’ya geldigi semtten alan Dikmen dergisi ise yaymn
hayatina 1941 yilinda baslamistir. Anadoluculugu, milliyetgilikle birlestiren dergi,
halkeilik, koyciilik ve memleketgilik gibi konular1 tartigmistir.

Orhan Seyfi Orhon ve Yusuf Ziya Orta¢’in 1941-1948 yillar1 arasinda bazen
kesintilere ugrayarak haftalik yayimlanmig Tiirk¢ii dergisi olan Cinaralti fikir, sanat,
musiki, dil ve edebiyat gibi konularini ele almistir. Toplam 161 sayidan olusan dergide
donemin 6nde gelen diisiiniirlerinin ¢ogu gorev almistir.

Yayin hayatina Peyami Safa’nin katkilariyla baslayan bir diger dergi ise Tiirk
Diigstincesi dergisidir. Yaym hayatina 1 Aralik 1953’te baslayan dergi, toplam 63
sayidan olusmaktadir. Edebiyatin yani sira resim ve musiki gibi konulara agirlik veren
dergi zaman zaman da siyasi konulara yer vermistir. Yazi1 kadrosunda Fazil Hiisnii,

Hilmi Ziya Ulken, Nurettin Sevin, Ahmet Kutsi Tecer gibi bircok yazar ve sair yer

102 G, E. Celik, “Tiirk Muhafazakar Diisiincenin Ugraklar: Kiiltiir Haftas1 Uzerine Bir inceleme”,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, 5.23.

103 4, Basgiiney, “Yazarlar Cag: Tiirkiye’de 1960 ile 1980 Arasinda Edebi Uretim ve Politika”, 1.
Baski, Istanbul, Yazilama Yayinevi, 2015, s. 254.
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almistir. 27 Mayis 1960 darbesinden dolayi yayimn hayatina son vermek durumunda
kalmustir.

1950-1980 yillar1 arasimna baktigimizda ise muhafazakar aydinlar i¢in forum
gorevi goren Hisar dergisi yaym hayatina baslamistir. Fikir, edebiyat ve sanat dergisi
olan Hisar, 1957 Ocak ayinda 75 say1 ¢ikararak yayim hayatina bir siire ara vermistir.
1964°te ise yeniden baslayarak 1980°de 277’inci sayist derginin son sayist olmustur.
Kurucu kadrosu Mehmet Cinarli, Ilhan Geger, Necati Karaer, Niizhet Erman, Tarik
Bugra, Cemil Merig, Fikret Sezgin ve Osman Fehmi Ozgelik gibi kendilerini Hisarcilar
olarak tanimlamislardir. Hisarcilar, ismini Bogazigi’nde tarihi bir anit ve istanbul’daki
bir semt adindan almistir. Kendilerini 6zellikle sol edebiyat akimlarinin disinda hatta
karsisinda konumlandirmislardir. Sosyalizmin Tiirkiye i¢in asir1 ve olumsuz oldugunu
diisiinmektedirler.2%* Hisar, Tiirk kiiltiir hayatiin siireli olarak ¢ikan en uzun dmiirlii
dergilerinden birisidir.

Yahya Kemal ile ayn1 donemlerde yasamis olan tarihi eserleri ve eski musikiyi
gecmisten iki biiyiikk emanet olarak goren ve onlarin korunmasi ve gelecek kusaga
aktarilmas1 gerektigini savunan'® Ekrem Hakki Ayverdi, Tiirk muhafazakarligina
onemli katkilar1 bulunmus bir diger isimdir. Yine ayni sekilde muhafazakarlikta senteze
inanan ve medeniyet kavraminin 6nemini vurgulayan kiz kardesi Sdmiha Ayverdi,
“kokii mazide olanati” disiincesinin savunucularindan Yahya Kemal ekoliiniin
takipgilerinden biridir.1%®

Ayverdiler’in bakis acgisinda sanat; edep ve ahlakla dogrudan bir iligki
kurmaktadir. Onlar miistehcenligi bir yozlasma olarak gormektedirler. Edebi genis bir

kavramda almalariin yaninda, bir sanatkarin laubaliligi de “sanat ve teheyyii¢ kudreti”

104 H. Basgiiney, 2015, s. 254.

105 B, Ayvazoglu, “Ekrem Hakki Ayverdi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, 6.
Baski, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2017d, s. 239.

106 U. Azak, “Samiha Ayverdi”’,Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarhk, 6. Baski,
Istanbul, letisim Yayinlar1, 2017d, s. 249.
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hos goriilmeyen bir durumdur.'®” Edep ve ahlak kavramlarmi ele almalarindan yola
cikarak, Ayverdiler’in tasavvufi egilimleri sanat ve estetik kavramlarina olan bakis
acilarini etkilemistir. Yeni olanin her zaman kutsal bir sekilde goriilmesini elestiren S.
Ayverdi, koke olan bagliligin sanat ve medeniyet insasi i¢in Onemini siirekli
vurgulamistir. Yahya Kemal gibi yenilige kars1 bir tavr1 yoktur ama yeni olan seylerin
yalnizca yeni oldugu i¢in “daginik ve soysuz bir cereyan”in sozciliigli i¢in ortaya
atilmasma kars1 ¢ikmustir.!® Buradan, Ayverdi kardeslerin de Yahya Kemal’in
gortisleriyle paralel bir sekilde sanatta denge olusturulmasinin ¢ok daha iy1 olacagini
savunduklarii c¢ikarabiliriz. Bunu da bir sentez fikriyle olmasi gerektigi goriisiini

paylasmuslardir.

2.3. Giiniimiizde Muhafazakar Kiiltiir — Sanat Anlayisina iliskin Tartismalar

Tirk muhafazakarligimmin kiiltiir ve sanat anlayisi, farkli sdylemler ve bu
sOylemler tizerine yiiriitiilen tartismalardan temellenmistir. Ge¢gmisten giiniimiize kadar
cesitli  mecralarda kendisine yer bulan tartismalar, ayni zamanda Tirk
muhafazakarliginin da esaslarini olusturmustur. Bu noktada, daha once ele alinan Tiirk
muhafazakar kiiltiir-sanat olusumunun ge¢mis donem tartismalarindan hareketle,
glinlimiizde muhafazakar diisiincenin kiiltiir ve sanat olan bakis1 ortaya konmaya
calisilacaktir.

2000’1 yillarin ilk c¢eyreginde kendisini “muhafazakar demokrat” olarak
tanitarak iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi siiregelen yillar boyunca halki
yakindan ilgilendiren bir¢cok degisiklige imzasimi atmistir. 2012 yilina geldigimizde,
dénemin Cumhurbaskanligi Genel Sekreteri Prof. Dr. Mustafa Isen’in 23 Mart 2012

senesinde  Surici Grup Platformu Konusmalari’'nda yaptigi “21’inci = Yiizyil

1075, Ayverdi’den akt. Z. C. Igener, 2012, s. 6.
18 A g.m., s. 6-7.
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Tiirkiye’sinde Kiiltiir ve Sanat Anlayis1” isimli konugmasi beraberinde kiiltiir-sanat ile
ilgili birgok tartigmayigetirmistir. Bu tartigsmalara, Tiirkiye’de kiiltiir-sanat ¢alismalarina
farkli perspektiflerden bakan bir¢ok entelektiiel, yazdiklar1 kdse yazilariyla katilim
gostermistir. Konugmasinda, son 10 yildir iktidar tarafindan ¢ok iyi isler yapildigini ve
Tirkiye’yi diinyayla yarisir hale getirildiginden ayrica Tiirkiye’nin hukuki ve ekonomik
anlamlarda da basarisim devam ettirdigini belirten Isen, kiiltiirel anlamda da diger
kategorilerle basa bas giden bir adima ihtiya¢ duyuldugunu sdylemistir. Konugmasinin
en Onemli kismi ise; “Muhafazakar kesimin nasil bir demokrasi anlayisi varsa,
‘muhafazakar estetik’ ve ‘muhafazakar sanat’in normlarini ve yapisini olusturmak gibi
bir yiikiimliiliik i¢inde olunmalidir.” S6zleridir. Devletin bale, senfoni, tiyatro gibi sanat
dallarinda, kadrolu sanatcilarin en az iigte birini kullanamadigini belirten Isen, bu
alanlarin toplumla bulusmadigini ve toplumun ilgisini g¢ekecek faaliyetler ortaya
koyamadigin1 belirtmistir. Sehir tiyatrolarinda da durumun pek farkli olmadigim
sdyleyen Isen: “Yapilan elestirilere de her defasinda oldugu gibi bu kesimler, ‘Efendim
bu muhafazakar kesim zaten sanattan anlamaz, size ne oluyor da bu islere
karistyorsunuz, isinize baki’ der gibi karsilik verirler.”1% demistir.

Sabah gazetesindeki kose yazisinda bu konuya deginen Emre Akoz, Prof. Dr.
Isen’in muhafazakar sanat ve estetikten neyi kast ettigini daha acik bir sekilde ortaya
koyarsa tartismanin ¢ok daha verimli olacagint yazmistir. Muhafazakar sanat
denildiginde akla 6nce sanatginin isledigi konu mu yoksa o konuya nasil yaklastigini m1
kast ettigini sorgulayan Ako6z, bu konuyu Onemsedigini belirtmistir. Cilinkii AKP
doneminde yapilan hizmetlerin ¢ogunun Ozellikle de yapilarin estetik agidan zayif
oldugunu diisiinen Akoz: “Osmanlidan ya da Selgukludan giiniimiize kalan ii¢ bes
motifi binalara yerlestirdigimizde ne yapmis oluyoruz? Boylece gelenegi mi koruyoruz?

Yoksa gelenegi yeniden icat m1 etmis oluyoruz? Estetikte muhafazakarlik boyle mi

109 M. isen, “21’inci Yiizy1l Tiirkiye’sinde Kiiltir ve Sanat Anlayisi”, 23 Mart 2012, Surici Grup
Platformu Konusmasi, Cagdas T lirkiye’de Muhafazakar Sanat Sorunu Perspektifler ve Diyaloglar(der.
Servet Giindogdu), Granada Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 13-16.

S7



yapilir? Binanin cephesini bezemek yeterli mi; peki i¢ alanlar ne olacak?” sozleriyle
konuyla ilgili tutumunu agiklamistir. Bunun yani sira meselenin kisi boyutunu da ele
alan Akoz, muhafazakar zengin kisilerin aligkanliklarina bakildiginda genel manzaranin
uyduruk bir modernlesmeden ibaret oldugunu, parasi olmasina karsin gosteristen
kagmanlarin ise minimalist bir estetigi oturtabilenlerin sayismin ¢ok az olduguna
yazisinda deginmistir.*

Iskender Pala, Mustafa Isen ve Emre Akoz’iin tartismalarina farkli bir
perspektiften bakarak; muhafazakar sanattan Once muhafazakarlik kavramini
tartismanin gerekli oldugunu belirtmistir. Muhatazakarlik, muhalif taraftan bakan birine
gore, her seyi din penceresi araciligiyla gorerek, dini referanslar alan kisilerden olusan
bir kimligin adidir. Kiiltiir ve sanat acisindan bakildiginda ise muhafazakarlar, milli ve
manevi degerlere, adetlere, geleneklere ve eserlere bagli olarak onlar1 korumaya,
yasatmaya ve devam ettirmeye c¢alisan kisilerdir. Yaptig1 ikinci tanima gore kendini bir
muhafazakar olarak adlandiran Pala, sinirlayict buldugu ‘muhafazakar sanat’ tanimi
yerine bir muhafazakar olarak sanati tanimladigi 20 maddeden olusan bir manifestoyu
kosesinde paylasmistir. Bu manifestoya gore; muhafazakar sanat, dogrudan toplumun
kendisinden kaynaklanirken toplumun barigina, aydinlanmasina, maddi ve manevi
gelisimine katkida bulunmayir ama¢ edinmektedir. Ayrica muhafazakar sanat, din
eksenli bir sanat degildir fakat dini duyarliligt mutlaka dikkate almaktadir. Bati’y1
reddetmeyen ancak onun ruhuna mesafeli yaklasan muhafazakar sanat anlayisi, gelenegi
sorgulaylp yorumlayarak cagdas birikime katmaktadir. Sonu¢ olarak manifesto,
“Muhafazakarlarin dogru diiriist bir sanat anlayis1 ve gelismis bir estetik seviyeleri

yoktur.” Diisiincesine siddetle kars1 ¢ikmaktadir. !t

0 E.  Akdz, (2012, 27 Mart), “Muhafazakdr Sanat?”, Sabah, FErisim Adresi:
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2012/03/27/muhafazakr-sanat

1 Pala, (2012, 10 Nisan), “Muhafazakarm Sanat Manifestosu”, Zaman, Erisim Adresi:
https://t24.com.tr/haber/iskender-paladan-muhafazakar-sanat-protestosu,201406
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“Muhafazakar sanat olur mu?” sorusuna Taraf gazetesindeki yazisiyla
yanitlayan Murat Belge; bu sorunun iizerinde edebiyati ele alarak durmustur. Sylenen
her so6ziin daha 6nce sdylenmedigi, yeni bir s6z oldugu i¢in muhafazakar olamayacagini
savunan Belge, sorunun daha kapsamli ve dogru sorulus seklinin “Sanatin igerigi
muhafazakar olabilir mi?” seklinde olmasi gerektigini sdylemistir. Buna cevap olarak
muhafazakar birinin aydinda sanatg1 da olabilecegini belirten Belge: “edebiyatta olsun,
genel olarak sanatta olsun, var olana katilan her yeni ‘metin’, son analizde ‘yeni’dir.
Biri ¢ikip ‘Higbir seyi degistirmeyelim. Her sey eskiden oldugu gibi kalsin.” Dediginde
dahi, ‘yeni’ bir sey sdylemistir, var olana o sdylenmeden dnce var olmayan ‘yeni’ bir
sey katmistir demektir.” diyerek yazisini noktalamistir.''?

Besir Ayvazoglu bu tartigmalara Zaman gazetesinde kaleme aldigi
“Muhafazakar Sanat ve Estetik Meselesi” isimli yazisiyla katilmistir. Prof. Dr. Isen’in
“muhafazakar sanat ve estetik” soziinii problemli bulan Ayvazoglu, Murat Belge gibi
sanatin degil sanat¢inin muhafazakarligindan s6z edilebilecegini sOylemistir. Bir¢cok
konuda muhafazakar olan bir sanat¢inin, sanatta son derece yaratict ve yenilik¢i
olabileceginden s6z eden Ayvazoglu, Tiirk muhafazakar sanatcilarimizdan Ornekler
vererek; Yahya Kemal, Peyami Safa, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Sezai Karakog gibi
yazar ve sairlerin edebiyatimiza yeni ufuklar agmis biiyiik sanatkarlar oldugunun altini
cizmistir. Ayrica Ayvazoglu, geleneksel ve modern kiiltiir-sanatin birbirinden kopuk bir
sekilde ele alinamayacagini belirtmistir. Buna gore, oncelikle neyin, nasil muhafaza
edilecegi; sonrasinda ise diinyada sanat ve kiiltiir alaninda neler olup bittigi bilinmeli ve
yeni bir seyler ortaya konmaya c¢alisilmalidir. Yani bugiiniin modern ve giincel sanat
akimlarimi1 yok sayarak, gelenegin yaratict bir kaynak haline getirilmesi miimkiin

degildir.!*®

2 M. Belge, (2012, 13 Nisan), “Muhafazakdr Sanat”, Taraf, Erisim Adresi:
https://t24.com.tr/haber/muhafazakar-sanat-olmaz-muhafazakar-sanatci-olur,201584

113 B. Ayvazoglu, (2012, 12 Nisan), “Muhafazakar Sanat ve Estetik Meselesi”, Zaman, Erisim Adresi:
https://www.timeturk.com/tr/makale/besir-ayvazoglu/muhafazakar-sanat-ve-estetik-meselesi.html
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Bu boliimde; kiiltiir kavrami, Tiirk Muhafazakar diistincenin kiiltiirel koklerinin
olusumu, buna damga vuran ekoller ve kiiltiir-sanatla olan ilgileri anlatilmaya
calisilmig; muhafazakar diislincenin gegmisten giiniimiize yasadig kiiltlir-sanat
tartismalarina deginilmistir.

Buradan hareketle, iigiinci ve son boliimde Yeni Sanat dergisinin bu
tartismalarda nerede durdugu ve muhafazakar kiiltiir-sanat meselesine bakis agisi ile

sOylemleri incelenecek; bu incelemeler 15181nda analiz edilecektir.
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3. YENI SANAT DERGISi VE MUHAFAZAKAR SANAT

3.1. Bir Sanat-Edebiyat Dergisi: Yeni Sanat

Tiirk muhafazakarliginin kendini temellendirdigi ve sekillendirdigi nokta olarak
kiltir kavrami ve kiltir kavrammin tanimi ikinci bolimde detayli bir sekilde
yapilmisti. Tiirk muhafazakarligi mevcut durumdaki diizen ve otoriteye karsi fikri bir
catismaya girmemistir. Kiltlirii olusturan temel unsurlarin amaci, gelenekleri devam
ettirmek ve belli bir diizende istikrar1 koruyarak tarihi muhafaza etmektir. Bu
temellendirmenin altinda yatan durum Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte sifirdan baslayan
bir hikdayenin Tirk muhafazakarligini olusturmasidir. Devrim ile birlikte toplumun
hayatina giren Batililagma kavrami ve bu yonde ilerleyen politikalar milli kiiltiiriin
yerini aliyor gibi goriindiigii icin toplumun muhafazakar kesimini rahatsiz etmistir.
Buradan hareketle de muhafazakar diislince sistemini savunan kisiler alisik olduklari
yapinin korunmasit i¢in miicadele etmislerdir. Bu miicadelenin bir ayagini da
muhafazakar aydinlarin fikirleri ve bu fikirler ¢evresinde olusturduklar1 yayinlaridir.
Dergi yayincilig1 kapsaminda ikinci boliimde anlatilan yayinlardan hareketle ¢alismanin
ana bolimiinii olusturan Yeni Sanat dergisinin incelenmesi muhafazakar ideolojinin
sanat dergilerinde ne sekilde ortaya ¢iktigi, islendigi ve tartisildigini anlamamiz
agisindan énemlidir.

Yeni Sanat, 1973 yilinin Aralik ayinda yaym hayatina bir baglamis, 1975 yili
Mayis ayina kadar yayin hayatina devam etmis bir dergidir. Aylik olarak yayimlanan
dergi, 7. Sayisina kadar kesintisiz yayimlanmaya devam etmistir. 1974 yilinda ise
sadece 8. Sayisi, Ocak 1975 ve Mayis 1975 yillarinda da 9.Ve 10. Sayist yayimlanarak
yayin hayatina son vermistir. Yeni Sanat, basligindan da anlasilacagi iizere bir edebiyat-
sanat dergisidir. Dergide, “Notlar, siirler ve sanat haberleri” basliklar1 sabit olarak yer

almaktadir. Bunlarin yaninda denemeler, hikayeler ve fotograflarda dergide yayimlanan
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yazilar arasindadir. Derginin kapak tasarimina baktigimizda, yayimlanan son sayisi olan
10. Say1 hari¢ yazi ve gorsel bulunmaksizin cesitli renklerle basilmistir. 10. Sayida
farkli olarak i¢indekiler kisminda bulunan belli bash yazi basliklarina kapakta da yer
verilmistir. Yeni Sanat dergisinin 8. Ve 10. Sayilar1 disindaki tiim sayilar1 44 sayfa, 8.
Sayis1 76 sayfa ve 10. Sayisi ise 68 sayfa olarak yayimlanmistir. Ayrica 8. Sayi, diger
tiim sayilardan farkl sekilde, “Muallim Naci Ozel Sayis1” adiyla ve bir 6zel say1 olarak
cikarilmistir.

Derginin yonetimini Bekir Oguzbasaran {istlenmistir. Yazi Isleri Miidiirliigii
gorevini ise Salih Diriklik yapmistir. Eyiip Onart, Abdullah U¢man, Alemdar Yalgin,
Salih Gokmen, Mustafa Miyasoglu ve Mustafa Durak gibi diisiince insanlari, yazarlar
Yeni Sanat dergisinin yazar kadrosunu olusturmaktadir.

Yeni Sanat dergisinin yaymn hayatina baslamasindaki temel amag, derginin ilk
sayisinda yer verilen “Cikarken” basglikli yazida agik bir sekilde belirtilmistir. Buna
gore Yeni Sanat kadrolari, sanatin bir¢ok alaninda basarisiz oldugunu diistindiikleri Tiirk
aydininin, Bat1 degerlerine ayak uydurmaya calisan girisimlerinin yerine kendi sanat
birikimlerini halka ve aydinlara sunmayi amag¢lamistir. Bu amag i¢in dergide, 6zellikle
yasayan sanat ve edebiyatla birlikte, gegmis sanat ve edebiyat tirlinleri ile bunlar {izerine
yeni yorumlar, farkli bakislar ve degerlendirmelere yer vereceklerini sdylemislerdir.
Bunu yaparken sanat¢1 kimligine yakin olarak, elestirel bir yontem kullanmay1 diigiinen
Yeni Sanat yazarlar1 kendilerini “milli cephe” olarak adlandirmislardir.t*

Yeni Sanat, kendisini diger sanat-edebiyat dergilerinden ayiran 6zelliklerini de
ayni yazida ifade etmislerdir. Buna gore Yeni Sanat, kiiltiir hayatimizin unutulmus veya
sadece dokunulup geg¢ilmis, karanlik kalmis kdselerine uzanmay1 amaglamistir. Bunun
yani sira dergide c¢agdas Bati sanat ve edebiyatinin, biitiin insanligi ve iilkemiz

meselelerini ilgilendirdigi dl¢iide, terciimeler yoluyla yansitilacagim belirtmislerdir.!*

114 «Cikarken”, Yeni Sanat, 1973, Say1 1, s. 5.
15 A.g.m., s. 6.
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Yeni Sanat dergisinin kiiltiir-sanat anlayisinda ve bu baglamda yiirGttigi
tartismalarda milliyet¢i, muhafazakdr ve Islamci ideolojilerin izlerini bir arada
gormemiz miimkiindiir. Bu durum, c¢alismanin birinci bdliimiinde degindigimiz gibi,
Tirk sagindaki ideolojilerin i¢ ice ge¢cmis olmalarindan ve sdylemlerini birbirlerine
referans vererek, iligkili bir bicimde olusturmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle
derginin analizi her ne kadar muhafazakar ideoloji temelinde yiriitiilmiis olsa da,
dergide yer alan milliyet¢i ve Islamci1 sdylemler, muhafazakar ideoloji ile iliskileri
baglaminda ele alinarak degerlendirilmistir.

Yeni Sanat dergisinin yayin hayatinin son sayisinda yer alan “Kdpriiler” baslikli
yazisinda Tirk toplumunun ¢agdaslasmak adina kaynaklarindan koptugunu ama farkl
bircok degere sahip olduklar1 i¢in de tam anlamiyla batili olamadiklar1 anlatilmistir.
Batinin girisiminin terciime edilen veya benimsenen sanat eserleriyle olmasindan dolay1
sanat degeri tasiyan eserlerin benimsenmesinin de kolay oldugunu vurgulamislardir.
Bunu bir kiiltiiriin propagandasi olarak tanimlayan Yeni Sanat kadrosu; “Roman, hikaye
ve tiyatro, bizde bat1 tipi yasayis ve duyus tarzinin yerlesmesini ve yayginlagmasini
sagladi. Kiiltiirel iligkiler gelistirilirken, terciime i¢in secilecek eserlerde bu gercek
gdzden uzak tutulmamali.”''® Yazar kadrosu, bu kiiltiirel iliskiler gelistirilirken Tiirk
kiiltiir ve sanat hayatina giren bu bat1 yanlis1 yayinlardan rahatsizliklarini her firsatta
dile getirmisler ve yazilarinda siklikla deginmislerdir.

Yeni Sanat dergisinin bdyle bir ger¢eve ic¢inde ele aldig1 ve tartistigi konularin
basinda ise ¢agdas Bat1 sanat ve edebiyatlari, kiiltiir, gelenek, sinema elestirileri, dogu-

bati sentezi ve Bergson felsefesi gibi temalar yer almaktadir.

116 «“K spriiler”, Yeni Sanat, 1975, Say:: 10, s. 4-7.
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3.2. Yeni Sanat ve “Milli Sinema” Anlayisi

Yeni Sanat dergisinin sayfalarinda yer verdigi temalarin basinda “‘sinema”
gelmektedir. Dergide Bati’nin sinema anlayisi elestirilmis ve buna karsilik olarak “Milli
Sinema” anlayisi siklikla vurgulanmastir.

Derginin ilk sayisinda Mehmet Kili¢’in kaleme aldig1 “Sinema Elestirisi Uzerine
Notlar..” adli yazida, sinemanin giiniimiizde milleti uyusturma yolunda kullanilmis,
zevki koreltilen bir kitle olusturarak, sahipsiz birakildigini anlatmistir.Kilig, bu kitleyi
savastan sonra, yeni ve Milli bir dinamizm verilecegi yerde bilerek geri birakilmis ve
Bati’dan adaptasyonlarla uyutulmus bir kitle olarak tanimlamistir. Iste bu noktada Kilig,
elestiriden baslayarak sinemanin millilestirilmesi gerektigini savunur. Millilestirmenin,
0z degerlere baglh ve Anadolu’nun kimligini yansitmasi bakimindan énemli oldugunu
vurgular. “Bu millete, Batili kitaplarda yazildigi gibi, diger toplumlar goziiyle
bakilmaktan vazgec¢ilmedik¢ce de, sinema iizerine oynanan her tiirlii sol hesaplar,
neticesiz kalmaya mahkimdur. Bu is; sadece ve sadece halki, dolayisiyla biitiin ¢abalara
ragmen kazanamayan onun kiiltiiriinii anlamakla olabilir.”'!" Kili¢ bu sézleriyle ‘sol
hesaplar1” ayristirarak millete kendi kiiltiiri baglaminda bakilmasini1 savunmaktadir.

Derginin tg¢iincii sayisinda Mehmet Kilig, “Elemek... Elestirmek veya Sinema
Elestirisi Uzerine Notlar (II)” bashikli devam niteligindeki yazisina Kemal Tahir’den
bir alintiyla baglamistir. Yazinin ikinci boliimiinde yine “elestiri” tizerinde durmus olan
Kilig, Tiirk aydinin yetismesinde kilit bir rol oynayan elestirinin Milliyet¢i Cephede
stirdiirilmedigini belirtmektedir. Bu durum beraberinde Anadolu’dan ¢ikan kiyida
kosede kalmis yetenekli kisileri topluma takdim edecek elestirici yoksunlugu
getirmistir. Kili¢, bu durumu sadece sinema elestirisi iizerine séylememektedir. Yedi

sanat da dahil olmak tizere biitiin sanatlarda boyle bir sorunun varligini dile getirmistir.

17 M. Kilig, “Sinema Elestirisi Uzerine Notlar..”, Yeni Sanat, 1973, Sayt: 1, s. 36-39.
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“Bugiine kadar yonetici smifi tegkil eden Batici biirokrat tarafindan ¢igirindan
cikarilan Tiirk entelektiielinin halk elestirisine s6z hakki taninmadigi i¢in bilmedigi tek
sey Tiirk insan1 ve onun gercekleridir.”*!® Kili¢ tarafindan kaleme alinan bu sézlerin
ornegini muhafazakarhigin savundugu degerlerde gorebiliriz. Yonetimde Baticiligi
benimsemis bir hiikiimet tarafindan halk elestirisinin geri plana atilmasi Tiirk
sinemasini olumsuz yonde etkilemistir. Sinemanin emperyalist amaglarla kullanilmasi
da Tirk insani pasifize ettigi i¢in Tiirk sinemasina milli bir dinamizmin gerekliligini
yazisinda savunmustur. Kilig¢, yabanci filmlerden uyarlamalarin elestirilerinin de higbir
sekilde yapilmamasin1 gerektigini belirterek {istiin bir sorumluluk altinda arastirici,
yapici ve geleneklerine sadik bir sinema elestirisini savunmustur.

Yeni Sanat’in ikinci sayisinda “Tiirk Sinema Ortami” baslikli yazi Salih
Gokmen’e aittir. Gokmen, bu yazisinda Tiirkiye’de genel olarak sanatlarda ve bilhassa
sinemada bir ¢atisma oldugundan bahsetmistir. Tanzimat ile birlikte baslayan bu
durumu Tiirk aydinindan yola ¢ikarak anlatan Gokmen; “Bugiin Tiirk sinema ortaminin
icinde bulundugu sartlar1, Tiirkiye’nin genel durumundan ayirmak imkansizdir. Tiirk
aydiminda son yillarda meydana gelen degisimler, sanat diinyasinda da etkisini
gostermistir. Nitekim Baticilig1 en asir1 sekliyle alip, her yeniligi oradan bekleyen ve bu
tir gelismeleri derhal ithal ve icra eden kisiler, zaten isin basinda bir ¢ikmaza
girmislerdir. Cumhuriyet ile birlikte yurda giren opera, klasik bati miizigi icrasi, bale
gibi sanatlarin 50 yilda ne gibi bir degisim gdsterdigi gercekte siiphelidir.” Sozleriyle
aslinda sanatcilarin Batidan aldiklar1 yeniligi sadece taklit yoluyla icra ettiklerini
disiinmektedir. Bununla birlikte bu sanatlarin aksine sinemada durumun farkli
oldugundan bahseder. Sinemada, bir avantaj olarak ulusal o6zelliklerimizi yansitan
filmlerin varligina az da olsa rastlanmaktadir ama bu varlik hala istenilen seviyeye

ulasamamustir. Bu seviyeye ulagsmak i¢in Tiirk sinema sanat¢isinin, yazariin,

118 M. Kilig, “Sinema Elestirisi Uzerine Notlar II”, Yeni Sanat, 1974, Say1: 3, s. 27-30.
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yonetmeninin ve senaryocusunun milli 6zelliklerimizden hareketle diinya sinemasi
standartlarina kendi ulusal Ozelliklerimizi ve Ozlimiizii sindirmis yapimlar ortaya
koymas1 gereklidir. Gékmen bu durumun Batiya tamamen sirt ¢evirmek anlamina
gelmediginin de altin1 ¢izmektedir. Onemli olanin her seyin batida olmadiginin kendi
geleneksel sanatlarimizin da birgok yonden Bati ile yarisir bir seviyede oldugunun
bilincine varilmasidir.’*® Keskin degisimleri sevmeyen muhafazakar diisiince sistemi
odagma gelenegi almaktadir. Gokmen, kaleme aldig1 bu yazisinda gelenekle baglanti
kurmaktadir. Milli degerlerimizi kaybetmeden ve onlardan hareket ederek, Batiyla
yarigabilir bir seviyede olacagimizi vurgular. Burada onemli olan nokta; gelenekle
yeniligin bir sentez olusturmasidir. Gokmen, yazisinda bu noktaya parmak basmis ve
Tiirk sinema sektoriinde ¢alisan kisilerin geleneklerimizden ve ulusal degerlerimizden
yola ¢ikarak, kendi fikirlerini ve sembollerini iiretmelerinin gerekliligini anlatmistir.
Salih Gokmen derginin {U¢iincli sayisinda “Tiirk Sinema Ortami 11”7 bashkli
devam yazisinda Tirkiye’deki sinema ortaminin yeni girisimlere hazirlanabilmesi ve
atilabilmesi i¢in yapilmasi gerekenleri anlatmistir. Bu yeni girisimlere hazirlanmak i¢in
de Tiirk sinema piyasasinin mevcut durumunu c¢ok iyi bilmek ve bu piyasa sartlari
dogrultusunda olumlu eserler ortaya koyabilmek i¢in uygun bir zemin meydana
getirilmesi gerektigini savunmustur. “Bununla birlikte, en az film yapim sartlar1 kadar
onemli bir hususu, yerli film seyircisinin, yani bizzat Tiirk halkinin nelerden
hoslandigini, nelere ilgi duydugunu; ayni zamanda sinema yoluyla kendisine
ulastirilmak istenen meseleleri ne dereceye kadar iistii kapali olarak, ima yoluyla
(sembollerle) anlayabilecegini, nereden sonra agiklamaya girisilmesi gerektigini goz
onlinde tutmak lazimdir. Bu hi¢ sliphesiz halkin saf duygularmin istismarina
kullanilacak degil; topluma iletilmek istenen mesajin ne yolla verilirse daha saglam

temele dayanacagini tespit igin faydalidir.”'?® Gékmen, su ana kadar Tiirk halkinin

119§, Gokmen, “Tiirk Sinema Ortam:1”, Yeni Sanat, 1973, Say: 1, s. 16-20.
1205, Gokmen, “Tiirk Sinema Ortamu 117, Yeni Sanat, 1974, Say:: 3, s. 11-12.
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sinema ile iligkisini saglam temellere oturtabilen bir sinema yazarinin ortaya
¢ikmadigini belirtmistir. Bunun nedenini ise su sekilde agiklamaktadir: “Bu durum en
kisa sekilde, batidan gelen bir sanat oldugu ve sanat yoniiyle en dengeli 6rnekleri batida
verildigi i¢in, sinema ile ugrasan kimselerinde bati sinema endiistrisi ve halkiyla
biitiinlesebilme metotlarini 6rnek almasina baglanabilir. Nitekim hemen hig¢bir sinema
yazari, Tirk halkini maddi bir yigin seklinin Gtesinde gérmemis, o halkin hissi ve
manevi yaninin (hem de ¢ok kuvvetli bir bigimde) var oldugunu hesaba katmamaistir.
Béylece ileri siiriilen teoriler de soyut birtakim sozlerin Stesine gegemenmistir.”*?! Yeni
bir sinema ortami yaratirken sinema ile ilgilenen aydinlari da ilgilendirdigi i¢in bu
gorev hem sinema yazarina hem de aydina biiyiik gorev diismektedir. Tiirk halkini 1yi
analiz etmek ve ne istedigini anlamaya ¢alismak da bu gorevler arasindadir.

Salih G6ékmen, derginin dérdiincii sayisinda yine devam niteliginde kaleme
aldigr “Tiirk Sinema Ortami III” baglikli makalesinde sinemaya yon veren unsurlarin
sonuncusu olan aydinlar ve sinema yazarlari iizerinde durmaya devam etmistir. Sinema
yazarlarinin Tiirk sinemast igin neler yaptigl, hangi olumlu ¢abaya girdikleri ve Tiirk
sinemasina yon verebilecek giigleri varken bunu nasil kullandiklar1 Gokmen’in
degindigi sorular arasindadir. Sinema yazarlari Tirk sinemasina ne gibi bir degisim
gerektigini tespit edememislerdir. Gokmen’e gore, one siirdiikleri teklifler kendilerinin
de ne sekilde uygulayacaklarin1 bilemedikleri yuvarlak deyimler halindedir. 1965°1i
yillara baktigimizda ise, Gokmen o donemi su sekilde anlatmistir: “1965°1li yillarda ise
sinema ortamindaki canlilik daha baska tiirlii idi. Thtilal sonras1 serbestlik ortaminda
Tiirk fikir hayatina yeni goriisler katilmis, sinemada ‘Toplumcu Sinema’ diye bir akim
baslamisti. Hele yapimcilarin giderek yonetmenlere daha genis imkanlar tanimalari,
1964 ve 1966 arasinda Bitmeyen Yol, Hudutlarin Kanunu, Sevmek Zamani, Haremde 4

Kadin, Gurbet Kuslar, Kesanli Ali Destani, Su¢lular Aramizda gibi filmlerin

2L A gm.,s. 12,
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yapilmasini saglamisti. Bu arada Sinematek kurulmus, Tiirk Film Arsivi de gosterilerine
devam etmekteydi. Dergi ve gazetelerde siirekli sinema yazilart ve tenkitleri
yayinlaniyordu. Ama nedense mesele hi¢bir zaman, olumlu bir sinema ortami teskil
etmek, sinemamiza belli klise sozlerle karst ¢ikmanin disinda, ona iyi niyetli bazi
teklifler 6nermek, yeni ¢6ziim yollar1 gostermek noktasina getirilemedi. Herkes, sanki
giiniin modas1 oldugu icin sinemayla ilgileniyor durumdaydi.”*??> Bunlarla birlikte
donemin sinema ortamina ‘Ulusal Sinema’va ‘Devrimci Ulusal Sinema’ tartigmalari
eklendiginde, sinema yazarlarinin giiciiniin giderek yok oldugunu sdyleyen Gékmen,
heniiz kendi i¢ meselelerini halledememis sinema yazarlarimin, Tiirk sinemasiyla ilgili
nasihatlere ve kilavuzluguna ihtiya¢ olmadiginin altimi ¢izmistir. 1972-73 yillart
arasinda, sinemaya yeniden ilgi duyulmaya baslanmistir. Bunun nedenleri arasinda
toplumda degismekte olan ideolojik formlarin sinemadan bir fayda beklemesi ve
aydinlarin, sanat¢ilarin sinemaya bilingle tekrar egilmesi vardir.

“Stiphesiz, eger Tirk Sinemasi’na bugilinkii kaliplarin disinda bir yenilik
getirilecekse, bu ilk elde kaynagini bazi sahsi egilimlerden veya fikri biitiinlesmelerden
alacaktir. Ama meseleyi sadece ideoloji yoniiyle ele alip, sinemay1 da direkt bu ¢atisma
icine sokmak veya bazi seylere karsi en azindan saygiy1 unutup, siirekli bir agiz ve teori
miinakasasina hazirlanmak hem heniiz erkendir, hem de bu aksak sinema sisteminin
devamina sebep olmaktan baska bir fayda saglamayacaktir. Sinema yazarlari kendi
aralarindaki meseleleri, hi¢ olmazsa bir siire tehir edip, enerjilerini Tiirk Sinemasi’ndaki
hangi aksak yonlerin ne sekilde diizeltilebilecegi iizerine harcarlarsa, herhalde ¢ok daha
faydali bir ise girismis olacaklardir.”'?®> Goékmen bu ciimleleriyle Tiirk Sinema
ortamindaki farkli ideolojik goriislerin en azindan bir siire birbirleriyle ¢atismalarini
birakip, gerekli ve yiikli olan 6n calismalar1 yaparak Tiirk Sinema ortamina yon

verecek giiclii ve teorik caligsmalarin iiretimini savunmaktadir. Gokmen’in kast ettigi ve

122§ Gokmen, “Tiirk Sinema Ortamu 1117, Yeni Sanat, 1974, Say1: 4, s. 13-16.
1Z3A.9.m., s. 15.
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savundugu sey, Tiirk Sinema ortamimin verimli bir sekilde islemesi ve Tiirk halkinin
sinemaya daha fazla ilgi gdostermesidir. Bunun i¢in aydinlarin ve sinema yazarlarinin
tistline diisen Tiirk halkinin isteklerini, geleneklerini goz ontine alarak toplumdaki farkli
ideolojik goriislerden bagimsiz olarak Tiirk Sinemasini bir biitlin seklinde ele almalari
ve bunun i¢in daha ¢ok cabalamalar1 gerektigidir.

Yeni Sanat dergisinde ‘Yerli Sinema’ ve Tirk sinema ortaminin nasil olmasi
gerektigi tartisilmis olmakla birlikte geleneklerimizden kopmadan dengeli bir sentezle
daha dogru bir ortam yaratilacagi goriisii savunulmustur. Ayrica derginin iizerinde
durdugu basliklardan bir digeri ise edebiyattir. Bu asamada Yeni Sanat dergisinin

edebiyat anlayis1 ve edebiyat tiirleriyle iliskisi incelenecektir.

3.3. Yeni Sanat ve Edebiyat

3.3.1. Yeni Sanat ve Siir

Yeni Sanat dergisinin edebiyat alaninda isledigi temalardan ilki siirdir. Derginin
belli sayilarinda yer verilen siirlerin yani sira yazar kadrosundan Abdullah Ugman ve
Mustafa Miyasoglu’nun siirle ilgili gdzlemlerine ve yazilaria yer verilmistir.

Derginin birinci sayisinda Abdullah U¢gman’in kaleme aldig1 “Siirimizde Yeni
Yonelisler” isimli bir yazisi bulunmaktadir. U¢man yazisina, siirimizin ¢ok eski
geleneklere dayanmasina ragmen Tiirk siiri i¢in donlim noktasi sayilabilecek yeni
doneminin Tanzimat ile basladigini belirterek baslamistir. Tanzimat Donemi’nin fikir
adamlarindan Namik Kemal, Sinasi ve Ziya Pasa gibi sanat adamlarinin divan siirinin
beyit, ses ve soyut glizellik anlayisina karsi ciktiklarin1 ve Divan siir gelenegi ile
yaptiklar1 kavgada genellikle Fransiz romantiklerden yararlandiklarini séyleyen U¢man,

ayni ¢agda ‘vatan, millet, hiirriyet’ Kavramlarini i¢ine sikistirarak toplumcu bir edebiyat
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yaptiklarina deginmistir. Tiirk siirinde de eski-yeni tartigmasini oldugunun altini ¢izen
Ugman, yeniligin istatlarindan sayilan Recaizade Mahmut Ekrem ve Divan siiri
temsilcilerinden Muallim Naci’nin bu tartismasinin sonucu olarak icerik ve sekil
bakimindan bati siirinin basarili bir kopyasi olarak Servet-i Fiinun ekoliini
dogurdugunu belirtmistir. Tiirk siirinde yapilan her yeni harekete veya akima 6nce tepki
gosterilmesi daha sonra kendini kabul ettirmesi hep bir miicadele sonucunda olmustur.
Ug¢man, ozellikle batidan gelen hicbir yeniligin baglarda hos bir sekilde
karsilanmadiginin altini ¢izmistir.

Ugman, savas yillarindan sonra gelen Cumhuriyet Dénemi ile birlikte, yaptigi isi
bilen ve gelencklerine bagli olarak siirdiiren Yahya Kemal’den bahsetmistir:
“Gelenegimize bagli son Osmanli aydinlarindan biri olan Yahya Kemal, basinda
bulundugu ve bir ekole dogru yonelttigi Dergdh adim1 segerken bile ne yaptiginin
farkindadir. O, gozleri oniinde yikilan degerler karsisinda eli kolu bagli oturamazdi.
Siyasi yoldan miidahalede bulunmayacagini bildigi i¢in bir¢oklarinin yaptigi gibi agit
da yazmadi. Sonunda kendisinin yapabilecegi en diiriist isi yapti; sekil bakimindan
divan siiri tarzinda, 6z bakimindan bizim toplum, tarih, insan ve medeniyetimizi
olusturan unsurlar1 bir tepki olarak yeni bir sekilde anlatan siirler yazdi: Gazeller.. Bu
ylizden Yahya Kemal’i, Cumhuriyet sonrasi yenilesme ve batili anlamda degisim
cagimiz i¢inde eski kiiltiirimiize doniis, onu bugiine getirme veya gelenege yonelis diye
isimlendirebilecegimiz diinden bugline dogru uzatilabilecek bir ¢izgi iistiinde en 6ne
koymak zorundayiz.”*?* U¢gman’in Yahya Kemal hakkindaki diisiincelerini muhafazakar
ideolojinin basat temalarindan biri olan gelenek ile bagdastirmamiz miimkiindiir.
Muhafazakarlar her zaman geleneklerine bagl sekilde tedrici bir sekilde ilerlemekten
yanadirlar. Calismanin ikinci boéliimiinde yer verilen Tiirk muhafazakarligina katkida

bulunan ekoller arasinda anlatilan Yahya Kemal, Osmanl kiiltliri ile Cumhuriyet

124 A, Ugman, “Siirimizde Yeni Yonelisler”, Yeni Sanat, 1973, Say: 1, s. 7-10.
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kiiltiirli arasinda bir kdprii vazifesi gormiistiir. Cumhuriyet donemindeki mevcut diizene
kars1 gelmeden geg¢mis birikimlerini kullanarak var olan geleneklerle birlikte
sentezleyerek ortaya koymustur.

Yazisinin devaminda ‘Hececiler’, ‘Garip Akimi’, ‘Birinci ve Ikinci Yeni’
sairlerinden s6z eden Ugman, toplumcu ve gerilimli siirlerinin yan1 sira divan siirlerini
de yazmay siirdiiren ‘Mavi’ akimmdan Attila ilhan’1 érnek vermistir. U¢gman’a gore
[lhan, zamanla biriken siirlerini bir divanda toplayarak ¢ikisini yapabilirdi. Ilhan bunun
yerine divan siiri tarzindaki siirlerini Bela Cigegi’ne, geri kalanlar1 ise Yasak Sevigsmek’e
koymustur. Ugman, Ilhan’daki bu 6ze déniisiin ayn1 Yahya Kemal gibi Paris’te yasadig
zamanlarin olumlu etkisinden dolay1r oldugunu dile getirmistir. Ugman, 1969-1972
yillara gelindiginde ise ¢aligmalarin ¢ogunun gelenege doniik oldugunu belirtmistir.

Yeni Sanat dergisinin ii¢iincii sayisinda yine Abdullah Ugman’mn kaleminden
cikan“1973’te Siir'?> baghikl yazis1 “Siir Bizimdir” diyen bir yazarin soziiyle
baslamistir. Ugman, Tiirk siirin i¢cin her donem diger edebiyat tiirlerine gore daha canl
olduguna deginmistir. Donemin Hareket, Edebiyat ve Hisar gibi dergilerindeki
siirlerden ornekler vermis; Hareket dergisinin zamanla sanat ve edebiyattan uzaklasarak
ideolojiye kaydigini, Hisar dergisinin ise her zamanki gibi kabuguna gekilerek siir adi
altinda amator seyler yazdiklarin1 da eklemistir. Eskisehir’de Deneme adiyla bir
edebiyat dergisi ¢ikaran bir grup bu defa Gelisme adiyla ii¢ aylik bir edebiyat dergisi
¢ikarmaya baslamiglardir. Bu derginin ¢ikisii 1973’in 6nemli edebiyat olaylar
arasinda goren Abdullah Ugman, Cumhuriyet’ten sonraki donemde siir ve genel olarak
edebiyat lizerine ayirdiklari sayisiyla Ahmet Kot ve Yilmaz Tag¢1 birikimleriyle biiyiik
ilgi gormiislerdir. Bu yayinlardan farkli olarak toplumculugu yayin politikasina oturtan
Yansima dergisi ise 30 yasin lstiinde heveskar bir yazar kadrosuyla sol edebiyata sair

olarak girmis ve yayin hayatina baglamistir.

125 A, Ugman, “1973’te Siir”, Yeni Sanat, 1974a, Say:: 3, s. 13-19.
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Yazisinin devaminda 1973 yilinda ¢ikarilan siir kitaplarini tanitmaya ayiran
Ugman, Zebra (Behget Necatigil), Riiya Cagrisi (Mustafa Miyasoglu), Yedi Giizel Adam
(Cahit Zarifoglu), Tutuklunun Giinliigii (Attild Ilhan) gibi yaymlarn da okuyucuya
tanitmigtir. Ugman, bdylelikle 1973 yilinda Tiirk siirinin genel hatlarin1 okuyucuyla
bulusturmustur.

Yeni Sanat dergisinin dordiincii sayisinda “Divan Siirine Yonelmek” isimli yazi
Mustafa Miyasoglu tarafindan kaleme alinmistir. Bu yaziya Miyasoglu, Tanzimat ile
birlikte Tiirk sinema anlayis1 gibi edebiyatinda kendi geleneginden uzaklasarak yiiziini
battya donmesini ve eski siirle yeni siir arasinda dilden baska higbir ortak 6zellik
kalmadigini sdyleyerek baslamistir. Miyasoglu, halk siirinin o zamanlarda da siirdiigiinii
bu ylizden Tanzimatc¢ilarin divan siirini yikmay1 amagladiklarini dile getirmistir.

“Siirin  6zlindeki degisim, sanat¢idan ¢ok birer gazeteci olan Tanzimat
Edebiyati’nin onciileri eliyle, hitabete ve makaleye dogru yonelerek bir g¢esit ihtilal
parolasi haline gelmis; siir, siiriikleyici giiciiyle meydanlar1 dolduran heyecan firtinasi
olmustur.”'?® Tanzimat Doénemi’nde meydana gelene degisiklikler disinda, Servet-i
Fiinun siirinin zorlama ve yapmacik bir estetikte oldugunu vurgulamistir. Milli Edebiyat
akiminin ise siirin Ozlinde basitlesme ve sadelik disinda bir sey getirmedigini
belirtmistir. Ozetlemek gerekirse Miyasoglu yazisinda, divan siirini birkag giiclii kisilik
tarafindan eski giiclinii kaybetmis; estetigini, bigimini ve 0ziinii kavrayamamis, yasadigi
diinya ile bir bag kuramamis, uzaklastikca 6nemini goriip yakinilan ve giderek bazi
motiflerine 6zenilmeye baglanan bir deger olarak goérmiistiir. Miyasoglu, duruma hangi
tarafindan bakilirsa bakilsin 1870’lerde Hiirriyet Kasidesi ile birlikte kendini kabul
ettiren Tanzimat Donemi sonrasinda Tiirk siiri yillar sonra bile kendi geleneginden
yararlanmasina engel olamamis ve ¢esitli sekillerde ondan yararlanildigini belirtmistir.

Bu durumun olusmasinda en biiyilk payin da Yahya Kemal’e ait oldugunu

126 M. Miyasoglu, “Divan Siirine Yonelmek”, Yeni Sanat, 1974, Sayi: 4, s. 4-7.
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vurgulamigtir. Ciinkii daha oOnce de degindigimiz gibi Yahya Kemal, edebiyat
diinyasinda 1srarla gelenegi savunmus ve siirdiirmiistiir. Miyasoglu yazisini bitirirken,
divan siiri dil bakimindan ne kadar zor goziikiirse goziiksiin insanlar anlamaya
calistikca daha c¢ok seveceklerdir ve anladikca uzaklastiklari geleneklerine donerek
sahip ¢ikacaklariin altin1 ¢izmistir.

Mustafa Miyasoglu’nun yazisinda geleneksel temellerin izine rastlamamiz
miimkiindiir. Miyasoglu’da kaleme aldig1 yazisinda Tiirk siiri birgok donemden gecse
de higbirinin divan siirinin yerini tutmadigini ve insanlarin geleneklerine sahip ¢ikarak
divan siirine tekrar yonelmeleri gerektigini anlatmistir.

Yeni Sanat dergisinde siirle ilgili makaleler ve yazilarin yani sira bir¢ok sairin
Ozgln siirleri bulunmaktadir. Bunlara 6rnek olarak; Ebubekir Eroglu’nun Duyar Saat
Notlari, Mustata Miyasoglu'nun Evlerinde Giil Oya, Cicekleme ve Denize Dokmek,
Ahmet Kot’un Al Yiizii Eylil’iin, Arif Ay’ Kadin Parmaklarinda Gdoégerir ve

Miyasoglu’nun Ay Yorgunu Geceler siirleri verilebilir.

3.3.2. Yeni Sanat, Hikdye ve Roman

Yeni Sanat dergisinin edebiyat alaninda isledigi temalardan digerleri ise hikaye
ve romandir. Derginin sayilarinda yazarlarin yazdigi 6zgiin hikayelerin yani sira eski
edebiyatimizdan 6rnekler, Tiirk hikayeciligi ve romanlarla ilgili yazilara yer verilmistir.

Yeni Sanat dergisinin ikinci sayisinda Abdullah Ugman’in kaleme aldigir “Yeni
Tiirk Hikayeciligine Giris” baglikli yazisinda, 1967 sonrasinda ortaya ¢ikan yeni
isimlere ve siirin ardindan gelen bir tiir olarak hikayenin gidisatina deginmistir. Ugman,
1960’1 yillardan o zamana kadar toplumdaki giindelik olaylar, sanat ve Kkiiltiir
ortamindaki yogunlasmalar ve ¢agdas bati1 diisiincesinin okurlarin ilgisini ¢ekmesi ve
giinli giinline takip etmelerinden dolay1 ortaya bircok batili tarzda diisiinen hikayeci

cikardigindan bahsetmistir. Bu hikayeciler, koy agalarindan kisisel burjuva
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bunalimlarina, cinsel iliskilerden sOmiiriilen isgilere kadar bircok konuda hikaye
yazmiglardir. 1965-67’lerden sonra 6zellikle sanat¢ilar yonlerini degistirerek toplumsal
konulara agirliklarin1 vermislerdir. Sanatgi topluma bu giindelik sorunlari anlatmayi
kendine bir gorev edindiginden bahseder U¢man. Toplumsal calkantilarin durulur gibi
goriindiigii doneme gelindigiyse hikayecilerin cogunun isini ani yazarligina doktigini
belirtir. Peki, hikayecilerin tikanmalariin sebebi nedir? U¢man bu soruyu su sekilde
yanitlamistir: “Her seyden oOnce, yeni kusaga mensup sanatcilarin hemen hemen
timiiniin tarihle baglantilar1 kopuktur. Tarih, gelenek, medeniyet v.b. evrensel
meselelerden haberleri yoktur ¢cogunun. Tarihle, dolayisiyla geleneksel kiiltiiriin biitiin
ornekleriyle aralarindaki kopriler atilmistir. Bundan otiirti bir¢ok seyin uzaginda
kalmislardir. Cogunlukla mevsimlik, hatta giinliik islerle ugrasirlar. 8-10 yillik bir
donemi kapsayan hikaye tarihimize bakinca ister istemez bunu gériiyoruz.”*?” U¢man’in
bu yazdiklarindan o donemki hikaye yazarlarinin aslinda s6z konusu dénemde hangi
ideoloji daha baskinsa o ideolojiye uygun hikayeler verdikleri ¢ikarilabilir.
Gecgmisleriyle baglar1 kopuk oldugu icin de donemin konulariyla ilgili hikayeleri bittigi
zaman yazma konusunda sikintiya girmislerdir.

Ugman, sanatgiy1 toplumsal olaylara yon veren biri olarak gérmemistir. Sanatgi,
bir noktada okuyucusuna her seyin kendi yazdiklartyla bitmedigini sdylemeli ve onu
farkli seylere de yoneltebilmelidir. Ugman’a gore; aksi takdirde hikayelerinin koy
kahvelerinde anlatilan masallardan farki kalmaz. Sonug olarak Abdullah Ugman’in Tiirk
hikayeciligi ile ilgili 6nerdigi sey; roman, tiyatro ve siirde de yapildig1 gibi eski halk
hikayeleri ile zamanin sorunlariyla baglanti ve benzerlik kurarak ortaya bir sentez
¢ikarilmasidir.

Yeni Sanat dergisinin dordiincii sayisinda Ali Basoglu tarafindan yazilan “Bir

Hikdye Kitabi Uzerine?® baslikli yazida Metin Onal Mengiisoglu'nun Gdvur

127 A. Ugman, “Yeni Tiirk Hikayeciligine Giris”, Yeni Sanat, 1974b, Say:: 2, s. 10-15.
128 A Basoglu, “Bir Hikaye Kitab: Uzerine”, Yeni Sanat, 1974c, Sayz: 4, s. 17-19.
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Kaywricilar isimli hikaye kitabinin degerlendirmesi yapilmigtir. Eserin incelemesini
yapan Basoglu, yazisina kitabin enteresan bir kapagi oldugunu; sanki belli bir amaci
vurgulamak i¢in tasarlandigin1 vurgulayarak baslamistir. Basoglu’na gore; kolay ve
rahat bir okuma saglamayan eser, yazarin kendi Ozelliklerini hikayelerinde tekrar
etmistir. Ayrica Basoglu, hikayelerdeki kisileri kendi kelimeleriyle konusturmasini
zayiflik olarak gormiistiir. Basoglu, degerlerimizin ve geleneklerimizin ortaya konulan
eserlerde titizlikle ve sabirla ortaya konulmasi gerektigini sdyleyerek incelemesini
tamamlamistir.

“Romanci Tarih Oniinde” baslikli yaz1 Yeni Sanat dergisinin yedinci sayisinda
yer almaktadir. Abdullah Ugman tarafindan kaleme alinan yazida, romanimn toplum ve
edebiyata bir tiir olarak girdigini ve Tanzimat Dénemi’nden bu yana, yaklasik 150
yildir, toplum dinamizmine yakin olan sanat¢ilarin bir kisminda agikca Osmanli-Tiirk
kiltliriine ve tarihine yoneldikleri anlatilmaktadir. U¢man, karmasik olarak tanimladigi
Tanzimat Donemi’ni su sekilde anlatir: “Tanzimat ve Tanzimat sonrast bugiin bizlerin
sandiginda da karigik, kimin ne yapip ettigini iyice bilemedigi, kafasi azicik ¢aliganin
onder oldugu, siyasal orgiitler kurdugu ¢ok calkantili bir dénemdir. Omer Seyfettin
kendine 6zgii ironisiyle Efruz Bey romaninda bu donemi ¢ok giizel karikatiirize eder.”'%°
Omer Seyfettin, Efruz Bey romaninda batinin ve asir1 batililasma yanlilarin sebep
oldugu toplumsal ve kiiltiirel degisimleri anlatmistir. Romanda, kiiltiirel hafizanin kaybi
sonucu olarak yabancilagma elestirilmektedir.

“Namik Kemal’den sonra Mizanci Murat ve daha bir iki kisi disinda Cumhuriyet
Donemi’ne, Ahmet Hamdi Tanpinar’a kadar yerli diigsiince {iriinii, onu tez haline
getirmis tek bir romanci yok gibidir edebiyatimizda. Tanpinar, Sezai Karako¢’un bir
yoniiyle ‘bozgunda bir fetih diisii’ géren biri olarak tanimladigi Yahya Kemal’in biraz

daha ilerisine gidebilmeyi bilmistir dersek fazla abartmig olmayiz saniyorum. O

129 A Ugman, “Romanci Tarih Oniinde”, Yeni Sanat, 1974d, Say1: 7, s. 4-8.
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milletlerin kendi tarihlerini medeniyetin ta kendisi, hi¢ olmazsa kaynagi olarak goriir.
Onsuz insanin tesekkiil edemeyecegini ve nesillerin timiiyle yalmizlia diisecegini
soyler.”*®® Cumhuriyet Dénemi’ni de romancilar iizerinden anlatan Ugman, kiiltiir i¢in
tarithi bir hafiza gibi kabul eder. Romanlarini tarihi dikkate almaksizin sadece giindelik
sorunlarla ilgili yazanlarin eserlerini bilingli eserler olarak degerlendirmez.

Ozetlemek gerekirse Ugman, sanatcilarin dikkatini ¢cekmesiyle baslayan kendi
tarihimize yonelme ve bu yonelmeyi eserlerine yansitmanin heniiz baslangi¢c durumunda
oldugunu vurgulamistir. Bu durumun siirecegine inanan yazar, sanatcilarin yaptiklari
isin bir yonden de tarihi sorumluluk bilinci i¢inde bulunmalar1 agisindan Snemli
oldugunu belirtmistir. U¢man da yazisinda romanlarini tarih bilincini ve sorumlulugunu
geri plana atarak yazan kisilerin romanlarin1 daha bilingsiz olarak degerlendirmistir.

Yeni Sanat dergisinde hikdye ve romanla ilgili yazilan elestiriler ve
degerlendirmeler disinda 6zgiin hikayeler de yer almaktadir. Bunlara 6rnek olarak,
Mustafa Miyasoglu’nun Pancur, Teshih, Hiiseyin Bayraktar’m Sapik, Oliim Kuyulart,

Panik isimli hikayeleri verilebilir.

3.4. Yeni Sanat ve Tiyatro

Yeni Sanat dergisinde tiyatro; sinema, roman, siir ve hikdye temalar1 kadar fazla
islenmemistir. Tiyatro ile ilgili derginin besinci sayisinda Alemdar Yal¢in’in kaleme
aldig1 bir yazi bulunmaktadir.

“Diistince A¢isindan Tiyatromuz” baslikli yazida uzun yillardan beri siiregelen
tiyatro arastirmacilarinin {lizerinde durdugu geleneksel Tiirk tiyatrosu anlatilmaktadir.

Ozellikle 1960’11 yillardan sonra yeni girisimlere sebep olan bu durum, Tiirkiye nin

130 A.g.m.,s. 6.
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siyasi bunalimi ve gelismesiyle ilgili olmasinin yani sira batinin diisiince agisindan
degisimiyle de alakalidir.

Yal¢in, pozitivizmin gegerliligini yitirmesi nedeniyle bat1 aydinin yeni goriislere
acilmaya basladigini belirtmistir: “Plastik sanatlarla beraber biitiin sanat dallar1 da ayni
gelisimi gosterince bizde de kendi tiyatromuzu savunan elestirmen ve arastirmacilarin
goriisiine deger vermeye baslanildi... Gelenegimizden uzaklastik denildi... Ve hemen
nedeni arastirildi. Bir suc¢lu da bulundu. Muhsin Ertugrul... Bu noktada yapilan biitiin
degerli arastirmalar bir tarafa birakildi ve polemikler basladi. Hi¢ kimse diistinmiiyordu
ki bir devlet, kurumlariyla vardir ve her kurum digerinin gosterdigi gelisime uygun
hareket etmek zorundadir. Biitiinliyle batiy1 kopya eden Tirk aydmi ve idarecisi
herhalde tutup geleneksel tiyatromuzu benimsemis birini yonetmen yapmayacakti...”3!
Yal¢in’in yazdiklarina baktigimizda, muhafazakar kesimin savundugu seyleri agikca
gorebiliriz. Daha 6nceki boliimlerde de bahsedildigi gibi muhafazakarlara gére gelenek
soyut bir kategori degildir. Gelenek, aile, tiniversiteler, dini kurumlar, vakiflar veya
topluluklarda somutlagmistir. Bu kurumlar, hem topluma devlet karsisinda bir 6zerklik
saglar hem de toplumu bir arada tutar. Ote yandan batiy1 kendine &rnek alan Tiirk aydini
kendini bu geleneksel yapidan kurtarmak ister. Bu durumda yazida anlatildigi gibi
tartigmalara yol acar.

Arastirmacilarin iginin bitmedigini hatta yeni basladigini sdyleyen Yalg¢in, bircok
geleneksel degeri ¢Ope atmak yerine onlar1 yeni fikirlerle harmanlamak gerektigini
savunmustur. Tiyatronun kokenine bakildiginda ise Yalcin, Dionizos ayinlerini 6rnek
vermistir: “Tiyatro arastirmacilarinin tiyatronun kokeni olarak kabul ettikleri Dionizos
ayinleri, ask ve ¢ilginlik tanrisi, Dionizos, belki bat1 tiyatrosunda baglangigtir ama bizim
tiyatromuzun kokeninde bu tarz bir mitolojik tanriya rastlanmaz. Ustelik Dionizos

Anadolu’da ¢ok Onceleri yasayan Hititlerin bereket tanrilarinin dejenere edilmis

181 A. Yalen, “Diisiince Acisindan Tiyatromuz”, Yeni Sanat, 1974, Say:: 5, s. 9-12.
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seklidir.”*®? Yalgin, tiyatronun kokeninin eski ve i¢ igeligini inancin evrende insanla var
olmasina benzetmistir.

Yazinin devaminda kendi tarihi degerlerimizle batinin tarihi degerlerini teatral
acidan karsilastiran Yalcin; olaylar ve sosyal hayat karsisinda biiyiik farkliliklar
oldugunu belirtmistir. Eski Yunan ve bizim tarihimizdeki tiyatronun baslangi¢ zamani
farkli oldugu igin islenen konular da farklidir. Ellerinde bulunan konu, sosyal ve kati
ahlak kurallarina bagli oldugu icin tiyatro yazari bir tarafta tanrilarin bile eslerini
aldattig1 bir milletin mitolojisi diger yandan da tek tanrili anlayist zorunlu kilan bir
kadinin hikdyesini se¢mek zorunda kalmiglardir.

“Tiyatro, bitiinliyle yasatildig1 toplumun insanidir... Durum bdyle olunca da
oyun yazarimizin, bati insan ve inanciyla, kendisi ve inanci arasinda bir ayrim yapmasi
gerekmektedir. Kendi gelenegini bati goziiyle degil kendi yorumlayis sekliyle
degerlendirmek zorundadir.”*® Alemdar Yalgin bu sozleriyle tamamen batidan alinan
bir tiyatro anlayisinin olamayacagini ¢iinkii Tirk toplumunun kendi gelenekleri,
degerleri ve inanglarim1 geri plana atarak bir oyun yazamayacaginin altin1 bircok kez

¢izmistir.

2 A gm.,s. 11,
1A gm.,s. 12,
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SONUC

“Tirkiye’de Muhafazakarligin Sanat Dergilerine Yansimalari: Yeni Sanat
Dergisi” isimli bu tez c¢alismasi, 1973-1975 yillar1 arasinda yayimlanmis olan Yeni
Sanat dergisinde muhafazakar diisiince sisteminin nasil isledigini, hangi konular ve
dinamikler kapsaminda ifade edildigini incelemistir. Tiirkiye’de muhafazakar
diisiincenin hangi kosullarda ortaya ¢iktigi, muhafazakarligin Yeni Sanat dergisinden
hareketle sanatsal metinlerde nasil kendisini gosterdigi, ne sekilde tartigildigi ve hangi
kapsamda ifade edildigi ¢alismanin baslica amaglarini olusturmustur. Bunlardan yola
cikarak muhafazakar ideolojinin Tiirkiye’deki sosyal ve siyasal alanda ne sekilde
belirdigini anlamaya calismak da ulasilmaya calisilan hedefler arasinda yer almistir.
Aragtirma problemine yanit bulabilmek amaciyla Yeni Sanat dergisinin igerigindeki
metinler, betimleyici arastirma yonteminin amaclarina uygun sekilde analiz edilmistir.
Buradan hareketle; Yeni Sanat dergisinin muhafazakar sanat anlayisi ile kurdugu iliski,
muhafazakar ideolojiye ve Tirk muhafazakarhigina arka planda deginilerek
ayrintilartyla ortaya konmustur.

Calismada, Yeni Sanat dergisinden hareket edilerek ¢oziimlemesi yapilan
muhafazakarlik ideolojisi dncelikle bir kavram olarak agiklanmis ve muhafazakarligin
aydinlanma diislincesi, 6zgiirliik ve esitlik, din ve ahlak gibi farkli olgularla iliskisi
ortaya konmustur. Ardindan muhafazakarligin dogusu ve dogusuna yol agan Siyasi ve
toplumsal faktorler agiklandiktan sonra, ideolojik olarak sahip oldugu ana temalar:
tizerinde durulmustur. Gelenek, organik toplum, hiyerarsi ve otorite, beseri eksiklik ve
miilkiyet olarak saptanan bu temalar, muhafazakarligin diinya tasavvurunu
belirlememizi saglamistir. Bu durum ayni zamanda g¢alismanin temelini olusturan sanat
ve muhafazakarlik arasindaki iliskiyi ve muhafazakar sanat sdyleminin niteliklerini

saglikl bir sekilde aciga ¢ikarmamiza da yardime1 olmugtur.
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Muhafazakarlik, Fransiz Devrimi’ne karsi bir tepki olarak dogmus olmasina
karsin kisa siire i¢inde Onemli bir toplumsal karsilik bulmus ve diinya geneline
yayilarak modern bir siyasi ideoloji haline gelmistir. Bu toplumsal karsilik Tiirkiye’de
de farkli donemlerde kendisini gostermis, iilkenin siyasi ve toplumsal yapisi iizerinde
etkili olmustur. Buradan hareketle ¢alismada, muhafazakarligin Tiirkiye’de dogusu ve
seyri, siyasal sdylemlerinde agirlik verdigi konular belirlenmeye ¢aligilmistir. Boyle bir
yontem izlenmesindeki temel sebep, Yeni Sanat dergisi iizerine yapilan analizin, SOSyo-
tarihsel baglam igerisinde yiiriitiillmesi olmustur. Bu nedenle Tirk muhafazakarliginin
genel olarak iginde gelistigi tarihsel ve toplumsal kosullar ile 6zel olarak Yeni Sanat
dergisinin yayimmlandig1 donemde muhafazakarhigin durumu tespit edilmistir.

Bu baglamda, ilk olarak muhafazakarligin Tiirkiye’deki temellerinin atildigi
Cumbhuriyet Oncesi donem ve Cumbhuriyet’in ilk donemi iizerinde durulmustur.
Ardindan ¢ok partili hayata gegisle birlikte Tirkiye’deki muhafazakar tutum
tartistlmistir. 1970°1i yillar ise Yeni Sanat dergisinin de yayimlandigi donem olmasi
nedeniyle ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu nedenle s6z konusu donemde muhafazakarligin
Tirkiye’deki yeri ve Onemi ile Yeni Sanat dergisinin de iginde yer aldig
muhafazakarlik, muhafazakar sanat ve sdylem tartismalarina 6zel bir ilgi gosterilmistir.
Bu tartigmalarin uzun siire Tiirkiye siyasi ve kiiltiirel hayatinda varligimi gostermis
olmasi, muhafazakarligin ilerleyen donemlerde izlemis oldugu yol haritasinin
¢ikarilmasini gerekli kilmistir. Dolayisiyla dncelikle Turgut Ozal déneminin gorece
muhafazakar politikalar1 ve sonrasinda Tiirk muhafazakarhiginin 2000°li yillardaki
tartigmalt ve degisen muhafazakar tutumu incelenmistir. Bununla amacglanan
muhafazakarligin, Tiirkiye’deki seyrini ortaya koyarak muhafazakar kiiltiir ve sanat
anlayisinin  Tiirk muhafazakarliginin esaslarin1  belirleyen olgular ve dinamikler

tartisilmistir.
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Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin kiiltliir ve sanatla kurdugu iliski, yer aldig1
mecralar, sanat sdyleminin baslica konular1 ve sanat sOyleminin toplumsal degisime
olan katkist olusturmaktadir. Tlirk muhafazakarligina kiiltiirel agidan katkida bulunmus
Peyami Safa, Yahya Kemal Beyatli gibi ekoller ve bu ekollerin yayincilik faaliyetleri de
ikinci boliimiin alt bagliklarindandir. Ayrica ge¢misten giiniimiize bir tartisma konusu
olan “muhafazakar sanat” ile ilgili tartismalara da burada yer verilmistir.

Yeni Sanat ekibi tarafindan ele alinan milli sinema insas, tiyatro, siir, hikaye ve
roman gibi konu basliklari, muhafazakar sanat anlayisini ortaya koymak adina
muhafazakar ideoloji ¢oziimlemesi adi altinda incelenmistir. Derginin yazar kadrosu,
Tiirk aydmimin edebiyat ve sanat ile ilgili bircok konuda basarisiz oldugunu
disiinmislerdir. Bunun baslica nedeni ise kendi kiiltiirel birikimlerini halkla
bulusturmak yerine Bati1 degerlerine adapte olmaya calistiklarini gozlemlemislerdir.
Yeni Sanat dergisini de gegmis sanat ve edebiyat tiriinlerini birikimlerinden yararlanarak
farkl1 bakis agilar1 ve yorumlarla okuyucuyla bulusturmayi amaglamislardir. Bu amaglar
dogrultusunda kaleme aldiklar1 yazilarda kendine batiyr 6rnek alan sanatgilara ve
aydinlara sert bir dille yiiklenmislerdir. Onlar1 milli duygularina sahip ¢ikmamakla
suglayan Yeni Sanat dergisi, edebiyat ve sanata bir yenilik getirilecekse bile bu
toplumun gelenekleri unutulmadan ve tedrici bir sekilde yapilmasinin gerektiginin altini
siklikla ¢izmislerdir. Bu durum sanat ve gelenek arasindaki iligkinin farkli diizeylerde
tartisilmasina neden olmustur.

Sanatc1 her ne kadar geleneklerine ve tarihine bagl olsa bile tamamen yeni bir
sey ortaya koymak isteyebilir. Bu noktada da konu, tartisilan muhafazakar sanat ve
estetik meselesine gelmektedir. Daha oOnce ifade edildigi gibi muhafazakar bir
sanat¢cidan soz edilebilir. Ama diger taraftan giiniimiizde muhafazakarlik kavraminin
kendisi bile ¢ok tartismaliyken tam anlamiyla muhafazakar bir sanattan bahsetmek de

oldukga giictiir. Sanat, yapisi itibariyle i¢inde yeniligi barindirmak zorundadir. SGylenen
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veya yazilan her s6z yenidir. Giincel ve modern sanat akimlar1 kiiltiirlimiiziin nemli bir
pargasidir. Yeni Sanat dergisinin amagladig1 gibi sanatin veya edebiyatin iginde her
daim geleneksel bir par¢ga bulunmasi her zaman miimkiin degildir. Dolayisiyla buradan
hareket ederek muhafazakar sanat anlayisinin genel olarak sdylem diizeyinde kaldigi
sonucuna ulagilmistir.

Bu ¢alisgmada ulasilan sonuglardan bir digeri ise, Yeni Sanat dergisinde
muhafazakar sanat sdyleminin, milliyetcilik ve Islamciligin ideolojik sdylemlerinden
siklikla beslenmis olmasidir. Dolayisiyla Yeni Sanat dergisinin konumu ve sanat
anlayis1 muhafazakar olarak saptanmis olmakla beraber; Tiirk saginin ideolojik acindan
i¢ ice geemis yapisi, dergideki kiiltiir ve sanat metinlerinde de acik sekilde goriilen bir

olgudur.
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OZET

Tiirkiye’de Muhafazakarhgin Sanat Dergilerine Yansimalari:

Yeni Sanat Dergisi Ornegi

Bu tez c¢alismasi, Tiirkiye’de muhafazakarligin sanatsal metinlerde nasil
islendigini, hangi konular kapsaminda ifade edildigini, bu konularin 6n plana ¢ikisinda
hangi tarihsel, sosyolojik ve siyasi dinamiklerin belirleyici oldugunu konu almaktadir.
Bu calismada, ozellikle Tiirkiye’de muhafazakar diisiince ve sdylemin ne sartlarda
ortaya ¢iktig1, muhafazakarligin 1973-1975 yillar1 arasinda yayimlanan Yeni Sanat
dergisinden hareketle sanatsal metinlerde ne sekilde islenip tartisildigi ve hangi
kapsamda ifade edildigini anlamak amaclanmistir. Ayrica muhafazakar diislince
sisteminin Tirkiye’deki sosyal ve siyasal alanda ne sekilde belirdigini anlamaya
calismak da ulasilmaya calisilan amaclar arasindadir. Bu amaglardan yola ¢ikarak,
arastirma problemimdeki sorulara yanit bulabilmek amaciyla Yeni Sanat dergisinin
icerigindeki metinler ele alinmis ve betimleyici bir arastirmanin gereklerine uygun
olarak degerlendirilmistir. Yeni Sanat dergisinin igerigi, derginin yayimlandigi donemde
Tiirkiye’nin toplumsal dinamikleri ile iligkili bir sekilde analiz edilmistir. Bunun yan1
sira Yeni Sanat dergisinde yer alan muhafazakar ideolojinin unsurlari, ¢alismada

kullanilan betimleyici arastirma temel alinarak ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarlik, Tiirk Muhafazakarligi, Kiiltiir—Sanat,

Muhafazakar Sanat, Yeni Sanat
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ABSTRACT

Reflections of Conservatism on Art Journals in Turkey:

The Case of Yeni Sanat Journal

This research is about how conservativeness in Turkey’s artistic texts is treated,
with in which topics are expressed, what historical, sociological, and political Dynamics
are decisive in the prominence of thes eissues. In this context in this study, it was aimed
to understand the conditions under which conservative thought and discourse arose in
Turkey, and how conservatism was processed and discussed in artistic texts based on
the Yeni Sanat published between 1973-1975. Furthermore, this study also tries to
understand how a conservative system of thought appears in the social and political
sphere in Turkey is also among the goals of the study. Based on these purposes, in order
to find answers to the questions in the research problem, the texts in the content of the
Yeni Sanat journal were discussed and evaluated in accordance with the traditions of a
descriptive research. The content of the Yeni Sanat magazine was analyzed in a way
related to the social dynamics of Turkey during the period of publication of the journal.
In addition, elements of the conservative ideology in the Yeni Sanat journal were

presented on the basis of descriptive research method used in the study.

Keywords: Conservatism, Turkish Conservatism, Culture and Art, Conservative

Art, Yeni Sanat
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