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OZET

SOSYAL INSACILIK CERCEVESINDE ISPANYA DIS
POLITIiKASINDA AVRUPA KiMLIGi
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Uluslararas1 Anabilim Dali Yiiksek Lisans Yeterlik Tezi
Danisman: Dog. Dr. Filiz COBAN ORAN
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2008 Avrupa Ekonomik krizi, 2015 Miilteci krizi ve son olarak Brexit sureci gibi
gelismeler AB Uyesi Ulkelerin Birlikle iligkilerini ve ortak Avrupa kimligini sorgulamalarina
neden olmustur. Geleneksel olarak Avrupa politikalarina en fazla destek veren iilkelerden
biri olan Ispanya, bu stirecte Avrupa ekonomik krizinin ardindan siyasal kriz ve kutuplasma
donemine girmistir. Son donemde, Eyliil 2017°de Katalonya’nin ayrilma referandumuyla
artan siyasi tansiyon 2018 yilinda anayasal bir krize neden olmustur. Bu baglamda bu tez,
literatire hakim olan ekonomi temelli yaklasimlar yerine bu krize kimlik temelli bir
perspektiften yaklasmaktadir. Dolayisiyla, tezin temel amaci sosyal insaci perspektif
kullanarak Ispanya ulusal kimliginde ve dis politikasinda Avrupa kimliginin yerini analiz
etmektir. Bu gergevede bu ¢alismanin ilk bdlimiinde, dis politika analizindeki yaklagimlar
arasinda sosyal insaciligim yerine agiklik getirilmektedir. Ikinci béliimde Ispanya’nin i¢ ve
dis politikasinin gegirdigi tarihsel gelisim anlatilmaktadir. Son olarak iiglincii bdliimde,
Ispanyollarin Avrupa Birligi’ne yaklasimlar1 Kimlik ve kiilttr perspektifinden “biz ve onlar”

tanimlamalar1 agisindan analiz edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Kimligi, Sosyal insacilik, Ispanya, Dis Politika, Ulusal kimlik



ABSTRACT

EUROPEAN IDENTITY IN SPAIN FOREIGN POLICY IN THE
FRAMEWORK OF SOCIAL CONSTRUCTIVISM

Adem Emre KOSE

Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in International Relations Science
Co-supervisor: Dog. Dr. Filiz COBAN ORAN
13/07/2021, 124

The EU member states have questioned their relations with the Union and common
European identity as the result of the developments such as the 2008 European Economic
Crisis, the 2015 Refugee Crisis, and lastly the Brexit process. Traditionally, Spain, one of
the countries that has supported European policies the most, entered a phase of political crisis
and polarization after the European economic crisis. Recently, the political tension that
increased with Catalonia’s secession referendum in September 2017 caused a constitutional
crisis in 2018. In this context, this research approaches this crisis from an identity-based
perspective rather than the economy-based approaches that dominate the literature. Thus, the
essential purpose of the thesis is to analyze the place of European identity in Spanish national
identity and foreign policy using a social constructionist perspective. Within this framework,
in the first part of the study, the place of social constructivism among the approaches in
foreign policy analysis is clarified. In the second part, the historical evolution of Spain's
domestic and foreign policy is revealed. Finally, in the third part, Spanish approaches to the
European Union are analyzed in terms of their definitions of "us and them" from the

perspective of identity and culture.

Keywords: European ldentity, Social Constructivism, Spain, Foreign Policy, National

Identity
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Ispanya, 1975°te diktator Franco’nun G6lmesiyle cumhuriyet rejimine gecmistir.
Icerideki birgok soruna ¢oziim olarak goriilen Avrupa, Ispanyol dis politikasmm temel
eksenini olusturmustur. Ulkenin diger Avrupali iilkelere nazaran ekonomide ve
demokratiklesmede geri kalmishgi dis politikasinin Avrupa’ya yonelmesinde en biylk etken
olmustur. 1986°da Avrupa Ekonomik Topluluguna déhil olmast ile Ispanya kimligini ve dis
politikasini bu yonde siirdiirmeye resmi adim atmistir. Her alanda 6ncii gelisimler gosteren
Ispanya 1996 yilma geldiginde Birligin en hizli gelisen iilkesi konumuna ulasmistir. Euro
para birimine gecen ilk Glkelerden biri olarak ciddi ekonomik bedeller dese bile AB iginde
Avrupa politikalarina en fazla destek veren iilkelerden olmustur. 2008 Ekonomik krizine
kadar gelisim gosteren Ispanya ekonomisi son dénemde gerilemeye baslamis, halkmnsosyal
refahin1 ciddi Olcude etkilemistir. Ekonomik kriz beraberinde bir siyasal krize ve onun
akabinde bir kimlik krizine yol agmustir. Katalonya’nin 2017 yilinin Ekim ayinda
referandumla ayrilmaya ¢alismasi1 2018 yi1linin Mayis ayinda blyuk bir anayasal krize neden
olmustur. Ispanyol Sosyalist Isci Partisi parlamentoda giivensizlik oylamasini1 kazanarak
Mariano Rajoy yerine Pedro Sanchez’i bagbakan yapmay1 bagarmistir. Bu siirecte bes biiytlik
partili secim sistemi ideolojik olarak iki bloga ayrilirken, VOX gibi asir1 sagci, popilist
partilerin de dogmasina neden olmustur. 26 Mayis 2019 tarihinde yapilan yerel, genel ve
Avrupa parlamentosu segimlerinin sonuglari, Ispanyol toplumunda kutuplasmanm arttigmni
dogrulamustir. Iceride yasanan bu krize kimlik perspektifinden yaklasan bu calisma, bu
surecin Ispanya dis politikasina, 6zellikle Avrupa ile iliskilerine nasil yansidigini arastirmay1
amaglamaktadir. Bunun i¢in ¢alismada, dis politika analizi yaklagimlar1 iginde kimlik ve
kultard temel alan sosyal insacilik yaklagimidan yararlanmaktadir. Alexender Wendt’e gore
kimlik ¢ikarlar ile etkilesimli olarak insa edilmektedir. Bu argiiman él¢itiinde Ispanya’nin
Avrupali kimligini benimsemesindeki temel etkenlerve ¢ikar noktalar1 sosyal insacilik ile
belirlenmeye c¢alisilacaktir. Bu baglamda tezin temel arastrma sorusu su sekilde ifade

edilebilir: Ispanya ulusal kimliginde ve dis politikasinda Avrupah kimliginin yeri nedir?



Ispanya dis politikasimi ele alan ¢alismalar Ingilizce literatiirde smirli sayida oldugu
gibi, Tiirkce Uluslararasi iliskiler calismalarinda yok denebilecek kadar azdir. Tiirkiye’nin de
Ispanya gibi Imparatorluk gegmisi olan bir Akdeniz ve Avrupa ulkesiolup kimlik temelinde
siyasal kutuplasmalar yasamis olmasi, ispanya’nm deneyimlerinidaha iyi anlamak agisidan
kimlik ve kiltur perspektifinden caligmalaryapmanm 0nemini arttirmaktadir. Gegmiste bir
imparatorluga sahip olan Ispanyollarin giiniimiizde Avrupa Birligi ¢atis1 altinda kendi
kimliklerini nereye koyduklar1 bu baglamda dikkat ¢ekici bir sorudur. Benzer sekilde Franco
donemi diktatorligii sonrasinda ancak 1980°lerde Avrupa ile iligkilerinin etkisiyle
demokratiklesme ve kalkinma yoluna giren ispanyollar i¢in Birligin bir (iyesi olmanin ne

ifade ettigi de bu tez kapsaminda agiga ¢ikarilacaktir.

Bu ¢ercevede arastirmanin temel ii¢ asamasi vardrr. Ilk asamada Sosyal Insacilik
yaklagimi incelenecektir. Yaklasimin dis politika analizi yaklasimlar1 arasindaki yeri ve rolii
incelenecektir. Bu analiz sonrasi ikinci asamada Ispanya’nin i¢ ve dis politikasmnin gecirdigi
tarihsel gelisim anlatilacaktir. Ispanya’nin Imparatorluktan ulus-devlet yonetimine, bir baska
deyisle, somurgecilik déneminden i¢ savasa ve Franco rejimine, Franco rejiminden
demokrasiye ve Avrupalilasmaya gecisi incelenecektir. Bu analiz cercevesinde Ispanya’nin
imparatorluk ge¢misinin Ispanya kimligindeki roliiyle, Ispanya’nin Avrupali kimliginin
Ispanyol kimligindekiyeri dis politika acisindan degerlendirilecektir. Son olarak Uglinci
boliimde, ispanyollarm Avrupa Birligi’ne yaklasimlar1 kimlik ve kiiltiir perspektifinden “biz
ve onlar” tanimlamalar1 ag¢isindan analiz edilecektir. Bu tanimlamalar i¢in kimlik sorularina
odaklanan Eurobarometre raporlar1 da incelenecektir. Avrupali topluluklarin nabzini tutan

bu raporlar 6l¢eginde tezin temel sorularina cevaplar aranacaktir.



1.1. D1s Politika Analizinde Sosyal insacihk Yaklasimm
1.1.1. Uluslararasi iliskilerde Dis Politika Analizi Literatiirii

I¢ politika, iilke sinirlar1 icinde her devletin idari yapisini en iyi sekilde organize
edebilmeleri i¢in yapilan her tiirlii eylemdir. Dis politika ise iilkelerin kendi sinirlarmin
otesine karsi izledigi durustur. Genis cergevede devletlerarasi iliskilerin barmdirildigi bir
uluslararasi iliskiler olgusudur (Sondermann, 1967: 11). Sénmezoglu’na gore (Sonmezoglu,
2014: 255-257) dis politika, uluslararasi iligkiler alaninda genellikle bagimsiz devletler
olmak kaydi ile 6zerk aktorlerin dis diinya ile siirdiirdiikleri resmi iliskiler biitiintidiir.
Heywood’a goreyse, dis politika kavrami hiikiimetlerin genellikle yabanci hiikiimetlerle
iliskileri yoluyla devlet sinirlar1 disindaki olaylar1 etkileme veya yénetme girisimlerini ifade

etmektedir.

Dis politika analizi temel olarak birinci bilyik tartisma (Idealizm-Realizm)
cercevesinde olusturulmustur. Birinci biyuk tartisma sonrasinda ikinci kusak olarak gelisen
Dis Politika Analizi (DPA), yapana odaklanan bireyci devlet merkezli bir kuramdir (Ereker,
2013: 4). Idealizm ve realizm bakis acilar1 bireyci politikayi gesitlendirmistir. Idealizm bakis
acisma gore insan dogasi is birligine yatkindir. Insanlarin kétii davranislarmin sebebi veya
savaslarin ¢ikmasi karsilikli yanlis anlasilmalar ve yanlis yonlendirmeler ile gergeklesmistir.
Bu kurama gore savas1 6nlemenin en ideal yolu uluslararasi toplumdaki demokrasi ve barisi
tesis etmektir. Bu diizenin temelinde de uluslararasi orgiitlesme modeli yer almaktadir.
Kurumsal yapilar ile diinya diizeninin organize edilmesi ve akilct bir uluslararasi toplum
yaratma g¢abasi idealizm kurammin dis politikay1 tanimlarken kullandig1 en sik ifadelerdir
(Tayfur, 1994: 118). 19. yiizyilda liberalizmin insana yiikledigi yapanlik sifati, 20. yiizyilda
idealizm tarafindan devlete yiikklenmistir. Devletlerin barisgil olma ¢abalar1 ve
orgiitlenmeleri yeni diizenin savag karsit1 olmasimi saglayacaktir. Ayn1 ddnemde karsit bir
akim olarak ortaya ¢ikan realizm de yapanlik sifatini devlete eklemeye siirdiirmiis ve
eklemistir. Rasyonelligin yan1 sira istek, niyet, inang gibi diger insani 6zellikleri de devlete
atfetmistir (Morgenthau, 1970: 4-5). Devletlerin bitlincil aktorler olduklarinin diigiiniilmesi
de insana ait Ozelliklerin devlete atfedilmesi ile baglantilidir (Aydin, 2004: 40). Realizm,
devletleri dis politikada ayni ¢ikarlar1 savunan birimler olarak gormektedir. Bu ¢ikarlar

olgusu ‘‘anarsi’’ adin1 verdikleri sistem dizeyinin devletleri etkileme bicimidir ve anarsi



realizme goOre bir durumdur (Waltz, 2000: 21-37). Bu cercevede yalnizca gug¢ olgusu
etrafinda tanimlanan ve devletleri bilardo toplar1 gibi aynilastiran ulusal ¢ikarlar, uluslararasi
sistemin durumundan kaynaklanmaktadir (Walker, 2011: 21-23). insan dogasindan
hareketle yapilan ¢ikarimlara gore devletlerin ulusal ¢ikarlar1 var olma (beka), yayilma ve
hakimiyet olarak belirlenmistir. Bu ulusal ¢ikarlar zaman ve mekéana gore degisken degil

verilidirler (Beate, 2000: 14).

Realizm ve idealizm tartigmalarinin devam ettigi siire zarfinda iki biiyiikk savas
yasanmistir. Birinci Diinya Savasi’nin sonunda Milletler Cemiyeti kurulmus ve idealizm
algisi, devletlerin is birligi tutumu ile gliclenmistir. Radikal hareketlerin arttigi1 1930’Iu
yillarda idealizm giiciinii kaybetmis ve realist politikalar deger kazanmustir. Ikinci Diinya
Savagi stiresince realist politikalarin etkisi tiim diinyada stirmiistiir. Savasin sonucunda higbir
devlet yeniden savas1 g6ze almak istememis Ve kalici barisin saglanmasi i¢in mekanizmalar
olusturmustur. Birlesmis Miletler ve Bretton Woods sistemi yeni diizenin endnemli garklar1
konumuna gelmistir. Savas sonrasi galiplerin olusturdugu sistem, gliccercevesinde realizmin
konumunu giigclendirmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nin mesruiyetini giclendirmesine
de katki saglamustir (Eralp, 1996: 71 -89).

1950’1ili yillara gelindiginde ise Davranigsalci ekol etkin olmaya baslamustir.
Davranissalci ekoliin etkisi ile bilimsel analiz giiglenmis ve karsilastirmali dis politika analizi
ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasim ile yeni bir dis politika analizi olusturulmaya galisilmisve
akabinde devletlerin biitlinciil aktorler oldugu varsayimina karsi ¢ikilmistir. Buna karsi
olarak Karar-alma yaklasimini ortaya ¢ikaran davranigsalci ekol, bilimsel bir dig politika
analizi olusturmustur (Rosenau and Hoggard, 1974, 119). Karar-alma yaklasiminda devlet,
uluslararasi politikanin asli aktorii, temel uygulayicisi olarak goriilmektedir (Singer, 1961:
79). Karar Alma yaklasimi, alternatifler arasinda bir kisi (lider) veya bir grup (devlet
yOnetimi) tarafindan en iyisinin sec¢ilmesidir ancak dis politika se¢imler her zaman ¢ok net
degildir (Tayyar, 2013: 26). Bu yaklagima katkilar1 olan Richard C. Snyder, H.W. Bruck ve
B. Spain gibi arastirmacilar teorinin gelismesini ve ¢esitlenmesini saglamistir (Groom and
Barrinha and Olson, 2019: 166). Bu arastrmacilar devletlerin davranislarmi analiz
edebilmek igin, karar alicilarin kararlarin1 nasil aldiklarin1 ve hangi sureglerin onlari

etkiledigini incelenmesi gerektigini savunmustur.



1.1.2. Elestirel Teori ve Post-Pozitivist Teoriler

1960 — 1970 yillar1 arasinda yiikselen Soguk Savas firtinasi dinmis ve dehset
dengesinde olan devletler kolektif olarak antlasmalar (NPT) yapmaya baslamustir (Durkalec,
2018). Bu baglamda varsayilan birgok teorinin tam anlamu ile sistemi karsilayamadigi ortaya
cikmistir. Pozitivizm sonrast birgok teori elestirel olarak adlandirilmistir. Bu teoriler
Insacilik, elestirel giivenlik yaklagimlari, tarihsel sosyoloji, post-modernizm, feminizm,
elestirel ekonomi politik, elestirel jeopolitik ve yesil teori’dir (Yalvag, 2017: 223). Elestirel
teorinin bir kolu da Frankfurt Okulu’dur. 1923 yilinda Karl Griinberg adinda bir Marksist,
Toplumsal Arastirma Enstitiisii ismiyle bir arastirma kurumu kurmus ve bu kuruma dahil
olan bes teorisyenle birlikte ismi Frankfurt Okulu olarak adlandirilmaya baglamistir. Okul
1930 yilinda Max Horkheimer’in enstitiiniin miidiirii olmas1 ile adindan soz ettirmeye
baglamigtir. Theodor Adorno, Erich Fromm ve Herbert Marcuse gibi teorisyenler okula
katilmistir. 1950°1ili yillara kadar okul Avrupa’daki is¢i sinifinin neden devrimei niteligini
kaybettigini sorgulamus ve bir sonraki asamada ise insanhigin (fasizme atifta bulunarak) nasil

barbarligin i¢ine siirtiklendigini tartismustir (Yalvag, 2017: 224-225).

Frankfurt Okulu’nun ikinci kusak teorisyenlerinin en dnemlisi Jiirgen Habermas’tir.
Habermas insanlarm karsilikli iletisimle daha 6zgiir ve esit bir toplum yaratabilecegini
incelemistir. Bu baglamda 6zgiirlesmenin kapsamini herkese acik, insanlarin 6zgiir sekilde
iletisim kurabilecekleri siyasal ve toplumsal sartlarin olugmasi ile ifade edilebilir (Shapcott,
2008: 323-343). Elestirel Teori 1980’li yillarda uluslararas: iligkilerin giindeminde yer
almaya baglamistir. 80’li yillarda yaygin sekilde paradigmalar aras1 tartismalar yasanmustir.
Bu paradigmalar realizm, pliiralizm ve yapisalcilik adlar1 altinda {i¢ baslikta yer almis ve
rekabetleri ile birbirlerinin eksiklerini daha pratik 6l¢iide ortaya ¢ikarmislardir. Boyle bir
ortamda elestirel teori uluslararas: iligskilerdeki tartismalarin odak noktasi konumuna
yiikselmistir. Genel olarak elestirel teori iki ayr1 gelenekten gelmektedir. ilki Habermas’in
goriisleri ile sentezlenen Frankfurt Okulu (Elestirel Okul)’dur. Ikincisi ise Italyan Marksist
diisiiniir Antonio Gramsci’nin goriislerinin bulundugu elestirel teoridir (Yalvag, 2017: 226-
227).

Habermas’in gorisleri ile sekillenen Frankfurt Okulu’nun en 6nemli temsilcilerinden
biri de Andrew Linklater’dir. Linklater, uluslararasi sistemin en biiyiik ¢eliskisine yani
bireyin hem ulus vatandas1 hem de bir diinya vatandasi olmasma odaklanir. Bir vatandas

olarak kendi vatanina olan yukimltlukleri ve bir diinya vatandas1 olarak uluslararasi
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topluma olan yukumluliklerinin ahlaki ¢eliskisini ¢oziimlemeye calismustir (Linklater,
1990). Uluslararast iliskiler elestirel teorinin bir diger 6nemli temsilcisi de Robert Cox’tur.
Cox elestirel teorisinin temellerini Horkheimer’den almis ve sorun ¢oziicii teori ve elestirel
teori’yi ortaya ¢ikarmustir. Sorun ¢oziicii teori, mevcut sistemi temel alip sadece sistem igi
sorunlarla miicadele ederken, elestirel teori ise sistemin sorgulanarak incelenmesidir (Cox,
1981: 55-126). Cox, sorun ¢oziicii teorinin en iyi 6rnegini Neo-realizm olarak ifade eder ve
neo-realizmi Soguk Savas sirasinda Amerikan ¢ikarlarinin savunuculugunu yapan ideolojik
bir yaklasim olarak goriir (Cox, 1981: 126) Ayn1 zamanda Cox teorisinin adina tarihsel
yapilar yaklasimi adini vermistir. Bu yaklasimin en temelinde bireyi i¢cinde bulundugu
tarihsel sartlar iginde degerlendirmek ve diger rakip yapilarin gelisimini takip edebilmek yer
almaktadir (Cox, 1996: 85-123). Bir diger taraftan Cox 1983 yilinda yaynladigi “Gramsci,
Hegemonya ve Uluslararasi Iliskiler” isimli calismasi ile Gramsci’nin hegemonya kavramini
uluslararasi iligskilere kazandirmistir. Eserinde hegemonyay1 bir devletin diger bir devlet
iizerindeki hakimiyeti olarak tanimlamamis ve hegemonya’y1 daha ¢ok bir devletin hakim
smiflar araciligi ile uluslararasi alanda hegemonyasini ilan etmesi ve diger devletlerin buna
riza gostermesi seklinde tanimlamistir (Yalvag, 2017: 231). Hegemonya’nin hakim oldugu
toplumu yar1 insan yar1 canavar formatinda insan basl bir ata benzetmis ve bu

hegemonyanin hem zor hem de riza i¢erdigini ortaya ¢ikarmistir (Cox, 1983: 75-162).

Pozitivizm sonrasi1 giiclenen elestirel teori kendisinden sonra ortaya cikan post
pozitivist teorileri de etkilemistir. Feminizm, Insacilik, Elestirel Giivenlik Yaklasimlari,
Yesil Teori gibi elestirel post-pozitivist teoriler ortaya ¢ikmistir (Smith and Owens, 2008:
174-191). Uluslararasi iliskilerde Feminizm kurami 1980’lerin sonu ve 1990’larin basinda
ortaya ¢ikmustir (Tickner and Sjoberg, 2007: 186). Ann Tickner, Sandra Harding gibi alanin
onemli temsilcilerinin yonelttikleri ‘‘neden dis politika karar alicilar1 veya askerler erkektir’’
gibi bir temel soru ile Feminizm yaklagimi ortaya ¢ikmustir. Ozellikle 1980°lerin sonlarinda
uluslararasi iligkilerde kavramsal tartigmalarinin yasandigi bir donemde ortaya ¢ikmasi ve
goriislerini belirtmesi alana biiyiik katkilar sunmustur. Ozellikle uluslararas: iliskilerde
tiglincii biiyiik tartismanin (third debate) yasandigi sirada ortaya ¢ikmasi, post-pozitivist ve
elestirel kampa dahil olmasi literatiirde tutunmasini saglamistir (Lapid, 1989: 235-354).
1990 yili itibari ile feminizm sadece kadin sorunlarini degil ayn1 zamanda uluslararasi
iligkilerin temel kavram ve kuramlarini da incelemeye baslamistir. Kadinin her alanda daha
cok konusulmasi ve savunulmasi ile uluslararas: iliskiler ve feminizm arasindaki bag

giiclenmistir. Nihayetinde 6zel bir alanin aktéri konumunda olan kadinin giiniimiizde yine



diisiik olsa da eskiye oranla daha ¢cok kamusal alanin i¢inde oldugu goriilmektedir (Tiir ve

Aydin Koyuncu, 2010: 7).

Sosyal Insacilik (Konstriiktivizm) dzellikle iiciincii biiyiik tartisma sirasinda ortaya
¢ikmig bir yaklasimdir. Konumlandirilmaya c¢alisildiginda pozitivist teoriler ile post-
pozitivist teoriler arasinda bir noktada bulundugu ¢esitli ¢calismalarda da ifade edilmistir
(Sezgin, 2008: 93). Keohane’ne gore konstriiktivizmin yeri bir kdsesini rasyonalizmin
(pozitivist teoriler) diger kosesini ise reflektivizmin (post-pozitivist teoriler) olusturdugu bir
cgenin taban cizgidir (Antje, 2003: 256). Konstriiktivizm ontolojik agidan g6z ardi edilmis
sosyal gergekligin insasina dair bir teoridir (Guzzuni, 2000: 337). Sosyal insacilik
rasyonalistlerinin tamamen yok saydigi, yasamin sosyal olgularmin derin ve kapsamli
ontolojik incelemesini sunar. Kimlik, kultir, sdylem gibi bircok olguyu giindeme tagimistir.
En sade sekliyle konstriiktivizm, insan bilinci ve onun uluslararasi hayattaki rolii ilgili bir

yaklagimdir (Ruggie, 1988: 878-883).

Bir diger yaklasim ise Elestirel Giivenlik Calismalaridir. Elestirel baglamda hareket
ettigi tizere giivenligi rasyonel teorilerinin aksine daha ¢esitli boyutlarda ele almistir. 1947
yilinda ABD’de ¢ikarilan Ulusal Giivenlik Yasa’s1 ile bir politikaya doniigmiistiir. Soguk
Savasi tirmanisa gegmesi ile giivenlige yonelik kaygilar artmis ve bu alandaki ¢aligmalari
daha degerli hale getirmistir (Birdisli, 2014: 233). Soguk Savasin SOn asamasina
gelindiginde gilivenlik calismalar1 sadece sonuglar iizerine odaklanan bir yaklasimdan ¢ok
nedenler Gzerine sorgulamalar yapan bir yaklasim haline gelmis ve ortaya Elestirel Guvenlik
Caligmalar1 ¢ikmistir. Bu nedenle ki dncelikle giivenligin nasil saglanacagini degil, glvenlik
sorunlarma sebep olan kaynagim kesfedilmesi dnemlidir (Birdisli, 2014: 234). Elestirel
giivenlik ¢alismalarina gore giivenlik tiiketilen degil iiretilen bir olgudur. Bu sebeple ki
giivenligi diismanliklarin bulundugu uzlasildigi bir baris hali olarak tanimlamak yerine
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapiy1 kapsayan bir biitiinliik icinde toparlamak gerektigi
diisiincesi giivenligin ¢aligma alan1 hem ¢esitlendirmis hem de derinlestirmistir (Buzan ve
Hansen, 2009, 234). Elestirel giivenlik yaklasimlar1 dogal bir tehdidin olmadigini varsayar.
Olagan tehditlerin ise olgularin siyasal siireglerinden olustugunu soyler (Birdisli, 2014: 235).

Yesil Teori elestirel bir bakis acis1 ile ¢evresel sorunlarin kiiresel siyasette nasil
coziilmesi gerektigini arastiran ve bu konudaki fikirleri barindiran bir yaklasimdir (Mutlu

and Zenginoglu, 2019: 462). 19. yiizyilda Alman zoolog Ernst Haeckel tarafindan literatiire
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kazandirilan jeoloji terimi, 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ‘yesil’’ adi ile anilmis ve
siyasi bir kavram olarak ele alinmaya baglamistir Heywood, 2003: 213). Teori insan
merkezcilikten ziyade g¢evre merkezci bir teoridir. Bu sebeple ki teorinin temel diisiincesi
insanin yol actig1 doga tahribatina karsi onu yine insan i¢in ama insana karsi koruma
temelindedir (Robyn, 1992: 235). Yesil teori normatif agiklamalar barindirmasi sebebiyle
aciklayict bir teori olarak kabul edilmektedir (Paterson, 2017: 341-370). Kuresel sistemin
sorunlarina ¢dziim Onerileri lireten Yesil teori, normatif ve ampirik ¢aligmalar1 biinyesinde
barindirmasiyla, Uluslararas1 liskilerin bly(k teorilerinin ortaya koydugu diisiinceler
arasinda yer alan devletlerin ¢ikarlar1 ile dogru orantili olan yiiksek politika ve devlet
c¢ikarlar1 i¢in hayati derecede 6nemi olmayan diisiik politika konular1 arasinda bir noktada

bulunmaktadir (Unal, 2014: 229).

Elestirel nitelikli teoriler giiniimiiz uluslararasi iliskiler alaninda temel kabul goren
biuyuk teorilere alternatif olmustur. Alternatif olmasi glnimiz biylik teorilerinin
ilgilenmedigi, gérmezden geldigi alanlara yeni bakis acilar1 sunmasi ile gerceklesmistir.
Ozellikle Sosyal Insaci yaklasim 20. yiizyihn son yillarinda ve 21. yiizyilin basinda
uluslararasi iliskiler alanina biiylik katkilar sunmus ve alanin ¢alisilan temel teorilerinden
biri haline gelmistir. Ozellikle giiniimiizde biiyiik teori olup olmadig: hala tartigiimaktadir.

Bir sonraki bolimde Sosyal insacilik (Konstriiktivizm) yaklasimini ele alacagiz.

1.1.3. Sosyal Insaci Teori (Konstriiktivizm)

Soguk Savas sonrasi Sovyetler Birligi’nin hizla dagilmasi ve Dogu Avrupa
tilkelerinin birer birer demokratiklesme ve liberal ekonomiye gegis surecine girmesi hig bir
teorinin beklemedigi bir senaryoyu ortaya ¢ikarmistir. Rasyonalist teoriler, giiciin mutlak
korunmasi i¢in devletin her turllii imkanini kullanmasi gerektigini soylerken Sovyetler
Birligi’nin elinde silah glcl bulunmasma ragmen higbir midahalede bulunmamasini
agiklayamamigtir. Soguk Savas sonrasi da sistemin temel teorilerinin agiklayamadigi
konular olmustur. Sovyetlerin dagilmasi ile son bulan Varsova Pakti karsisinda Bati
blokunun giivenligini saglayan NATO’nun halen aktif sekilde sahada olmasini
aciklayamamiglardir. Ayrica Westfalya Antlasmasi’ndan beri siiregelen devletlerin egemen
ve kendi aralarinda esit olduklar1 anlayisi, Avrupa Birligi catis1 altinda Avrupali devletlerin
rizalart ile birlesme karar1 sonrasi ¢atirdama yasamistir ve bu sarsilmay1 sistemin neo-realist,

neo-liberal teorileri agiklayamamustir.



Elestirel teoriler ise karsit bir durus sergilemek sigsinda lretici bir fikir ortaya
koyamamistir. Boyle bir donemde ‘‘sentezci’” ya da ‘‘ortayolcu’ seklinde tanimlanan
dengeli bir yaklasim ortaya ¢ikmig ve bu yaklasimin ismisosyal insacilik olmustur (Demirtas,
2017: 168). Ortayolcu ve sentezci atiflarin1 bir¢cok teorisyen insacilik i¢in kullanmistir.
Emanuel Adler insaciligin bir orta yol bulma fikri oldugunu savunmustur. Bir tarafta
rasyonalist kampa dahil olan realistler, neorealistler ve neoliberal kurumsalcilar bulunurken
diger tarafta ise daha ¢ok yorumsalc1 ve elestirel tavirlari ile 6ne ¢ikan post modernistler,
post yapisalcilar, Frankfurt okulunun izinde giden feminist kuram ve elestirel teoriler
bulunmaktadir. Insaciigin bu iki kampl kuramsal tartismanin tam ortasinda oldugunu
belirten Adler’e gore bu kuramm misyonunu hem rasyonalistler hem de epistemolojik
yorumsalcilar olusturmaktadir (Adler, 1997: 319). Bu noktada dis politika analizleri ile
onemli bir isim olan Steve Smith, Adler’den farkl diisiinerek Insacilik yaklasiminin bir orta
yol olarak goriilmesine kars1 ¢ikmistir. Smith Sosyal Insacilig1 dis politika diizeyinde islemis
ve dis politika analizinde merkeze devleti koymasi ile rasyolanizme daha yakin bir teori
olarak konumlandirmistir (Steve, 2007: 40- 42).

Insacilik kavramini uluslararasi iliskiler literatiiriine tasiyan ilk kisi Nicholas Onuf
olmustur (Onuf, 1992). Tipk1 insanlarin birbirlerine kars1 davranislari ile olusan kimlikler
gibi uluslararasi iligkilerinde insan temelli insa ile olusturuldugunu savunmustur (Onuf,
2012: 1). Ancak yapi-eden (aktdr—yapr) iliskisinin 6nemli oldugu vurgulan Onuf i¢in her
zaman eden konumunda insan olmamistir. Ancak devletler insan temelli kurumlar
oldugunun edeni insan boyutunda ele almaktadir (Onuf, 1992: 59). Onuf’un da belirttigi gibi
konstruktivizm eylemler ile baslar ve bu eylemler yapilmis olanlar, alinmis kararlar,
sdylenmis sOzlerdir (Onuf, 1992: 36). Ruggie’ye gore, Sosyal Insacilik uluslararasi
politikanin karsilikli iliski i¢inde birbirini yeniden tanimlamasi ekseninde gozlemlenir
(Ruggie, 1998: 58). Uluslararas: iliskilerdeki teorilerin birgogu realizm, neo-realizm
cercevesinde askeri gug, ekonomik kapasite gibi materyal terimlerin (zerine kurulu bir
sistem ile caligirken, insacilik yaklasimi ise en Onemli olgunun materyal degil, sosyal

oldugunu ileri sirmektedir. Ancak maddi olgularinda gerekli oldugunu belirtmektedir

Insacilik yaklasiminin en 6nemli varolus noktalarmdan biri de insanlarm sosyal
iligkiler kurmadan olamayacagi olgusudur. Sosyal diinya hazir veriler ile sunulmus bir diinya
degil, insa edilmis olusturulmus bir diinyadir (Maja, 2002: 4). Ancak, sosyal diinyanin insa

edilmis olmasi var olan diizenin kolaylikla degistirilmeye mimkin oldugu anlamina

9



gelmemektedir. Wendt’e gére bu durumun 6niinde iki engel bulunmaktadir. ilki, sosyal
sistemin belirli kaliptaki davraniglart uygun bulup belli davranislar1 ise sistem dis1 sayan bir
yaptya biiriinmiis olmasidir. Ikincisi ise devletlerin ¢ikar mekanizmalaridir. Devletler
cikarlarmi korumak ve siirdiirmek amacli sistemin degismesine engel konumda bulunabilir
ve bu 0l¢iit ile aktorlerin karar vermedeki 6zgiir yaklasimini1 gostermektedir (Wendt, 1995:
96-98). Bu noktada ele alinmasi1 gereken temel konulardan biri de Alexander Wendt’in
ortaya koydugu ve Insacilik yaklasimmin gelisimine blyik katkilar sunan aktor-yapi
iligkisidir. Di1s politika analizi gibi bazi yaklagimlar aktér diizeyine yani diger bir degisle
birim (unit) diizeyine yogunlasirken, neorealizm gibi bazi teoriler ise yapiya (structure)
odaklanmistir. Bu iki durum birbirinden ayr1 diisliniilemeyecegi gibi birbirini tamamlayan
ve zamanla karsilikli olusum siiregleri geciren olgulardir. Bu sebeple ki surekli birbirini

etkileyen ve sabit olmayan verililerdir (Wendt, 1987: 337-338).

Sosyal Insacilik yaklasimmin diger bir ilgilendigi nokta ise sistem yapismni ¢okca
mesgul eden anarsi kavrami olmustur. Uluslararasi platformda devletlerin egemen ve esit
oldugunu kabul ederek Gstlerinde herhangi bir otoritenin olmadigini vurgulamis ve sistemin
yapismin anarsik oldugunu en basinda kabul etmistir. Ancak anarsinin algilanis bicimi
yorumlanmasti Insacilik yaklasimi acisindan 6neme haizdir (Wendt, 19 92: 393-395). Wendt
makalesinin de baslangicinda belirttigi gibi anarsi devletlerin onlardan tam olarak ne
anladigi ile ilgidir ve aslinda bu anarsiyi var eden uluslararasi sistemde bir sosyal insa
Urtinuddr. Bu ¢alismas1 ile Wendt’in asil amaci realist-liberal ve rasyonalist-akilci
kamplagmalar arasinda bir insac1 yaklagim gelistirerek koprii gorevini saglamak olmustur.
Bunu yaparken de uluslararasi iliskiler kuramlarmin iktisadi temelli ve somut verilerinin yani
sira kimliklerin, normlarin hakim oldugu sosyolojik bir yapilanmayi tercih etmistir (\Wendt,
2004: 370-371). Wendt sistem diizeyinde ¢ tip anarsi tir(iniin varligindan bahsetmistir. 1ki
devletlerin bencilce ¢ikarlarini belirledigi ve diismanca tavirlar ortaya koydugu Hobbes’¢u
anarsidir. Ikinci olarak ise iist otoritenin olmadig1 bagimsiz devletler iliskilerinin oldugu
Locke’cu anarsi tiiriidiir. Ugiincii ve son olarak ise devletlerin birbiri iledostca iliskiler
gelistirdigi Kant’¢1 anarsi tiiriidiir. Wendt’in analizlerine gére diinya énce Hobbes’¢u
sonrasinda ise yirminci yiizyila kadar Locke’gu anarsi diizeyini yasamistir. Yirmiyiizyilin
ortasindan itibaren ise BM ve diger birlestirici kuruluslar sayesinde diinya Kant’¢1 anarsi
modeline gegmistir (Wendt, 1994: 338). Anarsi kavrami goriildiigii tizere insac1 yaklagim
diizeyinde ¢esitli donemlerde farkli boyutlarda degerlendirilmistir.
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Wendt, kendine yardim (self-help) ve giic politikast olusumlarinin anarsinin bir
nedensel sonucu olmadigmi ifade etmistir. Anarsinin 0zinde bu kavramlarin aslinda
olmadigini sonradan insa edildigini belirtmistir. Wendt’in kuramina gore anarsi bir seyin
varlig1 degil ancak yoklugu olabilmektedir. Yonetim yoklugu ve sonrasinda olusacak bir
kargasa ortami ile genisleyen ve ortam bulan anarsi kavrami bize varligin ne oldugu
hakkinda bilgi vermemektedir. Anarsiye asil anlamimi veren, bu kaotik anarsi ortaminda
yasayan insanlar ve bu insanlarm birbiri ile insa ettigi iliskiler batlnudur. Wendt,
“glivenlikten hi¢cbir zaman tam anlami ile emin olamama’’ arglimanma karst durumun
sadece uluslararasi politika gercevesinde olmadigini belirtmistir. GUnlik yasamda bile hicbir
zaman giivenligin tam anlami var olmadigina isaret etmis ve bu guivenlik probleminin genel

anlamda her zaman daimf olacagini sdylemistir (Zehfuss, 2001: 55-56).

Insacilik yaklasimmin literatiire kazandirdig: bir diger kavram ise kimlik olmustur.
Sosyal bilimlerde ¢ok¢a degerlendirilen kavram insact bir perspektifle literatiirde yerini
almistir. Temelde Insacilik yaklasimi Kimlik kavrammi dis politikaya atfetmistir. Bu
yaklagima gore devletler dis politika yapim siirecinde 6nce kimliklerini belirlemekte ve
sonrasinda kimligi &lciisiinde dis politikaya bakis acis1 olusturmaktadir. Ornegin barisgil ve
cevresi ile uzlagsmaci yonli bir kimlige sahip devletler cevresi ile dostane iliskiler gelistirerek
kimligini belirlemis olmakta ve bu yonde ¢ikarlarini analiz etmektedir. Diger bir taraftan
devlet catisma yanlis1 bir kimlik takinirsa askeri kapasitesini artirma yolunu se¢mis olacak
ve boylece diger devletlerde bu sertlik yanlist tavri algilayip kendi kimliklerini belirleme
yoluna gidecektir. Bu 6rnek ile aslinda insaci teorisyenler, ‘‘devletler ulusal ¢ikarlarina gore
hareket eder’’ tezini ¢liriitmiis ve ulusal ¢ikarlarin ancak devletin kendi kimligini belirmesi
ile ortaya ¢ikacagini belirtmislerdir (Demirtas, 2017: 172). Bazi durumlarda bir devletin gii¢
elde etmesi komsusu tarafindan tehdit olarak algilanmayabilmektedir. Bu durumda iki
devletin sosyal iliskileri dneme haizdir. Ornegin Azerbaycan agisindan Tiirkiye nin silah
sanayisine yatirim yapmasi bir tehdit unsuru olarak goriilmemekte veya Kanada agisindan
ABD’nin gii¢ elde etmesi bir tehdit olarak algilanmamaktadir (Wendt, 1999: 24-25). Ancak
ABD’nin gii¢ elde etmesi Kiiba agisindan, Tiirkiye’nin gii¢ elde etmesi ise Ermenistan
acisindan bir tehdit olusturmaktadir (Wendt, 1996: 50). Konuya bu 6lciide bakildiginda,
devletlerin diger devletleri rakip veya diigman olarak algilamalar1 ancak indirgemecilik
olarak agiklanmaktadir (Wendt, 1992: 404). Wendt’e gore bir devletin tipki bir insan gibi
birden cok kimligi olabilmektedir. Bu kimliklerin her biri sosyal iligkilerde sekillenir degisir

ve ifade edilir. Bu kimlikler baglaminda sabit verili ¢ikarlar1 yoktur. Cikarlar1 karsisindaki
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aktorlere gore surekli degisen kimlikleri Olgustinde kendisini yeniden tanimlamaktadir
(Zehfuss, 2001: 56-57).

Insacilik yaklasiminim ele aldig1 diger bir nokta ise normlar yani diger bir degisle
anlamlar cercevesidir. Devletler arasindaki iligskilerde ¢atigmanin ve gerginligin mi yoksa
baris ve is birliginin mi etkili ve gegerli olacagini iki devletin birbirleri Gzerindeki
paylastiklar1 anlamlara (normlara), diger bir degisle 6znelerarasicilifa (intersubjectivity)
indirgemektedir (Demirtas, 2017: 175). Bu cergevede, insaci yaklasim normlart iKi
kategoride, diizenleyici normlar ve olusturucu normlar olarak diizenlemektedir. Diizenleyici
normlar tipk1 Diinya Ticaret Orgiitii gibi kurallar koyan ve sinirlarini belirleyen olgulardir.
Olusturucu normlar ise bir devletin anayasasi gibi kimlik olusturan ve devleti devlet yapan

Ozellikleri barindiran olusumlardir (Barnett, 2011: 152).

Insac1 teorisyenlerin normlar gibi iizerinde durdugu bir diger konu ise kurallar
olmustur. Nicholas Onuf’a gore tiim sosyal iliskiler ve gelisimleri kurallar ¢ergevesinde
olugmaktadir (Onuf, 1989: 164). Kratochwill ¢ercevesinden duruma bakildiginda ise insan
davranislarmin da kurallar ¢er¢evesinde sekillendigi goriilmiistiir (Kratochwill, 1995: 43).
Bu kurallar yoluyla insanlar toplumlari, toplumlar ise insanlar1 insa eden bir karsilikli déngu
icine girmistir. Toplum ve insan arasindaki bu karsilikli sosyal iliski sosyal kurallarin varhigi
ile dogrudan orantilidir ve bu kurallar insanlarin yasam pratiklerini insa etmektedir (Onuf,
1989: 61). Uluslararas: Iliskilerde aktorler cogunlukla kurallara riayet eder ciinkii kurallar
karar vermeyi kolaylastirmaktadir (Kratochwill, 1995: 10). Bu noktadaki insac1 yaklagimin
temel anlatisi, uluslararasi sistemde bir Ust otorite olmasa da devletler yine de kendi tercihleri
ile gecerli kurallara uyarak iliski bi¢imlerini siirdiirmek seklinde olacaktir. Devletlerin
sistemdeki en 6nemli aktorler oldugunu belirten insaci teorisyenler, diger aktorlerin ikincil
planda oldugunu belirtmistir. Konuyu netlestirerek realist teoriler ile paralel bir diizeyde
ilerleyen Wendt ise devletlerin glinlimiiz diinya siyasetinde baskin varliklar oldugunu ifade
etmistir. Bu yaklasima gore uluslararasi sistemde olup biten tiim siiregler ancak devletlerin
analiz edilmesi ile incelenebilmektedir. Diger aktorler heniiz devletler kadar sistemde
belirleyici bir role biirlinmemislerdir (Wendt, 1999: 9). Wendt’ gére (1999: 176), ulus otesi
aktorlerin 6nemi ne kadar artarsa artsin, devletlerin 6zerkligi, uluslararasi rejimler veya ekonomik

karsilikli bagimlilik tarafindan ne kadar yipratilirsa yipratilsin, devletler sistemdeki Gnemlerini

korumaktadir.
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Insac1 kurama gore devletler bir karar alirken iki tip mantik tizerinden ilerlemektedir.
I1ki sonu¢ odakl diisiinme mantig1, ikincisi ise uygunluk mantigidir (Barnett, 2011: 155).
Sonu¢ odakli diisinme mantiginda devletler kar-zarar analizi Uzerinden disiiniirken,
uygunluk mantiginda ise kendi kimlik cercevelerine uygun bir karar mekanizmasi
gelistirmektedirler. Insac1 yaklasim devletlerin karar alirken uygunluk mantigmni daha ¢ok
g0z Oniine aldiklarini belirtmektedir (Demirtas, 2017: 177). Peter Katzenstein The Culture
of National Security (1996) isimli kitabinda, insaci yaklasimin devlete atfettigi kimlik
baglamindaki ¢ikar yaklasimini derinlestirmistir. Bu baglamda bir devlet gulvenlik
hedeflerine ulagsmada yalnizca maddi (silah, techizat vb.) unsurlarin katkilari ile degil
bunlardan daha ziyade kimlik, deger, kural ve norm gibi kiiltiirel unsurlarin katkilariyla
ulasabilmektedir. Ornek verilmesi gerekirse Varsova Paktr’'nmn 1990’larda son bulmasi ile
NATO’nun varligr sorgulanmaya baslanmis ve misyonunu tamamladig1 varsayilmistir.
Ancak goriinen noktada NATO yikilmamis ve yeni bir kimlik iireterek varligmi siirdiirme
noktasma gitmistir. Aym sekilde kinci Diinya Savas’mn iKi realist ¢ikar arayisinda tlkeleri
Almanya ve Japonya, yeni kimlik tanimlamalar1 ile realist tutumlarindan vazge¢mistir
(Berger 1996: 276.)

Onuf’un diisiincesinin temelini olusturan bir nokta da ‘‘konusmak, insa etmektir’’
soylemidir. Onuf diinyanin su anki haline ulasmasinda konusmanin biyik bir katkisi
oldugunu diistinmektedir. Kratochwil ile ayni diisiinceyi paylasan ve dilsel insanin merkezde
oldugunu diisiinen Onuf, bu noktada Wendt’ten ayrilmistir (Onuf, 1989: 87-88). Wendt,
insaciligm temelinde dile herhangi bir pay ayrmamistir. Wendt insacilik yaklagimimin
temeline aktorlerin “‘dilsiz’” oldugu varsayarak baslamistir (Zehfuss, 2001: 57). Wendt’e
gore aktorler konusarak insa etme yontemi yerine isaretler gdndererek insa slrecinin
olustugunu ifade etmistir. Aktorler gelen isaretleri inceler, yorumlar ve bu temelde yine
isaret yontemi ile cevap verirler. Wendt konusma siirecini aktorlerin davranislari {izerine
konusma olarak algilamig ve onun yerine dogrudan aktorlerin verdigi davranis isaretleri ile

ilgilenmenin dogru oldugunu belirtmistir (Wendt, 1995: 96-97).

Insacilik yaklasimii benimseyen teorisyenler farkli ¢alismalarma yonelmistir. Bazi
teorisyenler ozellikle devlet kimligi ve dis politika Uzerine yogunlasmustir. Ozellikle
caligmanin en basinda da bahsedildigi gibi SSCB’nin son ddnemlerinde saldirgan
politikasindan vazgegmesi biiyiik teorilerce agiklanamamistir. Burada ingaci teorisyenler,

SSCB’nin gerilimi kendisinin kortikledigini fark ettigini belirtmis ve kendi politika
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degisimlerini gergeklestirdiklerini ifade etmistir. Politika degisimine giderken ise insact
teorinin en biiylik temellendirmelerinden olan, dnce kimlik ingas1 sonrasinda ise politika
insas1 yaklasimidan yararlanmiglardir. Bu 6lglide politikalarinin saldirgan tutumunu
Avrupa Baris Caligmalar1 gruplarindan da etkilenerek olusturmuslardir (Herman, 1996: 603-
621). Diger bir taraftan SSCB’nin kendini feshetmesi ile birlikte Bati kanadin yani
NATO’nun da kendini fiilen feshedecegi tahmininde bulunulmus ancak NATO varligini
korumustur. Bu noktada Insacilar NATO’nun yeni bir kimlik insa ederek varligmi
strdiirdiigiinii ifade etmis ve diger teoriler nazarinda duruma agiklik kazandirmistir. Diger
bazi teorisyenler ise uluslararasi Orgitlere odaklanmistir (Finnemore, 1996). Realist
yaklagimlar uluslararasi orgiitleri biiyiik devletlerin hakimiyeti altinda goriirken, insac1 bazi
teorisyenler ise devletlerin yani sira uluslararas: 6rgdtlerin ayr1 bir otoriteye sahip oldugunu
diistinmektedir. Ayrica bu giin pek ¢ok uluslararasi 6rgut devletlerin yiizyillardir klasiklesen
bazi otoritelerini kisitlayici dnlemler alabilmektedir. Ornek vermek gerekirse, Frankfurt’ta
bulunan Avrupa Merkez bankasi bugin bircok Avrupali devletin finansal araglarina
miidahale edebilmektedir (Barnett ve Finnemore, 2004). Risse’ye gore Avrupa Merkez
Bankasi’nin kurulusunun ortak para birimi olan Euro’ya ge¢mekten O0te amaci Avrupa

kimligini var etme diisiincesidir (Risse, 1999: 147-148).

Insacilik yaklasimi1 yirmi birinci yiizyilda da halen etkinligini korumaktadir.
Ozellikle 11 Eylul saldirilart ile yeni bir alan icerisinde kendini ifade etme firsat1 bulmustur.
Son dénemlerde Insacilik yaklasimu, terdr orgiitlerinin kendi kimliklerini mesrulastirmak ve
kendini tanitmak amaciyla yaptiklari eylemleri nasil kullandiklarina yonelik ¢alismalar
lizerine yogunlasmistir. Ornegin El-Kaide, Islami bir kimlik altinda kendi mesruiyetini
tanmimlamis ve saldir1 eylemleri ile Batr’ya kars1 bir medeniyet cephesi olusturmustur (Bova,
2010: 27). Uluslararas1 iliskilere kattig1 farkli bakis agilar1 ile 6zellikle rasyonalistler ile
yorumsalci elestirel kuramlar arasinda sikisan sisteme yeni bir soluk katmislardir. Giiniimiiz
diinya konjonktiiriinde kiiresellesme karsit1 eylemlerin artmas1 ve kimlik bazli siyasetin

giderek giliclenmesi ile insacilik yaklasimin gelecekte etkin rol tistlenecegi dngorulmektedir.

1.1.4. Avrupa Kimliginin Sosyal Insasi

Avrupa kimligini tanimlamadan hemen 0Once 0z olarak kimlik kavramina
odaklanmak gerekmektedir. Ahmet Nuri Yurdusev’e gore kimlik toplumsal bir siiregle

olusan ve bireyin topluma olan aidiyetini temsil eden bir olgudur. Ayn1 zamanda kimlik
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“dteki’’ ile var olmaktadir. Otekinin varhigi ile diger sana ait olan kimligin varlig:
tamamlanmaktadir (Yurdusev, 1997: 17-29). Avrupa ismi Yunan mitolojisinde bir prensesin
adidir. Mitolojiye gore prenses Avrupa (Europa) boga kiligina giren Yunan tanris1 Zeus’un
iizerine binmek istemistir. Zeus’un onu ¢ok sevmesi ve nihayetinde ucup kagirma istegi
sonras1 gokyliziinden kendini bosluga birakmis ve diistiigii yer bu giinkii Avrupa kitasini
olusturmustur (Europa, 2009). Avrupa kimligi ginimuz siyasetinde ortak degerleri
barindiran bir temeli ifade etmektedir. Ortak tarih, ortak cografya ve kiiltiirel dini yasamda

ortaklig1 simgelemektedir. Bu ortak degerleri biraz agiklamak gerekirse:

a) Cografya: Avrupa’nin sinirlar1 Atlantik’ten Urallar’a kadar uzandig: ifade
edilir. Ancak Davies’in belirttigi lizere Urallar sinir olabilecek kadar yiliksek degildir
(Davies, 1996: 37). Tarihci Leopold von Ranke ise Avrupa’nin smirlarini
tanimlarken Amerika’y1r da kapsadigmi hatta Rusya karasinin bir Avrupa uzantisi
oldugunu séylemistir (Schneider, 1999: 9). Cografya kisminda olusan farkli goriisler
sebebiyle tek basina Avrupali kimligini yasanilan yere atfetmek gii¢ bir yorum

gerektirmektedir.

b) Tarih: Avrupa kimliginin bir ortak noktasi da tarihtir diyen uzmanlarca
karanlik ¢agdan aydinlanmaya ve hatta bugiine kadar gelen siirede olusan farkl
smiflar, halklar birbirine entegre bir sekilde bagimli yasamistir. Ancak ¢ok kiiciik
alanlarda bile farkli farkli milletlerin yagamis olmasi tiim cografyanin bir biitiin

olarak Avrupa’y1temsil ettigi anlamina gelmemektedir (Jansen, 1999: 37).

c) Kiultir ve Din: Avrupa komisyonunda yapilan bir arastirmaya gore
Avrupa’nimn ortak paylastig1 bir kilttrd olup olmadig: sorusuna %38 oraninda evet,
%49 oraninda hayir cevabi verilmistir (How Europeans, 2001). Bu gostergedeaslinda
ortak kiiltiirii halklarin genel anlamda benimsemedigini ortaya ¢ikarmustir. Ancak
ortak Kkiiltlirlin bir zamanlara kadar ortak din c¢ercevesinde sekillendiginden
bahsedilebilmektedir. Ancak bu ¢ercevede 6zellikle Aydinlanma ¢agindan itibaren
sekiilerlesme ¢abalar1 bu temelinde aslinda ne olarak Avrupa kimliginin ortak

paydasi oldugunu yeniden diisiindiirmektedir (Bruckner, 2004: 258).

Bunlarm disinda birbirine uyumlu ve demokratik degerlere sahip anayasal cati

altinda hukuki birlikteligi de olusturan bir yapiy1 da tanimlamaktadir (Mayer ve Palmovski,
2004: 574).
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Tarihsel baglamda Avrupa kimligine, Avrupalilik kavramma geldigimizde ise
sekizinci ylizyllda Roma krali Sarlman’mm Roma sinirlarint batiya kaydirarak bir Latin
Hristiyanligr olusturmasi ile tarihteki ile tezahtrini olusturmustur. Sarlman’in Roma
imparatorlugu smirlarinin Avrupa Toplulugu’nun kurulusundaki smirlara biiyiik dlclide
benzemesi bu dogrultuda goz ardi edilemeyecektir (Stone, 2002: 182). Dini bir motif ile
stislenen Avrupalilik giiniimiizde de kimileri i¢in Hristiyan birligi anlamina gelmektedir
(Wintle, 1996: 14). On besinci ylizy1lda Osmanli’nin Akdeniz ve Orta Asya’daki giiglii
ekonomik durusu ve yeni yeni cografi kesifler ile diinyaya agilan Avrupalilarin ¢ikar
noktalarinda ¢atigsmasini saglamistir. Yukarida da bahsettigimiz gibi ‘6teki’’ kavrami ortaya
¢ikmis ve bu noktada kimligin kendini olusturma cabasi giiclenmistir. Oncesinde sadece dini
cercevede bir otekilestirme varken, c¢ikarlarin catismasi ile ticari, ekonomik tabanli
otekilestirme ile Avrupa kimliginin olusumu giiclenmistir (Poyraz ve Arikan, 2003: 62). I¢
tarafta zenginlesen burjuva kesimi ile ortak i¢ pazar olusumu baslamis ve ulus-devlet
diizeyinde Avrupa milliyet¢iliginin temelleri atilmistir (Oral, 1977: 29-30). Aydinlanma
doneminde ise zihinsel bir devrim olarak Avrupa kéklerinde dnemli bir yer tutmaktadir.Bu
donem de Voltaire gibi yazarlarin Avrupa’y: ‘‘ayni din ve hukuk ve dev bir cumhuriyet’’

gibi sdylemler ile tarif etmesi Avrupalilik bilincini olusturmustur. (What is Europe, 2012).

Avrupalilik kavrami, 1920 ve 1930’larda daha ¢ok baris yanlis1 ve entegre bir Avrupa
taraftar1 olan Paul — Henri Spaak ve Jean Luchaire gibi kisilerce bir birlesik Avrupa ideali
(pan-Europeanism) ekseni altinda yeniden olusturulmustur. Bu var olan baris yanlisi
diisiince tek basina istenilen idealin gerceklesmesine yetmemis ve bu noktada Almanya ve
Fransa arasindaki gerilimin durdurulma diislincesi idealin gerceklesmesine yardim etmistir.
1950 Schuman Denklarasyonu ile 1952 Avrupa Komiir Celik Birligi resmen kurulmustur.
Akabinde devam eden surecte 1957°de kurucu anlagsma statislindeki Roma anlasmasi
imzalanmistir (The History of European, 2019). 70°’1i yillara gelindiginde ise ‘‘Avrupa
Kimligi’’ kavrami ilk defa Kopenhag’daki Avrupa Toplulugu Zirvesi’nde ortaya atilmis ve
akabinde bir dizi problemler ortaya ¢ikmistir. 1973 Petrol krizi, Vietnam Savasi ve Bretton
Woods sisteminin getirdigi ekonomik krizin Avrupa Ulkeleri Uzerindeki etkilerinin
azaltilmasi amaciyla Avrupa kimligi kavrami inga edilmistir. Ekonomik veriler veya gumrik
birligi gibi birbirine baglanmayan soguk sozciikler yerine aidiyetlik hissini ortaya ¢ikaran
kimlik kavramu ile toplulugun birlikte hareket ederek krizin asilmasi hedeflenmistir. 1977°de
Avrupa Komisyonuna sunulan McDougall Raporuna gore (McDougall, 1977), ortak bir

Keynesyen ekonomik modelin tiim iilkelerce uygulanmasi gerektigi vurgulanmigtir
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1980’ler Avrupa Birligi’nin ekonomik olarak sikintilar yasamaya devam ettigi yillar
olmustur. Mcdougall Raporunun yeterince iyi uygulanamamis olmasi birligi yenigalismalara
yonlendirmistir. Bu on yillik siirecte Avrupa kimligi ekonomik bir baglama oturtulmustur.
1986°da imzalanan ve 1987°de yliriirliige giren Tek Pazar fikri ile Amerika hegemonyasina
kars1 mallarin, hizmetlerin ve insanlarin igeride serbestge dolasabilmeleri ideali
gerceklestirilmistir (Gill, 2003: 17-47). Bu donemde Avrupa Toplulugu iki farkh
genislemeyi yasamustir (Third Enlargement, 2016). Ilki 1981°de Yunanistan’in topluluga
katilmasidir. Bu genisleme ekonomik yapilanma i¢inde olan Avrupa Toplulugunun sirtina
yeni bir yiik getirmistir. Yunanistan’in diizensiz ekonomik carklar1 ve topluluk tizerine ekstra
maliyet getirmesi Avrupali devletleri zorlamistir. Ikinci genisleme ise 1986 yilinda Ispanya
ve Portekiz’in topluluga katilmasi ile gergeklesen giiney genislemesidir (Bale, 2017:45-48).
Ozellikle Ispanya’nmn ikinci Yunanistan olacagi yoniindeki endiseler artmus ancak
beklendigi gibi olmamistir. Hem kiiltiirel hem siyasi hem de ekonomik anlamda topluluga
uyum saglayan bir cercevede yer almistir. Avrupa kimligi, 1980°1i yillar siiresince ekonomik
temelli politikalarla biitiinlesmisken, 1990’11 yillara gelindiginde ise daha c¢ok sosyal
konulara entegre olan bir goriiniim sergilemistir. 1992°de imzalanan ve yiiriirliige giren
Maastricht Anlagmasi ile Avrupa Toplulugundan Avrupa Birligine gegen yap1, demokrasi,
Avrupa vatandaslig1 gibi kavramlar iizerine daha ¢ok yogunlagmaya baglamistir. Maastricht
anlasmasi ii¢ temel slituna dayanmaktadir ve bu hali ile artik sadece ekonomi anlaminda
degil daha siyasi ve vatandaslarinin yaninda oldugunu hissettiren bir birlik konumuna
gelmistir. Siyasi ve sosyal degisimi ile asil Avrupalilik anlayisinin, kimliginin ve bunlarinda
Otesinde gelisen degerler biitiiniiniin bu anlasma ile 6n plana alinmistir. 1990’lardaki bir
diger gelisme ise Avrupali kimligi vurgusunun i¢ siyasetin yani sira dis politikada da etkin
bir sekilde kullanilmaya baslamasidir. 2001 yilinda Liderler Zirvesinde iilke bagkanlar1 bir
araya gelmis ve Nice Antlasmasmi imzalamistir. 2003 yilinda yiiriirliige giren antlasmaya
gore Avrupa kimligi artik dis politikada da temel vurgulanan noktalardan biri olacaktir (Nice
Treaty, 2001). Avrupa Birligi dis politikada kimligini net ifadeler ile ¢izip kendini ve dteki
toplumlar1 ayirirken, bu kimlik kavranu i¢ politikada bu denli ifade edilememistir. Ornegin
Maastricht metinlerinde kimligin sadece ulus-devlet diizeyinde ortaya atilmasi ve genel
anlamda kimlik kelimesi yerine ‘“Avrupa Farkindaligi’> (Awareness of Europe) kelimesinin
yogun kullanimi1 géze ¢arpmaktadir (Boxhoorn, 1996: 139). Bu yoniiyle Avrupa kimligi
kavrami Avrupa disinda net ifade edilirken, Avrupa icinde halen gelismeye ve Uye devletler
arasinda tartigilmaya acik pozisyondadir (Bakir, 1996: 177-200).
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2004 Dogu Avrupa genislemesi AB’nin biitiinlesik Avrupa idealine ulagmasinda
onemli bir yer tutmustur. Besinci genislemesi AB i¢in kriterlerin karsilanmasindan daha ¢gok
duygusal bir eylem olarak gerceklesmistir (Schimmelfennig, 1999). Ingiltere bu siiregte
AB’nin genislemesine degil ortak bir Pazar olarak kalmasinin taraftar1 iken Almanya ve
Fransa gibi bazi lilkeler ise ortak degerler ve Avrupa kimliginin kendini bulmas1 amacryla
bu genislemeyi desteklemistir (Sjursen, 2002: 491-513). Dogu Avrupa genislemesi uzun
donemde hem ekonomik hem de jeopolitik bir genisleme olmustur. Ancak yine de i¢ tarafta
Fransa gibi iilkeler bu genislemeye kusku ile yaklagsmis ve maliyetlerin artacagi beklentisi
kapilmis olsalar da bu durum genislemeyi etkilememistir (Font, 2006: 199-203). Ge¢cmiste
diger genislemeler sonucu olusan maliyetler yeni gelir alanlar ile nasil telafi edildi ise yine
ayni durum AB’nin derinlesmesi ve ‘‘Bir Biitiin Avrupa’’ idealine ulasmasi noktasmnda
giderilmesi planlanmistir (Moravesik ve Vachudova, 2003: 42-57). 2004 genislemesinin
pargasi olan Bulgaristan ve Romanya ise 2007 yilinda muzakerelerini tamamlayip AB Uyesi

olmuslardir.

Birligin besinci genisleme sonrasi yeni bir diizene ihtiya¢c duymasi Uzerine galismalar
yapilmaya baslanmistir. Bu cercevede toplulugunun doniisimii noktasindaki Lizbon
anlasmasi 2007 yilinda imzalanmis ve 2009 yilinda yiirtirliige girmistir. Lizbon Antlagmasi
Avrupa Birligine temelde iki baslik cercevesinde yenilikler kazandwrmustir; kurumsal
yenilikler ve politika degisiklikleridir. Anlasmanin en tabi amaci AB’nin kurumsal yapisinin
daha giiclii galismasi ve dis politikada bunu hissettirebilmek olmustur. Diger bir amaci ise
Uye devletlerarasinda dengeyi bozmadan, birlik olarak ortak hassasiyetlerinin gelistirilmesi
olmustur. Donemin AB Komisyon Bagkani José Manuel Barroso, durumu su sekilde ifade
etmistir: “Birligin karar alma mekanizmalarinin giiglendirilmesi, AB vatandaslari arasinda gittikge

uzayan mesafenin azaltilmasi ve Birligin uluslararasi alanda daha etkin ve tutarli politikalar

Uretebilmesi igin zaruri bir anlagmadir. Su an hepimiz yeni Avrupalilariz”.

Avrupa kimligi kavrami olusturuldugu giinden beri devinim iginde gelismekte olan
bir yapidir. Tarihsel, cografi, kiiltiirel ve dini temellendirmeler altinda olusan kavram giin
gectikce hukuki, demokratik ve modern Avrupa tanimlamalar1 icinde farklilasmus ve
doniigiim sureci i¢ politikada halen devam etmektedir. Yapilan arastirma gergevesinde halen
ulusal kimlikler Avrupa kimliginin 6niinde yer almaktadwr. Bu gergevede tim Avrupa
devletlerinin katildig1 projeler Gretmek ve birlikteligi sosyal yasamda da strdirmek kimligin

insas1 noktasinda 6nemi haizdir. Ozellikle birlik iginde refah seviyesi diger devletlere gore
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daha diisiik olan iilkelere yapilacak farkli yatirimlar ile sosyal ve ekonomik esitlik tesvik
edilmelidir. Ayrica birligin kurulusu 6ncesi devletlerin ne konumda oldugu ve bu giinlere
birlikte tek c¢ati altinda yilikselmelerinin hem ulusal hem butiin AB biinyesi igin hangi
kazanimlar1 ortaya ¢ikardigi liye devletlerin vatandaslaria daha iyi anlatilmalidir. Avrupa
Birligi duygusal bir birlesmeden 6te demokratik ve modernlesmeyi basaran bir birlikteligin
ornegidir. Kimligin insas1 bu baglamda gelistirip daha yuksek aidiyet noktalarina

ulastirilabilir.

Avrupahlk Kavraminin Gelisimi

Avrupali kavrami, 1952°de baslayan Avrupa Birligi olusumu 6ncesi daha ¢ok
modernlesmeyi ifade etmek igin kullanilmistir. Aydinlanma ddneminin merkezi 0ssi
konumunda yer alan Avrupa bu sifatiyla 20. yiizyilin ortasina kadar gelmistir. Birligin
kurulmast ile artik ‘‘Avrupali’” kavrami birligin Uyesi her devlet ve devletlerin tim
vatandaglar1 anlamina gelmistir. Birlik fikri en basta ¢ogu devletce de gergeklesmeyecek bir
hayal olarak gorulmiis ancak ortak degerlerin bir araya getirilme gabasi etkili olmustur
(Mayer ve Palmovski, 2004: 592). Birligin kurulmas1 ve basariya ulasmasi ise Avrupalilik
kavrammin iistlendigi modernlesme seviye atlamistir. Buhari Avrupalilasmayi, Avrupalilik
yolunda ilerleyen bir eylemsellik olarak ifade etmis ve demokratiklesmenin diger bir adi
olarak tanimlamistir (Buhari, 2009: 90). Avrupalilasma kavrami modernlesmenin 6tesinde
Uye ve aday devletlerinde politik ve ekonomik yapilarindaki degisimi gozler ©niine
sermektedir. Bu baglamda bakildiginda AB; ekonomiden politik konulara kadar ve hatta
vatandaslik konusunda da Uye ve aday devletlere baskida bulunmaktadir (Kaya, 2017:409).

AB (yesi devletlerin Avrupalilasma adi altinda sirekli degisen Kkimlikleri ve
kendilerini yeniden yapilandirma gabalar1 gibi aday iilkelerinde kimliksel degisimleri ve
doniisiimleri s6z konusu olmaktadir. Bu durum ayni 6lgiide AB’nin kimliksel doniistimiinii
ifade etmektedir. AB ve aday iilkelerin karsilikli ¢ikar iliskisi iginde birbirlerini yeniden
tanimlamalar1 bu 6l¢iide 6nemi haizdir. AB agisindan yeni bir {ilkenin birlige katilmasinin
cikar 6lcutiinde farkli sebepler yer alabilmektedir. Bu sebepler cografya, din, kiltlr, birligin
kara ve hava sahasi giivenligi ve ekonomik olgiitler olabilmektedir. Diger taraftan ise aday
ulkenin c¢ikarlar1 genellikle ekonomik kalkinma ve serbest dolasim baglaminda
merkezilesmektedir. Cift tarafli bu etkilesim siirecinde birbirlerini yeniden inga etmeleri ile

kimlik tanimlamalar1 da bu durumdan etkilenmektedir. Bu gercevede Avrupalilasma
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kavrami, sosyallesme ve ortaklasa 6grenme yolu ile hem iiye iilkelerin vatandaglar1 hem de
uye olmayan devletlerin vatandaslarina anlayis, deger, norm kazandirarak kimliklerini
yeniden tanimlama bigciminde yorumlanabilir. Bu baglamda aday devletler birligin sagladigi
avantajlar1 ¢ikarlar1 6l¢iisiinde kullanmak amaciyla degisimi gergeklestirmektedir. AB’nin
ortak politikalar ile birgok soruna ¢Ozumler Gretmesi cevresindeki cogu devleti
cezbetmektedir. Ozellikle maliyeti yiiksek olan bircok projenin AB ¢atis1 altinda diisiik
iicretlerle gerceklestirilmesi ve lilke insanlarina daha yiiksek refah diizeylerini saglamalar1
acisindan AB iiyeligi aday iilkelere biiyiik kazanimlar saglamaktadir (Yazgan, 2013: 134).
Bu baglamda degerlendirildiginde Avrupalilasma surecinin dinamik bir yap1 oldugu
gbzlenmektedir. Bu dinamik sire¢c gerek AB Uyelerince gerekse aday llkelerce srekli
beslenmekte ve kendini yenilemektedir (Cilingir, 2007: 45).

22 Haziran 1993°te imzalanan Kopenhag antlagsmasi, Avrupa vatandaslik anlayigina
katkida bulunmustur. Avrupa Birligi iilkeleri ve aday iilkeler i¢in zorunlu kabul edilen
anlasma kriterleri; demokratik, hukukun tstiinliigiinii benimseyen, insan haklarina dayali,
azinlik haklarina saygi gosteren ve rekabetci isleyen bir piyasa mekanizmasina sahip
olunmasimi her devlet i¢cin 6n sart olarak agiklamistir. Avrupa devletleri i¢in 6ngdriilen bu
Olciitler gelisim yolundaki AB vatandashigi kavraminin ¢ergevesini olusturmustur. Ayni
zamanda bu kriterler AB’nin aday devletlere karsi kullandig1 doniistiiriicti bir gligtiir. Yine
de AB kimligi ve bu cercevede gelisen AB vatandasliginin benimsenmesi noktasinda
birtakim problemler olusmaktadir. Gunimizde kiiresellesmenin de etkisiyle smir
geciskenlikleri yumusamis ve insanlarin farkl iilkelere giris ¢ikis yapmalari kolaylagsmistir.
Insanlarin farkli iilkelerde yasama istekleri vatandashk baglarini zayiflatnus ve aidiyetlik
hissini azaltmistir. Diger bir yasanan durum ise c¢iftte vatandaslik kavrami olmustur. Birlik
uyesi bir devlet ve birlik tiyesi olmayan bir devletin vatandasi konumunda olan kisinin AB
kimligi altinda sekillenmesinin zorlugu AB icerisinde bir bagka problemi ortaya ¢ikarmustir.
Burada sorulmasi gereken temel sorun AB ulkelerinin kendilerini ne kadar Avrupali

hissettigi ve kendi 6z kimliklerinin Uzerinde Avrupaliligi goriip goérmedikleri olmalidir.

1980’lere kadar Avrupa politikalarinin halktan kopuk bir sekilde gerceklestirilmesi
insanlarin birlige olan desteginin azalmasma yol agmistir. Avrupa politikalarma olan
ilgisizlik halkin parlamento segimlerine olan disiik katilimi Avrupali biirokratlar:
endiselendirmistir. Bu durumu fark eden AB yetkilileri ‘‘Halkin Avrupast’’ gibi projeler
tiretmiglerdir (Ollikainen, 2000: 6). Bu kopuklugu ortadan kaldirmak igin Avrupa yurttaslig
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/ kimligi kavramin1 ortaya atmiglar ve bu kavram ile ulus devlet disinda kurulmaya ¢alisilan
diinyadaki tek ornek kimlik olusumu konumuna gelmistir. 1993 Maastricht anlagmasi ile
giindemdeki yerini alan Avrupa yurttaghigi kavrami, AB’nin Avrupa kimligi olusturma
cabalarinin en 6nemli adimini olusturmustur. Bu politika ile 6ncelikle Avrupa smirlar iginde
serbest dolasim hakki her birey igin gecerli olmustur. Ikincil katkisi ise baska bir Avrupa
iilkesinde yasasa bile ikamet ettigi bolgenin belediye se¢imlerine katilabilmesi olmustur.
Yapilan bu diizenlemeler ile insanlarin zihinlerindeki yabanci devlet algis1 kaldirilip yerine
“bir baska Avrupa iilkesi’’ anlayis1 kazandirilmaya calisilmistir. Yapilan bu politikanin
Uclinct bir katkisi ise baska bir Avrupa tlkesinde yardima ihtiyaci olan bir vatandasin kendi
iilkesinin temsilcigi olmasa bile diger iilke temsilciliklerinden yardim talep edebilmesi
olmustur. Bir diger katkis1 ise Avrupa’nin neresinde olursa olsun haksizliga ugradigini
sOyleyen bir kisinin Ombudsman’a bagvurma hakkmin taninmig olmasidir. Maastricht’in
getirdigi bu yenilikler en batidaki Avrupa vatandasi ile en dogudaki Avrupa vatandasi
arasinda iletisimin glc¢lenmesini saglamak amaciyla yiiriirliige konulmustur (Altinbas, 2009:
98-99).

Bir Avrupa kimligi olustururken en 6nemli ¢ok noktalardan biri de dil meselesi
olmustur. Maastricht anlagsmasinda géz ardi edilen bu 6nemli olgu 1997 tarihli Amsterdam
anlasmasi ile Avrupa yurttaghgi politikasinin i¢ine dahil edilmistir. Bu anlagma ile taninan
haklardan en 6nemlisi herhangi bir Avrupa resmi dili ile yapilan bagvuruya ayni dil ile cevap
verme zorunlulugunun taninmis olmasidir. Esitlik vurgusu da yapan bu anlasma ‘cinsiyet,
ik, din, yas, bedensel 6zlr, cinsel tercih gibi nedenlerden ayrimcilik yapilmamasi’’
maddesine ‘‘AB yurttaslar1 arasinda uyruklar1 nedeniyle ayrimcilik yapilmamas:’’ ilkesini
de ekleyerek her Avrupa vatandasinin hangi Ulkeye mensup olursa olsun esit derece
muamele gorecegini ifade etmistir (Treaty of Amsterdam, 1997). AB iilkeleri arasinda
iletisim konusunda bazi temel sikintilar oldugu goriilmektedir. Birbiri hakkinda yeterli
derecede bilgi sahibi olmayan topluluklarin iletisim kuramamasimin dogal oldugu herkesge
hemfikir olunan bir nokta olmustur. Karl W. Deutsch bu noktada basarili bir biitiinlesmenin
ancak insanlarin birbiri hakkinda yeterli derece bilgi sahibi olmalar ile gerceklesecegini
belirtmis ve bu bilgi sahibi olma asamasinin ancak saghkl iletisim kurularak
gerceklesecegini vurgulamistir (Deutsch, 1998: 99). Bu 6l¢iide 2008 yilinda mal, hizmet,
sermaye ve kisilerin serbest dolasimma ek olarak 6zgiirliik alani igerisine ‘‘bilgi’’ de
yerlestirilmistir. Bilgi transferi ile Uye ulkelerin bilim adamlarinin iletisimini artirmak

hedeflenmistir.
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Avrupa kimliginin somut hale gelmesi ve Avrupa uluslarinin tek bir millet hissiyat1
icinde var olabilmesi icin Maastricht anlagmasi ile baslayan bir Anayasa olusturma tartigmasi
baslamistir. Bu baglamda Lizbon Belgesi olarak da anilan anayasa ¢aligsmalar1 2001 yilinda
faaliyete ge¢mistir. Hazirlanan anayasal metinler devletlerin halkoylamasina sunulmus ve
2005 yilinda Fransa ve Hollanda’nin reddetmesi ile ilk darbeyi almigtir. Daha sonrasinda
anayasada bazi degisiklikler yapilmis ve halkoylamalari iptal edilmistir. 2008 yilinda ise
ulusal anayasasi zorunlu tutan Irlanda’da halkoylamas: yapilmis ve Irlanda halki
reddetmistir. Alinan bu ikinci darbe sonrasi Irlanda halki ikna edilerek tekrar oylamaya
gidilmis ve evet oyu ¢ikmistir. Bu gibi ulusal direnisler, anayasal diizenin en basinda sakat
dogdugunu gostermektedir. Jirgen Habermas’a g0re anayasa her vatandas icin tarihsel gelim
olarak goriulen bir olgudur (Habermas, 1996: 116). Boylece anayasanm halki devlet
kurmaya yonelik eylemi oldugu diisiiniilmekte ve bir anayasay1 kuracak halk kitlesinin halen
kendini tanimlayamamis olmasi yapilan eylemlerin en temelde etkisiz kalacagini
gostermektedir. Avrupa Anayasasi girisimi, Avrupa kimliginin olusturulmasi ¢abasinda
onemli bir adimi olusturdugu diistiniilmektedir ancak yapilir yapilmaz verdigi degisim
sonuglar1 ayni 6l¢tide etkili olmamistir. Avrupa Birligi’nin dncelikli ihtiyaci1 Avrupa ruhunu
olusturmak ve bu ruh ile anayasal girisimleri sonuglandirmak olmalidir (Weiler, 1995).
Kiiresellesmeye bagli olarak ulusal egemenliklerinin zayifladigi disiiniilse de halen
milliyetcilikler, ulusal egemenlikler sistemde en Onemli yeri kaplamaya devam ettigi
diisiiniilmektedir. Robert Gilpin’in (1996: 26) bu noktada durumu anlatmak i¢in verdigi
ornek c¢ok carpicidir: “Insanlarin Insanlarin en biiyiik baghliklart hala ulus-devlete yoneliktir,

clinkii devleti icin olmeye hazir olan ¢ok kisi bulunabilecekken, Avrupa Toplulugu icin kendini feda

edebilecek insan bulmak kolay olmayacaktir.”
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2.1. ispanya Dis Politikasinin Tarihsel Analizi
2.1.1. Genel Bakis

Iber yarimadas1 ve dolayisiyla Ispanya tarihi cok eski kokenlere sahiptir. Milattan
Once (M.0.) 200 yillarda Roma Imparatorlugu iber yarimadas: ile ilgilenmeye baslamustir.
Ortak Avrupa kimliginin gelisim suregleri incelendiginde Roma devleti Avrupa’nin
temellerini atan en dnemli unsurlardan biri olmustur. Roma Imparatorlugu’nda bugiiniin
Avrupa’sinda oldugu gibi Roma vatandasi (CivisRomanus) gibi ortak bir birlikteligi
simgeleyen hareketler gorilmiistir. Ayrica Roma’da da kisilerin serbestce ticaret
yapabilecegi ticaret alanlar1 olusturulmustur. TUm bu degerleri Roma hukukuna dayandirmis
ve bugiiniin Avrupasi ciddi sekilde Roma Imparatorlugu’ndan etkilenmistir (Yurdusev,
1997: 53-54). Bu donemde Ispanya, Roma Cumhuriyeti’nin bir parcas1 haline gelmistir.
Ayni donemde Tunus dolaylarinda Fenikeli gemicilerin uzak yollar1 agmasi i¢cin kurmus
oldugu bir Kuzey Afrika devleti ortaya ¢ikmis ve ismi Kartaca (Carthago: Yenisehir)
olmustur (Demircioglu, 1993: 211). Kurulan bu devlet zamanla gelisme gostermis ve Roma
imparatorlugu tarafindan da taninmistir. Romalilar Kartacalilara Puni demis ve Puni s6zctigii
Latince’de ‘‘Punicus’ sifatindan gelmistir. Punicus Fenikeli anlamina gelmektedir. Pon
ismini ise Fransizlar kullanmistir (Demircioglu, 1993: 210-212) Kartaca kent devletinin
genisleyip, ticarette buyuk rol almaya baslamasi Roma’nin dikkatini ¢gekmistir (Kurul, 2015:
3). Kartacalilarm bu dénemde Ispanya topraklarina girmesi ve buradaki yonetimi Barca adli
bir aileye teslim etmesi ile Kartaca devleti Ispanya topraklarinda ilerlemeye baslamistir.
Hamilcar Barca idaresindeki yonetime bazi yerel liderler ve sehir devleti katilmis, bazilar1

ise reddetmistir. Barca yaptig1 fetihler ile topraklarin1 genisletmistir (Phillips, 1996: 32-33).

Kartaca’nin ticaret agmi genigletme istegi Sicilya hakimiyetine kadar gitmistir.
Cikarlar1 zarar gérmeye baslayan Roma M.O. 264 yilinda Kartaca’ya savas agnustir. 23 yil
siren bu savas M.O. 241 yilinda Sicilya yakinlarinda ¢ikan muharebede Kartaca’nmn
kaybetmesi ile sona ermis ve Sicilya adas1t Roma devletine gegmistir. Boylelikle I. Pon savasi
sona ermis ve Kartaca devleti Tyrrhen denizi havzasma sikistirilmistir (Demircioglu, 1993:
223-224). M.O. 221 yilma gelindiginde ise Barcanin oglu Hannibal baskomutanlik

mertebesine yiikseltilmistir. Bagkomutan olduktan sonra babasindan kalan hedefleri
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gerceklestirme idealini giitmiistiir. Hannibal baskomutan olduktan ii¢ yil sonra M.O. 218°de
cevresindeki cesitli bélgelere sefer diizenlemistir. Neticesinde M.O. 209 yilinda Hannibal’in
Ebro nehrinin glineyinde bulunan Saguntum kentine saldirmasi ve Saguntum Kkenti
liderlerinin Roma’dan yardim istemesi ile durum daha ciddi bir boyuta ulagmistir. Roma bu
saldiridan sonra Kartaca ile yapilacak olan savas icin ciddi hazirliklara baslamistir. Hannibal
komutasindaki Kartaca ordusu filler ile birlikte bir Italya istilas1 baslatarak Galya’ya
girmistir. Kartacalilar zaman zaman Roma ordusu karsisinda basarili olsa da savasin galibi
Roma Imparatorlugu olmustur. M.O. 206’da Publius Cornelius Scipio komutasindaki Roma
ordusu Ispanya’ya yiiriimiistiir. Dort y1l sonra M.O. 202 yilinda Kuzey Afrika’da Kartaca
yakinlarinda gerceklesen Zama muharebesini kazanan Roma Ordusu, Kartacalilari
Ispanya’dan atmugtir (Kurul, 2015: 4). Bu savas aym zamanda Il. Pon savasi olarak
adlandirilmaktadir (Demircioglu, 1993: 253-254). Ispanya’dan tamamen atilan Kartaca
devleti Tunus dolaylarinda varhgini siirdiirmiis ve bu bazi Romali yoneticiler tarafindan hos
karsilanmamustir. II. Pon savasi sonunda imzalanan anlagsmaya gore Kartaca, Roma’dan
izinsiz hicbir bdlgeye savas ilan edemeyecegini taahhlt etmistir. Bu sdzinln Uzerine
Numidia bolgesine saldirmast Roma’nin dikkatini ¢ekmistir. M.O. 149 yilinda Afrika’ya
ordu ¢ikaran Kumandan Scipio Aemilianus, iki y1l icerisinde sehri ele gecirmis ve M.O. 146

yilinda Kartaca devletine tamamen son vermistir (Iplikgioglu, 2007: 83).

M.O. iigiincii yiizyilda baslayan Roma egemenligi milattan sonra (M.S.) dordiincii
yiizyila kadar devam etmistir. Bu siirecte Romalilarm getirdigi bircok yenilik, Ispanya
topraklarma yeniden sekil vermistir. Bu donemde Ispanya dil, din ve hukuk alaninda biiyiik
gelismeler gostermistir.  Romalilar bu bolgeyi Hispanya olarak adlandirmiglardir.
(Yunanhlar iber yarimadasi olarak adlandirmaktadir.) Romalilar basta Ispanya’y1
Kartacalilarin hedeflerine ulasamamasi ic¢in fethetmis olsa da daha sonra cografyanin
sundugu avantajlar1 fark etmislerdir. Bu avantajlar hem psikolojik hem de imparatorlugun
maddi, manevi c¢ikarlarna hizmet edebilecek tirden olmustur. Psikolojik agidan
diistiniildiigiinde M.S. sonraki ilk yiizyillarda heniiz cografi kesifler baslamamistir. Bu
sebeple Ispanya’nm ugsuz bucaksiz bir okyanusun kiyisinda olmasi diinyanin sonuna
ulagtiklar1 diisiincesini Roma imparatorluguna yerlestirmistir. Bu psikolojik avantajm yani
sira yarimadanin kontroliinii elinde bulundurmak ve deniz yollarmin denetimini elinde
tutmak Roma devletine biiylik kazanimlar saglamistir. Bu kazanimlarin yani1 sira Roma,
yarimadadaki arazilerden hem vergi almis hem de degerli madenlerini kullanmaya
baslamustir (Phillips, 1996: 36-37).
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Roma devletinin himayesi altina giren Iber yarimadasinda ticari faaliyetler bu
donemde hizlanmistir. Birgok birokrat, tlccar adaya gelmis ve yerlesmistir. Bu
faaliyetlerinin hizlanmasinda Roma’nin getirdigi devlet diizeni ve hukukunun payi son
derece yiiksek olmustur. Roma otoritesi ile is yapmak isteyen yerliler Roma hukukuna tabi
olmus ve Latince 6grenmek zorunda kalmistir. Bu durumda kilturel asimilasyonun artmasini
saglamistir. Ozellikle Romali askerlere emekli olduktan sonra yarimadada araziler tahsis
edilmistir. Yarmmadada yasamaya baslayan askerler burada yerli halkla evlenmis ve
Roma’nin kiiltlirel 6gelerini tasimaya baslamistir. Roma devletinin bu siirede yarimadaya
yerlesmesi igin birgok tesviki olmus ve bircok gd¢men Ispanya bdlgesine yerlesmistir.
Yerlesen bu gocmenlerle bir¢cok dinde bu topraklara girmistir. Hentiz Roma devletinin resmi
olarak kabul etmedigi Hristiyanlik, iber topraklarina M.S. Il. Yiizyilda gelmistir. Gelisinin
II. yiizyi1lda Yahudi diasporasi ile baglantili oldugu iddia edilmektedir. Hristiyanlik, III.
yiizyilda gelisim gostermis ancak Romali yoneticilerin nadir tepkisi ile karsilamustir. iki
piskopos Romali asker tarafindan Sldiiriilmistiir. Hristiyanhik IV. yilizyilda imparator I.
Theodosious doéneminde resmi din olarak Roma’da tanmmustir. Bu ddnemle birlikte

Hristiyanlik yerlesik konuma ge¢mistir (King, 1962: 120-121).

Roma imparatorlugu IV. yiizyilda birtakim ekonomik ve niifusa baglh degisimler
yasamistir. Bu donem Roma’nin gerilemesi olarak goriilse de aslinda her bolgede ayni
diizeyde gerceklesmemistir. Dogu eyaletleri bu donemde giiglerini koruyup daha istikrarh
bir hale biiriinlirken, batida kopmalar yasanmistir. Siirecin sonunda Roma imparatorlugu
kuzey ve guney olarak iki ayr1 yapiya birinmiistiir. 1V. yiizyilin sonunda Germen
halklarmndan biri ola Vizigotlar, Ispanya bolgesine girmeye baslanistir. Roma
Imparatorlugunun batida zayifladig1 bu dénemde buraya yerlesmeleri kolay olmustur. Bu
dénemde Roma imparatorluguna blyik saygi duyan Vizigotlar, Roma himayesinde ¢alismis
ve askeri destekte bulunmustur. Vizigotlar en basta pagan iken bu donemde Hristiyanligin
Ariusguluk koluna ge¢mistir. Bu donemde Ulfila isimli bir Vizigot Roma imparatorluguna
giderek kendilerine bir piskopos atanmasini istemistir. Piskopos olarak secilen Ulfila halkini
Avriusculuk koluna yénlendirmistir (Phillips, 1996: 44-45). Bu durum iizerine iznik Konsili,
Ariusguluk’u Hristiyanligin tamamen diginda birakmustir. Sebep olarak ise Ariusguluk
kolunun Ogul’u Baba Tanri’dan daha alt bir figiir olarak gdstermesi seklinde agiklamistir
(Yalduz, 2003: 292). Vizigotlar Roma topraklarina gelen gdcebe toplumlar1 bir arada
tutmay1 basarmis ve kendi himayesine almistir. Boylelikle bolgede insan sayisi olarak

avantaj elde etmeye baglamistir. Bu dénemde Roma imparatorluguna gesitli desteklere
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devam eden Vizigotlar, gerekli sdzlerin yerine getirilmedigini diisiinerek Roma topraklarmin
bir kismma istila hareketlerinde bulunmuslardir (Capan ve Guveng, 2017: 7). Roma
imparatorunun bu yayilmaci anlayisa karsilik vermesi ile savag meydana gelmis ve Roma
ordusu kendi topraklar1 i¢inde biiyiilk bir yenilgiye ugramistir. Bu yenilgi sonrast M.S.
382’de basa gelen yeni imparator Theodosius, Vizigotlar ile bir anlasma yaparak i¢ islerinde
ozerk olduklarmi, dis iliskilerinde Roma’ya tabi olduklarini belirtmistir. Ancak 395°te
Theodosius’un dliimii sonras1 Vizigotlar yeni imparatora giiven duymayarak yeni hamleler
yapma karar1 almiglardir. Roma’ya fetihler diizenlemisler ve ¢ogunlukla basarili olmuslardir.
Saldirilar sirasinda liderleri Alarik’in 6lmesi ile halefi Ataulf basa ge¢mistir. Ataulf daha
uzlagma yanlis1 bir lider olmus ve Roma ile anlasarak Gliney Galya’ya girmistir. Burada
Narbonne, Toulouse ve Bordoeaux sehirlerinde giicli noktalar olusturmustur. Iber
yarimadasinda glicl zayiflayan Roma imparatorlugu, Vizigotlarinda egemenligi ile bdlgeden
cekilmistir. Vizigotlar bu tarihten itibaren italya topraklarinda bir daha goriinmemistir
(Capan ve Guveng, 2017: 8). Bu sirada bolgeye gesitli barbar gruplar yerlesmeye baslamistir.

Vizigotlar yaptig1 seferler ile Vandallar1 Afrika’ya, Suevlileri Galigya disina stirmiistiir.

Roma hukukunu ve hiyerarsik diizenini gelistiren Vizigotlar, geleneklerini de
kullanarak yeni yasalar olusturmuslardir. Bir¢ok sehrini kapsayacak ulusal yasalar
hazirlamiglardir. Roma hukukunu tamamen ortadan kaldirmak yerine bazi kanunlar1 ayni
sekilde bazilarini da degistirerek yiiriirliige koymuslardir. Bu gesitli degisikliklerin yan1 sira
Vizigot kralliginda Hristiyanligin Ariusgu ve Katolik kollar1 slrekli ¢ekisme halinde
olmustur. Vizigot halkinin ¢ogunlugu Katolik nifustan olusmustur ve bu 6l¢lide tahta ¢ikan
I. Reccared Katoliklige gectigini duyurmustur (Harrell, 2013: 12). Bu gecis ile birlikte
Katolik hanedanlarindan da destek alacagmi diisinen Reccared, devletinin giivenligini
perginlemek istemistir. Ancak devletin diizeni dini sarsilmalarin yasanmaya devam etmesi

ile bozulmustur.

M.S 710’da Miisliimanlarin yarimadaya gelmesi ile Vizigot yonetimi sona ermistir.
Kral Roderick’in Miisliiman ordusu karsisinda kaybetmesi ve savasta 6lmesi ile hanedanlik
bir anda ortadan kalkmistir. Tarik bin Ziyad komutasindaki Berberi ordusu bu agamadan
sonra Cordoba’ya ilerleyerek son kalan Vizigotlar1 yenmis ve sehri ele ge¢irmistir (Makki,
1992: 8). Fetih hareketleri sonucunda M.S 716’ya gelindiginde Miisliimanlar adanin biiyiik

bir kismini ele gegirmistir. Ele gegirilen tim topraklar Enduliis adin1 almis ve Sam’daki
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halifenin yonetimi altmma girmistir. Ele gegirilen degerli arazileri Araplarin almasi ve
Berberilere daha verimsiz arazilerin diismesi sonucunda iki ik arasinda siirtiismeler
baslamistir (Phillips, 1996: 61-62). M.S 732 yilina gelindiginde Avrupa’ya yonelik fetih
hareketlerini artiran Mdslimanlar Fransa’ya ilerlemis ve Bordeaux’yu almislardir.
[lerlemeye devam eden Miisliimanlar Frank lideri Charles ve ordusu ile savasa girmis ancak
onemli bir yenilgi almamasina ragmen ilerleyisini durdurmustur (Ucok, 1968: 59-60). Geri
cekilmelerinin en temel sebeplerinden biri Orta Avrupa’nin yoksul ve ganimet olarak
yetersiz durumu olmustur. M.S 759 yilina kadar Bordeaux Miisliimanlarin kontroliinde
kalmistir. M.S 759 yili sonras1 Miisliimanlar tamamen Ispanya topraklarina cekilmistir.
Ancak bu donemde Ispanya topraklarmda da i¢ siyasi durum pek parlak olmamistir.
Berberilerin Fas’ta isyan etmesi ile halife huzursuzlugu bastirmak Suriyelilerden olusan otuz
binkisilik bir ordu yollanus fakat pek etkili olamamistir. Ordudan sadece yedi bin askerkalmis
ve kalanlar Ispanya topraklarma donmiistiir. Ispanya topraklarindaki Berberi isyanlarini

sonlandirmiglar ve Berberileri yarimadadan tamamen ¢ikarmislardir (Atgeken, 2003: 93).

750 yilinda Abbasi hanedani Sam halifeligini Emevi hanedanligindan zorla almistir.
Emevi hanedanligmin varisi olan Abdurrahman bin Muaviye bu durum karsisinda bir seyler
yapmak istemis ve annesinin ailesinin etkili oldugu Fas’a dogru yola ¢ikmustir. Fas’ta mualif
gruplara temasa ge¢mis ve Kays kabilesi is birligi teklifini reddetmistir. Ancak Yemenliler
teklifi kabul etmistir. Muaviye, Suriyeliler, Yemenliler ve bir grup Berberileri de yanima
alarak ordusunu olusturmus ve bogazi gecmistir. Kays kabilesine son vermis ve baskenti
Kurtuba (Cordoba) olan Endulis emiri tinvanini almistir. |. Abdurrahman Kurtuba’y1
glizellestirmeye calismustir. Blyuk Kurtuba camisini yaptrmistir. Sehirde ileri gelen
anlagsmazliklar1 ¢6zmiis ve Kurtuba’yt Avrupa’nin ileri gelen sehirlerinden biri haline
getirmistir (Phillips, 1996: 65). Bircok Hristiyan, bu dénemde Kurtuba’ya gelmis ve
Miisliimanlarla yakin iliskiler kurmustur. Bu iligkilerin gelismesi sonucunda 850°lili yillara
gelindiginde II. Abdurrahman doneminde bir¢ok Hristiyan Miisliimanliga ge¢mistir. Bu
gecisler birgok kiliseyi rahatsiz etmis ve bu duruma karsi bir seyler yapmak istemislerdir.
Miisliimanlar1 kiskirtarak sehit edilmek istemisler ve boylece diger Hristiyanlarin dinine
bagliligini artrmak istemislerdir. Misliman yetkililer bu tuzag: en basinda fark edip

azmettirenleri yakalayip idam etmistir.
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III. Abdurrahman doéneminde (912) Miisliman liderler kendilerini Kurtuba’daki
emirlerden soyutlayabilmek icin yerel guclere doniistiirmeye ¢alismistir. Merkezi otoritenin
zayifladigini cabuk fark eden III. Abdurrahman bu durumu 6nlemek i¢in parali askerlerden
olusan ordusunu kullanmis ve merkezi otoriteyi yeniden saglamlasturmistir. 1lI.
Abdurrahman’dan sonra gelen halifeler Oncekilere gore basarisiz olmuslardir. Merkezi
otoriteyi yeterince saglam tutamamis, yerel yoneticilerin gliglenmesine sebep olmuslardir
(Soylemez, 2015: 130). Son halife II. Hisam ilk olarak 1009’da sonrasinda ise 1013’te iki
kez gbrevden alinmistir. Boylece zaten giiclenmis olan yerel yoneticiler karisikliktan istifade
edip catisma yoluna gitmistir. 1031 yilinda devam eden i¢ karigiklik sonucunda Kurtuba’da
toplanan en giiclii liderler halifeligi feshettiklerini ilan etmis ve bu siire¢ sonucunda otuz

bagimsiz sehir devleti ortaya ¢ikmistir (S6ylemez, 2015: 131).

2.1.2. Hristiyan Topluluklarinin Giiclenmesi: Kastilya, Aragon ve
Leon Kralliklan

Halifeligin 1031°de son bulmas ile otuz kadar yeni devletcik ortaya ¢ikmustir. Kendi
arasinda ¢esitli rekabetlere giren bu devletcikler, yaptirdig: farkli tirde eserlerle birbirleri ile
yarts icerisine girmistir (Ozdemir, 1992: 244). (Yapilan bu cesitli eserler gunimiiz
Ispanya’sina da yansimustir.) Bu ¢ekismeleri iyi takip eden Hristiyan liderler, gesitli ittifaklar
yaparak Miisliimanlar1 Miislimanlara daha da kiskirtmaya ¢alismistir. Birbirileri arasinda
yapilan savaglar sonucunda zayif diisen emirleri koruma altina alma garantisi vererek harag
almanin yolunu kesfetmislerdir. Zaman i¢inde bdlgede giiciinii artiran Hristiyan liderler
kendi arasinda anlasmazliklara diigmiistiir. Ayrica Hristiyan liderler her kazanilan yeni
topragi varislerine ayirmis ve bu durumda herhangi bir Hristiyan liderlerin 6n plana
cikmasini engellemistir. 1015’11 yillarda Navarra krali ITII. Sancho bu durumu kirmis ve
otoritesini Cantabria’ya kadar genisletmistir. Kastilya’y1 topraklarina katan Sancho, Leon
Kralligindan Tierra de Campos’u da bilinyesine dahil etmistir. Caligmalarina devam eden
Sancho, Aragon’daki derebeyliklerinde kontroluni ele gecirmis ve Katalunya’daki
topraklara da derebeylik statlisi vermistir. 1035 yilma gelindiginde Sancho olmiis ve
vasiyetnamesinde topraklarini ogullar: arasmda paylastirmugtir. Ug bilylik oglunu kral olarak
atayan Sancho, Navarra’y1 Garcia’ya, Kastilya’y1 Fernando’ya ve Aragon’u ise Ramiro’ya

brrakmustir.
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Akabinde Navara krali abisi Garcia ile savasan Fernando, bu savasi da kazanarak
Navara’y1 topraklarina katarak Ebro nehrine kadar uzanmistir. 1065°¢ gelindiginde Fernando
Olmiis Ve topraklar1 vasiyeti geregi c¢ocuklarina bolinmistiir. Kastilya’yr biiyilk oglu
Sancho’ya, Leon’u Alfonso’ya ve Galigya’y1 da Garcia’ya birakmustir. Urraca ve Toro
sehirlerini ise ikikizina birakmustir. II. Sancho adi ile Katilya’y1r yoneten biiyiik ogul
saldirgan bir politika izlemistir. Galigya ve Leon’a saldiran Sancho bu iki krallig1
topraklarma katmistir. Yeni kusatma hazirliklar1 yaparken hayatmi kaybeden Sancho’nun
(1072) yerine surglnde olan kardesi Alfonso gegmistir. 1085°te Alfonso’nun komutasinda
dénemin en biiyiik Islam sehirlerinden biri olan Tuleytula’nin alinmas: ile Hristiyanlar ve
Mislimanlar arasinda yenibir donem baslamistir. Gittikge giliglenen Hristiyanlar karsisinda
Muslimanlar savunma durumuna gegmistir. 1086°da donemin Isbiliye emiri Hristiyanlara
karst Magrib’li Murabitlarindan yardim istemistir. Murabitlar bu donemde Bat1 Sahra’da
ortaya ¢ikmustir ve 1090 yilinda ordusunu tamamladiktan sonra Cebelitarik’1 gegerek
Endiiliis’e girmistir. 1145y1lia kadar Endiiliis’ii kontrol altinda tutan Murabitlar, Miisliiman
olmayanlara kars1 sert politikalar izlemistir. Bu sebeple Miisliiman topraklarinda bulunan
Yahudiler Hristiyan topraklarma go¢ etmeye baslamistir. 1145 yilinda Murabitlarin son
bulmasi ile Muvahhidlerortaya ¢ikmistir. Magrib’te kendini gosteren ve Trablusgarb’a kadar
yayilan Muvahhidler 1172 yilinda Ispanya’ya biiyiik bir sefer diizenlemistir. Oncelikle
Isbiliye’yi sonrasinda Endiiliis’iin biiyiik bir boliimiinii ele gecirmislerdir. Kastilya krali
VIII. Alfonso karsisinda biiytlik bir zafer kazanan Muvahhidler diger Hristiyan topluluklarin
birlesip saldirmasi ile yenilgiye ugramislardir. Elde ettikleri bircok bdlgeyi kaybeden
Mislimanlar Girnata emirligine 1492’ye kadar hakim olmaya devam etmistir (Bilgin, 2015:
99). VIII. Alfonso sonrasi Kastilya’nin yeni krali olan IIl. Fernando Leon ve Kastilya

kralliklarmi nihayetindekesin olarak birlestirmeyi bagarmustir.

VIII. Alfonso ve ondan sonra gelen diger krallarin temel diisiincesi bolgelerinde
bulunan t¢ dinden insan toplulugunun krali oldugu diisiincesi olmustur. Genel itibari
Hristiyanligin hos goriildiigii ancak diger dinlere de belli 6lgide tolerans verildigi
goriilmiistiir. XIII. yiizy1l ispanya’smin genel goriintiisii Miisliiman, Yahudi ve Hristiyan
topluluklarmm uyumlu iligkiler i¢inde oldugunu gdstermis olsa da bu durum bugiiniin
hosgoriisiic manasi ayni dogrultuda yorumlanmamalidir. Zaman zaman toplumsal
catigmalarin yasandig1r durumlar olmustur. Ancak bolge biitlinligii kaybetmemek adina
olusan kaygilar biitiinlesmis bir goriiniis saglamistir. XIII. ylizyilin son periyodlari

gozlemlendiginde birgok Hristiyan topluluk cesitli ilerlemeler kaydetmistir. Bu dénemde
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Ozellikle Mislimanlar Belensiye, Mrsiye gibi topraklarini kaybetmistir. Bagimsiz Portekiz
krallig1 ise 1249 yilinda Hristiyanlarin saldiris1 sonucu Miisliimanlarm elinden ¢ikmistir. Bu
donemde Hristiyanlarin yarimadanin neredeyse tamamina sahip olmustur. Misliimanlarin

elinde yalnizca Girnata kalmis ve vergi vermeye tabi tutulmustur.

Grrnata emirliginde kalan son Miisliman devlet Ben-i Ahmer devleti olmustur.
Muvahhidler’in Las Navas de Tolosa savasinda Hristiyanlara kaybetmesi ile 1232 yilinda
kurulmustur (Phillips, 1996: 92). 1492’ye kadar varligini stirdiiren bu devlet ayn1 zamanda
en uzun Omiirlii Islam devleti olmustur. Varligini1 gdsterdigi iki asirdan fazla siirede birgok
ilim adami yetistirmis ve birgok sanat eserini ortaya koymustur. Bunlardan en 6nemli ilim
adamlarmdan biri Ibn-i Haldun olmustur. Tarih sosyolojisi alaninda yaptig1 ¢aligmalar halen
gunimuze yon vermeye devam etmektedir. EI-Hamra ve Bedayin saraylari, Kurtuba Camii
gunimize kadar tasinmis onemli eserlerden olmustur. Bu donemde Hristiyanlarin ¢ok
giclenmesi ve saldirilar duzenlemesine ragmen Ben-i Ahmer Devleti ayakta kalmay1
basarmustir. 1350 yilinda yarimadanin biiyiik bir béliimiinde veba salgini baglamistir. Veba
ile ugrasan Hristiyanlar Ben-i Ahmer Devleti’nin iizerine ¢ok gidememis sadece vergi
almaya devam etmistir. Ben-i Ahmer Devleti bu stirecte vergi 6demesini diizenli yapamamis
ancak bu durum bir ¢atigmaya sebebiyet vermemistir. Vebanin etkisi 1347-1351°de dyle
etkisini gdstermistir ki Avrupa’da binlerce insanin dlmesine sebebiyet vermistir. Olenlerden
biri de Kastilya Kral1 XI. Alfonso olmustur. Yogun veba salgmi1 ve akabinde insan 6liimleri
i¢ gelismelerin Oniine gegmistir. Zira bu dénemde Iber yarimadasi diger bolgelere nazaran
gelisme gosteren ve ciddi bir pazar alani bulunan bir bélge konumuna biiriinmiistiir. Halk
duruma tepki gdstermis ve ayaklanmalar baslamustir. Isyanlarm tek sebebi veba salgini
olmamistir. XIV. yiizyilin sonlarma kadar devam eden ayaklanmalarin bir diger nedeni de
antisemitizmdir. Yahudi karsithigi bu donemde cok ciddi sekilde hedefe konulmustur. Bu
siireg dncesinde Avrupa’da genis bir Yahudi karsithig ortaya ciknustir. Ingiltere 1290°da
Fransa ise 1392’de Yahudileri surgline gondermistir (Kiziloglu, 2012: 50). Bu ayaklanmalar
i¢ karigikliklar1 artirmis ve aslinda giiglenen Hristiyanlarin daginik bir ¢izgide kalmalarina
neden olmustur. Bu strecte Ben-i Ahmer Devleti temkinli davranmis ve kendi iginde olaylari

takip etmistir.

XV. ylizyilda Kastilya kralliginda taht krizleri meydana gelmistir. Bu donemde
Kastilya krallig1 iki kez Portekiz istilasi yasamstir. Istilalar oncesi Kastilya krali IV.

Enrique’nin 6Imesi ile karigiklik donemi artarak stirmiistiir. Bu donemde destegi arkasina
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alan Isabel Portekiz istilasini savusturmustur. 1479°da Portekiz ile yapilan anlagma sonrasi
Isabel’in tahta gecmesi kesinlesmistir (The Rise of Castile and Aragon, 1252-1479). Ayni
tarinte Aragon krali Il. Juan’in 6lmesi ile Fernando Aragon krali olmustur. 1469’da
ailelerinin rizas1 olmadan evlenen Aragon ve Isabel, asil hedefleri olan iki krallig: birlestirme
kararmni almistir (Lee, 2004: 57). iki kralligim birlesmesi sonras1 Kastilya uzun siire sonra
bircok komsu ile baris i¢inde iliskiler gelistirmeye baslamistir. Fernando ve Isabel bu siirecte
papalik ile iyi iligkiler iginde olmaya caligmis ve Papa’yr kendilerine piskopos ve
basgpiskopos atama yetkisi tanimlamasini istemislerdir. Girnata Emirligi’ne saldirilar
diizenleyen Katolik hiikiimdarlar, nihayetinde zayiflatmay1 bagarmistir. 1482 — 1492 yillar1
arasinda siiren saldirilar nihayetinde 1491°e gelindiginde artik Hristiyanlar birgok toprak
elde etmistir. Nihayetinde Girnata emiri XI1. Muhammed Kasim 1491°de Fernando ve Isabel
ile bir anlasma imzalamistir. Anlagsmaya gore Emir Muhammed sehri teslim etme karari
almis ve bizzat kendisi sehre geldiginde Fernando ve Isabel’e gdrevini birakmay1 tercih
etmistir (Hitti, 2011: 585). Anlasmanin diger noktalarina bakildiginda, isteyen Muslimanlar
Ispanya topraklarinda kalip dinlerini 6zgiirce yasayabilecektir veya Kuzey Afrika’ya gog
etme haklarina sahip olmus olacaklardir. Saglanan bu hosgorii ortami pek uzun siirmemistir.
1499 yilina gelindiginde i¢ karisiklar1 bahane ederek Kastilya ve Aragon’daki
Miisliimanlarm din degistirmelerini veya Ispanya topraklarini terk etmeleri istenmistir. Din
degistiren Miislimanlar Moriskonlar olarak adlandirilmigtir. Ancak din degistirmelerine

ragmen bir yil sonra tekrar problem haline gelmistir.

Grrnata Emirligini ele gecirdikten sonra Isabel ve Fernando Yahudilerin siirgiin
edilmesi veya din degistirmeleri konusunda karar vermeleri gerektiren bir yasay1
onaylamistr. Kralice Isabel papanin icazetini alarak esi Fernando ile bir Ispanyol
Engizisyonu kurmustur. (Engizisyonun temel amaci Hristiyanlarin manevi duygularini
sorgulamaktir. Bu sebeple c¢ikarilan yasa ile kurulan engizisyonun Miuslimanlar ve
Yahudilere bir etkisi s6z konusu degildir.) Engizisyon gorevleri dncelikle bir sehre gelip din
kurallarini ihlal eden kimseler ile goriismiis ve hatalarindan donmeleri konusunda onlar1 da
ikna etmeye ¢alismustir. Bir sonraki asamada KUgUK giinahlar1 olanlar1 kiigiik kefaret cezalari
vermiglerdir. Ancak temelde Hristiyanlari sorgulamak gibi gdziken bu engizisyonlar aslinda
Yahudileri hedef alarak kurulmustur. Bu sebeple Yahudilerde ayrintili incelemelere tabi
tutulmustur. 1492’de ¢ikarilan yasaya gore yaklasik olarak 250 bin kadar bulunan

Yahudilerin yaris1 din degistirmis, diger yarisi ise lilke digina kagmak zorunda kalmistir.
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(Phillips, 1996: 126). (Ispanya Yahudilerinin soyundan gelenlere giiniimiizde Seferad
Yahudileri denir.) XVIIIL. yiizyillda Yahudilerin bir kismi Ispanya topraklarma donmeye
baslamistir. Yahudilerin iilke disina ¢ikarilma yasasi Diktator Franco’nun yasayir 1968°de

iptal etmesine kadar gecerli kalmistir.

2.1.3. ispanya’min Hakim Gii¢ Olmasi: Somiirge Imparatorlugu ve
Sonrasi

Isabel ve Fernando’nun Kastilya ve Aragon kralliklarini birlestirmesi ve bir biitiin
Ispanya temelini atmalar1 toplumu da bir bitiin olarak algilayacaklarmi gostermistir.
Kastilya ve Aragon kralliklarmin birlestirilmesi bir biitiin Ispanya icin énemli bir adim
olmustur. Kiiltiirel kimliklerinin yanisira dinsel kimliklerinde benzer olmasi bu birlesimi
saglamigtir. Ayrica ortak hedefleri icerisinde Miislimanlar1 ve Yahudileri adadan
gondermek ve gucli Ispanya’yr olusturmak olmasi, gelecekti Ispanyol kimliginin
guclenmesine kapi aralamistir (Ozaydin, 1991). i¢ politikada daha 6nce kullanilmis
uygulamalar terk edilmemis ve yeni politikalar eklenerek tasarlanmistir. Kralige Isabel bu
donemde limanlara ¢ok 6nem vermistir. Bir¢ok liman yapimi icin kraliyet biitcesinden
kaynak saglayan Isabel, 1492°de Miisliimanlarm elinden tamamen aldig1 Girnata’nin liman
avantajmni da kullanarak deniz ticaretini desteklemis ve deniz hakimiyeti sayesinde kralligini
daha giivence altma almak istemistir. Ilk etapta ispanya cografyasmna yakmn Madeira ve
Kanarya adalarmi igsgal etmek i¢in kraliyet biitgesinden destek saglanmustir. Adadaki yerli
halklarin bazilar1 ile anlasilmis olsa da birgogu saf dig1 birakilmustir. Artik XV. yiizyilin
sonlarina gelindiginde isgal edilen adalarda tarim yapilmaya baslanmistir. Portekiz XIV.
ylizy1lin sonlarinda kasif Bartelmo Diaz’1 kesif yapmast i¢in gorevlendirmistir. Diaz 1486°da
ilk defa Umit Burnu’na ulasan kisi olmustur. Bu durumu fark eden kralice Isabel, Portekiz’in
denizlerdeki {istlinliigliniin Oniine ge¢mek icin bir seyler yapilmasina karar vermistir.
Portekiz ile bir savasa girmeden yeni kesif yollar1 bulmak isteyen Isabel ve Fernando, Kristof
Kolomb’un merak uyandiran planini kabul etmistir. Ancak Girnata’li Muslimanlar ile
savasta olduklar1 i¢in plan1 biraz ertelemek istemislerdir. Kolomb’u ellerinden kagirmamak
icin Kastilya’daki tiim masraflarini karsilamiglardir. Nihayetinde 1492°de savas bittiginde
Kolomb’a gereken destegi vereceklerini belirtmislerdir. Yolculugagikmadan 6nce Kolomb
ile bir anlagma yapan Isabel ve Fernando, kesif sirasinda elde edecegi karin tahtla paylagmasi
konusunda Kolomb’u ikna etmistir (Pierson, 1999: 52). Kolomb ise karsiliginda basarili
olursa asil statiisii istemis ve fethettigi bolgelerin valisi olmayi talep etmis ve talebi kabul
gormiistiir (Padron, 1990: 106).
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Bu donemde hareketlenen cografi kesifler glinimiz Avrupasint Avrupa yapan
karakterini ortaya c¢ikarmistir. Cografi kesiflerin Avrupali devletlerce yapilmasi ve
zenginliklerin Avrupa’da toplanmas1 bu kitay1 gliclendirmistir. Birgok degisimi kisa siirede
gerceklestirmeye baslayan Avrupali devletler diger alanlarda da gelisimlerine devam
etmistir. Bilimde sanatta yasanan tim kultirel gelismeler, Avrupa’da yavas yavas 6zgun bir
ortamin olusmasini saglamis ve Avrupa kimliginin temelleri bu siiregte atilmstir (Ozgoker
ve Musaoglu, 2016: 73-74). 1492°de Kolomp denize agilmistir. Bir aylik bir siire sonrasi
Bahamalar’da bir adaya ulasmis ve Japonya’ya yaklastigini diisiinmiistiir. Donanmasi karaya
ciktiktan sonra ilerlemeye devam etmis ancak Kolomb farkli bir gemi ile kesfe devam
etmistir. Kiiba’nin dogu ucuna ilerleyen Kolomb, burada giiniimiizde Hispanyola adindaki
aday1r kesfetmistir (Kurtulug, 2005: 876). Kesfettikleri bolgelere getirdikleri insanlari
yerlestiren Kolomb ayrica onlara kalacaklar1 yerde insa ettirmistir. Ayrildiklar1 miirettebat
ile tekrar birlesen Kolomb doniis yoluna gegmistir. Kolomb 15 Mart 1493 yilinda ispanya’ya
donmiistiir. Basarilarindan dolay1 Isabel ve Fernando tarafindan kutlanan ve yeni daha biytk
bir donanma ile yola ¢ikmasina izin verilen Kolomb, vaat edilen unvanlar1 kazanmistir. 17
gemilik bir donanma hazirlanmistir. i¢inde bir koloninin kurulmasi i¢in gereken insan,
hayvan, ara¢ gere¢ ve tohumlarda bulundurulmustur (Elik ve Bal, 2014: 108). 22 Kasim 1493
yilinda Hispanyola’ya ulasan donma gordikleri karsisinda dona kalmistir. Biraktiklar:
adamlarmn hepsinin yerli halk ile ¢ikan ¢atisma sonrasi ldiriildiigiinii gérmiistiir. BUylk
hayal kiriklig1 yasayan Kolomb donanmadaki diger mirettebat ile tartisma yasamistir.
Basarisiz girisim ve anlagmazliklar sebebi ile Kolomb ve donanmasi doniise ge¢mistir.
Ondan once Ispanya topraklarmna varan bir grup yerlesimce Kolomb’un zayifliklarmi
anlatmaya baslamistir. Isabel ve Fernando 1496 yilinda gelindiginde Kolomb’a olan
umutlarin1 kaybetmistir. Ancak onceki seferdeki basarisini diisiindiiklerinde ve yogun
sekilde Kolomb’un israrina karsilik bir kez daha donanma vermeyi kabul etmislerdir.
Kolomb 1948’de toplamda alt1 gemi 300 erkek ve 30 kadin ile yola ¢ikmistir. Gemilerin
Ucunt Hispanyola’ya yonlendirmistir. Geri kalan ti¢ gemi ile Kolomp batiya yonelmis ve 31
Temmuz’da Trinidad adasina ulasmustir. Ardindan Kuzeye ve batiya ilerlemeye devam eden
Kolomp Giiney Amerika kiyisina ayak basmistir. Burada Veneziiella oldugu tahmin edilen
bir bolgede arastirmada bulunmustur. Arastirmalar1 sonras1 kendisi de Hispanyola’ya
yonelmistir. Kolomb Hispayola’ya gittiginde biiylik bir sorunla karsilagmstir. Bizzat kendi
getirdigi yerlesimciler Kolomb’un buyruklarina uymayacaklari iletmigler ve isyan

etmislerdir. Diger yandan yerlesimcileri istemeyen yerli halk da problem yaratmustir. Diizeni
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saglamakta son derece zorlanan Kolomb ¢o6ziim yolunu bulmakta zorlanmistir. Bu siire
zarfinda adadaki durumu anlatan ve bizzat Kolomb tarafindan kaleme alinan raporlar
Kastilya’ya ulagir ulasmaz Fernando ve Isabel bu durum i¢in bir seyler yapmaya karar
vermistir.  Bu durum sonrasi1 otoriteyi saglamasi igin Francisco de Bobadilla
gorevlendirilmistir. Bobadilla’ya gerekirse dlzeni saglamasi igin olaganiistii yetkiler
tanimlanmistir. Adaya ulasan Bobadilla, diizeni saglayamadiklar1 gerekgesi ile Kolomb ve
iki kardesini tutuklamig ve zincire vurmustur. Bobadilla egemenligine gegen ada sonrasi
Kolomb ve kardesleri Ispanya’ya gdnderilmistir. Kolomp bu olaylar sonras1 1501 yilma

kadar gorevine iade edilmemistir.

Kolomp bu stirecin sonunda bir daha asla genel vali ve yonetici olamamustir. Kral ve
kralice Hispanyola’ya Nicolds de Ovando’yu atamustir (Nicolas de Ovando, 2013). Bu
donemde yeni kesfedilen bolgeler daha ¢ok dnemsenmistir. Ispanyol kiyilar1 ticaret merkezi
haline gelmis ve somirge imparatorlugunun temelleri boylece atilmistir. I1sabel ve Fernando
fethettikleri topraklarmm taninmasini saglamak i¢in ¢ocuklarim mattefikleri ile
evlendirmeyi disiinmiislerdir. Nihayetinde kizlar1 Isabel’i Portekiz prensi Alfonso ile
evlendirmis ancak kocasinin kisa stirede 6lmesi ile dul kalmistir. Dul kalan Isabel bu sefer
Alfonso’nun amcas1t Manoel ile evlenmis ve dogum sirasinda hayatini kaybetmistir. Ciftin
cocuklar1 Miguel ise Portekiz tahtmnin varisi konumuna ge¢mis ancak iki yasina kadar
yasayabilmistir. Isabel ve Fernando’nun diger kizi Maria Manoel ile evlenmis ve bu
evlilikten sekiz ¢ocuk diinyaya gelmistir. Bu ¢ocuklarin en biiyiigii Joao, tahtin 6ncelikli
varisi konumuna gelmistir. Kral ve Krali¢e en biiyiik oglu Juan ve en biiyiik kiz1 Juana’y1
Habsburg hanedanindan Margaret ve Felipe ile evlendirme girisiminde bulunmustur.
Muittefiklik iligkilerini gelistirme amaci ile yapilan bu evliliklerden Juan ve Margaret evliligi
olumlu netice vermezken, Juana ve Felipe’nin evliligi olumlu bir ¢izgide ylrimistiir.
Juana’nm bu evlilikten alt: gocugu olmustur. Uglincli cocuklar olan Carlos daha dort yasinda
iken hanedan kurallar1 ¢ercevesinde biiyiik miktarda toprak sahibi olmustur. Ayrica annesi
Kastilya kraligesi olan Juana, Aragon ve Kastilya tahtlarinin diginda sonradan ele gecirilen
deniz agmr1 bolgelerinde ilk varisi konumuna gelmistir. Felipe’de Kutsal Roma
Imparatorlugunun tek varisi olmustur. Kralige I. Isabel 1504 yilinda 61diigiinde Juana kralige
olarak tahta gee¢mistir. Kastilya’da esi sayesinde bir glce sahip olan Fernando ise
Aragon’daki topraklarma geri donmiistiir. 1506 yilinda Juana ve esi Felipe Habsburg
topraklarindan Kastilya topraklarina gelmis ve burada hiikimdar olarak taninmislardir. Kisa

bir sure sonra Felipe’nin 6lmesi sonrasi Juana kraligelik gorevlerini yerine getiremeyecek
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duruma gelmistir. Olmeden 6nce hazirladig1 vasiyetnamesinde kralice Isabel durumu
onceden fark etmis ve Juana’nin taht1 yonetemeyecek durumda kalmasi durumunda torunlari
Carlos’un adina kral naibi olarak yonetimi devralmasini istemistir. Kastilya’li yetkililerin
Juana’nin taht1 yonetemeyecek durumda olmadigina karar vermeleri sonras1 Fernando’yu
yonetimi tekrar devralmasi i¢in davet etmiglerdir. Naiplik ile tekrar hiikiimdarlig1 ele alan
Fernando, Isabel ile yurdttikleri toprak genisletme stratejisini siirdiirmiistiir. Yaptigi seferler
sonucunda Kastilya ordusu Kuzey Afrika iclerinde bircok noktayr ele gecirmistir. 1505
yilinda Fernando, Fransa krali XII. Louis’in yegeni Germaine de Foix ile evlenmis ve olasi
bir savag durumunda Fransa ordusuna karsi savunma elde etmistir. Aslina bakildiginda bu
evliliginde Fernando Aragon tahtina varis birakmak istemis ancak evlilikten c¢ocugu
olmamustir. 1516’da Fernando hayatmi kaybettiginde ardinda biiylik bir miras birakmaistir.
Juana’nin oglu Carlos, Kastilya’nmn, Aragon’un ve Ispanya disindaki topraklarin varisi
konumuna gelmistir. Bu durumun (izerine biiyiikkbabasi ve buyiikannesin yonettikleri

Burgonya ve Habsburg topraklarinin da varisi olmustur (Chapman, 2010: 235).

1517 yilinda kral Carlos Ispanya’ya geldiginde (i¢ ana soruna ¢6ziim bulmak zorunda
kalmistir. Bu sorunlar swras1 ile Islam alemi ile miicadele, Kastilya’nin somiirgeler
kesfederek imparatorluk olmasmdaki miicadele ve birlesik bir Hristiyan Avrupa yaratma
fikri olmustur. Kutsal Roma Imparatoru I. Maximilian 1519’da 6ldiigiinde, Carlos
Imparatorluga adayhigin1 koymustur. Carlos ¢abalar1 sonrasi Imparatorluk tacini elde etmis
ve 1520°de Ispanya’dan ayrilmistir. Carlos’un alelacele ayrilmasi Kastilya’nin belli
sehirlerinde isyanlara sebep olmustur. 1522°de iilkeye donen Carlos ayaklanma liderlerini
agir cezalara carptirmustir. Tekrar lilkede huzuru saglayan Carlos birinci dereceden kuzeni
olan Portekiz hanedani {iyesi Isabel ile 1526’da evlenmistir. Bu evlilikten ii¢ ¢ocugu olmus
ve cocuklarin1 da atalarmimn yaptig1 gibi ¢esitli stratejilerde kullanmak istemistir. Carlos
1556’ya kadar yonetimi boyunca Fransa ile miicadeleye girismistir. Kuzeni Lojos’un Mohag
muharebesinde Osmanli kuvvetlendirince 6ldiiriilmesi sonucu Osmanli’y1 ve Miisliimanlar1
kisisel meselesi haline getirmistir. Somiirgecilik faaliyetlerine de aktif olarak devam eden
Ispanya, gunimizde Bolivya olarak bilinen Potosi’deki gibi maden yataklarini
yagmalamustir. Buradan cikarilan gesitli madenler ile hem Ispanya imparatorlugu giiclenmis
hem de Avrupa ekonomisi canlanmistir. 1556°da Carlos tahtin1 ogluna biraktiginda kral
Felipe kiiresel bir imparatorlugun zirvesinde bulunan bir imparator konumuna gelmistir

(Chapman, 2010: 246-248).
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Felipe’de babasi gibi Osmanli ile miicadele i¢ine girmistir. Ispanya Osmanli ile
mucadelesini artarak devam ettigi sirada 1568’de Hollanda’nin igislerindeki karisiklar
sebebi ile yoniinii kuzey Avrupa’ya g¢evirmistir. Cikan isyanlar1 bastirmak amaci ile kral
Felipe en tecriibeli valisi olan Alba Diikiinii Hollanda’ya gondermistir. Yasanan bu olaylar
sonrasi sarsilan Ispanya ve kral Felipe, 1571 yilinda Osmanl1’ya kars1 aldiklar1 inebaht1 deniz
savas1 galibiyeti ile moral bulmustur. Ispanya, Venedik cumhuriyeti ve papahgm destek
verdigi bu donanma ile kesin bir zafer kazanmislardir (Pierson, 1999: 64). Mislimanlara
kars1 kazandig1 zafer sonrasi kral Felipe yonuni Giliney Amerika’daki somirgelerine
cevirmistir. Portekiz ile smirlar1 belirlemek igin ¢esitli girisimlerde bulunmustur. Ancak
Felipe’nin asil amact Fransa’nin Brezilya’ya olan ilgisini sinirlamak olmustur. Portekiz ile
smirlar belirlenerek gecici de olsa Fransizlar1 Brezilya topraklarindan atmiglardir. Bu
dénemde ayrica Avrupa i¢i ayaklanmalar bas gostermeye devam etmistir. Hollanda
topraklar1 iizerindeki Habsburg karsit1 ayaklanmalar artarak devam etmis ve Ispanya
isyanlar1 bastirmak icin ciddi kaynak aktarmistir. Gliney Amerika’daki kolonilerdengelen
yiiklii madenler olmasina ragmen kraliyet zaman zaman zor duruma girmistir. Bu donemde
Ingiltere ile Ispanya’nim aras1 yavas yavas acilmaya baslamistir. 1588 yilinda Ingiltere’yi
istila etmek isteyen Felipe, Biiyiik Armada adini verdigi 30 farkli gemisi ile bir donanma
olusturmustur. Donanmaya kars1 hazirliklarmi yapan Ingiltere kralicesi 1. Elizabeth,
donanmay1 piiskiirtmiistiir. Tam olarak karsi karsiya gelmeden donanmasinin yarisini
kaybeden Felipe bir daha direkt olarak Ingiltere’ye saldirmamustir. Direkt saldiric1 yerine
Iskogya ve Irlanda’daki halk hareketlerini desteklemistir. ingiltere’de direkt olarak saldir1
planlamamistir ancak deniz korsanlarmi destekleyerek Ispanya’nin Giiney Amerika’daki
kolonilerine zarar vermeye ¢alismistir. Kral II. Felipe son zamanlarini hasta olarak gegirmis

ve 1598’de hayatmi kaybetmis ve yerine oglu 1. Felipe gegmistir (Chapman, 2010: 258).

1621 yilina kadar olan saltanat siiresince var olan gerginligi azaltma hedefinde olan
kral Felipe bu durumu basarmistir. 1598°de kirk yildir siiren i¢ savasi sonrasi Fransa’ya baris
elini uzatan ispanya Vervins Baris Antlasmasini1 imzalanustir. 1. Elizabeth’in 6lmesi sonras1
Ingiltere’de basa I. James’in hiikiimranliginda Dover baris goriismeleri baglamistir. Ancak
bu stirecte Ispanya’nin kaynaklarmi tlketen Hollanda’daki ayaklanma kirk yildir
bastirilamamustir. Nihayetinde Felipe’nin ¢abalarinin kismen de olsa sonug vermesi lizerine
1609 yilinda Ispanya ve Kuzey Hollanda eyaletleri arasinda On Iki Yillik Ateskes

Antlasmas1 imzalanmistir (Pierson, 1999: 67). Kral Felipe savasa mesafeli durmus olsa da
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akrabalart ile iligkilerini iyi tutmus ve gerektiginde Osmanl tehdidine kars1 yardim edecegini
soylemistir. Devletin i¢ iliskilerinde ise ekonomik anlamda problemler olusmustur.
Tedavuldeki altin ve giimiis para stokunu azaltmak igin bakir para basilip piyasaya
stiriilmiistiir. Ayrica babasinin danigmanlarmin igine son vermis ve tahsil sahibi kisileri
danigman1 yapmustir. III. Felipe baris anlayist cergevesinde g¢evresindeki bir¢ok sorunu
kismen de olsa halletmistir ve i¢ gelismelere oncelik vermistir. Onun déneminde tiyatro,
edebiyat ve resim alanindaki kiltlirel galismalar hizlanmistir. Cervantes, Tirso de Molina ve
Lope de Vega gibi yazarlar bu donemde ortaya ¢ikmistir. Ozellikle tiyatronun gelisimi tiim
Ispanya’ya yayilmis ve bir anda sanatta cazibe merkezi haline gelmistir. 1619°da kral III.
Felipe oliimii 6ncesi Lizbon’a gitmis ve Portekiz krali kimligini pekistirmek istemistir.
Ancak yakalandigi hastalik sonucu 1621 yilinda hayata gozlerini kapamistir. Oglu IV.
Felipe’yi biirokratik yapiyr 6grenmesi amaciyla yaninda gotiirmiis ve kralin ani 6limi

sonrasi heniiz 16 yasinda olan IV. Felipe tahta ¢ikmustir.

IV. Felipe tahta ¢iktig1 1621 yilinda Bourbon hanedanindan Fransiz prensesi Isabel
ile evlenmis ve yapilan bu stratejik evlilik Fransa ile olan diismanlig1 kdktenci bir sekilde
sona erdirmistir (Pierson, 1999: 69). *“Sair Kral’’ lakabi ile taninan IV. Felipe Ispanya’nin
kiiltiirel alandaki altin yillarmin ikinci doneminde tahta kalmistir. Onun doneminde kendi
satin aldig1, yaptirdigi ve ona hediye edilen tablolar ile bugtin Madrid Gnli Prado miizesinin
temeli atilmistir. 1621°de tahta ¢iktigi sirada kuzey Hollanda eyaletleri yapilan anlasma sona
ermistir ancak Almanya’da otuz yil savaslar1 baglamistir. En nihayetinde bir Katolik —
Protestan savasi olarak goriinmiis olsa da birgok devletin bir araya gelmis olmasi ile siyasi
bir gorinim almustir. Savasi Protestanlar kazanmis ve 1648’de Westfalya anlasmasi
imzalanmistir (Alganer ve Yilmaz, 2015: 98). Anlasmanin Ispanya agisindan Hollanda ve
Portekiz somirgelerini kaybetmis olmasi gibi bir dizi sonucu olmustur. IV. Felipe
doneminde dis iliskiler basaridan basarisizliga doniismiistiir. Onceki dénemde baslayan
ekonomik gerilemeye cozimler iretilmemis ve artarak devam etmistir. V. Felipe
doneminde bir¢ok noktada ekonomik diisiis goriilmiis olsa da Madrid bu dénemde iyi bir
gorintim  sergilemistir. Bir¢gok seckinin Madrid’e taginmasi ile diger bdlgeler
sosyoekonomik ¢okiise gecmistir. IV. Felipe donemi sona ererken Avrupa’da ikincil gii¢
konumuna gerilemis bir ispanya ortaya ¢cikmustir. 1665 yilinda 6len V. Felipe’nin yerine I1.
Carlos gecmis ancak dort yasinda olmasi sebebiyle annesi ve akil hocalarinin yonetimi ile
1675 yilna kadar yonetimde aktif olmamustir. Fransa krali XIV. Louis Ispanya’nin

zayifligindan faydalanarak 1667°de Veraset Savas’ini baslatmistir. Baglattigi bu savas ile
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Ispanya kontroliindeki Giiney Hollanda nin bir kismini ele gecirmistir. II. Carlos 1675’te
tahta gectiginde saglik sorunlari olan bir hiikiimdardi. Tecriibesizliginden ve Ispanya’nin
genel goriinlimiinden yararlanip daha fazla toprak elde etmek isteyen XIV. Louis tekrar ve
daha gliclu sekilde Ispanya’ya saldirmak istemistir. Bu durumun farkima varan ve ¢ok guiclii
bir Fransa’ya izin vermek istemeyen Ingiltere Ispanya ile ittifak yapmustir. II. Carlos 1678
yilina gelindiginde Fransiz prenses Marie Louise ile evlenmis ancak bir ¢ocuk sahibi
olamamustir. Bu admu ile Ispanya (zerinde Fransiz hanedan sayisini artiran Carlos
saldirilardan  korunmayi planlamistir. Ekonomide giden isleri duzeltmek icin VIII.
Medinaceli diikiinii bagbakan olarak atamistir. Bir gecede tiim fiyatlar1 yar1 yariya indirerek
revaliiasyonu devreye koymustur. Ekonomide sok etkisi yaratan bu hamle kisa vadeli ciddi
sikintilara yol agmustir. Ancak 1680°li yillara gelindiginde Ispanya’nm kiy1 seridinden
baslayarak Ispanya’nin tamamina yayilan bir ekonomik biyiime gdzlemlenmistir.
Evliliklerinde bir ¢ocuk sahibi olamayan II. Carlos, imparatorlugu birakacak bir varis
belirlemek zorunda kalmistir. Kral 1700 yilina geldiginde artan hastaligi sebebiyle bir karar
vermesi gerckmis ve sasirtici karari sonucunda Fransiz Bourbon hanedanindan XIV.
Louis’in torunu Philippe’i varisi ilan etmistir. Bu duruma basta Fransa olmak tizere Ingiltere
ve Hollanda yonetimleri de ¢ok sasirmustir. Habsburg hanedani disindan biri olan kral
Philippe, Ispanya hanedan: tarafindan kabul edilmekte zorlanacagmi anlamis ve bir anda
kendini Ispanya veraset savaslar1 icinde bulmustur. V. Felipe ad1 ile 1700’de tahta ¢ikmustir
(Pierson, 1999: 71).

Veraset savaslar1 1701 °de basladiginda Ispanya aktif olarak savasi siirdiirmiis ancak
asil hedef Fransa olmustur. Dedesi XIV. Louis’in aktif yardimlar1 savas sirasinda siirmiis
ancak bir siire kesilmistir. 1711°de V. Felipe’nin Almanya Imparatorlugunun varisi
durumuna gelmesi ile tekrar destek vermeye baslamis ve nihayetinde 1714°te veraset
savaslar1 bitmistir (Pierson, 1999: 75). V. Felipe koltugunu saglamlastirmis ve tam olarak
Bourbonlar dénemi Ispanya yonetiminde baslamistir (GOk ve Gurcan, 2018: 396). V.
Felipe’nin savaslarda aktif olarak cepheye katilmis olmasi Ispanya hanedanmnm takdirini
toplamasini saglamistir. 1720’li yillara gelindiginde psikolojik rahatsizliklar: sebebiyle tahti
birakmak isteyen V. Felipe, tahtioglu I. Luis’e birakacagina dair gizli bir evrak hazirlamistir.
1724°te stirpriz sekilde tahtan c¢ekilen V. Felipe, oglu 1. Luis’e taht1 birakmistir. Ancak
oglunun sekiz ay sonra ani sekilde ¢icek hastaligindan hayatini kaybetmesi sonucu esinin
wsrarlart ile tahta geri donmiistiir. 1746 yilina kadar tahtta kalan V. Felipe saglik sorunlar1

sebebiyle son yillarinda gOrev yapamaz duruma gelmistir. Esi Isabel’in yonetimdeki etKkisi
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bu donemde yiiksek olmus ve atanan yetenekli bakanlar ile imparatorluk siirdiiriilmiistiir.
1731-1743 yillar1 arasinda Fransa ile ‘‘Bourbon Hanedan Paktr’> imzalanmis ve Ispanya,
Ingiltere’ye karsi Fransa’nin yaninda yer almistir. 1735’te yapilan Viyana antlasmas ile
Italya’daki iki b6lgenin (Sicilya ve Napoli) kral1 V. Felipe nin oglu Carlos olmustur. 1740’ta
Avusturya veraset savaslarma katilan Ispanya ¢ok hazirlikli olmadan girmistir. Ancak bu
stirecin basinda V. Felipe’nin esi Isabel’in ¢abalari ile diger oglu Felipe’nin de Parma ve
Piacenza diikaligina atanmasi saglanmistir. 1746 yilinda 6mriinii tamamlayan V. Felipe
zamaninda imparatorluk veraset savaslar1 gecirmis ancak bu duruma ragmen ekonomik

blylime saglanmis ve yeniden Avrupa’da kalem oynatabilen bir konuma gelmistir.

1746 yilinda babasindan aldig1 gorevi iistlenen ve tahta ¢ikan VI. Fernando diger
krallar gibi erken yasta tahta ¢ikmamistir. Otuzlu yaslarinda, tecriibeli ve egitimli olarak
tahta ¢ikan Fernando babasmin siirdiirdiigii Fransa ittifakin1 sonlandirmis ve barisct bir
politika izlemistir (Pierson, 1999: 77). Devlet kademesindeki 6nemli noktalara iyi egitimli
kisileri yerlestirmis ve politikalarmin giivenilir sekilde uygulanmasimi saglamstir. iki 6nemli
danigmani Carvajal ve Ensenada ile devletin giiciinii artiran Fernando bir¢cok alanda
caligmalar yapmustir. Maliye, donanma gibi konularda fikir ayriligi bulunan bu iki danisman
zaman zaman Yetki karmasasi icine girmistir. Ensenada Fransiz yanlisi bir politikay1
desteklerken, Carvajal daha baris¢1 ve bagimsiz bir politikay1 desteklemistir. Carvajal’a gore
Ispanya’nin deniz asir1 topraklarinin korunmasmnin tek yolu ingiltere ile bir anlasma yaparak
topraklarin korunmasi olmustur. Ensenada ise topraklarin giivenligi ve imparatorlugun
devamui i¢in Fransa ile ittifak yapilmasini tavsiye etmistir. Nihai noktada iki taraf ile de bir
ittifak olmamis ve tarafsiz bir politika tutumu gerceklestirilmistir. Carvajal ve kral VL.
Fernando Guney Amerika’daki Portekiz sorununu c¢dzmek igin ¢ok c¢abalamis ve son
cercevede 1750 sinirlar anlagmasini imzalamistir. Portekiz’in Brezilya’daki mutlak
egemenligi garanti edilmis ve Uruguay Ispanya’ya geg¢mistir. Ensenada ise 1754 yilinda
gorevinden ayrilirken bir¢ok kazanim brrakmustir. 1753 yilinda Vatikan ile goriismelere
baslayan Ensenada, papalik ile Ispanyol tahti arasindaki baglanttyr kurmus ve kralin
koltugunu saglamlagtrmustir (Phillips, 1996: 195-196). Ayrica ispanya’nm ekonomisinin ve
donanmasmim daha glcli hale gelebilmesi igin Ispanyol denizciliginin gelistirilmesini
savunmustur. Var olan gemileri yenilemek ve ticaret agini artwrmak icin verdigi cabalar
sonu¢ vermistir. Gorevi brraktiginda Ispanya donanmasi eski giicine yakin duruma

gelmigtir.
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1754 yilina gelindiginde Carvajal ve Ensenada gorevlerinden ayrilmistir. Bu stiregten
sonra devlet reformlar1 yavaslamistir. Kralin yeni damigmani Irlanda kékenli Ricardo Wall
olmustur. Kararsiz bir dis politika tarzin1 benimseyen Wall ne Ingiltere ne de Fransa ile
ittifak cabasmna girmemistir. VI. Fernando’nun 1758 yilinda esini kaybetmesi kendisini
depresyona siiriiklemis ve 1759 yilinda hayatin1 kaybetmistir. Ciftin ¢ocuklarinin olmamast
sebebiyle Fernando’nun kardesi olan Napoli krali Ill. Carlos tahtin varisi konumuna
gelmistir. 1759 yilinda II1. Carlos tahta gectiginde tarafsiz politikadan vazgecerek Ingiltere
karsit1 bir politika benimsemistir. Bunun tizerine 1761 yilinda III. Carlos yonetimi Bourbon
Fransa’s1 ile bir aile pakt: daha imzalamis ve Fransa’nin yaninda Ingiltere’ye kars1 savasa
girmistir. Ancak bu savas Ispanya i¢in dogru bir zamanlama olmamustir. Uzun siiredir aktif
olmayan ispanyol donanmasi Ingiltere donanmasi karsisinda ¢ok zayif kalmistir. Neticesinde
antlasmas1 ile sonlanirken Havana ve Manila Ispanya’ya geri verilmistir. Anlagma
sonucunda Ispanya’nin Amerika’daki topraklarinda herhangi bir degisiklik olmazken Fransa
Kuzey Amerika’daki kontrolini kaybetmistir (Pierson, 1999: 78). Tekrar tim ilgi ve
alakasin1 Ispanya’ya ¢eviren Kral Carlos Napoli’de uyguladig: politikalarmni Ispanya’da da
uygulamaya karar vermistir. III. Carlos insan sarrafi kisiligiyle biirokraside dogru atamalar
yapmustir. Ispanya diplomasisinin basina Ricardo Wall’in yerine aktif ve zeki bir tutum

goOsteren Aranda Kontu’yu getirmistir.

I1l. Carlos ve imparatorluk yetkilileri artan nifusa yeterli olabilmek icin ekonomik
anlamda bir dizi degisim yapma karar1 almistir. Bu donemde kirsal bolgeden merkezi
bolgelere gocler artnustir. Artan nifusun ihtiyacinin karsilanmasi hususunda tarim
desteklenmistir. Ispanya arazilerinin tarmm i¢in iyi derecede yeterli olmamasi sebebiyle halk
daha ¢ok hayvanciliga yonelmis ancak ekilebilme ihtimali olan arazilerin tarima birakilmasi
konusunda III. Carlos ¢aligmalar yapmustir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda anlagmazliklar
ortaya c¢cikmistir. Bu donemde dilencilik yasaklanmisg, {ilkenin her tarafinda hastaneler,
okullar ve imarethaneler agilmistir. Liiks mal iiretimi artirilmis ve ihracat tesvik edilmistir.
Bilimsel anlamda da ¢alismalara yer verilmis ve okul miifredatina Isaac Newton’un fizik
calismalar1 eklenmistir. Kraliyet iginde de egitim dlzeyinin yikseltilmesine 6nem
verilmistir. Bu stirecte ayrica kraliyet yeni bir din politikas1 benimsemis ve halk arasinda bu
durum huzursuzluga yol agmustir. Kral ve bakanlar 1753 yilinda imzalanan Vatikan ile
imzalanan Konkordatonun smirlarini asmis ve Papa’nin giiciine kars1 gelerek Ispanya’daki

Roma Katolik kilisesini kraliyetin otoritesi altina almaya ¢alismislardir. Bu durumda papalik
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otoritesini savunan Cizvitliler kraliyete karsi gelmis ve olusan ayaklanmalar1 bas etkeni
olarak goriilmiislerdir. Cikan isyanlar1 bastiran III. Carlos, 1767 yilinda Cizvitleri Ispanya
topraklarindan siirmiistiir. Bu donemde bir¢ok i¢ politika adimi atan III. Carlos, ¢ok fazla
degisimin Ispanya’ya fayda saglamayacagmmn farkina varmis ve dis politikada yeniden aktif
konuma gegmistir. Falkland Adalar1 konusundan Ingiltere ile goriismelere baslamis ve hatta
durumu savas noktasina kadar getirmistir. 1776-1777 yillar1 arasinda Portekiz ile savasa
girerek Uruguay’1 topraklarina katmustir. Ingiltere bu siiregte Kuzey Amerika’daki
somirgelerinin isyanlarmi bastirmaya calismistir. Bu durum her ne kadar Ispanya’nin
hosuna gitmis olsa da kendi somiirgelerini diisiinerek ayaklanmalara destek vermemistir.
Ancak Fransa’nin Kuzey Amerika’da herhangi bir somiirgesinin bulunmamasi sebebiyle
isyancilara yogun sekilde destek vermistir. 1779 yilinda Fransa Ingiltere’ye savas ilan etmis
ve akabinde muttefiki ispanya’da bu duruma destek vermistir. Korfez kiyisindaki Ingiliz
guclerinin Gstine G¢ birlik asker yollayan komutan Bernardo Galvez biyik bir zafer
kazanmustir. Savas dort yil siirmiis ve 1783 yilinda biterken Ispanya Ingiltere’den Minorka
adasmi ve Florida’y1 almistir. Bernardo Galvez ise Florida ve Meksika’nin genel valisi
konumuna yiikselmistir. III. Carlos doneminin sonlarina dogru Bat1 Akdeniz’deki korsanlik
girisimleri ile ugrasmistir. Cezayir ve Fas hiikiimetlerince desteklenen korsanlar zaman
zaman Ispanya’ya problemler ¢ikarmustir. 1788 yilinda hayatim kaybeden III. Carlos taht:
oglu IV. Carlos brakmustir. Hiikiimdarlig1 siresince Ispanya bir onceki hiikiimdarin
yonettigi Ispanya’ya kiyasla daha itibarli bir konuma gelmistir. Ozellikle V. Felipe ile
baslayan aktif dis politika tutumu 111. Carlos ile devam etmis ve Ispanya daha giiclii bir devlet
kimligine biirinmistir (Phillips, 1996:: 205).

IV. Carlos doneminde i¢ politika ve reformlara 6nem kazanmistir. IV. Carlos’un en
meshur bakani olan Manuel Godoy bu reformlarla ilgilenmistir. Tarim reformlari
gerceklestirilmis ve bu kapsamda Ispanya’daki pazarn genel isleyisini bozan smif
ayrimciligini ortadan kaldirmasi hedeflenmistir. Ancak i¢ reformlar diistiniilirken dig
siyasette gergeklesen Fransiz ihtilali temkinli bir sekilde takip edilmistir. Bourbon hanedan
bag1 ve muttefiklik cercevesinde yeni kurulan cumhuriyetci yapiya karsi diismanca bir tutum
sergilenmemis ancak dostcada yaklasilmamistir. Ancak 1793 yilinda iilkeden kagmaya
calisan kral ve ailesi cumhuriyetciler tarafindan yakalanmis ve XVI. Louis idam edilmistir.
Bu slre¢ sonrasinda artik tarafsiz kalimmasi neredeyse imkansiz olmus ve buyuk
anlagmazliklara ragmen Ispanya, Fransa ile savasmak icin Blyuk Britanya safina katilmustir.

1796°da Ispanya yeniden Fransa ile muttefik olmak igin girisimlerde bulunmus ve
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neticesinde San ildefonso antlasmasi ile ittifak saglanmustir. 1796 yilinda ispanya donanmasi
hazirliksiz iken Fransa’nm Ingiltere’ye savas ilan etmesi ile Ispanya’da savasa girmis ve
kaybetmistir. 1799’da Napoleon Bonaparte Fransa devletinin basma ge¢mistir. Gittikce
zayiflayan Ispanya devleti 1802°de donanmasinm tamaminm imha edilmesi sonucul100 yil
onceki pozisyonuna geri donmiistiir. 1807 yilinda Fransa — Ispanya arasinda yapilan
Fontainebleau anlasmasina gore Ispanya biiyiiyen Fransa ve Napolean hanedanligmi kabul
etmis ve zayifligini gostermistir (Phillips, 1996:: 212). Tahtin geng varisi Fernando anlagmay1
kabul etmemis ve babasini tahtan indirme planlar1 yapmistir. Ancak I'V. Carlos oglunun bu
girisimleri sonucu su¢lu oldugunu kabul etmis ve hanedan olarak da zayifligin1 bir kez daha
gostermistir. 1808 yilinda hedef olarak Portekiz isgal etmek amaci ile yola ¢ikan binlerce
Fransiz asker Ispanya’y1 isgal etmistir (Sanz, 2014: 118-119). Kraliyet ailesi ve Godoy
Ispanya’yi terk ederek Giiney Amerika’ya kagmaya calismis ancak halk isyan ¢ikarmis ve
onlar1 yakalayip kagmalarina izin vermemistir. Oglu Fernando’yu tahta ¢ikarmasi1 konusunda
halk krala bask1 yapmus ve kral Godoy’u gorevden alarak oglu Fernando’yu tahtagikarmustir.
Godoy’un Fransa’ya kagmasi ile Fernando’da gorevi birakarak Fransa’ya kagmis ve tahti
babasima geri vermistir. Kral V. Carlos ise taht1 Napoleon’a teslim etmistir. Bunun (izerine 6
Mayis 1808 tarihinde Napoleon abisi Joseph’e Ispanya tahtin1 sunmustur. Tahta gegen
Joseph Bonaparte bazi kesimler tarafindan kabul edilse de halkin ¢ogunlugu kayip krallari
Fernando’ya bagliliklarmi stirdiirmiistiir. Joseph tahtta oldugu ilk dort yilda halk Fransiz

isgaline kars1 micadelesini siirdiirmiistiir.

Sert sekilde bastirilan isyanlar sonras1 yaklasik olarak bir giinde 400 ispanyol
oldirilmistiir.  Fransizlar sert geri puskirtme sonrasi isyanlar1 bastirdiklarini
diisiinmiislerdir. Ancak Ispanyol halki iceride daha cok orgitlenme yoluna gitmistir.
Ispanyollar VII. Fernando’nun Fransa’da tutsak oldugunu benimsemisler ve miicadelesine
Fernando’ya atfetmislerdir. Gerilla teknikleri ile Fransiz ordusuna kars1 miicadele eden halk
birlikleri ilk defa 18- 20 Temmuz 1808’de Endilus bolgesinde Fransizlari yenilgiye
ugratmigtir. Kazanilmis olan zafere ragmen halk dis bir destek olmadan Fransizlari
Ispanya’dan atamayacaklarini fark etmistir. 1809’un baslarinda cuntalar seklinde farkli
bolgelerde organize olan Ispanya halki, cuntalari birlestirerek yiiksek merkezi otoriteyi
kurmustur. Merkezi komite Ocak 1809°da ingiltere ile resmi bir ittifak imzalamis ve Ingiliz
birliklerinin Ispanya’ya girerek savasi koordine etmelerini saglamistir. O sirada Napoleon
ordularinin bir kism1 da Rusya’ya kars1 sefere ¢ikmis ve Avrupa’nin biiylik boliimiinde

Napoleon Fransa’sina kars1 bir micadele baslamistir.
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Diizensiz gerilla saldirilari sonras1 1813°te Ingiliz Sir Arthur Wellesley komutasinda
Ingiliz, Portekiz ve Ispanyol askerlerince Olusturulmus bir ordu kurulmus ve Temmuz
1813’te Vitoria’da Fransizlar yenilgiye ugratilmistir. Yenilgi sonrast Joseph Bonaparte
Fransa’ya kagnustir. VII. Fernando 1814’telspanya’dan dénmiis ancak liberal aydinlarm
hakkinda cekinceleri ile tahta ge¢mistir. Yasanan devrim siireci ve Avrupa’nin yasadigi
doniisiimii dikkate almayan VII. Fernando kraliyet otoritesini tesis etmeye calismistir.
Ulkenin dagilmasini 6nleyen ve bu ugurda miicadele kesimler bu durumdan rahatsiz
olmustur. Bu siire zarfinda Ispanyol sdmiirgeleri olan Amerika kitasindaki bolgelerde
bagimsizliklar ilan edilmeye baslamis ve bu durum karsisinda olumlu tavir takinan VII.
Fernando tepki cekmistir. Ulkenin icinde bulundugu durumdan rahatsiz olan subaylar
1820’de General Rafael Riego onderliginde bir muhtira yaymlamig ve askerleri Madrid’e
yola ¢ikarmistir. Bu durum karsisinda Joseph Bonaparte’nin 1812°de hazirladigi anayasay1
kanun olarak kabul eden Fernando geri adim atmistir. Uygulanan bu liberal degisiklik sonras1
iilkenin i¢ siyasetinde olumlu degisimler beklenirken karmasik bir i¢ siyaset ortaya ¢ikmistir.
Avrupa’da da olusan bu karmasik siyasetten gii¢ alan Fransa 1823 yilinda Ispanya’y1 bir kez
daha isgal etmistir. 1824°te VII.Fernando Fransiz hiikiimeti ile bir anlasma imzalamis ve 45

bin kisilik Fransiz birliginin Cadiz’de kalmasini kabul etmistir (Pierson, 1999: 95).

VIIl. Fernando otoritesinin sarsilmasma ragmen tahtta kalmistir. Bu slirecte
Amerika’daki somirgelerde ayaklanmalar baslamis ve yirminin Gstiinde devlet
bagimsizhigini ilan etmistir. 1828’de Fransizlar Ispanya’y1 terk ettiginde Fernando
anayasaya bagliliktan ¢ok uzakta oldugu goriilmiistiir. Bu durumu fark eden kral liberal
mesrutiyetcilerle iyi anlagsmasi gerektigini anlamis ve ¢esitli reformlar yapmistir. Ancak
dengeli bir yonetim sergileyememistir. VII. Fernando’nun ¢ocugu olmamis ve bu durumda
kardesi Carlos tahtin bir numarali varisi konumuna gelmistir. Kardesinin tahta ge¢gmesini
istemeyen VII. Fernando 1830 yilinda bir evlilik daha yapmuis ve Isabel adli bir kiz ¢ocugu
sahibi olmustur. Isabel’in dogumu ile bir veraset savasi ortaya cikmustir. Ulkede gegerli olan
Salia yasalarma gore erkek kardesi olmadigi i¢in Isabel varis gosterilememis ve bunun
iizerine VII. Fernando 6liimiinden hemen 6nce 1833’°te Salia yasalarmi kaldirdigini ilan
etmigstir (Phillips, 1996:: 96). Carlos bu karari tanimayarak bir i¢ savas baglatmistir. Bu savas
Karlosguluk savaslarm ilki olarak adlandimrilmustir. Ik Karlosguluk savasinda sagdaki
gruplar Carlos’u desteklemistir. Isabel’in naibi olarak tahtta bulunan Maria Cristina ise
soldaki gruplar1 desteklemek zorunda kalmigtir. Tahtin sol gruplar1 desteklemesi nedeniyle

liberalizme verilen katki artmistir. Bu nedenle manastir tarikatlari kapatilmis, kilisenin dinle
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ilgili olmayan miilkleri satisa ¢ikarilmistir. Iki tarafinda siddetli ¢atismasi sonras1 diger
devletler kendilerine sigrayacagini diisiinerek alarma geg¢mis ve Ispanya; Ingiltere, Fransa,
Portekiz’in aralarinda bulundugu dortlii ittifaka dahil edilmistir. Ittifak sonras1 on bin kisilik
bir ordu ile Ispanya’da bulunan Ingiltere savasin 1835°te bitmesine ragmen iilkeyi 1839’a
kadar terk etmemistir. 1837°de yapilan yeni bir anayasa ile Isabel’in konumu liberal ilkeler

cercevesinde tanimlanmustir.

1843’te kraligenin yeni bas danigmani Ramon Maria Narvaez olmus ve 1854 yilina
kadar hizmette bulunmustur. Mesruti monarsinin etkili sekilde uygulanmasina hizmet
etmigtir. II. Isabel’in yonetim kabiliyetinden uzak tavirlar1 olmasina ragmen Narvaez’in
denge siyaseti sayesinde Ispanya adim adim modernlesmistir. 1854’te subaylar bir bildiri
yayinlayarak mevcut yonetimi uyarmis ve daha iyi haklar, daha fazla verim ve daha az
yozlagma talebinde bulunmustur. Hukimetin istekleri reddetmesi sonucunda ‘‘La
Vicalvarada’’ adi verilen bir darbe yapan subaylar iktidar1 ele gegirmistir. General
O’Donnell onderliginde kurulan yonetimin en biiyilk hedefi ekonomik refahi saglamak
olmustur. Verimliligi artirip yozlagsmay1 azaltan yonetim bir 6l¢iide basariya ulasmistir. Mali
kaynak olusturabilmek i¢in kamuya ait olan araziler satilarak maddi kaynaga doniistiiriilmiis
ancak yeterli olmamistir. 1857 yilinda toplumun daha ¢agdas ve modern hale gelmesi i¢in
Kamu Talimatlar1 Yasasi yiiriirliige konulmustur. Bu yasanin yiiriirliige girmesi ile temel
Katolik 6gretisi esas alinmis ve gelenekci kesim memnun edilmeye ¢alisilmistir. Bu duruma
karsin entelektiiel kesim bu durumdan rahatsiz olmustur. 1861°de ABD I¢ Savasi baslamis
ve Ispanya kazanim elde etmek igin girisimlerde bulunmustur. Bu siiregte Ispanya Peru
kiyilarindaki degerli hammaddeler i¢in Peru ile savasa girmis ve kiiclik cumhuriyetler ile
ittifak yapmustir. ABD’deki i¢ savasim siirmesi nedeniyle Ispanya hammadde krizi ortaya
cikmis ve gilinliik bazda fiyat artiglar1 ortaya ¢ikmistir. II. Isabel yonetimi 1868°de artan
baskilar karsisinda daha fazla dayanamamustir. 19 Eylil 1868’de Ordu bir bildirge
yaymlamis ve yonetimin degismesi gerektigini iletmistir. Bu durumun iizerine II. Isabel 30
Eylil’de surgune gonderilmistir. Isabel’in surgun edilmesi sonrasi ordu tahta
gecirebilecekleri yeni birini aramaya baglamustir (Phillips, 1996:: 100-102). Ancak ¢ogu
kimsenin mesruti monarsiye karsi olmasi sebebiyle tahta birini aramaktan vazge¢mislerdir.
Kokli bir degisiklige gidilerek yerel ve bolgesel diizeyde temsil edilen bir hiiklimet kurma
hedefine yonelmislerdir. {1k olarak yeni bir Cortes kurmak icin secim diizenlemeye karar
vermiglerdir. Se¢imde oy kullanma sart1 yirmi bes yas ve iistii her erkek olarak belirlenmis

ve 0 donemde dlinyadaki en genis segcmen Kitlesini olusturulmustur.
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Secilen Cortes 6 Haziran 1869’da tiim yasama yetkisinin Cortes’e verildigi bir
anayasay1 kabul etmistir. Bu anayasa ile krallik bir danigsma mercii olarak islev gormiis ve
torenlerde yer alacak sekilde varligini siirdiirmiistiir. Anayasay1 onayladiktan sonra Cortes
yeni krali arama cabalarini siirdiirmiistiir. 1870 yilinda teklifi italya’nin Savoy hanedanindan
kral Il. Vittorio Emanuele’nin ogullarindan Amadeo’ya sunmustur. Amadeo teklifi kabul
etmis ve 30 Aralik’ta Ispanya’ya gelmistir. Ancak Ispanya’ya geldigi ilk giin en biyik
destekgisiGeneral Prim mesruti monarsi karsitlar: tarafindan dldiiriilmiistiir. Ispanya’daki i¢
siyaset gun gectikge karmasik bir hal almig ve 1872°de Carlos taraftarlar1 bir savas daha
baslatmustir. Savasin ve i¢ siyasetin verdigi huzursuzluk mali problemlere yol agmistir.
Isciler modernlesen ispanya’da yeterli haklara sahip olamamis ve huzursuzluk bas
gostermistir. Budurum neticesinde I. Amedeo 1873’iin subat ayinda gorevden cekildigini
ilan etmistir. Amedeo’nun tahtan cekilmesi sonrasi Cortes tarafindan Ispanya’nin bir

cumhuriyet oldugu ilan edilmistir (Y1ldirmaz, 2018: 5).

Amedeo’nun istifasi sonrasi bircok hikimet kurulmus ancak hicbiri basarili
olamamustir. Sivil yoneticilerin basarisizlig1 sebebiyle ordu yonetime miidahale etmistir.
General Serrano ve ordudaki diger yetKkili kisiler Bourbon hanedanini yeniden basa getirmeyi
ve mesru monarsinin devam etmesini saglamak konusunda hem fikir olmustur. Bunun
Uzerine anayasaya dayali krallik XII. Alfonso’ya teklif edilmis ve Alfonso kral olmayi kabul
etmistir. 1876’da ¢ikarilan yenianayasa ile gérevine resmen baslamustir (Phillips, 1996:: 206-
207). Anayasa ile Katolik egitim sistemi terk edilerek laik bir egitim sistemine gegis
saglanmugtir. Kral devletin basi olarak konumlandirilmis ve yasalarin yiirlirlii§e gegmesi
kralin imzasi ile gerekgelendirilmistir. 1878 yilinda kuzeni Maria de las Mercedes ile evlenen
kral XII. Alfonso halk tarafindan ¢ok sevilmis ancak esi alt1 ay sonra hayata gozlerini
kapamigtir. Esinin 6limu Gzerine XII. Alfonso’ya suikast girisiminde bulunulmustur.
1879°da tekrar evlenen Alfonso bir suikast girisimi daha yasamustir. Bu girigimleri yapanlar
Avrupa temelli u¢ gruplar olmus ve amaglari iktidar yapilarinin dengelerini bozarak kargasa
ortami yaratmak olmustur. Ingiltere temelli parlamenter yapminsaglam isleyisi sayesinde
Ispanya bu strecte siyasi krize girmemis ve bilylimesini siirdiirmiistiir. X1I. Alfonso Ispanyol
halkmin sevgisini zorluk anlarinda gosterdigi cesaretlilik ile de kazanmigtir. 1881°de kolera
salgmindan etkilenen bolgeleri ve 1885°te depremzedeleriziyarete gittiginde higbir smif ayirt
etmeden halka yaklagmistir. XII. Alfonsove esinin iki kiz ¢ocugu olmustur. 1885 yilinin
sonlarinda 28 yasinda olan genc kral tiberkuloza yakalanmis ve hayata gozlerini

kapamustir.
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XII. Alfonso 6ldiikten sonra esi Maria Cristina bir erkek bebek diinyaya getirmistir.
Kiz kardeslerinin 0niine gecen erkek bebek XIII. Alfonso adini alarak tahta ¢ikmis ancak
yas1 on yedi olana kadar annesi naipliketmistir (Pierson, 1999: 110-111). Naipligi stresince
oglu ile birlikte halk gevresinde sevilenkralige parlamenter sistemi beceri ile ylriitmiistiir.
Secimlerle ilgili siyasi mucadelelere girmekten kaginarak kraliyeti siyaset Ustl bir konuma
getirmistir. Bu siregte egitim reformlar1 glindeme gelmis ve Universitelerde degisiklikler
yapilmas1 amaglanmustir. Ispanya devleti XIX. yiizyilin ilk yarisinda aktif bir dis politika
sergilerken, ikinci yarisindaBourbon hanedaninin yonetimi devralmasi ile sessiz bir doneme
gecis yapmustir. 1895°te Kiiba’da ¢ikan isyanlar Ispanya’y: rahatsiz etmistir. Amerika
Birlesik Devletleri’nin (ABD)Ispanya’y1 acimasiz ilan etmis ve bu siirecten sonra Kiiba’nin
koruyuculugunu iistlenmistir. Tarih 1898’1 gdsterdiginde gerek Kiiba sorunu gerek ABD’de
yiikselen Katolik diismanligr iki devleti istekli savasa siiriiklemistir. Kiba ve Filipin
kiyilarinda kars1 karstya gelen birlikler sonucunda Ispanya agir bir yenilgi almistir. Theodore
Roosevelt savasta gosterdigibasarilar sonras1 Amerikan zaferinin en 6nemli adamlarindan

biri haline gelmistir (Pierson, 1999: 112).

Yenilgi sonrasi i¢ siyasette reform sesleri yiikselmeye baslamistir. Doksan sekiz
kusagi diye belirtilen aydinlar devletin bu durumdan en 1yi sekilde ¢ikip Avrupali devletler
ile esit dlizeye ulagsmasi i¢in reformlar1 tek ¢are olarak gérmiistiir. Aydinlarin bir kismi kokli
reformlar1 savunmus diger kismi ise kademe kademe reformlarin uygulanmasini 6nermistir.
Bircok aydin Ispanya’nin sanli tarihine deginerek karamsar tablodan uzaklasmalari
gerektigini savunmustur. Ispanya’nm belirsiz durumu anarsist gruplarin artmasma sebep
olmus ve 1906’da kral XIII. Alfonso ve esi Victoria Eugenia’nin diiglinlerine bir saldir1
diizenlenmistir. Saldir1 sonucunda geng ¢ift herhangi bir yara almadan kurtulmus ancak ¢ok
sayida 01U ve yarali meydana gelmistir. Bu donemde ortaya ¢ikan is¢i isyanlar1 sonrasi XII1.
Alfonso’nun gorevlendirmis oldugu Maura hiikiimeti istifa etmistir. Kral 1910 yilinda Mauro
yerine José Canalejas’1 hiukimetin yeni basbakani olarak se¢mistir. Bagbakan Canalejas
tilkedeki huzursuz ortamin giderilmesi amaciyla ilk olarak kilise karsitligini duzeltmek
istemis ve 1910 yilinda Vatikan ile yeni bir uzlas1 imzalamistir. 1912 de ise Canalejas Fas’in
kontrolli konusunda Fransa ile bir anlasma imzalamis ve uzun siiredir dis politikada suskun
olan Ispanya devleti suskunlugunu bozmustur. 1912’nin sonuna gelindiginde Canalejas bir
kitap¢inm Oniinde saldirtya ugramis ve hayatini kaybetmistir. Canalejas’m 6liimii sonrasi
Ispanya bes yillik bir reform durgunluguna girmistir (Phillips, 1996:: 246). Muhafazakarlar

ve liberaller gesitli tartismalara girmis ve bu sebeple
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toplumdaki sorunlar ¢6ziimsuiz kalmigtir. Ancak tlkenin I. Dlinya savasina girmemis olmasi
boyle bir belirsizlik ortaminda ekonomik refahmn artmasimi saglamustir. Ispanyol halki tarim
ve sanayi trlinleri satiglarindan biiyiik kazanclar elde etmis ve ayrica hiikiimet bu donemde
dis borglarinmn yarismi kapatmustir. ispanya 1. Diinya Savasi sirasinda refahmi artirmis
olmasina ragmen i¢ siyasettekiler elestiriler devam etmistir. 1912 sonrasi gii¢lii bir yonetim
anlayiginin olusmamasindan dolay1 ordu iilkenin huzurunu saglamak amaciyla miidahil
olmustur. Yonetimsiz kalmis bir devleti tekrar istikrara kavusturmak amaciyla dogrudan
eylemde bulunulmasini desteklemis ve bu durumu Anayasaya baglilig: ile biitiinlesen kral
XIII. Alfonso’da kabul etmistir. Ispanya I. Diinya Savasma girmemesine ve belli diizeyde
refah elde etmis olmasina ragmen iscilerin diizensiz gelirleri sorun olmaya devam etmistir.
Ayrica 1917°de ABD’nin savasa dahil olmas1 ve Baskan Woodrow Wilson’un ilan ettigi
““On DOrt Prensip’’ Ispanya’nm siyasi agidan da etkilenmesini saglamistir (Fourteen Points,
1918). ““Uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin tayin etme hakki’> maddesi ile Katalanlar
bu dénemde 6zerklik taleplerini dile getirmistir. 1917’nin sonlarinda savas heniiz bitmisken
Avrupa’da degisim hareketleri hiz kazanmigtir. XIII. Alfonso’nun ciddi sekilde 6nemsedigi

ve destekledigi anayasaya dayali monarsi yonetimi islerligini kaybetmistir.

XIII. Alfonso 1923’e kadar bir¢ok delegeyi hiikiimet kurmasi atamis ancak basarili
olamamustir. 1923 yazinda Katalunya’da askeri vali olarak bulunan General Miguel Primo
de Rivera, 13 Eyliil’de Barcelona’da bir muhtira yaymlamistir. Is adamlarinm da destegini
arkasina alan Primo hiikiimet degisikligi talebinde bulunmustur. XIII. Alfonso ile goriisen
General Primo hiikiimeti kurmak i¢in onay almistir. Ancak mevcut 1876 Anayasasi ve Cortes
yapisi iginde bir hitkiimet kurmak yerine sorunlarin ¢ozilebilmesi igin bir askeri hikiimetin
kurulmasmin gerekli oldugunu vurgulamigtir. Kisa siireli bir askeri diktatorliik olarak
tanimlanan donem XIII. Alfonso tarafindan da kabul edilmistir. Eyliil 1923 yilindan Aralik
1925’¢ kadar olan streci icerecek iki yillik bir askeri diktatorlik dénemi kral Alfonso’nun
rizasi ile baslamistir. General Primo gdreve baslar baslamaz liberal ve muhafazakar partileri
kapatmig ve onlarm yerine 1924 yilinda Union Patridtica (Yurtsever Birlik) partisini
kurmustur. 1925 yilinda Fas’taki Abdulkerim birliklerine kars1 Fransa ile bir anlasma
imzalayan Ispanya zafere ulasmistir. Haziran 1925°te Abdulkerim’in Fransiz birliklerine
teslim olmasi ile Primo yonetimine destek artmistir. Bu durumun yasanmasi Uizerine General
Primo anayasaya dayali monarsiye kisa bir ara vaadinden vazgecerek kalicidiktatorlik icin
caba sarf etmistir. General Primo 1926 yilinda yeni bir anayasa hazirlayacak meclisi

olusturma hususunda referanduma gitmis ve halkin Ugte ikisinden destek almustir.
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Primo hukimeti daha onceki yonetimlerin ilgilenmedigi Ol¢iide altyapt modernlesme
konusuna egilmis ve demiryollari, karayollar1 gibi yatirimlara 6ncelik vermistir. Nitekim
bakildiginda basarili bir yonetim sergiledigi diisiiniilen Primo yonetimi siyasi yelpazeyi yok
etmesi sebebiyle en biiyiik problemi olusturmustur. Resmi bir temsil hakki kalmayan siyasi
gruplar sessiz sekilde orgiitlenmistir. 1926’da eski Liberal partiden geri kalanlar bir
ayaklanma girisiminde bulunmus ancak basarisiz olmustur. 1929’da ise muhafazakarlar bir
denemede bulunmus ancak rejim bastirmistir. Ordu i¢inde bile Primo’ya kars1 subaylar yer
almuig ve harekete gecmek igin dogru zamani aramiglardir. 1930 yilinda bir 6grenci hareketini
firsat bilen subaylar Primo’ya olan desteklerini ¢ektiklerini agiklamistir. Bu durum iizerine
desteginin kalmadigini fark eden Primo gorevinden istifa etmistir (Britannica, 2021). Primo
yonetimi sliresince Fas sorununu ¢ézmiis ve bircok altyapi calismasi yapmuis olsa da Ispanyol

halkinda derin gatlaklar olusmasina sebep olmustur (Phillips, 1996:: 125-132).

2.1.4. i¢ Savas, Franco Dénemi ve Sonrasi

Ispanya yakin tarihi yonetimsel acidan birgok siyasal kimlik karmasas1 igermistir.
1873’te denenen Cumhuriyet rejimi sonrasinda yeniden diktatorliige giden slre¢ ve
1930’larin basinda yeniden cumhuriyetin denenmesi iilkenin kendini yonetimsel olarak
bulamadigmi gostermistir. Birgok Avrupali devletin doniistimlerini 1930’1 yillarda ¢oktan
tamamlamis olmasma ragmen Ispanya bu siiregte i¢c savasa siireklenmis ve karsiliginda
diktatorluk ile karsilasmistir. Ayrica bu dénemde unutulmamasi gereken bir olay
yasanmistir: 1929 Biiyiikk Buhran Diinya Krizi. 1929 Diinya Krizi talebin beklenmedik
sekilde diismesiyle 6zellikle sanayilesmis sehirleri vurmustur. Avrupa’da bundan nasibini
almustir. Ozellikle Ispanya’da, Almanya’da ve italya’da fasist yonetimlerin dogmasma sebep
olmustur (Hobsbawn, 2008: 123-131).

1930 yilinda General Primo’nun gorevinden istifa etmesi sonrasi kral Alfonso gorevi
yine askeri kokenli biri olan Damaso Berenguer’e vermistir. Ayni sene hiikiimeti kuran
Berenguer askeri kokenli olmas1 sebebiyle Ispanyol halki tarafindan destek gdrmemistir.
1930’un sonlarinda bir grup cumhuriyetci ayaklanma baslatmustir. Krala bagli kuvvetler ¢ok
ge¢cmeden ayaklanmay1 bastirmistir. Kral 1931°de Berenguer’i gorevden almis ve yerine
amiral rutbeli Juan Bautista Aznar’i getirmistir. Aznar 12 Nisan 1931°de belediye
secimlerinin yapilacagini duyurmus ve aday olan cumhuriyetgilerin blylk ¢ogunlugu
kazannustir. Bu zaferi cosku ile sokaklarda kutlayan cumhuriyetgiler Ispanya’nm bir

cumhuriyet oldugunu ilan etmistir. XIIl. Alfonso ordu komutanlarinin artik kendisini
48



desteklemeyeceklerini agiklamalar1 (zerine tahttan cekilmeden ulkeyi terk etmistir.
Cumbhuriyet belediye se¢imleri nezdinde ilan edildigi i¢in yasal olmamak ile suclanmistur.
Bu durum Uzerine Haziran 1931°de halk anayasay1 yapmalar1 amaciyla Cortes’i segmek igin
sandik basma gitmistir. Manuel Azafia basbakanliginda kurulan yonetimde bagkan yani
devletin bas1 ise Alcald Zamoro olmustur. Zamora’nin gorevi ise anayasa ile smirlandirilmig
ve biiylik oranda torenlere katilmak ile bigimlendirilmistir. Azafna hiikiimeti 6ncelikle erken
emeklilik yasasmi gecirmis ve bu yasa ordu kademesi tarafindan memnuniyetle
karsilanmigtir. Askeri yonetimler sonrast halkin memnun oldugunu g0ren subaylar
cumhuriyet¢i yonetimin arkasinda durmustur. Azafia hiikiimeti bir diger problem olmayan
toprak reformu konusuna da miidahalede bulunmus ve toprak reformu kapsaminda arazileri
kamulastirmistir. Halka ekilebilir arazi tahsisinde bulunmustur. Arazi sahibi olacagini
Ogrenen halkin yonetime karsi destegi artmustir. Ancak bu ddnemde yodnetime karsi
ayaklanmalar olmaya devam etmis ve ordunun destegi ile rahat sekilde bastirilmistir. Devam
eden ayaklanmalar sonrasi halkin desteginin iyiden iyiye azaldigmi diisiinen Azafia
hikimeti 1933 yilinda istifa etmistir. Yeni secimler sonrasi Alejandro Lerroux yeni
basbakan olarak bir koalisyon hiikiimeti kurmustur. Igte dengeleri yerine getirmeye yonelik
yasalar planlayan Lerroux yonetimi dis siyasette Adolf Hitler’in Almanya’da iktidara

gelmesi ve Alman demokrasisini hizla ortadan kaldirmaya ¢alismasi ile sarsilmistir.

1934 senesine gelindiginde General Primo’nun oglu José Antonio diger iilkelerde
gorulmeye baslayan fasist bir hareket olan Falange’1 (Falanj) kurmustur (Slaven, 2018, 211).
Sagci isci orgiitleri ile birlesen hareket biiylik talep gérmiistiir. Hristiyan Demokratlarin
oylarmimn g¢ogunlugunu alarak iktidara gelen Lerroux hiukimeti, soldaki cumhuriyetciler
tarafindan muhafazakar kampin baskisi altinda oldugu diisiincesi i¢ine itilmistir. Bu durum
iizerine sosyalistler hiikiimeti devirme amaciyla grevleri tesvik etmistir. Madencilerin 4
Ekim’de greve basladigi Asturias sehri sosyalistler ve anarsistler tarafindan silah zoru ile ele
gecirilmistir. Yasanan olaylar sonras1 hiikiimet Ordu’dan destek istemis ve ordu geregini
yaparak isyanlar1 bastirmistir. 1936 yilinda ise Lerroux’a yakin kisilerin karigtig1 bir mali
olay sonras1 hukkiimet istifa etmek zorunda kalmistir. 16 Subat 1936’da yapilan Se¢cim sonrasi
onceki bagbakan Azani yonetiminde yeni hiikiimet kurulmus ancak etkili bir hiikiimet
olamamuistir. Yasadis1 grevler, solcu ve sagci eylemler ve ruhban simnifina olan saldirilar bu
donemde artmistir. Ordu iginde darbe sdylemleri artmis ancak basarili bir sekilde uygulama

alan1 bulamamustir.
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17 Temmuz giinii olaylarin kontrol edilemez bir hale geldigi zamanda Francisco
Franco onderliginde Fas’ta ayaklanma baslamistir. Ertesi gun hikimetin devrildigi
aciklanmis ve bagbakanlig1 Diego Martinez Barrio devralmistir. Hiikiimet yonetimi orduya
devretmeye istekli olmamis ve akabinde i¢ savas alevlenmistir. Ordunun blyik bir kismana
hakim olan isyancilar kisa siirede iilkenin {igte birine yerlesmistir. Avrupali devletler kendi
aralarinda imzaladiklar1 pakt geregince her iki tarafa yardim etmeme karari almistir. Ancak
bu devletlerin i¢inde bu pakti imzalayan Almanya ve italya olmasina ragmen gerek savasin
basinda asker taginmasi konusunda gerek savas siiresince ugaklarini milliyetgiler tarafinda
kullanmaya devam etmistirler. Cumhuriyetgcilere net olarak yardim eden tek devlet Meksika
olmustur. Ayrica SSCB’de savas sirasinda cumhuriyetgilere silah yardiminda bulunmus ve
2000 kadar asker yollamistir. Bunun karsihiginda Ispanya bankasindaki altin rezervlerini
kendi iilkelerinde giivence altina almislardir. Hitler yonetimi savas boyunca yaklasik yirmi
bin asker yollamis ve Hitler askerlerinin savas tecriibesi kazanmasini istemistir. Mussolini
yonetimi ise yiiz yirmi bin civarinda asker ile milliyet¢i Franco birliklerine destek olmustur

(Caki, 2018, 241)

Asker destegi ile saldirilarma devam eden milliyetciler 1937 yilinda Bilbao,
Santander gibi onemli yerleri ele gecirmistir. Ilerleyisini siirdiiren milliyet¢iler Akdeniz’e
ulagarak Madrid ve Katalunya arasindaki baglantiy1 kesmistir. 1938 ortalarinda 6nemli bir
saldirtya hazirlanan cumhuriyetgiler, SSCB’nin bir anda yardimlar1 durdurmasi ile caresiz
kalmistir. Eylil 1938°de Hitlerin Cekoslovakya’y1 isgal etmesi SSCB’nin yardimlari
durdurmasindaki en biyuk etken olmustur. 1938 yilinin son guinlerinde beklenen yardimlari
alamayan cumhuriyet¢ilerin direnisi kirilmis ve 1939 itibari ile Katalunya milliyet¢ilerin
eline gegmistir (This Day In History, 2010). Mart ay1 sonras1 milliyetci birliklerin Madrid’e
girmesi ile resmi olarak savas sonlanmistir. Oncelikle Ingiltere ve Fransa sonrasinda ise 1

Nisan 1939’da ABD Franco hiikiimetini tanidigini ilan etmistir.

Franco rejiminin Glkenin basma gegmesi cumhuriyet taraftar1 birgok Ispanyolu
derinden etkilemistir. Portekiz disinda cevresindeki diger bircok Avrupali devletin
cumhuriyet rejimine sahip olmasi ve 6zellikle ileride degerlendirilecek olan Franco’nun
Avrupa cabalarinm sonugsuz kalmasi Ispanya’y1 bolgesel olarak dibinde olan Avrupa’dan
uzaklastrmigstir. 1975 yilina kadar uzanan siirecte Franco rejimi kendi i¢inde diktatorlik

rejimine tezat olabilecek ve cumhuriyet rejimi ile bagdasacak (yaym sansiriniin kalkmasi
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gibi) bircok eylemi gergeklestirmistir. Bu durum sosyal insacilik baglaminda kendi

yonetimsel kimligini arayan bir ispanya gercegini gozler éniine sermistir.

Franco rejimini gliglendirmek amaciyla mecliste tiim kesimleri temsil edecek bir parti
kurulacagini duyurmustur. 1936 yilinda savasin heniiz baginda General Primo’nun ogluJose
Antonio Primo cumhuriyetgiler tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Bu durumun farkinda olan Franco
Primo hareketinin taraftarlarim1 kendi biinyesinde orgiitleyebilmek i¢in Antonio’nunkiz
kardesi Pillar Primo’yu Falanj’m kadm 0rgitiiniin basimna atamistir. Kadm 0rgtu sayesinde
halkin daha ¢ok kesiminden destek almay1 basarmis ve yardimlarini ulagtirmistir. Franco hem
devletin hem de hiikiimetin bas1 olmustur. 1942 yilinda Franco, Cortes’1 bir danigsma kurumu
olarak yeniden devreye sokmus ve rejiminin mesruluguna katki saglamak istemistir (Bakirci,
2014: 4). Franco rejimi vatandaslarimin muhalefet etmedigi siirece gerekilke gerek tlke
disina go¢ etmesine izin vermistir. Menfaat gruplarinin kendi arasinda rekabet etmesini
serbest kilmistir. Ispanya i¢ savasmm bitmesinin Uzerinden gegen bes aylikbir siire zarfi
sonrasinda ikinci diinya savasi patlak vermistir. 1940 yilinda Hitler, Rusya’yayapacagi sefer
oncesi Franco’dan asker istemistir. Franco ‘‘Mavi Timen’> admi verdigi askerleri
Almanya’ya destek i¢in yollamistir. 1942 yilinin sonlarinda Mihver devletlerin savasi
kaybedecegini anlayan Franco destegini sonlandirmustir. Tarafsizlik stratejisinin Ispanya’ya
higbir ¢ikar saglamayacagmi diisiinen Franco Miittefik kuvvetlerin Ispanya’dan gegip
Portekiz’e gitmesine izin vermistir. 1943 sonlarinda savas artik biterken Mihver devletlerin
kaybettigi resmen ortaya ¢ikmustir. Savas sonunda hazirlanan devletler listesi sonunda
1945°te Birlesmis Milletler kurulmus ve ispanya savasta devrilmeyen tek diktatorliik olarak
uyelikten ¢ikarilmistir. Franco 1947°de rejiminin kralsiz krallik oldugunuagiklamis ve 61imi
sonrasinda kralligm geri gelecegini belirtmistir. Bu sdylemi kapsaminda halk referanduma
gitmis ve degisikligi onaylamustir ancak rejimin uluslararas1 goriniminde herhangi bir
yumusama meydana gelmemistir. Ayni yil igerisinde ABD, Avrupa ekonomilerini
toparlamak amaciyla Marshall yardimlarmi baglatmis ancak Ispanya bu yardimlarm
kapsamma alinmamustir (Erhan, 1996: 280). Ayn1 dénem iginde Portekiz’de Ispanya gibi
krallik rejimi ile yonetilmistir. Yikilan bir krallik olmamas: sebebiyle Bati’nin mesafeli
durdugu Ispanya’ya nazaran Portekiz 1949°da NATO nun kurucu ulkelerinden birikabul
edilmistir. Bu noktada Ispanya’nin ikinci Diinya Savas1 sirasinda Almanya’ya verdigidestek
es gegilmemis ve bir noktada Ispanya cezalandirilmistir. Ancak diger bir taraftan
degerlendirildiginde ise iki Ulke Avrupa Birligine ayni1 anda (1986) kabul edilmistir. Burada

One c¢ikan en Onemli nokta Portekiz’e bagli Azor adalarinin konumu olmustur. Stratejik
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anlamda ABD’nin ihtiyact olan bu adalara ulagsmasinda Portekiz’in NATO {iyeliginin 6nii

acilmistir (Karaosmanoglu, 2014: 9).

1950°’1i yillarm heniiz basinda ABD ve SSCB arasinda Soguk Savas ddnemi
alevlenmistir. Komiinizm karsit1 Franco bati bloguna girme firsati bulmus ve ABD
tarafindan cazip bir miittefik konumuna yiikselmistir. 1953’te Ispanya Vatikan ile yeni bir
anlasma imzalamis ve bu sayede Franco Ispanya’daki Roma Katolik Kilisesi tizerinde otorite
sahibi olmustur. Y1l icinde Dwight D. Eisenhower yonetimindeki ABD ile Ispanya bir askeri
anlagsma olan Madrid Paktr’m1 imzalamistir. Bu pakt kapsaminda askeri ve mali yardim
destegi sozii alan Ispanya karsiiginda ii¢ hava iissii sozii vermistir. Bat1 demokrasilerince
hos karsilanmasa da Ispanya bat1 kampina dahil olmustur. Anlasmanm maddi katkilari
Ispanyol ekonomisini toparlamaya katkida bulunmus ancak gelen paranin énemli miktari
yine ABD’ye silah aliminda geri verilmistir. Muttefik devlet olma ve Madrid Pakt1 6tesinde
NATO iiyeligi firsatin1 elde edememis olmasi1 yine gegmisindeki eylemleri ile baglantili
olmustur. 1950°1i yillarin sonuna gelindigine artik Ispanya devleti Birlesmis Milletler (BM),
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi’na liye olmustur (Maximising, 2018).
Franco rejimi bat1 kampma dahil olmasmna ragmen ekonomik zorluklarinin iistesinden
gelememistir. Bu ekonomik zorluklarla basa ¢ikabilmek i¢in bir sosyo-ekonomik doniisiime
ihtiya¢ duymustur. Enflasyonu diisiirmek amaciyla cikarilan ilk déniisiim hareketi Istikrar
Plan1 olmustur. 1962’de yaymlanan Diinya Bankas1 raporuna gore Ispanya’nin yabanci
yatirimlari iilkeye ¢ekebilmesi igin biiyiik firsatlar sunmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu
durum Uzerine Franco deneyimli iktisat¢ilardan olusan bir grubu géreve getirmistir. Bu yeni
ekonomide reform grubun géze carpan ismi Laureano Lopez Rod6 olmustur. Rodo bir dizi
ekonomik reformu uyguladiktan sonra istihdama pozitif etkisi sebebiyle tarim yerine
sanayiye 0nem vermistir. Sanayi reformunun uygulanmaya baslamasi ile kirsal kesimdeki
niifus biiyiik sehirlere go¢ etmeye baslamis ve bolgesel issizlik azalma egilimine girmistir.
Kirsal kesimin niifusunun azalmasi ile birlikte toprak ihtiyaci sorunu da ortadan kalkmuistir.
1960’1 yillarda turizm sektorii de hareketlenmeye baslamis ve yildan yila ispanya
sahillerinin doluluk orani artmigtir. Turistlerin artan gelisi bir takim toplumsal degisimler de
ortaya ¢ikmustir. Bu degisimlerin 1s1ginda halkin talepleri siyasal degisimi zorunlu kilmistir.
Bu baglamda 1962°de Bakanlar Kurulu’nda bir bagkan yardimciligi makami olusturulmus

ve 1966°da basin Uzerindeki sansir tamamen kaldirilmstir.
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Ispanya ekonomisi dinyaya acilmasi ile 1960-1973 yillar1 arasinda Avrupali
komsularindan daha fazla biiylimiistiir. Sanayi iiretimi 1960°1n ortalarma gelindiginde hiz
kazanmis ancak kirsaldan gelen gogli tam anlami ile istihdam edememistir. Bu sebeple
Franco bat1 Avrupa’ya ve denizasiri Ulkelere is¢i goclnu tesvik etmis ve hatta tatillerde geri
donebilecekleri tren hatti bile ayarlamistir. Yurtdisma c¢ikan isciler hem istihdami
dengelemis hem de ailelerine para yollayarak ispanya ekonomisine katkida bulunmustur.
1966 basinda sansuriin kaldirilmas: sonrasi 1967’de yapilan anayasal degisiklikler ile
Falanj’m yonetim ile ilisigi azaltilmistir. Ayrica 1967 degisiklikleri cesitli Katolik olmayan
orgutlerinde faaliyet gdstermesi serbestlestirilmistir. Frankoculugun, Franco olmadan devam
etmesi i¢in yapilan bu degisiklikler toplumda yeterli goriilmemistir. 1969 yilinda muhalefet
giicleri taleplerini artirmustir. Bat1 devletlerinde ¢ikan protestolar Ispanya’ya da yansimis ve
kuzey bolgesi olan Bask’da ETA isimli bir orgiit bu donemde eylemlerine baglamistir
(Cakas, 2020: 136). ETA hareketinin siddet yanli eylemleri halk tarafindan benimsenmemis
olsa da ¢esitli muhalefet gruplarina devlete karsi harekete gegebilme cesareti vermistir. 21
Temmuz 1969°da Franco 1947°de verdigi sozii yerine getirerek dlimiinden sonra kralligin
varisi olarak Bourbon hanedanindan Prens Juan Carlos’u gostermistir. Muhafazakar kesim
belli 6lciide yeni krali benimsemis olsa da Solcu muhalefet ayni diisiincede olmamustir.
1970’lerin heniiz basinda rejim sert bir muhalefet ile kars1 karsiya kalmis ancak eski sert
miidahalelerinden kag¢inmustir. Hali hazirda Avrupa Ortak Pazarina basvurusu bulunan
Franco rejimi sert miidahalenin dis siyasette etkisinin olumsuz olacagmi fark etmistir.
Olusacak herhangi bir distaki olumsuz havanm iyi giden Ispanyol ekonomisini bozabilecegi

endisesi verilen tepkilerin daha yumusak olmasimi saglamustir.

Franco 1973’te aldigi hizli bir karar ile Bakanlar Kurulu’nun baskanlhigma ve
hiikiimetin basina amiral Carrero Blanco’yu getirmistir. 1936 yilindan beri hem devletin hem
de hiikiimetin bast olan Franco ilk defa hiikiimetin basi unvanindan vazge¢mistir. 1973
yilinin sonuna gelindiginde ise ETA orgiitiiniin diizenledigi suikast sonucu Carrero Blanco
hayatmni kaybetmistir (Blanco, 2013). Franco 1974 yilinda Blanco’nun yerine Carlos Arias
Navarro’yu atamis ve ayni sene hastalanmistir. Ayni y1l Portekiz’de Salazar’in diktatorligii
ordu darbesiyle devrilmis ve Portekiz devleti demokrasiye hizli bir geg¢is yapmustir.
Portekiz’in yasadig1 bu degisim Ispanya i¢in iyi bir drnek olmustur. 27 Eyliil 1975°te bazi
ETA orgutd tyelerinin yakalanip idam edilmesi dis siyasette Ispanya’ya kapilar1 kapatnustr.
20 Kasim 1975’te ise hasta olan Franco hayatm kaybetmistir. Oliimiinden iki giin sonra 22

Kasim’da halefi I. Juan Carlos géreve gelmis ve anayasaya bagl kalacagina ant igmistir.
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Franco rejimi sonrasi Avrupa kimligine yonelen ve ona bagl kalmaya calisan bir ispanya
ortaya ¢ikmustir. I¢ tarafta birgok reform ¢alismasi yapan 1. Juan Carlos’da diktatdrliik
rejimini siirdiirmek istememistir. Tam bu siirecte Ispanya’nmn déniisiimii baslamis Ispanyol

kimliginin 6niinde Avrupa kimligi yer almaya baslamustir.

Bourbon hanedanmin tekrar basa ge¢mesi sonrasi Franco rejimine hizmet eden
¢evrenin tiimii kral Juan Carlos’a hizmet etmeye devam etmis ve Basbakan Carlos Arias
Navarro’da krala baghligini siirdiirmiistiir. Degisim bekleyen halk ¢evreleri istedigi etkiyi
goérememis Ve gelecek gunler igin umutsuzluga kapilmislardir. Kral Carlos da degisimi kabul
etmis ve 1976’da Arias’n istifa etmesini istemistir. Arias’in istifas1 sonrasi hikimeti kurma
gorevini Adolfo Sudrez’e vermistir. Kral gibi basta Franco anayasasma yemin edip bagl
kalacagin sdylese de degisimin gerekliligini gormiistiir. Kralinda destegi ile Cortes yapilan
oylama ile kendini feshetmis ve Suarez llkeyi demokratik secimlere hazirlamistir. 15
Haziran 1977 glinU yapilan se¢imde Suarez’in Demokratik Merkez Birligi partisi Cortes’teki
350 sandalyenin 165’ini almistir. Ispanyol Sosyalist Isci partisi ise 118 sandalye ile Cortes’te
yerini almistir. Diger tiim bat1 demokrasileri Ispanya’nin ilerledigi bu demokratik yolu sayg1
ve sevgi karsilamiglardir. Bir sonraki asamada ise Sudrez daha demokratik bir devlet
yapilanmasina gegebilmek icin yeni bir anayasa yapilmasini énermistir. Ancak en onemli
mesele 6zerklik isteyen Bask ve Katalonya eyaletlerinin isteklerine cevap vermek olmustur.
1979 Aralik ayinda Cortes’te her iki bdlge i¢in yapilan oylama sonucunda 6zerklikleri
tanimlanmistir. Diger bolgelerinde sirasiyla 6zerklik istemeye baslamasi sonrasi halkin
Suarez ydnetimine olan giiveni sarsilmis ve 1981°de basbakanliktan istifa etmistir. Istifa
sonras1 Yarbay Antonio Tejero Cortes’i basmis ve hiikiimeti devralmak istemistir. 1978
Anayasasi ile baslayan demokratik konsolidasyon siireci neticesinde halkin demokrasiye tam
olarak inanmis olmasi darbeyi basarisizliga ugratmistir. Kral Carlos’un da darbe karsisinda
demokrasiye olan bagliligi ve diger askeri birimlerin bu baglilik karsisinda destekvermemesi

ile darbe geri piiskiirtiilmiistir (Comomer, 1999: 178)

1982 yilinda Ispanya NATO ittifakina katilarak Bat1 semsiyesinde koruma altma
alimmistir. Ayni yil igerisinde Haziran aymda Diinya Kupasi diizenlenmis ve Ekim ay1
sonunda segimlerde Sosyalist Isci Partisi ipi gdgiislemistir. 1982 secimleri sonras1 Felipe
Gonzélez hiikiimeti kurmus ve on iki yil boyunca iktidarda kalmistir (Felipe Gonzélez,
2021). Hukumet etkin ve sistemli bir politika izlemis ve Ispanyol halkinmn yasam

standartlarin1 yiikseltmeyi amaglamistir. Istikrarli biyiime kademeli olarak gergeklesmis
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ancak tarim ve imalat sanayinin halen Avrupa’daki devletlere nazaran daha ucuz olmasi,
1985 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun Ispanya’nin basvurusunu reddetmesini
temellendirmistir. 1986 yili basvurusunda ise bir oy farkla Ispanya’nin Avrupa Ekonomi
Toplulugu’na iiyeligi kabul edilmistir. Bankacilik ve is diinyasinin gelismesi i¢in bir¢ok
atilim gergeklestiren hiikiimet ayn1 zamanda turizm sektoriinii desteklemistir. Bu siirecin
meyvesi olarak 1992’de “‘Expo 92’ fuar1 Sevilla’da gergeklesmistir. 1991 sonrasi
hiikiimette olan Sosyalist is¢i Parti’sinde mali skandallar patlak vermistir. Felipe Gonzalez
ve diger Sosyalist liderler ‘“GAL’’ davas1 adin1 verdikleri mali sorumsuzluklarla su¢lanmig
ve inkar etmislerdir. Biitiin ¢alkalanmalara ragmen halk 1993 secimlerinde Sosyalistleri

iktidarda tutmaya devam etmistir.

1996°da yapilan secimler sonucunda muhafazakar Halk Partisi (PP), Sosyalistlere
kars1 zaferini ilan etmistir. PP’nin liderligini 1989°dan beri siirdiiren José Maria Aznar
2004’e kadar hiikiimette kalmistir (Pierson, 1999: 189). Sekiz yillik donem iginde Avrupa
Birligi’ndeki konumunu gii¢lendiren ispanya hem Avrupa ile Islam arasmndaki hem de
Avrupa ile Latin Amerika arasindaki dogal baglant1 noktalarini giiclendirmistir. Ekonomik
anlamda adimlar atmak isteyen PP yonetimi, ekonomi modeli olarak Amerikan sistemini
benimsemistir. ABD ile diger yonetimlere gore daha yakin iliskiler gelistirmeyi amaglamis
ve 11 Eylil saldirisina karst ABD’nin yiiriittiigii Irak ve Afganistan operasyonlarma agik
sekilde destek vermistir. Ispanya 1990’larin sonunda dénemli bir kiiltiirel {in kazanmistir.
1997 yilinda daha o6nce Ozerklik verilen Bask bolgesinin Bilbao sehrinde Guggenheim
Miizesi a¢ilmis ve diinyanin dort bir yanindan {inlii mimarlar ve turistler Ispanya’ya akin
etmistir. 2000°li yillara gelirken yapilan cesitli nesnel dlgiitlere gore Ispanya diinyada
yasanabilecek en iyi on birinci tlke konumuna yiikselmistir. Bu basar1 Halk Partisi’nin 2000
yilinda da secilmesini saglamistir. 2003 yilina kadar basarili performansini siirdiiren Halk
Partisi, 2004 se¢imlerden galibiyet ile ayrilacaginmi diisiinmiis ve bu dlgiide politikalarini
yiriitmeye devam etmistir. 11 Mart 2004 sabahinda Madrid’de igse giden insanlar1 tagiyan
trenlere bomba koyan terdristler, iki yiiz kisinin 6liimiine sebep olmus ve bir anda iilke
giindemi kaosa siiriiklenmistir. Aznar hiikiimeti en basta ETA’dan siiphelenmis ancak kisa
siirede onlarin yapmadigi anlagilmistir. Adli kanitlar incelediginde, bu saldirilarin El-Kaide
teror Orgutl tarafindan gergeklestirildigi anlagilmistir (Spain remembers Madrid train
bombing, 2014). ABD’nin Irak’ta siirdiirdiigii savas1 destekleyen Aznar hiikiimeti boyle bir
i¢ saldir1 ile kars1 karsiya kalmistir. Saldir1 sonras1 milyonlarca insan sokaga dokiilmiis ve

protesto gosterileri yapmustir. Fas uyruklu yirmi kisi patlamanm planlayicisi olarak
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yakalanmig ve sorusturma 2007’ye kadar siirmiistiir. Mart segimlerinde Halk Partisi agir yara
almis ve Sosyalist Isci Partisi lideri José Luis Rodriguez Zapatero basbakan olarak gére

baslamustir.

Zapatero goreve gelirken Ispanyol askerlerini Irak’tan cekecegi soziinii vermis ve
askerleri bolgeden ¢cekmistir. Hiktmetin ikinci ilgilenmesi gereken en bliytk sorun ise ETA
terOristlerinin eylemleri olmustur. Bagbakan Zapatero silahli miicadeleden daha ¢ok siyasi
miicadeleye 6nem vermistir. 2005 yilinda birgok Ispanyol’un destegi ile Cortes’te escinsel
evlilige izin veren yasa cikarilmistir. 2008 krizine kadar gerek insaat gerek bankacilik
sektorlerinde son derece hizli bir gelisim siireci geciren Ispanya, 2008 krizi ile ciddi
ekonomik sarsilma yasamistir. Zapatero’nun ekonomiyi iyi yonetememesi sonrast Mariano
Rojoy onderligindeki Halk Partisi 2011 secimlerini kazanarak iktidara gelmistir. Krizi
cozebilmek icin Avrupa Birligi’nden mali kaynak talep etmis ve belli 6l¢tide destek almistir.
Bu siirecte Rojoy’un giderleri azaltmak igin getirdigi tedbirler kraliyetten biiylik tepki
almistir. Ayrica mali skandallar Ispanya giindemini isgal etmeye devam etmistir. 2013’iin
sonlarina gelindiginde ise almnan tedbirler meyvesini vermeye baslamis ve ekonomide
toparlanma sinyalleri gorilmeye baslamistir. Her seye ragmen Ispanyol halkmim

geleceklerini parlak gormedigi ¢esitli anketlerde yiiksek oranda gozler 6niine serilmistir
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3.1. ispanya Kimliginde Avrupalihgn Yeri
3.1.1. ispanya-Avrupa iliskileri

Bir onceki bolimde ayrintili ele alindig1 gibi, ispanyol kimligin insasin1 anlamak igin
gegmise bakilmasi gerekmektedir. 1500’1 yillarda diinyadaki en giiglii devletlerden biri olan
Ispanya devleti, Giiney Amerika’da birgok noktada varligmn siirdiirmiistiir. 1800°lii yillara
gelindiginde ise Giiney Amerika devletleri iizerindeki Ispanya hegemonyas: yavas yavas
¢oziilmiis ve devletler bagimsizliklarini ilan etmistir. Ulke disinda gittikce daralan
konjonkt(r icyapmin da dalgalanmasini saglamistir. 1789°da gerceklesen Fransiz Ihtilali’nin
yansimalarmi Ulke icinde gormek istemeyen Ispanya devleti engizisyon mahkemelerini
yeniden canlandirmak gibi tedbirleri hayata gecirmistir (Spanish Inquisition,2020). Giinlik
gazetelerin basilmalarmi bir siireligine askiya almis ve iilkedeki Fransiz vatandaslarini
yogun gdzetim altinda tutmustur (Carr, 1999: 71-72). Biitiin bu gelismelere ragmen Ispanya
icinde dig gelismelere agik entelektiiel reformcu gruplar da var olmustur. 1808 yilinda
Napoléon dnderligindeki Fransizlar Ispanya’y1 isgal etmis ve reform yanlis1 Ispanyollar ile
is birligi icine girmislerdir. Bu duruma gelenekselciler biyuk tepki géstermisve ihanet olarak
degerlendirmislerdir. TUm bu kisa gegmise bakildiginda guiniimiiz Ispanya-AB iliskilerinin
en temel kokenleri gecmisten beri gelen yurtseverlik — isbirlik¢ilik gerginligi zemininde

degerlendirilmesi Ispanya igin Avrupa’nmn 6nemini anlamak agisindan isabetli olacaktir.

Franco sonrasi ilk donemde Adolfo Suarez 1977 yilinda Avrupa Ekonomik
Toplulugu’na (AET) basvuru yapmustir. 1977°deki basvuru karsisinda Avrupa Ulkeleri
NATO iiyeliginin gerekliligini savunmustur. Ispanya ancak 1982 tarihinde NATO’ya dahil
olmustur. Diger yandan bazi Avrupali devletler, Ispanya’nin Avrupa dis politikas1 i¢inde
milliyet¢i bir ¢izgi slirdiirmesi suretiyle uyumsuzluk ¢ikarmasindan, ikinci bir Yunanistan
olmasindan endiselenmistir. Miizakere siirecinde Ispanya dis politika parametrelerini
Avrupali devletlere yakmlastirmigtir. Latin Amerika politikasini1 geleneksel tutumundan
daha ¢ok rasyonal ve dengeli bir bakis ile yeniden ortaya koymustur. 1982 Falkland Adalari
krizi esnasinda Arjantin’i destekleme yoluna gitmemis, Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi’'nde (BMGK) Arjantin’e yapilan geri ¢ekilme kararina gekimser oy vermistir
(Falkland Adalari, 2010).
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Ispanya, Avrupa Topluluguna katilim konusunda Ingiltere’den olumsuz bir yamt
almamak icin Franco doneminde ¢Ozulemeyen Cebelitarik meselesini tekrar gindeme
getirmemis ve Ingiltere ile anlasmustir (Stor, 1995: 38). Bu siiregte bir diger engel ise
Hollanda’nim Ispanya’ya Israil’i tanima sart1 koymasi olmustur. Franco devri boyunca Arap
toplumlara yakm duran Ispanya, Israil ile hicbir iliski gelistirmemistir. Bu durumun
neticesinde politikasinda degisiklige giden Ispanya 1986°da Israil ile iliskilere baslamustur.
Fransa ise Ispanya’nin topluluga dahil edilmesi ile tarimdaki karinmn azalacagmi diisiinmiis
ve Ispanya’nin girisine pek de sicak bakmamustir. Iki Ulke arasindaki diyaloglar ile
problemler asilmistir. En nihayetinde tarihler 12 Haziran 1985’1 gosterdiginde Madrid’te
Kraliyet sarayinda Avrupa Topluluguna katilim anlasmasi imzalanmig ve 1 Ocak 1986°da

yiirtirliige girmistir.

Felipe Gonzalez basbakanhginda gecen ilk zamanlarda Ispanya Avrupa’daki
konumunu belirlemeye calismistir. I¢ siyasette AT iiyeligi ile Ulkedeki popiilaritesini
yiikseltmis ve bir sonraki se¢imler i¢in giiven tazelemistir (Powell, 2001: 2). Gonzalez’in
olumlu Avrupacilik tutumu, Ispanya’y1 yeniden saygm bir konuma yiikseltmis ve 1989°da
Avrupa Toplulugu donem baskanligina ev sahipligi yapmasimni saglamistir. Ispanya halkinm
yogun destegi ile Avrupaci politikalar iireten yonetim, toplulugun daha derinlesmesine
katkilar sunmustur. AT i¢inde en giiclii iki lilke konumunda olan Almanya ve Fransa ile
iliskilerini iyi tutma cabasi icinde olan Ispanya, bu sayede ispanyol niifuzunun Avrupa
icindeki etkinligini artirmaya calismistir (Powell, 2003: 148-151). AT donem bagkanlig1
firsatin1 iyi kullanan Ispanya, Avrupa entegrasyonunun gelisimini ve derinlesmesini ana
amag olarak ele almistir. Bu baglamda AT nin dis sinirlarinin ortak kontrolii ile i¢ smirlar
arasimndaki uyusturucu, kara para aklama ve teror gibi sorunlarinda ¢oziimii icin dénem
baskanlig1 sirasinda bir anlasma imzalanmistir. Bu dayanismaci ve katki veren politikasi ile
Ispanya, Avrupa iginde ikinci bir Yunanistan olmayacagmi gdstermistir (Story, 1995: 45).
Gonzalez doneminde dzellikle Ispanya Avrupalilik kimligini &n plana gikararak diplomatik

imajmni giiglendirmis ve giderek etki alanin1 artirmustir.

1990’11 yillara gelindiginde ise Ispanya Avrupalilik kimligini kullanarak kendi 6z
¢ikarlara igin girisimlerde bulunmustur. 1991°de Meksika’da ilk kez Iberoamerikan Devlet
baskanlar1 zirvesi toplanmig ve ayni1 y1l Madrid’de Ortadogu zirvesi gerceklestirilmistir. Bu
zirvelerin gerceklestirilmesindeki diplomatik basarilar Ispanya’y1r Avrupa’da daha prestijli

bir konuma ulagtirmistir.
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1990 yilinda Edinburg Zirvesi Ispanya’nm Avrupa politikasina bakis acismi
degistirmistir. Birligin 1995°teki Avusturya, Isve¢ ve Finlandiya genislemesi, politikalarm
daha ¢ok kuzey yonlii degismesi tehlikesini yaratmis ve Ispanya burada roliiniiingiltere gibi
belirleyerek ¢ikar kazanim noktasma getirmistir. 1995 yilinda ispanya dénem baskanlig
sirasinda daha oturakli ve akilct bir diplomasi yiiriitmiistiir. Latin Amerika Ulkeleri ile bir
baglant1 noktast olmayr basarmis ve birka¢ iilkenin demokratiklesmesine katkida
bulunmustur. Akdeniz ve Ortadogu {ilkeleri icin AB catis1 altinda yeni girisim firsatlari

sunarak bolgesel anlamda etkinligini artirmustir (Magone, 2008: 156).

1996 secimlerini kazanan José Maria Aznar, sosyalist yonetim sonrasi ilk
muhafazakar lider olarak hiikiimeti devralmistir. Aznar’in temel politikas1 Gonzalez’in de
stirdiirdigti bes buyuk Avrupa devleti olma hedefi olmustur. Bu Olglide Maastricht
kriterlerini yerine getirmeye ¢alismis ve ortak para birimine dahil olma yolunda emin
admmlar sergilemistir. 1998’de ulusal para birimi Peseta’nin Euro’ya dahil edilmesi karar1 ile
Ispanya ilk defa temel bir reformu Avrupa Birligi kurucular1 gibi kabul etmis ve birligin
temel Uiyesi oldugunu kanitlanustir. Zaman zaman Ispanya ¢ikarlar konusunda ve Cebelitarik
meselesinde Ingiltere ile karsi karsiya gelmis ve bunun neticesinde 1999°da Ingiltere nin
Schengen alanina dahil olma istegini veto etmistir (Powell, 2001: 16). Tiim bunlara ragmen
birlik icindeki Fransa-Almanya yakinlasmas1 hem Ispanya’yr hem de Ingiltere’yi rahatsiz
etmis ve bu iki Glke zaman zaman birlikte hareket edip dengeleme siyasetini yiiriitmiislerdir.
2000 sonrasi i¢ politikalardan daha ¢ok dis diinyaya acilan Aznar ABD ile yakin iligkiler

icerisine girmistir. Bu durum zamanla Almanyave Fransa’nin hosuna gitmemistir.

Aznar basbakanliginda ABD ile olan iliskilere ayrica 6nem verilmis ve bunun
karsihginda George W. Bush 2001°’de baskan segildikten sonra ilk Avrupa ziyaretini
Ispanya’ya yapmustir (Joint Press, 2001). ABD’nin balistik fiize politikalarmi Britanya,
Kanada, Polonya ve Macaristan gibi tlkelerle birlikte desteklemistir. 11 Eylil saldirisi
sonrast ABD’nin yaninda oldugunu bildiren Ispanya, Ingiltere ile birlikte hareket etmis ve

AB icinde Fransa ve Almanya’ya kars1 ters bir tutum sergilemistir.

1996 yilina kadar olan Gonzalez yonetiminde AB’nin entegrasyonuna katki sunma
cabasi icinde olan Ispanya 1996 sonrasi Aznar hilkiimeti ile kendi ¢ikarlarmi 6n plana

cikarmustir.
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Ispanya 2002 donem baskanliginda, Avrupa’nim kiireseldiizeyde siyasi durusunu ve giivenlik
acisindan roliinii belirleme hedefine gitmistir. Bu baglamda Ispanya, tiim AB iiyelerinin
ABD’nin yaninda bir durus sergilemesi i¢in Trans- Atlantik iligkilerine 6nem vermistir (AB
— Sevilla Zirvesi, 2007). Ispanya 6zellikle 2000 — 2004 aras1 AB ici iliskilerin gelisimi yerine
ABD ile iligkilerini gelistirmeyi se¢mis ve bu baglamda 2003 yilina gelindiginde 90’1
yillarda elde ettigi iyi pozisyonu kaybetme tehlikesiile kars1 karsiya gelmistir. 11 Eyliil 2001
saldirilar1 sonrast ABD’nin yaninda yer alarak Irak’a asker gonderen Ispanya 2004 yilinda
El-Kaide saldirist ile karsilasmigtir. Tren patlamasi sonucu ylizden fazla insan hayatini
kaybetmistir. Nitekim bombali saldir1 sonrasi ispanya kamuoyu ayaga kalkmis ve
saldirganlarmin El-Kaide teror 6rgitine mensup olmasidis politikada yanlis tercihlerin
yapildigini gdzler 6niine sermistir. Ispanya’nm AB i¢inde kazandig1 gii¢ parametresi bu olay
sonrasi iyiden iyiye diislise gegmistir. Secimlere kisa birsiire kala yasanan bu patlama Aznar
hiikiimetinin sonunu getirmis ve 2004 yilinda iktidara José Luis Rodriguez Zapatero
gegmistir. Zapatero nun ilk yaptigi hamle Irak’tan askerleri gekmek olmustur. Aznar’in tam
tersine dis politika ile ilgilenmeyi birakmis ve AB politikalarina yonelmistir. Bu durumu
Almanya ve Fransa memnuniyet ile karsilamis ancak bu seferde Zapatero’nun yeterli

derecede yabanc1 dil bilmemesi sebebiyle iliskiler eski zayifhaline geri gelmistir.

Zapatero’nun yapt1g1 ilk hamle az sayida da olsa Ispanyol askerlerini Irak’tan cekmek
olmustur. Bu hamlesi ile ABD ile ters pozisyona diismiis ve iliskilerin seviyesi Franco
doneminden daha etkisiz bir hale biirtinmiistiir. Zapatero dis politikada en biiyiik onceligini
Almanya ve Fransa’ya vermis ve iliskileri diizeltme yoluna gitmistir. Ispanya’nin takindig:
bu tavir basta Almanya ve Fransa olmak iizere bircok Avrupa devleti tarafindan mutlulukla
karsilanmustir. Bu gercevede Ingiltere ile iliskilerini iyi tutan Ispanya, i¢ siyasette olumlu bir
hava yakalamigtir. Nihayetinde yabanci dil bilmemesi bu durumun siirekliligini zedelemis
ve Ispanya tekrar Avrupa’da eski konumuna geri dénmiistiir. Dig politika konusundaki
yumusak gii¢ tutumu diger Avrupa iilkelerinden ayrilmasina yol agmustrr. I¢ siyasetinde Bask
ve Katalan halklarmm bagmmsizlik istemesinden dolayr Kosova’nin bagimsizlik ilanina karsi
olumlu tepki géstermemis ve diger AB iilkelerinden ayrigmistir (Grand, 2009). Gecenddnem
icinde AB Ispanya dis politikasmin sorunlar1 Avrupahlastirmis ve bir bitiin seklindebirligin

temel problemleri olarak gérmiistiir. DOnem baskanliklari ile AB Ulkelerine liderlik
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vasfi kazandirmistir. Bu esnada 2008’de ABD’de baslayan ve tim Avrupa’ya yayilan Diinya

Finansal krizi (Mortgage) etkisini gostermeye baslamustir.

3.1.2. Ekonomik Krizin ispanya’ya Etkisi

ABD ekonomisi 90’11 yillarin sonu 2000’li yillarin basinda i¢ mekanizmalar1 agir
carklara dayali bir makine gibi yavas bir piyasa ekonomisini sahip olmustur. Bu etkisiz
piyasa ekonomisi iilkenin biiylime ve gelisme trendine olumsuz sonuglar dogurmustur. Bu
sebeple ABD yodnetimi bir faiz indirimine gitmeyi planlamis ve piyasa akiskanlig1 saglamak
istemistir. Bu dlciide ABD Merkez Bankas1 FED (Fedaral Reserve Board) %6.5 olan faiz
oranlarin1 %1 oranini ¢ekmistir. Diisen faiz oram vatandaslar1 diisiik faizli ev kredisi
(mortgage) cekmeye tesvik etmis ve milyonlarca insan kredi basvurusu yaparak kredi sahibi
olmuslardir. Diisen faiz orami takip eden ev sahipleri ayn1 Olglide ev fiyatlarina zam
yapmistir. Ayrica gayrimenkul sahipleri ev fiyatlarinin daha c¢ok yiikselecegini tahmin
ederek bankadan kredi ¢ekmis ve ikinci Uclncl evlerini satin almiglardir. Bu sekilde
baslayan kredi alimlar1 giderek durdurulamayan bir seviyeye gelmistir. 2004 yilina
gelindiginde ise FED faizleri tekrar artrmay1 baslamis ve bu durum kisilerin kredilerini geri
0deyememesinin onilinii agmustir (Egilmez, 2009: 66). Bankalar verdikleri kredilerin geri
0denmeme riskine karsi tiirev finansal araclara yonelmis ve bu araglar1 piyasaya stirmiistiir.
Bu turev piyasa araclarma Hedge fonlar1 da denilmektedir. Hedge fonlar1 bankalar tarafindan
olusturulan genelde risk yonetimi ve riskten korunma teknikleri kullanilarak yatirimecilarina
yiiksek getiri saglamay1 amag¢ edinen finansal araclar olmus ve bu fonlar1t ABD bankalar1
cokca kullanmistir (Hedge Fonu, 2017). 2007 yilinin sonlarina gelindiginde mortgage
kredileri ve Hedge fonlar1 dahil toplam 10 trilyon dolara bulmustur (Bocutoglu ve Ekinci,
2009: 156). Bu Hedge fonlar1 gibi turev araglar piyasanin garantori oldugu igin
denetlenmemis ve bu siire zarfinda degerleri giderek artmustir. Gelinen noktada konut
kredilerini maliyetini gegerek kendisi bir glvenlik noktasi iken asil sorun konumuna
gelmistir. Bu sorunun biiyiimesinin asil sebebi ise tiirev araglarm bir finans kurulusundan
digerine ¢ok hizli el degistirmesidir. En nihayetinde bu tiirev araglarin Avrupali kuruluslara
da satilmasiyla kriz Avrupa’ya hizli bir gegis yapmustir (Goger ve Ozdemir, 2012: 194). Bu
biiyliyen ve diinyay: saran kiiresel kriz hakkinda Egilmez; ‘‘Kapitalizmin kiresel sistem
haline gelmesine bagli olarak, bu kriz tarihin ilk kiiresel ekonomik krizidir,”” demistir

(Egilmez, 2013).
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Tarih 2007’yi gosterdiginde ABD’de deki ev fiyatlar: tarihin en yiiksek noktasina
ulagmis ve bu siireden sonra hizla diismeye baslamistir. Ev fiyatlarinin kredi tutarmin altina
diismesi hem alic1 tarafindan evin bankaya birakilarak borgtan kurtulma ihtimalini ortadan
kaldrmis hem de bankanin evi satarak kendi likiditesi koruma c¢abalarini ortadan
kaldirmistir. Bu durum bankalarda toksik madde ad1 verilen 6denmeyen krediler balonunu
sisirmistir. Bircok bankanin ve diger kuruluslarin iflas etme siirecine girmesiyle 2008 yilinda
ABD yonetimi senatodan 850 milyar dolarlik kurtarma paketini gegirmis Ve piyasaya
stirmiistiir (Kutlu ve Demirci, 2011: 126). Krizin dinyaya faturasi bir sonraki sene daha agir
sekilde goriilmiistiir. Dlnya genelinde olusan giiven ve likidite problemleri, dogrudan
yatirimlarin 6niine gegmistir. 2007 yilinda 1.2 trilyon dolar dogrudan sermaye girisi varken
bu veri 2009 yilinda 3 kat azalarak 0.4 trilyon dolara gerilemistir (IIF, 2010). Uluslararasi
sermayenin kaynagi konumundaki gelismis Ulkelerde sorunlar yasandiginda bu durum
gelismekte olan iilkelerde sermaye gelmeyecek korkusu yaratmustir. Ozel dis yatirima bagl
gelismekte olan tilkeler dig finansman kaynagini bu donemde bulamadiginda krizden en az
gelismis iilkeler kadar etkilenmistir. Ozellikle Avrupa Birligi gibi birbirine entegre bir yap1
icinde bulunan 27 devlet bu siirecte krizden olumsuz etkilenmistir. Cogu AB devletinin ABD
ile olan ekonomik anlamdaki iliskileri kriz 6ncesinde kuvvetliyken, kriz sonras1 ciddi oranda

azalmstir.

2008 Ekonomik krizi Avrupa’da bir Euro krizi olusmasina neden olmustur. Olusan
Euro krizi basta Ispanya gibi kirilgan ekonomileri sarsmustir. EK 1°de yer alan grafik
olcutiinde Avrupa Birligi tyesi ti¢ llke (italya, Yunanistan, Ispanya) ve giimriik birligi (yesi
Tiirkiye’yi incelenmistir (Dlnya Bankasi, 2012). Gelismis ulkelerde (italya) biyiime
rakamlarinin diismesi talebin gerilemesine sebep olmus ve gelismekte olan iilkelerden
(Ispanya, Tiirkiye, Yunanistan) yapilan ithalatlar azalmistir. Bu durum gelismekte olan
iilkelerin ithracat rakamlarina yansimis ve biiyliyen ekonomileri daralan ekonomiler arasia
girmistir. Basta Tiirkiye olmak {izere 2009 ve sonrasi biiyiime rakamlarmi eksiden artiya
ceviren italya ve Ispanya gibi devletler krizin etkilerinden daha cabuk siyrilmustir.
Yunanistan ise 2006 yilinda baslayan kademeli diislisiinii kriz sonras1 da siirdiirmiistiir
(Somel, 2009). Diisen biiyiime orani ve daralan ekonomi sonrasi issizlik oranlarinda da
yiiksek artiglar goze ¢arpmustir. Ek 2°ye odaklandigimizda ise biiyiime rakamlar1 sonrasi yine
4 iilkenin issizlik verileri gézler oniine serilmistir. Kriz sonrasi biiyiime rakamlarinin olumlu
seyrettigi Ispanya’da issizlik orani tavan yaparak AB’nin en yiiksek oranina ulagmustir.

Yunanistan issizlik rakamlarinda ikinci siray1 almis Italya kismi ylkselse de 10
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barajmin altinda kalmay1 bagarmistir. Tiirkiye ise issizligin pik yapip tekrar hizli sekilde
diistiigii nadir iilkelerden olmustur (Aydemir, 2010). Genel anlamda krizin Avrupa’ya olan
etkilerini toparlarsak oncelikle uye devletlerin kamu maliyesi dengesizliklerinin krizi AB
icerisinde artirdig1 goriilmiistiir. Ayn1 zamanda AB’nin uyguladig1 neo-liberal politikalarin

varlig1 krize kargi savunma mekanizmasini zayif kilmistir (Yucel ve Sataf, 2018:57).

Avrupa gercevesinden Ispanya dzelinde indigimizde ise Ispanya’nm 1995°li yillarda
baslayan genisleme ve biiyiime donemi 2006 yilina gelindiginde ilk olumsuz sinyallerini
vermistir. 2007 yilinda negatif etkisinin baslamasi ile 2008 yilinda kriz tam anlamiyla
Ispanya ekonomisinde kendisini hissettirmeye baslamistir (Carballo, 2011: 309). 2008
surecine kadar ki doneme ‘‘Ispanya’nin Ekonomik Mucizesi’® olarak degerlendiren
uzmanlar bu siirecin zayif bir temel iizerine yapilan insa oldugunu fark etmistir (Chislett,
2016: 21). Nitekim yiikselen emlak balonu, Ispanya tasarruf bankacilignin dzellestirilmesi
gibi sonuglar neticesinde Ispanya ekonomisi giiclii ilerleyisini kaybetmistir. Kriz sonrasinda

Ispanya’nim borcu giderek artmis ve issizlik oranlar1 tavan yapmustir (Bkz. EK 2).

Ek 3’e baktigimizda ise Ispanya’nin bitce dengesinin yillara gore degisimi
goriilmektedir (Eurostat, 2016). Bu grafige baktigimizda 2001- 2004 aras1 donemde biit¢e
acigmm olmadigmi gérmekteyiz. 2004 yili itibariyle GSYIH icinde biitcenin ivmelenerek
fazla verildigi ve makro verilere gore degerlendirildiginde ekonominin ileriye ciddi 1s1k
tuttugu goriilmektedir. Ancak 2007 itibariyle GSYIH da verilen fazlanin tamamen eriyerek
2008 yilinda %-4.5 seviyesinde agik olustugu gorilmektedir. 2009°da ise en derin noktasina
ulasan acik % -11 seviyesine yiikselmistir. 2012’ye kadar derin agiklar devam etmis 2013
itibariyle toparlanma baslamstir. 2015 yilina gelindiginde ise 2008°de oran yakalanmis ve
bitce acig1%-4.5 kadar diisiiriilmiistiir. Ancak en nihayetinde gelinen noktada issizlik kronik
bir problem haline gelmis ve 2008 0Oncesi verilen bltce fazlaliklar1 tekrar ekonomide
goriilmemistir. Basbakan Zapatero krize tepki mali tesvik ve ekonomiyi canlandirma
paketini devreye koymustur. Paket isi olmayanlara issizlik yardimlari, vergide indirimler ve
mortgage kredilerini iicretsiz iki yil erteleme imkanlar1 vermistir (Callan; Leventi; Levy;
Matsaganis; Paulus; Sutherland, 2011). Ispanya hiikiimeti bu esnada IMF ve AB yonetimleri
arasinda 2010°da imzalanan kredi anlagmas1 geregince 2014’e kadar biitce agigmi % -3’e

indirecegini taahhiit etmistir (Cabral and Ruiz, 2013: 21-26).

2011 yilma gelindiginde Ispanya GSYIH’s1 %5 oraninda erimistir. Kriz sonrasi zor
duruma diisen birlik devletlerini korumak icin kurulan Avrupa Finansal istikrar Fonu’ndan
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Ispanya 265 bin Euro destek almis ancak Ispanya icin yeterli olmamustir. Bu siiregte Italya
gibi Ulkelerinde destege ihtiyaci olabilecegi g6z Onlnde bulundurularak kredi miktar
artirilmamustir. Ayrica Almanya ve Ingiltere gibi giiclii devletler fona daha fazla katki
sunmak istememistir. Ispanya i¢ tarafta kendi merkez bankasi eli ile kisa vadeli krediler
vererek tlkenin ekonomik canliligini diri tutmaya ¢alismistir (Spanish Economy: What is to
blame for its problem, 2010). 2007 ye kadar olan dengeli Euro kuru Ispanya’nin ekonomik
olarak ilerlemesinde ¢ipa gorevini dstlenmistir. Euro kurunun yukselmesi ile i¢
dengesizlikler yasayan Ispanya ekonomisi ihracat: yiiksek oranda azalmistir. Almanya ile
karsilastirildiginda  kurun degerlenmesi Almanya ekonomisi igin olumlu neticeler
dogururken Ispanya ekonomisi igin hi¢ de i¢ agic1 sonuglar gdstermemistir. Bu ekonomik
dengesizlikler i¢in agiklama yapan Nobel 6diillii ekonomist Paul Krugman ise: “Avrupa’nin
birlesik diizeyde kemer sikma siyaseti ve siki para yonetimi, Avrupa’nin kendi intihar1 olacaktir”
demistir (Krugman, 2012). 2012°de en ac1 regeteyi icen Ispanya, %27°lik issizlik orani ve
%11.4 biitce acig1 ile rekor kirarak Tiiketici giiven endeksinde en dip noktayr gérmiistiir
(Royo, 2020). 2013’1in son ¢eyreginde toparlanma sinyalleri veren ekonomi 2014 yilinda

IMF anlasmasindan ¢ekilerek ekstra kredi talebinden vazge¢mistir.

Bu slregte 2010 Ispanya donem baskanligi Ispanya icin yeterince olumlu
gecmemistir. 2009 yilinda Lizbon antlagmasi ile AB kurumsal olarak doniismiis ve ilk defa
baz1 kurumlar bu zirvede islerlik kazanmistir (Molina, 2010). Ayn1 donemde gergeklesmesi
planlanan ABD- AB Zirvesi’nin hangi Ulkede gerceklesecegi tartisma konusu olmustur. S6z
konusu Ispanya dénem baskanlig1 sebebiyle zirvenin Madrid’de yapilmasimni istemis, bir
diger yandan ise zirve bagskani Herman von Rompuy’un temsil etmesi ile Briiksel’de olmas1
planlanmistir. Bu karigikligin stirmesi nedeniyle ABD Baskani Barack Obama zirveyi tek

tarafli olarak iptal etmistir (Barrack Obama Ducks Out, 2010).

2011 secimlerinde Halk Partisi lideri Mariano Rajoy yapilan se¢imlerde birinci parti
olarak gikmustir. 2008 krizinin etkilerini {izerinden atamayan Rajoy énderligindeki ispanya,
AB’den mali destek istemistir. Yapilan kemer sikma politikalar1 ile bir nebzede olsa ise
yaramig ve 2013 sonundaki veriler olumlu sinyalleri beraberinde getirmistir. 2015
secimlerinde sandiktan birinci parti ¢tkmasina ragmen meclisteki cogunlugunu kaybetmistir.
Ozellikle yasadig1 kriz ve yogun issizlik rakamlar1 sonrasi AB iginde ikinci Yunanistan
vakast seklinde yorumlamalara maruz kalmistir. 1 Haziran 2018’de parlamentoda

gerceklestirilen glven oylamasi sonucunda Rajoy yeterli oyu alamamis ve makami terk
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etmistir (Spain PM Mariano Rajoy, 2018). 2 Haziran 2018’de g0Oreve getirilen Pedro
Sanchez mecliste yemin ederek gorevine baslamigtir. AB politikalar1 ve dlkesinin
problemleri konusunda daha duyarli bir bakis sergileyen Sanchez, tim Avrupa
vatandaglarinin giivenliginin 6n plana ¢ikarilmasi gerektigini vurgulamistir (Pedro Sénchez,

2019).

3.1.3. ispanya Siyasal Krizi ve Kimlik Tartismalarn

Ispanya Avrupa Topluluguna 1986°da iiye oldugundan beri gelisim kaydeden ve
kendini daha ¢ok Avrupali hissetme icgudisini daima tastyan bir devlet olmustur. 1982°den
1996’ya kadar siiren Gonzalez doneminde olumlu bir ¢izgide ilerleyen ekonomik veriler,
1996°da iktidara gelen Aznar yonetiminde de devam etmistir. Ekonomik verilerin yan1 sira
Avrupalilasma ve Ulke politikalarinin birlik politikalarina yaknlastirilmast da hizla
stirmistiir. Geng neslin ¢ok buylk bir kism1 Avrupa degerleri ile biiyiimiis ve 2000’11 yillara
ulagmustir. Ancak kimliksel ¢er¢evede Ozellikle Franco ile dogrudan baglantis1 olan eski
nesil Ispanya’y1 buras1 ‘‘here’” olarak tanimlarken, bir saat uzaklikta olan ve herhangi bir
vize veya ek belge gerektirmeden gidilebilecek, kalinabilecek diger AB iilkelerini ise orada

““over there’’ seklinde ifade etmektedir. (Spain’s European ldentity, 2010).

Ek 4’te yer alan 2000 yilinda yapilmis bir ¢alismaya gore; ‘‘Kimligin tanimi ve
birgok diger konuda Ispanyollar kendi 6zelinde mi yoksa Avrupa diizeyinde mi kendilerini
konumlandiriyor?”’ sorusuna odaklanacagiz (Medrano ve Gutiérrez, 2010: 771). Ek 4’teki
grafigi inceledigimizde ise Ispanyollar gelisen iilkeleri ve Avrupa politikalarindaki s6z sahibi
rollerine ragmen Ispanya kimligini Avrupali kimliginin iistiinde tutmaktadir. Bolgesel
anlamda ise bolgenin kendi tarihsel cografi izleri Avrupa kimliginden stiindiir.

Mobilizasyon, egitimde ise Avrupacilik desteklenmeye devam etmektedir (ASEP, 2000).

2000’lerin basindan 2010’lara geldigimizde biiyiiyen ve gelisen Ispanya ekonomisi
kiiresel kriz ile sarsilmistir. Bu sarsilma sonrasi derinlesen bor¢ ve biit¢e agiklar1 ortaya
¢ikmugtir. Zayiflayan ekonomi sonrasi destege ihtiyac duyan Ispanya devleti Avrupa
kimliginin zayiflamasi ile kars1 karsiya kalmistir. Kriz sonrasi destege ihtiyag duymasi ve
yiikselen negatif grafikleri Kuzey Avrupali devletler tarafindan kiicimsenmistir. Krizden

yogun borg yiikii, issizlik ve mali disiplinsizlik ile ¢ikan Portekiz, irlanda, italya, Yunanistan
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ve en son eklenen ispanya, Avrupa devletlerince sevilmeyen statiisiine konan PIIGS
koleksiyonuna eklenmistir. Bu koleksiyonun varlig1 en neticede ortak para birimi olan
Euro’nun giivenliginin sarsildigmi gosteren en biiylik kanitlarindan biri olmustur (PIIGS,
2021). Ozellikle Franco sonrasi toparlanan Ispanya ekonomisi 2000°1i y1llara geldiginde hem
bir AB ulkesi hem de hizla gelisen bir Avrupa tlkesi konumunda olmustur. Bu dénemdeAB’li
diger iilkelere ayak uydurmaya ¢alisan Ispanyol halki, ‘‘Avrupali’” olma adi altinda liks
harcamalara ulasmustir. 2002°de Euro’yu ilk kullanan iilkelerden biri olan Ispanya’da
bankalar herhangi bir garanti almadan kredi vermeye baslamistir. En nihayetinde durum
Avrupa’nin en vahim sekilde biitge agiklarina ve igsizlik oranlarina sahip bir Ispanya’y
ortaya cikarmistir. Negatif ekonomik veriler birgok yabanct yatirimemin Glkenin
tahvillerinden ka¢inmaya baslamasina yol agmustir. Yabanci yatirimcinin ekonomideki
eksikligi ile Ispanya ekonomisi bir sonraki asamada hedefledigi buyime ve
modernizasyondan tamamen uzaklasmistir. Bu noktada gerek kendini yeniden tanimlamaya
calistigi Avrupa Birligi i¢inde, gerekse i¢ dinamiklerinde “hedefine ulasamayan, hedefsiz”
kalis ile iilke bir kimlik krizi ile kars1 karsiya kalmistir (Spain’s European Identity, 2010).
Yine de gen¢ popilasyonun biyik c¢ogunlugu Avrupa kimligine olan inancini

surdirmektedir.

Ozellikle krizin vurdugu 2008 yilindan baslayarak degerlendirilen bir¢ok inang
sisteminde Ispanya’nm degerleri ciddi diisiisler gdstermistir. Asagida 2008 — 2014 yillar1
arasinda incelenmis alt1 farkli grafik yer almaktadir. Ek 5’teki veriler 1s1¢mda Ispanya
halkinin gdziinden iilkenin durumu incelendiginde ekonominin iyi yonetildigi istatistigi 2005
yilinda %50 seviyelerine yaklagsmisken 2008°de %30 ve ardindan 2014 yilana kadar giderek
diiserek %1-2 diizeylerini gérmiistiir. Diger verileri inceledigimizde ise iyi siyasi yonetim,
hiikiimete giiven, Avrupa Birligine giiven, demokrasiden memnunluk ve iki temelpartiye oy
verme niyeti grafiklerinde de goriilecegi lizere 2008 yili sonrasi ciddi diislisler olmustur.
Ozellikle AB’ye olan giiven endeksinin diisiisiinde AB’den gerekli destegin alinamamasi ve
bazi Avrupali iilkelerin kiigiimseyici tavirlari etkili olmustur. Kendine Avrupa kimligini
atfeden ve birlik igerisinde daha saygin bir konumda yer alma amacinda olan Ispanya, bu

stire¢ Avrupa kimligi Krizini yagamustir.

2014 itibari ile IMF anlasmasindan cekilen ve olumlu sinyaller veren Ispanya
ekonomisi toparlanma evresine girmistir. Aralik 2015 genel secimlerinde meclisten az farkla

da olsa birinci parti olarak ¢ikan Halk Partisi lideri Rajoy, 350 sandalyeli mecliste 137
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milletvekili ¢ikarmistir. Ancak giivenoyu oylamalarinda meclisten yetersiz oy alan Rajoy,
hikimetini kuramamis ve bir hiikiimet krizi ortaya ¢ikmustir. Haziran 2016 segimlerine
kadar ki 10 aylik siirede ciddi bir hiikiimet krizi yasayan Ispanya yenilenen secimlerde durum
degismemis ve Rajoy ayni sandalye sayina ulasmistir. Yenilen giivenoyu oylamalarinda
Sosyalist Parti’den 68 milletvekilinin ¢ekimser oy vermesi ile Halk Partisi glivenoyu
almistir. Yasanan 10 aylik derin hiikiimet krizi daha Once aleyhte oy kullanan
milletvekillerinin oylar1 ile ¢6ziilmiistiir. Ancak olusan yeni ortamda muhalefetin destegini
almadan yeni kanun gegirmesi imkansiz duruma gelmis ve 2017 biitge oylamalarinda diger
partilerden goriis alinmak zorunda kalinmistir. Ayrica bu siiregte Katalonya bagimsizlik
secimlerinin yapilmasi ve bagimsizlik taleplerinin artmasi da yonetimi olumsuz etkilemistir
(Orriols ve Rodon, 2016). Olusan bu senaryolar neticesinde iilkenin ekonomik verileri
yeniden diisiis gdsterme egilimine girmistir (Ispanya’da Rajoy, 2016). Bir devlet kurulusu
olan Espafia Global’in (Global Ispanya) yaptirdigi Mesias projesi kapsamindaki lyi
Yonetisim Endeksine gore (Ek 6) 2016 yilinda Ispanya 25. sirada yer alirken, bu siralama
iki basamak diiserken 2017 yilinda 27. sirada yerini almustir.

Ek 6’daki tabloyu derinlemesine inceledigimizde tek olumlu etkenin hukuk
kurallarmin uygulanmas1 noktasmnda yasandigmi gormekteyiz. Ozellikle siyasi istikrar
Olciitiine bakildiginda 2016°da diinya 33. iilke ilken 2017°de bu siralama 7 basamak birden
kayarak 40’a kadar ¢ikmistir. Mesias projesinin lideri Jos¢é Maria Cubillo; ‘“Yasanan bu
diisiislere ragmen Ispanya halen diinyada listenin ilk ¢eyreginde yer alan modern bir devlettir
ancak diisiis egiliminin slirmesi devam ederse gelecekte AB igerisinde geride kalma tehlikesi
ortaya ¢ikabilir,”” demistir. Cubillo’nun da ifade ettigi gibi yasanan ciddi diisiisler AB
icerisinde Ispanya tartismalarmi daha cok giindeme getirmis ve bu dlgiide Ispanya iginde

kimlik krizini tetiklemistir (Gonzalez, 2019).

Kimlik krizini diger bir perspektiften inceledigimizde ise Ispanya’nm ig
siyasetindeki 6zerk bolgeleri dikkat cekmektedir. Ispanya Ulkesi 1978 Anayasasinin
belirledigi lizere on yedi 6zerk bdlge ve iki 6zerk sehirden (Kuzey Afrika’daki Ceyta ve
Melilla ketleri) olusmaktadir (Aktoprak, 2010: 237). Bu 6zerk bolgelerden Ispanya’nin
niifusuna oram1 ve kimlik krizini degerlendirmek amaciyla Katalonya, Bask ve Galigya
bolgeleri incelenecektir. Diinya Bankasi verilerine gdre 2019 itibariyle Ispanya’nin net
nifusu 47.076.781°dir. Katalonya, Bask ve Galigya bolgelerinin toplam niifuslar1 15

milyonu bulmaktadir. Bu Ui¢ 6zerk bolgenin niifusu neredeyse Ispanya’nin 1/3iinii

67



olusturmakta ve bu hali ile soylemleri, yiiriittiikleri i¢csel politikalar1 dnem kazanmaktadir.
Ozerk bolgelerin tarihsel arka planina baktigimizda 6zellikle Katalan ve Bask bolgeleri
cesitli zamanlarda ozerklige kavusmustur. I¢ savas oncesi 1931 yilinda olusturulan
Anayasa’da Katalonya, Bask ve Galigya bolgeleri 6zerklik statiisiine kavusmustur. Ancak
bu ozerklik kisa siireli olmus ve 1939°da i¢ savas sona erdiginde Franco tiim 6zerklikleri
iptal etmistir. Katalanca ve Baskga dilleri yasaklanmistir. Franco rejiminin yumusama
evresine girdigi 1960’11 yillarda Katalan milliyet¢iligi diktatorliige karsi ¢ikarak demokrasi
ve Ozgilirlikler i¢in tekrar giin yliziine ¢ikmistir (Guibernau, 2014: 10-14). Basklar ise bu
surecte can yakmaya dayali bir yol takip etmis ve 1959°da ETA orgiitiinii (Euskadi ta
Askatasuna) kurmuslardir. Ismi Bask Vatani ve Ozgiirliik olan orgiit siddet eylemlerini
gergeklestirmek amaciyla kurulmustur (ETA, 2018). 1975 yilinda Franco’nun 6lmesi ve
hizlanan demokratiklesme ¢abalar1 sonrasi yeni bir anayasa yapilmasima karar verilmistir.
1978’de olusturulan yeni anayasaya gore ig¢lerinde Katalonya, Bask ve Gali¢ya bolgelerinin

de yer aldigi toplamda 17 bolgeye 6zerklik tayin edilmistir.

Ispanya’nim ortaya koydugu ve gerceklestirdigi bu dzerklik akimi neticede iki temel
amaca hizmet etmektedir. Bunlardan ilki ger¢ek bir demokratiklesmenin gergeklestigini
Avrupali komsularmin daha yakindan fark etmedir. ikincisi ise Ispanya’y1r ayrilik¢i
diisiincelerden uzak tutarak, bolgelerin uzun yillardir siirdiigii 6zerklik istegine kokten
¢6zim bulmak amaciyla yapilmis olmasidr (Tungay, 2019: 47). Ilerleyen siirecte
kazanimlarin1 daha c¢ok artiran Katalonya 6zerk bdlgesi olmustur. Katalan dili 80-90’h
yillarda gelismis ve egitim, medya gibi alanlarda kullanilmaya baslanmstir. Feriha
Tuncay’inda belirttigi gibi ‘‘Katalan kimliginin en 6nemli gostergesi o dili kullanabilme
yetenekleridir (Tungay, 2019: 52).”” Bask bolgesinde ise dilin kimliklerine etkisi Katalanlar
ile ayn1 Olgiide biiyiikliikte degildir. Bask¢a Giirciiceye benzeyen yapist ve Roman dili
olmamasi ile ¢cok sahiplenilmemekte oysa Katalanca Ispanyolcaya benzeyen yapist ile halk
tarafindan tutulmaktadir. Galigya 6zerk bolgesinde ise dil etmenleri yine Katalanlar ile ayni
Ol¢lide giiclii olmasa da aym dil ailesinden gelmesi hasebiyle bdlgede konusulabilen diller

arasma girebilmistir (Ned, 2012: 8).

1978 Anayasas1 sonrast Bask ve Katalonya belli Olglide ¢oziilmiis ancak yine
sorunlar devam etmistir. ilk olarak Bask sorununa baktigimizda halk kendilerine verilen
ozerklik talebini memnuniyetle karsilamistir. Bu nokta da ETA orgiitii 6zerkligi kabul

etmemis ve daha fazlasi igin eylemlerine devam etmistir. 1986 yilinda Ispanya’nin AET’ye
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Uye olmasi ile az da olsa ETA’ya destek veren halk tamamen destegini kesmis ve ETA kars1
yiirliylis dlizenlemistir. Bu cagrilara daha fazla dayanamayan ETA 1998°de ateskes ilan
ettigini duyurmustur. Ancak kisa sureli olan bu ateskes 1999°da tekrar alevlenmistir (Saragli,
2007: 98). Bu durum neticesinde Aznar hiikkiimeti ETA sorununu yok sayma politikasi
izlemeye karar vermis ancak karar ETA yanlilarmin artmasini saglamigtir. 2004se¢imlerinde
Zapatero’nun hiikiimeti devralmast ile daha 1liml1 bir yol izleyen Ispanyol siyaseti, ETA ile
masaya oturma karar1 almistir. 2006 yilinda miizakerelerin basladigi ETA6rgiitii ile ateskes
ilan edilmis ancak ayni yil Madrid havalimaninda bombali eylemleri ile silire¢ sarsilmistir
(Magone, 2018: 200-201). Devam eden siiregte ETA 2009 yilinda tekrar ateskes ilan etmis
ve 2011°de bu ateskesi uluslararas1 boyutta onaylamistir (ETA’dan KaliciAteskes, 2011).
Nitekim devam siirecte Mayis 2018’de ETA yonetimi tamami ile kendini feshettigini
aciklamistir. 2019°da Ispanya’da yeni adli yilin acilisinda savcilik tarafindan sunulan 2018
raporunda ETA oOrgdtinden ilk defa “ortadan kalktigr” ifade edilmistir.

Diger bir 6zerk bolge olan Katalonya’da ise Bask bolgesinin aksine bir tiirlii gerilim
ve hareketlilik son bulmamistir. 21. ylizyila geldigimiz Katalanlarin talepleri artmis ve
taleplerinin arka planinda ¢ 6nemli husus yer almistir: daha fazla kultirel hak, tam
bagimsizlik ve ekonomik 6zgurlik. 2006’da gergeklestirilen referanduma Zapatero
hiikiimeti destek vermistir. Referanduma katilim %55 dolaylarinda olmus ve Katalanlar
kendi milli marsina, bayragina ve milli bayramina sahip tabiri caiz ise ‘‘ulus i¢inde ulus’’
statiisiine gelmislerdir. Bu durumun neticesinde Katalonya’nin bir ulus oldugu onaylanmis
ve genisletilmis O0zerklik kabul edilmistir (Katalanlar, 2006). Bu gelismeden hareketle
Katalanlar 13 Aralik 2009°da gayriresmi bir referanduma giderek bagimsizliklarin1 glindeme
getirmistir. Referanduma katilim oran1 %30 oraninda kalmis olsa da %90 oraninda evet oyu
¢ikmustir (Katalanlar, 2009). Bu durum iizerine Ispanya Anayasa mahkemesi 10 Temmuz
2010 yilinda Katalonya’nin O6zerkligine birtakim kisitlamalar getirmistir. Katalanlar
kisitlamalar1 kabul etmemis ve sokaga dokiilmiislerdir. 9 Kasim 2014 yilinda bir referandum
daha yapilmis ve %80 civarinda bagimsizliga evet sonucu ¢ikmistir. Ancak bu referandum
ile artik Katalanlar1 gérmezden gelmenin problemi biiylitmek disinda bir ise yaramayacagi
anlasilmistir. 2017°de yapilan en son referandum ise yine hiikiimet tarafindan gayriresmi
goriilmiistiir. Katiimin %42.3 oldugu referandumda %90,09 evet oyu c¢ikmistir. Bu
referandum ile Katalonya sesini hem Avrupa i¢inde hem de Avrupa disinda duyurmayi
basarmustir. Ilerleyen siirecte de bagimsizlik miicadelesinin siirecegi tahmin edilmektedir

(Katalonya’da Bagimsizlik, 2018).

69



Tim bu veriler 15181inda 6z bir degerlendirme yapmak gerekirse; yapilan ii¢ farkl
referandumda 2009 ve 2017 sonuglari %90’lar civarinda olusmustur. Ancak 2014
referandumu goreceli olarak diger iki referandumdan daha az evet oyuna sahit olmustur. Bu
noktada Ispanya’nm 2013 itibariyle ekonomik krizden ¢ikma ve toparlanma sinyalleri
vermesinin etkili oldugu goriilmektedir. 2009 referandumu 6ncesi 2008 krizinin etkisi ve
2017 referandumu 6ncesi 2015-2016 hiikiimet krizlerinin etkisi bu referandumlarin daha
yuksek oy ile ¢ikmasini etkileyen etkenlerden biri olmustur. Yasadigi ekonomik sikintilar ile
yeni siyasal krizler yasayan Ispanya’da dzerk blgelerin tutumu ve davranislari iilkenin birlik

siyasetini etkilemektedir.

3.1.4. Ispanya Kimliginde Avrupahligin Yeri

Franco doneminin son evresinde baslayan ve demokrasiye gecisle birlikte hizlanan
Ispanya’daki Avrupa kimligi giiniimiize kadar artarak gelmistir. Ancak gelinen noktada
Ispanyol ekonomisinin kiiresel krize yenik diismesiyle kimlik tartismalar1 alevlenmistir. Bu
olciide konuya yaklasildiginda Avrupa’nmn Ispanyol kimliginde ne derece tutuldugu dikkatle
incelenmelidir. Ispanyol kimliginde Avrupa’nin yeritemel sorusuna bu bélimde ¢ogunlukla
Eurobarometre raporlar1 kullanilarak cevaplar verilecektir. Temel yaklasim 2009 — 2019
Eurobarometre raporlari kullanilarak ne derece bir degisim s6z konusu oldugunu anlamak
seklinde olacaktir. 2009 Eurobarometre raporu incelendiginde Avrupa’nin kendini ne kadar
Avrupali hissettiginin genel ortalamas1 %74 oldugu goriilmiistiir. Burada Ispanya’nin oran1

ise tam +8 puan istiinde yer alarak %82 olmustur (Eurobarometer 71, 2019: 39).

Ek 8’ deki grafige bakildiginda Avrupa haritasi renk tonlamalar1 ile belirtilmistir.
Ozellikle Kuzey Avrupa tilkeleri koyu mavi tonlariyla neredeyse tamamen Avrupa kimligini
benimsemistir. Bu durum 6zellikle Kuzey Avrupa iilkelerinin kriz sonrasi sarsilan Ispanya
ekonomisini ilk elestiren ve Avrupa kimligini sorgulayan olmalarini daha iyi agiklamaktadir.
2009 raporunda ayrica Avrupa kimliginin temel elementleri ve hangi tlkenin hangi degerleri

benimsedigi de ortaya konmus ve Ek 9°da grafik seklinde gosterilmistir.

Katilimcilara (Ek’9’da); hangi iki en oOnemli element/yapt Avrupa kimligini
olusturur, seklinde bir soru ile yaklagilmis ve yedi farkli deger siralanmistir. Yukaridaki sira
Demokratik Degerler, Cografya, Yuksek Seviye Sosyal Koruma, Ortak Tarih, Ortak Kultdr,

Girigimcilik ve Ortak Dini Miras seklindedir. Guniimiiz Avrupa kimliginin olusumundaki
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en onemli etmen %41°lik orantyla demokratik degerler olmustur. Ortak cografya, kiiltiir ve
tarih %20 civarida etkiye sahiptir (Eurobarometer 71, 2019: 40). Bu yedi farkli deger
ulkeler agisindan degerlendirildiginde ¢ok g¢esitli yizdeler olusmaktadir. Demokratik
degerler bazi iilkeler icin elzem derecede degerli iken diger lilkelerde ¢ok daha diisiik
goriilebilmektedir. Burada aslinda devletlerin ihtiyaglarma yonelik bir sonu¢ ¢ikmistir.
Ekonomik ve giivenlik anlaminda higbir sorunu olmayan kuzey tlkeleri demokratik degerler
ile bagdasarak komsu iilkelerin ve ayn1 ana karaya bagl iilkelerin demokratiklik seviyesini

yukseltmek istemektedir.

Yine 2009 Eurobarometre raporunda bir tabloya bakildiginda Ulkelerin hangi
degerleri Avrupali kimligine endeksledigi goriilmektedir (Bkz. EK 10). Ek 10°daki grafigi
Ispanya Ozelinde degerlendirdigimizde ise cografyanin %37’lik degeri ile demokratik
degerlerden daha iistiin oldugu goziikkmektedir. Ayrica ortak kiiltliire en ¢ok deger veren
iilkelerin basinda gelen Ispanya, ortak dini miras konusunda ise en son (lkelerden biri
olmustur (Eurobarometer 71, 2019: 41-43). Ispanya’nm, Avrupali kimligini daha cok
cografyaya atfetmesindeki en 6nemli sebep 1951 yilinda Avrupa’da kémiir-¢elik toplulugu
kuruldugunda devletlerin Ispanya’y1 disarida tutma girisimi olmustur. Ayn1 anakaraya bagl
olan Ispanya ekonomik ve demokratik degerler anlaminda ayni diizeyde olmasa da cografi
anlamda Avrupa’ya bagliligimi1 ithaf etmis ve Avrupali kimligini de bu dlzeyde

olusturmustur.

2015 Bahar Eurobarometre raporunu inceledigimizde ise (Ek 11) 2009 raporunun
aksine AB lyesi Ulkelerde kendisini Avrupali hisseden kisi ylizdesinde diisiislergoriilmiistiir.
2009 raporunda genel ortalama %74 iken burada %69’a gerilemistir. Ispanya’nm ylizdesi
2009 raporunda ortalamanin Ustinde yer alarak %82 olarak belirlenmisken 2015 raporunda
%69 seviyesine gerileyerek ortalama ile esdeger hale gelmistir. Bu diisiislerin temel sebebi
2008 kiresel ekonomik krizinin etkileridir (Eurobarometer 83, 2015: 28). Portekiz, irlanda,
Ispanya, Yunanistan gibi kirilgan ekonomilere sahip tilkelerin bu krizden ciddi etkilenmesi
kamuoyunda AB’ye olan giiveni sarsmis ve Avrupa kimligine duyduklar1 aidiyeti azaltmigstir
(Gediz ve Arpazli, 2021: 293). Temel anlamda en yiiksek diisiisler bu tlkelerde gortlse de
Ispanya’da AB’ye destek devamlilik gostermistir. Ispanya’da artan yogun issizlik bu
donemde en yliksek seviyesine ulagmis ve ayni1 zamanda i¢ politikada hiktmet krizi ile kars1

karsiya kalinmistir.
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2018 Sonbahar raporuna gore ise Avrupali kimligi uluslar nezdinde gozle goriiliir
derece degisime ugramustir. Bu cercevede Ek 12 incelendiginde kendini Avrupali
hissedenlerin ortalama oran1 2015’¢ gbre +4 puan artarak %73 seviyesine gelmistir.
Ispanya’da ise 2009 raporunun bile istiine cikilarak %87’lik bir deger yakalanarak
Liiksemburg ve Almanya’dan sonra Avrupaliligi en ¢ok benimseyen {igiincii iilke konuma
gelmistir. Portekiz gibi ekonomisi kirilgan diger devletlerde de yiikselme kayda gegmistir
(Eurobarometer 91, 2019). Avrupa kimliginin tlkeler bazinda yiikselmesinin en temel sebebi
dis siyasette yikselen bir go¢ problematiginin olmasi olmustur. Artan Suriyeli gé¢menler ve
AB’nin Tiirkiye ile miilteci anlagmasiyla igeride AB {iyesi tilkelerin Avrupali kimliklerine
daha ¢ok sahip ¢iktig1 goriilmiistiir. Ozellikle bu donemde Avrupali devletler tarafindan
demokratik degerlere ilgi artms ve lilkeler Birligin gelecegini dis politikalarinda daha ¢ok

Onemsemeye baglamistir.

Gelinen noktada Ispanya’nm Avrupa kimligini en ¢ok benimseyen tilkelerin basinda
geldigi soylenebilmektedir. Ispanya devleti Uye oldugu tarihten beri ve hatta Franco
doneminin sonunda da Avrupa ile baglarini sik1 tutmak istemistir. Bu ¢abasindaki en biiytik
sebep cografi birliktelik olarak gozlemlenmistir. Ancak yine de %30’luk demokratik
degerler vurgusu geri plana atilmamalidir. Ozellikle 2008 yilma kadar olan sirecte
yiikselisine devam eden ispanya ekonomisi ve baglammda Avrupa kimligi 2008’in
sonlarinda gerilemeye baslamistir. 2011 yilina gelindiginde GSYIH’da %11°lik kayba
ulagilmis, issizlik tarihin en yiiksek sayisina ulasmistir. Bu siirecte AB’den yeterli destegi
alamayan Ispanya’da Avrupa’daki yerine dair tartismalar1 alevlenmistir. Ispanya’da Avrupa
Birligine yonelik kamuoyu destegi siirekli yilksek olmasima ragmen bu durumu bazi Ispanyol
akademisyenler hatali Avrupacihik olarak degerlendirmistir. Ozellikle Ispanya’min Euro
kullanan iilkelerden biri olarak son 10 yillik periyotta siirekli ekonomik reformlar yapmak
zorunda kaldigmi vurgulamiglardir. Siirekli mali dengesini euro dengesi baglaminda denk
tutma cabalar1 Ispanya’yr zor durumda birakmaktadrr (Dato ve Sajko, 2020: 2). Mali
dengesizlikler gergevesinde 2008 krizinin de etkileri ile ekonomisi bozulan Ispanya, siyasal
krize siirliklenmistir. Siyasi yozlasma ile siyasi otoritelerin yasanan problemlere yeterli
tepkiler verememesi, parti sistemlerinde artan ideolojik kutuplagmalar, tekrarlanan se¢imler
ve huikiimetin felg olup kurulamamasi Ispanya’nin yasadig siyasal krizinin kokenlerini ifade

etmektedir.
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Devam eden siiregte AB’nin IMF ile olan kredi anlasmasina dahil olan Ispanya 2014
basina gelindiginde ekonomisinde olumlu sinyalleri gdrmiistiir. Ancak yine de tam anlami1
ile toparlanma s6z konusu olmamis ve hukiimet Krizleri bas gostermistir. Bu stiregte yapilan
Eurobarometre 2015 ilkbahar raporunda ¢ikan verilerde Ispanya’nin Avrupa kimligine olan
inancinda diisiis gostermistir. Bu raporun gostergesinde 2010°dan beri yasanan sikintilarin
sancilarmm oldugu gozlerden kagmamalidir. Dinyada yasanan g0¢ tufani sonrasi AB
tilkeleri daha ¢ok kendi i¢ politikalarina yonelmistir. Bu baglamda AB — Turkiye Milteci
Anlasmas1 imzalanmis ve Ispanya da destek vermistir. Avrupa kimligi Avrupa semsiyesi
altinda daha degerli hale gelmis ve lye Ulkeler Avrupa kimligine verdikleri degeri artirmustir.
Neticesinde 2019 raporunda kendini ne kadar Avrupali hissediyorsun sorusuna Ispanyol

halki %85lik yuksek bir oranda olumlu cevap vermistir.

Diger bir taraftan, Katalonya krizinin surekli Otelenerek, ertelenerek iyi
yonetilememesi iilkenin krizden ¢ikmaya calistigr 2015 — 2017 yillar1 arasinda bile bir
problem olarak halen gorunirde olmasini saglamis ve Kimlik krizinin baslica tetik
noktalarindan birini olusturmustur. Yasanan bu bozulmalar Ispanyollarm siyasi kurumlara
olan giivenini etkilemis ve AB’ye olan tutumlarinda da degisime sebep olmustur. Yasanan
bu durumlar AB’nin Ispanya’ya yaklasiminda bir degisime sebep olmazken, Ispanya
hiikiimetlerinde Avrupa siipheciligini artirmistir. Nitekim yasanan bu siiphecilik durumu
2015 Eurobarometre raporlarina da yansimistir. Olusan bu siliphecilik kalic1 degil gegici
olmus ve 2019 Eurobarometre raporlarinda Ispanya dis politikasinda Avrupacilik artisa
gecmistir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir husus olusmustur. Yasanan son Katalan
krizinde yurt disina kacan Katalan liderler Avrupa mahkemelerinde yargilanmasi sonucu
Ispanya Avrupa mahkemesini ve kararlarmi elestirmistir. Ispanyol mahkemelerince mahkim
edilen Katalan ayrilik¢ilarm durumunun AB tarafindan sorgulanmasi ve bu 6lglide AB’nin
mesruiyetini sorgulamak, Ispanya — AB arasinda farkli bir uguruma yol acabilir. Ozellikle
Avrupa siipheciligini koruklemek isteyen taraflarca bu husus desteklenerek, AB’yeyonelik
artan toplumsal destegi biiyiik dlgiide erozyona ugratabilecegi iddia edilmistir. Oncesinde
olusan gecici ve gercek olmayan Avrupa kuskuculugu bu sebepler baglamida kalic1 bir

kuskuculuga doniisebilecegi vurgulanmistir (Dato ve Sajko, 2020: 13-17).

Ote yandan temel anlamda ekonomik krizle birlikte artisa gegen kimlik krizleri
Ispanya diginda Portekiz, Yunanistan ve italya’da da yasanmaktadir. Yunanistan ve Italya

acisindan duruma baktigimizda Guiney Avrupa Ulkelerine gore ¢ok kalict kdkenlere sahip
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oldugu goriilmektedir. Ozellikle Yunanistan uzun siiredir makroekonomik dengelerini bir
arada tutamayan ve bu ylizden AB ile siirekli tartisan bir konumda olan devlet mahiyetinde
olmustur. iber yarimadas: iilkeleri agisindan Avrupa siipheciligine bakildiginda ise kalici
degil cok daha gegici oldugu goriilmiistir. Ozellikle Ispanya’da yeni bir dengeye
doniilmiistiir. Avrupa projesine olumlu bakanlarin sayisi olumsuz bakanlarin sayisindan
oldukca fazla oldugu goriilmiistiir. Bu nokta 6zellikle 2019 Eurobarometre raporunda garpici
sekilde ortaya ¢ikmis ve Ispanya’nm Avrupa’ya olan inanci yiikselerek devam etmistir.
Yasanan bu ekonomik kriz ve akabinde ¢ikan kimlik krizleri Avrupa’nin gelecegini
tasarlamasinda ¢ok daha farkli bir yol gelistirmelerini saglayacaktir. Giiney iilkelerinin
kirilgan ekonomileri gelecekte farkli sorunlara sebep olabilecegi goriilmiistiir. Tam bir
ongoriide bulunmanin zor olmasiyla beraber, ekonomik krizin yarattigi kimlik krizinin
etkilerinin zayifladig1 goriilmiistiir. Krizle birlikte ortaya ¢ikan kalic1 issizlik ve yuksek tlke
borglar1 ise Avrupa Birligi’nin gelecekte iizerine yogunlasmasi gereken yeni bir miicadele

alanini olusturmaktadir (Teperoglou ve Belchior, 2011: 10-16).
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4.1. Sonug

Bu c¢alismanin temel amaci, Ispanya dis politikasinda Avrupa’nin ve Avrupa
Birligi’nin yerini kimlik ve Kiltir kavramlarina odaklanan sosyal insaci perspektiften
degerlendirmektir. Ozellikle Franco dénemi ile diinyada yalnizlasan Ispanya, Franco donemi
sonrast Avrupa politikalarma 6nem vermistir. Bu stirecte birka¢ defa Avrupa Topluluklarina
basvuruda bulunmus ancak kabul edilmemistir. Nihayetinde Ispanya demokrasiye gectikten
sonraki asamada Avrupa ailesine kabul edilmistir. Ispanya, Avrupa Topluluguna iiyelik
sonrast Avrupa kimligine yakmlagmistir. Son donemde 2008 Ekonomik krizi ve 2015
Avrupa Miilteci krizi Avrupa Birligi tiyesi iilkelerde Avrupa-siipheciligi artmis, Birlige
aidiyet konusunda tartigmalar alevlenirken Britanya AB’den ayrilmak igin Brexit
referandumu gergeklestirmistir. Ekonomik krizden en fazla etkilenen Uyelerden olan
Ispanya’da ekonomi giderek daralmistir. Sosyal refah1 azalan Ispanya bu siirecte Avrupa
Birligi’nden yeterli destegi gorememesi sonrasi siyasal krize siiriiklenmistir. Bu siirecte
gegmisten beri daha fazla 6zerklik ve bagimsizlik isteyen Bask ve Katalonya bolgeleri de
taleplerini artirnus, Ispanya 2017°de Katalonya’nmn ayrilma referandumuyla baslayan
anayasal bir krize siiriiklenmistir. Bu gelismeler sonrasinda Ispanyollarm AB’ye desteginin
ne derecede degistigi Gnemli bir arastirma sorusudur. Bu baglamda bu ¢alisma soruna Kimlik
pespektiften yaklasarak arastirma sorusunu olusturmustur: Ispanya dis politikasinda Avrupa
kimliginin yeri nedir? Bu temel soru asagidaki biri teorik olmak iizere ii¢ soru yardimiyla

cevaplanmaya ¢alisilmistir:

1. Ispanya dis politikasinda Avrupa kimliginin yeri hangi dis politika analizi
yaklasimiyla agiklanabilir?
2. Ispanyollarin Avrupa ile iliskilerini etkileyen tarihsel nedenler nelerdir?

3. Ispanyollar kendilerini ne 6lgiide Avrupali olarak tanimlamaktadir?

Birinci soruya ¢aligmanimn birinci boliimiinde teorik alt yap1 kurulmaya ¢aligilarak
cevap verilmistir. Ozellikle ¢alismanm inceleme alanmi smirlayan dis politika analizinin
Uluslararas1 Iliskiler literatiriindeki yerine agiklik getirilmistir. Dis politika analizini
degerlendirirken sistemin temel teorileri incelenmistir. Bunun i¢in, 6ncelikle sistemin en
temel tartigmasi olan Realizm — Idealizm ele almmus ve akabinde meydana gelen iki diinya
savasinin  gevresi cizilmistir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi Realizm ve Idealizm
yaklagimlarim sistemin gereksinimlerine karsilik vermemesi sonrasi, 1950’li yillarda

Davranigsalci ekol yiikselmistir. Davranigsalc1 ekoliin gelistirdigi Karar-Alma yaklagimu ile
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dis politika analizinde bilimsel bir yaklagim gelismistir. Pozitivist yaklagimlar bu donemde
islerligini artwrmustir. Soguk Savas sonrasi 1970’li yillarda sistemde biiyiik bir doniisiim
gerceklesmis ve Elestirel, Post-Pozitivist Teoriler sisteme hakim olmaya baslamistir. Post-
Pozitivist teorilerin iginde yer alan Sosyal Insaciligin temel kavramlarmdan birini olusturan
kimlik kavranmi calismanin 0z{ini olusturmasi1 sebebiyle bu yaklasim Ispanya dis

politikasinda Avrupa kimliginin yerini analiz etmek amaciyla seg¢ilmistir.

“Ispanyollarm Avrupa ile iliskilerini etkileyen tarihsel nedenler nelerdir?” sorusu igin
calismanm ikinci bdliimiinde Ispanya dis politikasmnin tarihsel analizi yapilmis ve Avrupa
ile iliskilerinin kokenleri arastrilmistir. Oncelikle boliim dort baslik altinda kategorize
edilmistir. {1k boliim dlgeginde bir genel bakis ortaya konmus ve burada iber yarimadasmin
Roma imparatorluguna kadar uzanan dénemi incelenmistir. ikinci alt bashktaise giniimiiz
Ispanya’sin1 olusturan Kastilya, Aragon ve Leon kralliklarinin giiclenmesi ve basta
Miisliimanlar olmak tizere diger topluluklar1 adadan gonderilmesi tartigilmistir. Bu tartisma
olgeginde birlesen kralliklar Ispanya’yr olusturmus ve bu sebeple ortak kimlik ortaya
c¢ikmistir. Bu noktada gozlerden kagmamasi gerek asil olgu ayni kiiltlir ve dinden olusan
topluluklarm birlikte bir kimlik olusturmasidir. Bu nedenle ¢alisma sosyal insacilik teorisi
iizerine kurulmustur. Ikinci bolumin bir diger baslhig1 olan iigiincii baslikta ise Ispanya’nmn
Giiney Amerika’daki somiirgecilik faaliyetleri belirtilmis ve dis politika olarakgenislemeye
gittigi ifade edilmistir. Genisleme sonras1 bolgesel ¢ekismeler yasayan Ispanyal809 yilinda
Fransiz Napoleon ordularina teslim olmustur. Ispanya tahtma bir Fransiz’in gegmesiyle halk
nezdinde bir kimlik krizi ortaya ¢ikmis ancak bu kriz kétu etki diizeyinde degil iyi etki
diizeyinde halki etkilemistir. Bu etki ile icte birlesen Ispanya Fransizlar1 yarimadadan
atmustir. Bu esnada karigiklig: firsat bilen Giiney Amerikalilar birer birer bagimsizliklarini
ilan etmislerdir. Dérdiincil bashiga bakildiginda Franco dénemi ve sonrasinda, 6zellikle ikinci
Diinya Savasi sirasinda Franco’nun Hitler ve Musloni ile isbirligi yapmasi nedeniyle
Ispanya’nin savas sonras1 kurulan Avrupa sisteminin disinda tutulmasina neden oldugu

gorilmiistiir.

Bu ¢ahigmanimn iigiincii boliimiinde ise “Ispanyollar kendilerini ne &lgiide Avrupal
olarak tanimlamaktadir?” soruna cevap aranmustir. Avrupa kimliginin Ispanyol dis
politikasindaki yeri son donemdeki ekonomik ve siyasal krizin etkileri baglaminda
aciklanmistir. Boliim kendi altinda dort baslik seklinde kategorize edilmistir. Calismanin

temel problematigini olusturan Ispanya dis politikasinda Avrupa kimligi tartismasi
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cergevesinde Eurobarometre raporlar1 ve temel kaynaklar 6lgeginde cevaplar verilmeye
calisilmistir. 2009 Eurobarometre raporuna gére Avrupali devletlerin kendilerini Avrupali
hissetme oran1 %74 iken Ispanya’da %82 olmasinin temel sebebi AB carklari ile iyi isleyen
bir ekonomik yapinin olmasidir. Ayrica yine raporda tlkelerin hangi gerekgceler ile Avrupali
kimligini benimsedigi arastirmas1 yapilmis ve Ispanya’da %37’lik oraniyla cografi yakmnlik
degeri Oncelikli olmustur. Ayrica diktatorlik sonrasi demokrasiye gecen Ispanya’ya

kdkenlerine bakildiginda ikinci sirada demokratik degerler yerini almistir.

Yasanan kimlik krizinin en biytik tetikleyicisi 2008 finansal krizi olsa da ispanya’nin
yasadig siyasi ¢alkantilar bu durumun daha uzun bir problem olmasini saglamistir. Ozellikle
2010’dan sonra kurulan hukimetler sistemin bekledigi gerekli tepkileri verememistir.
Zaman zaman fel¢ olan sistemde c¢ozimler iretilememistir. COzlUmlerin bulunamayisi
kamuoyunda siyasi kurumlara olan giiveni zedelemis ve bu da Avrupa Birligi’ne olan guveni
etkilemistir. Ispanyol ekonomisi 2014’te IMF destekli kredi ile toparlanma sinyalleri verse
de 2015 — 2016 yillar1 arasindaki yasanan siyasi kriz sonrasi Ispanya hiikiimeti kurulamamis
ve bu sebeple Katalonya’nin bagimsizlik talepleri yeniden yilikselmistir. Hiikiimet krizinin
etkisi etkisiz ¢alisan bir ekonomi getirmesi sebebiyle biraz olsun diizelen veriler yeniden
diistis gostermistir. Yasanan 2015 hukimet krizin de 8 ay boyunca hiukiimetin kurulamamasi
Ispanya kamuoyu i¢in ac1 bir tecriibe olmustur. Yasanan istikrarsiz siyasi yasam, Ispanya
devletine olan glveni her anlamda azaltmis ve kimlik krizinin giderek biiyiimesine katk1
saglamustir. Mesias projesi kapsaminda yapilan bir arastirmaya gore siyasi istikrar 6l¢eginde
Ispanya 2016°da 33. sirada yer alirken, 2017°de 40. swraya gerilemistir. Bu durum
Ispanya’nin sadece ekonomik degil ayrica siyasi problemlerinin de oldugunu
gostermektedir. Ekonomik verilerin i¢ agic1 olmadig: Ispanya’da siyasi problemlerinde bu
durumu takip etmesi ve birlikte kimlik krizinin olusmasma katki sunmalar1 yadsinamaz bir

gercekligi olusturmustur.

2008 Ekonomik krizinin yanisira Multeciler krizi agisindan Avrupa kimligi
degerlendirildiginde ise Ozellikle 2015 raporuna dikkatle odaklanilmalidir. 2015 yilinda
Mdilteciler krizi AB igin ciddi bir tehdit olusturur hale gelmistir. 2009 raporunun aksine 2015
raporunda bir¢ok deger tersine donmiistiir. Avrupali devletler 6l¢ceginde kendilerini Avrupa
hissedenlerin oram1 %69°a gerilemistir. Ispanya’nm %82’lik Avrupa kimligini benimseme
verisi 2009°da sabitken, bu veri 2015°te 13 puan azalarak %69’a gerilemistir. Bu durumun

ortaya ¢ikmasina gerek ekonomik kriz ve issizlik verileri gerekse de siyasi anlamda hiukimet
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krizlerinin neden oldugu iddia edilmistir. Nitekim 2018 Eurobarometre raporunda ise
2015°te diisen Avrupali hissetme verisi %69’dan %73’e yiikselmistir. Ispanya’nin rakamlar1
ise 2009 verisini de gecerek %87’ ye yiikselmistir.

Ispanya’nin AB’ye bu yiiksek destegi, calismamizin temel sorusu olan “‘Ispanya
ulusal kimliginde ve dis politikasinda Avrupa kimliginin yeri nedir?’’ temel sorusuyla
yakindan ilgilidir. AB’ye destek s6z konusu oldugunda sol merkezli ve sag merkezli
partilerin Avrupalilik siirecine farkli yaklasimlar1 géze carpmaktadir. Sol merkezli bir parti
olan Sosyal Isci Partisi taraftarlar1 Franco rejiminden beri ve 6zellikle 1980’ler baglaminda
yeniden gelen cumhuriyet rejimi ile birlikte Avrupali kimligini fasizme kars1 en buyik silah
olarak gormiistiir. Bu baglamda ekonomik sorunlarin ¢dziimiinde ve daha demokratik
degerlere sahip olma 6l¢utiinde Avrupa Birligine uyum saglamanin olmazsa olmaz oldugunu
ileri sirmiislerdir. Sag merkezli partiler ise (Halk Partisi, Vox, Ciudadanos gibi) Avrupalilik
siirecinin iilkelerinin ulusal birligine katk1 sagladigm ve Ispanya i¢ siyasetindeki sorunlara

¢cozimler sundugunu belirtmistir.

Avrupa trenini en ge¢ yakalayan iki devletten biri olan ispanya (Portekiz ile birlikte),
daha c¢ok Avrupali olmak konusunda kendisini ispatlamak istemektedir. ispanya, ic
siyasetinde ortaya ¢ikan Bask ve Katalonya problemlerini 0zellikle sag merkezli partilerin
iktidarindaki Avrupa politikasi ile ¢6zmeyi planlamistir. Nitekim ¢dziim Bask sorunundaise
yaramig ve 2018 itibariyle Bask silah birakmistir. Ancak Katalonya sorunu devam
etmektedir. Dolayisiyla bu tezde, Ispanya’da siirmekte olan ekonomik problemler ve ic
siyasetin ¢ikmazlar i¢inde bir siyasal kriz olusmus olmasina ragmen Ispanyollarm neden
yerlerinin Avrupa disinda baska bir yer olmadigini diisiindiigiine agiklik getirilmistir. Bu
soruya genel anlamda bir cevap vermek gerekirse Ispanya siyasetinde sag ve sol merkezli
yapilarin tiimii Avrupa’y1r hem bir demokratik degerler biitiinii hem de ekonomik refah
merkezi olarak gormektedir. Ispanya dis politikasinda bulunan ve yerini koruyan Avrupa
kimligi, Ispanyollar igin “biz” tanimlamasinda énemli yer bulmaktadir. Avrupalilik tiim
Ispanyollar1 ideolojik ve etnik ayrim gdzetmeksizin birlestiren bir iist kimlik ve siyasi gaye
olusturma gorevi gormektedir. Bu gergevede bulgularin TUlrkiye agisindan degerlendirilmesi
yerinde olacaktir. Tiirkiye’de Ispanya gibi imparatorluk gegmisine sahip olan ve sonradan
cumhuriyet, demokrasi ilkelerini benimseyen bir (lke olmaktadir. Tirkiye’nin AB
politikalar ile uyumlu ilerledigi siireclerdeki gosterdigi ekonomik basari i¢ siyasetinde de

sularm durulmasma ve birlik sifatinmn gelismesini saglamaktadir. Ispanya’nin Katalonya
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sorunu gibi Tlrkiye de Kirt sorunu yasamistir. 2000°1i yillarda gelistirilen Avrupa merkezli
politikalar ve Ispanya kadar olmasa da desteklenen Avrupa projesi Kirt sorununun
demokratik yollarla ¢cozima icin 6nemli adimlarm atilmasini saglamistir. Yasanan ekonomik
krizde Ispanyollar Avrupa’yi elestirmek yerine dncelikle birbirini elestirmistir. Ispanyollar,
yasanan hiikiimet krizlerinin ortada var olan ekonomik krizi daha da tetikledigini fark etmis
ve liderlere tepki gostermistir. Avrupa’nin saglam ekonomileri bu siireci ufak kayiplar ile
gecirmesi Avrupa merkezinin krize karsi giiclii ekonomik yapilar1 oldugunu gostermistir.
Nitekim 2019 Eurobarometre raporunda ortaya ¢ikan %87’lik kendini Avrupali hissetme
verisi, Ispanya kamuoyunun dis politikasinda Avrupa’dan vazgegmedigini ve hatta siireg
sonunda daha ¢ok baglandigini ortaya koymustur. Bu ¢ercevede yapilan degerlendirmelerde
sosyal insac1 yaklagimin kullanilmas1 Ispanya’nin Avrupa siyasetini de anlamak konusunda

literatUre bir katki saglamistir.
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