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IPTAL KULTURU: SOSYAL MEDYA iCERISINDE iFADE
OZGURLUGU VE TOPLUMSAL HESAP VEREBILIRLIGE
DAIR BIR TARTISMA.

AHMEDNOOR MOHAMUD

Son birkag yilda, bir kisinin iptal edilebilecegi fikri — daha basit bir ifadeyle,
kulttrel olarak sosyal, ekonomik, politik platformlardan veya kariyerden bloke
edilebilir — sosyal ve politik olarak kutuplastirici bir tartisma konusu haline geldi. Bu
alenen boykot etme ve sorumluluk ¢agrisi eylemi, ¢ogunlukla geleneksel adalet
sistemlerinin ¢aligmadig: liberal demokrasilerde bulunan sosyal medya araciligiyla
yogun bir sekilde desteklendi. Bir¢ok insan i¢in bu siire¢, sosyal adaletin 6nemli bir
araci haline geldi — toplumda siklikla var olan bazi devasa giic dengesizlikleriyle
toplu eylem yoluyla miicadele etmenin bir yolu. Baz1 insanlar bu egilimi, konusma ve
acik tartisma Ozgiirliiglinii kisitlamayr amaclayan politik olarak ilerici bir sosyal

medya tarafindan desteklenen bir diisiince polisi olarak adlandirdi.

Tezim, son zamanlarda sosyal medyada egemen olan tartigmalarin ¢ogunun
anlamin1 kavramak igin bu yeni egilimin izini siiriiyor. iptalin nasil ortaya ¢iktig1,
gercekte kimin iptal ettigi ve bunun gergekten sosyal adaleti tegvik etme girigimi mi
yoksa ifade 6zgiirliigiinii kisitlayan hesapli bir ¢aba m1 oldugu sorusuyla ilgilenir. Iptal
etmenin, herhangi bir seyi boykot etme yetkisine sahip herkes tarafindan kullanilan bir
ara¢ oldugunu savunur. Ifade 6zgiirliigiinii sinirlamak icin solcu bir girisim oldugu
iddialarina ragmen, siyasi sagmn, lobi gruplarmin ve otoriter rejimlerin boykot
yontemini nasil kullandigin1 gosterir. Tezim, toplumlarin kutuplagmasi iizerindeki

etkisini ortaya koyarak boykot kiiltiirii etrafindaki tartigmanin kapsamin1 genisletiyor.



Bu egilimin, otoriter rejimlerin dis politikay1 etkilemesini ve popiilist liderlerin
artan kutuplasmayi iktidara gelmek i¢in kullanma konusunda daha biiyiik bir kavrayisa

sahip olmalarini nasil sagladigini tartigir.

Bir¢ok toplumda artan kutuplasma nedeniyle 6nemi son zamanlarda goériilen
bir konunun daha genis bir sekilde anlasilmasini amaglayan tezde ikincil veriler
kullanilmistir. Makale, sdzde boykot kiiltliriiniin dinamikleri, ifade 6zgiirliigl, agik
tartisma ve sosyal kimliklerin sosyal medyada sergilenen sosyal davraniglarimiz
tizerindeki etkisi etrafinda igerik analizini kapsamli bir sekilde kullandi. Bu veri
toplama yontemi, hipotez sorularimi yanitlamami sagladi. Analizimde, iptal kiiltiiri
veya boykot kiiltiirii olarak adlandirilan seyin toplumlart giderek daha fazla

kutuplastirdigini ve popiilist siyasete gili¢ verdigini 6grendim.

Arastirma boyunca, herkesin iptal ettigini ve bu boykot kiiltliriiniin mutlaka
ilerici bir sol siyasi mesele olmadigini buldum. Siyasi haklar iptal eder, otoriter
rejimler iptal eder ve hatta lobi gruplar iptal eder. Boykot olarak adlandirdiklar terim
farkli olabilir ancak siire¢ genellikle bu grubun netizenlerinin bir iptal eylemi igin

baski yapmak i¢in toplandig1 sosyal medyay1 oynuyor.

ANAHTAR KELIMELERI: iptal kiiltiru. Boykot kiiltiirii. Konusma
Ozgiirliigii. Ac¢ik tartisma. Siyasi kutuplasma. Sosyal adalet. Sosyal medya gii¢

micadelesi.



ABSTRACT

In the past few years, the idea that a person can be canceled — in simpler terms,
culturally blocked from social, economic, political platforms or career — has become
a polarizing topic of debate socially and politically. This act of publicly boycotting
and calling for accountability mostly found in liberal democracies where traditional
justice systems seem not to work has been intensely promoted through social media.

For many people, this process has become an important tool of social justice
— away of combating, through collective action, some of the huge power imbalances
that often exist in society. For many others, this trend has been termed as a thought
police that is out there to curtail freedom of speech and open debate and is promoted

by a politically progressive social media.

In an earlier age, one might simply have said that when somebody or institution
is boycotted, that they were held to account for promoting certain views deemed

unacceptable by a particular group of people.

Indiscriminate use of this form of boycott has grown into a constant issue on
social media in many societies today. But the confusion about the culture, the ease
with which it changes and the general haziness about the difference between Cancel
culture for social accountability and plain-old criticism or consequences, can tend to
make this method of boycott a sloganeering meaninglessness where it can be anything

for anyone one who can use it and therefore nothing.

That this form of boycott has transformed into a political tool and feature of
modern life is not in question. The process of Canceling might not be a form of
ideological phenomena that as the study has found out, it can be easily misunderstood.
This dissertation thus traces this nascent trend to grasp a meaning of the many debates

it has generated that have recently dominated social media. | deal with the question of



how canceling happens, who really cancels and whether it's really an attempt for social
justice or a calculated effort to curtail freedom of speech.

| argue that canceling is a tool that is being used by any one with the power to
boycott anything. Despite the claims that it's a politically left attempt to limit free
speech, | show how the political Right, Lobby groups and Authoritarian regimes have
used the boycott method. My dissertation expands the range of debate around the
boycott culture by revealing how it immensely contributes to polarization of societies
today. I discuss how this form of boycott is nowhere near what is being thrown around
by populist politicians that it is a liberal conspiracy to exact progressive political

norms.

Social media has probably brought in new measures about how we review
shame and enforce boundaries. Sites like Twitter and Facebook have of course
increased group identity outrage bolstering it to levels never witnessed before thus
creating a polarized political environment in which culture, groupings, clans and

associations play a vital role.

In another era, accountability for transgressing social norms were being
enforced through traditional institutional decision-making and leadership, today things
have moved in an unprecedented way. Now accountability for misdemeanors by

people in powerful positions are enforced instantly with a tap on a mobile phone.

And unlike any other tool, a smart phone, an internet connection and belonging
to a social media site poses a potential threat to the growing polarized societies amidst

us with weakened institutions, and rising populist advocates.

The many tenets at play on social media has made it simple and important for
individuals to form a crowd with perfect strangers from anywhere around the world
and gang up on one’s perceived enemies, or a perceived idea. But the pressure such

groups create can conveniently be used as cover for oher aims.

In finding out such cases, | have used secondary data in my thesis to aim for a
broader understanding of a topic whose importance has recently been seen due to

increasing polarization in many societies. | did a content analysis around the dynamics



of the so-called boycott culture, freedom of expression, open discussion, and the
impact of social identities on our social behavior displayed on social media.

This data collection method allowed me to answer my hypothesis questions. In
my analysis, | learned that what has been termed a culture of cancellation or boycott

can increase polarization in societies and empower populist politics.

Through the research conducted, | found that everyone cancels and this culture
is not necessarily a progressive left political issue. The political Right cancel,
authoritarian regimes cancel, and even lobby groups cancel. The term they call a
boycott may be different, but the process often plays into social media where netizens

of this group gather to press for an action to cancel.



ONSOZ

Bu aragtirma ¢alismasina olan arzum, aslen sosyal medyanin siyaset lizerindeki
etkisine olan uzun zamandir istahimdan geldi.Diinya ilerlemeye dogru ilerlerken,
sosyal medya, her ikisi de demokrasi igin gerekli olan temel nitelikler olan ifade
ozglrliigii ve acik tartisma iizerinde muazzam bir etkiye sahip olacak sekilde yayildu.
Bu konulara olan ilgimin zirvesinde, sosyal medyada yayginlasan, dogmakta olan bir

boykot kiltlrindn blaytmesini gézlemledim.

Netizenlerin iptal kiiltiirtinii kullanmalarinin ilgi ¢ekici yonleri, 6zellikle sosyal
adalet i¢in kullanimi arttikca ve ayrica ifade Ozgilirliiglinii nasil bogduguna dair
tartismalar genisledikge, gergekte neleri gerektirdigini daha derinlemesine arastirmami

sagladu.

Bu firsati, bu derece projesi boyunca beni destekleyen herkese minnettarligimi
ifade etmek i¢in kullantyorum. Proje ¢aligmasi sirasinda hevesli rehberlikleri, paha
bicilmez yapici elestirileri ve dostane tavsiyeler i¢in minnettarim. Projeyle ilgili bir¢ok
konuda dogru ve aydinlatict gorislerini  paylastiklari i¢in onlara igtenlikle

minnettarim.

Danismanim Ahmet Bekmene projem siiresince verdigi sarsilmaz destek,
rehberlik, isbirligi, motivasyon ve akil hocalig1 i¢in en igten tesekkiirlerimi sunarim.
Ideal bir tez danisman1 olmustur. Onun bilgece 6giitleri, anlayish elestirileri ve sabirlt
tesvikleri bu tezin yazilmasina sayisiz sekilde yardimci oldu. Ayrica, bu yiiksek Lisans
calismasi sirasinda anlayisimi genisleten Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler

boliimiinden 6gretim gorevlilerine de tesekkiir etmek istiyorum.
AHMEDNOOR MOHAMUD
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GIRIS

Glinlimiiziin sosyal medya diinyasinda, itiraz edilebilir goriilen davranis ve
goriisler nedeniyle halkin tanmmis figiirlere, yazarlara, akademisyenlere ve
politikacilara desteginin geri ¢ekilmesi veya iptal edilmesi ¢agrilarini igeren yeni
olugsmakta olan bir kiiltiirlin yayildig1 goriilmektedir. Bu iptal kiiltiirii siradan
insanlarin, akademisyenlerin, yazarlarin ve politikacilarin cogunlugu arasinda karisik
tepkiler yaratmistir. Bir tarafi ifade 6zgiirliigli ve agik tartisma i¢in bir engel oldugunu
iddia ederken bu iddialar1 reddedenler ise bunun iyilik i¢in bir gii¢ oldugunu
savunmaktadir. Bunun, iktidara gercegi sOylemenin bir yodntemi oldugunu

savunuyorlar.

Demokrasi, refah, topluluk veya ifade 6zgiirliigii gibi kavramlar giiniimiizde
herkesin destekledigi seyler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ama bu her zaman boyle
olmamustir. Tarihte ifade 6zgiirliiline veya demokrasiye kars1 yasalarin bir halk olarak
giinliik hayatimizin bir par¢asi oldugu anlar olmustur. Bir¢ogu, halkin agik bir destek
gosterisine ragmen, ifade Ozgiirligini ve demokratik idealleri kesinlikle
umursamayan bazi siyasi rejimler bulunabilece§i konusunda hemfikirdir. Bununla
birlikte, 6zellikle bugiin, genellikle, 6zgiir diisiince ve ifade idealini agik¢a reddedecek

halk figlrleri veya siyasi liderler bulmak gercekten zordur.

Ancak, sosyal medyanin Onciilik ettigi iptal kiiltiirii boykotu cevrimigi
sohbetlere hakim olmaya basladigindan bu gercek, kamu c¢evrelerimizde ifade
Ozgurliigiine gercek baghlhigin ne anlama geldigi konusundaki tartigmalari
durdurmamaktadir. Ayrica ifade 6zgiirliigiine tam olarak bagliligin neyi gerektirdigi
sorusu, kamusal tartigmalarin 6n saflarindaki yerini almaya yeniden baglamistir. John

Stuart Mill, bir buguk asir 6nce "kamuoyunun ahlaki baskisi" hakkinda yazmistir
(Kitchener 23: 2001).

Mill'in diislince ve ifade Ozgiirliigline deger verme motivasyonlarindan

herhangi birini paylasirsak, sadece kili¢ ya da silah tiranligina degil, ayrica sosyal



ortodoksinin zorbaligina kars1 dikkatli olmak i¢in iyi nedenlerimiz olacaktir. Mill'in
ve diger siyasi diisiliniirlerin ifade 6zgiirliigii ve toplum arasindaki etkilesimlere iligkin
argiimanlar1 bu makaledeki tartismalar1 hayati kilmaktadir. Bu arglimanlar sadece
yasamlarimiz {izerinde genis bir siyasi etkisi olmakla kalmaz, aym1 zamanda
yasamlarimiz igin sosyal etkileri de vardir. Ifade oOzgiirliigii konusundaki bu
tartigsmalar, iptal kiiltiirii lizerine yapilan konusmalara egemen olurken, diger yandan
sosyal adalet, kisisel Ozgiirliiklerden adil ayricalik firsatlarina kadar servet
farkliliklarinin dagilimini karsilastirarak olgiilen bireyler ve toplum arasindaki denge

iligkisi olarak goriilmiistiir.

Bu Sosyal adalet kavrami, genel olarak bireylerin toplumsal rollerini yerine
getirmelerini ve toplumdan hak ettiklerini almalarimi saglama siirecini ifade
etmektedir. Carpik firsatlar, irksal Onyargilar ve diger adaletsizlikler nedeniyle
toplumdan beklenenler alinmadiginda bireyler umut ve sonuglar1 bagka yerlerde
aramaktadir. Toplumda gii¢siizlere adaleti saglayamayan ve marjinallestirilmis iktidar
yapilarinin egemen oldugu ana akim medyadan uzak, insanlarin sosyal medyada
harekete ge¢melerinin ve seslerini duyurmalarinin nedenlerinden biri de, insanlarin

meclislerinin giictnu fark etmesidir.

Sosyal medya giderek daha fazla c¢esitlenmekte ve insanlarin g¢evrimigi
etkilesim seklini, internetin biiylimesi diinyanin her kosesine ulagsmasi sayesinde
giderek daha fazla etkilemektedir. Sosyal medya araciligiyla gerceklesen bu
etkilesimler, farkli Kkiiltiirlerin, inanglarin ve bakis agilarinin daha Once hig
diistiniilmemis bir sekilde farkli perspektiflerden yayilmasini saglamistir. Yalan haber
ve hakikat sonrasi bir ¢agda bu, toplumlardaki kutuplagsmay1 artirmakla suglanmistir.
Bu derinlesen kutuplagsmanin 6ngoriilebilir sonuglar1 var: Hiikiimet kaosu, siddetli

protestolar ve se¢ilmis yetkililere yonelik sert saldirilar.

Toplumlar neden daha kutuplasiyor sorusu soruldugunda, muhtemelen birgok
nedeni olacaktir. Sosyal medya kutuplagmaya neden olabilir mi? Pek ¢ok insan bdyle
diisiiniiyor ve gergekten de Facebook, Youtube ve Twitter, vahsi siyasi tartismalarin
siteleri haline gelmistir. Sosyal medyada kutuplasma kesinlikle etkili olsa da, insanlar1

kabile ¢atismalarina dayali dijital topluluklar halinde organize ederken ahlaki ve



duygusal mesajlar1 pekistiriyor gibi goriiniir. Tartismalar genellikle, iptal kiiltiiriiniin
yalnizca sosyal medya algoritmalarinin sonucu oldugunu oOne siirer. Daha genis
anlamda, insanlarin internette daha fazla zaman gecirmeleri i¢in algoritmalarin aktif
olarak boliicii gonderileri tesvik etme seklini insanlar elestirdiler. Ornegin 2018'de bir
Ingiliz parlamentosu komitesi, Facebook'un "insanlarin korkularina ve ényargilarina
oynayan asir1 partizan goriisleri acimasizca hedeflemesini" elestirmistir. Iptal
kiiltiirinlin biiyiimesi ve erisimi daha fazla alana ve daha fazla insana dogru
cesitlendik¢e, muazzam sosyal, ekonomik ve politik yansimalar1 olacaktir (Buchan

2018)

Bu sosyal, ekonomik ve politik yansimalar arasinda bir yol ¢izmek, bu
konunun arastirilmasinin 6nemli olmasinin nedenlerinden biridir. Sosyal olarak, iptal
kiiltiiri yeni sosyal normlar belirler. Birka¢ yil 6nce normal olabilecek seyler,
gelecekte kabul edilemez standartlar olacaktir. Birka¢ yil 6nce kabul edilebilir
davranig dizileri olan ve bugiin zaten atilmakta olan belirli bakis acilar1 var. Zaten
nefret sOylemi sonrasi, irk¢ilik ve cinsiyetgilik sonrasi sekillenmis bir diinyada yasariz.
Kendi imkanlariniz dahilinde istediginiz her sey olabilirsiniz ancak bu tiir bakis

acilarimi halka sunmanin yansimalari olacaktir.

Halihazirda kiiresellesen bir diinyada, markalarin ve isletmelerin davranislari
her zamankinden daha fazla izlenecektir. Iptal kiiltiiriiniin basardigi sey, kabul
edilemez sayilan davranislarin derhal cezalandirilmasidir. Isletmeler ve markalar, iptal
kiiltiirlintin biliylime siiresi boyunca bu tiir davraniglara simdiden milyarlarca dolar
kaybetmistir. Bunun anlami, sosyal adalet hareketlerinin bugiin kiiresellestigi
olmaktadir. Insanlar ¢ok kisa bir siire i¢inde diinyanin bir yerinde adalet hareketlerini

dengeleyecek gibi goriinen markalar ve isletmeleri boykot edecektir.

Politik olarak, iptal kiiltiirii tizerindeki tartigmalar zaten iki ikili grup
yaratmistir. Iptal kiiltiiriiniin temel dayanaginin amagclarmi destekleyenler ve iptal
kiiltiiriinii elestirenler olur. Bu tartigmalar birbirini yemeye devam ederken gelecegin

siyasi diizenlemelerini sekillendirecek yeni siyasi kimlikler olusturulmustur.



Donald Trump gibi popiilist siyasi liderler, herkesin muhafazakar sesleri nasil
susturmak istedigine dair bir kusatma zihniyeti yaratmak i¢in iptal kiiltliriiniin

elestirisini zaten kullandilar.

Iptal kiiltiirii dis politikay1 da etkileyecektir. Otokratik Cin rejimi, dis politika
konularinda iistiinliik saglamak i¢in internet kullanicilarin giiciinii de kullaniyor. Iptal
kiiltiiriiyle ilgili gesitli tartigmalarin tiim bu kaosunun ortasinda, gergek bir sohbete
duyulan ihtiyagtir. Bu calisma, bu tartigmalara, temel bakis agilarina ve bunlarin
gezinmelerinin genis kapsamli ¢ikarimlar1 ve yankilari olan bir konunun analizini

nasil sagladigina dair bir fikir vermektedir (Fung 2021).



PROBLEM CUMLESI

Iptal kelimesi giiniimiiz diinyasinda yeni bir anlam kazanmaktadir. Bireyler,
markalar veya kuruluslar iptal edildiginde amag onlari uzaklastirmaktir. Iptal kiiltiirii,
itiraz edilebilir davranig veya goriislerine yanit olarak One cikan figiirlere verilen
destegi kaldirmakla ilgilidir (Merriam Webster Sozligi 2020). Bu, boykotlar1 veya
calismalarini tanitmay1 reddetmeyi igerebilir. Birini, genellikle bir iinliiyii veya bagka
bir tanmmus kisiyi iptal etmek, o kisiyi desteklememek anlamina gelir. Insanlarn iptal
edildigi yontemlerden bazilari, belirli oyuncularin filmlerini izlememek. Belirli bir
grup insan tarafindan kabul edilemez goriilen davraniglar nedeniyle belirli bir yazarin
calismalarini okumay1 birakmak hatta belirli bir iiniversiteden bir profesoriin gorevine
son vermek olabilir. Digerleri icin iptal, belirli siyasi liderlerin boykot edilmesinden
veya aday olma yeteneklerinin bile reddedilmesi anlamina gelebilmektedir (Greenspan

2020).

Genellikle iptal etmek i¢in One siiriilen bircok neden vardir. Ancak cogunlukla
kisi, marka ya da bir kurulusun baskalar: tarafindan sakincali oldugu diisiiniilen belirli
goriisleri ifade etmesinden kaynaklanir. Bu makale, bazen "Callout" kiiltiirli olarak
adlandirilan iptal kiltliriinlin artan egilimini incelemektedir. Sosyal medyanin
hayatimizin her alaninda artan etkisiyle siddetlenen yeni bir akimdir. Kiiltiiriin kendisi
Batildan gelmis olsa da, diinyanin her kosesine yayilmakta ve etkisi giderek
artmaktadir. Bu calisma, iptal kiiltiirliniin ifade 6zgiirliglinii ve acik tartigmay1 bogan
bir boykot yOntemi olarak yiikselisine ve erisimine karsi olanlar tarafindan yaygin
olarak savunulan argiimanlarin temelini incelemeye c¢alismaktadir. Ozellikle normal
olarak kurulmus kurumlar artik ilgili bireyleri veya markalar1 tutmadig1 durumlarda,
hesap verebilirligi tesvik etmede onu iyi bir gii¢ olarak gorenlerin kars1 arglimanlarini

inceler.

Iptal kiiltiiriiniin artan etkisi ve diinya ¢apinda yayilmasiyla birlikte bu
caligsma, iptal kiiltiiriiniin liberal "totalitarizmin” temeli oldugu 6nerilerini incelemeye
calismaktadir. Iptal kiiltiirii etkili midir? Birgok kisi tarafindan sik¢a sorulan énemli
bir sorudur. Bu ¢aligma, gruplarin neden iptal ettiginin bir analizi araciligtyla,sosyal

ve politik degisim igin bir arag olarak iptal kiiltiiriiniin etkinligini incelemektedir. Iptal



kiiltiiriiniin artan etkisi ve diinya ¢apinda yayilmasiyla birlikte bu calisma, Iptal

kiiltiirlintin liberal “totaliterlik” oldugu fikrini incelemeye ¢alismaktadir.

Singapur’lu Ivan Lim, Halkin Hareket Partisimin yeni adayr olarak
tanitildiginda, 6fkeli internet kullanicilar, 6zellikle de kendisini digerlerinin yan1 sira
“seckin” ve “kibirli” olarak nitelendiren yasitlar1 ve eski meslektaglar1 tarafindan
hemen kars1 karsiya gelmistir. Ivan Lim'i adayliktan ¢ikarmak igin ¢evrimigi bir
dilekge de dahil olmak Uzere bu iddialar ve saldirilar, nihayetinde onu se¢cimden
cekilmeye zorlamistir. Bianca Schoombee, 1rk¢1 tweetlerinin internette yeniden ortaya
cikmasindan sonra Gliney Afrika giizellik yarismasindan ¢ekilmek zorunda kalmastir.
Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa'da politikacilarin, gazetecilerin, {inliilerin ve
markalarin toplumun, belirli bir kesimi tarafindan kabul edilemez buldugu davranislar
nedeniyle ¢evrimici ortamda yogun baskiya maruz kaldig1 ve iptal edildigi ¢ok sayida

baska vaka vardir.

Bu vakalarin hepsini ortak bir noktasi vardir. Bu, insanlar1 sorumlu tutmak i¢in
geemis veya simdiki davranislarina hitap eden yeni bir kiiltlirii icermesidir. Bu
calisma, iptal kiiltiirii ile ilgili tartismalar1 etkileyen bazi tartismalari arastirmayi ve

incelemeyi amaclamaktadir.

Bundan kaynakli, arastirma siirecinde bize rehberlik eden birkag aragtirma

sorunun altin1 ¢izmemiz gerekmektedir



ARASTIRMA SORULARI
Iptal kiiltiirii solun bir korumas1 m1? Liberal totalitarizm oldugu iddias1 ne
kadar dogrudur?
Iptal kiiltiirii, acik tartisma ve ifade dzgiirliigiinii engelliyor mu?

Iptal kiiltiirii ne kadar etkilidir?

ARASTIRMA HIPOTEZI
Iptal kiiltiirii herkes tarafindan kullanilan bir aragtir. Sag, sol ve hatta otokratik
rejimler tarafindan kullanilmaktadir.

Iptal kiiltiirii agik tartismay1 bastirir ancak bunun ifade 6zgiirliigiinii bogdugu

arglimani zayiftir.

Iptal kiiltiir etkilidir.



ARASTIRMANIN GEREKCESI

Son zamanlarda bir¢ok insan tarafindan iptal kiiltiirii hakkinda cok fazla
konusma yapilmustir. iptal kiiltiirii son zamanlarda hem erisim hem de itibar agisindan
bliylimiistiir. Tiiketici ekonomisinin yiikselisi, Facebook ve Twitter gibi sosyal
medyanin artan erisimi, insanlar1 iptal etmeye hazir bir ordu yaratti. Iptal kiiltiirii
lizerine yapilan arastirmalar, grubu bir tiir zorbalik ya da sadece kamusal utang olarak
goren gruplarin psikolojisine odaklanmistir. Sosyal medyada yayginlagsmasiyla, ifade
Ozgurliigii ve agik tartisma gibi temel ilkeler yogun bir sekilde mercek altina almstir.

Bu calisma, iptal kiiltiiriiniin bilyiiyen egiliminin bir incelemesini sunar.



LITERATUR INCELEMESI

Eski ABD Baskan1 Barack Obama, iptal kiiltiiriiniin bir bi¢im aktivizmi
olmadigin1 savundu (Rueb & Taylor 2019). Halefi Donald Trump buna “liberal

totalitarizm” dedi

Eski ABD Bagkan1 Barack Obama, iptal kiiltliriiniin bir bi¢cim aktivizmi
olmadigint savundu (Rueb & Taylor 2019). Halefi Donald Trump buna “liberal
totalitarizm” dedi (Beer 2020). Noam Chomsky buna kars1 "ifade 6zgiirliigii i¢in bir
tehlike" olarak karsi ¢ikt1 (Edwards 2020). Diger birgok insan, iptal kiiltiiriinii farkl
bir sekilde ele ald1 ve bunun yerine toplumda daha az giice sahip insanlar i¢in oynadigi
onemli rolii tartistt ve genellikle toplumdaki mevcut orgiitsel yapilar tarafindan goz
ard1 edildi. Iptal kiiltiiriinii destekleyen bu gruplar, ifade dzgiirliigiinii engelledigi
iddialarin1 reddetti. Normal kurumlar giiclii insanlar1 sorumlu tutmadikga, sosyal
medyanin koriikledigi glinlimiiziin giigsiiz kusaginin kabul edilebilir sosyal normlari

savunmak i¢in bir sese sahip olacagina dair cesur argiimanlar yapilmistir

Iptal Kiiltiirii uygulamasimin yayginlagmasi, her zaman siyasi aktivizmin bir
bicimi olarak goriilen, tiiketici boykot taktigine benzer sekilde, etik dis1 olarak
algilanan markalara ve isletmelere verilen destegin geri ¢ekilmesiyle benzerlik
gosterir. (Lightfoot 2019). Iptal kiiltiiri, su anda sosyal medyay1 kullaniyor olsa da,
kamu platformlarina erigimin sinirlandirilmasi, itibarin bozulmasi ve kariyerin sona
ermesi yasal islemlerin baslatilmasina kadar degisen derecelerde yaptirim uygulamak

amaciyla destegini geri ceker.

Iptal kiiltiiriiniin kullanilmasindan kaynaklanan bu sonuglar genellikle
toplumda boéliinmeler yaratmakla suglanmigtir. Biiyiik bir grup insan tarafindan
yapilan bu suclamalar, iptal kiiltiiriinlin toplumda 'biz onlara kars1' tipi bir olusumun
daha da siddet etmesine yardimci oldugunu savunur. Siyasi ve kiiltiirel bir yorumcu
olan David Brooks (2019) tarafindan tanman ikili bir kabile zihniyeti, insanlar
tarafindan ikili konum benimsenmesine yol agti. Bu ikili pozisyonlar bir kez

benimsediginde, insanlar zaten kisisel olmayan sorunlar tartigiyorlar.



Bunun, karmasik insan eylemlerini basit bir iyilige kars1 kotiiliige indirgedigi
iddia edilmistir. Bu, iptal kiiltiiriinii elestirenlerin siklikla 6ne siirdiigii temel bir

argiimandir.

Bu iyi ve kotii yaratiklar, iptal kiiltiirii hakkindaki genel tartismayi etkiler. Bu
yaratim, bir yandan topluluklar i¢inde paylasilan duygularin sorumlulugunu
gostermek igin yaptigi caligmalardan dolay1 bir grup hayran yaratti, diger yandan ise
acik tartismanin iptali ve varsayilan o6limi kiiltiiriinii kinayan ciddi manifestolar ve
sert hicivler yaratti. Haber merkezlerinde, siyasi forumlarda, is merkezlerinde ve
akademide ifade 0zgiirliigii ve hosgort ile boylesine iyi ve kotii bir ahlak pusulasinin
olusturulmasi, kamu gorevlilerinin, tnlilerin, yazarlarin, gazetecilerin ve
akademisyenlerin davraniglarinin her zamankinden daha sik 6n plana c¢ikmasini

saglamstir.

Bu, bireyleri, 6zellikle toplumda gii¢ ve etkiye sahip olanlarin, belirli bir grup
insan tarafindan kabul edilemez olarak algilanan davranislar1 diistinmeye zorlar. Kabul
edilemez davranislarin bu sekilde vurgulanmasi, iptal kiiltiiriiniin elestirilerini rahatsiz
ediyor gibi gortnir. Misham (2020), bir orta ¢ag ahlak oyununda oldugu gibi, daha
genis bir izleyici kitlesini egitmek i¢in sadece bireysel kusurlar1 vurgulamanin
zamaninin gectigini savundu. Giiglii cevrimigci etkileyicilerin kusurlarini1 vurgulamak,
genellikle iptal kulttrun elestirenlerin, iptal fikrini benimseyenlerin, toplum igin kot
sonuclar1 savunarak, sadece 6ziir dilemek ve vazgecmekten daha fazlasini aradiklarini

iddia etmelerine yol agmustir.

Engel (2020) gibi yorumcularin toplumdaki iptal kiiltiiriniin etkilerini, etkisini,
kapsamini ve yayilmasin1 gérmekten kaginmalari, dogru ve yanlisin acgikga ahlaki
mercegidir. Boyle bir mercegin, iptal kiiltiiriiniin ger¢ekte ne olduguna dair gercek bir
tablo ortaya koymadig ileri siiriilmektedir. Engels'in iptal kiiltirii araciligiyla en iyi
izlemeyi savundugu mercek, onu olumlu ya da olumsuz olarak degil, baska bir sey
olarak goren mercegidir: Iktidarin calisma biciminde yeni bir gelisme - sosyal

medyanin getirdigi bir gelismedir.

Ancak, iptal kiiltiirii lehine ve aleyhine olan argiimanlarin yogunluguna dikkat

cekmek, bu ahlaki mercegin gérmezden gelinmesini zorlastirmistir. Norris’e (2020)
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gore, bu iptal kiiltlirlinii destekleyenler i¢in, bu tiir mercekler araciligiyla, iptal kiiltiirt
stratejisi, yasal tazminat veya kamusal 6ziir elde edemeyen magdurlar tarafindan
sosyal adalete ulasmak igin etkili bir ara¢ olarak gerekgelendirilmistir. Ornekler
arasinda, tekrar tekrar cinsel tacizde bulundugu iddia edilen giiglii kisilere yonelik
MeToo boykotlari, irk¢1 ders kitaplarinin yazarlarima karst Black Lives Matter
aktivistleri, renkli topluluklarda 6liimciil polis siddeti vakalar1 ve tiiketici iiriinleri

satmak i¢in kullanilan 1rksal kliseler sayilabilir.

Ayrica bazi yorumcular insanhi§in nasil ilerledigi gibi temel noktaya
odaklanmiglardir. Bir tiir daha adil toplumdur. Belki de bu adalet arayisi, bu
medeniyeti ileriye tastyabilecek seydir. Ornegin, Brooks (2019) toplumun normlar
her zaman onlar1 ¢igneyen zorbalar1 dldiirerek nasil uyguladigini savunur. Sistemler
bozuldugunda, kdnunsuz adalet kaba bir adalet olabilir, ancak isi ¢6zmektedir. Bazen,
sosyal normlara bagli kalarak adaleti yoneterek medeniyetin ilerlemesinin tek yolu
budur. Ancak Brooks, tarihte pek ¢ok kez belirtildigi gibi adalet arayisinin bile bir
merhamet niteligi, insani kirilganlik bilinci ve kurtulus yolu araciligiyla toplumda
boliinmeler yaratarak asilanmadigi takdirde barbarliga doniisebilecegini iddia
etmektedir. Bu nedenle, insanin zayifliginin ve kurtulus yolunun farkinda olmasi,
toplumu 1iyi ve koétii yaratmanin kasitli veya kasitsiz sonuglariyla bdlmekten kaginmasi

icin dnemlidir.

Iptal kiiltiirii iizerine cesitli tartismalarla ilgili bu ahlaki pusula elbette
kiiresellesiyor. Iptal kiiltiirii Twitter, Facebook ve Youtube gibi sosyal medya
sitelerinin gliciiyle diinyaya yayilirken izledigi yol ve hareket ozgiirliigli, ifade
Ozglirligli ve acik tartigma lizerindeki etkisi nedeniyle agir elestirilere maruz kaldu.
Iptal kiiltiiriinii elestirenler genellikle ¢evrimigi boykotlarin tehlikeli seyrinden ve
bunlarin insanlarin fikirlerini ve fikirlerinin iptal edilme korkusu olmadan agikca

paylasma yetenekleri tizerindeki etkisinden bahseder.

Lim (2020) iptal kiiltiiriiniin bir gii¢ oyunu veya kisisel deneyimlerin yaygin
olarak tetiklenmesi veya tartismayr susturmayi amaglayan bir tiir zorbalik bi¢imi
olarak gergcek niyetiyle karsi karsiya oldugunu savundu. Elestirmenler, internette

algilanan bir kalabaligin bu gii¢ oyununun insanlar1 sadece farkli bir goriise sahip
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olduklart i¢in korkuttugunu ve bdylece tartisma olasiligini ortadan kaldirdigini iddia
eder. Nakkab (2020) ifade ozgiirliigiinii ve acik tartismayi susturarak tek tarafli
fikirlerin yanki odasinin yaratilmasina nasil izin verdigini agikliyor. Sonug olarak, yeni
bir argiiman sunabilen ve konugsmay1 tesvik edenler, goriisleri cogunluktan farkl
oldugu i¢in s6z konusu yanki odasindan reddedilmektedir. Saglikli bir tartigmanin
6nemli bir yondi, tek bir bilgi kaynagina giivenmenin Gtesine gegen bir sorunun her iki
tarafin1 da kesfetmek ve anlamaktir. Bu anlama ihtiyaci, bireylerin bir konu {izerinde

pozisyon almadan dnce konuyu tam olarak anlamalarini zorunlu kilmaktadir.

Bunun i¢in tartisma ihtiyaci ve kisinin goriisiinii kat1 ve sinirsiz bir sekilde
ifade etme konusunda kendini rahat hissetmesi, agik bir toplumda saglikli bir liberal
erdem gibi goriinebilir. Norris (2020) dikkatsizce baskalarini incitirken veya hicbir sey
sOylemezken acik sozlii konugmanin nasil sorunlu goriilebilecegine dikkat ¢cekmek
icin daha diplomatik bir strateji olabilir tespitinde bulunmustur. Nitekim burada iptal
kiiltiiriinii sinirlamak isteyenlerin de ifade 6zgiirliigiiniin temel ilkelerini ihlal ettigini
goriiyoruz. Iptal kiiltiiriiniin ¢cevrimigi tartismalar1 susturmay1 amagladigini varsayan
giic oyununa ragmen, diger gruplar genellikle iptal kiiltiiriiniin bir zamanlar
marjinalize edilmis gruplar igerdigini ve geleneksel olarak onun gii¢ iizerindeki

etkisinden bagimsiz gergek bir etkiye sahip oldugunu iddia ettiler (Butler 2018).

Lukianoff and Jonathan Haidt’e (2018) gore, ifade 6zgiirliigii ile sosyal adalet,
1yi ve kotii arasindaki bu giic oyunu sosyal medyadaki iptal kiiltiiri hakkindaki
tartismalari asir1 basitlestirmis gibi goriiniir. Elbette dogmatizm ve karmasik konularin
asir1 basitlestirilmesi sosyal medyayr engelliyor. Bununla birlikte, Twitter ve
Facebook gibi platformlar, herhangi bir gonderiye 6zgii metnin kisalig1 nedeniyle
ideolojik katilig1 ve niians eksikligini besleyebilir. Ek olarak, gonderilerin yayilma hizi
ve ¢evrimigi aligverisin genellikle 6zenli yanitlarla ne kadar hizli bir sekilde ¢akistig
gercegi iptal kiiltiiriiniin diinyanin her yerindeki bir¢ok kisi i¢in kullanimini

kolaylastirir bir rol oynamaktadir.

Iptal kiiltiirii iizerine, onu elestiren veya destekleyen gesitli gruplar arasindaki
tartisma, iptal kiiltiirii icinde yer alan ¢esitli olgularin amaglarinin agiklamalarina

odaklanmaktadir. Mishan (2020) amacin belirli bir yanhs1 diizeltmek ve daha biiytik
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bir gii¢ dengesizligini diizeltmek mi yoksa sadece toplumda huzursuzluk yaratmak ve
kaosa neden olmak mi1 oldugu konusundaki argiimanlarin, iptal kiiltiiriinden kimin
bahsettigine bagli oldugunu belirtir. Kiiltiiriin adaleti saglamanin bir yolu olarak
intikam aradigini savunanlar da var, ancak adaletin kusurlu oldugunu ve ¢evrimigi gete
iptalinin asil amacinin sadece iinli bir kisiyi asagilamanin heyecanini hissetmek

oldugunu savunanlar da vardir.

Digerleri i¢in ise iptal kiiltiirii, bize pek iyi hizmet etmeyen bu “mevcut
mekanizmalar1” ihbar etmeyi, giivenilmez bir sistemi kinamay1 ve daha adil bir sistemi
savunmayr amaclar. Iptal  kiiltiiriinin ~ destekcileri, mevcut sistemlerin
giivenilmezligini kinayarak adalet arayisini savunuyorlar. Bu adalet giindemi igin
lobicilik yaparken, bir iptal kdlturunin etkisini destekleyenler, adalet arayiglarinda

daha dar olan “hesap verebilirlik kiiltiirii” terimini tercih etme egilimindedirler.

Bu yeni durum, hizla degisen ahlaki normlara ve sosyal kimliklere karsi
kiiltiirel duyarliligin arttig1 bir ¢agda marjinallestirilmisler ve gii¢siizler igin adalettir.
Halkin goziinde giiglii isimlerin ayak uydurmaya calismasi, gereksiz suglara yol
acmamas! ve bu nedenle sozlerinden ve eylemlerinden sorumlu tutulmas: gerektigi
sOylenebilir. Bu perspektiften bakildiginda, iptal kiiltiiriiniin 1irksal veya homofobik
hakaretler gibi agagilayici ve saldirgan bir dilin kullanimini elestirmede, cinsel taciz
gibi kabul edilemez gili¢ suistimallerini vurgulamada veya Kkiltirel 6denek

uygulamalarina katilimi elestirmede mesru bir rolii vardir.

Malik (2019) baskalarinin zorbalik ve diipediiz utang olarak adlandirdigi seyin,
iptal kiiltiiriinlin etkisini benimseyenler tarafindan, kimin bir platforma sahip olacagi
ve kimin olmayacagma dair devam eden tartigmayi1 kontrol etmek ve raymdan
cikarmak icin basit bir savas olarak tanimlandigini savunur. Iyi ya da kétii pusula
tartismast yogunlastikca etki bircok sirkete yayildikga kitap sozlesmeleri bozulurken
yayincilarin ve gazetecilerin riitbesi diisiiriiliirken veya isten ¢ikarilirken, politikacilar

On plana ciktikca sert elestirilere hedef oldugunda halk aydinlarina saldirilmistir.

Risk, tiniversite kampiislerindeki bogucu entelektiiel tartismalar da dabhil
olmak {izere, siirecin birgok alanda muhaliflerin liberal hosgoriisiinii baltalamasidir.

Bu eylemlerin nihayetinde degerli liberal idealleri baltaladig: ileri strtlmektedir.
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Liberal bir diinyanin tartismaya daha agik olmasi ve ifade 0zgiirligiinti desteklemesi
gerektiginden, iptal kiiltiiriiniin elestirmenleri, iptal kiiltiiriiniin neden bu kadar yaygin
hale geldigi konusunda genellikle liberalleri suclamak icin kullanilir. Peki liberal
diinyanin tiim bunlarla ne ilgisi var? Bazi elestirmenler, klasik liberalizmin tarihsel
zayifliginin, muglak anlamlar verme ve kor edici ahlaki kesinlik gerektiren meseleleri
bile geciktirme egilimi oldugunu ileri siirmiislerdir. Son yillarda, liberallerin sosyal
medyada, siyasette ve gazete siitunlarinda, 6zellikle de ifade 6zgiirliigiinii susturmak
icin iptal kiiltiiriinii kullanan siyasi solda oldugu iddia edilen varligi hakkinda bir

yorum patlamasi olmustur (Kaas 2020).

Bununla birlikte, liberalizmin tarihsel guct, genellikle sonunda meydan
okumayla ytikselmesidir. Harris (2020) goreciligi mutlakiyetcilige tercih eden, teori
yerine pratigi tercih eden, ortodoksluga karsi ¢eliskili goriisleri tesvik eden ve yeni sira
celiski ve olumsallig: takdir eden bir siyaset felsefesinin ¢ok daha kalict oldugunu
aciklar. Iptal kiiltiiriiniin yayilmasini ve etkisini agiklamak igin bircok bakis agis1 olsa
da teknolojinin 6nemli bir rol oynadigr yaygin olarak kabul edilmektedir. Filtre
baloncuklar1 ve yanki odalar tarafindan siirekli olarak gii¢lendirilen 6fke politikasiyla
birlikte, dijital medya aracilifiyla toplu ifade firsatlar1 genisler. Sosyal medyanin

diinyaya yayilan iptal kiiltiiriiniin erisimini ve hizini artirdigina inanilir (Susaria 2020).

Bunlarin ve ¢evrimigi ifadenin sorunlu big¢imlerinin ortaya ciktigi diger
alanlarin karakteri, 6zellikle dahil olan bazi etkilesimsel pratiklerin ve dinamiklerin
nitel hesaplari, dikkate alinmay1 hak ediyor. Iptal kiiltiiriiniin sorunlu yénlerini ezici
dijital hastaliklarin gdstergeleri olarak gormek yerine, aragtirmacilari daha uzun vadeli
cevrimici etkilesim tiirlerine bakmaya tesvik edebilirler. Bu tiir katilim bigimleri,

belirli siyasi konum turlerini garanti etmez.

Ancak, Twitter gibi platformlarda yaygin olarak kullanilan flas yargilar
karsisinda konularm daha derinlemesine arastirilmasina izin verir. Iptal kiiltiirii, dijital
platformlar araciligiyla igerik akisinin sorunlu oldugu diisiiniilen eylemlere hizli,
biiyiik 06l¢ekli yanitlar1 nasil kolaylastirdigini ve genellikle geleneksel olarak
marjinallestirilmis gruplar1 giliglendirdigini gosterir. Ancak, ayn1 zamanda yansima ve

tartisma eksikligini de vurgular. Giiglii Hollywood yapimcilarinin, irk¢1 ve cinsiyetei
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komedyenlerin, politikacilarin, beyaz istiinliik¢iilerin ve bilgisiz toplumlarin
cokiistiyle birlikte, iptal kiiltiirii bu on yilda, belki de her seyden ¢ok, kamusal yasamin

dogal bir parcasi olarak goriilecektir.

Ayrica siyasetten uluslararasi iliskilere ve dis politikaya kadar diinyanin her
yerindeki siradan insanlara ve toplumun tiim kesimlerine yayilmasi, gelecegin
toplumunda ne kadar i¢gkin olacagini agiklamaktadir. Digerleri, siradan vatandaslarin
halka agik bir forumda kabul edilemez seyler sdylemesiyle, iptal kiiltiiriiniin daha
"masum" kurbanlara sahip oldugunu iddia ediyor. Gen¢ ve aptalken yaptiklari
yorumlar1 yapan siradan vatandaslar var. Bu ¢alismanin siklikla soracagi soru sudur:
Boykot, getirdigi her seye deger mi, yoksa elestirmenlerin iddia ettigi gibi iptal

kiiltiirintin yikict giicli gok mu biiyiik?
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LITERATURDEKI BOSLUKLAR

Bilim insanlari, ortaya ¢ikan bu iptal kiiltiirii hakkinda fazla bir sey yazmadilar.
Diger bir¢ok alanin aksine, sosyal, ekonomik ve siyasi diizenimizde hayat bulan bir
konuya iligkin literatiir ¢ok fazla yoktur. Yerlesik gazete ve dergilerin siitunlarindaki
seslerin ve goriislerin siirekli degisen boyutlari, konuyu iptal kiiltiiriiniin etki ve
etkisinin agik bir incelemesinden ziyade ideolojik bir elestiri haline getirdi. Gelecegin
akademisyenleri, haksiz iptal kiiltiiriiniin azaltilmasinda Twitter ve Facebook gibi
sosyal medya devlerinin roliinii de incelenecektir. Ek olarak, konusma 6zgiirliigiiniin
korunmasindaki rolii de yerlesik geleneksel giic sistemleri insanlar1 susturmaya
calisirken gelecegin bilim adamlar1 tarafindan arastirilacaktir. Dolayisiyla, sosyal
medyanin biiyimesi devam ettik¢e ve toplumlar tarafindan sosyal ve politik olarak
kabul edilenlerin degisen dinamikleri arttik¢a, kiiltiiriin nedenleri ve etkilerine iliskin

cesitli akademik literatiirde her zaman bosluklar olacaktir.

16



TEORIK ACIKLAMA

Teoriler, sosyal bilimlerin 6nemli bir yoniidiir. Olgular1 agiklamak, tahmin
etmek ve anlamak ve ¢ogu durumda mevcut bilgiyi kritik varsayimlarin sinirlart
dahilinde sorgulamak ve genisletmek i¢in formiile edilmistir. Burada onerildigi gibi
teorik bir ¢erceve, arastirma calismami destekleyebilecek yapi olacaktir. Bu teorik
cergeve, aragtirma makalemin konusuyla ilgili kavramlarin anlasildigini ve ¢aligmay1
cesitli sekillerde giiclendirirken kapsanan daha genis bilgi alanlariyla ilgili oldugunu

gostermistir.

Acik bir teorik varsayim ifadesi, konunun elestirel bir degerlendirmesine izin
verir. Teorik ¢er¢eve, arastirma makalesini halihazirda var olan bilgilerle
iliskilendirdi. Ilgili teori tarafindan yonlendirilen makale, hipotezlerin ve arastirma
yontemlerinin secimi icin bir temel saglar. Bir arastirma caligmasinin teorik
varsayimlarinin dile getirilmesi, makaleyi neden ve nasil sorularina cevap vermeye
zorlar. Makalenin, gozlemlenen fenomenin basit bir tanimindan bu fenomenin ¢esitli

yonleri hakkinda bir genellemeye kadar entelektiiel olarak ilerlemesini saglar.

Elestirel teori, gili¢ yapilarii ortaya ¢ikarmak ve meydan okumak igin
toplumun ve kiiltiirlin yansitic1 degerlendirmesine ve elestirisine odaklanan bir sosyal
felsefe yaklasimidir. Elestiri isim i¢in ¢ok onemli ¢linkii iptal kiiltiirii tartismasi farkl
acilardan devam eder. Elestirel teorinin kullanimi, iptal kiiltiiriiyle ilgili c¢esitli
tartigmalarin altinda yatan gii¢ yapilarini ortaya ¢ikarmaya yardimer olur. Ciinkii bu
teori siklikla sosyal sorunlarin bireysel ve psikolojik faktorlerden ziyade toplumsal
yapilar ve kiiltiirel varsayimlar tarafindan nasil etkilendigini ve yaratildigini
tartismistir. Bu da ¢aligmayi birkag yonden giliclendirmistir. Teorik varsayimlarin agik
bir ifadesi, okuyucunun onlar elestirel olarak degerlendirmesine izin verdi. Teorik
cergeve, arastirma makalesini mevcut bilgilere bagladi. Ilgili teori tarafindan
yonlendirilen makale, hipotezlerin ve arastirma yontemlerinin se¢imi i¢in bir temel

saglar.

Bir arastirma ¢alismasinin teorik hipotezlerini ifade etmek, tezimizin neden ve

nasil sorularmi ele almaya zorladi. Tezimizin, gézlemlenen fenomenin basit bir
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tanimindan onun ¢esitli yonleri hakkinda bir genellemeye ge¢mesine entelektiiel
olarak izin verdi. Bir teoriye sahip olmak, calismamizin bu genellemelerin sinirlarini
belirlemesine yardimci oldu. Teorik c¢er¢eve, hangi anahtar degiskenlerin ilgilenilen
bir fenomeni etkiledigini gosterir ve bu anahtar degiskenlerin nasil ve hangi kosullar

altinda farklilik gosterebilecegini inceleme ihtiyacini vurgular.

Teori, modern toplumlarda insan egemenliginin g¢esitli boyutlarini tanimlayan
bir¢ok sosyal hareketle baglantili olarak ortaya ¢ikti. Bununla birlikte, genis ve dar
anlamda, elestirel bir teori, tahakkiimii azaltmay1 ve tiim bicimleriyle ozgiirligi
artirmay1 amaclayan sosyal sorusturma i¢in tanimlayici ve normatif temeller saglar.
Bu, iptal kiiltiiriinlin belirli boykot yontemlerini destekleyenlerin tartismalarindan

tiretmeye calistig1 seyin temel bir yoniidiir. (Stanford Felsefe Ansiklopedisi 2020).

Elestirel teori her zaman bugiiniin diinyasindaki sosyal uygulamalari ve baskict
kurumlar elestirmeye ve evrensel adalet ilkelerine cevap veren fikir ve uygulamalari
tesvik ederek dzgiirlesmeyi ilerletmeye calismustir. Iptal kiiltiiriinii elestirenler bunun
ifade 6zgiirliigiinii ve agik tartismay1 engelledigi konusunda 1srar ederken destekgileri
amaciin, carpik bir adalet sisteminde azinliklara ve gii¢siizlere karsi sosyal adalet
meselelerini ilerletmek olduguna inaniyor. Ancak gereksiz tartigmalari sinirlamada
benzersiz avantajlari var. Bu da sadece boykot hedeflerini raydan ¢ikarmaktir. Farias
(2018), boyle bir elestirinin ulusal toplumlari, uluslararasi iliskileri ve ortaya ¢ikan
kiiresel toplumu degistirmeyi amaclamas1 anlaminda nasil doniistiiriicii bir boyuta
sahip oldugunu tarihsel siirecin arka planinda kalan alternatif fikir ve uygulamalar

temelinde agiklar.

Modern elestirel teori, Frankfurt Okulu'ndaki ikinci kusak arastirmacilardan,
ozellikle Jirgen Habermas'in yami sira Gyorgy Lukécs ve Antonio Gramsci'den
etkilenmistir. Habermas'ta elestirel teori, Alman idealizmindeki teorik koklerinin
Otesine gecer ve Amerikan pragmatizmine yaklasir (Harney 2014). Bu tiir calismalar
araciliiyla, temel varsayimlari ortaya ¢ikararak ve giic iliskilerini agiklayarak egemen
anlayis bi¢imlerini istikrarsizlastirmaya g¢alisan elestirel teorinin ana temasina dikkat

cekilir. Iptal kiiltiiriiniin boykot ederek ve katilmay1 reddederek basarmaya calistig
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seye ¢ok benzer sekilde, zayiflara adalet yapmanin birincil amaci, geleneksel

adaletsizlik bigimlerini istikrarsizlastirmak olmustur.

Iptal Kiiltiirii, adaletin pek de olumlu olmayan tanimlarina meydan okumaya
calisti. Kurumsallagsmis adaletsizlikler, azinliklar ve toplumdaki giicsiizler i¢in adalet
siirecini karmasik hale getirmeye uzun siiredir katkida bulunuyor. Ust anlatilar,
rasyonalite ve evrensel gergekler gibi modernist donem yapilarina meydan okumak
i¢in kiiltiirel kimliklerin par¢alanmasini analiz etmeye odaklanan postmodern elestirel
teori, toplumsal sorunlari siyasallastirirken, toplumu siyasetle kutuplastiran bir boykot
icin cevaplar aranabilir. S6z konusu cevaplar iptal kiiltiiriindeki konumunuza baglidir.
Tim disiplinlerden ¢esitli tartismalar1 incelemek, caligmanin toplumdaki iptal
kiiltiirintin etkisini daha net bir sekilde kavranmasini saglar. Elestirel teori bu
calismada yararhidir. Cilinkii her zaman disiplin sinirlarin1 asmaya, salt analitik
bicimlere kars1 diyalektik bir akil yiirlitme bicimi olmaya ve elestirel aklin gercek
politik O6zgiirliigli serbest birakabilecegi araglarin merkeziligini korumaya caligir

(Stanford Ansiklopedisi).

Iptal Kiiltiirii, adaletsiz adalet sistemleri ve siyasi ve Kkiiltiirel baski ile
bogusurken, elestirel teori nedenleri acgiklamaya yardimci olur ve toplumun cesitli
yonlerinin analizine iligkin daha derin bir anlayis saglar. Fuchs'un (4: 2016) isaret
ettigi gibi elestirel teori, politik ekonomi, tahakkiim, somiirii ve ideolojileri analiz
ederek toplumu diyalektik olarak analiz eden bir yaklasim olarak, bir kiiltiir ihtiyacim
bagslatan elestirel olarak farkli yapilar1 inceleme firsati sunar. Hafizayla ve hatta
elestirel teoriyle ilgili bir sorun, egemen olmayan bir toplumun gerekli olduguna karar
vermek i¢in normatif bir yaklasim oldugu i¢in diinya ¢apinda gelisiyor ve popiilerlik

kazantyor. Boyle bir toplumu insa etmek isteyen siyasi miicadelelere 151k tutmak ister.

Elestirel teorinin neyi agiklamaya calistigina dair gesitli analizler yoluyla, bir
kavram olarak hangi teorinin, tarihsel 6zgiilliigli icinde, bir biitiin olarak toplumu (yani
belirli bir zamanda nasil yapilandirildigl) ve cografyayr kabul etmesi gerektigi

konusunda net bir anlay1s kazanilabilir.

Ekonomi, sosyoloji, tarih, siyaset bilimi, antropoloji ve psikoloji dahil olmak

tizere tiim biiytik bilim dallariin pargasi oldugu sosyal bilimleri entegre ederek toplum
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anlayisin1 gelistirir. Bu genis analiz, iptal kiiltliriinii tim acilardan anlamamiza ve
arastirma hipotezimizi gergekten ¢dzmemize yardimci oluyor. Bir kiginin gii¢
yapilarim1 ve toplumsal hiyerarsileri analiz etmesi yeterli degildir. Yalnizca
dengesizligi ve esitsizligi tamimasi yeterlidir; Elestirel teorinin pedagojisi,
calismamizin mevcut bir statikoya meydan okumak i¢in yetkilendirmesine,
O0grenmesine ve yansitmasina ve 6zellikle bu diisiinceye gore hareket etmesine izin

Verir.
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ARASTIRMA TASARIMI VE METODOLOJISI

Ikincil verilerin analizi metodolojik avantajlar sunar ve yeni bilgi iireterek bu
makaleye onemli dl¢iide katkida bulunabilir. Tezde kullanilan ikincil veriler, konunun
daha genis bir sekilde anlasilmasini amaglamaktadir. Bu yontemin genel amaci
digerleriyle aynidir. Konuyla ilgili mevcut literatiiriin ¢esitliligine katkida bulunmak
ve boylece alternatif bir bakis a¢ist sunmaktir. Bu arastirma vakasinda, ilgili
alanlardaki uzmanlarin 6nceki ve giincel ¢caligmalari incelenerek kapsamli bir literatiir

taramasi yapilmistir.

Iptal kiiltiirii, ifade 6zgiirliigii ve sosyal kimliklerimizin sosyal davranislarimiz
tizerindeki etkisi gibi son arastirmalar ve bulgular tespit edildi ve gézden gegirildi.
Veri toplama yontemi, onemli sorular1 sormamiza ve cevaplamamiza izin verir.
Ornegin, iliskilerin boylamsal dogasin1 anlamak, grup farkliliklarini, zaman igindeki
egilimleri anlamak ve dergilerden, kitaplardan, gazetelerden, YouTube'dan ve diger
ikincil verilerden makalenin ana konusu etrafinda merkezlenmis yeni ve ortaya c¢ikan

tartismalar1 kesfetmek mevcuttur.

Tezde kullanilan icerik analizi yontemi, ¢alismanin incelenen ana kavramin
aragtirmadaki varligini ortaya ¢ikmasina yardimel olmustur. Yontem, ¢aligmaya Iptal
kiiltlirii teriminin varligini, anlamlarini ve iligkilerini analiz etmede yardimci oldu. Bu
tiir boykot kiiltiirtiniin sosyal medyada yayilmasi, ifade 6zglirligli ve acik tartisma
konusundaki argiimanlar1 ve sosyal adalet i¢in bir ara¢ olarak kullanilmas1 akademik
cevrelerde daha az ilgi gordii. Bu nedenle ¢alisma, sosyal medyadaki yaygin kullanim
ve yayginligi ile baglantili olarak iptal kiiltiirii kelimelerinden ¢alismanin altinda yatan
temel kavramlar1 arastirmak ve bu kelimelerin anlamlarini ¢ikarmak igin igerik

analizini tercih edilen bir se¢enek olarak bulmustur.

Calismanin hipotezinde ifade edilen konuya hakim olan argiimanlar1 daha 1yi
anlamak igin tez, bu tiir iligkilerin varligin1 bulmaya odaklanmaktadir. Ozellikle, bu
boykot kiiltlirinii kullanan vaka ¢aligmalar, siyasi yelpazenin genis bir perspektifini
incelemistir. Liberal demokrasilerde yaygin olan bir kavram olarak siyasi solu, siyasi

sag1 ilgilendiren durumlar incelenmistir.

21



Ayrica yoOntem, liberal demokratik toplumdaki diger gruplarin boykot
yontemini nasil kullandiklarinin aragtirilmasina yardimci oldu. Liberal demokrasilerde
siklikla bulunan giiclii lobi gruplari gibi bu tiir gruplar tespit edilmis ve bununla ilgili
olarak incelenmistir.Tartisilan konuya hakim olan tartismalar1 gelistirmek igin
demokratik olmayan toplumlar ve boykot yonteminin kullanimi1 da incelenmistir.

Tartisilan konunun ayn1 derecede yaygin oldugu otoriter Cin 6rnegi de arastirilmistir.
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BOLUM ICERIGI

Calisma bes boliim halinde diizenlenmistir. Giris, arastirma konusuna ve temel
icerige bir girig sagladi. Giris boliimiinde problem ifadesi, ¢calisma hedefleri, aragtirma
sorulari, calisma gerekgesi ve literatiir taramasi tartigilmistir. Teorik yonelim ve
kullanilan ¢alisma metodolojisi de genis capta tartisiimaktadir. Bu ¢alismanin ilk
boliimiinde konu ile ilgili literatiir taramasi yapilmistir. Konuyu etkileyen cesitli
tartismalar bu bolimde tartisilmakta ve goézden gegirilmektedir. Bu boliim, iptal
kiiltiiri hakkindaki tartigmalart etkileyen birgok argiimanin kapsamini incelemektedir.
Bu bolim ayrica cesitli yazarlarin, arastirmacilarin, siyasi liderlerin ve diger
yetkililerin, farkli insanlarin iptal kiiltiiriinii nasil anladiklarma iligkin iddialarini ve

goriislerini nasil belirlediklerini de arastirir.

Ikinci boliim, belirli sosyal ihlaller i¢in bir sonug veya yaptirim elde etmek icin
iptal kulthrind kullanan farkli insanlart incelemektedir. Ayrica, mevcut durumu ve
farkli insanlarin iptal kiiltiiriinii nasil kullandiklarinin ardindaki stirtiismeleri elestirel
bir sekilde analiz eder. Bu kullanimlarin nasil farkli tepkiler {iirettigini inceler.
Kullanima y6n veren ve iptal kiiltliriinii kimin kullanacagina dair fikir veren farkli
fikirler, ideolojiler ve bakis acilar1 degerlendirilir. Son olarak, iptal kiiltiiriiniin degisen

kullanimlarin1 ve degisen tepkilerini agiklayan ¢esitli durumlar arastirilmistir.

Tezimizin dordinci boliimiinde iptal kiiltiirtiniin etkinligi incelenmistir. Cesitli
tartismalarin neyin etkili olup neyin olmadigini nasil agikladigina bakildi. Bu boliim,
cesitli tartigmalarin iptal kiiltiiriiniin etkililigini veya etkisizligini nasil sundugunu
incelemektedir. Bu etkililigi veya etkisizligi ag¢iklayan c¢esitli durumlar da

incelenmistir.

Besinci boliim, ¢calismamizin sonug¢ boliimiidiir. Bu béliim, tartisilan konularin
kisa bir 6zetini, tezimizi bilgilendiren cesitli tartismalarin sonuglarini1 ve daha fazla
¢alisma igin Onerilerini sunar. Sorunun gelecekteki etkisini belirlemek ve tahmin
etmek i¢in mevcut argiimanlarin elestirel bir analizi saglanirken, kurtarma kiiltiirtiniin

artilar1 ve eksileri hakkinda net bir fikir saglanir.
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BIRINCi BOLUM
IPTAL KULTURUNUN LITERATUR iINCELEMESI

Insanlar, insanlik tarihinin biiyiik bir béliimiinde birbirlerinin goriislerini
tartismislardir. Ancak internet, 6zellikle de sosyal medya, bu tiir etkilesimlerin nasil,
ne zaman ve nerede gergeklestigini degistiriyor. Internete girip eylemleri veya sozleri
icin baskalarina meydan okuyabilen insan sayisi1 ¢ok fazla ve gruplar1 bir araya
getirerek popiiler miicadeleye katilmak hi¢ bu kadar kolay olmamist1. Iptal kiiltiiriiyle
ilgili tartismalar siyasette ve &tesinde alevleniyor. Unliilerden politikacilara kadar

bircok kisi bu konuda konusmustur.

Iptal kiiltiirii de halk arasinda bir fenomen ve kutuplastirici bir konu haline
geliyor. Pew Arastirma Merkezi'nin (2021) yaptigi bir arastirmaya gore, onu
eylemlerinden sorumlu tutanlar oldugu gibi, bunun bir cete zihniyeti oldugunu
diisiinenler de var. Iptal Kkiiltiiriiniin savunuculari, bunun insanlarin g¢evrimici
ithlallerine saldirmaya hazir bir grup insandan daha fazlas1 oldugunu savunuyorlar.
Bunun, halkin kabul edilemez goriilen davranislardan insanlar1 sorumlu tutmasi i¢in

yeni bir yol oldugunu savunuyor. Elestirmenler bu 6neriyi reddeder.

Iptal kiiltiiriiniin adalet sistemi mi yoksa zayiflarm silah1 m1 oldugu tartismasi
stirerken, sosyal medyada, siyasi arenada, siyasette ve medyada siklikla kutuplastiric
gortslerle karsilasiyoruz. Bir taraf bunu zehirli ve etkisiz olarak goriirken, digeri
sorumlulugu bir zorunluluk olarak goriir. Bununla birlikte, iptal kiiltiirii tartismali
olmaya devam ediyor. Ancak internet caginin biiylimesiyle birlikte kesinlikle burada

kalic1 olan sosyo-politik bir gu¢ haline gelir.

Sosyal medya ve hashtagler, genel kamuoyunun sorunlar hakkinda yorum
yapmasina ve farkindalik yaratmasina izin verirken, kamuya mal olmus kisileri
sdylemeyi veya yapmay1 segtiklerinden sorumlu tutulmaya ¢agiriyor. iptal kiiltiirii
sadece kiltlr diinyasinda mevcut degil, ayn1 zamanda siyasette de sicak bir konudur.
Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa, Asya ve farkli siyasi goriislerin susturulduguna

dair ¢ok sayida iddianin oldugu diger bircok yerde de biiylik bir siyasi savas siiriiyor.
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Siyasi bolimdeki muhafazakarlar, bir iptal kiltiiriiniin insanlart siyasi
dogruluk konusunda nasil susturduguna dair bir kusatma zihniyeti yaratmak i¢in
kamuoyunu sik sik harekete gegirdi. Belki de diinyadaki herhangi bir liderden daha
fazla insan1 isten ¢ikaran Donald Trump ve popiilist politikalari, liberal totaliterligi bir
iptal kiiltiirii olarak kinadi (Lizza 2020). Cin'in otoriter politikasi, dig politikanin
etkisini artirmak i¢in Tayvan yada Hong Kong'daki isyanlar gibi Cin karsit1 her seyi
bastirmak i¢in internet kullanicilarinin giicinii kullanir (Fung 2021). Siyasi
boliinmenin merkezi, yetkilileri, {inliileri ve akademisyenleri suclarken Iptal Kiiltiirii
araciligryla insanlari itibarsizlastirmaya yonelik acimasiz bir girisimi kilinir. flerici bir
siyasi kiiltiir, zamanin nasil gectigini ve geg¢misteki bazi siyasi pozisyonlarin,
sorumluluk almanin savagsmaya deger oldugunu ve boykotlarin hala sosyal adalet i¢in

miicadele edenler arasinda oldugunu nasil savunduklarini agiklamistir.

Bu nedenle, ¢ogunlukla ¢evrimigi olan bu boykot yonteminin, Barack Obama
ve Donald Trump'mm hemfikir oldugu birka¢ seyden biri olacak kadar yaygin hale
gelmesi sasirtict degil. Obama iptal kiiltiirliniin aktivizmi temsil ettigi iddialarini
reddederken Donald Trump iptal kiiltlirinii totalitarizmin tanimi olarak adlandirir.
Liza'nin (2020) gosterdigi gibi ABD'de Obama ve Trump'in kafasindaki soru da
konuyla ilgili ¢esitli diisiinceleri paylasiyor. Bu farkli konumlar, kisinin gii¢, politika
ve geleneksel olarak kurulmus kurumlari etkileme yetenegi ile ilgili olarak nerede

durduguna baglidir.

Bu pozisyonlar daha sonra g¢esitli insanlarin iptal kiiltlirline tepkilerini
giiclendirir. O halde ¢ok sasirtict soru, bu iptal kiiltlirii miidiir? Bu, destekgilerinin
iddia ettigi gibi dnemli bir sosyal adalet aract m1 yoksa giiniimiizde sosyal medyanin
yukselisi ve biiylimesiyle siddetlenen ¢ete zorbaliginin yeni bir vahsi bigimi mi? Bu
boykot yontemi, cep telefonu ve internet olan hemen hemen herkesin erisebilecegi
sekilde genisledikge, topluluk kiiltiirii fikri biiyiidiik¢e bu sorunlar giderek daha yaygin

hale gelecektir.

Entegrasyonuna farkli pozisyonlar eslik eder. Iptal kiiltiiriiyle ilgili
konusmalar1 etkileyen birkac tartisma oldu. Ilk iddia, bir iptal kiiltiiriiniin ifade

Ozgiirliigii ve agik tartisma i¢in biiytlik bir tehdit oldugudur (Menaldo 2020).
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Bu gO0riisiin savunuculari, yalnizea bir sosyal medya sorunu olmaktan ¢ok, iptal
kiiltiirinlin bireylerin konusma 6zgiirligiinii baskilayarak gercek etkileri oldugunu
savunuyorlar. Insanlarm boykot edilme veya iptal edilme korkusuyla fikirlerini
yayinlamaktan korktuklarini, tiniversitelerin, profesorlerin, politikacilarin ve {inliilerin
bir tiir politik dogruculugu benimsemeye zorlandiklarini iddia ediyor. Bu iptal
kiiltiiriiniin insanlar1 siyasi solun bir tiir ahlaki davranigina uydurmaya yonelik bir

girisim oldugunu savunuyor.

Ikinci bir iddia, iptal kiiltiiriiniin basitge kritik oldugudur. Bu iddianm
savunuculari, sicaga dayanamiyorsamz mutfaktan c¢ikmanizi tavsiye eder. Iptal
kiiltiirintin, geleneksel adalet sistemlerinin basarisiz oldugu yerlerde hesap
verebilirligi saglamaya ¢alisan bir elestiri oldugunu savunuyor. Sistemler, mahkemeler
ve kurumlar sorunu ¢ozemediginde, genellikle iptal kiiltiiriiniin sosyal adalet icin

miicadele etmeyi amaglayan bir boykot aract oldugu tartiilir.

Uclincti bir iddia, iptal kiltirinin bir hukuk veya hiikiimet politikas1 meselesi
degil, 6zel bir mesele oldugu ve bu nedenle sivil 6zgiirliikler savunucularini
ilgilendirmedigidir. Ve bu 6zel bir mesele oldugu icin yapabilecegin en 1yi sey onunla
savagsmanin bir yolunu bulmak. Bu grup, insanlarin paylastiklar1 goriislerden sorumlu
tutulabileceklerine, ancak yalnizca suglar1 temelinde sorumlu tutulabilecegine
inanmaktadir. Buna {igiincii yol denilebilir. Bu, iptal kiiltiiriinii belirli bir konu olarak
goren ve bu nedenle siyaset tzerindeki etkisini veya toplum tzerindeki etkisini inkar
ederek bir diizeyde ele alinmasi gereken bir gruptur. Iptalin bazen goriintiilerin
gorenleri utandiracak sekilde yapildigi konusunda hemfikirlerdir. Ancak kiiltiirel
boykotlarin iptallerini ifade 6zgirliigiinii bogma siireci olarak gormeye yoOnelik
uygunsuz c¢agrilar1 da reddediyorlar. Son yillarda, konusma o6zgiirliigii hiikiimet
sansliriine kars1 giiclii korumalar kazandigindan, eylemin kampiislerde, sosyal

medyada, dersliklerde, yazi ve isyerlerinde 6zel alana kaymis olabilecegini kabul eder.

Dérdiincii bir tartigma, karanlik ve abartili anekdotlar seli degildir. Gitti, iptal
edildi, sebepsiz yere reddedildi. Konumlari, gercek olmadiklari, iptalin neden faydali
olabilecegi fikrinden etkilenmez. Iptal kiiltiirii {izerindeki tartismalar, bir kullaniciy1

veya kullaniciy1 gergekten cezalandirmayan bir ¢ete olan sosyal adalet sorunlar1 i¢in
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onemsizdir. Iptal kiiltiiriiniin, sdziinii ettigi bu cesitli tartismalara daha derin bir anlam
vermek ve bu yeni boykot yontemi etrafindaki ana tartigmalara katilmak i¢in yeniden
canlandirilacagi sonraki sayfalarda kesfedilecek olan bu diinyadir. Bu serbest birakma

yontemi giderek daha fazla kullanilmaktadir.
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1.1. OZGUR KONUSMA VE ACIK TARTISMA IDDiASI

Gegtigimiz birkag yil, yaygin bir iptal kiiltiirii hakkinda popiiler yorumlarda
yaygin tartismalara sahne oldu. Bu arglimanlar, bir iptal kiiltiirliniin tesvik edilmesinin
ifade 6zgiirliigii ve acik tartisma icin biiyiik bir tehdit oldugunu gostermektedir. iptal
Kiltirini elestirirken bu agidan tartisanlar siklikla ifade Ozgiirligi konusunu
glindeme getiriyorlar. Belirli bir bakis acisina ne kadar katilmasak da, bu bakis
acilarmin ¢ok 6nemli oldugu diisiiniilityor. Kampiislerin iptalden korktuklari icin
Ozgir ruhlu 6grencilere sahip olamayacaklarini, profesorlerin iptalden korktuklari i¢in
bazi fikirleri tartisamadiklarini ve bunun da iptal kiiltiiriinlin yarattig1 bu genel korku
atmosferinin ne kadar adaletsiz oldugunu gésterdigini agikliyor. Ozgiir bir toplumda
herkes fikir ve kanaatlerini digerlerinden farkli da olsa ifade etme 6zgiirliigiine sahip

olmalidir.

Ifade &zgiirliigii elestirmenleri, iptal kiiltiiriiniin sosyal medya platformlarinda
yaygin olarak goriilen bir olaydan esas olarak simdi biiyliyen ve diinya ¢apinda
erisimini genisleten hale geldigine dikkat cekiyor. Iptal kiiltiiriiniin bu gelisiminin
muhalifleri  disladi@ini, akademik  ozgiirligli  smurladigini,  konformizmi
giiclendirdigini ve gii¢lii entelektiiel tartismanin icini bosalttigini iddia ettiler (Lizza
2020). Lizza iptal Kdaltirinin insanlari siyasi solun bir tiir ahlaki davranisina
uydurmaya yonelik bir girisim oldugunu savunuyor. Iptal kiiltiiriiniin, ¢ogunlukla
sosyal medya platformlarinda yaygin bir fenomenden, giiciiniin diinya capinda
yayillmasina ve genislemesine ve ayrica bir hosgorisiizliik kiiltiirliniin yayilmasina

dogru biiyilidiigiinii savunuyor.

Toplumun bogustugu bu sorunlarin merkezinde ilerici bir ortodoksinin
oldugunu One siirer. Bu ortodoksluk, muhalif goriisleri ve muhafazakar sesleri
susturarak tehlikeli zamanlarin 6niinii agiyor. Sugu kiiltiirel bir perspektiften politik
bir perspektife kaydirmak, bugiin size iptal kiiltiirliniin sadece kiiltiirel bir mesele
degil, ayn1 zamanda politik bir mesele oldugunu gostermektedir. Ayrica bu
elestirmenler her boykottan sonra saldirilarin1 yogunlastirdilar Trump gibi populistlere

hayat veren, insa edilen kimlik politikalaridir.
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Zurcher (2021) yiiriirliikten kaldirilan Greenwald'in, konusma sinirlarinin iptal
kiiltiirlinde artan egilimler tarafindan zorlandigini ve ifade 6zgiirliigliniin bu mafya
adaleti tarafindan tehdit edildigini nasil ortaya koyduguna dikkat ¢ekiyor. Buradaki
argliman, liberal medya cevrelerinin ve liberal siyasetin, liberal ortodoksiden sapan
herkesin aklina gelen her tiirli hayali fanatizmi su¢lamakta 6zgiir oldugu asir1 bir kural
oldugu algisidir. Iptal kiiltiirii boykotlar1, kanita ihtiyag duymadan diger irkg¢ilar ve
kadin diismanlarini vb. hedef alir. Santaj sosyal medya devraliyor ve bu oldukga

kabuledilebilir olarak goraldr.

Iptal kiiltiirii iizerine yukaridaki argiiman, iptal kiiltiirii olarak tanimlanan seyin
tamamen yeni bir davranig tiirii olmadigini, politik sdylemimizde baskalarina neyin
dogru ve kimin ise dogru olmadigini sdyleyen yeni bir dizi aktoér oldugunu savunuyor.
Levitz (2020) ¢evrimigi derginin ikna siirecini bu yilin baglarinda baslatan Yascha
Mounk gibi yazarlarin, iptal kiiltiiriiniin yayilmasini devam eden bir sey olarak
nitelendirerek liberal asirilikgilikla nasil savasmaya devam ettigini one siiriiyor.
Mounk'un bakis acisindan, yukarida bahsedilen Ikna dergisi, kim olursa olsun tiim
bireylerin anlamli bir yasam siirdiigli 6zgiir bir toplum insa etmek isteyenler igin
cevrimigi bir topluluktur. Tkna etmenin sosyal pratiginin énemine inananlar ve ifade
Ozgiirliigiinii savunmaya kararli olanlar i¢in bir alandir ve bizimle ayni fikirde
olmayanlar1 alay etmek veya trollemek yerine ikna etmeye calisanlar igin bir

forumdur.

Bir Hill dergisi makalesinde Mihaly (2020) gazeteci Matt Taibbi'nin bu yeni
kiiltiirel sifa hareketinin liderlerinin hosgorii, 6zgiir inceleme ve ozgiirliikle ilgili
geleneksel liberal inanglarin yerini nasil ¢ok zehirli ve ¢ekici olmayan fikirlerle
degistirdigini hararetle tartistigindan bahseder. Dolayisiyla bu durum dogrudan utang,
tehdit ve yildirmaya yol acar. Buradaki tartismalar, iptal kiiltirii kutusundaki
insanlarin siyasi tartigmalar1 karsit gorlisler yerine, karsit gruplarin c¢ikarlarinin
pesinde kosmak olarak yorumlamaya basladiklari fikrine odaklantyor. Taibbi'nin
buraya getirdigi ana fikir, haber odasinda bir monokiiltiir yaratmanin énemli idealler

ve bakis agilari i¢in kor bir nokta olusturmasidir.
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Silverton (2021) iptal kiiltiiriiniin bireyleri en temel insani firsatlarin - 6z0r ve
bagislamanin - iptal edilmesinden nasil mahrum biraktigin1 tartigir. Kovulan bir kisi,
internet ¢etelerinin etrafini sardigi ve hizli 6ziirler samimi olmadigi i¢in, eski hayatina
veya 0ziir odasina resmi bir doniis yapamiyor, 6fkeyle kurtulus yolu tikandigi igin
baski altinda yavas dziirler yapiliyor. konusma yeniden canlanma olarak goriiliir ve
sorun giinler, haftalar hatta yillar sonra devam eder. Kato (2021) iptal kiiltiiriine
tehlikeli ve kotii bir sey olarak atifta bulunur. Agik tartismay1 ve 6zgilir konusmayi
tehditler ve kamusal utangla degistirmeye calismak korkakliktir. Internet mafyasindan
herkesi ve her seyi ortadan kaldirma ihtiyaci toplum igin tehlikeli bir yol olarak
gorulir. Kamusal tartismayr ve toplumun Ozgiirliglinii bastirmak gibi eylemler

yoluyla bu "anti-liberalizmi" yayabilecek bir yoldur.

Buradaki elestirmenler, sosyal medyanin bir iptal kiiltiiriine yardime1 olmadaki
roliinii de siddetle sucluyor. Herkesin, sOylediklerinizi dinleyebilecek potansiyel
olarak sonsuz bir sosyal medya kullanicis1 kitlesi vardir. Ve eger bu takipgiler
sinirlenirse, her zamankinden daha hizli ve daha anlamli hareket etme giicline sahipler.
Bu platformlar ayrica kisilerin seffaf ve kolay bir sekilde gruplar olusturmasina da
olanak tanir. Gruplardaki bireylerin sesleri, olduklarindan daha yiiksektir. Bu gruplarin
yeni glicleriyle ne yapacaklarina karar vermek onlara kalmistir ve harika seyler

yapiyorlar (Haag 2020).

Internet platformlarinin  kendilerinin duygu ve tiklanabilirlikte yiiksek
kazanglar elde etmek icin nasil yapilandirildigini gosterir. Iptaller ve gdnderiler bu
paradigmaya miikemmel bir sekilde uyar. Bu nedenle baskalar i¢in iptale doniisecek
basit bir ideolojik c¢atigmayr bulmak ve yaymak kolaydir. Yorumlar aninda
memnuniyet vericidir ve olumsuz ve asagilayici yorumlar, yorumcularin ahlaki ve
entelektiiel olarak iistiin hissetmelerini saglar. Iptal yasasi "miihiirlendi" ¢iinkii
yorumcularin karsit goriisleri dikkate almalarini ve kendi tutumlarini elestirmelerini

engellemistir (Susarla 2020).

Breakey (2021) insanlarin konusmalarinin yanlis olup olmadigini tartismak
yerine, incinmis duygulara iliskin algilara dayali olarak cezalandiric1 sonuglar

uyguladigimizda endiselerini dile getirdi. Bir tartismada ahlaki 6nyargi iddialari
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hemen acil hale gelir ve tartismanin kendisinden dikkati dagitir. Ornegin, gd¢menlikle
ilgili bir tartigmada, bir kisinin digerini giicendiren bir sey soyledigi varsayilir. Ana
konunun (gog¢) tartisilmasi, ahlaki istismar sorunu (6nemsiz veya sug olarak algilanan)

¢oOziilene kadar askiya alinacaktir.

Bu baglamda Clark (2021) daha az politize bir ortamda tartismali bir iddianin,
esasina iligkin bir tartismaya katki olarak nasil goriilebilecegini agiklar. Ancak mevcut
iklimde, ayn1 iddia sadece ileri geri 6fkeli iddialar yaratiyor. Sonug olarak, talep ne
dikkate alinir ne de temyiz edilir. Switzer (2021) gibi yorumculara gore, higbir
rasyonel insan, onyarginin bireyler ve toplum tizerindeki yikici etkilerini gérmezden
gelemez. Ancak iptal kiiltiirtinden sorumlu aktivistler, genellikle hi¢bir seyin olmadigi
yerde On yargi ve irk¢ilik ararlar. Hedeflerinin ¢ogu, zararsiz ama tartigsmali bir sekilde
farkli bir bakis acis1 ifade etmekten sucludur. Bu sekilde, hiikiimsiizlestiriciler
tartismay1 bastirir, liberal toplumun ahlakini 6ldiiriir, fikirleri bastirir ve goriisleri
normallestirmeye caligir. Elestirmenler, liberal demokrasilerdeki siyasi liderlerin
"asirilik¢ilarin” yiikselisine yol agan bu liberal olmayan zihniyete kars1 uygun bir tavir

almayi nasil reddettiklerine sik sik sagirmustir.

Iptal kiiltiirii artik, saldirgan olarak algilanan seyleri sdyleyen veya yapan
insanlar1 veya gruplar1 uyarma, 6fkeyi ifade etme ve alenen utandirma sosyal egilimini
tanimlamak i¢in bir terim olarak katilagmistir. Lee-Ng (2020) iptalin gerici dogasinin
genellikle uzlagsma, biiylime ve Ogrenmeye nasil yer birakmadigini vurgular.
Elestirmenler, esasen radikal asir1 sol ideolojinin koriikledigi hosgoriisiiz bir ortamda,
“toplumsal ahlaki pusulanin” keyfi ihlallerinin, gegersiz kilma veya etmeme
ikileminde yattigmi savunuyorlar. Iptal, benzer diisiinen bireylerden olusan bir
"topluluk" yaratirken, benzer diislinen bireylerden olusan gruplar1 tabakalastirir ve
yabancilastirir — onlar1 ironik ve kiiclimseyici bir "biz veya bize kars1" ikilisi i¢inde
hapseder. Elestirmenler, bu ikili dosyalarin sonuglarinin toplum i¢in felaket oldugunu
soyliiyor. Iptal kiiltiirii, bu nedenle, dar gériisliiliigii reddeden ve kinayan ancak en
ufak bir provokasyonda iptal etmeye hazir asirilik¢i bir ¢evrimici kalabalik yaratan
tekil ve homojen bir diisiince kanonunu siddetle savunan, dogasi1 geregi ikiyiizlii bir

sosyal ortami beslemek i¢in evrimlesiyor.
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Mishan (2020) iptal edenlerin 6ziir ve geri cekmeden daha fazlasimi aradigi
fikriyle bogusuyor. Elestirmenler, gencken sdyledikleri, simdi sahip olduklar: fikirler
veya temsil ettikleri siyasi ideolojiler i¢in insanlar1 cezalandirmanin bu kadar basit
yollarinin yozlasmaya zemin olusturmamasi gerektigini siklikla tartismislardir.
Mishan ayrica iptal Kkiiltiiriinlin ger¢ek niyetleri karsisinda saskina doner.
Elestirmenler, amacin belirli bir yanlis1 diizeltmek veya daha biiylik bir giic
dengesizligini diizeltmek mi yoksa adaletin istikrarsizligina bakilmaksizin adaleti
saglamanin bir yolu olarak mi intikam almak oldugunu tartisir. Onlarin konumu
genellikle, iptal kiiltiiriinlin iyi hizmet etmeyen ve toplumda marjinallestirilmis bir
topluluk yaratan “mevcut mekanizmalar1” ortaya ¢ikarmaya ve bu giivenilmez sistemi
ortaya cikarmaya ve daha adil bir sistemi savunmaya calisip ¢alismadigi olmustur.
Iptal sistemi veya kiiltiirli, insanlarin kendilerini ifade etmelerini ve marjinal bir

topluluk yaratiklarini iddia etme yetenegidir.

Brooks (2019) gibi digerleri i¢in ideolojik saflik coskusuna ve bir iptal
kiiltiirlinde makul bir ihlal 6l¢eginin kaybolmasina odaklandilar. Yillar once tek bir
sorunlu gonderi paylasan ile yerlesik bir cinsel taciz, irk¢1 patlamalar ve nefret sdylemi
olan biri i¢in ayn1 ceza uygun goriiliir. Farkli insanlar i¢in ceza olarak bu adaletsizlik,
iptal kulttrinun kendisinin insanlar i¢in kurmaya calistigi adaleti saglamadigi
anlamma gelir. Bu haksiz cezanin, saldirganligin, agik tartismanin ve ifade
Ozglirliigliniin reddinin dogasi, elestirmenleri iptal kiiltlirlinlin bir adalet aracindan
baska bir sey olmadigina inandirdi. Bunun yerine, insanlarin benzer fikirlere ve bakis
acilarina uymasini saglamay1 amaglayan ¢evrimici bir kamusal utang araci oldugunu
savunuyor. Diger elestirmenler, iptal kiiltiirii tartismasin1 bir tiir utang olarak bile
goriiyorlar. Acik tartisma ve sesin kazanimlarini dengeleyen halka agik bir hakarettir.
Velasco (2020), iptal kiiltiirii ile iddia edilen sosyal ve yasal ihlaller i¢in kullanilan
tarihi kamusal utan¢ eylemleri arasinda bir analoji kurar. Bu elestirmenler, birinin
iptali kavraminin bu tarihi kamusal utan¢ eylemlerine benzedigini, ancak bu iptal

kiiltliriiniin daha da kotii oldugunu savunuyorlar.

Iptal kiiltiiriiniin sorunu, tiim karsit goriisleri susturmasidir. Bu, tek tarafl
goriiniimlerden olusan bir yanki odast yaratir. Yeni bir argiiman sunabilen ve

konusmay1 tesvik edenler, goriisleri ¢ogunluktan farkli oldugu icin s6z konusu yanki
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odasindan reddedilir. Saglikli tartigmanin énemli bir yonii, tek bir bilgi kaynagina
giivenmenin Otesine gecen bir sorunun her iki tarafini da kesfetmek ve anlamaktir. Bu,
bireyleri bir tavir almadan énce bir konuyu tam olarak anlamaya zorlar. (Nakkab 2020)
karsit goriislerin olmamasi nedeniyle bu yaklasimin ne yazik ki iptal kiiltiirtinde eksik
oldugunu savunuyor. Karsit inanglara sahip insanlar1 ortadan kaldirmanin bir bagka
sorunu da belirli etik, sosyo-ekonomik, irksal ve cinsiyetgi bakis agilarini
susturmasidir. Farkli gecmisleri ve bakis agilarin1 anlamak, iiretken konusmay1 tesvik

eder.

Iptal kiiltiiriiniin ifade 6zgiirliigiinii ve acik tartismay1 engelledigini savunan bu
grubu elestirenler, onu asirilik¢iliga ve artan siyasi kutuplagsmaya katkida bulunmakla
sugluyor. Ornegin Avrupa'da, Fransiz sahsiyetleri, derslerin iptal edilmesinden sonra
bir iptal kiiltiriiniin yayilmasmi kinayan Egitim Bakani Jean-Michel Blanquer'e
katildi. Pek cok aydin, muhafazakar Le Figaro gazetesinde Fransiz kurumlarinin
kampiislerde ve tniversitelerde akademik 6zgiirliigli savunma zamaninin geldigine
dair bir bildiriye imza att1. Fransiz elestirmen Pascal Bruckner, mevcut ortam1 Fransa
ile ABD arasindaki bir "ithalat-ihracat isleminin" sonucu olarak nitelendirdi.
1970'lerin  Michel Foucault, Gilles Deleuze ve Jacques Derrida gibi etkili
diisiiniirlerinin ¢aligsmalarina atifta bulunarak, “Kimlik siyaseti ve ilerici kiiltiir, ifade
Ozgiirliigiinii ve agik tartismay1 yok edecektir” ongoriisiinde bulunmaktadir (Onishi
2021). Tan'a (2020) gore, Asya'da, sekiz pazarda 8.000'den fazla kisiyi kapsayan Zeno
Amach Giic Anketi 2020 Singapur (%89), Malezya (%91) ve Cin'deki (%92)

tiiketicilerin daha duyarl oldugunu gosteriyor.
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1.2. SOSYAL ADALET VE HESAP VEREBILIRLIK
IDDIASI

Iptal kiiltiirii olarak kabul ettigimiz sey, sadece iptal kiiltiirii hakkinda
konusmak yerine yapmamiz gereken daha biiylik bir resme ve daha biiyiik bir sohbete
sahiptir. Bu gruplar, iptal kiiltiiriiniin kendisini incelemek yerine, konugsmay1 ve onu
cevreleyen sorunlari yeniden gercevelemeyi onerir. Bu iddianin savunuculari, birini
iptal edip etmeyecegimizi tartismak yerine, diger kisinin neden iptal edildigine
odaklanmamiz gerektigini one siiriiyorlar. Romano'ya (2020) goére bu uygulama,
yaygin bir siyasi aktivizm bi¢imi olan tiiketici boykotlari gibi etik dis1 olarak algilanan
markalardan ve isletmelerden gelen destegi ortadan kaldirir. Politik olarak bir seyi

durduramiyorsaniz, katilmay1 reddedebilirsiniz.

Bir¢ogu biiytik sirketlerin ve gii¢lii isimlerin pozisyonlarini yalnizca finansal
olarak etkilendiklerinde degistirdigini iddia ediyor. Kiiresellesen bir diinya, giinlimiiz
tiiketici ekonomisinin her zamankinden daha fazla siir 6tesi oldugu anlamina geliyor
ve bu giiclii sirketler, reklamlarinda irk¢ilik veya nefret soylemi gibi sosyal isimleri
ihlal ettiginde, onlar1 ortadan kaldirmanin en iyi yolu bu bir sonraki seviyeye tasiyarak.
Onlara gii¢lii bir finans destegi saglamaktir. Onlarin konumu, Giiney Afrika'daki
Apartheid'den medeni haklar hareketlerine kadar sosyal adalet meselelerinde

boykotlara her zaman nasil yaklasildigidir. Iptal kiiltiirii higbir yere gitmedi.

Madlangbayan (2021) iptal kiiltiiriiniin yakin zamanda kirilmayacagini iddia
ediyor. Daha fazla insan sosyal medyada veya siyasi forumlarda iptal kilturi hakkinda
diisiindiik¢e, net bir konusma yapma ihtiyac1 énemli olacaktir. Iptal kiiltiirii sosyal
medya platformlarinda sicak bir konu haline geldik¢e ve siyasi kimlikler degistikce
biiyiik resmi gérmemiz gerekiyor. Iptal kiiltiiriinii bir su¢lu ya da mafya zihniyeti
olarak gormek yerine sorumluluk almaktan, ¢evremizdeki diinyada nelerin degismesi

gerektigini ve bizi oraya gotiirmek i¢in nelerin yapilmasi gerektigini konusmaliyiz.

Internet ve sosyal medyadan once ¢ogu insan bilgilerini biiyiik gazeteler ve
televizyon aglar1 gibi diizenleyici kurumlardan aldi. Bu kurumlar, yalan sdyleyen,

iddialar1 dogrulayan ve genellikle neyin tartisilmaya deger olduguna karar veren
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hakemler olarak iglev gordii. Bilgi akisini kontrol etme ve tanidik terimleri tanimlama
yetenegine sahipti. Hamalin zamaninda hakim olan konusma tarzi, ruhta liberaldi.
Ancak aym zamanda katilimcilarin izolasyonu tarafindan kesinlikle kisitlandi. Ifade
Ozgiirliigiinii gecersiz kilma kiiltiiriinii destekleyenler, koruyucu gii¢lerini kaybederler
ve bundan hoslanmazlar. Bugiiniin gruplar1 sosyal medyaya 6zel bir ilgi etrafinda
toplanabilir ve daha 6nce hi¢ olmadigi kadar degisimi yonlendirebilir ve elestirmenleri
rahatsiz eden de budur (Malik 2020). Gazete siitunlarina ve lobi gruplarina erigimi
olmayan geleneksel olarak gugsiiz bireylerin cep telefonlari, internet ve boykot
vaatleriyle ihtiya¢ duyduklart degisiklikleri etkileme yetenekleri, ana akim kurumlar

tarafindan tam olarak dikkate alinmamustir.

Tabii ki, geleneksel iktidar yapilarinin koruyucular1 hala vardir. Ancak artik
bir zamanlar sahip olduklar1 giice sahip degiller. Abdo (2018) kamusal sdylemin bir
zamanlar politik siif i¢inde sOylemi kontrol ve organize ettigini ve artik tamamen
ozgiir oldugunu savunuyor. Ekosistem ¢ok farkli. Ozellikle dijital teknolojiler sosyal
medyada, daha fazla sese ve daha fazla platforma yol agarak, esasen topluluk éniinde
konusmaya girisin Onilindeki tlim engelleri ortadan kaldirdi. Daha genis bir ses,
argliman ve bakis agis1 anlamina gelir. Ayni zamanda daha fazla yanlis bilgi, daha
fazla catisma, daha fazla kafa karisgikligi anlamina gelir. Bu, insanlarin belirli
iddialarda bulunmak veya belirli degerleri savunmak ic¢in bir araya geldikleri i¢in
patolojiklestirilmemesi veya asagilanmamasi gerektigi anlamina gelir. Sadece kimlik

siyasetinin degil, tiim siyasi faaliyetlerin kokudar.

Bu grup, iptal kiiltiiriinlin toplumlar totaliterlige dogru ittigi iddialarin1 bir
kenara birakiyor. Iptal kiiltiiriinii elestirenlere, nefret sdylemi yasalarinin yaygin
oldugu bir kitada liberal demokrasinin Avrupa'da nasil gelismeyi basardig1 ya da Yeni
Zelanda'nin totaliter bir rejim olmadan onlarca yildir 'bas sansiirli' nasil uyguladigi
soruluyor. Collins'e (2021) gore, ifade 6zgiirliigiinii bastirmak i¢in bir iptal kiiltiirii
oldugunu sdyleyen elestirmenler, 1rk¢ilig1 ve savasi savunmayi diisiinenler gibi "ifade
ozgiirliigii"niin giizel érnekleridir. "Ifade Ozgiirliigiiniin" kendilerini suclayanlardan
intikam almak isteyen insanlar1 ve isletmeleri, hiikiimetleri ve hiikiimet yetkililerini
korudugunu anlamay1 reddediyor. Iftira, marjinallestirme, baski ve tiketim tiim

kategorilerde net kontroller degildir.
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Malik (2020), roportaja yeni baslayanlar i¢in tim bunlarin ne kadar kisisel
oldugunu agikliyor. ilk kez konusabilecek kisilere saygi gosterilmemesi, onlarin ifade
Ozgiirliigiiniin ihlali olarak goriiliiyor. Yanlis veya alakasiz olduklarini sdylemenin
yeni yollari, seslerini yeni bulunan bir kitleye ifsa etmekten ziyade bir kalabaligin
bagirismast ile karistirilir. Diinya degisir. Bir¢ok yonden yeterince hizli degismedigini

belirtmek "kiiltiirii iptal etmek" degildir.

Yasal olarak Zanemvula Kizito Gatyeni Mda olan Zakes Mda, Giiney Afrikal
bir romanci, sair ve oyun yazaridir. Giiney Afrika'da yiikselen iptal kiiltiirii ve sosyal
medyada 1rk¢1 markalar1 ve bireyleri boykot etme arzusunun ortasinda, sadece bir
hesap verebilirlik kiiltiirii oldugunu savundu. Kita genelinde hesap verebilirlik
ihtiyacina dair birgok bakis agisinin eklenmesidir. Sonugta, birisi tartismali fikirleri
yada goriisleri paylastiginda belirli bir yanit almak sasirtici olmamalidir (Zeyman
2021). Iptal kiiltiirii, adalet sistemi ¢oktiigiinde marjinallestirilmis insanlarin sorumlu
tutulmasina izin verir. #metoo hareketi, sayisiz kadina, su¢glamalarin duyulabilecegi ve
ele alabilecegi bir forumda sayisiz tacizciyle konusma firsati verdi. Yetersiz
mahkemelerin ve insan kaynaklar1 departmanlarinin basarisiz oldugu yerde, yeni bir
taktik basarili olur: Kadinlarin sosyal medyada tacize iliskin kamusal sdylemi,

erkekleri isten c¢ikaran ve itibarlarii zedeleyen kamuoyunda kinamalara yol agar
(Tidwell & Falinsky 2020).

Luu'ya (2019) gore, bu grubun diger destekg¢ileri, sorunlu davranis ifadesinin,
tiyelerin “bazilariyla ayni fikirde olduklar1” belirli davraniglar icin ortak bir nefret
ifade ettiklerinde ortaya ¢iktigini iddia etmislerdir. Bir toplulugun baglantilar1 ve
kolektif, gelistirdigi dili bir kamu ahlaki ve bir yasam etigi gelistirmek i¢in kullanir.
Kamuoyu itirazlar1 her zaman bir toplulugun duymak istedigi sey degildir. Elbette hos
degil ama ayni degerlerin tartisilmasi, yaratilmasi, paylasilmasi ve gruba ait olan

herkes tarafindan desteklenmesi igin sdylenmesi gereken budur.

Ozet olarak, "ifade 6zgiirliigii" ve "liberal degerler" igin ¢agrida bulunarak, s6z
konusu kisinin konusma hakkina sahip oldugunu ve bu konusmay1 New York Times
gibi belirli platformlarda halktan korkmadan yayinlama hakkini ise reddediyor. Ancak

Cook'a (2020) gore neredeyse herkes, Ornegin nefret sdylemi kullanan bazi
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konusmacilarin listelerde bir siitunu hak etmedigi konusunda hemfikirdir. Aslinda,
elestirmenlerin endiselerine ragmen, kanitlar bu elestirmenlerin bazilariin kiiltiirel
iptalde kendi katkilarmi artirdigin1 gdsteriyor. Ornegin, digerleri Israil'i elestirdiginde,
iptal kiltliriiniin olagan elestirmenleri birdenbire cifte standartlarim1 agiga vurarak
ifade ozgiirliigiine diismanca doniisiiyor. Tartigma asla iptal kiiltiiriiyle ilgili degil, bu
yeni giiciin kimde olduguyla ilgilidir. Herhangi birinin sert ve hatta saldirgan bir
sekilde konugmasina izin vermek yerine, genellikle ifade 6zgiirliigii diismani olarak

nitelendirdigi kisilerin taktiklerini tercih eder.

Cook (2020) eski Isci Partisi lideri Jeremy Corbyn ve destekgilerinin,
gazetelerde kapsamli bir sekilde yazan ve ayni zamanda “iptal” ile ilgili kiltiirel
elestirilerin 6n saflarinda yer alan kisiler tarafindan, genellikle herhangi bir kanit
olmaksizin, Yahudi aleyhtar1 olarak nasil enfekte olduklarini merak eder. Bu insanlar
Corbyn'i Israil hiikiimeti hakkindaki goriislerinden dolay1 kiadi. Ifade 6zgiirliigii ve
acik tartigma adi altinda iptal kiiltiirlinilin elestirisine de onciiliik etti. Buradaki gercek
tartisma, ifade ozgiirligi ilkesiyle ilgili degil, sinirlarimi nasil ¢izdigimize dair ¢ok
daha gri bir sorudur. Ne tiir konusmalar ahlaki olarak yasaklanmalidir? Biiyiik
platformlardan ne tiir hoparldrler hari¢ tutulmalidir? Bir kisi i¢in bir platform
saglamak, digerlerinin kendilerini o6zglirce ifade etmelerini zorlastirabilir ve bu
standartlarin ihlaline kars1 toplumsal olarak hakli tepkiler, 6rnegin kamusal utang veya

isten ¢ikarma gibi hangi sosyal yaptirimlar olabilir? (Beauchamp 2021).
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1.3. UCUNCU YOL iDDiASI

Burada iptal kiltirii, ifade ozgiirliigii, kimlik siyaseti vb. konularla ilgili
mevcut catigsmalarin normal oldugunu sdyledi. Nwanevu, Atinalilar gibi, bu tiir
gerilimleri asla kontrol edemediklerini ve kismen bu nedenle, demokrasilerinin sosyal
dislanma ve agiret¢ilige karsi ayni tanidik miicadelelere sahip olduklarini belirtti. Tipki
bugiiniin demokratik ideallerinin ¢atistig1 gibi. Bu nedenle, iptal kiiltiiriini bir hukuk
ya da hiikiimet politikas1 meselesi olarak degil, 6zel bir mesele olarak sunmak, bu
haliyle liberal bir ideoloji degildir. Insanlarin yapabilecegi en iyi sey, onunla
savasmanin bir yolunu bulmaktir ve bu 6zel bir mesele oldugu icin, insanlarin
paylastiklar1 fikirlerden sorumlu tutabilecegine inaniyor. Ama bunun iyi bir nedeni var
clinkii kisiyi degil, yapilan hatay1r cezalandiran bir tavir. Konusmamiz her
zamankinden daha 6zgir ve daha demokratik hale geliyor. Ve bu, daha 6nce hig bu
Olcekte gercekten iistlenmedigimiz bir meydan okumadir. Mevcut tiirbiilans, herhangi
bir demokratik kultiriin kalbinde bir ¢eliskiyle bogusan bir toplumun en son 6rnegidir.
Acik bir iletisim ortami olmadan ¢alisamaz, ancak bu ortam, agilmasi nedeniyle
sistemi igeriden zayiflatabilecek her tiirlii i¢ baskiya agiktir. Aslinda sohbette
birbirimizi goériiyoruz. Bagka bir deyisle, kamusal tartismay1 yeniden ayarlamak

gercek bir seyle sonuglandi.

Yukarida ifade edilen tarzdaki 6fkeli insanlara gii¢ verildiginde gercek bir
ithtiyac karsilandigi igin genellikle arglimanlarini yumusatirlar (Fairbanks 2020). Bu
iddiay1 ortaya atan bir¢ok yorumcu, iptal kiiltliriiniin ciddiyeti ile bogusmaktadir.
Ayrica, bunun bir sosyal adalet ve hesap verebilirlik araci oldugunu kabul ederken,
bunun ifade &zgiirliigiine miidahale ettigini diisiinmemislerdir. Ornegin, Malik (2019)
ifade Ozgiirliglinde mevcut bir kriz efsanesi hakkinda iyi bir tartisma sunar.
Guardian'in "Ozgiir Ifade Krizi Efsanesi" baslikli makalesi, konusmanin hi¢bir zaman
bugiin oldugundan daha 6zgiir veya daha az halka ac¢ik olmadigina dikkat cekiyor.
Bugiin internete erisimi olan herkes, biraz inceleme ve teknik becerilerle
engellenmeden profil olusturabilir ve yazabilir. Tweet atabilir, blog yazabilir.
Calismamiz, bu 6zgiir konugsma balonu krizinin yaratilmasinin iki farkli bileseni

oldugunu savundu: kars1 ¢ikma 6zgiirliigii ve tiim konusmalarin 6zgiir olmasi gerektigi
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fikridir. Makale, bu efsanenin neden insanlar1 saldirilara cevap verme hakkindan
vazgeemek ile, irkeilik ve dnyargidan kurtulmak ila, iyi insanlara santaj yapmakla ve
kotiilere yer agmakla suclamak i¢in yaratildigini agiklamaya devam ediyor. Daha

bliylik hedefleri var. Ancak insanlar tiim bunlara katilmay1 reddedebilir.

Bu tiir itirazlara karsi dokunulmazlik, daha sonra tam bir hosgorii i¢in gilicten
vazge¢meyi reddetmeyi beraberinde getirebilir. Bildigimiz sey, tam bir tolerans
olmadigidir. Yine de Williams'a (2020) gore hosgdriisiizliigii mantiksal olarak tolere
etmek zor bir istir. Ayn1 zamanda, saf ifade 6zgiirligli diye bir sey yoktur. Belirli
fikirleri ifade etmek, bagkalarinin onurunu ve 6zgiirliigiinii zorunlu olarak ihlal eder.
Kismen, durdurulamaz bir giiciin imkansiz 6nermeleri onaylayabilir, ancak onlar
¢ozemeyen hareketsiz bir nesneyle karsilagtigi bir konugma basarisizligidir. Temelde
insanlarin basarisizligidir. Her iki tarafta da bir 6zetin arkasinda siraya girmeden 6nce
dikkatlice diisiinmeliyiz. Hayati dneme sahip olsa da, fikir birligi her zaman zor olacak
ve nadiren ayni fikirde olacagiz. Ancak iptal kiiltiirii tartismasinin her iki tarafinda da

cizgiyi ¢cekecek bir yer olmalidir.
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1.4. REDDETME iDDIASI

Reddetme iddiasi, iptal kiiltiiriinlin sadece bir dizi abartili anekdot oldugunu,
diisinmeye ya da tartigmaya deger bir sey olmadigini savunur. Bu taraf, iptal
kiiltiiriiniin varli§ini, yayilmasini veya etkinligini reddeder. Konumlari, iptal edilen
kiiltiiriin gercek olmadig: fikrinden etkilenir. Ciinkii Iptal Edilenler hayatlarini
sorunsuz yasarlar. Popiiler tartigmalarin gergekte var olmayan bir iptal kiiltiiriinii -
sosyal adalet sorunlarina etkili bir ¢6ziim olmaksizin ¢evrimigi bir mafya tarafindan
dedikodu veya sosyal medya tarafindan birlestirilen bireysel cezalandirmayi -

aciklamakta nasil miicadele ettigini One siirer.

Iptal kiiltiiriinii inkar edenler, sosyal medyanin uzun siiredir ortalikta dolasan
bir seye yeni bir isim verdigini iddia etti. Ancak etkileri, bireyler veya iilkeler
lizerindeki diger boykotlardan tartismali olarak daha zayiftir. Iptal edilen goriisler,
fikirler ve gorisler icin meydan okuyanlarin ¢ogu, fiilen devam eden is basarisini
deneyimlemeye devam ediyor. Nadiren bir isin kaybedilmesi durumunda bile, ¢cogu
zaman buna hig ihtiya¢ duymazlar. Bazi durumlarda, riigvet markalarinin bir pargasidir

ve artan karliliklarina fayda saglayan yeni bir omurgadir (Manavis 2020).

Diger inkércilar i¢in, iptal kiiltiiri ve onun asir1 basitlestirilmesinden
bahsetmenin yanlis bir tarafi var. Terim o kadar ¢ok baglamda kullaniliyor ki artik bir
anlam ifade etmiyor ve neyin yanlis gittigine ve bunu yapanlardan nasil hesap
sorulacagina dair ayrintili bir tartismay1 engelliyor. Ornegin, Israil hiikiimetini
elestirmek ifade dzgiirliigli mii? Ya da Islamofobi gibi bir fobi tiirii neden diger
fobilerden daha fazla tolere edilebilir? Hagi (2009) iptal kiiltiiriiniin bir sorun olduguna
inananlarin ve sozde sessizlik etkisinden bahsedenlerin mutlaka azinliklarin ve
ezilenlerin seslerine atifta bulunmadiklarini savunur. Bu gii¢lii insanlar, bir durumda
azinliklar1 susturmay1 ve sonra bagka bir durumda ifade 6zgiirliigii i¢in savagmay1
tercih ediyor. Buradaki tartisma, sikayetlerinin higbir zaman 6zgiir konugma ve herkes
icin acik tartigma ile ilgili olmadigi, sadece kendileri i¢in ifade 6zglirliigii isteyen bir
grup giiclii insan hakkinda - bagkasi i¢in degil - ve bunun nedeni oldugu i¢in uzun

siiredir devam eden gdriisiin altin1 ciziyor gibi goriiniiyor. internet cag1 gelistikge,
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siradan insanlarin elinde giderek daha fazla giic ortaya c¢ikiyor, geleneksel giic

g6zlemcilerini endiselendiriyor.

Linly (2021) gibi bazilart i¢in, tikag, iptal kiiltiirii dedikleri seyin, biiyiik
Olclide, aslinda her bir hakkii kullanmanin sonucu olan hayali seylerin sonucu
olmasidir. Unliiler ve benzerlerinin hata yapma ve aceleci muhalif goriisler yapma
hakki oldugu gibi, 6nemsiz de olmamali. Sosyal medya kullanicilar1 ayrica boykot,
gorevden alma ve diger suclama tekniklerini talep etmek i¢in ifade ve bariscil
toplanma Ozgiirliigline sahiptir. Sirketler ayrica, calisanlarina zarar verebilecek ve
karlarin1 olumsuz yonde etkileyebilecek marka korumasina dncelik verecek sekilde is
yapma hakkina da sahiptir. Sonug olarak, boykot yontemi, bu ¢esitli talepler bir iptal
kiiltiirinli tanimlayacak sey iizerinde Ustlinliik saglamak icin yarigtik¢a giderek daha

fazla iilkeye yayiliyor.

Iptal kiiltiiriinin var oldugu ve igimizde oldugu inkar edilemez. Sosyal
medyanin erisimi arttik¢a, insanlarin degisimi etkilemek, sosyal adalet i¢cin miicadele
etmek ve kamu gorevlilerini ve sakincali yasal standartlar1 uygulayanlari topluma kars:
sorumlu tutmak i¢in bir iptal kiiltiirii kullanma yetenegi de artacaktir. Bu siirecte bazi
kisiler haksiz yere hedef alinacaktir. Ve her cezada oldugu gibi, sistem tarafindan
haksiz yere cezalandirilanlar da vardir. Sistem Onceki geleneksel sistemlerden farkli
olabilir. Bu oldugunda, geleneksel iktidar sahipleri bu degisiklikleri yapmakta
zorlanacagi ve ifade ozgiirliigi elestirisi gecerli olmayacaktir. Gelecekteki tartigmalar
ne olacak? Istedigini sdyleme hakkim oldugu gibi, sdyledigine katilmama hakkim da
var. Insanlar kitaplari, markalar1 ve politikacilar1 boykot edecek. Nasil insanlar bir
hashtag altinda oOrgiitlenebiliyorsa, genis tabanli partilerin geleneksel siyasetinden
uzaklasan biiyiiyen bir kimlik siyaseti olacaktir. "Irk¢ilar ve cinsiyetcileri destekleyen
parti budur" gibi seyler norm haline gelecek ve bu nedenle siyasi manzarada 6nemli
bir rol oynayacaktir. Digerleri i¢in toplumda kimlik siyaseti sekillenirken “ifade

Ozglirliglimiiz elimizden aliniyor” ilkesi altinda daha fazla orgiitlenme olacaktir.

Yukarida ifade edilen tim bu tartismalarin merkezi noktasi, ifade
ozgiirliigiiniin her zaman asindig1 olmalidir. Ozgiirliigiin tiim tehlikeleri olmadan

Ozgiir bir topluma sahip olamayiz. Bu bir paradokstur. Pek c¢ok kisi i¢in, cok uzun
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stredir tetikte olan geleneksel gii¢ sahipleri uyum saglamalidir. Gozetim ¢ag1 sona erdi
ve bu, liberalizmin genis Ol¢lide agik bir ekosistemde hakimiyet i¢in rekabet eden
bircok konugma tarzindan biri oldugu anlamina geliyor. Akademisyenler ve
entellektiel yorumcular, iptal kultiri hakkindaki mevcut tartismamizin liberalizmden
uzak olmadigini, dogrudan liberalizmin sinirlar1 i¢inde gergeklestigini savundular. Ve
temel olarak, siyasi tartigmanin konusu budur. Fikirler siyasi arenada tek baslarina
ucmazlar, belirli bir ge¢mis ve ¢oklu maddi ve toplumsal ¢ikarlar tarafindan
sekillendirilen insanlar tarafindan gelistirilir. Bu, fikirlerin kendi degerleriyle yok
edilemeyecegi veya insanlar smirlayict kosullarin agirligindan kurtuldugunda
gercekten bireysel benliklerin kurtarilamayacagi veya yaratilamayacagi anlamina

gelmez.

Gunidmuz toplumu post-real, post-irk¢1 diinya ile bogusurken, daha bir¢ok iptal
olacak. Ve bu, kiskirttig1 liberalizme bagli olmayacaktir. Diger potansiyel olarak
elverigli kosullar arasinda, sosyal muhafazakarlari ve liberalleri ayiran kimlik
politikas1 meselelerinde kutuplasmay1 derinlestiren sanayi sonrasi toplumlardaki
kiiltiirel degerlerdeki ¢cagdas degisimler yer aliyor. Teknoloji yaygin olarak baska bir
suglu olarak goriliiyor. Dijital medya aracilifiyla kitlesel ifade olanaklarini
genisletiyor ve 6fke siyaseti filtre baloncuklar1 ve yanki odalar1 tarafindan stirekli
olarak giiclendiriliyor. Sosyal medyanin erisimi arttirdigina ve yiiksek profilli iptal

kiiltiiriinii hizlandirdigina inanilir.
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IKINCI BOLUM

IPTAL KULTURUNUN KULLANIMLARI. iPTAL
KULTURU LIBERAL BiR TOTALITARIZM MiDIR?

Diinya siyasetinin karanlik giicleri: Liberalizm, otokrasi, milliyeteilik,
korumacilik, etki alanlari, bolgesel revizyonizm Bati'dan kovulduktan on yillar sonra
yeniden ortaya ¢ikiyor. Cin ve Rusya, demokrasiye hizli bir gegise ve liberal bir diinya
diizenine destek umudunu kiriyor. Ayni sekilde igeride otoriter sistemlerini
giiclendirdiler ve disaridaki normlar1 gérmezden geldiler. Daha da carpicit olani,
Birlesik Krallik'in Brexit'e oy vermesi ve Donald Trump'in Birlesik Devletler Bagkani
secilmesiyle birlikte, liberal diinya diizeninin ana patronlari kendi sistemlerini

baltalamay1 sectiler.

Diinyada uluslararast kurumlar1 ve kiiresellesmeyi firsattan ¢ok ulusal
egemenlik ve kimlige yonelik tehditler olarak goren yeni bir milliyetci zihniyet ortaya
c¢ikmistir. Modern liberalizm, diinya politikasinin artan karsilikli bagimliliga yanit
olarak yeni siyasi entegrasyon seviyeleri gerektirdigini savunuyor. Ancak siyasi diizen
kendiliginden gelmez ve liberaller, daha liberal demokratik kapitalist devletlerin
oldugu bir diinyanin daha baris¢il, miireffeh ve insan haklarina ve ifade 6zgiirliigiine
saygilt olacagini savundular. Bugiin liberaller, tarihin liberalizmin zaferiyle sona
ermesinin kagiilmaz olmadigini ancak diizgiin bir diinya diizeninin liberal olmasinin

kaginilmaz oldugunu varsaymislardir.

Liberal olmayan gii¢lerin son zamanlardaki yiikselisi ve liberal uluslararasi
diizenin bariz disiisii bu diisiince okuluna meydan okuyor gibi goriinebilir. Genel
olarak, liberalizm, bireylerin onuruna ve 6zgiirligiine bagliliga dayandig: i¢in kalict
ve evrensel olarak cekici olmaya devam etmektedir. Diinya giderek daha etkilesimli
ve ¢esitli hale geldikce liberalizm gerekli olacak hosgorii fikrini somutlastiriyor.
Ideoloji Bati'da ortaya ¢ikmasina ragmen, degerleri evrensel hale geldi ve destekgileri
Mahatma Gandhi, Mikhail Gorbagov ve Nelson Mandela'y1 kapsayacak sekilde
genisledi.

Bazi yorumculara gore, liberalizmin uzun siiredir devam eden idealleri bugiin

bir iptal kiiltiiriiniin saldirist altindadir. Son zamanlarda bile, siyasi sagdan bazilari
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Iptal Kiiltiirii Hareketini, liberal medyanin Trump gibi nde gelen imuhafazakarlart
baltalamaya c¢alisirken 6zgiir konusmay1 ve agik tartismayi susturma girisimi olarak
nitelendirdi (Zurcher 2020). New York Times kose yazari ve siyasi analist Ross
Douthat (2020) iptal kiiltiirtiyle ilgili temel fikirleri bir araya getirmek icin ¢esitli
tartigmalarin nasil ortaya c¢iktifim1i merak ediyor. Yaptigi iddialardan biri, iptal
kaltaranun her ikisi de temel liberal idealler olan konusma ve agik tartigma
Ozgiirligliniin kaybiyla karistirildigidir. Gérevden alinanlarin ifade 6zgiirliiklerini
kaybetmediklerini ¢iinkii belirli bir i veya itibar icin anayasal bir hak olmadiginm

savunuyor.

Douthat, liberal bir toplumun, mevcut herhangi bir siyasi sistemden daha agik
bir tartisma i¢in bir yol yaratmasi ve boylece ifade ¢esitliligine izin vermesi gerektigi
konusundaki tiim idealleriyle ayni fikirdedir. Bu nedenle, liberal bir sirketin daha
yavas iptal etmesini, kisisel ve profesyoneli ayirmaya daha meyilli olmasini ve ayrica

anlagmalar yapmakta daha hizli olmasini beklemek yaygindir.

Sosyal aglarin yiikselisi ve artan etkisi ile iinii artan bir saldiridir. Bu saldiri,
iptal kiiltiirii olarak bilinen farkli bir kiiltiir olarak tanimlanmaya baslanan boykot ve
ofke yontemi olarak anlasilmaktadir. Her ¢evreden gelen yogun elestirilere ragmen,
elestirmenlerinin iddias1 Iptal kiiltiiriiniin liberal totaliterlik olduguydu. Jacobson
(2021) ve Kass (2020) gibi yorumcular, iptal kiltarinin, sol ve medya aygitlart
tarafindan koriiklenen ve desteklenen, siyasi dogruluk icin insanlari susturan ve ifade
Ozgiirliigiiniic bastiran yeni bir ilerici kiltiir olarak yanhs temsil edildigini
savunuyorlar. Bu nedenle, boykot yonteminin diisiince polisinin yeniden

yaratilmasiyla esitlenmesi sasirtici degildir.

Bu bolim bu argiimanlart inceleyecek ve bunun yerine iptal kiiltiirliniin
glinlimiizde cep telefonu ve internet baglantis1 olan herkes tarafindan kullanilan bir
ara¢ oldugunu gosterecektir. Sadece siyasi solun iptal taleplerini desifre edecek ve
stirekli kimlik siyaseti, milliyetcilik ve siyasetin ylikselisi ile sekillenen bir diinyada,
sagc1 ve otoriter rejimlerin hedeflerine ulagmak i¢in iptal kiiltiiriinii nasil kullandigin1

inceleyecektir. Bu bélimdeki vakalar, iptallerin ahlaki gerekgesini tartismak zorunda
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degildir. Bunun yerine iptal kiiltlirtinii kullananlar i¢in siyasi bir liderligin olmadigin1

gostermektedir.
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2.1. SOL VE IiPTAL KULTURU

Internet devriminin mevcut caginda sosyal medyanin biiyiimesi, iptal
kiiltiirinlin erisimi ve biiylimesi iizerinde biiyiik bir etkiye sahipti. Yakin ge¢miste
bir¢ok kisi ¢evrimici iptal kiiltliriiniin giiciiyle karsilasti. Bir toplumda belirli insan
gruplan tarafindan goézlemlenen mevcut sosyal normlara aykir1 oldugu diisiiniilen

davraniglar nedeniyle insanlar elenmistir.

Bir¢ok gazeteci, mevcut sosyal normlara aykiri seyler sdylemek veya yapmak
icin kendilerini zor bir durumda buldu. New York Times'tan David McNeil,
geemisteki davraniglarinin alakasiz kisimlariin ortaya c¢ikmasindan sonra diger
medya kuruluslari, okuyucular ve meslektaslar1 tarafindan inceleme altina alindi.
David, lise 6grencileri icin New York Times sponsorlugundaki bir gezide irk¢1 bir
hakaret kullandi. Bir 6grencinin, gen¢ bir arkadasinin bu kelimenin videodaki
alakastyla ilgili sorusuna yanit olarak geldigini soyledigi N kelimesini kullanmasinin
aciga ¢ikmasi, haber odasindaki 100'den fazla meslektas arasinda resmi bir protestoya

yol agt1 (Folkenflik 2021).

Iptal kiiltiirii toplumun her alamina yayilirken akademisyenler de geride
kalmadi. Bir akademisyen olan Noah Carl, gorevden alinmasi i¢in yapilan bir
kampanyanin ardindan Cambridge'deki St Edmund's kolej’ta arastirmaci olarak
gorevden alindi. Carl, irk ve go¢ konusunda sagci goriisleri ifade eden bir dizi makale
yazmistir (Adams 2019). Mark Ramseyer gibi diger aragtirmacilar da agir elestirilere
maruz kaldi. Harvard Hukuk Fakiiltesi Japon Hukuk Arastirmalar1 Bolimii'nden
Profesor Mitsubishi, bir Japon gazetesinde "rahat bir kadin ve bir seks kdlesinin
hikayesini* "tamamen kurgu" olarak tanimlayan bir kdse yazisi yazdi. Profesor devasa
dilekgelerle kars1 karsiya kaldi ve cesitli aktivistler Mitsubishi'yi boykot ¢agrisi bile

yapt1 (Shim 2021).

Ayrica, akademik bir dergi olan International Review of Law and Economics'te
rahat kadmnlar1 fahiseler, gercekten pazarlik yapabilen ve seks is¢iligi i¢in yiiksek
ticretler kazanabilen rasyonel ekonomik aktdrler olarak tanimlayan bir makale

yayinladi. Profesor Ramseyer, International Journal of Law and Economics'te Koreli
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kadinlarin ve diger kadinlarin, bu kadinlarin kagirildiklart ve cinsel kolelige
zorlandiklar1 yoniindeki uzun siiredir devam eden goriise aykirt oldugunu yaziyor
(Acevedo 2021). Benzer iptal ve kesinti tehditleri, Fransiz {iniversitelerini tasiyici
annelikten Islami asiriliga kadar degisen konularda en az yedi konferansi iptal etmeye
sevk etti. Protestocularin kitaplarinin yiizlerce kopyasmi alenen yok ettigi Lille
Universitesi'nde, pek de kiskirtici olmayan eski Fransa Cumhurbaskanm Francois

Hollande'in bile konusmasina izin verilmiyordu (Ferraresi 2020).

David Starkey, kara koleligin bir tiir "soykirim" olmadigini utang duyulacak
bir sekilde ilan etti. Ciinkii aksi takdirde Afrika'da ve baska yerlerde "bu kadar ¢ok
siyah" olmazd: iddiasindaydi. Irk¢1 yorumlar: ona Lancaster Universitesi, Kraliyet
Tarih Kurumu, Canterbury Christ Church Universitesi ve Cambridge'deki Fitzwilliam
Koleji'ndeki akademisyenlik kadrolarma  mal oldu. Editorii HarperCollins,
caligmalarini bir daha asla yayinlamama so6zii verdi ve hatta eski listesini silmeyi bile

diisiiniiyordu (Flood 2020).

Edebiyat diinyasinda en ¢ok hedeflenen yazarlardan bazilar1 JK Rowling,
Jordan Peterson, Jeanine Cummins ve Julie Burchill'dir. Ayrica adini hig
duymadigimiz daha pek c¢ok yazar vardir. Bazilar1 digerlerinden daha kotii suglar
islerken ve hafif sansiirden duyarsizlik, kiiltiirel 6denek, kadin diigmanlig1 ve rke¢ilik
sug¢lamalarina kadar her seye yol agarken digerleri iptal edilen kitaplarin
sozlesmelerini gordiiler. (Katie Yasas1 2021). En ¢ok satan ¢ocuk kitab1 yazar1 Gillian
Philip, bu ay Twitter hesabim1 #IStandWithJKRowling hashtag'ini igerecek sekilde
degistirdikten sonra yayincisi tarafindan kovuldu. Iptal islemini memnuniyetle
karsilayan savasgilar, JK Rowling'i nefret dolu konugsma kullanmak ve kadin haklarini

destekledigi icin cinsiyet kimligi dogmasini elestirmekle sugladi.

Chavura (2020) Avustralya'nin onde gelen siyasi filozoflarindan biri olan
Holly Lawford-Smith'in, Melbourne Universitesi'ndeki yaklasik 150 meslektasi
tarafindan 'agagilik bir ideolojiyi' tesvik ettigi i¢in acik bir mektupta nasil hedef
alindigin1  acikliyor. Lawford-Smith'in “hain ideolojisi”, transeksiiel haklar
hareketinin biyolojik kadinlarin haklarina ve giivenligine zarar verecegi iddiasindadir.

Singapur'daki Ragavan (2020) etkili Wendy Cheng nami diger Xiaxue "¢okiistinden"
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sonra iptal kiltiiri meselesinin nasil bir Oncelik haline geldigini merak
etmistir. Yillardir Cheng, bazilar1 yerel basinda yer alan rahatsiz edici blog yazilari,
videolar ve agiklamalar yayimliyor. Ancak son zamanlarda, sosyal medya kullanicilari
bundan onu sorumlu tutmaya baglamistir. Sonug olarak, sosyal medya kullanicilari
tarafindan baski altina alinan marka ortaklari, onunla yaptig1 anlagsmalardan

cekilmisgtir.

Patrick (2020) Japonya'nin eski bagbakani ve Tokyo Olimpiyatlar1 diizenleme
komitesinin eski bagkani Yoshiro Mori'nin, kadin iyelere konusma zamanlarini
paylagmalarin1 o6nerdigi i¢in Twitter'daki 6fke nedeniyle istifa etmek zorunda
kalmasimin ardindan Japonya'daki firtinalar1 anlatiyor. Kimlik sorunlarina kars1 pek
cok kisinin kafasini karistiran bu tiir bir tepki Japonya'da hala olduk¢a yenidir. Ancak
Twitter'da bir iptal ve 6fke kiiltiiriiniin kullanilmasi, giderek belirli bir grup i¢in kabul
edilemez algilanan belirli davranislar1 diizeltmenin bir yontemi haline geliyor. Birlesik
Krallik'ta Falvey (2021) son yillarda konugmacilarin tartismali olarak kabul edilen
goriislere sahip olduklar1 igin iiniversite kampiislerinden yasaklandigi durumlarin
sayisini agiklar. Eski Icisleri Bakan1 Amber Rudd, konusmasindan 30 dakika 6nce
Oxford Universitesi tarafindan gorevden alindi. Eski bir milletvekili, Windrush
skandalindaki rolii nedeniyle Uluslararas1 Kadinlar giinii etkinliginden atildi. Kabine
Sekreteri Jacob Rees-Mogg, 2018'de West of England Universitesi'nde bir konusma
yapmaya ¢alisirken sessiz kalma girisimleriyle de kars1 karsiya kaldi. Kiiltiir iptalinin
etkileri ve etkisi o kadar yaygmnlasti ki, Ingiltere Basbakanm Boris Johnson ve
Muhatazakar Parti Partisi, {iniversitelerin solcu 6grenciler tarafindan susturulanlari

telafi etmesi gereken bir kiltir bastirma operasyonu planladi.

Tiim bu iptal kiiltiirii vakalar1 ve daha pek ¢ogu, Bati'dan Asya'ya ve Afrika'ya
kadar diinyanin birgok kosesini silip siipiirdii ve esit olmayan elestiriler ve destek
gordii. Dogru ya da yanlis tiim bu kisiler sosyal aglarda birden fazla istifa ile sert
elestirilere maruz kalmig, bazilar1 isini kaybetmis, bazilar1 da fakiiltelerini
kaybetmistir. Iptal kiiltiiriiniin sosyal medyada artan kullanimiyla birlikte,
elestirmenler uzun siiredir solu elestirmek i¢in iptal kiiltiirii terimini kullandilar. Ama
son zamanlarda &zellikle agresif bir sekilde {istiinliik kazaniyor. Iptal kiiltiiriine kars

entelektiiel agidan elestirel argliman, genellikle liberallere, tiim fikirlere agiklik ve

48



kararl1 bir ifade 6zgiirliigii savunmasi ile tanimlanan, sevgili liberalizm taleplerinin
nereye gittigini soruyor? Siddetle savunulan fikirler saldirtya ugradiginda, liberalizme
olan liberal ahlaki ve ideolojik baglar nereye gitti? Elestirmenler, eger gercekten
"tarihin sonuna" ulastiysa, liberalizmin daha genis bir tartisma alani agmasi ve diger
siyasi sistemlerden daha genis bir kendini ifade etme yelpazesine izin vermesi

gerektigini siklikla tartigmislardir.

Iptal kiiltiiriine karsi elestirel sesler, sosyal medyanmn yaydigi bu boykot
karmagasinin tek iyi yanmin solun ikiyiizliliigiinii ortaya ¢ikarma sekli oldugunu
savunuyor. Jacobson (2021) 1rk, cinsiyet ve din ayrimi gozetmeksizin herkese kabul
ve anlayis vaaz eden sozde “hosgoriilii” solun, tarih s6z konusu oldugunda nasil bu
kadar hosgorilii olmadigini agikliyor. Bu elestirel tartismalar, iptal kaltaring,
insanlar1 kisisel ve siyasi baglantilarina dayali olarak kelimenin tam anlamiyla ve
sembolik olarak parcalamaya c¢alisan zehirli bir duygu olarak gdrdii. Bu nedenle, sol
ideolojide ve iptal kiiltiiriine katilimda gozlemlenen ikiyiizlilige ve tutarsizliga dikkat

¢ekmenin aciliyet ve ihtiya¢ oldugunu vurguladi.

Dolayisiyla argiiman soyle devam ediyor. Eger liberalizmin temel
ideallerinden bazilar ifade 6zgiirliigii ve herkes arasinda agik tartisma olsaydi, o
zaman buglnin iptal kdlturd mevcut olmamaliydi. Politikacilar, yazarlar ve
gazeteciler tarafindan o kadar sik yayilan muhafazakar bir goriistii ki, liberal diinya
onun aziz ideallerine baglh kalmay1 basaramadi. Bu iptal kiiltiirii algis1 liberal bir
sorundur ve mevcut “otoriter sol” ve radikal liberal toplumlar tarafindan siirdiiriilen

mevcut ilerici kiiltiir, birgok elestirmen tarafindan uzun siiredir savunulmaktadir.

Ross Douthat (2020) gibi muhafazakar siyasi analistler, liberal bir toplumun
nasil daha yavas iptal edip boykot edecegini ve kisisel ile profesyoneli ayirmaya daha
meyilli olacagini agikliyor. Liberal bir toplumun ideolojik ve sanatsal olan1 ne zaman
ayiracagini bilecegini ve boyle bir toplumun giivenilirligini yeniden kazanmak i¢in
daha hizli firsatlar sunacagini savunuyor. Bu, toplumdaki siyasetin kutuplasmasindan
sorumlu tutuldugu i¢in, siyasi solun kendi 6liimiiniin yaraticist oldugu argtimanlarini
giiclendiriyor. Berman (2018), solun bagkalarini susturmanin bagkalarini ikna

etmedigini veya dikkatini dagitmadigini bilmenin ne kadar 6nemli oldugunu agikliyor.
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Cok uzun siirerse, kartopu gibi bir siyasi yikim ve kizginlik trenine doniisebilir ve
sorunu daha da karmasik hale getirebilir. Artik sosyal aglarda bulunmuyor. Bu seslerin
One siirdiigli temel argiiman, solun kendi sosyal, politik ve kiiltiirel aliskanliklarinin
kendileriyle ayni fikirde olmayanlar arasinda duvarlar insa etmesini engellemeyi
hedeflemesi gerektigidir. Cilinkii bu sayilarim1 artirma sansi vardir. Bir kimlik

politikasinda onlar1 keserseniz veya cevaplarinizi gizlerseniz bir se¢im kazanirsiniz.

Birligin yiikiinii ve daha az kutuplagsmay1 sola koyan elestirmenler i¢in, kimlik
siyasetinin ortaya ¢ikisi apagik siyaset olarak goriildii ve kiiltiirli yok etme hareketi,
solun bir zamanlarin en biiyiik ¢okiisiine denk geldi. Berman (2018) gibi yorumculara
gore, interneti kimlik siyaseti i¢in bir savas alani olarak kullanan sol, milyonlarca
se¢cmeni solun davasindan ve Trump'in saglamak istedigi degisimden uzaklastirdigi
icin milyonlarca insan Trump'a akin ediyor. Halk siyasi partilerden mahrum
kaldiginda popiilizm ortaya ¢ikacak ve insanlar bir alternatife oy verecektir. Bu
nedenle, ister asirilik¢1 partileri ister Nigel Farage ve Donald Trump gibi geleneksel
bireyleri desteklesinler, tiim sosyal gruplar1 geleneksel partilerden ayirmanin yiikiinii

sol Ustleniyor.

Kutuplasmis siyasi solun neye benzedigi gibi bu pozisyonlar, ifade
Ozglrliigiini susturmak i¢in kiiltiirii kullanan "otoriter sol"un sdzde varlig1 hakkinda
sosyal medyada, siyasette ve gazete kdselerinde bir yorum patlamasi yaratiyor. Kass
(2020) otoriter solun nasil bir iptal kiiltiiriine ev sahipligi yaptigin1 ortaya koydu. Iptal
kiltiiriiniin pek ¢ok elestirmeni, s6zde "otoriter sol"u "diisiince polisi" ile esit tutuyor
ve bunun her zerresinin toplumda 6zgiir konusma ve acik tartisma ic¢in tehlikeli
oldugunu soyliiyor. Kendi hesaplarina gore, bu ifade 6zgiirliigii savascilar1 ve iptal
kiiltliriiniin sadik elestirmenleri, bugiin kamusal tartisma alaninin ¢ogunu isgal eden
ve onlar1 otoriter sol alanlara doniistiiren s6zde otoriter sola karsi cesur bir suglamada

bulundular. Gergeklikten uzak goriinen elestirel bir tartigmay1 miizakere ediyor.

Olusoga (2021) siyasi sol bugun belki daha fazla iptal ederken, iptal kilttrindn
siyasi yonden yoksun oldugunu savunuyor. Herkes iptal eder. Yapmaya hakki vardir.
Sol bunu yapiyor. Tarihsel olarak otoriter toplumlar bile bireyleri ve markalari modasi

gecmis hale getirdi. Tarih boyunca insanlar fikirleri, goriisleri, sdyledikleri veya
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paylastigi seyler i¢in toplumdan atilmistir. Ancak bugiin sagin iktidar1 nasil ele

gecirdigi ve rutin iktidar arayisi icinde nasil magduriyet yoluna girdigi ¢ok agiktir.

Iptal kiiltiiriiniin yiizyillardir marjinalize edilmis bir versiyonu, miittefikleri
icin adaletsizligi ve reform ihtiyacini ortaya ¢ikarmak icin bir arag islevi goriiyor.
Bunun "hikayenin sonu™ ve Liberal bir zaferle ilgisi yoktur. Ve kesinlikle buyuyen
“otoriter solcu ve ilerici kiiltiir” ile higbir ilgisi yok. Bugiin, ¢evrimici olarak her seyi
alip satabileceginiz bir diinyada, hala gii¢siiz olan ve gazete siitunlarina ve televizyon
programlarina ist diizey erisime sahip olmayan insanlar, portfoyln giclnu siyasi
manzarayl doniistirmek i¢in kullantyor. Linker (2019), siyasi veya sosyal tiim
kiiltiirlerin belirli eylemleri ve goriisleri ve genel olarak bunlarla iligkili insanlar1 nasil
gecersiz kildigini agiklar. Ahlaki olarak sinirlarin disinda olan belirli eylemleri ve hatta
diisiinceleri almak ¢ogu zaman kiiltiirlerin yaptiklartyla iyi  bir sekilde

iliskilendirilebilir.

Mevcut herhangi bir kiiltiirii inceleyerek, ahlaki standartlar1 tesvik etmek,
belirli ahlaki goriislere deger vermek ve digerlerini kiiclimsemek icin yaptirim
mekanizmalart ve ortak kriterler oldugu goriilebilir. Bu, "bizim" inandigimiz seyi
pekistirir, boylece sosyal uyumu tesvik eder ve bir biitlin olarak siyasi topluluk i¢in

ahlaki standartlar ve beklentiler olusturmaya yardimeci olur.

Sozde “otoriter solu” ve bilyliyen ilerici kiiltiirli suglamaya yonelik bu oyunlar,
sosyal medyada, yazi igleri ofislerinde ve siyasi forumlarda ¢ok fazla tartisma konusu
oldu. Clark (89: 2020) bu referansin daha sonra dis gozlemciler, 6zellikle de kendi
bakislarii biiyiitme konusunda biiyiik bir yetenege sahip gazeteciler tarafindan nasil
ele gecirildigini One siiriiyor. Politikacilar, uzmanlar, iinliiler, akademisyenler ve
siradan insanlar, uygulamanin fikrini ve kdkenini, onu temelsiz bir sansiir korkusuyla
ve “otoriter solun” sessizligiyle iligskilendirmek olarak tanimladilar. Adalet i¢in son
care olarak goriilmesi gereken sey, simdi siirekli magduriyet ve korku yaratan belirli
bir anlatiya uyacak sekilde siyasallastirildi. Acik bir toplumda 6zgiirce ve kisitlama
olmaksizin konusmak saglikli bir liberal erdem gibi goriinebilir. Bununla birlikte,
"beyaz yalanlar" sdylemenin veya hicbir sey sdylememenin daha diplomatik bir

strateji olabilecegi fikrinin kanitladig1 gibi, diiriistliigiin pervasizca bagkalarina zarar
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verdigi durumlarda da sorunlu olarak goriilebilir. Istedigi seslere ve erisime sahip
olmayabilir ama iptal kiiltiirii kimseye ait degil. Bugiin cep telefonlar1 ve internetle
donanmis herhangi bir grup, diinyanin herhangi bir yerinde herhangi bir amag i¢in
izleyiciler toplayabilir. Hatta Brag (2020) iptal kiiltiiriinii sinirlamak isteyenlerin ifade
Ozgurliigiiniin temel ilkelerini nasil ihlal ettigini de tartisti. Konusma, ancak herkesin
bir sesi oldugunda 6zgiir oldugu i¢in, yasa, digerlerini sustururken kendi seslerini

duymalarini isteme sanatin1 milkemmellestirir.

Herhangi birini gergekten “iptal etme” yetenegi, sola degil, 6zel kuruluslara ve
devlete aittir. Oyleyse neden herkes konusma &zgiirliigiiniin saldir1 altinda oldugunu
sOyleyip duruyor? Siyasi yelpazede, belirli etik kirmizi bayraklarin tetikledigi ¢esitli
boykotlara kars1 bir muhalefet yok. Bazen ¢ok farkli geleneklerin kirmizi bayraklar
siraya girer. Ornegin, is giiciiniin kars1 karstya oldugu kosullara tepki olarak Nike'
boykot edenler, reklam kampanyalarindan birinde Colin Kaepernick'i 6ne ¢ikardiklari
icin onlar1 boykot edenlerle ideolojik ortak bir zemin bulamiyorlar. Bununla birlikte,
ikisinin is1 kendi yontemleriyle "iptal ettigini" sOyleyebilirsiniz, ancak bunu asla boyle
tamimlamazsiniz. Iptal kiiltiiriine karst mevcut tepki, evrensel davranigi benzersiz bir

sekilde sunmak i¢in ilericiler tarafindan iptal kelimesinin 6zel kullanimini alir.

"Iptal etme" eyleminin gercek anlami konusunda kesinlik olmamasi,
elestirmenler i¢in daha fazla miihimmat saghyor. Bir dizi karsilastirilabilir olay1
kapsayacak sekilde cesitli, cogu zaman alakasiz ve uygunsuz sekilde konuslandirilir.
Sonu¢ olarak sudur: Iptal Kkiiltiiri o6zneldir. Insanlarin nelerin iptal edilip
edilemeyecegi konusunda karar vermek i¢in giivenebilecekleri higbir kilavuz veya
emsal yoktur. Bu nedenle, tiim iptal kiiltlirii argiiman1 tamamen kisisel tercihlere
dayanmaktadir ve hi¢cbir mesru hakki veya mantig1 yoktur. Bu nedenle bu bdliim, iptal
kiiltliriiniin nasil yaygin ve cep telefonu ve internet baglantist olan herkes tarafindan
kullanilmaya hazir oldugunu gostermeyi amaglamaktadir. Son zamanlarda sosyal
medya kullanicilarii sular altinda birakan iptal kiiltiirlinlin ifadesi o kadar yaygin
olabilir ki, ne zaman siyasi bir konugma dinlesek ya da kablolu haberlerini dinlesek
tartismasiz bir giiriiltii haline gelebilir. Herkes iptal eder. Iptal kiiltiiriiniin sol goriislii
bir mesele oldugu efsanesini ¢lirlitmek icin, agagidaki sayfalar herkesin bugiin nasil

cevrimici olarak orgiitlenebilecegini ve sosyal istismar oldugunu diisiindiikleri her seyi
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iptal edebilecegini gosteriyor. Aslinda, iptal kiiltiirii ve internet kullanicilarin giicii
bugiin o kadar biiyiidii ki, artik dilin toplumsal bir istismar1 degil, kiiresel bir

politikasidir.
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2.2. SAG VE iPTAL KULTURU

Sag kanadin ifade Ozgirliigii talebi, muhafazakarlarin ana akim medyayi,
sosyal medyay1 ve liniversiteleri kontrol ettigini ve kendi konusmalart diginda her seyi
bozdugunu sdyleyen liberaller ve sosyalistler tarafindan "susturuldu". Ama soldakiler
gercekten sagdakilerin iddia ettigi gibi ifade ve tartisma 6zgiirliigiinii sistematik olarak
tehdit edenler mi? Yoksa orta derecede ilerici fikirleri ve glindemleri bile susturmakla

ilgili uzun ve kalic1 bir gegmisi olan sagdakilerin durumu mu?

Baz1 6nde gelen uzmanlar, iptal kiiltiirliniin diinyaya yayilan liberal bir hastalik
oldugu konusunda 6fkeli. Sol ve i¢inde ilerici bir kiiltiire sahip olanlar, benimsedikleri
liberal ideallerin 6ziinii paramparca ettiler. Ancak gercek su ki, bu hak her zaman
anlasamadiklar1 kisi ve kurumlardan 6nce gelir. Aslinda, Amerika Birlesik Devletleri
de dahil olmak tizere bir¢ok iilkede Hiristiyan boykotlarinin tarihine bakarsaniz, sagin
icat edilen kiiltiirti bozduguna dair oldukca ikna edici bir argliman yapilabilir. Amerika
Birlesik Devletleri'nde Zorn (2020) Ulusal Futbol Ligi (NFL) oyuncusu Colin
Kaepernick'in milli mars sirasinda NFL oyunlarinda 1rk¢r polis vahgetini protesto
etmek i¢cin nasil diz ¢oktiigiinii kaydetti ve buna karsilik muhafazakarlarin nasil
kariyerinin sona ermesi ¢agrisinda bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Colin o sezondan
sonra takimindan atildi ve baska hi¢bir NFL takimi onu kabul etmedi. Eski bir NFL

yoneticisi daha sonra ligde aktivizm i¢in kasten onu nakavt ettigini itiraf etti.

LaConte (2021) hicivli korku filmi The Hunt'in 2019'da Trump'in 6fkeli bir
sekilde tweet atmasindan sonra nasil sagci bir tepki aldigini gosteriyor. Av, spor i¢in
"patos" avlarken zengin liberalleri izledi. Yapimcilar, filmin Trump destek¢ileri
hakkinda bir yorum olmadigini, i¢inde yasadigimiz asir1 boliinmiis siyasi iklime bir
gonderme oldugunu soylediler. Yine de muhafazakarla filmin gosterimini iptal etmek
icin evrensel bir basar1 ile lobi yaptilar. Tures (2021) bugilin Amerika'da sag1
cevreleyen tartigmaya odaklanirken, ayn1 zamanda sagci kiiltiirel egilimleri de agikca
ilerletiyor. Bazilar1 sadece islerini yaptiklar1 ve 2020 eyalet se¢imlerinin sonuglarini

belgeledikleri icin aym muameleyi goriiyorlar. Ornegin, biiyiik bir sagci medya
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imparatorlugu olan Fox News, Arizona eyaletinin daha Once Biden tarafindan

fethedildigini dogru bir sekilde belirten kisiyi yalanladi.

Trump'in kotii konugmasinin sizi nasil saga itebileceginin agik ornekleri var.
[fade dzgiirliigiinii bastirmakla suclananlar ile bunu nasil gegersiz kildiklar1 konusunda
blyiik bir fark var. Steel (2021) yasanin yalnizca ifade Ozgiirliigiinii degil, aym
zamanda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki on milyonlarca insanin oy kullanma
hakkin1 da ortadan kaldirmay1 amacladigini agiklayarak daha da ileri gidiyor. Hakkin
ifade 6zgiirliiglinli savunma ve iptal kiiltiirline kars1 miicadele etme gibi bir iddias1
yoktur. Bu ince bir maskeden biraz daha fazlasidir. Gerektiginde gegersiz kilma ve
uygun oldugunda konusma ve agik tartisma o6zgiirliigiinii kucaklama bahanesi, yasay1
elestirenlerin ilerici ideolojinin yanina kar kalmamasi gerektigini varsaymalarina
neden oldu. Cunkd bunlar ilericiler icin temel argiimanlardir. Bu eski uygulamay1
yeniden adlandirmak, mevcut siyasi kutuplasmanin ve her iki uctakilerin artan
hassasiyetlerinin ve internetin ve kolektif sosyal medyanin yeni fikirlerin, hatta yeni

fikirlerin ve eski fikirlerin yayilmasina izin verdigi gerceginin bir yansimasidir.

Lutes (2020) kiiltiirii gegersiz kilan bu kadim pratigi tarthe gore
degerlendirirken, savas hatlarinin sol ve sag arasinda nasil ¢izilecegini tahmin etmenin
kolay oldugunu savunuyor. Sag, ifade 6zgiirliigiinii engellemek ve tiim diinyay1 kendi
ahlaki politik dogru giindemini benimsemeye zorlamak icin bagka bir liberal proje
olarak iptal kiiltiirline saldirma egilimindeyken sol daha az tiksiniyor. Sol, uzun
zamandir kendisine koydugu hosgorii ve icerme hedeflerine ulagsmak ig¢in ifade
Ozgurligiine belirli kisitlamalar getirmeye hazir olacaktir. Sagin evlendiginde ve
sevdigi seyleri yaptiginda yaptiklarina dair bu hikaye, sagin su anda sertlik, homofobi,
rkeilik, cinsiyetgilik ve diger sosyal adalet sikayetlerini atesleyen sirketleri ve
bireyleri boykot ¢agrilarini kinamasimin ikiyiizliliigiinii vurguluyor. Solcu genglerin

bu durum karsisinda endiselenmeleri miimkiindiir.

Ayrica muhafazakarlarin ifade ozgiirligline ve agik tartismaya olan
bagliliginin hi¢gbir zaman kat1 olmadigini1 da ortaya koydu. Lassabe (2021) sirketlerin
karlilik icin ellerinden gelenin en iyisini yapma istekliliginin her zaman kiiltiirel

degerlerine ve daha genis siyasi dnceliklerine baglilikla baglantili oldugunun 6nemli
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oOl¢iide altin1 ¢izdi. Bu nedenle, bir iptal kiiltiiriine modern muhalefet, fikirlerin veya
piyasa gli¢lerinin 6zgiir ifadesine derinden bagl bir inangtan ziyade, anlagmazliktan
kaginmanin yeni kesfedilen bir gelisimidir. Waldman (2021) birinin hoslanmadig1 bir
elestiriyle karsilastiginizda, sadece kovuldugunuzu soyleyebileceginizi savunuyor.
Hig siiphe yok ki bu, iinlii ve bilinmeyen kisilerin, sdylediklerinin veya yaptiklarinin

sonuclarina her zamankinden daha fazla maruz kaldiklar1 bir donemdir.

Ve hig siiphe yok ki yanlis yorumlanmis bir Twitter sakast nedeniyle isinizi
kaybetmek bazi durumlarda ertelenebilirken bazi durumlarda asir1 veya haksiz olabilir.
Ama gercek su ki, her iki taraf da insanlar1 ortadan kaldirmaktan her zaman mutludur.
Sadece iptal gerekgelerinin farkli olmasini istiyor. Bazilari i¢in bir fanatizm hikayesi
isten atilma sebebidir. Digerleri i¢in, Trump't veya Amerika'nin kendisini elestiriyor.
Yasanin amac1 acik: ana akim medyay1 yok ediyor. "Yalan"1 haberlerle degistirince,

kusatma zihniyeti yaratir, sempati ve oy kazanmalarina yardimc1 olur.
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2.3. ISRAIL YANLISI LOBIi VE IPTAL KULTURU

Israil Lobisinin iptal kiiltiiriiniin herkes tarafindan kullanilan bir ara¢ oldugunu

gostermek icin iptali nasil kullandigini incelemek de bu ¢alisma i¢in hayati olacaktir.

Ifade 6zgiirliigii herkes icin evrensel bir iyilik olarak kabul edilir. Israil
lobisinin en biiyiik elestirilerinden biri, israil'i elestirenleri susturma girisimidir. Belki
de Israil igin kritik bir olayin daha erken bitmesinin nedeni, devam ederse, insanlarin
Ozellikle hararetli bir tartismadan bir seyler 6grenip 6grenememeleridir. Bir olayin
disinda bir grev ¢izgisi, hatta bir kesinti sirasinda bir kesinti, sdylenenlere dikkat
cekebilir. Israil'in sadik entelektiiel koruyucular: icin bu, ne pahasina olursa olsun
durdurulmalidir. israil lobisi, ifade 6zgiirliigiinii kisitlamaya calistig1 icin sik sik
elestirildi. Aslinda, pek ¢ok kisi, cesitli Israil baski gruplarinin baskisi altinda Israil
hiiklimetinin insan haklar1 sicilini elestirdigi i¢in kovuldu. So6zde solcu iptal
kiiltiiriiniin en dnde gelen elestirmenlerinden bazilari, Israil hakkinda sahin goriislere
sahip, goriisleri Batili diizen ¢evrelerine hakim olan ve her zaman goriislerini kabul
ettirmek icin miicadele etmis kisilerdir. Israil ile iliskiler, anti-semitizm ve anti-

siyonizm.

2007'de De Paul'un eski siyaset bilimi profesérti Norman Finkelstein kovuldu.
Karar, akademide kisisel kan davalari, akademik 6zgiirliik ihlalleri ve gorev siiresi
siireclerine disaridan miidahale konusunda tartigmalara yol agti Rebecca Meluch
(2021). Finkelstein egitim veya 6gretim eksikligi nedeniyle gérevden alinmadi. Noam
Chomsky daha once Finkelstein'in kitabim1 "¢ok dikkatli bir bilimsel kitap" ve
"[srail'de su anda mevcut olan en iyi insan haklar ihlalleri koleksiyonu" olarak
tanimlamisti. Siyaset bilimci Norman Finkelstein, Holokost'un Israil devletinin
suistimallerini korumak i¢in nasil kullanildiginin aktif bir elestirmeni oldu.
Caligmalart ve savunuculugu onu yakin tarihin belki de en ¢ok reddedilen
entelektiiellerinden biri yapryor. (Klein 2009). Finkelstein'in Israil'in Filistin halkina
yonelik insan haklar1 ihlallerini elestirmesi ve Israil lobisini gercek¢i bir sekilde
elestirmesi nedeniyle kovulduguna siiphe yok. Bu iptalin bir¢ok elestirmeni, gelecekte
akademik 6zgiirliik i¢in ne yapacagina dair endiselerini dile getirdi. Klein'm (2019)

belirttigi gibi, Profesdr Finkelstein't gorevden alan {iniversite yonetimi bile,
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Finkelstein'1 "liretken bir bilim adam1 ve seckin bir 6gretmen" olarak tanimaya devam

ettiginde, gorevden alinmasinin siyasi motivasyonlu oldugunu zimnen kabul etti. .

Israil'in kadrolu olmayan profesdrler tarafindan elestirilmesine izin
verilmedigi, konusulmayan bir gercek oldugu ve Amerikan tliniversiteleri tarafindan
kabul edildigi ortaya ¢ikti. Akademisyenler, biri hari¢ diinyadaki herhangi bir {ilkenin
politikalarini elestirebilecek gibi goriiniiyor. O istisna da Israil’dir. Norman
Finkelstein bu aksiyomu ihlal etti. Yahudi olmasaydi, bir Yahudi aleyhtar1 olarak

basariyla agsagilanmis olurdu ve bu hakaret onu destekg¢ilerinden izole ederdi.

Bu cifte standardin getirdigi temel elestiri, asil sorunun konusma ve agik
tartisma degil, daha ¢ok ifade ve acik tartisma oldugu gelecekte iptal kiiltiiriiniin
etkilerini elestirmenin kimileri i¢in ¢ok zor olacagidir. Phillips'in (2020) Illinois
Universitesi'nin 2014'teki Urbana kampanyasinda gosterdigi gibi, bazilar1 igin cifte
standart bir kesim i¢in konusma 06zgiirliigli olarak goriilebilir, ancak digerleri icin
goriilmez. Universite, bazi profesdrler, dgrenciler ve bagis¢ilarin Gazze savasi
sirasinda Netanyahu yonetimini elestiren tweetlerinin Yahudi karsit1 oldugunu iddia
etmesi iizerine Ingiliz profesor Steven Salaita'ya yaptigi is teklifini geri ¢ekti. Freeman
(2021) Valentina Azarova Orneginde, bu ¢ifte standart konusma 6zgiirliigii ve agik
tartigma ile bogusuyor. Valentina'nin Toronto Universitesi Hukuk Fakultesi'nden
gelen is teklifi, biiyiik bagis¢inin "Azarova'min Israil'in Filistin'deki insan haklari
ihlalleri konusundaki ge¢mis ¢alismalariyla ilgili 6zel endiselerini" dile getirmesinin
ardindan iptal edildi. Endiseler sadece eski 6grenciler i¢in degil, Toronto'daki
zenginler icin de gegerlidir. Tannenbaum ailesinin bir iiyesi ve etkili lobi grubu Israil
ve Yahudi Isleri Merkezi'nin (CIJA) eski direktdrii Freeman, Kanada disindaki bir
profesdriin Azarova'nin olasi atanmasmi duydugunu ve ona "biiyiik Israil karsit1"
dedigini sOyledi. Kendisini "aktivist" olarak adlandirdigini ve CIA ile temasa gectigini

sOyledi.

Hanif (2021), saflar1 Islamofobiklerle dolu oldugu igin hiikiimet ve
muhalefetin antisemitizme kars1 kimin en yiiksek sesle konusabilecegini tartistig

Britanya'da da Israil'i elestirenlerin ortadan kaldirilmasiyla bogusuyor.
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Buradaki kilit nokta, en azindan ilerici bir kiiltiirii benimseyenlerin her tiirlii
nefret soylemini mahkim etme aligkanlig1 ve gecmisine sahip olmasidir. Bir tiir nefret
soylemi ve wrkcilik i¢in ifade Ozgiirliigii ve acik tartisma talep etmek, iginde
yasadigimiz toplumlar1 diyalog i¢in daha iyi yapmaz. Burada Hanif, Isci Partisi lideri
Keir Starmer'in kisa siire énce bir Miisliiman 6rgiitle yaptig1 toplantiy1, Ingiliz Yahudi
Konseyi'nin organizatorlerden birini Israil tarihlerini boykot olarak tanimlamasi

nedeniyle nasil iptal ettigini anlatiyor.

Iptaldeki basarisiyla desteklenen kurul, daha sonra Filistinliler lehine tweet
attigl i¢in Miisliiman bir futbolcuyu hedef aldi. Hussain (2020) ayrica Amerika
Birlesik Devletleri'nde serbest konusma ve sansiir konusundaki hararetli tartismayi ele
aliyor. Filistin yanlis1 aktivizme yonelik saldirilar daha az fark edilir olmanin yan1 sira
¢ok daha acimasiz bir sessizlik bigimi haline geliyor. Tartismanin militan ifade
Ozglrliigii tarafim1 iddia eden birkac iist diizey kamu aydini, 6zellikle platformlara
erisimi olmayan siradan insanlar arasinda Filistin yanlis1 haklar sdyleminin inanilmaz

bir sekilde bastirilmasina dikkat cekti.

En onemli iptallerden biri, Birlesmis Milletler'de Filistin'in kendi kaderini
tayin hakkini ve esit haklarini destekleyen bir konusma yapan CNN kose yazari Marc
Lamont Hill tarafindan yapildi. 24 saatten kisa bir siire sonra CNN'in onunla isi bitti.
Kisacasi, alt1 kelime kullandig1 igin kovuldu: "Nehirden denize" - 1948'de Israil'in
kurulmasindan 6nce Urdiin ve Akdeniz arasindaki tarihi Filistin topraklarina bir

goénderme (Sami Al Jazeera 2018).

Hill'in gérevden alinmasi, Israil'in mesru elestirisini kasitli olarak anti-
semitizm ile birlestiren ve ABD'de de Filistin hakkindaki sdylemde neyin kabul
edilebilir oldugu iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olan Israil yanlis1 gruplarmn gériiniiste
koordineli bir saldirisindan kisa bir siire sonra geldi. Bilgi kaynaklar1 da ayn1 seyi
yapacaktir. Israil'i elestirmeyin veya antisemist olmayin, segmek zorunda oldugunuz
bu fikri gelecekte savunmak zor olacak, 6zellikle de farkli olan herkesi ve her seyi
iptal etmek istedikleri i¢in gengleri kapatmaya calistiklarinda. fikir. Gazeteciler ve
aydinlar arasindaki tartisma, ifade 6zgiirliiglinii savunmak yerine, oncelikle bir sinif

olarak kendi sorunlarina ve iptal kiiltiiriiniin siniflarina ne yapacagina dair korkuya
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odaklaniyor. Ancak bu kor nokta karsisinda, siradan insanlari hedef alan ifade
Ozgurliigiiniin bastirilmasi siddetli oldu. Go¢menlik statiisii, kisisel yasam, kariyer,
yurtdisina seyahat vb. kisitlamalara yonelik tehditler. Ve kendilerini sakin
hissettiklerinde yardim i¢in dergi ve gazeteleri arayabilecek taninmis kisilerin aksine,
konusmalart i¢in hedeflenen siradan insanlar genellikle hikayelerini anlatma
becerisinden yoksundur. Giiglii platformlarin  yoklugunda, genellikle “iptal

edilmelerini” gizli bir anonimlik i¢inde yasarlar.

Sonug¢ olarak, toplumlarimizda bir iptal kiiltliriiniin var oldugunu ve
blyumesinin sosyal medyanin giicinden ¢ok daha fazla olacagini belirtmek 6nemlidir.
Iyi ya da kétii, bu tiir bir analizin ahlaki duyarliligi her zaman kimin hakkinda
konustuguna bagli olacaktir. Ancak bunun bir solcu ya da ilerici siyasi kiiltiir meselesi
olmadigim gérmek 6nemlidir. Herkesin sordugu sey budur. ifade dzgiirliigii ve acik
tartismanin iptal kiiltiirii tarafindan tehdit edildigine inananlar, ifade 6zgiirliigiinti nasil
bogduklarint yeniden diisiinseler ve kendi gevrelerinde ve gruplarinda bagkalarini

elestirdikleri yerde tartismay1 agsalar iyi olurdu.
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2.4. CIN VE IPTAL KULTURU

Cin'deki iptal kiiltiirii genellikle yabanct markalarin Cin Komiinist Partisinin
politik olarak dogru oldugunu diisiindiigii fikirlere uymaya ¢agrildigi durumlari igerir.
Flora (2019) Cin sosyal medyasinin Tayvan't Cin haritasindan ¢ikaran bir Amerikan
pazarlama e-postasina verdigi yanittan sonra hasar kontrol moduna giren MAC
Cosmetics 6rneginde bu giicii deneyimleyen en son markayi anlatiyor. Markanin Cin
ofisi, Weibo hesabinda bir &ziir mesaj1 yayimladi, MAC ayrica Ingilizce bir &ziir e-
postast gonderdi. Cin Komiinist Partisi, yabanci elestirmenlerle siyasi
anlagsmazliklarda Cin'in ticari giiciinii esnetme konusunda biraz ustalasti. Partinin
hedefleri arasinda isvegli tisdrtler ve Amerikan spor ayakkabilar1 ve nihayetinde Cinli
tiikketiciler yer aliyor. Hizli moda perakendecileri H&M ve Nike kisa siire 6nce Cin
sosyal medyasinda heyecan yaratti. Ming Yang (2021) H&M iiriinlerinin birkag biiyiik
e-ticaret perakendecisinden nasil satin alindigini1 ve bir linliiniin markay1 nasil terk
ettigini, diger lnliilerin ise Weibo gibi sitelerdeki netizenlerin markalara iftira atmasi
nedeniyle Nike ile baglarin1 nasil kopardigini tartistyor. Cinli netizenler tarafindan
kapatilan bu isletmelerin bazilarinin en biiyiik sugu, Pekin'in gecen yil Uygurlar
Sincan'da hapsetmek i¢in islettigi toplama kamplarinda zorunlu calismay1 kinayan
aciklamalarin yayinlanmasidir. Cin'in bat1 bolgesindeki bir¢ok pamuk ve moda sirketi,
tedarik zincirlerinden zorla ¢alistirma kumaslarini kaldirmalari igin batili tiikketicilerin
baskis1 altindadir. H&M ve Nike gibi markalarin bu agiklamalar1 Kanada, Birlesik
Krallik ve Avrupa Birligi'nin Cin'in Uygurlar1 hapse atmasina tepki olarak birka¢ Cinli

yetkiliye yaptirim uyguladigi i¢in simdi Komiinist Parti'nin 6fkesini koriikledi.

Bir elektronik grubunu biiyiik Batili markalara karsi harekete gecirmek Cin
icin bir baska gii¢ gosterisidir. Bu tehditler, iiriinleri icin Cin tiliketici pazarinin
arifesinde herhangi bir Batili sirket i¢in ciddidir. Bir takim yoneticisinin Demokratik
Hong Kong protestosu lehinde tweet atmasinin ve Avustralyali isletmelerin sarap ve
arpa gibi iirlinlerde tarifeler ve boykotlarla bogusmasimin ardindan 2019'da Ulusal
Basketbol Birligi'nin (NBA) bir yi1l siireyle yasaklanmasi bunun iinlii bir 6rnegidir.

Kokenleri lizerine bir aragtirma yapilmalidir. (Wall Street Journal 2021).
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Simdiye kadar neredeyse herkes Cin'in bir¢ok uluslararasi sirket iizerinde ne
kadar etkili oldugunu fark etti. Farkindaligin ¢ogu, ABD'de ilerici degerleriyle bilinen
bir spor liginin Cin hiikiimetinin devam ettirmeyi amaglayan politikalarina kars1 sagir
edici bir sessizligi siirdiirmek zorunda kaldig1 Cin'deki NBA ve tartismalari arasindaki
miicadeleye atfedilebilir. Cin basketbol stadyumlarinda ve Cin televizyonunda oluyor
(Mansfield 2019). Iptal etmeye hazir bir ¢evrimigi grubun bu seferberligi, Cin'in diinya
capinda taninmig markalar hakkinda uluslararasi tartismalarda milliyetgiligi
kullanmasina izin veriyor. Internet kullanicilarinin giicii, iptal kiiltiiriinii uluslararasi
sirketlerin Cin'in igislerinde sinir1 agmalart ve insan haklar1 kazanimlarini
dengelemeleri i¢in 6nemli bir ara¢ haline getiriyor. Ve sinirlari nerede? Kendilerine
en sik soracaklar1 sorular, boykotlar i¢in bir kaldirma ve milliyet¢ilik kiiltiiriiniin bu
kullanimina son verip vermeyecegi veya biiylimenin onu dis politikanin, uzun vadeli

ve dis politikanin bir kaldiraci yapmaya devam edip etmeyecegidir.

Cinli internet kullanicilarin arasindaki bu gili¢ gosterisi, milliyetciligin Cin'in
i¢ islerine miidahale eden herhangi bir kisi veya markaya ulagtifin1 gordii. Bu
¢evrimigi gii¢, drnegin, komedyen Roger Amca, Strictly Dumpling'den Mike Chen ile
bir videoya ev sahipligi yaptig1 i¢in Cinli netizenlerden 6ziir dilediginde goriildii.
Devletin Uygur azinliklara yonelik muamelesine ve Hong Kong'un ulusal giivenlik
yasasina kars1t konusan Cinli elestirmen Mike Chen, bir protesto sirasinda vahsice
ortak olarak dislandi (BBC 2020). Cinli netizenlerin Cin Komiinist Partisi'nin
giindemine aykir1 olarak goriilen fikirleri yikma giicliniin bir bagka 6rneginde, Cinli
netizenler, Tayvan't Cin Komiinist Partisi'nden ayr1 bir lilke olarak gosterdigi

iddiasiyla "Running Man" sovunun boykot edilmesi ¢agrisinda bulundu (Fung 2021).

Cin'deki bu yeni milliyet¢ilik dalgalarimi neyin etkiledigi bugiin bircok
akademik ve ana akim medya cevrelerinde 6nemli bir sorudur. Cogunlukla ¢evrimigi
olan bu dalga, ¢cevrimigi tiikketim kiiltiiriiniin zenginlik olarak ytikselisiyle ayn1 zamana
denk geldi. Bu, milliyetcilerin tlkelerindeki gurur duygusunu yeniden kazanmaya
calistiklar1 i¢in yabancilar1 hedef alan bir milliyet¢ilik bigimine yol acar. Cin'in
biylyen uluslararas1 ekonomik varligi, Cin pazarlarina girmeye ¢alisan daha fazla
uluslararas1 markay1 kendine g¢ekiyor. Ancak Cin'in dig ve i¢ politika catismalari

tirmandik¢a, markalarin apolitik kalmasi ve incelemelerden kaginmasi giderek
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zorlasiyor. Cinli internet kullanicilari, Cin devletinin veya toplumunun goriislerine
aykir1 gorlinen sirketleri ve tnliileri elestirmek ve iptal etmek icin sosyal medyayi

kullaniyor.

Ayrica Cin modernlestikce vatandaslar1 yabanci iirlinleri satin alirken veya
reddederken ulusal kimliklerini kullanmaya basladi. Ve bu kimlik, Tayvan partisini
veya egemenligini desteklemek veya karsi ¢ikmak kadar basit degil. Ciinkii, Cin'in
tarihi veya siyasi iddialarinin oldugu ve dolayisiyla Cin'e ait oldugu bolgeler olarak
algilantyor. Partinin bu milliyetci tepkileri desteklemek icin iyi bir nedeni var, ¢linki

Cin'in yurtdisindaki dis politika pozisyonlarini pekistirmesine izin veriyor.

Internet kullanicilar1 devlet medyas: tarafindan "ilgili ve tutkulu" olduklari icin
alkislandi. Lena Yang (2020) Cin'de basarili olmak i¢in sirketlerin, markalarin ve
tinliilerin politik olarak dogru olmasi gerektigini 6zetliyor. Devlet medyasi, Cin'de
gelismek isteyen bir markanin yerel kurallara uymaktan bagka secenegi olmadigina
dikkat cekiyor. Politik olarak dogru olmak, biiyiik Cin pazarina girerken uyulmasi

gereken ilk kuraldir.

Lucas Niewenhuis (2019) selefleri ile aynm1 kaderi yasamak istemedikleri i¢in,
serpintilere tanik olan diger markalarin nasil ayn1 seyi yaptigini anlamakta zorlaniyor.
2018'de milliyetgiler, Hong Kong ve Tayvan gibi bolgeleri ayri iilkeler olarak
smiflandirmaya geldiklerinde Swarovski ve Valentino dahil olmak iizere birgok
markay1 bagimsizlik hareketlerini desteklemek ile sugladilar. Sessizce, Ray-ban gibi
sirketler de, elestirenlerin 6fkelerini dnlemek i¢in web sitelerindeki agiklamalarini

degistirdi.

Cin'deki iptal kultrinln guctinden korkan Mercedes-Benz, liikks arabalarindan
birini gosteren bir Instagram gonderisi ve Pekin'in tehlikeli bir ayrilik¢r olarak gordiigi
surgindeki Tibetli ruhani lider Dalai Lama'dan bir alint1 i¢in Cinli tiiketicilerden de
oziir diledi. Alman otomobil iireticisi, resmi Weibo hesabindan yaptig1 agiklamada
tartismal1 gonderiyi hizla sildi ve Cin halkindan samimi 6ziirlerini dile getirdi. Bu,
yabanci markalarin siyasi yanlis adimlardan kaynaklanan itibar zararia kars1 temkinli

olmaya bagladiginin bir isaretidir (Li & Jourdan. 2018).
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Cin'in uluslararasi ticaret i¢in en sik miidahale ettigi iki siyasi sicak nokta
Tayvan ve Tibet idi. Simdi Hong Kong bu listeye katildi. Haziran ayinda Hong
Kong'da patlak veren kitlesel demokrasi yanlis1i protestolarla, bu sehrin siyasi
gelecegine iliskin herhangi bir yabanci eylem - hatta markali aktivizm olarak goriilse
bile - Pekin i¢in mahk(m edildi. Fakat Cin milliyetgiliginin patlayiciliginin sinirlari
var m1? Cornell Universitesinde dogent olan Jessica Chen Weiss, "Ofkelerini
cevrimici ortamda yatistirmak ve paylasmak icin birlesen milliyetgiler, faaliyetlerini
Cin hiikiimetinden ziyade Cin halkina yardim etmek olarak goriiyor ve markalarin

milyonlar kaybetmesine neden oluyor" dedi (Daniel C. Lynch. 2019).

Walsh (2020), Houston Rockets genel miidiirii Daryl Morey'in istifasinin
ardindan Cin Komiinist Partisi'nin, taninmis uluslararast markalarin bu sessizligi
araciligiyla kendi ifade Ozgiirliglini iptal etme kiiltliriinii nasil silirdiirdiiglini
acikliyor. Amerikali hayranlarin bile Hong Konglular1 ve Uygurlar destekleyen

arenalara pankart getirme 6zgiirliigli reddediliyor.

Pekin'in iptal kiiltiiri muhtemelen biiyliyecek, dyle ki Amerika Birlesik
Devletleri diinyadan gekilemeyecek ve Pekin'i uluslararasi standartlari belirleme ve
ifade 6zgiirliigline uygun olmayan kiiresel bir giindemi tesvik etme konusunda rakipsiz
birakacak. Bugiin bir¢cok ¢evrede temel tartisma, kiiltiirel kurumlarin davraniglarinin
acik bir otoriter rejim tarafindan sekillendirildigidir. Bu, diinyaya bir uyandirma
cagrisi olarak hizmet etmeli ve Cin ve onun seckin internet vatandaslariyla yiizlesme

thtiyacini yogunlastirmalidir .
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2.5. BIR KAMU ALANI OLARAK INTERNET

Kamusal alan, bireylerin bir araya gelerek toplumsal sorunlar1 6zgiirce
tartigabilecekleri ve belirleyebilecekleri ve bu tartigma yoluyla siyasi eylemi
etkileyebilecekleri bir alandir. Demokrasiyi neyin olusturdugu gibi sorulari ele alan ve
kamusal alani, kamusal olarak bir araya gelen ve ihtiyaglar1 halk tarafindan
karsilanmayan 6zel bireylerden olusan olarak tanimlayan Alman filozof Jiirgen

Habermas tarafindan ortaya atilan bir terimdir (Richard 2: 2017).

Bu nedenle, Internet'i bir tiir kamusal alan olarak diisiinmek i¢in gercek bir
cazibe vardir. Sosyal, ekonomik ve politik goriislerin sekillendirilebildigi, tartisildigt
ve etkilendigi bir yer olarak internet, bir kamu giindemi yaratmak ve gergeklestirmek
icin bir arag saglayabilir. Ayn1 zamanda, diger kullanicilar tarafindan etkilenebilen ve
belirlenebilen bir kamu giindemine kars1 bir argiimandir ve ayni argiiman 6zelden
tiiretilmistir. Demokrasinin en ger¢ek biciminde, bu tiir tartigmalar kamusal alanda
gerceklesir ve kamuyu 6zel ile karsi karsiya getirir. Jiirgen Habermas'in kendisinin de
belirttigi gibi (Zizi S. 3: 2012), kamusal alan “toplumsal hayatimizda halka yakin olan

her seyin yaratilabilecegi bir alan” sunmaktadir.

Clark (2020) iptal kiiltiiriiniin, kamusal sdylemin elitin alan1 oldugunu
varsayan Habermasci kamusal alan kavraminda yer aldigini savunur. Gazete
siitunlarini, radyo yayinlarini, radyo programlarini, belediye binalarini vb. okuma,
tasima, arama, kabul etme ve hatta iptal etme gibi sdylemsel hesap verebilirlik
uygulamalarmin daha énceki 6rnekleri. I¢indekiler ve fikirlerin 6zgiirce ifade edilmesi
yetkili tartisgma forumlardir ve kamusal alanlar “sifir dereceli kiiltiirel alanlar”
olmadig1 i¢in (Fraser 64: 1990) dolayisiyla internet alani, gruplarin affedebilecegi
belirli bir kiime kltiriini de kaybediyor. Insanlarm giinliik etkilesimlerinden ortaya
cikan genis kullanicilar arasindaki kiiltiirel alanlar, bazi ifadelerin uygun oldugu ve
digerlerinin uygun olmadig1 belirli bir kiiltiirel ortamin ana hatlar1 ve parametreleri

olmustur.

Butsch (3: 2017) 20. yilizyilin sonunda medyanin cesitliligi, boyutu ve

yakinlagsmasindaki biliylime goz Oniine alindiginda, medyanin giiniimiiziin kamusal
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alaninin birincil odak noktasi ve giicii haline geldigini belirtiyor. Sosyal medya
katiliminin 6nemli bir pargasi olarak goriilen yiiksek diizeyde etki ve duygu ile hem
yonlendirici hem de zorlayici duygusal gruplar1 kullanir (Papacharissi 2015).
Glinlimiliziin sosyal medya devriminin tartisilmasi, bu mercekler aracilifiyla,
Internet'in bir kamusal alan olarak &nemli bir ilgi kaynagi oldugu tartismasini

genisletmelidir.

Gugli ve =zayif halklar arasindaki, oOzellikle Twitter, Facebook ve
YouTube'daki catismalar, gercekten liberal bir demokrasinin gelisimi i¢in gerekli olan
kaotik miizakere icin tekil bir kamusal alanin kavramsal sinirlarini ortaya koymaktadir
(Fraser, 77: 1990). O zaman her tartismanin ve her elestirinin nazik ve kibar olmasini

beklemek zorlasir. Boyle olmamalidir.

Bazen zulmiin aciliyeti ve siddeti hemen bize bagiriyor. Bu marjinallestirilmis
topluluklar i¢in geleneksel yontemler genellikle basarisiz oldugundan, buna yonelik
bir haykiris, acil adalet arayisi i¢in bir iptal kiiltiiriinli yeniden alevlendirir. Bu nedenle,
esitlikei ve ¢ok kiiltiirlii bir hayali toplumda, kamusal yasam tek bir kiiresel kamusal
alanda kapsanamaz. Ancak farklilik hayaletini ifade etmek icin ¢ok sayida izleyici
gerektirir. Ayrica, insanlar birden fazla kitleye katilabildiginden, farkli kitlelere ait
olmak, bireylerin farkli etkilerle aldig1 ve sekillendirdigi kiiltiirler arasi iletisime
olanak tanir. Bir ajan olarak sosyal medyanin ¢agini desifre etmeye yardimeci
olabilecek etkiler, marjinal topluluklarin hesap verebilirlik talep etmesi i¢in hayati

Onem tasimaktadir.

Mark (2013) daha sonra internet hakkinda diisiinmenin en iyi yolunun
halihazirda var olan bir kamusal alanin uzantisi olarak hizmet eden harekete gecirici
bir ajan olarak oldugunu savunuyor. Internetin insanlar1 hizli bir sekilde bir araya
getirme yetenegi ile tartismak zordur. Ancak daha sonraki olaylarin gdsterdigi gibi,
yeni elektronik medyanin bu hareketleri kalic1 bir toplumsal degisime doniistiirme
veya yeni medyay1 kamusal bir yansima alani olarak kullanma becerisi heniiz net

degildir.

Cagriyla ilgili sikca dile getirilen bir sorun, kendini kaptirmanin ve insanlari

asir1 cezalandirmanin ¢ok kolay olmasi ve bu da sézde tizgun failleri kurbanlar haline
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getirmesidir. Twitter'in demokratiklesme ve sosyal adaletteki roliiniin potansiyelini
kutlayan ve bol miktarda kanit saglayan en son yiiksek profilli yayinlarla bircok
arastirma devam etmektedir (Tifekgi, 2017). Burada Twitter gibi sosyal medya
kanallari, platformsuz seslerin konusulmasini, duyulmasini, bir araya gelinmesini,
fikir ve ilgi alanlarinin paylasmasinin ve aninda harekete gecilmesini saglama
potansiyeline sahiptir. #MeToo ve #BlackLivesMatter gibi hashtag'lerin etkisi,
genellikle bu siirecin kamu adaletsizligine, failleri sorumlu tutma baskisina ve hatta

iliski zorluklarina nasil yol agabileceginin 6rnekleri olarak gosteriliyor.

Iptal etme arzusu siyasi yelpazenin her yerinde var. Ornegin, muhafazakarlarin
polis vahsetini protesto etmek i¢cin milli mars sirasinda diz ¢oktiigii i¢in Colin
Kaepernick'i iptal ettigini sdyleyebilirdi. Siyasi bir ifadeden memnun olmamak ve bu
memnuniyetsizligi ifade etmekte yanlis bir sey yok. Dahasi ilericilerin Baskan
Trump'in, ilericilerin kendisinin en derin inanglarina aykiri bir¢cok sey soyledigi ve
yaptig1 i¢in iizilmeye hakki vardir. Politika ve gili¢ her zaman insan varligmin bir
parcast olacaktir ve insanlar kesinlikle kotii aktorleri hesap vermeye ve
anlagmazliklarini dile getirmeye yetkili hissetmelidir. Bu tiir anlagmazliklar karsisinda

kibar bir toplumda nasil davranmaya karar verdigimiz baska bir seydir.

Agcikcasi, tiim iptaller esit yaratilmamistir, bu da gercekten sorunun kokiine
inmeyi gerektirir. Suistimal ve aleni saldirganlik gibi bazi seylerde kesinlikle biraz
kabaday1 olmaya deger. Bu, mizaclarin ve kirillgan zihinlerin egemen oldugu, ¢cabucak
kaynasan ve 0zgiir bir toplumun dogasinda bulunan diisiince ¢esitliliginden tamamen
kopan bir dizi davramis normudur. Bu liste, iptal kiiltiiriiniin karmasikligin1 ve
nihayetinde tam kapsamini gosterir. Insanlarin korkung bir cinsel yirtict oldugunu

iddia eden birini iptal etmek istemeleri anlasilabilir.

Insanlar eski tweetleri kazmaya basladifinda veya saka yaptiklari igin
komedyenlere saldirdiginda veya yanlis siyasi partiyi destekledigi i¢in bir pop
yildizina saldirdiginda biraz daha sorunlu hale geliyor. Yanlis davranan bireylere ve
ayrilikgilign ve zulmii tesvik eden bir kiiltiire karst hangi makul saldirilarin
olabilecegini belirleyen sey budur. iptal etme ve iptal kilturiyle ilgili sorun, tim

ozgiirliikler gibi, bunun kétiiye kullanilmasidir. Igmekte yanlis bir sey yok ama alkolik

67



olmak bagka bir hikayedir. Alkole deger veren bir kiiltiirde yanlis bir sey yoktur.
Ancak alkolizmi tesvik eden bir kiiltiirde kesinlikle yanlig bir seyler vardir. Ayni sey
iptal kiiltiirii i¢cin de gegerlidir. K6tii aktorlerden hesap sormak ve hiikiimete gergegi
sOylemek harika olabilir. Aktif yikim kariyerleri, arsiz isimler, devam eden savaslar
ve toplumun yavas yavas bir savas alanina doniismesi felaket icin bir regetedir. Ozgiir
insanlarin diisiincelerini ifade edemeyecekleri bir toplum, hi¢ de dyle bir toplum

degildir.

Belirli diisiince ve fikirlerin bastirilmasi, mutlaka sugu 6nlemek i¢in degil,
nihai bir hedefi iletmek igin yapilir. Yeni toplumsal ve siyasi diizen, muhaliflerin fikir

ve eylemlerini kabul edilemez olarak gorerek ilerliyor.
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UCUNCU BOLUM

IPTAL KULTURU VE KONUSMA OZGURLUGU
UZERINE BIR TARTISMA

Iptal kiiltiiriine yoneltilen elestirilerin ¢ogu, toplumdaki insanlar arasinda
Ozgiir konusmay1 ve acik tartismayr engelledigi iddialarina yoneliktir. Bu iddialar
daha iyi anlamak i¢in; Bir iptal kiiltlirlinlin yayilmasina etkilerine kars1 koymak i¢in

de ifade 6zgiirliigii ve agik tartismanin temellerini derinlestirmemiz gerekiyor.

Ifade ozgiirliigiiniin cesitli tamimlarini, uygulamalarimi  ve cesitlerini
derinlemesine inceleyerek, bu iddialarin gecerliligi hakkinda net bir anlayis
gelistirecegiz. Iptal kiiltiiriiniin yayilmasii tetikleyen nefret sdylemi kavramlarini
daha derinlemesine incelerken ifade 6zgiirligii argiimanlarint destekleyen bazi temel
arglimanlart ve bunlarin glinlimiiz internet toplumu {izerindeki etkilerini

inceleyecegiz.

Iptal kiiltiiriiniin agik tartismayi bastirdig1 iddialari iizerine, bu iddialar1 desifre
edecegiz ve bu goriislerin ifade 6zgiirliigli konusundaki daha genis tartismaya dahil
edilip edilmedigini inceleyecegiz. Akademisyenler, yazarlar, politikacilar ve tinliiler
diinyasinda, "insanlar1 formda tutmak" istedikleri i¢in iptal kiiltliriine kars1 bir¢ok ses
var. Bu argiimanlarin gegerli olup olmadigini ya da toplumumuzda gergekten biiyiik
bir sese ve biylk bir platforma sahip, her zaman daha fazla alan isteyen ve "the"
istemeyen bir insan 6rnegi olup olmadigini onun bakis acisindan 6grenecegiz. Sasirtic
olmayan bir sekilde, dijital cagda, internet'in muazzam, diinya ¢apinda ve anlik
erisimi, ¢esitli ifade 6zglirliigii rejimleri arasinda kaginilmaz ¢atigmalara yol acarak bu
tir ¢atigmalart ¢dzmeye yardimcr olabilecek ifade Ozgiirliigiinii anlamanin yeni
yollarina acil bir ihtiyag yaratti. Dijital devrim, daha dnce ayni1 6l¢ekte olmayan yaygin
kiiltiirel katilim ve etkilesimi miimkiin kiliyor. Ayn1 zamanda bu kiiltiirel katilim ve

etkilesim bigimlerini sinirlamak ve kontrol etmek i¢in yeni firsatlar yaratiyor.

Bu, diinyadaki ¢ogu iilke i¢in 6nemli bir ilkedir ve yaklasik 150 iilkeyi
baglayan Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi tarafindan uluslararasi
hukukta agik¢a korunmaktadir. Bir bireyin veya bir toplulugun misilleme, sansiir veya

yasal yaptirim korkusu olmaksizin goriislerini ifade etme 6zgiirliigiine ifade 6zgiirliigii
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denir. ifade 6zgiirliigii terimi, bilgi veya fikir arama, alma ve verme eylemini igerir.
Bugiin ¢cogu demokraside saygi duyulan anayasal haklar arasindadir (Uluslararasi

Insan Haklar1 Belgeleri 2014).

[fade 6zgiirliigii, uluslararasi insan haklar1 sdzlesmelerinde ve diinya ¢apinda
birgok devletin anayasasinda yerlesik olarak bulunabilen bir terimdir. Insanlara kendi
devletleri tarafindan koruma saglamay1 basaran temel bir hak oldugu i¢in genellikle
birinci kusak bir hak olarak tanimlanir. Genellikle liberal siyasette 6nemli olan hayati
bir ilke olarak ifade edilir. Harel'in (2016) isaret ettigi gibi, ifade 6zgiirliigli herhangi
bir liberal hiikiimet bi¢ciminin varlig1 i¢in bir 6n kosul olarak hareket eder ve/veya
Ozgurlik, haysiyet ve 0zerklik gibi temel liberal degerlerin yaninda siklikla var olan

onemli ilkelerdendir.

Her giin diinyanin her yerinden insanlar tartigarak, dedikodu yaparak, sohbet
ederek, film ¢ekerek, sarki sdyleyerek, ogreterek ve dgrenerek, telefonda konusarak,
mektup yazarak veya faks veya e-posta gondererek iletisim kurarlar. Bagkalarinin
miidahalesi olmaksizin iletisime ifade 6zgiirliigii denir. Bu, bir kisinin basin ve diger
medya araciligiyla kamusal sOylem yoluyla fikirlerini 6zgiirce ifade etme hakki
anlamina gelir. Her zaman sadece konusulan sozii degil, her tiirlii iletisimi ve ifadeyi

igeren bir terim olarak goriilmiistiir.

Alexander ve Horton (1984), sadece iletisim ve ifade 6zgiirliigiinii degil, ayni
zamanda yazi, oyunculuk, reklam, sokak kosesinden bagirma gibi gesitli aktiviteleri
nasil birlestirdigini tartisiyorlar. Tim bu farkhiliklar ve cesitlemeler kesinlikle
konusmanin 6zel olmadig: fikrini giindeme getiriyor. Konusmanin 6zel olmadigini
diistinmenin bir nedeni, bu tiir iletisimlerden bazilarinin digerlerinden daha dnemli
olmas1 ve bu nedenle farkli koruma seviyeleri gerektirmesidir. Ornegin, bir hiikiimeti
elestirme Ozgiirliigii, farkli diisiinen gruplar arasinda her zaman diger ifade
ozgirliikklerinden daha o6nemli kabul edilir. Bunun vurguladigi sey, ayni yerde

catisirlarsa, cesitli ifade 6zgiirliigii bigimlerinin hiyerarsisidir.

Scanlon (2018 : 332), ifade Ozgiirliigiiniin bu nedenle farkli anlamlardan
bahsetmek i¢in nasil kullanilabilecegini acikliyor. Bunlardan biri, bireylerin

kendilerini ifade etme ve baskalariyla iletisim kurma 6zgiirliigiintin temel bir ahlaki

70



geregi olan ifade 6zgiirliigi hakkidir. Bu hak, diger kisilerin adiyla iliskili olumsuz
yiikiimliiliiklere yol agar. Terim ayrica, tehdit altindaki konugmacilara polis korumasi
saglamak gibi bu olumsuz gorevleri korumak igin devlet adina pozitif gorevler de

yaratir.

Ayrica ifade 6zgiirliigili, insanlarin diger temel haklardan yararlanmalarinda
onemli bir rol oynar. Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun belirttigi gibi. “Bilgi veya
ifade Ozgiirligii, temel bir insan hakkidir ve Birlesmis Milletler'in siki sikiya bagh
oldugu diger tiim 6zgiirliiklerin Sl¢iistidiir” (Howie E. 1: 2018). Bu, insanlarin diger
temel haklardan yararlanmasinda ifade Ozgiirliigliniin canliligini destekler. En
onemlisi, ifade 6zgiirliigii demokrasiye biiyiik ol¢iide paralel olan bir insan hakkidir.
Ciinkii siradan insanlarin bireyler olarak fikirlerini ve bigimlerini yaymalarina

yardimci olan anlamlarin 6zgiirce yayilmasina izin verir (Balkin 3 : 2014).

Fikirlerin yayilmasina bu katilim, bireyin bir kisi olarak temel bilesenlerine
bilyilk 6lgiide katkida bulunmustur. Insanlara cevrelerinin demokratik kiiltiiriinde
O6nemli bir rol oynama yetenegi verdi. Balkin (5: 2014) demokratik bir kiiltiirii, kiiltiirel
yaratim siirecine yalnizca ekonomik, politik ve kiiltiirel elitlerin egemen olmadigi,
aynt zamanda toplumdaki herkesin kiiltiirtin yapiminda rol oynadigi bir mercek
aracilifiyla tanimlar. Bu, ifade 6zgiirliiglinlin siradan insanlara sadece toplumdaki
giicliilere degil, kiiltiir yaratma siirecine katilma firsati verdigi ve onlarin c¢esitli
fikirlerin biiylimesinde ve gelismesinde hayati bir rol oynamalarini sagladigi anlamina

gelir. anlam.

Glinlimiiz diinyasinda insanlarin i¢inde yasadig: kiiltiire bagl kalmanin bir
riski var m1? Sayisiz vaka, ifade 6zglirliigiinlin ne kadar tehdit edildigini gosteriyor.
Diinyanin pek ¢ok kosesi benzeri goriilmemis baskilarla karsi karsiya, bu nedenle
hiikiimetler ve biiyiik isletmeler hakim olduklar1 ifade O6zgiirliiglinii korumalidir.
Ginsberg'in (2018) yazdig1 gibi, hiikiimetlerin ve biiyiik is diinyasinin bu tiir
asiriliklari, fikirlerinden ve politikalarindan hoslanmadigimiz kisiler i¢in bile ifade

Ozglirliglinii koruma ihtiyacini igerir.

Modern teknolojiler de zorluklar dogurur. insanlarin fikirlerin yayilmasina ve

anlamin yaratilmasina 6zgiir katilimi, yeni teknolojilerin yayilmasindan giiclii bir
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sekilde etkilenmistir. Internet kiiresel iletisimi, insan etkilesimini ve bilgiye erisimi
artirdikca, modern toplumlar daha fazla birbirine baglh hale geldi. Ayn1 zamanda,
diinya capinda ifade 6zgirliiglinii tesvik etmede biiyiik bir atilim olarak goriiliiyordu.
Internet, kiiltiiriin (nesneler, fikirler, inanglar ve davranis kaliplari) degis tokus edildigi

veya bir dereceye kadar birbirine baglandig kiiltiirlerarasi entegrasyonu kolaylastirir.

Ornegin, insanlar interneti, insanlar1 bir araya getirmek ve yeni bilgilerin
ortaya ¢ikmasina izin verecek sekilde paylasmak i¢in destekleyici ortamlar yaratmanin
bir arac1 olarak kullanirlar. Anthony Giddens (80: 2005), Internet'in kiiresel bir kiiltiirii
nasil destekledigini ve kiiltiirel yonleri bir lilkeden diger tilkelere genisleten kiiltiirel
yayilimi nasil sagladigim vurgular. Internet ayrica kiiltiirlerarasi iletisimi artirmakta
ve farkli inang¢ ve inanglara sahip insanlar arasindaki ugurumu kapatarak toplumlari

doniistiirmektedir.

Ancak internette ifade 6zgiirliigii konusunda ciddi endiseler var. ilk olarak,
bazi iilkeler internette ifade 6zgiirliigliniin siyasi istikrarsizliga yol agacagini savundu.
Ornegin, Twitter ve Facebook gibi sosyal aglardaki iletisim, 2011/12'de Orta Dogu ve
Kuzey Afrika'y1 kasip kavuran Arap Bahar1 devrimlerinin tetiklenmesinde 6nemli bir
rol oynadi. Yine de bugiin, diktatorlerin 6zgiirliik ve demokrasi kazanimlarini tersine

cevirmesine yardim etmedeki roliinden dolay1 da suglaniyor (Friedman T. 2016).

Ikincisi, internette konusma ozgiirliigii, sosyal cikarlar ve hassas insanlar
hakkinda potansiyel olarak tartismali konusmalara izin verir. ifade 6zgiirliigii, farkls
kiltlirler arasinda yakin temasa izin vererek, ¢evrimigi ifade yoluyla baskalarina zarar
verme riskini artirir. Farkl kiiltiirlerin varligindan dolay1 insanlar internet ortaminda
inanglarin1 dile getirerek baskalarma kolaylikla hakaret edebilmektedir. ifade
Ozgurligi, kiltiirlerarasi veya kiiltiirlerarasi ¢atigmalara yol agabilen nefret sdylemi
de iiretebilir. Isyanlara, siddete, catismaya veya huzursuzluga neden olabilir. Bu,
toplumlarin gelisimi ile ifade 6zgiirliigliniin baglantili oldugu ve birbirini etkiledigine

dair siklikla gozden kacan bir noktay1 vurguladi (Carlsson U. 19: 2016).
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3.1. IFADE OZGURLUGU UZERINE TARTISMALAR

Genellestirilmis ifade 0zgilirliigiiniin  genel mantig, sozde “fikirler
piyasasi”dir. Akil yiiriitme, toplumun gergegi elde etmeyi amagladigi varsayimindan
baglar. Tartisma daha sonra, toplumun gergege ulasmanin en iyi yolunun, herkesin
kendi bakis acisini baskalarina ifade etmesine izin vermek oldugunu iddia ederek
devam eder. Bu argiimanlar dizisinin savunuculari, bir Gstiinliik yarisinda gergek ve
yalanlar carpistiginda, gercegin eninde sonunda galip gelecegi inancina katkida

bulunurlar. Fikir pazarinda tartigilan bir adil rekabet sorunudur (Gordon s: 1-15: 1997).

Bu diisiince ¢izgisi bugiin popiilerligini koruyor. Twitter'in kurucu ortagi ve
CEO'su Jack Dorsey, asir1 sagci bir komplo teorisyeni olan Alex Jones'u ¢evreleyen
tartismalar hakkinda yorum yaptiginda, Twitter'in bunu yasaklamayacagini savundu.
Jack, “gazetecilerin bu tiir bilgileri dogrudan belgelemesini, dogrulamasini ve
clirlitmesini” tercih etti ve siradan insanlarin kendi goriislerini olusturmasini talep etti.
Bu argliman c¢izgisi, ifade oOzgiirliigliniin bir fikir pazar1 oldugu teorisinden
faydalanmak olarak goriilebilir. Ger¢egin yalan ve propagandaya iistiin gelecegi temel

bir degerlendirmedir (Roma 2018).

Ifade 6zgiirliigii konusu, liberal toplumlarda en tartismali konulardan biridir.
[fade 6zgiirliigiine eskisi kadar deger verilmedigini bogverin; ifade 6zgiirliigii basitce
diger degerler lehine siirlandirilmistir. Cok degerli oldugunda, diizenlenebilir bir
konu haline gelir, ¢iinkii ancak o zaman ona getirilen sinirlamalar artik bir anlam ifade
etmez. Herhangi bir akli baginda konugsma 6zgiirliigii tartigmasinda dikkat edilmesi
gereken ilk sey, bunun sinirli olmasi gerektigidir. Her toplum, konusma pratigine
smirlar koyar, ¢linkii her zaman rekabet eden degerler baglaminda igler. Howard
(2019), 'Siyaset Biliminin Yillik Incelemesi: Ifade Ozgiirliigii ve Nefret Soylemi'
baglikli makalesinde, bu agmazin ifade 6zgiirliigliniin diger degerlerden, politikalardan
once gelip gelmemesi gerektigi sorusu olarak gérmenin ne kadar cazip olduguna

dikkat cekiyor.
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Bu ortak tavsiye, ifade 6zgiirliigiine olan bagliligimizin, talepleri sosyal esitlik,
tarihsel olarak marjinallestirilmis vatandaglarin onuru veya giivenligi gibi diger
normatif taahhitlerle catistiginda dengelenmesi gerektigidir. ifade dzgiirliigii, ozgiir
bir toplumun temel diregi olmaya devam ederken 6zgiirliigiin iki boyutla daha da
azaltilmasi gerekir. Eger herkes 6zgiirliigiin tadin1 ¢ikaracaksa, esitlik ve sorumluluk
olmazsa olmaz sartlardir. Esitlik olmadan, iktidardakiler ifade Ozgiirliikklerini
baskalarini kétiiye kullanmak ve marjinallestirmek i¢in kullanacaklardir. Sorumluluk

olmadan 6zgiirliik, tiim 6zgiirliikklerin en tehlikeli iblisi (6rnegin cezasizlik) olabilir.

Bu nedenlere ek olarak ifade Ozgiirliigiinde. Gergegi tespit etmek, kotiyi
tanimlamak, kotiiliigli ortadan kaldirmak ve insan bilgisini arttirmak igin etkili bir
mekanizma olarak hizmet ettigi fikri var (Schauer 235: 2017). Evet, toplumlarimiz
degisse de, bugiin ¢ogu iilkede baz1 demokratik ilkeler h&lad gegerlidir. Bunlardan
Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 19. maddesinde
belirtildigi iizere; diisiinme, konusma, dinleme ve yazma - kendini ifade etme ve
baskalariyla iletisim kurma 6zgtirliigli vardir. Siirekli degisen diinya, kiiresellesme ve
dijitallesmenin insanlar1 ve ekonomileri biiyiik mesafeler tizerinden birbirine bagladig:
bir diinya anlamina geliyor. Ufuklar, bugiiniin kiiresel kdyiinii yaratmak i¢in genisledi.
Bazi insanlar kimliklerini savunma ihtiyaci hissederler ve ortak kiilttrel platformlar
artik siirdiiriilemediginde yerel kiiltiirler, dini inanglar ve topluluklar etrafinda engeller
ortaya ¢ikar. Buna ragmen, diinyanin diger bolgelerinde de diisiis devam ediyor gibi
goriintiyor. Smirlar1 agmak ve smirlart savunmak, kiiresellesme siirecinin ikiz
ozellikleridir (Anderson 2016). Kiiresellesme, jeopolitik ve yeni bilgi teknolojilerinin
glinlimiiz toplumunda ifade 6zgiirliigii izerinde gii¢lii bicimlendirici etkileri oldugunu

kabul ederek anlamamiz gereken bir baglamdir.

Kiiresellesme, jeopolitik ve yeni bilgi teknolojilerinin etkileri, ifade
Ozglrliigiiniin sinirsiz olmadigr anlamina gelmektedir. Coghlan ( 2: 2020), ifade
Ozglirligli temel kavramlarmin belirli sinirlamalarinin, ifade 6zgiirliigiiniin 6zlint
giivence altina almada nasil dnemli olabilecegini acikliyor. Ifade dzgiirliigii izerindeki
belirli kisitlamalar etrafinda donen bu tartismalar, en azindan ifade 6zgiirliigiiniiziin
diizen nedeniyle nasil sinirlandirilmasi gerektigini gosteriyor. Coghlan, hepimiz ayni

anda konusursak, sonunda tutarsiz ve igreng bir sesle karsilasacagimizi 6ne siirmiistiir.
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Bugiin ve gelecekte ifade ozgiirligline getirilen kisitlamalar ne olursa olsun,
ifade 6zgiirligli demokrasinin pratigidir. Bu bir haktir, ancak bagskalarinin haklarina
sayg1 ve sorumluluk gerektirir. Ifade dzgiirliigiiniin sinirlar sabit degildir — Kultirel
ve sosyal baglami tarafindan belirlenir. Ancak, sorumluluk konusunda hig¢bir siiphe
olmamalidir. Ifade dzgiirliigiiniin hukuki ve ahlaki boyutlar1 vardir; Nihayetinde, tiim
insanlarin esit oldugu fikrinin temel sorusu budur. Ancak, her zaman oldugu gibi,
rahatsizlik, gili¢ veya para seklinde herhangi bir maliyet olmadig: siirece neredeyse
herkes insan haklarini ve ifade 6zgiirliigiinii desteklemeye hazir goriiniiyor. Ayrica,
ifade Ozgiirligii karmasiktir; Sinirlamak ig¢in hem iyi hem de kotii argiimanlar

kullanilabilir.

Iktidar argiimanlari, 6zellikle dzgiir diisiinen toplumlar baglaminda, ifade
Ozglrliigiinii sinirlama ve mesrulastirma konusundaki tartismalarda biraz degisti.
Bunun gibi tlkelerdeki siyasi liderler genellikle yillarca ifade 6zgiirliiglinlin sadik
destekgileri oldular. Ancak ayni yetkililerin ¢ogu ayni1 zamanda desteklediklerini iddia
ettikleri 6zgiirliigii baltalamak i¢in ¢alistilar. Ingiliz filozof John Stuart Mill, klasik
eseri On Liberty'de (1859), birgok insan “ifade 6zgiirliigiine” inandigini iddia etse de
bir konusmanin ne kadar degersiz, tehlikeli veya yanlis olacagini bilmiyoruz ve bu

nedenlerle . korumay1 hak etmiyor demektedir (Silvergate et al. 6: 2012.).

Mill, Mathias'ta (2007) insanlar bagskalarinin goriislerini  bastirmaya
calismasalar da, sadece "tartismayi, alayi, vb." bastirmaya calistiklarini ileri siirer.
"Mill'in gézlemi, ana akim fikrin savunuculart hakaretlerini agiga vururken kiiftirlii ve
zalim oldugunda kimsenin nasil fark etmedigini veya itiraz etmedigini gosterdi.
Mubhalifler onu kligiimsemekte esit derecede 6zgiir degiller mi? Baskin fikir mi? Mill,
bunun her zaman parti olacagini savunuyor. Neyin sivil olup olmadigina karar veren

ve her zaman onun lehinde karar veren iktidardadir.

Ifade 6zgiirliigii tartismast, alinan her pozisyonun birbirine bagimli ve degisen
felsefi ideolojilerle kars1 karsiya kalmasi lizerine kurulu bir oyundur. Temel olarak,
herhangi bir ifade 6zgiirliigii kavrami, hiikiimetin veya bireylerin mesajlarin igerigini
degerlendirirken tarafsiz olmasini gerektirir. Ornegin, insanlarin ifade 6zgiirliigii

konusundaki tutumu sudur: “Dogru, gecerli veya inang yapilarimiza uyan herhangi bir
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fikri ifade etme Ozgirliigline saygi duyuyoruz, ancak ifade Ozgiirligline saygi
duymuyoruz. Yanlis, zararl fikirleri ifade etmek veya inang yapilarimizla bagdagmaz.
"Ozgiirliiklerini, ifade &zgiirliigiinii kendileri i¢in savunmay1 secenler, kiiltiirel
yapilarimizi 'savunma' zamani oldugunu soyliiyorlar. Ancak digerleri kiiltiirel
yapilarini 'savunmaya' ¢alistiklarinda, kiiltiirel yapimizi 'savunma' zamanidir diyorlar.
Alexander (2013), sunulan ayni argiimanlarin hakli olarak ifade 6zgiirliigline dost
olmaktan ziyade diismanca goriildiigiinii ve Stalin, Hitler ve hatta Mao'nun bu ifade

ozglrliigiinii destekleyebilecegini iddia ediyor.

Hiikiimetler veya bireyler tarafindan bu tanimlarla yapilan bu ifade 6zgiirliigii
simiflandirmasi, basitce, bir yanda ifade 6zgiirliigii ile bir yanda ifade 6zgiirligl eylemi
arasinda belirli bir siniflandirma oldugu izlenimini vermektedir. Scanlon (13-35:
2018), bu ayrimlar1 dikkate almanin neden yanlis oldugunu agiklar, ¢iinkii en 6nemli
siniflandirma her zaman mesru ve asla gayri mesru sinirlamalar arasindaki ayrimlara

dayanmaz.

Bu nedenle, sinirsiz ifade O6zgiirliigii tartismasi yoktur; Boyle bir kavram
savunulamaz. Bunun yerine, gizlilik, giivenlik, demokratik esitlik ve zarar1 6nleme
gibi diger 6nemli ideallere kars1 sohbete ne kadar deger verdigimize karar vermemiz
gerekiyor. Ifade 6zgiirliigiiniin dogasinda var olan hicbir sey, bu 6zgiirliigiin her zaman
bu diger degerlerle rekabet halinde kazanilmasi gerektigini ileri siirmez. Konusma,
sosyal mallar paketinin bir parcasidir: “Kisacasi, konusma kendi basina bir deger
degildir, her zaman varsayilan bir iyilik kavraminin sinirlar1 i¢inde iretilir (Poisson,

1994).

Bazi konugma sinirlamalari zamanla baska siirlamalara yol agabilir, ancak
durum boyle olmayabilir. Ve siirlama yapilirsa, bu simirlamalar hakli gosterilebilir.
Mesele su ki, konugmada sinir olmamasi gerektigine dair tutarsiz pozisyonu
biraktigimizda, neyin ifade edilip edilemedigi konusunda tartismali kararlar vermek
zorundayiz. Buna topluluklar i¢inde bir arada yasama alani eslik eder. Dikkat edilmesi
gereken Onemli bir nokta, ifade Ozgiirliigl ile ilgili 6nemli bir tartigma ortaya
ciktiginda, bu tiir bir ifadenin simirlandirilmasinin kisa siirede tartismali hale

gelecegidir.
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Her yastan, yerden ve kiiltiirden toplumlar, ifade 6zgiirligliniin kullanimina
her zaman bir sekilde sinir koymuslardir. Ciinkii ifade 6zgiirliigii bir boslukta mevcut

degildir ve diger degerlerle rekabet halindedir.

Bu anlamda Fish (102: 1994), smirsiz ifade 6zgirligli lehine argiimanlar
acisindan ifade 6zgiirliigliniin olmadigini ve ifade 6zgiirliigiiniin sadece temel bir terim
oldugunu iddia etmekte haklidir. Fish, terimin kendisinin siirsiz veya her zaman

Ozgiir ifade anlamina gelmedigini ekler.

Tabii ki, Fish'ten (1994) tamamen farkli pozisyonlar alan ¢esitli bilim adamlari
var ve Fish'in bu tiir tartismalarma her zaman katilamayiz. Ancak Fish, “ifade
ozgiirliigii siyasi bir bedeldir, kendi basma bir deger degil. ifade 6zgiirliigii icin
degisen kosullar goz 6niine alindiginda, glinlimiiziin "demokratik" toplumlarinda bile
bu goriisiin ne kadar dogru oldugunu merak etmemek miimkiin degil. Bu nedenle,
konusmanin belirli bir dereceye kadar sinirlandirilmadigi bir toplum olmadigim
diisinmek kesinlikle ¢ok ©nemlidir. Haworth (1998), 6zgilir konusmanin tipki
kollarimiz ve bacaklarimiz gibi sahip oldugumuz ya da olmayan bir sey olmadigim

one siirerken Fish'e (1994) benzer bir bakis agisina sahiptir.

Bu tartismalan tartisirken, simdiye kadar ¢ok 6nemli bir ihtiyacit sinirlamak
i¢cin bazi oOnerilerin 1yi ve digerlerinin kotii oldugunu anlamak kesinlikle 6nemlidir.
Hiikiimetlerin, sosyal medyanin ve kurumsal devlerin siirekli ifade 6zgiirliigii haklar
i¢in verdigi miicadeleyle, bugiin diinya ¢apinda bir¢ok insanin daha yiiksek diizeyde

bir ifade 6zgurliigii tercih ettigini anlayabiliriz.

Ancak toplumlarimizda sevmedigi fikirlerin yasaklanmasini isteyen insanlar
olabilecegi de aciktir. Muhafazakarlar, bagimsizlar, politikacilar ve liberaller.
Hoslanmadigimiz goériintimleri yasaklamak icin bu tiir ¢agrilar bulmak nadir degildir.
Ifade &zgiirliigii agisindan “dzgiir toplum” ne olursa olsun, asla mutlak bir hak
olmadigini belirtmek 6nemlidir. Konusma her zaman bir dinleyici kitlesine hitap
ettiginden, ifade Ozgiirligii hakki, karsilikli saygi ve kisisel sorumluluga saygi

anlamina gelecektir.
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Bu tartigmalarda ayrica 6nemli olan sey, ifade 6zgiirliigiiniin sinirlarinin ne
sabit ne de degismez olmadigi, her zaman mevcut sosyal ve kiiltiirel baglamlarimiza
ve toplum ile teknolojinin kesisimine bagli olmasidir (Enjolras ve Steen-Johnsen 352:

362: 2016).

Toplum ve teknolojinin kavsaginda, bu gelismeyle birlikte yeni birlik bigimleri
ortaya ¢ikmistir. Sosyal medya sadece bilgi aligverisi i¢in bir prizma haline gelmekle
kalmadi. Ayn1 zamanda katilimci dijital kiiltlirlerin ve sosyal hareketlerin yiikselisinin
Onilinii act1. Bilgi, kiiltiir ve ideoloji bi¢imlerinin, herkesin ifade 6zgiirliiglinden
yararlanabilmesi i¢in kiiresel bir toplum icin ¢esitli ¢agrilarla rekabet ettigi bir yer

haline geldi (\Valasco 2020).

Harvey E. (2021), bu tiir katilim c¢agrilariin nasil 6zgilir toplumumuzun
parolasi haline geldigini, yillar boyunca politikalari ve yasalari sekillendirmek igin bir
arag olarak esit haklar1 savunan gesitli hareketlerdeki ifade 6zgiirliigiiniin altin1 ¢iziyor.
Bu catigmalar ¢ok daha genis bir toplumsal boliinmeyi koriikliiyor; Savascilarin,
goriiniiste rekabet halindeki iki icerme ve ifade 6zgiirliigii kavrami arasinda se¢im
yapmamizi talep ettigi bir yer. Biraz glizel konusma ve iyi politikalarla demokrasiye
bliyiik katki saglayan genis bir alanda, 6zellikle internet ortaminda, hi¢ duyulmamas,
gérmezden gelinmemis, onlar tarafindan hi¢ duyulmamais genis bir alanda bunu elbette

yapabiliriz.

Internet, fikirlerin ve iletisimin paylasimini kolaylastirdi ve bireyleri ve
topluluklart daha once hi¢ olmadigi kadar birbirine bagladi. Bununla birlikte,
internetin yayginlasmasi ve sosyal medyanin artan giicli nedeniyle kitleler i¢in ¢ok
fazla giice sahip olsa da, kiiltiirler arasinda insanlarin bunu sdylemelerine izin

verilmesi gerekip gerekmedigi konusunda giiclii cagrilar var.

Bu, konugsma ozgiirliigii ilkeleri hakkinda diisiinme bicimimizi degistiren
zamanimizin baskin ses teknolojisi olarak dijital aglarin ylikselisi hakkindaki
tartismay1 koriikliiyor. Geleneksel iktidar kaynaklar1 artik sosyal medyada hiikiim
stirmediginden sosyal adalet talepleri, bir iptal kiltirinin gicunin, taleplerinin ve
etkilerinin, geleneksel iktidar yapilarinin golgesindekileri kendi sorumluluklarindan

sorumlu tutmak i¢in bliylimeye devam edecegi anlamina gelir.
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Iptal kiiltiirii baz1 alanlarda elestirisiz gitmezken daha énce susturulmus yeni
bir nesil i¢in toplumlarda toplumsal degisim i¢in oncii bir ara¢ haline geldi. Bunun
ifade dzgiirliigiine bir saldir1 oldugu goriisii gecerli olmayacaktir. Iptal kiiltiiriindeki
bazi kusurlar1 ¢6zmek i¢in ifade 6zgiirliigiiniin ve agik tartismanin 6tesinde daha genis
bir tartigmaya ihtiya¢ duyulacaktir. Milyonlarca takipgiyle bir fikri paylasmanin bir
elestiri olmadigini diisiinen geleneksel yliksek seslerden bu ihtiyaca bir ¢oziim

gelmeyecektir.

Ilk iptal gagrilar1 ve sonraki boykotlar, onlari iistlenenlerin dzgiirliigiiniin bir
pargasidir. Ikincisi, bu sosyal sansiir esasen diizgiin isleyen bir “fikir piyasas1”
anlamina gelir. Zararli s6z ve eylemleri devlet miidahalesine ihtiya¢c duymadan
bastirdi. Bireyler ve kurumlar bu sosyal ve ekonomik baskiya ne sdyleyecegini, neyi
satacagini veya satin alacagini ve kimi davet edecegini, isten ¢ikaracagini veya ise
alacagini segerek yanit verir. Bireysel 6zglirliigiin normal isleyisinin bir parcasidir ve

dahasi toplumsal degisime ulagsmanin 6nemli bir yoludur.

Sohbeti korumak i¢in hangi sebepleri sunarsak sunalim, bazi konugmalarin
neden gizli olmadigin1 gostermek i¢in kullanilabilecek sebepler de vardir. Konusma
ozerkligi destekledigi icin savunulursa, bu degeri baltalayan konusma eylemlerini
korumak i¢in artik higbir gerek¢emiz olmayacaktir. Demokrasinin iyi isleyisi i¢in ¢ok
onemliyse bir sozciigii savunmamiz bu hedefle higbir ilgisi olmayan veya bu hedefi
baltalayan bir kelimeyi savunmak i¢in ayni sekilde gegerli bir tutum degildir. En
azindan, diizen nedeniyle konusma kisitlanmalidir. Hepimiz ayni anda konusursak,
tutarsiz sese neden oluruz. Belirli kurallar ve prosediirler olmadan higbir sekilde

konusamay1z ve bu nedenle konusma, temel nezaket protokolleriyle sinirli olmalidir.
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3.2. NEFRET SOYLEMIi VE iFADE OZGURLUGU

Ifade Ozgiirliigii esasen fikir alisverisine ve cogulculuga, iletisim yoluyla
diisiince, demokrasi ve siyasi sOylemin zenginlesmesine olanak tanir. Bu nedenle,
sinirlamalarindan 6diin verilmemesi ve hatta istismar edilmemesi i¢in kati filtrelemeye
tabi tutulmalidir. ifade dzgiirliigii izerindeki kisitlamalar1 igeren davalar incelenirken,
belirli ifadelerin mesru olarak korunan hedeflere zarar verebilecegi durumlar tespit
edilebilir. Boyle bir mekanizma, ifade 6zglirliigiiniin suistimal edilmemesini ve ifade
imkaninin en ciddi suistimali olan nefret sdylemi gibi ifade 6zgiirliigiiniin suistimal

edilmemesini saglar.

“Nefret soylemi” her yerde bulunsa ve akademisyenler, kanun yapicilar
tarafindan ve genellikle igtihatlarda siklikla kullanilsa da, evrensel olarak kabul edilen
giivenilir ve kesin bir tanim yoktur. Jacobs (11: 2001), genel olarak nefret soylemi
teriminin kifiirlii dil ve asir1 6nyargi, diismanlik ve kotii niyetli konusmay1 iceren
nefret sdylemine atifta bulunmak i¢in nasil kullanildigini1 agiklar Cowan ve digerleri
(58: 2002). Nefret soylemini “pusuya diisiirmek, korkutmak, incitmek, kiiciik
diistirmek ve zarar vermek icin silah olarak kullanilan s6zler” olarak tanimliyor. Hedef
grup veya bireyin sadece fizyolojik ve duygusal durumunu degil, ayn1 zamanda kisisel
0zgurliik, haysiyet ve kisilik gibi psikolojik durumlar1 da dikkate alir. Vietri'ye (2009)
gore bunlar, ger¢ek veya algilanan 6zelliklerine dayali olarak bir kisiye veya bir grup
insana yonelik oOnyargilardir. Bu ozellikler, digerlerinin yami sira sunlari igerir.
Cinsiyet, 1rk, renk, etnik koken, engellilik, din, milliyet, cinsel yonelim ve ayrimceilik,

zorbalik onaylanmama.

Birlesmis Milletler nefret sdylemini, bir kisi veya grup hakkinda kimligine,
dinine dayali olarak asagilayici veya ayrimci bir dil kullanan veya kullanan her turlu
sOzli, yazili veya davranigsal iletisim olarak tanimlar. Etnik kdken, milliyet, 1rk, renk,
soy, cinsiyet veya diger kimlik faktorleri. Orgiit, nefret sdylemiyle miicadelenin ifade
Ozgiirliglini stnirlamadi@ini veya yasaklamadigini kabul eder. Bu, nefret sdyleminin,
0zellikle uluslararasi hukuk tarafindan yasaklanan ayrimciliga, diigmanliga ve siddete

tesvikin daha tehlikeli bir seye doniismesini 6nlemek i¢indir.
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Belirli bir ifadenin nefret sdylemi olup olmadigi, ifade 6zgiirliigii 1s181inda
degerlendirilmelidir. Prensip olarak, ifadeler bu temel hakla korunmaktadir.
“Demokratik bir toplum” insa etmenin temel kosullarindan biri olarak ifade
Ozgiirliigiiniin  6nemi, diinya capindaki diger bir¢ok uluslararasi insan haklar
kurumunun ve anayasa mahkemesinin igtihatlarina yansimaktadir. Ayn1 zamanda,
fikirlerini olusturmak, gelistirmek ve kendini gerceklestirmek bireyin en temel

hakkidir.

Ifade ozgiirliigii ile rekabet eden degerler arasindaki denge her durumda
dikkatle diistiniilmelidir. Ayrimciligin, bagnazligin ve hosgoriisiizliigiin iistesinden
gelmek icin ifade 6zgiirliigl gereklidir. Ayn1 zamanda ayrimcilik yapmama ve esitlik

gibi esit derecede 6nemli diger degerlere her zaman 6ncelik verilmelidir.

Irk¢iligin, bagnazligin ve ayrimciligin ortadan kaldirilmast gerektigi
konusunda zaten bir fikir birligi oldugu icin, nefret sdylemi ve nefret suclar1 da dahil
olmak iizere tiim bigimleriyle kapsayici olmalidir. Waldron (2014) toplumumuzun
destekledigi ve taahhiit ettigi bir tiir kapsayicilik oldugunu savundu. Nefret soylemi,
bu kamu yararina zarar verir veya onu silirdiirme gorevini Ustlenir, aksi halde
olacagindan ¢ok daha zor hale getirir. Nefret soylemi, toplumsal baris i¢in ¢evresel bir

tehdit olusturmaktadir (Cohen-Almagor, R. 2016).

Bu nedenle, bu tiir retorik, azinlik gruplarinin seytanlastirilmasindan sosyal
gercekligin insasina ve esitsizliklerin tesvik edilmesine kadar her seyde biiyiik bir rol
oynamaktadir. Gergekten de Holokost'ta nefret sdyleminin rolii yeni bir hatira. Son
olaylar, etnik diismanliklar1 artirmak i¢in bilgi akisinin kitle iletisim araglar1 tarafindan
nasil manipiile edildigini ve iktidar partisi tarafindan nasil kontrol edildigini
gosteriyor. Benzer sekilde, BM raporlari, 1994 Ruanda Soykirimi (Ndahiro 2019)
sirasinda  bir radyo istasyonunun Radis Mille Collines'daki o6lumcil etkisini

kanitlamistir.

Ifade oOzgiirliigiiniin sinirlandirilmasina  yonelik argiimanlar ve nefret
sOyleminin igeriginin dogasina iliskin tartismalar genellikle cok fazla degismedi.
Teknoloji ne kadar ilerlerse, ifade 6zgiirliigii konusu o kadar ayni1 kaliyor. Toplumun

Onyargilari, yeni dijital devrimden ¢ok 6nce vardi. Nefreti yaymak ve diger insanlara
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veya magdurlara ulagsmak icin kullanilan araglar ve yontemler hala ¢arpici bigimde
degisiyor. Dijital devrimle birlikte medya giderek daha anlik, uluslararasi ve

etkilesimli hale geliyor.

Her tiirden bilgi ve fikir giderek daha erisilebilir hale geliyor ve kiiresel olarak
benzeri goriilmemis bir oranda gii¢lenmektedir. Kaynak kitligi olmadan geleneksel
medyadan daha genis ve daha ¢esitli yetenekler, daha kolay erisim, katilim ve iiretim
yaratir. Bugiin en ilging pozisyon, "ifade 6zgiirliiiniin" artik bazi insanlarin nefret
dolu goriislerini arkasina sakladigi bir kalkan olarak kullanilmasidir. Insanlar
tahakkiime alisinca sonunda esitligin olmasi baski1 gibi goriinliyor ve insanlar ne olursa
olsun insanlar1 zorlamaya aliginca kendi davranislarimizin herhangi bir sinirlamasi,
haklariniza saldir1 gibi goriiniiyor. Goriislerine ve fikirlerine yonelik elestiriler, ifade
Ozglrliigii haklarina yonelik bir saldir1 gibi goriiniiyor ve ana akim gii¢ yapilarinin bir

iptal kiiltliriiniin ifade 6zgiirliigiinii bogdugunu iddia etmesine yol agiyor.

Ifade 6zgiirliigiine saygi duyan bir toplum, bu 6zgiirliigiin kisitlandig: bir
toplum degildir. Her zaman kisitlamalar vardir. Saglikli bir toplum, belirli durumlarda
kisitlama ihtiyact hakkinda agik kamusal tartigmalarin ve tartismalarin varligina dikkat
edilerek Olciilecektir. Gergekten de, kendi yikiminin mikroplariyla savagmayan bir
toplum saglikli degildir. Ancak asil soru, rekabet halindeki ¢ikarlarin nasil
dengelenecegi veya daha dogrusu kigkirtict sdylemlerin nasil sinirlanacagidir (Boyle

K. 1992). Rakip ¢ikarlar1 dengelemek hayati 6nem tasir.

Toplumlarimizda yiiriirlikte olan nefret sdylemi yasalariyla ifade
Ozgiirliigiiniin kontrol edilmesi hayati bir ilerlemedir. Belirli bir kisiye kars1 islenen
sug ile bir kisinin onuruna saldir1 arasinda keskin bir karsitlik vardir. ince bir ¢izgi gibi
gorunebilir, ancak herhangi bir sug, ne kadar derinden hissedilirse hissedilsin, uygun
bir mevzuat meselesi degildir. Ote yandan itibar, nefret soylemi yasalarinin korumak

icin tasarlandig seydir. (Waldron 105: 143: 2014).

Boyle'un belirttigi gibi ( 7: 1992), bu, toplumumuzda nefret séylemine karsi
cikanlarin bu nedenle ifade ozglirliigiiniin 6nemini inkar etmediklerinin, ancak
hosgoriilii bir davranistan kaynaklanabilecek tehlikelerin ¢ok iyi farkinda olduklarinin

bir gostergesidir. Ciddi etnik, dini ve cinsiyet¢i ayrimeiligin devam etmesi ve bunun
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feci sonuglariyla karsi karsiya kalindiginda, nefret sdylemini ortadan kaldirmaya
yonelik herhangi bir uygulanabilir ¢6ziim, her haliikarda ifade 6zgiirliigii ile 'diger
rakip degerler' arasindaki hassas dengeyi hesaba katmalidir. Dolayisiyla bir yandan
ayrimciligin, bagnazlifin ve hosgoriisiizliigiin {istesinden gelmek i¢in ifade
ozgiirliigiiniin gerekli oldugu inkar edilemez. Ote yandan ifade 6zgiirliigii, ayrimcilik
yapmama ve esitlik gibi esit derecede dnemli diger degerlere gére her zaman oncelikli

olmalidir.

Sorgunlanmaya aligkan olmayanlar i¢in bunlar kisisel gelmektedir. 1k kez
ifade 6zgiirliigiine yapilan saldiriy1 ve goriislerini ifade edenlere saygi duyulmamasini
yanlis anladilar. Kendi seslerini yeni bulan bir izleyici kitlesine maruz kalmak yerine,
bir kalabaligin kiikremesi gibi, yanlis veya alakasiz olduklarini séylemenin yeni
yollarmi karistirdilar. Diinya degisir. Bircok yonden yeterince hizli degismedigini

belirtmek "kiiltiirii iptal etmek" degildir.

Irkcilar ve cinsiyetciler, konusma Ozgiirligli bayragini benimseyerek ve
diinyanin her yerinde 6zgiir konusma i¢in savasanlara hara¢ 6deyerek kaba duygularini
retorik olarak savunuyorlar. Iptal Kiiltiiriine yonelik mevcut saldirilar, giiclii ve
geleneksel olarak ayricalikli insanlarin goriislerinin dogasi ne olursa olsun goriislerini

Ozgiirce ifade etmeleri i¢in yapilan savaslardir.

Bu, iptal kdlturtine yonelik temel argiiman ve elestirinin, gercekte kimlerin
ifade ozgiirliigiinii talep ettigi ve kimin haklarinin kurumlar tarafindan savunuldugu
tartismasi etrafinda dondiigiinii ortaya koymaktadir. Su¢ duyurusu sosyal medyada
yayildikga kimileri i¢in ifade 6zgiirligiinii savunmak, kimileri igin de susturmak igin

bir ara¢ haline geldi.

Bunlar demokratik olarak mesru anlagsmazliklar degildir, ¢ilinkii “hosgort,
hosgoriisiizliiglin  ¢oziimii degildir”. Neyin yanlis oldugu ve neyin dayanilmaz
derecede yanlis oldugu arasinda farklar vardir. Ozgiir bir toplumun hos géremeyecegi
bazi1 goriisler vardir. Irkgilik, bazi insanlarin insani esitligini inkar ettigi i¢in kabul
edilemez olarak kinanmaz. insani degerler hiyerarsisi yaratir ve hedeflerini ciddi

sekilde baltalar.
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Iptal kiiltiirii ve ifade 6zgiirliigii konusundaki tartismalar1 giiclii bir sekilde
yansitan iki onemli vaka var. Bu vakalar, biri digerine yanit olarak yazilmis
mektuplardir. Bu iki mektubu incelemek, iptal kiiltiiriine ve ifade ozgirligi

tartismasina verilen farkli tepkileri vurgulamak agisindan ¢ok dnemlidir.
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3.3. IPTAL KULTURU VE iFADE OZGURLUGU

Iptal kiiltiiriinii elestirenlerin sorunu, diyalogun, ister irkgilik ister cinsiyetgilik
olsun, dikkati hak eden ana konudan politik olarak dogru konugsmaya ¢ok kolay
gectigini iddia etmeleridir. Ancak gorevden almanin amaci, siyasi dogruculugu
cezalandirmak veya dolayisiyla ahlaki kontrol etmek degildir. Ancak iptal kultird ya
da bazilarinin sonug kiiltiirii dedigi sey, azinliklarin ve marjinallestirilmis gruplarin,
tarihsel olarak iktidarda olanlarin kamusal sdylemi toplumun tiim {yelerini
kapsayacak sekilde degistirmesini talep ettigi bir ara¢ olarak hizmet eder. Kisileri ve
kurumlart eylemlerinden sorumlu tutmak ile ilgilidir. Bunlar kotii davraniglarin
sonuglaridir. Yine de iptal kiiltiiriinii elestirenler bunun ifade 6zgiirliglintin ihlali

oldugunu savunuyorlar.

Iptal kiiltiirii etrafindaki sdylem sagliksizsa, kiiltiirli gegersiz kilmaya calisan
sosyal, politik ve ekonomik sistemlerin daha da sagliksiz oldugu iddia edilebilir - ve
bu bir¢ok insan i¢in sonugtur. Daha kotii olan nedir? Azinliklart marjinallestiren hesap
verebilirlik kurumlart veya sosyal, politik ve ekonomik kurumlar olusturmak icin
sosyal aglarda bir araya gelen insan gruplari. Birinin iptali kavrami, aslinda hicbir
zaman fazla gilice sahip olmayan insan topluluklar1 tarafindan yaratildi. Bu
topluluklardaki insanlar, iptal ederek birini sorumlu tutmaya c¢alistiginda, sanslar her
zaman onlara kars1 yigilir. Birini anlamli bir salivermeye zorlayacak sosyal, politik
veya profesyonel gilice hald sahip degiller. Ama en azindan toplu boykot ¢agrisi

yaparak seslerini duyurabilirler.

Baska bir deyisle, kiiltliriin medyada tartisilma sekli, her ne pahasina olursa
olsun korkulmas1 ve kaginilmasi gereken bir sey, sayisiz yasami ve ge¢im kaynagint
yok edecek kiyamet olay1 gibi goriinmesini saglayabilir. Ancak ¢cogu durumda, bu
muhtemelen bu degildir. Bu, hi¢ kimsenin gii¢lii insanlar1 suglarindan sorumlu
tutamayacag1 anlamia gelmez. Ancak en biiyiik endise, hala ¢ok fazla giice sahip

olanlarin onu kotli amagclar i¢in kullanabilmesidir (Romano 2021)
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Bu argilimanlar, bir iptal kiiltiiriiniin ifade 6zgiirliigii i¢in bir tehdit olmadig1 -
bunun bir tezahiirii oldugu iddiasin1 desteklemektedir. Bireylerin kitleler olusturmak
i¢in 6zglr konusma haklarin1 kullandiklar1 gelisen bir demokratik sdylem bi¢imidir.
Bu kitleler kisi ve kurumlar {izerinde bask1 olusturmaktadir. Hatta buna bir sorumluluk
kaltird de diyebilirsiniz. Bu kitle olusturma yetenegi, normalde bu insan gruplari igin

miimkiin olmayan degisiklikleri etkiler.

Iptal kiiltiiriiniin birgok elestirmeni, yetkilileri, kurumlar1 ve isletmeleri
sorumlu tutmak i¢in uzun siiredir 6zgiir konusma haklarini kullandi. Muhafazakarlar
da dahil olmak iizere gruplar diizenli olarak boykot ettiler. Halki istifaya cagirdi.
Protesto etti. Taleplerine, ihtiyaglarina uygun sonuglar iiretecek sekilde yanit verdiler.

Kimse bunun 6zgiirliik ihlali oldugunu iddia etmedi.

Digerleri artik degisimlerini etkilemek i¢in bir kitle olusturabilecekleri bir
sosyal medya platformu bulduklarinda, aniden bir ifade 6zgiirliigli tartismasi baglar.
Bu, iptal kiiltiirline kars1 yapilan tiim konusmalarin neden gergekten ifade 6zgiirligi
veya acik tartigma ile ilgili olmadigini, bunun yerine bugiin bu boykot yontemiyle
degisimi gerceklestirecek giice ve platforma kimin sahip oldugu hakkinda oldugunu
acikliyor. Ve toplumda iktidarda olanlar, geleneksel olarak giicsiiz ve

marjinallestirilmis insanlarla iliski kurmaktan hoslanmazlar.

Iptal kiiltiirii internette yeniden ortaya ¢ikmadan ¢ok dnce vardi. Halka hesap
vermek demokrasinin bir pargasidir. Siyasi kurumlari, tinlilleri ve korkular
digerlerinden farkli kilan nedir? Tek makul agiklama, bu sorumlulugun nasil ortaya

¢ikt1ig1 ve bunu kimin yaptigidir.

Bir iptal kiiltiiri sosyal medya tarafindan koriikleniyor.Geleneksel olarak bir
giic kaynagi bulmak i¢in miicadele eden gruplar, bireylerin goriislerini kitlesel
protestolara doniistiirmek i¢in sosyal medyay1 kullantyor. Sosyal medya, masada yeri
olmayanlarin kitle iletisim araglarina erismesine veya kitlelere ulasmak icin gereken
paraya katilmasina olanak tanir. Sosyal medya, insanlarin demokrasiye katilimim
engelleyen geleneksel engellerin ¢ogunu ortadan kaldirdig1 veya en azindan azalttig

icin iptal kiiltliriinii miimkiin kilmistir. Simdi katilmak i¢in cep telefonuna ve internete
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ihtiyaciniz var, onceki siirecin aksine uzun yillar marjinal insanlar1 engellemeyi

basardi.

Iptal kiiltiiriiniin yapti§1 budur. Kuruluslar icin lobi yapmak iizere gelisen
iletisim araclarii kullanan politikacilar, iinliiler ve siradan insanlar. Iktidardaki bir¢ok
insan, genellikle geleneksel haber medyasinin daha cilali koruyucu cilas1 olmadan, bu
tir elestirilere, s6z ve eylemlerinin bu tiir kamu incelemesine aligkin degildir.
Yorumlara deger vermiyorlar. Sosyal medya her yerde bulunur. Bu nedenle bir iptal
kiiltiirii oldugundan daha yaygin, daha hizli ve daha kapsayici goriinebilir. Gergekte,
"iptal edilen" ¢ok az insan boyle kalir ve genellikle bir siire sonra kamusal hayata

doner.

Aslinda, kiiltiirii gegersiz kilmak i¢in stirekli olarak ifade 6zgiirliigii hakkindan
vazgectiklerini iddia edenler, bunu biiyiik kablolu haber programlarinda goriinerek
sosyal medyada yayinlayarak veya parlamentolarin giicine bagvurarak yapiyorlar.
Milyonlarca kisiye ulasamadiklari i¢in sikayetlerle milyonlarca kisiye ulagmalari
celiski ve ironi karistmi bir durumdur. Dolayisiyla, buradaki tartigsmalardan,
hiikiimetler ifade Ozgiirliigiinii kisitlamadik¢a iptal kiiltiiriintin ifade Ozgiirligi
tartismastyla higbir ilgisi olmadig: belirtilebilir. En 1yi ihtimalle, iptal kiiltiirii, giic
dengesizliklerini diizeltmek ve giicii imtiyazsizlara yeniden dagitmakla ilgili olmustur.
Bunun yerine, iktidardakilerin yardim etmesi gerekenlere karsi kullanabilecegi bir

silah haline gelmis gibi gérunuyor.

Iptal kiiltiirii ve ifade 6zgiirliigii konusundaki tartismay1 giiclii bir sekilde
gosteren iki onemli vaka var. Ve her ikisi de, biri digerine yanit olarak yazilmis
mektuplardir. Bu iki mektubu incelemek, iptal kiiltiiriine ve ifade Ozgiirliigii

tartigmasina verilen farkli tepkileri vurgulamak icin elzemdir.
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3.4. HARPER MEKTUBU VE iFADE OZGURLUGU

Harper'n Mektubu olarak da bilinen Adalet ve Agik Tartisma Uzerine Bir
Mektup, 7 Temmuz 2020'de Harper dergisinin web sitesinde 153 imzaciyla (Harper
Magazine) yayinlanan "liberalizm olmayan" olarak adlandirilan seyi elestiren ifade

Ozgiirliiglinii savunan bir agik mektuptur. (Harper 2020).

Mektup, acik tartismay1 ve fikir farkliliklarina daha fazla hosgoriiyii tesvik
eden bir kiiltiir ¢agrisinda bulundu. Mektupta, "Liberal bir toplumun temel tas1 olan
ozgiir bilgi ve fikir aligverisi her gecen giin azaliyor" denildi. Imzacilar, "kétu fikirleri”
yenmenin yolunun, onlar1 susturmaya veya "yok etmeye" ¢alismak yerine "ortaya

cikarmak, tartismak ve ikna etmek" oldugunu soyledi.

“Yazarlar olarak deneye, riske ve hatta hataya izin veren bir kiiltiire ihtiyacimiz
var. Felaket profesyonel sonuglar olmadan iyi niyetle bir catisma olasiligimni
korumaliy1z. Biz isimizin iizerine kurulu oldugu sey i¢in ayaga kalkmazsak, halkin

veya devletin bizim i¢in ayaga kalkmasini beklememeliyiz” diye devam etti.

Ote yandan, mektuba destek verenler mektuba verilen yanitin ve ardindan
gelen tepkilerin mektuba ihtiya¢ duyulmasinin ana nedeni oldugunu sodyledi. New
York dergisine katkida bulunan Jesse Singal, Spirit iizerine bir makalesinde sunlari
yazdi: “Derginin Ekim sayisinda da yer alan mektup, basta solcular olmak tizere liberal
degerlerin gii¢lii bir savunmasidir. Bu degerlerin tehdit altinda olduguna inanmaktadir.
Mektuba karsi ¢ikanlarin "ideolojik sorunlar1" oldugunu ve ifade Ozgiirligi

yasalarindan endise duyduklarini da sézlerine ekledi (Singal 2020).

Mektubu destekleyenler, mektuba verilen yanitin ardindan gelen yanitin,
ihtiya¢ duyulmasinin gercek nedeni oldugunu soyliiyorlar. Mektubun, bu degerlerin
tehdit altinda oldugunu hissettikleri bir zamanda, esas olarak soldaki insanlardan
gelen, liberal degerlerin giiclii bir savunmasi oldugunu savundular. Mektup

yayilandigindan beri, iptal kiiltiirii konusunda tartigsmalara yol act1.
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3.5. HARPER MEKTUBU VERILEN YANIT

Harper''n  konusma 0Ozgirliigi ve agik tartismanin giderek artan
boguculugundan sikayet eden mektubu, karigik tepkiler aldi. Harper'in mektubuyla
ilgili iddialara yanit olarak bir mektup yayimlandi. Cevap mektubunda, bircogu giiclii
ve genis platformlarla donatilan Harper mektubuna imza atanlarin, susturulmaktan
korktuklarini nasil savunduklar1 anlatildi. Harper''n mektup yazarlari en prestijli
dergilerden birinde konusurken bile iptal kiiltliriiniin kontrolden ¢iktigini iddia etmek
ve serbest ticaret korkularini oradan dile getirmek bir ayricaliktir. Harper'in
mektubunda giindeme getirdigi sorularin bazilar1 gercek ve ilgili konularla ilgiliydi.
Gergekte, argiimanlar1 belirli orneklere atifta bulunur, ancak bunlar1 agiklamaz,
bdylece kendilerini savunmak i¢in kendilerine verilen argiimanlari zayiflatir. Aslinda,
geleneksel olarak gii¢siiz ve marjinallesmis insanlar artik segkinleri alenen elestirebilir
ve onlar1 sosyal olarak sorumlu tutabilir. Belki de bir¢ok imzaci i¢in daha da sinir
bozucu olan sey, uzun siiredir devam eden goriislerinin elestirilmesinin zorlayict

olmasidir.

Diger elestirmenler de Harper mektubunun igeriginin iktidar sorununu ele
almadigin1 savundu. Kimin var ve kimin yok. Harper's, para ve niifuzla desteklenen
prestijli bir kurumdur. Harper's, platformunu marjinal insanlara degil, zaten genis bir
takipci Kitlesine ve fikirlerini dile getirmek icin bolca firsati olan insanlara vermeye
karar verdi. Ironik olarak, bu etkileyiciler daha sonra bu platformu susturulmaktan

sikayet etmek i¢in kullaniyor (Schuessler 2020).

Tani'nin (2020) iddia ettigi gibi, mektup, hizla ¢esitlenen ve bagnazligi
stirdiren kurumsal normlar1 ve gii¢ yapilarini sorgulamaya baglayan bir endiistriye
yakici bir yanit gibi okunuyor. Mektubun yazarlari, bir platforma kimin sahip olacagi
konusundaki devam eden tartigmay1 kontrol etme ve raydan g¢ikarma girisimi gibi
gorunen, sozlerinin gergek anlamini gizlemek igin ¢ekici ama belirsiz kavramlar ve

kodlanmus bir dil kullaniyor. S6zleri, toplumun ekonomik, sosyal ve politik dokusuna
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hakim olan segkinciligi birakma konusundaki inatciligin1 ve giigliileri igeride ve
marjinal topluluklar1 disarida tutan sistemleri yikma konusundaki isteksizligini

yansitiyor.

Fikirlerin serbest piyasasini savunan iptal kiiltiirliniin bir¢ok elestirmeni,
bunun sadece kendileri i¢in 6zgiir olmasini aktif olarak saglamistir. Bunlar fikirlerini
hemen hemen her seckin yayin veya dergide paylasacak paraya ve prestije sahip
kisilerdir. Seslerini duyurabilecekleri bir yerleri her zaman olacaktir. Ayn1 zamanda,
bir¢cok toplumda caresiz insanlar, iist diizey ofislere baski yapamamak veya gazete
siitunlarina sponsor olmamak ic¢in miicadele ediyor. "Hayir, yoldan c¢ekilmeyi

reddediyorum" demenin bir yolunu buluyor. mahsul iptalinde isaretler.

Sonug olarak, giiniimiizde toplumda ifade 6zgiirliigiiniin ne kadar zorlandigini
gosteren pek cok gelisme var. Yine de, Fransa, Polonya, Danimarka veya
Hollanda'daki kakofonik kiiltiiriin giinliik kaosu s6z konusu oldugunda, ihtiyag
duyulan, arzu edilen veya her yerde bulunan konugsma uzlasimlarinin tiirleri tizerinde

anlasmak ¢ok daha zordur.

Bu gerilemelerin nedenlerinden biri, "ifade 6zgirliigiiniin" gercekten bir
standart degil, bir slogan, her birimizin onayladig1 dil ve gelenekler icin gecerli bir

etiket olmasidir.

[fade ozgiirliigiine yonelik tehditlerden sikayet eden insanlar bazen yeni
standartlar ve seslerle meydan okumaktan hoslanmazlar. Itibariniz1 ve isinizi korumak
disinda her istediginizi sdyleyebileceginiz veya yapabileceginiz bir insan toplumu diye
bir sey yoktur. Bugiin, iptal kiiltliriiniin neredeyse tiim elestirmenlerinin, bazilariin -
genellikle 1rk¢1 veya Yahudi karsiti - iptal edeceginin farkina vardigi bir ¢izgi var. Ve
ozellikle iptal kiiltiiriinii elestirenler, bugiiniin iptal edilmeye deger giinahlar listesine

kismen katilmadigimizi itiraf etmelidir.

Gorevden alinan kisi, belirli bir i§ veya itibar i¢in anayasal bir hak olmadig:
i¢in ifade 6zgiirliigiinii kaybetmedi. Ayni zamanda, kendini anlayan liberal bir diinya,
tartisma i¢in daha genis bir alan agmali ve diger siyasi sistemlerden daha genis bir

kendini ifade etme yelpazesine izin vermelidir. Dolayisiyla liberal bir toplumun daha
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yavas dagilmasini, kisisel olan1 profesyonelden (veya ideolojik ve sanatsal olandan)
ayirmaya daha meyilli olmasin1 ve ayni zamanda her seyin daha hizli olmasini,

itibarin1 yeniden kazanma ve hayata baslama firsatlar1 sunarak daha hizli olmasini

bekler.

Konugmay1 bastirmak i¢in asir1 gii¢ kullanmak sdyle dursun, sézde "iptal etme
kiiltiiri"nde ¢evrim i¢i elestirel tartigmalara girisenler aslinda siyasete baska sekillerde
giriyorlar. Insanlarin degisim yaratmak icin seslerini birlestirmesinden daha
demokratik bir fenomen hayal etmek zordur ve bu bir degisimdir. Biiyiik
degisikliklerle kars1 karsiya olan herhangi bir kurulus gibi, kamu kiiltiiriimiiz de hizla
gelismelidir. Sonug olarak, diisiinme, konusma ve fikirleri tartigma seklimiz degisir.
Bazilart i¢in degisimin hizi korkutucu olabilir. Olgun demokrasilerin en biylik

degerlerinden biri olan ifade 6zgiirliigii biiyiik bir baski altindadir.

Hareketler veya bireyler Twitter'dan atildi. Bir¢ok kayitsiz kisi tarafindan
bulanik ve ¢ok yonlil bir silah olarak kullanildi. Ciinkii gercek ifade 6zgiirliigiiniin
amaci, diisiincenin devlet yaptirimi olmaksizin ifade edilmesidir: Herkes, herhangi bir
yaptirima ugramadan yasaya uygun olarak goriislerini ifade edebilir. Birisi tepki
vermeden Once fikrinizi agiklayabilir misiniz? Bir agiklama yaparsaniz, bu agiklamaya
kars1 bir karst agiklama ve sert bir agiklama bekleyebilirsiniz. Buna miisamaha

gosterilmeli ve ifade 6zgiirliigiinii kisitlamak i¢in hicbir sey yapilmamalidir.

Kanimca, bu ayrimlar1 netlestirmemek muhtemelen bir gézden kagirmadan
ziyade uygun bir sekerlemedir. Ciinkii iptal kiiltlriine duyulan 6fkenin, icindekileri
gercekten yikmaya basladiginda ikna edici bir sekilde temellendirilmesi gerekiyor.
Aceleyle isten c¢ikaran sirketler, ¢cevrimi¢i insanlar1 taciz ediyor, hepsi kotii halkla
iliskilerden korkuyor. Bu, bazi ilging sorular1 glindeme getiriyor. Ancak bunlar esas
olarak isc¢i haklar1 ve patronlarin goriis ve davranistan yoksun alanlara tecaviiz
etmesiyle ilgilidir. Bazen insanlar kabadir ve bazi platformlar iclerindeki en kotiiyii

ortaya ¢ikarmak icin tasarlanmistir. Bu, bir¢ok marjinal grubun degisim taleplerinden
farklidir.

Sorgulanmaya aligkin olmayanlar igin bu sadece kisisel gelirdir. Ilk kez ifade

Ozgirliigiine yapilan saldirtyr ve goriislerini ifade edenlere saygi duyulmamasini
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yanlis anladilar. Kendisini sesini yeni bulan bir dinleyici kitlesine sunmak yerine, bir
kalabaligin kiikremesi gibi sahte veya alakasiz olarak goriilebilecekleri yeni yollar

yollara slirmek yanlis anlamaya neden olacaktir.

Bence gen¢ nesillerin ¢ogu, sirketin kendilerine 6gretilen degerlere gore
yasamasini istiyor. Demokrasi olarak “Tek kisi, tek ses” veya “Biitiin insanlar esit
yaratilmistir” demek istiyorsak, eger bu ifadeyi kullanirsak, bunu yapmamizi
istiyorlar. Taleplerinin hakli oldugunu ve duyulmasi gerektigini diisiiniiyorum. Bu
egilime karsilik, hesap verebilirlik agisindan ifade 6zgiirliiglinii 6n planda tutan yeni
bir nesil ortaya ¢ikmistir. Liberal idealleri yiikselen ikiyiizlii otoriterlik dalgasina karsi
hi¢bir savunma sunmayanlar i¢in bir sok oldu. Ancak akil, saygi ve sorumluluk tehdit
edildiginde, sorumluluk bize herkesin sesinin duyuldugunu hissettigi uyumlu bir

toplum inga etmek i¢in daha iyi bir temel saglar.
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DORDUNCU BOLUM
IPTAL KULTURU ETKILi MiDiR?

Herkes ve her sey hakkinda bilgilerin parmaklarinizin ucunda oldugu bir
cagda, ozellikle tinliiler ve kamu yetkilileri hakkinda olumsuz bilgilerin golgelerden
cikmasi kolay olabilir. Iptal kiiltiiriiniin son zamanlarda artmasiyla birlikte internet
herkese sirtin1 donebilir. Ancak bu siire¢ etkili midir? Bugilin gérmezden gelinmesi
imkansi1z gériinen soru: Iptal kiiltiirii cok mu ileri gitti yoksa iinliilerin, siyasi liderlerin
ve gii¢lii insanlarin fikirlerinden sorumlu bir platformda s6z sdylemelerine yardimei
olmak icin etkili ve halihazirda yapilmis ¢alismalar midir?. Verimlilik, bir seyin
istenen sonucu iiretiminde basarili olma derecesi olarak tanimlanabilir. Bazi hedeflerin
olumlu sonuglari, belirli yontem ve taktiklerin agirliklarina ve miicadelelerine deger

olup olmadigini gosterebilir.

Iptal Kkiiltiiriiniin etkinligi birgok g¢evrede politikacilar, akademisyenler ve
{inliiler tarafindan siklikla tartisihir. Iptal kiiltiirii hakkinda konusmak iki ucu keskin
bir kili¢ haline geldi. Konuyu yonlendirmek zordur ¢linkii insanlar onun etkinligine
inanmis veya ¢ok az inanir. Iptal kiiltiirii igin basit bir Twitter aramasi, konuyla ilgili
goriislerini agresif bir sekilde dile getiren binlerce insani ortaya ¢ikarabilir. Bugiin
cevrimici kitap okuyarak zaman gegiren herkes, insanlar1 ¢agirmanimn veya Kiltir
iptal etmenin yeni bir sey olmadigini bilir. Ancak yeni olan sey, sosyal medyanin
iptallerin hizini, erisimini ve etkisini artirma yetenegi ve bunun geleneksel ifade

Ozgiirligii kaleleri, acik tartisma ve sosyal adalet miicadeleleri tizerindeki etkisidir.

Internetin artan giicii her seyden ¢ok sey ifade edebilirken iptal kiiltiirii bircok
toplumun yasaminda kamusal yasamin dogal bir pargast olarak goriilecektir. Uzun
yillardir kurbanlarina cinsel istismarda bulunan giiclii politikacilarin ve tnliilerin
azalmasiyla birlikte, irk¢1 markalar ve insanlar, gliclii seks suclulari, cinsiyetgiler,
beyaz {stiinliikgiiler ve bilgisiz isletmeler geride kalir. Bu, kg1, cinsiyetci ve

mezhepci davranislarin veya yorumlarin artik eskisi gibi artmadigi anlamina gelir. Bu,
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yalnizca giiclii insanlar veya endiistri liderleri i¢in degil, ayricaligi onlari tarihsel
olarak kamu denetiminden koruyan herkes igin gecerlidir. Bu sosyal, politik ve
kiltiirel degisimle basa ¢ikamadigi icin elestirileri mesrulagtirmak icin iptal kiiltiirt ve
siber zorbalik gibi ifadelerden yararlanir. Ote yandan, siber zorbaliktan farkl1 olarak
iptal kiiltiirii de daha “masum” kurbanlara sahipti. Siradan vatandaglar halka ac¢ik bir

forumda kabul edilemez seyler soyliiyordu.

Bu kabul edilemez seyler, gencken sagma sapan konusan veya artik sahip
olmadiklar1 fikirleri paylasan insanlari igerir. Birinin ge¢misini ortaya ¢ikarmanin ve
geecmisini onlara karsi ahlaki ya da etik bir test olarak kullanmanin sosyal hastaliklar
veya sosyal adalet sorunlartyla miicadelede etkili bir yol olup olmadigir konusunda
tartismalar bugiin de devam ediyor. Bu uygulama tarafindan siklikla sorulan soru
sudur: Iptal kiiltiirii bir yikim giicii mii yoksa enerjisi uygun sekilde kanalize edilmesi

gereken bir iyilik glici mi?

Bu tiir nedenlerle kdétiiye kullanilan biiylik sorunlari ¢ozmek icin kullanilan
herhangi bir aragta her zaman zorluklar vardir. Birinin ge¢misini arastirmak,
tartismaya deger Oonemli sosyal konulara deginmiyor gibi goriinebilir ancak artik
tamamen farkli bir insansiniz. Ancak boykotlar, insanlarin on yillardir kullandig
siyasi bir taktiktir. Bunlar1 organize edenler genellikle mali veya siyasi giicii olmayan
yabancilardir. Bu, siyasi kampanyalara veya lobi karar alicilarina dogrudan katkida
bulunacak kaynaklara sahip olmadiklar1 i¢in hiikiimetleri, markalar1 ve sirketleri ve
hatta giiclii insanlar1 hedef almak gibi geleneksel olmayan taktiklerle sosyal ve siyasi
degisimi takip etmeleri gerektigi anlamima gelir. Genellikle amaglar1 bir sirketin
karliligini incitmek degil, halki etik olmayan is uygulamalar1 olarak diistindiikleri

seyler konusunda egitmektir.

Birgogu bu iptal olgusunu ¢ok yeni ve genc insanlar i¢in korkutucu bir sey
olarak gordii, o kadar ki her seyi iptal etmeye hazirlar. Siyasetciler ve akademisyenler
son zamanlarda buna agirlik verdiler (Rueb & Taylor 2019). Sosyal medyada, ana
akim medyada ve hatta siyasi yelpazede gengleri asir1 elestirel olmamalari ve kendini
iptal etme fikri her zaman yanlismis gibi yargida bulunmamalar1 konusunda uyaran

pek ¢ok konusma yapildi. Politikacilarin, geleneksel olarak giigsiiz gruplar tarafindan
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bir diizen figiirii olarak kullanilan bu tiir yeni gilice olumsuz tepki vermesi belki de

sasirtict degildir.

Iptal kiiltiiriiniin tiim fenomeni iizerine tartismalar siirerken etkinligi ve tam
olarak ne basardigi, kamusal sdylemde egemen olmaya devam eder. Bazilar1 i¢in bu
sadece bir kalabalik zihniyetidir. Digerleri i¢in, modern bir sosyal adalet
uygulamasidir. Diger baz1 gruplar i¢in bu, ifade 6zgiirliigiiniin 6niinde bir engel olarak
goriiliiyor. Yine de birgoklar1 i¢in marjinallestirilmis sesler igin bir platformdur. Iptal
kiiltiirli o kadar hararetle tartisilan bir kavram haline geldi ki bir¢ok insanin buna kars1
tutumu gibi o da belirsizlik i¢inde kaliyor. Herkesin hemfikir oldugu ortak bir tema,
iptal kiiltiiriniin, bir kisi veya kurulus i¢in sakincali veya saldirgan olarak kabul edilen
eylemler icin kamuya agik olmay1 icermesidir. Ancak bu, giicliileri hesaba ¢ekmenin

etkili bir yolu mu yoksa ¢ikmaz bir ceza m1?

Iptal Kkiiltiirii olgusunun etkililigi veya etkisizligi konusunda bir analize
girismeden Once, giiniimiiz toplumlarinda iptal kiltlirii - kalabaligin temsili —
tizerindeki tiim etki, tepki ve tartismalarin altinda yatan hayati bir analizi tartismak
elzemdir. Iptal kiiltiiriiniin bir elestirmen olarak hemen her analizi ya da etkinligi ve
etkisizligi, onun kitle psikolojisinin goziinden tasvir edilmesi ile ortiisiir. Kalabaliklar
karmagsiktir. Bazi insanlar, bireysel kisilikler grup zihniyetine battigindan siddete
bagvurmaktan korkar. Ayrica, elbette tiim ceteler ayni1 degildir. Farkli gete tiirleri
vardir ve bunlar1 kontrol etmek farkli yaklagimlar gerektirir. Kalabalik hakkinda iptal
kiiltiirtinii tanimlamak i¢in kullanilan patolojik dil, bir¢ok arastirmaci tarafindan
insanlarin  kalabaligin iginde canavarlasmasi fikrinin insanlar1 bu davranisin

oneminden ¢aldig1 gozlemlenmistir.
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4.1. KALABALIK TASVIRLERI

Sosyal psikolog John Drury, kitleler, kolektifler ve halk iktidar1 etrafindaki
sOylemin ne siklikla tarihsel olarak sorunlu ve olumsuz oldugunu agiklayarak, onlari
tanimlayan yorumcularin sinif Onyargilarini ve siyasi ideolojilerini ortaya koyar
(Drury 2014). Sosyal normlara uymayan topluluklar ve kalabaliklar genellikle
korkulacak bir sey olarak sunulur ve bu c¢ogumuzun igsellestirdigi bir seydir.
Kalabaliklar korkutucudur. Biz konusurken bile Arap Bahar1 protestolar1 ve Wall
Street'in isgali ile baslayan on yilda, sayisiz farkli nedenden dolay1 diinya ¢apinda sivil

huzursuzluklar, protestolar ve grevler olur.

Bu hareketler genellikle gurur verici terimlerle tanimlanmaz. Bir araya gelen
insan gruplart veya statiikoyu degistirmeye g¢alisan kolektif eylemleri hakkinda
konusmak icin kullanilan dil, topluluklar1 genellikle irrasyonel, "cete" veya "asi",
mechul, mantiksiz, kontrolsliz duygu ve gecersiz bulasma ile damgalar. Hukuka ve
egemen diizene saygili medeni toplum i¢in bir tehdit olusturur. Drury'nin isaret ettigi
gibi bu dil, bu kolektiflerin amaglarini tehlikeli degilse de 6nemsiz olarak sistematik

olarak diskalifiye eder.

Cannet ve Stewart (19: 1962) kitle imhasinin en 6nemli 6zelligi olarak siklikla
dile getirildigini ve bu tanimin her yerde, ¢ok ¢esitli iilkelerde ve medeniyetlerde
siklikla gozlemlenebileceginin inkar edilemeyecegini belirtmektedir. Bu tartisildi ve
reddedildi ancak bu tiir ifadelerin neden kalabaliklarda daha goriiniir oldugu higbir
zaman agiklanmadi. Insanlarin genellikle yanlis nedenlerle bir araya geldikleri
dogrudur ancak Machia ve Louis'in (2016) belirttigi gibi, cok iyi nedenlerle komik bir
sekilde bir araya gelebilirler. Kalabaligin, ¢atisma ve baris carklarin1 dondiirmeye ve
toplumsal degisimi ilerletmeye muktedir bir varlik olarak ayrilmaz dogas1 g6z ardi

edilemez.

Arap Bahari'ndan Avrupa'daki kemer sikma karsiti mitinglere kadar sayisiz
ornekle kanitlandigi gibi, eylem halindeki kalabaliklar kitlesel siyasi seferberligin
somut Ornegidir. Toplumumuzun birgok ¢evrelerinde siklikla tasvir edilen bu kalabalik

korkusu, iptal kiiltiiriiniin giicliyle ilgili giiniimiiziin genel tartismasina hakimdir.
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Birini iptal etmek bugiin yeni bir sey degil ancak glinlimiizde ¢evrimigi olaylarin hizi

ve ciddiyeti, sosyal medyanin artan giicii nedeniyle tartismali bir sekilde farklidir.

Iptal kiiltiirii bir yandan, bu kamusal asagilama eylemlerinden daha az
siddetlidir, ciinkii agirlikli olarak dilsel ve iletisimsel olur. Ote yandan, ge¢misin utang
verici tarihsel olaylarinin aksine, bir cografi alanla sinirli olmadigi ve bazen ¢ok sayida
insan1 amansiz bir kisisel saldirtya dahil edebilecegi i¢in daha asir1 goriinebilir. Ve
bunun kesinlikle beklenmedik yansimalari olabilir. Sosyal medya, 6zellikle Twitter ve
Facebook, zayif baglar agiyla gevsek bir sekilde iliskilendirilir (Granovetter 1973).
Aslinda soylentiler, incelemeler ve hatta sahte haberler gibi yeni 6zellikle olumsuz
bilgilerin hizla yayilmasint kolaylastirir. Birden fazla kisi tarafindan tekrar tekrar
paylasildiktan sonra bilginin yayilmasinin durdugu siki Oriilmiis sosyal cevrelerle

siirl degildir.

Bu, iptal kiiltiiriniin neden bu kadar yaygin goriindiigiinii agiklayabilir. Onu
modern yasamin bir parcas1 yapan da budur. Sanal ¢agrilar gibi retorik fenomenler, bir
grubun normlarini ve standartlarini giiclendirirken; bir grubun bireysel iiyelerinin asla
sahip olamayacaklar1 bir giice dokunarak, daha 0nce var olmayan ortak inanglar
temelinde bir toplulugu kendiliginden bir bir dil araciligiyla araya getirebilir. Ama bu,
icinde yasamak istedigimiz tiirden bir diinyay1 6nceden olusturuyor mu? Ve degilse,
degerlerimizi yansitmak i¢in hesap verebilirligi ve tazminati nasil arariz, cevaplanmast

gereken hayati bir sorudur.
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4.2. iPTAL KULTURUNUN ETKINLIiGi

Sosyal medya, genellikle taninmayan kisilerin goriislerini dile getirmeleri ve
adaletsizliklerini dile getirmeleri i¢in bir platform saglamistir. Sosyal medyanin
hayatimizdaki bu artan varligi, insanlarin bu gercek yasam durumlarinda yiiz yiize
olma firsat1 bulamayacaklar1 bir etki ve yer olmalarimi saglar. Insanlara kendilerini
degerli ve seslerinin 6nemli oldugunu hissettirir. Onlar1 ¢evrimi¢ci medyadaki
varligtyla giiglendiriyor ve ¢evrimigi olarak ¢ok biiyiik bir etki yaratarak onlara gercek

bir gug veriyor.

Sosyal medyadaki insanlar baskalarini1 yaptiklari igin elestirdiginde, o kisiyle
hi¢ karsilagmadan diinyada somut bir degisiklik yapabilirler. Birlesik platform arayan
ve arayan bildirimi biiyilik bir fark yaratir. Irk¢ilik m1 yoksa cinsiyet¢ilik mi oldugu
konusunda farkindalik yaratir. Bdylece insanlar daha fazlasini bilir. Insanlar1 daha
fazla sey 6grenmeye ve baskalarini bu konuda egitmeye ve sadece kendi davranislarini
degil, baskalarinin davranislarini da degistirmek i¢in ne yapmalar1 gerektigini bilmeye
tesvik eder. Hatta bazilari, biri digerini tersine ¢evirdiginde, kendi eylemlerinin daha
fazla farkina vardiklarin1 ve deneyimden 68renip davraniglarini degistirebileceklerini
iddia edebilirler. Iptal kiiltiirii bu nedenle bazilari tarafindan genis kapsamli bir
degisim yaratmanin bir yolu olarak benimsendi, béylece toplumumuzu rahatsiz eden
giincel sorunlar hakkinda daha fazla bilgi edinebiliriz. Bunun sonucunda insanlar bu

konuda ortaya ¢ikan yeni seslerden bir seyler 6grenebilirler.

Gliclii bireyleri ¢evrimici olarak toplamanin ve aksi durumlarda ana akim
adalet sisteminden kacacak ihlalleri ortadan kaldirmanin en umut verici etkilerinden
biri Metoo kampanyasidir. Ekim 2018'deki Bloomberg makalelerinde Griffin, Recht
ve Green, #MeToo etiketinin 2017'de viral hale gelmesinden bu yana giderek daha
fazla kadinin cinsel taciz ve ¢ok giiclii insanlar tarafindan saldirtya ugradigini ifade
ettigini vurguluyor. Makale, adalet sisteminin basarisiz oldugu durumlarda, iptal
kiiltirinin marjinallestirilmis insanlarin hesap sormasina nasil izin verdigini
sorguluyor. #MeToo hareketi, sosyal medyada gii¢lii bireyleri halka ag¢ik bir sekilde
cagirmanin ve iptal etmenin nasil yaygin sosyal, politik ve kiiltiirel degisime yol

acabileceginin bir 6rnegidir. Cinsiyetgilige ve cinsel tacize yonelik toplumsal tutumlar
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giderek daha hoggoriisiiz hale geliyor. Makale, #MeToo'nun Ekim 2018'deki ilk yilinin
sonunda sosyal medya aramalar1 ve iptaller nedeniyle 429 kisinin 1.700 cinsel taciz
iddiasiyla nasil kars1 karsiya kaldigini anlatiyor. Iptal etme kiiltiirii olmadan, giiclii

cinsel suclular hala gucli bir konumda olabilirler.

Animashaun (2019) ayrica #MeToo hareketinin en biiyiik etkilerinden birinin
diinyanin dort bir yanindaki insanlara cinsel taciz, saldir1 ve diger istismarlarin
gercekte ne kadar yaygin oldugunu gostermek oldugunu tartisiyor. Cinsel saldiridan
kurtulanlarin sayis1 arttik¢a yalniz olmadiklarini 6grendiler. Ve daha 6nce cinsel tacizi
diisiinmek icin higbir nedeni olmayan insanlar, bunun is arkadaslarini, ¢ocuklarini,

ebeveynlerini ve arkadaslarini ne kadar etkiledigini bir anda gorduler.

Tabii ki, #MeToo hareketi, hayatta kalanlarin yasadaki degisikliklerden
bahsetmesi i¢in gergek bir giivenlik olana kadar heniiz pek bir sey yapmadi ve bircogu
hala giiglii tepkilerle karsi karsiyadir. Ancak hareketin diinya ¢apinda mansetlere
cikmasindan yillar sonra siyaset, mahkeme salonu ve insanlarla diyaloglar iizerindeki
etkisi yadsinamaz. #MeToo hareketi artik diinyanin hemen her yerine ulasti. Ifadenin

kendisi ve #MeToo viral etiketi bir¢ok iilkede diizenli rotasyondadir.

Karsilagtirilabilir yerel kampanyalar, daha onlarcast vardir. Halihazirda
sessizce taciz ve ayrimciligin kurbani olan marjinallesmis insanlar, ezici bir sekilde
seslerini yiikseltiyor ve reform talep etmek i¢in smirlarinin dtesinde ¢alisiyor. Ornegin,
Henley & Flood (2018), 2018 Nobel Edebiyat Oduli'niin iptaline yol agan Jean-Claude
Arnault'un yiiksek profilli davasmin ardindan Isveg'teki #MeToo hareketinin nasil
ateslendigini acikliyor. Ekim ayinda tecaviizden suglu bulundu ve iki yil hapis
cezasina carptirildi. Aralik ayinda karara itiraz ettiginde, temyiz mahkemesi cezasini

daha da artirmistir.

Stone & Vogelstein (2019) Guney Kore'nin acemi #MeToo hareketinin, eski
patronunu cinsel tacizle su¢clamak gibi esi goriilmemis bir adim atan avukat Seo Ji-
hyun ile bir TV rgportajiyla nasil basladigini da vurgular. Cesareti yiizlerce insani 6ne
cikmaya tesvik etti ve birkag Koreli spor figiiriiniin, edebi seckinlerin ve politikacilarin
aniden istifa etmesine yol a¢ti. Sonunda, Giiney Kore'de eglence endiistrisinde tacizle

suclanan ilk kisilerden biri olan Ahn ve aktér Lee Myung-haeng sirasiyla iki yil ve
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sekiz ay hapis cezasina carptirilmistir. Subat ayindaki bir bagka zaferde, cinsel taciz
nedeniyle baslangigta bir alt mahkeme tarafindan beraat ettirilen eski cumhurbaskani

aday1 Ahn Hee-jung, temyizde ii¢ bucuk y1l hapis cezasina ¢arptirilmasidir.

Reda (2018) tacizcisiyle miicadele eden geng bir kadin olan Rania Fahmy'nin
Misir'da viral bir videosunun yalnizca cinsel taciz konusunda bolgesel bir tartismaya
yol agmadigini, ayni zamanda tiim kadinlar i¢in yeni bir yasal emsal olusturduguna da
dikkat ¢eker. Fehmy'nin meydan okumasi ve saldirgani savusturmak i¢in ¢antasini
ustaca kullanmasi, Agustos 2017'de bir magaza giivenlik kamerasi tarafindan
kaydedildi. Gorlntuleri delil olarak kullanarak dava agti ve mahkeme emri alan ilk
Misirlhi kadinlardan biri oldu. Davayi diisiirmesi i¢in riigvet verme girisimlerine

ragmen, subat ayinda mahkeme ona cinsel saldirida bulunmustur karar1 vermistir.

Bu etkiler, iptaller ve sosyal medyadaki kargasa nedeniyle o kadar yaygin hale
geldi ki, #MeToo hareketinden yillar sonra, degisiklikleri diizeltmek icin yeni bir
gelenek geldi. Diinya genelinde 476 hiikiimetten, isverenden ve is¢iden 439'unun
Cenevre'deki Birlesmis Milletler'de kabul etmek i¢in oy kullandig1 2019 Uluslararasi
Calisma Orgiitii (ILO) Isyerinde Siddet ve Taciz Sézlesmesi, iilkede siddet ve tacizle
miicadele icin kilit Onlemleri belirlemistir. Bunlar arasinda isyerinde siddeti
yasaklayan ve Onleyici tedbirler alan ulusal yasalarin kabul edilmesi ve igsverenlerin
isyerinde siddetle ilgili politikalara sahip olma zorunlulugu bulunmaktadir. Anlagsma
ayn1 zamanda hiikiimetleri sikayet mekanizmalari, magdur hizmetleri ve magdurlari
ve ithbarcilar1 misillemeye karsi korumaya yonelik tedbirler yoluyla ¢6ziim yollarina

erisim saglamakla yiikiimlii kilar (Insan Haklar1 izleme 2020).

Dolayistyla, iptal kiiltiiriiniin toplumda yapmaya ¢aligtig1 isi savunanlar igin
toplumdaki bu tlr sosyo-politik degisikliklerin, toplumun marjinallesen bir kesiminin
bliyiik zorluklarin iistesinden gelmesine yardimci olduguna siklikla isaret eder.
Muhtemelen geleneksel adalet sistemleriyle elde edilemeyecek sonuglardir. Iptal
kiiltiirinlin toplumda oynadigi roliin savunuculari, “Eger bir adalet kiiltiiriimiiz

olsayd, iptal kiiltiirii i¢in endiselenmek gerekir miydi? ” sorusunu soruyorlar.

Buradaki argiiman, insanlar su¢ isleyenleri veya irksal ya da cinsiyetci

davraniglarda bulunanlar1 cezalandirmak i¢in bir adalet sistemine giivenmediklerinde,
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o zaman insanlar intikam ig¢in bir iptal kiiltiirine donerler. 25 yili agkin siiredir cinsel
taciz sug¢lamalarindan ve davalardan kacinan mega yapimci Harvey Weinstein'l ele
alalim. #MeToo hareketinin ardindan, sosyal medya araciligryla halkin tepkisine ve
baskisina ugradiktan sonra polis nihayet olaya dahil oldu. 2018'de Harvey Weinstein,
tecaviiz ve diger bir¢ok cinsel istismar suglamasiyla suglandi (Porterfield 2018). Bu

durumda iptal kiiltiirii adalet kiiltiiriinii de etkilemistir.

Bir iptal kiiltiirii, irksal ve sosyal esitsizlikleri vurgulamanin yani sira,
destekledigimiz markalar ve {iriinlerini tiikketme seklimiz iizerinde de giiclii bir etkiye
sahip olabilir. Ornegin Liffreing (2020) diger birgok marka gibi L'Oréal Paris'in de
George Floyd'un 6lumunden sonra Black Lives Matter hareketini desteklemek icin bir
aciklama yaptigimi ancak markanin ge¢misini birakmadigmi sdyledi. Ug yil once
sirket, Charlottesville isyanlarinin ardindan beyazlarin istiinliiglinden bahseden bir
Facebook gonderisi icin siyah transsekstel model Munroe Bergdorf'u kovdu.
Bergdorf, Twitter'da L'Oréal'in kendisine davrandiklar1 gibi ikiylizlii davrandigini
sOylemistir. Sozleri bir boykota yol acti ve birgok Bergdorf takipgisi markanin satin
alimin1 iptal edeceklerini sOyledi. Bergdorf, markanin iirlinleri i¢in biiytik bir sosyal
medya cagrisi aldi ve L'Oréal Paris Marka Miidiirii Delphine Viguier'e bir agiklama
yapti1 ve bu da onun yeni Birlesik Krallik Cesitlilik Danisma Kurulu i¢in ise alinmasini

sagladi.

Bu giiciin bir baska 6rnegi, Disney'in uzun zamandir 1rksal tartismalara konu
olan iki cazibe merkezinin degis tokusunu nasil duyurduguna iligskin olarak Smith
(2021) tarafindan belirtilmistir. Sirket, "Giineyin Sarkist" filmiyle baglantisi nedeniyle
elestirilen Splash Dagi'nin yakinda "Prenses ve Kurbaga" adli animasyon filminin
temasi1 olacagini duyurmustur. Disney Ocak ayinda yaptig1 aciklamada, bir¢ogunun
sikayet ettigi orman gezisinin yerlilerin rahatsiz edici tasvirlerini igerdigini
sOylemistir. Toplumdaki tim bu sosyal degisimler, diinyanin hemen her kdsesinde
gorilen ve giderek artan bir iptal klturd ile sosyal medyada sesini yikselten marjinal

insanlarin sayisindaki artigla gergeklesmis goriiniir.

Iptal kiiltiiriiniin bugiinlerde bir tiir sohbeti yiiriitmedeki etkinligi goz ardi

edilemez. Coca-Cola, Unilever ve Ford gibi sirketler bile Facebook reklamlarini
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boykot etmek i¢in artik iptal kiiltiiriinii kullantyor. Platform, nefret gruplar1 olarak
kabul edilen oOrgiitlerin konusmalarini sansiirlemeyi gergekten de reddetmektedir
(Elizabeth ve Taylor 2020). Sosyal medyanin siyasi giicii, iletisim ortami1 daha yogun,
daha karmasik ve daha katilimc1 hale geldikce, ag baglantili niifusun bilgiye, topluluk
oniinde konusma firsatlarina ve daha biiylik kapasiteye daha iyi erisebilmesi anlamina
gelir. Siyasi arenadaki bu artan 6zgiirliikler, gevsek bigimde koordine edilmis bir kamu
talebinin yerini almaya yardimci olabilir. Iptal kiiltiirii, bu kiiresel ara baglantiy1

degisim ve sorumluluk talep etmek i¢in kullanmaya calismistir.

Ornegin, "stand-up" komedyen Shane Gillis'in Asya karsit1 kg1 hakaretler
kullandig: bir klip, nihayet gece yaris1 komedi programi "Saturday Night Live"in ii¢
yeni kadrosundan biri olarak duyurulmasindan saatler sonra Twitter'da yayinlanmustir.
Yayinlanmis eserlerine daha yakindan bakildiginda, kadinlari, Miisliimanlar1 ve diger
gruplar1 asagilamanin uzun bir ge¢misi ortaya cikar. insanlar, Shane Gillis'in 1rke1
hakaretler kullandiktan ve Asyalilar1 ve Miisliimanlari asagilamasi sonrasi isten
c¢ikarildig1 videolarinin viral hale gelmesiyle yeni bulgulara yonelmistir. Gillis'in ilk
aciklamasi, "sOyledigim her seyden gergekten rahatsiz olan" herkesten 6ziir diledi.
Elestirilen sakalarin "smirlar1 zorlayan bir komedyen" olma ¢abasiyla yapildigini
acikladi. S6z konusu "sinir ¢izgisi" komedisinde sahte bir Cin aksani vardir. Gillis'in
iptal destani, komedyenle hizla bir bira zirvesine ev sahipligi yapan demokrat baskan
adayr Andrew Yang i¢in sorunlara neden olmustur. Kiiltliriin siyaset lizerindeki
etkisini gozler Oniine seren cumhurbaskani adayi, sosyal medya iizerindeki bask1

nedeniyle zirveyi iptal etmistir (Thorne 2019).

Iptal kiiltiiriiniin isletmeler iizerindeki olumlu etkisini goren biiyiik bir grup
insan i¢in, bunun genellikle yalnizca yeni bir boykot bicimi olarak goriilebilecegini,
siyasi harekette sosyal degisim meydana getirmek igin maliyetli bir taktik olarak
goriilebilecegini savunur. Platformlarda her zaman sosyal olarak onarillamaz seyler
sOylenir. “Ama geri al, merkezi olmayan ve gelisigiizel bir sorumluluk kiiltiirii saglar,
ancak ortaya c¢ikmasi gerekir. Siyasi yollarla bir seyi durdurma kapasiteniz yoksa
katilmay1 reddedebilirsiniz, o da olur. Smith (1989) Giiney Afrika'daki Apartheid'in
uluslararas1 boykotuna, 6zellikle de bu boykotlarin uzun zamandir 6zgiirliikler, insan

haklar1 ve isgalin sona ermesi ile iligkilendirilmesine karsi ¢ikiyor. Boykotlar her
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zaman bir siyasi protesto eylemi olarak 6nemli bir rol oynamistir. Bugiiniin iptal
kiiltiirii bu nedenle bir protesto eylemi, sosyal bir norm olarak insan gruplar1 tarafindan

kabul edilemez gorilen davranis ve eylemlere katilmay1 reddetme olarak gortliir.

Nicotra (2016) gibi kabul edilemez sosyal normlar1 agik¢a gegersiz kilarak
veya asagilayarak, Onermelerinde sanal kamusal utancin bdyle bir '"salgin
performans”, Aristotelesci bir retorik sitem veya 6vgii eylemi oldugunu savunuyor.
Elestirmenler iptalin olumsuz ydnlerine odaklanma egilimindeyken, Nicotra bunun
nasil bir giimiis astar olabilecegini bildiriyor. Sadece dvgii veya onay degil, bir
zamanlar gelismesine izin verilen adaletsizlikler artik bir grup tarafindan aciga

c¢ikarilip ele alinabiliyor.

Ornegin, belirli bir grup 1rk¢1 ya da cinsiyetgi bir yorumun fark edilmemesine
izin vermiyorsa, bunun zorlayict degerlerini ve grubun varlik nedenini pekistirdigini
savunur. Sorunlu davraniglart ifade etme eylemi, bir toplulugun baglarini olusturan
tiyelerin belirli degerlere katilip katilmadigi veya kabul edilebilir oldugu, belirli
davraniglar icin ortak bir tiksinti ifade ettigi ve topluluk tarafindan gelistirilen dili

kullandigindandir. Kamu ahlakini ve kolektif yasam etigini gelistirmeyi basarir.

Kamuoyu itirazlari her zaman bir toplulugun duymak istedigi sey degildir.
Elbette hos degil ama ayn1 degerlerin tartisilmasi, yaratilmasi, paylasilmasi ve gruba
ait olan herkes tarafindan desteklenmesi igin sdylenmesi gereken budur. Tarihsel
olarak kendilerini ifade etme liiksiine sahip olmayan azinlik gruplarini giiglendiren bir
iptal kiiltiiriidiir. Bunun genis capta suistimal edilebilecegi, ancak uzun siiredir taninan

ciddi adaletsizliklere de 151k tutabilecegi anlagilmalidir.

Bu yeni kazanilan giiclin nasil ¢alisacagin1 zaman gdosterecektir. Ancak iptal
kiltliriinii baska bir yanlis tavsiye edilen bin yillik icat olarak kiiclimsemek yerine,
hayatimizin her zaman gerekli bir pargasi oldugunu bilmek giizeldir. Cogu zaman,

guzel olan ayni zamanda da acitabilir (Luu 2019).

Cin Komiinist Partisi, Hong Kong'da gerceklesen faaliyetleri her zaman
yakindan takip etmistir. Pek ¢ok Pekin yanlis1 figiir, miizenin "iilkeye kars1 nefret

yayabilecegi" ve muhalif Cinli sanat¢1 Ai Weiwei'nin bir fotografini yayinladigi igin
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ulusal giivenlik yasasini ihlal edebilecegi konusunda uyarmistir. Ofkelerini yakalayan
sergi, Ai'nin orta parmagini Tiananmen Meydani'nda cevirdigini gosterir. Sosyal
medyadaki Cin yanlisi1 kalabalik, yeni miizeyi siyasi agidan hassas gordiigii eserler igin

inceleyecekleri konusunda uyarmistir.

Pek ¢ok siradan Hong Konglu i¢in sehrin yeni iptal kiiltiiriinlin en bariz 6rnegi,
Amerika Birlesik Devletlerindeki Oscar tdreninin yayinlanmamastydi. Etkinlik,
Pekin'in 2019 protesto hareketini konu alan kisa "Do Not Divide" belgeselinin adaylari
arasinda yer almaya itiraz etmesi iizerine iptal edildi.Cin'de sovenist ve milliyetci bir
tabloid olan Global Times, Cinli netizenler arasinda huzursuzluga ve ardindan
fiyatlarin iptaline yol agmistir. Tabloid, Cinli sinemaseverlerin "sanat eksikligi" olarak
adlandirdigi ve Onyargili siyasi konularla dolu Amerikan-Norveg belgeselini

kimamustir.

Iptal etmeye hazir bir cevrimigi grubun bu seferberligi, Cin'in diinya ¢apinda
taninmis markalar hakkinda uluslararasi tartismalarda milliyet¢iligi kullanmasina izin
vermistir. Internet kullanicilarinin giicii, iptal kiiltiiriinii uluslararas sirketlerin Cin'in
i¢iglerinde siir1 agmalari ve insan haklar1 kazanimlarinit dengelemeleri i¢in 6nemli bir
ara¢ haline getirir. Ve sinirlar nerede? En sik sorulan sorular, boykotlar i¢in bir iptal
ve milliyetcilik kiiltliriiniin bu kadar gii¢lii bir sekilde kullanilmasina bir son verilip
verilmeyecegi veya biiylimenin uzun vadeli bir siyasi ve politik kaldira¢ olarak hizmet

etmeye devam edip etmeyecegi olur.

Cinli netizenler araciliiyla yapilan bu gii¢ gosterisi, milliyet¢iligin Cin'in i¢
islerine miidahale eden herhangi bir kisiye veya markaya ulastigini gérmiistiir. Cin'in
biiyiiyen uluslararasi ekonomik varligi, Cin pazarlarina girmeye g¢alisan daha fazla
uluslararas1 markay1 kendine c¢eker. Ancak Cin'in dis ve i¢ politika ¢atigmalari
tirmandik¢a, markalarin apolitik kalmast ve incelemelerden kaginmasi giderek
zorlagir. Cinli internet kullanicilari, Cin devletinin veya toplumunun goriisleriyle
celisiyor goriinen sirketleri ve iinliileri elestirmek ve iptal etmek icin sosyal medyay1

kullanir.

Ek olarak, Cin modernlestik¢ce, Cin vatandaslar1 yabanci {iriinleri satin alirken

veya reddederken ulusal kimliklerini kullanmaya baglar. Ve bu kimlik, Tayvan
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partisini veya egemenligini desteklemek veya karsi ¢ikmak kadar basit degil.
Sdylemin bir pargasi ¢linkii Cin'in tarihi veya siyasi iddialarinin oldugu ve dolayisiyla
Cin'e ait oldugu bolgeler olarak algilanir. Partinin bu milliyetci tepkileri desteklemek
icin iyi bir nedeni var, ¢iinkii Cin'in yurtdisindaki dis politika pozisyonlarini
pekistirmesine izin verir. internet kullanicilar1 devlet medyasi tarafindan "ilgili ve
tutkulu" olduklar i¢in alkislanmistir. Lena Yang (2020), Cin'de basarili olmak i¢in
sirketlerin, markalarin ve iinliilerin politik olarak dogru olmasi gerektigini ozetler.
Devlet medyasi, Cin'de gelismek isteyen bir markanin yerel kurallara uymaktan baska
secenegi olmadigina dikkat ceker. Politik olarak dogru olmak, biiylik Cin pazarina

girerken uyulmasi gereken ilk kuraldir.

Bir de DePaul'de gorevden alinmayan eski bir siyaset bilimi profesorii olan
Norman Finkelstein vakasi vardir. Karar, akademide kisisel kan davalari, akademik
Ozgirliikk ihlalleri ve gorev siiresi slireclerine disaridan miidahale konusunda
tartismalara yol agar (Meluch 2021). Finkelstein, burs veya Ogretim eksikligi
nedeniyle kovulmadi. Noam Chomsky daha 6nce Finkelstein'in kitabini "¢ok dikkatli
bir bilimsel kitap" ve "Israil'de su anda var olan en iyi insan haklar1 ihlalleri
koleksiyonu" olarak tanimlamisti. Siyaset bilimci Norman Finkelstein, Holokost'un
Israil devletinin suistimallerini korumak i¢in nasil kullanildiginin aktif bir elestirmeni
oldu. Caligmalar1 ve savunuculugu onu yakin tarihin belki de en c¢ok reddedilen

entelekttellerinden biri haline getirdi (Klein 2009).

Amerika Birlesik Devletleri'nde Zorn (2020) Ulusal Futbol Ligi (NFL)
oyuncusu Colin Kaepernick'in NFL oyunlarinda 1rk¢1 polis vahsetini protesto etmek
icin milli mars sirasinda nasil diz ¢oktiigiinii ve muhafazakarlarin kariyerinin sonu igin
cagrida bulundugunu anlatiyor. Colin o sezondan sonra takimindan atild1 ve bagka
hicbir NFL takimi onu kabul etmedi. Eski bir NFL yoneticisi daha sonra ligde aktivizm
i¢in kasten onu nakavt ettigini itiraf etti. Kabul etseniz de etmeseniz de, politik olarak
daha dogru bir topluma gecis gelisirken ve en biiyiik baskicilar1 sorumlu tutarken,
toplum giderek insanlarin onun ne oldugu, onun ne sdyledigi ve insanlarin nasil

davrandig1 konusunda daha bilingli olmasin1 bekler.
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Sorunlu, derinden incitici ve zararli davranislarda bulunmanin toplumumuz
tizerinde olumlu bir etkisi olduguna inantyorum. Ayni zamanda, bir politik dogruluk
toplumunun yaratilmasi, 0zgiir konugsma ve acik tartismanin Oziini kisitlama
egilimindedir. Ancak iptal kiiltiirii, sosyal medyada Ofkeyi ifade ederek gl¢

dinamiklerinin degismeye baslamasina izin verir.

106



4.3. IPTAL KULTURUNUN ETKIiSIZLiGi

Iptal kiiltiiriiniin etkisizliginin farkinda bir bilingle hata arayanlarin sayis1 her
gecen giin artryor. lyi ve kotii arasinda genellikle agik bir fark vardir. Bununla birlikte,
bazi insanlar bunu bilmeyebilir ve insanlar hizli bir sekilde onlar1 yargilayabilir.
Medyanin artan varligiyla, yargilamada hatalar1 ve gecikmeleri yakalamak i¢in izleyen
ve bekleyen bir insan fazlasi vardir. Umit edilir ki bu insanlar iyi niyetlidir. Ama
maalesef ¢ogunlugu degildir. Bircogu, yanlis bir sey yaptiklari i¢in ¢agrilmadan
yapabilecekleri higbir sey olmadigini hissedene kadar her kiigiik hatay1 belirtmek igin

oradadirlar.

Asmelash (2019) gibi yorumculara gore derinlemesine veya basit dizeyde
analiz eden bu insanlar, daha iyi bir toplum yaratmak igin Iptal kiiltiirii’ne katilan
insanlar degildir. Aksine, onlar daha biiyiikk sorunun bir pargasidirlar. Birini hemen
iptal etmek, onu 6grenme ve gelisme firsatindan mahrum birakmaktir. Ayrica,
giiniimiizde iptalin popiilaritesi ile sik sik 6ziir dilemek de beraberinde geliyor. En ¢ok
endise duyanlar ve digerleri, cagrildiktan sonra ge¢misteki hatalar i¢in genellikle
cabucak Oziir dilerler. Bununla ilgili biiylik bir sorun, bu kisilerin kendilerinin

yaptiklarini kabul ettikten sonra degil, cagrildiktan sonra 6ziir dilemeleri gerektigidir.

Cogu zaman, iptal edilen insanlar, eylemlerinin tam kapsamini anlamadan bos
oziirler veya mazeretler sunarlar. Insanlari sorun hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olmalart i¢in egitmek yerine, onlara istemeden 6ziir dilemeyi Ogretiyoruz. Ayrica
konuyu gercekten 6grenmis ve tartigmis olanlarin artik higbir sey O6grenmeden
kullandiklar1 i¢in gecerli bir mazereti kalmamasini saglar. Kotii aliskanliklarr 6gretir
ve ayni1 zamanda ger¢ek mazeretlerden uzaklastirir. Bu tiir bir verimsizlik, bu nedenle,
bir kamu mahkemesinde tim ihbar kiiltiirii meselesini asir1 tepki gosterme ve etkisiz

hale getirme egilimindedir (Prasad 2020).
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Bu cezalar, suclu i¢in daha fazla kirginlik yaratir ve nefretinin biiyiimesine izin
verir. Bu nedenle, tek seferlik bir soze verilen yanit, 6fkelerini hakli ¢ikaran ve
toplumu daha da bolen derin bir nefreti kortkleyebilir. Bir iptal kiltiriinde, gercek
aktivizm siirgiin etmek degil, egitmek ve birlestirmek olsa da klavye eylemcileri
digerlerine gore ahlaki bir iistiinliik duygusuna sahip gériiniiyor. Iptal etmek, bir dziir
beklemek ve ardindan bir 6ziir almak igin ¢ok zaman harcandigini ve birgok insanin
asil sorunun ne oldugunu unuttugunu not etmek &nemlidir. Insanlarin odaklanmas:
gereken, kimin ne sdyledigi degil, ne sdylendigi ve neden zararli oldugudur. Bir iptal
kaltirinln varligimin paradoksu, iptal kiiltiiriiniin bir konu hakkinda bilgi vermesi
gerektigidir, ancak pratikte herhangi birinin olmasm da engelleyebilir. Insanlarin
o0grenmek ve gelismek i¢in daha fazla odaklanmalar1 ve baskalarinin sdyleyeceklerini

duymaya agik olmalar gerekir.

Gergek bir fark yaratmak icin yarali grubu daha dikkatli dinlemeliyiz. Birinin
incitici bir sey sOyledigi i¢in Oziir dilemesi neredeyse hi¢bir etki yapmaz. Ancak
incinmis grup deneyimindeki birini dinlemek milyonlarca kat daha oOgretici ve
degerlidir. Aksi halde bir miifessir olarak asil meseleleri gérmezlikten gelmenin
tehlikesi, sorunlu veya sapkin inanglarin varligini ortadan kaldirmayip, onlar1 tabu

haline getirmek ve yer altina itmektir (BBC 2020).

D'amour (2020) i¢in iptal kampanyalar1 her zaman ¢ok basarili veya tek tarafli
olmuyor. Temmuz 2020'de Goya Foods CEO'su Robert Unanue, Baskan Trump'i
Hispanik saglikli yasam girisimine verdigi destek icin oOvdiikten sonra, Latin
Amerikali liberal liderler Goya iiriinlerini boykot etti, A¢giklama, sirketi iflas ettirmek
yerine, Bodega ve Kiiciik Isletmeler Birligi'ni, Goya iiriinleri satan 13.000'den fazla
magazay1 ve binlerce siyah beyaz calisan1 desteklemek icin bir "buycott" ile sirketi
savunmaya sevk etti. Bu, cogu kez iptal kiiltiirii izerine siyasi yonelimli tartismanin
tamaminin siyasallagsmasina yol agarak boykot ve sosyal adalet konularinda miicadele

arayisinin 6ziinii sulandirmistir.

Bu, birini iptal etmenin onlar1 eylemlerinden nasil sorumlu tutabileceginin
sadece bir ornegidir, ancak durumu her zaman hemen ¢6zmez. Bgrns'un hala bir

platformu var ve yeniden ortaya ¢ikacak kadar rahat oldugu agik. Yukarida sunulan
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senaryoda kesfedilmesi gereken bir diger nokta, iptal edilen konunun artik daha fazla
dikkat ¢ekiyor olmasidir. Hem lehinde hem de aleyhinde olabilir. Sorunlu davranisa
151k tutmak icin denegin dikkatini ¢gekmek iyi olabilir, ancak o kisiye isteyebilecegi
ilgiyi nasil gosterdigimizde de goriilebilir. Her sey bilginin nasil yayildigma ve
sorunun daha sonra nasil ele alindigina baglidir. Berns gibi bir¢ok insanin kaybolmasi

olduke¢a yaygin ve yillar sonra, platformlar1 yeniden ortaya ¢ikar ve hala saglamdir.

Alexander (2020) ¢ok genis ve neredeyse anlamsiz hale gelen iptal kiiltiiriiniin
sorunlarini ve etkisizligini anlatir. Siyasi bir yorumcu, R Kelly'nin onlarca yillik cinsel
saldir1 iddialarindan sonra nasil kovuldugunu anlamakta zorlaniyor. Ancak bunun
nedeni Jodie Comer'in ayni zamanda bir Cumhuriyetgi ile ¢itkmasiydi. Tiim siirecin bu
orantisizhig1 ve siyasallasmasi, Iptal Kiiltiirii hakkindaki tartigmay1 karistirmaya ve
dolayistyla onu bir sosyal adalet araci olarak etkisiz hale getirmeye egilimlidir. Agir
ve hafif agirliklar, tehlikeli ve/veya zararli konusma ve davraniglarda bulunanlarin
olumsuz tepkiler yasamasina olanak sagladigi i¢in asir1 basitlestirme ve kilo verme
gibi bircok farkli baglamda kullanilmaktadir. Alexander, insan beyninin
karmagikliginin bir etikete indirgenmesine izin vermemiz gerektigini savunuyor. Iptal
kiiltiirlinlin goziinde, insanlar arasinda hicbir sey olmadan iyiye veya kotiiye
indirgenir. “Siireg, birini veya bir seyi havadan atmak gibidir” diyor Alexander, “iki
tarafin  anlasabilecegini, birbirlerinden bir seyler Ogrenebilecegini veya

arglimanlarinda birbirini ikna edebilecegini varsayarsak olmaktadir.

Yine de baz1 elestirmenler, iptal kiiltiiriiniin ¢gevrimigi zorbaliga esit oldugunu
ve birinin iptalinin, 6zellikle hizli bir sekilde, neyse ki, orijinal sugtan daha kotii
tehditler su¢ olmadan yapilirsa siddeti ve istismari tesvik edebilecegini savunuyorlar.
Insanlar eylemleri nedeniyle isten cikarmalar, tahliyeler, ayriliklar, tehditler ve

gbzdagi ile karsi karsiya kaliyor, ancak eylemlerinin neden yanlis oldugu sdylenmiyor.

Bu cezalar, suclu i¢in daha fazla kirginlik yaratir ve nefretinin biiylimesine izin
verir. Bu nedenle, siradan yorumlara yanit vermek, 6fkelerini hakli ¢ikaran ve toplumu
daha da bolen derin bir nefreti koriikleyebilir. Kisiyi siddetli bir sekilde cezalandirmak
yerine, onlar1 bu davranisa yoOnlendiren toplumdaki temel sorun ve kosullara

bakmamiz gerekir. Asmelash (2019) gibi siyasi yorumcular, gercek aktivizmin
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yasaklamak degil, egitmek ve birlestirmek olmasina ragmen, bir iptal kiiltiirlinde
klavye eylemcilerinin digerlerine karsi ahlaki bir {istlinliik duygusu hissettiklerini

savunur.

Ornegin Alexander (2020) Mart 2017 Washington Kadinlar Yiiriiyiisii'niin ana
organizatorlerinden biri olan aktivist ve yazar Jenna Arnold'u iptal kalttranan ters
teptigini kabul ettigini gosterir. Hata yapmak insanlar1 ilerlemekten caydirir. iptal
kiiltiirinin kurtulusa yer birakmadigmna dair temel argiiman one ¢ikar. Ve onu
incitenleri affetmenin zamani olmasa da, citay1 yiikseltmeye calisan bir diinyada
alcakgoniilliiliigiin ve sorumlulugun oynayabilecegi ve oynamasi gereken hayati rolii

g6z onilinde bulundurmayan degerdir.

Saldirgan olarak algilanan bir sey soyledigi veya yaptigi i¢in birini kovma fikri,
iyilestirme veya O0grenmeye yer birakmaz. Neutral Dergisi (2020) halkin kiltiir
savunucularini gecersiz kilan insanlar1 geri itme fikri iizerindeki bdoliinmesiyle
bogusur. Ornegin dergi, Matt Haig gibi devasa platformlara sahip kisilerin iptal
kiiltiirinti "degisim karsit1 oldugu i¢in ilerleme karsit1" olarak nitelendirdigini belirtir.
Insanlar1 iptal etmek onlar1 korkutur ve kotii goriislerin norm oldugu alanlari bulma
olasiligin1 artirir. Buradaki argiiman, birisi siddet veya cinsel saldiridan hiikiim
giymisgse cezalandirilmasi gerektigidir, ancak kiiltiir iptali degildir. Iptal kiiltiirii
burada farkli bakis agilarini kapatmayi ve insanlara sosyal, politik ve kiiltiirel
ekonomide sadece kullanilip atilan eserler olarak muamele etmeyi igeren bir olgu

olarak goruldr (The Neutral Magazine 2020).

Iptal kiiltiirii kaygandir ve demokratik toplumlarda kendini gdsterebilir ve
insanlar kendi goriislerine katilmayanlari sistematik olarak disladikc¢a hosgoriisiizliige
yol agabilir. Ornegin, sosyal medya etiketleri, analog iptal gegmisi kara liste ve boykot,
glic zaman ve erisim kaynaklar1 gibi yapisal faktorler tarafindan kapsam ve etkinlik
acisindan smirl olmasina ragmen ara siireclerdir. Insanlarin korkung yirtici cinsel da
nefret sdylemi oldugu iddia edilen birini iptal etmek istemeleri anlasilabilir. Insanlar
eski Tweetleri kazmaya veya saka yaptiklart i¢in komedyenlere saldirmaya veya bir
tinliiye, is adamina veya profesore yanlis siyasi partiyi destekledigi i¢in saldirmaya

basladiginda biraz daha sorunlu hale gelir.
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Yanlis davranan bireylere ayrilik¢iligi ve zulmii tesvik eden bir kiiltiire karst
hangi makul saldirilarin olabilecegini belirleyen sey budur. Kotii aktorlerden hesap
sormak ve hiikiimete gercegi sdylemek takdir edilecek bir davranistir. Aktif olarak yok
edilecek kariyerler, kotiilenecek isimler, ortaya ¢ikacak tartismalar ve toplumu yavas
yavas bir savas alanma g¢evirmek felaket igin bir recetedir. Ozgiir insanlarin

diistincelerini ifade edemeyecekleri bir toplum, hi¢ de dyle bir toplum degildir.

Ancak sadece beceriksiz bir agiklamanin veya hararetli se¢im sonrasi
konugsmanin ardindan gelmesi gerekmiyor. Bireyin yasami boyunca, fikirleri
paylagmak ve topluluklar icinde baskalarinin bakis acilarin1 aramak gerekir. Sesimizi
duyurmanin her zamankinden daha kolay oldugu bir toplumda yasiyoruz - sosyal
medya bunu yapmak i¢in tasarlandi. Hangi tarafa diisersek diiselim, tek yapmamiz
gereken dinlemektedir. Ifade 6zgiirliigii argiimani iki yonliidiir: Ister birini “gegersiz
kilmak”™ isterse elestirme hakkini reddetmek icin her iki tarafi da susturarak higbir
ilerleme kaydedilemez. Yanlis oldugunun sdylenmesi silinmekle ayni sey degildir.

Dinleme, kabul etme ve devam etme zamanidir.

Iptal kiiltiirii o kadar sorunlu ki kesinlikle genis ¢apta dagilmis ve hatta kritik
olsa da tarihsel olarak kendilerini ifade etme liiksiine sahip olmayan azinlik gruplarini
da gli¢lendirdi. Bunun genis ¢apta suistimal edilebilecegi, ancak uzun siiredir taninan
ciddi adaletsizliklere de 151k tutabilecegi anlagilmalidir. Bu yeni kazanilan giiciin nasil
calisacagini zaman gosterecektir. Ancak iptal kiiltiiriinii yanlis tavsiye edilen bin yillik
icat olarak kotiilemek yerine, hayatimizin her zaman gerekli bir pargasi oldugunu

bilmek glzeldir.

Iptalin olumsuz yénlerine odaklanma egiliminde oldugumuzdan, bunun da bir
giimiis astar1 olabilecegini unutuyoruz. Sadece dvgii veya takdir degil, ayn1 zamanda
bir zamanlar gelismesine izin verilen adaletsizliklerin artik bir grup tarafindan
sergilenip uygulanabilecegi gercegi ve bunu yaparken bu s6z konusu grup gii¢lenir.
Ornegin, grup 1rk¢1 ya da cinsiyetci bir yorumdan vazgegmiyorsa, zorlayici degerlerini

ve grubun varlik nedenini pekistirir.

Sorunlu davraniglart ifade etme eylemi, bir toplulugun baglarini olusturan,

tiyelerin belirli degerlere katilip katilmadigi veya kabul edilebilir oldugu, belirli
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davraniglar i¢in ortak bir tiksinti ifade ettigi ve i¢in topluluk tarafindan gelistirilen dili
kullanmadir. Kamu ahlakint ve kolektif yasam etigini boylece gelistirmeyi basarir.
Kamuoyu itirazlar1 her zaman bir toplulugun duymak istedigi sey degildir. Elbette her
zaman hos olmayabilir ama ayni degerlerin tartisilmasi, yaratilmasi, paylagilmasi ve

gruba ait olan herkes tarafindan desteklenmesi i¢in sdylenmesi gereken budur.
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BESINCIi BOLUM
SONUC ANALIZLER VE ONERILER

Bat1 toplumlarma hakim olan ve Asya'dan Afrika'ya kadar etkisini artiran
mevcut boykot kiiltiirii gibi bazi ilkelerin tarih boyunca var oldugu yadsinamaz. Ancak
giiniimiiziin etkisinin ve erisiminin ancak sosyal medya sayesinde arttig1 yadsinamaz.
Sosyal medya, kiigiik bir sorunun daga doniistiigii yerdir. Bir sorun sanal alana
ulastiginda, artik 6zel ¢oziime tabi degildir. Diinyanin yargilamasi, elestirmesi ve
potansiyel olarak savagmasi i¢in oradadir. Dogru ya da yanlis, tiim gergekler ya da

degil, diilnyanin herhangi bir yerindeki herhangi bir sorun herkesin isi haline gelir.

Bu, blyuk bir platforma sahip guclu ve etkili insanlar indirildiginde halkin
itibarm ve yiiksek statiisiinii yok etmek igin ortak bir ¢abadir. Inceleme yolsuzlugu
ortaya ¢ikardigi ve halka acik bir figiirii iptal etme fikrini popiilerlestirdigi i¢in sosyal
medya genellikle iptal kiiltiirii i¢in bir ara¢ olmustur. Giiglii bireylerin diisiisii, bir
hesaplagmanin baglangiciydi ve hakli olarak. Ancak, iptal kiiltiirti, bu calisma boyunca
tartisildig1 gibi, cep telefonu olan herkesin belirli konularda mevcut inanglarina veya
ideolojilerine uymayan herkesi boykot etmek i¢in kullandig: bir ara¢ haline gelir.
Cin'in Uygur statiisiine meydan okuyan sirketleri ve markalar1 hedeflemek i¢in iptal

kiiltliriinii kullanmasi gibidir.

Iptal kiiltiirii, ciddi suglar islememis veya baska bir grubun hoslanmayabilecegi
farkl1 bir siyasi durusa sahip kisileri de hedef almistir. Iptal kiiltiirii, sosyal medya
kullanicilart tarafindan Ingilizce'de kullanilan birgok terimden biri olsa da,
aragtirmamiz iptali, bir mafya adaleti bigimi olarak gérmekten ziyade, belirli bir kamu
kurulusundan veya bireyden kaginma eylemi olarak anlagilmasi gerektigini savunuyor.
Kiiltiirler, yeni bir fenomen gibi goriinen seyi tanimlamak i¢in kendilerini ifade

ederler.

Bu olgunun yeni olmadigini, ancak sosyal olarak kabul edilebilir bir standardi
ihlal eden iinliileri ve kamu gorevlilerini ¢agirmak gibi sosyal medyadaki eylemlerle
baglantili oldugunu ve bunun bir sekilde platformun paralel olarak silinmesine neden

oldugunu savundum. Temyiz, bir kisinin bagka bir taraf¢a yayinlanan igerik ve
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davraniglar1 kinayacagi veya bunlara dikkat ¢cekecegi taraflar arasindaki arabuluculuk

ve degis tokus anlamina gelir (Sills ve digerleri 2016).

Platformdan ayrilmak, birinin sahip oldugu ve onlara fikirlerini veya
programlarini paylasma firsat1 veren kamusal alanin kaldirilmasidir. Ornegin, 6nceki
hizmet sartlarini1 ihlal ettikten sonra bir kisinin veya grubun sosyal ag hesabin

silmektedir (Rogers 2020).

Bunlar1 ¢alismamizda c¢agr kiiltiiri ve platformdan ¢ikma kiiltiirii gibi
birbirinin yerine kullanmis olsam da, iptal kiiltiiriiniin kokenleri, kamusal alanda
cevrimici ve gevrimdisi bircok kamusal séylem bi¢imindedir. iptal kiiltiirii, bireylerin
dislanma ve utangla sonucglanan ¢evrimigi raporlama yoluyla iptal edilmesi olarak
adlandirilir. Iptal eylemini o6zellikle iptal kiiltiiriiniin aktif bir pargasi olarak,
kurumlarin tinliileri veya siradan insanlari sansiirledigi, kovdugu veya tesvik ettigi bir
olay olarak sosyal normlari, gelenekleri ve tabulari ihlal ettikten sonra istifa etmeyi
acikladim. Iptal, insanlarin sosyal medyadaki kamusal tartismalarda, gruplarin sosyal
normlari, gelenekleri ve tabular ihlal eden bireylerin dislanmasini talep ettigi bir
fenomeni tanimlamak i¢in kullandig1 bir terimdir. Bu tanimlar ayn1 zamanda bazilari
tarafindan tartigsmalarda muhalifleri etiketlemek icin kullanilan etiketler haline gelir.
Savunuculari, hiikiimsiiz kilma ve dar varyasyon terimlerini ve hiikiimsiiz gibi
formlar1 normu ¢igneyen bireylere karsi eylemler olarak kullanirken, elestirmenler

gecersiz kilma kiiltiiriinli uygulamanin bir aciklamasi ve elestirisi olarak kullanirlar.

Iptal, George ve Leidner (2019) tarafindan acgiklandig: gibi, farkli dijital
aktivizm bigimleri araciliftyla yiiriirliige girer. Iptal elestirmenleri uygulamayi kinadi
ve yaygin bir kiiltiirel degisime doniistiirdii. Genellikle sagc1 ideolojiler olan bu iptal
kiltlriini elestirenler, genellikle iptal kiiltlirinii gerici bir inkar ve muhafazakar
ideolojilere kars1 bir savas olarak algilarlar (Fox Haber, 2020). Iptal kiiltiiriiniin diger
elestirmenleri bunun ifade 6zgiirliigii tizerindeki etkilerinden endise eder (Elis 2019).
Bu c¢alismamizda goriildiigi gibi, bir iptal kiiltiiriiniin ifade O6zgiirliigline tehdit
olusturdugu suglamasina bazilarimin ortak tepkisi, bu olgunun varligimi bile inkar
etmektir. Ornegin Kanadali yazar Sarah Hagi (2019) bir¢ok elestirmen tarafindan

tanimlanan iptal kiiltiiriiniin var olmadigini yazar. Iptal kiiltiiriiniin tim magdurlar esit
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derecede etkiledigini ve kiiltlirii elestirenlerin kinadig1 zorluklara uygun olarak,
marjinallestirilmis gruplarin ve azmliklarin, ister sosyal medyada ister giinliik

yasamlarinda her giin iptal tipi eylemler yasamaya devam ettigini savunur.

Iptal Kkiiltiiriiniin  hedeflenen kurbanlar1 ve fenomenin varligma iliskin
tartismalar devam etmektedir. Her iki site de iptalin karmasik yapisini ve kiiltiirint
kapsayacak kadar niiansa sahip degildir. Iptal kiiltiiriiniin as1l hedefinin sagc1 bireyler
oldugu iddias1 yanlis goriiniiyor olmasidir. Tiim siyasi ge¢mislerden bireyler, iptal
kiiltiirii tarafindan hedef alindi. Ornegin, yonetmen James Gunn, sagct muhaliflerin
daha eski, daha saldirgan tweetleri ortaya c¢iktiktan sonra Disney'den kovulmustur.
(Fakat daha sonra yeniden ise alind1) (Knoop, 2018). Yine de Hagi'nin
marjinallestirilmis insanlarin ve azinliklarin ¢evrimici ortamda yiizeysel muamelesi
hakkinda yazarken ima ettigi sey, iptal kiiltiiriiniin daha az goriiniir bir yoniiniin pargasi
ve ancak etkilendikten sonra ¢ekis kazaniyor gibi goriiniiyor. #MeToo hareketine tepki
veren Unluler. Hagi gibi insanlar, gcevrimici taciz nedeniyle iptal edilene benzer

muameleyle kars1 karstyadir.

Hagi gibi bireylerin ge¢cmiste bir iptal ve iptal kiiltiiriiyle karsi karsiya
kaldiklar1 eski ¢evrimigi istismar bi¢imlerinden farkli olan sey, {i¢iincli taraflarin
bireylere yaptirirm uygulamasidir. Bir iptal kiltiirii vardir, ¢linkii igverenler gibi
kuruluglar, iptal siirecine katilirken itibarlarina yonelik riski degerlendirir. Riskin
azaltilmas1 énemli bir motivasyondur. Orgiitler, mahkumiyet nedeniyle iiyelerini geri
¢ekmezler. Bunu kriz yonetim planlarinin bir parcasi olarak kendi itibarlarini1 korumak
icin yaparlar (Coombs, 2007). Bununla birlikte, makalenin gotzlemledigi gibi,
geleneksel olarak giligsiiz gruplarmm katiliminm, uyumsuzlukla ilgili ¢evrimigi
tartismalara katilimlar1 araciligiyla akillara durgunluk veren seyleri etkiledigine dair

kanitlar vardir

Azmliklar, marjinal gruplar ve hatta miittefikler s6z konusu oldugunda g6z ard:
edilmesi kolay goriinen iptal kiiltiirlinlin bir yonii, savunucular tarafindan arindirict
olarak goriilmesidir. Sagdaki ve soldaki insanlarin zevk alabilecegi bir intikam

seklidir. Serefsizlik olsa da, bazilarinin yaptigina inandig1 temizligi, direnis gibi kabul
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edilebilir ve gerekceler yerine cezanin caydirici boyutundan dolayir reddetmemek

gerekir diye disiiniir.

Bu arinma tepkisi, #MeToo veya BlackLivesMatter gibi hareketlerin giicli ne
olursa olsun, iptalin herkesi esit sekilde etkileyecegi bir adaletsizlik ve umutsuzluk
duygusuna bir tepki olabilir. 2019 Kanada federal se¢imlerinde siyah yiizlii bir kilik
giymis gibi goriinen siyasi lider Justin Trudeau gibi bazi insanlar, iptal edilemeyecek
kadar 6nemli gordiikleri organizasyonlarini iptal etmekten kaginirlar. Bu nedenle
iptalin etkinliginin ¢cogu zaman tek tip ve seffaf politikalara degil, kuruluslarin
yoneticileri tarafindan yapilan risk hesaplamalarina bagl oldugu sonucuna varilabilir.
Bu nedenle iptal kiiltiirii, sirketler, kavramlar ve markalarin tiimii iptal kiiltiiriiniin
hedefleri olmasina ragmen, belirli bir halk figiiriiniin kamusal ve kiiltiirel boykotu

olarak tanimlanir.

Iptal kiiltiirii ilerledi ve calismamizda tartisildigi gibi onurlu niyetler,
kamuoyunun sahip oldugu tek silahi kullanan taninmis kisiler i¢in bir hesap
verebilirlik yontemidir. Halk figirinin glcund ve Unlu statisini ortadan
kaldirmaktir. Bununla birlikte bu hesap verebilirlik, kisa siire sonra konusma
ozgiurliikleri ve haklarin 6ziiniin yan yana geldigi karisik sonuglarla birlikte siyasi
alana da yayildi. Giderek kutuplasan bir toplumda bu firsat penceresini kavramak i¢in

popiilist figiirlerin 6ne ¢iktigin1 gordiik.

Yukarida ifade edilen nedenle iptal Kiiltlirii’'nii, sosyal medyay1 ve siyasi
kutuplagmalarin yiikselisini c¢evreleyen incelikleri incelemek bu ¢alisma icin
zorunludur. Bu konularin etkilesimleri, makalenin su ana kadar ele aldig1 ana
tartigmalar: etkilemeye bagladi. Ayrica, iptal kiiltiirlinli ¢evreleyen farkli tartismalarin
sosyal politik sonuglarini net bir sekilde anlamak igin etkilesimleri hayati 6nem
tagimaktadir. Bu boykotun hem elestirisi hem tesviki hem de bir¢ok topluma yayilmasi
ve biiylimesi, sosyal medyanin etkisi ile siyasi kutuplagsma etkileri arasindaki
etkilesimler boyunca ele alindigindan, sonug boliimiimiizde asagidakiler iizerinde bir

analiz yapilmas1 hayati olarak degerlendirilir.
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5.1. IPTAL KULTURU, SOSYAL MEDYAYI VE SiYASI
KUTUPLASMAYI

Iptal kiiltiirii medya diinyasinda dogal bir fenomen haline geldi ve son yillarda
tarihi sahsiyetler, influencerlar ve tnliiler de dahil olmak tizere dnemli isimler iptal
edildi. Genel halkin bagkalarindan hesap sormasi icin bir yol olarak adlandirilan sey,
elestirmenler tarafindan, dngoriilebilir bir kutuplasma modeline yol agan siirekli bir
yalanlar, kayitsizlik ve hosgoriisiizliik karmasas1 olarak tanimlandi. Boykot yontemi,
geleneksel gii¢ yapilarinin basarisiz oldugu bir sosyal adalet bi¢cimini yadsinamaz bir
sekilde tesvik etmeye baslamis olsa da, bugiin insanlarin bunun nasil yapilacagina dair
siyasi goriislere dayali olarak ayrildigi yadsinamaz. Bu 6zel boykot yontemini ¢ok

daha kutupsal bir sekilde uygular.

Caligmamizin ¢esitli arglimanlarindan gozlemlendigi gibi, iptal kiiltiirliniin
temel meselesinin modern toplumun ydnlerine nasil derinlemesine niifuz ettigi
konusunda genel bir fikir birligi vardir. Romano (2021) sosyal medya fenomenlerinin
kagimilmaz oldugunu savundu. Cesitli politikacilardan, birden fazla platforma sahip
diger gii¢lii insanlardan, ortak sosyal medya kullanicisini ve baglantilarini ¢cevreleyen
dramaya kadar, iptal kdltiri medyadaki bir neslin dokusuna sizdi. Bu, insanlar
tamamen farkli nedenlerle solu ve sag1 iptal ederken, kiiltiirii iptal etme amacinin aktif

olarak degisip degismedigi konusunda acik bir soruyu giindeme getirdi.

Bu da boykot yonteminin internet baglantis1 ve cep telefonu olan herkes
tarafindan rahathikla kullanilabilecegini gosterdi. Arastirmamizdaki agiklamalar
boyunca gozlemlendigi gibi, farkli toplumlardaki gesitli insan gruplari, herhangi bir
sosyal adalet meselesini herhangi bir 6zel dikkat gostermeden, ancak sosyal adalete
kars1 bir silah olarak ele almak i¢cin bu 06zel boykot yontemini

miikemmellestirmislerdir.

Sosyal medyadaki insanlar, kimi hangi nedenlerle iptal etmek istediklerini

secerler. Sossi (2021) iptal kiiltiirliniin bu segici dogasiyla ve daha genis internet
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topluluklarmin tiyeleri arasinda ortaya ¢ikan iptalleri karsilamaya calismanin nasil
imkansiz goriindiigii ile bogusur. Bu sorun, bir iptal kiiltlirlinlin siyasetin karmagik
oriimcek aglarma direnmek ve sosyal adaleti ve esitligi tesvik etmek i¢in nasil hala
etkili bir ara¢ olabilecegine dair sorular1 giindeme getirdi. Bu nedenle, tiim
hareketlerde ve esitlik ve sosyal adalet ¢agrilarinda, bu 6zel boykot yonteminin
elestirmenleri, insanlarin siyasi goriisler veya belirli sosyal konularda farkli bakig
acilar1 nedeniyle kendilerini toplumlarinin diger iiyelerinden nasil ayirmaya

basladiklarini tartisirlar (Brooks 2019).

Goriiniise gore bu sadece asir1 sol ve sag asirilik i¢in bir regete ve toplumu
kutuplastirtyor. Artan siyasi kutuplasmaya ragmen, birgok kisi tarafindan hala sorulan
sorular arasinda bir toplumun kimi iptal veya boykot edecegini nasil segecegi yer
aliyor. Hangi kriterleri karsilamalar1 gerekir? Peki, yine, neden sadece bir avug insan
hakli olarak 1rke¢1 olarak etiketleniyor? Neden digerleri sosyal medyada olumsuz

hashtag patlamalarindan kaginma ayricaligina sahiptir?

Bu tartigmalarin devam eden analiziyle, sosyal medya sitelerinin, iptal
kiiltliriiniin nasil modern bir sansasyon haline geldigine ve insanlar1 karsit bakis
acilarindan izole eden "odalar" yaratarak siyasi kutuplagmaya biiylik katkida
bulunduguna dair artan endiseler var. Bu kisa bir hikaye. Ancak Robertson'in (2021)
analizinde One siirdiigli gibi, politik bir ara¢ ve modern yasamin bir 6zelligi haline
gelmesine ragmen bu bdyledir. Diger her sey gibi, elbette, iptal kiiltiirii de tanimi
geregi kotli degildir. Halkin modern toplumda etkili insanlar1 eylemlerinden sorumlu

tutmasi icin bir ara¢ olarak hizmet ettigi gézlemlenmistir.

Ne yazik ki kavramin dogasi, halkin ve internet kullanicilarinin giicilint,
savunduklarindan farkli herhangi bir sdylemi susturmak icin kullanan milliyetgi
egilimlerin savunuculan tarafindan zayiflatilmistir. Digerleri, farkli bir ideolojiye
sahip herkesi veya hatta kendilerini sosyal olarak kabul edilemez olarak kabul edilen
seyleri sdylemeye dahil bulan siradan insanlar1 hedef almak i¢in iptalin giicilinii
kullanir. Bu tiir eylemlerin, statiikoya ve temel insan dogasina aykir1 olarak, hepimizin
ortak goriislerine karsi son derece pervasiz ve saygisiz oldugu ve ¢cogu zaman hataya

acik oldugu ve mevcut demokratik hosgorii idealinin bozulmasina katkida bulundugu
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kanitlanmistir. Karsit fikirlerin farkli bir kisi tarafindan yayilmasina ne kadar

katilmadigimiz 6nemli degildir.

Siyaset her zaman toplumlarin boliicii kiiltiirel sorunlar1 ¢ozebilecekleri bir
arag gibi goriinse de; Romano'nun (2021) yasa koyucularin ve sagci uzmanlarin bu
kavrami solu asagilamak i¢in bir ara¢ olarak kullanmaya ittigine isaret ettigi gibi,
siyaset ¢ogunlukla bu konulardaki boliinmeden beslenir; Iptal kiiltiirii, siyasetin ve
kaltaran bir drinddir. Bu bir yansimadir: Bugiin kiiltiir, siyaseti mesrulagtirmaya her
zamankinden daha fazla baslamaktadir. Ve bdylece, bazilar1 igin, iptal kiiltiiri
tartigmas, siyasi kaynaklarin — insanlar, oylar ve partiler- kulttrel konulardaki belirli
konumlar etrafinda seferber edilmesi tartismasi haline geldi ve insanlar1 parti
ideolojilerinden daha kitapsever yapti. Bu anlamda, bazi yorumcular, gercekten politik

hale gelerek artan kutuplagmanin ortasinda bir "kiiltiirler savasi"ndan s6z ediyorlar.

Bu, kiltirin #MeToo hareketleri ve #Blacklivesmatter gibi etkinliklerde
adalet ¢agrilarin1 diinyaya yaymak i¢in giivendigi bu tiir amplifikasyonlar araciligiyla
gerceklesir. Yine de boykot yonteminin herkese agik olmasi, popiilist politikacilarin
korkuyu ve sozde yaklasan bir tehlikeyi koriiklemek i¢in bu yontemi kullanmalarina
olanak tanirken; otoriter rejimler netizenler arasinda insan haklar1 sorunlarini
bastirmak igin y&netimin etkinligini kullanabilir. (Wall street giinliigii 2021). iptal
kiiltiiriiyle ilgili farkli tartigmalarin sosyal medyada bu etkileri siirerken ve sosyal
medya kullanicilar1 arasinda tamamen siyasi iliskilere dayali kutuplagsmalar artarken
artan siyasi kutuplasmanin toplumun 6nemli yonleri iizerindeki genel etkilerinin alti
cizilemez. Siddetli kutuplagsma eninde sonunda demokrasi icin gerekli olan tim

kurumlara zarar verecektir (McCoy & Somer 2018).

Yukaridaki sonuglar, yiikselen bir kutuplagsma kisir déngiisii yaratir. Ornegin
yargiya yonelik saldirilar, yarginin ihtilafi tahkim etme kapasitesini azaltmakta ve
kars1 taraflar arasindaki giivensizligi artirmaktadir. Siyasal kutuplasmanin bu
etkilerinin toplumun tamamina yansidigi ve giindelik etkilesimleri ve iliskileri
zehirledigi de gozlemlenmistir. Partizan catigmast sivil topluma da agir bir zarar
veriyor ve ¢ogu zaman aktivistlerin ve insan haklar1 savunucularinin

seytanlagtirilmasina yol agiyor. Daha da o©nemlisi, popilist politikacilar iptal
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kiiltiirinlin gercekte neyi temsil ettigine dair yanlis beyanlarda bulundukga ve karsit
taraflar, geleneksel iktidar yapilarinin uzun siiredir gérmezden gelme egiliminde
oldugu sosyal adalet konularini ele almasi gereken seyler konusunda kiistahga

tartisirken, ani bir yiikselise katkida bulunan boliinmeler ortaya ¢ikabilir.

Bu, 0zellikle populist figurler iptal kdltirinin etkilerini gostermeyi
amagladiginda ve ayrica iptal kiiltiirli internet baglantis1 ve cep telefonu olan herkes
icin gegerli bir ara¢ olarak kaldiginda, fikir birligi olusturmay1 zorlastiriyor. Giderek
artan bir sekilde, sosyal medyay: kiiltiirel ve politik alevleri koriiklemekle suglayan
bir¢ok kisi, cevrimigi filtre balonlarinda yasadigimizi ve bizi yalnizca zaten hemfikir

oldugumuz fikirlere maruz biraktigimizi iddia etmeye baglar (Berber 2018).

Bu, 6nceden var olan inanglarimizla tutarli goriisleri arama ve bunlara katilma
olasiligimizin daha yiiksek oldugunu gosteren, onaylama yanliligi hakkindaki daha
genis psikolojik literatiirle tutarlidir. Favori haber sitelerimizi se¢mek ve sosyal medya
hesaplarimiz1 degistirmek, potansiyel olarak kendi diinya goriislerimizi dogrulayan
gruplar1 veya bireyleri dinlemeyi kolaylastirtyor. Bu nedenle, biri hakli veya haksiz
olarak iptal edildiginde, en sevdikleri siyasi yorumcu, linlii veya etkileyici kisi
giindeme getirilen sorunlarla ayni fikirde olmadig1 i¢in biiytik bir grup insan boykota

katilabilir.

Siyasi haklari, demokratik konusma ozgiirliigiinii ve belirli bir grup insan
hakkinda tartisma a¢gma hakkini baltaliyorlar. Digerleri i¢in, mesru bir sekilde
bastirilsalar da bastirilmasalar da tutusmaya devam ediyorlar. Sadece onlarin pesinde
degiller, ayn1 zamanda hayali bir politik dogruculuk diinyas1 yaratmaya c¢alisiyorlar.
Belki de iptal kiiltiirii gibi cesitli kiiltiirel ¢atisma tartismalarinin daha az olmasi ve
isbirliginin daha olas1 hale gelmesi icin sosyal medyadaki gruplar arasindaki

etkilesimleri nasil yapilandiracagimizi diistinmeye baslamaliyiz.

Sosyal medya sirketlerinin, 6rnegin platformlarinda nefret sdylemini daha iyi
diizenleyerek cevrimici asirilik¢ilik ve kutuplagsmaya kars1 koymak i¢in daha fazlasini
yapmasi1 gerekiyor. Ancak siyasette veya sitelerin kendisinde herhangi bir degisiklik
olmasa bile, sosyal medyayr daha az kutuplastirmak icin bireyler olarak

yapabilecegimiz ¢ok sey var. Sosyal medyanin ayirt edici bir 6zelligi, sosyal fikir
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birligi ipuglarinin veya ¢evrimig¢i onayin (6rnegin begeniler, paylasimlar) dnemlidir.
Baz1 aragtirmalar, bu ayirt edici sosyal ipuglarinin varliginin, haber se¢im kararlarini
secici siyasi maruziyeti azaltacak sekilde etkileyebilecegini 6ne siiriiyor. Bagka bir
deyisle, bir hikaye milyonlarca kez oylandi ise veya paylasildiysa igerigi ideolojik

olarak uygunsuz olsa bile balonunuzu patlatabilir.
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5.2. SOSYAL MEDYA VE AKTiViZM

Tezimizde, geleneksel adalet sistemleri guclu bireyleri kitlesel platformlarda
sorumlu tutamadiginda hesap verebilirligi saglamak i¢in bir iptal kiiltlirtiniin nasil
ortaya ciktigini1 anlattik. Sosyal medya, aktivistlere mesajlarin1 yaymak ve kiiresel
sahnede daha genis bir kitleye ulasmak i¢in dinamik bir ortam saglamigtir. Magbool
(2020) Black Lives Matter hareketi gibi buyuk toplumsal hareketlerin ve Facebook ile
Twitter gibi dijital platformlarin, takip¢i kazanmalart ve uzun zamandan beri
tanimlanmis bir toplumda anlamli ve kalict bir degisim yaratmasi gereken muazzam
giicii nasil sergiledigini tartisir. Giiglii esitsizligi nedeniyle, sosyal medya masada yeri
olmayanlarin, kitle iletisim araglarina veya paraya erisimi olmayanlarin kitlesel
kitlelere ulasmasini saglar. Bu geleneksel olarak ayricalikli gruplari daha sorumlu
olmaya cagirmak icin sosyal medyay1 kullanan ve organize eden kadin ve beyaz
olmayan daha fazla insanda agikca goriilmektedir (Schroeder & Maddox 2021). Sosyal
medya, insanlarin demokrasiye katilimini engelleyen geleneksel engellerin ¢cogunu
ortadan kaldirdig1 veya en azindan azalttig1 i¢in iptal kiiltiiriinii miimk{in kildi. Bunlar,
bireyler ve kuruluslar lizerinde baski olusturmak i¢in ortaya ¢ikan iletisim araglarindan
yararlanan geleneksel olarak marjinallestirilmis bireylerdir. iktidardaki bircok insan,
genellikle geleneksel haber medyasinin daha cilali koruyucu cilast olmadan, bu tiir
elestirilere ve so6z ve eylemlerinin bu tiir kamu incelemesine aliskin degildir.

Yorumlara deger vermiyorlar.

Bu boykot bi¢iminin temel ritmi ve yapisi da yenidir. Sosyal medya her yerde
bulunur. Bu nedenle bir iptal kiiltiirii oldugundan daha yaygin, daha hizli ve daha
kapsayici goriinebilir. Gergekten de, birka¢ kez sinir disi edilenlerin ne kadar az
kaldig1 ve birgogunun, genellikle bir siire sonra, kamusal hayata dondiigli gozlemlendi.
Aslinda, kiiltiirii gegersiz kilmak i¢in siirekli olarak ozgilir konusma hakkindan
vazgectiklerini iddia edenler, bunu biiyiik kablolu haber programlarinda goriinerek ve
sosyal medyada yayinlayarak yapiyorlar.. Milyonlarca kisiye ulasgamamaktan sikayet
ederek milyonlarca kisiye ulasmalar1 geliski ve ironi karisimidir. Iptal kiiltiiri,

yalnizca bagkalarini sorumlu tutan ifade 6zgiirliigiidiir (Estrada 2021).
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Bir¢ogu, iptal Kkiiltiiriiniin bireylerin kitleleri ifade 0zgirliigli haklar
konusunda egitmek i¢in kullandiklar1 yeni ve gelisen bir demokratik sdylem bigimi
olduguna inamiyor. Bu kitleler daha sonra kisileri ve kurumlar1 hesaba katmaya
zorlayarak egemen anlatiy1 sorgularlar. Iptal kiiltiirii olmadan iinliiler ve giiclii
insanlar, isledikleri cinsel suglarin gogundan sorumlu tutulamaz ve mahkim edilemez.
Bir iptal kiiltiirii olmadan, bir platforma sahip insanlarin irk¢1 goriisleri, sonuglardan

korkmadan norm haline gelir.

Tez metnimiz boyunca goriiligii gibi ifade 6zgiirliigii hakk: insanlara nefret
ifade etme hakki vermez. Iptal kiiltiiriiniin destekgileri, belirli konusma tiirlerinin kars1
konulmaz oldugu konusunda hemfikirdir. Irk¢1 karalamalar ve cinsiyetgi agiklamalar
dikkatle dinlenmeyi ve dikkate alinmay1 hak etmiyor. Sosyal bir itiraz ve kinama
gerektirirler. Iptal kiiltiiriiniin, destekgileri tarafindan tam da bunu yaptig
gbzlemlendi. Bir dijital sosyal medya aktivisti, glic kullanim1 yoluyla zarar verme

potansiyeli olan konugmalari kinar.

Bu dijital aktivizm, geleneksel olarak marjinallestirilmis gruplarin nihayet bir
ses bulmalarina yardimci olmak icin de 6n saflarda yer aldi. George ve Leidner (2019)
dijital aktivizmi anlamanin c¢esitli bigimlerini incelemek i¢in bir ¢ergeve sagladi.
Yazarlar, bir siyasi katilim gercevesi araciligtyla, BiT'ler arasinda eylemleri organize
eden ve ifsa, hacktivizm, tiklama tuzag: ve elektronik finans gibi uygulamalari i¢eren
bir dijital aktivizm siniflandirmas: iiretirler. Bu siyasi eylem hiyerarsisiyle ilgili garip
ve ilging olan sey, iptal kiiltiiriiyle baglantili birka¢ yaygin uygulamanin farkl dijital
eylem araliklarinda hizalanmis olmasidir. Ornegin, sosyal medyadaki bir génderiyi
begenme, oylama veya takip etme eylemi olan tiklama ve bir gonderiyi paylasmayz,
retweetlemeyi, yeniden gondermeyi veya yorum yapmayl igeren meta-Ses,

siiflandirmalarina gore dijital izleyici etkinligi olarak kabul edilir.

Bununla birlikte George ve Leidner'e (2019) gore, insanlarin tiikketimlerini
politik ideolojileriyle hizalamalarini igeren politik tiiketicilik, iptal ederken siklikla
kullanilan bir boykot bicimidir. Yazarlar, dijital ge¢is etkinlikleri olarak bilinen orta
sinifta bu uygulamay1 anlatiyor. Cilinki bu faaliyetler katilimcilarin daha fazla

katilimini gerektirir, ancak ayni1 zamanda daha iyi sonuglar verir. Son olarak, yazarlar
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yetkisiz veya 0zel verilerin paylagimini iceren ifsay1 dijital gladyator faaliyeti olarak
gormektedir. Bu nedenle, katilimcilar dijital aktivist eyleme en ¢ok katilanlar olarak
siralanir. Belki de bu modeldeki bir kusur, George ve Leidner'in hiyerarsisini etkileyen
bireysel bir ¢ercevedir. Iptal kiiltiiriinde ag etkileri ve dinamik yapilar1 dikkate alinmaz

ve sadece sosyal medya kullanicisinin acenteligini desteklenir.

Dijital aktivizmin giicii bazi yorumcular tarafindan oldukca degerliyken,
digerleri i¢in bu, zorluklarin payryla birlikte geliyor. Ornegin Tucker (2018) azinligin
cogunluk tarafindan gdzetimi olarak tanimlanan sinoptik kavramini kullanarak iptal
kiiltiiriiniin sorunlu gdzetim ydniine karsi uyarida bulunur. Unliilerin sozlerinin ve
eylemlerinin ilimli oldugunu ve halkin sahip oldugu bir ideale kiyasla oldugunu
savunur. Unliilerin degerleri, sozleri veya eylemleri artik halkin kimlerle
uyusmadiginda, bunlarin gérmezden gelinme egiliminde oldugunu veya sosyal olarak
kabul edilemez sayilan davranislarda bulunmaya cagrildigini yaygin olarak savunur.
Bu nedenle, geri izleme kultird, bir platformda hata yapan insanlar igin tetikte olarak

goriilebilecek gereksiz bir gozetim bi¢imiyle sonuclanir.

Zarkov ve Davis (2018) gibi diger yorumcular, tinlii kiiltiiriine ve sosyal
medyanin iptal kiiltliriiniin yayilmasina ve daha genis bir kitleye sunulmasina nasil
yardimci oldugunu ele alarak #MeToo hareketinin zorluklarini elestirmeye bagliyor.
#MeToo hareketinin en Onemli yonlerinden birinin, seks suglularmin ve cinsel
saldiridan kurtulanlarin giinliik yasamlarini temsil etmeyen, bazen kadinlar tarafindan
esit derecede tinlii olan goriiniir ve gliclii erkeklere odaklanmak oldugunu soyliiyor.
#MeToo gibi hareketlerde bariz olan utanci ve suglamayi, 1950'lerin kadinlara yonelik
saldirillarin ahlak ve edebe saldir1 oldugu yoniindeki ahlaki elestirisiyle ayn1 tutuyor.
Yazarlarin temel argiimanlarindan biri, gii¢ yapilarinin ciddi standartlari agtiktan sonra
artik kurtarilamayan bazi adamlar1 (Harvey Weinstein ve Kevin Spacey) ortadan
kaldirilabilecegi ancak digerlerinin (Donald Trump gibi) diismek i¢in yeterli "biiytik"
olmadigidir. Bu argiiman, standartlar1 ihlal eden bireyleri tam olarak kimin iptal ettigi
ve neden bazilarimi digerlerinden daha fazla etkiledigi hakkinda g¢alismamizda

gelistirilen arglimana benzer.
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Bununla birlikte Croeser (2016) gibi bazilari, karmagik ve celiskili bir alan olan
O6nemli konusma ozgiirliigli ve ¢evrimici tacize yanit verme konusunu ele almstir.
Liberalizmin zirvesine yikselen daha iyi fikirlere ve laissez-faire ideallerine dayanan
geleneksel ifade o6zgiirliigli perspektifinin yaniltict oldugunu ve geleneksel olarak
marjinallestirilmis topluluklar i¢in faydali olmadigin1 savunuyor. Bu makalede
tartigildigr gibi iptal kiiltiiriiyle ilgili degerlendirmelerinde, iptalin belirli ideolojilere
ve politikalara 6zgli bir uygulama olmadigini ve mantranin toplumsal olarak
alintilandigin1 yinelemek i¢in Croeser, Banet-Weiser ve Miltner't dikkate aldim.
Kabul edilebilir standartlar da segmenler tarafindan yikilabilir ve geri ¢agirmak isteyen
herkes tarafindan uygulanabilir. Argliman, kiiltiirler ¢ok ¢esitli oldugu i¢in bir kiiltiirde
norm olan digerinde norm olmayabilir. Bu nedenle degisen sirketlerin farkli iptal

gerekceleri uygulamalarinin ¢esitli nedenleri vardir.
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5.3. IPTAL KULTURU, iIFADE OZGURLUGU VE ACIK
TARTISMAYI

Makalede tartisildig1 gibi, iptal kiiltiirii, ifade 6zgiirliigli ve agik tartisma
ilkeleri arasindaki onemli etkilesimlere iliskin olarak, dncelikle bu kiiltiirtin etkili bir
yontem oldugunu kanitladigin1 vurgulamak énemlidir. Son zamanlarda Black Lives
Matter hareketi ve #MeToo gibi sosyal adalet hareketleri 1s181inda iptal Kiiltiirii.
Kitlesel platformlarla 1rke1 figiirleri devirmek, tinliileri ve kamuya mal olmus kisileri
cagirmak ve “irke1, cinsiyetei goriis veya ideolojilere” hitap etmek i¢in kullaniliyor.
Bir yandan ifade ve acik tartisma dzgiirliigiinii savunan Iptal kiiltiirii karsitlari, ifade
Ozgurliigiinii bagkalarini susturmak i¢in bir arag¢ olarak kullanirken, bu ifade hakkinin
ve ifade hakkinin savunucularinin da sik sik giindeme geldigini goériiyoruz. Bu,

baskalarinin onlar1 elestirmesini engeller.

Tartismanin amaci, konugmanizla neyi basarmaya calistiginiz gibi 6nemli
sorulardan kaginmak olmalidir. Birini iptal ederek neyi bagarmaya c¢alistyorsunuz? Her
zaman smifta slipheli aciklamalar yapan bir Ogretmenin hikayesini duyarsiiz.
Gorevden alinmalari i¢in ¢agr1 yapiyorsaniz, tiniversite sisteminde kurumsal irk¢iliga
kars1 m1 tavir almaya ¢alistyorsunuz? Yoksa sadece birinin hayatini mahvetmeye mi
calistyorsunuz? Bizce bir hamle i¢in kullanmakla iptal etmek arasindaki fark budur.
Bir hedeften mi yoksa kisisel bir hedeften mi bahsediyorsunuz? Birinin hayatini
mahvetmek yerine bir amag icin boykot olarak uygun sekilde kullanilirsa 1yi seyler
yapabilecegini disiiniiyorum. Ama gergek su Ki, insanlar iptal kultiri nedeniyle
fikirlerini dile getirmekte isteksizlerse, fikirleri engellenirse bu sasirtici bir koti

etkidir. O kotii ifade 6zgiirligl i¢in de ¢ok katiidiir.

Ote yandan ise, iptal Kkiiltiirii ifade ozgiirliigiidiir. Makaledeki gesitli
argumanlarin gosterdigi gibi, iptal kiiltiirti ifade 6zgiirliigline yonelik bir tehdit degil,
bunun bir tezahiiriidiir. Iptal kiiltiirii, bireylerin kitleler olusturmak i¢cin 6zgiir konusma
haklarini kullandiklar1 demokratik sdylemin gelisen bir bi¢cimidir. Bu kitleler kisi ve
kurumlar iizerinde baski olusturmaktadir. Bunun i¢in daha iyi bir terim “sorumluluk
kiiltiiri” olacaktir. Bircok demokratik toplumda, insanlar uzun zamandir ifade

Ozgiirliigii haklarimi yetkililerden, kurumlardan ve isletmelerden hesap sormak igin
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kullandilar. Her tiirden grup siklikla boykotlar diizenledi. Halk: istifaya cagirdilar.
Protesto ettiler. Fikirleri oldiiren bir pazar oldugundan kimse sikayet etmedi. Hig
kimse bunun ifade 6zgiirliigiine bir saldir1 oldugunu iddia etmedi. Bu boykot kiiltiirti
internette c¢ogaltilmadan ¢ok oOnce vardi. Halka hesap vermek demokrasinin bir
parcasidir. Gliglii politikacilar1 ve korkular1 digerlerinden ayiran nedir? Tek makul
aciklama, bu sorumlulugun nasil ortaya ¢iktig1 ve bunu kimin yaptigidir. Iptal kiiltiirii

sosyal medya tarafindan korukleniyor.

Sosyal medya, masada yeri olmayanlarin kitle iletisim araglarina erismesine
veya kitlelere ulasmak icin gereken paraya katilmasina olanak tanir. Goriinen o ki,
giderek daha fazla kadin ve beyaz olmayan insan, geleneksel olarak ayricalikli gruplar
daha sorumlu olmaya cagirmak icin sosyal medyay1 organize ediyor ve kullantyor. Bu
tiir kitlesel elestirilerden ve bu tiir baskilardan siklikla izole edilen bu ayricalikli
gruplar buna nasil cesaret edebilir?. Reaksiyonlar meydana gelir. Bagka bir deyisle,
ifade Ozgiirligiinii ortadan kaldirma kiiltiiriiniin tehlikelerine kars1 ¢ikanlar,
bagkalarmin ifade ozgirliigii haklarmi kullanma bi¢imlerinden gergekten

hoslanmuryorlar.
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5.4. IPTAL KULTURU VE LIBERAL TOTALITARIZM

Bu c¢alisma, bu tartismalar1 uzun uzadiya tartisip inceledi. Iptal kiiltiiriiniin
giiniimiizde cep telefonu ve internet baglantisi olan herkes i¢in nasil bir ara¢ oldugunu
gosterdi. Stirekli olarak kimlik siyaseti ve milliyet¢iligin ve popiilist rejimlerin
ylukselisi ile sekillenen bir diinyada, sadece siyasi soldakilerin nasil iptal ettigini ve
sagci ve otoriter rejimlerin hedeflerine ulasmak igin iptal kiiltiiriinii nasil kullandigini

inceledi.

Bu boliimde incelenen vakalar, iptallerin ahlaki gerekgesini tartismak ic¢in
kimin mutlaka iptal kiltiriinii kullandigina dair siyasi bir yon olmadigini
gostermektedir. Makale, bugiiniin diinyasinda herkesin nasil iptal ettigini gosteren bir
argiimana da degindi. Sag, sol, otoriter. Giinlimiizde internet baglantis1 ve sosyal
medya hesab1 olan hemen hemen herkes, herhangi bir markaya veya kisilige karst

¢ikma ve iptal etme giicline ve yetenegine sahiptir.

Lutes (2020) kadim iptal kiiltiirlinlin pratigini tarihle degerlendirerek, bu
konudaki savas hatlarinin ¢esitli gruplar ve ozellikle sag ve sol arasinda nasil
cizilecegini tahmin etmenin ne kadar kolay oldugunu gosteriyor. Sag, ifade
Ozglirliglinii bastirmak ve tiim diinyay1 ahlaki acidan kendi dogru gilindemini
benimsemeye zorlamak i¢in bagka bir liberal plan olarak iptal kiiltiiriine saldirma
egilimindeyken sol, iptal kiiltiiriine daha az kars1 ¢ikiyor. Belirtilen hosgorii ve icerme

hedeflerini ilerletmek, ayn1 zamanda ifade 6zgiirliigii haline gelir.

Waldman (2021) ayrica, tim bu Orneklerin ortasinda, bir iptal kiiltiiriinii
uygulamay1 dnemseyenler ile sosyal medya hakkinda konusmalar1 yonetmede etkili
eylemlerini destekleyenler arasindaki bu tiir savas hatlarinin bir noktasinda bir kisinin
oldugunu da gosterdi. Begenmedikleri bir sekilde elestiriyorlar, sadece iptal oldu
diyebilirler. Insanlarm fikir ve goriislerinin elestirilmesine tahammiil etmesi de
kolaydir. Hi¢ siiphe yok ki iinlii ve bilinmeyen kisilerin sonucglarin yiikiinii her

zamankinden daha fazla ¢ektigi bir donemdeyiz.

Bu ne sol bir mesele, ne de ilerici bir siyasi kdltirdir. Herkesin elinden

geldigince kullanabilecegi bir aractir. ifade dzgiirliigii ve agik tartismanin iptal kiiltiirii
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tarafindan tehdit edildigine inananlar, ifade 6zgiirliigiinii nasil bogduklarin1 yeniden
diisiinseler ve kendi cevrelerinde ve gruplarinda bagkalarini elestirdikleri yerde
tartismay1 agsalar iyi olur. Herkes ve her sey hakkinda bilginin parmaklarimizin
ucunda oldugu bir ¢agda yasadigimiz i¢in 6zellikle de kamuoyuna mal olmus kisiler
s0z konusu oldugunda olumsuz bilgilerin gélgelerden ¢ikmasi oldukga kolay olabilir.
Ozellikle de kamuya mal olmus kisiler séz konusu oldugunda bireylerin kendi
gruplarinda, golgelerin disinda nasil olduklarini yeniden tasavvur etmek bile 6nemli
hale geliyor. Kendi ¢evrelerinde ve gruplarinda baskalarini elestirdigimiz ifade
ozgiirliigiinii ve acik tartismayi ellerinden aliyorlar. Iptal kiiltiiriiniin son zamanlarda

artmasiyla birlikte internet ortami1 herkese sirtin1 donebilir.

Bu nedenle, internetin artan giicii belki de her seyden ¢ok daha fazlasini ifade
ediyor ¢linkii bu ¢aligma bastan sona bu durumu agikliyor. Bir yandan iptal kilturinin
yasamin dogal bir parcasi olarak goriilecegini ve diger yandan giiclii politikacilarin
cokiisliyle birgok toplum dahada seffaf bir yapiya kavusacaktir. Yillarca kurbanlarina
cinsel istismarda bulunan iinliiler, markalar ve wrkgilar, giiclii seks sucglulari, seks

aktorleri, beyaz iistiinliik¢iiler ve bilgisiz isletmeler artik geride birakiliyor.

En azindan, daha 6nce oldugu gibi dolasan 1rke1, cinsiyetci ve mezhepgi
davranig veya yorumlarin ¢agina atifta bulunuyor. Bu, yalnizca giiglii insanlar veya
endlstri liderleri igin degil, ayricaligi onlart tarihsel olarak kamu denetiminden
koruyan herkes i¢in gecerlidir. Geleneksel gii¢c gézlemcileri artik bu sosyal, politik ve
kiltiirel degisimi kaldiramadiklart icin elestiriyi mesrulastirmak i¢in iptal kiiltiirii ve
siber zorbalik gibi ifadelere giiveniyorlar. Ancak boykotlar, insanlarin on yillardir
kullandig1 siyasi bir taktiktir. Bunlar1 organize edenler genellikle mali veya siyasi glicli

olmayan yabancilardir.

Machia & Louis'in (2016) kalabalik davranis1 ve kolektif eylemin tarihsel ve
politik geligsmelerin ayrilmaz bir parcasi oldugunu belirttigi gibi, insanlarin eglenceli
yollarla, genellikle yanlis nedenlerle, ancak niyetlerle bir araya gelebilecegini
belirtmek dnemlidir. Catisma ve barig ¢arklarini dondiirmeye ve toplumsal degisimi
ilerletmeye muktedir bir varlik olarak, kalabaligin ayrilmaz dogas1 goz ardi edilemez.

Eyleme gegen kalabaliklar, son Sudan Devrimi, Arap Bahari, Avrupa'daki kemer
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stkma karsiti mitinglere kadar Occupy hareketlerinden sayisiz ornekle kanitlandigi

gibi, kitlesel siyasi seferberligin 6ziidiir.

Toplumumuzun birgok ¢evresinde siklikla tasvir edilen bu kalabalik korkusu,
iptal kiiltliriiniin giiciine yonelik mevcut genel elestirilere egemen oldu. Birini iptal
etmek bugiin yeni bir sey degil, ancak giiniimiizde ¢evrimigi olaylarin hiz1 ve ciddiyeti,
sosyal medyanm artan giicii nedeniyle sorgulanabilir. Iptal Kiiltiirii, bir yandan bu
kamusal asagilama eylemlerinden daha az siddetlidir ¢ilinkii agirlikli olarak dilsel ve
iletisimsel olur. Ote yandan, gegmisin utang verici tarihi olaylarmin aksine, bir cografi
alanla sinirli olmadig1 ve bazen ¢ok sayida insani kapsadigi icin amansiz bir kisisel
saldirtya doniisebilecek sekilde daha asir1 goriinebilir. Ve bunun kesinlikle
beklenmedik yansimalar1 olabilir. Sosyal medya, 6zellikle Twitter ve Facebook, zayif
baglar ag1 ile gevsek bir sekilde birlestiginde (Granovetter 1973) gercekten de
sOylentiler, elestiri ve hatta sahte haberler gibi yeni 6zellikle olumsuz bilgilerin hizla

yayilmasini kolaylastiriyor.

Birden fazla kisi tarafindan tekrar tekrar paylagildiktan sonra bilginin
yayllmasmin durdugu siki Oriilmiis sosyal cevrelerle siirli degildir. Bu, iptal
kiiltliriiniin neden bu kadar yaygin goriindiigiinii aciklayabilir. Onu modern yagamin
bir pargasi yapan da budur. Sanal g¢agrilar gibi retorik fenomenler, bir grubun
normlarini ve standartlarini giiglendirirken, bir grubun tiyelerinin asla bireysel olarak
sahip olamayacaklar1 bir giice dokunarak, daha 0nce var olmayan ortak inanglar

temelinde bir toplulugu kendiliginden bir araya getirebilir.

Bu boykot formiiliiniin ahlaki yiikiimliiliikleri, makale boyunca tartisildig: gibi,
genellikle bundan kimin bahsettigine bagl olacaktir. Boykot yontemi bir¢ok kiiltiire
yayildig1 i¢in, bunun yasamak istedigimiz tiirden bir diinyanin habercisi olup olmadig,
cevaplanmasi gereken 6nemli bir sorudur. Aksi takdirde, insan gruplarinin temsil ettigi
degerleri yansitmak i¢in hesap verebilirligi ve tazminati nasil aradigimiz, sosyal

politika politikalarimizin ele almas1 gereken hayati bir tartigmasidir.
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Boylece kiltir boykotunun bu yonteminin, bir toplumda belirli bir grup
tarafindan ahlak dis1 sayilan eylemleri tespit etmede etkili bir yontem oldugu
kanitlanmistir. Sosyal medya araciligiyla bir araya gelip seslerini duyurabilen genis
sesli bir grup. Iptal kiiltiiriiyle ilgili tartismalar siirerken bu ¢alisma ifade dzgiirliigii
hakkin1 savunmak ve giiclii bireyleri ve sirketleri eylemlerinden sorumlu tutmak
arasinda nasil hassas bir denge oldugunu ortaya ¢ikardi. Calisma boyunca 6zetlenen
birgok vaka, iptal kiltirinde, herhangi bir ceza kademesinin bulunmadigini ve tim

yanlis adimlarin ayn1 ceza siddetine sahip oldugunu gdstermektedir.

Sonug olarak, insanlar kovulabilir ve sesleri susturulabilir. Sirketler boykot
edilebilir ve faaliyetleri engellenebilir. Ulkeler, 6zellikle devletin sosyal medya
tizerinden propaganda yoluyla bu tiir eylemlere yaptirim uygulayabildigi otoriter
rejimlerde insan haklari ihlali elestirileriyle karsilastiklarinda bagkalarini susturmak
icin netizenlerin guicini  kullanabilirler. Ote yandan, "konusmay: savunmak,
baskalarini susturmak i¢in bir arag haline geldi." Genellikle, calismada belirtildigi gibi,
ifade Ozgiirliigiiniin savunuculari, bagkalarinin kendilerini elestirmesini  veya
eylemlerini kamuya agik forumlarda sorgulamasini énlemek i¢in konusma ve ifade

hakk1 hakkinda konusurlar.

Bu ¢aligma, bir iptal kiiltiiriiniin ifade 6zgiirliigiinii engelledigi tartismasinin,
ifade Ozgiirliigliniin kendisini engellemeye yonelik fiili ¢agrilara nasil yol
acabilecegini ortaya koydu. Ifade 6zgiirliigii savunucularinin ¢cogunun kendilerine
sorulmasindan hoslanmadiklar1 sey, istediklerini paylasmalarini saglayan ozgiir
konusmalarinin, baskalarimin paylastiklar1 kamusal materyali elestirmesini neden

engellemesi gerektigidir.

Boykot kiiltiiriiniin bu bi¢imine kars1 bu savunma, kisa vadede bir argiimant
desteklemek icin yararli bir taktik olabilir ancak uzun vadede uzlagmaya yer birakmaz.
Taktik, bir konugsmada dengeyi bulmay1 imkansiz kiliyor, ki bunun her seyi iptal etme
fikri kadar kotii olabilecegini iddia ediyor. Iptal giigleriyle karsi karsiya kalan
insanlarin  genellikle genis platformlara sahip olmalar1 ve iptal kiiltiiriiyle

iligkilendirildikleri polislik nedeniyle konusma ozgiirliiklerinin ihlal edilmesinden

131



anlasilir bir sekilde rahatsiz olmalar1 ve bu nedenle goriisleri nedeniyle elestirilmekten

korkmalar1 yaygindir.

Digerleri, bunun daha sonra ifade 6zgiirliigii tartismasinin engellenmesine
doniisiip doniismeyecegini tartist. Birinin istedigini sdyleme yetenegi 6zglirse, belirli
bir tartismaya katilmak istememe yeteneginin de 6zgiir olabilecegini not ediyor. Bu,
iptal kiiltiiriiniin tamamen pariltili oldugunu sdyleme girisimi degil, ancak iptal
kiiltiirtin elestirisinin ifade ozgiirliigiinii engelledigi fikriyle ilerlemesi engelleyici

gorunuyor.

Cogu zaman ifade 6zgiirligii ihlal edilmez. Genellikle, kamusal bir ortamda
hangi smirlarin paylasilacagt ve bu simrlarin kabul edilebilir olup olmadig:
meselesidir. Karsit goriislere karsi agik ve anlayish olmak bizim sorumlulugumuz olsa
da, bu goriisler her zaman insanlarin ¢cogunlugunun inanabilecegi seylerle tutarli
degildir. iptal kiiltiiriinii ister giiclendirici ister yikic1 olarak goriin, uygulama, icinde
yasadigimiz, giderek artan dijital diinyadan etkilenen bir¢cok toplumda artan

kutuplasma ile mevcut siyasi iklimimiz hakkinda ¢ok sey soyliiyor.

Kamusal ve 0zel arasindaki ayrim sosyal medyanin giicliyle asindikga,
hayatimizin ¢ogunu gercek, somut diinyada oldugundan daha fazla cevrimigi
yastyormusuz gibi goriiniiyor. Giiclii insanlarin siyasi, sosyal veya kiiltiirel goriisleri
dijital diinyada digerlerininkiler ile boynuzlar1 birbirine kilitlediginde, paylasilan
gorilislerin itici gilicli, boykot Kkiiltiiriinde 06zellikle bu goriislerden etkilenenler

derneklerinden ¢ikabildiklerinde yaygin olarak ortaya ¢ikar.

Bu nedenle, iptal kiiltiirli, bazen sagliksiz goriinse de, siirekli biiyiiyen dijital
bir diinyada yalnizca asir1 bir tartisma bigimidir. Ancak yine de, kiltiirii iptal eden
arglimanlar ifade 6zgiirliiglinii engeller ve iptalin altinda yatan kararlar 6zellikle sosyal

adalet konularinda analiz edildiginde acik tartigsma diiser.

Ote yandan, Iptal kiiltiirii cinsiyetcilik, irk¢ilik veya baskalarina zarar veren
diger herhangi bir suistimal veya gorevi kotiiye kullanma bigimiyle miicadelede

inanilmaz derecede etkili olmustur. Ge¢miste miimkiin olmayan sekillerde insanlar1
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eylemlerinden sorumlu tutar. Gergekten kotii seyler yapmis kisilerin kotii seyler

yapmaktan veya soylemekten kacinmasini engeller.

Bir degisim aract olarak, geleneksel iktidar sahiplerinin aksi takdirde
kacabilecekleri seylerden hesap vermelerini saglamak icin, o kisiyle herhangi bir
iliskiye katilmayr reddetmenin etkinligi, siireci sinirlandirsa da sosyal adalet

miicadelesine yardimci olmak i¢in hayati 6neme sahip oldugunu kanitladi.

Iptal kiiltiirii, toplumsal degisimi talep eder ve belirli insan gruplarinin ezildigi,
duyulmadig1 ve sessiz kaldig1 toplumdaki derin esitsizlikleri ¢dzer. Iptal etme kiiltiirii,
bunu, insanligin etrafinda toplanabilecegi sorunlara hesap verebilirlik getirmek icin
sosyal medya ve kiiresellesen bir tiiketim kiiltiirii tarafindan yayilan koordineli bir

tarza dontistiirdi. Irkeilik, cinsel saldir1 ve savaslar gibi.

Bazen, bir etkinlik olarak, bir¢ok kisi bunun gercekten bir degisiklik getirip
getirmedigini sorguluyor, ¢linkii yalnizca bir siire i¢in sonuglari olan ¢evrimigi bir 6fke
sistemi. Ancak yazida da tartisildigi gibi, iptallerden 6nce bazen hak ettigi ilgiyi
gormeyen belirli bir konuya dikkat ¢ekmek, boykotun ne kadar etkili oldugunun
Olctlmesinde hayati bir unsurdur. Bununla birlikte, sosyal adalet arayisinda, gerekli
Ozeni gostermeden ahlaki 6fkeyi yeniden paylastigimiz bir diinyada, birini etkili bir

sekilde “iptal etmeden” Once satir aralarin1 okumamiz 6nemlidir.

Nedenlerini anlamamiz c¢ok oOnemli. Fikirler ve goriisler iizerindeki iptal
kiiltiiriine yonelik elestirilerin bir kismu, siirecin aksi takdirde hesap verebilir dogasini
etkisiz hale getirerek onu kamusal bir utang siirecine doniistiirdii. Ve otoriter rejimler
giiciinii kullandiginda, adalet i¢in bir saflik olarak siire¢c basini ¢evirir ve adaleti ve
insan haklarim bastirmak igin bir arac haline gelir. Ote yandan, ayn1 zamanda, daha
asir1 goriinebilir, ¢iinkii gegmisteki herhangi bir tarihi olaydan farkli olarak, cografi
alan tarafindan kisitlanmaz ve ¢ok sayida insani, siirecin etkinligini degistiren amansiz
bir kisisel vitriol diirtiisii haline gelebilecek seye dahil edebilir. bir karmasaya

dontigebilir ve bu kesinlikle istenmeyen sonuglara yol agabilir.

Kiiltiiriin sosyal sorumluluk dogasinin bu sekilde tiiretilmesi, sosyal medyanin,

ozellikle Twitter ve Facebook'un zayif baglar agiyla gevsek bir sekilde bir araya
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getirilmesinden dolayr not edilebilir, aslinda yeni, 6zellikle de sdylentiler veya
elestiriler gibi olumsuz bilgileri daha kolay hale getirir. Hatta sahte haberler, hizla
yayilmak icin. Birden fazla kisi tarafindan tekrar tekrar paylasildiktan sonra bilginin
yayllmasmin durdugu, birbiriyle yakindan baglantili sosyal ¢evreler tarafindan

kisitlanmaz.

Bu, iptal kiiltiiriniin neden bu kadar yaygin, bu kadar 6ldiiriicli, kontrol
edilemez ve tehlikeli derecede istikrarsiz goriindiigiinii aciklayabilir. Iptal kiiltiiriinii

modern yasamin bir pargasi yapan da budur.

Kalabalik hareketleri yikici olabilecegi gibi, “internet ¢etelerinin” iptal kiiltiirii
de yanlis baglamlarda zarar verebilir. Bu nedenle, sorunlu, kesinlikle ¢cok daginik ve
hatta yargilayici olabilse de, tarihsel olarak konusma liiksiine sahip olmayan azinlik
gruplarma gii¢ veren de iptal kiiltiriidiir. Giiclii bir sekilde kotiiye kullanilabilecegini
ancak uzun siiredir kabul edilen ciddi adaletsizliklere de 151k tutabilecegini anlamamiz
gerekiyor. Bu yeni kazanilan giiciin nasil ¢alisacagini zaman gosterecek, ancak iptal
kiiltiirii bir baska yanlis yonlendirilmis bin yillik icat olarak basitce goz ardi etmek
yerine, onun her zaman hayatimizin gerekli bir pargasi oldugunun farkinda olmak
giizel. Cogu zaman zarar verdigi kadar iyi de olabilir. Iptal kiiltiirii, internetteki tiim
insanlar iptal etmek i¢in hizli oldugu i¢in insanlarin sorumlu kalmasina izin verir. Bu

insanlar esas olarak insanlari incitici eylemlerinden sorumlu tutmak i¢in oradalar.

Iptal kulturu, hemen hemen her zaman birisi incitici veya zararli bir sey
sOyledikten ve yaptiktan sonra gerceklesir ve bu insanlar, kiginin ve digerlerinin ne
yaptiklarini ve yanlis oldugunu bilmelerini saglamaya c¢alisirlar. Bu insanlar
cagrildiktan sonra, umarim onlara hatalarindan ders alma ve onlara gelisme firsati
verilir, bdylece tim sure¢ gelecekte daha da etkili hale gelir. Sosyal medya ayrica,
duyulmayan insanlara, fikirlerini ve adaletsizlikleri dile getirebilecekleri bir platform
da verdi. Bu, insanlarin bu ger¢cek yasam durumlarinda sahsen firsat bulamamis
olabilecekleri bir etkiye ve bir yere sahip olmalarin1 saglar. Bu, insanlarm degerli
olduklarini ve seslerinin 6nemli oldugunu hissetmelerini saglar. Onlara ¢gevrimici ve
medyadaki varliklariyla giic verir, sanal ortamda bu kadar biiyiik bir etkiye sahip

olarak onlara gercek guc verir.
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Sosyal medyadaki insanlar diger insanlar1 eylemleri i¢in ¢agirdiklarinda, o
kisiyle yiiz ylize olmak zorunda kalmadan diinyada somut bir degisiklik yapabilirler.
Cagrilan kisinin ve ¢agr1 yapanlarin elde ettigi birlesik platform, biiytlik bir degisime
izin verir. Insanlarin bu konuda daha fazla bilgi edinmelerini saglamak icin 1rk¢1lik m1
yoksa cinsiyetcilik mi oldugu konusunda farkindalik yaratir. insanlari bu konuda
kendilerini ve baskalarini egitmeye ve sadece kendi davranislarinda degil, baskalarinin
davraniglarinda da degisiklik yapmak i¢in ne yapmalar1 gerektigini 6grenmeye tesvik
eder. Hatta bazilari, biri digerini iptal ederken kendi eylemlerinin daha fazla farkina
vardiklarin1 ve kendilerinin de bu deneyimden bir seyler 6grenip davranislarini

degistirebileceklerini iddia edebilirler.

Iptal kiiltiirii, bdyle bir etkinlikle, kapsaml1 bir degisim toplami saglayabilir,
bdylece toplumumuzu rahatsiz eden giincel meseleler hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olur ve insanlarin tiim platformlarda ortaya c¢ikan yeni seslerden 6grenmesini saglar.
Ancak bu artan farkindalik, hata arayan insan sayisindaki artisi da beraberinde
getiriyor. Cogu zaman dogru ile yanlis arasinda acik bir fark vardir. Bununla birlikte,
bazi insanlar bunu bilmeyebilir ve insanlar hizl1 bir sekilde yargilayabilir. Artan medya
varligiyla birlikte, izleyen ve hatalara atlamak i¢in bekleyen ve yargilamada
gecikmeler bekleyen bir insan fazlasi geliyor. Umarim, bu insanlar en 1yi niyete
sahiptir, ancak ¢ogu degildir. Asir1 analiz eden ve denetleyen bu insanlar, daha iyi bir
toplum yapmak i¢in iptal kiiltiiriine katilan insanlar degildir. Aksine, daha biiyiik

sorunun bir pargasidirlar.

Son olarak, tiim meselenin liberal bir sorun oldugu onciiliinden yola ¢ikarak,
calisma, cep telefonu ve interneti olan herkesin bugiin bir sosyal medya sitesine nasil
katilabilecegini, bir hashtag'e atlayabilecegini ve 6zellikle herhangi bir sey tiiketiyorsa
istedigini boykot edebilecegini gosterdi. Elestirmenler, iptal kiltliriinlin birgok
toplumda bu kadar yaygin olmasinin ana nedeninin ilerici siyasi fikirler oldugunu
savundu. Iptal kiiltiiriiniin etkisine kars1 ¢ikan birgok kisi, boykotun tamamimin nasil
liberal bir sorun oldugundan sik sik yakindi. Bu elestiri, giiniimiizde herkesin boykot
yontemini nasil kullandigina iligkin arastirmada da ortaya ciktig1 gibi haksiz

goriiniiyor. Bu tiir elestirilere yol agan tartigma, iptal kiiltiiriiniin kullanimda yayildigi,
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ifade Ozgiirligli icin verilen savasin sol kanat otoriterizmin karsisinda neredeyse

kaybedildigi argiimanina doniistii.

Tum vakalarda, baz1 ideolojilerin iptal kiiltiiriinii igeren argiimanlarin sosyal
adalet tarafin1 daha fazla iptal etmesi veya desteklemis olmasi miimkiindiir ancak bu
boykot yonteminin belirli bir ideolojiyle iliskisi olmayan herkes tarafindan nasil

kullanildig agiktir.

Artan internet baglantisi ve birgok sosyal medya sitesi tarafindan kendilerine
verilen insanlarin giicii, geleneksel giic yapilarinin agiklanamaz ozelliklerden her
zamankinden daha fazla zarar gorecekleri anlamina geliyor. Bu ister liberal
demokrasilerde olsun, ister olmasin, goriislerin paylagilmasinin bir tiklama ve bir
gonderi kadar kolay oldugu bir diinyada, belirli goriislerden rahatsiz olan gruplar,

kaydolmak istemedikleri herhangi bir seyden kolayca vazgecebilirler.

Iptal kiiltiiriine yonelik bu elestiriler, belirli bir politik ideolojinin cagdas
iptaller yoluyla herhangi bir tiir politik dogrulugu asilamak istedigi kisma gectiginde,
elestirmenler iptallerin her yerde nasil gergeklestigine dair gercek resmi kaybetmeye
basladilar. Ve cep telefonu olan herkes boykota benzer fikirlere sahip bir grup
etrafinda dolasabileceginden, yontemi belirli bir siyasi ideoloji ile iligkilendirmeye
calismak riskli goriinliyor. Ancak, elbette, belirli bir siyasi ideolojiye atfedilen bir
tarafin, ¢ogu iptalin alic1 tarafinda olmast miimkiindiir ancak bir eylem ve tepki

diinyasinda, kamusal platformlarda paylasilan goriisler esit tepki alir.

Bagkalariin paylastiklarindan dolayi islerini kaybetmeleri, iptal kiiltiirii i¢in
bir sorundur ve bu, geleneksel olarak giigsiiz insanlara bahsettigi goriinen sosyal
adaletin 6ziinlii seyreltik kestirmek. Politik dogruculuk s6z konusu oldugunda,
herkesin ayn1 goriigleri diistinmesini ve paylagsmasini saglamak i¢in kiiltiir uyumlarimin
tehlikeli seviyelerine ulasir. Insanlarin siyasi diisiinceleri ve fikirleri icin polislik
yapmak kotii bir unsurdur ve siyasi goriisleri bagka bir gruba nahos goriinse de cesareti

kirilmalidir.

Iptal kiiltiirii, herhangi bir siyasi ideoloji tarafindan yapilmis olsun, arama

pozisyonlarii tistlenmek igin degistiginde, tehlikeli bir yol sizi ¢agiriyor. Bununla
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birlikte, siyasi solun ideolojisini niifuzlu kurumlarin biirokrasilerine, kendisiyle ayn
fikirde olmayan herkesi iptal etmeyi amaglayacak sekilde baglamay1 basardig: fikri,
Siyasi Sag ve Otoriter rejimlerden yapilan iptallerin miktar1 g6z 6niine alindiginda,

cok uzak goriniyor.

Solun bu islevi, sosyal medyadaki diger goriisleri yaygin bir sekilde boykot
etmek icin baskalarini denetlemek i¢in kullandig: fikri, liberal olmayan toplumlarda
bile iptal kiiltiiriniin kullanimmin ne kadar yaygin oldugu goriildiigiinde yetersiz

kaliyor.

Bugiin sosyal medyaya erigimi olan herkes bir gruba katilma ve gii¢lii insanlar1
ve sirketleri boykot etme firsatina sahip. Gelecekte, artan kutuplasma ile birlikte,
sosyal adalet meseleleri kutuplastik¢a, iptal kiiltiirli vakasi kimin daha ¢ok

kaybettigine inebilir.
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