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OZET

DiYARBAKIR, ELAZIG VE MUS iLLERIi SEBZE ALANLARINDA ZARARLI
AKAR TURLERI ILE PREDATORLERININ POPULASYON
YOGUNLUKLARI VE Neoseiulus barkeri HUGHES (ACARI:

PHYTOSEIIDAE)’NIiN BAZI BiYOLOJIiK OZELLIKLERININ
BELIRLENMESI

Kaymak Kara, Berna
Doktora Tezi, Bitki Koruma Boliimii
Danisman: Prof. Dr. Selime OLMEZ BAYHAN
fkinci Danisman: Prof. Dr. Sultan COBANOGLU
Ocak 2022, 281 sayfa

Bu aragtirma, 2018-2020 yillar1 arasinda, Diyarbakir (Bismil, Cermik, Cinar, Egil, Ergani, Sur,
Yenisehir), Elazig (Baskil, Maden, Merkez, Sivrice) ve Mus (Haskoy, Korkut, Merkez) illerinde;
biber (Capsicum annuum L.), patlican (Solanum melongena L.), domates (Solanum lycopersicum
L. (Solanales: Solanaceae)), hiyar (Cucumis sativus L.), kavun (Cucumis melo L.), kabak
(Cucurbita pepo L.), karpuz (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum. & Nakai (Cucurbitales:
Cucurbitaceae)) ve fasulye (Phaseolus vulgaris (Fabales: Fabaceae)) bitkilerinde bitki zararlist
akar tiirleri ve bunlarin predatorlerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir.

Yapilan bu calisma ile sebze alanlarindaki Onemli akar tiirleri ile bunlarin predatorleri
belirlenmistir. 2018 yilinda toplamda 646 6rnekleme yapilmis olup bunlarin 479 tanesinin akarla
bulasik olarak tespit edilmistir. Bunlardan C. sativus %95,31 ile en fazla bulasikligin oldugu
kiiltiir bitkisi olmustur. En az bulasiklik ise 930,48 ile C. annuum ’da tespit edilmistir. 2019
yilinda ise toplamda 417 ornekleme yapilmis olup bunlarin 197 tanesi akarla bulasik olarak
tespit edilmistir. Bunlardan C. pepo %72,34 ile en fazla bulasikligin oldugu kiiltiir bitkisi
olmustur. En az bulasiklik ise %30,98 ile C. sativus ’da tespit edilmistir. Bulasiklik oraninin
yillara gére onemli farkliliklar gosterebildigi tespit edilmistir.

Tetranychus urticae Koch. (Acari: Tetranychidae)’nin popiilasyon yogunlugu amaci ile yapilan
calismalarda ise; Diyarbakir ili Merkez Sur Ilgesi (ilagsiz parsel) (GAPUTAEM deneme alani)
ile Cmar ilgelerinde (ilagh parsel) belirlenen 2 farkli patlican deneme alaninda 2018-2019
yillarindaki popiilasyon yogunlugu ve predatorleri ile arasindaki iliskiler incelenmistir. 2018 ve
2019 yillarinda GAPUTAEM deneme alaninda T. urticae’nin popiilasyonunun haziran ayindan
itibaren gelismeye basladigi, temmuz ayinda tepe noktasina ulastigi ve eyliil ayi itibari ile
azaldig1 goriilmiistiir. {laglama ve giibreleme islemlerinin yapildig1 Cinar ilgesi deneme alaninda
ise; sezon siiresince yaprak basina diisen birey sayis1 en fazla 0,5 adet olmustur. {laglama yapilan
tarihlerde popiilasyonun sifirlandigi ve bunu takiben tekrar artmaya basladigi goriilmiistiir.
Popiilasyon ekonomik zarar esigi seviyesine ulasmamistir.

Akar tlrleri ve predatorlerinin belirlenmesi amaci ile yapilan sorveylerde Phytoseiidae
familyasina ait 10 tiir; Tetranychidae familyasina ait 3 tiir; Tarsonemidae familyasina ait 1 tiir,
Cheyletidae familyasia ait 1 tiir, Iolinidae familyasina ait 1 tiir, Acaridae familyasia ait 1 tiir,
Erythraeidae familyasina ait 5 cins; Nanorchestidae familyasina ait 1 cins olmak iizere toplamda
17 tiir ve 6 cins belirlenmistir. Ameroseiidae, Bdellidae, Bryobinae, Cunaxidae, Eriophyidae,
Erythraeidae, Stigmaeidae, Parasitidac familyalarina; ayrica Cryptostigmata takimina ait tiirler
belirlenmis olup teshisleri tamamlanamamistir. Predatér boceklerden ise; Anthocoridae
familyasindan 3 adet; Miridae familyasindan 7 adet; Nabidae familyasindan 2 adet; Geocoridae
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familyasinda 1 adet; Coccinellidae familyasinda 9 adet; Aeolothripidae familyasinda 3 adet,
Chrysopidae familyasindan 1 adet predator teshis edilmistir. Predator akar tiirleri arasinda en
yaygin tiir Neoseiulus barkeri Hughes (Acari: Phytoseiidae) iken, zararli akarlardan en yaygin
tiir T. urticae olarak belirlenmistir.

Calismada kirmizidrimceklerin en etkili predatorii olarak saptanan ve diinyada biyolojik
miicadele ¢aligmalarinda 6nemli bir yer tutan avci akar N. barkeri’nin T. urticae tizerinde 25+1
°C sicaklik, %65+5 orantili nem ve giinlik 16 saat aydinlanma kosullarinda av tiiketim
kapasitesi incelenmistir. Arastirmada, N. barkeri’nin T. urticae’nin fakli donemlerini tiiketim
kapasitesi amaci ile yiiriitilen ¢aligmalar sonucunda, ovipozisyon doénemindeki bir N.
barkeri nin giinliik ortalama tiiketim kapasitesi sirasiyla; 14,59 adet yumurta, 11,16 adet larva,
10,61 adet protonimf, 8,58 adet deutonimf ve 5,76 adet ergin olarak tespit edilmistir.

Ayrica mevcut ¢alismada Phytoseiidae familyasindan 6nemli predator tiir olan N. barkeri nin
molekiiler diizeyde calismalar1 yiiriitiilmiis ve bir adet akar bireyinden DNA elde edilerek
molekiiler kodu ortaya ¢ikarilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Neoseiulus barkeri, Predatér akar, Predatér bocek, Tiketim
kapasitesi, Elazig ve Mus
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This study was carried out in between 2018-2020 on Capsicum annuum L. (Solanales:
Solanaceae), Cucumis sativus L. (Cucurbitales: Cucurbitaceae), Cucumis melo L. (Cucurbitales:
Cucurbitaceae), Cucurbita pepo L. (Cucurbitales: Cucurbitaceae), Citrullus lanatus (Thunb.)
Matsum. & Nakai (Cucurbitales: Cucurbitaceae), Solanum melongena L. (Solanales:
Solanaceae), Solanum lycopersicum L. (Solanales: Solanaceae) and Phaseolus vulgaris (Fabales:
Fabaceae) fields in Diyarbakir (Bismil, Cermik, Cinar, Egil, Ergani, Sur and Yenisehir districts),
Elazig (Baskil, Maden, Sivrice and Central districts) and Mus (Haskoy, Korkut and Central
districts) provinces.

In vegetable production, mites are an important polyphagous insect in our country as well as in
all other countries. With this study, the significant mite species and their predators were
determined in vegetable areas. In 2018, a total of 646 plant samples were sampled and 479 of
these samples were observed with mites. C. sativus among these plants was the most
contaminated culture plant with a rate of 95,31%. The least contaminated plant was indicated as
C. annuum with the rate of 30,48%. In 2019, 417 plant samples were studied totally, and 197 of
them were observed with mites. C. pepo among these plants was the most contaminated cultivar
with a rate of 72,34%. On the other hand, the least contaminated plant was C. sativus with a rate
of 30,98%. The contamination rates can occur as significant differences according to studied
years.

The studies we conducted for following population dynamic of Tetranychus urticae Koch.
(Acari: Tetranychidae); the relationship between population dynamic and predators was studied
in two different eggplant fields located in Sur and Cinar districts in 2018 and 2019 time
intervals. In 2018 and 2019, it was observed that the population ascent of T. urticae was
observed in June and it was reached the highest level of population in July. And then the
population of these two-spotted spider mites started to decrease in September. The acaricide
application and fertilization processes are carried out during the season in the Cinar experimental
area. As a result of the observation, only one individual spider mite was observed for two
eggplant leaves. The reason for this small number of individuals was considered that the
population starts over after acaricide application and it grows until other chemical applications.
The population has never reached the economic loss threshold in that field.

As a result of survey study to reveal mite species and their predators shows that 10 species
belonging to the Phytoseiidae family; 5 genera belonging to Erythraeidae family; 3 species
belonging to Tetranychidae family; One species belonging to Cheyletidae, lolinidae,
Tarsenomidae, Acaridae, Nanorchestidae families were found. There are species whose
diagnosis has not been completed due to the pandemic, belonging to the families of
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Ameroseiidae, Tydeidae, Stigmaeidae, Parasitidae, Bdellidae, Bryobinae, Eriophyidae, and
Cunaxidae. The many predatory insects were identified as 3 of them from the Anthocoridae
family; 7 of them from the Miridae family; 2 of them from the Nabidae family; 1 of them from
the Geocoridae family; 1 of them from the Chrysopidae family; 9 of them from the
Coccinellidae family. And also three predators feeding on T. urticae were identified in the
Aeolothripidae family. While Neoseiulus barkeri Hughes (Acari: Phytoseiidae) is the most
common species among predatory mites, T. urticae is the most common mite species.

The capacity of prey consumption of N. barkeri on T. urticae was studied in a growth chamber
at 25+1 °C, 65+5% humidity, 16 h dark and 8 h light period. The pray consumption capacity of
N. barkeri feeds on T. urticae was revealed with this study. The consumption capacity of N.
barkeri was determined as 14,59 eggs, 11,16 larvae, 10,61 protonymph, 8,58 deutonymph, and
5,76 adults during the oviposition period.

In addition, molecular studies of N. barkeri were carried out and phylogenetic tree analysis was
revealed by DNA extraction and sequencing from the one individual mite. The contamination
rates can occur as significant differences according to studied years.

Key words: Neoseiulus barkeri, Predator mite, Prey consumption, Predator insect,
Elazig and Mus
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1. GIRIS

Tirkiye bulundugu konum ve iklim kosullar1 bakimindan farkli bitkilerin bir arada
bulunmasina olanak saglayan bitki floras1 oldukca cesitli bir iilkedir. Ulkemizde ve tiim
diinyada; insan gidasi olarak 6nemli besinlerden olan ayn1 zamanda birim alanda ticari
olarak yiiksek getiriye sahip olan sebze yetistiriciligi biiylik O6nem tagimaktadir.
Tiirkiye’de a¢ik alanda domates, biber, patlican, hiyar, fasulye, kabak, karpuz ve kavun
yetistiriciligi 2018 yili i¢in; 6.762.130 da, iiretim miktar1 ise 24.388.083 ton; 2019
yilinda ise 6.790.810 da alanda 25.056.639 ton iretim olarak yapilmaktadir (FAO,
2020).

Calismanin yiritildigi Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri acik alanda domates, biber,
patlican, hiyar, fasulye, kabak, karpuz ve kavun ekim alanlara bakilacak olursa 2018
yilinda toplamda 243.649 da ekim alani, 670.492 ton iiretimi vardir. 2019 yilinda ise
214.098 dekar alanda 667.755 ton iiretim mevcuttur (TUIK, 2020). Calisma illeri
Ulkenin %2,66 ton ihtiyacin1 karsilamaktadir. Bolgede daha cok ev ihtiyacin
karsilamaya yonelik kiiciik isletmeler seklinde liretim yapilmaktadir. Ancak Diyarbakir
ili ozellikle karpuz iiretimi yoniinden O6nemli bir yere sahiptir. Mus Ovasi ise daha
onceki ¢alismalar bakimindan oldukga yetersiz kalmis olup pestisit kullaniminin ¢ok az
oldugu o6nemli illerdendir. Genel olarak Diyarbakir ve Elazig illerinde ticari sebze
tretim alanlarinda pestisit kullanimi yliksek olup bu durum 06zellikle faydal
poplilasyonlarint olumsuz etkilemektedir. Bu da illerin daha onceki c¢alismalar

bakimindan ¢ok yetersiz kalmasina sebep olmustur.

Ulkemizin sebze alanlarinda zararli miicadelesine yonelik yogun ve bilingsiz pestisit
kullanimlar1 biyolojik miicadeleye olan ihtiyaci agik¢a gostermektedir. Tarimsal
tirtinlerde kullanilan pestisitlerin bazi kiiltiir bitkilerinde toksik etki gostermeleri, stirekli
ve asirt kullanimlart sonucu zararlilarda direng gelismesi, hedef dis1 organizmalar
tizerindeki olumsuz etkileri (Albayrak vd., 2021) ve cevre kirliligine neden olmalar1 gibi
bilinen bir¢ok yan etkileri bulunmaktadir. Bu nedenle kullanilan pestisitlerin ¢evreye ve

insanlara en az zarar verecek hatta zarar vermeyecek diizeyde olmasi istenmektedir. Bu



durum da biyopestisitlere, mikrobiyal insektisitlere ve dogal diismanlarin kullanimina

olan ihtiyaci artirmaktadir (Sujeetha ve Sahayaraj, 2014).

Tarimsal alanlarda fazla sayida yapilan ilaglamalarin dogal diisman popiilasyonunu
azalttig1 ve dolayisi ile kirmiziériimceklerden kaynakli zarar1 da arttirdigl goriilmektedir
(Onciier vd., 1994; Kumral ve Kovanci, 2005; Erdogan vd., 2012). Bu amagla iireticileri
dogal dengeyi bozmayacak miicadele yontemlerine yonlendirmek biiyilk Onem
tasimaktadir. Biyolojik miicadele bunlardan biri olup, siirdiiriilebilir tarim tekniklerine
uygun, cevreye, insan ve hayvan sagligina duyarli bir miicadele yontemidir. Bu
yontemin ana unsurlar1 zararlilarin miicadelesinde kullanilan parazitoitler, predatorler ve

entomopatojenlerdir (Onciier vd., 1994; Kilinger vd., 2010).

Sebze iiretiminde tiim tilkelerde oldugu gibi ililkemizde de akarlar 6nemli zararlilardir.
Akarlar Arthropoda subesinin tiir olarak en zengin zararli gruplarindan olup, Chelicerata
alt subesi ve Acari alt sinifina aittirler. Arachnidler arasinda, bitkilerle beslenen tek grup
Acaridir. Bu akarlar; meyve, sebze, yem bitkileri, slis bitkileri ve diger tarimsal
tirlinlerde verim kayiplarina sebep olmaktadirlar (Johnson ve Layon, 1991; James ve
Price, 2002; Irigaray vd., 2003; Tehri, 2014). Bitki zararlis1 kirmiziériimcekler bitki
0zsuyunu emerek beslenirler ve yapraklarda sararma ve kivrilmalar meydana getirirler.
Bu nedenle ciddi ekonomik kayiplara neden olurlar. Zararli olduklar1 150'den fazla
ekonomik agidan dnemli bitki tiirii bulunmaktadir (Onciier vd., 1992; Chhillar vd., 2007;
Gupta ve Gupta, 1985; Yasarakinci ve Hincal, 1997; Xie vd., 2006; Can ve Cobanoglu,
2010; Geroh, 2011).

Diinyada akarlarla ilgili galigmalar MO 1550’lerde keneler ile baglamisken; ilk kez 1650
yilinda Acari terimi kullanmilmistir. Linnaeus 1735 yilinda ilk kez Acarus terimini
aciklamigtir.  Asil  bilimsel c¢alismalar 1900’1 yillarda ortaya ¢ikarilarak
detaylandirilmigtir. Baker ve Wharton (1952), akarolojinin temellerinden olan
akarolojiye giris kitabinm1 yayimmlamislardir. Ayrica Jeppson (1975), yayinlanan
kitabindan ¢ok temel bilgilere yer vermistir. Ulkemizde ise akarlara yonelik calismalar
1950’lerden sonra baglayarak ilk kez Diizgines (1952), Tiirkiye’nin turunggil

akarlarindan s6z etmistir. 1957 yilinda Ankara’da avci akarlar tespit edilmistir.1962



yilinda ise Eriophyidae tiirlerinin varligindan s6z edilmistir. Ozellikle 1950°den sonra

Diizgiines tarafindan bir¢ok ¢alisma yapilarak akar tiirleri ortaya ¢ikarilmistir.

Genis konukeu dizisine sahip polifag zararlilar ile alternatif miicadele olanaklar1 biiyiik
Onem tagimaktadir. Bu amacla dogada zararl akarlar1 baski altinda tutan 6nemli predator
familyalardan biri olan Phytoseiidae familyasi tiirlerinin ortaya ¢ikarilmasi ve bunlarin
etkinligini artiracak ¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir. Phytoseiidae familyasinda
simdiye kadar tanimlanmis (sinonimler dahil) 2.692 tiir bulunmaktadir (Demite vd.,
2014). Entegre zararli yonetimi programlarinda 6zellikle biyolojik miicadele ¢alismalari
pestisitlere karst umut verici bir alternatif olarak goriilmektedir. Biyolojik miicadelenin
basaris1 o bolgedeki potansiyel biyolojik miicadele etmenlerinin bolluguna bagli olarak
T. urticae'ye karsi biiyiik bir kullanim potansiyeli oldugunu gostermektedir (Uygun vd.,
1991; Sarwar vd., 2011). Zararli akarlarin bitkisel tiretim alanlarinda kontrol altinda
tutulmasinda en 6nemli biyolojik miicadele tiirlerinin ise Phytoseiidae tiirleri oldugu
bildirilmektedir (Diizgilines, 1963; Cobanoglu, 1989; 2002; Zhang, 2003; Kasap, 2020).
Diinyada ¢ok &nemli yere sahip olan tiirlerden Ulkemizde; Amblyseiinae, Phytoseiinae
ve Typhlodrominae alt familyalarina bagl 19 cins, 3 alt cinse bagli 85 phytoseiid akar
tiirli belirlenmistir (Doker vd., 2014; 2015).

Diinyada fitofag akarlarin biyolojik miicadelesi 1960'lardan bu yana phytoseiid akarlar
ile yapilmaktadir (McMurtry, 1983). Avci akarlarin sebzelerde zararli Tetranychus spp.
ile beslenmeleri tiim Avrupa'da pratikte uygulanmaktadir. Bir¢ok iilkede IPM
(Integrated Pest Management) programlarinda yer almaktadir. Aver akarlarmn fretilip
salinmasinda ¢ok etkili sonuglar alinmakta ve bu amacla biyolojik miicadele ¢alismalari
onem kazanmaktadir. Bu amagla Phytoseiulus spp., Amblyseius spp., Neoseilus spp. ve
Typhlodromus spp. (Acari: Phytoseiidae) gibi predator akarlarin yogun olarak
kullanildig1 bilinmektedir. Bu predatérlerin kullanimi ¢ogunlukla ortli altinda mevcut
olup acik alan caligmalar1 yetersiz kalmaktadir. Giiniimiizde, Amerika ve Kanada basta
olmak tizere pek ¢ok iilkede, ¢ogu phytoseiid tiirlin biyopreparati hazirlanarak, pratikte

kullanima sunuldugu bilinmektedir (Loginova vd., 1987).



Yirminci yiizyilin sonlarina dogru molekiiler tekniklerin ortaya ¢ikisi, DNA'y1 bireysel
baz ciftinde inceleme potansiyeli yaratmigtir. Molekiiler calismalar tiirler arasi ve tiir i¢i
genetik varyasyonu Olgmenin dogrudan bir yoludur. Molekiiler yaklagim 6&zellikle
tarimsal, tibbi ve veterinerlik bilimlerindeki ekonomik alanda =zararli Acari'de
uygulanmaya baslanmigtir. Fitofag akarlar arasinda, Tetranychidae ve Eriophyidae
familyalar1 bu tiir DNA temelli arastirmalarin merkezi olmustur. Bununla birlikte,
molekiiler yaklasim diger iki 6nemli familya olan Varroidae ve Phytoseiidae de giderek
onem kazanmaktadir (Navajas ve Fenton, 2000; Tixier vd., 2006; Tixier vd., 2008b;
Lima vd., 2018; Li vd., 2020). Bu g¢alismada yapilan molekiiler karakterizasyon ile
belirlenen 6nemli avcr tiiriin tiir i¢i ve tiirler arasi1 genetik akrabaliklar1 da ortaya

konulmustur.

Ulkemizde faydali ve zararli akarlarin belirlenmesi, bunlarm dogal diismanlarinin ortaya
cikarilmasi ve popiilasyon takiplerini yapmak amaciyla 1950’11 yillardan bu yana bir¢cok
calisma yapilmistir (Diizgiines, 1952; Diizgiines, 1963; Soysal ve Yayla, 1988; Cakmak
vd., 2003; Cobanoglu, 1989a; Kazak ve Kibrit¢i, 2008; Can ve Cobanoglu, 2010; Faraji
vd., 2011; Ozsisli ve Cobanoglu, 2011; Yesilayer ve Cobanoglu, 2011; Cobanoglu vd.,
2014; Kumral ve Cobanoglu, 2015; Kutlu, 2016; Inak ve Cobanoglu, 2018; Soysal ve
Akyazi, 2018; Erdogan ve Cobanoglu, 2020). Ancak biyolojik miicadele caligmalar
oldukga yetersiz kalmis olup son yillarda artis gostermektedir (Kazak vd., 1989; Kasap,
2005; Kazak, 2008; Armagan ve Cobanoglu, 2013; Doker vd., 2016). Akarlara yonelik
yapilan molekiiler ¢alismalar ise ¢ok yenidir (Susurluk, 2008; Erdogan, 2019; Inak vd.,
2020). Bolgemizde ise yalnizca Diyarbakir ilinde sebze alanlarinda akarlar1 belirlemeye
yonelik sinirli ¢alismalar yapilmis olup (Yaman vd., 2018; Miroglu, 2020); Elazig ve
Mus illerinde sebze akarlar1 bu c¢alisma ile ortaya cikarilmistir. Ayrica Bolgemizde

biyolojik miicadele ve molekiiler ¢aligmalar ilk kez bu ¢alisma ile ortaya konulmustur.

Bu calismada; Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri sebze alanlarinda 2018-2019 yillarinda
yapilan sorvey c¢alismalart kapsaminda zararli akar ve predatorlerinin belirlenmesi ilk
hedef olarak planlanmistir. Bu kapsamda Hemiptera, Coleoptera, Thysanoptera,

Neuroptera takimlarina ait faydali bocekler tespit edilmis olup ayrica biyolojik



miicadelede ticari olarak kullanilan 6nemli predator akar gruplarindan Phytoseiidae
familyasina ait tiirler belirlenmistir. Ayni yillarda T. urticae ve predatdrlerinin
popiilasyon yogunluklar1 Diyarbakir ilinde ilagh ve ilagsiz 2 farkli patlican deneme
alaninda ve 2 yil iist iiste gergeklestirilmistir. Ulkemizde 6nemli bir predatdr akar tiirii
olan N. barkeri’nin T. urticae iizerinde av tiikketim kapasitesi ile ilgili bir ¢aligma
bulunmamaktadir. Bu amagla faydali akar tiirlinlin av tiiketim kapasitesi ortaya
cikarilmistir. Ayrica bu c¢alisma ile Ulkemizde ilk kez N. barkeri’nin molekiiler

karakterizasyonu ¢alisilarak filogenisi ortaya ¢ikarilmistir.






2. ONCEKI CALISMALAR

2.1 Yurti¢inde Yiiriitiilmiis Caliymalar

Diizgiines (1952) tarafindan yiirlitiilen bir ¢alismada, iilkemizdeki turunggil akarlari
saptanmistir. Calisma sonucunda; Aceria sheldoni (Ewing) (Acari: Eriophyidae),
Phyllocoptruta oleivora (Ashm.) (Acari: Eriophyidae), Paratetranychus citri (Mc.
Gregor) (Acari: Tetranychidae) zararlilarinin yasayisi, tanimi ve miicadelesine yonelik

detayl bilgiler verilmistir.

Diizgiines (1958), Adana ilinde yapmis oldugu bir calismasinda Ulkemizde ilk defa
yerfistigi akart Tetranychus tumidellus (Acari: Tetranychidae)’u tespit etmistir.

Calismada zararlinin mikroskobik 6zelliklerini, yasayisini ve zarar sekli belirtilmistir.

Ongoéren vd. (1975), 1967-1973 yillar1 arasinda Ege bolgesi; Izmir, Manisa, Balikesir,
Denizli, Mugla, Aydin ve Canakkale illerinin sebze alanlarinda yapmis olduklar1 bir
calismada; T. urticae, T. cinnabarinus Boisd. (Acari: Tetranychidae) ve T. atlanticus
Mc. Gregor (Acari: Tetranychidae) tiirlerinin saptandigini bildirmislerdir. T. urticae'nin
Ege bolgesinde bulunan dogal diismanlarmin Scolothrips longicornis Priesner
(Thysanoptera:  Thripidae), Orius spp. (Hemiptera: Anthocoridae), Thea
vigintiduopunctata L.f, Hyperaspis reppensis (Hbst.), Scymnus rubromaculatus (Goeze),
Scymnus spp. (Coleoptera: Coccinellidae), Piocoris erytrocephala (P. S.) (Hemiptera:
Lygaeidae) ve Deraeocoris punctulatus (Fn.) (Hemiptera: Miridae)’u saptamiglardir.
Ayrica T. urticae'nin Bornova’da fasulye bitkisinde yaptiklart popiilasyon takibi
caligmalarinda; en fazla bireyin 1969 yilinda 30 Haziran'da; 1971 yilinda 18
Temmuz'da; 1972 yilinda ise 1 Agustos'ta belirlendigini ve ilerleyen tarihlerde azalma

egiliminde oldugunu belirtmislerdir.

Soysal ve Yayla (1988), 1983 ve 1984 yillarinda Antalya ilindeki farkli patlican dikim
alanlarindan yiiriittiikleri bir ¢alismalarinda; T. urticae ve T. cinnabarinus olmak tizere 2
tiiriin bulundugunu bildirmislerdir. Insektisit uygulamas: yapilmayan iki farkli deneme
bahgesinde 7-14 gilinde bir olmak lizere zararli ve yararlilarin sayimlarini yapmislardir.

Caligmalarinda akarlarin dogada baski altinda tutulmasinda birinci derecede rol oynayan



onemli dogal diismanlari olarak Phytoseius finitimus Rib. (Acari: Phytoseiidae),
Deraeocoris pallens Reut. (Hemiptera: Miridae) ve O. minutus L, O. niger Woif.

(Hemiptera: Anthocoridae)’i tespit etmislerdir. Ayrica zararli yogunlugunun en fazla
6.6.1983 ve 19.6.1984 tarihlerinde oldugunu bildirmislerdir.

Cobanoglu (1989), Antalya ili Merkez, Aksu, Alanya, Diiden, Finike ve Korkuteli
yorelerinden 1981-1984 yillarinda topladigi sebze orneklerini faydali akarlar yoniinden
incelemistir. Avci akar tiirleri olan Phytoseiidae familyasindan; Amblyseius potentillae
(Garman), A. stipulatus Athias - Henriot, A. umbraticus (Chant), A. barkeri (Hughes),
Anthoseius rhenanus (Oudemans), P. finitimus Ribaga ve Typhlodromus tiliae
Oudemans (Acari: Phytoseiidae) olmak {izere 7 tiir belirlemistir. Ayrica bu tiirlerden A.
umbraticus 'un Tiirkiye faunasi igin yeni kayit oldugunu; A. barkeri ve A. rhenanus’un

ise Ulkemizde sebzelerde ilk kez tespit edildigini belirtmistir.

Kazak vd. (1989), Phytoseiulus persimilis (Acari: Phytoseiidae)’in fasiilye bitkisinde
yagsam ¢izelgesini ortaya ¢ikarmiglardir. Besin olarak T. cinnabarinus’un ergin ve ergin
oncesi donemleri verilmistir. Sonug olarak disilerin 16 giinliik ovipozisyon siiresinde 53

adet yumurta biraktiklarini ve omiir siirelerinin 21 giin olduklarini tespit etmislerdir.

Cobanoglu (1993 a,b,c,d), Tiirkiye’nin onemli elma bolgelerinde bulunan Phytoseiidae
tiirlerinin tizerine yapmis oldugu calismay1 4 farkli boliimde incelemistir. Bu caligmalara
gore Amblyseius Berlese, Anthoseius De Leon, Euseius Wainstein, Kampimodromus
Nesbitt, Mumaseius De Leon, Paraseiulus Muma, Phytoseius Ribaga ve Tyhplodromus
Scheuten (Acari: Phytoseiidae) cinlerine ait 23 tiirlin sistematik tanilamasini vermistir.

Ayrica caligmalarda Phytoseiidae akarlarinin genel tanilanmasindan da s6z etmistir.

Cikman (1996), Sanliurfa ili sebze alanlarinda 1994-1995 yillarinda yapmis oldugu bir
calismada Tetranychidae, Tydeidae, Phytoseiidae, Acaridae ve Pyemotidae

familyalarina ait 8 tiir tespit etmistir.

Yasarakinci ve Hincal (2000) tarafindan yiiriitiilen bir ¢aligmada; Izmir'deki ortii alti
patlican yetistiriciliginde, T. urticae ve Myzus persicae (Sulzer) (Hemiptera:

Aphididae)’yi ana zararlilar olarak belirlemislerdir. Serada ilkbahar yetistiriciliginde Iki
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noktali kirmizidriimcek popiilasyonunun vejetasyon sonunda arttigi saptamiglardir. T.
urticae popiilasyonuna Stethorus gilvifrons (Muls), Scymnus rubromaculatus (Goeze), S.
apetzi Mulsant, S.interruptus (Goeze), S. frontalis (Fabricius) (Coleoptera:
Coccinellidae); Chrysoperla carnea (Stepti.) (Neuroptera: Chrysopidae), D. serenus ve

O.niger 'in etkili oldugunu belirlemislerdir.

Cakmak vd. (2005), Aydin ilinde ortii alti gilek alanlarinda zararli T. cinnabarinus’a
kars1 avci akar P. persimilis’in biyolojik miicadelede kullanilma olanaklarimi 2001-2002
yillarinda  arastirmiglardir.  Biyolojik  miicadelede  uygulanan  parsellerde,
kirmizidriimeegin popiilasyon yogunlugu 2-3 birey/yaprak¢ik oldugunda avci: av orani
1:20 olarak avci akar P. persimilis salimin1 yapmislardir. Bir kez gergeklestirilen avci
akar salimi ile zararli popiilasyonunun 15-20 giinliik bir siirede baski altina alindigini ve
iiretim sonuna kadar baska bir miicadeleye gereksinim duyulmadigini bildirmislerdir.
Ayrica, T. cinnabarinus’un baslangic popiilasyonu yiiksek (11 birey/yaprakgik)
oldugunda, P. persimilis’in zararliy1 baski altina alamadigini ve boyle durumda kimyasal
miicadeleye gereksinim duyuldugunu ortaya c¢ikarmislardir. Calismada ayrica her iki
tarla ve yillar g6z oniinde bulunduruldugunda, ii¢c uygulama arasinda bitki verimliligi

acisindan istatistiki anlamda fark bulunmadigini ortaya koymuslardir.

Cakmak ve Cobanoglu (2006), Aydin’in Kusadasi il¢esinden g¢ilek, seftali, fasulye ve
biber iizerinde 2001-2003 yillar1 arasinda T. urticae ve Panonychus ulmi (Acari:
Tetranychidae)’yle iliskili olarak, Amblyseius californicus (McGregor) (Acari:

Phytoseiidae)’u Tiirkiye faunasi i¢in ilk kayit olarak tespit etmislerdir.

Kumral ve Kovanci (2005) tarafindan yapilan bir c¢alismada, Bursa ili patlican
alanlarinda 1999-2000 yillarinda T. urticae popiilasyonunun her iki yilda da iki kez zirve
yaptigmi bildirmislerdir. Ilk olarak haziran sonundan agustos sonuna kadar; ikincisinin

ise eyliil sonu ile ekim sonu arasinda gozlemlendigini bildirmislerdir.

Akyazi ve Ecevit (2008), 2003-2006 yillarinda Samsun-Merkez ile Alacam, Bafra,
Carsamba, 19 Mays, Tekkekoy, Yakakent, Kavak ve Vezirkopri ilgelerinde hiyar

seralarinda yapmis oldugu ¢aligmasinda P. persimilis’in Samsun yoresi seralarindaki



dagilimini  incelemislerdir.  Seralarm 211  (%61,70)’inde T. cinnabarinus’u
saptayabilmisken, 48 (%14.04)’inde P. persimilis’i tespit edebilmistir. Arastirmada, P.
persimilis’in - T. cinnabarinus’un fakli donemlerinin tiiketim Kkapasitesini de
incelemislerdir. Bu amagla, ovipozisyon donemindeki bir P. persimilis’in giinlik
ortalama tiiketim kapasitesi sirastyla, 22,62+0,98 larva/giin, 16,57+0,23 deutonimf/giin,
4,50+0,13 ergin disi/glin ve 20,47+0,12 erkek/giin olarak tespit etmistir. Ayrica yapilan
sera ¢alismalarinda avci: av orami 1:10 ve 1:20 olacak sekilde yapilacak P. persimilis
salimi ile T. cinnabarinus’un kontrol edilebilecegini, ancak bir kez 1:30 oraninda

yapilan salim ile yeterli kontroliin saglanamayacagini gostermislerdir.

Kasap vd. (2008), 2005-2006 yillarinda Van Golii havzasi ceviz bahgelerinde bulunan
zararli akarlar ile bu akarlar lizerinde beslenen avci tiirleri saptamak amaci ile
yiirtittiikleri ¢alismada; 5’1 zararl 7’si yararli olmak tizere 12 akar tiiriinii saptamislardir.
Zararl akar tiirlerinden en onemli iki tiirin; Aceria erinea Nalepa (Acari: Eriophyidae)
ve Eotetranychus carpini (Oudemans) (Acari: Tetranychidae) olarak saptamiglardir.
Phytoseiidaec familyas1 disinda; Stigmaeidae, Tydeidae ve ektoparazit akarlardan
Erythraeidae familyalarini da teshis etmislerdir. Ayrica Stethorus punctillum ile S.

longicornis’i zararli akarlar {izerinde beslenen 6nemli avci tiirler olarak belirlemislerdir.

Kazak (2008), Samandag (Hatay)’dan farkli tarihlerde topladigi P. persimilis’in F;
doliine farkli sicakliklarda av olarak verdigi T. cinnabarinus’un avci akarin gelisme
stirelerine farkli sicakliklarin etkisini incelemistir. Yapmis oldugu calismada; 15,20 ve
25 °C’de biraktign yumurta sayisi sicaklik artisina bagh olarak artmistir. Avei akarin Fy
doliiniin esey oraninin disi bireylerin dogadan toplantig: tarithlere gore biiytik farkliliklar
gosterdigini bildirmis olup esey oraninin en fazla ilkbahar popiilasyonlarindan elde
edildigini gostermislerdir. Avci akarin en fazla yumurta tiiketiminin 25 °C’de oldugunu

bildirmistir.

Kasap ve Cobanoglu (2009), 2005-2006 yillarinda Hakkari ilinde yaptiklar1 ¢alismada
Phytoseiidae familyasinin 5 cins ve 8 tiirtinii toplamislardir. Bu tiirlerden Typhlodromus
(Anthoseius) tamaricis Kolodochka, 1982’in Tiirkiye faunasi ig¢in yeni kayit oldugunu

bildirmislerdir.
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Kustutan ve Cakmak (2009) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada avci akar N. californicus’un
Aydmn ili popiilasyonunun farkli sicakliklarda (%65+10 nem ve 16A:8K) T.
cinnabarinus iizerinde gelisme, iireme ve av tiiketim kapasitesini arastirmislardir.
Neoseiulus californicus’un giinliik olarak tiikettigi T. cinnabarinus yumurta, larva, nimf
ve ergin erkek donemlerinin sayilari ile av yogunluklar arasinda istatistiki olarak énemli
bir fark bulmuslardir. Av yogunlugunun dikkate alinmadigt durumlarda, T.
cinnabarinus’un yumurta ve larva déonemlerinin; nimf ve ergin erkek donemlerine gore
daha fazla tiiketildigini ortaya koymuslardir. Neoseiulus californicus’un islevsel tepki
tipinin Holling modelinin II. islevsel tepki tipine uydugunu ve T. cinnabarinus’un
yumurta donemi ile beslenen N. californicus’un biraktigi yumurta sayisinin en yiiksek

oldugunu yine bu ¢alisma ile belirlemislerdir.

Can ve Cobanoglu (2010), Kumluca (Antalya) ilgesinde sebze iiretimi yapilan seralarda
bulunan akar (Acari) tiirleri ve konukgular1 tizerinde yapmis olduklar1 bir ¢alismada;
incelenen bolge seralarinda 3’1 fitofag olmak iizere toplam 8 tiir saptanmistir. Bu tiirler;
fitofag akar olarak T. cinnabarinus, Aculops lycopersici (Massee) (Prostigmata:
Eriophyidae) ve Polyphagotarsonemus latus (Banks) (Acari: Tarsonemidae)’tur. Faydali
akar tiirleri olarak Pronematus ubiquitus (Mc Gregor) (Acari: Tydeidae), Euseus scutalis
(Athias-Henriot), Amblyseius stipulatus Athias-Henriot, Neoseiulus bicaudus Waistein
(Acari: Phytoseiidae) ve Hypoaspis miles Berlese (Acari: Laclepidae)’dir. Calismada H.

miles tiirii tilkemiz i¢in ilk kayit oldugunu bildirmislerdir.

Faraji vd. (2011), Tirkiye'nin Phytoseiidae tiirlerinin teshis anahtarini verdikleri bir
calismalarinda iki yeni tiiriin kaydin1 tanimlamislardir. Bu ¢alismaya gore Tiirkiye'deki
62 Phytoseiidae tiirii igin teshis anahtar1 verilmis olup, yeni kayit olan iki tiir Neoseiulus
marginatus (Wainstein) (Acari: Phytoseiidae) ve Transeius wainsteini (Gomelauri)
(Acari: Phytoseiidae) tiirlerini yeniden tanimlamislardir. Caligmada bir diger onemli
kisim ise P. finitimus ‘'un P. plumifer (Canestrini & Fanzago, 1876) (Acari:

Phytoseiidae)’in sinonimi olmadigini belirtmislerdir.

Karagoz (2010), Canakkale ilinde 2008-2009 yillar1 arasinda yaptiklar bir ¢alisma ile

zararll kirmizidrimeek T. cinnabarinus’un popiilasyon gelismesini ve dogal
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diismanlarini belirlemislerdir. Sonugta, T. cinnabarinus’un domates bitkisi {izerinde
poplilasyon yogunlugunun Agustos ayi1 ortasi ve Eyliil ay1 basinda tepe noktasi
seviyesine ulastigl tespit etmislerdir. Ayrica zararlinin 6nemli dogal diismanlarinin ise
Stigmaeidae, Tydeidae, Phytoseiidae, Coccinellidae, Anthocoridae, Thripidae

familyalarindan olduklarini belirtmislerdir.

Ozsisli ve Cobanoglu (2011), Kahramanmaras’ta 1997-2000 yilar1 arasinda sebze
alanlarinda vyiiriittiikleri bir ¢alismada; Tetranychus turkestani (Ugarov ve Nikolski)
(Acari: Tetranychidae) ve T. cinnabarinus’u patlican, fasulye ve salataliktan elde
etmislerdir. Aver akarlardan ise P. finitimus ve Amblyseius andersoni (Chant) (Acari:

Phytoseiidae)’yi sirastyla patlican ve hiyarda saptamislardir.

Polat ve Kasap (2011), 2006-2007 yillarindaki Van ili Merkez ile Edremit ve Gevas
ilgelerinde bes farkli fasulye tarlasinda yaptiklari ¢alismada T. urticaeile avcilarinin
popiilasyon gelismelerini arastirmiglardir. T. urticae’nin popiilasyonunun temmuz
ayindan itibaren gelismeye bagladigini bildirmislerdir. Ayrica ¢aligmalarda S.
longicornis, Stethorus punctillum Weise, 1891 (Coleoptera: Coccinellidae) ve Orius

sp.’u zararlinin etkili avcilar: olarak saptamiglardir.

Kilig vd. (2012), Izmir iline bagl ilgelerde yetistirilen taze sogalarda zarar yapan bdcek
ve akar tiirleri ile dogal diismanlarinin belirlenmesi amaciyla 2006 yilinda bir ¢alisma
yapmistir. Calismasinda Prostigmata, Mesostigmata ve Astigmata (Acarina) takimlarina
bagli 16 familya, 15 tiir ile 5 cins tespit etmistir. Faydali akar tiirlerinden Curteria
duzgunesae Saboori, Cobanoglu & Bayram 2004 (Acari: Erythraeidae), Abrolophus sp.
(Acari: Erythraeidae), Anytis baccarum (Linnaeus) 1758 (Acari: Anystidae), Ameroseius
spp. (Acari: Ameroseiidae), Arctoseius cetratus Sellnick 1940, Gamasellodes bicolor
Berlese 1918, Lasioseius Berlese, 1916 (Acari: Ascidae), Proctolaelaps scolyti Evans
1958 (Acari: Melicharidae), Alliphis spp. (Acari: Eviphididae), Macrocheles merdarius
Berlese 1889 (Acari: Macrochelidae), Hypoaspis aculeifer 1884 (Canestrini) (Acari:
Laelapidae), Parasitus fimetorum Berlese 1903 (Acari: Parasitidae), N. barkeri ve N.

bicaudus 'u saptadigini bildirmistir.
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Armagan ve Cobanoglu (2013) laboratuvar kosullarinda yapmis oldugu ¢alismada; avci
akar N. californicus’un T. urticae tzerinde 25+1 °C sicaklik, %70+5 orantili nem ve
ginliik 16 saat aydinlanma kosullarinda gelisimi, tiiketim kapasitesi ve biyolojisini
incelemislerdir. Avci akarin giinliik av tiiketim kapasitesinin; 16,33 adet yumurta; 11,49
adet larva; 9,15 adet nimf ve 6,97 adet ergin olarak tespit etmistir. Avcr akarin T. urticae
tizerinde gelisme siiresinin ise ortalama 4,5 giin, ergin dmiir uzunlugunu (disi) ortalama

35,85 giin olarak belirlemislerdir.

Kasap vd. (2013) tarafindan Canakkale ve Balikesir illerinde bulunan predatér akar
tirlerini belirlemek amaciyla 2009-2011 yillarinda gergeklestirilen bu caligmada; 11
familyaya bagli 35 predator akar tiiriinii tespit etmislerdir. Predator familyalar arasindan
Phytoseiidae familyasini 9 cins ve 17 tiir ile en 6nemli familya olarak belirlemislerdir.
Bu tiirler igerisinde Typhlodromus athiasae Porath and Swirski (Acari: Phytoseiidae)’yi

en yaygin phytoseiid tiirii olarak saptamislardir.

Cobanoglu ve Kumral (2014), Bursa, Yalova ve Ankara illerinde 2009-2011 yillar
arasinda domateslerde yapmis olduklar1 bir ¢alismada, Tetranychidae, Eriophyidae,
Tenuipalpidae, Bdellidae, Phytoseiidae, Stigmaeidae, Ascidae, Parasitidae,
Ameroseiidae, Acaridae, Tydeidae, lolinidae, Tarsonemidae ve Oribatidae gibi 14
familyaya ait 34 zararli, avci ve notr akar tiirii belirlemislerdir. Bursa ilinde domateste T.
urticae popiilasyonlarinin mayis ayr sonunda artmaya basladigini; haziran ortasi,
temmuz sonu ve eyliil ortasinda {i¢ tepe noktasi meydana getirdigini belirlemislerdir.
Ankara’da ise temmuz ay1 sonunda ¢ikis yaptigini; agustos ortasi, eyliil bas1 ve ekim

ortasinda ii¢ tepe noktasi olusturdugunu kaydetmislerdir.

Doker vd. (2014), Ayder Yaylasinda (Rize) T. urticae ile istila edilmis fasulye
bitkilerinde Amblyseius bryophilus Karg (Acari: Phytoseiidae)’u saptamiglardir.
Amblyseius bryophilus’un tespitinin Tiirkiye faunasi i¢in ilk kayit niteliginde oldugunu

belirtmislerdir.

Giildali (2015), Mersin ili ¢ilek alanlarinda en Onemli zararli akar tiirtini T.

cinnabarinus olarak belirlemistir. Faydali akar tiirleri olarak ise Phytoseiidae
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familyasindan N. californicus, A. andersoni, P. persimilis, A. swirskii (Athias-Henriot),
Euseius stipulatus (AthiasHenroit), E. finlandicus (Oudemans), Typhlodromus
intercalaris (Livshitz - Kuznetsov) (Acari: Phytoseiidae) ve P. finitimus tiirlerinin

oldugunu bildirmislerdir.

Kumral ve Cobanoglu (2015), Bursa ve Ankara illerinde 2009-2011 yillar1 arasinda
patlicanlarda saptadiklar1 32 tiir icinden baskin fitofag tiiriin T.urticae ve avci tiiriin ise
N. californicus oldugunu belirlemislerdir. Ayrica Typhlodromus (Anthoseius) pysllakisi
(Swirski & Ragusa) (Phytoseiidae), T. rapidus ve Zygoribatula frisiae (Oudemans)
(Acari: Oribatidae) tiirlerinin ise Tiirkiye faunasi i¢in ilk kayit oldugunu bildirmislerdir.
Bursa’da 2010 yilinda patlicanlardaki T. urticae’nin popiilasyon yogunlugu
caligmalarinda zararli popiilasyonunun haziran basinda artmaya basladigini ve temmuz,
agustos, eylil ve ekim baslarinda dort tepe noktasi olusturdugunu; ¢alismanin ikinci
yilinda ise haziran basindaki yogun yagislar nedeniyle erginlerin haziran ortasinda
cikmaya bagladigini; temmuz, agustos basi ve sonunda 3 tepe noktasi meydana
getirdigini saptamislardir. Ankara ilinde ise T. urticae’nin popiilasyonunun 2010 yilinda
agustos, eyliil ve ekim basinda belirgin olarak ii¢ tepe noktasi olusturdugunu

saptamislardir.

Olmez Bayhan vd. (2015), Diyarbakir ili sebze alanlarinda 2011-2014 yillar1 arasinda
zararl ve faydal akar tiirlerini belirlemek i¢in yiiriittiikleri bir ¢alismada; Tetranychidae,
Eriophyidae, Phytoseiidae, Acaridae familyalarina baglh 6 tiir tespit etmislerdir. Bunlar
T. urticae, T. cinnabarinus, P. persimilis, A. barkeri, Rhizoglyphus echinopus (Fumouze

& Robin, 1868) (Acari: Acaridae) ve A. lycopersici tiirleri olarak bildirmislerdir.

Kutlu (2016), Edirne ili sebze alanlarinda bulunan fitofag ve predator akar tiirlerini
2012-2013 yillar1 arasinda tespit etmistir. Orneklemeleri haziran-ekim aylar1 arasinda 13
farkl1 sebze tiiriinde yapmistir. Orneklerin %56 smin akarla bulasik oldugunu tespit
etmistir. Yapilan sorveylerde T. urticae, T. cinnabarinus, T. desertorum, T. atlanticus, T.
neocaledonicus Andre ve T. evansi Baker and Pritchard (Acari: Tetranychidae); A.
lycopersici, Tarsonemus confusus Ewing (Acari: Tarsonemidae), P. finitimus, A. barkeri,

N. californicus, E. finlandicus, Tyrophagus putrescentiae Schrank (Acari: Acaridae),
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Tydeus californicus Banks (Acari: Tydeidae) olmak {izere toplam 14 tiir saptamistir.
Predator akar tiirleri arasinda en yaygin tiriin N. californicus, zararli akarlardan en

yaygin tiiriin ise T. urticae oldugunu belirtmistir.

Kumral vd. (2017), Bursa’da 2015-2016 yillar1 arasinda yiiriitiilen bir ¢alismada; T.
urticae’nin farkli biber gesitleri arasindaki konukgu tercihini laboratuvar kosullarinda
(16:8 aydinlik: karanlik, 27£1°C sicaklik, %6545 orantili nem) belirlemislerdir. Alti
farkli biber ¢esidi (BT-Ince Sivri, BT-Burdem, BTBurkalem, AHCRI-Carliston,
AHCRI-Yaglik ve AHCRI-Kandil Dolma) yapraklariyla yapilan testler sonucunda
akarin biber g¢esitleri {izerinde beslendiginde yasam tablosu parametre degerlerinin rp,
(0,16-0,24), R, (10,99-35,19) ve Ty (14,22- 16,39 giin) arasinda degisiklik gosterdigini
ortaya c¢ikarmiglardir. Sonu¢ olarak AHCRI-Carliston, AHCRI-Yaglik ve AHCRI-
Kandil Dolma g¢esitlerinin diger ii¢ ¢eside kiyasla T. urticae’ye daha hassas oldugunu

belirlemiglerdir.

Soysal (2016) tarafindan 2013-2015 yillar1 arasinda yiiriitiilen bir ¢alismada, Ordu ili ve
ilcelerinde fasulye, biber, patlican, kabak, domates, hiyar, karpuz, pirasa, sogan, marul,
turp, patates olmak tiizere 12 farkli sebze alanlarinda bitki zararlis1 ve predatér akar
tirlerini belirlemek amaciyla yapmistir. Calismada, 4 takimdan, 18 familyaya ait 49
farkli akar tiiri tespit edilmistir. Bunlardan, Amblyseius rademacheri Dosse, 1958
(Acari: Pyhtoseiidae), Cunaxoides lootsi Den Heyer, 2013 (Acari: Cunaxidae),
Abrolophus iraninejadi Saboori & Hajiganbar, 2005 (Acari: Erythraeidae), Tydeus
martae Kazmierski, 2013 (Acari: Tydeidae), Calvolia sp. (Acari: Winterschmidtiidae),
Rubroscirus sp. (Acari: Cunaxidae), Speleorchestes sp. (Acari: Nanorchestidae) olmak
tizere 3 cins ve 4 tiiriin Tirkiye icin ilk kayit niteliginde oldugunu belirtmistir. Sonugta
en yaygin bitki zararlis1 akar tiirliniin T. urticae, predator akar tliriiniin ise A. swirskii

oldugunu bildirmistir.

Doker vd. (2017), Tirkiye Phytoseiidae familyasina ii¢ yeni tiirii disi 6rneklere dayali
olarak tanimlanmislardir. Bunlar; Eharius denizliensis Doker & Kazak sp. nov,,
Typhlodromus (Anthoseius) karaisaliensis Doker & Kazak sp. nov. ve Typhlodromus

(Typhlodromus) papadoulisi Doker & Kazak sp. nov. (Acari: Mesostigmata)’dir.
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Erdogan (2019), Ankara ili Rosaseae familyasinda yapmis oldugu calismada; akar
faunasina ait 11 familya, 52 tiir saptamistir. Zararli akarlardan 11 Tetranychidae, 5
Tenuipalpidae, 2 Tarsonemidae, 3 Eriophyidae; yararli akarlardan 20°si Phytoseiidae ve
Ascidae; 2 Stigmaeidae,]l Trombidiidae; notr akarlardan 4 Tydeiidae ve 1 Iolinidae tiirii
tespit etmistir. Ayrica yapmis oldugu c¢alisma avci akarlara ait molekiiler ve filogenetik

calismalara da yer vermistir.

Doker (2019), Tiirkiye’de N. cinctutus’u saptandigini ve bu tiiriin {ilkemiz i¢in ilk kayit
oldugu vurgulamistir. Ayrica Tiirkiye’de bilinen Neoseiulus tiirlerinin tan1 anahtarini

olusturmustur.

Tiftik¢i (2019), Canakkale 2015-2017 yillar1 arasinda yiiriittiigii bir ¢alismasinda, T.
urticae’nin biyolojik miicadelesine yonelik olarak dogadan toplanan ve iklim odalarinda
tiretilen aver akar P. persimilis’in etkinligini aragtirmigtir. Calisma sonucunda, P.
persimilis’in 1:10, 1:20 ve 1:40 avci: av oranlarinda ve dort farkli konukgu bitki
domates, biber, patlican, hiyar tizerinde T. urticae’ye karsi biyolojik miicadelede basari
ile kullanilabilecegi belirtmistir. Phytoseiulus persimilis ’in ti¢ farkli salim (1:10, 1:20 ve
1:40 avcr: av) oranlarinda T. urticae’yi kontrol altina aldigi ancak 1:10 ve 1:20 avcr: av
oranlarinin daha basarili oldugunu, avcinin kannibalizm 6zelligi ve is giicli acisindan
degerlendirildiginde, 1:20 avci: av oraninin daha etkin bir salim orani olabileceginden

s0z etmistir.

Cakir vd. (2020), Samsun ilinde 2018 yilinda yapmis olduklari ¢alismada ceviz
agaclarinda bulunan fitoseiid tiirlerini belirlemislerdir. Buna gore; E. finlandicus, E.
gallicus, E. stipulatus, K. aberrans, Neoseiulella tiliarum, P. finitimus, T. (A.) rapidus,
T. (A.) sp. ve Amblyseius sp. (Acari: Phytoseiidae) tiirlerini teshis etmislerdir. Ayrica
sirastyla E. finlandicus ve P. finitimusun en fazla bulunan tiirler oldugunu ve tespit
edilen biitiin tiirlerin biyolojik miicadele programlarinda kullanilmak tizere 6nemli bir

yerel genetik kaynagi temsil ettigini bildirmislerdir.
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2.2 Yurtdisinda Yiiriitiilmiis Calismalar

Bytinski-Salz (1966), ozellikle son 50 yildan itibaren yaklagik 190 bocek ve akar
tiiriiniin Israil'e getirilmis oldugunu ve iilkeye bulasan bu tiirlerin giris tarihleri,
kokenleri, iklim degerleri ve mevcut ekonomik durumlar1 hakkindaki detayli bilgiler
aktarmigtir. Bulasan bu tirlerden 06zellikle Acarina takimina bagli Tetranychidae,
Tarsonemidae ve Eriophyidae familyalarina ait bazi tiirlerin tanim1 hakkkinda bilgiler

vermistir.

Dosse ve Musa (1967), Liibnan'da ekonomik agidan onemli bitkilerde yaklasik 15
Tetranychidae, Tenuipalpidae ve Eriophyidae tiirti belirlemislerdir. En yaygin olanlarin
yapragini doken meyve agaglarinda; P. ulmi, Bryobia rubrioculus (Scheuten),
Tetranychus viennensis Zacher, Cenopalpus pulcher (C.&F.), T. telarius (L.), T. urticae
Koch) ve T. cinnabarinus (Acari: Tetranychidae) tiirleri oldugunu belirtmislerdir.
Narenciye ve sebzelerde alanlarindaki en yaygin tiirler ise T. telarius, T. cinnabarinus,
Brevipalpus obovatus Donn., B. lewisi McG. (Acari: Tenuipalpidae) ve Eutetranychus
orientalis (Klein) (Acari: Tetranychidae)’dir. Tetranychidler iizerinde en etkili avci

bocegin S. gilvifrons, en etkili aver akarin ise P. persimilis oldugunu bildirmislerdir.

Krantz (1978) tarafindan yiiriitiilen ¢caligmada; Prostigmata, Mesostigmata, Metastimata,

Cryptostigmata takimlari dahil bir¢ok akar grubunun klasik teshis anahtarini belirtmistir.

Swirski ve Ragusa (1977), Yunanistan‘da meyve agaclarinda Phytoseiidae
familyasindan avci akar tiirlerini tespit ettikleri bir g¢alismalarinda; Typhlodromus
hellenicus Swirski & Ragusa, T. (Anthoseius) kerkirae Swirski & Ragusa, T. pyri
(Scheuten) (armut), T. exhilaratus Ragusa, T. recki (Wainstein), Amblyseius cinctutus
Livshitz and Kuznetsov, A. stipulatus Athias-Henriot, A. finlandicus (Oudemans), A.
aberrans (Oudemans), A. potentillae (Garman), P. persimilis ve P. finitimus (Acari:

Phytoseiidae) tiirlerini belirlemislerdir. T. hellenicus U yeni tiir olarak bildirmislerdir.

Chazeau (1985), tetranychid akarlarin avci bdceklerini ele almistir. Onemli avel
takimlarinin; Coleoptera, Thysanoptera, Hemiptera, Diptera, Neuroptera ve Dermaptera

oldugunu bildirmistir.
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Ueckermann (1992), Cape Verde Adalarindan 16 phytoseiid akar tiirinii saptamis olup,
adanin phytoseiid tiirlerinin teshis anahtarmni vermistir. Calismada 2 yeni akar tiiri
saptanmustir; Ayrica, Amblyseius insulatus, A. ileolutsi; A. scutalis Athias-Henriot

(Acari: Phytoseiidae) ve A. swirskii tiirlerini de yeniden tanimlamustur.

Momen (1996), A. barkeri tarafindan birakilan yumurta sayisi ve T. urticae Koch ile av
tiketim kapasitesinin; av yogunlugunun artmasiyla, en fazla 1,96 yumurta ve 40
protonimflik av yogunlugunda tiiketiminin giinlik 20,96 adet protonimf oldugunu

saptamistir.

Garcia-Mari ve Gonzalez-Zamora (1999), T. urticae’ye karsi phytoseiid akar A.
californicus, predatér Conwentzia psociformis (Curtis) ve S. punctillum, Valensiya
yakinlarindaki 11 ¢ilek arazisinde 1989-1992 wyillar1 arasinda denemisler ve A.
californicus’un ana predator olarak bulundugunu bildirmislerdir. Predatér boceklerin
akarin orta ile yliksek seviyelere ulastifinda bitkiye yerlestigini bildirmislerdir. Bu
sonuglar, dogal diigmanlarin Valencia bolgesinden gelen cilek bitkilerinde akarlar
kontrol edebildigini ve onlar1 ekonomik zarar seviyelerinin altinda tutabilecegini ileri

stirmiislerdir.

Furtado vd. (2005), Brezilya ’nin kuzeydogusunda 2002 yilinda yapmis olduklart
calismada patlicangiller familyasina bagl bitkiler tizerindeki T. evansi’in dogal
diismanlarin1 saptamiglardir. Bu ¢alisma kapsaminda Phyoseiidae familyasina ait 20 tiir,
Tetranychidae familayasina ait en az 5 tiir ve tenuipalpidae familyasina ait 1 tiir
toplamiglardir. Bu ¢alismada Amblyseius leai Tixier & Kreiter (Acari: Phytoseiidae) ve
Neoseiulus barreti Kreiter (Acari: Phytoseiidae) iki yeni phytoseiid tiirii olarak
tanmimlamuslardir. Etkili phytoseiid tiirlerinin Paraphytoseius multidentatus Swirski &
Shechter (Acari: Phytoseiidae) ve Phytoseius guianensis De Leon (Acari: Phytoseiidae)

oldugunu bildirmislerdir.

Chant ve McMurtry (2007), diinyadaki phtoseiidlerin cinsleri, altcinsleri igin tani
anahtarlart  olusturmuslardir. Onemli familyalarin taninmasi1 hakkinda bilgiler

aktarmislardir.
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Ismail vd. (2007), T. urticae’nin ve dogal diismanlarinin popiilasyon sayilarindaki
farkliliklar1 agiklamayr hedefledikleri bir ¢alismada fasulye bitkilerinde T. urticae'nin
baskin olan predatoriiniin S. gilvifrons ve S. longicornis oldugunu gostermislerdir. T.
urticae’nin ve avcist S. gilvifrons un ilkbaharda zirveye ulastigini gormiislerdir. Ote
yandan, S. longicornis'in ortalama bollugunun yazin en yiiksek seviyedeyken
sonbaharda en diisiik seviyede oldugunu berlitmiglerdir. Tetranychus urticae ve S.
longicornis arasinda 6nemli bir negatif korelasyon oldugunu gosterirken, S. gilvifrons

icin hi¢bir korelasyon bulunmadigini1 vurgulamislardir.

Mehrkhou vd. (2008), iran’da T. urticae ve S. gilvifrons’un hiyar ve 5 farkli fasulye
cesidinde popiilasyon takibini incelemislerdir. Erginlerin ortalama popiilasyon
yogunlugunun hiyarda yaprak basina 150,71 akar oldugunu ve fasulye cesitlerinden
onemli Olclide daha fazla oldugunu bildirmislerdir. Fasulye cesitleri arasinda akar
popiilasyonunun daha yiiksek ve en diisiik yogunlugu sirastyla Sun-ray (yaprak basina
59,37 akar) ve Parastoo'da (yaprak basina 4,73 akar) olarak gdzlemlemislerdir.
Calismada S. gilvifrons’un Sun-ray cesidi hari¢ tiim bu gesitler {izerinde T. urticae'nin
entegre zararli yonetiminde kullanilmak {izere uygun bir predatdr oldugunu ileri

stirmiislerdir.

Tixier vd. (2008a) tarafindan yiiriitiilen bir ¢alismada; 90 cins iginde 1982'den fazla tiire
sahip olan Phytoseiidae familyasinin biyocografyasim1 analiz etmislerdir. Yedi
biyocografik bolge olan; Nearktik, Neotropik, Etiyopya, Bati Palearktik, Dogu
Palearktik, Dogu ve Avustralya’yr baz almislardir. Tiirlerin sayisinin  6zellikle
Neotropikal, Dogu ve Bat1 Palearktik bolgelerde yiiksek oldugunu ve endemik tiirlerin

fazla oldugunu bildirmislerdir.

Ballal vd. (2009), T. urticae’ye karsi anthocorid predatorleri kullandiklari bir
caligmalarinda bir ¢ok dogal diismani olmasina ragmen T. urticae'nin predatorlerinden
en sik kullanilan avci akarin P. persimilis oldugunu belirtmislerdir. Anthocorid
predatorlerden Blaptostethus pallescens Poppius (Hemiptera: Anthocoridae) ile
yaptiklar1 ¢alismada araziden topladiklart Corcyra cephalonica Stainton (Lepidoptera:

Pyralidae)'un yumurtalariyla predatorii basariyla cogaltmiglardir.  Laboratuvar
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calismalari, B. pallescens'in nimf ve ergin asamalari sirasinda 190 ve 116 adet T. urticae
nimfleriyle beslenebildigini gostermislerdir. Salimi yapilan predatoriin Abelmoschus
esculentus (L.) Moench. (Malvales) bitkilerinde bulunan akar popiilasyonunda %78'lik

bir azalma oldugunu ortaya ¢ikartmislardir.

Puspitorini vd. (2011), masfasulyesi, adzukibean, snapbean, soya fasulyesi wilis ¢esidi
ve soyafasulyesi anjasmoro ¢esidi {izerindeki tetranychidlerin popiilasyon gelisimini
ortaya ¢ikarmiglardir. Yapilan ¢alismalar sonucunda tetranychidlerin kitle {iretimi i¢in en
uygun konukcunun mas fasulyesi oldugu kanisina varmislardir. Masfasulyesinin taze
yaprak agirligi ve yaprak alani diger baklagil cesitlerinden daha yiiksek oldugu igin
tetranychidlerin yiiksek popiilasyonlar1 bitkinin biiylimesini etkilemedigini bu nedenle

poplilasyonun ¢ok yiikseldigini saptamislardir.

Sarwar vd. (2011), Biber (C. annuum) bitkisinde Neoseiulus pseudolongipinosus (Xin,
Liang ve Ke), E.castaneae (Wang ve Xu), E. utilis (Liang ve Ke) ve E. finlandicus
(Oudemans) (Acari: Phytosiidae) gibi 4 predatoriin T. urticae (Koch)’ye karsi etkinligini
arastirmiglardir. Calisma sonuglarina gére 6rneklenen bitkilerde; N. pseudolongpinosus
ve E. utilis'in esit oranda (yaprak basimna 0,12), ardindan E. castaneae ve E. finlandicus

yaprak basina 0,11 oraniyla zararl kontroliinde birbirini takip ettigini bildirmislerdir.

Pappas vd. (2013), P. finitimus’un farkli =zararlilardaki beslenme kapasitesini
incelemiglerdir. Predator disilerin thrips larvalarina oranla daha ¢ok iki noktal
kirmizidriimcegin yumurtasi ile larvasin tiikettigini ve tiim avlarla beslenirken yumurta
biraktigin1 tespit etmislerdir. Ayrica ¢alismalarinda besin olarak yalniz basina verilen
polenin (Typha latifolia L.) predatdr akarin gelisimini ve ¢ogalmasini siirdiirdiigiinii;
avtpolen karisik besininin ise avcl akarim yumurta iiretimini artirmasina ragmen av

tiiketimini azalttigini ortaya koymuslardir.

Xiao vd. (2013), T. urticae’ye Feltiella acarisuga (Vallot) (Diptera: Cecidomyiidae), N.
californicus ve A. swirskii’yi denemislerdir. Feltiella acarisuga larvasi 50 yumurta/giin,
N. californicus disisi (25.6 yumurta/giin) ve A. swirskii disisi (15.1 yumurta/giin) ile

maksimum giinliik predasyona sahip oldugunu gostermistir. Bu ¢alismanin bulgularimin,
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sebze iiretiminde T. urticae ve diger zararlilarda etkili bir sekilde kontrol altina alinmasi

icin daha iyi biyolojik miicadele etmeni olabileceklerini ileri siirmiislerdir.

Monica vd. (2014), Bihar bolgesinde 2012 yilinda mart-agustos aylarinda iki noktali
kirmizidriimcek T. urticae'nin brinjal mahsulii tizerindeki popiilasyon dinamiklerini
belirlemek i¢in cahismalar yapmuslardir. Akar popiilasyonunun baslangicta cm? yaprak
alan1 basina ortalama 0,57 akar ile diisikk seviyede oldugunu saptamiglardir.
Popiilasyonun nisan ayindan haziran aymna kadar kademeli olarak arttigin1 ve haziran
aymin ilk haftasinda cm? yaprak basina en fazla 6,91 oldugunu bildirmislerdir. Haziran
aymin 4. haftasindan itibaren keskin bir sekilde azaldigini gérmislerdir. Tetranychus
urticae popiilasyonu ile iklim degerleri arasindaki iliski, maksimum sicaklik ile anlamli
pozitif korelasyon gosterdigini, sicaklik arttiginda akar popiilasyonunun da arttigini

bildirmislerdir.

Sarwar (2014), T. urticae ve Neoseiulus pseudolongispinosus (Xin, Liang ve Ke) (Acari:
Phytoseiidae)’un ti¢ farkli fasulye ¢esidindeki (Phaseolus lunatus L., Lablab purpureus
(L.) ve Phaseolus vulgaris L. (Papilionaceae: Leguminosae)); gelisimini, dogurganligini
ve popiilasyon yogunlugunu arastirmistir. Bitkilerin yaprak alani, kalinlig, tiyliligi,
ana govde cap1 ve bitki yiiksekligi gibi morfolojik 6zelliklerin T. urticae'nin gelisme
oranini, dogurganligini ve popiilasyon yogunlugunu ayrica N. pseudolongispinosus'un
avl arama yetenegini ve bollugunu etkiledigi gérmiistiir. Ayrica L. purpureus'un hem

avcl hem de av i¢in uygun bir konukcu bitki oldugunu belirtmistir.

Albendin vd. (2015), Ispanya ¢ilek bahgelerinde P. persimilis, N. californicus, A.
swirskii ve O. laevigatus (Fieber) (Hemiptera: Anthocoridac) predatorlerini
Frankliniella occidentalis (Pergande) (Thysanoptera: Thripidae) ve T. urticae’ye karsi
etkinliklerini ortaya ¢ikarmislardir. Calismada dogal diismanlarin ¢oklu olarak birarada

salinmasinin uygun olmadigini bildirmislerdir.

Kumar vd. (2015), Hindistan’in Varanasi bolgesinde 2010 ve 2011 sezonlarinda
bamyadaki T. urticae popiilasyon dalgalanmasini ve bunun farkli hava degiskenleri ile

iligkisini incelemek amaciyla saha c¢alismalar1 yapmiglardir. Sonu¢ olarak akar
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popiilasyonunun sirastyla 2010 ve 2011 yillarinda 9. ve 10. haftalarda basladigini ortaya
koymuslardir. 2,5 cm? yaprak alani basina en yiiksek akar popiilasyonunun 2010 yilinda
21. standart haftada (47,75 adet), 2011 yilinda ise 18. haftada (45,99 adet)
kaydetmislerdir. Predator akarlarin sayisinin ise 2010 yilinda 15. haftada (11,86 adet),
2011 yilinda ise 18. standart haftada (15,98 adet) ile en yiiksek seviyede oldugunu
bildirmislerdir. Avcr akar popiilasyonunun; ortalama sicaklik, 1siklanma siiresi ve riizgar
hizinin yanisira zararli akar popiilasyon yogunlugu ile 6nemli bir pozitif korelasyon

gosterdigini bildirmislerdir.

Maheswary vd. (2015), Hindistan’mn Kerala, Thrissur bolgesindeki baslica sebze
yetistirme alanlarindan phytoseiid akar faunasini1 2014-2015 yillar1 arasinda tespit etmek
amaci ile bir ¢alisma yiiriitmiislerdir. Calismada Phytoseiidae familyasina ait toplam 9
akar tirtinii tespit etmislerdir. Neoseiulus longispinosus Evans (Acari: Phytoseiidae)’
tim sebzelerdeki etkili aver akar tiirii olarak belirlemislerdir. Caligmada kaydettikleri
diger 6nemli phytoseiid avcilarin ise; A. paraaerialis Muma, A. largoensis (Muma),
Paraphytoseius orientalis Narayanan, E. macrospatulatus Gupta, Euseius sp. nr.
prasadi, Typhlodromips syzygii Gupta, Phytoseius intermedius Evans ve Scapulaseius

sp. (Acari: Phytoseiidae) tiirleri oldugunu bildirmislerdir.

Da Silva vd. (2016), Tydeidae (Acari) tiirlerinin diinyadaki teshis katalogunu
hazirladiklart  bir ¢alismalarinda, Tydeus cinsinin teshis anahtarmi1 da detayl

belirtmislerdir.

Zheng vd. (2017), Cin’de yapmis olduklar1 bir c¢alismada N. californicus ve N.
cucumeris’in biyolojik miicadele c¢aligmalar1 igin potansiyel etmenler oldugunu
belirtmislerdir. Neoseiulus californicus ¢ogunlukla akarlarla miicadele etmek igin
kullanilmigken, N. cucumeris, thrips ve akarlarin miicadelesi igin kullanilmistir.
Neoseiulus californicus ve N. cucumeris'in T. urticae’ nin farkli biyolojik donemleri
iizerinde islevsel tepkilerini ortaya cikarmislardir. Ozellikle yiiksek besin
yogunluklarinda, N. cucumeris’in N. californicus'a kiyasla giinlik daha fazla yumurta
tilkketirken, N. californicus daha fazla larva tiikketmistir. Her iki avcmin da tek tek test

edildiginde, her besin yogunlugunda benzer sayida nimf tiikettigini saptamiglardir.
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Maric vd. (2018), Sirbistan''n koruma altindaki 38 dogal yasam alaninda 296
lokasyonunda akar tiirlerini belirledigi bir ¢alismada; 10'u Bryobiinae'den ve 21'i
Tetranychinae'den olmak {izere toplam 31 tiir saptamislardir. Eotetranychus fagi Zacher
(Acari: Tetranychidae) tiiriinii Sirbistan igin yeni kayit oldugunu belirlemislerdir.
Ayrica, yaygin iki tiir olan T. urticae ve T. turkestani sirasiyla 67 (7 yeni) ve 43 (13
yeni) konuk¢uda bulundugunu tespit etmislerdir.

Li vd. (2018), N. barkeri'nin T. confusus iizerinde avcilik potansiyelini belirlemek
amaciyla yirittiikleri bir ¢calismada N. barkeri'nin beslenme sonucunda ii¢ farkli tip
islevsel tepki gosterdigini tespit etmislerdir. Buna goére; T. confusus'un yumurta ve
hareketsiz larvalar ile beslendiginde, N. barkeri'nin Tip II islevsel tepki gosterdigini;
ancak, N. barkeri’nin T. confusus larvalari ile beslendiginde Tip I islevsel tepki
gosterdigini ve T. confusus erginleri ile beslendiginde ise Tip III islevsel tepki
gosterdigini (yani sigmoid yogunluga bagli avlanma orani) belirlemislerdir. Avcinin
beslendigi ortamda T. confusus'un biyolojik donemleri oldugunda, N. barkeri’nin larva
donemini tercih ettigini saptamislardir. Sonugta N. barkeri'nin ¢ok sayida aktif av
tilketebilecegini ve bu nedenle meyvede olusan zararin engellenebilecegini

bildirmislerdir.

Ma vd. (2020), Giineybat1 Universitesi'nde (Chongqing, Cin) toplanan ve Shanxi Tarim
Universitesi laboratuvarinda yetistirilen drneklere dayanarak N. barkeri'nin morfolojik
gelisimini incelemislerdir. Bolgedeki farkli varyasyonlara sahip bireylerin ¢izimlerini

vermislerdir.

Momen vd. (2020), N. barkeri’nin iki farkli yapay besin iizerindeki kitlesel iiretimi
amaci ile yapmis olduklar1 bir ¢alismada; N. barkeri'nin Ephestia kuehniella Zeller
(Lepidoptera: Pyralidae) ve Mycetoglyphus fungivorus Oudemans (Acari: Acaridae)
tizerindeki gelisimini ve iiremesini birinci (G1), tglincii (G3) ve altinct (G6) nesil
yetistiriciliginde degerlendirmislerdir. E. kuehniella'da M. fungivorus'a gére dogurganlik
ve yumurtlama oraniin daha yiiksek oldugunu bildirmislerdir. Disi N. barkeri’nin test
edilen av tlizerinde alt1 nesil yetistirildikten sonra T. urticae’nin nimflerini yakalama ve

tiketme kapasitesini kaybetmedigini saptamislardir. Neoseiulus barkeri'nin M.
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fungivorus ve E. kuehniella {izerinde alt1 nesil olarak yetistirilmesinin, predator akarin
kitlesel tiretimini veya salim yapildiktan sonraki mahsuldeki popiilasyonunu siirdiirme

egiliminde oldugunu bildirmislerdir.

Taghizadeh vd. (2020), T. wrticae’nin Onemli predatorleri S. gilvifrons ve O.
albidipennis Reuter (Hemiptera: Anthocoridae)’in laboratuvar kosullarinda iireme
potansiyellerini, yasam ¢izelgesi parametrelerini degerlendirmek i¢in karsilagtirmali
calismalar yapmusglardir. Ergin 6ncesi donemlerde hayatta kalma oranimin S. gilvifrons
icin %73,0 ve O. albidipennis i¢in %44,0 oldugunu; gelisim siiresinin, S. gilvifrons igin
O. albidipennis'e gore bir giin daha kisa oldugunu (16,0+0,75'e karst 16,95+0,76d)
gormiiglerdir. Stethorus gilvifrons’un yumurtlama siiresinin O. albidipennis'ten énemli
derecede daha uzun (45,1+8,20'ye kars1 20,7+7,32) oldugunu; ayrica %85,0 daha fazla
yumurta biraktigini tespit etmislerdir. Bu g¢alisma ile S. gilvifrons’un T. urticae

popiilasyonlarini daha verimli bir sekilde tiikettigini gostermislerdir.

Tixier vd. (2020), Fransa'nin giineyinde Solanaceae familyasina bagli bitkiler {izerinde
yapilan bir caligmada bdlgenin Phytoseiidae biyogesitliligini ortaya g¢ikartmislardir.
Calismada 11 tiir elde edilmis olup, bunlardan 6nemli tiirlerin; E. gallicus, E. stipulatus,
P. persimilis ve T. recki oldugunu belirtmislerdir. En fazla tiire sahip olan cinslerin;
Amblyseius, Neoseiulus, Euseius, Phytoseius ve Typhlodromus (A.) oldugu; evrimsel
olarak 1iligkili bulunmayan bu cinslerin bdlgede Solanaceae familyasina uyum

sagladigini bildirmislerdir.

Fathipour vd. (2021), T. urticae’nin 6nemli bir predatorii olan olan N. barkeri'nin farkli
kosullarda besin arama davranigini degerlendirdiginde T. urticae'nin (2, 4, 8, 16, 32, 64,
128) farkli yumurta ve nimf yogunluklarinda N. barkeri'nin avlanma oranini, polenli
veya polensiz ortamlardaki durumunu arastirmislardir. Tetranychus urticae'nin
yumurtalart veya nimfleri tizerindeki N. barkeri ig¢in Tip Il islevsel tepki verdigini
belirlemislerdir. Islevsel tepki tipine gdre polenin bulunmasi veya bulunmamasindan
etkilenmedigini; disi N. barkeri'nin beslenme kapasitesinin av yogunlugu arttikca

azaldigini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL ve METOT
3.1 Materyal

Calismanin ana materyalini Diyarbakir (Bismil, Cermik, Cinar, Egil, Ergani, Merkez
(Sur, Yenisehir)), Elaz1ig (Baskil, Maden, Merkez, Sivrice) ve Mus (Haskoy, Korkut,
Merkez) illerinde (Sekil 3.1); biber (Capsicum annuum L.), patlican (Solanum
melongena L.), domates (Solanum lycopersicum L. (Solanales: Solanaceae)), hiyar
(Cucumis sativus L.), kavun (Cucumis melo L.), kabak (Cucurbita pepo L.), karpuz
(Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum. & Nakai (Cucurbitales: Cucurbitaceae)) ve fasulye
(Phaseolus vulgaris (Fabales: Fabaceae)) alanlarindaki zararl akarlar olusturmaktadir.
Ayrica sebzelerden elde edilen akarlarla beslendigi diisiiniilen predator akarlar ile

Insecta sinifina ait diger predator tiirler de calismanin ana konusunu olusturmaktadirlar.

Sekil 3.1 Calismanin yiiriitiildiigii il ve ilgeler (Diyarbakir, Elazig ve Mus Illeri)

Calismada ayrica; gliserin, etil alkol, arapzamki, fenol kristali, kloralhidrat, laktik asit

gibi kimyasal birlesiklerle; GPS, lam, lamel, mikroskop, fotograf makinesi, stereo
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mikroskop, binokiiler, ¢eker ocak, karigtirici, etiiv, Berlese hunileri, 0,1,2 numarali
samur firca, lup, buz kaplari, sirakus kaplari, petri kaplar, kiiltiir kaplar1, atrap, preparat
ignesi, kese kagidi, polietilen torba, patlican (Adana topagi, Kemer, Aydin siyahi
cesitleri ve Bismil yuvacik genotipi) tohum ve fideleri, hiyar (Murat F1 ¢esidi) tohum ve
fideleri, iklimlendirme kabini, PCR cihazi, DNA izolasyon kiti, elektroforez, primerler

gibi materyaller kullanilmistir.
3.1.1 Onemli zararh ve faydal akarin sistematikteki yerleri

Arthropoda subesi igerisinde Arachnida sinifini meydana getiren akarlar chelicera ve
basit gozler bulundururlar (Ecevit, 1981). Krantz (1978) Arachnida’yr 11 alt sinifta
toplamis olup bitki zararlilarin1 ve faydali akarlari igeren grubun Acari altsinifi oldugunu
bildirmistir. Acari altsinifinda tarimsal alanlarda ¢ok onemli zararli ve faydal akarlar
bulunmaktadir. Calismanin ana materyalini olusturan T. urticae ve N. barkeri’nin

sistematikteki yerleri asagida belirtilmistir (Tablo 3.1) (Anonim, 2021).

Tablo 3.1 Onemli tiirlerin sistematikteki yeri

Kategori Ana zararh tiir Onemli faydal tiir
Sube Arthropoda Arthropoda

Alt sube Chelicerata Chelicerata

Siuf Arachnida Arachnida

Alt simif Acari Acari

Takim Acariformes Parasitiformes

Alt takim Prostigmata Mesostigmata
Ustfamilya Tetranychoidea Parasitoidea
Familya Tetranychidae Phytoseiidae

Cins Tetranychus Neoseiulus

Tiir Tetranychus urticae Koch Neoseiulus barkeri Hughes

3.1.2 Akarlarin genel 6zellikleri

Akarlarin ¢ogu mikroskobik canlilar olmakla birlikte biiylik ¢ogunlugu 0,08-1,0 mm,
bazi tiirleri ise 10-20 mm uzunlugundadirlar. Walter ve Proctor (1999), simdiye kadar
tanimlanmis 45.231 adet akarin varligin1 bildirmislerdir. Akarlar; bitki, insan, hayvan,

polen, funguslarda bulunur ya da beslenirler. Bazilar1 da bitkide yasayan akarlarla
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beslenerek yasamlarimi siirdiirtirler (Jeppson vd., 1975; Krantz, 1978; Mcmurtry, 1977,
Zhang, 2003).

claw & empodium

gnathosoma

trochanter
propodosoma
podosoma
idiosoma

disjugal furrow

- mems m - -

N

A hysterosoma

opisthosoma

' ' ' leg IV

Sekil 3.2 Prostigmat akarlarda genel viicut boliimleri (tenuipalpid erkek) (Zhang, 2003)
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Sekil 3.3 Mesostigmat akarlarda genel viicut boliimleri (Neoseiulus makedonicus (Papadoulis ve
Emmanouel) (Mesostigmata: Phytoseiidae) (Krantz, 1978)

Akarlarin viicut bdliimleri bagi meydana getiren gnathosoma ve viicudun kalan kismi

idiosomay1 olusturmaktadir (Sekil 3.2;3.3).
3.1.2.1 Gnathosoma yapilari

Precheliceral, cheliceral ve pedialpal segmentlerinden olusmustur. Beyin ve gozler
gnathosomanin hemen arkasinda propodosoma da yer almaktadir. Gnathosoma
besinlerin 6zafagusa iletildigi bir tiip gibidir (Sekil 3.4). Chelicera besin almaya yarar

ve cogu akarda kiskac¢ seklindedir. Agiz boslugu chelicerler ile ¢evrilmistir. Bitki 6zsuyu
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ile beslenen formlarda chelicera stilet seklini almistir ve bitki 6zsuyunu ¢ekmeye yarar.

Pedipalpus ise besinleri tutmaya yarayan bir organdir.

Palp
Pedipalpus

Sekil 3.4 Phytoseiidae akarlarda gnathosomanin genel yapist

3.1.2.2 Idiosoma yapilari

Idiosoma, bdceklerde abdomen, thorax ve kismende basin fonksiyonunu yerine getirir.
Baz1 akarlarin idiosomalar1 {izerinde ¢ok sertlesmis plakalar, levhalar olabilir.
Idiosomada segmentlesme genellikle kaybolmustur. Bazi gruplarda ise asir1 kitinlesmis
levhalarin bulunmasi sebebiyle aralarinda integiiment yer aldigi i¢in idiosoma
segmentlesmis olarak goriilebilir. Bazi gruplarda idiosomayr propodosoma ve

histerosoma olmak iizere ikiye ayiran sejugal yarik bulunur (Ecevit, 1981; Zhang, 2003).

3.1.2.3 Bacak yapilar

Akarlarda larvalar 3 ¢ift; nimf ve erginler 4 ¢ift bacaklidir. Yalnizca Eriophyidae’lerde 2
cift bacak vardir. Bacaklar Coxa, Trochanter, Femur, Genu (=patella), Tibia, Tarsus ve
Pretarsus (Apotele-Ambulacrum) segmentlerinden meydana gelmistir. Akarlarin
teshisinde pretarsus ¢ok onemli yer kaplamaktadir. Pretarsusta ¢ogu kez tirnak bulunur

ve tirnagin sayisi 1-3 arasinda degismektedir (Sekil 3.5).
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Sekil 3.5 Akarlarda bacak segmentleri ve apotele yapilari

Bacaklarda dokunma ve duygu gorevi yapan killar vardir ve bu killar tarsusta yer alirlar.
Dokunma killarma tactiliseta, duygu killarina sensillaseta adi verilir. Bacaklarda ¢ok
gelismis yan tirnaklar ve ortada empodium bulunabilir. Bazi gruplarda empodium
gelismemis veya vantuza doniismiis olabilir. Bacaklar; yiiriime, ylizme, ziplama Ve besin
tutma gibi fonksiyonlar1 yerine getirebilmektedir (Ecevit, 1981; Krantz, 1978; Zhang,
2003).
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3.2 Metot

Bu ¢alisma; Diyarbakir (Bismil, Cermik, Cinar, Egil, Ergani, Merkez (Sur, Yenisehir)),
Elaz1g (Baskil, Maden, Merkez, Sivrice) ve Mus (Haskoy, Korkut, Merkez) illeri; biber,
domates, fasulye, hiyar, kabak, karpuz, kavun ve patlican alanlar1 olusturmaktadir. Bu
alanlara ait GPS bilgileri verilmistir (EK 1.A). Ayrica Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Bitki Koruma Boliimii ve Diyarbakir Zirai Miicadele Arastirma Enstitiisii Miidirligi
(DZMAE) entomoloji ve biyolojik miicadele laboratuvarlarinda c¢aligmalar

yiirtitiilmiistir.

3.2.1 Doga calismalari
3.2.1.1 Sérvey calismalari

Sebze alanlarinin en az %1’inden, zararli ve yararli akar/bocek tiirleri igin vejetasyon
siiresince nisan-ekim aylar1 arasinda orneklemeler yapilmistir. Orneklemeler 14 giinii
asmayan araliklarla sebze alanlarindan parsel biiyiikliigline bagli olarak tesadiifi
ornekleme metodu ile arazinin kdsegenleri dogrultusunda girilerek yapilmustir. incelenen
tarla sayisi, isgiicli, zaman, alanlarin uzakligi, alinan Orneklerin degerlendirilmesi,

tiretim alanlar1 biiyiikliigii/sayis1 goz oniinde bulundurulmustur (Bora ve Karaca, 1970).

Domates ve fasulye gibi kiigiik yaprakli bitkilerden dekardan en az 50-60 yaprak;
patlican, hiyar gibi biyiik yaprakli bitkilerden ise en az 20-30 adet yaprak alinmistir.
Yaprak oOrnekleri kagit torbalara alindiktan sonra polietilen torbalara konularak, buz

kutular1 i¢inde laboratuvara getirilmistir (Cobanoglu ve Kumral, 2014).

Predator boceklerin belirlenmesi icin akar tiirlerinin saptanmast i¢in yapilan sorvey
caligmalar1 esnasinda orneklemeler yapilmistir. Predator boceklerin drneklemesi igin

asagidaki metotlar kullanilmstir;

Gozlem metodu: Ormekleme yapilacak her bitkide gozlem yapilarak, goriilen

predatorlerin erginleri agiz aspiratorii ile toplanmistir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6 G6zlem metodu ile predatérlerin belirlenmesi

Atrap yontemi: Alana bagli olarak sebzelerde alani temsil edecek sekilde kosegenler

dogrultusunda girilerek dekarda 50-100 adet atrap sallanmistir (Sekil 3.7).
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Sekil 3.7 Atrap metodu ile predatorlerin toplanmasi

Biitiin 6rneklerin yer, tarih ve bitki tiirii, bitki ¢esidi, bitkinin vejetasyon donemi gibi
bilgileri igeren kapsamli etiketleriyle birlikte dnce kese kagitlarina daha sonra kiigiik
polietilen torbalar igerisine konup agz1 baglandiktan sonra buz kaplarina konularak
laboratuvara getirilmistir. Laboratuvara getirilen Ornekler Etil asetat kullanilarak
Oldiirme sisesinin iginde Oldiriildiikten sonra, yumusak uclu bir pens yardimiyla
alimmistir. Dogal diismanlarin 6rneklemeleri, akarlarda oldugu gibi nisan-eyliil aylari
arasinda yapilmistir. Predatdr bocekler takim bazinda gegerli olan yontemlerle

etiketlenerek teshise hazir hale getirilmistir (Sekil 3.8).
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Sekil 3.8 Predatorlerin etiketlenerek teshise hazir hale getirilmesi

3.2.1.2 Tetranychus urticae ve baz1 6nemli predatorlerin popiilasyon yogunlugu

Tetranychus urticae ve bazi 6nemli predatorlerin popiilasyon yogunlugu caligmalart
2018 ve 2019 yillarinda GAP Uluslararast Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
Midiirligii (GAPUTAEM) deneme alaninda (deneme alanina higbir pestisit uygulamasi
yapilmamistir) ve Cmar ilgesi (Diyarbakir)’nde ¢iftgi kosullarindaki (pestisit
uygulamalar1 not alinmistir) parsellerde yapilmistir. Yiiriitiilen bu popiilasyon yogunluk

calismalari;

GAPUTAEM deneme alaninda Adana topagi, Aydin siyahi, Kemer ¢esitleri ve Yerli
(Bismil yuvacik) genotipten olusan 4 farkli patlican g¢esidinde yapilmistir. Tohumdan
yetistirilen tiirler 5-7 yaprakli doneme gelince, fide olarak alinan bitkiler ise ayn1 sekilde

nisan ayinin 2. haftasindan sonra 50 cm sira lizeri ve 100 cm sira arasi mesafelerle
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dikilmistir. Her tiire ait 250 m? alanda 8 tekerriir ve 4 karakter olacak sekilde toplamda 1
dekarda bitki iizerinde T. urticae ve predatorlerinin popiilasyon takipleri yapilmistir.
2018 ve 2019 yillarinda mayis-ekim aylar1 (liretim donemi boyunca) arasinda hava
kosullarina bagh olarak 7-10 giin araliklarla 6rneklemeler yapilmistir (Sekil 3.9).
Sayimlar iiretim sezonu boyunca haftalik periyotlarla gidilerek yapilmistir. Her bitki
¢esidi icin tesadiifi ornekleme metodu ile bitkinin alt, orta ve iist yapraklarindan 6rnek
alimmustir. Her bitki ¢esidi i¢in 250 m? alanda toplamda 10 yaprak alinmistir. Yapraklar
stereobinokiilerde incelenerek birey sayilari kayit altina alinmistir. Bu alanda higbir
ilaglama islemi yapilmamistir. Steromikroskop ile gozle kontrol edildikten sonra
ayiklanan akar ornekleri %70’lik alkole alinmistir. Gozden kacan veya hizli hareket
eden akarlar icin yapraklar Berlese hunisine konularak elde edilen akarlar berlese
hunisinde bulunan cam siselerdeki %70’lik alkole diismiistiir. Alkol icerisinde en az 24
saat duran akarlarin daha sonra Hoyer ortaminda preperatlari yapilmistir (Kumral ve

Cobanoglu, 2016).

Sekil 3.9 Deneme alanlarinin kurulmasi (a, b); Deneme alanlarinin genel goriiniimii (c, d)
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Sekil 3.9 (Devam)

Uretici kosullarinda ise Bismil yuvacik genotipinin yetistirildigi 1 adet patlican ekim
parselinde (1.000 m?) popiilasyon takibi yapilmistir. Haftalik kontrollerle 2 yil iist iiste
bu alanda zararli ve yararli tiirlerin ergintergin oncesi donemleri kaydedilmistir.
Popiilasyon yogunlugu i¢in incelenen {iretici tarlasinda yapilan giibreleme ve ilaglama
islemleri tarih ve etkili madde gibi genis bilgileri igerecek sekilde kayit edilmistir. Akar
ornekleri i¢in 7-10 giinii asmayan araliklar ile 1 dekarlik alanda 30 yaprak ornegi
alimmistir. Yapraklar stereobinokiilerde incelenerek birey sayilar1 kayit altina alinmistir.
Steromikroskop ile gozle kontrol edildikten sonra ayiklanan akar ornekleri %70’lik
alkole alinmistir. Gézden kagan veya hizli hareket eden akarlar i¢in yapraklar Berlese
hunisine konularak elde edilen akarlar berlese hunisinde bulunan cam siselerdeki
%70’lik alkole diismiistiir. Alkol igerisinde en az 24 saat bekletilen akarlarin daha sonra
Hoyer ortaminda preperasyon islemleri yapilmistir (Kumral ve Cobanoglu, 2016).
GAPUTAEM deneme alanindan farkli olarak burada iireticinin normal kosullarda
yapmis oldugu ilaglama ve giibreleme islemlerine miidahale edilmemis olup yapilan

biitiin islemler kayit altina alinmistir.

Insecta sinifina bagli predatorler i¢in ise ayni araliklarla ve ayni giinlerde 1 dekar alanda
toplamda 50 atrap sallanarak bocekler naylon torba igerisine aktarilmigtir. Laboratuvara

getirilen 6rnekler etil asetat ile oldiiriilerek teshise hazir hale getirilmistir.
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3.2.2 Laboratuvar ¢alismalari
3.2.2.1 Preparasyon ¢calismalari

Laboratuvara getirilen yapraklarin alt ve iist yiizeyleri stereobinokiiler mikroskop altinda
incelenerek bulunan akarlarin daimi preparatlart hazirlanmistir. Ayrica Ornek sayisi

yogun oldugundan dolay1 daha ¢ok Berlese hunisi metodu kullanilmistir (Sekil 3.10).

Huninin igine 6rnek yogunluguna gore 20-60 adet yaprak ornegi konularak iizerine 100
W’lik 151k kaynagt konulmustur. Isiktan kacan hareketli akarlar huninin asagisinda
bulunan %70’lik ethanol igeren cam kaba toplanmalar1 saglanmistir. Akarlarin disart
kacmamasi i¢in ise galvaniz malzemenin agiz ¢evresine vazelin siiriilmiistiir. Buradan
elde edilen bireyler daha sonra stereomikroskopta incelenerek preparatlart yapilmistir.

(Diizgiines, 1980). Az sayida olan 6rneklerin tamami, ¢ok sayida olanlarin ise en az

%10'unun preparatlari yapilmistir.

Sekil 3.10 Berlese hunisi kullanilarak akar 6rneklerinin elde edilmesi

Preparasyon calismalar1 asagida belirtildigi sekilde yapilmistir. Akarlarin preparatlarina

baslaniimadan énce; alkol igerisindeki akarlar stereomikroskopta incelenmistir. Onemli
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goriilen notlar kaydedilmistir. Daha sonra Diizgiines (1980)’e gore bu Orneklerin
preparatlarina baglanilmistir.
Akarlarin taksonomik karakterlerinin ortaya cikarilmasi yapilmasi i¢in preparatlariin

yapilmasinda asagidaki sira izlenmistir:

Preparat yapmadan once akarlarin berrak hale getirilmesi
Akarlarin uzun siire saklanmasi veya taksonomik calisma yapilmasi i¢in Oncelikle
akarlar berrak hale getirilmistir. Bunun i¢in en uygun olan laktofenol kullanilmistir.

Buradaki laktofenol formiilii Tablo 3.2°de verilmistir (Diizgiines, 1980).

Tablo 3.2 Preparat yapiminda kullanilan laktofenol igerigi

Kimyasal ismi Kullanilma orami
Fenol kristali 25gr
Laktik asit) 50 ml
Damuitik su 25 ml

En az 24 saat %70 lik alkol i¢inde tutulan akarin berraklastirma islemlerinde sirakus
kab1 kullanilmistir. Sirakus kabinin tizerine cam kapatilmistir ve bu camin lizerine 6rnek
hakkindaki bilgiler yazilmistir. Sirakus kaplarina laktofenol doldurulmustur. Toplanmis
ve %70’lik alkole alinmis olan akarlar sayilarak sirakus kabina alinmistir. Akarlar
laktofenol igine aktarildiktan sonra 50 °C ayarli elektrikli 1siticida en az 30 dakika
(birkag giin ile 10-15 giin aras1) bekletilmistir. Preparasyon siiresince ornekler sik sik

kontrol edilmistir (Sekil 3.11).
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Sekil 3.11 Hot plate iizerindeki sirakus kaplarinda laktofenol ile berraklastirilan akarlar

Boyama

Laktofenolde olan akarlar iyice berraklastiktan sonra tizerine bir-iki damla asit fuksin
damlatilmigtir. Bundan sonra en az yarim saat (tiirlerde degismekle birlikte genelde
birkag saat) 50 °C ’ye ayarli hot plate iizerinde tutularak boyanmistir. Fazla boyanan
ornekler alkol igerisinde biraz bekletilerek fazla boyasi alinmistir (Sekil 3.12).

Sekil 3.12 Sirakus kaplarinda 1s1l igleme tabi tutulan boyanmus akarlar
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Preparat yapilmasi

Preparasyon ¢aligsmalart i¢in; bir damla Hoyer alinip lamin ortasina gelecek sekilde
damlatilmis ve preparasyonu yapilacak olan temizlenmis akar hoyer iizerine

konulmustur (Diizgiines, 1980).
Hoyer ortami1 Tablo 3.3’te verilmistir.

Tablo 3.3 Preparat yapiminda kullanilan Hoyer ortami igerigi

Kimyasal ismi Kullanmilma oram
Kloral hidrat 200 gr

Damutik su 50 cc

Arap Zamki (Kristal) 30 gr

Gliserin 20 gr

Akarin teshisinin yapilabilmesi amaciyla uygun pozisyon verilerek preparasyon
tamamlanmistir. Genelde bu durum Tetranychidae ve avcr akar disilerinde dorsal ve
ventral; erkeklerde ise, lateral olmustur. Lamel temizlendikten sonra dikkatlice (hava

kabarcig1 kalmayacak sekilde) hoyer damlatilmig lamin tizeri kapatilmistir (Sekil 3.13).

Tim islemler streoskobik mikroskop altinda gerceklestirilmistir. Preparasyon islemi
biten drnekler 50 °C’lik etiivde en az iki giin bekletilmis; etiketlenerek koleksiyona ve

teshis igin hazir hale getirilmistir (Diizgiines, 1980; Ecevit ve Mennan, 2000).
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Sekil 3.13 Akar preparatlarinim 6n teshisinin yapilmasi

Sorvey calismalart sonucunda elde edilen predatdr bocekler ise %70°1ik alkole alinarak,
tiggen kagitlara dorsal/lateral yatirilarak ya da takim bazinda ignelenerek teshise hazir

hale getirilmistir.

3.2.2.2 Tiir teshisleri

Akarlarda teshisler; Pritchard ve Baker (1955), Baker (1968), Tuttle ve Baker (1968),
Thewke ve Enns (1969); Keifer vd. (1982), Muma ve Denmark (1970), Krantz (1978),
Alaoglu (1984), Cobanoglu (1993a), Cobanoglu (1993b), Cobanoglu (1993c),
Cobanoglu (1993d), Cobanoglu (1995), Cobanoglu (2000)’de verilen tanim ve sekiller
kullamlarak yapilmistir. On teshisleri yapilan tiirler Prof. Dr. Sultan COBANOGLU
(Ankara Universitesi) tarafindan teyit ve teshis edilmistir. Erythraeidae teshisleri Prof.
Dr. Sevgi SEVSAY tarafindan yapilmistir.

Predator boceklerde ise familya diizeyine indirgenen tiirler i¢in; Neuroptera teshisleri
Prof. Dr. Ali SATAR (Dicle Universitesi), Thysanoptera teshisleri Prof. Dr. Ekrem
ATAKAN (Cukurova Universitesi), Coccinellidae teshisleri Dr. Ogr. Uye. Derya
SENAL (Seyh Edebali Uni.), Heteroptera teshisleri Dr. Giilten YAZICI (Zirai Miicadele
Merkez Aras. Ens. Miid.) tarafindan yapilmistir.

41



3.2.2.3 Hiyar bitkisi ve Tetranychus urticae (av) iiretimi

Murat F; hryar bitkisi tohumlar1 25+1 °C sicaklik, %65+10 orantili nem ve 16 saat/giin
aydinlatmali iklim odalarinda viyollerde yetistirilmistir. Fide haline gelen bitkiler (3-4
yaprakli oldugu donemde) saksilara sasirtilmistir. Bitki materyalleri 5-6 yaprakli
doneme geldiklerinde, fideler T. urticae iiretiminde kullanilmistir. Diyarbakir ili Bismil
ilcesinde ayni g¢esit hiyar bitkilerinden toplanarak getirilen ve dncesinde klasik teshis
metotlart ile teshisleri yapilan T. urticae bireyleri; bu bitkilere 0 uclu samur firga ile
zarar gormeyecek sekilde tek tek aktarilmistir. Ilk bulastirmadan sonra T. urticae
bireylerinin ¢ogalmalar1 beklenmistir. Kirmiziériimeek bulasiklii arttigi zamanlarda
temiz olarak yetistirilen hiyar fideleri haftalik olarak bulasik bitkilerin yanina
birbirlerine temas edecek sekilde konulmus ve zararliya devamli olarak taze besin
sunulmustur. Iklim odalarinda iiretim bu yontemle saglanmustir. Haftalik periyodik

olarak T. urticae ve hiyar bitkisi tiretimi devam etmistir.

3.2.2.4 Neoseiulus barkeri (aver) iiretimi

Onemli predatdr akar olarak belirlenen N. barkeri 25+1 °C ve %65+10 orantili nem ve
16 saat uzun giin aydmlatmali iklim odalarinda T. urticae'nin iretildigi hiyar bitkisi
Murat F1 cesidi iizerinde iretilerek stok kiiltiirii olusturulmustur (Cobanoglu, 1987;
Sarwar vd., 2011). Kuruyan bitkiler yenilenerek T. urticae aktarilmis ve bitkiler birbirine
degecek sekilde muhafaza edilmistir. Boylelikle Onceden aktarilan N. barkeri
bireylerinin temiz bitkilere geg¢mesi saglanmistir. Haftalik olarak {iretime devam

edilmistir.

3.2.3 Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin farkh biyolojik donemlerini

tilkketim kapasitesinin belirlenmesi

Denemeler Petri kaplarinda hazirlanan hiicrelerde yiiriitiilmiistiir. Uygun sekilde kesilen

kurutma kagitlar lizerine 1slak pamuk yerlestirilerek, hiyar yapraklari Petri kaplarina
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yapragin alt yiizii iiste gelecek sekilde yerlestirilmis ve deneme ortamlart hazirlanmistir.

Akarin kagisint engellemek i¢in deneme ortami kenarlarina bocek tutkali siiriilmiistiir

an
9P
4o

Sekil 3.14 Petri kaplarinda hazirlanan deneme hiicreleri

Cam malzemeden 6zel olarak yapilan, ortasinda 4 cm”lik bosluk bulunan malzemeler
yapragin tlizerine yerlestirilmistir. Denemeler bu 4 cm?lik alanda yiiriitiilmiis olup

yapraklar ¢ilirimeye yakin deneme hiicreleri yenilenmistir (Sekil 3.15).

k.

Sekil 3.15 Deneme hiicreleri ve iiretilen Neoseiulus barkeri bireyleri
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Avcmin; T. urticae’nin dort farkli biyolojik donemi (yumurta, larva, protonimf,
deutonimf ve ergin) ile beslenme durumunu belirlemek amaci ile hazirlanan hiicrelerde
besin olarak her bir biyolojik donem igin giinliik 20 adet T. urticae verilmistir (Kazak,
2008; Armagan ve Cobanoglu, 2013; Efe ve Cakmak, 2013). Denemelerde ag, ¢iftlesmis
ve ovipozisyon doneminde olan disi N. barkeri’ler kullanilmistir. Bu amagla disi
predator akarlar denemeye alinmadan 1 giin 6nce, iiretim kolonisinden, denemenin
siirdiiriilecegi ve yukarida aciklandiglr sekilde hazirlanan hiicrelere aktarilmislardir.
Bundan sonra her hiicreye ikiser tanede ergin erkek N. barkeri birakilmistir (Akyazi,
2007). Bu sekilde hazirlanan hiicrelere bir giin boyunca higbir sekilde besin (T. urticae)
verilmemistir. Bu hiicrelerden, yumurta birakmis olan predatorler secilerek, erkek
predatorler uzaklastirildiktan sonra denemeye alinmislardir. Yumurta goriilmemis olan
hiicrelerdeki aver akarlar denemede kullanilmamistir. Ayrica denemenin siirdiigii 10 giin
boyunca, deneme hiicrelerindeki predator akarlarin deneme siiresince yumurta birakip

birakmadiklar takip edilerek birakilan yumurtalar uzaklastirilmistir.

Her N. barkeri disisi 1 tekerriir olarak kabul edilmis ve ¢alismalar 20 tekerriirlii olarak
kurulmustur. Calismalar 10 giin devam ettirilmis ve deneme siiresince, her giin ayni
saatte olacak sekilde 24 saatlik araliklar ile sayim yapilarak, tiiketilen birey sayilari
kaydedilmistir. Ayrica deneme ortamlarinda bulunan T. urticae sayist giinliik olarak
baslangi¢ av yogunluguna (20 adet) tamamlanmistir (Akyaz1 ve Ecevit, 2008; Kustutan,
2008; Armagan ve Cobanoglu, 2013). Tiim bu etkinlik ¢alismalari, 25+1 °C, %6545 nem
ve giinlik 16:8 saatlik aydmlanma periyoduna sahip iklimlendirme kabinlerinde

yiirtitilmiigtir.

3.2.4 DNA izolasyonu ve PCR islemi

3.2.4.1 DNA izolasyonu
Molekiiler calismalarda kullanilmak tizere Bismil il¢esindeki hiyar bitkilerinden
toplanarak laboratuvara getirilen 6rnekler binokiilerde incelenmistir. Akar ¢aligmalari

icin 6zel olarak hazirlanan ince uglu igneler yardimi ile N. barkeri drnekleri ayiklanarak,

bozulmamalar1 i¢in %96 alkol igerisine alinip muhafaza edilmistir.
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DNA c¢aligmalarinda ergin disi bireyler kullanilmistir. Bunun nedeni disi bireylerin
kromozom sayilarinin diger donemlerine oranla daha fazla olmasidir. Tiir teshislerine
yardimec1r olmak i¢in klasik metotlarla yapilan tiir teshislerindeki hatalar1 en aza

indirgemek i¢in molekiiler yaklagimlar giiniimiizde daha fazla kullanilmaya baslanmistir.

Phytoseiidae akarin molekiiler tanisi i¢in molekiiler markerlar i¢in; Cruickshank, 2002;
Dabert, 2006; dos Santos ve Tixier, 2016; Navajas ve Fenton, 2000; Ros ve Breeuwer,

2007 gibi birgok kaynak kullanilmaistir.

ITS1ve ITS2 (The internal transcribed spacers) gen bolgeleri Acari sinifinin
tanimlanmasinda en ¢ok kullanilan gen bolgelerinden bazilaridir (Navajas vd., 1992).
Ayrica, ITS gen bolgesi Phytoseiidae familyasini cins seviyesinde tanimlamak i¢in
kullanilan 6nemli markerlardan olarak rapor edilmistir (Navajas vd., 1999; dos Santos ve

Tixier, 2016).

Elde edilen ergin disi N. barkeri bireyleri DNA izolasyonu Qiagen DNeasy Blood ve
Tissue Kiti kullanilarak yapilmistir. DNA izolasyonu Kanouh vd., (2010)’nin kullandig1

metot uygulanmistir.
3.2.4.2 PCR islemi

Elde edilen Diyarbakir irkinin molekiiler tanis1 ITS1, 5.8S ve ITS2 gen bolgelerine gore
dizayn edilmis Tablo 3.4’te belirtilen primerler kullanilmistir (Navajas vd., 1999). PCR
islemi igin hazirlanan karisimda kullanilan kimyasallar ve miktarlar1 Tablo 3.5°te
belirtildigi gibidir. Eppendorf tiipleri igerisinde hazirlanan karigtmdan 25 pl alinarak
PCR tiiplerine aktarilmistir. Aktarilan tiiplerin igerisine 5 pul DNA ilave edilerek PCR
reksiyonu i¢in cihaza yiiklenmistir. Kullanilan PCR programi ve dongiisii Tablo 3.6’da
belirtildigi gibidir. PCR isleminden sonra ¢ogaltilan {iriin Elektroforez cihazinda %1 lik
agaroz jel igerisinde 80-90 v elektrik akimi uygulanarak yiiriitilmiistiir. Daha sonra
yiiriitiilen PCR fiirlinleri jel goriintiileme sistemi kullanilarak 303 ile 404 bp uzunlugunda
bandlar elde edilmistir. Cogaltilan gen bdlgesi soguk zincir ile sekans islemi igin

gonderilmistir.
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Tablo 3.4 Calismada kullanilan Primer Listesi

Primerler  Sekans Dizilemleri Band Uzunlugu Referans
(Bp)
ITS1 5'-3' AGAGGAAGTAAAAGTCGT
AACAAG 303-404 Navajas vd.,
ITS2 3'-5" ATATGCTTAAATTCAGGGGG 1999

Tablo 3.5 Calismada kullanilan PCR karigimi

PCR Mix Miktar
Firepol Master Mix 6 ul
Forward Primer 0,5 ul
Reverse Primer 0,5 ul
DNA 5l
Steril Saf Su 18 ul
Total Miktar 30 ul

Tablo 3.6 Kullanilan PCR Programu

PCR Programi Annealing Sicaklik Zaman (Dakika) Dongii Sayis1
1 94 °C 4

2 92 °C 1 40

3 50°C 1

4 72°C 1,5

5 72°C 5

3.2.5 Verilerin analizi

Predator av-avcr iliskileri ve diger calismalara ait elde edilen veriler SPSS 22 istatistik

analiz programinda degerlendirilmistir. Sonuglar Tukey testine tabi tutulmustur.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1 Doga Calismalari
4.1.1 Sorvey calismalari

Calisma kapsaminda Diyarbakir (Bismil, Cermik, Cinar, Egil, Ergani, Merkez (Sur,
Yenisehir)), Elaz1g (Baskil, Maden, Merkez, Sivrice) ve Mus (Haskoy, Korkut, Merkez)
illerinde 2018 ve 2019 yillar1 sorvey galismalari kapsaminda sebze alanlarinda
vejetasyon donemi boyunca, 10-14 giinliik araliklarla arazi ¢ikislar1 gerceklestirilmistir.

Yapilan arazi sorveylerinde 6rnek alinan lokasyonlar belirlenmistir (Sekil 4.1; 4.2; 4.3).

e

rcGermik

Sekil 4.1 Diyarbakir li Bismil, Cinar, Cermik, Ergani ve Merkez Ilceleri érnekleme alanlar
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Sekil 4.2 Elaz1g ili Baskil, Maden, Merkez ve Sivrice Ilgeleri 6rnekleme alanlari
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Sekil 4.2 (Devam)

Sekil 4.3 Mus ili Haskoy, Korkut ve Merkez Tlcesi 6rnekleme alanlar
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Sekil 4.3 (Devam)

Caligma siiresince sorvey yapilmasi planlanan alanlara bakilacak olunursa; 2018 yilinda
2.246,82 dekar sebze alaninin incelenmesi planlanmigken toplamda 4.260,12 dekar alan
incelenmistir. 2019 yil1 i¢in ise 2.140,98 dekar alaninin incelenmesi gerekirken toplamda
3.051,72 dekar alan incelenmistir. S6rvey calismalar1 sonucunda sebze alanlarina ait

ekim alanlar1 ve incelenen alanlar Tablo 4.1’de verilmistir.

Tablo 4.1 Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri sebze alanlar1 ve incelenen alanlar

Sebzeler Yil Diyarbakir Elazig Mus (da) Toplam alan incelenmesi incelenen
(da) (da) (da) gereken alan alan (da)
(%1)
Fasulye 2018 2.635 4.630 1.785 9.050 90,50 165,15
2019 2.743 4.656 1.687 9.086 90,86 115,20
Karpuz 2018 44.165 4.930 13.220 62.315 623,15 1.206,70
2019 35.220 5.124 14.742 55.086 550,86 948,12
Kavun 2018 21.700 8.465 5.915 36.080 360,80 875,54
2019 17.851 8.628 6.618 33.097 330,97 575,00
Biber 2018 15.590 13.083 2.072 30.745 307,45 525,40
2019 14.430 12.994 2.337 29.761 297,61 301,10
Hiyar 2018 9.020 5.040 3.010 17.070 170,70 345,43
2019 8.703 5.222 3.141 17.066 170,66 201,90
Pathican 2018 8.268 2.490 214 10.972 109,72 465,80
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Tablo 4.1 (Devam)

2019 8.789 2.639 221 11.649 116,49 268,20
Domates 2018 29.198 18.637 8.588 56.423 564,23 601,00
2019 27.935 19.475 8.702 56.112 561,12 580,00
Kabak 2018 335 1515 177 2.027 20,27 75,10
2019 181 1.872 188 2.241 22,41 62,20

2018 92.429 56.890 24.241 173.560 2.246,82 4.260,12

Toplam ekilig 2019 175.838 108.740 45.472 330.050 2.140,98 3.051,72

alam

Yapilan sorvey ¢aligmalar1 sonucunda il bazinda incelendiginde Diyarbakir ilinde 290,
Elaz1g ilinde 180 ve Mus ilinde 176 adet 6rnekleme yapilmistir. 2018 yil1 i¢in toplamda
646 ornekleme yapilmistir (Tablo 4.2).

Tablo 4.2 Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri 2018 yili 6rnekleme alanlari, 6rneklenen sebze tiirleri ve
ornekleme sayilari

iller ilgeler Fasulye Hiyar Biber Pathcan Kabak Domates Karpuz Kavun Toplam
Diyarbakir Bismil 2 7 6 15 7 4 2 6 49
Cermik 5 5 7 16 6 12 1 3 55
Cinar 2 7 4 18 3 9 3 8 54
Egil 4 3 5 6 4 8 1 4 35
Ergani 7 5 9 15 6 15 5 2 64
Merkez ilgeler 3 2 3 5 4 6 8 2 33
Toplam 23 29 34 75 30 54 20 25 290
Elazig Baskil 4 3 5 5 6 4 1 4 32
Maden 13 4 8 12 6 5 1 3 52
Sivrice 9 5 3 7 5 9 - 2 40
Merkez ilce 12 6 6 12 5 10 2 3 56
Toplam 38 18 22 36 22 28 4 12 180
Mus Haskoy 10 6 5 3 - 15 - 3 42
Korkut 9 5 8 2 3 17 - 4 48
Merkez ilge 17 11 13 13 10 18 2 2 86
Toplam 36 22 26 18 13 50 2 9 176
Genel toplam 97 69 82 129 65 132 26 46 646

2018 yilinda toplamda 646 Ornekleme yapilmis olup bunlarin 479 tanesinin akarla
bulasik olarak tespit edilmistir. Bunlardan C. sativus %95,31 bulagiklik orani ile en fazla

bulasikligin oldugu kiiltiir bitkisi olmustur. En az bulasiklik ise %30,48 bulasiklik orani
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ile C. annuum ’da tespit edilmistir. Alinan 6rnek sayilari ve kiiltiir bitkisi bazinda

belirlenen akarla bulasik 6rnek sayilart Tablo 4.3’te verilmistir.

Tablo 4.3 Diyarbakir, Elazig ve Mus Illeri sebze alanlarinda 2018 yilinda saptanan akarlarin konukgular
ve toplanan 6rnek sayilari ile bulasiklik oranlari

Konukcu Bitkinin
Familyasi Latince Ad1 Tiirkce Adi  Alman Akarla Bulasiklik
Ornek Bulasik orani (%)
Sayisi Ornek Sayis1
Cucurbitaceae  Cucumis sativus Hiyar 69 61 95,31
Cucurbita pepo Kabak 65 59 90,76
Citrullus lanatus Karpuz 26 16 61,53
Cucumis melo Kavun 46 26 56,52
Fabaceae Phaseolus vulgaris Fasulye 97 88 90,72
Solanaceae Capsicum annuum Biber 82 25 30,48
Solanum lycopersicum  Domates 132 87 65,90
Solanum melongena Patlican 129 117 90,69
TOPLAM 646 479 74,14

2019 yilinda toplamda 417 6rnekleme yapilmistir. Yapilan sorvey calismalar1 sonuglari

il bazinda incelendiginde Diyarbakir ilinde 186, Elazig ilinde 118 ve Mus ilinde 113

adet 6rnekleme yapilmistir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4 Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri 2019 yili 6rnekleme alanlari, 6rneklenen sebze tiirleri ve

ornekleme sayilari

iller ilceler Fasulye Hiyar Biber Pathcan Kabak Domates Karpuz Kavun Toplam
Diyarbakir Bismil 3 8 4 9 3 4 1 2 34
Cermik 2 4 2 5 6 5 2 2 28
Cinar 2 7 5 7 4 4 2 1 32
Egil 2 4 3 2 2 4 1 2 20
Ergani 5 4 6 7 6 4 1 1 34
Merkez 3 5 4 4 3 5 9 5 38
ilceler

Toplam 17 32 24 34 24 26 16 13 186
Elang Baskil 2 2 3 4 2 5 1 - 19
Maden 6 6 4 4 2 4 1 2 29
Sivrice 6 8 5 7 4 9 1 1 41
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Tablo 4.4 (Devam)

Merkez ilce 4 2 4 4 3 10 1 1 29
Toplam 18 18 16 19 11 28 4 4 118
Mus Haskoy 7 6 3 3 4 6 3 2 34
Korkut 6 5 3 4 5 7 2 1 33
Merkez ilge 9 10 5 7 3 8 3 1 46
Toplam 22 21 11 14 12 21 8 4 113
Genel toplam 57 71 51 67 47 75 28 21 417

2019 yilinda toplamda 417 orneklemenin 197 tanesi akarla bulasik olarak tespit

edilmistir. Bunlardan C. pepo %72,34 bulasiklik orani ile en fazla bulasikligin oldugu

kiiltiir bitkisi olmustur. En az bulasiklik ise %30,98 bulasiklik orani ile C. sativus ’da

tespit edilmistir. Alinan 6rnek sayilar1 ve kiiltiir bitkisi bazinda belirlenen akarla bulasik

ornek sayilar1 Tablo 4.5’te verilmistir.

Tablo 4.5 Diyarbakir, Elazig ve Mus Illeri sebze alanlarinda 2019 yilinda saptanan akarlarin konukgular
ve toplanan 6rnek sayilarinin bulasiklik oranlart

Konukg¢u Bitkinin
Familyasi Latince Adi Tiirkce Adi  Ahnan Ornek Sayist Akarla Bulasik Bulasiklik
Ornek Sayisi orani
(%)

Cucurbitaceae  Cucumis sativus Hiyar 71 22 30,98
Cucurbita pepo Kabak 47 34 72,34
Citrullus lanatus Karpuz 28 14 50
Cucumis melo Kavun 21 15 71,42

Fabaceae Phaseolus vulgaris Fasulye 57 32 56,14

Solanaceae Capsicum annuum Biber 51 18 35,29
Solanum lycopersicum  Domates 75 25 33,33
Solanum melongena Patlican 67 37 55,22

Toplam 417 197 47,24

2018 ve 2019 yillarinda toplamda 1063 6rnek alinmis olup bunun 676’s1 akarla bulasik

olarak tespit edilmistir. Alinan 6rnekle sayisinin %63,59u akarla bulasiktir (Tablo 4.6).
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Tablo 4.6 Diyarbakir, Elazig ve Mus Illeri sebze alanlarinda 2018 ve 2019 yillarinda saptanan akarlarin
konukgular1 ve toplanan 6rnek sayilari ve toplam bulasiklik oranlari

Familyasi Konuk¢u  Bitkinin  Tiirkce Alinan Alinan Akarla Bulasiklik
Latince Ad1 Adi Ornek ornek Bulasik orani (%)
Sayisi (a)  sayist Ornek (c*100/d)
orant (%) Sayisi (C)
(a*100/b)
Cucurbitaceae Cucumis sativus Hiyar 140 13,17 83 12,27
Cucurbita pepo Kabak 112 10,53 93 13,75
Citrullus lanatus Karpuz 54 5,07 30 4,40
Cucumis melo Kavun 67 6,30 41 6,06
Fabaceae Phaseolus vulgaris Fasulye 154 14,48 120 17,75
Solanaceae Capsicum annuum Biber 133 12,51 43 6,30
Solanum lycopersicum  Domates 207 19,47 112 16,56
Solanum melongena Patlican 196 18,43 154 22,78
TOPLAM 1.063 (b) 100 676(d) 100

Alman 6rnek sayilarina kiiltiir bitkisi bazinda bakildiginda %19,47 ile en fazla domates
bitkisinden 6rnek alinmistir. Bunu takiben %18,43 ile patlican bitkisinde ornekleme
yapilmustir. En az 6rneklemenin yapildig: kiiltiir bitkisi ise %5,07 ile karpuz bitkisidir
(Sekil 4.4).

Orneklerin konukgu bitkilere gore dagilimi

18,43 13,17

5,07

19,47
6,3

12,51 14,48

B Hiyar HKabak ®Karpuz &Kavun HFasulye HBiber B Domates ™ Patlican

Sekil 4.4 Sebze alanlarindan toplanan 6rneklerin konukgu bitkilere gore dagilimi
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2018 ve 2019 yillarinda kiltiir bitkilerinin toplam akarla bulagiklik yiizdelerine
bakildiginda ise en fazla %22,78 ile patlican bitkisinde sonra %17,75 ile fasulye
bitkisinde bulasiklik tespit edilmistir. En az bulasikligin oldugu kiiltiir bitkisi ise %4,40
ile karpuz bitkisi olmustur (Sekil 4.5).

Akarla bulasik 6rnek dagilimi

Patlican Hiyar
22,78% 12,27% Kabak

13,75%

Karpuz
4,40%

Kavun

6,06%
Fasulye

6,30% 17,75%

Sekil 4.5 Sebze alanlarindan toplanan 6rneklerin akarla bulagiklik yiizdeliklerine gore dagilimi

Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde metotta belirtilen yontemlerle yapilan sorvey
calismalarinda her ilgede belirlenen alanlarda sorveyler yliriitiilmiistiir. Diyarbakir ilinde
toplamda 476 6rnekleme, Elazig ilinde 298 6rnekleme ve Mus ilinde ise 289 6rnekleme

yapilmistir (Tablo 4.7). Orneklemelerde ekim alanlar1 géz dniine alinmustir.
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Tablo 4.7 Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri 2018-2019 yillarinda sebze alanlarinda zararh akar ve

predatorleri i¢in 6rnekleme yapilan ilgeler, incelenen parsel sayilari ve alinan 6rnek sayilari

il ilce incelenen Parsel Sayist Alinan ornek sayis1 (toplam)
Bismil 40 83
Cermik 39 83
Cinar 33 86
Diyarbakir Egil 16 55
Ergani 43 98
Merkez ilgeleri 25 71
Toplam 196 476
Baskil 11 51
Maden 24 81
Elazig Sivrice 33 81
Merkez ilgesi 51 85
Toplam 119 298
Mus Haskdy 15 76
Korkut 12 81
Merkez ilgesi 50 132
Toplam 77 289
Genel Toplam 392 1.063

2018 ve 2019 willarinda Diyarbakir; Bismil, Cermik, Cinar, Egil, Ergani, Merkez
ilgeleri; Elazi1g; Baskil, Maden, Merkez ilgeleri ve Sivrice ve Mus; Haskoy, Korkut ve
Merkez ilgelerinde rastgele aliman Orneklerin ilge bazinda dagilimlart Sekil 4.6’da
verilmistir. Sekil incelendiginde en fazla orneklemenin %12 ile Mus ili Merkez
llgesinde; en az oOrneklemenin ise %5 ile Egil ve Baskil ilgelerinde yapildig
goriilmiistiir. S6rvey ¢alismalarinda orneklemeler ekim alanlari dikkate alinarak rastgele

yapilmistir.
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Orneklerin ilgelere gére dagilimi

Mus merkez -
129% Bismil
°—\ 8% Cermik

Korkut

8%

Haskoy

7%
Egil
5%

Elazig merke
8%
Ergani

Baskil D.bakir merkez
7% 5% 7%

Sekil 4.6 Sebze alanlarindan toplanan 6rneklerin ilgelere gore dagilimi

4.1.2 Diyarbakir, Elazig ve Mus illeri sebze alanlarinda saptanan akar tiirleri

Bu calismada 8 bitki tiirli iizerinden toplam 1.063 adet 6rnekleme yapilmistir. Yapilan
orneklemelerde Tetranychidae familyasina ait 3 tiir, Tarsonemidae familyasina ait 1 tiir,
Cheyletidae familyasina ait 1 tiir, Iolinidae familyasina ait 1 tiir, Phytoseiidae
familyasina ait 10 tiir, Acaridae familyasina ait 1 tiir, Erythraeidae familyasina ait 5 cins;
Nanorchestidae familyasina ait 1 cins olmak iizere toplamda 17 tir ve 6 cins
belirlenmistir.  Ameroseiidae, Bdellidae, Bryobinae, Cunaxidae, Eriophyidae,
Erythraeidae, Stigmaeidae, Parasitidae familyalarina; ayrica Cryptostigmata takimina ait

tiirler belirlenmis teshisleri tamamlanamamustir (Tablo 4.8).
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Tablo 4.8 Diyarbakir, Elaz1 ve Mus Illeri sebze alanlarinda 2018-2019 yillarinda belirlenen akar tiirleri

Sumif Usttakam Takim Familya Tiir

Acarina
Acariformes Prostigmata Tetranychidae Tetranychus urticae Koch

Tetranychus turkestani (Ugarov & Nikolskii, 1937)
Tetranychus evansi Baker & Pritchard, 1960

Tarsenomidae Tarsonemus waitei Banks
Eriophyidae -
Tydeidae -
lolinidae Neopronematus neglectus (Kuznetzov, 1972)
Cheyletidae Acaropsis sollers Kuzin
Stigmaeidae -
Bdellidae -
Cunaxidae -
Erythraeidae Abrolophus spp.

Leptus spp.

Erythraeus (Erythraeus) sp.

Erythraeus (Zaracarus) sp.
Hauptmannia sp.

Bryobinae -
Endeostigmata Nanorchestidae ~ Speleorchestes sp.
Astigmata Acaridae Tyrophagus perniciosus Zakhvatkin, 1941
Parasitiformes  Mesostigmata Phytoseiidae Typhlodromus (Anthoseius) bagdasarjani Wainstein and

Arutunjan
Typhlodromus (Anthoseius) rhenanus (Oudemans)

Typhlodromus (Anthoseius) recki (Wainstein)

Neoseiulus barkeri Hughes

Neoseiulus bicaudus Wainstein

Neoseiulus marginatus (Wainstein)
Neoseiulus zwoelferi (Dosse)
Neoseiulus aristotelisi Papadoulis
Phytoseius finitimus Ribaga
Proprioseiopsis messor (Wainstein)
Ameroseiidae -
Parasitidae -

Cryptostigmata - -
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Caligmanin ana materyalini olusturan Tetranychidae ve Phytoseiidae familyasi bireyleri
icin teshisler disi ve erkek ayrimi yapilacak diizeyde detaylica incelenmistir. Incelenen
materyal kisminda bu veriler belirtilmistir. Calismada tespit edilen diger akar ve

bocekler ise toplam birey sayisini igerecek sekilde degerlendirilmistir.

4.1.2.1 Takim: Prostigmata
Tetranychus urticae Koch, 1836
Takim: Acariformes
Familya: Tetranychidae
Cins: Tetranychus Dufour, 1832
Tiir: Tetranychus urticae Koch, 1836

Sinonim: Acarus cinnabarinus Boisduval, 1867; Acarus cucumeris Boisduval, 1867;
Acarus ferrugineus Boisduval, 1867; Acarus haematodes Boisduval, 1867; Acarus
hematodes Boisduval, 1867; Acarus rosarum Boisduval, 1867; Acarus sambuci Schrank,
1781; Acarus telarius Linnaeus, 1758; Acarus textor Fourcroy, 1785; Acarus
vitis Boisduval, 1867; Distigmatus pilosus Donnadieu, 1875; Eotetranychus
cucurbitacearum Sayed, 1946; Eotetranychus inexspectatus André, 1933; Eotetranychus
scabrisetus Ugarov & Nikolskii, 1937; Eotetranychus telarius (Linne, 1758);
Epitetranychus aequans Zacher, 1916; Epitetranychus alceae Oudemans, 1928;
Epitetranychus altheae (von Hanstein, 1901); Epitetranychus caldarii Oudemans, 1931;
Epitetranychus hamatus Zacher, 1916; Epitetranychus reinwardtiae (Oudemans, 1930);
Epitetranychus sambuci (Schrank, 1781); Epitetranychus urticae; Schizotetranychus
viburni (Koch, 1838); Tetranychus bimaculatus Harvey, 1892; Tetranychus
aduncus Flechtmann & Baker, 1967; Tetranychus altheae von Hanstein, 1901,
Tetranychus arabicus Attiah, 1967; Tetranychus aratica Basu, 1963; Tetranychus
aspidistrae Oudemans, 1931; Tetranychus bimaculatus Harvey, 1892; Tetranychus

caldarii Oudemans, 1931; Tetranychus choisyae Oudemans, 1931; Tetranychus
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cinnabarinus (Boisduval,

1867); Tetranychus cinnabarinus (Boisduval, 1867);

Tetranychus cucumeris (Boisduval, 1867); Tetranychus cucurbitacearum (Sayed, 1946);

Tetranychus dahliae Oudemans, 1937; Tetranychus dianthica Dosse, 1952; Tetranychus

dugesii Cano & Alcacio, 1886; Tetranychus eriostemi Murray, 1877; Tetranychus

ferrugineus (Boisduval, 1867); Tetranychus fervidus Koch, 1841; Tetranychus
fici Murray,  1877;  Tetranychus fragariae Oudemans, 1931;  Tetranychus
fransseni Oudemans, 1931; Tetranychus inaequalis Targioni Tozzetti, 1878;
Tetranychus longitarsis Donnadieu, 1875; Tetranychus longitarsus Donnadieu, 1875;
Tetranychus major Donnadieu, 1875; Tetranychus manihotis Oudemans, 1931,
Tetranychus minor Donnadieu, 1875; Tetranychus multisetes McGregor, 1950;
Tetranychus  multisetis McGregor, 1950; Tetranychus piger Donnadieu, 1875;
Tetranychus plumistoma Donnadieu, 1875; Tetranychus reetalius Basu, 1963;
Tetranychus reinwardtiae Oudemans, 1930; Tetranychus ricinus Saba, 1973,
Tetranychus  rosarum (Boisduval, 1867); Tetranychus russeolus Koch, 1838;
Tetranychus sambuci (Schrank, 1781); Tetranychus stellariae Oudemans, 1931,
Tetranychus telarius (Linnaeus, 1758); Tetranychus

telarius subsp. haematodes (Boisduval, 1867); Tetranychus textor (Fourcroy, 1785);

Tetranychus urticae Koch, 1836; Tetranychus urticae subsp. dianthica Dosse, 1952;

Tetranychus viburni Koch, 1838; Tetranychus violae Oudemans, 1931; Tetranychus

vitis (Boisduval, 1867).

Diinyadaki dagilimi: Afro-tropikal bolge, Almanya, Avustralya bolgesi, Avusturya,

Belgika, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Dogu Palaecarctic, Fransa, Hollanda,

Ingiltere, italya, Ispanya,

Kuzeybat1 Avrupa, Leto
Orta Avrupa, Polonya,

Isveg, Isvigre, Kanarya Adasi, Kibris, Korsika, Kuzey Afrika,
nya, Macaristan, Madeira Adasi, Neotropikal bolge, Norveg,
Portekiz, Romanya, Rusya, Tirkiye, Ukrayna, Yakin Dogu,

Yugoslavya ve Yunanistan’da bu tiir bulunmaktadir.

Tiirkiye dagilimi: Hemen biitiin bolgelerde yaygin olarak bulunmaktadir.
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Biyolojik notlar: Kiiltiir bitkisi alanlarinda ¢ok énemli bir zararlidir. Onemli ekonomik
kayiplara sebep olmaktadirlar. Genellikle yapraklarin alt yiizeyinde yasarlar ve emgi

yaparak zarar verirler.

Incelenen Materyal: Tetranychus urticae’ye ait 2018 yili toplama detaylar: Tablo 9°da
verilmistir. 2018 yili nisan ayinda sebze dikimi ile baglayan sorveylerde ilk T. urticae
bireyi 29.05.2018 tarihinde goriilmistiir. Tetranychus urticae 646 bitki Grneginin
479’sinda tespit edilmistir. Domates, biber, hiyar, patlican, karpuz, kavun, kabak ve
fasulye alanlarinda goriilmiistiir. Birey sayilar1 erkek ve disi ayrimlarina gore yapilmistir
(Ek 1.B). Sorvey yapilan il ve ilgelerin tamaminda tespit edilmis olup yaygimn bir tiir
oldugu belirlenmistir. Auger vd., (2013)’min bildirdigi tlizere T. urticae ve T.
cinnabarinus sinonim kabul edildiginden dolayi, bu ¢alismada bu tiirlerin toplam sayisi

T. urticae olarak degerlendirilmistir.

Tiirkiyede akarlara yonelik yapilan galismalarin biiyiikk ¢ogunlugunda T. urticae tespit
edilmistir. Cikman (1996) Sanliurfa ili sebze alanlarinda; Kumral vd. (2011) Bursa ve
Ankara’da domates tarlalarinda baskin tiir olarak saptamislar. Ayni sekilde Ongdren vd.
(1975); Soysal ve Yayla (1988); Inal (2005); Yasarakinci ve Hincal (2000); Cakmak ve
Cobanoglu (2006); Bayram ve Cobanoglu (2007); Ozsisli ve Cobanoglu (2011);
Yesilayer ve Cobanoglu (2011); Kilig vd. (2012); Cobanoglu ve Kumral (2014); Kutlu
(2016); Soysal (2016) gibi bircok arastirict bu c¢aligma ile paralel olarak Tiirkiye’nin
farkli bolgelerinde farkli kiiltiir bitkilerinde yapmis olduklar1 ¢alismalarda T. urticae’yi
belirlemis ve yaygm tiir oldugunu bildirmislerdir. Calismamizda da en yaygin fitofag

akar tiird olarak belirlenmistir.
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Tablo 4.9 Sebze alanlarinda Tetranychus urticae’nin 2018 yilinda tespit edildigi yer (il¢e, koordinatlari, rakimi), tarih, konuk¢u bitki ve elde edilen birey
sayilart

1 Merkez 29) 44(9),22(3)
2 Merkez 31(9),10(3) 13(9),2(8) 5(2)

3 Bismil 1(D),1(D)

4 Merkez 14(2)3(3) 320(9),19(3)
5 Merkez 34(9),2(3)
6 Ergani 42(9),8(3)
7 Ergani 16(9),2(8) 12(%) 192(9),16(5)
8 Cermik 20(9),5(3)

9 Merkez 38(9).7(3) 10(Q) 448(9),24(3)
10 Cinar 3(9)

11 Bismil 20(%9)

12 Bismil 5(9)

13 Merkez 15(9)

14 Bismil 9(),2(d)

15 Bismil 33(9),2(3)

16 Cmar 4?) 1(?) 5(9)

17 Cmar 1(?) 10(2), 47(9).3(3) 105(9),6(3)

18 Bismil 7(?)

19 Bismil 13(9) 70(9).6(3) 53(2),5(3)
20 Bismil 25(9),1(3)

21 Egil 12(9),1(8) 70(9).4(5)

22 Egil 46(9),1(3) 421 78(9).4() 16(),1(8)
23 Ergani 80(2),1(3)
24 Ergani 221(9),25(3) 186(2),7(3)

25 Ergani 21(P),1(D) 96(9),5(5)

26 Ergani 26(9),1(3) 61(9).2(5) 93(),10(5)
27 Cermik 102(9),14(3)

28 Cermik 4(9) 1(9)

29 Haskdy 2(9) 7(?) 2(9)

30 Haskdy 5(9) 2(9)

31 Haskoy 11(9) 9(2),6(3)
32 Haskdy 6(9), 3(8) 2(9)

33 Haskdy 1(?) 1(?) 2(D1D)
34 Haskdy 1(®) 5(9) 2(9)

35 Merkez 27(9),2(3)
36 Merkez 81(9).6(2) 82(9),2(3)
37 Merkez 79(9),5(5) 67(2) 11(2),3(3) 25(%) 49(9),2()

62



Tablo 4.9 (Devam)

38 Merkez 61(9),1(3) 46(9),3(3)
39 Merkez 3(9) 11(9)

40 Merkez 21(9)

41 Merkez 124(9),9(3) 27(9),1(3) 482(9),32(3)
42 Bismil 3(9) 66(9),2(3) 58(9),2(3) 18(9)

43 Bismil 51(9) 4(9) 6(%)

44 Bismil 40(Q) 21(9),1(3)

45 Bismil 1(?)

46 Bismil 5(9) 11(%), 1(S) 35(9), 2(3)

47 Bismil 15(9) 29(9), 1(&) 19(9)

48 Merkez 3(9)

49 Merkez 1(?)

50 Merkez 0

51 Merkez 78(2), 3(3) 20(9) 28(9) (%) 15(9)

52 Merkez 33(9) 397(9), 21(3) 33(9), 1(D)
53 Merkez 36(%) 41(%), 3(2) 94(9), 43) 27(9)

54 Merkez 58(9), 2(3) 19(2) 30(2) 24(9) 6(%)

55 Maden 287(9), 17(3)
56 Merkez 27(2), 2(%) 268(Q), 28(3) 26(Q)

57 Ergani 101(), 11(3)  30(9) 72(9), 5(3)

58 Ergani 36(9), 1(3) 30(9) 87(2), 43)

59 Ergani 9(?) 36(9) 5(9)

60 Merkez 26(9) 18(9) 413(9), 38(3) 97(9), 11(3)

61 Merkez 556(%), 68(F) 18(9) 36(2), 1(2)
62 Merkez 78(9), 2(3) 182(%), 15(3)
63 Merkez 31(9) 45(9), 1(3)

64 Korkut 129(%), 8(3)
65 Korkut 55(2), 3(2)
66 Merkez 19(9)

67 Merkez 48(9), 2(3)

68 Egil 273(Q), 25(3)

69 Cinar 48(9).3(J) 10(9) 11(9), 1(J) 155(9). 12(3)

70 Cinar 2(9) 7(?)

71 Cinar 21(9),3(d)

72 Cnar 18(2) 8(%) 49, 1) 9(?)

73 Ciar 4(9)

74 Cinar 1(?)

75 Ciar 5(9)
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Tablo 4.9 (Devam)

76 Cmar 177(9), 9(5) 23(9)

77 Cinar 202(9), 24(3) 142(9), 13(3)

78 Cinar 20(9) 10(9)

79 Sivrice 10(2), 1(&) 10(9) 12(9)

80 Sivrice 6() 74(2), 9()
81 Merkez 159(9), 19(3) 30(9), 1(d) 13(9) 181(Q), 13(3) 29(Q)

82 Merkez 54(9), 9(D)

83 Merkez 9D, 1(S) 35(9), 1(D) 104(9), 26()
84 Merkez 145(9), 18(3) 23(9) 56(9), 4(3)
85 Merkez 150(9), 18(3) 13(9)

86 Cermik 14(9) 10(Q) 11(Q)

87 Cermik 14(9) 52(9), 2(5)

88 Cermik 5(9)

89 Cermik 4

90 Cermik 5(9)

91 Cermik 10(9)

92 Cermik 26(9), 1(3)

93 Cermik 2(9) 12(9) 10(9)

94 Cermik 181(Q), 25(3) 11(Q) 42(9), 1(&) 22(9)

95 Cermik 98(9), 22(%) 18(Q) 62(9), 4

96 Cermik 123(9), 17(3) 104(9), 24(3) 16(Q)

97 Merkez 5(9) 23(9) 39(D), 1(S) 105(9), 13(3)
98 Merkez 20(9) 14(9)

99 Merkez 19(9) 15(9)

100 Merkez 16(9)

101 Merkez 1(9) 28(9)

102 Merkez 5(9)

103 Merkez 135(9),7(3)

104 Merkez 163(9),26(3) 5(9) 96(2), 18(2)
105 Merkez 12(9) 23(9)

106 Merkez 30(),1(S)

107 Merkez 38(9),2(3) 4(2) 84(9), 6(5)
108 Ergani 195(9),33(3) 95(9),19(2) 74(9), 1)

109 Ergani 6(%?)

110 Ergani 160(9),26(3) 54(9),2(3)

111 Ergani 173(9),28(3)

112 Ergani 12(9) 221(9),37(3)

113 Ergani 263(9),23(3) 13(9)
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2018 yilinda 15.08.2018 tarihi ve sonrasinda yapilan sorvey calismalari sonucunda
Tetranychus urticae’ye ait 2018 yili verileri Tablo 10°da verilmistir. Tablo 10°da
agustos ortasi itibari ile sorveylenen alanlar belirtilmistir. Temmuz- agustos aymda
popiilasyonu tepe noktasina ulasan zararli sonraki tarihlerde yapilan sorveylerde de
yogun popiilasyonlarda elde edilmistir. Sorvey yapilan her alanda tespit edilen ana

zararlinin hem erkek hem disi bireyleri elde edilmistir.
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Tablo 4.10 Sebze alanlarinda Tetranychus urticae’nin 2018 yilinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tarih, konuk¢u bitki ve elde edilen birey
sayilari (Eylil-Ekim)

114 Ergani 1178(%),96(3) 7(?)

115 Ergani 153(2),13() 264(9).44(3) 61(9),2(3) 90(2),13(3)
116 Baskil 69(2),5(3) 4(9)

117 Baskil 24(%) 5(9) 30(9),1(3)

118 Baskil 255(9).31(3) 181(9).25(3) 107(9),17(3)
119 Baskil 20(Q) 39(9) 36(9), 1(3)
120 Baskil 8(%) 10(?) 8(9)

121 Baskil 51(9),2(3) 835(9),103(3)

122 Baskil 117(9),16(3)

123 Baskil 81(2),14(3)

124 Maden 3(9) 11(Q) 27(9)

125 Maden 30(9),2(3) 18(9)

126 Maden 211(9),48(3)
127 Maden 67(9),7(3) 61(9),3(3)

128 Maden 180(9),36(3) 121(9),14(3) 74(9),4(3) 203(9),27(3)

129 Maden (D) 7(9) 11(2),1(D)
130 Maden 15(2),1(3) 5(9) 106(%),9(3)
131 Maden 105(9),36(3) 9(9)

132 Maden 60(2), 2(3) 57(9), 8(2)

133 Maden 78(9), 2(3) 18(9) 23(9), 1(3)
134 Egil 3(9)

135 Egil 25(9), 3(3)

136 Egil 228(%). 26(3) 9(%) 46(9). 1() 49) 31(9). 3() 17(9). 1(3)
137 Egil 54(9), 13(3) 13(9) 38(9), 5(3) 8(%) 246(9), 41(3) 6(%)

138 Egil 74(9), 8(2)

139 Egil 27(9), 1(3) 20(%), 2(3) 170(%), 28(2) 11(9), 17(2)

140 Egil 63(9), 8(3) 8(9) 23(9), 2(3)

141 Egil 6(%) 15(9). 1(3)
142 Merkez 125(9), 19() 20(%), 1(3) 89(2), 13(3) 53(9), 9(3)
143 Merkez 14(9)

144 Merkez 91(9), 15(3) 286(%), 71(3) 44(9), 8(3)
145 Merkez 192(%), 4(2) 5(%) 118(9), 21(2) 23(2) 24(9), 2(3) 149(2), 34(3)
146 Merkez 13(9), 1(3) 53(9), 7(3) 22(2) 78(2), 26(3)
147 Merkez 1(Q) 112(9), 23(3) 59(2), 5(3)
148 Sivrice 203(9), 36(3) 25(9), 2(3) 31(9), 2(3)

149 Sivrice 207(2), 36(3)

150 Sivrice 120(2), 34(3) 33(9), 5(3) 37(9), 2(3)
151 Sivrice 617(2), 71(3) 103(Q), 18(3)
152 Sivrice 251(9), 42(3) 66(%), 3(3) 27(9) 155(2), 8(3)
153 Sivrice 54(Q), 8(3) 247(2), 19(3) 274(9), 13(3)
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Tablo 4.10 (Devam)

154 Sivrice 27(9), 2(3) 96(9), 18(3) 15(2) 41(D), 3(3)
155 Sivrice 84(9), 13(3) 113(9), 11(3) 53(9), 4(3)
156 Sivrice 47(9), 5(3) 23(Q)

157 Ergani 58(%), 4(3) 5(9) 4%)

158 Ergani 61(9), 2(H) 49 13(9), 1) 62(9), 5() 13(9), (&)
159 Ergani 117(9), 12(3) 3(9)

160 Ergani 34(9), 3(D 6(9) 5(9)

161 Ergani 111(Q), 21(3) 4(9) 2(9)

162 Ergani 159(2), 12(3) 6(2)

163 Ergani 3(9) 149(9), 23(H)

164 Cermik TP, (D) 28(9), 1(&) 61(2), 8()
165 Cermik 224(9), 25(3) 3(D) 23(9) 56(2), 3(3)
166 Cermik 53(9), 12(9) 39(9), 6(3) 138(9), 18(3)

167 Cermik 202(2), 24(3) 7(2)

168 Cermik 53(2), 71(3) 6(9) 205(9), 29(3)

169 Cermik 1(?) 1(®) 6(%)

170 Merkez 213(9), 13(3) 8(2), 1(3) 148(9), 19(3) 104(9), 4(3) 68(9), 7(&) 174(9), 17()
171 Merkez 52(9), 1(8) 21(9), 4D 109(9), 24(3) 173(9), 19(3) 142(9), 24()
172 Merkez 92(9), 9(d) 112(2), 17(3) 226(9), 41(J)
173 Merkez 6(9) 83(9), 7(8) 68(%), 6(5)
174 Merkez 24(9), 1) 1(®) 41(9), 3() 78(2), 11(D)
175 Ergani 176(%), 16(3) 20(9) 180(Q), 26(3)

176 Ergani 123(2), 9(3) 6(%)

177 Ergani 20(9), 1(d) 3(9) 5(%)

178 Ergani 18(9) 3(9) 14(9)

179 Cmar 2(?) 26(9), 2(3)

180 Bismil 1(Q) 71(9), 6(3)

181 Bismil 3(2) 7(2) 31(9), 1()

182 Merkez 37(9), 4(3) 66(%), 8(3)

183 Merkez 22(9), (D) 1(®) 12(9) 15(9), (&) 48(9), 3()

184 Merkez 29(9), 1(3) 2(9) 78(2), 9(2) 42(9),2(3) 173(9), 9(3)
185 Merkez 43(9), 6(3) 64(9), 3()

186 Merkez 312(9), 36(3) 16(2)

187 Cinar 1(9)

188 Cinar 64(%), 5(3) 18(9)

189 Haskdy 85(9), 14(3) 14(9) 15(9)

190 Haskdy 39(9), 2(3) 2(9) 16(9)

191 Haskoy 22(9), 1(3) 9D)

192 Korkut 77(9), 3(3) 4(9) 168(9), 13(3) 83(9), 5(5)
193 Korkut 59(2), 3(3) 1(Q) 304(9), 14(3) 57(9), 1D
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Tetranychus urticae’ye ait 2019 yil1 verileri Tablo 10°da verilmistir. Sebze dikimleri ile
pararlel olarak 2019 yili mayis ayinda baslayan sorveylerde ilk T. urticae bireyi
11.06.2019 tarihinde goriilmistiir. Tetranychus urticae 417 bitki orneginin 197’sinda
tespit edilmistir. Domates, biber, hiyar, patlican, karpuz, kavun, kabak ve fasulye
alanlarinda goriilmistiir. Birey sayilart erkek ve disi ayrimlarina gore yapilmistir (EK
1.C). Sorvey yapilan il ve ilgelerin tamaminda tespit edilmis olup yaygin bir tiir oldugu

belirlenmistir.
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Tablo 4.10 Sebze alanlarinda Tetranychus urticae’nin 2019 yilinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tarih, konuk¢u bitki ve elde edilen birey
sayilart

1 Sivrice 1(?)

2 Merkez 24(9), (D)

3 Merkez 5(9)

4 Ergani 3(9) 5(9)

5 Sivrice 2(9)

6 Sivrice 2(9)

7 Sivrice 1(?) 1(?)

8 Cinar 2(9)

9 Cinar 1(?)

10 Merkez 2(9) 1(?)

11 Merkez 1(?)

12 Merkez 6(9)

13 Merkez 5(9) 1(?) 1(?)
14 Merkez 2(9)
15 Merkez 2(9)

16 Merkez 1(9) 5(9)

17 Merkez 1(9)
18 Merkez (D) 3(9) 2(9)

19 Merkez 6(2)

20 Cinar 127(%), 4(3)

21 Merkez 49(9), 3(5)

22 Egil 5(9) 10(9), 1(3) 4?)

23 Egil 1(Q) 1(?)

24 Maden 1(?)

25 Maden 1(?) 3(9)
26 Maden 124(9), 4(3) 10(2)
27 Maden 6(9) 4Q) 13(9), (D)

28 Haskdy 1(?)
29 Haskdy 1(?) 5(9)
30 Haskoy 3(9) 21(9)

31 Haskoy 14(9), 1() 59(9), 3()
32 Bismil 12(9)

33 Merkez 11(9), 1(B)

34 Korkut 5(9) 2(9) 7(?)
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Tablo 4.10 (Devam)

35 Korkut 49Q) 1(Q) 3(9)

36 Korkut 3(9) 19(2), 4(3) 104(9), 7(&)
37 Korkut 3(9) 19(2), 2(H
38 Korkut 2(9) 39(9), 2(D)

39 Cermik 49) 283(9), 25(3)

40 Cermik 6(9), 1) 70(9), (&)

41 Cermik 1(Q)

42 Cermik 8(9) 6(9) 11(9)

43 Cermik 1(9D)

44 Sivrice 5(%) 14(9) 52(9), 5(3) 49)

45 Sivrice 1(Q) 18(9), 1(3)

46 Sivrice 3(Q) 12(9) 4Q) 106(%), 83)
47 Sivrice 16(2), 1()
48 Ergani 5(9) 5(9) 56(2), 6() 5(9)

49 Ergani 5(9) 39(9), 3(H 124(9), 8(3) 36(9), 3()
50 Ergani 74(9), 7(3) 18(9) 97(9), 9(H)

51 Ergani

52 Merkez 10(9)

53 Ergani 3(9)

54 Ergani 2(9)

55 Merkez 31(9), 1(d) 100(2), 11(3) 75(2), 7(3)
56 Merkez 1(?) 12(9)

57 Merkez 211(Q), 28(3) 203(Q), 34(3) 116(9), 19(5)
58 Merkez 18(2), 4(3) 33(9), 2(3)
59 Merkez 49 68(9), 4 79(2), 6(3) 12(9)

60 Merkez 2(9) 81(9), 4(3) T1(D), 5(5)
61 Baskil 87(2), () 97(9), 16(3) 37(2), 3(D) 28(2), 2(H

62 Bismil 44(9),3(d) 10(9) 49)

63 Bismil 3(9)

64 Ergani 11(9) 81(9), 5(&)
65 Ergani 18(2), 2(3) 2(9)

66 Merkez 13(9) (%) 50(9), 3(5)
67 Merkez 3(9) 97(?), 18(3) 59(2), 5(3) 5(9)

68 Merkez 15(9) 7(9) 52(2), 6(3)

69 Bismil 4(Q) 3D, 2D 12(2)

70 Bismil 22(9), 1(&) 10(?), 1(3) 8(9)
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Tablo 4.10 (Devam)

71 Bismil 40(2), 2(3) 49) 3P, UD 14(9)

72 Bismil 38(2),3(3) 2(9) 1(?) (D), 1)

73 Haskdy 8(%) 1(?) 33(9), 5(8) 21(9),3(8) 17(9), 1(8)
74 Haskdy 2(9) 123(Q), 5(3) 105(2), 6(3) 18(%), 1(3)
75 Haskdy 29(2), 3(%) 8(%) 12(9), 1(&) 13(2), 1(&) 64(9), 9(3) 16(9), 1(3)
76 Merkez 8(9) 5(9), 1(8)

77 Cinar 17(9), 1(3) 35(9), 2() 2(9)

78 Cinar 1(9) 49Q) 49(9), 4(3)

79 Cinar 38(9), 2(H 7(2) 10(9), 1(3)

80 Cinar 49) 55(9), 3(3) 28(9), 1(3) 47(9), 2(3)

81 Ergani 17(9), 1(3) 5(9)

82 Ergani 3(%) 3(2)

83 Sivrice 14(9), 1(3) 16(%), 2(3) 49)

84 Sivrice 32(2), 3(3) 12(9), 1(&) 8(9) 22(9), 2(3)
85 Sivrice 3(9) 1(®) 4P
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Tetranychus turkestani
Takim: Acariformes
Familya: Tetranychidae
Cins: Tetranychus Dufour, 1832

Tiir: Tetranychus turkestani (Ugarov & Nikolskii,
1937)

Sinonim: Tetranychus atlanticus McGregor, 1941.

Diinyadaki dagihimi: Bu fitofag akar tiirli diinyanin hemen hemen her yerine yayilmig

durumdadir (Jeppson vd., 1975; Helle ve Sabelis, 1985; Zhang, 2003; Hoy, 2011).

Tiirkiye dagilmi: Ankara, Antalya, Aydin, Balikesir, Canakkale, Cukurova Bdlgesi,
Denizli, Edirne, Izmir, Kahramanmaras, Manisa, Mugla, Samsun ve Sanlurfa
(Diizgiines, 1952; Ongoéren vd., 1975; Cikman vd., 1996; Can ve Cobanoglu 2004;
Ozsisli ve Cobanoglu, 2011; Kutlu, 2016; Cobanoglu ve Kumral, 2014; Cakir, 2020).

Biyolojik notlar: Ulkemizde uzun yillar T. atlanticus olarak tanmmustir. Zarar sekli T.
urticae ile benzerlik gostermektedir. Yapraklarin alt yilizeyinde beslenerek zarar yaparak
emgi zarar1 sonucu 0lii dokular meydana gelir. Zamanla bitkinin 6lmesine sebep olurlar.

Meyve, sebze ve farkli orman agaglarinda goriilebilirler.

Incelenen Materyal: Tetranychus turkestani’ye ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo
11‘de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak yapilan sorveylerde ilk kez T.
turkestani bireyi 27.06.2018 tarihinde goriilmiistiir. Bu zararli akar tiirii kavun ve fasulye
bitkilerinde Diyarbakir ilinde tespit edilmistir. Toplamda 9 adet birey goriilmiistiir. Birey

sayilar1 erkek ve disi ayrimlarina gore yapilmistir.

Tetranychus turkestani Ulkemizde sebze alanlarinda sinirli olarak belirlenmis ve az
sayilarda tespit edilen zararli bir akar tiirii olmustur. Cakmak (2002), yapmis oldugu
calismada T. turkestani’yi Sultanhisar’da ¢ileklerde toplamda 4 adet olarak belirlemistir.

Ayni sekilde Kumral ve Cobanoglu (2015), Ankara, Bursa ve Yalova’da yapmis
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olduklari ¢galismada T. turkestani’yi Ankara ilinde ve %7,9 yogunlukta tespit etmislerdir.
Ongoren vd. (1975), Ege Bolgesi sebzelerinde bu tiirii tespit etmislerdir. Calismamiz ile
paralel olarak zararli akarlardan az sayida tespit edilen tiirlerden oldugunu
bildirmislerdir.

Tablo 4.11 Sebze alanlarinda Tetranychus turkestani’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimz), tarih, konukgu bitki ve elde edilen birey sayilari

il flge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Konukgu bitki ~ Adet
Diyarbakir Merkez  27.06.2018  37°49.913N  040° 15286 E  617m  Kawun 1(9),3(3)
Diyarbalar Bismil  05.07.2018  37°48.837N  040°28277E  567m  Fasulye 1(9)4(3)

Tetranychus evansi Baker & Pritchard, 1960
Takim: Acariformes
Familya: Tetranychidae
Cins: Tetranychus Dufour, 1832
Tiir: Tetranychus evansi Baker & Pritchard, 1960
Sinonim: Tetranychus takafujii Ehara & Ohashi, 2002.

Diinyadaki dagihm: Avustralya, Brezilya, Cin, Finlandiya, Fransa, Ispanya, Japonya,
Kenya, Kongo, Mauritius, Portekiz, Porto Rico, Renuion, USD ve Zambiya (Anonim,
2019). Afro-tropik bolge, Nearktik bolge, Neotropik bodlge, Kuzey Afrika, Ispanyol
anakaras1 (Fauna europa, 2019). Ayrica: Fas, Cezayir, Tunus, Israil, Urdiin, Yunanistan
(Girit), Italya, Fransa, Ispanya ve Portekiz’de bulunur (Bolland ve Vala, 2000).

Tiirkiye dagihmi: Edirne ve Hatay (Kutlu, 2016; Kazak vd., 2017).

Biyolojik notlar: Tetranychus evansi kiiltiir bitkilerinde 6nemli bir zararlidir. Bu tiir,
farkli konukgu bitkilerde rapor edilmistir ancak Solanaceae familyasindan bitkileri daha
cok tercih etmektedir. Domates, patlican, patates, tiitlin, fistik, giilgiller, kirmizibiber ve
asma bitkilerinde zarar yapabilmektedirler. Daha ¢ok seralarda 6nemli bir zararhdir.

Ulkemizde dis karantina zararl listesinde yer almaktadir.
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Incelenen Materyal: Tetranychus evansiye ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.12°de
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak yapilan sérveylerde T. evansi 03.08.2018
tarithinde goriilmiistiir. Bu zararh akar tiirii kabak ve patlican bitkilerinde Elazig ilinde
tespit edilmistir. Toplamda 2 adet erkek birey goriilmiistiir. Karantina etmeni olmasi

agisindan énemli bir tiirdiir.

Ulkemizde Tetranychidae familyasinin tespitine yonelik bircok calisma yapilmustir.
Diizgiines (1963), calismasinda Bryobia kissophila’nin 1959 da Hedera helix iizerinde
Ankara'da yazar tarafindan bulunmustur. Bryobia berlesei’nin 1958’de; Petrobia latens
(Miiller)’nin Kirsehirde 1963’te; Metatranychus ulmi (Kock)’nin 1960’ta Yalova ilinde
elma bahgelerinde; Eotetranychus tiliarum (Hermann)’un Ankara’da 1961°de alig
bitkisinde; Eotetranychus pomi ve Oligonychus sp. ise yazar tarafindan 1963 yilinda

elma ve ¢inar agacinda tespit edilmistir.

Calismamizla ayni1 sekilde sebze alanlarinda zararli Tetranychidae tiirlerine yonelik
calismalarda; Cikman (1995), T. urticae, T. cinnabarinus’u; boriilce, patlican, kavun,
marul, havug, bamya, domates, patlican ve nane alanlarinda; T. atlanticus’u ise
domateste tespit etmistir. Can ve Cobanoglu (2010), Antalya ili Kumluca yoresinde
sebze iiretimi yapilan plastik ve cam seralarda bulunan akar tiirlerinin belirlenmesi

amaci ile yaptig1 ¢calismada T. cinnabarinus’u tespit etmistir.

Ege Bolgesinde yapilan arastirmada sebzelerde T.urticae, T. atlanticus ve T.
cinnabarinus tespit edilmistir (Ongdren vd., 1975). Ayrica karantina etmeni olan T.
evansi; Kutlu (2016), Edirne ili sebze alanlarinda bu zararli tiirli tespit etmistir. Kazak
vd. (2017) tarafindan Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz bolgesinde (Antakya) Solanum nigrum
L. (Solanaceae) tizerinde tespit edilmistir. Cobanoglu ve Kumral (2014) tarafindan
Ankara, Bursa ve Yalova illerinde solanaceae yetistirilen alanlarda T. evansi’yi
belirlemek amaciyla yaptiklart c¢aligmalarda bu zararli tiirli  saptamamislardir.

Tetranychus evansi’ye yonelik ¢alismalar ¢ok kisith kalmustir.

Tetranychidae tiirleri kiiltiir bitkisi alanlarinda ¢ok 6nemli zararlilar olup bunlara yonelik

fazla sayida akarisit kullanimi mevcuttur. Diizgiines 1959°da T. urticae’ye yonelik
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yapilan ila¢ denemeleri ile ilgili ¢alismalar yiiriitmiistiir (Toros 1983). Ayrica Ecevit
(1974), T. urticae’nin popiilasyon takibini ortaya ¢ikarmistir.

Bu ¢aligsma ile paralel olarak yapilan ¢aligmalarin biiyiik cogunlugunda T. urticae baskin
tiir olarak belirlenmis olup bunun disinda; T. turkestani diger 6nemli tiir olarak ortaya

¢ikmaktadir.

Yurtdisinda yapilmis ¢alismalarda Tetranychidae familyasinin kiiltiir bitkisi alanlarinda
¢ok ciddi verim kaybina sebep olduklari ayrica T. urticae’nin yaygin bir tiir oldugunu
belirtmislerdir (Hussey ve Parr, 1963; Hughes, 1976).

Tablo 4.12 Sebze alanlarinda Tetranychus evansi’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukgu bitki ve elde edilen birey sayilari

il flge Tarih Kuzey Dogu Rakim __ Kiiltiir bitkisi __ Adet
Elazig  Sivrice  03.08.2018 38°25.814N  039°07.713E  1611m  Kabak 1(3)
Elazig  Merkez  03.08.2018  38°27.761 N  039°03.941 E 1323 m__ Patlican 1(3)

Tarsonemus waitei Banks, 1912
Takim: Trombidiformes
Familya: Tarsonemidae
Cins: Tarsonemus G.Canestrini & Fanzago, 1876
Tiir: Tarsonemus waitei Banks, 1912
Sinonim: Tarsonemus pauperoseatus Suski, 1967; Tarsonemus setifer Ewing, 19309.

Diinyadaki dagihmi: ABD, Avustralya, Iran, Tiirkiye ve Yeni Zelanda’da bu tiir
bulunmaktadir (Anonim, 2019).

Tiirkiye dagihm: Edirne, Ordu, Samsun, Tokat (Cobanoglu, 1995; Erdogan, 2013;
Soysal ve Akyazi, 2018; Oksiiz, 2019).

Biyolojik notlar: Bu tiir seftali tomurcuk akar1 olarak bilinir ve ilk olarak 1974'te R. F.

Barber tarafindan Whangarei'deki sera domateslerinde bulunmustur. Akar, domates
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meyvelerinde erken ¢i¢ek dokiimii, domateslerin yapraklarinin kararmasi ve bozulmasi

ile iliskilendirilmistir. Ancak yine de kesin 6nemi belirlenmemistir (Banks, 1915).

Incelenen Materyal: Tarsonemus waitei’ye ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.13’te
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak yapilan sérveylerde T. waitei 19.07.2018
tarihinde bir defa goériilmiistiir. Bu zararl akar tiirii Diyarbakir ili Bismil il¢esinde hiyar

bitkisinde tespit edilmistir. Toplamda 1 adet birey goriilmiistiir.

Cobanoglu (1995) yapmis oldugu calismada T. waitei’yi ilk kez Edirne ve Antalya
illerinde tanimlamistir. Lindquist (1978), yapmis oldugu c¢alismada T.waitei'yi
tanimlamistir. Yanar ve Tokkamis (2011) ise yapmis oldugu ¢alismada bu tiirii Tokat
ilinde; domates, biber, hiyar, sirken, kdpekiiziimii ve tarla sarmasiginda tespit etmistir.

Bu calismada ise; ayn1 sekilde hiyar bitkisinde saptanmustir.

Tablo 4.13 Sebze alanlarinda Tarsonemus waitei’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukg¢u bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukcu Bitki  Adet

Diyarbakir Bismil 19.07.2018 37°49.510N  040° 41.462E 548m Hiyar 1

Neopronematus neglectus (Kuznetzov, 1972)
Takim: Trombidiformes
Familya: lolinidae
Cins: Neopronematus Panou, Emmanouel & Kazmierski, 2001
Tiir: Neopronematus neglectus (Kuznetzov, 1972)

Sinonim: Pronematus neglectus (Kuznetzov, 1972).
Diinyadaki dagihimi: Azerbaycan, Iran, Macaristan, Ukrayna, Tiirkiye (Anonim, 2019).
Tiirkiye dagilimi: Ankara (Cobanoglu ve Kumral, 2014).

Biyolojik notlar: Predator bir akardir.
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Incelenen Materyal: Neopronematus neglectus’a ait 2018 yili verileri Tablo 4.14‘te
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak 2018 yili nisan ayinda baslayan
sorveylerde ilk N. neglegtus bireyi 29.05.2018 tarihinde gériilmiistiir. N. neglectus 56
bitki Orneginde tespit edilmistir. Domates, biber, hiyar, patlican, karpuz, kabak ve
fasulye alanlarinda goriilmiistiir. Birey sayilar1 toplam bireye gore yapilmis olup Tablo

4.14°te belirtilmistir. Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde bu akar tiirii tespit edilmistir.

Neopronematus neglectus Ulkemizde ilk kez 2014 yilinda domates bitkisinde Ankara
ilinde tespit edilmistir (Cobanoglu ve Kumsal, 2014). Kiiltiir bitkisi alanlarinda
treticilerin bu faydalilarin korunmasi ve etkinliginin arttirilmasi yoniinde Onlemler
almas1 gerektigini bildirmislerdir. Calismamizda ise hem 2018 hem de 2019 yillarinda
onemli oranda belirlenen bu tiir; Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde yaygin bir sekilde

tespit edilmistir.

Tiirkiyede yapilmis yalnizca bir ¢aligmada bu tiiriin belirlenmesi; tiiriin diger predator
akarlardan c¢ok daha kiicik olmasina; iklimsel farkliliklarin goriilmesinden

kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.
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Tablo 4.14 Sebze alanlarinda Neopronematus neglectus’un 2018 yilinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tarih, konuk¢u bitki ve elde edilen
birey sayilar1

il ilge Tarih Kuzey Dogu Rakim Domates Biber  Hiyar  Pathcan Karpuz Kabak Fasulye
Elazig Merkez 29.05.2018 38°35.771 N 039° 48.078E 900 m 3
Elaznig Merkez 29.05.2018 38°36.316 N 039° 43.856E 882 m 5

Diyarbakir Bismil 27.06.2018 37°50.056 N 040° 33.562E 563m 2

Diyarbakir Egil 10.07.2018 38°16.210 N 040° 06.374E 899m 1
Diyarbakir Bismil 19.07.2018 37°49.510N 040° 41.462E 548 m 8

Mus Korkut 27.07.2018 38°44.341 N 041° 46.882E 1303m 4
Diyarbakir Cmar 01.08.2018 37°48.823 N 040° 21.011E 599 m 2

Mus Merkez 10.08.2018 38°48.359N 041° 24.169E 1255m 12

Elazig Baskil 17.08.2018 38°27.165N 038° 40.082E 782 m 6
Elaz1g Baskil 17.08.2018 38°30.054 N 038°31.550E 724 m 11

Elaz1g Baskil 17.08.2018 38°30.352N 038°31.181E 733 m 6

Elazig Maden 28.08.2018 38°32.691 N 039° 35.348E 1384m 7
Elaz1g Maden 28.08.2018 38° 34.855N 039° 40.085E 1014m 8

Mus Merkez 06.09.2018 38°45.176 N 041° 31.700E 1282m 4

Elazig Sivrice 10.09.2018 38°27.134N 039° 17.411E 1255m 5 12 6
Elazig Sivrice 10.09.2018 38°27.062 N 039° 17.283E 1259m 6 3
Elaz1g Sivrice 10.09.2018 38°27.234N 039° 17.926E 1250m 3
Elaz1g Sivrice 10.09.2018 38°26.022 N 039° 14.902E 1333m 4

Diyarbakir Ergani 12.09.2018 38°07.207 N 039° 46.733E 789 m 5

78



Tablo 4.14 (Devam)

Mus Merkez 26.09.2018 38°45. 110N 041°31.678E 1282m 23 6
Mus Merkez 26.09.2018 38°45.303N 041° 31.750E 1279m 18 5 3 8
Mus Merkez 26.09.2018 38°45.407 N 041°31.778E 1275m 11

Mus Merkez 26.09.2018 38°45.399N 041° 31.744E 1275m 9
Diyarbakir Cmar 09.10.2018 37°48.047 N 040° 24.174E 571m 3

Diyarbakir Bismil 09.10.2018 37°49. 189N 040° 46.319E 545m 27

Diyarbakir Bismil 09.10.2018 37°49.575N 040° 41.330E 537m 13 21

Elazig Merkez 11.10.2018 38°28. 279N 039°01.318E 1272m 12 9

Elazi3 Merkez 11.10.2018 38°28. 180N 039° 01.240E 1273m 7 3 2

Elazi3 Merkez 11.10.2018 38°28. 167N 039° 00.846E 1265m 15

Elazig Merkez 11.10.2018 38°28. 148N 039° 00.500E 1255m 7 6

Diyarbakir Merkez 15.10.2018 37°49. 929N 040° 15.315E 622 m 14 26

Diyarbakir Cmar 15.10.2018 37°46.659 N 040° 21.912E 693 m 1 11

Mus Haskdy 19.10.2018 38°41.367N 041° 40.829E 1276m 8 10
Mus Haskdoy 19.10.2018 38°41. 287N 041° 40.898E 1276m 5
Mus Haskdoy 19.10.2018 38°41. ISIN 041° 41.011E 1280m 26

Mus Korkut 19.10.2018 38°43. 947N 041° 46.408E 1301m 6
Mus Korkut 19.10.2018 38°44.337N 041° 46.877E 1314m 9 11
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Neopronematus neglectus’a ait 2019 yili verileri Tablo 10°da verilmistir. Sebze
dikimleri ile paralel olarak 2019 yili mayis ayinda baglayan sorveylerde ilk N. neglegtus
bireyi 03.07.2019 tarihinde goriilmiistiir. Neopronematus neglectus 40 bitki drneginde
tespit edilmistir. Domates, biber, hiyar, patlican, karpuz, kavun, kabak ve fasulye
alanlarinda goriilmistiir. Birey sayilar1 toplam bireye gore yapilmis olup Tablo 4.15°te
belirtilmistir. Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde bu akar tiirii tespit edilmistir. EKim

ayinda sebze sezonunun bitmesi ile birlikte son bireylere rastlanmistir.
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Tablo 4.15 Sebze alanlarinda Neopronematus neglectus’un 2019 yilinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tarih, konuk¢u bitki ve elde edilen
birey sayilar1

il Tlge Tarih Kuzey Dogu Rakim Domates Biber  Hiyar  Patlican Karpuz Kavun Kabak Fasulye
Diyarbakir Cimar 03.07.2019 37°46.016 N 040° 22.530E 664 m 2

Diyarbakir Cimar 03.07.2019 37°48.287 N 040° 25.297E 572m 1

Mus Merkez 08.07.2019 38°45.217N 041° 31.988E 1279m 9
Mus Merkez 08.07.2019 38°45.032N 041° 31.627E 1286m 7
Elazig Merkez 10.07.2019 38°36.753 N 039° 45.663E 845m 1 4
Mus Haskoy 01.08.2019 38°41.940N 041° 40.005E 1268m 12 11
Mus Haskoy 01.08.2019 38°41.120N 041° 41.023E 1280m 13
Mus Haskoy 01.08.2019 38°41.146 N 041° 40.620E 1313m 4
Elazig Merkez 10.10.2019 38°28.552 N 038° 58.307E 1210m 3 2 5
Elazig Merkez 10.10.2019 38°28. 112N 038° 59.343E 1247m 1 1 7 1

Elaz1g Merkez 10.10.2019 38°28.223 N 038° 59.298E 1231m 7 2 2

Diyarbakir Bismil 11.10.2019 37°49.643 N 040° 40.548E 542m 1 4 2

Diyarbakir Bismil 11.10.2019 37°49.420 N 040° 41.396E 547m 11 3 1

Mus Haskoy 16.10.2019 38°41.277N 041° 40.893E 1276m 19 14
Mus Haskoy 16.10.2019 38°40.123 N 041° 44.463E 1273m 2 4 11
Mus Haskoy 16.10.2019 38°40.152N 041° 43.953E 1273m 13 6 5 8
Diyarbakir Merkez 18.10.2019 37°59.956 N 040° 07.583E 744m 4

Diyarbakir Cinar 21.10.2019 37°40.718 N 040° 27.519E 728m 3

Elaz1g Sivrice 30.10.2019 38°27.168 N 039° 17.886E 1253m 10 8
Elazig Sivrice 30.10.2019 38°25.982 N 039° 14.934E 1331m 4
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Acaropsis sollers Rohdendorf, 1940
Takim: Acariformes
Familya: Cheyletidae
Cins: Acaropsis Moquin-Tandon, 1863
Tiir: Acaropsis sollers Rohdendorf, 1940

Sinonim: Acaropsis callida Rohdendorf, 1940; Acaropsis docta Berlese, 1886 sensu
Hughes, 1961.

Diinyadaki dagihmi: Amerika, Cin, Hindistan, izlanda (A. docta) Rusya, Tiirkmenistan
ve Yunanistan (Emmanouel vd., 1995; Anonim, 2019).

Tiirkiye dagiim: Aydmn, Diyarbakir, Edirne, Izmir ve Samsun (Ozer vd., 1989;
Cobanoglu, 1996; Bayram ve Cobanoglu, 2007; Kalay, 2016; Miroglu, 2020).

Biyolojik notlar: Acaropsis sollers sigir ve domuzlarin ahirlarinda, onlarin yem
artiklarinda, ahirlardaki dokiintiilerde bulundugu soylenmistir. Ayrica bu akarin zararh

akarlarla ve onlarin yumurtalariyla beslendigi bildirilmektedir (Hughes, 1976).

Incelenen materyal: Acaropsis sollers’e ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.16°da
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk A. sollers bireyi
08.08.2018 tarihinde goOrilmistir. 2019 yilinda ise 20.06.2019 ve 02.08.2019
tarihlerinde goriilmistiir. Domates, biber, patlican ve kabak bitkilerinde goriilmiistiir.
Birey sayilar1 toplam bireye gore yapilmis olup Tablo rakamlari belirtilmistir.
Diyarbakir ve Elazig illerinde bu akar tiirii tespit edilmistir. Son goriilme tarihi eyliil

aymdadir.

Acaropsis sollers’in Izmir ilinde depolanmis iiriinlerde bulundugu, zararli akarlarla
beslendigi ve hayvan yemleri arasinda da rastlanildig1 bildirilmistir (Ozer vd., 1989).
Ayrica ayni ilde yapilmis baska bir ¢calismada mandarin, limon ve portakal yapraklari

tizerinde bulunan kabuklubitlerle birlikte tespit edilmistir (Madanlar ve Kismali, 1991).
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Calismamizda ise Diyarbakir ve Elazig illerinde patlican, domates, kabak ve biber

bitkilerinden alinan 6rneklerin ekstrakte edilmesi ile elde edilmistir.

Tablo 4.16 Sebze alanlarinda Acaropsis soller’in 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

i1 ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konuk¢u  Adet
bitki

Diyarbakir Merkez ~ 08.08.2018 37°94.722 N 040° 25444 E 599 m  Patlican 2
Diyarbakir Merkez ~ 15.08.2018 37°94.722 N 040° 25444 E 599 m  Patlican 1
Diyarbakir Ergani 15.08.2018 38°12.327N 039° 36.525E 874m  Domates 1
Elaz1g Maden 28.08.2018 38°33.322N 039°35911E 1399m  Biber 2
Elazig Maden 28.08.2018 38°34.617N 039" 39.814 E 1038m  Patlican 1
Diyarbakir Ergani 28.09.2018 38°09.156 N 039° 52.074 E 771 m  Domates 1
Diyarbakir Ergani 28.09.2018 38°08.673 N 039" 52.118 E 767 m  Patlican 1
Diyarbakir Ergani 28.09.2018 38°08.673 N 039°52.118E 767m  Kabak 1
Diyarbakir Ergani 20.06.2019 38°08.666 N 039°49.859 E 771m  Patlican 1
Diyarbakir Bismil 02.08.2019 37°51.170 N 040° 38.489 E 543m  Biber 1
Abrolophus spp.

Takim: Trombidiformes
Familya: Erythraeidae
Cins: Abrolophus Berlese, 1891

Biyolojik notlar: Diinyada yaklasik olarak 65 tiirii belirlenmistir (Anonim, 2019).
Hauptmannia cinsi ile sinonim oldugu séylenmekle birlikte bazi arastiricilar ikisinin

farkl: cinsler oldugunu savunmaktadir (Wohltmann ve Makol, 2012).

Ulkemizde Izmir ili taze soganlarinda tespit edilmistir (Kilig vd., 2012). Soysal ve
Akyaz1 (2018), Ordu ilinde Abrolophus iraninejadi Saboori & Hajiganbar, 2005 tiiriini
belirlemistir. Ayrica Sevsay (2017)’in belirttigi sekilde Abrolophus rudaensis
(Haitlinger, 1986) Mugla ve Izmir’de; Abrolophus amilberti (Haitlinger, 1986)
Antalya’da; Abrolophus viburnicolus (Fain & Cobanoglu, 1998) Ankara’da ve
Abrolophus viticolus (Fain & Cobanoglu, 1998) Canakkale’de belirlenmistir.

Calismamizda tiir teshisi tamamlanmamis olup cins diizeyinde belirlenmistir.
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Hauptmannia sp.
Takim: Trombidiformes
Familya: Erythraeidae
Cins: Hauptmannia Oudemans, 1910
= Balaustioides Southcott, 1989

Biyolojik notlar: Diinyada yaklasik olarak 18 tiirii tanimlanmustir. 13 Avrupa'dan, bir
Afrika'dan, 6 Asya'dan ve bir tiir Yeni Gine'de kaydedilmistir. Biitiin bu tiirler sadece
larva olarak bilinmektedir. Kaydedilen tiim larva konukgular1 boceklerdir, ancak bazi

tiirler bitkilerde bulunmustur ve konukgulari bilinmemektedir (Haitlinger, 2002).

Hauptmannia, Abrolophus Berlese, 1891'in larvasi olarak kabul edilir (Fain ve
Cobanoglu, 1998). Bazi caligmalarda ise farkli cins oldugu kabul edilmektedir. Bu
tiirlerin zararli akar ve bocekler lizerinde yasadigi bilinmekte olup yapmis oldugumuz
calismada spresifik bir belirleme metodu uygulanmamistir. Ekstrakte edilen bitki

orneklerindeki zararlilardan ya da serbest gezen bireyler olarak elde edilmistir.

Erythraeus (Zaracarus) sp.
Takim: Trombidiformes
Familya: Erythraeidae
Cins: Erythraeus (Zaracarus)

Biyolojik notlar: Erythraeus (Zaracarus) Southcott, 1995 alt cinsi g¢ogunlukla
yaprakbitleri, yaprakpireleri ve ates bocekleri gibi fitofag boceklerin ektoparazitleridir
(Goldarazena ve Zhang, 1998; Saboori, 2000). Giiniimiize kadar tanimlanmig 28 tiirii

vardir ve bunlarin hepsi larval formdadir (Roland ve Gabrys, 2020).
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Erythraeus (Erythraeus) sp.
Takim: Trombidiformes
Familya: Erythraeidae
Cins: Erythraeus (Erythraeus)

Biyolojik notlar: Diinya’da tanimlanmis 51 tiirti mevcuttur (Roland ve Gabrys, 2020).
Erythraeidae'nin larvalari, bdcekler ve orlimcekler de dahil olmak iizere c¢esitli

eklembacaklilarin parazitleriyken, postlarval erithraeidler avcidir.

Oner (2021), Aydin ilinde park ve yesil alanlardaki yaprakbitleri iizerinde beslenen
akarlarin belirlenmesi c¢alismasinda 1 tir Erythraeus (Erythraeus) sp. ve 3 tiir
Erythraeus (Zaracarus) sp.’nin Diinya faunasi igin yeni tiir oldugunu bildirmislerdir.
Calismamizda tiir belirleme calismalar1 tamamlanmamis olup Diinyada nadir bulunan

tiirler oldugu bilinmektedir.
Leptus spp. Latreille, 1796
Takim: Trombidiformes
Familya: Erythraeidae
Cins: Leptus Latreille, 1796

Biyolojik notlar: Leptus Latreille, 1796 (Trombidiformes: Erythraeidae) cinsi diinya
capinda 281 tiirli mevcuttur ve bu akarlarin larva evreleri bir¢cok eklembacakli takiminin
ektoparazitleridir. Bu tiirlerin 227 adedi larvalardan teshis edilmistir (Bernard vd.,
2019). Opiliones, Araneae, Coleoptera, Heteroptera, Hymenoptera ve Diptera
takimlarinin ektoparazitleri oldugu bilinmektedir (De Castro Jacinavicius vd., 2019).

Deutonimfler ve erginler ise aveidir.

Erythraeidae familyas: i¢in incelen materyal: Erythraeidae familyasina ait 2018 ve
2019 yili verileri Tablo 4.17°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde ilk Erythracidaec bireyi Mus ili Haskoy ilgesinde 13.07.2018 tarihinde
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goriilmiistiir. Tiir ve cins bazinda ayrimlar1 yapilamayan bireyler familya bazinda toplam
birey sayist olarak belirtilmistir. En fazla Mus ilinde saptanan akarlar larva doneminde
bocek ve arachnidlerin paraziti olarak yasamaktadir. Bu calismada akarlarin larvalar

tespit edilmistir. Toplamda 26 adet birey belirlenmistir.

Leptus tiirlerinin Arachnida'nin mevcut 11 takimin 5’inin (Acari, Araneae, Opiliones,
Pseudoscorpiones, Scorpiones) tiirlerini parazitledigi bilinmektedir (Baker ve Selden,
1997). Ozgen ve Karsavuran (2010), Diyarbakir, Elaz1g ve Mardin illeri bag alanlarinda
bulunan Cicadellidlerin predatdr ve parazitoitlerini belirledikleri ¢alismada Leptus sp.’yi
saptamislardir. Pamuk ve Sevsay (2020), siine (Eurygaster integriceps) iizerinde parazit
olan Leptus (L.) esmailii (Acari: Erythracidae) akar tiiriintin Tirkiye’den ilk kaydini
vermiglerdir. Calismamizda benzer sekilde Leptus cinsi belirlenmis olup tiirii teshis

edilmemistir.

Tablo 4.17 Sebze alanlarinda Erythracidae familyasinin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konuk¢u Adet
bitki
Elazig Merkez 29.05.2018 38°35.771N 039°48.078 E 900 m Faulye 4
Mus Haskoy 13.07.2018 38°39.294 N 041°44.194 E 1292m Hiyar 1
Mus Haskdy 13.07.2018 38°40.113 N 041° 44443 E 1274m Domates 2
Mus Haskoy 13.07.2018 38°40.113 N 041°44.443 E 1274m Fasulye 1
Mus Haskdy 13.07.2018 38°38.683 N 041°43.968 E 1353m Domates 1
Elazig Merkez 16.07.2018 38°28.507 N 038°59.785 E 1243 m Domates 1
Diyarbakir Bismil 19.07.2018 37°49.510N 040° 41.462 E 548 m Hiyar 1
Mus Merkez 10.08.2018 38°47.711 N 041°21.143 E 1293m Karpuz 1
Diyarbakir Ergani 15.08.2018 38°12.487 N 039°36.550 E 877 m Kavun 1
Diyarbakir Ergani 15.08.2018 38°12.514N 039° 36.559 E 878 m Hiyar 4
Mus Merkez 26.09.2018 38°45. 110N 041°31.678 E 1282 m Fasulye 1
Mus Merkez 26.09.2018 38°45. 110N 041°31.678 E 1282 m Hiyar 5
Mus Merkez 08.07.2019 38°45.032N 041°31.627E 1286m Kabak 1
Mus Merkez 10.09.2019 38°45. 731N 041°33.335E 1262m Fasulye 1
Diyarbakir Bismil 02.08.2019 37°51.170 N 040° 38.489 E 543m Hiyar 1

4.1.2.2 Takim: Endeostigmata
Speleorchestes sp. Triagardh, 1909
Takim: Sarcoptiformes

Familya: Nanorchestidae
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Tiir: Speleorchestes Triagardh, 1909
Sinonim: Leptalicus Berlese, 1910.
Tiirkiye dagihmi: Izmir, Ordu (Kilig vd., 2012; Soysal, 2016).

Biyolojik notlar: Sigrama yetenegine sahip akarlardir. Cogunlukla sicak ve kurak

topraklarda yasarlar.

Incelenen Materyal: Spelerochestes sp.’e ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 18°de
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk Spelerochestes sp.
bireyi 05.07.2018 tarihinde Bismil ilgesi patlican alaninda goriilmiistiir. 2019 yilinda ise
20.06.2019 tarihinde Ergani ilgesi kavun alaninda goriilmiistir. Domates, patlican,
karpuz, kavun ve kabak bitkilerinde bu akar tiirii tespit edilmistir. Birey sayilar1 toplam
bireye gore yapilmig olup Tablo 4.18’de rakamlar1 belirtilmistir. Diyarbakir, Elazig ve

Mus illerinde bu akar tiirii tespit edilmistir. Toplamda 48 birey goriilmiistiir.

Bu cins Soysal (2016) tarafindan Ordu ilinde kabak, hiyar ve patlican alanlarinda tespit
edilmistir. Calismamizda ise Diyarbakir ve Mus illerinde saptanmis olup; domates,
patlican, karpuz, kavun ve kabak bitkilerinde goriilmiistiir. Ayrica Speleorchestes sp.’nin
organik maddece fakir kumlu veya yeni olusmus topraklarda diinya genelinde yaygin
oldugu bilinmektedir (Franco vd., 1979; Santos ve Whitford, 1983; Cepeda-Pizzaro vd.,
1996). Dogu ve Giineydogu Bolgesinde ilk kez bu ¢alisma ile ortaya ¢ikarilmistir.

Tablo 4.18 Sebze alanlarinda Speleorchestes sp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilar

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukeu Adet
bitki
Diyarbakir Bismil 05.07.2018 37° 48.837N 040° 28.277E 567m Domates 7
Diyarbakir Egil 10.07.2018 38°16.210N 040° 06.374E 899m Karpuz 6
Diyarbakir Ergani 25.07.2018 38° 08.575N 039° 57.878E 769m Karpuz 3
Diyarbakir Ergani 25.07.2018 38° 08.575N 039° 57.878E 769m Kavun 2
Mus Merkez 27.07.2018 38° 46.098N 041° 28.112E 1265m Kavun 4
Diyarbakir Ergani 15.08.2018 38°12.967N 039° 38.721E 870m Kabak 2
Diyarbakir Egil 04.09.2018 38°16.315N 040° 06.121E 908m Domates 3
Diyarbakir Ergani 12.09.2018 38°07.207N 039° 46.733E 789m Patlican 4
Diyarbakir Ergani 20.06.2019 38° 08.666N 039°49.859 E 771 m Kavun 2
Mus Merkez 08.07.2019 38°45.032N 041°31.627 E 1286m Patlican 4
Diyarbakir Merkez 12.07.2019 37° 59.392N 040° 23.103 E 600m Patlican 5
Mus Haskoy 01.08.2019 38°41.940N 041°40.005 E 1268m Kabak 3
Diyarbakir Cinar 21.10.2019 37° 45.456N 040° 20.541 E 673m Karpuz 2
Diyarbakir Cmar 21.10.2019 37° 45.456N 040° 20.541 E 673m Kabak 1
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4.1.2.3 Takim: Astigmata
Tyrophagus perniciosus Zakhvatkin, 1941
Takim: Sarcoptiformes
Familya: Acaridae
Cins: Tyrophagus Oudemans, 1924
Tiir: Tyrophagus perniciosus Zakhvatkin, 1941

Diinyadaki dagilim: Avustralya, Biiyiik Britanya, Kuzey Irlanda Birlesik Kralligs,
Okyanusya, Tiirkiye ve Yeni Zelanda’da bu tiir bulunmustur (Bayram ve Cobanoglu,
2007; Anonim, 2019).

Tiirkiye dagihmi: Ankara, Antalya, izmir, Samsun (Bayram ve Cobanoglu, 2007;
Celik, 2009; Kili¢ vd., 2012).

Biyolojik notlar: Kiiltiir bitkilerinde zarar yapan bir tiirdiir. Ayrica ev tozu akar1 olarak

bilinir ve astimui tetikler.

Incelenen Materyal: Tyrophagus perniciosus’e ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo
4.19°da verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk T.
perniciosus bireyi 23.07.2018 tarihinde Maden ilgesi fasulye alaninda 1 adet
goriilmiistiir. 2019 yilinda bu akar tiirii tespit edilmemistir. Fasulye ve kabak bitkilerinde
bu akar tiirii tespit edilmistir. Elaz1g ilinde bu akar tiirii tespit edilmistir. Toplamda 2

birey goriilmistiir.

Bu tir daha once Ankara ilinde; kuzugdbegi, giil ve lalelerde tespit edilmistir
(Cobanoglu ve Bayram, 1998; Bayram ve Cobanoglu, 2007). Izmir ilinde taze
soganlarda (Kili¢ vd., 2012) bulunan bu tiir; Diinyada ¢ok 6nemli bir zararli olup sebze
alanlarinda 6nemli kayiplar meydana getirmektedir. Calismamizda Elazig ilinde tespit
edilen zararliya az sayida rastlanmistir. Ayrica Mus ve Bitlis illerinde ev tozu akarlari

tizerine yapilan ¢alismada Tyrophagus tespit edilmistir (Aykut vd., 2013).
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Tablo 4.19 Sebze alanlarinda Tyrophagus perniciosus’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimzi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukcu bitki  Adet
Elazig  Maden 23.07.2018 38° 34. 347N 039° 39.382E 1105m Fasulye 1
Elazig  Sivrice 03.08.2018 38°25. 814N 039° 07.713E 1611m Kabak 1

4.1.2.4 Takim: Mesostigmata
Typhlodromus (Anthoseius) bagdasarjani Wainstein and Arutunjan
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Typhlodromus Scheuten

Tir: Typhlodromus bagdasarjani Wainstein &
Arutunjan, 1967

Sinonim: Typhlodromus kettanehi Dosse, 1967.

Diinyadaki dagihmi: Ermenistan Tiirkiye, Iran, Azerbaycan, Tiirkmenistan (Moraes

vd., 2004; Demite vd., 2016; Fayaz vd., 2017).

Tiirkiye dagihmi: Ankara, Balikesir, Istanbul, Hakkari, Kahramanmaras, Konya, Mugla
ve Van (Kasap vd., 2013; Inak, 2017; Ozcan, 2019).

Biyolojik notlar: Tetranychus urticae nin énemli bir predatoriidiir.

Incelenen Materyal: Typhlodromus bagdasarjani’e ait 2018 ve 2019 yil1 verileri Tablo
4.20°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk T.
bagdasarjani bireyi sadece Diyarbakir ili ergani ilgesinde 15.08.2018 tarihinde 1 adet

olarak goriilmiistiir.

Ulkemizde Phytoseiidae familyasinin tespitine yonelik calismalar  1950’lerde
baslamistir. 1952 yilinda ilk kez Typhlodromus soleiger (Ribaga) tespit edilmistir. Bu tiir
Bryobia ve Tydeus ile birlikte bulunmustur. Ardindan Ankara'da 1957 yilinda elma, erik

ve findik agaclarinda Typhlodromus aberans Oudeman bulunmustur. Iphiseius
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degenerans (Berlese) ise Adana Zirai Miicadele Enstitiisii tarafindan eksi limon

yapraklarindan 1960 yilinda tespit edilmistir (Diizgiines 1963).

Tablo 4.20 Sebze alanlarinda Typhlodromus (Anthoseius) bagdasarjani’nin 2018-2019 yillarinda tespit
edildigi yer (il¢e, koordinatlari, rakimu), tarih, konukgu bitki ve elde edilen birey sayilari

il Iice Tarih Kuzey Dogu Rakim  Konuke¢u Adet
bitki
Diyarbakir  Ergani 15.08.2018 38° 12. 514N  039°36.559E 878m Hiyar 1(9)

Typhlodromus (Anthoseius) rhenanus (Oudemans)
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Typhlodromus Scheuten
Tiir: Typhlodromus rhenanus (Oudemans, 1905)

Sinonim: Amblydromella rhenana Moraes, McMurtry & Denmark, 1986; Anthoseius
rhenanus (Oudemans, 1905); Seiulus rhenanus Oudemans, 1905; Typhlodromella

rhenana Muma, 1961.

Diinyadaki dagilimi: Cezayir, Azerbaycan, Belgika, Beyaz Rusya, Kanada, Kibris,
Danimarka, Ingiltere, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Hindistan, Israil,
Irlanda, Italya, Kazakistan, Madeira Adas1, Moldova, Karadag, Norveg, Polonya, Rusya,
Isveg, Isvicre, Hollanda, Tunus, Tiirkiye, Ukrayna ve ABD (Anonim, 2019).

Tiirkiye dagilmi: Adapazari, Antalya, Erzurum, Erzincan, Giresun, Ordu ve Trabzon
(Cobanoglu, 1989; Alaoglu, 1996; Ozman ve Cobanoglu, 2001; Faraji vd., 2011; Altung,
2018).

Biyolojik notlar: Bu tiir agirlikli olarak Avrupa'da, meyve bahgelerinden 6zellikle de
elmada kaydedilmistir. EKili olmayan bitki artiklarinda, ¢aliliklarda olduk¢a yaygindir

(Anonim, 2019). Kirmiziériimceklerle beslenen 6nemli bir predator phytoseid tiiriidiir.
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Incelenen Materyal: Typhlodromus rhenanus’a ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo
4.21°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk T.
rhenanus bireyi eyliill ayinda goriilmistiir. Bu predator akar tiirli yalnizca Elazig ili
Sivrice ilgesinde 2018 yilinda tespit edilmistir. Fasulye ve kabak bitkilerinde bu akar

tiirli goriilmistiir. Toplamda 3 disi birey belirlenmistir.

Cobanoglu (1989), calismamiz ile paralel olarak Antalya ili patlican alanlarinda bu tiirii
belirlenmistir ve iilkemizde ilk kez sebzelerde goriildiiglinii bildirmistir. Calismamizda
ise kabak ve fasulye bitkilerinden elde edilmistir. Ozman ve Cobanoglu (2001),
Tiirkiye’de findik alanlarinda; Altung (2018), Ordu ilinde erik ve kizilcik bahgelerinde
cok az sayida tespit etmistir. Ulkemizde yapilan calismalarda daha cok meyve
alanlarinda bu tiir goriilmistiir. Calismamizda ise farkli olarak sebze alanlarinda 3 adet
olarak belirlenmistir. Bunda Sivrice ilgesindeki sebze alanlarinin meyve alanlart ile i¢

ice yetistiricilik yapilmasinin etkisinin de olabilecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 4.21 Sebze alanlarinda Typhlodromus (Anthoseius) rhenanus’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi
yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tarih, konukgu bitki ve elde edilen birey sayilar

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukcu Birey
bitki sayisi

Elazig  Sivrice 10.09.2018 38°27.134N  039° 17411 E  1255m Kabak 2(9)

Elazig  Sivrice 10.09.2018 38°27.258 N 039°17.730E  1251m  Fasulye 1(Q)

Typhlodromus (Anthoseius) recki (Wainstein)
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Typhlodromus Scheuten
Tiir: Typhlodromus recki Wainstein, 1958
Sinonim: Anthoseius recki (Wainstein, 1958).

Diinyadaki dagilmi: Cezayir, Ermenistan, Avusturya, Azerbaycan, Kafkasya Bolgesi,

Kibris, Fransa, Giircistan, Yunanistan, Macaristan, iran, Israil, italya, Kazakistan,
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Liibnan, Moldova, Fas, Portekiz, Rusya, Suriye, Tunus, Tiirkiye, Ukrayna (Anonim,
2019).

Tiirkiye dagilimi: Adapazari, Amasya, Ankara, Burdur, Bursa, Diyarbakir, Edirne,
Erzurum, Giimiishane, Icel, Isparta, Istanbul, izmir, Kars, Kastamonu, Konya, Mugla,
Nevsechir, Nigde, Tekirdag, Tokat, Yalova, Zonguldak (Faraji vd., 2011; Calmasur,
2017; Miroglu, 2020).

Biyolojik notlar: Asteraceae, Rosaceae, Betulaceae, Lamiaceae, Ulmaceae, Solanaceae
ve Vitaceae lizerinde kaydedilmis 6nemli bir predator akardir. Bu tiir, Avrupa'da oldukga
yaygindir ve esas olarak Lamiaceae familyasinin bitkilerinde rapor edilmistir (Anonim,

2019).

Incelenen Materyal: Typhlodromus recki’ye ait 2018 ve 2019 yil1 verileri Tablo 4.22¢de
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk T. recki Bismil
ilgesinde 19.07.2018 tarihinde gorilmistir. 2019 yilinda tespit edilmemistir. Bu
predator akar tiiri yalnizca Diyarbakir ve Elazig illerinde tespit edilmis olup, fasulye ve

kabak bitkilerinde gériilmistiir. Toplamda 9 disi 1 erkek birey belirlenmistir.

Swirski ve Amitai (1982), Tiirkiye’de ilk defa Ankara, Mersin, Sakarya, Burdur illerinde
tespit edildigini bildirmislerdir. Madanlar (1991), bu tiirii turunggil alanlarinda; Yildiz
(1998), Dogu Akdeniz Bolgesi'nden alinan sebze Orneklerinde bu tiirii belirlemis ve
sebze alanlarinda ilk kez gorildiigii bildirmistir. Yesilayer ve Cobanoglu (2011),
Istanbul ili park ve bahgelerde 1 adet olarak; inak (2017), Ankara ili bag alanlarinda 6
adet; Cobanoglu vd. (2020), Erzurum ilinde siis bitkilerinde 1 adet olarak
belirlemislerdir. Tiirkiye yapilmig farkli ¢alismalarda bu tiir tespit edilmistir. Genelde
diisiik popiilasyonlarda belirlenen bu tiir ¢alismamizda 10 adet olarak belirlenmistir.
Burada diger ¢alismalardan farkli olarak sorvey yapilan illerin fazla olusu, 8 farklh kiiltiir
bitkisinde c¢alisilmis olmasmin birey sayisindaki fazlaliga etkisinin olabilecegi

distiniilmektedir
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Tablo 4.22 Sebze alanlarinda Typhlodromus (Anthoseius) recki’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer
(ilce, koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

i Tice Tarih Kuzey Dogu Rakim Hiyar Kabak
Diyarbakir ~ Bismil  19.07.2018 37°49.510N  040° 41.462E  548m 2(9)

Diyarbakir ~ Bismil  19.07.2018 37°50. 183N  040°34.971E  552m 3(9)
Elaz1g Maden  28.08.2018 38° 32.691N 039°35.348E  1384m  1(9)

Elazig Sivrice  10.09.2018  38°27.258N _ 039° 17.730E _ 1251m  3(%).1(d)

Neoseiulus barkeri Hughes
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Neoseiulus A.M.Hughes, 1948
Tiir: Neoseiulus barkeri Hughes, 1948

Sinonim: Amblyseius barkeri (A.M.Hughes, 1948); Amblyseius masiaka Blommers &
Chazeau, 1974; Amblyseius mckenziei R.O.Schuster & A.E.Pritchard, 1963; Amblyseius
mycophilus Karg, 1970; Amblyseius oahuensis Prasad, 1968; Amblyseius picketti Specht,
1968; Amblyseius usitatus Van der Merwe, 1965; Neoseiulus masiaka (Blommers &
Chazeau, 1974), Neoseiulus mckenziei (Schuster & Pritchard, 1963), Neoseiulus
mycophilus (Karg, 1970); Neoseiulus oahuensis (Prasad, 1968), Neoseiulus picketti
(Specht, 1968); Neoseiulus usitatus (van der Merwe, 1965).

Diinyadaki dagilm: Cezayir, Arjantin, Avustralya, Benin, Brezilya, Burundi, Kanarya
Adalari, Yesil Burun Adalari, Sili (Ragusa ve Vargas, 2002), Cin, Kibris, Misir,
Ingiltere, Finlandiya, Fransa, Almanya, Giircistan, Gana, Yunanistan, Gine, Hawai,
Hindistan, Iran, Israil, Italya, Fildisi Sahili, Japonya, Urdiin, Kenya, Letonya,
Madagaskar, Malavi, Fas (Kreiter vd., 2007), Mozambik, Nijerya, Norveg, Umman,
Portekiz, Reunion adalari, Rusya, Suudi Arabistan , Senegal, Giiney Afrika, Giiney
Kore, Ispanya, Isvec, Suriye, Tayvan, Tahiti, Tayland, Hollanda, Tunus, Tiirkiye,
Ukrayna, Bat1 Seria, Yemen (Anonim, 2019).
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Tiirkiye dagilimi: Adapazari, Amasya, Ankara, Antalya, Aydin, Bursa, Diyarbakair,
Edirne, Giimiishane, Istanbul, Kastamonu, Nigde, Nevsehir, Ordu, Tokat ve Yalova
(Cobanoglu, 1989; Cobanoglu, 1993 a,d; Cikman vd., 1996; Faraji vd., 2011; Olmez
Bayhan vd., 2015; Kutlu, 2016).

Biyolojik notlar: Oligofag bir predator tirii olup Tetranychidae, Tyroglyphidae ve
ayrica thripslerle oburca beslenebilecegi bilinmektedir. Neoseiulus barkeri’nin depo
akarlarinin besin olarak verildigi kiigiik kabinlerde kitle iiretimlerinin miimkiin oldugu

bilinmektedir.

incelenen Materyal: Neoseiulus barkeri’ye ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.23¢te
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde ilk Neoseiulus
barkeri bireyi Ergani il¢esinde 21.06.2018 tarihinde; 2019 yilinda ise Egil ilgesinde
24.07.2019 tarihinde tespit edilmistir. Bu predator akar tiirii Diyarbakir, Elazig ve Mus
illerinde belirlenmis olup; biber, hiyar, patlican, kavun, kabak ve fasulye bitkilerinde
goriilmiistiir. Toplamda 93 disi 13 erkek birey belirlenmistir. Calismada en fazla

belirlenen ve 6nemli tiir olan predator akar tiirii olarak saptanmustir.

Onemli bir predatér akar tiirii olan N. barkeri Ulkemizde ve Diinyada daha &nceki
caligmalarda A. barkeri olarak tanimlanmigtir. Swirski ve Amitai (1982), Tirkiye’de ilk
defa Adana ili cilek alanlarinda bu tiriin varligindan s6z etmislerdir. Ardindan
Cobanoglu (1989), Antalya ilinde patlican 6rneklerinde belirlemistir. Cobanoglu (1993
a;b;c), Tirkiye’nin 6nemli elma bolgelerinde; Cikman (1996), ise ¢alismamizla benzer
olarak Sanliurfa ilinde sebze alanlarinda; Cakmak vd. (2003), Aydin ili ortiialti gilek
yetistiriciliginde; Inal (2005), ¢ilek alanlarinda; Kutlu (2016), Edirne ili sebze
alanlarinda sinirli sayida bu tiirii belirlemistir. Bu tiir diger c¢alismalarin aksine
calismamizda en yaygin predator akar tiirii olarak belirlenmistir. Calismamizda sorveyi
yapilan hemen biitiin sebzelerde goriilmiis olup thripsler ve akarlar ile beslendigi

belirlenmistir.

Neoseiulus barkeri’nin seralarda thrips miicadelesinde basartyla kullanildigini belirten
bazi arastirmalar bulunmaktadir (Hughes, 1961). Calismamizda biyolojik miicadeledeki

basarisi1 da incelen bu predatdr tiirlin dnemi bu ¢alisma ile benzer sekilde goriilmiistiir.
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Tablo 4.23 Sebze alanlarinda Neoseiulus barkeri’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukeu bitki Adet
Diyarbakir Ergani 21.06.2018 38°15.506 N 039° 44.493E 875 m Fasulye 6(2)
Diyarbakir __ Cinar 05.07.2018  37°45.454N 040°20.544E _ 674m Hiyar 15(2), 2(3)
Diyarbakir Cimar 05.07.2018 37° 45454 N 040° 20.544E 674m Patlican 6(2)
Diyarbakir Cimar 05.07.2018 37° 45454 N 040° 20.544E 674m Kavun 4(9)
Diyarbakir Bismil 05.07.2018 37°48.837 N 040° 28.277E 567m Patlican 19)
Diyarbakir Bismil 05.07.2018 37°48.837N 040° 28.277E 567m Fasulye 1(9)
Diyarbakir __ Bismil _ 10.07.2018  37°49.513N___ 040°41.481E _ 550m __Patlican XQ),1(3)
Diyarbakir Bismil 19.07.2018 37°49.510 N 040° 41.462E 548 m Hiyar 5(9)
Diyarbakir Bismil 19.07.2018 37°49.510 N 040° 41.462E 548 m Kavun 1(9)
Diyarbakir  Cinar 01.08.2018  37°45.653N 040" 20.686E  672m _ Hiyar 3(2),13)
Elazig Baskil 17.08.2018 38°29.380 N 038° 33.377E 771 m Kabak 1(9)
Diyarbakir _ Ergani 12092018  38°07.315N __ 039°48317E __ 777m __ Fasulye 1(?)
Diyarbakir Cinar 09.10.2018 37°48.047 N 040° 24.174E 571m Biber 19D
Diyarbakir _ Cinar 15.10.2018  37°46.659 N 040°21.912E _ 693m __ Hiyar 26(%), 3(3)
Diyarbakir _ Egil 24072019 38 18.256N _ 040° 02.604E  838m Hiyar 5(9).2(3)
Diyarbakar _ Bismil _ 02.08.2019  37° 51. 170N 040° 38.489E  543m Hiyar 11(2), 3(3)
Mus Merkez  10.09.2019  38° 45. 879N 041°34.881E  1250m  Fasulye 2(9),1(3)

Neoseiulus bicaudus Wainstein
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Neoseiulus A.M.Hughes, 1948
Tiir: Neoseiulus bicaudus (Wainstein, 1962)

Sinonim: Amblyseius bicaudus (Wainstein, 1962); Typhlodromus bicaudus Hirshmann,
1962; Typhlodromus bicaudus Wainstein, 1962.

Diinyadaki dagihmi: ABD, Almanya, Ermenistan, Fransa, Giircistan, Italya, iran, Israil,
Ispanya, Isvigre, Kafkasya Bolgesi, Karadag, Kazakistan, Letonya, Moldova, Norveg,
Rusya, Sirbistan, Suudi Arabistan, Tacikistan, Tunus, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan
(Anonim, 2019).

Tiirkiye dagilim: Ankara, Antalya, Aydin, Bursa ve izmir (Cobanoglu, 1982; Cakmak,
2002; Can ve Cobanoglu, 2010; Faraji vd., 2011).
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Biyolojik notlar: Esas olarak Avrupa'dan bildirilen bu tiir, mahsullerde nadiren bulunur

ve bazen liziim baglarini gevreleyen dogal bitki ortiisiinde gozlenmistir (Tixier vd.,
2000).

Incelenen Materyal: Neoseiulus bicaudus’a ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.24‘te
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde N. bicaudus 3 bitki
orneginde tespit edilmistir. Bu predatdr akar tiirii Diyarbakir ve Elazig illerinde
belirlenmis olup; patlican, karpuz ve kabak bitkilerinde goriilmiistiir. Toplamda 18 disi,
3 erkek birey belirlenmistir.

Inal (2005) A. bicaudus’u hiyar yapraklarindan ¢ok az sayida elde etmistir ve erkek
birey belirlememistir. Calismamizda bu tiiriin hem erkek hem de disi bireyleri
incelenmistir. Cobanoglu (1993b), bu tiirlin elma bahgelerindeki yere ddokiilen

yapraklarda az sayida bulundugunu bildirmistir.

Cakmak vd. (2003), Aydin ili ortiialt1 ¢ilek alanlarinda; Kumral ve Kovanci (2007),
Bursa ilinde ilaglanmayan bahgelerdeki iliman iklim meyvelerinde; Kilig vd. (2012),
Izmir ili sogan bahgelerinde; Kumral ve Cobanoglu (2016), Bursa ve Ankara illerinde
patlicanlarda; Soysal ve Akyaz1 (2018), Ordu ilinde yetistirilen sebzelerde; Sade (2021),
Yalova ili domates alaninda 1 adet olarak tespit etmistir. Calismamizda bu ¢alismalara
gore daha fazla sayida birey elde edilen tiir hem Elazig hem Diyarbakir ilinde patlican,
karpuz ve kabak alanlarinda hem erkek hem disi birey olarak teshis edilmistir.

Tablo 4.24 Sebze alanlarinda Neoseiulus bicaudus’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukeu Adet

bitki
Diyarbakir ~ Cimar 07.06.2018 37°44.603N  040° 24.080E  672m Patlican 11(29), 2(3)
Elazig Baskil  17.08.2018 38 30.352N 038°31.18E  733m Kabak 599), 1(8)
Elaz1g Maden  30.07.2019 38°34.623N  039°39.793E  1039m Karpuz 2(9)

Neoseiulus marginatus (Wainstein)
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
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Cins: Neoseiulus A.M. (Hughes, 1948)
Tiir: Neoseiulus marginatus (Wainstein, 1961)

Sinonim: Amblyseius marginatus (Ehara, 1966); Amblyseius subtilisetosus Begljarov,
1962; Neoseiulus polyporus (Wainstein, 1962); Neoseiulus subtilisetosus (Beglyarov,
1962); Typhlodromus marginatus (Wainstein, 1961).

Diinyadaki dagihmi: ABD, Beyaz Rusya, Fransa, Israil, ran, Kazakistan, Kenya,
Litvanya, Karadag, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan (Anonim, 2019).

Tiirkiye dagihm: Ankara, Samsun (Faraji vd., 2011; Oksiiz, 2019).
Biyolojik notlar: Bu tiir cok kozmopolittir; esas olarak otsu bitkilerde bildirilmistir.

Incelenen Materyal: Neoseiulus marginatus’a ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo
4.25e verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sérveylerde N. marginatus
hiyar ve karpuz bitki drneklerinde tespit edilmistir. Bu predator akar tiirii Diyarbakir ve
Elaz1g illerinde belirlenmis olup; toplamda 15 disi, 2 erkek birey belirlenmistir.

Kumral ve Cobanoglu (2015), Bursa, Yalova ve Ankara illerinde Solanacae’ye ait
sebzelerde bu tiirii belirlemiglerdir. Inak (2017), Ankara ilinde mart ayinda bag
alanlarindaki dokiilmiis yapraklardan 10 adet birey; Oksiiz (2019), Samsun ilinde kavun
bitkisi iizerinde iki adet disi birey elde etmistir. Calismamizda ise ozellikle hiyar
alanlarinda fazlaca tespit edilen tiir diger ¢aligmalara gore daha fazla elde gdilmistir.
Bunda faydali tiiriin hiyar bitkisinde daha fazla goriilebildigi ve iklim kosullarinin yagam
alan1 i¢in uygun oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 4.25 Sebze alanlarinda Neoseiulus marginatus’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimzi), tarih, konukgu bitki ve elde edilen birey sayilar1

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim  Hiyar Karpuz

Elazig Merkez 16.07.2018 38°28.223 N 038°59.298 E  1231m  7(9),3(&)

Diyarbakir  Bismil  19.07.2018 37°49.510N  040°41462E 548 m 2(Q)

Diyarbakir  Bismil  19.07.2018 37°49.656 N  040°40.610E 544 m 1(P)

Elazig Merkez 23.07.2018 38°35.829N  039°41.815E 923 m 1(P)
Elazig Baskil ~17.08.2018 38°26.899N 038°39.720E 701 m 1(Q)
FElazig Baskil ~17.08.2018 38°29.380N  038°33.377E 771m 2(Q)
Diyarbakir Merkez 15.10.2018 37°49. 929N 040° 15315E  622m 1(Q)

Diyarbakir Merkez 18.07.2019 37°49.932N  040° 15281 E  616m 1(P)
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Neoseiulus zwoelferi (Dosse)
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Neoseiulus A.M. Hughes, 1948
Tiir: Neoseiulus zwoelferi (Dosse, 1957)

Sinonim: Amblyseius zwoelferi (Dosse, 1957); Neoseiulus zeitunicus (Wainstein &

Arutunjan, 1970); Typhlodromus zwoelferi (Dosse, 1957).

Diinyadaki dagihmi: Ermenistan, Azerbaycan, Finlandiya, Almanya, Iran, Israil,
Kazakistan, Karadag, Norveg, Rusya, Isveg, Isvi¢re, Tiirkiye, Ukrayna ve ABD
(Rahmani vd., 2010).

Tiirkiye dagilimi: Ankara, Erzurum, Hakkari (Faraji vd., 2011).

Biyolojik notlar: N. zwoelferi ve N. vardgesi'nin orijinal taninmalarinda biitiin 6lgiimler
ve morfolojik karakterler birbirine benzemektedir. Bu nedenle; N. vardgesi, N. zwoelferi

'nin kiigiik es anlamlis1 olarak kabul edilir.

Incelenen Materyal: N. zwoelferi’ye ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.26‘da
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan soérveylerde N. zwoelferi yalnizca
hiyar bitki 6rneginde tespit edilmistir. Bu predator akar tiirii Mus ilinde goriilmiis olup;

toplamda 6 disi, 1 erkek birey belirlenmistir.

Cobanoglu (1989), Erzurum ili elme bahgelerinde; Inal (2005), bu tiirii mandalina
agacglarinda belirlemistir. Calismamizda farkli olarak bu tiir sebze alanlarindan

toplanmistir.

Tablo 4.26 Sebze alanlarinda Neoseiulus zwoelferi’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim Konukcu bitki  Adet

Mus Merkez 18.06.2019 38°77.357N  041°49.811E  1270m Hiyar 6(%), 1(3)
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Neoseiulus aristotelisi Papadoulis, Emmanouel & Kapaxidi, 2009
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Neoseiulus A.M. Hughes, 1948

Tiir: Neoseiulus aristotelisi Papadoulis, Emmanouel
& Kapaxidi, 2009

Diinyadaki dagilhim: Tiirkiye, Yunanistan (Anonim, 2019).
Tiirkiye dagihmi: Samsun (Oksiiz, 2019).
Biyolojik notlar: Tiirkiye’de ilk kez 2019 yilinda tespit edilmistir (Oksiiz 2019).

Incelenen Materyal: N. aristotelisi’ye ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.27°de
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde N. aristotelisi
yalnizca hiyar bitki 6rneginde tespit edilmistir. Bu predator akar tiirii Diyarbakir ilinde

goriilmiis olup; toplamda 6 disi, 1 erkek birey belirlenmistir.

Bu tiir iilkemizde ilk defa 2019 yilinda Oksiiz (2019) tarafindan Samsun ilinde hiyar
bitkisinde tespit edilmistir. Calismamizla paralel olarak yalnizca hiyar bitkisinde birey
belirlenmistir. Ayn1 sekilde Papadoulis vd. (2009), bu tiirii ilk kez Yunanistan ve
Kibris’ta belirlemislerdir. Ayrica; Badieritakis vd. (2020), N. aristotelisi’nin daha 6nce
Makedonya, Yunanistan'da yonca alanlarinda yeni kayit oldugunu belirtmistir. Son
yillarda varlig1 tespit edilen bu tiir ile ilgili daha genis kapsamli ¢alismalar yapilmasi

oOnerilmektedir.

Tablo 4.27 Sebze alanlarinda Neoseiulus aristotelisi’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilar

il Tlge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Kiiltiir bitkisi  Adet

Diyarbakir ~ Bismil ~ 19.07.2018 37°49.510N  040°41.462E 548 m Hiyar 6(Q), 1(3)
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Phytoseius finitimus Ribaga
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Phytoseius Ribaga, 1902
Tiir: Phytoseius finitimus Ribaga, 1904
Sinonim: Phytoseius plumifer (Canestrini & Fanzago, 1876).

Diinyadaki dagimi: ABD, Cezayir, Misir, Fransa, Yunanistan, Iran, Israil, Italya,

Karadag, Portekiz, Ispanya, Suriye, Tunus ve Tiirkiye (Anonim, 2019).

Tiirkiye dagilimi: Adana, Adapazari, Amasya, Ankara, Antalya, Amasya, Aydin, Bolu,
Burdur, Bursa, Canakkale, Diyarbakir, Edirne, Erzincan, Giresun, Giimiishane, Hakkari,
Icel, Isparta, Istanbul, Izmir, Kastamonu, Konya, Mugla, Nigde, Rize, Samsun,

Tekirdag, Tokat ve Yalova (Faraji vd., 2011; Oksiiz, 2019; Miroglu, 2020).

Biyolojik notlar: Lamiaceae, Moraceae, Salicaceac ve Asteraceae lizerinde

kaydedilmistir. Diinyada 6zellikle Akdeniz bolgelerinde ¢cok yaygindir (Anonim, 2019).

Incelenen Materyal: P. finitimus’a ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.28‘te
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baglayan sorveylerde ilk P. finitimus bireyi
10.08.2018 tarihinde Mus ili Merkez ilgesinde goriilmistiir. 2019 yilinda ise Diyarbakir
ili Egil ilgesinde 24.07.2019 tarihinde tespit edilmistir. Bu predator akar tiiri Diyarbakar,
Elaz1g ve Mus illerinde belirlenmis olup; biber, hiyar, patlican ve kabak bitkilerinde

goriilmiistiir. Toplamda 8 disi 1 erkek birey belirlenmistir.

Swirski ve Amitai (1982), Tiirkiye’de ilk defa Sakarya, Amasya, Giresun, Artvin ve
Adana illerinde bu tiirlin varligindan s6z etmislerdir. Cobanoglu (1989b), Tiirkiye nin
baz1 turuncggil bolgelerinde; Cobanoglu (1991), Tiirkiye’deki findik agaglarinda; Aym
sekilde Akyazi ve Ecevit (2003), Ordu, Samsun ve Giresun illerinde findik bahgelerinde;
Yildiz (1998), Dogu Akdeniz Bolgesi'nde sebze alanlarinda bu tiirii ilk kez belirlemistir.
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Calismamizda da bu tiir sebze alanlarinda belirlenmistir. Ozsisli ve Cobanoglu (2011),
Kahramanmaras ilindeki sebze ve meyve alanlarinda; Kumral ve Cobanoglu (2016),
Bursa ve Ankara illerinde patlicanlarda; Inak (2017), Ankara ili bag alanlarinda
bulundugunu ve en yaygm tiir oldugunu; Sade (2021), Yalova ilinde yapmis oldugu
calismada calismamizdan farkli olarak en yaygm tirtin P. finitimus oldugunu
belirtmistir. Bu predatér akar tiiriiniin Tiirkiye’de sebze, meyve, turucgil alanlarinda
gorildiigli ve yaygin bir tlir oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bu ¢alismalardan farkli
olarak calismamizda az sayida belirlenen bu tiirin bolge i¢in 6nemli bir tiir olmadig

saptanmistir.

Tablo 4.28 Sebze alanlarinda Phytoseius finitimus’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukeu bitki ve elde edilen birey sayilari

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim  Biber Hiyar Pathcan  Kabak
Mus Merkez ~ 10.08.2018 38°46. 697N 041° 23.894E 1310m 2(?)

Diyarbakir  Cmnar  09.10.2018  37°48.047N  040°24.174E  571m  1() 1(9)

Diyarbakir Egil 24.07.2019 38°20. 177N 040° 03.171E 782m 2(9)
Elazig Baskil 17.09.2019 38°27. 182N 038° 50.791E 776m 2(D),1(3)

Proprioseiopsis messor (Wainstein)
Takim: Mesostigmata
Familya: Phytoseiidae
Cins: Proprioseiopsis (Muma, 1961)
Tiir: Proprioseiopsis messor (Wainstein, 1960)

Sinonim: Amblyseius messor (Athias-Henriot, 1961); Proprioseiopsis apheles (van der
Merwe, 1968); Proprioseiopsis lindquisti (Schuster & Pritchard, 1963); Typhlodromus

messor (Wainstein, 1960).

Diinyadaki dagilimi: Almanya, Arjantin, Avustralya, Azerbaycan, Cezayir, Ermenistan,
Fas, Fransa, Giiney Afrika, Giircistan, Iran, Israil, Ispanya, italya, Kanarya Adalari,
Letonya, Misir, Macaristan, Portekiz, Suudi Arabistan, Slovakya, Suriye, Tiirkiye,
Tiirkmenistan, Ukrayna, Yeni Zelanda ve Yunanistan (Papadoulis vd., 2009; Abo-Shnaf
ve Moraes, 2014; Anonim, 2019).
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Tiirkiye dagihm: Adapazari, Aydin, Bursa, Canakkale, Diyarbakir ve Izmir
(Cobanoglu, 1989; Faraji vd., 2012; Cobanoglu ve Kumral, 2014; 2011; Kasap, 2020;
Miroglu, 2020).

Biyolojik notlar: Tetranychidler ve tripsler ile beslenmektedir.

Incelenen Materyal: P. messor’a ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.29‘da
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde P. messor bireyi
yalnizca Elazig ili Sivrice ilgesinde 10.09.2018 tarihinde kabak bitkisinde tespit
edilmistir. Toplamda 1 disi birey belirlenmistir.

Yildiz (1998), Dogu Akdeniz Bolgesi'nden alinan sebze 6rneklerinde yaptigi ¢alismada
bu tiirii ilk kez sebze alanlarinda belirlemistir. Cakmak vd. (2003), Aydin ilinin Ortiialtt
cilek alanlarinda; Miroglu (2020), Diyarbakir ilinde ayn1 sekilde bu tiirli az ¢ok sayida

belirlemistir.

Ruiz vd. (2005), P. messor’u Giiney Amerika ve Amerika kitas1 i¢in yeni kayit olarak
belirlemistir. Ostovan vd. (2012), bu tiirii Iran’da belirlemis ve diger iilkelerde aciklanan
tanimlama kriterlerinden farkli oldugunu gostermistir. Calismamizda yalmizca 1 adet
belirlenen bu tiir Tiirkiye ve Diinya’da ¢ok yaygin olmayan bir tiir olarak saptanmistir.

Tablo 4.29 Sebze alanlarinda Proprioseiopsis messor’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge,
koordinatlari, rakimi), tarih, konukcu bitki ve elde edilen birey sayilar

il ilge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Konukcu bitki  Birey sayisi

Elazig  Sivrice  10.09.2018  38° 27. 134N 039° 17.411E 1255m  Kabak 1(9)

4.1.3 Diyarbakir, Elaz1g ve Mus illeri Sebze Alanlarinda Saptanan Predator Bocek

Tiirleri

Predator boceklerin belirlenmesi i¢in akar drneklemelerinin yapildigi ayni alanlarda
predator boceklerin yogun oldugu gbzlemlenen noktalarda 6rneklemede gbzlem ve atrap
metodu kullanilmistir. Buna gore: Heteroptera takimima ait predatdr boceklerden:
Geocoris cinsine ait bir tiir; Orius cinsine ait 3 tiir; Campylomma cinsine ait 3 tiir;
Deraeocoris cinsine ait 2 tiir; Macrolophus cinsine ait 2 tiir; Nabis cinsine ait 2 tiir teshis

edilmistir. Neuroptera takimi Chrysopidae familyasma ait 1 tiir; Thysanoptera takimi
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Acolothripidae familyasindan 3 tiir saptanmigtir. Coleoptera takimi Coccinellidae

familyasindan; Parexochomus, Hippodamia, Hyperaspis, Coccinella, Stethorus

cinslerine ait birer tiir; Scymnus cinsine ait 4 tiir teshis edilmistir (Tablo 4.30).

Tablo 4.30 Tetranychus urticae’nin Diyarbakir, Elazig ve Mus Illeri sebze alanlarinda 2018-2019

yillarinda saptanan predatdrleri
Insecta

HEMIPTERA Nabidae

Miridae

Geocoridae
Anthocoridae

NEUROPTERA Chrysopidae
THYSANOPTERA Aeolothripidae

COLEOPTERA Coccinellidae

Nabis (Nabis) pseudoferus Remane, 1949

Nabis (Nabis) punctatus A. Costa, 1847
Campylomma unicolor Poppius 1914

Campylomma diversicorne Reuter, 1878
Campylomma verbasci (Meyer-Diir, 1843)
Deraeocoris (Camptobrochis) pallens (Reuter, 1094)

Deraeocoris (Camptobrochis) serenus (Douglas &
Scott, 1868)
Macrolophus costalis Fieber, 1858

Macrolophus melanotoma (A. Costa, 1853)
Geocoris megacephalus (Rossi, 1790)

Orius (Heterorius) minutus (Linnaeus, 1758)
Orius (Heterorius) horvathi (Reuter, 1884)
Orius (Orius) niger (Wolff, 1811)
Chrysoperla carnea (Stephens, 1836)
Aeolothrips fasciatus

Aeolothrips priesneri

Aeolothrips collaris

Parexochomus nigromaculatus (Goeze, 1777)
Hippodamia variegata (Goeze, 1777)

Hyperaspis quadrimaculata Redtb.
Scymnus flagellisiphonatus (Fiirsch)
Scymnus levaillanti Mulsant

Scymnus pallipediformis Giinther, 1958
Scymnus rubromaculatus (Goeze)
Coccinella semptempunctata (L.)
Stethorus gilvifrons (Mulsant)
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4.1.3.1 Nabidae
Nabis (Nabis) pseudoferus Remane, 1949 (Hemiptera: Nabidae)

Nabis pseudoferus Avrupa’da ticari olarak kullanilmakta ve salimi yapilmaktadir.
Nabidae tiirlerini iceren ¢ogu ¢alismada bitkilerle besleme denemeleri yapilmakta olup
av yoklugunda gelisim dongiilerini tamamlayamazlar. Beslenme denemeleri, Nabidae
tiurlerinin su elde etmek i¢in bitkilerle beslendigini gostermektedir (Fernandez-
Maldonado vd., 2017).

Nabis pseudoferus; T. absoluta, yaprakbitlerine ve lepidopter yumurtalarina karsi etkili
bir predator olarak tanimlanmistir (Cabello, 2009) Ayrica kirmizidriimeegin bolca
bulundugu yerlerde kiimelendigi tespit edilmistir (Mohammadi vd., 2021). Akarlarla
beslendigi de tespit edilmistir (Urbaneja vd., 2012). Badem, pamuk, mercimek, antep
fistig1, nar, sebzelerde tespit edilmistir (Bolu, 2019). Kayalik, kumul, makilik ve cayirlik

alanlarda goriiliir. Palearktik, Akdeniz ¢evresinde daha ¢ok bulunur.

Calismamizda ayni sekilde akarlarin bulundugu bitkilerden toplanan Nabis spp. tiirleri

sorvey yapilan illerin tamaminda goriilmiis olup yiiksek popiilasyonlar olusturmamistir
(Sekil 4.7; 4.8).
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Sekil 4.7 Nabis pseudoferus "un ergin birey goriniimii
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Nabis (Nabis) punctatus A. Costa, 1847 (Hemiptera: Nabidae)
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Sekil 4.8 Nabis punctatus’un ergin birey gériiniimii

incelenen Materyal: Nabidae familyasina ait 2018 ve 2019 yili verileri Tablo 4.31°de
verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan sorveylerde sebze alanlarinda
atrap ve gozlem metoduyla Nabis bireyleri toplanmistir. Yapilan sorvey calismalari
sonucunda N. pseudoferus ve N. punctatus tiirleri tespit edilmistir. Bu predatér bocek
tiirli Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmis olup; sebze alanlarinin genelinde
gorlilmiigtiir. Toplamda 24 adet N. pseudoferus; 21 adet ise N. punctatus teshis
edilmistir.

Tablo 4.31 Nabis spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilce, koordinatlari, rakimi), tepit
edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayist

il Iige Tarih Kuzey Dogu Rakim Saptanan Tiir Sebze

Diyarbakir Ergani  15.08.2018 38°13.381 N 039°34411E 999m
Diyarbakir Ergani  15.08.2018 38°13.076 N 039°34224E 993 m
Mus Merkez 6.09.2018 38°44.826 N 041°31.339E 1297 m

. punctatus 1 adet
. punctatus 3 adet
. punctatus 2 adet

Diyarbakir Ergani  21.06.2018 38°13.409N 039°39.816 E 878 m  N. pseudoferus 5 adet
Diyarbakir Cmar 05.07.2018 37°45.454N 040°20.544E 674m N. punctatus 2 adet
Diyarbakir Cermik 10.07.2018 38°04.267N  039°27.253E  740m N. pseudoferus 3 adet
Elazig Merkez 23.07.2018 38°35.829N 039°41.815E 923m  N. pseudoferus 2 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15318 E 608 m  N. pseudoferus 4 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15.318 E 608 m  N. punctatus 2 adet
Elazig Merkez 03.08.2018 38°27.761 N 039°03.941 E 1323 m N. pseudoferus 3 adet
Elazig Merkez 03.08.2018 38°28.310N 039°01.989 E 1275m N. pseudoferus 2 adet

N

N

N
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Tablo 4.31 (Devam)

Mus Merkez 26.09.2018 38°45.110N 041°31.678 E 1282 m N. punctatus 3 adet
Mus Haskéy 19.10.2018 38°41.287N  041°40.898 E 1276 m N. punctatus 1 adet
Diyarbakir Ergani  20.06.2019 38°08. 666N  039°49.859E 771m  N. pseudoferus 2 adet
Diyarbakir Cermik 20.06.2019 38°08. 158 N 039°26.502E 623 m  N. punctatus 3 adet
Mus Merkez 08.07.2019 38°45.032N 041°31.627E 1286m N. punctatus 4 adet
Diyarbakir Merkez 18.07.2019 37°49.932N 040° 15281 E 616m N. pseudoferus 2 adet
Diyarbakir  Cinar 20.09.2019 37°46.591 N 040° 24494 E 655m N. pseudoferus 1 adet
4.1.3.2 Miridae

Campylomma unicolor Poppius 1914 (Hemiptera: Miridae)

Campylomma unicolor'in 7. urticae’nin larva ve nimfleri ile beslenmektedir (Anonim,

2021). Gossypium sp. (Malvaceae), Acacia sp. (Fabaceae), Artemisia sp. (Asteraceae),

Diospyros mespiliformis (Ebenaceae), Suaeda pruinosa (Amaranthaceae), Ziziphus sp.

(Rhamnaceae)’nin oldugu yerlerde tespit edilmistir (Linnavuori, 1993) (Sekil 4.9).

Sekil 4.9 Campylomma unicolor n ergin birey gorinimi

Campylomma diversicorne Reuter, 1878

Campylomma diversicorne’nin  T.

urticae,

—

Aphis spp. Panonychus ulmiergin,

Trialeurodes ricini ve Aleyrodidae ile beslendigi bilinmektedir (Arnoldi vd., 1992;
Goven vd., 1995; Efil vd., 2009). Tarim alani, makilik ve ¢ayirlik alanlar, Palearktik,
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Akdeniz ¢evresinde goriiliir. Ekonomik enomi olmayan bir tiirdiir (Onder vd., 2006).
Atraphaxis pyrifolia (Polygonaceae), Artemisia spp. (Asteraceae), Vitex agnus-castus
(Lamiaceae), Astragalus spp. (Fabaceae) ve Leptadenia pyrotechnica (Asclepiadaceae)
alanlarinda tespit edilmistir (Konstantinov vd., 2016) (Sekil 4.10).

Sekil 4.10 Campylomma diversicorne 'nin ergin birey goriinimii

Campylomma verbasci (Meyer-Diir, 1843)

Ik olarak 1886'da ABD'de tespit edilmistir. Avci; yaprakbitleri, akarlar, thripler ve
armut pisilidi ile beslenmektedir. Meyve bahgesi zararlilarinin biyolojik miicadelesinde
kullanilir. Yeterli av yoklugunun bulunmamasi durumunda ise meyvelere zarar verdigi
bilinmektedir (Schuh ve Slater 1995). Campylomma verbasci; elma yaprakbitleri, armut
pisillidi, elma i¢ kurdu, thrips ve akarlar1 avlayan zoofitofagos bir tiirdiir. Bocekler
arasinda tercih etttigi en yaygin tiir Aphis pomi ve Cacopsylla mali'dir. Akarlar arasinda
P. ulmi ve T. urticae'dir (Hagen vd., 1999, Wheeler 2000, Bradley, 2007). Tarim alani,
ormanlik, makilik ve cayirlik alanlarda; Nearktik, Palearktik ve Akdeniz g¢evresinde
goriiliir. Ekonomik énemi olmayan bir tiirdiir (Onder vd., 2006) (Sekil 4.11).
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Sekil 4.11 Campylomma verbasci nin ergin birey goriiniimii

Incelenen Materyal: Miridae familyas1 Campylomma cinsi tiirlerine ait 2018 ve 2019

yili verileri Tablo 4.32‘de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan

sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Campylomma bireyleri

toplanmistir. Yapilan sorvey calismalart sonucunda C. diversicorne, C. verbasci ve C.

unicolor tiirleri tespit edilmistir. Bu predator bocek tiirii Diyarbakir ve Elazig illerinde

belirlenmis olup; sebze alanlarinin genelinde goriilmiistiir. Toplamda 31 adet C.

diversicorne; 5 adet C. verbasci ve 5 adet ise C. unicolor teshis edilmistir. En yaygin tiir

C. diversicorne olarak belirlenmistir.

Tablo 4.32 Campylomma spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (Ilge, koordinatlari, rakimr),
tepit edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayis1

il Tice Tarih Kuzey Dogu Rakim Saptanan Tiir  Sebze
Diyarbakir Ergani  21.06.2018 38°13.409N 039°39.816 E 878 m  C.diversicorne 3 adet
Diyarbakir ~ Cinar 05.07.2018 37°45.454N  040°20.544E 674m  C.diversicorne 2 adet
Diyarbakir ~ Cinar 05.07.2018 37°45.454N  040°20.544E 674m  C.diversicorne 4 adet
Diyarbakir Cermik 10.07.2018 38° 04.267 N  039°27.253E  740m  C. diversicorne 2 adet
Elazig Merkez 23.07.2018 38°35.829N 039°41.815E 923m  C.diversicorne 2 adet
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Tablo 4.32 (Devam)

Diyarbakir Ergani  15.08.2018 38°13.381 N 039°34411E 999m  C.diversicorne 3 adet

Diyarbakir Ergani  15.08.2018 38°13.076 N 039°34.224E 993m  C. diversicorne 4 adet

Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15318 E 608 m  C. verbasci 2 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15.318 E 608 m  C. unicolor 1 adet
Diyarbakir  Egil 4.09.2018 38°20.167N 040°03.184 E 782m  C.diversicorne 5 adet
Diyarbakir Ergani  28.09.2018 38°09. 152N 039°52.088 E 771m  C. verbasci 3 adet
Diyarbakir Merkez 18.07.2019 37°49.932N 040° 15281 E 616m  C. unicolor 4 adet

Diyarbakir  Cinar 20.09.2019 37°46.591 N 040°24.494E 655m  C.diversicorne 6 adet

Deraeocoris (Camptobrochis) pallens (Reuter, 1094) (Hemiptera: Miridae)

Tarim alanlari, makilik, ¢ayirlik, sogan, badem, nohut, pamuk, mercimek, ¢ayir meras,
Antep fistig1, nar, yabani otlar ve sebzelerde goriiliir (Bolu, 2019). Ekonomik 6nemi
olmayan ve hayvansal besinle beslenen bdceklerdir (Onder vd., 2006). Beyazsinek,
yaprakbitleri, akarlarla beslendigi belirlenmistir (Ghahari ve Cherot, 2014).
Calisgmamizda ayni sekilde akarlarin yogun bulundugu yerlerden toplanmistir (Sekil
4.12; 4.13).

Sekil 4.12 Deraeocoris pallens’in ergin birey goriniimii
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Deraeocoris (Camptobrochis) serenus (Douglas & Scott, 1868)

Sekil 4.13 Deraeocoris serenus 'un ergin birey goriiniimii

Incelenen Materyal: Miridae familyas1 Deraeocoris cinsi tiirlerine ait 2018 ve 2019 yili
sorvey verileri Tablo 4.33°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baglayan
sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Deraeocoris bireyleri
toplanmistir. Yapilan g¢alismalar sonucunda D. pallens ve D. serenus tiirleri tespit
edilmistir. Bu predator bocek tiirti Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmis olup;
sebze alanlarmin genelinde goriilmiistiir. Toplamda 17 adet D. pallens; 13 adet D.
serenus teshis edilmistir. En yaygin tiir D. pallens olarak belirlenmistir. Mus ilinde
yalnizca D. pallens; Elazig ilinde ise yalnizca D. serenus tiirii goriilmiistiir.

Tablo 4.33 Deraecoris spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (Ilge, koordinatlari, rakimi), tepit
edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayist

] iice Tarih Kuzey Dogu Rakim Saptanan Tiir Sebze
Diyarbakir Ergani  21.06.2018 38°13.409N 039°39.816E 878m  D. pallens 2 adet
Diyarbakir Cinar 5.07.2018 37°45454N 040°20.544E 674m D. pallens 3 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15318 E 608 m  D. pallens 1 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15318E 608 m  D. serenus 3 adet
Elazig Merkez 3.08.2018  38°27.761 N 039°03.941 E 1323 m D. serenus 1 adet
Diyarbakir Ergani  15.08.2018 38°13.381 N 039°34411E 999m  D. pallens 3 adet
Diyarbakir Ergani  15.08.2018 38°13.076 N 039°34.224E 993m  D. serenus 2 adet
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Tablo 4.33 (Devam)

Elazig Baskil ~ 17.08.2018 38°26.876 N 038°39.755E 698 m  D. serenus 2 adet
Elaznig Baskil ~ 17.08.2018 38°30.054N 038°31.550E 724 m  D. serenus 1 adet
Mus Merkez 06.09.2018 38°44.826 N 041°31.339E 1297 m D. pallens 2 adet
Diyarbakir Cinar 20.09.2019 37°46.591 N 040°24.494E 655m D. serenus 2 adet
Diyarbakir Cinar 20.09.2019 37°46.591 N 040°24.494E 655m  D. pallens 3 adet
Diyarbakir Ergani  20.06.2019 38°08. 666N 039°49.859 E 771m  D. serenus 1 adet
Diyarbakir Cermik 20.06.2019 38°08. 158 N 039°26.502E 623 m  D. pallens 2 adet
Elaznig Merkez 06.08.2019 38°28.491 N 038°59.238 E 1234m  D. serenus 1 adet
Mus Merkez 08.07.2019 38°45.032N 041°31.627E 1286m D. pallens 1 adet

Macrolophus costalis Fieber, 1858 (Hemiptera: Miridae)

Avrupa’da sebzeler ilizerinde bulunan zararlilar igin etkin predator tiirlerden oldugunu

bildirmislerdir (Castane vd., 2013). Sera beyazsinegi (Trialeurodes vaporariorum

[Westwood]), yaprakbitleri (Aphididae), akarlar (Acarina), giive yumurtalari, tirtillar

(Lepidoptera), sinek larvalar1 (Agromyzidae) ve thrips (Tysanoptera)’lerin 6nemli bir

predatoridiir (Skerbot vd., 2011; Anonim, 2019). Bu faydali tiirlerin zararli etkilere

sahip olduklar1 da bildirilmektedir. Ornegin Sampson ve Jacobson (1999), M.

melanotoma'nin Birlesik Krallik'taki seralarda domates mahsullerine zarar verdigini

bildirmistir. Castafi¢ vd. (2003), ise Ispanya'daki seralarda kabaklarmn zarar gordiigiinii

bildirmistir. Calismamizda ise; Mus ilinde yalnizca M. costalis; Elazig ve Diyarbakir

illerinde ise yalnizca M. melanotoma tiirii sebze alanlarinda goériilmiistiir (Sekil 4.14;

4.15).
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Sekil 4.14 Macrolophus costalis’in ergin birey goriinimil

Macrolophus melanotoma (A. Costa, 1853)

Sekil 4.15 Macrolophus melanotoma 'nin ergin birey goriiniimii

Incelenen Materyal: Miridae familyas1 Macrolophus cinsi tiirlerine ait 2018 ve 2019
yil1 sorvey verileri Tablo 4.35‘te verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan

sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Macrolophus bireyleri

112



belirlenmistir. Yapilan galismalar sonucunda M. melanotoma ve M. costalis tiirleri tespit
edilmistir. Bu predator bocek tiirii Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmis olup;
sebze alanlarmin genelinde az sayida goriilmiistiir. Toplamda 8 adet M. melanotoma; 4
adet M. costalis teshis edilmistir.

Tablo 4.35 Macrolophus spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tepit
edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayist

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim  Saptanan tiir Sebze
Diyarbakir  Ergani 15.08.2018 38°13.076 N  039°34.224 E 993 m M. melanotoma 2 adet
Elazig Baskil 17.08.2018 38°30.054 N  038°31.550E 724m M. melanotoma 2 adet
Mus Merkez  26.09.2018 38°45. 110N 041°31.678 E 1282 m M. costalis 2 adet
Diyarbakir  Cinar 15.10.2018 37°44.603N  040°24.080E  672m M. melanotoma 2 adet
Mus Haskéy  19.10.2018  38° 41.287N 041°40.898 E 1276 m M. costalis 1 adet
Mus Merkez ~ 8.07.2019 38°45.032N  041°31.627E 1286m M. costalis 1 adet
Diyarbakir  Merkez  18.07.2019  37°49.932N  040° 15281 E  616m M. melanatoma 2 adet

Geocoris megacephalus (Rossi, 1790) (Hemiptera: Geocoridae)

Bemicia tabaci ile beslendigi bilinmektedir (Anonim, 2019). Ayrica A. craccivora Koch,
A. pisum Harris ile beslendigi yoniinde kayitlar da mevcuttur. Kayalik, kumul alan ve
makilik cayir alanlarda yasar. Ethiopyan, Nearktik, Palearktik, Akdeniz g¢evresinde
yaygindir. Ekonomik énemi olan bir tiirdiir. Hayvansal besinlerle beslenirler (Onder vd.,
2006; Rakhshani vd., 2010). Oid ve Kadono (2011), G. varius ve G. proteus’in farkli
avlarla beslenme davranisini inceledigi c¢alismasinda bu tiirtin T. urticae ile de
beslendigini bildirmislerdir. Calismamizda da T. urticae alanlarinda bu tiir tespit
edilmistir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.16 Geocoris megacephalus un ergin birey goriiniimi

Incelenen Materyal: Geocoridae familyasi Geocoris cinsine ait 2018 ve 2019 yili
sorvey verileri Tablo 4.34‘te verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Geocoris bireyleri
belirlenmistir. Yapilan galigmalar sonucunda yalnmizca G. megacephalus tiirii tespit
edilmistir. Bu predatér bocek tiirii Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmistir.

Toplamda 11 adet birey teshis edilmistir.

Tablo 4.34 Geocoris megacephalus’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari,
rakimu), tepit edildigi tarih, konukg¢u bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il ilge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Sebze alaminda érnekleme

Diyarbakir  Cimnar 5.07.2018 37°45454N  040°20.544E 674m 1 adet
Diyarbakir  Merkez  25.07.2018 37°49.931 N  040° 15.318E 608 m 2 adet

Elaznig Merkez ~ 3.08.2018 38°28.310N  039°01.989E  1275m 2 adet
Diyarbakir  Ergani 15.08.2018 38°13.076 N 039°34.224E 993 m 1 adet
Elaznig Baskil 17.08.2018 38°29.380N  038°33.377E 771m 2 adet
Diyarbakir ~ Merkez 18.07.2019 37°49.932N  040° 15281 E  616m 1 adet
Mus Merkez  8.07.2019 38°45.032N  041°31.627E  1286m 1 adet

Diyarbakir  Cinar 20.09.2019 37°46.591 N  040°24.494E  655m 1 adet
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4.1.3.3 Anthocoridae

Avrupa, Sibirya, Cin ve Akdeniz bdlgesinde yayilis gosteren son derece saldirgan bir
predatordiir. Thysanoptera, Diptera, Lepidoptera, Coleoptera ve Hemiptera takimindan
birgok zararli bocek tiirlerinin ve akarlarin 6nemli bir avcisi olarak tanimlanmuistir.
Panonychus ulmi akarinin biyolojik miicadelesinde O. minutus'un Oneminin ortaya

cikarildigi ¢alismalar yapilmistir (Anonim, 2019).

Yaprakbitleri, beyazsinekler, Asiphonella cynodonti (Hemiptera: Aphididae),
Hyalopterus pruni, Sipha sp. (Hemiptera: Aphididae), Therioaphis maculata
(Hemiptera: Aphididae), Thrips meridionalis (Thysanoptera: Thripidae), Tinocallis
nevskyi Remaudiere, Qucdnau & Heiea 1988 (Hemiptera: Aphididae), Frankliniella
occidentalis (Pergande) (Thysanoptera: Thripidae) ve Aphis pomi (Hemiptera:
Aphididae) ile beslendigi bilinmektedir (Anonim, 2019). Bati1 Palaearctic'te yaygindir;
Akdeniz bolgesinde ¢ok nadirdir ve Cin'de de bildirilmis bir predatordiir. Yaprakbitleri,
pisillidler, beyazsinekler, tripsler, noktuidlerin larvalar1 ve akarlarla beslenen saldirgan

bir tiirdiir (Anonim, 2019) (Sekil 4.17; 4.18; 4.19).

Orius (Heterorius) minutus (Linnaeus, 1758) (Hemiptera: Anthocoridae)

e,

Sekil 4.17 Orius minutus "un ergin birey goriniimii
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Orius (Heterorius) horvathi (Reuter, 1884)

Sekil 4.18 Orius horvathi nin ergin birey goriniimi

Orius (Orius) niger (Wolff, 1811)

Sekil 4.19 Orius niger’in ergin birey goriniimi
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Incelenen Materyal: Anthocoridae familyas: Orius cinsi tiirlerine ait 2018 ve 2019 yili

sorvey verileri Tablo 4.36°da verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baglayan

sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Orius bireyleri belirlenmistir.

Yapilan ¢alismalar sonucunda O. minutus, O. horvathi ve O. niger tiirleri tespit

edilmistir. Bu predator bocek tiirii Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmis olup;

sebze alanlarinin genelinde goriilmiistiir. Toplamda 39 adet O. niger; 13 adet O. horvathi

ve 12 adet O. minutus teshis edilmistir. O. niger tiirii yaygin olarak belirlenmistir. Mus

ilinde O. horvathi ve O. niger; Elazig ilinde O. niger ve Diyarbakir ilinde ise biitiin

tiirler gorilmiistiir.

Tablo 4.36 Orius spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tepit
edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayist

il

Diyarbakir
Diyarbakir
Diyarbakir
Diyarbakir
Elaz1g
Diyarbakir
Diyarbakir
Elaz1g
Elaz1g
Diyarbakir
Diyarbakir
Elaz1g
Elaz1g
Elazig
Diyarbakir
Mus

Mus

Elazig

Mus
Diyarbakir
Mus

ilce

Ergani
Cinar
Cinar
Cermik
Merkez
Merkez
Merkez
Merkez
Merkez
Ergani
Ergani
Baskil
Baskil
Maden
Egil
Merkez
Merkez
Sivrice
Merkez
Ergani
Haskoy

Tarih

21.06.2018
5.07.2018
5.07.2018
10.07.2018
23.07.2018
25.07.2018
25.07.2018
3.08.2018
3.08.2018
15.08.2018
15.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
28.08.2018
4.09.2018
6.09.2018
6.09.2018
10.09.2018
26.09.2018
28.09.2018
19.10.2018

Kuzey

38°
37°
37°
38°
38°
37°
37°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°
38°

13.

409 N

45.454 N
45.454 N
04.267 N

35.
49.
49.
27.
28.
13.
13.
29.
30.

829N
931N
931N
761 N
3I0N
381N
076 N
380N
054 N

33277N

20.
44,
44,
27.
45.
09.
41.

167N
826 N
826 N
234N
110N
152N
287N

Dogu

039°39.816 E
040° 20.544 E
040° 20.544 E
039° 27.253E
039° 41815 E
040° 15318 E
040° 15318 E
039°03.941 E
039°01.989 E
039° 34411 E
039° 34224 E
038°33377E
038°31.550E
039° 35945 E
040° 03.184 E
041°31.339E
041°31.339E
039°17.926 E
041° 31.678 E
039° 52.088 E
041° 40.898 E
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Rakim

878 m
674m
674m
740m
923 m
608 m
608 m
1323 m
1275 m
999 m
993 m
771 m
724 m
1394m
782 m
1297 m
1297 m
1250 m
1282 m
771m
1276 m

Saptanan
Tiir

©]

O0O000D000D000000000O0O0O0

. minutus
. minutus
. niger

. minutus

niger
niger

. minutus

niger
niger
minutus
niger
niger
niger
niger
niger

. horvathi

niger
niger

. horvathi
. minutus
. horvathi

Sebze
alaninda
ornekleme
1 adet

2 adet
3 adet
2 adet
2 adet
4 adet
2 adet
1 adet
1 adet
3 adet
7 adet
1 adet
3 adet
1 adet
4 adet
2 adet
3 adet
2 adet
4 adet
1 adet
1 adet



Tablo 4.36 (Devam)

Diyarbakir  Ergani 20.06.2019 38°08. 666N  039°49.859E 771m O. niger 2 adet
Diyarbakir Cermik  20.06.2019 38°08. 158 N 039°26.502E 623 m O. minutus 1 adet
Diyarbakir Merkez ~ 18.07.2019  37°49.932N  040° 15281 E 616m O. horvathi 5 adet
Elazig Baskil 17.09.2019 38°27.182N  038°50.791E  776m O. niger 2 adet
Diyarbakir  Cinar 20.09.2019  37°46.591N  040°24.494E  655m O. niger 3 adet

Mus Haskéy  16.10.2019 38°41.277N  041°40.893E 1276 m  O. horvathi 1 adet
4.1.3.4 Chrysopidae

Chrysoperla carnea (Stephens, 1836) (Neuroptera: Chrysopidae)

Calismamizda sorvey yapilan illerin tamaminda gorillen bu genel avci 6nemli bir

predatordiir (Sekil 4.20). Kirmizioriimeeklerin bulundugu alanlardan toplanan tiir igin;

Aydemir ve Toros (1990), C. carnea’min T. urticae’nin tiim biyolojik doénemleri ile

beslendigini; Lodos (1993) ise bu predatériin biyolojik savasta etkin rol oynayan en

Oonemli tiirlerden birisi oldugunu ve bazi akar tiirleri ile de beslendigini bildirmistir.

Belirli bir habitata bagh degildir, yapragin1 déken ve igne yaprakli agacglarda, kiiltiir

bitkisi alanlarinda, meralarda, kentlerde, evlerde bulunabilmektedir. Yalnizca kis

aylarinda rastlanmaz (Satar, 2002). Kirmiziériimceklerle de beslenen onemli bir genel

avct tiirdiir. Chrysopidae familyasinin bazi tiirleri tarimsal alanlarda biyolojik miicadele

etmeni olarak salinmak tizere ticari olarak uretilmektedir. Giivelerle de beslenmektedir.
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Sekil 4.20 Chrysoperla carnea nin ergin bireyi ve sinir kanatlarinin yapisi

Incelenen Materyal: Neuroptera takimi1 Chrysopidae familyasma C. carnea tiiriine ait

2018 ve 2019 yili sorvey verileri Tablo 4.37°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel

olarak baslayan sorveylerde atrap ve go6zlem metoduyla C.

carnea bireyleri

belirlenmistir. Bu predator bocek tiirlii Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmistir.

Toplamda 86 adet birey teshis edilmistir. Sebze alanlarinin gogunda goriilen 6nemli bir

genel avci olarak belirlenmistir.

Tablo 4.37 Chrysoperla carnea’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi),

tepit edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim  Sebze alaninda
ornekleme
Diyarbakir Ergani 21.06.2018  38°13.409N 039°39.816E 878 m 3 adet
Diyarbakir Cinar 05.07.2018  37°45.454N  040°20.544E  674m 2 adet
Diyarbakir Cinar 05.07.2018 37°45454 N 040°20.544E  674m 1 adet
Diyarbakir Cermik 10.07.2018 38°04.267N  039°27.253E  740m 4 adet
Elazig Merkez 23.07.2018  38°35.829N 039°41.815E 923 m 2 adet
Elazig Merkez ~ 03.08.2018  38°27.761 N  039°03.941 E 1323m 3 adet
Elaz1g Merkez ~ 03.08.2018  38°28.310N  039°01.989E 1275m 5 adet
Diyarbakir Ergani 15.08.2018 38°13.381 N 039°34411E 999m 3 adet
Diyarbakir Ergani 15.08.2018  38°13.076 N 039°34.224E 993 m 2 adet
Elazig Baskil 17.08.2018  38°29.380N  038°33.377E 771lm 1 adet
Elaz1g Baskil 17.08.2018  38°30.054 N  038°31.550E 724 m 3 adet
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Tablo 4.37 (Devam)

Elaz1g Maden 28.08.2018 38°33.277N  039°35945E  1394m 4 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15318 E 608 m 3 adet
Diyarbakir Merkez 25.07.2018 37°49.931N 040°15.318E 608 m 2 adet

Mus Korkut 27.07.2018 38°44361 N 041°46.655E 1313 m 3 adet
Diyarbakir Egil 04.09.2018  38°20.167N 040°03.184E  782m 4 adet
Mus Merkez 06.09.2018 38°44.826 N  041°31.339E 1297 m 2 adet
Mus Merkez 06.09.2018  38°44.826 N  041°31.339E 1297 m 1 adet
Elazig Sivrice 10.09.2018 38°27.234N 039° 17926 E 1250 m 2 adet
Mus Merkez 26.09.2018 38°45.110N  041°31.678 E 1282 m 3 adet
Diyarbakir Ergani 28.09.2018 38°09.152N 039°52.088E 771m 2 adet
Mus Haskoy 19.10.2018 38°41.287N  041°40.898E 1276 m 2 adet
Diyarbakir Ergani 20.06.2019 38°08. 666N  039°49859E 771m 4 adet
Diyarbakir Cermik 20.06.2019  38°08. 158 N  039°26.502E 623 m 3 adet
Diyarbakir Merkez 18.07.2019  37°49.932N  040° 15281 E  616m 6 adet

Elaz1g Baskil 17.09.2019  38°27.182N 038" 50.791 E  776m 3 adet
Diyarbakir Cmar 20.09.2019 37°46.591 N 040°24494E  655m 7 adet

Mus Haskoy 16.10.2019  38°41.277N  041°40.893E 1276 m 6 adet

4.1.3.5 Aeolothripidae

Bailey (1951), Thysanoptera bdcek takimmin Aeolothrips cinsinin genellikle ¢ogu
entomolog tarafindan "bantli kanatli tripsler " olarak bilindigini ve bu bocek grubu
faydalilarin sadece bitkiyle besleyen tripsler, kiigiilk yumusak viicutlu bocekler ve
akarlarla avlandigini belirtmislerdir. Bu predator bocekler calisma ile paralel olarak bu
calismamizda akarlar ve thripsler ile beslenirken tespit edilmislerdir. Polat ve Kasap
(2011), Van ili fasulye tarlalarinda yaptiklar1 ¢alismada. Scolothrips longicornis’in
kirmizidriimceeklerin arttigi donemde T.urticae popiilasyon gelisimi iizerine etkili
oldugunu kaydetmislerdir. Aynm sekilde kirmizériimeeklerin yogun oldugu yapraklardan

bu tiirler elde edilmistir.
Aeolothrips collaris Priesner (Thysanoptera: Aeolothripidae)

Atakan ve Tun¢ (2004), Adana ili yonca alanlarinda A. collaris ve A. intermedius
Bagnall (Thysanoptera: Aeolothripidae) tiirlerini; Atakan (2008) Adana ve Mersin illeri

cilek alanlarinda A. collaris ve A. intermedius’u; Kaplan ve Bayhan (2016), A. collaris

120



(Sekil 4.21) ve A. intermedius tiirlerini Mardin ili bag alanlarinda bulunan

yabanciotlarda tespit etmislerdir. Calismamizda A. intermedius tiirii tespit edilmemistir.

Sekil 4.21 Aeolothrips collaris bireyi a) kanat, pelta b) abdomen goriiniimii

Aeolothrips fasciatus (Linnaeus)

Kilig ve Yoldas (2012), yaptiklar1 ¢alismada taze soganda en yogun bulunan yararh

tirtin A. intermedius oldugunu ve ayrica A. collaris, A. fasciatus tiirlerinin de
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bulundugunu bildirmislerdir. Calismamizda aynmi sekilde bu 3 tir bulunmus olup
Aeolothrips tiirleri yaygin predatorlerden olmamustir. Ancak Aeolothripidae tiirleri

igerisinde en yaygin tiir A. fasciatus olarak belirlenmistir (Sekil 4.22).

b

Sekil 4.22 Aeolothrips fasciatus bireyi a) kanat, pelta b) abdomen goriiniimii

122



Aeolothrips priesneri Knechtel, 1923

Cinkul (2020), Balikesir yoresi tas ve yumusak ¢ekirdekli meyve agaglarinda A. ericae
Bagnall, 1920, A. fasciatus, A. gloriosus Bagnall, 1914, A. intermedius, A. priesneri, A.
versicolor Knechtel, 1955, Orothrips priesneri (Titschack, 1958) tiirlerini ortaya
cikarmuglardir. Aeolothrips priesneri ve A. fasciatus tiirleri ayni sekilde ¢alismamizda da

elde edilmistir (Sekil 4.23). Bu ¢alisma ile farkli olarak diger tiirler saptanmamustir.

Sekil 4.23 Aeolothrips priesneri bireyi a) kanat, anten, pelta b) abdomen gériiniimii
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incelenen Materyal: Thripidae familyas1 Aeolothrips cinsi tiirlerine ait 2018 ve 2019

yil1 sérvey verileri Tablo 4.38°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak basglayan

sorveylerde sebze alanlarinda daha ¢ok gbzlem metoduyla Aeolothrips bireyleri

belirlenmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda A.collaris, A. fasciatus ve A. priesneri

tiirleri tespit edilmistir. Bu predatér bocek tiirleri Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde

belirlenmistir. Toplamda 16 adet A. fasciatus, 7 adet A. collaris ve 1 adet A. priesneri

belirlenmistir. Aeolothrips fasciatus ve A. collaris sorvey yapilan illerin tamaminda; A.

priesneri ise yalnizca Diyarbakir ilinde teshis edilmistir.

Tablo 4.38 Aeolothrips spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (il¢e, koordinatlari, rakimi), tepit
edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il
Diyarbakir
Mus
Elazig
Diyarbakir
Elazig
Diyarbakir
Elaz1g
Diyarbakir
Diyarbakir
Diyarbakir
Mus
Elazig

Diyarbakir
Mus

Elaz1g
Diyarbakir
Diyarbakir
Mus
Diyarbakir
Mus

Ilge
Cinar
Haskoy
Merkez
Cinar
Merkez
Cinar
Baskil
Merkez
Merkez
Cinar
Merkez
Sivrice
Ergani
Merkez
Merkez
Merkez
Merkez
Korkut
Cinar

Haskoy

Tarih
5.07.2018
13.07.2018
23.07.2018
1.08.2018
3.08.2018
5.07.2018
17.08.2018
25.07.2018
25.07.2018
5.07.2018
6.09.2018
10.09.2018

20.06.2019
8.07.2019

10.07.2019
12.07.2019
18.07.2019
20.08.2019
20.09.2019
16.10.2019

Kuzey
37°
38°
38°
37°
38°
37°
38°
37°
37°
37°
38°
38°
38°
38°
38°
37°
37°
38°
37°
38°

45454 N
40.113 N

36.
45.

27.

025 N
653 N

761 N

44.603 N

29.
49.
49.

380N
931N
931N

44.603 N

44,
27.

08.
45.

40.
59.

49.
44.
46.
41.

826 N
234N

666N
035N

445 N
392N
932N
338N
591N
277N

Dogu

040°
041°
039°
040°
039°
040°
038°
040°
040°
040°
041°
039°

039°
041°

039°
040°
040°
041°
040°
041°

20.544 E
44443 E
42.544 E
20.686 E
03941 E
24.080 E
33377E
15318 E
15318 E
24.080 E
31.339E
17926 E

49859 E
31.647E

07.114E
23.103 E
15281 E
46.877E
24494 E
40.893 E

Rakim
674m
1274m
896 m
672 m
1323 m
672 m
771m
608 m
608 m
672m
1297 m
1250 m

771m
1286m

1063m
600m
616m
1315m
655m
1276 m

Saptanan Tiir Sebze alaninda rnekleme

A. fasciatus 2 adet
A. collaris 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. collaris 1 adet
A. collaris 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. collaris 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. fasciatus 2 adet
A. collaris 2 adet
A. collaris 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. priesneri 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. fasciatus 1 adet
A. fasciatus 2 adet
A. fasciatus 1 adet

4.1.3.6 Coccinellidae

Parexochomus nigromaculatus Goeze, 1777 (Coleoptera: Coccinellidae)

Akarlarin  6nemli

predatorlerindendir

(Cakmak, 2002). Agonoscena pistaciae

(Psyllidae), Aonidiella orientalis (Diaspididae), Bemisia tabaci (Aleyrodidae), Diuraphis
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noxia (Aphididae), Eulecanium prunastri (Coccidae), Euphyllura olivina (Psyllidae),
Maconellicoccus hirsutus (Pseudococcidae), Therioaphis maculata (Aphididae) ve
baska afitler ile Coccidae tiirleriyle beslenirler (Anonim, 2019). Diizgiines vd. (1982),
Ankara ilinde bu tiire nadiren rastlandigini belirtmistir. 2 yillik sérvey calismalarimiz

sonucunda bu tiir ¢alisma illerinde ayni sekilde nadir bulunmustur (Sekil 4.24).

Sekil 4.24 Parexochomus nigromaculatus 'un ergin birey gorinimii

incelenen Materyal: Coccinellidae familyas1 Parexochomus cinsine ait 2018 ve 2019
yil1 sérvey verileri Tablo 4.39°da verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Parexochomus bireyleri
belirlenmistir. Yapilan caligmalar sonucunda yalnizca P. nigromaculatus tiirii tespit
edilmistir. Bu predator bocek tiirii Diyarbakir ve Elazig illerinde belirlenmis olup
toplamda 5 adet birey teshis edilmistir.

Tablo 4.39 Parexochomus nigromaculatus 'un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlart,
rakimu), tepit edildigi tarih, konukcu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim  Sebze alaninda 6rnekleme
Elaz1g Merkez  3.08.2018 38°28.310N  039°01.989E  1275m 1 adet
Elazig Sivrice 10.09.2018  38°27.234 N 039°17.926 E 1250 m 1 adet

Diyarbakir ~ Cinar 15.09.2018 37°44.603 N 040°24.080E  672m 1 adet
Diyarbakir ~ Cinar 9.10.2018 37°48. 047N  040° 24.174E 571m 1 adet
Diyarbakir ~ Merkez ~ 3.09.2019 38°06.667N  039°59.710E  759m 1 adet
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Hippodamia variegata (Goeze, 1777)

Sekil 4.25 Hippodamia variegata nin ergin birey goriintimii

Incelenen Materyal: Coccinellidae familyas1 Hippodamia cinsine ait 2018 ve 2019 yili
sorvey verileri Tablo 4.40°ta verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak bagslayan
sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Hippodamia bireyleri
belirlenmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda yalnizca H. variegata tiirii tespit edilmistir
(Sekil 4.25). Bu predator bocek tiirii Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmis
olup toplamda 242 adet birey teshis edilmistir. Coccinellidae familyasinda tespit edilen

en yaygin 2. tiir olarak belirlenmistir.

Tablo 4.40 Hippodamia variegata’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (il¢e, koordinatlari, rakimi),
tepit edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il ilge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Sebze alaminda 6rnekleme
Diyarbakir  Ergani 21.06.2018 38°13.409N 039°39.816 E 878 m 3 adet
Diyarbakir  Cermik  10.07.2018  38° 04.267 N 039° 27.253E 740m 2 adet
Diyarbakir  Bismil 19.07.2018 37°49.510N  040°41.462E 548 m 3 adet

Elazig Merkez  23.07.2018 38°35.829N  039°41.815E 923m 4 adet
Diyarbakir =~ Cmar 1.08.2018 37°45.644N  040°20.721E  670m 3 adet
Elazig Merkez  3.08.2018 38°27.761 N 039°03.941E 1323m 2 adet
Elazig Sivrice  3.08.2018 38°25.476 N 039°06.659E 1564 m 1 adet
Mus Merkez  10.08.2018 38°47.711N  041°21.143E  1293m 5 adet

Diyarbakir  Ergani 15.08.2018 38°13.381 N  039°34411E 999m 7 adet
Diyarbakir  Ergani 15.08.2018 38°13.076 N 039°34224E 993 m 6 adet
Elazig Baskil 17.08.2018 38°26.876 N  038°39.755E 698 m 9 adet
Elazig Baskil 17.08.2018 38°29.380N  038°33377E 771m 11 adet
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Tablo 4.40 (Devam)

Elazig Baskil 17.08.2018 38°30.054 N  038°31.550E 724 m 14 adet
Elazig Maden  28.08.2018 38°33.277N  039°35945E 1394m 12 adet
Diyarbakir  Egil 4.09.2018 38°20. 167N 040°03.184E 782m 9 adet
Mus Merkez ~ 6.09.2018 38°44.826 N  041°31.339E  1297m 13 adet
Elazig Sivrice  10.09.2018 38°27.234N 039" 17926 E 1250 m 11 adet
Mus Merkez  26.09.2018 38°45.110N  041°31.678E  1282m 9 adet
Mus Haskéy  19.10.2018  38°41. 151N 041°41.011E 1280 m 14 adet
Mus Korkut ~ 19.10.2018 38°44.337N  041°46.877E 1314m 8 adet

Diyarbakir  Ergani 20.06.2019  38° 08. 666N 039°49.859E 771m 2 adet
Diyarbakir  Cermik  20.06.2019 38°08. IS8 N 039°26.502E 623 m 3 adet

Mus Merkez ~ 8.07.2019 38°45.032N  041°31.627E  1286m 4 adet
Elaznig Merkez ~ 10.07.2019  38°40.440 N  039°07.044E  1065m 3 adet
Diyarbakir  Merkez  18.07.2019 37°49.932N  040° 15281 E  616m 5 adet
Diyarbakir  Egil 24.07.2019 38°20.177N  040°03.171E  782m 6 adet
Elazig Maden  30.07.2019 38°32.683N  039°35.293E 1386m 5 adet
Elaznig Merkez  6.08.2019 38°28.128 N 039°00.261 E  1252m 5 adet
Mus Korkut ~ 20.08.2019 38°44.338N  041°46.877E  1315m 7 adet
Diyarbakir  Ergani 3.09.2019 38°09.102N  039°52.082E 771m 6 adet
Elazig Baskil 17.09.2019  38°27.182N  038°50.791E  776m 12 adet
Diyarbakir  Bismil 20.09.2019 37°50.552N  040°41950E  537m 11 adet
Mus Haskoy  16.10.2019 38°40.123 N 041° 44463 E  1273m 15 adet

Diyarbakir  Cmar 21.10.2019 37°49.931 N  040° 15.318E  611m 12 adet

Hyperaspis quadrimaculata Redtb.

Goziiagik vd. (2012), Adiyaman ilinde yaprakbiti ile bulasik mese agaglarinda H.
repensis tiiriinii tespit etmisken; Uygun (1981), Calismamizda belirledigimiz H.
quadrimaculata ile ayni cins olan H. repensis’in yaprakbitleri, kirmiziériimcekler ve
kabuklubitlerle beslendigi bildirilmistir. Calismamizda kirmizériimcek ve yaprakbitleri
ile bulasik alanlardan toplanan bu tiiriin beslenme davranisi incelenmemistir (Sekil

4.26).
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Sekil 4.26 Hyperaspis quadrimaculata 'nin ergin bireyi ve elytrasindaki noktalanmalar

Incelenen Materyal: Coccinellidae familyas1 Hyperaspis cinsine ait 2018 ve 2019 yili
sorvey verileri Tablo 4.41°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Hyperaspis bireyleri belirlenmistir.
Yapilan galismalar sonucunda yalnizca H. quadrimaculata tiirii tespit edilmistir. Bu
predator bocek tiirii Diyarbakir ve Elazig illerinde belirlenmis olup toplamda 10 adet
birey teshis edilmistir.

Tablo 4.41 Hyperaspis quadrimaculata’nm 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari,
rakimu), tepit edildigi tarih, konukcu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

i1 ilce Tarih Kuzey Dogu Rakim  Sebze alaninda 6rnekleme

Diyarbakir  Ergani 21.06.2018 38°13.409N  039°39.816E 878 m 1 adet
Diyarbakir ~ Merkez  27.06.2018 37°49.913 N 040° 15286 E  617m 1 adet
Diyarbakir  Cermik  10.07.2018  38°04.267 N 039° 27.253E 740m 2 adet

Elaz1g Merkez ~ 3.08.2018 38°27.761N  039°03.941E 1323m 1 adet
Elazig Baskil 17.08.2018 38°29.380N  038°33377E 771m 1 adet
Elaz1g Sivrice  10.09.2018 38°27.234N  039° 17926 E  1250m 1 adet

Diyarbakir  Ergani 20.06.2019  38° 08. 666N 039°49.859E 771m 1 adet
Diyarbakir ~ Cermik  20.06.2019 38°08. 158 N 039°26.502E 623 m 2 adet
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Scymnus flagellisiphonatus (Fiirsch)

Ulkemizde genel zararlilara yonelik olarak predatorlerini belirlemek amaci ile birgok
calisma yapilmustir. Onciier (1991), ise ¢alismamizla benzer olarak bu tiiriin
kirmizidriimcekler ile beslendigini belirtmistir. Tozlu ve Alaoglu (1994), Ordu ilinde
yapmis oldugu ¢alismada S. pallipediformis ve S. rubromaculatus tiirlerini belirlemis ve
calismamizla benzer olarak yogun popiilasyonlar olusturmadigini bildirmistir. Diizglines
(1984), Cukurova’da sebzelerde bu cinsi kaydetmistir. Biiyiik (1998), Diyarbakir ili
karpuz ve kavun alanlarinda yaprakbiti popiilasyonunun arttitkga = Scymnus
poplilasyonunun arttigini da bildirmistir. Calismamizda sebze alanlarinda goriilen bu

tiirler yiiksek poptilasyon olusturmamustir.

Scymnus spp.’nin Aphididae (Hem.) ve Cicadellidae (Hem.) ile beslendigi bilinmektedir
(Kaya, 2009). Akarlarin o6nemli  predatorlerindendir  (Cakmak,  2002).
Kirmiziériimceekler, kabuklubitler, Aphididae, Coccidae, Pseudococcidae ve Acarina ile
beslendigi bildirilmektedir (Uygun, 1981; Kaya, 2009).

Calismamizla paralel olarak; Cakmak (2002) c¢alismasinda Coccinellidae tiirlerinden
Scymnus levaillanti, S. rubromaculatus ve S. subvillosus’a atrapla yapilan 6rnekleme
sonucunda ¢ok az rastladigini bildirmistir (Sekil 4.27; 4.28; 4.29; 4.30).

Sekil 4.27 Scymnus flagellisiphonatus 'un ergin birey goriinimi
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Scymnus levaillanti Mulsant

Sekil 4.28 Scymnus levaillanti nin ergin birey goriniimi

Scymnus pallipediformis Giinther, 1958

Sekil 4.29 Scymnus pallipediformis’un ergin birey gériniimii (20x; 10x)
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Scymnus rubromaculatus (Goeze)

Sekil 4.30 Scymnus rubromaculatus 'un ergin birey gériinimii

incelenen Materyal: Coccinellidae familyas1 Scymnus cinsi tiirlerine ait 2018 ve 2019
yilt sérvey verileri Tablo 4.43°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde sebze alanlarinda atrap ve gozlem metoduyla Scymnus bireyleri
belirlenmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda S. rubromaculatus, S. flagellisiphonatus, S.
pallipediformis ve S. levailanti tiirleri tespit edilmistir. Bu predatér bocek tiirleri
Diyarbakir ve Elazig illerinde belirlenmis olup; sorvey alanlarinin bir kisminda
goriilmistiir. Toplamda 9 adet S. pallipediformis, 8 adet S. flagellisiphonatus, 4 adet S.

rubromaculatus ve 3 adet S. levailanti teshis edilmistir.

Tablo 4.43 Scymnus spp.’nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi), tepit
edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il Tlge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Saptanan Tiir Sebze
Diyarbakir  Cinar 1.08.2018 37°45.653 N 040°20.686E  672m S. rubromaculatus 1 adet
Elazig Merkez  3.08.2018 38°28.310N 039°01.989E 1275m S. flagellisiphonatus 1 adet
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Tablo 4.43 (Devam)

Elazig Baskil 17.08.2018 38°29.380N  038°33.377E 771m

Elazig Maden  28.08.2018 38°33.277N  039°35945E  1394m
Elazig Maden 28.08.2018 38°33.277N 039°35945E  1394m
Elazig Sivrice  10.09.2018 38°27.234N  039°17.926 E 1250 m
Diyarbakir  Ergani 28.09.2018 38°09.152N 039°52.088E 771m . flagellisiphonatus 2 adet

S. pallipediformis 2 adet
S
S
S
S
Diyarbakir  Ergani  28.09.2018 38°09.152N  039°52.088E 771m S.rubromaculatus 3 adet
S
S
S
S
S
S

. flagellisiphonatus 2 adet
. pallipediformis 1 adet
. pallipediformis 2 adet

Diyarbakir  Merkez  25.07.2018 37°49.931N  040° 15318E 608 m
Diyarbakir  Merkez  15.10.2018 37°49.929N  040° 15315E 622m
Diyarbakir  Bismil 2.08.2019 37°51. 170N 040° 38489 E  543m
Diyarbakir  Cermik  20.06.2019 38°08. 158 N 039°26.502E 623 m
Elazig Baskil 17.09.2019 38°27.182N  038°50.791E  776m
Elazig Baskil 17.09.2019 38°27.182N 038 50.791 E  776m

. pallipediformis 2 adet
. levailanti 2 adet
. levailanti 1 adet
. flagellisiphonatus 2 adet
. flagellisiphonatus 1 adet
. pallipediformis 2 adet

Coccinella semptempunctata (L..)

Ulkemizde sebze ve meyve alanlarinda yapilmis bircok calismada bu tiir belirlenmistir.
Kirmiziériimcekler, yaprakbitleri, lepidopterler, coleopterler ve kabuklubitler gibi
zararlilarla beslenen oligofag bir predatordiir (Elmali ve Toros, 1993). Uygun (1981), C.
septempunctata’nin iilkemizde g¢ok yaygin oldugunu, Diizgiines vd. (1983), Ankara
ilinde 23 yaprakbiti tiirii ile beslendigini; Ozkan (1986), Antalya'da bazi meyve
agaclarinda goriildiiglinti; Zeren ve Yabas (1987), ise Akdeniz Bolgesi patates
alanlarinda bulundugunu kaydetmislerdir. Cevik (1996), Orta Anadolu bolgesi ceviz

agaclarinda bu tiirii belirlemistir.

Aphididae, Callapididae, Chaitophoridae, Cicadelldiae, Coccidae, Diaspididae,
Lachnidae, Pemphigidae, Psyllidae ve Tingidae familyalarindaki ¢ok sayida zararh ile
beslenen genel predatdrlerdendir (Kaya, 2009). Cayir, orman, tarla, bag, bahge gibi
alanlarda, yesilliklerin bulundugu her yerde goriilebilir. Akarlarla beslenen genel

avcilardandir.

Calismamizda ise bu caligmalara paralel olarak sebze alanlarinda zarar meydana getiren
kirmizidriimceklerin goriildiigli bitkilerden elde edilmis olup yaygin bir predator tiir

oldugu belirlenmistir (Sekil 4.31).
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N e

Sekil 4.31 Coccinella semptempunctata’nin ergin birey goriiniimii (10x)

incelenen Materyal: Coccinellidae familyas: Coccinella cinsine ait 2018 ve 2019 yili
sorvey verileri Tablo 4.44‘de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde alanlarinda atrap ve gézlem metoduyla Coccinella bireyleri belirlenmistir.
Yapilan calismalar sonucunda yalnizca C. semptempunctata tiirii tespit edilmistir. Bu
predator bocek tiirii Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde belirlenmis olup toplamda 191
adet birey teshis edilmistir. Onemli bir genel avci olan bu predatdér bocek tiirii
Coccinellidae familyasinda 3. 6nemli tiir olarak belirlenmistir.

Tablo 4.44 Coccinella septempunctata nin 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari,
rakimu), tepit edildigi tarih, konukcu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il ilge Tarih Kuzey Dogu Rakim  Sebze alaninda 6rnekleme
Diyarbakir  Ergani 21.06.2018 38°13.409N 039°39816E 878m 2 adet
Diyarbakir  Cermik  10.07.2018  38° 04.267 N 039° 27.253E 740m 3 adet
Diyarbakir  Bismil 19.07.2018 37°49.510N  040°41.462E 548 m 3 adet
Elaz1g Merkez  23.07.2018 38°35.829N  039°41.815E 923 m 2 adet
Diyarbakir  Cinar 1.08.2018 37°45.644 N  040°20.721 E 670m 2 adet

Elazig Merkez  3.08.2018 38°27.761 N 039°03.941E 1323m 2 adet
Elang Sivrice  3.08.2018 38°25.476 N 039°06.659E 1564 m 1 adet
Mus Merkez ~ 10.08.2018 38°47.711N  041°21.143E  1293m 3 adet
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Tablo 4.44 (Devam)

Diyarbakir
Diyarbakir
Elazig
Elazig
Elazig
Elazig
Diyarbakir
Mus
Elazng
Mus

Mus

Mus
Diyarbakir
Diyarbakir
Mus
Elazng
Diyarbakir
Diyarbakir
Elaz1g
Elaz1g

Mus
Diyarbakir
Elazig
Diyarbakir
Mus

Diyarbakir

Stethorus gilvifrons (Mulsant)

Ergani
Ergani
Baskil
Baskil
Baskil
Maden
Egil
Merkez
Sivrice
Merkez
Haskoy
Korkut
Ergani
Cermik
Merkez
Merkez
Merkez
Egil
Maden
Merkez
Korkut
Ergani
Baskil
Bismil
Haskoy

Cinar

15.08.2018
15.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
28.08.2018
4.09.2018

6.09.2018

10.09.2018
26.09.2018
19.10.2018
19.10.2018
20.06.2019
20.06.2019
8.07.2019

10.07.2019
18.07.2019
24.07.2019
30.07.2019
6.08.2019

20.08.2019
3.09.2019

17.09.2019
20.09.2019
16.10.2019
21.10.2019

38°13.381 N
38°13.076 N
38°26.876 N
38°29.380N
38°30.054 N
38°33.277N
38°20. 167N
38°44.826 N
38°27.234N
38°45. 110N
38°41. 151N
38°44.337N
387 08. 666N
38°08. 158 N
38°45. 032 N
38°40. 440 N
37°49.932 N
38°20. 177N
38°32.683 N
38°28. 128 N
38°44.338 N
38°09. 102N
38°27.182 N
37°50.552 N
38°40.123 N
37°49.931 N

Stethorus gilvifrons kirmizidriimceklere

039°34411E
039°34.224 E
038°39.755 E
038°33.377E
038°31.550 E
039°35.945 E
040° 03.184 E
041°31.339E
039" 17.926 E
041° 31.678 E
041°41.011 E
041° 46.877E
039° 49.859 E
039°26.502 E
041° 31.627E
039° 07.044 E
040° 15281 E
040° 03.171 E
039°35.293 E
039° 00.261 E
041° 46.877E
039" 52.082 E
038°50.791 E
040° 41.950 E
041° 44,463 E
040° 15318 E

999 m
993 m
698 m
771m
724 m
1394m
782m
1297 m
1250 m
1282 m
1280 m
1314 m
771lm
623 m
1286m
1065m
616m
782m
1386m
1252m
1315m
771m
776m
537m
1273m
611m

5 adet
3 adet
4 adet
3 adet
5 adet
7 adet
11 adet
9 adet
12 adet
8 adet
8 adet
12 adet
1 adet
1 adet
2 adet
6 adet
3 adet
5 adet
4 adet
6 adet
13 adet
11 adet
9 adet
12 adet
6 adet
7 adet

Ozellesmis Onemli bir predatér bdcektir.

Calismamizla benzer olarak Ulkemizde bu konuda bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Uygun ve

Sekeroglu (1981), Adana’da turunggil bahgelerinde S. gilvifrons’un yaygin oldugu; Yigit

ve Uygun (1982), Adana, Mersin ve Kahramanmaras illeri elma bahgelerinde
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yuriittiikkleri ¢aligma sonucunda S. punctillum ve S. gilvifrons tiirlerini belirlemislerdir.
Yasarakinct ve Hincal (2000), S. gilvifrons’un kirmizidriimeeklerin popiilasyonunun
baski altna alinmasinda &nemli bir rol oynadigi sonucuna varmustir. Ozkan (1986),
Antalya ili elma bahgelerinde S. gilvifrons’un S. punctillum tiiriine gore ¢ok daha fazla
bulundugunu saptamistir. Calismamizda 6nemli bir avcr olan bu predator bocek tiiri

Coccinellidae familyasinda en 6nemli predator tiir olarak belirlenmistir (Sekil 4.32).

Sekil 4.32 Stethorus gilvifrons 'un ergin birey goriinimii

Incelenen Materyal: Coccinellidae familyas: Stethorus cinsine ait 2018 ve 2019 yili
sorvey verileri Tablo 4.45°de verilmistir. Sebze dikimleri ile paralel olarak baslayan
sorveylerde alanlarinda atrap ve gbzlem metoduyla Stethorus bireyleri belirlenmistir.
Yapilan ¢alismalar sonucunda S. gilvifrons tiirii tespit edilmistir. Bu predator bocek tiirii
Diyarbakir, Elaz1g ve Mus illerinde belirlenmis olup toplamda 385 adet birey teshis
edilmistir. Ayrica kirmiziériimceklere 6zellesmis olan bu predatdr bolgede yaygin olarak

tespit edilmistir.
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Tablo 4.45 Stethorus givifrons’un 2018-2019 yillarinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari, rakimi),

tepit edildigi tarih, konukgu bitkisi ve elde edilen birey sayisi

il
Diyarbakir
Diyarbakir
Diyarbakir
Diyarbakir
Elazig

Mus

Mus

Elazig
Elazng
Elazig

Mus
Diyarbakir
Diyarbakir
Diyarbakir
Elazng
Elazig
Elazng
Elazig
Elazig
Elaz1g
Diyarbakir
Mus

Mus

Elaz1g
Elazig
Diyarbakir
Diyarbakir
Mus
Diyarbakir
Elazn1g
Diyarbakar
Diyarbakir
Diyarbakar
Mus

Elazig

ilge
Ergani
Merkez
Cinar
Cermik
Merkez
Korkut
Merkez
Merkez
Merkez
Merkez
Merkez
Ergani
Ergani
Cinar
Baskil
Baskil
Baskil
Baskil
Baskil
Maden
Egil
Merkez
Merkez
Sivrice
Sivrice
Cinar
Cermik
Merkez
Ergani
Merkez
Ergani
Cermik
Cinar
Merkez
Merkez

Tarih
21.06.2018
27.06.2018
27.06.2018
10.07.2018
23.07.2018
27.07.2018
27.07.2018
3.08.2018
3.08.2018
3.08.2018
10.08.2018
15.08.2018
15.08.2018
16.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
17.08.2018
28.08.2018
4.09.2018
6.09.2018
6.09.2018
10.09.2018
10.09.2018
15.09.2018
17.09.2018
26.09.2018
28.09.2018
11.10.2018
20.06.2019
20.06.2019
3.07.2019
8.07.2019
10.07.2019

Kuzey

38° 13. 409N
37°49.913 N
37°40. 708N
38° 04.267N
38° 35. 829N
38°44.361N
38°46.092N
38°27. 761N
38°28. 310N
38°28. 419N
38" 48. 198N
38° 13. 381N
38°13. 076N
37° 44.603N
38°26. 876N
38°26. 876N
38°29. 380N
38°29. 380N
38° 30. 054N
38°33.277N
38°20. 167N
38°45. 176N
38° 44. 826N
38° 27. 234N
38°25.997N
37° 44.603N
38°12. 516N
38°45. 110N
387 09. 152N
38°28. 180N
38° 08. 666N
38° 08. 158N
37°48. 287N
38°45. 032N
38° 40. 440N

Dogu

039° 39.816E
040° 15.286 E
040° 27.513 E
039° 27.253E
039°41.815E
041° 46.655 E
041° 28.148 E
039°03.941 E
039°01.989 E
039°01.307E
041° 24246 E
039°34411E
039° 34224 E
040° 24.080 E
038°39.755 E
038°39.755 E
038°33.377E
038°33.377E
038°31.550 E
039° 35945 E
040° 03.184 E
041°31.700 E
041°31.339E
039° 17.926 E
039° 14923 E
040° 24.080 E
039°36.538 E
041°31.678 E
039° 52.088 E
039°01.240 E
039° 49.859 E
039° 26.502 E
040° 25.297 E
041°31.627E
039° 07.044 E

136

Rakim
878 m
617m
729m
740m
923 m
1313 m
1263 m
1323 m
1275 m
1268 m
1255m
999 m
993 m
672m
698 m
698 m
771 m
771 m
724 m
1394m
782 m
1282 m
1297 m
1250 m
1333 m
672m
878 m
1282 m
771 m
1273 m
771 m
623 m
572m
1286m
1065m

Sebze alaninda 6rnekleme
2 adet
2 adet
1 adet
2 adet
3 adet
2 adet
3 adet
15 adet
7 adet
11 adet
3 adet
8 adet
13 adet
3 adet
23 adet
18 adet
12 adet
14 adet
4 adet
8 adet
2 adet
8 adet
7 adet
6 adet
4 adet
6 adet
8 adet
12 adet
4 adet
2 adet
5 adet
6 adet
11 adet
9 adet
8 adet



Tablo 4.45 (Devam)

Elazig Maden 30.07.2019 38°32.683N  039°35293E  1386m 6 adet

Mus Korkut ~ 20.08.2019  38°44.382N  041°46.539E  1310m 13 adet
Diyarbakir  Cermik  23.08.2019  38°07.54IN  039°28.766 E ~ 700m 18 adet
Elazig Sivrice  26.08.2019  38°25.935N  039° 14876 E  1333m 12 adet
Mus Merkez  10.09.2019  38°45.879N  041°34.881 E  1259m 15 adet
Elazig Baskil 17.09.2019 38°27. 182N  038°50.791E  776m 22 adet
Elazig Merkez  10.10.2019  38°28. 112N 038°59.343E  1247m 23 adet
Diyarbakir  Bismil 11.10.2019 37°48. 143N 040° 24.179E 572m 13 adet
Mus Haskéy  16.10.2019  38° 40.123N 041° 44463 E  1273m 11 adet

4.2 Tetranychus urticae ve Predatorlerinin Popiilasyon Yogunlugu

2018 ve 2019 yillarinda Diyarbakir ili patlican bitkisi lizerinde zararli olan T. urticae’nin
popiilasyon yogunlugu 2 farkli deneme alaninda takip edilmis ve ¢aligmalar sonucu elde
edilen veriler tablo ve sekiller lizerinde gosterilmistir. Bu bulgular sonucunda T.
urticae’nin ilk kez gozlendigi, popiilasyon yogunlugunun tepe noktasina ulastigi
donemler ve vejetasyon doneminin sonlanmasi ile birlikte popiilasyonun bittigi
donemler ile patlican tarlalarinda hangi avci tiirlerin hangi tarihlerde kagar adet

bulundugu saptanmustir.
4.2.1 Sorvey yapilan illerin 2018 ve 2019 yillar1 iklim degerleri

Calismanin yapildig1 Diyarbakir, Elazig ve Mus illerinde 2018 ve 2019 yillarina ait aylik
ortalama nispi nem, aylik ortalama sicaklik ve aylik ortalama yagis degerleri agagida
verilmistir (Tablo 4.46; Tablo 4.47; Tablo 4.48). illere ait aylik ortalama sicaklik, nem
ve yagis degerleri Meteoroloji 15. Bolge Miidiirliigii’nden temin edilmistir.

Tablo 4.46 il ve ilgelerin 2018-2019 yillar1 aylik ortalama sicaklik degerleri (°C) (Meteoroloji 15. Bolge
Midiirliigi verileri)

iller  ligeler Yi/Ay 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
o Bismil 2018 53 1.7 127 158 201 268 298 295 244 182 102 73
E 2019 45 57 89 128 208 284 289 287 234 184 87 71
éi Cinar 2018 52 76 123 153 195 262 300 301 253 184 102 6.7
a 2019 40 53 83 120 199 277 291 296 242 189 96 7.0
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Tablo 4.46 (Devam)

Ergani 2018 53 7.7 120 166 188 258 309 310 268 188 106 57

2019 24 4.7 7.6 111 206 276 296 306 259 204 123 6.9

Egil 2018 5.2 7.0 113 153 189 253 300 306 256 182 9.9 6.1

2019 3.1 4.7 7.4 109 194 268 293 303 246 187 95 7.1

Cermik 2018 6.2 8.3 131 170 201 266 312 314 265 189 108 6.7

2019 4.0 6.1 9.2 125 213 276 304 312 256 19.8 104 74

Merkez 2018 6.4 8.7 136 173 205 278 318 320 270 195 110 7.0

2019 4.7 6.6 9.2 129 221 292 309 316 260 200 105 7.7

Baskil 2018 1.6 4.2 9.1 133 157 214 264 259 217 153 7.2 2.6

2019 -04 20 5.0 8.3 178 234 243 257 203 165 81 2.9

Maden 2018 4.0 6.4 108 160 17.7 242 294 292 249 176 95 4.7

R0 2019 0.8 3.7 6.4 100 194 260 276 289 236 186 105 57
é Sivrice 2018 2.6 4.8 9.7 131 157 213 260 258 219 152 75 3.7
2019 0.1 25 5.0 8.4 176 232 244 254 204 159 84 3.9

Merkez 2018 3.8 6.0 113 152 178 237 288 284 238 168 85 4.7

2019 1.6 35 6.7 104 193 255 269 278 223 174 85 4.6

Haskéy 2018 0.4 35 8.9 114 145 195 258 261 214 142 66 2.6

2019 42 45 19 8.1 161 228 251 263 208 149 55 2.6

n Korkut 2018 0.4 37 8.9 115 148 203 263 264 218 146 68 2.8
5 2019 -38 -43 19 8.0 161 227 249 262 209 151 6.1 2.7
Merkez 2018 0.5 4.1 9.4 125 154 205 263 265 217 145 70 2.7

2019 36 -43 21 8.3 169 234 254 267 211 154 6.2 2.8

Tablo 4.47 il ve Ilgelerin 2018-2019 yillar1 aylik ortalama nispi nem degerleri (%) (Meteoroloji 15. Bolge
Miidiirligii verileri)

iller  Tlgeler Y1/Ay 1 2 B 4 5) 6 7 8 9 10 11 12

Bismil 2018 924 882 736 642 676 461 394 419 472 630 864 843

2019 786 759 724 733 560 363 381 433 441 567 698 886

Cmar 2018 769 643 567 688 399 284 289 326 574 837 939 998

2019 - - - - 497 291 308 321 514 813 986 100.0

Ergani 2018 685 652 588 401 618 363 232 228 259 482 674 831

2019 766 690 679 720 464 298 238 238 237 402 402 756

Egil 2018 766 778 684 524 685 418 253 241 291 480 840 916

Diyarbakir

2019 797 746 754 809 573 335 242 239 265 495 580 799

Cermik 2018 716 707 603 46.0 627 402 265 262 327 546 748 849

2019 758 723 679 721 513 368 263 266 287 485 557 784

Merkez 2018 831 832 648 509 546 319 221 223 275 515 793 935

2019 833 754 753 783 492 292 236 243 272 512 617 882
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Tablo 4.47 (Devam)

Baskil 2018 789 722 593 414 642 468 298 296 333 531 715 834

2019 758 729 648 699 442 374 331 321 341 480 506 802

Maden 2018 715 681 592 411 635 404 258 255 301 498 674 823

’E‘) 2019 794 698 670 710 469 332 278 268 288 439 460 738
5 Sivrice 2018 725 709 581 485 685 498 348 342 371 561 713 810
2019 753 727 682 724 509 436 365 364 383 557 532 752

Merkez 2018 728 674 540 396 621 432 243 236 287 524 728 816

2019 746 726 646 675 457 353 274 270 301 469 546 819

Haskéy 2018 886 801 681 622 806 633 328 333 371 656 878 969

2019 971 991 912 861 679 468 332 303 352 610 779 963

@ Korkut 2018 878 751 661 583 782 558 268 278 309 469 779 876
> 2019 870 911 817 742 607 449 336 302 339 520 627 842
Merkez 2018 764 643 547 467 634 486 253 308 363 588 762 881

2019 862 901 789 709 516 391 300 275 324 501 608 831

Tablo 4.48 i1 ve Ilgelerin 2018-2019 yillar1 aylik toplam yagis degerleri (mm=kg+m?) (Meteoroloji 15.
Bolge Miidiirliigii verileri)

iller ilgeler YAy 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Bismil 2018 660 613 12 318 802 96 00 00 02 643 621 107.9
2019 521 928 1266 1440 596 06 00 09 21 525 94  107.1

Cmar 2018 634 798 38 578 1276 164 00 00 21 477 690 1448
2019 565 751 1270 1031 626 10 00 20 00 501 70 1257

_  FErgani 2018 1806 610 78 190 1472 164 22 00 86 784 784 3260
= 2019 1406 1216 1664 1844 476 36 00 04 00 336 154 2874
E Egil 2018 1709 934 222 223 1408 396 00 00 28 858 830 2787
a 2019 1818 1044 1760 1426 301 26 93 105 01 232 205 1666
Cermik 2018 1588 718 148 64 1220 96 00 22 200 438 842 3508
2019 2014 1196 1798 1508 334 102 04 10 18 252 180 3570

Merkez 2018 718 700 163 638 1450 115 00 02 50 693 774 1689
2019 554 632 1167 1463 455 11 00 00 03 410 75 1608

Baskil 2018  60.2 408 284 82 914 274 22 00 60 676 460 1154
2019 212 428 526 1068 86 52 06 56 12 302 22 756

0 Maden 2018 2346 674 88 252 2436 88 10 00 70 816 972 4746
é 2019 2390 1066 2122 2500 484 140 00 48 12 558 284 3720
Sivrice 2018 1026 56.8 290 264 1274 252 00 00 92 5.2 640 2290
2019 684 386 1136 1284 220 104 00 136 00 348 44 1200

139



Tablo 4.48 (Devam)

Merkez 2018 62.2 30.7 30.1 13.7 81.6 36.1 03 00 13 30.1 45.1 125.3

2019 25.2 52.3 90.5 1065 214 454 12 56 1.0 7.8 2.8 84.0

Haskoy 2018 79.2 57.7 94.2 250.1 89.6 121 81 234 24 1598 734 202.8

2019 100.7  76.0 1186 1060 67.8 4.8 00 26 0.2 30.5 33.8 81.8

Korkut 2018 36.1 0.0 82.2 42.1 1878 229 27 130 54 85.1 1008 117.2

Mus

2019 97.7 73.1 91.0 107.3 747 3.7 01 19 0.0 38.7 33.1 50.9

Merkez 2018 74.0 78.4 57.4 24.8 1108 490 44 04 5.4 1296 778 188.0

2019 84.8 59.6 1226 1106 854 104 24 46 0.0 37.0 21.2 74.4

4.2.2 Sur ilgesi GAPUTAEM deneme alanmi
4.2.2.1 Tetranychus urticae’nin 2018 yili popiilasyon yogunlugu

Diyarbakir ilinde Bismil Yuvacik genotipi, Aydin Siyahi, Kemer ve Adana Topagi
patlican ¢esitlerinde 2018 yilinda yiiriitilen T. urticae popiilasyon yogunlugu Ek
2.A’da verilmistir. Tetranychus urticae bireyleri ilk 20.06.2018 tarihinde Kemer
patlican cesidinde saptanmistir. En fazla birey sayist 135 olup Aydin siyahinda
25.07.2018 tarihinde rastlanmistir (Sekil 4.71). Vejetasyon siiresince toplamda en fazla
birey sayis1 546 adet ile Kemer ¢esidinde sayilmistir. Bunu 502 adet ile Adana topagi,
406 adet ile Aydin siyahi ve 273 ile Bismil yuvacik geotipi takip etmistir. Birey
popiilasyonunun en diisiik oldugu Bismil Yuvacik genotipinde sezon siiresince en fazla
birey sayis1 78 adet ile 25.07.2018 tarihinde goriilmistir (Ek 2.A). Sicakligin azaldigi
ve nem oraninin arttig1 giinlerde T. urticae bireylerinde azalmalar meydana gelmistir.
Sebze sezonunun bitmesi ile birlikte 15.10.2018 tarihinden sonra sayimlar

sonlandirilmistir.

Cobanoglu ve Kumral (2014), Bursa ilinde domates alanlarinda T. urticae
poplilasyonlarinin mayis ay1 sonunda artmaya bagladigin1 ve haziran ortasi, temmuz
sonu ve eyliil ortasinda ii¢ tepe noktast meydana getirdigi yaptiklari ¢aligmada ortaya
koymuslardir. Ankara’da ise Bursa’dan daha ge¢ olarak temmuz ay1 sonunda ¢ikis
yaptigini; agustos ortasi, eyliil bas1 ve ekim ortasinda ii¢ tepe noktasi olusturdugunu

sOylemislerdir.
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Bu ¢alismada Diyarbakir ilinde ilk tepe noktasi temmuz ayinda goériilmiis ve agustos
ayinda da popiilasyon yiiksek seyretmistir. Diyarbakir ilinin ortalama sicaklik
degerlerinin Ankara ilinden yiiksek oldugu ve T. urticae’nin daha erken haziran ayinda

goruldiigi belirlenmistir.

Yasarakinc1 ve Hincal (1997), ikinoktali kirmizidriimecek T. urticae’nin tiim seralarda
vejetasyon boyunca goriildiiglinli; yogunlugunun mart-nisan aylarinda artarak
maksimum (0.1-3.9 adet/yaprak) oldugunu bildirmistir. Bazi seralarda ikinoktali
kirmizioriimcek miicadele esigine (1-3 adet/yaprak) ulagsmadigi halde ilaglama
yapildigini belirtmislerdir. Bu zararlinin marulun dis yapraklarda bulundugu ve énemli

bir zarar yapmadig1 saptanmistir.

Bu calisma acgik alan patlican bitkisinde yiiriitiildiigi i¢in farkli olarak zararh
popiilasyonunun tepe noktasi yaptigi aylar temmuz ve agustos aylari olmustur. En fazla
birey sayist 13,5 adet/yaprak olmustur. Calismamizda ila¢ kullanilmamasi nedeni ile
yaprak basina diisen birey sayist Yasarakinci ve Hincal (1997)’in yapmis oldugu

caligmaya gore daha fazla olmustur.

4.2.2.2 Predatorlerin 2018 yihindaki popiilasyon yogunlugu
Aeolothrips spp. 2018 yi1l popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen avcr thripler teshisleri yapilmak {izere
konu uzmanina gonderilmistir. Elde edilen aver thrips tiirleri A. fasciatus ve A. collaris
olmustur. Tiir ayrimlar1 yapilamadigindan iki tiiriin toplam birey sayis1 Aeolothrips spp.
olarak kaydedilmistir. Haftalik yapilan sayimlar sonucunda ilk olarak 04.07.2018
tarithinde adana topagi c¢esidinde 2 adet birey tespit edilmistir. Bunu takiben 10.07.2018
tarthinde Aydin siyahi ¢esidinde 1 adet birey sayilmistir. Sezon siiresinde en fazla birey
sayisi 13 adet ile Aydin siyahi; 9 adet Kemer; 8 adet Adana topagi ve 5 adet ile Bismil
yuvacik cesidinde tespit edilmistir (EK 2.B). Genel olarak diisiik popiilasyonlarda

goriilen avci thrips sayilari her ¢esit icin 10 adet yapraktaki toplam rakamlardir.
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Sekil 4.33 incelendiginde avci thripsin Eyliil ayinda yapilan sayimlarda Aydin Siyah,
Kemer ve Adana Topagi cesitlerinde tepe noktalara ulastigl tespit edilmistir. Sezon
siiresince en fazla birey sayis1 04.09.2018 tarihinde 6 adet olarak Aydin siyahi ¢esidinde
sayilmistir. Bismil yuvacik genotipinde sezon siiresince en fazla birey sayisi 1 adet
olarak goriilmiistiir. Kemer ¢esidinde ise 12.09.2018 tarihine kadar hi¢ birey goriilmemis

olup bu tarihte 1 adet birey tespit edilmistir.

Aeolothrips spp. 2018 popiilasyon yogunlugu
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Sekil 4.33 Aeolothrips spp.’nin Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

Orius spp. 2018 yihi popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen Orius tiirleri teshisleri yapilmak {izere
konu uzmanina gonderilmistir. Elde edilen tiirler O. niger, O. minutus ve O. horvathi
olmustur. Tiir ayrimlart yapilamadigindan 3 tiiriin toplam birey sayis1 Orius spp. olarak
kaydedilmigtir. Haftalik yapilan sayimlar sonucunda ilk olarak 04.07.2018 tarihinde
Bismil yuvacikta 3 adet, Aydin siyasinda ise 4 adet birey tespit edilmistir. Bunu takiben
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10.07.2018 tarihinde Aydin siyahi ¢esidinde 7 adet, Kemerde 5 adet ve Adana topaginda
ise 2 adet birey sayilmistir (EK 2.C).

Sezon siiresinde en fazla birey sayis1 67 adet ile Aydin siyahi; 39 adet Kemer; 27 adet
Adana topagi ve 22 adet ile Bismil yuvacik c¢esidinde tespit edilmistir. Genel olarak
diger avci tiirlere gore biraz daha yiiksek kaydedilen birey sayilari ile Orius 6nemli bir
avel tiir olarak kaydedilmistir. Sayimlar her cesit icin 15 adet atraptaki toplam

rakamlardir.

Polat ve Kasap (2011), Orius sp.’yi T. urticae popiilasyonunun yogun oldugu
donemlerde gozlenmislerdir. Yiiksek popiilasyon olusturmayan tiiriin yogunlugu
ortalama 0.1 adet/yaprak oranin1 gegmedigini bildirmislerdir. Calismamizda ise sallanan
15 atraptaki toplam rakamlar1 verilen predatriin 250 m?® alanda sallanan 15 atrapta en
fazla 13 birey ile Aydin siyahi ¢esidinde elde edilmistir. Faydali tiir calismamizda farkl
sekilde yogun popiilasyon olugturmus olup énemli bir predator olarak kaydedilmistir.

Sekil 4.34 incelendiginde Orius spp. popiilasyonunun Aydm siyahi ¢esidinde
25.07.2018, 01.08.2018 ve 04.09.2018 tarihlerinde 3 tepe noktasina ulastig1 goriilmiistiir.
Kemer ve Adana Topag cesitlerinde 25.07.2018 tarihinde tepe noktalarina ulastig1 tespit
edilmistir. Bismil yuvacik genotipinde ise 5 adet birey ile 01.08.2018 tarihinde tepe
noktasina ulasmistir. 19.07.2018 tarihinde biitiin ¢esitlerde kirilma noktasi yasamis ve o
hafta yapilan sayimlarda birey elde edilmemistir. Sezon boyunca genel olarak inisli
cikish bir popiilasyon goriilmiis olup tiim ¢esitlerde bireyler saptanmistir. 09.10.2018

tarihi itibari ile yapilan sayimlarda bireye rastlanmamagtir.
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Orius spp. 2018 Poplilasyon Yogunlugu

e Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.34 Orius spp.’nin Sur Ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugu

Deraeocoris spp. 2018 yili popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen Deraeocoris tiirleri teshisleri yapilmak
tizere konu uzmanina gonderilmistir. Elde edilen tiirler D. pallens ve D. serenus
olmustur. Tiir ayrimlar yapilamadigindan 2 tiiriin toplam birey sayist Deraeocoris spp.
olarak kaydedilmistir. Haftalik yapilan saymmlar sonucunda ilk olarak 04.07.2018
tarihinde Aydin siyasinda 3 adet, Adana topaginda 1 adet birey tespit edilmistir. Bunu
takiben 10.07.2018 tarihinde biitiin ¢esitlerde bireylere rastlanmistir.

Sezon siiresinde en fazla goriilen predatdr bocek tiirii Deraeocoris spp. olmustur.
Toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Adana topagi 91 adet, Aydin siyah1 77 adet,
Bismil yuvacik 60 adet ve Kemer ¢esidinde 55 adet birey tespit edilmistir (Ek 2.D).
Diger avc tiirlere gore daha yiiksek kaydedilen birey sayilari ile Deraeocoris 6nemli bir
avel tir olarak kaydedilmistir. Sayimlar her ¢esit igin 15 adet atraptaki toplam

rakamlardir.

Predatorlerden; Scymnus spp., S. gilvifrons ve Deraeocoris spp.’yi kirmiziériimcegin

yogun oldugu bitkilerde bulundugu saptayan Yasarakinci ve Hincal (2000), D.
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serenus'un popiilasyonunun T. urticae’nin yogunluguna paralel olarak artitigimi ve
azaldigimi ayrica sezon siiresince iki tepe noktast olusturdugunu bildirmistir.
Calismamizda ayni sekilde temmuz ve eyliil aylarinda 2 defa tepe noktasi olusturan bu

predatdr popiilasyonu sezon siiresince en fazla goriilen predator bocek olmustur.

Sekil 4.35 incelendiginde Deraeocoris spp.’nin temmuz ayinda Adana topagi ve Aydin
siyahi gesitlerinde tepe noktalarina ulastigi goriilmiistiir. Ayrica Eyliil ayinda tekrardan 4
cesidin de 2. Tepe noktalarina ulastigi belirlenmistir. Agustos ayinda kirilma noktasi
yasayan predatoriin eyliil ayinda tekrardan yiiksek popiilasyonlara ulagtigir goriilmiistiir.
Sezon sonunda da birey sayist kaydedilen faydali tiirin 6nemli popiilasyonlar

olusturdugu goriilmiistiir.

Deraeocoris spp. 2018 Popilasyon Yogunlugu
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Sekil 4.35 Deraeocoris spp.’nin Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

Campylomma spp. 2018 yili popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen Campylomma tiirleri teshisleri

yapilmak iizere konu uzmanina gonderilmistir. Elde edilen tiirler C. diversicorne ve C.
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unicolor olmustur. Tir ayrimlari yapilamadigindan 2 tiirin toplam birey sayisi
Campylomma spp. olarak kaydedilmistir. Haftalik yapilan sayimlar sonucunda diger
tirlerde oldugu gibi ilk olarak 04.07.2018 tarihinde Bismil Yuvacik’ta 1 adet ve Adana
topaginda 2 adet birey tespit edilmistir (EK 2.E). Bunu takiben 10.07.2018 tarihinde
Aydin siyaht hari¢ diger 3 cesitte bireylere rastlanmistir.

Sezon siiresinde toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Adana topagi 33 adet,
Bismil yuvacik 23 adet, Kemer ¢esidinde 20 adet ve Aydin siyahinda 17 adet birey tespit
edilmistir. 09.10.2018 tarihinden sonra birey kaydedilmemistir. Sayimlar her ¢esit i¢in

15 adet atraptaki toplam rakamlardir.

Atakan vd. (2017), Adana ili susam alanlarinda diisiik popiilasyonlarda; Altun ve
Cikman (2019), Campylomma tiirlerini domates alanlarinda Tuta absoluta’nin
predatérlerinin belirleme amaciyla yaptiklar: calismada tespit etmistir. Ulkemizde daha
cok pamuk alanlarinda yapilan yapilan sérvey calismalarinda elde edilen bu tiirler

calismamizda farkl olarak sebze alanlarinda diisiik popiilasyonlarda elde edilmistir.

Sekil 4.36 incelendiginde Campylomma spp. popiilasyonunun 15.08.2018 tarihinde
Bismil yuvacik ve Adana topaginda tepe noktasina ulastigi goriilmistiir. Ayni tarihte
kemer cesidinde 2 adet birey tespit edilmisken Aydin siyahinda birey goriilmemistir.
Sezon siiresine Adana topaginda ve Kemerde diizenli olarak bireye rastlanmistir. Eyliil
aymda yapilan sayimlarda Bismil yuvacik, Adana topaginda ve Aydin siyahi ¢esitlerinde
2. Tepe noktasinda ulastig1 goriilmiistiir. Ancak genel olarak birey sayilar1 en fazla 8
adet ve 5 adet olarak sayilmistir. Sezon sonunda birey sayisi tespit edilmediginden

sayimlar tamamlanmistir.
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Campylomma spp. 2018 Poplilasyon Yogunlugu
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Sekil 4.36 Campylomma spp.’nin Sur Ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

Nabis spp. 2018 yih popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen Nabis tiirleri teshisleri yapilmak {izere
konu uzmanina gonderilmistir. Elde edilen tiirler N. pseudoferus ve N. punctatus
olmustur. Tiir ayrimlart yapilamadigindan 2 tiiriin toplam birey sayis1 Nabis spp. olarak
kaydedilmistir. Haftalik yapilan sayimlar sonucunda ilk olarak 10.07.2018 tarithinde
biitiin ¢esitlerde birey kaydedilmistir. Bunu takiben diger haftalar az sayida bireylere

rastlanmistir.

Sezon stiresinde toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Adana topag: 16 adet, Aydin
siyahinda 14 adet, Kemer ¢esidinde 10 adet ve Bismil yuvacikta 5 adet birey tespit
edilmistir (EK 2.F). 09.10.2018 tarihinden sonra birey kaydedilmemistir. Sayimlar her

cesit icin 15 adet atraptaki toplam rakamlardir.

Calismamizda 6nemli popiilasyonlar olusturmayan Nabis tiirleri igin; Aydemir ve Toros

(1990), N. pseudoferus’un erken donemdeki nimflerinin T. urticae ile beslendigini ancak
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olgunlasan bireylerin T. urticae’yi tercih etmediklerini ortaya koymustur. Yalnizca T.
urticae ile bulastk olan deneme alanimizda bu tiirlerin yiiksek popiilasyon

olusturmamasi bu nedene baglanabilmektedir.

Sekil 4.37 incelendiginde Nabis spp. popiilasyonunun diger haftalarin aksine 10.07.2018
tarithinde Adana topagi ¢esidinde 9 adet birey ile tepe noktasina ulastig1 ve bu tarihten
sonra birey sayisinin bu kadar ytikseldigi goriilmemistir. Ayn1 tarihte Kemer ve Aydin
siyahinda 2 adet birey; Bismil yuvacikta ise 1 adet birey tespit edilmistir. Sezon
stiresinde dalgali bir popiilasyon seyri izleyen predatoriin 4 adet birey ile 12.09.2018
tarihinde Aydin Siyahi1 ve Kemer ¢esitlerinde tepe noktasina ulastigi goriilmiistiir. Nabis
spp. haftalik sayimlarda higbir cesitte diizenli olarak sayilmamis olup inisli ¢ikisl bir
popiilasyon tespit edilmistir. 09.10.2018 tarihinden sonra birey sayisi tespit

edilmediginden sayimlar tamamlanmustir.

Nabis spp. 2018 Poplilasyon Yogunlugu
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Sekil 4.37 Nabis spp. 'nin Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugu
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Hippodamia variegata 2018 yih popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen 6nemli Coccinellidae tiirii H. variegata
olarak belirlenmistir. Haftalik yapilan sayimlar sonucunda ilk olarak 04.07.2018
tarithinde Aydin siyah1 disindaki c¢esitlerde birey kaydedilmistir. Bunu takiben diger
haftalar 6zellikle Kemer ve Adana topagi ¢esitlerinde her hafta diizenli olarak birey
belirlenmistir. Akarlarin yogun olarak beslendigi yapraklardan toplanmistir. Akarlarla

beslenme davranisi incelenmemistir.

Sezon siiresinde toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Kemer ¢esidinde 39 adet,
Adana topaginda 37 adet, Aydin siyahinda 31 adet ve Bismil yuvacikta 11 adet birey
tespit edilmistir (Ek 2.G). 15.10.2018 tarihinden sonra birey kaydedilmemistir. Sayimlar
her gesit i¢in 15 adet atraptaki toplam rakamlardir.

Sekil 4.38 incelendiginde H. variegata popiilasyonunun 04.07.2018 tarihinde Bismil
Yuvacikta 1 adet, Kemerde 2 adet ve Adana Topagi ¢esidinde 1 adet birey saptanmustir.
Sezon siiresince Aydin Siyahi, Kemer ve Adana Topag: ¢esitlerinde her hafta diizenli
olarak birey sayilmis olup sezon basinda ve sezon sonunda birey goriilmemistir. Adana
topagi ¢esidinde 10.07.2018 (8 adet) ve 9.10.2018 (7 adet) tarihlerinde 2 tepe noktasi
olusturmustur. Bunu takiben Kemer ¢esidinde 6 adet birey ile 10.07.2018 ve 12.09.2018
tarihlerinde 2 tepe noktasi olusturmustur. 15.10.2018 tarihinden sonra birey sayisi tespit
edilmediginden sayimlar tamamlanmistir. Bismil yuvacikta ise dalgali bir popiilasyon

seyri izlemis olup haftalik sayimlarda en fazla birey sayis1 2 adet olmustur.

149



Hippodamia variegata 2018 Poplilasyon Yogunlugu

Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.38 Hippodamia variegatamn Sur Ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki
popiilasyon yogunlugu

Coccinella septempunctata 2018 yili popiilasyon yogunlugu

Haftalik sayimlar sonucunda elde edilen Coccinellidae tiirlerinden predator olarak

Coccinella septempunctata teshis edilmistir.

Sezon siiresinde ¢ok az sayida tespit edilen predator tiir Eyliil ayinin sonunda goriilmeye
baslanmistir. Toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Adana topagi 12 adet, Aydin
siyahinda 8 adet, Kemer cesidinde 7 adet ve Bismil yuvacikta ise 3 adet birey tespit
edilmistir (Ek 2.H). Sebze sezonunun bitimi ile birlikte sayimlar tamamlanmistir.

Sayimlar her ¢esit i¢in 15 adet atraptaki toplam rakamlardir.

Sekil 4.39 incelendiginde C. septempunctata popiilasyonunun 28.09.2018 tarihinde ilk
birey sayilar1 Bismil yuvacik ve Kemer g¢esitlerinde kaydedilmistir. Adana topagi
cesidinde 9 adet birey ile tepe noktasina ulasmis ve sezon siiresinde en yiiksek say1
olarak goriilmiistiir. Genel olarak popiilasyon ¢ok diisiik seyretmis olup asil elde edilen

tiirtin H. variegata oldugu gortilmistiir. 21.10.2018 tarihinde sayimlar sonlanmustir.
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Coccinella septempunctata 2018 Popiilasyon Yogunlugu

Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.39 Coccinella septempunctata’nin Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki
popiilasyon yogunlugu

Stethorus gilvifrons 2018 yili popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda elde edilen O©nemli Coccinellidae tiirii
kirmiziriimceklere 6zellesmis olan S. gilvifrons olarak teshis edilmistir. Bu predator
bocegin  Ozellikle kirmizioriimeeklerin - popiilasyonu ile direkt iligkili oldugu
saptanmistir. Haftalik yapilan sayimlar sonucunda diger predatorlere gére daha erken
ortaya ¢ikan bu predator ilk olarak 20.06.2018 tarihinde Kemer ¢esidinde kaydedilmistir.
Bunu takiben diger haftalar 6zellikle Kemer ve Adana topagi cesitlerinde her hafta

diizenli olarak birey belirlenmistir.

Sezon siiresinde toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Aydin siyahinda 71 adet,
Kemer ¢esidinde 55 adet, Adana topaginda 40 adet ve Bismil yuvacikta 12 adet birey
tespit edilmistir (Ek 2.1). 09.10.2018 tarihinden sonra birey kaydedilmemistir. Sayimlar

her ¢esit i¢cin 15 adet atraptaki toplam rakamlardir.

Tezcan vd. (2003), Izmir ve Manisa illerinde ekolojik kiraz iiretim bahgelerinde

Coccinellidae (Coleoptera) tiirleri arasinda elde edilen oOrnek sayilarma gore S.
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gilvifrons’un %26,69 oraniyla en fazla toplanan tiir oldugu rapor etmislerdir.

Calismamizda saptanan bu tiir 6nemli predatorlerden olarak belirlenmistir.

Sekil 4.40 incelendiginde S. gilvifrons popiilasyonunun Aydin siyahi c¢esidinde
8.08.2018 trarihinde 16 adet ile tepe noktasina ulastigr gorilmiistir. 19.07.2018
tarihinde Adana topagi ¢esidinin en fazla 10 birey ile Kemer ¢esidinin 12 birey sayisi ile
15.08.2018 tarihinde; 25.07.2018 ve 8.08.2018 tarihlerinde ise Bismil yuvacik
genotipinin tepe noktalarina ulastigi gorilmiistiir. 12.09.2018 tarihinde biitiin gesitlerde
kirilma noktasi yasadigi ve ardindan Aydin siyahi ile Adana topagi cesitlerinde

popiilasyonun tekrar arttigi goriilmiistiir. Sezon sonunda predatdriin sayim islemleri

tamamlanmuistir.
Stethorus gilvifrons 2018 Yili Poptilasyon Yogunlugu
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Sekil 4.40 Stethorus gilvifrons’un Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

4.2.2.3 Tetranychus urticae’nin 2019 yili popiilasyon yogunlugu

Diyarbakir ili Sur ilgesinde; Bismil Yuvacik, Aydin Siyahi, Kemer ve Adana Topag:
patlican gesitlerinde 2019 yilinda yiiriitiilen T. urticae popiilasyon yogunlugu grafigi
Sekil 8’de verilmistir. 2018 y1l1 ile kiyas yapildiginda kis aylarmin ¢ok yagislt gegmesi
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ve yaz aylarinda nem oranlarimin  normalden fazla olmast sebebi ile
kirmizioriimceklerin - popiilasyonunun olduk¢a azaldigr goriilmiistiir. Tetranychus
urticae bireyleri ilk 11.06.2019 tarihinde Kemer ve Bismil Yuvacik patlican
cesitlerinde saptanmistir. En fazla birey sayis1 42 olup Kemer patlican g¢esidinde
18.07.2019 tarihinde rastlanmistir. Birey popiilasyonunun en diisiik oldugu Aydin
siyaht ¢esidinde sezon siiresince en fazla birey 18 adet ile 15.08.2019 ve 21.10.2019
tarihlerinde gortlmistiir. Sicakhigin arttigi ve nem oraminin distiigii haftalarda T.
urticae bireylerinde artmalar meydana gelmistir. 2019 yilinda haftalik 10 adet yaprakta
sayillan toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Kemerde 292 adet, Adana
Topaginda 2 adet, Bismil Yuvacik 186 adet ve Aydin Siyahi 150 adet birey sayilmistir
(Ek 2.1).

Tetranychus urticae 2018 yili popiilasyon yogunluk grafigi Sekil 4.41 incelenecek
olursa; Biitiin ¢esitlerde kirmizidriimceklerin sayisi temmuz-agustos aylarinda tepe
noktalarina ulasmistir. Haftalik olarak yapilan yaprak sayimlarinda yaprak basina diisen
birey sayisi en fazla 13,5 ile Aydin siyahi ¢esidinde 25.07.2018 tarihinde saptanmustir.
Onu takiben Adana topagi ¢esidinde yaprak basina 11,8 adet ile 19.07.2018 tarihinde
saptanmigtir. 2018 yilinda zararl ile iligkili olan 6nemli predatérlerden Deraeocoris
spp., Orius spp. ve S. gilvifrons’un popiilasyon yogunluklart ayni sekil {izerinde
degerlendirildiginde; Bismil yuvacik genotipinde Eyliil ay:1 itibari ile predatorlerin
popiilasyonu artmisken zararli popiilasyonu olduk¢a diismistiir (Sekil 4.41). Aydin
siyah1 ¢esidinde Tetranychus urticae ve 6nemli predatorlerin popiilasyonu incelenecek
olunursa Temmuz aymda zararli popiilasyonu tepe noktasina ulastiginda avci
poptilasyonlar1 da artmis ve sonrasinda zararlinin popiilasyonunun azaldigi goriilmiistiir
(Sekil 4.42). Kemer ¢esidinde Tetranychus urticae ve 6nemli predatorlerin incelenecek
olunursa Temmuz ayinda zararli popiilasyonu tepe noktasina ulastiginda predatorler de
aktif bir sekilde goriilmiis ve predatorlerin popiilsyonu arttik¢a zararl popiilasyonunun
yaprak basina diisen adedi azalmistir (Sekil 4.43). Adana topagi ¢esidinde Tetranychus
urticae ve 6nemli predatorlerin 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugununda ise ayni
sekilde Temmuz ayinda ayni noktada tepe noktasi olusturmus ve zararliy1 baski altina

aldiklar1 goriilmistiir (Sekil 4.44).
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Tetranychus urticae 2019 yili popiilasyon yogunluk grafigi Sekil 4.42 incelenecek
olursa; Biitiin g¢esitlerde kirmizidriimeeklerin sayisi temmuz-agustos aylarinda artmis
ama Onemli derecede tepe noktalari olusturmamustir. Haftalik olarak yapilan yaprak
sayimlarinda yaprak basina diisen birey sayisi en fazla 4,2 ile Kemer ¢esidinde

18.07.2019 tarihinde saptanmigtir.

2019 yilinda zararli ile iligkili olan ©6nemli predatdrlerden Campylomma spp.,
Deraeocoris spp. ve S. gilvifronsun popiilasyon yogunluklari ayni sekil iizerinde
degerlendirildiginde; Bismil yuvacik genotipinde Eyliil ay: itibari ile predatdrlerin
popiilasyonu artmigken zararli popiilasyonu olduk¢a diismiistiir (Sekil 4.45). Aydin
siyahi ¢esidinde T. urticae ve onemli predatorlerin popiilasyonu incelenecek olunursa
zararli poplilasyonu genelde diisiik popiilasyonlarda seyretmistir. Popiilasyonun yaprak
basma 0,2 adet oldugunda predatér yogunlugu artmis ve zararliyr baski altina almistir
(Sekil 4.46). Kemer c¢esidinde T. urticae popiilasyonu tepe noktasina ulastiginda
predatorler yok denecek kadar az sayilarda elde edilmistir. Agustos ayi itibari ile
predatorlerin popiilasyonu artmsi ve zararliyr baski altina almistir (Sekil 4.47). Adana
topag1 cesidinde ise T. urticae ve onemli predatorlerin 2018 yilindaki popiilasyon
yogunlugunda ise zararli ve faydalilar sezon siiresince benzer popiilasyonlar
olusturmustur (Sekil 4.48). Biitiin ¢esitlerde sicaklik diisiip nem arttig1 Eyliil aymin sonu

Ekim ayinda zararli popiilasyonu olugsmamustir.

Polat (2009) Van ili Gevas ilgesinde, 2006 ve 2007 yillarinda fasulye bitkisinde benzer
calismay1 ylritmistiir. Buna gore; temmuz ayinda haftalik olarak yaptigi ¢alismada;
2006 yilinda ilk gozlem tarihi 19 agustosta 0,1 akar/yaprak; 30 Eyliilde yaprak basina
121,4 akar/yaprak ile tepe noktasi olusturdugunu bildirmislerdir. 2007 yilinda ise
zararhnin bir 6nceki yila gore daha erken popiilasyon olusturdugu; 17 Temmuzda 0,03
akar/yaprak seviyesinde; Ekim aymin ilk haftasinda ise 64,5 akar/yaprak ile tepe noktasi

olusturdugunu bildirmistir.

Yapilan sorvey calismalart sonucundaki gozlemlere gére Dogu Anadolu Bolgesi’nin
Gilineydogu Anadolu Bolgesine gore yaklasik 3 ile 4 hafta daha ge¢ popiilasyon
olusturdugu bilinmektedir. Ayrica ortalama hava sicakliklar1 daha diisiik seyretmekte ve
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zararlilarin goriilme siiresi daha az olmaktadir. Bu nedenler goz 6niine alindiginda Van
ilinde T. urticae’nin ilk goriilme tarihinin ¢aligmamizdan farkli olarak Agustosta
gorildiigii; bu tarihte ise Diyarbakir’da popiilasyonun tepe noktasina ulastigi bu calisma

ile ortaya konulmustur.
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Sekil 4.41 GAPUTAEM deneme alaninda Bismil yuvacik genotipinde Tetranychus urticae ve énemli predatorlerin 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugunun
sicaklik ve nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))
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Sekil 4.42 GAPUTAEM deneme alaninda Aydin siyahi ¢esidinde Tetranychus urticae ve onemli predatérlerin 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugunun
sicaklik ve nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))
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Sekil 4.43 GAPUTAEM deneme alaninda Kemer ¢esidinde Tetranychus urticae ve énemli predatérlerin 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugunun sicaklik ve
nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))
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Sekil 4.44 GAPUTAEM deneme alaninda Adana topagi ¢esidinde Tetranychus urticae ve 6nemli predatorlerin 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugunun
sicaklik ve nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))
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Sekil 4.45 GAPUTAEM deneme alaninda Bismil yuvacik genotipinde Tetranychus urticae ve dnemli predatdrlerin 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugunun
sicaklik ve nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))

160



16 60

14

—T |\ W"\
8 ‘B—W—R >@ 7/ 30
. "\\
% . s 20
4
- 10
2
\ _—
0 ‘T'/Tvg T T T T T T T| T T T T T'yT T T T T 0
S o ) S o o &) S o ) S S o o S S ) &) S o
¢ O O QO O O QO O O QO QO OO O Q0
N S S N S S N N S N N N S S S S N N N N

mmm Campylomma spp. B Deraeocoris spp. == S, gilvifrons  —e—T. urticae  —%—Sicakllk ———Nem

Sekil 4.46 GAPUTAEM deneme alaninda Aydin siyahi ¢esidinde Tetranychus urticae ve onemli predatérlerin 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugunun
sicaklik ve nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))

161



16 60

14

/ - 50
12

10

/ Y
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T O
&) 9 &) 9 W) 9 9 &) &) 9 &) 9 W) 9 9 &) 9 W) &) 9
& &y 3 » & & &y » » &y 3 &y &y & &y » » & & &y
RN N SR S R SR IR S, S SN SN S, S N S S R S I X

mmm Campylomma spp. B Deraeocoris spp. B S, gilvifrons  —e—T. urticae == Sicaklik

Sekil 4.47 GAPUTAEM deneme alaninda Kemer ¢esidinde Tetranychus urticae ve 6nemli predatorlerin 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugunun sicaklik ve
nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))
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Sekil 4.48 GAPUTAEM deneme alaninda Adana topagi ¢esidinde Tetranychus urticae ve 6nemli predatorlerin 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugunun

sicaklik ve nem degerleri ile degerlendirilmesi (birey sayisi/yaprak(adet))
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4.2.2.4 Predatorlerin 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugu
Aeolothrips spp. 2019 yili popiilasyon yogunlugu

Haftalik yapilan sayimlar sonucunda 2018 yilinin aksine ilk olarak 25.07.2019 tarihinde
Bismil yuvacik ve Kemer ¢esitlerinde sirasi ile 2 ve 1 birey tespit edilmistir. Bunu
takiben 03.09.2019 tarihine kadar hi¢ avci thrips kaydedilmemis olup, bu tarihte de
Aydn siyahinda 7 birey, Kemerde 5 birey ve Adana topaginda 3 birey kaydedilmistir
(Ek 2.J).

Sezon siiresince 2018 yilina oranla az sayida birey tespit edilen faydali i¢in; toplamda en
fazla birey sayisi 9 adet ile Kemerde bunu takiben 8 adet ile Aydin siyahi; 4 adet Adana
topagi ve 3 adet ile Bismil yuvacik ¢esidinde tespit edilmistir.

Sekil 4.49 incelendiginde avci thripsin vejetasyon donemi boyunda haftalik sayimlarda
az sayida goriildiigii kaydedilmistir. Bismil yuvacik ve Kemer ¢esidinde Temmuz ayinda
ilk goriilen predator daha sonraki sayimlarda her ¢esit icin 0 adet birey kaydedilmistir.
Eylil aymnda Bismil yuvacik disindaki cesitlerde tepe noktasina ulasan predator
popiilasyonu 20.09.2019 tarihi itibari ile saptanmamustir.

Aeolothrips spp. 2019 Popiilasyon Yogunlugu

Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.49 Aeolothrips spp.’nin Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki popiilasyon
yogunlugu
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Orius spp. 2019 yih popiilasyon yogunlugu

Haftalik yapilan sayimlar sonucunda haziran ve temmuz aylarinda birey goériilmemistir.
Ik olarak 02.08.2019 tarihinde Bismil yuvacikta 1 adet, Adana topaginda 1 adet birey
tespit edilmistir. Bunu takiben iki hafta iist iiste birey kaydedilmemistir. 23.08.2019

tarihi itibari ile tekrar bireyler goriilmeye baslanmaistir.

Sezon siiresinde en fazla birey sayis1 14 adet ile Bismil yuvacik; 13 adet Kemer; 12 adet
Adana topagi ve 7 adet ile Aydin siyahi ¢esidinde tespit edilmistir (EK 2.K). Genel
olarak 2018 yilina tiirlere gore daha diislik popiilasyon kaydedilmistir.

Elma ve Alaoglu (2008), Konya ilinde akar tiirleri ve predatorleri {izerine yapmis
olduklar1 ¢alismada Orius sp.’yi diisiik miktarlarda bulmuslardir. 2019 yilinda yapmis
oldugumuz caligmada 2018 yilina gore diisiik popiilasyonlarda bulunan bu tiirler ¢aligma
ile paralellik gostermistir. Burada iklimsel kosullarin rolii oldugu ve akar

popiilasyonunun 2019 yulinda az olmasindan kaynaklandig: disiiniilmektedir.

Sekil 4.50 incelendiginde Orius spp. popiilasyonunun Eyliil ayinda 1 defa tepe noktasina
ulasmigtir. Kemer ¢esidinde 3.09.2019 tarihinde 5 adet; Bismil yuvacikta 13.09.2019
tarihinde 5 adet ve Adana topag ¢esidinde 25.09.2019 tarihinde 4 adet ile en fazla birey
sayilar1 tespit edilmistir. 21.10.2019 tarihine kadar diizenli olmayan sayilarla her gesitte

birey sayilar1 kaydedilmistir. Sezon sonunda sayimlar tamamlanmistir.
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Orius spp. 2019 Poplilasyon Yogunlugu

Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.50 Orius spp.’nin Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugu

Deraeocoris spp. 2019 yih popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda ilk olarak 3.07.2019 tarihinde Aydin siyasinda 2
adet, Kemerde 1 adet ve Adana topaginda 1 adet birey tespit edilmistir.

Sezon siiresinde en fazla 2018 yilina gore az goriilen predatoér bocek tiirii Deraeocoris
spp. i¢in toplam birey sayilarina bakilacak olunursa; Aydin siyahi1 27 adet, Adana topag:
23 adet, Bismil yuvacik 23 adet ve Kemer ¢esidinde 22 adet birey tespit edilmistir (EK
2.L).

Sekil 4.51 incelendiginde Deraeocoris spp.’nin sezon siiresince her ¢esit igin dalgali bir
popiilasyon olusturdugu belirlenmistir. 15.08.2019 tarihinde biitiin ¢esitler i¢in kirilma
noktasi yasayan predatdorden birey elde edilmemistir. Aydin siyahi i¢in 18.07.2019
tarihinde 6 adet birey ile; Kemer i¢in 29.08.2019 tarihinde 6 adet birey ile; Adana topagi

icin ise 4.10.2019 tarihinde 5 adet birey ile tepe noktasi olusturdugu gézlemlenmistir.
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Deraeocoris spp. 2019 Poplilasyon Yogunlugu

Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.51 Deraeocoris spp.’nin Sur Ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

Campylomma spp. 2019 yili popiilasyon yogunlugu

Haftalik yapilan sayimlar sonucunda ilk olarak 12.07.2019 tarihinde Adana topaginda 1
adet birey tespit edilmistir. Bunu takiben Aydin siyahi ¢esidinde diger 3 g¢eside gore

bireylere daha ge¢ rastlanmaistir.

Sezon siiresinde toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Bismil yuvacikta 65 adet,
Kemer c¢esidinde 46 adet, Adana topaginda 45 adet ve Aydin siyahinda 37 adet birey
tespit edilmistir (Ek 2.M). Diger predatorlerin aksine 2019 yilinda 2018 yilina oranla

daha fazla poptilasyon olusturan tek tiir olmustur.

Sekil 4.52 incelendiginde Campylomma spp. popiilasyonunun Bismil yuvacikta
29.08.2019 (17 adet) ve 4.10.2019 tarihlerinde (16 adet) 2 tane Onemli tepe noktasi
olusturdugu goriilmustiir. 23.08.2019 tarihinde Kemerde 12 adet birey, Aydin siyahinda
9 adet birey ile tepe noktasi olusturmuslardir. Adana topagi ¢esidinde ise diger tiirlerin
aksine sezon sonuna dogru 4.10.2019 tarihinde 13 adet birey ile tepe noktasi olusmustur.

2018 yilina oranla daha fazla, diizenli artiglarla popiilasyon devam etmistir ve biitiin
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cesitlerde sezon ortasinda her hafta birey sayilmistir. Sezon sonunda vejetasyon

tamamlandig1 i¢in sayimlar sonlandirilmistir.

Campylomma spp. 2019 Popilasyon Yogunlugu

——Bismil Yuvacik Aydin Siyahi
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Sekil 4.52 Campylomma spp.’nin Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

Nabis spp. 2019 yili popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda ilk olarak 18.07.2019 tarihinde Bismil yuvacik ve
Adana topag1 cesidinde birey kaydedilmistir. Sezon siiresinde toplam birey sayilarina
bakilacak olunursa Bismil yuvacikta 16 adet, Adana topaginda 14 adet, Aydin siyahinda
8 adet ve Kemer ¢esidinde 8 adet birey tespit edilmistir (Ek 2.N).

Sekil 4.53 incelendiginde Nabis spp. popiilasyonunun 2019 yilinda dalgali ve az sayida
birey olusturdugu goriilmistiir. Yalnizca Bismil yuvacik genotipi 7 adet birey ile
25.09.2019 tarihinde 1 adet tepe noktasina ulagmistir. Biitliin ¢esitlerde bazi haftalar
birey sayilmigsken bazi haftalar ise birey elde edilmemistir. Kemer ¢esidinde daha geg
popiilasyon olusturan avci bocek ilk olarak 3.09.2019 tarihinde saptanmistir. Nabis spp.
haftalik sayimlarda hicbir cesitte diizenli olarak sayilmamis olup inisli ¢ikisli bir
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popiilasyon tespit edilmistir. 21.10.2019 tarihinden sonra birey sayisi tespit

edilmediginden sayimlar tamamlanmustir.

Nabis spp. 2019 Poplilasyon Yogunlugu

—— Bismil Yuvacik Aydin Siyahi
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Sekil 4.53 Nabis spp.’nin Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugu

Hippodamia variegata 2019 yih popiilasyon yogunlugu

2019 yilinda haftalik olarak yapilan sayimmlar sonucunda elde edilen Onemli
Coccinellidae tiiri H. variegata olarak belirlenmistir. Haftalik yapilan sayimlar
sonucunda ilk olarak 25.07.2019 tarihinde Kemer ¢esidinde 1 adet birey kaydedilmistir.
Bunu takiben diger haftalar 6zellikle Aydin siyahi, Kemer ve Adana topag: cesitlerinde

her hafta diizenli olarak birey kaydedilmistir.

Sezon siiresinde toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Kemer ¢esidinde 41 adet,
Aydin siyahinda 36 adet, Adana topaginda 30 adet ve Bismil yuvacikta 30 adet birey
tespit edilmistir Ek 2.0).

Sekil 4.54 incelendiginde Hippodamia variegata popiilasyonunun 2018 yili ile benzer
popiilasyonlar olusturdugu ve diger predator tiirlere gore 2019 yilinda yiiksek
popiilasyonlar seyrettigi tespit edilmistir. Aydin siyahi ¢esidinde 8.08.2019 (7 adet),
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3.09.2019 (8 adet) ve 11.10.2019 (6 adet) tarihlerinde 3 tepe noktasi olusturmustur.
Bunu takiben Kemer ¢esidinde 10 adet birey ile 1 tepe noktasi olusturmustur. Adana
topag1 ¢esidi 4.10.2019 tarihinde 8 adet birey ile tepe noktasina ulasmistir. Bismil
yuvacikta ise 8.08.2019 (6 adet) ve 11.10.2019 (7 adet) tarihlerinde 2 tane tepe noktasi

olusturmustur. 21.10.2019 tarihinden sonra birey sayisi tespit edilmediginden sayimlar

tamamlanmaistir.
Hippodamia variegata 2019 Yili Popiilasyon Yogunlugu
—— Bismil Yuvacik Aydin Siyahi
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Sekil 4.54 Hippodamia variegata’nin Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki
popiilasyon yogunlugu

Coccinella septempunctata 2019 yili popiilasyon yogunlugu

Sezon siiresinde ¢ok az sayida tespit edilen predatdr tiir Eyliil ayinin sonunda gériilmeye
baslanmistir. Toplam birey sayilarina bakilacak olunursa Adana topaginda 4 adet,
Kemer ¢esidinde 3 adet, Aydin siyahinda 1 adet ve Bismil yuvacikta ise birey tespit
edilmemistir (Ek 2.0). Tablo incelendiginde 2019 yilinda bu aver tiiriin genel olarak
popiilasyon olusturmadigr kanisina varilmistir. Sebze sezonunun bitimi ile birlikte

sayimlar tamamlanmistir.
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Sekil 4.55 incelendiginde Coccinella septempunctata popiilasyonunun 11.10.2019
tarihinde ilk birey sayilar1 Kemer ve Adana topagi ¢esitlerinde kaydedilmistir. Adana
topagi cesidinde 3 adet birey ile tepe noktasina ulasmis ve sezon siiresinde en yliksek
say1 olarak goriilmiistiir. Sekilde gorildiigli lizere Bismil yuvacik genotipinde sezon

stiresince birey saptanmamistir. Genel olarak popiilasyon 2018 yilina oranla ¢ok diisiik

Seyretmistir.
Coccinella septempunctata 2019 Yili Popilasyon Yogunlugu
Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.55 Coccinella septempunctata’nin Sur Ilcesi GAPUTAEM deneme alaminda 2019 yilindaki
popiilasyon yogunlugu

Stethorus gilvifrons 2019 yili popiilasyon yogunlugu

Yapilan haftalik sayimlar sonucunda predator ilk olarak 25.07.2019 tarihinde Aydin
siyah1 ¢esidinde kaydedilmistir. Bunu takiben Bismil yuvacik, Kemer ve Adana topagi
cesitlerinde 2018 yilinin aksine birey sayisina ileri tarihlerde rastlanmis olup Eyliil ay1
itibari ile popiilasyon olusturmaya baglamistir. Sezon boyunca genel olarak yiliksek

popiilasyonlar olusturmamastir.

2019 yilinda sezon siiresince haftalik yapilan sayimlarda toplam birey sayilarina
bakilacak olunursa Bismil yuvacikta 27 adet, Aydin siyahinda 19 adet, Adana topaginda
15 adet ve Kemer ¢esidinde 14 adet birey tespit edilmistir (EK 2.P). Kirmizidriimcekte
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oldugu gibi 2019 yilinda Popiilasyon diisiik seyretmistir. 25.10.2019 tarihinden sonra
birey kaydedilmemistir.

Kirmizidriimeek saptanan alanlarinda yiliksek oranlarda tespit edilen Stethorus tiirleri
onemli predatdér bocekler oldugu igin bu tiirler iizerine spesifik bir¢ok calisma
yapilmistir. Tarim alanlarinda kullanilan ilaglarin  bu tiirlere yan etkileri;
kirmizidriimcekler ile beslenme verilerinin ortaya ¢ikarilmasi konulari basta olmak tizere
bu tiirlerin dogada varligin1 korumak ve popiilasyonlarini artirmay1 hedeflemek amaci
ile bir¢ok veri ortaya ¢ikarilmistir (Aksit vd., 2007; Taghizadeh vd., 2008; Gencer vd.,
2009; Taghizadeh vd., 2020).

Denizhan (2007), Eriophyes tiliae Nalepa, 1890 ve Aculus schlechtendali’nin
(Nalepa,1892)’nin predatorii olarak S. gilvifrons’u tespit etmislerdir. Beslendikleri en
onemli zararhh grubu kirmiziériimceklerdir. Aleurodidiae, Aphididae, Coccidae,
Diaspididae, Psyllidae ve Acarina familyalarindan zararli tiirler iizerinde de tespit
edilmistir (Kaya, 2009). Ayni sekilde diger arastiricilar avelr boceklerden S. longicornis,
S. punctillum ve Orius sp.’nin fasulye tarlalarinda en ¢ok bulunan avcilar oldugunu

belirtmislerdir (Polat ve Kasap, 2011).

Bugiine kadar iilkemizde sebze, meyve ve diger kiiltiir bitkisi alanlarinda predator
boceklerin belirlenmesi ¢alismalarinda Stethorus cinsine ait 2 tiir belirlenmistir. Yapmis
oldugumuz ¢alismada yalnizca S. gilvifrons belirlenmis olup Coccinellidae familyasinda

yaygin ve hakim tiir olarak ortaya ¢ikarilmistir.

Sekil 4.56 incelendiginde S. gilvifrons popiilasyonunun Aydin siyahi ¢esidinde diger
cesitlerin aksine 25.07.2019 tarihinde popiilasyon goriilmeye baslanmistir. Sezon
siiresinde 2 hafta disinda biitiin haftalar birey sayilmistir. Diger patlican gesitlerinde
13.09.20109 tarihi itibari ile bireyler goriilmeye baslanmis ve Bismil yuvacik genotipinde
12 adet ile tepe noktasina ulastigr goriilmiistiir. Bunu takiben 7 adet birey ile Kemer
cesidi tepe noktasi olusturmustur. Sezon sonunda predatériin sayim islemleri

tamamlanmaistir.
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Stethorus gilvifrons 2019 Yili Popilasyon Yogunlugu

Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topan
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Sekil 4.56 Stethorus gilvifrons’un Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda 2019 yilindaki popiilasyon
yogunlugu

4.2.3 Tetranychus urticae ve predatorlerinin Cimnar il¢esinde Bismil Yuvacik

pathican genotipi iizerindeki popiilasyon yogunlugu

Cinar ilgesinde 37° 44. 421 N - 040° 24.248 E enlem ve boylaminda 678 m ylikseklige
sahip parselde olusturulan 1 da alanda Bismil yuvacik patlican ¢esidinde fitofag akar ve
predatdrlerinin popiilasyon yogunlugu ¢aligmalar1 ayn1 metotlarla yapilmistir. 2 yil {ist
poplilasyon yogunlugunun belirlenmesine iliskin yapilan 6rneklemeler i¢in 15.05.2018
ve 10.05.2019 tarihlerinde deneme alanlar1 kurulmustur. Haftalik kontrollerde tiirlerin
ergintergin Oncesi donemleri kaydedilmek {izere numune kaplarina alinmastir.
Popiilasyon yogunlugu i¢in incelenen iiretici tarlasinda yapilan giibreleme ve ilaglama
islemleri tarih ve etkili madde gibi genis bilgileri icerecek sekilde kayit altina alinmistir
(Ek 3.A). 2018 yili verileri ele alindiginda T. urticae bireyleri ilk olarak 07.06.2018
tarihinde goriilmiistiir (EK 3.B). En fazla birey sayisina ilaglamalarin bittigi 05.07.2018
tarithinde rastlanmigtir. Grafigin genel durumuna bakildiginda yapilan ilaglamalar
nedeni ile zararh akar tiirii T. urticae’nin yasamini siirdiirmekte zorlandig: hatta sezon

stiresince ekonomik zarar esigini asamadigin1 géstermektedir.
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Sekil 4.57 incelenecek olursa Sezon siiresince 05.07.2018 yilinda bir defa tepe noktasi
olusturmustur. Yaprak basma diisen birey sayis1 0,5 adet olmustur. ilaglama yapilan
tarihlerde popiilasyonun sifirlandigi ve bunu takiben tekrar artmaya basladigi

gorilmiistiir.

2019 yili ilagh deneme parselinde T. urticae bireyleri ilk olarak 03.06.2018 tarihinde
goriilmiistiir (Ek 3.C). En fazla birey sayisina ilaglamalarin bittigi 02.08.2018 tarihinde
rastlanmistir. Yapilan yogun ilaglamalar sebebiyle zararlinin zarar olusturacak seviyeye

gelemedigi belirlenmistir.

Onemli predatdrlerden Campylomma spp., Orius spp. ve S. gilvifrons® un popiilasyon
yogunluklari ile iligkilendirildiginde; predatorlerin goriilmedigi 05.07.2018 tarihinde
zararli popiilasyonu tepe noktaya ulagmistir. Ancak predatorlerin goriilmeye baglamasi
ile Dbirlikte popiilasyon diisiik seyretmistir. 12.09.2018 tarihinde yiiksek
popiilasyonlarda seyreden predatér yogunlugunda zararli yaprak basina 0,06 adet elde
edilmistir. Ayrica sicaklikla paralel bir popiilasyon seyreden zararli sicakligin diistiigii
ve nemin arttig1 Eylil ayi1 itibari ile popiilasyonu c¢ok diismiis ve sonrasinda birey

goriilmemistir.
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Sekil 4.57 Diyarbakir ili Cinar lgesi patlican deneme alaninda Tetranychus urticae nin 2018 yili popiilasyon yogunlugu (birey sayisi/yaprak (adet))’nun
ortalama sicaklik, nem degerleri ve 6nemli predatorlerle iligkilendirilmesi
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Yasarakinct ve Hincal (1997) Pamuk kirmizidriimcegi T. cinnabarinus’un popiilasyon
yogunlugu ¢alismasinin gergeklestirildigi bir sera disinda tiim seralarda (Maksimum 4,2-
1.005 adet/yaprak) miicadele esigini (1-3 adet/yaprak) astigim1 ve Onemli zararlar
olusturdugunu belirtmistir. Bu iki serada zararlinin yogunlugu hiyarin tim vejetasyon
stiresi boyunca yiikksek oldugunu ve ¢ok sik yapilan ilaglamalara karsin popiilasyon
yogunlugu baski altina alinamadigini belirtmislerdir. Ancak bu c¢alisma {iretici
kosullarinda yapildigi igin ticari liretim yapan Ureticiler kirmizioriimcegin ilk goriildiigi

tarih itibari ile ilaglamalar1 yaptigindan; zararli hi¢gbir zaman EZE’yi agsmamuistir.

Sekil 4.58 incelendiginde yapilan ilaglamalardan dolayr zararlinin popiilasyon
olusturamadig1 gorilmiistiir. 02.08.2019 tarihinde tepe noktasina ulasan zararh

popiilasyonu yaprak basina 0,43 adet birey olarak kaydedilmistir.

Zararli poplilasyonunun aylik ortalama sicaklik ve nem degerleri ile popiilasyonu
arasindaki iliski degerlendirilecek olunursa; yaz aylarinda seyreden sicaklik ve nem
degerlerinde popiilasyonun normal seyrettigi ancak sicakligin diistigii ve nemin
yiikseldigi aylarda popiilasyon goriilmedigi belirlenmistir. Onemli predatdrlerin 15
atraptaki toplam sayilarina bakilinca ise predatdrlerin fazla goriildiigii eyliil ayinda
zararlinin yaprak basma en fazla 0,1 adet birey ile popiilasyon olusturdugu

gOriilmiistiir.
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Sekil 4.58 Diyarbakir ili Cinar Ilgesi patlican deneme alaninda Tetranychus urticae nin 2019 yili popiilasyon yogunlugu (birey sayisi/yaprak (adet)) 'nun

ortalama sicaklik, nem degerleri ve onemli predatdrlerle iliskilendirilmesi
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4.2.3.1 Predatorlerin popiilasyon yogunlugu

2018 yilinda haftalik yapilan sayimlar sonucunda son ilaglama tarihi 27.06.2018
tarihidir. Dikimden itibaren ilaglamalarin devam ettigi son tarihe kadar predator elde
edilmemistir. Ilaglamalar tamamlandiktan yaklasik 2-3 hafta sonrasinda predatorler
goriilmeye baslanmistir. EK 4.A’da goriildigii tizere 2018 yilinda yapilan sayimlar ve
incelemeler sonrasinda Geocoris sp. goriillmemistir. Macrolophus sp. sezon sonunda 1’er
adet tespit edilmistir. Hippodamia variegata 28.09.2018 tarihi itibari ile goriilmeye
baglanmistir. Stethorus gilvifrons kirmizidriimeegin goriilmeye baslandigr haftadan
itibaren yavas yavas ¢cikmis ve her hafta bireye rastlanmistir. 17.09.2018 tarihi itibari ile

birey goriilmemistir. Orius spp. ise ekim ayinda yapilan sayimlarda 1 adet gorilmistiir.

Sekil 4.59 incelendiginde ilaglamalarin son bulmasi ile birlikte 19.07.2018 tarihinde 1
adet Stethorus gilvifrons; 5 adet ise Orius spp. tespit edilmistir. Sezon boyunca en fazla
14 adet birey sayisi ile Orius spp. bulunmustur. 15.10.2018 tarihi sonrasinda sezon
bittiginden iirlin kaldirilmis ve sayimlar tamamlanmistir. Toplamda en fazla birey sayisi

48 ile Campylomma spp. ve Orius spp. tiirleri olmustur.

Cinar ilcesi Popiilasyon Yogunlugu 2018

— Hippodamia Stethorus Coccinella
Geocoris Camplomma Deraeocoris
Orius Nabis Macrolophus
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Sekil 4.59 Predator boceklerin Cinar ilgesi mevkiinde 2018 yilindaki popiilasyon yogunlugu
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2019 yilinda haftalik yapilan sayimlar sonucunda son ilaglama tarihi 01.07.2019°dur.
Dikimden itibaren ilaglamalarin devam ettigi son tarihe kadar yalnizca 26.06.2019
tarihinde 1 adet Geocoris, 1 adet Campylomma ve 2 adet Orius elde edilmistir.
[laglamalar tamamlandiktan yaklasik 10 giin sonra sonrasinda predatdrler goriilmeye
baglanmistir. Ek 4.B’de goriildigii tizere 2019 yilinda yapilan sayimlar ve incelemeler
sonrasinda C. septempunctata ve Macrolophus spp. tespit edilmemistir. Deraeocoris
spp.’den sezon siiresince toplamda 3 adet tespit edilmistir. Stethorus gilvifrons diger
tirlerden farkli olarak ilk 13.09.2019 tarihi itibari ile goriilmeye baslanmistir. Toplamda
en fazla birey sayis1 21 adet ile Campylomma spp.‘den elde edilmistir. Bunu takiben
Orius spp. 20 adet, Geocoris spp. 17 adet ve H. variegata ise 13 adet olarak

kaydedilmistir.

Elma ve Alaoglu (2008) dogal diismanlar arasinda en yaygin olarak bulunan tiiriin S.
gilvifrons oldugunu; ilaglanmayan ve akar popiilasyonun yogun oldugu alanlarda ve
agustos aymin basinda S. gilvifrons popiilasyonunun artis gosterdigi tespit etmislerdir.
Cinar ilgesi deneme alaninda ikinci en 6nemli tiir olan Orius spp.’nin sezonda toplam en
fazla birey sayist 20 adet olmustur. Cakmak (2002) Aydin ili ¢ilek alanlarinda T.
urticae’nin dogal diismanlarindan S.gilvifrons, S.longicornis ve cecidomyiid tiirlerine
ornekleme yapilan bahgelerde rastlamig ancak yapilan yogun ilaglamalarla zararli
tizerinde baski kuracak popiilasyon yogunluguna ulasamadiklarini belirtmistir.
Calismamizda ilagh parselde popiilasyon ¢ok diisiik seyretmis olup miicadele i¢in yeterli

bulunmamastir.

Sekil 4.60°ta gorildiigii iizere ilaglama yapilan tarihlerde predator popiilasyonu da
zararli popiilasyonunda oldugu gibi tamamen diismiis ve hi¢ birey sayilmamistir.
Ilaglama yapilmayan tarihlerde popiilasyonlar gériilmeye baslanmis ancak ¢ok az sayida
predator tespit edilmistir. 2019 yilinda en fazla birey sayilar1 Ekim ayinda 4’e ulasan

faydal1 popiilasyonlari net olarak tepe noktasi olusturmamislardir.
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Cinar ilgesi Popiilasyon Yogunlugu 2019

—— Hippodamia Stethorus Coccinella
Geocoris Camplomma Deraeocoris
Orius Nabis Macrolophus
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Sekil 4.60 Predator boceklerin Cinar ilgesi mevkiinde 2019 yilindaki popiilasyon yogunlugu

4.3 Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin farkh biyolojik donemlerini

tiilketim kapasitesinin belirlenmesi

Bu caligma ile avcir akar N. barkeri’nin T. urticae’nin tiim biyolojik donemleri
(Yumurta, larva, protonimf, deutonimf ve ergin) ile beslenme durumu belirlenmistir.
Yapilan tiim ¢alismalar 25+1°C sicaklik, %65+5 nem ve giinliik 16 saatlik aydinlanma
kosullarinda gergeklestirilmistir. Calismalarda 1 adet aver (N. barkeri) yogunlugunda her
bir tekerriir i¢in 20 adet (n=20) av (T. urticae) yogunlugu kullanilmistir. Yapilan tiim
denemelerde av yogunlugu 20 canli bireydir. Denemeler oncesi yapilan gozlemlerde av
yogunlugunun 20’nin iizerine ¢iktiginda onemli bir artis gostermemesi, denemelerin
uygulanabilirligi ve optimum av sayisinin 20 canli birey (Alzoubi ve Cobanoglu, 2007)
olmasindan dolayr denemelerde av yogunlugu 20 canli birey olarak belirlenmistir. Her

bir tekkerriirde 1 adet avci bireyin 24 saat sonra yapilan bir seferlik sayimda kag adet av
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bireyini tiikettigi saptanmustir. Deneme hiicresi olarak ise hiyar yapragmm 4 cm?lik

alaninda tiim denemeler yapilmistir.

Neoseiulus barkeri polifag bir predator akar tiiriidiir. Hiyar ve biber alanlarinda thrips
miicadelesinde kitle olarak tiretimi yapilmistir (Hansen, 1988; Ramekers vd., 1989).
Aym zamanda hiyar alanlarinda T. urticae’nin popiilasyonunu etkin bir sekilde
azaltabilecegi belirtilmistir (Karg vd., 1987). Bu ¢alismada da benzer olarak T. urticae
tizerindeki beslenme kapasitesi ortaya cikarilarak biyolojik miicadeledeki basarisina

yonelik bilgiler elde edilmistir.

Neoseiulus barkeri’nin, T. urticae’nin yumurta, larva, protonimf, deutonimf ve ergin disi

donemleri ile beslenme ortalamalar1 Tablo 4.49°da verilmistir.

Tablo 4.49 Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin yumurta, larva, protonimf, deutonimf ve ergin
disi donemlerini ortalama giinliik tiiketim kapasitesi (adet/glin = SH)

Giin/Biyolojik donem Yumurta Larva Protonimf Deutonimf Ergin
1 14,00+ 0,795 10,90+1,071 10,30+0,657 8,70+0,571 6,00+ 0,795
2 13,95+0,999 11,05+1,099 10,55+0,826 8,55+0,686 5,55+ 1,050
3 1460+ 1,698 11,25+1,251 10,55+0,945 8,65+0,745 6,05=+1,146
4 14,75+ 1,997 11,20+ 1,240 10,65+0,933 8,65+0,587 5,70+ 0,865
5 14,80+ 1,436 10,95+0,826 10,80+0,894 8,70+0,571 5,55+0,759
6 15,15+1,927 11,40+1,314 10,85+1,089 8,40+0,681 6,25+0,910
7 15,10+ 1,619 11,15+0,875 10,35+0,933 8,35+0,587 5,60+ 1,095
8 14,15+ 1,089 11,45+0,945 10,60+0,995 8,55+0,686 5,50+ 0,827
9 14,55+ 1,356 10,95+1,146 10,75+0910 8,70+0,733 6,05+ 0,887
10 14,85+ 1,424 11,30+0,865 10,75+1,070 8,60+0,598 5,40+ 0,883

Tablo 4.49 incelendiginde; Tetraychus urticae’nin yumurtalart ile beslenmesinde
tikettigi yumurta sayist en az 13,95; en fazla ise 15,15 adet olmustur (Sekil 4.61).
Neoseiulus barkeri’nin T. urticae’nin biyolojik donemlerinden en fazla yumurta tiikkettigi
belirlenmistir (Ek 5.A).
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N. barkeri'nin T. urticae'nin yumurta dénemi ile ortalama giinlik beslenme
kapasitesi (20 tekerrtir/ 10 giin)

15,4
15,2
15
14,8
14,6
14,4
14,2
14
13,8
13,6
13,4
13,2

T. urticae' nin yumurta dénemi

Bl gin W2 .glin WM3.gln W4, gln M5, gln W6.gln m7.gun m8.gln = 9.gun © 10.gln

Sekil 4.61 Neoseiulus barkeri’nin Tetranychus urticae yumurtalar1 ile beslenme verilerinin ortalamasi (20
tekerriir/10 giin siireli)

Kustutan ve Cakmak (2009), yaptiklari benzer c¢alismada N. californicus’un T.
cinnabarinus’un av olarak verildigi durumda en fazla 16,45 adet ile yumurtasini
tikettigini  bildirmiglerdir. Calismamizda oldugu gibi; Kazak (2008), Samandag
(Hatay)’da yiiriittigii bir ¢alismasinda, farkli tarihlerde topladigi P. persimis’e farkli
sicakliklarda yem olarak verdigi T. cinnabarinus’un en fazla yumurta tiiketiminin 25

°C’de oldugunu bildirmistir.

Tablo 4.49 incelendiginde; Tetranychus urticae’nin larvalart ile beslenmesinde 20
tekerriir ortalamasinda en az 10,90 adet ile 1. giin; en fazla ise 11,45 adet ile 8. giin
ortalamasinda elde edilmistir (Sekil 4.62). Neoseiulus barkeri’nin T. urticae’nin
biyolojik donemlerinden yumurtadan sonra en fazla larva donemini tiikettigi

belirlenmistir (Ek 5.B).
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N. barkeri'nin T. urticae'nin larva donemi ile ortalama giinliik beslenme kapasitesi
(20 tekerriir/ 10 giin)

11,5
11,4
11,3
11,2
11,1

11
10,9
10,8
10,7
10,6

l.gn 2.gin 3.guin 4.gin 5.gin 6.gin 7.gin 8.gun 9.gin 10.gun

W T. urticae'nin larva dénemi

Sekil 4.62 Neoseiulus barkeri’nin Tetranychus urticae larvalari ile beslenme verilerinin ortalamasi (20
tekerriir/10 giin siireli)

Tablo 4.49 incelendiginde; N. barkeri’nin T. urticae protonimfleri ile beslenme verileri
ele alinmistir. Tetranychus urticae’nin protonimfleri ile beslenmesinde 20 tekerriir
ortalamasinda 10 giin siiresince en az 10,30 adet ile 1. giin; en fazla ise 10,85 adet ile 6.
giin ortalamasinda elde edilmistir (Sekil 4.63). Genel olarak protonimf ile beslenme
ortalamasi1 10,61 adet olmustur. Neoseiulus barkeri’nin T. urticae’nin biyolojik
donemlerinden larvadan sonra en fazla protonimf donemini tiikettigi belirlenmistir (Ek

5.C).
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N. barkeri'nin T. urticae'nin protonimf dénemi ile ortalama giinlik beslenme
kapasitesi (20 tekerrir/ 10 giin)

10,9

10,8

10,7

10,6
10,5
10,4
10,3
10,2

10,1

10

l.gln 2.gun 3.gin 4.gun 5.glin 6.gun 7.gun &.gun 9.gun 10.gln

B T. urticae'nin protonimf dénemi

Sekil 4.63 Neoseiulus barkeri’nin Tetranychus urticae protonimfleri ile beslenme verilerinin ortalamasi
(20 tekerrtir/10 giin siireli)

Tablo 4.49 incelendiginde; N. barkeri’nin Tetranychus urticae’nin deutonimfleri ile
beslenmesinde 20 tekerriir ortalamasinda 10 giin siiresince en az 8,35 adet ile 7. giin; en
fazla ise 8,70 adet ile 1., 5. ve 9. giin ortalamalarinda elde edilmistir (Sekil 4.64). Genel
olarak deutonimf tiiketim ortalamasi 8,58 adet olmustur. Neoseiulus barkeri’nin T.
urticae’nin biyolojik dénemlerinden protonimften sonra en fazla deutonimf dénemini

tikettigi belirlenmistir (Ek 5.D).
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N. barkeri'nin T. urticae'nin deutonimf donemi ile ortalama giinliik beslenme
kapasitesi (20 tekerrir/ 10 giin)

8,7

8,6

8,5

8,4
8,3

8,2

8,1

1.gin 2.gin 3.guin 4.glin 5.gin 6.gun 7.glin 8.gin 9.gun 10.gin

m T. urticae' nin deutonimf donemi

Sekil 4.64 Neoseiulus barkeri’nin Tetranychus urticae deutonimfleri ile beslenme verilerinin ortalamasi
(20 tekerriir/10 giin siireli)

Tablo 4.49 incelendiginde; N. barkeri’nin Tetranychus urticae’nin erginleri ile
beslenmesinde 20 tekerriir ortalamasinda 10 giin siiresince en az 5,40 adet ile 10. giin; en
fazla ise 6,25 adet ile 6. giin ortalamasinda elde edilmistir (Sekil 4.65). Genel olarak
ergin tiiketim ortalamasi 5,76 adet olmustur. Neoseiulus barkeri’nin T. urticae’nin

biyolojik donemlerinden en az ergin donemini tiikettigi belirlenmistir (Ek 5.E).

Akyazi ve Ecevit (2008), yapmis oldugu c¢aligmalar sonucunda, ovipozisyon
donemindeki bireyin bir giinliik ortalama tiiketim miktarinda; 4,50+0,13 adet ile en az

ergin disi bireyi tiikkettigini bildirmistir.
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N. barkeri'nin T. urticae'nin ergin dénemi ile ortalama gtinlik beslenme kapasitesi
(20 tekerriir/ 10 gtin)

l.gn 2.gun 3.gun 4.glin 5.gun 6.glin 7.gin 8.gun 9.gin 10.gun

m T. urticae'nin ergin dénemi

Sekil 4.65 Neoseiulus barkeri’nin Tetranychus urticae erginleri ile beslenme verilerinin ortalamasi (20
tekerriir/10 giin siireli)

Farkl1 sicaklarin aveinin farkli biyolojik donemlerindeki beslenme iizerindeki etkilerini
inceleyen Faraji vd. (2012), N. barkeri'nin tiim olgunlagsmamis evrelerinin giinliik en az
beslenme miktarinin 15 °C'de; maksimum av tiiketiminin ise 35 °C’de oldugunu
belirtmistir. Neoseiulus barkeri’nin ergin oncesi donemleri tarafindan tiiketilen en
yiiksek ve en diisiik toplam av sayisi sirasiyla 20 °C (14,61 adet) ve 15 °C (8,79 adet)'de
meydana gelmistir. D6llenmis disi ergin bireyin ise toplam av tiiketimi, artan sicaklikla
birlikte yiikselmistir. 15 °C 'de 160.43 av; 30 °C'de 286.71 av yogunluguna ulagmistir.
37 °C'de 191.57 adete ulasmistir. Caligmamizda ise farkli beslenme miktarlari ortaya
koyan avci akarin en fazla 14,59 adet, en az ise 5,76 adet birey tiikettigi belirlenmistir.
Burada avci akarin farkli ekolojik sartlardan toplanmis olmasinin etkisinin olabilecegi

distiniilmektedir.

Tirkiye’de N. barkeri’nin tiiketim kapasitesine yonelik herhangi bir ¢alisma
yaptlmamistir. Diinya’da bu konuda ¢aligmalar mevcuttur ancak daha c¢ok thripslerdeki
tilkketim kapasitesi ortaya c¢ikarilmistir. Arazi gézlemlerimiz dikkate alindiginda predator

akarin thrips yoklugunda T. urticae’yi daha fazla tercih ettigi gézlemlenmistir.
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Neoseiulus barkeri’nin avinin tiim dénemlerinde farkli miktarlarda besin tiikettigi; en
fazla tiikettigi besinin avinin en kiigiik biyolojik donemi oldugu belirlenmistir. Sirasiyla
yumurtayr larvadan, larvayr protonimften, protonimfi deutonimften, deutonimfi de
erginden daha fazla tiikettigi bu ¢alismada ortaya ¢ikarilmistir. Calismada ayrica tiikketim
kapasitesi agisindan, istatistiksel olarak her biyolojik donemin digerinden farkli oldugu
belirlenmistir (Tablo 4.50).

Avci akar N. californicus’un Aydin ilinde T. cinnabarinus ile beslenmesi {izerine
yapilmis c¢alismada; caligmamizla benzer olarak istatistiki olarak onemli bir fark
bulmuslardir. Av yogunlugunun dikkate alinmadigi durumlarda, T. cinnabarinus’un
yumurta ve larva donemlerinin; nimf ve ergin erkek donemlerine gore daha fazla
tiketildigini ortaya koymuslardir (Kustutan ve Cakmak, 2009).

Tablo 4.50 Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin; yumurta, larva, protonimf, deutonimf ve
ergin donemlerinin ortalama tiiketim kapasitesi (adet/giin + SH)*

Tetranychus urticae Biyolojik Donemi Ortalama Giinliik Tiiketim Miktar1 + SH
Yumurta 14,59+0,12 a

Larva 11,16+0,09 b

Protonimf 10,61+0,05 ¢

Deutonimf 8,58+0,04 d

Ergin 5,76+£0,07 e

Sig. 1

* Farkli harfleri igeren ortalamalar yukaridan asagiya dogru izlendiginde Tukey testine gore birbirinden
farklidir (P<0,05)

Tiiketim kapasitesine yonelik ¢alismalar iilkemizde ¢ok smirli kalmistir. Neoseiulus
barkeri’nin tiiketim kapasitesi ilk kez bu calisma ile ortaya cikarilmistir. Ancak
Ulkemizde P. persimilis ve N.californicus’un iizerine yapilmis tiiketim kapasitesi

caligmalar1 bulunmaktadir.

Akyaz1 ve Ecevit (2008) yapmis oldugu caligmada P. persimilis’in T. cinnabarinus’un
farkli donem ve cinsiyetlerini tiketim kapasiteleri de belirlemeyi hedeflemistir.
Calismalar sonucunda, ovipozisyon dénemindeki bir giinliik ortalama tiikketim miktarlart
sirasiyla; 22,62+0,98 larva/giin, 16,57+0,23 deutonimf/giin, 4,50+0,13 ergin disi/giin ve
ergin erkek 20,47+0,12 adet/glin olarak tespit edilmistir. Diinyada tiiretimi yapilip
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biyolojik miicadele aktif olarak kullanilan P. persimilis’in tiiketim verileri ele
alindiginda ¢alismamizdan daha yiiksek yeme kapasitesi oldugu goriilmiistiir. Bu da P.

persimilis’in N. barkeri’ye gore daha aktif yeme potansiyeli oldugunu ortaya ¢ikarmustir.

Kustutan ve Cakmak (2009) ise N. californicus’un T. cinnabarinus’un av olarak
verildigi durumda, yumurtasini ortalama 16,45 adet, larvasini 11,80 adet, nimf dénemini
9,30 adet ve erginini ise 7.00 adet tiikettigini belirlemislerdir. Bu ¢alismada goriildiigii
lizere benzer sonuglar elde edilmistir. Caligmada degerlendirilen avci tiirlerin ayni cins
olmas1 ortalama tiiketim verileri iizerinde benzer sonuglar alinabildigini gostermektedir.
Ayni sekilde Armagan ve Cobanoglu (2013), yapmis oldugu benzer g¢alismada
N.californicus’un laboratuvar kosullarinda T. urticae tiizerinde tiiketim kapasitesini
belirlemis ve T. urticae yumurtasin: ortalama 16,33 adet, larvasini 11,49 adet, nimf
donemini 9,15 adet ve erginini 6,97 adet tiikettigi belirlemistir. Bu verilerden yola
cikarak ¢alismalarin ortak noktasi olarak avci akarin en fazla T. urticae yumurtalariyla,
en az ise ergin donemi ile beslendigi bildirilmistir. Ayrica diinyada tiretimi yapilip ticari

olarak faydalanilan avci akarlar ile benzer sonuglar alindigi goriilmistiir.

4.4 Klasik ve Molekiiler Metotlarla Avcir Tirin Tanimlanmasi

4.4.1 Klasik teshis anahtari

[k olarak, Diyarbakir ili Bismil ilgesi ki Leica mikroskop altinda preparasyonlar
yapilarak teshise hazir hale getirilmistir. Ardindan Nikon Eclipse 80i microskop
kullanilarak klasik teshis anahtarina goére tanimlanmistir. Aver akar N. barkeri’nin

Papadoulis vd., 2009 teshis anahtarina gore 6zellikleri asagida belirtildigi gibidir:

Akar 6rneginin z3 ve s6 setalar1 bulunmamaktadir, bu da Amblyseiinae alt familyasina
ait oldugunu gostermektedir. Dorsal killar birbirine yakin uzunlukta ve diizdiir, yalnizca
75 kil hafifce tirtiklidir, toplamda 17 ¢ift kil bulunmaktadir. Amblyseiinae alt familyasi
Neoseiulus cinsinde diginin Ventrianal levhasi iricedir, tizerinde hafif ¢izgiler bulunur.
Ventrianal levhada ayrica 3 ¢ift kil bulunur. Belirgin bir idiosoma kismi yoktur,
Chelicera’da bulunan disler apikal bolge ile siirli olmamaktadir. Neoseiulus barkeri
avcl akarmin teshis anahtarina gore Spermatheca uzantist boru seklindedir. Atrium

yaklagik olarak kaliksin apeksi kadar genistir (Hughes 1976).
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Yukarida belirtilen klasik teshis anahtarina gore teshisleri yapilan bireylerden preparati
yapilmayanlar %100’liikk alkol icerisine alinarak molekiiler teshisler icin hazir hale

getirilmistir.

4.4.2 DNA izolasyonu ve PCR islemi

Sekanslama i¢in gen calismalarinin yapildigi 6zel laboratuvardan gelen sonuca gore

niikleotid dizilimleri asagida verilmistir.
Neoseiulus barkeri molekiiler kod:

TTACTGATTAATAAATCCATTCACTCCATCACATGGAAGAATGGTGCAAGTA
TGATGTTCTAACTTGGATTCAAGCATTTCGGTTCGCTGAAATCTTGCTATCTG
GGAGAGACATGTAAAAAATATGTATTTGAAATACGTAGTGCGACTCACTTGT
TCTGTGGCACACCGCTTGATTGCGGTGTTACCGTCCACGGGGTACGGGTGAG
GCGTGAGTCGGTAATCATTCCGACAATATTTCCACTTCAACTTGAAGTTGTTT
TGTGCTATAGAGAAGAAAAAAATCAAGACTCAATATGGGGGATCACTTAGT
CCTTAAATCGATGAAAAACATAGTAATTTGTGGAAATTGATGTGAGTTGTGA
AATTTTGTGAGCATTGTGTTTTTGAATGAAAATTTCAGCATGGACACTTCTGT
ATCTGTGCTACATTTGTTTCAGTATATAAACCGTATCATAAGTATTTACCTTT
GCTGCAGCCCTCGTCGGCAACGCTATGCAATGGTATAAATTCTCTTTGGTCA
CAGGTGTGATACCAATCCAAACCATTATGACGTGTATCTGAAATCAAGTGTG
ACGACCCCCTGAATTTAAGCATATAA

ITS gen bolgesine gore yapilan sekans analizi sonunda, Diyarbakir ili Bismil il¢gesinden
elde edilen N. barkeri yapilan NCBI Blast analizi sonucu, FJ392365 Cin, KP642042
Ispanya ve HQ404813 erisim numarali Fransa irklar ile yakin akraba oldugu ortaya

¢ikmustir.

Filogenetik analiz sonucu Diyarbakir Cinar 1rk1; N. barkeri Cin ve N. barkeri Ispanya-2
bireyleri ile molekiiler olarak birbirine oldukga yakin olarak belirlenmistir. Neoseiulus
barkeri; N. makuwa ve N. womeraleyi ile daha yakin; N. cucumeris, N. californicus, N.

picanus ve N. idaeus ile daha uzak bir yere yerlesmistir.
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Molekiiler c¢alismalar, Phytoseidae familyasindaki akarlarin icindeki ¢ok benzer
taksonomik sorunlar1 degerlendirmek ve kesin tiir teshisi yapabilmek i¢in de avantajlidir.
Molekiiler metodlar kullanilirken PCR, sekanslama yapmak i¢in yeterli miktarda DNA
elde etmek gerekmektedir (Erdogan, 2019). Calismada DNA’s1 ¢ikarilarak kullanilan
bireylerin ayn1 zamanda klasik teshislerini yapmak i¢in daimi preparatlar1 da yapilmstir.

Bu preparatlar ileride yapilacak ¢aligmalar i¢cin muhafaza edilmektedir.

Ulkemizde akarlarin molekiiler olarak tanilanmasi son yillarda yapilan calismalar ile
ortaya ¢ikarilmaya baslanmistir. Phytoseiidae familyasi iizerinde molekiiler olarak
yapilan c¢aligmalar Doker vd., (2018) ile baslamistir. ITS markoriini kullanarak
molekiiler analizler yaptiklar1 caligmalarinda Kampimodromus ragusai Swirski &
Amitai ve K. aberrans (Oudemans)’in tamamen iki ayri tiir oldugunu bildirmislerdir.
Ayrica Erdogan (2019) yapmis oldugu calismada bir adet akar bireyinden DNA elde
ederek; filogenisi ortaya ¢ikarmistir. Molekiiler metotlar ile 3 Phytoseiidae akar tiirii; E.
finlandicus, E. stipulatus ve K. aberrans’i tanimlamislardir. Bunlardan iki tiirlin arasinda
akrabalik oldugu ancak {iigiincii tiirtin uzak oldugunu belirlemislerdir. Bu yontemin tiir
teshislerinde yapilabilecek hatalarin en diisiik diizeyde kalmasinda yardimci olacagini

belirtmistir.

Inak (2021) ise calismasinda; kirmizidriimeek tiirlerinin molekiiler karakterizasyonu
sitokrom oksidaz I geni ve internal transcribed spacer gen bdlgesi ile ortaya ¢gikarmigtir.
Her gen i¢in 10 farkl tiire ait 35 adet dizilim elde etmis ve her iki genin de tiir teshisinde

basarili bir sekilde kullanilabilecegi bu ¢aligsma ile ortaya ¢ikarmistir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Sorvey caligmalar1 kapsaminda 2018 ve 2019 yillarinda Diyarbakir (Bismil, Cermik,

Cinar, Egil, Ergani, Sur ve Yenisehir), Elaz1g (Baskil, Maden, Merkez, Sivrice) ve Mus

(Haskoy, Korkut, Merkez) illerinde sebze alanlarinda vejetasyon donemi boyunca, 10-14

giinliik araliklarla arazi ¢ikiglar gergeklestirilmistir. Bu sorvey calismalar1 sonucunda

asagidaki veriler elde edilmistir;

>

2018 yilinda toplamda 4.260,12 dekar alan; 2019 yilinda 3.051,72 dekar alan
incelenmistir.

2018 ve 2019 yillarinda toplamda; Diyarbakir ilinde 476 ornekleme, Elazig
ilinde 298 6rnekleme ve Mus ilinde ise 289 6rnekleme yapilmistir.

Toplamda 1063 6rnek alinmis olup bunun 676’s1 akarla bulasik olarak tespit
edilmistir. Alman Ornekle sayisinin %63,59’u  akarla bulagik olarak
belirlenmistir.

2 yilin O6rnek sayilar1 toplamina kiiltiir bitkisi bazinda bakildiginda ise; 9%19,47
ile en fazla domates bitkisinden 6rnek alinmistir. Bunu takiben %18,43 ile
patlican bitkisinde drnekleme yapilmistir. En az orneklemenin yapildig kiiltiir
bitkisi ise %5,07 ile karpuz bitkisidir.

2018 ve 2019 wyillarinda kiltiir bitkilerinin  toplam akarla bulagiklik
yiizdeliklerine bakildiginda ise en fazla %22.78 ile patlican bitkisinde sonra
%17.75 ile fasulye bitkisinde bulagiklik tespit edilmistir. En az bulasikligin
oldugu kiiltiir bitkisi ise %4,40 ile karpuz bitkisi olmustur.

Sorvey c¢aligmalart  sonucunda; Tetranychidae familyasina ait 3 fiir,
Tarsonemidae familyasina ait 1 tiir, Cheyletidae familyasina ait 1 tiir, Iolinidae
familyasina ait 1 tiir, Phytoseiidae familyasina ait 10 tiir, Acaridae familyasina
ait 1 tiir, Erythraeidae familyasina ait 5 cins; Nanorchestidae familyasina ait 1
cins olmak {lizere toplamda 17 tiir ve 6 cins belirlenmistir. Ameroseiidae,
Bdellidae, Bryobinae, Cunaxidae, Eriophyidae, Erythraeidae, Stigmaeidae,
Parasitidae familyalarina; ayrica Cryptostigmata takimina ait tiirler belirlenmis

olup pandemi dolayisi ile teshisleri tamamlanamamastir.
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>

Calismada ayrica predatdr bocekler belirlenmistir. Buna gore: Heteroptera
takimina ait: Orius cinsine ait 3 tiir; Campylomma cinsine ait 3 tiir; Deraeocoris
cinsine ait 2 tiir; Macrolophus cinsine ait 2 tiir; Nabis cinsine ait 2 tiir; Geocoris
cinsine ait bir tiir; Chrysopidaec familyasina ait 1 tiir; Aeolothripidae

familyasindan 3 tiir ve Coccinellidae familyasindan ise 10 tiir teshis edilmistir.

Popiilasyon yogunlugu c¢alismalar1 kapsaminda 2018 ve 2019 yillarinda Diyarbakir ili

Merkez Sur ilgesi (GAPUTAEM deneme parseli) ve Cinar ilcelerinde patlican bitkisi

tizerinde zararli olan T. urticae’nin ve predatorlerin sayilari haftalik olarak takip edilmis

ve ¢alisma sonuglari elde edilmistir. Buna gore;

>

GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilinda yapilan ¢aligsmalar kapsaminda; T.
urticae popiilasyon Aydin siyahinda yaprak basina 13,5 adet ile tepe noktasi
olusturmustur.

GAPUTAEM deneme alaninda 2018 yilinda yapilan ¢alismalar kapsaminda; T.
urticae popiilasyon Kemer ¢esidinde yaprak basina 4,2 adet ile tepe noktasi
olusturmustur.

Ayrica 6nemli predatorlerden Aeolothrips spp., Orius spp., Deraeocoris spp.,
Campylomma spp., Nabis spp., H. variegata, C. septempunctata ve S.
gilvifrons’un popiilasyon yogunluklart 2018 ve 2019 yillarinda ortaya
cikarilmistir.

Tetranychus urticae’nin Cinar ilgesinde Bismil yuvacik patlican genotipi
tizerindeki popiilasyon yogunluguna 2018 yilinda yaprak basina diisen birey
sayis1 en fazla 0,5 adet olmustur.

Tetranychus urticae’nin  Cmar ilgesinde 2019 yilindaki popiilasyon
yogunlugunda yaprak basina diisen birey sayisi en fazla 0,43 adet olmustur.
Cmar ilgesi ilaghh deneme parselinde predatdrlerin 2018 yili popiilasyon
yogunlugu da incelenmistir. Stethorus gilvifrons kirmizidriimeegin goriilmeye
baslandig1 haftadan itibaren yavas yavas c¢ikmis ve her hafta bireye

rastlanmistir.
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Ayrica caligma kapsaminda onemli avci tiiriin belirlenerek T. urticae ile beslenme

verilerinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir. Bu kapsamda;

» Neoseiulus barkeri’nin T. urticae yumurtalari ile beslenme verileri kapsaminda
yapilan ¢alismalarda; en az 13,95 en fazla ise 15,15 adet yumurta tiikettigi; en az
10,90 adet; en fazla ise 11,45 adet larva tiikettigi; en az 10,30 adet; en fazla ise
10,85 adet protonimf tiikettigi; en az 8,35 adet; en fazla ise 8,70 adet deutonimf
tiikettigi; en az 5,40 adet; en fazla ise 6,25 adet ergin tiikettigi belirlenmistir.

» Yapilan istatistiki ¢aligmalar sonucunda biyolojik donemler arasinda benzerlik

bulunmamaistir. Her bir biyolojik dénem farkli grupta yer almistir.

Caligma kapsaminda ayrica onemli predatdr tiiriin klasik ve molekiiler metotlarla
tanimlanmast hedeflenmistir. Diyarbakir ili Bismil ilgesinden elde edilen Neoseiulus
barkeri irkinin, yapilan NCBI Blast analizi sonucu; F1392365 Cin, KP642042 ispanya
ve HQ404813 erisim numarali Fransa irklar1 ile yakin akraba oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak, sebze alanlarinda 6nemli zararli tiir olan T. urticae’nin
bolgede sezon siiresince goriildiigli; sebzelerin kalite ve kantitesini etkiledigi
belirlenmistir. Ayrica predatdrlere yonelik yapilan caligmalar sonucunda bolgenin avci
tiirler acisindan zengin bir bolge oldugu belirlenmistir. Bu kapsamda Entegre zararh
yonetiminin (IPM) bolgemizde uygulanabilir oldugu ve ireticilerin bu c¢alisma

sonuglarini dikkate almasi gerektigi onerilmektedir.

Diinyada son yillarda artan biyolojik miicadele caligmalar1 géz Oniine alindiginda
zararlilar ile miicadelede etkin predatorler oldugu belirlenmistir. Diinyada {iretimi
yapilip piyasa arz edilen ve seralarda etkin miicadele olusturabilen avci akarlar; P.
persimilis, N. fallacis, N. cucumeris, N. californicus, N. barkeri gibi 6nemli tiirlerdir. Bu
calisma sonuglar1 da N. barkeri’nin biyolojik miicadele ¢alismalarinda kullanilabilir

oldugunu gostermektedir.

Ilagli deneme parselinde yapilan popiilasyon takibi ¢alismalaria bagl olarak ayni sezon

icerisinde iist iiste ¢ok fazla akarisit, insektisit kullanildig1 ve bu alanlarda iireticilerin T.
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urticae’nin ve diger zararlilarin popiilasyonunu yok etmeye ¢aligtiklari goriilmektedir.
Ancak zararlilar ile miicadelede amag¢ higbir zaman zararliy1 yok etmek olmamali,
zararliy1 ekonomik zarar seviyesinin altinda tutmak olmalidir. Bu amagla pestisit
kullaniminin zorunlu oldugu durumlarda ¢evreye duyarl biyopestisitlerin kullanimina
ek olarak, kiiltiirel, biyoteknik ve biyolojik miicadele etmenlerinin bir arada kullanilacak
entegre miicadele stratejilerinin gelistirilmesi amaglanmalidir. Bu c¢alisma sonuglarina
gore de bolgenin predatorler acisindan zengin biyogesitlilige sahip olmasi biyolojik

miicadele stratejilerinin gelistirilebilir oldugunu da gostermektedir.

Ayrica calismada tespit edilen predator boceklerden S. gilvifrons’un kirmzidriimceklere
Ozellestigi bilinmekte, yapilan sorveylerde bulagikligin oldugu alanlarda goriildiigi ve
etkin miicadele ettigi belirlenmistir. Calismada belirlenen diger predatdrlerin genel avci
durumunda oldugu; yaprakbitleri, beyazsinekler ve thripsler gibi birgok 6nemli zararh

ile beslendikleri ve miicadelede kullanilabilir olduklar1 onerilmektedir.

Bu calismada elde edilen sonuglara bagli olarak; kirmizidriimcek ile miicadelede
bolgenin etkin avcilara sahip oldugu ve kimyasal miicadelenin tek ¢6ziim olmadigi;
Entegre miicadele programlart kapsaminda zararlilar ile miicadele olanaklar

olusturmanin insan ve ¢evre sagligina daha uygun olacag: diistiniilmektedir.
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Ek 1.B Sebze alanlarinda Tetranychus urticae’nin 2018 yilinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari,
rakimi), tepit edildigi tarih, konukg¢u bitkisi ve elde edilen birey sayisi

No il Tarih Kuzey Dogu Rakim

1 Elaz1g 29.05.2018 38°35.771 N 039° 48.078 E 900 m

2 Elazig 29.05.2018 38°36.316 N 039°43.856 E 882 m

3 Diyarbakir 07.06.2018 37°50. 056 N 040° 33.562 E 563 m

4 Elaz1g 19.06.2018 38°35.771 N 039° 48.078 E 900 m

5 Elazig 19.06.2018 38°34.604 N 039° 43982 E 1046 m
6 Diyarbakir 21.06.2018 38°15.506 N 039° 44493 E 875 m

7 Diyarbakir 21.06.2018 38°13.409 N 039° 39816 E 878 m

8 Diyarbakir 21.06.2018 38°07. 180N 039° 26.059 E 650 m

9 Diyarbakir 27.06.2018 37°49913 N 040° 15.286 E 617m

10 Diyarbakir 27.06.2018 37°40. 708 N 040° 27.513 E 729m

11 Diyarbakir 27.06.2018 37°50.335N 040° 36.907 E 548m

12 Diyarbakir 27.06.2018 37°50. 004 N 040° 39.191 E 540m

13 Diyarbakir 27.06.2018 37°53.695 N 040° 13.879E 591m

14 Diyarbakir 27.06.2018 37°50.100 N 040° 42.283E 533m

15 Diyarbakir 27.06.2018 37°50. 056 N 040° 33.562 E 563m

16 Diyarbakir 05.07.2018 37°45.368 N 040° 20.504 E 681m

17 Diyarbakir 05.07.2018 37° 45454 N 040° 20.544 E 674m

18 Diyarbakir 05.07.2018 37°48.400 N 040° 23.586 E 567m

19 Diyarbakir 05.07.2018 37°48.837 N 040° 28.277E 567m

20 Diyarbakir 05.07.2018 37°50.100 N 040° 42.283E 533m

21 Diyarbakir 10.07.2018 38°16.297 N 040° 06.090E 912m

22 Diyarbakir 10.07.2018 38°16.210 N 040° 06.374E 899m

23 Diyarbakir 10.07.2018 38°16.263 N 039° 48.349E 902m

24 Diyarbakir 10.07.2018 38°16.335N 039° 48.330E 876m

25 Diyarbakir 10.07.2018 38°17.091 N 039° 47934 E 944m

26 Diyarbakir 10.07.2018 38°17.009 N 039° 47.884E 948m

27 Diyarbakir 10.07.2018 38°04.136 N 039° 27410 E 666m

28 Diyarbakir 10.07.2018 38°04.267 N 039° 27.253E 740m

29 Mus 13.07.2018 38°39.761 N 041° 45389 E 1273m
30 Mus 13.07.2018 38°40.141 N 041° 43948 E 1274m
31 Mus 13.07.2018 38°39.294 N 041°44.194 E 1292m
32 Mus 13.07.2018 38°38.683 N 041° 43968 E 1353m
33 Mus 13.07.2018 38°40.113 N 041° 44 443 E 1274m
34 Mus 13.07.2018 38°40.108 N 041° 44442 E 1273m
35 Elaz1g 16.07.2018 38°28.755N 038° 58.348 E 1240m
36 Elaz1g 16.07.2018 38°28.255N 038° 59.449 E 1240m
37 Elaz1g 16.07.2018 38°28.223 N 038°59.298 E 1231m
38 Elaz1g 16.07.2018 38°28.507N 038° 59.785 E 1243 m
39 Elaz1g 16.07.2018 38°49.072 N 039° 12.619E 870 m

40 Elaz1g 16.07.2018 38°49.383 N 039° 12.564 E 857 m

41 Elaz1g 16.07.2018 38°47. 110N 039° 12.581 E 932 m

42 Diyarbakir 19.07.2018 37°49. 639 N 040° 40.534 E 543 m

43 Diyarbakir 19.07.2018 37°49. 510N 040° 41.462 E 548 m

44 Diyarbakir 19.07.2018 37°49.583 N 040° 41.337E 538 m

45 Diyarbakir 19.07.2018 37°49. 560 N 040° 41.351 E 542 m

46 Diyarbakir 19.07.2018 37°49. 656 N 040° 40.610 E 544 m
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47  Diyarbakir 19.07.2018 37°50. 183 N 040° 34971 E 552 m
48 Elazig 23.07.2018 38°36. 789 N 039° 45.663 E 847 m
49  Elazig 23.07.2018 38°36. 790 N 039° 45.689 E 846 m
50  Elazig 23.07.2018 38°36. 770 N 039" 45.652 E 850 m
51  Elazig 23.07.2018 38°36.315N 039" 43.847E 888 m
52 Elazig 23.07.2018 38°36. 025 N 039° 42544 E 896 m
53  Elazig 23.07.2018 38°35.829N 039° 41.815E 923 m
54  Elazig 23.07.2018 38°35. 107N 039° 40.483 E 971m
55  Elazig 23.07.2018 38°34.347N 039°39.382 E 1105 m
56 Diyarbakir 25.07.2018 37°59.946 N 040° 07.576 E 745m
57  Diyarbakir 25.07.2018 38°08.575 N 039° 57.878 E 769 m
58  Diyarbakir 25.07.2018 38°07. 672N 039° 49327 E 775m
59  Diyarbakir 25.07.2018 38°07. 696N 039° 49.609 E 769 m
60  Diyarbakir 25.07.2018 37°49.931 N 040° 15318 E 608 m
61  Mus 27.07.2018 38°44.101 N 041° 46338 E 1304 m
62  Mus 27.07.2018 38°43.865 N 041° 48480 E 1313 m
63  Mus 27.07.2018 38°43.870 N 041° 48.465 E 1312m
64  Mus 27.07.2018 38°44361 N 041° 46.655 E 1313 m
65  Mus 27.07.2018 38°44341 N 041° 46.882 E 1303 m
66  Mus 27.07.2018 38°46.098 N 041° 28.112E 1265 m
67  Mus 27.07.2018 38°46.092 N 041° 28.148 E 1263 m
68  Diyarbakir 01.08.2018 38°18.260 N 040° 02.584 E 844 m
69  Diyarbakir 01.08.2018 37°45.653 N 040° 20.686 E 672m
70  Diyarbakir 01.08.2018 37°45.644 N 040° 20.721 E 670 m
71  Diyarbakir 01.08.2018 37°45.530N 040° 20.572 E 679 m
72 Diyarbakir 01.08.2018 37°45.375N 040° 20.502 E 678 m
73 Diyarbakir 01.08.2018 37°45.700 N 040° 20.602 E 672m
74 Diyarbakir 05.07.2018 37°44.603 N 040° 24.080 E 672m
75  Diyarbakir 01.08.2018 37°46.016 N 040° 22.534 E 664 m
76 Diyarbakir 01.08.2018 37°48.823 N 040°21.011 E 599 m
77 Diyarbakir 01.08.2018 37°48.908 N 040° 20.826 E 598 m
78  Diyarbakir 01.08.2018 37°48.424 N 040° 23.946 E 570 m
79  Elazg 03.08.2018 38°25. 814N 039°07.713 E 1611 m
80  Elazig 03.08.2018 38°25.476 N 039° 06.659 E 1564 m
81  Elazig 03.08.2018 38°27.761 N 039° 03.941 E 1323 m
82  Elazig 03.08.2018 38°28. 115N 039° 02.822 E 1299 m
83  Elazig 03.08.2018 38°28.310 N 039°01.989 E 1275 m
84  Elazig 03.08.2018 38°28.358 N 039° 01.357E 1269 m
85  Elazig 03.08.2018 38°28.419N 039°01.307 E 1268 m
86  Diyarbakir 08.08.2018 38°06. 861 N 039° 23411 E 810 m
87  Diyarbakir 08.08.2018 38°07.067 N 039° 25349 E 630 m
88  Diyarbakir 08.08.2018 38°07. 030 N 039° 25304 E 619 m
89  Diyarbakir 08.08.2018 38°07. 182N 039°26.106 E 652 m
90  Diyarbakir 08.08.2018 38°06. 848 N 039° 25218 E 619 m
91  Diyarbakir 08.08.2018 38°06. 690 N 039° 25251 E 675m
92 Diyarbakir 08.08.2018 38°10. 580N 039° 34204 E 826m
93 Diyarbakir 08.08.2018 38°08.919 N 039°29.521 E 727m
94  Diyarbakir 08.08.2018 38°10.523 N 039°34.195 E 826 m
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Ek 1.B (Devam)

95 Diyarbakir 08.08.2018 38°11. 188 N 039° 34436 E 814 m
96 Diyarbakir 08.08.2018 38°11. 421N 039° 34.559 E 804 m
97 Mus 10.08.2018 38°47.711 N 041°21.143 E 1293m
98 Mus 10.08.2018 38°48. 198 N 041°24.246 E 1255m
99 Mus 10.08.2018 38°48.359N 041° 24.169 E 1255m
100 Mus 10.08.2018 38°48.428 N 041° 24.186 E 1254 m
101 Mus 10.08.2018 38°48.547N 041° 24252 E 1251 m
102 Mus 10.08.2018 38°48.563 N 041° 24.195 E 1252 m
103 Mus 10.08.2018 38°46. 860 N 041° 23.886 E 1304 m
104 Mus 10.08.2018 387 46. 662 N 041°23.941 E 1310 m
105 Mus 10.08.2018 38°46. 687N 041° 23913 E 1309 m
106 Mus 10.08.2018 38°46. 697 N 041° 23.894 E 1310 m
107 Mus 10.08.2018 38°46.376 N 041° 26.774E 1261m
108 Diyarbakir 15.08.2018 38°12. 327N 039°36.525 E 874 m
109 Diyarbakir 15.08.2018 38°12. 487N 039° 36.550 E 877 m
110 Diyarbakir 15.08.2018 38°12.514N 039°36.559 E 878 m
111 Diyarbakir 15.08.2018 38°12.532N 039°36.574 E 880 m
112 Diyarbakir 15.08.2018 38°12.542 N 039°36.591 E 883 m
113 Diyarbakir 15.08.2018 38°13.381 N 039° 34411 E 999 m
114 Diyarbakir 15.08.2018 38°13.076 N 039° 34224 E 993 m
115 Diyarbakir 15.08.2018 38°12.967 N 039°38.721 E 870 m
116 Elaz1g 17.08.2018 38°27.165N 038° 40.082 E 782 m
117 Elazig 17.08.2018 38°26.899 N 038°39.720 E 701 m
118 Elazig 17.08.2018 38°26.876 N 038°39.755 E 698 m
119 Elazig 17.08.2018 38°29.257N 038°33.563 E 775m
120 Elazig 17.08.2018 38°29.380 N 038°33.377E 771m
121 Elazig 17.08.2018 38°30.054 N 038°31.550 E 724 m
122 Elazig 17.08.2018 38°30.352N 038°31.181E 733 m
123 Elazig 17.08.2018 38°30.303 N 038° 30914 E 734 m
124 Elazig 28.08.2018 38°32.691 N 039°35.348 E 1384m
125 Elazig 28.08.2018 38732976 N 039° 35473 E 1387m
126 Elazig 28.08.2018 38°33.277N 039° 35945 E 1394m
127 Elazig 28.08.2018 38°33322N 039° 35911 E 1399m
128 Elazig 28.08.2018 38°33.904 N 039° 36.300 E 1390m
129 Elazig 28.08.2018 38°34.597 N 039" 39.789 E 1043m
130 Elazig 28.08.2018 38°34.617N 039°39.814 E 1038m
131 Elazig 28.08.2018 38°34.851 N 039° 40.092 E 1013m
132 Elazig 28.08.2018 38° 34.855N 039" 40.085 E 1014m
133 Elazig 28.08.2018 38°33.435N 039° 36.013 E 1411m
134 Diyarbakir 04.09.2018 38°16. 140N 040° 04.264 E 927 m
135 Diyarbakir 04.09.2018 38°16.237N 040° 04.147 E 937 m
136 Diyarbakir 04.09.2018 38 18.260 N 040° 02.584 E 844 m
137 Diyarbakir 04.09.2018 38°20. 167N 040° 03.184 E 782 m
138 Diyarbakir 04.09.2018 38°16.341 N 040° 06.110 E 914 m
139 Diyarbakir 04.09.2018 38°16.315N 040° 06.121 E 908 m
140 Diyarbakir 04.09.2018 38°16.304 N 040° 06.356 E 906 m
141 Diyarbakir 04.09.2018 38°16.294 N 040° 06.367 E 905m
142 Mus 06.09.2018 38°46.513 N 041° 35.525 E 1265 m
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Ek 1.B (Devam)

143 Mus 06.09.2018 38°46.507 N 041°35.720 E 1264 m
144 Mus 06.09.2018 38°44. 826 N 041° 31339 E 1297 m
145 Mus 06.09.2018 38°44. 946 N 041°31.517E 1290 m
146 Mus 06.09.2018 38°45.176 N 041° 31700 E 1282m
147 Mus 06.09.2018 38°45. 149N 041° 31.812E 1282'm
148 Elazig 10.09.2018 38°26. 818 N 039° 17371 E 1268 m
149 Elazig 10.09.2018 38°26. 781 N 039° 17310 E 1269 m
150 Elazig 10.09.2018 38°27. 134N 039° 17411 E 1255 m
151 Elazig 10.09.2018 38°27.062 N 039° 17283 E 1259 m
152 Elazig 10.09.2018 38°27. 171N 039° 17.875E 1250 m
153 Elazig 10.09.2018 38°27.234N 039° 17.926 E 1250 m
154 Elazig 10.09.2018 38°27.258 N 039° 17.730 E 1251 m
155 Elazig 10.09.2018 38°26. 022 N 039° 14.902 E 1333 m
156 Elazig 10.09.2018 38°25.997 N 039° 14.923 E 1333 m
157 Diyarbakir 12.09.2018 38°08. 165 N 039°49.305 E 768 m
158 Diyarbakir 12.09.2018 38°07.315N 039° 48317E 777m
159 Diyarbakir 12.09.2018 38°07.322N 039° 48204 E 780 m
160 Diyarbakir 12.09.2018 38°07.254 N 039° 47241 E 779 m
161 Diyarbakir 12.09.2018 38°07.268 N 039° 47.287E 778 m
162 Diyarbakir 12.09.2018 38°07.210N 039° 46.934 E 784 m
163 Diyarbakir 12.09.2018 38°07.207 N 039° 46.733 E 789 m
164 Diyarbakir 17.09.2018 38°12.496 N 039°36.531 E 876 m
165 Diyarbakir 17.09.2018 38°12.516 N 039" 36.538 E 878 m
166 Diyarbakir 17.09.2018 38°12.517N 039°36.529 E 879 m
167 Diyarbakir 17.09.2018 38°04. 159 N 039° 27.500 E 734m
168 Diyarbakir 17.09.2018 38°03.307 N 039° 27.849 E 640 m
169 Diyarbakir 17.09.2018 38°03.314N 039°27.894 E 641 m
170 Mus 26.09.2018 38°45. 110N 041° 31.678 E 1282m
171 Mus 26.09.2018 38°45.303 N 041° 31750 E 1279 m
172 Mus 26.09.2018 38°45.407 N 041°31.778 E 1275 m
173 Mus 26.09.2018 38°45.399 N 041° 31744 E 1275 m
174 Mus 26.09.2018 38°45. 408 N 041° 31.885E 1274 m
175 Diyarbakir 28.09.2018 38°09. 152N 039° 52.088 E 771m
176 Diyarbakir 28.09.2018 38°09. 156 N 039° 52.074 E 771 m
177 Diyarbakir 28.09.2018 38°08.673 N 039° 52.118 E 767 m
178 Diyarbakir 28.09.2018 38°08. 571 N 039° 51.683E 771m
179 Diyarbakir 09.10.2018 37°48.047 N 040° 24.174E 571m

180 Diyarbakir 09.10.2018 37°49. 189 N 040° 46.319E 545m

181 Diyarbakir 09.10.2018 37°49.575 N 040° 41330 E 537m

182 Elazig 11.10.2018 38°28. 279N 039° 01318 E 1272 m
183 Elazig 11.10.2018 38°28. 180N 039° 01.240 E 1273 m
184 Elazig 11.10.2018 38°28. 167N 039° 00.846 E 1265 m
185 Elazig 11.10.2018 38°28. 148N 039° 00.500 E 1255 m
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Ek 1.B (Devam)

186 Diyarbakir 15.10.2018 37°49. 929N 040° 15315 E 622m
187 Diyarbakir 15.10.2018 37° 49. 635N 040° 17317 E 587 m
188 Diyarbakir 15.10.2018 37°46. 659 N 040° 21.912 E 693 m
189 Mus 19.10.2018 38°41. 367N 041° 40.829 E 1276 m
190 Mus 19.10.2018 38°41. 287N 041° 40.898 E 1276 m
191 Mus 19.10.2018 38°41. 151N 041° 41,011 E 1280 m
192 Mus 19.10.2018 38°43.947N 041° 46.408 E 1301 m
193 Mus 19.10.2018 38°44.337N 041° 46.877E 1314 m
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Ek 1.C Sebze alanlarinda Tetranychus urticae’nin 2019 yilinda tespit edildigi yer (ilge, koordinatlari,
rakimi), tepit edildigi tarih, konukg¢u bitkisi ve elde edilen birey sayisi

No il Tarih Kuzey Dogu Rakim

1 Elaz1g 11.06.2019 38°27.713 N 039° 08.720 E 1623m
2 Mus 18.06.2019 38°77.377N 041° 49.799 E 1273m
3 Mus 18.06.2019 38°77.357TN 041° 49811 E 1270m
4 Diyarbakir 20.06.2019 38° 08. 666N 039° 49.859 E 771m

5 Elazig 25.06.2019 38°32. 134N 039° 18911 E 1246 m
6 Elaz1g 25.06.2019 38°25.248 N 039° 16.630 E 1258 m
7 Elaz1g 25.06.2019 38°24. 192N 039° 13978 E 1323 m
8 Diyarbakir 03.07.2019 37°46.723 N 040° 21.844 E 691m

9 Diyarbakir 03.07.2019 37°48.287 N 040° 25297 E 572m

10 Mus 08.07.2019 38°44.965 N 041° 31.567 E 1289m
11 Mus 08.07.2019 38°45. 005 N 041° 31.679 E 1286m
12 Mus 08.07.2019 38°45. 035N 041° 31.647 E 1286m
13 Mus 08.07.2019 38°45. 032 N 041° 31.627 E 1286m
14 Elaz1g 10.07.2019 38°36. 789 N 039° 45.663 E 847 m

15 Elazig 10.07.2019 38°36. 767 N 039° 45.663 E 856 m

16 Elazig 10.07.2019 38°33. 657N 039° 15351 E 899m

17 Elaz1g 10.07.2019 38°40.440 N 039° 07.044 E 1065m
18 Elaz1g 10.07.2019 38°40.445 N 039°07.114 E 1063m
19 Diyarbakir 12.07.2019 37°59.392 N 040° 23.103 E 600m

20 Diyarbakir 18.07.2019 37°48.507 N 040° 24.420 E 565m

21 Diyarbakir 18.07.2019 37°50. 155N 040° 11.900 E 693m

22 Diyarbakir 24.07.2019 38°18.256 N 040° 02.604 E 838m

23 Diyarbakir 24.07.2019 38°20. 177 N 040° 03.171 E 782m

24 Elaz1g 30.07.2019 38°31.028 N 039° 33.055 E 1322m
25 Elazig 30.07.2019 38°32. 671 N 039° 35346 E 1381m
26 Elaz1g 30.07.2019 38°32. 683 N 039° 35293 E 1386m
27 Elaz1g 30.07.2019 38°34.623 N 039°39.793 E 1039m
28 Mus 01.08.2019 38°41.940 N 041° 40.005 E 1268m
29 Mus 01.08.2019 38°41. 120N 041°41.023 E 1280m
30 Mus 01.08.2019 38°40. 783 N 041°41.033 E 1288m
31 Mus 01.08.2019 38°41. 146 N 041°40.620 E 1313m
32 Diyarbakir 02.08.2019 37°51. 170 N 040° 38.489 E 543m

33 Elaz1g 06.08.2019 38°28.756 N 038° 58.494 E 1239m
34 Mus 20.08.2019 38°43.804 N 041° 46.016 E 1298m
35 Mus 20.08.2019 38°43.956 N 041°46.393 E 1301m
36 Mus 20.08.2019 38°44.052 N 041° 46.657TE 1300m
37 Mus 20.08.2019 38°44.338 N 041° 46.877 E 1315m
38 Mus 20.08.2019 38°44.382 N 041°46.539 E 1310m
39 Diyarbakir 23.08.2019 38°07. 541 N 039° 28.766 E 700m

40 Diyarbakir 23.08.2019 38°07.472 N 039°28.359 E 779m

41 Diyarbakir 23.08.2019 38°04.387 N 039°26.994 E 758m

42 Diyarbakir 23.08.2019 38°04. 153 N 039° 27.500 E 733m

43 Diyarbakir 23.08.2019 38°10.230 N 039°33.797 E 846m

44 Elaz1g 26.08.2019 38°27.182 N 039°17.880 E 1250m
45 Elaz1g 26.08.2019 38°27.259 N 039° 17.962 E 1246m
46 Elaz1g 26.08.2019 38°27.309 N 039° 17.684 E 1250m
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Ek 1.C (Devam)

47 Elazig 26.08.2019 38°25.935N 039° 14.876 E 1333m
48 Diyarbakir 29.08.2019 38" 14. 889N 039° 42.657 E 860m
49 Diyarbakir 29.08.2019 38°12.506 N 039° 36.554 E 877m
50 Diyarbakir 29.08.2019 38°14. 652 N 039° 42.288 E 850m
51 Diyarbakir 29.08.2019 38" 14.859 N 039° 42318 E 855m
52 Diyarbakir 03.09.2019 387 06. 667 N 039° 59.710 E 759m
53 Diyarbakir 03.09.2019 38°09.102 N 039° 52.082 E 771m
54 Diyarbakir 03.09.2019 38°08.432N 039° 52.198 E 767m
55 Mus 10.09.2019 38°45.879N 041° 34.881 E 1259m
56 Mus 10.09.2019 38°45.809 N 041° 34.793 E 1262m
57 Mus 10.09.2019 38°45.855N 041° 34387 E 1262m
58 Mus 10.09.2019 38°45.826 N 041° 33.857E 1262m
59 Mus 10.09.2019 38°45.701 N 041°33.426 E 1262m
60 Mus 10.09.2019 38°45.731N 041°33.335E 1262m
61 Elazig 17.09.2019 38°27.182 N 038°50.791 E 776m
62 Diyarbakir 20.09.2019 37°50.233 N 040° 37.909 E 546m
63 Diyarbakir 20.09.2019 37°50.552 N 040° 41.950 E 537m
64 Diyarbakir 25.09.2019 38°08. 165N 039°49.305 E 768 m
65 Diyarbakir 25.09.2019 38°08.455N 039° 49415 E 765 m
66 Elazig 10.10.2019 38°28.552 N 038° 58.307 E 1210m
67 Elazig 10.10.2019 38°28. 112N 038°59.343 E 1247m
68 Elazig 10.10.2019 38°28.223 N 038°59.298 E 1231m
69 Diyarbakir 11.10.2019 37°49. 643 N 040° 40.548 E 542m
70 Diyarbakir 11.10.2019 37°49.420 N 040° 41.396 E 547m
71 Diyarbakir 11.10.2019 37°48. 143N 040° 24.179E 572m
72 Diyarbakir 11.10.2019 37°49.586 N 040° 41.338 E 539m
73 Mus 16.10.2019 38°41.277TN 041° 40.893 E 1276 m
74 Mus 16.10.2019 38°40.123 N 041° 44.463 E 1273m
75 Mus 16.10.2019 38°40.152 N 041° 43953 E 1273m
76 Diyarbakir 18.10.2019 37°59.956 N 040° 07.583 E 744m
77 Diyarbakir 21.10.2019 37°49.931 N 040° 15.318 E 611m
78 Diyarbakir 21.10.2019 37°45.456 N 040° 20.541 E 673m
79 Diyarbakir 21.10.2019 37°45349 N 040° 20.513 E 680m
80 Diyarbakir 21.10.2019 37°40. 718 N 040° 27.519 E 728m
81 Diyarbakir 23.10.2019 38°16.337N 039" 48341 E 877m
82 Diyarbakir 23.10.2019 38°17.129 N 039° 47.863E 948m
83 Elazig 30.10.2019 38°26.777TN 039° 17313 E 1272 m
84 Elazig 30.10.2019 38°27. 168 N 039" 17.886 E 1253 m
85 Elazig 30.10.2019 38°25.982 N 039° 14.934 E 1331 m
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Ek 2.A Tetranychus urticae’nin 2018 yilinda Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilar1 (10 adet yaprak)

Tarih Bismil Yuvacik Aydin Siyahi Kemer Adana Topagi
20.06.2018 0 0 1 0
27.06.2018 4 2 14 10
4.07.2018 14 10 20 38
10.07.2018 15 14 37 88
19.07.2018 18 35 85 118
25.07.2018 78 135 72 80
1.08.2018 19 29 67 62
8.08.2018 18 35 42 10
15.08.2018 24 31 35 1
23.08.2018 28 16 27 16
28.08.2018 23 17 13 8
4.09.2018 2 8
12.09.2018 3 2
19.09.2018 3 35 6
28.09.2018 5 15 33 6
4.10.2018 7 19 18 15
9.10.2018 8 11 14 8
15.10.2018 4 20 22 16
21.10.2018 0 0 0 0
Toplam 273 406 546 502
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Ek 2.B Aeolothrips spp.’nin 2018 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilari
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Ek 2.C Orius spp.’nin 2018 yilinda Sur ilgesi GAPUTAEM deneme alamnda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilari

20.06.2018 0 0 0 0
27.06.2018 0 0 0 0
4.07.2018 3 4 0 0
10.07.2018 0 7 5 2
19.07.2018 0 0 0 0
25.07.2018 0 12 9 10
1.08.2018 5 12 0 3
8.08.2018 2 1 5 1
15.08.2018 1 5 6 1
23.08.2018 1 1 1 1
28.08.2018 2 2 1 2
4.09.2018 4 13 3 2
12.09.2018 2 6 3 5
19.09.2018 1 3 4 0
28.09.2018 0 1 0 0
4.10.2018 1 0 2 0
9.10.2018 0 0 0 0
15.10.2018 0 0 0 0
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Ek 2.D Deraeocoris spp.’nin 2018 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaminda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

|

2006208 O 0O 0 0

27.06.2018 0 0 0

4.07.2018 0 3 0

10.07.2018 2 2 7 11
19.07.2018 1 1 5 12
25.07.2018 6 13 1 5
1.08.2018 2 4 2 2
8.08.2018 0 0 2 9
15.08.2018 0 0 1 3
23.08.2018 0 0 2 2
28.08.2018 2 12 1 8
4.09.2018 21 10 14 3
12.09.2018 6 7 3 14
19.09.2018 1 5 4 4
28.09.2018 7 2 3 2
4.10.2018 4 5 6 6
9.10.2018 7 7 2 6
15.10.2018 1 6 2 3
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Ek 2.E Campylomma spp.’nin 2018 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari
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Ek 2.F Nabis spp.’nin 2018 yilinda Sur ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilari

20.06.2018 0 0 0 0
27.06.2018 0 0 0 0
4.07.2018 0 0 0 0
10.07.2018 1 2 2 9
19.07.2018 0 0 0 1
25.07.2018 0 0 0 0
1.08.2018 0 1 0 0
8.08.2018 0 0 0 0
15.08.2018 0 0 2 0
23.08.2018 0 1 1 1
28.08.2018 0 1 0 1
4.09.2018 1 1 0 3
12.09.2018 2 4 4 0
19.09.2018 0 & 0 0
28.09.2018 0 0 0 0
4.10.2018 1 0 1 0
9.10.2018 0 1 0 1
15.10.2018 0 0 0 0
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Ek 2.G Hippodamia variegata 'nin 2018 yilinda Sur Tigesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

20.06.2018 0 0 0 0
27.06.2018 0 0 0 0
4.07.2018 1 0 2 1
10.07.2018 0 0 6 8
19.07.2018 1 0 3 1
25.07.2018 0 0 1 1
1.08.2018 0 2 3 2
8.08.2018 0 1 1 4
15.08.2018 0 4 5 2
23.08.2018 0 3 4 1
28.08.2018 1 1 2 1
4.09.2018 1 5 3 1
12.09.2018 1 2 6 3
19.09.2018 2 & 0 2
28.09.2018 1 1 0 1
4.10.2018 1 3 0 2
9.10.2018 2 2 1 7
15.10.2018 0 4 2 0
21.10.2018 0 0 0 0
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Ek 2.H Coccinella septempunctata’nin 2018 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik
olarak yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

20.06.2018 0 0 0 0
27.06.2018 0 0 0 0
4.07.2018 0 0 0 0
10.07.2018 0 0 0 0
19.07.2018 0 0 0 0
25.07.2018 0 0 0 0
1.08.2018 0 0 0 0
8.08.2018 0 0 0 0
15.08.2018 0 0 0 0
23.08.2018 0 0 0 0
28.08.2018 0 0 0 0
4.09.2018 0 0 0 0
12.09.2018 0 0 0 0
19.09.2018 0 0 0 0
28.09.2018 1 0 1 0
4.10.2018 1 1 2 1
9.10.2018 1 2 1 9
15.10.2018 0 5 3 2
21.10.2018 0 0 0 0
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Ek 2.1 Stethorus gilvifrons’'un 2018 yilinda Sur Ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari
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Ek 2.1 Tetranychus urticae’nin 2019 yilinda Sur ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

1

11.06.2019 1 0 0
19.06.2019 1 2 6
25.06.2019 3 5 12 9
3.07.2019 2 4 11 19
12.07.2019 2 3 38 18
18.07.2019 8 12 42 25
25.07.2019 21 7 38 18
2.08.2019 13 9 15 5
8.08.2019 12 15 23 20
15.08.2019 11 18 26 19
23.08.2019 14 17 20 16
29.08.2019 6 15 16 10
3.09.2019 4 4 5 3
13.09.2019 20 2 2 2
20.09.2019 6 4 2 4
25.09.2019 4 6 4 4
4.10.2019 11 3 8 6
11.10.2019 23 6 11 18
21.10.2019 24 18 10 23
24.10.2019 0 0 0 0
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Ek 2.J Aeolothrips spp. nin 2019 yilinda Sur ilgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilari

11.06.2019 0 0 0 0
19.06.2019 0 0 0 0
25.06.2019 0 0 0 0
3.07.2019 0 0 0 0
12.07.2019 0 0 0 0
18.07.2019 0 0 0 0
25.07.2019 2 0 1 0
2.08.2019 0 0 0 0
8.08.2019 0 0 0 0
15.08.2019 0 0 0 0
23.08.2019 0 0 0 0
29.08.2019 0 0 0 0
3.09.2019 0 7 5 4
13.09.2019 0 1 3 0
20.09.2019 1 0 0 0
25.09.2019 0 0 0 0
4.10.2019 0 0 0 0
11.10.2019 0 0 0 0
21.10.2019 0 0 0 0
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Ek 2.K Orius spp.’nin 2019 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaminda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilari

11.06.2019 0 0 0 0
19.06.2019 0 0 0 0
25.06.2019 0 0 0 0
3.07.2019 0 0 0 0
12.07.2019 0 0 0 0
18.07.2019 0 0 0 0
25.07.2019 0 0 0 0
2.08.2019 1 0 0 1
8.08.2019 0 0 0 0
15.08.2019 0 0 0 0
23.08.2019 0 0 1 0
29.08.2019 0 0 2 1
3.09.2019 1 0 5 1
13.09.2019 5 0 1 0
20.09.2019 1 1 0 3
25.09.2019 4 0 1 4
4.10.2019 0 3 2 2
11.10.2019 2 3 1 0
21.10.2019 0 0 0 0
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Ek 2.L Deraeocoris spp.nin 2019 yilinda Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

11.06.2019 0 0 0 0
19.06.2019 0 0 0 0
25.06.2019 0 0 0 0
3.07.2019 0 2 1 1
12.07.2019 2 3 0 2
18.07.2019 1 6 1 3
25.07.2019 0 2 0 1
2.08.2019 0 1 0 2
8.08.2019 0 0 2 0
15.08.2019 0 0 0 0
23.08.2019 1 2 2 0
29.08.2019 4 2 6 0
3.09.2019 4 3 4 4
13.09.2019 2 1 1 1
20.09.2019 2 1 1 1
25.09.2019 1 1 1 2
4.10.2019 4 1 3 5
11.10.2019 2 2 0 1
21.10.2019 0 0 0 0
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Ek 2.M Campylomma spp.’nin 2019 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari
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3.09.2019
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Ek 2.N Nabis spp.’nin 2019 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaminda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilari

11.06.2019 0 0 0 0
19.06.2019 0 0 0 0
25.06.2019 0 0 0 0
3.07.2019 0 0 0 0
12.07.2019 0 0 0 0
18.07.2019 1 0 0 3
25.07.2019 0 1 0 1
2.08.2019 1 1 0 1
8.08.2019 0 1 0 0
15.08.2019 0 0 0 0
23.08.2019 0 2 0 0
29.08.2019 0 0 0 0
3.09.2019 2 0 2 0
13.09.2019 0 1 1 1
20.09.2019 0 0 2 1
25.09.2019 7 2 2 2
4.10.2019 4 0 1 1
11.10.2019 1 0 0 2
21.10.2019 0 0 0 2
25.10.2019 0 0 0 0
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Ek 2.0 Hippodamia variegata'nin 2019 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari
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Ek 2.0 Coccinella septempunctata’nin 2019 yilinda Sur ilcesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik
olarak yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

11.06.2019 0 0 0 0
19.06.2019 0 0 0 0
25.06.2019 0 0 0 0
3.07.2019 0 0 0 0
12.07.2019 0 0 0 0
18.07.2019 0 0 0 0
25.07.2019 0 0 0 0
2.08.2019 0 0 0 0
8.08.2019 0 0 0 0
15.08.2019 0 0 0 0
23.08.2019 0 0 0 0
29.08.2019 0 0 0 0
3.09.2019 0 0 0 0
13.09.2019 0 0 0 0
20.09.2019 0 0 0 0
25.09.2019 0 0 0 0
4.10.2019 0 0 0 0
11.10.2019 0 0 2 3
21.10.2019 0 1 1 1
25.10.2019 0 0 0 0
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Ek 2.P Stethorus gilvifrons’un 2019 yilinda Sur flgesi GAPUTAEM deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

11.06.2019 0 0 0 0
19.06.2019 0 0 0 0
25.06.2019 0 0 0 0
3.07.2019 0 0 0 0
12.07.2019 0 0 0 0
18.07.2019 0 0 0 0
25.07.2019 0 1 0 0
2.08.2019 0 3 0 0
8.08.2019 0 2 0 0
15.08.2019 0 1 0 0
23.08.2019 0 3 0 0
29.08.2019 0 2 0 0
3.09.2019 0 2 0 0
13.09.2019 0 1 1 1
20.09.2019 4 0 2 3
25.09.2019 3 0 3 2
4.10.2019 2 1 1 4
11.10.2019 12 2 7 2
21.10.2019 6 1 0 3
25.10.2019 0 0 0 0
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Ek 3.A Diyarbakir ili Cinar ilgesi patlican deneme alanina uygulanan ilaglama ve giibreleme islemleri

Tarih Uygulanan Giibreler ve Aktif maddeler
02.06.2018 Acetamiprid
Denizyosunu
Aminoasit
2018 Yih uygulamalari 14.06.2018 Monoaminyum fosfat
17.06.2018 Emamectin benzoate
Acetamiprid
Lambda-cyhalothrin
21.06.2018 Abamectin
Hexythiazox
Imidacloprid+Beta-cyfluthrin
27.06.2018 Emamectin benzoate
Kalsiyum
22.05.2019 Bakir uygulamast
Acetamiprid
06.06.2019 Fosetyl-Al
2019 yili uygulamalari MAP
08.06.2019 Kiikiirt uygulamasi
11.06.2019 Emamectin benzoate
01.07.2019 Hexythiazox
Abamectin
Acetamiprid
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Ek 3.B Tetranychus urticae’nin 2018 yilinda Cinar flgesi deneme alaninda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilar1 (30 adet yaprak)

1.06.2018 0
7.06.2018 1
15.06.2018 0
0
0

21.06.2018
27.06.2018
5.07.2018 15
19.07.2018 12
25.07.2018
1.08.2018

8.08.2018

15.08.2018
31.08.2018
4.09.2018

12.09.2018
17.09.2018
28.09.2018
9.10.2018

15.10.2018
19.10.2018
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Ek 3.C Tetranychus urticae’nin 2019 yilinda Cinar Ilgesi deneme alaninda haftalik olarak yapilan
sayimlardaki toplam birey sayilar1 (30 adet yaprak)
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Ek 4.A Tetranychus urticae’nin predatdrlerinin 2018 yilinda Cinar ilgesi deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

21.06.2018 0 0 0 0 0 0 0 0 0
27.06.2018 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5.07.2018 0 0 0 0 0 0 0 0 0
19.07.2018 0 1 0 0 0 0 5 0 0
25.07.2018 0 1 0 0 0 0 3 0 0
1.08.2018 0 3 0 0 2 0 5 0 0
8.08.2018 0 2 0 0 1 0 3 0 0
15.08.2018 0 1 0 0 5 0 10 0 0
31.08.2018 0 1 0 0 9 0 4 0 0
4.09.2018 0 2 0 0 10 0 3 0 0
12.09.2018 0 4 0 0 5 0 14 1 0
17.09.2018 0 0 0 0 3 0 0 1 0
28.09.2018 3 0 2 0 1 0 0 1 0
9.10.2018 2 0 3 0 4 3 0 0 0
15.10.2018 7 0 5 0 8 11 1 0 1
19.10.2018 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Ek 4.B Tetranychus urticae’nin predatérlerinin 2019 yilinda Cinar ilgesi deneme alaninda haftalik olarak
yapilan sayimlardaki toplam birey sayilari

19.06.2019 0
26.06.2019 0
3.07.2019 0
10.07.2019 0
18.07.2019 0
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Ek 5.A Ciftlesmis ovipozisyon dénemindeki ergin disi Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin
yumurta dénemini giinliik tiiketim kapasitesi (adet/giin)

Tiiketim Miktar1 (Tekerriir sayist)

Tarih 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

l.gimn 14 13 13 14 13 14 14 15 15 15 15 14 14 13 15 13 14 13 15 14

2.giin 13 15 14 13 14 14 13 14 15 14 16 15 12 14 14 13 15 13 13 15

3gin 17 13 15 14 13 12 16 12 15 14 18 16 16 13 14 15 13 17 14 15

4.giin 17 14 18 13 13 16 15 14 14 13 19 16 13 13 13 18 13 14 16 13

5gin 15 13 14 15 15 16 15 15 15 16 14 18 17 14 13 17 14 14 13 13

6.gin 16 14 14 17 16 17 13 14 16 12 14 19 16 13 16 15 13 13 18 17

7.gin 14 13 14 15 13 15 17 17 17 17 16 13 15 13 16 15 16 15 13 18

8gin 14 14 13 15 14 15 13 16 15 16 13 15 15 14 15 12 14 13 14 13

9gin 15 14 15 13 14 16 16 15 13 16 15 15 13 15 14 13 13 13 15 18

10.gim 13 13 15 13 17 17 15 15 14 15 15 14 14 14 16 18 13 16 15 15
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Ek 5.B Ciftlesmis ovipozisyon dénemindeki ergin disi Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin
larva donemini giinliik tiiketim kapasitesi (adet/giin)

Tiiketim Miktar1 (Tekerriir sayist)

Tarih 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

l.gin 12 11 10 10 12 11 12 11 11 12 11 10 10 12 10 12 8 11 10 12

2.gin 10 12 10 13 12 11 11 10 10 11 11 11 11 13 10 13 11 11 9 11

3.gin 10 12 12 13 12 9 13 12 10 10 10 12 10 12 11 12 10 10 12 13

4.gin 13 11 12 12 11 10 10 10 9 10 12 12 13 12 10 10 12 12 13 10

5.gin 12 10 12 11 10 12 10 11 12 10 11 11 12 11 11 10 10 12 11 10

6.gin 12 10 13 12 12 15 11 10 12 11 11 13 10 12 10 11 10 11 10 12

7.gin 11 12 11 13 11 11 10 12 10 12 12 10 10 11 12 12 11 10 11 11

8gin 10 12 12 12 11 12 12 12 11 12 10 12 11 13 12 13 11 10 11 10

9.gin 12 11 10 13 10 10 13 11 10 10 11 9 12 12 10 12 10 12 10 11

10.gim 12 10 10 12 12 12 12 11 11 11 10 12 11 12 10 11 13 11 12 11
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Ek 5.C Ciftlesmis ovipozisyon dénemindeki ergin disi Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin
protonimf donemini giinliik tiiketim kapasitesi (adet/giin)

Tiiketim Miktar1 (Tekerriir sayist)

Tarih 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

l.gin 10 11 12 10 10 10 10 10 10 11 10 9 10 11 10 10 11 10 10 11

2gin 9 10 10 10 10 11 10 11 12 12 11 12 11 10 11 11 10 10 10 10

3.gin 10 10 10 9 10 10 9 11 11 11 11 11 10 12 9 12 12 11 11 11

4gin 10 11 11 9 11 12 11 10 10 12 10 12 10 11 9 10 10 11 12 11

5gin 11 9 11 11 12 10 11 10 11 11 12 10 10 12 12 11 11 11 9 11

6.gin 10 9 11 12 10 10 9 11 11 10 12 11 11 13 12 12 11 10 12 10

7gin 9 10 9 10 11 11 9 10 12 10 10 11 12 11 11 11 10 10 11 9

8gin 12 11 12 10 11 9 10 11 10 11 9 10 10 10 10 12 10 12 10 12

9.gin 12 11 12 11 10 12 11 11 10 11 11 12 10 9 9 10 11 10 11 11

10.gim 10 10 10 12 12 10 12 12 10 12 12 10 11 9 9 10 12 11 10 11
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Ek 5.D Ciftlesmis ovipozisyon dénemindeki ergin disi Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin
deutonimf donemini giinliik tiiketim kapasitesi (adet/giin)

Tiiketim Miktar1 (Tekerriir sayist)

Tarih 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
1.giin 9 9 8 8 9 9 0 9 8 9 9 9 8 8 9 9 8 9 9 8
2.giin g8 8 8 8 8 100 8 9 8 8 9 9 8 10 9 9 9 9 8 8
3.giin 9 8 9 7 9 8 9 9 9 8 8 08 9 9 9 10 8 8 9
4.giin 9 9 9 9 9 8 8 99 9 8 8 9 8 9 8 8 9 10 8
5.giin 0 9 9 9 9 9 9 8 8 9 9 8 8 9 8 9 8 8 9 9
6.giin 8§ 9 8 9 8 8 9 8 8 9 10 8 8 8 8 8 9 9 9 7
7.giin 8 0 8 8 8 9 8 9 8 8 8 9 9 8 8 8 8 8 9 8
8.giin 9 10 8 8 8 10 8 8 8 8 8 9 9 9 9 9 8 8 8
9.giin 10 9 9 8 9 0 9 9 9 9 9 7 8 9 8 8 9 8 9
10.giin 9 9 8 9 9 8 8 8 8 9 9 8 9 10 8 8 9 9 9
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Ek 5.E Ciftlesmis ovipozisyon donemindeki ergin disi Neoseiulus barkeri’nin, Tetranychus urticae’nin

ergin donemini giinliik tiikketim kapasitesi (adet/giin)
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