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ONSOZ
Temel Sanat Egitimi dersiyle, gorsel dilin anlasilmasi arasindaki sik
iliskinin kavranmas: ve sanat fakiiltelerinde vetistiriimeve cahgilan, sanat¢i  adavi
Ogrencilerin  egitim programinda gorilen Temel Sanat Egitimi estetik  kisilik
olusumunu saglayan bir yaraticilik egitimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

(R

Sanat¢! yetistirmeyi amaglayan GSF’leri, Teme! Sanat Egitimi dersine her
zaman ayri bir énem vermislerdir. Fakiilteler her yil birinci simiflarin bu dersi en
verimli sekilde alabilmeleri i¢in; uygulama, malzeme, teknik, yontem, ders saatleri

yoniinden program: gelistirme gabalar gostermislerdir.

Bu arastirma, programin buglinkii  durumunu genel olarak
degerlendirmekte, sorunlarim ortaya koymaktadir. Bu alanda, ¢aba harcayan ¢grenci

ve Ogretim elemanlarina, bulunmasi gereken nosyonlar: sunmaktadir.

Arastirma raporu bes bslimde diuzenlenmistir.Birinci
boliimde;problem.amag.6nem,varsayimlar, simirliliklar ve yéntem verilmistir. Ikinci
b610md§ TSE'nin Avrupa’da ve Turkiye’de hangi gerekgelerle sanat egitiminde yer
aldig aglkla’nnﬁsnr.. ‘Uciincii bolimde Temel Sanat Egitimi’nin kazamimiari ve
sorunlari; "anket sonuglan, gorismeler ve vyazili  kaynaklardaki goruslerle
iligkilendirilerek degerlendirilmistir. Dordiancii bélumde, arastirma raporunun ozeti
ve sonuglan verilmistir, buna bagh olarak onerilerde bulunulmustur. Anket soru

formlari ile teorik sinav drnekleri ise “Ekler” baghg: altinda verilmistir.

Yapilan arastirma sonuglar; bu alanda g¢alisan ogretim elemanlarina ve

ogrencilere Temel Sanat Egitimi dersini islerken farkli bowvutta vaklasim



gelistirmelerine vardimc: olacak. sorunlarim daha cabuk ¢ozmelerini, bu alanda

vaymnlanan veni kavnaklara daha kolay ulagsmalarini saglayvacakur.

<

Bu calismanin hazirlanmasina bilgilert ve vardimlariyla destek veren,
oncelikle damsmamim Dog.Dr. Serap ETIKE ve, ¢ok degerli ogretim iiyelerine ve
arastirmamda destegini esirgemeyen Ogrenci arkadaslarima dostluk., sevgi wve

saygiyla tesekkirlerimi sunuyorum.
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“Form B™

Cizelge Cizelge Ada “Form A™

No Soru No. Soru No. -

1 Anket Formlarini Cevaplavan, TSE Derslerini 1 -
Yiiriiten Ogretim Elemani Savisi

2 ‘Ogretim Elemanlariim Egitim Durumlar 2 -

3 Ogretim Elemanlarinin Uzmanlik Durumlar 3 -

4 Ogretim Elemanlarimin Yiiksek Ogretimdeki 4 -
Hizmet Siireleri

5 Ogretim Elemanlarimin Statiileri 5 -

6 Ogretim Elemanlarimin Sanatsal Etkinlikleri 6 -

7 Ogretim Elemanlarinin Pedagojik Formasvonlan 7 -

8 Ogretim Elemanlarindan Ogrenim Siirecierinde 8 -
TSE Dersi Alanlar

9 Ogretim Elemanlanimin TSE ve Iliskin Yayinlar 9 -

10 Ogretim Elemanlarimin Ne Kadar Suredir TSE 10 -
Dersini Yuruttiikler:

11 TSE Dersine Giren Ogretim Elemaninin Ozellikleri 11 -

12 Ogretim Elemanlarinin Diger Universitelerde 12 -
Verilen TSE Programiarina Ilgileri

13 Ogretim Elemaninin Simif 1¢i Rolii 13 -

4 Ogretim Elemanlarinin Kisisel Anlatima Yonelik - 12

Gorlslen

15 Ogretim Elemammn Sinif Atmosferi - 13

TSE Programlari ve Bugiinkii Durum L

16 TSE Programlarinda Ogrencilerin Konu Secimi - 14

17 TSE Programinin Icerik Acisindan Degerlendirimi - 15

18 TSE Dersine Yonelik Kavnak Talebi - 16

19 Haftalik TSE Ders Saatler 14 -

20 Yaritiulen TSE Dersinin Teorik Oranlan 1S -

2] TSE Dersinde Verilen Teorik Bilginin Istenilen 16 -
Oranlan

22 TSE Derslerinde Gosterilen Ornek Siralamas) ¢ 17 -

23 TSE Ogretiminde Kuliamlan Arac Geregler 18 -

24 Ogrencilerin Cahisma Motivasvonlar 19 -

25 TSE Calismalarinda Etud ve Tasarim Caligmalari 20 -
Oranlan

26 TSE de Renkli Calismalarin Yizdesi 21 -

27 Ogretim Elemanlarimin TSE Dersinde Yasadin 22 -
Sorunlar

28 Ogretim Elemanlarinin TSE Programimi Olusturma 23 -

Goriisler




viii

Cizelge Cizelge Ad) “Form A™ | “Form B”
No ' soru No. Soru No.
29 Universiteler Arasindz TSE Konusunda 24 -

Etkinliklerin Yeterligi
30 TSE Programlarinin Duygusallik ve Mantuik 25 -
Oranlar
31 TSE Ogretimini Etkileven Ogeler 20 -
32 TSE Programinin Tiirkive nin Ihtiyacina Gore 27 -
Uygulanabilirligi
TSE’nde Yontemler
33 TSE Calismalarinda Yontemler 28 -
34 Ogretim Elemanlarinin TSE Kazanimlarinin 29 -
Transferi Konusunda Yontemleri
35 TSE Programinda Tasarima Yonelis Yontemier: 30 -
36 Ogretim Elemanlarinin Teknik Bilgi Aktarimlan - 17
37 Ogretim Elemanlarinin Problem Karsisinda - 18
Y 6ntemieri
38 Caligmalar Karsisinda Ogretim Elemanlarinin - 19
Y ontemleri :
39 Farkh Malzeme ve Teknik Kullanilirlig - 20
TSE Kazanimlari ve Transferi
40 Bir Donem Bovunca Yapurilan Calisma Adedi 31 -
41 TSE Kazanimlarinda Farkindahik 32 -
42 TSE Kazammiarinin Transfer 33 -
43 TSE Dersi Kazanimlan - 1
44 TSE Dersinin Gerekliligi - 2
45 | TSE Dersinin Estetik Kisilik Kazandirdig - 3
46 TSE Kazanimlarinin Sanat Dalina Yonelik - 4
~Caligmalarda Kullanilabilirlig
47-a Anasanat Dallarina Iliskin Calismalar - 5
Degerlendirebilme
47-b | Kendi Calismalarina Objektif Bakabilirlik
48 Anasanat Dalina Yonelik Caiismalarda Karsilasilan - 5
Guglitkier -
49 TSE nin Amacinin Algilanirhid - 6
50 Mezunivet Asamasinda Ogrencilerin TSE - 7
Kazanimlarina Bakis
51 Uglincii ve Darduncii Simf Ogrencilerinin TSE - 8

Bilincine Ulagmishklar




TSE Cabismalarimin Degerlendirimi

Cizelge Cizelge Ady “Form A™ | “Form B
No soru No. Soru No.
52 Donem Calismalarinin Degerlendirimi - 9
53 Uvygulamal: Calismalari Degerlendirme Yontemier | 34 -

54 Yazili Yoklama Uvgulamrhé 35 -
55 Degerlendirmeve Ahnan Calismalarin - 10
Tamamlanmishg
Anasanat Dallar Arasinda Koordinasyon
56 Anasanat Dallan Arasinda Koordinasvon Durumu - 11
57 Anasanat Dallar Arasinda Koordinasyon 36 -
Gerekliligi
58 Fakiiitelerde Bulunan TSE Kurullar: Iletisimi 37 -
59 TSE Konusunda Universiteler Arasi Koordinasyon 39 -

Saglanabilirlif

. Not: “Form A” min 40. sorusu ve “Form B” nin 21. sorusu a¢ik uclu sorulardir. Bu
sorulara getirilen agiklamalar, Gglincii bolimde “Programa Y onelik Elestiriler ve
Oneriler” bashi@ altinda veriimistir




L BOLUM
1. GIRIS
1.1. Problem

Gunumize degin sanat ve sanat¢ egitimi konusunda ¢ok soz sovlenmistir.
Toplumlarin ekonomik ve kiltiirel olgiitleri dogrultusunda egitim programlar:
iyilestiriimeve calistimistir. Uluslar evrensel boyutlarda sanat yapiti verebilmek,
sanat¢i yetistirebilmek igin, sanat fakiiltelerindeki egitim programlarini yaratcilikla
besleme arayisina girmislerdir,

“Yaraticihik, bilingalu ve bilinglistiniin gatismasindan ortaya ¢ikan bir
durumdur” (Buviikisieyen, 1977, s. 22).

“Yaraticilik, daha oOnceden kurulmamis iliskiler arasindaki  iligkileri
kurabilme boylece yeni diisiince semasi iginde, yeni yasantilar, deneyimler, yeni
fikirler ve yeni uriinler ortaya koyabilme yetisidir. Dolayisiyla ‘Yarancilik tiim
duygusal ve zihinsel etkinliklerde her tiirlii calysma ve ugrasm icinde vardn” ™ (San,
1979, s. 18). San, yaratici sirecin imgelerle disinmeyi igine -aldifini, insan
algilarimin dogal geregi olarak imgelerin sanat¢imin zihninde dis dinya yoluyla
meydana geldigini belirtmis ve ozellikle plastik sanat dallarinda, gergeklikten nesnel
olarak edinilmis anliksal, duyussal ve gorsel izienim o6gelerinin ver aldigin
vurgulamastir.

19. yuzyil Avrupa’sinda sanayilesme sonucu olusan ekonomik varsillasma
toplumu estetik deger arayisina voneltmistir. Bu deger arayisina ¢ozim TSE olmug
ve bu egitim “estetik kisilik e@itimi” olarak sanat¢! yetistiriminde ayricalikl bir ver
edinmistir.

“Oncelikle ve ilkin TSE teknik bir egitim ogretim degildir. Yapis: geredi,
gorsel algl‘-ﬂbilme. diistince. estetik canlandirma similasvonun zihinsel vapilasmasi,
bulusg-esin-yaraticilik siireci, el-goz-bevin yeteneklerinin geliistirilip vikseltiimesi,
diig-haval-sezgi giglerinin etkinlestirilmesi egitim ve ¢gretimidir™ (Atalayer, 1994,
s. 77).

Ulkemizde TSE zerine yapilan ¢alismalar sayica azdir; ancak vapilan
caligmalarin hemen hemen tumi ders uygulamalarn kapsamindaki tasarim elemanian

Gizerinedir. Yalmz Yrd. Doc. Faruk Atalayer’in “Temel Sanat Ogeleri™ kitabi diger
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calismalardan farkli bir vaklasimla bu alandaki teorik pratik sorgulamalara esit
oranda ver veren genel bir kavnak kitaptir.

Bu alanda varolan ¢aligmalar. TSE nin amag. yontem teorik-pratik boslugu
konularinda birbirivle gelisen gorusler sunmakiadir. TSE dersini viriten ¢gretim
elemanlarinin gorusier: de yeni sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Cagimizin sanatgisin
vetistirmeye gahisugimiz fakiiltelerde, 6gretim elemanlari, ders programlari, egitim
ortamlarinin niteligi nedir? Cagimizin sanat¢isimin nasil yetistirilmesi gerekir? Bu
konuda 1957 den ber1 yapilagelen etkinlikler yavimlanan eserler her yeni giin ¢agdas
sanat diizeyine ulagmak yerine; bu egitimi veren 6gretim elemanlarini, egitimi alan
ogrencileri celigkilerle ylzylize getirmistir. GSF’lerinde verilen TSE nin sanat
egitimi ve sanatgi eZitimindeki rold, uygulamalar, vb yonlerden sorunlar ortaya
koymustur.

“TSE Kirsiist de 1977 ‘de sanati islevi agisindan; insan yasamiyla gercek
degerini bulan bir tim birey ve toplumda her tirli yasamsal olanaklarla iligkili
uyumlu ya da zit ama her zaman insanla timlegerek varolan, yagamin dizeyini agiga
vuran, vazgegilmeyen oge olarak tammlamistir” (Germaner, 1997).

“.... Sanat sadece bir estetik obje yaratmak ya da bir estetik obje karsisinda
oldugunun farkina varmak demek degildir. Sanat insanoglunun yasaminin her
aninda, yapti§i her eylemde, tim tutum ve davraniglaninda, dusinilmeden
gerceklestirilen bir estetik kaygr icinde olmas: demektir” (Ering, 1985, 5. 46).

TSE sanatlararasi bir disiplin olusturabildigi, estetik defer lretme isini
yiklendigi i¢in kisiligi estetik degerlerle besleyerek, estetik  kisilik olusumunu
saglayan oOzel bir varaticilik egiimi strecidir. Sanat¢iyr toplumda farkh kilan en
temel ozellik onun yarauciiik bovutudur. O halde sanat¢i yetistiren bu kurumlarda.
yaraticili@ ozerk bir editimle verebilen TSE dersi, sanatg: yetistirimi programlariyla
birebir ortismek durumunu ortaya kovar.

Oysa GSF’leri oncel olarak vapici, ¢agdas disiince anlavisini 6zimsemis,

Ozgun tasarimlar uretebilecek, artistik ifade vontemlerini bilen, rasarimci sanatgilar

vetistirmeyi amaglamiglardir (Anadolu Univ., 1997, s. 1). Avnica Hacettepe
Universitesi GSF “nin giris sinavlarinda hazirladigi. yetenek sinav yonergesinde. tim
anasanat dallari bolimlerinin amacglan genel olarak sovie tammlanmistir: Sanatc

adavlarimm, sanaun dogasmi ve manugmi. disiplinli bir gézlem volu ile yapici ve
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yaratici gic¢lerim gelistirmeyi. varaticth@in temeli olan sezgi glcunt gelistirmeyi,
dogaya yeni bir anlam vetisi kazandirmayi. toplumun kiltar degerlerini ¢agdas bir
yorum kullanarak. veni sentezlere vardirabilmevi amaclamaktadir (Hacettepe Univ..
1998). ?

Bu amagclarin gergeklesmesini saglayvacak programin basinda da ilk TSE
dersi belirtilmistir. Yukarida verilen aclklamalar-fGS}-; lerinin sanat tiiketicisi ve sanat

egitimcisinden Once, sanatgi-tasanimcr  yetistirmeyi  Oncelikle hedeflediklerini

gostermistir. O halde, GSF lerinde egitim goren kisilerin TSE dersinden en st
diuzeyde yararlanmalarimi saglamak igin Oncel sorumluluk GSF egitici ve
ogreticilerine dismektedir.

1. 2. Amag

Bu arastirmanin vyapilmasindaki temel amag, GSF’lerinin TSE dersinin
islenisinde teorik ve pratikte yasanan soruniann saptanmasidir. Bu amagla
cevaplandirilmaya calisilan sorular sunlardir:

1. TSE'nin 6nemi ve gerekliligi nedir? .

2. GSF’lerinde TSE ders programlari ve uygulamalannin bugiin varolan

durumu nedir?

3. GSF’lerinde TSE dersini uygulayan Ogretim elemanlarimin konu ile

iligkili gorusleri nelerdir?

4. GSF’lerinde TSE dersini alan o&grencilerin konu ile ilgili gorasleri

nelerdir?

1. 3. Onem

Guzel Sanatlar Fakilteler1 duvarlilik, glizellik ve yaraticilik egitimi veren
kurumlardir.

Turkiye‘dé GSF’ler1  kurma-agma ¢abalan su u¢ ana gerekgeyle
aciklanmstir:

1. Sanatsal alamin varligim surdirmek ve gelistirmek.

. Varolan sanatsal gereksinimi karsilamak,

tJ

3. Sanatsal gereksinim yaratmak.
Yukaridaki gerekgelerden  birinin, GSF kurmada veterli olacagm

belirten Ugan (1995 s. 133). sanat fakiilteleri egitim-ggretim programlarimn, ¢agdas



program modeline gore yeniden amaglarimin  saptanmasi  ve davramslara
doniistiirilmesi geregini vurgulamistir,

1k kez 19:';7’de DTGSYO nun programlarinda ver alan TSE'nin kirk vil
aradan sonra (ilkemizde nasnl'; tammlandig. tanimlanmasi gerektigi tez konusunu
onemli kilmistir Varolan kaynaklarda birbirinden farkl vaklasilan sorunlarin bir
kaynakta gorilmesi, ele alinmasi, varauic Kisiligin ileriki villarda gelisecedi surecin
1yilestirilerek kullaniimasi ¢alismanin 6nemini sunmaktadir.

= 1. 4. Varsavimlar

1. GSF’lerinde verilen TSE derst beklenen ihtiyaclar: karsilayamamaktadir.

2. GSF’lerindeki TSE ogretim programlar; guniin kosullarma  uygun

degildir.

1. 5. Simirhiliklar

1. Bu arastirma GSF’lerinin TSE dersi ile simirhdir.

2. Anadolu, Bilkent, Hacettepe, Marmara ve Siileyman Demirel
Universitesi GSF’leri ile sinirhidir. ?

1. 6. Yontem

Arastirmada tarama modeli esas alimmistir. Oncel olarak varolan durum
ortaya konulmustur. Tahmin edilen sebep-sonug iliskilerini aydinlatabilmek amaciyla
anket formlan dizenlenmistir.

Arastirma kapsaminda yer alan GSF lerine gidilmis TSE dersini veren
Ogretim glefnanlanyla ve bu alanda yazih kaynaklari olan uzmanlarla gorastilmastir.
Fakiiltede TSE dersini yiiriiten ¢gretim elemanlarina, fakiiltenin G¢lincii ve dordiinei
simif  Ogrencilerine  konuya iliskin  anket uygulanmistir.  Bu  fakilielerin
k&tiphanelerine ve YOK kitiphanesine gidilmis, ilgili kaynaklara ulasiimaya
calistimisur. Bovlece veriler toplanmis. hem ogrenci, hem de 6gretim elemanian
goziyle ders programi degerlendirilmistir. Avni kaynaklarda beliren sorunlar alt
basliklar da gruplandiriimistir.

Evren Tiirkive'deki GSFleridir. Orneklem ise evrenden segilen bes
Gniversitenin GSFleri, bu fakiiltelerde TSE dersini yuruten ogretim elemanlar ve
dersi alan o6grencilerden secilmistir.  Arastirma ¢alismalarina  baslandiginda

Tirkiye'de 10 GSF bulunmaktaydi. Bunlar -



1. Anadolu Universitesi (Eskisehir).

1o

Atatiirk Universitesi (Erzurum)
Bilkent Universitesi (Ankaray
Dokuz Evliil Universitesi (Izmir)
Ercives Universitesi (Kayseri)
Haceuepe Universitesi (Ankara)
Marmara Universitesi (Istanbul)

Mersin Universitesi ~ (igel)

I I

. Mimar Sinan Universitesi  (Istanbul)
10. Siileyman Demire] Universitesi (Isparta), Giizel Sanatlar Fakiilteleridir.
Yukaridaki evrenden Anadolu, Bilkent, Hacettepe, Marmara ve Sileyman
Demirel Universiteleri GSF’leri orneklem segilmistir. Bu fakiiltelerden secilen
toplam 27 Anasanat Dali, 128 6grenci ve 27 ogretim elemam kapsaminda arastirma

tamamlanmistir.



1. BOLUM

2. ENDUSTRI TASARIMI VE TEMEL SANAT EGITIMININ
GEREKLILIGI

2.1. Endiistri Devrimi ve Tasarimci Elemana Gereksinim

“Ingiltere’de baslayan ve 1760’tan 1840°a kadar uzanan donem igine
vayilan Endiistri Devrimi, sosval ve ekonomik yapida koklu degisimiere vol agmus;
enerji tarim toplumundan endiistri toplumuna gegisin itici giici olmustur” (Becer,
1997, s. 96). |

Atalayer’in (1994, s. 66-67) belirttigi tizere, “devrim; bilim ve teknikte
inanilmaz atihmlar sergilemistir: buhar, elektrik, makinayla Dbirlesmis, seri-
fabrikasyon iretim teknikleri yasama egemen olmustur. Loncalar, seri iretimle
rekabet edemeyip dagimistir. Rekabet, rastgele hammadde kullanim: sonucu,
degerler yitirilmis, hantal-¢irkin adi metalar ortaya ¢ikmmstir. Yaratic: emek, iretime
“satin alinip-gonulstizce™ katilan zorunlu emege dontsmistir. Bu emek ise, makina
sinirlan ile teknisyenin, 'ustamn “bilgi simrlan” icinde, malzemeye katilarak; insana
yabanci, ruhsuz nesneler olarak varolmustur”.

Her alana giren sermaye ve Grinii “metaya” karsi, estetik deger ve endiseleri
kurumsallasirma ve karsi gikislar, 19 yy. da Ingiltere’de tatbiki giizel sanatiar
okullarmin kurulusuyla goralmustur. Eski e] sanatlan ve loncalarin disiplinivie eski
stillerin kopyalanmasini igeren editim sonucundz yetisen birevier sanayi tretimini
vogun olarak etkilemislerdir. 1847°de Henrv Cole, “Art Manifactureses™ dernegini
kurmus ve makina {runlerinin “estetik bi¢ime™ donistariimesini savunmustur
(Atalayer. 1994. 5. 68).

2.1.1.  Arts and Crafts Akim

“Endustri Devrimi'nin sanat ve tasanim uzerindeki ticari belirleyiciligine
karst, Ingiltere’den bir tepki vavilmaya baslamistir. Endustrilesmenin karsisinda, el
eme@ine dayanan uretimi yeniden canlandirmayi, sanat-zanaat ayrimim ortadan
kaldirmay: savunmustur”™ (Sézen-Tanveli, 1992 s. 27).

“Bu tepki zamanla “Arts and Crafts” adim alan bir rasanm akimina
dontismustur. Akimin oncillerinden Willham Morns, ucuz ve kalitesiz kitlesel

uretime karsi ¢tkmug, kisisel elle aretilen bir tasarim anlayisim savunmustur (Becer.
1997 5. 99).



Yeni okullarla, el sanatlarim eski ‘“yiceligine” ulasturmayi amaclayan
Morris, bir atolve kurmuy okul gibi galistirmistir. Atolvesinde cam isgiligi. vitray, i¢
mimari-mobilva, kumas-hali-dokuma, duvar resmi ve matbaaciig ‘uygulamals
ogretimie’ gergeklestirmisur (Atalaver, 1994, s. 68). '

Akimin felsefesini olusturan kisi John Ruskin'dir. Ruskin’e gore. teknoloji
ve endustrilesme. sanati toplumdan koparmis tasanm, estetik ve varauciliktan
nasibini almamg bir takim muahendisierin ugrasisi haline gelmistir.  Ruskin,
Ortacagin Gotik katedrallerindeki zarif tasarim ve sisleme anlayiginin yeniden
canlandirilmast, dogaya ve bireve doniilmesi gibi ¢ozimler énermistir” (Becer, 1997
s. 99).

2.1.2. Art Nouveau Akim

Dekoratif bir sanat ve tasarim stili olan bu egilim, Bat Avrupa ve
Amerika’da yayginlasmistir. 1851 wyilinda Londra’da acgilan Evrensel Fuar’da
sergilenen yeni sanayi iiriinlerinin Avrupa iilkelerini etkilemesi sonucu ortaya
cikmustir (Berkman, 1991, s. 26).

Eskivi tekrarlama yerine, “doganin, eski el sanatlannin inceligi, duyarhhig,
titizligi ve disiplini” i¢inde, “doganin incelenmesine” yoénelinmistir. Bu sanayii
devrimi sonrasi, yeni ekonomik ve toplum bi¢iminin kendi orjinine yénelik itk
vapilasmasidir. Ozellikle Morris’in kuramsal agiklamalarina bagli olarak, eskinin
tekrar degil “bireysel, 6zgiin ve dogamn incelenmesine  dayanan” bu sanat ve
tasarim stiline Art Nouveau adi verilmistir. Bu akim Almanya’da “Judgendstil” adim
almisur ( Becer, 1997, s. 101).

o Ingiltere’deki gelisim o6nce Fransa’yr etkilemis, 1863’de “Giizel
Sanatlarin Endistriye Uygulanmas: Komitesi kurulmug ve mizeler agiimistir,

e 1877'de komite, “Dekoratif Sanatlar Merkez Birligi"ne donismustir.
Devlet bu kurulusu yvasalastirmis ve Paris’te birlik adina ozel bir galeri agiimistir.

e 1897°de ~ Tatbiki Giizel Sanatlar Miizesi” achimistir: Mizede resim,
hevkel, tekstil, vitray. mobilva gibi gorsel sanat irunleri toplanmistir. Sonra Tatbiki
Guzel Sanatiar Yiksek Konseyi kurulmustur. Fransiz gorsel sanatlarinin, cagdas
vapilagsma ve gelismesini, endustri gereksinimlerine gore teknik ve tasanimlann
diizenlenmesini. sanatgi-endiistri iligkilerini ve veni okullarin actiimm belirlemistir
(Atalayer. 1994 s. 69).

19 yy. da gériilen endistriyel gelisim ve Ingilterenin etkisivie, Avrupa ve

“Iskandinav dlkelerinde. “TGSO nin agildign gorillmastir. Uriinlerde estetik islev



olgusunun belirmesi ve tasarlanma aravisi sonucu, sanat¢i gereksinimi dogmustur.
1868’de Vurtenberg'de. 1§ adamlar devlete basvurmuslar, ulusal rekabeu
surdiirememek. ulusal bicimlenisiere sahip olmamak nedenlerivie... Teknik bilen,
téknik uranleri giizel olarak bigimlendirecek sanatgi gereksimimlerini karsilayacak
okullarin agiimasini istemislerdir (Atalaver, 1994 s. 69).

“Ingiltere’deki sanat ve mimari gelismeleri incelemek lizere, Prusya Kiltir
Bakanh@ Hermann Muthesius’'u 1896 yilinda Londra’ya gondermistir. Muthesius,
Ada’da yedi il kalarak yeni gelismeleri Almanva’ya tagimistir.
“Kun¥§tgewerbschulen” Tatbiki Giizel Sanatlar Okulu’nda bazi yenilikler yaparak
“Deutschen Werkaund”. Alman Is Dernegi’nin kurulmasina onciililk etmistir”
(Bingol, 1985, s. 33). Dernedin amaci endistriyel liretime yol gosterecek pratik
calisma ornekleri vermek, sanatla endustri arasinda kopuk olan iligskiyi yeniden

kurmak olarak, agiklanmistir (Sozen-Tanyeli, 1992, s. 20).

2.1.3. Bauhaus Okulu ve Temel Sanat Egitimi

Henri van de Velde, Mormis’in fikirlerine en igten
baglanan-lardandir. Morris el sanatlarm yok eden makinay:
ortadan kaldirmak isterken, Velde makinamin fonksivonundan
kaynaklanan bir glizelige sahip oldugunu, makinaya iyi uriinler
yaptirabilece@ini disiinmuistur. Distincelerini uygulayarak da kisa
surede tanmmmstir. 1901 de Dik’un davetlisi olarak Weimar'a
gitmis bir vil sonra da Tatbiki Guzel Sanatlar Deneme Okulu’nu
kurarak, yoneticilgini istlenmistir. Daha sonra 1919 vilinda okul
Walter Gropius tarafindan organize edilerek, Bauhaus Okulu
kurulmustur (Bingél, 1985, s. 33).

Sanat ve tasarim alanlarinda egitim vermek amaciyla.... kurulan Bauhaus
okullarmm ortak ilkesi “6li bir endustri Granine nefes aldirmak™ olarak
.OZetlenmistir‘ Bauhaus un amaci; bugiiniin sanat¢isina avni zamanda (st dlizeyde bir
zanaatgt niteligi kazandirmak olmus ve bigimi vonlendiren en onemli unsurun islev
olmasi gerektigi vurgulanmisur. Bu yvaklagim, “form follows function™ (bigim islevi
izler) seklinde formiile edildigi belirtilmistir (Becer, 1997 s. 103).

Isingor’in (1976, s. 3-4-5) acikladig1 tGzere. Bauhaus okulunun o6gretim
hedefleri soyle siralanabilir:

e Ticarnn amagclarla degil. toplumsal ihtivaglar ve degerlere gore
diizenlenmig bir Gretim i¢in makinadan ivi faydalamimal, mutlaka teknik egitim

verilmeldir.



¢ Makinadan ivi faydalanabilmek iginse. her turlt olusumun bagh oldugu
tretim amaclarimin teknolojisini bilmek, kullamshhgim gorebilmek gereklidir. Bu da
muhendislik bilgisivie saglanabilir.

¢ Sanat kavrami, toplumun yeni uretim amagclarina uymak. kokten
degismek zorundadir. Mikemmel iretim; form ve fonksiyonun en iyi bicimde
birlestirilmelerini gerektirdigi icin, estetik editim verilmelidir

Bauhaus'un en Onemli ilkelerinden biri: sanatta biitiin  duyulardan
yararlanarak, anlatim olanad meydana gétiren maddenin, (bigimlenisinde
kullanilacak araglaria bagintil1 olarak) estetik bilgi ve yaratici kisiligin yetenekieriyle
bicimienip, tam olarak insan duyarliliina hitap etmesidir.

Gokbulut'un(1992.5.29) aktardig: gibi Walter Gropius, “Bauhaus, makine
¢aginda sanat¢imn gereken yerini alabilmesi i¢in nasil yetigtirilecegi sorusuna iyi bir
cevapti” gorusuni belirtmistir

Yukarida agiklanan Bauhaus’un énemli ilkesinin, Gropius’un gorisinin ve
okulun ogretim hedefierini gergekleyen egitimin temelinde bugiin GSF’lerinde
ver)ilen TSE dersi oldugu anlatiimaktadir.

Atalayer (1994, s. 71) Bauhaus’un, gorsel sanat egitimine getirdigi temel

veniligi “Basic Design™ egitimi olarak agiklamis ve soyle devam etmistir: “Bauhaus,

TSE: temel ders olarak, ilk kez sanat ogretiminde uygulamaya koydu. Yaratici
kigiligin, sanat ve yeteneklerinin, gorsel biling ve disiincenin, estetik bilgi vogunlugu
saglamanin, ana egitimidir TSE. Bu dersler, Bauhaus’da Kandinski Munch, Klee gibi

Unli sanat¢ilar tarafindan kuramsal ve uvgulamali olarak yurutilmistir. Bauhaus

hareketinin, sanat diinvasina en buytk kalit1 (mirasit). Temel Sanat’ur.

Lang’in (1998, s. 3) belirttigi tizere, “Temel Tasarim dersi, tim sanatgi ve
tasanimctiar icin bir baslangi¢ dersi olarak Almanya’da, Bauhaus’da gelistiriimistir”

“Bauhaus’da yogun bir programm uygulanmig oldugunu gormekteviz.
Ogretici sanatgilar hem ogretmen hem de varauc olarak ikili galisma surecine
girmislerdir. El iscileriyle, dgretmenler; sanatg: ve zanaatg isbirlidi ve esitlidi icinde
calismuslardir™ (Adigiizel, 1982 5. 24).

Bauhaus'daki TSE o giiniin sanat¢i-disanirleri tarafindan varatilmus; ses,
bi¢im, renk elemanlarimin ortak temeh {izerine kurulmustur Bu egitimin, kisilerin

farkl fiziksel-psisik  davramislarimi  degerlendirdigi ve her turli klasik  kirsi
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ogretiminin verini aldig belirtitmistir. Egitimle 6grencive verilmek istenen kilturin,
deneyimlerden kalan bir mirasi de@il, 6grencinin kisisel aravisiarina ve bunlarn
uygulama sahasina yaklastirmak oldugu anlatilmistir (Isingor-Asher-Eu. 1986, s. 7).

“Bauhaus’ta dgretim “en idistiin esietik, en wcuz fiai ve woplum icin sanar

kuralina davandiriimistir”™ (Temel, 1979 5.15).

Okulda ilk kurs form calismalan tizerine bir temel egitimdir, d@renciler aym

zamanda bir atélve calismasina da girmigler, bunu teknik ve form egiimleri

izlemigtir. Form egitimi, formun dogusu olarak kabul edilen ii¢ safha iizerine
kurulmustur:

a. Gozlem: Burada objeler her tirli ¢izim sekli ile detayli olarak
gosterilmig, objeler iginde kitle baglantilar: tespit edilmis ve maddelerin teorik
Ofretimi-pratik uygulamalari yaptinlmistr. Ising6ér’an agikladi@ Gzere ¢aligmalar
fevkalade genis sahalara yayilabilmis, yaratma giici sonsuza dek serbest
birakilmistir.

b. Anlatim: Proje teorisi, teknik ve her tip yapit i¢in desen ve model gibi
sahalara ayrilmistir.

c. Kompozisvon: Mekan teorisi, renk teorisi ve kompozisyon teorisi
Ogretilmistir (Isingor, 1976 s. 5)

Bauhaus’ta TSE dersi veren sanat egitimcilerinden J. Albers; “Amag, bulus
(varaticilik) ise, kesfedebilmek, insa edebilmek cesareti i¢in oyunsal baslangiglar ve
deneysel caligsmalar, pedagojik olarak Ogrenmekten daha 6nemlidir”. Albers brang
dersleri bulusu engellevici faktorlerdir. gorusini savunmustur. Bu nedenle once
malzemeyvle iliski kuran. malzeme bilgisi Onemini belirten editimci. 6grencinin
elinden tam aletlenn alarak onu malzemeyle basbasa birakmisur. Bu tarz
calismalanyla Albers, Bauhaus’ta sanatsal tasarimin, endjistrivel tasarimdan ayr
disinilmedigini gostermistir (Gokbulut, 1992, s. 39-40).

2.2. Tiirkive’de Endiistri Tasarimi ve Temel Sanat Egitimi

Bauhaus okulu ve donemindeki tim Tatbiki Giizel Sanatlar Okullar.
Endistrivel Tasarim’a vonelik ¢alismalar yapnuslardir.

“Toplumun digina itilmis sanati. endistrivel Gretimle topluma kazandirmavi

amacglayan Bauhaus’da, endustride istenen nitelikteki tasarimcilan  vetistirmek
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amacivia; TSE. bulus. kompozisyon. endustrivel tasarim dersleri okutulmustur”
(Sonmez, 1980. 5. 12,

Turkive 'de endistrinin monta] q:;hsmalarma bagh olusu. diger ulkelerde
gorillen tasarmlarin, vozlasurilarak kopva edilisi ve tasarimla ilgili degerlerini
yitiren sistemlerin-makinalarin, Tirkiye'ye sokulmasi endistri tasarimi Gretiminde
olumsuz bir tablo ortaya koymustur.

“1955 wyihinda. Tirkive'de endustride tasarimer  olarak gorev alacak
elemanlarin vetistiriltmesi i¢in Tatbiki Guzel Sanatlar Yuoksek Okulu kurulug
¢aligmalarina baslanmistir™ (Temel, 1979, s. 17).

“1883 wilindan itibaren Osman Hamdi, yonetimindeki Sanayi-i Nefise
Mektebi uzun bina degistirme seriivenlerinden sonra 1953 yilinda Namik Ismail’in
katkilariyla, Cemile Sultan Sarayi’na tasinmugtir. 1926 da Guzel Sanatiar Akademisi
adimi almig, 1969 yilinda da Istanbul Deviet Giizel Sanatlar Akademisi’ne
donugmustir (Goren, 1997, s.39). “....Sanar egitimi, resim-heykel, mimarhik gibi
geleneksel sanat dallarinda yogunlasan bu akademiye bir alternatif olarak, 1957
yilinda da Deviet Tatbiki Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu agilmistir. Istanbul’da acﬂém
bu Yiksek Okul’un amaci; endiistriyel sanatlar ve tasarim alaninda 6grenim gormis
uzmanlar vetistirmek olmustur. Okulun kurulus asamasinda bir¢gok Alman Ogretim
Qiyesi gorev almis ve Tirkive nin ihtiyaglari dogrultusunda; grafik, i¢ mimari, tekstil,
seramik ve dekoratif resim olmak lizere bes ayr1 alanda egitim ve &gretime
baslamistir. Bu okulun tasarima agirhk veren egitim anlayisi kisa surede olumlu
sonuglar vermis basin , reklam, dekorasyon, seramik vb. sektorlerde ¢alisan firma ve
kuruluslar ise alacaklarn elemanlarda uzun siure ‘7athiki mezim olma™ sartim
aramuslardir™ (Becer, 1997, 5. 115).

“Degisik celiskili sosvo-ekonomik ortamlardan ve farkh egitimlerden gelen
ogrencilerin bilimsel, teknik ve estetik agidan belirli bir tabana oturtulmas igin, tim
bolumlerin birinci siniflarina TSE dersi konmustur™ (Temel, 1979, 5.18).

Giizel Sanatlar Akademisi’de. Tatbiki Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu'na
benzer nitelikte bir tasanim egitimi vermek amacivia 197071 yillarda Uygulamalt
Endiistri Sanatiar Yitksek Okulu'nu agmistir. Bu okul ilk mezunlarini verdikien
sonra kapatlmis tekrar Guzel Sanatlar Akademisine alinmisur: “Uygulamali

Enduistri Sanatlar Yiksek Okulu mezunlarinin ne Temel! Sanat Egitimcisi ne de



sanat¢ilik nosyonlan ile ihtiyaglara cevap vermekten uzak bir program iziedig
elestiriler sovlenegelmistir™ (Demir, 1996).

1982°de ¢ikarilan ve viiksek Ogretimi veniden diizenleven YOK vasasivia
birlikte, istanbul Devlet Guzel Sanatlar Akademisi Fen, Edebivat. Mizik, Sahne
Sanatlar gibi dedisik alanlarda egitim veren bazi kurumlan da bunvesine alarak,
Mimar Sinan Universitesi'nin  temelini olusturmustur. Tatbiki Giizel Sanatiar
Yitksek Okulu ise Marmara Universitesi'ne baglh Guzel Sanatlar Fakiiltesi’ne
donlismastir.

“1982°ve kadar lisans duzeyinde egitim veren bu kurumlarda; lisansisti
programlarda 6§renim gorme ve akademik kariyer yapma olanaklari dogmustur”
(Becer, 1997, 5. 115).

2.2.1 Giizel Sanatlar Fakiilteleri ve Temel Sanat Egitimi

Cagimizin hizla degisen ve gelisen kosullarina uyum saglayabilecek insan:
hazirlamay: amaglayan toplumlarin, en az on yilda bir egitim sistemlerini kontro}
ettikleri, gerekirse sistemi yeniledikleri belirtiimistir. Egitim sistemlerinin, varatic
insani gergeklestirmeyi amaglarken en ¢ok sanat egitimcilerinden yararlandiklar
belirtilmis ve soyle agiklanmistir:

“Cunku Sanat Egitimi Sistemi, diger egitim bicimleri gibi

insan beyninin valniz bir bolimint isletmekle kalmamakta, fakat

tum beyinsel fakilteleri gelistirmektedir... guglikleri ¢éziimiemede

tek ¢ikar yol, yaranc: diisiincedir ve yaratict kisilerdir. Insanlarda,

bigimlendirme igglidisi daima varolmustur. Bu i¢gidi, Gestald

psikolojisinde sovle agiklanmaktadir: insan temeide giizel ve dogru

bir bigim elde etmek i¢in devamii c¢aba go6stermektedir.

Bigimlendirmeve yonelik bu gii¢, icgiidisel olarak vasamin optimal

diuzenine ulasmak i¢in gosterilen bir dogal ¢abadir” (Gokavdin,

tarihsiz, s. 7).

Gokavdin; bu c¢abamn sonu¢ gozeten insan emeginden kavnaklandigin
agiklamisur.  Sonucu, uretim sireci olarak ahndiginda tim  bi¢imlendirme
asamalannm denetlenmesi. vonlendirilmesi gerektigini bu islevin ise egitimi zorunlu
kildiZimi, sonucun kisivi sezgive vardirmak oldugunu belirtmistir,

Sezgive ulasma ve denetleme islevi sorunu. Bauhaus’ta 1919°da ve 1944°te
Gordon. Guilford, Arnheim, Osborn, Kepes, Mckimden olusan sanat¢i  ve
egitimciierin gavretleriyle ¢ozumienmistir. Isingodr'an (1976, s.33), belirtud: tzere

Marmara Universitess Guzel Sanatlar Fakiiltesi. Bauhaus sonrasimn veni sanat

anlavisi icinde degisik ~ dallara dizayner veuisuirmek izere dusuntlmustir Yam,
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memleket endustrisi ve el sanatlarinin gereksindigi, mesleginin madde ve tekniklerini
bilen, yaratici sanat¢ilar vetistirmeyl hedeflemistir. Bunu saglavabilmek igin,
Almanya’dan 6gretim elemanlan getirtilerek 1957°de egitime agilan Tatbiki Gizel
Sanatlar Yitksekokulu. 1982°de Guize! Sanatlar Fakiiltesi oluncava degin, gegen 25
yillik siirede; 6grencinin iist siniflarda gelistirecegi uzmanliklara, saglam-bilimsel bir
teknik, estetik fon saglamava ¢alismistir,

* Ancak YOK 1982’de GSF ni olusturdugunda GSF nin ve TSE nin amaglar,
ders 'programlari  veniden tammlanmistir ki Endiistri Uriinleri Tasarimi-Tekstil
Miihendisligi-Seramik Mithendisligi-Mimarlik bolimleride caligmalarina
endustrilesme yolunda devam etmislerdir. Tatbiki Glizel Sanatlardan sonra
Tarkiye’deki tim GSF’lerinin birinci siniflarinda TSE dersi verilmeye baslanmustir.
Ayrica yukarida sayilan bolimlerde ve GSF lerinde bu ders genel acidan benzer
igerikte fakat farkli isimlerie verilegelmistir: Basic Design-Temel Tasarim Egitimi-
Temel Sanat-Temel Sanat Egitimi-Temel Plastik Sanatlar Egitimi vb gibi.

Omnegin, “Temel Sanat Egitimi” kimi cevrelerce “Temel Egitimde Sanat”
olarak anlasilirken, gorsel sanatlarda 'mesleki egitim yapan kurumlarca temel tasarim
(Basic Design) olarak algilanmaktadir (Kirisoglu, 1991, s. 6).

Kingoglu'nun belirttigi gibi, bugiin de GSF’lerinde TSE dersini veren
Ogretim elemanlarimiz; bu kavramlara kendilerince anlam vyiiklemekte, gergek
anlammi kavramakta giglik ¢ekmekte, dersin verilen boliimierde kullanilan ismine
gore farkl igerikler sundugu gériisini savunmaktadirlar.

e “Biz icmimar oldugumuz i¢in daha mimari Ogeler igeren tasarim dersi
vapiyoruz. Teme!l sanat olarak almivoruz bu kavrami; resim-hevkel-grafik “Art”
boélumler olduklan i¢in onlar daha sanatsal anlamda yapiyorlar bu dersi belki onlar
icin Temel Sanat Egitimi olarak almak daha dogru....” (S Ya@&z. 1998).

e “TSE dediginiz zaman bu ¢ok genis bir anlam ifade eder. Aslinda bir dizi
dersleri kapsavan egitimin adidir. TSE denince, birinci  sinifin temel smif oldugu
varsayihyor. Temel smifta insanlar ne dersleri aimalidir, 1ste bu derslerin toplam
TSE'ne tekabiil eder. Tirkive’de TSE'vle sadece Basic Design birbirivie
kargilasurihyor. TSE icinde desenin de ¢ok onemli bir veri oldugunu diisinuvorum.
Sozgelimi kuitir ve sanat derslerinin de TSE kapsaminda dusunilmesi gereknigine,

insanlarm bir sanat ve kultir nosvonunun olmasi gerekuigine inanmvorum. Tasarm
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kismina gelince bambaska yollar izleniyor. I¢ mimarideki volla_ benim burada
(Bilkent Universitesi GSF si Grafik Bolimii) izledigim vol ¢ok farkli....” (E. Aksel,
1997). ”

. “T.S.E"ngin; felsefi ve ruhsal vapiy1 ¢ozen bir anlaum dili oldugundan,
bence bu bir ders olmamali, bu bir sanatginin va da sanat formasyonunun olgusu
olmali, birinci simifta sematik olarak belki belli bir programi i¢inde gérmesi gerekir”
M. Ozer, 1997).

e “TSE’ni Almanya’dan gelen hocalar Tatbiki Giizel Sanatlar
Akademisinde verirler. Gelismeleri goren Mimarlik Fakilteleri de ‘7emel Tasar’ adi
altinda programlarina ders kovarlar. Mimarhk bunu tamamiyla mimarhk icin TSE
haline getirir. DGSA’de, Tatbiki mezunlarina is imkani gogaldiini goriince, TSE
bolumii agar ama sonra kapatilir. Bakanhigin baskisi sonucunda da tim Egitim
Enstitiilerine TSE dersleri konulur. Ancak, TSE hocas! yoktu, resim hocalari-resim
¢aligmalar: biinyesinde TSE yaptinirdi” (A. Demir, 1997).

Yukarida konuya iliskin yapilan gorismelerde, Ogretim Uyelerimizin
gorislert verilmistir. Bugtin TSE, 1957 yilindan bu yana kirk yillik siirecinde; yazili
kaynaklarda, yapilan etkinliklerde, kavram karmasasini tartisagelmistir ve halen
dersin adina pratikte bir yenilik getiriimemistir. Kavram karmasasim agiklayan vazil
kaynaklari tarihsel sirayla inceleyelim:

e 1972°de Hulusi Gingor’an “Temel Tasar” bashikli kitab1 yazar yiuksek
miuihendis ve mimar oldugundan olsa gerek tasarim  ogelerini daha matematikse}
kavramlarla ele almistir. Yararlandigi kaynaklarin %10°u renk Uzerine olup diger
vizde mimarlik fakilieleri ve teknik Gniversiteler kapsamindadir. Verilen ornek
fotograflarla mimarlik alaninda verilen temel tasar’in, resim-hevkel vb boélumlerde
verilen temel tasaria, tabiatin dogal vasamivla paralellikler ve ortakliklar kurulmaya
calisiimistir. Tasar Ogeleri, dogadan Orneklemler gosterilerek, kelebekler. baliklar,
kuslar. kopekler, keciler, deniz kabuklan fotograflariyla anlatiimisur. Tasar ilkeleri,
amtlar, antik rolvefler, antik yapilar, sehir planlari. 1¢ dekorasyon. salon esvalari,
mutfak esvalari, tekerin ¢amur Gzerinde birakug: izden, geleneksel Turk motiflerine
varan orneklemlerle agiklannusur. Verilen TSE de paralellik kurma gabasina karsm,
tasar oge ve ilkelerinin. asil agirhi@gmin mimari oldugu vurgulanmis, bu ornekler

dogadaki nesnelerle iliskilendiriimisur.



e 1077 de Istanbul Glzel Sanatlar Akademisince diizenienen “2000 Yilina
Dogru Sanatlar Sempozyumu”™ bashgivla kitaplasurilan sempozvum bildirileri
bulunmaktadir. TSE kiirsiist verdigi bildiride: Plastik Sanatlar Egitiminde. TSE
olarak wuygulanan egitimin genel olarak plastik sanatiarin temel eleman ve
prensiplerimi igerdigini, bu ogelere agirhik vererek. ortadgrenimin Plastik Sanatlar
Egitiminin timiine olumsuz etkilerini anlatmistir. TSE olarak adlandirilan bu
disiplin, Uluslararas: yavgin adivla “Basic Design™ olarak tanimlanmig donemlere
gore farkll adlandirlamalara rastlayabilecegimiz belirtilmistir. Egitsel yontemde
kiigik ayrninti ya da uygulama farkhiliklarimn olabilecedi, benzer &gelerin
uygulanaca@ agiklanmistir. S6z konusu disiplinin ana ereginin saptiriimamas:
gereken amacinin, tasarlayabilme yeteneginin gelistirilip, egitilene kazandiriimas
oldugu vurgulanmis: “ ‘Basic’ yani temelsel, temele ©6zgii olan ‘Design’ yani
dusunmek, tasarlamak anlaminda olup igerik ve kapsamivla ele alinca bu disiplini
‘Temel Tasarmm’ diye adlandirmak durumundayiz. Tasarim dendiginde, ne yada
neyin tasarimi? Ugraslannmiz ve onlann bileskelerine doniik genel tasarimdir
degindigimiz. Her ugrasa 6zgii, bagimsiz bir 6zel tasarim yontemi yoktur. Ilke ve
elementler gesitli farklihklar gosterseler de vaklasim yontemleri ortak niteliktedir”
(TSE Kiirsiisti, 1977).

¢ 1976 da Miumtaz Isingor “Neden Akademik Egitim Degil? Neden Temel
Sanat Egitimi?” bash@ivla hazirladiyn tezinde: sanat, dizayn ve temel egitim
kavramlanna agiklamalar getirmistir.

TSE'nin islevi, oOgrencinin ust smiflarda  gelistireced:
degisik uzmanhklara saglam bilimsel bir teknik-estetik fon
saglamaktir.... TSE gerek sanatgi, gerekse dizavner vyetistirmede
buvik avrilikliar gostermez. Sanatgi egitiminde valniz estetik
endiseyi gozetmek uzere vetistirilen Ogrenciler, ilkonce kendi
varatici giiglerini gelistirmeye. kisiliklerini anlatmaya sonra kendi
psisik  degerlerini-stil volunu, o c¢aga oOzgi duyuslanm dile
getrmeve yoneltilirler. Dizayner ise once toplum psikolojisini
tammak zorundadir, yapminda asla sanat¢i kadar bagimsiz ve
siibjektif’ olamaz. Uriiniin favda saglamasi topluma voneliktir,
corsel mesajin hitabettigi alici savisi ne kadar olursa o kadar kisi
tarafindan mesaj anlasihvor demektir Dizavner'in kisisel zevk ve
egilimler1 kadar, voneldigi insan  guruplanmn  ihuvaglan  ve
egilimleri de onemlidir Ancak bu cagin zevkine kendi katkisim
vermesine engel degildir

o7
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* 1980 de Mustafa Ashier, T.G.S.Y.O basim: olan; “Varolmayana Bigim
Vermek™ bash@ivia hazu'ladx‘g]' kitabinda konu tizerine goruslerini sovle agiklamigtir:
“Bu giin artik Ozglin sanat ¢aligmasi ile tasarim ¢alismas: avni yonde ve kosutturlar.
Ozgin sanat dgesel ve kigisel anlaum arastirmalarinin agurhigini viiklenirken, tasarim

sanati (uygulamali giizel sanat) da islevsellik ve Gretime uygunlukla ilgili arastirma

ve denemelerin yikint tasir. Iki ugrasi ic ice bir gelisme gostermektedir. Yeni
malzeme ve veni teknoloji her ikisininde yaratma ve yapma olanaklarm
cogaltmaktadir” (Ashier, 1980 s. 29).

o 1989 yilinda Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesince, TSE
konusunda seminer diizenlenmistir. Seminerde verilen bildiriler fakaitenin yayini
olarak kitaplasuriimisur. Cengiz Cekil’in (1989, 5.19-25) bu seminerdeki gorisleri
sOyle Ozetlenebilir: TSE, islevsel esya ve mekan tasarlamak amaciyla olusturulmus
bir okulda, Bauhaus’un 6gretim programinda yer almisur. Ciinki amag islevsel egya
tasariminda goriilen sanatsal agmazlar ¢oziimlemektir. Bauhaus’daki TSE; okulun
Ogretiminde tasanm programinin Plastik Sanat Eitimi bélimadir o halde, hangi
anasanat dalimin teknigidir TSE? Bizim resim-hé;rkel bolimlerinde dort yilda
yaptigimiz egitimin, o okula gore diizenlenmis, komple bir plastik sanatlar egitimidir.
Resim-heykel bolumlerinden kaldinilsin; Bauhaus’un amagladig gibi islevsel esya
tasarimina yonelik bolimlerde verilsin. Bizim fakiltelerimizde verilen TSE’nde,
Bauhaus’taki TSE  ¢aligmalarinin @ amaci  soyutlanmis,  6zimsenmemis,
algilanamamstir.

e Incilay Yurdakul ve Namik K. Sarikavak’ta yine Hacettepe Universitesi,
TSE Seminer kitabinda goruslerini bir onerivle sunmuslardir: “Temel Sanat Egitimi
kavraminin yol agug@ kansikhig ortadan kaldirmak amacivla adinin Temel Tasarim
(Basic Design) olarak degistirilmesini oneriyoruz™ (1989, s. 69).

e DT.GSY.O Tekstil Sanatlarn Bolum Baskam Ozanay Omur,
~....endistn iliskilenimizde ‘Dizayi’ kavranu ne yazikki agikhiga kavusmanusg, esnek
kararsiz ve belirsiz kaimistir. Bu kavram kimi zaman. ¢agdas olgun bir tutum iginde
stregelmis. kimi zaman ticari tutum ile gelismemis ve kopmustur™ (1977).

e 1996 da ITU Mimarhk Fakiiltesi Endustri Urtinleri Tasarimi Bolumince
“Tasarimda Evrenselllcsme™ baslikli 2 Ulusal Tasarim Kongres: Bildin Kitabi

yavimlannustir. ITU Endustri Urinleri Tasarmi Bolam Baskani Nigan Bavazit



(1996. s. 197) tasanimcilann dogru yonlendirilmesinin ve danvamin gidisinden
haberdar olmalarinin gerekliligi tzerinde durmustur. Tasarimecinin teknolojivi gok iyi
bilmesi ve uretimle i¢ ice olmasi gerektiginin ortava kondugunu belirtmistir.

e Marmara Universitesi Seramik Bolimii Ogretim Uvesi Gingér Giiner’'in
1se 2. Ulusal Tasarim Kongresi Bildiri Kitabindaki goriisleri sovle ozetlenebilir: El
sanatlari egitilmis bir elle ara¢ kullanilarak bir malzemenin irune donastirilmesidir.
Uriin geleneksel ya da gelenekten esinlenmis yepyeni bir Griin olabilir ... Gelisen
otomasyon ve endustri sonucu kolayliklarla, el sanatlar striyor. Yaraticih@in
laboratuvarlan olarak goriliyor. Ayrica Tasarim Temel Sanat Egitimi programinin
da biiyiik bir boliimiini olusturuyor. Giiner “Nagoya Giizel Sanatlar Universitesi
Tasartm Bolumi™ baghkl yazisinda gorislerini soyle belirtmistir: “...tasarim olay:
bir biitlin olarak ele alinmakta ve kendi iginde ikiye ayrilmaktadir.1) Endiistriyel
tasanm: Yapilan tasarimlada motorlu araglar devreye giriyorsa, sadece bu
tasanimlarin endistrivel tasarim adi altinda gergeklestirildigi bolim. 2) Tasarim :
Motorlu araglarin  devreye girmedigi her turli objenin tasarlanip uygulandig:
bolum™ (1996, s. 18-82). Giiner tasarim konusunun sadece var olan seri iiretim
olanaklarinin dogruitusunda disinaldigini belirtmis, bu diisiincenin tiim dinyayi
bir tek- duzelige indirgemesinin, verdigi rahatsiziitk sonucu postmodernizim sanat
akiminin dogdugunu anlatmstir.

e 1998°de ODTU Mimarlik Fakiiltesi, “Temel Tasarim/Temel Egitim”
konulu 1997 Mayis’inda duzeniedi@i sempozyumun kitabinm yaymlamlsﬁr. Jon Lang
bu kitapta “Kavramlar ve Sorunlar”™ boluminde ver alan bildirisinde, su gorisleri
sunmustur: “Temel Tasarim dersi, tim sanat¢: ve tasarimcilar i¢in bir baslangi¢.ders:
olarak Almanva’da Bauhaus’da gelistirilmistir. Dersin halen mimarlik tizerinde gigli
bir etkisi oldugu bilinmektedir” (1998. s. 3).

e Tirel Saranh 1se (1998, s 46) bu konudaki goruslerini sempozyum
kitabinda sovle agiklamisur: “Temel Tasarim adi altinda vuritilen ders vainiz bir
ders degildir, vanhs algilanivor olmasin ve bu paketie esasinda (i¢ ders
vapilmaktadir: 1) Mimariiga Giris 2) Temel Tasanim 3) Cizim”. Bu li¢ derse ek
olarak dordiincii bir dersin de Réleve dersi olmas: gerekugimin dusuniiimesini ve iki

vildir bu dordii bir paket olarak yaritmeve savastiklarini, anlatmisur.
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2.3. Degerlendirme

Af:zl;qllrn1an1n ikinci' bélil‘mi‘mde, egitim-0gretim  sisteminde  tasarim
egitiminin nasil ver aldig tzerinde durulmustur. Endastri devriminin egitim-dgretim
sistemine etkileri ele ahnmistir. Endistri Grunlerinde insan psikolojisinde var olan
estetik olgu aravisginin belirmesiyle, 19 yy da giizel sanatlar okullari agilmistir,
Teknoloji destekli seri Uretim sonrasinda sanat-zanaat ayrimsalligina gidilmis ve
daha buradan baslayan; sanat, tasarim, estetik, vyaraticihik kavramlarinin
tanimlamalan giniimize degin yapilagelmistir. Sanat egitimi getirileri, sanatsal
calismalarin siniflandinimasi, bas gdstermis tim Avrupa ulkeleri konuyla ilgili
calismalara baslamistir. Hem ticaret, hem egitim dinyas: kendi sinirlari, arasuirmalar
iginde sanatsal sorunlarla yiizyize kalmiglar ve egitim-6gretim kurumlar: bu sorunu
TSE dersiyle ¢6zimlemistir. Bir yandan teknik egitim, tasanim egitimi, estétik egitim
kavramlar1 tammlanagelmistir. Bu kavramlar bizim sanat e@itimimizde de anlam
karigikligina neden olmustur. TSE adi tim tartisilagelen kavramlan igine alan bir
anabaslik gibi algilanmig ve egitim kurumlarinda 6gretim elemanlarn icindekilerden,
kendilerine yakin bulduklar: yone agirlik vermislerdir. Ancak, bunu bilingli olarak
yapmamislardir. Daloyisiyla bu anlayis veni kansikliklar ortaya koymustur. Bu
kangikhi@ gidermek amaciyla hem yazili kaynaklardan, hem de pratikte TSE dersini
veren Ogretim elemanlarindan bu konuda gorisleri ahnmustir. Alinan gorisler ve
vapilan incelemeler sonrasinda hem mimarlik hem endistri Griinleri tasarim: ve tim
sanat dallarinda da kullanilabilecek, Giizel Sanatlar Fakiiitelerinde verilen TSE dersi

adinin yerine onerilen isim “Temel Plastik Sanatlar Tasarim Egitimi”dir. Neden?

Cunkd tasanm olgusu oldukca genis bir anlama sahiptir Tasarim; ginimiizde
oldukga sik kullanilan, etkileyici bir sozciiktiir. Ama ne anlama geldigi tam olarak
anlasiimaz. -

“Tasarim; bir model. kalip va da sisleme vapmak degildir. Bir tasarim kendi
icinde bir vapiva ve bu vapr arkasinda bir planlamava sahip olmahdir. Butin
sanatlarin temelinde  bir tasarim olgusu bulunmaktadir. Tasarlama eviemi,
olusturulacak vapimnin organizasvonu ile ilgili her turli faaliveti i¢ine almaktadir™.
Becer'in (1997, s. 32) belirttigi tizere Elizabeth Adams Hurwitz, “Tasarim' Gerekli

Olanin Arastnlmas™ tanimmm kitabimin bashiginda kullanmisur Yale Universitesi
» DRRR N

Tasarim Bolimi nden Profesor Robert Gillam Scott. “Ne zaman tamimlannus bir

@
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amag icin birsey yapivorsak o zaman tasarliyoruz demektir. Tasanim belirli bir amag
gozeten yaratici evlemdir™. Bu ozelligi ile. “Seramikte Temel Tasarim™. “Grafikte
Temel Tasarm™ “Mimari de Temel Tasarim™ vb. alanlan tasanm kavram
anlamlandirabilir. Burada verilen onerilerin  dogrulugu arastirmanmin ileriki

boliimlerinde yapilan g¢aligmalar ve anket sonuglan tarafindan desteklenecektir.



111. BOLUM

3. TEMEL SANAT EGITiMi DERSININ DURUMU VE SORUNLARI

3.1. Temel Sanat Egitimi Dersinin Amaclan

Bu bolumde TSE ogreniminin islev ve oOzellikleri Guazel Sanatlar
Fakiltelerine iliskin gerekliligi ele ahinmistir. Amaglara iliskin tanimlamalarda. 6nce
ogretim elemanlarinin gorisleri verilmistir.

- “GSF’lerinde TSE dersi bir ihtiyagtan dogmustur. Ortadgretimdeki eksik
kalmig gorsel editimin kisa siirede tamamlanmas, telafi edilmesi zorunlulugundan
kaynakianmistir. Eger ortadgretimdeki sanat egitimi gercekten saglikli olsaydi,
Universitelerde TSE dersine gerek olmayacakti. Bu eksiklikleri telafi etmek igin
amag; dogal bir atmosfer i¢inde, dogay! tamimak yontemini tanitarak, 6grenciyi
dogay: inceleme hedefine yoneltmek, yogun bilingli bir dikkatin {iriinii analizler
yapmak, sezgivle bilgi kazandirmaktir” (Gengaydin, 1997).

Erdag Aksel’le 1997 de yapilan gorismeden, konuya iliskin gorisleri soyle
bzetlenebilir? “TSE’nin tasarim kismu ayndir. TSE i¢inde desenin, kiiltiir-sanat
derslerinin, teknik c¢izimin temelleri olmalidir. Tasarim kisminda ise bagka yollar
izlenir. Gorsel etik bugiin yalmizca sanatta de@il, hayatin bircok alaminda iletisim
amaciyla kullaniimaktadir. Gorsel dil var, bu dille konusuyor ve okuyoruz ancak
Turkiye’de gorsel dilde inanilmaz bir cehalet vardir. Cunki, sézel dilde, Milli Egitim
ve Talim Terbiye'nin miifredatlar: bulunmaktadir, gorsel dilde ise egitilmivoruz.
Sozel dil igin egitim kurumlarimiz bulunmaktadir. Iyi bir kurumda okuyarak, sozel
dilde oldukga yetkin olabilme imkan vardir: ancak gorsel dil 6grenimi, TSE i¢inde
ele alindig i¢in 6nemiidir™.

“TSE. kisilerin sahsi varatma giicinii, kisisel yaratma dirtiisiinii biraz daha
diirterek ortava ¢ikarma sanatidir. Iste TSE sadece ve sadece varatiyi kériikleven bir

bahistir. Bu varat ise herkeste kendi kualtirii, algilama kapasitesi, gorgisi. bilgisi
nispetinde vardir. Temel Sanat e@itimcisi bu noktada devreye girer ve varolan
degerleri su vuziine ¢ikartir. TSE nin amaci bilinen degerleri tekrar tekrar ele almak,
saksi resmi vapurmak, zaman oldirmek degildir. El-goz bevin beraberligidir. Bu

Gcliiniin_disiincevle yapu@ bigim  olmazsa, u¢ bovut vapilamaz. iste TSE o

dustinceyi gelistiren bir yontemdir™ (Isigor, 1997).



“Insanlarin bir gorme kaliplarni vardir. TSE de amag; ogrencilerin gorme
kalhiplarim dogal va da vapayv bir form olarak sembolize etmesidir. Tasarimin temel
ogeleri, ilkeleri, alg1 psikolojisi, form lUretme y®ntemleri. eskiz 1eknikleri ve bulus-
esin yordamlarmim ana konularm Ggrencive kavrauip. ¢ziimsetirken, onun kisilik
Ogelerini yeniden dizenlemesine olanak saglayan ylzylze (birebir) bir varatcihk
egitiminin temel siirecidir” (Atalayer, 1997).

“TSE’de ama¢ Ogrencinin gorsel kisilik gelisimini saglamak ve ogrenciye
plastik degerleri kavratmakur “ (Pak, 1997).

Ogretim elemanlarinin goriisleri aktarilirken, arastirma kapsaminda ver alan
her fakiilteden diger Ofretim elemanlarimin goruslerini de igeren, bir ogretim
“elemaninin gorisieri verilmigtir.

Anadolu Universitesi Gilizel Sanatlar Fakiltesi 10. Yil Etkinlikleri
katalogunda boélumlerin amaglan ve bolumlerde wverilen derslerin  amaglan
anlatilmistir. Bu amaglar kapsaminda TSE’nin tim boélimlerde ortak ders olarak
verildigi ve amaglar: soyle belirtiimistir: “TSE calismalarinda yeni malzeme, teknik
ve yoOntemlerin  temel egitimdeki yeri stirekli arastinilir ve denenir. Serbest
sekillendirme ¢alismalarinda kagit, karton, mukavva, kumas, metal, agag, kil, alg,
tas, vb. her cesit sekillendirme malzemesi form yaratma imkanlan yaratmaya
yonelen bir oyun disiplini i¢inde denenir. Serbest resim galismalarinda ise; ¢izgi
yluzey ve renk gibi c¢esitli sekillendirme elemanlan ve gesitli resim araglan ile
dokular diizenlenir, ritim ve anlatim bi¢imlerini bulma ¢alismalar yapilir. Sanatin
temel kavram ve Ogelerinin uygulamalarla 6grenciye aktariimasi amaglanir”
(Anadolu Universitesi. 1995).

Yukarida belirtilen TSE dersinin amaglanyla, Ipsiroglu'nun  “Duyu

<&

Algilarinin Egitimi” bashkls yazisinda anlathi@ su ¢ maddeyi sonu¢ baglaminda
(‘.

iligkilendirebiliriz.

1. Disunmeyvi Ogrenme,

12

Kisilik Gelismesi,

'3

Kisive varaticilik yollarinin agiimasi (1994, s. 14).
Cunklt TSE dersi. duyu algilanmin egitimidir. Buna bagli olarak duvu
algilarmin  gelisimi degerlendirimi TSE kapsaminda disunilmelidir ki yukarida

L=

belirtilen amaclar bu ii¢ maddevie ortiismektedir



Erng'in belirttig@i tzere (1997, s. 29) "... eger bir sanat editimi veriimek
isteniyorsa, bunun sadece “gostermelik” olmaktan ¢ikip, algi vetilerini arurici,
gelistirici ve yonlendirici bir islevde olmas: beklenir, dilenir”.

Kuskusuz bu beklenti ve dilekler TSE ic¢inde kacinilmazdir. HU. TSE
seminer kitabinda TSE nin sanatin temellerini 6greten bir igerikte olmayip, oncelikle
sanatin temellerini aimaya. sanatg¢i olmaya aday kisileri hedefledigi agiklanmistir.
TSE’nin belli bir gramer duzencesiyle, bu gramer kuramlarnm belirleyen plastik
duyarhi@ gelistirilmis kisilikler olusturmay: amacladig: belirtilmistir (Sarnikavak-
Yurdakul, 1989, s. 47-48).

unkii, TSE_Estetik Kisilik ve Yaratici Kisilik Gelistirme Egitimidir.

Yazihi kaynaklarda verilen gorusleri genel olarak ¢zetlemek gerekirse; TSE
gorsel daslincenin mantigini, nesneler arasi iligkileri belli dizayn ilkeleri
dogrultusunda kurabilmeyi ogretir. Kisinin yaraucihgim, sezgilerini gelistirmesini
saglar. Dogadaki bigimleri, plastik duyarlifa donustiirmeyi ogretir. Bir baska
deyisle, doganin dilini, sanatsal dile gevirmeyi ogretir.

Sonug olarak TSE’nin amaglarini maddeler halinde siralayabiliriz.

1. Kisinin yaraticih@inm gelistirmek,

2. Duslincelerine, imgelerine estetik deger kazandirmak,

3. Estetik duyarhlig: calismalarina yansitmasini saglamaktir.

3.1.1. Temel Sanat Egitimi’nin Ogrencive Kazandirdiz Davramsiar

TSE dersi kisinin sezgilerini, veteneklerini, bulusiarimi kullanabilmesi,
davranis olarak kazanabilmesi icin disipline eder. Bernard bir yapiti olusturan temel
etkenin, bilgiden degil. duyumdan kaynakianmas: gerektig yolundaki goristnde
1srar etmis, soyle demistir: “Insanda iki tiir us kategorisi var: Simirli us ve sinirsiz us.
Birincisi, dogay: dikkatle incelemeve ve onu én plana almaya yoneliktir. Ikncisi ise
dogavi goriir ve avm zamanda niifuz eder ve onu dusiince voluvla kavrar. derindeki
anlami kavramak ister. Yasadizimiz viizyithn | bivik yandas toplayan us kategorisi,
birincisidir. Gozlemcidir o. kesfeder ve bulup ortaya ¢ikarn™ (Bernard, 1997.s. 113)

TSE'de de duyumu gerektiren bilgiler verilmektedir. Duyum esidi dusik
olan kisinin bu bilgileri edinmesi. davramsa dontstirmesi kolav degildir.

Bloom ve arkadaslarinca gelistirilen “Asamali Siiflama” da egitimin-

ogretimin  amaclan (hedefleri), birey-insamin davranissal vapisi temel ahnarak -

“



“biligsel. duvussal ve devinigsel” olmak lizere ti¢ alana ve her bir alanda ana basamak

ve alt basamaklara avnilir. Bilissel Alan: Bellem. Kavrama. Uygulama, Coziimieme,

Birestirme ve Degerlendirme; Duvussal Alan: Alma. Tepkime (Tepkide Bulunma).

Doyum Saglama, Deger Verme, Butiinlestirme ve Nitelenme: Devinissel Alan:

Algilama, Kurulma, Yapma. Duzeneklestirme, Becerilestirme ve Uyarlama/Yaratma

ana basamaklarindan olusur. Ana ve alt basamaklar yaiindan karmasiga dogru sirali
ve asamalidir. Basamaklardan her biri Oncekine davali, sonrakine hazirlavicidir,

dolayisiyla 6nceki sonrakinin dnkosuludur. Bu simflamada; alanlar arasinda ana ve
alt ‘basamaklar bakimindan az-¢cok bir paralellik vardir, biligsel duyussal ve devinissel
alanlar birbirini tamamlarlar, biitiinlerler. (Ucan, 1994 s. 136).

Yukarida tamimlanan davrams alanlari, TSE dersi kapsaminda timilyle yer
almakta ve oncellikle algisal kavramlarda belirmekte yani duyussal alan 6n planda
olmakta ve Ugan’in da dgikladig: gibi bilissel ve devinigsel alanla dengelenip bir
bilitin olusturmaktadir.

Isingor’uin TSE amaglarina iliskin, el-géz-beyin beraberligidir, tanim ilgili
bolumde verilmisti. Bu tanim bize algisal kavramlarin bagintilarini sunmaktadir.

“Bugiinin psikoloji dusiincesi gérme olayini, insan akhinin yaratici  bir
etkinligi olarak kabul etmemizi Ongormektedir. Duyular diizeyinde tamamlanan
algilama, akil yiriitme diizeyinde “anlama”ya tekabiil eder. Yani goziin gérdigi bir
bakima aklin gordigidir” (Geng-Sipahiogiu, 1990 s. 41).

TSE yaratict gérmeyi hedeflemektedir .... Yaratici gorme,
ayni zamanda anlama, kavrama, 6ziimseyip-yorumlama bilesimleri
ile, zeka temelinde isleyen “gorsel bir diisinme”dir .... Eylemlesen
birey, gorsel diasinme esnekliine ve uretkenligine ulasir. Bu
uretkenlikte salt biling degil, alt biling dinamiklerinin de sirece
katilmas: “esas”ur.... Gorsel distinme karmagik bovutlarin hizla
islem vaptigi bir yorumlamadir..... daslnce, varatici gorme
kapsaminda; bilgl, zeka ve alt biling dinamikierivle 6zel bir
bicimde (zaman: iceren dort boyutlulukla) yogrulur, distnce
duzleminde varatict  bir vorumla sonuglamir ... Cankii yorum,
bireyin  birikimine ve zihin  islem ¢apina gore bir
“degerlendirme™dir (Atalaver. 1994, s.15).

Diisinme tasarimlarimizin ve kavramlarimizin devinimidir. ancak bilimsel

diisinme dizene sokulmus duasunmedir. Ciddi disunen insan, kavramlarini ve
tasarimlarini 6zglr birakmaz, onlari kendi hedefine gétirmeve zorlar. Bilimsel. ciddi

dustinme, dizene sokulmusg, bilgive voneluilmis bir dusinmedir.



....... Toz, mitelikli, iliski agisindan dustincenin isleyisinde
u¢ kategori vardir. Niteligin kavranmas: zordur... varlik diizevleri
sirastyla: cisim-vasam-tin arasindaki avrim sorununu ortaya koyar.
Ayvrimda Aristoteles ile Hegel'in dusindOgt gibi ozsel mi yoksa
maddecilik ve kokten tinselcilikte oldugu gibi, yalnizca bir temel
tabakanin vapist mi soz konusu? .... Dusinsel varolan ile gercek
varolan  nasil biraraya geliyor? Disinsel varolan ile gercek
varolanin kopyvasi, voksa tersine gergek olam mi diisiinsel varolanin
kopvas: dive disinmek gerek? Gergek olanda zorunluluk ile
birhikte rastlant: nasil oluyor? (Bochenski, 1995, s. 52, 87, 89).

Iste yukanda gordigimiiz ontolojik degerlendirmeler; TSE ¢aligmalar
kapsaminda felsefi, psikolojik, sosyolojik yonelmelerin oldugunu gostermektedir.
Yaratici godrmeyle birlikte yaratic: diisince gelismektedir. TSE sanilanin Otesinde,
cok boyutlu karizmatik 6zellikleri igeren bir egitim surecidir. Bu dersin davranislar

gercekten kazanihir ise kisinin, pekcok yoniiyle kendini ortava koyabilecedi dzerk bir

birev olamamasi kabul edilemez.

3.1.2 TSE’nin Sanat¢ Egitiminde Rolii

Insanlar bir bigimlendirme ve bigimler diinyasinda dogar. Insanlarda
bigimlendirme i¢giidiisti daima varolmustur. Bu igguidii, Gestald psikolojisinde soyle
agiklanmaktadir. “Insan temelde giizel ve dogru bir bigimi elde etmek igin devamli
caba gostermektedir. Bicimlendirmeye yonelik bu giig, icguidiisel olarak yasamin
optimal diizenine ulagmak 1¢in gosterilen bir dogal ¢abadir” (Gokaydin, 19.., s.5).

Temel tasarimin, baslangigta varatici diizenlemelerde sagladigi kolayligin
. nedeninin 6klit geometrisinin kullanimi oldugunu belirtmistir, Gokaydin; yardimci
kaynaginin ise Gestald psikolojisi oldugunu, gorme olgusundaki yanlishiklari Gestald
kavraminin dengeledigini belirtmistir. Tiim bu slrecin, tasarimla, dizen kavram
arasindaki; iliskiyi ortava koymay: ve 6grenciye diizeni denetleverek kullanabilecegi
bir ortami saglamay! amagcladig: anlatilmistir. Bigimiendirme etkinliginin duygu ve
disiince egitimlerinin karsilikl olarak iletilmesi( oldugu, toplumun vasam: ve deney
birikimlerinin  kusaktan kusaga aktarildigi  bir dil olarak yorumlanabilirligi
anlatiimistir.

Kinsoglu'nun  konuva iliskin  goruslerini TSE  baglaminda  §6vie
Ozetlevebilirizz Dogustan sanatsal zeka ile dinyava gelen kimse voktur Bu zekasi
eorsel alanda. dil. mantik ve matematik olabilir. Gorsel ve uzamsal gigle. kapasitevie
dinvaya gelen insanmin gorsel sanatlara vonelmesi. egitimle, ¢evrevie ve dogustan

eetirdigi kapasitenin vogunluguna baghdir. Biz genglerimizi vetistirirken onlan



sanata yada bir baska alana ¢ekebiliyoruz. Dogustan gii¢ ve kapasitelerle dogan
birgok gencimizi sanat egitimsiz biraktizimizda bunlar sanata meyledemiyor. sanata
dogru yurliyemivor ve ne sanat¢i ne sanat 6gretmeni oluyor (1995, s. 123). '

Kirtsoglunun agiklamalan orgiin efitim baglaminda dogru gbrunebizlir;
ancak yapilan arastirmanin ilerleyen boliimlerinde gorilecektir. sanatg! vetistirmeyi
hedeflemis, Guzel! Sanatlar Fakiilteleri mezunlaninin da ¢ogu sanata dcgru
yurimiyor. Sanat¢i olmak bir yana sanat haberlerine kargi duyarsiz, bu alanda
tuketi¢i bile olamiyor. Buna neden olarak birden fazia madde saymak mimkandar;
fakat asil problem sanat egitimi alan Ogrencilerin yaptiklan ise inanglarimin tam
olmayis: ve tutkusuz yaklagmalandir; ancak dogustan sanatsal zeka ile diinyaya
gelinmiyorsa, herhangi sanatsal bir egitim degil, 6zerk bir TSE gereklidir.

Atalayer (1994, s. 44) sanatgt kimdir? sorusunu soyle yamitlamistir.
“Kuskusuz, sanat olaymda ‘birincil kosul’dur. Estetik bilglyi 6ziimseyip, esinle
konunun en farkl anlatimini tasarimlayan ve ozel bir teknikie maddeye (somuta)
dokebilen kisidir”. Sanatginin Urettii de@er nesnesi ise, tasanimdir (sanat eseridir)
.... Her estetik nesne bir tasarim, her tasarim bir estetik nesne olmak zorundadir.
Gorsel sanatlarin varolus kosulu bu yapilagmadir. Atalayer sanat¢inin ¢nce birikim
olugturmas: gerektigini, dogayla, insani g¢evresiyle duygusal-diasinsel-tepkisel
iliskilere girerek birikim boyutunu gelistirmesi gerektigini vurgulamistir. Ikinci
olarak tasanimlamak (esin, ilham, tasavvur) i¢in birikime bagli olarak beyninde bir
konuyu canlandirmasim, havalindeki diizenlemelerle estetik bilgiyi kullanarak
sezgisel ataklara ulasincaya dek karmasik bir siire¢ yasadigimi belirtmistir. Ugiincii

sirada tasani (Eskiz-Taslak) nin vani tasarlanan fikrin, malzemeye ilk aktariimig

halini anlatmis. dorduncii ve son olarak taslak nasil islenir, gelistirilir, estetik giizele
nasil ulasihr anlatiimistir. iste tim bu asamalardan <zecerek, gorsel sanat egitimiyvle,
cizgi-isik renk vb. ni algilavarak estetik iletisime ulasabilecegimizi vurgulamistir
(1994, s.41-42).

“Plastik sanatlarda tasanim. plastik olusumlari. dosunsel alt vapilara
baglayan, plastik elemanlarin etkilesimlerini bu alt yapi Gzerinde irdeleverek. onlarin

estetik__sonucu  olusturmalarini  saglavan etkilesim suregleridir. Bu  etkilesim

siireclerinin yonlendiricisiyse sanatgidir™ (Sarikavak. 1993, s. 17)



Herbert Read (1960, s. 132); sanatgilan birbirinden aviran davranislarin en
acik olarak desenlerinde gorildiguni anlatmisur. Desenin ozelligini havattan bir
parganin eksiksiz kavranmasi olarak tamimlamistir, elbisenin kivrimini, ¢igegin
vapisini; sanatGiyi bize tanitan en agik delil olarak sunmustur. Bir desen ¢alismasinin,
ilmi bir sanat elestiricisinin sadece en gerekli temeli degil, 6zel duyarhigin en iyi
sekilde egitilmesi oldugunu belirtmistir.

Serap Etike ise herkese belli Olgiilerde resim yvapmak Ogretilebilir; fakat
herkes - sanat¢t olamaz demistir. - Cink(i kisisel anlatim bigimine ulagmanin (st
dizeyde bir amag oldugunu belirtmigtir (1991, s. 194).

TSE dersini veren 6gretim elemanlarimizin da konuya iligkin gorisleri 6zet
olarak asagidaki gibidir.

e “Sanat¢: olabilmek mesleki bir formasyon degildir; topluma ve
kendinize kamtlayacaginiz bir siire¢tir. TSE sanat¢i olabilmeniz igin bir isaret
getirir, size belli bir donanmim bilgiyi saglar. Eger o bilgiyi asabilme yetisi varsa,
olur. Ciinkii Turkiye’de bilgiyi 6znellestirme sorunu yasanmaktadir” (Islimyeli,
1997).

e “Bugin artik sanat¢: dedigimiz insanin baska tiirld ozelliklere sahip
olmas: gerekiyor. Bauhaus’un teorileriyle buglin sanat¢i yetistiremezsiniz. 2000
vilinda sanat¢1 divecegimiz insamin nasil bir profili olmas: gerektidine iligkin bir
Ongoriiyll ortaya koymak gereklidir” (Aksel, 1997).

e “TSE gorsel disiincenin mantiini 6gretir, gézle disinmenin ilkelerini
ogretir. Ogrenciye istediginiz kadar heykel vapurin, basarih bir heykeltras
vetistiremezsiniz, once bir seyi nasil yapmasim degil, nasil dusiinmesi gerektigini
ogrenmelidir, 6ziimsemelidir. Her edebiyat tahsili vapmis kisi iyi bir ovkiici,
romanc: midir? Havir. Hatta ¢ok kéti konusabilir, kotu de yazabilir™ (Gengaydin,
1997).

e “Sanatgimin yetismesinde TSE fevkalade etkilidir. Bugiin bir sanat¢inin
TSE'ni almadan veusmesi .ne denli ¢agdas ve varanct olur bilemivorum! TSE
sanat¢iy: yapan nosvonlari verir, onu sanat¢ilifa dogru iter” (lsingér, 1997).

e “Dizayn ogeleri ve ilkeleri esittir TSE dir. Sanat¢i olmak bireysel bir
kararla olur; o yone gitme karari, von gosterilir kisi isterse gider. Ciinkti estetik deger

olavi birevseldir™ (Atalaver, 1997).



Diger ogreum elemaniarimin gorisler: genel bir anlaumla 6zetlenirse: “Bu
dersin teme‘ljvkurallan verilmeden yaraticth@in gelismesi pek mumkin degildir.
Sanat¢i egitiminde dersin roli onemlidir, ¢inkii kisisel  anlatim olanaklarim
gelistirir, kendini ifade etme alistirmalanim yapurir. Yaraticih@in gelisimi i¢in plastik

degerlerin kavranmas: gereklidir” (Demir-Celik-Pak 1997).

Sonug olarak; toplumda sanatgiy: farkl kilan en temel ozellik yaraticthik
boyutudur. GSF’lerinin birinci  siifinda verilen TSE dersi kisinin yaratici
potansiyelini ortaya koymasini, yonlendirebilmesini, artistik dile g¢evirebilmesini
saglar. Kisinin. sanat¢1 olabilmesi icin gerekli nosyoniar wverir. Eger kisi bu
nosyonlari kazanirsa, yaraticilik potansiyelini artistik diizeyde kullanabilir. Ayrica
Isingdr ve Aksel’in gorislerindeki geliski, ogretim elemanlarimin  “sanatgl”
sozciginii kullanmaktan korkmalar;, giniimizde $anatin her alamnda “sanatg”
olarak nitelendirilen yiginlar olusmusken; sanatct tanimminin ve TSE programinin

veniden vapilandiriimas) geregini ortava kovmaktadir.

“Modern sanatgl, tabiattan, onu taklit etmekten kagiyor; .... Ancak sekilleri
ve ¢izgileri saf, bagimsiz bir gorusle duzenlemeye, analiz etmeye, kendi i¢ dinyasim
ve diinya gorusint plastik bir sekil iginde hir bir tarzda ifade etmeve onem verivor,”

demis, Mehmet Toprak (1993, s. 14). Bu tanimdan sonra 21 vv da_cagdag sanatgi

neve ¢nem vermelidir. hangi editim programi ile yetistirilir, sorularma yanit

aranmahidir.



3.2. Anketlerin Degerlendirilmesi

Anket sorulart Ogretim elemanlart ve ogrenciler i¢in iki ayr1 formda
hazirlanmistir Ogretim elemanlarina “Form A™ ile 40 soruluk anket: dgrencilere
“Form B” ile 21 soruluk anket uygulanmistir.

Her j'iki formda da aym konu basliklar1 altinda degerlendirmeye alinan
sorular bulunmaktadir. Bu nedenle her konu baghigi aitinda hem ;‘Form A”, hem
de “%orm B” den secilen anket sorulari yer almaktadir. Her ¢izelgede,
degerlendirilen sorunun hangi formun kaginci sorusu oldugu belirtilmigtir.

Ayrica degerlendirilmelerin yapildif1 ¢izelgelerin sira nolari, formlardan
secilen anket sorularyla iliskilendirilerek “Cizelgeler Listesi” bashgiyla sayfa vii'de
verilmistir. Bu listedeki ¢izelge no.larinin karsls;nda soru no.lari bulunmaktadir:
“Form-A"nin sorusu agtk olarak gorilmek.istendiginde Ek-A’ya,(sayfa 146) “Form-
B’ nin sorusu goriilmek istendiginde Ek-B’ye(sayfa 156 ) gidilecektir.

Anket sonuglari frekans ve ylzde hesaplariyla belirlenmis ve sonuglara
iliskin bagintilarin kolay kurulmasi amaciyla:; teoride varolan bilgilere ve anket
formlarini  yamtlamak istemeyen; ylzvize gorusmeleri kabul eden Ogretim
elemanlarinin goraslerine yer verilmistir. Pratikte vapilan calismalar da anket
formiari iginde degerlendirilmistir.

Bovlece kuramsal ve uygulamah alanlar arasindaki iliskinin daha agik

eorllece@l. konunun, sorunlarin kavramasinda, bugiinkit TSE dersinin durumunu

ortava kovmakta daha etkili olacag: disuniimistir.



3.2.1 Ogretim Elemanlarmin TSE Konusunda Uzmanlasma Durumlari

“Tatbiki Guzel Sanatlar okullarinin tarihi. biricik, varatici olan insan
sahsiyetini  mevdana ¢ikarmanin  tarihidir. . “Mesele. varatict  kuvvetlerin
uyandiriimas ve gelistirilmesidir; diger hersey bunun i¢in bir vasitadir. Bu okullarda
programlardan zivade dgretmenlerin sahsiyeti onemlidir; program hem serbest, hem
bagimlh olmahdir. Kati bir program iginde vyaratict g¢alismalar sikistirilarak
oldiriilmemelidir™ (Yada, 1968, s. 35). |

-~ Tatbiki Gilizel Sanatlardan bu yana 6gretim elemanlari TSE ders programi

kapsaminda elestiriler almakta ve elestiriler getirmektedirler: Ogretimin, ge¢misin
usta-girak anlayigi yerine ozellikle TSE de, farkl disiplinlere ve farklh anlayislara
sahip bir kadro tarafindan yiritiilmesi 6nerilmistir. (Akdeniz-Aksel, 1989, s.13). Bu
egitimi yapan elemanlarin biraraya getirilmelerinde gozetilecek kural ve
davraniglarin yani sira, bugiiniin egiticisine yeni teknikleri tamitmak, teknolojiyi
izlemek gibi bir gorev distigl belirtilmig, egitim sisteminin duruma ve mekana gore
degisebilir nitelikler gosterebilecegi vﬁrgulanmxstlr (Isingor, 1989, s.43).

TSE dersini veren dgretim elemanlarina iligkin goériisler ve oneriler, yapilan
gérasmeler dogrultusunda soyle 6zetlenebilir:

® “TSE yapan iyi bir egitimcinin, mutlaka sanat egitimi almig ve pedagojik
nosvona sahip olmas: gerekir. TSE asiinda bir ekip isidir. Mimarindan, heykeltrasina,
kadar olusan bir ekip; bazilar resim i¢in ayr1, heykel i¢in ayrt TSE vb. dustniir, oysa
TSE’nin amaci bir alana adam hazirlamak degildir, herhangi bir alana yonelik
malzeme denemesi vaptirmak degildir. Sanat¢i olacak adaya, plastik diisinmenin
mantigim 6gretmektir. Cok anlatan hoca degil. ihtivag duydukga, yardimecr olan
sorunu agan hoca onemlidir. Sanat egitiminin ne oldugunu bilmesi gerekir. Bunun
icin merakli olmas: ve iyi bir anat¢t olmas: gerekir. Her ogrenci farkli kisilik
ozelliklerine sahiptir. Hoca 6grencinin kisilik vapisina gore vardimer olmahidir. Bu
egitimin en oneml ozellii, toplu egitim anlavisi icinde bireysel egitime agirhk
vermektedir™ (Zafer Gengavdin)..

* “TSE hocasimmn her tirlii varyasyona. diisinceye agik, hoggorilii olmas:
gerekir. Davatici, sekillendirici ya da kisisel tavriyla vonlendirici olmah, baskic
olmamalidir. Hoca once verileri verip, sonra birsey bilmivormus gibi geri ¢cekilmeli

ve onu Ogrencivie basbasa birakip. ogrencivie veriler arasindaki diyaloga bakip

v



yuriime isaretleri basladigi zaman o isaretieri avakta tutacak destekleri ogrencive
vermelidir. Her tiirli malzemeyi konunun igine katacak kadar esnek olmalidir. Sanat
formasyonunu gelistirmelidir. Sanat formasyonu hem diisiince. hem beceri, hem
iliski ve vasam bicim} olarak zengin bir iligski i¢inde olmalidir. Programin kuramsal
yoniinii aktarirken ogrencinin psikolojisiyle, dogadan, geleneksel sanattan egitim
siireci  acisindan iyi ‘bir uyum iginde olmahdir. Konu budur, sartlar budur deyip,
bununla sunu yapin ’.gibi tekdiize birgsey sdylememelidir. Ogrencinin bu konuyla,
malzemeyle hangi derecede ve ne kadar farklibkla oynayabildigi onemlidir...”
(Mehrﬁet Ozer).

* “TSE ogreticisinin birinci nosyonu genis bir vizyona sahip olmasidir.
TSE yi herhangi bir bolume bagh gérmemesi gerekir. Ama¢ bolim programlariyla
baglanti kurmak degil, tamamen bolimler Gsti ve bolimler arasi bir goris
saglamaktir. 1ki sey ¢ok énemlidir: Biri bilgiyi cocuga giydirmektir. Bilgi kumastir,
¢ocugun viicuduna ruhuna gére bir kalip ¢ikarmak gerekir. Ikincisi, ileriki siniflarda
o bilgilerin meslek dersi olma disinda bir disiplin olarak, yine devam ettiriimesidir”
(Balkan Naci Islimyeli). >

* “Bu dersi verecek hocanin mutlaka bir “Basic Design” gegmisi olmahdir.
Giizel Sanatlar Fakiitesi’nden mezun olmalidir. Bu alanda bir aragtirma yapmis
olmas: ya da bu alanin uzman bir 6gretim Qyesinin yaninda asistanlik yapmis olmasi
onemlidir. Tek bir hocamin degil, birkag hocamn bu dersi birlikte vermelerinin bu tip
yonlendirmeler igin daha iyi olacagimi disiiniiyorum.....” (Leyla Ozcivelek).

* “TSE vizyviize egitimi veren dinyadaki ilk egitimdir. Bu dersi. bu alanda
master vapmis, uvgulama problemierine kolay ¢oziim ureten, slayt ve gorsel
bombardiman olanaklarina sahip kimseler vermelidir ....”" (Faruk Atalayer).

* “Bu modern ¢agda hala ne idagi belirsiz egitim bigimleriyle 6grencilerin
vakitlerinin oldirmemes: lazim. Geng¢ Temel sanat Egitimcilerine bir oneriin var;
TSE hic bir zaman bovie deSismez kurallarla, siki maddelerle, kati bigimierle

uygulanacak bir ders degildir. Her ogretim iyesi kendi mantugivla. mesleki
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gelisimiyle TSE konularini bagdastinir, ortastirir. Omek zenginligi iyi birseydir:
ancak karsimiza gelen cocuklarin ait yapist zavif oldugu zaman, geri teper: gosterilen
ornekler, slaytlar onlar etkiler ve orneklerin ikinci niishalar karsiniza geliverir. Iste
ornek gosterme dengesini 1yi ayarlamak ve slayt gosterirken yapacaginiz ikazlar iyi
ayarlamak gerekir. Geng egitimcilerin bir sire Bat’yr takip etmelerinde yarar var;
¢unkii bu dersin ¢ikisi Bauhaus Okuluyla olmustur. Bauhaus ile bugiinki tarih
arasinda ¢ok uzun zaman vardir; ama renk hocasi ITTEN’in teorileri Gzerine pek
degisiklikler yokwur. Form teorileri iizerine vyalmiz c¢agdas malzemelerle,
teknolojilerle bazi yenilikler geliyor ama temelde, yine o form teorileri gegerlidir
....” (Miimtaz Isingor).

TSE dersini yiriten ogretim elemanlarinin, konuya iliskin goérisleri
yukarida verilmistir. Asagida bu konu kapsaminda yer alan anket bulgulan
verilmistir. . T ' 4 :

Ogretim Elemanlar Anket Bulgular
Cizelge 1: Anket Formlarimi Cevaplayan, TSE Derslerini Yiiriten Ogretim

Elemanlarimin Sayis:

Form A 1. Soru: f %
Gorevli oldugunuz eZitim KUurumu c..oevevveeeieeneeenneenennnn.
* Anadolu Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 4 14.8
* Bilkent Universitesi Giize! Sanatlar Fakiiltesi 4 14.8
* Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi & 29.0
* Marmara (gniversitesi Glizel Sanatlar Fakiiltesi 7 26
* Siileyman Demirel Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiliesi 4 14.8
T 27 100

Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Fakiltesi diger iiniversitelerin
Guzel Sanatlar Fakiltelerinden farkh olarak Temel Sanat Egitimi Bolimii nii agmis
ve fakiiltede TSE dersini veren tim dgretim elemanlarini bu bolime baglamistir,

TSE Bolum Baskanligi'nda Erol Eti bulunmak {zere toplam -6gretim elemanlar
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sayisi  “117dir. TSE Bolimii'nden anket formlarimi “77 6gretim eleman
cevaplamistir. Arastirma kapsamindaki diger Gilizel Sanatlar Fakiiltelerinde TSE
dersini veren tim ogrenm elemanlar: yukarida belirtilen sayidadir

Cizelge 2: Ogretim Elemanlarinin Egitim Durumlar

Secenekler a B c d ¢ T
Eit. Enst. | Y.O@r. | Lisans | Y.Lisans | Doktora
Okulu

Form A 2. Soru

En son mezun

Oldugunuz program ?

.100

h

% 4.5 - 145 1 .59.

* ”Secenek “a”"da gorillen %14,5 ogretim elemanm: Egitim Enstitiisi
mezunudur. “b” sec;ene{.ﬁnde goriilen Yiiksek Ogretmen Okulu mezunu olan TSE
dersini yiiriiten 6gretim eleman ise bulunmamaktadir. Segenek “c”de %14,5 6gretim
elemam Lisans Egitimi ve Secenek “d”de gorillen %11°i ise Yiksek Lisans
Programindan mezundur. “e” seceneginde gordigumiiz %59,5 6gretim eleman: ise

yardimc: dogent kadrosunda gorev yapmaktadir.

[IP%4)

Secenek “c” ve “d” yiizdelerini topladigimizda %25,5 6gretim elemaninin
lisans ve yiiksek lisans programlarindan mezun olduktan sonra TSE dersi verdikleri
gorilmistiir. Ozellikle bu oran iginde olan geng egitimciler arasrmaciya TSE dersi
verme yonergesi olup olmadigini sormuslardir. Bulgularda boyle bir arayisin olmas:
egitimciler vermeye c¢alistiklann programda krokilerini  yetersiz  hissettikierini
gostermistir. Sanatgi vetistirilmesinde rolt buylik olan bu dersin %59,5 oranda
doktora programini tamamlamis 6&retim elemanlarinca veriimesi dersin kazanimlan
yoniinden olumiu gdriinmektedir.

Tirkive Giizel Sanatlar Fakiilielerinde toplam TSE dersini yiiriiten 50-55
ogretim eleman: bulunmaktadir. Bu sayr TSE dersini veren 6gretim elemanlarinin
savica vetersiz oldugunu gostermektedir. Yiman'm belinn@ (1997, s.17)gibi,
nitelikh ogretim elemam yoksa, nitelikli 6grenci vetistirilemez Bu nedenle tum
ogrencilere TSE dersi donamimlari ortalama ayni gizgide olan odretim elemantan

tarafindan veriimelidir.
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Cizelge 3: Ogretim Elemanlarimin Uzmanlik Durumlan.

" Secenekler a , b ¢ d e
End. T
Tic. Egt.
:Form A 3. Soru 3SF Mimarhk Tas. Fak. | Dider
Uzmaniik alanimiz? ... { 23 3 1 - - 27
.............................. % 85 Jd1.5 3.5 - - 100

* TSE dersini yurtten 6gretim elemanlarinin “a” segenedinde %85 1 Giizel
'Sanatlar Fakultesi, “b” secenedinde % 11,5 iMimarhik Fakiiltesi; Mimarlik Bélumd,
“c” segenedinde % 3.5 iEndistri Uriinleri Tasarimi mezunu oldugunu belirtmistir.
“d” segeneginde sunulan egitim fakiiltesi mezunu agiklamasina ve “e” segenegindeki
diger aciklamalarina hig isaret konulmamstir.

Gokbulut’un belirttigi (1992, s. 101) iizere TSE uygulayicilar, yaraticilii
gelistirme amaciyla yarittikler: uygulamalar kadar; yaraticiligi engelleyen etmenlere
kars: da teorik ve uygulama alaminda onlem almakla yiikimlidirler. Dolayisiyla tim
GSF’leri igin TSE’nin amaglan aym olmalidir. Ipsiroglu’da 6gretim elemanlarinin
ama¢ ve araci birbirine karistirmamas: gerektigi uizerinde durmustur (1994, s.20).
Ogretim elemanlan alana .3y6nelik malzemeyi daha oOncede konuya iligkin
anlatimlarda gordigiimiz gibi TSE’nin amacina gore kullanmalidiriar.

Cizelge 4. Ogretim Elemanianinin Yitksek Ogretimdeki Hizmet Siireleri

Secenekler a b c d e
1 wil ve 2-5 6-9vl | 10-15 | 16wl ve T
Form A 4. Soru daha az vil vil fazla
Yiiksek Ogretimdeki f 1 5 4 13 4 27
hizmet siireniz ?...... % 3.5 18,5 14,8 .48 14,8 100

* Segenek “a”yi isaretleven %3.5 dgretim eleman: 1 yil ve daha az stredir,

. yuksek ogretimde hizmet yapmaktadir. Segenek “b"de 2-5 yil arasinda hizmet

verdiklerini belirten ogretim elemanlar: sayisi. %18,5’tur. Secenek “c’vi isaretieven
%14.5 ogreim elemanmin 6-9 yil arasinda, “d” segenedinde %048 Ogretim
elemaninin 10-15 yil arasinda hizmet verdigi gortlmistur. Segenek “e”de verilen 16
vil ve daha fazla sturede hizmet veren ogretim elemam savisi ise %14.8 olarak

bulunmustur.

e Secenek “d” de gortlen % 48 ogretim elemam 10-15 yildir Yiksek

Ogretim’de gorev yaparak birinci siralamada %18.5 savivia 2-5 yildir gorevli.



dgretim elemanian ikinci sirada bulunmaktadir. Ugiincii sirada ise segenek “¢” (6-9
vil) ve secenek “e” (16 vil ve daha fazla) yer almaktadir.

-
-

Cizelge 5. Ogretim Elemaniarinin Statiileri

Secenekler A b ¢ d ¢ T
Ofr. Ogr. | Ary.Gr Uzm, Okut.
‘ Uyesi Gryv, |,
Form A 5. Soru
Fakiilte’de hangi statiide | f 17 & 2 - - 27
Gorev vapivorsunuz ? ... | % .63 .29.5 .7.5 - - 100

* Ogretim elemanlarinin “a” segenedinde % 63’{iniin dgretim {iyesi oldugu,
% 29,5’unun 6gretim gorevlisi ve kalan % 7,5’unun ise aragtirma gorevlisi oldugu

gorilmastar.

Cizelge 6. Ogretim Elemanlarinin Sanatsal Etkinlikleri

Secenekler h
a B c d e f g I¢ T
Res. | Bas.| Hey. | Fotod.|Graf.| Yok| Ser.| Mim.

Form A /6. Soru

Sanatsal etkinliklerinizi F

f 13 7 4 2 7 3 3 i 27
hangi
alanda siirdiirmektesiniz ?

%W 5355 26| .14.8 74 1 .25 11 1 3 100

* Anket formlarmi isaretleyen 27 ogretim elemanindan ¢ogu birden fazia
alanda etkinlikte bulundugu i¢in, birden fazla segenegi isaretlemistir. Genel bir fikir
edinimi acisindan yine yizde hesaplamasinda toplam 27 alinmisur. Secenek “a”da
%55,5 ogretim  elemani temelde Resim olmakla beraber iki-ii¢ alanda sanatsal
etkinlikte bulunmaktadir. Segenek “b”de Ozgiin Baskiy1 agirlik calisan %26 ogretim
elemani. "¢~ secenedinde Hevkel etkinlikleri agirlikli olan 14.8 ogretim elemani; ~d”
segeneginde %07.4’untin  fotograf “e” secene@inde 9%0257inin, grafik agirhkh

etkinliklerde bulundugu belirtilmistir, secenek “f’de sunulan “sanatsal etkinlikte

bulunmadiklarim  belirten 6gretim elemaniari savisi %11 °dir.  Secenek “h7de




etkinliklerini I¢ Mimari alaninda vurattiklerini belirten 6gretim elemanlarn sayisi %63
olarak gérulrr}uSmr.

Her durumda bx;xgillw ttkemiz acisindan 6nemli olanm. sanat egitimcilerinin
gerekli bilgilerle ve ¢agdas bir anlayisla donatiimig olmalandir gorisinu belirten
(1974, s. 11) San, sanatgmn yaratici, e@itimcinin ise uygulayict oldugunu
belirtmistir. Egitimcinin  nitelikli oldugu zaman uygulamada basarih sonﬁclar
verecggi; niteliksiz oldugunda ise sanat¢iy: harcayaca@: gorusind agtklamistir (1974,
s. 6). Ayrica Ogretim elemanlariyla konu Uzerine yapilan gorismelerde sanat
egitimcisinin sanatgilik nosyonu olmas: ve sinif iginde sanat¢ roli sergilemesi
gerektigi vurgulanmistir.

Cizelge 7: Ogretim Elemanlarinin Pedagojik Formasyonlar:.

Secenekier a B T
4 Evet Hayir
Form A 7. Soru

Pedagojik Formasyonunuz var mi ?...... f 10 17 27

¥/ 37 .63 100

® Secenek “a”da %37 oOgretim elemani pedagojik formasvon sahibi
oldugunu belirtmis, secenek “b”de ise %63 dgretim elemam pedogojik formasyona
sahip olmadigini gostermistir. Ancak sanatla ugrasiyor oluglari, bu isin psikolojik ve
felsefi yonuniin olusu 6gretim elemanlarinin gorislerini belirttikleri Gzere; pedagojik
formasyon gerektirmemektedir.

Ulkemizde verilen pedagojik formasyonun sikistirilmis bir programla
verilmesi vb. nedenlerden dolay! (arastirmacimin pedagojik formasyonu vardir)
egitim hizmetinde beklenilen amaci sunamadig gozlenmektedir. Bu nedenle
TSE'nde Egitim Psikolojisi oncellik sunmaktadir. Nitekim Savard 6grencinin haval
elct ve hafizalarmi gelistirmek i¢in  herbirindeki  vetenekleri nitelik-nicelik
bakimindan belirlemek ve verilere gore verimlerini aruran ahstirmalarin neler
oldugunu arastirmak gerektigini agiklamistir. Arastirmalarimin sonucunda, deneysel

verilere davanan vontemin ve psikolog ¢ahismalarimin daha ileri gidemedigini.



belinmistir. Bu esnada denevci pedagog’un, simif va da laboratuvarda dgrencilerin
bir konuda disuncelerini: izlenimlere gore degil, olaylar aracihigiyla deneysel
psikoloji laboratuvarlarindan ¢ikan denemenin uygulamaya elverisli olup olmadigmn,
; gergekte beklenilen sonuglan verip vermedidini irdeledikten sonra zihin yetilerinin

psiko-pedagojik  yonden incelenmesinin ikili bir c¢alisma ortaya ¢ikardidn
| belirtilmistir: Birincisi yetilerin deneysel incelenmesidir. Ikincisi bundan gikarilacak
sonuglarin degerlendiritmesidir. Savard Ogretmenlerden istenen yegane seyi M.
Binet’in sozlerivle agiklar, ogretmenin psikolog olmasi, deneysel psikolojinin
metodlarini, verilerini, sonuglarini biitintyle bilmesini gerektirmez; yalmz dersini
daha 1y1 vermesine yardim eden seyleri ogrenmelidir (Savard, 1968, s. 21). Bu
aciklamalar sonrasinda sanat egitimcisinin “Egitim Psikolojisi” ve “Deneysel
Psikoloji”yi (ozellikle uygulamaya yonelik calisacag: igin) oldukga etrafli bilmesi
gerektigi distniiimektedir.

Cizelge 8. Ogretim Elemanlarindan Ogrenim Siireglerinde TSE Dersi

Alanlar
Secenekler a b T
Evet | Hayir
Form A 8. Soru
Ogrenim sireciniz i¢cinde TSE ya da benzeri bir| f 22 5 27
ders aldmizm ?...... % 81,5 | 18,5 100

* Ogretim elemanlarindan %81.5’u secenek “a”da 6grenim siirelerinde TSE
dersini aldiklarim belirtmisler. secenek “b”de 1se %18,5 6gretim eleman: TSE dersini
ogrenci olduklari donemde almadiklarimi belirtmistir. Bu nedenie TSE'ni valnizca
ogretim eleman goziivie gorebilmektedirler.

Cizelge 9. Ogretim Elemanlarinin TSE ne lliskin Yayinlar:

Secenekler a b c T
Lisansiistii | Birevsel Komisyon

Form A 9. Soru

TSE ne iliskin varsa | f 6 4 11

Yayinlariniz ve turleri ? . 545

'h

6
4.5 36,5 100

* "a” secenedinde %54,5 ogretim elemani, Lisansistu ¢aligmalan oldugunu

belirtmis. “b™ seceneginde ise yine %545 ogretim elemam, bireysel vavinlan
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oldugunu. segenek “c’de ise %30.5 Ogretim eleman: komisyon ¢ahismalar: oldugunu
belirtmigtir.

Cizelge 9°da gorildugt gibi valmzca 11 o6gretim eleman yayinlar oldugunu
belirtmis; ancak 5 ogretim elemanm yaymnlarinin kiinyesini vermistir.Segenek “a” da
gorillen ogretim elemanlarnt TSE konusunda hem lisansusti; caliymalar yapmis hem
de bireysel] yayinlar hazirlamislardir; ancak yaymlafmm kiinyesini agiklayan ogretim
elemzlﬁlan savis1 %45°tir. Isimleri verilen yayinlar ise soyledir:

1. Sibel Ertes - Komisyon

* “KTU Bes Yillik Egitim Programi - 1. Sinif Programi”

2. Senp] Yagiz - Bireysel

* “Temel Tasarim Egitimi, Deneyimler” Bildiri ODTU 1997.

* “About Colour” Kitap EMU 1995.

* “An Anaytigal Look Into Begining Design Education” Bildiri EMU

1988. ’

3. Mehmet Ozer - Lisansiistii

* “Temel Tasarimda “ZITLIK TIlkesi” Sanatta Yeterlik Tezi

4. Abdullah Demir - Lisanstistii, bireysel.

* “Temel Plastik Sanatlar Egitimi” Anadolu Univ. Yayin. No. 576 1993,
Eskisehir.

5. Faruk Atalayer - Lisansiistii, bireysel, komisvon.

* “Temel Tasarim ve Plastik Sanatlar”.

* “Mimaride Temel Tasarim™. Doktora Tezi.

* “Temel Sanat Ogeleri”.

* “Temel Sanat likeleri”.

* “Gorsel Sanatlarda Estetik Iletisim”™

* “Temel Sanat Ders Notlar1™
Asagida isimleri verilen dgretim elemanlari yavin kiinyesi vermemistir.

6. N. Kemal Sarikavak - Lisanststy, birevsel.

7. Zilfikar Sayin - Komisvon.



&. Orhan Anafarta - Lisansiistil.
9. Sevil Goriir - Birevsel.

10. Isa Eliri - Bsreysel .
11.Serap Unal - Bireysel . ;
Cizelge-9°a Ek:

Ogr.ELisim sir no. | 1 2 2 4 s 6 7 8 9 {10 | 11
a. Lisansiistii X x | X | x

b. Bireysel X x | x | x i
¢. Komisyon X X

s
AL
Tarah alanda goriilen 6gretim elemanlari, yayinlanmamig; fakat yarattikleri

TSE dersinde, kendilerine yardimc: olan bir kaynak hazirlamislardir.

Necdet Teymur’un fakiiltelerde arastirma calismalarinda, yapilabilecekler
lizerine gorusleri soyle Ozetlenebilir: Mevcut bilgiler elestirme ve doniistiirme;
Mesleki miidahalelere doniik arastirma; Arastirma-kafah tasarlmgx, planci, egitimci
.... yetistirmeye yonelik arastirma. Teymur bu aragtirmalarin, diizey ve tirlerini
amaglara gore ayirmistir: Akademikligin gerefi olarak siiren arastirma; Egitim-
Ogretim faaliyetler; ile iligkili arastirma; Doktora ve Master programlan kapsaminda
yapilan arastirma; Ogrencilere arastirma aliskanli@i vermek icin projelerle ilgili
arastirma calismalari; Lisans diizeyinde arastirma; Yayinlan derleme amach
arastirma; Bilimsel olmasi gerekmeyen kisisel arasurmalar.... Bu arastrma

< e .. . . .
sonuglarimin mesleklere. egitime ve topluma yansimas: igin gerekli alt yap: {izerine

de Teymur un diisiinceleri sovledir:

Fonlarin, dallarimizda gerekli bilgi ve becerileri desteklevici
yonlerde kullammma g¢ahigsmak; stidvo derslerinin,  “bilimsel”,
“tasarimsal”, “sanatsal” anlamdaki arastirmalari egitim strecine
kullandmcr ve degerlendirmeve katict bigimierde yuratilmesine
calismak:. Arastirmanim, agirlikhi olarak doktora sonrasinda belirli



sayilarda makale voluvia terfi etmenin bir aract oldugu izlenimini
silmek ve arastirmanin akademikligin ayriimaz bir pargasi oldugu
kavramin: egemen kilmak. Arastirmalan lisans, lisansisti ve ogretim
elemaniari duzlemlerinde tesvik edici, deger verici, odullendirici
atihimlar yapmak: Kongrelere, bildirili-bildirisiz katihm tesvik etmek;
yurtigi-vurtdis kurum ve Kkisilerle isbirligini arturmak; Kongre,
seminer, sempozyum dizenlemek sonuglarin vaymak;
Arastirmalarimiz hangi asamada olursa olsun, fakiite ve
bolumlerimizle paylasmak; Bir universitede olmasi gereken
‘akademik” ortami 1yi ders verme Otesinde gerceklestirecek, venilikgi,
disiplinli, cok ortaml: ... etkinlikler yapmak (1997, s. 49-50).

TSE konusunda yayin yapan 6gretim elemanlarinin sayica azhi@ hem bu
konuyu aragtirmas: gerekenlerin kimler oldugu sorusunu ortaya koymakta hem de

Teymur’un gorislerini dikkate almamizi gerekli kilmaktadir.

Cizelge 10: Ogretim Elemanlarmin Ne kadar Siredir [TSE Dersini

Yiiriittiikleri
" Secenekler a b ¢ d e T
1wl 2-5 6-9 | 10-15 | 16 il ve
ve az vl vil vil fazla

Form A 10. Soru

TSE dersinin  yiiriitiiimesinde

. 1 3 8 7 8 1 27
kac ogretim yili gorev aldimiz ?
.......... %o 1 29.5 .26 295 3.3 100

®* TSE’'nde gorev alan 6gretim elemanlarinin “a” segeneginde %11 inin 1
vil ve daha az siireyi belirttigi, “b” secenedinde %2,5 unun 2-5 yil siresini belirttigi;
secenek “c*de %26’simm 6-9 yil; secenek “d”de %629.5unun 10-15 yil. secenek
“e”de 1se %63,5 ogretim eleman 16 vihi askin siredir TSE derslerini varuttiklerini

belirtmistir.
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Cizelge 11: TSE Dersine Giren Ogretim Elemanimin Ozellikleri

Secenekler | Evet Hayir T
Form A1l. Soru
TSE dersini verecek Ogretim Elemani, f 11 5 16
asagidaki 6zelliklerden hangilerine sahip )9 .685 31 100
olmalidir 7 ... f 18 3 21
................................. blogl| 855 14 100
f 9 9 18
Cl % 50 .50 100
f 13 9 22
dla%] .59 40 100
f 15 8 23
€l % .65 34 100

Cizelge-11'in “2a” segeneginde %68,5 6gretim elemani, TSE dersini verecek
ogretim elemanimin tagimas: gereken Ozellikler kapsaminda; (TSE konusunda
lisanststy ¢alismalar yapmali) ozelligine evet demis, %31 6gretim elemaniysa hayir
demistir.

“b™ segeneginde verilen (GSF nin lisans egitimini almis olmali) ¢zelligine;
%85,5 ogretim eleman: evet demis, %1470 ise hayir demigtir.

“¢” secenedinde verilen (bu dersi her anasanat dalina o sanat dali mezunu
ogretim elemant vermeli™ gorisine, %50 6gretim elemam evet derken, diger %507si
havir gorasunii belirtmistir,

“d” segeneginde verilen (pedogojik formasvonu olmali) ozelligini %59.5

ogretim eleman gerekli bulmus, %401 1se bu gorisin karsisinda olmustur
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“e” seceneginde verilen (6gretim elemanlari kisisel ¢abalaryla bu konuda
kendisini yetistirmeli) gorusine ﬂf’/b()S ogretim elemam evet demis, %3470 ise bu
gorise katilmamisur,

Yukaridaki bulgular gostermistir kl “evet” seceneklerinde beliren %o’ler
“hayir” seceneginden daha vukandadir. ¢unku secenek “a’da evet’i isaretleyen
%68,§ dgretim elemaninin %18°i daha once Cizelge-9’da gordigimiz TSE
konusunda lisansiisti  ¢alismalar yapan Ogretim elemanlandir.  Ayrica,
arastirmaciliklariyla hi¢ degilse kendilerine derste yardimeci olacak caligmaiar
hazirlayan o6gretim elemanlanni da bu %’ye alirsak %40°1 daha once bu &zelligin
bulunmas: gerektigini vurgulamistir. Secenek “a”da yayii olmayan ama bu 6zelligin
bulunmasinin destekiendigini gostermektedir. Segenek “b”de verilen, GSF lisans
programindan mezun olmalidir gorusiine kars: ¢ikan %14 ogretim eleman: ise daha
once Cizelge-3’te gordigiimiz uzmanlik alani Mimarlik ve Endistri Uriinleri
Tasarimi olan %15°i olusturan ogretim elemanlaridir ki dogal olarak kendilerini
%85,5’e dahil edemezlerdi. Cizelge 3’deki %15’1 bu kapsama alirsak, se¢enek “c”de
beliren her sanat dalina o sanat dali mezunu dgretim elemam bu dersi vermelidir
gorisiiniin yar yariva kabul-red aldigimi gormustuk. Hayir diyen %50°nin %157
uzmanhik alani GSF disindan olan 6gretim elemanlandir diyebiliriz. Bovie

diisiniince geriye kalan %35 ogreum elemamnin ise GSF ¢ikishy, ancak meslege

vonelik ogrenci vetistirme anlayisina sahip oldugu goriilmekredir. Secenek “¢” ve
evet diyen %50 6gretim eleman ise TSE nin amagclarimi bildiklerini. bolamler aras:
ve boliimler distii bir disiplinle yiriitiitimesi gerektigini belirtmiglerdir

Bu nedenle sanat egitimi ¢agdas, avdin insanda bulunmas: gereken, sanattan

anlavan ve toplum igin gerekliligine inanan bir kisiligin gelistiriminde onemlidir



(Bingol. 198¢. s 10; Sanat e@itimcisi ise bu kisiligin gelisiminde gorevli olmakla
yiikiimlddiir.
Cizelge-12: Ogretim Elemanlarmin Diger Universitelerde Verilen TSE

Programlarina Ilgileri

Secenekler a b T

Form A 12. Soru Evet Hayir

Diger Universitelerde vyiritilen TSE| f

: N e 12 15 27
programlarina iligkin bilgileriniz ve

%
gozlemleriniz var mi? ’
44 555 100

¢ Cizelgede secenek “a”da ogretim elemanlarimizin  %44°(i  kendi
¢abalariyla TSE programian konusunda biiéilendiklerini belirtmektedir. Segenek
“b”de ise ogretim elemanlarinin %55,5'u hayin isaretleyerek konuya iligkin bilgileri
olmadigim gostermektedir. Sanat egitimcileri adina oldukga distindiiriicti bir sonugla
karsilagsmaktayiz. Cinku ézellikle sanat egitimcilerinin ¢ok yonli yetismis bir
kisilige sahip olmas: gerektigi hele hele sanatg1 yetistiren sanat egitimcisi i¢in bunun
kagimimaz kosul oldugu vurgulanagelmistir (San, 1995, s 108).

e Bu baglamda c¢izelgeyi degerlendirirsek sanat e@itimcisinin  kendi
alaninda bile gézleme, arastirmacihi@a kapal oldugunu goérmekteviz. Bu sonu¢ avm
zamanda dersin  kazanimlarnnin transfer konusunda da eksikler oldugunu

gOstermektedir.
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Cizelge-13: Ogretim Elemanmin Sinif I¢i Rolii.

Secenekier a b ¢ T
Form A 13. Soru
TSE Dersi  esnasinda  o6gretim| f 5 1 21 27
elemqpmm'sxmf icindeki roli nasil| % 18,5 3,5 78 100
olmalidir?

¢ (Cizelgede oOgretim elemanlarimin, segenek “a”da %18,5°1 Ogreticilige
onem vermelidir, segenek “b”de %3,5’1 sanatg: tavr: sergilemelidir, segenek “c”de
ise %78’i ogretim elemanmin simif igindeki rolinii egitici ve sanatgi kimligini
dengeleyerek sergilemelidir, goriisinde oldugunu belirtmistir. Buradan %18,5
ogretim elemaninin,“TSE’de plastik kurallarin 6greticilidine agirhk verdigi gorisini
¢ikarabiliriz.

Cahit Kavcar, genglerin enerjilerinin olumlu yoénde kullandiriimas:
gerektigiﬁi; dinyanin parayla oOlgtlemeyecek guzelliklerle dolu oldugunu; bu
glzelliklerin genglere gosterilmesinin, yasamin temel amaci oldugunu vurgulamistir.
Genglerin arastirmaci, gorebilen, sevebilen, yaratici olabilen, kafayla, bedenle, elle
calismayr ogrenebilmis  bir kisilik  olusturmalarinda 6gretim  elemanlarimin
ogreticilikteki etkilerini anlatmistir (1987, s. 206). Olcay Kirisoglu ise egitimde;
sanatg editimcilerin yapilan isin estetik bovutlu olmasinda sanatgi goziyle ise
yaklastiklarini, ogrencilerin korunmaya. gehstiriimeve acik ¢izgilerinin, ancak
sanat¢l tutkusu tastvan ogretim elemanlarinca degerlendirilebilece& konusunu
~vurgulanustir (1995, s, 123). Cizelgede gordugimiz %078 ogretim elemanimin,

ogreticilik ve sanat¢r kimligini dengeli sunabilme dusiincesinde olduklarim gérmek
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ogreticilik ve sanatgi kimligini dengeli sunabilme diisuncesinde olduklanni gérmek
memnun edicidir; fakar bu, 0gretim elemanlarimin olmasini istedikleri durumdur.
Pratikte 1se ogretim elemanlarinin sinif igi rollerini, disinceleri baglaminda
sunabildiklerini soylemek olasilig géranmemektedir.

Ogrenci Anket Bulgular

Cizelge-14: Ogretim Elemanlarinin Kisisel Anlatima Yonelik Gorusleri.

Se}cenekler a b c T
Form B 12. Soru Evet Hayir | Kismen
TSE derslerinde kisisel anlatima| f 46 27 55 128
yonelmenize izin veriliyor muydu? % .36 21 43 100

o (izelge-14’te Ogrencilerin  kisisel anlatma yonelmeleri konusunda

»  secenek “a”’da %36°s1 evet gorisini belirtmis; segenek “b”de %21°1 hayir goriigtini
belirtmis; secenek “c”de ise %4370 kismen goriusinde oldugunu belirtmistir. Segenek
“a”da goriilen %36 Ogrenci, TSE dersinde rahat bir ortamda ¢ahsmig goriinuyor.
Secenek “b”yi isaretleyen ogrencilerin %2171 ise otoritenin hakim oldugu bir
programi sunuyor. “c” seceneginde gorillen %43 sayisi ise hem “a” segenedini
destekler durumdadir, hem de kisisel anlatima izin verilmiyor anlamina gelmese de;
surekli disipline edici bir program izlendigini belirtmektedir. Segenek “c”de verilen
kismen cevabr ve secenek “b”de verilen %21 hayir cevabi TSE dersini alan
ogrenciler adina uzacudiar. Cunki belli bir beceri dedil 6grencinin egilimlerinin
gelisimi dikkate ahnmahdir. Egitim, denevim ve birikimlerin kisilige uygun bigimde
isienmesi, yeni bilgilere donastarilmesine olanak verecek bigimde programin
diizenlenmesi gerektigi seminer programlarinda belirtilegelmistir (Akdeniz-Aksel.

1989, s. 11).



Cizelge-15: Ogretim Elemaninin Sinif Atmosferi.

Secenekler; ] b c
' Rahat | Otoriter | Dengeli T
Form B 13. Soru Huzurlu
TSE dersini aldiginiz 6gretim elemant| f 3% 18 71 127
sinifta nasil bir atmosfer saglardi? Yo .30 .14 .56 100

e TSE ders programini alan dgrencilerden yalnizca %30°u, segenek “a”da
otorite olmaksizin programin disipline edildigi, huzuriu bir atmosfer yasamaktadir,
“b” segeneginde ise Ogrencilerin %14’ asin baskiyla karsilasmistir. Bask: ve
korkunun oldugu atmosferde ise yaraticiliktan soz etmek olas: degildir. Secenek
“c”de %56 sayist ise otoritenin hakimiyetinde, huzurlu bir ¢alisma ortaminin
dengelendigini belirtmektedir. Oztop, 6gretim elemanlan ve d@grenci isbirliginin en
etkin bicimde saglanabilmesinde Ogretim elemanlarina biyiik gorevler diastiguni
belirtmis ve bir ogretim elemaninin... ahenkli, 6zendirici sikici olmayan bir ortam:
yaratarak, hem sanat dallanyla hem de Ogretim elemanlariyla ayrilmaz bir biitiin
olusturabileceklerini anlatmigtir (1985, s. 15).

3.2.2. TSE Ders Programiari ve Bugiinkii Durum

Estetik kisilik olusumuna yonelik TSE‘nin istendik olarak gerceklesebilmesi
i¢in birincil kosul saghkli program. ikinci kosul dogru e@itmen ve tclincii kosul ise
bu programin uygulanabilecegi ortamdir. Ancak bu kosullar birbiriyle ortiistigiinde
estetik kisilik olusumundan soz edilebilir

Arastirma kapsamindaki (niversitelerin fakiltelerinden TSE 'nin yazili bir
ders oldugu ogrenilmig; fakat

prograni hicbir fakilte bu ders programmi
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belgelevememis va da belgelemek istememistir. Bu nedenle ogretim elemanlarina ve

ogrencilere konuyla ilgili anket formlar uygulanmistir,

o
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Ogrenci Anket Bulguiar

Cizelge-16: TSE Programlarinda Ogrencilerin Konu Segimi.
b

Secenekler e b C T
Form B 14. Soru Evet Hayvir | Kismen
TSE ders programlarinda konular| f 77 9 42 128
secili{ken ogrencilere s6z hakki| % .60 7 33 100
taninmalidir?

¢ TSE ders programlarinda konular secilirken ¢grencilerin %6071 se¢enek
“a”da stz sahibi-olmak istedikleri gostermistir. Segenek “b”de %7 6Zrenci, bu gorlse
katilmadigin1 belirtmistir. Secenek “c”de ise ¢grencilerin %33°0 kismen s6z hakk:
verilmelidir, goristindedir.

o Ogrencilerin %60’ gosterdigi kararhilik TSE dersinin otorite aitinda
yuritaldaginin gostergesi olabilir. Canki bu say: iginde istenilen konulart TSE
ogeleri kapsaminda derste calisamama sikayeti de vardir. Ogrencilerin %7’si ise
heniz kendilerini derse iliskin kararlar alabilecek yetkinlikten uzakta gormuslerdir
(3. ve 4. smf ogrencileri). “c” seceneginde (kismen so6z hakki taninmalidir)

§
gorisinde ise oOgrencilerin fikirlerini ¢gretim elemanlarinin  denetleyiciligi  ve

gozetmenlidi ile gelistirmek istedi vardir.



Cizelge-17: TSE Programimin lcerik Acisindan Degerlendirimi.
- & -

48

v |Form-B. 15. Soru T o

g 1

2 1

;-;, TSE derslerind¢ hangi tekniklerle calistigimiz) isaretier

€ | misiniz?

A | Kursun kalemle desen 113 | .100

b Kursun kalem nokta, ¢izgi 97 | .85

¢ | Rapido kalem nokta-cizgi 84 | .74

d Divit ucuyla, nokta-¢izgi 51 45
’)

¢ |Firca ile nokta-cizgi 72 | .63
2 5

1 suw boya 82 | .72

€ | Miirekkep (lavi Calisma) 73 | .64

h Guas boya 94 | .83

' |Pastel boya 43 | .38

j 2

3 1Yagh boya 28 | .24

k Kolaj (Kes-Yapistir) 73 | .64

P 1 Baski caligmalar 40 .35

m 21 | .18

Kagit hamur / kil ¢alismalar

Not: 15 soruvu 15 ogrenci hi¢ isaretlememistir. isaretleven toplam égrenci

savist 113°tur. % hesaplamasinda toplam say:1 113 olarak alinmistir.

“a” segeneginde cevap %100’diir. Demek ki Giizel Sanatlar Fakiilteleri nin

TSE ders programlarinin tiimiinde desen g¢alismalan (obje etudleri), modelden ¢izim

yani kara kelem ¢alismalart yapilmaktadir.
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“b7 seceneginde kursunkalemle nokia-cizgr gahsmalarinda bulunmayvan

ogrencilerin savisi 1se %ol S7Ur

s
“¢” secenedi nokta-¢izgn calismalarina rapido! kalem tekm@ivie devam eden.

%74 dgrenciye gosterirken, %26 dgrenci programi “h’ se¢enedindeki %83 un renkii

guas cahismalarivla yiriitmektedir. “d” ve “e” de i1se '%45-%063 arasinda bir ogrenci

o

99

kesimi divit ucu ve fir¢avia nokta-¢izgi ¢alismalarina devam ermektedir. “f” ve “g

de %72 Ogrenci renk konusunu suluboya ile %2871, sulubova calisan ogrenci
L Yy ya galls g

grubundan, (1 segenedinde) %38 ogrenci pastel boya ile ¢alismaktadir. “j”

seceneginde %24 dgrencinin yaghiboya calistnd goriilmektedir. Ogrencilerin %36’s1

“k” da gorildugu uizere kolaj galismas: yapmamaktadir.

“f* de ogrencilerin %351 bu program kapsaminda ozgin bask:

.‘,(

calismaktadir.

“m” de program kapsaminda %18 ogrenci-kagit-hamur ve kil ile modelaj
¢alismalarinda bulunmaktadir.

Yukaridaki bulgular su sorunlar: ortaya koymaktadir:

e Temel tasarim ogelerinden nokta ve ¢izgl ile bir donemi dolduran
cahismalarin yapiliyor olusu, ardindan diger donemi tamamiyla renkli ¢alismalarin
kapsamasidir.

e Tek basmg ders olarak verilmeyen kolajin teknigini, estetigim
ogrencilerin %36 s1 tammamaktayken. TSE ders programi kapsaminda. tek basina
sanat dali olan 6zgin baski ¢calismalarimim yaptiriimasidir.

¢ TSE kazammlarnmin Gglincli boyuta transferini saglamava vardimce
striktir, hacim. oran-orant konularinda ogreticih@i  vurgulanagelen  modelaj

cahgsmalarim “m’” segeneginde gordii@imiiz gibi dgrencilerin %1871 vapmakia, geride




kalan %82 ogrenci is¢ bu ogeleri desen vu da kagn katlama cailsmalényla
ogrenmeye cabalamaktadiir w()ysa ki kagn dzerinde vapilan cahsmalardaki tam
estetik Ogeler sravia ik bovuta. U¢ boyute tagmarak. TSE min amacladig dengéler.
butiinine ulasabilir.

Cizelge-18: TSE Dersine Y(')nef‘lik Kaynak Talebi.

Secenekler a b ¢
T
Form B 16. Soru Evet Hayir | Kismen
Dersé iliskin ~ vardimer  kaynak
f 52 39 37 128
arayisiniz  oldu  mu, kaynaklara '
kolaylikla ulasabildiniz mi? % | 40,5 30,5 29 1 100

* Bu soruda 6grencilere TSE dersinde yardimci kaynak arayislar olup
olmadig: sorulmustur. Secenek “a”da %40,5 6grenci evet’i isaretlémistir. Secenek
“b"de %30,5 dgrenci hayir gorisiini belirtmis ve secenek “c’de %29 6grencinin
kismen gorisiinde oldugu goriilmistir.

Cizelgedeki bulgulardan %30,5 ¢grencinin kaynak aramak gibi bir kavg
yasamadi@im goriyoruz. Buna neden olarak, ogretim Elemanlarimn boyle bir
arastirmaya, ogrenciyi vonlendirmeden, kaynaklar 6gretim elemanlarimin saglamasi
olabilir. Ayrica ogrenci kendisi icin birseyleri ogrenme-arastirma egilinn
gostermeyebilir. Ogrencilerin %29°u" “¢” segenedini isaretlemis ama agiklamalar
kismini bos birakmisur. Kavnak aradigim “a™ segeneginde belirten %40.5 dgrencinin
de bir kisnu agiklama getirmistir: Marmara ve Bilkent Universitesi ogrencileri,
kutiphanemizde bitiin kavnaklarimz mevcut: ka_vnaklaré ulagamamak i¢in sorun
yok; okul kutuphanesi olduk¢a zengin, Anadolu Universitesi Ogrencileri,

okulumuzun kutuphanesinden bulabiliyoruz, genel kitaphaneden vararlanivoruz:




Hacettepe Universitesi ogrenciieri, kismen ulagabiidim, kolay olmasa da buluyoruz.
vabanct da olsa kaynak bulabilivoruz: evet denebiiir, acnklimalanm vaparken.
Silleyman Demirel Universitesi 6grencileri: hayir kaynak bulamadiry, hayvir
ulasamadim yanitlarint vermistir: Yeni kurulan ve kitiiphanesini veni Qlusturan
Siileyman Demirel Universitesi de bu sorunu gidermek igin titizlikle cahs?naktadm
Burada dikkat g¢ekilmes: gereken bir nokta da sudur. Yeni kurulan fakilteler
kitapliklarini olusturma siireci akabinde belki de olusturamadan dgrencilerini mezun
etmektedirler.

Yine karsilagtigimiz diger bir sorun da ikinci bélimde inceledigimiz TSE
adina 1iliskin kavram karmasasidir. Varolan kaynaklarda sikga su Orneklere
rastiyoruz. Mimarlikta verilen TSE konusu tizerine bir kitap hazirlamyor ve bu
kitabin kaynakc¢as: sanat fakiiltelerinin ve sanatgilarin yayinlarindan olusuyor. Ayni
sekilde sanat fakiiltelerinin yayinlarinda da kaynakg¢a da bir mimarin ve mimarhk
fakiltelerinin yayinlarim: g()rebilirsviniz. Internet kanaliyla TSE konusunda arastirma
yaptigimizda, yine aym tir gesitlilikle karsilasivorsunuz. Bu sonuglar bize, gergek
kavram karmasasinin temelini gostermektedir.

)

Ogretim Elemanlari Anket Bulgulan

Cizelge-19: Haftalik TSE Derst Saatleri

Secenekler - A b ¢
T
Form A 14. Soru § Saat | 9-15s. 16 saat iistii
Anasanat Dalimizda haftada ka¢ saat| f 7 12 8 27
TSE dersi verilivor? et 26 445 295 100

o Ogretim elemanlarmin “a” segeneginde %:26°s) haftada 8 saat TSE

o

vapildigmr  belirtmistir, “b” seceneginde %o44°5’u  haftada 9-15 saat ve “c”




N
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seceneginde %029°5"u haftada 10 saat TSE vapildigans belirtmustir. Ovsa, TSE ders
saatlerinin _\fapxlzn::' gorugmelerde  bir fakiiltenin her anasana: dahinda esit saatte
olmas: belirilmistir.  0gretim  elemanlarimin - program  Kapsaminda  farkll  saat
uygulamalar: gorilmistir. “af’ secenedinde baz) 6gretim elemanlar 8 saatin 4 saatini
desen. 4 saatini ise tasarim o‘lbarak islediklerini sovlemislerdir. Bu nedenle yine genel
bir degerlendirmeve gidilmistir. Cizelgede verilen % de sayisi arastirma

kapsamindaki fakiiltelerin tim anasanat dallar1 kapsaminda anlagiimalidir.

Cizelge-20: Yarutilen TSE Dersinin teorik Oranlar.

Secenekler a b c
Form A 15. Soru %S0 %25 %10 T
YﬁrﬁnﬁQUnuz TSE dersinde verilen| f 10 13 4 27
teorik bilgilerin oranm nedir? To 37 48 15 100

e TSE dersinin verilen teorik yiizdesini, o6gretim elemanlarimin %37si
secenek “a”yi isaretleverek %50 olarak belirtmistir. Secenek “b”yi isaretleyen %48
ogretim elemam ise teorik bilgilerin oranm %25 ve secenek “c’yi isaretieyen %15
Ggretim elemani teorik bilgilerin oranini %10 olarak belirtmistur.

Yuriitiilmekte olan TSE dersinin verilen en dusik teorik oram %10°dur ve
%15 ogretim eieman: taratindan verilmektedir. Bu sonuca gore ogretim elemanlan
Aersin %6907 uygulamali olarak vurutmektedirier. %107luk bir teorik anlatimda bu
uygulamalara veterli olmavacaktir. Ogretim elemanlarimin %4871 dersin %6257ini
teorik olarak vyuratmektedirler. Oysa teorik ve pratik c¢alismalar birbirivie
tamamlanarak bir anlam olusturabilir. Bu nedenle %50 avriimaz bir bitanlik

sézkonusu olmahdir. Bu goriisii secenek “a”da gorebiliriz.



Cizelge-21: TSE Dersinde Verilen teorik Bilginin istenilen Oranlan

53

Secenckier
. Teori ve
o/ L]
Form A %10 ! %25 %S0 /ut?aozl(i en Pratigi T
16. Soru o Birbirinden
Aviramivorum

TSE’de verilen teorik

. - . . f 2 6 5 5 27
bilgilerin orani sizce

.. o

ne olmalidir? % | 15 22 33 18,5 .18.5 100

Bu ¢izelge ogretim elemanlarimin, program kapsaminda Ogrenciye

anlatilmasini yeterli bulduklar teorik bilgi yiizdesini gostermektedir.

e QOgretim elemanlarimin %

a3

33U

uygulama ve teorlyi yar1 yarya

dasinmekte, %22’si teori igin %10’un yeterli olduguna inanmakta ve buna kars:

olarak %18.5 oOgretim elemam %50’den daha fazla teorik. bilgi verilmesini

onermektedir. Burada %185 bir ogretim elemani sayisi daha vardir ki yuzde oram

yerine dusiincelerini agiklamislar. Teori ve pratigi birbirinden ayiramadiklarini

belirtmislerdir. Bu sonuglara baktigimizda teori ve pratiin, TSE icin ayrilamaz bir

batin oldugu kaginiimazdir. Cink( her malzeme yeni bir tekniktir, her tasarim yeni

bir dusiincedir ve mutlak sozellendirilmeli, agiklanabilmelidir.

Cizelge-22: TSE Derslerinde Gosterilen Ornek Siralamast

X Secenekler a b ¢ d
Uygulama | Uygulama | Uygulama | Ciinkii T
Form A 17. Soru Oncesi Sonrasi | Siirecinde
TSE derslerinde bir konuyu | S 5 8 9 27
islerken  ornek  gosterim | % 18.5 185 295 33 100
‘| straniz nasildir?




e Segenek “a’yi isaretleyen Ogretim elemaniarinin %18,5'u, uygulama
oncesinde ornek gosterdiklerini belirtmistir. Segenek “b™vi isaretleven diger %185,
uygulama sonrasinda ornek gosterdikierini, segenek “cyi isaretleven %629.5 dgreum
elemani, uygulama sQresince ornek  gosterdiklerini  belirtmistir.  Ogretim
elemanlarimin %33 “d” segenegini isaretiemis ve o6rnek gostermedigini, belirterek
émek‘“gbstermeme nedenierini soyle agiklamistirlar:

e  “Birincisi kosullandirma olusturuyor, ikincisi bol 6rnek varsa (slayt)
gorsel bombardiman bigeminde, ¢aligmadan once gosteriyorum”. (Faruk Atalayer).

e “Cinkii 6nce problemi ¢ozmeliler, sonra 6rnek tartnsiimali” (A.Umit
Kuseyrioglu).

e “Cunki gorsel bellek olusumunu etkilemektedir” (Cemil Ergiin).

e “TIk vil tasanim stiidyosunda ornekle tek""yénlﬁ distiinceye kayilabilir.
Ogrenciye, dogal gevreden, ogretilme siirecindeki kavramin, gozlenmesine yonelik,
ornekler gosterilebilir” (Senol Yagiz).

e “Cunki kendilerinin yaratmasim istiyorum” (Birsen Giiltekin).

e “Yaraticihk ve tasarim egitiminde Ornek 6grenciyi sinirlamakta ve sanki
Oyle vapiimas: istendigi anlayis: olusmaktadir™ (N.Kemal Sarikavak).

e “Calisma konularimin igerigine gore. 6rnek gosterimi dedisik asamalarda
glindeme  gelebilir: ancak yonlendirme  ve 6ykiilendirme etkisi  gbzden
kaciriimamalidir™ (Erdal Aygeng).

Sonug¢ olarak; ogretim elemanlar: gosterilen 6rneklerin taklit edilmelerinden
cekinmektedirler. Ovsa e¢ozle dusinmeyi 6Zrenen her ¢grenci icin ornekler, estetik

ogelerin  kullanimini, nasil  disinaldogind  el-géz-beyin  birlikteligl  ¢ozimini
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gorebilmeleri i¢in ¢ok onemlidir. Bunu saglamak i¢in de ogretim elemaninin
dgrencilerin gozle dusunebildigine inénmasx gerekir.

Lowry Bates gormevi dgrenemeyen, ¢izgi, renk, bi¢im elemanlarini nasil
gdrmek gerektidini bilmeyenlerin bir eseri anlayamadiklarini belirtmistir (19, s. 20-
24).

O halde gOrmeyl ogrenemeyen Kkisi, eseri anlavamiyorsa, anlatmasi da
beklenemez.

Cizelge-23: TSE Ogretiminde Kullanilan Ara¢ Geregler.

Secenekler

Kitap | Slayt | Film | Répro. | Video | Diger
Form A 18. Soru

TSE ogretiminde f 18 18 6 13

kullandiginiz arag-

10 27

wh

gerecler hangileridir?

% | .66,5 | .66,5 N7 48, | 18,5 37 | 100

Ogretim elemanlar bu soruda birden fazla segenek isaretlemislerdir. Clinki
birden fazla ara¢ gereci kullanmaktadirlar. Toplam soruyu isaretleyen &gretim
eleman: sayis1 27 oldugu icin % hesaplamalarinda bu sayr kuilamimstir. “a” ve “b”
seceneklerindeki %66,5 sayilant kitap ve slaytin birinci siralamada yer aldigim
gostermektedir. %48 saviyla ikinci sirada roprodiksiyon, tglinct sirada %37 sayiyla

“iﬁv

“diger....” olarak verilen secenegi yer almakta ve agiklamalarda eski ¢alismalaria
fotograf olarak belirtilmektedir. Dordinct sirada °%22 savivla “c” secenegi, {ilm
bulunmaktadir. %18.5 savivia besinci sirada “e” segenegi video ver almistir. Ogretim

elemaniarinm hemen hemen %701 kitap ve slavt orneklerinden vararlanmakradir

divebiliriz. Ardindan roproduksivon belirmektedir. Fakiiteierin ekonomik imkanlari



video-filmi saglavacak veterlilikte olmadigindan buvik oranda kullamlimadig
gOralmistir.

Cizelge-24: TSE Ogretiminde Kullanilan Arag-Geregler.

Secenekler a b
T
Evet Hawvir

Form A 19. Soru Ciinkii.... | Ciinkii,...
Ogrencileriniz ¢aligmalarina motivasyonda

f 17 6 23
glclik yasiyorlar mi?

%o .74 26 100

e Ogretim elemanlarinin dérdii, bu soruyu isaretiememislerdir; %741
segenek “a”yi igaretlemis, ogrencilerin motivasyonda giiglitk cekmediklerini, %26’s1
ise segenek “b”yi isaretlemis karyi goriste olduklarini belirtmisler vé nedenierini
agiklamiglardir.

a) “Evet, ¢linki, .....ccceeoee ” segenegini isaretleyen 6gretim elemanlarinin
aciklamalar asagida verilmistir:

» “Lise egitim sisteminin izleri ilk sene devam ediyor” (Leyla Ozcivelek,
G. Dogan Eksioglu, Sibel Ertes)).

e “Ciinkl hepsi bu bdliime isteverek girmivor”™ (Orhan Anafarta).

e “Birikimleri ve kaynakiarn yok™ (Ttrkan Erdem). .
o “QOgrenci se¢imi rastgele vapilivor™ (Senol Yagiz).

e “Cunkl programlari gereginden fazla yikii™” (Mesut Celik).
e “lIk anda hersev ¢ok zor goriindiidii i¢in™ (Ridvan Coskun).
e “Cinkii program yogun ve temel kavramlan algilamak agir gehiyor”

(Halim Celiker).




b) “Hayir, ¢inki .................. " segenedine getirilen agiklamaiar

e “Cunkiu onlart bilme, anlatma gosterme gerekirse‘rénUnde uygulama
vapma ile biiviiliivorum™ (Faruk Atalaver).

e “Uyguladigim sistem oturmus bir sistem deneysellige acik™ (Erkan
Ozdilek).

¢ “Calisma atmosferini stirekli canli tutuyorum” (Mehmet Ozer).

e “Siirekli yeni konular seciyoruz” (Serap Unal).

e “Cunkl cahigmalarla ilgili problemierin tam olarak kavranmas: onlarin

Onlerine gelecek problemlerin ¢gozimiini kolaylastinyor” (Miimtaz Demirkalp).

Cizelge-25: TSE Calismalarinda Etiid Calismalarin Yizdesi.

Secenekler

Evet Hawir T

Form A

20. Soru
TSE derst cahismalarinda,................. f 10 9 19
................................. T | 525 475 100
f 15 6 21
b e T 715 28.5 100
f 18 5 23
© 1% 78 22 100
f 21 4 25
d g a4 16 100

¢ Secenek “a’da verilen (modelden renkli ve renksiz ¢alismalar agirlikh )
olmali) goriisiine dgretim elemanlarinin %52.57u “evet™i isaretlemisler, %047.5 ise
“hayir”, isaretlemislerdir. ¢

Secenek “b"de verilen (renkli ve renksiz tasarim ¢ahsmalari agirhikli olmal™
goriisiine %71,571 evet demis, %28.5 ise bu gorlise havir demistir.

Secenek “c”de (obje etidleri vaptiriimali) gorisunde %78 ogretim eleman:

dogrulamis, %622°




Segenek *“d"de (her ikisinin dengesi saglanmal: renkli renksiz model.
tasarim calismalari ve etid) gorisine ise %84 ogretim elemant katilmig, %106

ogretim eleman: havir gorusiinde oldugunu belirtmistir.

Cizelge-26: TSE de Renkli Caligmalarm Yizdesi.

Secenekler a ‘ b T
Evet Hawir
Form A 21. Soru - | Ciinkii,... Ciinkii....
TSE '~dersi uygulamalarinda renkli
f 15 12 27
calismalar dersin en az %350’sini
kapsamalidir? % 55,5 44,5 100

e TSE ders programimin %50 sinin renkli ¢aligmalara ayrildigimi, %55,5
O6gretim elemani “a” segenedini isaretleyerek onaylamistir. %44,5 ogretim elemam
ise “b” segenefini isaretlemis ve bu goriise katilmamistir. Segenek “a”ya getirilen
aciklamalar soyledir:

e “Evet, ¢lnki renkli ¢aligmalardan kasit 1- Ekolin, 2-Markér, 3-Toz
Pastel, 4-Suluboya, 5- Guas boya 6-Plastik boya, 7-Renkli kagit(fon) ise evet” (Faruk
Atalayer).

e “Ciinkii I¢ Mimari’de renk 6gesinin yeri bellidir” (Hakan Ezer).

e “Cunkd renk 6nemli bir unsurdur, ¢alismalan yapilmahidir™ (G.Dogan

Eksioglu)

c
e “QGorsel anlatimda renk etkili ve énemlidir” (Cemil Ergiin).

e “Renk bilgisi ve 6grenilmesi oldukc¢a énemlidir” (Serap Unal)

Segenek “bve getirilen agiklamalar sovledir:

e “Havir, ¢unki ¢alismalan renkli ve siyah-bevaz dive avirmamali, valniz
yaraticiligi, bireyselligl, dzgurligi ortaya ¢ikarmalidir™ (Turkan erdem).

* “Renk konusunda bir oran saptamasi olamaz”.




e “Bu oran bolumlere ve ders saatine gore degisir™.

e “Bu gereksinimleri belirlemek lazim™. ,

Yukanidaki bulgular %044.5 6greum elemaninin renkli galismalarir %6’sini
fazla bulduklarim gostermistir. TSE ¢alismalarinda amag. resim boyama tekniklerini
ogretmek degildir. Renklerin gorsel dilini dogada her 6grenci okuvabilmelidir. Tim
bova gesitlerinin tekmigini 6dretmek demek resim anasanat dah agirhikli bir TSE
dersi ;apmak demektir. Eger boyle diisiniilurse, kagit hamur ve kil galismalarinda da
cesitli malzemeler ve teknikler 6gretilmelidir; tabii ki TSE’nin 6ncelikli amaci teknik
ogretmek degil yaratici kimligi ortaya ¢ikarmaktr. Bu baglamda zaten renk 6gesi
bovutlu bir konudur ve TSE programimin %30’unu kapsamali, bilingli olarak
verilmeli, gerekiyorsa ders programi konularina gére 6gretim elemanlarinin uzmanlik

alanlarina gore paylastiriimahdir.

Cizelge-27: Ogretim Elemanlarinin TSE Dersinde Yasadig Sorunlar.

Secenekler

Evet Hawir T

Form A

22. Soru

TSE dersini viruturken vasadi@iniz R 9 6 15
K .60 40 100
sorunlar asagidakilerden f 17 5 22
b T 77 23 100
hangileridir? f 11 4 15
€ 73 26.5 100
f 20 .7 27
d g 74 26 100
BIE 7 1 11
"1 635 36 100

e Secenek "a"da verilen (ders saatleri uygulama ve program iin
vetersizdir) sorununu ogretim elemanlarinin %6071 vasadigini kabul etmisg, %4071 1se
bovle bir sorunu olmadigmi belirtmistir. Secenek “b7de (atdlve ortanu vetersizdir)

~ e

sorununu %077 6gretim elemant dogrulamig. %2370 i1se havir gorasant belirtmistir,
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Segenek “¢“de verilen (kullamilan malzeme veterli degildir) gorising %73 ogretim
elemam kabul etmis ve vine %20.5 ise veterli gormustir. Segenek “d"de verilen
(6grencinin ha;wbulunusihk duzevi vetersizdir) sorununu %74 ogretim eleman:
dogrulamis ve vine %26°s1 hazirbulunusiuk diazevini veterhi gomustir. Segenek
“c”de wverilen %ihtiyac duyuldugunda yeterli kaynak bulunamamaktadir) sorununa
%63.,5 dgretim eleman: evet, %36 6gretim eleman: ise havir gorisiini belirtmistir.

Ogretim elemanlaninin  yagadi@ sorunlari yiizde oranlamasina gore
siralarsak sonug soviedir:

Birinci sirada %77 saytyla, atdlye ortami yetersizligi,

Ikinci 51r.ada %74 sayiyla, Ogrencinin hazir bulunusluk dizeyinin
yetersizligi,

Ugiincii sirada %73 sayiyla, kullanilan malzeme yetersizligi,

Dérdancii sirada %63,5 sayiyla, ihtiyag duyuldugunda veterli kaynagin
bulunamamasi,

Besinci sirada %60 sayiyla, ders saatlerinin program igin yetersizligi vyer
almaktadir.

Yukaridaki bulgularda ikinci sirada ver alan “d” seg¢enedi anket formlarinin
uygulandi@i tim 6gretim elemanlar: tarafindan isaretlenmistir. Bu sebeple dersteki
birincil sorun olarak degeriendirmek daha dogru olacaktir. Segenek “d™ ogrencilerin
hazir bulunusiuk diizevinin  vyetersizligini  sunmaktadir Bu sonug¢ ise hem

ortadgretimde veriien egitimin hem de fakiltelerin; 6grenci segiminde vaptiklan

sinav programimin irdelenmesi geregini ortava ¢ikarmaktadir.
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Cizelge-28: Ogretim Elemanlarinin TSE Programini Olusturma Gorisleri.

Secenekler

Evet Havir T

Form A .

23. Soru

TSE ders programi yapihrken, . f 20) 4 24
..................... e 83 17 100
£ 18 5 23
b g [ 78 22 100
f 11 7 18
i 61 39 100
f 12 9 21
d ™ | 57 23 100
f 15 5 20
% 75 25 100

e Secgenek “a”da (sanatin temel kuram ve uygulamalarina yer verilmeli)
~ gorisi (83 dgretim eleman tarafindan dogrulanmis %17 6gretim elemam bu gériise
katilmamustir.

Segenek “b”de (6grencilerin algllama ve beceri diizeyleri dikkate alinmali)
gorisli %78 sayiyla dogrulanmig, %22 ogretim  elemam ise bu gorisu
dogrulamamustir.

Secenek “c”de (ders saati, ogrencilerin ilk sene alacaklar uygulamali ve
teorik dersler dikkate alinarak belirlenmeli) gorusi %61 kabul edilmis, %39
dogrulanmamistir.

Secenek “d"de (ders uniteleri tiim anasanat dallarimin ozellikleri temel
ahinarak belirlenmeli) gorisi %57 dogrulanms, %43 oran bu gorusun kaszisinda
olmustur.

Secenek “e”de ((’)gretim elemanlar  kendi programlarini  6grencilerin
gereksimmleri  dogrultusunda olusturup, uygulamahidirlar) gorast %75 evet

isaretlenerek dogrulanirken, %625 6gretim eleman: bu goriise de katiimamistir.



=

o L)

‘¢ segenegini isaretleven %061 oOgretim eleman:, TSE ders saatinin
belirienmesi konusunda, 6grencilerin ilk sene alacaklar derslerin en boyutiusu olarak
TSE’vi gormektedirier. Ders iinitelerinin tim anasanat dallarini temel al‘masml sunan
“d” sikkina %43 Ogretim elemani havir demistir. Buradan %43’0n soyle
dusinebilecedl; “TSE anasanat dallani arasinda ortak di! olusturamaz ve alana
yonelik dusiiniilmelidir” ¢ikarimini yapabiliriz. Ogretim elemanlarinin ayn1 zamanda
DSEMders programi  konusunu daha once duasinmedikierini ve Ozellikle “e”
seceneginde verilen gorise katiimamalarnn TSE egitimcilerinde bulunmas: gereken

nosyonlardan uzak olduklarim gostermektedir.

Cizelge-29: Universiteler Arasinda TSE Konusunda Etkinliklerin Yeterligi.

Secenekler

Form A 24. Soru

Universiteler arasinda Giizel Sanatlar
Fakiilteleri belli ilkeler olusturmah ve | f 25 1 1 27

periyodik olarak TSE konusunda;

seminerler, paneller; seminerler,

paneller vb. etkinlikler % 9.5

(%
n
"
h

n

100

diizenlemelidirler.

e (izelge-29°da sunulan Oneriyl 6gretim elemanlarinin %92,5'u secenek
“a"vi isaretleverek dogrulamislardir. Secenek “b”de %3.5 oran bu oOnerive havir
demis, segcenek “c"de ise %3,5 oran gorisu diger olarak i1saretlemis, agiklama
vapmamistir.

Ogretim elemanlarinin biyiik viizdesi TSE konusunda {niversiteler arasi

etkinliklerin diizenlenmesi, tartigimasi goristndedirler. Demek ki bu alanda pek ¢ok
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\

konu gorusuimek istenmekte, Ogretim elemaniari tarnsmak, bildiklerini sinamak,

ogrenmek istemektedirier.

o

Cizelge-30: TSE Programlannin Duygusallik ve Mantik Oranlart

Secenekler a b C
Sezgisel | Plastik Esit T
Form A 25. Soru Duygusal | Kural Olcii
TSE’de plastik kurallarin ve — 6 21 27
.. f

duygusalligin énemi konusunda

. e . . — 22 78 100
benimsediginiz gorisi isaretleyiniz. A

e Bu soruda sunulan 6nerinin “a” segeneginde verilen (TSE duyu, duygu
ve sezgilere agirlik verecek etkide olmalidir) goériigiine 6gretim elemanlarinin hig biri
katiilmamistir. Secenek “b”de verilen (TSE’nde plastik kurallar agirlikli olmalidir)
goriisiine %22 ogretim eleman: katilmigtir. Segenek “c”de her ikisinin esit dlclide
onemli ve etkili oldugu %78 sayiyla belirtilmistir.

Ogretim elemanlarinin %7871 duygu. sezgi ve plastik kurallar esit olgiide
benimsemistir. %22’si ise TSE’de plgstik kurallar agirlikli olmahdir gorusivie dnce
tasarim kurallarin benimsemistir. Oysa plastik kurallar yaratici kisiligin olusumunda
ikincil olarak ver almalidir. Serap Etike nin (1995, s. 80)’de belirttigi tizere 6gretme
stirecinde Ogreticinin - bilgi  beceri ve davramslan, duyussal davramslarivia
butiinlestiginde anlam kazanmaktadir. Etike. dgreticinin. mesleginde ne denli bilgih
ve becerili olursa olsun. gerekli duvussal davramglara sahip degilse basarih

olamayacagim belirtmistir. Bu agiklamalar baglaminda “c¢” secenegindeki sonug

TSE'nde bu konuda goriilmek istenen dengenin %678 sagladigini gostermistir.




Cizelge-31: TSE Ogretimini Etkileyen Ogeler.

Sira Ne: ,
1 2 3 4 S T
Form A
26. Soru Secenekler
TSE ve f 1 1 5 5 15 | 27
Ogretimini Fiziki ortam a .
etkileyen % | .3,5 | .3,5 |.185.18,5] .56 | 100
Ogeleri bnem [ — 5T 5
sirasina gore Ogretim elemaninin b f 19 2 4 - 27
isaretleyiniz? | niteligi : % | 70 | 7.5 | — | .15 |.7,5]100
f 1 5 12 6 3127
Uygulanan yontemler |¢ o331 3g 525 22 [ .11 [ 100
f 2 14 3 2 6 | 27
Ogrencilerin niteligi  |d
D {75 | .52 | .01 .75 .22 100
Ders programinin £ 2 3 7 4%
icerigi- ® 1% [ 7,5 1.185] 26 | .33 |.15 [100

e (Cizelgede yuzde sayilarini inceledigimizde

Birinci sirada “b” secenegi,

Ikinci sirada “d” segenegi,

Uglincti sirada “c” segenedi,

Dordiincii sirada e secenegi,

Besinci sirada “a” segeneginin ver aldigini gdérmekteyiz. Ogretim elemanlan

-

vaptiklar siralamada arag-gereg ve fiziki kosullari. besinci derecede dnemli gormus,
ders progranunmn igerigini dordincii dereceve almistir. TSE ogretimindeki birinci
etkeni 0grenim elemanimin niteligi, ikinci etkeni dgrenci nitelidi ve Ggiinct etkeni de

uygulanan vontemler olarak belirtmislerdir.




~

Cizelge-32: TSE Programimn Tirkive nin Ihtivacia Gore Uygulanabilirlidi.

Secenekler a b
T
Form A 27. Soru Evet Haywr
Yiiksek ogretim, (QGuzel Sanatlar
~ f 20 5 25

Egitiniinde uygulanan TSE dersi igin,

B

..... Turkive’nin ihtiyacina gore bir

- % .80 20 100
TSE program gelistirilmelidir?

48,9

e Bu soruyu iki 6gretim elemani cevapsiz birakmistir. %8071 ise “a
secenedini isaretleyerek Turkiye’deki sanat e@itimi sorunlarinin, ihtiyaglarimz
giderecek.bir programin gelistirilmesi gorisiinii desteklemislerdir. Cizelge-27’de
(Secenek “d”) oOgretim elemanlarinca ogrencinin hazirbulunusluk dizeyi vetersiz
bulunmustur. Bu nedenle diger sorunlan: da degerlendirmeye alarak bu konu etkinlik
¢ercevesinde tarnisiimali, sonuca ulastiriimalidir.

Mimtaz lsingdr, sanat egitiminin fonksiyonlarinda basarili olabilmesi i¢in,
mutlaka toplum ve 6grenci kitlesine yararhi olacak bir bigimde programianmasi
gerektigini vurgulamstir. Ayrica bati tilkelerinde basanli ve gegerli olan metodlarin
bizim toplum yapimiz ve Ogrencilerimizin kiltir diizeyi i¢in aymi 6lgiide yararh

[

olmayabilecegini anlatmisiir. Sonucu sovle baglamistir: “.... pek tabiidir ki batimn
sanat eZitimi metodlarin kendi biinvemize uydurmaksizin uygulamak, kendi teknik
ve malzeme imkanlarimizi bilmemek egitimin favdacith@m vitirir (Isingér, 1977,
s.2).

Dogan Kuban'da Tirkive'deki mimarhk -vasami i¢in TSE'nden pek farkh

olmavan goruslere sahipur: “Kendi mimarlik vasamimizdaki kuram voklugu disinda

Batidan esinlenerek vapilan mimari uygulamalarin kuramsal temellerivle pek
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ilgilenilmemistir. Bauli bigimleri, bir mal gibi gorsel ozelliklerivie ithal etmisiz”
(Kuban, 1992 s. 83).

Kuban'in mimarlik sozcugunt kullanarak vapug: agiklamalarini, TSE
kavramin: kullanarak alimlavabiliriz: Denebilir ki TSE o6gretimi, ozellikle tasarim
cizgisivle birlikte fe’?éefesini de getirir, bunlar birbirlerinden ayrilamazlar. Yasamini
felsefesiz, kuramsal disiincesiz siirdiren kiiltiir ortaminin bir aldatmacasidir .bu. TSE
dersir'xqi her fakiiltede sanatcilar vermese de, Bauhaus’taki sanatgilarin koydugu
esaslar iizerine bilincli bazen de bilingsiz olarak yiiriitiilmektedir.

3.2.3- TSE’nde Yontemler

Kavram ve farkli bir egitim tarz: olarak, kisiselligi zorlayan, yaratmayi, hep
yaratmay: amaglayan bir yontemdir, TSE. Seneler once egitimci Bruna Munari, kimi
sanat okullarinda gelistirilen fotokopi teknikleri, ile 6grencilerle yaptig: kol]éktif
calismalarla hayli yol katetmistir. Bugiin kimi bat1 sanat Universitelerinde de, TSE
derslerine bilgisayar girmistir. Yapilanlar yalnizca aragtirmadir, elemam tanimaya,
olanaklarini sanat iginde zorlamaya yoneliktir (Ismgér, 1989, s.44).

TSE Bauhaus okulunda 6nce duyularin egitimi olarak baslamigtir:
Dokunma, gorme, isitme duyularinin egitilmesidir. Herbert Read dokunma ve gorme
duvularina vonelik egitimde kullanilabilecek bir vontemi sovle agiklamaktadir:
“Cesitli dokuma ipliklerinden yapiimg bir tablo; basing ve titresim duyular igin bir
vida tablosu; yumusakla sert, cilahivlia piirtizit arasindaki karsitliklarn gostermek i¢in
cesitli malzemelerden vapilmis bir tablo. Bitin bunlar daha karisik tablolar halinde
birlestirilivor ve ogrenci tipki bir mizik ogrencisinin pivanoda ses alistumalarn
vapmast gibi buniar tzerinde dokunma alisurmalan vapabilivordu Bovle bir temelle

malzemenin fiziksel 6zellikleri, yapist dokusu. viizevsel gorinisu ve kitlesel dizilisi



arasindaki bagintilar arastinlivordu. Ayni malzemeden yapilnus farkii aletlerin. farkl
etkilerimi  gosterecek abistirmalaria, 6grenci formla malzeme arasindaki estetik
bagintilari belirleven ozellikleri 6greniyordu™ (Read. 1973, s.190)

Birsen Doruk ise iki boyutlu bir ¢galismada. problemin ¢oziim ve ifadesinde
iic boyutlu modele yer vererek tiim olanaklarn irdelenmesini kullamlagelen bir
yontem olarak belirtmistir. Uygun malzemeni~n camur oldugunu ve basitten
karmagi3a dogru ¢ahisabildigini anlatmigtir (1980, s. 75).

Ogretim Elemanlari Anket Bulgular

Cizelge-33: TSE Calismalarinda Yontemler.

Secenekler
Evet Hayr T

Form A 28. Soru
TSE dersinde | Anasanat dalina gore | a | f 16 11 27
Ogrenciye, malzeme: % .59 41 100
...................... Alandisi malzeme b | f 12 15 27
...................... 9% 445 555 100
---------------------- Bol 6rnek sunumu c | f 18 Y 27

% .66,5 .33 100

Grup calismalar d| f 20 7 27
% 74 26 100

* (izelge-33’te TSE dersinde 6grencilerin segenek “a”da verileﬁ (anasanat
dalina uygun malzemelerle c¢alistiriimali) Onerisini 6gretim elemanlarinin %59°u
evetle dogrulamig, %4171 ise bu dneriye katilmamistir,

Segenek “c”de verilen (bol ornekler sunulmali) onerisini %66.5 ogretim
elemani kabul etmis %3370 1se bu goruse katilmamistir.

Secenek ~d"de (grup c¢ahsmalart vapurilmali) gorasint %74 dgretim
elemam dogrulamis. %26 s1 bu goriise karg! oldugunu belirtmistir.

Cizelgenin genel gorinimini inceledigimizde “a” segeneginde %40 oranim
anasanat dalima yonclik malzemeyle ¢aligmaya bagimh kalmak istemedigi —a”

seceneginde %044,5 ogretim elemanmin  alan dipg malzemelere sicak  bakugl
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gorilmustar. “d” segeneginde %74 ogretim elemaninin grup cahismalar 6rnedini
kabul etmesi Ogrenm  elemanlarmin  kendi  vontemlerini,  kendilerinin
gelistirebilirligini gostermistir. “c” segene@inde bolAOmek. sunumu Onerisinin hayir
ylzdesi daha once Cizelge-22de 6rnek gostermeyen Ogretim elemanlar: savisinda da

yine %33 olarak belirmisti. Oysa ki alan dis1 érnekler ozellikle secilebilir. drnekier

tizerinde kritik yapilabilir. Bby]e bir yontemle verilen bilgileri 6grenci, kendi
Qallsr;;a51na transfer edebilir. Alan dis1 6rneklerin gosterimi 6grenciyi kopyaya degil
anlamaya, algilamaya goturebilir.

Server Tanilli egitimimizin giindeminde yer‘ alan, gecmiste Ornek

uygulamalar bulunan “politeknik egitim" Gzerinde durmustur. Terim, “¢ok yonli
teknik ve beceri” anlaminda olup, Fransiz Devrimi doneminde giindeme gelmistir.
Marx ve Engels bu kavrama agiklik kazandirmislardir: Zihni ¢alisma ile bedensel
caligma arasindaki ikilik ve kargitlik kaldirilmis olacak ve bu yapilirken insanin ¢ok
yonli gelisimi de saglanmig olacaktir. Poteknik 6gretim zihni ¢alisma ile bedensel
calismay: birbirinden ayiran klasik egitim gorusiine karsit olarak belirmistir (1996, s.
108).
........... Cagdas gelisimlerin 15181inda ¢agdas bir insan tipinin yetisebilmesi
icin sozkonusu kurumlarin ¢agdas teknolojinin tim olanakliarindan yararlanmasi
zorunludur. Yalmz kursunkalem ve kagitla sanat¢i ve sanat e@itimcisi yetistirme
olayina gegmiste bile rastlamak gugtiir™

(Gunay, 1977, s. 3). Gunay da buradaki gorusuvie Tanilli'nin politeknik
efiim gorusiini desteklemektedir. O halde TSE dersi baglaminda, bu ¢esitlilik;

teknik, malzeme cesitliligi ve en dncest yontem ¢esitliligi olarak disunilmelidir.
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Cizeige-34:  Ogretim  Elemanlarimin = TSE  Kazammlarimin  Transferi

Konusunda: Yéntemleri.

Secenekier
; Evet Havir T
Form A 29. Soru
ini . 26 2
TSE dersinin Derste elestiri | f 26 1 ) 27
kazanimlarini, ve Ozelestiri 4% .96 3.5 100
Sgrencilerin st Yiizey . f 18 2 20
simiflarda calismalarinda % .90 10 100
uygulamal transfer
a1: malara transfer Transfer i > i 0
vans calismasimi ¢ g 83 16,5 100
edebilmeleri icin sbzellendirme
Ogretim elemanlan | YOntem d f 9 6 3
gelistirmeli % .60 40 100
) B
Tartisma ortami i 47 . 22
saglanmals © % ]| 77 25 100

T L]

e Ogretim elemanlan “a” stkkinin “evét” secenegiyle birinci siralamada
%96 sayiyla, (derste ¢alismalar {izerine olabildiZince elestiri vermeli ve ozelestiri
istemeli) gorusindedir. %3,5 Ogretim eleman: ise bu goriise katllmamlsrtxr. Ikinci
siralamada %90 gorigle “b” sikk: (yizey ¢aligmalarinin iki ve ti¢iincii boyuta transfer
calismalar: yaptirilmali) goristi kabul edilmistir. “c” sikkinda verilen (bir ¢alismanin
bir baska calismava transfer konusu sozellendirilmeli ve agiklanmali) gorisi %83
evet, %k4,5 hayir goriisii almisur. “d™ sikki (6grenci ¢alismalarim toplayip, farklh
Ogrencilere dagitarak veni bir vorum istemeli vb. vontemleri gelistirmeli) gorisi
%60 kabul edilmis, %40 kabul edilmemistir. “e” sikkinda verilen (ikili ve G¢lu

gruplar halinde 6grenciler ¢alistinimali ve tarugsma ortami saglanmah) gorisi %677

dogrulanmis ve %623 kabul edilmemistir. Cizelgeden su sonucu cikarabilirizz Demek
Pany hY B

ki her ogretim elemam TSE kazammlarmm transferi konusunda vontemler
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gelistirebilir. Cizelgede %077-90 arasindaki say: ogretim elemanlarinin yeni onerilere
acik olduklarini gostermektedir. Ancak varaucilik eg@itimi veren sanat egitimcileri
vontemlerini kendileri tasarlayabilmelidir. “d™ sikkinda voniemlerin

gelistiriimesi

onerisine %40 6gretim elemam havir demis ve arastirmacimin “e” sikkindaki bir
yontem Onerisinde hayir oram %23 olmustur. “c"de %83 evet goriisi alan oneri “a”
sikkinin “evet” gorisityle hemen hemen ortiigen bir durum ortaya koymustur.
Yontem, vaparak ogrenme olmali, dogrunun konulan kurallara uyarhlikla
saptanaca@, her soruna en az iki ve birbirinden farkl segeneklerle ¢6ziim aranmasi
geregi vurgulanmalidir. Bir denemede “dogru” denene, bir digerinde “yanhs” diyerek
birbirine zit oneriler getirmeye ¢alismak..... tek dogru olmadigini gostermek ve 6n

yargilardan kurtulmak igin ¢ok yararl: bir yontemdir (Denel, 1981, s. 8).

Cizelge-35: TSE Programinda Tasarima Yonelis Yontemleri.

Secenekler a b c

. Modelden

Ogesel yapilan Her ikisinin T
Form A 30. Sord Cahsmalar| cahsmalar degerlendirilmesi
TSE Programu

f 8 2 17 27

uygulanirken,
........................... % 295 25 3 100

e Ogretim elemanlarinin %29°571 secenek “a”da TSE dersinde, ogesel
calismalardan baslavarak tasarima giden bir yol izlemektedir. “b™ seceneginde %7.5
ogretim eleman: ise dnce modelden desen g¢alismasi yaptirmakta ve sonra tasarima

giden calismalar yaptirmaktadir. Ogretim elemanlarinin %63°0 ise “c” secenegini

@
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isaretleyerek vukarida belirtilen her iki yolu dengelemeve cahstiklanni tasarima
giden bir vol izledikierini belirtmislerdir. -

“Salt bir tek modelle yapilmava galisilan isten fazla verim alinmavabilir.
Surekli deneverek farkli modelleri uygulamak gerekir.... tasarimi Ggrenmenin
vaninda, Ogrencilerin kisilik kazanabilmeleri ve g:all;;ma'lan i¢in sorumluluk kabul
etmeleri gerekir” (Denel, 1998, s. 50). Burada Denel’in gorislerinde goérildigi
lizere, modellerden yapilan calismalar tasarimi ve tasarim oOgelerini ¢grenmeyi
saglamaktadir. Ancak model ¢alismalan yapilirken temel tasarim ogeleri gozard
edilmeli ve denge iyl kurulmalidir. Ciinkii tamamiyla 6gesel agirhkli galismalarin
yapilmasi da yanlis anlamalar ortaya koymaktadir. Boyle bir durum 6grencinin ders
bilgilerinden dogru kazamim ve transfer saglamasini engeliemektedir.

Ogrenci Anket Bulgulari

Cizelge-36: Ogretim Elemaniarimin Teknik Bilgi Aktanmlari.

Secenekler a b ¢
T

Form B 17. Soru Evet Hayir | Kismen
TSE derslerinde 6gretim elemaniniz

L f 77 15 36 128
konunun teknigine iligkin aciklama da
bulunur muydu?

% .60 J1.5 28,5 100

e Ogrencilerit’ %601 segenek “a’da ogretim elemanlarinin teknik bilgi
aktardikiarini belirmmisken, %11.5 6grenci segenek b de kendilerine hi¢ teknik bilgi
verilmedigini belirtmistir. Secenek “c”de ise %6285 6grenci, teknik bilgi verildi de
vetersizdi gibi algilanan “kismen™ secenegine gitmistir. Ovsa tasarim yaparken
dgrenci biitiin dikkatini problem uzerine vermelidir, tasanm esnasinda arag-geregleri-

malzemeyi “nasil kullanabilirim™ endigelerini vasamamahdir 6arenci. Bu nedenle bir




malzemenin hangi olanaklar sundugu 6grencive ogretilmelidir ki varaucihi@in

sergilevebilsin.

Cizelge-37: Ogretim Elemanlarinin Problem Kargisinda Yontemleri,

Secenekler i b ¢ d
. T
Diizeltilene Yeni Sonraki Ogrenci vetencekli
kadar cahismaya | cahismalarda oldu@u konuda
Form B 18. Soru cahsild baglama problem cahstirtidh
- kontrolii

Ogretim elemaniniz
calismalarimizi f 52 14 57 5 128
begenmediginde
sizleri .

%0 40,5 11 .44.5 4 100

yonlendirmede nasil
bir vol izlerdi?

s Secenek “a"da %40,5 ogrenci ogretim elemanlarimin (begenilmeyen

calisma elestiri alir ve galisma diizeltilene kadar tzerinde g¢ahsirdl) gorising

secmistir. Secenek “b”’de -¢begenilmeyen calisma birakilip, veni bir galismaya

baslanirdi) gorustini %114 dogrulamig, “c” secene@inde ise 6grencilerin %44,5%1

calismanmin problemine iligkin aciklamalarin yapildigi ve sonraki ¢aligmalarda

problemin kontrol altina alindigini belirtmistir. Segenek “d”de (konu degistirilir,

ogrenci yetenekli oldugu teknik izerinde calistirilirdr) goriisi %4 dogrulamistir.

Sonug olarak “a” segenegindeki yontem “c” segenedine gore daha ogreticidir. Canka

begenilmeyen isin problemsiz gdriiniimii algilamay: gelistirirken, problemin tanimi

ve ¢Ozim yollarimt da ortaya koyar. Secenek “b”de ise begenilmeyen c¢alisma

birakilip, veni bir calismava baslandig belirtilmistir. Ogrencinin genel durumu ve

motivasyonuna gore belki boyle bir yontem yerinde kullaniiabilir.




Cizelge-38: TSE Dersinde Ogretim Elemanlarinin Yéntemleri.

Secenekler a b c d ¢

Havalden Uzun T
: Calisma | Dencvsc! Siircli Miize Miizik
Form B 19. Soru Yoént. | Yéntemi | Cahsma | Zivarcti Eikisi
TSE kapsaminda asagidaki| ¢ 137 45 21 15 |13 128
caligmalardan  hangisini

() 3 . -

yapumz? lgaretleyiniz. || 39 | 32 165 1.115 |10 100

e Ogrencilerin %30°u seq:enek “a’da wverilen "dis gucini gehstiren
haya]‘Aen calisma yontemine yer verilirdi) gorisune katilmiglardir. %32°si segenek
“pb”de ‘deneme ve bulusa yonelik “deneysel yonteme” yer verilirdi) goriistini
dogrulamstir. %16,5’u “c” segeneginde verilen (dgrencinin bir konu lizerinde uzun
sureli ¢aligmasina, konuyu gelistirmesine ver verilirdi) goriisiine 'katllnystlr. Secenek
“d”de wverilen (miize ve sergilere toplu ziyaretlerde bulunulur, eserlerin
incelenmesine yer verilirdi) gériisine %11,5°1 katilmistir, %10 o6grenci ise “e”
segenedinde yer alan miizikle ¢alisilir, birakti@: etkiyi canlandirmaya yonelik ¢aligma
yaptirilirdt) goriisiine katilmstir.

o QOgrencilerin %32’si “b” sece;legini birinci siralamada gostermistir.
Boylece deneme ve bulasa yonelik deneysel yontemle dgrencilerin %32’si galigirken,
“a” segenedinde goraldiudil uzere %30°u da, dis ghciind gelistiren hayalden ¢alisma
yontemini uygulamislardir. Secenek “c” de i1se %16,5 dgrencive bir konu lizerinde
uzun sireli ¢alisma ve konuyu gelistirme yontemi uygulandigini goriyoruz. TSE
programi kapsaminda oOgrencilerin valmizca %11,571 mize ve sergilere toplu
ziyaretlerde bulunuldugunu ve eserierin incelenmesine ver verildig@ini belirtmistir.

e” segeneginde, o&grencilerin %10°unu muzigin birakti@ etkivi canlandirmava

vonelik galismalar vapugim gorivoruz.
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“Yeni bir deger yaratabilmek i¢in o volda daha 6nce varatilmis degerleri
bilmek ipuglari verdigi gibi, veni deger bulmanin yontemlerini de 6gretir™ (Asher,
1977, s. 1). Ashlier”n belirtti&i gibi tanimlanmis yontemler: de uygulamak geregi,
yeni yontemler bulmak icin onemlidir Ovsa ¢izelgede ortava ¢ikan vyizde
sonuglarina gore, 0gretim elemanlarimiz ne varolan ydntemleri uygulamakta ne de
yontem gelistirmelaraylsmda bulunmaktadirlar. “a” ile “b” segeneklerinde goriilen
%30 ve %32 sayilar1 hayalden calisma ve deneysel yontem konusundadir. Bu
yontemlerin de ne kadar saglikh uygulandigi bilinememektedir. Ogretim
elemanlanyla yapilan goriismelerde ise stk¢a TSE’nde yontemin, dersin uygulayicisi

olan dgretim elemanlan oldugu sdylenegelmistir.

Cizelge-39: Farkhi Malzeme ve Teknik Kullanilirlig:.

Secenekler a b c
T

Form B 20. Soru Evet Hayir Diger
TSE kapsaminda nokta-¢izgi tramlar

. f 41 59 27 127
ve renkli calismalar disinda baska

] ] g Oyl ?

calismalar yaptiZimiz sdylenemez % 39 46 215 100

. B

o Qgrencilerin %532’si secenek “a”y1 isaretlemis ve soruda belirtilen
caligmalar1 yaptikiarini belirtmistirler. %46 o6grenci bu soruyu “b” secenegiyle
cevaplandirmis ve baska calismalar yaptiklarini vurgulamislardir. %21 6grefici ise
“c¢” segenegini isaretlemistir

Ogrencilerin  %32’si  soruda belirtilen ¢alismalan  vapmislardir.  TSE
program: kapsaminda nokta-¢izgi ve renkli ¢ahismalarin malzeme vénivle getirdid

vontemler bellidir. Fakiiltelerin genelinde uygulanmaktadir. Bu soruda her farkl

malzemenin veni bir teknik getirece@ gozonine alinmistir. Cunkii her teknik




vontemi etkilemekiedir. Segenek “b™ de 1se ogrencilerin %46°s1 farkli calismalar
vaptiklarint  belirtmisler: ancak aciklamalar kismini  cevaplamamuslardir.  “c”
segeneginde gordigimiz %21,5 6grenci de genel olarak su aciklamalar: yapmigtir:

e Son zamaniarda kolaj ve stritktar ¢ahstik.

* Hocanin yonlendirmesi disinda serbest ¢calismalar da yapuik.

¢ Nesneden kesit ¢caligmalar: ve soyut Qallsmalaf yaptik.

Mehmet Ozer, aym ders programini dgrenciye aktarirken uygulama bigim
ve yontemlerinin editiciye gore degistiini sdylemistir: Kimi 6gretim elemam kurali
aynen uygular, kimisiyse kurallar: tutar, isaretleri verir, 6grencilerden sonuglar alir.
Sonu¢ alma yontemlerinin ¢esitli oyun tarleri vardir. Gostererek, isaret ederek,
konusarak, vyasatarak..... Bunlanin hepsi de mekanlar, imkanlar alet-edavatlarin
getirdigi etkilerdir (1997).

Zafer Gengaydin ise bu konuda Gnlu-egitimci ve sanatgt Joseph Alber’in
“sanat egitiminde yontem diye bir sey yoktur” sdziinti sdylemis, bunun ug bir goris

oldugunu belirtmistir. Once sanat . egitimcisinin sanat¢r olmasi  gerektigini

vurgulayarak, “clinkli yontem hocanin kisiligidir” goérasiinii sunmustur (1997).

Abdullah Pak’da yontemlerin subjektif olarak gelistirilebileceg@ini ama
ekonomik sorunlarin buna engel oldugunu, malzeme. zaman vb. nedenlerden dolavi
istedikleri gibi ders veremediklerini dile getirmistir (1997).

Sonug¢ olarak: her ogretim elemanimin imkanlann dahilinde malzeme

gelistirebilecegi

o~
&

cesithihigi, teknik cesitliligi, ornek ¢esitliigi ile yomemlerim
sovlenebilir. Yine sanat editimcisinin plastik ogelere iliskin gorebilme vetisi ve bu

vetinin her alana transfer edilmesi konusuvla karsilagsmaktayiz.
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“"Ayrica TSE'de vontemler konusu ikiye ayrilarak disinillmeli ve
gelistiriimelidir. Birincisi, cesitli malzeme, ¢esitli teknik anlayvisidir, ciinkt her teknik
yeni bir yontemdir. Ikincisi ise genel egitimde kullanilan ¢gretim yontemleridir ki
sanat egitimine transferi saglanmalidir.

“Yontem, amaca ulagmak i¢in izlenen en kisa yoldur. Diger bir tanimla,
Ogrencilerin beceri ve al1$kan11klér gelistirmelerine yon veren bilgi ve tutum
kazanmalarim saglayan duzenli islemlerdir” (Demirel, 1993, s. 29).

Genel ogretim yontemlerinde “yontem” tammlamas: yukandaki gibidir.
Og}etim uygulamalarinda kullanilan yontemier ise soyledir: Aﬁlatma Yontemi,
Tartigma Yontemi; Birevsel Calisma Yontemi. Sanat Egitimcileri yeni yontemler
tasarlayabilmek i¢in Once varolan yontemleri bilmeli ve uygulamaya yaraticilik
yOntemlesi olarak sunabilmelilerdir.

3.2.4. Anasanat Dallarinda TSE Programlarmin Birligi

Yasami yogunlastiran, yasami anlamli kilan gizelliklerini, 6zel anlamdaki
giizellikler oldugunu ve bu guzelliklerin yalnizca sanat yapitlarindan elde
edilebilirligini belirten Ering: "bir sanat yapium algilayabilmek i¢in énce sanau bir
butin olarak algilamak gerekir. Sanatin  butinligunin bilincine ulasmak, ulasmis
olmak kagmilmazdir" gériisiinii savunmustur.

Tatbiki Giizel Sanatlar Okullart doneminde, Ruskin ve Moris ile baslayan gl

sanatlari_hareketinde sanatkarlar, diger sanatgilara muhta¢ olmadan kendi zevklerine

gore tasarimlar vapmuslar. uygulamuslardir.
Bu hareket ovlesine bir agikhik bulmug kuvvetlenmistir ki; seramikte,

dokumacihikta. halicihik ve kuyumculukta, kitap ve ciltcilikte. diger el sanatiarinda
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buyik bir zevk gelismesi ortaya ¢ikmis, aym sanat anlavigimin endistride de
basartyla uygulandigr gorilmastir (Yada, 1968, 5.2“7)4

Giner, vyaratici olabilmenin hi¢ degismeyen kuralinm. ¢ok yonlt bir TSE
programindan gegctigini vurgulamis ve Tarkiye’de bu gercegin kavranabildigi
donemlerden sozetmis, TGSYO'nun kuruldugu yillarda bux_l:un gergeklestirildigini
belirtmistir. Bugln ise deneme arastirma, araci-gerece hakim olmanin azaldi@indan,
¢ok yonlialuguni kaybettiginden yakinmis ve varolan TSE dersinin oldugu kadariyla
dahi ogrencileri bir dil birligine getirebilmesi agisindan olmazsa olmaz bir "ders
oldugunu belirtmistir (1998, 5.83).

Cizelge-49°da 6grencilerin %61'i, TSE dersinin alana yonelik bir tasarim
dersi oldugu gorisiini belirtmiglerdi. Cizelge, 33 in "a" sikkinda da %59 6gretim
elemammn, TSE dersini anasanat dalina yonelik malzemelerle yiiritmek istedikleri
goriilmustii. Ayrica ikinci bolimde TSE’nin kavram karmasasi tizerinde durulmusg ve
bazi Ogretim elemanlarinin kendi alanlarinda daha farkhh bir TSE program:
uyguladiklan belirtiimisti.

Arastirma kapsamindaki fakiltelerde, TSE dersini yiriten 6gretim
elemanlarinin, konuya iliskin gorisleri soyle 6zetlenebilir:

o “Ogzellikle seramik ve heykel boliimlerinde ti¢ boyutlu ¢ahsmalara dana
cok agirlik veriimelidir. TSE dersinde kagit hamuruyla calismalar vaptirtyor, ii¢
bovutlu ¢alismalarda rengi ishyorum" (Ova Uzuner).

e “Programlar aymdir fakat; uygulamalanmizda, yontemlerimizde
farkhliklar var" (Mesut Celik).

e “Resimde sanat¢inin sorunu bi¢cimdir, modeldir. Heykelde ise daha ¢ok

doluluk-bosluk onemli olabilir..." (Nazan Sénmez).
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e “TSE ortak bir temel egiumdir. Resme gore, hevkele gore olamaz.
TSE'de temel kavramlar bilimsel sistem]ers oturur. Yalmz TSE'nin denge, ritm,
espas v.b. Ogeleri branslara gore resim uzerinde grafik calismas: va da heykel
calismas: tizerinde anlatilabilir (Abduliah Demir).

e “TSE'min birlestirici manti@i, bugin sanat alaminda g¢ok gecerlidir.
Ciinki bugiin sanat disiplinler arasi bir formda yapiliyor. igine miizigi, tekstili, resmi
aliyor. Sanat sadece bir malzemeyle tanimlanmiyor. Bir mimar sanat yapmayacak
diye ambargo koyamazsiniz. Belki yapmayacak ama onun meslegine Kkatkisi
olacaktir. Bir tekstilci hacimle tanigtiysa belki bezlerle heykel yapacak farkli bir
tekstilci olacak..." (Balkan Naci islimyeli).

e “Anasanat Dallar1 ayniminin yapay oldugunu disiiniiyorum. Burada
(Bilkent Universitesi) Guzel Sanatlar Bélumi var. Buradan mezun olan dgrenci:
Giuizel Sanatlar Diplomas: aliyor. Bu boliimde isteyen seramik, isteyen resim ya da
heykel calisabilir" (Erdag Aksel).

e “TSE programlarinin nasil olmas: gerektigini ortaya koymak gerekir.
TGSYO bizim okulumuz. TSE'nin temelidir ve bu donemden mesleklerine yonelik
TSE yapan hocalar vardir. Bu bir tarisma konusudur. Son zamanlarda mesleklere
gore egitim faktoriniin konunun igerisinde daha fazla bulunmasi niyetindeyim.
Meslegi daha erken zamapda tamimak, meslek igindeki yaraticih@s erken zamanlarda
elde etmek. diisiincevi o konulara viklemek gibi fikirler... ama biri "bu bir genel
egitimdir, tim sanat dallarina ayni egitim yapiisin” derse onu da inkar edemem.
Tartisihir... " (Mimtaz Isigor)

e “Ama¢ anasanat dallarina hazirlik degildir. Kesinlikle higbir farkhhik

gozetilmemest gerekir. Plastik ¢gelerin tima varatma siirect i¢inde sezdirilir. Sanatm
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tum dallar1 aynidir, kullanilan arag farkhdir. Resimdeki estetik 6geler. hevkeldeki
hatta siirdeki estetik Ogeler arasinda higbir fark voktur. Ben hevkele eswtik:plastik
bir endisevie bakabilir, teknik sorunlarini hi¢ bilmevebilirim. Estetik endiseyle
bakmakla, teknik sorunlari 6gretmek farkh sevierdir" (Zafer Gengaydin).

e “TSE butin boluimlerde ayni degil.,, her bolimian konsantrasyon
noktasina gore isleniyor. ¢ Mimari daha ¢ok ii¢ boyutla ilgileniyor. Grafik iki
boyutla ilgileniyor. Her bélim kendi amaglari dogrultusunda renk teorisine giriyor.
Ben de " Grafik Tasarim" dogrultusunda gifiyorum” (Leyla Ozcivelek).

...Glinimiizde birgok sanat akimi birarada bulunmaktadir. Yeni
Geometricilik, Yeni Disavurumculuk, soyut Disavurumculuk vb... sanat alaninda
bir¢ok sey artik yanyanadir. Eskiden sanatin sergilendigi belli mekanlar oldugunu
belirten Ayse Cakir Ilkan, sanatin tarladan, okul kantinine kadar her yerde bir
aradalifindan sozetmektedir. GUnimiizde bir ressamin ayn: zamanda heykeltras
oyuncu, miizik¢i vb. olmasinin da, beklendigini belirtmistir (IThan, 1997, 5.54).

San'in (1974, s.10)" belirttigi lizere, Read'in kuramina gore tim anlatim ve
kendini ifade tarzlari, siir ve edebiyat, miizik ya da sozli diger anlatim bigimien: ve
gerceklige birlestirici bigimde yaklasan her cesit form, estetik egitimin kapsamina
girerler. San, burada kastedilenin bilincin, zekanmn, vyargilama ve usavurma
guglerinin dayah oldugu duyumlar ve duygularin egitimi qldugunu belirtmis, Read'e
¢ore bu duyumlar dis dinva ile uyumlu baglanti ve iliskiler i¢ine konabilirse

batiinlesmis bir kisilik olusabilir, gorusint vermistir.
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Anasanat dallari arasinda, TSE ders programlarinda farkhhk olup
olmadigina iliskin bulgular séyledir:

¢ Ders programi kapsamina kimi anasanat dallari (¢ bovutlu ¢aligmalan
olmakta ve renk teorisine kendi amaglan dogrultusunda girmektedirler.

Yani TSE 6gelerinden bazilarinin, sanat dalinin tirtne gore daha agirlikls
olarak yapildig: goriilmektedir.

’ e Bilimsel sistemde aymilik disiincesiyle program, girilen sanat dalina
yonelik malzemelerle yiiriitiilmektedir.

Ancak 6grenci aldig bilgileri bilimsel sistemde ayrilik disincesiyle diger
sanat dallarina transfer edememektir. Ciinkii ©6@renci hangi bolimde okuyorsa,
kendisine verilen tim dersleri o sanat dalina maletme psikolojisini yasamaktadir.
Ovyle ki aldiklari "Sanat Tarhi" derslerinde bile "Resim Sanati Tarihi", "Heykel
Sanat: Tarihi", "Grafik Sanatlar Tarihi", vb. ayrimsalliklari gérmek istedikler)ini dile
getirmiglerdir.

Meslege, yonelik verilirse, meslek icindeki yaraticiik erken zamanlarda
elde edilir, gorisi ise hayatim bir an once kazanan sanatkarlar yetistirelim, anlamini
dogurmaktadir. Yani herkes kendince bir dil konussun ama uluslararasi bir dil

olmasin; bovle dasuaniilince de anasanat dallar1 arasinda TSE ortak bir dil

-olusturamaz anlavisi belirmektedir. Ortak bir dil olusmadig: gibi yapilan sanatin

evrensellegsmesinden de soz edilemez. Cunki varancilik  smirlandinldiginda
gelisemez.
Her durumda varaucihi@in iginde merak, imgelem. bulus ozgurlik gibi

ogeler vardir ve varauct kigi sorunlara yeni ¢ézium vollart bulan. karmasik ve veni

diizevde bir biresim (sentez) vapabilen kisi olarak tammlannustir (San, 1974, s.29).



81

Yine San'in agikladif tizere: Conrad, Pennsylvania Evaieti Universitesince vapilan
bir arastirmanin sonucunda, her insanin az-¢ok bir dSigude varatici oldugunu ve
insanin ne kadar akict dusinme vetenedi va‘;sa o oranda yaratici oldugunu
belirtilmistir.

Oysa TSE vyalnizca "Plastik Sanatlar" baglaminda degil, muzik, tiyatro,
edebiyat vd. sanat dallan arasinda da ortak dil o]ﬁsturma sorumlulugunu
tistlenebilecek bir derstir. Ciinkii TSE'de amagc; gorsel disiinmeyi, varatma sireci
icinde sezdirmek, plastik ogeleri gosterebilmek, estetik degerleri gelistirmektir...
Tum sanat dallarina tek bakis agis: olan "estetik gorii" TSE ile saglanabilir.

ismail Tunal, tim sanat dallari arasinda ontolojik ilkenin sonunda bir
"estetik ilke" ve ortak bir deger oldugunu anlatmistir; ancak estetigi olusturan, eseri
olusturan tasanim Ogelerinin  bagmntilarin1  kurarken, anlamca birbirlerini
dengelemelerinin bir butiniin olusmasi igin kagmnilmaz oldugunu vurgulamstir.
Edebiyat, muzik, plastik eserler lizerinde ornekler vermis ontolojik analizlerini

anlatmistir. Sanat eseri kabul edilen bir siir 6rnegi vermis ve siirin estetik varlig

tizerinde durmustur. Bu siir, anlam bakimindan hi¢ bir sey kaybetmeyerek nesre

cevrildiginde, siirin ses-yapisi bozulmustur. Oysa siir nesre ¢evrilmeden Once 6n

yap! ve arka vapi anlamca ortismustir. Siirdeki temel tasarnim ogelerinden bin

¢ikarildiginda estetik degerin dengesi bozulmaktadir. Birde salt ses uvumu ile scs-

<
vapilart sunan bir siir 6rnegi verilmistir. Kulaga hos gelen yalnizca ses uyumudur.

Ya igerik, anlam: iste ogelerden biri yoksa anlamli bir butiinlik saglanamavacaktir.
Tunah, anlam tabakasinin estetik fonksivonu konusunda goruslerini  sovle

n

belirtmistir: ... Anlam tabakasinin genel olarak sanat eserinde olduk¢a temelli bir

gorevi vardir. Cunki, her sanat eserinde bir anlama, s6z konusudur. Sanatg¢! eserivle
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bize bir sevler bildirir, bu bildirdigi seyleri aniiyorsak, ancak sanat es;erinin arka-
vapisina, derinlidine nifuz edebiliriz. Sanat eserinde, anlam bizi estetik  sfer'e
geciren bir aracidir.. " (Tu.nalzx. 1984, 5.111)m

Yukarnda gordigumuz "Sanat Ontolojisi" konusundaki ornekler bir kez daha
gostermistir ki TSE ders programu verilirken, o egitim-dgretim yili iginde verilen
diger derslerle aralarindaki bagintilar ¢ok iyi kurulmahdir. Ciinki &grenci "Sanaf
Felse.f"esi“, "Sanat Psikolojisi,", "Sanat Sosyolojisi" konularim TSE dersinde yaptigi
calismalarla ortistarebilmelidir. Nitekim, Cizelge 13.tn "c¢" sikkinda %61 ogretim
eleman: “evet” seceneZine gitmis ve "ogrencilerin ilk sene alacaklar uygulamah ve
teorik dersler dikkate alinarak ders saati belirlenmelidir" goriisiinii desteklemislerdir.
"TSE Dersi Kazamimlarinin Transferi" konusunda yer alan, Cizelge 47-a'nin ve
Cizelge 47-b'min  "b" seceneklerinde %43,5 ogrenci alanlan disindaki sanatsal
calismalara, %29,5 ogrenci ise kendi alanlarnn ig¢indeki ¢alismalara yorum
getiremeyeceklerini belirtmislerdi. Burada ki sonuglari, 6gretim elemanlar: ve yazili
kaynaklarda belirtilen gorislerle kargilastirdigimizda anasanat dallari arasinda
farkhilik olmamas: gerektigini, TSE'nin ortak bir dil olusturabilecegini anliyoruz;
ancak degil diger anasanat dallarindaki ¢aligmalar, 6grencilerin kendi dallarinda bile
yoruma kapah olduklarimi goruyoruz. Bu TSE alana vyonelik verildiginde dahi
\basanslz veriimektedir, anlamina gelir. Anket formlarinin Gglinci ve dérdunci sinif
ogrencilerine uygulandi@int  hatirlarsak, sanat fakiltelerinin  genel programm
etkileyecek olan TSE ders programinin acilen ivilestiriimesi geredi dikkat

¢ekmektedir.




Sanat: bir bitun olarak gorememek. er veva ge¢ bir toplumun
duraksamasina. hem de sanat egitimi aracih@ ile duraksamasina neden olur (Ering.
“
1997, 5.30).
Iste bu sorunlar vasamamak icin: cstetik cgitimin sistemli. kapsambi gercksinmeler
olusturmas: gercktidi. kisiligm tiimel olusumunu. kendi kendini vetkinlesurmevi  ve

gelismeve vonelmevt amag cdinmesi belirtiimistir (Levent. 1991, s.91).

3.2.5.TSE Kazanimlar1 ve Transferi
Bilginin deger kazandig: toplumlarda cok sevi bilen bilgili insanlara ihtivag

duvulur. Daha cok bilgi tasivan birev mi? Yoksa daha sosval davranisiara sahip birey

mi? Ikileminin yetistirdigimiz insanin niteliginin ne olaca@ tartismasin: giindeme

getirdigini belirtmistir, Kadem Tokdemir (1997, s.53). En idealinin her iki alandaki

basari oldugunu wvurgulamistir. Bireylerin ezber yeteneklerini gelistirirken,
edindikleri bilgileri "tam hale" nasil dontstirebiliriz? Yaraticr yetilerini nasil
gelistirebiliriz? Veyé elde ettikleri bilgileri giincel havatla diger konularla nasil
iligkilendirebiliriz?... sorularini, soruniari ortaya koymak amaciyla sormustur
(Tokdemir, 1997, s. 53).

Cizebiimenin temel kosulu ¢izim kurallarini dogru 6grenebilmekten geger.
Tugvan Avtac ve Vuslat Demirgay bu kurallan ezberlemekle -kavramak arasinda
onemli bir aynim oldugunu belirtmislerdir. Ortadgrenimden tniversiteve tasinan
ezberleme aliskanh@inmin bu derste bile kendisim gosterdigini, zaman zaman
ogrencilerin ne ¢izdiklerini anlamadan, salt bir takim kurallara bagi kaiarak, dogru
¢ibi gorinen sonuclar elde ettiklerini gozlemlemislerdir. Bu sonuclarin st siniflarda

ogrencilerin vasadiklari kendi fikirlerini ifade edememe biciminde ortava ¢iktiging,
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iki béyutlu ortamda drettikleri tasanlarini. (ciincti bovutta ve gercek vasamda
sorgulavamadiklarini belinmislerdir (Avia¢ Dural- Demirgay. 1008 5.184).

TSE kazamimlarinin, transteri konusunda anket formlarindaki bulgular ve
ogretim elemanlarivla vapilan gorasmeler alinmig, karsilasuiirmalar kazammlarin
mevcut durumunu ortava kovmustur. Bulgulara gegmeden once Ulgen'in "transfer
saglarpa" tanimlamasini  vermek yerinde olacaktir." Ogrencilerin  onceden
ogrendikleri temel kavram ve ilkeleri kullanarak, yeni durumlarda bilgi edinmeleri ve
problemierini ¢ozmeleridir (Ulgen, 1994, 5.177).

Ogretim Elemanlar Anket Bulgular

Cizelge 40: Bir Donem Boyunca Yaptirilan Calisma Adeti

Secenekler| a b ¢ d e

-

9-15 | 16-25 | 26-35 | 36-45 | 50 ve T
Form A 31. Soru

adet | adet | adet | adet | iistii

Bir dénem sonunda 6grencinin yapms |{ 3 10 2 17 15 | 27
oldugu ortaiama ¢alisma adeti nedir? | % A1 4 .37 17,5 .26 1.18,51 100

i, 3

e Ogretim elemaniarinin %11°i secenek “a’yi isaretlemis ve 9-15 adet
arasinda calisma yapildigim belirtmislerdir. %37 6gretim elemans ise “b™ segenegdini
isaretlemis, %7.571 “c” segenedini isaretlemis ve 26-35 savida calisma adeti
oldugunu belirtmistir. %26 6gretim eleman: “d” seceneini isaretlemis. 36-45 adet
calisma yapildigimi  gostermistir.  Segenek  “e'vi 1se %185 @grenm elemans

isaretlemis ve en az 50 adet ¢ahsma vapiidigini ve bu savinin astine ¢ikildigim da

belirtmistir.




Kimi ogretim elemanlari, ¢alismalarin savica ¢oklugunun aegil. nitelikli ve
Ozgiin olmasinin 6nemini dile getirmisler, kimileri ise Atalayer'in g(ﬁrus_lerivne
katilmiglardir: Denevim vogunlugunda algisal bilme hedefiir. Deneyimin kendisi asla
amag degildir. Boyle olursa deneyim 1zdirap ve angaryava donisir. Ogrenci, yogun
uygulama ve deneyle; doZanin evrensel anlamlarini, yapisini, dizenini, ;istematigini,
parga butin, parcalarin kendi iligkilerini, ilkelerini gorerek inceledikge, soyutlama
gﬁcﬁm gelisecektir. Yogun deneyimin, asla goriileni taklit/kopya ¢izgisinde
birakmayacagini vurgulayan Atalayer bunun, disiplinli yonlendirilmis, goriinti
4bombard1ma'nma tutulmus bireyin, uygulayarak vyaptif algilama, akli-zekayi-
dasiinceyi de igine alan bir "bilme”, "anlama" oldugunu agiklamistir ( 1994., 5.90-
91). ;

Ayrica Miimtaz Isingor'de, dersin transferi igin O3retim elemaninin konuyu
anlattiktan sonra, ornek gostermesi gerektigini, bu 6rnegin kitap-slayt olabilecegini
ve dgretim elemaninin bilgisi nispetinde Ronesansla, Primitif Sanatlarla, Kiibizmle
ve hatta tim sanat kollariyla iliskilendirilmesi gerektigini anlatmigtir (1997).

Zafer Gengaydin'in bu konudaki gorisleri ise soyledir. Ogrenci TSE

dersindeki kazammlarini baska alana transfer edemiyorsa, bu bilgi kazamlmis bilgi

degildir. Amag bilgivi kazandirmaktir, 6gretmek degildir. Kazanilmis bilgi davranisa

donusmas bilgidir. Eger estetik bir bilingle gormeyi, bakmay: aliskanlik ve davrams
-

haline getirememisse. alinan kuru bir ileti demektir.
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Cizelge-41: TSE Kazanimlarinda Farkindalik.

Secenekler

Evet Hawvir T

Form A 32. Soru
TSE dersi tist simiflarda. .................. o 16 11 27
.............................. ¢ g 59 4] 100
f 9 7 16
b T T 36 42 100
f 14 10) 24
¢ % 58 42 100
i f 13 5 18
d I'g T 72 28 100

e Bu soruda ogretim elemanlarimin Ogrencilerin TSE kazanimlarimin st
sinifa transferi konusunda gorisleri alinmistir. “a” sikkinda (&grenciler bu dersteki
edinimlerini ast simflardaki sanatsal galigsmalarinda gosterebilmektedirler) gorigii
verilmis, %59 6gretim eleman: bu goristi dogrulamis, %41°1 ise kabul etmemistir.

“b” sikkinda (6grenciler ancak dordiincu sinifta ya da mezun olduktan sonra

*%

dersteki edinimlerini fark edebilmekte ve transfer edebileceklerini anlamaktadiriar)
gorugi verilmistir. Bu goriste %56 sayiyla kabul edilmis, ancak %44 sayiyla kabul
edilmemistir.

“c” sikkinda (6grenciler birinci sinifta bu dersi alana hazirlik dersi olarak
gormektedirler) goriisi  verilmisti. Bu  goéras  %S8  ogretim  elemaninca
dogrulanmustir. %42 savivia kabul edilmemistir. “d” sikkinda (gergekte bu ders alana
hazirlik dersidir) gériisiini ise %72 ogretim eleman: kabul etmis ve %28°i kabul
etmemistir.

Ogretim elemanlarinin oy ~d” stkkina hi¢ dokunmamuig, ovsa anket

"

formlarmin ulasti@ tim ogretim elemanlarnt "a" sikkim isaretlemislerdir: % 41 1,
havir secenegivle. dgrencilerin bu dersteki edinimlerini (st siniflardaki sanatsal

alismalarda gosteremediklerini belirtmislerdir, % 59 ise bu goriise katilmanustir.
w o by L w N

"b" sikkimin, evet segenegini isaretleven %o 56 dgretim eleman ¢grencilerin dordtinci
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sinifta ya da mezuniyet sonrasinda. dersteki edinimlerini farkettiklerini ve iransfer
edebileceklerini anladiklar  gorisindedirler. Havir segenegini isaretleven %044

ogretim elemani bu goriisin aksini savunmaktadir. "c slkkln:n;"evet" segenegini
isaretleyen %58 6gretim elemani 6grencilerin bu dersi birinci sinifta alana hazirhk
dersi olarak gordiklerini belirtmigler, % 42 si ise bu gorise katnlmémwtxr.

Ayla Cevik Temel Tasarim dersine girdigi zamanlar hayretle farkettigi bir
seyi sOyle anlatir: Temel tasarim'daki basarilarma ragmen projeye gegen biitiin
ogrenciler adeta sifirdan bashiyormuscasina giiglitk ¢ekiyor ve ogrendikleri bosa

gitmis goriiniiyordu... (Cevik, 1998, 5.55).

Cizelge 42. TSE Kazanimlarinin Transferi

Secenekier
Evet Hayir T
Form A 33. Soru
TSE dersi kazamimlarimin sanatsal f 0 9 18
caligsmalara transferi-konusunda, ...... 2 g .50 .50 100
eevnnresananns teerveevasasesezil f 23 4 27
b g 85 15 100

e (izelge-42°de yer alan soruda, ogretim elemanlanina TSE dersinin
kazanimlarinin, sanatsal calismalara transfer edilebilmesi icin iki Oneri ciimlesi

sunulmustur.

“a” sikkinda (TSE-1l ve TSE-1Il olarak st siniflarda devam ettiriimelidir)
onerisi bulunmaktadir. Ogretim elemanlarinin %50’si bu oneriyi kabul etmistir.

<
Diger %50 ise bu onerive karsi oldugunu belirtmistir.

“b” sikkinda (anasanat dalinin programindaki atolye derslerinde, TSE 'nde
kazanilan  davramislar  surdarilmeli  ve  gelistirilmelidir)  Onerisini Ogretim

elemanlarinin %8571 evet segenegini isaretleverek kabul etmis ve %15 ogretim

elemant havir segenegivle gorasiunt belirtmistir,
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Cizelgeve baktigimiz zaman “a” sikkini toplam 18 ogretim elemamnin
e
isaretledigini gorivoruz. Oysa “b" sikkini, toplam ogrenim elemanlar: savisi olan 27

kigi isaretlemistir %8571 dersin kazammlarinin atdlve derslerinde surduralup.
gelistirilmesi gérusunid savunmuslardir

Mehmet Ozer de TSE ders program:larl yeniden yapilasmal: gorusunde olup,
mezun olmus dgrencilerin geri doniip geldiklerinde "birinci sinifta aldigimiz TSE nin
ne ka‘;iar onemli oldugunun farkina simdi variyoruz" dedikierini soylemistir. Burada
bir yllm;.bilgiyle veya beceriyle hazmedilecek, disiince formasyonuyla bitiinlesecek

.

bir siire olarak yetersiz kaldigini, bunun i¢in 2.3.4. siniflarda farkli programiaria
devam etmesi gerektigini, hatta master programinda bdyle bir sey diisiindiiklerini dile
getirmistir (1997).

Balkan Naci Islimyeli hem birinci simflar ve ist simiflar arasirda, hem de

anasanat dallari arasinda bir kopukluk oldugundan soz eimistir. TSE disiplininin

cikis ilkelering bagh kalarak iist simiflarda strdiriimesinden vana oldugunu
belirtmistir. Ust simiflarda TSE dersi olmadigini sdyleyerek su ornedi vermistir:
"Bugiin 1s1ik konusu, elemanter konu olmaktan ¢ikiyor. Videodaki bir karenin,
sinema sahnesinin, bir performansin gerceklestirilmesinde, tim sanatsal
aktivitelerde 151k teknolojik katkilarla var: Neonu, spotu vs. ama biz hala kalemle,
boyayla elde edilen 1sikla ugrasiyoruz. Tum malzemelerin canlih@ o konsepte

<

viiklense, ¢ok bovutlu calismalar vapilabilir. Mesela tekstiir (doku) konusunda

ogrenci, bir insam aga¢ dokusuyla kaplavabilir, ¢izebilir. Buradan elde edecegi
efektleri canh model kullanarak vapabilir va da hevkel atdlvesinde realize edebilir.

Iste bu perspektifi, acihmi sagladiginiz_zaman o6grencilere biyviik _olanaklar
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saglamaniz gerekivor. Bizler eldeki simirli malzemeyle tanmitimi vapivor, okulun

imkaniar dahilinde bunu kuramsal olarak 6gretivoruz.

Eger program (st siniflarda "deneyse] sanat atdlveleri” bashd altinda siirerse

cok daha cgesitienecektir (1997).

Ogrenci Anket Bulgulars

Cizelge 43: TSE Dersi Kazammlari.

Secenckler 2 b c d e ¢
Dogawvi
algmlama|Becerilerim| Yaratiahk |Arasurmacihk| Teorik [Yukaridakilerinl T
diizevim|  gelisti potansivelim | ruhum geligti | bilgilerim hepsi
Form B 1. Soru gelisti gelisti gelisti
TSE dersinin size
kazandirdifn
& £ 21 9 20 12 9 57 128
geligmeler asagidaki
segeneklerden
| hangisidir? %| 67| .7 155 9 ] 445 100

Cizelge-43°te ogrencilere TSE dersinin kazanimlanyla gelisen yonlerinin ne

oldugu sorulmustur. Segenek “a”da 6grencilerin %16’°s1 (dogaya bakis agim degisti

ve algilama diizeyim gelisti) Onerisini isaretlemistir. %7 oOgrenci segenek “b”yi

isaretlemistir, - (becerilerim gelisti) gorisuntt  belirtmistir.  %15,5

secenedini se¢mis ve (yaraticihik potansiyelinin  gelistigini) gostermistir.  “d

= [P%1]

6g8renci “‘c

6 3%

secenedinde %9 ogrenci (arastirmacilik ruhunun gelistigini) belirtmis. Segenek “e”de

%7 6grenci teorik acidan ¢ok sey dgrendigini belirtmistir.

e QOgrencilerin %44,5" TSE dersinin kazammlarma iliskin seceneklerin

hepsini  kabul

ettidini  gosteren "f'yi isaretlemistir.

Bu sawi

Glizel

Sanatlar

Fakultelerinde verilen TSE programinin yalmzca %o044.57inin basarili olmasidir,

denebilir. Ogrencilerin %16 s1 "a"vi isaretleverek ikinci siralamada dogava bakis

acilarinin ve algilama diizeylerinin gelistigini behrtmislerdir. "c¢" segeneginmi %15.5
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ogrenci Uglincu siralamada belirtmis ve yaraticihik potansiyelierinin - gelistigini
savunmuslardir. Diger seceneklerde verilen yiizdeleri topladizimizda (b+d+e). %623

ogrencinin, gercekte TSE nin amacini hi¢ kavrayamadiklar: tziingle sdvienebilir.

Cizelge 44: TSE Dersinin Gerekliligi.

Secenekler a B T

Evet, Ciinkii Hayir, Ciinkii

Form B 2. Soru
TSE dersinin  gerekli  olduguna
) . f 116 7 123
inamyor musunuz, nigin? ’
% 94 5,6 100

e 128 ogrenciden 51 bu soruyu cevaplamamustir. “a’yi %94 &grenci,

secenek “b"yi ise %35,6 ogrenci isaretlemistir. Ogrenciler " Nigin?" sorusuna
asagidaki cevaplari vermislerdir.

a) (evet) Secenegine Getirilen Aciklamalar:

e "Ciunkii Resim olsun, I¢ Mimari olsun aklmzda olusan biitiin
dusiinceleri, yaraticr fikirleri gorsellige ya da ug¢ boyuta indirgememizde (estetik
agidan) temel tasarim kurallari olmadan belirli bir kalite elde edilecedine
inanmiyorum.”

e "Insamin kendi yeteneklerini ve hayal giicunin en ist simirlacin
kavrayabilmesi i¢in gereklidir."

e "Cinkd bakmak ve gormek arasindaki fark: netlestirirken bizde mevcut
olan yetilerin vansimasina katkida bulunuvor "

e "Fakiilteve gelen 6grencilerin duzeyleri farkh 6]abiliyor, ortak bir duzey

olugmast agisindan gerekli”.
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e " Dogadaki objelere ve havata daha farkl bir gézle bakip sanat agisindan
onemini arastirmamizi saghivor."

* "Cinki, gorsel ve plastik sanatlarin unsurlarmni  algilamanuza ve
izlenimci bir yontem gelisuirmemize yardimcidir."

e "Cinka bu ders sayesinde, algilama giiciinden, ygratlcmk potansiyeline
kadar her yonden kendimizi gelistirebildik."

e "Uzerinde ne kadar durulursa, st simflarda kolaylik saglanir. Hakkiyla
verildigi zaman son derece faydali bir ders, ben hala TSE'de yapugim isleri
kulianarak ve yorum katarak yarigmalara giriyorum."

e "Bizden Once birileri bir seyleri kesfetmis. Bizim bunun igin tekrar vakit
harcamamiza gerek yok. Bize deneyimleri ve go6zlemleri anlatiimaly diye
dastniiyorum."

e " TSE’'deki galismalarda, hangi tarzi (resim-heykel vb.) sectiysek o
tarzda uygulamaya ait 6rnekler verilseydi alanimda daha basarih olurdum.

e "Birinci simifta 16 saat, ok onemli bir egitimi almamiz gerekirken
bombos gegti. 3. smiftayim TSE’'nin gerekliligine inamiyor, hala eksikligini

hissediyorum...”

b (Hawvir) Secenegine Getirilen Aciklamalar

e "Boluime yonelik verildigi i¢in heykel adina yeterli bulmuyorum.”
e "Birinci smifta 16 saatimizi alan bir ders, ¢ok zaman ahlvor.
Arkadaglarim bence varolan edimimlerini kullamyorlar."
e "Bir wvil boyunca daha gerekli bilgilerin ver aldigi bir program
uygulanabilir”

e "TSE dersivle hi¢ bir sey verilmivor, ileri siniflarda da vardim olmuyor.”

o



* " Bence varaticiiizi engellivor, 6grencileri ezbere yontemlere alistinivor.”
Ogrencilerin tim vazili agiklamalari yukarida verilmistir  Ilging olan sonug
o

"evet"i segen oOgrencilerin ¢ok bilinghi acnklamalar; getirmis  olmalaridir. "a"
‘secenegini isaretleven ogrencilerin tam aciklamalarn  veriimistir. bu  gorislen
destekleyen "¢unkii, yararhi",; "¢unki gerekli" g1b1 9-10 adet agiklama daha
yvapilmistir; ancak % 94 "evet" cevab: icinde agiklamalarin yiizdesi hayli kigik
gdrﬁr;;nektedir. Bu da 6grencilerin bir sekilde yararli olduguna inandiklan igin,
valnizca  isaretlevip  sozellendiremedikleri  duygular  iginde  olduklarini
dustindurmustir. Ayrica yapilan  caligmalar izerinde konusulmamas: transfer

sorununu ortaya koymaktadir. Her seye ragmen % 94 sayisi sevindiricidir. Cunki

gerek estetik, gerek teknik alana yOnelik de olsa sanatsal galismalara iligkin bir

gelisme s6z konusudur. "b" segenegindeki %5,6 sayisi dogaldir; ancak yapilan,
aciklamalar 6grencinin ben bilirim egosuyla, adeta algisina bir set ¢ektigi izlenimini
dogurmaktadir.

Cizelge 45: TSE Dersinin Estetik Kisilik Kazandirdig

Secenekler a b c
T
Form B 3. Soru Evet Hayir Kismen
TSE dersini aldiktan sonra estetik bir
o ' f 59 16 53 128
kisilik kazandigima inamyorum?
Y 46 2.5 41 100

s

e Ogrencilerin %46°s1 “a” segenegini isaretlemis ve estetik bir kisilik
kazandigina inandigini belirtmistir. “b™ secenegini isaretlemis %612.5 darenci, estetik

kigilik kazanmadigindan emin oldugunu belirtmustir %41 6grenci 1se bu kazanima




siphevie vaklasmaktadir ki kismen secenedi olan “c’yi isaretlemisierdir. Bu sonug
daha once Cizelge-44"te gordugiimiiz %94 sayisi ile geliskili bir durum yaratmistir.
Cizelge 46: TSE Kazammlarinm Sanat Dalina Yonelik Calismalarda

Kullanilabilirlig

Secenekler a b ¢

T
Form’B 3. Soru t}ivet Hayir | Rismen
TSE dersinden edindiginiz

2
kazanimlari, sanat daliniza yonelik f 78 2 41 128
calismalarda kullandiginiza inamyor
musunuz? ] % J .60,5 7 32 100

o Ogrencilerin, kendi alanlarina yonelik uygulamah calismalarda; TSE
dersinden edindikleri kazammlag kullamp kullanmadiklarina iligkin segeneklerde
%60,5 ogrenci “a” segenedini isaretlemis ve kazammlarim: kullandiklarim
belirtmistir. %7 6grenci “b”yi, hayir segenegini isaretlemis ve %32 ogrenci ise
kismen tercihini veren “c” segene@ini isaretlemistir. Kismen segenegini isaretieyen
ogrenci sayis1 oldukca onemlidir. Cunkii bu ogrenciler; dersin kazanimlarina sahip
olup olmadiklari konusunda. siiphelerini gostermislerdir. Ayrica “a” segeneginde
dersin kazammlarini kullandiklarina inanan %0605 sayisi. bir onceki gizelgenin “a”
secenegindeki sonugla da ¢eliskili bir sonu¢ ortava koymaktadir. Cizelge-457in “a”
sezeneginde %46 ogrenci estetik kisilik kazandigina inandigini belirtmisti. Fakat
birden Cizelge-46’da. estetik kisilik kazandi@gina inanmayan %14.5 6grencinin
onceki cizelgede verilen %46 icine katilarak %60.5 savivla kazammlarin uygulamal
calismalarda kullandiklanim belirtmistir. Burada 6grencilerin sorulara verdikler

cevaplarda samimivetsizlikleri degil. kismen seceneklerinde beliren ogrencilerin bu

konudaki kararsizhklarn ¢eliski yaratmaktadir
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Cizelge 47-a: Anasanat Dallarina Iligkin Calismalari Degerlendirebiime

Secenckler a b T
Form B 3. Soru Evet.... Havir....
a- TSE dersinden edindigim bilgileri
kullanarak; diger anasanat dallarina f 2 >3 127
iliskin caligsmalar elestirebilirim?
% 36,5 43,5 100
Cizelge 47-b: Kendi Caligmalarina Objektif Bakabilirlik
Secenekler a b T
Form B 5. Soru Evet.... Hayir....
b- TSE dersinden edindigim bilgileri
kullanarak; kendi calismalarim: objektif d 20 38 128
olarak degerlendirebilirim?
% .70 29,5 100

e Sorunun ¢izelge sonuglarini inceledigimizde Cizelge-47.a’da 6grencilerin

%36.5’1 “a” secenedini isaretlemistir. Cizelge-47.b’de “a” secenedinde gdrdiigiimiiz
o & o

%70 6grenci kendi alanlarina yonelik sanatsal g¢aligmalar deg@erlendirebiieceklerini

belirtmisler; Cizelge-47.a’nin “b” seceneginde, %43.5 dgrenci. alanlar disindaki
) & Pus = ¥

sanatsal c¢alismalart elestiremeyeceklerini  belirtmislerdir... Cizelge-47.b'nin “a

"

segeneginde gordiigiimiz %70 6grenci kendi alanlarina yonelik sanatsal ¢alismalar:

degerlendirebileceklerini belirtmislerdir. bu say: gercekten TSE kazanimlarina sahip

olsavdi, Cizelge 47-a’da ogrencilerin %30,571 "a" secenedini i1saretlemeveceklerdi.

Buradan ¢ikarilan sonug, TSE dersi kazammlarimin diger anasanat dallarina transfer

edilememest sorunudur.




Cizelge 48: Anasanat Dalina Yonelik Calismalarda Karsilasilan Giigliikler

a b ¢ d ¢ T
Secenckier DRretim
o« C

Anasanat O@iretim  |0.6@renimden « Nitelikien | ¢lemamnin

. e = ol pn Atiilye ance kendi

Form B 6. Sort dahna iliskin |clemantarivia | cksik bilgivie , once o | T

) \ \ ortaminin icclise | diistinceleri

davramsy iletisim gelme ctersizhigi | releri
> 3 yetersizhgl | whem Kareicerinde

Kazanamama | kuramama verilmesi Vonlendirmesi

TSE dersini aldikian sonra.
sanat daliniza vonelik f I8 16 37 i 24 22 128
uvgulamali galigmalara

basladiginizda asagidaki
konulardan hangisinde
gucliik cektigiiiizi
isaretleviniz?

Y% 14 125 29 8.5 18 17.5 100

e Segeneklerde verilen sorunlar agagida yuzdelik siralamayla verilmigtir.

1-c. Birinci sirada, ortadgretimden bu alanda pek ¢ok eksik bilgiyle gelmis
olmak dustncesi yeralmistir. Dolayisiyle ortadgretimdeki sanat  egitimi
programlarnnin, yiiksekogretimdeki olumsuz etkileri belirmektedir.

2-e. Bu secenekte de caligmalarin sayica 6nemli bulunmas: &grencilerin
sorunlar: arasinda ikinci sirada yer :;imlstlr.

3-f Ogrencilerin %17,5 u, o&gretim elemanlarimin kendi = distnceleri
paralelindeki ¢alismalara yonlenmekte giicliitk cekmislerdir.

4-a. %18 ogrenci bulundugu sanat dalina yonelik davranislari kazanamama
sorununu yasamisuir,

5-b. %12,5 ogrenci Ogretim elemaniyla, atolye ortaminda bile iletisgim
kuramama sorununu yasamistir,

6-d. Ogrencilerin %8.5 u atdlve ortamuinin ¢alismaya uvgun olmavisindan

dolayt sorunlar vasamistir.
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Cizelge 49: TSE'min Amacinin Algilanirh@

Secenekler A a b c
. T
Form B 3. Soru Evet Hawvir | Kismen
TSE alana yonelik tasarim dersi £ 78 16 34 128
olmalidir?
Yo .61 12,5 26,5 100

¢ Bu soruda dgrencilerin %61 “a” secenegine evet demis ve TSE’yi alana
yonelik tasarim dersi olarak gordiiklerini belirtmistir. %12,5 6grenci “b” segenegini
isaretlemis ve TSE’nin alanlaristi ortak disiplini saglayici ozelligini gorebilmigtir.
%26,5 6§renci ise bu konuda heniiz kararsiz oldugunu “c” segenegdinde géstermistir.

Ogrencilerin %61'i TSE yi alana yonelik tasarim dersi olarak algllaméktadlr
ki "a" segenegini isaretlemislerc?ir. Bu alg1 belki TSE'nin amacimi kavrayamama
sorunundan, ya da 6gretim elemaniarimin programi alana yonelik tasarim dersi olarak
islemelerinden kaynaklanmaktadir. Sonugta her iki diisiincede de TSE dersinin alana
yonelik tasarim dersi oldugu inanci ve yanlis anlasiirh@ vardir. Ogrencilerin %61'
alana yonelik tasarim dersi olmasini istemektedir; ¢lnkii, bu dersten kazanimlar
olabilecegini ve bunlar, havatin  birgok alaminda  kullanabileceklerini
sezememislerdir. Onlar alanlarina yonelik tasarim dersi olarak aldiklarinda, kendi
alanlarinda nitelikli, estetik tasarimlar yapabileceklerini zannetmektedirler. Oysa

bulunduklar sanat dallarinda verilen atdlve dersleri bir yerde alanlarina vonelik

tasarim dersidir.
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Cizelge 50: Mezuniyet Asamasinda Ogrencilerin TSE Kazanmimiarina Bakisi

Secenekler 2 b
T
Form B 8. Sorn Evet Hayir
Su anda TSE dersini alsaydim| f 99 27 126
kazanimlarim daha bilin¢li olurdu? A 78,5 21 100

fnon

e Secenek "a" da éérdﬁgﬁmﬁz %78,5 sayisi pigmaniik duymak igin
oldukg¢a yiiksek bir rakam; ancak "b" segeneginde gorillen %21 6grenci bu dersi
alirken bilingli ¢alismig, demektir. Cizelge 49. Ile Cizelge-50’nin "a" segeneklerini
kargilastirdifimizda yine bir geliskiyle karsilagmaktayiz: Cizélge 49 da goriilen % 61
sayisi alana yonelik tasarim dersi olmal gorisiindedir. Aslinda yukarida belirtildigi
gibi, 6grencilerin alanlarina yonelik 1yi tasarimlar yapacaklari, kazanimlarimn farkls
olacag: dustncesidir bu.

Ogrenci geriye doniip baktiginda, TSE’nin ona genis imkanlar sundugunu,
anasanat dalimin disina tasmaya zorladigini gorebilmistir; ama bunun sanat dallar
arasinda ortak dil olusturabilece@ini dusinmeksizin, o denli alana yonelik bir
egitimle karstlagmistir ki, tim ugraslarin salt kendi alamna yonelik tasarimlarda
ufkunu agmas: igin verildigini disinmuistar (Arastirmacinin ogrenciler ve 6gretim
elemanlarn ile yapti& goriismelerden).

Cizelge 51: Ugincii ve Dordinci Simf Ogrencilérinin TSE Bilincine

Ulasmishklan

Secenekler a b

. t . T
Form B *, Soru Evet Havir

39

oY)
\C
'
—
[}
oc

Almis oidugum TSE dersinin anfammi| f

hala kavravabilmis degilim? [ 257 743 100
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e TSE dersini birinci smifta almig olan 128 6grencinin timi bu soruvu

e

isaretlemistir. Ogrencilerin %25.7°si “a” segenedini isaretleverek TSE nin anlamin
hala kavrayamadigimi behrtmistir. 974,370 1se “b” secenedini isaretlemis TSE‘niI}
anlam ve 6nemini kavradiklarini belirtmisierdir.

Giizel Sanatlar Fakultelerinin Gglincti ve dordinci siniflarinda okuvan "a;'
secenegini isaretleyen %25.7 6grenci (bulunduklan konum go‘zomme alinirsa sayi
olduk.c;a dustinduracidir) TSE dersinin nigin verildigi konusunda kendilerine bir pay
¢ikaramamigslardir. Bu % 25,7°lik say: i¢inde fakiiltelerde asistan olarak, ya da bir
sanat fakiiltesi mezunu olarak hayatini kazanmaya baslayacak olan kisilerin sanat
egitimimizi nasil etkileyecedini gOstermektedir. Zaten mezunlarimizin kagik bir
%’desi sanatsal alanlarda hayatlarim1 kazanmaktadirlar. Boyle tehlikeli bir ylizdeden
sonra ortadgretim kurumlarindaki 6gretmenler igin elestiri getirilmemelidir.

“Ogrenciye ayirt etmeyi ve yargilamay 6gretmek, yz.llmzca kiiltirlemege tabi
kilmakla ¢gretilemez. Bu, kisinin bizzat kendi basina erisebildigi niteliklere iliskin,
yasant! ve anlayis1 aracihi@iyla dogmaktadir. Sanatin tiim alanlarindaki degerlere
bagli kalarak gegmisle ilgili ve giine iliskin katkilarin bagimsiz bir degerlendirmesini
vapma glicii kazanmada estetik bilgi alanma yardnﬁm olabilir. Ayrica bu alan,
kullanilma bigimi olarak tim gorsel sanatlar ve mimarlikta ortak karaktere sahiptir

(Doruk. 1980, 5.4&-49).

S

Sonug¢ olarak. kisi gercekten plastik oOgelere iliskin estetik degerleri
kazanmgsa gorebilme vetisini gelistirmis demektir Bu. valmzca kiginin sanatsal
calismalarinda goérilmekie kalmamalidir. Eger sanatsal ¢ahsmalarmda bunu
sergileyebiliyor 1se vasanusiin her alanina bu ozelligi transfer edebilmelidir ki bu

transfer kisiyi ¢agdashik duzeyine ¢ikaracaktir. Kisinin giyim tarzinda, konustugu
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dilde, owurusunda, sacimi taraviginda ve hatta konuklarina ikramunda sofra
hazirlayisinda, estetik bilgiier kgzam]nnssa eger gorsel olarak goranecektir. Canka
TSE "estetik kisilik gelisimi"ni saglamaktadir.

3.2.6. TSE Cahsmalarmmn I)e{;erlendirimi

Ogrenciler bir "ogretim yili icerisﬁxde" (birinct ve ikinci yariyilda) TSE
dersinde de yaptiklari uygulamali ¢aligmalari, her yariyil sonunda bir dosya igine
istiflemektedirler. Yarty1l sonunda de@erlendirmeye alinmak ilizere ya dosyalarim
Ogretim elemanlarina vermekte ya da dosya g¢aligmalarini sergilemektedirler. Bir
yanyil boyunca ogrenciler aldikiarn teorik bilgileri pratie gecirmeye ¢alismisiar,
bunu yaparken de farkli davranis tiirleri sergilemislerdir.

Ogretim elemanlar1 degerlendirmeye giderken, derste uyguladiklar yontemier
dogrultusunda, degerlendirme yontemleri de kullanmaktadiriar; ancak:detayll bir
degerlendirme 6rnegi yerine kusbakis: degerlendirme nasil yapilmaktadir bigimiyle,
aciklamalar getirilmistir.

Ogretim elemanlari Anket Bulgular

Cizelge 52: Donem Calismalarinin Degerlendirimi

Secenekler a b ¢ d
Yazih Uygulamali | Her iki T
Form A 34. Soru simav smav smavla | Diger
Dénem Calismalarimin
S f — & 2 17 27

degerlendirimini ve
notlamavi nasil

i L9 Y. — 295 1.5 631100
vapiyorsunuz”

e Qgretim elemaniann TSE calismalarinin degerlendirilmesi notlama ve

konusunda secenek “a” (vazili sinav) isaretlememislerdir. %6295 ogretim eleman
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secenek “bde verilen (uygulamali smav)la degeriendirme vapildigini, ¢’

secenegindeyse %07.5 oOgretim eleman: (her iki sinavi beraber degerlendirerek)
notlama yapildigim belirtmisur. Cizelgede gorilen en buviik vizde (diger...) olarak
verilen %63 6gretim elemaninin isaretledigi “d” segenegidir.

Ogretim elemanlan segenek "a"yi isaretlememislerdir. Cunki, yalmz yazili

sinav degerlendirimini igermektedir; fakat degerlendirmeye vazili sinavi alan 6gretim

Te

elemanlar1 secenek "d" yi isaretlemisler ve degerlendirimi nasil yaptiklarim
aciklamislardir. Ogretim elemanlarinin %29,5 u ise yalnizca uygulamal: sinaviarla
'degerlendirimi yaptiklarini, segenek "b" de belirtmiglerdir. Ogretim elemanlarinin
%7.5 u "c" seceneginde hem yazili - hem uygulamali smnavia degerlendirime
gittiklerini gostermislerdir. Ogretim elemanlarinin % 63 iniin katldigr "d"
secenegine getirilen agiklamalar, genel olarak soyle dzetlenebilir:

e Her donem sonunda calismalar sergilenir. Ogrenciler ve diger TSE
derslerine giren Ogretim elemanlariyla toplu degerlendirmeler, tartismalar yapilir.
Toplu degeriendirimi herkese agik olarak yapiyoruz. Notlama degeriendirme
iizerinden oluyor. Ayrica donem iginde Ogrencinin genel yaklasimi, yaratici tavri,
problemi kavrama ve ¢ozmedeki tutumlari gibi olgular da dersin 6gretim elemani
tarafindan gozoniine alinir (Mimtaz Demirkalp-Erdal Aygeng-Ziilfikar Sayin-Mesut
Celik-Nazan Sonmez).

e Uranleri ve odevleri degerlend*riyor, simf iginde agik  tartisma
vapiyoruz. Jirilerde degerlendirilen projelerin ortalamasimi aliyoruz (Sibel Ertes-
Orhan Anafarta-Senol Yagiz).

e Vil igindeki tim uygulamah c¢alismalarin  genel degerlendirimini
vapiyoruz (Erkan Ozdilek-Sevil Gorar-Halim Celiker. AUmit Kuseyrioglu-Mehmet

Ozer).



101

. * Soziu smav, dosva calismalannin degerlendirimi, smav caligmasina
getirilen elestirivié (Faruk Atalayer- Abdullah Demir).

e Donem igi Qe{'llsmalan, vazili smav ve smav projelerivie birlikte
degerlendiriyoruz (Tirkan Erdem, S. zZiya Dagl, Isa Eliri, Abdullah Pak). S. Ziva
Dagli, bu degerlendirmeye avrica bilgi dosvasi adini verdikleri yil igerisinde
ogrenciye TSE dersinde verilen teorik bilgileri kapsavan ve konuva iliskin
uygulamalardan birer fotokopinin yer aldigi) ve Ogrencilere Gst simiflardaki
calismalarinda yardimci olacagina inandiklari bir dosyayi, donem c¢aligmalarinin
sunuldugu dosya ile beraber degerlendirmeye aldiklarini agiklamistir. Yazih
yoklamalara iliskin goriislerini ise soyle belirtmistir: "Diisiince boyutu ve teori ¢ok
onemlidir. Mutlaka teorinin Olglilmesi ve Ogrencinin bilgi dagarciginin gelismesi
gereklidir. Her konunun slayt, fotograf ve bibliyografik olarak bilgilerinin sunuldugu
bilgi dosyas: gereklidir. Ciinki yapilan isin raporudur".

g

Cizelge 53: Uygulamali Caligsmalart Degerlendirme Yontemleri

Secenekler a b . ¢
. Dénemici | Smav | Ogrencinin | T
Form A 3S. Soru isleriyle | isleriyle | tavriile
Uygulamali ¢aligmalarin f 22 3 2 2
ldegerlendirimini nasil yapiyorsunuz? | ¢, 81.5 - 11 7.5 100

e Bu soruda, o6gretim elemanlannmin uygulamali  ¢alismalarin

degerlendirimine yaklasimlar goriilmek istenmistir. Ogretim elemanlarinin %81,57i

-
degerlendirmeyvi secenek “a”da verilen (donem icindeki tim ¢alismalarla) gorisini

.

isaretlemistir. Segenek “b™ (smav islerivle) gorasini %11 6gretim elemani ve

segenek ¢ (6&rencinin genel tavr ile goriisini %7.5 6Zretim eleman isaretlemistir.

‘a” segenegindeki %81.5 ogretim elemam disinda kalan, toplam % 18,5 o6gretim

eleman: i1se Ogrencinin valniz sinav islerini ve genel tavrim dederlendirdiklerini

. ViKSEKGERETIN WURULU
! DOKLTIAITASTON mﬂm
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belirtmistir. Bu degerlendirme kapsaminda uzuct olan, 6grencilerin belli bir
yizdesinin donemigi ¢alismalarinin ve gelismelerinin gozard edilmesidir.
Ogrenci Anket Bulgular

Cizelge 54: Yazili Yoklama Uygulanirh@.

Secenekler a b
T
Form B 10. Soru Evet Havir
TSE derslerinde teorik bilgilerden| f 39 89 128
yazili yoklama yapilir mivdi? % .30,5 .69.5 100

e TSE dersini alan ¢grencilerin %30,5 u teorik bilgilerinden sinanmak
amaciyla, yazili ‘yoklama smavina alindiklarimi secenek “a”y1 isaretleyerek
belirtmislerdir. %69.5 6grenci ise bu soruya “b” segenedini isaretleyerek, hayir
cevabini vermistir. TSE dersini veren.pgretim elemanlanyla teorik sinav konusunda
yapilan goriusmeler gostermistir ki, teoride iyi bir sinav kagidi veren Ogrenci,
uygulamali caligmalarda ayn: basariy1 saglayamamaktadir. Uygulama ve teoriyi
birbirinden ayirmak miimkin degildir, ¢alismalar ve degerlendirmeler bdyle olmas:
gerektigini gostermektedir. Ayrica Ek C’de (sayfa 162 ) SDU TSE teorik sinav
ornekleri verilmistir.

“Temel tasarimda uriinlerin degerlendirilmesinde belirsizlidi ve bir Olgekte,
oznelligi ortadan kaldirabilmek i¢in, sorunun iglendigi ¢ahsmanin hem amaglari, hem
de degerlendirme kistasiari ogrencilere ilk bastan bildiriimelidir. Béylece yorum ve
degerlendirmenin. ogretim uyveleriyle beraber 6grencilerce de agik¢a ve goreli olarak

vapilmasi saglanabilecektir”™ (Denel, 1981, 5.10).
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Cizelge 55: Degerlendirmeve Alinan Caligmalarin Tamamlanmisgh&

Secenekler a b ¢
Tamamlanmis | Sayica Tiim T
Form B 11. Soru calismalar Cokluk cahsmalar
Calismalarinizin
f 25 21 82 128
degerlendiriminde
nasil bir yol izlenirdi? | % 19,5 16,5 .64 100

e Cizelge-55’te 6grencilerin uygulamah gahsmalahnm degerlendiriminde,
ogretim elemanlaninin tutumu dlgiilmek istenmistir. Ogrencilerin %19,5°i secenek
“a”da verilen (yalnizca tamamlanmis olan 6grenci galismalari degerlendirilirdi)
gorisind isaretlemistir. %16,5 6grenci “b” segeneginde (0grenci galismalar: daha
cok sayica degerlendirilirdi) gorusine katiimistir. %64 Ogrenci ise (6grencinin
tamamlanmis va da yarim, donem igindeki tim caligmalari degerlendiririldi)
goriisiinii, “c” segenegini isaretlemistir. Ogrencilerin % 16,5 halen nitelikten uzakta,
sayica fazla calisma verebilmek igin yaristirimaktadir. Ogrencilerin % 19,5 u da
belki  bovlesi bir vans iginde olup tamamlayamadikian  ¢alismalarins
degerlendirmeve sunamamaktadir.

Avrica TSE kazammiannin transferi konusunda ver alan Cizelge 40 da bir
donem boyunca vaptinlan c¢alisma savilar goralmisti. Savica ¢okluk: dinevim
yoguniugu ve alélsal bilme hedefi olarak agiklanmisti. Deneyimin amag¢ olmamasi
gerektigi burada bir kez daha hatirlanmalidir. Ogrencinin nitelikli ¢alismayi
uretebilme suireci de sanatsal yaraimada bir dnem sunmaktadir.

Degerlendirmenin ogrencideki gelismeyi, ne kadar asama kavdettigini

anlamak icin vapildigi belirtilmis, nasil vapilmast gerektigi konusu i1se sovle
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P

aciklanmistir: “Bir donem bovunca yapilan cahgmalarin biriktirildigi bir dosva
yaptiriimali ve ¢alismalara sira numaras: verilmelidir ki sirayla degerlendiriiebilsin.
Ogrenciler asla bir baska ogrenci va da grupla kivaslanmamalidir ((varismalar haric).
Ogrencinin varaticilik gelisimi. grafiksel gelisimi ol¢ti alinmalidir. Verilen konunun,
en ‘Ozgin ifadesini bulma, bigimsel elemanlarin islenisi ve butinlige gitme
aranmalidir. Her Ogretim elemani Ogrencilerinin c¢aligmalarina bir deger siras:
verebilir. Bu degerler ise 6gretim elemaninin degerlere verdigi oneme gore degisir”
(Buyutkisliven, 1977, s. 164-165).

Latife Giirer, Temel Tasarim konusunda Mimarlik Fakiiltesi Ogrencilerine bir
anket uygulamistir. Anket sonuclarinda; degerlendirmede notun olumsuz etkileri
oldugunu ortaya koymustur: Ogrencide begenilmedigi, kiyaslandigi, gorsel
yeteneksizliginin kamtlandi@ vb: olumsuz diisiincelere sebep oldugu belirtiimistir
(Gurer, 1990, s.13). Hig siiphesiz 6grencide olusan boylesi olumsuz disiinceler;
kendine giivensizlik, disiincelerini ifade edememe, yaraticih@imi digavuramama gibi
sorunlar olarak karsimiza ¢rkmaktadir.

Temel Tasarim dersinde bir vyanyil boyunca izlenen &grenciler
degerlendirmeyve alindiklarinda, G¢ grup ortaya ¢tkmistr. Birinci grupta kisith sayida
ogrenci vardir, dili ve teknidi benimsemistir. Ikinci grup mekan {iretimine analitik

yaklagim sergilemis _dili ve diizen kurallarini dengeleyebilmistir. Uglincii grup ise

kendilerine sunulan tasanim vontemini kavravamamus., birebir vasadigi cevrevi,

sorgulamadan duvarsizca taklit etmis ne sozel ne gorsel bir dil gelistirememistir . Bu

ornekle bir egitim stirecinde basarilt olan azinlik grubunun degil, cogunlugun ulastig

basar diizeyinin dnemine dikkat ¢ekilmistir. (Kural, 1998, 5.95).
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Elbetiec TSE -¢alismalarinda gorsel dili  ogrenebilen 6grenci bunu
sbzellendirebilecektitj‘ Bu da gorsel dili okumak ve konusmak anlamina gelir ki
sanatsal g¢alismalarinda. bunu hem gorsel olarak sunabilmeli, hem de uzerinde
konugabilmelidir. Yazilh yoklamalarla kazandiriimaya c¢ahisilan teorik Dbilgiler,
yapilan her ¢alisma uzerinde 6gretim élemanlanyla ogrencilerin tartigmalar: sonucu
kazamima donustp boyut kazanabilir. "Toplu degerlendirimi herkese agik yapiyoruz"
goriisinii  sunan Hacettepe Universitesi ogretim  elemanlarinin ~ 6grencileri;

caligmalarina getirilen elestirilerden, sonraki galismalarinda yararlandiklarim ifade

etmislerdir.

W

-
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3.2.7. Anasanat Dallant Arasinda Koordinasvon ve TSE

Fakiilteler arasinda TSE dersine iliskin bir koordinasyonun bulunmadig:
buraya kadar yapilan ¢alismalarda belirtilmisti. Yazili kaynaklarda ise TSE’nin bir
kadro tarafindan verilmesi gerektgi, ekip isi oldugu vurgulanagelmisti Hatta
Anasgﬂnat Dallar1 arasinda Gstelik ayni Fakiilte igerisinde koordine bir ¢ahisma

olmay1s1 da goralmistii. Bu konunun sonuglar: anket formlarina gore soyledir.

Ogretim Elemanlar: Anket Bulgular:

Cizelge 56: Anasanat.Dallar1 Arasindaki Koordinasyon Durumu

Secenekier
Evet Hayir T
Form A 36. Soru

TSE dersine yonelik anasanat dallar f 18 9 27
arasinda bir koordinasvon saglamyor ® % .66,5 33 100

mu? f 4 4 8
b %% .50 .50 100

f 6 4 10
%] 60 40 100

f 20 7 27
d % 77 23 100

I3

e QOgretim elemanlarimin %066.5'1 “a" sikkinda verilen (bitiin anasanat

N

dallar1 ile koordineli calisiyoruz) oOnerisint dogrulams, %3370 ise bu oneriye
katitmanmustir. “b™ stkkinda (.......... dali ile koordineli ¢alisivoruz) onerisini, égretim
elemanlarimin %650°si dogrulamis. diger %507s1 bu onerinin disinda kalmuistir. “¢”
stkkinda verilen (her anasanat dali bu konuda kendi biunyesinde ¢alisivor) énerisine
%060 ogretim elemam katilmug. %4071 ise bu gortse havir demistir. *d” sikkinda
verilen {zaman zaman diger anasanat dalinda gorevli arkadaslarla toplantilanimiz

oluvor — informal-) gorusune %77 ogretim eleman evet derken, %623 oOgretim

eleman havir secenedini isaretlemistir. Cizelgede beliren yiizdeleri inceledigimizde
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“a” ve “d” giklarimin biitin 6gretim elemanlarinca cevaplandimlidid dikkat gekmistir.
Cunki “b” gikkini sekiz Ogretim elemani, “c” gikkini ise on Ggretim eleman:
cevaplamisuir. Genel bir degerlendirme yapilacak olursa, 6gretim elemanlarinin
anasanat dallar arasinda TSE konusunda bir koordinasyon saglamaya c¢alistikian
sOylenebilir.

Cizelge 57: Anasanat Dallar Arasinda Koordinasyon Gerekliligi.

Secenekler a b T
Form.A 37. Soru Evet Hayir
Anasanat dallan arasinda bir| f 24 3 27

koordinasyonu gerekli buluyor

% .89 11 100
musunuz?

o Ogretim elemanlarinin %89 u boyle bir koordinasyonun saglanmasini
gerekli gordiklerini secenek “a”da belirtmislerdir. %11°i ise segenek “b”yi
isaretleyerek bu goriisiin disinda kalmustir.

Hacettepe Universitesinde diizenlenen TSE seminerinde de dersin farkls
disiplinlere ve farkh anlayislara sahip, bir kadro tarafindan yuratiilmesinin daha
uygun olacag anlatiimistir. Bu kadro, farkli sanatsal anlayislar ve farkli
disiplinlerden gelen elemanlardan olusmasina karsin, egitim-0gretimde ortak ve
koordine bir ¢alisma i¢inde olmahidir gérisi verilmistir (Akdeniz-Aksel, 1989, s.13).

Cizelge 58: Fakiltelerde Bulunan TSE Kuruliar1 Iletigimi

Secenekler a b T
Form A 37. Soru Evet Hayir
Varsa Fakiiltenizin TSE kurulu diger ‘
. . f & 18 26
Fakiiltelerde verilen TSE
programlarivla iletisim  saglamakta
%- .30 .69.5 100
midir?
e Secenek "a"da Guzel Sanatlar Fakiltelerindeki ogrenm elemanlarinim
%30’y TSE KkuruHarmm varhigm -ortava koymakta, kurullar arasi iletisimin
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saglandigim  gostermektedir. "b" seceneginde ise %069.5 ogretim elemani TSE

kurullarimm olmadigini belirtmistir. Buna baglh olarak program konusunda iletisim

-

saglanamamaktadir. Bu sayinin igindeki % 7.5 ogretim elemam (H.U. GSF) ise iki
yil oncesine kadar TSE kurullarimin bulundugunu, ancak iki yildir bu kurulun

olmadigin1 agiklamiglardir. Kurul resmi olarak bulunmasa da, c¢aligmalarinin
oncekinden farklh olmadigini belirtmislerdir.

te

Cizelge 59: TSE Konusunda Universiteler Arast Koordinasyon Saglanabilirligi

Secenekler Evet Hayir

T

Form A 39. Soru
TSE konusunda tiniversiteler arasi f 5 14 19
2 g, 26 74 100
bir koordinasyon nasil b f 13 6 19
% 68,5 31,5 100
saglanmalidir? £ 16 ) 24
% | 665 335 100

e (izelgede yer alan soruda; ogretim elemanlarina TSE konusunda
Universitelerarast bir koordinasyonun saglanabilmesi igin Gi¢ Oneri sunulmustur.
Ogretim elemanlarinin %26’s1 “a” sikkinda verilen (YOK tarafindan segilecek bir
ekip koordinasyon saglama gorevini yiklenmelidir) gorisini kabul etmis, %74
Ogretim elemam bu goruse katilmamistir. “b”sikkinda (bu alanda lisansiisti
calismalar yapan ogretim elemanlan c¢aligmalan birlikte yiritmelidirler) gorisinin

evet segenedini %68,5 dgretim elemani, hayir segenedini ise %31,5 6gretim elemam

I3

isaretlemistir. “¢” sikkinda verilen (her fakilteden secilip goreviendirilecek bir

koordinator ilgililer arasinda koordinasvonu saglamalidir) onerisini %66.5 6gretim
eleman: kabul etmis, %33.5 bu goruse hayir demistir,
Cizelgede beliren onerilerin se¢im vizdesi su sonuglan ortava koymaktadr:

a) TSE konusunda hsansiistii ¢ahsmalar yapan o6gretim elemanlari

cahsmalarim birlikte virtmmehidirler. Hatta bir ekip olusturabilirler Tum Gizel
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Sanatlar Fakiltelerinden secilip gorevlendirilecek birer koordinator, ilgiler arasinda
koordinasyonu saglamalidir.

b) San'in genel editim igin "sanat egitimi" adma verdigi oneriler ozetle
sOyledir: Genis anlamdaki sanat egitimine girebilecek her tarlii malzeme bir sistemle
toplanmah ve diger bilim dallanyla isbirligi kurulmali, arastirmalar yapiimal,
seminer, sempozyum vb... diizenlenmeli ve sanat egitimcilerinin sorunlar tartisilip,
dgretim programlar: incelenmeli ve yeni gelismeler yoniinde gerekli degisiklikler
yaptimalidir (1984, 5.144)

Bu onerisiyle Inci San sanat egitimcileri arasinda bir koordinasyonun
saglanmasini Oonermektedir. Her tirli malzemenin girebilecegi genis anlamdaki
sanat egitimini ise anasanat dallari arasinda saglanan koordinasyon sonucu
olusturulan TSE programi saglayabilir. Ciinki malzeme ¢esitliligi, tasarim ogeleri ve
pratik 6geleri sunabilen zengin bir programa sahiptir.

Koordinasyon konusunda genel bir degerlendirme yapildiginda, 6gretim
elemanlarinin bireysel olarak pek c¢aba harcamadiklari ancak beklenti iginde
olduklar1 goriilmektedir. Ogretim elemanlanyla yiizyiize yapilan goriismeler
esnasinda ozellikie TSE ni yiriten yeni akademisyenlerin bu koordinasyon olayinin
saglanmasi i¢in sabirsizhik gosterdikleri ve bir program arayisi iginde olduklar
gOzlenmistir.

3.2.8. Programa Yonelik Elestiriler ve Oneriler

1

TSE'nin niteligini tartusan Gengaydin (1989, s.35) " sanatsal yaratmanin
geredi olan duvarh ve secimci tavir nesneler arasindaki diizen va da dizensizlik
iligkilerini titiz bir gdzlemle arastirmay:r zorunlu kilar. Birlestirebilmek ig¢in

ayristirabilmek. avristirabilmek igin de tammak gerekir. Bu nedenle TSE derslerinde,

kili kirk varan bir anlavisa dayali nesne arastirma ¢izimlerinin onemli bir yeri vardir”
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gOristint savunarak, ders programinin bu yondeki 6nemini belirtmis; disiinmenin
nesneyle iliskiyle basladigim agiklamig; basit doga olaylarindan ¢ikarak, sanat
yapgtlarmm tim plastik 6gelerinin agiklanabilecegini savunmustur

“Tabiat. i¢inde form geliserek, biyiyerek meydana gelir. Tabiatin fiziksel
duﬁya51 bir yandan zengin gorsel tuhafliklarla dolu, 6te yandan.... giizelligi insam
¢ok derinden etkileyecek kadar sadedir. Gergeklerin en gnieli atomlarin, kristallerin
ve m;;lekiillerin biinyesinde goriilebilir.... Analizi yapildiginda, bir mese yapraginin
yapisiyla bir mese agacinin yapisi ve nispetleri arasinda buyik benzerlik
gérﬁlecéktir. Mese yapr'agmdaki molekiillerin geometrisi incelendiginde, molekiiller
ve yaprain yapist axfasmda bir fark olmayacaktir” (Denel, 1970, s.76). Bu 6rnek
Gengaydin'in goriisuni de desteklemektedir: TSE de yer alan ogelerden ritm, oran-
oranti, esitlik, hakim modiil vb. gibi kargilasiimaktadr.

Gengaydin'a gore (1989, s.41) "Ogrenci, dogayla sanatin yasalarimin benzer
oldugunu; ama farkli dille yazildiklarini, doganin dilini, sanat diline gevirmeyi
bilmelidir. Ctnkd 6grenci bu g¢evirim esnasinda benzerliklerin temelindeki ilkeleri
sezecek, soyutlama -glcline erisecektir. - Soyutlamaci zeka dogayr yeniden ireten
zekadir” Sanat¢r  soyutlamaci zekamin  nesneyi siglastirip,basitlestirmeyen;
ayiklayabilen, dogay1 ycrumlayabilen zeka oldugunu vurgulamistir.

Arastirma kapsamindaki tim fakuiltelerde TSE programlarinda farkh
stirelerde de olsa dogal obje etiidleri vaptinimaktadir: fakat fakiitelerin %40 1 bu
objelerden  kesit  calismasi  vapmakta,  soyutlamaci-yorumsal  c¢alismava
yonelmemektedir.

Ucan'in belirttigi (1995, s.138) uzere, her sanat fakiiltesi'nde bir "Program

Gelistirme Birimi" ve bir " Sanatsal Arastirma Birimi"ne gereksinim vardir. Program

v
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gelistirmede tasarlama-hazirlama; uygulama-deneme; ¢ozimleme-degerlendirme;
dizeltme-iyilestirme evrelerinden olusan cagdas yaklasimi izlemek gerektigi
belirtilmistir.

"Form "A"da yer alan 40. Soruda konu;/a iliskin, cabsmalarmn
gelismesine katki getirecek oneriler istenmistir. Ogretim elemanlarindan
yalmzca birkacimin getirdigi agitklamalar sii);Iedir:

" e 27. Soru i¢in birgok yaklasim ve yontem olabileceginden kurumlarin
herbirinin kendine 6zgt bir program gelistirmesi daha dogrudur kanisindayim. (Tim
sorulari, sanat egitiminden ¢ok tasanm egitimi kavram olarak aldim; ozellikle de
mimari tasarimin farkh oldugu ve egitiminde bu farkliligin kismen de olsa yanélmaSI
gerektigine inaniyorum". (Senol Yagiz)

e "Bu ders kisinin sanata bakisini ve onu algilamasini olusturmali, derste
yontem ve teknik beceri kazandirmanin yamsira kigilere "yontem gelistirme

yontemi" kazandirmalidir".

e 2 Temel Sanat, bir 6gretim dersinden ¢ok bir YARATICI KISILIK

EGITIMIDIR: 1- Sanatsal ahlak ve karakterin; 2. Sanatsal gorisiin; 3. Sanatsal
duyarhigin; 4. Sanatsal disiplinin; 5. Sanatsal mantigin; 6. Bulus yontemierinin; 7.

Bulus yasam tarzimin; 8. Bulus beceri ve yeteneklerinin, 9. Bulus zekamn. acifa

cikanldig, vonlendirildigi, kisiligin veniden orgiitlendigi bir siiregtir. Formasyon

dersi-ogretici degildir ama bransin ozelliklerine gore ¢izgiler igerin bir editim
surecidir. Tasarimin temel ogeleri, ilkeleri, algi psikolojisi, form liretme yontemieri,
eskiz teknikleri ve bulus-esin yordamlarinin 'ana konularmi' o&grenciye kavratp
oztmsetirken, onun kigilik oOgelerini veniden diizenlemesine olanak saglavan

vizyuze (birebir) bir 'Yaraticilik Egitiminin' temel surecidir." (Faruk Atalayer).



Olcay Kinsoglu'da sanatin 6gretimle bagdastirilamama nedenlerinin basi olan

s

kuram ve uygulama arasindaki kopuklugun gideriimesini énermistir. Kuramcilarn
valniz kend: alan ¢ahismalariyla ilgilenmeleri; uygulayicilarinda l‘\'endi vorum ve
uygulamalarina yonelmeleri sonucu sanat egitiminin olumsuz yonde etkilendigini
belirtmis. Hatta uygulamaya fazla agirhk verilerek; estetik, sanat tarihi vb. gibi
Ogretim alanlarinin program disi, kuru bir alan durumuna getirildigini vurgulamistir.
Klrlsgglu hem genel egitim igindeki 'sanat egitimi' dersi, hem de TSE dersi igin
farkll bir goris olarak; bir ders olarak sanatin égretilebilirliéini ve bu dgretimde
zihinsel siireglerin etkin bir roli oldugunu savunmugtur (1998, s.85-87).

Kinsoglu'nun gorusti genel egitim iginde disiiniilince, ¢izginin. noktanin,
rengin kullanim ogretilebilir, ancak sanat¢i yetistirmeyi hedefleyen kurumlar igin
dustniilince salt bir 6gretimden 6te degerler derse yikienmelidir. TSE’nin ekip isi
olmasi gerektigi gorusunu alirsak, belki TSE de tasarim elemanlari 6gretimini yapan,
bir dgreticiden sonra sanatg egitimci tarafindan 6grencinin desteklenmesi, sezgileri,
kavrama gicu, yaraticilik potansiyeli yonlendirilebilir.

Ogrencilerin "Form B" de yer alan 21. soruda, acikladiklari oneriler ve
elestiriler genel olarak sovledir:

e TSE dersinin i¢inde malzeme teknigine yer veriimeli va da malzeme

teknigi dersleri konulmalidir,

e

e Tirkiyve'deki TSE eski, kat1 akademik bir sistemdir. Bugiinin sanatimn
gelisme paralelinde diizenlenmelidir.
e Bova tekniklerinin kullammimin, veter derecede ogretiimedigi i¢in bu

konuva daha fazla egilinmesi ve bu derste kavramsal sanat hakkinda da 6grencinin

gelistirilmesinin bu dersie saglanacagina inaniyorum.



* TSE dersierinde caligmalarin bilgisayar destekli yapiimasi ve bu editimin
Ogrenciye veterli bir bilinci kazandirmas: gerekiidir.

e TSE birinct sinifin ilk doneminde hazirlik gibi tek ders olarak verilmeli,
cahismalarda sayr degil orijinallik 6nemli olmali, bolimlere yonelik ¢aligmalarin
daha sik yapiimasi gereklidir.

s TSE C’)gre‘ncinin uzmanlasacag: alana yonelik olmali, klasik desen hizla
gecilmeli ve zaman kaybedilmeden bolim amagli ¢aligmalarda yaratici yonler ortaya
¢ikariimahidir.

e TSE derslerinde daha yaratici galigmalar yapiimali, teori ve uygulamanin
yaninda seminerlere de yer verilmelidir.

e TSE ders saatleri arttiriimali ve daha serbest ortamlar saglanarak
yaraticiliga acik olmahdir.

¢ TSE hocasmin otoriter, baskici degil, hosgoriilii yaklagmas: lazim. En
cirkin caligmada bile iyi verleri gostermesi motive etmesi, Ogrenciyle diyalog
kurmasi lazim...

e Kisi okula ilk basladiginda sanat eseri yaratacagim. sanat¢: olacagim diye
dusinayor. Bize once TSE nin 6nemi anlatilmali, tasarim insanin i¢inden gelen bir
sey degildir. Tasarim &grenilir, yetenek onu tamamlar ve ilerive gotarar. Tasarim
carpim tablosu gibidir, 6grenilmezse dort isiem yapilamaz. ¢

e TSE de bask: vapiimamali. bireysel ilgilere firsat verilmeli. okul disinda
da ogrencilerin sosyal aktivitelerini yerine getirmeleri i¢in zaman taninmal,
gereginden fazla ddev yiklenmemelidir.

* Hocalar arasinda kopukluk olmamali, verilen TSE aym dizeyde

olmahdir.
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e Ogrencinin hayal giicinii genigletmeye itici gahsmalar vaptiriimali,
Temel programlar vaminda eglendirici, eglendirirken haval gicunt gelistiric,
ogrencly1 zevk alarak ‘motive edecek fakat disipline vonelik ¢ahigmalarla
uygulanmasi gerektigi inancindayim.

¢ TSE dersinin anasanat dallarinin kendi atdlyelerinde teorik agidan degil,
pratik agidan da gozlenmesini, koﬁulmaSIm isterim.

e Derste caligmalar Uzerine teoriye ve tartismaya daha c¢ok zaman
ayrilmali.

Sanat egitimindeki sorunlarin, amaglar ve Oneriler doérultusunda esnek bir
"Temel Tasarim" egitimi programiyla c¢oziimlenebilece@ini tartigan Giirel (1998,
s.33), TSE'nin bir baslangic egitimi. oldugunu sekillendirici hayal giict; bigim ritm,
orunti-ve dokular1 kazara yaratma yollar aranarak uyandirilir goriigiinii savunarak,
onsezinin, ig¢gudinin mutlak kesif ve icattan once gelmesi gerektiginin sart
olmadigim belirtmistir.

Atalaver'in (1994, s.77) daha oncede sunulan gorisiuni hatirlarsak; TSE

yapisi geredi gorsel algi-bilme, estetik canlandirma similasyonun zihinsel

yapilasmasi, bulus-esin-varaticilik siireci:  el-gz-bevin veteneklerinin gelistirilip

vitkseltilmesi: _diis-haval-sezgi giiclerinin etkinlestirilmesi eitimi ve ¢gretimidir.

Yukaridaki aciklamalarin her ikisinde de esin-sezgi kazara yaratma
vollarinda c¢ahsilsa dahi oncelik-sonralik vada ¢alisma esnasini gozetmeksizin oncel
bir dnem arzeder. Onsezi ve daha onceki sezgilerin edinimleri olmazsa kazara
_varétma vollarinda kesif vyapilmasi olasi midir? Atalayer. gorsel sanatlarin

karakteristik niteliginin kisive "bagil" bulunan "yaraticihk" eviemine bagh oldugunu

savunmustur {1994, 5.19).



....Psikolojimiz estetik ve metodolojinin birlesimidir; psigsik  varh@m
incelemesi olan psikoloji ise soyut ve nesnel bir teknik degil, tarihin insan
distincesinin olusumu olarak, bir dis zenginligi ile tekrar insa edilmesidit (John-
Dixon, 1983. s.9).

Yaraticilik, ¢agimiz sanatinin ¢ok yonli disince yapisinda bigimlendigine
ve sanat, yasamla bitiinlesme egiiimleri tasidiZina gore egitimde insani mutluluga
gbtﬂr‘(;n, kisiligini gelistiren, ugraglarinda basarili kilan, yaradilisinda var olan gizli
gigleri ve yetenekleri ortaya ¢ikaran bir egitim plmall; insan onuruna saygili,
demokratik ve c¢agdas bir toplumun liyesi olacak insan yetisﬁrebilme]idir (E-oil,
1993, s.151).

3.3. Toplumun Sanat Egitiminde Sanat¢imin Rolii

.Bir sanat eserinden duydugumuz hazlanma derecesi, gérme konusundaki
kabiliyetimizin isaretidir. Gorsel aligkanhi@imiz arttikga, sanatgimin yarattigi gorsel
bicimden duydugumuz zevk de o nispette buyur. Bununla beraber, bu zevki,
sanat¢inin  ifade ettig disiincenin bizdeki tepkisiyle karisgtirmamalidir (Bates,
tarihsiz, s.18) Bates sanat eserinin resim, opera, senfoni, roman olusu arasinda bir
fark olmadigim savunmaktadir. Sanat¢i nasil gormek gerektigini ogrenmede ¢izgi,
renk gibi elemanlarin gorsel aliskanhi@imiz i¢in yararh 6zelliklerini kabul etmistir, o
halde gorme usulinden nasibimizi alabilmek i¢in bizimde o elemanlar tamimamiz
gerekir. disuncesindedir.

Birevci kisiligi tartisan Germaner ve Tekcan (1995, 5.86). ¢agdas insanin
vasaminda kosullarmn strekli degiskenlik gosterdidim, buna karsm birevin vasammm
saglikli surdirebilmesinin, ¢evresindeki dinamik dengeve uvarlanabilmesine bagh

oldugunu savunmaktadirlar. Bunun gergeklesmesini ise. toplumdan kopuk, ona ters
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disen bireyci kisili@in  erimesine, temelienen varatma-tasarlama yetenek ve
duyarlihiginin gelismisligine baglamaktadiriar. h

Fischer'in (1990, s.7) belirttigi lzere sanat¢i olabilmek igin vasantiyi
yakalayip tutmak, onu bellege, bellegi anlatima, geregleri bigime donistirmek
gerektir. Sanat¢i i¢in duyus her sey degildir; isini bilip sevmesi, butun kurallarini,
inceliklerirfi, yéntém]erini tamimas)  boylece hir¢in dogayi uysallastirip sanatin
baglti;rlna uydurmasi gerekir.

Sanatgi etkin bir dehaya sahiptir, yargi veren ise (elestirmen) pasif
dehaya... Begeni ve deha ayni 6zden olduklar igin., sanat yapitini degerlendirmek
miimkindiir. Deha ve beZeni am kaynakla beslenen, ama higbir zaman birbiri
olamayan, birbirinin karsisinda bulunan bir etkinligin iki formudur. Bu iki temel
form arasmda baska form yoktur. Buna gore insan ya dehadir (sanatgidir) ya da
begeni sahibi kisidir (elestirmendir). Bunun ortas), yani bir ara form (bedenisiz
deha-dehasiz begeni) kabul edilirse geliskiler dogacaktir (Tunali, 1983, 5.83).

Cagdas bireyde estetik begeni olusumu Oncelikie sanat¢inin ve sanatin
gerceklestirilebildigi bir 6zelliktir. Cakir ilhan, sanatin bireysel, toplumsal, kaltarel,
ekonomik ve egitimsel islevierini (1993, s.36)da belirtmistir. bu islevler soyle
aciklanabilir:

1- Birevsel islevi: Bireyin davranislarinda belirli izler birakir, estettik

<

uvariima, tepkide bulunma, vorumlama, varatma bi¢imlerini kapsar.

2- Toplumsal islevi: Birevler arasinda, toplumlar arasinda ve toplumla

birey arasindaki butunlesmeyi saglayan. davamisma, pavlasma. i1sbirligi gibi sanaun

ovnadig rolleri kapsar.
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3-  Kiltiirel islevi:  Toplumun kiltiirel ozelliklerini kusaktan kusaga

aktaran, kalturleraras: iliskileri besleyip giclendiren sanatsal etkinlikier ve birimi

kapsar.

4- Ekonomik lslevi: Sanatsal karakterin korunumuyla beraber arz-talep

iliskisinin 6n plana ¢iktigi ¢calisma ve dizenlemeleri kapsar.

5- Egitimsel islevi: Sanatin yukarida saydigimiz islevlerinin diizenli ve
verin‘ﬁi bir bi¢cimde gergeklesmesini saglayict sanatsal O6&renme ve Ogretme
etkinliklerini kapsar.

Sanatin bitin islevlerini kisaca tanimladiktan sonra sanatginin toplumun
sanat egitimindeki rolintin agiklanacag "toplumsal iglev" ﬁzerinde durulmahdir.
Tarih boyunca sanat toplumlar arasinda bir iletisim araci olmustur. Kiiltiirel sorunlar
ve sorgulamalarm;dile getirilmesini saglamistir.

Erbil'in belirttigi (1990, s.66) tzere, sosyal ve ahlaksal sorunlara, yasamda
verilen gercek miicadeleler: yansitan, insanlan iyiye-giizele yonelten eserlerle; akia
ve duygulara bir sey vermeyen yasama zevkinden uzaklasuran eserler arasinda kisi
ayrimsalliga gidecektir. Sanat¢i bir yandan topluma eserler sunmakta, diger yandan
toplum oniinde konular politik yonlerine kadar derinlemesine tartigmaktadir.

‘Politik iktidar, sanatta da bovun egis agismi emretmektedir. Sanat¢r emir
kulu, 1stenen: treten kisi degil; ortak duyguvu sezebilen bunu begendirebilen kisidir.
Orta cagda magara evlerde vasavan voksullar, cennet gibi siislenmis, devasa kilise
Olculeri i¢inde kendilerimi Tanri'min evinde saymuslardir (Toprak, 1995). Bunun
toplum i¢in sagladidn vararla. sanatginin vasadi@ dovum birbirinden farkhdir.

Sanat kisinin kendi vyalmzhgida vasadiz bencil bir duygu degildir.

Kisilerin ortak coskularini, tutkularini dile getirir. Kisiler arast kavnasmavi ve birligi
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yaratir. Toplum bilincini uvarir. Sanat, giizelin, iyinin, gercedin kendisi degil,
bunlara gotiiren bir yoldur (Erbil, 1972, s.7).

Toplumdan soyutlanmis sahte ger(:eklér ve bunlgrm ‘tatminini yasamak
aydim ruhen doyurabilir; ancak insanh@a yarar saglayamaz. Bu nedenle aydin,
insanlia karsi sorumluiuk bilincine sahipse, toplumun ge;ceklerini tamyarak fikir
uretimi yapmayi ana hedef olarak benimseyecektir (Serter, 1997, 5.202).

i Sanat¢i igin 6zgurlogl savunan Asher (1977, s.2), en agir bask: altinda bile
cant pahasina sanatg¢inin  ozgurligiini  kullanmak istedigini  belirtmistir. Tum
caglarda... toplumu yoneten guglerin bu 6zgirliige sayg: duymalarinin, toplum igin,
sanatin olusmasi i¢in bas kosul oldugunu agiklamistir.

Gorilmistar ki, sanatgimin toplumun sanat egitiminde, toplumun gorsel
ahigkanhklarinda, sezgilerinin, duyarlih@inin, zevklerinin gelismesini saglamada
onemle etkisi sozkonusudur. Sanat¢i ve eseri, toplumun guizellik anlayisim, kiltir
anlayigini, estetik degerlerini sorgulamasini saglamaktadir. Toplumun egitiminde
boylesi etken olan sanat¢inin, yetistirilmesinde temel ozellikleri saglamaya sahip
TSE’nin toplumsal agidan yeri ve dnemi daha agik goriilmektedir.

Almanya'daki sanat egitimi hareketlerini tartisan San'in (1983, s.64),
belirttigr zere: sanat, vazin, bedensel kultt11"; givimde, oturulan evlerde ve
kullanilan arag-gereglerde bile zevkli bir aslupla teknolojik c¢agda. insani egitecek

-
etkenleri olusturmay: hedeflemis. bir egitim reformu yapilmistir. Dénemin ekonomik
ve politik ¢okiist i¢inde, varaticiliktan uzak insanlarin bu ¢okisten sanat egitimiyle
kurtarildig: gorilmektedir.

Buglniin toplumu, insanin yasama ve ¢alisma ¢evresinde ver alan bitiin

insan yapisi sevierin bigim, renk ve desenlerinin sanat olgtilerine gore de gizel
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olmasini saglamak zorundadn‘..’.. doga bu uyumlu gizelligi sadlamistir.... herseyin
dogal diinyadakine benzer bir butunlige ulasmasina gereksinme vardir. Bu
gereksinmeyi her insan bilingsiz olarak dlglymaktadxr. Sanat ve sanatgilardan
yararlanmadan biitiinii yapma, sanat niteligi tagiyan, bir butlinlige ulagmak olanag:
yoktur (Asher, 1980, 5.96). |

Sanatin toplumda son derece 6énemli 1slevi oldugunu belirten Jameux (1990,
s.l205: "giinliik hayatta ruhu galkalandiran tutkularin kurbam olan insan, tiyatro
oyunu yardimiyla bunlardan kurtulur, ¢linkii oyun insanin i¢ catismalarini dolayl
‘bigimde ve sadece bir ornek olarak gostererek kahramanlara eylemlerine karsi
icimizde acima korku gibi duygular uyandirir" gériisiini savunmaktadir.

Herbert Read, her pratik eylemde malzemeye form vermek icin sanatgiya
ihtiyag oldugunu belirtmektedir. Bir boélgede sehirlerin dagilimindan, binalarn
dagilimina kadar sehri meydana getiren evleri, fabrikalari vd. unsurlarn sanatg:
planlamalidir; yapilarin igierini, odalarin bigimlerini, 151k ve renklerini sanatg:
planlamalidir; mobilyalar: en ince ayrintisina kadar sanatgi planlamahidir; ¢atal
bigaklari, fincanlar, tabaklar, kap: kollarini.... malzemeleri pratik ve ekonominin
“en yiiksek derecesi ile manevi hurriyetin en yiksegini birarava getirecek sekilde
dizenleyen sanatgidir ve toplumun sanatgiva ihtivaci vardir goriasint savunmustur
(Read, 1973, s.61).

¢

Yasamin veniden tretilmesi, gelistiriimesi i¢in toplu kuliamim mekanlarinin
katkilarini tartisan Akdeniz (1986, s.2). "... uzmanlar bugiin, mekanlardaki teknik ve
fizik kosullann verine getirilmesinin 6tesinde. bu mekanla yasananla da ilgilenmekte,
vasamm niteligini  gelistirme ¢abasi i¢indedirler. Bir vandan kosullar stirekli
ivilestirilirken bir yandan da insanlar bircok sanatsal ve kultirel etkinliklerie

vasadiklari mekanlarda viizvize getirilmeve ¢alhisiimaktadir. Bu, insanlarin hem ruh
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saghgi, hem de kiiltir iginde olgunlasmalar: ve degismelere uyumlari agisindan énem
tagimaktadir” goéristini savunarak, sanatginin toplumun sanat editimindeki rolini
~ belirtmistir.

3.4- Degerlendirme

Arastirmanin Gginct bolumiinde, TSE dersinin amagclarn, kazanimlan,
programin kuramsal ve uygulamali yonleri tizerinde durulmustur. Bugiin sanat
fakiiltelerinde dersin varolan durumu anket sonuglari ile gosterilmistir. TSE'nin
sanat¢1 egitimine, anasanat dallarina yonelik tasarim egitimine etkileri katkilan ele
alinmistir.

Goralmugtar ki TSE, ortadgrenimden bu alanda eksik bilgilerle gelen
ogrencilerin kisa siirede gorsel egitimi kavrayabilmeleri amaciyla sanat fakiiltelerinin
egitim programlarina alinmistir. TSE'nin uygulamali bélimiinde %95 lik bir oranla
tasanim Ogelerinin yer aldigr gorilmig; kuramsal bolimde ise bu tasarimin
yorumlanmas: goériisii %5 iken biitiinityle fakiilte programlarinda verilen teorik
derslerin, TSE programinin icerigini desteklemesi gerektidi; uygulamali dersler
kapsami disinda bir gorius olarak belirmistir. Bu dersin kuramsal boyutunun nasil
verilmesi gerektigi ¢ok az disunilmustiir, bu disiinceler de tartismal olarak
sirmektedir: Uygulamali ¢alismalara verilen elestiriler baglaminda nu, yoksa Kaltir
Tarihi, Sanat Tarthi, Sanat Felsefesi... gibi dersierle bagintilar kurmay: saglayarak mi
verilmelidir?

lzlenen programun, adeta ogretim elemanlarimim ogrencilik donemlerinde
aldiklart TSE ders uygulamalariyla ya da alanlarma yonelik bilgileriyle simirh oldugu
gorilmuistur.  Bu sonug gostermistir ki‘égretim elemanlarinda bile TSE kazanimlan
ve transferi saglanamamisur. Boviece oOgretim elemanlarimin TSE konusunda
uzmanlasma durumlarimn veterli olmadig gorilmustir. Cizelgelerde sunufan anket

bulgulart. 1igili konu bashklari altinda detavh olarak degerlendirilmistir.



IV.BOLUM

OZET,SONUC VE ONERILER
4.1.0zet :

TSE, estetik kisilik egitimini saglayan, dogadaki big;imlgri plastik ogelerle
gorunur kilan 6zel bir egitimdir. TSE'nin amaglari;

eKisinin yaraticih@ini gelistirmektir,

eDiisiincelerine, imgelerine estetik deger kazandirmaktir,

eEstetik duyarhligs, kiginin ¢ahgmalarina yansitmasim saglamaktir.

GSF'lerinin kurulus amaci oncelikle sanat¢i yetistirmek, sanatsal alamn
varligimi surdirmek, varolan sanatsal gereksinimi karsilamaktir. 19, Yizyil
Avrupasinda sanayilesme sonucu olusan ekonomik varsillagsma toplumu estetik
deger arayisina yoneltmistir. Endiistrilesme sonucu insan duyarlih@: ve sicakligindan
uzaklasiimis, birbirine benzeyen nesneler yasama girmistir. Bauhaus okulu bu
donemde, endistri Griinlerine sanatsal deger katabilmek i¢in dénemin sanatgilariyla
birlikte calismistir. Bu ¢alismalar sonucunda, TSE ortaya ¢ikmis ve sanat egitimi
programlarinda yer almistir. Once tatbiki giizel sanatlar okullarinda, sonra giizel
sanatlar egitimi uygulayan okullarda TSE uygulanmaya baslanmigtir.

Ulkemizde de 1957'den bu yana GSF'lerinde uygulanmakta olan TSE, her
yeni gln ¢addas egitim dizeyine- ulagmak yerine, bu egitimi veren Ogretim
elemanlari ve 6grencilen ¢eliskili durumlarla vizylize getirmektedir

Bu arastirmanin vapilmasindaki temel amag, TSE dersinin islenisinde teorik
ve pratikte vasanan sorunlarin saptanmasidir: TSE'nin amacini, fakilteler ve anasanat
dallar1 biinvesinde farkhiliklar olup olmadigini ortava koymaktir. Bu baglamda neler

vapilabilirligini tartismaktir. Bu arasurma  kapsaminda bes Universitenin  GSF



bulunmaktadir. Gunimuaze degin TSE konusunda vayinlanan kaynaklar, vapilan
etkinlikler bu calisma kapsaminda incelenmistir. TSE dersini yiiriiten &gretim

<y

elemanlanyla gortismeler yapilmis, Ogretim elemanlart ve ogrencilere dersin
bugiinkii durumunu ortaya koymak amaciyla anket usrgulanmlstlr.

Anket formlarini, Anadolu Universitesi, Bilkent Universitesi, Hacettepe
Universitesi, Marmara Universitesi, Siileyman Deﬁlircl Universitesi GSF'lerinden
topla;;l 27 ogretim elemam ve 128 6@renci yanitlamistir,

eOgretim elemanlarimin TSE konusunda uzmanlasma durumlar yapilan
anket sonuglarinda %80 oraninda yetersiz bulunmustur. Bu dersi yiiriiten 6gretim
elemanlarindan %20'sinin TSE programlarina iligskin bilgilerini kendi ¢abalariyla
edindikleri, TSE dersinde sanatgi egitimcilerin daha etkili olduklan gériilmistiir.
GSF'lerine sanat egitimi alaminda donamimsiz gelen 6grencilerin hazirbulunusiuk
diizeyleri zayif goriilmiis, 6gretim elemanlarinca birincil sorun olarak belirtilmigtir.
Ikinci sirada ise, ogretim elemamnin  sanatgihik-egitimcilik niteligi iizerinde
durulmustur. Bu dersi yiriten ogretim elemanlarindan %60'nin  6gretim Uyesi
kadrosunda oldugu gorilmus; ancak 10-15 wyildir TSE dersini yiriten ogretim
elemanlar sayisinin en yiiksek orani %29.5 olarak belirmistir. Ogretim elemanlarinin
%0601 bu dersi yiriiten ogreticinin, pedagojik formasyonu olmas: gerektigi, %85,5'
ise GSF c¢ikish olup, sanatsal etkinliklerde bulunmali seklinde goris belirtmistir.

.
Ovsa GSF'lerde bugiin. %37 ogretim elemani pedagojik formasyona sahiptir ve
%14'0 sanatsal etkinlikte bulunmamaktadir. TSE dersini 6grencilik déneminde
almayan ogretim elemam ise %18,5 oranindadir. TSE konusunda vaymlara sahip

ogretim elemanlart savist % 15'tir. Diger universitelerde viritiilen TSE programlarina

ilgi gostermeven ogretim elemanlarivsa %660 oranindadir. Ogreticinin simif igi



rolinde, sanat¢iitk ve egitimcilik nosyonlarini dengelemesi gerektigi %78 ogretim
elemaninca vurgulanmistir

Ogrencilerin %36'st TSE derslgerinde kisisel anlatimlara yonelmelerine,
ogretim elemanlarinca izin verildigini belirtmistir. Yine ogrencilerin %56'st TSE
derslerinde otoritenin hissedildigi ama huzurun hakim oldugu bir ¢alisma atmosferini
yasadiklarini belirtmistir.

i eDers programlarinda bugiinki duruma iliskin bulgulari inceledigimizde,
cok yonli tartisilabilir sonuglar karsimiza gikmaktadir. Ogrencilerin %601 TSE
derslerinde calistiklari  konulari segerken 6gretim elemanlarindan soz hakk:
istemektedirler. %33 ogrencide boyle diisinmekte ve gorislerini agiklamada gekinser
kalmaktadir. Ciinki 68rencilerin bayiik yiizdesi, bir donem boyunca temel tasarim
ogelerinden nokta ve ¢izgi cahismalanyla ilk vyanyil egitim-dgretim sirecini
tamamlamakta ve ikinci varniyillda tamamiyla renkli ¢alismalar yapmaktadiriar.
Ogrencilerin yalmzca %18 striktir, hacim, oran-oranti konularimi ogreticiligi
vurgulanagelen modelaj ¢calismalarini vaptikiarim belirtmistir.

TSE'me iligkin kaynak ihtiyaglan oldugunda Marmara ve Bilkent
Universitesi  6grencileri  okul kiitaphanelerinin  oldukga zengin  oldugunu
belirtmislerdir. Anadolu Universitesi ve Hacettepe Universitesi 6grencileri ihtiyaclan
oldugunda Ckaynaklara ulasabildiklerini, nadiren ulasamadiklarim belirtmislerdir.
Ovsa tasra Universitesi konumunda olan Siilevman Demirel Universitesi 6grencileri
"havir kavnak bulamadim” ve "ulasamadim" vamtiarim: vermislerdir.

TSE'min GSF'lerinde ver alan ders programlarinda ders saatlerinin haftada

en az 8. en fazla 16 saat yapildigi belirtilmistir. Ogretim elemanlarmm %15%
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viriutilen TSE derslerinde teorik anlatima en az %10 yer verdiklerini, %37'si ise

verilen teorik yizdeyi %50 olarak belirtmistir.

<

A

TSE derslerinde: 6gretim elemanlarinm %33'G 6rnek gostermemektedir. Bu
sayi disinda kalan ¢gretim elemanlar da gosterdikleri 6rneklerin taklit edilmesinden
cekinmektedirler. Ogreqcilerin %74't TSE dersinde yaptiklan calismalarda motive
olamama sorunu yasamaktadirlar. Buna sebep olarak, programin yikii o]Ausu,
rastg.enle Ogrenci alinmasi, Ofrencinin bu alanda birikimsiz oldugu gorusleri yer
almaktadir. Motivasyonun daha yiiksek olmas: ve ¢aligmanin tam olarak kavranmasi
igin  ogretim elemanlanimin  ders ortamini canli bir siire¢ olarak tutmalan
gerekmektedir. Ders programi kapsaminda 6gretim elemanlarinin %78'i obje etiidleri
yaptiriimas: gerektigini, %84'G ise renkli-renksiz tasarim calismalan ile obje
etudlerinin esit Ol¢lide dengelenerek yapilmas: gerektigini belirtmistir. Yiritilen
TSE ders programinin %50'si renkli ¢alismalara ayriimistir. Ve bu konu tartigiimasi
gereken bir durum ortaya koymustur. GSF'lerine gelen 6grencilerin hazirbulunusluk
diizeylerinin vetersizlii gibi yasanmilan pek ¢ok sorun nedeniyle, Ogretim
elemanlarinin %80t Turkiye'nin ihtiyacina gore kendi teknik, malzeme, ogrenci
nitelifimizi ¢o6zonuine alarak sorunlarimizi  giderecek bir TSE  programi
gelistirilmesini istemektedirler. Ogretim elemanlarinin %83'i TSE ders programini
olustururken, sanatin temel kuram ve uygulamalarina yer verilmesi gorusiindedirler.
%92.5u  TSE konusunda., Universiteleraras: etkinliklerin  perivodik  olarak
diizenlenmesini istemis, TSE dersinde plastik kurallarla duygu ve sezgilerin esit
agirhikta oldugu bir programin benimsenmesini ongdérmislerdir.

aorusu

<

eTSE'nde yontemlerin sanat¢1 egitimciler tarafindan yaratilabilecegi

belirmistir. Ogretim elemanlarinin %601 anket sorularinda onerilen yontemleri kabul



etmis, yeniliklere agik olduklanini gostermislerdir. %55 dgretim eleman:i derste alan
d1$l~\fal‘k11 malzemeler kullandiriimas: gérasine sicak bakmamaktadir. Clinkii TSE
alana yonelik tasanim dersidir gorusiine sahiptirler.

TSE dersinin kazanmimlari, ne st siniflara ne de diger sanat dallarina iligkin
caligmalara transfer edilmektedir. Ogrencilerin  Gist simiflardaki  uygulamals
calismalara, dersin kazanimlarini transfer edebilmeleri i¢in arastirmanin Onerdigi
yontemler %77-%96 arasinda kabul gormistir: Derslerde uygulamali ¢alismalar
lzerine elestiri verilmeli ve Ozelestiri istenmelidir; ylzey ¢alismalarinin tglincii
boyuta transfer calismalari yaptiriimalidir; bir ¢aligmanin bir baska c¢aligmaya
transferi konusu sozellendirilmeli ve agiklanmalidir.

Ogrencilerin %601 6gretim elemanlarinca kendilerine, teknik bilgi
aktarldigim belirtmiglerdir. Teknik bilgiye: sahip olmak, bir malzemenin sundugu
olanaklari bilmek; tasarim esnasinda o6grencinin malzemeyi nasil kullanabilirim
endisesini yasamamasini saglar. Ogretim elemanlarimin %40 dgrencilerin belirttigi
Uzere, yapilan caligmalari begenmediklerinde Ogrencilerin ¢alismalarina elestiri
verip, diizeltilene kadar o is Uzerinde Ogrenciyi g¢ahstirmaya yonlendirmektedir.
%44'n 1se begenilmeven calismaya iliskin agiklamalar yapmakta ve sonraki
calismalarda problemi kontrol altina almaktadir. TSE ¢ahsmalarina iligkin dgretim
elemanlarmin vontemieri konusunda, %30 ogrenci hayalden c¢aligma yonteminin
uveulandigini. %32 6grenci ise deneme ve bulusa yonelik deneysel vontemi
uyguladiklarint belirtmistir.

eOgretim elemaniarinin %37'si bir déonem bovunca dgrenciye ortalama 16-

25 adet galisma: %626 ogretim elemani ise 306-45 adet ¢alisma vaptirmaktadir. Kimi

ogretim elemanian  savida c¢okiugun degil niteligin  onemli  oldugunu dile



=

getirmektedirler. Buna karsi olan goruste ise yogun ¢alismalarin asla goriileni taklit,
kopya ¢izgisinde birakmayacag belirtilmektedir. Ogrencilerin  bu  dersten
kazamimlarim st simiflardaki sanatsal ¢aligmalarda gosterebilmeleri igin Ggretim
elemanlarinin %50'si TSE dersinin Ust siniflarda TSE-11 ve TSE-11l olarak devam
ettirilmesi onerisini sunmaktadirtar. TSE'de kazandirilan davramslarnn anasanat dah
programlarindaki atdlye derslerinde suardarulup, gelistirilmesi gorisini de %85
ogretim eleman: benimsemistir. Ogrencilerin %44'i TSE'nin kendilerine kazandirdig
gelismeleri gorebilmektedir. Bu dersi aldiktan sonra estetik kisilik kazandigina
inanan dgrencinin oram %46'dir. Ancak sanat dallarina yonelik ¢aligmalarda bu
kazanimlan kullandigina inanan Ogrenci orami %60,5'tir. Yine kendi alanlarina
yonelik sanatsal galigmalara iliskin %70 6grenci yorum getirebilecegini belirtmistir.
Buna ragmen %36,5 o&grenci diger anasanat dallarina iliskin  galismalan
degerlendirebileceklerini  belirtmistir. Eger %70 0grenci gergekten dersin
kazamimlarina sahip olsaydi, diger anasanat dallarina bu kazamimlar transfer
edebilecek, %36.,5 oramm yiikseltebilecekti. TSE'nin kazammlarinin diger anasanat
dallarina yonelik islere transferini etkileyen bir goriinimde &grencilerin %61'inin bu
dersi salt alana yonelik tasanm dersi olarak algilamasidir. Bugliin mezun olacak
konumda bulunan GSF (ginct ve doérdianct simif ¢grencilerinin %78.5% "su anda
TSE dersi alsavdim, kazammlarim daha bilingli olurdu" gériisiindedir. Uzicii bir
(.
tablo da yine bu 6grencilerin %25,7'sinin birinci sinifta almis olduklar TSE dersinin
anlamimi hala kavravamamis olmalaridir. Ovsa kisinin plastik  Ogelere iliskin
degerleri kazanmis olmasi gorsel alanda gorebilme vyetisini gelistirmis olmasi
demektir. Kisi bu vetisini salt sanatsal ¢alismalarina degil, yasanusimin her alanina

transfer edebilmelidir.



*Ogrenciler bir ogretim yili iginde uyguladiklar calismalan her yariyil
sonunda bir dosyada istiflemekte ve dgretim elemanlarina getirip teshm etmekte ya
da dosya c¢alismalarini sergilemektedirler. Ogretim elemanlarimin %817 dénem
icindeki tim c¢ahismalan  degerlendirmeye almaktadir. %29,5'1 ise vyalnizca
uygulamali smavlan degerlendirmektedir. Her donem sonunda 6&retim elemanlan
dosya c¢aligmalarinin ~sérg,rilendigini ve herkese acik, tarngmal olarak toplu
deger'lqendirmeler yapildigini belirtmiglerdir. Bu tir degerlendirmelerin disinda %30,5
ogrenci teorik bilgilerinden yazili yoklama sinavina alinmaktadir. Ayrica baz
ogretim elemanlar1 s6zli sinav da yapmaktadirlar. S.D.U. GSF Grafik Bolimiinde
ogrencilerin bu dersten kazammlarim tst siniflara tasiyabilmeleri amaciyla dénem
boyunca anlatllan' teorik bilgileri kapsayan ve uygulamali g¢ahismalardan birer
fotokopinin yer aldig: bilgi dosvasi hazirlatiimaktadir. Bu dosya, her dénem sonunda
uygulamali calismalarin  dosyasi ile birlikte degerlendirmeye alinmaktadir.
Ogrencilerin %36's1 tamamlanmamis yarnim kalan caligmalarini degerlendirmeye
sunamadiklarini belirtmislerdir. Ogrenciler sayica ¢ok calisma sunabilme ugrasinin
caligmalarin niteligini olumsuz etkiledigini de belirtmislerdir.

sYapilan arastirmada GSF'leri arasinda TSE dersine iliskin  bir
koordinasyonun olmadig gorilmistir. Fakat TSEmin bir kadroyla verilmesi
gerektigi, ekip isi oldugu vurgulanagelmistir. Ogretim elemaniari zaman zaman

b
informal olarak diger anasanat dallarinda gorevli 6gretim elemanlarivia TSE (izerine
gorusmeler yaptiklarini belirtmislerdir. Ogretim elemanlarinin %89'u anasanat dallan

arasinda  bir  koordinasvonu  gerekli  gormektedirler. Hatta bu  konuda

aniversiteleraras: bir TSE koordinasvonu olusturulmasi ihtiyaci belirmistir.
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*TSE'nin bir ogretim dersinden once varatici kigilik egitimi bulus ve
zekanmn ortaya g¢ikarihip, kisilik o6gelerinin yeniden yapilandigi bir sire¢ oldugu
egoralmistar. Turkive'de verilen TSE programinin iyilestiriimesi, akademik sistemin
ogreticilik kurallarimin disinda veriimesi gerekti@i dikkat ¢ekmistir. Sanat¢inin
toplumun sanat eg@itiminde rolinGn bayik oldugu, sanatgmin  toplumdan
soyu;danamayacagx goralmistir.

TSE '(;naya ciktigr donemde, endistri Girlinlerini tasarlayan tatbiki sanat okullan ve
guzel sanatlar okullarinin anlayisini bulusturan, bitiinlestirici bir gorev istlenirken,
21. yy'a dogru bu gorev gerilemis, TSE'nin alana yonelik algilanmasi, anasanat
dallan arasinda kopusmaya neden olmustur. Kopusma sonucu sorunlar biiyiimiis,
bugiin TSE'nin amaci, 6nemi, konusundaki tartigmalar: yeniden giindeme getirmigtir.
Amac estetik ve yaratici kigilik gelistirmek olan bu egitimin, 6grenciye kazandirdig:
davranislar biligsel, duyussal, devinigsel alanlarda basarisiz sonuglar sergilemistir ve
sergilemektedir. TSE hem sanat¢i adayr 6@rencinin hem de sanat egitimi almakla
yetinen Ogrencinin st simflardaki ¢alismalarinda ve diger anasanat dallarindaki

eserlerin yorumlanmasinda, plastik dgeler dogrultusunda ortak bir dil olusturabilme

ozelligi tasidi@imi gostermistir.



4.2.Sonuc

TSE sezgileri, duvarlih@i, guzellik anlayisini, benlige saygiyi gelistiren,
Ogeler arasinda bagintilar kurmay: 6greten. 6zel bir derstir. Bu dersin bilgileri editim
siirecinde kazanilmissa, kisinin cahsmalarmda, konuya iliskin goruslerinde davranis

olarak gdriintir. Hatta Kiginin bu konu disindaki davranislarinda bile (kisi bilgilerini

transfer edebiliyorsa) kendini goriniir kilar ve kisiye dusinmeyi 6gretir. Clinki
kisiligin her alanda gelisecegi surecin temelini olusturan, estetik kisilik egitimidir.
Tlpkl ileride meyveler verecek bir bitkinin tohumu gibi...

Bu nedenle GSF’lerindeki egitimciler sanat¢1 yetistirmek dastincesinin, TSE
olmadan gerceklestirilmesinin ¢agdisi bir dusiince oldugunu belirtmisler, dersin
vazgecilemeyecek etkileri, katkilari oldugunu gérmislerdir. Fakat iist siniflara ve
diger sanat dallarina, dersin kazammlarin transferinin saglanamadigmm tziilerek
belirtmislerdir.

Gorulmugtir ki 6gretim elemanlart TSE’ni alana yonelik gormekte ve alana
vonelik malzemeyle vuriitmek gibi yanhs bir tutum sergilemektedirler. Oysa TSE

valnizca plastik sanatlar baglaminda degil; tim sanat dallan arasinda ortak dil

birligini olusturan._estetik kisilik ogelerini bize sunmaktadir : Bir bale gosterisinde,

bir mimari vapida. bir resimde, bir filmin goruntisinde, seramik bir eserde, bir
anitta, bir tivatro dekorunda. hatta bir makalede bile girisin. gelismenin, sonucun
cumlelerin riim hissint verdig sestes kelimelerie ahenkli anlatimi; bagintilari iy
kurulmus olan kamera ¢ekimlerinde. ovunun bigim-igerik  degerlendirimi,
senaryodaki karakterlere gore ovuncularmm se¢imi ve uyumunda TSE dersinde

kazanimlarimizi gozardr etmemize imkan voktur. Denge, uygunluk-zithk. birlik-
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cokluk, armoni. egemenlik... gibi tasanm ilkelerini: bigim. yon. dl¢ii. doku. renk,

JIsik-golge, bosluk-doluluk... gibi tasanim égelerini goérebilmek igin derste saglanan

bilgilerin kazaniimas: ve alana vonelik goérilmevip, diger sanat dallarina iligkin
eserlere, kisinin vasam stiline transfer edilmesi gereklidir. Kisinin giyiminde,
konusmasinda, sagii taravisinda ve sanattaki onyapr — arkayap! iliskisini
kavrqmasmda, estetik kisilik dgelerinin dengelendigi butun bir iligki vardir.

Bu bitinligin temelini, egitimde rolii ve niteligi oldukc¢a etken olan
dgretim elemanlart dogru programla saglayacaktur. Ogretim elemanlari dogru
program arayislarini dile getirmigler, ancak pratikte buna zaman ayiramadiklarini
belirtmislerdir. Bu nedenle anasanat dallan ve fakiilteler arasi bir koordinasyonun, bu
baglamda saglanmas: gerektidi sonucu belirmistir,

TSE ders programimmn i¢efg konusunda, yapilan anket sonuglarn
gostermistir ki tam GSF’leri bu derste doga incelemeleri ve obje etidlerini
yaptirmaktadir. Ug bovutlu calismalar ise nadiren yapiimaktadir. Dikkat ¢eken bir
sonu¢ ta sudur: Uygulamali ¢aligmalarin degerlendirilmesi asamasinda 6gretim
elemanian, kuramsal bilgilerden kopuk, nitelikten uzakta, nicelik Uzerinde
durmuslardir. Dustnce bovutunun teorik  simavia  oleildugt  ve uygulamah
calismalarin viizdesivle, pav edilerek degeriendirildigi goralmistir

‘Toplumun gorsel dilinin gelismesine etken olan. destek veren. informal
egqiim  rolunt  Gstlenen sanatgr adavlart ve sanatcilar  veristiren egitimciier:
gortimistir ki acil bir ders verme vonergesi aravisiarinda hakhdirlar

Cok bovutiu amagclar olan TSE dersi: estetik kaver ile vasavan, demokratik

bilince ulagmis uygar insant; ¢agdas toplumu olusturabilecek tiim ozelliklere sahiptir



Bunu saglamak i¢in dogru program ve bunu gorebilen ¢gretim elemanlarina ihtivag

vardir.

5y



4.3.0neriler

1.  GSF’lerinde verilen TSE dersinin adi giinimiize degin tartigmalar ortaya
koymustur. Bu tartismalara ¢6ziim saglamak amaciyla dersin adi Temel Plastik
Sanatlar Tasarimi (TPST), olarak degistirilmelidir. Her 6grenci TSE 6grenimini
kgﬁdi boliiminde gérdigi i¢in kendi alamna yonelik atelye derslerine maletmek

psikolojisindedir. Bu nedenle dersin adinin degistirilmesi 6nemle gereklidir.

-

2. Ogretim elemanlarnin acil bir TSE ders verme yonergesine ihtiyaglari vardir.
Yapilan goriigmelerde Ggretim elemanlarmin %80’ arastirmaciya bir ders verme

y6nergesi olup olmadigin1 sormuslardir.

3. GSF programlarinda yer alan kuramsal dersler islenirken, TSE dersi konularina
gdndermeler yapacak, bagintilar kuracak, birbirlerini tamamlayacak bir sistemle

’
>

- dnceden programlanmalidir.

4. TSE’de yasanan; bilgilerin kazamimi ve diger alanlara transferi sorununa
vardimci  olmak amaciyla, 6zellikle de verilen her tirli bilginin i¢ boyutta
-tasarimimi - gerceklestirmeyi hedefleyen “TSE’nde Transfer” adinda bir ders

verilmelidir. Bu derste konuyla ilgili yorumlar ve tartigmalar agirlik kazanmahdur.

5. Notlama vapilacag vakit degeriendirme bir sergi havasi iginde olmalidir.

‘Kesinlikle degerlendirme _6grencilere acik, en az G¢ Ogretim elemanindan

olusturulan bir jiiri ile yapiimalidir. (Boylece o6grenci vil iginde ¢alistigi her
odevini, giinii gelince juriye sergilevecegim heyecanini yasavacak, sanatgi olma

volundaki motivasvonu artacaktr).

6. TSE dersini sanat¢i egitimciler vermelidir ki sanatgilik potansiyellerini bu derste

olabildigince kullanabilsinler: Derse iligkin vontemler gelistirebilmeli ve ders



saatlerinde tek diizelikten kaginabilmeliler. Her 6grencivi once kendi isi, sonra
arkadaslarimin  isi  iizerinde konusturmali, yorumlarint almah, kuramsal
kazamimlarini dlgmelidirler. Teorik sinav yapmak yerine uygulamali ¢aligmalar

tartisiimali ve yorumlanmalidir. Ciinkii kuramsal bilgilerin kazanim &l¢iisi yoruma

esdegerdir.

TSE programlarinda estetik bilgiler verilirken, sanat¢i adaylarimin mutlaka
teknoloji bilmeleri gerektigi vurgulanmalidir; ancak malzemeye yonelik teknik
bilgiler verilirken, teknik konusuna gerekenden fazla agirlik tamnmamali, TSE
‘de tasarimin tek bir alana yonelik oldugu imaji yaratiimamahdir. Sanat dallan
arasinda ortak dili saglayan, estetik kisilik boyutu kazandiran bir ders olarak,
uygulamalar 6gretim elemam tarafindan sozellendirilmeli, konu agiklanmalidir.
Sanat egitimcileri teknolojiyi takip etmek durumundadir.”Aksi durumda, yaptiklar
isin bir yerlerde duraksamasi sz konusu olur. Teknolojiyi bilmek, salt endistri
tasarimcilarina  6zgli bir ¢aba olarak algilanmamalidir. Belirli oranlarda
bilgilenmek 6nemlidir. Cagimizin duvar resminde teknik ne olmahidir? Seramik
duvar panolar tasarlanirken teknik nasil dastntlmelidir:  Nitekim seramik
yapistiricisi Uretim fabrikas: ¢ok yeni ¢alismalar olan bir drnektir. Bu yapistirici
artistik ~ somine tasarimi ya da kapalh mekan seramik havuz tasarimi

uygulamalarinda kullanilabilir mi?...

GSF’lerinde. anasanat dallari  arasinda TSE  koordinasyont  kesinlikle
saglanmalidir. Avrica her universitenin GSF si bir TSE kurulu olusturmali ve bu
kurul ogretim elemanlarimin TSE konusunda uzmanlasmalarim  destekieyici
etkinlikler yapmahdir. Ogretim elemanlari. once TSE nin plastik ogelerde gorsel

birlik sagladigina inanmahdirlar  Amag¢ ve gerekliligine inamimadan bir isin



basariimasindan s6z edilemez. Ogretim elemanlarinin bu alanda uzmanlasmalarin
saglayici bir egitim Ulkemizde verilmedigi igin, fakiiltelerarasi koordinasyon
sonucu genel bir kurul olusturulmal, ¢ok iyi orgitlenmeli, gerektiginde yurt

disina, tlkemizi bu konuda temsil edecek bir temsilciyi gonderebilmelidir.

Sanatgilar toplumda gorsel sanatlara iliskin uzmanliklan kabul edilmis kisilerdir
Ortak ozellikleri, estetik kisilik boyut]arlmh belli bir seviyenin. istiinde olmasidir.
Sanatgi, kisiliginin estetik boyutunu, yaraticih@iyla birlestirerek, kiltird, zekas,
yetenegiyle biresime goturap; gorsel bir malzemeyle sunabilen kigidir. Sanat¢i bu
sunuyla, gorsel dilinin sesini duyurur. Estetik kisilik olusturma egitimi, sanat¢inin
eserlerinin tiketimi acisindan oldugu kadar, toplum agisindan da onemlidir.
Toplumun, sanatginin ¢aligmalar1 hakkinda bir par¢a da olsa bilgi sahibi olmas:
gereklidir. Bunu saglamak igin de ¢rgin egitim sisteminde en az bir yanyil TSE
dersi verilmelidir. Ozellikle niversitelerin birinci simif ders programlarinda
Edebiyat, Inkilap Tarihi, Ingilizce dersleri arasinda TSE’de yer almahdir ki;
boylece hi¢ degilse iniversite mezunlari, bu konuya sicak baksinlar, sanata ve

sanatgtya, inanarak yaklassinlar.
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Ek-A

i

“Giizel Sanatlar Fakiilteleri’nde Verilen Temel Sanat Egitimi

Dersinin Bugiinkii Durumu ve Sorunlari”

Reyhan Yiiksel

Form A
Giizel Sanatlar Fakiiltelerinde
Temel Sanat Egitimi Dersini Yiiriiten
Ogretim Elemanlarina Hazirlanan

Anket

Ankara Universitesi
Sosval Bilimler Enstitiisii

Ankara-1998
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Savin Ogretim Eleman,

Bu anket “Giizel Sanatlar Fakultelerinde verilen Temel Sanat Egitimi
Dersi’nin Bugink Durumu ve Sorunlan” konulu yiiksek lisans caligmasinda
kullaniimak {izere hazirlanmisur.

Ankette a¢ik uglu, ¢ok sikhi Evet/Hayir segenekli sorular bulunmaktadir.
Her soru igin yalnizca bir segenek isaretléyiniz.

Arastirma bulgularinin gegerliligi ve giivenirlifi sorulara vereceginiz
cevaplar yoniinden bilylik 6nem tagimaktadir.

Yardimlariniz igin tesekkiir ediyorum.

Reyhan Yiiksel
Siileyman Demirel Universitesi
Giizel Sanatlar Fakiiltesi
Arastirma Gorevlisi



TSE Dersini Veren

OGRETIM ELEMANLARI ICIN HAZIRLANAN SORULAR

i

1. Gérevli olduGunuz eZitim KUTUMIU ...t

................................................................................................................................

2. En son mezun oldugunuz egitim programi
a [___] Egitim Enstitiist
" b [ ] Dort Yillik Yiksek Ogretmen Okulu
c D Fakiilte (Lisans Programi)
d D Lisans Ustii (Yiiksek Lisans programa)
e [_|Lisans Ustii (Doktora Programi)

3. Uzrﬁanllk' AIANINIZ. ettt
a D Giizel Sanatlar Fakiiltesi, ...ccoeceeeiiiiiniiiii e Anasanat Dal
b [ ] Mimarlik Fakiltesi, Mimarhk Bolimu
c D ......................... Fakiiltesi, Endgstri Uriinleri Tasarimi Bolimii
d D Egitim FaKGIESI,.....oooveeeiiiieieice e
e [:] D0, A A e ..

4. Yiksekogretimdeki hizmet stireniz?
a D 1 y1l ve daha az
b [:] 2-5 vil arasinda
c D 6-9 vil arasinda
d D 10-15 wil arasinda
e [ 116wl ve daha fazla

5. Fakiiltenizde hangi stattide gorev vapivorsunuz?
a D Ogretim Gvesi
b D Ogretim gorevlisi

¢ D Arastirma gorevlisi

D Uzman
D Okutman

jaB

(4]

148

.......
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6- Sanatsal etkinliklerinizi hangi alanda stirdiirmektesiniz.

a D Resim d D Fotograf g D Seramik
. b [] OzeinBaski e [ ] Grafik h [ ic Mimari
c [} Heykel f [ ] Sanarsal etkinlikte bulunmuyorum.

7. Pedagojik formasyonunuz var mi?

8. Ogrenim siireciniz i¢inde TSE ya da benzeri bir ders aldiniz m1?

a [ | Evet
b D Hayer

9. TS Egitimine iligkin varsa yayinlariniz ve ttrleri
Evet Hayir
a D D Lisansiistii ¢alismalarim bulunuyor.
b D D Bireysel hazirlanmis yaymlarim bulunuyor.
c D D Komisyon olarak hazirlanmig yayinlarimiz bulunuyor.

10. TS Egitimi dersinin yuritiilmesinde kag¢ dgretim yih gorev aldiniz?
a D 1 6gretim yili ve daha az
b D 2-5 y1l arasinda
c D 6-9 vil arasinda
d D 10-15 vil arasinda
e D 16 vil ve daha fazla
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11. TSE dersini verecek ogretim eleman asagidaki ozelliklerden hangilerine sahip
olmalidir?
Evet Havir
a [_—__] [___] TSE konusunda lisanststi ¢aligmalar yapmali.
b D [:] Giizel Sanatlar Fakultesinin Lisans Egitimini almig
olmali.
c [:] D Bu dersi her anasanat dalina o sanatdali mezunu
ogretim eleman: vermeli.
d D L—_] Pedagojik formasyonu olmali

e D D Kisisel ¢abalariyla bu konuda kendisini yetigtirmeli

12. Diger universitelerde yiriitilen, TSE programlarina iligkin bilgileriniz ve

gozlemleriniz var m?

13. Ders esnasinda 6gretim elemaninin sinif i¢indeki rolt nasil olmalidir?
a [ ] Ogreticilige 6nem vermelidir.
b D Bir sanat¢1 tavr sergilemelidir.

c D Egitici ve sanatg1 kimligini dengeleyerek sergilemelidir.

14. Anasanat Dalimzda haftada kag saat TSE dersi veriliyor?
a D 8 saat
b D 0-15 saat aras!
c D 16 saat ve daha fazla
15. Yarattaginiz TSE dersinde verilen teorik bilgilerin orani nedir?
a D Dersin sliresinin %50 si
b D Dersin siiresinin % 251

c D Dersin siiresinin %10 u
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16. TSE'de verilen teorik bilgilerin oran: sizce ne olmalidir?

a [___] D v voneineeniene ettt e e e e sr e
17. TSE derslerinde bir konuvu islerken, ornek gosterim siraniz n‘asﬂdw‘? i

a D Uygulama dncesinde 6rnek gosterivorum. ‘;

b D Uygulama sonrasinda 6rnek gosteriyorum.

c D Uygulama siiresince drnek gésteriyorum.

d [] Ornek gostermiyorum, CUNKiL ...ooevevevieererieereree et
18. TSE 6gretiminde kullandi@imiz arag-gerecler hangileridir?

a D Kitap

b [] Slayt

c D Film

d D Roprodiiksiyon

e [:] Video

f L—_] DIGer...oiiiiciiiieeeeeeee
19. Ogrencileriniz ¢alismalarina motivasyonda giiclitk yasiyorlar mi?

a D EVEL, CUNKILc.eteteeie ettt cee et tesneeetesaaeevneesnensreeseseenseeen

b D Havir, CUNKO. ..o
20. TSE dersi ¢alismalarinda,

Evet Hawir '
a D D Modelden renkli ve renksiz ¢alismalar agirlikh olmali
b D D Renkli ve renksiz tasarim calismalart agirlikh olmah

c D D Obje etudlen vapuiriimal
d D D Her ikisinin dengesi saglanmah
21. TSE dersi uygulamalarinda renkli calismalar dersin en az % 50'sini kapsamalidir.
a D Evet, CUNKIL cooo e
b E Havir. Cankd, ..o RO P PRSP UUR TR



22. TSE dersini

hangileridir?

a
b
c
d

€

23. TSE ders programi

Evet

[

HINinin
HINNn

Evet

152

yiritirken  yasadi@iniz  sorunlar  asagidaki  seceneklerden

Hayir

]

Hayir

[
L]

[
L]
[

vapilirken

1

Ders saatleri ﬁ)'gulafna ve program igin yetersizdir.
Atolye ortami yetersizdir.

Kullanilan malzeme yeterli degildir.

Ogrencinin hazir bulunusluk diizeyi yetersizdir.

Ihtiya¢ duyuldugunda yeterli kaynak bulunamamaktadir.

Sanatin temel kuram ve uygulamalarina yer verilmeli
Ogrencilerin algilama ve beceri diizeyleri dikkate
alinmali.

Ogrencilerin ilk sene alacaklan uygulamal: ve teorik
dersler dikkate alinarak ders saati belirlenmeli.

Ders iiniteleri tiim anasanat dallarinin 6zellikleri temel
alinarak belirlenmeli.

Ogretim elemaniari kendi programlarini dgrencilerin
gereksinimleri dogrultusunda olusturup,

uygulamahidiriar.

24. Universiteler arasinda Guzel Sanatlar Fakilteleri belli ilkeler olusturmali ve

periyodik olarak TSE konusunda:; seminerler, paneller. sempozyumlar v.b.

etkinlikler diizenlemelidirler.

a D Evet

25. TSE plastik kurallarin ve duygusalligin onemi konusunda benimsedidiniz gorisu

1saretleviniz.

a D TSE duvu, duygu ve sezgilere agirhik verecek etkide olmalidir.
b D TSQE egitiminde plastik kurallar agirhikh olmahdir.

¢ [ ] Herikisi esit igiide snemli ve etkilidir.



26. TSE ve dgretimini etkileyen 6geleri 6nem sirasina gore isaretleyiniz (1,2.3

a
b
c
d

€

._.
*h
)

P

gibi...)

o

D Ders atdlyesi, arag gereg fiziki kosullar

D Ogretim elemaninin niteligi

D Uygulanan yontemler ;

B

[ ] Ogrenciterin niteligi

D Ders programiin igerigi

27. Yuksekogretim, Guzel Sanatlar Egitiminde uygulanan TSE dersi igin

Tuarkiye'deki

genel

sanat egitimi ihtiyaglar, &grencinin ortadgrenimdeki

kazanimlari, fakiltelerde verilen sanat e8itimi programlan irdelenerek bu

sonuglarin perivodik gelisimi dikkate alinarak Tirkiye'nin ihtiyacina gore bir

program gelistiriimelidir,

a D Evet

b D Hayir

28. Temel Sanat Egitimi dersinde OZrenciye; .......cooovvivoviiiieeiiee e

a
b
c
d

Evet

[]

[
[

[]

Hayir

[
[
[
[

Anasanat dalina uygun malzemelerle ¢alistiriimals,

-

Brans dis1 farkh malzemeler kullandirtiimali,
Bol ornekler sunulmali,

Grup ¢ahismalari yaptiriimali,

29. TSE dersinin kazammlarini, 6grencilerin st siniflarda uygulamali caligmalara

transfer  edebilmeleri
e — .
S
o [ [J
c L [
¢« O 0
- O 0

(tasivabilmeleri) icin Ogretim elemanlarr;

Derste galismalar tizerinde olabildigince elestir vermeli
ve Ozelestri istemeli.

Yizey ¢alismalarinin iki ve Gigiincli boyuta transfer
csalismalart yvapuriimah,

Bir ¢alismanin bir baska calismava transfer konusu
sozellendiriimeli ve acikianmal.

Ogrenci ¢aligmalarini toplayip farkl 6grencilere
dagitilarak veni bir vorum istemeli v.b. vontemieri
gelistirmeli.

Ikili ve G¢lu gruplar halinde dgrenciler galisuriimali ve

tartisma ortamu saglanmali.



30. TSE programi uygulanirken... ..o e
a D Ogesel calismalardan tasarima giden bir yol izlenir.
b D Modelden yapilan ¢alismalardan tasarima giden bir yol izlenir
Loc D Her ikisinin dengelendigi bir yol izlenir.
31. Bir donem sonunda dgrencinin yapnus oldugu. ortalama ¢alisma adedi nedir?
a D 9-15 adet arasinda
. b D 16-25 adet arasinda
c D 26-35 adet arasinda
“d D 36-45 adet arasinda
e D 50 adet ve daha fazla
32. TSE dersi st SINIFlarda; ..o
Evet Hayir
a D D Ogrenciler bu dersteki edinimlerini iist siniflardaki
sanatsal ¢alismalarinda gosterebilmektedirler.
b D D Ogrenciler ancak doérdunci simifta ya da mezun
olduktan
sonraki dersteki edinimlerini fark edebilmekte ve
transfer edebileceklierini anlamaktadirlar.
c D D Ogrenciler birinci sinifta bu dersi alana hazirlik dersi
olarak gérmektedirler.
d D D Gergekte bu ders alana hazirlik dersidir.
33. TSE dersinin kazamimiarinin sanatsal c¢alismalara transfern konusunda;

Evet  Hawir

a ][] TSE ve TSE Il olarak devam ettirilmelidir.
b D D Anasanat dalimin programindaki atdlye derslerinde TSE

de kazamlan davramslar stirduriilmeli ve
gelisuriimehdir.
34. Donem calismalarinin degerlendirimini ve notlamav: nasil vaprvorsunuz?
a [ ] Yazili sinavia
b D Uvgulamah sinavla

¢ D Her iki sinavi beraber degerlendirerek

d DI L ittt ettt e e e et et e e e raeae e s e e e s e sane e e



35. Uyguiamal galismalarin degerlendirimini nasil yaptyorsunuz?

a D Do6nem i¢indeki tiim ¢alismalarla
b D Sinav 1sleriyle
¢ [ ] Osrencinin genel tavr ile
36. TSE dersine yonelik Anasanat Dallari arasinda bir koordinasyon saglaniyor mu?

Evet Hayir

a D D Butin anasanat dallan ile koordineli ¢alisiyoruz.
O 0. .° e koordinel
b peerriree e eaaeraa dali ile koordineli ¢alisiyoruz.
c D D Her anasanat dali bu konuda kendi binyesinde
calisiyor.
d D D Zaman zaman diger anasanat dallarinda gorevli

arkadaglarla toplantilarimiz oluyor. (informal)

37. Anasanat dallan arasinda bir koordinasyonu gerekli buluyor musunuz?

a D Evet
b D Hayir -

38. Varsa fakiltenizin TSE kurulu, diger fakiiltelerde verilen TSE programlariyla

iletisim saglamakta mi dir?

a D Evet
b D Hayir -
39. TSE konusunda iniversiteler arasi bir koordinasyon nasil saglanmalidir?
| Evet Hawir
a D D YOK tarafindan segilecek bir ekip koordinasyon
saflama gorevini vitklenmelidir.
b D D Bu alanda lisansistli calismalar yapan 6gretim
elemanlarn ¢alismalar birlikte yiratmelidirler.
.c D D Her fakiilteden secilip gorevlendirilecek bir koordinator
1; ilgililer arasinda koordinasvonu saglamalidir
40. K(;nuya iliskin sorunlarin ¢ozimlenmesine ve calismalarin gelismesine katki

getirecek onerileriniz varsa litfen yaziniz.

...................................................................................................................................

...................................................................................................................................



Ek-B

"Giizel Sanatlar Fakiilteleri'nde Verilen Temel Sanat Egitimi

Dersinin Bugiinkii Durumu ve Sorunlar™

Reyhan Yiiksel

Form B
Giizel Sanatlar Fakiiltelerinde
Temel Sanat Egitimi Dersini Almis Olan
3 ve 4. Simf Ogrencilerine Hazirlanan

Anket

¢

Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Ankara-1998



soru icin valnizca bir secenek isaretleyiniz. ,*

Sayin Ogrenci Arkadasim

ar

Bu anket ;"Giizel Sanatlar Fakiltelerinde verilen Temel Sanat Egitimi

Dersi'nin  Bugtinkit Durumu ve Sorunlan” konulu yiksek lisans calismasinda

kullanilmak iizere hazirlanmigtir.
Ankette acik uglu, ¢ok siklt Evet/Hayir secenekli soruiar bulunmaktadir. Her

Arastirma bulgularinin gegerligi ve glivenirligi sorulara vereceginiz cevaplar
yoniinden biylik 6nem tasimaktadir.

Yardimlariniz i¢in tesekkir ediyorum.

4 Reyhan Yiiksel
Siileyman Demirel Universitesi
Giizel Sanatlar Fakiiltesi
Arastirma Gorevlisi
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19

N

(9}

U
x

TSE Dersini Alnus olan Uciincii ve Dordiincii Sumf Ogrencilerine

Hazirlanan Sorular

. TSE dersinin size kazandirdig1 gelismeler asagidaki segeneklerden hangisidir?
a D Dogaya bakis acim degisti ve algilama duzeyim gelisti.
b D Becerilerim gelisti
c D Yaraticilik potansiyelim gelisti
d E] Arastirmacilik ruhu gelisti
e D Teorik agidan gok sey 6grendim. -
f D Yukaridakilerin hepsi.
. TSE dersinin gerekli olduguna inaniyor musunuz, nigin?

a D Evet  CUNKU, Lottt e e e eea e st eaae e

...........................................................................................................................

...........................................................................................................................

. TSE dersini aldiktan sonra estetik bir kisilik kazandigima inaniyorum.

a D Evet

. Bu dersten edindiginiz kazammlar1 sanat dahmza yoénelik galigmalarimzda

kullandiginiza inaniyor musunuz?

a D Evet

. TSE dersinden edindigim bilgileri kullanarak;
Evet Hayir
a D D Diger anasanat Dallarina iligkin ¢aligmalar elestirebilirim
b D D Kendi ¢aligmalarimi objektif olarak degerlendirebilirim.
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6. TSE dersini aldiktan sonra, sanat damliniza yonelik uvgulamali ¢alismalara
basladiginizda asagidaki konulardan hangisinde guglik ¢ektiginizi isaretler misiniz?.
4 D Bu sanat dalina iliskin davramslart kazanamama
b D Dersin 6gretim elemaniyla yeterli iletisim kuramama
c D Ortadgrenimden bu alanda pek cok eksikle gelmis olma
d D Egitime uygun bir atolye ortaminin olmayist.
e D Nitelikten daha ¢ok ¢alisma sayisina 6nem verilmesi
f D Ogretim elemanlarinin, kendi diisiinceleri paralelindeki ¢alismalara
yonlendirmesi. "

7. TSE alana yoénelik tasarim dersi olmalidir.

a D Evet
b D Hayir
c L—_] Kismen

8. Su anda TSE dersini alsaydim kazanimlarim daha bilingli olurdu.

a D Evet
b D Hayir
9. Almis oldugum TSE dersinin anlamint hala kavrayabilmis degilim.
a D Evet
b D Hay1r
10. TSE derslerinde teorik bilgilerden yazili yoklama yapilir miyd1?
a D Evet
b D Hayir

11. Calismalarinizin degerlendiriminde nasil bir yol izlenirdi?
a D Yalnizca tamamlanmig olan égrenci ¢alismalari degerlendirilirdi.
b D Ogrenci galismalart daha gok sayica degerlendirilirdi.
c D Ogrencinin tamamlanmis ya da yarim donem icindeki tiim galigmalari
degerlendirilfrdi.

12. TSE derslerinde, kisisel anlatima yonelmenize izin veriliyor muydu?

a D Evet
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13. TSE dersini aldiginiz ¢gretim eleman, sinifta nasil bir atmoster saglardi?
a [___] Rahat, huzurlu bir atmosfer
b D Otoritenin hakim oldugu baskici bir atmoster
C D Her ikisini dengeleyen bir atmosfer

14; TSE ders programlarinda konular segilirken 6grencilere soz hakki taninmalimidir?

a D Evet
b D Havir
c D Kismen

15. TSE derslerinde hangi tekniklerle ¢ahstiginiz: isaretler misiniz?

a Kursun kalemie desen

(o

OO0000n

Kursun kalemle nokta, ¢izgi uygulamalari
Rapido kalemle nokta, ¢izgi uygulamalar
Divit ucuyla nokta, ¢izgi uygulamalan

Fircayla nokta, ¢izgi uygulamalari

O

Sulu boya galismalari
g Miirekkep (Lavi) ¢izgi ¢alismalan
h D Guas boya ¢alismalar
1 D Pastel boya ¢aligmalar:
j D Yagli boya ¢aligmalar
k D Kolaj (Kes yapistir)
l D Bask ¢alismalar1
m l__—] Kagit hamur / kil ¢aligmalar
16. Derse iliskin yardimci kaynak arayisimz oldu mu, kaynaklara kolaylikla

ulasabildiniz mi?

17. TSE derslerinde ogretim elemaniniz  verilen konunun teknigine iliskin
aciklamada bulunur muydu?
a D Evet
b D Hayr
c E] Kismen
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18. Ogretim elemanimiz ¢alismalarinizi begenmediginde sizleri vonlendirmede nastl
bir vol izlerdi?
a D Begenilmeven ¢alisma elestiri  alir, dizeltilene kadar lizerinde
calisilird:.
b D Begenilmeven caligma birakilip yeni bir ¢cahismaya baglanird:.
c D Probleme iliskin agiklama (arastirma-inceleme) vapilir ve sonraki
cahismalarda problem kontrol altina alinird.
d [___] Konu degistirilir,  &grenci };etenekli oldugu .teknik {zerinde
calistirilird:.
19. TSE dersi kapsaminda asagidaki c¢alismalardan hangisini  yaptiysaniz
isaretleyiniz?
a D Dig giciini gelistiren hayalden ¢aligma yéntemine yer verilirdi.
b D Deneme ve bulusa yonelik "deneysel yonteme" yer verilirdi.
c D :Ogrencinin bir konu tzerinde uzun stireli galiymasina, konuyu
geligtirmesine yer verilirdi.
d D Miize ve Sergilere toplu ziyaretlerde bulunulur, eserlerin |
incelenmesine yer verilirdi. .
e D Miuzikle ¢alisilir, blrz;ktlgl etkiyi canlandirmaya yonelik ¢aligsma
vapurilirdi. '
20. TSE dersi kapsaminda nokta, ¢izgi tramlari ve renkli c¢alismalar disinda bagka

calismalar yaptigimiz soylenemez.

a D Evet
b D Havir

21. Konuya iliskin soruniarin ¢6ziimlenmesine ve calismalarin gelismesine katk:

getirecek onerileriniz varsa litfen vaziniz.

R T T O T T R T T T L R B R T R R
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