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ON SOz

Bir devlette huzurlu bir ortamin olmasi, iktisadi, siyasi, idari ve hukuki yapinin sorumsuz bir sekilde
islemesi, devletin ¢agina ayak uydurmasi, devlete aidiyetlik duygusunun benimsenmesi ve devletin bekasini
siirdiirebilmesi noktasinda en 6nemli sey “adalet’tir. Oyle ki adaletin saglanmas1 noktasinda en &nemli rol ise
hiikiimdarlara diismektedir. Bir hiikimdar devletteki hiyerarsik diizenini adalet temeline oturttugu zaman
dongiisel olarak devletteki tiim yapinin isleyisini de diizenlemis olmaktadir. Onun i¢in Halil Inalcik’m,
Kutadgu-Bilig’den almis oldugu; “Memleket tutmak i¢in ¢ok asker ve ordu lazimdir, askeri beslemek igin de
¢ok mal ve servete ihtiyag vardir. Hazinenin bu mali elde etmesi icinde halkin zengin olmasi gerekir. Halkin
zengin olmasi iginde dogru kanunlar konulmahdir. Bunlarin biri ihmal edilirse dordii de kalwr. Dérdii birden
ihmal edilirse beylik ¢oziilmeye yiiz tutar.” climleleri ile halkin dogru ve adaletli kanunlarla yonetilmesinin
onemini, bunun yan: sira devletin bir dongii ¢ergevesinde yonetildigini ve bu dongiideki garklardan birinin
bozulmasinin digerlerinin de bozulmasina sebebiyet verecegini agik bir sekilde géstermektedir. Adaletin
uygulanmasi yolundaki en énemli sey ise sikayet etme hakkidir.

Sikayet, magdur olan birey veya bireylerin ugradiklari magduriyetleri, olayin sorusturulmasi ve
gerekli cezai iglemlerin yapilmast igin yetkili mercilere bildirilmesi durumuna denilmektedir. Yetkili mercilere
yapilacak olan Sikayetler, tek bir sahsin bagvurusu ile yapilabildigi gibi toplu olarak da yapilmaktadir. Bu
caligmada 18. yiizyilin son g¢eyregi ve 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanli Devleti’nin sosyo-ekonomik
durumu, Osmanh toplumunun o donemde karsilagtiklar1 sorunlar ve yasanan kargaganin topluma yansimalari
incelenmistir. Boylece ¢aligmadan cikan veriler neticesinde donem i¢inde sug oranlari, suglu kisi/kisilerin dini,
statiisii ve cinsiyetleri; sikayet eden kisilerin dini, statiisii ve cinsiyetleri kategorize edilerek donemin toplumsal
yapis1 hakkinda da bilgilere yer verilmistir. Ayrica tasrada sikdyet mekanizmasinin igleyisi, merkez ve tasra
arasindaki bagin zayiflamasinin sebepleri, ayanlik, voyvodalik ve sehir kethiidalig1 gibi memuriyetliklerin nasil
ele gecirildigi ve yerel yonetimde meydana getirdigi olumsuzluklar hakkinda bilgiler de bulunmaktadir.

Caligmanin temel kaynagmi Atik Sikdyet Defterleri olusturmaktadir. incelenen dénem 1788-1789
tarihleri arasin1 kapsamakta olup bu tarih arahiginda olan 11 defter incelemeye tabi tutulmustur. Ozellikle
bugiine kadar Atik Sikayet Defterleri hususunda yeterli ¢alismalarin olmamasi ve arastirmalarin ise kisith
olmasi1 bu ¢aligmay1 yapmamizi saglamistir.

Calismanin yapildigi donem, Osmanlt Devleti’nin dagilma donemini kapsamakta olup, bu déonemde
yasanan savaslar, ayaklanmalar, eskiyalik ve iktisadi birtakim sorunlar devleti bir kargasa ve kaosun igine
stiriiklemistir. Bu sebeple incelenen defterler igerik olarak zengin bir kaynaga sahiptir. Ayrica ¢aligmamizin
yil araliginda bulunan defter sayisiin fazlaligi, belgede kullanilan dilin zorlugu, sikayetlerin Osmanli
Devleti’nin hemen her bolgesinden meydana gelmis olmasi, bolgesel bir simirlamanin olmamasi ¢alismanin
tamamlanmasi esnasinda karsimiza birtakim zorluklar1 ¢ikarmistir. Ancak bu zorluklarin asilmasinda, bu
calismay1 belirleme ve segme hususunda yol gosteren ve yardimlarini higbir zaman esirgemeyen degerli
doktora tez danigmanim Prof. Dr. Ahmet AKSIN’a tesekkiirlerimi borg bilirim. Bunun yani sira engin bilgisi
ile yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. Mustafa OZTURK ’e desteklerinden dolay1 minnettarim. Ayrica bilgi ve
tecriibelerini bagvurdugum ve her basim sikistiginda desteklerini esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi Suha Oguz
BAYTIMUR a tesekkiirii borg bilirim. Yine bu zorlu siiregte bilgi ve desteklerini esirgemeyen arkadasim Ars.
Gér. Yunus KIRAYIT e miitesekkirim.

Son olarak bu zorlu siiregte her zaman yanimda olan, kararlarimi destekleyen, sabir gésteren, moral
ve motivasyonumu her kaybettigimde yanimda olarak cesaretlendiren annem Perihan DEMIR ve kardesim
Turan DEMIR’e tesekkiir ederim.

Kader DEMIR
Elang, 2022
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ATIK SIKAYET DEFTERLERINE GORE SAVAS YILLARINDA OSMANLI
DEVLETI’NIN SOSYO-EKONOMIK DURUMU (1788-1810)
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Doktora Tezi

FIRAT UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii
TARIH ANA BILiM DALI
Yakin¢ag Tarihi Programm
Mayis 2022, Sayfa: XI1+262

Bu ¢alismada, Osmanli Devleti’nde 18. yiizyilin sonlarina dogru sosyal, siyasi, ekonomik, askeri ve adli
yapida meydana gelen bozulmalar ve yasanan savaslar sonucu devletin iginde bulundugu kaotik durumun
toplumsal hayata yansimalarinin Atik Sikayet Defterleri’ne dayanarak incelenmesi amaglanmaktadir.

Atik Sikayet Defterleri, Osmanli Devleti sinirlari igerisinde yer alan hemen biitiin sancak, kaza, nahiye
ve koylerden gelen her tiirlii sikayet ve istekleri barindirmaktadir. Bu defter serisi igerisinde devletin biitiin
bolgelerinden gelen sosyal, siyasi, askeri ve adli bozulmalar1 hakkindaki Sikayetler donemin sosyo-ekonomik
durumu, ortaya cikan sorunlarin yogunlastigi bolgeler, askeri yapidaki bozulmalar ve halka yansimasi,
eskiyalik faaliyetleri, ayanlik, voyvodalik, derebeylik veya sehir kethiidalig1 iddiasiyla ortaya ¢ikan kisilerin
yanlarina topladiklar1 miitegallibeler ile halka yaptiklari zuliimler, goérevini suiistimal eden devlet memurlari,
eskiyalik faaliyetlerinin artmasina yardim eden devlet gorevlilerinin halk {izerindeki baskilari, ekonominin
temelinde yer alan vergilerin toplanmast hususunda meydana gelen usulsiizliikler, Tekalif-i Sakka adi verilen
kanun dis1 alinan vergilerin artmasi ve zorla tahsili, kadinlara yapilan zuliim, eziyet ve tecaviiz olaylari, evli
kadmlarin kagirilarak zorla baskasina nikah ettirilmeleri, toplum igerinde bazi muafiyet sahibi olan Seyh,
Seyyit, Imam, Hatip vs. kisilere zuliim ve zorla onlardan vergi tahsil etme, topragin has, zeamet ve timar olarak
isletilmesi usuliinde meydana gelen bozulmalar, kisilerin birbirlerinin topraklarini gasp etmesi, yasanan
sorunlar neticesinde adli yapiya bagvurulmasi ile adaletin saglanamamasi, haklinin ezilmesi, zuliim eden
kisilerin rahat gezmesi, bazi kdy ve kazalarin cografik ve fiziki yapilart sebebiyle eskiya ve hirsiz takiminin
odak noktasinda olmasi, savas durumunda sefere giden kisilerin evleri bazi zorbalar tarafindan basilarak
yagmalanmast, kisilerin zuliim ve zorbalik sebebiyle vatanlarini terk ederek baska yere go¢ etmeleri sebebiyle
meydana gelen karisikliklar, Arnavut eskiyasinin artan faaliyetleri, miras sorunlari, anne ve babasini kaybeden
kiiclik cocuklara atanan vasilerin, bu cocuklarin mal varliklarini zapt ederek zuliim etmeleri gibi sorunlar tespit
edilerek bu sorunlarin toplumsal diizen, ekonomik yap1 ve adalete olan etkilerini ve yansimalarini ortaya
¢ikararak Osmanli’nin Sosyal-Ekonomik ve Adli tarihine 6nemli bir katki saglanmasi amaclanmaktadir.

Calismamiz 1788-1808 yillarin1 yani III. Selim donemini kapsamakta olup 18. Yiizyilin sonu 19.
Yiizyilin baginda Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu durumu, yasanan ekonomik krizleri, savaslarin
sebepleri, sosyal diizenin i¢inde bulundugu karmasay1 ve bu durumun merkezde ve tasrada meydana getirdigi
serzenisleri ortaya ¢ikarmak hususunda énemli bir yere sahiptir.

Calismamizda yukaridaki agiklamalar dogrultusunda Devlet Argivinde 1789-1808 yillarini iceren Atik
Sikayet Defterler tespit edilmis ve ilgili defterlerin biiylik bir ¢ogunlugunun transkripti ve degerlendirmesi
gergeklestirilmistir. Ayrica galisma, arsiv kaynaklar1 ve gerekli tetkik eserler ile desteklenerek, Osmanli
Devleti’nde s6zii edilen donemde ortaya ¢ikan sosyal, ekonomik ve adli yapida meydana gelen bosluklari, o
donemde yasayan bireylerin karsilagtiklar: sorunlari ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Sikayet, Adalet, Hak, Eskiyalik, Zuliim
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ABSTRACT

SOCIO-ECONOMIC STATUS OF OTTOMAN EMPIRE IN THE WAR YEARS
ACCORDING TO THE ATiK COMPLAINT RECORDS (1788-1810)

Kader DEMIR
Ph.D. Thesis

FIRAT UNIVERSITY
Graduate School of Social Sciences
HISTORY
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May 2022, Page: XI11+262

In this study, it is aimed to examine the reflections of the chaotic situation of the state on social life as
a result of the deterioration and wars in the social, political, economic, military and judicial structure of the
Ottoman Empire towards the end of the 18th century on the basis of the Atik Complaint Registers.

Atik Complaint Registers contain all kinds of complaints and requests from almost all sanjaks, towns,
sub-districts and villages within the borders of the Ottoman Empire. In this series of registers, recorded
problems were such as complaints about social, political, military and judicial corruption coming from all
regions of the state, the socio-economic situation of the period, regions where the emerging problems were
concentrated, the deterioration of the military structure and its reflection on the public, banditry activities,
ayanlik, voivodeship, persecution of the public by people claiming to be feudal or city conquerors (kethiida)
and the evil genty (miitegallibe) gathered with them civil servants who abused their duties, the pressure on the
people of the state officials who helped to increase the banditry activities, the irregularities that occurred in the
collection of taxes, which are the basis of the economy, the increase and forced collection of taxes, which are
called Tekalif-i Shagka, the persecution, torment and rape of women, the abduction and forced marriage of
married women, oppression and forcibly collecting taxes from people like Sheikh, Sayyid, Imam and Hatip
who have some exemptions in the society, the disruptions in the process of cultivating the land as special (has),
zeamet and timar, the seizure of each other's lands, resorting to the judicial structure as a result of the problems,
the oppression of the righteous, the comfortable life of the oppressors, being at the focal point of the bandit and
thieves due to geographical and physical structures of some villages, conflicts caused by the raiding and looting
of the houses of the people who went on the expedition in case of war, the people leaving their homeland and
migrating to another place due to persecution and bullying, the increasing activities of the Albanian bandits,
the problems of inheritance, the persecution of the guardians assigned to young children who lost their parents
by seizing their assets. We aim to make an important contribution to the Social-Economic and Judicial history
of the Ottoman Empire by determining the above-mentioned problems and revealing the effects and reflections
of these problems on the social order, economic structure and justice.

Our study covers the years 1788-1808, the period of Selim 111, and has an important place in revealing
the situation of the Ottoman Empire at the end of the 18th century and the beginning of the 19th century, the
economic crises, the causes of wars, the turmoil of the social order and the reproach this situation caused in the
center and in the rural.

In our study, in line with the above explanations, the Atik Complaint Registers containing the years
1789-1808 in the State Archive were identified and the transcripts and evaluations of the majority of these
registers were accomplished. In addition, the study, supported by archival sources and essential audit works,
revealed the gaps in the social, economic and judicial structure that emerged during the period mentioned in
the Ottoman Empire and the problems faced by the individuals living in that period.
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1. GIRIS

1.1. Cahismanin Konusu

Osmanli Devleti’nde karar organi olarak gorev yapan divanlar bulunmaktaydi. Bunlar
icerisinde en Onemlisi padisahin da bulundugu Divan-1 Hiimaytn idi. Divanin en Onemli
gorevlerinden birisi de adli davalarin burada goriilmesidir. Osmanli Devleti’nde sosyal statii, yas,
din, dil, cinsiyet farki gozetilmeksizin herkes (arzuhal) dilek¢e ile veya bizzat buraya
basvurabilmektedir. Divan-1 Hiimay(n’da gorevli olan iiyeler yapilan biitiin sikdyetleri dinlemek
zorundaydilar. Yapilan en kiiclik bir haksizligin cezasinin, siyaseten katle kadar gidebilecegi
bilinmekteydi. Bu sebeple Divan-1 Hiimaytin toplumun rahatlikla bagvuru yapabilecegi bir mercii
gorevi gormekteydi. Osmanli Devleti’nin ilk zamanlarinda divanda goriisiilen biitiin kararlar
Miihimme Defteri ad1 verilen tek bir deftere kaydedilmekteydi. Fakat 1649 yilindan itibaren sadece
devlet isleri ile alakali konular Mithimme Defterleri’ne kayit edilmis, sahsi davalara ait ferman, berat
vesaire kayitlar icin Sikayet Defterleri olusturulmustur. 1742 yilindan itibaren ise sikayetlerin
eyaletlere gore ayrilarak kaydedilmesi usuliine gegilmis ve bdylece Ahkam Sikayet Defterleri
meydana gelmistir. Calismanin konusu olan Atik Sikayet Defterleri ise sikayet kayitlarinin tutuldugu
defterlerdir.

1.2. Cahismanin Amaci

Atik Sikayet Defterleri’nde, dil, din, 1k, yas, cinsiyet ve sosyal statli farki gézetmeksizin
sahislar herhangi bir haksiz ve olumsuz davranislarla karsilastiklarinda, Divan-1 Hiimaytina, Ordu-
yu Himayuna, Mesta-y1 Himayuna veya Rikab-1 Himéyuna bagvurarak yaptiklar1 sikdyetlerin
kayitlar1 bulunmaktadir. Incelemekte oldugumuz bu defter serisinde miilk, ciftlik, bag, bahge, tarla
ve degirmene miidahale ve satilmasi ile ilgili anlagmazliklar, yaylak, kislak, mezra ve su yolu
anlagmazliklari, alacak-verecek, gasp ve yagmalama, eskiyalik, adam 6ldiirme ve tecaviiz ile ilgili
sorunlar, géreve miidahale, halkin oturduklar1 yerleri birakarak baska yerlere go¢ etmesi sorunu,
vakif vergisine miidahale, vakfin miras olarak intikali sorunu ve vakif yonetimi hakkinda ¢ikan
anlagmazliklar, has, timar ve zeamet topraklarinin iltizam usulii {izerine verilmesine miidahale, has,
zeamet ve timar sahibi kisilerin mahsul ve vergilerine miidahale, vergilerin 6denmemesi veya
gerekenden fazla alinmasi sorunu, kadilarin devriye ¢ikma adetlerinin yasaklanmasina ragmen bu
gelenegi devam ettirmeleri sebebiyle ¢ikan anlagsmazliklar, ehl-i 6rf taifesi adi verilen tasradaki
yonetici sinifin olumsuz davraniglarda bulunmasi ile ilgili sorunlar, derebeylik ve sehir kethiidalig
iddiasiyla ortaya ¢ikan kisilerin halki soymasi ve zulimde bulunmasi, yalan beyan ile kisileri
yapmadiklar suglarla sikayet ederek zuliim etme, halka iftira atarak ehl-i 6rfe gammazlama tehdidi
ile soygunculuk yapma, voyvoda, zabit, kadi, naip, miitesellim vesaire gorevli kisilerin halktan
haksiz yere para alarak zuliim etme ve evlerine konarak tiicretsiz yem, yiyecek, yag, bugday, arpa
vesaire zahirelerini yagmalama vb. gibi pek cok konuda sikdyetler bulunmaktadir. Incelenen bu
defterler Ozellikle savas yillarindaki kayitlar1 ihtiva etmekte olup iilkenin yasadigi kaosu tiim
gercekligi ile yansitmaktadir. T.C. Cumhurbagkanligi Arsivi’nde (A. DVNS. SKT.d) kodu ile kayith
olan bu defterler giinlimiize kadar detayli olarak incelenmemis olup, ¢aligmalar genellikler 17.
yiizyili icermekle birlikte bu defter serisinin Osmanli’nin siyasi, adli sosyal ve i¢timai yapisina
yansiyan etkileri tam manasiyla degerlendirilememistir. Ayrica 18. yiizyilin son g¢eyregi ve 19.
yiizyilin ilk ¢eyregini kapsayan donemde, Atik Sikayet Defterleri kapsaminda yapilan ¢aligmalara



bakildiginda bu konu ile ilgili ¢alismalar igerisinde bir adet doktora tezi bulunmakta olup yapilan
yiiksek lisans tezleri ise genellikle transkripsiyon ve degerlendirmeden ibaret oldugu goriilmiistiir.
Incelenen dénem ile ilgili yapilan diger calismalarda ise ya belli bir konu sinirlamasina ya da bélge
kisitlamasina gidildigi tespit edilmistir. Bu da ¢aligmanin yapiligi déneme genis bir perspektiften
bakma olasiligini engellemistir. Bu ¢alisma ile Osmanli Devleti’nin 18. ylizyilin son ¢eyregi ve 19.
yiizyilin ilk ¢eyregi icerisinde bulundugu durum, incelenen 11 adet Atik Sikayet Defterleri
kapsaminda giin yiiziine ¢ikarilmasi amag¢lanmistir.

Calismanin tarih araligir 1788-1808 yillar1 arasinda olup, dénemin padisahlari I. Abdiilhamit
ve III. Selim’dir. Caligmay1 kapsayan tarihlerde Osmanli Devleti ile Rusya, Avusturya-Macaristan,
Ingiltere ve Fransa arasinda savaslar yapilmistir. Bu tarih araliginda meydana gelen savaslar ile ilgili
eyaletlerden yapilan destekler, savas sebebi ile gérevlerini birakarak sefere giden kisilerin mahsul ve
vergilerinin toplanmasi hususunda meydana gelen sorunlar ve savas glizergahinda bulunan koylere
yapilan zuliimler hiikiimlere yansimustir.

Incelenen Atik Sikayet Defterleri, Osmanli toplumunun dini, mesleki ve sosyal durumu
hakkinda zengin bilgi birikimine sahiptir. Bu agidan incelenen hiikiimlerde, sikayet hakkini kullanan
ve sikayet¢i olan kigilerin Miisliiman mi1 yoksa gayrimiislim ahaliden mi olduklari, reaya mi yoksa
yonetici siif arasindan mi olduklari, kadin m1 yoksa erkek mi olduklar1 gibi bir¢ok ¢ikarimda
bulunulabilmesine olanak saglamistir.

Calismaya, savas ve savasin getirdigi iktisadi birtakim zorluklar haricinde voyvoda, ayan,
sehir kethiidasi, miitesellim gibi yonetici sinifin meydana getirdigi sorunlar ve zorbaliklar da
yansimustir. Yapilan sikayetler neticesinde yoneticiler hakkinda sorusturma yapilarak birtakim cezai
miieyyideler uygulanmasina dair emirler yollanmis olsa da ¢alismanin kapsadigi tarih araligi
boyunca sikayetlerin devam ettigi goriilmiistiir.

Incelenen dénemde eskiyalik, zorbalik, vergi ve arazi sorunlari haricinde aile, vakif ve miras
gibi meseleler de bulunmaktadir. Bu meseleler aile hukuku, miras hukuku gibi Osmanli hukukunun
cesitli alanlarinda kayda deger veriler barindirmaktadir.

Yapilan savaslar siliresince Osmanli Devleti kendi topraklarinda ¢ikan siyasi, askeri ve
ekonomik bozulmalara ¢6ziim bulmaya yonelik girisimlerde bulunmaya ¢alismig ancak ¢ok basarili
olamamustir. Bu durum devletin, tasradaki otoritesini yitirmesine sebep olmus ve bdlgelerde ayan,
voyvoda ve derebeylerin ortaya ¢ikarak buralarda etkin gii¢ haline gelmelerine sebebiyet vermistir.
Rumeli’de ortaya ¢ikan Dagli eskiyasi ve Anadolu’daki eskiyalik hareketleri, yine tasradaki merkezi
otoritenin kaybedilmesi sonucu bolgedeki hakimiyeti kaybolan devlet yoneticilerinin yerini ayan,
voyvoda ve derebeylerin almas1 gibi sebepler bu bolgelerde halk ayaklanmalarinin artmasina neden
olmustur. Ayrica ayan, voyvoda ve derebeyler, eskiyalar ile is birligi igerisine girerek, eskiyalarin
bolgede yayilmalarina ve yapilan zuliim ve zorbaliklar yiiziinden ezilen halkin go¢ etmesine yol
acmistir.

Savas ve eskiyalik faaliyetleri ile halkin ekonomik durumu alt-list olmus ve vermekle yiikiimlii
olduklar1 Tekalif-i Seriyye vergilerini ddeyemez duruma gelmislerdir. Ayrica vergi tahsil memurlari,
¢ogu zaman kisilerin kanun ve defter dogrultusunda 6dedikleri vergiler ile yetinmeyerek kendileri
icin deftere fazla vergi yazip zorla tahsil etme yoluna gitmislerdir. Toplumun bozulan diizen
icerisinde payma diisen zuliim ve eziyet bunun ile de kalmamstir. Sehirlerin emniyet ve asayisini
saglamakla sorumlu olan ve hiikiimetin tasradaki bel kemigi roliindeki ehl-i orf taifesi olarak da
bilinen beylerbeyi, sancakbeyi, subasi, kapt kethiidasi, miitesellim, muhassil, mutasarrif, ayan,



voyvoda, kocabasgi, subasi vs. yoneticilerin, miitegallibe ad1 verilen zorbalar ile is birligi icerisine
girmeleri ile ahaliye yapilan zuliim ve zorbaliklarin derecesinin artmasina sebep olmuslardir.

Yine savag esnasinda erkeklerin sefere gitmeleri ile bu boslugu firsat bilen bir gurup basibos
kisiler, erkeksiz kalan evleri basarak, tecaviiz, yagma ve adam oOldiirme gibi girisimlerde
bulunmuglardir. Bu durum neticesinde yapilan sikayetler ile donem sosyal sorunlari, savasin toplum
iizerinde yarattigi olumsuz etkiler ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

1.3. Calismada izlenen Yéntem ve Smirhliklar

Calisma, 1788-1808 yillarini ihtiva eden 193-203 sira numarasi ile siniflandirilan 11 defterden
olusmaktadir. Incelenen defter sayisi, sayfa sayilar1 ve belge sayilarinin fazla olmasi ¢aligmanin kisa
stirede yetistirilmesini olanaksiz hale getirecekti. Bu sebeple kisitlama karari verildi. Fakat kisitlama
yaparken defter sayisinda sinirlama getirilmedi. Caligmanin sinirlarini olusturan tarih araliginda
meydana gelen sikayetlerin hangi defterde ne sekilde oldugunu ve igerigini ancak biitiin defterlerin
incelenmesi ile ulasilabilinecegini diisiinerek belgelerin figlenmesi hususuna siirlama getirilmistir.
Bu sebeple defterlerdeki hiikiimleri okurken defterdeki hiikiim sayisini ikiye bdlerek ¢ikan hiikiim
sayisin1 da sayfa sayisina bolerek her sayfadan okunmasi gereken hiikiim sayisini elde ettik ve bu
sekilde defterlerin yarisim1 okumayr hedefledik. Biitiin defterlerde bu islemin tekrarlanmasi ile
defterlerdeki toplam hiikiim sayisinin yarisi incelenmis oldu. Bu sekilde 11 defter igerisinde toplam
6.841 hiikiim bulunmakta olup bunlarin 4.183 kadar1 incelenmistir.

Incelenen defterlerden hareketle sug tiirleri, savas zamaninda hangi suclarin daha yogun olarak
ortaya ¢iktigi ve adalet arayisinda kisilerin ne tiir cezalara ¢arptirildiklari ve sugun oniine gegilip
gecilmedigi hakkinda tespitlerde bulunulacaktir. Kisilerin isledikleri suglara karsilik verilen suglarin
ancak incelenen defterlerdeki hiikiimlerin {izerlerine disiilen serhler neticesinde takibi
gergeklestirilebilmistir.

Sonug olarak bu caligsma ile 18. yiizyilin son ¢eyregi ve 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanl
Devleti’nde yasayan halkin yasadigi problemlerin tespiti yapilmaya g¢alisilarak bu problemler
temelinde tasrada yasanan sorunlar ve sikintilar ortaya konulmaya calisilmistir. incelenen dénem ile
ilgili yapilan ¢aligmalara bakildiginda, bu donemin yeteri kadar ¢aligilmamis olmasi sebebi ile Atik
Sikayet Defterleri’nden hareketle Osmanli toplumunun sosyo-ekonomik yapisi ve i¢timai durumu
hakkinda genel bir ger¢eve ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu baglamda ¢alismamiz ii¢ boliimden
meydana gelmistir. Ik béliimde Osmanli hukuki yapisi hakkinda bilgi verildikten sonra incelenen
defterler tanitilarak, sikayet mekanizmasi ve isleyisi anlatilmis ve incelenen hiikiimlerde sikayet eden
ve sikayet edilen kisilerin cinsiyeti, dini ve sosyal statiisii hakkinda baz1 veriler kategorize edilmistir.
Bunun akabinde ikinci boliimde Osmanli Devleti'nde yasanan toplumsal ve ekonomik tabanh
sorunlar siniflandirilarak agiklanmigtir. Son olarak iigiincli boliimde ise incelenen defterler

dogrultusunda yapilan sikayetlere karsilik suclu kisilere verilen cezai miieyyidelere deginilmistir.

1.4. Literatiir Ozeti

Atik Sikayet Defterleri: Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi’nde Divan-1 Hiimayun Bab-1
Asafi fonu altinda bulunan Atik, Ordu ve Rikab Sikayet Defterleridir.

Osmanli Devleti’nde karar organi olarak gorev yapan divanlar bulunmaktaydi. Bunlar
icerisinde en Onemlisi padisahin da bulundugu Divan-1 Hiimayun idi. “Padisah Divam” olarak da
adlandirilan bu divan, 16. ylizyi1lda haftada 4-5 defa toplanirken 17. yiizyilda 2 defa toplanmaya
baslanmis ve 18. ylizyila gelindiginde bu sayinin daha da azaldig goriilmektedir. Sabah ezanindan



0gle namazina kadar devletin siyasi ve idari konular1 konusularak padisahin onayina sunulur ve
kararlar kesinlestirilirdi. Bunun disinda divanin en 6nemli gorevlerinden birisi de adli davalarin
burada goriilmesidir. Osmanli Devleti’nde yasayan herkes sosyal statii, yas, din, dil, cinsiyet farki
gozetilmeksizin divana dilekge ile veya bizzat buraya bagvurabilmekteydi. Divan-1 Hiimayun’da
gorevli olan iiyeler yapilan biitiin sikdyetleri dinlemek zorundaydilar. Divan toplantilar1 padigahin
sarayinda yapilir ve padisah toplanti salonuna agilan kafesli pencereden istedigi zaman goriismeleri
dinlerdi. Yapilan en kiiciik bir haksi1zligin cezasinin siyaseten katle kadar gidebilecegi bilinmekteydi.
Bu sebeple Divan-1 Hiimayun toplumun rahatlikla basvuru yapabilecegi bir mercii gorevi
gormekteydi. 16. ve 17. yiizyillarda ne Bati iilkelerinde ne de Dogu’da buna benzer bir sistem
goriilmemektedir. Divan-1 Hiimayun 17. yiizyila kadar en 6nemli yargi orgam1 olmus ancak bu
tarihten sonra sadrazamlarin kendi konaklarinda yaptiklar1 divanlar 6nem kazanmaya baglamistir.
Osmanli Devleti’nin ilk zamanlarinda divanda goriisiilen biitiin kararlar Mithimme Defteri ad1 verilen
tek bir deftere kaydedilmekteydi. Fakat 1649 yilindan itibaren sadece devlet isleri ile alakali konular
Miihimme Defterleri 'ne kaydedilmis, sahsi davalara ait ferman, berat vesaire kayitlar i¢in Sikayet
Defterleri olusturulmustur. 1742 yilindan itibaren ise sikayetlerin eyaletlere gore ayrilarak
kaydedilmesi usuliine gecilmis ve bdylece Ahkdm Sikayet Defterleri meydana gelmistir.
Calismamizin konusu olan Atik Sikdyet Defterleri ise savag zamaninda yapilan sikayetlerin
kayitlarinin tutuldugu defterlerdir.

Atik Sikayet Defterleri’nde, dil, din, 1k, yas, cinsiyet ve sosyal statli farki gézetmeksizin
sahislarin herhangi bir haksizlik ve olumsuz davranislarla karsilagtiklarinda bulunduklar1 yerin bagl
oldugu kazanin kadisina bagvurarak ya da Divan-1 Hiimayuna basvurarak yaptiklar1 sikayetlerin
kayitlar1 bulunmaktadir. Incelenen bu defter serisinde miilk, ¢iftlik, bag, bahge, tarla ve degirmene
miidahale ve satilmasi ile ilgili anlasmazliklar, yaylak, kislak, mezra ve su yolu anlasmazliklari,
alacak-verecek, gasp ve yagmalama, eskiyalik, adam 6ldiirme ve tecaviiz ile ilgili sorunlar, géreve
miidahale, halkin oturduklar1 yerleri birakarak baska yerlere go¢ etmesi sorunu, Vakif vergisine
miidahale, vakfin miras olarak intikali sorunu ve vakif yonetimi hakkinda ¢ikan anlagmazliklar, has,
timar ve zeamet topraklarinin iltizam usulil iizerine verilmesinde miidahale, Has, zeamet ve timar
sahibi kisilerin mahsul ve vergilerine miidahale, vergilerin 6denmemesi veya gerekenden fazla
almmasi sorunu, imdadi seferiyye, imdad-1 hazeriyye, avariz, osiir, salariye, yaylakiye, kiglakiye,
tekalif-i 6rfiyye vergilerinin toplanmasi esnasinda 6demekle yiikiimlii halkin muhalefet etmesi yada
almmasi gerekenden fazla vergi alarak zuliim etme sorunu, kadilarin devriye ¢ikma adetlerinin
yasaklanmasina ragmen bu gelenegi devam ettirmeleri sebebiyle cikan anlagsmazliklar, Ehl-i Orf
taifesi adi1 verilen tasradaki yonetici sinifin olumsuz davranislarda bulunmasi ile ilgili sorunlar,
Istanbul’un et ihtiyacini karsilayan Celeb taifesinin ve agnam satisi yapan gruba yapilan miidahale
ve saldirilar, derebeylik ve sehir kethiidalig1 iddiasiyla ortaya c¢ikan kisilerin halki soymas1 ve
zuliimde bulunmasi, yalan beyan ile kisileri yapmadiklari suglarla sikayet ederek zuliim etme, halka
iftira atarak ehl-i 6rfe gammazlama tehditi ile soygunculuk yapma, voyvoda, zabit, kadi, naib,
miitesellim vesaire gorevli kisilerin halktan haksiz yere para alarak zuliim etme ve evlerine konarak
lcretsiz yem, yiyecek, yag, bugday, arpa vesaire zahirelerini yagmalama gibi pek ¢ok konuda
sikayetler bulunmaktadir. Incelemis oldugumuz defterler dzellikle savas yillarindaki kayitlar: ihtiva
etmekte olup iilkenin yasadigi kaosu tiim gercekligi ile yansitmaktadir. Bu defterler T.C.
Cumhurbagkanligi Arsivi’'nde (A. DVNS. SKT.d) kodu ile kayithdir. Bu defterler giintimiize kadar
detayli olarak incelenmemis olup, ¢aligmalar genellikler 17. ylizyili icermekle birlikte bu defter

serisinin Osmanli’nin askeri, siyasi, adli sosyal ve igtimai yapisina yansiyan etkileri tam manasiyla



degerlendirilememistir. Ayrica yapilan calismalarda Atik Sikdyet Defterleri’nin Ahkam Defterleri
ile ayni nitelikte olduguna dair yanls diisiince diizeltilmeye muhtactir.

Tevziat Defterleri: Divan-1 Hiimayun Bab-1 Asafi Defterleri katalogunda 989 numarali
H.1207-1249/M.1792-1840 tarihleri arasinda 7 adet Tevziat Defterleri bulunmaktadir. Tevziat
Defterlerine, Salyane Defteri de denilmekte olup bolge halkinin 6demekle yiikiimlii oldugu
memleket masraflari, memurlarin menzil iicretleri ve kaldiklari siire boyunca olan ihtiyaglarinin halk
tarafindan karsilanmasi, yerel yoneticilerin masraflari, bolgede bulunan hiikiimet konagi, askeri
kiglalar, koprii, su yollar1 insast ve bedellerinin kaydedildigi defterlerdir. Bu defterler genellikle
halkin 6demekle yiikiimlii oldugu tekalif-i orfiyye, savas zamani acilen toplanmasi istenen imdad-1
seferiyye ve imdad-1 hazeriyye vergileri, avariz, niizul, siirsat, yaylak ve kislak vergileri, bolgeye
gorevlendirilen sehir kethiidasi, naib, muhzir ve miitesellimlere verilen iicretler hakkinda bilgiler
vermektedir. Bu defterlerde o donemde alinan vergilerin gesitliligi, yapilan usulsiizliikler ve donemin
ekonomik yapis1 hakkinda bilgiler verilmektedir.

Tevziat defterlerinin ilk 4 defteri inceledigimiz déneme ait olup bu defterler de dénemin
ekonomik yapist hakkindaki degerlendirmelerimizde 6nemli kaynaklardan biri olacaktir.

Kalebend Defterleri: 989 numarali Divan-1 Hiimayun Defterleri katalogunda H.1135-1256/
M.1722-1841 tarihleri arasindaki kayitlar1 iceren 44 adet Kalebend Defteri bulunmaktadir. Bu
defterlerde hapis ve siirgiin ile ilgili bilgiler yer almakla birlikte olayin gectigi yer, sug tiirleri ve
islenen su¢ dogrultusunda verilen ceza ve ceza yeri, suclunun gorevlendirilen memur esliginde
gotiriildiigii yer ve ceza siireci hakkinda ayrintili bilgiler bulunmaktadir. Bu defterler, Atik Sikayet
Defterleri’nde gecen bazi hiikiimlerin takibi yapilmasi suretiyle sikdyet edilen kisilere verilen
cezalarin tespit edilmesi hususunda yardimci olacaktir.

Inceledigimiz dénemde Kalebend defterleri icerisinden 25-31 sira numarasinda kayitl 7 adet
Kalebend defteri bulunmaktadir.

Hatt-1 Hiimayun Tasnifi (Hat): Hatt-1 Hiimayunlar, padisahin bizzat kendisinin yazmis
oldugu emirlerdir. Bu tasnifler . Mahmut ve II. Mahmut donemini kapsayan 112 yillik donemi
barmdirmaktadir. Vesikalarin biiylik cogunlugu III. Selim ve II. Mahmut Dénemini kapsamakta olup
donem hakkinda yararlanabilecegimiz 6nemli kaynaklardandir.

Yiiksek Lisans Tezleri: Incelenen yiiksek lisans tezlerinden bir¢ogu transkripsiyon ve
degerlendirme ¢alismasindan ibaret olmasi ve yeni¢ag alani1 dahiline girmesi sebebi ile ¢aligmamiz
igerisinde kaynak olarak basvurulmamustir.

Giil Yoriik’iin “Osmanli’da Devlet-Toplum Iliskilerine Bir Ornek: 112 Numarali Atik
Sikayet Defteri (1727”) (2019) adlh yiiksek lisans tezinde ise Sikdyet hakkinin kullanimi, sikayet
eden-edilen kisiler ve sikdyete sebep olan birka¢ sorun iizerinde durularak yonetim ve adalet
hakkinda bilgiler vermistir.

Muhammet Vergili’nin yapmis oldugu “Atik Sikdyet Defteri (7 Numarali H.1081-
1083/M.1671-1672) Transkripsiyon-Degerlendirme” (2019) yiiksek lisans tezinde defter tanitimi
yapilarak fiziki ve i¢erik 6zellikleri hakkinda bilgiler bulunmakla birlikte tez, defterin transkripsiyon
ve Ozetlerinden meydan gelmektedir.

Marmara Universitesi’nde 2010-2019 yilina kadar yapilmis olan asagida belirttigimiz yiiksek
lisans tezlerinin hepsi defterin fiziki yapis1i ve muhteva 6zellikleri hakkinda bilgi vermekte olup
calisilan defterlerin 6zet ve transkripsiyonlardan olusmaktadir. Tezlerde sikdyet konulari belli
bagliklar altinda toplanarak kisa bir agiklamaya tabi tutulmustur.



Mesut Demir’in yapmis oldugu “1686-1687 (H.1097-1098) Tarihli Atik Sikayet Defteri’nin
Transkripsiyon ve Degerlendirmesi” (2010) adl1 yiiksek lisans tezi,

Yasemin Tataroglu’nun yapmis oldugu “4 Numarali Atik Sikayet Defteri 1665-1670
(H.1075-1081) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi” (2015) adl1 yiiksek lisans tezi,

Umit Baki Erdem’in yapmis oldugu “14 Numarali Atik Sikdyet Defteri (H.1101-
1102/M.1690-1691) Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi” (2017) adl1 yiiksek lisans tezi,

Seniha Sen’in yapmis oldugu “30 Numarali Atik Sikayet Defteri (1110-1698) (inceleme-
Metin)” (2018) adl1 yiiksek lisans tezi,

Seyma Cil’in yapmis oldugu “38 Numarali Atik Sikdyet Defteri (1114-1115) (Inceleme-
Metin)” (2018) adli yiiksek lisans tezi,

Hasan Basri Tiirk’iin yapmis oldugu “13 Numarali Atik Sikayet Defteri (VR.1-142)
Degerlendirme-Ceviri Metin) (H.1100/M.1689)” (2019) adh yiiksek lisans tezi,

Muhammet Murat Hur¢’un “13 Numarali Atik Sikdyet Defteri (VR.143-302)
Degerlendirme-Ceviri Metin) (H.1100/M.1689)” (2019) adli yiiksek lisans tezi,

Nurkadin Esra Cetin’in yapmis oldugu “24 Numarali Atik Sikayet Defteri (1107-1108/1696)
(inceleme-Metin)” (2019) adl1 yiiksek lisans tezi,

Serkan Erarslan’in yapmis oldugu “26 Numarali Atik Sikayet Defteri (1108-1109/1697)
(inceleme-Metin)” (2019) adl1 yiiksek lisans tezi,

Gizem Salman Sik’in yapmus oldugu “68 Numarali Atik Sikayet Defteri (1127/1715)
(inceleme-Metin)” (2019) adli yiiksek lisans tezi.

2016 yilinda Muhammet Bedrettin Toprak tarafindan yapilan “Istanbul Ahkam
Defterleri’ne Gore 18. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Istanbul ve Cevresinde Timar Sisteminin Isleyisi”
adli yiiksek lisans tezi yer ve konu smirlamasma tabi tutularak, Timar sisteminin kurulusu,
Istanbul’da uygulanis1, halkin verdigi vergiler, sistemin bozulmasinin sebepleri, Istanbul Tarimi ve
bu konu ile ilgili yapilan sikayetler hakkinda bilgiler vermektedir.

Doktora Tezleri: Yapilan Doktora Tezleri, sikdyet caligmalarina dair yapilan ilk ¢aligmalar
olmalar1 sebebi ile ornek teskil etmekte olup calismamiz igerisinde bagvurulan kaynaklardan
olmusglardir.

Murat Tugluca’mn  yapmis oldugu “Osmanli Devlet-Toplum {liskisinde ~Sikayet
Mekanizmas1 ve Isleyis Bi¢imi” (2010) adl1 doktora tezi ise sikdyet mekanizmasi, sikdyet hakkinin
kullanimi, sikdyet edilen merciler, mahkemenin isleyisi ve incelemis oldugu sikayet defterlerinin
konu tasnifini igeren bir ¢aligmadir.

Cengiz Seker’in yapmis oldugu “Istanbul Ahkam ve Atik Sikiyet Defterlerine Gore 18.
Yiizyilda Istanbul’a Yonelik Goglerin Tasvir ve Tahlili” (2007) isimli doktora tezinde ise zaman
dilimi bakimidan ¢aligmamizla her ne kadar ayn1 donemleri kapsamis olsa da tez konu ve yer
sinirlamasina tabi tutulmus ve Anadolu’da meydana gelen savas ve eskiyalik faaliyetleri yani sira
artan vergi yiikiiniin halki géce etmeye zorlamasi, tagrada yer alan gorevlilerin suiistimalleri, go¢
alan ve veren bolgeler yararlanacagimiz bilgilerdendir.

Cigdem Kavak Ceken, “Istanbul Ahkam Defterleri Uzerinden 19. Yiizyilda Osmanl
Tarumimin Ekonomik ve Hukuki Yonleriyle Degerlendirilmesi” ismini tasiyan doktora tezinde
Osmanli Devleti’nin iktisadi yapisinin temelini olusturan tarimsal faaliyetleri, timar sistemini, zirai
iiriinler kargiliginda alman vergileri ve sikayetler aracili ile iktisadi alanda meydana gelen sorunlar

siniflandirarak anlamisgtir.



Tetkik Eserler: Incelemis oldugumuz tetkik eserler konumuz hakkinda dogrudan bilgi
vermedigi fakat kismen bazi konulara deginmeleri sebebiyle bu eserlerden de yararlanmig olacagiz.

16. yiizyil ve 17. yiizyilda yasanan eskiyalik faaliyetleri ve devletin otoritesinin sarsilmasi
hakkinda bilgi veren Mustafa Akdag’in Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik kavgas “Celali Isyanlar1”
adl eserinde Celali Isyanlarmin patlak vermesi sonucu bozulan diizeni yeniden kurmak i¢cin devletin
koklii ¢oziimler bulmak yerine isyancilara sunduklari pasalik riitbeleri ile isyan1 bastirma yoluna
gitmeleri, donemin yoneticilerinin yeteneksiz olmasi veya kendi ¢ikarlart dogrultusunda eskiyalar ile
isbirligi etmeleri bu tiir bas1 bozuk faaliyetleri bastirmak yerine artirarak devam etmesine sebep
olmustur. Eserde belirtildigi donemde bozulmalarin baglamasi ve ¢alistigimiz doneme kadar artarak
devam etmesi her ne kadar incelemis oldugumuz doénemden uzak olsa da olaylar arasindaki
benzerlikler olaylarin takibi agisindan bagvuracagimiz temel bir eserdir.

Mustafa Akdag’in kaleme almis oldugu “Tiirkiye’nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi” adli iki
ciltlik eseri 1243-1559 yillart arasim1 kapsamakta olup donemimize uzak olmasina ragmen
Anadolu’nun 13. yiizy1l ve 16. yiizyilda bulundugu durum, sosyo-ekonomik yapisit ve idari diizen
hakkinda verdigi bilgiler incelemis oldugumuz déneme 151k tutmasi ve fikir vermesi bakimindan
yararlanacagimiz eserlerin baginda gelmektedir. Mustafa Akdag basta bu eseri ve diger ¢aligmalart
ile 13. ylizy1l ve 16. yiizy1lin sosyal ve ekonomik durumunu ¢ok iyi bir sekilde ortaya koymus, siyasi,
idari ve adli yap1 hakkinda dénemi biitiin ayrintilari ile aydinlatmig fakat 17. ve 18. yiizyillar1 vefati
sebebiyle tamamlayamamistir. Bu bakimdan yapmis oldugumuz c¢alisma, bu eksikligin
tamamlanmasi hususunda 6énemli rol oynamaktadir.

Ayanligin ortaya ¢ikisi ve merkezi otoritenin sarsilmasi, Osmanli toprak sistemi ve vergi
sisteminin ekonomik yapi lizerindeki etkileri ve iktisadi buhran hakkinda Mustafa Akdag’in
“Osmanl1 Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri” adli makalesinin verdigi bilgiler calismamizda da yer
alacak olan ayanlar1 degerlendirmemizde yardime1 olacaktir. Adi gegen makale yerel yoneticilerin
bast bozuk davranislari, mahkemelerdeki keyfi hareketlerin toplumun sosyal yasantisini nasil
sarstigini gostermektedir. Adli yapida yasanan bozulmalar ve buna sebep olan unsurlarin tespiti
hususunda basvuracagimiz bir makaledir.

Mustafa Akdag’in “Celali Isyanlarindan Biiyiik Kaggunluk (1603-1606)” adli makalesinde
1603-1606 tarihleri arasinda Anadolu yasanan ayaklanmalar ve isyanlar, bu dénemde yasanan
savaglarin Anadolu’yu ne derece sarstig1, liretimin diisiisii, emniyet ve asayisi sarsilmasi, zirai hayatta
yasanan bozulmalar sonucu gida maddelerinin fiyatlarinin artmasi ve alim giicii lizerindeki etkileri
ve tahil, et ve ekmek fiyatlarinda yasanan artig ile ekonominin girdigi ¢ikmazda halkin bogustugu
aclik ve sefalet ve bunun 6tesinde halihazirda devam eden isyanlar ve zuliim hakkinda verilen bilgiler
ile donemimizi degerlendirmemiz hususunda 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Mustafa Oztiirk’iin hazirlamis oldugu “Osmanli Devleti’nde Arzuhallerin Devlet-Halk
Iliskileri ve Medeniyet Tarihi Bakimindan Onemi” adli bildirisinde Eski Tiirk Devletlerinden
Osmanli déonemine kadar sikayet hakkinin kullanimi ve o donemde Osmanli Devleti’nin ¢agdasi olan
Avrupa Devletlerinde sikayet etme hakki feodal beylere 12. ve 16. yiizyillarda verilmis olup halka
kismen 17. ylizyilda verildigi ve ger¢ek anlamda 19. yiizyilda anayasalarda yer aldig1 goriilmektedir.
Bu bildiri, calismamizda donemin ¢agdasi olan diger devletler ile iligski kurulmasi hususunda 6rnek
teskil etmektedir.

18. ylizyilda Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu zor durumu firsat bilerek Rumeli’de
tireyen eskiyalarin kdy ve kasabalarda yaptiklar1 yagmacilik faaliyetleri, diger eskiyalarla olan is
birligi sonucu iilkenin her yerinde bas gdstermeye baglamistir. Devlet uzun bir siire bu eskiyalar ile



basa c¢ikmak icin ugragmis fakat eskiyalarin gittikleri yerlerde halkin iizerinde olusturdugu korku
eskiyalara olan katilimi ve is birligini artirmuistir. Bu baglamda Yiicel Ozkaya’mn “Osmanli
Imparatorlugu’nda Dagli Isyanlar1 (1791-1808)” adl1 eseri yasanan bu olumsuz hareketlerin Osmanli
Devleti’nin iktisadi ve sosyal durumu tizerindeki etkileri hakkinda verdigi bilgiler ile devletin iginde
bulundugu zor durum ve bunun sosyal diizene yansimasi hakkinda yararlanacagimiz bilgilerdendir.

Yine Yiicel Ozkaya’min “Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik” adli eseri merkezi otoritenin
tagrada etkisini kaybetmesi iizerine giiclenerek zenginlesen ayan sinifinin ortaya ¢ikist ve tagrada
hakimiyet kurma girisimleri sonucu olusan toplumsal kargasa incelemis oldugumuz dénemle ilgili
bilgi igermektedir. Eserde Anadolu’da baglayan isyanlar, miitegallibe hareketleri, yoneticilerin
yaptiklar1 yolsuzluklar, ayanlarin yanlarina topladiklart insan sayisinin artmasi sonucu zenginlesip
hiikiimetin karsisina bir gii¢ olarak dikilmeleri, devletin bu sinif ile yapmis oldugu miicadele ve arada
kalan halkin durumu hakkinda bu eserden faydalanilacaktir.

William Wittman, “Osmanlr’ya Yolculuk 1799-1800-1801” adl1 eserinde Ingiltere’nin 1798
yilinin sonuna dogru Misir’da yerlesmeye c¢alisan Fransizlara kars: Tiirklerle ig birligi amaciyla savas
alanlarmi gezmesi i¢in génderilen heyetin icinde doktor olarak bulunmaktadir. Eserde Istanbul’da 1
y1l kalan Wittman Istanbul’un eglence kiiltiirii, halkin giyim tarzi, toplumun adet ve gorenekleri,
yasanan saglik sorunlarindan tarimsal ve ticari iliskilere kadar gozlemledigi her seyi not almistir.
Ayrica diizensiz askeri birliklerin yani sira Osmanli Devleti’nde paranin deger kaybedisi gibi
ekonomik durumu anlatan bazi konulara da yer vermis olup calismamizda bu hususta
basvurdugumuz kaynaklardan biridir.

Hammer’in “Biiyiik Osmanli Tarihi”, adli eserinde III. Selim dénemi yapilan yenilesme
hareketleri ve siyasi olaylar hakkinda bilgi verilmektedir. Calismamizda bagvurdugumuz kaynaklar
arasindadir.

Ismail Hakk: Uzuncarsih’min “Osmanli Devleti’nin {lmiye Teskilat1”, adli eserinde kadilarin
tayin edilmeleri, yetki ve selahiyetleri, ser’i ve hukuki vazifeleri hakkinda verdigi bilgiler ile
calismamizda Ser’i Mahkemelerde sikayet sonucu goriilen davalarin kadi tarafindan karara
baglanmasi hususunda bu kisimdan faydalanacaktir. Eserde kadilarin yetki ve selahiyetleri hakkinda
her ne kadar bilgi verilmis olsa da kadilarin yaptiklari usulsiizliik, riigvet ve iltimas hakkinda bilgi
verilmemektedir. Bu konuya yaptigimiz g¢alismada birinci elden kaynaklar kullanilarak agiklik
getirilecektir.

Sevket Pamuk’un “Osmanli Ekonomisi ve Kurumlar1” adli eserde 1787-1792 savasi sonrasi
Osmanli Devleti igine diistiigii ekonomik kriz dolayisiyla Fransa, Ispanya ve Hollanda’dan borg
almak istemis fakat bu istek olumsuz olarak cevaplanmistir. Yasanan ekonomik sorunlar para
sisteminde tagsis yoluna gidilmesine sebep olmus ve kurusun igindeki giimiis miktar1 azaltilmigtir.
Ekonomik hayatta yasanan bu sarsintili donemde Osmanli parasinin degerini kaybedisi ve gida
fiyatlarinin artisi hakkinda bilgilerden ¢aligmamizin ekonomi ile ilgili alaninda kullanilacaktir.
Eserde ekonomik yapidaki degisimler, istikrarsizlik, paranin deger kaybetmesine karsi artan gida
maddeleri fiyati hakkinda bilgi verilmistir.

Enver Ziya Karal’in “Osmanli Tarihi” adli eserinin besinci cildi olan “Nizam-1 Cedid ve
Tanzimat Devirleri (1789-1856)”, kisminda devlet kurumlar1 ve bu kurumlardaki bozulmalar,
devletin devamli ordusu olan yenigeri ocaginda meydana gelen diizensizlikler ve bu diizenin tekrar
kurulmasi i¢in olusturulan Nizam-1 Cedid ordusu, mevcut diizenin bozulmasi sonucu eyaletlerde

meydana gelen isyanlar, Osmanli Devleti’nin ekonomi ve endiistride Avrupa’nin gerisinde kalmasi



ve yasanan savaslar kapsaminda bilgiler vermektedir. Ayrica ekonomik hayata yansimasi iizerinde
durularak bu kisma aciklik getirilecektir.

Ankara, Konya, Kayseri ve Sivas illeri baz alinarak 1785-1800 yillarinda ekonomik yapida
meydana gelen degismeler ve donemin para durumu ve bu yillarin igerisinde tahil ve gida
maddelerinin fiyatlari, narh sistemi hakkinda Mustafa Oztiirk’iin “Osmanli Para Politikas1”, “Genel
Hatlartyla Osmanli Para Tarihi”, “Ana Hatlariyla Osmanli Devleti’nin Ekonomisi I’ ve “Osmanli
Devleti’nde Vergilerin Hayat Standartlariyla Mukayesesi” calismalar1 ekonomik yapi hakkinda
basvuracagimiz degerli kaynaklardandir.

Ahmet Aksin ve Suha Oguz Baytimur’un “Osmanli Devleti’nde Hapis Cezalar1 ve
Uygulamalar1 (1791-1808)” adl1 calismalari, donemin hapis cezasina sebep olan suclarin ¢esitliligi
ve hapis cezasinin tiirleri Osmanli Devleti’nin hukuk sistemi hakkinda bagvuracagimiz eserlerden
biridir.

Suha Oguz Baytimur’un “Osmanli Devleti’nde Hapis ve Siirgiin Cezalar1 (1791-1808)” adl1
doktora tezi, T.C. Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivindeki Kalebend, Mithimme ve Miithimme-i
Mektum defterlerinden faydalanilarak yapilmis olup toplumda sug unsuru olusturan kisilere verilen
cezalar ve idari smifin gorevlerini suiistimal etmeleri hakkinda konumuz ile ilgili bilgiler
bulunmaktadir.

Ahmet Cevdet Pasa’min “Tarih-i Cevdet” adli eserinden 18. yiizyllda meydana gelen
savaslar, savaslarin halkin iizerine yiikledigi agir vergiler, devletin merkezinden uzak olan yerlerde
yasanan denetimsizlik sebebiyle ortaya ¢ikan ayaklanmalar ve idari yoneticilerin ayanlarla is birligi
yaparak halka zuliim ettiklerine dair verilen bilgilerden ¢alismamizda istifade edilecektir.

Ziya Nur Aksun’un “Osmanli Tarihi” adli eserinde Sultan El-Gazi Selim Han-1 Salis
boliimiinde, III. Selim donemi siyasi olaylari, donemde meydana gelen muharebeler, merkezi
otoritenin bozulmasinin sebepleri ve bu durumu diizeltmek i¢in atilan adimlar hakkinda bilgi
verilmektedir.

Tiirk Devlet geleneginde sikayetin yeri ve onemi, sikayet hakkinin kullanimi, sikdyet eden
kigilerin siniflandirilmasi, Arz-1 Hal ve Arz-1 mahzar ile sikayet etme ve adaletname hakkinda Halil
Inalaik’in “Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet” adli eserinden faydalanilacaktir.

Halil inalcik’n “Sikayet Hakki: Arz-i Hal ve Arz-i Mahzar’lar” adli eserinde arz-1 hal ve arz-
i mahzar ile sikayet basvurular hakkinda agiklamalar yapilarak, sikdyet eden kisiler hakkinda
siniflandirma yapilmis ve baslica sikayet konular1 hakkinda bilgiler verilmektedir.

Cabi Omer Efendi “Cabi Tarihi” adli eserinde III. Selim’in tahta cikisi ile birlikte
olugturmaya calistigt yeni diizen, bu silire zarfinda yasanan savaslar, askeri talimler, yenigeri
ordusunun serkeslikleri, yapilan tayinler, azil ve idamlar, Istanbul et fiyatlari, baz1 yerlerde ortaya
cikan eskiyalik faaliyetleri, ayanlarin halka zulmii, paranin degeri hakkinda verilen bilgiler donemin
anlagilmasi ve ¢aligmamizi aydinlatmasi agisindan faydalanacagimiz eserlerdendir.

Tasradaki yonetim, vakiflar, donemin siyasi kaosu ve ekonomik etkileri, ekonomik kriz ve
esnaf teskilatina etkileri hakkinda verilen bilgilerden Suraiya Faroghi’nin “Osmanli Kiiltiiri ve
Giundelik Yasam/ Orta¢ag’dan Yirminci Yiizyila” adli eserinden faydalanilacaktir.

Saliha Okur Giimriik¢iioglu’'nun “Sikdyet Defterlerine Gore Osmanli Teb’asinin
Sikayetleri” adli ¢aligmasinda sikayetlerin yazildig1 defterler, defterlerin tanitimi, sikdyet eden-
edilenler hakkinda tahlil yapilarak sikayet konular1 hakkinda bilgiler yer almaktadir.

Ahmet Aksin-Emrah Maral tarafindan hazirlanan “III. Selim Déneminde Eskiyalik Olaylari
ve Eskiyalikla Miicadele” adli ¢alismada merkezi otoritenin zayiflamasi sonucu Anadolu’da ortaya



cikan eskiyalik faaliyetleri, tagradaki yonetici sinifin eskiyalarla birlikte hareket ederek halka ettikleri
zuliimleri, derebeylik iddiasinda olan kisilerin ¢ogalmasi, halktan alinan vergilere kanun dist
vergilerin eklenmesi ile zuliim etme, yapilan zuliimler karsisinda adalet arayisina giren halkin
mahkemeye basvurmasi sonucu davanin goriildiigli esnada mahkemenin basilmasi yoniinde yapilan
zuliimler, voyvoda ve ayanlarin tasradaki flitursuz davramiglari, levend hareketleri, asayisin
bozulmasi ve sug cesitliligi hakkinda bilgiler bulunmaktadir.

Calismamizda yararlanacagimiz tetkik eserler bunlarla sinirli olmayip ¢alismamiz esnasinda
konumuz ile ilgili yeni yaynlar takip edilerek bu yayinlardan da istifade edilecektir.
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2. OSMANLI DEVLETI’NiN HUKUKI YAPISI VE ATiK SIKAYET
DEFTERLERI

2.1. Osmanh Devleti’nin Hukuki Yapisi

Insanlarin, topluluklar halinde ve diizenli bir sekilde yasayabilmeleri igin birtakim kurallara
uymalar1 gerekmektedir. Bu kurallarin biitiiniine hukuk ad1 verilmektedir (Ozyoriik, 1959: 5, 18).
Hukuk kurallari, toplumlarin yasayis sekillerine, gelenek, géreneklerine ve o donemin sartlarina gore
birtakim degisikliklere ugramasima ragmen genel yapisimt korumustur. Bu sekilde toplumdan
topluma degisiklik gdsteren bu kurallar, s6zlii olabildigi gibi yazili olarak da goriilmektedir (Isiktag,
1994: 388). Hukuk kurallari toplumsal diizeni, emniyet ve giivenligi saglamak i¢in devlet ad1 verilen
kurulus igerisinde var olmustur. Bu hukuki yapi1 insanlarin var oldugu an itibari ile var olmus ve
insanligin son bulacagi zamana kadar da var olmaya devam edecektir. Bu sebeple hukukun belli bir
mazisi vardir (Somer, 2005: 224).

Osmanli Devleti’nin hukuki sistemi igerisinde yer alan kanunlar, kurallar, hukuki diizen ve
sistemler biitiinli bir anda ortaya ¢ikmamustir. Kendisinden 6nce kurulmus olan devletlerden miras
olarak kalmis ve donemin sartlarina gore degisim ve gelisime ugrayarak son halini almistir. Bu
sebeple Osmanli Devleti’nin hukuki yapisim1 6grenmemiz ve anlayabilmemiz i¢in bu yapinin
kaynagini bilmek gerekmektedir. Osmanli Devleti, Eski Tiirk Devletleri ve Tiirk Islam Devletleri’nin
devamidir. Bu sebeple devletin teskilat yapisinda, iktisadi ve adli diizeninde bu devletlerin izlerini
tasidig1 gérmekteyiz.

Osmanli Devleti’nin hukuki yapisi, ser’i ve orfi olmak iizere iki kistmdan meydana
gelmektedir (Aydin, 1994: 375). Ser’i hukuk, Islam hukuku olarak da adlandirilmakta olup kaynagini
“Kur’an, siinnet, (Schacht, 1986: 11) icma-i iimmet ve kiyas”dan (Gdkge, 1990: 202) almaktadir.
Orfi hukuk ise padisahin koymus oldugu kural ve kaidelerinin biitiine verilen addir (Aydin, 2007:
515). Ser’i hukuk, bireylerin birbirleri ile olan iligkilerini diizenlemede, aile, borg, ticaret ve miras
gibi konular1 kapsamaktadir. Orfi hukuk ise daha ¢ok devlet ydnetimi, vergi diizenlemeleri ve askeri
yap1 gibi kamu hukukunu ilgilendiren alanlar1 igermektedir (Yiriik, 2020: 636; Lewis, 2006: 253-
281).

Netice itibari ile Osmanli Devleti kurmus oldugu bu hukuki sistem ile idaresi altinda bulunan
tebaasinin emniyet ve asayisini saglama, verginin esit dagilimini yaparak ekonomisini giiclendirme
ve saglam bir ordu teskilat1 olusturma amacini tasimistir. Esasen bu amaca, yapmis oldugu adaletli
kanunlar ve adil yargilama neticesinde ulasmaya calismistir (inalcik, 2017: 59). Osmanli Devleti’nde
titizlikle hazirlanmis olan kanunlarin bir araya getirilmesi sureti ile de “Kanunname”ler ortaya
cikmistir (Baytimur, 2011: 39). Hazirlanan kanunnameler c¢ogaltilarak biitiin mahkemelere
ulastirilmis (Ozel, 1996: 13) ve bu sekilde kanunlarin yayilmasina énem verilmistir (Aydin, 2004:
41). Bu durum devlet gorevlilerinin hukuk ve idari yap1 alanindaki islerini kolaylastirmustir (Ozel,
1996: 13).

Osmanli Devleti’nde ilk kanunname, Fatih Sultan Mehmed doneminde padisahin, Nisanci
Leys-zade’ye Divan’da kullanilmasi i¢in bir kanunname yapmasini emretmesi ile ortaya ¢ikmistir.
Leys-zade’nin hazirladigi kanunname, Fatih Sultan Mehmed’den 6nceki hiikiimdarlar zamaninda
yiirtirliikte olan kanunlardan ibarettir. Ayrica bu kanunnamede bazi eksiklikler Fatih tarafindan
bizzat kaleme alinmugstir (inalcik, 2017: 43). Fatih Kanunnamesi, Yavuz Sultan Selim déneminde
genisletilirken, Kanuni zamaninda Kanun-1 Osmani adinda yeni bir kanunname hazirlatmistir.



Tanzimat donemine kadar bu kanunnameler, iizerinde birtakim degisiklikler yapilmis olmasina
ragmen yiiriirliikte kalmistir.

Hazirlanan kanunnamelerin uygulanmasinda salahiyet padisaha ait olmakla birlikte Osmanlt
Devleti’nin sinirlarmin genislemesi ve {li¢ kitada hiikiim siirer hale gelmesi sebebiyle hukuki
kurallarin isleyisi baz1 yetkililere paylastirilmistir. Bu gorevi, yargi gorevlileri olan kazasker, kadi ve
naibin yaninda yliirlitme organini temsil eden ehl-i o6rf adi ile anilan beylerbeyi, sancakbeyi gibi
yoneticiler paylagmaktadir (Baytimur, 2011: 40). Osmanli Devleti’nin kurmus oldugu bu muntazam
hukuk sistemi, sinirlar1 dahilinde yasayan halkin emniyet, giiven ve huzurunu temin etmek amaci ile
olusturmustur.

Bir devlette huzurlu bir ortamin olmasi, iktisadi, siyasi, idari, hukuki yapinin sorunsuz bir
sekilde islemesi, devletin ¢agina ayak uydurmasi, devlete aidiyetlik duygusunun benimsenmesi ve
devletin bekasini siirdiirebilmesi noktasinda en onemli sey “adalettir. Adaletin saglanmasi
noktasinda en 6nemli rol ise hiikiimdarlara diigmektedir. Bir hiikiimdar devletteki hiyerarsik yapiy1
adalet temeline oturttugunda dongiisel olarak devletteki tiim yapinin isleyisini de diizene koymus
olur. Onun i¢in Halil Inalcik’in, Kutadgu-Bilig’den almis oldugu; “Memleket tutmak icin ¢ok asker
ve ordu lazimdir, askeri beslemek icin de ¢ok mal ve servete ihtiyac vardir. Hazinenin bu mali elde
etmesi icinde hallkin zengin olmast gerekir. Halkin zengin olmasi i¢inde dogru kanunlar
konulmalidir. Bunlarin biri ihmal edilirse dordii de kalir. Dérdii birden ihmal edilirse beylik
coziilmeye yiiz tutar.” (Inalcik, 2017: 96; Inalcik, 2016: 93) ciimleleri ile halkin dogru ve adaletli
kanunlarla yonetilmesinin 6nemi, devletin bir dongii ¢ercevesinde yonetildigi ve bu dongiideki
carklardan birinin bozulmasinin digerlerinin de bozulmasina sebebiyet verecegini acik bir sekilde
gostermektedir. Adaletin uygulanmasi yolundaki en 6nemli etmen ise sikdyet etme hakkidir.

Sikayet, kisi veya kisilerin karsilastiklar1 haksizliklar sonucunda bu durumu yetkili merciye
basvurarak, su¢ olusturan fiil hakkinda sorusturma agilmasi i¢in yapilan basvuruya denir (Ozgeng,
2013: 590). Sikayet sahsen yapilabildigi gibi toplu olarak da yapilabilmektedir. Sikayet hakk: dil,
din, 1rk, cinsiyet ve sosyal statii ayrimi yapilmaksizin herkese verilmistir. Sikdyet edecek kisi veya
kisilerde herhangi bir sart aranmamustir.

Osmanli Devleti’'nde oldugu gibi Tiirk Devletlerinde de halkin hiikiimdara dileklerini ve
sikdyetlerini bildirmesi gelenegi bulunmaktaydi. Ciinkii Tiirk Devletlerinde halk, hiikiimdara
Allah’in emanetidir. Bu gelenek sebebiyle halk hiikiimdarlarina dogrudan veya boy beyleri
vasitasiyla ulasabiliyorlardi (Oztiirk, 2014: 212-213). Bu gelenege islam Devletlerinde de
rastlanmaktadir.

Emeviler ve Abbasiler mezalim mahkemelerine biiyiikk 6nem vermiglerdir. Abbasi
halifelerinden Me’mun pazar giiniinii halkin sikayetlerini dinlemeye ayirmustir. Bir glin mezalim
meclisinden ¢ikarken {istii bagi perisan bir kadin ile karsilagmis ve sebebini sordugunda kadin, onun
oglu Abbas’tan sikayetci oldugunu sdylemistir. Bunun {izerine Me’mun, oglu Abbas ile kadini
yiizlestirmis ve kadin1 hakli goriince lehine hiikiim vermistir. Abbasi halifeleri Muhtedi’den sonra
mezalim divanlarina katilmamigslar ve halkin sikdyetlerini dinleme islerini vezirlerine havale
etmislerdir. Halifelerin gii¢ ve otoritelerinin giderek zayiflamaya basladig1 donemlerde ise valiler bu
isi Ustlenmislerdir (Kuscu, 2009: 213). Gazneliler doneminde “Mezalim Divani”na hiikiimdar bizzat
katilir ve biiylik-kiiclik riitbeye bakmaksizin en basit kisinin dahi sikdyetini dinler ve davasina
bakardi. Selguklular ve Zengiler donemine bakacak olursak hiikiimdarlar Pazartesi ve Persembe
olmak iizere haftanin iki giinii “Mezalim Divan1” tertip etmislerdi. Selguklu Devleti veziri olan
Nizami’l-Miilk’in meshur eseri Siyaset-name’de: “Padisah icin haftada iki giin Mezdlim’e
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oturmaktan, hakliyr haksizdan aywmaktan, adalet dagitmaktan raiyyet’in séziinii, vasitasiz kendi
kulag ile igitmekten baska ¢are yoktur. Onlarin daha miihim olan birkag¢ dilek¢eyi arz etmeleri,
(hiikiimdar)in da (dilekgelerin) her biri hakkinda bir yazili emir (misal) vermesi gerekir. Zira, cihan
hakiminin zulme ugrayanlar ve adalet isteyenleri haftada iki giin huzuruna davet ettigi ve sozlerini
dinledigi haberi memlekette yayilinca, biitiin zalimler korkarlar; ellerini ¢ekerler (kisa tutarlar) (hig)
kimse cezalandwriima korkusu ile zuliim ve yagmaya cesaret etmez” denilmektedir (Kuscu, 2009:
215).

Sasani Devleti’nde her ayin ilk haftasi halktan herhangi bir kimse, hiikiimdarin karsisina
cikarak sikayetini bizzat bildirme hakkina sahiptir. Hatta hiikiimdar bir geziye ¢iktig1 zaman bile halk
sikdyette bulunabilmekteydi. Ozellikle Nevruz’da ve Mihrican’da Mobed-i Mobedan’da halkin
direkt kendi aleyhlerinde sikdyette bulunmalarina izin verilirdi.

Biiyiik Selguklu Devleti’nde padisah haftada iki defa sikayetleri dinlerdi. Anadolu Selguklu
Devleti’nde ise eski Sasani hiikiimdarlar1 gibi yilda bir defa ser’i mahkemeye giderek kadi karsinda
ayakta durur, davaci var ise Seri‘ata gore kadinin verdigi karar yerine getirilirdi. Boyle durumlarda
hiikiimdarn biiyiikliigii bir tarafa birakilird: (Inalcik, 2017: 97-98).

Tiirk Devletlerinde tebaa igerisinde hukuki diizeni saglama konusundaki ¢abalar Sel¢uklu
Devleti sonrasinda da devam etmistir. Hitkiimdarin halki bizzat kendisinin dinlemesi gelenegi Biiyiik
Selguklulardan sonra Harzemsahlar ve Zengiler donemlerinde de devam etmistir.

Harzemsahlar doneminde sikdyetleri padisaha ulastirmak iizere “kissadarlik” admni tasiyan
gorevliler tayin edilmistir. Sikdyet dinleme hususunda Harzemsahlar’dan Muhammed bin Tekis’in
annesi Tilirkmen Hatun da mezalim oturumlari yaparak sikayet dinleme hususunda rol oynamustir.

Zengi Devleti hiikkiimdarlarindan “el-Adil” unvaniyla tinlii olan Nureddin Mahmud, gegmisten
gelen sikdyet mekanizmasinin basinda yer alan mahkemeler i¢in Dar’iil-Adl adi1 altinda bir yer
yaptirmustir. islam Devletleri igerisinde ilk defa Halep’de bir mahkeme yeri yaptiran hiikiimdardar.
Ayrica uzun siireli olarak bulundugu yerden ayrildig1 zamanlarda, bunu firsat bilerek halka zuliim
eden naibler ve devlet adamlarin keyfi hareketlerini ve zuliimlerini 6nlemek ve devlet adamlarinin
yargilanmasi i¢in, “Darii’l-kest”1 yaptirmustir.

Fatimiler doneminde de mezalim divanina rastlanmaktadir. Fatimilerde bu divanlara halifeler
degil vezirler bagkanlik etmistir.

Eyyiibiler ise Selahattin Eyyiibi doneminde darii’l-adl benzeri bir bina insa ederek Ramazan
ay1 hari¢ haftada iki giin mezalim meclisleri olusturarak oturumlar diizenlemistir. Bu konuyla ilgili
Ibn Seddad’in yazmis oldugu hadiselerden birine gére Omer el-Ahlati olarak bilinen Tacir Seyh
Hasan adli kisinin Kudiis’te Kad1 Ibn Seddad’a gidip o zaman &lmiis olan Sungur el-Ahlati’nin daha
once kolesi oldugunu, onun 6liimii tizerine bu kisi tizerindeki miilkiyet hakkinin kaybolmadigim ve
bu kisinin mallarina Sultan Selahattin tarafindan el konuldugunu iddia ederek bu mallar istedigini
bildirmistir. Ibn Seddad: “Ya Seyh! Bunun i¢in mi buradasin?” dediginde Seyh Hasan, “Hukuk
gecikmekle iptal olmaz, bu durum kitapta kayitlidir. Onun 6liimii benim miilkiyet hakkimi ortadan
kaldirmaz” der. Bunun iizerine yapilan incelemeler sonucunda bulunan kayitlarda Seyh Hasan’in
Sungur el-Ahlati’yi Ercis’te bir tiiccardan satin aldigini ve tarihini bulmasi tizerine olay Selahattin
Eyyiibi’ye taginir. Seyh Hasan, Selahattin Eyyiibi’nin kargina ¢ikar ve olay1 dile getirir bunun tizerine
Selahattin Eyyiibi, Seyh Hasan’in cesareti sebebiyle kutlayarak biiyiik bir bagista bulunur (Kuscu,
2009: 216-219).

[k Tiirk Islam Devletleri, halkin huzurlu ve emniyet igerisinde yasamasi, devlet erkaninim adil

bir yonetim tarzim siirdiirerek yalan ve riyaya sapmadan, zuliimlerden ve haksiz uygulamalardan
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kaginarak adalet merkezli yonetimi saglamak i¢in Darii’l-Adl, Divan-1 Ala ve Divan-1 Mezalim ad1
verilen kurumlar1 kurmuslardir. Bu kurumlarda gorevli bireyler araciligi ile halkin sikayetleri
toplanarak padisah veya vezirler bagkanliginda meclisler olusturularak sorunlar, ¢6ziime
kavusturulmaya calisilmustir (Inaleik, 2017: 96-97).

Osmanli Devleti ise ilk kuruldugu zamandan itibaren hosgorii ve adalet prensibi dogrultusunda
hareket etmis ve bu amagcla fethettigi yerlere ilk olarak kad1 ve subasi tayin ederek o bdlgenin yargi
ve asayisini diizenlemistir. Osman Gazi, reayanin emniyet ve asayisinin saglanmasi, dirlik ve
birliginin teminine 6zen gostermistir. Mesela Orhan Gazi déneminde Siilleyman Pasa’nin Tarakli
Yenice, Goyniik ve Mudurnu’yu aldigin1 ve burada adaletli bir yonetim bi¢imini benimsemesi
iizerine halkin Miisliiman oldugu goriilmiistiir (N. Oztiirk, 2012: 100-103). Devlet sadece adil
hiikiimdarlar tarafindan ydnetilmez, adil yoneticiler ve yargiglar vasitasi ile yonetilir. Yukarida
gormiis oldugumuz ornek de bunun en giizel temsilidir. Siileyman Pasa’nin hosgdriisii, halki
haksizliklara karsi koruyarak, hak ve hukuk ¢ergevesinde davranmasi neticesinde ahalinin sectigi yol
pek manidardir. Osmanli hiikiimdarlar1 ve diger idari yetkililerin hakkaniyetli, hosgorili ve
merhametli davranmasi iilkenin gelisip biiylimesinde ve ilerlemesinde etkili olmustur. Nitekim, fetih
vasitast ile iilke biinyesine katilan topraklarda bolge halkinin dirlik ve diizeninin bozulmasinin aksine
ayni sekilde devam etmesine 6zen gosterilmis ve ahalinin ibadetine, lisanina, adet ve geleneklerine
karisilmamustir (N. Oztiirk, 2012: 110).

Adaletin temini, ahalinin huzur ve giliven igerisinde yasamasi ve sadakati i¢in 6nemli oldugu
kadar devlet i¢in de 6nem teskil etmektedir. Bu konu ile ilgili ... teba, hiikiimdar a¢isindan vedayi-
i halik-i kibriyadwr. Tanri’'min emaneti olan kitleleri yonetirken hiikiimdarin ozellikle saglamasi
gereken adalettiv. Adaletli olmak hem iyi bir hiikiimdar olmamn on sartidir. Hem de bu davramsin
saglayacagi yararlar vardir. Adaletin uygulanmasi ile teb’a huzur i¢inde bulunur. Huzurlu olursa
bol iiretir, Bol iiretim, zenginlik getirir. Zenginlesen teb’a ¢ok verir. Béylece hiikiimdarin hazinesi
dolar. Hazinesi dolu hiikiimdar, kuvvetli ordu besler ve egemenligini genis alanlara yayar.” (Yicel,
1998: 145-146) seklindeki goriis adaletin saglanmasi hususunda yoneticilere 6nemli bir gorev
distiigiinii gostermektedir. Ancak ydneticilerin sorumluluklari oldugu gibi ahalinin de adaletin
tesisinde bazi sorumluluklar1 bulunmaktadir. O da yoneticilere ve kanunlara riayet etmesidir.

Yves-Marie Berce, Osmanli Devleti’nin adalet ve hosgoriisiinii dile getirirken; Osmanli
Devleti’nin sevilmeyen bir Tirk devleti olarak gorildiigiinii ancak gercekte sigiilacak, huzurlu ve
rahat bir hayat siirlilecek yer olarak ifade etmistir. Yine lilkede savaglarin sona ermesi ile uzun bir
barig doneminin yasandigini ve bu siirecte blinyesindeki halkin dini hiiviyetine ve irkina gore bir
ayrim gozetilmeden huzur ortaminin saglandigint anlatmistir (Berce, 2003: 247).

Osmanli Devleti adaletin tesisi i¢cin eskiden beri siiregelen sikdyet mekanizmasim kendi
biinyesi icerisinde de etkili kilmak i¢in birtakim kurumlar tesis ettigi gibi baz1 gorevlileri de bu
mekanizmaya dahil ederek adaletin kolay ulasilabilir hale gelmesi i¢in ¢alismistir. Devletin her
yerinde sikdyet mekanizmasinin islerligi ve adaletin kisa siirede saglanmasi igin sikayet merci olarak
birden fazla kurum tercih edilmistir. Bu merciler; padisah, veziriazam, Divan-1 Himayun, kazasker,
beylerbeyi, sancakbeyi, kadi ve diger miiesseselerden meydana gelmektedir (Tugluca, 2012: 109).

Osmanli Devleti’nde hiikiimdar Cuma namazi, av ve sefer gidis-doniislerinde halkin
sikayetlerini dinledigi gibi dilek¢e vasitasi ile de sikdyet dinledigi goriilmiistlir. Ayrica ilk
donemlerde Osman Gazi ve II. Murat, sabahlar1 saraym oniinde yiiksek bir yere ¢ikarak halkin
sikayetlerini bizzat dinlemislerdir ki bu durum, ilk Tiirk-Islam Devletlerinden beri siiregelen sikayet
dinleme gelenegin devam ettirildigini gostermektedir.
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Osmanli Devleti’nde Divan-1 Hiimayun’un temel gorevi sikdyet dinlemektir. Osmanl
padisahlari ilk zamanlarda Divan-1 Hiimayun’a baskanlik ediyorlarken daha sonra bu gelenege son
verilmistir. Bunun yerine Divan-1 Hiimayun’a sadrazam bagskanlik etmeye baglamig, padisahlar ise
Kasr-1 Adalet veya Adalet koskii adi1 verilen pencere arkasindan divani izlemeye baglamiglardir.
Ancak bu durum tepkiye sebep olmus Padisahin, yonetimi altinda bulunan tebaasini direkt olarak
dinlemesi gerektigi savunulmustur. Bu durum iizerine IV. Mehmet Edirne’de sarayin duvarim
yiktirarak bir Adalet koskii yaptirmistir. Bu konuyla alakali olarak Vasif, divan diizeninin eskiden
beri mazluma kulak vermek i¢in var oldugunu sdylemistir.

Yavuz Sultan Selim Osmanli padisahlar1 arasinda en adil padisah olarak goriilmiis ve her gece
gece yarisina kadar divan edip halkinin zuliim ve eziyet ¢cekmesine riza gostermemistir. Ayn1 sekilde
Kanuni Sultan Siileyman 1526 seferinde tarlalari ziyana ugratanlara idam cezasi vermis ve bu sekilde
yapilacak olan su¢un 6niine gegmeye calismistir.

Zulimler, yalnizca halkin sikayetiyle tespit edilmemistir. Bunun yanisira padisahin kilik
degistirerek yaptig1 teftislerle, eyaletlere gonderilen miifettislerle veya vilayet tahrirleri yapilirken de
tespit edilerek geregi yapilmistir. Ayrica tahrir yazmakla gorevlendirilen il-yazicilar dahi bir yandan
hazine gelirlerini tespit ederken bir yandan da sahit olduklar1 haksizlik ve zuliimleri padisaha
bildirerek sikayet gorevi iistlenmis ve adaletin yerine getirilmesinde rol oynamislardir (inalcik, 2017:
64, 97-99).

Yapilan tiim sikayetler arastirilip, incelenerek, sahitler ve deliller esliginde bir sonuca
vartlmigtir. Bunun sonucunda padisah bazi yerlere olaganiistii tedbirler i¢eren adalet-nameler
gondermistir. Adalet-nameler ile yonetimde bulunan kisilerin, bulunduklari riitbeyi, mevkii
kullanarak halki ezmelerinin, haksiz yere kazang elde etmelerinin ve gorevlerini kotiye
kullanmalarinin 6niine gegilmeye calisilmistir. Bu sekilde sikayet etmekle baslayan siirecin tamami
¢oziime ulasana kadar kayit altina alinmis ve bu kayitlar vasitasi ile sikayet eden/edilen kisinin
bulundugu yer, kisilerin kimlik bilgileri, sikdyet konusu, sikayeti hangi yolla gerceklestirdigi gibi
bilgilere ulagilmaktadir.

Osmanli Devleti’nde ise sikayet i¢in tek bir kurum tercih edilmemistir. Devletin her yerinde
sikdyet mekanizmasinin iglerligi ve adaletin kisa siirede saglanmasi i¢in sikayet merci olarak birden
fazla kurum tercih edilmistir. Bu merciler; padisah, veziriazam, Divan-1 Hiimayun, kazasker,
beylerbeyi, sancakbeyi, kadidan ve diger miiesseselerden meydana gelmektedir.

2.1.1. Sikayet Mekanizmasinin Biirokratik Isleyisi

2.1.1.1. Sikayet Hakka

Osmanli Devleti’nde yasayan herkesin dil, din, irk, cinsiyet, kdken ve sosyal statii farki
gozetmeksizin sikayet etme hakki vardir. Sikayet eden ve edilen kisileri sosyal ve mesleki
konumlarina ve bagl bulunduklar dinlerine gore iki grupta siniflandirabiliriz. Sosyal ve mesleki
konumlarina gore; idari sinif, reaya ve bilinmiyor seklinde iic guruba ayirabiliriz. Ayni
siiflandirmayi dini agidan ele aldigimizda Miisliiman, Gayrimiislim ve bilinmiyor olarak kategorize
edebiliriz.
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Idari simiftan kisilerin sikayetlerine 6rnek olarak Hicri Saban 1227 tarihli hiikiimde; Anadolu
muhasebesi tarafindan Bezastan Kethiidaligina tayin edilen Halid Esseyid ismail gorevini yapmasina
miidahalede bulunuldugunu ve zulme ugradigini bildirerek sikayette bulunmustur?.

Baska bir 6rnekte ise Hafiz Osman Halife Bursa’da Timurtas bin ibn-i Ali Begin bina eyledigi
camide berat ile imam ve hatiplik gorevini yerine getirdigi fakat hizmeti karsiliginda hak ettigi paray1
vakif miitevellilerinin vermede zorluk ¢ikararak zulmde bulunduklar gerekgesiyle sikayette
bulunmustur?.

Osmanli tebaasi igerinde yer alan kisilerin yaptig1 sikdyetlere izmir sakinlerinden Ibrahim
adindaki kisi yine ayni yerde oturan Hacit Mehmet adindaki kisinin 1190 senesinden beri hizmetinde
bulundugunu ve hizmetinin karsiligini talep ettigi zaman da parasini vermedigini ve bunun yaninda
hanesini zapt ederek kendisine zuliimlerde bulundugu gerekgesiyle sikayette bulunmasi 6rnek olarak
gosterilebilir®,

Ayn sekilde dini bir smniflandirmaya tabi tutulan kisiler ile ilgili Halep muhafazasinda olan
Dimitri adindaki bir zimminin Rahko adindaki bir zimmiden 400 kurus alacaginin oldugu ve bunu
vermedigi sebebiyle sikdyette bulunmasi 6rnegi gosterilebilir.

Diger bir 6rnek olarak da Alaiye kazasinda sakin olan Saliha adindaki hatunun kocasinin vefat
ettigi ve terekesinin annesi Fatma Hatun tarafindan zapt edildigine dair yaptig1 sikayet, 6rnek olarak
gosterilebilir®.

Belgelerden yola ¢ikarak sunu diyebiliriz ki Osmanli Devleti’'nde herhangi bir sosyal ve
mesleki statii, dini mensubiyet fark etmeksizin ve kadin-erkek ayrimi yapilmaksizin zulme ve
haksizliga ugradigin1 diisiinen, igerisinde yasadig: iilkenin adaletine siginan herkes sikayet etme
hakkina sahiptir. Yukarida goriilen 6rneklerin disinda da bu bariz bir sekilde ortadir. Kdylii-sehirli,
zengin-fakir, kadin-erkek, Miisliman-Gayrimislim, idari sinif-reaya ayrimi goézetilmeksizin tim
sikayetler dikkate alinarak geregi yapilmaya caligilmistir.

2.1.2. Sikayet Mercileri

Osmanli Devleti dncesi ilk Tiirk-islam Devletlerinde sikdyet mercileri olarak Divan-1
Mezalim, Divan-1 Ala ve Divan-1 Adl kurumlar1 goriilmektedir. Sikayet eden kisi veya kisiler
herhangi bir zuliim ve haksizlik s6z konusu oldugunda sikayet etmek istedikleri zaman haftada iki
giin toplanmakta olan bu divan meclislerine giderek sikayetlerini dile getirmektedirler. Fakat bu
uygulama Osmanli Devleti’nde tek bir merci gozetimi altinda bulunmamaktadir. Osmanli
Devleti’ndeki hiyerarsik diizene gore birgok miiesseseye paylastirilarak adaletin her yerde rahat
uygulanabilmesi ve ulasilabilmesine dikkat edilmistir. Buna ragmen her yerde adalet yerini
bulmustur ve adil bir yonetim gerceklesmistir demek tabii ki de s6z konusu olamaz. Ciinkii iilke
siirlan igerisinde yasayan halkin tamami iizerinde hakimiyet kurmak imkansizdir ve adaletin
dagilim belli mercilere ve kisiler dolayistyla saglandig sebebiyle uygulayicilarin gorevlerini dogru
ve diiriist bir sekilde yerine getirmelerine baglidir.

1 BOA, A. DVNS. AHK. A. d. 00150, 11/19. (Agustos/Eyliil 1812).
2BOA, A. DVNS. AHK. A. d. 00150, 70/228. (Mart 1814).

3BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 103/425. (Ocak 1789).

4BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 133/540. (Ekim 1789).

5BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 16/57. (Temmuz 1789).
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2.1.2.1. Merkez ve Tasra Sikayet Mekanizmasi

Osmanli Devleti, merkez ve tasra teskilati olarak idari taksimata tabi tutulmus ve bu sekilde
idari yapiy1 olusturarak yonetimini belli bir diizen etrafinda sekillendirmeye calismistir (Tirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbagkanligr Devlet Arsivleri Baskanligi, 2019: 23). Bdylece merkezde yani
devletin basinda adli ve idari hakim kimligini iizerinde bulunduran hiikiimdar, yer almaktadir.
Yonetimde tek basina merkeziyetci bir yapiyr benimsemis olan padisah, devlet ile ilgili alacagi
onemli kararlarda devlet adamlarina danisma yoluna gitmistir. Bunu da Divan-1 Hiimayun adi verilen
meclis ile saglamigtir (Mumcu, 1986: 35-36).

Devletin biiyiiyiip, gelismesi sinirlar1 dahilinde yasayan vatandaslarin huzurlu ve adaletli
yonetimine, ekonominin gelismisligine ve askeri diizenin saglamliina dayanmaktadir. Bu sebeple
idari, adli ve iktisadi yapiy1 gii¢lii tutmak ve meydana gelecek herhangi bir sorun karsisinda ¢6ziim
iretmek icin merkezde ve tasrada adli yapiyr teskil eden gorevliler atanmistir. Osmanli Devleti
siirlar igerisinde yasayan her fert, kadin-erkek, geng-yasl, zengin-fakir, Miisliiman-Gayrimiislim,
reaya-idari gorevli ayrimi yapilmaksizin karsilagmis oldugu zuliim ve haksizlik karsisinda bulundugu
yerdeki yoneticiler bagta olmak tizere hicbir sart ve kaideye bagli olmaksizin asagida tablo halinde
verilmis olan mercilere bagvurarak sikdyet etme hakkini kullanabilmislerdir. Merkez ve tasrada
olusturulan adli yap1 birbirinden farkli degildir. Sadece herkesin sikayet etme hakkini rahat ve kolay
ulasilabilir bir hale getirme hususunda 6nemli yere sahiptir. Osmanli Devleti olusabilecek sorunlari
daha aktif, hizl1 ve kolay bir sekilde ¢oziimlemek icin tek bir mekanizmay1 ya da kurumu se¢meyip
adli yapiy1 birden fazla gorevli {izerinden olusturmaya ¢alismistir. Bu sekilde kisinin magduriyetine
sebep olan sahis, memur veya bu adli yapi i¢erisinde bulunan kisilerden biri ise kisi koy de ise kaza
da bulunan kadiya veya beylerbeyi, sancak beyi hatta ve hatta Divan-1 Hiimayun’a bile bagvuru
yapabilmektedir. Bu da yasanacak magduriyetin oniine gegilmesi i¢in diisiiniilmiis ve birden fazla
secenekle kisilerin haklarini arama yolunu agmistir. Buradaki bir diger énemli konu ise ulagimdir.
Yani sikayet kurumlarina ulagim kisilerin her tiirlii magduriyetlerini yastik alti etmeden ¢6ziime
kavusturma hususunda 6nemli bir yere sahiptir. Bu sekilde kisilerin yerlerini yurtlarimi birakip
yollarda perisan olmalarinin 6niine gecilmistir. Bu konudaki kolayliklardan biri de sikayet siireci
baslig1 altinda detaylandiracagimiz sikdyet basvuru yollandir. Kisi yasadigi yerde hakkini arayip
bulamadiginda, ya da hakkinm1 merkezde olan Divan-1 Hiimayun’a bagvurarak gergeklestirmek
istedigi zaman bizzat kendisi giderek basvuru yapabildigi gibi vekaleten birini gonderebilir veya
arzuhal olarak adlandirilan giiniimiizde dilekge ile esdeger Gzellik tasiyan yontem ile bireysel veya
toplu olarak bagvuruda bulunabilmektedir. Yapinin bu kadar 6zenli ve bilingli bir planlamaya tabi
tutularak olusturulmasina karsin her yerde adalet yerini bulmus ve adil bir yonetim gergeklesmistir
demek tabii ki de s6z konusu olamaz. Ciinkii iilke sinirlari igerisinde yasayan halkin tamamu {izerinde
hakimiyet kurmak imkansizdir ve adaletin dagilimi belli mercilere ve kisiler dolayistyla saglandigi
sebebiyle uygulayicilarin gorevlerini dogru ve diiriist bir sekilde yerine getirmelerine baglidir.
Merkezde ve tasrada sikayet hakkinin islerligini kolaylastiran merciler asagidaki tabloda verilmistir.
(Bkz. Tablo 1)
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Tablo 1. Merkez ve Tagra Teskilatinda Yer Alan Sikdyet Mercileri

Merkezde Sikdyet Kabul Eden Merciler Tasrada Sikayet Kabul Eden Merciler

2.1.2.1.1. Osmanh Devleti’nin Merkez Teskilatinda Yer Alan Sikayet Mercileri

Padisah

Osmanli Devleti ¢atis1 altinda bulunan herkes sorunlarinin ¢6ziimii ve refah bir hayat siirmek
amaciyla kendisine verilen olanaklardan esit bir sekilde yararlanma hakkina sahiptir. Bu haklarindan
yararlanma hususunda ugradiklar1 haksiz bir durum karsisinda bunu bildirecekleri yetkili merciinin
en Ustiinde padisah bulunmaktadir. Halk, hiikiimdar Cuma namazinda iken, ava ¢ikarken, sefere gider
veya donerken sikayetlerini dogrudan dogruya padisaha bildirme hakkina sahipti. Ahalinin Kimi
zaman Padisahin dikkatini ¢ekerek sikayetlerini dogrudan sunmak igin tiirlii meziyetlere girdikleri
de goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak H. 999 (M. 1590/1591) yili Nevruzunda padisah deniz
kenarindaki yazlik sarayina gittigi zaman Galata reayasi kayiklarla karsisina gegerek Galata kadisi
hakkinda dogrudan sikayette bulunmak istemiglerdir. Padigah durum hakkinda bilgiyi aldiktan sonra
kadiy1 gérevinden almistir (Inalcik, 2017: 63, 98). Yildirrm Beyazit’mn ise her sabah Bursa hisarinda
genis ve yiiksek bir yerde halki dinleyerek adaleti sagladig: bilinmektedir (Uzuncarsili, 1988: 1-2).
Yine Bayezid’1n adaleti hakkinda Sevkiye inalcik bir galismasinda, o ddSnemde Osmanli Devleti’nde
adaletin hizh isledigini ve bir kisinin deve yiiklii malim bir yerde biraktiginda kimsenin ona
karismadigini, yine birisi 6ldiiglinde geride varisi yok ise malinin kadida emanet olarak kaldiginm
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belirtmesi, ayni sekilde padisahin hizmetinde olan gorevlilere yalan sdylememeleri ve ihanet
etmemeleri dogrultusunda bazi sartlar kostugu (inalcik, 1948: 192-193) hakkinda vermis oldugu
bilgiler Osmanli Devleti’nin liderleri olan padisahlarin adalete ne kadar 6nem verdiklerini bariz bir
sekilde gostermektedir. Aym sekilde Celebi Mehmet ve oglu II. Murat’in bu gelenegi devam
ettirdikleri goriilmiistlir (Uzungarsili, 1988: 2).

Ayrica padisahlarin Cuma namazlarini kilmak i¢in Ayasofya, Beyazit, Eylip Sultan ve Sultan
Ahmet gibi camilerden birini tercih ettiklerinde camiye girecekleri esnada halkin orada durup
kamisin u¢ kismina baglamis olduklar1 arzuhallerini uzattiklarini ve bunlarin alinarak gereginin
yapildig1 goriilmektedir. Yine Cuma selamligr ile ilgili olarak Alman bir din gorevlisinin,
hiikiimdarin namaz kilacagi caminin giizergahina halkin ikili siralar halinde dizildigi ve hiikimdarin
Onlerinden gectigi esnada dini se¢imleri fark etmeksizin biitiin halkin ellerinde yazili olarak bulunan
arzuhallerini uzattiklarim1 ve bunlarin padigahin yaninda bulunan solaklar tarafinda toplandig
bilinmektedir. 18. ylizyilin sonlarina gelindiginde Cuma selamliginin devam ettigini hatta
sikayetlerin toplanmasi hususunda ise camide insanlarin arasinda gezerek arzuhal toplayan
gorevlilerin olusmasi ile halka kolaylik saglandig1 goriilmiistiir. Bu gorevliler toplamis olduklart
arzuhalleri daha sonra padisaha 6zetlemisler ve buna da “Mma ruzat-1 rikabiyye” adi verilmistir. 1L
Selim’in de Cuma selamliginda bulundugunu bilinmekte olup hatta durumu firsat bilen baz kisilerin
II. Selim 10 Temmuz 1792’de Ayasofya Camii’nde iken suikast girisiminde bulunulmus ve
basarisizlik ile sonuglanmistir. Cuma Selamligini tagrada idari amirlerden beylerbeyi, sancakbeyi ve
sehzadenin de benzer sekilde yaptig1 ve bazi kaynaklarda ayni isimle amldig1 goriilmiistiir (Ipsirli,
1993: 91-92). Adaletin saglanmasi hususunda Osmanli Devleti her ne kadar birden fazla se¢enek
sunmus olsa da halkin, direk hiikiimdara yapacagi sikayetlerin sonucuna daha ¢ok 6nem verdigi
goriilmektedir.

Ayrica Osmanli padisahlarinin tebdil kiyafet ile halk icerisinde gezerek, halkin durumunu,
verilen emirlerin uygulanip uygulanmadig1 hususunu, yolsuzluk, zuliim vs. sorunlarin bizzat yerinde
goriip tahkik ve teftisini yaptig1 da goriilmektedir. Bu konuya, Kanuni Sultan Siileyman’in,
veziriazam ile sipahi elbisesini giyip halkin i¢inde gezmeleri, II. Osman’in Bostanci kiyafetini
giyerek gezmesi, II. Ahmet’in Mevlevi seyhinin kiyafetini giyerek halkin igine girmesi, IIL
Mustafa’nin Haseki elbisesi ile I. Abdiilhamid’in seriflerin giydigi kiyafet ile III. Selim ise zaimlerin
giymis oldugu elbiseler ile tebdil gezmeleri 6rnek gosterilebilir (Uzungarsili, 2014c: 53-54).

Osmanli Devleti’nde padisahin gorevlerinden en 6nemlisi devlet sinirlar igerisinde emniyet,
asayis ve nizamin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan adil yonetim anlayis1 olmustur. Bu sebeple padisah
adli diizenin en basinda yer almis fakat adaleti saglamak i¢in bu yapiy1 tek bagina yonetmek yerine

idari amillere ve kuruluslara paylastirma yolunu se¢mistir. Bunlardan biri de Divan-1 Hiimayun’dur.

Divan-1 Hiimayun

Divan, “yiiksek diizeydeki deviet adamlarimin kurdugu biiyiik meclis” (Akalin vd., 2019: 682;
Devellioglu, 2010: 214) anlamina gelmektedir. Osmanli Devleti’'nde Divan, “toplanti, kurul, kurul-
organ” anlami ile kullanilmistir (Mumcu, 1994: 430). Divan-1 Hiimayun ise Osmanli Devleti’nde
yasayan halkin istek ve sikayetlerinin dinlendigi, davalarinin goriildiigii ve devletle ilgili meselelerin
goriistildiigli yer anlamina gelmektedir (Devellioglu, 2010: 214). Divan-1 Hiimayun, padisahin
baskanliginda toplanmis oldugu sebebi ile padisah divani olarak da amlmistir (Mumcu, 1994: 430).
Padisahin bagkanliginda gerceklesen bu oturumlarda sikayetin aktarimi esnasinda padigahin orada
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bulunmasi ile Divan-1 Hiimayun oturumlar1 da dogrudan padisaha sikéyet aktarim yeri olarak kabul
edilmistir (Inalcik, 2017: 63).

Osmanli Devleti, Divan-1 Hiimayun’u kendinden &nceki Eski Tiirk Devletleri ve Tiirk-islam
Devletlerinde var olan kuruluslar dogrultusunda sekillendirmistir. Eski Tiirk Devletlerinde var olan
toy, kurultay gibi kurumlar1 ve Tiirk- islam Devletlerinde bulunan 6rnegin; Abbasilerdeki Divan-1
Mezalim ve Biiyiik Selguklu devletinde yer alan Divan-1 Ala (Tugluca, 2010: 34) ilhanlilarda Divan-
1 Kebir ve Memluklerde Divan-1 Sultan (Halagoglu, 1991: 8) gibi kuruluslar nasil kendinden sonraki
Tiirk Devletlerine sirayet etti ise Osmanli Devleti’nde de Divan-1 Hiimayun olarak viicut bulmustur.

Divan-1 Hiimayun’un, tam olarak divan konumunu kazanmaya baslamas1 II. Murat donemi
olarak goriilmektedir. Bu divan Edirne’de padisah bagkanliginda toplanmaktaydi (Aydin, 2015: 69).
Fakat Fatih sultan Mehmet ile birlikte divana padisahin bagkanlik etmesi sistemi kaldirilarak bu
gorev veziriazama devredilmistir (Uzungarsili, 2014c¢: 58). Fatih Sultan Mehmet’in saltanatinin ilk
yillarinda Divan-1 Hiimayun her giin toplanmisken, X V1. yiizyildan itibaren haftada dort giine XVIL
yiizyilin ortalarinda ikiye, XVIII. yilizyilin baslarinda bir giine indirilmistir (Aydin, 2015: 69). Hatta
bir siire sonra kapatilmis fakat sonra tekrardan diizenlenerek acilmis olup dnce sadece sali giinleri
toplanilmaya baslanmis daha sonra alt1 hafta bir toplanilmasina karar verilmistir (Halagoglu, 1991:
8; Mumcu, 1994: 431; Uzuncarsili, 2014c: 59). 18. ylizyilin ortalarina dogru ulufe dagitimi ve
sefirlerin kabul edilmesi gibi islere ve o tarihteki sefirlerin kabulii gibi islere bakmaya baslamistir
(Uzungarsili, 2014c¢: 59). Divan-1 Hiimayun’un 6neminin azalmasi ile Bab-1 Ali ve Pasa Kapis1 6nem
kazanmaya baslamig ve Divan-1 Himayun, Osmanli Devleti’nin yikilis siiresine kadar sembol olarak
kalmistir (Ipsirli, 1994: 160).

Divan-1 Hiimayun toplantilari, Bursa, Edirne ve Topkap1 Sarayi’nda sabah namazi sonrasinda
baslayip 6gle yemegine kadar devam eder ve 6gle yemek yendikten sonra sona ererdi. Toplantida ilk
olarak devleti ilgilendiren 6nemli konular gortsiiliir. Daha sonra dis meseleler, sefirlerle ilgili
konular, devletin sinirlar ile ilgili beylerbeyinin beyanlari, arazi davalari, idari sorunlar, tayin ve
aziller gibi konular goriisiiliip sonuca varildiktan sonra sikayetler dinlenerek davalarin dinlenmesi
hususuna baslanirdi (Ipsirli, 1994: 161).

Divan-1 Hiimayun, devletin iktisadi, igtimai, askeri ve siyasi alanlarinda 6nemli olan islerin
goriilmesinin yani sira istek, sikdyet ve davalarin da goriiliip karara baglandig1 6nemli bir kurumdur.
Divan karsisinda sikdyet edecek kisi, din, dil, 1rk, cinsiyet, egitim ve statii ayrimi yapilmaksizin
zulme ugrayan, magdur olan ve haksiz bir durum ile karsilagsmis olan herkes esit kabul edilerek
maruzatlari dinlenirdi (Halagoglu, 1991: 9).

Divan-1 Hiimayun’a yapilacak sikayetlerde izlenen yollar;

1. Kisi veya kisiler bizzat giderek magduriyeti hakkinda sikayette bulunabilir.

2. Kisi veya kisiler arzuhal ya da mahzar ile bagvuru haklarini kullanabilirler.

3. Kisi bulundugu yerdeki idari amiller araciligi ile Divan-1 Hiimdyun’a bagvuruda
bulunabilir. Bu durumda kadi, naib, molla vs. kisiler yapilan sikayetleri Divan-i
Hiimayun’a mektup, arz, ilam, tahrir gibi segeneklerden birini kullanarak bildirir.

4. Kisi bolgedeki idari amirlerin vermis oldugu kararlardan memnun olmadigi zaman ya da
idari amirlerin haksizlik yaptigini diisiindiigii zaman almis oldugu kararin degistirilmesi ve
davanin yeniden goriilmesi i¢in bagvuruda bulunabilir.

5. Ayrica ihbar olarak yapilan sikayetler her ne kadar az olsa da mevcuttur.

Yukarida bahsettigimiz lizere yapilan sikayetlerin ne zaman dinlendigi, magduriyetin

giderilmesi i¢in Divan-1 Hiimayun’a sikdyet ederken hangi yollarin kullanilabilecegi bilgisinin

20



disinda kisinin bagvurusunu yaptiktan sonraki asama ise su sekildedir; miiddei (davaci) orada ise bu
kisiler kapicilar ve ¢avuslar araciligi ile Divan-1 Himayun’a getirilirler. Arzuhaller mevcut ise bunlar
toplanir ve devletin idari isleri ile ilgili konular1 Veziriazam, ser’i davalar1 kazasker, mali konular
defterdar, (Ipsirli, 1994: 161) toprak ile ilgili konular1 da nisancinin (Halagoglu, 1991: 10) almasi ile
bir ig bolimii gerceklesmis olur ve gerekli goriiliirse kisiler davalari kendi divanlarina da
gotiirebilirlerdi. Divani, M. Akdag; merkezde veziriazamin basinda bulundugu ve merkezden uzak
yerlerde isleyisi saglayan ehli orf taifesi ve askerlerin yer aldig1 “orfi yarg:”, merkezde defterdar
liderliginde ve tasrada mal memurlar1 ve is erleri dahilinde olan “maliye”; son olarak merkezde
kazaskerin 6nderliginde ve tasrada kadi, naip vs. ehli ser taifesinin yetkisinde olan “ser’i kaza-i”
seklinde ti¢ kurum olarak siniflandirmistir (Akdag, 1974: 81-82).

Divan-1 Hiimayun’un, Osmanli Devleti’nin kurulus yillarinda padisahin bagskanliginda
toplandig1 daha sonra Fatih Sultan Mehmet ile birlikte veziriazamin baskanliginda toplandig bilgisi
onceki kisimlarda paylasilmigtir. Ancak bunlarin yani1 sira Veziriazam seferde oldugu zaman divana,
vekaleten Sadaret Kaymakami bagkanlik eder ve unvaninin bagina “Rikab” kelimesi eklenir. Ayni
sekilde diger memurlarin da bu siire zarfinda memuriyet unvanlarinin 6niine Rikab kelimesi eklenir
ve bu esnada toplanan divana da Rikab-1 Hiimayun adi verilirdi. Veziriazam doniinceye kadar
memurlar, toplanan divan ve kayit edilen defterlerin isimlerinin 6niine bu kelime eklenerek kullanilir
ve kayit altina alinir geldikten sonra ise islevini yitirirdi (Ozcan, 2008: 110). Incelenen defterler
icerisinden 193, 194, 195, 196 ve 201 numaral defterlerin rikab defterleri oldugu tespit edilmistir®.

Sikayetler, padisah sefere gittigi zamanlarda Ordu-yu Hiimayin veya Mesta-y1 Hiimayina
sunulmustur. Ordu-yu Hiimaytn, Osmanli ordusu anlamina gelmekte olup (Celik, 2020: 45); Mesta
ise “kuslak, kisin ikamet olunan mahal ve kislak ordugdh” anlamina gelmektedir (Sami, 2010: 1349).
Nitekim incelenen defterler arasindan 197, 198, 199, 200, 202 ve 203 numarali defterlerin ordu
defterleri olduklart ilk sayfalarinda yer alan “ordu, defter-i ordu, sikayet-i ordu” ibareleri ve 202
numarali defterin ilk sayfasinda bulunan defter hakkinda bilgi veren kisimdaki ibareler neticesinde
tespit edilmistir’.

Sikayetin ¢6ziimii stirecinde Divan-1 Hiimayun’a bagvurulma sebebi;

1. Sikayet edilen konu hakkindaki kisi ile ilgili kayit var mi1 diye Divan-1 Hiimayun’a

miiracaat edilmesi®,

2. Sikayet edilen konu hakkinda Divan-1 Hiimayun’dan kanununun sorulmasi®,

6 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 1. (Aralik 1788); BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 1. (Aralik 1788); BOA, A. DVNS. SKT.
d. 195, 1. (Temmuz 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 1. (Temmuz 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 4. (Temmuz
1799).

"BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 1. (Aralik 1789-Aralik 1790); BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 1. (Tarih yok); BOA, A.
DVNS. SKT. d. 200, 1. (Tarih yok); BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 1. (Tarih yok).

8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 39/166. (Ekim 1790), Ekim 1790 tarihli hiikiimde Kéhne-i Kebir kazasina bagl ... mezra
topraginda arazisi olan Emine adli kadimin 1203 yilinda vefat etmesi iizerine oglu kalmadigi icin tasarrufunda olan yerlerin
hakk: tapuya ge¢mis ve Serife adli kadina verilmistir. Fakat ecanibden iki sipahi bu yerlere miidahale edince Serife adli
kadimin oglu arzuhal ederek ellerinde temessiik oldugunu ve yerlerin annesine verildigini bildirmigtir. Bu durum Divdn-i
Hiimdyun’dan soruldugunda yerlerin Serife adli kadina ait oldugu ve kisilerin yaptigi miidahale ve zuliimlerin yapildig
dogru ise engellenmesi ve kanunlara gére hareket edilmesi istenmigtir.

°BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 29/97. (Ocak 1790), Ocak 1790 tarihli bu hiikiimde Hasan Aga adindaki kisinin iltizaminda
olan timar kéylerinden Hezargrad kazasima bagh Asiklar koyii ahalisinin vermeleri gereken Agar-1 Seriyye ve diger
vergilerini kanun ve defter dogrultusunda almak istediginde ecanibden bazi kisilerin Hezargrad kazasi miiteayyinlerine
(ileri gelen) dayanarak koy halkini tahrik ederek vergilerini odemelerine engel oldugunu ve timar mahsuliiniin eksik ve
noksan toplanmasina sebep oldugu icin sikdyette bulunmus ve kiginin muhalefetinin engellenmesi istenmistir. Bu konu
hakkinda Divan-1 Hiimdyun dan kanunu soruldugunda adi gecen Hasan Aga 'min anlattig1 gibi sikdyet ettigi konu dogru
ise bu konu ile ilgili sikdyet edilen kiginin muhalefetinin engellenmesi icin tembih ve te kidi iceren emir verilmesi kanuna
uygundur diye yazilarak miibasir marifeti ile kanunlara gére hareket edilmesi istenmistir.
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3. Sikayet edilen bir konuda karar verilmis ve verilen karara ragmen zuliim ve magduriyet
durumu devam ettiginden dolay1 sikayet tekrarlandig1 zaman yine 6nceden verilen kararin
kaydina bakilmas i¢in Divan-1 Hiimayun’da saklanan defterlere bagvurulmasi'®,

4. Bir dava veya konu hakkinda verilen emrin kaybolmasi sebebi ile tekrar ¢cikan emrin Divan-
1 Hiimayun’da olan kaydi dogrultusunda emir ¢ikmast igin bagvurma®?,

5. Ayrica bir memurun gorevini ihmal etmesi ve diger sebepler ile memuriyetinden el gekmesi
i¢in divani hiimayundan emir ¢ikmasi igin bagvuruda bulunuldugu gériilmiistiir'?.

Divan-1 Hiimayun’un zamanla 6nemini yitirmesi ile yerini Veziriazamin kurdugu ikindi divan

almistir (Mumcu, 1994: 431).

Veziriazam

Veziriazam padigahtan sonra devletin ikinci idari yetkilisi kabul edilmis ve padisah adina
devlet ile alakali gorevleri yerine getirmekle gorevlendirilmistir. Veziriazami diger vezirlerden
ayiran en onemli sey padisah mihriinii tasiyor olmasidir. Miihr-ii hiimayunun padigah tarafindan
veziriazama verilmesi ile gorevi baslamakta olup miihriin kendisinden alinmast ile azil edilmis olur.
Fatih kanunnamesinde “veziriazam vezirlerin ve beylerin basidir; ciimlenin ulusudur, ciimle devlet
islerinin mutlak vekilidir, deviet mallarimin vekili defterdar, nazirt ise veziriazamdir. Oturmada,
durmada ve mertebede veziriazam hepsine taktim edilir” seklinde bahsedilmektedir (Akgiindiiz,
1990a: 211). Ayrica “Huwrzii’lI-Miiliik” adli calismada veziriazamlik makami halifelik makam ile
esdeger goriilmiis ve bu makama getirilecek olan kisilerin diizgilin ve tertipli, din igleri ile mesgul,
adil olarak taninan, Arapgay1 okuyup anlayabilecek, “Hz. Ali yaradilisli, Hz. Omer hasletli”, alacag:
tedbirler ile devlet iginde eskiyalarin etkinliklerini yok edip asayisi saglayacak salahiyette olmalari
gerektigini ifade etmistir. Yine ahalinin hakkin1 gézetme hususunda cevval olmasi gerektigi,
gorevinin gecici oldugunu her daim hatirlamasini ve sikayet miiracaatlarinda bagvurulacak tek mercii
olma gayesi ile tiim sikayetleri dinleme hirsina kapilmamasini ve bu hakk: ikinci vezire vererek
kendisinin “arz” ve miithim diger konular ile ilgilenmesi gerektigine dair agiklamalar da yer
almaktadir (Yicel, 1988: 157). Veziriazam, devlet islerinin yerine getirilmesinde, biitiin ceza
tirlerinin uygulanmasinda ve adli diizeni tertip etme hususunda hakim goérevi gormektedir. Ayrica
davalar1 dinleyerek magduriyetleri giderme, zulmii engelleme, memur tayin etme ve gérevden el

¢ektirme gibi gorev ve sorumluluklara sahiptir. Kisacasi veziriazam, padisah tarafindan makamina

10 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 151/656. (Haziran 1789), Haziran 1789 tarihli hiikiimde, Istanbul sakinlerinden Seyyit
Ibrahim giderek Istanbul’da Valide Hani 'nda Ipek tiiccarlarindan Sardogullari? Mesrub? ve kardesi Agna? adli zimmiler
zimmetlerinde 2172 kurus alacaginin oldugunu fakat kisilerin Istanbul dan firar ederek Amasya’ya gittiklerini bildirerek
bu kisilerden hakkinin alinmasin istemistir. Bu sebeple vekil tayin etmis ve mahallinde ihkak-1 hakkin saglanmamast
durumunda Istanbul’a gonderilmesi icin emir ¢ikmasi vicasinda bulunmustur. Bu konu ile alakali Divin-1 Hiimdyun’da
muhafaza edilen ahkama bakildiginda baskalarinin da bu kisiler hakkinda dilekce verdigi ve adi gegen kisilerin der-aliyeye
gonderilmeleri i¢in onceden emir ¢iktiginin tespit edilmesi iizere mahallinde sorun ¢oziilmez ise onceden ¢ikan emre gére
hareket edilmesi istenmigtir.

1 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 4/8. (Temmuz 1789), Temmuz 1789 tarihli hiikiimde; Istanbul sakinlerinden Hatice adli
kadimin giderek yapmuis oldugu sikdyetinde annesi ve iki kiz kardesinin bu sene icinde Bursa’dan Mudanya’ya gittiklerini
ve Mudanya iskelesi yakinlarinda olan evde konaklarken Mudanya sakinlerinden eski Serdar Esseyyit Ismail in onlar sizi
evime gotiireyim diye kandirarak ii¢ zimmi kayik¢ ile birlikte baska bir yere gétiiriip helak ve idam ettigini bildirmigtir.
Davanin mahallinde goriilmesi eger ihkak-1 hak olunmaz ise Istanbul’a gonderilmesi icin ilam edilmesi istenmis. Bu konu
hakkinda emir ¢tkmug fakat verilen emrin kaybedilmis olmast sebebi ile Rikab-1 miistetabda olan Divan-1 Hiimdyun 'da
korunan kuyud-: ahkama basvurularak emrin kaydinin bulunmasi neticesinde tekrar emir verilmigtir.

12 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 141/484. (Haziran 1790), Haziran 1790 tarihli hiikiimde; Varna sakinlerinden Hasan
adindaki kiginin emir dogrultusunda zahire ve diger islerin gériilmesi hususuna memur edildigi fakat kiginin gevsekligi ve
ihmalkarligi sebebi ile gérevinin baskasina verildigi ve cezalandirilmasi i¢in Bas defterdarin ilami ile Divdn-i
Hiimédyun’dan emir ¢ikmast istenmistir. Ilam dogrultusuna adi gecen Hasan'in ¢avus miibasereti ile Mora'ya siirgiin
edilmesi ferman olmugtur.
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getirilir ve devleti ilgilendiren ser’i ve orfi tiim konularla ilgilenir bunu yaparken de ser’i ve orfi
kanunlara paralel olarak hareket etmek zorundadir (Akgilindiiz, 1990a: 211).

I. Hakki Uzuncarsili’nin Sadrazam Halil Hamid Pasa’y1 anlatnus oldugu calismasinda da
goriildiigli {lizere veziriazam, savas zamani gerekli olan hazirliklarin ve zahirenin tedarik edilmesi,
zeamet ve timar olarak toprak tasarruf eden zaim ve sipahilerin gorevlerinin baginda bulunmasi i¢in
gerekli tedbirlerin alinmas1 ve bu duruma dirayet gosteren kisilerin ellerinden bu yerlerin alinarak
bagkasina verilmesine dikkat etmek gibi gorevleri de bulunmaktadir. Ayrica askerlerin tanzimi ve
tertibi hususu ile ilgili yaptig1 diizenlemeler, dis ticaret vesilesi ile lilkeye giren esyalarin 6nemi ve
bunlarin sinirlanmasi hususu, likks giyim ile ilgili kiyafet diizenlemesi ile de veziriazamin devletin
i¢-d1g, umumi-hususi, idari, iktisadi, adli ve siyasi biitliin islerinde yetkili ve gorevli oldugu
goriilmektedir (Uzungarsili, 1936: 222-238). Savas sirasinda veziriazamin padisahin yetkisine
biirlindiigli ve idam hiikmiinii dahi verebildigi goriilmektedir (Halagoglu, 1991: 12).

Veziriazamlar, Divan-1 Himayun ’un belirli giinlerde toplandigi vakitlerde ¢oziime
ulagsmayan ve arza gerek duyulmayan davalari kendilerine mahsus konaklarda haftanin belirli
giinlerinde divanlarin1 toplayarak c¢ozerlerdi (Akgilindiiz, 1190a: 212; Halacoglu, 1991: 15;
Uzungarsili, 1988: 137). Fakat daha sonra Divan-1 Hiimayun’un etkisini yitirmesi ile yerini
veziriazamim kurdugu Ikindi divan almis ve davalar burada goriilmeye baslamstir.

ikindi Divam

Oncelikle yukarida da degindigimiz gibi ilk dénemlerde Divan-1 Hiimayun toplantilarinda
belli bir ¢oziime ulasmayan ve arza gerek duyulmayan konular, burada giindeme gelir iken daha
sonralari Divan-1 Hiimayun’un bir sembol durumuna gegmesi iizerine etkinligini kazanmustir.
Veziriazam divani pazartesi, ¢arsamba, cuma, cumartesi ve pazar gilinli ikindi ezanindan sonra
toplardi. Bu sebeple bu divana ikindi divan1 adi verilmistir (Akgiindiiz, 1990a: 212). Sadrazamin,
basina “miicevveze” sonraki donemlerde de “selimi” ad1 verilen kavugu giyerek divana ¢iktig1 ve
toplantilar, yazin 15:00-16:00°da olur iken kisin 14:00-15:00’da gerceklestigi boylece saatlerin yaz
ve kig donemine gore degiskenlik gosterdigi goriilmiistiir (Uzungarsili, 1988: 138).

Ikindi Divani’nda Tiirk¢e bilmeyenler icin terciiman bulunmakta olup, toplanti1 esnasinda
¢Oziime ulastirilacak dava sadrazamin ¢6ziimiine muktedir bir dava ise orada ¢oziime kavusturularak
geregi yapilirdi. Fakat padisaha bildirilmesi gereken bir husus ortaya ¢iktiginda konu Divan-1
Hiimayun’a gonderilir iken ser’i ve hukuki davalar ise Kadiaskerler ve Istanbul kadisina gonderilirdi
(Halagoglu, 1991: 15). Sikayetci kisilerin davalarinin sirasi ile gériilmesi i¢in kapida tertibi ve diizeni
saglayan kapicilar Ve muhafiz yenigeriler bulunmaktadir. Igerde ise arz-1 hallerin okunmas1 hususuna
yetki verilmis tezkireci adi verilen gorevliler bulunmaktadir. Yapilacak davalar belirli bir diizene
gore tertip edilmis olup kisinin ¢cagrilmasi ile ilk dnce sikayetci olan kisi ve daha sonra sikayet edilen
ve sikayetci olan kisinin ortaya attig1 sava verilen cevaplar dinlenirdi. Daha sonra bu konuya memur
olan kisiler davay1 6zetleyerek Osmanli Devleti’nin sahip oldugu hukuki prosediirler geregi ser’i
veya hukuki kanunlara gore yapilamasi gereken sey sOylenir, veziriazamin kabul etmesi ile arz-1
halin alt kismina kaydedilerek tasdik edilirdi. Bu sekilde davalar goriliip bittikten sonra ayagi
kalkilip selam verilir ve béylece divan toplantisi sona ermis olurdu (Uzungarsili, 1988: 138-140). Bu
divan haricinde veziriazamin bagkanlik ettigi iki divani daha vardir. Bunlar; Cuma ve Cargamba

Divani’dir.
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Cuma Divam

Bu divan da cuma giinleri yapildig1 igin bu ismi tagimakta olup Huzur Murafaas: olarak da
anilmaktadir. Kararlagtirllmig bir davanin sonucunun kabul edilmeyerek tekrar sadrazamin
huzurunda gériilmesi sebebi ile Huzur Miiraafas: denmistir (Ipsirli, 1988: 444). Cuma divani, cuma
giinil sabah ezani sonrasinda baslar. Rumeli ve Anadolu Kazaskerleri’nin sadrazamin konagi olan
Pasa kapisina gelmeleri ile toplant1 yapilirdi. Bu divanda Rumeli kazaskeri, kendisine gonderilmis
olan mithim konularla ilgilenirken; Anadolu kazaskeri ise veziriazamin onay verdigi davalara
incelerdi (Akgiindiiz, 1990a: 213).

Carsamba Divam

Carsamba Divani, carsamba giinleri Bilad-1 Selase olarak adlandirilan Galata, Uskiidar ve
Eyiip kadilarinin veziriazam baskanliginda toplanmast ile meydana gelmektedir. Bu divanda istanbul
halkinin sikayetleri dinlenirdi. Bunun yaninda Istanbul ile ilgili konularda burada giindeme
getirilerek karara baglanirdi (Alkan, 2012: 37-38).

Kadiasker (Kazasker)

Osmanl1 Devleti’nde Kadiaskerlik makami 1. Murat déneminde kurulmus ve ilk Kadiaskerlik
makamina Candarli Kara Halil Hayrettin Efendi getirilmistir (Aksun, 1994a: 52). Kadiaskerler,
askeri smifin egitimi ve diizeninden sorumlu olmasiin yani sira askerlerin yasadigi hukuki
ihtilaflarin ¢6ziimii hususunda da gorev yapmaktadir. Kadiaskerler, askerlerle ilgili her tiirlii ser’i ve
hukuki sorunlarin ¢éztimii hususunda yetkilidir. Fatih Sultan Mehmet dénemine kadar bir tane iken
Fatih Sultan Mehmet ile birlikte Anadolu ve Rumeli Kazaskeri olarak sayilar ikiye yiikselmistir.
Mevki olarak vezirlerden sonra en yiiksek makama sahiptirler. 1516 yilinda Dogu ve Giineydogu
Anadolu’'nun Yavuz Sultan Selim tarafindan alinmasi ile tgilincii kazaskerlik olan Arap-Acem
kazaskerligi meydana getirilmistir (Ipsirli, 1994: 267).

Kazaskerler, Divan-1 Hiimayun tiyesi oldugu i¢in kaza ile ilgili sorumluluklarmin disinda
kendi konaklarinda belirli giinlerde topladiklar1 divanlar1 da bulunmaktadir. Bu divan toplantilari,
salt ve carsamba giinii hari¢ diger giinler dikkate alinarak 6gleden sonra olusturulmus ve burada
sadece askerlerin yasamis oldugu sorunlar ve davalar degil ayrica devletin kamu gorevlileri ile ilgili
hususlar ve sikayetler yer almistir (Akgiindiiz, 1990a: 227).

Anadolu kazaskeri, Rumeli kazaskerinden derece olarak bir adim geride goriilmiis ve Divan-1
Hiimayun ve sadrazam divanlarinda Rumeli kazaskerinden sonra yerini almistir. Ayrica bu
divanlarda Rumeli kazaskeri sikayetlere mahsus davalar1 dinlerken; Anadolu kazaskeri veziriazamin
izni dogrultusunda ve islerin yogunluguna gore dava dinlerdi (Uzuncarsili, 1988: 232). Kazaskerler,
15 sene gorevlerini yerine getirmekte olup gorev siireleri doldugunda ise muiistafi adi ile maasa
baglanarak emekli olmaktaydilar. Ayrica herhangi bir medrese gorevlisi olarak da emekli olduklari
goriilmiigtiir (Ahmet Cevdet Pasa, 1972a: 103).

Kazaskerlik makami, uzun siire belirli bir egitime tabi tutulmus, isinin ehli kisilere verilmis ve
bu sekilde devlet sinirlar1 dahilinde adaletin ve huzurun temini hususunda 6nemli rol oynamislardir.
Kazaskerler, merkezde veya tasrada ahaliye yapilacak olan zuliim ve eziyeti engelleyerek devlet
diizeni ve istikrarinin saglanmasinda etkili olmalarindan dolay1 padisahin ve halkin gdziinde hosgorii
ve saygiya dayali itibar kazanmis ve sozlerine itimat edilmistir. Fakat daha sonra kazaskerlerin
verdikleri kararlarda fazlaca hosgorii gostermeleri, atama ve azillerde haksizlik, usulsiizliik ve iltimas
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yolunu tutmalar1 sebebi nizamin bozulmasina ve kazaskerlere duyulan giivenin zedelenmesine neden
olmuslardir. Kazaskerlik makami, onceleri ilim ve irfan sahiplerinin yer aldig1 bir miiessese iken
daha sonralar1 kiminin iltimas1 ve kayirmasi ile veya Kogi Bey’in risalesinde de degindigi gibi devlet
adamlarinin ¢ocuklarinin veya vasifsiz kisilerin ilim yoluna konulmasi sonucu bilgisiz insanlarin

toplandig1 bir miiessese haline doniismiistiir (Ahmet Cevdet Pasa, 1972a: 104).

Istanbul ve Bilad-1 Selase Kadiliklar

Taht kadis1 olarak da adlandirilan Istanbul Kadiligi Istanbul’un fethedilmesine miiteakib
olusturulmustur. Istanbul Kadisi, Istanbul’un adli davalari, beledi isleri ve belli bir sinir dahilindeki
idari alanda meydana gelen konularin ¢dziime kavusturulmasinda gorevlidir. Istanbul kadisi,
“Istanbul efendisi, taht kadisi, Istanbul Mollas1 ve Kadi-i Kostantiniyye” olarak da ifade edilmistir
(Ipsirli, 2001: 305). Istanbul kadiliginin smirlari, istanbul’da surun dahil oldugu, sahil, deniz kenari,
iskele ve mahalleleri kapsamakta ve birinci derecede mevleviyete karsilik gelmektedir.

Istanbul kadilarinin gérev siireleri bir yil olup gérev siireleri bitince istanbul kadis1 mazulii
olmakta ve sirast gelince de Anadolu kazaskeri olmaktadirlar.

Istanbul ve Bilad-1 Selase ismi Istanbul’un kaza olarak biiyiik olmasi ve merkez olmasi
sebebiyle dort ayr1 kadilik ile tertip edilmis olmasindan gelmektedir. Yukarida da bahsettigimiz gibi
Istanbul kadisimin gérevlendirildigi sinir, Istanbul’un sur ici olarak belirtilmistir. Diger ii¢ kadidan
Eyiip kadiliginin gérevlendirildigi yerler, sur disi ile baslayip Catalca ve Silivri dahilindeki yerler;
Galata kadiligimin, Rumeli sahili kisminda olan yerler ve Uskiidar kadiligiin ise Bogazin Anadolu
sahili kismindaki yerler olarak belirtilmistir. Bu dort kadiligin genel adina da Istanbul ve Bilad-1
Selase kadiligi ad1 verilmistir.

Kadilarin en 6nemli gorevlerinin baginda haksizliga ve zulme ugrayan magdur kisilerin
sikayetleri dogrultusunda davalarini gérerek kaza dahilinde emniyet, asayis ve huzuru saglamaktir.
Bu sebeple kadilar ya oturduklart evlerde veya belirli camilerde mahkeme kurarak kisileri
yargilamaktadirlar. Bu dogrultuda istanbul kadist mahkeme olarak kendi evini segerken Galata
kadisinin mahkemesi Arap Camii Civarinda oldugu bilinmektedir.

Kadilar, Istanbul dahilinde ahali arasindaki nikah, miras, 6len kisilerin ¢ocuklarina vasi atama
ve gorevden alma gibi davalara bakmiglardir (Uzungarsili, 2014b: 137). Bir siire sonra diger
miiesseselerde goriildiigii gibi bu milessesede de bozulmalar meydana gelmis, kadilar riisvet alarak
halka zuliim yolunu se¢mislerdir. Ayrica iltimas, adam kayirma, gorevleri karsiliginda halktan fazla
akce alarak halkin magduriyetine sebep olma gibi olumuz davranislar sergiledikleri goriilmiistiir.
Tasra teskilatlanmasi icerisinde kadi konusu tekrar ele alinacagi i¢in bu kistmda kisaca Istanbul ve
Bilad-1 Selase kadiliklar1 agiklanmaya ¢aligilmustir.

Ayak Divam

Devlet i¢cinde yasanan 6nemli bir karisiklik, ayaklanma ve savas gibi durumlarda saray disinda
Babiissade oOniinde padisahin oturmasi disinda herkesin ayakta yaptiklari divana Ayak divani
denmistir (Kiitiikoglu, 1991: 192). Bu meseleye Istanbul’da 1603 yilinda bas gdsteren sipahi
ayaklanmasi1 Ornek olarak gosterilebilir. Anadolu’da meydana gelen bu kargasa durumunu eski
Seyhiilislam Sunullah Bey ile birtakim ulema ve devlet adaminin tesvik ettigi diisiiniilmiis ve bunun
iizerine bunlara ne istedikleri sorulmustur. Bu isteklerin bazilar1 padisah tarafindan onaylanmis ve
Sunullah Efendi Seyhiilislamliga, Ebul Meyamin Mustafa Efendi ise Anadolu kazaskerligi gorevine
getirilmistir. Ayrica kisiler bununla yetinmeyip “ayak divaninin” tertip edilmesi istegi ile isyanin ve

25



idarenin durumu hakkinda hiikiimdara arzuhal sunmuslardir. Arzuhallerinde, “Erzurum'un Gazanfer
Pasa’min sekbanlari elinde kaldigimi, Sivas'in Alacaatl ile asi Ahmet’in elinde bulundugunu,
Karaman'da Deli Hasan'in isyan bayragim kaldirdigini, Merzifon'la Kastamonu'yu Kara Said ile
Uzun Hasan'in ele gecirdigini, bunlart tenkil icin génderilen kuvvetlerin birbiri ardinca yenildigini,
biitiin bunlara sebep olanlarn igi Sultan'a arz etmeyen Kaymakam Saat¢i Hasan Pasa ile Ak ve Kara
Agalar ve Twrnak¢t Hasan Aga oldugunu" anlatarak bu kisilerin kellelerinin alinmasini talep
etmislerdir. Divan kisilerin kelleleri alinmasi ile son bulmustur (Aksun, 1994a: 459-460).

IV. Murat zamaninda kapikulu askerleri ayaklanma ¢ikarmis ve sultani ayak divanini1 yapmaya
zorlamislardir. Bu durum iizerine iki defa ayak divani kurulmus ve burada da padisahin yaninda
bulunan Hafiz Ahmet Pasa’y1 6ldiirmeleri ve hiikiimdardan bazi sézler istemeleri sonucu divan
dagilmstir.

IV. Mehmet déneminde ayar1 bozuk para kestirilerek bu paralar esnaflara dagitilmak istenmis,
bunun lizerine esnaf isyan etmis ve ayak divani yapilmig. Yapilan divanda ahali ve esnafin sikayetleri
dinlemesi sonucu veziriazam gérevden alinmis ve bu konu igin hatti hiimayunun verilmesi ile divan
sona ermistir (Uzungarsili, 2014c¢: 215-217).

2.1.2.1.2. Osmanh Devleti’nin Tasra Teskilatinda Yer Alan Sikdyet Mercileri

Kadi ve Meclis-i Ser

Calismanin bu kisminda kadinin gérev ve sorumluluklari, tarihi gegmisi vs. gibi konulara
deginilmeyip sadece hukuki yap1 igerisinde kadinin, adaletin saglanmasi dogrultusunda iistlendigi
vazifeye deginilmeye ¢aligilacaktir.

Osmanli Devleti’nde adli yargiin basinda padisah yer almaktadir. Ancak merkezden uzakta
olan tagra teskilati dedigimiz idari yapi igerisindeki halkin hukuki, idari ve beledi sorunlarinin yerine
getirilmesi merkezdeki kadar kolay olmamaktadir. Bu sebeple hiikiimdar merkezde sagladig adli,
idari diizenin ve nizamin tasra da saglanmasi i¢in yargi gérevini yerine getirecek birtakim gorevliler
tayin etmistir. Bu gorevlilerin basinda ise kadilar bulunmaktadir. Kadilar tagrada hakim gorevi ile
yargilama ve cezai uygulamalari yerine getirme, miras taksimi, vasi tayini gibi gorev ve
sorumluluklara haizlerdi (Ortayli, 1975: 117-118). Ayrica kadilar, Osmanli Devleti’nde iistlenmis
olduklart yargiglik vazifesi dolayisi ile hukuku temsil etmelerinin yani sira gorev yerlerinde emniyet,
asayis ve idari islerde sz sahibiydiler. Bu nedenle kadilar, bulunduklart bolgedeki yerel yoneticiler
icerisinde en 6nemli gorevliler arasinda yer almaktadirlar (Ortayli, 1976: 96). Kadi kazanin adli, idari
ve beledi sorumlusu kabul edilmis ve ser’i kanunlarin uygulayicisi olarak mahkeme kurup haksizlik
ve suglara kars1 adaletin saglanmasinda yargi teskilatinin basinda yer almustir.

Meclis-i Ser’ adi verilen mahkemeler, sehir ve kasabalarda kurulmaktadir. Osmanlt
Devleti’nde mahkemeler i¢in 6zel binalar olusturulmamis onun yerine kadinin oturdugu ev, konak
ya da cami mahkeme yeri olarak kullanilmistir. Kadi kendi istegi dogrultusunda mahkeme yerini
degistiremezdi. Mahkemede sugluyu yargilama ve karar verme hakki sadece kadiya aittir. Ancak
kadimin bilmedigi konularda bilirkisilere danisarak karar alma yoluna gittigi de goriilmektedir.
Meclis-i Ser’ toplantilarinin giiniinii ve zamanini kad1 belirler ve mahkeme gece-giindiiz fark etmez
her zaman agiktir (Arik, 1997: 14).

Kadilar, kurduklar1 mahkemelerde hicbir konu ayirt etmeden ser’i veya orfi tiim konulara
bakmakla yiikiimliidiirler. Bunu yaparken de yetisemedigi durumlarda bazi davalarin goriilmesi

hususunda yaninda yardimci olarak naipler yer almistir. Naipler, kadilar olmadigi zaman kad1 vekili
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olarak koyleri dolasarak davalari dinlermislerdir (Akdag, 1955: 49). Ancak biitiin naipler dava
dinleme yetkisine sahip olmayip davaci ve davalilarin ifadelerinin alinmasinda ve sahitlerin
sorusturulmasinda gorev yapmaktadir (Kiiglikyagcei, 2012: 45). Bunun yaninda yapilan sikayetler
sonucu agilan davalarda konularin hangi ser’i kanuna denk geldigi ve ¢6ziimii hususunda miiftiiler
kadilarin yardimeilari olmuslardir. Fakat miiftiiliik resmiyette bir memuriyet sayilmadigi gibi padisah
tarafindan kaza igerisinde bilindik miiderrislere verilmistir. Miiftiiliikk gorevi i¢in kisilere maas
baglanmamistir ancak miiftiiler, mahkemelerde kisilere verdikleri fetvalar dogrultusunda fetva alan
kisilerden, verdikleri fetva dogrultusunda iicret almaktaydilar. Kaza miiftiileri, o kazada olan imam,
miiderris, miiezzin gibi ilmiye simifindan olan gdrevlilerin amiri olup aralarinda ¢ikan kiigiik
sorunlari ¢ozerdi. Yine mahkemede kadinin karar vermesine etki eden 5-6 kisiden olusan bir gurup
bulunmaktadir. Bu gurup bulunulan yerin giivenilir sdz sahiplerinden (ileri gelenler) meydana
gelmektedir. Onemli kisileri ilgilendiren davalarda bu gurup iiyelerinin sayisinin 30-40’a ¢iktigi
goriilmiistiir (Akdag, 1955: 49). Mahkemelerde kifayetli sayida bulunan bu grup “bilirkisi, suhud il
miislimin, suhud il hal” olarak anilmakta ve kadiya kolaylik saglamaktadir. Bu kisiler bulunduklari
yerlerin ileri gelenlerinden secildikleri sebebi ile o bolgenin tore ve ananelerine hakim olduklar1 i¢in
sikayet eden ve edilen kisilerin davalarinda adalete uygun bir sekilde muhakemelerinin yapilmasinda
etkili olmuslardir. Bu durum da dava sahibi olan ve suglu goriilen kisilerin adli yapiya olan giiven
duygularini artirmaktadir.

Mahkemede kadi, naip ve bilirkisiler disinda muhzirlar, miibasir, birkag¢ katip ve hademe gibi
memurlar bulunmaktadir. Muhzirlar, teskilat seklinde mahkemelerin biinyesinde yer almakta olup
(Akdag, 1974: 100-103) mahkemeye, dava eden ve edilen Kkisilerin getirilmesinde gorevli
memurlardir (Ahishali, 2006: 85). Miibasirler ise davanin goriilecegi esnada davaci, davaliy1 ve
sahitleri kad1 huzuruna almak ve o esnada emniyeti ve giiveni saglamakla gorevli kimselerdir.
Katipler mahkemede davali ve davacinin dilek¢elerini hakime iletmek, dava ile ilgili yazigsmalari ve
sahit olan kisilerin soylediklerini kayit etmekle ve bunlarin muhafazasini saglamakla goérevli
kisilerdir (Atar, 2003: 340).

Kadilar, halkin her tiirlii sikayetini dinlemekle yiikiimlii oldugu gibi birtakim sikayetleri
merkeze bildirme hususunda da gorevlidirler'®. Adaletin saglanmasindaki éneminden bahsettigimiz
kadilik miiessesine, bir siire sonra cahil, ilimden uzak ve hukuki prosediirlerden bihaber kisilerin
girmesi ile bozulmalar bas gdstermistir. Zamanla adaleti saglamakla gorevli olan bu kurum halka
eziyet ve zulim ederek magduriyetlerine sebep olur hale gelmistir. Riisvet ve adam kayirma ile
davalarda haksiz kisilerin lehine karar verilmesi, eskiyalar ile birlikte hareket ederek halkin mal ve
esyalarin1 yagmaladiklari, devre ¢ikma geleneginin yasaklanmasi sonrasi bu adeti devam ettirerek
ahalinin evine konup zuliim ettikleri mal, zahire, hayvan vs. esyalarin1 gasp ettikleri, noterlik
vazifesini yerine getirdiklerinde fazla akge talep etmeleri vs. bir dizi zuliim ve eziyet ile halki perisan
ettikleri goriilmektedir.

13 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 57/187. (Subat 1790): Subat 1790 tarihli hiikiimde, Eflak kadisinin mektup gondererek,
Ulema, suleha, imamlar, hatipler, ashab-1 arraf (miineccim, hekim), koca basi ve sair reaya ve beraya meclis-i ser’e giderek
Eflak kazasina bagl kasaba ve kéylerde ortaya eskiyalarin ortaya ¢ikarak ahaliye musallat olduklar, adam dldiirme, gasp
ve tecaviiz gibi suglari iglediklerini bildirmigtir. BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 72/297. (Temmuz 1791): Temmuz 1791
tarihli hitkkiimde, Yenisehir-i Aydin kazasina bagh Karacasu? Kéyii sakinlerinden ulema, suleha, eimme, hiiteba, saadat-1
kiram vesaire bil ciimle reaya ve beraya meclis-i ser’e giderek ve Yenisehir-i Aydin kadisi mektup gondererek, bir grup
tefecinin siirekli fitne ve fesat ¢ikardiklar: ve hile ile her yil halktan birkag kese akge alarak zuliim ettiklerini ve eziyetlerinin
sonunun gelmedigini bildirmislerdir. Bu kisilerin engellenmesi ve tembih edilmesi istenmis eger zultimlerine devam ederler
ise Ordu-yu Hiimdyiina arz ve ilam edilmesi emredilmistir.
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Beylerbeyi

Osmanli Devleti kurulduktan sonraki siirecte fetih politikas1 giidiilerek devletin sinirlar
genislemis boylece merkezden uzak olan yerlerde merkezi yonetim zorlasmaya ve giiclinii yitirmeye
baslamistir. Bu durumda merkezi otoritenin saglanmasi i¢in devlet belli bir idari taksimata
boliinmiistiir. Bu idari yapilanmanin en baginda eyalet yapilanmasi bulunmakta olup eyaletin idari
amiri ise beylerbeyidir (Kilig, 2002: 1645). Beylerbeyi, merkezdeki divani hiimayunun yaptig idari
yargilama yilikiimliiliigiini iizerine alan tasra idari amiridir (Ekinci, 2003: 329). Zaman zaman
beylerbeyi, “mir-i miran, vali ya da emirii’l iimera” olarak da anilmigtir. Vali unvani1 daha ¢ok 17.
yiizyilda kullanilmisg ve 19. yiizyila gelindiginde beylerbeyi ismi kaldirilarak vali invani kabul
edilmistir. Gorev siireleri 16. yiizyilin ortalarina kadar uzun iken bu siireden sonra kisaltilmis ve bir
yil olarak belirlenmistir.

Beylerbeyinin, eyaletteki emniyet ve asayisin saglanmasi, halka yapilan eziyet ve zulmiin
engellenmesi, hukuki sorunlarin ¢6ziimili dogrultusunda divani toplayarak davalarin goriilmesi,
ordunun diizeninin saglanmasi, savas oldugu zaman biinyesinde bulunan asker ile savasa gitmesi gibi
bir¢ok gorevi bulunmaktadir. Bunun yaninda eyaletlerdeki timar ve zeamet tevcihinin yapilmasi da
gorevleri arasindadir (Ipsirli, 1992a: 69, 73).

Eyalet dahilinde olup haksiz bir durumla karsilagan, eziyet ve iskence ile magdur edilen her
kim olur ise olsun Beylerbeyi Divani’na bagvuruda bulunarak davasinin goriilmesini isteyebilirdi.
Kisiler bireysel ugradiklar1 zuliimler i¢in arzuhal ile bagvuruda bulunabilecekleri gibi mahzar adi
verilen ve belli bir kitlenin ugramis oldugu zulmii ve haksizligr bildirme haklarina da sahiptirler.
Divan toplantis1 haftada dért giin (Ozbaran, 2016: 242) beylerbeyinin konaginda yani eyaletin pasa
sancaginda gerceklesmektedir. Beylerbeyi Divani’nin teskilatlanma sekli Divan-1 Hiimayun ile
benzerdir. Divana, beylerbeyi bagkanlik etmekte ve onun yaninda ayni Divan-1 Himayun’da oldugu
gibi mali konular defterdara, ser’i konular kadiya verilerek belli bir is boliimii ¢ercevesinde davalar
goriilmektedir (Ipsirli, 1994: 226). Beylerbeyi ise ordu ile alakali davalar1 dinlemektedir (Halagoglu,
1991: 76). Bu divanda ayrica yabanci ahali i¢in bir tercliman da bulunmaktadir. Burada goriilen
davalar bittikten sonra belli basl defterler ile kayit altina alinirdi. Dava sonucundan memnun
olmayan kisiler istedikleri taktirde Divan-1 Hiimayun’a bagvuruda bulunarak davanin tekrar
goriilmesini ve kararin degistirilmesini talep edebilirlerdi (Ipsirli, 1994: 226).

Bunun yaninda ¢alismamizin ana kaynagi olan atik sikayet defterinde de sikga karsilastigimiz
sorunlardan biri eyalete atanan beylerbeylerinin gorev yerlerine gitmeyerek yerlerine miitesellim
atamalaridir (Glimriik¢tioglu, 2010: 40). Atanan bu miitesellimler vergi tahsil ederken kendileri
icinde ¢ok fazla akge alma yoluna giderek halka zuliim ve eziyet etmislerdir®,

Sancakbeyi

Sancak idari taksimatin temeli olarak goriilmiistiir. Bu durum, kanunlarin yapilirken sancaga
gore yapilmasi hususunda, sipahilerin sahip olduklar1 timarlarinin bulundugu sancakta oturmasi,
eyaletin yoneticisi olan beylerbeyinin pasa sancagi adi verilen eyaletin merkez sancaginda oturmasi
ve halktan birinin sug teskil eden bir davranisinda mahkemeye ¢ikarilmasi ve cezasinin verilmesi

14 Miitesellimin diger ehli orf ile birleserek halka yaptiklar1 zuliimler hakkinda bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 16/56.
(Agustos 1801), BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 112/519. (Mayis 1789), BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 21/93. (Ocak 1789),
eskiyalar ile is birligi yaparak halka yaptiklar1 zuliimler hakkinda bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 23/99. (Ocak 1789).
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gibi islerinin sancaginda yapilmasi gibi uygulamalarda goriilmektedir. Sancaklar, eyaletlerin alt
birimini olusturmakta olup basinda yonetici olarak sancakbeyi bulunmaktadir.

Sancakbeyinin askeri ve idari olmak iizere iki farkli gérev alan1 bulunmaktadir. Askeri alanda,
savag zamani emri altinda bulunan asker ile birlikte savasa istirak etmek, timar yoklamasini almak
vs. gorevleri bulunmaktadir (ipsirli, 1994: 233-234). idari alandaki gorevi ise sancakta emniyet ve
asayisi saglamak, bulundugu yerdeki diger idari amirlerin birbirleri ile uyum igerisinde ¢aligmalarini
saglamak, yonetimi altindaki halki adaletli yonetme, sancak divanin kurulmasi ile sikayetlerin
dinlenmesi, suclularin cezalandirilmasindan ibarettir. Sancakbeyi bu alanda gorevini yerine getirir
iken kadinin vermis oldugu karar1 uygulamakla yiikiimliidiir (Imber, 2016: 287). Calismanuzda
kisilerin var oldugu halde timar yoklamalarinda goéziikmemesi sonucu timarlarinin baskalarina
verilmesi sebebi ile yasanan problemler, sancakbeyinin emri altinda olan askerler ile sefere
gitmemeleri ayrica sancakbeyinin atandig1 yere gitmeyerek vekaleten miitesellim géndermesi ve bu
kisilerin yapmis olduklar1 zuliimler dogrultusunda yapilan sikayetler yer almaktadir.

Sehzade Divani

Osmanli sehzadeleri 1566 yilina kadar sancaklara ¢ikma gelenegi ile tasradaki mahallere
giderek bulunduklar1 sancaklarda vali gibi gorev yaparlardi. Fakat bu tarihten sonra bu gelenek
terkedilerek yerine yas olarak en biiyiik sehzadenin gitmesi gelenegi kabul edilmistir (Ipsirli, 1994:
149). Sehzadeler de hiikiimdar gibi tugra ¢ekme ve hiikiim yazma hakkina da sahiplerdi ancak
yaptiklar1 herseyi merkeze bildirme zorunluluklari bulunmaktaydi. Bunun yaninda yo6netimleri
altinda olan sancak ahalisinin sikintilari1 ve sorunlarimi ¢dzmek ve adaleti saglamak amaci ile
Sehzade Divani adi verilen divani toplamaktadir. Sistem olarak ayni Divan-1 Hiimayun ve diger
divanlara benzemektedir. Divan iiyeleri ise sair ve alimlerden meydana gelmektedir. Ancak
Sehzadelerin sancaga gitme geleneginin ortadan kalkmasi ile divan toplantilar1 da ortadan kalkmustir
(Uzungarsili, 2014c: 113).

Diger Miiesseseler

Yukarida bahsettigimiz miiesseseler disinda sikdyet hakkinin kullanildigi belli bash
miiesseseler bulunmaktadir. Bu miiesseseler, ast-iist iligkisi i¢erisinde olan birgok ordu mensuplari
arasinda mevcuttur. Bu duruma 6rnek olarak dizdarlar gosterilebilir. Dizdarlar, kale muhafizlarinin
zabitlar1 olduklarindan dolay1 onlari cezalandirma veya mahkeme etme hakkina sahiptirler?®.

Yine sipahi, ulufeciyan-1 yemin ve azeban-1 yemin neferlerinin iglerinden birinin bir kisi ile
davasi oldugunda, ser’i kanunlar dogrultusunda hapsedilmeleri gerektiginde zabitlari olan kethiida
yerinin bu hakka sahip oldugu belirtilmistir'®. Beylerbeyi ve sancakbeyi gibi iist mercide bulunan
gorevlilerin davalarimi kadi goremedigi gibi yenigerilerin ve alt1 boliik sipahilerinin dahi davalan

agalarinin ve boliiglin 6nde gelen kisilerinden meydana gelen bir kurul tarafindan goriilmektedir.

5BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 160/559. (Mayis 1802).

16“Kazaha-i mezburede sakin sipahi, ulufeciyan-i yemin ve azeban-i yemin neferatinn Ordu-yu Hiimdyiin'a takdim
eyledikleri arzuhallerinde bunlar sahih iil-esami bi’l-fiil sefer eserr sipahi, silahdar ve béliikan-1 erbaa neferatindan olup
iclerinden birinin bir kimesne ile davay: ser iyesi vuku unda ser’i serife ihzar ve ... lazim geldikde kanun-1 kadim iizere
zabitlart olan kethiida yeri ma 'rifetleri ile ru 'yet olagelmis iken miitesellim ve voyvoda vesaire ehli orf taifesi taraflarindan
hilaf-1 kanun ahz ve haps ve tecrimden hali olmadiklarmn bildiriib men’ ve def” ve kanun-i kadim iizere amel olunub hilaf-1
kanun ehli orf taifesi taraflarindan ahz ve haps teklifi ile teaddi olunmamak babinda emr-i serif rica eyledikleri ecilden
kanun iizere amel olunmak babinda” Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 38/162. (Ekim 1790).
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Hatta bu kisilerin mahkemeye gonderilmeleri dahi ancak agalar1 vasitasi ile gerceklesmektedir
(Akdag, 1950: 338).

Seyyitlerin ise hukuk ile ilgili davalara ser’i hukuk dogrultusunda Nakibiil Esraf’in baktigi
gortilmektedir'’. Bu tarz 6rnekler sadece ordu igerisinde gegerli degildir. Esnaflar, cemaatler ve
agiretler arasinda da ayni1 durum goriilmiistiir. Ancak bu guruplar arasindaki sorunlar, yargiya intikal
etmeyecek kadar kiiciik capli olup kendi aralarinda uzlasmaya gidilerek ¢ziimlenmistir'®.

2.2. Atik Sikayet Defterleri

Osmanli Devleti’nde, hudutlari igerisinde bulunan yerlerin idari, iktisadi, ictimai ve hukuki
alanlarii tasvir eden, diizenleyen ve isleyisinde etkili olan bir¢ok dnemli belge bulunmaktadir. Bu
belgeler, devletin icindeki birgok teskilatin durumu, gorevi ve rolii hakkinda bilgiler igermesinden
dolay1 6nemli goriilmiis ve kayda alinarak muhafaza edilmistir. Kayda alinan bu vesikalar kendileri
igerisinde belirli bir sistematige biiriindiiriilerek siniflandirilmis ve arsivlenmistir (Giinay, 2013: 11).

Calismamizin kaynagmi olusturan Atik Sikadyet Defterleri de Osmanli Devleti igerisinde
yasayan bireylerin din, dil, irk, cinsiyet, yas, statii farki gdzetilmeksizin haksizliga ugradiklari zaman
bireysel veya toplu olarak yapmis olduklar sikayetlerin kayitlarini ihtiva etmektedir. Merkezde veya
tasrada yasayan halk sikayetini ister padisaha isterse padisahin denetimi altinda bulunan adli
miiesseselere yapabilme hakkina sahipti. Bu dogrultuda mahalli mahkemelere yapilan sikayetler,
mahkeme tutanaklar1 veya gonderilen padisah emirleri ve fermanlar1 Seriyye Sicillerinde kayit altina
almmustir. Mahalli mahkemelerde ¢oziime kavusturuldugu halde sikayete bahis olunan haksiz
durumun devam ettigi durumlarda, s6z konusu olan sikdayet Divan-1 Himayun’a taginir ve dava tekrar
inceleme altina alimir. Divan-1 Himayun’a taginan bu davalar neticesindeki vesikalar da Divan-1
Hiimayun katipleri tarafindan kayit altina alinmig ve bu durum neticesinde sikayet davalarini ihtiva
eden birtakim defterler ortaya ¢cikmistir (Inalcik, 2017: 64).

Sadrazamin sorumlulugu altinda olan idari ve siyasi emirler, padisahin kararma kalan adli
sorunlarin kayitlar1 (Inalcik, 2017: 64) ve Divan-1 Hiimayun’da devletin i¢ ve dis sorunlar ile ilgili
mithim goriilen sosyal, siyasi, ekonomik kararlar ilk zamanlarda Mithimme Defterlerine kayit
olunmustur (Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Baskanligi, 2017: 22). Sikayetler ilk zamanlarda
Miihimme defterlerine kaydedilirken 1649 yilindan sonra bu defter serisi igerisindeki konular tasnife
tabi tutulmus ve boylece de Sikayet Defterleri meydana gelmistir. 1742 yilindan itibaren de sikayetler
eyaletlere gore smiflandirilarak Ahkam Defterleri adi altinda sikdyet defterlerinin devamin
olusturmuslardir. Sikayet defterleri haricinde eyalet divan defterleri, vilayet ahkam defterleri, kad
sicilleri ve kazasker ruznamge defterleri de bulunmaktadir (Tugluca, 2010: 6-9). Bu defter serileri
haricinde sikdyet konusunu igeren arz-:i mahzarlar, miiftillik arsivinde ma’ruz adim tasiyan
koleksiyon ve divanda bulunan sikayet dilekceleri de bulunmaktadir (Inalcik, 2017: 64).

Atik Sikayet Defterleri, Cumhurbagkanligit Osmanli Arsivi’nde Bab-1 Asafi fonu igerisinde
A.DVNS.SKT.d kodu altinda bulunmaktadir. Bu kod altinda 241 kayit bulunmakta olup bu kayitlarin
210 tanesi Atik Sikdyet Defteri, 3 kayit muhtelif ve miitenevvi defter ve diger kayitlar ise defter
pargasi seklinde yer almaktadir.

Osmanli Devleti, smirlar1 dahilinde olan yerlerde adaleti saglamak i¢in adli miiesseseler
kurmus ve bu miiesseseler vasitasiyla bireylere yapilan haksizliklar ve bir yerde meydana gelen

7BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 117/354. (Haziran 1791).
18 Murat Tugluca, Osmanli Devlet-Toplum Iliskisinde Sikdyet Mekanizmas ve Isleyis Bicimi, s.48.
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olumsuzluklar1 zamaninda tespit ederek ¢cozmeye calismistir. Sorunlarin ¢6ziimii esnasinda Divan-1
Hiimayun’a yansitilan sikayetler Atik Sikayet Defterlerinin icerigini olusturmustur.

2.2.1. Atik Sikayet Defterlerinin Tasnifi

Calisma, 1788-1808 yillarini ihtiva eden 193-203 sira numarasi ile siniflandirilan 11 defterden
olusmaktadir. Incelenen defter sayisi, sayfa sayilar1 ve belge sayilarmin fazla olmasi ¢alismanin kisa
stirede yetistirilmesini olanaksiz hale getirecekti. Bu sebeple birtakim kisitlamalarin yapilmasina
karar verdik. Fakat kisitlama yaparken defter sayisina sinirlama getirmek istemedik. Caligmanin
sinirlarini olusturan tarih araliginda meydana gelen sikayetlerin hangi defterde ne sekilde oldugunu
ve igerigini ancak biitlin defterlerin incelenmesi ile ulasilabilinecegini diisiinerek belgelerin
fislenmesi hususuna smirlama getirilmistir. Bu sebeple defterlerdeki hiikiimleri okurken bir
defterdeki hiikiim sayisini ikiye bolerek ¢ikan hiikiim sayisini da sayfa sayisina bolerek her sayfadan
okunmas1 gereken hiikiim sayisim elde ettik ve bu sekilde defterlerin yarisin1 okumay1 hedefledik.
Biitiin defterlerde bu islemin tekrarlanmasi ile defterlerdeki toplam hiikiim sayisinin yarisindan
fazlasi incelenmis oldu. Bu sekilde 11 defter igerisinde toplam 6.841 hiikiim bulunmakta olup
bunlarin 4.183 kadar1 incelenmistir. Asagida tabloda vermis oldugumuz defter hiikiim sayilar
kisminda her defterde bulunan hiikiim sayisi ile okunan hiikiim sayis1 hakkinda bilgi verilmistir.
Ancak sadece 203 numarali defterin hiikiim sayisini belirtirken ¢alismanin bitig tarihi olarak III.
Selim’in tahtan inis tarihi dikkate alinmis olmasi sebebi ile defterin sadece ilk 11 sayfasi okunarak
degerlendirilmistir.

Incelenen defterlerin numaralari, ebati, sekil 6zellikleri, sayfa sayilari, hiikiim sayilari, okunan
hiikiim miktar1, baglangi¢ ve bitis tarihleri asagidaki tabloda verilmistir. (Bkz. Tablo 2)

Tablo 2. incelenen Defterlerin Ozellikleri

Defter Ebat Sekil Sayfa Hiikiim Okunan Baslangig ve Bitis
No Ozellikleri Sayisi Sayisi Hiikiim Sayis1 | Tarihi

- Fi Evahir Ra 1203 / Fi
193 49x18 | Ebrulu | Ciltli | 155 672 336 Evahir Ca 1203

- Fi Evahir Ra 1203 / Fi
194 50x18 | Ebrulu | Ciltli | 149 688 345 Evahir M 1204

- Fi Evahir N 1203 / Fi
195 48x18 | Ebrulu | Ciltli | 185 742 379 Evahir R 1204

- Fi Evahir L 1203 / Fi
196 49x18 | Ebrulu | Ciltli | 186 763 715 Evahir L 1204

- Fi Evasit Ra 1204 / Fi
197 43x15 | Ebrulu | Ciltli | 230 900 400 Evahir Za 1204
198 46x17 | Ebrulu | Ciltli | 319 1043 521 ?1123;)2 1206/ Fi Evail

- Fi Evail M 1203 / Fi
199 47x17 | Ebrulu | Ciltli | 122 507 486 Evasit Ca 1206

- Fi Evahir M 1214 / Fi
200 47x17 | Ebrulu | Ciltli | 202 718 412 Evail S 1217

- FiEvasit S 1214 / Fi
201 51x18 | Ebrulu | Ciltli | 158 422 265 Evahir Ca 1217

. Fi Evahir N 1215/ Fi
202 47x17 | Ebrulu | Ciltli | 101 336 277 Evail Ca 1216
203 45x18 | Ebrulu | Ciltli | 123/11 361/50 47 Fi Evasit S 1222 / Fi

Evasit S 1224
Toplam 6.841 4.183
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Incelenen defterlerin bazilarinin ilk ve son hiikiimlerinde, defterin biitiinii ile alakas1 olmayan
tarihler ve hiikiim numaralari goriilmiistiir'®.,

Defterler, umumiyetle Divani yaz stili ile yazilmig ve sayfalar ¢ogunlukla temiz olup yer yer
miireckkep damlamasindan kaynakli kirlilikler mevcuttur. Defterler genellikle okunakli fakat
katiplerin el yazisi stiline bagh olarak yazi stilinde degisiklikler goriilmektedir. Bazi hiikiimlerin
altinda hiikkmii yazan katiplerin isimleri yer almaktadir.

Atik Sikayet Defterleri’nde sayfa numaralandirilmasi hususunda belli bir tertip bulunmakta
fakat hiikiim numaralar1 baz1 defterlerde yanlis yazilmistir. Defterlerde tarih, her hiikiimden sonra
giin-ay-y1l seklinde belirtilmistir. Giinler, ogunlukla ayin 1-10. giinleri i¢in “Evail?®”, 11-20. giinleri

22 ibareleri kullamlarak gosterilmis lakin az da olsa

icin “Evasit??” ve 21-30. giinleri igin “Evahir
arapca rakamlarin kullamldig1 goriilmiistiir. Aylar genellikle kisaltilarak, “M?, S, R%, Ra%, C?,
Ca?®, B, §30, N3, L% 73, Za®** seklinde semboller ile yillar ise Arapca rakamlar kullanilarak
yazilmistir. Yillar kimi zaman bir biitiin halinde kullanilirken kimi zaman son ii¢ rakam, son iki
rakam veya son bir rakam ile gdsterilmistir®.

Atik Sikayet Defterleri igerisinde bulunan hiikiimlerin, kimi zaman 4-5 satir olabildigi kimi
zaman sayfanin tamamini kapladig1 ve hatta diger sayfaya tastig1 da goriilmektedir.

Defterleri incelerken standart bir fisleme olusturup bunun iizerine figlemeler yapildi. Fisleme
icin Murat Tugluca’nin yapmis oldugu doktora tezindeki fisleme 6rnek alinarak benzer bir tablo
yapilmigtir (Tugluca, 2010: 10). Olusturulan bu tablo ile sikayetlerin yapildigi yerler, sikayet edilen
hususlar, sikdyet eden bireylerin gorevi, dini, cinsiyet bilgileri, sikdyet mercilerine bagvuru sekilleri,
sikayetlerin ¢oziimii ve ¢oziimiin dayandigir hukuki zemin gibi bilgilere ulasilmaktadir. Bu sayede
yapilan sikdyetlerin hangi bolgelerde yogunluk kazandigi, nerelerde hangi su¢ oraninin daha fazla
oldugu, cinsiyetlere gore sekillenen sikayet hususlar1i gibi konularda tespitler yapmamizi
kolaylastirmistir.

19 Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 1/1. (2 Eyliil 1792), defterdeki bu hiikiim Fi 15 M 1207 tarihli olup iizerine “Battal
M 1207 Mithimme tobrasindadir.” Seklinde derkenar bulunmaktadir. Diisiilen bu derkenar dogrultusunda bu hiikmiin
deftere ait olmadig1 ve iptal edilerek Mithimme torbasina eklendigine ulasmaktayiz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 202/718
numarali bu hiikiimde ise defterin son sayfasi yarim olarak birakilmistir. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 101/336. (Ekim
1799), Defterin sonunda yer alan bu hiikiim Fi Evail Ca 1214 tarihli, fakat bir onceki sayfadaki son hiikiim numaras: 395
ve tarihi Fi Evail CA 1216 seklindedir. Bu sebeple son sayfa defterin devami degildir. Defterlerin baslangic ve bitis tarihini
yapmis oldugumuz bu agiklama dogrultusunda belirttik.

2 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 14/51. (Ocak 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 15/56. (Ocak 1789).

2L BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 14/55. (Ocak 1789).

22 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 18/77. (Ocak 1789).

2 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 28/119. (Eyliil 1790); BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 33/141. (Ekim 1790).

2 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 9/19. (Nisan 1807); BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 15/31. (May1s 1807).

%5 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 8/14. (Aralik 1790); BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 149/465. (Aralik 1791).

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 2/6. (Aralik 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 220/762. (Aralik 1790).

2TBOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 69/234. (Ekim 1801); BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 84/287. (Ekim 1801).

2 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 14/39. (Ekim 1799); BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 104/299. (Eyliil 1801).

2 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 88/411. (Nisan 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 94/438. (Nisan 1789).

S0 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 5/21. (Ocak 1800); BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 121/409. (Ocak 1802).

31 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 143/621. (Haziran 1789).

32BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 4/8. (Temmuz 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 4/9. (Temmuz 1789).

33 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 95/406. (Eyliil 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 108/460. (Eyliil 1789).

3 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 148/509. (Mart 1802).

% Bknz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 4/11. (Aralik 1788), bu hiikiimde tarih biitiinii ile yani “7203” seklinde yazilirken,
ayn1 defterin 1/1 hitkmiinde “203 “seklinde, 57/241 numaral1 hitkmiinde “03 ” seklinde yazildig1 goriilmiistiir.
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Tablo 3. Defterlerde incelenen Hiikiimlerin Fisleme Ornegi

BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 21/83

Kudiis-i serif sakinlerinden Hamude? ve oglu
Kandilci Tbrahim adli kisiler giderek bunlar
Kudiis’te olan hiiccet ile mutasarrif olduklar:
vakif evlerinde eskiden beri susam yag1 imal edip
aherden kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi
halde iizerlerine dahi bir nesne sabit degil iken
yine Kudiis sakinlerinden Omer ibn-i Hanefi adl1
kisi ortaya ¢ikarak size yag imal ettirip sattirmam
diyerek ser’e aykiri miidahale ettigini ve bu
kisilerin yag imal edip satmalarina engel olarak
zuliim ettiklerini bildirmislerdir. Bu konuda
davalarma uygun fetva verildigini bildirip fetva
dogrultusunda mahallinde ser’le goriilerek adi
gecen Omer ibn-i Hanefi’nin ser’e aykir1 ve
fetvaya karsi olarak yaptigi miidahale ve zulmiin
engellenmesi i¢in emir verilmesini istemislerdir.
Mahallinde ser’le goriilmesi babinda.

Yer Kudiis
Susam yag1 imal
Ana Konu eden kisilerin imal

etmesine engel olma

Analiz konusu

Zuliim, zorbalik

Hiikiim kime Gidiyor

Kudiis-i Serif

kadisina

Sikayet Hakki Kullanim
Sekli

Giderek

S. Eden / S. Edilenin
Gorevi

Susam yag1 imalati
yapanlar / Reaya

S. Eden / S. Edilenin Dini Miisliiman/
Inana Miisliiman
Diger Basvuru Secenekleri | Fetva
Coziimiin Dayandig1 ,
Hukuki Yap1 Ser

Mahallinde ser’le
Coziim

goriilmesi babinda.

Fi Evasit S 1215 S. Eden / S. Edilenin

. A, Erkek / Erkek
Cinsiyeti

Bu defterlerde Anadolu ve Balkanlari icerisine alan bircok yerden gelen sikayetler
bulunmaktadir. 200 ve 202 numarali defterlerde Misir Eyaleti’nden yapilan sikayetler yer almakta
iken 197, 198, 199 ve 201 numarali defterlerde gogunlugu Balkanlar’dan gelen sikayetler olmakla
birlikte Anadolu’dan yapilan sikayetler de yer almaktadir. Diger defterlerde ise karma bir sekilde
biitiin Osmanli Cografyasindan yapilan sikayetler bulunmaktadir.

Hiikiimlerin ilk kisimlarinda hiikmiin kime hitaben yazildig1 bilgisi verilmektedir®. Asagida
ornek olarak verilen hiikiim iizerinde gri olarak ¢izili kisim belgenin hitap kismin1 gostermektedir.
Hitap kisminin ardindan belgelerde ilk kisim sikdyet eden kisinin adi, cinsiyeti, gorevi ve dini
hakkinda bilgi vermekte ve bu kisim pembe renk ile belirtilmistir. Hemen ardindan kisinin sikayet
etmek i¢in hangi yola basvurdugu bilgisi yer almaktadir. Bu kisimda “giderek (Meclis-i Ser’e, Divan-
1 Hiimdyun, Rikab-1 Hiimayun, Ordu-yu Hiimdyina, Mesta-y1 Hiimayuna), arzuhal sunarak, mektup
gondererek, ihbar ve ilam” gibi sikdyet etme yollarim segtikleri goriilmektedir®’. Bu da asagida sar1
renk ile belirtilmis ve sikayetin nereye hangi yolu secerek basvuruda bulunuldugunu gostermektedir.
Resim 1’in sar1 olarak igaretlenmis kisminda sikayetin Ordu-yu Hiimay(ina arzuhal yolu ile yapildig1
goriilmektedir. Belgenin devaminda sikayet edilen kisinin kim oldugu, oturdugu yer bilgisi, adi,

36 Ankara Kazasi Naibine ve Ankara Sancag Miitesellimine ... bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 3/4. (Temmuz 1789);
Sam Valisi ve Mir El-Hac Vezirim Abdullah Pasa iclalehuya ve Sam-1 Serif Kadisina... bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d.
200, 34/126. (Eyliil 1800; izmir Monlasma ve izmir Hass1 Voyvodas1 (bos) zide mecdehuya. .. bkz. BOA, A. DVNS. SKT.
d. 198, 287/950. (Mart 1792).

37 ... fukara ve ziiefanin emn {i rahatlar1 ... meslub oldugu inha ve ihbar olunduguna binaen... bkz. BOA, A. DVNS. SKT.
d. 194. 108/507. (May1s 1789); Mir Seyyit Mustafa zide kadrehu Rikab-1 Hiimayuna geliib... bkz. BOA, A. DVNS. SKT.
d. 194, 115/532. (May1s 1789); ... karye sakinlerinden Mustafa nam kimesne Rikab-1 Miistetabima arzuhal sunup... bkz.
BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 11/40. (Temmuz 1789).
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cinsiyeti, gorevi, dini hakkinda bilgi verilmektedir. Bu kisim belge iizerinde eflatun ile belirtilmistir.
Devaminda ise kisinin hangi konuda sikayet ettigi hususu yer almakta olup belge iizerinde kirmiz1
ile gosterilmistir. Sikayet konusunun ardindan kisi ne istedigini dile getirmekte ve bu da belge
izerinde mor renk ile gosterilmistir. Belgenin sonunda ise yani mavi ile belirttigimiz kisimda kisinin
sikayetinin ¢6ziimil ve ¢oziimiin dayandirildigi hukuki yap1 hakkinda bilgi yer almaktadir. Sol alt
kisimda ise belgenin tarihi bulunur. Bazi defterlerde hiikmiin en alt kisminda kaydi tutan kiginin
adinin yer aldig1 da goriilmiistiir.

¢ %
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Resim 1. Defterden Ornek Hiikiim (ADVNS.SKT. D. 198)

2.2.1.1. 193 Numaral Defter

Atik Sikayet Defterlerinden ilki olan 193 numarali defter Aralik 1788-Subat 1789 (Fi Evahir
Ra 1203 / Fi Evahir Ca 1203) yillar1 arasinda 3 aylik zaman1 kapsamaktadir. Defter 155 sayfa, 672
hiikiim olup her sayfadan 2 hiikiim olmak iizere toplam 336 hiikiim okunmustur. Defterin ilk
sayfasinda “Ba Semed-i Siibhane ve Teala heza kuyud-1 ahkam-i sikdyet der-Rikab-1 miistetab ve der-
zaman-i kaimakam-1 ali makam hazreti Esseyyit El-Hac Mustafa Pasa yeserallahu ma-yerid ve
mayesa ve fi ayan- reistilkiittab Mehmet Regsid Efendi ... ... ... el- vaki Fi Evahir-i Rebiyiilevvel sene
salis ve mieteyn ve elf” seklinde yer alan agiklamada defterin yazildig: tarihte kaymakamin ve
reislilkiittabin kim oldugu, ve defterin tarihi hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Defterin bazi
sayfalarinda ilk hiikiimler tam degil, sayfalar yirtilmis veya su ile temas etmesinden kaynakli
miirekkebin silinmis oldugu kanaatindeyiz. 7 Iptal olmus hiikiim bulunmakta ve bunlarin bazilarinda
ferman dogrultusunda emrin kaydinin silindigi, bazilarinda hatadan dolay1 kaydin mahaline nakil
oldugu, silinmesi i¢in ilam-1 hal emri yazilmistir veya emrin kaydinin diizeltildigine dair derkenarlar
diistilerek tizerleri ¢izilmistir. Ayrica bazi hiikiimler arasinda {izeri ¢izilmis numarasiz veya yarim
birakilmig hiikiimler de bulunmaktadir. Bu tarihte devletin basinda I. Abdiilhamid bulunmakta ve
Osmanli Devleti, Rusya ve Avusturya ile savas halindedir (Karal, 2011: 16). Ruslar’in, Aralik 1789
yilinda Ozi kalesini ele gecirdigi (Emecen, 2003: 47; Somel, 2012: 28) ve bu topraklarda yasayan
yirmi bin kadar ahaliyi eziyet ve zuliim ile katlettigi goriilmiistiir (Oztiirk, 2007: 134). 193 Numaral
Atik Sikayet Defteri hiikiimlerinin igerigi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 1)
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Grafik 1. 193 Numaral Defterin Icerigi

Gorildugii tizere defterde %41 oraminda yapilan sikayetler iktisadi alanda meydana gelen
sikdyetlerden olusmaktadir. iktisadi alanda yapilan sikayetler icerisinde vergi ile ilgili sikayetler,
tarim, arazi, bag, bahge, tarla, ¢iftlik vs. tasinmaz miilkler ile ilgili sikayetler, alacak-verecek, borg,
miras ve vasilik gibi sorunlar yer almaktadir. Siralamay1 %27 oranla emniyet ve asayis basligi altinda
yapilan sikayetler izlemektedir. Bu baglik altinda ise eskiyalik, zorbalik, adam &ldiirme, yaralama,
yalan beyan, ehl-i 6rfe gammazlik gibi konularda yapilan sikayetler yer almaktadir. Bu siralamay1
%13 oranla bosanma, miras gibi konularda meydana gelen sorunlar iceren aile bagligi takip
etmektedir. Yine %12 ile idarecilerin yaptiklar1 usulsiizliikler takip etmekte olup bu baslik altinda da
idarecilerin gorevlerini kotiiye kullanmalari ve géreve miidahale etmeleri hakkinda yapilan sikayetler
yer almaktadir. Vakif bashigi ise %4 oranda olup vakif mal, mahsul ve vergisine miidahale, vakif
yonetimine miidahale konular1 bulunmaktadir. Bu oram istek ve izinleri igeren hiikiimler %3 oranla
takip etmektedir.

2.2.1.2. 194 Numarali1 Defter

194 Numarali Atik Sikayet Defteri, Aralik 1788-Ekim 1789 (Fi Evahir Ra 1203 / Fi Evahir M
1204) tarihleri arasini ihtiva etmektedir. Defter 149 sayfa 688 hiikiimden meydana gelmekte olup
defterin her sayfasindan belli sayida hiikmiin okunmasi ile toplam 345 hiikiim incelenmistir. Defterin
ebadi, sayfa sayisi vs. gibi hususlarin bulundugu sayfada defterin basinda 3 sayfa ve sonunda 2 sayfa
bos oldugu bilgisi yer almaktadir. Fakat arsivin yaymladig: dijital fotograflardan faydalandigimiz
sebebi ile sadece son kisimdaki tek sayfa bos bulunmakta olup sayfa numarasi ise verilmemistir.
Defterin ilk sayfasinda “Ba Semed-i Siibhane ve Teali heza kuyud-i1 ahkam-1 sikdyet der-Rikab-1
miistetab ve der-zaman-1 kaimakam-1 ali makam hazreti Esseyyit EI-Hac Mustafa Pasa yeserallahu
ma-yerid ve mayesa ve fi ayan-i reisiilkiittab Mehmet Resid Efendi ... ... ... el- vaki Fi Evahir-i
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Rebiyiilevvel sene salis ve mieteyn ve elf” seklinde yer alan agiklamada bir 6nceki defterde oldugu
ayni sekilde bulunmaktadir. Defterde 6 tane iptal edilmis hiikiim bulunmaktadir. Bunlarin kimisinde
kaydin terkin® edildigi, kimisinde miikerrer® oldugu, veyahut batil*® veya hicbir aciklama
olmaksizin iizerinin ¢izilmesi ile iptal edildigi goriilmektedir. Ayrica iizeri ¢izilerek yarim birakilmis
hiikkiimlerde bulunmaktadir. Defterin bazi yerlerinde hiikiimlerin sonuna denk gelmis sekilde
miireckkep damlalarina rastlanmigtir. Defterin kayit altinda tutuldugu zaman diliminde tahta I.
Abdiilhamid ve sonrasinda ise III. Selim bulunmaktadir. Defter 11 aylik bir zamani kapsamakta ve
bir dnceki defterde oldugu gibi Osmanli Devleti’nin Avusturya ve Rusya ile olan savag hali devam
etmektedir. Bunun yan1 sira Nisan 1789 tarihinde Ozi Kalesi’nin Ruslarin eline gectigi haberi {izerine
I. Abdiilhamid hayatin1 kaybetmis (Aktepe, 1988: 216) ve yerine III. Selim tahta ¢ikmigtir. 194
Numarali Atik Sikayet Defteri hiikiimlerinin igerigi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 2)
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2.2.1.3. 195 Numaral Defter

195 Numarali Atik Sikayet Defteri ise Haziran 1789-Ocak 1790 (Fi Evahir N 1203/ Fi Evahir
R 1204) tarihleri arasimi kapsamaktadir. 8 aylik zaman dilimini kapsayan defter III. Selim doneminde
meydana gelen kayitlar1 ihtiva etmektedir. Defter 185 sayfa 742 hiikiimden meydana gelmekte olup
defterin her sayfasindan belli sayida hiikmiin okunmasi ile toplam 379 hiikiim incelenmistir. Defterin
ilk sayfasinda “Ba Semed-i Stibhane ve Teala heza kuyud-1 ahkam-1 sikdyet der-Rikab-1 miistetab ve
der-zaman-: kaimakam-1 ali makam hazreti EI-Hac Salih Pasa yeserallahu ma-yerid ve mayesa ve fi
ayan- reistilkiittab Mehmet Resid Efendi ... ... el- vaki fi evail-i. sehr-i sevval-el miikerrem sene salis

38 Terkin; “1. boyama, yazma, 2. yazili bir seyi bozma, ¢izme, silme.” anlamlarma gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010).
Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydm Kitabevi Yayinlart. 1266.

39 Miikerrer; “tekrarli, tekrarlanmis, tekrar olunmus” manasina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-
Tiirkge Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlari. 838.

40 Batil; “bos, hiikiimsiiz, beyhude, yalan, ¢iiriik” anlamlarina gelmektedir. Bkz; https://www.kamusiturki.com/ URL-2
16.05.2022 tarihinde erisildi; Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirk¢ce Ansiklopedik Liigat (26. Bask1). Ankara: Akaydin
Kitabevi Yaynlari. 82.
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ve mieteyn ve elf” seklinde agiklama yer almaktadir. 14 tane iptal edilmis hiikiim bulunmakta ve
bunlarin iizerine diisiilen not genellikle “miikerrer oldugu, kaydin ref” ve terkin oldugu, bagka yere
kayit ve tashih oldugu, tekrar kayit edildigi, ref” edildigi, mahaline kayit edildigi gibi bilgiler yer
almaktadir. Defterde bulunan hiikiimlerin bir tanesi lizerinde miirekkebin dagilmis olmasi sebebi ile
hiikiim okunamaz duruma gelmistir. Bu defter ve devaminda agiklayacagimiz tiim defterler I11. Selim
doneminde kayit altina alman defterlerdir. Bu dénemde cephelerde Rusya ve Avusturya savasi
devam etmekte olup bu savag 1792 yilina kadar siirmektedir. Ayrica 11 Temmuz 1789’da Osmanli
Devleti ile isveg arasinda bir anlasma yapilmis ve bu anlasma ile isve¢, Osmanli Devleti’nin yaninda
Rusya ile miicadeleye baglamistir. Yine 31 Temmuz 1789°da Foksan felaketi ardindan da 22 Eyliil
1789 tarihinde Boze bozgunu gergeklesmistir (Karal, 2011: 14-16). Bu bozgun ile Osmanli Devleti
sinirlart igerisinde olan Belgrat ve Semendre’yi Avusturya; Akkerman’t ise Ruslar almigtir (Karal,
1942: 29). Osmanli Devleti almis oldugu yenilgiler ile zayif diiserken, 1789 yilinda Fransa’da
meydana gelen ihtilal ile de Avrupa devletleri i¢erisinde kaos ve kargasa bas gostermistir (Armaoglu,
1997: 33-41). Ocak 1790 tarihine gelindiginde ise Osmanli Devleti, istanbul’u muhafazas1 etme
diistincesi ile Prusya ise Galigya’y1 ele gecirebilmek amaci dogrultusunda ittifak ettikleri goriilmiistiir
(Armaoglu, 1997: 19). 195 Numarali Atik Sikadyet Defteri hiikiimlerinin icerigi asagidaki grafikte
verilmistir. (Bkz. Grafik 3)
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2.2.1.4. 196 Numarali Defter

196 Numarali Atik Sikayet Defteri Temmuz 1789-Temmuz 1790 (Fi Evahir L 1203/ Fi Evahir

L 1204) tarihleri olmak {izere 12 aylik zaman dilimini kapsamaktadir. Defter 186 sayfa 763
hiikiimden meydana gelmekte olup defterin her sayfasindan belli sayida hiikmiin okunmasi ile toplam
715 hiikiim incelenmistir. Defterin ilk sayfasinda “Ba Semed-i Siibhane ve Teali heza kuyud-i1 ahkam-
1 sikdyet der-Rikab-1 miistetab ve der-zaman-i kaimakam-i1 ali makam hazreti Esseyyit El-Hac
Mustafa Pagsa yeserallahu ma-yerid ve mayesa ve fi ayan-i reisiilkiittab Mehmet Resid Efendi ... ...
.. el- vaki Fi Evahir-i Rebiyiilevvel sene salis ve mieteyn ve elf” seklinde yer alan agiklamada bir
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onceki defterde oldugu gibi aymi sekilde yer almaktadir. Defterde 17 tane iptal edilmis hiikiim
bulunmaktadir. Iptal edilme sebepleri diger defterlerde belirtilen agiklamalar ile benzerlikler
tasimaktadir. Bu siire zarfinda Subat 1790 yilinda Isvec, Rusya ile anlasarak savastan ¢ekilmistir. Bu
stirecte Osmanli Devleti, Avusturya ile olan miicadelesine devam etmekteydi fakat Avusturya kendi
icinde yasamis oldugu taht kavgalar1 ve ayaklanmalar neticesinde durumu kdtiiye gittigi icin Osmanli
Devleti ile Zistovi Anlagsmasini imzalamistir. Bu sayede Avusturya ile savas sona ermis oldu.
Osmanli Devleti 1787 yilinda Rusya ile girmis oldugu savasa ugradigi biiyiik ¢aptaki kayiplara
ragmen devam etmektedir. Bu savag ile Osmanli ordularinin gii¢siiz, diizensiz, fakir ve fukaradan
olusan bir topluluk haline geldigi ortaya ¢ikmistir (Karal, 2011: 17-21). 196 Numarali Atik Sikayet
Defteri hiikiimlerinin igerigi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 4)

Emniyet ve
Asayis
VELG 21%

iktisadi
45%

B Emniyet ve Asayis
m iktisadi
m Aile
Vakif
M idari

B Gog

Grafik 4. 196 Numaral Defterin Igerigi

2.2.1.5. 197 Numaral Defter

197 Numarali Atik Sikéyet Defteri Aralik 1789-Agustos 1790 (Fi Evasit Ra 1204 / Fi Evahir
Za 1204) tarihleri olmak iizere 9 aylik zaman dilimini kapsamaktadir. Defterin dis kapagi ebruli olup
en st kisimda “Sikdyet-i Atik” ve alt kisminda defterin tarihi yazmaktadir. Defter bilgilerinin yer
aldig1 bu kisim ¢igeklerle siislenmistir. Defterin ilk 2 sayfasi bos ancak 1/1 olarak numaralandirilmis
bos sayfanin list kisminda “ordu” yazmaktadir. Bu da defterin Ordu Defteri oldugunu gostermektedir.
Ayrica defterde 4 sayfada ayni hiikiim numaralari ile numaralandirilmistir. Bu defterde savas belirgin
bir sekilde goriilmektedir. Oncelikle savas sebebi ile toplanmasi istenen imdad-1 seferiye vergisi
hususunda yasanan sorunlar, askerlerin kdylere vakitsiz basmalari, zorla bedava yem ve yiyecek
almalari, baz1 yerlerde halkin korunmasi ve muhafazasi i¢in siirekli miitesellim tayini istenmistir.
Defter 230 sayfa 900 hiikiimden meydana gelmekte olup defterin her sayfasindan belli sayida
hiikmiin okunmasi ile toplam 400 hiikiim incelenmistir. 5 tane iptal hiikmii bulunmaktadir. Incelemis
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oldugumuz defter diger defterlerle ayni1 zaman dilimini kapsamaktadir. Bu sebeple siyasi siiregte ayni
sekilde devam etmektedir. 197 Numarali Atik Sikayet Defteri hiikkiimlerinin icerigi asagidaki grafikte
verilmistir. (Bkz. Grafik 5)
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2.2.1.6. 198 Numarali Defter

198 Numarali Atik Sikayet Defteri Ekim 1791-Nisan 1792 (Fi 13 S 1206 / Fi Evail S 1206)
tarihleri olmak tizere 7 aylik zaman dilimini kapsamaktadir. Nitekim bu donemi kapsayan 198
numarali defter 319 sayfa, 1043 hiikiimden meydana gelmekte olup defterin her sayfasindan belli
sayida hitkmiin okunmasi ile toplam 521 hiikiim incelenmistir. Defterde 10 adet iptal edilmis hiikiim
bulunmaktadir. Defterin ilk sayfasi bos ve 1/1 olarak numaralandirilmis olan sayfada “defter-i ordu”
yazisi bulunmakta olup defterin ordu defteri oldugu bilgisini vermektedir. Ayrica defter i¢inde bos
sayfalar da mevcuttur. Bu ddnemde Fransa’da baglamis olan ihtilal ile ilgili savaslar artmistir. Ayrica
Osmanli Devleti’ni Rusya ile paylasma gayesinde olan Avusturya’nmmn Fransizlar tarafindan
maglubiyete ugratilmasi, Osmanli Devleti’nin Fransa’ya olan sempatisini artwmistir. Bunun
haricinde Rusya ile olan miicadeleler devam etmekte olup Magin Ruslar tarafindan ele gegirilmistir
(Karal, 2011: 19-22). 198 Numarali Atik Sikayet Defteri hiikiimlerinin igerigi asagidaki
grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 6)
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2.2.1.7. 199 Numarali Defter

199 Numarali Atik Sikayet Defteri EKim 1788-Subat 1792 (Fi Evail M 1203 / Fi Evasit Ca
1206) tarihleri arasini kapsamaktadir. Bu donemi kapsayan 199 numarali defter ise 122 sayfa 507
hiikiimden meydana gelmekte olup defterin her sayfasindan belli sayida hiikkmiin okunmast ile toplam
486 hiikiim incelenmistir. 10 tane iptal edilmis hiikiim bulunmaktadir. Defterin ilk sayfasinda bir
hiikiim bulunmakta ve 1207 tarihlidir. Defterdeki diger hiikiimlerle tarih olarak bir baglantisi
bulunmamaktadir. Yine ilk sayfada defterin ordu defteri oldugu belirtilmistir. 3 tane iptal edilmis
hiikiim bulunmaktadir. Bu donemde diger defterlerde belirttigimiz siyasi olaylara ilaveten Ocak 1792
tarihinde Rusya ile Yas antlasmas1 imzalanmis ve boylece Avusturya’dan sonra Rusya ile yapilan
savag sona ermistir (Karal, 1942: 46). 199 Numarali Atik Sikayet Defteri hiikiimlerinin icerigi
asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 7)
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2.2.1.8. 200 Numarali1 Defter

200 Numarali Atik Sikayet Defteri Temmuz 1799-Haziran 1802 (Fi Evahir M 1214 / Fi Evail
S 1217) tarihleri arasimi kapsamaktadir. Defter 202 sayfa 718 hiikiimden meydana gelmekte olup
defterin her sayfasindan belli sayida hiikkmiin okunmasi ile toplam 412 hiikiim incelenmistir. 10 tane
iptal edilmis hiikiim bulunmaktadir. Defterin ilk sayfasinin en iist kisminda defterin ordu defteri
oldugunu gosteren “ordu” ibaresi bu defterde de mevcuttur. Defterin 61 ile 63. sayfalarinin iizeri
¢izilmis ve bos sayfalardir. Fakat defterde 64. Sayfaya geldigimizde “Defter-i sikdayet-i Ordu-yu
Hiimdyuin der-zaman-1 sadr-1 sudur el-viizera hazreti Gazi Yusuf Ziya Pasa yeserallahu ma-yerid ve
mayesa ve fi ayan reisiilkiittab Mahmut Raif Efendi Fi Evail C Sene 1216” seklinde defterlerin
baslangi¢ kisimlarinda bulunan ve defterin tarihi, o donemde gorevli olan vezir ve reisiilkiittabin ismi
gibi defter hakkinda bilgi veren kisim burada yer almistir. Fakat bu kisimda tarih bilgisi dikkat
cekmektedir. Ciinkii defterimiz 1214-1217 tarihli olmasina karsin burada defter i¢in 1216 tarihi
belirtilmistir. Bu yaz1 sonrasi defterdeki hiikiim tarihleri 1216 olarak devam etmistir. Ayrica defter
icinde 109, 112 ve 113. Sayfalar yine iizeri ¢izilerek bos birakilmistir. Fakat 114. Sayfaya
geldigimizde yine “Defter-i sikdyet-i Ordu-yu Hiimdyin der-zaman-i sadr-1 sudur el-viizera hazreti
Gazi Yusuf Ziya Pasa yeserallahu ma-yerid ve mayesa ve fi ayan reisiilkiittab Mahmut Raif Efendi
Fi § Sene 1216 seklindeki bu kisimla ile karsilastik. Defter hakkinda verilen bilgiler ayn1 fakat tarih
olarak farklilik goriilmiigtiir. 1 tane iptal edilmis hiikiim bulunmaktadir. Bu tarihlere baktigimizda
Osmanli Devleti, Ruslar ile 1798de, Ingiltere ile de 5 Ocak 1799 yilinda anlasma imzalanusgtir
(Karal, 2011: 31). Ayrica Aralik 1798 tarihinde Fransa Suriye Seferine kalkigmis ve Subat 1799°da
ise Elaris, Gazze ve Yafa’yi ele gegirmistir. Fransa’nin Misir’1 isgali tizerine 1799 yilinda Rusya ve
Ingiltere ile dostluk antlasmasi imzalanmustir. 30 Agustos 1801 yilinda Osmanli Devleti Misir-1
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tekrar alarak Fransizlari Misir’dan tamamen ¢ikarmistir. 1802 yilinda Fransizlarla yapilan anlagsma
neticesinde aralarindaki miicadele sona ermistir®’. 200 Numarali Atik Sikdyet Defteri hiikiimlerinin
icerigi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 8)
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2.2.1.9. 201 Numarali Defter

201 Numaral1 Atik Sikayet Defteri Temmuz 1799-Eyliil 1802 (Fi Evasit S 1214/ Fi Evahir Ca
1217) tarihleri arasin1 kapsamaktadir. Defter 158 sayfa 422 hiikiimden meydana gelmekte olup
defterin her sayfasindan belli sayida hiikmiin okunmast ile toplam 265 hiikiim incelenmistir. Defterin
ilk sayfasindaki hiikiimler 1216 tarihli 2. ve 3. sayfalardaki hiikiimler ise 1215 tarihli olmakla birlikte
defter 4. sayfada defter hakkinda bilgiye yer verilen basglangi¢ yazisi ile baglamaktadir. Burada
“Defter-i ahkam-i sikayat-1 Rikab-1 hiimayun der-zaman-1 kaymakam-1 ali-makam Ebubekir Pasa
yeserallahu ma-yedid ve ma-yesa fi-ayan reisiilkiittab Ahmet Atf Efendi ... ... el-vaki Fi Evasit S
1214” seklinde yazilmis ve defterin Rikabi hiimayuna yapilan sikayetlerden meydana geldigi
belirtilmistir. Ayrica defterde 7 tane iptal edilmis hiikiim bulunmaktadir. Bu defter tarihi itibari ile
diger defterlerle ayni siyasi olaylar1 barindirmakta oldugunda tekrara diismemek igin tekrar burada
agiklanmamigtir. 201 Numarali Atik Sikayet Defteri hiikiimlerinin igerigi asagidaki grafikte
verilmistir. (Bkz. Grafik 9)

4 Karal, E. (2011). Osmanh Tarihi C. 5 (9. Bask1). Ankara: TTK Yayinlari. 39-46; Misir Meselesi igin bkz. Oztiirk, M. ve
Ozer, S. O. (2011). Misir Meselesi. Elazig: Firat Universitesi Basimevi, 2011.
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2.2.1.10. 202 Numaralh Defter

202 Numarali Atik Sikayet Defteri Subat 1801-Eyliil 1801 (Fi Evahir N 1215 / Fi Evail Ca
1216) tarihleri arasin1 kapsamaktadir. Defter 101 sayfa 336 hiikiimden meydana gelmekte olup
defterin her sayfasindan belli sayida hiikmiin okunmasi ile toplam 277 hiikiim incelenmistir. Defterin
ilk sayfasi “Defter-i atikeler der-saadette ve bazisi Sam-1 Serif’de kalmagla Ordu-yu Hiimdyiin
canibinden 1sdar olunan sikdyet ve emr-i serifelerin defteridir der-zaman-1 sadr-1 sudur el-viizera
hazreti Yusuf Ziya Pasa yeserallahu lema yerid ve ma-yesa ve fi ayan reisiilkiittab Mahmud Raif
Efendi ... ... Fi 1215 seklinde baslangig¢ yazisi ile baslamaktadir. Bu kisimda da yazildigi gibi atik
defterlerin bazilarimin istanbul’da bazilarinin da Sam’da kaldigini ve bu defterdeki hiikiimlerin Ordu-
yu HiimayGnun bulundugu taraftan gonderilen sikdyet ve emirlerden meydana geldigi bilgisi yer
almaktadir. 3 tane iptal edilmis hiikiim vardir. 202 Numarali Atik Sikayet Defteri hiikiimlerinin
icerigi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 10)
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2.2.1.11. 203 Numarah Defter

203 Numarali Atik Sikayet Defteri Nisan 1807-Nisan 1809 (Fi Evasit S 1222 / Fi Evasit S
1224) tarihleri arasin1 kapsamaktadir. Defter 123/11 sayfa 361/50 hiikiimden meydana gelmekte olup
defterin her sayfasindan belli sayida hiikmiin okunmasi ile toplam 47 hiikiim incelenmistir.
Defterlere, III. Selim’in tahtan inig tarihini dikkate alarak sinirlama getirmis oldugumuz sebebi ile
bu defterin yalniz 11 sayfasi ve 50 hiikmii incelenmis ve buradan 47 hiikiim okunmustur. Defterin
ilk sayfas1 “Heza defter-i ahkam- sikdyet-i ordu sadr-1 sudur el-viizera hazreti Ibrahim Hilmi Pasa
yeserallahu ma-yesa ve ma-yerid ve fi-ayan reisiilkiittab Mehmet Galib ... ... el-vaki sene isna ve
osrin ve mieteyn ve elf fi Evasit §” seklinde baslamaktadir. 1 iptal edilmis hiikiim bulunmaktadir. Bu
tarihlerde Ingiltere, Osmanli Devleti’nin Fransa ile olan miinasebetlerine son vermesini istemis ve
kabul edilmeyisi iizerine Subat 1807 tarihinde Canakkale Bogazi’n1 abluka altina alarak istanbul’u
tehdit etmistir. Ancak donanmanin basinda olan Ingiliz Amirali’nin oglu ve bir grup askerin esir
olmas1 ve halkin kayiklar ile donanmaya karsilik verecek duruma gelmeleri sonucunda bozguna
ugrayarak geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Bu bozgun {izerine Ingiltere Iskenderiye’ye tarafina
hareket etmis ve Iskenderiye’yi isgal etmistir. Nisan 1807 tarihinde Rus donanmasi Canakkale
Bogazi’m kusatmis fakat biiyiik zarar géren Rus donanmasi geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Ayrica
Ruslarin Cildir, Ahiska ve Kars taraflarina yonelecegi diisiincesi ile Yusuf Ziya Paga’ya Sark
seraskerligi verilmis ve emri altinda memuriyetler verilmistir. 25 Mayis 1807 tarihinde III. Selim’in
yeni diizenli bir ordu kurmak i¢in giristigi yenilik¢i hareketler ile Nizam-1 Cedid Ordusu kurulmustu.
Ancak Nizam-1 Cedid ordusuna kars1 yenilik karsitlarinin yaptiklar1 kotii sdylemler ve yenigerilerin
kiskangliklar1 sonucu Kabakg¢1 Olayi patlak vermistir. 28 Temmuz 1808 III. Selim Sldiirilmiis ve
yerine II. Mahmut tahta ¢ikartilmistir (Danismend, 1972: 84-94). 203 Numarali Atik Sikayet Defteri
hiikiimlerinin igerigi agagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 11)
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Incelemis oldugumuz 11 defterden 193 numarali defter I. Abdiilhamid’in hiikiimranliginin son
yillarim1 kapsamakta, 194 numarali defterin ise 4 aylik dilimi I. Abdiilhamid’in, 7 aylik dilimi de III.
Selim’in donemini kapsamaktadir. Bundan sonraki 9 defter ise III. Selim donemini kapsamaktadir.
Incelemis oldugumuz 1ladet Atik Sikdyet Defterinin ayr1 ayri tasniflerinin ve grafiklerinin
yapilmasinda, o donemde yapilan sikayetlerin dagilimmi ve diger defterlerdeki dalgalanmay1
gozlemlemeyi, donemin sosyal, iktisadi, siyasi ve adli yapisin1 mercek gorevi iistlenerek anlatmay1
amagladik. Defterlerin grafiklerini inceledigimizde iktisadi alanda ve emniyet ve asayis olarak
isimlendirdigimiz alanda yapilan sikayetlerin genel itibari ile ¢ogunluk gdstermis oldugunu
gormekteyiz. Donem olarak da o tarihler genellikle Osmanli Devleti’nin Rus, Avusturya, Fransa ve
Ingiltere ile miicadele icinde oldugu, siirekli savas yillariin yasandigi, Anadolu ve Rumeli’de
Arnavut ve Dagli Eskiyalarmin giiciinii artirdigi, Giineydogu ve Dogu Anadolu bdlgelerinde
agiretlerin ve yerel eskiyalik faaliyetlerinin hiz kazandigi bir kaos donemi olmasi sebebi ile toplumun
iktisadi ve ictimai yapisinda meydana gelen ¢iirlimelerin arttigini ve bunun da ayni oranda yapilan
sikayetlerle defterlere yansidigim gérmekteyiz. Ayrica Misir’da Fransiz isgalinin gergeklesmesi,
yasanan bu kadar zorluga yoneticilerin halka yapmis oldugu baski, eziyet, zuliim de eklenince
Osmanli Devleti’nin i¢inde bulunmus oldugu durumu daha iyi anlatmamizda defterlerden g¢ikan
istatiksel sonuclar biiyiik 6nem tagimistir. Yonetici sinif, merkezde ve tasrada hiikiimdar adina adaleti
saglamakla gorevli olmasina ragmen bu giicii kendi nefislerini doyurma yolunda kullanmayi tercih
etmiglerdir. Bu durumda idari bashgi, grafiklerdeki oranlarda goriildiigii tizere yiliksek orana sahip
olan bir diger sorun olarak gostermektedir..

Bazi defterlerde savas baslhig1 goriiliirken bazilarinda buna rastlanmamus olmasi o defterde
savas ile ilgili sik@yetlerin yer almadigim gostermez. Ciinkii imdad-1 seferiye vergisinin toplanmasi
hususunda meydana gelen adaletsizlikler dogrudan olmasa da dolayl: olarak savasin getirmis oldugu
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sorunlardan bir tanesidir. Bu sebeple devletin genel bir seferberlik halinde olmasi ve siirekli devam
eden uzun savas donemlerinin yasanmasi ile halka yiiklenen vergi miktarinin artmasi, vergi
toplanmasi esnasinda yasanan adaletsizlikler, seferde oldugu i¢in evi korumasiz goriilerek el konulan
ve yagmalanan kisilerin yasamis oldugu zuliimler, yine seferde olmasi sebebi ile toprak tasarrufunda
yerine atamis oldugu kisilerin yapmis olduklar1 yolsuzluklar, askerlerin sefere giderken kullanmig
olduklar1 yollar tizerinde bulunan kdyleri yagmalamalar1 ve halka yaptiklar1 zuliimler gibi durumlar
savasin her alana tesir ettigini gostermektedir.

Defterlerde reaya-reaya, reaya-yonetici ve yonetici-reaya zuliimleri, eskiyalik, adam oldiirme,
darp, yaralama, kiz kagirma, kdy basma, ev veya koy yakma, bireyleri zincirleyerek veya haksiz yere
haps ederek zuliim, zorla nikah, yagmacilik, borg, alacak-verecek, miras paylasimi hususunda ¢ikan
sorunlar, tarla, arazi, bag bahce anlagmazliklari, vakif ile ilgili sorunlar, yaylak-kislak ile ilgili
problemler, gé¢ sorunlari, géreve miidahale ve gorevi suiistimal gibi konularda yapilan sikayetler
yer almaktadir. Ayrica defterlerde sikayetlerin yani sira tayin, azil, istihdam, toplanan vergilerde
c¢ikan noksanligin tertibi, has, zeamet ve timar mahsul ve vergilerini toplanmasi i¢in gérevlendirilen
kisiye miidahale edilmemesi, kisilere arpalik olarak verilen yerlerde muhalefet edilmemesi, iltizam
edilen yerler hakkinda bilgi veren hiikiimler yer almaktadir.

2.2.3.Sikayet Siireci

Sikayet siireci basligi altinda, kisilerin sikayet etmek i¢in bir miiesseseye basvurduktan sonra
davanin yapilip kararin verilmesine kadar devam eden siireci agiklamaya ¢alisacagiz.

Oncellikle sikayet etmek isteyen birey veya bireyler, sikdyet edecegi miiesseseyi (Divdn-i
Hiimdyun, veziriazam divanlari, ayak divam, kadi, kazasker, sancak divani, eyalet divani vs.) secip
sonrasinda sikayeti nasil gerceklestirecegine (giderek, vekil ile, arzuhal, mahzar, arz, mektup vs.)
karar verdikten hemen sonra sikayet bagvurusunda bulunur. Bu bagvuru sonrasinda sikayet eden kisi
veya kisiler ile hakkinda sikayette bulunulan kisinin kimlik tespiti yoluna gidilir. Soyad: kanunu
olmadig igin kisileri birbirinden ayiracak bagka 6zellikler dikkate alinmistir. Bu siirecte sikayetei
kisi/ler ve sikayet edilen sahis/lar baba adlart ile birlikte belirtildigi gibi, kayitli olduklar1 yer isimleri,
gorevli olduklart memuriyet isimleri, tabi olduklari cemaat ve asiret isimleri, bir yerde yerlesik olarak
ikamet etmiyorlar ise konar-gocer tabiri, etrak-ekrad seklinde veya dini segimlerine gore bazi
ozellikler belirtilerek ayirt edilmislerdir. Ornek verecek olursak; Lefkose’de sakin Mustafa Hoca...*,
Kogi Taifesinden Seyh Bezanli Asiretinden Ebuzer ve Yusuf...*3, Bolu Kazasinda Dergah-1 Ali
kiireklilerinden Mehmet...*, Hanya sakinelerinden Kerime...*°, Bursa sakinlerinden Kirkor, Sirkoz
ve Abraham adli zzimmiler*® gosterilebilir ve bu drnekleri ¢ogaltilabiliriz. Kisilerin sdylenen yerde
bulunup bulunmadiklari, sdylenen isimdeki kisilerin gercekligi ve dava konusunun varligi miibasirler
tarafindan sorugturulur*’. Kimlik tespitleri yapilan ve yerleri bilinen kisilerin ilk asamayi atlattiktan

42 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 1/1. (Aralik 1788).

4 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 1/2. (Aralik 1788).

4 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 4/12. (Aralik 1788).

45 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 4/14. (Ocak 1789).

46 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 9/34. (Ocak 1789).

47 Kasim 1789 tarihli hiikiimde, Tire sakinlerinden Osman giderek babasiin Baymndir kazasina bagh ... kéyiinde 60 adet
zeytin agacimin oldugunu ve ve burada elde ettigi mahsulii almak iizere iken aymi kéyde olan Kara ogullarinin
ortayagikarak babasin éldiirdiiklerini ve zeytin mahsullerine, mal ve esyalara el koyduklarim bildirmistir. Bu hususa
memur olarak miibasir yollanarak mahallinde gériilmesi karari verilmistir. Ancak Aralik 1789°da Bayindir kadisinin
gonderdigi ilamda ve Aydin muhasilimin yolladig: mektupta iddia sahibi olan Osman i, babasinin ve sikdyetci olan Kara
Yusuf ogullari adli kisilerin o yerde olmadigini hatta boyle bir olayin dahi meydana gelmedigini bildirmislerdir. BKnz.
BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 167/683. (Kasim 1789).
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sonra kendi aralarinda uzlasma yoluna gittikleri goriilmiistiir®®. Musalahaya (uzlasma) gidilmedigi
zamanlarda ise her iki taraf mahkemeye cagrilarak sorgulanir ve kisi su¢lamay1 kabul etmez ise
sikdyet eden kisinin sikdyetini ispat etmesi istenir®®. Eger kisi sikayetini ispat edemiyor ise sikayet
edilen kisinin yemin etmesi istenir®. Bu konu ile ilgili ayrica ehli vukufun yaptiklar: ihbar varsa
bunlar belirtilmektedir. Ozellikle bu konu ile ilgili Eregli sakinlerinden Abdulgaffar zade Esseyyit
Mustafa adinda kisi giderek yapmis oldugu sikayette bir is i¢in Eregli kasabasina bagli Cayan
Derbendi’ne gittigini ve orada derbent zabitinin evinde misafir oldugunu bu esnada derbend
ahalilerinin kendisini eskiyalara teslim ederek, yaninda olan mal ve egyalarinin da eskiyalar
tarafindan yagmalanmasina sebep olduklarini bildirmistir. Bu durum iizerine ahalinin kendi elleri ile
kisiyi eskiyaya teslim ettigi ser’en sabit olur ise yagmalanan esyalarinin ahaliden alinmasi ve
yolcularin muhafazasina dikkat edilmesi ferman edilmistir. Derbend ahalileri miibagir marifeti ile
meclis-i ser’e gotiiriilerek Abdulgaffar zade Esseyyit Mustafa ile mahkeme edilmis ve Abdulgaffar
zade Esseyyit Mustafa’nin sikdyetini ispat etmesi istenmistir. Fakat Abdulgaffar zade Esseyyit
Mustafa sikayetini ispat edememis ve ehl-i vukuf, derbent ahalilerinin bu misilli téhmetten beri
olduklarna dair ihbarda bulunduklari gériilmiistiir®!. Hiikmiin sonunda dava sonucu hakkinda bir
bilgi bulunmamaktadir. Sikéyet edilen husus ispat edilemedigi zaman davanin iptal edildigi ve
miibagir iicretinin sikdyetci tarafindan 6denmesinin istendigi goriilmektedir. Ayrica kisinin/lerin
buna ragmen davasinda israrci oldugu goriilmektedir. Mesela Temmuz 1801 tarihinde Emine giderek
yaptigi sikdyette, Menuf (Becur) kazasinda olan damadinin kardesleri Ali, Zulkadir ve Mehmet adlt
kisilerin kendi hallerinde olmayarak® H. 1215 yilinda 25.500 kurusluk mal, esya ve zahiresine zorla
el koyduklarimi bildirmigtir. Bu konuda Mora nizamina memur olan Divdn-1 Hiimdyun ¢avugbast
vekili ilaminda kisilerin mahkeme edildigi ve iddiacimin hakkinin sabit olmadigi ve davaya yalan
kanigtirdigimin asikar oldugunu bildirmistir. Bu sebeple miibagirin iicretini davacimin 6denmesi
istenmistir. Fakat 23 Mart 1802 tarihli kad: ilaminda kisinin davasinda Emine’nin kendi halinde
olmayarak davasinda israr ettigini bildirmistir™>. Israr ettigini “...miiceddeden bivec-i tasdir
daiyesinde oldugu...” seklinde kurulan climleden tekrar yazmaya giristiginin belirtilmesi ile anlamig
oluyoruz.

Sikayet edilen konu hakkinda arastirma safhasi, kisilerin mahkeme edilmesi, sikayetin ispati
ve yemin agsamalari bittikten sonra dava hakkinda karar ¢ikar ve ¢ikan karar sikayet edilen yerin idari
amirlerine yollanir. Mahkemelerde sikayetler sonucunda davanin goriilmesi ve kararin verilmesi
kadinin yetkisi altinda olmaktadir ancak verilen kararlar1 uygulayan kisiler ehl-i orf olarak bilinen
diger idari amirlerdir (Aydin, 1994: 393-394). Cikan kararin uygulanmasi ¢ogu zaman sikayet edilen

“8 Bu konu ile ilgili bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 19/69. (Aralik 1791), nolu hiikmiin derkenarinda “is bu emr-i ali
ledel-viirud miidde’i-i ve miidde’i-i aleyh birbirleri ile musalaha olunup kat’-1 niza olduguna natik, mansure naibinin varid
olan ilaminin ...” seklinde yer almaktadir.

49 “[s bu emri ‘ali lede’I-viirud ve’I-terafu beyyine havale olundukda ispat-: beyyineden izhar-1 acz...” bkz. BOA, A. DVNS.
SKT. d. 201, 41/129. (May1s 1800).

50 “Js bu enr-i ‘ali miibdsiri yediyle mahalline lede’l-viiriid miidde ‘i ve miidde ‘i-i ‘aleyh meclis-i ser ‘de lede’l-miirdfa‘a
miidde ‘iden beyyine taleb olundukda isbat-1 beyyineden izhdr-1 ‘aciz idub miidde ‘i-i ‘aleyhe yemin tevcih idub hilf-1 billah
etmeleriyle ol-vecikle kat*-1 niza“ olunduklarimi natik ‘ale’l-‘ayan? Tanta kadisimin varid olan i‘ldminin mazmunu ba-
ferman-: ‘ali serh verildi”. Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 28/98. (12 Eyliil 1801).

1 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 176/626. (Temmuz 1802).

52 Kendi halinde olmamak tabiri ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Baytimur, S. O. (2020). Osmanl Devleti’'nde Huzur Bozucu
Davranislardan Kendi Halinde Olmamak. Ahmet Aksin, Yavuz Haykir, Filiz Haykir (Ed.), Tarih Yolunda Bir Omiir Ergiin
Oz Akgora Armagan: C. 1. (505-514. ss.). Istanbul: Hiperlink Yayinevi.

53 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 93/262. (Temmuz 1801).
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kisi/lerin miitegallibeden olmalar1®*, arkalarina bulundugu yerin idari amirlerini almalar1 veya firar
etmeleri sebebi ile hakkin icras1 ve ihkak-1 hakkin miimkiin olmadig1 goriilmiistiir. Bu durumda
kisilerin merkeze gonderilmeleri istenmistir®®. Kimi zamanda davali kisinin cezalandirilmasi ile
sikayetin son buldugu goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak; Ruscuk’da ayaklanmaya sebep olan
kisinin firar ettigi ve Kalabend cezasimin verildigi kisinin Kalabend oldugu yere gotiiriilmesi ve
durumun ilam ile bildirilmesinin istendigi hakkindaki hiikiim gosterilebilir®,

2.2.4. Sikdyet Ederken Alinan (Fetva, ilam, Hiiccet, Berat) Evraklarin Onemi

Seyhiilislam ve miiftiiler, Osmanli Devleti’nde ulemanin basinda olup (Ipsirli, 2010: 91)
kazada kadilardan sonra ser’i kanunlari1 uygulayan (Uzungarsili, 2014a: 364) idari gorevlilerdir. 10.
yiizyilin ortalarinda ortaya ¢ikmis ve ilim alaninda kendini gelistirmis kisilere onur unvani olarak
verilmistir. Zamanla bu kelimenin kullanimi yayginlagarak fetva makaminda bulunan kisiler i¢inde
kullanilmaya baglanmigtir. Bu ismi Safeviler, ser’i mahkeme hakimleri i¢in kullanmigtir. Osmanl
Devleti’nde ise dini boyutunu alarak sekillenmis ve ilk olarak II. Murat doneminde Molla Semseddin
Fenari igin kullanilmistir (Ipsirli, 2010: 91-92). Aslinda seyhiilislam tabirinin Istanbul kadis1 icin
kullanildigin1 kazalarda ise miiftii isminin kullammnin yaygm oldugu goriilmektedir (Ozkaya,
2020a: 228).

Seyhiilislam veya miiftiiniin gorevi, kendilerine danisilan bazi hususlarin ser’e aykirt olup
olmadigma dair fetva vermektedir (Bryikli, 2019: 103). Kisiler bu miiesseseye, sikdyet hakkini
kullanmadan 6nce bagvurarak sikayetlerini destekleyen fetvalar almislardir. Daha sonra sikayet
ederken bagvurduklar1 kuruma ellerinde sikayet ettikleri konuyu destekleyen fetvanin oldugunu
bildirerek davanin bu dogrultuda goriilmesi ve sonuglanmasini istemiglerdir. Sikayeti kabul eden
kurumlarin da alinan bu fetvay1 goz ontinde bulundurduklari hatta bu dogrultuda karar verdikleri
gOriilmiistiir.

[lam, sozliikte “bildirme, bildirilme, anlatma, bir davanin, mahkemece nasil bir hiikkiim ve
karara baglandigini gosteren resmi vesika” (Devellioglu, 2010: 490) anlamina gelmektedir.
llamlarda, sikdyet eden kisinin sikayetci oldugu konu, bu sikdyetinin varsa kanitlari, sikdyet edilen
kiginin savunmasi ve ¢ikan karar hakkinda bilgiler yer almaktadir (Akglindiiz, 2000: 72-73). Ocak
1789 tarihinde Iznik kazasi sakinlerinden Mustafa ve Azime adli kadin giderek kendi hallerinde
olduklarin1 ve kimseye zuliimleri, borglar1 ve kefaletleri olmadig1 halde ayni1 kazada oturan Fatma
adindaki kadmin kendilerinden hak iddia ettigini ve bu yilizden bircok kez mahkeme de
yiizlestiklerini bildirmislerdir. Ayrica yapilan son mahkeme ile Fatma’nin mahkemeden men’
edildigi ve eline hiiccet verildigini ancak Fatma’nin yaptiklarina devam etmekte 1srarci oldugu
bildirilmistir. Bunun sonucunda Azime ile Mustafa’nin ellerine ilam-1 Seriyye ve fetva verilmis ve
onlarda bu dogrultuda karar ¢ikmasim istemislerdir®’.

Ayrica kadi, bir dava ile ilgili sorusturmasini gerekli miiesseseye ilam adi altinda
ulastirmaktadir. Bu konu ile ilgili Haziran 1789 tarihinde Lefkose sakinlerinde El-Hac Hasan, EI-
Hac Mehmet ve diger Mehmet giderek yaptiklar sikayetlerinde kendi hallerinde olduklarini ve
kimseye karismadiklar1 halde Lefkose’de olan Serkez ve kardesi Ernin adli zzimmilerin yiiksek bina

54« .. gadr ve teaddi ve mezkurlar miitegallibe ve cibabreden olduklarindan icrayr hak miimkiin olmamagla bu babda...”

Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 58/162. (Mart 1791).

55 Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 9/25. (Eyliil 1799); BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 15/42. (Ekim 1799).
5 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 22/90. (Eyliil 1790).

57 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 21/90. (Ocak 1789).
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yaptiklarint ve bu binalarin kendi evlerine zarar verdikleri sebebi ile engellenmelerini istediklerini
belirtmislerdir. Ayrica bu kisilerin penbe ve 2.000 kurus degerindeki mallarina da el koyduklarini
belirterek miibagir marifeti ile mahallinde ser’ iizere davalarinin goriilmesini istediklerini
belirtmislerdir. Kisilerin yaptiklari yiiksek binanin sikayetci olan bireylerin evine zarar verdigi ve bu
kisilerden c¢alinan mal ve esyalarin dogrulugunun arastirilmasi, dogru ise miibasir marifeti ile
goriilmesi dogrultusunda emir ¢ikmistir. Bu durum {izerine Ekim 1789 tarihinde adi gegen
zimmilerin yaptiklar1 binalarin kimseye zararinin olmadigi ayrica bu kisilerin kimseye karismayip
haksiz yere mal ve esya gasp etmediklerine ve tiim ahalinin bunu séyledigine dair Letkose kadisinin
ilam1 yer almaktadir®®. Dava hakkinda yapilan sorusturma neticesinde olayin gergek yiiziiniin ortaya
cikmasinda ve ortaya cikacak magduriyetlerin engellenmesi hususunda ilamlar da 6nemli yere
sahiptir. Incelemis oldugumuz defterlerde bu sekilde ilamlara rastlanmaktadir.

Hiiccet, kelimesinin s6zliik anlamu “senet, vesika, delil, seriat mahkemesinden verilen bir hak
veya sahiplik gosteren resmi belge” (Devellioglu, 2010: 445) demektir. Hukuki alanda hiiccet
genellikle bir konu iizerindeki yemin, sahit vs. ile kanitlayan ispatlardir. Ayrica kadinin 6niinde bir
kisinin sdylemlerini diger kisinin de bu sdylemleri kabuliinii iceren dokiimandir. Bu dokiimanlarda
kadinin onayini gosteren imzasi yer almaktadir.

Hiiccet ad1 verilen bu belgelerde genellikle sikayet eden kisinin adi, sikayet edilen kisi ve konu
hakkinda bilgiler yer almaktadir. Ve bu belgeler kisilere kadi tarafindan mahkeme olunduktan sonra
verilir. Belgelerin ilk niishas1 yani ash kisilere verilir diger niisha sicillere kaydedilmektedir.
Hiiccetlerde kadi mahkemelerinde ele alinmis her tiirlii olay yer almaktadir (Oguz ve Akgiindiiz,
1988: 446). Ocak 1789 tarihli hiikiimde; Bolu kazasina bagl Kas kdyii sakinlerinden ibrahim ile kiz
kardesi Meryem giderek yaptiklari sikayetlerinde babalarini aym1 koy sakinlerinden birtakim
eskiyanin darp ettiklerini ve bu sebeple vefat ettigini bildirmislerdir. Bu kisiler mahkeme
edildiklerinde uzlasarak taksit ile 1200 kurus verilmesi karsiliginda anlasildigi ve hiiccet verildikten
sonra taksitin 400 kurusunu verdiklerini fakat 800 kurus haklarini ise vermediklerini hatta zorbalik
ettiklerini bildirmislerdir. Sikayette ayrica konu ile ilgili fetva alindig1 ve hilafina emir yok ise
goriilmesi karar verildigi goriilmiistiir>®.

Hiicceti ilamdan ayiran 6zellik ise taniklar esliginde sikayet edilen hususun mahkemesinin
oldugu kadinin ilaminin altinda taniklara ait imzaya yer verilmesi ve dava sonucunda kisi hakkinda
hitkmiin (kararm) ser’en verilmis olmasidir. flamda bu durum aym olmayip yalnizca olayin
bildirilmesine dayanmaktadir (Uzungarsili, 2014b: 113).

Berat, iizerinde padisaha ait tugranin yer aldig1 atama, gorev ve herhangi bir konuda kisilerin
muaf oldugu durumlar gosteren belgelerdir. Beratlarin ozelliklerine gore birkag g¢esidi vardir.
Bunlar; vezirlik gorevlerinin dagitimi, iltizam, timar, imamlik gorevinin verilmesi ve muafiyet
durumunu gosteren beratlarin yani sira voyvodalarin atamalarinda, yabanci konsoloslarin gérevlerine
dair beratlar vs. olarak ¢ogaltilabilir (Kiititkoglu, 1992: 472).

Calismada ¢cogunlukla timar, zeamet tasarruf edilen kisilere verilen beratlarda yer alan tasarruf
stirelerinin ihlal edilmesi ile kiginin timar mahsuliine, vergilerine ve yerlerine el konulmasindan veya

mahsullerinin toplanmasma miidahale edilmesinden kaynakli sorunlar®, vakiflar ile ilgili

8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 147/642. (Haziran 1789).

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 6/22. (Ocak 1789).

60 Divan-1 Hiimayun kalemi sakirdlerinden Mustafa Hayati zide kadrehu rikab-1 hiimayuna arzuhal idiib berat-1 serifimle
mutasarrif oldugu timart karyelerinden Nevsehir ma Urgiib kazasina tabi Matla ve tevabi kéylerinin bin iki yiiz senesinden
berii vaki’ olan mahsul ve riisumu berati mucebince tahvili tarihine diismiis iken bazi mevani sebebiyle tarafindan ahz ve
kabz olunmayub ali hale kaldigi ...” Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 148/645. (Haziran 1789); “Zuamadan hala
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sorunlarda®, imamlik hizmeti ile alakal sikAyetlerde®?, ortak olarak malikane tasarruf eden kisiler
arasindaki anlagsmazliklar®® vs. konularda kisilerin ellerinde bulunan beratlar sikayetlerinde hakli
¢ikmalar1 hususunda 6nemli yere sahiptir. Beratlarda kisilerin isimleri ne amagla verildigi ve beratin
gecerli oldugu siire gibi bilgilerin yer almasi ile sikdyet eden veya edilen kisi hakkindaki dogrulugun
tespitinde onemli ve yardimci bir evraktir.

Bu baglik altinda deginmis oldugumuz evraklar, sikayet esnasinda veya sikayet edildikten
sonraki dava agsamasinda dava edilen konuya katki saglayan, mahkemenin karar vermesinde etkili
olan evraklardir. Tamamen ¢6zliim sunmasa da davalarin ¢éziimiinii kolaylastirmasi ve ispat niteligi
tagimasindan dolay1 6nemli evraklardir. Ayrica bu evraklardan fetva, miiftii ve seyhiilislamdan icazet
almmak istenilen bir konuda verilmekte olup diger evraklardan ilam, hiiccet ve berat kadi tarafindan
verilmektedir. Bu belgelerin, bazi 0Ozellikleri dolayisi ile birbirlerinden farkli olduklar
goriilmektedir.

2.2.5. Sikayette Rol Alan Kisiler (Kadin-Erkek)

Osmanli Devleti icerisinde olan biitiin bireyler, cinsiyet ayrimi da dahil olmak {izere higbir
ayrima tabi tutulmadan sikdyet etme hakkini kullanabilmektedirler. Bu baglik altinda incelenen
defterlerde sikayet eden/edilen kisilerin oransal dagilimi, kadinlarin ekonomik ve sosyal yagama ne
Olciide katildiklari, hangi alanlarda sikayetlerde bulunduklar1 veya sikayet edildikleri, yine erkeklerin
sikayetci olduklar1 konular, ne konularda sikayet edildikleri vs. gibi konularda tespitlerde bulunmaya
calisacagiz. Bu sekilde, incelemis oldugumuz sikayet defterleri dikkate alinarak; bireylerin sosyal,
ekonomik ve adli alanlarda cinsiyet farkinin etkileri ve bu ¢ergevede meydana gelen sikayetlerin
tespiti lizerinde durulmaya galisilacaktir.

tophane nazirt olan El-hac Mustafa zide mecdehu geliib muma-ileyhin hala berat-1 alisan ile mutasarrif oldugu zeameti
karyelerinden Sam-1 Serif sancaginda Merd Abad? nahiyesine tabi Abadiye ve Berende tevabii karyeler yine nahiye-i
mezburede vaki’ ba-berat-1 ali uhdesinde olan Selbanik mukataasinin kisimlarin iki yiiz senesi marti ibtidasindan subat
gayetine gelince bir sene zabt etmek iizere Mehmet Ragib nam kimesneye der-uhde ve ikdam ve ziraat ve mukataa-i mezbur
karyelerini sene-i mezburede zabt ve vaki olan mahsul ve riisumu kanun ve defter mucebince ahz ve kabz etmek igiin is bu
sene-i miibareke evail-i muharreminde emr-i serifim sadir olmus iken ecanib ve ashab-i agrazdan bazi kimesneler hilaf-1
emr-i ali ve mugayir-i temessiik zabtina muhalefet-i birle ... emr-i ali miimkiin olmadigi ...” Bkz. BOA, A. DVNS. SKT.
d. 193, 5/15. (Aralik 1788).

81 “Esvedin Maksud nam kimesne rikab-1 hiimayunuma arzuhal idiib bu evladiyet ve mesrutiyet iizere ba-berat-z ali
mutasarrif oldugu kaza-i mezbure miizafaa Cubas nahiyesinde vaki’ Hact Ali bin Ahmed bin Seyh Ishak zaviyesi vakfi
karyelerinden nahiye-i mezbure tabi’ Heret? ve Tenko? karyelerinden hasil olub devr-i kil ve der-anbar eyledigi sekiz yiiz
kurusluk malum’el kil 6sr mahsuliinde aharin alakast yogiken ecanibden Malatya kazasinda sakin Molla Veli ve Seyyit Ali
nam kimesneler bin yiiz doksan senesinde hilaf-1 ser’i serif fuzuli zabt...” Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 9/38. (Ocak
1789).

62 “Eimmeden Seyyid Yahya Seyyid Serif geliib bu Turgudlu kasabasinda vaki’ (bosluk) cami-i serifin bil-fiil berat-1
serifimle imam olub edayr hidmet idiib hala bu makule eimme ve hiiteba-i mukteda-y: nas olduklar: itibaryla riisum-i
raiyyet ve bila emr-i serif tekalif-i sakka mutalebesiyle te’addi olunmak icab etmez iken kasaba-i mezbure zabiti tarafindan
riisum-1 raiyyeti ve ehl-i orf taifesi tarafindan dahi bila emr-i serif tekalif-i sakka mutalebesi ile hilaf-1 kanun te’addiden
hali olmadiklarin ve bu babda fetvayi serife virildiigini bildiriib....” Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 10/41. (Ocak
1789).

83 “Hevacigan-1 divan-1 hiimayundan Feyzi Beg zade mir Muhammed Emin ve hassa silahsérlerinden Ibrahim ve El-Hac
mir Muhammed Sadik ve Halil Pasazade mir Mustafa zide mecdehuma zikri ati tiiccar taifesi ve maktul veresesi geliib
muma-ileyhiimanin istiraken ber-vech-i malikane ba-berat-1 ali uhdelerinde olan Rum kal’a ve tevabii mukataasi karyeleri
mahsulatina ve reayasina bir diirlii miidahale ve te’addi olunmak icab etmez iken mir-i mirandan hala Ayintabda sakin
Battal zade Muhammed Pasa iki yiiz senesinde mukata’a-i mezbur karyelerine asakir-i vafire ba-defter-i miifiedat ta’sir
ve der-anbar olunmus malum kile osr mahsuliinii fuzuli ve tegalliiben zabt ve Ayintab’a nakl ittirdiginden gayri koy
kethiidas: dimekle maruf nam kimesneye bi-gayr-i hak katl ve devabve mevasi ahz ve Rum kal’a tiiccarindan malum’el
esami kimesnelerin dahi emval ve esyalarini gasben ahz ve garet ve viicuhla gadra tasaddi ahalilerinin perakende ve
perisanliklarina bais ve mal-1 mirinin kesr ve noksan tertibine badi ... oldugun ve husus-1 mezbur minval-i muharrer iizere
oldugunu miis’ir Rum kal’a kazasi naibi Meviana Esseyyid Muhammed zide ulmehu tarafindan ilam oldugun inha...” Bkz.
BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 32/138. (Subat 1789).
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Osmanli Devleti’nde yasayan kadinlar, haksiz bir durum ile karsilastiklarinda veya zulme
ugradiklar1 zaman sikayet haklarin1 kullanabilmekte veya bir sug isledikleri zaman mahkemeler de
yargilanabilmektedirler. Bu yoniiyle erkeklerden hicbir farklari bulunmamaktadir. Tablo 1°de
goriildiigii lizere sikayet eden kadin oranlarinda 197 numarali deftere kadar yiikselis gézlenirken 197
numarali defter ile birlikte her ne kadar inis-¢ikis seklinde dalgalanmalar olsa da genel itibari ile
diistis goriilmektedir. Sikayet hakkini kullanan veya sikayet edilen kadinlarin erkeklere nispeten daha
diisiik orana sahip olmalarinin sebebi hakkinda kesin bir bilgi bulunmasa da biz bu durumun sebebini
kadinlarin; ekonomik, sosyal, askeri ve idari alanlarda ¢ok fazla yer almamalarina hatta neredeyse
hi¢ bu alanlarda bulunmamis olmalarindan kaynaklandig1 kanisindayiz. Ge¢gmisten giiniimiize kadar
tarihin her devrinde ve iilkelerde kadin, ev isleri ile alakadar olmak, ¢ocuk sahibi olmak ve onunla
ilgilenmek, yemek yapmak gibi birtakim faaliyetler ile eslestirilmistir. Osmanli Devleti’nin ilk
donemlerinde kadinlarin daha aktif rol oynadigi gériilmektedir. Ozellikle Selguklular ile baslayip
Osmanli Devleti’nde de yerini alan Baciyan-1 Rum teskilati kadinlarin {iretim zincirinin bir pargasi
olmasina katki saglamis bdyle kadinlarin toplumsal diizen igerisindeki etkinligini artirmustir,
Islamiyet’in kabulii ile eski Tiirk gelenekleri korunmaya calisilmis fakat Iran ve Bizans’in etkisi ile
kadinlarin toplumsal diizen igerisindeki yerleri degismeye ve sosyal yasantilar1 kisitlanmaya
baslamustir (Karta, 2016: 143-144). Ozellikle Kanuni Sultan Siileyman ile birlikte kadin “mahrem
bir nesne” haline doniistiiriilmiis kirsal kesimde yasayan kadinlar tarlalarda calistiklari i¢in iktisadi
hayatin i¢inde bir nebze olsalar da sehirler de yasayan kadinlarin sosyal hayati evleri ve evlerinin yer
aldig1 cadde ile sinirlandirilmistir. Kadinlarin giyim kusami da dahil olmak iizere giindelik yagami
igerisinde bir¢ok kisitlamay1 igeren fermanlar g¢ikarilmistir. Mesela kadinlarin ¢amasir yikama
diikkanlarini igletmelerinin yasaklanmasi, siyah pece takmadan sokaga ¢ikmalarinin yasaklanmast,
kaymake1 diikkanina girme yasaklari, sandala binme yasagi bunlara 6rnek olarak gosterilebilir
(Dulum, 2006: 14-15). III. Selim Donemin de ise kadin elbiseleri diken terziler, kapali elbise
dikmeleri i¢in ihtar edilmistir. Ev pencereleri igerisinin goriilmemesi amaci ile ordiiriilmiis ve yine
ayni amagla yalilarin 6n kisimlarina duvar ile set ¢ekilmesine kadar gidilmistir (Acar, 2019: 404).
Bu durum {izerine sosyal hayatin igerisinde pasiflestirilen kadinlarin, asagidaki tabloda erkeklere
nispeten az sayida bulunmalariin sebebini agikladigini diisiinmekteyiz. Ayrica bu sebeplere
calismamizin bulundugu tarih araliginda Osmanli Devleti’nin Rusya, Avusturya, Fransa ve Ingiltere
ile savas halinde olmasinin etkileri de eklenebilir.

Kadinlar ve erkekler sikayet hakkini kullandiklari zaman davalarinin goriilmesinde herhangi
bir zaman dilimi veya mekan farkliligina gidilmedigi goriilmektedir. Kadinlar da erkekler gibi
gereksinim duyduklar1 zaman basvuru yapma hakkina sahiptirler. Incelemis oldugumuz defterlerde,
sikayet eden/edilen kadinlarin biiyilk ¢gogunlugunun Miisliiman oldugu goriilmiistiir. Sikayet ile
baslayan ve davanin dinlenerek bir karara varilmasi siireci kadin ve erkek icin aym sartlar
icermektedir. Yine yeterli kanit ve tanik olmadig1 zaman erkeklerde oldugu gibi kadinlarinda yemin
etme sartlarinin aym oldugu goriilmiistiir. Ancak kadinlar mahkemelerde Suhudu’l hal® olma
hakkina sahip degillerdir (Jennings, 1975: 65).

Kadinlan sikayet etmeye sevk eden sorunlarin basinda miras problemleri ve mehr ile ilgili
meydana gelen problemler yer almaktadir. Bu duruma 6rnek olmasi amaci ile Mart 1789 yilinda
Ummii Giilsiim adli kadin bizzat giderek yapmus oldugu sikayette validesi Nefise’nin oldiigiinii

64 Suhudu’l Hal, mahkemenin nizamina uygun bir sekilde ¢alismasinda etkili olup, bdlgenin ileri gelenleri arasindan
segilmektedir. Bu kisiler, kadinin kararina karisamazlar sadece kadimnin taraf tutmasina mani olurlar. Bkz. Dogan, 1. (2019).
Klasik Donem Osmanli Mahkemeleri. Kafdag: Dergisi. 4(2), 207-208.
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mutasarrif oldugu Gemlik kazas1 Karaca Ali koyl topraginda bulunan sinirlart belli bagmin irs-1
ser’le kendisine kaldigini ancak annesi 6ldiigli zaman yasinin kiigiik olmas1 sebebi ile bagi babasinin
zapt ederek ayn1 kazada oturan Emir Hasan’a sattigini bildirmistir. Kisiler durusmaya ¢ikarildiginda
bagm Ummii Giilsiim’e kaldig1 tespit edilerek kisinin eline hiiccet verilmis fakat verilen karari
kisilerin dinlemeyip yaptiklart zulmii direttikleri gorilmiistiir. Sonug olarak karsi bir emir yok ise
mahallinde ser iizerine davanm goriilmesi i¢cin Gemlik naibine ydnlendirilmistir®®. Genellikle
kadinlarin yasamis oldugu en biiyiik sikinti miras haklarinin ellerinden alinmasi ve rizasi olmadan
satis1 seklinde olmaktadir. Sadece bu 6rnekte degil diger sikayetlerde de kadinin yasinin biiyiik ya
da kiiciik olmasina bakilmaksizin yasanan miras paylasimi esnasinda haklarinin gasp edildigi ve
hakki ser’i mahkemede kanitlanmig olsa dahi suglu kisinin gasp sugunu direttigi ve zorbalikta inat
ettigi goriilmustiir. Ser’i kanunlar 6niinde her ne kadar kadinin miras hakki bulunsa da bu hakki elde
etmek icin genellikle sikayet hakkini kullanarak mahkeme yoluyla almak zorunda birakilmistir.
Ozellikle bir ailenin birden fazla iiyesine kalan miras paylasiminda genellikle kadinlarm miras
paylarinin diger varisler tarafindan rahatlikla gasp edildigi goriilmektedir®,

Miras hakkinda goriilen sorunlar mehir konusunda da ayni sekilde devam etmistir. Bu duruma
Temmuz 1789 yilinda Bergos kazasina bagli Karsorah? Sagir kdyiinde oturan Fatma’nin yapmis
oldugu sikayet ornek olarak gosterilebilir. Fatma yaptig1 sikayet miiracatinda ayni kdyde oturan esi
ile aralarinda bir bagin kalmadigini sdylemesi {izerine esi Tombul oglu Mustafa’nin kendisine ait
olan mehr-i muaccelesini ve belli miktardaki esyasimi zapt ettigini bildirmisgtir®’.

Bunun yan1 sira mal, esya ve hayvan gaspi, ev basma, alacak-verecek, yalan beyan, adam
oldiirme, tecaviiz, kiz kagirma, tasinmaz miilklerin zapti gibi konular yer almaktadir. Incelemis
oldugumuz defterlerde sikayet hakkini kullanan kadinlarin yani sira her ne kadar sayisi az olsa da
sikayet edilen kadinlar da bulunmaktadir. Kadinlar, miras, alacak-verecek, bag, bah¢e ve araziye
miidahale, yalan beyan, vasilik, vakif vs. konularda sikayete konu olduklar1 goriilmiistiir. Bu duruma
ornek olmasi i¢in Doran kazas1 sakinlerinden Rukiye adli kadin giderek babasindan kendisine kalan
mirasa yasi kiigiik olmasi1 sebebi ile annesinin el koydugunu ve vermedigine dair yaptigi sikayeti
...%8, Erhun kazasina bagh Caga Nahiyesi Diirgiilii? Kdyii sakinlerinden Alemdar Hiiseyin 20 yildir
tasarrufunda olan yerlere Hatice ve Havva adindaki kadinin miidahale ve zapt ettiklerini dair
sikdyeti... %, Hasan adli kisi giderek Arhos kasabas1 topraginda tapulu ve temessiiklii tasarrufunda
olan 4 parga tarlalarini 4 doniim bag ve 200 adet koyununa Arhos kasabasi sakinlerinden Fatma adli
kadinin dlen babanin zimmetinde mirastan alacagim vardir diyerek zapt ettigini bildirmesine dair
yaptig1 sikayet...”® 6rnek gosterilebilir ve bu drneklerin sayisi artirilabilir.

Yukarida bahsedildigi iizere sikdyet eden/edilen kadinlarin oranlarinin erkeklerin oranlarindan
az olduguna deginilmisti. Ayrica incelenen sikdyetlerde sikayet eden/edilen kadinlarin sikayet
konularinin da belirli bir sinir dahilinde gergeklestigi ve bunun genellikle aile hukuku ve tarim ile
ilgili alanlar dahilinde oldugu tespit edilmistir.

85 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 68/289. (Mart 1789).

% Bu konu ile ilgili Aralik 1788 yilinda Silivri Nahiyesinde oturan Fatma giderek babasindan kendisine bir ev ve samanhane
kaldigini belirtmistir. Ayrica Fatma bu miilkleri kendisi ile birlikte kardesinin iki oglunun ortak olarak kullandigini fakat
kardesi ogullarinin kendisine ait olan hisseyi Osman Usta’ya sattigin1 ve hakkini istediginde ise vermediklerini bildirmistir.
Bknz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 3/9. (Aralik 1788).

67 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 9/37. (Temmuz 1789).

8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 62/247. (Agustos 1791).

89 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 146/636. (Haziran 1789).

OBOA, A. DVNS. SKT. d. 201.154/419. (Eyliil 1802).
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Erkeklerin, sikdyet mekanizmasi cergevesindeki rolii daha etkin ve yogun bir sekilde
goriilmektedir. Bunu yapmis oldugumuz tablodaki oranlarla da karsilagtirabiliriz. Erkekleri, sikayet
hakkini kullanmaya sevk eden sorunlarin baginda miras, ev basma, mal, esya ve hayvan gaspi, alacak-
verecek, borg, alig-satig, darp, yaralama, adam 6ldiirme, tecaviiz, kisileri haksiz yere haps etme,
zincirleme, has, zeamet ve timar yerlerine miidahale, vergi, vakif, yaylak-kislak sorunu, goéreve
miidahale vs. gibi sorunlar gelmektedir. Sikayet eden ve edilen erkeklerin yasadiklari sorunlar ayni
cizgide goriilmiistiir. Sikayet eden kisilerin kadin-erkek oranlarin defterlere gore dagilimi asagidaki
grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 12, Grafik 13)
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Grafik 12. Cinsiyetlerine Gore Sikdyet Eden Kisilerin Oranlar
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Grafik 13. Cinsiyetlerine Gore Sikayet Eden Kisilerin Defterlere Dagilim

Incelenen 4.183 sikayet kaydinda bireylerin %78’i erkek, %11’i kadin ve %11°i de bilinmiyor
olarak tespit edilmistir. Kayitlara gore sikayet miiracaatinda bulunan erkeklerin oraninin kadinlara
ve bilinmiyor olarak adlandirilan gruba oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sikéyet edilen
kisilerin kadin-erkek oranlarin defterlere gére dagilimi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik
14, Grafik 15)
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Grafik 14. Cinsiyetlerine Gore Sikayet Edilen Kisilerin Oranlari
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Grafik 15. Cinsiyetlerine Gore Sikayet Edilen Kisilerin Oranlari

Incelenen on bir defterin toplaminda sikayet edilen kisilerin %78’i erkek, %4’ii kadin ve %18’i
ise bilinmiyor olarak tespit edilmistir. Yukaridaki tablodan da gorildiigi iizere sikayet edilen
erkeklerin oraninin digerlerinden daha fazla oldugu goriilmektedir.

2.2.6. Dini Faktorler (Miisliiman- Gayrimiislim)

Sikayet eden kisilerin dini inaniglarinin farkli olmasi, bireyin sikayet etme eylemi ile baslayip
davanin sonu¢lanmasina kadar devam eden siirecin hicbir asamasinda Miisliiman ile gayrimiislim
arasinda farklilik gostermemektedir. Incelemis oldugumuz atik sikdyet defterlerinde kayitlara gegen
kisilerin dini inanglar1 Miisliman ve gayrimiislim olarak kategorize edildi. Bunlarin disinda reaya,
ahali, isimleri belli eskiyalar gibi bir grubu ifade eden ancak adi, cinsiyeti belli olmayan kisiler de
bilinmiyor tabiri ile ifade edilmistir. Incelenen kayitlarda miiracaat eden veya sikayet edilen kisi
sayisinin bazen bir bazen ise birden fazla oldugu goriilmiistiir. Birden fazla oldugu goriilen kayitlarda
her biri tek tek degerlendirilmeye alinmis oldugundan dolayi bazi defterlerin hiikiim sayisi ile
tablolardaki oran sayilari birbirine esit olmayabilir. Durumun tam manasi ile anlagilmasi i¢in Agustos
1801 yilina ait bir sikdyet kaydinda; Ibrahim adl1 kisinin Ordu-yu Hiimaytina giderek kendi halinde
oldugu halde Mansure kazasina bagli Nakite? Koyt sakinlerinden Esseyyit El-Hac Hasan diye
bilinen kisinin 1211 yilinda 800 riyalini, 1212 yilinda 900 riyalini ve 1213 yilinda ise 1600 riyalini
toplamda 3300 riyalini ve bir adet kisragini zorla aldigini ayrica bununla yetinmeyerek evini basip
mal ve esyasini yagmalayarak zuliim ettigi bilgisini verdigi goriilmiistiir’®. Yapilan bu miiracaata
baktigimizda sikayet eden ve sikdyet edilen kisilerin tek kisi oldugu goriilmektedir. Ancak yine ayni
tarihte yapilan bir diger sikdyet kaydinda ise Kahire-i Misir nahiyelerinden Menufiye nahiyesine
bagli Hanor? K6yt ahalileri ile koylin imami olan siilehadan Seyh Mehmet iizerlerine diisen vergileri
vergi tahsildarina verdiklerini ancak kdyleri zabitinin verilen vergiye kanaat etmeyerek her sene 10

L BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 19/69. (Agustos 1801).
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kantar revgan-1 sade, 100 zer-i mahbub altin1 ve 100 riyal akge talep ederek zuliimde bulundugunu
arzuhal ile bildirmislerdir’?. Bu érnekten de anlasildid1 iizere sikdyet eden kisilerin sayisimin birden
fazla oldugu goriilmektedir.

Sikayet edilen kisilerin sayisinin da birden fazla oldugu kayitlar bulunmaktadir. Mesela Ocak
1800 yilinda Cermik sakinlerinden saadat-1 kiramdan Esseyyit Ali ve Esseyyit Veysi adli kisilerin
giderek yaptiklar sikdyet miiracaatlarinda; soylarmin seyyitlerden oldugunu ispat ettiklerini ve
ellerinde bu konu ile alakali Istanbul kadisimin verdigi hiiccet ve temessiikiin oldugunu
bildirmislerdir. Ellerindeki bu belgeler dogrultusunda iizerlerine diisen vergileri vergi tahsildarina
Odediklerini ve bu sebeple zuliim edilmemeleri gerekirken Cermik kasabasi ahalileri tarafindan
ziyade vergi talebi ve ehl-i orf taifesi tarafindan ise tekalif-i sakka talebi ile zulme ugradiklarini
bildirip sikdyette bulunmuslardir’®. Incelemis oldugumuz bu sikdyet orneginde ise sikayet
eden/edilen taraflarin birden fazla kisiden meydana geldigini gérmekteyiz. Bu sekildeki 6rnekler
cogaltilabilir nitelikte olup verilen 6rneklerdeki kisilerin dini segimleri hakkindaki bilgilere, kisilerin
isimlerinden yola ¢ikilarak veya miisliiman raiyyet/ zimmi raiyyet seklinde kullanilan tabirler
neticesinde ulasilmaktadir. Ayrica bazen bir grubu veya toplulugu ifade eden ahali veya reaya gibi
genel kavramlarin tek basina kullanilmasi sebebi ile bireylerin dini inanglari hakkinda bilgi
verilmedigi tespit edildi. Bu kayitlar ise bilinmiyor olarak adlandirilan kisma dahil edilmistir. Sikayet
kayitlarinda Miisliimanlar; Karahisar-1 Sahip naibi Esseyyid Ali’..., Lefkose sakinlerinden
Ayse™..., ... silahlarimi ehl-i islama degeriyle satmalarna dair’®... vs. ifadeler ile yer almaktadir.
Gayrimiislimler, sikdyet kayitlarinda; Habbaz (ekmekgi) taifesinden 5 nefer zimmiler”..., Vartan

t’°..., ... Sarnuci? Nam nasraniye®... vb. seklinde yer almaktadir.

adli zmmi’®. .., ...z1immi raiyye

Son olarak bilinmiyor olarak siiflandirilan kayitla ise Keskin kazas1 Kiiker nahiyesine bagli Kuru

koyii ahalisi®. .., Kus adas1 kazasinin ahali ve reayalan®... vs. gibi ifadeler ile belirtilmistir.
Sikayet kayitlar1 dogrultusunda sikayet eden bireylerin dini inanglarina gére dagilimi hakkinda

bilgiler asagidaki tabloda verilmistir. (Bkz. Grafik 16, Grafik 17)

2 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 20/71. (Agustos 1801).
73 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 5/21. (Ocak 1800).

74 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 35/152. (Subat 1789).
75 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 39/166. (Subat 1789).
76 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 110/466. (Eyliil 1789).
77 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 22/76. (Ocak 1790).

78 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 105/339. (Nisan 1790).
79 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 20/57. (Kastm 1799).
8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 98/420. (Eyliil 1789).
81 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 126/527. (Eyliil 1789).
82 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 135/560. (Ekim 1789).
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Grafik 16. Dini Inanglara Gore Sikdyet Eden Kisilerin Oranlari

Grafik 17. Defterlerin Genelinde Dini inanglara Gére Sikayet Eden Kisilerin Oranlari

Incelemis oldugumuz atik sikayet defterlerinin kayitlar1 dogrultusunda sikayet eden kisilerin
defterdeki dagilimim1 gosteren yukardaki tabloya gore Miisliimanlarin, sikayet sistemini
gayrimiislimlere veya bilinmiyor olarak siniflandirdigimiz gruba nazaran daha yogun bir sekilde
kullandig1 goriilmektedir. Incelenen atik sikdyet defterlerinin genel toplaminda sikdyet hakkini
kullanan kisilerin %79’ inin Miisliiman, %11 ’unun Gayrimiislim ve %10’unun ise bilinmiyor oldugu
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tespit edilmistir. Sikdyet kayitlari dogrultusunda sikayet edilen bireylerin dini inanglarina gore
dagilimi hakkinda bilgiler asagidaki tabloda verilmistir. (Bkz. Grafik 18, Grafik 19)
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Grafik 18. Dini Se¢imlerine Gore Sikayet Edilen Kisilerin Oranlari

Defterlerin Genelinde Sikayet Edilen Kisilerin Dinin Secimlerine
Gore Dagilimi

Grafik 19. Dini Se¢imlerine Gore Sikayet Edilen Kisilerin Defterlere Dagilimi

58



Sikadyet edilen kisilerin dini dagilimi ise defterlerin toplaminda %70 Miisliiman, %10
Gayrimislim ve %20 bilinmiyor seklinde tespit edilmistir. Tabloya gore sikayet edilen Miisliiman
oraninin, gayrimiislim ve bilinmiyor kategorilerine oranla daha fazla oldugu goriilmektedir.

2.2.7. Statii (Reaya- idari Simf)

Osmanli Devleti’nde toplum, dini se¢imine bakilmaksizin askeri sinif-reaya olmak tizere iki
simifa tabi tutulmus olup kimi zaman kul-yoneticiler veya yoneten-yonetilen seklinde de
adlandirildigr goriilmiistiir (Inalcik, 2003: 74; Mardin, 2007: 107; Akyilmaz, 2004: 222). Askeri sinif
veya yoneticiler olarak adlandirilan sinif; saray mensubu, ilmiye, seyfiye ve kalemiye olarak dort
sinifa ayrilmistir. Saray mensuplart kategorisinde, padisah basta olmak {izere padisahin ailesi,
padisah hocalar1, hekim basilar, cerrah basilar, Kehhal Basi, Miineccim Bas1 ve Imam bas1 gibi saray
memurlari, 5zengi ve rikab agalar1 ve diger gorevli kisiler bulunmaktadir®. Ilmiye smifi ise miiderris,
kad, kazaskerler, nakibii’l-esraf, miiftii vs. gibi gorevlilerden meydana gelmektedir®. Seyfiye smifi
orduya bagli kisilerden meydana gelmekte olup kalemiye sinifinda ise katipler bulunmaktadir. Askeri
sinif haricinde olan ve vergi verme yiikiimliiliigli tastyan Miisliiman-Gayrimiislim, kentli-gehirli,
yerlesik-konar gocer gibi kimselere de reaya adi verilmistir (Ceken, 2013: 9).

Sikayet kayitlarinda sikayet eden veya edilen kisiler, statiilerine gore reaya ve idari sinif olarak
tasnif edilmistir. Calismamizda idari siif olarak nitelendirdigimiz grupta kadi, naib, voyvoda, ayan,
derebeylik iddiasinda olan kisiler, miitevelli, sipahi, yenigeri, zabit, miitesellim, mutasarrif, zaim,
subasi, kocabasi, imam, hatip vs. yoneticiler yer almaktadir. Reaya tabiri altinda Miisliiman,
Gayrimiislim kisiler, bir kdy, kasaba veya kaza ahalisi, konar gocer taifeleri, asiret liyeleri vs. gibi
fertler bulunmaktadir. Bunun disinda mesleki durumu hakkinda bilgi verilmeyen kayitlarda kisiler
bilinmiyor ad1 altinda toplanmuistir.

Sikdyet eden kisilerin statiilerine gore defterlerdeki dagilimi hakkinda bilgiler asagidaki
tabloda verilmistir. (Bkz. Grafik 20)
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Grafik 20. Statiilerine Gore Sikayet Eden Kisilerin Oranlar

83 Saray mensuplar1 hakkinda genis bilgi icin bkz. Uzungarsili, 1. H. (2014c). Osmanii Devleti 'nin Saray Teskilati (4. Bask).
Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlart. 97-159, 327-339, 347-359, 361-445.

8 Tlmiye sinifi hakkinda bilgi almak i¢in bkz. Uzungarsili, 1. H. (2014b). Osmanli Devleti nin Ilmiye Teskilati (4. Baski).
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart. 55-181.
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Incelenen atik sikayet defterleri kayitlarina gore miiracaat eden kisilerin %56’s1 reaya, %36’s1
idari simmif ve %8’de bilinmiyor kategorisinde yer almaktadir. Burada bilinmiyor olarak
smiflandirdigimiz kisim genellikle kisiler sikdayet igcermeyen kayitlardan meydana gelmektedir.
Tabloya gore miiracaat edenlerin yogunlukla reaya sinifindan oldugu goriilmektedir. Saliha Okur
Gumriik¢iioglu, yapmis oldugu tez ¢alismasinda sikdyet hakkini kullanan kisilerin yogunlukla idari
smiftan oldugunu ve bunun sebebinin ise reayanin kendi arasinda yasadigi problemleri divana
yansitmadan mahalli gorevliler vasitasi ile ¢6zmiis olabilecegini ifade etmistir (Gilimriik¢iioglu,
2010: 107-108). Ancak ¢alismamizda bu durumun tam aksine reayanin, idari sinifa oranla daha fazla
miiracaat da bulundugu goriilmiistiir. Bunun sebepleri arasinda ise tasradaki sikdyet sisteminin
reayaya olumlu sonug¢ vermedigi ve bu sebeple divana yapilan sikdyet oranin artmis olabilecegi
diisiincesi veya tasrada magdur olarak sikayet eden kisilerin yogunlukla reaya sinifindan olabilecegi
diisiincesi yer almaktadir.

Sikayet edilen kisilerin statiilerine gore defterlerdeki dagilimi hakkinda bilgiler asagidaki
tabloda verilmistir. (Bkz. Grafik 21)
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Grafik 21. Statiilerine Gore Sikayet Edilen Kisilerin Oranlar1

Sikayet edilen kisiler hakkindaki kayitlar incelendiginde %59’unun reaya, %32’sinin idari
siif ve %9’unun ise bilinmiyor kisminda yer aldig1 goriilmektedir. Bu oranlar dogrultusunda sikayet
edilen kisilerinde reayalar iizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. incelemis oldugumuz kayitlara gore
sikdyet eden ve edilen kisilerin reayalar iizerinde yogunlagmis olmasi toplumsal diizeninin biiyiik
oranda bozuldugunu gostermektedir. Halkin birbirine yapmis oldugu zulmiin 6l¢iisiiniin bu kadar
artmis olmasi merkezi otoritenin tasrada etkisini yitirdigini ve tasradaki mahalli gorevlilerinde
bulunduklar1 yerlerde nizami saglayamadiklarini gostermektedir. Ayrica divana yansiyan
sikdyetlerin ¢ogunlugunun halkin gikayetinin olmasi tagra sikdyet mekanizmasina duyulan giivenin
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azaldigini, mahalli gorevlilerin gerekli tedbirleri saglayamadigini, yerel mahkemelerdeki dava
sonuglarina itimat edilmedigi ya da bireylerin sorunlarina ¢éziim iretmedigini veyahut dava
sonuclarinin yerinde tatbik edilemedigini gostermektedir.

2.2.8. Sikayet Basvuru Yollar

Osmanli Devleti’nde her siniftan insanin sikayet hakkini kullanma ve kisiyi dava etme hakki
bulunmaktadir. Bireysel veya bir grup halinde sikayet hakkini kullanacak olan kisi veya kisiler
bulunduklar1 yerdeki yargilama kurumlarimi (kadi, sancakbeyi divani, beylerbeyi divani vs.)
secebildikleri gibi merkezde bulunan kurumlara da (Divan-1 Hiimayun, vezir divani, ikindi divani,
cuma divani vs.) bagvuru yapabilmektedir (Tugluca, 2012: 109). Haks1z bir fiile veya zulme maruz
kalan kisilerin, durumlarini anlatarak haklarini savunabilmeleri i¢in verilen sikayet etme hakkinin,
birden fazla kurum veya kurulusa dagitilmasinin altindaki temel prensip kolay ulasilabilir bir yapinin
olmasi diigiincesi ve idarecilerin zuliim, ihmalkarlik, taraf tutma ve gevsekliklerinin Oniine
gecilebilmesi istegidir. Bu yapinin birden fazla mercie boliinerek meydana getirilmesi bagvuru
cesitliliginin saglanmasi hususunda da etkili olmustur. Boylece bireyler sikayet etmek istediklerinde
hal ve durumlarina, bulunduklar1 cografyaya, ulasim sartlar1 ve emniyetleri dogrultusunda birden
fazla sikdyet mercii ve bu mercilere birden fazla basgvuru sekli bulunmaktadir.
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Grafik 22. Sikayet Bagvuru Yollarinin Reaya ve idari Sinifin Kullanimina Gére Dagilimi
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Incelenen atik sikdyet defterlerindeki sikdyet basvuru yollarinin defterlere dagilimi hakkindaki
bilgiler asagidaki tabloda verilmistir. (Bkz. Tablo 4)

Tablo 4. Sikayet Bagvuru Yollarmin Atik Sikdyet Defterlere Gore Dagilimi

Sikdyet Etme Yollar 193 | 194 | 195|196 | 197 | 198 | 199 | 200 | 201 | 202 | 203 | Toplam
Giderek 226|292 | 274 | 506 | 349 | 278 | 301 | 329 | 145 | 155 | 10 2865
Arzuhal 66 | 44 | 90 | 156 (108 | 98 | 38 | 69 | 37 | 97 | 18 821
Mektup 3510|115 |18 |10 15|21 | 4 |11 ] 3 1 143

flam 3 2 5 |14 12319101022 |* |1 116
Mahzar - 1 6 |11 | 7 7 6 2 7 1 3 48
Takrir - 1 9 |17 | 8 | 20| 3 | 38| 2 3 101

Arz 16 | - - 6 6 8 6 2 6 - 5 51
[hbar - 1 1 - 3 2 1 1 1 1 - 11

Sikayet yok 5 - - |47 |83 | 77| 6 9 | 15| 13 255
Tahrirat 1 - 1 2 7 5 5 4 3 2 1 31

Tabloya baktigimizda sikayet eden kisilerin bagvuru yollar1 igerisinden en ¢ok giderek bagvuru
hakkini kullandiklarini ikinci sirada ise arzuhal ile bagvuru haklarini kullandiklar1 goriilmektedir.
Bunlarin disinda miitesellim, kocabasi, voyvoda gibi gorevli atamalar1 ve gorevden azillerini igeren
kayitlar, yol izni, zeamet ve timar tevcihi yapilan kisilerin haklarina miidahale edilmeden mahsul ve
vergilerini toplamak icin emir isteklerine dair kayitlar da bulunmaktadir. Bu kayitlar, sikayet yok
basligr altinda bir araya getirilmis olup incelenen defterlerin %5’i bu kayitlardan meydana
gelmektedir.

Sikayet miiracaat yollarinin atik sikayet defterlerine gore yiizdelik dagilimi hakkindaki bilgiler
asagidaki tabloda verilmistir. (Bkz. Grafik 23)
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Grafik 23. Sikayet Bagvuru Yollarimin Atik Sikdyet Defterlere Gore Yiizdelik Dagilimi

Grafikte goriildiigii tizere sikayet etme hakkini kullanan kisilerin %59°u giderek sikayet etme
yolunu, %17’si arzuhal, %11’ mektup, %3’1 ilam, %2’si takrir, %1°1 mahzar, %1°1 arz ve %11
tahrirat ile sikdyet etme yolunu tercih etmistir. Bu durum iizerine sikdyet bagvuru yollar1 i¢erisinden
en ¢ok bireylerin giderek sikdyet etme yolunu kullandiklar goriilmektedir.
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2.2.8.1. Giderek Yapilan Sikdyet Miiracaatlari

Reayanin kullandig1 sikayet basvuru yollarinin basinda yer alan ve bireysel bagvuruda en ¢ok
tercih edilen “geliib, varub ” yani bizzat kisinin giderek yapmis oldugu basvuru sekli bulunmaktadir.
Giderek yapilan gikayet bagvurularinda bireylerin bu bagvuru seklini “ Ordu-yu Hiimaytina, rikab-1
hiimayuna, divan-1 hiimayuna, mestay1 hiimayuna veya meclis-i ser’e giderek™ seklinde kullandiklar
goriilmiigtiir Sikayet kayitlarinda bizzat yapilan sikdyetlere 6rnek olarak; Kogi Taifesinden Seyh
Bezenli Asiretinden Abdullah zide serefhuma geliib®. .., Miiderrisin-i kiramdan Osman zide ulmehu
Rikab-1 hiimayunuma geliib®. .., Mekkevi Hasan zide kadrehu Ordu-yu Hiimaytinuma geliib¥ ..., ...
Uzunca kazasinda sakin bil-ciimle dergah-1 muallam yenigerileri neferati meclis-i ser’e varub®. ..
seklindeki hiikiimler gosterilebilir. incelenen sikdyet defterleri kayitlarinin %59 unun giderek
yapilan sikayet kayitlarini kapsadigi tespit edilmistir.

2.2.8.2. Arzuhal Yoluyla Yapilan Sikayet Miiracaatlar:

Diger bir bagvuru sekli olan arzuhal ise bireylerin talep ve sikayetlerini sikdyet makamlarina
dilekge ile sunma yoludur (Ipsirli, 1991: 447). Arzuhal ile basvuru yolunda da reayanin statiisiine,
cinsiyetine ve dini se¢imine bakilmamaktaydi. Bu bagvuru yontemini Osmanli Devleti’'nde yasayan
elci ve konsolos gibi yabanci devlet gorevlilerinin de kullandig: gériilmiistiir (Oztiirk, 2018: 215).
Arzuhal tabiri, “ruk’a, rika veya mahzar adi ile de kaynaklarda yer almaktadir. Bu basvuru sekli
devletin ilk donemlerinden beri kullanilmakta olup Kogi risalesinde arzuhallerin toplanis sekli ve
sikdyetlerin dinlenme usulii hakkinda hususi bir baslik agilmistir®. Arzuhallerin yazimi arzuhalci adi
verilen kisiler tarafindan yapilmaktadir. Osmanli Devleti’nde okuma-yazma bilen kigilerin az olmasi
sebebi ile dilekge ile sikayet etmek isteyen kisiler bu meslek gurubu vasitasi ile islerini
gormektedirler. Arzuhalcilik meslegi ¢ok karli olmasi sebebi ile II. Ahmet doneminde birtakim
kanunlar ile belli bir nizama dahil edilmistir. Bu meslek gurubu esnaflardan sayilmis ve baslarinda
Arzuhalcibagi bulunmustur (Tanyer, 2004: 271). Arzuhalci olmak isteyen kisilerde aranan 6zellikleri
Ahmet Refik Altinay, Divan-1 Hiimayun’dan ¢ikan resmi bir yaziyi, ¢aligmasinda anlatarak bu
konuya aciklik getirmistir. “Arzuhalci taifesi kadim (eski) den beru Arzuhalcibasi ve Divan-i
Hiimdyun ¢avuslart ocagi zabitanindan cavuslar emini ve katibi marifetiyle miistakim (dogru)
arzuhal tahririne (yazvmina) kadir hosniivis (giizel yazan) ve ehl-i 1rz (namuslu) ve ser’i serife ve
kanun-1 miinife ve kaideyi miriyeye vakif (viice yasalar ve devletin kurallarina vakif) miicerrebiil
etvar (denenmis durumlar) kimesneler intihab (kimseler se¢ip) ve Cavusbasi bulunanlar tarafindan
izinlerini havi tezkere verilerek...” (Altinay, 1988: 50) seklinde aktarilmistir. Bu yazidan
arzuhalcilerin Arzuhalcibasi ve Divan-1 Hiimayun cavuslari ocagi zabitanindan ¢avuglar emini ve
katibi tarafindan sinava tutulduklar1 ve kisilerin arzuhal yazim kurallarim ve devletin kanun ve
kaidelerini bilen namuslu kisilerden se¢ildiklerini ve Cavusbasi tarafindan verilen izin tezkere ile
gorevlerini icra edebilme hakkini kazandiklar1 belirtilmistir. 1764 yilina kadar arzuhalcilerin izinleri
olmadan diikkan agma haklar1 bulunmazken bu tarihten sonra bozulmalar basladigr ve bu konu

8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 2/3. (Aralik 1788).

8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 1/3. (Aralik 1790).

87 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 161/555. (Temmuz 1790).

8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 94/276. (May1s 1791).

8 Detayli bilgi igin bkz. Ipsirli, M. (1991). Arzuhal. Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 3, 447-448. s.).
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar1. 477.
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hakkinda usulsiizliik yapan arzuhalcilere miisamaha gosterilmemesini iceren emirler ¢iktigi da
goriilmiistiir (Altinay, 1988: 50-51).

Incelemis oldugumuz sikayet defterlerinde arzuhal ile sikdyet bagvuru yolunu hem reaya hem
de idari simif kullanabilmektedir. Arzuhal ile ilgili sikdyet kayitlarina; Mustafa adli kisi Ordu-yu
HiimAyGna arzuhal ederek®..., Humus kasabasi sakinlerinden Miiltezim taifesinden El-Hac Hiiseyin
Ordu-yu Hiimay(na arzuhal ederek®..., Hulumi¢ (Gastuni) kazasina bagh Ratuk? Koyii
sakinlerinden Riistem ve Hiiseyin ve Ali adl1 kisiler ile Yano ve Yemo? Ve Yorgaki adli zzimmiler

92

Rikab-1 hiimayuna arzuhal ederek ...%2 drnek gosterilebilir. incelenen defterlerde sikdyet eden

kisilerin %17’sinin Arzuhal ile sikdyet etme yolunu tercih ettikleri tespit edilmistir.

2.2.8.3. Mahzar Yoluyla Yapilan Sikdyet Miiracaatlari

Istek veya sikayetlerin toplu olarak ve imzali olarak resmi makamlara sunulmasi yoluyla
yapilan basvuru cesidine ise mahzar adi verilmektedir (ipsirli, 2003: 398). Ornek olarak; Atina
kadisinin der-aliyeye gonderdigi bir kit’a ilaminda ve ahalinin mahzarlarinda iizerlerine diisen
vergileri verdikleri halde baz kisilerin fazla vergi talebi ve zorla tahsili etme yoluna giderek zuliim
ettiklerini dair yaptiklan sikayetleri®, Tikves kazasi ahalisinin mahzarlar1 ve naibin ilamu ile ayanlik
iddiasinda olan ve bir yolunu bularak Tikves kazas1 geribasis1 olan ...Ismail adindaki kisinin Arnavut
eskiyasi ile birlikte oldugu ve ahalinin kendilerine zarar vereceklerinden dolay1 korktuklarini ve
kisilerin def edilmesini istediklerine®* dair sikdyetleri ornek olarak gosterilebilir. Incelenen

defterlerde mahzar ile sikayet etme yolunun %1 oranda oldugu tespit edilmistir.

2.2.8.4. Thbar Yoluyla Yapilan Sikdyet Miiracaatlari

Ihbar ile yapilan sikdyetlerde sikdyet eden kisi veya kisiler hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamakta olup sadece sikdyetin ihbar yoluyla gerceklestigi ve sikdyet konusu hakkinda bilgi
yer almaktadir. Tirnovi kazasi sakinlerinden ve Haseki Takaiidlerinden olan Turna Mustafa ve
Kersel? Zade Ibrahim adli kisiler ferman ile bina ve niizul emini olarak atannms ancak adi1 gecen
kisilerin emre itaat etmeyerek tayin olduklar1 yere gitmediklerine dair yapilan ihbar ile kisilere

Kalabend cezasi verildigi goriilmektedir®.

2.2.8.5. Ilam Yoluyla Yapilan Sikdyet Miiracaatlan

llam, sozliikte “bildirme, bildirilme ve anlatma” (Devellioglu, 2010: 490) anlamma
gelmektedir. flam, kadmin yapmis oldugu davalarin sonucunu bildirmek igin kullandig1 ve {izerinde
imzast ile miihriinii tagiyan resmi bir evraktir (Akgiindiiz, 2000: 72). Ancak bu kisimda ilami, sikayet
basvuru yollarindan biri olarak tanitmaya calisacagiz. Ilam kadi ve kadinin olmadig1 zamanlarda
yerine vekil olan naib tarafindan kullanilan resmi evraklardan biridir. Bu sebeple sikdyete bagvuru
yollar igerisinde de ilamin, kad1 ve naib tarafindan kullanildig: tespit edilmistir. Ekim 1789 tarihli
bir kayitta, Erzincan kadisinin rikab-1 hiimayuna taktim ettigi ilaminda ve magdur kisilerin

yetimlerinin vasisi olan Mihri adli kadinin arzuhalinde, Erzincan’da oturan Baki ogullar1 torunlar

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 17/63. (May1s 1800).

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 40/141. (Ekim 1800).

22 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 26/31. (Kastm 1801).

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 104/488. (May1s 1789).
% BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 226/704. (Subat 1792).
% BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 146/501. (Haziran 1790).
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diye bilinen Sadik, Capur? Ishak ve Selac1 oglu Deli Mehmet adli eskiyalarin Bozoglu Hiiseyin
adindaki kisinin evini bastiklar1, Hiiseyin’i ve esini katl ettiklerini ve 2 bakire kiz kardesi ile evde
olan biitlin mal ve esyalar1 yagmaladiklarini bildirmislerdir. Ayrica bu kisilerin firar ettiklerini ve
kiirt taifesine dayanarak tiirlii zuliimlerde bulunduklar1 ve ser’en gerekli cezanin verilmesini bundan
oOnce tahrirat ile istendigini bildirmislerdir. Bu konuda eski Erzincan Sekbanbasgi ilam etmis ve ilam1
dogrultusunda hareket edilmesi i¢in bir 6nceki Erzurum valisi Seyit Ahmet Pasa’ya, Erzincan
Kadisina, serdar ve biitiin ahaliye hitaben 1203 senesi Evahir-i sabaninda emir ¢ikmistir. Cikan emre
ragmen kisilerin cezalarinin uygulanmadigir ve bu sonug iizerine eskiyalarin vatanlarin donerek
magdurlarin miraslarina el koyduklar bildirilmistir. Cikan bu sonug iizerine dnceden verilen emrin
kaydinin olup olmadigi Divan-1 Hiimayun’da muhafaza edilen kuyud-1 ahkamdan kontrol edilmis ve
kaydin bulunmasi {izerine miibagir marifeti ve verilen emir dogrultusunda davanin mahallinde
goriilerek haklarinin verilmesi emri verilmistir. 4 Mart 1790 tarihinde sikayet kaydinin {izerine
diisiilen derkenarda Sadik adli kisinin yakalanarak cezasinin diizenlendigi ancak kardesi Capur?
Ishak ve Mehmet’in eskiyalik hareketinde direttikleri icin muharebe esnasinda kursun ile
yaralandiklar1 sebebi ile cezalarinin daha sonra diizenlenecegi ve gasp edilen mal esya ve arazinin
olen kisinin vasilerine verildigi kaydedilmistir®. Ornek olarak vermis oldugumuz belgede iki farkli
yerde ilam tabiri kullamlmistir ancak iki yerde de farkli amaca hizmet etmektedir. Ilk kullanilan
yerde kadi, ilam1 sikdyet basvurusunda bulunmak ic¢in kullanmistir. Ancak eski Erzincan
Sekbanbagisinin ilami kullanma amaci hakkinda, sikayet ederken alinan (fetva, ilam, hiiccet, berat)
evraklarin 6nemi baglig1 altinda agiklanmis olup bu kisimdan faydalanabilirsiniz.

2.2.8.6. Mektup Yoluyla Yapilan Sikayet Miiracaatlar

Mektup ile sikdyet basvurusunda bulunan kisiler genellikle kadilar ve naipler olmustur. idari
gorevlilerin bu yolu birden fazla sebep ile sectikleri goriilmistiir. Subat 1802 tarihinde Livadiye
kazasi naibi Ali Avni’nin rikab-1 hiimayuna gonderdigi mektupta Livadiye sakinlerinden bil-climle
ehl-i islamin meclis-i ser’e giderek Livadiye kazasinda Miislihittin ogullari adli hayir sahibinin
yaptirmis oldugu ¢esmeyi ve bu c¢esmenin onarimi ve bakimi ic¢in vakfettigi bir kapili dakik
degirmeni Abdurrahman, ibrahim vesair isimleri belli kisilerin senetsiz olarak zapt ettiklerini ve bu
sebeple ¢esmenin harap oldugu ve suyunun kesildigini bildirmislerdir®’. Incelemis oldugumuz bu
sikayet kaydinda yer alan meclis-i ser, kadi mahkemesine verilen isimdir. Mektup ile yapilan bu
sikayet kaydi, kadi mahkemesine basvuran kisilerin sikayetlerinin divana ulasmasinda bir ara¢ gérevi
gormekte olup yoneticilerin kullanmis oldugu segeneklerden birine 6rnek olarak gosterilebilir.
Ayrica mektup, devlet i¢in 6nem arz eden bir beldede meydana gelen huzursuzluk ve ihtilale
sebebiyet gibi durumlarda sikayete konu olan olaylarin ¢6ziimii sathasinda kadi ve naib digindaki
idareciler tarafindan da kullanildig1 tespit edilmistir. Mesela Nisan 1807 tarihinde Resmo
sakinlerinden hanedan ve ehl-i 1rz kendi hallerinde iken bundan 6nce Kandiye (Girit) adasi
sakinlerinden eskiya reislerinden seksen sekiz cemaatten Halil Usta, gen¢ béliikbasinin oglu Halil
Odabasgi, Ali’'nin oglu Mehmet’in oglu, Sinan Bese’nin oglu Feyyaz vesair kisiler adamlari ile
Kandiye sinirinda ihtilale sebep olduklart ve ahalinin huzurunu bozduklari sebebi ile yakalanarak bir
daha Girit Adasina ayak basmamak lizere uzak bir yere siirgiin edilmeleri emredilmistir. Ayrica bu
durumun ocaga ilam edilmesi i¢in yenigeri agasi olan Hiiseyin Aga tarafindan miihiirlii mektup

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 150/616. (Ekim 1789).
7 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 120/339. (Subat 1802).
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verilmis ve anlatildig1 sekilde hareket edilmesi istenmistir®. Incelemis oldugumuz belgede yenigeri
agasinin s6z konusu olay hakkindaki bilgilerin ocaga haber edilmesi i¢in miihiirlii mektup verilmesi,
mektubun idari yapi i¢inde diger bir kullanim sekline 6rnek teskil etmektedir.

2.2.8.7. Takrir Yoluyla Yapilan Sikayet Miiracaatlari

Takrir ile sikayet miiracaati ise yine idari sinifin kullandig1 ve yazili olarak yapilan sikayet
yollarindan bir digeridir. Bu evraklarin ilk kisimlarinda sikdyet edilen kisi ve sikdyet konusu
hakkinda bilgi verilmektedir. Daha sonra emir c¢ikmasini istedigi sey ve bunu isteyen idareci
hakkinda bilgi yer almaktadir. Mayis 1790 yilinda Ruscuk kazasinda olan has, zeamet ve timar
koylerinden bazilarinda defterde kayith Miisliiman ve zimmi raiyyet ve raiyyeti ogullarindan bazilari
onceden kadimi koylerini terk ederek Hezargrad, Tirnovi, Zistovi vesair kaza koylerinde sakin ve
miitemekkin bulunduklarini has, zeamet ve timar kdyleri miiltezimleri takrir ile bildirerek yardim

istediklerine dair yapilan sikAyet bu duruma &rnek gosterilebilir®,

2.2.8.8. Arz Yoluyla Yapilan Sikayet Miiracaatlar

Arz seklinde yapilan sikayetler ise devlet gorevlilerinin sahit olduklari olaylar hakkinda bilgi
verdikleri ve sikayette bulunduklari resmi dilekcelerdir. Devlet gorevlileri bu dilekgelerde ya yapilan
sikayetler hakkinda bilgi vermek amaci ile arzi kullanma yoluna gitmislerdir ya da sikayet etme
amaci ile bu yolu se¢mislerdir. Subat 1791 tarihinde Kopan Hani olan Cengizay Han bervec-i
malikane ile ortak olarak tizerinde olan Hashane-i Kirkkilise livasinin eskiden beri serbest tasarruf
edildigini ve kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi halde 1-2 seneden beri Kirkkilise kazasinda
sakin Behvan Mustafa adindaki kisinin ayanlik iddias1 ile Kirkkilise livas1 miitesellim ve Hassa
Silahsorlerinden El-Hac Mustafa’nin iglerine miidahale ettigi, hass-1 hiilmayun reayasini rahatsiz
ettigi ve mukataanin eksik olarak tanzim edilmesine sebep oldugunu bildirmistir. Ayrica kisinin bu
sebeplerden dolay1 yakalanarak Kavala kalesine siirgiin edilmesi i¢in emir ¢ikmasini arz ile talep
etmistir'®. incelenen bu kayitta Cengizay Han’in kendi mukataasinda meydana gelen sorunlar1 ve
sikayetini arz ile dile getirdigi goriilmektedir. Mesela, Nisan 1800 tarihli sikayet kaydinda, Egriboz
sancaginda dnceden alaybeyi olan Hasan’in firar etmesi sebebi ile Omer adinda birinin bir yolunu
bularak alaybeyi oldugu ve kisinin a¢gozlii davranarak halktan fazlaca para tahsil edip zuliimde
bulunmustur. Ahalinin bu kisiden hosnut ve raz1 olmadiklarini bu sebeple Omer’in azl edilerek yerine
Livadiye nahiyesine bagl kdylerde timar mutasarrifi olan ibrahim veled Abdi’nin tayin edilmesi ve
Omer’in halktan zorla tahsil etmis oldugu meblagin geri alinmasi igin eski Miralay, Zuema, erbab-1
timar ve ceribasilari toplu mahzar ile Egriboz naibi ilam ile ve derya kapudani diistur Hiiseyin Pasa
arz ile bildirmis ve emir ¢ikmasim istemislerdir. Yapilan sikdyetin sonunda Omer’in gérevinin iptal
edilmesi ve Ibrahim’e tevcih edilmesi ayrica halktan toplanan meblagin ise miibasir ve ser’ marifeti

ile eksiksiz tahsil edilmesi igin emir ¢ikmgtir'®

. Bu sikayet kaydina baktigimzda arz ile birlikte
mahzar ve ilam gibi birden fazla sikdyet miiracaat yolunun kullamildigi goriilmektedir. Ayrica
sikdyette, idarecilerin halka yapilan zuliim ve eziyeti bildirmeleri arzin ihbar etme amaci ile
kullanildigin1 da gostermektedir. Incelemis oldugumuz defterlerin %1°i yani 51 sikdyet kaydinin arz

ile yapilan sikayetlerden meydana geldigi tespit edilmistir.

% BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 17/39. (Nisan 1807).

%9 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 118/378. (May1s 1790).
100 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 50/139. (Subat 1791).
101 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 39/123. (Nisan 1800).
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2.2.8.9. Tahrirat Yoluyla Yapilan Sikiayet Miiracaatlari

Tahrirat ile miiracaat etme yolunu idari gorevliler bir durumu, zulmii, zorbalig1 bildirmek
amaciyla kullanmislardir. Tahrirat sozliikte “bir dairece yazilan resmi mektuplar” anlamina
gelmektedir (Devellioglu, 2010: 1192). Incelemis oldugumuz atik sikayet defterlerinde tahrirat ile
yapilan sikdyetlerde, sikayet eden kisi hakkindaki bilgiler ve tahrirat ile basvuru yaptigina dair
bilgiler hiikiimlerin ilk kisimlarinda yer aldig1 gibi hiikiimlerin sonlarina dogru satir aralarinda yer
aldig1 da goriilmiistiir. Ornegin, Aralik 1789 tarihinde merhum Sehzade Sultan Mehmet Han Vakfi
koylerinden Corlu kazasina bagli Kirkkepenekli? kdyii ahalilerinin eskiden beri hayvanlarina mahsus
kdy smirinda olan meralarina civarda olan Sarilar kdyii ahalisinden Abdi Zade ve oglu Molla
Mustafa, Dilaver oglu Mehmet, Hiiseyin Agazade Hasan, Horaz Oglu ibrahim, Misfo? oglu Mehmet
ve Sofu oglu Mehmet adli kisiler ittifak ederek bu meranin miidafaasi i¢in defalarca hiiccet ve
miirasele verilmis olmasina ragmen Sarilar koyli reayasimi tahrik ederek meray1 zapt edip zuliim
etmislerdir. Bu sebeple yukarida isimleri verilen kisilerin te’dib (terbiye edilme)leri i¢in Kavala
kalesine Kalabend olunmalarin1 Kopan Ham Cengizay Han tahrirati ile bildirmistir. Bu durum
iizerine ocaktan miibasir gonderilerek ad1 gegen kisilerin yakalanarak, kalabend edilmeleri i¢in emir
verilmistir. 5 Mayis 1790 tarihinde Kavala Dizdar1 olan Mehmet’in gonderdigi arzda Dilaver Zade
Mehmet, Sofu oglu diger Mehmet ve Bayram zade Mustafa’nin adi gecen kaleye konduklarini

192 Yine bu konu ile ilgili diger bir 6rnekte Anatolikoz voyvodasi tarafindan gonderilen

bildirmistir
tahriratin agiklamasinda vilayet vekili olarak gelen ii¢ nefer zimminin ellerinde olan hiiccet ve ilam
ile Analitikoz reayasindan der-saadete gelen sikayetcilerin taktim ettikleri arzuhallerin agiklamasinda
irad-1 cedid hazinesi tarafindan idare edilen mukataalardan Analitikoz mukataasi: kocabasilarinin
mukataa reayalarina tasallut ve zuliim ettikleri bildirilerek kisilerin men’ ve def’ edilmeleri

103

istenmistir . Bu sikayet kaydinda da sikayet miiracaat yolunun birden fazla oldugu goriilmekte olup

bolge halkina yapilan zulmiin ihbar edilmesi amaci ile tahriratin kullanildigr goriilmektedir.

2.2.9. Savasin Sikayet Defterlerine Yansimasi

Calisma, 1788-1808 tarihlerini kapsayan 193-203 sira numarasi ile sinirlandirilan 11 defterden
olugmaktadir. Calisma donemi, I. Abdiilhamid’in hiikiimranliginin son zamanlarini ve III. Selim’in
hiikiimranlik yillarini kapsamaktadir. Bu donem, Osmanli Devleti’nin Rusya, Avusturya-Macaristan,
Fransa ve Ingiltere ile savas halinde oldugu zaman dilimidir. incelenen Atik Sikayet Defterlerindeki
sikayet kayitlari, Osmanli Devleti’nin Avrupa Devletleri ile yasadigi miicadeleyi yansitmakta oldugu
i¢in bu bashigin acgilmasini elzem hale getirmistir. Bu durum savasin sikayet kayitlar1 araciligi ile
Osmanli toplumuna ve devletin biinyesindeki miiesseselere olan etkisinin anlatilmasi hususunda
Onem arz etmektedir.

Calismanin tarihi olan 1788-1808 yilinda Osmanli Devleti, Rusya, Avusturya-Macaristan,
Fransa ve Ingiltere ile miicadele etmistir. Bu miicadeleler devleti siyasi yonden etkiledigi gibi, sosyal
ve iktisadi yoOnlerden de etkilemistir. Osmanli Devleti, savasin ekonomik boyutunu finanse
edebilmek i¢in ahaliden imdadi seferiye ve imdadi hazariye gibi olaganiistii vergiler almistir. Mesela
Anadolu valisi vezir Gazi Hasan Pasa Ozi canibi ser-askeri oldugundan dolay1 Ankara sancagindan
baska eyalet-i Anadolu’da olan kazalardan da kendisi i¢in 306 kese akce ve 470 kurus imdadi seferiye

102 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 25/83. (Ocak 1790).
18 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 127/354. (Nisan 1802).
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toplanmas: istenmistir'®. Yine Karaman valisi vezir EI-Hac Abdi Pasa, i¢in 47.050 kurus®®®, Sultan

106 Corum sancagi mutasarrifi mir-i miran Osman

Onii sancag1 mutasarrifi Omer igin 16,5 kese akge
icin 13,5 kese akge imdadi seferiyenin tahsil edilmesi istenmistir'®”. Bunun yan1 sira Van eyaletinde
olan kazalardan vali i¢in 5.000 kurus'®® ve Inebahti sancaginda olan kazalardan mutasarrifi icin
25.527 kurus imdad1 hazeriyenin édenmesi istenmistir'®. Istenen bu vergiler uzun siiren bu savas
déneminde, olaganiistii olmaktan ¢ikarak siirekli alinan vergiler haline doniigsmiistiir. Ayrica savas
doneminde yasanan kargasanin yani sira tasradaki yerel yoneticilerin baskilari, keyfi davranislari,
fazla akge talebi ile zuliimleri, bu durumu firsat gorerek tiireyen ve ¢ogalan eskiyalik faaliyetleri
ahalinin zor duruma diismesine sebep olmustur. Bu durumda ahaliden istenen vergilere karst halkin,
kimi zaman taksitlerini 6deyemedigi kimi zaman da istenen vergilere muhalefet ederek 6demedikleri
gdriilmiistiir. Nitekim, inebaht1 sancaginda olan kazalardan mutasarrif i¢in senede 3 taksit olmak
kosulu ile 25.527 kurus imdadi hazariye vergisinin verilmesi ve 1216 yili hesaplanarak vaktinde
Inebaht1 sancaginda olan kazalara boliistiiriilerek tahsil edilmesi igin emir verilmistir. Ancak Eski
sadrazam Hasan Pasa’nin kapi1 kethiidasi olan eski arpa emini Hasan, Rikab-1 hiimayuna taktim ettigi
bir kita takrir kagidinda; inebaht1 sancaginda olan bazi kaza ahalilerinin, hazariye vergilerinin 2. ve
3. taksitlerini vermediklerini bu sebeple bu verginin tahsili i¢in acele olunmasini iceren emir
cikmasini istedigini belirtmistir. Bu durum iizerine durumun dogrulugunu tespit etmek icin Divan-1
Hiimayunda korunan kuyud-1 ahkama miiracaat edilmistir. Béylece bu verginin toplanmasi i¢in 1215
tarihinde emir verildigine dair kayit oldugu bilgisine ulasilmistir. Bununla birlikte 6énceden verilen
emir dogrultusunda hareket edilmesi ve ahali zimmetlerinde kalan miktar her ne ise tahsil edilmesi
icin ferman verilmistir'',

Ahalinin istenen imdadi seferiye vergilerine muhalefet ederek 6demediklerine dair kayitlar da
incelenen Atik Sikayet Defterlerinde goriilmiistiir. Ornegin, Nigde sancaginda olan kazalardan
mutasarrif i¢cin 7.500 kurus imdadi seferiye vergisinin sefer sebebi ile acilen verilmesi istenmistir.
Ancak istenen verginin bir miktar1 tahsil edilirken bir miktarinin bazi kaza ahalileri tarafindan

111 Yine Silistre kazasi ve Silistre eyaletine bagl kazalardan

verilmeyerek karsi ¢ikildigr goriilmiistiir
almmasi istenen 60.240 kurus imdadi seferiyenin bazi kaza ahalileri tarafindan verilmedigi ve
zimmetlerinde kaldig1 goriilmiistiir''?. Bu durumun Rumeli eyaletinde de yasandig1 goriilmektedir.
Rumeli valisi ve ser-askeri vezir Mehmet Pasa adina Rumeli eyaletine bagli kazalardan toplanmasi
istenen 160.000 kurus imdadi seferiye vergisinin 6denmemesi iizerine acilen toplanmasi i¢in emir
cikmustirt®3,

Sefer zaman sefer yolu iizerinde bulunan kdylerden gelip gecen asker taifesi ve yolcularin
koy halkina verdikleri zararlarda savasin olumsuz etkisini gdstermektedir. incelenen sikayet
kayitlarinda, sefer yolu {izerindeki kdylerin askerler ve koyliiler tarafindan ugrak bir yer olarak
kullanildig1 ve bedava yiyecek talebi ile zuliim ve zorbaliklarda bulunuldugu goriilmiistiir. Nitekim,

Karinabad kazasinda Doyral? K&yii ana yolda oldugu sebebi ile sefere memur binbasilar, askerler ve

104 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 133/430. (Agustos 1789).
105 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 133/431. (Agustos 1789).
106 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 133/433. (Agustos 1789).
107 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 133/435. (Agustos 1789).
108 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 3/6. (Agustos 1790).

109 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 141/386. (Haziran 1802).
10 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 132/365. (Nisan 1802).
11 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 61/243. (Temmuz 1791).
12 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 81/332. (Eyliil 1791).

13 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 100/420. (Ekim 1791).
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reisleri adi1 gecen koye vardiklarinda bedava yem ve yiyecek talebi ile ahaliye zuliim ve zorbalikta
bulunmuglardir. Bu durum ahalinin perisan olmasina sebep olmus ve durumun arastirilmasi
istenmistir. Boylece Doyral? kdyiinden gegen asker taifelerinin bedava yem, yiyecek, arpa, saman
gibi gida maddelerini talep ederek rencide etmeyip gerekli olan arpa, saman gibi gida maddelerini ve
malzemeyi narh-1 ruzi lizere rizalari ile sahiplerinden satin alinmasini, rizalaria aykir bir kisiden
bir habbe dahi alinmamasina dikkat edilmesi i¢in ferman ¢ikmustir'4, Subat 1790 tarihli hiikiimde
Hacioglu Pazar1 kazasina bagli Bosanl1? Kdyii ahalileri giderek yaptiklar sikdyet miiracaatlarinda;
koylerinin ana caddede oldugundan dolay1 gelip gecen asker taifesinin kdye vakitli vakitsiz inerek
miift ve meccanen yem ve yiyecek talebi ile zuliim ve zorbalik ettiklerini bildirmislerdir. Bu durum
iizerine koy ahalinin korunmasi i¢in bir humbaraci tayin edilmistir. Tayin olunan humbaraci kdyde
ikamet ettirilerek kdyden gelip gecen kisilerin ihtiyaclari olan gida maddelerini narh-1 ruzi tizere
satanlardan satin almalarinin saglanmasi yoluna gidilmistir!®>. Bu sekilde bedava yem ve yiyecek
talep eden kisilerin zuliimlerinin 6niine gecilmeye calisilmis ve ahali korunmaya ¢aligilmigtir. Ancak
bu doénemde bu konu ile ilgili zulim ve zorbaliklarin kiigiimsenmeyecek kadar ¢ok oldugu
goriilmiigtiir. S6yle ki yine Karinabad kazasi naibi taktim ettigi ilaminda; Karinabad kazasina bagl
Bey? ve Komar Ova? Koylerinin tarik-i cadde (ana yolda) olmalar1 sebebi ile sefer-i hiimayuna
memur binbasi, asker taifesi ve yolcular kdylere inerek bedava yem ve yiyecek talebi ile zuliim
ettiklerini bildirmistir. Bu durum iizerine gerekli olan gida maddelerinin narh-1 ruzi iizere rizalar1 ile
satanlardan akce ile almalarini bedava yem ve yiyecek talebi ile zuliim ve rencide edilmemesi i¢in
ferman c¢ikmistir. Ayrica koy ahalileri sattiklar1 gida maddelerini narh-1 ruziden fazla bahaya
satmamalar1 hususunda uyarilmistir'’®,

Yine Kaymaz kazasina bagli Sar1 Dogan ve taraflarindaki kdylerin zzimmi halki rikab-1
hiimayuna arzuhal ederek yaptiklari sikayetlerinde tizerlerine diisen vergiyi 6dedikleri halde zulme
ugradiklarim1 ifade etmislerdir. Yaptiklar1 sikdyet miiracaatlarinda; koylerinin yol {izerinde
olmasindan dolay1 sefer i¢in yola ¢ikan serdengecti ve serdar bayraklari neferlerinin kdylerine
gelerek gerekli olan gida maddelerini narh-1 ruzi lizere almadiklarin1 bedava yem ve yiyecek, is
kirasi, gedikci akgesi ve avaid (aidat, gelirler) namui ile her biri 30’ar, 40’ar kurus talep ederek zorla
el koyduklarmi bildirmislerdir’.

“Narh, mal ve hizmet fiyatlarinda devletce tespit edilen iist surt ifade etmektedir”
(Kiitiikkoglu, 2006: 390). Osmanli Devleti, halkin gida maddelerinin fiyatlarin1 karsilayabilme
durumlarina 6nem vermis ve dikkat etmistir. Bu sebeple fiyat kontrolleri yapilarak, belirlenen
fiyatlarin iizerinde satis yapan kisileri veya 6lgiide hileye bagvuranlari cezalandirma yoluna giderek
bu durumun 6niine gecilmeye ¢alisilmustir (flgiirel, 2003: 12). Ancak Osmanli Devleti’nde normal
zamanlarda yapilan narh listesi disinda savas ve kitlik gibi olaganiistii durumlarin yasandigi
zamanlarda da devlet narh fiyatlarin1 giincelleyerek tekrar bir fiyat listesi c¢ikarip uygulamaya
koymaktadir (Kiitiikoglu, 2006: 390). Fakat olaganiistii zamanlarda ortaya ¢ikan kargasa donemini
firsata gevirmeye ¢alisan asker taifesi, yolcular veya bazi yerel yoneticilerin, “narh-z ruzi ya da narh-
1 cari” adi altinda satmaya rizalari olan kisilerden akge ile satin almalari tembihlenen gida
maddelerini, kimi zaman bedava alma yoluna gittikleri kimi zaman da eksik kiymet vererek kisileri
zarara ugrattiklari ve zor duruma diistirdiikleri goriilmiistiir. Yukarida verilen ornekler, gida

14 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 17/65. (Ocak 1790).

15 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 45/156. (Subat 1790).
16 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 45/157. (Subat 1790).
17 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 36/155. (Subat 1789).
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maddelerinin ahalinin elinden bedava ve zorla alinmasi sonucu yapilan sikayet kayitlarina 6rnek
teskil eden kayitlardir. Bunun yani sira narha aykir1 davranip, narh degerinden asagi fiyat vererek
mal satin almaya c¢alisan kisilerin, aldiklar1 mallar1 narh listesinin iistiinde fiyatla satmaya galigmalari
sonucu ortaya ¢ikan zuliimlerde sikdyet kayitlarina yansimistir. Ornegin, yumurtaci esnafinin Saray-
1 Cedid-i Amireye her giin gerekli olan kararlagtirilmig 800 yumurtay1 pazar basilari, kethiida marifeti
ile diikkanlardan narh-1 ruzi iizere satin almalar1 ayrica yolcu yumurtasi olarak tabir edilen
yumurtadan yine kethiida marifeti degerinde alinarak kimseye fazla fiyata satilmamasi veya narh-1
ruziden eksik fiyat verilmemesi istenmistir. Ancak pazarbasi olan Ahmet Aga ibn Ali Aga adli kisinin
tayin ettigi adamlar tasradan gelen yumurta gemilerini iskeleye yanasmadan karsilayarak gemi
iizerinde olan yumurtadan 1.000-1.200 ve daha fazla olan bir sepet yumurtay1 800 adettir diye zorla
almiglardir. Aliman yumurtalarin akgesi talep edildiginde ise vermedikleri goriilmiis ve bu makuleye
yapilan zuliim ilam ve emirler ile men edilmistir. Buna ragmen bahsi gecen pazar basi, esnaf
fukarasina ve yolcu yumurtasi sahiplerine zuliimde bulunarak yaz giinlerinde aldigi yumurtanin her
100 adetine zorla 20’ser pare ve kis giinlerinde aldig1 yumurtanin her 100 adetine 30’ar pare vererek
emirlere aykir1 olarak zulmetmistir. Pazar basmin yaptig1 zuliim neticesinde yumurtaci esnafi ve
yolcu yumurtasi sahipleri, H.1183 senesi sevvalinin gurresinden (Ocak 1770), H.1184 senesi sevvali
sonuna (Subat 1771) kadar eksik fiyatlar ile alinan yumurta semeninden? 2708 kurus zarar ettiklerini
bildirmislerdir. Bu durum {izerine bahsi gecen Pazarcibasi Ahmet, ahaliden narh-1 ruziden eksik
kiymet teklif ederek rencide etmemesi ve yumurta gemilerinin iskeleye yanagsmadan denizde
adamlan tarafindan karsilamak sureti ile gemilerden yumurta almamalari hususunda tembih

118 Incelenen kaynaklarda goriildiigii iizere dénemin sartlarina gore belirlenen narh

edilmistir
listesine zaman zaman uyulamayarak halkin ve esnafin istismar edildigi gortilmiistiir.

Savasin toplum iizerindeki bir diger etkisi ise kitliktir. insanlarin temel ihtiyac maddelerinde
ulagilamamas: seklinde tabir edilen kitlik savas kimi zaman mevsimsel degisiklikler sebebi ile, kimi
zaman ise bolgede meydana gelen dogal afetler sebebi ile zaman zaman ortaya ¢ikmaktadir (Kus,
2018: 108-109). Ancak burada bahsedilen kitlik savasin etkisi ile meydana ¢ikan kitliktan ibarettir.
Osmanli Devleti’nde tarihsel siire¢ igerisinde zaman zaman yasanan siyasi birtakim olaylar yiiziinden
kithigin ortaya ¢ikt181 ve temel gida maddelerinde fiyat artislarinin yasandigi goriilmiistiir. incelenen
atik sikayet defterleri donem olarak degerlendirildiginde uzun siiren ve siirekli savaslarin yagsandigi
bir donem olmasi sebebi ile bu donemde de kitlik olayinin yagsanmasi kaginilmazdir. Ancak incelenen
kayitlarda kitlik sebebi ile yapilan bir sikdyet bulunmamakla birlikte yasanan kitliktan dolayr bir
bolgenin idaresinde yasanan sikintilar dile getirilmis ve dolayli olarak kitlik olayina deginilmistir.
Soyle ki Subat 1801 tarihli bir sikayet kaydinda, Mora valisi vezir Mustafa Paga’nin kap1 kethiidasi,
dergah-1 mulla kapucu basilarindan ve hassa silahgorlerinden Saban’in Rikab-1 hiimayuna taktim
ettigi takririnde; vali i¢in tayin olunan hazeriyenin Mora’da yaganan kitlik sebebi ile tahsis edilen
gelirle dairesini idare edemedigi ve ¢ok fazla borca girdigini ifade etmistir. Cok fazla borca
girdiginden dolayi biitiin Mora adasi1 kazalarindan olmak iizere 50.000 kurus borg alinmasi babinda
emir gonderilmesini istemistir. Durum, Mora ileri gelenlerinden gelen mahzarlarla da anlagilmis ve
yardima uygun oldugu diisiiniilerek bahsedilen 50.000 kurusun Mora kazalarinin hepsine pay
edilerek tahsil edilmesi i¢in ferman ¢ikmustir!®®,

Yine Nisan 1802 yilinda Karaagac iskelesine bagli Mekri kazasimi icine alan arazi ve
kdylerinin taglik olmas1 ve birka¢ seneden beri kitlik yasadigi sebebi ile muhtag olunan zahireler

118 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 119/488. (Eyliil 1789).
19 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 79/228. (Subat 1801).
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baska kazalardan satin alinarak ve tedarik edilmistir. Ayrica bu esnada ortaya ¢ikan ihtilal sebebi ile
ahalinin ¢ogunun perisan oldugu ve geriye kalanlar ise vatanlarini terk etmek {izere iken gecen sene
mahsuliinden olmak iizere Mekri kazasindan emir ile satin alimmasi igin tertip edilen miktar1 belli
rayi¢ bugdayin kilesinin tedariki ve verilmesi istenmistir. Ancak bunu tedarik edecek giicleri
olmadigindan ayni olarak tahsil edilirse ahalinin perisan olacagi beyan edilmistir. Mekri kazas1 ahali
ve reayalart bir kita arzuhal ve mahzarlarinda Mekri kadisi ilaminda; ahalinin baska yerlere
gitmemesi sart1 ile bahsedilen bugdayin her bir kilesine 30’ar pareden, gerekli olan bedelinin devlete
verilerek teslim edilmesi i¢in emir ¢ikmasini istediklerini ve durumlarimi bildirmislerdir. Bu durum
iizerine satin alinmasi gereken ve miktar1 belli kileyi rayi¢ bugdayin 3/1’inin affedildigi ve 3/2’sinin
dahi tahsil olunmasina karar verilmistir. Boylece Mekri kazasinin hissesi olan 3.800 kile bugdayin
1.800 kilesine miisamaha gosterildigi, 2.000 kilesinin ise tahsili emredilmistir. Fakat ahali bu mikdari
ayni olarak veremedigi sebebi ile gerekli olan bedelin nevl kaleminden hesaplanarak zahire
hazinesine teslim edilmesi i¢in emir ¢ikmasi istenmistir. Bu durum {izerine 30’ar pareden bedelen
tahsiline ve bunun nevl (gemi kirasi) kaleminden zahire hazinesine denmesine karar verilmistir'?°.
Incelenen arsiv kayitlarinda da goriildiigii iizere savasin etkisi her ne kadar iktisadi alanda yogun
olarak goziikse de sosyal yap1 ve toplum tlizerindeki etkisi yadsinamayacak kadar fazladir.

Savag, yukarida da bahsedildigi gibi hangi alani etkiler ise etkilesin dolayl1 olarak devletin
biitiin yapilarinda ve miiesseselerinde hissedilmistir. Osmanli Devleti, bu donemde girmis oldugu
zorlu miicadelenin altindan kalkabilmek i¢in halktan alinan vergilere sirtin1 dayarken, halk ise bu
yiik altinda ezilmistir. Bu donemde fiyatlarin yiikselmesi, devletin vergi istegi, yoneticileri kendileri
icin fazlaca akge taleplerine ek olarak artan eskiyalik faaliyetleri toplumda emniyet ve asayisi
bozmustur. Bu durum ise ahalinin vatanlari terk ederek baska kdy veya kazalara go¢ etmelerine
sebep olmustur. Ornegin, Gazze ve Yafa mukataalarni ortak olarak malikane {izerine tasarruf eden
vezir Es-seyyit ElI-Hac Mehmet Pasa’nin orduyu hiimayuna taktim ettigi takririnde; Gazze, Remle,
Yafa ve Lud mahiyeleri reayalarinin ¢ogu, bahsi gecen yerler Fransa keferesinin istilas1 altinda
oldugu zaman mahallerini terk ederek Nablus ve etrafinda olan koy ve ciftliklere gittiklerini ifade
etmistir. Ancak kisilerin yerlerini terk etmeleri miri malin eksik tertibine sebep oldugu i¢in bahsi
gecen yerlerden goc ederek daginik halde iskan eden kisilerin bulunduklari yerlerden kaldirilarak
eski yerlerine nakil ve iskan ettirilmeleri i¢in emir istenmistir'?'. incelenen hiikiimde goriildiigii iizere
bir yerde meydana gelen istila veya seferler bolge halkinin sosyal diizenini, ekonomisini etkiledigi
gibi devletin sistematize ettigi vergi isleyisini de olumsuz yonde etkilemistir.

Incelenen kaynaklar neticesinde ihtilal veya savas gibi bir devletin siyasi isleyisinde meydana
gelen gerilimler, devletin her alanin1 dogrudan veya dolayl olarak etkiledigi gibi yine her alaninda
dogrudan veya dolayli olarak hissedilmektedir. Ornegin, Edirne sakinlerinden haseki neferlerinden
Ibrahim, Cel Ali oglu Haci Hiiseyin ve Salih zade Mustafa adli kisilerin, orduyu hiimayuna eklenen
cesitli askerlerin giinliik erzaklari i¢in Edirne ve havalisinden satin alinmasina muhalefet ettikleri
bildirilmistir. Ayrica bu durumun diger mahallere de sirayet ettigi ve miri agnamin satin alinamamasi
neticesinde et tayinati hususunda vaktiyle zorluk yasandigi da bildirilmistir. Bu sebeple bu duruma
sebep olan yukarida bahsi gegen kisilerin tedip edilmeleri igin Dimetoka kalesine gonderilerek

122

kalabend olunmalar1 hususunda emir ¢ikmigtir=*. Goriildiigi {izere askerlerin giinliik erzaklari i¢in

satin alimmasi istenen agnama yapilan muhalif hareketler, et tayinatinda zorluklarin yasanmasina

120 BOA, C. ML. 684/28071. (30 Nisan 2802)
21 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 148/509. (Mart 1802).
12 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 89/291. (Nisan 1790).
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sebep olmus ve bu durum baska yerlere de sirayet etmistir. Yine zahire ile ilgili bir diger sikint1 ise
Istanbul’da Odun Kapusi tiiccarlarindan Omer Yazici’nin giderek yapmus oldugu sikayet ile kayda
gecmistir. Yapilan sikdyet miiracaatinda; Omer Yazici Edirne sehrinde mevcudunda olan 400
kurusluk tulum peyniri ve yumurta gibi zahireleri sefer rayici iizere ahaliye satmak icin Istanbul’a
nakil etmek istediginde, Edirne sakinlerinden Pazar Bas1 Ali, diger Ali ile Yako oglu adli zimminin
fuzuli miidahalede bulundugunu ve Istanbul’a nakil edilmesine muhalefet ederek zuliim ettiklerini
bildirmistir. Ayrica bu kisilerin miidahalelerinin engellenmesi i¢in emir ¢ikmasini istedigini ifade
etmistir. Bu durum iizerine anlatildig1 iizere hareket edilmesi ferman olmustur'?3.

Savag zamani yasanan karigikliklarin ve kaosun bir diger etkisi ise bu durumu firsat bilen
kisilerin yasadiklar1 yerlerde {izerlerine diisen bazi masraflar1 ahali {izerine yikarak, ahaliyi zor
duruma diistirmeleridir. Nitekim Tirhala Sancagi miitesellimi olan Arnavut oglu Halil Aga’nin
ogullar1 Tirhala kazasi sakinlerinden Hiiseyin ve Mahmut adli kisiler vilayet masrafi, miibayaa
vesaire mithim islerin masraflarina verilecek olan 20.000 kurusu fukaranin {izerine yikarak, bu paray1
tahsil etmisler ve bahsi gecen paray1 yemek i¢in Tirhala’dan firar etmislerdir'?*.

Sefer zamani kisilerin sefere gitmesi ile birtakim bas1 bozuk kisiler sefere giden kisilerin
evlerini basarak, ev ahalisine zorluk yasatmis, mal ve esyalarin1 gasp ederek zuliimlerde
bulunmuslardir. Nitekim Sehabettin kazasi sakinlerinden Salih adli kisi orduyu hiimayuna giderek
yaptig1 sikayetinde; seferde iken yine ayni kaza sakinlerinden miitegallibeden Cal? Oglu Omer’in
evini basarak mal ve egyasini zapt ettigi ve ailesini perisan ederek 5-10 nefer siivari ile karyede
zuliim, zorbalik ve tecaviiz ederek ve nice kisilerin mal ve esyalarini yagmalayarak zuliimde
bulunduklarini bildirmistir'?®, Eyliil 1801 tarihli hiikiimde; Malatya kazasina bagli Hamse koyiinde
olan Izoli Asireti ahalisinden Yusuf adli kisi, seferde iken ashab-1 agrazdan baz kisilerin tahriki ile
yine ayni agiretten olan amcasinin oglu ile agiret ahalisinin birlikte evini bastiklarini ifade etmistir.
Bunun yant sira 3 adamini 6ldiirerek, kardesini yaraladiklarini, mal ve esyalarimi yagmaladiklarim
ve evini yaktiklarini bildirmistir'®. Yine Tas Abad kazasma bagli Olbes? koyii sakinlerinden
Siileyman adli kisi ile kdy ahalilerinden isimleri belli kisiler giderek yaptiklar sikayetlerinde; kendi
hallerinde olduklarii, Siileyman ise seferde oldugu sirada zulme ugradiklarmi anlatmislardir. Bahsi
gecen kisiler, Tas Abad kazasinda oturan Cihan Beyli Asiretinden Deli Yusuf oglu Molla Osman ve
kardesi Bekir ve Eyiip ve Cempek? oglu Hamo ve Raco’nun oglu Hiiseyin ve Sanil? oglu Kendo ve
Maldoron oglu ibrahim adli kisilerin kendi hallerinde olmadiklarmi ve kendilerine bagli 300 nefer
eskiya ile evlerini bastiklarini ifade etmislerdir. Ayrica bunun yani sira 50.000 kurusluktan fazla mal,

127 Incelenen

esya, at, katir vesaire davarlarin1 yagmalayarak zuliim ettiklerini bildirmislerdir
hiikiimlerde goriildiigii lizere savag zamani seferde olan kisilerin evlerinde kundaklama olaylarinin
yasandigi ve ailelerinin magdur edildigi goriilmektedir.

Bazi miitegallibe gruplarinin, sefere giden kisilerin evlerini basip, kadinlara tecaviize
kalkistiklar1 ve onur kirici hareketler sergileyerek zuliimde bulunduklar1 da goriilmistiir. Nitekim,
Ankara sakinlerinden Serife Fatma adli kadin giderek yapmis oldugu sikayetinde; esi ve oglu ve
diger akrabalar sefere gittiklerinde, Ankara sakinlerinden zorbalardan olan eski Sofucular kethiidasi
Ibrahim adli eskiya kendine bagli 15 nefer eskiyay1 basina toplayarak, evini bastigini, kizin1 bigakla

yaralayarak kendisini darp ettigini ve ¢iplak olarak sehirde disar1 ¢ikarip tecaviize cesaret ettigini

122 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 2/2. (Temmuz 1789).

124 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 60/237. (Temmuz 1791).
125 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 54/216. (Temmuz 1791).
126 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 29/102. (Eyliil 1801).

127 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 24/86. (Agustos 1801).
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bildirmistir. Ayrica bahsi gegen ibrahim’in yine Ankara sakinlerinden zorbalardan Seyh Tayyip adli
kisinin ve himayesinde oldugundan dolay1 firar ettigini ve hala Ankara sancaginda gezdigini bu
sebeple kisinin hakkinin verilmesinin miimkiin olmadig: bildirilmistir'?®, Yine Ayandon (Tiirkeli)
kazasima bagli Soma Divani adli kdy sakinlerinden Halil ve Mustafa adli kisiler ile kdyiin diger
ahalileri rikab-1 hiimayuna arzuhal ederek; Ayandon kazasi sakinlerinden 6nceden beri mal tahsili,
adam oOldiirme ve tecaviiz etme gibi olumsuz davranislar1 adet haline getiren derebeylik iddiasinda
olan Gozii Biiyiik ogullar1 denilen Hasan, Hiiseyin ve Bektas adli eskiyalar haksiz yere fukara {izerine
20’ser 30’ar kuruslarini zorla aldiklarini ve ¢esitli eziyet ve zuliimlerde bulunmuslardir. Ayrica adi
gecen Halil, Mustafa ve koy ahalilerinden bazilar1 seferde iken bu kisilerin evlerine girerek, namuslu
kadinlar1 zorla alip daglara gotiirmiisler ve fi’l-i seni'?® kastiyla saldirmislardir. Bu durum halkin
perisan olmasina sebep olmus ve dava mahalline sevk edilerek, kisilerin hakkinin verilmesi i¢in emir
cikmgtir'*°,

Seferin, sosyo-ekonomik hayata bir diger etkisi de yerel yoneticilerin gorev yerlerini birakarak
sefere dahil olmalar1 sonucunda bosta kalan gorevler igin miitesellim ve miiltezim atamalariin
yapilmas1 gosterilebilir. Bu duruma ornek olarak, Sivas Eyaleti eski Hagin Ser-askeri Hiiseyin
Pasa’ya verilmis olup Hiiseyin Pasa seferde memur oldugu sebebiyle yerine miitesellim tayin

edilecegi ... 1t

, Timar sahiplerinden Salih adl1 sipahinin Ko6stendil sancaginda Ilica nahiyesinde bazi
koylerde timar mutasarrifi oldugu ve seferde bulundugu sebebiyle yerine vergi ve mahsulleri
toplayacak bir miiltezim atadigi ...'*?, Ziiemadan Mehmet Emin veled El-Hac Ahmet arzuhal ederek
Aydin Sancaginda Giizelhisar nahiyesinde Germiyancik? Koyt ve diger yerlerde 62.47 akge zeamete
mutasarrifi olan Mehmet Emin’in sefer olaylarindan muharebelerde oldugu bu sebeple zeamet
mahsulii ve vergileri tsoplamast igin tarafindan birisini gorevlendirdigini ...*%, Delvine Sancag mir-
i mirandan Selim Pasazade Mustafa’ya tevcih edilmis olup ancak kendisi sefere memur oldugu

sebebiyle yerine miitesellim tayin edildigi ...1%

, Kostendil Sancagi, Vidin tarafinda memur olan
Mehmet Pasa’nin sefere memur olmasi sebebiyle adi gegen kisinin kapi kethiidasinin miitesellim
tayin edilmesi istendigi ...»*® vb. gibi hiikiimler gosterilebilir. Yoneticilerin yerine atanan gorevli
kisiler ise, gittikleri yerlerde baslarinda buyruk hareketler sergileyerek ahaliye zuliim ve zorbalikta
bulunmus, ayrica iginde bulunduklari durumu firsata ¢evirmek igin halkin malina miilkiine goz
dikerek el koymuslardir. Dolayist ile seferin ahali iizerinde yarattigi ekonomik tabanli zayiflama
gittikge yerini huzursuzluk ve zorbaliga birakmis ve devletin igerisinde bulundugu siyasi birtakim
sorunlar i¢ sorunlar1 da tetiklemistir. Yoneticilerin yerlerine atanan miitesellimlerin yaptiklari
zuliimler ise halki perisan hale diisiirmiistiir. Nitekim, Anadolu valisi ve Ismail seraskeri veziri
Corazade Ahmet Pasa tarafindan ferman ile miitesellim tayin olan Abbas fakir halka zuliim etmeye
cesaret etmis ve bu sebeple azil edilmistir®. Timar ve zeamet sahibi kisilerin sefer sebebi ile yerlerini
birakarak sefere katilmalar1 sonucunda kisilerin toplamasi gerekken mahsul ve vergiler de kendileri
tarafindan atanan miitesellimler tarafinda toplanilmasi istenmistir. Ancak bu durum kimi zaman

128 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 129/541. (Eyliil 1789).

129F’1-i gend, “wza gegme” anlamina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat (26.
Bask1). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlart. 306.

130 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 145/596. (Ekim 1789).

181 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 69/285. (Temmuz 1791).

132 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 63/251. (Agustos 1791).

133 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 62/246. (Agustos 1791).

134 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 43/178. (Haziran 1791).

135 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 4/9. (Temmuz 1790).

138 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 86/283. (May1s 1790).
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halkin muhalefet ederek iizerlerine diisen mahsul ve vergileri 6demeye muhalefet etmelerine sebep
olurken kimi zaman ise gérevlendirilen miitesellimlerin kendileri i¢in fazla akce toplayarak halka
zuliimlerine sebep olmustur. Ayrica bazi durumlarda mahsuliin toplanamamasina veya kimin
tarafindan toplandiginin bilinmemesi {izerine karigikliga sebep olmustur.

Osmanli Devleti’nde miibagir olarak goérev yapan kisiler merkezin emrini tasraya tasiyan
(Fidan, 2016: 302) ve mahkemede davasi goriilecek kisileri sesli bir sekilde uyararak mahkeme
salonuna davet etmekle gorevli kisilerdir (Devellioglu, 2010: 817). Miibasirler ticretlerini atandiklar1
bolge halkindan almaktadirlar. Bu durum savas yillarinda ahali iizerine ¢ok fazla yiik olmaya
baslamistir. Cilinkii bu donemde miibasirlerin gerekli gereksiz atanmalar1 ve birden fazla miibagirin
sorun olan bolgeye gonderilmesi ahaliyi daha fazla zor durumda birakmistir. Nitekim, Hirsova kazasi
naibi olan Mehmet Hiisnii adli kisi orduyu hiimayuna génderdigi ilamda, Hirsova kasabasinda oturan
ulema, siileha, imamlar, hatipler, ehli zimmi reaya ve beraya ise meclis-i ser’de yaptiklar
sikayetlerinde, bu durumdan sikayet¢i olmuslardir. Kisiler yaptiklar sikayetlerinde; bundan 6nce
Magin kasabasi kdylerinden 2-3 adet kdyiin reayalarinin zuliim ve zorbaliktan ve gidip-gelen
askerlerin fazlaligindan dolay1 baska kazalara ve bilinmeyen yerlere firar ederek iskan ettiklerini
bildirmislerdir. Magin kasabas1 voyvodasi olan Siileyman hasekinin de firarilerden, Hirsova? Kazasi,
koyler ve ¢iftliklerde iskan etmis reaya olmadigi halde Silistre valisi vezir Hac1 Abdi Pasa tarafina
Hirsova kazasi ve kdylerinde Magin kaza ve koylerine firar etmis reaya vardir diyerek ve eski
vatanlarina iskan etmeleri icin kiilliyetli miibasir tayin ettirmistir. Tiim ahali ve bahsi gecen voyvoda
Hirsova mahkemesine gittiklerinde, ahali; Macgin kazasindan kimsenin Hirsova kazasinda
bulunmadigi bildirmistir. Ayrica tayin ettirilen miibagirlerin 25 giinden fazla siirede Hirsova
kazasinda durduklar1 ve haksiz yere akgelerinin aldiklarin1 da sdyleyerek yapilan zulmiin
engellenmesini istemislerdir®®.

Fazla miibasir atanmas1 sonucu olusan magduriyeti engellemek i¢in bolgelerde gorevlendirilen
memurlar, ¢ok fazla miibagir atamasi yapmamasi hususunda uyarilmistir. Mesela, inebahti
sancaginda olan kazalardan mutasarrif i¢cin senede 3 taksit olarak toplanmasi istenen 25.527 kurus
imdadi hazeriyenin, bazi kaza ahalileri tarafindan 2. ve 3. taksitlerinin verilmedigini Eski Arpa Emini
Hasan, Rikab-1 Hiimayuna bir kita takrir kagidi taktim ederek bildirmistir. Bu durum tizerine ahalinin
zimmetinde kalan taksitlerin her ne kadar ise 6denmesi i¢in emir ¢ikmistir. Ayrica bu vesile ile
kazalara ¢ok¢a miibagir gondererek ahaliye zuliim edilmemesi ve tekrar fazlaca hazariye tahsilinden
kaginilmasina dair emir ¢tkmistir!®, Yine Van eyaletinde olan kazalardan vali i¢in toplanmasi istenen
5.000 kurus imdad-1 hazariye vergisinin 2 taksit olarak, Van eyaletinde olan kazalar ahalilerine tevzi
ve taksim edilerek yerli yerinden toplanip mir-i miran tarafindan toplayan memura ddenmesi i¢in
emir gonderilmis. Gonderilen bu emirde gorevlilerin, ihmal ve miisamahadan uzak durmalar1 ve
kazalara cokga miibasir géndererek ahaliye zuliim etmemeleri igin tembihlerde bulunulmustur®®®.

Miibagirlerin atanmalar1 ve maaslar1 hususunda meydana gelen sorunlar iizerine devlet kimi
zaman bu durumu bir nizama koymak i¢in birtakim fermanlar ¢ikarmistir. Nitekim Mora igin
¢ikarilan ferman bu duruma ornek teskil etmektedir. Aralik 1799 tarihinde ¢ikan fermanda; Devlet-i
Aliye tarafindan ve Mora valileri tarafindan kesret {izere (siklikla) kazalara miibasir gonderilmesi
reayaya bagka bir zuliim oldugu sebebi ile bundan sonra Devlet-i Aliye’den siklikla Mora’ya miibasir
gonderilmeyip bazi 6nemli maddeler ortaya ¢iktiginda birkag maddenin bir miibagire tahsis edilerek

137 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 33/141. (Ekim 1790).
138 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 132/365. (Nisan 1802).
139 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 3/6. (Agustos 1790).
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gonderilmesine veyahut o tarafta miibasir bulunur ise gérevin bdlgede bulunan miibagire verilmesi
istenmistir. Ayrica génderilen miibasire verilen gorev vali ile ilgili ise miibasire hizmet bedeli Mora
valileri cizyesinden verilmesi ve fukaradan bu bahane ile ak¢e alinmamasi ve talep edilmemesi
istenmistir. Eger miibasir bir kaza hususu i¢in gitmis ise miibagirin miibasiriyesi kaza halki tarafindan
verilmelidir. Eger miibasir, birinin davasi ile ilgili bir is gormiis ise miibagiriyesinin sartlar
dogrultusunda davaci ve davalidan ya da davada inat eden kisi tarafindan verilmesine karar
verilmistir'®°,

Incelenen Atik Sikayet Defterleri dogrultusunda savasin sikayet defterlerine yansimalarmin
sadece iktisadi alanda degil sosyal, siyasi ve toplumsal ¢ercevede de hissedildigi goriilmiistiir.
Toplumun, ekonomik alanda yasadig1 zorluklarin, emniyet ve giivenlik hususunda da hissedilmesi
bireylerin hayat standartlarii diisiirdiigii gibi alim ve satig giiciinde de bazi olumsuzluklarin
yasanmasina sebep olmustur. Ayrica toplumda meydana gelen sarsilmalar ahlaki boyuta da taginmig
ve erkeklerin sefer gitmesi ile erkeksiz kalan evlere saldirilar ve kadinlara tecaviizler gerceklesmistir.
Bu konu ile ilgili genel bir fikir beyan edilemese de savasin oldugu yerlerde bu tarz sikayetlerin
goriilmesi toplumda meydana gelen dejenerasyonu ortaya c¢ikarma hususunda 6nemli bir yere
sahiptir. Ayrica idari alanda meydana gelen gevseklikler, suiistimal ve ihmalkarliklar savas
donemlerinde denetimin geregi kadar yapilamamasi sebebi ile daha fazla yasanmistir. Savasin bir
diger etkisi ise yukarida da ifade edilmeye calisildigi gibi eskiyalik faaliyetlerinin artmasidir.
Incelenen hiikiimlerde yasanan sorunlar ile ilgili devlet her ne kadar énlem almaya calissa da bu
konuda ¢ok basarili oldugu sdylenemez.

140 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 27/88. (Aralik 1799).
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3. OSMANLI DEVLETI’NIN SOSYO-EKONOMIiK DURUMU ve ORTAYA
CIKAN SORUNLAR

Bu baslik altinda incelemis oldugumuz 11 Atik Sikayet Defterinin kayitlarinda yer alan sikayet
konular1 ele alinacaktir. Defterlerin tarihi XVIII. yiizyilin sonu ve XIX. Yiizyilin ilk dénemini
kapsamaktadir. Bu donem ise I. Abdiilhamit’in hiikiimranliginin son yilarn ve III. Selim’in
hiikiimranlik yillarinin tamamini yani 1788-1808 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. Bu donemde Avrupa
Devletlerine verilen imtiyazlar, cografi kesifler ve sanayi inkilab1 ile devrin iktisadi, ictimai ve
teknolojik ilerlemelerinin gerisinde kalan Osmanli Devleti’nin ayrica 18. ylizyilda siirekli ve uzun
stiren savaglarin igerisinde yer almasi sebebi ile de ¢okiintiiye girdigi goriilmektedir. Ayrica yaganan
savaslar neticesinde devletin masraflar1 artmis dolayisi ile halkin iizerine diisen vergi yiikiimliiliigii
de ayn1 oranda artis gostermistir (Ozkaya, 2020a: 245). 17. yiizy1lin sonunda meydana gelen Viyana
seferi ve sonrasinda yasanan ekonomik diisiisiin oniine gegmek maksadi ile devlet pesin yapilan
odemeler karsiliginda mukataalar1 malikane usulii ile satisa ¢ikarmaya baslamis ayrica zengin
kisilerden imdadiye olarak adlandirilan vergiler toplanmaya baslanmistir. Imdad-1 seferiyye olarak
da anilan imdadiye vergisi barig zamanlarinda alinan imdad-1 hazeriye vergisinin de eklenmesi ile
ikiye ayrilmigtir. Savas ve barig zamanlarinda alinan bu vergiler avariz gibi olaganiistii vergilerden
olmasina ragmen 18. yiizyildan itibaren bu vergiler siirekli alinir hale getirilmistir (Tabakoglu, 2000:
221). Bu vergiler haricinde alinan ser’i ve orfi vergiler ile tekalif-i sakka vergileri ahalinin sirtinda
biiyiik bir yiik haline gelmistir. Bunlara ek olarak vergi toplamakla gérevli olan memurlarin kendileri
icin zorla fazla vergi tahsil etmeleri de eklenince reaya fakirleserek perisan olmus'*! hatta vatanlarini
terk edecek duruma diismiistiir. Tktisadi alanda yasanan bu zorluklar beraberinde tasradaki idari
gorevlilerin basi bos hal ve hareketlere biirlinmesini, asiretler igerisinde yasanan zulim ve
zorbaliklarin iist diizeye c¢ikmasini ve iilkenin dort bir yaninda eskiyalik faaliyetlerinde artig
gostermesini getirmigtir. Yasanan bu kaotik déonemin Osmanli’nin toplumsal diizenine, ekonomik ve
hukuki yapisina etkilerini anlatmamizda incelemis oldugumuz Atik Sikayet Defterleri Gnemli bir rol
oynayacaktir. Osmanli Devleti’nin her bdlgesinden herhangi bir statii, egitim, din cinsiyet ve 1rk
ayrimi yapilmaksizin yapilan sikayetler, Osmanli tebaasimin sosyal yasamda karsilastig1 sorunlari,
sikintilari, zuliimleri icermekte olup ayrica, devletin her kademesinden idari gorevlilerin yaptiklar
bas1 bos davraniglari ve zuliimlerin yan1 sira atama ve azilleri, istek ve arzulari da i¢inde barindirmis
olmasi sebebi ile 6nemli bir kaynaktir. Devletin her kademesinden, her kesiminden, her itk ve
milletinden, yerlesik hayatta olup tarim ile ugrasanlarin yani sira yari1 gbgebe olan konar goger
taifelerden, asiretlerden, tarlasina el konan ¢iftgiden, alacagi olan zimmiye, kiigiik yasta ailesini
kaybeden ve vasisi vasitasi ile hakki aranan yetimlerin sikayetlerine kadar devletin sadece ekonomik
degil, adli, igtimai ve siyasi gibi hemen hemen her alanda yer alan sorunlari incelemis oldugumuz
defterlerde tespit etmek miimkiindiir. Bu boliimde incelenen kayitlar; emniyet ve asayisi tehdit eden
sorunlar, iktisadi alanda yapilan sikayetler, aile hukuku, vakif ile ilgili meseleler, idari alanda
meydana gelen sorunlar, go¢ problemi, tayin-azil, istek ve izinler ve diger konular olmak tizere sekiz
ana baglik altinda kategorize edilmistir. Konularina gore tasnifi yapilarak biitiin defterlerin ayr ayri

141 Eyliil 1801 tarihli sikdyet kaydinda fazla vergi talebi, “Kaza-i mezbur ahalileri Ordu-yu Hiimdyinuma geliib bunlarin
tizerlerine edast lazim gelen tekalif ve riisumat-1 miriyeleri kanun ve kaide-i kadim Misiriye iizere kabzina memura edada
kusurlart yog iken emval miriye tahsiline memur olanlar hilaf-1 emr ve kanun kaide-i kadim-i Misiriyeye mugayyir kendii
nefsaniyetleri iciin kiilli ak¢e mutalebesiyle teaddi ve rencideden hali olmayub perakende ve perisan olmalarina bais ve
badi olduklarini bildiiriib viki olan teaddi ve rencideleri men’ ve def” olunmak babinda emr-i serif sudurunu rica ...”
seklinde ifade edilmistir. Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 44/153. (Eyliil 1801).



orantisal dagilimmi iceren tablolar “Atik Sikdyet Defterlerinin Tasnifi” bashig altinda yer
almaktadir. Defterlerin geneline dair bilgi sahibi olunmasi maksadiyla biitiin defterlerde gecen
konularin dagilimini gosteren grafik asagida yer almaktadir.
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Grafik 24. Atik Sikayet Defterlerinin Konularina Gére Dagilimi

Tabloya gore defterlerdeki sikayet kayitlar1 iktisadi alan ve emniyet ve asayisi tehdit eden
sorunlar etrafinda yogunlagmis olmakla birlikte bu sirlamay1 idari alanda yapilan sikayetler ve aile
olarak siniflandirmis oldugumuz bashklar takip etmektedir. Incelenen defterler, Osmanli Devleti’nin
Rusya, Avusturya, ingiltere ve Fransa ile savas halinde oldugu donemler icerisinde kayit altina
alindig1 sebebi ile ayrica savas basligi agma gereksinimi duyulmamustir. Cilinkii biitiin kayitlar
savagin toplum {izerindeki etkisini yansitmaktadir.
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Grafik 25. Atik Sikayet Defterlerinin Konularina Gére Dagilimi

3.1. Emniyet ve Asayisi Tehdit Eden Sorunlar

Osmanli Devleti Kanuni Sultan Siileyman déneminde ulasmis oldugu refah seviyeyi muhafaza
etmek ve ekonomisini diri tutma gayesini her zaman siirdiirmistiir. O dénemde {ilkenin ekonomik
durumundaki yiikselis 16. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra yerini bir siire sonra siirekli yapilan
savaglar neticesinde sarsintilara ve diisiise birakmistir (Akdag, 1974: 97). Siirekli ve uzun savaglarin
siklikla meydana gelmesi ve yenilgilerin artmasi sebebi ile askerin moral ve motivasyonu yerle bir
olurken halkin inang ve dirayeti kirilmistir. Yoneticilerin kendilerini kurtarmak maksadi ile
giristikleri halki soyma faaliyetleri zenginlesmelerine ve giderek bulunduklan yerlerde sivrilmeye
baslamalarma bu durum da devletin diizeninin, otoritesinin ve huzurunun bozulmasina sebep
olmustur. Devletin idari, askeri, iktisadi, ictimai ve adli alanlarinda meydana gelen ¢oziilmeler;
iilkenin her yerinde eskiyalik faaliyetlerinin goriilmesine ve artmasi, halk arasindaki su¢ igleme
profilinin yiikselmesi, kisilerin yalan beyan ile birbirlerini itham etmeleri, halkin canini, malini ve
namusunu koruyamaz hale gelmesi, idari gorevlilere yaranmak maksadi ile kisilerin birbirilerini
gammazlayarak ve tiirlii tehditlerle zuliimkar davranislar sergilemeleri gibi durumlar memleketin
nizamini1 ve huzurunu bozucu davramislarin ortaya ¢iktig1 ve giderek arttig1 géstermektedir. incelenen
defterlerde emniyet ve asayisi tehdit eden sorunlar ad1 altinda yapilan sikayetlerin %27°1lik bir orana
sahip oldugu goriilmektedir. Ozelde birey ve toplumun diizenini, emniyet ve asayisini ve dolayzsi ile
huzurunu bozan davranislar genel perspektifte lilkede kargasa, kaos ve buhranin yaganmasina sebep
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olmustur. Yagsanan bu sikintilarin Oniine ge¢mek, devleti giiglii oldugu zamanlara dondiirme
diisiincesi ve merkezi otoritenin yeniden insasi i¢in donemin hiikiimdarlari bir dizi tedbirler alarak
yenilikler getirmeye calismis ancak yapilanlar sadece devleti bir miiddet daha ayakta tutmaya
yardime1 olmustur. Toplumsal huzurun, emniyet ve asayisin bozulmasina sebep olan bazi faaliyetleri
incelenen defterler dogrultusunda birtakim alt bagliklara ayirarak detayli bir sekilde inceleme firsati
bulduk. Bu kisimda emniyet ve asayisi tehdit eden sorunlar, eskiyalik ve zorbalik olarak iki baglik
altinda incelenecektir. Egkiyalik belli bir grubun bir araya gelerek isledigi suglar biitiiniinii
kapsamakta olup zorbalik ise bireysel olarak islenen suclar biitiiniinii kapsamaktadir.

Sikayet kayitlar1 dogrultusunda Emniyet ve Asayisi tehdit eden sorunlar ile ilgili yapilan
sikayetlerin defterlere dagilimi1 agagidaki tabloda verilmistir. (Bkz. Grafik 26)
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Grafik 26. Emniyet ve Asayisi Tehdit Eden Sorunlarin Defterlere Gore Dagilimi
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3.1.1. Eskiyahk

Eskiya, sozliikte “dag hirsizlari, haydutlar (Devellioglu, 2010: 271), dagda kirda yol kesen
hirsizlar (Akalin ve digerleri, 2019: 825), bedbaht, talihsiz, giinahkar, asi (Bardakoglu, 1995a: 463)
seklinde tanimlanmustir. Kaynaklar da ise “eskiya makulesi**?, miitegallibe ve cebabire®®, erbab-1
sekavet™™ miifsidet piseler'™, haserat*®® erazil**’ muharib, esirra, harami, haramzade ve haydut”
(Oz, 2017: 12) seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

142 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 1/1. (Subat 1801).

143 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 2/4. (Subat 1801).

144 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 91/259. (Haziran 1801).
15 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 49/171. (Kasim 1800).
16 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 23/89. (Temmuz 1800).
147 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 14/37. (Eyliil 1799).
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Eskiyalik fiili Tiirk Hukuk Liigati’nda, “mal zapt ve gasp etmek, o¢ almak, suikastta bulunmak
yahut memleketin dahili emniyetini bozmak i¢in mesken, ¢ifilik, agil koy, degirmen gibi mahalleri
basarak veya yakarak yahut tahrip ederek ve adam oldiirerek veya yollarda ve kirlarda soygunculuk
yvaparak veya adam kaldirarak ve bu fiillerden dolayt mevkuf ve mahpus iken firar ederek silahli
dolasmak suretiyle emniyet ve asayisi miinferiden veya toplu olarak tehdit ihlal etmektir” seklinde
aciklanmigtir (Mumcu, 1963: 132-133). Ali Bardakoglu eskiyalig1 “silahla yahut baska bir sekilde
zor kullanarak yol kesip veya baskin yapip mala ve cana tecaviiz, kamu diizenini ve asayisi ihlal”
seklinde agiklamistir. Bunun yaninda Maliki ve Zahiri hukukculari, tecaviizii de bu filler igerisinde
gormiislerdir. Fikih kaynaklarinda “biiyiik hirsizlvk ” adi verilen eskiyalik faaliyetlerinin bireyden ¢cok
topluluklar etkilemesi gerektigi fikri 6ne siirtilmiistiir. Yine bir olayin eskiyalik olarak goriilebilmesi
icin “suglu, sug aleti, sucun iglenme sekli, yeri ve zamani, su¢ magduru ve sug teskil eden fiil” gibi
bazi sartlar1 saglamasi gerekli goriilmiistiir. Hanefi hukuk adamlari, kadinlarin eskiyalik faaliyetleri
icerisinde olamayacaklarini olur iseler de bunun, erkeklerin baskisi sonucu olusacagini one
sirmiislerdir. Islam hukukcular1 ise “sucun acikca ve siddet kullamilarak islenmis” olmasi
durumunda eskiyalik tabiri altinda yer alabilecegini ifade etmislerdir (Bardakoglu, 1995a: 463-465).

Hobsbawm ise eskiyalik tarihinin 3 evreye ayrildigini séylemis ve ilk evreyi uzak bir ihtimal
olarak gormiistiir. Bunun nedenini ise eskiyalik faktoriiniin sadece sinif ayrimi olmayan topluluklarin
bu ayrima sahip olan topluluklarin yiikselisine ya da kendilerini dayatmalarina tepki olarak ortaya
cikmadigini ifade etmis. Ayrica toplumu koylii, sehirli ve yabanci olarak kategorize edip bunlarin
devlete veya yonetime karsi gosterdikleri tepki sonucunda da eskiyaligin meydana ¢ikacagini
savunmustur. ikinci evrede, eskiyaligin “simif, servet ve giic dagilimi” gercevesinde meydana
geldigini ifade etmis. Son evre olan tgiincii evrede ise eskiyalik faaliyetlerinin “aglik” sebebi ile
ortaya ¢iktigini ifade ederek bunu bir Cin deyimi olan “agliktan 6lmektense kanunu ¢ignemek daha
evladir” sozi ile noktalamigtir (Hobsbawm, 2011: 9-11). Hobsbawm’in bu yaklagimi, eskiyaligin
meydana ¢ikma sebeplerini agiklamada 6nemli bir yere sahiptir.

Incelenen sikayet kayitlarma gore eskiyalik yapan kisilerin toplumsal statiideki yerlerine
bakildiginda her kesimden olan kisilerin bu faaliyetler icerisinde bulundugu gozlemlenmistir. Bu
kisiler devletin idari alanda yetkilendirdigi gorevlilerden biri oldugu gibi, yargi giiciinii elinde
bulunduran kadi ve naiplerden ya da tarlasini siiren ¢iftgiden veyahut esnaf, asker, imam, vakif
miitevellisi, reaya vs. her statiide yer alan bireylerden olusmaktadir.

Bunlarin disinda konar-géger taifesinin, asiretlerin, Arnavut ve Rumeli eskiyasinin ve tasrada
ehl-i orf ve ehl-i ser ad1 verilen devletin idari yoneticilerinin de eskiyalik faaliyetlerine girigserek
halka zultim ettikleri, ahalinin canina, malina ve 1rzina goz diktikleri goriilmektedir. Atik sikayet
defteri kayitlarinda yer alan eskiyalar; yonetici sinifin yaptig1 eskiyalik faaliyetleri, reayanin yaptig
eskiyalik faaliyetleri, Dagl Eskiyas1 ve Arnavut eskiyasinin yaptig1 eskiyalik, yoriik eskiyasi, haydut
eskiyasi, kutta-i tarik, asiret eskiyasi ve ekrad eskiyalarmin yaptiklari faaliyetler seklinde
siniflandirilmistir.

3.1.1.1. Yonetici Simifin Yaptig1 Eskiyahiklar

Osmanli Devleti’'nde emniyet ve asayisin bozulmasinda, huzur ve giiven ortaminin yerini
kargasa ve krize birakmasinda ydnetici sinifin girismis oldugu eskiyalik faaliyetleri 6nemli oranda
etkili olmustur. Tasrada idari ve adli kontrolii saglamak ve vergi toplamak ile gorevli olan ehli 6rf
(beylerbeyi, sancakbeyi, subasi, kapi kethiidasi, miitesellim, muhassil, mutasarryf, ayan, voyvoda,
dizdar, kethiida yeri, sehir kethiidasi, viicuh-1 belde, miibagsir, derbentci, yasakg¢i, kocabast) ve ehli
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ser’ (kadi, miiftii, naib, nakibiilegraf kaymakami, kassam-1 asker, miitevelli, cabi, miiderris, imam,
hatip, vaiz) (ipsirli, 1994: 224) ismi ile anilan gorevlilerin de halka zuliim ettikleri, eskiyalik
faaliyetlerine giristikleri veyahut eskiyalarla is birligine giristikleri goriilmiistiir. Idarecilerin
genellikle bulunduklar1 yerlerde kendi hakimiyet alanlarimi genisletmek diistincesi ile merkezi
otoritenin giiclinii kaybetmesini firsat bilerek etraflarina adam topladiklar1 veya eskiyalar ile is birligi
yaparak bu faaliyetler igerisinde yer aldiklar1 goriilmiistiir.

Eskiyalik faaliyetleri Osmanli Devleti’nin kuruldugu andan itibaren her dénem meydana
gelmistir. Ancak donemin yetenekli yoneticileri tarafindan bastirilmis ve gerekli caydirici cezalarin
verilmesi ile eskiyalik olaylarina son verilmistir. Fakat incelemis oldugumuz dénem uzun siiren
savaslarin yasandig1 bir donem olmasi, ekonomik buhranlarin meydana gelmesi, birgok miiessesenin
kural ve kaidelerinin bozulmasi, toplumsal ve adli yapida meydana gelen sorunlar sebebiyle eskiyalik
faaliyetleri lilkenin hemen her yerini sarmig, merkezi otoritenin sarsilmasi, tagradaki idari
gorevlilerin basina buyruk hareketleri ve bu olaylar1 desteklemeleri neticesinde de 6nii alinamayacak
seviyeye ulagmustir.

Osmanli Devleti, ortaya ¢ikan bu eskiyalik olaylarmi tiirlii tedbir ve cezalara bagvurarak
bastirmaya calismis olsa da uygulamada basarisiz olundugu yapilan sikayetler neticesinde
goriilmektedir. Mesela, Mora Adasi’nda Fransizlar ve eskiyalar icin 2000 nefer sekban tedarik
edildigi ancak seferin iptal edilmesi {izerine 1500 sekbanin tenzil edildigi geriye kalan 500 neferden
206’smin Mora Adasi’nda reayaya musallat olan eskiya iizerine génderilmesi karar verilmistir'*®. Bu
ornekten hareketle eskiyalarin {izerine sekban gonderilmesi yolu ile eskiyalar ortadan kaldirilmak
istenmistir. Yine eskiyalarin bulunduklart yerlerde etkinliklerini ortadan kaldirmak ve halkin
destegini engellemek i¢in eskiyalarin bulundugu yerlerdeki halk sorumlu tutulmus ve is birligine
gidilmigtir. Ornegin, Temmuz 1802 yillinda Mora Adasi’nda Gaston kazasina baglh Lala koyii
ahalilerinden adam 6ldiirme ve tecaviiz gibi eskiyalik fiilinde bulunan 7 kisinin sikayet edildigi icin
bulunduklar1 yerden kovulduklari ve tekrar Lala kdyiine ayak basmamalari hususunda ahali
tarafindan 25.000 kurus ile taahhiit edildigi belirtilmistir. Ancak bu taahhiitte ragmen eskiyalar bir
sekilde kdye girecek olursa ahali bu meblagin 6demek zorunda kalacaklari bildirilmistir°,
Sikayetler sonucunda sug¢lu bulunan kisilere verilen cezalar hakkinda ti¢lincii boliimde detayli bilgi
verilecektir. Sonug olarak idari gorevlilerin eskiyalik faaliyetlerini durdurmak igin vazifelerini icra
edecekleri yerde kendilerinin de yaptiklar1 goriilmiistiir. Ancak bulunduklart yerlerde eskiyalik
fiilleri sonucunda edindikleri servet, giic ve niifuzu kullanarak bir siire sonra bolgesel ¢apta
yayllmaya basladiklart goriilmiistiir. Bunun yani sira gorevleri vasitas1 ile eskiyalar1 bazi
memuriyetlere yerlestirerek idari miesseselerde ortaya ¢ikan dejenerasyona sebep olduklar1 da
gorilmiistir. Tasradaki gorevlilerin eskiyalik faaliyetinde bulunma sebepleri arasinda; merkezin
tagradaki otoritesini kaybetmesi, gorev siirelerinde meydana gelen degisiklikler, seferlerdeki siyasi
basarisizligin artmasi, siirekli ve uzun siiren savaslar ve savasin iktisadi ve i¢timai alanda ortaya
¢ikardigr sorunlar ile bu istikrarsiz donemde gii¢ kazanma ve zengin olma hirsina kapilma duygulari
vb. oldugu sdylenebilir.

Incelenen kayitlarda idari yetkililer ile ilgili daha bir¢ok eskiyalik faaliyeti bulunmaktadr.
Ancak bu kayitlarin hepsini burada teshir etme olanagi bulunmadigi i¢in 6nemli birka¢ ornek ile
konuya agiklik getirmeye caligilmistir.

148 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 156/422. (Eyliil 1802).
149 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 144/ 394. (Temmuz 1802).
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3.1.1.1.1. Beylerbeyi ve Sancakbeyinin Eskiyaliklari

Padisahin otoritesini temsil eden beylerbeyi, birka¢ sancagin birlestirilmesiyle olusturulan
eyaleti yonetmekteydi (Solak, 2012: 79-80). Eyalet, sancakbeyinin idaresinde olan sancak ve liva ad1
verilen idari birimlerden olugmaktaydi. Beylerbeyinin oturdugu sancaga ‘“pasa sancagi”
denilmekteydi. Vali sifatiyla anilan beylerbeyi, padisahin emirlerini ve kadilarin hiikiimlerini
uygulamakla gérevliydi. Bunun yani sira beylerbeylik divaninda askeri statiide olan kisilerle ilgili
konularda karar verme yetkisi vardi. Eyaletler ve beylerbeylik aslinda timar sistemi ¢ercevesinde
olusturulmus olup beylerbeyi eyaletinde bulunan timarli sipahilerden sorumluydu (Inalcik, 1995:
549-550). Beylerbeyi atandigi yerlerdeki haslari tasarruf ederdi. Beylerbeylerinin; atandiklari
yerlerde kadi ve diger gorevlileri kontrol etme, giivenlik, ahalinin korunmasi, timarlarin tevcihi ile
timar ve zeamet sahibi kisilerin kontroliiniin saglanmasi, ahali ve fukaranin haklarin1 koruma ve
zulmiin engellenmesi gibi gorevleri vard: (Solak, 2012: 79-80).

Beylerbeyi i¢in Osmanli kaynaklarinda emirii’l-iimera, mir-i mirdn ve vali unvanlar da
kullanilmigtir. Vali unvani, XVII. yiizyildan itibaren kullanilmaya baglanmis, idari teskilatta yapilan
degisiklikler sonunda XIX. ylizyilda resmen kabul edilmistir. Berat ile tayin edilen beylerbeylerinin
gorev siireleri ilk zamanlarda uzun siireli olmasina ragmen XVI. yiizyildan sonra genellikle bir y1l
civarinda oldugu soylenebilir. Sancak tevcih defterlerinde gorev siireleri, gérevden alinmalar1 ve
nereden bu goreve gectiklerine dair bilgiler yer almaktadir (ipsirli, 1992a: 69-70).

Beylerbeylerinin atandiklari yerlerde kadi ve diger gorevlileri kontrol etme, ahali ve fukaranin
haklarin1 koruma ve zulmii engelleme, eskiyalik faaliyetinde olan kisileri kadi vasitasi ile idam
ettirerek yetki ve sorumluluk sahibi kisilerden olmasi ayrica bulundugu bdlgedeki mahalli diger
memurlarin kanun ve seriat kurallarina aykir1 hareket etmesine izin vermeme ve timar ve zeamet
sahibi kisilerin kontroliiniin saglanmasi ile yapilacak haksizliklarin oniine gegebilecek kabiliyette
kigilerden olmasi gerektigi savunulmustur (Yiicel, 1988: 158). Ancak ne yazik ki yapilan sikayetler
dogrultusunda beylerbeyi ve sancakbeylerinin bolgedeki eskiyalik faaliyetlerini durdurmak, emniyet
ve asayisi saglamak ve fukaranin hakkini gézetmek gibi gorev ve sorumluluklari yerine getirmek
yerine fukaradan fazla vergi ve tekalif-i sakka alma®*®, 6nemli islerin ve sefer miirettebatinin ta’tiline
sebep olma’®, kisileri hapsetme tehditi ile korkutarak hayvanlarim sattirip paralarina el koyma®®?,

adam oOldiirme ve gasp®™®

gibi birgok sucu isleyerek ahaliye zuliim ve eziyette bulunan
miitegallibelerden olduklari goriilmiistiir.

Beylerbeyilerin, askeri gorevlileri farkli isimler altinda 6demeleri gerekmeyen vergilere tabi
tutarak zuliim ve zorbalikta bulunduklarina dair kayitlarda sikayet defterlerine yansimistir. Mesela
Uzunca kazasi naibi Yakup Abdi’nin Ordu-yu Hiimaylna mektup gondererek ilettigi sikayette,
Uzunca kazasinda sakin biitlin dergah-1 mualla yenigeri neferatinin meclis-i ser’e gelerek kendilerini
sahih dirlige sahip dergah-1 mualla yenigerilerinden olduklarini ve muhdes talebi ile zuliim edilmeleri
gerekmedigi halde Uzunca kazasi serdarinin kanunlara aykir1 olarak harc-1 makul ad1 ile ve baska
bahaneler ile zorla muhdes talep edip zuliim ettigini bildirdiklerini ifade etmistir®. Muhdes,
“sonradan meydana gelmis, eskiden olmayan” anlamina gelmektedir (Devellioglu, 2010: 783).

Kelimenin anlamindan da tahmin edildigi gibi boyle bir verginin varligi sz konusu olmadigi halde

15 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 6/22. (Aralik 1789).

151 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 166/575. (Temmuz 1790).
152 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 44/152. (Subat 1790).

153 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 62/208. (Mart 1790).

154 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 94/276. (May1s 1791).
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kendi isteklerine gore bazi isimler altinda yeni har¢ ve vergiler tiireterek zuliim ve soygunculuk
yapmaktadirlar. Soyle ki idari memurlardan eskiyalik fiili icerisinde yer alan kisiler, zaten hali
hazirda olan vergilerin iizerine zam ekleyerek bunlar1 zorla tahsil etme yoluna gitmekte, yine zorla
tekalif-i sakka talep ve tahsil etmekte, ayrica halkin malini, esyasin1 hayvanini gasp etmekteyken
birde olmayan vergileri icat ederek almaya caligmalar1 kisilere yaptiklari zulmii her gecen giin
artirdiklarini gostermektedir.

Yine timar ve zeamet sahiplerinin kontrolii ve kisilerin nasil, ne sekilde timar ve zeameti elde
ettiklerini arastirarak olusabilecek haksizligin 6niine gec¢ilmesini saglama gorev ve sorumlulugunu
ise sipahilerin timarlarint zapt etme, mahsul ve riisumlarina el koyma yolu ile bertaraf ettigi
goriilmiistiir'®,

Incelenen dénemde beylerbeyi tabiri yerine daha ¢ok vali unvam kullamilmis olup valilerin
gorev ve yetkilerini kotliye kullanarak zuliim ettikleri sikayet defterlerine yansimistir. Nitekim Subat
1792 tarihli Trapolice ve Ayapetros kadilarina hitaben yazilan bir hiikiimde; Mora Adasi’nda olan
Ayapetros kazasi ahali, reaya ve kocabasilarinin arzuhal ile yaptiklarn sikdyetlerinde; iizerlerine
diisen hazariyye vergilerini emir ve defterde yazilanlar dogrultusunda verdiklerini s6ylemislerdir. Bu
sebeple zuliim ve rencide edilmeleri gerekmedigi halde Ayapetros kazasinda sakin defter kethiidas1
Numan, arkadas1 Hasan ile Mora terctimani Tudos? adl1 kisiler birbirleri ile ittifak ederek aciz reayay1
kendileri icin gecim kaynagi olarak gormiis ve ulufe, miibasiriyye hizmeti adi altinda vergilere
kendileri i¢in fazla akce eklemislerdir. Ayrica Mora valileri ve miitesellimleri taraflarindan devr ve
diger bahaneler ile Delil ve Tiifekgi basilarini ¢ok fazla siivari neferati ile kazalarina gétiiriip ikamet
ettirmig ahalinin lizerinden ge¢inmelerine sebep olmuslardir. Kaza ahalisi bu sebeple perakende ve
perisan olacaklarim1 bildirerek hallerine merhamet edilmesini ve zulmiin durdurulmasini
istemiglerdir. Bu durum tizerine zulmii yapan kisilerin aldiklari ne ise tespit edilmesi ve reayanin
Cenab-1 Rabbin emaneti oldugu, bu sebeple korunmalari, rahat ve huzurla istirahatlerine dikkat
edilmesine dair emir verilmistir'®®,

Yine valilerin yaptig1 zuliimler ile ilgili Subat 1792 tarihli Aydos kazasinin biitiin ahali, reaya
ve kocabasilariin arzuhal ile yaptiklar sikayetlerinde; vermeleri gereken hazariyye hisselerini Mora
valilerine ve sair emirler ile istenen vergilerini dahi emir ve defter dogrultusunda toplayan memurlara
verdiklerini belirtmislerdir. Bu sebeple rencide edilmeleri gerekmez iken Mora valileri ve
miitesellimlerinin emirlere aykir1 olarak “yemeklik ve kudiimiyye” adi ve baska bahaneler ile
4.050’ser kuruslarini zorla alip zuliimde bulunduklarini bildirmislerdir. Bu durum iizerine Aydos
kadisina hitaben, ahalinin korunmalar1 ve himaye edilmeleri yine {izerlerine diisen vergileri verdikten
sonra vali ve miitesellimlerin emirlere aykir1 hareket etmemeleri igin tembihlenmesine dair emir

verilmistir!®

. Her iki 6rnekten de anlasilacag lizere; vali ve miitesellimlerin hem Misliiman hem de
Gayrimiislim ahali ve reayaya zuliim ederek haksiz yere paralarmi aldiklari, fazla vergi talebinde
bulunduklari, devre ¢ikma bahanesi ile halkin {izerine ¢ok fazla adam gondererek zarar gérmelerine
sebep olduklar1 goriilmektedir. Valiler, Osmanli Devleti’nin idari taksimatindaki en biiyiik yapiy1
olusturan eyaletlerin yoneticileri, dolayisi ile tasradaki en yetkili mahalli gérevlilerden bir tanesidir.
Ayrica valiler, beylerbeyi divanimin basinda haksizliga ugrayan kisilerin davalarmi goérme

sorumluluklar1 da bulunmaktadir. Dolayis1 ile devletin, eyaletteki adaleti ve nizami saglama

155 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 160/560. (May1s 1802).
15 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 226/706. (Subat 1792).
157 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 226/707. (Subat 1792).
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hususundaki en yetkili kisilerden biri olan beylerbeyinin diger bir ifade ile valilerin zorba davranislar
sergilemeleri hem adli yapiya hem de topluma ve devlet nizamina zarar vermistir.

Valilerin kaza ve kdylere ¢gesitli bahaneler ile miibasir atayarak miibagiriyye adi altinda halktan
akge talep ve tahsil ettikleri de incelenen donemde sikayet kayitlarina yansimistir. Ornegin Subat
1792 tarihli bir gsikayet kaydinda, Mora Adasi’nda olan Trapolige kazas1 ve kdyleri ahalisi arzuhal
ile yaptiklar1 sikayetlerinde; {izerlerinde ser’en bir nesne sabit olmadig1 ve Osr-i diyetin Osmanli
Devleti’nde yasak oldugunu sdylemisler. Ancak bu duruma ragmen vali ve voyvoda taraflarindan
“sizin kazamizda bir adam suda boguldu ve kendi sun ‘uyla*® helak olmus” diyerek miibasir tayin
edip, vali i¢in 100 ve 150’ser kurus ve miibasire dahi miibaseriye adi ile belli miktarda akge tahsil
ederek zuliimde bulunmuslardir. Baska hususa miibagir marifeti ile bu durumun engellenmesi ve
kisilerin men edilmesi igin emir rica etmiglerdir. Bunun iizerine; kendi sun‘uyla agagtan, damdan,
attan, merkepten, arabadan diisme, suda bogulma, ateste yanma, iizerine duvar yikilip duvar altinda
kalma, dagda ¢amur pargalanmasi, yildirim vurmasi ve bunun benzeri kendi sun‘uyla 6lenler igin
osr-ii diyet yasak oldugu belirtilmistir. Kanun iizere hareket edilmesine dair emir verilmigtir'®°.

Beylerbeyi ve sancakbeylerinin, haksiz vergiler ve sair bahaneler ile ahaliye zuliim etmelerinin
sebeplerinden bir digeri de gorev siireleri ile ilgili yapilan degisimlerdir. Beylerbeyi ve sancakbeyleri
ilk zamanlarda uzun siire gorev yerlerinde bulunurlar iken 16. yilizyildan itibaren gorev siirelerinin
kisaltilarak 1 yil siire ile sinirlandirildigi bilinmektedir. Gorev siireleri bittigi zaman ya bir eyaletten
diger eyalete tayin edilmis veyahut bir diger gorev yerlerine gidecekleri zamana kadar bir siire
merkezde beklemislerdir. Bu siire miildzemet olarak adlandirilmistir. Beylerbeyi gibi sancakbeyleri
(Ipsirli, 1992a: 70) ve kadilar da gorev siireleri bitince bir yillik miilizemet siirelerini gegirmek igin
merkeze donmektedirler (Akdag, 1974: 98). Bu sekilde kisa bir zaman dilimi i¢in eyalet, sancak ve
kazalara atanan idari yetkiler, tayin edildikleri yerlere gittikleri zaman gorev siirelerinin kisa
olmasinin vermis oldugu rehavete kapilarak ahaliden zorbalikla akge talep ettikleri ve bu kisa siirede
keselerini doldurma disiincesine girdikleri goriilmiistiir. Yoneticilerin gdrev siirelerinin
kisaltilmasimin gayesi merkezden gonderilen yoneticilerin mahallilesmesini engellemek iken
(Oztiirk, 2020: 126) gérev siiresi kisalan yoneticiler bu durumu kisa siirede ahaliden daha fazla gelir
elde etme araci olarak gormiislerdir.

Ordu-yu HiimayGna memur olarak gonderilen beylerbeyinin yanlarinda bulunan asker ile ordu
tarafina gider iken yol iizerinde bulunan kdylere girerek ahalinin malina miilkiine el koyduklari ve
zuliim ettikleri goriilmektedir. Nitekim Nisan 1791 tarihinde, Rus-1 Kasr1 kazasina bagli Karapinar
koyt ahalileri Ordu-yu HiimayGna giderek yaptiklar1 sikayetlerinde; koylerinin yol iizerinde
bulundugunu bu sebeple ordu tarafina memur mir-i miran (beylerbeyi), askerler ve yolcular gidip
geldiklerinde ad1 gecen kdy icine girerek bedava yem ve yiyecek gibi zahirelerini aldiklarini, bunun
yan1 sira konak ve bayrak akgesi gibi isimlerle akce talebinde bulunarak zuliim ettiklerini
bildirmiglerdir. Bu sebeple perakende ve perisan olduklarini ifade ederek yapilan zulmiin
engellenmesini istemislerdirt®,

Osmanli Devleti’nde sancak terimi idari bir birim olarak 16. yiizyildan sonra kullanilmaya
baslanmis olup sancaklar devletin merkez idare diizeninde en miithim alt idari birim olarak
goriilmiigtiir. Bolgesel idarede sancak tabirinden baska vilayet ve nahiye terimleri de kullanilmigtir

188 “Kiginin kendi eylemi, hareketi”. Bkz. Redhouse, S. J. (2017). Redhouse Sézligii Tiirkce/Osmanlica-Ingilizce (21.
Baski). Istanbul: Sev Yaymcilik. 1035.

159 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 220/691. (Subat 1792).

160 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 87/250. (Nisan 1791).
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(Kunt, 1978: 17-18). Eyaletleri olusturan sancaklarin en yiiksek idarecisi olan sancakbeyi (mir-i liva),
sancagin merkezi olan kazada otururdu (Sahin, 2009: 99). idaresi altindaki yerlerde giivenligi
saglamak ve suclulart cezalandirmanin yani sira bad-1 heva ve ciirm-ii cinayet gibi vergileri de
toplamakla gorevliydi. Sancakbeyi seferlerde idaresinde olan sancaktaki diger ehl-i orf taifesinin
amiri konumundaydi. Ayrica sancaga gelen diger devlet memurlarina yardimeir olmakla
yikiimliiydiiler (Kunt, 1978: 23-25).

Giivenligi saglamakla gorevli olan sancakbeyinin bazen ehl-i 6rf taifesi ile birlikte zeamet
sahiplerinin koylerindeki ahalilerine karisarak zuliim ettigi goriilmektedir. Nitekim, Eylil 1790
tarihli bir sikayet kaydinda, zaimlerden Nasrullah veled Ammar Bey veled vezir-i sehir Abdullah
Pasa Ordu-yu Hiimayina giderek; Amasya ve Sivas sancaklarinda Gedegara ve diger nahiyelerde
Alam koyl ve diger yerlerden 30.250 ak¢e berat ile mutasarrif oldugu zeametin bag kalemi olup
icmal defterinde 5.500 ak¢e yazan Alam kdyii ve diger yerlerin serbest olmasinin kanun oldugunu
sOylemistir. Bu dogrultuda resm-i ciirm-ii cinayet, resm-i arusane, kul ve cariye miijdeganeleri ve
sair bad-1 hevalarima kimsenin karigmasi gerekmedigi halde mir-i miran, mir-i liva, miitesellim,
voyvoda, subast ve sair ehl-i orf taifesi taraflarindan kanuna aykiri miidahalede bulunuldugunu
bildirmistir. Kisi kanun tiizere hareket edilmesi hususunda emir rica etmistir. Bunun iizerine
defterhane-i amirede korunan ruznamge-i HiimayGn ve icmal defterine miiracaat olundugunda
anlatildig1 tizere oldugunun kayitli oldugundan dolay1 defter-i hakani dogrultusunda kanun {izere
hareket edilmesi emredilmisgtir'®?,

Incelenen atik sikdyetler dogrultusunda beylerbeyi ve sancakbeylerinin bélgedeki eskiyalik
faaliyetlerini durdurmak, emniyet ve asayisi saglamak, fukaranin hakkini gézetmek bir yana dursun
fukaradan fazla vergi ve tekalif-i sakka alma'®?, 6nemli islerin ve sefer miirettebatinin ta’tiline sebep
olma®3, kisileri hapsetme tehditi ile korkutarak hayvanlarini sattirip paralarina el koyma®, adam

165

oldiirme ve gasp'® gibi birgok sucu isleyerek ahaliye zuliim ve eziyette bulunan miitegallibelerden

olduklar goriilmiistiir.

3.1.1.1.2. Subasmin Eskiyaliklar

Osmanli Devleti’nin ilk yillarinda 6nemli bir géreve sahip olan sehir muhafizi konumundaki
subasilar, yeni fethedilen bir yere kad1 ve dizdarla beraber tayin edilirlerdi (ilgiirel, 2009: 447).
Yapilan bu tayinler ile fethedilen yerin hakimiyet alanina girdigini ve bir Osmanli topragi oldugu
tescillenirdi (A¢ik, 2016: 137). Giinliik hayatin akisinda mithim bir rol tistlenen subasilar sancaklarda
giivenlik amiri durumundaydilar (Ozkaya, 2020a: 209). Subasilar Fatih Sultan Mehmet déneminde
onemlerini kaybetmeye baslamalarina ragmen bu donemden sonra gorev alanlari basitlestirilerek
genisletildi. Mahalli konularda kanunlarin uygulanmasinda s6z sahibi ve ehl-i orf taifesinden olan
subagilar; sug isleyen kisiyi bulmak, mahkemeye gotiirmek ve gerekirse teftis etmekle gorevliydi.
1487 yilindaki Hiidavendigar Livas: Kanunnamesinde subasilar igin getirilen yeni bir diizenleme ile
emniyet ve asayis isleri i¢in gorevlendirilmeye baslanmislardi. Tasradaki subasilar asayis islerinin
yani sira ticaret islerine de miidahalede bulunabilmekteydi (ilgiirel, 2009: 447). Genellikle alti-boliik

161 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 18/69. (Eyliil 1790).

162 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 6/22. (Aralik 1789).

163 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 166/575. (Temmuz 1790).
164 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 44/152. (Subat 1790).

165 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 62/208. (Mart 1790).
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halkindan bir asesbasiya verilen subasilik gorevi, 18. ylizyildan sonra kadinin arziyla ilgileri olmayan
baska kisilere de verilmeye baslanmist1. (Ozkaya, 2020a: 210).

Subasilarm eskiyalik hareketlerinde bulunduklari incelenen donemde sikayet kayitlarina
yansimugtir. Eyliil 1789 tarihli bir sikdyet kaydinda; Lazkiye kazas1 subasisi olan Seyit Ibrahim adl
kisinin basina topladig1 eskiyalar ile Saray kdyii sakinlerinden El-Hac Osman’1n evini gizlice basarak
1.000 kurustan fazla mal ve esyasini yagmalamis ve “sende 3.030 kurus alacagim var” diyerek kisiyi
1 ay hapsetmistir. Bu durum iizerine Osman hakkini aramak i¢in mahkemeye bagvurmus ancak
subast mahkemeye gonderdigi vekili araciligl ile Osman ile aralarinda herhangi bir davanin ve

kavganin olmadigini bildirmistir'®®

. Davanin nasil sonug¢landig1 hakkinda bir bilgi yer almamaktadir.
Incelenen kayit bizzat asayis ve giivenligin saglanmasi ile gorevlendirilmis olan kisinin diizeni
bozmaya yonelik hal ve hareketlerine 6rnek teskil etmektedir.

Subasilarm, ekmekgi taifesini hapsederek ve paralarma el koyarak yaptiklar1 zorbaliklar da
sikayet defterlerine yansimustir. Nitekim Subat 1790 tarihinde Habbaz (ekmekgi) taifesinden 5 zimmi
arzuhal ile yaptiklar sikayetlerinde; gecen sene Ordu-yu Hiimaytn, Silistre’den Magin tarafina
gittiginde Ruscuk’ta ordu i¢in un tedarik ettiklerini sdylemislerdir. Ancak bu esnada Ruscuk subasgisi
Mehmet’in haksiz yere kendilerini yakalayarak hapsettigini ve giinden giine iskence ederek 675
kuruslarint alip zuliimde bulundugunu bildirerek yardim istemislerdir. Bu durum iizerine davanin
mahallinde ser’ iizere goriilmesine karar verilmistir. Fakat Incelenen kaydin derkenarinda ise adi
gecen 5 zzmminin sarhos olduklari i¢in hapsedildikleri belirtilmistir. Ayrica subasi birikmisinden 30
kurus aldigin1 sdylemis ve geri kalanini inkar etmistir. Sikdyet eden zzimmiler ise iddialarini ispat
edemediklerinden dolayr mahkemeden men edilmislerdir.®’

Subagilarin bazen eskiyalar ile birlikte hareket ederek zuliim ve zorbalikta bulunduklari da
kayitlara yansimistir. Ornegin Ocak 1791 tarihli bir hiikiimde; Silistre kadis1 Esseyyit Mustafa’nin
giderek yaptig1 sikayetinde, kadi’nin adamlarindan Mehmet adli kisinin Cize Palankasindan
Berkofca kazasma gider iken yolda Berkofca kazasma bagli Vebnik? kdyiline vardiginda koyiin
subasisi Mustafa Alemdar adli kisinin adamlariyla iizerine hiicum ederek 450 kurusluk esyasi ile
1400 kurus nakdini zorla ve haksiz yere aldigini bildirmistir. Ayrica eskiyalarin 6ldiirme kastinda
olduklarin1 ve kadi’nmin adami olan kisi ka¢tigini ancak yanindaki arkadasini yaraladiklarini ve
arabacisini ise katlettiklerini sdyleyerek magdur oldugunu bildirmistir. Baska hususa memur miibasir
marifeti ile serle goriilerek subasinin haksiz yere aldig1 paranin tahsil edilerek kendisine verilmesi
hususunda emir ¢ikmasini istemistir. Bunun iizerine baska hususa miibasir marifetiyle serle
goriilmesi igin emir verilmistir, 168

Sipahiler tarafindan vergi toplamakla gorevlendirilen subasilarin vergi toplarken ¢okca vergi
alip halkin yem ve yiyecegini zorla bedavaya aldiklarina dair kayitlar da incelenen donemde sikayet
defterlerine yansmmustir. Oyle ki Aralik 1790 tarihli bir kayitta; ivraca kadist Mehmet Nuri’nin
Mesta-y1 Ordu-yu Hiimaytina mektup gondererek ivraca kazasina bagl Karaydar kdyii reayalarmin
meclis-i ser’e giderek, bunlar adi gegen koy topraginda ziraatlar1 sonucu meydana gelen
terekelerinden kanun tizere 1/8 6siir ve salariyelerini hizmet vaktinde sipahilerine vermekte kusurlari
olmadigimi bildirmislerdir. Ancak sipahileri olan Mustafa, Rezvan ve diger Mustafa adli kisiler
tarafindan subagilari olan kisilerin hukuk ve riisumlarini toplamalar gereken zamanda hepsi bir arada

gitmeyerek vakitli vakitsiz her birinin ayr ayn giderek ¢okca atli adam ile gittigini belirtmislerdir.

166 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 116/477. (Eyliil 1789).
167 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 22/76. (Ocak 1790).
168 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 29/79. (Ocak 1791).
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Bu kisilerin reayanin oturduklari evleri iizerine konup asar ve riisumlarini kanun ve defterden fazla
alip bedava yem ve yiyecek talebiyle zuliim ve zorbaliklarindan dolay1 perisan ve perakende
olduklarini s6ylemislerdir. Kadi, zuliimlerin engellenmesi ve adi1 gecen kisilerin men edilmesi igin
emir verilmesini arz etmistir. Bu durum i¢in Divan-1 Hiimayun’dan gerekli olan kanunu
soruldugunda; zeamet ve timar tasarruf eden kisilerin mahsul ve riisumun toplanma zamaninda
kendilerinin veyahut subasilarinin vakitli vakitsiz baska zamanlarda gitmeyip hepsinin bir arada
gitmeleri, miinasip bir mahalle konup mahsul ve riisumdan beratlarina gore hisselerine diiseni
almalari, reayanin ailesiyle yasadiklari evleri iizerine konarak bedava yem ve yiyecek talebi ile reaya
fukarasina zuliim ve rencide etmemeleri hususlarinda tembihini iceren emir verilmesi gerektiginin
kayitl oldugu goriilmiistiir. Bunun iizerine kanuna gore hareket edilmesi emredilmistir.'®® Sipahiler
tarafindan vergi toplamakla gorevlendirilen subasilarin yaptig1 zuliimler ile ilgili Mart 1789 tarihli
bir bagka hiikiimde; Timar koylerinden Karakus ahali ve reayalarimin giderek yaptiklar
sikdyetlerinde; bunlar kasabalari topraginda ziraatlari ile elde ettikleri terekelerinin Ssiirlerini ve sair
hukuk-1 riisumlarin1 kanun ve deftere gore vermeye razilar iken, kasabalarinda sipahi olan (bos)
isimli sipahinin asar ve hukuk-1 riisumlarin1 kanun ve deftere gore 6denmesine kanaat etmediklerini
bildirmislerdir. Sipahi ve subasisinin vakitli vakitsiz cokca atli adan ile kasabalarina gelerek bedava
yem ve yiyecek, arpa, saman, bal, yag, koyun, kuzu, tavuk ve sair zahireleri ile agalik, katibiyye,
residiyye, hizmetkar akgesi adiyla cok fazla akgelerini alip bunun gibi zuliimlerde bulunduklarini
sOylemislerdir. Karakus ahali ve reayast bu durum ile ilgili fetva verildigini bildirip zulmiin
engellenerek def edilmesi hususunda emir ¢ikmasini istemislerdir. Bunun tlizerine kanuna gore
hareket edilmesi igin emir verilmistir'’°,

Verilen 6rneklerden de anlasildigi iizere subagilarin halktan kanundan ziyade vergi talebinde
bulunarak zorla akgelerini aldiklari, haksiz yere bedava yem, yiyecek aldiklar goriilmektedir. Yine
subasilarin eskiyalarla da birlik olduklari, hatta bazen subaginin kendisinin eskiya olarak
nitelendirildigi, halktan degisik adlar altinda vergiler talep ettikleri, reayay1 haksiz yere hapsedip

iskence ettikleri, adam yaraladiklar ve dldiirdiikleri goriilmektedir.

3.1.1.1.3. Miitesellimin Eskiyaliklar:

Eskiyalik faaliyetine dahil olan idari gorevlilerden bir digeri ise miitesellimlerdir.
Miitesellimler, eyalet ve sancaklarin idari yetkilileri olan beylerbeyi ve sancakbeyleri savas zamani
harbe istirak ettiklerinde veyahut tayin edildikleri yerlere gitmedikleri zamanlarda onlarin yerlerine
gonderirlerdi (Ozkaya, 2006: 203). Bu sekilde gorevlendirilen miitesellimler gittikleri sancaklar:
beylerbeyinin yetkileri ile idare eder ve beylerbeyine ait olan hasilati toplayarak kendisine
gonderirlerdi (Ozkaya, 1994: 15).

Miitesellimler valilerin aidatlarini toplamakla gorevli olduklar1 zamanlarda ahaliye ¢ogunlukla
zuliim ve eziyet ettikleri goriilmils ve bu sebep ile de genellikle azl edilerek yerine baska bir
miitesellim tayin edilmistir'’.

Osmanli idari teskilatin hemen her miiessesinde oldugu gibi miitesellimlik miiessesesi iginde
de bozulmalar bas gostermis ve tasrada gorev yapan miitesellimler daha fazla ceplerini doldurma
gayesi ile ahalinin malini, miilkiinii, ¢iftligini, mahsuliinii gasp ederek zorbalik ve eziyetlerde
bulunmuslardir. Nitekim, Amasya Kadis1 Esseyyid El-Hac Abdurrahman Rikab-1 Hiimaytn-1

169 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 8/14. (Aralik 1790).
170 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 57/239. (Mart 1789).
171 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 86/283. (May1s 1790).
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Hiimaytna mektup géndererek Amasya sakinlerinden Osman bin zade Abdullah Bey Meclis-i Ser’e
giderek yapmis oldugu sikayet basvurusunda; Geldiklan kazasi kollarindan Ras? nahiyesi bagli Cus?
koyii topraginda eba en ced (babadan ogula) yiiz seneden beri mutasarrif oldugu sinirlart belli ¢iftlik
arazisinin her sene ziraat edip osiir ve resmini sahib-i arza 6dedigini ve kimsenin miidahale etmesi
gerekmedigi halde Amasya miitesellimi El-Hac Ahmet’in fuzuli ve zorla zapt ettigini
bildirmislerdir'’,

Incelenen Atik Sikdyet Defterleri neticesinde bir miitesellimin goreve nasil basladig,
gorevden azli, azil sebebi, ahalinin sikdyeti sonucu verilen ceza ve bu cezanin ¢dziim iretip
iiretmedigi gibi birtakim sorulara cevap niteligi tasimas1 maksadi ile Silistre’de miitesellimlik yapan
Battal Mustafa Aga’nin durumu incelenmis ve takip edilmistir. Nitekim incelemeler neticesinde
Silistre’de miitesellimlik yapan Battal Aga’nin eskiyalik ve zorbalik faaliyetinde bulunan kisiler
arasinda oldugu tespit edilmistir. Silistre Miitesellimi Battal Mustafa Aga ile ilgili ilk kayitlara
bakildiginda 4 Haziran 1787 tarihli bir arsiv kaydina rastlanilmistir. Bu arsiv kaydina goére; Battal
Mustafa’nin, Silistre sakinlerinden olup Silistre’ye miitesellim olarak atandig1 zaman ahaliye yaptig1
zuliimden dolay1 gorevinden azledilmistir. Bu durum {izerine Battal Mustafa’nin bir yolunu bularak
Silistre miibayaacis1 oldugu ve esafil perest, erbab-1 telef ve serfden oldugu sebebi ile kaza
sakinlerinin ondan korktugu, mubayaanin ta’tiline de sebep olacagi diistincesi ile yerine Silistre
sakinlerinden Koca Adem zade Haci Ismail Aga, miibayaac1 olarak tayin edilmistir'’®. Fakat
Temmuz 1790 tarihli bir sikayet kaydinda; Battal Mustafa Aga, Silistre valisi ve ibrail basbugu olan
Seyit Hac1 Abdi Pasa tarafindan ferman ile Silistre miitesellimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak
bazi sebeplerden dolay1 miitesellimlikten azil edilerek yerine baska birinin gegmesinin istendigi
bildirilmektedir'™*. Temmuz 1791 tarihli bir diger sikdyet kaydinda ise Battal Mustafa Aga borglu
olarak kayda gegmis olup eski Silistre valisi Corazade Ahmet Pasa’nin Silistre valiligi zamaninda
tarafina ait olan tayyarat ve seferiye malindan zimmetinde olan 2.505 kurus miktar1 borcunun iade
edilmesi i¢in bilgiler yer almaktadir!”®. Ocak 1791 tarihli bir diger arsiv kaydinda Battal Aga’nin
serdar-1 ekremin maiyetinde olan miri hazinesinden Cavusbasi Aga maiyetinde niizul emini ve

kasabbas1 hizmetinde oldugu belirtilmistir'’®

. Eyliil 1791 tarihine gelindiginde Silistre’de ordu igin
gonderilen zahirelerin kabzina memur olan Mehmet Bey’in azil edilmesi iizerine yerine Battal Aga
gectigi bilgisi yer almaktadir. Ancak bu kayitta dikkati ¢eken husus, Battal Aga’nin zahire kabzina
memur olmak i¢in izin istedigi zaman kabul edilmemesine ragmen daha sonrasinda Silistre’de bu ise
Battal Aga’dan daha miinasip birinin akla gelmediginin soylenmesi dogrultusunda gorev Battal
Aga’ya verilmistir'”’. Incelenen bu kayit, Battal Aga’min yaptigi zuliimlere ve hakkinda yapilan
sikdyetlere ragmen nasil baska bir memuriyet atanmms oldugunu gostermektedir. Ozellikle,
bulundugu ydrede bu is i¢in miinasip ve akla gelen tek kisi olacak sekilde oviilmesinde istenilen sey
gerceklesmis ve bu kisiye itibar edilerek kisi ordu igin gelen zahirelerin kabzina memur olarak
atanmustir. Aslinda bu kayit, ilk kayitta Battal Aga’min miitesellimlikten azil edildikten sonra bir
yolunu bularak Silistre mubayaacisi oldugu kisminda, gérevi nasil elde ettigi ile ilgili soru isaretini
giderme hususunda kanit niteligindedir. Kisinin géreve alinmasi hususunda tereddiit olmasi hatta

alinmak istenmemesine ragmen Battal Aga’nin 6viillmesi ve sonrasinda bu sozlere itimat edilerek

12 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 74/315. (Mart 1789).

13 BOA, C. ML. 588/24218. (4 Haziran 1787).

174 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 4/12. (Temmuz 1790).
175 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 75/310. (Temmuz 1791).
176 BOA, C. AS. 157/6952. (Ocak 1791).

11 BOA, C. AS. 877/37649. (Eyliil 1791).
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tayin edilmesi iltimas ile gorevi elde ettigini gostermektedir. Nitekim kisinin sdylendigi gibi
gorevinin ehli biri olmadigini Kasim 1791 tarihinde yapilan bir sikayet miiracaati gostermektedir.
Fatma adinda bir kadinin bizzat giderek yaptigi sikdyetinde, Silistre miitesellim Battal Aga’nin o
sene icerisinde eskiyayi teftis etmek icin Silistre kazasina bagli Karako¢ Mahallesi koyline atandigin
ifade etmistir. Fakat Battal Aga’nin o kdye geldigi zaman evinde olan mal, esya, hayvan ve zahiresini
yagmaladigini ve bununla da kalmayip yaninda bulunan Arnavut sekban taifesinin, iki bakire kizi ile
gelinini yakalayarak tecaviiz ettiklerini bildirmistir. Bu durum iizerine Silistre kadisina gonderilen
emirde, yagmalanan esyalarin tespit edilerek Fatma’ya iade edilmesi ve bikrin izalesine dair
davalarin ise ser’i kanunlar geregi goriilerek ihkak-1 hak olunmasi istenmistir. 9 Aralik 1791 tarihinde
Silistre kadisinin gonderdigi ilaminda miitesellim Battal Aga’nin bulundugu ayrica ambarinda gesitli
zahirelerin oldugu ve bunlarin sahiplerine teslim edilmesi i¢in emir yazildig1 bilgisi verilmistir!’®, Bu
durum Kasim 1791 tarihli Ali Emiri Selim III tasnifinde yer alan bir belgede de kayda ge¢mistir. Bu
kayda gore Deli Orman’da eskiya teftis etmek icin gorevlendirilen Silistre miitesellimi Battal
Mustafa Aga’nin kdye geldiginde mal, esya ve zahire gaspindan baska yaninda bulunan Arnavut
sekbanlarmin iki kerimenin bikrini izale ettiklerini ve kisilerinin hakkinin verilmesine dair ferman
ciktig1 bildirilmektedir!™®. Bu sikayet kayitlar1 sonucunda bir bolgede meydana gelen asayissizlik
durumunda o yerdeki eskiyalik faaliyetlerinin teftisi igin miitesellimlerin vazifelendirildigi
goriilmiigtiir. Ancak goriildiigii gibi teftis icin giden gorevliler ahalinin giivenligini saglamak yerine
malina, miilkiine ve 1rzina goz dikerek zarara ugratmakta, bizzat kendisi eskiyalik yapmaktadir. Yine
Kasim 1791 tarihinde Karako¢ Mahallesi Kdyii sakinlerinden Ayse adli kadinin yapmis oldugu
sikdyet de bu durumu destekler niteliktedir. Ayse, eskiya teftisi sebebi ile koylere gelen Battal
Aga’nin, kendisine ait olan 13 inek, 7 okiiz, 24 kile bugday ve arpasini ve evinin iginde olan
esyalarim yagmaladigin1 bildirmistir. Ayrica kendisini hapsederek, bakire kizinin bikrini izale
ettiklerini, hatta akrabalari olan bir kadin1 darp edip bir ¢ocugu dahi helak ettiklerini bildirmistir. Bu
durum {izerine yine Silistre kadisina gonderilen emirde Ayse’nin yagmalanan mal ve esyalarinin
tespit edilmesi ve kendisine teslim edilmesini daha sonra bikr izalesi ile ilgili davada ise ser’en uygun

181 Battal Aga’nin teftis ile gorevlendirilmesi

goriilenin yapilarak ihkak-1 hak®® olunmas: istenmistir
sonucu zarar gorenler arasinda Silistre kazasina bagli Kizilburun Mahallesi koyii ahali ve fukarasi da
yer almaktadir. SOyle ki, ahali lizerine diisen avariz, imdad-1 seferiye ve diger vergilerini 6dedikleri
halde miitesellim Battal Aga’nin eskiyayi teftis etmek i¢in kdye geldiginde yiyecek ve igeceklerinden
baska 2 ata fuzuli olarak el koydugunu ve kendilerinden 800 kurus talep ederek zorbalikta

bulundugunu bildirmislerdir'®?

. Kasim 1791 tarihinde Silistre kazasina bagli Karakog¢ Mahallesi kdyii
sakinlerinden Zeynep ise yapmis oldugu sikayetinde; yine Battal Aga’'nin eskiya teftisi sebebi ile
koylerine geldiginde kendi evinin igerisinde olan ambarindan 30 kile bugday, 20 kile arpa, 190 adet
koyun, 6 ¢ift manda inegi ve 2 atim gasp ederek zuliim ettigini bildirmistir'®, Battal Mustafa Aga’nmin
yaptig1 zuliim ve eskiyalik hareketleri donemin sicil kayitlarina da yansimistir (Selguk, 2013: 658-

659). Cevdet Askeriye fonunda yer alan Kasim 1798 tarihli bir diger kayitta ise Battal Mustafa

18 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 109/454. (Kasim 1791).

19 BOA, AE. SSLM. III. 87/5226. (Kasim 1791).

180 “Thkak-1 hak, “hakkin yerine getirilmesi, hakli ile haksizin ayirt edilmesi, haksizhiga ugrayan kisin iizerinden zulmiin
kaldiriimasi, magduriyetin onlenmesi anlamina gelmektedir.” Bkz. Oztiirk, M. (2012). Osmanli Devlet Anlayisinda
“Mahrusa” ve “Mahmiye” Terimlerinin Mana ve Mefhumu. (Haz. Selda Kilig, Bekir Kog, Tiilay Ercoskun). Musa
Cadirci’ya Armagan iginde (331-342. ss.). Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari. 336.

181 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 109/455. (Kasim 1791).

182 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 109/456. (Kasim 1791).

183 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 109/457. (Kasim 1791).
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Aga’nin her kazaya tayin edilmis olan mesta askerinin ihraci, yerlerine sevk edilmeleri ve
yollanmalar1 hususuna memur olarak tayin edildigi goriilmektedir'®®. Ekim 1800 tarihinde
Paspanzade’nin avanesinden olan Koca Ademoglu adindaki kisinin etrafina topladig zorba kisiler
ile Silistre’de ahaliye zuliim ve eziyet ettikleri sebebi ile cezalandirilmalar1 istenmis. Ayrica Silistre
miitesellimi Battal Aga’nin ise emniyet ve asayisi bozdugu sebebi ile cezasinin verilmesinin istendigi
belirtilmistir’®, Sonrasinda yaptig1 birtakim eskiyalik faaliyetleri devam etmis olan Battal Aga nin
bazi memuriyetler alarak hayatini siirdiirdiigli ve bu durum karsinda caydirici bir cezanin verilmedigi
goriilmektedir. Nitekim Nisan 1803 tarihinde, Battal Aga’nin Silistre Kalesi cephanesinde olan
mithimmati kendi islerinde kullanmak i¢in zorla el koydugu ve firar ettigi goriilmiis. Ancak el
koydugu miihimmatlarin degeri Battal Aga’nin geride birakmis oldugu mal ve esyasindan

karsilanmasi i¢in kalan mal ve esyasina el konulmustur'

. Yine aynm1 yilin Haziran ayinda Cevdet
Askeriye fonuna kayit edilmis olan bir diger kayitta; Battal Aga’nin cephaneden aldig1
mithimmatlarin miri fiyati ile degerinin 3.312,5 kurus 8 pare olarak hesaplanmis ve bu bedelin Battal
Aga’nin yaninda ve Silistre’de mevcut olan mal ve esyadan tahsil olunmasi istenmistir'®’. Battal
Aga’nin bu tarihten sonra yapmis oldugu fiiller ve almig oldugu cezalar hakkinda bilgi sahibi degiliz.
Ancak bir miitesellimin yapmis oldugu zuliim ve zorbaliklara ragmen verilen gorevler bu kisinin
yaptiklar1 zuliimlere devam etme cesaretini vermistir denilebilir.

I¢il Sancag1 miitesellimi olan Sanullah Bey’in yapmus oldugu zorbalik ve zuliime bakildiginda
onceki orneklerle aym niteliklere sahip oldugu goriilmektedir. I¢il sancaginda olan Anamur kazasi
sakinlerinden Sanullah Bey, miitegallibe ve cebabireden olup Ermenek ve Nevahi-i Ermenek kazalari
ahalilerinden gilinahsiz kisileri haksiz yere Oldiirerek ve hanelerini yakip, mal ve esyalarim
yagmalayarak nice zuliim ve zorbalikta bulunmustur. Bunun yani sira bir yolunu bularak miitesellim
oldugu ve basina ¢okga haserat toplayarak fukara ve zuefanin hasarina sebep olmustur!®®,

Incelenen Atik Sikayet Defterleri’nde ve Bagbakanlik Osmanli Arsivi ierisinde yer alan diger
kaynaklardan alinan 6rnek bazi kayitlarda goriildiigii gibi miitesellimlik miiessesinde bozulmalar
meydana geldigi ve gelir elde etmek ve cebini doldurmak isteyen bazi zorba kisilerin bir sekilde bu

gorevi elde ettigi ve ahalinin malina miilkiine el koyarak zarar verdikleri tespit edilmistir.

3.1.1.1.4. Ayanlarin Eskiyaliklar

Ayanlar 16. ylizyilin sonlarina dogru devlet diizeninin bozulmasi sonucu 6ne c¢ikmaya
baslamis olup zamanla devlet ile halk arasindaki iletisimi saglama hususunda gorev alarak,
bulunduklar1 bolgede etkili ve sozii gegen aileler arasindan halkin se¢imi ile bu rolil
iistlenmekteydiler (Uzungarsili, 2010: 5; Mert, 1991: 195). Ayanlarin se¢imine devlet miidahale
etmemis olsa da segilen kisinin devlet tarafindan iyi bilinen biri olmasi1 kogulu bulunmaktadir. 1779
yilina kadar valiler tarafindan verilen “ayanlik buyruldusu” ile géreve baslayan ayanlara, bu tarihten
itibaren sadrazamdan izin mektubu almasi emredilmis olsa da emre uymadiklar goriilmiistiir
(Uzungarsili, 2010: 5). 18. yiizyil itibari ile ayanlik gdrevine, miitesellim ve voyvodalarin el koyarak
elde ettikleri de goriilmiistiir (Ozkaya, 1977: 106). Yine 18. yiizyilin baslarinda malikanelerin
babadan ogula gececek sekilde miiltezimlere verilmesi, tasrada ekonomik anlamda giiglenerek

184 BOA, C. AS. 409/16906. (Kasim 1798).

185 BOA, HAT. 266/15488. (Ekim 1800).

185 BOA, AE. SSLM. 111. 202/12090. (22 Nisan 1803); BOA, AE. SSLM. I11. 202/12091. (22 Nisan 1803).
187 BOA, C. AS. 583/24531. (5 Haziran 1803).

183 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 213/660. (Ocak 1792).
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sivrilen kisilerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Ayan olarak adlandirilan bu kisiler tasrada
s0zii gecen ve etraflarina topladiklar1 adamlar vasitasi ile istediklerini yapma salahiyetine sahip hale
gelmislerdir (Oztiirk, 1991: 964). Osmanli Devleti’nde valiler, miiderris ve kad: gibi geliri yiiksek
olan gorevliler elde ettikleri kazanglar birtakim emlaklara (han, hamam, diikkan, ¢iftlik vs.) yatirarak
daha sonra ise bu emlaklar1 vakiflagtirarak ahalinin buralarda kiract konumuna diismesine sebep
olmus ve vakif vasitasi ile kendi ¢ocuklarinin servet ve gii¢ sahibi olmasinin da oniinii agmiglardir.
Yonetici sinif olarak nitelendirmis oldugumuz gorevliler, bir siire sonra kazanclarini yatirmis
olduklar1 emlaklar1 vasitasi ile biiyiik zenginlikler elde etmis ve bulunduklar1 yerlerde sézii gegen
kisiler haline gelmislerdir. Boylece emlak ve zenginlik; miiltezim, ulema ve kapikulu gibi birtakim
gorevlilerin elinde toplanmaya baglamistir. Ayrica kisilerin vergi muafiyetlerinin bulunmasi1 da
ellerindeki kazanci ticaret vasitasi ile isleterek artirmalarinda biiyiik etken olmustur. Bu sekilde
zenginlik ve gii¢ sahibi olan devlet memurlar1 ve bunlarin ¢ocuklar1 “ayan ve esraf” olarak ortaya
¢ikmaya baslamiglardir. Daha sonra “ayan ve esraf” olarak ortaya ¢ikan bu sinif, devletten aldiklari
ticretler ve bagislarla gegindikleri diisiiniilerek vergi muafiyetine tabi tutulmus ancak gercekte zengin
ve gliclii sermaye sahibi olduklar1 ve biiyiik 6l¢iide emlak ve ¢iftlikleri ellerinde bulundurduklari
gortlmiistiir (Akdag, 1950: 328-330, 338).

Juchereau de Saint-Denys, bazen siradan bir ayanin serveti, ciiret ve mahareti ile etrafina adam
toplayarak bulundugu bolgede mahalli gorevlilerden bagimsiz hareket edecek giice ulastigini bu
sebeple idarecilerin bu durumdan korktugunu ifade etmistir (Juchereau de Saint-Denys, 1819: 180).
V. P. Mutaf¢gieva ise ayanlarin ortaya c¢ikig siirecini hakkinda ortaya atilan fikirlere deginirken
ayanlari bir taraftan bir yerde 6ne ¢ikan esraftan kimseler oldugu ve halkin araciligi ile segilerek ahali
ile idare arasinda araci gorevine deginildigini ve burada basit bir gorevli gibi bahsedilirken diger
taraftan ise devletin idari teskilatlanmasinda (kaza, sancak, eyalet) yer alan yonetici siniftan biri
olarak one ¢iktigini belirterek bu hususta ikilem oldugunu ifade etmistir. Ayrica ayanlarin
bulunduklar1 bolgelerdeki mahalli idarelere kendilerini zoraki olarak kabul ettirdikleri bilgisini
vermistir (Mutafcieva, 1977, 165-166).

Incelenen sikayet kayitlarinda ayanlarin artik ahalinin se¢imi ve devletin onaylamas1 sonucu
is basina gelmedigi bu gorevi ve sohreti elde etmek isteyen kisilerce, “ayanlik iddias1” adi altinda
zorbalikla elde edildigi goriilmektedir. Ayrica tasrada giiclenmek ve belli bir servet sahibi
edinebilmek icin ahalinin mal ve miilkiinii gasp ettikleri de goriilmiistiir. Ornegin Aksehir
sakinlerinden seyitlerden Seyit Omer, Seyit Ahmet, Seyit Mehmet ile Ayse, Serife, Kerime ve isimleri
verilmemis kadinlar yapmis olduklar sikayetlerinde; adi gegen kisilerin babasi ve Ayse ve Serife’nin
esi olan Salih adli kisi kendi halinde oldugu halde Aksehir sakinlerinden miitegallibe ve zorbalardan
olan Resit’in ayanlik iddias1 bu kisiyi ile katlederek mal ve esyasim zapt ettigini bildirmislerdir'®,

Ayanlar bulunduklar1 yerlerde vakif islerini yiiriitme, mallarin kiymetini belirleme, ehli-i
vukuf olma, vergi toplama, bolgede emniyet ve asayisi saglama gibi gorevleri tistlenmiglerdir (Mert,
1991: 196; Uzungarsili, 2010: 5-6). Ayrica ayanlar, memurlar ile bir yerden bagka bir yere gidip-
gelen kisilerin gida maddelerinin bedelinin ahaliden tahsili ve esnafa 6denmesi hususlarinda araci

19 Bu gorevleri yerine getirirler iken birgok eskiyalik faaliyetine giriserek

olarak rol oynamisladir
halki soyduklar1 ve zuliimde bulunduklar1 goriilmiistiir. Oyle ki Mut kazasindan yeniden yapilan
menzilhane i¢in I¢il Sancag: kazalarindan 60 bargir temin edilmesi istenmis olup 30 adet bargir ad1

gecen menzilhaneye tahsil edilmis, geriye kalan 30 bargirin ise 1000 kile arpa ile birlikte tahsil

189 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 60/239. (Temmuz 1791).
19 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 68/277. (Eyliil 1791).
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edilmesi icin I¢il Sancag1 ve diger idari yetkililere hitaben emir ¢ikmustir. Verilen emir dogrultusunda
istenilen seylerin tertibine ve teminine dikkat edilir iken miitegallibe zlimresinden Zeyne ayan1 Deli
Ali ve Bolulu Cemaat-i Thtiyar1 Deli Mustafa adl1 eskiyalar baslarina topladiklar1 cokca askerler ile
seher vaktinde Mut kazasina hiicum etmis, kaza halkinin bir kismi kaleye sigimirken bazilar1 dahi
eskiyalar tarafindan yakalanarak hanelerine baskin yapilmis, mal ve esyalar1 yagmalanmis, bag ve
bahgelerinde hayvan otlattirilarak zarar verilmis ve bazi kisiler katledilerek tiirli zuliimlerde
bulunulmustur. Durumun arastirilmasi igin Icil sancagi miitesellimi, Zeyne kadis1 ve miibagire
hitaben emir yollanarak gasp edilen mallarin eskiyalardan alinmasi ve sahiplerine teslim edilmesi
istenmis. Ayrica katl maddesi dogru ise eskiyalarin hapis edilmesi ve sureti sicilati ile Ordu-yu
HiimAaytna arz edilmesi istenmistir'®®.

Ayanlarin zenginleserek bulunduklart yerlerde gii¢ ve iktidar sahibi durumuna gelmeleri,
ahalinin evini basarak mal ve esyasimi calip ¢irparak elde ettikleri zenginlikler sonucunda
gerceklestigi goriilmektedir. Oyle ki Hatice adli kadin yapmus oldugu sikayette; Nevrekop’ta oturan
ayan Mehmet’in kendi halinde olmayarak, tasarrufunda olan evini ve hamamini 2 defa bastigini ve
icinde olan biitiin esyasini, cekmecesinde olan 450 kurusunu, emlakini ve kizlik ¢eyizlerini dahi zorla

192 Incelenen belgede goriildiigii

gasp ettigini ve kendisini dahi dldiirmeye calistigini bildirmistir
iizere kisinin ¢eyizine varincaya kadar paha bigilen biitiin mal ve egyasinin zapt edilmesi, kisilerin
zor duruma diismesine ve perisan olmalarina sebebiyet vermektedir.

Ayanlarin ahali ile birleserek zuliim ve zorbalikta bulunduklarina dair kayitlar da yer
almaktadir. Nitekim Dimetoka kazasi sakinlerinden Hiiseyin’in giderek yapmis oldugu sikayet
basvurusu bu duruma ornek teskil etmektedir. Hiiseyin, bundan 6nce Kirkkilise kazasina bagl
Keserlik? koylinde misafir olarak sakin iken Dimetoka kazasina bagli Abdullah kéyiinde olan evinde
esi Ayse ve kayimvalidesi Emine adli hatunlarin gece katledildigini ve evinde mevcut olan miktari
belli altin1 ile 2.500 kurus miktar1 nakitinin vs. mal ve esyasinin yagmalandigini eski Edirne Bostanci
basisina bildirerek sikayette bulunmustur. Bu durum iizerine sikayet mevzuu arastirilmaya baglanmis
ve ad1 gegen kdyden Yusuf, iivey babasi Veli ve Aksakal kdyiinden Topal adli kiptiler yakalanarak
sorguya cekildiklerinde ad1 gegen Abdullah kdylinden Bulgurlu oglu Mehmet, hizmetkar1 Kethiida
Omer, Omer Aga oglu Mustafa ve kibtiyan Ceri basis1 Arap oglu Mustafa adli kisiler ile birlikte iki
kadim1 katlederek bahsedilen nakit ve mallarimi aldiklarim itiraf etmisler. Boylece eski Edirne
bostanci bagisi isimleri gecen suglularin cezalarini diizenleyerek yakalanmalari igin miibagir tayin
etmistir. Bu durum tiizerine koyliiler miibagir tayin ettirdigi i¢in eski Edirne bostancibasisini
yakalamis, iizerinde mevcut olan mal ve esyay1 gasp edip, darp etmis ve baglayarak Dimetoka’ya
gotlirmiislerdir. Eski Dimetoka ayan1 Molla Aga zade Ali adli kiginin yardimi ile Dimetoka zindanina
koyup 40 giin sugsuz yere hapsederek zuliim etmislerdir’®®, Bu belgede goriildiigii gibi gorevini
yerine getirmeye calisan idarecinin engellendigi hatta zindana hapsedilerek zuliimde bulunuldugu
goriilmektedir.

Devlet igerisinde baz1 yenigerilerin de yanlarina almis olduklart kuvvetli kisiler vasitasi ile
bulunduklar1 boélgelerde miitesellim, ayan, derebeylik gibi vazifelere gelmek icin halka ettikleri
zuliimlerin gérmezden gelinmeyecek sathaya ulastigi ve bu kisilerin bulunduklar yerlerde yaptiklar
vurgunlar ve soygunculuk faaliyetleri sonucu zenginlestikleri goriilmektedir. Bu duruma 6rnek
olarak Balikesir bolgesinde adin1 duyuran Kanli oglu Halil gosterilebilir. Kanli oglu Halil hakkinda

191 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 49/171. (Kastm 1800).
192 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 281/928. (Mart 1792).
193 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 285/940. (Mart 1792).
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incelemis oldugumuz Atik Sikayet Defterleri’nde tespit edilen sikayetler neticesinde kisi hakkinda
verecegimiz bilgiyi genisleterek eskiyalik faaliyetinde bulunan bir yenicerinin bulundugu bolgede
nasil miitesellim, serdar ve ayanlik mertebesine geldigini, edindigi zenginliklerin kaynagini nerden
aldigini tespit ederek eskiyalarm halkin sosyal yasantisini, devletin finans durumunu ve siyasi
diizenini ne derece etkiledigini gostermeye calisacagiz.

Bu konu ile ilgili Atik Sikayet kayitlari icerisinde Ocak 1789 tarihinde ismi verilmeyen ama
ulemadan oldugu anlasilan bir kisi giderek yapmus oldugu sikayetinde; murisi'® ulemadan Seyit
Siileyman Efendi’nin kendi halinde oldugunu ve kimseye bir zarar1 olmadig1 halde Karesi sancagi
miitesellimi olan Balikesir kazasi sakininden Kanli oglu Halil Aga adli kisinin basina toplamig
oldugu erazil ve eskiya ile fukara ahaliyi rencide ederek irzlarina gectiklerini ve Balikesir kazasi
iclerinde olan medresede oturan Siilleyman’i bin yiiz doksan (bos) senesinde katlederek mal ve
esyasin1 yagmaladiklarini bildirmistir. Ayrica katledilen Siileyman’in yegenini dahi katlettiklerini ve
zuliimlerinin arkasinin kesilmedigini bildirerek miibasir marifeti ile ser’i kanun tizere gériilmesi igin
emir rica etmistir. Bu durum iizerine Karesi Sancagi mutasarrifina bu konu ile ilgili tayin edilen
miibagir tarafindan davanin mahallinde ser’ iizere goriilmesi ve katletme sugu sabit goriiliir ise katilin
hapse konulmasi ve durumunun sicilat: ile Istanbul’a arz ve ilam edilmesi istenmistir*®. Bu sikayet
kaydi 1789 tarihli olsa da Kanli Halil’in Seyyid Siileyman’1 6ldiirme tarihi kesin olmamakla birlikte
1190’11 yillar seklinde ifade edilmis olup ve bu tarih miladi olarak 1776-1785 yillar1 arasim
gostermektedir. Kisi hakkinda hapis cezasi verilmesi emredilmis olup cezanin uygulanip
uygulanmadigi bilgisine sahip degiliz. Ancak 1779 tarihinde Karesi Sancagma bir mutasarrif
atandigini ve yaganan savaslar neticesinde orduya ¢agrildigi igin yerine 4 Aralik 1779 tarihinde Kanli
oglu Halil’in miitesellim olarak gectigi gorilmistir. Halil’e, bulundugu bélgenin emniyet ve
asayisini saglamasi amaci ile serdarlik gorevi verilmis daha sonrasinda Balikesir’e yeni miitesellim
gelinceye kadar miitesellim gorevini yerine getirmistir. Seriyye sicillerinde yer alan 1785 tarihli
kayitta Kanli oglu Halil ve yaninda olan Siipiirgeci Mehmet hakkinda Haziran 1784 tarihinde
kendilerine vazife olmayan iglere karistiklar1 ve belde halkina eziyet ettikleri sebebi ile Limni
Adasr’na kalabend edilmesi hakkinda karar ¢iktigi ancak beldenin islerine karigilmamasi ve
ciftliginde kendi halinde oturmasi sarti ile affedildigine dair emir verildigi goriilmektedir. Birtakim
gorevlerde bulunan ve yaptig1 zorbaliklar neticesinde verilen cezalarin affedilmesi sonucu eskiyalik
faaliyetlerine artirarak devam eden Kanli oglu Halil’in bu gorevlendirilme durumu hakkinda
Miicteba Ilgiirel ¢aligmasinda, kisinin memuriyeti esnasinda memnun kalinan, isini lay1g1 ile yerine
getiren, aranan bir sahsiyet seklinde yorumladigini gérmekteyiz (llgiirel, 1972: 67-68). Ancak
Osmanli Arsivi tasnifinde kayith arsiv kaynagi durumun i¢ yiiziinii gostermesi sebebi ile 6nemli bir
yere sahiptir. 28 Mart 1786 tarihli bu belgede; Karesi sancagi ahalisinin Kanli oglu Halil hakkinda
arzuhal ile yapmis olduklan sikayetlerine ulasilmistir. Yapilan bu sikdyet kaydinda ahali, sakin
olduklar1 Karesi sancaginda o dénem miitesellim olan Uzun zade Mustafa Aga adl1 kisinin eskiden
beri o bolgede oldugunu, isini liyakatli, iffetli bir sekilde yerine getirdigini ve kendisinden memnun
olduklar1 halde adi gegen miitesellim hakkinda defalarca emirler ¢iktigini ve firar iizere olan Kanli
Halil adli eskiyanin ise bu zaman diliminde onu koruyan bazi gii¢lii kuvvetlere dayanarak Karesi
sancagina geldigini ayan ve miitesellim olma diislincesi ile ayaklanarak karisiklik ¢ikaracak cesitli
fitne ve fesada basvurdugunu bildirmislerdir. Miitesellimler, Uzun zade Mustafa’ya merhamet

194 Muris kelimesi sozliikte “getiren, veren, kazandiran ve vereseye miras birakan” anlamina gelmektedir. Bkz. Sami, S.
(2010). Kamus-: Tiirki. Istanbul: Cagr1 Yaymlar1. 1427.
1% BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 23/99. (Ocak 1789).
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edilmesini, Kanli Halil’in ise verdigi zararlarin engellenmesi i¢in emir ¢ikmasini istemislerdir. Bu
durum iizerine Nisan 1786 yilinda Kanl1 Halil hakkinda ¢ikan fermanda; Balikesir sakinlerinden 19.
boliik yenigerilerinden oldugu bilgisi yer almaktadir. Kanli oglu Halil’in Balikesir’de asker tertibinin
geciktirdigi, memlekette ihtilale sebep olacak hareketlerde bulundugu, ayanlik iddiasi ile kendisi igin
tevzi defterine belli miktar yazdigi ve bunu zorla tahsil ettigi ve fukaray1 soydugu sebebi ile kalabend
olunmasina karar verilmistir. Fakat daha sonra kendi halinde olup beldede karigiklik
cikarmayacagina dair adi gecen bdliikten isimleri belli kisilerin taahhtidii ile serbest birakilmistir.
Halil’in hesabinin goriilerek, zimmetinde olan hakkin sahiplerine teslim edilmesi ve beldenin islerine
karigmamasi i¢in tembih edilmesine dair emir verilmistir. Ancak bu kisinin eski hareketlerini tekrar
ettigi, fitne ve fesada sebep oldugu ayrica Onceki emirde yazildigi {izere ahalinin hakkinin
verilmedigi ve ahalinin rahatlarinin kalmadigindan dolayr Kanli Halil’in hesabinin goriilmesi ve
zimmetinde olan fukaranin haklarinin iadesi, af ve itlak olmasina dair ilam ve mahzar olmadik¢a

serbest birakilmasina miisaade edilmemesine dair Divan-1 Hiimayun’dan emir verilmisgtir®

. Kisinin
cezasinin diizenlenip diizenlenmedigi hakkinda bilgimiz bulunmamakla birlikte Halil’in caydirici bir
cezaya tabi tutulmadigr Ocak 1789 tarihli atik sikayet defterinde bulunan bir diger sikayet kaydi ile
ortaya ¢ikmaktadir. Tiiccar taifesinden Danli adli zzimmi arzuhalinde, 6nceden damadi ve tiiccar
taifesi ile asil vatanlari olan Sille kazasindan hareket ederek Balikesir kazasina bagli Kesik? koyiine
gittiklerinde, Balikesir sakinlerinden olan Balikesir miitesellimi Kanli oglu Halil’in yegeni ve
boliikbasist olan kisilerin kendi hallerinde olmayarak damadin1 H. 1200 (M.1785-1786) tarihinde
gizli bir yere gotiirerek katlettiklerini ayrica {izerinde olan biitiin mal ve esyasini yagmaladiklarim
bildirmistir. Bunun iizerine katl maddesi dogrulanir ise katillerin hapse konulmasi igin ferman
verilmistir'’. Incelemis oldugumuz sikdyet kaydi, bizzat Kanli oglu Halil ile alakali olmamakta
ancak diger belgelerde Halil’in bir takim eskiya ile birlikte yapmis oldugu zuliimler ile ilgili bilgilerin
yer almasi bu sikayette onun da parmaginin olabilecegi kanisini uyandirmistir. Nitekim yine birtakim
eskiya ile birlikte hareket ederek ahaliye zuliim ve zorbalik hareketinde bulunduklarina dair Osmanli
Arsivi’nde yer alan Subat 1789 tarihli diger bir arzuhalde ise, Balikesir ve kdylerinde oturan ulema,
suleha, saadat-1 kiram, agavat, asker, bil-ciimle ahali-i fukara ve reayalar Balikesir sakinlerinden
Kanli oglu Halil ve odabasis1 Mehmet adli eskiyalarin eskiden beri katl-i niifus, hetk-i 1rz ve gasb-1
emval adetleri oldugu sebebi ile idam ve siirgiin edilmeleri i¢in 6nceden Halil hakkinda sekiz kit’a
emir ¢iktigini soylemislerdir. Ancak emirlere itaat etmedikleri sebebi ile emirlerin infaz ve icra
olunmadig1 bu yiizden eskiyalik ve tagkinlik yaptiklarini bildirmislerdir. Ayrica bu durum 6ncesinde
beldelerinin menzili senelik 5.000 kurus ve sefer zamani ise 7.000 kurus ile idare olunur iken bu sene
zarfinda 60.000 kurus alindigin1 ayrica buyruldu ile istenilen Kalyoncu neferat1 10.000 kurus masraf
ile techiz olunur iken 26.000 kurus tevzi edilerek zorla tahsil edilmis oldugunu ve bu dénemde
Balikesir sancaginin miitesellimlik ve serdarligimin Kanli Halil’in {izerinde oldugu bilgisini
vermislerdir. Bunun yani sira sefer-i Hiimayin mithimmati ve tekalif-i padisahiye zam yaptigi
meblagin tahmin edilemeyecek 6l¢lide fazla oldugunu ayrica o sirada miiderris olan ElI-Hac Ahmet
Efendi, karindast oglu Molla Mustafa ve Aise Bacili Molla Hasan adl kisileri katlettigini, mal ve
esyalarin1 yagmaladigini belirtmiglerdir. Ayrica bununla yetinmeyerek ahalinin ambarlarinda olan
hinta ve diger cins zahireleri zapt ederek bunlarin karsihiginda 5’er kurus akge verip bu zahireleri
10’ar akceye fukaraya satmig, habbazan (ekmekgei) firinlarini fuzuli zapt edip, sahiplerini kovarak
kendi tarafindan firinlara ekmekgi koymus, dirhem ile nan-1 aziz (ekmek) pisirterek ahaliye satmig

196 BOA, AE. SABH. I. 61/4266-1. (1 Haziran 1786).
197 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 23/101. (Ocak 1789).
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bu sekilde hem derebeyligi hem de muhtekirlik (vurguncu, soyguncu) etmistir. Bu da yetmezmis gibi
ailelerinin namuslarina el uzattigini, emniyet ve rahatlarinin kalmadigini bu sebeple beldedeki ehl-i
1rz taifelerinin cogunun vatanlarini terk ederek Istanbul’a veya etraf kazalara dagilarak perisan
olduklarin1 bu eskiyalarin ortadan kaldirilmasini ve bu kisilerin zuliimlerinden kurtarilmalart igin
emir istediklerini bildirmiglerdir. Ancak bu donemde Osmanli Devleti’nin Rusya ve Avusturya ile
savas halinde olmasi sebebi ile arzuhalin {izerinde yer alan derkenarda Kanli oglu Halil’in 150 nefer
tertip ederek bir an evvel Ordu-yu HiimAy(ina gelmesinin istendigi bilgisi bulunmaktadir'®®, Duruma
bakildiginda devletin dis siyasette yasamis oldugu calkantili durumun i¢ siyasetini olumsuz bir
sekilde etkiledigi soylenebilir. Hakkinda defalarca gonderilen sikayetlere ragmen cezasi
uygulanmayan Kanli Halil’in en son ahalinin gonderdigi arzuhali karsiliginda dahi asker tertibi ve
savasa katilmasi i¢in Ordu-yu HiimayGna gelmesi isteginde bulunulmasi devletin iginde bulundugu
durumda eskiyaya muhtag olarak kadar aciz durumda oldugunu gdstermektedir. Devletin eskiyay1
cezalandirmak yerine 6diil verir gibi davraniglara biiriinmesi adli diizeni ve ceza sistemini bozmakla
kalmamis yapilan eskiyalik faaliyetlerinin artarak devam etmesine zemin hazirlamigtir. Devletin bu
aciz durumundan faydalanan Kanli oglu Halil eskiyalik faaliyetlerine devam ederek giiciinii ve
ekonomik durumunu yapmis oldugu soygunlar ve vurgunculuk faaliyetleri ile artirmaktadir. Bu konu
ile ilgili diger sikayet kaydinda ise Eyliil 1791 tarihinde Seyit Mehmet adl1 kisinin giderek yaptigi
sikayetinde yakinlarini ziyaret etmek i¢in Balikesir’e gidip Mehmet Ali Aga adli kisinin konaginda
misafir iken Balikesir kazas1 sakinlerinden Kanli oglu diye bilinen kisinin yanindaki refikalar ile
konag1 bastiklarini Mehmet Ali’ye ait olan bir at, bir bargir, bir hanger, bir sim pistov, bir tiifek, bir
kaput, bir ciibbe, bir posu, bir Erzurum rahtim1 ve 1700 kurus nakitini yagmaladiklarini bildirmistir.
Kisilerin ser’ iizere davalarinin goriilmesi istenmistir’®. Ancak yine ayni tarihli baska bir belgede
ad1 gecen Mehmet Ali’nin eski miitesellim oldugu ve tekrar Kanli Halil’in bu kisiyi basarak 5 atini
ve 1500 kurusluk mal ve egyasin1 yagmaladigini ve adi gegene Mehmet Ali’nin bir yolunu bularak

elinden kurtuldugu goriilmiistiir?®.

Kanli oglu Halil’in miitesellimlik ve ayanhik ile ilgili
girisimlerinin sonugsuz kaldig1 ancak bolgeye gelen miitesellimlere de huzur vermedigi ve siirekli
konaklarini basarak zuliimde bulundugu yagmaladig1 mal ve esyalari ile servetini artirdig1 ve bolgede
basina buyruk hareket eden eskiya takimi haline geldigi goriilmektedir. 1791 yilinda Hotinli Hact
Ibrahim Ordu-yu Hiimaytina giderek yapmis oldugu sikayetinde; ticaret icin Balikesir’e gittigini ve
miitesellim konaginda misafir olarak bulundugu esnada Balikesir sakininden Kanli oglu Halil’in
kendisine bagli adamlar ile konag1 basarak kendisine ait olan takimiyla birlikte bir atini, bir kaput,
kaftan, hanger, destar, seccade, kiirek, sal, kilig, iki kat ¢amasir1 bohgasi ile vs. esyasini ve 2.400

201 By tarih sonrasinda

kurus nakitini yagmalayarak zulmiinlin arkasinin kesilmedigini séylemistir
Kanli Halil ile ilgili herhangi bir belgeye ulasamadigimizdan dolay1 1794 tarihine kadar {i¢ sene
zarfinda ne durumda oldugu bilinmemektedir. Ancak 1794 tarihinde Kanli oglu Halil’in Balikesir
miitesellimi olan Mehmet Ali’yi katlettigi?®? bu sebeple onun ve diger eskiyalarin idam edilmesi igin
ferman ¢1kt181?%, bu ferman Balikesir kazasina ulastiginda Halil’in 5 saat énce bir yolunu bularak

haber alip ve firar ettigi bilgisine ulagilmistir?®*, Bunun {izerine ona ait olan mal, esya, nakit, borglar,

198 BOA, C. DH. 318/15856. (5 May1s 1788).

19 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 128/395. (Eyliil 1791).
200 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 79/328. (Eyliil 1791).
201 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 82/334. (Eyliil 1791).
202 BOA, C. ML. 38/1711-3. (14 Nisan 1794).

203 BOA, C. ML. 20/912. (14 Nisan 1794).

204 BOA, C. ML. 38/1711-2. (14 Nisan 1794).
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emlak, akarat, hayvanlar, hububat, iltizamlar ve her nesi var ise geriye birakilmadan ve gizlenmeden
arastirilip kayit edilmesi istenmistir. Ortaya ¢ikan mal varhiginin devlet tarafindan zapt edilmesi,
miimzi ve mahtum miifredat defterinin ise acil olarak Istanbul’a génderilmesi i¢in Saruhan Sancag
miitesellimi Kara Osman zade El-Hac Mehmet Aga’ya hitaben emir ¢ikmistir. Emir, miibasir olan
Mustafa Aga tarafindan Balikesir mahkemesine ulastirildiginda memurlar ve bil-ctimle viicuh-1 ahali
meclis-i ser’e giderek goriip ve isittiklerini sylemleri, Halil’e ait her ne var ise ehl-i vukufun deger
bi¢cmesi ile her seyin ismi ve degerinin yazilarak gdnderilmesi istenmistir. Bu dogrultuda Kanli oglu
Halil’in detayli olarak tespit edilen miraslarina iliskin tablo su sekildedir?®:

Tablo 5. Kanli Oglu Halil’in Muhallefatt

Esya/Mal/Hayvan vs.. Adet/ Kiyye Kiymet Kurusg
Kiiplii karyesinde ¢iftlik, ebniye(bina) miistemil olan arazi - 6.500 buguk?
Ali Musaffa Kovani 40 100 Buguk?
Sagmal Manda Inegi 14 630
Kosulmus Manda 13 780
Bir buguk yaginda manda 13 260
Kara Sigir Inegi 9 270
Kisir Kara Sigir Inegi 8 160
Kara Sigir Tosunu 14 350
Kosulmus Kara Sigir Okiizii 4 180
Ikiser Yasina Kara Sigir Danasi 85 1275
Merkeb 8 120
Hergele Kisrak 12 520
Ikiser Yasinda Tay 30 750
Sagmal ma yiiz ganem (koyun) 660 4620
Kuzu 300 9?
Medine-i Balikesirde Menzil cem’i Turab (toprak) ile - 3000
Cuka Nebes 1 40
Sofra ve peskir 5 20
Tifenk

Adet 2 2 40
Kiymet pare? 40

Kilig 2 40
Cuka Minder 2 20
Karsak Kiirk 1 30
Miista’mel Libade (Eski Hirka) 1 10
Sof Ferace(Yiin Ferace) 1 15
Burdur Destari 17 10
Miista’mel Sal-1 Nebes 1 30
Nebes Ciibbe 1

Misir Kittasi? (Kedi) 3 6
Maras Hagme? 2 15
Bez Top 4 16
Semur Pacas1 Kiirk 1 60
Zerdava Pagasi Ciibbe Kiirk 1 30
Kubur Pesravi? 1 50
Erzurum Raht1 1 10
Defa Maras Hagmesi? 2 10
K&hn Yorgan 1 8
Miistamel Entari 5 50
Cuka Entari 2 25
Defa Cuka Entari 1 5
Kilim, minder, yiiz yastig1 - 20

205 BOA, C. ML. 83/3834-1. (10 Haziran 1794).
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Kohne Oda Dosemesi - 50
Defa Kohne oda dosemesi - 5
Ko6hne kilim maa seccade - 20
Kahve Takimu, Ibrik? Fincan - 20
Tuz Bakge (bohga) ... 1 40
Asiyab-1 Adet 2

Tas Adet 4 5.000
Siituran (Deve) 15 220
Deveci Bargiri 2 75
Frenk Kahvesi Kiyye 70 140
Evani Niihasiye (Bakir Kap Kacak) Kiyye 522 783
Nisanc1 Zeametinin Bedel-i Iltizami - 3.250
Kale Timarinin Bedel ltizamu - 600
Kohne ... Yastik 4 6
Miistamel Burusa Kutnisi Yastik 7 21
Ko6hne Minder 4 20
Miistamel ... Dosek 5 25
Bursa Kutunasi (Pamuk) Kéhne Dosek 1 5
Kohne Cit Yorgan 3 9
Miistamel Bursa Kutunasi yorgan 5 15
Miistamel Bursa Kadifesi Yastik 2 8
Miistamel Cit Celte? 1 3
Kohne Celte? 3 6
Miistamel Kilim 3 20
Miistamel Cit Yorgan 2 7
Miistamel Cocuk Kutnisi? 3 10
Defa Kohne Minder 1 3
Miistamel Cit Yorgan 4 20
Cedid Cigekli Kutni Yorgan 12 150
Cedid Burusa Kutnisi Dosek 6 80
Cedid Cigekli Celte? 2 15
Cedid Kadife Dosek 1 25
Kohne Kadife Dogek 3 9
Cedid Cit Celte? 3 12
Kohne Celte? 2 5
Kohne Kumas Yorgan 3 10
Kohne ... Dések ma Celte 3 10
Cedid Kilim ... 20 140
Cedid Hali 7 175
Defa Cedid Tiirkmen Kilimi 2 15
Miistamel Kilim 7 21
Miistamel oda Dosemesi 2 120
Mevcudi Hinta Kile-i Balikesri

Rayic-i Fil-Vakt 10 600
Mevcut Sair Kile-i Balikesri

Rayic-i Fil-Vakt 100 200
Mevcut Nukut - 1.300
Arap Cariyesi 1 -
Toplam 36.213

Yukarida verilen tablo ahalinin Kanli oglu Halil’in gida maddelerine dair gordiikleri ve
duyduklarini anlatmalar1 neticesinde miibasir ve Saruhan sancagi miitesellimi miibasereti ile tespit
edilerek hazirlanmig, imzali ve miihiirlii olarak gonderilmis defterdir. Ayrica bir 6nceki tabloda
toplam malin degeri 36.213 kurus olarak yazildigi ve bunun yanlis oldugu dogrusunun toplamda
33.342 esedi kurus olarak belirlendigi belirtilmistir. Bu kayit miibagir miibasereti ve Balikesir kadisi
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Ibrahim Efendi’nin imzas1 ile miihiirlii olarak génderilen defterin kisaca igerigini gosteren tablo

asagida verilmistir?®,

Tablo 6. Eskiya Kanli Oglu Halil’in Mal, Esya, Emlak, Hayvan vs. Miilkiinii ve Degerini Gosteren Tablo

Nakit 1.300 Kurus
Ciftlik 6.500 Kurus
Bir Bab Menzil 3.000 Kurus
2 adet Asiyab 5.000 Kurus
1 doniim top baggesi 40 kurus
40 adet Kovan 100
Esya ve Evani-i niithas vs. 2.533 Kurus
Hayvanat 10.219 Kurus
Hinta 600 Kurus
Sair 200 Kurus
Bedel-i IItizamat Nisanc1 Zeameti 3.250 Kurus
Kale Timar1 600 Kurus
Yekin Kurus Esedi 33.342

Degeri verilmis olan miraslar disinda mezruatina

207

dair tablo ise asagidaki sekildedir.

Tablo 7. Kanli Oglu Halil’in Kiymeti Verilmeyen Mal ve Egyasi

Istanbuli Hinta 400 kile
Istanbuli Sair 140 kile
Istanbuli Yulaf 160 kile
Istanbuli Burgak 32 kile
Istanbuli ... 50 kile
Istanbuli Mercimek Buguk Kile
Toplam 783 buguk Kkile
Boyalik 5 Donlim
Arap Cariye 1 Neferen

Kanli oglu Halil hakkinda ulasan emir sonrasinda firar ettigi i¢in biitiin malina el konulmus ve
bu mekulatin miizayede ile satilarak bedelinin Istanbul’a génderilmesi istenmistir. Ancak Kanli oglu
Halil’in esinin ve c¢ocuklarinin hallerinin perisan olmasi sonrasi merhamet edilerek Balikesir’de

208 Bunun yani sira Kanli oglu Halil’in katlettigi miitesellim Mehmet

bulunan ev onlara birakilmistir
Ali’nin de mal, esya ve borg¢larinin belirlenerek isimlerinin yazilmasi ve der-aliyeye gonderilmesi
istenmis ve yapilan arastirmalar sonucunda adi gecen Mehmet Ali’nin ¢ok fazla ¢ocugunun
oldugunu, borcunun ve ismi yazilacak nesnesi olmadigin sahip oldugu 3-5 rees hayvanini da Kanh
oglu Halil’in onu katlettigi esnada yagmaladigim bildirmislerdir®®. Kaynaklar neticesinde izah
etmeye calistigimiz konu belgeler vasitasi ile tespit edilmistir. Burada Kanli oglu Halil’in de
6ldiiriilen Mehmet Ali’nin de miitesellim oldugu ancak ikisinin mal ve miilkiiniin tespit edilmesi

hususunda verilen emirler sonucunda eskiyalik yapan Halil’in mal ve miilkiine karsilik Mehmet

206 BOA, C. ML. 83/3834 1-5. (10 Haziran 1794).

207 Mezruat sozciigiiniin kelime anlami “ekilip bitmis tohumlar, ekinler” anlamma gelmektedir. Bkz. Sami, S. (2010).
Kamus-z Tiirki. Istanbul: Cagr1 Yaymlar1. 1331.

208 BOA, AE. SSLM. I11. 2/88. (28 Temmuz 1794).

209 BOA, C. ML. 38/1711-3. (14 Nisan 1794).
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Ali’nin servetinin olmamasi eskiyalik faaliyetinin ¢apini ve bolge halkini diisiirdiigii durumu ortaya
cikarmaktadir. Ayrica bir miitesellimin bu kadar mal ve miilkii ancak halki soyarak ve vurgun
yaparak elde edilebilecegini gostermektedir. Kanli oglu Halil olayinin izlerini siirmeye ve idam
kararinin uygulanip uygulanmadigi bilgisini edinmeye ¢alistitk. Bu konu hakkinda Aralik 1795
tarihinde firar eden Halil’in esinin ve evlatlarinin perigan oldugu hatta bu siire zarfinda esinin 61diigii
cocuklarimin perisan hallerine merhamet edilerek vilayet islerine karismamasi, kendi isleri ile mesgul
olmasi sart1 ile affedildigi bilgisine ulagilmigtir?'®. 1796 tarihli bu kayittan sonra Kanli oglu Halil ile
ilgili baska bir bilgiye ulasamadik. Ancak bu kayitlar, bir eskiyanin bulundugu boélgedeki halka
yaptig1 zuliim ve zorbalik, yagmaladigi mallarla edindigi servet ve arkasina almis oldugu bazi
kuvvetler aracilig1 ile bir yolunu bularak miitesellimlik vazifesine nasil geldigi, yapmis oldugu biitiin
eskiyalik faaliyetine ragmen hakkinda verilen hapis, kalabend ve idam cezalarindan bir sekilde
affedildigi ve her defasinda zorbalik faaliyetlerine bir yenisini ekleyerek bolge halkinin vatanini terk
edecek perisan hale diismesine nasil sebep oldugu hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Yukarida vermis oldugumuz Kanli oglu Halil 6rnegi Osmanli Devleti’nin sadece bir kazasinda
ortaya ¢ikan ve bir eskiyanin yaptigi eskiyalik faaliyeti ile bulundugu bolgede ahaliye, esnafa,
vergide yapmis oldugu usulsiizliik sebebi ile iktisadi yapiya, savas zamani asker géndermedigi i¢in
siyasi yapiya verdigi zarari gostermektedir. Bu ve benzeri eskiyalik faaliyetinde bulunan sehir
kethiidasi, subasi, voyvoda, ayan, kad1 vs. gorevliler iilkenin dort bir yaninda halka eziyet etmekte,
malini, miilkiinii, hayvanini, yiyecegi hububatini hatta sirtina giyecegi kiyafete kadar elinden
almakta, bununla yetinmeyip namusuna el uzatarak sanslar1 varsa sag olarak vatanlarini terk edip
perisan olacak duruma diistirmekte ya da her seylerini aldiklar1 gibi canlarini da alarak bulunduklari
yerlerde zorbaliklarina ve keyfi hareketlerini devam etmektedirler. Yaptiklari zuliim karsiliginda
devletin caydirici bir ceza uygulamasinda bulunmadigi verilen cezalarin ise ya kisa siireli oldugu ya
da kisilere merhamet edilerek, yasli oldugu sebebi ile, ailesinin miiskiil durumundan 6tiirii veya
suglarini tekrar etmemek sart1 gibi bahaneler vasitasi ile affedildigi gorilmiistiir. Hiikiimdarin ve
idari yapinin takindigi bu adaletsiz diizen halki devlete diisman hale getirmekte ve merkeze olan
baglilig1 sarsmaktadir. Devlet yonetiminde adalet hassas teraziye benzemektedir. Bir kefesinde giic
ve kuvvet diger kefesinde merhamet yer alir. Hangi kefede agirlik bir digerine oran ile artirilir ise
denge bozulur. Yonetimde, giiclin de merhametin de bilingsiz ve 6l¢iisiiz kullanim1 devlet otoritesi
basta olmak lizere siyasi, iktisadi, i¢timai ve adli olmak iizere biitiin yapilarin sarsilmasina sebep
olur. Bu yapilarda meydana gelen bozukluklar, otorite boslugunu firsata gevirerek giic kazanmak
isteyen kisilerin dogusuna sebebiyet verir ki bu da tam olarak verdigimiz 6rneklerle biitiinliik arz
etmektedir. Kisilerin devlet igerisindeki birtakim bosluklardan ve karmasadan faydalanarak kendi
ceplerini doldurma amaciyla giristikleri haydutluk faaliyetlerine gerekli olan ceza prosediirlerinin
uygulanmasi ve bu konuda kimseye merhamet edilmemesi gerekir. Nitekim inceledigimiz kayitlarda
eskiyalara gosterilen gereksiz hosgérii ve merhamet bulunduklart yerlerde faaliyetlerini
artirmalarina, bulunduklar1 ¢evrede etki alanlarini genisleterek kendi kural ve kaidelerine gore
bolgede hiikiim siirer hale gelmelerine sebep olmustur. Haksiz bir fiille karsilasan bireyler,
sikayetleri sonucunda yapilan haksizligin cezalandirilmadigini gordiikleri zaman devlete olan giiven
ve sadakatini sorgulamaya ve yitirmeye baglarlar. Giiven problemi yasayan ahali malini, canimi ve
namusunu yitirmesine karsilik adaletten payma diiseni alamadig1 zaman ne vergi verir ne savasir ne

de iiretir. Bir miiddet sonra ya eskiyalik yapan birinin himayesine sigmir ya da etrafina topladigi

210 BOA, A. DVNS. MKM. MHM. d. 2, 26/81. (Aralik 1795).
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kisiler ile eskiyalik faaliyetlerine girismis olur. Bu ylizden adalet sadece bireyin hakkinin korunmasi
icin 6nemli degildir. Ayrica devletin sistemleri arasindaki ¢arkin diizenli bir sekilde islemesinde de
onemlidir. Sistemin herhangi bir yerinde bulunan dislilerden biri bozulsa digerine de etki eder ve bu
sekilde biitiin sistemin bozulmasina ve aksamasina sebep olur. Anlattiklarimiz Osmanli Devleti’nde
tam da bu sekilde gelismis ve idari yapida meydana gelen bozulmalar burada cebini doldurmak
isteyen eskiyalarin tiiremesine sebep olmustur.

3.1.1.1.5. Voyvodanin Eskiyaliklar:

Osmanli Devleti’nde has, zeamet ve timar seklinde ii¢c kisima ayrilarak yonetilen topraklarda
vergi geliri sahiplerinin istegi dogrultusunda, vergi toplayan gorevlilere voyvoda denmistir. 15.
yiizyilda var oldugu diisiiniilen voyvodalik sistemi 16. yiizyilda yayilmaya baslamis ve bu ylizyilin
ikinci yarnst ile birlikte voyvodalarin devletin yiiksek riitbeli gorevlilerinin gelirlerini toplama
hakkini elde ettikleri goriilmiistiir. Ancak 17. yiizyila gelindiginde devletin siirekli savaslarla mesgul
olmasi, savaglarda meydana gelen basarisizliklarin ekonomide biiyiik bir sarsintiya yol agmasi
sonucu hazinenin nakit ihtiyacim1 karsilamak maksadi ile “eyalet defterdarliklar1™ iptal edilmesi
yoluna gidilmis ve “eyaletlerin hazine gelirleri voyvodalik ve muhasillik” olarak verilmeye
baslanmistir. Zamanla yayilip etkisini artiran voyvodalik kurumu 18. yiizyilda hazinenin de vergi
tahsildar1 haline doniigmiis ve artik bu gorevi “yiiksek askeri zlimre” elde etmeye baglamistir. Yerel
kuvvet sahiplerinin ise “miiltezimlik” gérevini iistlendikleri goriilmiistiir (Ozvar, 2013: 129-130).

Bir siire sonra voyvodalik gorevini elde eden bazi kisilerin, etrafindaki miitegallibe sinifini
cesitli memuriyetlere yerlestirip yetkilerini artirarak eskiyalik yapmaya ve halka zuliim etmeye
basladiklar1 goriilmiistiir. Bu konu ile ilgili Haziran 1200 tarihli kayitta, Mora Adast’nin eski
voyvodasi olan Lalali Haseki Ali adli kisinin bir yolunu bularak voyvodaligi ele gegirdigi, kisa bir
siire sonra voyvodaligi zamaninda Lala kdyii eskiyasindan akrabalarimi yanina ¢ekerek her birini
boliikbast olarak kaza ve koylere tayin ettigi ve bu sekilde yolculara ve halka cesitli zuliim ve
zorbalikta bulundugu goriilmiistiir?'!. Inceledigimiz bu 6rnekte de goriildiigii gibi bir sekilde devlet
memuru olan kisiler elde ettikleri yetkileri, eskiyalari birtakim kadrolara yerlestirmek i¢in kullanmig
ve bu sekilde miistakil eskiyaliklar diginda devletin igerisinde konuslanan eskiyalar ortaya ¢ikmistir.

Voyvodalarin biiylik bir ¢gogunlugunun 18. yiizyilin sonlar1 ve 19. yiizyilin baglarina dogru
eskiyalik yaparak ahaliyi kasip kavurur hale geldigi goriilmistiir. Bu donemde devletin aciz
durumunu firsat goren diger idari gorevliler gibi voyvodalar da yolsuzluk faaliyetlerine girismis,
ahalinin vergilerine miidahalede bulunmus, farkl: isimler altinda birtakim paralar talep etmis ayrica
cok fazla ath ve piyadelerle kdylere giderek ahaliye zuliim ve zorbalik etmislerdir. Nitekim Mart
1791 tarihinde Tirnova kazasinda Cagal? zade Vakfi koyii ve Girve? kdyii reayalarinin arzuhal ile
yaptiklan sikayetlerinde; asar ve diger hukuk ve riisumlarimi kanun ve defter dogrultusunda voyvoda
ve zabita Odediklerini hatta cizyelerini dahi cizyedarlarina 6dedikleri halde voyvodalar1 olan
Samakovlu Emin Aga adli kisinin kanun ve defter dogrultusunda almaya kanaat etmeyerek kanun ve
ser’e aykiri olarak zuliimde bulundugunu bildirmislerdir. Ayrica cerime adi altinda haddi ve nihayeti
olmayacak kadar ¢ok meblagr aldigin1 ve cizye tahsilini dahi 3 ay dnce ¢ok fazla atli ve piyade ile
koylerine giderek talep ettigini bildirmislerdir. Cizyeleri alirken iglerinden &lenlerin akgesini
eslerinden tahsil etmeye calismus akgesi olmayan kadinlar yakalayarak zincirleyip koy koy
gezdirirken koyun ve hayvanlar1 olan kadinlarin 30 kurus kiymetli hayvanlarim 10 kurusa satmis, 5

21 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 47/147. (Haziran 1800).
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yasinda ve daha asagisinda olan ¢ocuklardan dahi 8 kurus alarak kendi miihrii ile kagit vermistir.
Yine kendi akrabasindan olan kisiyi subasi olarak atamis ve o dahi 40-50 adamu ile varlikli kisilerin
evlerini basarak korkutup az nesne karsiliginda ¢ok fazla ipeklerini almis, kizlarin1 gotiiriip kargisina
dizdirerek “bunlar oglandir lakin cizye vermemeleri icin fistan giydirip kiz kiyafetine komussunuz”
diyerek zuliimde bulunmustur. Adi gecen voyvodanin mahallinde ve civarda olan kazalar
ahalilerinden ve bi-garez (tarafsiz) erbab-1 vukuftan gizlice arastirilarak dogru bir sekilde Mesta-y1
Ordu-yu Hiimaytna arz ve ilam edilmesi ve hatir goniil diisiiniilmeden arastirilmasi1 ve 6nem

gosterilmesi istenmistir?!?

. Ancak Samakovlu Emin Aga’nin bir bagka arsiv kaydinda Eylil 1789
tarihinde Rumeli valisi ve seraskeri Abdi Pasa’nin maiyetine Ordu-yu Hiimay(ndan niizul emini
olarak atandig1 ancak atandig1 yere gitmeyerek firar ettigi goriilmiistiir. Bu durum iizerine ad1 gegen
Emin’in emre itaat etmeyerek tayin edildigi yere gitmedigi takdirde ya siirgiin edilmesi ya da
katledilmesine dair derkenar diisiilmiistiir’®®. Yine Eyliil 1789 tarihli bir diger arsiv kaydinda
Samakovlu Emin Aga’nin her yerde arandig1 ve yakalandig takdirde ibret olsun diye icrayi siyaset
(6liim) emri verildigi goriilmektedir?. Incelenen atik sikdyet kayitlarinda voyvoda olarak ortaya
cikan ve yaptigi zuliimler iizerine sikayet edilen Samakovlu Emin Aga’nin bundan 6nce gorev yerine
gitmeyerek emre itaatsizlik ettigi ancak cezasinin tertip edilmemesi iizerine bir baska gorev ve sug
fiili ile ortaya ¢ikti81 tespit edilmistir. Bu durum islenen suglara kars1 verilen cezai islemlerin yetersiz
oldugunu gostermektedir.

Valilerin eskiyalar ile is birligi yaparak kdyleri basip ahalinin mal ve esyalarim
yagmaladiklarina dair kayitlar da goriilmektedir. Nitekim Cemisgezek kazasi sakinlerinden ulema ve
siilehadan Mehmet Emin adli kisi yapmis oldugu sikayetinde Kara Hotik? oglu Ahmet diye bilinen
kisinin voyvoda ve ayan oldugundan Logik? ve Desmeli? ekradini basina topladigin1 ve 200’den
fazla ekrad eskiyasi ile Cemisgezek kazasina bagli Germiri? kdyiinii bastiklarini bildirmistir. Ayrica
koy halkinin mal ve esyasini yagmaladiklarini, Mehmet Emin’in koydeki ciftlikte olan esya ve

hasilatini fuzuli olarak zapt ettigi, Cemisgezek nehri iizerinde olan 4 kita degirmenini dahi yaktigini

.....

yakmis oldugu degirmelerin fiyatinin alinarak kisilere 6denmesine dair emir ¢ikmistir?S,

Voyvodalik iddiasi ile kisilerin ahaliye zarar verdikleri, cezalandirdiklari, tecaviiz ettikleri ve
tevzi defterlerine kendileri igin fazla akce ekleyip zorla tahsil ederek zuliim ettikleri goriilmiistiir.
Mesela bu konu ile ilgili Karahisar-1 Sarki kazasi naibinin Ordu-yu Hiimaytina mektup ile iletmis
oldugu sikayet de ayrica kazada sakin ulema, siileha, hatip, serif ve reayalar meclis-i ser’e giderek
yaptiklar1 miiracaatlarinda; iizerlerine diisen asar ve diger vergileri kanun ve defter dogrultusunda
zabitlarina Odediklerini bu sebeple kimsenin kendilerine miidahale etmeleri gerekmedigini ifade
etmislerdir. Ancak kazada oturan Ahmet Bey diye bilinen kisinin H.1205 (M. 1790-1791) senesinde
voyvodalik iddiastyla ahaliye hasar verdigi, nice mazlumlar1 tecaviiz ettigi ve tevzi defterine kendisi
icin akge yazarak zorla 14.000 kurustan fazla akgelerini aldiklarini bildirmiglerdir. Ayrica bazi
kazalardan derebeylik iddiasinda bulunan kisileri kasaba iglerine gotiirerek fukara halkin iizerine
musallat ettigini, fitne ve fesat ¢ikararak ahalini emniyetini ve rahatin1 bozdugunu bildirerek kisinin
zulmiiniin ortadan kaldirilmasini istemislerdir®®. Incelenen sikayet kaydma gore bir miiddet sonra
devlette yasanan istikrarsizliklarin tasrada basina buyruk olarak hareket eden kisilerin sayilarinin

212 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 69-70/195. (Mart 1791).
213 BOA, HAT. 14/578. (20 Eyliil 1789).

214 BOA, HAT. 1382/54664. (20 Eyliil 1789).

215 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 92/269. (May1s 1791).
216 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 96/408. (Ekim 1791).
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artmasina sebep oldugunu goéstermektedir. Ayrica ayanlik miiessesesinde oldugu gibi voyvodalik
miiessesesinde de kisilerin zorbalik ve zuliim ile bu gorevi ve tinvanl elde ettikleri goriilmektedir.
Nitekim kisiler aldiklar1 bu unvanlar ile bulunduklar1 yerlerde idari birer gérevli gibi hareket ederek
ahalinin tevzi defterine yazilan vergilerine kendileri i¢in fazla akce yazdirdiklar1 ve bazi derebeylik
iddiasinda olan kisileri de kasaba i¢lerine kadar gotiiriip ahaliye musallat ederek o mahalde emniyeti
bozacak cesarette davrandiklar1 goriilmiistiir. Aslinda burada dikkati ¢eken bir diger nokta ise bir
kisinin yaptig1 bu kadar zuliim ve zorbalik karsinda bdlgede emniyet ve asayisten sorumlu olan
gorevlilerin nerede olduklar1 ve nasil bir yol izleyerek bu duruma tepki verdikleri sorusunu akla
getirmektedir.

Voyvodalarin zuliimleri sadece ahalinin parasina, malina, miilkiine el koyarak, ya da canina
veya irzina goz dikmekle kalmamis ayrica bazi yerlere gereginden fazla miibasir tayin ederek ahaliyi
de bu miibasirlerin miibaseriye ticretlerini 6demeye mecbur birakarak zorbalik yapmiglardir. Hirsova
naibi Mehmet Hiisnii adli kisi Ordu-yu Hiimayitna gondermis oldugu ilaminda; Hirsova kasabasi
sakinlerinden ulema, siileha, imamlar, hatipler, ehl-i zimmi reaya ve beraya (biitiin halk) meclis-i
serde yaptiklar1 sik@yetlerinde; Magin kasabasi voyvodasi olan Siileyman Haseki’nin kendi halinde
olmadig1, Magin kasabasi kdylerinden 2-3 adet kdyiin reayalarinin onun zuliim ve zorbaligindan ve
gidip-gelip askerlerin fazlaligindan baska kazalara ve isimleri belli mahallere firar ederek iskan
ettiklerini ifade etmislerdir. Ayrica firarilerden Hirsova kazasi koylerinde ve ¢iftliklerinde iskan etmis
reaya olmadig1 halde Siileyman Haseki Silistre valisi vezir Hac1 Abdi Pasa tarafina, “Hirsova kazasi
ve kdylerinde Magin kaza ve koylerine firar etmig reaya vardir” diyerek ve eski vatanlarina iskan
etmeleri igin kiilliyetli miibagir tayin ettirmistir. Voyvoda Siileyman mahkemeye giderek ve tim
ahali de mahkemeye davet edilerek karsilastirilmis ve Magin kazasindan kimsenin Hirsova kazasina
firar ederek gelip iskdn eden kimsenin olmadigina dair voyvodanin eline ilam verilmistir. Ancak bu
duruma ragmen voyvoda Siileyman kiilliyetli miibasir tayin ederek Hirsova kazasina génderdigi ve
25 giinden fazla orada ikamet ederek bir kat daha fazla akge talep edip zorla aldiklarin1 bundan sonra
tekrar miibasir tayin ederek ahaliye perisan ettikleri bildirilmistir?’.

Voyvodalarin yukarida verilmis 6rnekler haricinde vakif miitevellisinin haklarini gasp ederek
vakif hasilatina el koyma?'®, ahalinin ambarlarinda bulunan bugday ve arpaya dahi goz dikerek zorla

® vergi toplama yetkisi olmayan yerlere miidahale etme?®, kiilli akge talebi??, osiir

bedellerini tahsil ettikleri esnada verilen bedel ile yetinmeyerek ayni dsiir talebi ile zuliim ettikleri???,

zapt etme?!

timar mahsul ve vergilerine el koyma??® gibi eskiyalik faaliyetine giristikleri goriilmektedir.

3.1.1.1.6. Kocabasinin Eskiyaliklar:

Ehl-i orf sinifi igerisinde yer alan kocabagilar, zzmmi reaya ile devlet arasindaki iletigimi
saglamaktadir. Corbaci olarak da adlandirilan kocabasilarin, yapilanma sekli ayanlara benzetilmekte
olup zimmi ahalinin ileri gelenleri arasindan segilerek gorevlendirilmektedirler (Ipsirli, 1994: 238).
Kocabagilar Rumlar’in yoneticileri olup bu kisilere “proesti” de denilmektedir (Hammer,1989 : 473).
Kocabasilik miiessesesi 1691 yilinda yapilan cizye reformuna kadar yerel miimessiller (temsilciler)

27 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 33/141. (Ekim 1790).

218 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 169/596. (Haziran 1802).
219 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 86/349. (Agustos 1791).
220 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 50/202. (Temmuz 1791).
221 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 82/236. (Mart 1801).

222 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 67/272. (Eyliil 1791).

22 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 30/94. (Ocak 1801).
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durumunda iken bu tarihten itibaren degiserek bolgede giic ve kuvvet odagi haline gelmistir.
Kocabasilarin bu degisim ve ylikselis donemi ayanlarin degisimi ile ayni zaman dilime denk
gelmektedir. Kocabasilara, zimmi ahalinin islerini yapmak, miras taksimi gibi davalarda
mahkemenin fikrine bagvurdugu kisiler olmak, cizye vergilerinin taksimi ve tahsili, gibi birtakim
gorev ve sorumluluklar verilmistir. Fakat hakimin vermis oldugu karara miidahale etme yetkisi
yoktur. Nitekim Osmanli Devleti’nin igerisinde bulundugu durum, tasrada yasanan
denetimsizliklerin artis1 ve otorite kaybi neticesinde bulunduklari yerlerde yolsuzluklara basvurup
mal ve miilklerini artirarak tasrada 6ne ¢ikmaya baslamuslardir (Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 2002: 140-141).

Kocabagsilar tasrada cizye vergisi toplamakla gorevli olmalarina karsin bu gorevi kendi
lehlerine kullanmiglar ve ahaliden vergi toplarken fazla akge alarak zulim etme yolunu tercih
etmislerdir. Nitekim Haziran 1790 tarihinde Tirhala kazasi ahalisi gonderdikleri mahzarlarinda
birka¢ seneden beri Tirhala kazas1 kocabagisi olan Yanaki ve avanesi Arsini adli kigilerin, kendi
hallerinde olmayarak tekalif defterlerine emir ve defterde yazandan fazla olarak kendileri igin zam
yazdiklarini ve bunu zorla tahsil ettiklerini bildirmislerdir. Ayrica adi gecen kocabasinin yakalanarak
hapsedildiginin belirtilmis ve kisinin hasimlari ile tek tek mahkeme edilmesi hakkinda Tirhala valisi,
Tirhala kadis1 ve miibasire hitaben emir yollanmustir??,

Kocabasilar, sadece fazla vergi toplayarak zuliimde bulunmamis bunun yan1 sira Miisliiman
ahaliye de zuliim ve eziyetlerde bulunmuslardir. Mesela Hiiseyin 0glu Ahmet, Hiiseyin, ibrahim ve
Siileyman adli kisiler ile Fatma ve Rabia adli kadinlar giderek; bunlarin babasi olan Gorice kazasi
sakinlerinden Molla Abdulbaki ile miras¢ilarindan Siileyman’in Gérice kazasina bagli bir kasabaya
gittiklerini ve kendi hallerinde olduklar1 halde kazanin kocabasist olan Kirkor ile dort kocabast
arkadasinin babalarini katlederek mal ve esyalarini yagmaladiklarini bildirmisler. Bu durum iizerine
ad1 gegen kocabagilarin Rumeli kaymakami ve tayin edilen miibasir vasitasi ile bulunduklar1 yerde
mahkemeye ¢ikarilmalari ve giinahsiz kisilere el uzatmalarinin engellemesine dair emir verilmistir.
Fakat Gorice kazasi naibi gondermis oldugu ilaminda kocabasilarin firar ettikleri ve tizerlerine bir
nesne sabit olmadigim bildirmistir?®®. Hiikiimden anlasildig1 gibi diger eskiyalik faaliyetlerinde de
stirekli olan sey kisilerin zuliim sonrasinda firar etmesidir. Burada 6zellikle mahalli gorevlilere biiyiik
sorumluluk diismekte olmasina ragmen gorev ve yetkilerini yerine getirecek isinin ehli pek memur
kalmadigi sonradan naibin gonderdigi ilam ile de anlagilmustir. Naip ilaminda kocabasilarin firar
ederek kaybolduklarini ve iizerlerine bir nesne sabit olmadigini ifade etmistir. Bu durum iizerine
herhangi sabit bir sabit su¢u olmayan kisiler neden firar etmiglerdir, bunu sorgulamak gerekmektedir.

Kocabagilarin fazla vergi talebi ile ahaliye yaptiklar1 zuliimlerin tevziat defterlerine yansima
sekillerine bakildiginda durumun hi¢ farkli olmadig1 goriilmektedir. Incelenen dénemde yapilan
zuliimlerin ve gayri mesru davramiglarin o donemde tutulan diger kayitlara da sirayet ettigi
goriilmekte olup bu durum da incelenen kaynaklari destekler niteliktedir. Nitekim Rumeli ve
Anadolu eyaletinde olan kazalarin halkinin ¢ogu zaman bir gurup eskiya takimi tarafindan zulme
ugradiklar1 goriilmiistiir. Senede birka¢ defa yerleri ve isimleri belli olmayan belirsiz maddeler igin
defter diizenleyerek kadilar imza harci ve defter akgesi adiyla, memleketin ileri gelenleri mukata’a
zarar1 ad1 altinda, ayanlar ayaniye ad1 altinda, is erleri ve kocabasilar ise kendileri i¢in fazla akge

talep ederek halka zuliim ve zorbalikta bulunmuslardir??,

224 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 148/507. (Haziran 1790).
25 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 42/174. (Kastm 1790).
226 BOA, A. DVNS. TZEL d. 1, 89/1. (18 Ekim 1793).
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18. ylizyilda yasanan sorunlarin artis1 tasrada bulunan ayanlik ve voyvodalik miiesseselerinde
oldugu gibi kocabasilik miiessesesinin de dnemi artirmis ve ahali igerisinden bazi kisiler bu unvani
ve gorevi elde etmek maksadi ile “kocabasilik iddiasi” ile ortaya ¢ikarak ahalinin malin1 miilkiini
gasp edip zuliimde bulunmuslardir. Nitekim Gordiis kasabasi sakinlerinden Mevlana Ali Efendi
Rikab-1 Hiimayun’a sundugu arzuhalinde; Gordiis kasabasi topraginda olan ¢iftlik emlaki ve
arazisine hiiccet seriyye ve temessiik ile mutasarrif oldugunu bahsedilen araziyi her sene zapt ve
ziraat ederek Oslir ve vergisini arazi sahibine verdigini sdylemistir. Ancak ayni kazada sakin olan bazi
zimmilerin kocabasilik iddiasinda olduklarini, ortaklar: ile birlikte adi gegen g¢iftlik emlakini ve
araziyi 1210 senesinde fuzuli ve zorla zapt ettiklerini bahsedilen emlaki yikarak arazinin igerisinde
olan meyve agac¢larin kestiklerini ve ¢iftligin ciftcilerinden olan bir nefer zimmiyi dahi haksiz yere

oldiirerek zuliim ettiklerini bildirmistir??’

. Kocabasilik iddiasi ile ortaya ¢ikarak zuliimde bulunan bir
diger zzmmi ise Yanya kazasi kollarindan Malakas nahiyesine bagli Ohanes? kdyiinden Kico Tavri?
adli zimmidir. Ad1 gegen kocabasi Ohanes? koyii reayalarinin verdikleri vergilere miidahale ederek
her vergi tahsili zamaninda emir ve defterden fazla kendisi igin tevziat defterine akge yazip zorla
tahsil etmistir. Bu durum {izerine perisan olan kdy halki Ordu-yu Hiimay(na giderek sikayette
bulunmus ve adi gegen kisinin zimmetinin kontrol edilerek haklarinin kendilerine geri verilmesini
istemislerdir®®,

Baz1 miitegallibe ve zorbalar, mahalli gorevlileri arkalarina alarak bulunduklar yerlerde bir
yandan ahaliye zuliimde bulunurken bir yandan da bu kisiler vasitasi ile yasal dayanak elde etmeye
cabalamiglardir. Nitekim kocabasilarin da bulunduklari yerlerde s6z sahibi olmak ve etrafina adam
toplamak amaci ile is birligine giristikleri ve bu kisilere destek olduklar1 sdylenebilir. Soyle ki, haydut
kapudanlarindan Enderi¢o? ve Kefe isimli eskiyalar bazi reaya kocabaslarina dayanarak bazi haydut
ziimresini baslarina toplayarak taht-1 kazada gezip dolagmis ve kanunlara karsi olarak reayayi taciz
ve tecrim etmiglerdir. Bu kisiler yakalanmadiklar1 siirece ahalinin rahat etmeyeceginden dolayi
eskiyalarin bulunduklar yerlerde ittifak ile yakalanmalar1 emredilmistir??,

Bunlarin diginda incelenen defterlerde kocabasilarin, zeamet mahsul ve riisumun toplanmasina
miidahale etme®°, kocabasilik iddiasiyla fazla akge talep etme?, voyvodaya dayanarak ahaliye
zuliim etme?®?, diikkan zapt etme®®, mal, esya, hayvan gasp1, adam 6ldiirme®®* vs. gibi birgok zuliim
ve zorbalikta bulunduklart goriilmiistiir.

Kocabagilarla ilgili olarak meydana gelen eskiyalik faaliyetlerinin yiiksek oranda Mora
Adast’nda ortaya ¢iktigi tespit edilmistir. Cikan sorunlar neticesinde bazen kocabagilarin
kocabasiliktan ihrag edilmesi ile yaptiklar1 zuliimler engellenmeye ¢alisilmistir. Ayrica kocabasilar
ile ilgili birtakim diizenlemeyi igeren emirler gonderildigi de goriilmiistiir. Nitekim Nisan 1802
tarihinde Anatolikoz mukataas1 kocabasilarimin yaptiklari zuliim ve zorbaliklar1 sonucu reayadan
gelen sikayetler neticesinde Anatolikoz mukataasinin kocabasilari, kocabasiliktan ihrag edilerek
vilayet islerine karismamalar1 tembih edilmistir. Ayrica vilayete atanacak kisiler i¢in de birtakim
sartlar One siiriilmiis ve vilayete 2 kocabasinin yetecegi, kocabasilarin bir seneden fazla gérevde

durmamalari, seneleri doldugu zaman hesaplarinin goriilmesi ve yerlerine bagkalarinin tayin edilmesi

221 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 41/129. (May1s 1801).

28 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 102/425. (Kastm 1791).
229 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 64/257. (Agustos 1791).
230 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 173/594. (Temmuz 1790).
281 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 42-43/117. (Subat 1791).
232 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 48/151. (Haziran 1801).
233 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 64/194. (Eyliil 1801).

234 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 105/302. (Ekim 1801).
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istenmistir. Her sene kocabasilarin degistirilmesi, yerine ciimle reayanin giivendigi baska birinin
tayin edilmesi, vilayet islerine ve kocabasiliga karisilmamasi ve tevzi defterlerine dikkat edilip
gercek masraflardan fazla ak¢e zam yapilmamasi istenmistir. Bundan sonra istihdam edecek olan
kocabasilar i¢in vilayet tarafindan bir miktar iicret verilecegi bu sebeple tevzi defterlerine kendisi
veya baskasi icin zam yapmaya cesaret etmemeleri, cesaret edenler olur ise de layik olduklari cezanin

uygulanmasina dair emir verilmigtir?®,

3.1.1.1.7. Sehir Kethiidasinin Eskiyaliklari

Sehir kethiidalari, ahali ile hiikiimet arasindaki miinasebetlerin diizenlenmesinde, vergilerin
dagitilmas1 ve toplanmasi hususunda gorevli olup kdy, mahalle ve sehir kethiidasi1 seklinde ii¢
kisimda teskilatlanmiglardir (Akdag, 1977: 408; Celik, 2010: 451). Sehir kethiidas: ile ilgili arsiv
kaynaklarinda “sehir kahyasi, kasaba kethiidasi/kahyasi, vilayet kethiidasi ve sehir vekili” gibi
tabirlerin kullanildig1 da gériilmektedir (Unal, 2013: 735). Bu kisiler tiiccar, esnaf, ulema, askeri
birliklerden imam ve seyit gibi kisiler arasindan se¢ilmektedir (Adanir, 2011: 198).

Ayanlarin XVIL yiizyilin sonlarina dogru tasrada etkinliklerini artirmalari ile sehir kethiidalar:
Onemini kaybetmis ancak ayanlik lafzinin 1786 tarihinde yasaklanmasi lizerine tekrar 6ne ¢iktiklari
goriilmiistiir (Unal, 2013: 737). Bu konu ile ilgili Kasim 1789 tarihli atik sikayet defterinde yer alan
kayit, sehir kethiidalar1 ve gorevlendirilmeleri hususunda Onemli bilgiler icermektedir. Kaza
ayanlarinin bu tarihten itibaren diizenlendigi sekilde ahalinin sectikleri ve hiiccet verdikleri sehir
kethiidalar1 olarak atanacaklar1 ve kadi ile naibin bu se¢ime dahil olamayacagi belirtilmistir. Ayrica
secilen sehir kethiidalarinin vergi dagitimi esnasinda kendileri i¢in fazladan bir akge dahi almamalari
tembihlenmistir?®®. Nitekim ayanlik miiessesesi hakkinda yapilan sikdyet kayitlarinin varligi, yapilan
diizenlemelerin istenilen sonucu vermemis oldugunu gostermektedir.

Sehir kethiidalar1 da Osmanli ekonomik yapisinda meydana gelen bozulmalari, tasradaki
denetimsizligi ve sehirlerde meydana gelen asayissizlikleri firsat bilerek gorevlerini kotiiye
kullanmis ve ahalinin canina, malina ve 1rzina zarar vererek eskiyalik faaliyetlerine girigsmislerdir.
Mesela Agustos 1789 tarihinde Sogiit kazasinda eski sehir kethiidas1, ibrahim Pasa ve oglu, Kasap
Halil, imam Yusuf ve Miiezzin Hasan’1n ii¢ kasaba ve kdylerden baslarina topladiklar1 eskiyalar ile
ev basma, adam 06ldiirme, mal ve esya yagmalama gibi suglar isledikleri gériilmektedir. Bu konu
hakkinda kadi huzuruna c¢iktiklarinda ise biitlin davalardan zimmetlerini temize g¢ektikleri
goriilmiistiir®®’. Acikgast kisilerin yapmis oldugu suglardan kendisini aklamis olmasi manidar
gelmekle birlikte kesin bir bilgiye ulasamadigimiz igin sonug¢ siiphe uyandirmustir. Incelenen
kayitlarda, Osmanli Devleti’nde bu gibi eskiyalik faaliyetleri igerisinde bulunan bir¢ok miiesseseden
idari gorevliler tespit edilmistir. Bu kisilerin sahsiyetleri, gorevleri ve yapmis olduklarn eskiyalik
faaliyetlileri hakkinda kisaca bilgi verilerek birtakim drneklerle konu agiklanmaya calisilacaktir.

Mahalli gorevliler igerisinde yer alan sehir kethiidalar1 servet ve giic edinme diisiincesi ile
giristikleri eskiyalik faaliyeti disinda halkin irzina ve namusuna goz dikerek darp, yaralama ve
tecaviiz suclarini da isledikleri goriilmektedir. Ornegin Ankara sakinlerinden Serife Fatma adli kadin
arzuhal ile yaptig1 sikdyetinde eski Sofular kethiidasi Ibrahim’in yania aldig1 20 eskiya ile birlikte
harp aleti ile evini bastigini, kendisini, kizin1 ve oglunu bigakla darp ederek ¢iplak bir sekilde daga
gdtiiriip tecaviiz ettiklerini bildirmistir. Islenen suglar, Ankara ulemas1 ve ser’ huzurunda sabit

235 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 127-128/354. (Nisan 1801).
236 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 171-172/692. (Kastm 1789).
237 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 63/250. (Agustos 1789).
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goriilmiis ve kisilerin haklar1 verilecegi esnada Ankara sakinlerinden eskiyalardan olan Haci Bayram
Seyh Tayyip adli kisi Ibrahim’i evine gétiirdiigiinden dolay1 haklarinin verilmesine engel oldugunu
ifade etmistir. Bu durum iizerine Ankara naibine ve Ankara kazasi civarinda olan kazalarin kadilarina
ve naiplerine hitaben verilen emir ile adi gegen Tayyib’in civardan durumunun arastirilmasi ve

2% Serife Fatma’nin giderek yaptigi diger

merkeze ilam ile bildirilmesi istendigi goriilmiistiir
sikdyetinde ise ad1 gegen Ibrahim’in Seyh Tayyib’in himayesinde oldugu i¢in firar ettigini ve Ankara
sancaginda gezer halde oldugunu ve bu sebeple hakkinin verilmedigini bildirmistir. Ayrica Ankara
miiteselliminin ve baska hususa memur olan miibasirin iki kita ilam yolladigini ifade etmistir. Bu
durum iizerine Ankara kazasi naibine ve Ankara sancagi miitesellimine hitaben yazilan emirde,
Ibrahim’in Ankara’ya gonderilmesi ve orada ser’ iizere mahkeme edilerek adaletin saglanmasina
dikkat edilmesi istenmistir?®, Incelenen bu kayitta da goriildiigii gibi eskiyalik sugunu isleyen kisinin
yaptig1 zuliim ve eziyetler sebebi ile devletin adli yapisina siginan kisilerin karsilastiklar: kotii son
ya eskiyanin firar etmesi ile ya da sugunun ispatlanmasi halinde verilen cezanin uygulanamayisidir.

Ayrica bazi kisilerin sehir kethiidaligi iddias1 ile ortaya c¢ikarak ahalinin vergilerine
miidahalede bulunduklart ve kendileri i¢in tevzi defterlerine fazla akce yazarak ahalinin perisan
olmalarina sebep olduklari ile ilgili atik sikayet defterlerinde ¢ok fazla sikayet kaydi bulunmaktadir.
Nitekim Surba kazasi ahalisinin yapmis olduklar sikayetlerinde; iizerlerine diisen avariz ve tekalifi,
emir ve defterde yazilan tizere 6dedikleri halde ayni kazada oturan sehir kethiidaligi iddiasinda olan
Tiryaki Seyyit Mustafa’min H. 1193 (M.1779-1780) senesinden beri her tekalif vergisinin alinmasi
esnasinda tevzi defterine kendisi i¢in ¢ok fazla miktarda zam yaptigini ve bunu zorla tahsil ettigini
bildirmislerdir®?. Yine Ayas kazasma bagli Urus kasabasi sakinlerinden Molla Musa oglu Omer,
sehir kethtidalig1 iddias1 ile ortaya ¢ikarak, H.1190’11 (M. 1776-1777) yillardan beri Urus kasabasi
ahalilerinin vergilerine miidahale edip deftere fazla akce ekleyerek ahaliden zorla tahsil etmistir. Bu
nedenden dolay1 ahalinin perakende ve perisan olmasina sebep olmustur®*t. Bu konu ile ilgili
Karaagag¢ kazasina bagli Calik Saray1 koyii ahalileri, Karaaga¢ kazasina bagli Calik Saray1 kdyiinde
oturan miitegallibe ve zalimlerden, sehir kethiidalig1 iddiasinda olan Himmet Pasa oglu Saban Aga
ve Findikoglu imam Molla Mahmut diye bilinen kisileri sikdyet etmislerdir. Sikayetlerinde bu
kisilerin kendileri i¢in deftere her sene 300°er 500°er kurus yazdiklarini ve H.1198 (M. 1783-1784)
tarihinden beri zorla tahsil ettiklerini eger vermeyenler olur ise emlaklarini sattiklarin1 ve herkesten
bir bahane bularak 100’er, 200’er kurus alarak perisan ettiklerini bildirmislerdir. Ayrica yapilan bu
zulme dayanamayarak ahaliden c¢ogunun ailelerini alarak baska bir yere firar ettiklerini
bildirmislerdir. Bu durum iizerine adi gecen iki zalimin istanbul’a gonderilmeleri ve mahkeme
edilerek adaletin saglanmasma dair emir verilmistir. Ancak sikayet kaydinin {izerinde bulunan
derkenarda bu kisilerin mahkemeye ¢ikarildiginda ahaliden kimsenin gelmedigi, dava edecek birinin
olmadig1 sebebi ile ahalinin sikayetlerinin yanlis olduguna dair Isparta kadisinin ilam gonderdigi

242 Incelenen bu sikdyet kayitlarinda goriildiigii gibi kisilerin olmayan goérevlere

belirtilmigtir
sahipmis gibi ortaya c¢iktiklari, 0 gérevin imkanlarini kullanarak soygunculuk faaliyetine giristikleri
ve bolgede bulunan ahalinin perisan olmalarina sebep olarak vatanlarini terk edip baska yerlere firar
etmelerine sebep olacak derecede zalimane davrandiklari tespit edilmistir. S6yle ki incelenen bu

sikayet kayitlar aslinda tasrada yasanan zulmii ve derecesini ortaya koydugu gibi merkezi hiikiimetin

238 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 129/540. (Eyliil 1789).
239 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 129/541. (Eyliil 1789).
240 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 16/62. (Ocak 1789).
241 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 66/297. (Mart 1789).
22 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 100/468. (Nisan 1789).
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denetimsizligini de gozler dniine sermektedir. Nitekim bazi iddialar ile ortaya ¢ikarak zorla, ellerinde
o gorev ve sorumluluga ait bir belge ve kayit olmadan bazi mahallerin tevzi defterlerini nasil ele
gecirdikleri ve burada kendi kafalarina gore vergilere ekleme yaparak nasil tahsil ettikleri ile ilgili
soru isaretleri bulunmaktadir. Bu diisiinceler ve sorular tagradaki diger mahalli gorevlilerin bu
durumdan haberdar olup olmadigi sorusunu da diisiindiirdiigii gibi akillara riigvet ve iltimas gibi
birtakim gayri mesru yollarin kullanilmis olma diisiincesini de getirmektedir. Yani diger idari
gorevliler ya bu durumdan habersiz ya da riigvet ve iltimas ile yapilanlara goz yummaktadirlar.
Ancak ilk disiince pek olagan goriinmemektedir. Ayrica yapilan sikayetler neticesinde zulmeden
kisilerin ve ahalinin Istanbul’da kars:1 karsiya getirilereck mahkeme edilme karar1 sonras1 ahaliden
kimsenin durugmaya katilmamasinin halkin iddialarinin tamamiyla yalan ve yanlis oldugu
diisiincesine varilmasi ¢ok yerinde bir diisiince degildir. Nitekim ahalinin yerlerini terk edecek kadar
ayyuka ¢ikmig bir zuliim sonrasi kisilerin halki tehdit ederek gozlerini korkuttugu bu sebeple
kimsenin katilmaya ciiret edemedigi diigiincesi de akla ¢ok yatkin gelmektedir.

Sehir kethiidalar1 ahalinin ambara konulmus olan mallarin1 dahi yagmalayarak zulim ve
zorbalikta bulunmuslardir. Nitekim miitegallibe ve cebabireden Timurhisar kazasinda sakin sehir
kethiidas1 Abdullah Pasa, dergdh-1 mualla gediklilerinden Ahmet’in, Pasa sancaginda Timurhisar
kazasinda Kursun koyti ve diger yerlerde mutasarrif oldugu zeametinden H.1202 (M. 1787-1788)
senesinde ortaya c¢ikan ve ambara konmus olan miktar1 belli 6siir mahsullerine senetsiz olarak el
koymustur. Bu durum iizerine Selanik kadisina ve dergdh-1 mualla kapici basilarindan Selanik
sancag1 miitesellimine ve Timurhisar miitesellimine hitaben, miibasir marifeti ile davanin mahallinde
ser’le goriilmesi, kisinin zimmetin olan mahsul ve riisumun tamamen alinarak tahsil edilmesi ve
muhalefet eder ise Selanik’e gonderilmesi i¢in emir verilmistir?*,

Sehir kethiidalar eskiyalik faaliyetlerine giristikleri zaman bazen o ¢evrede ve yorede bulunan
birtakim miitegallibe sinifin1 yanina ¢ekerek etrafini genisletme yoluna gittigi de goriilmiistiir. SOyle
ki Sogiit kazasina bagl Halti? kdyii sakinlerinden Meryem adli kadin Rikéb-1 Hiimay{n-1 Hiimaytna
arzuhal ederek, Ségiit kazasimin eski sehir kethiidas1 Pasa Ibrahim, oglu Halil, Kasap Halil ve iivey
babasi Veli, Imam Yusuf ve miiezzin Hasan adli kisilerin 3 kasaba ve kdylerinden 300’den fazla
eskiyay1 baglarina topladiklarini damadi olan Kalyon Cavuslarindan Ebubekir Cavus’un evini
basarak Kkatlettiklerini bildirmistir. Ayrica 40 kese akgeden fazla nakit, mal ve esyasini
yagmaladiklarini, Meryem’in kizi, Ebubekir’in esi olan Giilsiim’lin iizerine yiriiyerek “sen mal
sakladin” diyerek korkuttuklarin1 ve bu sebeple 30 giin zarfinda 6ldiigiinii bildirmislerdir®*. Bu
kisiler eskiyalar ile is birligi yaparak yore halkim1 daha kolay bir sekilde korkutup istedikleri gibi
davranmislardir. S6yle bir durumu zihnimizde canlandiracak olursak; bir bolgede mahalli gérevliler
icerisinde bulunan bazi kisiler, eskiyalar ile birlikte hareket ederek eskiyalik yapiyorlar ve eskiyalar
acimasiz bir sekilde her tiirlii zuliim ve gayri ahlaki davranislar1 gdsteren kisilerden olusuyordu.
Ayrica bu kisileri mahkemeye ¢ikarmak ve cezalandirmak da miimkiin olmuyordu. Simdi bdyle bir
durumda o yorede yasayan ahaliden kag kisi zulme kars1 ¢ikabilir? Kars1 ¢ikamayacaklar1 boyle bir
durumla Kkarsilastiklart zaman ya canlarindan ve namuslarindan olmamak i¢in mallarmdan
vazgecerler ya da baskasina yapilan zulme kendileri zarar gormemek i¢in goz yumarlar. Bunun
disinda o giigten faydalanmak i¢in onlara katilmaya ve eskiyalik yapmaya da Ozenirler veyahut
bulunduklarn yerleri terk ederek ayrica bir eskiyalik faaliyetine girisebilirler. Dolayisiyla kisilerin
eskiyalik faaliyetine girigtikleri zaman etraflarina adam toplama ya da birtakim miitegallibe ve zorba

23 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 42/166. (Agustos 1789).
244 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 63/250. (Agustos 1789).
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kisiler ile is birligi yaparak zuliimde bulunma girisimleri her zaman daha fazla getirisi olmasi i¢in
secilen yollardan biridir. Nitekim incelenen sikdyet kaydinin sonucuna bakilacak olursa bu
aciklamalar daha iyi anlasilmis olacak. Meryem’in yapmis oldugu sikayeti sonucunda Kiitahya
miitesellimi ve Kiitahya kadisinin marifeti ve tayin edilen miibasir marifeti ile eskiyalarin
Kiitahya’ya gonderilerek mahkeme olunmalar1 ve ihkak-1 hak ve katil maddesi ser’en sabit olur ise
katillerin hapse konulmasi ve durumun suret-i sicilati ile der-saadete arz ve ilam olunmasi istenmistir.
Sonrasinda ne sekilde emir gonderilir ise emir dogrultusunda hareket edilmesine dair emir
gonderilmistir. Bunun iizerine S6giit kadisinin génderdigi ilam ve miitesellimin arzuhalinde; emir
miibagir eliyle mahalline ulastirildig1 zaman davact Meryem’in mevcut olmadig1 ve 6len Ebubekir’in
annesi Alime ve 6len kisilerin ¢cocuklarinin vasisinin huzur-1 ser’e gotiiriildiigii ve sorgulandiklarinda,
eskiyalarin tiim su¢lamalardan zimmetlerini temize gektiklerini bildirmislerdir.

Eskiyalarla birlik olarak yapilan eskiyalik faaliyetlerine verilecek bir diger 6rnek ise; Petrig,
Demirhisar, Siroz ve Menlik kadilarinin Mesta-y1 Ordu-yu Hiimaylna ulagan ilami ve Petri¢
ahalilerinin mahzarlan ile yaptiklar1 sikdyet miiracaatlarinda, Petric kazasi sehir kethiidasi
Abdulhalim’in hilaf-1 riza hareketlerinden dolay1 bundan 6nce sehir kethiidaligindan ihrag edildigini
ifade etmislerdir. Abdulhalim’in hesabinin goriilmesi istenirken zimmetinde olan meblagi1 da alarak
firar ettigini ve basina 500 kisiden fazla Arnavut eskiyasini toplayarak gizlice Petri¢ kazasinin 2-3
adet kdyiinii basarak fukaranin mal ve esyalarin1 yagmaladiklarin1 ve buna benzer zuliimlerinin
nihayetinin olmadigini bildirmisler. Bu sebeple ahali ve reayanin asayislerinin bozuldugu ve bu
tasallutlarindan perakende ve perisan olacaklarini ifade ederek zulim ve zorbaliklarinin
engellenmesini istemiglerdir®®.

Sehir kethiidalarinin miitegallibe ve cebabire olarak adlandirilan eskiyalar haricinde bazi
mahalli gorevliler ve askeri birlikler ile de is birligi yaparak eskiyalik faaliyetine giristikleri
goriilmiigtiir. Mesela, Burdur sehir kethiidas1 Abdulkadir ve Hasan Kethiida adli kisiler hakkinda
Burdur kazasina bagl Inar kdyii ahalilerinin yapmus olduklari sikdyet miiracaat: bu durumun en agik
delilidir. Koy ahalileri, sehir kethiidas1 Abdulkadir ve Hasan Kethiida adl1 kisilerin kendi hallerinde
olmayarak voyvoda Haseki Hiiseyin ile birlikte baglarina topladiklari 50 tiifek¢i neferati ile bunlarin
kdylerini basip ambarlarinda olan 80-100 kileden fazla arpalarini hayvanlarina yedirdiklerini, 40-50
koyunlarint harap ettiklerini, kadin taifesinden bazi kisileri darp ettiklerini, bu zuliimlerden dolay1
bir kadin ve ¢ocugun vefat etigini, bazilarin1 hapsettiklerini ve zorla 500 kuruslarini gasp ederek
zuliim ettiklerini bildirmislerdir. Bu durum iizerine tahkikat yapilmasi ve olaym dogru bir sekilde
Istanbul’a bildirilmesi i¢in emir verilmistir®®. Yerel yoneticilerin tasrada ahalinin emniyet ve
asayisinden sorumlu olmasina ragmen tam tersi hareket ederek eskiyalik fillerinde ig birligi i¢erisinde
hareket icerinde olmalar1 o donemde baz1 miiesseselerde meydana gelen dejenerasyonun boyutunu
gostermektedir.

3.1.1.1.8. Kadi ve Naiplerin Eskiyahklari

Kazalarda yargi gérevini seriye mahkemeleri vasitasi ile kadilar yerine getirmektedir. Kadinin
yarg1 yetkisi disinda bazi idari sorumluluklari da bulunmaktadir. Kazada padisahin yargi giictinii
temsil eden kadilar, aldiklar1 birtakim egitimler sonucunda kadilik unvanini elde etmektedirler
(Kiigiikyagci, 2012: 44). Kadilik meslegini elde etmek isteyen kisiler ilk olarak Nahiv, Sarf, Mantik,

25 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 11/26. (Ocak 1791).
246 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 168/681. (Kasim 1789).
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Kelam ve Ma’ani adi verilen ilimleri okuyarak danigsmend seviyesine gelmektedir. Burada
Istanbul’da olan Hasiye-i Tecrid medreselerinden herhangi birinde 3-4 ay calisir ve her miiderristen
5-6 ders alarak 4-5 yi1l i¢erisinde Semaniyye Medresesine gelir. Hemen hemen 1 yi1l siire de bura da
kaldiktan sonra padisah medreseleri seviyesine yiikselir. Burada bulunan kisilerden yararlanarak
egitimini aldiktan sonra 25-30 yaslarma geldiklerinde miilazim olarak kadilik veya miiderrislik
gorevi icin talepte bulunurlar. Kadilarin, yukarida sayilan egitimleri almast elzem goriilmesine
ragmen bu sistem sonralari terkedilerek egitimsiz, cahil kisilerin servet, rigvet ve iltimas yolu ile bu
gorevleri elde ettikleri goriilmiistiir. Bu durum ilmi bilgiler almayarak is basina gecen kadilarin
davalar1 yanlis karar ile sonuglandirmalarina, fitne ve fesadin ortaya ¢ikmasina ve yayilmasina neden
olmustur (Yiicel, 1988: 163).

Riisvet ve iltimasi segerek hicbir caba gostermeden is basina gecen kadilarin,
gorevlendirildikleri yerlerde de bu yolu takip ederek ceplerini doldurmak icin ahaliye zuliim ve
zorbalik ettikleri goriilmiistiir. Nitekim Ocak 1789 tarihinde kaymakamin eski kethiidasi olan
Ahmet’in Kavala kazasinda memuriyeti sebebi ile ikamet ettigi esnada vefati iizerine kendisine ait
olan mal, esya ve 5 kese akceden meydana gelen hizmet miibaseriyesine Kavala kadis1 ve
miitesellimi tarafindan el konulmustur. Bu durum 6len Ahmet’in esi ve ogullar tarafindan arzuhal
ile sikayet edilmis ayrica kisilerin el koyduklar1 mal, esya ve hizmet miibaseriyesinin kendilerine

teslim edilmesini istediklerini bildirmislerdir?4’

. Kadinin ve kadinin vekili naiplerin gorevlerinden
biri de 6len kisilerin muhallefatin1 saptamak ve mirascilara esit bir sekilde boliistiirmektir. Incelemis
oldugumuz kayitta 6len kiginin mal tespitini yapmakla gorevli olan kadinin, kiginin mal ve esyasina
kendi cikarlar1 igin el koymus olmasi, yetkilerini ahaliyi soymak ve zorbalik yapmak i¢in
kullandigini géstermektedir. Bir diger 6rnekte ise Mart 1789 tarihinde Sam ahalisinin bizzat yapmis
olduklar sikayette; bundan once kazaya gelen kadilarin eski mahkemede oturduklarini ancak birkag
seneden beri kazaya gelen kadilari, Sam kazasinda miitegallibeden olan kisiler mahkemede
oturtmayarak kendi konaklarina gotiirdiiklerini ve birlikte hareket ederek ahaliye zuliim ve eziyet
ettiklerini bildirmislerdir. Ayrica Sam ahalisi ser’i davalarinin dinlenmesini istediklerinde ad1 gegen
eskiyalarin dinlettirmediklerini, bu davranislar1 sebebi ile ¢ok fazla insanin tohmet altinda kaldiginm
ve bu konu ile ilgili hiikiim ¢ikmasini istediklerini bildirmislerdir?*®,

Osmanli Devleti’nde adaletin tecelli ettirilmesi hususunda etkin bir rol iistlenen kadilarin,
yargt gorevlerinin disinda bazi idari gorevlilerin amirligi vazifesi ve noter gibi gorevleri de
bulunmaktadir. Ayrica zulme ugrayan Osmanli ahalisinin sikayetini dinleyerek karara varmasinin
yan1 sira merkeze bildirme sorumlulugu da bulunmaktadir (Ortayli, 2019: 11-13). Kazanin idari
yapist icerisinde bir¢ok gorev ve yetkisi bulunan kadilarin -yiiksek riitbeli olanlarina verilen arpalik
disinda-daimi ve sabit bir maaglar1 olmay1p licretlerini yaptiklar islemler karsiliginda verilen harglar
olusturmaktadir (Heyd, 1973: 213). 18. yiizyilda kadilarin ser’i davalar i¢in verdikleri hiiccetler vs.
arzlardan 25 akg¢e, imzadan 12 akge, sicileyazilan kayitlardan 8 ak¢e ve miiraseleden 6 akge almalari
kanunlar ile belirlenmis ve bu {icretlerden fazla talep etmelerinin kanuna aykiri oldugu ifade edilerek
uyarildiklar1 goriilmistiir. Ayrica devlet yonetiminde izlenen idari taksimat metoduna gore kazanin
idari ve yargi gorevini iistlenen kadinin yetki ve sorumluluklarini yerine getirirken nahiyelerde kendi
adina mahkeme kurarak dava dinleyecek birtakim gorevliler tayin ettigi gortilmiistiir. Bu gorevlilere
naib adi verilmis ve kadimin en 6nemli yardimcilan arasinda yer almistir. Fakat bir siire sonra

kadilarin ve naiplerin baglarina buyruk hareketlerde bulunduklar1 ve gayrimesru yollara bagvurarak

247 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 10/43. (Ocak 1789).
28 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 73/312. (Mart 1789).
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halktan tiirlii bahaneler adi altinda akg¢e tanzim ettikleri goriilmiistiir. Haziran 1790 tarihinde Edirne
kazas1 ve koylerinde cemaat-i metropolitan, ehli zimmet, Yahudi, Rum, Ermeni ve diger reayalar
arzuhal ile yaptiklar1 sikayetlerinde; kendi hallerinde iken bazi eskiya makulesinin kasaba ve
koylerinde adam oldiirdiiklerini ve bunun kesf edilmesi i¢in Edine kadisi tarafindan naib olanlarin
kesfiye, har¢-1 hiiccet, kitibeye ve hizmet miibageriyesi adi altinda fukara halktan kanun ve
tahmillerinden fazla akge talep ve tahsil ettiklerini bildirmislerdir. Ayrica ehli 6rf ve zabitan dahil
olmak iizere her biri kesfiye ve tiirlii bahaneler tiireterek fazla akge talebinde bulunmustur. Bu konu
ile ilgili defalarca sikayetlerde bulunuldugu ve emir c¢iktig1 belirtilmis ancak verilen emre
uymadiklari ve zuliimlerine devam ettikleri goriilmiigtiir®*°.

Kadilarin ve naiplerin yapmis olduklar1 zuliim ve eskiyalik faaliyetleri sadece bununla sinirl
kalmadiklar, 6liiler {izerinden dahi para kazanma yoluna gittikleri ve zuliimlerini baska bir boyuta
tagidiklar1 goriilmiistlir. Bu konu ile ilgili Mart 1792 tarihli diger bir kayitta Rum, Ermeni ve Yahudi
taifesi giderek iglerinden biri 6ldiigiinde hafireye®®® koymak istediklerinde Edirne kadisinin izin
terekesi olmadan 6liilerin hafireye koyulmasina izin vermedigini ve izin terekesi ad1 altinda ¢ok fazla
akge talep ettigini bildirmislerdir. istenilen meblag1 vermeye giicii olmayanlarin Sliileri 2-3 giin
meydanda kaldig1r ve koktugunu belirterek yapilan zulmiin engellenmesini istemislerdir. Bunun
iizerine eceli ile 6len zzmmi reayalarin Oliilerinin hafireye konmasi i¢in akge talebi ile zuliim

25! Incelemis oldugumuz kayitta, 6lii

edilmesinin kanunlara aykir1 oldugu hakkinda emir ¢ikmigtir
bedenlere dahi zuliim ve eziyetin devam ettigi ve cesetler iizerinden kazang elde etme cabasina
girildigi goriilmektedir. Bu kayit sadece bir gorevlinin halka zulmiinii, eziyetini ve eskiyaliginin
boyutunu gostermemekte ayrica insanlarin dini ve ahlaki yapilarinda meydana gelen ¢okiisiinii de
bariz bir sekilde ortaya koymaktadir.

Kadi ve naiplerin, devre ¢ikma adi altinda fukara halkin mal, esya, zahire vs. bircok malina
g0z diktikleri ve bunlara zorla el koyarak zuliim ettikleri de goriilmiistiir. Osmanli Devleti’nde devre
cikma gelenegi hakkindaki bilgilere 16. yiizyilda arsiv kaynaklarinda da rastlanmistir (Emecen,
1994: 250). Mesela Mart 1792 tarihinde Dimetoka kazasi naibinin, eskiden beri naiplerin otura
geldikleri mahkemede oturmayarak habersiz bir sekilde, atli adamlar ile devre ¢iktig1 ve kdy koy
gezerek ahalinin esleri ve ¢ocuklari ile oturduklart evlere kondugu, bedava yem, yiyecek, bal, yag,
koyun, kuzu, arpa, saman, odun, tavuk vs. zahirelerine el koydugu, Dimetoka kazasina bagl Ilica
koyii ahalisi tarafindan sikayet edilmistir. Ayrica kdy ahalisinden biri 61d{igli zaman sagir-sagire ve
gaib-gaibesi olmayip biitiin varisleri hazir oldugu i¢in kismet talep etmedikleri halde naibin resm-i
kismet almak icin zorla kismet ederek dlen kisinin miraslarina fazla deger bigtigi, hayir icin vasiyet
edilen akgenin bir kismina el koydugu, resmi akdi nikah hiiccet ve arzlar i¢in sicile kayit edilen
hiikiimlerden sicil resmi, imza ve miiraseleden kanunlarla belirlenen miktardan fazla akce alarak

252 Onceleri kadi ve naiplerin, kesif amaciyla ve sikdyet eden kisilerin

zuliim ettigi gorilmiistir
ricalart ile devre ¢iktig1 goriiliirken (Emecen, 1994: 251) bir siire sonra kisa siirede servet elde etmek
ve gorev siirelerini kara doniistirmek maksadi ile keyfi olarak devre ¢iktiklar1 goriilmiistiir. Bu

durum ahalinin tepkisine yol agarken, sug fiili gosteren kisileri cezalandiracak yetenekli ve iginin ehli

29 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 153-154/528. (Haziran 1790).

250 Sami, S. (2010). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Cagr1 Yaymlari. 552; Hafire, “derince kazilmus yer, ¢ukur, mezar” anlamia
gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi
Yayinlar1. 358.

1 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 305/1026. (Mart 1792).

22 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 297/990. (Mart 1792).
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gorevlilerin olmamas1 su¢ oranini artmasina, toplumsal ve iktisadi yapinin giderek bozulmasina
sebep olmustur.

Incelenen kayitlarda kadilarin birtakim eskiya gruplari ile birlikte hareket ettigi ve halkin
davalarin1 dinlemedigine dair sikdyetlere de rastlanmistir. Oyle ki Sam ahalisi tarafindan yapilan
miiracaatta; Sam kazasina gelen kadilarin eskiden beri ayn1 mahkemede oturduklarini ancak birkag
seneden beri Sam kazasinda olan eskiyalarin oraya gelen kadilar kendi konaklarina gotiirdiiklerini
ve birlikte hareket ederek kendilerine zuliim ve eziyet ettikleri ifade edilmis. Ayrica halkin ser’i
davalarini dinlettirmek istediklerinde ise ibret olsun diye ¢ok fazla kisinin tohmet altinda tutuldugu
bu sebeple perisan olduklarina dair bilgi verilmistir. Dava, kanunlar dogrultusunda ¢6ziilmesi amaci

ile Sam tarafinda olan kadilara havale edilmistir®?

. Gorildigi tlizere hiikiimdarmn tasradaki adli
simgesini olusturan yargi giicii birtakim bagi bozuk kisilerin elleri altinda oyuncak haline gelmistir.
Boylece tagra eskiyalik olaylarinin hat safhaya ¢iktigi, devlet ile halk arasindaki irtibatin koparildigi,

yerel giiclerin hiikiim siirdiikleri yerlere doniismiistiir.

3.1.1.1.9. Koy Seyhlerin Eskiyaliklar:

Incelenen defterlerde 6zellikle Misir’a bagli kdylerde yerel memur olarak goriilen kdy seyhleri
hakkinda ¢ok fazla sikayet yer almaktadir. Ancak seyh adi ile anilan bu kisilerin dini bir vasiflarinin
olup olmadigi hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Konu ile ilgili Yasar Yiicel’in tarih kaynaklari
hakkinda yapmis oldugu ¢alismasinin “Hirzii’l-Miiluk” adli kisminda -bu ¢aligmanin yazar1 belli
degildir- Seyhlerin eskiden baslarina 300-400 kadar sufi adini verdikleri tasavvuf ile mesgul kisileri
topladiklar1 ve devlet icerisinde herhangi bir aksaklik ve sorun g¢iktigi zaman durumu lehlerine
cevirerek ayaklandiklar ifade edilmistir (Yiicel, 1988: 165). Burada bahsedilen seyhler, dini bazi
vasiflara sahip kisilerdir.

Mustafa Akdag’m “Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi” adli galismasinda koy kethiidalart
hakkinda vermis oldugu bilgilerde, kethiidalarin gérevleri ve yapilanma sekillerine baktigimizda,
bunlarin aslinda koy seyhleri olarak tanimladigimiz bu tarif ile ortiistiiglinii gérmekteyiz. Bu yap1
Selguklu zamaninda “igdislik” ad1 altinda bulunmaktadir (Akdag, 1977: 23-28; Akdag, 1974: 41).
Her kdyiin bir kdy kethiidas1 olmakta ve bunlar ahalinin se¢imi ile gérev basina getirilmektedirler?*.
Gorevleri ise kdy ahalisinin devlet ve kadi nazarinda temsilciligini yapma, ahaliyi ilgilendiren
fermanlar ¢iktiginda bunlar1 halka duyurma, salma ve avarizlari dagitma, miizakere ve solenlerde yer
alma ve sairedir. (Akdag, 1977: 27).

Yine bu konu hakkinda bir diger ¢alisma ise Dogan Gin’iin “XVIII. Yiizyilda Antakya’da
Seyhlerin Kdylerdeki Idarecilik Fonksiyonlar1” adli ¢alismasidir. Yazar ¢alismasinda, seyhlerin
“herhangi bir vakfa bagl olmadan yasayan, din adami olup olmadiklari siipheli olan, padisaha dua
etmeyen, yllik ticret karsiliginda yoneticilik yapan, ilk baslarda ahalinin yararma c¢alisirken,
sonralart ahaliye zarar veren farkl bir mahalli gii¢” seklinde tanmitmistir. Ayrica bu gorevlileri, “kdy
kethiidas1” ve “yigitbas1” adlari ile tanimladigi da goriilmektedir (Giin, 2005: 278).

283 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 73/312. (Mart 1789).

24 “Mansure 'de Kiigiik ... Cemile kéyii ahalilerinden Seyh Mehmet Cibril adli kisi Ordu-yu Hiimdyina giderek babasi
Haci Bedri’nin adi gegen kdyde seyh iken oldiigiinii Osman Bey marifeti ile kardesi Ahmet ve diger Mehmet 'in ortak olarak
koye seyh olduklarini ancak Ahmet’in 1rz ve nefSaniyetini icra kasti ile Mehmet'i harp aleti ile iizerine hiicum ederek katl
ettigini bildirmistir. Bu durum iizerine Dimyat kadisi ve Dimyat giimriik eminine hitaben Ahmet’in Dimyat’a getirilmesi ve
tayin olan miibasir vasitasi ile mahkeme olunmasi sonrasinda ise o kéyiin ahalisi kimi génderir ise o kisinin seyh olarak
tayin olmas eger anlatilanlar dogru degilse kisinin gérevinde kalmasina dair emir gonderilmistir.” bkz. BOA, A. DVNS.
SKT. d. 202, 12/40. (Agustos 1801).
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Incelemis oldugumuz atik sikayet defterlerinde kdy seyhlerinin yaptiklar1 zuliimler hakkinda
cok fazla sikdyet miiracaatinin bulunmasi bu konuya acgiklama getirme zorunlulugu hissettirmistir.
Bu sebeple bu baslik altinda kdy seyhlerinin bulundugu yerler, haklarinda gelen sikayetler ve
yaptiklari zuliimlerin boyutu vs. gibi konular iizerinde durulacaktir. Ancak bu kisilerin dini vasiflara
sahip olan ve medrese, tekke veyahut vakiflarda gorevlendirilen seyhler mi yoksa Osmanli koy
yonetiminde yer alan kdy kethiidalarinin Misir’da yiiz bulmus hali mi olduklar asagida incelemis
oldugumuz kayitlar neticesinde tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Oncelikle defterde kdy seyhleri hakkinda yapilan sikayetlerin tiimii Misir vilayetinden gelen
sikayetlerden meydana gelmektedir. Osmanli Devleti’nde dini vazifeli seyhler i¢in inceledigimiz
belgelerde “mesayih-i kiram?®”, “es-seyh®®” ve “suleha®™" gibi ifadelerin kullanildig:
goriilmektedir. Ayrica bu kisilerin tekkede ikamet edenlerine de “tekye-nisin” ad1 verilmistir?*®, Yine

bazi kayitlarda “seccade-nisin?>®”

bilgisi verilmistir?,

tabirinin kullanildig1 hatta bu géreve “eba-an-ced” sahip olundugu

Ancak bizim “koOy seyhleri” ismi ile belirtigimiz kisiler hakkinda yapilan sikayetlerde bu
tabirlerin yer almadigi, bireylerin isimlerinin Onlerinde sadece “seyh” ibaresinin kullanildig
goriilmiistiir. Netice itibari ile bu kisilerin reayanin istegi ile segilmesi s6z konusu oldugu i¢in goreve
gelenlerin seyhlerden olmasi sebebi ile bu tabirin kullanildigi kanaatine vardik. Mesela Ekim 1801
tarihli bir sikdyet kaydinda “Mansure Kazasina tabi Kiragan? Karyesi ahalilerinden Hasan nam
kimesne geliib bu kendi halinde 1rziyla mukayyed olub hilaf-1 ser’i serif vaz’ ve hareketi yog iken
karye-i mezburenin seyhi Seyh Selami nam kimesne zimmetinde ba-temessiik bin iki yiiz on (bos)
senesinden berii altmig riyal alacak hakki olup taleb eylediginde virmediginden maada katl kastiyla
bunun tizerine hiicum ve kirk aded koyuni kuzulari ile ve iki rees inek buzagisiyla ve bir rees at ...
eger ve malum’el mikdar yag ve peynirini cebren ahz ve karye-i mezbure ihrag ve yataklarint dahi
zabt idub ol-vecihle gadr-1 kiilli ve zulm-ii sarih eyledigin bildiriib ¢avus miibaseretiyle ser’le
goriiliib ihkak-1 hak miimkiin olmaz ise li-ecl’iil terafu sadrazam huzuruna ihzar olunmak babinda
emr-i serif rica etmegin sen ki Mevlana-i muma ileyhsin ¢avus miibaseretiyle mahallinde ser’le
goriiliib ihkak-1 hak miimkiin olmaz ise li-ecl’iil terafu sadrazam huzuruna ihzar olunmak babinda.
(Fi Evahir Ca 216)*" goriildiigii gibi isimlerinin oniinde seyh tabiri bulunmakta ancak siileha veya
mesayih oldugu veya onlar gibi imam, zaviye, tekke veya vakif mutasarrifi gorevlerinde
bulunduguna dair bir bilgi bulunmamaktadir. Incelenen defterlerdeki biitiin hiikiimlerde “karye
seyhi” olarak adlandirilmistir.

Diger biitiin idari gorevliler gibi kdy seyhleri de devletin igerisinde oldugu ¢ikmazdan ve
tagra ile olan baginin kopma derecesine gelmesinden faydalanmiglardir. Ayrica mahalli gérevlilerin
beceriksizligi ve kadilarin usulsiizliigii neticesinde onlar da eskiyalik faaliyetine giriserek halkin
malina, canina ve namusuna g6z diktikleri gézlemlenmistir. Nitekim Ekim 1821 tarihinde Ramazan,
Ismail ve Yusuf adl kisiler giderek yapmus olduklar sikdyetlerinde; bunlarin akrabalari olan Ahmet

25 “Mesayih-i kiramdan Ali zide suleha Ordu-yu Hiimdyina arzuhal ederek...”, bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 197,
180/620. (Temmuz 1790).

26 . tarikatindan Es-seyh Es-seyyid vaiz Sanullah Halife adli suleha giderek...”, bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 201,
46/145. (Haziran 1800).

257 “Kahire-i Misir nevahisinden Menufiye nahiyesine tabi Honor? nam karye ahalileri ile karye-i mezburenin imami olan
siilehadan Seyh Mehmet zide suleha...”, bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 20/71. (Agustos 1801).

28« Seyh Ahmet Tekyesi nin vazife-i muayyene ile ba-berat-: alisan tekye-nisini olup...”, bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d.
197, 180/620. (Temmuz 1790).

9 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 14/50. (Eyliil 1790).

20 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 18/72. (Eyliil 1790).

%1 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 66/227. (Ekim 1801).
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Karas’in kendi halinde oldugu halde Tahta kazasina bagli Tebi? koyli seyhi Ahmet’in bunun evini
bastigi, Ahmet Karag’t katlettigi ve 50.000 riyalden fazla mal ve esyasini yagmaladigini
bildirmislerdir. Bunun {izerine Tahta kazas1 naibine hitaben kdy seyhinin mahkemesinin goriilmesi
icin sadrazam huzuruna génderilmesi i¢in emir ¢ikmigtir?2,

Yine Garbiye kazasina bagl ... koy sakinlerinden Mehmet El-Merasi ve Hasan El-Hamisi
adl kisiler giderek yapmus olduklar sikdyetlerinde; Seyh Yusuf, Ismail, Davut, Ismail Sait ve
Mehmet Rum adli kisilerin kdy seyhleri oldugunu ve kendi hallerinde olmayarak diger yardimcilari
ile bunlarin H.1210 (M. 1795-1796) senesinde belli sayida koyun, deve, sigir vs. hayvanlari ile mal
ve egyalarini yagmalayarak mezruatlarini (ekili olan seylerini) zapt ettiklerinden baska adi1 gecen kdy
ahalilerinden 22 giinahsiz kisiyi katlederek zuliim ettiklerini bildirmislerdir. Tayin olan miibasir
marifeti ile adi gecen koy seyhlerinin mahkeme olunmalar1 i¢in Misir’a gdonderilmeleri
emredilmistir?®,

Bir diger ornekte ise Menufiye kazasmna bagli Ransur? koyl ahalileri yaptiklari
sikayetlerinde; kimseye zararlari olmadig1 halde adi gegen kdy civarinda olan Kefer-i Asme? koyii
seyhi olan Ebu Sair adli kisinin bagka kdylerden olan kisiler ve Areban taifesi ile birlikte bunlarin
koylerini basarak erkek ve kadinlardan isimleri belli kisileri katlederek miktar1 belli mal, esya ve
hayvanlarin1 yagmaladiklarini, ekili olan yerlerini yakarak telef ettiklerini ve sonrasinda ise firar
ettiklerini bildirmislerdir. Daha sonra Seyh Ebu Sair’in 30-40 nefer adam ile Kefer-i Asme? kdyiine
giderek zuliim ve zorbalik yaptigi ve ahalinin perakende ve perisan olmasina sebep oldugunu
bildirmislerdir. Bu durum iizerine Misir valisine ve Menufiye naibine hitaben; davanin mahallinde
ser’ lizere goriilmesi ve eger kanunlar uygulanmaz ve kisilerin haklar1 verilmez ise bu kisilerin
mahkeme olunmasi i¢in sadrazam huzuruna gétiiriilmeleri emredilmistir®®. Goriildiigii iizere koy
seyhleri, bulunduklar yerlerde koyleri ve evleri basarak, glinahsiz kisileri katletmis, kisilerin mal ve
esyalarin1 gasp ederek halkin bulunduklar yerleri terk etmelerine ve perisan olmalarina sebep

olmuslardir.

3.1.1.2. Reayadan Kisilerin Eskiyahklar

Osmanli Devleti’nin 18. ve 19. yiizyillarda iginde bulundugu durumun vahameti eskiyalik
faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasina, tiiremesine ve yayilmasina sebep olmustur. Bu yiizyillarda Osmanl
Devleti’nde baslayan savaslar, uzun soluklu ve basarisizliklarla dolu miicadelelerle gectigi igin
ordunun yipranmasina ve ekonominin sarsilmasina sebep olmustur. Savaslardaki basarisizliklar bir
yandan askerlerin diren¢ ve dirayetini kirarken bir yandan da hazinenin acik vermesine, ahalide
umutsuzluga, omuzlarindaki verginin yiikiiniin artmasina, tasrada emniyet ve asayisin bozulmasina
ve yerel idarecilerin keyfi hareketlerinin sinir tanimaz hale gelmesine, riigvet, iltimas, soygun,
vurgun, hirsizlik ve en Onemlisi eskiyalik hareketlerinin artmasina sebep olmustur. Osmanh
Devleti’nin kurulus yillarmndan yikilisina kadar her doneminde savasin ve siyasi istikrarsizligin
yasandigi zamanlarda ordunun ve idari gorevlilerin seferde olmasini firsat olarak géren bazi kisilerin,
etraflarina ¢apulcu, miitegallibe olarak anilan kisileri toplayarak eskiyalik faaliyetlerine giristikleri
goriilmektedir. Eskiyalik faaliyetleri igerisinde toplumun her kesiminden bireylerin yer almasinin
yani sira goriiliirken ayrica bu faaliyetlerin toplumu ilgilendiren biitiin alanlarda meydana geldigi de
goriilmiigtiir. Bu bashk altinda eskiyalik sugunu isleyen reayalarin neden bu sugu isledikleri,

262 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 72/245. (Ekim 1801).
263 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 29/101. (Eyliil 1801).
264 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 108/373. (Aralik 1801).
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eskiyalik ad1 altinda ne tiir fiillerde bulunduklar1 ve bu konuda devletin ne tiir nlemlere basvurdugu
hakkinda bilgiler verilecektir.

Incelenen kaynaklar neticesinde reayanin eskiyalik sucunu ya gasp ve yagma yoluyla
zenginlesme ve devletin belli makamlarinda yer edinme ya da ugradigi haksizligin bedelini 6detme
diisiincesi ile yaptigi kanaatindeyiz. Nitekim, Mora Adasi’nda III. Selim’in kiz kardesi Beyhan
Sultan’in uhdesinde bulunan mukataanin voyvodasinin eskiyalardan oldugu, basma topladig
reayadan eskiyalar ile ahaliden fazla vergi aldig1 ve tiirlii zuliimler ile ahaliyi perisan ettigi hakkinda
sikdyetlerde bulunulmustur®®®. Yapilan bu sikayetler neticesinde konunun arastirilmasi istenmis ve
arastirmalar sonucunda ise mukataanin eski voyvodalarinin aslinda Lala kdytii ahalisinden olduklar:
ve voyvodaliklar1 esnasinda koy ahalilerini boliikbas1 ve tahsildarlik gorevlerinde istihdam ettirdigi
ortaya ¢ikmistir. Ayrica bu kdy ahalisinin eskiya giiruhundan olduklari ve ahaliye g¢esitli zuliim ve
zorbaliklarda bulunduklar tespit edilmis olmakla kdyde ihtilale sebep olacagi diisiincesi ile hepsinin
kovulmalar1 ve mukataa icerisinde bir daha istihdam ettirilmemelerine dair kat’1 karar verilmistir?®.
Incelemis oldugumuz belgede Mora voyvodasmin aslinda Lala kdyii ahalisinden ve eskiya
makulesinden oldugu ancak bir yolunu bularak voyvodalik gorevini elde ettigi goriilmiistiir. Ayrica
bu mukataanin diger voyvodalarinin da ayn1 kéyden oldugu ve devletin islerini gérmesi i¢in kdy
ahalisini baz1 gorevlere getirdikleri goriilmektedir. Bu sayede eskiyalarin birtakim memuriyetleri
elde ederek bulunduklar yerlerde kiimelendigi ve bir sebeke haline doniistiikleri goriilmektedir.

Reayanin ugradigi haksiz bir durum karsisinda, haksizligi yapan kisiden intikam almak
maksadi ile de eskiyalik yaptiklar goriilmiistiir. S6yle ki Mart 1789 tarihinde Yaban Abad kazasina
bagli Alakog koyii sakinlerinden Ahmet adli kisi sikayetinde; babasinin kendi halinde oldugu ve
kimseye bir zarar1 olmadig1 halde Hac1 Murat oglu Veli diye bilinen kisinin babasina, “sen beni ehli
orfe gammazladin ve 150 kurusumun alinmasina sebep oldun” diyerek eskiya ile birlikte darp edip
yaraladigini1 babasinin bunun tesiri ile 6ldiigiinii bildirmistir. Ayrica konu ile alakali fetva verildigini
belirterek ser’i kanunun uygulanmasi ile adaletin saglanmasini istemistir?®’.

Reayanin bazi sebepler dogrultusunda kin ve diismanlik besleyerek eskiyalik faaliyetinde
bulundugu da goriilmiistiir. Burada mevzu bahis olan mal ve esya yagmalamak degil daha ¢ok kisiyi
darp ve oldiirme niteligindeki suglardan olusmaktadir. Mesela Balgik kazas1?%® sakinlerinden Emine
adli kadinin giderek yapmis oldugu sikayetinde Sadiogullar1 Mestan, kardesi Hasan, Ahmet ve Haci
Ahmet oglu Hiiseyin adli kisilerin “bizim yanimizda hizmetkdr olmadan baskasina hizmetkar oldun”
diyerek ogluna diismanlik giittiiklerini ve siddetli bir sekilde darp ettiklerini bildirmistir. Ayrica bu
darp neticesinde oglunun yataga diiserek 6ldiigiinii ve ad1 gecen kisilerin miitegallibe ve cebabireden
olmalari sebebi ile icray1 hakkin miimkiin olmadigini dile getirmistir. Balgik kadisina, davanin ¢avus
miibagereti ile mahallinde goriilmesi ve kisinin hakkinin verilmesi i¢in emir verilmistir. Sikayet
kaydmin tizerine diistilen derkenarda kisilerin Mesta-y1 Hiimdy(na gonderilmesi i¢in tekrar emir

verildigi goriilmiigtiir?®,

265 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 14/37. (Eyliil 1799).

26 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 34/(108 ile 109 numarali hiikiimler arasinda bulunan numaralandiriimamus hiikiim). (Mart
1800).

27 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 58/247. (Mart 1789).

268 Mankalya’nin diger adi olan Balgik kazasi, Silistre eyaletine baghdir. Bkz. Sezen, T. (2017). Osmanl Yer Adlart.
Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Yayinlari. 85; Coskun, A. ve Karaca, Y. ve digerleri. (2020).
Kaynaklariyla Osmanh Cografyast Yer Adlart Sézligii, Istanbul: T.C. Cumhurbaskanligr Devlet Arsivleri Bagkanlig:
Yayinlar1. 78.

269 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 58/162. (Aralik 1790).
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Eskiyalarin kendilerini gizlemek ve ortaya ¢iktiklari yerlerde etkinliklerini devam ettirmek
amaci ile genellikle 0 bolgelerin cografik yapisini kullandiklar1 bu sebeple de sarp daglar ve bozuk
yollarin bulundugu yerleri tercih ettikleri goriilmiistiir. Mesela Eyliil 1791 tarihinde Ishakli kazasina
bagli Deresenek ve Yakasenek kdylerinin dagin i¢ kisimlarinda olmasi sebebi ile eskiya ve hirsiz
takiminin oralara giderek zuliim ve eziyetlerde bulunduklari kdyiin ulema?”, suleha??, eimme?’?,
hiiteba®?, ehl-i fukara ve reayanin gonderdikleri mahzar ve arzuhalleri ile ve Ishakli kadisinin ilami
ile bildirilmistir. Yapilan sikayetler sonucunda bu kisilerin {izerlerine miibasir tayin edildiginde
eskiyalarin dagda gizlendikleri ancak miibagirin gitmesi ile tekrar ortaya ¢ikip ettikleri sikayet
yiiziinden halki katl etme ve tecaviiz gibi bir¢ok eziyet ve zuliimde bulunduklarini ifade etmislerdir.
Bu durum iizerine Ishakli kadisma hitaben; soylenenler dogru ise zabitlar marifeti ile kisilerin
zuliimlerinin ortadan kaldirilmasi ve emniyet ve asayisin saglanmasi i¢in emir gonderilmis ayrica
eskiyalik ile ilgisi olmayan kisilere zuliim edilmemesi i¢in de tembihlerde bulunulmustur?’,

Eskiyalik bagligi altinda reayanin yaptigi fiiller ile ilgili incelenen atik sikayet defterlerinde
bir¢ok su¢ bulunmaktadir. Bunlardan biri de eskiyalarin kdy, han, hamam ve ev basmasi veyahut
yakmasi sonucu isledikleri suglardir. Nitekim Haziran 1802 tarihli sikayet kaydinda Behsni (Misir)’
ye bagli Bahire kdyii sakinlerinden Ibrahim, kendi halinde ve kimseye bir zarar1 olmadig1 halde
Belibol? Koyt sakinlerinden Ali’nin oglu Siileyman Melik ve amcas1 oglu Orhan’in oglu Usab,
Karasan ve oglu Mehmet, kardesi Bekir ve Halit adl1 kisilerin sair isimleri belli adamlari ile birlikte
oturduklar1 kdyii bastiklarin1 ve 470 adet katirlarina el koyduklarini bildirmistir?”®. Yine hamam
basma ile ilgili Subat 1801 tarihli kayitta; Trablussam sakinlerinden Hamamci Seyyid Ali’nin
temessiik ile kiraladig1 bir kapili vakif hamamini Sure kazas1 eskiyalarindan Haci Recep veled el-hac
Hasan El Besas, Abdurrahman ve Hact Mehmet Huli? adli kisiler, giindiiz vakti silahli bir sekilde
basarak iceride olan Hamamci Ali’nin ailesi ve diger ahalinin ailelerine ve evlatlarina tecaviiz
ettikleri, mallarim yagmaladiklar1 ve hamam dahi zapt ettikleri goriilmiistiir?’®. Ev basma ile ilgili
Nisan 1790 tarihinde sikdyet defterinde yer alan kayitta, ihsanci kazasia bagh kdylerin ahalilerinin
kimseye bir zarar1 olmadig1 ve kendi hallerinde mesgul olduklar1 halde bir grup eskiyanin olumsuz
tavirlar sergiledikleri ve civarda olan rezil kisiler ile birlikte 100°den fazla ev yaktiklari, tecaviiz ve
mal gasp1 benzeri bircok suclari isledikleri goriilmiistiir’’’. Incelemis oldugumuz bu 6rneklerde
goriildiigii gibi eskiyalarin bir yer basma veyahut yakma girisimine genellikle kalabalik bir grup
halinde gittikleri goriilmektedir. Bu eskiya gruplar icerisinde yer alan kisilerin, kimi zaman ayni
yore halkindan oldugu gibi kimi zaman da farkli koy, kasaba veya kaza halkindan olduklar1 tespit

210 Ulema, sdzlitkte “miiderris ve kadi gibi ilmiye mensuplarma denirdi.” seklinde agiklanmistir. Bkz. Devellioglu, F.
(2010). Osmaniica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlari. 1303; detayl bilgi i¢in
bkz. Uzungarsil, 1. H. (2014b). Osmanli Devleti 'nin limiye Teskilat: (4. Baski). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1. 80;
Ozkaya, Y. (2020a). 18. Yiizyilda Osmanli Toplumu. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1. 214-238; Uzungarsil, 1. H. (2014a).
Osmanly Devleti Teskilatina Medhal (5. Bask1). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari. 363-366; Ipsirli, M. (2000). {lmiye.
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 22, 141-145. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar1. 141-
145.

271 Suleha, “Salihler, salahiyetli giinah islemeyen iyi insanlar, ilim ve amelde ibadet, taat ve takvada terakki ve tedli eden
biiyiik zatlar” anlamindadir. Bkz. http://www.osmanlicaturkce.com/ URL-1 16.05.2022 tarihinde erisildi.

272 Eimme, “imam” lar i¢in kullanilan isimdir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat (26.
Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlari. 239.

273 Huteba ismi, “hatib”ler i¢in kullamlmaktadir. Bkz. Sami, S. (2010). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Cagr1 Yayinlari. 584.

214 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 72-73/299. (Eyliil 1790).

215 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 201/715. (Haziran 1802).

216 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 2/4. (Subat 1801).

2T BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 90/296. (Nisan 1790).
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edilmistir. Ayrica eskiyalarin bir yeri basma ve yakma tesebbiisii yaninda kisileri darp, yaralama, bir
uzvunu kesme veyahut 6ldiirme gibi suclar1 da isledikleri goriilmektedir.

Darp, yaralama, viicudun bir uzvunu kesme veya kisiyi katl etmeye yonelik yapilan suglar ile
ilgili incelenen defterlerde ¢ok fazla kayda rastlanmaktadir. Erdener Yurtcan ¢aligmasinda bu tiir
suglari, hayata ve viicut dokunulmazligina kars1 islenen suglar olarak nitelendirmistir?’®. Ayrica bu
suglar, sucu isleyen kisilerin bilerek ve isteyerek yaptiklari fiiller oldugu igin “kasten yaralama” ve
“kasten 6ldiirme” olarak nitelendirilmistir?”®. Islam ve Osmanli hukukunda ise bu suclar “kisas ve
diyet gerektiren suglar” olarak goriiliirken, eskiyalik faaliyetleri ise “had cezasi” uygulanmasi
gereken suclar kategorisinde yer almistir (Akbulut, 2018: 44-48). Ancak yukarida da degindigimiz
iizere bireylerin eskiyalik faaliyetleri igerisinde bu tiir sucglar1 zincirleme olarak isledikleri
goriilmektedir. Burada kisilere cezalarin hangi suca gore verilecegi konusu ceza hukukun “kag tane
fiil varsa o kadar sug, kac tane su¢ varsa o kadar ceza vardir” ilkesi dogrultusunda sekillendigi
goriilmiigtiir (Goktiirk, 2014: 31-32). Dolayisiyla kisiler igledikleri suglar dogrultusunda ayri ayri
yargilanarak cezai miieyyidelere tabi tutulacaktir.

Kisiyi darp etme ile ilgili Haziran 1802 tarihli kayda gore; Hekimhan kasabasi sakinlerinden
Makrad? adli kisi giderek kimseye bir zararin olmadig1 ve kendi haliyle mesgul oldugu esnada
Hekimhan kasabasi sakinlerinden hagerat ziimresinden Sungur ve ogullari, Hac1 Halil ve ogullar1 ve
yanlarina aldiklar1 adamlar ile evini basarak alet-i darp ile iizerine hiicum ettiklerini bildirmistir.
Ayrica eskiyalarin, ogullarindan birini sol elinden kili¢ ile darp ettiklerini; digerini, sag elinin iki

280

parmagini darp ederek yaralayip amel-mande*®” ettiklerinden baska bir diger oglunu ise hayasindan

tiifekle darp ettiklerini ve bu sebeple sahib-i firag?®! olmasina sebep olduklarini ifade etmistir?®?,

Eskiyalarin darp ad: altinda sugsuz kisilerin dislerini yerinden ¢ikarma??, parmak kesme?®* ve
parmak kirma?®® gibi siddet olaylarima basvurduklari gériilmiistiir. Bu sug fiilerini yerine getirirlerken

birtakim sug aletlerini kullandiklar1 gériilmiistiir. Incelemis oldugumuz defterlerde sug aletleri igin

t286 288 b289

, alet-1 miistemire®’, alet-i cariha®®, alet-i har

k290

diyet icap eder ale gibi terimler kullanilmisgtir.

Bunlarin yam sira tiifek?®, pistov®®!, bicak?®?, yatagan bicagi®®®, kilig?®*, kirbag¢®®, balta®® gibi

aletlerin de darp ve 6ldiirme maksadi ile kullanildig1 goriilmiistiir.

278 Detayl bilgi igin bkz. Yurtcan, E. (2015). Yargitay Kararlar: Isiginda Yaralama Suglari (2. Baski). Ankara: Tiirkiye
Barolar Birligi Yayinlari. 9-523.

219 Detayli bilgi igin bkz. Birtek, F. (2009). Kasten Oldiirmeye Tesebbiis ve Kasten Yaralama Suglarmin Manevi Unsur
Bakimindan Ayirt Edilmesi. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. 58(2), 231-280; Gokgen, A. ve Balci, M. (2011).
Kasten Oldiirme Sucu (TCK. M. 81). Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi. 17(1-2), 113-
115.

280 Amel-mandenin sozliik anlamu, “is goremez durumda olan” seklindedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlari. 34.

281 Sahib-i firas sozliikte, “yatalak” anlamina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik
Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlart. 1064.

22 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 170/602. (Haziran 1802).
283 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 197/679. (Ekim 1790).

284 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 160/553. (Temmuz 1790).
285 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 113/363. (May1s 1790).
286 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 8/35. (Mayis 1789).

27 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 108/507. (May1s 1789).
28 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 58/247. (Mart 1789).

29 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 184/651. (Temmuz 1802).
20 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 83/342. (Ekim 1791).

21 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 9/21. (Nisan 1807).

292 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 12/33. (Ocak 1791).

28 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 199/684. (Ekim 1790).

294 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 170/602. (Haziran 1802).
2% BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 59/202. (Ekim 1801).

2% BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 45/182. (Haziran 1791).
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Darbin ne derecede siddetle uygulandigi darb-1 sedid®®’ terimi ile agiklanmgtir. Siddetli darp
neticesinde kisilerin yaralandigi, sakat kaldigi, bir uzvunu kaybettigi hatta darbin tesiri ile 6ldiigii
goriilmiigtiir. Ayrica yapilan sikdyetlerin bazilarin eskiyalik yapan kisilerin geldigi vakitler, bazi
belgelerde gece ve giindiiz seklinde belirtilmistir.

Eskiyalarin adam o6ldiirme sugu ile ilgili Temmuz 1789 tarihinde Karaagag kazasi tarafindan
gelen sikayet dikkat cekicidir. Nitekim Terkemis Haasi koylerinden Karaaga¢ kazasina baglh
Kizilhisar koyii sakinlerinden Mustafa adli kisi arzuhal ile yapmis oldugu sikayetinde ailesinden
babas1 Hac1 Osman, dayis1 Musa, kardesi Mehmet ve yegeni Osman’in kendi hallerinde olduklari
halde Kizilhisar koyi sakinlerinden eskiya ziimresinden olan Hact Mahmut oglu Salih’in evlerini
basarak ismi zikredilen aile fertlerini katl ettiginden baska 50.000 kurustan fazla mal ve esyasini1 da
gasp ettigini bildirmistir. Ayrica kisi hakkinda defalarca emir ¢ikmasina ragmen emre itaat etmeyip
eski Kiitahya miitesellimi ve Tavaz kdyiinden Kizil Omer adli kisiler ile birlikte 500 kadar eskiyay1
toplayarak defalarca evini bastiklarini, mal ve esyalarim1 yagmaladiklarin1 hatta kendisini dahi
yakalayip hapsederek zincirlediklerini ifade etmistir. Bu durum {izerine bir yolunu bularak kagtigini
ancak magdur oldugunu bildirerek emir ¢ikmasini istemistir. Adi gegen kisinin mahallinden

sorusturulmasi i¢in Karaagag kazasi naibine hitaben emir ¢iktig1 goriilmiistiir?%®

. Gortldigi iizere
eskiyanin kisilere verdikleri zararlar sadece bireysel ya da maddi olarak kalmamakta ayrica aile
fertlerinin kayb1 ve tekrarlanan zuliimler ile farkli boyuta tasinmaktadir. Birey hem eskiyanin
zulmiine ugramakta hem ailesini kaybetmekte hem de mal varligindan olmaktadir. Ancak
karsiliginda verilen kararlar uygulanamadigi igin siirekli aynmi siddetin golgesinde kalarak zuliim
gérmektedir. Incelenen defterlerde bu konular ile ilgili birgok kayit mevcuttur. Bu kaynaklar da goz
Ontine alindiginda eskiyalarin bir insanin yasama hakkini dahi elinden alabilecek kadar ileri giderek
zuliimlerde bulunmasi ve bunun karsiligin hukuki bir yaptirmrmin tam anlamiyla uygulanamamasi
zuliimlerinin derecesini artirdig1 gibi bu faaliyet icerisinde yer alacak kisilerin sayisin1 da bir hayli
artirmustir. Ceza hukuku sisteminde meydana gelen bu isleyis bozuklugunun sebeplerinden biri ve
belki de en 6nemlisi yerel yoneticilerin verilen kararlari uygulayabilecek salahiyete ve beceriye sahip
olmamusidir.

Eskiyalik faaliyetleri igerisinde islenen sug¢ zincirlerinden bir digeri de tecaviiz olaylaridir.
Defterlerde goriilen tecaviiz olaylarina bakildiginda eskiyalarin tecaviiz fiilini gogunlukla ev basma
veya yagmalama olaylar1 esnasinda hane halkina karsi yaptiklar1 gériilmektedir. Mesela Gerede
kazasina bagh Elek¢i Emirhayasi kdyii sakinlerinden Imam Hiiseyin bizzat yapmis oldugu
sikayetinde; kendi halinde oldugunu, kimseye borcunun ve zulmiiniin olmadigi halde ayn1 kdyde
oturan Yalanci Kara Mehmet ve oglu Siileyman adli kisilerin Sagiri kdyii sakinlerinden Mehmet ve
Mustafa adli kisiler ile birlikte evini girip arsasini zapt ettiklerini, esi Emine’yi darp ederek bir disini
kirip 1rzina gegtiklerin ve 10 araba otlugunu alarak zuliim ve eziyet ettiklerini bildirmistir. imam
Hiiseyin davasinin ser’ {izere goriilerek kanunlara aykiri olarak zapt edilen arsasinin alinmasini, esini
darp eden kisinin diginin diyetini vermesini ve belli miktarda el konan otlugunun da alinarak
kendilerine teslimini istemistir. Gerede kadisina ve Bolu Hass1 voyvodasina hitaben yazilan emirde

299

davanin mahallinde ser’ {izere goriilmesi emredilmistir*”. Bu belgede dikkat ¢eken nokta sikayetei

olan kisinin eskiyanin yaptig1 suglar siralayarak hakkini istedigini belirttiginde tecaviiz sugu ile ilgili

297 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 58/162. (Aralik 1790).
298 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 11/40. (Temmuz 1789).
299 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 10/40. (Temmuz 1789).
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herhangi bir kelime sarf etmemesidir. Kayitlara yazilmamis olma ihtimali disiiniilse de bu gibi
sikayet kayitlarinda genel anlamda ayn1 sey goriilmektedir.

Bizzat tecaviiz kast1 ile kisilere yapilan zuliimlerde bulunmakta olup ancak bunlar zorbalik
baslig1 altinda incelenecektir. Ciinkii bu fiiller genellikle bir grup eskiya tarafindan degil bireysel
olarak islenen su¢lar arasinda bulunmaktadir.

Eskiyalarin isledikleri diger bir su¢ sekli ise yagma faaliyetidir. Yagmacilik sugu incelenen
defterlerde, fuzuli zapt, zorla el koyma ve gasp terimleri ile de goriilmiistiir. Bu dort tabirde de
eskiyalar bireylerin mal esya, hayvan, zahire, kiyafet, silah, ev, tarla, arsa gibi sahip olduklar1
varliklarini zorla ellerinden alarak yaptiklar1 zuliimlerdir. Ornegin Temmuz 1789 tarihinde Kula
kazas1 ahali ve fukaralar1 rikdb-1 Hiimay{ina arzuhal ederek, Kula, Alasehir, Atala, Mendehorya,
Akhisar-1 Saruhan, Seyhlii vs. kazalarin naiplerinin ilam ve mahzar ile yaptiklar1 sikayetlerinde,
Corazade Mir Mehmet adli kisinin Kula Mukataasini bir yolunu bularak iltizam ettigini ve Burdur
sakinlerinden kendisine bagli Seyhoglu ve Nagaroglu Mahmut adli eskiyalar ile birlikte bagina
topladigi 600 dan fazla hagerat ile Kula kasabasini basarak giinahsiz 8 kisi ile 3 kadin1 katlettiklerini
ve 30. 000 kurustan fazla mal ve esyalarini gasp ettiklerini bildirmislerdir. Bu durum iizerine Manisa
kazasi naibine ve Saruhan sancagi miitesellimine hitaben emir ¢ikmis olup Corazade Mir Mehmet’in
sikayet eden kisiler ile teker teker mahkeme olunmasi ve sugu sabit olur ve itaat etmez ise icap eden
ahkam-1 ser’iyenin uygulanmasi icin durumun Istanbul’a arz ve ilam ile bildirilmesi istenmistir®®,

Reayalarin eskiyalik faaliyetlerini yaptiklar1 yerler arasinda Varna, Corlu, Bolu Karahisar-1
Sahib, Hacioglu Pazari, Vidin, Erzurum, Zagra-i Atik, Silistre, Prevadi, Bal¢ik, Edirne, Mentese
Sancagi, Cisr-i Ergene, Filibe, Ruscuk kazasi, Lofca, Vize, Nevrekop kazasi, Giinbozu kazast Umur
Fakih, Ishakl1 vs. gibi yerler bulunmaktadir.

3.1.1.3. Dagh Eskiyasi

Eskiyalik faaliyetleri her iilkede, her millet de ve donemde ortaya ¢ikmis ancak kimisi
donemin sartlar1 ve tilkenin i¢inde bulundugu durumlar neticesinde kolaylikla bastirilirken kimisinin
de yayilarak devleti ¢ok ugrastiran bir hale biiriindiigii goriilmustiir. Mesela Katalonya’da {ilkenin
icinde bulundugu i¢ catigmalar sebebi ile 15. ve 17. yiizyilda “bandoleros” terimi ile ortaya ¢iktigi
ve “eskiyaliga yonelen silahli partizanlar” i¢in kullanildigi gortilmistiir (Hobsbawm, 2011: 15). Yine
16. ve 17. yiizyllda Osmanli Devleti’nde eskiyalik, sosyal, siyasal ve mali alanda meydana gelen
bozulmanin neticesinde “Celaliler”, “Celali isyani®®” ve “Celali” (ilgiirel, 1993: 252) isimleri ile
ortaya ¢ikmistir. Ayrica Osmanli Devleti’nde 18. yilizyilin sonu ve 19. yiizyilin bast Yusuf Akgura
tarafindan “Dagilma Devri” olarak adlandirilmis ve Akgura, bu isim altinda Osmanli Tarihi’nin
“inhilal ve inkiraz®®?” dénemlerini ele almistir. Bu dénemde yasanan siyasi sikintilarin ve savaslarin
getirdigi ekonomik ¢okiis devletin idari, adli ve sosyal biitiin yapilarinda hissedildigi gibi biitiin
miiesseselerine de tesir etmistir. Devletin savas neticesinde aldig1 kayiplar ve yenilgiler ordunun,

300 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 29/112. (Temmuz 1789).

301 Akdag, M. (2019). Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast (5. Baski). Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari. 14; Detayl
bilgi igin bkz. Akdag, M. (1963). Celali Isyanlar: (1550-1603), Ankara: Ankara Universitesi Basimevi; Akdag, M. (1946).
Celali Isyanlarinin Baglamasi. AUDTC Fakiiltesi Dergisi, 4(1), 23-50; Akdag, M. (1964). Celali isyanlarmdan Biiyiik
Kaggunluk (1603-1606). AUDTC Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalart Dergisi. 2(2-3), 1-51; Andreasyan, H. D.
(1963). Bir Ermeni Kaynagina Gore Celali Isyanlari. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi. 13(17-18),
27-42; Acun, F. (2002a). Celali Isyanlar1 (1591-1611). Hasan Celal Giizel ve Kemal Cicek ve Salim Koca (Ed). Tiirkler
Ansiklopedisi Cilt 9 i¢inde (695-710. ss.). Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlar1.

302 Inhilal kelimesi sézliikte, “dagima”, inkiraz kelimesi ise “tikenme, bitme” anlamma gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F.
(2010). Osmanhica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yaynlari. 504-505.
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hazinenin ve dolayisi ile reayanin belini biikmiis, merkezin otorite ve yetki giicilinii yitirmesi, bagina
buyruk davranan ydneticilerin ve kaostan beslenen giic, servet ve yer edinmek isteyen kisilerin ortaya
cikmasina ve bdylece eskiyaligin iilkenin her kosesinde konuslanmasina sebebiyet verdigi
goriilmiistiir (Akgura, 2019: 6-9). Bu eskiyalik olaylarindan biri de Dagli Eskiyasi’dir.

Dagli Eskiyasi, Osmanli Devleti’nde yasanan savaslar neticesinde kargasa ve kaos sebebi ile
Rumeli eyaletinde ortaya ¢ikmistir. Bu bozguncu takimi, “Dagli” nami ile gezerek yolcularin niinii
kesme ve halkin malini miilkiinii yagmalama gibi halki perisan edecek davranislari adet haline
getirmiglerdir. Bu sebeple sorun ¢ikan kazalara ayanlar tayin edilmis ve bu eskiya takimini ortadan
kaldirmaya ¢alismuslardir (Miitercim Ahmed Asim Efendi, 2015: 77-78).

Dagl Eskiyas1 hakkinda miistakil iki calisma yapilmistir. Bunlardan biri Yiicel Ozkaya’nin
“Osmanli Imparatorlugunda Dagli Isyanlar1 (1791-1808)” adli eseridir. Bu calismada Daglh
isyanlarinin ¢ikigi, bastirilmasi i¢in gonderilen gorevliler, bu isyanin neticeleri hakkinda genis

bilgiler yer almaktadir®®

. Diger bir ¢alisma ise Eyyup Simsek’in “Merkezi Otorite Karsisinda Bir
Dagli Eskiyasi: Deli Kadri” adli galigmasidir. Bu ¢alismada ise Deli Kadri’nin bulundugu yer, yaptigi
eskiyalik faaliyetleri ve devletin bu isyanm1 bastirmak i¢in almis oldugu tedbirler hakkinda bilgi
verilmektedir (Simsek, 2018: 269-287). Bunlarin disinda bazi Osmanli miiverrihlerinin ¢alismalari
icerisinde Dagli Eskiyasi hakkinda bilgilere yer verildigi goriilmistiir (Miitercim Ahmed Asim
Efendi, 2015: 66-70, 77-78,737-738). Ahmet Vasif Efendi’nin “Mehasinii’l-Asar ve Haka’iku’l-
Ahbar” adli galigmasinda H. 1215 (1800/1801) ve 1216 (1801/1802) tarihlerinde vuku bulan Dagh
eskiyasi ile miicadele i¢in gorevlendirilen kisiler, eskiyalarin faaliyetleri ve verilen miicadeleler
hakkinda kisim kisim bilgiler yer almaktadir (Sarikaya, 2013: CXXV, CXXXVI, CXLIII, CXLIX,
CLI, CLXI, CLXII, CLXXVIII, CLXXX, CXC, CCV, CCVI, CCX).

Yine Asim Tarihi’nde, Istanbul’u mesgul eden dagl eskiyalarinin gezer halde olduklari, yol
kestikleri ahaliye zuliim edip hasar verdikleri ayrica bu kisilere zahire ve cephane gibi yardimlarda
bulunan kisilerin de olduguna dair bilgiler bulunmaktadir (Miitercim Ahmed Asim Efendi, 2015: 77-
78).

Cabi Omer Efendi’nin kaleme aldig1 “Cabi Tarihi” adli eserinde dagl eskiyasi hakkinda bilgi
verirken o donemde ayanlarin ve dagli askerlerin itaatsiz davrandiklarimi ifade etmistir. Ayrica
Yilikoglu ve Dirsinikli-zade arasindaki miicadele hakkinda bilgi vererek aralarindaki husumeti
hakkinda bilgiler vermistir. Dagli eskiyalarinin zuliimlerinden bahsederken; “daglu eskiyasi,
urduklar1 karye ve kazadnin nisvanini hetk-i irz ve ufak ¢ocuklarii valideleri yaninda atese atup
atesde cocuk catladigina giiliisdiiklerini valideleri goriip feryad edecek olur ise, an1 dahi atese
attiklari, Malkara ve Kesan iizerine gelen Kara Ahmed nam sakinin askerinden istima olundu” diye
ifade etmistir (Cabi Omer Efendi, 2003: 59-61).

Devleti uzun siire mesgul ederek Rumeli’yi kasip kavuran Dagli Eskiyasi’nin ortaya cikis
tarihini Yiicel Ozkaya ¢alismasinda 1791 yili olarak ele almis ve bu eskiya giiruhunun daha
oncesinde de var oldugunu belirterek oncesinde dair bilgiye ulasilamadigini bildirmistir. Ancak
incelemis oldugumuz kaynaklar neticesinde ve yapilan sikdyetler tespit edilmistir. Yapilan
arastirmalar neticesinde Dagli Eskiyalarinin 1785 yilinda da var oldugu goriilmiis olup ancak bu
tarihi de Dagli Eskiyasi’nin baslangig tarihi olarak kabul edemeyiz. Bu tarihte kayitlara gegmis olan
belge icerisinde dagli eskiyalarinin bir bolgede oldugu diisiiniilerek o bolgeye emir gonderilmis ve
kisilerin bélgeden kovulmasi emredilmis. Dolayisi ile Daglh Eskiyalarinin ne kadar siiredir eskiyalik

303 Detayli bilgi igin bkz. Ozkaya, Y. (2020b). Osmanli Imparatorlugunda Dagli Isyanlar: (1791-1808) (2. Bask1). Ankara:
TTK Yayinlari.
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yaptig1 veya ne zaman bu fiillerine basladiklar1 hakkinda bilgi yer almamaktadir. Biiyiikk bir
cografyaya sahip olan Osmanli Devleti’nde bir eskiyalik grubunun taninmasi ve adlandirilmast i¢in
eskiyalik fiilini yerine giren bu grubun birden fazla eskiyalik faaliyetinde bulunmasi ve o yéreden
cok fazla sikayet gelmesi lazim ki devletin bu kisilerin izini siirecek dereceye gelmesinin sebebi
aciklanabilsin. Bu sebeple kisilerin ne kadar siiredir eskiyalik yaptig1 bilinmedigi i¢in tam bir tarih
veremesek de 1791 yilinin da Dagli Eskiyasi’nin baslangi¢ tarihi olmadigi ve 1785 yilinda da var
olduklarin1 sdyleyebiliriz. Dagli Eskiyasi ile ilgili ulasabildigimiz en erken tarihli belge Aralik 1785
(Selh-i M 1200) tarihli Cevdet Dahiliye fonunda yer almaktadir. Bu belgede eskiyalik faaliyetinde
bulunan Dagl Eskiyasi’ndan kisilerin Sumnu tarafindan kovulmasi i¢in emir génderildigi ve yapilan
arastirmalar sonucunda bu eskiyalarin orada olmadigimi bildirdiklerine dair kadinin ilamini
icermektedir’®
“Mektubi sadaret-pendhi hulefasindan me 'muriyetle ... kaza-i (silik) gidub ‘avdet iden (silik)

efendi (silik) getirdigi i ‘lamin hiilesdsidir Fi selh-i M sene 1200.
Daglu eskiyasindan Haci Ibrahim oglu ve Ak Kabak ve Kuyurcakli Halil ve Ak Osman ve
eskiyayr sairenin kaza-i mezburdan tard ve ib’ad ve ele gelenleri Ozi valisi ve Edirne bostanci

. Belgenin transkript hali su sekildedir:

basisina irsal olunmasi bdbinda sddir olan emr-i ali miibdsir mima-ileyh yediyle kazd-i mezbiir
mahkemesine lede’[-viirid ciimle muvdcehesine feth ve kiraat ve sem’an ta’at-1 merasimini ba ‘de’I-
eda salifii 'z-zikr eskiya ma ‘rifet-i ser” ve ciimle ma ‘rifetleriyle sirren ve ‘alenen tefris olundukda
kazd-i mezbirde eskiya olmadigi bundan akdem der- ‘aliyyye i ‘lam olunmus olmagla fima-ba ‘d zuhiir
iderler ise ber-miiceb-i emr-i serif (silik) harekete (silik) mezkiir kadist i ‘laminda tahrir ider.

Derkenar: Mazmiini verilen emr-i ‘alinin kaydi bdldsina serh verilmek buyruldu. Fi 29 M sene
200",

Yine Mayis 1787 tarihinde Dagli Eskiyasi’nin Tirnova, Selvi ve Nigbolu kazalarinda yapmis
olduklar1 eskiyaliklar sonucunda iizerlerine Silistre valisi Osman Pasa’nin gonderildigi
goriilmiistiir®®. Temmuz 1787 yilinda ise Dimetoka, Giimiilcine, Sultan Yeri, Haskdy ve Cirmen
kazalari ileri gelenlerinin birbirlerine gizli diismanlik beslediklerini ve Dagli Eskiyasi’ndan her biri
biitiin eskiya ile diismanlik glidiiyor iken dagli eskiyalarimin yakalanarak adi gecen kazalardan
temizlenmesi i¢in Edirne bostanci basina hitaben emir gonderilmistir. Bu hususa Haseki tayin
olunmus ancak bu kisi talep ile Sultanyeri kazasinda kalmis ve adi gegen kazalarin agalarini yanina
davet ederek 70-80 kese akge kendisine, 100 kese Edirne bostanci basisina hizmet etmeleri igin
talepte bulunmustur. Adi gegen kazalarin agalarinin dahi ahalinin kiminden 100 kurus kiminden 50
ve 25 kurus alarak zorbalik ve zuliim ettiklerinin agikar ve ortada oldugu belirtilmistir. Bu durum
tizerine Edirne bostanci basina hitaben; Sultanyeri, Zar? Dere, Dimetoka ve Haskdy cibal
eskiyasinin yaptiklart zuliimlerin bildirilmesi sonucunda bu eskiyalarin ortadan kaldirilmasi igin
damadi Osman Haseki’yi yeterli miktarda neferat ile acilen tayin ve Kirk Kilise tarafindan yardim
alinmasi ve iki tarafta olan hakimler ve zabitana hudut ve sinirlart ser u bend (baglamak) ve Haseki
Osman ile ittifak etmeleri icin tembih etmesi emredilmistir®®. Incelemis oldugumuz belgelerde
Dimetoka, Giimiilcine, Sultan Yeri, Haskoy ve Cirmen kazalari ileri gelenlerinin aralarinda bulunan
husumet ve gizli diismanlik hisleri Dagli eskiyasinin bastirilmasi ve ortadan kaldirilmasi amaci ile
kullanilmak istenmis ve adi1 gegen kazalarin agalarma belli meblag ile tekliflerde bulunuldugu
goriilmiistir. Ayrica bu agalarin da bulunduklari yerlerde ahaliye zuliim ve zorbalik yapan kisiler

304 BOA, C. DH. 309/15409. (Aralik 1785).
305 BOA, HAT. 66/2846. (25 Haziran 1797).
306 BOA, C. DH. 313/15601. (8 Temmuz 1787).
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oldugu ortaya c¢ikarilmistir. Aslinda burada eskiyalarin bastirilmasina ¢are olarak goriilen sey
“diismanimin diisman1 dostumdur” diisiincesinden ibarettir. Bu durum devletin kendi c¢ikarlari
dogrultusunda bazi eskiyalar ile is birligi yaptigin1 ve o bolgelerde kaybettigi otoriteyi tekrar
kazanmak amaci ile birtakim eskiya gruplarimi kullandigin1 géstermektedir. Ancak devletin eskiyalar
eli ile elde edecegi zafer otoritesinin giiglii oldugunu degil koca bir devletin bir yerinde ortaya ¢ikan
eskiyalik faaliyetini yine orada beliren ve birbirlerine hasim halinde bulunan diger bir grup eskiya
eli ile ancak ortadan kaldirabilecek giigte ve acizlikte oldugunu gosterir.

Dagl Eskiyast ile ilgili incelenen sikayet defterlerinde ise genellikle Zagra-i Cedid, Nevahi-i
Yanbolu, Zagra-i Atik, Edirne, Cisr-i Ergene, Hezergrad ve Selvi kazalarinda meydana gelen
eskiyalik fiillerinin meydana geldigi goriilmistiir. Dagli Eskiyasi’nin isledikleri sug fiilleri ise
genellikle darp, adam 6ldiirme, tecaviiz, mal ve esya yagmala, timar kdylerinin mahsul ve riisumuna
el koyma, kdy basma vs.den ibarettir. Mesela Selvi kazasinda oturan Ayse ve Selvi adli kadinlarin
arzuhal ile yaptiklar1 sikayetlerinde Selvi kazasinda oturan ve eskiyadan olan Kiicilk Hasan ve
arkadaslar1 Amik? oglu Siilleyman, Menzilci Musa ve Orhan oglu Mehmet adli eskiyalar kendi
hallerinde olamayarak fitne ve fesat i¢inde olduklarindan dolay1 haklarinda defalarca emir
gonderildigini bildirmislerdir. Ayrica kisilerin firar ederek baslarma Dagli Eskiyasi’ni toplayip ve
Selvi kazasini bastiklari, adam 6ldiirme ve tecaviiz gibi bir¢ok zuliim ve zorbalikta bulunduklari,
hatta kardeslerini ve babalarin1 dahi 6ldiirdiiklerini ifade etmislerdir. Bunun haricinde kdyli ile
birlikte onlarin da mallarin1 yagmaladiklarini soylemislerdir. Durum iizerine Selvi kadisina hitaben;
hassa hasekilerden Osman miibaseretiyle kisilerin mahkeme edilmesi ve ad1 gecen Ayse ve ahaliye
yapilan zuliimlerin arastirilarak dogrulanmasi ve katl maddesi dogru ise haklarinda ser’en gerekli
olanin yapilip kisilerin yagmaladiklar1 mal ve esyalarin tespit edilerek sahiplerine iadesi i¢in ferman
gonderilmistir’®. Eskiyalarin isimleri her ne kadar farkli olsa da yapmis olduklar1 zuliimler genellikle
ayni ¢ercevededir. Bu sebeple Dagli Eskiyasi’ni diger eskiyalardan ayiran 6zel bir durum s6z konusu
degildir. Tipk1 diger eskiyalar gibi bunlar da Osmanli’nin Devleti’nin sikintili ve buhranli zamanini
kendi lehlerine ¢eviren bir grup haydudun basina buyruk zalim davraniglarinda bulunan kisilerden
meydana gelmektedir. O donemde devletin her yerinde sorunlar, bozulmalar, isyanlar, sug¢ artist
goriilmekte olup Dagli Egkiyasi da devletin Rumeli Eyaleti’nde meydana gelen bir eskiyalik
faaliyetidir. Bazi eskiyalarin isimlerinin ¢ok zikredilmesinin sebepleri bulunduklari donemde devleti
¢ok ugragtirmig olmalar1 ve bolge halkindan gelen sikayetlerin Ust diizeye ¢ikmasi ile kayitlarda ¢ok
fazla yer tutmasindan kaynaklanmaktadir.

3.1.1.4. Yoriik Eskiyasi

Yoriik kelimesi “yorii-mek” fiilinden tiiretilen bir isim olup (Gokbilgin, 1957: 4; Stimer, 2013:
570; Inalcik, 2014: 472) sozliikte, “hayvancilikla geginen, genellikle Toroslarda yasayan gogebe Tiirk
oymagi, Tirkmen (Akalin ve digerleri, 2019: 2612) anlamina gelmektedir. Yoriik kelimesi 14.
yiizyilda genis bir sekilde kullanilmaya baslanmis olup 15. yiizyilda ise Tiirk Hiikiimdar1 Olcay Han
i¢in de kullanildig1 goriilmiistiir (Siimer, 2013: 570). Osmanli Devleti’nde ise ilk olarak 15. ylizyilda
Fatih kanunnamesi igerisinde bu tabire rastlanmistir. Kanuni Sultan Siilleyman zamanina gelindiginde
yorikler i¢in kanunnamelerin yapildigr goriilmiistiir (Halagoglu, 2010: 28). 17. yiizyilda yoriiklerin
yerlesik hayata gecmeye baglamasi sebebi ile yoriik adi ile kayit altina alinan kisilerin sayisinda
azalma goriilmiistiir. 1691 yilinda ise yoriikler “Evlad-1 Fatihan” olarak goriilmiis ordu da birtakim
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hizmetlere getirilmislerdir (Gokbilgin, 1957: 255). incelemis oldugumuz atik sikdyet kayitlarinda
yoriikler ile ilgili “y6riik cemaati, yoriik ekradi, yoriikan taifesi ve yoriik™ gibi tabirler kullanilirken
konar-gogerler igin ise “konar-géger, konar-gocer ekrad taifesi ve gogebe taifesi” gibi ifadeler
kullanilmigtir. Ancak konar-goger taifesi hakkinda pek fazla kayit olmadigi icin yoriik eskiyasinin
yaptig1 eskiyalik faaliyetleri iizerinde durulacaktir.

M. Akdag, Osmanli Devleti’nde halkin genel olarak Miisliman-Sunni Tiirklerden olustugunu
ve bazi1 zimreler adi altinda birleserek toplumsal yapinin bir parcasi haline doniistiigiinii ifade eder.
Bu ziimrelerin “medreseli- ulema, esnaf dernekleri, ayan ve esraf” vs. gibi gruplardan meydana
geldigini ve bu topluluklar disinda kalan diger gruplara ise “igreti topluluklar, azinliklar” ad1 verildigi
goriilmektedir. Azinlik igerisinde yer alan gruplardan birisi de “yériikler” olarak belirtilmis ve bu
topluluklarin devlet igerisindeki diger topluluklarla iligkilerinin kisitli oldugu ayrica kendi aralarinda
bir grup meydana getirerek i¢e doniik olarak hayatlarini idame ettiklerini ifade etmistir (Akdag, 1974:
51). Osmanli Devleti icerisinde yoriikler, yerlesik diizenin aksine yaylak-kislak hayatin1 siirdiirmekte
ve mahalli yonetimlerin kurallarindan bagimsiz kendi beylerine bagli olarak yasamaktadirlar
(Ozkaya, 2020a: 172-173). Ancak yaylak-kislak durumlarma gore gidis-gelis yaptiklar1 cevrelere
herhangi bir zarar vermemeleri gerekmekteydi. Aksi takdirde “konar-gecer” isminden ve taninan
haklardan alikonulurlardi. 17. yiizyila kadar konar-goger taifesi de yoriik adi altinda anilmis ancak
bu ylizyl itibari ile “Tiirkmen” adi ile anilarak yoriiklerden ayri bir grup halinde siniflandirilmistir
(Giindiiz, 1997: 38-39). Yoriikler bir sug fiili yerine getirdiklerinde ise suglarinin arastirilarak
dogrulanmasi ve cezalandirilmalar hususu “Yoriik Subasisinin” sorumluluguna verilmistir (Timur,
1994: 221).

Yoriikk eskiyasi, hakkinda yapilan sikdyetlerin temel sebeplerine bakacak olursak yoriik
voyvoda ve zabitlarinin yoriik vergisi talebi ile zuliimleri, yaylak-kislak zamanlarinda hayvanlarinin,
cayir ve tarlalara zarar vermesi, gasp, adam dldiirme ve tecaviiz gibi suclarin bulundugu tespit
edilmistir.

Yoriik resmi ile ilgili yapilan sikayetlerden Ekim 1790 tarihli kayitta, Tokat kazasina bagh
Gilimee? koyii sakinlerinden dergdh-1 muallam yenigeri ortalarindan 36 bdliikan neferatindan
Karadane ogullarmdan Abdulkadir, Omer, amcazadeleri Osman ve Kara Kulak¢1 adl1 yenigeriler
giderek; bunlar sefere giden sahih dirlige mutasarrif dergah-1 muaalla yenigerilerinden olduklarini bu
sebeple yoriik resmi talebi ile zuliim edilmeleri gerekmedigi halde y6riik voyvodasinin kendilerinden
akge talebi ile zuliimde bulundugunu bildirmislerdir. Bu durum iizerine Divan-1 Hiimayun’dan bu
husus ile ilgili kanun soruldugunda; ad1 gegen kisiler eger bil-fiil sefere eser sahih dirlige mutasarrif
dergah-1 mualla yenigerilerinden iseler yoriik voyvodalarinin “sizler yoriik taifesindensiniz” diyerek
yoOriik resmi ad1 altinda akge talep edip zuliimde bulunmalarinin kanuna aykir1 oldugu bildirilmistir.
Tokat naibine hitaben yazilan emirde kanunlara gére hareket edilmesi emredilmistir®®. incelemis
oldugumuz belge tam manada bir eskiyalik faaliyeti olmayip zorbalik ad1 altina daha uygun olmakta
lakin yoriikler ile ilgili yasanan sorunlar ve su¢larin geneli hakkinda bilgi vermek masadi ile bu
bilgiye yer verilmistir.

Yoriiklerin yaptiklar eskiyalik faaliyetlerine 6rnek olarak Mart 1789 tarihli belgede, dergih-1
mualla kapucu basilarindan Yeni-il voyvodasi Cabbar zade Mir Siileyman’in der-aliye’ye gonderdigi
tahriratinda; Malatya ahalisinden Hiiseyin adli kisinin ogullart Omer ve Osman adli kisilerin
koyunlarini satmak igin gittikleri vilayetten donerken Ankara sancaginda olan Haymana kazasina
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bagli Katraf? koylinde konakladiklari esnada bu koyiin sakinlerinden Yoriik ekradindan Murtaza
oglu Halil ve Timur adli eskiyalarin bu kisileri haksiz yere katlederek iizerlerinde olan 2750
kuruslarin1 da yagmaladiklarini bildirmistir. Kapicibasi ve Haymana kadisina hitaben yazilan emirde
yeterli miktarda asker ile Haymana kazasina gidilmesi emredilmistir. Kisinin ekrad eskiyasi
toplayarak muharebeye girismis olmasi sebebi ile davanin goriilmesinin ve magdurlarin haklarinin
verilmesinin miimkiin olmayacagi asikar oldugundan katillerin yakalanarak der-aliyeye gonderilmesi

emredilmistir®®

. Belgeden anlasildigi iizere eskiyalik yapan kisiler birtakim suglari isledikten sonra
toplum icerisinde kendi sinifin1 temsil eden kisileri basina toplayarak eskiyalik faaliyetini daha da
artirmaktadir. Bu sekilde malindan ve canindan olan kisiler magdur olurken, eskiyalarin isledikleri
sucun cezasinin verilmemesi bir yandan bulunduklari yerlerde giiglerini ve etkinliklerini artirmakta
diger taraftan ise toplumun devlete olan giiveni azaltmakta ve ahalinin emniyet ve asayisinin
bozulmasina sebep olmaktadir.

Yine yoriiklerin yaptigi eskiyalik faaliyetleri eskiyalik ile ilgili bir kayitta, 1789 yilinin
Agustos aymin baglarinda Nigde kazasina bagl Bereketli kdyii sakinlerinden K&se Mehmet adli kisi
arzuhal sunarak yapmis oldugu sikayetinde; Bereketli kOy sakinlerinde eskiya ziimresinden olan
Nalbant oglu Hact Ali ve Yoriikan taifesinden Melemenci oglu adli eskiyalarin adam 6ldiirme,
tecaviiz ve yagma gibi suclar1 adet edindiklerini ve bu senede baslarina topladiklar1 eskiyalar ile
evine girerek mal ve esyasim1 yagmaladiklarini, 2 ¢ocugunu bigak ile tecaviiz edip, bigak ile
oldiirdiiklerini bildirmistir. Ayrica eskiyalarin Konya ve Nigde Sancaklarina gitmek iizere olduklarini
ve bu konu ile ilgili taraf-1 ser’in ilam ve ahalinin de mahzar verdigini bildirerek yardim istemistir.
Nigde kadisi ve miitesellime yazilan emirde tayin olunan miibagir marifeti ile eskiyalarin
bulunduklari yerde yakalanarak Nigde’ye gonderilmeleri ve hak iddia eden hasimlart ile teker teker
mahkeme olunarak sabit olan haklarin sahiplerine verilmesi, katil maddesi dahi ser’en sabit olur ise
katilin hapsedilerek durumun suret-i sicilatiyla der-saadete arz ve ilam olunmasi emredilmistir3'.
Eskiyalarin verilen emre ragmen yakalanmayip eylemlerine devam etmesi neticesinde 1789 yilinin
Agustos ayinin sonlarinda Kése Mehmet yapmis oldugu sikayetini bu defa bizzat giderek tekrarlamis
ve eskiyalarin Konya, Adana ve Nigde sancaklarinda gezdiklerini bu hususu bildiren taraf-1 ser’den
ilam verildigini hatta ahalinin de mahzarlar1 ile bildirdigini ifade etmistir. Bu durum iizerine bu defa
Nigde kadisi ile Konya, Adana ve Nigde sancaklar1 miitesellimlerine hitaben kisinin yakalanmasi ve
Nigde’de yargilanmast igin emir verilmistir®'!. Ancak verilen emirlere riayet etmeyen eskiyalarin bir
tiirli yakalanip yargilanamadiklari i¢in yapmis olduklar1 eskiyaliklara devam ettikleri gorilmiistiir.
Bu kisilerin yapmis olduklar1 zuliim ve zorbaliktan dolay1 perisan olan Nigde kazasina bagli olan
kdylerin ahalileri Eyliil 1789 tarihinde arzuhal ile sikayet basvurusunda bulunmuslardir. Bu sikayet
kaydinda, konar-goger ekrad taifesinden Melemenci oglu asiretleri kendi hallerinde olmayarak
yaninda olan Nigde kazasina bagl Bereketli sakinlerinden Nalbant oglu Hac1 Ali ile birlikte her sene
Nigde kazasi iglerine giderek adam 6ldiirme, fukaranin malin1 gasp etme ve tecaviiz gibi suglart
islediklerini sOylemislerdir. Ayrica kisilerin Yarhisar kdyiinii de bastiklarini, 7 kisiyi katledip, 10
kisiyi yaraladiklarin1 ve bu kisilerin hayvanlarin1 gasp ederek ahalinin perisan olmasina sebep
olduklarin bildirmislerdir. Bu durum iizerine eskiyalik yapan kisiler Divan-1 Hiimayun’da muhafaza
edilen kuyud-1 ahkamdan kontrol edildiginde Nalbant oglu Haci Ali ve Ydriikkan Taifesinden
Melemenci oglu adli eskiyalarin Kése Mehmet’e yapmis olduklari zuliimlerin kayitlarinin ¢ikmasi
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iizerine tekrar Nigde kadisina, Konya, Adana ve Nigde miitesellimlerine hitaben emir yollanmaistir.
Ancak 29 Mart 1790 tarihinde Nigde kadisinin génderdigi ilaminda verilen emrin Adana valisinin
buyruldusu ile ad1 gecen yerlere ulastiginda Melemencioglu Asireti’nin Adana i¢lerinde oldugunu ve
Nalbant oglunun dahi firar etmesi sebebi ile mahkeme olunmasinin miimkiin olmadigini
bildirmistir®'?. Incelemis oldugumuz belgelerde de goriildiigii gibi yoriik eskiyalari, bulunduklari
yerlerde rahat bir sekilde gezerek ahalinin malina, canina ve namusuna goz dikip halki perisan hale
diisiirmiislerdir. Yapilan sikéyetler sonucunda bu kadar eskiyalik yaptiklar1 bu kadar ortada olan bu
kisilerin bir tiirlii devlet gorevlileri tarafindan yakalanamamistir. Kisilerin eskiyalik yaptiklar1 yerler
gelen sikayetler dogrultusunda tespit edilmis ancak bu kisiler her nasil oluyorsa haklarinda verilen
emir sOylenen yerlere ulastiginda sirra kadem basmiglardir. Burada mahalli gérevlilerin giivenlik
zafiyeti yaptiklar1 goriillmektedir.

Yoriiklerin yaylak ve kislaklara gidig-doniis esnasinda ahalinin tarla, bag ve bahgesine

hayvanlarin girerek mahsullerini ziyan ettikleri de goriilmektedir®

. Yorik agiretleri i¢erisinde olan
kisiler de ayan olma girisimlerinde bulunmus ve ahaliye zuliim ve zorbalik yapmislardir®'. incelenen
defterlerde Yoriik eskiyalarinin Tokat kazasi, Bozdyiik kazasi, Ishakl, i¢il Sancagi, Giilnar kazas,
Kastamonu, Yeni-il, Nigde, Adana, Konya, Balikesir vs. yerlerde eskiyalik yaptiklar1 goriilmektedir.

Sonug olarak yoriiklerin de i¢inde bulundugu eskiyalik olaylar1 devletin her bolgesine sirayet
etmis ve ahali canindan bezer duruma gelmistir. Devletin genelinde kiigiik veya genis ¢capta meydana
gelen eskiyalik olaylar1 bastirilana kadar ortaya ¢iktig1 bolgelerde emniyet ve asayisin bozulmasina,
su¢ oranlarmin artmasina, tarlalarin ekilip bigilemez hale gelmesine dolayisi ile ahalinin perisan
olmasina sebep olunmustur. Devlet ortaya ¢ikan bu eskiyalik olaylarini bastirmak igin elbette birgok
yola bagvurmustur. Ancak o donemde seferlerin devam etmesi, idarecilerin eskiya ile is birligine
girismesi, yeteneksiz yoneticilerin himayesine verilen ahalinin evlerini terk edecek hale

stiriiklenmesi; toplumun genelinde huzursuzluk, aclik ve kitlik gibi sonuglart dogurmustur.

3.1.1.5. Haydut Eskiyasi

Haydut kelimesi sozliikte “silahli soygun yapan, yol kesen kimse” (Akalin ve digerleri, 2019:
1070) anlamma gelmektedir. Incelenen defterlerde haydut eskiyasi ile ilgili “haydut ve hayadid”
tabirleri kullanilmaktadir. Incelenen hiikiimlerde haydut eskiyasi, eskiyalardan farkli olarak
gegmekte ve “haydut” ismi ile ifade edildigi goriilmektedir. Haydut eskiyalari, diger eskiyalardan
farkli olarak genellikle belli sancak, kaza ve kdyler arasina yerleserek o yorelerden gecen halkin
ontinti kesip, kisileri katlederek, mallarina gasp etmektedirler. Mesela Cukadar Mustafa Aga giderek
yaptig1 sikayette; Mart 1791 tarihinde Ordu-yu Hiimayun Silistre*de ikamet ettigi zaman bes arkadasi
ile Sumnu’ya gider iken Silistre kazasina bagli Sargava? ve Boskatlu? kdylerinin yakininda 20’den
fazla haydut eskiyasi onlerine c¢ikarak iizerlerinde mevcut miifredat defterleri dogrultusunda 411
kurusluk esya ve 225 kurusluk nakit toplamda 630 kurus esya ve nakitlerinin yagmalandigi ve birkag
defa da kendilerini katletmeye giristiklerini ancak bir yolunu bularak kag¢tiklarini bildirmistir. Silistre
seraskeri ve Silistre naibine yazilan emirde; adi gegen eskiyalarm kimler oldugunun arastirilarak
dogru bir sekilde isim ve sohretleri ile Ordu-yu Hiimaytna ilam edilmesi ve bu konu ile alakasi

315

olmayanlarin téhmet altinda birakilmamasi emredilmistir*. Haydut eskiyasi ile birlikte kdylerde,
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kazalarda ve vilayetlerde yasanan eskiyalik olaylarina bir yenisi eklenerek bu durum artik yollara da
sirayet etmistir. Eskiyalar gece veya giindiiz fark etmeden evleri, kdyleri, han ve hamamlar1 basarak
ahalinin malina, miilkiine, canina namusuna g6z dikerek zuliim ve zorbalikla ahaliyi perisan hale
disiirmiistiir. Mali, miilkii, can1 ve namusu giden ahaliden sag kalanlar vatanlarini terk ederek bu
zuliimden kurtulmak istemisler ise de bu defa yollarda karsilarina haydut eskiyalar1 ¢ikmaktadir.
Yani kisacas1 o donemde sosyal hayat zor bir asamada, halk sadece canini, namusu kurtarma derdine
diismiistiir. Boyle giivensiz ve asayisten uzak bir ortamda ahalinin tarlasini siiriip, vergisini verecek
dermani kalmamustir. Zor bir durumda tarlasini siiriip mahsuliinii alarak evini ge¢indirme derdine
diisen koyliilerin basina bu defa ya vergi toplayanlar ya askerler ya da diger memur ziimresi musallat
olarak halkin tamamen zaruretine sebep olmuslardir.

Haydut eskiyalarmin zuliimlerine bir diger ornek ise Leskovik kasabasi sakinlerinden
Yusuf’un Ordu-yu Hiimaytna arzuhal ile yapmis oldugu sikayeti gosterilebilir. Yusuf’un kardesi
Stileyman’in 1200 senesinde ailesiyle Serfice’den asil vatanlarina gider iken yolda Nasli¢ kasabasi
ile --- kOyl arasinda Nasli¢ kasabasi haydut eskiyalarindan Orak? kapudan adli eskiya yedi adamu ile
iizerine hiicum ettigini sOylemistir. Bu kisinin ve adamlarinin kardesi Siileyman’1 katlettigi ayrica
yanlarinda olan mal, esya ve nakitleri yagmalayarak 7-8 yaslarindaki kizin1 dahi esir aldiklarini
bildirmistir. Nitekim bu eskiyalarin hala Nasli¢ kazasinda gezip dolastiklar bildirilmistir. Bunun
tizerine Nasli¢ kadisina hitaben davanin ser’ marifeti ile mahallinde goriilmesi igin emir
verilmistir®6, Incelenen belgeler neticesinde ahali evinde otururken, tarlasini siirerken ya da kdyiinde
ikamet ederken eskiyalarin zulmiine ugramasinin yani sira seyahat ederken de haydut eskiyalarinin
zulmiine maruz kalmustir.

Durumun ne kadar vahim oldugunu ve su yazilanlarin abartidan uzak ve gergekleri yansittigini
azledilen bir kadi’nin bulundugu yerden Istanbul’a gidebilmek igin arzuhal ile yardim istemesi
onemli bir ornek teskil etmektedir. Nitekim Nisan 1790 tarihli olan bu kayitta;, kadi Mevlana
Muhammet Vehbi Zagra-i Atik kazasinda icray1 ahkam-1 ser’iyye iizere iken azledilmis ve bu husus
Ordu-yu Hiimaytina gétiiriildiigiinde karar verilmis ve kadmin Istanbul’a gitmesine izin ve ruhsat
verilmistir. Ancak kadi, yollarda evbas (ayak takimi, kiilhan beyler) hayadid (haydutlar) ve lesusla
(hirsizlar) karsilagsmaktan korktugunu arzuhal ile bildirerek Divan-1 Hiimayun ¢avusu ve yeterli
miktarda stivari cebeliiniin refakati ile bir kazadan bir kazaya sag salim, emniyetli ve muhafaza
edilerek ulastirilmasini bildiren cebelilere miihiirlii tezkerenin vilayet tarafindan verilmesi igin
yardim istemistir. Bu durum lizerine ¢cavus vasitasi ile anlatildigi sekilde hareket edilmesi i¢in mesta-
y1 Semni’den Edirneye varinca kadar yol iizerinde olan kadilar, naipler ve sehir kethiidalarina hitaben

emir ¢gikmustir®?’

. Bu kayitta da goriildiigii tizere kad1 bile bulundugu bdlgenin asayisini anlatirken
yola ¢ikmaktan korkup kifayet miktar cebeli esliginde ancak bu yolculugu yapabilecegini ifade
etmistir. Sonug itibari ile kadi’nin bdyle bir talep ile muhafaza edilerek o yollar1 kullanma hakki
olabilir. Ancak tarlasini siiren ve devletine gerekli vergiyi vermeye galisan halkin boyle bir talepte
bulunma liiksii bulunmamaktadir. Dolayisi ile tasrada yagayan halk ya evinde otururken eskiyalarin
baskini ile zulme ugramakta ve elindeki biitiin kaynaklar1 yok edilmekte ya da yolculuk yaparken
canindan malindan namusundan olmaktadir. Peki bu korku ve tereddiit igerisinde hayatim
stirdiirmeye calisan insanlarin devlete vergi verme, tarla siirme, hayvan besleme gibi diisiincesi ve

icraat: kalir m1?

316 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 52/208. (Agustos 1791).
317 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 89/292. (Nisan 1790).
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Haydut eskiyalar1 ayrica baska miitegallibeler ile de birleserek bazi yorelerde gest i giizar
(dolasarak, gezinerek) edip ahaliye zuliimde bulunmaktadirlar. Nitekim Cirmen kazasina bagh
Adagal1 kdyii sakinlerinden ve sadat-1 kiramdan Esseyit Hact Osman ve ogullar1 Esseyyid Ibrahim
ve Esseyyid Hac1 Ahmet arzuhal sunarak; bunlar eskiden beri kendi hallerinde ziraatleri ile mesgul
olduklarin1 ancak Cirmen kazasi sakinlerinden Macarlar koyii sakinlerinden adam 6ldiirme, gasp ve
tecaviiz gibi suclar1 adetleri haline getiren Deveci ogullar1 Halil ve kardesi (bos) adli kisilerin haydut
eskiyasindan Beni koyii sakinlerinden Hamza ve Haci oglu Ahmet, Begli koyiinden Ali Kuzu, Kara
Ismail oglu Ali ve Kavak kdyiinden Molla Hasan ve Akbanli kdyiinden Bayrakdar oglu Ali ve Gavur
Hasan adli eskiyalar ile birlikte Nisan 1789 tarihinde evlerini bastiklarin1 kendilerini yakalayarak
bagladiklarin1 ve Kavak koytine gotiirerek darp ettiklerini bildirmislerdir. Ayrica evlerinin igerisinde
bulunan biitiin mal, esya ile hayvanlari ve ambarlarinda olan bugday ve hububatlari dahil toplamda
8 keseden fazla mallarii yagmaladiklarindan baska koy ahalisinden 5-10 adam dldiirerek nakit 10
kese akgelerini gasp ederek zorbalik ettiklerini bildirmiglerdir. Yine adi gegen Deveci oglu Halil
aslen Edirne’de Bostani ustalarindan hala Cirmen kazasinda zabiti1 olan Osman Usta adli kisinin
himayesinde ve gasp edilmis mallarin ortagi oldugundan dolay1 adi1 gecen eskiyalara mahallinde bir
tiirli karst durulamadigi ve ihkak-1 hakkin miimkiin olmadigini bildirmislerdir. Bu durum iizerine
Edirne mollasina ve Edirne bostanci basisina hitaben; eskiyalarin bulunduklar1 yerde yakalanarak
Edirne’ye gonderilmeleri ve hasimlar1 ile mahkeme olunarak ihkak-1 hakka dikkat edilmesi
hususunda emir yollannmgtir®'®, Miitegallibe ve haydut eskiyalarmin birleserek yaptiklar1 zuliimler
bazi idarecilerin destegi ve himayesi neticesinde cezasiz kalmis netice itibari ile de halk hem magdur
olmus hem de adaletsizlikle yiizlesmek zorunda birakilmistir.

Haydut eskiyalari ile ilgili sikayetler Zagra-i Atik, Silistre, Sumnu, Aydos, Provadi, Naslig,
Yanya, Mizistre vs. gibi yerlerde yogunlasmustir.

3.1.1.6. Eskiyalar ile Miicadele ve Eskiyalarin Cezalandirilmasi

Ulkenin herhangi bir yoresinde meydana gelen eskiyalik olaylarindan dolay1 merkeze yapilan
sikayetler dogrultusunda oncelikle olaylarin sorusturulmasi ve yore halkindan sikayet edilen kisi
hakkinda detayli bilgi alinmasi istenmistir. Daha sonra ise eskiyalarin bulunduklari yerlerde sikayetci
olan kisiler ile teker teker su¢larina istinaden mahkeme edilmeleri, suglarinin sabit olmasi durumunda
ise gerekli cezanin verilmesi ve durumun ilam ile merkeze bildirilmesi istenmistir. Umur Fakih
kazasi naibinin ilami ve miiltezim taifesinden Sisman Osman’in arzuhal ile yapmis olduklari
miiracaatlarinda; Sisman Osman, Umur Fakih kazasina bagli Yeniceli? koyliniin iltizamen kendi
tizerinde oldugunu ifade etmislerdir. Ancak ayni1 kdyde oturan Kel zaim Hasan ve arkadaslar1 Saban
oglu Memis vs. isimleri belli kisiler Osman’in oturdugu odayi gizlice basarak harp aleti ile {izerine
hiicum etmis ve bu koyli ben iltizam edecektim diyerek elindeki temessiikii aldigini bildirmislerdir.
Bunun yani sira kdyiin asarlarint alarak zuliimde bulunduklarimi ve adi gecen kisilerin eskiya
makulesinden olmalari sebebi ile karst koyamadiklarimi bildirmiglerdir. Bu durum iizerine ad1 gegen
eskiyalarin Yenipazar zabitt marifeti ve ¢avus miibasereti ile huzur-1 ser’e gonderilmelerini ve iddiaci
kisiler ile mahkeme edilerek suglarinin sabit goriilmesi durumunda hapsedilmelerini ve durumun ise

sicili ile ilam yoluyla bildirilmesi i¢in emir ¢ikmigtir®!®

318 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 56/228. (Agustos 1789).
319 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 9/32. (Eyliil 1790).
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Eskiyalik faaliyetinde bulunan kisiler beylerbeyi, sancakbeyi, voyvoda, miitesellim, ayan Vs.
gibi idari gorevliler arasindan olsalar dahi higbir ayrim gosterilmeksizin cezalar1 verilmistir (Aksin
ve Maral, 2018: 311). Nitekim Ayse adli kadinin yaptig: sikayet miiracaatinda; Silistre sakinlerinden
miitesellim Battal Aga’nin eskiyay: teftis igin Silistre kazasina bagli Karako¢ Mabhallesi koyiine
gittiginde kendisine ait olan 13 inegini, 7 okiizlinii, 24 kile bugday ve arpasi ile evinin i¢inde olan
diger esyalarin1 yagmaladiklarindan baska kendisini hapsettiklerini, bakire kizina tecaviiz ederek,
akrabasi olan hatunu dahi darp ettigini ve bir ¢ocugu 6ldiirdiigiinii bildirmistir. Bu durum {izerine
kisinin yagmaladig1 her ne ise kendisinden alinarak sahibine iade edilmesi ve diger davalarin ise
ser’en uygun goriildigii lizere yapilmasi ve kisinin hakkinin verilmesine dair emir verilmistir3?,
Ancak eskiyalarin bulunduklari yerlerde giiglii kisilerin veya idari gérevlilerin himayesinde olmalari
veyahut firar etmeleri gibi sebeplerden dolayr mahkemede davalarinin goriilemedigi ve netice itibari
ile herhangi bir cezai isleme tabi tutulmadigi durumlar da gériilmiistiir. Bu sebeple de ceza almayan
eskiyalar eskiyalik faaliyetine devam ederek zuliim ve zorbalik derecelerini her gegen giin artirmaya
devam etmistir. Bolgelerde artan eskiyalik faaliyetlerine dayanamayan ahalinin sikayetlerinin
tekrarlanmasi durumunda davanin goriilmesi igin eskiyalarin yakalanmasi, vezire ya da merkeze
gonderilerek mahkeme edilmesi istenmistir. Ancak eskiyalarin yakalanmasi pek kolay olmadigi i¢in
bu kisilerin cezalandirilmalari da pek miimkiin olmamustir.

Eskiyalarin yakalanmasi durumunda ise gasp ve yagma yolu ile el koyduklar1 mal, esya,
hayvan, nakit vs. gibi varliklarin kimin zimmetinde oldugu arastirilip tespit edilmesi sonucunda
sahiplerine teslim edilirdi. Ancak bundan sonra eskiyalarin islemis olduklar1 diger suglar ser’i
kanunlar geregi goriiliirdii. Bu dogrultuda eskiyalarin suglarinin gériilmesi i¢in mahallinde mahkeme
edilmesi, bazen kazanin bagl oldugu vilayete gétiiriilmesi sonucu mahkeme edilmeleri istenirdi.

Devletin, eskiyalik sugu karsiliginda ¢ogunlukla suglarinin sabit olmasi durumunda hapse
konulmalar1 ve durumlarinin merkeze bildirilmesi istemistir. Bunun yani sira hapis, siirgiin,
kalabend, manastirbend, gorevden azil gibi cezalarin verildigi de olmustur. Ayrica eskiyalarin
katlettigi kisinin ailesine diyet 6demesi karsiliginda suglarinin affedildigi durumlar da goriilmiistiir.
Oliim cezasinin verilmesi ise genellikle eskiyalarin 6ldiirme sucu sabit goriildiigii zaman ser’en
gerekli olanin yapilmasi seklinde ifade edilmektedir.

Hapis cezasina, Agustos 1789 tarihinde Sarkdy kazasinda sakin olan ve eskiyalik yapan Sehir
kethiidas1 Mustafa’nin kiz kardesinin oglu Sar1 oglu, erkek kardesi Deli Hiiseyin, Mehmet ve
Ivazoglu Ahmet adli kisilerin ev basma, yaralama, adam 6ldiirme ve gasp suglarini islediklerine dair
yapilan sikdyet sonucunda ve adam Sldiirme suglar sabit goriiliirse eskiyalarin haps edilmelerinin
istenmesi 6rnek olarak gosterilebilir®?!,

Siirgiin cezasi ile ilgili Haziran 1791 tarihinde Prevadi sakinlerinden Mazlum adindaki sahsin
erazil ve eshas makulesini basina toplayarak Prevadi kazasi ahalisini rahatsiz ettigi, yorede gezip
dolasarak adam 6ldiirme, gasp ve tecaviiz gibi suclari isledigi ve memleketin diizenin bozarak miithim
islerin ta’tiline sebep oldugu icin Prevadi kazasindan iyal ve evladi ile birlikte kovulmasi ve
Edirne’ye siirgiin edilmesi 6rnegi gosterilebilir®??,

Oliim cezasi ile ilgili 6rnek verilecek olursa; Cerkes kazasi ekrad taifesinden Mudoni, Mikail,
Tamanli, Kalkanli, Seyh Bozakli ve Haymanli adli eskiyalarin eskiden beri eskiyalik yaptiklar1 ve
bu defa da adam Oldiirme ve esya, mal ve hayvan gasp ettiklerini ve halkin perakende ve perisan

320 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 109/455. (Kasim 1791).
321 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 65/284. (Agustos 1789).
322 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 113/341. (Haziran 1791).
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olmasina sebep olduklar1 kaza ahalisi tarafindan sikdyet edilmistir. Sikdyet sonucunda kisilerin
Bozok’a gotiiriilerek yargilanmalari, yagmaladiklari esyalarin sahiplerine teslim edilmesi ve 61diirme
suclar1 sabit olur ise ser’en icap edenin yapilmasi ve durumun sicilat: ile Istanbul’ a bildirilmesi
istenmistir’®,

Eskiya ile miicadele hususunda devletin, halki “nezire baglama” yolunu da kullandigi
goriilmiistiir. Nezir, “halki tarik-i miistakime sevk icin endar ile tahzir iden besir mukabili” anlamina
gelmektedir®®*. Kisacasi nezir, halki dogru yola sevk etmek igin bazi kosullara baglayarak
cezalandirip korkutma anlamina gelir. Mesela Talanti kazasi1 sakinlerinden miitegallibe ziimresinden
olan Mehmet Durdum Bey adindaki kisinin kendi halinde olmayarak daima ahaliye zuliim ettigi ve
hasar vermesi sebebi ile ahalinin bu zulme dayanamayarak ¢ogunun baska yerlere gégmesine sebep
oldugundan dolay1 3 defa siirgiin edildigini ancak her defasinda bir yolunu bularak kagtigini ve
halktan ¢ok fazla para talep ederek zuliim ettigi bildirilmistir. Bunun iizerine miibasir vasitasti ile ad1
gecen Mehmet Durdum’un kazadan kovulmasi ve kazaya bir daha ayak basmamasi iizerine kaza
ahalisi 50.000 kurus nezire baglanmistir. Eger Mehmet Durdum bir daha kazaya girer ise bahsedilen
meblagin yarisini kazanin ehl-i islam ahalisinden diger yarisini ise ehl-i zimmet reayasi tarafindan
miri tarafina 6denmesi i¢in emir verilmistir®?®, Haziran 1802 tarihinde yine nezre baglanmis olan
ahalinin Mehmet Durdum bir sekilde kazaya girer ise acilen der-aliyeye ve derbent¢i nazirina

bildirilmesini eger olumsuz bir harekette bulunur ise nezirin tahsil edilecegi bilgisi verilmistir3?°,

3.1.2. Zorbalhk

1788-1808 yillarinda Osmanli Devleti’nde emniyet ve asayisi bozulmus ayrica devletin
iktisadi, idari ve adli miiesseselerinde yasanan bozulmalar ve eskiyalik faaliyetleri halkin sosyal
yasamini, ekonomik durumunu, hukuki hak ve 6zgiirliiklerini biiyiik lgiide etkilemistir. Devletin
hemen her yerinde emniyet ve asayis yerini kargasa ve kaosa, eskiyalik olaylarina, idarecilerin
usulsiizliiklerine birakmis ve bu sekilde toplumsal yap1 énemli derecede yara almistir. Toplumsal
yapiy1 meydana getiren bireyler de bu kargasadan ve krizden {izerine diisen pay1 almistir. Bu baglik
altinda kisilere karsi islenen bireysel tabanli zorbalik faaliyetler incelenecektir. Zorbalik sugu,
genellikle toplum arasinda herhangi bir husumet sebebi ile birbirine kin ve diismanlik besleyen
bireyler arasinda gerceklesmektedir.

3.1.2.1. Yaralama ve Adam Oldiirme

Yaralama ve adam &ldiirme suglar eskiyalik basligi altinda da islenmistir. Fakat eskiyalik
yapan kisiler ile magdur edilen kisiler arasinda herhangi bir husumet veya diismanlik bulunmamakla
birlikte burada eskiyalarin amaci kisilerin mal, esya, hayvan vs. varliklarini ele gegirme diisiincesidir.
Bu diisiince ile ev, han, hamam veya kody basarak ya da yolda kisilerin oniinii keserek biitiin mal
varliklan ellerinden alinmaya c¢alisilmis ancak bu esnada yaralama, darp ve oldiirme suc¢larini
islemislerdir. Bunun sebebi de ya bireylerin egyalarin1 vermemek icin direnmeleri ve kars1 koymalari
ya da eskallerini taniyarak kendilerini ele verebilecegi diisiincesi ile bu tiir suglara girismislerdir.

322 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 37/149. (Agustos 1789).

324 Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Yeditepe Yayinevi. 1456; Ayrintih bilgi i¢in bkz. Cetin, C. (2015). Kamu
Diizeninde Alternatif Bir Yontem: Nezir. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi. 8(36), 287-310.

35 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 118/332. (Ocak 1802); BOA, C. ZB. 62/3064. (Haziran 1802)

326 BOA, AE. SSLM. I11. 273/15819. (9 Haziran 1802).

128



Ancak bu baglik altinda incelenecek olan bu tiir suglar genellikle kisilerin aralarinda olan gizli
diismanlik veya bir husumet dolayist ile kisiye zarar verme veya oldiirme amaci giidiilerek iglenen
suclardir. Yani kisacasi yaralama ve adam 0ldiirme eskiyalarin bazi seyleri elde etme gayesi sonucu
isledikleri suclar iken zorbalikta belirli bir kisiyi bazi sebeplerden dolay1 yaralama ve 6ldiirme
diisiincesi ile saldirma sonucu islenen suglardir. Eskiyalar bu suglar arag olarak kullanirken zorbalik
yapanlar amag olarak kullanmugtir.

Mesela Yani adindaki zimmi arzuhal ederek; Izmir’de oturan kardesi Kostandi’nin timar
taifesinden oldugunu ve Zadirg: kazasinda oturan ve ¢iftlik ashabindan olan Abdulah Aga adindaki
kiside 500 kurus alacak hakki oldugunu bildirmistir. Kostandi, hakkini istedigi zaman Abdullah
Aga’nin onu yakalayarak rehin aldigin1 ve bagirsa bile kimsenin duyamayacagi bir yere gotiiriip
oldiirdiigiinii ifade etmistir. Ayrica bu durum kesin olmasi ile Abdullah Aga’nin kardesine ait olan
borcunu Zadirg: kazasi ahalisi tarafindan 6denmesi gerektigine dair seyhiilislamin seyhiilislamdan
fetva verdigini bildirmistir. Bu durum iizerine kars1 bir emir yok ise davanin mahallinde goriilmesi
emredilmistir®’. Incelemis oldugumuz belgede zorbalikta bulunan kisinin aralarindaki alacak-
verecek davasi yiiziinden kisiyi 6ldiirerek zuliim ettigi goriilmektedir.

Darp ve yaralama vasitasi ile zorbalik yapildigi durumlarda suglulari yargilama ve olayin aslini
O0grenme amaci ile kisiler mahkemede yiizlestirilerek yargilanirlardi. Bu esnada hakim magdurun
ugramis oldugu zulmii ispat etmesini isterdi. Kisi iddiasini ispatlayamadigi zaman ise hakim suglu
oldugu diisiiniilen kisinin iddia edilen sugu islemedigine dair yeminine bagvurulurdu. Eger kisi yemin
eder ise dava kesilerek kisi su¢suz bulunurdu. Nitekim Tanta nahiyesine bagli Tele? koyii’niin
seyhleri olan Seyh Siileyman, Salih, Seyyit Ahmet ve Yusuf adli kisiler kendi hallerinde olmayarak
kin ve diismanlik kast1 ile Ebu Talib ibn-i Abdulgaffar adli kiginin tizerine harp aleti ile hiicum ederek
siddetli bir sekilde vurup basimi kirarak, sag elini yaralamiglardir. Bu durum iizerine Tanta
nahiyesinin bagli oldugu kazanin kadisina hitaben; bu kisilerin sadrazam huzuruna ¢ikarilmalari i¢in
emir verilmistir. Kisiler mahkemeye ¢iktiklarinda davaci kisinin iddiasini ispat etmesi istenmis ancak
kisi ispat edemedigi i¢in davali olan kisilerin yemin etmesi istenmis yapilan yeminler neticesinde
dava kesilmistir®?®. Kisilerin maruz kaldig1 siddet ve darp suglarmin ispat edilebilmesi i¢in 0 esnada
baska birinin de orada olmasi gerekmektedir. Ancak zorbalar bu kisiyi dovmek ve zuliim etmek i¢in
bilerek tenha bir yeri veya zamani sectiklerinden dolayr ispat edilemeyecek kosullarda zulme
ugrayan kigiler bu sugu isleyenlerin yalan yeminleri ile gérmezden gelinerek magdur edilmislerdir.
Aslinda bu kayit ile magdur olan kisilerin ugradiklar1 zulmii ve kisilerin sug¢ egilimlerinin artiginin
altinda yatan temel sebeplerini a¢iklama hususunda da énemlidir. Ciinkii suglular, isledikleri suglar
karsiliginda gerekli caydirici cezanin verilmesi sonucunda sug fiilinden vazgecerek te’dib edilirdi.
Diger tiirlii belgelerde goriildiigii gibi kisi sugu isler, kanitlar1 yok eder veya delil birakmayacagindan
tekrar toplum igerisine birakilirdi. Peki bu kisinin tekrar su¢ isleme potansiyeli nedir? Bu kiginin sug
isleme potansiyeli yiiksektir ¢ilinkii nasil olsa bir dahaki isledigi sugu da ayni1 kilifa biiriindiirerek elini
kolunu sallayarak disarida gezecek ve hatta bu konuda profesyonelleserek bireysel olarak isledigi
sucu eskiyaliga dondstiirecektir.

327 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 5/18. (Aralik 1788).
328 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 28/98. (Agustos 1801).
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3.1.2.2. Yalan Beyanda Bulunma ile flgili Sikayetler

Devletin 18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyilin basinda i¢inde bulundugu durumdan sadece devlet
teskilati, idari, siyasi ve iktisadi yap1 etkilenmek ile kalmamis ayrica toplumun bir arada huzur
igerisinde yagsamasi i¢in 6nemli olan ahlaki, orfi ve dini degerlerini i¢ine alan toplumsal yap1 da
etkilenmistir. Sosyal hayatta meydana gelen degisimler ve bozulmalar insanlar arasinda birtakim sug
fiillerini tetiklemistir. Bunlardan bir tanesi de yalan beyanda bulunarak kisiye zuliimde bulunmaktir.
Yalan beyanda bulunarak yapilan zuliimlerde, magdur olan kisinin borcu, alacak-verecek davasi ve
birine zarar1 ve zulmii olmadig1 halde varmis gibi itham edilip malina ve miilkiine el koyarak
zuliimde bulunmalarina dayanmaktadir.

Yalan beyan adi altinda magdur olan kisilere yapilan zulmiin sebepleri “borcun var diye, darp
ettin diye, oldiirdiin diye, gasp ettin diye” vs. gibi ifadeler ile agiklanmustir.

Incelenen defterlerde kisinin bor¢ ve alacak-verecek durumlari bulunmadigi halde yalan
sOylemlerle borcunun veya alacaginin oldugu ileri siiriilerek yapilan zuliimler hakkinda bir¢ok
sikdyet kayd: bulunmaktadir. Mesela Ocak 1789 tarihinde Izmir sehrinde oturan Ahmet ibn El-Hac
Yusuf’un kimseye borcu olmadig1 halde kayinvalidesinin kendisine 700 kurus borcu oldugunu ileri
stirerek iki defa vekil aracilig1 ile agmis oldugu dava drnek teskil etmektedir. Hatice Hanim’1n agmis
oldugu davay: ispat edememesi iizerine yalan sOyledigi ortaya c¢ikmis hatta bu konuda hiiccet
verilmis olmasina ragmen Hatice Hanim’in davada direterek zuliim ettigi goriilmiistiir®?®. Bir diger
ornekte ise; Edirne kazasi sakinlerinden Yakop, Tarpocu?, Evko, Endi, Ako ve Mago adli zimmiler
giderek kimseye borglari ve kefaletleri olmadig1 halde Edirne kazasinda olan ashab-1 1grazdan Ali ve
Hamit adl kigilerin zimmetinizde 100 kurus alacagimiz var diyerek zuliim ettikleri goriilmiistiir®®,

Bireylerin borg, alacak-verecek gibi konular disinda darp, yaralama ve adam 6ldiirme suglari
ile ilgili yalan ifadelerde bulunarak zuliim ettikleri de goriilmektedir. Nitekim Tokat kazasina bagl
Nibergel nahiyesinde olan Ravza kdyiinde sakin Abdullah bin Mehmet giderek kendi halinde ve
kimseye bir zarari olmadigi halde ayni kéyde oturan Hiiseyin bin Mehmet’in “sen balta ile et
keserken bana isabet etti ve beni yaraladin” diye iddiada bulunarak zuliim ve zorbalik yaptigini
bildirmistir. Kisi bu konu hakkinda hiiccet ve fetva verildigi ve zulmiin ortadan kaldirilmasini
istedigine dair beyanda bulunmustur. Bunun iizerine mahallinde ser’le goriilmesi igin emir
cikmustir®3t,

Adam o6ldiirme sugu ile ilgili Subat 1789 tarihinde Sehirkdy kazasma bagli Kunuz koyii
ahalilerinden isimleri belli kisiler giderek yaptiklart sikayetlerinde; kimseye zararlari olmadigi halde
yine Kunuz kdyii sakinlerinden Marine adindaki kadinin ortaya ¢ikarak “esim Istarti veled Bimanri
adli zzmmiyi Siz katlettiniz” diyerek zuliimde bulundugunu ve bu konu ile ilgili hiiccet verilmesine
ragmen zuliimlerine devam ettigini bildirmislerdir. Davanin mahallinde goriilmesi i¢in emir
verilmistir®®,

Gasp suglamasi ile kisilerin zuliim ve zorbalikta bulunduklarina dair Tagkiri nahiyesinde
Nebioglu Ali’nin giderek yapmis oldugu sikdyet miiracaati 6rnek teskil etmektedir. Bu sikayet
kaydinda Ali kimseye borcunun ve kefaletinin olmadigi halde Haci Osman adinda birinin ortaya
cikarak “benim sayilart belli kegilerime el koydu” diyerek zulimde bulundugunu ve perisan

329 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 16/64. (Ocak 1789).
330 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 78/357. (Nisan 1789).
331 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 18/73. (Ocak 1789).
332 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 30/130. (Subat 1789).
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olduklarini bildirmislerdir®®

. Yalan yanlis suglamalar ile kisilere yapilan zuliimler neticesinde
magdurun sikayeti ile birlikte dava acilir ve eger tiirli bahaneler sunarak zuliimde bulunan kisi
iddiasin1 ispatlayamaz ise dava sona ererdi. Ancak bu durum kisilerin yaptiklari zuliimleri tam anlami
ile ortadan kaldirmadigi gibi suglunun verilen karari uygulamayarak zulmiine devam ettigi
gOriilmiigtiir.

Sonug olarak yalan beyan ile kisilerin bazi1 suglamalarda bulunarak bagkalarina yaptiklari
zuliimler neticesinde genellikle suclanan kisilerin sikayet miiracaatinda bulunduklari goriilmektedir.
Bu miiracaat sonucunda agilan davalarda sikayet edilmesine sebep olan bazi yalan beyan ile kisilere
zuliim eden kisilerin iddialarmi ispatlamalar1 istenir. Ispatin yapilamamasi durumunda karara

baglanarak dava kapanirdi.

3.1.2.3. Ehl-i Orfe Gamz ve Tecrim

Gamz kelimesi; miinafiklik etme, kogulama, dedikodu, giybet ve gammazlik anlamlarina
gelmektedir (Sami, 2010: 969; Devellioglu, 2010: 318). Tecrim ise clirm kokiinden tiiremis olup
birinden cerime alma, para cezasi alma, birini cezalandirma anlamlarina gelmektedir (Sami, 2010:
381; Devellioglu, 2010: 1227). Gamz ve tecrim ile zuliim ve zorbalikta bulunan kisiler i¢in incelenen

kaynaklarda serir ve gammaz ifadesi kullamlmistir®*

. Serir, “kotii, kotiiliik isleyen, haywrsiz (adam),
fesat¢i” anlamlarina gelirken gammaz ise “iftira ederek zarar veren, miinafik, fitneci” anlamlarina
gelmektedir (Devellioglu, 2010: 318, 1157). Gammaz olarak adlandirilan bu zorbalar, kisi veya
kisileri kadi, naib ve ehl-i orf taifesine yalan yanlis seyler ile gammazlayarak bunlarin ceza
almalarina sebep olmuslardir. Mesela, Hevacigan-1 Divan-1 Himayun’dan Ali Zeki ve dergah-1
mualla miiteferrikalarindan Mustafa ve Yusuf ortaklasa berat ile mutasarrif olduklari zeametleri
koylerinden Alasonya kazasina bagli Selhiste? kdyii metropolitinden sikayetci olmuslardir. Selhiste?
kdyii zzimmi reayalarinin iglerinden biri 6ldiigiinde koylin metropoliti a¢ gozlii oldugundan oSliileri
mezara koymak i¢in her bir 6liiden 150-200’er kurus talep etmistir. Talep ettigi akceyi alamadikca
“oliileri hafireye koymam” diyerek cesetlerin meydanda kalmasina ve kokmasina sebep olmustur.
Ayrica bu durumu hakimlere ve zabitlara gammazlayarak reayanin haksiz yere cezalandirilmasini
saglamigtir. Hatta elinde emir olmadan vergi islerine de karisarak ahalinin perakende ve perigan
olmasina sebep olmustur. Zeamet mutasarrifi olanlar arzuhal ile sikayette bulunarak metropolitin
halka yaptigi zulmiin engellenmesini istemislerdir. Bunun iizerine Divan-1 Hiimayun’dan bu
durumun kanunu sorulmus ve metropolitin ¢ok fazla akge talep ederek ahaliye zuliim etmesi ve
gammazlikta bulunmasinin kanuna aykiri oldugu, kisinin yaptigi sug sabit ise men’ ve def” edilmesi
mahallinde ser’ ve kanunlara gore hareket edilmesi i¢in emir c¢ikmistir. Ancak zeamet
mutasarriflariin génderdigi diger bir arzuhalde metropolitlerin ¢ikan emre riayet etmeyerek
zorbaliklarina devam ettigini bildirmislerdir. Bunun iizerine Alasonya kazasi naibine ve Rumeli
kaymakamina hitaben ¢ikan emirde, bir énceki ¢ikan emre gore hareket edilmesi istenmistir®®,
Ayrica tiirlii yalan ve iftira ile ahaliyi gammazlayarak zorla paralarini gasp eden kisilerin
devletin memurlart igerisinden oldugu ve bu sebeple azledildikleri dahi goriilmistiir. Nitekim
Bereket kazasi sakinlerinden ulema ve miiderrislerden Mehmet ve Mustafa giderek; kendi hallerinde
olmalarina ragmen Bereket kazasi sakinlerinden Kara Mustafa oglu Ali diye bilinen kisinin gammaz
makulesinden oldugu ve Bereket kazasinda olan Aramis mukataasi voyvodalar tarafindan tiifekci

333 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 39/176. (Subat 1789).
33 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 138/573. (Ekim 1789).
335 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 9/33. (Aralik 1789).
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bast oldugunu ve kendilerini ehl-i orfe, ulemaya ve voyvodalara gammazlayarak
cezalandirilmalarina sebep oldugunu bildirmislerdir. Bu durum iizerine Bereket kazasi naibine
hitaben adi gecen tiifek¢i basinin azledilmesi ve memleket islerine dahi karistirilmayarak kendi
halinde hanesinde ikamet etmesini, eger etmez ise gerekli cezanin verilmesini bildiren emir
cikmustir®3,

Gammazlik yaparak halka zuliim ve zorbalikta bulunan kisiler genellikle bu sucgu birden fazla
sug ile birlestirmislerdir. Bu kisiler ahaliyi genellikle bulunduklar1 yérenin kadi, naib, zabitan ve ehl-
i orf memurlarina gammazlayarak hem ceza almalarmi sebep olmus hem de vergi ve memleket
islerine karisarak karisikliga sebep olmuslardir. Ayrica bazi sikayet kayitlarinda gammazlik sugunu
isleyen kisiler bunun yan1 sira kaleye kapatma, hapsetme, darp, tekdir, tecrim gibi suglarla birlikte
ahaliye zorbalikta bulunmuslardir.

3.2. iktisadi Alanda Meydana Gelen Sorunlar

Osmanli Devleti’nin ekonomik yapisi iase, fiskalizm ve gelenekgilik olarak adlandirilan 3
temel politika etrafinda sekillenmistir. Iase politikasinda temel dayanak malin piyasada kaliteli, ucuz
ve cok fazla olmas1 kosuluna baghdir. lase, ekonomik yapinin diizenli bir sekilde islemesi hususunda
en 6nemli iktisadi politikadir. Ciinkii devlet icerisinde belirli bir hiyerarsik yap1 olusturulmus ve bu
hiyerarsik yap1 belirli bir devinim igerisinde siirdiiriilmiistiir. Iase politikasina gore; tarimsal
faaliyetler sonucu elde edilen gida tirtinleri ile ilk olarak kazanin gereksinimleri temin edilir daha
sonra ihtiyag fazlasi tirlinlerin kaza disina ¢ikmasina izin verilirdi. Kaza disina ¢ikmasina izin verilen
gida triinleri O6ncelikle saraya ve ordunun gereksinimlerine ayrilir buradaki ihtiya¢ tamamlandiktan
sonra ise devletin merkezi olan Istanbul’a gonderilirdi. Istanbul’daki ihtiyaclar saglandiktan sonra
ise kalan triinler devlet igerisinde ihtiyact olan diger yerlere yonlendirilir ve belirli bir i¢ giimriik
vergisine tabi tutularak tacirler vasitasi ile sevk edilirdi. Thracata ancak devletin ihtiyaglarinin
karsilanmasi sonrasinda izin verilmistir. Bu sebeple iase politikasi ile ithalat desteklenirken ihracat
engellenmeye ve zorlastirilmaya galigilmistir. Osmanh Devleti iase politikasi ile tiretim ile tiiketim
arasinda istikrar1 saglayarak devlet igerisinde gida iiriinlerinde meydana gelecek olan bir kithgin
yasanmasina engel olmay1 hedeflemistir.

Gelenekgilik maddesi ise toplumsal ve ekonomik yapida meydana gelen gelismelere sadik
kalmak, himaye etmek ve varyasyona meyline mani olmak, varyasyon ger¢eklesmis ise eski haline
donmesini saglamak anlamina gelmektedir. Devlet gelenekgilik politikast ile diger iktisadi
politikalar1 muhafaza ederek yasanacak ekonomik dalgalanmalarin 6niine gegmeyi hedeflemistir.

Fiskalizm, hazinenin gelirini artirmaya c¢aligmak ve yetistigi seviyeyi muhafaza ederek o
seviyenin altina inmesine mani olmak anlamina gelmektedir. Bu hedefe ulagmak i¢in kimi zaman
giderleri azaltmaya yonelik ¢aligmalar da izlenmistir (Geng, 2009: 47-54).

Osmanli Devleti, yabanci iilkelerle yapmis oldugu ithalat ve ihracat aliverisinde yukarida da
bahsedildigi iizere ithalat1 artiric1 ve tesvik edici, ihracati ise kisitlayici ve engelleyici bir politika
izlemistir. Ancak Avrupa’da ise Osmanli’nin izlemis oldugu iase (provizyonizm) politikasina
karsilik olarak merkantilizm politikasinin uygulandigi goriilmiistiir (Pamuk, 2007: 88; Camli, 2019:
53). Merkantilizm, ilk olarak 16. yiizyilda Ingiltere ve Fransa’da uygulanmaya baslanan ve 18.
yiizyila kadar siiren bir iktisadi politikadir. Merkantilizm ile giimriik vergileri azaltilmis, savasilan

tilkelerle dahi ticaretin yapilmasina miisaade edilerek para akiginin saglanmasina ¢alisiimistir (Adda,

336 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 32/134. (Ekim 1790).
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2007: 34-42). Merkantilist politika giiden tilkelerde degerli madenlere 6nem verilmis, altin ve giimiis
madenlerinin stoklanmas1 amaci giidiilmiistiir. Bu sebeple hiikiimdar ve devlet adina bu madenlerin
bulunarak iglenmesine izin verilmis hatta bu madenlere sahip olan devletlerin de zapt edilerek
somiirgelestirilmesi diisiincesi savunulmustur. Dis politikada ise Osmanli Devleti’nin izlemis oldugu
politikanin tam tersi olarak ihracat desteklenirken ithalat geri planda birakilmig sadece hammadde
ithalatina izlenmigtir. Merkantilizmde iretici deger gormekteyken provizyonist politika giiden
Osmanli Devleti’nde tiiketicinin talepleri dolayist ile tiiketiciye 6nem verilmistir. Bu sebeple ithalati
destekleyerek iilkeye yabanci mallarin girmesine izin veren Osmanli Devleti, yabanci devletlerin
mallarinin satildig1 pazar olmaktan Steye gidememistir. Ancak merkantilist politika giiden Avrupa
iilkeleri ithalat1 yiiksek glimriik vergileri ile kisitlayict bir politika izleyerek mallarini ihrag edip
tilkeye altin ve giimiis gibi madenlerin girmesini ve para akiginin devamliligini saglamiglardir. Ayrica
Avrupa tilkelerinde {iretimi artiracagi ve kuvvetli bir devlet meydana getirecegi diisiincesi ile niifus
artisim1 destekleyici politikalar izlendigi de gortlmistiir. Bu devletlerin devlet¢i bir politikay1
savunduklari da sdylenebilir (Turanli, 2000: 27-30).

Kisacasi merkantilist politika giiden {ilkelerde degerli madenlere, hammadde ve iiretime 6nem
verildigi ayrica iretilen mallarin disariya satimi tesvik edilerek iilkeye altin ve giimiis akisinin
saglandigr hatta {iilke igerisinde ordunun giiclendirildigi, yollarin yapildigi, niifus artisinin
hedeflendigi, devletin bazi endiistri ve dokuma sanayiini muhafaza ederek devlet¢i bir iktisadi
politika giittligli soylenebilir. Bu durum karsisinda Osmanli Devleti’nin ise sadece iilke icerisinde
kitligi 6nleyici, tiiketicinin taleplerine karsilik veren ve yurt igindeki her tiirlii gida gereksinimlerinin
giderilmesine dayali bir politika izledigi, artik mal olarak goriilen ve ise yaramayacak kisma diisen
tirlinlerin ihracatinin yapilmasina izin verilen bir iktisadi politika giidiilmiistiir. Bu sebeple de iilkeye
degerli maden ve para giriginin saglanmasinin aksine ¢ikisina sebep olundugu gorilmiistiir.

Osmanli Devleti’nin ekonomik kaygisi yurt i¢erisindeki halkin, sarayin ve ordunun iasesini
temin etme temelinde sekillenmistir. Ayrica yeni fetihler sonucu sinirlarin genislemesi durumunda
ise disardan ithal edilen {iriinler dikkat ¢ekmeye baslamis bu durumda yabanci tiiccarlara verilecek
imtiyazlarin oniinti agnmistir (Pamuk, 2007: 88).

15. yiizyilin ikinci ¢eyreginden 17. yilizyila kadar siiren cografi kesifler Avrupa’da yasanan
gemi yapimi, okyanuslara a¢ilma, bir dizi kesifler sonucunda elde edilen altin ve giimiis madenlerinin
taginmasi sonrasinda ekonomik hareketlilik artmis ayrica bazi ticaret yollarinin yon degistirmesine
sebep olmustur. Bu sayede Avrupa’da niifus artis1 yasandigi gibi bununla birlikte ticari faaliyetler ve
iiretimde de artis yasanmis ve paranin kullanimi 6nem kazanmistir. Yasanan niifus artisi ile birlikte
iage sikintist bag gostermeye baslamis bu durum zirai iirlinlere olan talebi artirmistir. Avrupa’da
yasanan iktisadi ve sosyal gelismeler Osmanli Devleti icerisinde de kismen kendini gostermistir. 16.
yiizy1lda Osmanli niifusuna bakildiginda neredeyse iki kattan fazla (12-13 milyondan 25-30 milyona)
bir artistan bahsedilmektedir. Ancak 16. yiizyilin sonlarina dogru Anadolu’da niifus artisinda
disiisler meydana gelmis hatta ziraat yapabilecek emek giiciine ihtiya¢ duyuldugu gézlemlenmistir.
Bu donemde zirai iiriinlerin yeterlilik durumuna bakilacak olursa Avrupa filkelerinin tam aksine
iiretimin geri degil ileri bir seyir halinde oldugu ve iase probleminin yasanmadig goriilmiistiir. Fakat
16 yiizyilin sonlarina dogru iiretim, niifus artis hizinin gerisinde kalmig ve yurt igerisinde iase
sikintis1 ortaya ¢ikmaya baslamistir (Pamuk, 2007: 103-104, 108-110). Zirai tiriinlerde taleplerin
artmast ile birlikte ihracat zorlastirildig1 icin kagakeilik faaliyetleri goriilmeye baglanmistir. Ozellikle
kagakeilik faaliyetleri donem donem “memnu meta” adi ile ihracati tamamen yasaklanan birtakim

iriinlerde goriilmistiir. Bu {irlinler, {ilke igerisinde ne kadar bol olur ise olsun stratejik sebeplerden
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dolay1 ihracatina engel konulmustur. Yasaklanan triinler genellikle bakliyat, pamuk, kereste,
giihercile, demir, bakir, barut ve kursun gibi iiriinlerdir (Oztiirk ve Aksin, 2012: 146; Pamuk, 2007:
110-111). Osmanli Devleti ile savas halinde oldugu iilkelere de bazi iiriinlerin ihracatinin yasaklamig
ancak Ocak 1789 tarihinde bu yasaga uyulmadigi ve aykiri hareketlerde bulunularak kagakgilik
yapildigi gozlemlenmistir. Seferihisar Hesime Kazas1 ahalisi arzuhal ile yapmis olduklart
sikayetlerinde harpli kefereye zeytinyagi verilmesi yasak oldugu ve bu konuda bir¢cok emir
gonderilmis oldugu halde Seferihisar Hesime Kazasinin sehir kethiidas1 Halil, Hact Mehmet, Haci
Memis ve Haci Sadik ve ayn1 kazaya bagli Herke koyii zabiti Hact Yusuf ve Sigla Kalesi dizdari
Ismail adli kisilerin emre karsi ¢ikarak harpli kefereye 12.200 kantar zeytin yagi sattiklarini
bildirmiglerdir. Satilan zeytin yaginin ise Sigla kalesi iskelesinden iki kita gemilerine yiikleyerek
gonderdikleri belirtilmigtir®’,

Osmanli Devleti’nde paranin kullanimina ve ekonomi iizerindeki etkisine bakildiginda ise
paranin Osmanli sehirlerinin birgogunda ve kirsal kesimlerin bir kisminda XV. yiizyilin sonlarindan
itibaren kullamldig1 goriilmiistiir. Cografi kesifler sonrasinda altin ve giimiis madenlerinin artmasi
ile birlikte paranin éneminde ve kullanisinda da artis gozlemlenmistir.

Osmanli parasi altin, glimiis ve bakir gibi madenlerden meydana gelmekte olup 19. yiizyilda
kagit para da kullanilmaya baslanmistir (Pamuk, 2007: 113). Mustafa Oztiirk, “Genel Hatlar ile
Osmanli Para Tarihi” adli ¢galismasina Osmanli Devleti’nin para sistemini, “akge devri, kurus para
devri ve lira-kurus devri” seklinde 3 kisma ayirarak incelemistir. Devletin kurulusu ile birlikte 14.
yiizyildan 17. yiizyilin sonuna kadar giimiis akce, 17. yiizyilin sonundan 19. yiizyilin sonlarina dogru
Kurus Para ve 19. Yiizyilin sonlarindan 20. Yiizyilin sonlarina kadar ise Lira-Kurus Devri seklinde
belirtilmistir (Oztiirk, 2002: 806). Ayrica paranin degerinde zaman zaman diisiisler meydana gelmis
ancak paranin deger kaybetmesi devletin ekonomik yapisinin bozulmasina sebep olacagi i¢in resmi
rayicin korunmasina énem verilmistir (Oztiirk, 1999: 1597). Ancak yine de paranin degerinde 15.
yiizyilin ortalarindan 16. yiizyilin ortalarina kadar diisiis gozlemlenmistir (Erdem, 2006: 14).

Paranin degerinde diisiisiin yaganmasi ve paraya olan ihtiyacin artmasi sonucu devletin tagsis
uygulamasina gittigi goriilmektedir. Tagsis, kullanilmakta olan paralarin toplanmasi sonucu bu
paralarin igeriginde bulunan madenlerin saflik degerinin azaltilmasina denmektedir. Bu islem
yapildiktan sonra tekrar basilan paralar piyasa siiriilerek ek gelir saglanmaya ¢aligmistir. Bu iglem
genellikle giimiis para lizerinde uygulanmis ve 16. yiizyilin sonlarina kadar belli bir standartta giden
para diizeni bu ylizyildan sonra bozulmaya baslamistir (Pamuk, 2007: 115).

16. yiizyilda Osmanli Devleti sark devletlerinden ithal ettigi tirlinler sebebi ile altin ve giimiis
degerleri bu devletlere yonelmis bunun yani sira Anadolu’dan toplanilan altinlarin Sam, Bagdat,
Basra ve Halep taraflarinda daha fazla degerlere satilmasi lizerine devlet igerisinde altin ve glimiis
madenlerinde azalmaya sebep olmustur. Bu durum {izerine Osmanli Devleti, sark devletlerinden
gelen tiiccarlarin sattiklart mallar karsiliginda altin, giimils veya bakir gibi madenleri almalarini
yasaklayarak yerine sadece mal alabilmeleri kosulunu getirmistir. Ancak bu kosulun ne kadarinin
yerine getirildigi bilinmemektedir. Nitekim 1568 yilinda Kastamonu’ya gelen bir gurup Iranh
tiiccarin Kiire’de bakir madenlerinden fazla miktarda bakir alarak gittigi 6grenilmis, hatta bakircilar
arasinda bakir temini hususunda sikinti ¢ikmis ve bu durum {izerine bakir alimina bazi tedbirler
getirildigi goriilmistiir (Akdag, 1963: 13-14).

337 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 15/56. (Ocak 1789).
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Avrupa Devletleri, hammadde ihtiyaglarini karsilamak maksadi ile Osmanli Devleti’nin
tireticilerine, esnaflardan daha fazla meblag vererck hammadde temin etme yoluna gitmislerdir. Bu
durum iizerine iireticiler, hammaddelere uygulanan fiyat kurallarina uymayarak esnafi zor duruma
disiirmiislerdir (Akdag, 1963: 14).

Kisacasi para diizeninde meydana gelen diizensizlikler, hammaddelerin ihrag edilmesi iizerine
yasanan hammadde sikintisi, fiyat artiglari, kacak¢iligin artmasi, degerli madenlerde azalma gibi
sebepler Osmanli iktisadi yapisinin bozulmasina sebep olmustur. Ayrica yasanan iktisadi kokenli
dalgalanmalar “Celali Isyanlarinin” ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Yasanan karmasa
devletin merkezde ve tasrada olan otoritesini sarsmustir (Pamuk, 2007: 140). Bu durum devletin
icerisine distiigi iktisadi zorlugun emniyet ve asayisi, sosyal yapiy1 ve toplumu dahi etkiledigini
gostermektedir.

Fransa’nin, Osmanl sinirlar1 dahilinde olan Misir’a karsi baslattigi istilalar izerine Osmanl
Devleti, ilk zamanlarda bu sorunu anlasarak ¢oziimleme yoluna gitmistir. Bu durum iizerine Ingiltere
ile goriismelere baglamistir. Bu esnada Osmanl askerlerine yardime1 olmak icin askeri bir Ingiliz
heyeti gonderilmis ancak heyetin 1800 yilina kadar Istanbul’da kalmalar1 uygun gériilmiistiir. Heyet
1799-1801 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nde kalmis ve askeri heyetin doktoru olan William
Wittman, bu siire zarfinda burada goérdiiklerini ve yasadiklarini kaleme almistir. Hatta saray1 gezdigi
esnada goziine ilisen darphane hakkinda yorumlarini dile getirirken, Osmanli Devleti’nde paranin
deger kaybina dair bilgiler de vermistir. Bu donemde Osmanli parasinin degerinin ¢ok diistiigiinii ve
paranin icerdigi giimiis oranmin %30’lara kadar azaldigina deginmistir. Bu durumun halkin
gelirlerini yiikseltme amaciyla yapildigimi ancak kalpazanlik faaliyetlerinin de buna bagl olarak
arttig1 belirtilmistir (Wittman, 2011: 20-21).

Osmanl iktisadi yapisini etkileyen bir diger 6nemli faktor ise tarim topraklarinin igletilmesi
hususuna dayanan timar sistemidir. Timar sistemi tarim arazilerinin isletilmesi, ordunun ihtiyag
duydugu askeri birliklerin yetistirilmesi ve toplanmasi bunun yani sira memurlarin hizmetleri
karsiliginda bir yerin tasarruf hakkinin verilmesi ile maaglarinin devlet hazinesinden ¢ikmadan
karsilanmas1 hususunda 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica devlet hazinesinin gelir ihtiyacinin temelini
olusturan vergilerin toplanmasinda da timar sistemi énemli bir sistemdir. Tarima ve hayvanciliga
dayali olarak gelisen Osmanli ekonomisinin geligsimi ve hazinenin gelirinin biiyiik bir cogunlugu bu
tarim arazilerinden elde edilen iirlinler iizerinden alan vergiler sayesinde karsilanmaktaydi. Has,
zeamet ve timar seklinde 3 kisma ayrilarak sekillenmis olan timar sisteminde 6demeler ayni veya
nakdi iizere yapilmaktadir (Acun, 2002b: 899-902). 16. asra gelindiginde timar sistemi bozulmaya
ve yerini iltizam sistemine devretmeye baslanustir. Iltizam sistemi ile devlet, belirli yerlerin
vergilerini belli bir zaman araliginda ve miizayede yolu ile kiraya vermis ve belli bir siire sonra bu
durum i¢ bor¢lanma sekline doniismiistiir (Pamuk, 2016: 13-14). Vergilerin tahsil edilmesi hususunda
meydana gelen aksakliklar ve sorunlar iltizam sitemini yaygin bir sekilde kullanilmasina zemin
hazirlamistir (Aksin, 2021: 267).

Timar sisteminde meydana gelen bu degisim Osmanli Devleti’nin ekonomik yapisint olumsuz
yonde etkileyen temel sebep olarak goriilmiistiir. Bu durum timar sistemi ile vergi ve zirai iiretimde
saglanan diizeni tesis edebilecek yeni bir sistemin kurulamamasindan kaynaklanmistir. Kurulan
iltizam sistemi ile miiltezimler, bir yerin vergilerini toplama karsiliginda devlete 6demis olduklar
bedelleri, tasarruf hakki elde ettikleri yerlerden alirken daha fazla kar elde etmek amaci ile halktan
fazla vergi toplama yoluna gitmislerdir. Bu durum da tefecilik faaliyetlerinin artmasina ve ziraat

yapan koyliinlin yerlerini terk etmelerine sebep olmustur. Ayrica timar sisteminde bulunan devlet
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kontroliiniin iltizam sisteminde yerini daha 6zerk bir yapiya birakmasi sebebi ile ayanligin ortaya
¢tkmasina da zemin hazirlamistir (Y. K. Oztiirk, 2016: 399-400). Mukataalarin “kayd-1 hayat” sarti
ile miizayede de en yiiksek degeri teklif eden kisilere verilmeye baslanmasi iizerine 1695 yilindan
itibaren iltizam sistemi yerini malikane sistemine birakmistir (Geng, 2003: 516-517). Bu sistemde
malikane sahipleri “toprak kiras1” ad1 altinda hak talep edebilmektedirler. Toprak kirasi olarak talep
ettikleri bedel genellikle “mahsule hububat, bag, bahge, bostan, kovan ve degirmen resminden”
ibaret olup 1/5, 1/7 ve 1/10 seklinde tahsil edilirdi. Bunlarin disinda kalan vergiler ise divani sisteme
tabi tutularak devleti temsil eden sipahi ve vergi toplamakla goérevli memurlar tarafindan
toplanmustir. Bu vergiler ise “topragin verim kabiliyetine gére degisen ve mahsuliin onda birinden
yarisina kadar yiikselebilen toprak haractyla; ¢ift, bennak, caba, gerdek, tapu, agnam” vs. orfi ve ser’i
vergilerden meydana gelmektedir. Bu sekilde koyliiniin vergi 6demekle yiikiimlii oldugu ikili bir
sistem viicut bulmustur (Barkan, 1980: 154-155).

Caligmamizin esas tarihlerini igeren 18. Yiizyilin son ¢eyregi ve 19. Yiizyiln ilk ¢eyreginde
Osmanli iktisadi yapisinda meydana gelen calismalara bakilacak olursa; ilk olarak 18. asrin baginda
ihracatta Avrupa’nin elde etmis oldugu dstiinligii devam ettirdigi ve Osmanli topraklarinda
kapitiilasyonlar vasitasi ile ticarette pik yaptiklar1 goriilmektedir (Mantran, 1995: 143).

18. yiizyilda kapitiilasyonlara sahip olan Avrupali tiiccarlar, Osmanli topraklarindan
alacaklar1 mallara karsilik %3 reftiye adiyla giimriik vergisi 6derken Osmanli reayasi, %8 oranda
sarfiyet vergisi 6demektedir. Ayrica yurt igerisinde kara veya deniz yolu ile bir yerden bir yere iiriin
tagirken “amediye, reftiye, miiruriye, bac, ihtisabiye, kalemiye, ruhsatiye ve kantariye” gibi vergiler
O0demektedirler. Ancak yabanci tiiccarlar bu vergilerden kapitiilasyonlar1 kullanarak kurtulmaya
calisirken yerli tiiccarlar bu vergiler altinda ezilmiglerdir (Toprak, 1988: 200).

Osmanli Devleti 1747-1768 tarihleri arasinda uzunca bir siire barig donemini yasamuistir.
Ancak 1768 yilinda Rusya ile arasinda meydana gelen savas beraberinde ekonomik kriz de
getirmistir. Yasanan bu ekonomik kriz, Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Ferman1 gibi bir dizi yeniliklerin
ortaya ¢ikmasini da saglamistir. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yasanan miicadele 1774 yilinda
yapilan Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ile sona ermis vel787 tarihine kadar siirecek baris donemine
girilmistir. Bu savas sonunda 1774 yillarinda Osmanli Devleti esham uygulamasina gecerek bir tiir
i¢ bor¢lanma yoluna gitmistir. Esham belli bir vergi geliri getiren yerleri senelik gelirlerinin
hesaplanmasi sonucunda ahaliye pargalar halinde satilmasi islemine denmektedir. Ayrica kagit
paranin kullanimina da bu uygulama ile birlikte gecilmistir. Esham sisteminin timar ve malikane
sisteminden farki ise kisilerin sahip olduklar paylar istedikleri zaman alip satabilmekte olmalaridir.
Ancak durum bdyle olunca yine timar ve malikanede oldugu gibi kaydi hayat sart1 ile satilan
eshamlarin devlete geri donilis imkani ortadan kalkmis bu durum devlet hazinesini kotii yonde
etkilemistir. Devlet bu duruma ¢are olmasi1 maksadi ile kisiler arasindaki esham alig-satigina vergi
uygulamistir (Tabakoglu, 2016: 590-596). Ayrica yapilan Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi’nda Osmanli
Devleti, kendisine pay bicilen tazminat1 6deyebilmek i¢in ahaliden dénemi gelmemis olan gelecek
yilin vergilerini talep etmistir (Cezzar, 1971: 2675). Hatta bu durum ekonomik birtakim sorunlara
sebep olmus ve bunu engellemek maksadiyla ilk dis bor¢ alimina girisildigi goriilmiistiir. Ancak Fas,
Felemenk ve Ispanya, borg olarak istenilen 15 bin keseyi vermeye yanasmayinca Osmanli Devleti,
ahalinin, saray ve devlet ileri gelenlerinin ellerinde bulunan giimiis ve altin degerli esyalar1 alarak
para basilmasi i¢in darphaneye gondermistir. Hatta kadimnlarin siis esyalar haricindeki esyalarm

yapiminin yasaklandigina dair fetva ¢ikarilmistir (Rasim, 2000: 66-67).
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1768 yilina kadar Osmanli ekonomisi gayet iyi bir durumda iken bu tarihten sonra birgok
savasin ve yenilgilerin yaganmasi ekonomiyi olumsuz yonde etkilemis ve 1784 ile 1788 tarihlerinde
Osmanli hazinesinde ciddi biit¢e agiklart meydana gelmistir (Tabakoglu, 2016: 590-591).

18. yiizyilin son ¢eyregine dogru Osmanli Devleti’nde malikane ve esham sistemi
yiiriitiilmek zorunda kalmmustir. Clink{i malikane ve esham sitemleri, timar topraklarindan ve vakif
mukataalarindan faydalanma imkani saglamaktaydi. Ayrica mukataalarin malikane olarak satiginin
fazla olmasi sebebi ile esham olarak satilmasi i¢in fazla mukataanin kalmadig1 goriilmiistiir. Ancak
bir siire sonra malikane sistemine gore satis yapilan mukataalarda tiirlii yolsuzluklarin goriilmesi ve
ahaliye gore eshamin daha avantajli olmasi eshamin, malikaneye oranla daha fazla tercih edilmesinin
sebepleri arasinda goriilmiistiir. Bu durum iizerine devlet her ne kadar malikane sistemine son vermek
istese de bunun miimkiin olamayacaginin goriilmesi iizerine bu iki sistemi entegre etme yoluna
gidilmistir. Boylece malikane mukataa ve esham mukataa tiirleri ortaya ¢ikmistir (Cezzar, 1986: 103-
105).

18. yiizyilin sonlar1 ve 19. ylizyilin baslarinda Osmanli Devleti’nin bilhassa Avusturya ve
Rusya ile miicadele halinde olmas1 sonucu ortaya ¢ikan ekonomik buhran ile miisadere sisteminde
artiglar bag gdstermistir. Osmanli Devleti bu donemde, 6nemli devlet ricalinin yani sira zengin
kisilerinde mallarin1 miisadere etmistir. [1I. Selim ve II. Mahmut zamaninda ise ayanlar da miisadere
edilen kisiler arasina ilave edilmistir (Tabakoglu, 2016: 606-607).

Osmanli Devleti, 1774 yilinda yapilan Kiiciik Kaynarca Anlagsmasi ile 1787 tarihine kadar
barig donemi igerisine girmistir. Bu donemde, iktisadi olarak zor durumda olmasina ragmen buna ek
olarak Rusya ve Avusturya ile miicadele igerisine girmesi iktisadi yapiyr da daha giic duruma
diistirmiistiir. Bu durum iizerine ordunun giderinin artmasi, miicadelenin gectigi yerlerde gelirlerde
azalma meydana gelmesi ve ahalinin vergi 6deme durumunda diisiislerin yaganmasi biitge agiginin
artmasina sebep olmustur (Tabakoglu, 2016: 609). Ancak 1789 yilinda Fransa’da meydana gelen
ihtilal sonucunda Avusturya ile 1791 yilinda Zistovi Antlagmasi, Rusya ile ise 1792 yilinda Yag

anlasmas1 imzalanarak savasa son verilmistir®

. Boylece miicadelelerin bitis tarihinin 6ne ¢ekilmesi
ile Osmanli ekonomisinin daha fazla yara almasinin oniine gecilmistir. Bu dénemler uzun siiren
savaglarin yasandig1 bir siire¢ olmasi sebebi ile ayrica mali yapida meydana gelen degisiklikler,
yasanan olanaksizliklar ve ihmaller o donem ile ilgili arsivlerde diizenli bir biit¢esinin
bulunmamasinin sebepleri arasinda goriilmiistiir. Ancak III. Selim tahta gectikten sonra 6zellikle
1787-1792 tarihinde yasanan bu savas doneminde, devletin gelir-giderleri ve Ordu Hazinesi
hesaplarim1 6grenmek maksadi ile gerekli olan defterlerin cepheden merkeze gonderilmesini
emretmistir. Bu durum askerin diizenini bozacagi diisilincesi ile ekarte edilmek istense de II1. Selim’in
kararligi ile gonderilmek zorunda birakilmistir. Bu sekilde ordunun gelir-gider durumundan savas
zamaninda dahi merkezin bilgi sahibi olabilmesinin yolunu agmistir. Ayrica hitkiimranligi déneminde
yasanan savaglarda ayni diizenin takip edilmesini saglamistir (Cezzar, 1986: 112, 121).

Eskiden beri dénem dénem Istanbul’da kithgin ortaya cikarak devleti olumsuz yonde
etkilemistir. Hatta III. Selim doneminde ekmek pisirme hususunda yasanan sikintilar biiyiik sorun
teskil etmis ve bu durum, dénemin kadisinin gérevden alinmasina sebep olmustur. Ayrica tasradan

338 Osmanl ile Avusturya arasinda yapilan Zistovi Antlasmasi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Kogak, Z. (2018). Son
Osmanli-Avusturya Miicadelesinde Degisen Dengeler ve Zistovi Antlagsmasi. Gazi Akademik Bakis. 11(22), 261-289;
Osmanli ile Rusya arasinda yapilan Yas Antlagmasi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Kogak, Z. (2017). 1787-1792 Osmanli-
Rus Savaginda Degisen Dengeler ve Yas Antlasmasi. Tarih Incelemeleri Dergisi. 32(2), 459-490.
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zahire almaya giden saticilarin ahaliye zuliim ve zorbalik yaparak tiirlii yolsuzluklar yapmalari sebebi
ile Zahire Nezareti kurulmustur (Rasim, 2000: 92).

Ayrica incelemis oldugumuz III. Selim doneminde biitge verilerinin bulunmadig1 sebebi ile
donemin iktisadi sorunlarinin boyutu hakkinda net bir bilgi verilemedigi belirtilmistir (Cezzar, 1986:
123). Ancak incelenen sikayet defterleri o donemde alinan vergileri, zahire mubayaalari, vakif, timar
sistemi gibi donemin iktisadi durum ile ilgili bilgiler igermesi sebebi ile bu durumu agiklama
hususunda yol gosterici bir rol oynamaktadir.

1789-1790 yillarinda devletin iktisadi durumunu “... gerek Hazine-i Amire’de ve gerekse
Darbhane’de para kalmadig1” ifadesi 6zetleyebilir. Ancak durum bu kadar kotii olmasina ragmen
seferde ordu i¢in acil olarak 3.000-4.000 kese yardim talebinde bulunulmussa da ne yazik ki
hiikiimdardan alinan bor¢ ile miisadere sonucunda ele gegenler ile ancak belli bir boliimii
gonderilmistir. Ancak 1. Abdiilhamit ve III. Selim déneminde padisahlarin 6zel hazinesi olan “ceyb-
1 Himayin” dahi iktisadi durumu destekleyebilecek kadar iyi bir durumda degildi. Buna ragmen
askerler igin istenen paralarin bu kadar smirli kalmadigi goriilmiis ve bu durum baz1 giigliikleri
beraberinde getirmistir. Nitekim, ordunun ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in defterdar, sarraflardan borg
dahi almig ancak yine de ihtiyaca tam anlami ile cevap verilememistir. Yine bu donemde
malikanelerin karsiliginda alian muaccelelerde diisiisler ortaya ¢ikmis ayrica malikane sisteminde
yasanan sorunlar sebebi ile sistemi revize etmeyi veya tamamen ortadan kaldirmay1 diigiinmiisseler
de savas sebebi ile bu durum ertelenmistir. Esham sisteminde de ayni sekilde sorunlarin giin yiiziine
¢ikmasi ile birlikte esham satiglarinin iptal edilmesi diigliniilmiis hatta mahlul olan eshamlarin satisi
yapilmayarak hazine tarafindan el konulmustur. 1791 yilinda ise eshamlarin satis1 ve isleyisinin
kontrol edilmesi sebebi ile “Sehim halifeligi” kurulmustur (Cezzar, 1986: 124-125, 130-131, 133).

Iktisadi yapinin diger bir sorunu ise bakaya yani artik olarak kalan vergilerin 8denmemesinden
kaynaklanmaktadir. Sefer zamanlarin ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in ilk bagvurulan gelir artik kalan
bu vergilerin istenmesi olmustur (Cezzar, 1986: 135).

Osmanli ekonomisinin diistiigii giic durumdan ¢ikmak icin kisa donemli c¢arelere
basvurulmustur. Bunlar arasinda devlete borcu olan kisilerin mallarinin miisadere edilmesi ve
tasarruflarinda olan mukataalara el konulmasi yine zengin devlet ileri gelenlerinden ve sarraflardan
bor¢ alinmasi goriilebilir. Yine savag zamani ihtiya¢c duyulan parayr ortaya ¢ikarmak icin halkin
elinde olan altin giimiis esyalarin devlet tarafindan satin alinmasi yoluna gidilmis ve darphanede bu
sekilde paraya doniistiiriilmiistiir. Hatta bu degerli esyalarin toplanabilmesi i¢in “altin ve giimiisten
mamul esyanin kullaniminin haram oldugu’ ile ilgili fetvalar alinmistir (Cezzar, 1986: 135-139).

Osmanli Devleti ordunun ihtiyaglarini ve savasi organize etmek i¢in malikane sitemi vasitasi
ile gelen gelirleri kullanmaktaydi. Ancak bu gelirlerin yetersiz gelmesi tizerine dirliklerin de
eklenmesi ile eyalet askerinin zor duruma diismesine, beylerbeyinin ve sancakbeyinin ise “kapu
halki” ile savasa katilamamasina sebep olmustur. Bu durum iizerine ise bu yoneticiler i¢in “imdadiye
adi altinda vergilerin toplanmasina baglanmistir. Nitekim bu vergilerin toplanmasi da duruma care
olamamustir (Cezzar, 1986: 141).

Avusturya ve Rusya ile yapilan savaslarin sona ermesi iizerine III. Selim, ulema ve devlet
adamlarindan devletin askeri, iktisadi ve sosyal durumundaki sorunlar ve bu sorunlarin ¢dziimiinii
iceren cesitli raporlar hazirlanmasini istemistir (Shaw, 1976: 260). Hazirlanan layihalar neticesinde
askeri alanda “Nizam-1 Cedid” ad1 verilen bir dizi yenikler ve “Irad-1 Cedid” ad1 verilen hazine
meydana getirilmistir. Bu sekilde tekli hazine sisteminin yerine ¢oklu hazine sistemi ge¢mistir.

Olusturulan hazine vasitasi ile ordunun ihtiyaglar1 yeni hazine tarafindan karsilandigi i¢in mali
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sikintilarin daha da artmasinin 6niine gecilmistir (Tabakoglu, 2016: 614, 619). Ayrica bu iki hazineye
Tersane-i Amire Hazinesi ve Zahire Hazinesi de eklenerek toplamda III. Selim déneminde dort tane
hazine ortaya ¢ikmistir. Bu hazinelerin kurulma amaci ise yeni ekonomi politikalarin sonucu olarak
meydana getirilmistir. Oncelikle Irad-1 Cedid, ordunun gelir ve giderlerini kapsamaktadir. Bu hazine
ile malikane ve esham sisteminin ortadan kaldirilmasi ve timar sistemini revize edilmesi planlamustir.
Bu sebeple de irad-1 cedid hazinesi icin baz1 gelir kaynaklar1 olusturulmustur. Bu gelir kaynaklari,
“malikane mukataa, esham ve timar-zeametlerin Irad-1 Cedid Hazinesince zabt olunmasi”, yine
“zecriyye, penbe, yapagi, istefidye, kokboya, mazi ve tiftik” gibi vergiler ve bazi olaganiistii
gelirlerden meydana gelmektedir (Cezzar, 1986: 152, 156, 162). Bu hazine i¢in gelir olusturulurken
birtakim sorunlarin sikéyet defterlerine yansidigi da goriilmiistiir. Nitekim, Ocak 1802 tarihinde
Abdulbaki adli sipahinin, Erzurum sancaginda Kuzey Erzincan nahiyesinde Yegras? Koyl ve diger
yerlerden 11.130 akg¢e timara berat ile mutasarrif oldugunu bildirmistir. Ancak seferde ve hazarda
yapilan yoklamalarda bulundugu halde yanliglik ile timar yoklamasinda mevcut olmadigi yazilmis.
Bu sebeple 1212 senesinden 1214 senesine kadar hasilat1 Irad-1 Cedid tarafindan zapt olunmakla
magdur oldugunu bildirmistir. Timarmm tasarruf edebilmek icin irad-1 Cedid tarafindan kaydinin
silinmesine dair emir ¢ikmasini istemistir. Bu durum Defterhane amirede korunan ruznamge-i
Hiimayltndan ve Ordu-yu Hiimaylnda Eyaletli nazir vekili ve hala Reisiilkiittap olan Mahmut
Raif’ten sorusturuldugunda kisinin sikéyetinde hakli oldugu tespit edilmis ve timarinin hazineden
kaydinm silindigine dair emir verilmistir®*®. incelenen belgeden yola ¢ikarak irad-1 Cedid Hazinesi
icin gelir saglama galigmalari igerisinde yer alan timar zeamet ve mukataalarin nasil bu hazineye
dahil edildigini az ¢ok tahmin edebiliriz. Timar sahibi oldugu halde savasda yoklamalarda yer
almayan sipahilerin timarlarinin el konuldugu bilgisi ¢ikarilabildigi gibi tasarruf hakkina sahip olan
kisilerin varis birakmadan vefati lizerine bosa diisen yerlerin de bu hazineye aktarildig diistiniilebilir.
Aslinda burada III. Selim’in izlemis oldugu yolun adil bir yol oldugu da goriilmektedir. Sonug itibari
ile kisiler sahip olduklar1 haklar1 kullanmalarina ragmen verilen sorumluluklar ve vazifeleri yerine
getirmedikleri takrirde hem o hak hem de o sorumluluk ellerinden alinmalidir.

Sikayet defterlerine yansiyan bir diger kayit ise irad-1 Cedid hazinesine olan borg ile ilgili bir
sikayet kaydidir. Nisan 1807 tarihinde Tekfur Dag1 kazasi sakinlerinden Hadika-i Hassadan Mehmet
Said adli kisinin irad-1 Cedid hazinesine 20.335 kurus borcu oldugu ve bu borcu 6demesi i¢in Saadat
kiramdan Esseyyit El-Hac Mustafa’ya sen benim yerime irad-1 Cedid-i Hiimay{ina olan borcumu ver
ben sana sonra veririm dedigi belirtilmistir. Fakat kisi bu borcu verdikten sonra alacagini istediginde
Mehmet Said’in vermeyip karst ¢iktig1 hatta davanin mahallinde ¢6ziimii miimkiin olmadig1 i¢in
dersaadete gonderilmesi i¢in emir verilmesine ragmen Tekfur Dagi’na firar ettigi
bildirilmistir*®. Ayrica Ocak 1801 tarihli diger bir kayitta; irad-1 Cedid Hazinesinin gelir kaynaklar
icerisinde bulundugu belirtilen Atina kazasinin 1214 senesi Sevvalinin 15. Giiniinden 1215 senesi
recebinin sonuna gelinceye kadar 9,5 ayda Atina kazasinin toplam masraflarinin 39.903,5 kurusa
denk geldigini ve bu miktarin paylara boliinerek tahsili i¢in izin istenmistir. Bu durum {iizerine
padisahin rizasina uygun oldugu belirtilerek izin verilenden fazla bir akge dahi alinmamasi igin
uyarilarda bulunuldugu goriilmiistiir®*L,

Kisacasi frad-1 Cedid Hazinesi’nin kurulmasi ile timar sistemini revize etmek, malikane ve

esham sitemlerini ortadan kaldirmak ve savas gibi siradist durumlar i¢in halihazirda bir ihtiya¢ fonu

339 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 132/449. (Ocak 1802).
340 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 6/12a. (Nisan 1807).
31 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 80/230. (Ocak 1801).
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ayirma amaci gidilmiistiir. Fakat tam manasi ile gergeklestirilmis olmasa da bu donemde yasanan
diger savaglarin iilke ekonomisinin daha da kétiilestirilmesinin oniine gecilmeye calisilmis ve 1807
yilinda Nizam-1 Cedid ile birlikte bu hazineye de son verilmistir (Cezzar, 1986: 206-207).

Iktisadi yapis1 gogunlukla tarim ve kismi olarak hayvancilik iizerine tesis edilmis olan Osmanl
Devleti’nin genelinde meydana gelen timar sisteminde yasanan sorunlar, arazi ve vergi problemleri
ve anlagsmazliklar siirekli sikdyet konusu olmustur. incelemis oldugumuz atik sikayet defterlerinde
vergide yasanan usulsiizliikler, vergi tahsil eden kisilerin kendileri i¢in fazla vergi alarak ahaliye
zuliimleri, vergi muafiyeti olan kisilerden zorla vergi alma, emir ve kanunlar disinda olmayan
vergileri tiireterek tahsil etme gibi durumlar yaninda arazi alis-satist hususunda ortaya c¢ikan
anlagmazliklar, zorla topraga el koyma, tarim topraklarindan elde edilen mahsulii gasp etme, has,
zeamet ve timar topraklarinin tasarrufuna miidahale, hasilatini zapt etme ve su sorunu gibi problemler
her donem sikayet defterlerinin konusu olmustur. iktisadi alanda yapilan sikayetlerin defterlere ve
tarihlere gore orani agagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo 8. iktisadi Alanda Yapilan Sikayetler

Defterler Iktisadi Alandaki Sikayet Sayist Yiizdelikleri (%)
193
142 %41
Aralik 1788-Subat 1789
> 153 %37
Aralik 1788-Ekim 1789 ’
195
. 149 %35
Haziran 1789-Ocak 1790
196
405 %45
Temmuz 1788-Subat 1789
197
. 151 %33
Aralik 1789-Agustos 1790
198
. . 235 %38
Ekim 1791-Nisan 1792
199
. 259 %47
Ekim 1788-Subat 1792
200
. 145 %29
Temmuz 1799-Haziran 1802
201
.. 149 %47
Temmuz 1799-Eyliil 1802
202
. 120 %35
Subat 1801-Eyliil 1801
203
. . 24 %50
Nisan 1807-Haziran 1809
Toplam 1.932 %39

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi 18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyilin basindan itibaren Osmanli
Devleti’nde iktisadi alanda meydana gelen Sikayetler, defterlerdeki toplam sikayetlerin yaklasik
%39’unu kapsamaktadir. Nitekim agagida vermis oldugumuz genel tabloya bakildiginda iktisadi
alanda yasanan sorun ve sikintilarin diger sikayetlere oranla 1. sirada yer aldig1 ve bir sonraki siray1

ise emniyet ve asayisi tehdit eden sorunlarin aldig1r goériilmektedir. Bununla beraber incelenen
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defterlerde bu siralama zaman zaman yer degistirmis olsa en fazla sikdyet miiracaatinin iktisadi
alanda yapildig1 gozlemlenmistir. Devletin diismiis oldugu durumun, sorun ve sikintilarinin kaynag:
girmis oldugu ekonomik bunalim ve istikrarsizliktir. Ekonomik alanda yasanan sorunlar ve kitlik her
zaman illegal davraniglara igerisinde olan kisilerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu
sebepledir ki devleti ayakta tutan, biitiin bolgelerde nizam, emniyet ve asayisi saglayan, otoritenin
ve giiclin temelini olusturan en 6nemli sey ekonomik yapinin giiglii olmasidir. EKonominin ne derece
kiymetli oldugunu, fazla vergi alarak halki fakirlestirmekle suglanan Sasani hiikiimdarinin,
“hiikiimdar1 ayakta tutan ve giiciinii glivenceye alan, Tanri’dan sonra para ve ordudur” sozi ile
ozetleyebiliriz (Inalcik, 2003: 71).

Bu baslik icerisinde Osmanli Devleti’ni bu kadar acziyet icerisine diisiirerek igten ice kemiren
ve dahi ¢okiisiine kaginilmaz bir son hazirlayan iktisadi temelli sorunlar ve bu sorunlarin devlet ve
toplum iizerindeki etkileri {izerinde durulacaktir. iktisadi alanda meydana gelen sorunlar vergi, arazi,
borg ve alacak-verecek basliklar1 altinda incelenecektir.

3.2.1. Timar Sisteminde Meydana Gelen Sorunlar

Osmanl iktisadi yapisinin temelini tarim arazileri ve bu arazilerden elde edilen vergiler
olusturmaktadir. Devlet sinirlari igerisindeki biitiin tarim arazilerinin asil sahibi hiikiimdar olup halk
bu arazileri isletmekle yiikiimlii birer kiract durumundadir (Cin, 1978: 74). Devletin hemen hemen
%90°1 kirsal kesimde hayatini siirdiirmekte olup bu oranin biiyiik bir kismu ise tarim ile ilgilenmekte
ve diger %10’luk kisim ise sehir hayatinda olup toprak disindaki isler ile mesgul olmaktadir. Osmanli
Devleti’nde tarimla ugrasarak iiretim yapan kisilere reaya adi verilirken devlet ile reaya arasinda yer
alan ve reayanin iiretimi sonucu vermesi gereken vergileri toplamakla gorevli olan kisilere de askeri
ad1 verilmistir (Pamuk, 2007: 32-33).

Defterdar Mehmet Celebi’ye gore Osmanli arazisi ii¢ kisma ayrilmaktadir. Bunlar; Osiir
arazisi, harag arazisi ve miri arazidir. Osiir arazisi, fethedilen yerlerdeki Miisliiman ahaliye veya daha
sonra Miisliiman olanlara verilmekte olup karsili§inda ise 1/10 &siir vergisi alinirdi. Bu vergi 1/10
oranindan fazla alinamaz ve zengin toprak sahibi Miisliimanlardan alinirdir. Harag arazisi ise
Gayrimislim ahaliye verilmekte olup yine karsiliginda 1/10 ile 1/2 oraminda harag¢ vergisi
almmaktadir. Osiir ve harag arazisi miilki araziler olup devlet, otoritesini saglamak i¢in bunlara kars1
miri araziyi ortaya ¢ikarmustir. Miri arazide topragin asil sahibi devlet olup kullanim hakki askeri
gorevini yerine getiren kisilere verilmektedir. Bu sekilde meydana gelen miri araziler gelirlerine gére
has, zeamet ve timar olarak ii¢ guruba ayrilip isletilmis ve bu isletim sistemine genel bir ifade ile
timar sistemi ad1 verilmistir (Cin, 1978: 103).

Timar sistemi, Osmanli Devleti’nde devlet gorevlilerinin ve askerlerin maaglarini karsilama,
asker yetistirme ve ortaya ¢ikan mahsullerden aliman vergiler vasitasi ile devlet hazinesine gelir
saglayan temel bir kaynak olmustur (Tabakoglu, 2016: 416). Boylece Osmanli Devleti’nin iktisadi,
idari ve askeri yapisinin belli bir nizama gore teskilatlanmasmi saglamustir (Inalcik, 2012: 168).
Timar sistemi, Osmanli Devleti’nde iktisadi bir kurum olup koylii iireticilerin vergilerinden elde
edilen gelirler ile sipahi askerlerin ¢ogunlukta oldugu bir orduya doniismesine katki sagliyordu
(Pamuk, 2007: 26).

Isleyisine gore has, zeamet ve timar seklinde smiflandirilan timar sisteminde; haslar kendi
icerisinde iki kategoriye ayrilmistir. Hiikiimdara ait olan kisma “havass-i Hiimdyin”, yiiksek
derecedeki idari gorevlilere (beylerbeyi, sancakbeyi vs..) ait olan kisma ise “havass-i viizera ve
timera” ad1 verilmigtir (Acun, 2002b: 902; Orhonlu ve Gégiing, 1997: 268). Zeamet, 20.000-100.000
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akge arasindaki dirliklere denilmekte olup, zeamet isletenlere ise zaim adi verilmektedir (Afyoncu,
2013: 162). Timar ise 20.000 ak¢eye kadar olan dirliklere denilmekte olup timarli sipahi olarak
adlandirilan kisilere verilmektedir. Ayrica bu kisilere, “sahib-i arz veya sahib-i raiyyet” de
denilmektedir (Acun, 2002b: 902-903).

Timar sistemi, ordunun siivari ihtiyacim karsilamasi neticesinde askeri yapinin, vergilerin
diizenlenmesi ve tahsilinin saglanmasi neticesinde ise iktisadi yapinin temelini olusturmaktadir
(inalcik, 2012: 168). Timar sisteminde, idari gorevliler yaptiklar1 hizmetler neticesinde belli yerlerin
vergilerini toplamakla gdrevlendirilirdi. Bu sebeple timar “gecimlik veya dirlik” olarak da
adlandirilmistir. Osmanli Devleti, timar sistemini uygulayarak bir yandan hazineden para ¢ikmadan
idari gorevlilerin iicretlerini 6demeyi, diger taraftan ise sefer zamani asker temin ederek ordunun
isleyisini artirmay1 ve kolaylastirmay1 amaglamistir. Ayrica bu sistem miri topraklarin iglenmesi ve
reayanin verecegi verginin tespit edilmesi hususunda da fayda sagladigindan ekonomik yapinin
isleyisini olumlu yonde etkilemistir. Bu sebeple timar sistemi devletin idari, iktisadi ve askeri
alanlarin sekillenmesinde ve gelisiminde 6nemli bir yere sahip olmustur (Acun, 2002b: 899-900).

Timar sisteminin bir bolgede uygulanabilmesi i¢in dnce bazi sayimlar yapilarak bolgenin gelir
kaynaklar1 ve niifusu tespit edilir ve daha sonra elde edilen bu kaynaklar memurlara ve goérevli
kigilere maas karsiligi olarak dagitilirdi (Acun, 2002b: 901-902). Maas karsilig1 olarak tahsis edilmis
olan yerlerden timarlarin tiirline gore riisum-1 Orfiyye ve riisum-1 seriyye vergileri alinirdi
(Beldiceanu, 1979: 58).

Timarlarim tahsil sekli ise nakdi ve ayni olmak iizere iki sekilde yapilmaktadir. ispeng, ihtisap
vergisi, giimriik vergisi, imalathane, cizye, ¢ift resmi ve bac vergileri nakti olarak ve ak¢e lizerinden
almmustir. Ancak sebze ve tahil lizerinden alinan 6siir vergisi ise ayni olarak alinmig ve vergi olarak
verilen iriinlerin tasinmasi ve ambara konulmasi da ahalinin sorumlulugunda goriilmiistiir
(Beldiceanu, 1979: 62-63).

16. ylizyilin ortalarindan itibaren timar sisteminde deformasyonlarin basladigi ve bunun
sebepleri arasinda ise olen dirlik sahiplerinin varisleri olmamasi sonucu bosa diisen dirliklerin has
topraklara eklenmesi, dirliklerin dagiliminda nizamin bozulmasi, sefere gidecek olan asker sayisinda
onemli oranda azalma oldugu halde dirlik alan kisilerde ise tam tersi 6nemli oranda artis gdziikmesi
gibi sebepler goriilmiistiir (Akdag, 1945: 421). 16. yiizyilin sonlarinda timarlarini terk eden
sipahilerin yerine devlet vergi toplama gorevini miiltezimlere verdiginden dolayr bu kisilerin
baskilari, cogalan eskiyalik hareketleri, reaya ¢iftligi olan topraklarini terk eden reayalar da diizenin
bozulmaya devam ettigini gostermektedir (Pamuk, 2007: 155).

Timar sisteminin 6nemini kaybetmeye baslamasindaki bir diger faktdr, savag teknolojisindeki
gelismelerin merkezde daha biiyiik ve siirekli ordularin bulundurulma gerekliligini getirmesi ve bu
yiizden tarimsal iiretimin biiyiik bir kismmin merkezde toplanmasidir. 16. ylizyilin sonlarina dogru
timar sistemi birakilmaya ve yerine iltizam sistemi daha fazla kullanilmaya baslanmuistir (Pamuk,
2016: 13). iltizam terim olarak, bir kisinin bir yillik belirli bir {icret karsihiginda devlete ait olan
herhangi bir verginin gelirini almas1 anlamina gelmektedir. Iltizam isini yapan kisi miiltezim seklinde
adlandiriimistir (Geng, 2000: 154). 15. ve 16. asirlarda devletin vergi kalemlerin kiigiik bir kismin
igeren iltizam sistemi, 17. yiizyilin sonlaria dek kiigiik degisikliklerle siirmiistiir. Bu asirda iltizam
stiresi 1-3 yildan 3-5 yila ve daha uzun siirelere uzatilmistir. Heniiz toplanma zamani gelmeyen
vergilerin teminat olarak kullanilmasi ve istenilen {icretin zaman gegtikce pesin para seklinde talebi
sistemin bir i¢ bor¢lanma sekline dontistiiglinii géstermektedir. Bu dogrultuda 17. yiizyilin sonlarina
dogru malikane sisteminin getirilmesi ile daha mithim bir adim atilmistir (Pamuk, 2016: 13-14).
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342 5miir boyu siirmek iizere iltizama verilmistir. En yiiksek ticreti

Malikane sisteminde mukataalar
teklif eden malikaneciye verilen mukataalar, kisinin 6lmesi durumunda malikane bosa diistiiglinden
dolay1 miizayedeye tekrar konulurdu (Geng, 2003: 516).

Timar sisteminde goriilen bozulmalarin ve sikintilarin 18. yiizyilin sonlarina dogru iilkenin
igerisinde bulundugu durum dolayisi ile de devam ettigi goriilmiistiir. Nitekim incelenen Atik Sikayet
Defterleri, o donemde timar sisteminde meydana gelen anlagmazliklari, sikayetleri, haksizliklar1 ve
zuliimleri ortaya ¢ikarma hususunda 6nemli bir kaynaktir. Ciinkii sadece halkin yasamis oldugu
sorunlarin degil ayrica has, zeamet ve timar sahiplerinin yasamis olduklari anlagmazliklar1 da
biinyesinde barindirmaktadir. Bu sebeple bu defter serisi donemin iktisadi yapisinda ortaya ¢ikan
sorunlarin, piiriizlerin anlasilmasinda, timar sisteminde yasanan deformasyonlarin sebeplerini ve
bunun toplum iizerindeki etkisini ortaya ¢ikarma hususunda 6nemli bir yere sahiptir.

Timar sisteminin uygulanmasinda 18. yiizyilin sonlar1 ve 19. ylizyilin baslarinda yasanan
sikintilar ve yapilan sikayetler arasinda; timar tevcihi esnasinda yasanan sorunlar, zaim, miiltezim ve
sipahi olarak adlandirilan timar sistemi igerisinde bu topraklarin tasarrufunda ve vergilerin
toplanmasi hususunda gorevli olan kisilerin yapmis olduklari yolsuzluklar, mahsullerin fuzuli olarak
zapti, has, zeamet ve timar olarak tasarruf edilen yerlerde halktan fazla vergi alinmasi, bedava yem
ve yiyecek talebi ile eziyet edilmesi, ahalinin vergi 6demeye muhalefet etmesi veya noksan vermesi,
koyliinlin ziraat etmesi gereken topraklarin haricinde bagka topraklarda ziraat etmesi, toprak
sinirlarinin zaman igerisinde silinmesi iizerine bu durumun baz kisilerce firsat olarak goriilmesi ve
kullanilmasi, bazi sebeplerden dolay1 mahsullerin toplanamamasi ve ahali {izerinde kalmasi sonucu
yasanan sorunlar, mahsul ve vergilerin toplanmasina engel olunmasi, sipahilerin birbirlerinin timar
topraklaria el koymasi, mahsullerin nakli esnasinda yasanan sorunlar vb. sayilabilir.

Osmanli Devleti’nde iktisadi yapiin temelini olusturan timar sistemi belli bir nizama gore
olusturulmus, devlet bir taraftan kar amaci giittiigii gibi bir taraftan da sistematik bir diizen etrafinda
ekonomik yapisini sekillendirmigtir. Nitekim sistemin kurulus diizenine bakildiginda bir yandan
toprak isletilmekte, diger yandan vergiler toplanmakta, buna ek olarak idari yapinin maaslari
karsilanirken belli bir ordu diizenegi de olusturulmaktaydi. Yani aslinda sistem sadece iktisadi yapiy1
baz almakla kalmamus askeri yapiy1 da sekillendirmistir.

Timar siteminin uygulanmasi esnasinda tiirlii yolsuzluklara ve zuliimlere bagvurarak sorun
teskil eden kisiler arasinda has tasarruf edenler, zaimler ve sipahiler yer almaktadir. Bu kisilerin
yaptig1 zuliimlerin basinda fazla vergi talebi gelmektedir. Nitekim, Mayis 1789 tarihli bir sikayet
kaydinda, Serfice kazasindan Abdi adl kisi giderek; timar kdylerinden olan Serfice kazasina bagh
Lavanice koyti topraginda tasarrufunda olan ¢iftlik arazisinin topraklarini ziraat ederek {izerine diisen
8’de 1 osiir ve salariyesini kdy sipahilerine verdigini bildirmistir. Herhangi bir kusuru olmadigi halde
ad1 gecen koylin sipahileri tarafindan fazla vergi talebi ile zulme ugradigim soylemistir. Kisi,
sipahilerin yaptig1 zulmiin engellenerek def edilmesi i¢in emir ¢ikmasini rica etmistir. Bunun {izerine
Divan-1 Hiimayun’dan soruldugunda; bahsedilen durum Abdi’nin anlattig1 gibi ise sipahilerin men
ve def edilmeleri igin kanun iizere emir verilmesi gerektiginin yazili oldugu ve kanuna gore hareket

343 Onceden zeamet ve timar kdylerinde oturup oradan gog

edilmesi i¢in emir verildigi goriilmektedir
eden ahalinin asil raiyyet kaydedildikleri yerlerdeki zaim ve sipahilere vergilerini vermelerine

ragmen fazla vergi talebiyle zulme ugradiklar1 da incelenen sikayet defterlerinin kayitlarina

342 Devlete ait bir kistm vergilerin belirli bir iicret kargihiginda iltizama verilmesi. Bkz. Geng, M. (2006). Mukataa. Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 31, 129-132. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakli Yaymlari.
343 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 110/478. (May1s 1789).
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yansimistir. Agustos 1789 tarihli sikdyet kaydinda, Karapinar ve IIgin kazalarindaki zeamet ve timar
koylerinden olup Rumeli kazaskeri Mustafa Asir’in uhdesinde olan Hoca Hass1 Vakfi mukataasi
kdylerine gé¢ eden reayalarin, avarizhaneye kayit olduklar1 ve vermeleri gereken raiyyet riisumunu
asil raiyyet olduklar1 koyiin zaim ve sipahilerine vermekte kusurlarinin olmadigi bildirilmistir. Ancak
bunlara miidahale edilmesi icap etmez iken asil raiyyet olduklar1 kdylerin zaim ve sipahileri kanaat
etmeyip fazla vergi talebi ve iskan teklifi ile zuliim etmislerdir. Bu durumu merkeze bildiren Larende
kadisi, yapilan zulmiin engellenmesi i¢in emir ¢ikmasini istemistir. Bunun {izerine Divan-1
Hiiméyun’dan kanunu soruldugunda, gb¢ eden reayalar gittikleri yerlerde avarizhaneye kayit
olunmuslar ise ve vermeleri gereken vergileri vermekte kusurlari yoksa reayaya iskan teklifi ile
rencide olunarak miidahale edilmesi kanuna aykir1 oldugu sdylenmistir. Bu konu ile ilgili kanun
iizere hareket edilmesine dair ferman ¢ikmgtir®*,

Timar sipahilerinin yaptiklart fazla vergi alma zulmiiniin yam sira ahalinin aileleriyle
oturduklar1 evlerin tizerine konarak bedava yemek ve sair yiyecek ile mesrubat talebi ve bunlara zorla
el koyduklarina incelenen sikayet defterlerine yansimistir. Ornegin Osmancik kazasina bagli Obruk
Mehmet ve Dere? Tekesi adli kdylerin ahali ve reayalari giderek; bunlar koyleri topraginda
ziraatlartyla elde ettikleri terekelerinde beste bir osiirlerini ve sair vergilerini dahi kanun ve defter
dogrultusunda verdiklerini bildirmislerdir. Ancak kd&ylerinin sipahileri olan kisilerin bununla
yetinmeyip fazla vergi talebiyle zorbalik yapmislardir. Bunun yani sira birgok atli adam ile kdylerine
gelip aileleriyle oturduklari evlerinin iizerlerine konduklarini, bedava yemek ve sair yiyecek ile
icecek talep ederek aldiklarini ve bunun benzeri birgok zuliimde bulunduklarindan dolayi perisan ve
perakende olduklarini sdylemislerdir. Ad1 gegen sipahilerin kanuna aykir1 yaptiklar1 zulmiin 6niine
gecilmesi ve def edilmeleri i¢in emir ¢ikmasini istemislerdir. Bunun lizerine kanuna goére hareket
edilmesi hususunda emir verilmistir3*,

Has topraklarini tasarruf eden voyvodalarin ahalinin mahsulleri kdylerindeki ambara nakil
etmelerine ragmen pazara nakil etmeleri i¢in zuliim ettikleri de kayitlara yansimigtir. Has
topraklarindan Tanrivirdi mukataasi kollarindan Yenipazar kazasina bagli Agababa koyli reayalar
Mesta-y1 Ordu-yu Hiimaytina arzuhal ederek; bunlar kdyleri topraginda ziraat eden defterli reaya ve
defterli reayanin yerlerinde ziraat eden hari¢ reaya taifesi olduklarini bildirmiglerdir. Ziraatlariyla
elde ettikleri terekelerinin Osiirlerini kdylerinde olan ambara nakil edip muhalefetleri olmamasina
ragmen ve Akrep Pazarina nakil teklifi ile zorbalikta bulunulmamasi gerekirken as1 gegen hassin
voyvodalar1 olanlarin kanuna aykiri olarak reayadan Osiirlerini Akrep Pazarina nakil teklifi ile
zuliimde bulunduklarini s6éylemisleridir. Kanun iizere hareket edilmesi hususunda emir ¢ikmasini
istemislerdir. Bunun {izerine Divan-1 Hiimayun’dan kanunu soruldugunda, zikir olunan Agababa
kdyii mukataa koylerinden ise hassin voyvodalar1 ve miiltezimlerinin reayadan mahsullerini Akrep
Pazarina gotiirmelerini isteyerek zulim etmemeleri hususunda emir yazila geldigi belirtilmistir.
Kanuna gore hareket edilmesi emredilmistir®®.

Incelenen dénemde, has topraklarinda da ayni eyaleti bir y1l ierisinde atanan valiler arasinda
mahsul ve vergi alma sorunlar kayitlara yansimistir. Valiler 17-18. Yizyillarda yilda iki ii¢ defa
farkli eyaletlere tayin edilmeye baslanmuslardi (Ipsirli, 1992a: 70). Valilerin gorev siireleri
kisaldigindan ve ayni y1l icerisinde bir eyalete birden fazla valinin atanmasindan dolay1 o eyaletteki

haslarin mahsul ve vergilerinin kimin tarafindan alinacag ile ilgili sorunlar ortaya ¢ikmaktaydi.

344 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 80/344. (Agustos 1789).
35 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 71/321. (Mart 1789).
36 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 229/715. (Subat 1792).
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Nitekim Sivas valisi olan Vezir Es-seyyit Alaaddin Pasa tarafindan bu defa Ordu-yu HiimayGna
ulasan tahriratta; Sivas Eyaletinin 28 Subat 1800 yilinda Zarelizade Recep Pasa’ya verildikten
yaklasik 4 ay sonra 24 Haziran 1800 yilinda kendisine tevcih edildigini bildirmistir. Alaaddin Pasa,
Sivas hassinin H. 1214 (M. 5 Haziran 1799-24 Mayis 1800) senesi hesaplanarak tereke haslariin
kendi zamaninda ortaya ¢iktigini ve almak istediginde, eski Vali Recep Pasa’nin miidahale ederek
almasina izin vermeyip taarruz ettigini sdylemistir. Alaaddin Pasa tevcihi tarihine denk gelip tarafina
ait mahsullerin tevcih edenlerden tahsili ve tarafindan almaya memur edilen kisiye teslim edilmesi
hususunda emir ¢ikmasini istemistir. Bunun iizerine Divan-1 Hiimayun’daki tevcihat defterlerine
miiracaat olundugunda, anlatildig1 {izere kayitl oldugu ve kanunu soruldugunda bunun gibi mir-i
miran haslariin tereke mahsuliinden kanun geregince hesap zamanina itibar olunmasi ve haslarin
vakitleri bir yerde terekeye erisip olgunlasir ise bi¢ilmesinin caiz olmasinin vakte bagli olup bigilmesi
ve harman olmasi lazim olmadig1 o zaman ise her kimin tevcihi tarihine denk gelmis ise biitiin Gsiir
mahsullerinin onun tarafindan alinmasi kanuna uygundur seklinde kayithi oldugu goriilmiistiir.
Kanun iizere hareket edilmesine dair emir verilmistir®*’.

Has topraklarini tasarruf eden sancak mutasarriflarinin dsiirlerini almak istediginde ecanibden
bazi kisilerin zuliimde bulunduklari incelenen donemde kayitlara yansimistir. Ornegin Hotin sancag
mutasarrifi ve muhafizi olan vezir Yusuf Pasa’ya Egriboz ve Karlili sancaklar1 da 8 Aralik 1799
tarihinde tevcih edilmistir. Egriboz sancaginda Egriboz sehri mir liva hassi kollarindan oldugu defter-
i hakanide kayitli oldugu, hasat vaktinin geldigi ve H. 1214 (M. 5 Haziran 1799-24 May1s 1800)
senesi tereke mahsuliiniin hasat vaktinin gelip tevcihi tarihi denk geldigini sdylemistir. Ancak
ecanibden bazi kisilerin 6sriinii senetsiz zapt edip el koyduklarindan dolay1 hakkini alamadig1 adi
gecen vezirin kapr kethiidasi Yegen Ibrahim takrir ile bildirmistir. Ayrica bahsedilen senenin
hasilatini tevcih edenlerden tahsil edilmesi i¢in emir ¢gikmasini istemistir. Bu durum tizerine Divan-1
Hiumayun’da korunan tevcihat defterleri ile defterhane-i amirede bulunan icmal defterlerine
miiracaat edildiginde durumun anlatildig1 tizere oldugu yazilmistir. Divan-1 Hiimayun’dan kanunu
soruldugunda ise; bunun gibi mirliva hassi kdylerinin tereke mahsuliinde kanun geregince hasat vakti
gelen terekeler kimin tevcihi tarihine denk gelmis ise biitiin Osiir mahsuliiniin o kisi tarafindan
almmasi kanundur diye yazili oldugu belirtilmistir. Kanun iizere hareket edilmesine dair emir
verilmigtir®*®,

Zeamet sahiplerinin haksiz yere zuliim ettikleri ve lizerinden 15-20 y1l ge¢mesine ragmen go¢
eden reayayi yerlerinden kaldirma teklifi ile zorbalikta bulunduklari da incelenen atik sikayet
kayitlarina yansimistir. Soyle ki, Yenisehr-i Fener kazasina bagli Aba koyii reayalarindan olan bazi
zimmilerin Rikdb-1 Himayan-1 Himaytna giderek; bu kisiler aslen Gorice kazasina bagli zeamet
kdylerinden olan Eskpol?, Sika ve Nikolige adli kdylerin reayalarindan olup 15-20 seneden fazladir
Yenigehr-i Fener kazasina bagli Aba kdyiinde oturduklarimi bildirmislerdir. Bu kisiler vermeleri
gereken ispeng vergilerini kanun ve defter dogrultusunda raiyyet olarak kayitli olduklar1 kéylerin
zaimlerine oturduklar1 yerde verdiklerini ve yerlerinden kaldirilma teklifi ile zuliim olunmalar1 icap
etmedigini belirtmislerdir. Ancak adi gegen kdylerin zaimleri olan Mustafa ve Hasan adli kisilerin
verilen vergiye kanaat etmeyerek reayaya “sizi kaldirip kadimi raiyyet kayit oldugunuz kdylerinize
iskan ettiririz” diyerek 1srar ettiklerinde mahkeme olunduklarini ve 10 seneden fazla bir yerde olan
reayanin kaldirilmasinin kanuna aykiri oldugundan mahkeme huzurunda davalarinin seran sabit

oldugunu soylemislerdir. Reayaya yapilan zulmiin men edilmesi i¢in hiiccet verilmesine ragmen

347 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 32/118. (Eyliil 1800).
348 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 42/132. (Eyliil 1790).
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zaimlerin zuliimlerine devam ettikleri, reayanin davalarina uygun fetva aldiklar1 ve zulmiin men
edilmesi icin emir rica ettikleri goriilmektedir. Kanun iizere hareket edilmesi icin Agustos 1776
senesinde Sultan Abdiilhamid Han zamaninda emri serif verildigini bildirip yenilenmesini
istemislerdir. Hilafina emir yoksa anlatildig: iizere amel edilmesine dair emir verilmistir®,

Incelenen atik sikayet defterlerinde zeamet tasarruf eden kisilerin haklar1 olan ve &lgiilerek
ambarlara konulan mahsullerine bagkalan tarafindan el konuldugu goriilmektedir. Nitekim Aralik
1788 senesinde dergih-1 mualla miiteferrikalarindan Ibrahim giderek; bunun mutasarrif oldugu
zeamet koylerinden Izmir kazasina bagl Larenluce? ve Kartalhisar adli kdylerden 1190 senesinden
beri hasil olup Ol¢iilerek ambar olunmus belli miktardaki Osiir kilesinde kimsenin alakasinin
olmadigin1  bildirmistir. Miidahale edilmesi icap etmez iken Izmir kazasi sakinlerinden
miitegallibeden Halil Aga ibn Ilyas adli kisinin kanuna aykir1 olarak &siir kilesini zapt ederek zuliim
ettigini soylemistir. Zaim Ibrahim, adi gecen kisiden zapt ettigi mahsuliin alinarak kendisine
verilmesi ve muhalefet ettirilmemesi hususunda emir ¢ikmasini rica etmistir. Bunun {izerine hilafina
emir yoksa yerinde serle goriilmesine dair emir verilmistir®®,

Incelenen dénemde sikdyet defterlerine yansiyan kayitlar arasinda timar veya zeametini
iltizam olarak baskasina veren ve bunu kayit altina alan kisiler ile ilgili de bilgiler yer almaktadir. Bu
kisiler genellikle topraklarini bir yilligina belirli bir {icret karsiliginda kiraya vermekte ve iltizam
eden kisi de elinde miihiirlii temessiikii ile o yil zarfinda o yerin mahsul ve vergilerini kanunen
toplama hakkina sahip olmaktaydi®*. Nitekim Agustos 1789 tarihli bir kayitta, Mir Ismail adl kisinin
Rikéab-1 Hiimaytin-1 Hiimayilna arzuhal ederek; kendisinin miiteveffa Yedek¢i Mehmet Pasazade Mir
Mustafa’nin Pasa, Uskiib, Kostendil, Ohri ve ilbasan sancaklarinda Filibe, Berkofce, Kopriilii,
Manastir, Kostendil, Ohri, {lbasan ve diger nahiyelerde Dira¢ ve Garman adl kdy ve diger yerlerden
berat ile mutasarrif oldugu zeametinin kdylerini iltizam ettigini belirtmistir. Ad1 gegen yerleri H.
1204 senesi Martinin baglangicindan Subat’i sonuna kadar zapt etmek {izere Yedek¢i Mehmet
Pasazade Mir Mustafa’nin kendisine iltizam ettigini ve kendisinin dahi iltizam edip iltizam bedeli
olan meblagi tamamen 6dedigini sdylemistir. Ad1 gegen zeamet kdylerini H. 1204 senesi Mart’1
baslangicindan Subat’1 sonuna kadar bir senelik zapt ve ortaya ¢ikan mahsul ve vergileri kanun ve
defter dogrultusunda alabilmesi i¢in kendisine miihiirlii temessiik verildigini bildirmistir. Bu yiizden
ad1 gegen zeametin koylerini elinde olan temessiikii dogrultusunda kendisine zapt ettirilip baska
birinin taarruz ettirilmemesi hususunda emir rica etmistir. Bunun iizerine temessiikii dogrultusunda

zapt ettirilmesine dair emir verilmistir®2,

3.2.2. Vergi ve Vergi Tahsilinde Ortaya Cikan Sorunlar

Osmanli Devleti’nde toplum, sosyal yasamin belirli bir nizam ¢ergevesinde devam etmesi igin
askeri ve reaya olarak iki kategoriye ayrilmistir. Askeri sinif, vergi muafiyetine sahip olan, padisahin
berat1 ile devlet igerisinde belirli gorevlere getirilen ve idari sinifa verilen addir. Reaya ise vergi
6demek ile miikellef koylii, gogcebe ve asiretlerden meydana gelen ve Miisliiman-gayrimiislim biitiin
tebaay1 kapsamaktadir. Bunlar igerisinde de vergiden muaf olan kisiler bulunmaktadir. Bu sadece
padisahin verecegi berat dogrultusunda miimkiin kilinmistir. Ancak toplumsal yapida ortaya ¢ikan
bu ayrim Avrupa’da yasanan toplumsal siniflagsma gibi kat1 sartlara bagl degildir. Aksine bir reaya,

349 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 130/542. (Eyliil 1789).
350 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 9/35. (Aralik 1788).

351 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 56/236. (Mart 1789).
32 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 83/344. (Agustos 1789).
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padisah emri ve istegi ile askeri sinifa tabi olabildigi gibi ayn1 sekilde askeri sinifta olan bir kisi de
reaya sinifina tabi olabilmektedir (Yediyildiz, 1994: 444; Halacoglu, 1991: 91; inalcik, 1990: 31).
Osmanli Devleti’nde Miisliiman-Gayrimiislim, koylii-gehirli, gogebe-yerlesik olarak siniflandirilmig
olan toplumun vergi yiikiimliiliikleri de bu farkliliklara gore sekillenmektedir (Inalcik, 1990: 31).
Osmanli Devleti, mali giderlerini ahaliden alinan vergilerle karsilamig ve bu genellikle zirai tirlinler
iizerinden elde edilmistir (Akdag, 1977: 510).

Yeni bir bolge fethedildigi zaman ilk olarak gerekli idari kadronun tayini yapilir daha sonra
ise arazi topraklar1 has, zeamet ve timar olarak ii¢c kisma ayrilirdi. Sonrasinda memurlar kasaba ve
koyleri gezerek vergi 6deyecek kisileri ve vergiden muaf olacak kisileri nedenleri ile birlikte
belirlerlerdi. Ahali igerisinde geng-yasli, evli-bekar, dul, timar ve zeamet sahipleri ve seyit olanlar
tespit edilerek biitiin 6zellikleri kaydedilirdi. Ahaliden sonra yorede yer alan arazi topraklari, yaylak,
kiglak ve meralarin tespitine gidilir ve buralarda yetisen mahsuller ve cinsleri belirlenerek kayda
gecirilirdi. Boylece kisilerin 6deyecekleri vergi miktarlari da belli olurdu (Akgiindiiz, 1990a: 11;
Inalcik, 1959: 43).

Osmanli Devleti’nde ahalinin, devlet ve amme hizmetlerinin goriilmesi i¢in gerekli olan
harcamalar1 karsilamak Miisliiman ahalinin dini vazifeleri arasinda goriilmiistiir. Bu sebeple her
Miisliiman reayanin miilkiyeti oranina gore vergi yiikiimliiliiglinii yerine getirmesi gerekli goriilmiis
ve buna tekalif (Akgiindiiz, 1990a: 153) veya divani adi verilmistir. Bu vergiler reayanin vermek
zorunda oldugu vergilerden olup mahalli temsilciler tarafindan tahsil edilmistir (Barkan, 1939: 122).
Vergiler ser’i ve orfi olmak iizere ikiye ayrilmis olup ser’i vergilere tekalif-i ser’iye, orfi vergilere
ise tekalif-i 6rfiye ad1 verilmistir (Akgiindiiz, 1990a: 153; Oztiirk, 2013: 585-586).

Toplumdan alinan ser’i vergiler zekat, Osiir, harag ve cizye olmak iizere dort kisimdan
meydana gelmektedir (Tabakoglu, 2016: 323). Ancak 6siir ad1 altinda alinan vergiler irtinlerin
cesitliligine gore resm-i bag, resm-i sira, resm-i bagge, resmi bostan, resm-i penbe, resm-i harir, resm-
i kovan ve resm-i giyah olarak birden fazla gesitlilige sahiptir (Mutlu, 2019: 48-51). Orfi vergiler ise
stirekli devam eden savag yiikiiniin artmasi sonucu ordu ve askerin gerekli olan ihtiyaglarinin
karsilanmas1 amaci ile ortaya ¢ikarilmustir. Devlet bu sebeple olaganiistii durumlarda imdad-1
seferiyye, imdad-1 hazariyye, iane-i cihadiyye ve avariz adi verilen 6rfi vergileri toplama yoluna
gitmistir (Kazici, 1986: 289-295).

Bunlar disinda bir de Tekalif-i Sakka adi verilen vergiler bulunmaktadir. Bu vergiler emir ve
kanun dis1 olarak ehl-i orf taifesi adi verilen mahalli idareciler tarafindan alinan agir vergilerdir®®,
Yapilan sikayetler dogrultusunda bu tiir vergilerin alinmasinin kanunlara aykiri oldugu ve
yasaklandig1 tekrarlanmis ancak bu verginin zorla tahsiline devam edildigi ve zulmiin 6niiniin
almmadi1 tespit edilmistir®®*.

Calismamizin ana kaynagini olusturan Atik Sikayet Defterleri, Osmanli sinirlari igerisinde yer
alan birgok yoredeki vergi gesitliligi, vergi miktarlar1 ve vergi tahsil eden memurlar hakkinda bilgiler
icermektedir. Ayrica vergilerin tahsili hususunda yasanan sorunlarin nedenleri ve bu sorunlar
yasanmasina sebep olan kisiler hakkinda detayli bilgiler de yer almaktadir. Bu sebeple incelenen Atik
Sikayet Defterleri donemin mali yapisinda meydana gelen sorunlar, bu sorunlar1 ortadan kaldirmak
icin sunulan ¢oziimler ve bu ¢oziimlerin yeterli olup olmadigi gibi birgok konu hakkinda bilgileri de

igerisinde barindirmaktadir.

353 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 20/86. (Ocak 1789); BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 16/66. (Ocak 1789).
354 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 106/495. (May1s 1789).
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Defterlerde yasanan sorunlara baktigimizda askeri sinifin sebep oldugu problemler ve reayanin
sebep oldugu problemler olmak iizere iki tip problem bulunmaktadir.

Askeri siifin sebep oldugu problemler;

1. Fazla vergi tahsil etme ile zuliim,

2. Riisum-1 Raiyyet ve Tekalif-i Sakka tahsili ile zuliim,
3. Vergi muafiyeti olan kisilerden zorla vergi tahsili.
Reayanin sebep oldugu vergi problemleri ise;

1. Vergi tahsiline muhalefet veya eksik 6deme,

2. Avarizhane vergisi ile zuliim.

3.2.2.1. Fazla Vergi Talebi ve Tahsili Hakkinda Sikayetler

Osmanli Devleti’nde verginin tevzi, taksim ve tahsili belli bir sisteme ve zamana bagl sekilde
olusturulmus ve sorumlulugu bazi yoneticilere verilmistir. Vergileri toplama goérevi; ehl-i 6rf taifesi,
miitesellim, zabit, subasi, miiltezim, sipahi, voyvoda, zaim, sehir ve kdy kethiidalar1 gibi gorevliler
vasitasi ile yerine getirilmektedir.

Fazla vergi talebi ve tahsili ile ahaliye zuliim ve zorbalikta bulunan vergi tahsildarlarinin
yapilan sikayet neticelerinde gorevden alindiklar1 ve ¢ikan emirlerde yerlerine gegecek olan
gorevliler icin bazi sartlar kosuldugu goriilmiistiir. Mesela; Ekim 1788 tarihli bir sikayet kaydinda,
timar koylerinden Uluborlu kazasina bagli nefs-i Bora ve Borlu? kdylerinin reayalart giderek;
bunlarin timar koylerine mutasarrif olan (bos) adli sipahinin, koylerini miitegallibeden Abdulgani
oglu Seyyid Mustafa adli kisiye iltizam ettigini bildirmislerdir. Seyyid Mustafa asar vesaire hukuk
ve riisumlarini kanun ve defter dogrultusunda almayarak ziyade talepte bulunmus ayrica bedava yem
ve yiyecek talep ederek zuliim etmistir. Bunun iizerine Seyyid Mustafa’nin subasilik gérevinden
azledilmesi ve yerine reaya-perver bir subasi atanmasina i¢in emir ¢ikmustir®™®, Belgede goriildiigii
iizere vergi tahsildarlarinin miitegallibe arasindan secilmis olmasi ayrica yasanan sorunlari daha da
zorlagtirmistir. Bu durum neticesinde reaya perakende ve perisan olarak magduriyet yasadig
goriilmektedir.

Yine Agustos 1789 tarihli bir bagka kayitta ise zeamet kdylerinden Balikesir kazasina bagl
Yay1lu?, Incirlik, Kopriilii, Kerimne? ve Cinarcik kdyleri ahalileri giderek; kdylerinin zaimi olan
Ibrahim adli zaimin bunlarmn kdylerine zalimlerden Abdurrahman adli kisiyi subas1 tayin ettigini ve
bu subasinin agar vesaire riissumlarini kanun ve defter dogrultusunda almaya kanaat etmeyerek ziyade
talep ettiginden baska bedava yem, yiyecek ve me’kulatlari alarak perakende ve perisan olmalarina
sebep oldugunu bildirmislerdir. Bu durum iizerine ad1 gegen subasinin subasiliginin iptal edilmesi ve
yerine reaya-perver, dindar ve miistakim ve mu’temed-i aliye kimesnelerin subasi tayin edilmesi i¢in
kanunlara gore emir yazilmigtir®®e, Tayin edilen gorevliler gorevlerinin bagia gegtikleri ilk andan
itibaren reayadan fazla vergi ve bedava yem ve yiyecek alma girisiminde bulunarak ahali zor duruma
diistirilmiigtiir. Bu durum neticesinde zorbalik yapan memurlar gdrevlerinden alinirken yerine
gececek olan gorevlilerin ise, dogruluk, diiriistliik ve dindarlik gibi bazi 6zelliklere sahip kisiler
arasindan segilmesi i¢in emir verilerek uyarilarda bulunulmustur.

Fazla vergi talebi ile zuliim ve zorbalikta bulunan kisiler arasinda sehir kethiidalig1 iddiasinda
olan kisiler de bulunmaktadir. Bu kisiler kendileri i¢in tevzi defterine ¢ok fazla akg¢e yazarak bu

35 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 147/680. (Ekim 1789).
36 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 43/193. (Agustos 1789).
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akgeleri zorla tahsil edip ahalinin magdur olmasina sebep olmuslardir®™’. Ayrica vergi tahsildarlarinin
eskiyalik faaliyetlerine kalkistiklart da goriilmiistiir. Baz1 vergi memurlari baslarina topladiklar ath
askerler ile vakitli vakitsiz kaza ve kdyleri basarak ahalinin oturdugu evlerin {izerine konmus, zorla
fazla akge tahsil edip, bunun yani sira ahalinin yem, yiyecek, hayvan ve me’kulatlarina el
koymuslardir. Ahali {izerine ¢ok fazla atli adam ile gidilerek yapilan zorbalik faaliyetleri ve fazla
akce talepleri ile ilgili yiizlerce sikdyet kayitlar1 bulunmaktadir. Yapilan sikayetler Osmanl
Devleti’nin hemen her bdlgesinde bulunmakta olup belli yorelere 6zel durumdan ibaret degildir.

“Vakif karyelerinden Dimetoka kazasina tabi Mandira, Ihram Pinar, Baskise, Kayacik ve
Timurviran nam Kkaryelerin ahali ve reayalart geliib bunlarin iizerlerine edast lazim gelen asar-i
seriyye vesaire hukuk ve riisumlari kanun ve defter mucebince karyeleri zabiti olan (bos) nam
kimesneye virmege razilar iken zabitlart mezkiir kanun ve defter mucebince almaga kanaat etmeyiib
vakitli vakitsiz ziyade atlu adam ile karyelerine varub miift ve meccanen yem ve yiyecek ve koyun ve
kuzu ve arpa ve saman ve bal ve yag ve odun ve tavuk vesaire zahirelerini ve agalik, katibiye, residiye,
hizmetkariye akgesi vesaire bedi’ ve mezalim ile kiilli akgelerini ahz bunun emsali zuliim ve
teaddisinin nihayeti olmayub perakende ve perigan olmalarina bais ve badi olduklar: mukaddema
inha ve zabiti mezkur hilaf-1 kanun ve defter ol-vecihle zahir olan zuliim ve teaddisi iizerlerinden
men’ ve def” olunmak babinda Divan-1 Hiimdyun 'uma rica ve Divdan-1 Hiimdyun’'dan kanun sual
olundukta bu makule zeamet ve timar ve evkaf karyeleri reayalari tizerlerine edast lazim gelen asar
vesair hukuk ve riisumlarini kanun ve defter mucebince karyelerinin zaim ve sipahisi ve vakif zabitina
tamamen eda eylediklerinden sonra hilaf-1 kanun ve defter ziyade taleb ve miift ve meccanen me kulat
ve mesrubat mutalebesi vesaire bedi’ ve mezalim-i muhdes ile teaddi ettirilmemek icin kanun iizere
emr-i serif yazila gelmistir deyii tahrir olunmagla kanun tizere amel olunmak babinda bin iki yiiz ti¢
senesi Evahir-i zilkadesinde Rikdb-1 Hiimdyin-1 Hiimdytinumdan emr-i serif sadwr olmus iken
karyeleri zabiti olan Kara Ahmet Haseki nam kimesne celb-i mal sevdasiyla ehl-i islamdan dahi
ispeng namiyla 14 er kurus aldigindan maada miift ve meccanen yem ve yiyecek mutalebesi vesaire
giine bedi’ ve mezalim muhdes ile mugayyir-i emr-i ali hareket eyledigiin bildiriib ol babda
miiceddeden emr-i serif sudurunu istid’a ve tarih-i mezburde Rikab-1 Hiimdyin-1 Hiimdyinumdan
divan tarafindan viriliib yedlerinde olan emr-i aliyi ibraz etmeleriyle mukaddema sadwr olan emr-i
ali mucebince amel olunmak babinda. Fi Evasit B 1206%°®”

Vergi tahsildarlariin fazla vergi almak disinda yapmis olduklar1 zuliimlerden bir digeri de
ahalinin evlat ve iyalleri ile oturduklari evleri iizerlerine konarak mal ve diger varliklarini diledikleri
gibi kullanip tiirli magduriyetlerin yaganmasina sebebiyet vermektir. Mesela, timar koylerinden
Osmancik kazasina bagli Obruk Mahmud Dere? Tekyesi kdyiiniin ahali ve reayalar giderek; bunlar
kdyleri topraginda ziraatleri sonucu ortaya ¢ikan Osiir ve riisumlarini kanun ve defter dogrultusunda
kdylerinin miisterek sipahilerine odediklerini bildirmislerdir. Ancak adi gecen sipahiler verilen
vergilere kanaat etmeyerek ziyade vergi talebi ile zuliim ve rencidede bulunduklarin1 bundan baska
vakitli vakitsiz ath adamlar ile kdylerine gelerek aileleri ile oturduklar1 evlerin tizerlerine konup
bedava yem, yiyecek ve gida maddeleri talep ederek zorla el koyduklarini ve bunun benzeri zuliim

357 Tokat kazasi naibi mektup gondererek Tokat kazas1 sakinlerinden Ali ve Salih meclis-i ser’e giderek iizerlerine diigen
avariz vesaire emirler ile alinan tekalifleri toplayan memura emir ve defterler dogrultusunda 6deme hususunda bir zorluk
cikarmadiklart halde yine ayni kazada sakin sehir kethiidalig1 iddiasinda olan Dervis Salih adli kisi kendisi igin tevzi
defterine ¢ok fazla akge yazarak bunu zorla aldigini ve zuliimde bulundugunu bildirmislerdir. BOA, A. DVNS. SKT. d.
193, 19/79. (Ocak 1789).

3% BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 270/876. (Mart 1792).
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ve zorbaliklarinin nihayetinin olmadigini bildirmislerdir. Bu durum {izerine Osmancik kazasi naibine
hitaben yazilan emirde kanunlara gore hareket edilmesi i¢in uyarida bulunulmustur®®°.

Vergi tahsildarligr gorevlileri icerisinde yer alan voyvodalar da vergi islerine miidahalede
bulunarak ahaliden kendileri i¢in ¢ok fazla akge alip ve baglarina topladiklari birkag yiiz kadar adam
ile eskiya gibi hareket etmislerdir. Bu kisiler ahaliden istedikleri ak¢e ve yiyecekleri alamadiklari
zamanlarda ise bazilarin1 hapsederek korkutarak kendi istedikleri gibi davranmalarini saglayip agir
yaptirimlarda bulunmuslardir. Nitekim, Tirnovi kazasina bagli olan yerlerin ve kdylerin fukaralar
arzuhal ile yaptiklar1 sikdyetlerinde; iizerlerine diisen avariz ve diger emirler ile olan vergileri emir
ve defter dogrultusunda odedikleri halde hala voyvodalari olan dergdh-1 muallam kapucu
basilarindan Hacit Mustafa ve oglu Osman’in sehir kethiidalig1 iddiast ile her vergide kendileri i¢in
150.000 kurus aldiklarini bildirmislerdir. Ayrica yapilan bu zulme karsi ¢ikan giinahsiz kisileri ise
basma topladigi 500-600 sekban eskiya ile tutarak hapsedip zuliimde bulunduklarini ifade
etmiglerdir. Bu durum {iizerine miibasir tayin edilmis ve adi gegen voyvoda ile oglunun yaptigi
zuliimlerin giivenilir ve itimat edilebilir kigilerden sorularak tespit edilmesi ve sonucun der-aliyeye

arz ve ilam edilmesi i¢in emir ¢ikmustir®?,

3.2.2.2. Vergi Odemeyenlerden veya Eksik Odeyenler Hakkindaki Sikayetler

Osmanli vergi sisteminde meydana gelen sorunlardan biri de ahalinin vergi 6dememesi veya
eksik ddeyerek bakaya birakmasi meselesidir. Sosyal ve siyasal alanda yasanan karmasa sebebi ile
tarlasini topragini isleyemeyen halk, vergisini de 6deyemez hale gelmistir. Bu sebeple meydana
gelen karmasa Osmanli ekonomisini olumsuz etkilemistir.

Ahaliden bazi kisilerin kendi hisselerine diisen avariz vergising, tiirlii bahaneler 6ne siirerek,
muhalefet ettikleri gériilmistiir. Bu tiir sorunlar yasandigi zaman bolge halkinin kisilerin 6demedigi
hisselerin payini da 6demek zorunda kalmalari sebebi ile zor duruma diistiiklerinden dolay1 divana
sikayette bulunduklar1 goriilmiistiir. Mesela, Gemlik kazasina bagli Kumla-i Kebir koyti ahalileri
arzuhal ile yaptiklar1 sikayetlerinde; bunlarin koyleri topraginda olan Karacali koyii ahalilerinden
isimleri belli kisilerin tasarrufunda olan hane-i avariza bagli vergi alinmasin1 gerektiren emlak ve
arazileri i¢in avarizlarin1 ve emirler ile 6denmesi gereken vergilerini, “biz baska koy sakinleriyiz”
diyerek 6demeyerek zuliimde bulunduklarini bildirmislerdir. Ayrica bu konu ile ilgili seyhiilislamdan
fetva verildigini ve verilen fetva dogrultusunda hareket edilerek kisilerin hisselerine diisen vergilerin
alinmasini istemiglerdir. Bu durum tizerine Gemlik kazasi naibine hitaben yazilan emirde, kanunlar
dogrultusunda hareket edilmesi istenmistir®®:.

Bir yerden bagka bir yere gé¢ ederek bulunduklar yerlerde tarla isletip konaklayan kisilerin
ahali ile birlikte vermesi gereken vergiyi 6demedikleri durumlarda bu kisilerin gog ettikleri kdy ve
halihazirda yasadiklar1 koy ahalisi zor duruma diismiis ve kisilerin hisselerini de 6demek zorunda
kalmiglardir. Yasanan bu magduriyet sebebi ile bir¢ok koy ahalisi divana bagvurarak sikayetini dile
getirmistir. Nitekim Mihaligcik kazasina bagli Kayik Daric1? kdyleri ahalileri Ordu-yu Hiimaytina
arzuhal ederek; Mihaligcik kazasina bagli Ahkar? koyii ahalisinden isimleri belli 16 reayanin kadimi
yerlerini terk ederek perakende reayalar ile giderek koyde oturup emlak ve arazi tasarruf ettiklerini
ancak her sene vermeleri gereken hal ve tahmillerine gére hisselerine diisen vergiyi kdy ahalisi ile
vermeyerek muhalefet ettiklerini bildirmislerdir. Bu durum tizerine 16 kiginin vergi hisselerini

39 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 71/321. (Mart 1789).
30 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 85/364. (Agustos 1789).
31 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 76/332. (Agustos 1789).
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vermeyerek muhalefet etmesi sonucu kisilerin 6demedikleri vergi pay: bu iki kdyde yasayan reaya
lizerinde kalarak ahalinin perisan olmasina sebebiyet vermistir®2,

Divana yapilan sikayetler arasinda ahali igerisinde yer alan bazi1 zengin kisilerin kendi
hisselerini 6demeyerek fukara halkin tizerine yikmaya c¢alistiklarina dair sikayetlerde bulunmaktadir.
Nitekim, Bursa kazasinin ahalisi giderek {izerlerine diisen avariz, seferiye ve emirler ile verilmesi
zorunlu olan tekalifleri hal ve tahmillerine gore hisselerine diisen pay1 6deme hususunda kusurlarmin
olmadigin1 bildirmislerdir. Ancak ahali i¢lerinde zengin olan Tiirkmen Berber Hasan, Hac1 Ibrahim
oglu Mabhir ve onun amcasi ve Hosder oglu Hiiseyin adli kisilerin, kendi tekliflerini Bursa kazasi
ahalisi iizerine yiikleyerek zuliim ve zorbalikta bulunmuslardir. Bu durum {izerine Bursa kazasi
naibine hitaben emir yazilmis ve kanunlara riayet edilmesi hususunda uyarida bulunulmustur3®?,

Ahaliden baz1 kisiler ortaya ¢ikarak timar mahsul ve vergilerinin toplanmasina muhalefet edip
engel olarak hem kendi vergi paylarimt hem de ahalinin vergi hisselerini 6demelerine engel
olmusglardir. Bu durumlarda sikayet bagvurusunda bulunan kisiler genellikle timar veya zeamet
sahipleri oldugu goriilmektedir. Mesela, Karadeniz Bogazi’nda olan Rumeli Fener Kalesi dizdart
Ahmet adli hafiz Rikdb-1 Himaytn-1 Himaytna arzuhal ederek; Adana sancaginda Sarigam
nahiyesinde 17.375 akge gedik timar ve adi gegen kale dizdarligina berat ile mutasarrif oldugunu
bildirmistir. Ayrica 1203 senesinde tarafindan miiltezim olan Mehmet adli kisinin mahsul ve riisumu
kanun ve defter dogrultusunda toplamak istediginde kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi halde,
ecanib ve ashab-1 1grazdan bazi kisiler ortaya ¢ikarak kanunlara ve miiltezimin beratina kars1 gelip
mahsul ve riisumun toplanmasini engellemislerdir. Bu durum iizerine Sarigam kadisina hitaben
defter-i hakani dogrultusunda hareket edilmesi i¢in emir verilmistir®%4,

Vergi 6dememe sorunu Osiir vergisinin 6denmesi hususunda da goriilmiis olup reaya, kimi
zaman Oslir vermek yerine maktua vermek icin kimi zamanda bagdan osiir verilmeyecegini ileri
stirerek vergi yiikiimliilikklerine muhalefet etmistir. Nitekim timar sahiplerinden Ali adli kisi
mutasarrif oldugu timar kdylerinden Dort Divan nahiyesine bagli kdylerin defterde timarlarina osiir
yazilmig oldugunu ve ziraatleri sonucu ortaya ¢ikan terekelerinden kanun tizere 1/8 osiir ile salariye
vergisini alma hakkina sahip oldugunu bildirmis. Ancak ahalinin iglerinden bazilan “biz dsiir
vermeyiz maktu’a veririz” diyerek kanun ve deftere kars1 gelerek zuliimde bulunmuslardir. Bu durum
iizerine kanunlara gore hareket edilmesi igin emir verilmistir®®®.

Yine bir diger sikdyet kaydinda ise {iziim baglarindan 1/10 &siir talebi iizerine Lazkiye kazasi
bag mutasarriflarinin “bagdan siir olunmaz diyerek ” muhalefet etmeleri lizerine Amude Evkafindan
Galata’da olan Emekbez Hiisamettin Vakfi’'nin miitevellisi olan Hanifi Han adli kisi sikdyette
bulunarak magduriyetini dile getirmigtire,

Bazi kaza, kasaba ve koylerin defterlerine baglardan doniim vergisi alinmasi bilgisi kayit
edilmis oldugu halde o baglarin uzun zaman ge¢mesine ragmen Olgiilmemesi sebebi ile bag
sahiplerinin 6denecek vergilere muhalefet ederek vergileri noksan verdikleri de goriilmiistiir. Eyliil
1789 tarihli sikdyet kaydi bu konuda yol gdsterici bir 6rnek niteligi tasimaktadir. Kastamonu
sancaginda ve kazasi kollarindan Kuzyaka nahiyesinde Miilk-i Emir kdyii ve diger yerlerde ortak
olarak berat ile gedik timarlarmin mutasarrifi olan El-Hac Mehmet ve Ibrahim adli mustahfizlar
yaptiklan sikayetlerinde; ad1 gecen Miilk-i Emir kdyiinde olan baglardan doniim vergisi alinmasi

32 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 3/5. (Nisan 1807).

33 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 11/45. (Ocak 1789).

364 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 28/125. (Subat 1789).
365 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 130/600. (May1s 1789).
366 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 124/573. (May1s 1789).
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kaydinin bulundugunu bildirmisler. Ancak kdyde bulunan baglarin 7 sene gecmesine ragmen
Olciilmeyerek mesaha (diizensiz) kalmasi sebebi ile bag sahiplerinin “tasarrufumuzda baglarimiz
azdw” diyerek eksik vergi verdiklerini ve bu sebeple timar mahsuliiniin eksik toplanmasina sebep
olduklarini ifade etmiglerdir. Yasanan sikintilarin ve magduriyetin giderilmesi igin kanunlara gore
baglarin 6l¢giilmesi i¢in emir ¢ikmasi istenmistir. Bu durum {izerine Divan-1 Hiimayun’dan kanunu
soruldugunda; bir kasaba veya bir kdy topraginda deftere resmi doniim yazilmis kadimi baglar olup
7 sene gecip Olciilmeyip diizensiz olmus ise simdi bag 6l¢iisiiniin ipinin terzi arsini ile 55 zira’
oldugunu ki bunun da bina arsin1 ile 45 agac oldugu bilgisi verilmistir. Bu verilen 6lciiye gore der-
saadetten gonderilen iki bast miihiirlii urgan ile sahipleri huzurunda ser’ marifeti ile baglarin
ol¢iilmesinin kanunlara uygun oldugu yazilarak bu kanuna riayet edilmesi igin emir génderilmistir®®’.

Zeamet ve timar olarak verilen yaylak ve kiglaklar ahali tarafindan hayvanlarini otlatma amaci
ile kullanila gelmis ancak karsiliginda verilmesi gereken yaylak-kislak vergisinin verilmemesi veya
eksik olarak 6denmesi bu yerleri tasarruf eden kisileri zor duruma diigiirmiis bu da timar ve zeamet

mahsuliin eksik tertibine sebep olmustur®®,

3.2.2.3. Tekalif-i Sakka Talebi ile Tlgili Sikayetler

Tekalif-i Sakka sozliikte “ser’i cevaz bulunmayan ve tekalif kaidelerine uymayan vergi”
anlamina gelmektedir (Devellioglu, 2010: 1240). Osmanli seyhiilislamlari tekalif-i sakkay1 ser’i bir
dayanagi bulunmayan vergi olarak gérmiislerdir (Akgiindiiz, 1990a: 183). Ziya Kazici, Osmanli’da
Vergi Sistemi adli ¢alismasinda, bu verginin herhangi bir zorunluluk ve sikintiya bagli olmaksizin,
Osmanli vergi kurallarinin haricinde ortaya g¢ikarilan bir vergi oldugunu ifade etmistir. Hatta bu
verginin belirli bir kanun ve niteligi olmadig: i¢in diger vergilerin taksim ve tahsili esnasinda
gozetilen adaletli yaklagimin bu vergi tiiriinde gozetilmedigi goriilmistiir (Kazici, 2019: 173; Kazici,
1986: 290). Bu nedenle, tekalif-i sakka ahalinin 6demekte zorluk ¢ektigi ve giictiniin ¢ok tizerinde
olan bir vergi olarak goriilmiis, ferman ve adaletnameler ile yasaklanmistir (Tabakoglu, 2016: 325).
Bu konu yoneticiler tarafindan sik sik suistimal edilmis ve durum sikdyet defterlerine ¢ok fazla
yansidigi i¢in konunun ayr1 bir baglik altinda inceleme gereksinimi duyulmustur.

Tekalif-i sakka vergileri genellikle merkezden uzakta yer alan tagradaki bolgelerde ehl-i 6rf
taifesi ad1 verilen yerel yoneticiler tarafindan alinmaktadir®®®. Bu vergiler, aidiye, karumiye, doselik
vs. gibi isimler altinda talep edilerek zorla tahsil edilmistir. Mesela Halep’te ihlas Dede Tekkesi
Vakfi’nin miitevellisi olan Seyyidlerden Seyh Mehmet Sadik ile ad1 gecen vakfin kiracilarindan Ali
ve Mehmet vesaire isimleri belli kisiler giderek yaptiklari sikayetlerinde; emirler ile 6demeleri
gerekli goriilen vergileri 6dedikleri halde ehl-i orf taifesinin emir ve kanun olmaksizin aidiye,

367 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 108/447. (Eyliil 1789).

368 Zuemadan Osman giderek yapmis oldugu sikayetinde berat ile mutasarrif oldugu zeamet kdylerinden Malkara kazasina
bag1 Develii kdyiiniin yaylak resmi defter-i hakaniye bu yerin has olarak yazildigi ve bu kdyiin topraginda olan eski yaylaya
yine ayni kdy sakinlerinden Osman oglu Mehmet’in ve Malkara kazasma bagli Ahi Udun? adli k6yden mahkeme katibi
Mehmet Efendi’nin her sene giderek koyun vesaire davarlarini gotiiriip otlattigini bildirmistir. Yaylagin otundan ve
suyundan faydalandiklar1 halde {izerlerine diisen vergileri zam Osman’in vekili talep ettigi zaman karst ¢iktiklarini
bildirmis ve bu sebeple zeamet mahsuliiniin eksik tertibine sebep olduklarini ifade etmistir. Bu durum {izerine Malkara
kadisina ve Edirne Bostancibagisina hitaben yazilan emirde kanunlara gore hareket etmeleri i¢in emir verilmigtir. BOA, A.
DVNS. SKT. d. 196, 36/155. (Temmuz 1789).

369 Havas-1 Hiimayiinda Ak¢akizanlik kazasina tabi Kizilca Miislim mukataast karyeleri ahali ve reayalart geliib bunlar
tizerlerine edasi lazim gelen avariz vesaire evamir-i aliyemle varid olan tekaliflerin emir ve defter mucebince kabzina
memure edada kusurlart olmayub miidahale olunmasi icab etmez iken ehl-i orf taifesi taraflarindan bila emr-i serif tekalif-
i sakka talebi ve miift ve meccanen yem ve yiyecek mutalebesi ile vesair bedi’ mezalim ile teaddi ve rencideden hali
olmadiklarin bildiriib...” BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 82/230. (Nisan 1791).
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karumiye, doselik adi ile tekalif-i sakka vergisi talebinde bulunarak kendilerini zuliim ve rencide
ettiklerini bildirmislerdir®™.

Tekalif-i Sakka vergisi ile yapilan zuliimlerde bazen ahali ve ehl-i orfiin birlikte hareket
ettikleri goriilmiistiir. Ahali, avariz hissesi talep ederken ehl-i orf ise tekalif-i sakka talebi ile bireylere
zuliim ve zorbalikta bulunmustur. Nitekim Radoviste kasabasinda olan Seyh Abdulkadir Geylani
Tekyesi’nde seccade nisin olan Seyh Hasan Divan-1 Hiimayun’a yapmis oldugu sikdyetinde;
kendisinin hane-i avariza bagli vergi vermesi gereken yerleri olmadigi icin avariz hissesi talebi ile
zuliim edilmesi gerekmedigini bildirmistir. Ancak buna ragmen Radoviste kasabasi ahalilerinin
hisse-i tekalif talebinde bulunduklarini ehli 6rf taifesinin ise tekalif-i sakka talebi ile zuliim ettiklerini
ifade etmislerdir®".

Osmanli Devleti’nde her padisah degisikligi yasandiginda yeni padisahin tahta ¢ikmasi ile
birlikte ahkamlar yenilerek bir 6nceki padisah doneminde verilen kararlar hiikiimsiiz hale gelirdi. Bu
sekilde bir dnceki donemde yasanan sorunlar neticesinde verilen kararlarin yenilenmesi igin kisiler
sikdyetlerini yenilemektedirler. Mesela Kasim 1791 tarihli bir kayitta III. Selim’in tahta ¢ikmasi
sebebi ile ahkamlarin yenilendigi goriilmektedir. Kayda gore, sadat-1 ekremden Seyit Ali, Seyit
Ahmet, Seyit Ibrahim, Seyit Abbas ve Seyit Mehmet Mesta-y1 Hiimaytina giderek; kendi hallerinde
olmalarina ragmen Anadolu eyaletine bagl kazalarda olan gidip geldikleri mahallerde mir-i miran,
voyvodalar, mir liva, subas1 vesaire ehl-i orf taifesi ser’ ve kanuna aykiri olarak emir olmadan tekalif-
i sakka vesaire vergi talep ederek zuliim ve rencidede bulunduklarini bildirmiglerdir. Kisiler yapilan
bu zulmiin engellenmesi i¢in kanunlar dogrultusunda 1198 tarihinde emir verildigini dile getirerek
bu emrin yenilenmesi ricasinda bulunmuslardir. Bu durum iizerine adi gegen kisilerin Anadolu
eyaletinde gezip dolastiklar1 kazalarin kadilarina ve naiplerine hitaben kanunlara gore hareket

etmelerine dair emir verildigi goriilmektedir3’2.

3.2.2.4. Vergi Muafiyeti Olan Kisilerden Zorla Vergi Tahsiline Dair Sikayetler

Osmanli Devleti’nde kamu hizmetlerinin yerine getirilmesi hususunda ahaliden toplanan
vergiler biiyilk 6neme sahip oldugu halde ahaliden bazi kisiler birtakim dini sebepler ve belirli
hizmetler neticesinde bazi vergilerden muaf tutulmustur. Bu kisiler i¢erisinde sahihe’l neseb-i saadat-
1 kiramdan olan ve soylarini ispatlayan seyitler ve serifler, berat ile camide imam, hatip ve miiezzinlik
hizmetinde bulunan gorevliler, askeri hizmette bulunan gorevliler ve bazi Onemli islerde
gorevlendirilen kisiler yer almaktadir. Bu 6nemli hizmetler arasinda sefer i¢in miithim goriilen
kopriilerin muhafazasi, bakimi ve tadilat1 gibi birtakim goérevler yer almaktadir. Nitekim 1327-1328
yilinda izmit’i ele gecirmek isteyen Orhan Gazi, Kocaeli kdpriisiiniin yikilmis oldugunu ve tadilata
ihtiyac1 oldugunu goriince Izmit’e hareket edememis ve beklemek zorunda kalmustir. Ayrica Kocaeli
kopriistiniin etrafina 100 hane ikamet ettirerek kopriiniin muhafazasi ve bakimi karsiliginda ikamet
ettirilen bu kisileri vergiden muaf tutmustur (Hoca Sadettin Efendi, 1979: 60).

Asik Pasazade, “Osmanogullar’’nin Tarihi” adli eserinde II. Murat déneminde Edirne’de
bulunan Ergene Kopriisiiniin konumu itibari ormanlik ve bataklik gibi olumsuz fiziki sartlara sahip
olmasi sebebi ile eskiyalarin odak noktasi oldugunu belirtmistir. II. Murat Ergene eskiyalik
faaliyetlerini ortadan kaldirmak amaci ile bolgedeki ormanlik alani ortadan kaldirarak batakligi
kurutarak Ergene Nehri iizerine Ergene Kopriisiinii inga etmistir. Ayrica o yorede cami, hamam ve

379 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 90/382. (Eyliil 1789).
371 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 14/50. (Eyliil 1790).
372 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 107/448. (May1s 1792).
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imaret gibi birtakim yapilar insa ettirerek bolgeyi daha isler hale getirmistir. Ayrica Edirne ahalisini
biitiin vergilerden muaf ederek ahalinin rahata kavusmasini saglamistir (Asik Pasazade, 2003: 187-
188).

Miisellem adi altinda baltacilik ve arabacilik hizmetinde bulunan kisiler vergi muafiyetine
sahip olduklari gibi ahali iginden sefer i¢in asker hizmetine alinan kisiler de tekalif vergisinden muaf
tutulmuslardir (Ahmet Cevdet Pasa, 1972a: 43).

Osmanli Devleti’nde yollarda meydana gelen eskiyalik faaliyetlerini sona erdirmek ve yollarin
giivenligini saglayarak yol iizerinde bulunan kervansaray, zaviye ve bazi koylerin yolculara
misafirperver davranmasi i¢in vergilerin bir kismindan muaf sayildiklar1 goriilmektedir (Faroghi,
2005: 51).

Vergi muafiyeti Osmanli’da {i¢ asamadan meydana gelmektedir. Bunlardan ilki avarizdan
muaf tutulma, ikincisi raiyyet riisumdan muaf tutulma ve sonuncusu ise ser’i vergilerden muaf
tutulma seklindedir. Avariz vergisi muafiyetine sahip olan kisiler genellikle raiyyet resminden muaf
olan askeri hizmette yer alan kisilerdir. Ser’i vergi muafiyeti uygulanan kisiler ise raiyyet ve avariz
vergilerinden de muaf tutulmaktadir. Ayrica raiyyet resmi muafiyetine sahip olan imamlar ve hatipler
resmi bennak ve resmi miicerred vergilerinden de muafiyet hakkina sahiptirler (Kazici, 2019: 200).
Halk devlete 6demekle yiikiimlii oldugu vergiyi ayni sekilde 6deyerek vergi muafiyetine sahip
olmaktadir. Mesela koprii tamiri, yol bekeiligi gibi kisilerin yapmis olduklar1 gérev niteliklerine gore
devlete hizmet etmeleri sonucu vergiden muaf tutulmus olurlard1 (Ozcan, 2017: 98). Konar-gocerler
ise at yetistiriciligi, madencilik ve c¢eltik¢ilik hizmetlerini yerine getirerek vergiden muaf
tutulmuslardir (Inalcik ve Quataert, 2004: 79).

Raiyyet resmi muafiyetine sahip olan kisiler arasinda camide berat ile imamlik, hatiplik ve
miiezzinlik gorevinde bulunan kisiler yer almakta olup bu kisilerin sahip olduklart muafiyete ragmen
zorla vergi talebi ile zulme ugradiklarina dair ok fazla sikAyet bulunmaktadir. Ornegin Mehmet adli
kisi giderek yapmis oldugu sikdyetinde bu Kengiri (Cankir1) kazasina bagl Tuta? Adh kdyde
bulunan camide berat ile hatip olarak hizmet ettigini ve imam ve hatiplerden oldugundan dolay1
raiyyet resmi ve tekalif-i sakka vergilerin muaf oldugunu ancak koy zabiti tarafindan raiyyet resmi
ve ehli-i orf taifesi tarafindan tekalif-i sakka vergisi talebi ile zulim ve rencide edildigini
bildirmistir3”,

Osmanli Devleti’nde Peygamber soyundan olan seyyidler®™ ve serifler®” de raiyyet resmi ve
tekalif-i sakka vergisinden muaf tutulmustur. Ancak sadaat-1 kiramdan olmalarina ragmen bu kisilere
vergi talebi ile zuliim ve zorbalik edildigine dair divana bir¢ok sikdyet bagvurusunda bulunulmustur.
Mesela, Siverek kazasina bagli Kadikendi koyii sakinlerinden Seyyid Ebubekir ve ogullar1 Seyyid
Giil, Seyyid Ahmet, Seyyid Mehmet ve Seyyid Ramazan sahih’el neseb-i sadat-1 kiramdan olup
soylarimi ispat ettiklerine dair ellerinde hiiccet ve temessiikleri oldugu halde kdy zabiti tarafindan
raiyyet resmi ve ehl-i orf taifesi tarafindan tekalif-i sakka vergisi talebi ile zuliim ve zorbaliga

ugradiklarim bildirmislerdir3’e.

S8 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 95/408. (Nisan 1789).

374 Seyyid: Hz. Muhammed’in torunu Hz. Hasan’in soyundan olan kimseler igin kullanilmaktadir. Bkz. Kanar, M. (2011).
Osmanly Tiirk¢esi Sozliigii. Istanbul: Say Yaymlar1. 403; Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat
(26. Bask1). Ankara: Akaydn Kitabevi Yayinlari. 1106.

375 Serif: Hz. Muhammed’in soyundan gelen kimseler igin kullanilmaktadir. Bkz. Redhouse, S. J. (2017). Redhouse Sozliigii
Tiirkce/Osmanlica-Ingilizce (21. Baski). Istanbul: Sev Yaymcilik. 1058; Kanar, M. (2019). Farsca-Tiirk¢e Sozlik (5.
Baski). Isyanbul: Say Yaynlar1. 962.

376 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 15/59. (Ocak 1789).
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Incelenen atik sikayet defterlerinde vergi muafiyeti nedeniyle yapilan sikayetlerin biiyiik bir
¢ogunlugunu imam ve hatiplerin yapmis oldugu sikayetler meydana getirmektedir. Bu belgelerin
bazilarinda kigilerin muafiyet sebebi ve hangi vergiden muaf olunduguna dair bilgiler de yer
almaktadir. Ornegin, imam ve hatip vazifesine sahip siilehadan Hiiseyin’in imamlik ve hatiplik
vazifesi sebebi ile riisum-1 raiyyet ve tekalif-i sakka vergilerinden muaf oldugunu bu sebeple zuliim
ve rencide edilmemesi gerektigi ifade edilmistir. Ancak Iskilip kazas1 zabit1 resm-i raiyyet ve ehl-i
orf taifesi ise tekalif-i sakka talebi ile ad1 gegen Hiiseyin’e zuliim ve eziyet etmislerdir. Bu durum ile
ilgili Hiiseyin, kendisine fetva verildigini bildirerek verilen fetva dogrultusunda kanunlara gore
hareket edilmesi isteginde bulunmustur. Yapilan sikayet {izerine bu durumun Divan-1 Hiimayun’dan
kanunu sorulmus ve imam ve hatiplerin vergi muafiyetine sahip olduklarini, vergi talebi ile bu
kisilere yapilan eziyet ve zulmiin dogrulugu tespit edilir ise kisilerin engellenmesi ve kanunlar
dogrultusunda hareket etmelerine dair emir verilmistir®’’.

Evliya Celebi’nin Seyahatnamesinde sefer eser’’® askerlerin eski vergilerinin affedilmesi
suretiyle muafiyet elde ettikleri goriilmiistiir (Evliya Celebi, 2008: 154). Incelenen atik sikayet
kayitlarinda ise sefer eser askerlerin, raiyyet resmi muafiyetine sahip oldugu ve bu muafiyetin bazi
yerel yoneticiler tarafindan ¢ignendigine dair sikayetler de bulunmaktadir. Nitekim Karahisar-1 Sahip
kasabasi sakinlerinden dergah-1 mualla yenigerilerinden Veli adli kisi giderek; kendisinin sefer eser
sahih dirlige mutasarrif dergah-1 muallam yenicerilerinden oldugu halde adi gecen kasaba zabiti
tarafindan raiyyet resmi ve ehl-i orf tarafindan ise emir olmadan tekalifi sakka talebi ile zuliim
ettikleri ve zorbaliktan dolay1 perisan oldugunu bildirmistir. Bu durum tizerine kisilerin yaptiklari
zuliim ve eziyetlerinin engellenmesi ricasinda bulunulmus ve kanunlara gore hareket edilmesi i¢in
emir verilmistir®”®.

Idari gorevlilerin gorev siirelerinin kisaltilmasi, vergi tahsilat sisteminde yasanan diizensizlik
ve kargasa, devlet tarafindan bazi kisilere taninan vergi muafiyeti kural ve kaidelerinin bozulmasi

ekonomik anlamda birgok sorunun yasamasina sebep olmustur (Findley, 2014: 123).

3.2.3.Tarim Arazileri ile Tlgili Sikayetler

Bag, bahge, ¢iftlik ve tarim arazileri ile ilgili yapilan sikayetlerin temelinde bu yerlerin taksimi
esnasinda yasanan sorunlar, fuzuli miidahale ve el koyma, alim-satis esnasinda yasanan sorunlar ve
miras olarak intikali sirasinda yasanan sorunlar yer almaktadir. Incelenen defterlerde bag, bahge,
ciftlik ve tarim arazilerinin sahibi, kullanim hakkia sahip kisi, ne kadar siiredir bu yerlerin
kullanildig1 ve vergilerin alinip alinmadigina dair bilgilere ulagilmaktadir. Nitekim Agustos 1789
tarihli bir sikayet kaydinda Omer adli kisi, iznikmid kazasina bagl Sarayli kdyii topraginda sahib-i
arz temessiikii ile 10 seneden fazla mutasarrifi oldugu arazisinin her sene ziraat etmistir®®°. Agustos
1789 tarihli diger bir sikdyet kaydinda Arapgir kazasina bagli Banik? kdyii sakinlerinden Ibrahim’in,
bu kdy topraginda tapu ve temessiikii ile mutasarrifi oldugu araziyi 20 yildan fazla siiredir ekip
bigerek Osiir ve vergisini arazi sahibine verdigi goriilmektedir®.. Yine Eyliil 1801 yilinda Mehmet
adli kisinin Menfelut kazasi topraginda olan sinirlart belli tarlasini her sene ziraat ederek senelik

377 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 119/548. (May1s 1789).

378 Esmek kelime olarak “bir hizmetin ifasina ve alel-husus sefer ve gazaya miisaraat etmek "anlamina gelmektedir. Sami,
S. (2010). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Cagr1 Yaymlar1.119. Sefer eser ise sefere katilmak anlanmna gelmektedir.

S79 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 20/86. (Ocak 1789).

380 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 65/258. (Agustos 1789).

381 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 38/167. (Agustos 1789).
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vergisini verdigini ve gereken bedel-i 6sr-ii mal-1 miriyesini kanun ve Misir kaidesi tizerine ad1 gegen
yerin zabitina verdigini ifade etmistir®,

Incelenen donemde bag, bahge, ciftlik ve tarim arazileri ile ilgili yapilan sikayetler genellikle
ortaklar arasinda bag, bahce ve arazi ve giflik taksimi esnasinda yasanan sorunlar, bu yerlere
miidahale edilmemesi gerekirken kisilerin miidahale de bulunarak zulim etmesi, alim-satim
esnasinda yasanan sorunlar, miras olarak intikali sirasinda varisler arasinda yasanan anlasmazliklar,

yaylak kislak zapti ve su yolu Vvs. gibi sorunlar etrafinda yogunlagmustir.

3.2.3.1. Bag, Bahge, Ciftlik ve Tarim Arazilerine Miidahale Etme

Zirai faaliyetler yapilan topraklar {izerinde meydana gelen anlasmazliklarin basinda bag,
bahge, ¢iftlik ve tarim arazilerinin gelirlerine ve kisilerin islettikleri topraklara el koyma sorunlari
goriilmektedir.

Toprak isleten kisilerin hasatlart sonucu elde ettikleri tirlinlere ve islettikleri topraklara
miitegallibeden olan bazi kisiler, mahalli gorevliler ve diger bireyler el koyarak zorbalikta
bulunmuslardir. Bu durum tarimin gelisimini koétii yonde etkiledigi gibi tarim toplumu olan Osmanli
Devleti’nin ekonomisine de olumsuz yansimustir. Nitekim zorbalardan olan Hiiseyin Aga’nin ve oglu
Osman’in, Yanya sancaginda Venice kazasina bagli Vanos? kdyii sakinlerinden Mehmet ve
Mustafa’ya yapmis oldugu zuliim ve eziyet bu duruma o6rnek teskil etmektedir. 1790 yilinda
zorbalardan olan Hiiseyin Aga’nin ve oglu Osman, Yanya sancaginda Venice kazasina bagli Vanos?
koyii sakinlerinden Mehmet ve Mustafa’y1 H.1204 (M.1789/1790) yilinda yakalayarak hapsetmis ve
adi gecen Mustafa’nin boynuna zincir takmusgtir. Ayrica Mehmet ve Mustafa’nin zorla 740 kuruslarina
el koyarak hem Vanos? kdyli hem de Bilahor? kdyii topraginda mutasarrif olduklari iki adet

ciftliklerini, emlak ve tarlalarim dahi zer 38

384

edilmis mahsulleri ile birlikte zapt ederek zuliimde
bulunmuslardir

Toprak anlagsmazliklar1 ile ilgili yapilan sikdyet kayitlarinda birden fazla sug¢ filleri
bulunmaktadir. Ornegin, Garbiye-i Aklimni’de? olan Sinbat kdyii sakinlerinden Mustafa Hasan ve
Ahmet Celebi adli kisiler kendi hallerinde olmayarak Ibrahim ve Ahmet bin Hac1 Yusuf adl kisilerin
miktar1 belli mal ve egyalarin1 yagmalayarak hane ve menzillerini yikmiglardir. Ayrica eba-an ced
seyhliklerini kaldirarak ziraat ettikleri belli miktar tarlalarmi dahi zapt etmislerdir. Bu sebeple
Ibrahim ve Ahmet bin Haci1 Yusuf’un gasp edilen mal ve esyalari ile el konulan miilklerinin iade
edilmesine ve zuliimde bulunan Kkisilerin sadrazam huzurunda mahkeme edilmesine dair emir
verilmigtir®®,

Toprak zapti ile ilgili yasanan bir diger sorun ise kisinin borcu karsiliginda emanet olarak rehin
biraktig1 yerleri, borcun 6denmesine ragmen rehin verilen kisinin geri vermeyerek zapt etmesidir.
Eyliil 1802 tarihli bir sikayet kaydinda, Angeli Kasr1 kazasina bagl Atrikoz? koyii sakinlerinden
Anastas adli zzmminin babas1 H.1213 (M.1798-1799) yilinda ad1 gegen kdy topraginda tasarrufunda
olan zeytin bahgesini yine ayni kdy sakinlerinden Bolo adl1 kisiye 27 kurus borcu karsiliginda emanet
olarak rehin vermistir. Daha sonra borcu olan 27 kurusu Bolo’ya 6demis ancak bahgeyi alamadan

382 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 47/163. (Eyliil 1801).

383 Zer’, ekme, tohum sagma ve ekilmis ekin anlamina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirkge Sozlik
Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yaymlari. 1376.

3% BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 20/79. (Eyliil 1790).

3 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 72/239. (Eyliil 1801).
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vefat etmistir. Bu durum iizerine Anastas, babasina ait olan bahceyi ve mahsulii talep ettiginde ise
Bolo vermeyerek zuliim ve zorbalikta bulunmustur3®®,

Yapilan sikayetlerde araziyi tasarruf eden kisilerin ellerinde “tapu ve temessiik” gibi resmi
evraklarin bulundugu ve bu evraklar neticesinde tasarruf hakki elde edildigi bilgisi verilmistir. Tapu
ve temessiik ile tasarruf edilen arazilere yapilan miidahaleler genellikle “fuzuli miidahale veya fuzuli
zapt” seklinde ifade edilmistir. Konu ile ilgili Viransehir kazasina bagli Bedenler koyii sakinlerinden
Ibrahim divana giderek yapmus oldugu sikdyet basvurusunda; aym koy topraginda tapulu ve
temessiiklii yerini ziraat ettigini, 6slir ve vergilerini arazi sahibine verdigini ayrica sinirlari belli olan
yerde kimsenin de alakasi olmadigini ve bu sebeple miidahale edilmemesi gerektigini ifade etmistir.
Ancak Bedenler kdyii sakinlerinden Orhan oglu Mehmet adindaki sahis hevasina bagli olan ehl-i 6rfe
dayanarak bu yerlerin belli bir miktarini kanunlara aykiri1 oldugu halde zapt edip iizerinde fuzuli bina
ve samanhane insa etmistir. Ayrica Ibrahim’in belli miktar akgesini alarak zuliim ve zorbalikta
bulunmustur. Bu durum iizerine davanin mahallinde ser’i kaideler dogrultusunda goriilmesi igin emir
cikmgtir®®’,

Bag ve bahge zaptlar1 hususunda Miisliimanlar arasinda meydana gelen sikayetler bulundugu
gibi gayrimiislimler arasinda da anlasmazliklar ve sorunlar meydana gelmistir. Ekim 1801 tarihli
hiikiimde Kalamata kzasina bagli Kasti? koyii sakinlerinden Margev? adli zimmi kadin giderek
yaptig1 sikayetinde; yine ayni koy sakinlerinden li-ebeveyn erkek kardesi olan Dimitraki veled Birget
adli zzmmi kendi halinde iken Kasti kdyii kocabasi Felamar Yoni Kalayorni? adli zzimmi kendi
halinde olmayarak Margev adli kadinin kardesini kilig ile oldiirdiigiinii sdylemistir. Ayrica 25.000
nakitini, bazi egyalarini, 2.000°den fazla koyun ve kegilerini, 1.500’den fazla ¢esitli hayvanlarini ve
adi gegen koyde mutasarrif oldugu bag, bahge vs. emlakini zapt ederek defterde olan 30.000 kurus
... mahallerinden tahsil ile 65.000 kurustan fazla hak-1 1rsiyesini alarak zuliim etmistir. Bu durum
Mora nizami vikayesine memur olan Ahmet Azmi’ye havale olunmus ve ad1 gegen Margev? adli
kadinin iddias1 katl maddesine ve hukuka dair oldugundan dolay1r mahallinde ser’le goriilerek ihkak-
1 hak ve katil maddesi dahi sabit olursa katilin hapiste tutulmasini ve durumun ilam edilmesi
istenmistir. Mahkeme zamaninda adi1 gecen Margev’in? iddiasi sabit olmayip ve yalnizca konustugu
davaya yalan karistirildigindan dolay1 miibaseriye {icreti mazlum olan davalidan talep olunmayarak
yalan sdyleyen davacidan tahsil olunmak {izere Mora valisi vezir ve miibagir marifeti ile ilam
dogrultusunda ser’le goriilerek ihkak-1 hak miimkiin olmaz ise Istanbul’a gonderilmesi igin emir
verilmistir®®, Incelenen sikayet kaydinda goriildiigii gibi baz1 sikdyetlerde kisilerin yalan sdyleyerek
kisileri dava ettikleri goriilmektedir. Ancak kisilerin sikdyeti sonucu yapilan arastirmalarda yalan
sOyledikleri ortaya c¢ikmis bu sebeple olaymn arastirilmasi ve davanin goriilmesi hususunda
gorevlendirilen miibasir licretinin, yalan sdyleyerek kisiyi zor duruma diisiiren davacinin ddemesi
karar1 verilmistir.

Yine bir diger sikdyet kaydinda, Beta, Penalut ve Kostandi adli zimmiler giderek yaptiklari
sikayetlerinde; Tirhala kazasina bagli Mahva koyii topraginda mutasarrif olduklart ve her sene
tasarruf ederek ziraat, osiir ve riisumunu sahib-i arza 6dediklerini bildirmislerdir. Ancak tapu ve
temessiik ile tasarrufunda olan sinirlar1 belli tarlalarinda kimsenin alakasi olmadigi halde yine ayni
kdyde oturan Yani ve Papa Horsti adli zzimmiler kanunlara karsi hareket ederek Beta, Penalut ve

38 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 153/416. (Eyliil 1802).
37 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 22/95. (Ocak 1789).
383 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 105/302. (Ocak 1792).
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Kostandi adli zimmilerin tarlalarina elkoymuslardir. Bu durum iizerine davanin kanunlar
dogrultusunda goriilmesine igin emir verildigi goriilmiistiir®.

Miisterek olarak isletilen tarlalarda yasanan zapt etme sorunlar1 genellikle ortaklardan birinin
bir digerinin hissesine veya mahsuliine el koyarak yapmis oldugu zuliim ve zorbaliklardir. Nitekim
Ocak 1789 tarihli bir hiikkimde Hevacigan-1 Divan-1 Hiimayun’dan olan Ahmet Said’in Rikab-1
Hiimay(n-1 Hiimaylna arzuhal ile yapmis oldugu sikéyet basvurusunda; Giizelhisar kasabasi
topraginda olan Agac¢ Arasi Arazisi diye bilinen sinirlari belli tarlalar1 yine ayn1 kazada oturan
Mehmet Efendi ile birlikte ortak olarak tasarruflarinda olduklarini bildirmistir. Ayrica her sene bu
araziyi ektiklerini ve mahsullerinden kendisine isabet eden kismi almak istediginde ortagi olan
Mehmet Efendi’nin 1200 senesinden beri 200 kurusluk mahsuliine kanuna aykir1 olarak el
koydugunu ifade etmistir. Ahmet Said, 200 kurusluk mahsuliiniin vekil olarak tayin ettigi Hasan’a
verilmesini istemistir. Bu durum tizerine davanin mahallinde ser’le goriilerek ¢6ziimlenmesi igin

emir verilmistir®®,

3.2.3.2. Tarim Arazilerinin Miras Olarak intikali Hakkinda Sikayetler

Osmanli Devleti’nde bag ve bahge hiiviyetindeki topraklar 6zel miilk olarak tasarruf edilirdi.
Kanunnamelerde sadece tahil ekilen arazilerin devlet miilkiyetinde oldugu sik sik belirtilmektedir.
Baglar ve meyve bahceleri 6zel miilkiyete sahip olduklari i¢in tapulu arazinin disindaydi. Sebze
bahgeleri ise, tahrir defterlerine kaydedilip vergi alimirsa tapulu araziye girerdi. Bag ve bahgeler
almip-satilabilir, borca karsilik gosterilebilir, bagislanabilir veya mirascilar arasinda
paylastirilabilirdi. Sebze ve meyve bahgeleri; biiyiik yerlesim yerlerinin yanindaki kdylerde iicra
yorelerden daha yaygindi. Bu topraklar genellikle sulu tarim yapilan yerlerdi. Herhangi bir bag veya
bahge, tarla seklinde kullanilmaya baslandigi zaman otomatik olarak devlet kontroliine gegerdi.
Boylece diizenli bir sekilde osiir ile koyliilerin vermesi gereken diger vergilere tabi olurdu Meyve ve
sebze bahgeleri, tecaviiz edilmemesi igin, etrafi tas duvarlarla gevrilirdi (Inalcik ve Quataert, 2004:
151, 201, 225).

Fakat 6zel miilkiyet olarak reayanin tasarrufunda olan bag ve bahgeler bazen eskiya, haydut
veya baskalarinin tecaviiziine ugramaktaydi. Genellikle miisterek olarak tasarruf edilen bag ve
bahgelerde sorunlar yasanmis pay hakki veyahut ortaklardan birinin 6lmesi sonucunda kisilerden biri
biitiin bag veya bahgeyi zapt edip diger kisinin hakkini gasp ettigi goriilmiistiir. Nitekim Mart 1789
tarihli bir hikkiimde; Nevsehir kazasi sakinlerinden Meryem adli kadin mahkemeye giderek; kocasi
Abdullah adli kisi ile Memis adli kisinin Nevsehir kazasinda sinirlar1 belli olan 2 parga bag ve bahge
miilkiinii ortaklasa tasarruf ettiklerini belirtmistir. Kocasimin ortagi olan Memis’in 6lmesi iizerine
hissesinin bu kisinin esi olan Ayse adli kadina kaldigin1 fakat Ayse’nin bu hisseye kanaat etmeyerek
bag ve bahg¢enin tamamini zapt edip ziiliim ettigini bildirmistir. Bu durum {izerine mahkeme, hilafina
emir yok ise mahallinde serle goriilmesine kanaat etmisgtir®®-.

Bag ve bahge sorunlarindan bir digeri ise miras ile ilgili yasanan sorunlardir. Bag veya bahge
sahibinin Olmesi {izerine miras¢ilarinin anlasamadigi, kisilerin haklarmin zapt edildigi ve bu
durumun bazi kisilerin magduriyetine sebep oldugu gériilmektedir. Ornegin; Subat 1789 tarihli
hiikiimde; Tatar Bazar1 kazasina tabi Ihtilaf-1 Goni kdyii sakinlerinden Batkole adli zimmi ile kiz
kardesi Ganu adindaki kadinin mahkemeye giderek, bunlarin erkek kardesleri Berko adli zzimminin

39 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 79/332. (Mart 1789).
39 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 14/53. (Ocak 1789).
391 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 70/316. (Mart 1789).
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H.1190 (M. 1776-1777) senesinde 6ldiigii ve Goni kdyliniin Basbaya adli yerde olan bahge, arsa, ev
ve esyasl 1rsi ser’le bunlara ve kardeslerinin esi Tarne ile kizt Estoyanu’ya kaldigini, Tarne’nin da
6ldiigiinii ve ondan kalan malin da kiz1 Estoyanu’ya kaldigini, onun 6lmesi {izerine mirasinin kocasi
Tabo’ya kaldigini, Tabo’nun da dlmesi ile mallarinin diger esi olan Yorana adli kadina kaldigini
bildirmislerdir. Yorana’nin kocasindan kendisine kalan hissesine diiseni almayarak mirasin tamamini
zapt ettigini belirtmislerdir. Bunun {izerine Batkole ve Ganu Estoyan adindaki kisileri vekil tayin
ettiklerini ve bu konu ile ilgili fetva aldiklarim1 bildirmislerdir. Mahkeme, karst bir emir yok ise
mahallinde ser’le goriilmesi seklide karar almigtir®®,

Bag ve bahge ile alakasi olmayan kisilerin de buralara miidahale edip zapt ettikleri de
goriilmektedir. Mesela, Ocak 1789 tarihli hiikiimde; Karamiirsel nahiyesine bagli Karakash
koyiinden Fatma adli kadinin Rikab-1 Hiimay(in-1 HiimayGna arzuhal ederek; vasisi oldugu Omer
adindaki ¢cocugun babasi olan Ahmet adli kiginin bin yiiz doksan (bos) senesininde 61diigli ve bu
kisiden adi gegen kdyiin topraginda bir par¢a miilk baginin ogluna kaldigini belirtmistir. Bu baga
miidahale edilmemesi gerekirken yine ayni kdyden Emie adli kadinin “bag: 1053 kurusa satin aldim”™
diyerek fuzuli zapt ettigini sylemistir. Adi1 gegen seneden beri yi1lda 30 kurus kadar mahsiil ¢iktigini,
Emine adl1 kadinin bu mahsule el koyup zulmettigi ve bu kisiden bagin alinarak geri verilip zulmiin
engellenmesini rica etmistir. Mahkeme, bu durumun hilafina emir yoksa mahallinde serle goriilmesi
seklinde karara baglamistir®®,

Yine Ocak 1789 tarihli baska bir hiikiimde; Kastamonu kazasindan Ummiigiilsiim adl1 kadinin
mahkemeye giderek; kocast Mustafa adli kisinin Kastamonu kazasina bagli Uzungay kdyiinde
otururken 1200 senesinde vefat ettigini ve tiim mirasinin kendisine ve vasisi oldugu kiigiik kizi
Zeynep’e kaldigini sdylemistir. Fakat Kastamonu kazasindan ve miitevelliden Bagbanoglu Hiiseyin,
Osmanoglu Kalvad Ali ve kardesi, Ibrahim, Coztaldakoglu? Hasan, Kiihre Alioglu Memis ve
arkadaslarinin kocasindan kendisi ve kizina kalan bu mirasi fuzuli zapt ettiklerini ve davanin miibasir
ile yerinde ¢oziilerek ihkak-1 hak olunmasini istemistir®®,

Bazen de bazi kisilerin yalan beyanla olen kisilerin bag ve bahgelerini vakfettiklerini
soyleyerek buralara el koyduklar1 ve zulmettikleri goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak Ocak
1789 tarihli bir hiitkiimde; Adana Kazdag kazasina tabi (bos) adl1 kdy sakinlerinden Fatma adindaki
kadimin mahkemeye giderek; bunun babasi Hac1 ibrahim adli kisinin bin iki yiiz (bos) senesinde
oldugiinii, ad1 gecen kdydeki bahgenin irs-i ser’le ona kaldigini ve bu bahgeye kimsenin karigma
hakkinin bulunmadigi halde ayn1 kdyde oturan isimleri belli kisilerin ortaya ¢ikarak “baban bu
bahgeyi adi gegen koyde olan mahalle avarizina vakfetti ve simdi oldiigii icin vakif olunmas: gerekir”
diyerek buray1 zapt ederek zuliimde bulunduklarini sdylemistir. Ayrica bu konu hakkinda fetva
verildigini bildirerek fetva dogrultusunda ihkak-1 hak olunmasini istemistir. Mahkemede hilafinda

emir yok ise mahallinde ser’le goriilmesi seklinde karar verilmistir®®.

3.2.3.3. Su ve Suyoluna Miidahale Edilmesine Dair Yapilan Sikayetler

Su ve sulama insanlk tarihi i¢in onemli oldugu gibi bir devletin ekonomik yapisinin
gelisiminde de Onemli bir yere sahiptir. Osmanli Devleti, kendisinden oOnce kurulmus olan
uygarliklarin su yollar ile ilgili yapmis olduklar1 sistemleri kullanmis ve sonrasinda ise yeni

392 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 31/133. (Subat 1789).
393 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 18/76. (Aralik 1788).
3% BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 13/48. (Ocak 1789).
39 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 5/16. (Ocak 1789).

159



sistemler insa ederek kullanmaya devam etmistir. Hatta Fatih Sultan Mehmet zamaninda reayanin
bag ve bahce sulama gibi her tiirlii su ihtiyacin1 gidermek ve kurulan su tesislerinin tadilati, insas,
dagitimi igin Su Nezareti kurulmustur (Ilhan, 2008: 42-43).

Osmanli Devleti’nde meyve ve sebze bahgeleri genellikle sehirlerin yakinlarinda bulunan
koylerde yer almaktadir. Bu sebeple bag ve bahce miilkiyeti daha ¢ok sehirlerde yasayan kisiler
tarafindan tasarruf edilmis ve sehir yakinlarinda yer alan koylerde yaygin olarak goriilmiistiir. Bu tiir
yerlesim yerlerinde genellikle sulu tarim yapilmakta oldugundan sulama faaliyetleri 6nemli bir yere
sahiptir (inalcik ve Quataert, 2004: 201).

Incelenen atik sikayet defterlerinde, kisilerin tasarrufunda olan yerlere akan suyun yolunun
kasti olarak degistirildigi ve haksiz yere kisilerin kendi menfaatleri icin kanun-1 kadime aykiri
davrandiklar1 belirtilmektedir. Nitekim Ocak 1789 tarihli bir hiikiimde; Izmir miizafatindan
Birunabad nahiyesine bagh Bikarbas adli kdy sakinlerinden Mehmet, Hac1 Veli, Hac1 Feyzi ve sair
isimleri belli olan bahge sahiplerinin Rikdb-1 Hiimay(in’a arzuhal ederek; bunlarin kdylerinde bir su
kaynaginin oldugunu eskiden beri 15 giinde 1 giin kendi kdylerinde olan nar bahgelerini suladiklarini
ve devirli olarak merkeze bagli olan Hamidli koyiindeki bahgelerin koselerinden gegmesi ile
faydalandiklarin1 bildirmislerdir. Fakat bu su yoluna Hamidli koyii smirinda olan bahge
sahiplerinden Hac1 Mustafa adl kisi ve digerlerinin fuzuli miidahale ettikleri ve eskiden beri suyun
aktig1 yolu ihrag ederek zorla zapt ettikleri belirtilmistir. Ayrica bu durumun diizeltilerek eski haline
getirilmesi, miidahale ve zorbaliklarin engellenmesi i¢in ricada bulunmuslardir. Konu hakkinda karsi
bir emir yoksa mahkemenin yerinde goriilmesine karar verilmistir®®®.

Yine Mart 1789 tarihli bir hiikimde; sadat-1 kiramdan Mir Esseyyid Abdullah adli kisinin
mahkemeye giderek; bunun Geldiklan kazasina bagli Cavi adli kdy topraginda olan 100 seneden
fazla siiredir babadan ogula gegen ve mutasarrif oldugu ciftlik ve mezruatlarina akan suyunda
kimsenin alakasinin olmadigini sdylemistir. Fakat Amasya’da sakin miitesellim Ahmet Aga diye
bilinen bir kisinin bahsi gecen suya miidahale ederek suyu eskiden aktig1 yerden kendi degirmenine
dogru gotiirdiigiinii ve bdylece zuliim ve zorbalikta bulundugunu bildirmistir. Bu zulmiin
engellenerek suyun eskiden oldugu gibi yine kendi topragina dogru yoneltilmesini rica etmistir.
Hilafina emir yoksa mahkemenin serle goriilmesi i¢in emir yazildig1 goriilmektedir.3’

Eyliil 1789 tarihli bir bagka hiikiimde, Yenisehir Aydin kasabasi sakinlerinden Hact Mehmet
ve Abdurrahman adli kisilerin mahkemeye giderek; bunlarin Aydin kasabasinda olan tarlalarina
mahsus ve miistakil olarak akan sularinda kimsenin alakasi olmadigi halde Aydin kasabasi
sakinlerinden isimleri belli kisilerin bahsedilen suyun akigini durdurarak ve fuzuli miidahale ederek
zulmettiklerini bildirmislerdir. Bu konuda fetva verildigi belirterek kendilerine yapilan zulmiin
engellenmesini istemislerdir. Mahkeme mahallinde serle goriilmesine karar vermistir.3%

Bazen gayrimiislimlerin su yollarina da miidahale edildigi goriilmektedir. Nitekim Agustos
1801 tarihli bir hiikiimde, Arhos kazasina bagli Begpala? koyii sakinlerinden Yorgi adli zimminin
Rikab-1 Hiimay(n-1 Hiimaytna giderek; bunun adi gegen kdyde babadan ogula seklinde mutasarrif
oldugu bir adet degirmenine eskiden beri akan mahsus ve miistakil suyunda baskasinin alakasinin
olmadigini ve taarruz edilmesinin gerekmedigini belirtmistir. Ancak yine ayni kéyden Yorgaki adli
zimminin ortaya g¢ikarak bahsedilen suyu kadimi yerinden ihra¢ ettigini ve kisinin suyu kendi

degirmenine yonlendirdigini bu yilizden degirmeninin harap olmasina sebep olup zulmettigini

3% BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 24/102. (Ocak 1789).
397 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 78/329. (Mart 1789).
398 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 148/682. (Agustos 1789).
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bildirmistir. Konu ile ilgili fetva aldigin1 ve bu dogrultuda mahkemenin serle goriilerek bahsi gecen
suyun eskiden oldugu gibi kendi degirmenine akitilmas1 hususunda emir ¢ikmasini istemistir. Bunun
tizerine bu husus Mora nizami vikayesine? memur ve hala Rikab-1 Hiimay{in-1 miistetabda ¢cavus basi
vekili olan Ahmet Azmi’ye havale olunmustur. Ahmet Azmi de olay1 arastirdiginda, konunun su
kavgasina dair oldugundan dolay1 mahallinde ser’e havale olunarak emir ¢ikmasini ilam etmistir.
Mahkeme bu ilam dogrultusunda mahallinde ser’le goriilmesine kanaat etmistir.3%®

Su anlagmazliklar ile ilgili yapilan sikayetlerde bireysel anlasmazliklar yer aldig1 gibi bir
grubu veya kdy halkinin tamamina igine alan toplu anlasmazliklar da bulunmaktadir. Ornegin, EKim
1801 tarihli bir hiikiimde; Karahisar-1 Sarki’ye bagli ... kdyiiniin ahalilerinin Ordu-yu HiimayGna
takdim ettikleri arzuhallerinde, ad1 gecen kdye eskiden beri akan su ile bag, bahge, bostan ve
tarlalarini suladiklarini ve bu suda kimsenin alakasinin olmadig halde ... kdyii ahalisinin miidahale
ederek zulmettiklerini bildirmislerdir. Ahali mahallinde serle goriilerek adi gegen suyun eskiden
oldugu gibi devam etmesi konusunda emir istemislerdir. Bu husus Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, ad1
gecen suyun eskiden oldugu gibi icra ettirilmesi i¢in emir verilmesinin gerekli oldugu ve anlatildig:

lizere hareket edilmesi babinda emir yazilmigtir*®,

3.2.4. Borg ile Tlgili Sikayetler

Osmanli Devleti’'nde bor¢ alip vermede ortaya ¢ikan sorunlar ve anlasmazliklar taraflardan
birinin mahkemeye bagvurmasi sonucu yargiya intikal etmis olurdu. Bor¢ veya alacak-verecek
davalart ile ilgili yapilan sikayetlerde bor¢ alma sebebi belirtilmemis ancak nakit olarak verilen
paranin miktar1 belirtilmistir. Baz1 sikdyet kayitlarinda kisilerin alacaklar1 miktar hakkinda bilgi
verilmedigi onun yerine “malume’I-miktar akge*®* tabirinin kullamldig1 goriilmektedir. Incelenen
defterlerdeki borg ile ilgili hitkiimlerin birgogunda borcun miktari ve alacak-verecek miinasebetinin
kimler arasinda gegtigi bilgilerine ulagilmaktadir. Borg alip verenlerin isimleri, unvanlari, goérevleri
ve oturduklart yerler acik¢a belirtilmektedir. Kisilerin hangi dine mensup olduklari, cinsiyetleri,
devlet gorevlisi olup olmadiklar bilgilerine de ulagilmaktadir.

Ornegin, “Mansure kazasina tabi Kiragan karyesi ahalilerinden Hasan nam kimesne geliib
bu kendi halinde wrziyla mukayyed olub hilaf-1 ser i serif vaz’ ve hareketi yog iken karye-i mezburenin
Seyh Selami nam kimesne zimmetinde ba temessiik bin iki yiiz on (bos) senesinden berii altmis riyal
alacak hakki olub taleb eylediginde virmediginden maada katl kasdiyla bunun tizerine hiicum ve kirk
aded koyun kuzulariyla ve iki rees inek buzagisiyla ve bir rees at ma? eger ve ma’lum’el mikdar yag
ve peynirini cebren ahz ve karye-i mezbureden ihrag ve yataklarini? dahi zapt edib ol vecihle gadr-
1 kiilli ve zulm-ii sarih eyledigini bildiriib ¢cavus miibageretiyle ser’le goriiliib ihkak-1 hak miimkiin
ise li ecli’l terafu sadrazam huzuruna ihzar olunmak babinda emr-i serif rica etmegin sen ki
Mevldna-yi muma-ileyhsin ¢avus miibaseretiyle mahallinde ser’le gériiliib ihkak-1 hak miimkiin

olmaz ise li ecli’l terafu sadrazam huzuruna ihzar olunmak babinda. Fi Evahir Ca 12164%,

39 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 94/271. (Temmuz 1801).

400 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 90/301. (Ekim 1801).

401 Ma’lume’l-miktar; ma’lum veya ma’lume kelimeleri “bilinen, belli” anlamlarina gelmektedir. Bknz., Ferit Devellioglu,
Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, s.667. Ma’lume’l-miktar ise belli miktar veya bilinen miktar anlamina gelmektedir.
Fi Evahir B 1205 tarihli bir sikdyet kaydinda, “Mustafa nam kimesne geliib Vulgitrin kazasi topraginda tasarrufunda olan
ma’'lum’el-hudud yerlerin Abdullah nam kimesneden istikraz eyledigi mal’um’el-mikdar ak¢e mukabelesinde...” bkz.
BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 73/201. (Nisan 1791).

402 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 66/227. (Ekim 1801).
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Incelenen sikayet kaydinda goriildiigii gibi kisilerin oturduklar1 yer bilgisi, kisiler hakkinda
bilgi, alinan bor¢ miktari, kisilerin statiileri ve dini gorevleri hakkinda bilgiler yer almaktadir. Bor¢
alian zaman hakkinda kayitlarda sadece y1l bilgisi verilmis ancak verilen yil bilgisi eksik verildigi
icin borcun verildigi yil hakkinda net bir bilgi bulunmamaktadir. Mesela “Miiderriseyn-i kiramdan
Omer kethiida zade Mehmet Emin zide alim ile Feyzullah’in adli kisiler Rikdab-1 Hiimdyin-1
Hiimdyinuma arzuhal idiib muma ileyh ile mezbur Feyzullah’in Arapgir kazasi sakinlerinden ve
Maden hiidemalarindan alemdar oglu Yusuf’a ve oglu Seyyit Mehmed dimekle maruf kimesneler
zimmetinde bin iki yiiz (bos) senesinden berii iltizamindan olarak iki kit’a temessiikan muceblerince
yedi bin yiiz kurus alacak haklari olub™*® sikayet kaydi 6rnek olarak gosterilebilir.

Gayrimiislimlerin, birbirleri arasinda meydana gelen bor¢ davalarinda bagvuru mercii olarak
Osmanli hukuku ve mahkemelerinden faydalandiklar1 gériilmiistiir. Nitekim Ocak 1789 tarihli bir
hiikiimde, Ahi Celebi kazasina bagli Cukaman kdyiinden Diilger taifesinden olan Ustabasi Velco,
Ustabas1 Yani ve ismi belirtilmeyen bir zzimminin mahkemeye giderek; kimseye borg ve kefaletleri
olmadigi halde yine ayr kazaya bagh Raykova adl1 kdyden Kurd adli zimmi ile Deregolii kdyiinden
Uzun Metro adli zzimminin koéti davranislarda bulunduklarini ve bu kisilere bagli olan kimseler ile
birlikte, gelerek kendilerinde gah 50 gah 100 kuruslarimin oldugunu soylediklerini ve simdi aliriz
diye iddiada ettiklerini bildirmislerdir. Bu iddialarini ispat etmeden H.1200 (M. 1785-1786)
senesinden beri zorla akge talep ettiklerini ve kendilerini darp ettiklerini sdylemislerdir. Zorbalarin
akce taleplerinin Oniine gegilmesini ve davanin yerinde goriilmesini rica etmislerdir. Mahkemede
hilafina emir yok ise serle goriilmesi seklinde karar ¢tkmistir®,

Incelenen defterlerde hem Miisliimanlarin hem de Gayrimiislimlerin birbirleri arasinda vuku
bulan bor¢ davalarina rastlanilmigtir. Konu ile ilgili Yenisehir-i Fenar kazasina bagli Golos
nahiyesinden Sinto adli Yahudi’nin Rikab-1 Himayln-1 Himaytna arzuhal ederek; ayni nahiyeden
Tozka Hiiseyin diye bilinen kisinin zimmetinde 1190 senesinden beri temessiikte*®® de goriilen 1560
kurus alacaginin oldugu ve defalarca talep etmesine ragmen kisinin zorbalikta bulunarak vermedigini
bildirmistir. Sinto, davanin yerinde goriilerek dergdh-1 mualla kapici baslarindan Golos mubayaacisi
Mir Abdurrahman vasitasiyla bu paranin Hiiseyin’den alinmasi i¢in hiikm-ii HiimayGn ¢ikmasi
talebinde bulunmustur. Ad1 gegen kapici basi miibaseretiyle yerinde serle goriilmesi emredilmistir®®,

Sikayet kayitlar1 arasinda aile arasinda yasanan bor¢ davalarmin da mahkemeye yansidigi
goriilmektedir. Bu duruma 6rnek verecek olursak; Mihali¢ kazasinda oturan Emine adli kadin Rikab-
1 Hiimay{in-1 Hiimay(ina arzuhal ederek, 6len kocas1 Haci ibrahim’den kendisine kalan ve babasi
Haci Halil Aga’nin zimmetinde olan 1.200 kurus bor¢ parasinin oldugunu beyan etmistir. Ayrica
babasimin, kocasi oliince kendisine; kocasinin kesesinden 180, dolabindan 200, sirket mali
sandigindan 750 ve iltizam mallarindan da hissesine isabet eden miktarin yarisi olan 1500 kurusuna
el koydugunu belirtmistir. Toplamda ise 4.830 kurus ile 3 at ve bazi esyalarmna el koydugunu
bildirmistir. Babasinin da 6liimii lizerine hakkini istediginde mirasgilarin hakkini vermedikleri ve
zorbalik ettiklerini soylemistir. Bu durum {izerine fetva verilmis ve miibasir marifetiyle muhalefet
ettirilmeden hakkinin verilmesini rica etmistir. Mahkeme konuya karsi1 bir emir yok ise davanin

mahallinde goriilmesine kanaat etmigtir®®’.

403 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 67/285. (Mart 1789).

404 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 16/63. (Ocak 1789).

405 Temessiik kelimesi sozliikte “borg senedi” anlamina gelmektedir bkz. Redhouse, S. J. (2017). Redhouse Sézliigii
Tiirkce/Osmanlica-Ingilizce (21. Baski). Istanbul: Sev Yaymncilik. 1136.

406 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 21/88. (Ocak 1789).

47 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 26/109. (Ocak 1789).
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Zimmi yoneticiler ile Misliman ahali arasinda meydana gelen alacak-verecek davalari
hakkinda yapilan gikayetler incelenen defterlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Konu ile ilgili bir hiikiimde;
Halil adli kisinin, Domenik kazasi miitemekkinlerinden ve Démenik koyii kocabaslarindan Tohari
veled Kostandi, Kokoraci oglu Tohari, Dimitri, Yaki veledi Yorgaki ve Yanki adli kocabasi
zimmilerin zimmetlerinde bin yiiz doksan (bos) senesinden beri gerek karz-1**® ser ile gerek
kefaleten*® temessiik ile 4650 kurus alacak hakkinin oldugunu belirtmistir. Halil, alacagim talep
ettiginde kisilerin zorluk c¢ikardiklarini, bunlarin Yenisehr-i Fenar kazasinda olan mahkemeye
cikarilarak ihkak-1 hak olunmalarini ve Yenisehr-i Fenar kadisina hitaben hiikmii Hiimaytn
cikmasini rica etmistir. Kadiya hitaben haseki miibageretiyle zimmilerin adi gegen kazada
mahkemeye ¢ikarilarak ihkak-1 hak olunmasi hususunda emir verilmisgtir*°,

Bir kimsenin almig oldugu borg karsiliginda, borcu degerinde bir malini veya esyasini giivence
gostermesine “rehin” adi verilmektedir. Borglu olan kisinin kisa veya uzun siireli olarak almis oldugu
borcu ddememesi veya eksik ddemesi durumunda rehin olarak birakilan mal veya esya alacakli
kisinin zimmetine gegmis olurdu (Calis ve Hacak, 2007: 538). Alacakli kisi, borg geri verilince rehin
almis oldugu mal ve esyay1 vermek zorundadir (Schact, 1986: 147; Esener, 1969: 223). inceledigimiz
donemde borglular borglarina karsilik bazen kendilerine ait miilk veya tarlalar1 rehin olarak
birakmaktaydilar. Fakat rehin olarak birakilan yerlere bazen haksiz yere el konuldugu da
goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak; Vulcitrin kazasindan Mustafa adli kisinin mahkemeye
giderek, Abdullah adindaki kisiden aldig1 malume’l-miktar ak¢e borcuna karsilik Vulgitrin kazasinda
sinirlart belli topragini rehin biraktigini, borg aldigi kisi 6liince borcunu kisinin ogluna verdigini
belirtmistir. Ancak rehin olarak biraktigi yerin kendisine geri verilmeyerek zapt edildigini sdyleyip
hiikmii Hiimay(n rica etmistir. Bunun {lizerine Divan-1 Hiimayun’dan kanunu sual olunmus ve
kanuna gore adi gegen yerlerin Mustafa’ya verilerek zapt ve ziraat ettirilmesi uygun goriilmistiir
seklinde tahrir olunmus olup mahallinde ser ve kanun {izere amel olunmasi igin emir verilmistir*!,
Yine baska bir hiikkiimde; Boyabad kazasina bagli Yalmz Kavak koyiinden Ahmet adli kisi
mahkemeye giderek, ayn1 kdyden Omer’den aldigi 500 kurus borg aldigmi belirtmistir. Borcu
karsiliginda tasarrufunda olan tarlasin rehin olarak verdigini fakat ayn1 y1l igerisinde Omer’in 6lmesi
sebebiyle varislerine bahsedilen meblagi 6demesine ragmen varislerinin tarla murisimizden kald1
zapt ederiz diyerek kanunlara uymayip fuzuli zapt ettiklerini sdylemistir. Tarlasinin zapt edenlerden
alinarak kendisine verilmesini zuliimlerinin engellenmesi i¢in emr-i serif rica etmistir. Mahallinde
ser ve kanun iizere amel olunmasia dair karar ¢ikmustir®!,

Koy halkinin topluca mahkemeye giderek voyvodalar1 olan kisiler hakkinda sikayette

bulunduklar1 da karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin; Sehirkdy kazasinda hanekes*'®

reayalarin
mahkemeye gittikleri ve 1199, 1200 ve 1201 yillarinda voyvodalig: ortak olarak yapan Osman ve

Mehmet adli kisilerden borg aldiklarini belirtmiglerdir. Fakat borglarini her sene {izerlerine devr-i ser

408 Karz, sozliikte “bor¢” anlamina gelmektedir. Bkz. Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki. istanbul: Yeditepe Yaymevi. 1063;
Ayrmtili bilgi igin bkz. Apaydim, H. Y. (2001). Karz. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi i¢inde (Cilt 24, 520-525,
ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar.

409 fslam hukuku alacak-verecek davalarinda goriilen kefalet sistemini alacak miktar1 ile degil de onun iizerine diigen
sorumlulugunu iistelenme seklinde gormiistiir. Bu sebeple kefalet sistemi kisiye ve mala kefalet seklinde iki kisma
ayrilmustir. Ayrintil bilgi igin bkz. Schacht, 1. (1986). Islam Hukukuna Giris (An Introduction to Islamic Lav) (2. Baski).
(Cev. Mehmet Dag-Abdulkadir Sener). Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaymnlari. 164.

40 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 40/179. (Subat 1789).

41 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 73/201. (Nisan 1791).

42 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 29/123. (Eyliil 1790).

413 Hanekes, “avariz, bedel-i niizul gibi hane itibariyla alinan vergiye tabi olan” anlamina gelmektedir. Bkz. Sezer, H.
(1998). Tepedelenli Ali Pasa’nin Ciftlikleri Uzerine Bir Arastirma. Belleten. 62(233), 85.
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ve lazim-1 rayi¢ olunmayip murabaha (faiz ile para alip verme) namiyla akce talep edilerek yakalama
ve hapis teklifi ile rencide edilmemeleri gerekirken voyvodalarimin muharaba talebinde
bulunduklarini bildirmislerdir. Voyvodalarin bununla da yetinmeyerek tevzi defterine kendileri i¢in
cok fazla akce yazdiklarini ve hesaplarimi eda edip sahih borglarini defalarca 6demeye kudretleri
olmadigini sdylemislerdir. Azar azar taksitlerini 6demeye razi olmalarina ragmen voyvodalarin
defalarca para talebinde bulunarak yakalama ve hapis teklifi ile kendilerini rencide ettiklerini
sOylemislerdir. Bu durumun serle goriilerek akce talebi ile rencide edilmemeleri i¢in emr-i serif rica
etmislerdir. Divan-1 Hiimdyun’dan sartlar1 soruldugunda kisilerin bor¢ aldiklar1 akce her sene
iizerlerine devr-i ser ve lazim-1 rayi¢ olunmus degil ise bundan boyle miirabaha talep olunmayip ve
eger devr-i ser lazim-1 rayi¢c olummus ise dahi senede bunu 11,5’dan fazla murabahaya ruhsat
verilmemesi gerektigine dair ferman ¢ikmistir. Sartlar dogrultusunda amel olunmasina dair emir
verilmigtir®,

Bazen bor¢ veren kisilerinde haklarinin gasp edilerek verdikleri borcun geri 6denmedigi
goriilmektedir. Bu konuya 6rnek olarak, Livadiye kazasina bagli Argalas? adli kdyden isimleri belli
zimmiler rikdb-1 Hiimaytna giderek; yine ayni kdyden isimleri belli zzmmilerin 1208 yilinda
bunlardan hiiccet ve temessiik ile 2000 kurus bor¢ aldiklarini sylemislerdir. Bor¢larini istediklerinde
“bugiin yarin veririz” diyerek vermekte muhalefet edip geciktirdiklerini ve simdi ise “paray: sizin
isleriniz igin harcadik” diyerek iptal-i hak ve zuliim sevdasinda olduklarini bildirmislerdir. Bu konu
ile ilgili fetva aldiklarini ve bahsedilen paranin kendilerine verilmesini istemislerdir. Mahkeme
mahallinde serle goriilmesine karar vermigtir®’®,

Kadinlarin kendi aralarindaki bor¢ alip-verme davalari da hiikiimlere yansinmgtir. Ornegin,
Kengiri sancaginda olan Kalaycik? koyii sakinlerinden Emine adli kadim Rikab-1 Hiimaytin-1
Hiimay(ina arzuhal ederek; aym1 kdyde oturan Daglioglu Mustafa’nin kizi Rabia adli kadindan 60
kurus bor¢ aldigim1 ve karsiliginda bag, kiirk, altin {izerine incili bir gerdanligini rehin olarak
biraktigini belirtmistir. Fakat sonrasinda borcunu 6deyerek rehin biraktii mal ve esyalarimi almak
istediginde adi gecen Rabia’nin kiirk ve gerdanlifin zayi oldugunu soyledigini ve bununla da
kalmayarak “bag, kiirk ve gerdanligini bana sattin” diyerek zultimde bulundugunu sdylemistir. Bahsi
gecen miilk ve esyalarimin geri alinarak kendisine verilmesini istemistir. Bunun iizerine bagka hususa

memur marifetiyle mahallinde serle goriilmesi i¢in ferman gonderilmistir®!6,

3.2.5. Vakif ve Vakiflar ile ilgili Sikayetler

Vakif kelime olarak “duran, ayakta duran (Sami, 2017: 1484), alikoyma, bir mal1 veya miilkii-
satilmamak kaydiyla-bir hayir isine bagislama, birakma (Devellioglu, 2010: 1321) anlamlarina
gelmekte olup cogulu “evkaf ve vukuf” olarak bilinmektedir (Kaya, 2011: 1). Vakif, fikih
kitaplarinda “vakif, habs veya hubs ve sadaka-1 muharreme” olarak ifade edilmektedir. Bir kisi sahip
oldugu bir gayrimenkuliinii sevap kazanma gayesi ile topluma fayda saglamasi i¢in bagislar ise o
miilkii vakfetmis olur ve bdylece bir vakif kurulusu meydana getirmis olurdu (Kazici, 2020: 33).

Islam hukukgcular1 ise vakfi tanmimlarken bagli bulunduklar ekoller cercevesinde birbirlerinden
farkli sekillerde tarif etmislerdir. Ebu Hanife; vakfi, bir kisinin sahip oldugu mal ve miilklerinin
gelirlerini borg¢ olarak verme seklinde ifade etmistir. Bu goriise gére malin sahibi vakif olarak
goriilmiis ve boylece vakifin, mali arzu ettigi sekilde kullanabilecegini hatta isterse vakif anlagmasini

44 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 122/390. (Mayis 1790).
415 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 31/98. (Ocak 1800).
416 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 179/733. (Kasim 1789).

164



bozabilecegi ileri siiriilmiistiir. Ebu Muhammed ve Ebu Yusuf ise vakfi, bir malin miilkiyetinin
Allah’a gegmis oldugunu ve boylece bu maldan elde edilen gelirin ise insanlara dagitildigini ifade
etmislerdir (Oztiirk, 1983: 27-28).

Jon E. Mandaville vakfi, vakfedilecek olan miilkiin kalici ve insanlarin faydasina hizmet
edecek sekilde yapilan bir hayir isi seklinde ifade etmistir (Mandaville, 1979: 293). Mustafa Kamil
ise vakiflari, vakfi kuran kisilerin istek ve kosullar1 dogrultusunda yonetilmesi sebebi ile Avrupa’daki
noterlik kurumuna benzetmistir. Ayrica vakif kurucularinin koymus olduklar1 kosullarin vakiflari
ayakta tuttugunu one siirmiistiir (Deniz, 2007: 76).

Bir gayrimenkulii ebedi olarak toplumun faydalanmasi amaci ile bagislayan kimseye vdkif'adh
verilmektedir (Kazici, 2020: 38). Vakfin islerini ser’i kararlar dogrultusunda yiiriiten kisiye miitevelli
denmektedir (Oztiirk, 2006: 217). Vakfedilen miilklerin gelirlerini toplayan gorevliler ise cabi adi ile
anilmaktadir (Kazici, 2020: 39).

Bahaeddin Yediyildiz vakfi, “vakf-1 hayri, vakf-i ehli ve yari ailevi vakif” ath altinda ti¢ kisima
ayrrmistir. Vakf-1 hayri, vakfedilen miilkiin gelirinin timiiniin direkt nihai amaca hizmet etmesinden
meydana gelmektedir. Vakf-1 ehli, vakfedilen miilkiin gelirinin vakfeden kisi tarafindan belirtilen ve
ozellikle vakifin ailesinden olan kisilerin elinde olmasi ile meydana gelmektedir. Yar1 ailevi vakiflar
ise vakfedilen miilk gelirlerinin “dini-hayri-igtimai” kuruluslar arasinda pay edilmesi ile meydana
gelmektedir (Yediyildiz, 2003: 9-10).

Ziya Kazici ise vakiflari hizmetlerine ve gesitlerine gore iki sinifa tabi tutmustur. Vakiflar,
hizmetlerine gore; 1. Dini Vakifar 2. ictima Vakaflar ve 3. Iktisadi Vakiflar seklindedir. Cesitlerine
gore ise 1. Menkul ve Gayrimenkul Oluglarina Gére Vakiflar, 2. Mahiyeti Bakimindan Vakiflar
(hayri vakiflar, ziirri vakiflar, avariz vakiflari), 3.Miilkiyet Bakimindan Vakiflar (sahih, irsadi
vakiflar), 4. Idaresi Bakimindan Vakiflar (mazbut ve mazbut olmayan vakiflar), 5. Kiraya Verilmesi
Bakimindan Vakiflar (icare-i vahideli, icare-i vahide-i kadimeli, mukataali, icareteynli vakiflar)
olarak gruplara ayrilmistir (Kazici, 2020: 110-133).

Osmanli Devleti’nde medrese, mektep, kdprii, kervansaray, tekke, zaviye, hamam ve umumi
helalar gibi birtakim kamu hizmetleri ve sosyal tesisler vakiflar araciligi ile insa edilmistir (Barkan,
1953: 268). Devlet iktisadinin 6énemli bir oran1 vakiflar vasitasi ile isletilmektedir. Ayrica mal ve
miilkiin kusaktan kusaga boliinmeden bir biitiin olarak aktarilmasi hususunda da vakiflar etkin rol
oynamustir (Oztiirk, 2020: 132).

Vakiflar bir takim hukuki prosediirler ger¢evesinde kurulduklari sebebi ile bir miilkiin
vakfedilmesi veya bir vakfin kurulmasi i¢in bazi sartlarin yerine getirilmesi gerekmektedir. Bunlar
arasinda bir mal veya miilkii vakfedecek kisinin o mal ve miilkiin sahibi olmasi, vakfedilen malin bir
getirisinin olmasi gibi sartlar bulunmaktadir (Filan, 2009: 110).

Incelenen Atik Sikayet Defterleri’nde vakiflar hakkinda yapilan sikayetlerde, anlasmazliklarin
genellikle vakif gelirlerine miidahale, vakif vergisine, vakif arazisine, vakfin gorevlilerine ve kiraya
verilen vakif yerlerine miidahale hususunda yasanmaktadir. Incelenen sikayet defterlerinde vakiflar
hususunda yasanan anlagsmazliklarin ve zorbaliklarin “evladiyet vakiflar1” adi verilen ve “zirri, ehli
ve evlathk vakiflar’” (Kazici, 2020: 121-122) olarak da anilan vakiflar igerisinde yasandigi
goriilmiistiir. Bu vakiflar, hayir veya Allah rizasim1 kazanmak i¢in olusturulan vakiflardan olmayip,
bir malin veya miilkiin toplu olarak kendi soylarindan olan kisilere intikal etmesi i¢in olusturulan
vakiflardir. Aile vakfi adi olarak da bilinen evladiyet vakiflarinda vakfedilen miilklerin gelirleri,
vakifin 6liimiinden sonra ailesine ge¢mektedir (Yediyildiz, 2003: 16). Bu vakfin yam sira hayir
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amaciyla yapilan vakiflar ve kiraya verilmesi amaci ile olusturulan vakiflar hakkinda yasanan
anlagmazlikla ve sikayetlere de rastlanmaktadir.

Atik Sikayet Defterleri’'nde incelenen sikayetler neticesinde vakif ile ilgili yasanan
anlagmazliklar ile ilgili yapilan sikayetlerin defterlere gore dagilimi asagidaki tabloda verilmistir.
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Grafik 27. Atik Sikayet Defterlerine Gore Vakif ile ilgili Yapilan Sikayetlerin Oransal Dagilimi

Yukaridaki tabloya bakildiginda ilk sirada 43 sikayet ile 196 numarali defter, ikinci sirada 16
sikayet ile 199 numarali defter, tiglincii sirada 15 sikayet ile 193 ve 200 numarali defter, dordiincii
sirada 14 sikdyet ile 195 numarali defter, besinci sirada 12 sikdyet ile 194 numarali defter, altinci
sirada 11 sikdyet ile 201 numarali, yedinci sirada 9 sikayet basvurusu ile 198 numarali defter,
sekizinci sirada 6 sikdyet bagvurusu ile 197 numarali defter, dokuzuncu sirada 5 sikdyet bagvurusu
ile 202 ve onuncu sirada ise 2 sikayet bagvurusu ile 203 numarali defter yer almaktadir.

3.2.5.1. Vakif Gelirine, Mal ve Miilkiine Miidahale ve Zapt Etme

Incelenen dénemde vakif gelirlerine miidahale, vakif mal ve miilkiinii zapt etme gibi sikayetler
en c¢ok karsilagilan sorunlar arasinda bulunmaktadir. Vakiflarin vakfiyelerinde belirlenen sartlara
aykirt olarak vakfi zarara ugratacak sorunlar mahkemeye tasinmis olup sikdyet defterlerine
yansimustir. Bu baslik altinda vakfin gelirine miidahale etme, vakif sriinii zorla alma, vakif yerlerini
zapt etme, vakif diikkénina el koyma, vakif mahsuliine el koyma vb. gibi konular yer almaktadir.

Osmanli vakif sisteminde yasanan sorunlardan biri de vakiflara ait arsalarin zapt edilmesi
sonucunda yasanan anlagmazlikladir. Nitekim, Corlu kasabasinda Karaca Ahmet Sultan Tekkesi’nde
tekye-nisine olan Zaliha adli kadin mahkemeye giderek; ad1 gecen tekkenin vakfinin vakfiyesinde
yazili olan vakif arsasinda kimsenin alakasi olmadigim bildirmistir. Ancak adi1 gegen kazadan ve
ashab-1 agrazdan olan Saka oglu Mehmet ve kardesi Kara Mustafa adli kisilerin ortaya g¢ikarak
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H.1207 (M. 1792-1793) senesinde bahsi gegen vakif arsasini zapt ettiklerini belirtmistir. Bu durum
iizerine daha 6nce de vakfa bu arazinin verilmesi emredilmesine ragmen adi1 gegen kisilerin emri
dinlemediklerini ve bu hususta mahkeme oldugu zaman zuliim yapildiginin dogrulandigindan dolay1
tayin olunan miibagirin {icretinin mazlum olan vakif tarafindan degil diger taraftan tahsil edilmesi
istenmistir. Bunun iizerine anlatildig1 sekilde mahallinde serle goriilmesine dair emir verilmistir.*’

Yine vakif arsalarinin zapt edilmesi hususunda yasanan bir diger sorun ise kiralayarak tasarruf
hakki elde eden kisilerin bu yerleri zorla zapt etme girisimlerinden meydana gelmektedir. Zira 22
Haziran 1790 tarihli bir hiikiimde; Kandiye sakinlerinden ibrahim adli kisi mahkemeye giderek,
miiteveffa Kadi Ahmet Pasa Vakfi’nin vakfiyesinde kayitli akaratindan*'® 3 mevzide olan 140 doniim
arsay1 vakif miitevellisi temessiikiiyle senelik 87,5 kurusa kiraladigini ve her sene kirasimni vakfa
verdigini bildirmistir. Miidahale edilmesi gerekmez iken Kandiye sakinlerinden ecanib ve ashab-1
agrazdan Mustafa, Ali ve Ibrahim adli kisilerin ortaya ¢ikarak bahsedilen arsay1 “vakifian biz aldik
elimizde temessiik var” diyerek elindeki temessiikii alip miidahale ederek zuliimde bulunduklar
sOylemistir. Bu konuda seyhiilislamdan fetva verildigini belirtmis ve fetva ile temessiik
dogrultusunda ad1 gegen kisilerin miidahalelerinin ve zorbaliklarinin men ve def olunmasi hususunda
hiikmii Hiimaytn rica etmistir. Bu konu ile ilgili Divan-1 Hiimayun’dan kanunu soruldugu ve adi
gecen Ibrahim’e yapilan miidahale dogru ise kisilerin men edilmesi i¢in mahallinde ser’e havale ile
emr-i serif yazila gelmistir seklinde kayitli oldugundan dolayr mahallinde serle goriilmesi hususunda
emir verilmistir®s®.

Cami hatipleri i¢in vakfedilen arsaya haksiz yere miidahale edildigine dair yapilan bir sikayet
kaydinda ise; Burdur kazasina bagli Bukruz kodyilinde olan camide berat ile hatip olan Mehmet
mahkemeye giderek; adi gegen kdyde sinirlar1 belli bir arsaya mutasarrif olan (bos) adli kisinin
arsasini, camide gorev yapan hatipler ig¢in miitevelligini vakfettigini ve kullanim hakkini hatiplere
verdigini bildirmistir. Bu duruma kimsenin miidahale etmemesi gerekirken Burdur kazasi
sakinlerinden ecanib ve ashab-1 agrazdan olan kisilerin ser’e aykir1 bahsedilen arsaya miidahale
ettiklerini ve bu konuda davasina uygun fetva verildigini bildirmistir. Bu kisilerin men ve def
olunmalar1 hususunda emir rica etmistir. Bu durum tizerine hilafina emir yoksa mahallinde serle
goriilmesi igin emir verilmistir*?°,

Vakiflarin gelir kaynaklari, vakif kdylerinden tahsil edilen vergilerden ve miilklerin belli bir
bedel karsiliginda kiralanarak igletilmesi sonucu elde edilen gelirlerden meydana gelmektedir.
Vakfin kiraya verdigi diikkkanlar icare-i vahide ad1 ile vakif sahipleri tarafindan kiralanabildigi gibi
emaneten bagkalarina verildigi de gortilmustiir. Ancak emanet olarak verilen miilklerin, emanet alan
kisiler tarafindan zapt edilmesinden kaynakli birtakim problemlerin yasandigi ve bu sorunlarin
sikayet kayitlarina da yansidig goriilmektedir. Sayet Ekim 1791 tarihli bir hiikiimde; Halil adl1 kisi
Ordu-yu Hiimaytna giderek, Prevadi kazasinda icare-i vahide ile mutasarrif oldugu vakif diikkanini
yine Prevadi sakinlerinden Ahmet adli kisiye bin iki yiiz (bos) senesinde emanet olarak verdigini
belirtmistir. Ancak bu kisinin bir miiddet sonra diikkdni1 zapt etmek gayesiyle zuliim ettigini
bildirmistir. Halil, dikkdnin Osman Haseki marifetiyle adi gegen kisiden alinarak kendisine

47 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 5/9. (Nisan 1807).

418 Akarat kelimesi, akar kelimesinin gogulu olup akar ise bag, bahge, arsa ve arazi gibi tasinmaz miilklere verilen isimdir.
Akarat, belirli bir gelir getiren miilkler i¢in kullanilmistir. Bkz. Vakif Deyimleri ve Terimleri SozIiigii, T.C. Vakiflar Genel
Miidirlagi, https://www.vgm.gov.tr/kurumsal/tarihce/vakif-deyimleri-ve-terimleri-sozlugu/ URL-3 16.05.2022 tarihinde
erigildi.

49 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 159/548. (Haziran 1790).

420 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 25/106. (Temmuz 1789).
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verilmesi hususunda hilkm-ii Himaytn rica etmistir. Adi gegen Osman Haseki marifetiyle
mahallinde serle goriilerek ihkak-1 hak olunmasina dair emr-i serif verilmistir.*** Yine Eyliil 1791
tarihli bir hiikiimde, Prevadi sakinlerinden Halil adl1 kisi orduya giderek, adi1 gegen kasabada olan ve
icare-i vahide ile mutasarrif oldugu vakif diikkanin1t Molla Ahmet adli kisiye kira ile verdigini, 4
seneden beri diikkanin bu kiside oldugunu, kira miiddetinin ... oldugundan dolay1 diikkén kendisine
lazim oldugu i¢in almak istedigini ancak adi gegen kisinin vermeyip muhalefet ettigini bildirmistir.
Bu konuda davasina uygun fetva aldigini bildirip serle goriilerek diikkanin kendisine verilmesi ve
ihkak-1 hak olunmasi i¢in hitkkm-ii Hiimayin rica etmistir. Cavus miibaseretiyle mahallinde serle
goriilmesi igin yazilmistir®??,

Vakif tarafindan kiralanan bag ve bahge miilklerinin tasarrufunda da miitegallibelerin
miidahalelerinden kaynakli sorunlar yagandigi tespit edilmistir. Mesela, Mentese sancagina bagl
Pecin kazasinda olan miiteveffa Hamza Bey Vakfi’nin evladiyet ve mesrutiyet iizere berat ile
miitevellisi olan Razite adli kadin mahkemeye giderek; adi gegcen kazaya bagli Milas nahiyesinin
Cami koyiinde olan adi1 gegen Hamza Bey Vakfi’nin her sene kiraladigi hudutlar belli bahge ve bag
ile arsasinda kimsenin alakasi olmadigini ve karisilmamasi gerektigini bildirmistir. Ancak yine Milas
nahiyesinden ve miitegallibeden Ahmet adli kisinin ortaya ¢ikarak bin iki yiiz (bos) senesinde adi
gecen yerlerin babasindan kalip kendi miilkii oldugunu soyleyerek fuzuli zapt ettigini ve zorbalikta
bulundugunu bildirmistir. Razite adli kadin bu durum ile ilgili fetva aldigin1 bildirerek mahkemesinin
fetva dogrultusunda goriilmesi ve vakif miilkiiniin alinarak kendisine verilmesi igin emir rica etmistir.
Bu durum iizerine davanin mahallinde ser’le goriilmesi i¢in emir yazilmigtir®?,

Vakiflara tahsis edilmis olan vergilerin toplanmasina ahalinin tiirlii bahanelere bagvurarak
muhalefette bulunduklarina dair kayitlar da goriilmektedir. Nitekim, May1s 1789 tarihli bir hitkiimde;
eski saray agasi nezaretinin Amude? vakiflarindan Galata’da olan Emekbez? Hiisamettin Vakfi’nin
evladiyet ve mesrutiyet tizere berat ile miitevelliyesi olan Hanife hanim yapmis oldugu sikayetinde;
adi gecen vakfin kollarindan Lapseki kazasi topraginda tahrirden sonra dikilen baglara mutasarrif
olan Lapseki sakinlerinden Mehmet Ali, Hasan, Beneklioglu ve isimleri belli kisilerden hasil olan
tiztimlerinin 1/10 osiirlerini talep ettigini fakat tahrirden sonra dikilen baglardan Gsiir alinmasi kanun
iken baglarin sahiplerinin “bagdan ogiir olmaz” diyerek kanuna karsi gelip muhalefet ettikleri
belirtmistir. Bu kisilerin ad1 gegen vakfin mahsuliiniin eksik ve noksan diizenlenmesine sebep
olduklarimi ve davasina uygun fetva verildigini bildirmistir. Hanife hanim kanunlar dogrultusunda
almmasi gereken 1/10 &sriin alinmasini rica etmistir. Bu durum tizerine kanunlara gore hareket
edilmesi igin emir ¢rkmigtir*?,

Vergilerin tahsili hususunda askeri siniftan ve ¢iftlik ashabindan olan kisilerin konumlar
itibari ile ayricalikli olduklarimi diislinerek vergi 6deme hususunda muhalefette bulunduklart
goriilmiistiir. Bursa’da Beyazit Han Vakfi’nin miitevellisi olan Mustafa bu durumdan yakinarak
sikayette bulunmustur. Bursa kazasinda vakif kdylerinin topraginda ziraat eden kisilerden ziraatleri
sonucunda iiriinlerinden 1/8 Gsiir ve salariye vergisi alinmaktadir. Ancak i¢lerinden bazi kisiler kadi,
miiderris, sipahi, yenigeri, seyit, cebeci, kuloglu olup askeri taifesinden ve c¢iftlik ashabindan
olduklar1 sebebi ile 1/8 oranla alinan 6siir ve salariye vergisini kendilerinin 1/10 oranla vereceklerini

soyleyip muhalefette bulunmuslardir®?.

2L BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 88/365. (Ekim 1791).
422 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 126/386. (Eyliil 1791).
423 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 66/279. (Mart 1789).
424 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 124/573. (May1s 1789).
425 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 105/447. (Eyliil 1789).
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Sikayet defterlerine yansiyan bir diger sorun da vakif gelirleri icerisinde 6nemli bir yere sahip
olan vakif topraklarinin isletilmesi sonucu toplanan Gsiir mahsullerinin vakif ile ilgisi olmayan
kisilerce zapt edilmesidir. Evladiyet ve mesrutiyet lizere Malatya kazasina bagli Cubas nahiyesinde
olan Haci Ali bin Ahmet bin Seyh Ishak Zaviyesi Vakfi’nin mutasarrifi Esvedin Maksud, yapmis
oldugu sikayette bu durumdan yakinmistir. Maksud, Cubas nahiyesine bagli Heret? Ve Tenko?
Koylerinde hesaplanarak ambara konulan 800 kurusluk &siir mahsullerinde kimsenin alakasinin
olmadigini ancak Malatya kazasinda oturan Molla Veli ve Seyit Ali adli kisilerin kanuna aykir1 olarak
Oslir mahsuliinii fuzuli zapt ettiklerini bildirmistir. Ayrica bu kisilerin vefat etmis olmasindan dolay1

zapt ettikleri mahsullerin vereselerine gegtigini ve talep ettigi halde vermediklerini bildirmistir??,

3.2.5.2. Vakfin Miras Olarak intikali ve Evlathk Vakiflar ile Tlgili Sikayetler

Osmanli Devleti’nde vakiflar, menkul ve gayrimenkul oluslarina gore; taginir vakiflar ve
gayrimenkul vakiflar, mahiyetine gore; hayri vakiflar, ziirri ve avariz vakiflari, miilkiyete gore; sahih
ve irsadi vakiflar, idaresi bakimindan; mazbut vakiflar ve kiralanmasi bakimindan vakiflar olmak
tizere 5 gruba ayrilmistir (Kazici, 2020: 118-131). Bahaddin Yediyildiz ise vakiflari, hayri ve ser’i
vakiflar, aile vakfi ve yar1 ailevi vakfi olmak tizere 3 kisima ayirmistir (Yediyildiz, 2003: 14-19).
Vakifta en onemli husus vakfin kim tarafindan tasarruf edilecegi hususudur. Kisi miilkiinii kendisine
ve kendisinden sonra ¢ocuklarindan ekber*?’ ve ersedine*?® vakfedebilirdi (Kami, 1339: 21). Bu vakif
miilkleri, vakif sahibinin 6liimii tizerine miras olarak kendi soyundan gelen kimselere intikal ederdi.
Bu sekilde vakif tasarruf etme hakkina sahip olan kisilere “miitevelli”, tasarruf hakkini elde etme
durumuna ise “tevliyet” adi verilmektedir*?®. Bir vakif miilkiiniin miras olarak intikali hususunda
vakif sartlar1 yol gdsterici olmustur. Incelenen defterlerde vakif yani vakif sahibi, vakfi meydana
getirir iken birtakim kosullar ortaya koymustur. Bu kosullar vakfin daha sonra kimlere birakilacagina
dair bilgiler icermektedir. Vakif sahibi, vakif kosullarin1 ve vakfin kimlere kalacagina dair sartlari
vakfin insasi esnasinda belirtebilirdi. Ciinkii vakifin bu kosullar1 belirleme zamani sadece vakfin
insas1 esnasinda gegerliydi (Yazir, 2020: 157). Incelenen belgelerde vakif sahiplerinin vakif sartlari
olarak “batnen ba’de batnin*®, evladi-1 evlad ve evladma” gibi sartlar koymus olduklar: tespit
edilmistir*®,

Osmanli Devleti’nde evlatlik vakiflar; malikane sahibi olan zenginlerin, devletin miisadere
sitemine ve Islamiyet’in miras ile ilgili uyguladig1 hukuki birtakim kanunlar karsiliginda, topragin
biitiinliigiiniin bozulmadan aileye intikalini saglamak amaciyla bulmus oldugu careler seklinde
tanimlamak mimkindir (Barkan, 1940: 159). Evlatlik vakiflarda hayir sarti sembolik olarak
bulunmaktadir. Ancak nesebin yok olmasmin ardindan evlatlik vakiflart hayir amacini tasidig
goriilmiistiir (Oztiirk, 1983: 84). Osmanli Devleti’nde evlada ait aile vakiflari 16. yiizyila kadar diger

46 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 9/38. (Ocak 1789).

427 Daha biiyiik bkz. Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Yeditepe Yaymevi. 143.

428 Dogru yola daha yakin, her hal ve hareketi daha dogru olan bkz, Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki. istnabul: Yeditepe
Yaymevi. 89.

429 “Mahruse-i Edirne’de Fazil Ebu Pasa Cami-i serif imami siilehadan Ismail zide suleha rikib-1 Hiimdyiinuma arzuhal
idiib bunun hala taht-1 nikahinda olan zevcesi Fatma nam hatun cami-i mezkir tevliyeti berati serifimle miitevellisi olub
hilaf-1 ser-i serif ... ” bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 58/248. (Mart 1789).

430 Batnen ba’de batnin sdz dbegi, “soydan soya, nesilden nesile, kusaktan kusaga” anlamima gelmektedir. Bkz. Devellioglu,
F. (2010). Osmanli-Tiirkge Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlari. 83.

431 “Ayse nam hatun geliib ashab-1 hayrattan mezburenin ceddi kaza-i mezbur sakininden Abdullatif nam kimesne hayatinda
kaza-i mezburede vaki Tuzhisar1 nam mahalde vaki ii¢ aded miilk-ii arsastyla miilk-ii hanini tescil-i ser’i ve teslim-i ati’l
miitevelli ihtiva-i birle vakf eyledigi tevliyet ve gallesini sulbiye kiz1 ve mezbure Ayse’nin validesi Hadice’ye ve bade
vefat1 batnen ba’de batnin evlad-1 evlad ve evladina sart ve tayin eyledigi vakfini...” bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 193,
46/198. (Subat 1789).
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vakiflara oranla kii¢iik bir yer kaplamaktaydi. Ancak diger asirlarda bu tiir vakiflarin oraninin gittikce
arttig1 goriilmektedir (Kopriild, 1983: 397). Bu vakiflarda, aileye ait olan miilkiin, nesiller boyunca
ayni ailede kalabilmesi ve boliinmemesi i¢in vakfedildigi goriilmiistiir. Boylece vakfedilen miilkiin
satilmasi, hibe edilmesi, vasiyet edilmesi vs. gibi durumlarin 6niine gegilmeye c¢aligilmistir. Nitekim
bir ailenin adina vakfedilmis bir miilk, o6len vakif sahibinin varisleri tarafindan alinip
satilamamaktadir. Hatta bu sekilde vakfedilen miilk, diyet olarak haciz edilemez, ¢eyiz olarak
kadinlara verilemez, devlet tarafindan bir dereceye kadar miisadere edilemez ve baska 6zel gayelerle
vakfedilemezdi. Evlatlik vakiflar, nesiller boyunca daima ailenin bazi temsilcilerinin
faydalanabilecekleri bir sekilde, vakfedilen miilkiin varisler arasinda boliinmeden vakfin sartlari
dahilinde kullanilmasindan meydana gelmekteydi. Boylece bahsedilen vakiflar ile islam hukukunun
tamimadig1 ve aileden yalnizca bir kisiye devredilerek diger aile fertlerin yararlanabilecegi bir sistem
gelistirilmistir (Barkan, 1940: 159-160).

Islam miras hukukunda ise miilk bircok varis arasinda boliinmekte ve bdylece biiyiik toprak
sahipleri birkac¢ nesil sonra pargalanmasina sebebiyet vermekteydi. Biiyiik toprak sahipleri bu
durumun Oniine ge¢cmek icin miilklerini evlatlik vakif haline getirerek bu durumun Oniine
gecmislerdir. Bir ¢esit vasiyetname niteligini kazanan evlatlik vakiflar, miilkiin par¢alanmadan bir
biitiin seklinde korunmasi imkanini sunmaktadirlar. Bazen hayir i¢in yapilan vakfin nesilden nesile
gecmesinin sart kosuldugu da goriilmistiir (Barkan, 1940: 160). Miilklerin vakiflagtirilmasinin
amaglar1 arasinda, gayr-i menkullerin, miisadere usuliinden kurtarilmasimin yani sira vakfin,
sultanlarin himayesi altina girmesini engelleme diisiincesi de yer almaktadir (Koprild, 1983: 371;
Barkan, 1940: 161). incelenen atik sikayet defterlerinde evlathk vakiflar, “evladiyet ve mesrutiyet”
iizere tasarruf edilen vakiflar seklinde tammlanmustir®®,

Evlatlik vakiflari, Atik Sikayet Defterlerine genellikle “evladiyet ve mesrutiyet” tabiri ile
yansimustir. Nitekim bu durum, Mayis 1789 tarihli bir sikayet kaydinda; Saray-1 Cedid-i Amire agasi
nezaretinden Amude Evkafindan Galata’da olan Emekbez Hiisameddin Vakfi’min evladiyet ve
mesrutiyet {izere berat ile miitevellisinin Hanifi adl kisinin oldugu seklinde ifade edilmistir*®, Yine
Agustos 1789 tarihli diger bir sikdyet kaydinda, Sadaat-1 kiramdan Seyyit Ibrahim’in evladiyet ve
mesrutiyet lizere Hayri Mustafa bin Seyh Ahmet Zaviyesi Vakfi’nin miitevellisi olduguna dair
bilgiler yer almaktadir**.

Osmanli Devleti’nde evlatlik vakiflarinda meydana gelen sorunlar, inceledigimiz déonemde
atik sikayet defterlerine yansimistir. Nitekim, Subat 1203 tarihli hiikiimde;

“Gemlik kazasi naibine hiikiim Ayse ndm hatun gelub ashab-1 hayratdan mezbiirenin ceddi
kaza-i mezbur siikkanindan Abdiillatif nam kimesne hayatinda kaza-i mezburde vaki * Tuzhisar: nam
mahalde vaki * ii¢ ‘aded miilk arsasiyla miilk-ii hanim tescil-i ser ‘i ve teslim-i ati-el-miitevelli? birle
vakif eyledikde teviiyet ve gallesini sulbiye kizi ve mezbure ‘Aysenin validesi Hadiceye ve ba ‘d-1
vefata batnen ba ‘d-1 batn eviad-1 eviad-1 eviadina sart ve ta‘yin eyledigi vakfe-i ma ‘miil bahasinda
mukayyed ve mezbure Hadice miiteveffiye olup tevliyet tasarrufu kizi mezbiire ‘Ayseye intikal idub
vakf-1 merkumun tevliyeti hdld berat-1 serifimle iizerinde olub ber-muceb-i sart-1 vakif tevliyet ve
gallesini zabta murad eyledikde batn-: sabitden olan Hadice nam hatun ile ‘Omer ve ‘Ali ndm
kimesneler hilaf-1 sart-1 vakif ve mugdyir-i berat miisdreketle zabt ideriz deyu te ‘addi ve rencideden

432 “Seyh Bekir ve Nebi gelub bunlarin evlddiyet ve mesrutiyet iizere berat-1 serifimle miitevellileri olduklari ...”, bkz. BOA,
A.DVNS. SKT. d. 195, 61/244. (Agustos 1789).

433 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 124/573. (Mayis 1789).

434 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 51/229. (Agustos 1789).
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hali olmadiklarin ve bu babda da ‘vasina muvafik seyhiilislamdan fetva-yi serife verildiigiin bildirub
fetva-yi serifesi ve vakfe-i ma ‘mul bahast miicebince ‘amel olunub mezburlarin hilaf-1 ser mugadyir-
i fetva ve sart-1 vakif ol-vecihle miisdreket iddi ‘asiyla vaki* olan miidahale ve te ‘addisini men* ve
def* olunmak bdabinda hiikm-ii hiimdyinum rica etmegin hildfina emr yogise mahallinde ser le
goriilmek icin emr-i ‘ali yazilmisdir. Evahir-i CA sene 12034,

Bu hiikiimde, Ayse adli kadin mahkemeye giderek, dedesi Abdiillatif adli kiginin arsa ve hanin
vakfettigini ve vakif sartlar1 dogrultusunda nesilden nesile evladina kalmasi i¢in bu konuda vakfiye
imal ettirdigini sdylemistir. Dedesi 6liince vakfa annesi Hatice’nin miitevelliye oldugu o da 6liince
tasarruf hakkinin kendisine gectigini ve berat ile tevliyetin {izerinde oldugunu bildirmistir. Fakat

vakfin tevliyet ve gallesini**®

almak istediginde aileden olan Hatice adl1 kadin ile Omer ve Ali adl
kisilerin vakfin sartina aykir1 olarak ortaklasa zapt ederiz diyerek kendisine zuliim ettiklerini
sOylemistir. Bu konuda fetva aldigini, fetva ve vakfiye sartlar1 dogrultusunda hareket edilerek bahsi
gecen kisilerin miidahale ve zorbaliginin men edilmesini ve bu konuda hitkkm-ii Himayin verilmesini
istemistir. Hilafina emir yok ise yerinde ser’le goriilmesi hususunda emir yazilmustir.

Incelenen sikayet kayitlarinda, vakif sahibinin koymus oldugu sartlar neticesinde vefat eden
kisilerin ardindan tevliyet hakki kazanan kisilerin miitevelliliklerine miidahale edildigine dair yapilan
sikayetlerin sayilar1 hayli fazladir. Nitekim Travnik kazasinda merhum Kamil Ahmet Pagsa adli hayir
sahibinin yaptirdig1 caminin berat ile miitevelli-i kaymakami Omer adli kisi vakfiye defterlerinde
kayith ve Travnik kazasinda olan her sene vakif tarafindan kiralanan mallarindan bir kapili vakif
diikkaninda kimsenin alakasi olmadigi halde yine Travnik kazasi sakinlerinden miitegallibeden
birinin fuzuli olarak zapt ettigini bildirmistir. Bu durum iizerine Bosna valisine ve Travnik kadisina
hitaben davaninin mahallinde goriilmesi icin emir verilmistir**’. Yine Izmir’de miitevaffa Biran zade
Esseyyit EI-Hac Ahmet Aga ibn-i Mehmet Efendi Vakfi’nin evladiyet ve mesrutiyet lizere berat ile
miitevellisi olan Esseyyit El-Hac Siileyman yapmis oldugu sikayet miiracaatinda; vakfin tevliyetinin
bundan 6nce babas1 Seyyit Mahmut’ta oldugunu ve kendisinin baska bir yerde olmasindan dolay1 ad1
gecen vakfin islerini miirasele ile kaymakam-1 miitevellisi olan izmir sakinlerinden Giil Siileyman
adli kisinin gordiigiinii ifade etmistir. Fakat Siileyman’in bin yiiz doksan (bos) senesinden beri vakif
malin1 kendi islerinde kullanmak maksadi ile el koydugunu, bdylece de vakfa zarar verdigini
bildirmis ve kisinin muhasebesinin goriilerek zimmetin olan vakif malinin iadesi istenmistir. Bu
durum tizerine baska bir hususa memur olan miibasir marifeti ile davanin mahallinde ser’ tlizere
gdriilmesi igin Izmir Mollas1’na hitaben emir ¢ikmigtir*,

Vakif miilklerinin miras olarak intikalinde yasanan bir diger sorun ise vakif sartlaria gore
miitevellilik hakkina sahip olmayan kisilerin vakif miilkiini zapt etmesidir. Sayet Karahisar-1
Sahip’de hayrat sahibi Hact Hamza adli kisinin Suze halkindan i¢ kale imami1 olan Seyh Abdurrahim
Efendi’ye ve evlad ve evladina vakfettigi yerin miitevellisi olan Seyh Ali Galle eski vakif lizerine 6
seneden beri miiteveffa Abdurrahim’in evlatlarindan olarak olan Seyh Hasan ve Mehmet’in tasarruf
ettigini fakat Suze kadis1 huzurunda mahkeme olduklarinda adi gegen Seyh Hasan ve Mehmet’in,
Abdurrahim’in evlatlarindan olmadiklari tespit edilmistir. Ayrica bu durum o yerin miitevelli, nazir
ve baz1 Miisliimanlarina sorularak, asil vakfin Karahisarli Haci Hamza’nin oldugunu, gelirinin ise i¢
kale imami1 Seyh Abdurrahim Efendi’ye, evlat ve evladinin evlatlarina verilmesi karsiliginda bu

435 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 46/198. (Subat 1789).

436 Galle kelimesi “galat, zahire, mahsul” anlamlarma gelmektedir. Bkz. Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Yeditepe
Yayinevi. 969.

4T BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 76/320. (Mart 1789).

48 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 60/268. (Mart 1789).
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onun vefatiyla Abdurrahim’in oglu Mahmut’un kizi Saliha’nin hak ettigi belirtilmistir. Boylece
Abdurrahim’in kardesi Mahmut ve Mahmut’un evlat ve evlatlarma birakilmadigi, I¢ kale imam
Abdurrahim’e ve evlatlarina sart ve tayin edildigi bildirilmistir. Bu durum {izerine vakif ve gelirine
Hasan ve Mahmut’un el koydugu dogru ise kisilerin men edilmeleri ve vakif ile gelirlerin bu
kisilerden alinarak Saliha’ya verilmesine kanun ve vakfin sartlarina aykir1 davranilmamasina dikkat

edilmesi i¢in emir verilmistir®®,

3.2.5.3. Vakif Yoneticilerine Miidahale ve Yoneticilerin Yapmis Olduklari
Yolsuzluklar ile Tlgili Sikayetler

Osmanli Devleti’nde vakif kuruculari, kurduklar1 vakfin idare seklini, idaresinde yer alacak
yoneticilerin sayisini ve gorevlerini belirleme hakkina sahiptir. Bunu vakif kurulacagi ilk agamadan
itibaren vakfin vakfiyesinde belli sartlar dahilinde belirtmektedir. 18. Yiizyillda Osmanli Devleti’nde
vakif idarecilerinin %67’si vakif kuruculari tarafindan belirlenirken, diger kismi ise nazir ve bolgenin
kadisi tarafindan gorevlendirilmistir. Vakiflarin ilk miitevellileri de yine %51 oranla vakif kuruculari
tarafindan belirlenmesine ragmen miitevelli belirlenmedigi durumlarda ise “vakfin evlad ve ehl-i
beytinden” olan kisilere verilmesi kanunu gegerli kilinmistir. Bu durum vakif miitevellisinin vefat
etmesi ile vakfin yonetiminde bulunmak isteyen miitevellinin ¢ocuklar1 veya akrabalari arasinda
problemlerin ¢ikmasina sebep olmustur (Yediyildiz, 2003: 177-179). Vakiflar kurulmadan evvel her
ne kadar vakfin amaci ve yoOneticileri hakkinda ortaya ¢ikacak olan problemlerin 6niine gegilmeye
calisilmis olsa da bu durumun birtakim sorunlar ¢ikmasina zemin hazirladigr da goriilmiistiir. Ayrica
vakif kurucularinin sahip olduklar yetkilerin, vakif yonetiminde ve idari kadroyu belirlemede 6nemli
bir yere sahip oldugunu da gostermektedir.

Genellikle 6zel miilkten vakfedilen topraklarin biiyiik bir boliimii, aile ¢ikarlarina uygun
olarak hizmet vermekteydi. Devletin gozetiminde olmasina karsin vakfin yonetimi, vakfin
kurucusunun soyundan gelen bir miitevelli tarafindan, vakfiyenin kurallari gergevesinde yonetilirdi
(Inalcik ve Quataert, 2004: 184). Vakif idare sistemi, diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi Osmanl
Devleti’nde de siirdiiriilmiistiir. Vakiflarin baginda bulunan miitevelliler, kadinin onay1 ile atanir ve
ser’i hukuka gore vakfi idare edip vakfin haklarini korurlardi. Birgok vakif, vakifname dogrultusunda
miitevellilik gdrevini evlatlara vermistir. Nazirlik islerini ise sadrazam, seyhiilislam, Istanbul kadis1
gibi 6nemli devlet adamlarina verildigi i¢in vakiflarin birer miifettisi de olurdu. Miifettigler her yil
vakfin hesaplarina bakar, miitevellilerle ilgili yapilan sikayetleri de nazira bildirirlerdi. Bu sekilde
niifuzlu nazirlarn ilgilendikleri vakiflar kadilar tarafindan ayrica teftis edilmezdi (Kopriilii, 1942:
22-23).

Vakiflar ¢cok genis is ve hizmetleri kapsamakta olup idare edilme seklinin vakfiyede agik¢a
belirtilmesi sayesinde 5-6 kisiyle muntazam bir sekilde yonetilmekteydi. Nitelikli elemanlarin tercih
edilmesi ile vakif yonetimi saglam bir temelde sekillendirilmeye ¢alisilmistir. Vakfin yoneticisi olan
miitevelli genellikle vakif sahibinin soyundan gelen kisilerden meydana gelmekteydi. Ayrica vakif
caliganlar1 belirli zaman dilimlerinde toplamp vakfiyeyi*?® okuyarak vakif islerinin dogru ve diizenli
bir sekilde islemesi icin bir tiir egitime tabi tutulmaktaydilar (Oztiirk, 1986: 4-5).

4% BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 35/152. (Subat 1789).
440 Vakfiye, “bir vakfin sartlarimi bildiren resmi senet” anlamina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-
Tiirkge Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Baskt). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlar1. 1322.
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Osmanli Devleti’nde aile vakiflar1 gibi kii¢iikk vakiflarin da biitiin islerini genellikle
miitevelliler yiiriitmekteydi. Fakat biiyiik vakiflarin yonetiminde yukarida da deginildigi {izere nazir
ve miitevellinin yani sira cabi ve katip gibi bir¢ok gorevli yer almaktaydi. Cabi, Arapga cebee
kokiinden gelip “mal ve harag toplamak™ anlamina haizdir. Osmanli déneminden 6nce Tiirk-Islam
devletlerinde vergi ve harag toplayan goérevliler igin tabir edilirken, Osmanli devrinde genellikle
vakif gelirlerini toplayan kisiler igin bu tabir kullamilmistir. Vakfiyelerde cabilerin {icretleri
belirtilirdi. Bunlarin hukuki isleri ile tayin ve azil gibi idari isleri bulunduklar1 yerin kadilar
tarafindan yiritilmekteydi. Cabilerin yaptiklari ise ise cibayet ad1 verilirdi. Kii¢iik vakiflarda, bazen
birkac vakfa bir cabi bakarken; padisah, valide sultanlar ve sadrazamlara ait olan biiyiik vakiflarda
20-25 kadar cabinin gorevlendirildigi de goriilmektedir (ipsirli, 1992b: 529).

Vakfin mali imkénlarina ve biiyiikliigiine gore 1 ila 10 akce arasinda yevmiye alan cabiler,
vakif gelirlerinin toplanmasi esnasina bazi problemlerle karsilasmaktaydi. Ozellikle vakif gelirleri
zamaninda alinamadiginda, sonradan toplanmasinda sikintilar yagsanmaktaydi. Bu hususta sipahilerin
timar arazisi icerisinde olan vakif reayasinin vergilerinin tahsili hususunda cabiler ile sipahiler
arasinda birgok problem yasanmaktaydi (Ipsirli, 1992b: 529-530).

18. yilizyilmin sonlarinda ve 19. yiizyilin baslarina dogru vakif yoneticilerinin gorevlerine
miidahale edildigine dair sikayet kayitlar1 mevcut oldugu gibi yoneticilerin yapmis olduklart
yolsuzluklara dair sikayetler yer almaktadir. Vakiflarin idari yapisi igerisinde yer alan miitevelli,
cabi, zaviyedar, katip, tekyenisin ve seyh gibi birtakim gorevliler, gorevleri karsiliginda aldiklar
iicretler dogrultusunda gecimlerini saglamaktadirlar. Ancak yapilan sikayetlerde vakifta yer alan
gorevlilerinin kimisinin fuzuli olarak gorevlerine miidahale edildigi goriilmiis kimisinin ise
yapmadig1 vazifenin kargiligin1 almak igin zulme ve zorbaligi bagvurdugu goriilmiistiir. Nitekim
Seyh Mehmet ibni Mustafa, Sam’ da bulunan Halil-i Errahman Vakfi’nda giinliik 3 akge ile cibayet
gorevini ve yine Sam’da bulunan vakif vergileri muhasebesi cibayeti gorevi olmak tizere iki gorevini
berat ile yerine getirdigini ifade etmistir. Ancak tizerine diisen gorevi gerektigi gibi yaptigi halde
Sam sakinlerinden ecanibden olan Ahmet, Mehmet, Seyyit Ali ve Hiiseyin adli kisilerin senet ve
beratlar1 olmadigi halde bu iki cibayetlik gorevine miidahale ederek zuliim ettiklerini bildirip,
kisilerin yaptiklar1 miidahalelerin engellenmesini istemistir. Bu durum {izerine Sam kadisina hitaben
davanin mahallinde ser’ iizere goriilmesi i¢in emir verilmigtir®*.

Yine hayir sahipleri tarafindan inga edilen cami vakfinin katip ve cabi hizmetinde bulunan
kisilerin gérevlerine hicbir sebep gosterilmeden fuzuli olarak miidahalede bulunuldugu gériilmiistiir.
Zira, Reis Hamud? adli hayir sahibinin, Lazkiye kazasinda yaptirdigi Cami vakfinin Katiplik ve
cabilik gorevine Ahmet Hamit getirilmis olmasina ragmen ecanib ve ashab-1 agrazdan Seyh Hiiseyin
oglu Seyh Mustafa senetsiz ve beratsiz olarak gérevine miidahale ederek zuliim etmistir. Kiginin
yaptig1 miidahalenin engellenmesi ve kisinin def edilmesi istenmistir. Bu durum iizerine davanin
mahallinde ser’ iizere goriilmesi i¢in emir ¢ikmigtir*®?,

Tekke ve zaviyelerde tekyenisin hizmetinde bulunan kisilerin hizmetlerini ifa ederken
miidahale ve zuliim ile karsilastiklarina dair sikayetlerde tespit edilmistir. Mesela Seyhlerden Ali adli
suleha Hirsova nahiyesine bagli Tirsinik kOyii yakinlarinda olan Seyh Ahmet Tekkesi’nin berat ile
tekyenisin hizmetinde bulundugunu ve bu hizmetini sadakat iizerine yerine getirdigi halde ecanib ve

41 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 99/425. (Eyliil 1789).
42 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 32/145. (Subat 1789).
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ashab-1 agrazdan Hirsova nahiyesi sakinlerinden bazi kisilerin ortaya ¢ikip berat ve senetleri olmadan
tekyenisinlik gorevine miidahale ederek zuliimde bulunduklarini bildirmistir®2,

Vakaf gorevlilerinden bazilarinin, gérevlerini yerine getirmedikleri zamanlarda dahi bu zaman
diliminin iicretini isteyerek zuliim ve zorbaliga bagvurduklar1 goriilmiistiir. Nitekim Subat 1789
tarihli bir hiikkiimde; Kalecik kazasinda olan miiteveffa Tombac1 Hasan adli kisinin yaptirdigi cami
vakfinin berat ile miitevellisi olan Seyyit Mehmet adli kisi mahkemeye giderek; bahsi gecen vakifta
cer-havanlik? hizmetlerinde olan Kalecik sakinlerinden Ibrahim ve (bos) adli kisilerin 1200
senesinden beri yapmalar1 gereken hizmetleri yapmadiklarini belirtmistir. Bu kisilerin hizmet
etmedikleri giinlerin de iicretlerini istedikleri ve ser’a aykir1 hareket ettiklerini sdylemistir*4,

Vakif gorevlilerinin yapmis olduklar1 yolsuzluk faaliyetleri arasinda, vakif kdylerinden
toplanan vergilerin fazla toplanmas: ya da toplanan vergilerin kendi menfaatleri i¢in harcanmasi
sorunu yer almaktadir. Nitekim Dimetoka kazasina bagli Mandira, Thrampinar, Baskise, Kayacik ve
Timurviran adli kdylerinin zabitinin yapmis oldugu yolsuzluk bu duruma ornek niteligindedir.
Yukarida isimleri zikredilen koylerin ahalileri yapmis olduklar sikdyet miiracaatinda vermeleri
gereken asar ve diger hukuk ve rlisumlarini kanun ve defter dogrultusunda koylerinin zabitina
vermeye razi olduklarmni ancak adi gegen zabitin verilenlerle yetinmeyip, vakitli vakitsiz ¢ok fazla
adam ile kdylerine gelerek “bedava yem, yiyecek, koyun, kuzu, arpa, saman, bal, yag, odun, tavuk ve
sair zahirelerin yani sira agalik, katibiye, residiye, hizmetkarlik akgesi” gibi birtakim taleplerde
bulunarak zuliimde bulundugunu bildirmislerdir. Ahali kdylerinin zabit1 olan Kara Ahmet Haseki
adindaki kisinin zulmiiniin ardi arkasimnin kesilmediginin bu sebeple perisan olmalarina ve
dagilmalarima sebep olduklarimi soéyleyerek kisinin yapmis oldugu zulmiin engellenmesini
istemiglerdir. Bu durum inceleme altina alinmig ve durum Divan-1 Himayun’a soruldugunda;
zeamet, timar ve vakif koyleri ahalisinin kanun ve defter dogrultusunda vermeleri gereken vergileri
koylerinin zaim, sipahi ve vakif zabitina tamamen verdikten sonra ziyade talebi ve bedava yem,
yiyecek vs. talebinde bulunmalarinin kanunlara aykiri oldugu bildirilmistir. Bu durum iizerine
kanunlara gore hareket edilmesi i¢in emir ¢ikmistir. Ancak ¢ikan emre ragmen koy zabit1 “celb-i
mal” sevdasi ile ehl-i islamdan dahi ispeng adi ile 14’er kurus almis ve bununla da yetinmeyip bedava

yem ve yiyecek talebi ile zulmiine devam etmistir®®

. Goriildiigii lizere zabitin fazla vergi ve bedava
yem-yiyecek talebi ile yapmis oldugu zuliim sikayet miiracaatina sebep olmus ve kisi hakkinda
kanunlara gore hareket edilmesi i¢in emir verilmistir. Fakat ya ceza kanunlarinin yetersizligi ya da
yerel yoneticilerin kisileri yargilama ve cezalandirma hususundaki yetersizlikleri sebebi ile kiginin
yapmis oldugu yolsuzluklar engellenememistir. Ayrica devlet memuru olan zabitin da devletin
emrine riayet etmeyerek yaptigi kanunsuz harekette 1srarc1 olmasi devlet otoritesinin bozulmus
olmasindan kaynaklandigini gostermektedir.

Vakif gorevlilerinin yapmis oldugu bir diger usulsiizlik ise vakif koylerinden toplanan
vergileri kendileri isleri i¢in harcayarak zuliim etmektir. Zira Miiberri Sehit Mehmet Pasa’nin Sam’da
olan koylerinin o donem toplanmasi gereken asar vesaire hukuk ve riisumlarin1 kanun ve defter
dogrultusunda toplanmasi ve adi gegen vakfa gonderilmesi i¢in vakif tarafindan Hasan adli kisi
gorevlendirilmistir. Hasan, vakif malinin tamamini toplayarak tahsil ettikten sonra kendi isleri igin
kullanarak vakfa zuliimde bulunmustur. Bu durum iizerine Hasan’1n toplamis oldugu vakif mali her

ne ise ondan alinarak vakif tarafina verilmesi i¢in hiikiim ¢ikmasi ricasinda bulunulmustur. Boylece

443 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 180/620. (Temmuz 1790).
44 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 53/222. (Subat 1789).
45 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 270/876. (Mart 1792).
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Hasan hakkinda sdylenenlerin dogrulugu tespit edilir ise davanin mahallinde ser’ ile goriilmesi
zimmetinde olan hasilatin ise vakif tarafina verilmesi i¢in emir ¢ikmistir®.

Vakfin yonetimi ile ilgili ¢ikan sorunlardan bir digeri de evladiyet vakiflarinda vakfin tevliyet
hakkini almak i¢in yapilan miicadele sonucu meydana gelmektedir. Bu vakiflarda vakif sahibinin
Oliimii iizerine vakif, ¢ocuklarina ve ¢ocuklarinin ¢ocuklarina sart kosulmus olup kiginin 6limii ile
bir kisinin tasarrufunda diger aile {iyelerinin istifade edecegi bir sistematik kurulmustur. Ancak bu
durumda diger hak sahiplerinin, durumu kabullenmeyerek muhalefet ettigi gibi vakif yonetimini zapt
etme girisiminde bulunarak sorunlara yol actig1 da goriilmiistiir. Zira Yanbolu kazasi sakinlerinden
Cengiz Sultanlarindan Murat Giray bin Maksud Giray’in Rikab-1 Hiimaytin-1 Hiimaylina yapmis
oldugu sikdyet miiracaatinda Selim Giray Han’in mutasarrifi oldugu bah¢e emlakinin tasarrufu ve
gallesinin ad1 gegen kiginin evlad-1 evladatina sart kosularak tayin edildigini ifade etmistir. Ancak
vakfin diger hak sahipleri arasinda yer alan kisilerin ortaya ¢ikarak “vakif gelirinden bizde hisse
aliriz” diyerek vakfin gartlarina aykiri olarak zuliim ve zorbalikta bulunduklarini bildirmistir®*’.

Incelenen defterlerden anlasildig: iizere vakif gorevlilerine miidahalede bulunma genellikle
vakfin tasarrufunu elde etmek isteyen diger hak sahipleri veya ayni kaza, nahiye ve koy sahipleri
tarafindan yapilmistir. Burada yapilan miidahale “fuzuli miidahale veya fuzuli zapt etme” seklinde
ifade edilmistir. Vakif gorevlilerinin yapmis olduklar1 yolsuzluk faaliyetleri ise genellikle vakfin
tasarruf hakkini, vakfa ait olan vergi, kira bedeli gibi gelirlere elde etme amaciyla yapilan zuliim ve

zorbaliktan ileri gelmektedir.

3.3. Aile Hukukunun Isleyisi Hakkindaki Sikayetler

Toplumu meydana getiren en kiiciik sosyal yapi ailedir. Aile, bir toplumun merkezinde yer
alan ¢ekirdek gorevini {istlenmistir. Bu sebeple olas1 uyusmazlik ve anlagmazliklarda ortaya ¢ikacak
sorunlar1 diizenleyen ve ¢6ziim tireten birtakim hukuki prosediirlere ihtiyag duyulmustur. Toplumun
diizenli isleyigini devam ettirebilmesi icin bir kisim kanun ve kurallar biitiinii belirlenerek
uygulamaya konulmus bdylece de aile hukuku meydana gelmistir.

Osmanli Devleti’nin resmi dini Islamiyet oldugundan dolay aile hukuku ile ilgili kanun ve
kaideler de Islam dini gergevesinde cizilmis ve Kur’an’in esaslar1 kabul edilmistir. Bunun yan1 sira
donemin gereksinimleri dogrultusunda bazi diizenlemeler yapilmis ancak yapilan diizenlemelerin
Islam hukukuna uygun olmasina dikkat edilmistir (Aydin, 1992: 434-435).

Osmanli Devleti’nde aile hukuku, Anadolu ve Rumeli eyaletlerinde Hanefi mezhebi anlayisina
gore tatbik edilirken, Misir, Suriye, Filistin ve Hicaz gibi bagka mezheplerin yogun oldugu yerlerde
ise yine bagkadi Hanefi mezhebinden olmakla birlikte diger mezheplere dahil olan kadilar da
bulundurulmustur. Bu sekilde Hanefi mezhebi disinda baska bir mezhebe sahip olan kisilerin hukuki
anlagmazliklarinda mezheplerine uygun kadiya bagvurma hakki taninmistir. Ancak bu durum benzer
davalarda farkli kararlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Fakat Hanefi mezhebinin uygulandig
bolgelerde bdyle bir durum s6z konusu olmamistir (Aydin, 1992: 435). Aile hukuku, fikih

46 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 5/17. (Aralik 1788).
4“7 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 61/258. (Mart 1789).
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449 t450”

kitaplarinda “ahvalii’s-sahsiyye*®” olarak anilmaktayken daha sonra “miinakehat***-miifareka

olarak adlandirilmistir (Karaman, 1996: 2; Aydin, 1981: 3).

Incelenen defterlerde aile hukuku alaninda evlenme-bosanma, miras ve vasilik konularinda
yasanan anlasmazliklar yer almaktadir. Aile hukuku ile ilgili yapilan sikayetlerin Atik Sikayet
Defterlerine dagilimi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 28)

Grafik 28. Aile Hukuku Ile lgili Sikayetlerin Atik Sikdyet Defterlerine Dagilim1
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3.3.1. Evlenme ile ilgili Sikayetler

Toplumlarin temel yapi tagi aileden meydana gelmektedir. Aile, bir kadin ve bir erkek arasinda
evlilik bagi ile kurulmaktadir. Evlilik ise kadin ve erkegin karsilikli birtakim sorumluluklar:
iistlenerek, birlikte yasamalarina dayanan ve bunu hukuki bir zemine oturtan sézlesmeden meydana
gelmektedir (Aydin, 1981: 13). Islam hukukunda evlilige, “farz, vacib, mekruh, haram, siinnet ve
miistehap” gibi dini vecibelerle belirli bir sinir ¢izilmis ve bu yonii ile dini bir tdren goriiniimiine
girmistir. Ancak nikah s6zlesmesi, evliligin hukuki bir durum oldugunu gostermektedir (Kaya, 2008:
83-84). Nikah akdi, iki tarafin sahitleri ve kisilerin bu evlilige rizalarinin olup olmadigini ifade
etmeleri sonucu gerceklesmektedir. Bu sebeple nikah akdinde dini bir gérevlinin bulunmasi gerekli
degildir (Aydin, 1981: 13-14). Nikah akitleri Osmanli Devleti’nin kuruldugu ilk zamandan itibaren
kad1 veya kadiin nikah kiyilmasi i¢in izin verdigi din goérevlileri tarafindan yapilmistir (Aydin,
1992: 438). Baz1 durumlarda nikah basgvurusunu kadi tarafina yapamayanlar, kadinimn kontrolii altinda
bulunan mahalle imamlar1 vasitasi ile nikah akdini yerine getirmislerdir. Ancak imamlarin nikahi
kiyabilmeleri i¢in kisilerin bulunduklar1 bolge mahkemesine durumu bildirerek izin almalari

448 Ahvalii’s-Sahsiyye, “sahis, aile ve miras hukuku” anlamma gelmektedir. Bkz. Akgiindiiz, A. (1986). Mukayeseli Islam
ve Osmanli Hukuku Kiilliyat:. Diyarbakir: Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1. 62.

449 Miinakehat, kelime olarak “nikahlanmalar, nikah, fikih ilminin nikahla ilgili olan bahisleri” anlamlarina gelmektedir.
Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirk¢e Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi
Yayinlar1. 847.

450 Miifarekat kelimesi sdzliikte “ayrilma, uzaklasma, bosanma” olarak ifade edilmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010).
Osmanlica-Tiirkce Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Bask1). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlar1. 831.
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gerekmektedir (Aydin, 1982: 6). Nikahin kiyilabilmesi i¢in ise, evlilik esnasinda veya daha sonra
evlenecek olan kiza verilmek tizere belli bir miktar mehirin belirlenmesi ve iki sahit nezdinde olmasi
gerekmektedir (Aydin, 1982: 10; Cakir, 2019: 447-448; Konan, 2021: 116). Mehir, evlilik esnasinda
veya daha sonrasinda damadin geline verdigi mal ve para anlamina gelmektedir. Nisan esnasinda
biitiin mehir 6denebilir ve buna “mehr-i muaccel” adi verilmistir. Ancak bir kisminin pesin verilmesi
sonrasinda daha sonra ddenen kisma ise “mehr-i miieccel” denmektedir (Aydin, 2003: 389-390).

Hemen hemen biitiin toplumlarda rastlanan nigsan (nisanlanma), evlilikten Once kisilerin
birbirlerine evlenmeyi karsilikli olarak vaat etmesi anlamina gelmektedir (Acar, 2007: 152). Nisan,
nikah akdinden 6nceki siirectir. Bir kadin ve erkegin ileride evleneceklerini dile getirmeleri, nikdh
zamanina dek devam edecek olan nisanlilik durumunu hukuken baglatmis sayilir. Evlenmeden 6nce
boyle bir donemin olmasindaki gaye, evlenecek kisilerin birbirini daha iyi tanimalarina olanak
vermekti. Boylece daha saglam temellerle ailenin kurulmasinda katki saglanmaktadir (Sak, 2006:
494-495). Nisanlanma ve evlilikler ile ilgili sorunlar inceledigimiz donemde tutulan sikayet
defterlerine yansimstir. Yasanan sorunlar ile ilgili, Osmanli hukuk sisteminin nasil bir yol izledigi
ve bu sorunlarin neden kaynaklandig1 6rnekleriyle agiklanmaya calisilacaktir.

Nisanlilik stirecinde bazen kizini veren kisinin mehri aldiktan sonra kizi baskasina verdigi ve
aldig1 mehri geri vermedigi goriilmektedir. Ornegin, Rum Kalesi kazas1 sakinlerinden Esseyyit Ishak
adl kisi Rikab-1 Hiimaylin’a arzuhal ettigi, adi gecen kazaya bagl Risca kdyiinden ... kethiidasi
Ahmet adli kisinin kiz1 (bos) adl1 bakireyi Ishak’a nisanladigin1 ve mehr-i muaccele adiyla bunun
500 kurusluk esyasim aldigimi belirtmistir. Fakat daha sonra Ahmet adli kisinin kizin1 Ishak’a
vermeyip baskasina verdigini, ishak’in da mehr-i muaccele olarak verdigi esyalarina da el koydugu
sOylenmistir. Mahallinde ser’le goriilerek ihkak-1 hak olunmasini hususunda hitkm-ii hiimay{in rica
etmistir. Konunun karara baglanmasi hususunda mahallinde ser’le goriilmesi igin emir verilmigtir®?.

Yine niganlilik ile ilgili kiginin nigsanlisinin zorla baskasina nikahlandigi kayitlarda
goriilmektedir. A.$D.199:104/439 numarali hiikiimde, Ceklene kazasi sakinlerinden Seyyit adli
kisinin Mesta-y1 Ordu-yu Hiimaytna arzuhal ederek; bu kendi halinde oldugu halde, ayn1 kazaya
bagl Cavuslu kdyii sakinlerinden Day1oglu Ibrahim adli kisinin kendi halinde olmadigin ve bin iki
yiiz (bos) senesinde ad1 gegen Seyyit Ali’nin oglunun niganlisini, kardesine zorla nikahlayarak zuliim
ettigini soylemistir. Durumun yerinde ser’le goriilmesi istemistir. Bunun lizerine miitesellime hitaben
yerinde ser’le goriilmesi konusunda emir ¢ikmustir,**2

Inceledigimiz dénemde evlilikler ile ilgili sorunlar da atik sikdyet defterlerine yansimustir.
Ornegin; istanbul sakinlerinden Mehmet Sadan adli kisinin Rikdb-1 Hiimay(in-1 Hiimayt{ina arzuhal
ederek, bunun nikahli esi olan Antalya sakinlerinden Emine adli kadina kimsenin karigmas1 icap
etmez etmedigi halde ve nikah {izerine nikah sahih degil iken yine Antalya sakinlerinden Haci
Mustafa ve Gemicioglu (bos) adli zorbalarin baskasinin nikahlisidir diyerek bin iki yiiz (bos)
senesinde esini fuzuli zapt ettiklerini bildirmistir. Bu konuda fetva aldigini ve fetva dogrultusunda
hareket edilmesini istemistir. Bu durum tizerine, Teke sancagi miitesellimi Ebubekir ve Antalya
kadisina hitaben, miibasir marifetiyle kisinin elinde olan fetva dogrultusunda amel olunmasi
emredilmistir.**3

451 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 120/502. (Eyliil 1789).
452 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 104/439. (Kastm 1791).
453 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 27/116. (Ocak 1789).
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Bazen nikahli bir kadina zorla el konularak para karsiliginda satildigi da goriilmektedir.
Nitekim, Subat 1790 tarihli hiikiimde Vodine kazasina bagli Evlad-1 Fatihan®®* koylerinden
Berbadiste koylinden Ahmet adli kisi Ordu-yu Hiimaytna giderek; yine adi1 gecen kdyden Bilo Halil
adli kisinin kizi Kadire adli bikr-i baligay1 nikahladigini, karisina dahil ve taarruz olunmamasi
gerektigini bildirmistir. Fakat yine Vodine sakinlerinden olup miitegallibe ve cibabreden Ahmet Bey
adl kisinin hirsindan dolayi, Tafko ve oglu Ahmet, Dervisoglu Mustafa, Kara Ali ve oglu Islam,
Hiiseyin, Bilo Yusuf, Ramazanoglu Ebubekir, ismail Hoca ve Hasan adli eskiyalar1 gondererek
nikdhl karisim1 ser’a aykiri olarak yakalayip Vodine kazasina gotiirerek Ahmet Bey adli kisiye
verdiklerini sOylemistir. Esini elinde tutan kisi olan Tafkooglu Ahmet adl1 kisinin Vodine kazasina
ulastiginda, Ahmet Bey’e 450 kurusa? vererek nikah olmadan zapt ettirildigini bildirmistir. Hala
nikahli esinin ad1 gecen Ahmet’in zapt ve tasarrufunda olup magduriyetini 2 defa Evlad-1 Fatihan
zabitana ifade etmesine ragmen bir tiirli yapilmasinin miimkiin olmadigimi bildirerek miibasir
marifetiyle mahallinde ser’le goriilmesi ve nikahli esinin kendisine verilmesi hususunda ihkak-1 hak
olunmasi i¢in hilkkm-{i HiimayQn rica etmistir. Bunun iizerine, miibasir marifeti ile yerinde ser’le
goriilmesi ve ihkak-1 hak olunmasi hususunda emir verilmistir.**®

Bir kadmin 6len esinin kardesi tarafindan zorla nikahlandig1 inceledigimiz atik defterleri
kayitlarina yansimigtir. Nitekim, Haziran 1802 tarihli hiikiimde; Diyarbekir kazasindan Atife adli
kadinin mahkemeye giderek, kocas1 dldiigiinde kocasinin kardesi olan ibrahim’in kendi halinde
olmadigini sdylemistir. Ibrahim’in bir yolunu bularak hile ile kendisine nikahladigini ve miktar1 belli
mal ve esyasini fuzuli zapt ederek zuliim ettigini bildirmistir. Atife, miibagir marifetiyle ser’le
goriiliip ihkak-1 hak olunmasi hususunda Diyarbekir valisine hitaben emr-i serif ¢ikmasini istemistir.
Bu durum iizerine valiye hitaben, tayin olunan miibagir marifetiyle serle goriiliip ihkak-1 hak
olunmasi konusunda emir verilmistir. Fakat hiikiim ile ilgili yazilan 18 Subat 1803 tarihli derkenarda;
Amed naibinin ilaminda, emir ulagtiginda bahsi gecen nikdhin gercek oldugu ve yukarida belirtilen
mal ve esyalarin meblaginin ispatinin istendigi belirtilmistir. Ancak adi gecen kisinin davadan

vazgectigi ve buna dair serh verildigi belirtilmistir.**

3.3.2. Bosanma ile Tlgili Sikayetler

Tiirkge karsiligr bosama ve bogsanma olan talak, kocanin tek tarafli bir irade beyaniyla evlilik
birligine son vermesi manasina gelmektedir (Aydin, 1981: 95-96; Acar, 2010: 496). Sozliikte
“ayirmak, bagi ¢6zmek, serbest birakmak” anlamlarina gelen talak sozciigi, hukuki bir terim olarak
erkegin, bazi sozlerle nikah akdini sonlandirmasi anlamina gelmektedir (Yaman, 1999: 76). Islam ve
Osmanli hukukunda, erkege bosanma hakki tanimasi sebebi ile kadinin istegi olmadan da erkegin
bosanmasi durumuna sebep olmustur. Bu durum kadinlarin zor duruma diismesine ve
magduriyetlerine neden olmaktaydi. Ancak ¢ok az gériilmesine ragmen bazen kadinlarin da bogsanma
hakkina bagvurabildigi goriilmektedir (Glirhan, 2017: 1657).

Osmanli Devleti’nde bosanmalara, mahkeme kayitlarinda sik¢a rastlanmaktadir. Bu durumun
sebeplerinden biri, mehir ve iddet nafakasi gibi bosamadan dolay1 erkegin karisina vermesi gereken
borglarinin 6denip 6denmediginin tespit ve tesciline olan ihtiyag olup bir diger sebebi ise bosanmis

454 Rumeli’nin fethinde Anadolu’dan gog ettirilip bu bolgeye iskan edilen Tiirkleri ifade eder. Ayrintili bilgi igin bkz.
Halagoglu, Y. (1995). Evlad-1 Fatihan. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 11, 524-525. ss.). Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari. 524.

45 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 53/182. (Subat 1790).

456 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 180/640. (Haziran 1802).
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kadinlarin yeniden evlendiklerinde dnceki evliliklerinin sona erdiginin ispatlama gayeleridir (Aydin,
1981: 95-96). Bosanma talak ve tefrik yontemiyle oldugunda koca, esine nafaka ve mehir vermek
mecburiyetindeydi. Karsilikli anlasarak bosanmalarda (muhala‘a) ise erkegin kadina nafaka ve mehir
verme mecburiyeti ortadan kalkmig olurdu (Cinar, 2017: 570). Mehir iki ¢esitte alinmaktaydi. Pegin
olarak alinana mehr-i mu‘accel, veresiye olarak alinana mehr-i miieccel seklinde adlandirilmigtir
(Akgiindiiz, 1986: 971). Sozliik anlam1 “iicret” olan mehir, fikihta ise, evlilik sirasinda kadina verilen
mal ve para anlamina gelmektedir. Islam hukukunda bosanma hakk: kadina nispetle kocaya daha
fazla verilmistir. Kocanin bu durumu kétiiye kullanmasinin 6niine gegmek i¢in Afrika bolgesinde
kimi zaman mehr-i miieccel yiiksek tutulmustur (Aydmn, 2003: 389, 391). Ayrica bosanmanin
mahkeme defterlerine kaydedilmesinin baslica sebepleri, erkegin mali sorumluluklarin1 yerine
getirip getirmedigi ve bosanmadan sonra kadinin iddet siiresinin bitme probleminden
kaynaklanmaktaydi (Aydin, 1992: 437).

Inceledigimiz sikdyet defterlerine yansiyan, bosanma ile ilgili yasana sorunlar ele almarak
nasil bu sorunlar karsisinda nasil bir yol izlendigi ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Bosanmalarda her
ne kadar erkegin talak hakki olsa da bazen kadinlarin mahkemeye giderek bosanma talebinde
bulunduklar1 kayitlara yansimigtir. Temmuz 1789 tarihli bir hiikkimde Bergos kazasina baglh
Kargorah-1 sagir kdyiinden Fatma adli kadin mahkemeye giderek, ayni1 kdyde oturan esi Tonbuloglu
Mustafa ile aralarinda baglarinin kalmadigini ve bunu sdylediginde ise kocasinin mirh-i mu‘accelesi
ile miktar1 belli egyasini zapt ettigini sdylemistir. Kocasinin zapt ettigi mehrinin ve esyasinin alinarak
kendisine verilerek ihkak-1 hak olunarak hiikm-ii hiimayin rica etmistir. Hilafina emir yok ise
mahallinde serle goriilmesi hususunda emir ¢ikmustir®’. Yine Ekim 1799 tarihli bir hiikiimde;
Egriboz’dan Hatice adli kadin Rikéb-1 Hiimaytn-1 Himay®na arzuhal ederek, hassa silahsorlerinden
Baylatli? Ali Aga’nin Egriboz’da olmasi sebebi ile Hatice’nin kiz1 Fatma’y1 kendisine H. 1213 (M.
1798-1799) yilinda nikah ettirdigini sdylemistir. Bunun {izerine Hatice ve kiz1 Fatma’y1 Istanbul’da
refah oluruz diyerek kandirip asil vatanlarindan uzaklastirdigini bildirmistir. Ellerinde olan 18 kese
akgelerini de borg olarak aldigim ve Istanbul’da dahi baska yerden borg almis oldugu 1000 kurusuna
dahi Hatice hatun kefil etmistir. Bundan sonra adi gecen Ali Aga’nin kadmlar Istanbul’da iskan
ettirip Inebahtr’ya gittigi belirtilmistir. Inebahti muhafizina hitaben yazilan emirde; bahsi gegen
kadinlarin Istanbul’da kira koselerinde olduklari, kefillikten dolayr akge sahibinin zulmiine
ugradiklar1 ve Ali Aga’nin Fatma’y1 bosayarak vataniniza gidin dedigi bildirilmistir. Ad1 gecen
kadinlar magdur, perisan ve kimsesiz kaldiklarimi, Ali Aga’ya verdikleri 18 akgenin alinarak
kendilerine verilmesini istediklerini ve mahallinde serle goriilerek ihkak-1 hak olunmasini
istemislerdir. Mahkeme bu durum iizerine, olayin mahallinde serle goriiliip ihkak-1 hak olunmasina
ve eger bu miimkiin olmaz ise kisinin gonderilmesine bdylece husumetin kesilmesine kanaat
etmigtir*®,

Bazen 6len kocanin ardindan kadinin mehrinin kocasiin hissesinde kaldigi ve bu mehre
kocasinin mirasgilarinin el koydugu kayitlara yansimustir. Ocak 1789 tarihli bir hiikiimde; Selanik
kazasina bagli Ishak Pasa Mahallesi’nden Hatice adli kadin mahkemeye giderek, kocast Mehmet’in

459

bin iki yiiz (bos) senesinde 61diigli ve terekesinin 1rs-1"° ser’le kendisine ve oglu (bos) adl1 kisiye

kaldigini1 bildirmistir. Fakat ad1 gegen kisinin tim terekeyi zapt ettigi ve bu terekede kendisinin

47 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 9/37. (Temmuz 1789).

458 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 15/42. (Ekim 1799).

459 Ebeveynden ve sair akrabadan mal, emlak ve esyaya konma, varis olma, miras, bkz. Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki.
Istanbul: Yeditepe Yaymevi. 88; ayrintili bilgi igin bkz. Aktan, H. (2005). Miras. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
iginde (Cilt 30, 143-145. ss.). istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1. 143-145.
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mehrinin de oldugunu sdylemistir. Bu konu iizerine fetva verildigini bildirerek fetva dogrultusunda
hareket edilmesini istemistir. Mahkemede ise, hilafina emir yoksa mahallinde ser’le goriilmesi i¢in

emri verilmigtir*,

3.3.3. Miras ile Ilgili Sikayetler

Miras kelimesi “irs” kokiinden tiiremekte olup (Aktan, 2005: 143) sozliikte “6lenin hisimlarina
veya kanunen verilmesi gereken kimseye biraktigi mal, miilk, para” anlamina gelmektedir
(Devellioglu, 2010: 758). Ilm-i Feraiz*®* olarak da adlandirilan miras hukuku, genellikle fikih
kitaplarinin en son kisimlarinda bulunmaktadir. Genel olarak kisilerin hayatlarini idame ettirdikleri
siire icerisinde elde ettikleri tasmabilir ve tasinmaz biitliin mal varlig1 ile bor¢ ve alacak-
vereceklerinin varislerine intikal etmesine miras adi verilmektedir. Bir miilkiin miras olarak
devredilebilmesi i¢in ilk olarak muris adi verilen kisinin gergekten 0lmiis olmasi, varisin (mirasi
alacak kisi) ise yastyor olmasi ve son olarak da muris ile varis arasinda bir akrabalik iligkisinin olmasi
gerekmektedir (Akgilindiiz, 1986: 61, 281-282).

Miras olarak birakilan mal ve miilklerden, kisinin 6liimii sonrasinda Oncelikle tim cenaze
masraflart karsilanir, daha sonra borcu varsa borglar ddenir, sonrasinda mirastan 1/3 nispetinde
vasiyeti varsa yerine getirilir ve sonug olarak geriye kalan miras, mirasgilar1 arasinda paylastirilirdi
(Akgiindiiz, 1986: 281-282). Miras alma hakkina sahip olan kisiler arasinda birinci derecede
“ashabii’l-feraiz” ad1 verilen kar1, koca, baba, anne, dede, kiz, oglun kizi, anne baba bir kiz kardes,
anne bir kardesler ve nineden olusan kisiler yer almaktadir. Bu kisilerin miras hakka; kitap, siinnet ve
icma ile belirlenmistir (Dondiiren, 1991: 467-468; Aktan, 2005: 144).

Incelenen defterlerde, miras ile ilgili yapilan sikayetlerde 6len kisi (muris), bu kisinin varisleri,
miras olarak biraktiklart mal, esya, bag, bahge, ev, arazi vs. miilkleri (tereke) ve sikdyete konu olan
anlasmazliklar hakkinda bilgiler yer almaktadir. Ornegin;

“Sen ki Yaban ili kazasi naibi mevlanayr muma-ileyh Abdurrahman zide ulmehusun mektup
gonderiib Yaban ili kazasina tabi Kuzuveren? Sancaklar karyesi sakinlerinden Mehmet bin [brahim
nam kimsene, karindasi ogullart Ibrahim ve Mustafa ve diger Mustafa nam sagirler ile meclis-i ser’e
varub karye-i mezburun topraginda vaki babalarindan miintakil malum’el-hudud miilk-ii menzil
arsasinda aherin alakast olmayub miidahale olunmak icab etmez iken yine karye-i mezbureden
Mustafa bin Molla Mehmet nam kimesne bila-sened fuzuli miidahale ve zabt daiyesinde oldugu inha
ve li’ecl-i miirafaa davat-1 ser’oldukta mezkur ser’i serife adem-i itaat-i birle firar etmekle gadr
sevdasinda oldugunu inha ve mezkurlarin babalarindan miintakil miilk-i menzil arsasina mezkur
Mustafa bezl vaki olan miidahale ve teaddisi men’ ve def” olunmak babinda emr-i serifim suduru
ricasina vaki hali bil’l-iltimas arz ve (¢izik) ve Rikdb-1 Hiimdyin-1 miistetabda Divdn-i
Hiimayun 'umdan sual olundukda Yaban ili kazasina tabi Kuzuveren? Sancaklar karyesinde vaki
mezkurlarin babalarindan miintakil malum’el-hudud miilk-ii menzil arsalarinda aherin alakast yog
iken karye-i mezbureden Molla Mustafa bin Molla Mehmet nam kimesne fuzuli miidahale ve li’ecl-i
miirafaa bi’d-defaat davat-1 ser’ oldukda adem-i itaat-i birle tegalliiben zabta murad eyledigi vaki

>

ise senki miitesellim muma ileyhsin marifetinle mahallinde ser’le ruyet bade’s siibut miidahale men

460 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 10/40. (Ocak 1789).

461 Feraiz kelimesi fariza kelimesinin ¢ogulu olup “farz, Allah’m emri, mirasgilardan her birine ser’an diisen hisse, pay”
manalarma gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirk¢e Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Baski). 287; Ilm-
i Feraiz ya da ilmii’l-feraiz ise Islam miras hukukunda “paylar ilmi” anlamina gelmektedir. Bkz. Bardakoglu, A. (1995b).
Feraiz Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 12, 362-363. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.
362.

180



olunmak icin mahallinde ser’e havale ile emr-i serifim i’tasi iktiza eyledigi tahrir olunmagla senki
Ankara miitesellimi muma ileyhsin hilafina emr yog isevech-i mesruh iizere ser’le goriilmek iciin
yazilmigdur. Fi Evahir R 1203%%%”,

Kadi ve naiblerin gorev ve sorumluluklar1 arasinda kamu hukuku alan1 ad1 altinda; yetim ve
kaybolmus kisilerin hak ve hukuklarint muhafaza etme, vasiyetlerin yerine getirilip getirilmediginin
kontrolii, 6len kisilerin miraslarimin tespiti ve varislerin miras paylarinin tespiti gibi konular da yer
almaktadir (Barkan, 1966: 2). Miras paylastirma kazai (mahkeme, yargi yolu ile) ve rizai olmak iizere
iki kisma ayrilmaktadir. Kazai miras taksimati, miras¢ilardan birinin miras paylasimi istegi
dogrultusunda mahkemeye bagvurmasi ile gerceklesirken, rizai miras taksimati ise mirascilarin kendi
aralarinda anlagmasi ile gergeklesmektedir. Yargi yolu ile miras taksimati yapilirken, miras paylagimi
talebinde bulunan kisilerin, tereke sahibinin Sldiigiinii ve varislerin kimler oldugunu kanitlamasi
gerekmektedir. Ayrica miras paylasimi esnasinda tiim varislerin orada bulunmasi zorunlulugu
bulunmamaktadir (Aktan, 2002: 497). Miras paylastirma gorevini kadi, kadinin yardimcisi olan naip
ve kadinin emri altinda bulunan kassam adindaki gorevliler yerine getirmektedir (Barkan, 1966: 2).
Kassamin 6niinde 6len kisiye ait olan mal ve miilkiin tespiti yapildiktan sonra ehl-i hibre*®® ve dellal
adi verilen memurlar tarafindan tespit edilen mal ve miilkiin degeri belirlenerek “muhallefat listesi”
meydana getirilirdi (Barkan, 1966: 2; Aktan, 2002: 497). Riza ile miras taksimatinda biitiin varislerin
yapilan hisse paylasimina riza gostermeleri gerekmektedir. Varislerden gaib ve gaibe veya sagir ve
sagirenin olmamasi ayrica mirasg¢ilarin hazir olarak bulunmasi durumunda rizai taksimat i¢in sartlar
saglanmis olur ve miras paylasimi yapilirdi*®*.

Kad1 veya naipler, miras taksim talebi bulunmadan, hisse paylasimi yapma salahiyetine sahip
degillerdi. Ancak kadi ve naiplerin kismet resmi alabilmek i¢in tiirlii bahaneler ile bagvuru
olmaksizin kismet (miras taksimati) yaptiklart goriilmektedir. Nitekim, Mart 1792 tarihinde
Dimetoka kazasina bagli [lica Koyt ahali ve reayalari giderek kazalariin naibi olan kisinin eskiden
beri naiplerin oturduklari mahkeme oturmadigini ifade etmislerdir. Ayrica yaninda bulunan ath
adamlar ile davet edilmedigi halde devre cikarak koy koy gezip ahalinin evleri iizerine konduklarini,
bedava yem, yiyecek, bal, yag, koyun, kuzu, arpa, saman, odun, tavuk ve sair zahirelerini aldiklarini
bildirmislerdir. Ayrica i¢lerinden biri 61diiglinde mirasinda sagir ve sagire, gaib ve gaibesi olmayip
varisleri hazir oldugu ve kismet talebinde bulunmadiklari halde adi gecen kaza naibi zorla kismet
ederek 6len kisinin metrukatina fazla deger vermistir. Viicuh-1 hayrat i¢in vasiyet olunan akgenin ise
2/3’si ve 1/5°1 (hums) benimdir diyerek alip zuliim ve zorbalikta bulunmustur*®®. incelenen hiikiimde
yer alan, iclerinden biri 6ldiigiinde mirasinda gaib ve gaibesi yani kayip erkek ve kadin olmadigi,
sagir ve sagiresi yani kiiciik erkek veya kiz ¢cocugu olmadigi ve varislerinin de hazir oldugu bilgisi
kalan mirasin rizai miras taksimat ile yapilmak i¢in uygun olduguni ifade etmektedir. Ayrica kismet
talebinde bulunulmadig bilgisi ise yukarida kismeti anlatirken belirttigimiz “kismet talebi olmadan
kad1 ve naiplerin miras taksimi yapamayacagi” sartina deginmek icin ifade edilmistir. Ancak her ne
kadar kosullar varislerin kendi aralarinda anlagarak yapabilecekleri bir miras paylagimina uygun

462 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 20/84. (Ocak 1789).

463 Ehl-i hibre, “bir seyi gok iyi bilen” olarak ifade edilmektedir. Bkz. Mecek, H. (2011). Ceza Muhakemesinde Bilirkisilik.
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Konya. 4; Ehl-i resmi olarak atanmis
olan bilirkisi olarak da tanimlanmaktadir. Detayli bilgi i¢in bkz. Abaci, N. (2002). Osmanli Dénemi Bilirkisilik
Uygulamalar1 Uzerine Bir Arastirma. Uludag Uiiniversitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi. (3), 77-78.
464 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 112/461. (Eyliil 1789); Aktan, H. (2002). Kismet. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi iginde (Cilt 25, 497-498. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1. 498.

465 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 297/990. (Mart 1792).
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olmus olsa da naibin kismet resmi altinda daha fazla akce alabilmek i¢in ahaliye zuliim ve eziyet
ettigi tespit edilmistir.

Eyliil 1789 tarihli bir diger sikayet kaydinda, Kiitahya kazas1 kollarindan Tavsanli nahiyesinin
fukara ahalisi giderek Kiitahya kazasi naibi tarafindan Tavsanli nahiyesi naibi olan kisinin eskiden
beri kadi ve naiplerin oturduklari kadimi mahkemede oturmadiklarini sdylemislerdir. Ayrica ¢ok
fazla ath adam ile devre ¢ikarak koy kdy gezdiklerini, ahalinin ailesi ile sakin olduklar1 evlerinin
iizerine konup bedava yem ve yiyeceklerine el koyduklarini bildirmislerdir. Ayrica ahalinin i¢inden
biri dldiigiinde sagir ve sagire veya gaib ve gaibesi olmayip biitiin verese hazir olup kismet talep
etmezler iken zorla kismet edip ve ziyade vergi i¢in 6len kisinin metrukatini fazla degerde gostererek
cokea akce almiglardir®®®.

Miras taksimatinda 6len kiginin yakinlari arasinda meydana gelen sorunlar ile ilgili yapilan
sikdyetler dnemli bir yere sahiptir. Incelenen atik sikdyet defterlerinde miras taksimat: hususunda

meydana gelen anlagmazliklar genellikle ashab-1 feraiz ve asabe®®’

olarak tanmimlanan yani dlen
kisinin kan bagina ve yakin dereceli akrabalari arasindaki sorunlardan meydana gelmektedir. Nitekim
Zile kazasinda Fatma adindaki kadinin 6len kocast Muhiddin’den kalan mirasi*®®, Sermin kazasi

sakinlerinden El-Hac Mehmet’in 6len babasindan kendine kalan mirasi*®®

, Bagdat sakinlerinden El-
Hac Ismail’in 6len Sam sakinlerinden ve Bagdat tiiccarlarindan olan amcasinin oglundan kalan
miras1*’?, Doyran kazas1 sakinelerinden Rukiye adli kadmin 6len babasi Recep Aga’dan kalan
miras1*”, Serife Fatma adli kadinin 6len kardesi Uzun Ahmet Aga’dan kalan miras1*’? bu duruma
ornek teskil etmektedir.

Miras paylasimi ilk olarak Olen kisinin esi ve c¢ocuklari arasinda taksim edilmektedir.
Incelemis oldugumuz atik sikdyet defterlerinde bu konu ile ilgili birgok sikayet kaydi bulunmaktadir.
Mesela, Adana Kazdag kazasina bagli (bos) adli koyde oturan Fatma adindaki kadinin babasi Hac1
Ibrahim’in vefat: iizerine sahip oldugu bahge miilkii buna intikal etmistir. Irs-i ser’e gore kalan bahge
miilkiine kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi halde ayn1 kdyde oturan isimleri belli bazi kisiler
ortaya ¢ikarak bu bahgenin babasi tarafindan vakf edildigini ileri siirerek zapt etmislerdir. Fatma bu
konuda kendisine fetva verildigini bildirerek fetva dogrultusunda yapilan miidahalenin
engellenmesini ve bahgenin kendisine verilmesini istemistir. Adana Kazdag Kazasi naibine karsi bir
emir yok ise davanin mahallinde ¢dziime kavusturulmasi i¢in emir gonderilmistir*”. Bir diger
ornekte ise Kostandi adli zimmi, Catalca nahiyesine bagli Cakil koyii i¢inde olan bir kapili evinin
miilkiyet olarak mutasarrifi olan babasinin vefat etmesi iizerine evin kendisine intikal ettigini
sOylemistir. Bu duruma kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi halde yine aynm1 kdy sakinlerinden
Maverhin? adli zimminin, evi fuzuli olarak zapt etmistir. Bu durum iizerine Kostandi kendisine bu

konuda fetva verildigini bildirmistir. Catalca nahiyesi naibine génderilen emirde davanin mahallinde

466 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 99/411. (Eyliil 1789).

467 Ashab-1 feraiz ve asabe hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Schacht, J. (1986). Islam Hukukuna Giris (An Introduction to
Islamic Law) (2. Baski). (Cev. Mehmet Dag-Abdiilkadir Sener). Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi.
175-179; Karaman, H. (1991). Asabe. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 3, 452-453. ss.). Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari. 452-453; Déndiiren, H. (1991). Ashabii’l-Feraiz. Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi iginde (Cilt 3, 467-468. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1. 467-468.

468 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 10/44. (Ocak 1789).

469 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 8/31. (Mart 1800).

470 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 25/97. (Temmuz 1800).

471 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 62/247. (Agustos 1791).

472 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 40/177. (Agustos 1789).

473 BOA, A. DVNS. SKT. d.194, 5/16. (Ocak 1789).
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goriilmesi istenmistir*™. Incelemis oldugumuz bu iki érnekte de yasanan sorun, mirasin aile ve
akrabalik bagi olmayan ancak yakin cevredeki kisiler tarafindan ele gegirme istegi iizerine
gerceklesmistir.

Aile ve akrabalik bag1 olan kisiler tarafindan yapilan miras paylasiminda da genellikle yaganan
sorun, varislerden birinin miras olarak kalan mal ve miilkiin tamamini elde etme isteginden
kaynaklanmaktadir. Nitekim, Ocak 1789 tarihli sikdyet kaydi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.
Selanik kazas1 mahallinde Ishak Pasa Mahallesi sakinlerinden Hatice adli kadin, kocast Mehmet’in
vefati iizerine terekesi irs-1 ser’ ile kendisine ve ayni mahallede oturan ogluna kaldigini bildirmistir.
Ancak oglunun mirasin tamamina el koydugunu ve bu tereke igerisinde mehrinin de bulundugunu
bildirerek kendisine bu konu da fetva verildigini ve bu dogrultuda hareket edilmesinin istedigini ifade
etmistir. Bunun iizerine Selanik kadisina bu duruma kars1 bir emir yok ise davanin mahallinde

475, Yine aymi tarihli diger bir sikdyet kaydinda;

¢Oziime kavusturulmasi i¢in emir gonderilmistir
Seyyit Osman’in Kayseri kazas1 mahallelerinden Havaner? Mahallesinde oturan ammesi (halasi)
Havva’nin vefat etmesi lizerine ev, mal ve esyasi irs-i ser’le kendisine ve halasiin kizi Fatma’ya
intikal etmistir. Seyyit Osman, mirastan hissesine diiseni almak istediginde halasinin kiz1 Fatma “bu
evi annem bana satt1” diyerek bunu ispat etmeden fuzuli olarak zapt etmistir. Bu durum {izerine
Seyyit Osman, davasina uygun seyhiilislamdan kendisine fetva verildigini bildirerek almis oldugu
fetva dogrultusunda miras hissesinin kendisine verilmesini istemistir. Bu durum iizerine Kayseri
kazasi naibi ve Konya miitesellimine bu duruma karsi bir emir yok ise davanin mahallinde ¢6ziime
kavusturulmasi igin emir génderilmistir®’®.

Bir malin higbir karsilik gozetilmeden baska birine verilmesine hibe adi verilmektedir.
Sozlikte ise “karsiliksiz vermek, bagislamak” anlamak gelmektedir. Arapga’da hibe ‘“hediye,
sadaka”, Tiirkce’de ise “bagis” anlamina gelmektedir. islamiyet’te hibe yardimlasmay1 tesvik eden
bir ibadet sekli olarak goriilmiis ve fikih alaninda “kitabii’l hibe” bashigi altinda yer almistir
(Bardakoglu, 1998: 421). Osmanli Devleti’nde de kisilerin hayatta iken belli mal ve miilkiinii kan
bagindan olan kisilere veya herhangi bir akrabalik iligskisi bulunmayan kisilere hi¢bir sarta bagh
olmadan ve karsiliksiz olarak hibe ettigi goriilmektedir. Ancak hibe eden kisinin vefati {izerine
mirasinda hak sahibi olan varisler tarafindan bu durum kabul edilmeyerek hibe edilen malin mirasa
dahil edilmek istenmesi ile anlagsmazliklar ortaya ¢ikmustir. Nitekim Lefkosa kazasi sakinlerinden El-
Hac Mehmet adli kisiye Lefkose sakinlerinden Hact Osman adindaki kisi bir kit’a bahgesiyle belli
miktardaki esyasindan bir miktarini 15 sene 6nce hibe olarak birakmistir. EI-Hac Mehmet hibeyi
kabul etmis olup buna kimsenin karismasi gerekmedigi halde babasi vefat edince varislerinden
kardesi Mehmet, Sadik ve isimleri belli olan kisiler bahge ve belli miktardaki esyalarin hibe edildigini
kabul etmeyerek “mirasa dahil edecegiz” diye zorbalikta bulunduklarini bildirmistir*’’.

Kisiler arasinda olan alacak-verecek iligkileri bireylerin vefati sonrasinda varisler arasinda
anlasmazliklara sebebiyet vermistir. Ozellikle 6len kisilerin cocuklarinin balig olmamalari sebebi ile
hak talebinde bulunamadiklari goriilmektedir. Ancak kisi mahkemeye basvuru yapabilecek
eriskinlige ulastiginda haklarini alabilmek igin sikdyette bulunmaktadir. Bu duruma 6rnek olarak
Virangehir kazasina bagl Kizil Begli koyii sakinlerinden Fatma’nin giderek yapmus oldugu sikayet

gosterilebilir. Mart 1789 tarihli hitkiimde Fatma’nin, babas1 Veli Pasa oglu Hiiseyin Bey diye bilinen

474 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 14/39. (Eyliil 1799).
475 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 10/40. (Ocak 1789).
476 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 15/57. (Ocak 1789).
4T BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 40/167. (Subat 1789).
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kisi vefat etmis ve miras olarak kalan emlak ve esyasiyla Kizil Beli koyii sakinlerinden Kapucuoglu
Memis zimmetinde 30, Mir Emur oglu zimmetinde 60, Ramazan Bey oglu Bekir zimmetinde 30
vesaire isimleri belli kisiler zimmetinde toplam 770 kurus alacagi irsi ser’le Fatma’ya kalmustir.
Ancak Fatma balig olmadig1 i¢in miras olarak kalan mallar1 alamamus, biitiin mal ve esyalar ad1 gecen
kisilerin lizerlerinde kalmistir. Fakat Fatma balig olunca yukarida isimleri gecen kisilerden kalan mal
ve esyayl istemis ancak kisiler 6demede zorluk ¢ikararak karsi gelmislerdir. Bu durum iizerine bagka
bir mesele i¢in gonderilmis olan miibasir marifeti ile davanin mahallinde ser’ lizere goriilmesi
istenmistir®’®,

Anne ve babadan birinin vefat1 {izerine varis durumuna diisen ¢ocuklarin yaslarinin kiigiik
olmasi sebebi ile devlet tarafindan bu ¢ocuklarin hak ve hukuklarinin korunmasi maksadi ile vasi
tayin edilmektedir. Ancak tayin edilen vasilerin incelenen atik sikayet kayitlarina gore karsilastiklari
sorunlardan bir tanesi vasilik gorevlerine bagkalarinin miidahale ederek zuliimde bulunmasidir. Bu
duruma 6rnek olarak;

“Medine-i Halep miitemekkinlerinden Ceta? nam zimmi geliib bundan akdem karindasi oglu
(bos) nam sagirin malint hifza etraf-1 ser’den ba-hiiccet-i ser’iyye vasi nasb olunub mal-1 sagiri
sadakat ve istikamet iizere hifz idiib vasiyeti umuruna dahl olunmak icab itmez iken ecanibden Haleb
miitemekkinlerinden Niko nam zimmi zuhur vasiyeti umuruna hilaf-i ser’i serif fuzuli miidahale ve
te’addiden hali olmadigin ve bu babda davasina muvafik seyhiilislamdan fetvayr serife virildigiinii
bildiriib ser’le goriiliib mesfurun hilaf-1 ser’i serif ol-vecihle vaki olan miidahale ve te’addisi men ve
def’ olunmak babinda hitkm-ii Hiimdyun rica etmekle hilafina emir yog ise mahallinde ser’le
goriilmek babinda*™.”

Incelenen belgede vasi olarak atanan kisi, vasisi oldugu ¢ocuklarin mallarin1 sadakat ve
istikamet iizere muhafaza etmektedir. Ayrica kisilerin hiiccet ile vasi tayin edildigi bilgisi
verilmektedir.

Tayin edilen vasiler 6len kisinin akrabasi ve yakini olabildigi gibi herhangi bir akrabalik bagi
olmayan kisiler arasindan da secilebilmektedir. Kastamonu kazas1 Ak Tekye Mabhallesi sakininden
Torbali oglu Memis’e vasi olarak hiiccet ile enistesi Kara Hiiseyin oglu Osman tayin edilmistir*®°.
Yine Tirnovi sakinlerinden Emine adli kisinin babasi Halil adli kisi 6ldiiglinde kendisi kii¢iik oldugu
icin vasi olarak iivey annesinin kardesi Tutuylu? Mehmet vasi olarak tayin edilmistir*®!. Ayrica
Iznikmid kazasindan El-Hac Hafiz Mehmet adli kisinin hiiccet ile Mehmet ve Zeynep adindaki iki
cocuga vasi tayin edildigi goriilmektedir®®?,

Tayin edilen vasiler ile ilgili diger bir sorun ise vasilerin, vasisi olduklar1 ¢ocuklarin mal ve
miilklerini zapt etmelerinden dogan anlagmazliklardir. Nitekim Angeli Kasr1 kazasma bagh
Anatoligos koyiinde sakin olan Anastas adli zimminin babas1 dldiigiinde kiiciik oldugu sebebi ile
babasindan kendisine kalan yerleri vasisi oldugu sebebi ile kdyiin kocabasisi tasarruf etmistir. Ancak
Anastas biiyiiyiip dava agacak eriskinlige geldiginde miras olan mal ve miilkii vasisi kocabagidan

istediginde vermekte muhalefet ettigi goriilmiistiir*®,

478 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 76/321. (Mart 1789).

479 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 18/72. (Ocak 1789).

480 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 84/362. (Agustos 1789).
481 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 294/974. (Mart 1792).
482 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 146/638. (Haziran 1789).
483 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 44/140. (Haziran 1800).
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3.4. Idari Alanda Meydana Gelen Sikayetler

Bu baglik altinda incelenecek olan kayitlar, kamu gorevinde bulunan memurlarin, gérevlerini
kotiiye kullanarak devlete ve ahaliye karst olan gorev ve sorumluluklarini suiistimal ettiklerine dair
kayitlardan meydana gelmektedir. Ayrica reaya veya askeri sinif olarak sekillenmis olan Osmanli
toplumunda, herhangi bir bireyin memuriyetine veya gorevine miidahale ederek, kisinin gérevinin
aksamasina ve zararina sebep olduklarina dair yapilan sikayetler de bu baglik altinda incelenecektir.

“Idari Alanda Meydana Gelen Sorunlar” ile ilgili yapilan sikdyetlerin Atik Sikayet
Defterlerine dagilimi asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 29)
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Grafik 29. idari Alanda Meydana Gelen Sorunlarin Atik Sikayet Defterlerine Gére Dagilimi

3.4.1. Gorevi Suiistimal Etme

Osmanli Devleti'nde toplumun igtimai hayatin1 diizenleme ve siirekliligini saglama gorevi
devletin adina birtakim goérevliler tarafindan yerine getirilmektedir. Bu gorevliler, iizerlerine diisen
sorumluluklar yerine getirirken devlete ve ahaliye sadakat ve liyakat ¢ergevesinde hareket etmeleri
gerekirken yetki ve sorumluluklari dahilinde bulunan gorevleri yapmayarak devletin ve ahalinin
zararina ve magduriyetine sebep olacak davranislarda bulunduklar goriilmiistiir.

Uzun siiren savaglarin yaganmasi merkezde ve tasrada otoritenin sarsilmasina sebep oldugu
gibi merkezden uzak olan yerlerdeki mahalli gorevlilerin de basina buyruk hareket etmelerine sebep
olmustur. Ozellikle tasrada hiikiimdar1 temsilen gorevlerini yerine getiren ehl-i 6rf taifesi ve ehli ser’
ad1 verilen yoneticilerin, bulunduklar1 bolgede niifuzlarini artirma diisiincesi ile giristikleri zuliim ve
zorbalik hareketleri ahalinin perisan olmasina ve pargalanarak vatanlarmi terk edecek hale
diismelerine sebep olmustur. Bu durum incelenen kayitlarda “perakende ve perisan” tabiri ile ifade

edilmistir®®,

484 “Gelibolu kazasi kollarindan Ece Abad nahiyesinin ahali ve reayalar iizerlerine diisen avariz vesaire vergileri emirler
ve defter dogrultusunda toplayan memure vermekte kusurlarinin olmadigint ehl-i orf ve yenigeri zabitlarinin ger’e ve
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Gorevi suiistimal etme bashig1 altinda sikdyet edilen devlet gorevlilerinin, “fazla vergi talebi®®®,

bazi isimler altinda olmayan vergileri tiireterek ahaliden zorla tahsil etme*®, tekalif-i sakka talebi®®’,
eskiya ile is birligi yaparak zuliim ve zorbalikta bulunma“®, ahaliden kisileri haksiz yere hapsetme
ve para gasp etme*®®, vergi muafiyeti olan kisilerden zorla vergi tahsil etme*®, reayay1 baska yere
iskan ettirme tehditi ile ispeng vergisi talep etme***”
Ehli 6rf taifesinin, vergi tahsili esnasinda ahaliden fazla vergi talebinde bulunarak zorla tahsil

etmesi toplumsal nizamin bozulmasina sebebiyet vermis ve bu durumdan rahatsiz olan ahali ve reaya

vs. gibi sug fillerini isledikleri goriilmektedir.

ise sikayetlerini toplu olarak dile getirmislerdir. Nitekim Sultan Bayezid’in istanbul’da olan cami ve
imaret vakfinin miitevelli vekili olan Ahmet, vakif mukataalarin serbest oldugunu, ciirm-i cinayet,
arusane vergisi, kul, cariye vesaire vergileri miidahale etmeleri gerekmedigi halde mir-i miran, mir
liva, miitesellim, voyvoda, sehir kethiidasi, dizdar, bas muhzir vesaire ehl-i orf taifesinin kanunlara
aykir1 olarak miidahale ettiklerini bildirmistir. Bunun yan1 sira sugu sabit goriilen reayalar1 tutup
hapsederek zuliim ve rencide ettiklerini ifade etmis olup yapilan zuliim ve rencidenin engellenmesi
istenmistir?2,

Mahalli gorevlilerin de ehli 6rfe dayanarak ahaliye zuliim ve zorbalik yaptiklar1 goriilmiistiir.
Rusi Kasri kazasina bagli Karapinar kdyii ahalileri eskiden beri derbent¢i olduklarint ve adi gegen
derbendi zaviye yolu ile 16’sar nefer sekban ile muhafaza ettiklerini ve kendi hallerinde olduklarini
ifade etmislerdir. Ancak Edirne Bostanci basisi tarafindan kir serdar1 olan Edirne sakinlerinden Ibis
Alemdar kendi halinde olmayip, bunlarin kdylerine giderek ahali fukarasini yakalayarak hapis etmis
ve 16 kuruslarini almistir. Ayrica Ibis Alemdar, bununla da yetinmeyip, adi gegen kdyiin civarinda
2 sene 6nce bir adamin suda boguldugunu sdyleyerek, iizerlerine bir nesne sabit olmadan ehl-i 6rf
taifesine dayanip, ser’e aykir1 olarak zorla 300 kuruslarini almis ve zuliimde bulunmustur®®,

Ehl-i orf taifesinin yapmis oldugu bir diger usulsiizlik ise vergi muafiyetine sahip olan
kisilerden zorla vergi tahsil etme girisimleridir. Surba kazasina bagli Haslar kdyiinde olan camide
imam ve hatip hizmetinde bulunan Ali’nin bizzat giderek yapmis oldugu sikdyet miiracaati buna
ornek niteligindedir. Adi gecen Ali imamlik ve hatiplik hizmetini yerine getirdigini bu sebeple
raiyyet resmi ve tekalif-i sakka talebi ile zuliim ve rencide edilmesi gerekmedigini ifade etmistir.
Ancak Ali, Haslar koyii zabiti tarafindan raiyyet resmi talebi ve ehl-i 6rf taifesi tarafindan da tekalif-
i sakka talebi ile zuliim ve rencide edildigini bildirmistir%,

Tasradaki mahalli gorevlilerin, ahalinin emirler ve defter dogrultusunda 6demeleri gereken
vergilere tamah etmeyerek bulunduklar1 yerlere adamlarini yolladiklari, mal ve esyalarini
yagmalayarak zuliim ve zorbalikta bulunduklar1 da goriilmistiir. Sayet Timar koylerinden Bursa
kazasma bagli Harmancik koyli ahalileri, kdyleri topraklarinda ziraatleri sonucu ortaya ¢ikan

terekelerin asar ve diger vergilerini kanun ve defter dogrultusunda Harmancik kdyii sipahisine

kanunlara aykirt olarak ve emir olmadan kendileri igin tekalif-i saka talebinde bulunarak zuliim ve rencide ettiklerini bu
sebeple perakende ve perisan olduklarim bildirmislerdir. Bu durum tizerine yapilan zulmiin engellenmesi ve kisilerin men’
edilmesi i¢in hiikiim ¢ikmasmnt istemiglerdir.” Bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 108/450. (Kasim 1791).

485 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 127/403. (May1s 1790).

486 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 226/707. (Subat 1792).

47 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 83/233. (Nisan 1791).

48 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 48/192. (Haziran 1791).

49 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 77/320. (Eyliil 1791); BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 88/363. (Ekim 1790).

40 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 88/295. (Ekim 1801).

4“1 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 27/86. (Aralik 1799).

42 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 33/140. (Temmuz 1789).

4% BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 86/247. (Nisan 1792).

4% BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 67/287. (Mart 1789).
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vermeye razi olduklarin1 bildirmislerdir. Ancak adi gegen sipahinin kanaat etmeyerek kendisi
tarafindan su basi olan kisi ve ath adamlariin vakitli vakitsiz kdylerine geldiklerini ve aileleri ile
oturduklar1 evlerine konarak bedava yem, yiyecek, arpa, saman, bal, yag, koyun, kuzu ve agalik,
residiye ve hizmetkar akgesi vs. adi ile akgelerini alarak zuliim ettiklerini ve bu sebeple perakende
ve perisan olduklarim bildirerek sikayet etmislerdir*®s.

Incelenen defterlerde memurlarin gérevlerini suiistimal ederek ahaliye zarar verdikleri ve
haksiz kazang sagladiklarina dair birgok kayit bulunmaktadir. Nitekim, Silistre kazasina bagh
Karakog¢ mahallesi kOylinde meydana gelen eskiyalik olaylari sebebi ile kdye miitesellim
gonderilmis. Ancak kdyde eskiyalik olaylarini teftis i¢in giden miitesellim Battal Aga, orada sakin
olan Zeynep adli kadimin ambarinda olan zahiresine ve hayvanlarina el koyarak zuliimde
bulunmusgtur®®®.

Gorevi suiistimal etme hususuna diger bir drnek olarak sipahilerin Miisliiman-Gayrimiislim
reayay1 yerinden kaldirip baska yerde iskén ettirme tehditi ile zuliimde bulunmasi gosterilebilir.
Sayet, Hulumig (Gastuni) kazasina bagl Ratuk? Koy sakinlerinden Riistem, Hiiseyin, Ali ile Yano,
Yemo? ve Yorgaki adli zimmiler Fenar kazasina bagli Mazi koyliniin defterde kayitli reayalarindan
olduklarin1 bildirmislerdir. Ancak 18 sene dnce oray1 terk ederek Ratuk? Koyiine tasindiklarini ve
iizerlerine diisen vergileri 6dediklerini ifade etmislerdir. Fakat Mazi koyii sipahilerinin ortaya ¢ikarak
kendilerini bulunduklar1 koyden nakil ve iskdn edeceklerine dair tehdit ederek zuliimde
bulunduklarini Rikab-1 Hiimayln-1 Hiimaylna tastyarak sikdyette bulunmuslardir. Yapilan sikayet
kaydinda belirtilen birtakim kanunlar geregi, bir yerden bir yere go¢ ederek gittigi yerde 10 y1l ikamet
etmis olan reayanin yerinden kaldirilmasi kanunlara aykir1 goriilerek birtakim sartlar kosulmustur®’.
Yine Etekli Kasr1 kazasia bagl Iroka kdyii sipahisinin Hursit kazasi sakinlerinden Tanas ve Karuni
adli zimmileri belli miktar ispeng vermezler ise kendi bulundugu koye nakil ve iskan ettirecegi tehditi
ile zuliimde bulunmasi bir diger gorevi suiistimal edip kotiye kullanma Ornegi olarak
gosterilebilir*®®,

Savas zamani sefere giden asker takiminin da gorev ve sorumluluklarimi kétiiye kullanarak
gittikleri glizergah tizerinde bulunan kdylerden narh-1 ruzi tizere almalar1 gereken gida maddelerini
bedava aldiklar1 ve bazi isimler altinda akge talep ederek zuliim ettikleri goriilmiistiir. Bu duruma
ornek olarak Kaymaz (kaymas) kazasina bagli Sar1 Dogan ve taraflarindaki kdylerin zimmi halkinin
Rikab-1 Hiimaylin-1 Himaylna sundugu arzuhal kaydi 6rnek teskil etmektedir. Adi gegen zimmi kdy
ahalisi lizerlerine diisen vergileri emir ve defterde yazili oldugu sekilde ddediklerini ve kusurlarinin
olmadigini ifade etmislerdir. Ancak koylerinin tarik-i cadde (yol iizerinde) iizerinde olmasi sebebi
ile sefer icin yola ¢ikan serdengecti ve serdar bayraklar1 neferlerinin kdylerine gelerek narh-1 ruzi
tizere almalar1 gereken gida maddelerini bedava olarak aldiklarini ve bunun disinda yiyecek, is kirast,
gedikei akgesi ve avaid (aidat, gelirler) namu ile her birinin 30’ar ve 40’ar kurus talep ederek zorla el
koyduklarini bildirmislerdir*®®.

Yonetici ziimrenin, gérevini kotiiye kullanarak ahaliye zuliim ve zorbalikta bulunduklari gibi
kendi meslek gurubundan olan diger yoneticilere de eziyet ettikleri goriilmiistiir. Bu duruma, belirli
zaman araliginda ve belirli bir yerde gorevini ifa eden bir gorevlinin toplamasi gereken mahsulii,

kendisinden 6nceki memurun ortaya ¢ikip toplayarak zuliim de bulunmasina dair yapilan sikayetler

495 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 136/552. (Ekim 1789).
4% BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 109/457. (Kastm 1791).
497 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 26/81. (Aralik 1799).
498 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 34/150. (Subat 1789).
499 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 36/155. (Subat 1789).
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ornek teskil etmektedir. Nitekim, Sivas Eyaleti, 28 Subat 1800 tarihinde Zareli zade Recep Pasa’ya,
24 Haziran 1800 tarihinde ise hala Sivas valisi olan Esseyyit Alaaddin Pasa’ya tevcih edilmistir.
Ancak Vezir Alaaddin Pasa 1800 senesine ait has mahsullerinin toplamak istediginde Zareli zade
Recep Pasa’nin karsi gikarak taarruzda bulundugu goriilmiistiir. Bu durum lizerine Alaaddin Paga
tahrir ile Ordu-yu Hiimayuna bagvurarak sikayette bulunmus tevcihi tarihine diigmiis olup tarafina
ait olan mahsullerin alinarak tarafindan memur olan kisiye teslim edilmesi i¢in emir ¢ikmasini
istemistir°®,

3.4.2. Goreve Miidahale

Tasrada belli bir hizmet ve sorumluluga sahip olan kigiler gorevlerini yerine getirdikleri esnada
o gorevi ele gegirmek isteyen kisiler tarafindan zuliim ve zorbaliga maruz kalmislardir. Kisiler, Kimi
zaman gorevlerine miidahale, gorevini zorla zapt etme gibi durumlarla karsilastiklart gibi kimi zaman
da gorevlerinin karsiliginda aldiklar1 gelirlere el konulmasi vasitasi ile birtakim zorbaliklarla
karsilasmiglardir. Nitekim, bazi gorevlilerin yargilanmalar1 ve cezalandirilmalari tstleri olan kisiler
vasitasi ile gerceklesmesi gerekirken ehli 6rf adi verilen grup icerisinde yer alan yoneticilerin bu
duruma miidahale ederek zuliim ettikleri gortilmiistiir. Mesela, Tire kazas1 sakinlerinden isimleri belli
yenigeriler arzuhal ile yapmis olduklar1 sikdyet miiracaatlarinda; kendilerinin bil-fiil sefere eserr
sahih dirlige mutasarrif dergah-1 muallam yenigerilerinden olduklarii bildirmislerdir. I¢lerinden
birinin ser’i hukuk ile ilgili davalari oldugunda meclis-i ser’e gonderilmeleri, yakalanarak
hapsedilmeleri ve cezalandirilmalar1 kanun-1 kadim tizere zabitlar1 olan Tire kazasi serdar1 marifeti
ile goriilmesi gerekmedir. Ancak Tire voyvodasi Hiiseyin adl1 kisi kanun ve kadime aykir1 olarak
sefere gitmek isteyen birkag kisiyi yakalayip zincirlemis hatta ahaliden dahi 3 kisiyi yaralayarak
zuliim etmis ve miidahalelerde bulunmustur®®,

Kethiida yerinin gorevine ehl-i orf tarafinda miidahale edildigine dair Yanbolu kazasinda olan
sipahiyan ziimresi, gureban-1 yemin, ulufeciyan-1 yemin neferatinin Mesta-y1 Himaytna giderek
yapmis olduklar sikayetleri ornek teskil etmektedir. Nitekim bu askerler yapmis olduklari
sikayetlerinde i¢lerinden birinin bir kisi ile ser’i hukuk ile alakali davasi oldugunda meclis-i ser’e
gotiiriilmeleri, yakalanarak hapsedilmeleri ve cezalandirilmalari gerektiginde zabitlari olan kethiida
yerleri vasitasi ile goriilmesi gerektigini ifade etmiglerdir. Ancak miitesellim, voyvoda, serdar vs.
ehli orf taifesinin miidahalede bulunuldugunu bildirerek bu kisilerin miidahalelerinin ortadan
kaldirilmasim istediklerini bildirmislerdir>®.

Imamlik ve hatiplik vazifesi ile gorevli kisilerin iizerlerine diisen hizmeti yerine getirmelerine
ragmen beratsiz ve senetsiz olarak bu gorevi yerine getiren kisilere miidahalelerde bulunuldugu da
goriilmiistiir. Ornegin siilehadan Siileyman’mn yapmis oldugu sikdyet miiracaatinda Cildir eyaleti,
Oltu sancaginda olan Mardur? koyli zaimi Mehmet Tayfur Bey’in bu kdyde yeni bir bina yaptig ve
miitevelligini de kendisine sart ettigini ifade etmistir. Camide 3 ak¢eye hem hatiplik hem de imamlik
yapan Mehmet Halife adli kiginin H.1203 (M.1788-1789) yilinda gorevinden c¢ektirildigini ve
sonrasinda bu hizmeti kendisinin eda ettigini sdylemistir. Ancak kimsenin miidahale etmesi
gerekmez iken ecanib ve ashab-1 agrazdan Hasan adli kisinin beratsiz ve senetsiz olarak hatiplik ve

imamlik vazifesine fuzuli miidahale edip zorbalikta bulundugunu bildirmistir®®,

500 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 32/118. (Eyliil 1800).
501 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 82/340. (Agustos 1789).
502 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 51/177. (Mart 1790).
503 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 107/464. (May1s 1789).
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Vakif gorevlileri arasinda olan Katiplik ve cabilik hizmetini yerine getiren kisilerin de
gorevlerine miidahale edildigine dair sikayet kayitlar1 bulunmaktadir. Bu kayitlarda da yine bir
onceki drnekte oldugu gibi kisilerin miidahalelerinin herhangi bir sebebi belirtilmedigi gibi berat ve
senet gibi resmi evraklara da dayandirilmadan fuzuli olarak miidahalelerin yapildig1 belirtilmistir.
Nitekim Ahmet Hamit adli kisi giderek; Lazkiye Garp kazasinda olan Reis Hamud adli hayir
sahibinin bina ettigi Cami vakfinin katip ve cabisi oldugunu ve iizerine diisen gorevi yerini getirdigini
ifade etmistir. Bu sebeple kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi halde ecanib ve ashab-1 agrazdan
yine ayni kaza sakininden Seyh Hiiseyin oglu Seyh Mustafa adli kisinin senetsiz ve beratsiz olarak
katiplik ve cabilik gorevine fuzuli miidahalede bulundugunu bildirmistir>®.

Goreve miidahale ile ilgili yapilan sikdyet miiracaatlarinda, kimi zaman kisilerin yaptiklari
gorevlere, birtakim olumsuz fiil ve davraniglara mahal vermedikleri sebebiyle “esirra ve miizevver”
olarak tabir edilen kisiler tarafindan miidahalelerde bulunuldugu gorilmiistiir. Mesela naiplerden
Seyyit Hasan adli kisi giderek yapmis oldugu sikayet miiracaatinda; kendi halinde oldugunu, kimseye
bir zarar1 olmadigini, yaptigi islerden ahalinin hosnut oldugu halde Sehirkdyii kazasi ahalisinden
esirra ve miizevver kisilerin zulme ruhsat vermeyen naibe, adi gecen kazada naiplik yapmasini
istemediklerini bildirerek zuliim ettiklerini bildirmigtir®®,

Sancakta askeri amir olarak sancakbeyinden sonra alaybeyi adi verilen komutanlar
gelmektedir. Alaybeyiler her sancakta bulunmakta olup ordu ile ilgili konularda sancakbeyine
yardim etmektedirler. Alaybeyiler, sancakbeyi veya beylerbeyinin arzlari ile atanmaktadirlar
(Armagan, 2011: 279-280). Alaybeylerin tayin edildikleri yerlerde kendilerinden 6nce gorevli olan
kisiler tarafindan zulme ugradiklar1 ve gorevlerine miidahalede bulunulduguna dair sikayetlerde
goriilmiigtiir. Corum sancagi alaybeyi olan Mirza’nin arzuhal ile yapmis oldugu sikayet
basvurusunda; Corum sancagi ahalisinin kendisinden hosnut ve razi oldugu i¢in emir ile Yergogii
muhafazasina alaybeyi olarak tayin edildigini bildirmistir. Neferat1 ile hizmet yerine gittiginde
olumsuz bir hareketi olmadig1 halde Yergdgii muhafazasinda ikamet iizere olan eski Sivas Alaybeyi
Bekir adli kisinin, ad1 gecen Mirza’y1 zincirleyerek, “benim iznim ile alaybeyi oldun, 36 kurusunu
almadik¢a bayragini actirmam, eski muhafiza ben at vermistim ve selefinden alamadim hissesine 60
kurus diistii simdi senden alirim” diyerek zullim ettigini bildirmistir. Ayrica daha sonra ise 15-20
miktar1 ¢evresi bilinmeyen kisilere “sen bunlara miilazemet arzi ve sonra timar ver yoksa seni katl
ederim” diyerek birtakim tehditlere bulundugunu ve alet-i harp ile iizerine hiicum ettigini koti
kiifiirler ederek zuliim ve vazifesine miidahale ettigini boylece hem kendisinin hem de sancaklisinin
rahatlarimin olmadigini bildirmistir®®,

Yukarida verilen gorevliler haricinde gorevine miidahale edilerek, sikayet kayitlar1 arasinda
yer alan bagka gorevlilerde bulunmaktadir. Nitekim tekkelerde berat ile tekye-nisin olarak gérev
yapan kisilerin verilen vazifeleri yerine getirdikleri halde ecanib ve ashab-1 agrazdan kisiler
tarafindan goreve miidahale edilmesi®”’, yine Kostendil’de dellal basi olan Seyyid E’sseyh Mehmet
adli kisinin dellal bagilik hizmetini yerine getirdigi ve herkesin isinden dolay1 ondan memnun ve razi
oldugu halde ecanib ve ashab-1 agrazdan kisilerin senetsiz ve beratsiz olarak gorevine miidahale
etmeleri®®, yine Misir’da miistahfizan ocaginin kethiidas1 olan Abdurrahman Efendi’nin insa ettigi
vakfin katibi olan Ibrahim veled Abdulkerim’in vakif katipli§i hizmetini yerine getirdigini ve

504 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 32/145. (Subat 1789).

505 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 210/652. (Ocak 1792).

506 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 33/91. (Subat 1791).

507 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 180/620. (Temmuz 1790).
508 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 171/588. (Temmuz 1790).
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kimsenin miidahale etmesi gerekmedigi halde bazi kisilerin ortaya cikarak fuzuli olarak gorevine
miidahale ettigini bildirdigine®® dair yapilan sikayet kayitlar1 da 6rnekler arasinda yer almakta olup
bu drnekler ¢ogaltilabilir.

3.5. Go¢ Sorunu

Bu baglik altinda 18. yiizyilin sonu, 19. ylizyilin baginda Osmanli Devleti sinirlart igerisinde
yasayan reayanin bulunduklan yerleri terk ederek baska yerlere gd¢ etmelerinin sebepleri ve gog
ettikleri yerler saptanmaya calisilacaktir. Go¢ eden kisilerin bazen kdylerinin bagli oldugu kazanin
merkez mahallelerine yerlestigi®® bazen de baska bir kazaya yerleserck ikamet ettikleri
goriilmiistiir>. Incelenen donemde go¢ edilen yerlerin: Istib nahiyesi, Mentese sancaginda olan hass-
1 Hiimay(in kaza ve kdyleri, Lapseki kazasi, Hatunili kazasina bagli Fakih? koyii, Yenice nahiyesi,
Selanik sancaginda Karakarye nahiyesinde Meracik kdyii vs. gibi yerler oldugu; gog alan yerlerin
ise: Magosa kazasi, Bozdyiik kazasi, Giray kazasi, KOycegiz kazasi, Hatunili kazasina bagli Peyk
Mabhallesi, Yenisehr-i Fenar’a bagli kaza, kdy ve askeri ¢iftlikler, Biga, Kemerbiga, Bogazhisar1 ve
Gelibolu’da olan bazi kasaba, kdy, askeri giftlikler vs. yerler oldugu goriilmektedir.

Gog, “kent, koy gibi bir yerlesme biriminden digerine yerlesmek amaciyla yapilan niifus
hareketi” seklinde tanimlanabilir (Es ve Ates, 2004: 211). Ayrica siiresi ve nedeni ne olursa olsun
insanlarin yer degistirerek gerceklestirmis olduklar1 niifus hareketleri olarak adlandirilan gogler, bir
devlet icinde yer degistirmek suretiyle oldugu gibi uluslararasi bir sinir1 ge¢me seklinde de meydana
gelebilir (Efe, 2018: 17). Osmanli Devleti’'nde genellikle devlet eliyle yapilan iskdn en genis
anlamiyla bir beseri yerlesmedir. Devletin iskan politikasinda, siyasi, igtimai ve iktisadi durumlarinin
degismesine bagl olarak degisiklikler yapilmistir. Ozellikle 16. yiizy1lda Osmanli Devleti’nin batida
ve doguda yapmis oldugu uzun savaslar; ekonomik, idari ve adli nizamin bozulmasina yol agmis ve
bu durum {izerine Celali Isyanlar ile beraber halk yerlerini terk etmek zorunda kalmistir. Boylece
birgok yer bos kalmig ve memleket harap bir hale gelmistir. Devlet go¢ yiiziinden azalan geliri, yeni
vergiler ile arttirmaya calismis ancak bu durumda reayanin, vergilerini ddeyemeyecek duruma
diismesine sebebiyet vererek basta bilyiik sehirler olmak {izere baska yerlere go¢ etmelerine neden
olmustur. Osmanli Devleti’nde yerlesik reayanin bulunduklar yerleri terk edip edemeyecekleri
kanunnameler ile belirlenmistir. Bir kisinin yerini ve meslegini birakarak baska yere go¢ etmesi
yasakt1 (Halagoglu, 2020: 1, 2, 6-7). Ayrica kanunnameler, bu konu hakkinda raiyyet ve raiyyet
ogullar1 olarak bahsedilen reayanin avariz haneye kayit edildigi yerden baska bir yere go¢ etmesi
durumunda, timar mahsuliiniin eksik olmamasi i¢in yerlerine geri dondiiriilmeleri hususunda yardim
edilmesi gerektigini belirtmistir (Akglindiiz, 1991: 158). Eger go¢ eden reayalar 10 yildan fazla
stiredir gittikleri yerlerde ikamet ediyorlar ise bu kisilerin bulunduklar yerlerden kaldirilmalari
yasaklanmis (Akgiindiiz, 1992a: 307) ve eger reaya 10-15 yildan fazla siire sehre yerlesmis olur ve
bu husus ile bir deftere reaya olarak kayit olmamis ise bu kisilerin sehre ilave edilmesi istenmistir
(Akgiindiiz, 1992b: 537).

Reayanin vatanlarini terk etme sebepleri arasinda fazla vergi talebi, Arnavut ¢etelerinin ahali
iizerindeki baskilar1, Rusya-ingiltere-Fransa ile yapilan savaslar ve tasrada bulunan yerel idarenin
zulmii ve suiistimali gibi etkenler yer almaktadir. Incelenen defterlerdeki sikdyet kayitlarinda
reayanin yaptigi go¢lerin sebepleri ¢ogunlukla net bir sekilde belirtilmemistir. Ancak Arnavutlarin

509 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 137/468. (Ocak 1802).
510 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 237/745. (Subat 1792).
511 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 69/207. (Kastm 1800).
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zulmii ve Fransiz istilasi nedeniyle reayanin goc¢ ettiklerine kayitlar tespit edilmistir. Sikayet
kayitlarinda her ne kadar gociin sebepleri net bir sekilde belirtilmemis olsa da gog¢ eden kisilerin geri
donmek istememeleri ve mahsullerin ve vergilerin eksik toplanmasina sebep olmalar1 gibi durumlar
yiiziinden sikdyet defterlerinde go¢ kayitlarina rastlanmaktadir. Ozellikle vergi toplamakla gorevli
kisiler ve arazi mutasarriflar1, bolgelerinde ikdmet eden reayanin go¢ etmeleri ve vergilerinin eksik
olmasina sebep olduklarindan dolay1 konuyu mahkemeye tasiyarak hak arayiginda bulunmuslardir.
Gog eden reayalar, bulunduklari kazanin kdylerine veya baska bir kaza ya da koylere giderek
iskan etmislerdir. Bu durumda gd¢ eden kisilerin, “asil raiyyet” olarak kayitli olduklar1 yerlerdeki
yoneticiler tarafindan, haksiz yere geri dondiiriilme tehdidi ile zulme ugradiklar1 da sikéyet
kayitlarina yansimustir. Ornegin Mayis 1789 tarihli bir hiikiimde; Magosa, Bozdyiik, Giray, Kdycegiz
kazalarindan isimleri belli reaya taifesi giderek, bunlar Mentese sancaginda olan hass-1 Hiimaytn
kaza ve kdylerinin defterli reayalarindan iken ehl-i &rf taifesinin zulmiinden dolay1 bundan 15 sene
once kadimi kdylerinden go¢ ederek adi gecen kazalara ve kdylerde avarizhaneye kayit olduklarim
bildirmislerdir. Vermeleri gereken resm-i raiyyetlerini kanun ve defter dogrultusunda miiltezimlere
tamamen 6demede kusurlar1 olmayip ziyade talebi ve kadimi koylerine nakil ve iskan teklifi ile
rencide olunmalar1 gerekmedigini sdylemislerdir. Ancak Mentese sancagi miiteselliminin, “hass-z
Hiimdyun iltizamen uhdemdedir” diyerek fazla vergi talebi ve iskan teklifi ile kanuna aykir1 zuliimde
bulunarak kendilerini rencide ettigini belirtmislerdir. Bu kisinin zulmiiniin 6niine gecilerek men ve
def edilmesi hususunda emr-i serif rica etmislerdir. Bu durum iizerine Divan-1 Hiimayun’dan kanunu
soruldugunda; “adi gegen reayanin hass-1 Hiimdyiina bagh kéylerin reayalarindan iken 15 sene dnce
koylerinden go¢ ederek Magosa, Bozoyiik, Giray, Kéycegiz kazalarinda olan kdylere gittiklerini ve
vermeleri gereken resm-i raiyyetlerini kanun ve defter dogrultusunda hass-1 Hiimdyin mutasarrifi
tarafina édediklerinden sonra kanun ile defterden fazla vergi talebi ve kadimi koylerine iskan teklifi
ile rencide edilmeleri kanuna aykiridy” seklinde yazili oldugundan dolay1 kanun iizere hareket

edilmesi igin emir yazilmistir*2

. Belgeden hareketle go¢ etmelerinin {izerinden 15 yil gegmesine
ragmen eski yerlerine dondiiriilmek istenen kisilerin zorla eski yerlerine gotiiriilemeyecekleri ve fazla
vergi alinmasinin kanuna aykir1 oldugu goriilmiistiir. Go¢ etmelerinin iizerinden 15 y1l gecmesine
ragmen iskan teklifi ile rencide edilenlere Subat 1792 tarihli kayit 6rnek olarak gosterilebilir. Hatunili
kadisina hitaben gonderilen hiikiimde; ad1 gecen kazaya bagh Fakih? Koylinden Yanko adli zimmi
giderek, bahsi gegen koylin defterde kayith zimmi raiyyet ve raiyyeti ogullarindan iken bundan 15
sene once go¢ ederek yine Hatunili kazasina bagli Peyk Mahallesi’ne yerlestigini bildirmistir. Bu kisi
vermesi gereken resm-i ispencini asil raiyyet kayit oldugu Fakih? koyii zabitina vermekte kusuru
olmadigini ve iskan teklifi ile rencide olunmasi icap etmez iken adi1 gegen kdy zabitinin kanuna aykiri
iskan teklifiyle rencide ettigini bildirmistir. Kisi kdy zabitinin men ve def olunmasi hususunda emir
cikmasini istemistir. Bu durum iizerine kanun iizere amel olunmasina dair emir verilmistir.%*3
Zeamet veya timar koylerinde de raiyyet olarak kayitli olan kisiler bagka bir yere go¢
ettiklerinde, kOyiin bagli bulundugu zeamet veya timar mahsul ve vergilerinin eksik olmasina sebep
olduklarindan dolay1 kanunlarla gé¢ etmeleri yasaklanmisti. Ayrica toplanacak olan vergi tiim kdye
paylastirildigindan kéyden ayrilanlarin hisselerini de kdyde kalanlar vermek zorunda kalmis ve
boylece hem kdyiin mutasarrifi hem de kdyde kalan reaya zor durumda diigsmiistiir. Mutasarrif almasi
gereken vergi ve mahsulii toplayamazken reaya da giden kisilerin vergilerini 6demek zorunda

birakilmistir. Bu sebeple gé¢ eden kisilerin geri dondiiriilmeleri i¢in bazi1 sartlar getirilmistir. Bir kisi

512 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 112/519. (May1s 1789).
513 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 237/745. (Subat 1792).
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goc ettigi yerde 10 yildan uzun siiredir yasiyorsa ve go¢ ettigi yerde avarizhaneye kayit edilmisse
kisi geri dondiiriilmeye zorlanamazdi. Ancak go¢ eden kisi asil raiyyet oldugu yerde timar veya
zeamet tasarruf eden kisiye resm-i ispeng vergisi vermek zorundaydi®®. Gog¢ eden kisi eger
Gayrimiislim ise resm-i ispen¢ Miisliiman ise resm-i raiyyeti kadimi yerlerindeki mutasarriflara
vermesi gerekmekteydi®®. Bazen go¢ eden kisiler gog ettikleri yerlerde dahi vergi vermeyerek hem
kadimi yerlerindeki reayanin hem de goc ettikleri yerlerdeki reayanin fazla vergi vermesine sebep
olmuslardir®®,

Ocak 1790 tarihli bir hiikkiimde; zaimlerden Seyit Sait ve Seyit Abdiilvahhab Ordu-yu
Hiimaytina giderek, mutasarrif olduklar1 zeametleri koylerinden Kostendil sancagina bagl Istib
nahiyesinde Gorna-i Palan? Kratova, Kocana nahiyelerine bagli Terkanye, Setve ve tevabii
koylerinin defterde kayith zimmi raiyyet ve raiyyeti ogullarindan bazilarmin bundan &nce
yerlerinden kalkip civarda olan kaza, kdy, Miisliiman ciftlikleri ve sair bazi yerler go¢ ettiklerini
bildirmislerdir. G6¢ eden kisiler yiiziinden geriye kalan ahali artan vergilere tahammiil edemeyerek
perisan olmuslardir. Seyyit Sait ve Seyyit Abdiilvahhab dahi go¢ eden defterli reayalan gittikleri
yerlerden subasilar1 marifetiyle kaldirarak kadimi koylerine nakil ve iskan ettirmek istediklerinde ad1
gecen ciftligin sahipleri bu kisilerin gitmesine izin vermeyerek, nakillerine muhalefet etmislerdir.
Zaimler, gd¢ eden reayalardan bazilarinin ¢iftlik sahiplerine dayanarak geri donmekte tereddiit ve
mubhalefet ettiklerini, zeametin mahsuliiniin eksik olmasina sebep olduklarini ve bu yilizden magdur
olduklarini bildirmislerdir. Bu durumun kanunu soruldugunda; zeamet kdyiiniin defterde kayith
raiyyet ve raiyyet-i ogullarindan olan kisilerin kadimi kdylerinden go¢ edip, gittikleri yerlerde
avarizhaneye kayit olmayip, ikamet edeli 10 seneyi gegcmemis ise subagsi marifeti ile kadimi koylerine
nakil ve iskan ettirilmeleri; oturduklar1 yerlerde avarizhaneye kayit olunup go¢ edeli 10 seneyi
geemis ise go¢ eden reayanin yerinden kaldirilmamasi ve oturduklari yerde vermeleri gereken resm-
i ispenglerin kadimi yerlerinin mutasarriflar1 tarafindan alimmasinin kanuna uygun oldugu
belirtilmistir®’.

Reaya, Arnavut taifesinin yapmis olduklar1 zuliim ve zorbaliktan kurtulmak i¢in de gé¢ etme
yolunu tercih etmistir. Nitekim Agustos 1789 tarihli bir hiikiimde; zaimlerden Ismail giderek,
mutasarrif oldugu zeameti kdylerinden Yenisehr-i Fenar kollarindan Yenice nahiyesine bagli Yolu
Dutdere? adli kdyiin defterde kayitli raiyyet ve raiyyeti ogullarindan ¢ok fazla reayanin Arnavut
taifesinin zulmiinden dolay1 kadimi kdylerinden go¢ ederek Yenisehr-i Fenar’a baglh kasaba, kdy ve
askeri ¢iftliklere gittiklerini belirtmistir. Zaim Ismail dahi ad1 gecen defterli reayalar1 gog ettikleri
yerlerden subasis1 marifetiyle kaldirip kadimi kdylerine nakil ve iskan etmek istediginde kisilerin
kanuna ve deftere aykiri olarak muhalefet ettiklerini bildirmis ve bu konuda emir verilmesini rica
etmistir. Bu durum iizerine kanuna gore hareket edilmesi i¢in emir yazilmistir>®,

Vakif kdylerindeki reayanin da bulunduklar1 yerden baska kasaba, kdy ve askeri ¢iftliklere go¢
ettikleri goriilmektedir. Ornegin Temmuz 1791 tarihli bir hiikiimde; Lapseki’de olan Karaca

S« gociip giden reaya ze‘amet karyesinin defterde mukayved ra'‘iyyet ve ra‘iyyeti ogullarindan iken kadimi

karyelerinden kalkub varub hala oturduklar: yerlerde ‘avariz hanesine kayid olmayub ve sakin olali 10 sene gecmis degil
ise kaldwrilub subagsist ma ‘rifeti ile kadimi karyelerine nakil ve iskan ettirilub amma oturduklar: yerlerde hane-i ‘avariza
kayid olunub ve sakin olali 10 seneyi ge¢miy ise ol-makule reaya kaldiriimak olmaz oturduklar: yerlerde iizerlerine edast
lazim gelen resm-i ispengleri alverilmek muvafik-1 kanun oldugu ...”, bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 34/113. (Ocak
1790); Halagoglu, Y. (2020). XVIII. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu nun Iskdn Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi (6.
Baski). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1. 7.

S15BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 118/378. (May1s 1790).

516 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 3/5. (Nisan 1807).

517 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 34/113. (Ocak 1790).

518 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 53/239. (Agustos 1789).
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Vakfi’nin miitevellisi Seyyit Ali arzuhal ederek, ad1 gecen vakif kollarindan Lapseki kazasinin
defterde kayith raiyyet ve raiyyeti ogullarindan bazilarinin bundan 6nce kadimi vatanlar1 olan
Lapseki kazasindan go¢ edip Biga, Kemerbiga, Bogazhisari ve Gelibolu’da olan bazi kasaba, kdy ve
askeri ciftliklerine gittiklerini sOylemistir. Miitevelli Seyyit Ali go¢ eden kisileri voyvodasi
marifetiyle kaldirip kadimi kasabalarina nakil ve iskan etmek istediginde kanun ve deftere aykir
mubhalefet ettiklerini bildirmistir. G6¢ eden kisilerin voyvoda marifetiyle bulunduklar1 yerlerden
kaldirilip kadimi kasabalarina nakil ve iskan ettirilmeleri hususunda emir rica etmistir. Bunun {izerine
kanuna gore hareket edilmesine dair emir verilmistir®,

Timara bagli kdy reayalarinin da gdc¢ ederek baska yerlere gittikleri incelenen dénemde
goriilmektedir. Nitekim Eyliil 1791 tarihli bir hiikiimde; timar erbabindan Hasan adli sipahi giderek,
Selanik sancaginda Karakarye nahiyesinin Meracik adli kdyiiniin defterde kayitli zzimmi raiyyet ve
raiyyeti ogullarindan olan bazi kisilerin kadimi koylerini terk ederek baska kasaba, koy ve askeri
ciftliklere gog ettiklerini sdylemistir. Sipahi Hasan, miilteziminin go¢ eden reayalari olduklari
yerlerden kaldirip kadimi kdylerine nakil ve iskan etmek istediginde kanun ve deftere aykir1 olarak
muhalefet ettiklerini bildirdigini s6ylemis ve bu hususta emir ¢ikmasini istemistir. Bu durum tizerine
Divan-1 Hiimayun’dan kanunu soruldugunda, go¢ edip giden reaya timar kdyiiniin defterde kayith
zimmi raiyyet ve raiyyeti ogullarindan iken hala oturduklar1 yerde avarizhaneye kayit olmayip ve
sakin olali 10 sene ge¢mis ise bahsedilen reayanin kaldirilmayarak oturduklari yerlerde vermeleri
gereken resm-i ispengleri kanun ve defter dogrultusunda alinmasi kanuna uygundur seklinde kanun
bildirilmistir. Kanun {izere hareket edilmesine dair de emir verilmistir®?.

Reayanin gd¢ etmesinin bir diger sebebi ise savaslar ve istilalardir. Osmanli Devleti’nde 1798
yilinda Fransa’nin Suriye seferine ¢gikmasi ve daha sonra Misir’1 iggal etmesi ile baslayan siire¢ 1802
yilinda Fransa ile yapilan anlasma neticesinde son bulmustur (Aksun, 1994: 61-67; Zinkeisen, 2011:
611-623). incelenen defterlerde Fransiz’in Misir’1 istila etmesi iizerine Misir’a bagli kaza ve kylerde
yasayan halkin yerini yurdunu terk ederek civar kazalara firar etmek suretiyle goc ettikleri
goriilmistiir. Nitekim Garbiye Aklimni’de? Kefer-i Seyh Acemi Koyii ahalilerinin Ordu-yu
Hiimayina arzuhal ile yaptiklar sikayetlerinde; bundan 6nce ortaya ¢ikan istila sebebi ile ahalilerden
bazilarinin civar kazalara firar ederek iskan ettiklerinden dolay1 bunlarin hisselerine diisen miri mal
ve diger tekaliflerin hepsini 6demek zorunda kaldiklari i¢in perisan olduklarini bildirmislerdir.
Ayrica daha sonra kisiler tekrar kdylerine gelip iskan ederek tizerlerine diisen miri mali ve diger
vergileri 6demek istediklerinde bazi kisilerin miidahale ederek zuliimde bulundugu bildirilmistir. Bu
sebeple kadimi koylerine iskdn edilmesi ve koylerinin imar edilmesi i¢in emir verilmesini
istemislerdir®?. Incelenen sikayet kaydi, savas ve istilalarin yasanan bolge ahalisi {izerindeki etkisini
gosterme hususunda onemli bir yere sahiptir. Belgede goriildiigii lizere bir yerde yasanan savas ve
istila bolge ahalisinin yerlerini terk etmelerine, toplanan vergilerin geride kalan ahali lizerinden temin
edilmesi sebebi ile magduriyete, kimi zaman miri malin eksik tahsiline ve ahalinin yurdundan olmasi
sebebi ile perisan olmalarina sebebiyet verdigi goriilmiigtiir.

Sonug olarak Osmanli Devleti’nde meydana gelen go¢ hareketleri, miri malin eksik tahsil
edilmesine ve gog¢ veren yerlerdeki halkin vergi yiikiimliiliigliniin artmasina sebep oldugu tespit
edilmistir. Ayrica go¢ eden kisilerin, gittikleri yerlerde kayitli olmadiklar1 ve vergi 6dememek i¢in
vergi tahsil eden memura baska yerden olduklarini ileri siirerek vergi 6demedikleri gibi asil kayitl

519 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 63/253. (Agustos 1791).
520 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 79/327. (Eyliil 1791).
521 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 97/332. (Aralik 1801).
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olduklar yerlerdeki memurlara da gog ettiklerini belirterek vergi vermedikleri goriilmiistiir. Boylece
bu kisiler her iki yerde karmasaya, vergilerin eksik toplanmasina ya da vermeleri gereken vergi
hisselerinin o bélgede yasayan ahali lizerine kalmasina ve magduriyetlerin yasanmasina sebep
olduklari sdylenebilir.

Gog ile ilgili yapilan sikayetlerin Atik Sikayet Defterlerine dagilimi asagidaki grafikte

verilmigtir. (Bkz. Grafik 30)
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Grafik 30. Gég ile ilgili Sorunlarm Atik Sikayet Defterlerine Gore Dagilimi

3.6. Tayin-Azil ve Istekler

Incelenen atik sikdyet defterlerinde, sikdyetlerin yani sira yapilan tayin ve aziller ile kisilerin
istek ve izinleri de mevcuttur. Bir yere yOnetici atanmasi veya azledilmesi, ticaret, seyahat ve silah
kullanimi i¢in izin ve ruhsat istegi, vergiden muafiyet i¢cin emir isteme gibi konular da kayitlara
yansimistir.

Tayin ve azil ile ilgili kayitlar, halka zulim eden memurlarin azledilerek yerlerine baska
birinin atandigin1 gésteren kayitlardan meydana gelmektedir Nitekim Temmuz 1801 tarihli bir
hiikiimde; Mora Adasi’nda olan Karitena ve sair kazalarin eski voyvodasi olan izdinli Hiiseyin, ona
kosulan sartlardan harig, kazalardan tevziat ve tahsilat yaptigindan dolay: ahalinin dayanamayarak
azlini istedikleri belirtilmistir. Ahalinin isteginin kabul edilerek adi gecen kisi azledilmis ve yerine
El-hac Hasan voyvoda olarak atanmistir. Hiikiimde; Izdinli Hiiseyin’in azledilme sebepleri arasinda:
ahaliye ¢okc¢a zuliim ve eziyette bulunmak, her kazaya birer voyvoda vekili tayin etmek, cizye malini
defterinin i¢ine katarak bahsedilen kazalarin hakim ve ayanlarim tehdit, istedigi meblagin birkag
giinde tahsil edilmemesi halinde kisileri zincirleyerek korkutmak ve sefer vaktinde memlekette
karigiklik cikmasina sebep olmak seklinde belirtilmistir®?, Eyliil 1801 tarihli baska bir hiikiimde ise;

522 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 93A/264. (Temmuz 1801).
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Kokos mukataasi reayalarinin voyvodalar1 olan Mehmet Hasim adli kisginin zuliim ve zorbaligindan
dolay1 azledilmesini ve yerine baska birinin tayin edilmesini arz ettikleri goriilmektedir®?,

Zulimde bulunan ve ahalinin emniyetini bozan kocabasilar da azledilerek yerlerine yeni bir
kisi tayin edilmis ve bu durum Atik Sikdyet Defterlerine yansimustir. Ornegin; Ill. Selim’in kiz
kardesi Beyhan Sultan’in ber-veh-i malikane berat ile tizerinde olan Mora Adasi’ndaki Kalamata
kazasinda kocabagilik iddiasinda olan Dimitraki Cani adli zzimminin fesatcilardan olup reaya arasinda
daima nifak soktugu ve ahaliye giinden giine zarar vererek emniyet ve rahatlarini bozdugu
bildirilmistir. Ad1 gecen zimminin kocabasiliktan kovularak def edilmesini Beyhan Sultan’in
kethiidasi takrir ile istemistir. Bunun tizerine Dimitraki Cani adli zzimmi kocabasiliktan kovularak
yerine diizgiin birinin atanmas1 emredilmistir®?*,

Incelenen sikayet defterlerinde miitesellim tayin ve azliyle ilgili kayitlar da mevcuttur.
Kirsehir sancagi mutasarrifi Vezir Bicanzade Ali Pasa tarafindan adi gegen livaya miitesellim olarak
atanan (bos) adli kisinin pasanin hasilatini yeme sevdasinda oldugunun ihbar edilmesi lizerine
bahsedilen kisinin miitesellimlikten azledildigi bildirilmistir. Bu kisinin yerine Kirsehir
sakinlerinden Kabasakal Mustafa miitesellim olarak tayin edilmis ve bu hususta emir ¢ikmasi
istenmistir. Kabasakal Mustafa ¢ikan emirle 9 Agustos 1791 yilinda miitesellim olarak tayin
edilmistir®,

Yoneticilerden bazilarinin halktan fazla ak¢e aldigi ve zuliimde bulundugundan dolay halkin
bu kisilerin azlini istedigi ve kisilerin yerine baskasmin tayin edildigine dair kayitlar da sikayet
defterlerine yansimustir. Nitekim, Nisan 1800 tarihli hiikiimde; Omer adli kisinin bir yolunu bularak
Egriboz sancagina alaybeyi oldugu ancak bu kisinin kendi nefsine uyarak sancak halkini acikta
biraktig1 ve azarlayarak haksiz yere zorla paralarini aldig bildirilmistir. Timar sahipleri, zaimler,
eski miralay, ceribaglar1 ve halk adi gegen voyvodadan hosnut ve razi olmadiklarindan dolay1 bu
kisinin azledilerek yerine timar mutasarriflarindan Ibrahim veled Abdi’nin tayin edilmesini arz ve
ilam etmislerdir. Bunun {izerine anlatildig1 gibi adi gegen Omer’in azledilerek gérevin ibrahim’e
tevcih olunmasini igerin baska bir emir gonderilmistir. Ayrica azledilen alaybeyi Omer’in haksiz yere
aldig1 meblagin dahi tayin edilen miibasir marifeti ve ser’ marifeti ile tamamen ve eksiksiz olarak
tahsil edilip sahiplerine verilmesine dair emir verilmistir®?.

18. ylizyilin sonuna dogru Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu durum ve artan eskiyalik
faaliyetleri emniyet ve asayisin bozulmasina sebep olmus ve bu durum Rumeli Eyaleti’nde de
goriilmiistiir. Incelenen atik sikayet defterlerinde asayis problemleri sebebi ile seyahat veya ticaret
maksad ile bir yerden baska bir yere gitmek isteyen kisilerin asker destegi veya silah tagima ruhsati
gibi birtakim isteklerde bulundugu goriilmiistiir. Hatta yonetici simf igerisinde bulunan bazi
gorevlilerinde bu konu ile alakali olarak birtakim isteklerine rastlamlmistir. Ornegin, Naiplik
gbrevinden ayrilarak Istanbul’a gitmek isteyen Zagra-i Atik kazasmin naibi Es-seyyit El-hac
Mehmet, ad1 gegen kazanin eski serdengecti agalarinin kendisine diisman olduklarini1 ve garezleri
sebebiyle Dagli Eskiyasini tahrik ederek su-i kast niyetinde olduklarini bildirmistir. E1-hac Mehmet,
Zagra-i Atik kazasindan Edirne’ye kadar yol esnasinda kendisi ve ailesi ile emval ve esyasinin
korunmasi igin yeteri kadar cebelii asker tayin edilmesi i¢in emir ¢ikmasini arzuhal ederek, istemistir.
Bunun iizerine ¢avus miibaseretiyle anlatildigi iizere hareket edilmesine dair ferman verilmistir. Bu

SZ BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 103/296. (Eyliil 1801).
52 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 104/299. (Eyliil 1801).
55 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 69/286. (1791/1792).

56 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 39/123. (Nisan 1800).
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konuda dikkat edilerek naib ve ailesine zarar gelmemesine dikkat edilmesi hususunda Zagra-i Atik
kazasindan Edirne’ye varincaya kadar yol {izerine olan kadilar, naipler, sehir kethiidalar1 ve sair
zabitlarin 6nem gostermesi emredilmistir®?’. Cebelii verilmesi i¢in eski Bogdan voyvodasmm da
istekte bulundugu goriilmektedir. Ocak 1791 tarihli hiikiimde, Tirnovi kazasina bagli Arnavut
koylinden Nikolanyan Yarankovan adli boyarin eski Bogdan voyvodasit Aleksandri tarafina
gotiiriilmesi gerektiginden dolayr adi gecen voyvoda, Mesta-y1 Hiimay(Ona kadar cebeliiler ile
Nikolanyan Yarankovan adl boyarin yol tizerinde emniyetinin saglanmasi ve muhafaza edilmesi igin
takrir ile istekte bulunmustur. Bunun iizerine anlatildig1 iizere hareket edilmesine dair ferman
verilmistir. Arnavut kdylinden mesta-y1 Sumnu’ya gelinceye kadar yol iizerinde olan kadilar, naipler
ve vilayet is erlerinin ¢ikan fermana Onem goOstermesi ve boyarin yanina cebelii verilmesi
emredilmistir®?,

Incelenen dénemde eskiyalik faaliyetleri yiiziinden silah kullanmak igin de ruhsat ve izin
istendigine dair kayztlar tespit edilmistir. Nitekim, Nisan 1807 tarihli bir hiikiimde; Aci? Istano oglu
Vilo Nikola Adyo adli zimmi Ordu-yu Hiimaytina arzuhal ederek, kendisinin koyun tiiccarlarindan
oldugunu ve 7 nefer ¢obani ile Edirne, Sofya, Bosna ve yol iizerinde olan kazalardan Istanbul’a
getirmek tizere rayi¢ ile koyun satin almak i¢in adi gegen yerlere gidip gelinceye kadar diigmandan
kendilerini korumak maksadi ile silaha ihtiyacinin oldugunu bildirmistir. Bu sebeple izin ve ruhsat
verilmesi i¢in emir ¢ikmasini istemistir. Bu durum iizerine konu ordu kasap basi Halil’e havale
edilmistir. Ad1 gecen kasap basi reaya taifesinin ferman olmadan silah kullanmalarinin yasak oldugu
ancak ad1 gecen koyun tiiccar1 ve ¢obanlarinin koyun satin alarak Istanbul’a getirdiklerini, eskiden
beri bu isi yaptiklarini ve bilirkisilere haber verdiklerini beyan etmistir. Bu yiizden ad1 gegen koyun
tiiccar1 ve ¢obanlarinin hayvanlar ile bahsedilen yerlere gidip gelinceye kadar iizerlerinde olan
silahlar1 kullanmalarina izin verilmis fakat bu bahane ile bagka zimmi reayanin ferman olmadan silah
kullanmalarina ruhsat verilmemesi hususunda emir ¢ikmustir®?°,

Zeamet ve timar sahibi olan kisilerin, tasarruflarindaki yerleri iltizam olarak bagskalarina
verdiklerinde miidahale edilmemesi i¢in hitkm-ii Hiimaydn rica ettikleri de kayitlara yansimigtir.
Ornegin, Haziran 1789 tarihli bir hiikiimde; Hiiseyin adli kisi giderek, Biga sancaginda Lapseki
kazasinda Mayascik? adli1 ky ve diger yerlerden 22 bin ak¢e zeamete berat ile mutasarrif olan Divan-
1 Himayun hocalarindan Mehmet’in, zeameti kdylerini H.1203 (M.1785/1786) senesinin mart aymin
baslangicindan senenin sonuna kadar bir sene zapt etmek tizere 1.200 kurusa kendisine iltizamen
verdigini bildirmistir. Hiiseyin dahi bunu kabul ve iltizam edip istenilen parayr zeamet sahibine
tamamen verdigini bildirmistir. Kisi zeamet kdylerinin mahsul ve vergilerini bundan boyle kanun ve
defter dogrultusunda kendisine verilmesini istemistir. Bagkasi, elinde eski veya yeni tarihli bir
temessiik ile ortaya cikarsa itibar olunmamasi ve kimsenin miidahale etmemesi i¢in miihiirlii
temessiik verildigini bildirmistir. Bunun iizerine Hiiseyin’e zeametin zapt ettirilmesine dair emir

verilmigtir®®

. Yine bir diger hiikiimde; miiltezimlerden Hafiz Mustafa’nin arzuhal ile yaptigi
sikayetinde; Biga sancaginda Lapseki kazasina bagli Bayenran? koyii ve diger yerlerden 22 akge
zeamete berat ile mutasarrif olan Divan-1 Hiimayun hocalarindan Muhammet’in, bu yerleri,
kendisine H.1203 (M.1788/1789) senesi Mart aymin baslangicindan senenin sonuna kadar bir

seneligine iltizam ettigini bildirmistir. Hafiz Mustafa dahi bunu kabul ve iltizam edip istenilen paray1

527 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 178/614. (Temmuz 1790).
528 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 22/57. (Ocak 1791).

529 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 9/19. (Nisan 1807).

530 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 145/632. (Haziran 1789).
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zeamet sahibine tamamen verdigini sOylemistir. Bu sebeple Hafiz Mustafa bahsi gecen zeamet
koylerinin mahsul ve vergilerinin bundan bdyle kendisine verilmesini ve bu konu ile ilgili muhalefet
olunmamasi i¢in kendisine miihiirlii temessiik verilmesini istemigtir. Bunun tizerine anlatildig1 iizere
Hafiz Mustafa’ya zeametin zapt ettirilmesine dair emir verilmistir®®.

Osmanli Devleti'nde 6zellikle Ingiltere, Avusturya, Rusya, Danimarka ve Fransa gibi
devletlere ¢alisan tiiccar ve terclimanlarin seyahat ile alim-satim isleri yapabilmeleri i¢in verilen
ikamet, ¢aligma ve seyahat izinleri de defterlere kaydedilmistir. izin isteyen tiiccar ve terciimanlar
takrir veya mektup ile devlete basvuru yaparlardi. Michael Talbot, takrirler yazilirken elkab ile
baslandigini hatta bu elkabin “devletli, saadetli sultanim hazretleri sag olsun” seklinde oldugunu
ifade etmistir. Daha sonra ise bagvurunun kisinin ikamet ettigi yer, adi1 ve meslegi gibi bilgiler ile
devam ettigini ve sonrasinda konunun anlatildigi bilgisini vermistir (Talbot, 2015: 168-169).
Ozellikle kapitiilasyonlar ve giimriik vergisi ile ilgili sorunlarda bahsedilen devletlerin konsoloslari,
yapilan anlasmalara dayanarak sikayetlerini dile getirmekteydi®®. Rusya, Avusturya ve Danimarka
vatandagi olan tiiccarlar konsoloslar aracilig1 ile mahkemeye bagvurarak, kendilerinden ahitnameye
aykir1 olarak gemi kirasi ve fazla giimriik vergisi istendigini, bu yiizden zulme ugradiklarini beyan
etmislerdir®®, Nitekim Eyliil 1801 tarihli bir hiikiimde; Kahire’de olan Rusya konsolos vekili Karlo
Rosti’nin Ordu-yu Hiimaytina takdim ettigi miihiirlii arzuhalde; Rusya Devleti’nin tiiccar gemileri
Dimyat’a ulastiginda ahitname dogrultusunda %3 olarak vermeleri gereken giimriik vergilerini
verdikten sonra fazla nesne talebi ile zulim edilmesi gerekmedigi halde mallarindan ahitnameye
aykirt olarak fazla glimriik vergisi istendigini bildirmistir. Ayrica gemi kirasi ile akge talep edilerek
zuliimde bulunuldugunu sdylemistir. Bunun {izerine ahitnamede yazandan fazla glimriik ve gemi
kiralarindan akge talebi ile zuliim edildigi dogru ise men ve def edilmeleri ve ahitname dogrultusunda
hareket edilmesi hususunda emir verilmigtir®*

Danimarka konsolos vekili Karlo Rosti’nin Ordu-yu Hiimaytina takdim ettigi miihiirlii arzuhalde,

. Yine bir diger sikayet kaydinda; Misir’da olan

Dimyat iskelesine giden Danimarka imparatoru tiiccar gemilerinin iclerinde olan mal ve esyadan
ahitname dogrultusunda %3 olarak vermeleri gereken giimriik vergilerini tamamen verdikten sonra
nesne talebi ile zulim edilmesi gerekmedigi halde mallarindan ahitnameye aykiri olarak fazla
giimriik vergisi istendigini bildirmistir. Ayrica gemi kirasi ile akge talep edilerek zuliimde
bulunuldugunu sdylemistir. Bu durum {izerine Divan-1 Hiimayun korunan ahitnameye miiracaat
edilmistir. Yapilan miiracaat sonrasinda, Danimarkali tiiccarin ve ona tabi olan kisilerin getirip
gotiirdiikleri esya ve ticaret mallari i¢in diger dost olan devletlere tanindig1 gibi %3 olarak giimriik
vergisi verdikten sonra fazla nesne talep edilmemesi gerektigi bildirilmistir. Ayrica bu maddenin
Danimarka’ya verilen ahitnamenin 3. maddesinde kayith oldugu ve anlatildig1 {izere hareket
edilmesine dair emir verilmigtir>®,

“Tayin, Azil, Istek ve Izinler” ile ilgili yapilan sikayetlerin Atik Sikayet Defterlerine dagilimi
asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 31)

531 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 56/236. (Mart 1789).

532 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 94/317. (Eyliil 1801).

533 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 91-92/307. (Agustos 1801); BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 93/312. (Eyliil 1801); BOA,
A. DVNS. SKT. d. 202, 94/317. (Eyliil 1801).

53 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 94/317. (Eyliil 1801).

535 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 93/312. (Eyliil 1801).
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Grafik 31. Tayin, Azil, Istek ve izinlerin Atik Sikayet Defterlerine Gore Dagilimi
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3.7. Diger Konular

Bu baslik altinda yer alan konular ile ilgili sikdyet kayitlarinin ¢ok olmamas1 sebebiyle ayri
ayr1 basliklar olusturulmayip tek bir baslik altinda toplanmistir. Bu sikayetler; Gayrimiislimlerin,
Miisliiman mahallesinde ev satin almalari, veba, clizzam, ulufenin verilmesi, Kilise ve rahiplere
miidahale, gemi kazasi, odun-kereste kesilmesine miidahale, yol aidatina miidahale, miibagir maasina
el konulmasi, yapilan harcamanin geri verilmemesi, zahireye miidahale seklinde siniflandirilabilir.

Osmanli Devleti’nde gayrimiislimler Miisliman mahallelerinde oturabilmelerinin yani sira
miilk de satin alabilmekteydiler. Ancak bazi etkenler Gayrimiislimlerin, Miisliiman mahallelerinden
cikartilmasina sebep olmustur. Bu sebeplerin basinda Miisliiman mahallelerine yerlesen
Gayrimiislimlerin niifuslarin1 arttirarak mahallede c¢ogunlugu ele gecirebilecekleri ve boylece
mahalle hakimiyetinin kaybedilme endisesi gelmektedir. Bir diger sebep ise cami, tiirbe, zaviye gibi
yerlere yakin olan evlerin zzimmilere verildiginde Miisliiman cemaatin zzimmilerin giriiltiistinden
rahatsiz olmalar1 ve bu yiizden ibadetlerini rahatga yapamamalarindan kaynaklanmaktaydi.
Zimmilerin, Miisliman mahallesinde istenmemelerinin baska bir sebebi de satin aliklari yeri
meyhaneye c¢evirerek alkollii igecekler kullanmalari ve bunlar1 da el altindan Misliimanlara
satmalariydi (Karatasg, 2007: 129-141). Nitekim, Gelibolu mahallelerinden Miisliiman mahallesi olan
(bos) adli mahallede kadimden beri Miisliimanlara mahsus olup Miisliimanlarin oturduklar: evleri
Gayrimiislim reayadan iki kisinin satin alarak kanuna aykiri hareket ettikleri belirtilmistir.
Miisliimanlar ellerinde olan fetva dogrultusunda hareket ederek Gayrimiislimlerin satin aldiklart
evlerden c¢ikarilmalarini istemiglerdir. Bunun {izerine kanunu soruldugunda zimmi reayalarin
kadimden Miisliimanlarin yasadiklari mahallede ev satin almalarimin kanuna aykiri oldugu tespit
edilmis ve bu kisilerin satin aldiklar1 evlerden ¢ikarilarak eskiden oturduklari yerde iskan ettirilmesi
i¢in emir yazilmistir>®,

536 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 80/265. (Mart 1790).
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Sikayet defterlerine veba ve cilizzam hastaliklari ile ilgili sorunlar da yansimistir. Hastaliklarla
ilgili sikdyetlerde genellikle kisilerin hastaligindan dolay1 zorla bagka yere gitmelerinin istenmesi,
bedava mal alma sevdasi ve hastalik yiiziinden ahalinin borglarini vermemeleri gibi sorunlar
mahkemeye yansimigti. Temmuz 1789 tarihli bir hiikiimde; Ciizzam hastaligina yakalanan
Ulakderesi kazasina bagl Befre kdyilinden Halil ve Mehmet adli kisilerin evlerinde kendi hallerinde
cocuklariyla otururken miidahale edilmesi gerekmedigi ve kimseye zararlari olmadigini
belirtmislerdir. Ancak yine ayni kdyden isimleri belli kisilerin ortaya g¢ikarak; “sizleri istemeyiz
ctimle ailenizle baska bir yere nakil edin” diyerek kanuna aykir1 hareket ettiklerini bildirmislerdir.
Bu kisilerin zorbalik ve rencideden geri durmadiklarini ve bu konuda fetva aldiklarini sdylemislerdir.
Adi gecen kisiler aldiklar1 fetva dogrultusunda zulmiin engellenmesi i¢in emir ¢ikmasini rica
etmislerdir. Bunun iizerine mahallinde serle goriilmesi i¢in emir yazilmistir®’. Temmuz 1800 tarihli
bir hitkiimde ise; Mora valilerine mahsus olan sarayin bazi tamirat ve masraflarina harcanmak tlizere
tiiccardan borg alindig1 ve bu borcun Mora Adasi ahalileri arasinda taksim edilerek pay edilmesi ile
borcun édenme zamaninin gelmesine ragmen Mora Valisi Ismail Pasa’nimn firar etmesi ve veba
illetinin siddetinin artmasindan dolay1 toplanamadig1 bildirilmistir®®,

Sekban taifesine verilen ulufeler ile ilgili yasanan sorunlar da sikayet defterlerine yansimustir.
Haziran 1801 tarihli bir hiikiimde; Mora Adas1 muhafazasi i¢in sekbanlarin istihdam olundugu ve bu
kisilere aydan aya ulufelerinin verilmesi i¢in ferman ¢iktig1 bildirilmistir. Mevcutlarina gore 10 ayda
her bir nefere 8’er kurustan verilmesi gereken ulufelerinin 89.970 kurus oldugu, her ay sekbanlarin
ka¢ kisi olduklar1 ve verilen meblagin miimzi defterinde aciklandigi belirtilmistir. Bu kisilerin
muhasebelerinin Istanbul’da goriilmesi istenmis ancak miri asker olmadiklarindan dolay1 kayitlarinin
olmadig1, bu yiizden de miri kaideler iizerine hesaplarinin goriilmesi kararlagtirilmistir®3,

Osmanli Devleti’nde gayrimiislim reayalar bazi kisitlamalar disinda evlerinde bireysel olarak
veya havra ve kiliselerinde toplu olarak ibadet edebilmekteydiler. Hatta devlet, diger dinlere mensup
olan reayalarinin rahat bir sekilde ibadet edebilmeleri i¢in gerektiginde giivenlik tedbirleri almigtir
(Giines, 2017: 17). Ozellikle Batili devletlere verilen imtiyazlar ve bu devletlerle yapilan ahitnameler
dogrultusunda Osmanli iilkesinde yasayan ehl-i zimmet>* reayalar ile ilgili baz1 diizenlemeler
getirilmigtir. Nitekim, 1740 yilinda Fransa ile yapilan ahitnamenin 33. maddesinde, Fransiz
tebaasindan olan piskoposlar ve sair dini gorevlilerin yapacaklari ayinlerine kimsenin méani olmayip
karismayacag1 belirtilmistir (Noradounghian, 1897: 287). Incelenen dénemde, Kudiis ve civarinda
olan kiliselere ahitnameye aykir1 olarak zuliim edildigi kayitlara yansimistir. Mesela, Ekim 1801
tarihli hiikiimde, Istanbul’da olan Nemge elgisinin Ordu-yu Hiimaytna gonderdigi miihiirlii
kaimesinde; Kudiis’te olan Frenk rahipleri ve kiliselerinin ahitname dogrultusunda himaye edilip
korunmalar1 gerektigi belirtilmistir. Ancak bir miiddetten beri Kudiis ve havalisinde olan kiliselerine
ahitnameye aykiri olarak taarruz edildigi ve rahiplerine tiirlii tiirlii rencidede bulunuldugu, bu sebeple
rahiplerin emniyet ve rahatlarinin olmadig1 bildirilmistir. Ahitnameye aykir1 olan bu durumun
giderilerek men ve def olunmasi ve rahiplerin himaye edilerek korunmalarina 6nem gosterilmesi i¢in
emir ¢ikmasi istenmistir. Bu durum fiizerine Divan-1 Himayun’da muhafaza edilen ahithameye
miiracaat olundugunda, Nemge ile yapilan ahitnamede bahsedilen hususun anlatildig1 tizere kayith

537 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 22/89. (Temmuz 1789).

58 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 49/156. (Temmuz 1800).

5% BOA, A. DVNS. SKT. d., 201, 88/253. (Haziran 1801).

540 Ehl-i zimmet, {slam devletinin tabiyetinde olan kimse, ayrintil bilgi igin bkz. Kenanoglu, M. M. (2013). Zimmi. Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 44, 438-440. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari.
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oldugu bildirilmistir. Rahip ve reayalara ahitnameye aykir1 olarak zuliim ve zorbalikta
bulunulmamasi ve himaye edilerek korunmalar1 emredilmistir®?.

Osmanli Devleti sinirlar1 dahilindeki sularda baska devletlere ait olan ve herhangi bir sebepten
dolay1 batan gemilerdeki kisilerin kurtarilarak gitmeleri gereken yerlere gonderildigi ile ilgili
kayitlarda incelenen donemde sikayet defterlerine yansimistir. Nitekim, Kasim 1801 tarihli kayitta,;
Siiveys tarafindan Tur-1 Sina’ya 75 mil uzaklikta ingiltere’nin i¢inde miihimmat olan bir gemisinin

%42 jle disar1 ¢ikarildiklar1 belirtilmistir. Bu

kazazede oldugu ve i¢inde olan adamlarinin salupeler
kurtarilan kisilerin kaza yapilan yerden Cize’ye gidinceye kadar gerekli olan azik ve zahirelerinin
akgeleri ile verilerek, sag salim Cize’ye gonderilerek ulastirilmalarina 6nem gosterilmesini Cize’de
oturan Kolonil Ramsay, Ordu-yu Hiimay(na takdim ettigi Fransizca ibareli takririnin terctimesinde
istemistir. Bunun iizerine anlatildig1 sekilde hareket edilmesi igin emir verilmistir®*,

Incelenen dénemde sikayet defterlerine yansiyan bir baska husus da odun vesair kereste kesen
kisilere miidahalede bulunulmasidir. Nitekim, Aralik 1788 tarihli bir hiikiimde, Yanya naibi Dervig
Mustafa Rikab-1 Hiimayin-1 Hiimaylina mektup gondererek yapmis oldugu sikdyetinde; Yanya
kazasi kollarindan Zagor nahiyesine bagli Nakazes adli kdy ahalisinin meclise geldiklerini ve kdyleri
topraginda olan Enilo adli cibal-i miibahadan (helal dagdan) kadimden beri kendilerinin ve herkesin
odun ve sair kerestesini keserek faydalandiklarini bildirmistir. Miidahale olunmasi icap etmez iken
civarlarinda olan Melve koyii ahalilerinin kanun ve kadime aykir1 miidahale ettiklerini ve odun
kesmelerine izin vermeyip zorbalikta bulunduklarini bildirmislerdir. Yapilan miidahalenin
engellenerek men ve def olunmasi ig¢in emir verilmesini rica etmiglerdir. Bunun iizerine Divan-1
Himayun’dan kanunu soruldugunda, Enilo adli dagda adi gegen kdy ahalilerinin kadimden beri
koruya geldikleri mahsus ve miistakil riisumlu korular1 olmadigi, ger¢ekte bunlarin ve herkesin odun
Ve sair kerestesini keserek yararlana geldikleri bir dag oldugu belirtilmistir. Bu durum tizerine kanun

iizere hareket edilmesi igin emir ¢ikmistir>*,

%45, miibasir maasina el konulmasi®®, yapilan

Incelenen dénemde, yol aidatina miidahale
harcamanin geri verilmemesi®*’, ahalinin zahire vermesine miidahale edilmesi®® vh. gibi konular da
sikayet defterlerine yansimistir.

“Diger Konular” ile ilgili yapilan sikayetlerin Atik Sikdyet Defterlerine gore dagilimi

asagidaki grafikte verilmistir. (Bkz. Grafik 32)

541 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 96/322. (Ekim 1801).

542 Salupe, iki direkli kiigiik hafif gemi. Bkz. Sami, S. (2010). Kamiis-1 Tiirki. Istanbul: Cagr1 Yayinlari. 766.
53 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 97/325. (Kasim 1801).

544 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 9/36. (Aralik 1788).

55 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 8/18. (Mayis 1807).

546 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 97/279. (Agustos 1801).

547 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 289/960. (Mart 1792).

58 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 98/293. (May1s 1791); BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 98/294. (Mayis 1791).
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Grafik 32. Diger Konular ile ilgili Sikayetlerin Atik Sikayet Defterlerine Gére Dagilimi
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4. SIKAYETLERIN HUKUKI SONUCLARI

Osmanli Devleti’nde toplumsal diizenin ve devlet bekasinin devamlilig1 i¢in her sug fiilinin
bir hukuki yaptirimi olmustur. Suglar, devlete ve reayaya kars1 islenen suglar olarak degerlendirmeye
tabi tutulmus (Baytimur, 2011: 57) ve bunlarin Osmanli ceza hukukunu olusturan ser’i ve orfi ceza
hukuku dogrultusunda yaptirimlari olmustur (Aydin, 1993: 478). Ceza sozlikte, “uygunsuz
davramslarda bulunanlara uygulanan iiziintii, stkinti, aci verici iglem veya yaptirim” seklinde ifade
edilmektedir. Hukuki olarak ise “su¢ isleyen bir kimsenin yasantisina, ozgiirliigiine, mallarina,
onuruna kars: yasalarin ongordiigii yaptirim” seklinde kullanilmistir (Akalin ve digerleri, 2019:
458). Ceza hukuku, fikih kitaplarinda “wkubat” terimi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Uriel Heyd,
Osmanli ceza hukukunda suglarin sistemli bir ayriminin yapilmadigini, bunun yerine “siyaset
gerektiven suglar” ve “tazir gerektiren suglar” seklinde iki kisimda kategorize edildigini ifade
etmistir. Ayrica hafif para cezasinin tatbik edildigi iiglincii bir sug kategorisinden de s6z edilmis olup
bu suglar “kiiciik suglar” olarak adlandirilmistir (Heyd, 1973: 259).

Siyaset gerektiren suglar; “oliimciil bir silahla (alet-i cariha veya alet-i harb) islenen adam
oldiirme, kundaklama, sivillerin atesli silah bulundurmasi, piyasa kurallarimin ciddi sekilde ihlal
edilmesi, kalpazanlik, padisaha karsi itaatsizlik ve onun hakkinda iftiralarin yayilmasi, yabanci
tilkelere yasadist tahil satist ve silah ihracati” seklinde siralanmigtir. Bazi hirsizlik olaylar1 dahi
kiiciik suglardan olduklar belirtilmedikge siyaset veya agir bedensel cezaya tabi tutulmustur (Heyd,
1973: 261). Ahmet Mumcu ise siyaset cezasinin, “kanun ve nizama aykiri olan ¢ok agir suglara, bir
amir emri altinda ¢alisan ve bu kisinin aleyhine ¢alisarak halkin rahatsiz olmasina sebep olacak
suclara, resmi makamlara gercege aykiri ihbar ve gammazlik yapan kisilerin tazir cezalarina
ragmen uslanmayanlarina, memurluk gérevini uyarilara ragmen kotiye kullanma hususunda
diretenlere, eskiyalara, gayrimesru nikah ve kétii fillerde bulunanlara, kalpazanlik ve sahtekariik
yapanlara” vs. gibi suglari isleyen kisilere verildigini ifade etmistir (Mumcu, 1963: 52).

Tazir gerektiren suglar ise, had ve kisas cezalarinin disinda kalan, “faiz, riisvet, emanete
hiyanat, sévme, yalan sahitlik, gasp, borcunu édeme imkdni varken édemeyi geciktirme, dlgii ve
tartida hile” gibi suglar olarak goriilmiistiir (Colak, 1999: 25). Ayrica bu ceza tiirii, kisi veya kisilerin
sosyal kimligi, mal varligi, statiisii ve dini segimlerine goére farliliklar gostermektedir (Cin ve
Akglindiiz, 1995: 326-327). Uygulanan ceza tiirleri ise;

e [dam Cezasi,

e Sopa ve Comak Cezasl,

e Hapis cezasi,

e Stirgiin,

e Ogiit, Kinama ve Tehdit

o Azl ve Teshir Cezalari,

e Mahkemeye Cagrilma

e Para Cezasi,

o Kiirek Cezasi,

e Prangabentlik Cezasi,

¢ Kalabendlik Cezast,

¢ Zindanbentlik Cezasi,

e Cezirebentlik Cezasi,



e Manastirbentlik Cezasi, (Cin ve Akgiindiiz, 1995: 328-330; Yakut, 2006: 27-29; Kog, 2017:
22-39) seklinde siniflandirilmistir.

Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz ise suglarin, “had, cinayet ve ta’zir suglar:” seklinde ¢
kategoride siniflandirildigini ifade etmislerdir. Burada dile getirilen had ve cinayet suglari, “kisas ve
diyet gerektiren suglar” seklinde agiklanmistir (Cin ve Akgiindiiz, 1995: 298). Suglar ve cezalar
smiflandirilirken ayni tasnifleme yapilmis ve cezalar yine “had, tazir ve kisas cezalari” olarak
kategorize edilmistir (Cin ve Akgiindiiz, 1995: 301). Had cezalari, hiikiimdar ve hiikiimdarin vekili
olan sadrazam tarafindan tatbik edilen cezalardir. Had cezasinm gerektiren suglar; “zing, iffete iftira,
icki igme, dinden donme, yol kesme, hirsizlik, devlete isyan” suglarindan meydana gelmektedir
(Akgiindiiz, 1990a: 44; Akgiindiiz, 1990b: 7; Colak, 1999: 22) Had cezasinin uygulanmasi i¢in ceza
ile ilgili gerekli goriilen biitiin unsurlarin saglanmasi1 sonucunda bu ceza uygulanabilmektedir.
Mesela; bir kisinin zina sugunu isledigini dort kisinin sahitligi ile ispatlamasi sonucu bu kisiye had
cezasi uygulanir aksi takdirde tazir cezasi tatbik edilirdi (Akgiindiiz, 1990b: 7). Had suglarina karsilik
verilen cezalar;

e Zina suguna tatbik edilen cezalar; “sopa, siirgiin, hapis ve recm” dir.

e Iffete iftira sucuna karsilik 80 kirbag veya suclunun sahitliginin kabul edilmemesi seklinde

iki cezas1 bulunmaktadir.

e Icki igme suguna karsilik verilen ceza ise sopa ile 80 kirbactir. Ancak bu sug fiili daha
sonralar1 tazir cezasi icerisinde de goriilmiistiir.

e Hirsizlik sugunun cezasi ise ¢alinan mal veya esyanin iade edilmesi veya hirsizlik yapan
kisinin elinin kesilmesi seklinde tatbik edilmektedir.

e Yol kesme sugunda, yol kesenlerin ayrica adam 6ldiirme sugunu da islemesi sonucu bu
kisilere idam cezas1 verilirken; yol kesme sugu yaninda mala el koyma sugu islendiginde
ise kisiler, sag elleri ile sol ayaklar1 ¢apraz olarak kesilmesi seklinde cezalandirilmaktadir.
Yine yol kesme sugunun yani sira adam 6ldiirme ve mal gasp eden kisilerin ilk olarak el ve
ayaklarinin ¢apraz seklinde kesilip daha sonra ise idam edilmislerdir. Yalnizca yol kesen
kisiler ise bir daha su¢ islemeyecegi tlizerine sdz verene kadar hapis cezasina
carptirilirlarken affedilmeleri s6z konusu olmamaktadir. Kisi sugu igleyip yakalanmadan
evvel tovbe ederse ancak o zaman affedilmektedirler.

e Devlete isyan suguna karsilik ise durum propaganda seklinde olur ise uyarilir, uyar
dinlenmez ise tazir cezasi verilir ancak devlete karsi ayaklanma durumunda idam cezasi
verilmektedir.

e Dinden donme sucunda ilk olarak kisilerin tekrar dinine donmeleri i¢in bir zaman
taminmaktadir. Ancak Kisi fikrinde sabit kalir ise erkeklere oliim cezasi verilirken kadinlara
dinine donene kadar hapsedilme cezasi verilmektedir (Cin ve Akgiindiiz, 1995: 312-319).

Tazir cezasi, “ulul-emr” adi verilen yoneticiler tarafindan tespit edilmekte olup kadi tarafindan
uygun goriilen cezalarin tatbik edilmesi ile olugmaktadir (Akgiindiiz, 1990b: 7). Tazir cezasi
gerektiren sucglar yukarida da belirtilmis olup burada tekrara diigmemek i¢in burada verilmemistir.
Tazir suglari, kisas, diyet veya bir kaybin 6denmesi gibi sabit cezalarin disinda kalan suglar olarak
gdriilmiistiir (Imber, 2004: 105-106). Bu suglar, yoneticilerin tespit ve tatbikine birakilmis suglardan
olup, donemin ve cografyanin sartlarina gore ser’i kanuna uygun olarak olusturulmustur (Akgiindiiz,
1986: 804). Osmanli Ceza Hukuku’nun iigiincii sug kategorisi olan cinayeti ise Omer Hilmi Efendi
“Mi’yar-1 Adalet” adli eserinde “ser’an memnu’ olan bir fi’ilin ismidir ki ol fi’il ya insanin nefsine

veya a’zasina veya malina ve ‘rzina ta’alluk ider” seklinde ifade etmistir. Ayrica insanin nefsine
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yonelik yapilan cinayet “katl ve cinayet-i fi 'n-nefs”; azasina bagl olarak yapilan cinayeti ise “cerh
ve kat’ ve cinayet-i fima dun’en-nefs” seklinde adlandirildigini séylemistir. Yine cinayeti isleyen
kisiye “cani” ve kendi {izerine cinayet vuku bulan kisiye ise “mecniyyiin aleyh” denildigini
bildirmistir (Hilmi, Hicri 1301: 3-4; Cin ve Akgiindiiz, 1995: 319). Cinayet cezasi gerektiren suglar;
amd, sibh-i amd, hata, hata mecrasina cari ve tesebbiiben katl olmak iizere bes kisma ayrilmistir. Bu
suglar;

Amd ile Katl (Kasden Cinayet): Katledilmesi mesru olmayan bir insani alet-i carihadan biri
ile kasden katletmektir. Bu sug fiiline kisas cezas1 verilmektedir. Ancak bazi sebeplerden dolay1 kisas
cezasi diyete ¢evrilmistir.

Sibh-i Amd ile Katl: Katli mesru olmayan bir adamu, alet-i carihadan sayilmayan bir sey ile
katletmektir. Mesela sopa veya tokat ile darp veya aniden bagirarak bir insan1 6ldiirmek seklindedir.
Sibh amd ile insan 6ldiirmeyi adet haline getiren kisilerin veliyy-iil emir (amir, emir veren) goriisii
ile siyaseten katledilmeleri caiz goriilmistiir. Ayrica sibh-i amd ile katletme sugunun birincil cezasi
diyet ve kefaret cezasidir.

Hata (Hata ile Cinayet): Kasten olmayan, hata ile bir adami katletmekten meydana gelen
cinayet seklidir. Bu kisim da kendi igerisinde iki kisma ayrilmaktadir. Bunlardan ilki Kisinin hata ile
adam oldiirmesi tizerine meydana gelir ve bu duruma, bir adamin av zannedilerek kursun atilip
oldiiriilmesi 6rnek gosterilebilir. Bir digeri ise failin fiilinde vuku bulan hata tizere meydana gelmekte
olup bu duruma 6rnek olarak ise, bir insan1 6ldiirmek i¢in atilan kursunun bagka birine isabet etmesi
tizerine o sahsin 6lmesi gosterilebilir. Hatta bazen zan ile cinayet ve kisinin fiilinde ortaya ¢ikan hata
lizere cinayet bir arada gerc¢eklesebilmektedir. Bu duruma ornek olarak ise, av zanniyla bir kisiye
sikilan kursunun bagkasina isabet etmesi durumu gosterilebilir. Bu sug tiiriine birincil olarak diyet ve
kefaret cezasi verilmektedir. Ancak tazir cezasiin verildigi ve mirastan ve vasiyetten de yoksun
birakilma durumu s6z konusu olmustur.

Hata Mecrasina Cari Katl: Bir kisinin istegi ile olmadan bir eylemi ile ortaya ¢ikan
cinayettir. Mesela, bir kisinin uykuda (hal-i nevmde) iken diger bir kisinin tizerine diismesi ile o
kisinin vefat etmesi bu cinayet tiirline 6rnek gosterilebilir. Hata mecrasina cari katl sugunun cezasi
da hata ile cinayet sugu ile aynidir.

Tesebbiiben Katl: Bir kisinin 6liimiine sebep olmak anlamina gelir. Bu duruma 6rnek olarak
ise bir kisinin izin almadan tarik-i ammda (herkesin gectigi yol) bir kuyu kazmasi {izerine kaza ile
bir kiginin bu kuyuya diiserek vefat etmesi gosterilebilir. Tesebbiiben katl sugunun cezasi ise diyet
olarak belirlenmistir (Hilmi, Hicri 1301: 5-9; Cin ve Akgiindiiz, 1995: 320-323).

Cinayet Fima Du’en-Nefs: Bu kisimdaki suglar “cerh” ve “secc” adi altinda iki kisimdan
meydana gelmektedir (Cin ve Akgiindiiz, 1995: 323). Cerh sozliikte “yaralama, yaralanma”
anlamina gelmektedir (Devellioglu, 2010: 152). Bu sug fiiline viicudun organlarindan olan el, ayak,
kulak veya burnun kesilmesi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiirlii yaralamalarda kisas ve diyet cezasi
uygulanmaktadir. Secc ise kisinin kafasini veya yiiziinii yaralama sonucu meydana gelen sug fiilidir.
Secc ile yaralamanin cezasi ise diyet olarak belirlenmistir (Cin ve Akgilindiiz, 1995: 323).

Cenine Karsi Islenen Suclar: Cenine karsi islenen suglarda, hamile bir kadinin korkutulmasi,
doviilmesi veya annenin ilag igmesi sonucunda bebegin 6lii dogumuna neden olunmasi ile ortaya
cikan sug seklidir. Burada kisiye “gurre tazminati” cezasi verilmektedir (Cin ve Akgilindiiz, 1995:
324). Gurre tazminatinda ceninin diyeti 5 deve, 50 dinar veya 600 dirhem olarak hesaplanmis
Hanefilerde ise 500 dirhem olarak belirlenmistir (Kogak, 1996: 211).
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Tablo 4. Sug Tirleri

Cinayet Suglari

— Zina Faiz Amd ile Katl
(Kasden Cinayet)
- iffete Iftira — Riisvet Sibh-i Amd ile
Katl
. [ & -
- Icki fgme — Emanete Hiyanet Hata (Hata ile
Cinayet)
. ( = -
1 Hirsizhk — Sévme Hata Mecrasina
Cari Katl
. ( > . -
| LSS —  Yalan Sahitlik Tesebbiiben Katl
— . - i R
~ Devlete Isyan [ Gasp || Cinayet Fima
Dun‘en-Nefs
T — —— . -
— Dinden Dénme r BOl'CillnI:Ea?l:ieme - iClenine;(all'Sl
| VarkenOdemeyi yenen sugiar
~ Geciktirme

Olcii ve Tartida
Hile

o -

Incelenen atik sikayet defterlerinde, ceza hukuku icerisinde bahsedilen had, tazir ve cinayet
cezalarin1 gerektiren suglar ile ilgili sikayet kayitlar1 mevcuttur. Had cezasini gerektiren suglar
igerisinde incelenen kayitlarda “yol kesmek ve deviete isyan” ile ilgili kayitlar bulunmakta iken; tazir
cezasim gerektiren suglar igerisinde, “emanete hiyanet, sévme, yalan sahitlik, gasp, borcunu ddeme
imkdni varken odemeyi geciktirme” suglar1 ve cinayet suglari i¢erisinde ise “amd ile katl, sibh-i amd
ile katl, cinayet fima dun’en-nefs ve cenine karsi islenen suglar” bulunmaktadir.

Kisilerin igledikleri suclar karsiliginda cezalandirilmasinin amagclari arasinda sugu diizeltme,
kisinin kusurlarini giderme ve iyilestirme diisiincesi yer almistir (Foucault, 1992: 11).

Osmanli Devleti’nin, islenen suglara karsi vermis oldugu cezalarm agirligt donemin
seyyahlarmin da dikkatini ¢gekmistir. Bir siiredir hirsizlik yapan birkag kisi hakkinda idam karariin
verildigi ve hemen idam edilerek ibret olmasi agisindan kapilara asilip 3 giin boyunca orada asili
birakildiklar1 belirtilmistir (Wittman, 2011: 46).

18. yiizyilin son g¢eyregi ve 19. ylizyilin ilk ¢eyreginde Osmanli Devleti’nde sikdyetlerin
mahkemelere ve Divan-1 Himayun’a nasil yansidigi ve davanin seyri hakkinda bilgi sahibi olunmasi
acisindan incelenen sikayet kayitlari 6nemli bir yere sahiptir. Ancak bunun yani sira sikayetler
sonucu agilan davalarin ¢6ziimil, kisilerin isledikleri suglar karsiliginda aldiklar1 cezalar, bu cezalarin
caydiriciligi ve ceza hukukunun anlagilabilmesi agisindan sikayetlerin hukuki sonuglarimin takibinin
yapilmasi da son derece énemli ve gerekli goriilmiistiir. Incelenen sikayet defterleri genellikle kisi
veya kisilerin yapmis olduklar sikayetlerin igerigi hakkinda bilgi vermekte olup ancak sikayetler
sonucunda kisiler hakkinda ne tiir cezalarin verildigine dair bilgiler bulunmamaktadir. Fakat baz
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sikayet kayitlarinin iizerine, sagina, soluna veya alt kismina diisiilen serhler ve derkenarlar vasitasi
ile bazi1 hiikiimlerin sonucu takip edilebilmistir. Defterlerdeki hiikiimlerin bizzat takibinin saglanmasi
icin donemin seriyye sicillerinden, siirglin, kalabend, mithimme ve mithimme-i mektum
defterlerinden takibinin yapilmasi gerekmektedir. Ancak defterlerdeki hiikiimler, Osmanl
Devleti’nin siirlari igerisinde bulunan hemen her eyalet ve kazayi kapsayici sikayetlerden meydana
geldigi icin bu hiikiimlerin sonuglarinin takip edilmesi zaman kisitliligi sebebi ile miimkiin
olmamaktadir. Bu yiizden defterlerdeki sikayetlerin hukuki olarak ne tiir bir ¢éziime tabi oldugu ve
cezai kaidelerini ancak Atik Sikayet Defterleri ve Basbakanlik Osmanli Arsivi igerisindeki bazi
vesikalar neticesinde incelemek miimkiin olmustur.

4.1. Sulh

Sulh kelimesi sozliikte “barigtirma; anlagma, uzlasma” anlamlarina gelmektedir. Fikih tabiri
olarak, kisiler arasindaki sorunlarin anlagsma ile bitirilmesi anlamina gelmekte iken borglar
hukukunda ise taraflarin arasindaki sorunun karsilikli riza ile ¢6ziilmesini igceren anlagsma seklinde
tanimlanmigtir (Atar, 2009: 481-482). Osmanli Devleti’nde anlagmazliklar hem mahkemede
miizakere edilerek hem de mahkeme disinda ¢6ziimlenmistir (Tamdogan, 2008: 56). Mahkemelerde
is yikiiniin fazla olmasi ve 6zellikle mahkemelere ulasmanin masrafli, giic ve kiilfetli bir eylem
olmasindan dolay1 olay mahkeme haricinde de ¢éziimlenmeye ¢alisilmistir (Avci, 2017: 15).

Sabri Sakir Ansay’a gore sulh, “inkdr ve ikrar” olmak iizere iki sekilde meydana gelirken
(Ansay, 2002: 150), Fahrettin Atar’a gore ise “inkar, ikrar ve siik(it” olmak iizere ti¢ sekilde meydana
gelmektedir (Atar, 2009: 483). Inkar iizerine yapilan sulh, dava konusunda sikdyet eden kisinin
delilinin olmamasi ve sikayet edilen kisinin ise kendisine yoneltilen iddiay1 inkar etmesi {izerine
meydana gelmektedir. ikrar iizerine sulh ise, sikayet edilen kisi dava hususunda kendisine yoneltilen
iddiay1 kabul etmesi iizerine ger¢eklesmektedir (Atar, 2009: 483; Ansay, 2002: 150-151). Siikdt
iizerine sulh, sikdyet edilen kisinin kendisine yoneltilen iddia hakkinda hi¢bir yorumda bulunmamasi
ile gerceklesmektedir (Atar, 2009: 483). Sulh davali ve davacimin bir araya gelmesi sartiyla
gergeklesir. Sulhu yapacak olan kisilerin her birine “musdlih”, her iki tarafa “miitesdlihdn” (Atar,
2009: 482) ve anlagma karsilig1 verilen bedele ise “musdleh-iin-aleyh” denilmektedir (Ansay, 2002:
150). Sulh taraflar tek bir kisiden meydana gelebilecegi gibi birden fazla kisiden de meydana
gelebilmektedir. Ancak burada 6nemli olan husus taraflarin akl-i balig olmas1 kosuludur®® (Atar,
2009: 482). Sulh ile anlagsma gergeklestikten sonra sulhun gegersiz sayilmasi i¢in her iki tarafin
vazgecmesi gerekmektedir. Aksi takdirde yapilan anlasma iptal olmazdi. Ayn1 zamanda yapilan
anlagsma davaci ve davalinin vefat etmesi durumunda da devam etmekte olup mirasgilar tarafindan
da iptal edilemezdi. Iddia sahibi yapilan anlasma sonucunda sulh bedelini aldiktan sonra dava ile
ilgili elinde higbir hakki kalmazdi>*°.

Incelenen defterlerde sulh ile anlasma yolu; adam &ldiirme, gasp, yagma ve zorbalik gibi sug
fiilleri sonucu agilan davalar neticesinde goriilmistiir. Nitekim, Dimetoka kazasina bagli Derbend
Karapinar koyli sakinlerinden Anastas adli kisinin giderek yapmis oldugu sikayet basvurusunda;
kardesi Dimitri’nin ayn1 kdyde sakin oldugunu ve H. 1205 (1790/1791) yilinda Corlu kazasina bagh

549 Atar, F. (2009). Sulh. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 37, 481-485. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymnlari. 482; Bu konu Mecelle mad. 1541°de, “Hichir sekilde kiiciik, deli ve bunagin ibrasi gegerli olmaz.”
Seklinde ifade edilmistir. Bkz. Sadelestirilmis Mecelle (Mecelle-i Ahkam-1 Adliye). (1995). (Sadelestirenler Ibrahim Ural
ve Salih Ozcan). Istanbul: Fey Vakfi Yaymlar1. madde 1556, 1557, s. 322.

550 Sadelestirilmis Mecelle (Mecelle-i Ahkam-1 Adliye). (1995). (Sadelestirenler ibrahim Ural ve Salih Ozcan). Istanbul:
Fey Vakfi Yayinlari. madde 1556, 1557. s. 328.
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Kirkkopekli koyii sakinlerinden Mustafa Aga adindaki kisiye belli bir {icret karsilifinda ulaklik
yaptigini ifade etmistir. Ancak kardesi hakki olan hizmet karsiligi almasi gereken {icreti talep
ettiginde ad1 zikredilen Mustafa Aga’nin onu haksiz yere katlettigini bildirmistir. Bu durum iizerine
davanin mahallinde miibasir marifeti ile goriilmesine karar verilmis ve eger hak yerine getirilmez ise
kisinin Ordu-yu Hiimaylna génderilmesi i¢in emir verilmis ve Corlu naibine génderilmistir. Ancak
emir Corlu naibine ulastiginda davaci olan Anastas ve davali olan Mustafa Aga’nin 350 kurus
karsiliginda aralarinda anlastiklart goriilmiis ve durum naip tarafindan ilam ile bildirilmigtir®.
Kisilerin davasinin sulh ile sonuglandigi bilgisi hiikmiin {izerine diisiilen serh sonucunda tespit
edilmistir. Serh ise;

“Is bu emri ali lede’I-vusul beynlerinde muslihiin tavassutuyla ii¢ yiiz elli gurus sulh ve ibra
olduklarina nattk Corlu naibinin varid olan ilamimin mefhumu ba-ferman-i ali serh verildi.”
seklindedir. Bu kisimda nasil anlastiklart  “beynlerinde muslihiin  tavassutu” ibaresi ile
anlagilmaktadir. Beyn kelimesi “ara aralik” manasina gelmektedir (Devellioglu, 2010: 108). Yani
olayin kisiler arasinda oldugunu ifade eder. Muslihiin (Muslihin), sozliik anlami; “islah edenler,
iyilestirenler, diizelticiler ve arabulucular” demektir (Devellioglu, 2010: 803). Tavassut ise “araya
girme, aracilik, ara bulma, aracilik etme” anlamlarina gelmektedir (Devellioglu, 2010: 1214). Yani
kisacasi aralarinda sulhun arabulucular vasitasi ile gerceklestigi ifade edilmektedir. Davanin son
buldugu ise “sulh ve ibra” kelimeleri ile anlagilmaktadir. Sulh, “baris, barisma, barisiklik”
(Devellioglu, 2010: 1123) anlamina gelirken ibra ise “beri kilma, berdet etme, temize ¢ikarilma,
aklanma” anlamlarina gelmektedir®™®?. Bu kelimeler ile de kisilerin davalarmm baris yolu ile son
buldugu ifade edilmektedir.

Incelenen donemde sulh davalarinin sadece bireyler arasinda olmayip bazen iki kdy arasinda
yapildigina dair kayitlara da rastlanmistir. Mesela, Menufiye Aklimnide ... kdyii ahalilerinden Hac1
Ali giderek yaptig1 sikayetinde; ayni kazaya bagli Beni Mehmet koyii ahalilerinden Hiiseyin Deli ve
Ali Karug? adli kisilerin kendi hallerinde olmayarak kendisini 6ldiirme diisiincesi ile {izerine hiicum
ettiklerini ve 2 kardesini de katledip zuliimde bulunduklarini ifade etmistir. Bu durum tizerine
miibasir marifetiyle kigilerin Misir-1 Kahire’ye gonderilmeleri emredilmistir. Ancak hiikmiin iizerine
diisen serhte; 6len kisilerin bulunmasi igin arastirma yapildiginda, kisilerin bulunamamalari iizerine
her iki kdytin ahalilerinin aralarinda anlastiklarma dair Suyud? naibinin ilam ile durumu bildirdigi
goriilmiistiir®®,

Bireyler arasinda yapilan sulhlerde davacilarin mahkemeye yakinlarinin o6ldiiriilmesi
sonucunda bagvurduklarinda, durumu ispat edememelerine ragmen taraflarin belli bir miktar
karsiliginda sulh yaptiklar1 da incelenen sikayet kayitlarma yansimstir. Bu duruma Mart 1790
tarihinde Tirnovi kazasina bagli Seruh kdylinden Meryem adli kadinin 5 yetimi ile Mesta-y1
Hiimaylna giderek yaptig1 sikayeti ornek gosterilebilir. Meryem yaptigr sikayetinde, Tirnovi
kazasindan Ceribasi Hiiseyin’in hademesinden Ahmet adli kiginin, kocasi Osman’1 ser’e aykiri
olarak 6ldiirdiigiinii sdylemistir. Davaci bu sebeple 5 yetimi ile magdur oldugunu ve 6ldiiriilen kocasi
icin mahkeme olunmasini istemistir. Bu durum tizerine ¢avus miibaseretiyle mahallinde serle
goriilerek ihkak-1 hak olunmasi ve eger miimkiin olmaz ise Mesta-y1 Ordu-yu Himaydn’a
gonderilmesi emredilmistir. Ancak hiikmiin iizerine diisiilen serh; kisilerin bundan énce mahkeme

551 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 258/826. (Mayis 1791).

552 Devellioglu, F. (2010). Osmanlica-Tiirkge Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Bask1). Ankara: Akaydin Kitabevi Yaymlari.
464; Ibra icin detayl1 bilgi icin bkz. Apaydm, H. Y. (2001). Ibra. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi iginde (Cilt 21,
263-266. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari.

53 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 67/228. (Eyliil 1801).
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olduklarinda Meryem’in iddiasini ispat edemedigini ve taraflarin sulh yolu ile 50 kurusa anlasarak,
baristiklarin1 boylece Meryem’in davasindan vazgegctigini, Meryem’in vekili olan Ahmet’in ifade
ettigine dair Tirnovi naibinin ilaminda meydana gelmektedir™*,

Adam 6ldiirme ve gasp ile ilgili sikayetler sonucunda sulh ile sonuglanan davalara Eyliil 1798
tarihli bir diger sikayet kaydi 6rnek olarak gosterilebilir. Nitekim, Ahmet adl1 kisi giderek yapmis
oldugu sikayet miiracaatinda; kardesi Risvan ile bulunduklar1 sene igerisinde Misir’a giderler iken
Melvi? Koyt ahalilerinin yollarini keserek, kardesini 6ldiirdiiklerini ifade etmistir. Ayrica 1 at, silah
ve giyeceklerini yagmaladiklarindan baska 150 adet altinini dahi alarak zuliim ettiklerini bildirmistir.
Bu durum iizerine Tayin olan miibasir marifetiyle ad1 gecen kdyiin seyhleri ve birka¢ nefer s6z
sahipleri mahkeme olunmak i¢in Sadrazam huzuruna génderilmesi istendigine dair emir verilmistir.
Ancak hiikme diisiilen serhte; Davact Ahmet’in vekili Said ve davali kisilerin mahkeme olduklarinda
kisilerin aralarm 100 riyal karsiliginda anlastiklarin1 Melvi naibi ilam olarak bildirmistir>®®.

Bu konu ile ilgili bir diger 6rnekte ise Garbiye Aklimni’de? Mahalle-i Kebir kazasina bagls ...
koyii ahalilerinden Ibrahim ve Ahmet adli kisiler giderek, kendi hallerinde olduklari halde kéyiin
seyhleri olan Ibrahim, Ahmet Tama? ve Mehmet Tama? diye bilinen kisilerin arkadaslari ile evlerini
bastiklarin1 4 adamlarini Sldiiriip, hayvanlarin1 ve ambarlarinda olan zahirelerini ve diger mal ve
esyalarin1 yagmalayarak zuliim ve zorbalikta bulunduklarini iddia etmislerdir. Bu durum {izerine
davanin mahallinde goriilmesi ve haklariin verilmesi i¢in emir verilmistir. Ancak davali ve davaci
kisiler muhakeme edildiklerinde kisilerin iizerlerinde sabit bir nesne olmadigi ve aralarinda
anlastiklarina dair mahalle naibi gondermis oldugu arzuhalinde bildirmistir®®,

Gasp ve zorbalik davalar1 sonucunda sulh yolu ile davanin ¢ézliimiine Garbiye-i Aklimnide?
Sinbat kdyii sakinlerinden ibrahim Fevde? ve Ahmet bin Hac1 Yusuf adli kisilerin yaptiklar sikayet
miiracaat: drnek teskil etmektedir. Nitekim, Garbiye-i Aklimnide? Sinbat kdyii sakinlerinden Ibrahim
Fevde? ve Ahmet bin Hac1 Yusuf adl1 kisiler Ordu-yu Hiimaytna giderek kendi hallerinde iken adi
gecen koy ahalilerinden Mustafa Hasan ve Ahmet Celebi adli kisiler kendi hallerinde olmayarak
haksiz yere bunlarin miktar1 belli mal ve esyalarin1 yagmalayarak hane ve menzillerini yikarak
bunlar1 ¢ikardiklarindan bagka eba-an-ced seyhliklerini kaldirarak ve ziraat ettikleri belli miktar
tarlalarin1 dahi zorla zapt ederek zuliim ettiklerini bildirmislerdir. Garbiye kadisina hitaben ser’le
goriilerek ve sabit olan esya ve menzili ser’ ve miibasir marifeti ile Ibrahim Fevde ve Ahmet bin Haci
Yusuf’a teslim edilmesi i¢in adi gecen kisilerin sadrazam huzuruna gonderilmeleri i¢in emir
cikmustir. Ancak hiikme diigiilen serhte; emir ulasip mahkeme olunduklarinda kisilerin aralarinda
anlastiklar1 bildirilmistir®’.

Gasp sikayeti sonucunda sulh ile sonuglanan bir diger dava kaydinda ise; Ibrahim adli kisi
kendi halinde sakin iken Mansure kazasina bagli Nakite? koyii ahalilerinden Es-Seyit El-Hac Hasan
diye bilinen kisinin kendi halinde olmayarak H.1211 (M.1796-1797) yilinda 800 riyal ve H.1212
(M.1797-1798) yilinda 900 riyal ve H.1213 (M.1798-1799) yilinda 1600 riyal toplamda 3300 riyalini
ve 1 kisragi zorla aldigini bildirmistir. Ayrica evini basarak iginde olan mal ve esyasini yagmalayarak
zuliim ettigini de ifade etmistir. Bu durum {izerine yukarida ismi zikredilen Hasan’in davasinin

goriilmesi i¢in sadrazam huzuruna gonderilmesine dair emir ¢ikmustir. Ancak hiikmiin {izerine

55¢ BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 74/253. (Mart 1790).
555 BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 21/78. (Agustos 1801).
5% BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 27/94. (Eyliil 1801).
557 BOA, A. DVNS. SKT. d. 200, 72/239. (Eyliil 1801).
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diisiilen serhte; gonderilen emir ulastiginda, davali ve davaciin aralarinda anlagtiklar1 ve
tartismalara son verildigine dair Mansure naibinin ilamini igermektedir®®,

Incelenen hiikiimler neticesinde adam 6ldiirme, ev basma, gasp, yagma ve zorbalik gibi agir
suglar neticesinde kimi belgelerde kisilerin belli meblaglar karsiliginda kimi belgelerde ise iddiacinin
iddiasimi tespit edemedigi durumlarda uzlagma yoluna gidildigi gortilmiistiir. Ancak sug fiillerinin
agirligina bakildiginda, eger kisi canindan ve malindan olduysa, malina karsilik verilen meblag bir
nebze sulh ederek anlagsma durumuna zemin hazirlayabilir ve kabul edilebilirken, can kaybinda belli
bir meblag karsiliginda cezai yaptirimin ortadan kaldirilmasi toplumdaki su¢ profilinin artmasina
etken olabilir. Yine iddia edilen sucun davaci tarafindan ispatlanamamasi sonucunda yapilan sulhte
bir o kadar celiskili bir durumu goriilmektedir. Ciinkii su¢suz olan kisi bazi ithamlara maruz kaldiysa
ve bu durum yargiya tagindiysa sulh yoluna gitmek yerine aklanmak ve adaletin tecelli etmesi igin
caba sarf etmesi gerektigi kanaati akillara gelmektedir. Ya da iddia sahibinin her ne kadar ispat edecek
delili olmasa da hakliligini ispatlamak i¢in davasinin arkasinda durup neticelenmesi i¢in ¢abalamasi
gerekirken sulh ile anlagma yolu biraz manidar gelmektedir. Bu durum da bireylerin birtakim maddi
gelirler neticesinde dogruluk, hak ve adalet gibi toplumu bir arada tutan ve neticesinde devletin
devamliligini saglayan deger yargilarinin kirilmasina sebep olabilir.

4.2. Muarazadan Men Edilme

Sozliikte, “birbirine kars: gelme, muhalefet, kavga” anlamlara gelen muaraza (Sami, 2010:
1366); hukuki olarak, davacinin mahkemeye sundugu delilin davali tarafindan karsit bir delille iptal
ettirmesidir (Ozturan, 2017: 207). Osmanli Devleti’nde bir kisi mahkemeye basvurdugunda iddiasini
ispatlamasi istenmekteydi. Davaci iddiasini ispat edemediginde ya hemen ya da kars1 tarafin konu
ile ilgili yemin etmesi iizerine davact muarazadan men edilmekteydi®®®. Nitekim Mayis 1790 tarihli
bir hiikiimde; Kesan kazasina bagli Bulgar kdylinden Rado adli kadin ile Diman ve Todori adli
zimmiler giderek, bunlarin babalar1 Raykol adindaki kisinin kendi halinde iken Kesan kazasi sehir
kethiidas1 El-hac Ataullah tarafindan alenen diyet icap eden alet ile darp edilip 6ldiiriildiigiinii ve bu
kisinin kendilerine iftira atarak zuliim ettigini sOylemislerdir. Ayrica Ataullah adli kisiye karsi
koymanin ve haklarin1 almalarimin miimkiin olmadigini bildirerek miibasir marifeti ile serle
goriilerek oOldiiriilen babalart igin gerekli olan diyetin alinmasi hususunda emir ¢ikmasini
istemiglerdir. Bu durum fiizerine davanin miibagir marifeti ile mahallinde goriilmesi igin emir
¢ikmugtir. Fakat emir ulastiginda adi gegen davali El-hac Ataullah, sdylenenleri inkar etmis, bunun
tizerine davacilardan bu konunun ispatlanmasi istenmistir. Ancak iddia sahipleri iddialarini ispat
edemediklerinden dolay1r muarazadan men edilmislerdir®®. Yine bu konuya, Sultanhisari kalesi
muhafizlarimdan Seyyit Mehmet adli kisinin esi Serife Ayse adli kisi arzuhal ile yaptig1 sikayet kayd1
ornek teskil etmektedir. Nitekim Serife Ayse esinin vefat ettigini ve esinin sahip oldugu Gedik
Timarmi oglu Mustafa tevcih ettirmek i¢in kale dizdar1 Halil adli kisinin 6nce 600 daha sonra ise
1.500 kurusunu aldigimi ifade etmistir. Ayrica kardesini ve 80 yasindaki yasli annesini darp ederek
hapsettigini ve 5 keselik evini yaktigimi bildirmistir. Bu durum iizerine dizdar Halil, haseki
miibasereti ile merkeze gonderilmis ve Ayse ile cuma giinii Divan-1 Ali’de ve sonra evlerinde

58 BOA, A. DVNS. SKT. d .202, 19/69. (Agustos 1801).

559 Bu konu ile ilgili bkz. BOA, A. DVNS. SKT. d. 202, 28/98. (Agustos 1801). nolu hiikmiin derkenarinda “is bu emr-i ali
miibasiri yediyle mahaline lede’l-viirud miidde ‘i ve miidde ‘i-i ‘aleyh meclis-i ser ‘da lede’l-murafa ‘a miidde ‘iden beyyine
talep olundukta isbat-: beyyineden izhar-1 ‘aciz idub miidde ‘i-i aleyhle yemin tevcih idub hif-1 billah etmeleriyle ol-vecihle
kat -1 terafu ‘? olunduklarini natik ...” seklinde ifade edilmektedir.

50 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 137/468. (May1s 1790).
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baglanmiglardir. Serife Ayse’nin iddialar1 dizdar Halil’den soruldugunda 600 kurusunu aldigini kabul
etmis ancak darp ve menzil yakma suglarini inkar etmistir. Bu sebeple Serife Ayse’den iddialarini
ispat etmesi istenmis ancak Serife Ayse kendisine verilmis olan siireyi gectikten sonra merkezde
mevcut sahitlerinin olmadigim1 sdyleyerek iddialarmi kanitlayamamistir. Yine Bogaz’da olan
kalelerin hakimlerinin arzlarinda ve ahalinin muhzirlarinda Serife Ayse’nin bela oldugu ancak
Halil’in bir sey yapmadig1 beyan edilmis ve anlatilanlar iizerine Serife Ayse muarazadan men
edilmistir. Boylece Halil’in ihzar kaydinin iptal edilerek mahalline gonderilmesi i¢cin Rumeli
kazaskeri Seyyit Yahya’nin ilam ettigi ve ilam1 dogrultusunda Halil’in génderilmesi hususunda ¢ikan
emrin kaydin silinmistir®!,

Gasp ve zorbalik sugu sonucunda muarazadan men edilme davasina 6rnek olarak Aralik 1789
tarihli sikayet kaydi gosterilebilir. Nitekim Habbaz (ekmekgi) taifesinden 5 Gayrimiislim Mesta-y1
Hiumayin’a arzuhal ederek, gecen sene Orduyu Hiimayin Silistre’den Magin tarafina gittiginde
Ruscuk’ta ordu i¢in un tedarikinde olduklarin1 ancak Rusguk sakinlerinden Rusguk subasis1t Mehmet
adli kisinin kendilerini gereksiz yere yakalayarak hapis ve iskence ettigini ifade etmislerdir. Bunun
yani sira sermayelerinden 675 kuruslarini haksiz yere alarak zuliim ettigini bildirmislerdir. Bu durum
iizerine davanin mahallinde goriilmesi uygun bulunmus ancak haklarimin temin edilmemesi
durumunda subasinin Mesta-y1 Hiimay(in’a gonderilmesi i¢in emir verilmistir. Fakat hiikmiin iizerine
diisiilen serhte subasinin, ad1 gegen kisilerin 600 kuruslarini aldigini s6yledigini ancak diger iddialar1
inkdr etmesi lizerine davaci olan kisilerden iddialarini ispat etmeleri istenmistir. Ancak iddialarini
kanitlayamamalar1 sebebi ile muarazadan men edildiklerini Ruscuk kadis1 ilam ile bildirmistir®®2,

Muarazadan men edilme davalar1 arasinda gasp, darp ve adam &ldiirme gibi davalarinin yani
sira arazi davalariin oldugu da goriilmektedir. Nitekim, Gemlik kazasina bagl Karacaali kdyi
sakinlerinden Emir Hiiseyin ibn Halil adli kisi sikayetinde; Gemlik kazasina bagli Anbarli adli kéy
sakinlerinden El-hac Veliyiiddin bin Ahmed adli kiginin Karacaali koyii topraginda mutasarrif
oldugu bagini 16 sene 6nce 110 kurus karsiliginda ser’ huzurunda kendisine sattigini ve kendisinin
de satin alip kabul ettigini belirtmistir. Ayrica elinde bu yerleri satin aldigina dair hiiccetinin
bulundugunu ancak daha sonra sana sattigima pigsman oldum diyerek ve tiirlii bahaneler ile miidahale
ve zorbalik yaptigini bildirmistir. Bu durum tizerine mahkeme olduklarinda, El-hac Veliyiiddin bin
Ahmet’in iddialarinin lagvedildigi ve muarazadan men edildigini ancak buna ragmen zulmiine
devam ettigini ifade etmistir. Bu husus iizerine davanin mahallinde goriilmesine karar verilmigtir®®,
Incelenen hiikiimde kisinin sikAyetinde bag satin aldig1 kisinin pismanlik duyarak yaptigi zuliimler
sonucunda muhakeme olunduklarinda satin alan kisinin hakli oldugu ve bagini satan kisinin ise
iddialarmin  hiikiimsitiz  kilinarak muarazadan men edildigi goriilmiistiir. Nitekim davanin
sonu¢lanmasina ragmen satici olan kiginin zulmii ortadan kalkmamis bu yiizden bag satin alan kisinin

davaci olarak bu konuyu tekrar sikayet merciine tasidig1 goriilmektedir.

4.3. Mahalline Sevk Etme ve Kanunlara Gore Coziimleme

Osmanli smirlar igerisinde yasayan birey/bireyler ugradiklari haksiz bir durum karsisinda
sikayetlerini bulunduklar1 kazanin kadisina yapabildikleri gibi Divan-1 Hiimayuna’da yapabilme
hakkina sahiptiler. Birey/bireyler bu haklarim1i bir dilek¢e (arzuhal, mahzar) vasitast ile
kullanabildikleri gibi bizzat giderek ya da bir ydneticinin arz, ilam, tahrir vs. gibi yontemlerle

561 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 148/605. (Ekim 1789).
562 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 22/76. (Ocak 1790).
563 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 132/574. (May1s 1789).
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bildirmesi seklinde de kullanabilmekteydiler. Divan-1 Hiimayin’a yapilan sikayetler bireylerin
arastirilmasi, konunun incelenmesi gibi birtakim islemler sonucunda durusmalar seklinde sikayet
eden ve sikayet edilen kisi veya kisilerin yiiz yiize getirilmesi sonucu ya da kisilerin vekilleri aracilig
ile goriiliir ve bir karara baglanirdi. Ancak baz1 sikayetlerde dava hemen ¢oziilmez bu durum iizerine
dava mahalline sevk edilerek ¢oziimlenmesi istenirdi (Mumcu, 1986: 97-106). Nitekim Kayseri
kazas1 sakinlerinden K&se oglu Ibrahim giderek yapmus oldugu sikdyet miiracaatinda; Murki adinda
olan kisinin vefat ettigini, malinin kendisine ve Kayseri kazasi sakinlerinden Kantar oglu Hac1 Ali’ye
kaldigin1 bildirmistir. Ancak Ali’nin kendi hissesine diisene kanaat etmeyerek biitiin mala zorla el
koydugunu ve bu konuda fetva verildigini bildirmistir. Bu durum tizerine “hilafina emir yogsa
mahallinde ser’le goriilmesi” seklinde emir verilmistir®*. Incelenen hiikmiin son kisminda tirnak
igerisinde belirtmis oldugumuz ibarede kisinin sdylediklerinin aksini gosteren bir emir bulunmuyorsa
durumun ser’i kanuna gore ¢oziimlenmesi i¢in mahalline sevk edildigi goriilmektedir.

Yine bu konu ile ilgili bir diger 6rnekte, Bolu Kazasinda dergah-1 ali kiireklilerinden Mehmet
adl kisi yapmus oldugu sikayetinde; seferde oldugu sirada ogullar1 Ali, Hiiseyin ve Ibrahim’in kendi
hallerinde olmalarina ragmen yine Bolu kazasinda sakin olan Kazta? Ali oglu taraftarlarindan Cakal
oglu Ibrahim Efendi adindaki kisinin ortaya cikarak “sizin cariyesiz hanegiriniz firar etmis” deyip
yirmi atli adamu ile hanesine girdigini sdylemistir. Ayrica ogullarin1 da yakalayarak on giin kadar
haksiz yere hapsetmis ve 500 kurusluk malina el koydugunu bildirmistir. Bu durum iizerine davanin
ser’i kanuna gore ¢dziimlenmesi i¢in mahalline sevk edildigi goriilmektedir®®,

Gayrimislimlerin gikayetleri sonucunda da davalarin mahalline sevk edildigine dair kayitlar
bulunmaktadir. Mesela, Izmir kazas1 sakinlerinden Mazo yapmus oldugu sikayet basvurusunda; kendi
halinde oldugu halde yine Izmir’de oturan Kostanti ve Minhal adl1 kisilerin ehl-i érfe dayanarak
kendini yakalayip hapsettiklerini ve tehdit ettiklerini ifade etmistir. Ayrica 75 kurusunu dahi gasp
ederek zuliim ettiklerini ve bu konuda fetva verildigini bildirmistir. Bu durum tizerine kisinin
beyanina aykiri bir emir yok ise davanin mahallinde ser’ iizere goriilmesi i¢in emir verilmistir>®®,

Ahmet Mumcu, yapmis oldugu ¢alismasinda mahalline sevk edilen davalarin biiyiik kisminin
ser’i davalardan meydana geldigini ifade etmistir (Mumcu, 1986: 105). Nitekim incelenen Atik
Sikayet Defterlerinde yer alan hiikiimler de bu durumu destekler nitelikte goriilmektedir. Mesela
Kastamonu kazasindan Ummiigiilsiim, vefat eden esinin tiim mal varligmmn kendisine ve kizina
kaldigin1 ancak yine ayni kazada oturan miitegallibeden Bagban oglu Hiiseyin, Osman oglu Kiirt Ali,
kardesi Ibrahim, Coztaldak oglu Hasan, Kiihre Ali oglu Memis ve arkadaslarinin miras olarak kalan
biitiin mali zapt ettigine dair yapmis oldugu sikayetine karsilik davanin miibagir vasitasi ile
mahallinde goriilmesine karar verilmistir®®’. Yine Bursa sakinlerinden Kirkor, Sirkoz ve Abraham
adli kisiler yaptiklar1 sikdyet miiracaatlarinda; Bursa sakinlerinden bunlarin kardesi Malus ve
oglunun vefat etmesi iizerine biitlin mirasinda kendilerine kaldigin1 ancak yine Bursa sakinlerinden
Belim oglu Agta, Kamir oglu Kalyos ve kardesi Balyos adli kisilerin kalan miras1 zapt ederek zuliim
ettiklerini bildirmistir. Bu durum {izerine davanin Miibasir marifetiyle mahallinde ser’le goriilmesi
icin emir yazilmigtir>®®,

Divan-1 Hiimayun’un davanin ¢6ziimii i¢in mahalline sevk ettigi davalar1 farkli ibareler ile
yonlendirdigi goriilmektedir. Bu ibareler arasinda “hilafina emir yogsa mahallinde ser’le gériilmesi”,

564 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 2/6. (Aralik 1788).
565 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 4/12. (Aralik 1788).
566 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 9/30. (Ocak 1789).
57 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 13/48. (Ocak 1789).
568 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 9/34. (Ocak 1789).
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“voyvoda ve miibagsir marifetiyle mahallinde ser’le goriilmesi eger ihkak-1 hak miimkiin olmaz ise
der-aliyeye gonderilmesi”, “miibasir marifetiyle mahallinde ser’le goriilmesi”, mahallinde ser 'le ve

i3]

kanun iizere amel olunmasi” Vvs. ibareler bulunmaktadir. Nitekim dergah-1 muallam kapici
baglarindan Mir Ali, Ciddi Miiteveffi Sehr-i Osman Pasa’nin Arhos kasabasinda yaptig1 cami-i serif
vakfinin miitevellisi oldugunu ifade etmistir. Ayrica Arhos kasabasinda olan 2 adet vakif evinde
vakif miitevellisi temessiikiiyle Osman, Mehmet ve Ibrahim adli kisilerin kirac1 olduklarini ve H.
1190 (M.1776/1777) yilindan beri kira bedelinin oldugunu ve bunu vermedigini sOyleyerek
verilmeyen kiralarin toplu olarak alimmasini istemistir. Bu durum iizerine “hilafina emir yogsa
mahallinde ser’le goriilmek i¢in emr-i ali yazilmistir™® . Elhac Ibrahim, Siroz ahalisinden olup yine
ayn1 kazaya bagli Eskici koylinde oturan Haci Veli oglu Mehmet diye bilinen kisinin zimmetinde
H.1202 (M.1787/1788) senesinden beri miihiirlenmis temessiik ve senet dogrultusunda 12.481 kurus
alacak hakkinin oldugunu ve talep ettiginde ise vermedigine dair sikayette bulunmustur. Bu durum
izerine voyvoda ve miibagir marifetiyle mahallinde ser’le goriilerek ihkak-1 hak olmasi ve tahsili
miimkiin olmaz ise der-saadete gonderilmesi i¢in emir yazilmistir®°. Incelenen hiikiimde de
goriildiigli lizere dava mahalline sevk edildigi gibi ¢oziimii i¢in voyvoda ve miibasirin vasitasi ile
mahkeme edilmesi bilgisi verilmistir. Ancak defterde yer alan diger hiikiimlerde goérevlendirilen
memurlarin da degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir. Mesela Konya kazasina bagli Selima koyii
sakinlerinden Beynako adli kisinin Aharon adli kisi zimmetinde olan 1.000 kurus alacigini
alamadigina ve kisinin firar ettigine dair yapmis oldugu sikayeti karsiliginda davanin ¢avus vasitasi
ile mahallinde ¢oziilmesine ve kisinin 6deme de muhalefet eder ve hakliya hakki verilmez ise

Aharon’un dersaadeete gonderilmesi igin emir verilmistir®’

. Goriildugi lizere davanin goriilmesinde
gorevlendirilen kisi bu defa ¢avus olarak nitelendirilmistir. Ancak incelenen hiikiim sadece degisen
gorevli ile ilgili bilgi vermemekte ayrica davanin sonucu hakkinda varilan karart da bildirmektedir.
Soyle ki kisinin alacagi 6deme hususunda muhalefet etmesi durumunda adalet saglanmasi igin
merkeze gonderilmesi istenmis. Burada sikayetci olan kisim hakli goriilmiis ve firar eden kisinin ise
zikredilen meblagi 6demesinin dogru bulundugu ifade edilmek istenmistir. Yine bir diger sikayet
kaydinda; Omer ve Kabzettin ve miiteveffa Mustafa yazici diye bilinen Kisiler ile Zeliha adli kadin
giderek Kabzettin’in kardesi Ismail ve Omer’in oglu Hiiseyin ile Mustafa Yazici'nin Istib kazasina
bagli Sudin koyii iltizaminda civarinda olan ¢iftlikte kendi hallerinde iken ¢iftlik ashabindan bazi
kisilerin kendilerine saldirdiklarini, Ismail ve Hiiseyin’i katlettiklerini ifade etmislerdir. Ayrica 597
kurus nakitlerini ve defterde kayitli olan 6.965 kurusluk esyalarini da gasp ettiklerine dair
sikayetlerinde karsilik davanin Rumeli kaymakami marifeti ve miibasir marifetiyle mahallinde ser’le
goriilmesi igin emir verilmigtir®’?,

Davanin mahalline sevki ile birlikte ser’ ve kanunlar dogrultusunda gériilmesine dair Ibrahim
ve Halil adli kisilerin giderek yaptiklar sikayet miiracaatlar 6rnek olarak verilebilir. Nitekim kisiler
yaptiklar1 sikayetlerinde Bolu kazasma kollarindan olan Seneden nahiyesine bagh Ciilus koyi
topraginda olan sinirlar1 belli, ¢iftligini hiiccet ile arazisini ise temessiik ile mutasarrifi olduklarini
ve Oslir ve riisumlarini sahib-i arza ddediklerini ifade etmislerdir. Ancak buna ragmen Ciilus koyi
sakinlerinden Doganc1 Mehmet aga, Hiiseyin, Memis, Ahmet ve Osman diye bilinen kisilerin ortaya
cikip bu emlak ve yerleri zapt ederek zorbalikta bulunduklarini bildirmiglerdir. Bu durum iizerine

569 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 10/36. (Ocak 1789).
570 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 11/41. (Ocak 1789).
571 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 54/246. (Mart 1789).
572 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 30/134. (Subat 1789).

212



Dava sorusturularak dogrulandiktan sonra mahallinde ser’ ve kanun f{izere goriilmesi igin

verilmistir’’,

4.4. Divan-1 Hiilmayun’da Muhafaza Edilen Kanun ve Defterlere Gore Coziimii

Divan-1 Hiimayun, Rikab-1 Hiimaydn veya Ordu-yu Hiimay{in’a yapilan sikayetler sonucunda
bireylere verilecek olan cezanin belirlenmesi i¢in kisinin isledigi iddia edilen sugun sabit goriilmesi
gerekmektedir. Dolayis1 ile dava ile ilgili karara varilirken davali ve davaci kisilerin ellerinde
bulunan fetva, hiiccet, berat vs. gibi belgeler dikkate alindig1 gibi Divan-1 Himayun’da muhafaza
edilen ve Defterhane-i Amire’de bulunan defterlerin kontrol edilmesi de davanin sonu¢lanmasinda
onemli bir yere sahiptir. Mesela, Silistre Sancaginda, Varna nahiyesine bagl Kiraz kapist adli kdy
ve diger yerlerin timar tasarrufuna sahip olan Ali adli sipahi, timar kdylerinin mahsul ve vergilerini
toplamak istediginde ecanib ve ashab-1 agrazdan bazi kigilerin timarinin iptal edildigini ileri siirerek
mabhsul ve vergilerine el koyduklarini bildirmistir. Bu durum iizerine Defterhane-i Amire’de korunan
cebe defterine miiracaat edilerek timar kaydi sorgulanmis ve bahsi gegen timarin H.1198 (M.1783-
1784) yilindan beri Ali’nin lizerinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Boylece Defter-i Hakani dogrultusunda

kanun iizere hareket edilmesine dair emir ¢ikmistir®’*

. Temmuz 1791 tarihli bir diger hiikiimde ise
Edirne sakinlerinden Terzi esnafindan Ari Avre? Adli zzimmi Orduyu Himaydn’a giderek yapmis
oldugu sikayetinde Edirne sakinlerinden Arnin adli kisinin kendisine musallat oldugunu ve “sen
benimle beraber ol” dedigini ve bunu kabul etmedigi i¢in kendisine diigman oldugunu sdylemistir.
Ayrica 1204 yilinda kendisini 30 giinden fazla yakalayip hapsettirdigi ve Edirne kazasina bagh
Bosne? Kdyiinde olan 1.000 adet koyun ve 1.800 kurustan fazla mal ve esyasini gasp ettigini
bildirmistir. Bu durum iizerine kisi hakkinda H.1205 (M.1790-1791) tarihinde miibasir marifeti ile
ser’ lizere davanin goriilmesini ve eger hakliya hakki verilmez ise kisinin Ordu-yu Hiimaytna
gonderilmesine dair emir ¢ikmistir. Ancak Mayis 1791 tarihinde verilen emir mahaline miibasir eli
ile ulastirildiginda yukarida adi gegen Arnin ile ihkak-1 hak miimkiin olmadig1 bildirilmesi iizerine
Ordu-yu Hiimaytn’da korunan Kuyud-1 Ahkam’a miiracaat edilmistir. Boylece bahsi gecen tarihte
cikan emrin kaydinin oldugu ortaya c¢ikmis ve kisinin durugma igin Ordu-yu Hiimayln’a
gonderilmesine dair emir verilmistir®®. Incelenen hiikme bakildiginda kisi hakkinda ilk olarak
miibagir marifeti ile davanin goriilmesine dair karar ¢gikmis ancak ¢ikan karar mahalline ulastiginda
kisi ile bas edilemedigi bu sebeple adaletin saglanamadigi ortaya ¢ikmistir. Ancak bu durumun
bildirilmesi tizerine kisinin durusma i¢in Ordu-yu Hiimdyln’a gonderilmesi istenmistir. Boylece
davanin mahalline sevk edildikten sonra tekrar ilk miiracaat yerinde mahkeme edilme kararinin
verilme sebebini anlatmak agisinda 6nemli bir hitkiimdiir.

Bireylerin yapmis olduklar sikdyetlerin bazilar1 neticelenerek karara varilmis ve mahkeme
karar1 emir ile gonderilerek kararm uygulanmasi istenmistir. Ancak davali ya da davaci taraftan
kisiler ¢ikan karardan memnun olmadiklari ya da kendi lehlerine karar ¢ikmadigi zaman verilen emre
uymayarak zorbaliklara devam ettikleri goriilmiistiir. Bu durum {izerine tekrar sikdyet basvurusu
gergeklestiginde yapilan sikdyet hakkinda anlatilanlarin dogrulugunu da tespit etmek amaci ile
onceden bir emir ¢ikip ¢ikmadigi Divan-1 Hiimayun’dan kontrol edilirdi. Nitekim Talanti kazasi
miitevellisi Mehmet Emin arzuhal sunarak yapmis oldugu sikdyet miiracaatinda; Kemankes Kara
Mustafa Pasa Vakfi’ndan Egriboz sancaginda Talanti kazas1 ve kdyleri reayalarinin defterde kayith

573 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 33/150. (Subat 1789).
574 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 56/224. (Temmuz 1791).
575 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 48/194. (Temmuz 1791).
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raiyyet ve raiyyet ogullarindan bazilar1 eskiden beri sakin olduklar1 kdylerini terk ederek taht-1
kazada olan bazi kaza ve kdylere yerlestiklerini ifade etmistir. Bu kisilerin asil oturduklar1 yerlere
getirilerek iskén edilmesini istemesine ragmen reayanin karsi ¢iktigini bildirmis ve bu durum iizerine
Iskan sartlar1 dogrultusunda o makule defterlii reayalar1 bulunduklari yerden kalkarak kadimi
kdylerine nakil ve iskan ettirilmek i¢in emir gonderildigini sOylemistir. Ancak bu konu ile ilgili emir
¢ikmasina ragmen reayanin emre gore hareket etmedikleri bu defa tahrirat ile bildirilmistir. Boylece
Divan-1 Hiimayun’da korunan kuyud-1 ahkama miiracaat edilerek bahsedildigi gibi bir emrin verilip
verilmedigine bakilmis ve kaydin varliginin ortaya ¢ikmasi {izerine reayanin bundan énce gonderilen
emir dogrultusunda iskan ettirilmeleri i¢in emir génderilmistir®’®. Incelenen hiikiimde de goriildiigii
iizere hakkinda karara varilan bir davada, gonderilen emre uyulmayarak zorbaligin tekrar etmesi
durumunda yapilan sikayet neticesinde ilk olarak bu konu hakkinda kayitlar kontrol edilmekte ve
daha sonra ilk verilen kararin uygulanmasi i¢in tekrar emir yollanmaktadir. Bu durum ilk kararin
gecerliligi devam ettigini de gostermektedir.

Incelenen Atik Sikdyet Defterlerinde, Divan-1 Hiimdyun’da muhafaza edilen defterlere
miiracaat edilerek dava goriildiigii gibi yapilan sikayet konusu bir kanuna dayanmakta ise bu kanun
Divan-1 Hiimayun’dan sual edilerek de dava verilen cevap dogrultusunda neticelendirilmektedir.
Mesela, Havass-1 HiimAy(n®"’ koylerinden Larende kazasina bagli Evkaf adli kdyiin ahali ve
reayalar1 giderek yapmis olduklar1 sikdyet miiracaatlarinda; iizerlerine diisen asar ve sair hukuk ve
vergilerini kanun ve defter dogrultusunda kdyleri zabit1 olan kisilere verdiklerini ifade etmiglerdir.
Ancak kdyleri zabitinin 6denen vergilerle yetinmeyerek kanun ve deftere aykir1 olarak ziyade vergi
ve bedava yiyecek talebi ile ziiliim ve rencide de bulundugunu bildirmislerdir. Bu durum fiizerine
konunun Divani Hiiméyln’dan kanunu soruldugunda hassa koylerinden Larende kazasina bagh
Evkaf koyiiniin reayalarmin koyleri topraginda ziraatleri ile ortaya ¢ikan Uriinlerinden vermeleri
gereken Osiirleri ile hukuk ve riisumlarini kanun ve defterde yazildig1 gibi koyleri zabiti olan kisilere
verdikleri halde koy zabitinin kanaat etmeyerek fazla vergi ve bedava yiyecek talebi ile zuliimde

bulundugu dogru ise kisinin def edilmesi i¢in kanunlara gére emir gonderilmistir>’®.

4.5. Sikayet Edilen Kisinin Istanbul’a Génderilmesi

Incelenen defterlerde bireylerin yapmus olduklari sikayetlerin bazilari netice itibari ile kisilerin
yaptiklar1 zorbaliklari ve zulmii diretmeleri ile sonuglanmaktadir. Bu durumda kisilerin davalar
mahallinde ¢oziillemeyip haklar1 verilmediginde davali kisinin merkeze gonderilmesinin istendigi
goriilmiistiir. Nitekim Omer adli kisi giderek yapmis oldugu sikdyetinde; Istanbul sakinlerinden
Komiircii taifesinden Mehmet diye bilinen kisi zimmetinde 658 kurus alacak hakki oldugu ve bunu
talep ettigi zaman bugiin yarm diye vermekte zorluk ¢ikardiklarini ve kisilerin firar ettigini tahmin
ettigini bildirmistir. Ayrica kisinin Midye nahiyesinde oturdugunu bildirerek miibasir marifetiyle
kisinin zimmetinde olan belli miktardaki paranin alinarak tamamen kendisine tahsil edilmesini
istemistir. Bu durum lizerine miibasir vasitasi ile ve kisinin elinde olan temessiik dogrultusunda bahsi
gecen Mehmet’in anlatilan miktar1 mahallinde 6demeyerek muhalefet eder ise Der-Aliye’ye

579

gonderilmesine dair emir ¢ikmistir®”. Hiikiimden anlasildigi {izere, kisinin yapmis oldugu sikayette

56 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 33/106. (Subat 1800).

577 Havass-1 Hiimay(n, “Osmanlilar’da padisaha, hanedan mensuplarma, yiiksek devlet gorevlilerine ait sahsi miilk, arazi,
yillik gelir ve dirlikler i¢in kullanilan bir terim”dir. Bkz. Orhonlu, C. ve Goyiing, N. (1997). Has (Havass-1 Hiimayun).
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi i¢inde (Cilt 16, 268-270. ss.). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari. 268.
578 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 71/287. (Agustos 1789).

579 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 55/230. (Mart 1789).
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hakli oldugu tespit edilmis ayrica bu konu ile ilgili elinde bir evrakinin (temessiik) bulunmasi ile
kisinin hak sahibi oldugu kararina varilmistir. Ayrica davali kisinin ise bu durum karsisinda bahsi
gecen miktar: 6demesi istenmis ve 6dememe durumuna karsilik 6nlem alinmig ya da kisi bu sekilde
giivence altina alinmaya ¢aligilmig olabilir. Yine bu kiginin merkeze gonderilmesi isteginin altinda
yatan bir bagka sebep ise mahalli gorevlilerin kigilerin hakkinda verilen kararlar uygulamada dikkatli
ve 6zenli olmalarini saglamak maksadi ile bir gozdag:1 verme amaci olabilir.

Tasrada meydana gelen bazi sorunlar sikayet sistemi vasitasi ile yargiya tasindiginda, kisiler
durusma yoluyla muhakeme edilerek davada bir karara varilirdi. Ancak hukuki olarak ¢dziime
kavusturulan bazi davalar, davali kisi ya da kisilerin olumsuz tutumlarin siirdiirmeleri durumunda
davali kisinin ders-aadeete goOnderilmesi istenmektedir. Bu durum tasrada meydana gelen
problemlerin merkeze yansimasina de sebep oldugu soylenebilir. Nitekim, Uluborlu sakinlerinden
saadat- 1 kiramdan Esseyyid Hafiz Ahmet ve Esseyyit Ibrahim giderek yapmis olduklari sikdyet
miiracaatlarinda; babalart Abdurrahman’in miras olarak kalan ve Uluborlu kazasi sakinlerinden
Cerci Hac1t Mehmet, Buhur Pasa oglu Mehmet ve Veli Hakki diye bilinen kisiler zimmetlerinde olan
50 kese akceden fazla mal ve esyalar1 oldugunu ifade etmislerdir. Ancak bu mal ve esyalar: talep
ettiklerinde bahsedilen kisilerin vermeyerek zuliim ettiklerini bildirmislerdir. Bu durum iizerine
davanin miibasir marifetiyle ad1 gecen kisilerin Antalya’ya getirtilerek durusmaya ¢ikarilmalari ve
hakli olan kisiye hakki verilmez ise davali kisilerin Der-saadete gonderilmesi i¢in emir
gonderilmistir>,

Yine bu konu ile ilgili bir diger sikayet kaydinda ise Muslucali Asireti’nden Ahmet, Mehmet
ve isimleri belli kisiler giderek yaptiklari sikayetlerinde; ekrad taifesinden Can Belli Asireti’nin Beyi
Alisan, yegeni Alisir, kardesi Deli Ismail ile arkadaslar1 ve seksen adaminin Muslucali Ahmet ve
Alemdar Mehmet’in kardesleri Recep Bey ile imamlari Omer ve Ali’yi Katlettiklerini ifade
etmislerdir. Ayrica hem kendi malindan hem de miri maldan toplam 7.000 kurus nakit akce ile 5 adet
at, 3 rees kisrak, 5 adet simli tiifek, 4 adet kiirek, 5 adet cedid guka salvar, 7 adet cedid kaput vs. mal
ve esyalarin1 gasp ettiklerini bildirmiglerdir. Yine bahsi gegen eskiyalara karsi durmak miimkiin
olmadigi i¢in bildirilmis ve kisilerin adam 6ldiirme sugunu isledikleri sabit olur ise hapsedilmeleri
ve durumun Der-Aliyye’ye arz ve ilam ile bildirilmesi istenmistir. Eger adalet saglanamaz ve
kisilerin haklar1 yerine getirilmez ise bahsi gegen eskiyalarin Der-saadete gonderilmeleri i¢in emir
cikmustir®®L,

Aralik 1788 tarihinde sekban basi olan yegen Es-seyit Mehmet arz ve tahrir ile Yalakabad
sakininden miitegallibeden olan Omer Alemdar adindaki kisinin kendi halinde olmayarak 6teden beri
adam o6ldlirme, tecaviiz, mal gasp1 gibi suglan isledigini ifade etmistir. Ayrica bu defa ise Manav
oglu Ahmet adli kisiyi kahvede haksiz yere ve alenen 6ldiirdiigiinii, 6len kisinin enistesinin kagtigin
ve enistesinin mutasarrif oldugu ciftlikteki 4 adamini dahi savas aletleri ile darp ederek yaraladigini
bildirmistir. Bu durum tizerine Kocaeli sancagi miitesellimi ve ocaktan tayin edilen miibagir marifeti
ile bahsi gecen Omer Alemdar’in yakalanarak mahkemeye ¢ikarilmasi ve Der-saadete

gonderilmesine dair emir verilmistir®®?,

580 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 77/323. (Mart 1789).
581 BOA, A. DVNS. SKT. d. 194, 94/438. (Nisan 1789).
582 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 4/11. (Aralik 1788).
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4.6. Tembihte Bulunma

Osmanli Devleti’nde yapilan zuliimlerin sonucunda bazen kisilere ceza verilmemis bunun
yerine tembih edilmeleri yeterli goriilmiistiir. Ornegin Dimetoka kazasina bagli Derbend-i Kizildeli?
koyti ahalileri Rikab-1 Hiimay(n’a arzuhal ederek, adi1 gecen kaza naibi tarafindan nahiye naiplerinin
eskiden beri naiplerin oturduklart mahkemede oturmayarak davetsiz olarak devre c¢iktigin
sOylemislerdir. Ad1 gecen naibin kdylerine giderek sakin olduklar1 evlerinin {izerine konup bedava
yem, yiyecek, koyun, kuzu, arpa, saman Ve sair yiyecek ve igeceklerini istedigini, muharremiyye®s
ve yatirma? adiyla akge talep ederek fukarayi zorlayip zuliim ettiklerini bildirmislerdir. Bu durum
tizerine Divan-1 Himayun’dan ortaya g¢ikan sorunun kanunu soruldugunda; Dimetoka kazasi
naibinin, nahiye naiplerinin eskiden beri otura geldikleri mahkemede oturmalari gerektigi, il iizerine
devre cikarak kdy kdy gezmemeleri, ahalinin evlerine konmamalari, yem ve yiyecek bazi isimler
altinda akge talep etmemeleri i¢in tembihlerde bulunulmustur®®,

Tembih edilenler arasinda yumurtaci esnaflarinin pazarbasi olan kisilerin de oldugu incelenen
sikdyet defterlerine yansimistir. Nitekim Eyliil 1789 tarihli hiikiimde; eski saraya her giin gerekli
olan kararlastirilmig 800 yumurtanin pazarbasi marifetiyle narh-1 ruzisi ilizere satin alinmasi ve
kimsenin rencide edilmemesinin gerektigi bildirilmistir. Ancak pazarbasi olan Ahmet Aga ibn Ali
Aga adli kisinin tayin ettigi adamlarin tasradan gelen yumurta gemilerini denizde karsilayarak gemi
iizerinde olan yumurtadan 1000-1200 ve daha fazla olan bir sepet yumurtay: 800 adettir diyerek zorla
el koyduklar1 ve akgesi talep edildiginde akcesini dahi vermeyerek zuliim ettikleri ilam edilmistir.
Ayrica yaz giinlerinde 100 yumurtaya 20°ser pare, kig giinlerinden 100 yumurtaya 30’sar pare
veririm diyerek zuliim edildigi de s6ylenmistir. Bunun iizerine ad1 gecen pazarbasi Ahmet’e hitaben
yumurta gemilerinin iskeleye yanasmadan denizde karsilanmamasi, narh-1 ruzisinden az alma ve yaz
ayinda 100 yumurtay1 20’ser pareye kis gilinlerinde 100 yumurtay1 30’sar pareye verin diyerek
yumurtact esnafina zuliim edilmeyerek verilen emir ve ilamlara gore hareket edilmesi i¢in tembihte
bulunulmustur. Bu konuda Sultan Mustafa ve Abdiilhamid Han zamaninda emir verilmis olup
yenilenmesi rica edilmistir. Hilafina emir yok ise anlatildigi {izere hareket edilmesi i¢in emir
verilmistir®®, incelen belgelerde goriildiigii iizere kisiler yapmis olduklar1 olumsuz hareketler ve sug
fiilleri sebebi ile uyarilarak tembihlerde bulunulmakta daha sonra ise kanuna gore yapilmasi gereken
sey ne ise onun yapilmasi i¢in emir verilmektedir.

Her zaman yoneticiler tembih edilmemis bazen yaptiklari muhalefet sonucu halktan kisilerin
de tembihlendigi goriilmektedir. Nitekim Nisan 1790 tarihli bir hiikiimde; Halil adl1 sipahi giderek,
berat ile mutasarrif oldugu timar kdylerinden Arapgir kazasina bagli Seracik? kdyii topraginda ziraat
eden defterli reaya ve defterli reayalardan hari¢ ziraat eden reaya taifesinin, ziraatlar1 sonucu ortaya
¢ikan mallarini ilk olarak kdylerinde olan ambara daha sonra ise yakin olan pazara nakil ettirmek
istedigini ancak bu duruma koy halkinin muhalefet ettigini ifade etmistir. Ayrica bu durumun timar
mahsuliiniin eksik ve noksan olarak diizenlenmesine sebep olduklarini bildirerek reayalarinin
miidahalelerinin men edilmesi ve timar mahsullerinin en yakin pazara nakil ettirilmesi i¢in emir
verilmesini istemistir. Bu durum tizerine konunun, Divan-1 Hiimayun’dan kanunu sorulmus ve bunun
gibi zeamet ve timar koyii topraginda ziraat eden defterli reaya ve defterli reaya yerlerinde ziraat
eden harici reaya taifesinin ziraatlar1 sonucu ortaya ¢ikan terekeleri kdylerinde bulunan ambarlara

583 Muharrem ayinin birinci giiniinii tebrik etmek igin verilen akge, yilbasi bahsisi. Bkz. Sami, S. (2017). Kamiis-1 Tiirki.
Istanbul: Yeditepe Yaymevi. 1300.

%4 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 112/462. (Ekim 1788).

585 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 119/488. (Eyliil 1789).
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koymalar1 ve daha sonra her hafta gidilerek satis yapilan en yakin pazara nakil etmeleri igin
tembihleri igeren emrin verilmesinin kanuna uygun oldugu bildirilmistir®®.

Subat 1789 tarihinde Darende kalesi dizdar1 Yusuf yapmis oldugu sikdyet miiracaatinda;
mutasarrif oldugu Gedik timarinin Derende kazasina bagli Mezkiran kdytiniin defterli reayalarindan
bazilarinin bagkasinin kdyiiniin topraginda ziraat ettiklerinden dolay1 bu Gedik timar mahsuliiniin
pargalara ayrilmasina ve eksik olmasina sebep olduklarini bildirmistir. Bu sebeple kisilerin
baskasinin topraginda ziraat ettirilmeyerek defedilmeleri konusunda yardim istemistir. Durum
iizerine kisilerin kendi topraklarinda degil bagkalarinin topraklarinda ziraat ettikleri dogru ise tembih
edilerek bu kisilerin defedilmeleri hususunda kanunlara gore emir yazilmistir®®’,

Olumsuz davranislar sergileyerek tembih yolu ile uyarilan kisilerin uyarilara ragmen bazen
yaptiklari sug fiilini devam ettirdikleri goriilmiistiir. Mesela, Istanbul sakinlerinden saadat-1 kiramdan
Es-seyyit Halil giderek yapmis oldugu sikdyet miiracaatinda; Elhac Mustafa Aga diye bilinen kiginin
zimmetinde bir stiredir 5.100 kurus alacagi oldugunu ve bu kisiden alacagini almadan Mustafa’nin
oldiigiinii ifade etmistir. Boylece alacagini varisleri olan Karahisar-1 Develi kazasi sakinlerinden
Halil’in kardesinin ogullar1 Mir Ismail ve Mir Halil adli kisilerden, Halil’in malindan verilmesi iizere
talep etmistir. Bu durum iizerine Rumeli kazaskeri huzurunda mahkemeye ¢ikarildiklarinda Halil’in
hakki sabit goriilmiis ve belirtilen miktarin temin edilip 6denmesi i¢in yukarida isimleri zikredilen

kisiler tembih edilerek ilam verilmisine ragmen kisilerin firar ettikleri bildirilmistir°®,

4.7. Siirgiin

Siirgilin; emniyet 6nlemi veya ceza vermek amaciyla bireyin veya bir grup insanim, belirli bir
stireligine veya hayat boyu, ikdmet ettigi yerden baska bir mahalle yollanmasi1 ve orada oturmak
zorunda birakilmasidir (Tiircan, 2010: 164). Osmanli arsiv belgelerinde siirgiin yerine, “nefy, tagrib,
icla ve ib’ad” tabirleri de kullanilmigtir (Alan, 2014: 245; Ulugay, 1951: 508; Menekse, 1998: 123;
Dascioglu, 2010: 167). Siirgiin edilen kisiler siiriildiikleri mahalden ayrilamazlardi (Gokcen, 1987:
68). Siirgiin edilen bireyler ikamet ettikleri yerden siirgiin edildikleri yere bu konu ile ilgili
gorevlendirilen memurlar vasitasi ile génderilmektedir. Ayrica siirgiin mahallinde olan yoneticiler
de gerekli islemlerin yapilmasi igin bilgilendirilmektedir (Baytimur, 2011: 61). Siirgiin edilen kisiler,
konumlari itibari ile bazi kosullar saglanarak siirgiin edildikleri yerlere gonderilmislerdir. Nitekim
M. Cagatay Ulugay, siirglinler hakkinda yapmis oldugu ¢alismasinda durumu “Siirgiinler (bilhassa
biiyiik sahislar, mesela Sadrazam ve dariissade agalart gibi), biitiin eshab-i ihtisamlar ile yani
parasi, kapu halki, evlad ve akrabasi gelir ve maast ile siiriiltirlerse, gittikleri yerlerde muhtesem,
miireffeh fakat kiiskiin ve kirgin bir hayat yasarlardi. Bazan da bunun aksi olur. Yanlarmma pek
mahdut egya verilir, bir aylikla iktifa ederlerdi. Bir kismi ise yalniz giyecek elbisesi ile siiriiliir, act
ve izdirapl hayat siirerlerdi.” (Ulugay, 1951: 508) seklinde ifade etmistir.

Osmanli Devleti’nde tazir cezalari arasinda olan siirgiinler (Tagbas, 2012: 193; Kdksal, 2006:
287-288) incelenen donemde atik sikdyet defterlerine yansimus ve yapilan sikdyet kayitlarinda;
stirgiin edilen kisiler, siirgiin sebepleri, siirgiiniin gerceklestigi yer, siiriilen kisilerin statiileri vb. gibi
bilgiler mevcuttur.

Incelenen sikayet kayitlarinda siirgiin sebepleri arasinda; adam o6ldiirme, eskiyalik, kotii-
olumsuz hareketlerde bulunma, mal gaspi, tecaviiz, ahaliye hasar ve zuliimde bulunma, ahalinin

58 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 97/319. (Nisan 1790).
587 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 34/146. (Subat 1789).
583 BOA, A. DVNS. SKT. d. 193, 79/336. (Mart 1789).
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ikamet ettikleri yerden firar etmelerine sebep olma, halki tahrik etme, askeri siniflarin sefere
gitmelerine engel olma, verilen gorevi yapmada gevsek davranma, memleket nizamini bozma vb.
gibi sug fiilleri bulunmaktadir. Isledikleri suglardan dolayi siirgiin edilenler arasinda; voyvoda, eski
topeu basi, miiftli, eski alaybeyi, yenigeriler, kale dizdari, ayanlik iddiasinda bulunan kisi,
miitegallibe, ahali vb. gibi yonetici ve reayadan kisiler yer almaktadir. Siirgiin mahalli olan yer; bir
ada olabildigi gibi kisinin yasadig1 yerden uzak bir yer veya ikdmet edilen yerin disinda herhangi bir
sehir de olabilmektedir. Calismamizda kayitlara yansiyan siirgiin mahalleri arasinda; Magosa,
Bozcaada, Selanik, Edirne, Kavala Kalesi, Mora, Egriboz, Limni Adasi, Trapolice, Rodos adas1 gibi
yerler bulunmaktadir. Ayrica bazen kisilerin yer ad1 belirtilmeden “bulunduklar: yere bir daha ayak
basmayip uzak bir diyara siirgiin” seklinde siirgiin edildikleri de goriilmektedir®®.

Incelenen kayitlarda siirgiin edilenler arasinda tasra yonetiminde 6nde gelen gorevlilerden
voyvodalarin oldugu goriillmektedir. Nitekim Limni voyvodasi olan Ahmet adli kisinin harbi
kefereye zahire satmaya cesaret ettigi, halka zuliim ve zorbalik yaptigi ilamlarla bildirilmigtir. Bu
kisinin ilamlar dogrultusunda cezalandirilmasinin gerekli oldugu ve benzerlerinin korkutulmasi i¢in
miibasir marifetiyle Magosa Kalesi’ne siirgiin ve kalabend olunmasi i¢in emir verilmis ve miibagir
ile gdnderilmistir. Limni Adas1 naibi marifetiyle kisinin Magosa Kalesi’ne siiriilmesi ve ulastiginda
kale dizdarinin kisiyi hapsederek emir ¢gikmadik¢a serbest birakilmamasi istenmistir. Ayrica kisinin
firar etmemesi i¢in dikkatli olunmasi ve siirgiin edildigi yere ulastiginda Ordu-yu Hiimayian’a bilgi
verilmesi emredilmistir. Ancak kisinin siirgiin ve kalabend edilmesinden 3 ay sonra serbest
birakilmamasi i¢in emir ¢ikmustir®®,

Gorevlilerin siirglin edilmesi ile ilgili Ekim 1790 tarihli bir bagka kayitta ise; eski topcu basi
Hasan Aga adli kisinin kotii hareketlerde bulunmasi sebebiyle Magosa Kalesi’ne siirgiin edilmesi
icin emir ¢iktig1 belirtilmistir. Hasan Aga’nin miibagir marifetiyle bulundugu yerden alinarak
Magosa’ya gotiiriilmesi, orada ikdmet ettirilmesi, emir olmadan serbest birakilmamasi, baska bir yere
hareket etmesine izin verilmemesi ve oraya ulastiginda miibasirin Ordu-yu HiimayGn’a ilam ile bildi
vermesi emredilmistir®®?.

Yoneticilerden siirgiin edilenler arasinda alaybeylerinin de oldugu kayitlara yansimustir.
Ornegin Ekim 1791 tarihli bir sikdyet kaydinda; eski Sivas alaybeyi olan Mehmet adli kisinin
olumsuz hareketlerinden dolay1 yakalanarak hapsedilmesi ve Divan-1 Himayun’da ¢avus basi olan
Geng Osman tarafindan adi gegen alaybeyinin cezalandirilmasi emredilmistir. Bu durum iizerine
benzer suclara ve suclulara 6rnek teskil etmesi maksadi ile eski alaybeyinin Selanik’e siirgiin
edilmesi, emir olmadan serbest birakilmamasi ve durumun bildirilmesi i¢in emir verilmistir.
Alaybeyinin Selanik’te ikamet ettirildigine dair 30 Kasim 1791 tarihinde Selanik kadisi ilam
gondermis ancak kisi siirglin mahalline ulastiktan sonra Aralik 1791 tarihinde serbest birakilmasina

%2 Incelenen hiikiimler neticesinde bireylerin te’dibi yani

dair emir verildigi goriilmiistiir
cezalandirilarak edeplendirilmeleri ve bagkasinin ayni sugu islemesine engel olmak maksadi ile
siirgiin cezasina carptirildiklart goriilmiistiir. Ancak kisilere verilen ceza siireleri hakkinda verilen
bilgilere bakildiginda siirenin ¢ok kisa bir zaman dilimini kapsadig1 goriilmistiir. Bu durum da ceza
sirecinin, cezanin caydiriciligi lizerindeki etkisini azalttigi sdylenebilir. Ayrica ceza siireleri

hakkinda sikayet kayitlarinda bilgi bulunmamaktadir. Bu ceza siiresini kisinin siirgiin edildigi yere

589 BOA, A. DVNS. SKT. d. 203, 17/39. (Nisan 1807).

59 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 38/128. (Subat 1790).
591 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 33/137. (Ekim 1790).
592 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 84/346. (Ekim 1791).
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ulastigina dair o bdlgenin gorevlilerinin gondermis olduklari ilam tarihi ile kisilerin serbest
birakilmasina dair verilen emrin hiikmiin etrafina diismiis olan derkenarlarindaki tarihler arasindaki
farkin hesaplanmasi sonucunda bilgi verilmektedir. Bu bilgiye yukarida 6rnek igerisinde bulunan
tarihlerin takibinin yapilmasi sonucunda ulasilabilir.

Ser’i ve Orfi kanunlara gore fetva verme yetkisine sahip olan miiftiilerin (Siitcii, 2017: 461)
dahi siirgiin edilenler arasinda olduklar1 goriilmektedir. Ornegin Ekim 1790 tarihli bir sikayet
kaydinda; olumsuz hareketlerde bulunmasindan dolayr Tirnova miiftiisii Feyzullah Efendi’nin
Bozcaada’ya siirgiin edildigi ve seyhiilislam tarafindan fetva verme yetkisinin men edildigi
belirtilmistir. Ancak miiftiiniin bundan bdyle Tirnova’ya ayak basmayip kendi halinde olmasi sartryla
bahsedilen adadan serbest birakilmasi emredilmistir. Feyzullah Efendi’ye serbest birakilmasina dair
sartlar anlatildiktan sonra tahliye edilmesi istenmistir®®®, Belgeden goriildiigii iizere kisi yukarida
ifade edilen sorunlarin ayni sekilde tekrar ettigi sdylenebilir. Osmanli hukuki yapisinda suglara kars
verilen cezalarda bir sorun goriilmemektedir. Sorun, verilen cezalarin uygulanmasi sathasinda ortaya
¢ikmaktadir. Kisinin suguna kars1 verilen ceza, verildikten kisa bir siire sonra kisinin yaptig1 seye
odiil verir gibi ortadan kaldirilirsa baz1 durumlar ortaya cikabilir. Ilk olarak kisi caydiric bir cezai
miieyyide ile karsilasmadig1 icin sugu tekrar etme yoluna gidebilir. Ikincisi ise kisi elinden alinan
yetkiler ve sunulan bazi sartlar neticesinde serbest birakilma durumunu kin ve hirsa doniistiirerek,
sug fiilini tekrar edebilir ve verecegi zararin boyutunu artirabilir. Tam tersi olup kisi kendi halinde
hayatina devam da edebilir. Ancak incelenen sikayet kayitlarindaki su¢ oranlarina bakilacak olursa
ilk iki durumun yaganma oraninin daha yiiksek oldugu sOylenebilir. Ayrica incelenen hiikiimde
miiftiinii siirglin cezasina ek olarak fetva verme yetkisinin de elinden alindigi goriilmiistiir. Bu durum
da kisilere bazi durumlarda birden fazla cezai yaptirimin oldugunu gdstermektedir.

Incelenen sikayet kayitlarinda, siirgiin edilen kisilerin bazen aileleriyle beraber siirgiin
edildikleri de kayitlara yansimistir. Mesela Kasim 1791 tarihli bir sikayet kaydi bu duruma 6rnek
teskil etmektedir. Nitekim Prevadi sakinlerinden Mazlum adli kisinin kendi halinde olmayip basina
eskiya toplayarak kaza halkina zarar verdigi, cars1t ve pazarda gezip dolastigi, adam oldiirdiigi,
tecaviizde bulundugu ve mal gasp ettigi bu yiizden de kazada kargasa ¢iktig1 daha once ilam ile
bildirilmistir. Bu durum iizerine miibagir marifetiyle Mazlum’un ailesiyle birlikte Prevadi’den
kovularak Edirne’ye siirgiin edilmesi i¢in H.1205 (M.1790/1791) tarihinde emir gonderilmistir.
Ancak adi gegen kisinin ailesiyle beraber Edirne’ye gitmedigi Prevadi naibinin ilami sonucunda
anlagilmigtir. Durum anlasilinca Mazlum ile ailesinin Edirne’ye siirgiin edilerek orada ikamet
ettirilmesi ve 6nceden ¢ikan emre uyulmasi istenmis ve emir verilmeden bu kisilerin baska bir yere
gitmelerine izin verilmemesi ve durumlar1 hakkinda Ordu-yu Hiimay(n’a ilam gonderilmesi
emredilmistir®®,

Stirglin edilenler arasinda gorevlendirildikleri memuriyeti yerine getirmeyip gevseklik ve
ihmalkarlik gosteren kisiler de bulunmaktadir. Nitekim Haziran 1790 tarihli bir sikayet kaydinda;
Varna sakinlerinden olan daha 6nce emir ile zahire ve diger islerin goriilmesi ve diizenlenmesi ile
gorevlendirilen Hasan adli kisinin yapmas1 gereken islerde gevseklik ve ihmalkarlik yaptigindan
dolay1 bahsedilen memuriyetin baskasina verildigi bildirilmistir. Ayrica Hasan’in tedibi i¢in baska
bir yere siirgiin edilmesi hususunda Divan-1 Hiimayun’dan emir ¢ikmasini bizzat bas defterdar olan
Ali Raif ilam ile istemistir. Bu ilam dogrultusunda ¢avus miibageretiyle Hasan’in tedibi i¢in Mora’ya
stirgiin edilmesi hususunda ferman ¢ikmigtir. Bunun yani sira emir olmadan kiginin serbest

58 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 33/138. (Ekim 1790).
594 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 100/421. (Kasim 1791).
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birakilmamasi, bir yolunu bularak firar etmemesi i¢in dikkat edilmesi ve Mora’ya ulastiginda Ordu-
yu Hiiméytna bildirilmesi emredilmistir. Ancak kisinin siirgiin edilmesinden yaklasik 4 ay sonra
serbest birakilmasina dair emir yazilmistir®®. Devletin siirgiin cezasini kisa bir siire sonunda
affederek, kisileri serbest birakmasinin sebepleri arasinda kisileri tekrar kazanma diisiincesi
olabildigi gibi o donemde meydana gelen savaglar sebebi ile gorevli kisilere ve savasta ihtiyag
duyulan insan giictinii temin etme diisiincesi gortilebilir.

Sefere giden askerlere engel olan kisilerin de siirglin edildigine dair kayitlar incelenen Atik
Sikayet Defterlerine yansimistir. Mesela Haziran 1790 tarihli bir sikayet kaydinda; Dimetoka Kalesi
dizdar1 (bos) adli kisinin Dimetoka’dan sefere memur olan askeri siniflarin ihrag edilmelerine engel
oldugu ve akge almaya cesaret ettigi icin tedip edilmesi gerektigi bildirilmistir. Bunun {izerine ad1
gecen dizdarin tedip edilerek benzerlerinin korkutulmasi i¢in Egriboz’a siirgiin edilmesine karar
verilmistir. Zikredilen dizdarin, Dimetoka kadisi tarafindan tayin olunan miibasir ile, Egriboz’a
gonderilmesi istenmistir. Kisinin Egriboz’da ikdmet ettirilerek ferman olmadan baska yere firar
etmesinin engellenmesine dair emir verilmistir. Kale dizdarinin siirgiin edildikten yaklasik bir ay
sonra bazi sartlar ile serbest birakildigi derkenar olunmus ise de bu sartlar belirtilmemistir>%.
Belirtilmeyen bu sartlar yaklasik bir bucuk ay sonraki bir bagka kayitta belirtilmistir. Nitekim
Dimetoka Kalesi dizdart ile ilgili Agustos 1790 tarihli kayitta; adi gegen kalenin dizdar1 Mustafa adli
kisinin bundan Once asker siiflarinin sefere ihra¢ edilmelerine muhalefette bulundugu ve akce
almaya cesaret ettiginden dolay1 emir ile Egriboz’a siirgiin edildigi belirtilmistir. Ancak Mustafa,
Ordu-yu Hiimaytn’a arzuhal takdim ederek; 1slah-1 nefs ettigini, ailesinin aksam yemegine muhtag
olduklarini, hallerinin perisanligindan dolay1 af diledigini ve bu konuda emir ¢ikmasini istedigini
istemistir. Bu durum ftizerine kisinin bundan boyle kendi halinde olmasi, gerekli hizmeti yerine
getirmesi, onceden davrandigi gibi rizaya aykirt olumsuz hareketlere cesaret ettigi taktirde cezasinin
uygulanmas sartlari ile affedilerek serbest birakilmasi i¢in emir yazilmistir®”,

Siirgiin edilen kisilerin, bazen birden fazla sug fiilini isledikleri i¢in yargilanarak siirgiin
edildikleri de goriilmistiir. Mesela, Prevadi sakinlerinden Mazlum adli kisi kendi halinde olmayarak
basina eskiyalar1 topladigi, kaza ahalisine zarar verdigi, adam 6ldiirdiigii, mal gasp ettigi, tecaviizde
bulundugu ve memleketin nizamini ve diizenini bozdugu sebebi ile Prevadi naibi ilam ederek durumu
bildirmistir. Bu durum tizerine yenigeri agast Vezir Mehmet Pasa’dan bu konu ile ilgili bilgi vermesi
istenmistir. Vezir Mehmet Pasa; adi gegen Mazlum’un kendi halinde olmadigini, miihim islerin
tatiline sebep oldugu ve adam 6ldiirdiigii sebebi ile ailesiyle beraber Prevadi kazasindan kovularak
Edirne’ye siirgiin edilmesi gerektigini ilam etmistir. ilam dogrultusunda tayin olunan miibasir
marifetiyle Mazlum’un bagkalarma ibret i¢in Prevadi kazasindan ailesiyle beraber kovularak

Edirne’ye siirgiin edilmesi emredilmistir®®.

4.8. Kalabend

Kalabend, herhangi bir sug¢ sebebi ile hiikiim giyen kisinin cezalandirildigi kaleye mahkiim
edilmesi ve kale hisarinin disina ¢ikmasina izin verilmemesi neticesinde meydana gelen bir ceza
tirtidiir (Sertoglu, 1986: 168). Kamus-1 Tiirki’de ise Arapga “kal’a” ve Fars¢a “bend” sozciiklerinin

595 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 141/484. (Haziran 1790).
5% BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 158/544. (Haziran 1790).
597 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 196/674. (Agustos 1790).
598 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 113/341. (Haziran 1791).
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birlesiminden meydana geldigi ve “bir kalenin dahilinde serbest geziib ancak disarisina ¢tkmamaga
mahkiim, kabahatli” anlamina gelmektedir (Sami, 2010: 1079; Isbilir, 2019: 5; Baytimur, 2016: 837).

Omer Isbilir “Kalabend” adl1 ¢alismasinda, bu ceza tiiriiniin birden fazla ¢esidinin oldugunu
ve bunlarin kisilerin gonderildikleri mekanlara gore isimlendirildigini ifade etmistir. Kapali yerlerde
tutulan sucglulara “zindan-bend” cezasi, bir adaya mahkim edilenlere “cezire-bend ”, askeri gayeler
ile olusturulan palankalara mahkim edilenlere “palanka-bend, manastira mahkam edilenlere
“manastir-bend” ve kulelere hapsedildiginde ise “kule-bend” cezalarindan uygun goriilen cezanin
verildigi ifade edilmistir (Isbilir, 2019: 5).

Incelenen Atik Sikdyet Defterleri igerisinde bireylerin yapmis olduklar1 bazi sikayetlerin
kalabend cezasi ile sonuglandigi goriilmektedir. Bu kayitlar igerisinde ayrica kisilerin kalabend
oldugunu belirten ancak sikayet niteliginde olmayan kayitlarda bulunmaktadir. Sikayet defterleri
icerisinde yer alan kalabend cezas ile ilgili hiikiimler, sikdyetlerin bir hukuki neticeye vardirilmig
olmasi ve yapilan sikayetlerin sonuglarinin takip edilmesi agisindan énem teskil etmektedir. Ayrica
kalabend ile ilgili hiikiim sayisinin fazla olmasi bu konunun bir baglik altinda ele alinmasini gerekli
kilmastir.

Atik Sikayet Defterlerinde kalabend edilen kisiler, bu kisilerin gorevleri, ikamet ettikleri
yerler, isledikleri suglar ve sikdyet eden kisilere dair birtakim bilgiler bulunmaktadir. Nitekim,
Keskin kazas1 Kiiker nahiyesine bagli Kuru koyii ahalisi meclis-i ser’e giderek, Esseyyit Abdullatif
mektup gondererek yaptiklari sikayetlerinde; bunlarin kdylerinin nehir {izerinde bir yerde oldugunu
ve kendi hallerinde olduklar1 halde o civarda olan zabit Ali adindaki kisinin olumsuz hareketler
sergiledigini sdylemislerdir. Ayrica bahsi gegen Ali’nin yaninda bulunan bazi kisiler ile birlikte
zuliim ve zorbalik girisiminde olduklarini ve adam 6ldiirme gibi suglari iglediklerini bildirmislerdir.
Durum hakkinda Ankara naibi dahi ilam gondererek anlatilanlarin dogru oldugunu ifade etmistir. Bu
durum iizerine Ali’nin fukaraya olan zulmiiniin engellenmesi ve haddinin bildirilmesi i¢in Kalabend
olunmasina dair emir ¢ikmistir"®. Yine Subat 1790 tarihli bir diger sikdyet kaydinda, Limni
voyvodast olan Ahmet adli kisinin Harb-i Kefere’ye (diigmana) zahire satmaya cesaret ettigi ve
ahaliye zuliim ve zorbalik yaptig1 Ordu-yu Hiimay(n’a ilamlar ile bildirilmistir. Bu durum iizerine
bahsi gegen Ahmet’in cezalandirilmasi ve benzerlerinin korkutulmasi igin Magosa Kalesi’ne

6 Incelenen hiikiimde de goriildiigii gibi cezanin

kalabend olunmasina dair emir ¢ikmistir
verilmesinde kisinin te’dib edilmesinin yani sira benzer hareketlerde bulunacak kisilerin goziinii
korkutma diisiincesi de bulunmaktadir.

Incelenen donemde gorev tayini gikan kisilerin emre itaatsizlik ederek tayin olduklar1 yere
gitmemelerinden dolay1 da kalabendlik cezasina garptirildiklar goriilmektedir. Temmuz 1790 tarihli
hiikiimde, Tirnovi kazasi sakinlerinden ve Haseki taka’udlarmdan Turna Mustafa Zistovi’ye ve
Kersel zade? Ibrahim Rahve’ye bina ve niizul emini olarak atanmms ancak kisiler emre itaat
etmeyerek gorevlendirildikleri yere gitmemislerdir. Bu kisilerin tayin olduklari1 yerlere hemen seri
bir sekilde gitmeleri gerekli goriilmiis olmasma ragmen gitmemelerinden dolay1 ilk olarak
“Hasekilik” gorevleri iptal edilmis ve Egridere Palankasina konularak kalabend edilmeleri i¢in emir
verilmistir®. Incelenen hiikkme gore, kisilerin isledikleri suglar neticesinde hem kalabend cezasina
mahkim edildikleri hem de gorevlerinin iptal edildikleri goriilmiistiir. Ayrica palankalara konulan

59 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 126/527. (Eyliil 1789).
600 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 38/128. (Subat 1790).
601 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 146/501. (Temmuz 1790).
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kisilerin cezalari palanka-bendlik olarak ifade edilmesine ragmen incelenen hiikiimde kisinin
palankaya konuldugu ancak kalabend edildigi belirtilmis, palanka-bend tabiri kullanilmamustir.

Incelenen sikayet kayitlarinda kalabend cezasmin verilme sebepleri arasinda; adam 6ldiirme,
olumsuz davranislar sergileme, devletin savas halinde bulundugu {ilkelere zahire satis1 yapma,
miihim islerin ta’tiline sebep olma, gorevde ihmal ve gevseklik, ayanlik iddias1 ile gorevlilere
miidahalede bulunma, ahaliyi tahrik ve beldede ihtilale sebep olma, eskiya ziimresine katilarak
olumsuz hareketlerde bulunma, eskiyalik, ahaliye zuliim, emir ve rizaya aykir1 harekette bulunma, et
tayinatinda darlik ve zorluga sebep olma, gorevi ihmal, nizam-1 cedidin ihtilaline sebep olma,
serdarlik caizesinin kisilerin zimmetinde kalmasi1 ve verilmemesi gibi sug fiilleri bulunmaktadir.

Kalabend edilen kisiler arasinda; serdar, kocabasi, azep agasi, kethiida yeri, reaya, muhafiz,
Divan-1 Himayun ¢avusu, memur, ayan, voyvoda, topgu basi vekili, mehterhane ocagi neferi, kapici
basi, yenigeri zabiti, bayrak agasi, alaybeyi, zabit, bayrak askeri, niizul emini vs. gibi her kesimden
kisiler yer almaktadir.

Kalabend cezasi i¢in kullanilan yerler ise; Kavala Kalesi, Magosa Kalesi, Egridere Palankasi,
Nigbolu Kalesi, Limni Adasi, Varna Kalesi, Egriboz Kalesi, Girit Adasinda Sevde Kalesi, Zistovi
Kalesi, Dimetoka Kalesi, Filibe Kalesi, Silistre Kalesi, Seddiilbahir Kalesi, Rus¢uk Kalesi, Nig
Kalesi, Ibrail Kalesi, Selanik Kalesi, Kastel Kalesi, Halep Kalesi, Erzurum Kalesi, Diyarbakir Kalesi,
Rakka Kalesi ve Hason? Kalesi’dir.

Bireylerin yaptiklar1 sikdyetler sonucunda dava edilen kisinin sucu sabit goriiliip kalabend
olmasi i¢in karar ¢iktiginda kisi, kalabend edilecegi yere bir memur vasitasi ile gotiiriilmektedir. Bu
konu hakkinda suglularin yerlerine gidene kadar refakat edilmesi ve ulastiginda da merkeze bilgi
verilmesi i¢in memurlar uyarilmaktadir. Ayrica kisilerin cezalandirildiklart mahalde bulunan
memurlarda uyarilarak tembihlenmistir. Nitekim Isparta kazasindan Sumnu mestasina Bayrak askeri
olarak giden Hiiseyin, Mehmet ve Ismail adindaki kisiler, Sumnu’ya gittiklerinde firar ettiklerinden
dolayr Varna kalesine kalabend cezasina mahkim edilmislerdir. Bu durum tiizerine Varna kalesi
dizdari, bahsedilen 3 kisinin gonderildikleri ve bu kisilerin kalabend edilmelerine dair
bilgilendirilmistir. Ayrica bu kisilerin firar etmemeleri i¢in dikkatli olunmasi ve emir gelmeden
serbest birakilmamalar1 hususunda uyarilarda bulunulmustur®®. Temmuz 1790 tarihli bir diger
sikdyet kaydinda ise; Hayrabolu serdart Yalanci? oglu Mustafa adli miitegallibe bazi kisilerle ve
eskiya ile miithim islerin ve sefer miirettebatinin ta’tiline sebep olduklarindan dolay1 bahsi gegen
serdar Kavala kalesine kalabend olunmustur. Bu durum {izerine bahsi gegen serdarin yakalanmasi ve
miibagir vasitasi ile ceza mahalline gotiirilmesi ve cezasimin tatbik edilmesi istenmistir. Ayrica
Kavala kalesi dizdarina, ad1 gecen serdar kaleye ulastifinda hapsedilerek kalabend edilmesi ve
ferman olmaksizin serbest birakilmamasi ve firar etmemesi i¢in dikkat edilmesi hakkinda uyarilarda
ve tembihlerde bulunulmustur. Kisinin kaleye konulduguna dair miibasir ile bildirilmesi
istenmistir®®,

Kisacasi kalabend cezasi verilen kisilere bakildiginda, genellikle devletin resmi gorevlilerinin
arasinda kalabend edildigi; bu cezay1 gerektiren suglara bakildiginda ise adam yaralama, adam
6ldiirme, gasp, emre itaatsizlik vs. gibi agir suglar1 kapsadig1 goriilmektedir. Ayrica bu ceza tiiriiniin
emsallerine 6rnek olmas1 ve goz korkutma amaci tasidigi da incelenen sikdyet kayitlarinda yer
almaktadir. Yine kalabend edilen kisilerin ceza siirelerine bakildiginda bu konu ile ilgili herhangi bir
zaman bilgisi verilmedigi kisilerin “islah-1 nefs” oluncaya kadar bu cezaya tabi tutulduklar

602 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 221/692. (Subat 1792).
63 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 166/575. (Temmuz 1790).
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belirtilmektedir. Hatta kisilerin serbest birakilmasi i¢in bulunduklari mahallin gorevlilerinden
affedilmeleri i¢in gelen arz ve arzuhallerde kisilerin 1slah-1 nefs olduklari, bu sebeple affedilmeleri
i¢in rica da bulunduklari goriilmiistiir. Nitekim Mora Adasi’nda, Andrusa kazasina bagli ... koyleri
kocabasis1 Papa Dimitri Coni adli zimminin eski voyvodaya dayanarak birka¢ seneden beri ahaliyi
rencide ve zuliimde bulunmasi sebebiyle 1slah-1 nefs oluncaya kadar Girit Adasi’nda Sevde Kalesi’ne
kalabend edilmesine karar verilmistir. Ancak bahsi gegen kocabaginin, bundan boyle kocabasilik
iddiasinda olmayarak higbir suretle vilayet islerine karismamak, ahali ve reayadan bir ferdi rencide
etmeyerek kendi 1rziyla evinde oturmak sartryla affedilmesi ve serbest birakilmasi i¢in voyvoda ve
kocabagilar tarafindan tahrirat ile ricada bulunulmustur. Bu durum iizerine kocabasi Papa Dimitri
Coni bahsedilen kosullar1 yerine getirmesi sart1 ile serbest birakilmigtir®®. Yine Sivas kethiida yeri
Kenan zade Seyit Feyzullah ve eski kethiida yeri Hatip Zade Seyit Ali, kanunlara aykir
hareketlerinden dolay1 ferman ile Nigbolu Kalesi’ne siirgiin edilerek kalabend olunmuslardir. Ancak
daha sonra bahsi gegen kisilerin 1slah-1 nefs olduklarindan dolay1 ocaga hareket etmemeleri sartiyla

serbest birakilmalarinin emredildigine dair emir verilmistir®®

. Kisilerin belli kosullar neticesinde
serbest birakilmalarinin yani sira suglu bireyin ailesine veya bireyin i¢inde bulundugu duruma
bakilarak merhamet edildigi ve kisilerin affedildikleri de goriilmektedir. Mesela, Sumnu kazasinin
Kiirk¢ii Masali Mahallesi sakininden Salih ibn Omer’in tedibi i¢in ferman ile Varna Kalesi’ne
kalabend olunmus fakat daha sonra merhamete muhta¢ oldugu adi gecen kisinin ailesi tarafindan
gonderilen arzuhalde bildirilerek affedilmesi istenmistir. Bu durum iizerine kisi, kendi halinde olmas1

sart1 ile serbest brrakilmustir®%

. Kalabend edilen kisilerin ceza siirelerinin 1slah-1 nefs kavramu ile
siirlandirilmasi cezanin tatbikinde etkisini azaltabilir. Clinkii suglu kisi cezanin uygulandigi mahalle
gittikten bir siire sonra o yerin ileri gelenleri, memurlar1 veya bagh bulundugu ocaktan bazi kisiler
vasitasi ile affedilmek igin ricada bulunmaktadirlar. Bu durum da kisilerin ceza siirelerinin
azalmasina, dolayist ile isledikleri suglara karsilik verilen cezanin caydirict olmamasindan dolayi
kisilerin sug¢ fiilini tekrarlamasina neden olabilir. Nitekim kalabend cezas1 alan kisilerin
affedilmelerine dair yapilan istek ve ricalara Ekim 1791 tarihli hiikimde 6rnek gosterilebilir.
Incelenen sikayet kaydinda; Divan-1 Hiimiyun ¢avuslarindan Hamidli Seyyit Hiiseyin Cavus’un,
bundan 6nce olumsuz harekette bulunduguna dair yapilan ihbar {izerine Hiiseyin Cavus ocagindan
kovularak, mutasarrif oldugu yevmiyesi silinmis ve Limni Kalesi’ne kalabend edilmistir. Ancak
bahsi gegcen Hiiseyin Cavus’un 1slah-1 nefs ettigine dair ocaklisinin ihbar ve sahitlik etmeleri ile
kisinin kendi halinde hayatia devam etmesi sart1 ile serbest birakilmasi i¢in emir verilmistir®®’.
Kalabend cezasina mahkim edilen kisiler mahkiim edildikleri kalenin sinirlar1 dahilinde
olmak sart1 ile halk ile konusabilir ve orada herkese agik olan alanlar1 kullanabilirdi. Ayrica suglu
kisinin gidecegi yere ailesinden bazi kisilerin gelmelerine de izin verilmekteydi. Bunun yan1 sira
kalabend olan kisi bulundugu kalede bir yer kiralamak satin alma veya satma gibi tasarruflara da
sahiptir. Yani kisacas1 kalabend kazasma mahkim edilen kisiler hapis cezasi gibi bir yere
kapatilmamakta bir kalenin sinirlar1 dahilinde halk ile i¢ ige hayatlarin1 devam ettirmektedirler.
Ancak kisinin olumsuz davraniglarii gittigi yerde de siirdiirmesi durumunda kalede emniyet ve

asayisi saglayan gorevliler tarafindan kisiye birtakim kisitlayici kurallarda uygulanabilmektedir. Bu

604 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 84/242. (Nisan 1801).

805 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 10/39. (Eyliil 1790).

606 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 120/499. (EOcakyliil 1792).
607 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 88/364. (Ekim 1791).
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uygulamalardan birisi de o yerde yasayan halktan kimseler ile suglu kisinin iletisimini kesmektir
(Gokceen, 1987: 61-62).

Manastirbend ise Hristiyanlik dinine mensup olan gayrimiislim din adamlarinin igledikleri
suglar neticesinde bir manastira gonderilerek manastir sinirlar1 dahilinde ikametlerinin saglanmasina
denmektedir (Bayraktar Tellan, 2019: 178; Baytimur, 2016: 837-838; Koca, 2015: 64-65; Kog, 2017:
31). Incelemis oldugumuz Atik Sikayet Defterleri icerisinde Manastirbend cezast ile ilgili bir hiikiim
bulunmaktadir. Nitekim, Istanbul ve Istanbul’a baghi Rum Patrikligi ve Der-aliye’de oturan
Metropolitan Cemaati’nin Ordu-yu Hiimaytn’a miihiirlii arzuhal ile yapmis oldugu sikdyet miiracaati
bu konuya ornek teskil etmektedir. Yapilan sikayette eski Silistre metropoliti Bartinus adli rahip
oteden beri kendi halinde olmayarak vazifesinden hari¢ islere miidahale ettigi ve ayinlere muhalif
hareket etmesi sebebi ile kisinin her nerede ise bulunarak islah-1 nefs oluncaya kadar Aynaroz

Ceziresi *ne manastirbend olunmasina dair karar verilmistir®%,

4.9. Hapis Cezas1 (Muhkem Hapis)

Hapis cezasi, suglulara ceza vermek maksadi ile veya kisinin mahkeme oluncaya kadar firar
etmesini engellemek igin kapali bir yere koymak, mahpus etmek anlamina gelmektedir (Sami, 2010:
539; Devellioglu, 2010: 350). Michel Foucault hapis cezasini, “... oliim ile para cezalart arasinda,
adeta miimkiin ceza alaminn tiimiinii isgal etmektedir. ” seklinde ifade etmistir (Foucault, 1992: 143).
Ali Bardakoglu ise hukuki bir terim olarak hapsi, “sanik veya sugluyu belli bir mekdnda cebren
alikoyarak sahsi hiirriyetini kisitlamak” seklinde agiklamigtir (Bardakoglu, 1997: 54).

Ahmet Aksin ve Suha Oguz Baytimur yapmis olduklari calismalarinda, hapis cezasinin 3 ayri
sekilde uygulandigini tespit ederek bunlari; hapis cezasi, muhkem hapis ve katle bedel hapis olarak
adlandirmiglardir. Burada hapis cezasimnin, “adam éldiirmek, eskiyalik, icki imal etmek, kumar
oynatmak idari gorevleri zorla ele gegirmek” gibi suglara karsilik verildigini; muhkem hapis
cezasinin, “foplumda biiyiik karisikliklara sebebiyet verildiginde, cinayet, harag, gasp, adam
kaldirma gibi eylemleri yapan egkiya giiruhuna’ tatbik edildigini ve katle bedel hapis cezasinin ise,
“toplumu devlet yonetimine karsi kiskirtmak yani isyan etmek, eskiyalik ile beraber agir suglar
islenmesi, gayri ahlaki davramslarda bulunulmas: ve devlet tarafindan yasaklanan davramslarin
yvapilmast” gibi sug fiillerine karsilik uygulandigini ifade etmislerdir (Aksin ve Baytimur, 2015: 13;
Baytimur, 2011: 67). Halil Cin ve Ahmed Akgiindiiz’e gore ise hapis cezasi, siiresi belli olan ve
stiresi belli olmayan hapis cezast olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Ceza siiresi beli olan hapis
cezasinda, en az 1 giin olarak belirlenmis en fazla siire ise ulii’l-emre®® birakilmistir. Ceza siiresi
belli olmayan hapis cezas1 ise kisinin pisman olup tovbe edinceye kadar hapsedilmesi ile meydana
gelmektedir (Cin ve Akgiindiiz, 1995: 328).

Hapis cezas1 disginda hapsedilme gibi goziiken ancak ¢ok kisa bir zaman dilimini kapsayan
ihzar ve tevkif adinda iki miiessese bulunmaktadir. ihzar, kisinin 1 giinlitk zaman diliminin kapsayan
tutukluluk haline denilmektedir. Tevkif ise kisilerin durusmaya ¢ikincaya kadar firar etmelerini
engelleme maksadi ile 2 giinliik tutukluluk siirecine denilmektedir (Gokcen, 1987: 66).

Incelenen defterlerde hapis cezasinin verilme sebepleri arasinda; darp, adam 6ldiirme, yagma,
kdy ve ev basma, eskiyalik, alacak-verecek, tecaviiz, emlak zapti, esir kigilerin kurtarilmasi i¢in kefil
olup para 6dememe gibi suclar bulunmaktadir. Ancak hiikiimlerde bu suglu olan kisilerin birden fazla

68 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 83/236. (Nisan 1791).
609 Ulii’l-emr kelimesi, “padisah, kanun védzu, buyruk sahibi, hiikiimdar” anlamina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, F.
(2010). Osmanhica-Tiirkge Sozliik Ansiklopedik Liigat (26. Baski). Ankara: Akaydin Kitabevi Yayinlart. 1303.

224



suc isledikleri ve kisiler ile mahkeme edilmeleri istendikten sonra yalniz “katl” yani adam 6ldiirme
maddesi kesinlestigi takdirde hapis cezasinin uygulanmasi istenmistir. Nitekim, Kalamata kazasina
bagl Kasti? kdyii sakinlerinden Margev adli kadin giderek yapmis oldugu sikayetinde; erkek kardesi
Dimitraki veled Birget’in, kocabasi Felamar Yoni Kalayorni? adli kisi tarafindan kilig ile
oldiriildagiini ifade etmistir. Ayrica 25.000 nakit parasini, bazi esyalarini, 2.000’den fazla koyun ve
kegilerini, 1.500’den fazla ¢esitli hayvanlarini, bag, bahge vs. toplam 65.000 kurustan fazla hakkini
alarak zuliim ettigini bildirmistir. Bu durum iizerine Margev? adl1 kadinin iddiasi, katl maddesine ve
hukuka dair oldugundan dolayr mahallinde ser’le goriilerek kisinin hakkinin verilmesi ve katil
maddesi dahi sabit olursa katilin hapiste tutularak durumun ilam edilmesi i¢in emir génderilmistir.
Ancak davacinin iddiasiin yalan oldugu tespiti iizerine miibageriye iicretinin bahsi gecen davaci
kadin tarafindan 6denmesine dair karar ¢ikmis ve dava son ermistir®.

Yine Eyliil 1789 tarihinde kaymakam-1 ali makam Tatar agasi Ahmet’in giderek yapmis
oldugu sikayet kaydi da bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Tatar Agast Ahmet, yine kaymakam-1 ali
makam tatarlarindan Mustafa adli tatarin kendi halinde ayni yil igerisinde memuriyet icin yola
ciktiginda Kiitahya havalisinde olan Cukurca derbendi ile Mizal? koyii yakinlarinda Kursunlu
Derbendi aralarinda katledildigini ancak katillerinin bilinmedigini bildirmistir. Bu durum iizerine
6len kisinin katillerinin aragtirilarak ortaya ¢ikarilmasi ve katl maddesi ser’en sabit olur ise katillerin

611 Yine

hapsedilip, durumun siciller vasitasi ile der-aliyeye arz ve ilam olunmasi ferman edilmistir
SarkOy kazasina baglhh Melik? koy sakinlerinden Fatma, oglu Osman ve kizi Halime arzuhal ile
yaptiklari sikdyetlerinde; Fatma’nin kocasi ve ¢ocuklarin babasi olan Salih’in aynmi1 kazada oturan
bazi kisiler tarafindan katledildigini ifade etmislerdir. Ayrica bahsi gegen zorbalarin, daha sonra
evlerini basarak oOldiirme kastiyla Fatma’nin {istiine hiicum ettiklerini, tiifek ile bir kolunu
yaraladiklarin1 ancak Fatma’nin bir yolunu bularak ellerinden kagmis oldugunu ifade etmislerdir.
Yine evlerinde olan miktar1 belli altin, inci vesaire 2.200 kurugluk mal ve esyalarin1 yagmaladiklarini
da bildirmislerdir. Bu durum {izerine bahsi geg¢en zorbalarin, miibasir marifetiyle mahkemeye
cikarilmasi i¢in Edirne’ye gonderilmeleri, katl maddesi dogru ise katillerin hapsedilerek sicil
suretiyle merkeze arz ve ilam olunmasi emredilmistir®*2,

Mayis 1790 tarihli bir diger hiikiimde sadrazam tatarlarindan Mahmut giderek yapmis oldugu
sikayetinde; kardesi Mehmet’in 6nemli bir is i¢in ayni sene igerisinde Vidin’e gider iken bazi
eskiyalarin Lom kasabasi civarinda oniinii keserek onu darp ettigini ve bu darbin etkisi ile kasabada
vefat ettigini sGylemistir. Ayrica Mahmut iizerinde bulunan nakit ve esyasini ise Lom kasabasi
hakiminin zapt ederek zuliimde bulundugunu bildirmistir. Bu durum iizerine Vidin muhafizi, kadisi
ve yenigeri zabitina hitaben dava edilen katillerin, davaci kisiler ile yiizlestirilerek mahkeme
edilmeleri i¢in zabitlar1 vasitasi ile Vidin® gonderilmeleri emredilmistir. Ayrica eskiyalarin isledikleri
suclar ser’en sabit olur ise kisilerin haklarinin verilmesi ve ihkak-1 hak olduktan sonra katl maddesi
dahi ser’en sabit olur ise katilleri hapsedilmesi i¢in emir verilmistir®3,

Incelenen defterlerde hapis cezasi tek bir bireye verildigi gibi asiret, eskiya gurubu, gibi birden
fazla kisiden meydana gelen ¢ogunlugu da verilmektedir. Nitekim, Nigde kazasina bagl Yarhisar ve
diger koy ahalileri arzuhal ile Nigde kadis1 ise génderdigi iki kita ilaminda; Melemencioglu asireti

ve Nigde sakinlerinden Nalbantoglu Haci Ali’nin zulmiinden sikayet¢i olmuslardir. Nitekim

610 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 105/302. (Ekim 1801).
611 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 90/373. (Eyliil 1789).
612 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 65/284. (Agustos 1789).
613 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 113/363. (Mayis 1790).
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Melemencioglu asireti konar-goger ekrad taifesinden meydana gelmekte olup, Nigde kazasina bagh
Bereketlii koyii sakinlerinden Nalbant oglu Hac1 Ali ile birlikte her sene Nigde kazasi i¢lerine giderek
adam 6ldiirme, fukaranin mallarini gasp etme ve tecaviiz gibi olumsuz hareketlerde bulunmusglardir.
Ayrica Yarhisar koyiinii basarak, 7 gilinahsiz kisiyi katlettiklerini, 10 kisiyi yaralayip, biitiin
hayvanlarini aldiklarini ifade etmislerdir. Bu durum {izerine kuyud-1 ahkam kontrol edilmis ve bahsi
gecen eskiyalarm eskiden beri bu tiirlii zuliim ve zorbaliklar1 yaptiklar ortaya ¢ikmistir. Yine bu
eskiyalar ayni sene icerisinde Nigde kazasina bagli Bereketlii kdyiinden Kdse oglu Haci Mehmet’in
evine girerek miktar1 belli mal ve esyasin1 yagmaladiklarindan baska 2 kiigiik evladini bigak ile
Oldiirerek tecaviiz etmislerdir. Ayrica bunlarin Konya, Adana ve Nigde sancaklarinda gezer halde
olduklarini ahali tarafindan arzuhal ve mahzarlar ile bildirilmistir. Bu durum iizerine ad1 gegen
eskiyalarin mutlaka bulunduklar1 yerde yakalanmalari ve Nigde’ye gonderilerek hak iddia eden
hasimlan ile teker teker mahkeme olunmalar1 ve sabit olan haklarin sahiplerine verilerek teslim
edilmesine karar verilmigtir. Bunun yani sira katil maddesi dahi ser’en sabit ve kesin olur ise katiller
hapsedilerek durumu sicil vasitas ile arz ve ilam edilmesi i¢in emir verilmistir®,

Alacak-verecek davalarinda da kisinin aldig1 meblagi geri 6dememesi sebebi ile hapis edildigi
goriilmektedir. Mesela, El-Hac Ahmet adli kisi Ordu-yu Hiimay(n’a giderek yapmis oldugu
sikdyetinde; Ibrail sakinlerinden yenicerilerinden Molla Mustafa adli kisi zimmetinde 1.225 kurus
36 pare alacak hakkinin oldugunu ve bunu defalarca talep etmesine ragmen vermedigini bildirmistir.
Bu durum iizerine Mustafa, zabit tarafindan hapsedilmistir. Ayrica kisinin bahsi gecen meblagi
vermedik¢e hapisten gikarilmamasi i¢in emir ¢ikmasi istenmistir. Boylece zabitana hitaben davanin
anlatildig {izere ser’le goriilmesi igin emir ¢tkmigtirSs,

Hapis cezasi alan suglularin profillerine bakilacak olursa; eskiya, voyvoda, reaya, kocabasi,
yenigeri, yoruk taifesi ve amele gibi kisilerden meydana gelmektedir.

4.10. Gorevden Azil

Azl kelimesi “iginden ¢ikarma, yol verme” manasina gelmekte olup (Devellioglu, 2010: 65)
gorevden azil ise memur olan kisinin, yolsuzluk yaparak veya gdrevini kotiiye kullanarak iglemis
oldugu suglar neticesinde memuriyet hakkinin elinden alinmasi, gorevinin sonlandirilmasina
denmektedir (Kog, 2017: 39). Nitekim, Kirsehir sancagi mutasarrifi vezir Bigcak zade Ali Pasa
tarafindan adi gegen livaya miitesellim olarak atanan kisinin bahsi gegcen Ali Pasa’nin hasilatini yeme
sevdasinda oldugu i¢in miitesellimlikten azledilerek yerine Kirsehir sakinlerinden Kaba Sakal

%16 Yine Anadolu valisi ve Ismail seraskeri Vezir Corazade

Mustafa miitesellim tayin edilmistir
Ahmet Pasa tarafindan ferman ile miitesellim olarak tayin edilen Abbas ahaliye zuliim etmeye cesaret
ettigi ve Ismail seraskeri Vezir Corazade Ahmet Pasa’nin tarafina ait olan aidat ve tabarat1? demede
muhalefet ettiginden dolay1r bahsi gecen Abbas gorevinden azil edilerek yerine Kiitahya
sakinlerinden Germiyan? Zade El-Hac Ali’nin tayin olunmasina karar verilmistir®"’. Incelenen diger
bir sikdyet kaydinda; Egriboz sahilini korumak i¢in miitesellim olarak gérevlendirilen Mir-i Miran
Ahmet’in gérevinde ahali hosnut ve memnun iken gérev izonili? Bekrad? Mehmet Bey’e verilmistir.

Ancak bahsi gegen Mehmet gorev yeri olan Egriboz’da ikdmet ettiginde, Egriboz kazasinin ihtilaline

614 BOA, A. DVNS. SKT. d. 195, 96/397. (Eyliil 1789).
615 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 85/348. (Agustos 1791).
616 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 69/286. (1791/1792).
617 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 86/283. (May1s 1790).
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ve zuliim ve zorbaliktan fukara halkin perisan olmasina sebep oldugundan dolay1 miitesellimlikten
azledilmistir. Bu durum {izerine eski miitesellimin tekrar gorevine getirilmesi istenmistir®8,

Incelenen hiikiimlerde genellikle gérevlerinden azledilen memurlar miitesellim olarak bir yeri
muhafaza etmekle gorevlendirilen kisiler olmustur. Bu kisiler bazen iizerlerine diisen sorumluluklari
yerine getiremedikleri i¢in kimi zamanda ahali ile uyusamadiklar i¢in gérevden azledilmislerdir.
Ornegin, Corum sancag mutasarrifi ve ... muhafizi Yusuf tarafindan emir ile Corum sancagi
miitesellimi olan Osman Efendi’nin topladigi liva aidatin1 mir-i mirana vermedigi igin azledilmesi
kisinin gorevini kotiiye kullanmasina ornek olarak gosterilebilir®’®. Ancak Karaman eyaletine
miitesellim olarak atanan Bazargan zade Ahmet’in vilayet ahalisi ile uyusamadig: ifade edilmis ve
yapilan aragtirilmalar sonucunda durumun dogrulugu tespit edilince bahsi gecen miitesellim
gorevden azledilerek yerine Urgiip kazas1 sakininden Memis adli kisi tayin edilmistir®?. Bu sikayet
kaydi ise gorevli olan kisinin azil sebebinin, ahali ile arasindaki uyusmazliktan kaynaklandigini
gostermektedir.

Atik sikayet kayitlari igerisinde miitesellim azilleri haricinde voyvoda, alaybeyi ve kocabast
gibi gorevlilerinde bazi suglar neticesinde gorevlerinden azledildikleri goriilmektedir. Nitekim, Mora
Adasr’nda, Karitena ve diger kazalarin eski voyvodasi izdinli Hiiseyin, ahaliye zuliim ettigi gerekgesi
ile gorevden alinarak yerine El-Hac Hasan voyvoda olarak atanmistir®!. Yine Mora Adasi’nda,
Kalamata kazasinda kocabasilik iddiasinda olan Dagiraki? Cani? fesat¢1 takimindan olup hainlik
etmesi, fukarayr halka daima nifak ile tecrim ve giinden diine zarar ve hasar vermesi ve ahalinin
emniyet ve rahatlarint bozdugunun beyan edilmesi ile adi gegen kisinin kocabagiliktan kovularak

ihrag edilmesi ve yerine diiriist birinin tayin edilmesine karar verilmistir®?

. Egriboz alaybeyinin firar
etmesi sebebi ile yerine alaybeyi olan Omer adli kisi, halktan zorla para tahsil etmesi sebebiyle

gbrevden azledilmis ve yerine Ibrahim adindaki kisinin tayin edilmesine karar verilmistir®%,

4.11. Diyet Cezasi

Diyet, Islamiyet’te bireyin katledilmesi, yaralanmas1 veya bir uzvunun engel olusturur hale
getirilmesi sonucunda magdur olan kisiye verilen mal veya iicreti ifade ederken suglu bireye verilen
cezay1 ifade etmektedir (Bardakoglu, 1994: 473, 475; Akbulut, 2018: 48; Esirgen Orsten, 2015: 202).
Islam hukuku, insan yasamma ve beden biitiinliigiine kars1 yapilan suclar1 ya kisas cezasi ile ya da
cezanin karsiligina es deger Odenek yani diyet ile cezalandirmaktadir. Ayrica diyet Klasik
kaynaklarda “diyet, ers ve hiikiimet-i adl” olarak 3 kisma ayrilmakta iken Hanefi kaynaklarda
“oldiirmede diyet ve organ diyeti” seklinde 2 kategoriye ayrilmaktadir. Oliim ile sonuglanan suglara
karsilik verilen ceza klasik kaynakta diyet Hanefi kaynaklarda oldiirmede diyet olarak
adlandirilmistir. Bireyin bir uzvunu yaralama veya sakatlamaya yonelik yapilan suglara karsilik
klasik kaynaklarda verilen ceza ers, Hanefi kaynaklarda ise organ diyeti ad1 verilmistir. Klasik
kaynaklarda bulunan ancak Hanefi kaynaklar igerisinde yer almayan ii¢iincii bir sinif olan hiikiimet-
i adl ise; ers tanimi1 disinda olan ve meblagi yetkili makam tarafindan belirlenen diyete verilen isimdir
(Bardakoglu, 1994: 473, 475). Bireyin yasamina karsi islenen suglarda yani kasten adam 6ldiirme
suguna karsilik olarak kisas cezasi verilmektedir. Ancak 6len kisinin varislerinden tamaminin veya

618 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 6/21. (Agustos 1790).

619 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 73/303. (Agustos 1791).
620 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 3/8. (Agustos 1790).

62 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 93A/264. (Temmuz 1801).
62 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 104/299. (Eyliil 1801).

623 BOA, A. DVNS. SKT. d. 201, 39/123. (Nisan 1800).
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sadece birinin suglu kisi ile anlagmasi sonucu kisas cezasi yerini diyet cezasina birakmaktadir. Diyet
cezasina ¢arptirilan suglulara, vasiyet ve mirastan edilme gibi ek cezalar da verilmistir (Akbulut,
2018: 47, 50). Kisinin isledigi suga karsilik olarak verilen diyet cezasinin miktari ise sugu isleyen
kisinin kasitl yapip yapmadigina gére ve islenen sucun biyiikliigiine gore degismektedir (Yildirim,
2021: 40). Oldiiriilen bir kisiye karsilik olarak verilen diyet bedeli Islam hukukunda, 10.000 giimiis
dirhem olarak belirlenmistir. Ancak paranin degerinde yasanan degisikliklere gore bu meblag
degiskenlik gostermis ve XIV. yiizyilda 4 akce iken, XVI. ylizyilin sonlarma dogru 8 akge, XVII.
yiizyilin ilk ¢eyreginde 9 akge ve XVIIL. yiizyilin baslarinda ise 19-20 olarak goriilmistiir (Heyd,
1973: 308-309).

Incelenen atik sikayet defterlerinde, diyet cezasinin kasten adam 6ldiirme suguna karsilik
olarak verildigi goriilmektedir. Mesela Ocak 1791 tarihli sikayet kaydinda; Kapan Hani, ayni sene
icerisinde Babadagi’nda iken mevcut askerinin yiyecekleri i¢in bir miktar hayvan tedarik edilmesi
maksadi ile Ali Sah ve Hac1 Bekir adli kisileri 1.170 kurus vererek géndermis ve bu kisiler yoldayken
Silistre kazasina bagli Miirsel kdyii ile Hacioglu Pazar kazasina bagli Armutlu koyli arasinda
oldiiriilmiislerdir. Ayrica kisilerin iizerlerinde bulunan para dahi gasp edilmistir. Bu durum iizerine
oOldiiriilen kisilerin katillerinin bulunmasi ve diyetlerinin varislerine verilmesi ayrica {izerlerinde
mevcut olan paramin dahi memura teslim edilmesine dair emir ¢ikmustir®. Incelenen hiikiimde
goriildiigii tizere oldiiriilen kisiler icin diyet cezasinin verilmesine dair emir verilmis ancak diyet icin
verilmesi istenen meblag belirtilmemistir.

Bazi sikdyet kayitlarinda, kisilerin diyet verilmesini gerektiren alet ile darp ve katl sugunu
isledikleri bilgisi verilerek davanin sonucunda diyet cezasinin uygulanmasini istedikleri goriilmiistiir.
Nitekim bu tirli sikayetlerde, dava mahalline sevk edilmis ve diyet cezasinin uygulanip
uygulanmadig1 bilgisine yer verilmemistir. Ornegin, Kesan kazasina bagli Bulgar kdyii sakinlerinden
Rado adli Gayrimiislim kadin, Diman ve Todor adl kisiler ile birlikte giderek yaptiklari sikayet
miiracaatinda; babalari Raykol’u, Kesan kazasi sakinlerinden Bozine? oglu Metro’nun Kesan kazasi
sehir kethiidas1 EI-Hac Ataullah? Aga adli kisiye dayanarak diyet icap eden alet ile darp ve katlettigini
ifade etmislerdir. Ayrica kendilerine iftira ederek zuliim ettigini ve bahsi gecen kisiye karsi koymanin
miimkiin olmadigini bildirerek miibasir marifeti ile ser’le gorilerek 6len kiginin gerekli olan diyeti
almarak icray1 ser’ ve ihkak-1 hak olunmasi ig¢in emir istenmistir. Bu durum {izerine miibagir marifeti
ile mahallinde ser’le goriilerek ihkak-1 hak ve ilam olunmasi i¢in emir ¢ikmstir®®. Yine Gerede
kazasina bagli Elek¢i Emirhayasi koylinde oturan imamlardan ve ulemadan Hiiseyin giderek yapmig
oldugu sikayetinde; kendi halinde oldugunu ve kimseye borcunun ve zulmiiniin bulunmadigin
sOylemistir. Ayrica Yalanci Kara Mehmet ve oglu Siileyman adli kisiler, Sagiri koyli sakinlerinden
Mehmet ve Mustafa adli kisilerin evine girerek arsasim zapt ettiklerini, esi Emine’yi darp edip, bir
disini kirarak 1mrzina gegtiklerini, 10 araba otlugunu alarak zuliimde bulunduklarmi ve yapilan
zuliimden perisan olduklarini bildirmistir. Yine kanun dis1 olarak alinan arsa ve on araba otlugu ile
Emine’nin diginin diyetinin alinarak kendilerine verilmesini istemistir. Bu durum iizerine davanin
mahallinde goriilmesine karar verilmistir®?®. Mayis 1789 tarihli bir diger sikayet kaydinda; Yalakabad
kazasindan Niyaki adli1 kisinin Rikab-1 Hiimay(n-1 Hiimay{in’a arzuhal ederek yapmis oldugu sikayet
miiracaati da bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Nitekim Niyaki, oglu Kostantin’in, Yalakabad
kazasma bagli Kaz1? kdyii sakinlerinden Dimitri, Babako, Satitik ve Yorgi adli kisilerin arkadaslar

624 BOA, A. DVNS. SKT. d. 199, 75/312. (Agustos 1791).
625 BOA, A. DVNS. SKT. d. 197, 137/468. (May1s 1790).
626 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 10/40. (Temmuz 1789).
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ile birlikte diyet icap eder alet ile darp ederek dldiirdiiklerini ve lizerinde mevcut olan esyalarini dahi
gasp ettiklerini bildirmistir. Bu durum iizerine davanin mahallinde ¢avus vasitasi ile goriilmesi i¢in

emir verilmistir®?’

. Goriildigii tzere incelenen sikayet kayitlarinda her ne kadar kisilerin islemis
olduklart suglarin sabit olup olmadig1 ve sabit goriilmiis ise diyet cezasinin verilip verilmedigi
hakkinda bilgi yer almasa da sikayet edilen sugun diyet gerektiren bir su¢ oldugu ifade edilmistir.

Aralik 1788 tarihinde Kengirt Sancagi’nda ... kazasina baglh Okcgular koyii sakinlerinden
hatiplerden Mehmet adli kisi giderek yapmis oldugu sikayetinde; yine ayn1 kdyde sakin olan Kandif
oglu Mehmet Alemdar ve kardesi Ahmet ile kendisini diyet icap eder alet ile basindan vesaire
taraflarindan yaralayarak kesr-i 1rz ettiklerini bildirmistir. Ayrica bahsi gegen Mehmet Alemdar’in
miitegallibeden oldugu ve karst koymanin miimkiin olmadig1 bildirilmistir. Bu durum tizerine sikayet
edilen kisilerin miitesellim marifeti ile Kengiri’ya gonderilmesi ve mahkeme edilmeleri i¢in emir
verilmistir®?,

Diyet cezasi, dava sonucunda sugu sabit goriilen kisi veya kisilere mahkeme tarafindan verilen
kararin tatbik edilmesidir. Ancak incelenen sikayet kayitlar igerisinde kisinin herhangi bir
mahkemeye basvurmadan iddiasi1 karsiliginda diyet olarak karsi taraftan zorla tazminat aldig1 da
goriilmektedir. Ornegin, Lazkiye kazas1 sakinlerinden Ahmet adli kisi giderek yapmis oldugu
sikdyetinde; yine ayn1 kazadan Ismail ve Fatma adl kisilerin ortaya gikarak, ogullarmin kendi oglu
tarafindan darp edildigini ve bu sebeple 6ldiiglinii, bu yiizden diyetini senden aliriz diyerek 1.260
kurusunu aldiklarini bildirmistir. Yine bu konu hakkinda fetva verildigini bildirerek verilen fetva
dogrultusunda hareket edilmesini ve bahsi gegen kisilerden parasinin alinmasini rica etmistir. Bu
durum iizerine dava mahallinde sevk edilmistir®°.

Faili mechul davalarda ise suc¢lu bulunmadigi taktirde diyet cezasi, 6len kisinin cesedinin
bulundugu yerin sahibi, kdy, kasaba, mahalle, kaza halki veya devlet tarafindan 6denmektedir (Heyd,
1973: 310). Bu durumda ceset 6zel bir miilk tizerinde bulunur ise diyet tazminatini, bu miilkiin sahibi
veya tasarruf eden kisi 6demektedir. Ceset mahalle, kdy, kaza vs. gibi bir yerlesim yeri igerisinde
ortak bir noktada olur ise diyeti bulundugu yerin ahalisi 6demektedir. Ceset 6zel bir miilk {izerinde
veya ahalinin ortak kullanimi dahilindeki yerlerde degil de devlete ait bir yerde bulunur ise diyet
bedeli devlet tarafindan hazineden 6denmektedir. Yapilan bu uygulamaya “Kasame™ ad1 verilmistir
(Avct, 2016: 23-25). Agustos 1789 tarihli hiikiimde, Bursa kazasi sakinlerinden Ali giderek yaptigi
sikayet miiracaatinda; oglu Atnali Mehmet’in aynmi yilda Bursa kazasina bagli Ceviz? koyi i¢inde
herkese ait (taraf-1 amm) yerde Omer adl kisinin bahge kapisinin karsisinda yaralanarak 6ldiigiinii
ve katilinin bilinmedigini ifade etmistir. Ayrica kasame ve diyetinin Omer ve kdy ahalisi tarafindan
verilmesi gerekirken istediginde kisilerin muhalefet ettigini ve Omer’in bahce kapisinin karsisinda
olmasi sebebiyle sadece onun vermesi gerektigin one siirerek karsi ¢iktiklarini bildirmistir. Bu konu
hakkinda fetva verildigini de bildirerek verilen fetva dogrultusunda haklarini talep etmistir. Bu durum

630

tizerine fetva dogrultusunda davanin mahallinde goriilmesine dair emir ¢ikmistir®®. Kasame usuliine,

Tuzla kazasi, ... koyiinde katledilen bir zimminin 6ldiiriilen kisiler bulunmasina ragmen varisleri
tarafindan sizin topraginda yok oldu diyerek kasame diyeti verilmesi i¢in zuliimde bulunmalarina

dair yapilan sikdyet kaydi1 6rnek olarak gosterilebilir®,

627 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 8/35. (May1s 1789).

628 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 46/206. (Agustos 1789).
629 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 21/88. (Temmuz 1789).
630 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 66/286. (Agustos 1789).
631 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 62/273. (Agustos 1789).
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Uriel Heyd, kasame usuliiniin, adaletsiz ve suistimallere sebep olan bir uygulama oldugunu
ileri siirmiistiir. Bu ifadesine dayanak olarak ise yoneticilerin bolge halkindan fazla para koparmak
icin cesetleri bilinen yerlere birakmalarina, ¢ok fazla aragtirma yapmamalarina dayandirmaktadir
(Heyd, 1973: 310). Nitekim incelenen sikayet kayitlar1 icerisinde bu fikri destekleyen kayitlarda
bulunmaktadir. Ornegin Dimetoka kazasina bagh Derekdy kdyii ahalisi giderek yapmis oldugu
sikayetlerinde; Kizildere Cay1’nin bunlarin kdylerinin yakinlarinda bulundugunu ve senede birkag
defa bu ¢aya diiserek 6len kisilerin oldugunu, bu sebeple ehl-i 6rf taifesi tarafindan bahsi gegen kdyde

32 Yine Rusi Kasri

adam boguldu diyerek Osr-i deyn talebi ile zuliim ettiklerini bildirmislerdir
kazasina baghi Karapinar koyii ahalileri Ordu-yu Hiimay(n’a arzuhal ederek; bunlar kadimden
derbentci olup ve adi gecen derbendi zaviye yoluyla 16’sar nefer sekban ile muhafaza hizmetinde
durduklari ve kendi hallerinde 1rzlar1 ile durup kimseye olumsuz bir hareketlerinin olmadigini ifade
etmislerdir. Ancak buna ragmen Edirne Bostanci basi tarafindan kir serdari olan Edirne sakinlerinden
Ibis Alemdar adl1 kisinin kdylerine gelerek ahaliyi yakalayip hapsettigi, 16 kurus miktar1 paralarin
aldig1 ve koyleri civarinda 2 sene once bir adamin suda bogulmus oldugunu sdyleyerek suglari sabit
olmadigr halde ehl-i 6rf taifesine dayanarak 300 kuruslarini aldigini bildirmislerdir. Bu durum
iizerine davanin Edirne Bostanci basinin marifeti ve gavus miibasereti ile goriilmesi ve ihkak -1 hak
olunmasi i¢in emir verilmistir®®, Kasame usulii ile halka, birbirlerini kontrol ederek, su¢ oranin
diisiiriilmesine yardimci olmalar1 i¢in sorumluluk yiiklendigi sdylenebilir. Ancak her uygulamada ve

sistemde oldugu gibi kasame uygulamasinda da bazi aksakliklar ve suistimaller meydana gelmistir.

632 BOA, A. DVNS. SKT. d. 196, 119/498. (Eyliil 1789).
633 BOA, A. DVNS. SKT. d. 198, 86/247. (Nisan 1791).
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5. SONUC

18. asrin sonlar1 ve 19 asrin ilk geyregi arasindaki donemi kapsamakta olan ¢alisma ile, bu
sire zarfinda Osmanli Devleti’'nde sikdyet mekanizmasinin isleyisini ve sikdyet kanallarinin
kullanim yollarini, halkin bu tarih araliginda yasadigi sorunlar1 ve dénemin sosyo-ekonomik durumu
Atik Sikayet Defterleri vasitasi ile ortaya ¢ikarilmaya caligilmustir.

Osmanli Devleti adalet diizenini olustururken smirlar1 dahilinde bulunan biitiin halka
Miisliiman olsun olmasin kendi tebaasi kabul ederek adil ve refah bir hayat sunmaya ¢alismistir. Bu
sebeple sikayet mekanizmasinin isleyisinde ve yapilan sikayetlerin incelenmesi esnasindan bu durum
acik bir sekilde goriilmiistiir. Sikayet eden Kisilerin dinine, cinsiyetine, soy durumuna ve sosyal
statiisiine bakilmaksizin herkese esit olarak bu mekanizmay1 kullanma hakk: tanidig1 goriilmiistiir.
Bu yiizden Atik Sikayet Defteri tabaninda yapilan c¢aligma, Osmanli halkinin giindelik hayati,
devletin o donem igerisinde bulundugu durum, buhranlarin, savaslarin veya ekonomik krizin sosyo-
ekonomik duruma yansimasi, donemin emniyet ve asayis sorunlari ve ortaya g¢ikan sorunlar
karsisinda devletin takindigi tavir ve aldigi onlemlerin pratikte nasil isledigi verilen ornekler
neticesinde anlatilmaya ¢aligilmistir.

11 Atik Sikayet Defteri igerisinde, toplam 6.841 hiikiim bulunmakta olup bunlar igerisinden
4.183 adet hiikiim incelenmistir. Bu hiikiimler, sikdyet konularina gore birtakim bagliklar altinda
kategorize edilmistir. Boylece incelenen tarih araliginda hangi sorunlarin yogunlukta oldugu
defterlere gore ayr1 ayr tasnif edilerek tespit edilmistir. Incelenen defterler neticesinde yapilan
Sikayetlerin %39 u iktisadi sorunlardan, %29’u emniyet ve asayis ile ilgili sorunlardan, %14’ idari,
%81 aile ile ilgili sorunlardan, %5’1 tayin-azil ve istekler, %31 vakif, %1°1 gog, %1 inin ise diger
konulardan meydana geldigi tespit edilmistir. Bu tespitler neticesinde Osmanli Devleti’nde yasanan
sikintilarin bilylik ¢ogunlugunun sirasiyla iktisadi, emniyet ve asayis ve idari sorunlardan meydana
geldigi goriilmektedir.

Sikayet eden/edilen bireylerin cinsiyetlerine gore dagilimina bakildiginda, sikayet eden
kisilerin %78’sini erkekler, %11’ini kadinlar ve %1 1ini bilinmiyor kategorisi olugtururken; sikayet
edilen kisilerin ise, %78’ini erkekler, %4’tinii kadmnlar ve %18’ini bilinmiyor kategorisi
olusturmaktadir. Incelenen kayitlar neticesinde sikdyet eden ve sikdyet edilen kisilerin cinsiyetlerine
gore oranlarina bakildiginda erkeklerin sikdyet mekanizmasini aktif olarak kullandig1 goriilmektedir.
Ayn1 zamanda kadinlarin sikdyet mekanizmasini erkeklere oranla ¢ok az kullandiklar tespit
edilmistir.

Sikéyet eden/edilen bireylerin dini hiiviyetlerine bakildiginda; sikdyet edenlerin %80’inin
Miisliiman, %10’unun gayrimiislim ve %10 unun ise bilinmiyor oldugu tespit edilmistir. Sikayet
edilen kisilerin dagilimi; %70 Miisliiman, %10 Gayrimiislim ve %20 bilinmiyor seklinde tespit
edilmistir. Incelenen defterlerdeki kayitlar neticesinde sikdyet eden ve edilen kisilerdin dini
hiiviyetlerine gore oranlarina bakildiginda her iki kisimda da Miisliimanlarin genel ¢ogunluga sahip
oldugu gorilmektedir.

Calismada, sikayet eden ve edilen kisilerin statiilerine goére dagilimina bakildiginda; sikayet
eden kisilerin %56°s1 reaya, %36°s1 idari simnif ve %8’de bilinmiyor kategorisinde yer almaktadir.
Sikéyet edilen kisiler hakkindaki kayitlar incelendiginde %59 unun reaya, %32’sinin idari sinif ve
%9’unun ise bilinmiyor kisminda yer aldig1 goriilmektedir. Bu durum iizerine de sikdyet eden ve
edilen kisilerin genel ¢cogunlukta reayalarin bulundugu tespit edilmistir. Yapilan bu siniflandirma



islemi sonucunda incelenen déonemde sikayet eden ve edilen kisilerin profilleri ortaya konulmaya
calisilmustir.

Bu defterlerle yapilan incelemeler sonucunda sikayet hakkini kullanan kisilerin %59u giderek
sikayet etme yolunu, %17’si arzuhal, %11°1 mektup, %3’ ilam, %2’si takrir, %1°1 mahzar, %1°1 arz
ve %1°1 tahrirat ile sikdyet etme yolunu tercih etmistir. Bu durum iizerine sikdyet basvuru yollar
icerisinden en ¢ok bireylerin giderek sikayet etme yolunu kullandiklar goriilmektedir.

Sikayetler neticesinde sug isleyen kisilerin, cogunlukla reaya olan Miisliiman erkekler arasinda
oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde sikayette bulunan kisilerin de reaya olan Miisliiman erkekler
arasinda ¢cogunlukta oldugu goriilmektedir. Kadinlarin sug¢ orani ve sikayet hakkini kullanma orani
ise erkeklere oranla oldukga duisiiktiir.

Incelenen Atik Sikayet Defterleri’nde, Osmanli sinirlari dahilinde olan hemen her bdlgeye ait
sikayet kaydina rastlanmistir. Bu durum da Osmanli Devleti’nin sosyo-ekonomik durumu ve devletin
genel durumu hakkinda tespitler ve yorumlar yapilmasini olagan kilmis ve yardimer olmustur.

Yapilan g¢aligma neticesinde 18. yiizyilin sonlar1 ve 19. yiizyilin baslarinda Osmanl
Devleti’nin hem igeride hem de disarida miicadele igerisinde oldugu goriilmektedir. Osmanli Devleti
bu siire zarfinda disarda Rusya, ingiltere ve Fransa gibi devletler ile savas halini siirdiiriirken igerde
eskiyalik faaliyetleri, yoneticilerin baglarina buyruk tavirlari, reayanin zorbalik faaliyetleri ile
miicadele etmistir. Bu dénemde ortaya ¢ikan sorunlar merkez ile tasra arasindaki bagin zayiflamasina
sebep olmustur. Bu durumu firsat olarak goren tasradaki yoneticiler, ceplerini doldurma diisiincesi
ile ahaliye zuliim ve zorbalikta bulunarak, ahalinin malini, miilkiinii gasp etmistir. Ayrica ayanlik,
derebeylik, sehir kethiidaligi ve voyvodalik gibi gorevleri elde etmek isteyen bdlgedeki niifuzlu
kisilerin, mal ve miilklerini artirma ve gili¢ kazanma maksadi ile ahaliye yaptiklari zuliimler de
ahalinin bulunduklar1 yerlerden gé¢ etmelerine sebep olmustur. Yasanan sorunlar kisiler tarafindan
ya bizzat ya da baska bir yolla sikayet vasitasi ile merkeze aktarilmak suretiyle yardim istenmis ancak
bu yardim c¢agrilar1 kimi zaman istenilen sonucu karsilamamuistir.

Sikayetlerin konularina tasnif edilmesi sonucunda Osmanli Devleti’nde bozulan miiesseseler,
yonetici sinifta meydana gelen deformasyonlar ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Nitekim yapilan
calisma neticesinde, 6zellikle dagilma donemi igerisinde olan Osmanli Devleti’nin girdigi kaotik
durum ve ekonomik sorunlar, iilkede vuku bulan huzursuzluk ve asayissizligin sebepleri ortaya
konulmaya calisilmistir. Bu dénemde ortaya ¢ikan eskiyalik faaliyetleri iilkenin hemen her yerinde
ortaya ¢ikmus ve bu kisilere verilen ceza ve yaptirimlar caydirict olmadigindan dolay1 genis bir alana
yayilmigtir. Asilere karsi devletin tutumu genellikle ilk asamada uyar1 ve tembihler seklinde
gerceklesmis olup bu durum kiiciik ¢apta meydana gelen ayaklanmalarin ve eskiyaliklarin
biiyiimesine neden olmustur. Yasanan eskiyalik faaliyetleri sadece Anadolu eyaletinde ya da Rumeli
eyaletinde ortaya ¢ikmamus lilkenin hemen her yerinde biiyiiklii kiigiiklii zorbalik ve eskiyalik fiilleri
goriilmiistiir. Ancak bu eskiyalik olaylar1 kimi yerde yol kesme, kimi yerde yoriik eskiyaligi, haydut
eskiyalig1 veya dagl eskiyaligi seklinde ortaya ¢ikmistir. Ayrica yasanan bu eskiyalik olaylari sadece
reaya tabaninda sabit kalmamig bu durum igerisinde yonetici siniftan kisilerde yer almustir.

Miri gelirlerin toplanmasi esnasinda yasanan problemler ve vergi tahsilinde yasanan sorunlar
devletin iktisadi yapisinin zayiflamasina sebep olmustur. Bu dénemde iktisadi yapiy1 etkileyen diger
bir faktor ise evladiyet vakiflarmin artigidir. Miisadere usuliine karsi, zengin malikane sahipleri
topraklarini pargalanmadan biitiin bir sekilde ailelerine aktarimini saglamak igin evladiyet vakiflarini
kullanmaya baslamis ve mal varliklarin1 bu sekilde miras gibi aktaramaya ¢alismiglardir. Bu durum

ekonomiyi olumsuz etkiledigi gibi vakiflarin kurulma amacimin farklilasmasina ve sistemin
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bozulmasina sebep olmustur. incelenen sikayet kayitlari, evladiyet vakiflarini ve bu vakiflarin sebep
oldugu sorunlar1 anlatma hususunda aciklayici olmustur.

Sonug olarak yapilan ¢alisma ile Osmanli Devleti’nin sadece dis devletler karsi var olma
miicadelesi vermedigini ayrica igerde de isyanlara ve eskiyalik fiillerine karsi miicadele igerisinde
oldugu goriilmiistiir. Ancak yoneticilerin yeteri kadar denetlenmemesi, isyanlara, eskiyalik su¢larina
ve yoneticilerin zorba tavirlarina kars1 gerekli cezai yaptinmlarin uygulamamis olmasi sebebi ile
iilke icerisinde kargasa ve kaosun artmasina ve tasranin merkezden ayr1 ve basina buyruk hareket
etmesine sebep oldugu da gorilmiistiir.
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