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TURKIYE ABD ILISKILERINDE ERKEN DONEM:
TRUMAN DOKTRINI’NDEN NATO UYELIGINE

Hidayet Demet OZDAMAR
Yiiksek Lisans Tezi
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Programi
Danisman: Prof. Dr. Hasan UNAL
Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2022

Uluslararast iligkiler ¢ok kutuplu bir diinyaya evrilirken, Tirkiye-ABD
iligskilerinde S400 ve F35 gibi konularda, siyasi ve ekonomik sorunlar yaganmaktadir.
Tarihin iyi bir laboratuvar oldugu varsayimiyla, bugiin yasanmakta olan problemlerin kok
nedenlerine inip, cevap aramak, onem tasiyabilir. Bu temelde, bu arastirma konusu da
Tirkiye ABD iligkilerinin ge¢misi ve bugiin yasanmakta olan sorunlari anlamak
acisindan bir kaynak olusturabilir. Bu arastirmada; Tiirk-Amerikan iligkilerinin ittifaka
donlismesinin baglangic1 varsayilan 1947 yilinda ilan edilen Truman Doktrinin énemi
sorgulanmistir. Konuya biitlinliik kazandirmak amaciyla; Osmanli Devleti déoneminde
baslayip, Cumhuriyet Donemi ile devam eden Tiirk -Amerikan iligkileri kisaca tarihsel
siire¢ icinde, ele alinmstir. ikinci Diinya Savasi sirasinda Truman Doktrinine giden
yolda; Atom bombasina sahip ABD ve agir baski altinda kalan Tiirkiye’nin konumlarina
ayrmtili bakilmistir. Onemli bir degisken olan Ikinci Diinya Savasi sonunda karsilagilan
Sovyet tehdidine karsi, Tirkiye’nin giicli ittifak arayisi incelenmistir. Soguk Savag
doneminin baglangici, 1947 yilinda Amerikan Baskanit Truman’in ilan ettigi Truman
Doktrininin yiiriirliige konulmasiyla, Tiirk Amerikan iligkilerinde yeni bir donemin
basladig1 ve bu yeni donemin Tiirkiye’nin NATO iiyeligine hazirlanmasinda énemli bir
baslangi¢ olusturdugu varsayimi tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: Truman Doktrini, Tiirkiye ABD Iliskileri, Soguk Savas, NATO



ABSTRACT

Hidayet Demet OZDAMAR
Master Thesis
Department of Political Science and International Relations
Thesis Advisor: Prof. Dr.Hasan UNAL
Maltepe University Graduate School, 2022

While international relations evolve into a multipolar world, there are political and
economic problems in Turkey-US relations, such as the S400 and F35. Assuming that
history is a good laboratory, it may be important to look for answers to the root causes of
the problems experienced today. On this basis, this research topic can also be a resource
for understanding the past of Turkey-US relations and the current problems. In this study;
The importance of the Truman Doctrine, which was declared in 1947, the beginning of
the transformation of Turkish-American relations into an alliance, has been questioned.
In order to bring integrity to the subject; Turkish-American relations, which started in the
Ottoman Empire period and continued with the Republican Period, are briefly discussed
in the historical process. On the way to the Truman Doctrine during the Second World
War; The positions of the USA with the atomic bomb and Turkey, which was under heavy
pressure, were examined in detail. Against the Soviet threat encountered at the end of the
Second World War, which is an important variable, Turkey's search for a strong alliance
has been examined. The beginning of the Cold War period and the assumption that a new
era started in Turkish-American relations with the putting into effect of the Truman
Doctrine, declared by the American President Truman in 1947, and that this new era
constitutes an important start in Turkey's preparation for NATO membership has been
discussed.

Keywords: Truman Doctrine, Turkey-USA Relations, Cold War, NATO
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BOLUM 1. GIRIS

ABD ile siyasi iligkilerin temeli ve miittefikligin baslangici varsayilan “Truman
Doktrini” bu arastirmada dncesi ve sonrasi ile ele alinmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’nin
bitiminden itibaren 1945-1952 yillar1 arasinda ABD ve Tiirkiye iligkilerinde, Truman
Doktrininden NATO iiyeligine uzanan yolda alinan kararlar, yapilan anlagmalar bu
caligmanin sorunsalina cevap arayacaktir. Bu arastirma 1947 Truman Doktrininden
NATO iiyeligine kadar olan siire¢ ile sinirlandirilmistir. Ancak bir arastirmada bizi
yargiya gotiirecek olaylarin dncesi de dnem tagimaktadir. Bu nedenle konunun ge¢misle
tarihsel agidan baglantisin1 saglayabilmek icin, ilk olarak Amerika’nin dig politikasi ve

Tiirkiye Amerika Birlesik Devletleri Iliskilerine Tarihsel Bakis ile baslangi¢ yapilmustir.

Birinci boliimde Amerika’nin uluslararasi boyutta siyasi davranislarina bir temel
teskil etmesi i¢in, kdkeni 1600’li yillara dayanan Amerikan Baskanlar1 ve siyaset
insanlar1 tarafindan halen kullanilan Manifest Destiny (Tanrisal Kader) kavrami
aciklanmistir. Bu calismanin bazi yerlerinde adi gegen, Amerikan dis politikasinda uzun
yillar etkisini siirdiiren bir diger ad1 “yalmizlik politikas1” olan Monroe Doktrinine tarihsel
cercevede cok kisa bir tanimlama getirilmistir. Daha sonra Osmanli Devleti, Birinci
Diinya Savasi ve erken Cumhuriyet donemi Tiirkiye-ABD iligkileri ele alinmigtir. 1783
yilinda bagimsizligina kavusan ABD, kisa bir siire i¢inde kendi sistemini olusturmus,
onceligini uluslararasi ticarete vermistir. Bu donemde 6nemli ticari faaliyet alanlarindan
biri de Akdeniz bolgesi oldugundan; ABD, bagimsizligini ilaninin ertesi yilinda, 1784 ten
itibaren, Akdeniz de s6z sahibi olan Osmanli Devleti ile ticari agidan ilgilenmeye
baslamistir. (Kurat, 1967) Ingiltere'nin Osmanli Devleti iizerinde biiyiik bir niifuzu
oldugu donemde, Osmanli Amerika’y1r tanimamis ve ticaret anlagmasi yapmaktan
cekinmistir. Ingiltere’den gelen birtakim engellemeleri astiktan ve uzun goriismeler
sonucunda, ABD ile 7 Mayis 1830 Ticaret ve Seyrisefain Anlasmas: imzalanmis, o
zamana kadar Ingiltere'nin kontrolii altinda bulunan "Levant Ticareti" ne, Amerikalilar
da dahil olmus "Kapitiilasyonlar" adi altinda ticaret yapmak hak ve imkanlarimi elde
etmislerdir. (Kurat, 1967, s. 282). Ve Amerika, tarih sahnesinde Tiirkiye i¢in yerini
almistir.1830 yilinda yapilan antlasmadan sonra ABD-Osmanli iligkileri ticari, kiiltiirel

ve sosyal olarak gelisme gostermis fakat ne yazik ki diger Batili {ilkeler ile yapilan



anlagmalarda oldugu gibi ABD ile yapilan bu anlasma da zamanla Osmanli’nin aleyhine
olmustur. Ozellikle Misyonerlik Osmanli’nin epey basini1 agritan bir durum olarak ortaya
cikmustir. Iliskilerin sosyokiiltiirel boyutuna 1s1k tutmak amaciyla Osmanli Imparatorlugu
icindeki Amerikan misyonerlik faaliyetleri ayr1 bir baslik altinda ¢ok kisa ele alinmustir.
Ayrica donemin ekonomik ve siyasi gelismelerine O6rnek teskil etmesi agisindan
gorilinlirde bir demiryolu projesi gibi gdosterilen, fakat emperyalist amaglar tasiyan

“Chester Projesi”’de ayr1 bir baglik altinda incelenmistir.

O donemde “izolasyon” politikas1 giiden Amerika Birlesik Devletleri, Osmanl
Devleti'ne kargt politikasint Birinci Diinya Savasi'min patlak vermesinden sonra
degistirmemistir. Birinci Diinya Savasi ¢ikmis olmasina ragmen tarafsizligini siirdiiren
Osmanli Devleti ile ilgili olarak 1914 yilinda Amerikan Biiyiik Elgisi Morgenthau
tarafindan su sdylevde bulunulmustur:

ABD politik her tiirlii amactan uzak olarak ve yalniz insancil duygularla savasin

yayilmasini istememektedir ve ictenlikle inanmaktadir ki, Tiirkiye bile ayni

ilkelerden duygulanarak kendi ulusal ¢ikarlarini tarafsizlikta bulacaktir (Evans,
1972, s. 16).

Birinci Diinya Savasi Tirkiye- (Kasalak, Birinci Diinya Savasi Yilllarinda
Osmanli- ABD iliskileri, 2014)ABD Iliskileri ve déneme ait ABD’nin siyasi ruhuna 151k
tutan Wilson Prensipleri ve Erken Cumhuriyet doneminde énemli basliklar olan; Lozan
Baris Konferansi, ABD ile Karsilikli Anlagsmalar & Goriismeler ve Montr6 Bogazlar

sorunu birinci boliimde ele alinan diger konulardir.

Ikinci béliimde; Ikinci Diinya Savasi’na katilmayan Tiirkiye’de iilke sartlarini
degerlendirebilmek, biiylik fotograftaki yerini daha iyi kavrayabilmek i¢in Tiirkiye ve
ABD agisindan savas sirasindaki déneme ayrintili bir sekilde bakilmustir. Ikinci Diinya
Savagi sirasinda Truman Doktrinine giden yolda, Tiirkiye ve ABD’nin durumlar1 ayri
basliklar altinda incelenmistir. Diinyada biiyiik bir can ve mal kaybina neden olan, biiyiik
bir cografyaya yayilan Ikinci Diinya Savasi’na Tiirkiye Inonii ve arkadaslarinin
diplomasisi sayesinde katilmamistir. Yan1 basinda bulunan komsularinin hemen hemen
hepsi savasa dahil olurken Tiirkiye bu savasi, tek bir can ve toprak kaybetmeden, hi¢bir
yikima ugramadan basarili bir sekilde atlatmay: bilmistir. Ama bu durum Inénii ve
arkadaslar1 i¢in pek kolay olmamistir. ABD’nin basat konumu savag sirasinda Avrupa,

Pasifik iilkeleri ve tiim diinyada hissedilmistir. Tiirkiye’de ABD’nin ekonomik giicii,



yenilmezligi ve atom bombasina sahip olmasindan fazlaca etkilenmis, hatta savag sonrasi
donemde bu bir hayranliga kadar gitmistir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda yapilan
Tirkiye’nin konumu ve Bogazlarin tartisildigi miittefik devletler konferanslari, savas
sonrasi diinya diizeninin olusturulmasi ve Tiirkiye-ABD iliskilerinde bazi baslangiglar
teskil etmesi acisindan konumuz agisindan degerlidir. Bu yiizden savasin galibi
miittefikler tarafindan savasin gidisati ve savas sonu diizenin kararlastirildig1 konferanslar
ayr bagliklar altinda ele alinmigtir. 4-11 Subat 1945 tarihleri arasinda Kirim’da, Yalta
Konferansi’'nda toplanan miittefikler arasinda rekabet iyice acgiga ¢ikmis, barisin
saglanabilmesi i¢in San Francisco’da uluslararasi bir konferansin toplanmasina karar
verilmigtir. Monroe Doktrininin ilan edildigi 1823 yilindan itibaren izolasyonist politika
takip eden ABD, “yalnizlik” politikasin1 tamamen degistirmistir. 25 Nisan 1945°te
toplanacak Birlesmis Milletler Konferansi’na katilmak isteyen devletlerin, 1 Mart 1945°e
kadar mihver devletlere savas ilan etmesi gerektigi karar1 alinmistir. ABD, mimar1 oldugu
bu karara, kendi kamuoyundan elestiri almamak adina, Birlesmis Milletler ’in kurulusuna
onciiliik etmistir. Milletler Cemiyeti’ne katilimi Birinci Diinya Savasi sonunda kabul
etmeyen Amerikan Senatosu, Birlesmis Milletler Teskilati’na katilim kararini, neredeyse
oybirligiyle onaylamistir. Tiirkiye de San Francisco Konferansina katilabilmek, Bati’dan
kopmamak ve BM’nin kurucularindan olabilmek i¢in savasin sonuna yaklasildiginda,

Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir.

Tiirkiye’nin dis politikalarin1  belirleyen faktorler Soguk Savastan Truman
Doktrini’ne adli 3. boliimde konu ve boliimler arasinda koordinasyonu saglamak
amaciyla, iki kutuplu diinya diizeninin kuruldugu Soguk Savas donemi, ABD’nin
Sovyetleri cevreleme politikast ayr1 bagliklar altinda arka arkaya yer almis, daha sonra
Tiirkiye’yi ABD’nin baglasigr yapan ana degisken “Sovyet Tehdidi” incelenmistir.
Miiteveffa Washington Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’{in cenazesini getiren, ikinci Diinya
Savasin1 sona erdiren anlagsmanin imzalandi@i “Missouri Gemisi” Tiirk-Amerikan
iligkilerini yakinlastirip, Truman Doktrinine giden yolda 6nem tasidigindan ayr1 bir baslik
altinda verilmistir. Arastirmanin ana konusu Truman Doktrininin, ne oldugu, dayandig:
temeller, neden Tiirkiye’ye yer verildigi, Tirkiye’nin aynm1 Missouri Gemisi'ni
karsilamasindaki gibi, biiyiik bir coskuyla doktrini benimsemesinin nedenleri, yardim
kanununun onaylanmasi1 ve ABD’ de doktrine verilen tepkiler ayr1 bagliklar altinda

ayrintilt ele alinmistir. Konunun anlagilabilir ve bitiinligli acgisindan Snemli



degiskenlerden biri olan 1945-1950 donemi Tiirkiye Ekonomisi, ABD Ekonomik

yardimlari ve Marshall yardimlar1 ayr1 bagliklar altinda incelenmistir.

Sovyetleri ¢cevreleme politikas1 kapsaminda, Truman Doktrinin ilani, ABD’nin
askeri ve Marshall yardimlarinin ardindan ABD ile olan iliskiler giigclenmis, Tiirkiye’nin
Sovyet tehdidine karsi kendini tam giivende hissetmesi i¢in sira Tiirkiye Kuzey Atlantik
Paktna {iye olmaya gelmistir. Tiirkiye-ABD Iiliskilerinde Yeni Dénem Truman
Doktrininden NATO Uyeligine baslikli son bdliimde Truman Doktrininin bir sonucu
olarak Tirkiye’nin Demokrat Parti doneminde NATO iiyeligi, basvurular1 ve kabulii
incelenmistir. BM c¢agrisi ile Kore savasina Amerika’dan sonra en ¢ok askeri Tiirkiye
gondermis ve Tirk askeri Kore’de kahramanca savasmistir. Kore savasinda Tiirk
askerinin basarisi, Tirkiye’nin tutumu Amerikali generaller ve yoneticiler tarafindan

takdir gormiis ve tiim bu gidisat NATO {iyeligine kabulii kolaylastirmistir.

ABD ile iliskiler Osmanli doneminde baslamis olsa da ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra bu iligki “miittefiklik” kavrami ile farkli bir boyuta taginmistir (Sander, 1998).
Truman Doktrini ve NATO iiyeligi ile miittefiklik kavrami taglandirilmis, aragtirmanin
sonu¢ boliimiinde tiim gegici basliklar esliginde Truman Doktrininin, Amerikan

yardimlarinin ve NATO iiyeliginin Tiirkiye iizerindeki etkileri tartisiimistir.

Gegmiste yasanan olaylar1 incelerken, kendi gdzleminizin olamamasi baslica
arastirmay1 sinirlayan bir faktér. Konuya iliskin yazilmis kaynaklar1 incelerken farkli
bakis agilarina da rastlamak muhtemeldir. Bu nedenle okumalarda hangi sav daha ¢ok
tekrarlaniyorsa, arastirmacinin yonelimi de ona gore olmustur. Bu calisma nitel bir
arastirma olup, arastirma modeli tarama yontemiyle yapilmis, konuya iliskin kitap, dergi

makaleleri ve devlet internet arsivleri taranmastir.



BOLUM 2. ABD DIS POLITIiKASINA VE TURKIYE AMERIKA
BIRLESIK DEVLETLERI ILISKILERINE TARIHSEL BAKIS

2.1. “Manifest Destiny” Kavrami ve Monroe Doktrini

ABD:; tarih, cografi degerler ve gii¢ agisindan uluslararasi sistem igerisinde farkli
bir konumdadir. ingiltere, Fransa gibi birgok Avrupali biiyiik devletle kiyaslandiginda iki
yiiz yillik kisa bir tarihe sahip olan bu ada devleti kendine has degerlerle sekillendirdigi
liberal demokrasinin diinyanin geri kalanina yayilmasinda énemli bir rol iistlenmis bir
“stiper gii¢” olarak karsimiza cikmaktadir. Kurdugu giiclii bilim kurumlar, askeri
teknolojide yakaladig: iistiinliik, atom bombasini bulmasi gibi etmenlerin yani sira dis
politikasin1 6zellikle ekonomik ¢ikarlar {izerine insa etmesi ABD’ye biiylik devlet sifati
kazandiran unsurlardandir (Kéni, 2007, s. 11). ABD, 19. yiizyilin son dénemlerinden
itibaren cok caba sarf etmeden diinyanin en biiylik ekonomik giicii olmustur. Kitasal bir
imparatorluk yaratarak kendisini okyanuslarla ayiran bu iilke 6nce bolgesel bir gii¢ olarak
ortaya ¢ikmuis, siire¢ icerisinde iktisadi iliskilerin kiiresellesmesi dogrultusunda kiiresel
dlgekli bir Imparatorluga déniismiistiir (Aribogan, 2004:53) (Dogan, 2019, s. 138). Ne
var ki bu durum ABD’nin dis politikasina da ¢eliskili bir boyut kazandirmistir. Bu
dogrultuda Amerikan dis politikasinin en belirgin iki o6zelligi belirli bir ikilemi
yansitmaktadir “izolasyonizm” ve “gii¢ dogrultusunda ¢ikarlarin korunmasi “ (Lefebre,

2005, s. 11).

Manifest Destiny kavramini ilk kez, 1845 yilinda, John O Sullivan, kamuya agik
bir sekilde Demokratik Reviver gazetesinde yayinlanan “Gelecegin Biiyiik Ulusu” adli
bir makalede kullanmistir. Daha sonra pek cok Amerika Bagkan1 ve Amerikali siyasetci,
kita i¢inde ya da disinda kendi isgallerini mesrulastirmak i¢in bu kavrami gerekce
yapmuslardir. Bu kavramin igerigi; Amerikalilarin diinyanin diger kalan kismini
yonetmesi, hegemonya olusturmasi kader ve Tanr1 tarafindan Amerikalilara verilen bir

misyondur diye aciklanmaktadir (Yilmaz, 2014).

Basit bir ifadeyle, Manifest Destiny, Amerikalilarin Tanr1 tarafindan Kuzey
Amerika kitasin1 yonetmeye mahkim oldugu fikri olarak ortaya atilmistir. Kiiltiir ve dini
inancin beraberinde getirdigi tiim doniisiimlerle birlikte bu fikir, Amerikan kiiltiiriinde

derin koklere sahiptir. 1630'da John Winthrop, 13 orijinal koloninin bagimsizlik ilan



etmesinden ¢ok yillar 5nce, New England'a yerlesmeyi {imit eden ingilizler i¢in bu terimi
kullanmustir. Bu tarihten sonra Amerikali siyasetgiler,1765’te Amerikan Bagkan1 Thomas
Jefferson” Amerika, Tanrinin tutsaklik i¢inde olan insan1 zincirlerinden arindirmak {izere
gondermesidir.” Bu gibi soylevler ile bu kavrami rasyonalizme etmek ve mesrulagtirmak
icin ¢cabalamislardir. 1859 Massachusetts Parlamentosunda” Biz miikemmel beyaz wrkin
temsilcileriyiz beyaz rkin giicii ayricaliklar1 ¢ok agiktir. Nerede olursa olsun
Hristiyanlagtirmak ve yonetmek bizim gibi beyaz bir adamin gorevidir. Ancak benim
kanimdan olan biriyle egsit sayilabilirim.” seklinde demecler verilmistir. Asyali,
Kizilderili ya da Afrikali zencilere hiikkmetmek Tanr tarafindan verilen bir gorev olarak

gosterilmeye caligilmistir.

Bu kavram hala ABD dis politikasinin, Amerikan pop kiiltiirliniin ve ¢agdas
Amerikan kiiltiiriniin ¢ogunun merkezinde yer almaktadir. (Denial, 2012) Amerika’nin
kurulusundan itibaren seg¢ilmis bir iilke oldugu ifadesine Amerikan Baskanlarinin
konusmalarinda sik sik rastlamaktadir. Bu se¢ilmis iilke kavramina “Manifest Destiny’e”
dayanarak, Amerika, silahli miidahaleler ile isgalci ve somiirgeci bir devlet seklini
almistir. Resmi belgelere dayanarak soguk savas doneminde Kennedy ve Lyndon
Johnson donemlerinde Amerika’nin Disisleri Bakanligini1 yapmis olan Deen Rasch 1798-
1845 yillar1 arasinda ABD silahli kuvvetlerinin yurtdisinda kullanildigi durumlar adl bir
rapor hazirlamistir. Bu raporda 1798-1845 yillar1 arasinda Amerika’nin baska tlkelere
103 kez miidahale ettigi, 1810-1871 yillar1 arasinda 60 yil igerisinde Amerika’nin altt
kitada 71 bolgede askeri miidahalede bulundugu ifade edilmektedir.1900’ lii yillardan
sonra miidahale ve isgaller daha da artmis ve ABD; Porto Riko, Filipinler, Honduras,

Kiiba gibi tilkelerin hepsine silahla miidahalelerde ve isgallerde bulunmustur.

2 Aralik 1823” de ABD Bagkan1 James Monroe, Kongre’ye yalnizlik politikasi
olarak adlandirilan, daha sonra Monroe Doktrini olarak anilacak bir bildiri sunmustur.
Bu bildirinin kapsaminda en 6nemli hususun Amerika’nin giivenligi olacagi ve dis
politikada Avrupa {lkelerine karsi tarafsiz bir siyaset izlenecegi agiklanmistir.
18.ylizyilin sonlarina dogru bagimsizligina kavusan ABD, 19.yy. baslarinda Amerikan
kitalarini, kolonyal Avrupa devletlerinin saldirilarindan koruyabilmek icin bu doktrin

yayimlanmistir. Monroe Doktrinin i¢eriginde;



I. Kutsal ittifak devletleri olarak anilan giiclii Avrupa Devletleri’nin Amerika

topraklari tizerinde yapacaklari herhangi bir girisime izin vermeyecekleri

ii. Avrupali devletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢ikardiklar1 savaslara hicbir
zaman 0 zamana kadar taraf olunmadig1 ve prensiplere uymadig: igin kesinlikle

bundan sonra da taraf olunmayacagi

Iii. Avrupa devletlerinin kolonilerine hi¢gbir zaman ABD tarafindan miidahale

edilmeyecegini, aciklanmistir.

ABD’nin bu tarafsizlii I. Diinya Savasi’na kadar siirmiis ve giivenligini tehdit

altinda gordiigii icin savasa dahil olmustur.
2.2. Osmanh Devleti ve ABD iliskileri

1783 te yapilan Versailles-Paris anlagsmasi ile Amerika Birlesik Devletleri resmen
bagimsizligma kavusurken, Osmanli Imparatorlugu gerileme devrindeydi. Amerika
Birlesik Devletleri 6ncelikle ticari alanda kendini gostermeye basladi. O giinlerde Diinya
ticaretinde biiyiik bir yere sahip olan Akdeniz’de s6z sahibi olup, isin i¢cinde olmak
Amerika i¢in 6nemliydi. ABD, Akdeniz iilkelerine, baslica gida iiriinlerini ihra¢ ediyordu.
Bugday, un, misir, tuzlanmis baligin diinyaya satisinda biiyiik bir pay sahibiydi. Bu
ylizden Akdeniz’de ticaret ABD i¢in ayr1 bir yere sahipti (Kayapinar, 2017, s. 40).
Amerika 1783 Paris Anlasmasi’ndan énce Akdeniz’deki gemilerinde Ingiliz bayrag
himayesi altindaydi. Himaye donemi bittikten ve Amerika’nin bagimsizliga
kavugmasindan sonra, gemileri Akdeniz’de Osmanli Padisahina tabii olan Cezayirli
Korsanlarin saldirisina agik duruma gelmisti. 7 Mayis 1784 tarihinde; Amerikan
Kongresi, ticaret ve dostluk antlagmalari yapmak iizere Benjamin Franklin, Thomas
Jefferson ve John Adams’1, gorevlendirdi. Anlagma yapilmak istenen iilkeler arasinda
Osmanli Devleti de vardi. Osmanli Devleti, Amerika ile dostluk ve baris anlagmasi

yapmakta ¢cekimser kaliyordu.

Bunun asil nedeni Ingiltere’den ¢ekinmesiydi. Heniiz Ingiltere’nin yénetiminden
ayaklanma ile ¢ikmus, yeni kurulan Amerika ile anlagsmaya Ingilizleri rahatsiz eder
diisiincesi ile ¢ekiniyordu. Ingiltere'nin bu siralarda Osmanli Devleti iizerinde biiyiik bir
niifuzu vardi. Aslinda Osmanli, Ingiliz niifuzundan ¢ok mutlu olmasa da Rus tehdidine

kars1 Ingiltere’yi kuvvetli bir miittefik devlet olarak goriiyor ve bu yiizden Ingiltere



ittifakin1 bozmak istemiyordu. Osmanli Devleti ile bir anlasma yapmak lizere Amerika
Birlesik Devletleri Bagkan1 Adams bir heyet gonderdi fakat bu heyet daha sonra anlasma
yapmaktan vazgecti (Giiler, 2005, s. 208). Amerika’nin Londra Biiyiikel¢isi Rufus King
Osmanli Devleti ile dostluk anlagmasi yapilmasi iizerine harekete gecti (Kopriilii, 1987,
s. 927). Londra’nin Osmanl Biiyiikelgisi Ferruh Efendi ile orada ikamet eden bir ingiliz
tiiccarin telkinleri ile bu anlasmanin Amerika’ya ticaret ve dostluk adina birtakim
avantajlar saglayacagini diistinerek Amerika baskan1 Adams a bildirdi. Adams tavsiyeye
uyarak 11 Subat 1799 tarihinde alinan Senato karari ile Lizbon’da bulunan Amerikan
elcisini Istanbul’a giderek bir ticaret ve dostluk anlasmas1 yapmasi igin gorevlendirdi.
Fakat elgi Istanbul’a gidemedi ¢iinkii o sirada Osmanli devleti Fransa’nin Misir’a asker
cikarmas iizerine Ingiltere ile ittifak anlasmasi imzalamisti. Osmanli, Fransa ile savas
halinde olup, Balkanlar’daki birtakim isyanlarla ugrastigi icin bu ziyaret gerceklesmedi
(Kopriili, 1987, s. 928).

Amerika, Osmanli’dan once ona bagl olan Kuzey Afrika Beylikleri ismi diger
Garp Ocaklar1 diye adlandirilan Cezayir, Trablus ve Tunus ile Dostluk ve Baris
Anlagmalar1 imzaladi. Amerikali tliccarlar bu anlagmalara gére ocaklara; vergi ve bir
takim mithimmat, kiymetli hediyeler vermek zorundaydilar (Colak, 2011, s. 532).Garp
Ocaklarinin, en biiyiik gelirlerinden biri, Atlas Okyanusu ve Akdeniz'de antlagmaya
varamadig lilkelerin gemilerine saldirarak elde ettikleri ganimetlerdi. Osmanli Padisahi,
bu Ocaklarin yoneticilerine zaman zaman ferman gondererek anlagmali {ilke gemilerine
ve vatandaglarina miidahale edilmemesini emretmekteydi. Ancak Garp Ocaklarinin
XVIIIL. yiizyilin sonlarinda Osmanli Devleti ile baglar1 zayifladigindan dolay1
korsanliklarindan korunmak isteyen kimi Avrupa {ilkeleri, anlagma yaparak, yillik vergi

O6demeyi kabul etmislerdi.

ABD, oOncelikle 1876 yilinda bagimsiz bir sultanlik olan Fas ile karsilikli bir
ticaret ve vergi anlasmasi imzaladiktan sonra, yine ayni igerige sahip orijinalleri Tiirkce
olan anlagmalar1 1795 yilinda Cezayir ve 1797°de Tunus ile imzalamistir. Trablusgarp ile
de benzer bir anlasma 1796 yilinda yapilmistir (Dogan, 2019, s. 18). Osmanli Devleti ile
heniiz resmi bir anlagma yapilamamasina ragmen, Akdeniz’e rahat¢ca giren Amerikan
gemileri Osmanli limanlarina gelmeye basladilar. Kayitlara gore ilk ticaret gemisi 1797
[zmir limanina geldi (Colak, 2011). 19. yiizyila girerken Baskan Jefferson ortada bir

anlagma bulunmamasina ragmen 1802'de Philadelphiali bir tiiccar olan David Steaward’1



Izmir konsolosu tayin etti Babiali Steaward'in yetkilerini tanimadi, ancak faaliyetlerine
de karismad1 (Erhan, 1998, s. 458). 9 Kasim 1800 de ilk Amerikan harp gemisi Istanbul
limanina giris yapmis, gemi yedi hafta kadar Istanbul’da kaldig1 sirada gemi kaptani
Bainbridge, Osmanli Kapudan-1 Derya’s1 Kii¢iik Hiiseyin Pasa ile bir gériisme yapmusti.
Pasa, Amerika ile dostluk ve ticaret anlagsmasi yapmaya Babiali’nin hazir oldugunu
iletmisti. Fakat geminin kaptani boyle bir yetkisi olmadigini bildirdi. (K&priilii, 1987)
1811'de izmir'de Woodmas &Offley adiyla ilk Amerikan ticaret odasi ac1ldi. 1827 yilinda
Izmir de ii¢ adet Amerikan Ticaret Odas1 bulunmaktaydi. Bu dénemde Amerikan tacirleri
[zmir Limani'ndan hali, siinger, yiin, Arap zamki, kitre, kuru incir ve afyon satin alip,

kumas ve kahve satmaktaydilar (Erhan, 1998, s. 458).

Diplomatik iligkilerin baglamasi ise 1830 yilina rastlar. Tanzimat doneminde
Amerikali tarim uzmanlarinin gelmesiyle egitim sahasina da genisleyen iliskiler,
Amerikalilarin Osmanli topraklarinda maden aramalarina kadar uzanmistir (Kuran E. ,

1994, s. 39-43).

Osmanli Devleti biinyesinde bulunan iilkeler ile ticaret, o zamana kadar
Ingiltere’nin kontrolii altinda bulunmaktayds. Ingiltere’nin engellemelerine ragmen 1830
anlagsmasindan sonra "Levant Ticareti “ne Amerikalilar da katilmig oldular. Babiali ile
uzun goriismeler sonucunda, 7 Mayis 1830 da iki iilke arasinda resmi iliskiler
kuruldugunda, Amerikalilar da kendilerinden once Batili devletlerin elde ettigi,

Tiirkiye'de "Kapitiildsyonlar" ad1 altinda ticaret yapmak hak ve imkanlarina kavustular

(Kurat, 1967, s. 282).

2.2.1. Osmanh-ABD 1830 Ticaret Anlasmasi

1830 Osmanli- ABD Ticaret Anlagmasi, biri gizli dokuz maddeden olusup,
Osmanli Devleti adina Reis-iil Kiittap Mehmed Hamid Efendi ile ABD Bagkan1 Andrew
Jackson tarafindan goérevlendirilen Charles Rhind arasinda “Seyr-ii Sefain ve Ticaret
Antlasmasi1” ad1 altinda imzaland1 (Kurat, 1967, s. 285). Bu anlasma; iki tilkenin karsilikli
olarak konsolosluk kurmalarina imkan tanimakta, ticarette Amerika’y1 “en ¢ok gozetilen
ulus” olarak kabul etmekte, Amerikan tiiccarlarina da Fransizlar, Ingilizler ve Hollandali

tiiccarlara taninan ayricaliklardan yararlanmalarini 6ngérmekteydi.

Sozlesmenin ABD ile iliskilerde en 6nemli maddesi, Amerika’ya kapitiilasyon

olarak bilinen hak ve ayricaliklar1 taniyan dordiincii maddesidir. Buna gore, Osmanlt



mahkemeleri herhangi bir su¢ halinde, Amerika’nin resmi terciimani hazir bulunmadikga,
Amerikan ve Osmanli uyruklari arasindaki davalara bakamayacak ve Amerikan
yurttaslarini tutuklayamayacaktir. Tutuklama yetkisi Amerikan diplomatik yetkililerince
kullanilabilecekti. Dérdiincii maddenin uygulanmasinda ingilizce ve Tiirkge metinleri
arasindaki farkliliklar, iki iilke arasinda anlagsmazliklara yol agmistir (Yilmaz, 2014, s.
51). 1830 ticaret sozlesmesinin Amerika’ya taninan ayricaliklari bir dl¢lide dengelemek
amacimi tagiyan bir de gizli maddesi bulunmaktadir. Osmanli 1821-1829 Yunan
bagimsizlik savasinda kaybettigi gemilerinin yerine yeni gemiler yaptirip donanmasina
katmak istiyordu. Bu gizli madde de bu yiizden sozlesmeye eklenmisti. Buna gore;
Babiali, Amerikan tersanelerinde gemi yaptirirken sézlesme kosul ve ayrintilarim
Istanbul’da gorevli Amerikan elgisi ile konusacak, siparis edilen geminin fiyat1 ise
Amerikan Hiiklimeti’nin ayni tip gemilere Odedigi fiyati agmayacakti. Amerikan
Kongresi bu sozlesmeyi onaylarken gizli maddeyi reddetmistir (Armaoglu, Belgelerle
Tiirk Amerikan Miinasebetleri, 1991, s. 198). Ancak Amerika’nin iyi niyetini gostermek
amactyla Amerikali bir gemi insa miihendisi, Istanbul’a gelerek Osmanli Devleti igin

savag gemileri yapmaya baglamistir (Erhan, 1998, s. 465)

1830 yilinda yapilan antlasmadan sonra ABD-Osmanlt iliskileri ticari, kiiltiirel ve
sosyal olarak gelisme goOstermistir. Fakat diger Batili iilkeler ile yapilan antlagmalarda
oldugu gibi, bu antlasma da zamanla Osmanli’nin lehine ¢alismamistir. Ozellikle

misyonerlik Osmanli’nin epey basini agritan bir durum olarak ortaya ¢ikmustir.

2.2.2. Misyonerlik

Amerikan misyonerleri, 1830 anlagsmasindan sonra, Amerikan vatandaslar1 i¢in
kapitiilasyonlardan faydalanma hakkini elde etmistir. Egitim, incili yayma, iyilikseverlik,
sosyal, tibbi ve kiiltiirel faaliyetlerle Osmanl {ilkesinde pek cok yeri isgal etmislerdi.
Onceleri Izmir ve Istanbul gibi kiy1 sehirlerine gelen Amerikali misyonerler daha sonra
Evangelist gayelerle i¢ bolgelere dogru, daha ¢ok Yahudi ve Miisliman olmayan

azinliklarin yasadiklar1 bolgelere dogru yayilip faaliyetlerini yogunlastirmislardir

(Ayverdi, 1969, s. 132).

Misyonerlik faaliyetleri Osmanli Devleti’ni pargalayip ortadan kaldirmak
gayesiyle hareket etmistir. Osmanli yoneticileri kigkirtilan Ermeni ve Rumlara karsi

hosgoriilii, sagduyulu, itidalli ve tarafsiz davranmislardir. Ancak ABD ve miittefikleri bu
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davraniglara karst siirekli aleyhte ¢aligmis, kapitiilasyonlar vasitasiyla Osmanli Devleti’ni
cokertmek istemislerdir. Amerikan misyonerleri dini kullanarak Osmanli topraklarindaki
azinliklan kiskirtip, Osmanliya kars1 ayaklanmalarin yolunu agmislardir. Din degistirme
hakkinda Osmanlida kat1 yasalarin varligindan dolayi, Miisliiman halki din faktorii ile
etkileyemedikleri i¢in misyonerler azinlik halklara yonelmislerdir. Hristiyanlikta bulunan
mezhep ayriliklarindan dolay1, misyonerlik konusu Osmanlida daha ¢ok glinlimiize kadar

tasinan Ermenilerde sorun yaratmistir.

Bu donemde, Amerikan misyonerleri ile Ermenilerin yakinlagsmasini saglayan
diger bir faktor ise aralarindaki ticari iligkiler olmustur. ABD ve Osmanli Devleti arasinda
yapilan 1830 ve 1862 ticari anlagmalar1 sonucunda Amerikalilara taninan ayricaliklardan
dolayr Amerikalilar Osmanli Rum ve Ermenilerine ticari iliskiler ile yanasmislardir.
Osmanli ve Amerika arasinda alinip satilan mallarin ¢esit ve hacminin giderek artmasi
sonucunda sayisi giderek artan Ermeni araci, simsar ve toptanci ziimresi dogmustur. Bu
ziimre zaman gegtikce Amerika ile olan ticarette daha ¢cok pay alip zenginlesmistir. ABD;
Osmanli vatandasi olan Ermeni tiiccarlara ayricalikli ticaret yapma hakki veren ve
vergiden muaf tutan “Berat (Protégé)” adl1 bir belgeyi konsoloslar1 araciligiyla Osmanlh
devletinin uyarilarina ragmen vermislerdir (Giinay, 2008, s. 108). Amerikalilarin
Ermenilere yakinlasmasiyla ABD, Ermenileri himaye etmeye ve vatandaslik vermeye de
baglamistir (Armaoglu, Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, 1991). Amerikan
misyonerlerinin tesvik ve yardimlariyla, Amerika’ya 1874 yilinda baslayan ve giderek
artan bir Ermeni gocii ger¢eklesmistir. Dogu Anadolu’nun kirsal kesimlerinde yasayan
siradan Osmanli vatandast Ermeniler Osmanli’nin tiim tedbirlerine ragmen gittik¢e artan
bir say1 ile ABD’ye go¢ etmislerdir. Amerikan resmi kayitlarina gore; 1834-1914 yillar
arasinda toplam 66 bin Ermeni vatandasit ABD’ye go¢ etmistir (Erhan, 2001).

Ayni zamanlarda, Tanzimat ve Islahat Fermani’nin getirdigi 6zgiir ortam ile
Osmanli topraklarinda yasayan gayrimiislimler; Rum, Ermeni, Bulgar ve Yahudiler ana
dillerinde her yerde okullar agmaya baslamis ve bu okullar giderek ¢ogalmistir. Bu
ortamda, Hristiyan mezheplerini yaymak isteyen Amerikan ve Batili kilise ¢evreleri de
misyonerlik faaliyetlerine son siirat baslamiglardir (Vurgun & Pamuk, 2020, s. 44).
Yabanci okullar, kapitiilasyonlar c¢ercevesinde varliklarini siirdiirmiislerdir. Yabanci

okullarin felsefesini misyonerlik olusturmustur, Osmanl topraklarindaki Miisliiman ve
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gayrimiislim gengleri, actiklari okulun mensup oldugu din ve mezhebe kazandirmay1

amaciyla hareket etmislerdir (Vurgun & Pamuk, 2020).

Ayrica 1850 yilinda Osmanli Protestanlarina “millet” statiisiinlin verilmesi ve
Osmanli Devleti’nin o donemdeki siyasi durumu, Anadolu’daki misyoner faaliyetlerinin
artmasina sebep olmustur. Amerikali misyonerler, egitim ve saglik hizmetleri vererek
halkla iliski kurup, yakinlagmislardir. Protestan Ermeni cemaatleri devlet tarafindan
kabul gordiikten sonra, rahatlamislar ve Protestan okullarina duyulan talep artmistir.
L“American Board of Commisioners for Foreign Missions” da bu durumdan faydalanmak
tizere Anadolu’ya yonelik girisimlerini artirmigtir (Kocabasoglu, 2001, s. 15).
Misyonerler, okullarinda verilen egitimle Ermeni milli bilincinin olusmasini saglamaya
calismislardir. Misyonerler; bagimsiz bir devlet olmalari i¢in kigkirttiklar1 Ermeniler ilgili
gelismeleri Amerikan ve Avrupa kamuoyuna siirekli aktarmislar, Anadolu’da, tiim bu
gelismelerin etkisiyle ozellikle 1890’1 yillarda Ermeni isyanlart ¢ikmistir. Amerikan
Misyonerlerinin verdigi en biiylik zararlardan biri hi¢ sliphesiz Osmanli Devleti ve

devaminda Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in “Ermeni Meselesi olmustur.”

ABD sadece misyonerlik faaliyetleri ile sinirli kalmamis, ozel sirketler
aracilifiyla demiryolu ingaati projesi ile Osmanli da petrol zengini bolgeleri ve yer alt1

madenlerinin isletmelerini ele gegirmeye ¢alismustir.

2.2.3. Chester Projesi

Tiirk ticaret hayatinda, sahibinin adi ile anilan “Chester Projesi” veya resmi
adiyla” Sarki Anadolu Demiryollar1 Antlagmasi” olarak bilinen anlagsma, yeni
Tirkiye’nin yabanci sermayeye ac¢ilmasinin ilk girigsimini teskil etmektedir. Projenin
baslangict Osmanli Devleti’nin son yillarina ve Birinci Diinya Savasi1 oncesine kadar

gitmektedir (Yilmaz, 2014, s. 57).

ABD, Osmanl iilkesinde gerceklesen faaliyetlerin kendi okullarina zarar verdigi
iddiastyla, zararlarin tazmini i¢in “USS Kentucky” adli savas gemisini, Amiral Colby M.

Chester onderliginde Istanbul’a gondermisti.1900 yilinda Amiral Colby M. Chester

! Yabanc1 Gérevler igin Komiserler Amerikan Board (ABCFM) ilk Amerikali Hiristiyan misyoner
kuruluglar arasinda yer aldi. 1810 yilinda Williams Koleji'nin yeni mezunlari tarafindan kuruldu. 19.
yiizy1lda Amerikan misyoner orgiitlerinin en bilyiigii ve en dnemlisiydi ve Presbiteryenler, Cemaatciler ve
Alman Reform Kkiliseleri gibi Protestan Reform geleneklerinden katilimcilardan olusuyordu (Uygur
Kocabasoglu, Anadolu’daki Amerika, 2001, Ankara, Imge Kitabevi)
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Osmanli devlet adamlariyla olumlu iliskiler kurmus, yaptig1 baz1 goriismeler 1s181nda,
Osmanli topraklarindaki is ve yatirim imkanlarin1 gérmiistiir. Ancak Albay Chester bu
konuda girisimde bulunma firsatin1 1908 yilinda, ikinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra
bulabilmistir. Ikinci Mesrutiyet hiikiimeti olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti iilkenin
kalkinmasi ve biitiinliigii agisindan Dogu ve Giineydogu Anadolu’da demiryolu yapimina
biiylik 6nem vermekteydi. Amiral Colby, Mitchell Chester 1909 yilinda “The Ottoman-
American Development Company” (OADC) sirketini kurarak, Dogu ve Gilineydogu’da
demiryolu yapmak ic¢in, ABD el¢iliginin baskis1 ve Osmanli- Amerikan Kalkinma
Sirketinin ¢abasityla Mart 1910’da Bayindirlik Bakanligi ile bir 6n anlagsma imzalamstir.
Chester Projesine gore; sirket yapilacak demir yolu, kdprii liman gibi yatirimlarin
karsiliginda hattin her iki yaninda kalan yirmi kilometreye kadar olan boliim i¢indeki yer
altt kaynaklarinin ¢ikarma ve isletme hakkini 99 yilligina elde edecektir. Amerika,
Chester Grubuna tam destek vermis ve geleneksel politikasina ters olan bu davranisi,
diger devletlerin dikkatini ¢ekmistir. Ancak, uzun siire¢ i¢inde Trablusgarp ve Birinci
Diinya Savaglari ¢ikmasindan dolay1 proje uygulanamamus, sirket islerligini yitirmis,
Osmanli Imparatorlugu’nun sonunu ilan eden Mondros Miitarekesine kadar yapilan

temas ve miizakerelerden hicbir netice ¢tkmamistir (Erhan, 2001, s. 378-383).

1922 yilina kadar Chester ve ortaklart zaman zaman projenin gerceklesmesi icin
faaliyetler siirdiirmiis, alacaklar1 bu imtiyazla 6nemli petrol bolgelerinin sirket kontrolii
altina gececegini belirtmelerine ragmen, Amerikan yonetimi bu sefer destek vermemistir.
(Oziigetin & Altay, 2013) Lakin 1922 yilinda amirallige yiikselen Chester, Musul ve
Kerkiik petrollerine goziinii dikmis ve bu konuda yeniden ¢aligmalara baglamistir. Milli
miicadelenin gelismeleri karsisinda, 5 Mayis 1922°de, Delaware eyaletinde, is adamlari
bankerler ve gazetecileri i¢ine alan ve Kanadali i adami Clayton Kennedy’nin de i¢inde

oldugu Osmanli -Amerikan Kalkinma Sirketini tekrar kurmustur.

Yeni sirketin ortaklari, Eyliil 1922 ortalarinda Ankara’ya gelerek, bu 20 yillik
proje i¢in, Ankara hiikiimeti ile miizakerelere girmisler, bu girisim zamanin Amerikan
Baskani Taft ve yonetimince de desteklenmistir. O donem TBMM Hiikiimeti’nin Misaki
Milli politikast dolayisiyla Musul petrolleri de dnem kazanmaya baglamisti. Proje, Dogu
Anadolu demiryollarinin ana hatti Sivas’tan Samsun iizerinden Karadeniz’e, Harput-
Ergani- Musul- Kerkiik {izerinden Siileymaniye’ye, Bitlis iizerinden Van’a ve Halep

tizerinden Akdeniz’e ulagsmasini 6ngérmekteydi. Neticede sirket ile Meclis Hiikiimeti’nin
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Bayindirlik Bakanlig1 arasinda imzalanan “Sarki Anadolu Demiryollarinin insasina Dair

Antlasma” 8 ve 9 Nisan 1923 giinlerinde TBMM tarafindan tartisilip onaylanmaistir.

Bu anlagmaya gore; Tiirkiye’nin Dogu ve Musul-Kerkiik bolgesini Akdeniz ve
Karadeniz’e baglayan 4400 km’lik bir demiryolu insasi ile ti¢ limanin tesisinin yapimi bu
sirkete verilmistir. S6z konusu sirket bu demiryolu sebekesini 99 yil i¢in isletecek ve
ayrica demiryolu hattinin iki tarafinda 20 kilometrelik alandaki madenleri isletme hakkina

da sahip olacakt1 (Semiz, 1995) .

Demiryollarinin insas1 yeni Tiirkiye’nin, ekonomik kalkinmasi bakimindan ¢ok
onem verdigi bir konu olmakla beraber, Lozan Konferansi sirasinda TBMM hiikiimetinin
Amerika’yla bir yakinlasma i¢inde olmasi1 da kararda etkili olmustur. (Semiz, 1995, s.
132) O giinlerde Amerika somiirgeci Avrupa devletlerinden sayilmamaktadir. Bu
nedenle, Dogu Anadolu demiryollarinin bir Amerikan Sirketine verilmesi, kapitiilasyon
tehlikesi yaratmayacagi gibi, Amerika ile miinasebetleri de harekete gegirebilecegi
diistiniilmektedir. Nitekim Lozan Konferansi’ndaki Amerikan gézlemci temsilcisi Joseph
Grew’a gore, Ismet Pasa kendisiyle 22 Nisan 1923 giinii yaptigi konusmada, Chester
Projesine; ABD ile ekonomik iligkileri daha yakin bir hale getirecek bir baslangic¢ olarak
baktigin1 séylemis ve ayrica Mayis ayinda bir antlasma yapmak i¢in miizakerelerin
baslamasini istemistir. (Armaoglu, Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, 1991, s.
198) Ismet Pasa’nin Lozan’da kapitiilasyonlar1 kaldirtmak igin biiyiik miicadele verdigi
sirada, Ankara’nin Chester Antlasmasini onaylamasi ilging bir gelismedir. Clinkii 1894-
1895 Cin Japon Savasi’ndan sonra, Cin’i Japonya’nin elinden kurtaran Rusya, Ingiltere
ve Almanya gibi iilkeler Cin’i paylasmak i¢in demiryolu yapimi politikasini takip
etmiglerdir. Bu iilkeler Cin’e yapmis olduklar1 demiryolu antlasmalarinda, tipki Chester
Antlagmasi’nda oldugu gibi demiryolunun iki tarafinda belirli genislikteki topraklarda yer
alan madenlerin isletme hakkini elde etmislerdir. Dolayisiyla bu antlagmalar arasinda

ilging benzerlikler vardir (Yilmaz, 2014, s. 59) .

Chester Projesi’nin en Onemli 6zelligi de demiryollariin Musul’a kadar
uzanacak olmasidir. Zengin petrol yataklarina sahip olan Musul’un projeye dahil edilmesi
hi¢ siiphesiz projenin arkasinda yer alan nedenleri agiklamaktadir. Proje gerceklesmedigi

igin, Amerika Musul’a o dénem proje dahilinde girememistir (Bilmez, 2000, s. 175).
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Chester Projesi goriiniiste her ne kadar bir demiryolu projesi olarak karsimiza
¢ikip, anlagmalari ile tarihi bir belge olarak kalsa da ger¢eklestirilmeye calisildigi donem
itibariyle, emperyalist devletlerin bolge topraklar1 iizerindeki miicadelesini ortaya

koymasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Nitekim Colby Chester, 1I. Mesrutiyet’ten sonra projesini ilk defa Osmanl
Devleti’ne satmak istedigi zaman, Ingiltere ile Berlin- Bagdat Demiryolu Projesi’nin
sahibi Almanya bu tesebbiise tepki gdstermistir. Keza, Lozan konferansina Ingiltere ile
siddetli catismalardan birisi de yine Musul meselesidir. Iste tam bu sirada, TBMM
Hiikiimeti’nin Chester Projesi anlagmasini onayladig1 haberi konferansta bir bomba etkisi

yaratmus, Ingiltere ve Fransa tepki gdstermislerdir.

Ancak, yeni Tiirkiye’nin yabanci sermayeyi bu ilk agilma tesebbiisli neticesiz
kalmistir. Ciinkii Chester Projesi’ni gerceklestirecek olan Osmanli Amerikan Kalkinma
Sirketinin ortaklar1 arasinda sorunlar ¢ikmis ve Chester girketten ayrilmistir. Kanadal
ortak Kennedy, sirkete projeyi devam ettirecek mali kaynak finansmani bulamamustir.
Anlasmada tespit edilen zamanda proje baslatilamayinca, TBMM Hiikiimeti, 1923 yilinin

Aralik ayinda sirket ile anlasmasini feshetmistir.

Ayrica Chester Projesi’nin finansman yoniinden hayata ge¢memesinin
sebeplerinden biri de Musul sorununun Amerikan yonetiminin istedikleri sekilde
¢oziimlenmemesi olmustur. Ancak aynt Amerika Temmuz 1922’de Turkish Petroulem
Company? ile anlasan Standard Oil Company’e destek vererek, degisen politikasini net
bir sekilde gostermistir. (Oziigetin & Altay, 2013)

2 Turkish Petroleum Company — TPC

1890 ve 1898 yillarinda Sultan II. Abdiilhamid Musul ve ¢evre bolgelerini Kalust Giilbenkyan’in
yonlendiresiyle “Memalik-i Sahane” (Padisahin 6zel miilkii) ilan etti. 1908°de II. Mesrutiyet’in ilanindan
sonra ittihat ve Terakki yonetimi Padisahin “Memalik-i sahane” ilan ettigi bolgeyi Hazine’ye devretti.
Ingilizler 1910 y1linda kendilerinin sahibi oldugu, Tiirk Ulusal Bankas1’n1 (Turkish National Bank) kurdu.
Ittihat ve Terakki, Musul yakinlaridaki Aynilgazel’deki petrol yataklarin1 Almanlar’a bir y1lligina kiraladi.
Isletmenin finansmanin1 Deutsche Bank sagladi. Bu gelismelerden ingiltere rahatsiz olup, hakkini istedi.
ittihat ve Terakki Yonetimi, goriismeleri yiiriitmek iizere Maliye Nazir1 Cavit Bey’i Londra’ya génderdi.
Cavit Bey, konunun uzmani Kalust Giilbenkyan‘1 da yaninda gotiirdii. Ancak kisa siire sonra Cavit Bey
acilen Istanbul’a ¢agrilinca miizakereleri yiiriitme ve sonuclandirma yetkisi Giilbenkyan’a verildi.1912’de
Alman dogumlu bir ingiliz bankacisi olan ve Istanbul’da biiyiik etkisi olan Sir Ernst Casel, Londra’da
Tiirkiye Petrol Sirketi’ni (TPC — Turkish Petroleum Company) tescil ettirdi. 1914°te sirketin sermayesi
160.000 Sterlin oldu ve hisse yapist sekillendi; %50’si Turkish National Bank ve D’Arcy Group, %25
Deutsche Bank ve %25 Anglo-Saxon Oil Company (giiniimiizdeki Royal Dutch-Shell) paylagtilar. TPC
deki Royal Dutch-Shell’in %2,5 hissesi ve D’Arcy Grubunun %2,5 hissesi toplamda %5°lik hisse
Giilbenkyan’a verildi. Bu yiizden {invan1i Bay Yiizde Bes (Mr. Five Percent)olarak kaldi.
(https://hiclik.net/turkish-petroleum-company-tpc/)
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2.3. Birinci Diinya Savag1 Donemi Tiirkiye ABD iliskileri

Osmanli Devleti ve ABD arasindaki iliski, Amerika’nin 1. Diinya Savasina
girmesi ile sekteye ugramistir. Amerika, 6 Nisan 1917 tarihinde, Almanya’ya savas ilan
etmis, ama Almanya’nin miittefiki Osmanli Devleti’ne savas ilan etmemistir.
Amerika’nin 1917°de Birinci Diinya Savasi’na girisini, tarihin bir doniim noktasi olarak
kabul etmek gerekir. Avrupa iilkelerinin 6zellikle Ingiltere nin s6z sahibi oldugu diinya
politikasindan kopusun baslangici olarak kabul edebiliriz. 1917 tarihinin diinya
siyasetinde bagka bir O6nemi de Rusya’da Bolsevik Devrimi’'nin gergeklesmesidir.
Boylelikle, ABD Bagkan1 Wilson’in liberal goriiniimlii ideolojisi ile Lenin’in komiinizm
ideolojisinin diinyay1 uzlasmaz iki diigman bloka ayirma siireci baslanustir. Iki lider de
programlarinda merkez olarak Avrupa’y1 almamis, hi¢gbir ayrim gézetmeksizin biitiin
diinya insanlarina seslenmislerdir. Her ikisi de komiinist ve liberal agilardan eski Avrupa
sistemini reddetmis, programlarini bu anlayista bicimlendirmis ve sonunda da biiyiik bir

rekabete diismiislerdir (Sander, 1989, s. 398).

ABD’nin Osmanli Devleti’ne savas agmamasinin en 6nemli nedeni, savasin
Tiirkiye’deki Amerikan misyoner teskilatina verebilecegi biiyiik zararlardir. O yillarda
Amerika her y1l Dogu’daki Ermenilere biiylik maddi yardim yapmaktadir. Savas acilirsa,
bu yapilanma bozulacak, misyonerler iilkeden atilacak ve servetlerini el konulacaktir.
Osmanli, Amerika ile siyasi iligkilerini kesmesine ragmen, Amerika’ya karsi1 menfi bir
harekette bulunmadigi ic¢in, Tiirkiye’ye karst savas acacak nedenleri de ortadan
kaldirmistir. Osmanli Devleti, Almanya’nin miittefiki oldugu i¢in baskilar karsisinda 20
Nisan 1917’de Amerika Birlesik Devletleri ile iliskilerini kesmistir. Ancak bunu
yaparken Hariciye Nazir-1 Ahmet Nesimi 6ziir diledigi gibi iliskilerin kesilmesinden
sonra da Anadolu’daki ve diger Osmanli topraklarindaki Amerikan okullarina ve
Amerikan misyonerlerine hi¢ dokunulmamistir (Y1lmaz, 2014, s. 70). Savasin sonunda
Osmanli Devleti’nin parcalanmasini iceren Sevr Anlasmasi’na, taraf olan Amerika da
imza atmis ve maddelerden biri geregi Dogu Anadolu’da kurulacak devletlerin bir sekilde
himayesini iistlenmistir. Tiirklere I¢ Anadolu’da kiigiik bir toprak pargasi birakan Sevr
Anlasmast ABD’nin projelerinin de hayata ge¢cmesi demektir. Amerika, Tiirkiye’nin
boliinmesi ya da isgal edilmesine Izmir isgalinden 23 y1l &nce niyetlenmistir. Amerikan

Kongresi’nin 31 Ocak 1896 tarihli dordiincii toplantisinda aldig1 gizli karar bu niyetin
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belgesidir. Tiirkiye’yi eyaletlere ayirarak bolme ve yonetme kararinin resmilestigi bu
belgede su ifadeler yer almaktadir:
ABD’nin belirleyecegi bir temsilci ile, Hristiyan iilkeden bir temsilcinin Osmanli
imparatorlugu adindaki kabul edilemez ve inatla devam eden seytani hareketlerini
diizene sokulmasi... Gegici bir Hristiyan yoneticinin Tiirkiye nin bagkani olmasi
Osmanli Imparatorlugu’nun mevcut bolgelerin siirlarla ayrilmasi bu bolgede

Hristiyan eyaletleri kabul edilip Hristiyan giictiniin Tiirkiye Birlesik Devletleri
altinda toplanmasi (Giiven, 2007, s. 29)

Ayrica Izmir’in isgalinde; Amerika, Ingiltere ve Fransa Devlet Baskanlari

Yunanlara destek olmus ve isgale ¢cagirmislardir (Giiven, 2007).

Birinci Diinya Savasi sonunda diinyadaki dengeler degismis, savas Oncesinde
egemen olan Almanya ve Avusturya Macaristan Imparatorlugu, Rus Carlig1 ve Osmanli
Devleti yikilmistir. Birinci Diinya Savasi sona ermeden Ocak 1918 ‘de Bagkan Wilson
savag sonrast diinya ile ilgili goriislerini Wilson Prensipleri ad1 altinda 14 madde ile ilan
etmis, kendi bakis acistyla savast ortadan kaldiracak onlemleri ve adil olan smir

diizenlemelerini a¢iklamistir. (Sander, 1989, s. 386)

2.3.1.Wilson Ilkeleri

Amerikan Bagkani’nin adiyla anilan meshur Wilson prensipleri 8 Ocak 1918’de
aciklandi. Wilson Prensipleri emperyalist devletlerin topraklarindaki uluslara kendi
kaderini tayin etme hakki verilmesi, uluslararasi biitiin engellerin kaldirilmasi ve barig
teskilatlar1 kurulmasi gibi 14 maddelik bir igerige sahipti. Barisin kurulmasi iizerindeki

goriisleri ilk bes maddede yer almaktadir:

1.Madde: Tam bir aciklik icinde varilmis baris anlasmalarindan sonra hichir ozel
uluslararas1 anlasmaya gidilmemeli ve diplomatik etkinlik her zaman ictenlikle ve
kamuoyunun gézii oniinde yiiriitiilmelidir.

2.Madde: Denizlerin uluslararast sozlesmeler geregince biitiiniiyle ya da kismen
kapatilabilmesi disinda, savasta ve barista karasular: disindaki biitiin denizlerde mutlak
seyriisefer serbestligi saglanmalidir

3.Madde: Barisi onaylayan ve korumak igin anlasan iilkeler arasindaki biitiin ekonomik
engeller olabildigince kaldirilmali ve ticaretin esitlik temelinde yiiriitiilmesi
saglanmalidir.

4.Madde: Her iilkede silah giiciiniin i¢ giivenligi saglamaya yetecek en diisiik diizeye
indirilmesi icin yeterli giivenceler karsilikli olarak verilmelidir.
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5. Madde: Somiirgelerin biitiin talepleri serbest, acik goriislii ve tiimiiyle tarafsiz bir
vaklasimla ele alinmali, bu tiir egemenlik sorunlarmmin c¢oziimiinde ilgili halklarin
¢tkarlariyla egemenligi tartisilan devletin adil taleplerinin esit agirlik tasimasi ilkesine
kesinlikle uyulmalidwr (Britannica, 1918).”

12. Madde direk Osmanli Imparatorlugu’na iliskin olup su sekilde aciklanmaktadar:

12.Madde: Osmanli Devleti’'nin Tiirk kesimlerinin egemenliginin giivence altina
alinmas, iilke igindeki azinlik uluslara can giivenligi ve ozerk gelisim olanaklart
saglanmasi, Canakkale Bogazi uluslararasi giivenceler ile gemilerin 6zgtirce gegisine ve
uluslararasi ticarete siirekli agtk tutulmalidir (Britannica, 1918)

Wilson llkeleri; 14 ilke ile insancil bir hava yaratmaya calisir goziikiirken,
Tiirklere yonelik tutumu tamamen farkli igerik besliyordu (Yilmaz, 2014, s. 73). 12.
Maddenin agiliminda; Anadolu Tiirklere birakiliyordu. Yunanlarin yonetimi altinda
bulunan kiy1 bolgeler 6zel bir uluslararasi denetim altina tutulabilir ve mandater devlet
olarak Yunanistan secilebilirdi. Bogazlar ve istanbul’un uluslararas1 bir denetim altinda
tutulmasi ve bu ortak denetimin Milletler Cemiyeti’nin gérevlendirecegi bir devlet eliyle

yapilabilmesi 6ngoriilityordu (Yilmaz, 2014, s. 73)

14.Madde: Biiyiik kiiciik biitiin devletlerin siyasal bagimsizligr ve toprak biitiinliigii
konusunda karsilikli giivence vermek tizere ozel sézlesmelerle biitiin uluslar: igine alan

bir birlik olusturulmalidir (Britannica, 1918)

Bu orgiit ilerde Milletler Cemiyeti olacakti. (Sander, 1989, s. 386)

Baskan, Wilson Prensipleri ile 6ncelikle kendi kamuoyuna Amerika halkina mesaj
veriyor; Avrupa devletlerinin aralarinda gizlilikle yaptiklar1 paylasim anlagsmalarini
tasvip etmedikleri icin, baris¢il ve adil amaglar ugruna savastyoruz demek istiyordu.
Bildiri, savas sirasinda, stratejik hesaplar lizerinden yazilmisti. 14 maddenin sekizinde
askeri kaygilar, tictinde Amerikan ekonomik beklentileri, ikisinde Lenin’in bildirisine
cevap vermeye yonelik ideolojik hesaplar yer almaktaydi. 5.maddenin ise self
determinasyon kendi gelecegini tayin hakkiyla ilgili hem ekonomik ve askeri hem de

ideolojik boyutlar1 bulunmaktaydi (Yilmaz, 2014, s. 73).

ABD’nin Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli’ya savas ilan etmeyisi ve savas
sonrasinda ilan edilen Wilson’1n insancil prensipleri, Kurtulus Savasi sirasinda bazi Tiirk
aydinlar1 tarafindan memnuniyetle karsilanmis ve Amerikan mandasini kurtulus caresi

olarak gérmesine sebep olmustu (Kuran E. , 1994).
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2.3.1.1. Wilson Prensipleri Cemiyeti

Wilson prensipleri, Tiirkiye’de yanki bulmustu. Herkes Ingiltere’yi kotii adam
ilan ederken, Amerikan mandaciligi lilke aydinlarinca kulaktan kulaga fisildaniyordu. 4
Ocak 1918°de Istanbul’da Wilson Prensipleri Cemiyeti kuruldu. Dénemin pek ¢ok aydini
iyiden iyiye Amerikan mandaciligin1 konusuyordu. Wilson kurtarici ve adeta bir aziz gibi
goriiliiyordu. Damat Ferit’e gore yeni peygamberdi. Said Nursi, Risalei Nur da onun
dindarligi hakkinda methiyeler diiziiyordu. Wilson Prensipleri Cemiyetinin kurulmasi
fikri Halide Edip Adivar’dan ¢ikt1 ve bu dernege iiye olanlardan bazilar1 daha sonra
kurulacak olan Ingiliz Muhipleri cemiyeti iginde de yer ald1. Wilson Prensipleri Cemiyeti
Ingiliz istihbarat raporlarinda; Halide Edip ve Riza Tevfik’in kurdugu ve Robert Koleji
miidirt Dr. Gates’in destekledigi bir dernekti (Tevetoglu, 1991, s. 147). Kurulusunda
maddi ve manevi yardimlari goriilen Dr. Gates, 1881-1894 yillarinda Tiirkiye’de caligmis
tinlii bir misyonerdi. Dernek tiiziiglinde amact;” Kamuoyunun bir kisminda hakkimizda
giivensizlik ve antipati bulunan itilaf devletleri ile Amerika’ya giiven telkin edilmesi...
Dusaridan onurumuzu yaralayacak kontrol ve koruyuculuk teklifleri yapimasina yer
birakmaksizin, swrf kendi ihtiyaglarimizi arzularimiz agisindan haysiyetimize uygun ve
itilaf devletleri ile Amerika icin kabule deger bir programla ortaya ¢ikmak ihtiyaci
(Tevetoglu, 1991, s. 194) “seklinde agiklanmaisti.

2.4. Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye-ABD iliskileri

Mustafa Kemal Pasa ve silah arkadaslari onderliginde verilen bagimsizlik
miicadelesi basariyla sonuglanmis, Mudanya goriismeleri 3-11 Ekim 1922 tarihinde
devam ederken, TBMM Hiikiimeti baris konferansimin Izmir’de, 20 Ekim 1922’de
toplanmasini, Batil1 Devletlere bir nota vererek onermisti. Fakat diger devletlerle yapilan
miizakere sonrasinda Baris Konferansi’nin, 13 Kasim 1922 tarihinde Lozan’da

toplanmasi kararlastirildi.

2.4.1. Lozan Baris Konferansi

Osmanl1 imparatorlugu ile Amerika birbirine savas ilan etmedikleri i¢in bir baris
konferansi olan Lozan Konferansi’na Amerika katilmamisti. Amerika Disisleri Bakani
Hughes’e gore; “ABD bu toplantida yapilacak siyasi ve miilki diizenlemelerin
sorumlulugunu tiizerine almak istememistir.” Bununla beraber, Amerika Lozan

Konferansiyla ilgi ve baglantisin1 kesmek istemedigi i¢in goriislerini Batili devletler
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vasitasiyla iletip, konferansta gozlemci bulundurmak istemistir. 21 Kasim 1922 tarihinde
yapilan oturumda s6z alan Amerikan bas delegesi Richard Washburn Child, oy kullanma
haklar1 olmamasina ragmen konferansi yakindan izleyeceklerini, ABD’nin ¢ikarlarina
uygun olmayan kararlar alinmasi1 durumunda itiraz etme haklar1 oldugunu ifade etmistir.
(Kasalak, 2014) ABD, Lozan konferansina katilmayarak taraf olmadigini iddia etmesine
ragmen, gozlemci bulundurmus ve en az diger isgal devletleri temsilcileri kadar Tiirk
tarafi tizerine baski kurmustur (Cevizoglu, 2018, s. 181). Amerika Lozan Konferansi’na
dogrudan miidahil olmasa da, Ankara Hiikiimeti ile kendisi ayr1 bir anlasma yapmay1
tercih etmisti. ABD Hiikiimetinin verdigi talimatlara gore Tiirkiye ile Miittefik tilkeler
arasinda Baris Anlagmasinin imzalanmasindan sonra, ABD temsilcileri devreye girecek
ve Tiirkiye ile 6zel goriismeler yapacaklardi. Amerika’nin Lozan konferansi hakkindaki
goriisleri iic belgede toplanmaktadir. Birinci belgede; 27 Ekim 1922°de Londra, Paris ve
Roma hiikiimetlerine verilen ve Tiirkiye ile yapilacak barisin Amerika’yla ilgili

kisimlarini yansitan bir muhtiradir. Muhtiranin igeriginde su hususlar yer almaktadir;
*Gayrimiislim haklarinin korunmasi bakimindan kapitiilasyonlarin devami
* Egitim ve din kurumlarinin garanti altina alinmasi

*Ticari atilimlarda 6zel imtiyaz ve kisitlama getirmeden firsat Ozgiirliigii

yaratilmasi

*Tiirkiye’de bulunan Amerikalilarin gayri kanuni ve keyfi uygulamalar

sonucunda meydana gelebilecek zararlarinin tazmin edilmesi
* Azinliklarin korunmasi
*Bogazlarin serbestisi garanti edilmesi
* Arkeolojik arastirmalar icin firsat taninmast,

Ikincisi, ABD Disisleri Bakani’nin Londra, Paris ve Roma‘da bulunan Amerikan
El¢ilerine verdigi talimati kapsayan bir belgeydi. Bu belgede, birinci belgede belirtilen
hususlarin Amerikan ¢ikarlar1 dogrultusunda nasil uygulanacagini belirtmislerdi. Ugiincii
belge, Amerikan donanma bakanliginin Bogazlar hakkindaki goriislerini belirten siyasi
tavsiyeleri icermekteydi. Eger Bogazlarin kontrolii ile ilgili bir komisyon kurulacaksa
Amerika Birlesik Devletleri bu komisyonda diger iilkelerle birlikte yer almaliydi.

Canakkale, Marmara Denizi ve Istanbul Bogazi’ndan miitesekkil olan Bogazlar da tiim
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tilkelerin ticaret gemilerine herhangi bir dncelik veya kisitlama getirmeden seyriisefer
serbestligi getirilmeliydi. Amerika yukarida belirtilen bu sularda, biitiin komsu devletler
ile yapilacak tim girisimlerde, Bogazlar {izerinde esit imtiyazlara sahip olmaliydi.
Bogazlar tiim savas gemilerinin gegislerine agik olmaliydi. Bogazlar dahilinde silahli bir
catisma veya diismanca hareketler kesin bir sekilde yasaklanmaliydi. Bu sulara hakim

olan tiim tahkimat yikilmali ve yenisi insa edilmeliydi.

Tiirkiye ile ABD arasinda goriismeler, konferansin sonlarina yaklagirken, 1923
Mayis ayinda baslamistir. Tiirkiye ile miittefik devletler arasinda baris yolunda 6nemli
adimlarin atilmasi ve taraflarin ¢oziime yaklagimlari, bu goriismelerin baglamasinin en
onemli nedenidir. 1923’lin Agustos’unda, ABD Baskan1 Warren G. Harding vefat etmis,
yerine bagkanlik gérevini bagkan yardimec1 Calvin Coolidge gelmistir. Bu donemde iki
ilke gorlismelerinin artmasi sonucu, 6 Agustos 1923 tarihinde ABD ve Tiirkiye arasinda
“Tiirk-Amerikan Lozan Anlasmasi ve Suglularin Iadesi Anlagsmas1” imzalanmistir. S6z
konusu anlasma; ABD arsiv belgelerinde ve Tiirk arsivlerinde farkli anilmaktadir.
Amerika tarafinda “Tiirk-Amerikan Lozan Anlasmasi1”, Lozan Anlasmas1” veya “Genel
Anlagma” adlariyla anilirken, Tirk arsivlerinde “Tirk-Amerikan Dostluk ve Ticaret
Anlasmas1” adiyla kaydedilmistir. Anlasmay1 Tiirkiye adma Ismet Pasa, Hasan Bey ve
Riza Nur; ABD adina ise Joseph Grew imzalamistir. Anlagsma’nin 1. maddesiyle taraflar,
iki iilkenin karsilikli olarak diplomatik iligkilere baslayip diplomatik personel atamasi
yapmasini, 2. maddesiyle kapitiilasyonlarin tamamen kaldirilmasini, 9. maddesiyle “en
ziyade miisaadeye mazhar millet” statiisliniin korunmasini, 30 Ekim 1914’ten &nce
Osmanli Devleti’nin tanidigit Amerikan dini, insani ve egitim kurumlarmin Tirk
hiikiimetince de tanindigini ve bu kurumlarin Tiirk yasalarina tabii olduklarini, Osmanl
Devleti ile ABD arasinda yapilan tiim anlagsmalarin gegerliligini yitirdigi taraflarca kabul
edilmistir. ki iilke arasindaki siyasi ve ticari iligkileri diizenleyen anlagsma 6 Agustos
1923 tarihinde Lozan Konferansi’nda Amerika’nin gozlemci olan ve ayni zamanda
Amerika’nin Isvi¢re Biiyiikelcisi J.C. Grew ile Ismet inonii arasinda imzalanmustir.
Ancak Amerikan Senatosu Ermeni meselesini hi¢ dikkate almamis olmasi ve
kapitiilasyonlar ilgasini kabul etmis olmasi nedeniyle bu anlagsmay1 onaylamamuistir.

(Yilmaz, 2014, s. 89,90,91)
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Gortigmelerde ABD, genel olarak Bogazlarin serbestisi, azinliklarin haklar1 ve
kapitiilasyonlarla ilgili miizakereler yapilirken, Miittefiklerle birlikte hareket etmek istese

de Miittefiklerle giiven sorunlar1 yasamistir (Kasalak, 2014).

Goriisme siirecinde mali sorunlar ve adli kapitiilasyonlar konusunda anlagmaya
varilamamistir. ABD heyeti, Ismet Pasa ile Lord Curzon arasinda anlasmaya varilmasi
konusunda arabuluculuk yapsa da bunu sonuca ulastiramamistir. Heyetlerin Lozan’dan
ayrilmasiyla goriismeler yarida kesilmistir. Miizakereler devam ederken ABD, Miittefik
iilkelerin taslagimi desteklemistir. Goriismelerde Bas Delege Child, Bogazlar, Musul,
kapitiilasyonlar, Ermeniler ile iliskiler konusunda; Grew, ABD ile Tiirk heyeti arasinda
yakinlagma saglanmasi; Amiral Bristol, yabanci okullarinin ve misyoner kurumlarinin
korunmasi, Tiirkiye ile ABD arasindaki ticari iliskilerin gelismesi i¢in ¢aba harcamstir.
Lozan’da 23 Nisan 1923’te baglayan ikinci tur miizakerelerde ABD, yine gdzlemci
sifatiyla yer almistir. Konferansta ekonomik konularda sert tartigmalar yasanirken; siyasi

konularda ¢oziimlere daha kolay ulagilmistir.

Miittefik Devletler ile ¢etin miicadele ve miizakereler sonunda Lozan Anlasmasi,
24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanmistir. Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi, ABD
acisindan, Lozan Baris Anlagmasi’ndaki en Onemli kayiptir. Anlagma ile ticaret
gemilerinin Bogazlardan serbestce geg¢mesi belli ilkelere baglanmig, Bogazlarin
yonetimi; Milletler Cemiyeti’nin sorumlulugu altinda, i¢ginde ABD’den bir iiyenin de
oldugu bir komisyona verilmistir. Tiirkiye sinirlar1 icinde kalan ABD’ye ait din, hayir ve
egitim kurumlarinin ayn statiideki Tiirk kurumlariyla esitligi kabul edilmis, azinliklarin
can ve mal gilivenlikleri ve inan¢ Ozgiirliikkleri Miisliiman halk ile esit olmak sartiyla

garanti altina alinmistir.

Lozan Anlagsmasi’nin onaylanma siireci, 6zellikle ABD tarafinda Tiirk- Amerikan
iligskilerinde sikintilar ortaya ¢ikarmis, 1923 yilimin Eyliil ayindan itibaren ABD’de
Tiirkiye ile yapilan anlagmanin onaylanmasini isteyenler ile onaylanmasina kars1 gelenler
arasinda yogun bir tartisma ortami yagsanmistir. Anlagsmanin onaylanmasini isteyen en
o6nemli savunucusu, Calvin Coolindge Hiikiimeti (1923-1929) olmustur. Anlagma metni,
sirastyla 3 Mayis 1924, 21 Subat 1925 ve 18 Ocak 1927 tarihlerinde Amerikan
Senatosuna sunulmug ancak oylamanin yapilabilmesi i¢in gerekli {i¢te iki ¢cogunluk bir

tiirlii saglanamamistir. Bundan dolay1 da anlasma reddedilmis gibi muamele gormiistiir.
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Tiirkiye-ABD Lozan Antlagsmasi’nin imzalanamamast sonucunda, ABD ile Tiirkiye

arasindaki diplomatik iliskiler Nota Teatisi seklinde baslayabilmistir.

2.4.2. Karsihikh Anlasma ve Goriismeler
2.4.2.1. 1927 Nota Teatisi

Anlasmanin reddedilmesinin ardindan Tevfik Riisti Aras ve Bristol’iin
onciiliigiinde Tiirkiye ve ABD iliskileri gayri resmi olarak baslamistir. Iki iilke arasindaki
diplomatik iligkilerin bir an 6nce baslamasindan yana olan Bristol, bunun bir nota
teatisiyle gerceklesmesi gerektigi kanaatindeydi. Farkli yoOntemler disiiniilse de
diplomatik iligkilerin baslamasini, her iki lilke de istemistir. Nota teatisini kabul eden
Tiirkiye, ilk adimi1 3 Subat 1927 tarihinde atmistir. Diplomatik iliskilerini baslatmak i¢in
17 Subat 1927°de Eski Amerikan Yiiksek Komiseri Amiral Bristol ile Tevfik Riistii, ayni
zamanda iki iilkenin arasinda ticari iligkilerdeki siiregelen durumu korumak amaciyla iki
Modus Vivendi (gegici) imzalamislardir. Iki {ilke arasinda en kisa siirede konsolosluk
bazinda diplomatik iliskiler kurmasina karar verilmistir. Anlasmalarin imzalanmasindan
sonra 27 Mayis 1927 tarihinde Josep Grew ABD’nin Ankara Biiyiikelgisi olarak
atanmistir. Grew, Tirkiye ile ABD iliskilerinde uzlasmaci bir rol almistir (Pakman,
2015). Ankara Hiikiimeti, Tirkiye’nin Washington Biiylikelgisi olarak Ahmet Muhtar
Bey’i atamig, Ahmet Muhtar Bey, 1934 yilina kadar basar ile gérevini siirdiirmiis, yedi
yillik hizmet siirecinde, ABD’deki Tiirkiye karsit1 siyasi ortami yumusatmistir. Mehmet
Miinir Ertegiin, 1934°te Tiirkiye’nin yeni biiyiikelcisi olarak atanmistir. Joseph Grew’in
Ankara’daki biiyiikelgilik gorevi, 1932°ye kadar devam etmis; ayni yilin Mart’inda
General C. Hitchcock Sherrill, Ankara Biiytikelgisi olarak atanmistir. Sherrill, ABD’nin
Ankara Biiytikelcisi olarak 1933’e kadar gérev yapmustir.

Cumbhuriyet doneminde de Amerikali misyonerlerin faaliyetleri ve Amerikan
okullar1 Tiirk- Amerikan diplomatik iligkilerini olumsuz etkilemistir. Biiyiikel¢i Grew
1927°de goreve gelir gelmez ilk olarak, Birinci Diinya Savasi’nda kapatilan Amerikan
okullarinin acilmasi talep etmis, daha sonra Amerikan okullarinda yasananlar iki iilke
arasinda gerginlik yaratmistir. Ilk olarak 1928’de Bursa Amerikan Koleji’nde gergeklesen
din degistirme olayr vukuu bulmus, okul 30 Ocak 1928 tarihinde kapatilmis ve
sorumlulara ve ilgili kisilere dava agilmistir. Amerikan okullarinda; Hiristiyanlig1 yayma
ve bu amagla torenler yapma, gorevli yabanci 6gretmenlerin Tiirkleri ve Tiirkiye’yi

asagilayici ifadeler kullanmalar iki iilke arasinda sorunlar yaratmistir. Ayni1 zamanda,
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Tirk Hiikiimeti, Amerikan okullar1 ile vergilere iliskin problem de yasamis ve
TBMM’nin aldig1 bir kararla veraset, bina, gelir ve hediye vergilerinden Amerikan

okullart muaf tutulmustur (Ang, 2014).

2.4.2.2. 1929 Ticaret ve Seyrisefain ve 1939 Ticaret Anlasmasi

1928’in Nisan aymmda ABD, Tirkiye’yle uzlastirma ve hakemlik anlasmasi
imzalamak i¢in tesebbiiste bulunmustur. Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii; ABD tarafindan
getirilen bu teklifi kabul etme sart1 olarak, Ermenilere iliskin herhangi bir konunun bu
anlasma kapsami i¢inde olmayacagini belirtmis, ancak bu sart ABD tarafindan
reddedilmistir. Tekrar Tiirkiye, ABD tarafindan hazirlanan anlasma taslagini inceleyerek
bazi degisikliklere gitmistir. Tlirk Hiikiimetinin Ermenilere iligskin kaygisi; Tiirkiye’den
ABD’ye gogerek, Amerikan vatandasligina gecen Ermenilerin, tiglincii bir devletin ya da
kurulusun hakemlik yapmasin1 isteyerek, Tiirkiye’den tazminat talep etmeleri
cekincesinden kaynaklaniyordu. Tiirkiye, 20 Ocak 1929 tarihinde ABD’ye yeni bir taslak
metin sunmustur. Ne var ki ABD, Tiirkiye’nin s6z konusu &nerisini de reddetmistir. ki
tilke arasinda Hakemlik ve Uzlastirma Anlagsmasi konusundaki goriismelerde bir sonuca
ulasilamadig1 i¢in bu konuda iki iilke arasinda bir anlasma imzalanamamistir. Ote yandan
1 Ekim 1929 tarihinde iki devlet arasinda bes maddeden olusan “Ticaret ve Seyrisefain
Anlasmasi” imzalanmistir. Nisan 1930°da Anlasma her iki tilkede yliriirliige girmistir. Bu
antlasmanin en biiyiik 6zelligi; 1830 yilinda Osmanli Devleti ile yapilan ilk antlasmadan
100 y1l sonra, ABD ile yeni Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki yapilan ilk ticari anlagsma
olmasidir. ABD Senatosunda onaylanan ilk antlasma olma 6zelliginde sahip olan bu

antlasma, Tiirkiye-ABD iligkileri bakimindan da 6nemlidir (Soysal, 2000).

Amerika ile 1 Ekim 1929 tarihinde imzalanan “Ticaret ve Seyrisefain
Anlasmasi”’ndan sonra, 1 Nisan 1939 tarihinde bir “Ticaret Anlasmasi” daha
imzalanmistir. “Bu antlasma, TBMM tarafindan 16 Haziran 1939 tarihinde onaylanmig
26 Haziran 1939 tarihli resmi gazetede yayimlanmistir.” Bu anlasma 1 Ekim 1929
anlagsmasim yiirlirliikten kaldirmamis olmakla birlikte Seyrisefain’e ait hiikiimler,yeni
anlagsma cergevesinde yenilenmis, Tiirkiye ile Amerika arasindaki ticari ve ekonomik
iliskilerde bundan sonra 1 Nisan 1939 anlasmasi baz olarak kabul edilmistir. Ornegin
Marshall Plam1 (Avrupa Kalkinma Programi) cergevesi dahilinde ekini teskil eden
mektuplar bu antlagsmaya 6nemle atifta bulunmaktadir (TBMM T. , 1950). Bunun nedeni
de 1 Ekim 1929 antlasmasinda oldugu gibi, 1 Nisan 1939 Antlagsmasi’nin esas ve hayati
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ilkesinin, Amerika’nin ¢ok onem verdigi “en ¢ok gozetilen ulus” ilkesi olmasidir.
Tiirkiye’de bir otomotiv sanayinin kurulmasina yonelik ilk adimsa 1929 yilinda
Amerikan otomobil devi Ford ile TBMM tarafindan Istanbul’da montaj fabrikas1 kurma
izni verilmesi ile bagladi Balkanlar ve Orta Dogu ihrag amaciyla giinde sekiz adet iiretilen

otomobiller 500 kisiye istihdam imkan1 saglamist1 (Kog, 1973, s. 57).

2.4.2.3. 1931 Yerlesme ve Ikamet Anlasmasi

1930°da Senato’nun Ticaret Anlagmasini onaylamastyla ABD Dasisleri Bakanlig,
Ankara Biiyiikelgileri Grew araciligiyla Tiirk hiikiimetine ikamet ve yerlesme anlagmasi
yapmaya hazir olduklarim bildirdi. Iki iilke arasinda bu konudaki miizakereler, Disisleri
Bakani1 Aras ve Biiyiikel¢i Grew baskanliginda sonbaharda baglamis ve konu ile ilgili
Tiirkiye tarafindan hazirlanan anlagsma taslagi, 1 Ekim 1930 tarihinde ABD tarafina
iletilmistir. 18 Ekim 1930°de baslayan miizakerelerden sonra iki maddeden olusan
“Yerlesme ve Ikamet Anlasmasi” 28 Ekim 1931°de imzalanmistir (FRUS, 1931).
Anlagma; 3 Mayis 1932 tarihinde ABD Senatosu’nda ve 4 Haziran 1932 tarihinde
TBMM’de onaylanmustir (Arslan, 2018, s. 19).

2.4.2.4. Briand-Kellog Pakt1

Briand-Kellogg Pakti, savasi yasadigi ilan etmek igin 27 Agustos 1928’de
imzalanan bir anlagmadir. Bazen imzalandigi sehrin ismi Paris Pakti olarak da
anilmaktadir. (FRUS, 1928) Pakt, yeni bir diinya savasini onlemeye yonelik bir¢ok
uluslararas1 ¢abalardan biri olarak bilinmektedir.1930'larin yiikselen militarizmini
durdurmada veya II. Diinya Savasi'n1 6nlemede ¢ok az etkisi olmustur. Tiirk-Amerikan
iligskilerinde 1929 yilinda yapilan Briand-Kellog Pakti, iki tilkenin yakinlagmas1 agisindan
onemlidir. ABD Disisleri Bakani Kellog ile Fransa Disisleri Bakani Briand tarafindan
uluslararast giivenlik ortaminin saglanmasi ve savasin ulusal politika araci olarak
kullanilmasini 6nlemek amaci ile ortaya atilmis ve pek ¢ok tilke tarafindan imzalanmaistir.
Her ne kadar baslangigta ABD Tiirkiye’nin kurucu imzaci olmasina taraftar olmasa da
Agustos 1928’de Kellog, Biiyiikelci Grew’a Tiirkiye’nin de bu paktta yer almasi
yoniindeki diislincesini iletmistir (Armaoglu, 1991). Grew, Tiirkiye-ABD iliskilerinde
gelisme saglanmasi, Tiirkiye’deki ABD nezdinde prestijinin artmasina yardimer olacak
bu pakta Tiirkiye’nin katilmasi i¢in ¢aligmalara baglamistir. Pakt, ABD Senatosu’nda 16
Ocak 1929 tarihinde, TBMM ise 19 Ocak’ta tarihinde onaylanmistir (Dilek, 2013).
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2.4.2.5. Karsihikh Ziyaretler

Tiirk-Amerikan iligkilerindeki yakinlagma, karsilikl ziyaretlerle
giiclendirilmistir. Biiyiikel¢i Grew, ABD ile ticari iligkileri gelistirmek ve ABD’den kredi
almasini saglayabilmek amaciyla Tiirkiye’den ABD’ye bir heyet gonderilmesini
Onermistir. Bunun iizerine ABD Ticaret Bakanmi Julius Kelin 1930°’un Kasim’inda
Tiirkiye’ye gelerek Atatiirk ve Ismet indnii ile gériismiistiir. Yapilan goriismelerde
ABD’nin Tiirkiye’ye kredi vermesi ve Tiirk heyetinin ABD’yi ziyaret etmesi lizerinde
durulmustur. 23 Ekim 1931 tarihinde Siikrii Saragoglu’nun baskanligindaki bir heyet
New York’a giderek is iliskilerini ve Tiirkiye’nin pamuk endiistrisini gelistirmek ve
Tiirkiye’ye kredi saglamak amaciyla temaslarda bulunmustur. Siikrii Saragoglu bir¢ok
sanayi kurulusunu ziyaret edip, sermayedarlar ile goriisme yapmistir. Her ne kadar
sermaye bulmakta basarili olunmasa da daha sonra Siikrii Saracoglu’nun Tiirkiye ye
dondiigiinde yazdigr rapor sayesinde lilkede pamuk sanayinin kurulusunun temeli
atilmustir (Arslan, 2017, s. 76-77). iki iilke arasinda yapilan bir diger ziyaret, 1932°de
ABD Genelkurmay Baskan1 General Mac Arthur tarafindan Tiirkiye’ye yapilan ziyarettir.
General Mac Arthur, SSCB’ni ¢evreleme politikasinin geregi cercevesinde 1932’nin
Eyliil’tinde Polonya, Romanya, Cekoslovakya ve Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. 25 Eyliil
1932 tarihinde Dacya adl1 gemiyle Istanbul’a gelen Mac Arthur, 26 Eyliil’de Ankara’ya
gelmis, buradaki temaslarindan sonra 27 Eyliil’de Istanbul’da Dolmabahge Sarayi’nda
Mustafa Kemal Pasa’yla Avrupa’nin gelecegi ve olasi bir savasta devletlerin hangi
pozisyonlar1 alacagi gorlislilmiistiir. General, 28 Eyliil 1932 tarihinde Tiirkiye’den

ayrilmistir (Erdogan, 2021).

2.4.2.6. 1934 Suclularin iadesi ve Karsihkh Taleplerin
Diizenlenmesi Anlasmalari

Iki {ilke arasinda 1934’te Amerikali ve Tiirk suglularin iadesiyle ilgili bir baska
anlasma imzalanmustir. Ik kez Tiirk-Amerikan Lozan Anlasmas: siirecinde giindeme
gelen sucglularin iadesi konusu sonuglanmayinca, Aras ile Grew arasinda goriismeler
devam etmistir. ABD Disisleri Bakanligi Grew’dan, ABD’nin bu anlagsmay1 onaylamasi
halinde, Tiirkiye’nin nasil bir tutum takinacagini 6grenmesini istemistir. Tiirk tarafi,
anlasmada bazi degisiklikler yapilmasi halinde anlasmay1 imzalayacagini bildirmistir.
Tiirkiye, iade kapsamina girecek suglarin listelenmesine gerek gormezken; gdozalti,

tutuklama ve sevk islemlerinin iade talebinde bulunan iilke tarafindan yapilmasin
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istemekteydi. Bu istekler, ABD tarafindan kabul edilmeyince goériismeler kesilmistir.
Ancak Tiirkiye’nin Amerikan tezinde yer alan iki talebi kabul edecegini bildirmesiyle
goriismeler yeniden baglamistir. Anlagsma, 5 Subat 1934 tarihinde Amerikan Senatosu

tarafindan, 2 Nisan 1934 tarihinde de TBMM tarafindan onaylanmistir (Erdogan, 2021).

Amerikali baz1 kisi ve sirketlerin I. Diinya Savagi ve Kurtulus Savasi’nda 1914-
1922 yillarinda Tiirkiye’de gordiikleri zararlarin karsilanmasini istemeleri sebebiyle
ortaya ¢ikan Tazminat Talepleri Sorunu, ABD ile Tiirkiye arasinda “Miitekabil Metalibin
Tesviyesine Dair Itilafname (Karsilikli Taleplerin Diizenlenmesine dair Anlasma)”
imzalanarak asilmistir. Amerikan sirketlerinden ve vatandaslarindan bazilari siiregte
Tiirkiye’nin askeri ve sivil makamlarinin, bedelini 6édemeden bazi miilklerine zarar
verdiklerini, el koyduklarini iddia etmistir. Anlasmay1 Tiirkiye’den Tevfik Riistii Aras,
ABD’den Fred Nielsen 25 Ekim 1934°te imzalamistir. Antlasmaya gore Tiirkiye, savasta
zarar gdren Amerikan vatandaslarina 1,3 milyon dolar deme yapacakti. Odeme plan1 13
taksit seklinde her y1l 100 bin dolar seklinde diizenlenirken, ilk taksit 6demesi TBMM'nin
bu anlasmay1 onaylanmasinmi takiben 1 Haziran 1936'da yapilmasi kararlastirilmistir.
(FRUS, 1934) Iki iilkenin Tiirk-Lozan Anlasmas1 gériismelerinde ele aldig: bu konu,
1934°te ¢ozlime kavusturulmustur. 25 Ekim 1934’te imzalanan anlagmayla ABD,
Tiirkiye’den tazminat taleplerini 6deyecegine dair teminat almigtir. Tiirk Hiikiimetinin de
ABD’den tazminat talepleri olmustur. Tazminatla ilgili baz1 fedakarliklar yapan iki

devlet, anlagmaya giderek sorunu ¢oziime kavusturmustur (Cicek, 2010).

2.4.3.Bogazlar Sorunu& Montré Anlasmasi

ABD ile Tiirkiye arasinda siirekli giindemde kalan bir diger konu da Bogazlar
sorunudur. Iki {ilkenin 17 Subat 1927°de imzaladi81 gecici anlasmanin (Modus Vivendi)
3, maddesi ile ABD, serbest geg¢is hakkini elde etmistir. 1929°’da Tiirkiye ile ABD
arasinda imzalanan Tiirk-Amerikan Ticaret ve Denizcilik Anlagsmasi’na gore de Tiirk
sularinda seyreden ABD bandirali gemiler, baz1 istisnalar hari¢, Tiirk gemileriyle ayni
haklara sahip olmustur (Disisleri Bakanligi, 2021). 1930’dan itibaren Dogu Akdeniz’e
yayilma planlar1 yapan Italya’nin yayilmaci girisimleri Bogazlarin dnemini arttirdig1 gibi,
Tiirkiye’yi de endiselendirmistir. Tirkiye, 1933’tin Mayis’inda yapilan Cenevre
Silahsizlanma Konferansi’nda Bogazlarda yeni bir diizenlemeye gidilmesi ve Bogazlarin
silahlandirilmas talebini dile getirmistir. ABD Tiirkiye ile arasindaki sorunlar1 ¢ézme

diisiincesiyle, Tiirkiye’nin Bogazlara iligkin gilivenlik endiselerine bilerek, Tiirkiye
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Biiyiikelgisi Skinner’dan, 27 Ekim 1934’te Tevfik Riistii Aras’in Bogazlar
Sozlesmesi'nin iki devlet arasinda imzalanmasiyla ilgili yaklagimini 6grenmesini
istemistir. Aras, ABD’nin Bogazlarin iki {lilkenin savunmasini kabul etmesi halinde,
Tirkiye’nin Bogazlar S6zlesmesini kabul edecegini bildirmis, ancak ABD, dis politika

anlayis1 ¢ercevesinde bu sorumlulugu almayi reddetmistir (Arslan, 2018).

Diinyanin yeni bir savasin esigine geldigi yillarda Bogazlar konusunda
Tirkiye’nin, glivenlik kaygilar1 artmis ve Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nin taraflarini, 10
Nisan 1936 tarihinde toplantiya davet etmistir. Bu davet ilizerine Lozan Baris
Anlagmasi’na miidahil devletler, Bogazlar konusunu yeniden goriismek amaciyla 22
Haziran 1936°da Isvigre’nin Montrd kentinde bir araya gelmistir. Bu toplantida ABD,
gbzlemci olarak dahi bulunmamistir. Buna karsin 20 Temmuz 1936 tarihinde imzalanan
ve 9 Kasim 1936 tarihinde yiiriirliige giren anlasmayla; Bogazlardan ticari ve transit
gecisleri onaylayan, savas gemilerinin gegislerine sinirlamalar getiren, Bogazlar tizerinde
Karadeniz’e kiyisi olanlara ayricaliklar taniyan, Bogazlar Komisyonu'nun yetkilerini

sonlandiran bu anlagsmay1 imzalamistir (Arslan, 2018)

ABD, Tiirkiye’yle ticari iliskilerini gelistirmek amaciyla 29 Mart 1938 tarihinde
yeni miizakereler baslatmistir. Tiitlin ve kilimle ilgili glimriik vergileri, iki {ilke
temsilcileri arasindaki temel anlagsmazlik konusu olmustur. ABD, bu iki iirlinde de
vergilerin indirilmesi talebinde bulunmus ve bu talep, 13 Aralik 1938 tarihinde Tiirk
hiikiimetince kabul edilmistir. Iki devlet arasinda 1 Nisan 1939°da yapilan ticaret

anlagsmasiyla ABD, “en ziyade miisaadeye mazhar devlet” olma statlinii korumustur.

Atatiirk doneminde Tiirkiye-ABD diplomatik iliskileri, Amerikan Senatosu’nda
Amerikan-Tirk Lozan Baris Anlagsmasi’nin onaylanmamasindan dolay1 resmi olarak
baslanmasinda sikinti yasanmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra siyasi ve iktisadi
sorunlart ¢6zme yolunda adimlar atan Tiirkiye, ABD ile iligkilerini ge¢ici anlagsmalarla
devam ettirmistir. Ermeni meselesi hakkinda Amerika’da oldukga aktif olan Ermeni
lobilerinin faaliyetleri, Tiirkiye’de egitim veren Amerikan okullar1 ve okullar tarafindan
yapilan misyonerlik faaliyetleri; iki devletin iliskilerinde etkili olmus ve sorunlar
yasamalaria yol agmistir. Bu donemde uyruk, yerlesim, ikamet, tazminat, suclularin
1adesi gibi ilgili konular belli 6l¢iide ¢6ziime baglanmistir. Siyasi ortamin siirekli gelisimi

ve degisimi, Tiirkiye’nin glinden gline bolgesinde giiglii hale gelmesi ve ABD’nin
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Tiirkiye’yi stratejik ortak olarak gdrmesi, sorunlarin ¢dziimlenmesi noktasinda dnemli rol

oynamistir.
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BOLUM 3. iKINCi DUNYA SAVASI VE TURKIYE-ABD
ILISKILERI

Ikinci Diinya Savasi; 1939 yilinda baslamis, alt1 y1l siirmiis, 70 milyondan fazla
insan savas sirasinda hayatini kaybetmis ve insanlik tarihinde en kanli savas olarak yerini
almistir. Savasa; Ingiltere, Sovyetler Birligi, ABD, Cin, Fransa, miittefik devletler olarak,
Almanya, Italya ve Japonya; Mihver Devletler olarak katilmistir (Rusya Tarihi, 2021).
100 milyondan fazla asker savasa katilmis, diinya tarihindeki en biiyiik savastir. Savasa
dahil olan biiyiik gii¢ler tiim ekonomik, endiistriyel ve bilimsel giiclerini seferber etmis,
sivil ya da askeri kaynak farklilig1 gozetmeksizin bu savas icin kullanmistir. Niikleer
silahlarin kullanildigr ve soykirim gibi kitlesel sivil dliimlerin gergeklestirildigi tek

savastir.

Ikinci Diinya Savasinin baslangici, kimi tarihgilere gére 1937 yilinda Japonya nin
Cin’1 isgali ile basladig1 sOylense de genel kani, Almanya’nin 1939 yilinda Polonya’y1
isgal etmesi ile baglamistir. Almanya, SSCB ile imzaladig1 saldirmazlik paktindan sonra,
Polonya’ya olan baskisini arttirmistir. 29-30 Agustos 1939 tarihlerinde Dantzing serbest
kentinin Almanya’ya birakilmasini, Koridor bolgesinin gelecegini belirlemek i¢in de halk
oylamasina (plebisit) gidilmesini, seferberlige son verilmesini ve bu konularda goriisme
yapmak {iizere bir Polonya temsilcisinin 30 Agustos 1939°da Berlin’de hazir olmasim
istemistir. Polonya, s6z konusu istekleri kabul etmis ancak istenilen tarihte temsilcisini
Berlin’e gondermemistir. Bunun iizerine Almanya’nin harekete geg¢mesiyle Alman
birlikleri, 1 Eyliil 1939 tarihinde savas ilan etmeden Polonya topraklarina girmeye
baslamistir. Bunun iizerine Fransa ve Ingiltere, Almanya’dan isgale son vermesini ve
birliklerini Polonya’dan ¢ekmesini istemistir. Fakat buna bir karsilik alamayinca, bir
bakima zorunlu olarak 3 Eyliil 1939 tarthinde Almanya’ya savas ilan etmislerdir (Akalin,
2003, s. 31). Boylece diinya iizerinde alt1 y1l devam edecek olan Ikinci Diinya Savasi

baslamistir.
3.1. Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye

Ikinci Diinya Savasi boyunca Tiirkiye, dis politikada “ne pahasina olursa olsun
savas dis1 kalmak”™ olarak 6zetlenebilecek bir stratejiyi izlemistir (Altug, 1992). Tiirkiye,

Ikinci Diinya Savasi’nin son yilina kadar savas dis1 kalsa da savas siiresince tarafsiz
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kalmamis, miittefik devletlerden Ingiltere ve Fransa ile ittifak imzalamustir.
Cumhurbaskani Iismet Inonii ve Tiirk yoneticiler Birinci Diinya Savasini tecriibe ettikleri,
Osmanli Devleti’ni savasa dahil olup yikilmasini saglayan nedenleri iyi bildikleri i¢in
Tirkiye’yi bu savasa sokmamiglardir. Yoneticilerin basaris1 Tiirkiye’yi, savas sonunda
ortaya cikan biiyiik yikintilar, can kayiplar1 ve ekonomik ¢okiislerden korumustur. Tiirk
devlet adamlarinin savastan kaginmalarinin bir baska sebebi de Atatiirk’lin geleneginden
giderek, tedbirli ve barisc1 bir dis politika siirdiirme istegidir. Gergekten, savasa
girilecekse devletin nasil, nerede ve ne zaman girecegini kendisinin saptamasi, dis
politikanin ve savastaki basarinin temel geregidir. Tiirkiye savas sirasinda gidisata gore
savasan taraflar tarafindan sikistirilmis ve baski altinda tutulmustur. Mihver devletlerinin
savas ustlinliiglinii ellerinde bulundurduklari ve Avrupa kitasinin disina ¢ikmak
istedikleri 1939-1942 déneminde Tiirkiye savas dist durumu ile Orta Dogu’ya dogru
ilerlemeyi engellemis ve Mihver Devletleri tarafindan baski altinda kalmistir. Savasin
genel akisinin degisip Miittefik devletlerin savas ustiinliiglinii ellerine gegirdikleri ve
dolayisiyla Avrupa igine girmek i¢in miicadele verdikleri 1943-1945 doneminde ise
Tiirkiye’nin savas dis1 durumunu bu kez Miittefik devletlerin isine gelmemis, bu donemde
Tiirkiye iizerinde baskiyr Amerika, Ingiltere ve Sovyetler Birligi yapmslardir (Sander,
2000, s. 132-133).

Ikinci Diinya Savasi boyunca Tiirkiye-ABD iliskileri savas sirasinda da tipki
savastan onceki gibi ¢ok siki degildir. Savagin ilk doneminde tarafsiz kalmaya gayret
eden ancak bagindan itibaren Ingiltere’ye yaki bir politik tutum takinan ABD, Nazi
saldirilarina kars1 Balkan devletlerinin direncinin artmasini saglamak i¢in, Albay William
Danovan’1 Balkanlar ve Ortadogu tilkelerine gondermistir. Danovan, Balkan {ilkelerinde
Nazi karsitt bir birlik kurmakla gorevlendirilmistir. 1 Subat 1941°te Ankara’y1 ziyaret
eden Danovan, ABD’nin Mihver devletlerinin savasi kazanmasini engelleyecegini, en
sonunda ABD’nin savasa katilacagini ifade ederek Ankara’ya moral vermistir (Gonliibol,

1989, s. 161).

Ikinci Diinya Savas1 boyunca Tiirkiye dis politika, Bat1 ve Sovyetler Birligi ile
iligskilerinde dengeli olmaya ¢alismistir. Fakat Sovyetler Birligi ile iligkilerde bir sonuca
varamamis, Sovyetlerin Almanya ile bir saldirmazlik pakti imzalamasi, diger devletler
gibi Tiirkiye’yi de korkutmus ve telaslandirmistir. Tiirkiye mesafe gozeterek, Ikinci

Diinya Savasi taraflariyla devaml diyalog i¢inde bulunmustur.
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3.2.Amerika’nin Ikinci Diinya Savasinda Durumu

ABD Ikinci Diinya savas1 baslangicinda “tarafsizlik politikas1” giitmiis, Baskan
Roosevelt savas ¢ikinca bir demeg verip, Amerikalilardan tarafsiz kalmalarini istemisti.
Aslinda Amerikan kamuoyu, Hitler’in totaliter rejimi, saldir1 politikasi, Yahudilere karsi
acimasiz tutumundan dolayr Almanya’ya karsi tutum almisti. Fakat sadece Hitler
Almanya’sia karsi olan bu tutum savasa girmek icin yeterli degildi. Birinci Diinya
Savasi sonrasi yapilan sorusturmalarda, Amerika’nin savasa girmesinde bazi silah
fabrikalarinin ve 6zel girisimlerinin pay1 oldugu anlagilmigti. Amerikan Hiikiimeti bu
yilizden, tarafsizlik yasalari ¢ikarmis, Amerika’dan savas malzemesi ihra¢ edilmesini
yasaklamis ve Avrupa siyasetine kesinlikle miidahil olmama karar1 almisti. Tiim bu

nedenlerden ABD yeni ¢ikan savasa mesafeli duruyordu.

Lakin Almanya, savasta istiin ve tehlikeli bir hal alinca, ABD tarafsizlik
yasalarin1 gézden gegirip degistirmek zorunda kaldi. Yasalar degistigi takdirde, bu
durumdan Almanya yararlanabilirdi. Fakat Ingiltere Atlas Okyanusu’na hakim
oldugundan, Almanya’nin Amerika’dan savas malzemesi almasi miimkiin degildi.
Yasada yapilan degisiklik ile, 4 Kasim 1939’da savag malzemesinin satisini serbest yapip,
parasinin pesin ddenmesi ve Amerikan gemisi ile tasinmamasi kosuluyla, her devlet kendi
imkanlar1 ile bu malzemeyi almakta serbest birakiliyordu. Bu degisiklikte en ¢ok
Ingiltere’nin isine yarryordu. Fransa’min savasta yenilgisiyle, Ingiltere’ye daha ¢ok
yardim gerektigi i¢in, ABD’nin sadece tarafsizlik yasalarini degistirmesi yeterli olmayip,

ayrica Ingiltere ye para ve silah yardimi yapmasi da gerekiyordu.

ABD’nin Ikinci Diinya Savasi’na dahil olmasi, 1937-1941 yillarinda ABD ile
Japonya arasindaki miicadelenin siddetlenmesiyle olmustu. Japonya'nin 1937°de Cin’i
istila etme stirecinde ABD, Japonya’nin Cin’deki menfaatlerini ihlal ettigini iddia etmisti.
Ikinci Diinya Savasi sirasinda ABD ile Japonya arasinda iliskiler daha da kétiilesmisti
(Armaoglu, 2009, s. 463-64). Japonlar Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Pasifikte ABD
ve Ingiltere’nin baskisi altinda kalmis ve bu baskiyr kirmak igin; 1931 yilinda
Mangurya’ya saldirip, burada uydu bir devlet kurmuslardi. Japonlar 1937 yilinda Cin’e
saldirmis, tiim Uzak Doguyu Japonya’nin “ortak refah alani” olarak tanimlamak

istemislerdi (Sander, 2000, s. 147).
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Cin’e saldirdiklarinda biiyiik bir direnis ile karsilagmislar, ancak bazi limanlari ele
gecirmiglerdi. Cin, Amerika’dan yardim ve destek aldigi i¢in, tilkenin iglerine ¢ekilerek
giiclii bir direnme 6rgiitlemisti. Ikinci Diinya Savas1 ¢iktiginda Japonya, Cin batakliginda
bulunuyor ve savasin getirdigi sartlar ile bu batakliktan kurtulacagini diistinmekteydi.
Japonya’ya gore; Ingiltere ve Fransa Avrupa’da savastiklar1 i¢in Amerika yalniz kalinca
Cin’1 desteklemekten vazgececek, Roosevelt eninde sonunda Japonya’nin Cin lizerindeki
Ustiinliigiinii taniyacakti. Roosevelt ise tam aksini dislniip, Japonya’nin Amerikan
baskis1 ile saldir1 politikasin1 birakmasinmi istiyordu. Ayrica “27 Eylil 1940’ta
Japonya’'min, Almanya ve Italya ile Uclii Pakt “konusunda anlasmaya varmasi da
ABD’nin tepkisini ¢ekmisti. Bu ittifakla Japonya, ABD’nin Ingiltere’nin yaninda yer
almasina engel olmak istemisti. Fakat ABD, buna tam tersi yonde bir tepki vermis, bu
ittifaka karsi, Ingiltere ile daha yakin iliskiler kurmaya baslamisti. 1940 yilina
gelindiginde Pasifik tlizerinde bir hakimiyet kurmak isteyen Japonya hizla giineye
saldirmaya baglamis, Hainan adasmni ele gegirip, Singapur, Hindigini, Endonezya ve

Filipinler’e yaklagsmisti.

Roosevelt, Japon yayilmasina engellemek ic¢in uygulamakta oldugu petrol
ambargosunu daha da sikilagtirmist1 (Sander, 2000, s. 148) Bu ambargo iki iilke arasinda
gerginligi artirdi. Japonya Amerika’ya gecici bir anlasma onerdi fakat Amerika bunu
reddetti. Japon yonetimi, Almanya’nin SSCB’de ilerlemesinden ve Pasifik’te Anglo-
Saksonlarin zay1f durumda olmasindan cesaret alarak, hep 6zlem duydugu Biiyiik Pasifik
[mparatorlugu’nu kurmak amaciyla harekete gecerek, Hawaii Adalarinda Pearl
Harbour’da bulunan ABD Pasifik donanmasima 7 Aralik 1941 tarihinde 6 ugak
gemisinden kalkan 360 ugakla saldirdi. Ayn1 giin Amerika’nin irili ufakl 14 savas gemisi,
350 ugagi yok edilmis ve 3600 askerle 100 sivil dldiiriilmiistii. Bu saldir1 sonucunda,
Amerika’nin Pasifik donanmasiyla hava filosunun biiylik bir bolimii yok olmustu
(Armaoglu, Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, 1991). Bu saldir1 sonrasinda
Amerika’da Ikinci Diinya Savasi’nin igine ¢ekilmisti. Diinyanm degisik bolgelerindeki
devletler de i¢inde yer aldiklar1 bloklarla hareket ederek birbirleri ile savasa girmislerdi.

Bunun sonucunda, tam anlamiyla bir “diinya savasi” baglamist1 (Armaoglu, 2009, s. 465).

Sovyetler Birligi’nin savasa girmesi ve Amerika’nin savasin i¢ine ¢ekilmesi, daha
once Almanya ile tek basmna miicadele etmek zorunda kalan Ingiltere’yi rahatlatmis ve

takip eden siiregte 1942 Ocak ayinda Churchill Amerika’ya gitmis Birlesmis Milletler

33



fttifaki da boylece kurulmustu. ittifaka Amerika, Ingiltere ve daha sonra Sovyetler
Birligi’nden baska 22 devlet daha katilmisti. Fakat o tarihte ittifaka katilan Belgika,
Hollanda, Yugoslavya, Norve¢ Polonya gibi bazi devletlerin hiikiimetleri Londra’ya
siginmuslar, ittifaka girmeleri yalmzca bir sekli sart1 yerine getirmek olmustu. Ittifakin
amaci; Mihver devletlerine kars1 hep birlikte tiim giicleriyle savagsmak ve savas sonrasi
diinya diizenini belirleyecek olan baris konferansinda yer alabilmekti. Bu konferansa
katilabilmek icin Birlesmis Milletler ittifakina katilmak ve Mihver devletlerine savas
agmak gerekiyordu. 1945 yilinda Tiirkiye’de bu konferansa katilip Birlesmis Milletler *in
kurucu iiyeleri arasina girebilmek i¢in, Birlesmis Milletler Ittifakina katilarak Almanya

ve Japonya’ya savas ilan etmistir (Sander, 2000, s. 152).

Birlesmis Milletler Ittifaki; Amerika ve Ingiltere arasindaki iliskiyi, yalnizca
askeri degil aym1 zamanda ekonomik yardimlar ile iki iilke arasindaki baglari ¢ok
giiclendirmisti. Bu nedenle Ingiltere, Odiing Verme ve Kiralama Yardimin da en biiyiik

pay1 alan tilkeydi (Sander, 2000, s. 153).

1943°ten itibaren savasta durum, Miittefikler lehine degismeye baslayinca bir an
once savagi sonlandirmak ve savastan sonra olusabilecek yeni diizenin temel ilkelerini
belirlemek amaciyla Miittefikler sik sik bir araya gelmeye baslamigti. Birbiri ardina
konferanslar diizenleyen Miittefik Devletler, aralarindaki sorunlar1 da incelerken hemen
hemen biitiin konferanslarda Tiirkiye’nin durumu da goriisiilmiistii (Armaoglu, 2009, s.
475). Almanlara kars1 ikinci bir cephe agmanin ve SSCB’ye yardimin gecis giizergahi
olarak belirlenen Tiirkiye nin “savasa dahil edilmesi” gorligmelerin tamaminda glindeme
alinan maddelerden biri olmustu. Churchill, 30 Ocak 1943°te bu kapsamda Tiirkiye’ye
gelerek Adana’da bir trende iki giin boyunca Inénii ile goriismiistii. Bu goriismelerde
Tiirkiye’nin silah ve techizat bakimindan desteklenerek savasta yer almasi gerektigi;
bundan sonra ABD ve Ingiltere’nin biiyiik oranda yardimlar yapacaklari ifade edilmisti.
Tirkiye ise SSCB’nin Balkan politikalarindan duydugu endiseden s6z etmis, bu siirecte
yeterli oranda askeri yardim almayi 6n sart olarak Miittefiklerin oniline koymustu
(Deringil, 1994, s. 191). Savasa girmeye niyeti olmayan Tiirkiye, savas siirecinde bir
“denge politikas1” izleyerek, SSCB’ye kars1i korunabilmek i¢in askeri malzeme

ithtiyaglarini gidermek derdindeydi.
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3.2.1. ABD Odiin¢ Verme ve Kiralama Kanunu

Amerika Hitlere kars1 savasanlara yardim etmek amaciyla, 1941 yilinda Baskan
Roosevelt’in dnerisiyle “Odiing Verme ve Kiralama Yasas:” 11 Mart 1941°de Senato’dan
gecerek savas sonuna kadar yiirtirliikte kalmistir. Bu kanuna gére ABD, giivenligi tehlike
altinda olan ve talep eden her iilkeye yiyecek ve savas malzemesi dahil her tiirlii yardimi
yapacakti. Yardimin ne sekilde geriye ddenecegine savastan sonra karar verilecekti.
ABD, Birinci Diinya Savasi’nda yine Avrupa’ya yardim etmis, ama verdiklerini faiziyle
geri istemisti. Amerika iki savag aras1t donemde ¢ikardigi tarafsizlik yasalari nedeniyle,
hemen borcun 0Odemesini sekillendirip istemiyordu. Amerika’nin biiyiikk Olclide
Ingiltere’ye yardim etmesinin asil nedeni; Fransa savasta diismiis, Ingiltere eskisi kadar
olmasa da deniz giicii olarak Avrupa’da tistiin durumda kalmisti. ABD giivenligini biiyiik
dl¢iide Ingiliz deniz giiciine bagladigindan, Ingiltere Almanya ile bir anlasma yaparsa ya
da yenilirse, Amerika icin Ingiltere’nin koruyuculugu ortadan kalkacakti. Bu yiizden
toplamda 50 milyar dolar olan bu yardimdaki en biiyiik pay 31 milyar USD olarak
Ingiltere’ye yapilmusti. Geri kalan paydan 11 milyar dolar1 Sovyetler Birligi’ne, 3 milyar
USD Fransa’ya ve 1,5 milyar USD Cin’e verilmisti (Sander, 2000).”

Savas boyunca Tiirkiye aslinda tarafsiz olmamig, “19 Ekim 1939 tarihinde
Ingiltere ve Fransa ile ii¢lii ittifak antlasmasimi imzalayarak” Tkinci Diinya Savasi’nin
baslarinda Bat1 ile birlikte hareket etmeye baslamustir. Uglii ittifaka dayanarak
Tiirkiye’nin talep ettigi silah yardimma Ingiltere cevap verememis, bu konuyu ABD2ye
iletmisti. ABD “Odiing Verme ve Kiralama Kanunu’'na” dayal olarak, Ingiltere
tizerinden Tiirkiye’ye silah yardimi yapmaya baslamistir. Almanya’nin Tiirkiye sinirina
dayanmasi lizerine iki ates arasinda kalmamak i¢in Tiirkiye 18 Haziran 1941°de Almanya
ile saldirmazlik pakti imzalamistir. Tiirkiye’'nin Almanya ile saldirmazlik pakti
imzalamas: Ingiliz ve Fransizlardan daha ¢cok Amerikalilar1 kizdirmis, Amerika’nin
tepkisi Tiirkiye’ye olan yardimi kesmek olmustur (Akalin, 2003, s. 164). Bu kesinti uzun
sirmemistir. ABD Baskan1 Roosevelt, ABD agisindan Tiirkiye’nin savunmasiin da
onemli oldugunu ifade ederek, Tiirkiye’nin kendilerine yakin politikalar izlemesi i¢in bir
ay sonra yardim tekrar baslatmistir (Ulman, 1961, s. 35). Tiirkiye, 4 Aralik 1941°de
¢ikarilan Odiing Verme ve Kiralama Yasasi’'ndan 1942 yilindan itibaren faydalanmaya

baslamistir (Gonliibol, 1989, s. 168).
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3.3. Savasin Yiiriitiilmesine iliskin Miittefik Devletler Konferanslari

3.3.1. Atlantik Demeci

10 Agustos 1941°de Churchill ile Roosevelt Atlas Okyanusu’nda bir zirhlida bir
araya gelip, savastan sonra yeryiiziinii nasil diizenleyeceklerine ait sekiz maddelik
Atlantik Demecini yayinlamislardir. Bu demeg, bir bakima Wilson’un 14 prensibine
benzemekle beraber, aralarindaki en Oonemli fark Atlantik Demecinin, Amerika daha
savagsa girmeden Once yayimlamasidir. Bu demegle Amerika’nin tarafsizlik politikasini

biraktig1 agikca ortaya ¢ikmistir. Demecin maddeleri 6zetle soyledir;
I.Savastan sonra toprak kazanilmayacak,
ii. llgili halkin onayr alinmadan toprak degisikligi yapilmayacak,
iii. Uluslar kendi geleceklerini kendileri saglayacaklar (self determination),
Iv. Uluslararast is birligi ger¢eklestirip gelistirilecek,
V. Temel hammaddelerden esit bicimde yararlanilacak.
Vi. Insanlar korku ve a¢liktan kurtarilacak
Vil. A¢ik denizlerde ticaret serbestligi olacak

vili. Mihver devletleri silahtan armmdiriip, savastan sonra topyekiin

silahsizlanmaya gidilecek (Diplomacy, 1941)”

Bu maddeler daha sonra Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin i¢inde de yer almig
olup, tiim bu bahsi gegen maddelerin hemen hemen hepsi ABD ve Ingiltere’nin dis
politika uygulamalarinda iitopik olarak kalmistir. O giinlerde bunalan halki rahatlatmak

icin bu demecin verildigi diisiiniilmektedir (Sander, 2000).

3.3.2.Birlesmis Milletler ittifaki

Sovyetler Birligi’nin savasa girmesinden sonra Amerika’nin savagin igine
cekilmesi, Ingiltere’yi rahatlatmis, 1942 yilinin Ocak ayinda Churchill’in Amerika’ya
gitmesiyle Birlesmis Milletler Ittifaki kurulmustu. Bu ittifaka Amerika, ingiltere ve daha
sonra Sovyetler Birligi'nden baska 22 devlet daha katild. Ittifakin amaci; devletlerin
birleserek Mihver devletlerine tiim giicleriyle savasmalar1 ve savas sonunda diinya
diizeninin olusturulacagi konferansa katilabilmekti. Bu ittifaka katilan baz1 devletlerin

hiikiimetleri Belgika, Hollanda Yugoslavya, Norveg, Polonya gibi Londra’da miilteci
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durumundaydilar ve seklen ittifaka katilmiglardi. Bu ittifakin devami olarak, yeni barig
Orgiitiiniin  tartistlacagi  San Francisco Konferansina katilabilmek i¢in Mihver

Devletlerine savas agmak gerekiyordu.

1942 yilinda Birlesmis Milletler ittifaki ABD ve Ingiltere arasindaki iliskileri siki
baglarla giliclendirmis, bu giiclii ortaklik sadece askeri alanda kalmayip ayni zamanda
ekonomik bir ortaklik seklini de almust1. “Odiing Verme ve Kiralama Yardimindan” aslan
paymi Ingiltere’nin almasmin en biiyiik nedenlerinden biri de (Deringil, 1994)bu
ortaklikt1.

1943-1945 yillarinda liderler ya da Disisleri Bakanlar1 diizeyinde toplantilar
yapan Miittefik Devletler, savasin sorunlarin1 ve savas sonrast kurulacak diizeni
goriismislerdir. 1943 yilinin Ocak ayinda yapilan Kazablanka Konferansi’ndan nihai
kararlara imza atilan Potsdam Konferansi’na kadar biitiin konferanslarda Tiirkiye,
ozellikle Bogazlar konusunda ele almmustir. Ozellikle Ingiltere, SSCB ile aym safta
savasa girdikten sonra Alman ordusunun giiney cephesini vurmak amaciyla yeni bir
ulasim hatt1 agmaya karar vermis ve Tiirkiye’nin bogazlari ile hava iisleri, ingiltere nin

sOzii edilen amagla kullanmak istedigi noktalar haline gelmistir (Akalin, 2003, s. 167).

3.3.3. Kazablanka Konferansi

Atlantik ve Birlesmis Milletler demeclerinden sonra; ti¢lincii baris konferansi 14
Ocak 1943’te Fas’in Kazablanka sehrinde yapilmustir. Ingiltere Bagbakan1 Churchill ile
ABD Bagkan1 Roosevelt arasinda gerceklesmis, daha sonra bu iki devlet adamina Fas
Sultan1 ve Fransiz Cumhurbaskani de Gaulle de katilmistir (Sander, 2000, s. 170). Bu
konferansta SSCB nin ¢ok énem verdigi ikinci cephe konusu ve Almanya ve Italya’nin
teslim kosullar1 {izerinde durulmustur. Burada Tiirkiye’nin savasa dahil edilmesine

yonelik yapilacak hazirliklar da konusulmustur.

Roosevelt ve Churchill arasinda yapilan Kazablanka Konferansi’nda,
Ingiltere’nin Tiirkiye’yi miittefikler tarafinda savasa dahil etmesi gerektigi iizerinde
anlagmaya varildiktan sonra, Winston Churchill Tiirkiye’yi ikinci Diinya Savasi’na dahil
etme tesebbiislerini baslatmistir (Hale, 2003, s. 92). Almanya’dan kayitsiz sartsiz teslim
olmasini talep etme fikrine kars1 ¢ikan Tiirkiye, Kazablanka kararlarinin onlar1 ingiliz
niifuzu altina almas: fikrinden rahatsiz olmuslardir (Tiirkaya, 1965, s. 87) In6nii 30-31

Ocak 1943’te Adana yakinlarinda duran bir trende Winston Churchill ile goriisme
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yapmay1 kabul etmistir. Iki giin siiren gériismelerde Inonii’niin asil amaci; Tiirkiye’yi
Mihver karsisinda savaga sokmadan olabildigince ¢ok savas malzemesi temin etmek ve

Churchill’i Stalin’in savas sonrasi niyetlerinden haberdar etmektir.

Winston Churchill Tiirkiye’de bulunan hava iislerinin Ingiltere Hava Kuvvetleri
icin hazir bulundurulmasini teklif ettiginde Indnii, “Almanya’nin yenilgisiyle, Rusya’nin
Avrupa’da hakim kuvvet olmasinin miimkiin oldugu” ve “Tiirk ordusunun savagmak i¢in
techizatlandirilmasi geregi” tizerinde durmus, Almanya’nin bogazlardan gecebilecegini,
Istanbul’da ve Tiirkiye’de bulunan birkag sanayi bolgesini yok ederek tepki
verebilecegini sdylemistir (Hale, 2003, s. 93). Almanya karsisinda savasa girmenin
Tiirkiye’yi SSCB’ye karsi zayiflatmasindan endise duyuldugu i¢in, Churchill’in teklifleri
ikna edici olamamistir. ingiltere’nin Tiirkiye’den acil bir yiikiimliiliik yerine getirmesini
istememesi, ama Tirkiye’nin Romanya Petrol Hatlarini, 12 Adaya ve Girit’e saldir
diizenlemek maksadiyla Kraliyet Hava Kuvvetleri’nin hava iislerini kullanmasina izin
vermesi konusunda yeniden goriisiilmesi ve bolgede anarsi olaylart meydana gelirse,
Tiirkiye’nin Balkanlara miidahale etmesi konularinda anlasmaya varilmisti. Anlagmada
verilen en agik taahhiit ise Tirkiye’ye acil silah aktarim yapilmasi ve altyap1 destegi
saglanmasiyd:r (Hale, 2003, s. 93). Churchill’in Tiirkiye’nin savasa katilmasi igin
Inénii’yii ikna etme ¢abalar1 sonuglanmamis, Ingiltere bu goriismeden istediklerini

alamamistir (Armaoglu, 2009, s. 503).
3.4. Savas Sonu Diizenine liskin Miittefik Devletler Anlasmalari

Moskova Konferans1t ABD, Ingiltere, SSCB ve Cin Disisleri Bakanlar: diizeyinde
yapilmustir. Bir yi1l once Stalin Hitler’e baris Onerisinde bulundugundan dolayz,
Miittefikler aras1 kuskularin giderilmesi i¢cin SSCB, Almanya’ya kars1 zafer elde edilene
kadar savasacagina dair giivence vermistir. Ayrica SSCB, Milletler Cemiyeti®
sayginligini yitirdiginden savastan sonra yeni kurulacak uluslararasi 6rgiite de girecegini
beyan etmistir. Moskova Konferansi’nda Tiirkiye hakkinda da konusulmus fakat

Miittefikler arasinda bir goriis birligi saglanamamistir. SSCB, Sovyet ilerlemesini

SMilletler Cemiyeti I. Diinya savasindan sonra 10 Ocak 1920 yilinda uluslararas: barismn temini igin
kurulmugtu. Milletler Cemiyeti, giiniimiizdeki Birlesmis Milletler ‘in temeli sayilabilecek bir organizasyon
olup, amaci; tlilkeler arasinda yasanabilecek sorunlar barisgi yollarla ¢6zmekti. Bir siire ¢alist; fakat barist
temin edecek ve siirekliligini saglayacak uluslararasi anlayisin yetersiz olmasindan dolay: fazla bir varlik
gosteremedi.
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kolaylastirmak agisindan Tiirkiye’nin mutlaka savasa girmesini talep etmis ve hatta
bunun bir yaptirim seklinde olmasinda israrci olmustur. Ayrica Tiirkiye’nin uyumlu
davranmamas1 halinde savas malzemesi verilmemesini de istemistir ABD ve Ingiltere bu
goriisleri reddedip Tiirkiye nin miittefiklere hava iissii ve ulasim kolayligi saglamasinin

daha faydali olacagini belirtmislerdir (Sander, 2000).

Kahire Konferans: siirecinde Tiirkiye nin ABD ve Ingiltere ile iliskileri daha da
artmist. Ingiltere Disisleri Bakan1 Anthony Eden, Kahire’de Tiirk Disisleri Bakani
Numan Menemencioglu ile goriismiistii. Eden’in yi1l sonuna kadar Tiirkiye nin savasa
katilmas1 ve hava islerini agmasi istegini, Menemencioglu kesin bir dille reddetmisti.
1943 yilinda konferanslar yapilirken, savas sitirmis, 1944 yiliysa, Tiirkiye nin
miittefiklerle baz1 gerginlikler yasadigi bir donem olmustu. Tiirkiye’nin silah ve techizat
yardimi almadik¢a savasa girmemek konusundaki kararl tavrini ¢6zmek amaciyla Tiirk
ve Ingiliz askeri heyetleri, 1944 yilmin Ocak ve Subat aylarinda Ankara’da goriismeler
yapmust1. ingilizler; Ankara’nin ¢ok sey istedigini, bu istekler karsilansa bile, sevkiyatinin
aylar siirebilecegini ifade ederek goriismeler Subat ayinda sonlandirilmisti. Bdylece
Tirkiye savasin bir sekilde disinda kalmisti (Armaoglu, 2009, s. 503). Askeri
gdriismelerin bir sonuca ulagsmamasi, Tiirkiye ile ABD ve Ingiltere iliskilerini olumsuz
etkilemisti.1944 yiliin Subat’inda Tiirkiye ile iliskilerini durduran Ingiltere, ABD’den
de ayni davranisi sergilemesini istemistir. Nihayet ABD de 1944 yilinin baharindan
itibaren Ingiltere’nin izinden giderek Tiirkiye’ye yaptig1 yardimlar1 kesmisti (Oran, 2001,
s. 387)

Tiirkiye’nin savasa girmemesiyle Tiirkiye ile Miittefik devletler arasinda bir
giiven sorunu yasanmis, ABD ve Ingiltere, savasta yer almadig1 icin savas planlariyla
ilgili Tiirkiye’yi bilgilendirmekten kagmmislardi. Bu siiregte Tiirkiye ile Miittefikler
arasindaki iliskiyi gerginlestiren bir bagka konu ise; Tiirkiye ’nin Almanya’ya sattig1 krom
olmustu. Miittefikler Tiirkiye’den Almanya’ya krom ihracatina son vermesini
istemiglerdi. Miittefiklerin baskilarina bagli olarak Nisan ayinda Almanya’ya krom
ithracatina son veren Tiirkiye, yine ayn1 baskilara bagli olarak 2 Agustos 1944 tarihinde
Almanya ile her tiirlii diplomatik iliskilerini ve ardindan 6 Ocak 1945 tarihinde de

Japonya ile diplomatik ve ticari iligkilerine son vermisti (Deringil, 1994, s. 242).
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Sonug olarak &zetlemek gerekirse; ikinci Diinya Savas yillarinda Miittefikler ile
Tiirkiye iliskisinde; 1942 yili sonundaki Stalingard Savasi’na kadar Miittefikler,
Tirkiye’yi insan deposu olarak gérmiisler ve savasa sokmak istemislerdir. Bu donemden
sonra ise Tiirkiye Miittefik asker ve ucaklari icin ileri bir {is olarak goriilmustiir. 1943
baharinda Almanlarin Sovyetler karsisinda yenilgisinin belirgin hale gelmesiyle
Miittefikler, Tiirkiye’nin savasa katilmasi i¢in baskilarini artirdilar. Adana ve Kahire
goriismelerinde Tiirkiye, Sovyet tehlikesi yiiziinden, arag ve gerec ihtiyacini 6ne siirerek
savasa katilma isteklerini reddetmistir. Miittefiklerin Tiirkiye’ye olan ilgileri, 6zellikle
1943 yilindan itibaren Almanlar karsisinda Sovyetleri rahatlatmak igin ikinci bir cephe
agma fikrinin dogmasi ile artmistir. Ingiliz basbakanm Churchill, 12-14 Ocak 1943
tarihlerinde Kazablanka’da ABD Baskan1 Roosevelt ile bir araya gelmeden once,
Tiirkiye’yi aktif bir bicimde savasa hazirlama konusunda Stalin’in onayini almigtir.
Roosevelt ve Churchill arasinda yapilan Kazablanka Konferansi’nda, ingiltere’nin
Tiirkiye’yi miittefik devletler tarafinda savagsa dahil etmesi gerektigi iizerinde anlagmaya
varilmustir. Tiirkiye’yi Ikinci Diinya Savasi’na sokma girisimlerini ilk olarak Winston

Churchill baglatmistir.

Tiirkiye savasa sokmaya bagsaramayan miittefikler Sicilya’ya ¢ikmalarinin hemen
ardindan 17 Ocak 1943’te toplanan Quebec Konferansi’nda Tiirkiye’nin durumunu bir
kez daha ele alip, Tiirkiye’nin savasa girmesi i¢in erken oldugu kararina ragmen,
Moskova Konferansi’nda yilsonuna kadar Tiirkiye'nin savasa girmesi talep edilmesi
kararlastirilmistir. Moskova kararlari, 4- 6 Kasim 1943 tarihinde Kahire Konferansi’nda
Tiirk Disisleri Bakan1 Menemencioglu’na iletilmis, Tiirkiye Ingilizlerin ist isteklerini ve
savasa girme talebini reddetmistir. Ciinkii, Adana’da s6z verilen savunma ara¢ ve
gerecleri verilmemis ve Tiirkiye’ye gore; Almanya giiclinii tiiketmemistir. Aslinda

Tiirkiye Almanlardan ¢cok Sovyetlerden ¢ekinmektedir.

Roosevelt savas sonrasi diizenlemede Sovyetlerle birlikte hareket etmeyi
diisiinliyordu. 28 Kasim-1 Aralik 1943 tarihinde gergeklesen Tahran Konferansi’nda
ikinci cephe i¢in Tiirkiye ve Fransa alternatifleri goriisiiliirken, Roosevelt ve Churchill,
Ruslarin; Baltik, Tiirk Bogazlar ve Pasifik ‘in sicak sularma ¢ikma istegini mesru bir

talep olarak tanimislardir.
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Kirim Yalta’da 1945°in 4-11 Subat tarihlerinde yeni diizenin temelleri atilmuis,
Postdam Konferansi’nda da gelistirilmisti. Saglik durumu kotiilesen Roosevelt, Ruslari
barig projesi ortagi olarak goriirken, Churchill’in emperyalist hesaplarindan, niifuz
alanlarindan ¢ekiniyordu. Stalin daha Once Yalta ‘da dile getirdigi gibi Montrd

sOzlesmesinin degistirilmesini Postdam’da yine talep etti.

Tiirkiye’nin Sovyetler ile sikintili bir donem yasadigt o donemde, Amerika
Ingiltere ve SSCB arasinda, Berlin’de 17 Temmuz- 2 Agustos 1945 tarihleri arasinda
“Postdam Konferansi1” diizenlendi. Roosevelt 12 Nisan 1945°teki 6liimii nedeniyle yeni
Bagkan Truman Konferans’a katilmis ve goriisiilen en 6nemli konulardan biri Bogazlar
konusu olmustu. Konferans’ta Montr6 ‘de yapilacak degisikligin ayrintilar1 ve Sovyetler
Birligi’nin Tiirkiye’den toprak talepleri ile ilgili kesin bir goriis birligi olugsmadi. Fakat
Konferans’in bitiminde kabul edilen protokoliin 16.maddesinde, giiniin sartlarina
uymadig icin Montrd ‘de degisiklik yapilmasi gerektigi konusunda katilimcilarin fikir
birliginde olduklar1 belirtilmisti. Postdam’da alinan karar geregi Amerika, Bogazlarla
ilgili goriisii 2 Kasim 1945 tarihi notayla Tiirkiye’ye bildirdi (Yilmaz, 2014, s.108).
Amerikan notasinda Montr6 ‘de bazi degisikliklerin yapilmasi istenmekteydi:

I 5.maddeye gore Montré Sozlesmesi ‘nde Tiirkiye bir savasa katildiginda,
yabanci devletlerin ticaret gemileri bazi izinler dahilinde Bogazlardan
gecebilirler.” Bu madde degistirilerek;” tiim devletlerin ticaret gemilerinin
baris zamaninda oldugu gibi savas sirasinda da Siiveys ve Panama kanali
rejimine benzer bir sekilde Tiirk Bogazlarindan serbestce gecebilmelerini
istemisti.”

ii. Montrd Sozlesmesi ‘nin 19. maddesine gore” harp zamaninda, savasan
devletlerin savas gemileri bogazlardan gegemez.” Amerikan Hiikiimetine

gore “Karadeniz'de kiyis1 olan devletlerin Savas gemileri bogazlardan her
zaman serbestce gecebilmelidir.”

iii. Montrd Sozlesmesi madde 14 ve 18'e gore; “Karadeniz’e kiyisi olmayan
devletlerin savas gemileri bazi kayit ve sartlar altinda baris zamaninda bogazlardan
serbestce gecebilirler. Amerikan Hiikiimetine gore bu degistirilmeli ve barig
zamaninda Karadeniz’e kiyis1 olan devletlerin agik miisaadesi oldugu hallerde
Birlesmis Milletler adina gonderilecek savas gemileri disinda, Tiirk Bogazlar
Karadeniz’de kiyis1 olmayan devletlerin savas gemilerine kapali tutulmali (Yilmaz,
2014, 5.108).”

Ingiltere’de 21 Kasim 1945°te, Montrd rejiminin degistirilmesi konusunda acele
edilmemesi gerektigini belirten ve Amerikan notasina yakin bir notay1 Tiirkiye’ye sundu.
Yalta kararlara gore yeni barig orgiitliniin tartisilacagi San Francisco Konferansina, 1

Mart 1945 tarihinden 6nce Almanya’ya savas ilan etmis iilkeler katilacakti. Tiirkiye 23
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Subat 1945°te TBMM karariyla Almanya ve Japonya’ya savas ilan ederek, San Francisco
‘ya gitmenin sekli sartin1 yerine getirdi. Boylece konferansa resmen davet edildi ve

Birlesmis Milletler ‘in kurucular1 arasinda yer aldi.

Tiirkiye, ikinci Diinya Savas1 yillarinda Cumhurbaskani Inénii ile biiyiik devletler
arasinda bir denge unsuru olma politikasiyla saldirilardan korunmustu. Fakat, 1943°te
Sovyetler Tahran Konferans’inda giivenlik sebebiyle, Ingiltere ve Amerika’ya Montrd
So6zlesmesi sartlariin degismesi gerektigini kabul ettirmisti. Tiirkiye nin asil endisesi

Sovyet Rusya’ydi ve 11 Mayis 1945°te Sovyet istekleri geldi.
3.5. Savasin Sonu Atom Bombasi

Postdam Konferansi'nda {i¢ bilyilk devlet Amerika Ingiltere ve SSCB,
Japonya’nin teslimiyetini istedi. Japonya’da Basbakanlik Amiral Suzuki’ ye gecmisti.
Amiral, Hanedanlig1 korumak ve kayitsiz sartsiz teslimden kurtulmak i¢in baris yollarina
gitmek istiyordu. Geleneklerine gore teslimiyeti kabul etmeyen Japon ordusu ve halktan
ayaklanmalar1 6nlemek icin gizli baris yollar1 artyordu. Suzuki resmi aciklamadan
kagininca, savasa devam karar1 alindi. Savasin bitmesini saglayan ve Japonya’y1 yenik
diisiiren iki adet atom bombasi oldu. Amerika ve Japonya arasindaki savasta General Mac
Arthur Japonya’nin teslim olmasi i¢in, Amerika’nin 5 milyon askerle miicadele etmesi
gerektigi ve bunun icin 1 milyon kayip verebilecegi goriisiindeydi. 1945 Subat’inda Iwo
Jiva adasinin ele gecirilmesi Amerika’ya 5500 asker kaybina neden olmustu. Okinawa
adas1 i¢in miicadele {i¢ ay siirmiis ve 12.500 Amerikan askeri 6lmiistii. Mart ayinda Tokyo
bombalanmaya basladi. ikinci Diinya Savas1 boyunca tiim hava saldirilarinda Ingiltere’de
6lenlerin say1st 60 bin kisi olurken, Tokyo’ya yapilan saldirida bir giinde 83.000 kisi can
vermisti. Ik atom bombas1 6 Agustos ‘ta Hirosima’ya atildi ilk anda 71.000 kisi ldii.
Daha sonra binlerce insan, yaralanmalardan, yaniklardan ve radyasyonun etkisiyle
kanserden dolay1 hayatlarin1 kaybettiler. 9 Agustos ‘ta ikinci atom bombasi Nagazaki’de
patlatild1 80.000 kisi aninda 6ldii ve bu korkung giiclin acimasizlig1 karsisinda Japonya
14 Agustos ‘ta kayitsiz sartsiz teslimiyeti kabul etti. Atom bombasinin kullanilmasinin
gerekip gerekmedigi konusu tartigmali bir konudur. Kimileri bu korkung silahin
kullanilmamas1 gerektigini, ¢linkii Japonya’nin er ya da gec nasilsa teslim olma

durumunda bulundugunu 6ne siirerken, kimileri ise kullanilmadig taktirde savasin en az
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bir y1l daha uzayabilecegini ve bu siire i¢cinde 1 milyon Amerikan askerinin dlebilecegini

savunmaktadirlar. Amerika’nin bu silah1 kullanmas1 dort temel nedene bagh olabilir:

i Daha ¢ok Amerikan askerinin 6lmesini dnlemek,

ii. Savasi kisaltmak,

iii. Atom cagin1 Amerika’nin yeni giicline uygun bir bicimde agmak,

Iv. Silahin korkung etkisini politik yonde kullanarak Sovyetler Birliginin

Uzak Dogu’da genislemesini sinirlamak.
Son amag harig, ilk {ic amag parlak bir bi¢imde ger¢eklesmis, atom bombasinin
kullanimina iligkin, Amerikal1 bir yliksek diizey yetkilisi su sozleri sarf etmistir:

Bomba kullanilmak durumundaydi; ona ¢ok para harcanmisti. Kullanilmasaydi ve
savas uzasaydi, bu goriilmemis harcamay1 halka nasil anlatirdik? Kamuoyunun

tepkisini diistiniin! Bomba bitip de patlatildigi zaman, halk ¢ok rahatladi (Sander,
2000, s. 169).

Ikinci Diinya Savasi’nin siirekli hafizalarda yer etmesinin en biiyiik
nedenlerinden biri de Amerika’nin Japonya’ya attig1 atom bombalaridir. ABD tiim
diinyaya ve beraberinde Tiirkiye’ye nasil bir giiclin sahibi oldugunu insanlik

tarihinde aci ile hatirlanan iki atom bombasi ile kanitlamis oldu.
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BOLUM 4. TURKIYE’NIN DIS POLITIKALARINI BELIRLEYEN
FAKTORLER -SOGUK SAVASTAN TRUMAN DOKTRINI’NE

4.1. Soguk Savas Tanimi

Diinya 20.yiizyilda iki bliyiik savas gecirmis ve bu savasin galipleri yeni diinya
diizenini kurmuslardir. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa devletleri eski giiclerini
kaybederken, ABD ve SSCB iki biiyiikk giic olarak iki kutuplu Diinya diizenini

olusturmuslar ve bu donem “soguk savas” donemi olarak anilmaktadir. Soguk Savas;

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra savastan galip ¢ikmis iki bilyiik devlet ve bu
devletlerin ¢evresinde kiimelenmis kiiclik devletler arasindaki anlagsmazlik ve
catigsmanin, dogrudan birbirlerine karsi silah kullanmadan stirdiiriildiigii belirli bir
tarihsel doneme verilen addir” (Sander, 2000, s. 202).

Soguk Savag’in baslangi¢ tarihi bazilarina gére Amerika’nin Sovyetler Birligi
Biiyiikelgiligi’nde ¢alisan diplomati1 George Kennan’in Amerikan Disigleri Bakanligi’na
Subat 1946 da gonderdigi 8000 kelimeden olusan uzun telgraftir. Kennan telgrafta 6zetle
Sovyetlerin yayilma planindan bahsetmistir. Sovyetlere giivenilemeyecegini belirtmis ve
Amerika’nin her ne pahasina olursa olsun bunun Oniine ge¢mesini isaret etmistir.
Temmuz 1947 tarihinde Kennan’in telgrafi Foreing Affairs dergisinde Mister X ismi ile
yayinlanmistir. Makalede Kennan ¢evreleme politikasindan su sekilde bahsetmistir:

Diinya gii¢c semasindaki her boslugu doldurmak mantig1 tizerine kurulu Sovyet

politikasi, sistemin devamu i¢in dis diinyaya yonelik diismanligi kullanmaktadir

ve Sovyet yayilmaciliginin 6niine ancak cevreleme ile ge¢gmek miimkiindiir
(Kennan, 1946)

Kennan’in dile getirdigi goriisler, sonrasinda Truman Doktrini’nin temelini
olusturmus ve Soguk Savas’in fitilini ateslemistir. Sovyetlerin Tiirkiye iizerindeki
iddialari, Yunanistan’da komiinistlerin giiclenmesi ve mevcut yonetimi tehdit etmeye
baslamas1 Amerika tarafindan bu iki lilkenin Sovyet tehdidinden korunmasi gerektigi

diisiincesini giiglendirmistir.

Soguk Savas siireci, diinya genelinde genellikle ideolojik ve politik cercevede
sekillenmistir. Kiiresel giiclerin her ikisi de hakimiyeti ele gecirmek icin silah, teknik
yardim ve kara propaganda gibi biitiin araclardan yararlanmistir. Ikinci Diinya Savast
sonrasinda yeni siiper gilicler olan Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi,

Ingiltere ve Fransa’nm yerini almistir. Ideolojik farkliliklarmin bir sonucu olarak,
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uluslararasi sistem Dogu-Bat1 ¢izgisinde kutuplagsmig, Washington kapitalist, Moskova
sosyalist kampa liderlik etmistir. Miittefik ve ittifak arayiglarinda siliper giicler, yeni
Ozgiirlesen diger iilkeleri yanlarina ¢ekebilmek i¢in birbirleriyle yarismislar, bu siirecte
Ortadogu, siiper gii¢lerin rekabet arenasina doniigmiistiir. Uluslararas1 sahnede ikili

kutuplagsma bolge siyasetine de yansimustir (Sorby, 2001 , s. 79).

Iran iizerinden hareket ederek Ortadogu petrolleri iizerinde hak sahibi olmak,

Tirkiye ve Yunanistan iizerinden Akdeniz’e ulasmak, SSCB’nin temel stratejisiydi.

4.1.1. Sovyet Yayilmasi ve ABD Cevreleme Politikasi

Sovyetler Birligi somiirgecilik karsit1 tutumunu isgalci anlayisa doniistiirmiis,
Ikinci Diinya Savasi’nda Alman isgalinden kurtardigi topraklardan ¢ikmadigi gibi
buralarda bulunan milletleri kendi sosyalist sisteminin, yani SSCB’sinin bir parcasi haline
getirmisti. SSCB, sosyalist sistemi diinyaya yaymak i¢cin Dogu Avrupa, Ortadogu ve
Uzak Dogu da biiyiik bir faaliyet i¢ine girigmisti (Armaoglu, 2009, s. 423).

SSCB 1943'te Stalingrad'da bozguna ugrattigi Almanlar1 geri piiskiirtmiis,
Polonya'dan itibaren tim Dogu Avrupa'dan Alman birliklerini ¢ikarmayr basarmisti.
Nisan 1945'te Kizil Ordu Berlin'e girmis ve Mayis'ta Almanya teslim olmustu. Bu
galibiyetler Stalin ve komiinizm ideolojisinin yayilmasina ortam saglamis, Sovyetler
Birligi’ni uluslararasi arenada ¢ok etkin kilmisti. Bulgaristan, Cekoslovakya, Macaristan,
Polonya, Demokratik Almanya, Yugoslavya, Arnavutluk ve Romanya'da Komdiinist
Partiler halk destegiyle iktidara gelmis ve bu gelisme SSCB’nin giiciinii pekistirmisti.
Bolsevik Ihtilali’nden Ikinci Diinya Savasi nin baslamasina kadar dis politikada pasif bir
yol izleyen SSCB, savas siiresince izledigi yayilmaci politikalarini savas sonrasinda da

stirdirmiistii.

Ikinci Diinya Savasi'min devam ettigi 1941'de Sovyetler Birligi ve miittefiki
Ingiltere, Iran cephesini giivence altina almak igin savas siiresince Iran topraklarmi
korumak amaciyla SSBC kuzey bolgede, Ingiltere ise giiney bdlgede askeri birlikleri ile
hakimiyet kurmuslard:. Ingiliz Hiikiimeti ve Sovyet hiikiimeti anlasma geregi, tehdidin
ortadan kalkmasindan sonra Iran'dan cekilmeyi de taahhiit etmislerdi. Ancak savas
bitmesine ragmen SSCB c¢ekilmeyi reddetmis ve Iran Azerbaycan’i ve Iran
Kiirdistani’nda sosyalizmi yaymaya ve ayrilik¢1 hareketleri destekleme g¢aligmalarina

baslamisti. (Karatas, 2020)
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Doénemin diger biiylik giici ABD, bu duruma engel olmak ve diinya iizerinde
giiciinii siirdiirebilmek adina Sovyetlere varligini hissettirmek durumunda kalmisti.
Liberal ekonomiyi benimsemis olan ABD, savasin yikimlarini yasayan toplumlarin
komiinizme sempati beslemelerinden rahatsizlik duymaya baslamisti. Bu siiregte, karsi
ciktig1 ideolojiye savas agan ABD, yeni diismanini kendi topraklari i¢inde sikistirmak igin
Sovyetler Birligi’ni “cevreleme politikasi” izlemeye karar vermisti (Westerfield, 1980, s.
102).

Soguk Savas doneminin énemli oyuncusu ABD 1950’lerde SSCB’nin Ortadogu
icin uygulamaya koydugu politikalara, 1947-1956 arasindaki siiregte Truman Doktriniyle
kars1 koyma yoluna gitmisti. ABD Bagkani Truman’in Temsilciler Meclisi ve Senato’da
12 Mart 1947 tarihinde yaptig1 konugmayla ortaya konularak, 1956 yilindaki Siiveys
Krizine kadar siirecek bu politikanin esas amaci; SSCB’nin ve dolayisiyla komiinizmin
muhtemel yayilma sahasinda “Cevreleme” (Containment) yaparak; diinya genelinde daha

biiylik bir giice ulagmasina engel olmakti (Yesilbursa, 1999, s. 1127).

Asagidaki boliimlerde ayrintili bir sekilde goriilecegi lizere; Tiirkiye ve ABD
iligkilerinde bir donlim noktasi olarak goriilen Truman Doktrininin bélge konusundaki
yaklagiminin temeli; SSCB ile sinirlart olan Ortadogu iilkeleri ile is birligine gidilerek

onun giineye inmesini engellemeye, SSCB’yi1 ¢cevrelemeye dayanmaktaydi.
4.2. Sovyet Tehdidi

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye-ABD iliskilerinde belirli dalgalanmalar
yasanmakla birlikte siirekli yiikselen bir cizgide gelisim gostermistir. Tiirkiye’nin
bolgesindeki stratejik cografi konumu ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD’nin
SSCB’ye karsi giristigi kiiresel giic olma miicadelesinde Ortadogu’nun stratejik 6neminin
artmas1, bu durumu saglayan en énemli unsurdur (Sander, 2016). ikinci Diinya Savasi’nin
sona ermesiyle SSCB, Tirkiye ile 1925 yilinda imzaladig1 “Dostluk Antlasmasi’ni”
yirtirliikkten kaldirillacagini ilan etmisti. Sovyet Disisleri Bakan1i Molotof, Moskova
biiyiikelgisi Selim Sarper ‘i Bakanliga davet etmis, 19 Mart 1945 de sartlarin degistigi ve
kokli degisiklikler gerektigi diisiincesiyle Sovyet Hiikiimeti’nin 1925°te imzalanan “Tiirk
Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik Anlasmasi’ni” tek tarafli feshettigini Selim Sarper’e
bildirmisti. Tiirkiye savasa girmemesine ragmen, Almanlarin yenilmesiyle, Dogu

Avrupa’daki denge Sovyetler Birligi lehine bozuldugundan, Sovyet tehdidi altinda var
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olma miicadelesi vermeye baglamist1. Ikinci Diinya Savasi sirasinda, SSCB’nin isgalci ya
da kurtarict olarak Tiirkiye topraklarina adim atmalar1 6nlenmisti. Fakat simdi Sovyet
tehlikesi bagka bir surette ortaya ¢ikmisti. Sovyet tehlikesini onlemek i¢in Sovyetlerle
anlagsma yollar1 aranmaya baslanmis, Tiirkiye’nin yeni bir anlasma teklifine Sovyet yaniti
7 Haziran 1945 giinii gelmisti. Tiirk Disisleri Bakan1 Sarper ile olan goriismede Tiirkiye
ile Sovyetler Birligi arasinda yeni bir is birligi anlasmasi imzalanmasi igin,
gerceklestirilmesi gereken Sovyet talepleri siralanmisti (Erkin, 1968, s. 257-264) Bu

talepler sunlardi;

I. Molotof Sarper’e; 16 Mart 1921 tarihli Moskova anlasmasinin Sovyetlerin
zayif oldugu bir donemde imzalandigini, ancak simdi Sovyetlerin daha kuvvetli
olup Kars ve Ardahan’in Sovyetlere verilmesi gerektigini ve haksizliklarin
giderilmesi gerektigini soylemistir (Giiriin, 1991, s. 144-145).

ii. 200 milyonluk bir insan kitlesinin Bogazlar konusunda, Tiirkiye nin
iradesine bagli oldugu ve Sovyetlerin bu durumda Bogazlarin emniyetinden
emin olamayacag belirtilerek bogazlarda ortak savunma ve SSCB’ye deniz
ve kara iislerinin verilmesi.

ii. Montro sozlesmesinin belirlemis oldugu Bogazlar rejiminin degistirilmesi
bunun yerine Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasinda yeni bir ikili antlasmanin
imzalanmasi (Erkin, 1968, s. 257-259).

Tiirkiye’nin bir uydu devlet haline gelmesi anlami1 tasiyan bu istekleri Disisleri
Bakani Sarper Ankara’ya damismadan aninda reddetmisti. Sarper’in bu taleplerin
tamamin1 reddetmesi iizerine SSCB, Tiirkiye’yi tehdit etmek amaciyla Tiirkiye’nin
Bulgaristan sinirma asker yigmisti. Bu gelismeyle Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’ndan
itibaren devam eden seferberlik durumunu zorunlu olarak devam ettirme karar1 almisti

(Giiriin, 1991, 5. 144),

SSCB’nin baskilarindan dolayr ordusunu teyakkuz halinde tutmak durumunda
kalan Tiirkiye, ekonomik olarak bir orduyu uzun siire silahaltinda tutacak kadar gii¢lii
olmadigindan disaridan yardim almak tek ¢6ziim yolu olarak goriilmiistii. Bu siiregte 21
Subat 1947 tarihinde Ingiltere, ABD’ye bir nota vererek yasadigi ekonomik sikintilardan
dolay1 Tiirkiye’ye desteklerini sonlandirmak durumunda oldugunu fakat Tiirkiye’nin Bati

savunmasl bakimindan tasidigi onemden dolayr ekonomik ve askeri bakimdan
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desteklenmesi gerektigini, bunun da ABD’ye diistiigiinii ifade etmisti (Ugarol, 2019, s.
929).

Kasim 1945’te Amerikan notasindan Agustos 1946’ya kadar gecen siirede
Sovyetler resmi bir yazismaya dokmeksizin, 6nce Molotof araciligiyla isteklerini dile
getirmisler, yazili bigimde dile getirilmedikleri i¢cin, Ingiltere ve ABD’de buna amacin1
asan bir yanit vermekten ¢ekinmislerdi. Isteklerin diinya basininda yer almasina karsin,
Tirkiye’de resmi ¢evreler kamuoyuna acgiklama yapmaktan kaginmis, boylece Tiirkiye,
Sovyetler Birligi’ne isteklerinden kolayca vazge¢me olanagi tanimisti. Bu donemde
Amerika’yla Tiirkiye arasindaki iliskiler daha da yakinlasmis Amerikan donanmasinin en

’

biiyilk savas gemilerinden birisi olan “Missouri” zirthlis1 Tirkiye’ye gonderilmisti.
ABD’nin 6len Tiirk Biiyiikelgisinin cenazesini gdondermek igin Ikinci Diinya Savasi’ni
sonlandiran anlagmanin imzalandigt donanmasindaki en biiylikk gemilerden birini
secmesi, Sovyetlere kars1 tavir almaya ve Tiirkiye’yi desteklemeye basladigiin agik bir
gostergesiydi. Ancak Sovyetler, Tiirkiye tizerindeki taleplerinden vazgegmedi. Sovyetler
8 Agustos 1946 giinii Tiirkiye’ye yeni bir nota verdi. Bu notada Sovyetler, savas sirasinda
bazi Alman savas gemilerinin bogazlardan gectigini ve buna dayanarak Tiirkiye’nin
Bogazlarin giivenligini saglayamadigini iddia ediyordu. Sovyet Hiikiimeti’nin notasinda

Alman gemilerinin bogazlardan gegcisi ile ilgili uzun bilgi ve Montr6’den itibaren tarihi

bir kisa bilgilendirme sunduktan sonra taleplerini siraliyordu®.

Amerikan Hiikiimeti, 15 Agustos 1946’da Sovyet notasin1 Beyaz Saray
toplantisinda ele aldiginda; SSCB’nin Tiirkiye’yi kontrol altina almay1 planladigi, plani
gerceklestigi takdirde, Yunanistan’in yeni hedefi olacagi ve Tiirkiye ile Yunanistan'in
SSCB tarafina ge¢mesiyle, Orta Dogu ve Akdeniz’de ABD agisindan ¢ok biiyiik
sorunlarin ortaya ¢ikabilecegi hakkinda goriis birligine varildi. ABD, bu toplanti
sonucunda SSCB’ye kars1 daha sert bir politika izlenmesine karar verip, Amerika’nin 18
Agustos 1946’da Akdeniz’e bir filo gonderecegi agiklandi. Bunun ardindan 19 Agustos

‘ta Amerikan Hiikiimeti, Sovyetler Birligi ne cevabi notasini génderdi. ingiliz Hiikiimeti

41, Bogazlar tiim devletlerin ticaret gemilerine siirekli agik olmalidir:

ii. Bogazlar Karadeniz devletlerinin savas gemilerine devamli acik olmalidir.

iii. Bogazlar 6zel olarak sayilacak durumlar disinda, Karadeniz’e sahili olmayan devletlerin savas
gemilerine kapali olmalidir.

iv. Bogazlardan gecis rejimini diizenleme yetkisi Tiirkiye ile Karadeniz devletlerine ait olmalidir.
Bogazlar Tiirkiye ve Sovyetler Birligi tarafindan ortaklasa savunulmalidir (Feridun Cemal Erkin. 1968.
Tiirk-Sovyet Iliskileri, Bogazlar Meselesi. Ankara; Bagnur Matbaas1)
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de Amerikan Hiikiimeti’nin notasina benzer diislinceler ifade eden cevabi notasini 26
Agustos 1946’da Sovyet Hiikiimeti’ne gonderdi. Bu notada Sovyet notasinin ilk ¢
noktasina itirazda bulunulmamakta, dérdiincii 6neri olan Karadeniz’e kiyis1 olan iilkeler
rejimi diizenlensin ve besinci 6neri Bogazlarin giivenliginin korunmasinda Sovyetler,

Tiirkiye ile hareket etsin hakkinda sunlar sdylenmekteydi:

Bogazlar rejimi sadece Karadeniz devletlerinin degil, Amerika dahil tiim iilkeleri
ilgilendiren bir sorundur. Tiirkiye, Bogazlar savunmasinin baslica sorumlusu
kalmayr stirdiirmelidir. Bir saldirt durumunda Birlesmis Milletler Giivenlik

Konseyi harekete geger.

SSCB’nin notasina karsin Tiirkiye kesinlikle suglamalari reddetmis, Montro
Bogazlar S6zlesmesine bagli kalmay1 savunmustur. Karsilikli notalar sonucunda bogazlar
rejiminde bir degisiklige gidilmemis, Stalin 6ldiikten sonra da 1953 yilinda Molotof,
SSCB’nin Tiirkiye’den toprak talebi olmadigini belirtip sucu Stalin’in iizerine atmistir

(Giriin, 1991, 5. 145)
4.3. ikinci Diinya Savas1 Sonras: Tiirkiye-ABD iliskileri

Diinyaya biiyiik zararlar veren ikinci Diinya Savasi’nin enkazindan, ABD ve
SSCB biiyiik iki gii¢ olarak ¢ikmis, savasa dahil olan diger {lilkeler maddi olarak biiyiik
bir enkazin altinda kalmislardi. Savas ¢ok biiyiik bir yikim yaratmis; sehirlerde binalar ve
alt yapilar ¢cokmiis, is alanlar1 fabrikalar yikilmis, bor¢ i¢inde bulunan bu iilkeler, yardima
muhta¢ bir hale gelmislerdi. Diinyada yiikselen deger sosyalizm olmaya baglamis,
emperyalizm ve sOmiirgecilige karsi; esitlik, kardeslik ve bagimsizlik degerleri 6ne

¢ikmig, SSCB diinyaya Onciiliik etmeye baglamist1 (Akin, 2017, s. 120).

ABD, Ikinci Diinya Savast ile milletleraras1 politikaya miidahil olmaya baglamist1.
Orta Dogu’nun ve Dogu Akdeniz’in kilit noktasinda yer alan Tiirkiye, ABD’nin SSCB’yi
cevreleme ve durdurma politikast agisindan 6nemli bir iilke olmustu. ABD Baskani
Truman; “Yakin ve Orta Dogu 'nun zengin dogal kaynaklarina sahip ve kara, deniz, hava
ulasimi agisindan hareketli bir cografyada oldugu i¢in, bu bolgelerin biiyiik bir ekonomik
ve stratejik oneme sahip oldugunu” vurgulamisti (Uslu N. , 2000, s. 93). SSCB
cevrelenmesinden farkli olarak, Tiirkiye’nin bahsi gegen cografyanin yani basinda olmasi
da ABD’nin yeni dis politikasinda Tiirkiye’nin 6nemli bir yere sahip olusunun ikinci

nedeni olmustu. Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda degisen diinya
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diizeninde; ABD’nin istekleri dogrultusunda, lizerine diisen gorevi yaparak cografi
konumunun sagladig1 avantajlarla Sovyetlerin 6niinde Bogazlar1 sayesinde dogal bir
sekilde, onlarin sicak denizlere (Akdeniz’e) inme hayallerine de tarihte oldugu gibi engel
olmayi siirdiirmiistii. Ayrica, ABD’nin, kendi sahasindan ¢ikarak diinya siyasetinde etkin
bir rol almasi ve SSCB’nin karsisina ¢ikmast devrin Tiirk yoneticileri tarafindan

memnuniyetle karsilanmisti (Giiler, 2004, s. 210).

Tiirkiye, Inonii Hiikiimeti sayesinde basarili bir politikayla can ve toprak kaybi
vermeden, iilkede savasi yasamadan ikinci Diinya Savasi’n1 atlatmisti. Indnii Hiikiimeti
bir giicii digerine karsi kullanarak Tiirkiye’nin stratejik pozisyonundan azami oOlglide
faydalanmis, tiim Avrupa’y: i¢ine ¢eken savastan Tiirkiye nin bagimsizligin1 ve toprak
biitiinliigiinii koruyarak ¢ikmayi basarmusti. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye
modern hava kuvvetlerine ve mekanize kara kuvvetlerine sahip olmadigi i¢in askeri
olarak gii¢siizdii. Almanya ya da Sovyetler Birligi’nden gelebilecek bir saldir1 Tiirkiye’yi
¢ok zor durumda birakabilirdi. Inénii, Tiirkiye’nin askeri agidan hazirliksiz oldugu
konusunu vurgulamis ve Miittefiklerin savasa dahil etme baskilarindan kurtularak bu
durumu bir avantaja doniistiirmiistii. Ve Ingiltere ile ABD nin, Tiirkiye’yi savasa sokma
konusundaki fikir ayriliklarindan da yararlanmisti. Sovyet tehdidi Tiirkiye ve Miittefikler
arast gerginlige sebep olmustu. Tiirkiye icin, Stalin de en az Hitler kadar tehlikeliydi.
Savas sirasinda Tiirkiye; bir yandan SSCB diger yandan da Mihver Devletleri tehdidini
yasamist1 (Hale, 2003, s. 102).

4.3.1. Missouri Gemisi

Ikinci Diinya Savasi’n1 bitiren anlasmanin imzalandig1 yer olan USS Missouri
Zirhlisinin 5-9 Nisan 1946 tarihleri arasinda Istanbul’a yaptig1 ziyaret, kimi tarihgilere
gore, yakin tarthimizin doniim noktalarindan biridir. Tiirkiye’nin 1940’11 yillarin ikinci
yarisinda ABD ile siyasal, ekonomik, askeri, kiiltiirel iligkilerini hizla gelistirdigi,
1950°de NATO’ya tiyelik i¢in bagvurdugu,1952 yilinda NATO’ya girerek, Bat1 ile ¢cok
yonlii bir biitiinlesmeye gittigi diisiiniiliirse Missouri’nin ziyaretinin bu siirecin baglangi¢

noktasini olusturdugu séylenebilir (Milliyet, 1950).

Missouri’nin Istanbul’u gelisi, Tiirk hiikiimeti agisindan Sovyetlere karsi
yalnizligin bitisi anlamina da gelmekteydi.1944 yilinda ABD’de vefat eden Tiirkiye’nin

Washington Biiyiikel¢isi Miinir Ertegiin’lin cenazesi savas durumundan dolay1
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getirilememisti. 5 Nisan 1946 yilinda naag ABD’nin en biiyiik zirhl1 gemisi olan Missouri
ve beraberinde ona eslik eden 2 gemi ile, 5 Nisan 1946 tarihinde Istanbul’a getirilmisti.
O tarihten sonra olanlara bakildik¢a, geminin sadece Ertegiin’lin cenazesini degil, yeni
bir yasam, yeni bir kiiltiirii de beraberinde getirdigi soylenmektedir (Oktay, 2002, s. 77).
Gemi geldiginde Tiirkiye, ekonomik olarak bir zaruret ve biiyiik bir yoksulluk i¢inde
olup, halen ekmek karneli giinlerini yasamaktaydi. Tiirkiye halkinin %80’ kirsal kesimde
yasay1ip, ¢ok temel ihtiyaclarimi karsilayacak durumda olmadigi, ne yazik ki aglik ve
hastaliklarla bogustugu icin uluslararas1 gelismelere yeterince ayak uyduramamaktaydi.
1945 sonrast gelismelerde Amerikan kiiltiiriiniin  Tiirkiye’ye yerlesmesinde, halkin
yoksullugu ve tek parti doneminde var olan totaliter rejiminde etkin oldugu
diistiniilmektedir (Gtiltekin, 2018, s. 47). Missouri’nin gelisi Tiirk Hiikiimeti’nde biiyiik
bir seving yaratmist1. Tiirkiye Sovyet tehdidinden dolay1 o giinlerde uluslararasi arenada
giiclii Amerika’y1 siginacak bir liman olarak gérmiistii. Gemi yola ¢iktiktan sonra her giin
gazeteler haber yapip, halk bir sekilde geminin gelisine hazirlanmisti. 5 Nisan 1946
yilinda gemi Istanbul’a vardiginda, Missouri’nin Istanbul’ a gelmesi iizerine mecliste
coskulu konugmalar yapilip, ABD’ye kurtaric1 goziiyle bakilmaktaydi. Bagbakan Siikrii
Saracoglu geminin gelisini su sozlerle ifade etmisti:

Minnettarhi§imi tebariiz ettirirken...derin bir zevk i¢endeyim...Dilinyanin en

miikemmel ¢ocugu olan Amerika ve Amerikalilar, ellerinde insanlik, adalet,

hiirriyet, medeniyet bayraklar1 oldugu halde... saglam ve metin adimlarla
yiirlimektedirler (Atadv, 1968, s. 14).

Geminin gelisi o kadar ¢ok abartilmist: ki, Tiirkiye Posta Idaresi geminin gelisi
serefine {istiinde Missouri Istanbul Ziyareti 5 Nisan 1946 yazan ii¢ farkli renkte 5 milyon
pul® bastirmist. Bununla da kalinmamis; camilere® ve Kiz Kulesine Ingilizce hos geldiniz
“Welcome”’ mahlasi asilmists. Hazirliklar daha da abartilarak, geminin sehre girisinde
goriilebilecek binalar boyatilip hazirlanmig, hayat kadinlar1 saglik kontroliinden
gecirilmis (Miimtaz, 2020, s. 279), Amerikali Amirallere Istanbul Valisi tarafindan
kokteyl diizenlenmisti. Amerikalilarin ge¢meleri miimkiin olan biitlin sokaklar
temizlenmis, istiinde Missouri yazan sigaralar piyasaya c¢ikarilmisti.6 Nisan 1946

Cumhuriyet gazetesinde “Bir Dostluk Hatiras1t Hos Geldin Missouri” yazan bir ilan

5> Bkz. EK-1, sayfa 92
® Bkz. EK-1, sayfa 92
" Bkz. EK-2, sayfa 93
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verilmisti (Cumhuriyet, 1946). Fazil Hiisnii Daglarca “Hos Geldin Missouri” diye bir siir
yazmis, geminin gelisi ile Amerika’ya kars1 yasanan bu duygusal yaklagim uzun yillar

stirmiistii (Gtiltekin, 2018, s. 65)

Tiirk Hiikiimeti’nin bu kadar ¢ok anlam yiikledigi Missouri Gemisi’nin gelisi
ABD icin sadece stratejik olarak énem tasimaktaydi. Missouri Zirhlisi’nin Istanbul
ziyareti i¢in Amerikan basininda ¢ikan haber “Bu anda Stalin ig¢in bundan daha
ehemmiyetli bir sey olamaz” baghigiyla 11 Mart 1946 tarihli Cumhuriyet Gazetesi
mansetinde yer altyor ve durumu 6zetliyordu®. ABD Bogazlardaki ticari gegisin arkasinda
durdugunu, bdlgenin jeostratejik ve ekonomik kaynaklari tizerinde s6z sahibi oldugunu,
Ingiltere’den dogan boslugu doldurabilecegini biitiin diinyaya gdstermek ve en ¢ok da
Sovyetlere mesaj vermek amacimi tasimaktaydi. O giin tarihli gazete haberlerine®
baktigimizda; Amerika’nin adalet, medeniyet, emsali goriilmemis baris ve Ozgiirliik
getirdigi o yiizden bdyle davrandig1 yazmaktadir. Cumhurbaskani inénii 6 Nisan’da kabul
ettigi yabanci gazetecilere “Amerikan donanmasina mensup gemiler bize ne kadar yakin

bulunursa o kadar iyi olur" seklinde demeg vererek Tiirkiye nin yeni ABD politikasini

deklare etmisti.
4.4. Truman Doktrini

Ikinci Diinya Savasi sonrasi diinya diizeninin goriisiildiigii konferans ve
toplantilarda SSCB ve ABD’nin arasinda ortaya ¢ikan bariz fikir aykiriliklari, SSCB’nin
ideolojik yayilmaci tutumu, isgal ettigi yerlerden ¢ikmak istememesi, ABD Bagkani
Truman’1 harekete gegirmis ve Sovyetler Birligi’ne kars1 tedbir almaya itmistir. Truman,
5 Ocak 1946°da donemin Disisleri Bakani1 James Byrnes’a olan mektubunda, Sovyetlerin
tutumundan endise duyup rahatsiz oldugunu yazmis, SSCB’ye karsi artik harekete
gegmenin vaktinin geldigini belirtmisti. Mektupta Tiirkiye ile ilgili olarak; “Sovyetlerin,
Tiirkiyeye saldirmaya, Bogazlar: ele gegcirmeye niyetlendigi konusunda hi¢bir siiphem
kalmadi... Rusya, demir yumruk ve sert bir dille karsilasmazsa yeni bir savas ¢ikacak...”
ifadesi yer almigt1 (Poen, 1999, s. 40). Amerika, Birinci Diinya Savasi sonrasi tutumundan
farkli olarak, geleneksel yalnizlik politikasini birakmisti. ABD’yi Truman Doktrini’ne

iten asil neden, Sovyet tehdidinden ¢ok, SSCB’nin uluslararas1 davraniglari olmustu.

8 Bkz.EK-5, sayfa 94
® Bkz.EK-3-4, sayfa 95-96
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Truman Doktrini ile diinyanin iki kutuplu hale geldigi ve ABD ile SSCB arasinda bir
miicadele siirecinin basladig1 net bir sekilde ortaya ¢ikmisti. Tiim bu gelismeler sonucu
Soguk Savas siireci baslamist1 (Gonliibol & Ulman, 1966, s. 153)

Missouri gemisinin Istanbul’a ulastig1 5 Nisan 1946 tarihinde Baskan Truman
Chicago’da Ordu konusmasinda Amerikan dis politikasinin yeni yoniiniin genel hatlarini
ve kendi adiyla anilacak doktrin ilan edilmeden 6nce temel mantigini anlatmistir.”
Birlesik Devletler’in silahli azinliklar veya dis baskilarla karsilasan ozgiir uluslart
destekleme politikasina sahip olmasi gerektigine inaniyorum (Truman H. S., 1956 ).”
seklinde konusmus ve Orta Dogu ‘nun jeopolitik 6nemine dikkat ¢ekmisti:

Yakin ve Orta Dogu’ya bir goz attigimizda buranin ¢ok kritik bir bolge oldugunu

goriiyoruz. Bu bolgede zengin dogal kaynaklar bulunmaktadir. En hareketli kara,

deniz ve hava yollar1 bu bolgeden ge¢cmektedir. Tim bu nedenlerden dolay1 bu
bolge biiyiik ekonomik ve stratejik neme sahiptir (Uslu N. , 2000, s. 93) (Truman

H. S., 1947).

Baskan Truman, 12 Mart 1947 tarihinde verecegi tarihi demeg¢ Oncesinde, 27
Subat 1947°de Kongre 6nderleri ve danigsmanlari ile 6nemli bir toplant1 yapmisti. Truman,
Tiirkiye ve Yunanistan’a yardim konusunda kararli oldugunu belirtmisti. Toplantida
Kongre’nin destegini alabilmek i¢in, yetkiyi “Sovyet genisleme tehdidine kars1 yeni ve
kiiresel bir politikanin ilk adim1” olarak Kongre’den istemenin dogru olacagi kararina
varilmisti. Yardim konusunda Kongre’nin ikna edilmesi i¢in Disisleri Bakanligi’nin
taslak metin hazirlamasi istenmis ancak Truman, taslak metni yeterli bulmayip,
konusmasina ekledigi sert vurgularla, metne son seklini vermisti (Truman H. S., 1956, s.
109-111).

Harry Truman, doktrini agiklamadan kisa bir siire 6nce Kongre’yi kendi planina
hazirlamak adina 3 Mart 1947°de Avrupa’da tehlike arz eden komiinizm hakkinda
Kongre’de konusmustu. Doktrinin kabuliinii kolaylastirmak i¢in Yunanistan’daki durum
ve savag sonunda Avrupa’da yiikselen komiinizm tehlikesini belirtmisti. Polonya,
Romanya, Bulgaristan ve Yugoslavya’da komiinist iktidarlarin gorevde oldugu,
Macaristan, Avusturya, Italya ve Fransa’da da komiinist azinliklarm giic kazanmaya
devam ettigini dile getirmis, Yunanistan’in da komiinizm tehlikesi altinda oldugunu ifade
etmisti (Truman H. S., 1956 , s. 104-106).

Truman, 12 Mart 1947°de Amerikan Kongresi’nde yaptig1 konusmada; oncelikle

uzunca Yunanistan’in i¢inde bulundugu durumdan bahsetti. Yunanistan’t savasin
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vurdugunu, kdylerin yakildigini, tim liman, yol ve irtibat hatlarinin yok edildigini, aglik
ve hastaligin iilkeyi esir aldigini sdyledi. Yunanistan’in kuzeyinde komiinizmin
gliclendigini ve mevcut hiikiimetin bu sartlar altinda bu komiinizm tehlikesini
savamayacagini ve kesinlikle yardima ihtiyaglarinin oldugunu belirtti.

Truman’in Yunanistan i¢in Kongre den yardim istedigi tarihte Yunanistan da i¢
savas yasanmaktaydi. 1946-1949 yillar1 arasinda Yunanistan’i siyasi istikrarsizliga
stiriikleyen i¢ savas doneminde iilke sag ve sol egilimli direnis Orgiitlerinin ¢atismalari
i¢indeydi. Ikinci Diinya Savasi sirasinda dnce italya, ardindan da Almanya’nin isgaline
ugrayan Yunanistan’da; Kral Londra’ya, Hiikimet ise Kahire’ye siginmisti. Yunan
yurtseverler ikinci Diinya Savasi icinde Alman isgaline kars1 bu direnis orgiitleri ile
diismanla miicadeleye girmisti. Josef Stalin ile Winston Churchill, Alman yenilgisinden
sonra Dogu Avrupa’nin durumunu Moskova’da gorisiirlerken; Churchill, Yunanistan’in
Britanya etki bolgesi olarak kabul edilmesini 6nermis ve Stalin de bunu kabul etmisti.
Yiizdeler Anlagmasi olarak bilinen bu uzlasidan hemen sonra, savasin son yilinda,
Birlesik Krallik Yunanistan’a asker gonderdi. Britanya ordusu ve direnis Orgiitleri
Almanlar1 Yunanistan’dan temizlediler. Ancak Yunanistan’da beklenen baris ve huzurun
yerine iilke bes yil siirecek olan son derece kanli ve yikici bir i¢ savasin igine girmisti.
Sol egilimli s6zde Sovyetler den direktif alan ELAS (Ulusal Kurtulug Ordusu) direnis
orgiitiiniin Ingiltere tarafindan Yunanistan’1 terk etmesi istenmisti. ELAS bu direktife
uymadi. Yunanistan’in {i¢ kuzey komsusu (Bulgaristan, Yugoslavya ve Arnavutluk)
solculara verdigi destekle i¢ savas uluslararasi bir nitelik kazanmisti. Yunanistan’da
bulunan hiikiimet etkisiz kaliyordu ve Yunanistan komiinizm etkisi altinda oldugu i¢in bu
durum ABD i¢in 6nemliydi.

Daha sonra Yunanistan’in komsusu Tiirkiye’nin de savasin basindan beri
Ingiltere ve ABD’den yardim aldigini, Tiirkiye savas dis1 kaldig1 igin sartlarin daha farkl
oldugunu, ancak bulundugu cografya Orta Dogu’nun nizamu itibariyle “hiir bir iilke”
olarak kalabilmesi adina yardima muhta¢ olup, mutlaka yardim edilmesi gerektigini
belirtmistir. Truman ayrica konusmasinda bu iki iilkeye savas boyunca yardim eden
Ingiltere’nin yardimu siirdiirmeyecegini ve bu gorevin artik Birlesmis Milletler vasitastyla
Amerika’ya diistiigiini eklemistir. Ve yardim miktarini su sekilde agiklamistir:

Yunanistan ve Tirkiye’ye yardimda bulunmaktan kaginacak olursak, bunun
Doguda oldugu kadar, Batida da tesirleri derin olur. Derhal karar vermeli, kesin
hareket etmeliyiz. Bu sebeple, 30 Haziran 1948 tarihine kadar olan miiddet i¢cinde
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yapilmak {izere, Yunanistan ve Tiirkiye’ye 400.000.000 dolarlik bir yardim igin
yetki verilmesini Kongre’den talep ediyorum®.

Truman’in demecinin aciliminda; Ortadogu’ya iligkin aktif olmaya yonelik
talebini iki gerekge ileri siirerek savunmustu. Yunan I¢ Savasi sonunda bir Komiinist
zaferin Tiirkiye’nin de siyasi istikrarini tehlikeye atacagini ve bunun da Ortadogu’nun
siyasi istikrarin1 baltalayacagini iddia etmisti. ABD’nin ulusal giivenligi i¢in bolgenin
stratejik onemi 15181nda buna izin verilmesinin biiyiik hata olacagini vurgulamisti. Ayrica
Truman s6zleriyle ABD’nin “totaliter rejimlere” kars1 miicadelelerinde “6zgiir halklara”
yardim etmek zorunda kaldigini, ¢iinkii totaliterligin yayilmasinin, uluslararasi barisin
temellerini ve dolayisiyla ABD’nin giivenligini zayiflatacagini savunmustu. Truman,
ABD’nin artik Sovyet totalitarizminin 6zgiir, bagimsiz uluslara zorla yayilmasina izin
veremeyecegini, c¢linkii “Amerikan ulusal giivenliginin artik Amerikan topraklarinin
fiziksel giivenliginden daha fazlasina bagh oldugunu” ifade ederek, Amerika Birlesik
Devletleri’nin demokratik uluslarin siyasi biitiinliigiinii korumak i¢in aktif bir sekilde
yardim sunacagmi taahhiit etmisti. Konusmanin asil yapilma nedeni, Ingiliz
Hiikiimeti’nin, 31 Mart itibariyla Yunan Komdiinist Partisine kars1 yiiriittiigii i¢c savasta
artik Yunan Hiikiimetine askeri ve ekonomik yardim saglamayacagina dair yaptig1 son
aciklama olmustu (Sander, 2016). 12 Mart 1947 tarihinde yapilan konusmada
Yunanistan’in ig¢inde bulundugu bunalim daha o©nemli sayilip, Tirkiye Truman
Doktrininde ikincil 6neme sahip bir iilke konumunda olmustu.

Amerika’nin ilk Savunma Bakan1 James Forrestal’ a gore; Amerika Soguk Savas
diizenini kurarken kendi halkin1 ve diinya halklarim1 ikna etmek icin “korku”
duygusundan faydalanmisti. Forrestal anilarinda Truman Doktrininin altinda yatan asil
amaci s0yle aciklamisti:

Tiirkiye ve Yunanistan’a yaptigimiz yardim ve destekleme, diinyanin ¢esitli kara
parcalar1 ve tilkeleri ile ilgili, cok daha 6nemli, ekonomik ve politik planlarimizin
ilk denemesinden ibarettir (Halil, 1968)

ABD acisindan Truman Doktrini bir genel uzun siireli, bir de 6zel olmak iizere
cift amacglidir. Genel olarak Sovyet yayilmaciligini diinyanin her yerinde ¢evrelemek ve

Amerikan siyasal ve ekonomik anlayisinin genislemesini saglamak asil ve ana amagtir.

19Bkz. EK-6, sayfa 97
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Buna bagli olarak ikincil amacta; Yunanistan ve Tiirkiye’yi Sovyet tehdidine kars1

giiclendirmektir (Magnus, 1968, s. 15).

4.4.1. Truman Doktrininin Dayandigr Temeller

Doktrinin ilk temeli Sovyet askeri tehdidi ve komiinizme kars1 savastir. Bu
noktada Truman Doktrini bu rekabeti iki biiyiik devletin rekabeti olarak
degil iyi ile kotili; demokrasi ile totalitarizm arasindaki rekabet ve savas
olarak tanimlamigst:**

Doktrinin dayandigi bir diger temel statiikonun korunmasiydi. ABD,
Ikinci Diinya Savasi’ndan en varlikli ve en giiglii devlet olarak ¢ikmis bir
diinya lideriydi. Diinyada bu konumunu korumayi amagliyordu. Birinci
Diinya Savasi sonunda imzalanan Versailles Anlagmasi ile Batili devletler,
hukuka uygun bir diizen kurmustu fakat SSCB Ikinci Diinya Savasindan
Versailles ile bir bagi olmadan ¢ikmustt. “Truman Doktrini, 25 yil once
yvikilmis bir diizen siirdiirmek isteyen Batili devletler ile bu diizen ile bagt
olmadan bunun kendisine kars1 yapildigini diigiinen Sovyetler arasinda
Ikinci Diinya Savagi sonrasi ¢ikan catismamn ilk gostergesiydi (Graebner,
1970, s. 241).” Doktrin, Sovyet tehdidi karsisinda Tiirkiye’ye yardim
yapmaktan daha ¢ok, Avrupa’daki durumun diizeltilmesi i¢in yardimin
Yunanistan ve Tiirkiye’ye kadar uzatilmasi; Avrupa’da baglayan
cevrelemenin boylece daha iyi saglanabileceginin diisiiniilmesini ifade
etmekteydi (Sander, 2016, s. 33)

Doktrinin iiclincii hedefi, agik denizleri kontrol etmek, SSCB’nin agik
denizlere inmesini engellemekti (Fleming, 1961, s. 473). Bu goriisii
destekleyen, ABD Denizcilik Bakani Sullivan sdyle demistir: “Tiirk ve

Yunan limanlarimin barigsever ellerde tutulmas biitiin diinya icin olumlu

11 Yiiksek seviyede politikacilara yakinligi ile tanmnan gazeteci Arthur Krock’un belirttiine gore; aslinda
Truman 1945 Londra Disisleri Bakanlar1 Toplantisinda, Sovyetlere dost bir devlet olarak davranma
umudunu yitirmigti. SSCB’ye kars1 bir doktrin ilan edebilmek ve bunu Kongre ile halka kabul ettirebilmek
i¢in uygun bir firsat kolluyordu. Ingiltere’nin 1947 yilinin 24 Subat tarihinde Yunanistan’dan cekilecegini,
yasadig1 ekonomik sikintilardan dolay1 Tiirkiye’ye desteklerini sonlandirmak durumunda oldugunu fakat
Tiirkiye’nin Bati savunmasi bakimindan tasidigi onemden dolay1 ekonomik ve askeri bakimdan
desteklenmesi gerektigini, bunun da ABD’ye diistiigiinii bir nota ile ifade etti. Ve Bagkan Truman’in aradig1
firsat ¢ikageldi (Sander, Tiirk Amerian Iliskileri , 2016).
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bir seydir bu limanlara ve Bogazlari kontrol ettigimiz zaman biitiin deniz
alani kontrol altina girer. (Hearings, 1947, s. 164-166)

Son olarak Doktrin, Yunanistan’in Truman Doktrininde 6nemini daha
bliyiikti. Yunanistan’da Komiinist gerillalar krala karsi ayaklanmislar
iilkede sefalet ve kaos hakimdi. Bu durumda Yunanistan’in Sovyet
kontroliine girmesi uzak bir ihtimal degildi (Kogak, 2013). O tarihlerde
Tiirkiye ve Iran iizerinde dogrudan Sovyet baskis1 azalmisti.
Yunanistan’daysa durum kotiilesip komiinizme dogru gitmekteydi.
Yunanistan’in komiinist olmasi demek siiphesiz, Tiirkiye i¢inde sorun
teskil edecekti. Fakat bu etkilesim sadece Tiirkiye ile sinirli kalmayip,
dogusundan iki komiinist devlet ile komsu oldugu i¢in italya iizerinde de
komiinist baskisina yol agip, Italyan Komiinist Partisi’ni gii¢lendirme
ihtimali tasiyordu. Italya’nin kuzeybatisinda yer alan Fransa’da
Avrupa’nin ikinci biiyiik komiinist partisi yer aldig1 da diisiiniiliirse tiim
Avrupa komiinizm tehlikesi altinda kalabilirdi. Bu ylizden Yunanistan’in
Truman Doktrini iginde 6nceligi vardi (Spanier, 1965, s. 34). Truman
Kongreden 300 milyonu Yunanistan’a, 100 milyon dolar1 ise Tiirkiye’ye
verilmek {iizere 400 milyon dolarlik bir yardimin kabul edilmesini
istemisti. Yunanistan’a yapilan yardimin Tiirkiye’ye yapilan yardimin ii¢
kat1 olmasi, Yunanistan’mm daha cok yardima ihtiyagc duymasi ve

Tiirkiye’nin ikinci derece 6nemini belirtmekteydi (Sander, 2016, s. 44).

4.4.2. Truman Doktrininde Tiirkiye’ye Yer Verilmesinin
Nedenleri

Tiirkiye ve Yunanistan’a yardima iten asil neden Tiirkiye iizerindeki Sovyet

tehlikesinden cok Sovyet davraniglarinin ortaya ¢ikardigi yeni uluslararasi ortamdir
(Gonliibol & Ulman, 1966, s. 153) Tiirkiye; Asya, Avrupa, Ortadogu arasindaki kara,
deniz ve hava yollarinin denetlenebilecegi bir konumda oldugundan, SSCB, Tiirkiye ve
Bogazlar iizerinde etkili olursa Irak ve Iran iizerinden petrol zengini Orta Dogu bolgesine
girip, ti¢ kitanin ticari yollarini denetleme giicline erisebilirdi. Tiirkiye’ye destek veren
ABD’nin 6nemli bir amact da bu tehlikeyi uzaklagtirmakti. SSCB bu bolgeleri ele
gecirdikten sonra, uygulayacagi kapali ekonomi sistemi ile ABD ticareti ve sermayesine

kars1 bu cografyay1 kapatabilirdi. (Fleming, 1961, s. 471) Genel olarak Tiirkiye; Orta
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Dogu ve Balkanlarda hava, deniz ve kara baglantilarinin kontroliinii saglamakta,
SSCB’nin Akdeniz ve Orta Dogu’ya genislemesini engellemekte, savas durumunda
Sovyet saldirisina set ¢cekebilecegi gibi, Sovyetlere karsi bir harekatta degerli bir hareket
alan1 saglamaktaydi (Thomas & Frye, 1952, s. 146).

Disigleri Bakan Yardimcisi Dean Acheson Tiirkiye’ye yardim nedenini agik bir
sekilde Temsilciler Meclisi’nde ortaya koymustur.
Tiirkiye ve Yunanistan’in 6zgiir olarak ekonomik problemlerini ¢dzmeleri,
ABD’nin ¢ikarlar i¢in hayatidir. Tiirkiye ve Yunanistan’in yikilmasi ve totaliter
rejimlerin kurulmasi ile Orta Dogu tlilkelerine etkisinin ne olacagina anlatmama
gerek yok... Ote yandan Yunanistan ve Tiirkiye'nin o6zgiirliik ilkelerini
bagladiklart ABD’den yardim gérmeleri moralleri ve i¢ gelismeleri tizerindeki
gelismeleri bir diisliniin. Tiirkiye ve Yunanistan’dan elde edilecek sonucun

Bogazlardan Cin denizine kadar olan genis bolgede nasil biiyiik bir ilgiyle
izlenecegini sdylemek ¢ok abartili olmaz. (Hearings, 1947, s. 5)

Acheson’un devam eden demecinde;
Tiirkiye’ye yardim ekonomik baski yiiziinden i¢ durumun kotiiye gitmesini

engellemek amaciyla yapilmaktadir. Tiirk hiikiimetinin birgok bagvurular
karsisinda bir miktar yardim yapmak gerekli olmustur

Bagkan Truman da Kongreye Tiirkiye ve Yunanistan’a yardim konusundaki 6zel
demecinde; “Her iilkede gorevimiz ana amacimiza yonelik, ozgiir halklarin ¢ogunlugun
isteklerine uygun olarak hiikiimetlerinin bigimini ve bilesimini koruma ¢abalarina yardim
etmek” (Truman H. S., 1947) seklinde konusmustur. Tiim bu konusmalardan; doktrinin
ana amaci Sovyetlerin ¢evrelenmesi, bu gergeklestirilirken de yardim alan iilkenin
hiikiimet bi¢ciminin korunmasi anlasilmaktadir. Doktrin ile birlikte ABD’nin kendi
cikarlart i¢in Tiirkiye’de i¢ durumun kétiillesmesini engelleyerek mevcut hiikiimet

diizeninin korunmasina da yardim edecegi agiktir.

4.4.3. Tiirkiye Acisindan Doktrini Benimseten Nedenler

Tiirkiye ise Truman Doktrini yoluyla Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kendisine
yonelen SSCB tehditlerine karsi korunmak, kalkinmasina yardimci olabilmek igin
gereken dis yardimlari temin etmek ve iilkenin Batililasma ¢abalarini devam ettirmek i¢in

Truman Doktrinini benimsemistir. (Gonliibol & Ulman, 1966, s. 153)

ABD’nin Ikinci Diinya Savasindaki basarisi, yenilmezligi, atom bombasina sahip
olup patlatmasi Tiirkiye de bir hayranlik uyandirmisti. Miittefiklerin basaris1 demokratik

sistemin Ustiinliigii olarak Tiirk yoneticiler tarafindan algilanmigti. Bu anlayis iistiine
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hemen savas sonrasi Sovyet tehlikesi binince Tiirkiye ABD’ne yakinlagsmakta careyi

bulmustu. En tehlikeli yillar Tiirkiye i¢in 1945-1946 yillar1 arasinda olmus, 1947 de

Moskova’nin tehdidi siirmesinden dolay1 Tiirk yoneticiler Sovyetler Birligi’ne karsi

glivenligin Bat1 ittifaki ile saglanacagina inanmislardi. Stalin’in tehditleri karsisinda

yalmz kalmak, Kurtulus Savasi’mi basariyla kazanmis Inonii ve arkadaslari iizerinde

biiylik bir giivensizlik yaratmist1 (Avcioglu, 1969, s. 263).

Tiirkiye’yi Truman Doktrinine iten en énemli nedenlerden biri de ekonomik ve

askeri dis yardim gerekliligine inanis olmustu (Sander, 2016). Tirkiye’yi dis yardim

aramaya zorlayan nedenler su sekilde siralanabilir:

Vi.

Vil.

Savas i¢indeki gelismeler ticarette bir kesimin biiyiik karlar elde etmesine
neden olmus, fakat bunun yaninda belirli bir gelire, maasa sahip olanlarin
satin alma giicli azalmist1 (Aksin, 2007, s. 266).

Uzun siiren seferberlik sonucunda, nitelikli is giicii silah altinda tutulmus
endiistri ve tarimda is giicii aciga ¢ikmusti (Tekeli & Ilkin, 1986).

Sovyet tehdidinden dolay1 savas bitmesine ragmen silah altinda asker
tutulmasi, savunma masraflarindan dolayi biit¢eye ve iilkenin diger mali
kaynaklarina yiik olmus, bu durumda biiyiik vergilerin istenmesi sonucunu
dogurmustu (Gonliibol & Ulman, 1966, s. 266).

Sanayi iilkeleri savasin bitimiyle tekrar iiretime baslamis, fiyatlar diismiis
savas sartlar1 iginde bulunamayan bircok {iriin ithal edilmis, iirlin bollugu
iilkenin ticari dengesini bozmustu. Ulkeye bol miktarda giren tiiketim
esyas1 ylziinden eldeki doviz stoklar1 hizla erimisti.

Savas bittikten sonra takip eden yillarda, topraktan kaliteli {iriin

alimamamis, sonucta bugday bile dis tilkelerden alinir olmustu.

Savas ekonomisinden dolay1 savas sirasinda, ihra¢ edilen mallarin fiyatlar
yikselmisti. Fakat savasin bitmesi ile fiyatlar olmasi gereken seviyeye
inmis, ithalat artmis, ihracat geliri azalmis ekonomide dengesiz bir durum

ortaya ¢ikmist1 (Cillov, 1972, s. 139).

Savas sirasinda yapilan planlamalarda uygulanamayan ekonomik
hamleler, savas sonrast donemin kalkinma hedeflerine sokulmus, biiytik

capli bu hamleler dar biitce i¢in sikint1 yaratmisti.
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viii.  lkinci Diinya Savasi; Tiirkiye’ye savas teknolojisi, techizat ve ekipman
acisindan epeyce yetersiz oldugunu gdostermisti. Savas sonrast Sovyet
tehdidinin halen ortada oldugu bir ortamda bu gercksinmelerin ivedi
giderilmesi gerekiyordu (Sander, 2016, s. 42) (Tekeli & ilkin, 1986).

4.4.4. Doktrinin Ilamina Tepkiler

Her iki iilkeye yapilacak yardimlar ABD’de hem kongrede hem de basin da
tartigmalara neden olmustu. Yardima karst olanlar, Yunanistan ve Tiirkiye’nin
demokratik olmadigini ileri siiriiyorlardi. Bu iilkelere yardim etmek ve “hiir diinyayr”
savunmak anlamsizdi. Bu iki iilke anti demokratik yonetiliyordu. Bu yiizden komiinist
olabilirlerdi. Profesor Gilbert Machbet, New York Times’da yayimnlanan yazisinda, su
ifadeler yer almisti:

Eger ABD’nin demokrasi ugruna ¢alistigi dogruysa, o zaman tutucu Yunan ve

Tiirk Hiikiimetlerini destekleyecegi yerde diisiirmelidir (Machbeth, 1947)”.

Temsilciler Meclisi Uyesi Ohio iiyesi George Bender’de Tiirkiye’deki degisimi
“kiistah Tiirk askeri diktatorliigii” olarak tanimlamis ve Tiirkiye’ye yardim edilmesine
siddetle kars1 ¢ikmisti (Kiirkgtioglu, 1978, s. 213) Bagkan Truman muhalefet edenleri
yatistirabilmek i¢in; Tiirk Hiikiimeti’nin 1946 yilindan beri tam demokratik bir diizene
geemek icin ¢aba gosterdigini sOyliiyor, bu sdylevini siirekli tekrar ediyor ve Ankara’da
yeni hiikliimetlerin, simdikinden ¢ok degisik nitelikte olacagini belirtiyordu. Disisleri
Bakan yardimcist Acheson 21 Mart 1947°de Temsilciler Meclisi’nde elestirilere cevap
veritken sunu soOylemistir: “Tiirklerin savastan bu yana bir hayli ilerledikleri

muhakkaktir. Ilging olan, Tiirkiye’de bir muhalefet partisinin bulunmasidir.”

Truman ayrica Yunanistan ve Tiirkiye i¢in 400 milyon dolarlik yardim yapmanin
yani sira, bu iilkelerin istegi lizerine, her ikisine de sivil ve askeri personel gondermek,
bu iilkelerden segilen personelin Amerika’da egitilmesi ve yetistirilmesini saglamak igin
de yetki istemisti. Bir donem Truman’in yardimciligin1 yapmis ama sonra kabineden
atilmis Hanry Wallace, Truman’in konusmasindan 20 giin sonra bir deme¢ vermisti
(Giiltekin, 2018, s. 105):

Diinya korkuyor. Diinya nefret ve kominizim korkusu adina bir Amerikan hach

seferini degil, insanligin kardesligi adina bir diinya seferberligini istiyor. Bunalim

adina, Amerika’dan Birlesmis Milletler ’in diinya kiirsiislinli gérmezden gelmesi

ve savci, hakim, jiiri ve serif rollerini iistlenesi isteniyor. Ne bi¢im bir rol! Bir kez
Yunanistan ve Tiirkiye’nin antidemokratik hiikiimetlerine, kosulsuz borg¢lar
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verirsek, o zaman Ozgiirliikk adina her fasist diktator bizim nezdimizde kredisi
oldugunu bilecektir (Gerger, 2006).

Bu yapilan elestiriler, Tiirkiye nin ¢ok partili sisteme gegisinin arkasinda yatan
sebepler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin ¢ok partili doneme gecisin bir nedeni de
Sovyetler birligi karsisinda Amerika’nin giiciinii yaninda hissetmek olabilir. Bu goriis
tartismal1 da olabilir. Ancak; ¢ok partili hayata gecildikten sonra Atatiirk doneminde
baslayan Batilagsma ¢izgisindeki gelisme gerek Truman Doktrini’ne katilmay1 gerekse
genel olarak Tiirk dis politikasin1 bugiine dek etkilemistir (Gonliibol & Ulman, 1966, s.
147)

4.4.5. Yardim Kanunun Onaylanmasi ve i¢erigi

Truman’in istedigi yardim kanunu 1947 yili 22 Mayis tarihinde Senato’da
onaylanmistir. Yardim tasarisinin yasalagsmasindan bir giin sonra General Lunsford
Oliver bagkanliginda bir heyet Tiirkiye’ye gelmis, kaldiklar1 bir buguk ay i¢inde Tiirk
yetkililere, yardimi nasil kullanacaklari hakkinda telkinlerde bulunmuslardir (Erhan,
2009) 12 Temmuz 1947’de Tiirkiye ve Amerika arasindaki askeri is birligini baglatan
antlasma Ankara’da imzalanmistir (FRUS, 1947). Kongreden ¢ikan kanuna uygun olarak
yapilan antlagma “Tiirkiye’ye Yapilacak Yardim Hakkinda Antlasma” basligiyla
yirlirliige girmis, antlasmay1 Tiirkiye adina Disisleri Bakan1 Hasan Saka, ABD adina
Biiyiikel¢i Wilson imzalamiglardi. Antlasma 1 Eyliil 1947 tarthinde TBMM nin onayina
sunulup, mecliste bulunan 339 milletvekilinin tamaminin kabul oyuyla gec¢mistir
(T.B.M.M, 1947, s. 552-556). Tiim imza ve kabul islemlerinden sonra askeri yardim

istenmeye baslamisti.

12 Temmuz 1947°de Tiirkiye ve ABD arasinda imzalanan Tiirkiye’ye Yapilacak
Yardimlar Hakkinda Anlagma 8 maddeden olusmaktayds;

Madde 1: 22 Mayis 1947 yilinda Senato’ da onaylanan kanun kapsaminda ABD’nin
Tiirkiye’ye yardim edecegi yer almaktaydi.

Madde 2: ABD Bagkani Tiirkiye ile goriismeleri saglayacak bir misyon sefi atayacak. Ve
bu misyon sefi Tiirk Hiikiimetine danisarak zaman zaman yapilacak yardimlarin kayit ve
sartlarin1 olusturacakti. Misyon sefi Tiirk Hiikiimetine yapilan yardim maiyetinde teknik

bilgileri saglayacak. Tiirk Hiikiimeti yapilan yardimi sadece tahsis edilen yerlerde
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kullanabilecek ve kullanist hakkinda Misyon Sefi ve yardimcilarina istedikleri her tiirlii

bilgiyi verip, diizenli raporlayacakti.

Madde 3: Tiirk Hiikiimeti Amerikan basin organlar1 ve radyolarina yapilan yardimin
kullanimi1 hakkinda tam bilgi verip her tiirlii yayin1 yapmalarina miisaade edecek, ayrica
Tiirkiye de yardimin amaci, miktari, kaynagi, kullanilist hakkinda siirekli yayin

yapacakti.

Madde 4: Tirk Hiikkiimetine yapilan yardim sartli bir yardim olup, verilen malzeme ya
da malumatin ABD’nin izni olmadan belirlenen yerler disinda kullanilamayacagi,
miilkiyetinin devredilemeyecegi ve alinan bu yardimlarin giivenligini Tiirk Hilkiimeti ve

ABD birlikte saglayacagi belirtilmekteydi.

Madde 5: Tiirk Hiikkiimeti ABD’den alinan yardimlari, bagka bir iilkeye olan borcuna
karsilik kullanmayacaktir.6.Madde: Yardimin son bulmasi; Tiirk Hiikiimeti’nin talebi,
BM’nin lizumlu gordiigii hallerde ve Kongre kanununda belirtilen, ABD’nin aleyhine

olacak durumlarda yardim sonlandirilacaktir

6. ve 7. Maddelerde: Anlagsmanin 12 Temmuz 1947 tarihinde (imza edilen ayni giin)
yiirtirliige girecegi ve her iki hiikiimet tarafindan sonlanacagi tarihin tespit edilene kadar

yiriirliikte kalacagi yer aliyordu (ResmiGazete, 1947)

4.4.6. Yardimlarin Uygulanmasi

Truman Doktrini 6ncesi, 1 Temmuz 1945’ten, 30 Haziran 1947 tarihine kadar
Tiirkiye’ye ayrilan yardim miktar1 100 milyon USD bagis ve 41 milyon USD kredi olmak
tizere toplam 141 milyon dolar olup, bu siire i¢inde Tiirkiye, sadece 6 milyon dolarlik
kredi kullanabilmisti. Ayni1 slirede Bati Avrupa iilkeleri, agilan kredinin ve bagis
yardiminin biiytik bir kismini kullanmiglardi. Truman Doktrinin hazirlanmasinda temel
teskil eden Oliver Kurulu Raporuna gore Tiirkiye’de asker sayisinin azaltilmasi, savunma
masraflarina 6nemli Ol¢lide azaltacak ve ekonomik kalkinma igin gerekli el emegini
tretime dondiirecekti. Ordudaki silahlarin modernlestirilmesi, asker sayisindaki
azaltmaya karsin Tiirkiye’nin savunma giiciinii artiracakti. Tirk ordusunun iilkeyi tek
basina, dig yardima gerek kalmadan savunabilir hale gelmesi i¢in li¢ yillik bir siire
Ongoriilmiistii. Genel olarak, yardimm 300 milyon dolar1 Yunanistan’in ekonomik ve
askeri giiciiniin desteklenmesine, 100 milyon dolar1 da Tiirk Silahli Kuvvetleri

takviyesine ayrilmisti.
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ABD i¢in asil hedef, Bati Avrupa’nin kalkindirilmasi1 ve gii¢clendirilmesiydi.
Amerikalilar bu ortamda Tiirk ekonomisini oldukga iyi goriiyor, Sovyet baskisina kars1
belirli bir askeri yardimdan daha ilerisini diisiinmiiyorlardi. Yardim fon akisinin idaresi 1
Nisan 1948’de Ekonomik Is Birligi Idaresi (ECA) yonetimine gectiginde Truman
Doktrini ¢ercevesinde, dokuz aylik stirede 400 milyon dolarin 337 milyonu harcanmis ve
bunun 268 milyonu Yunanistan’a, 69 milyonu ise Tiirkiye gitmisti. Bu harcanan
meblagin; Yunanistan’da %59 u, Tiirkiye’de ise %100°1i askeri maksatlarla kullanilmasti.
Tirkiye ABD’den 1947 Ekim-1948 Eyliil aras1 neredeyse bir yillik stirede 72 milyon 887
bin dolar askeri yardim almistir. Bu meblagin neredeyse ¢ok biiyiik bir boliimii askeri
maksatlar ile harcanip, geriye kalan 5 milyon dolar askeri degeri olan yol yapimi gibi
yerlere ayrilmisti. Askeri yardim cergevesinde; bir adet devriye gemisi, dort adet
denizalti, bir adet tamirat gemisi, sekiz mayin tarayici gemi, iki hafif bombardiman ugagi,

iki adet P-47 Thunderbolt ugag1, nakliye ucaklari bulunmaktaydi (AyinTarihi, 1948).

Doénemin ABD Savunma Bakani Luis Johnson bu ortak yardim politikasinin
amacint; “Amerika’yvla dost ozgiir uluslarin ortak savunma giiclerini kuvvetlendirerek,
diinya barisinin ve ABD ile yardim alan iilkelerin korunmasini saglamak ve giiclii bir
ortak savunmaya sahip olmak” seklinde agiklamisti. Ayrica, Batt Avrupa’da Sovyetler
Birligi ve uluslararasi komiinizmin doldurmak isteyecegi askeri bir bosluk oldugunu, bu
durumun Amerika i¢in tehlikeli yarattigini, kisacas1 ABD giivenligi i¢in Avrupa’nin
korunmasina gerektigini belirtmisti. 6 Ekim 1949 tarihli Ortak Savunma Yardim Kanunu

bu amagla ¢ikarilmisti. (Sander, 2016, s. 57).

Bu kanun simdiye kadar tahsis edilmis yardim miktarina ek olarak Hazinenin
baska bir amaca tahsis edilmemis parasindan 211 milyon dolar1 asmamak iizere, hilkmii
30 Haziran 1950’ye kadar uzatilmis bulunan, 22 Mayis 1947 tarihli kanunun sartlarini
yerine getirmek iizere NATO iiyeleri ve Yunanistan, Tiirkiye, Iran, Kore ve Filipinlere
askeri yardim yapilmasini 6ngoérmekteydi.1949 ve 1950 yillar i¢cinde Tiirkiye’ye yapilan
askeri yardim 75 milyon USD civarinda olup, 1951 mali yili iginde bu rakam iki katina
cikarildi. Ve boylece Truman Doktrinin dort yil iginde Tiirkiye’ye toplam askeri yardimi
400 milyon dolar1 bulmus oldu. ABD, Truman Doktrini ¢ercevesi i¢inde, Tiirk ordusunun
ekonomi tizerindeki yiikiinii, silah altindaki asker sayisin1 %30 diisiirerek azaltmak ve

ayn1 zamanda ordunun ates giicii ve hareket kabiliyetini artirmay1 amaglamisti. Ancak bu
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amag¢ gerceklesemedi. Ciinkii; program, yol yapimi gibi alanlarda uygulanirken

Tiirkiye’de genel ekonominin zayiflig1 kendini géstermeye baglamisti.
4.5. 1945-1950 Tiirkiye Ekonomisi

Ikinci Diinya Savasi arifesinde savas ekonomisi kavrami tiim diinya iilkelerinde
oldugu gibi Tiirkiye’de de giindemdeydi. Ikinci Diinya Savas1 ¢iktig1 zaman Tiirkiye bu
savasa her hali ve cephesi ile hazirliksizdi. Savasa katilmayan Tiirkiye, sicak savasin
tahribatindan kurtulduysa da tilkeyi savas ekonomisinin digsinda tutamamaisti. Bir yandan
silahl1 tarafsizlik politikasinin gerektirdigi biiyiik bir ordunun beslenmesi, 6te yandan
tiretimi kendine yeterli olmayan bir iilkenin ithalatinin birden biiyiik 6l¢iide kisitlanmast,
1930 Diinya Bunalimi sonrasinda, devletcilik politikasi izleyerek, ekonomisini denge
icinde kararli biliylime gosteren ¢izgiye oturtarak Tiirkiye’yi zorunlu olarak yeni bir
ekonomik denge arayisina itiyordu. Ustelik savas dzellikle siirli ve yerel bir pazara
yonelik ya da kendine yeterli tiretim yapan kii¢iik tiretici koyliilerle fakir koyliileri siddetli

bir bicimde sarsmust1 (Tekeli & Ilkin, 1986, s. 3063).

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi boyunca stok yapmis, 12 Aralik 1945 giinii,
Basbakan Saracoglu 209,5 ton altin, 700.000 ton hububat, 22.000 ton bakir ve binlerce
ton komiir ve krom stokunun oldugunu agiklamisti. 1946 yili basinda 235 ton altin
degerinde altin ve doviz bulunmaktaydi. Savastan sonra, savas i¢inde biriken sermaye ve
titketim mallar1 ihtiyacin1 karsilamak i¢in bu fona bagvurulmustu. Bunun sonucu olarak,
1936-1939 arast1 ABD’den ithalat 7-14 milyon USD arasinda oynarken, 1947°de 81
milyon dolara yiikselmis, ABD’ye ihracat ¢ok diisiik diizeyde kaldigindan ortaya bir de
dolar agig1 ¢ikmugti (Boratav, 1993). Bu ac¢ik Tirkiye’de Amerikan yatirnmiyla
doldurulamiyordu. Ciinkii diinya fiyatlarinin ¢ok iistiinde mal iireten Tiirk ekonomisinin,
devletci ve tekelci yapist Amerikan sermayedarlar1 icin ¢ekici degildi. Ayrica, Tiirk
milliyetciligindeki ekonomik emperyalizm kuskusu ve Atatiirk’iin yabanci sirketlerin kar
ve sermayelerinin Tiirkiye disina ¢ikarmalari konusunda koydugu yasaklar da bu
cekingenligi etkiliyordu (Yilmaz, 2014, s. 115) .

Tiirkiye savasin son yilinda Sevket Siireyya ve Ismail Hiisrev’e bir kalkinma
plan1 hazirlatmis, Mayis 1945 tarihinde hiikiimete sunulmustu (Oztiirk, 2010, s. 12).
Tamami 1 milyar USD, ivedili boliimii 423 milyon USD olan planin temelinde, tarimda

poli-kiiltiir uygulamalari, sualt1 ve toprak alt1 servetleri kiymetlendirme esas aliniyordu.

64



Plan, devletciligi One c¢ikaran yaklasimiyla, yeni bir sanayilesme hareketi olarak
tanimlanmis ve fakat hi¢ uygulanmadan kalmisti. 1947 yil1 Subat ayinda Peker hiikiimeti,
Kemal Siilleyman Vaner bagkanliginda daha liberal iktisat¢ilardan olusan bir komisyona
0zel sektoriin 6ne ¢ikartildigi yeni bir 5 yillik kalkinma plan1 ¢alismasi baslatti. 5 Kasim
1947’ de agiklanan yeni plana gore; 3,7 milyar Tiirk Lirasi tutarinda yatirim, bu
yatirrmlarinda %49 gibi bir bolimiiniin dis yardim ve kredilerden saglanacagi
Ongoriilmiistii. Bu plana islerlik kazandirmak, tek bir seker fabrikasi kuramayan
hiikiimetten fazla beklenen bir hareket degildi. Resmi olarak uygulanmasa da kalkinma
plani, devletci ve korumac bir sanayilesme anlayisinin terk edildiginin agik bir belgesi
olmustur. (Boratav, 1993, s. 77) 1945 yili Aralik ayindan beri kredi arayisinda oldugu ve
olumsuz yanitlar aldig1 i¢in hiikiimet hazirladigi kalkinma planin1 gerceklestirmede

sikint1 yasamaisti.

Tiirkiye’nin Amerika’dan ilk kredi talebi Aralik 1945 yilinda 500 milyon USD
olmustu. Merkez Bankasi’nda yaklasik 300 milyon USD degerinde altin doviz ve maden
rezervi varken talep edilen bu kredi reddedilmisti. Missouri gemisinin 5 Nisan 1946’da
Istanbul ziyaretiyle Amerika ile yakinlasma basladi. Nisan 1946°da Amerika’dan 500
milyon dolar kredi talebi yenilenmis ama 1946 yilinin ikinci yarisinda Amerika Export&
Import Bankasi’ndan sadece 25 milyon dolar kadar kredi alinabilmisti. Tiim bu
gelismelerden sonra, Tiirkiye yeni kurulan IMF sistemine katilma ¢abalarina girdi ve bu
cabalar 7 Eyliill 1946 tarihinde %131 devaliiasyon getirmisti. 7 Eyliil kararlar1 diye
adlandirilan liberal tedbirlerle 1 USD karsiligr Tiirk liras1 1.28’den 2,80’e ¢ikarilmis,
ithalattaki bazi sinirlamalar kaldirilmis, altinin satisi serbest birakilmis ve Tiirkiye
ekonomisinin diinya ekonomisi ve entegrasyonuna yonelik liberalizasyon tedbirleri

uygulamaya konulmustur (Altipparmak, 2002, s. 35-39).

Haziran 1947°de ilan edilen Marshall Plani, Tiirkiye dahil 16 Avrupa iilkesinin
kredi talepleri i¢in hazirlik ¢alismalarini baslatmisti. Tiirkiye 615 milyon dolar talep
etmis, ama savasta tahrip olmadig1 gerekgesiyle Tiirkiye ilk asamada kredi kapsami
disinda tutulmustu. Tiirkiye’nin altin ve doviz rezervleri erimeye baslayip, stoklarin %42’
sinin azalmast hakkinda tartismalar, Ocak 1948’de Maliye Bakanin aciklamalarina
yansimisti. Subat 1948’de ise Marshall yardimi kapsaminda Tiirkiye’ye kredi
verilmemesine iliskin Avrupa Iktisadi Is Birligi Komitesinin raporu ortaya ¢ikmusti. 4

Temmuz 1948 tarihinde Amerika’yla Ekonomik Is Birligi Antlasmasi imzalanmasini
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takiben, 615 milyon USD talep edilmesine karsilik, alian ilk kredi 10 milyon dolar
olmustu (Balkan, 1994, s. 21).

1945’ten sonra motor ve agir sanayi yatirimlarindan vazgec¢ilmis, kalkinma
planlarindan ¢ikarilmis ve Tirkiye yabanci sermayeye denetimsiz olarak agilmisti. Tiirk
Hiikiimeti, 1947 yilinda; Demir-Celik Kombinalari, Genel Makine Fabrikasi, Elektrolitik
Bakir Kombinasi gibi agir sanayi projelerinden vazgegildigini agiklamigti. Makina Kimya
Endiistrisinin gergeklestirdigi ve Danimarka dahil birgok iilkeye ihrag edilen sekiz kisilik
yolcu ugagi lretimine son verilmisti (Eser, 1993, s. 12) Tarim tiriinleri ve giibre ithal
edilmeye baglanmisti. Yogun olarak dis bor¢ alinmis, petrol isletmeciligi kanun eliyle
devlet tekelinden ¢ikarilmis, KiT’lerin satilacagi agiklanmisti. Disa  bagimli
uygulamalarin sonucu olarak, yasa disi iligkiler ve karaborsa ile gili¢glenen zenginler

tiiremisti.

Tiirkiye Batiya baglanmanin yeni bir asamasi olan Avrupa Ekonomik Toplulugu
stirecine girmisti. 1946 yili, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin tarihinde hem siyasi hem de
ekonomik bakimdan bir donlim noktasi olmustur. Siyasi bakimdan 1946 yili tek parti
déneminden, ¢ok partili parlamenter doneme ge¢isin baslangic tarihidir. Ekonomik olarak
1946 yilinda Tiirkiye, cumhuriyetin kurulusundan beri izlenen kapali, korumaci, dis
dengeye dayali ve icedoniik ekonomik politikalarin1 adim adim gevsetmisti. 1946 yili
Ithalatin serbestlestigi, dis yardim krediler ile dis agiklarin olusmaya basladifi ve
kroniklestigi ekonomik bir yapinin baglangi¢ tarihi olmustur (Yilmaz, 2014, s. 120).

1945-1950 yillart aras1 kisa Omiirlii dort ayr hiikiimet tilkeyi yonetmis ve bu
donemde sanayilesme bir tiirlii baglatilamamisti. 1934-1938 arasinda 20 biiytik fabrika
kurabilen Tirkiye, bes y1l boyunca 391 milyon USD dis kaynak ve Merkez Bankasinda
135 ton altin ile bes yeni fabrika kuramamisti. Bu donemde Stimerbank ve Etibank’in
tefsiri yatirnmlar1 diginda sadece dort yeni yatirim vardir: Catalagzi Termik Santrali,
Filyos Ates Tuglast Fabrikasi, Adana Cirgir Fabrikasi ve Rize’deki ilk kiiciik Cay
Fabrikas1 (T.G.A.Muntz, 1951, s. 64). CHP Hiikimeti 31 Mart 1939 tarihinde bir
Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile Atatiirk’tin 17 Eyliil 1938’de onayladigi plan1 iptal
etmis (Demirer, 2001, s. 14), 1945-1950 déneminde planlar yaparak ve kredi arayislariyla

gecirmisti.
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1945 yilinda doviz rezervi 21 ton altin karsiligi 24 milyon USD diizeyindeyken,
(T.G.A.Muntz, 1951, s. 203) Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 14 Mayis 1950°de 123
ton altin ve eksi 12 milyon USD konvertible doviz olmustu. Bu durumda sanayilesme
durmus, hiikiimet rezervler yliziinden hi¢bir hamle yapamamisti. 1948 yilinda 60.000 ton
seker acigin1 kapatmak amaciyla yapilan %60 oraninda zam, 700.000 ton hububat
stokuna ragmen, 1946 yili Eyliil ayina kadar ekmegin karneyle satilmasi,1938 Kemalist

Tirkiye’sine taban tabana zit davraniglar olmustu (Yilmaz, 2014, s. 121).

Demokrat Partinin iktidara geldigi 14 Mayis 1950 giinii Tirkiye’nin hazirlanmas,
tizerinde tartisilmig, onaylanmis ve uygulamasina gegilen bir plani yoktu. Basta Avrupa
olmak {izere yikilan diinyanin yeniden insasi gibi bir sdylemle gergeklestiren Amerikan
kredileri ve hibeleri 1946-1954 yillar1 arasinda toplam 51 milyar dolarlik bir para
transferinin gergeklesmesini saglamisti. Bu parasal yapinin denetimi i¢in Diinya Bankasi
ve Uluslararast Para Fonu (IMF) olusturulmus ve yardim edilen iilkelerde bdylece

finansman ve tiretim iligkileri kontrol edilmeye baslanmisti.

4.5.1.Amerikan Ekonomik Yardiminin Baslamasi

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savast sonrasinda olagan duruma dénemeyip, ekonomisini
gelistiremedi. Bunun en biiyiik nedeni Sovyetler Birligi ile yasanan gerginlikten dolay1,
savas icinde biiyliyen ordusunun bir boliimiinii terhis edememesi oldu. Tarafsiz kalan
diger devletler gibi Tiirk ekonomisi de savas sirasinda kitlik ¢ekmisti. Bu durum varlik
vergisinden ziyade, yukarida da bahsedildigi gibi; hiikiimetin ekonomi ve finans
idaresindeki basarisizligindan kaynaklaniyor, yine de savasa katilan iilkelerin
ekonomilerinin yaninda Tiirk ekonomisinin durumu ve mali sikintilar1 Gnemsiz
kaliyordu. Ekonomik giicii sinirli olan Tiirkiye, giivenlik sorunu yaninda, ekonomisi i¢in
de dis yardim arama yolunu se¢misti. Tiirkiye’nin Ingiltere’den sagladigi yardim,
savagtan sonra giderek azaldi. ABD, Tirkiye’nin Subat 1945°te savasa girmeye karar
verdi agiklamasindan sonra, Odiing Verme ve Kiralama Yasas1 ¢ercevesinde Tiirkiye’ye

95 milyon dolarlik savas malzemesi yardimi yapti. (Cumhuriyet, 20 Aralik 1945)

Amerika’yla yapilan ilk ikili anlagma 23 Subat 1945 tarihinde imzalandi. Borg
alma ve kiralamalarla ilgili olan bu antlasma Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde 4780
sayili kanunla yasalasti (ResmiGazete, 1945). Anlagsmanin temel 6zelligi, adinin kargilikli

yardim antlagsmasi olmasina karsin, Amerika’nin isteklerinin Tirkiye tarafindan kabul
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edilmesi ile Tiirkiye’yi agir ylkiimliiliikler altina sokmasiydi. Antlagsma da “koruyucu
hiikiimler” olarak yer alan maddelerle, Tirkiye’nin degil Amerika’nin haklar
korunuyordu. Antlasmanin ikinci maddesi soyleydi: “Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti,
tedarik edebilmek vaziyetinde bulundugu ve miisaade edebilecegi maddeleri, hizmetleri,
suhuletleri veya malumati Amerika Birlesik Devietleri ne temin edecektir (ResmiGazete,
1945).” Bu madde Tiirkiye i¢in sikintili bir durumdu. Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ABD’ye hizmet sunmakla gorevli olacak ve bu gorevin sinir1 da belli olmayacakti

(Yilmaz, 2014, s. 116).

Amerika ile yapilan ikinci anlagsma, 27 Subat 1946 giin ve 4882 sayili yasayla
kabul edilen 10 milyon dolarlik kredi antlagmasi olmustu. Bu antlagmanin 6zii diinyanin
degisik yerlerinde Amerika’nin elinde kalan ve iilkesine geri gotiirmesi pahali olan
eskimis savas artig1 malzemeleri satin almasi kosuluyla Tiirkiye’ye bor¢ verilmesiydi.
Tiirkiye, 1950 ye kadar Amerika’yla; 7 Mayis 1946 tarihli Borglarin Tasfiyesi ile Ilgili
Antlasma, 6 Aralik 1946 tarihli Kahire Antlasmasi’na Ek Antlasma, Truman
Doktrininden sonra 12 Temmuz 1947 tarihli ve 27 Aralik 1949 tarihli Askeri Yardim

Antlasmalar1 imzaladi.

Savas sonrasi elinde 245 milyon dolarlik altin stoku bulunan Tiirkiye, bu stoku
hemen kullanmak istemedi ve hiiklimet, i¢ istikraza ve dis bor¢lanmaya gitti. Tiirkiye,
Amerika’dan savastan hemen sonra 500 milyon USD istemis ama Amerika, o tarihte bu
kadar biiyiik bir kredi agamayacagini bildirmisti. Missouri Gemisinin Tiirkiye gelisinden
kisa bir siire sonra Mayis 1946’da Amerika’nin ilk ekonomik yardimi gergeklesti.
Amerika Biiytikelgisi Tiirk Hiikiimeti’ne, Tiirkiye’nin ABD’ ye 4,5 milyon USD 6dedigi
taktirde, Amerikan Hiikiimetine Odiing Verme ve Kiralama Yasasi’ndan kaynaklanan
tiim borg¢larini silmeye hazir olduklarini bildirdi. Bu 6neriyi sevingle karsilayan Tiirk
Hiikiimeti Amerika’yla 7 Mayis 1946 tarthinde Ankara’da antlasma imzaladi. Mayis
1946 tarihinde Ankara’da imzalanan Odiing Verme ve Kiralama Miitalebelerine
Miiteallik Antlasma ile Odiing Verme ve Kiralama Yasasi’ndan dogan borglarin tasfiyesi
karsilig1, uluslararasi ticarette farkli islemlerin ortadan kaldirilmasi, giimriik tarifeleri ve

diger ticari engellerin indirilmesi ve hafifletilmesi konusunda anlagmaya varilmistir

(Ertem, 2009, s. 385).
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4.5.2. Marshall Yardimlan

Amerika’nin Truman Doktrini ile degisen dis politikasinin bir diger sonucu ABD
Disisleri Bakan1i Marshall’in adiyla anilan “Marshall Plan1” olmustu. ABD, topraklarinda
savagl yagsamamis, ekonomisi gliclenmis, lretimi yiikselmis ve fazla gelen iiretimini
pazarlamak i¢in farkli bir strateji izlemisti. Marshall Yardimlar ile; oncelikle kisa
vadede, savasin Avrupa iilkelerinde yarattig1 tahribati ekonomik yardimlar yoluyla
hafifletme yoluna gitmisti. Uzun donemdeyse, diinyada kendine diizenli bir dig pazar
olusturmayi, bir ihracat devi olmay1 ve yardimda bulundugu iilkeleri kontrol etmeyi

hedeflemisti.

Amerika, Ikinci Diinya Savasi sonrasi Marshall Yardimlar ile diger iilkeleri
bor¢landirarak kendine baglama stratejisini uygulamisti. Truman Doktrininin ilan
edilmesinin ardindan ABD Dasisleri Bakani Marshall, savasin etkiledigi Avrupa
iilkelerinin bir araya gelip ortak ekonomik bir kalkinma plani hazirlamasini istemisti
(Sander, 2000, s. 234). 12 Temmuz 1947 tarihinde i¢lerinde Tiirkiye’nin de oldugu on alt1
Avrupa devleti, Paris’te bir toplant1 diizenleyerek ihtiyaclarin1 ortaya koyan bir rapor
hazirlamisti. ABD, s6z konusu rapor g¢ergevesinde 2 Nisan 1948 tarihinde Di1s Yardim
Kanunu’nu yiiriirliige sokmus ve tarihe Marshall Plan1 adiyla bilinen bu projeyle
Tirkiye’nin de bulundugu Avrupa iilkelerine ekonomik yardimlar yapmaya baglamisti.
ABD agisindan Marshall Yardiminin ii¢ temel amaci vardi (Balcioglu, 2012): Bu
amaglardan 1ilki, Bati Avrupa’nin giliglenmesini saglayarak diinya ticaretinde yer
almalarina imkan vermek; ikincisi, yardim verdigi lilkelerin ekonomilerini denetim altina
almak; ticlincli amaci ise, mallarina pazar bulmak ve ABD ekonomisini canlanmasini
saglamaktir. Marshall Yardimi alan bir iilke, bu yardimi hangi alanda kullanacagini
ABD’ye danismak zorunda oldugu i¢in ABD bu iilkelerin iktisat politikalari tizerinde
etkili olabilmistir. Ayrica verilen kredi karsiliklarinin ulusal para cinsinden o iilke Merkez
Bankasinda ABD adina agilan bir hesapta tutulmasi ve “Karsilik Paralar” adi verilen bu
fonu kullanma halinin ABD iznine bagli olmasi, Amerika’ya bu iilkelere ikinci bir

miidahale imkani vermistir (Oran, 2001).

1948 yilinda Tiirkiye Marshall yardimi almaya baslamis, OEEC daha sonra
OECD tiiyesi olmugtu1950 yilina kadar Marshall Plan1 kapsaminda yaklasik 183 milyon

dolarlik ekonomik, 200 milyon dolarlik askeri yardim almist1. Yardim miktarlar Tiirkiye
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tarafindan yeterli goriilmese de, ABD ile iligkileri gelistirmesi yoOniinden Onem
tasimaktaydi (Hale, 2003, s. 116).

Amerikan Ulusal Gilivenlik Konseyi’nin 22 Mart 1949 tarihli raporunda,
Tirkiye’nin kominizim baskisina karsi c¢ikabilmesi i¢in diisiik yasam standartlarinin
diizeltilmesi gerektigi yer aliyordu. Ekonomik Is Birligi Idaresinden aldig1 yardimlar
sonucu, tarimda ara¢ ve gereg¢ sayisinin artirtlmasi, komiir madenleri modernizasyonu ve
genisletilmesi, c¢ok elverigsiz durumdaki i¢ ulasiminin  gelistirilmesi ile Tirk
ekonomisinin diizelecegi diisiiniiliiyordu. ABD, yabanci iilkelere yaptig1 yardimlarin
cogunlugunu bagis seklinde yaparken, Tiirkiye’ye %15 bagis, %85°1 bor¢lanma seklinde
uygulamig, 1951-1968 doneminde alinan 3,5 milyar dolarin 3 milyar1 bor¢ seklinde
olmustu (Oymen, 2008, s. 367). Tiirk Hiikiimetleri, dis ekonomik iliskilerde Amerika’ya
oncelik veren, Amerikan sirketlerinin ¢ikarlarini kollayan bir yaklagimi benimsemisti.
Amerikan yardimlarinin gelebilmesi igin Tiirkiye, 1 Mart 1950 ve 22 Mayis 1947 tarihli
iki kararname ¢ikarmisti. Bu kararnameler ile yabanci yatirimlarin kazanglarini yurtdisina

serbest transfer etmelerine olanak saglanmis, yabanci 6zel sektor yatirimlart tesvik

edilmisti (Y1lmaz, 2014, s. 117).
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BOLUM 5. TURKIYE ABD ILiSKiLERINDE YENIi DONEM
TRUMAN DOKTRINI’NDEN NATO UYELIGINE

Ikinci Diinya Savasi’min ardindan Bati Avrupa iilkelerinin SSCB’ye karsi bir
denge kuracak giiclerinin olmamasi, ABD’nin i¢inde oldugu bir savunma sisteminin 6n
plana ¢ikmasina yol agmisti. Bu amag¢ dogrultusunda SSCB tehdidine karsi birlik
olusturarak onlemek i¢in, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika devletleri 4 Nisan 1949
tarihinde Washington’da bir araya gelerek NATO’yu kurmak i¢in bir anlasma
imzaladilar. ABD, Ingiltere, Italya, Fransa, Kanada, Hollanda, Belgika, Norveg, Portekiz,
Liikksemburg, Danimarka ve Izlanda Devletleri arasinda Kuzey Atlantik Anlasmasi
Orgiitii (NATO) resmen kurulmustu (Ugarol, 2019, s. 932). Tiirkiye agisindan, Kuzey
Atlantik Anlasmasi yeni ittifaki mesrulastirmis, fakat italya’nin NATO’ya dahil

edilirken, Tiirkiye’nin disarida birakilmasi, hayal kiriklig1 yaratmist1 (Hale, 2003, s. 118).

5.1.Tiirkiye’nin NATO’ ya Basvurulan ve Uyelige Itirazlar

NATO’nun kurulusuyla, ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden itibaren
Tiirkiye’nin dis politikasinda oncelikli hedefi, Sovyetler Birligi’nden gelen tehditleri
asmak i¢in ittifaka katilmak olmustu. Tiirkiye’nin bu arzusu hem CHP hem de DP dénemi
icin gegerliydi. Tirkiye’nin NATO iiyeligi i¢in 1srarli tavrinin en biiylik nedeni, dis
politikasinda, giivenligin her zaman Oncelikli olmasi olarak agiklanabilir. Truman
Doktrini ve Marshall yardimlar1 ile ABD’nin ekonomik ve askeri destegini alan Tiirkiye
icin bu yardimlar, bir ittifaka bagli olmadigindan, Sovyet tehdidini tam olarak
kaldirmamisti. SSCB tehdidini bertaraf etmeyi amaglayan Tiirkiye 1949 yilinin Aralik
ayinda NATO’ya katilma hakkinda ABD’ye danismis fakat olumlu bir karsilik
alamamust1. Tiirkiye’ye Ingilizlerle olan ittifaki canlandirmak amaciyla, Orta Dogu ‘da
Bat1 taraftar1 bir ittifak ya da Amerikan destegiyle Ingiltere, Fransa, Yunanistan ve
Tirkiye’nin katilacagi Atlantik Pakti’na benzer bir Akdeniz Pakti kurulmasi alternatifi
sunulmustu. Fakat Akdeniz’e kiyis1 olan Arap lilkelerinin de Pakta alinmas1 gerekliydi.
Misir’in da boyle bir Pakt icinde olmas1 miimkiin gériinmiiyordu. Ciinkii o donemde Arap
devletleri arasindaki anlasmazliklar vardi ve Misir devleti o siralarda Ingiltere’den

bagimsizhigini almaya calistyordu. Misir’m Ingiltere ile ayn1 Pakt iginde yer almasi da
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muhtemel goriinmiiyordu. Bu veriler dogrultusunda, Tiirk Hiikiimeti Akdeniz’in ikiye

boliinemeyecegini savunuyor, Akdeniz Paktini benimsemiyordu (Milliyet, 1950).

Tiirkiye ve Yunanistan ayn1 zamanlarda, Kuzey Atlantik Pakti’na katilmakta 1srar
etmiglerdi. NATO kurulurken; Anglo-Amerikan tartismasinda, Yunanistan ve Tiirkiye,
paktin disinda olmalarina ragmen Avrupa’mi yoksa Orta Dogu’mu daha Onemli
konusunun merkezinde yer alan iki iilkeydi (Sander, 2016).Amerika Genelkurmay
Baskanligi; Tirkiye ve Yunanistan ile stratejik c¢ikarlar dogrultusunda anlasma
yapilmasini desteklemelerine ragmen, Amerikan Kongresi 1948-1950 yillar1 arasinda

Hiikiimet harcamalarini kisitladigi i¢in iki tarafli s6zlesmede yapilamiyordu.

Tiirkiye tam tiyeligi en ¢ok gilivenlik kaygisiyla istese de NATO’ya katilip Batili
diinyanin icinde yer almakta énemliydi. ismet Inénii’niin kendi deyimiyle; “Tiirkiye ‘nin
medeni diinyanin saygideger bir tiyesi olarak kabul edilmesi onemli bir hedefti”. Ayrica,
Tiirkiye In6nii’niin verdigi hedef dogrultusunda Avrupa Konseyine basvuruda bulunmus
ve 1949 yilinin Agustos ayinda kabul edilmisti (Hale, 2003, s. 117). Tiirkiye NATO’ya
katilma politikasinda dikkatini, Dogu Akdeniz bdlgesi i¢in Ingiliz ve Amerikalilarin
destegini almaya odaklamist1. 24 Mart 1950°de Italya ile Dostluk Anlasmas1 imzalanmisti
(Sander, 2016, s. 107)

1948 ile 1950 yillar1 arasindaki biitge kisitlamalarina ragmen Amerikan ordusu
hala Bati Avrupa’da birliklerini bulunduruyordu. Ingilizler Orta Dogu ‘da giiclerini
yeniden kazanmaya calistyor ve Tiirkiye’nin NATO’ya katilmak yerine ingiliz idaresi
altinda “Orta Dogu Savunma Sisteminde” yer almasin istiyorlardi. Tiirkiye de NATO

tiyeligi kabul edilmesi kosuluyla bu tip anlagsmalar yapabilecegini belirtmisti.

Tiirkiye ilk NATO iiyeligi basvurusunu CHP hiikiimeti doneminde 11 Mayis
1950°de yapt1. Fakat ittifakin taahhiitlerinin genislemesini istemeyen Benelux Ulkeleri,
Tiirkiye’nin NATO’ya kabuliine kars1 ¢ikmis, Hollanda, Belgika, Liiksemburg ve
Danimarka gibi kiiclik NATO iiyeleri, Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasinin SSCB’nin
saldirganligin1 artiracagini ve bir savasa yol acacagini iddia etmislerdi. Tiirkiye nin
liyeligine en fazla tepki Ingiltere’den geliyordu. Ingilizler, o siralarda Misir’la miizakere
etmeye calisiyor ve Tiirk birliklerinin Ingiliz kumandasinda Orta Dogu Komutanlig
planmnin bir pargasi olmasin istiyorlard: (Gonliibol & Ulman, 1966, s. 246). Ama bu

bagvurunun hemen akabinde Kore Savasi’nin ¢ikmasi kiiresel durumu 6nemli Olgiide
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degistirmisti. Amerika savunma biitgesi 1950- 1951 yillarinda hizla artarak 50 milyar
dolara ulasmist1 (Hale, 2003, s. 121). Boylece Amerikan yonetimi Tiirkiye nin stratejik
konumunu yeniden degerlendirmek durumunda kaldi. Kore’de yasanan olaylar ayni
zamanda Bati giivenligine yonelen tehdidin uluslararasi boyutlarda oldugunu gostermisti.
Orta Dogu ‘da ¢ikabilecek bir savasta Tiirkiye ile Yunanistan’in 6nemli rol oynayacagi
ve ittifaka katilmalarimin gerekli oldugu ortaya ¢ikmisti (Athanassopoulou, 1995). Artik

Tirkiye ile Yunanistan’in NATO’ya dahil edilmesi gerekiyordu.

Kore Savasi’nin ¢ikmasini Tiirkiye NATO ya katilim i¢in bir avantaj olarak
gérmiistii. Savasin ¢ikmasindan bir ay sonra Demokrat Parti hiikiimeti Bat1 kampina olan
bagliligin1 gosteren bir igaret olarak 4500 Tiirk askerinin Birlesmis Milletler kuvvetlerine
katilacagint duyurdu. Menderes Hiikiimeti, Kore savasini bir firsata cevirerek,
Tiirkiye’nin Batiya olan bagliligini gdsterip, bu sayede Atlantik ittifakina katilabilmeyi
umuyordu. Hem de bdylece CHP hiikiimetinin basaramadigini basarmis olacaklardi.
Kore’ye Tiirk askeri gonderme kararindan bir hafta sonra 1 Agustos 1950°de NATO’ya
katilmak icin ikinci resmi basvuru, Demokrat Parti Hiikiimeti tarafindan yapildi.
Tiirkiye’nin ikinci basvurusu, Yunanistan’in basvurusuyla ayni anda yapilmsti.
Amerika’nin cevabi; Eylil 1950’de Yunanistan ve Tiirkiye’ye tam tyelik nihai hedef
olmak suretiyle, sadece yar1 liyelik teklif etmek seklinde oldu. Tiirkiye’nin beklentisi tam
tiyelikti. Bu sirada Kuzey Atlantik Konseyi, Tiirkiye ile Yunanistan’in Akdeniz savunma
planlarinda yer almas1 gerektigi gerekgesiyle, Tiirkiye’nin yaptig1 ikinci bagvuruyu 13
Eyliil 1950°de geri ¢evirmisti (Gonliibol & Ulman, 1966, s. 246). Bunun iizerine; Tiirk
Hiikiimeti, Tirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya ve Avrupa’nin savunmasina
Liiksemburg, Danimarka veya Hollanda’dan daha fazla katkida bulunabilecegini iddia
etmis ve bu goriis Amerikali generaller tarafindan da kabul gérmiistii (Sander, 2016). Bu
sirada; Tirkiye’nin yaninda olan Amerikali senatdr Cain, Tiirkiye nin jeopolitik 6nemi
bliyiik oldugu icin yetkilendirilmesi gerektigini savunmustu. Amerikan Biiyiikelgisi Mc
Ghee de, Cain ile ayn fikirde oldugunu belirtmisti (Bagci, Demokrat Parti Donemi Tiirk
Dis Politikast , 1990). Cain ve Mc Ghee’nin yani sira Avrupa Yiksek Miittefik
Kumandani Eisenhower Truman’a gonderdigi mesajda; Tiirkiye ve Yugoslavya’nin
Sovyetlere kars stratejik dnemini belirtip, bolgesel giivenlik kapsaminda, Yunanistan’a
Bulgar saldirist olursa, Tirkiye'nin geri piiskiirtmek de hayati onem tasiyacagini

vurgulamaisti.
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NATO’ya katilma hakkinda 1srarci tutumuna devam eden Tiirkiye karsisinda
ABD yonetimi, Kore Savasi’nin ¢ikmasi ve ABD’nin savunma biit¢esinin artmasi
sonucunda, Tiirkiye’nin stratejik konumunu yeni bastan degerlendirmeye baslamisti.
Kasim 1950’de Cin askerinin Kore Savasi’na katilmas1 Sovyet Birligi’nin diledigi her
yere saldirabilecegini gostermekteydi. Yugoslavya lideri Tito Stalin ile iliskisini kesmisti.
Bunun ardindan, SSCB, Yugoslavya ya da Yunanistan’a saldirabilirdi. Bu yiizden
Tiirkiye’nin ve Yunanistan’in NATO’ya alinmas1 6nemliydi (Hale, 2003, s. 119). Kore
Savasi’nin yani sira tim bu goriis ve destekler ABD kararlarmin onemli bigimde
degismesine neden olmus, Tiirkiye’nin NATO’ya alinip bir giivenlik taahhiidiinde
bulunulmasi gerekliligi ortaya ¢ikmisti. ABD i¢in bdlgede benzer bir paktin olusturulmasi
alternatifti. Tirkiye’'nin NATO’ya dahil edilmesi, tamamen yeni bir Orgiitiin
kurulmasindan daha kolay bir yol icermekteydi. Tiirkiye’nin Arap devletlerinin ¢oguyla
iliskileri zayif oldugundan ve Israil’in varligi boyle bir anlasmaya katilmak isteyen
Araplar i¢in biiyiik bir engel oldugundan, yeni bir paktin olusturulmasinda agik zorluklar
vardi. Truman, Mayis 1951°de Yunanistan ve Tiirkiye’nin NATO’ya tam {iye olmalari

icin diger muhalif iiye devletlere baski yapmaya karar vermisti.

Nihayet ABD, miittefiklerine 15 Mayis 1951 tarihinde Yunanistan ve Tiirkiye’nin
NATO’ya dahil edilmesini onermisti (Erhan, 2009, s. 548). Bu oneriye ilk itiraz,
Iskandinavya ve Benelux iilkelerinden gelmistir. Paktin genisletilmesinin onlari
Akdeniz’de, c¢ikarlar1 olmayan bir ¢atigmaya siiriikleyebilecegini savunmuslardir. Bu
arada Tirkiye’nin liye olmasina muhalefet eden diger tiyelerin argiimanlari; Yunanistan
ve Tiirkiye’nin daha fazla genislemeye neden olacaklarindan dolayi, anlagmanin dogal
homojenligi bozulacag1 yoniindedir. Ayrica Paktin Hristiyan ve demokratik karakterinin
zarar gorecegini de savunmuslardir. Tiirkiye ve Yunanistan’in istenmemesinin gizli
nedeniyse; Atlantik Pakt: {ilkelerinin, katilimc1 sayisindaki artistan dolayi, mevcut her
iyenin almasi gereken Amerikan silahlarinin payim azaltacagindan korkmalaridir.
Iskandinav iilkeleri olan Norve¢ ve Danimarka hicbir menfaatlerinin bulunmadig: bir
Orta Dogu Savasi’na siiriiklemesi endisesiyle Yunanistan ile Tiirkiye’nin NATO’ya
katilmasma karsi ¢ikmalarina ragmen, Ingiltere’nin yeni Disisleri Bakan1 Herbert
Morrison beklenmedik bir sekilde Yunanistan’la Tiirkiye’nin NATO’ya girmelerini
destekleyerek Ingiliz politikasindaki degisikligi duyurmustu. Ingiliz politikasindaki
degisikligin sebebi, Tiirkiye’nin NATO’ya alindiktan sonra Ortadogu Komutanligina
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sicak bakmasiydi (Sander, 2016, s. 116). Buna karsilik Menderes’in Digisleri Bakani Fuat
Kopriilii, 20 Temmuz gilinii Parlamento’da Tiirkiye’nin NATO’ya kabul edilmesi

durumunda Orta Dogu ‘da belirsiz bir savunma rol iistlenecegini sdyledi.

Tiirkiye’'nin NATO’ya alimmasimni ABD tarafindan onerilmesinin en biiylk
nedeni; Tiirkiye’'nin 1srarli girigsimleri degil, Diinya’da olusan yeni kosullarin ABD
nezdinde yarattigi endiselerdi (Erhan, 2009: 548). SSCB’nin 1949 yilinda atom
bombasina sahip oldugunu duyurmasi ile SSCB ile ABD niikleer alanda esit hale gelmis
oluyordu. Bu gelisme ile ABD sahip oldugu 6nemli bir avantaji kaybediyordu. Bu durum
NATO’nun giiney kanadinin gii¢lendirilmesi zorunlulugunu giindeme getirmis ve olasi
bir Sovyet saldirisina karst SSCB’nin, stratejik noktalarini imha etmek icin Tiirk hava
sahasinin kullanilmasi ihtiyaci olusmustu (Bage1, 2017, s. 72)Nitekim NATO Bakanlar
Kurulu, 16-21 Eyliil tarihlerinde Ottowa’da yaptig1 toplantida oy birligi ile Tiirkiye ve
Yunanistan’t NATO iiyesi olarak kabul edip, 15 Ekim 1951°de Tiirkiye ve Yunanistan’in
NATO’ya girmesini Ongéren protokoliin metni NATO’nun Londra Ofisi’nde
aciklanmisti. 17 Ekim 1951°de Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya katilimina iligskin
protokol metni Temsilciler Meclisi tarafindan imzalanmisti. Protokolin TBMM’de
onaylanmasiyla 18 Subat 1952°de Lizbon‘da diizenlenen Kuzey Atlantik Konseyi
toplantisinda ittifakin genisletilmesinin resmen kabul edilmesiyle Tiirkiye, 18 Subat 1952
tarthinde resmen NATO {iyesi olmustur (Tirkman, 2014, s. 143).

ABD Ortadogu i¢in ayr1 bir orgiit diisiinmeden 6nce NATO’yu giiglendirmek
istemisti. Ingiltere nihayet itirazlarini iletmis, ancak NATO cercevesinde bir Ortadogu
savunma planinda 1srar etmis ve Tiirkiye, NATO’ya katilmak i¢in Ingiliz planin1 kabul
etmisti. Bu arada ABD’nin Ankara biiyiikelgisi George McGhee, Hiikiimetine
“Tiirkiye’nin herhangi bir nitelik ve Ortadogu Komutanhgi ile herhangi bir iligkisi
olmaksizin NATO’ya kabul edilmesi gerektigini” sOylemisti (Sonmezoglu, 2016).
Baslangicta NATO’dan dislanmis olmasina ragmen, Tiirkiye iiyelik yolunda 1srar etmis
ve nihayet NATO’ya katilmisti. Amerika, Ingiltere’ye iistiinliik saglayarak Tiirkiye nin
NATO’ya alinmasim desteklemis, Ingiltere’nin &ne siirdiigii Orta Dogu Komutanlig1 6n
sartini, Tirklerin tyeligi kabul ettikten sonra goriismeyi kabul etmelerine ragmen,

Amerika Birlesik Devletleri gegersiz kilmisti

75



Tiirkiye’nin tam iiyelik ile NATO’ya katilarak, Bati ittifakinda yer almas1 Tiirk
dis politikasinda 1920’li yillardan sonra yasanan en Onemli degisikliktir. Tiirk
Hiikiimeti’nin yasadig1 sorun, kendi halkin1 Bati’ya yanasmakta ikna etmek degil, Bati
giiclerini Tiirkiye’ye ihtiyaglari oldugu konusunda ikna etmek olmustur. O tarihlerde,
Tiirkiye’nin batisinda Bulgaristan ve dogusunda Kafkaslara uzanan Sovyet giicii yeniden
dirilmeye baglamig, Yunanistan’da komiinistlerin yonetimi ele gegirme tehlikesi 1949
Yunan I¢ Savasi’na kadar devam etmistir. Dogu ve Orta Avrupa’da bulunan Almanya’yla
Avusturya dengeleyici giicler olmaktan ¢ikmislar, acik bir tehlike olusturan Sovyet
tehdidi Tiirkiye’yi bati ittifakina yoneltmisti.

Sovyetler Birligi, Tiirkiye’nin NATO iiyeligini her zaman biiyiik bir tehdit olarak
gormiistiir. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskiler, Tiirkiye’nin NATO’ya iiye
oldugu donemde nispeten sakin kalmisti. Daha sonra, 3 Kasim 1951°de Sovyet
Biiyiikelcisi Sovyet Disisleri Bakanligi’na diplomatik bir nota gondermis; “NATO
tiyeliginin; Tiirkiye'ye, Sovyetler Birligi ile iligkilere hi¢ stiphesiz ciddi zararlar
verecegini ve boyle bir politikanin sonuglarindan dogan sorumlulugunda tamamen Tiirk
Hiikiimeti'ne ait olacagini” belirtmisti (Armaoglu, 1991, s. 522). “Tiirkiye 'nin NATO
tiyesi tilkelerin saldwrgan planlari icine ¢ekilmis olmasi, Atlantik ile hi¢hir baglantisi
olmayan bir Tiirkiye 'nin Atlantik Bloguna katilmasinin, saldirgan amaglarla SSCB
simwrlarinda askeri tisler kurulmasinin emperyalist devletler agisindan Tiirk topraklarini
kendi ¢ikarlart icin kullanma arzusu anlamina gelebilecegi olduk¢a agiktir” seklinde sert
ifadelerde bulunulmustu. Tirkiye cevaben NATO {iyeliginin Sovyet tehdidinin yarattig1
giivensizlik duygusunu ifade ettigini belirtmisti (Gonliibol, 1989, s. 235).NATO
konusunda Stalin Tiirkiye’ye karsi ciddi suglamalarda bulunmustur. Ancak Stalin’den
sonra SSCB Baskani1 olan Nikita Kruscev; Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye yonelik
saldirgan politikasin1 degistirmis, Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiinii ve Tiirk bogazlarimin
kontroliinii tehdit eden taleplerinden vazgectigini belirtmis ve “Stalin’in Tiirkiye’yi
korkutarak Amerikalilarin kucagina ittigini” soylemistir (Hale, 2003, s. 121) (Bagci,
Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikasi , 1990, s. 77).
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5.2. Demokrat Parti Donemi NATO Uyeligi ve Kore Savasi

Tiirkiye’nin NATO’ya katiliminin bir de i¢ boyutu vardi. Tiirkiye’de 14 Mayis
1950°de serbest secimler yapilmis ve ana muhalefet partisi Demokrat Parti
parlamentodaki sandalyelerin ¢ogunu kazanmisti. Demokratlar, Tiirkiye’nin dis
iligkilerinde, koklii degisiklige gitmeden daha ¢ok Bat1 ile yakin iliskiler gelistirmeye ve
NATO’ya iiye olmayi istiyorlardi. Yeni hiikiimetin dis politikas1 Disisleri Bakani Fuat
Koépriilii tarafindan “fkinci Diinya Savasi’'ndan bu yana Bati’va doniik olan dis
politikamiz bu dogrultuda daha enerjik ve aktif bir sekil alacaktir” ifadeleriyle agiklanmis
ve bu firsat, 1950 Haziran’inda Kore Savasi’nin patlak vermesiyle hemen saglanmisti

(Erhan, 2009, s. 545).

Menderes hiikiimeti iktidara gelir gelmez, 18 Temmuz 1950°de Yalova’'da
gerceklesen bir toplantida, Bati ittifakinda, olma isteklerini gostermek icin, Kore’ye asker
gonderme karar1 almisti. Tiirkiye, Kuzey Kore ile miicadelesinde Giiney Kore’ye destek
olmak tizere ilk asamada Albay Tahsin Yazici komutasinda 5083 (GazilerDernegi, 2013)
kisilik birliklerini BM ¢atisi altinda Kore’ye gondermisti (BCA, 1950- 30.1.0.0-102.630).
Muhalefet karar1 desteklemekle beraber, karar alma siirecinde kendilerine bilgi
verilmemesi nedeniyle hiikiimeti elestirmisti. Savasta Amerikan tiimeni biinyesindeki
Tirk kuvveti en biiyiik, en aktif savas¢ilardan biri olmus, bir siire sonra Tiirk askeri sayis1

6 binin tizerine ¢ikmist1 (Sonmezoglu, 2016).

Kore Savagi, Tiirkiye’nin NATO’ya kabul edilmesinde donliim noktas1 olmustu.
Tiirkiye, BM’in kara askeri gonderme ¢agrisina NATO’ya kabul edilmesine yardimci
olacag diisiincesiyle, hemen yanit veren ikinci devlet olmus ve Kore’de savas alaninda
onemli yararliliklar gostermisti (Bulut, 2018, s. 199). 1 Agustos 1950 tarihinde, asker
gonderme kararmin iistiinden bir hafta gectikten sonra, Tiirkiye NATOya ikinci tiyelik
bagvurusunu yapmisti. Basvuru NATO Bakanlar Konseyi’nin Eyliil ayinda yaptig
toplantida reddedilmis ve 18 Kasim 1950 tarihinde, Tiirk birliklerine, cephedeki ABD
kolordusunun ihtiyati olmak i¢in Kunuri Bolgesine gitmesi emri verilmisti (Erhan, 2009,
S. 545). 26 Kasim’da baslayan dort giin siiren Kunuri muharebesinde, Tiirk askeri agir
kayiplar vererek, Cin birliklerinin hiicumunu kesmis ve boylece 8. Amerikan Tugayinm

imhadan kurtarmistir (Bulut, 2018, s. 201). Kore savaslarinda 27 Temmuz 1953’te
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ateskes imzalanincaya kadar; 741 askerimiz sehit olmus, 2.147 askerimiz yaralanmis, 234

askerimiz esir diigsmiis, 175 askerimiz ise kaybolmustu (TBMM T. , 2010)
5.3. Tiirkiye’nin NATO Uyeligini Saglayan Sartlar

1950 yazinin baslarinda Tiirkiye ikinci kez NATO’ya dahil olmak i¢in bagvurmus,
Disisleri Bakan1 Fuat Kopriili, diizenledigi basin toplantisinda, Tiirkiye ve Yunanistan
dahil edilmedik¢e Kuzey Atlantik Pakti’nin tamamlanamayacagini sdylemisti. Dogu
Akdeniz gibi ¢ok biiylik stratejik degere sahip bir bolgenin Bati glivenlik sisteminin
disinda birakilamayacagini vurgulamisti. Fakat, Tiirkiye ve Yunanistan’in bagvurulari, 14
Eylil 1950°de Temsilciler Meclisi tarafindan reddedilirken, ayni toplantida, ABD
Disisleri Bakan1 Acheson, Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan kabul edilen; Akdeniz
bolgesinin savunmasini planlamada Tiirkiye ve Yunanistan’in ortak iiye olarak davet
edilmesini ve katilmasin1 6neren alternatif bir plan 6nermisti (Gonliibol & Ulman, 1966,

S. 246).

Tiirkiye’nin Kore savagina katilmasi ABD Hiikiimeti iizerinde gercek bir etki
yaratmisti. Kore savasindan sonra Amerikan politikasi kademeli olarak Tiirkiye ve
Yunanistan’in NATQO’ya kabulii lehinde degismisti. ABD Disisleri Bakanligi anlasmanin
diger tyelerinin itirazlar1 karsisinda konuyu giindeme getirmek konusunda isteksiz
davraniyordu. Fakat ABD Hava Kuvvetleri, Tiirkiye’nin anlagmaya kabul edilmedikge
kendi topraklarina hava tisleri kurmay1 reddettigi i¢in, Tiirkiye nin kabul edilmesinden
yana 1srarci bir tutum takinmisti. ABD Hava Kuvvetleri, Bat1i Avrupa’ya bir Sovyet
saldiris1 durumunda, Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasi durumunda, ABD bombardiman
ucaklarmin Trans-Kafkasya petrol sahalarina, Ural endiistrilerine ve Rus tedarik hatlarma
Tiirk tsleri tizerinden saldirabilecegini ileri siirtiyorlardi (C.Sulzberg, 1952). Amerikan
askeri yetkilileri artik Tiirkiye’nin is birligi olmadan, Ortadogu’nun Sovyet etki alanina
dontismesini 6nlemenin ¢ok zor olacagini belirtmislerdi. Ayrica, Tiirkiye’nin NATO’dan

dislanmasinin tarafsizliga dogru bir kaymaya yol agabileceginden de korkuyorlardi.

Subat 1951°de Istanbul’da Amerikan ve Tiirk askeri yetkilileri arasinda ikinci bir
Misyon Sefligi Konferans: yapilmis, Tiirkiye’nin kabulii meselesi bir kez daha
tartisilmisti. Bu konferansta Amerikali temsilciler, Tiirkiye’nin NATO’ya katilmak i¢in
cok calistigini ve cesaretinin kirilmaya basladigini ve bu nedenle alternatif hareket tarzlar

diisiindiigiine ikna olmuslardi. Bunun iizerine Amerikali temsilciler ABD Disisleri
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Bakanligi’na, Tirkiye’nin NATO’ya katilmaya hevesli oldugu zaman daha iyi bir
anlagsma yapabilecegini bildirmislerdi. Ayrica, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin, Sovyetlerin

Ortadogu’daki taarruzlarma direnmede kilit bir rol oynayabilecegi kabul edilmisti
(Leffler, 1985, s. 825).

Subat 1951°de Amerikan istihbarat raporlarinda; Tiirkiye’nin Ortadogu’daki
Amerikan ¢ikarlari i¢in stratejik onemi, sadik bir miittefik oldugu ve bolgede gelecekteki
herhangi bir Sovyet askeri saldirganligint durdurmada 6nemli bir rol oynayabilecegi
ifadelerine yer verilmisti. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne karsi duracagi ve her tiirlii
Sovyet isgaline uzun siire direnebilecegi anlasilmisti. Ayrica Tiirkiye, o zamanlar
Kore’de yaptig1 gibi, Bati’nin BM direktifleri kapsamindaki eylemlerini destekleyecekti.
Tiirkiye, Sovyetlerin yayilmasina direnmeye ve lilke bagimsizligini korumaya kararliydi.
Sovyet ve uydu baskisina karsi saglam durmustu. Dahasi, SSCB’ye direnmeye en yatkin
giic veya giicler bilesimi ile ittifak kurmaya ¢alismistt (Bagci, Demokrat Parti Donemi
Tiirk D1s Politikasi , 1990).

Batili devletlerin Tiirkiye’yi NATO iiyesi olarak kabul etmelerinin baglica

nedenleri;
I. Tiirkiye’nin stratejik konumu,
ii. Kore’de Tiirk ordusunun sergiledigi kahramanlik,
iii. Tiirk ordusunun destegiyle Ortadogu’da Amerikan ve Ingiliz ¢ikarlarini
giivence altina almak,
v. Sovyetler Birligi’nin sindirilmesi ve Sovyetler Birligi’nin yayilmaci

politikalarina kars1 Tiirkiye’nin desteklenmesi (Saray, 2000).

ABD acisindan bakildiginda; Tiirkiye’nin NATO’ya dahil edilmesi, Tiirkiye’nin
Ortadogu petrollerinin kilit noktasinda algilanmasi ve ABD’nin Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda gilinden giline énem kazanan Ortadogu bolgesiyle iliskilerinde Tiirkiye’de
kurdugu askeri iislerden yararlanilarak SSCB’ye kars1 Bati ittifakini gliclendirme istegidir
(Sander, 2016, s. 59-60) . Ayrica; Ingilizlerin Orta Dogu’da ayr1 bir komutanlik olusturma
girisimlerinin basarisizlig1, Kore Savasi, Sovyetler Birligi’nin Dogu’ya yonelik algilanan
tehdidi, Akdeniz ve Orta Dogu, ABD’li karar vericileri Tiirkiye’nin NATO’ya dahil

edilmesinin, bolgenin savunmasi i¢in ¢ok dnemli olacagina ikna etmisti
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Tiirkiye’nin NATO’ya girisi, 1947 Truman Doktrininden itibaren siiregelen
Tiirkiye’nin Bati yanlis1 tutumunun, resmi bir ittifak i¢inde devam ettirilecegini
belgelemisti. Tiirkiye, bagimsizligin1 ve biitiinliiglinii savunmada bir giiven ortami
olusturacak NATO tiyesi olma hedeflerine ulasmisti. Tiirkiye’nin NATO {iyeligi sadece
Sovyet tehdidine karsi bir giivenlik garantisi degil, ayn1 zamanda Batili milletler
topluluguna kabul edilme anlamina da gelmekteydi. Boylece Batt ile is birligini ima eden
Batililasma anlayisi, Tiirkiye’nin dis politikasin1  sekillendirmis, ayni1 zamanda,
arasinda birgok ikili anlasma yapilmis ve Tiirkiye, Ortadogu konusunda ABD’nin yakin
bir miittefiki olmustur. Tiim uluslararast olaylar1 NATO ve ABD perspektifinden
degerlendirme egilimi, sonraki on yilda Tiirk dis politikasinin temel 6zelligi haline

gelmisti (Gonliibol, 1989).

Menderes Hiikiimeti dis politikadaki oncelikli hedefi Bati yanlis1 politika ile
Tiirkiye NATO’ya girmis, yonetimi boyunca Bati1 odakli politikalar izlemisti. Tiirkiye’nin
NATO’ya girisi, Menderes Hiikiimeti’nin milletleraras1 garantiler ve antlagmalar
alaninda en o6nemli hareketi olmustu (Aydemir, 2000, s. 292). NATO’ya girerek,
Tiirkiye’nin Batili iilkelerle Sovyet tehdidine karsi, ortak giivenlik safinda yer almasi,
yeni secilen Menderes hiikiimetinin uygulamaya koydugu aktif dis politikasinin bir
gostergesiydi. ABD ve Avrupali NATO ortaklar i¢in Tiirkiye’nin; cografi konumu
acisindan herhangi bir Sovyet saldirisina karsi set cekmek ve Sovyetler Birligi’nin giiney
kanadinda yer alan bir tehdit unsuru olmasi 6nem tagimaktaydi (Kuniholm, 1983, s.
423).Hayati bir jeostratejik konumda bulunan Tiirkiye, savas zamaninda Sovyetler
Birligi’ne kars1 kullanilabilecekti (Tirkman, 2014, s. 143).

5.4. ABD Yardimm ve ikili Anlasmalar

Tiirkiye’nin NATO {yeliginden sonra “ortak diigman” olgusu, Tiirk dis
politikasinda agirlik kazanmaya ve Tiirkiye'nin ¢ikarlartyla ABD’nin ve NATO nun
cikarlarinin 6zdeslestigi bir dis politika takip edilmeye baslanmisti (Bagci, Demokrat
Parti Donemi Tiirk Dis Politikasi , 1990). Tiirkiye’nin dis politikasinin sekillenmesinde,
SSCB’den kaynaklanan giivenlik endisesi kadar, Batililagma amaci, ABD’nin askeri ve
ekonomik yardimlarinin devam etmesini saglamak istegi de etkili olmustu. Amerika

Tiirkiye’ye yaptig1 askeri yardimi NATO kurulduktan sonra da siirdiirmiistii. Kurulmus
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bulunan paktin stratejik Oonemi, Amerika’nin yeni miittefiklerinin silahlanmalarini
saglayacak ortak yardim politikasina dayanmaktaydi. Sovyet saldirist bu yardimlarla
durdurulamasa bile ABD kendi topraklarindaki ve miittefiklerindeki tisler yolu ile atom
saldirisina basgvurana kadar, Sovyetler Birligi’nin Oniinde ince bir savunma seridi

meydana getirilecekti (Leopond, 1964, s. 658).

Soguk Savas doneminde uluslararast konjonktiiriin degismesi hem ABD’nin hem
de NATO’nun giivenlik stratejilerini degistirmesine yol agmisti. Tiirkiye, miimkiin
olabildigi 6l¢iide ABD ile iligkilerini siirdiirmek ve SSCB tehditlerine giiglii olmak
istedigi i¢in, ABD’nin stratejilerini desteklemekteydi. ABD’nin Soguk Savas doneminde
takip ettigi stratejilerde Tiirkiye’nin 6nemli bir konumu, 6zellikle Dogu Bloku karsiti
stratejilerde Tirkiye’nin kilit bir rolii vardi. Bu yiizden Ortadogu’da ABD’den en fazla

yardim alan iilke, Tiirkiye olmustu.

Ozellikle askeri sahada Tiirkiye-ABD iliskilerinin gelismesiyle birlikte iki iilke,
kendi aralarinda birgok askeri, ekonomik ve teknik ikili anlasma yapmistir. S6z konusu
donemde ABD ile yapilan ikili anlasma alanlar1 ve sayilar1 hakkinda bugiin bile kesin
rakamlar bulunmamaktadir. Bu konuda biitiin dénemlerde ileri siiriilen bilgiler celiskili
olmustur. Bagbakan Siileyman Demirel’in 1966 yilinda yaptig1 agiklamalara gore; 1952-
1960 yillar1 arasindaki stiregte Tiirkiye ile ABD arasinda yapilan ikili anlagsma sayisi
54°tiir. Ancak 1970 yilinda hiikiimet agiklamalarina gore bu say1 91°dir. Sayilarda ortaya
¢ikan bu celiskinin sebebi, anlagmalarin gizli olmasi ve bircogunun TBMM’ye meclise

getirilmemesidir (Erhan, 2009: 556).

Tiirkiye daha NATO {iyesi olmadan, Ortak Giivenlik Anlagmasi ile ABD’nin
taraflarindan biri oldugu biitiin askeri miikellefiyetleri tistlenmeyi kabul etmistir ve ABD
ile cesitli askeri anlagmalar yapmistir. S6z konusu anlagsma, 7 Ocak 1952’de mektup
teatisiyle yapilmasina karsin, TBMM’de 10 Mart 1954 tarihinde onaylanarak Resmi
Gazete ’de 19 Mart 1954 tarihinde yaymlanmistir (ResmiGazete, 1954) Bu anlasma, yedi
maddeden olugmaktadir; 2. maddesiyle ABD, Tiirkiye’nin savunma kapasitesinde
artirima gitmek amaciyla gereken tiim dnlemlerin alinmasin1 6ngérmektedir. Anlagsma m.
4, m. 5. ve m. 6 ile Marshall Plani’yla Tiirkiye’ye yapilan yardimlar1 diizenleyen 4
Temmuz 1948 tarihli anlasmanin bazi boliimlerinde degisiklige gidilmistir. Tiirkiye’ye

ekonomik yardim kapsaminda giren ABD mallarina temin edilen kolayliklarin, askeri
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malzemelere de uygulanmasi kabul edilmistir (ResmiGazete, 1954) Bu anlasmada
Ingilizce ve Tiirkge basliklarinin farkli olmasmin ilging olan nokta olduguna dikkat
cekilmektedir. Anlasmanin Ingilizce bashgi, “Tiirkiye ve ABD Arasinda Karsilikli
Giivenlige Iliskin Anlasma” anlamna gelen “An Agreement Between the United States of
America and Turkey Realiting to Mutual Security” iken, anlasmanin askeri ve siyasi
niteligi tizerinde hi¢ durulmamistir. Menderes Hiikiimeti bu anlagmay1, “ABD ile Tiirkiye
Hiikiimetleri arasinda Miinakid Ekonomik Is birligi Anlasmasi” seklinde terciime ederek

TBMM’de onaylanmasini kolaylastirmistir (Merih, 2006, s. 243).
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SONUC

Amerikan dis politikasinin en belirgin iki 6zelligi; “izolasyonizm” ve “gi¢
dogrultusunda ¢ikarlarin korunmasi” belirli bir ikilemi yansitmaktadir (Lefebre, 2005, s.
11). Tiirk-Amerikan iliskilerinde Truman Doktrininden NATO’ ya giden yolda ABD dis
politikas1 “gili¢ dogrultusunda c¢ikarlarin korunmasi” o6zelligine gore sekillenmistir.
Manifest Destiny kavraminin bir tezahiirii olarak; Ikinci Diinya Savas1 déneminde Baskan
Roosevelt “Diinyanin Amerikalasmasi bizim kaderimizdir, giice inanirim ben” demistir
(Giiltekin, 2018). Iki kutuplu diinya diizeni ile soguk savasi baslatan Truman Doktrini ve
ardindan gelen Marshall ekonomik yardimlari da ABD’nin yeni Manifest Destiny

anlayisinin baslangi¢ 6rnekleri olarak tarihte yerlerini almislardir.

Ikinci Diinya Savasi boyunca Tiirkiye, dis politikada “ne pahasina olursa olsun
savas dis1 kalmak” olarak 6zetlenebilecek bir stratejiyi izlemistir. Savas sonrasinda etkili
olan Truman Doktrininin bolge konusundaki yaklasiminin temeli; SSCB ile sinirlar1 olan
Ortadogu tlkeleri ile is birligine gidilerek onun giineye inmesini engellemeye
dayanmustir. Truman Doktrini, Ikinci Diinya Savasindan sonra Amerika’nin izolasyonist
politikasin birakip bir siiper giic olarak Diinya Imparatorlugu’na soyundugunu ifade
etmektedir. Truman Doktrini birlikte Amerika, Sovyet tehdidine kars1 Bati1 bloku adina
inisiyatif alacagini diinyaya ilan etmistir. Bagkan Truman 12 Mart 1947 tarihinde
Amerikan kongresinde yaptig1 konugmayla takip edecekleri yeni politikay1 agiklamis, bu

konusma Soguk Savas’in resmi baslangi¢ tarihi olarak kabul edilmistir.

Tirkiye diinyanin en giiclii devleti tarafindan kiiresel bir diisman olarak ilan
edilen komiinist SSCB’nin giineydeki komsusu olmasi sebebiyle bir anda dnemli bir iilke
haline gelmis, Amerika’nin giindemine girmistir. Ankara ve Washington arasindaki
askeri, ekonomik iligkiler Truman Doktrinin ilan edilmesi ile baslamistir. Truman
Doktrininin ilan edilmesinin ardindan ABD Disisleri Bakan1 Marshall’in adiyla anilan
Marshall Plan1 Tiirkiye’nin de bulundugu Avrupa iilkelerine ekonomik yardimlar
yapmistir. Tiim bu yardimlar sarth bir sekilde gergceklesmis, Tiirkiye nin sanayilesmesi
durdurulup, bir tarim iilkesi olmasi rolii bigilmistir. Bu gelismelerin sonucu olarak ugak
fabrikasinin kapatilmasi belirgin bir 6rnektir. Tiirkiye askeri yardimlar sonucu, kendi

sanayisinin olmamasindan dolay silah, te¢hizat ve yedek parcalar i¢in ABD’ye bagimli
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hale gelmis ve bunun yarattig1 sorunlar 1974 silah ambargosunda ciddi riskler ortaya

cikarmistir.

Ikinci ve dordiincii maddesi ile (Johnson Mektubu) ileriki tarihlerde Kibris’a
cikarma yapmamizi engelleyen Truman Doktrini Antlasmasi kapsaminda yardim
kanununun imzalandig1 giin ismet Inénii 12 Temmuz Beyannamesi ismiyle anilacak bir
beyanname yayinlamistir. Bu bildiri muhalefet partisini glivence altina alip, demokrasinin
geregi olan Cumhurbaskani’nin tarafsizliginin korunacagini ifade ettigi igin, Tiirk siyasi
hayatinda Truman Doktrini vasitasiyla, ABD ile iligkilerin gelistirilmesinde ve ¢ok partili

diizene gecilmesinde biiyiik rol oynamistir (Giiltekin, 2018, s. 108) .

Glivenlik endigsesi ve ekonomik yardim 1947-1952 doneminde Tirk dis
politikasini etkilemis, Truman Doktrini ve Marshall yardimlar1 Tiirkiye’nin NATO
tiyeliginin Oniinii agmistir. CHP Hiikiimetleri doneminde ve DP Hiikiimeti doneminde,
giivenlik dis politikanin en 6nemli konusu olmustur. CHP iktidarinin baslattigit NATO’ya
katilma girisimleri, DP iktidar1 doneminde Kore Savasi’nin agir bedelinin 6denmesiyle
gerceklesmistir. NATO iiyeligi yiizlerce sehit verdigimiz Kore Savasi sayesinde gelmis,
Tiirkiye Bat1 ittifakinda tam yer alabilmek i¢in kanli bir bedel 6demistir. Tiirkiye’ nin,
Truman Doktrini ve Marshall Plan1 sonrasinda almaya basladigi ekonomik ve askeri
yardimlar NATO iiyeliginden sonra iyice artmustir. Jeostratejik konumu itibariyle

NATO’ya katilmasi Tiirkiye nin uluslararasi arenadaki 6nemine katki saglamistir.

Her donem Tiirkiye’nin basina dert olan, Osmanli’da Rus tehdidi ile baslayan
Sovyet tehdidi; giivenlik konusunda Ikinci Diinya Savasi’nda ve bitiminde Tiirkiye nin
oniine ¢cikmistir. Osmanli zamaninda s1gmdigimiz Ingiltere’nin yerini Truman Doktrini
ve NATO iiyeliginden sonra ABD almistir. Sovyet tehdidi bizi siirekli Bati ile daha yakin
iligskiler gelistirmeye yoneltmistir. Truman Doktrini ve NATO iiyeliginden sonra;
ABD’nin yaptig1 yardimlar Tiirk dis politikasini etkilemistir. Tiirkiye nin Ortadogu’daki
Bat1 eksenli dis politikast Arap devletlerinin Tirkiye’ye yonelik dis politikalarim
bozmustur. Tiirkiye, Ortadogu’daki muhalefet tarafindan “Orta Dogu’nun Jandarmasi1”
olarak adlandirilmistir. Truman Doktrini anlagmasiyla baglayan askeri ve ekonomik
yardimlar, Tirkiye’yi Sovyetler karsisinda ileri bir karakol olarak konumlandirmakta,
cikacak herhangi bir savasta Tiirkiye’ye, Amerika’nin diismani komiinizme karsi, kaniyla

ve topragiyla savunma rolii vermistir.
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Kominizim korkusu fiizerine insa edilen Soguk Savas doneminde, ABD
yoriingesinde iilke i¢inde de dinamikler degismis “komiinizm” diisman ilan edilmistir. Bu
arastirmanin konusu olamamakla beraber bu gelismeler sonucu; sag tandansli partilerin
olusumu kolaylasmig, komiinizm karsithigr din faktoriinii gili¢lendirmis ve siyasete

karigtirarak glinlimiize dek ulasan laiklik ilkesi yara almistir.

Truman Doktrini Anlagsmasi Sovyet tehdidine karsi Tirkiye'nin yalnizligini
bitirdigi i¢in, gliniin sartlar1 ve duygusalligi ile hangi sartlar altinda yardim alindig1 Tiirk
liderler ve kamuoyu tarafindan fazla sorgulanmamistir. Amerika’ya olan bu duygusal
tutum yerine, kamuoyunu olusturan kisilerin tutumunun o tarihlerde ABD’nin Tiirkiye’ye
yaklagimini kiiltiirel ve siyasal bir elitin tutumu olarak algilanmasi belki de bugiin ¢ok
seyi degistirebilirdi. ABD kurulusundan bu yana ¢ikarlar1 dogrultusunda davranan bir
iilke olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesini saglayan ve Japonya’y1 yenik diisiiren
iki adet atom bombast ABD tarafindan atilmigtir.  Tiirkiye’nin kayitsiz sartsiz
Amerika’nin yaninda yer almasi, Amerikan tarihini bilen herkes icin kuskusuz
diisiindiiriiciidiir. Fakat Tirk yetkililer, Roosevelt’in™ giice inanirim ben “séziinii hakl

cikarircasina, tercihini giigliiden yana koymustur.

Hig stiphesiz Truman Doktrini, NATO {iyeligine giden yolu agmistir. Disisleri
Komisyonu Baskani Samsun Milletvekili Firuz Kesim’in 18 Subat 1952 de TBMM de

konusmasinda asagidaki satirlar yer almistir:

Amerika'nin bugiinkii sayin baskaninin ismine izafetle Truman Doktrini ismiyle
anilan Amerika'min bu miizahereti sayesindedir ki, harpten sonra hemen
askerlerini terhis eden Avrupa' Devletleri yaklasan tehlikeye karsit koymak igin
yeniden kimildandilar. Yine ayni doktrinle biz de Amerika 'dan askeri yardim
gormeye basladik. Bu askeri yardimdan sonra Avrupa'daki hiir' 'devletlerin
iktisaden kalkinmasi ve teskilatlandirilmasi i¢in, Marshall Planinin tatbikine
gecildi. Birlesik Amerika’nin askeri ve iktisadi kalkinmaya miiteveccih bu genis
ve alicenap yardimi ideale bagli necip bir milletin diinya hiirriyeti ugruna
fedakarligi nerelere kadar gotiirebileceginin bariz bir misali olarak tarihte siikranla
yad edilecektir (TBMM T. D., 1952)

Demecin sonunda yer alan Truman Doktrini, NATO iiyeligi ve beraberinde

getirdiklerinin bugiin siikranla anilmasi tartismali bir konudur.
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