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TEZ ONAY SAYFASI



YEMIN METNIi

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Tiirk Inkilab1 Ve Muhafazakarlik:

2

Peyami Safa Ornegi ” adli ¢alismanin, tarafimdan, akademik kurallara ve etik
degerlere uygun olarak yazildigin1i ve yararlandifim eserlerin kaynakgada
gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve

bunu onurumla dogrularim.

Ozlem TARCAN



OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Tiirk inkilab1 ve Muhafazakarhk: Peyami Safa Ornegi
Ozlem TARCAN

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dah

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Program

Bu calismada Cumhuriyet doneminin 6nemli diisiin adamlarindan ve
Tiirkiye’de muhafazakarhk denince ilk akla gelen isimlerden biri olan Peyami
Safa’nin siyasi ve toplumsal hayata dair makaleleri ve bazi1 romanlarindan yola
¢ikilarak Tiirk inkilaplarima bakisi ele alinmstir.

Peyami Safa, inkildplarin getirdigi degisimden 6nce de Batihilasma,
Dogu-Bat1 kiiltiirleri arasindaki catisma ve yaratilacak sentez gibi konularin
etkisinde yazms, bu siire¢ boyunca toplumumuzun yasadig1 degisimleri,
arayislari, diisiilen ¢ikmaz ve bunalimlari edebi ve fikri eserlerinde yansitmistir.
Dogu-Bat1 sentezi Safa icin sadece iilkemizi degil, Bat’’y1 da diistiigii
bunalimdan kurtaracak olan caredir.

Safa, Batihlasmaya kars1 degildir. Yalmizca bilimsel bir yontemden
yoksun olarak yiiriitilen yiizeysel Batihllasmaya karsidir. Bu baglamda
elestirilerini, bizi Bati medeniyetine tasiyacak inkilaplara degil, inkildplardan
sonra gerceklestirilmesi beklenen calismalarin yapilmamasina yoneltmistir.

Safa’nin inkilaplardaki tavri hep en belirgin korkusu olan, genclerin
kendi kiiltiirlerinden kopuk olarak biiyiimeleri noktasinda diigiimlenmektedir.
Hakkinda en cok yazi kaleme aldigi inkilap olan “Dil ve Harf Inkilab1”m da
eski yaziy1 bilmeyen genclerin, degerli eserlerin de cevrilmemis olmasi sebebiyle
belli bir birikimden yoksun olarak biiyiimeleri iizerinden elestirir. Onceleri
karsisinda oldugu musiki inkildb1 hakkinda fikri degisen yazar, bu konuda

degisimden uzak kalmistir.



Peyami Safa, inkildplarda Atatiirk’iin adim Kkullanarak, onun
ongormedigi sekilde asiriya gidenlerin, diismanlarin emrindeki komiinistler
oldugunu soyler ve yapici olan gercek inkilapcilarla sadece yikmayi1 hedefleyen
kisiler arasinda ayrima gider; ikinci gruptakilere “devrimbaz” adim verir.

Yakin tarihimizin Onemli tamklarindan ve Cumbhuriyet doénemi
entelektiiellerinden olan Peyami Safa’min eserleri, batihilasma siirecinde
toplumumuzun yasadig1 degisim esnasinda yaptigi ataklar ve yasadig: sikintilari

gostermesi bakimindan dikkat edilmesi gereken degerlendirmeler icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Peyami Safa, Tiirk Inkildbi, Muhazakirhk, Dogu ve Bati
Medeniyeti, Sentez



ABSTRACT
Master’s Thesis
Turkish Revolution and Conservatism: Peyami Safa Sample
Ozlem TARCAN

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
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History of The Turkish Republic Program

In this study, Turkish Revolutions are discussed based on the articles and
novels about political and social life of Peyami Safa, the famous philosopher of
the Republic Period, is one of the first names that comes to mind about
conservatism in Turkey.

Peyami Safa, wrote under the influence of Westernization, the conflict
and the synthesis that will be created between the Western and Eastern
cultures. According to him, synthesis of East and West is a remedy that will get
out of the crisis for not only our country but also for the West.

Safa is against to superficial Westernization conducted without scientific
method. He has criticised undone works expected to be carried out after the
revolutions, not the revolutions.

Safa’s attitude on revolutions is linked at young people who are
disconnected from their culture while growing up. Mostly he wrote about
"Language and Alphabet Revolution™. He criticise that young people who do
not know the old writing, grow devoid of valuable works as they have not been
translated.

Peyami Safa says that the people using the name of Ataturk on
revolutions but behave extremely as not Ataturk wanted, are communists under
the command of enemies. He distinguishes between people with real
revolutionary who are constructive and the people who aim to just overthrow.

He gives the name “devrimbaz” to the people in the second group.
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Safa’s works include assessments about challenges experienced by our

society at Westernization period.

Keywords: Peyami Safa, Turkish Revolution, Conservatism, Eastern and

Western Civilisation, Synthesis
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GIRIS

Osmanli Devleti’nin Bati1 diinyas1 karsisinda eski giiclinii kaybetmeye
baslamasi yoneticileri birtakim ¢areler aramaga ve Onlemler almaga zorlamistir.
Yasanan gelismeler 18. yiizyilin sonlarinda Bati’nin iistiinliigiiniin kabul edilmesine
yol agmis, bu durum siyasi alanin yaninda sosyal yasamda da birtakim degisikliklerin
yasanmasina sebep olmustur.

Onceleri devlete eski giiciinii tekrar kazandirmak amaciyla baslanan
modernlesme hareketleri, toplumsal hayata yaptig etkilerle baslangictan beri cesitli
tartismalarin odaginda olmustur. Batili tarzdaki yasama uymaya ¢alisan insanlarla
birlikte Batililasma ve yanlis Batililagma kavramlar1 Tanzimat donemi
romanlarindan baglayarak sanatgilarin inceledigi konularin basinda gelmistir.
Yazarlar, kendi gozlemlerini kurgu haline getirerek bir donemin algisin1 okuyuculara
aktardiklar1 6nemli metinler viicuda getirmislerdir. Toplumdaki modernlik algis1 ve
toplumsal degisim siireci ile bu siire¢ icinde yasanan sikintilara dair 6nemli bulgular,
donem romanlarindan tespit edilebilmektedir.

Peyami Safa da Tanzimat’tan beri goriilen bu konular igleyen ve yasadigi
donemi yansitan yazarlardan biri olarak 6ne ¢ikar. Onun romanlar1 Birinci Diinya
Savasi, miitareke yillari, inkilaplarm gergeklestirildigi yillar ve Ikinci Diinya Savasi
yillarin1 yansitan eserler olarak siniflandirilabilir.

Peyami Safa, romanlarin1 bir tezi savunmak ic¢in yazilmis propaganda
romanlar1 kategorisine dahil etmez, ancak diisiince mahsulii olan her romandan bir
degil belki birkag tez cikarilabilecegini sdyler. Ger¢ekten de Safa’nin romanlarinda
diinyaya bakis acisin1 gosteren pek ¢ok ipucunu kolaylikla tespit etmek miimkiindiir.

Yazarin diisiincelerini net olarak anlayabilmemizi saglayan sey elbette
“kurgu” eserlerinin yani sira, Batililagma ve yanlis Batililagsma ile modernlik, Tiirk
inkilaplari, bu inkilaplart gergeklestiren kadro ve dil, din, irtica, Komiinizm,
Marksizm, Avrupa gibi pek ¢ok baslikta toplanabilecek fikir yazilaridir. Komiinizmle
miicadelesi ve fikirleriyle bir donem gencligini oldukg¢a etkilemis, biitiin Omrii
boyunca yalnizca kalemiyle ge¢inmis ve asil adinin yan1 sira miistear adlarla da aynm
anda birden fazla gazete ve dergide yazilar yazmis Safa’nin tiim yazilari tespit

edilebilmis ve bir araya getirilebilmis degildir.



Bizim calismamizda Oncelikle Peyami Safa’nin hayati, eserleri, ilmi kisiligi
ve yazma yontemine yer verildi. Bu ilk boliimde yazarin, fikirlerinin yansimalarini
tespit etmek amaciyla bazi romanlarindan yararlandik. Ancak ana kaynak olarak
makalelerini kullanacagimizdan bu edebi eserlerinin sayisim ii¢ ile sinirlandirdik.
S6zde Kizlar ve Mahger romanlari yanlis anlagilan Batililasmanin gosterilmesi,
Fatih-Harbiye ise yine bu konu yaninda Cumhuriyet donemi inkilaplarindan
bahsettigi tek roman olmasi bakimindan énem tasimaktadir.

Yazarin Tiirk Inkilabina Bakislar kitabs, ikinci béliimde, Tiirk Inkilaplarini
yorumlama ¢alismalariin en dnemlilerinden biri olmasi sebebiyle incelenen eserler
arasina alindi. Kitabin, yazarin hayattayken yapilan ilk iki baskisi arasinda yine
yazarin kendisi tarafindan yapilan degisiklikler de teze aktarildi. Ozellikle bu
degisiklikler ve bazi1 inkilaplara yonelttigi elestiriler sebebiyle yazarin Mustafa
Kemal Atatiirk’e bakisinin olumsuz oldugu 6nyargisinin yersiz oldugunu goéstermek
amaciyla yazarin, Oliimiinden Once ve sonra Atatiirk hakkinda yazdigi yazilar
karsilastirildi. Yine bu boliimde yazarin Atatiirk hakkinda yazdigi, daha oOnceki
calismalarda kullanilmamig “Biliylik Halaskdrimiz Mustafa Kemal Pasa” adh
biyografisinden de yararlanildi.

Tezimizin tgiinci boliimiine Peyami Safa’nin Tiirkiye’nin yiikselebilmesi
hatta Avrupa’nin yasadig1 bunalimdan kurtulabilmesi i¢in de gerekli gordiigli sentez
fikrinin ayr bir baglik altinda incelenmesiyle baslandi. Bu boliimde Tiirk inkilaplar
arasinda en ¢ok iizerinde durdugu kisim olan dil ve harf inkilabr ile ilgili goriisleri,
ana dilimize verdigi 6nem ve kendisine yoneltilen gericilik suglamalarina verdigi
yanitlar i¢in ayr1 birer bashik hazirlandi. Inkilaplarla birlikte baslayan siiregte
insanlarin aldig1 konumlardaki birtakim ince farklara gore ayrimlar {izerinde duran
ve bu ayrimlar belirginlestirmek icin calisan yazarin inkilap¢i, devrimbaz
(devrimci), miirteci, yobaz arasindaki farklar ile inkilap ve devrim arasinda gordiigi
ayriliklar tizerinde duruldu. Yine bu bdliimde Safa’nin dine, dini egitime, laiklik
kavramina bakisi incelendi.

Ozellikle 1935°te Nazim Hikmet’le aralarinda gegen biiyiik kavgadan sonra
hayatinin merkezine Komiinizm ile miicadeleyi alan Safa’min tipki inkilapci-
devrimbaz seklinde tiirettigi anlam ayrilig1 gibi komiinistleri ayirdigi sistem olan

gafil-mahut adlandirmasindan ve komiinizm ile sol arasindaki farka yaptigi vurgudan



bahsedildi. Yazarin en ¢ok 6nem verdigi konulardan biri olan aile ile yanlis anlasilan
ve yasanan modernlik kavramimin bu 6nemli kuruma etkisi iizerinde duruldu.
Dejenere olan genclerdeki yikimi geri ¢evirebilmek ve zarar goren aile kurumunu
tamir edebilmek i¢in yapilmasmi gerekli gordiigii egitim-6gretim faaliyetlerine de
yer verilerek boliim sonlandirildi.

Calisma sirasinda yazarin kendisinin ¢ikarmasi ve son donemlerine kadar,
cikan yazilar1 da yonettigi, muhafazakar kalemlerin bir araya gelmesini saglayan,
inkilaplarin  elestirilerinin  yapildig1 bir yaymn olarak dikkati ¢eken Tiirk
Diislincesi’ndeki yazilarinin yani sira diger gazete ve dergilerdeki yazilarinin
derlemesi olarak hazirlanan, kaynakg¢a boliimiinde ayrintilt listesi verilen, tez ve kitap

serilerinden faydalanilmistir.



BIiRINCi BOLUM
PEYAMIi SAFA’NIN HAYATI VE ESERLERI

1.1.PEYAMI SAFA’NIN HAYATI

Peyami Safa, Servet-i Fiinun sanat¢ilarindan, anadan dogma sair1 diye anilan
Ismail Safa’nin dért ¢ocugunun sonuncusu olarak 1899°da Istanbul’da dogdu ve adi
Osman Peyami olarak Tevfik Fikret tarafindan kondu.

Ismail Safa, Istanbul Gedikpasa’daki evlerinde Tevfik Fikret, Riza Tevfik,
Abdullah Cevdet, Hiiseyin Siret, Ali Ekrem gibi pek cok sanat¢inin katildigi
toplantilara ev sahipligi yapti, ancak hem bu toplantilar hem de Transval Savasi
nedeniyle Ingilizlerin tarafini tutan bir bildiriyi Ingiltere elgisine sunanlar arasinda
oldugu i¢in Sivas’a siirgline gonderildi ve burada vefat etti. Bu giinlerde iki yasinda
olan Peyami Safa, babasinin faili olarak gordiigi II. Abdiilhamit’e karsi hissettigi
diismanlig1 biitiin 6mrii boyunca muhafaza etmistir.’

Sivas’ta bulunduklar1 on bir ay boyunca once kizi Selma’yr sonra da esi
Ismail Safa’y1 kaybeden annesi Server Bedia Hamim, iki oglu Peyami ve Ilhami’yi
alarak Istanbul’a déndii. Peyami Safa, burada ilkdgrenimi sirasinda baslayan ve uzun
yillar tedavi gérmesine sebep olan eklem enfeksiyonu sebebiyle ¢ocukluk yillarini
doktorlar arasinda ve hastanelerde gegirdi. Bu donemde yasadiklart daha sonra
Dokuzuncu Hariciye Kogusu romanina konu olmustur.

Safa, 6grenimine daha sonra Vefa Idadisinde devam etti, bu okuldayken bir
cocuk romani olan ilk kitabin1 (Bir Mekteplinin Hatirati, 1913) yayimladi. Hastalig
ve gecim sikintist sebebiyle okuldan ayrildi, bir slire matbaada calisti, sonra da
1915°te Posta Telgraf Nezareti’ne memur olarak girdi. Bu donemde kendi c¢abasiyla
Fransizca dgrendi. Rehber-i ittihad Mektebi’nde edebiyat 6gretmenligi yapti, bir siire
de Diiyun-1 Umumiye’de calisti. 1919°da agabeyi Ilhami Safa ile birlikte Yirminci
Asir adli giinliik gazeteyi ¢ikarmaya bagladi. 1920°de Alemdar gazetesinin agtig1 bir

yarismada hikayesi ile birincilik alinca adini basinda duyurdu ve bundan sonra,

! Nevzat Koseoglu, Peyami Bey, Otiiken Nesriyat, istanbul, 2011, 5.25.

2 Orhan Okay, “Peyami Safa”, Biiyiik Tiirk Klasikleri, Cilt:13, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2002,
5.433.

¥ Peyami Safa, “Babam Ismail Safa”, Tiirk Diisiincesi, Cilt:1, Say1:5, Nisan 1954, ss.342-346.



Omriiniin sonuna kadar sadece yazarlikla ilgilendi. Bir taraftan gazete ve dergilerde
makaleler yazdi, bir taraftan edebl romanlar, bir taraftan da Server Bedii takma
adiyla daha hafif eserler kaleme aldi.

Cocuklugu ve ilk gengligi Balkan Savasi ve Birinci Diinya Savasi gibi biiyiik
savaglarin acilar1 ve miitareke yillarinin zorluklar1 ortasinda yoksulluk ve hastalikla
gecti. Yazarliginin ilk yillarinda baba dostu Abdullah Cevdet’in etkisinde, fikirleri
tam olarak sekillenmemis bir “Garpg1” olarak goriindii. Yazarin bu dénemde yazdigi
ilk hikaye ve romanlarinda gengliginin tatmin edilmemis hevesleri ve milli idealleri
arasinda yasadigi tereddiit acik bi¢cimde hissedilir. Adi muhafazakarlikla 6zdeslesen
Safa, bu donemde muhafazakarlari ¢ok rahatsiz edecek konulari, eslerini aldatan
kadinlari, erkekleri, kiskangliklari, yasak asklari, metres hayatini, toy kizlarin ve
delikanlilarin maceralarini, hirsizlik ve yankesicilik gibi suglari, suglulari, istelik
dogal birer olaymus gibi isledi.*

Peyami Safa, 1919’da Yirminci Asir gazetesinde “Asrin Hikayeleri” adiyla
oykiiler yayimladi. Bu yillar, Kurtulus Savasi’nin basladig: yillardi. Ancak yazdigi
hikayelere bakilirsa Peyami Safa’nin bu gelismelere karsi ilgisiz oldugu diisiiniiliir.
Ciinkii hikayeler zaman zaman giiniin ahlak anlayisini zorlayacak sekilde cinsel
konularla ilgiliydi. Asrin Hikayeleri’ni Siyah Beyaz Hikayeler serisi takip etti.
Burada kirk dort 6ykii vardir ve yalnizca biri Ulusal Kurtulus Savasi ile ilgilidir, bazi
hikayelerde de toplumsal sorunlara deginir. Diger hikayelerde ise ahlaksiz kisiler ve
onlarm yagamlarindan sahneler anlatilir.” Safa, ilk uzun hikéyesi olan Gengligimiz’de
(1922) ise ilk hikayelerinde ahlak¢i bir tavra biirlinmeden anlattii cevreleri agir
bicimde elestirmis, 1923’te yazdig1 S6zde Kizlar romanindan itibaren de bu ¢izgisini
devam ettirdigi romanlarini birbiri ardina yayimlamistir.

1928 yili kendi neslinden bir¢ok aydinla birlikte bohem hayatina daldig ve
Nazim Hikmet’le dostluk kurdugu yildir. Onun bir siirini Cumhuriyet gazetesinde
yonettigi edebiyat sayfasinda yayimlayinca isinden olmus ve Resimli Ay’da yazmaya

baslamistir. Safa ve Hikmet’in davalarina karsilikli olarak birbirlerini kazanmaya

* Besir Ayvazoglu, “Peyami Safa”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt: 5 Muhafazakarlik,
[letisim Yayinlar1, 4. Baski, Istanbul, 2009, 5.220.

® Cetin Yetkin, Toplumsal ve Siyasal Acilardan 13 Yazar Uzerine Notlar, Umit Yayncilik, 1.
Baski, Ankara, 1996, $5.149-152.



calistiklar1 birkag yilin ardindan aralarindaki kopus gerceklesecek ve bu kez de iinlii
polemikleri baslayacaktir.

Safa, liberal egilimli Ahmet Agaoglu ¢evresiyle tanistiktan sonra 1936’da
devrin hemen biitiin kiiltiir ve edebiyat adamlarinin yazdig1 énemli bir kiiltiir dergisi
olarak one ¢ikan Kiiltiir Haftasi’n1 ¢ikardi. Fazla uzun 6miirlii olmayan bu derginin
kapanmasinin ardindan Avrupa seyahatine ¢iktt ve doniisiinde 6nce Biiylik Avrupa
Anketi’ni sonra da Tiirk Inkilabina Bakislar’1 yaylmladl.6

1950’lerin baslarinda Demokrat Parti’ye mubhalifti. 1950 secimlerinde
Cumhuriyet Halk Partisi’nin Bursa milletvekili aday1 oldu, ama segilemedi. 1953°te
Tiirk Diisiincesini ¢ikarmaya basladi. Murat Yilmaz’a gore bu dergi “Tek Parti
doneminde kiiltiirel ve 6zel alana sessizce siginan muhafazakar fikriyatin 1946’dan
sonra siyasal ve kamusal alana ¢ikisi dolayisiyla yasadigi doniisimii yansitan ve

" oldu. Dergide Mustafa Sekip Tung, ismayil Hakki

yonlendiren bir kulvar”
Baltacioglu, Resat Ekram Kogu, Hilmi Ziya Ulken, Ahmet Kutsi Tecer, Behcet
Kemal Caglar, Fazil Hiisnii Daglarca, Vecdi Biiriin gibi isimler yazdi.

Safa, zamanla muhafazakar kimligi agir basan Demokrat Parti’yle yakinlastt
ancak angaje olmadi, yazilariyla anti-komiinist miicadelesine devam etti. Zaten
yayini aksamaya baglamis olan Tiirk Diisiincesi’nin yaymina 27 Mayis Darbesinden
sonra son vermek zorunda kaldi.

Tiirk Musikisi Federasyonu, Giizel Sanatlar Birligi, Tiirk Felsefe Cemiyeti,
Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Edebiyatgilar Birligi gibi sanat ve kiiltiir kuruluslarinda
kurucu ve faal liye olarak bulunan Safa, yazi1 hayatinin ilk yillarindan itibaren de
giicli kalemiyle Ahmet Hasim, Cenap Sahabettin, Nazim Hikmet, Aziz Nesin ve
Necip Fazil gibi yazarlarla polemiklere katildi.® Bunlardan bazilari edebi, bazilar1 da
ideolojik konular hakkinda oldu. Safa, Riza Tevfik ile Hiiseyin Danis, Sat1 Bey ile
Ziya Gokalp, Ahmet Agaoglu ile Siileyman Nazif’in arasindaki gibi islibu ve
karsilikl1 saygiyr muhafaza ederek yiiriitiilen fikir tartismalarina duydugu hasreti dile
getirdi. Girdigi tartismalarin bazilari, drnegin Ismail Hakki Izmirli ile “gecmis

tefekkiir mirasinin kavramsallastiriimasinda ve alimlanmasinda, yasanan sorunlarin,

® Ayvazoglu, Peyami Safa, 5.222.

" Murat Yilmaz, “Tirk Diusiincesi Dergisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt:5,
Muhafazakarlik, Iletisim Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2009, 5.216.

¥ Okay, s.434.



bu siiregte kullanilan oryantalist sablonlarin tirettigi sikintilarin ele alindigr™® tartisma
keyifle okunacak nitelikteyken, Nadir Nadi ile olan polemiginde seviye diistii. Bunda
Nadi’nin onun bedensel kusurlariyla alay etmesinin etkili oldugu diisiiniilebilir.'

1961°de Erzincan’da yedek subay olarak gorev yapan oglu Merve Safa’yi
kaybetmesi onu derinden sarsti. Oglunun 6liimiinden birkag¢ ay sonra gecirdigi kalp
krizi sonucu Peyami Safa da vefat etti.

Babasinin siir dilindeki yetkinligini miras ahp11 nesre tasiyan Safa, dokuz
yasinda baglayan yazin hayatin1 dmriiniin sonuna kadar siirdiirdii. Yazmak onun i¢in
bir “ihtiras”t1."® Babiali’nin ona bir haftalik tatil vermediginden sikayet etse de’®
yazmaktan asla vazge¢medi. Elinin eristigi her konuda, istelik alanin uzmanlarinin
takdirini kazanacak yazilar yazdi.** Tip profesorii Ayhan Songar ondan “meslektas:”
olarak bahsederken', Tiirkiye’de Bir Felsefe Gelen-ek-i Kurmaya Calismak’m
hazirlayicisi Recep Alpyagil onu “kudretli bir felsefeci” olarak anlatmis,*® Yusuf
Ziya Ortag kendi kendini yetistirenlerin vatani olan Tiirkiye’de hi¢ kimsenin bu vasfi

Safa kadar tasimadigini, onun adeta kendini yarattigini sdylemistir.'’

’ Recep Alpyagil, Tiirkiye’de Bir Felsefe Gelen-ek-i Kurmaya Calismak, Feylesof Simalardan
Secme Metinler-2, (2), iz Yaymcilik, 2011, istanbul, s.634. (Peyami Safa ve izmirli ismail Hakk1
arasindaki bu tartismanin tiim metinleri, kitabin 634-670 sayfalarinda mevcuttur.)

0 Alpyagil, 2, 5.634; Siileyman Seyfi Ogiin, Politik Kiiltiir Yazilari, Asa Kitabevi, Bursa, 1997,
$5.197-198.

! Yahya Kemal Peyami Safa’y1 ismail Safa’nin en giizel eseri olarak niteler.

12 Cahit Sitki Taranct, Peyami Safa, Hayat1 ve Eserleri, Semih Litfi Kitabevi, Istanbul 1940, s.3.

13 Koseoglu, s.68.

!4 Safa hakkinda “Peyami,Hayati, Sanati, Felsefesi, Drami” adinda genis bir biyografi hazirlayan Besir
Ayvazoglu, eserine hazirladig: giriste soyle sdyler: “Cocuk denecek yasta kaleme sarilan Peyami Safa,
o kadar cok gazete ve dergide yazmist: ki, icinden ¢ikmak neredeyse imkansizdi. Ustelik iki imzas1 ve
muhtemelen birgok miistear ismi vardi. Yaklasik kirk yil boyunca ¢ok sayida gazetede siitun yazarligi
yapan, hatta bazilarinda ayn1 anda hem bagyazi, hem kdse yazisi, hem de Server Bedi imzasiyla daha
hafif yazilar ve roman tefrikalar1 yazan, bu arada haftalik ve aylik mecmualara da fikra ve makale
yetistiren bir gazeteci. (...)Server Bedi imzasiyla sayisiz agsk ve cinayet romanlari, Peyami Safa
imzasiyla da edebi romanlar yazmis, tstelik roman teknigine ciddi yenilikler getirmis bir yazar,
resimden ve miizikten de ¢ok iyi anlayan bir estet/elestirmen, ciddi tezleri bulunan bir fikir/dava
adami, ustelik davasi i¢in kalemini zaman zaman kili¢ gibi kullanan usta bir polemik¢iydi. Ve
ispritizma celselerinde ruh ¢agiran bir medyum... Kisacasi, bir degil birgok Peyami vardi.(...) O
kadar genis bir ilgi sahas1 vardi ki, Seksoloji dergisinde bile yazmust1.”

' Yiicel Hacaloglu, Sevenlerin Kalemiyle Peyami Safa, Toprak Dergisi Yaymlari, istanbul, 1962,
s.40

16 Recep Alpyagil, Tiirkiye’de bir Felsefe Gelen-ek-i Kurmaya Calsmak, Feylesof Simalardan
Secme Metinler-1, iz Yazimcilik, 2. Baski, Istanbul, 2012, s.477.

Y Yusuf Ziya Ortac, Bir Varmus, Bir Yokmus — Portreler, Akbaba Yaymevi, Istanbul, 5.198’den
aktaran Murat Giivenir, Peyami Safa Uzerine, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:44, Sayi:1, s.254. (http://www.politics.ankara.edu.tr/dergi/pdf/44/1/muratguvenir.pdf) Erisim
Tarihi: 28.07.2015.



Safa, mikemmelliyet¢idir. Bu sebeple kiitiphanesinde kendi kitaplarini
bulundurmanus,™ bir roportajda sonradan pismanlik duydugu yazilarmin olup
olmadig1 sorusuna “Biitiin yazilarimdan pismanim. Onlardan utandigim i¢in daha
tyilerini yazmaga calistyorum.” cevabini vermistir.*® Ayni roportajda “Yazarlik
hayatinizda degisen bazi kanaatleriniz oldu mu?” sorusuna verdigi yanitta ise fikri
degisimini soyle 6zetledigini goriiriiz:

“Bir Tereddiidiin Romani’na kadar siipheci goriiniiriim. Varligin
mandsi tizerinde tereddiitlerim olmustur. Bu romamin kahramani sorar:
‘Mandya, mdnd veren biz miyiz?’ bu sorunun cevabi yirmi sene sonra Matmazel
Noraliya'min  Koltugu'nda verilmistir. Varliga mand veren insan degildir.
Insana manad veren varliktir. Siipheci zamanlar da dahil, daima milliyet¢i ve
insanct oldum. Allah’tan siiphe ettigim zamanlar bile onun varligi imkdanim
reddetmedim. Marksist olmaksizin, kendi inanis hudutlarim icinde bir cesit
sosyalistim. Fikirlerim hemen biitiin kitaplarimda vardir. Esasta degismedim.
Kendi kendimi tashihe daima calistim ve c¢alisiyorum. Insamin kendi kendisi

kalmak sartiyle degismesi biitiin esyayir samil bir zarurettir. Bunun igin hem
muhafazakdar hem de inkilapgiyim.”

Besir Ayvazoglu’ya gore ¢ok yazan ve giinliik olaylar1 kovalayan yazarlarin
hemen hemen hepsinde olan bazen kendini tekrarlamak bazen de eskiden
yazdiklariyla taban tabana zit fikirleri savunmak gibi zaaflar Peyami Safa’da da
vardi. Siyasi konjonktiirdeki degismeler goriislerini stk sik gdzden gegirerek
diizeltme ihtiyaci hissetmesinde; ¢ok okumasi, ozellikle de Fransizca literatiirii
yakindan takip etmesi bazi goriislerini degistirmesinde etkili olmustur. Ayvazoglu
Safa’nin asil fikir istikametinin milliyetcilik oldugunu ve bunun hi¢ degismedigini de
sOyler. Ancak bu milliyet¢cilik 1930’larda Kemalist nitelik tasirken, 1940’larda
donemde gegerli olan duruma bagl olarak belli 6l¢iide fagizme kayar, 1950’lerde ise
tlimlr bir kiiltiir milliyet¢iligi kimligi kazanir. 1950’lerde demokrasinin gerekliligini
vurgulamaya baslar ve 1950’lerden itibaren Onceleri muhalif oldugu Demokrat
Parti’yle daha samimi iliskilere girer. 1960’lara dogru da muhafazakar s6ylemi iyice
kendini belli eder. Safa’nin son on yilda yazdiklarinda Tiirk saginin belli bagh biitiin
arglimanlarinin bulunabilecegini belirten Ayvazoglu, Safa’nin ayiric1 vasiflarindan

birinin anti-komiinistlik oldugunu da vurgular.

8 Bu bilgiyi Mehmet Tekin’in Peyami Safa’nin baldizi Meziyet Tiirkay ile yaptigi soylesiden
Ogreniyoruz.

Mehmet Tekin, Peyami Safa ile Séylesiler, Cizgi Kitabevi, Konya, Mayis 2003, (PSS), ss.116-117.

19 Tekin, PSS, 5.66. (Bu sdylesi Mustafa BAYDAR tarafindan gergeklestirilmis, 6 Eyliil 1957°de
Hayat Mecmuasi’nda yayimlanmuistir.)



Safa 1935 yilinda Nazim Hikmet’le aralarinda gegen biiyiikk kavgadan sonra fikri
hayatinin merkezine komiinizmle miicadeleyi oturtmustur. Ozellikle soguk savas
yillarinda mahutlar dedigi komiinistlere ve onlara bilmeden hizmet ettiklerine
inandig1 gafillere her firsatta saldirmis ve ayni sekilde saldirilara maruz kalmistir. Bu
bakimdan Tiirkiye’deki anti-komiinist hareketlerin arkasinda biiylik oranda Safa’nin

[ . o 20
verdigi fikri miicadele vardir.

1.2. PEYAMIi SAFA’NIN ESERLERI

1.2.1. Roman, Hikaye ve Piyesleri

Bir Mekteplinin Hatirati/Karanliklar Krali (1329), Gengligimiz (1338), Siyah
Beyaz Hikayeler (1339), Siingiilerin Golgesinde (1340), Mahser (1340), Bir Geng
Kiz Kalbinin Ciirmii (1925), Canan (1925), Sézde Kizlar (1341), Istanbul Hikayeleri
(192?), Dokuzuncu Hariciye Kogusu (1930), Bir Aksamdi (1928), Simsek (1928),
Attila (1931), Fatih-Harbiye (1931), Giin Doguyor (Oyun, 1937), Bir Tereddiidiin
Romani (1933), Matmazel Noraliya’nin Koltugu (1949), Yalmziz (1951), Biz
Insanlar (1959), Hikayeler (Hazirlayan: Halil A¢ikgdz, 1980)

1.2.2. Gezi-Roportaj

Biiylik Avrupa Anketi (1938)

1.2.3. Fikir Eserleri

Tiirk Inkilabina Bakislar (1938), Felsefi Buhran (1939), Millet ve Insan

(1943), Mahutlar (1959), Sosyalizm (1961), Mistisizm (1961), Dogu-Bat1 Sentezi
(1962), Kizil Cocuga Mektuplar (1971), Nasyonalizm-Sosyalizm-Mistisizm (1975)

2 Besir Ayvazoglu, “Dogu-Bati A¢mazinda Peyami Safa”, Dogu-Bati, Tirk Diisiince Seriiveni:
Araftakiler, Say1:11, ss.140-141.



1.2.4. Objektif Serisi

Bu seri Peyami Safa’nin Ayda Bir, Cumhuriyet, Cinaralti, Diisiinen Adam,
Hafta, Havadis, Milliyet, Son Havadis, Tasvir, Tasvir-i Efkar, Terciiman, Tirk Dili,
Tiirk Diisiincesi, Tiirk Yurdu, Yedigiin, Yeni Mecmua gibi pek cok dergi ve gazetede
yazdig1 makalelerin derlenip konularina gore tasnif edilmesiyle olusturulmus, Otiiken
Nesriyat tarafindan hazirlanan seridir.

Objektif 1 (Osmanlica-Tiirkce Uydurmaca, 1970), Objektif 2 (Sanat Edebiyat
Tenkit, 1971), Objektif 3 (Sosyalizm Marksizm Komiinizm 1971), Objektif 4 (Din
Inkilap Irtica, 1971), Objektif 5 (Kadin Ask Aile, 1973), Objektif 6 (Yazarlar
Sanatcilar Meshurlar, 1976), Objektif 7 (Egitim Genglik Universite, 1976), Objektif
8 (Yirminci Asir Avrupa ve Biz, 1976)

1.2.5. Gramer ve Alfabe ile Tlgili Hazirladig Ders Kitaplar:

Cumbhuriyet Mekteplerine Alfabe (1929), Cumhuriyet Mekteplerine Kiraat
(1929), Yeni Talebe Mektuplar1 (1930), Tiirk Grameri (1931-1934), Okul Grameri El
Kitab1 (1941-1942), Dilbilgisi Okul Grameri El Kitab1 (1942-1943), Fransiz Grameri
(1942)

1.2.6. Biyografileri ve Kimdir? Nedir? Serisi (Halk Icin Doktrin
Kitaplar)

Biiyiik Halaskarimiz Mustafa Kemal Pagsa, Degerli Kumandanlarimizdan
Kazim Pasa, Degerli Kumandanlarimizdan Yakup Sevki Pasa, Giizide
Serdarlarimizdan Ali Fuat Pasa ve Pederi Merhum Ismail Fazil Pasa, Giizide
Serdarlarimizdan Mubhittin Pasa, Ismet Pasa, Istanbul’un Ilk Serefli Miimessili Refet
Pasa, Muhterem Heyet-i Vekile Reisimiz Rauf Bey, Miibeccel Serdarimiz Fevzi
Pasa,”* Mussolini Kimdir? Fagizm Nedir? (1943), Marks Kimdir? Marksizm Nedir?
(1943), Rousseau Kimdir? Liberalizm Nedir? (1943), Atatirk Kimdir? Kemalizm
Nedir? (1943), Ziya Gokalp Kimdir? Tirkgiiliik Nedir? (1943), Makyavel Kimdir?

?! Biyografi serisinin 1920’lerde hazirlandigi bilinmektedir, ancak eserlerin iizerinde basim tarihi
belirtilmemistir.
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Makyavelizm Nedir? (1943), Olivera Slazar Kimdir? Korporatizm Nedir? (1944),
Roosevelt Kimdir? New Deal Nedir? (1944)

1.2.7. Terciimeleri

Ug Kardes (1334), Katil Kim (1339), Engerek Diigiimii (1934), Bir Kadinin
Giinahlar1 (1944), Bozkurt (1955)

Edebiyatta baglangicta siire ilgi duyan ve nesirde yogunlasan Safa’nin
“bilinen” tek siiri Server Bedi imzasiyla yarattigi kahramani Cingdz Recai’nin
agzindan Nazim Hikmet’e cevaben yazdig1 “Cing6z Recaiden Nazim Hikmet’e” adli
siirdir.?

Bunlardan baska miistear isimlerle yazdigi Cing6z Recai, Cekirge Zehra,
Tilki Leman, Kartal Thsan dizilerinden bir¢ok polis roman1 vardir. Besir Ayvazoglu,

takma isimlerle yazilan bu kitaplarin sayisinin bes ylize varacagini sé')yler.23

1.3.PEYAMi SAFA’NIN ROMAN SANATI VE MUHAFAZAKAR
DURUSUNUN ROMANLARINA YANSIMALARI

Peyami Safa, ilk roman1 S6zde Kizlar’da bir toplum yarasina nester vurmus,
Istanbul’da tiireyen Batililagsmay1 yanlis yasayan ve ahlaki zaaflari olan kisileri
anlatmis; Mahser’de, Birinci Diinya Savasi’nin yine ahlaki alanda olusturdugu
cokiintiileri incelemis; Dokuzuncu Harici Kogusu’nda hasta geng¢ psikolojisini, kendi
hayatindaki izleri paylasarak otobiyografik roman olarak ortaya koymus; Fatih-
Harbiye romaninda insanlarin geleneksel ve modern yasam arasindaki
bocalamalarini ele alarak Bati taklit¢iliginin tilkemizde meydana getirdigi ¢cokiintiiyt
islemis; Bir Tereddiidiin Romani’nda ahlak zayifligini, bezginlik ve ruhi bunalimlari

sebep ve sonuclara baglamig; Matmazel Noraliya’nin Koltugu’nda kainat ve varlik

?2 Ergun Goze, Peyami Safa-Nazim Hikmet Kavgasi, Bogazici Yaynlari, istanbul, Ekim 1995,
$5.208-212.
2% Okay, 5.436.
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muammalarini ¢ézmeye calismis; Yalniziz’da gliniimiiz insaninin yasadigir hayal
kirikliklarini ele almistir.??
Safa, romanlarii dort 6nemli zaman dilimi lizerine oturtur:?®
1. Birinci Diinya Savasi’na Ait Romanlar:
Canan
Dokuzuncu Hariciye Kogusu
2. Miitareke Donemine ve Sonrasina Ait Romanlar:
Sozde Kizlar
Simsek
Mahser
Bir Aksamd1
Bir Tereddiidiin Roman1
Biz insanlar
3. Inkilap Dénemine Ait Romanlar:
Fatih-Harbiye
4. ikinci Diinya Savasi Yillarina ve Sonrasina Ait Romanlar
Matmazel Noraliya’nin Koltugu

Yalniziz

Safa’nin edebi kuvvetini dikkate alarak kendi yaptig1 siniflamaya gore “Sozde
Kizlar, Mahser ve Canan” cocukluk kitaplarini, “Simsek ve Bir Aksamdi1” ikinci
devre kitaplarini; “Dokuzuncu Hariciye Kogusu, Fatih-Harbiye ve Bir Tereddiidiin
Roman1” ise iigiincii devre kitaplarmi olusturur. Uciincii devre romanlar ¢alisma
hedefine daha ¢ok yaklastigi romanlaridir.®

Murat Belge, Tirkiye’nin Osmanli Devleti’nden itibaren yasadigi kiiltiirel
degisim siirecini degerlendirdigi bir yazisinda gelisme tipimizi “kavranmasi gii¢ bir
model” olarak degerlendirir. Clinkii temel degerleri hala Batininkilerden farkli olan
Tiirkiye’nin ~ Batililagmadigini, dolayisiyla  “Batililasma™ ya da  “yanlig

Batililagma nin agiklayict kavram olarak alinmasinin Tiirkiye’yi Tiirkiye’de olmayan

? Hiidavendigar Onur, Tiirk Sag1 Sézliigii, Bilgeoguz Yaymnlari, 3. Baski, Istanbul, Kasim 2005,
s.307.

% Mehmet Tekin, Romanci Yoniiyle Peyami Safa, Otiiken Negriyat, istanbul, 1999, (RYPS), s5.388-
389.

?® Tekin, PSS, 5.24.
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bir seyle agiklamaya calismak oldugundan bahseder. Tiirkiye “ne Batililagmis bir
tilke, ne de Dogulu kalmais bir iilkedir.” Tiirkiye bu uygarlik sistemlerinin ikisinden
de baz1 dgeleri almis ve kendine 6zgl bir bicimde bir araya getirmistir. Osmanl
doneminde “‘imparatorlugu olusturan biitiin Ogelerle uzlasma zorunlulugu”
Cumhuriyet donemindekine benzer bir batililagtirmay1 imkansiz kilsa da, cumhuriyet
kadrolar1 daha net bir tavra biirtinebilmislerdir. Ancak bu yeni kiiltiir politikast ve
bunun egitim aygitlar1 ve iletisim kanallar1 yoluyla yayilmasi Osmanli déneminden
beri zaten var olan kusaklar arasi kopuklugu daha da derinlestirmistir. Bunda
olusturulan yeni kiiltiire uygun bir maddi temelin kurulamamas: da etkili olmustur.”’

Iste bu kiiltiirel doniisiimiin yarattig: bunalim dénem sanatgilarinda daha ¢ok
mekan olarak Istanbul’un secildigi hikayelerde, degisen, degismeyi yanls sekilde
yiriiten ve degismeyi reddeden insanlar {izerinden anlatilir. Safa’nin da ilk
romanlarini kaleme aldig1 yillarda Yakup Kadri gibi dénemin Istanbul’unu anlatan
diger yazarlarin da kurgularini burada yasayan iki sinif ilizerinde hazirladiklart
goriiliir: Koklerinden kopmus, para ve zevk zaaflar1 olan, ahlakga ¢iirliimiis bir sinif?
ile Islami geleneklerle yetismis, vatansever, hem milli hem de manevi degerlerine
bagli bir sinif. Safa bu iki siif arasindaki iliskiyi Dogu-Bat1 ¢atismasi etrafinda ele
alir ve bunu gosterirken romanlarinda genellikle birbirine benzer bir ¢er¢eve kullanir.
Dogulu ve Batili iki erkek, bunlarin arasinda bocalayan geng¢ kiz, bu kararsizligi
miisahede ederek dogru yolu telkin eden bilgili ve olgun erkekten olusan sahis
kadrosunun etrafinda bir olay Orgiisii kurar. Burada para, maddi basari ve hazza
dayanan bir ahlak anlayis1 batiya; Tiirk-Islim uygarhigindan gelen ve dine dayal
ahldk anlayis1 doguya ait degerler olarak gosterilir. Safa’nin romanlarinda bati
“madde”yi, dogu “ruh”u temsil eder. Yazar, bu karsithgr gostermek igin
kahramanlarinin 6zellikle agk, para ve {lilke sorunlari karsisindaki tutumlarim

anlatir.?®

" Murat Belge, “Kiiltiir”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:5, iletisim Yaymlari,
$5.1296-1299.

%8 Bu simf hakkindaki en énemli yazilardan biri Berna Moran’in Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis —
1, adli kitabinin “Alafranga Ziippeden Alafranga Haine” boliimidiir.

% Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis-1, Tletisim Yaylari, 17. Baski, Istanbul, 2004,
$5.219-235.
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Safa’nin romanlarinin temel problematigini dogu-bati ikilemi olusturur®® ve
Safa da bu ikilemdeki tercihini kahramanlari araciligiyla belli eder. Karakterlerinden,
batili olmay1 yanlis anlayan ve batiy1 ylizeysel olarak taklit eden kisiler ya mutsuz
olurlar ya da intihar ederler. ideal olani, zzddini1 gdz 6niine sererek gdstermeye calisir
ve romanlarinin sonunda dogu “olumlanir”. Batinin “iyi” yonlerini 6ziimsemis kisiler
ise dogu-bat1 meselesine karsi sentezci bir yaklasim yiiriitenlerdir.*

Safa, roman yapisim1 kurarken mekan 6gesinden de roman kisilerini psiko-
sosyal yoOnleriyle tanitmak, olaylar i¢in gereken atmosferi saglamak gibi amaclarla
ustaca yararlanir. Modernlik-geleneksellik karsilastirmasini da bu mekan anlatimlari
tizerinden rahatca siirdiriir.

Yazarin durusunu gostermeye yardimei olacagi diisiincesiyle incelemek igin
sectigimiz li¢ romandan S6zde Kizlar ve Mahger’de Miitareke yillar1 arka planda bir
fon olarak kullanilir ancak eserlerin 6n cephesini etkiler. Fatih-Harbiye ise
inkilaplarin gergeklestirildigi yillara ait tek romandir. Eserde batililasma ve dogu ile
bat1 arasinda bir senteze ulasma meselesi acikca islenir. Bu romanlarda, 6zellikle de
Fatih-Harbiye’de Peyami Safa’nin makalelerinde isledigi fikirlerin kahramanlar
tarafindan tekrar edildigini goriiriiz.

Safa, bir sOyleside kendisine yoneltilen “Tezli romana taraftar misiniz?”
sorusuna, bir davayr ispatlamak i¢in yazilan propaganda romanlarmna taraftar
olmadigini, bir romanmn hayatin1 6nceden ¢izilmis bir kanaatin emrine vermenin
romanin ve hayatin anlamina ters bir sahtelik oldugunu, fakat diisiince mahsulii olan
her romandan bir degil belki birka¢ tez c¢ikarilabilecegini anlatarak cevap verir.*
Devrin bilyiik romancilarinin aynit zamanda birer diisiiniir oldugunu ve her edebi
eserin bir felsefi diisiinceyi ihtiva ettigini kabul eden Peyami Safa’nin eserleri bu
bakimdan tezli roman kategorisine girer. “Romanci eserlerinde ne kadar objektif
olursa olsun, biitiin kahramanlar1 yine kendisidir. Fakat baskasini kendisine degil,
kendisini bagkasina irca etmis olmalidir ki, romantizmle realizmin farki bundan

baska bir sey degildir.”33 diyen Safa, sozlerine uygun olarak olgunluk doneminin her

% Nan A. Lee, Peyami Safa’nin Eserlerinde Dogu-Bati Meselesi, Otikken Yayinlari, 1. Bask,
Istanbul, 1997, 5.49.

31 Lee, 5.189; Ramazan Giilendam, Egitim ve Ogretim Anlayistyla Peyami Safa, Akcag Yaymlari,
1. Baski, Ankara, 2006, s.26.

%2 Tekin, PSS, s5.24-25.

% Tekin, PSS, 5.26.
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romaninda kendi fikirlerini temsil eden bir kahramana yer vermistir. Bu kahraman
Dokuzuncu Hariciye Kogusu ve Yalniziz’da oldugu gibi nadiren birinci planda olup

cok defa asil roman kahramanlarina yol gosterici, ikaz edici bir misyonu yl'iklenir.34

1.3.1. Sozde Kizlar

Ik kez 1923 yilinda basilan S6zde Kizlar romaninda, Istanbul’daki yiiksek
ziimrenin yagsadigr ahlaki ¢okiis anlatilir. Ana kahramanimiz Mebrure babasini
aramak icin Istanbul’a gelir, Istanbul’da kaldig1, sosyetenin eglence yeri olan uzaktan
akrabalarinin kogkiinde onceden tahmin etmedigi durumlarla karsilasir. Koskiin
sahibinin oglu Behi¢, koske gelen diger kizlar gibi tuzagina diislirmek istedigi
Mebrure’ye evlenme teklif eder. Mebrure, bu teklif karsisinda yasadigi tereddiitten
Behi¢’le daha once bir iliski yasayan ve hamile kalan hem de ¢ocugu Behig
tarafindan diri diri gomiilen Belma’nin anlattiklartyla kurtulur. Belma intihar eder.
Mebrure de Amasya’da oldugunu haber aldig1 babasinin yanina gider.

Eserde zaman olarak Yunan isgali ve Milli Miicadele’nin kazanilmasi
arasinda kalan donem secilmistir. Boylece Kurtulus Savasi sirasinda Anadolu’nun
icinde bulundugu duruma karsilik Istanbul’da yasayan seckin gevrelerin yasamlari
okuyucuya rahatca gosterilir.

Safa’nin diger bazi romanlarinda da oldugu gibi ana kahramanin iki kisi ve
iki semt arasinda kaldigini, tercih hususunda gelgitler yasadigini goriiriiz. Bu
taraflardan biri asriligi, digeri gelenekselligi temsil eder. Mebrure, Behig ile Fahri
arasinda, Behi¢’in koskii ile Fahri’nin Vefa semtindeki evi arasinda, rahatlik ile
fakirlik arasinda kalir. Zaten karisik olan zihni Behi¢’in evlilik teklifine evet demesi
icin babasini aramay1 vaat etmesiyle iyice karisir:

“Kabul gii¢. Tehlike var. Behi¢’e inanmiyor, inansa bile, giiniin birinde,
bu hafif seciyeli gencin eski huylarina donmeyecegini bilmiyordu. O halde ne
miithis sey! Bes alti ay, yahut bir sene sonra, aldatilmak, bir kenara
birakilivermek, bir camid esya gibi ayak ucuyla itilmek ne korkung!

Red gii¢c. Koskten ayrilmak lazim. Hayati kazanmak igin bilmedigi,
gormedigi, tamimadigi insanlar arasina karismali, izzetinefsi hirpalayan
muamelelere  katlanmali.  Anadolu’ya  gitmekten, babasini  aramaktan
vazge¢meli. Kabil mi? Kabil mi? "

% Okay, 5.435.
% peyami Safa, Sozde Kizlar, Otiiken Nesriyat, 2005, 5.145.
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Eserde haz diiskiinii, dejenere, firsatgi ama zeki, modern ve yozlasmis
zlimrenin en korkung¢ 6rneklerinden biri olan Behi¢ misyonlari ve bagli bulunduklari
degerleri bakimindan Bati’y1 dolayisiyla “madde”yi; iilkiicii, ahlakli, fakir ve para
islerinden habersiz, utangac, temiz ve islami degerlere bagli olan Fahri ise Dogu’yu
dolayistyla “ruh™u temsil etmektedir.*®

Behig ana kahramanin goziinden sdyle anlatilir:

“Behi¢’i diisiindii: gazetelerde karikatiirii yapilan asri geng bu muydu?
Hayir, ger¢i kiyafeti o kiyafet, tuvaleti o tuvaletti; ger¢i soz soyleyisi, yiiriiyiisii,
bakisi, biitiin halleri o hallerdi, fakat ziippe ismi verilen giiliing Tiirk genci bu
degildi; ciinkii Behi¢, ne yaptigini bilmeyen, budala, tecriibesiz bir insan olmak
soyle dursun, etrafinda herkesin zaaflarini ¢ok iyi anlamig, herkesi giiliing ve
manasiz gorebilmis, kendi arzularina gore yasamanmin surini kesfetmis bir
mahliktu. Kendi aklina gore yasamasini, iyi yasamasini biliyor, harikuldde
zeki. Bu geng¢ adam, bir karikatiir, giiliing bir insan degil, belki saskin ve
tehlikeli zekdsiyla korkung ve zararl bir mahlitktu. '

Izdivagta aradig: siikiinun birinci sart1 olarak refahi®® géren Mebrure, Behig’e
meylinden yoksul mahallesinde yasamak istemedigi i¢in koskteki yasama ayak
uydurmaya caligmig, hatta bunun i¢in adim1 (Hatice) bile degistirmis Belma’nin
uyarilariyla kurtulur. Belma’nin itiraflar1 ve olimii kosktekilerin sonu olur.
“Romanin sonuclanis bigimine dikkat ettigimizde, yazarin, asil mutlulugun “asri”
hayatin besigi saydig1 Sisli’de degil, yokluklara ragmen klasik degerlere bagli olan

»3%  Geleneksel

diger semtlerde bulundugunu vurgulamak istedigini goriiriiz.
Miisliiman mahallelerinden koske kayis aldanmisligi, yolunu sasirmishg ve yikimi;
koskten mahallelere doniis ise tovbeyi, arinmay1 ve kurtulusu temsil etmektedir.*°
Mebrure’nin Behi¢’ten Fahri’ye donmesi yani Bat1 karsisinda Dogu’nun kazanmasi
Safa’nin Dogu’nun Bati’dan iistiin oldugunu vurgulamasidir.

Safa’nin bu romaninda sonra yazacagi romanlarda daha da olgunlasacak
diisiincelerinin tohumlar1 goriilir. Romanda 6zetle, yanlis Bati hayranliginin ve
buradan gelen sahte degerlerin, toplumumuzda bir ahlak diiskiinliigiine yol agmakta

oldugu, bundan korunmak i¢in de insan ve toplumun manevi degerlerine, dinine,

geleneklerine ve ailesine bagli kalmasi gerektigi dersi verilmeye ¢aligilmstir.**

% Tekin, RYPS, s.74.

%" Safa, Sozde Kizlar, s.67.

% Safa, Sozde Kizlar, ss.141-142.

%9 Tekin, RYPS, s.69.

0 Mehmet H. Dogan, “Peyami Safa’nin Iki Roman1”, Tiirk Dili, Say1:298, Temmuz 1976, s.60.
" Dogan, 5.62.

16



1.3.2. Mahser

Canakkale’de gazi olan ve {imit iginde Istanbul’a dénen Nihat’in burada
gordiikleri karsisinda hayal kirikligina ugramasini anlatan roman Safa’nin yine
Dogu-Bat1 karsilastirmas1 yaptig1 ve Istanbul’da yasayan yiiksek kesimi elestirdigi
eserlerinden biridir. Tlk baskis1 1924 yilinda yapilmustir.

Nihat, Istanbul’a geldikten sonra arkadasina yiik olmamak igin hemen is
aramaya baglar. Gazi oldugu i¢in daha ¢abuk is bulacagini diisiinse de bagvurdugu
her yerden red cevabi alir. Sonunda bir tesadiif sonucu Beyoglu'nda yasayan Seniha
Hanim’in kizina 6zel 6gretmenlik yapmaya baslar. Seniha Hanim’in gayrimesru
hesap isleriyle ilgilenmeyi reddeder ve burada tanistigt Muazzez ile —o, bir
milletvekili ile evlendirilmek istenince- Fatih’e yerlesir. Ziynet esyalarini satarak
gecindikleri birkac aymn ardindan para sikintis1 gekmeye baslarlar. Muazzez, katildig:
siyasi toplantilar yiiziinden tutuklanan ve bir siire sonra serbest birakilan Nihat’1,
durumlarinda higbir degisiklik olmayinca terk eder ve Beyoglu’na doner. Nihat
intihara tesebbiis eder, ama basaramaz. Bir siire sonra Muazzez ile barisirlar.

Olaylarin bir kisminin gectigi Beyoglu’daki apartman, yabancilarin da i¢inde
oldugu Istanbul sosyetesinin yasam tarziyla dejenerasyon iginde, daha yoksul ve
geleneksel olan Cibali-Fatih ¢evresi ise daha muhafazakar bir ¢izgidedir. Eserde
Beyoglu, Fatih’e mensup Nihat’in goziinden, Fatih ise Beyoglu’na mensup
Muazzez’in goziinden anlatilir.

Mahser romaninda ahlaki zafiyetleri olan yozlagsmis ziimrenin ayn1 zamanda
halk1 somiiren vurguncular da olmalar1 vurgulanir:

“Ne bicim insan bunlar? Ne acayip mahluklar! Bunlarin mefkireleri
nedir? Ne icin yasiyorlar? Vatanlar: yok, vicdanlar: yok, Allah’a da, giizellige
de, fazilete de inanmiyorlar, bunu anladik, peki? Para igin mi yagiyorlar?
Servetin hududu yok mu? Debdebe icin mi yasiyorlar? Istanbul’da bunun
fevkinde hangi saltanat var? Hayir, bunlar icin degil, hayir, ne vatan, ne
vicdan, ne Allah, ne giizellik, ne para, ne debdebe, ne saltanat icin, hayir,
hi¢biri icin degil, fenalik icin, yalniz giinah islemek, yalnmiz baskalarinin
wstiraplarina  bir zebani istihzasiyla ¢irkin ¢irkin giilmek i¢in, rezaletlerin
giibresinde igreng bir taaffiinle pismek icin yasiyorlar. Hay Allah cezalarim
versin! Canakkale’de, gézlerimin éniinde kafalart futbol topu gibi, koparak
havaya firlayan Tiirk gencgleri bunlar icin mi can verdiler? tevekkeli degil, ordu,
ahali achiktan hastaliktan kiriliyor. Iki milyon kilometre murabba arazinin
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mahsullerini Istanbul’da ii¢ bes yiiz kisi yiyor. Biz mebus Aldddin Bey icin mi
harp ettik? "*

Romanda anlatilan zaman 1919 senesidir. Milletin yasadigir sikintilar
yabancilarla igbirligine gitmekten c¢ekinmeyen Beyoglu c¢evresinin umurunda
degilken, Fatih ¢evresi ise tiim sikintilart hisseden taraf olur.

Bu romanda da kadin kahramanin, Safa’nin baska romanlarda da goriildiigi
gibi iki kesimi temsil eden iki kisi arasinda kaldigini goriiriz. Bunlardan Alaaddin
Bey cikarlarina diiskiin bir mebus, vagon ticareti yapan bir savas zengini ve ahlak
yoksunu biri; Nihat ise fakir fakat zengin olma hayali kurmayan, ilkeleri olan
maneviyata énem veren Tiirk gengliginin temsilcisidir.*® Muazzez, Nihat’1 tercih

eder.

1.3.3. Fatih-Harbiye

Romanda, yanlis anlagilan Batililagsmanin yarattigi sorunlar gosterilmeye
calisilmigtir. Dariilelhan’in alaturka boliimiinde okuyan Neriman’in kendisi gibi
alaturka miizik okuyan, Fatih’te oturan sozliisii Sinasi ile Beyoglu’yu temsil eden ve
“asri” bir gen¢ olan Macit arasinda yasadigi gelgitleri anlatilir. Neriman aslinda
kendi ¢evresinden rahatsizlik hissetmezken Macit’in ve Sisli’de oturan dayisinin
kizlarmin etkisiyle yavas yavas Fatih’ten kopmaya ve buradan nefret etmeye,
Beyoglu hayatin1 istemeye ve Ozlem duymaya baglar. Muhafazakar bir ¢evrede
yetismesine ve buranin terbiyesini almasina ragmen Sinasi ile sozliiyken Macit’le
flort eder, babasi Faiz Bey ile catigma yasar. Bir giin bir baloya hazirlik yapmak igin
Beyoglu’ya gittigi sirada dayisinin kizlarindan bir Rus kizinin hikayesini dinler. Bu
kizla kendisi arasinda benzerlikler géren Neriman, yaptiklarindan pismanlik duyar ve
icinde bulunmak i¢in miicadele ettigi “asri” hayattan vazgecerek Fatih’e ve Sinasi’ye
doner.

Fatih-Harbiye romaninda vak’a zamani baslica li¢ daireden meydana
gelmektedir: 1909-1930 donemi en genis daireyi olustururken, 1920-1930 ikinci

daireyi, Lozan Barisi’'ndan sonra giindeme gelen resmi batililasma hareketleri

*2 peyami Safa, Mahser, Otiiken Nesriyat, stanbul, 1995, $5.95-96.
* Tekin, RYPS, 5.106.
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(inkilaplar) donemi ise Uglincli daireyi (1923-1930) olusturur. “Her ii¢ daire de
birbirini destekler ve biitiinler sekilde i¢ ice girmektedir.”44

Mehmet Tekin, Fatih-Harbiye’de batililasma sorununun Lozan Antlasmasina
ve inkilaplara kadar uzanacak sekilde irdelendigini, ancak 1970’lerden sonra okurlar
tizerinde yonlendirici telkinler yapilarak konusunun Dogu-Bati karsitligina
cekildigini vurgulamistir. Tekin’e gore kahramanin “batililagmanin riizgarina kapilip
sonra pisman olarak asil kimligiyle asil ¢evresine donmesine” olaganiistii anlam
yiiklenerek Dogu’nun Bati’dan {istiin oldugu tezinin savunuldugu kanaati, yetmisli
seksenli yillarin kimlik arayis1 ortaminda hayli tatmin edici olmus olmalidir.*

Romanin ana kahramani Neriman geleneksel bir ¢evrede yetismis, ancak
“Batili” yasam bi¢imi ile de baglanti kurmus ve Batili yasam tarzini istese de
geleneksel hayatindan da kopamamis, sonugta ikisi arasinda bocalayarak, ailesine
ters diigmiistiir.

Neriman’in evi ve okulu arasinda giderken oldugu ve olmak istedigi yerler
arasinda stlirekli olarak karsilastirmalar yaptigim1 = goriirliz.  Yargilama ve
Ozelestirilerini yaptigi, i¢c c¢atismalar yasadigi tramvay hatti bir ara mekan
konumundadir ve Neriman’in iki semt, iki yasam tarzi ve burada yasayan insanlar
hakkindaki fikirlerini netlestirmesine yardimci olur.

Kitabin baslarinda olumsuz olarak resmedilen Fatih, Neriman’in yasadigi
keskin dontigiimle yerini olumlu tasvirlere birakir.

“Of... Bu elimdeki ut da sinirime dokunuyor, kiracagim geliyor. Sunu
Samli’ya birakalim. Bunu benim elime nereden musallat ettiler? Evdeki hey hey
yetismiyormus  gibi iistelik bir de Dariilelhan! Su alaturka musikiyi
kaldiracaklar m1 ney yapacaklar? Yapsalar da ben de kurtulsam. Hep ailenin
tesiri. Babam sark terbiyesi almig. Ney calar, akrabam oyle... Fakat artik
sinirime dokunuyor, bir kere su musibetin bi¢cimine bak, hele bu torbasi? Yirmi
giindiir elime almiyorum, bugiin mecbur oldum. Birakacagim musibeti...
Dariilelhan’dan ¢ikacagim yahut alafranga kismina girecegim. Zaten bizim
kismi  lagvedeceklermis. Allah razi olsun. Kendimden nefret ediyorum.
Oturdugum mahalle, oturdugum ev, konustugum adamalr, ¢ogu sinirime
dokunuyor. O Fatih meydanmmin oniinden gecerken meydan kahvelerinde bir
stirii issiz giicsiiz, softa makulesi adamlar oturuyorlar. Biraz temizce giyindin
mi insamin arkasindan fena fena bakiyorlar, kimbilir neler soylemiyorlar, insan
yolda bile rahat yiiriiyemiyor. Sonra o diikkanlarin hali nedir? Adam bagina
as¢t ve kahve. Erkeklerin isi giicii kahvede, caminin oOniinde oturup sokag
seyretmek. Diin Tiinel’den Galatasaray’a kadar diikkanlara baktim. Esnaf bile

* Tekin, RYPS, 5.1609.
45 Mehmet Tekin, “Fatih-Harbiye Romaninda Batililasma Sorunu”, Kitap-lik, Say1: 155, s.67; Tekin,
RYPS, s.166.
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zevk sahibi. Insan bir bahgede geziniyormus gibi oluyor. Her camekan ¢icek
gibi. En adi esyayr 6yle bir bicime getiriyorlar ki miicevher gibi goriintiyor.
Sonra halki da bambaska. Doniip bakmazlar. Yiiriimesini giyinmesini bilirler.
Her seyi bilirler camm...”*®

Neriman dayisinin kizlarindan kendine benzettigi bir Rus kizinin hikayesini
dinlemesinin ardindan yine ayni tramvay hattiyla Fatih’e donerken kisa bir slire 6nce
kendisi i¢in her seyin merkezi olan, kavugmak istedigi hayati yargilamaya baslar.
Sinasi’ye tercih ettigi, asrl hayatin simgesi olan Macit’i sahte bir insan olarak
gormeye, gitmeyi ¢ok istedigi baloyu dnemsememeye, pesinde kostugu hayat1 uzak
bir hikdye olarak hissetmege baslar. Ve tiim bu degisim sirasinda kendisine siirekli su
sozii tekrarlar: “Ben bir algak degilim!™’ Artik kendini ait hissettigi taraf Fatih ve
oradaki insanlardir:

“Tramvay Beyazit'tan geciyor ve Fatih’e dogru ilerliyordu. Fatih!
Fatih! Beyoglu arkada kalyyordu. Aylardan beridir, ilk defa bugiin, Neriman
Fatih’e bu kadar istekle gidiyordu ve Beyoglu'nun cazibesinden kendini
kurtarryordu. (...) Sehzadebasi'ndan gegerken sokaktaki yolculara bakarak
diisiindii: “Siihhesiz bunlarin icinde ne kiymetli insanlar var!” dedi.””®

Fatih-Harbiye, Peyami Safa’nin makalelerinde ¢ok sik irdeledigi dogu ve bati
kavramlar1 ve bunlarin sentezi fikrinin islendigi romanlarmin basinda gelir. Dogu-
Bat1 arasindaki karsilastirmalar Neriman tarafindan yapildiginda genellikle ¢ok basit
diizeyde kalsa da,* diger kahramanlarin konugmalarina baktigimizda, Safa’nin bir
fikrasini okuyor izlenimine kapilmamak elde degildir.

“Sark ve garp alemleri, giinesin dogdugu ve battigi cihetler kadar
birbirinden ayr degildirler. (...) Garp medeniyetinin icinde Sark unsurlar: ve
Sark medeniyetinin i¢inde Garp unsurlari yok mudur? Fakat her sey bir derece
meselesidir. Bugiinkii Garp medeniyeti, gittikce, terkibine daha fazla miktarda
karisan ¢eligi hazmedemiyor ve kusmak istiyor. Onu makinelesmekten ve biiyiik
sanayin barbarlastirici, hayvanlastirici tesirlerinden kurtarmak icin, terkibinde
Sark unsurlarmmin ¢ogaltilmast ldzimdir. Zannederim ki Garp mistiklerinin
istedikleri budur ve bu, zaruridir. Mihaniki beseriyet, sarktan biraz muhayyele
ve metafizik tasavvurlar dileniyor. Ciinkii, her giin biraz daha makinelesen

*® peyami Safa, Fatih-Harbiye, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1995, $5.28-29.

*" Safa, Fatih-Harbiye, ss.112-113.

*® Safa, Fatih-Harbiye, s5.113-114.

* Ornegin Neriman Sark ve Garp kiiltiirii hakkinda kedi ve kdpek iizerinden de fikirlerini yiiriitmege
calisir: “Neriman diigiindii ve bir anda sarklilarin kedileri ve garplilarin kopekleri nigin bu kadar
sevdigini anlad1. Hiristiyan evlerinde kdpek ve Miisliiman evlerinde kedi bollugu sundandi: Sarklilar
kediye, garplilar kdpege benziyorlar! Kedi yer, iger, yatar, uyur, dogurur; hayatt hep minder {istiinde
ve riiya iginde geger; gozleri bazi uyanikken bile riiya goriiyormus gibidir; lapaci, tembel ve
hayalperest mahluk, ¢aligmay1 hi¢ sevmez. Kopek diri, ¢evik ve atilgandir. En kiiciik sesleri bile
duyar, sigrar, bagirir.” (Fatih-Harbiye, 5.48)
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zavalli Amerikalinin her giin biraz daha kuruyan muhayyelesi, yarin saati icat
eden yahut tayyareyi tasavvur eden bir Sarklmin yaratici kafasindan mahrum
kalacaktir. Sark ve Garp, miitevasil kaplardaki su gibi birbirlerinin eksik
taraflarimi  tamamlamak suretiyle, hem bugiinkii miithis kiiltiir buhranim
halledecek, hem de yeni terkiplere dogru gideceklerdir.

Sarkla Garbin miiltekasinda olan Tiirkive, Garptan tesir almakta
tereddiit etmemelidir. Ancak, bu tesir, bizim tarafimizdan yapilacak mukabil bir
tesiri ihlal etmeyecek derecede kalmali, yani kiiltiiriimiiziin giizel ve halis
koklerine kadar niifuz etmemelidir. Bunun i¢in Garpta Tiirk musikisine verilen
ehemmiyet artarken, Tiirkiye konservatuarimdan alaturka musiki kisminin
kaldirilmast ¢ok yanhs bir harekettir. Unutmayalim ki bu karari verenler ve
tatbik edenler, evlerinde ve meclislerinde alaturka musikiden baska bir sey
dinlemiyorlar ve kararlarinda samimi degil, sadece, sekilperesttirler. 50

Atatiirk musiki inkilabin1 “en zor inkildp” olarak degerlendirir. “Ciinkii miizik
devrimi sahsa Once kendi i¢ diinyasini unutturmayi, sonra da yeni bir aleme
yonelmeyi gerektirir. Onun i¢in zordur... Cok zor ama, yapilacaktir.” Atatiirk’{in
miizigi, ozellikle de klasik Tiirk miizigini ¢ok sevdigi, halki alafranga miizige tesvik
ederken klasik Tiirk musikisi ile olan bagini da hi¢bir zaman koparmadig bilinen bir
durumdur. Ornegin iinlii bir besteci olan Saadettin Kaynak Atatiirk’iin dans ederken
alafranga, zevk i¢in de alaturka musikiyi istedigini; Falih Rifki da sevdigi miizigin
alaturka, inandiginin bati miizigi oldugunu, evinde alaturka musikiyi eksik etmezken,
milli egitimde sadece bat1 musikisini tuttugunu anlatmistir. “Bu ifadeler, Atatiirk’{in
sahsi zevkleriyle devlet meselelerini nasil ayirt ettigini ve aradaki o hassas ve ince
¢izgiyi nasil korudugunu gostermesi agisindan énem tagimaktadir.”™*

Peyami Safa da Tirk mizigiyle yakindan ilgilenmis biridir, ancak
yazilarindan anladigimiz kadariyla iki miizik tlirline hayatinda ayni anda yer
vermemis, klasik Tirk miizigi ile Batt miizigi arasinda bir uctan digerine giden bir
tercih siireci yasamistir. Safa, gencliginde keman c¢almis hatta bir donem “Musiki
Federasyonu”nun idare heyetinde bile yer almig biridir. Fatih-Harbiye romaninda
Tirk miiziginde alaturka-alafranga tartismalarimin etkisi ve Safa’nin alaturka
taraftarlig1 goriiliir. Besir Ayvazoglu, Safa’nin bundan birkag y1l sonra tuhaf bigimde
taraf degistirdigini ve agabeyi Ilhami Safa ile birlikte ¢ikardig Hafta dergisinde Tiirk
musikisi aleyhine yazmaya bagladigini sOyliiyor. Safa bu donemde klasik Tiirk

miizigini artik, glinlin en faal saatlerinde, insanin yasama hamlesini kirmak i¢in

%0 Safa, Fatih-Harbiye, ss.122-123.
*! Seda Bayindir Uluskan, Atatiirk’iin Sosyal ve Kiiltiirel Politikalar, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2010, s.302.
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bestelenmis mersiyelere ya da cenaze havalarina benzetir ve su satirlart da ekler: “Bu
satirlart yazdigimizdan iki ay sonra Gazi’nin biitiin milli dileklere mihrak olan giir
sesi, bugiin yiiziimiizii agartacak bir musikimiz olmadiginmi teblig etti ve Dabhiliye
Vekaleti’nin tavsiyesiyle Ankara ve Istanbul radyolar1 da bu sar1 benizli, can ¢ekisen
hasta iniltilerine derhal nihayet verdi.” (Hafta, 33. Say1) Safa, bundan sonra Tiirk
musiki ¢evrelerinden uzaklasir ve dmriiniin sonuna kadar ¢oksesli musikiyi savunur.
Hatta bu miizigi Tiirk Inkilabi’na Bakislar’da medeniyetcilik prensibinin zorunlu

sonuglarindan biri olarak gt')rl'ir.52

*2 Besir Ayvazoglu, “Dogu-Bati A¢mazinda Peyami Safa”, Dogu Bati, 55.125-126.
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iKiNCi BOLUM
PEYAMI SAFA’NIN MUSTAFA KEMAL ATATURK HAKKINDAKI
GORUSLERI VE TURK INKILABINA BAKISLAR ADLI ESERI

2.1. PEYAMI SAFA’NIN ATATURK HAKKINDA BiR ESERi: BUYUK
HALASKARIMIZ MUSTAFA KEMAL PASA

Peyami Safa’nin yayin tarihi tam olarak bilinmeyen fakat 1920’lerin basinda
yazdig1 tahmin edilen biyografi serisinin baginda Mustafa Kemal Atatiirk icin
hazirladig1 eser gelir. Adi Biiyiilk Halaskarimiz Mustafa Kemal Pasa’dir.>® Hacim
olarak oldukga kiigiik olan bu eser Safa’nin Atatiirk’{i anlatma tarz1 agisindan dikkate
deger. Safa bu kiiciik eserden sonra da, kalemi Atatiirk i¢in hareket etmeye
basladiginda farkli duygular dile getirmemistir. Yazildig1 tarih eserin {izerine
basilmamis. Besir Ayvazoglu'nun Peyami adli kitabinda basim tarihi 1920 olarak
gdsterilmis, ancak icindeki Atatiirk resmi iizerinde “ilk Reis-i Cumhurumuz Mustafa
Kemal Pasa” yazdigina gore eser, en azindan 1923 yilinda yazilmis olmalidir.
Kitabin son satirlarinin  Atatiirk’in cumhurbaskan1 segilisine ayrilmasi ancak
inkilaplardan hi¢ bahsedilmemesi de bu ihtimali kuvvetlendirmektedir.

Safa, bu eserine “Bir Kiiciik Izah” ile baslamis. Yazarm Atatiirk’e olan
hayranligini bu ilk satirlardan itibaren rahatlikla izleyebiliyoruz:

“Bu kiigiik eserin maksadi, biiyiik Mustafa Kemal'imizi herkese
tanmitmak degildir. Béyle bir maksat esasen liizumsuzdur. Mustafa Kemal
Pasa’yi yalmz Tiirkler degil, biitiin mazlum Asya milletleri taniyor, biitiin
magrur Avrupa milletleri taniyor, kendilerinden baska hi¢ kimseyi bilmeyen
hodbin Amerika milletleri, yart medeni Afrika, hatta Avustralya milletleri de
tanmiyor. Yeryiiziinde onun ismini isitmeyen kulak, resmini gormeyen goz
kalmamis gibidir. Eger yildizlarda insanlar varsa, belki, onlar da aziz
serdarimizi tanimiglardir.

Onu goklere ¢ikarmak ne i¢in miibalaga olsun? Basimizin ucunda
wirtilmaz kavanliklar vardi; “Biraz ziya... Biraz hava...” diye aglyor, sizliyor,
haykirigryorduk, oliimiin fosforlu ve seytani gézleri karsimiza dikilmis, bizi
tirkiitiiyor, titretiyor, sarartiyordu. Fakat birdenbire, bu karanliklarda Tiirk
harsimin simsegi ¢akti, siyah bulutlar yarildi, parcaland:, yildizli gokyiizii ve
beyaz hilal goriindii. Bir kahraman, o hilali tung gogsiinde tasiyarak, kisilmis ve
kamasmus gozlerimizin oniinde parladi: Mustafa Kemal!

53 Peyami Safa, Biiyiik Halaskdrimiz Mustafa Kemal Pasa,
http://ia600502.us.archive.org/11/items/bykhalkrimiz00safa/bykhalkrimizOOsafa.pdf
(19.08.2015) Bu adreste kitabin eski harfli orijinal metni mevcuttur.
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Simdi o hildl yeryiiziiniin  biitiin  karanlik  koge bucaklarim
aydinlatiyor. O hilal bizimdir. Onu gogsiinde tasiyan kahramani biz yarattik. O
kahramanin metin seciyesini goztaglarimiz ve kanimizla, biz yogurduk. Bundan
dolayi, o kahramant herkes ve Tiirkler herkesten ziyade taniyor. Ciinkii Mustafa
Kemal, Tiirk milleti demektir.”™

Safa, bu aciklamadan sonra Atatiirk’in hayatini ¢ocuklugundan itibaren
anlatmaga baglar. Bu satirlar iislibu itibariyle biiylik kahramanlarin anlatildigr eski
destanlara benzer:

“Mini mini Mustafa, halis Tiirk yavrusu, bundan kirk iki sene evvel
Selanik’te yeryiiziine geldi. Pembe beyaz, Sarisin mavi gozlii bir afacandh.
Maruf bir Tiirk taciri olan babasi, bu sevimli yavru ile hakiki sermayesine
kavusmustu. Mustafa ¢abucak soz soylemeye basladi, ¢abucak yiiriidii, etrafim
cabucak tamdi. Daha ilk yaslarinda, biiyiik bir zekanin tohumunu tasidigini
belli ediyor, bazi pek zeki ¢ocuklarda gériildiigii gibi, yasindan ve basindan
biiyiik islere akil erdirmege ugrasiyordu. Bazi adam sarraflari, daha o
zamandan kii¢tik Mustafa’nin annesine, babasina dediler ki:

-Bu kiigiik yaman!>

Askeri Riistiye’de hocasi Yiizbast Mustafa Efendi’den Kemal adini1 almasini
caliskanlig1 ve basaristyla “Yalniz sinifta degil, biitiin mektepte ‘Mustafa’ bir tane
idi. Fakat mualliminin ismi de Mustafa oldugu icin ona Mustafa Kemal dediler,
sehid-1 hiirriyet Namik Kemal’in adiyla karabeti de bu kararin sebeplerinden biri idi.
Iste bugiin kiire-i arzin her tarafina yayilan Kemal ismini askeri riistiyesinde ald1.”*®
climleleriyle anlatir.

23 Nisan 1920’de Biiylik Millet Meclisi’nin agilip Atatiirk’iin bagkan
segilmesinden “Biiyiikk ve azimkar bagskumandanimizin tahayyiil ettigi millet
miimessilleri bunlardi ve hepsine ‘Biiyiik Millet Meclisi’ ismi verildi. Tiirk milletinin
hakiki vekilleri, 23 Nisan 1336 tarihinde hudutlarimiz dahilinde istiklal gayesine
dogru ¢alismak i¢in ahdettiler. Mustafa Kemal Pasa hazretlerini ittifak-1 ara ile hem
meclise, hem de heyet-i viikelaya reis yaptilar. Bu suretle Tirk milleti, kendisini
kurtulus giiniine ulagtiracak biiyiik serdarina hakiki makamini vermis oldu.”’
seklinde bahseder.

Safa Atatiirk’iin yaptig1 hareketleri de Allah’tan ve Tirk milletinden ilham

almasina baglar:

% Safa, BH, s5.3-4.
% safa, BH, s.5.

% gafa, BH, s.7.

5" Safa, BH, s.19.
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“Onun diigiinceli bir insan, bir fikir adami oldugu ¢ehresinden pek iyi
anlasilir. Vaktiyle mecliste bulunanlar soylerler ki, ara sira sohbetlerde kaslar
catilwr, gozleri dalar, vakur basinin iginde batini bir faaliyet-i zihniye baslarmas.
‘Ne diistindiigtinii bilmezdik’ diyorlar. Fakat bugiin anlasiliyor ki o diisiinceli
bas, kaslarimin her c¢atilisinda Tiirk milletinin yigin yigin felaketleri, bitip
tiitkenmek bilmeyen dertlerini, biiyiik kurtulug giiniiniin hasretini diigtiniiyor,
careler bulmaga c¢alistyordu. O vakur basin hazirladigi planlar, projeler, o
diistinceli gozlerin karanliklarinda gizlenen biiyiik ve mukaddes riiyalar, bugiin
cirilciplak  bir hakikat oldu. Artik anliyoruz ki bu biiyiik sahsiyetin her
diistincesi, Allah indan ve milletinden aldigi birer ilhamdwr ve bu ilham iledir Ki
biiyiik Tiirk milletinin diin bir riiya olan kurtulus giinii, artik géz kamastiran bir
hakikattir.

Yazarin Tiirk Inkildbina Bakislar’da Mustafa Kemal Atatiirk’ii anlattig
satirlart ilgili boliime almamiz sebebiyle burada tekrarlamiyoruz.

Safa, Atatlirk’in 6liimiinden sonra kisa bir siire sonra yazdig1 bir yaziya
“Turk’e ait her seyde o vardi.” diyerek baglar. Onun 6liimiinden sonra her seyin
birdenbire sondiigiinii, daglarin karardigini, dallarin kurudugunu, mesafelerin
bombos kaldigini, sanki her evden bir cenaze ¢iktigini, “onsuz varlikta, yokluga
sarkan bir sey oldugunu” anlatir. Onun Glen yani zaten varlifi en az olan seydir.
Bizim yok olduguna inanmadigimiz tarafi “onun giizel gozlerinin elenmis duru
mavisinden figkirmig ve biitlin yurdu sarmis” cevherdir. Bu cevher Tiirk’tiir ve
zerresi bile kaybolmamustir, ¢iinkii onun sagliginda bize dagilan bir cevher vardir ve
tipki kendi nutkunda sdyledigi gibi memleketin i¢inde bircok Mustafa Kemaller
yasamaktadir. Atatiirk “kendi viicuduyla beraber kaybolacak fani bir milletin degil,
kendi manasiyla beraber yasayacak ebedi bir milletin yaraticisi”dir. Bu millet onun
O0lmez eserine ve manasina bagl bir suur oldugu i¢in, maddi yoklugunun manevi
varliina asla engel olmayacagini kan1tlayacakt1r.59

Atatlirk’lin 6liimiinden on alt1 y1l sonra 29 Ekim’in yildoniimiinde kaleme
aldig1 bir yazida Tevfik Fikret’in ‘Sabah Olursa’®® adli siirinde sairin bir Mesih
bekleyisi icinde yazdigi satirlardan yola ¢ikarak Atatiirk’ten soyle bahseder:

*® Safa, BH, $5.23-24

% Safa, “Biiyiik Olii Karsisinda”, Cigir, Ocak 1939, ss.74-75. (Aktaran: Nuray Kuzucu, Peyami
Safa’min Dil Edebiyat, Kiiltir ve Topluma Dair Yazilar1 —Dergilerde Yer Alan Yazilar-,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2006,
5$5.280-281.)

% Siir soyle baslar: Bu memlekette de bir giin sabah olursa, Halik, / Eger bu memleketin sislenen su
nasiye-i / Mukadderati, kavi bir elin kavi, muhyi / Bir ihtizaz-1 temasiyla silkinip su donuk, / Su pash
¢ehre-i millet biraz giilerse...
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“Fikret’in adeta peygamberce bir dnsezigle bekledigi kuvvetli el,
Atatiirk’tin eli, sairin éliimiinden birkac sene sonra, evveld diismani kahreden
bir yumruk, pesinden memleketi omuzlarindan tutup sarsan ve toplumun
bedeninde yeni bir hayatin seyyarelerini dolastiran elektrikli bir avug¢ halinde
belirdi. Cumhuriyet, sairin bekledigi o diriltici elin milli biinyeye dokunur
dokunmaz kwvilamlar sagan yeni hayat akinumin ilk parlayisidir. Ne kadar
bayram yapsak, sevingten ne kadar ¢ildirsak, yine az, denebilir.”®

Peyami Safa Tiik inkilabina Bakislar’mn ikinci baskisinin 6nsoziinde kitabin
1938’de, Atatiirk’iin son giinlerinde yazildigini, o gilinlerin yazi disiplininin
Kemalizme, alt1 oka, tarih ve dil anlayisinda resmi teze uymak zorunlulugunun
yazarin diigiince hiirriyetinden bazi kisitlamalara gitmesini gerekli kildigini
sOylemisti. Safa’nin inkilaplar ¢er¢evesinde yapilan bazi uygulamalara pek ¢ok kez
rahat ve agikca elestiriler getirdiginin ve artik 6nsdzde bahsettigi zorunlulugun
sonlandigimi diistinebilecegimiz 1954 yilinda yazdigi yukaridaki gibi satirlarin,
istelik higbir zaman aksini ifade eden ciimleleri de kullanmadigmin goz Oniine
alinmasimin Safa’nin Atatiirk hakkindaki fikirlerinin zorlama olmadigini ortaya

koyacag1 kanaatindeyiz.

2.2. TURK INKILABINA BAKISLAR

Peyami Safa, 1933 yilinda Cumhuriyet’in ilaninin onuncu y1il1 miinasebetiyle
kaleme aldig1 bir yazida ilk on yilda cumhuriyetin hareketle dolu olgunlagsma
evresinde oldugunu, ikinci evrede ise tefekkiir ve izahin olacagini sdyler. Ona gore
“Bu on yilin faaliyet bas donmesi icinde bir tefekkiir sisteminin kurulabilmesi i¢in
sart olan sarsintisiz ve sabit bir zemin yoktu ve olamazdi. Tekevviin halinde bir
hareket herhangi bir sistemin billurlagsmasina miisait degildi. ” Is ve s6z kanun
koyucunun iradesindeydi, ilk olusum evresinin tamamlanmasindan sonra sira artik
ideolojimizin yapilmasina ve Tirk diisiiniirlerinin kafasina gelmisti. Bu tipki bir
binanin dnce insasini tamamlayip, sonra planini ¢izmeye benziyordu fakat dnceden

¢izilmis hareketlerin uygulanmaya g¢alisilmasi yerine somut adimlar atildiktan sonra

Bu memlekette de bir giin sabah olursa, Haluk, / Eger bu memleketin sislenen alin yazisi / Direngli,
ding bir elin gii¢lii, canlilik verici / Dokunmasindaki titremeyle silkinip, su donuk, / Su paslanan yiizi
halkin biraz giilerse...

®! Safa, “Cumhuriyet Inkildb1 Bir Son Degil Baslangictir”, (29 Ekim 1954, Milliyet), Din inkilap
irtica, (DII), icinde, 5.103.
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izahin ikinci asamaya kalmasi Tiirk hareketinin lehine kaydedilecek en biiyiik
ozellikti.%?

Peyami Safa 1936 yilinda Avrupa seyahatine ¢ikti. Bu geziden 6zellikle de
Fransa’dan edindigi izlenimler, Cumhuriyet gazetesinde 20 Agustos-26 Ekim
tarihleri arasinda “Cumbhuriyet’in Biiyiik Avrupa Anketi” basligiyla yaylmlandl.63
1938°de kitap halinde basildi. Avrupa ile ilgili diisiincelerinin netlesmesi yardimci
olan bu seyahatten sonra Peyami Safa, yine Cumhuriyet gazetesinde 6 Agustos-22
Eyliil 1938 tarihleri arasinda yaz1 dizisi olarak Tiirk Inkilabina Bakislar’1 hazirladi.
Eser aynt yil 1938’de yine Kanaat Kitabevi tarafindan Cumhuriyet’in 15. Yil
vesilesiyle hazirlanan seri i¢inde basildu.

Yine bu yillarda, olgunlastirmakta oldugu Avrupa’ya dair fikirlerini Kiiltiir
Haftas1 dergisinde ‘“Sark-Garp Miinakasasina Bir Bakis” ve “Sezis, Tahlil ve
Riyaziye” baslikli iki makalesiyle yayimladi. Bu iki makale Tiirk Inkilibina
Bakislar’in dziinii verir nitelikteydi.®*

Prof. Dr. Mustafa Sekip TUNC, eser i¢cin kaleme aldig1 degerlendirme
yazisinda iyi romancilarin ¢ogunda bulunan felsefi yoniin, Peyami Safa’da da
bulundugunu ve bunun Safa’y1 “inkilabimizin felsefi bir monografisini yazmaga”65
ittigini sOyler. Safa bu eserle bizi “yasanmis ve yasanan realitelerle karsilastirmak ve
bilhassa tarihi realitelerin icine oturtmak”® istemistir.

Ismail Safi, Tiirkiye’de sag-muhafazakar gelenegin fikir &nderlerinin,
muhafazakar diistincenin Batili liderlerinin izini stirerek, Cumhuriyet Devrimi’ni bir
anlamda revizyona tabi tutmaya ¢alistiklarini sdyler ve Tiirk inkilabina Bakislar’1 bu

cabanin ilk ve en 6nemli 6rnekleri arasinda sayar. Dergah, Tiirk Diisiincesi ve Kiiltiir

%2 Safa, “10 Y117, Yedigin,, C:2, Nu:33, 29 Ekim 1933, s.7. (Aktaran: Nuray Kuzucu, Peyami
Safa’min Dil, Edebiyat, Kiiltiir ve Topluma Dair Yazilar1 —Dergilerde Yer Alan Yazlar-,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2006,
$5.134-135.)

83 Bu eserde Avrupa’yi soyle anlatir: “Avrupa biiyiikliik, Avrupa aydinlik, Avrupa temizlik, Avrupa
diizgiinliik, Avrupa kalabalik, Avrupa zenginlik, Avrupa canlilik demektir. Orada her sey biiyiiktiir.
Bina, cadde, meydan, magaza, liman, gar; orada her sey aydinliktir: Kilovat ¢aglayanlar1 halinde akan
siklarla, hayat, nes’e, yaraticilik arasindaki nisbet orada idrak edilmistir; orada her sey temizdir.”
Peyami Safa, Biiyiik Avrupa Anketi, Kanaat Kitabevi, ?, (BAA), $5.20-21.

® Besir Ayvazoglu, “Peyami Safa’min Bati Medeniyetine Bakisi”, Atatiirk ve Déneminden
Medeniyete Bakislar Paneli Bildirileri, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2011, s.160.

6 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar i¢inde, Mustafa Sekip Tung, Peyami Safa ve Tiirk
inkilabina Bakaslar, s.22.

% Tung, s5.26.
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Haftas1 (ki bunlardan son ikisi Peyami Safa tarafindan ¢ikarilmis ve yonetilmistir)
gibi dergiler etrafinda toplanan yazarlarin Cumhuriyet Devrimlerine karsi tepki
konusunda kendilerini irticadan ayirip, alternatif bir inkilap tarif ve degerlendirmesi
yapmaya calistiklar1 diisiincelerinin giliniimiize kadar benimsenerek stiregeldigini
belirtir.*’

Tiirk Inkildbma Bakislar’in 1938’de yapilan ilk baskisi igin hazirlanan
Onsozde Safa, Miisliman Dogu ve Hiristiyan Bati arasinda Tanzimat’tan Once
cekmeye basladigimiz sikintinin alaturka-alafranga ikiligi seklinde tezahiir ettigini,
iki Tiirk ve iki Tiirkiye yaratan bu arada kalisin Tanzimat Fermani ile de Mesrutiyet
ile de sonlandirilamadigini vurgular. Bu ikilik yalniz fikir ve politika hayatimiz,
kiiltiirimiliz, giizel sanatlarimizla sinirli kalmamis ev esyalarimiz ya da kilik

kiyafetimizi de ikiye ayirmistir. Her iki tarafta da bulunan “softalar™®®

yiiziinden bu
ikilik ortadan kaldirilamamus, 1slahat-irtica miicadelesi devam etmisti.

Cizdigi bu genel cerceveden sonra yazar, yenilesme hayatimizin Atatiirk’le
yirliyen kismimi “Atatiirk, bir kilic vurusuyla onu kokiinden bigti.” seklinde
degerlendirmeye basladigin1 goriiriiz. Bu atilm iki medeniyet arasinda asirlarca
siiren ihtilafi bir hamlede bitirmis, Islim Dogu ile Huristiyan Bati’y1 baristirarak
etkilerini Iran, Afganistan, Hindistan, Irak, Suriye ve Misir’a kadar ulastirmustir.

Bu fevkalade 6nemli ve diinya tarihinde ilk kez goriilen 6zgiin tecriibeyi izaha
yeltenen, medeniyet ve Kkiiltiir kiyaslamasiyla anlamaya c¢alisan tek bir eserin
olmamasi Safa’nin sikayetlerinin yogunlastigi, dolayisiyla Tiirk Inkilabina Bakislar’s
yazma sebebinin olustugu noktadir.

“Atatiirk “Kanuni zamanminda oldugu gibi sade bir cografya Avrupalisi
degil, biitiin kiiltiirii ve cemiyet miiesseseleriyle bir medeniyet Avrupalist
olabilir miyiz?” sorusuna evet cevabini vereli on bes sene gecmis, ancak bu on
bes sene zarfinda fikir adamlarimiz inkilaplarimiz hakkinda gelecek nesillere

%7 fsmail Safi, Tiirkiye’de Muhafazakar Siyaset ve Yeni Arayislar, Lotus Yayinlari, 2. Baski,
Ankara, 2007, s5.378-383.

% Safa, hem gelenek¢i hem de yenilikgi gevrede var oldugunu soyledigi softalardan pek ¢ok yazisinda
siklikla bahseder. Her ikisi de gelismemizin onilinde birer engeldir. Kendini ve kendi gibi
muhafazakarlar1 irtica hortlagt ve devrim ziippesi dedigi iki taraftan da ayirir. “Ne kadar
muhafazakarsak o kadar da inkilapgiyiz. Eskiye ne kadar saygimiz varsa yeniye de o kadar sevgimiz
var. Bunlar1 birbirinden ayirmiyor ve var olmamizla devamimizin sartini ikisinin terkibinde
buluyoruz. irtica hortlaklari ile devrim ziippelerinden byle ayriliyoruz.”(“Eski-Yeni Kavgas1”, Tiirk
Diisiincesi, 15 Haziran 1956, say1:31, cilt:6, $5.48-51.)
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birakilabilecek tek bir eser® birakmanuslardir. Yapiulanlar ¢ok ve harikulade,
yazilanlar ise az ve alelddedir.””

Kemalizm hakkinda Avrupa’da yazilan eser sayisi bizdekinden ¢ok daha
fazladir.

Safa i¢in Avrupa’da 19. yiizyildan sonra dogan biiylik buhranla Bati kiiltiirii
ve medeniyetini olusturan mananin degismeye baslamasi olduk¢a 6nemlidir. Kainat
hakkindaki bilgilerimizi duyularin verdigi bilgiye indirgeyen dar ilimcilige ve
pozitivizme kars1 dogan reaksiyon, Avrupa’da giliniimiize kadar devam eden ruh
buhranina ve Bati’nin yok olmasi endisesine sebep olmustur. Ancak bu yok olus,
Bati’ya degil, Bati’nin Ronesans’tan zamanimiza kadar gelen maddeci ve faydaci
hayat prensibine dair bir yok olus olacaktir. Safa, kéinata ve insana ait biitiin
meseleleri hallettigini ve smirsiz bir diinya i¢inde yasadigimizi sanan metafizik
goriisiin dogurdugu faydact ve dar bir hayat telakkisi yerine, metafizik oldugu kadar
da mistik bir anlayis ufkunun agilmak tizere bulundugunu, boylece kaybolmak iizere
bulunan manevi degerlere yeni bir hayat kazandirmak arzusunun, Batinin baslica
miitefekkir ve ahlak¢ilarinin hakim endisesi olmaga basladigini soyler.

Ne var ki, eserin ilk baskisinin yapildigt donem bizim ortacagin mistik
inaniglarindan modern ve pozitif bilim anlayisina ilk adimlarimizi  attigimiz
donemdir. Bu sebeple Safa, bizim degisimimizi kolaylastirmak icin" Avrupa’daki bu
yeni hal ve doniisiimden, yeni akimlardan kitabinda bahsetmemistir.”* Ancak sanatta
ve biitlin inkilap anlayisinda, Bati medeniyetinin ge¢irmekte oldugu bu degisim
stireci, Turkiye’nin hesaba katmak zorunda oldugunu disiindiigi igin, Tirk

Inkilabia Bakislar’dan sonra yazdigi makalelerinde ve hatta romanlarinda bizzat

% Abdullah Ug¢man, Safa’nin inkilaplar hakkinda Tiirk inkilabina Bakislar’a kadar hicbir kitabmn
yazilmadig iddiasina “Peyami Safa, Cumhuriyet’ten sonra gergeklestirilen inkildplar konusunda daha
once kimsenin {izerinde durmadigindan s6z eder. Halbuki kendisinin de ¢ok iyi bildigi Celal Nuri
(ileri) 1924 yilinda yayimlanan Tiirk inkilab1 adli eseri bu konuda kaleme almmus ¢ok dnemli bir
eserdir.” diyerek itiraz eder. (Abdullah Ugman, “Tiirk Inkilabina Bakislar Uzerine”, Kitap-lik, Say:
155, 5.60)

70 peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2006, (TiB), ss.8-9.

"™ Safa, TIB, Ikinci Bask1 I¢in Onsoz, s.13.

"2 Bati medeniyetinin zamanla “bizzat dayandigi insam dahi tammaz” hale gelmesi ve degiserek
“materyalist, pozitivist, Marksist bir ¢erceveden kurtularak manevi, mistik bir diigiince sistemine
dayanmas1” Safa’nin 1953’te ¢ikarmaya basladigi Tiirk Diislincesi dergisinin ana meselesidir. Tiirk
Diisiincesi Batililasma meselesini yayin sebeplerinin basinda saymis, fakat daha g¢ok Bati’nin
“bugiinkii anlam1” lizerinde durmustur.

Tarik Zafer Tunaya, Tiirk Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri II, Yeni Giin Haber Ajansi
Basin ve Yayincilik A.S., Ocak 1999, ss.68-70.
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Avrupali bilim adamlarinin sozleriyle destekleyerek cok sik isledigi, yogun bicimde
irdeledigi konulardan biri olmustur.

Tiirk Inkilabina Bakislar, inkildp hareketimizden &nceki fikir akimlarinin
anlatilmasiyla baslar, Tiirkciiliik, Islimcilik ve Baticiligin oncelikle Ziya Gokalp’in
Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak formiilii cercevesinde irdelenmesiyle
devam eder. Siileyman Nazif, Ahmet Agaoglu, Abdullah Cevdet, Kiligzade Hakki,
Celal Nuri, Mustafa Asim, Riza Tevfik’in goriisleri ve birbirlerine kars1 yiirtittiikleri
polemiklerle donem Ozetlenir. Safa, bu 6zete girismesinin nedeni olarak donemin
genglerinin bu siiregten haberdar olmamasi ve 6grenecek bir kaynaktan da mahrum
olmalarin1 gosterir. Bu sebeple, donemi anlatmak ve genglerin iki devir arasinda bir

karsilastirma yapmasina olanak saglamak istemistir.

2.2.1.U¢ Fikir Akimim Savunanlarmm Birlestikleri ve Ayrildiklan
Noktalar

Safa Tiirkgiiliik, islamcilik ve Baticilik savunucularinin istedikleri degisim
hali ve programini maddeler halinde netlestirdikten sonra bunlar arasinda var olan
ortaklik ve ayriliklar1 inceler:

Tiirkgiilerle Baticilar, milli iktisat anlayisinda birlesirler. Iki anlayisin
savunucularina gore de Tiitk ekonomisi Avrupa maliyecilerinin elinden
kurtarilmalidir. Ancak aralarinda bir fark vardir: Tiirk¢tiler milli servetin Tirk elinde
kalmasini isterler, Baticilar i¢in ise milli kelimesi dinin ya da irkin degil, Osmanli
tebaasinin haklarini ifade eder.”

Tiirkgiilerle Islamcilar, Islam milletine mensup olma hususunda ortaktirlar.
Her iki fikir akimmin mensuplarina gére Tiirkler Hiristiyan degil islam medeniyetine
mensuptur. Aralarinda din, harf, terim ve dil ortakliklari bulunan Islam milletleri
arasindaki baglar1 kuvvetlendirmek lazimdir. Aralarindaki fark, Tiirkgtlerin din, dil
ve 1k birligiyle Islam i¢inde biiyiik bir Tiirk birligi kurmak istemeleri; islamcilarin
ise irk farki tamimadan dogrudan din birligi aramalaridir.”

Baticilar ve Islamcilar Osmanli dili konusunda birlesirler. iki grup da Arapca

ve Farscaya ait birtakim kurallarin Tiirk dilinden atilmasini, “Osmanli ligatinin

3 Safa, TIB, .70.
™ Safa, TIB, s.71.
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Tiirkcelestirilmesini, hele Turanlastirilmasmi” kabul etmiyorlardi. Iki grubun
farkliig1 Islamcilarm okullarda Arap ve Fars dillerinin daha giizel okutulmasini
istemeleri, Baticilarin ise buna gerek duymamalarldlr.75

Tiirkgiilerin, Baticilarin ve Islamcilarm iigiiniin birlestigi noktalar da vardir:
Uc¢ grup da Avrupalilasmanin taklit ile olmasina karsidir. Kanunlar terciime
edilemez, terimler Arapga olmalidir. Pek ¢ok ahlak diigkiinliigii olan Bati medeniyeti
bir biitiin olarak alinamaz. Ug grup da baz1 yaymlarin getirmek istedigi sosyalizme
karsidir, bunun Tirkler i¢in uygun olmadigimi diisiintirler. Her {ici de demokrasi
prensiplerinde birlesir. Ancak Sultan Abdiilhamit’e karsi miicadeleye girerek
hapsedilmis veya siiriilmiis olanlar en ¢ok Baticilarin arasindan ¢ikmustir.”®

Ug akim énce mecmua sayfalarinda savunulmus, sonra her bir programdan
yabanci sirketlerde Tiirk¢e kullanilmasinin zorunlu hale getirilmesi, miladi takvimin
kabul edilmesi, kilik kiyafet konusunda birtakim sinirlamalarin olmasi gibi bazi

arzular Ittihat ve Terakki tarafindan sahiplenilmis, uygulanmustir.

2.2.2. Milli Miicadele’nin Ruhu: Koyu Milliyet¢ilik

Ankara Tiirk milliyet¢igini temsil eder. Kurtulus miicadelemiz boyunca
“milli”  sozcligli tim alanlarda’’, milliyet¢ilik kavraminin biitiin - manalarini
kapsayacak sekilde kullanilmistir. Din ve milliyet fikirlerinin aynmi noktada
goriilmeleri birbirinden ayrilmaz bi¢cimde i¢ ice ge¢me seklinde degil, din vasitasiyla
milli duygunun kuvvetlendirilmesi seklinde goriiliir. Bunun en giizel 6rnegi de
{immetci olan Mehmet Akif’in Istiklal Marsi’nda 1rk ve millet kelimelerini birkag kez
tekrar etmis olmasidir.

Bu milli ruh daha sonra Kemalizmin ilkelerinden biri olmustur. Atatiirk
Islamcilik ve Turancilik’in oldugu kadar irk farki gdzetmeyen ve biitiin insanlig
kucaklayan “insaniyetcilik” fikrinin de bizim i¢in reel bir politika olamayacagim
ifade etmistir:

“Bizim vuzuh ve kabiliyet-i tatbikiye gordiigiimiiz meslek-i siyasi milli
siyasettir. Diinyamin bugiinkii umumi seraiti ve aswrlarin dimaglarda ve

"> Safa, TIB, s.71.

7® Safa, TIB, s.72.

™ Milli Miicadele, Milli Istiklal, Milli Hareket, Milli Zafer, biiyiik Millet Meclisi, Hakimiyet-i
Milliye, Kuva-yi Milliye...
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karakterlerde temerkiiz ettirdigi hakikatler karsisinda hayalperest olmak kadar
biiyiik hata olamaz. Tarihin ifadesi budur; ilmin, aklin, mantigin ifadesi de
boyledir.

Milletimizin kavi, mes’ud ve miistekar yasayabilmesi igin, devletin
tamamen milli bir siyaset takip etmesi ve bu siyasetin tegkildt-1 dahiliyemize
tamamen mutabik ve miistenid olmasi lazimdir. ™

2.2.3. inkilabin Iki Biiyiik Prensibi: Tiirkciiliik, Baticihk

Milli Miicadele’nin sonunda Osmanli Tirkgiiliigii de Osmanli Baticiligir da
biiylik yara almistir. Onlar1 yasatmak ancak kangren olmus taraflarini kesip atmakla
miimkiindiir. Bu kangren olmus taraf da ikisinin de Osmanlilik sifatidir. Atatiirk
kangren olmus hiicreleri kesip atmis ve yeniden hayata kavusturdugu milliyet ve
medeniyet prensiplerinin iistiine yeni Tiirk blinyesini oturtmustur.

“Atatiirk bu biiyiik ameliyati yapti, Tiirk biinyesinde yagsamaya miisait
gordiigii bu iki fikrin Osmanlilik mefhumuna yapigan olii taraflarint kesip att.
Artik varligindan eser kalmayan seriat ve saltanat otoritelerine boyun egmeyen,
kendi prensibine ait kiymetlerden zirmik vermeyen, miistakil ve kendi kendine
bol bol kafi bir milliyetcilik doguyordu; tistiinde azinliklarin yok denecek kadar
azaldigi ve bastanbasa oz Tiirklerin yasadigi bir toprakta baska tirli bir
nasyonalizmin hi¢bir manast kalmamisti. Béyle bir milletin siyasi istiklalini
Avrupa devletlerine kabul ettirdikten sonra i¢eride yapilacak tek ve biiyiik bir is
vardi:  Garp metodunu, yenicag Avrupasinin teknigini yikilmis  bir
imparatorlugun, zaruri kildigi endiselerden hicbiriyle sakatlanmadan, seriat ve
saltanat korkusundan temizlenmis bir biitiinliikle, yekpare ve tastamam bir
inkilap hareketi halinde memlekete sokmak. Artik Tanzimat in yarr ger’i, yari
nizami mahkemesinden eser kalmayacakti; artik Tiirk maarifi yart mektep, yart
medrese i¢inde bilgi dagitmayacakti; artik Enveriye, su bu gibi yart sapka, yar
kiilah acayip serpuslar aranmayacakti; artik yari alaturka yari alafranga
mustki olmayacak ve Tiirk kadimi yar: tavuk, yart insan halinden ¢ikacakti.
Atatiirk ’ten evvel, Tanzimat ve Megsrutiyet gibi biitiin inkildp hareketleri, yarim
adamlarin yarim adimlariydi. Milletin basina biitiin belalar iisiistiiren bu
yarimlikti; Tiirk biinyesini hem sark ve garp, hem din ve milliyet arasinda
yarimsar ve sakat iki par¢aya béliiyordu. ™

Mustafa Kemal milliyeti ve medeniyeti tereddiitsiiz tercih etmis ve “Tiirk
diisiincesini Siyamli kardesler gibi birbirine yapisik iki fikir ve temayiil halinde
stiriikleyen ikiz ideal”den kurtarmistir.

Bunlardan medeniyetcilik bizi Avrupa’ya ve bati medeniyetine, diislincesine,

metoduna baglar; milliyetcilik ise Orta Asya ve dogu koklerimize, tarthimize, dil

8 Safa, TIB, 5.96.
" Safa, TiB, $5.91-92.
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birligimize gotiliriir. Tirk inkildb1 bu iki prensipten dogmustur, bu nedenle onu
anlayabilmek igin 6ncelikle bu iki prensip irdelenmelidir.?’

Milli hakimiyetin tesisi, Biiyiik Millet Meclisinin kurulusu, saltanat ve
hilafetin kaldirilmasi, Milli ekonomi; Tiirk tarihinin Osmanli ¢ergevesinden
cikarilarak Orta Asya’ya kadar genisletilmesi, Oz Tiirk¢e soyadlar1 kanunu ve Tiirk
dilinde Giines Dil Teorisine kadar giden kendini bulma ve tasfiye hareketi, Kur’an’in
terciime ettirilmesi ve ezanin Tiirkgelestirilmesi milliyetcilikten dogan inkilaplar; din
ile dlinyanin ayrilmasi, medreseler ile ser’i mahkemelerin kapatilmasi, tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi, okullardan din derslerinin kaldirilmasi, dini hukukun
kaldirilmas1 ve Avrupa hukukunun (Medeni Kanun) kabul edilmesi, kaggdciin,
poligaminin kaldirilmasi seklinde siralanan laiklige ait biitiin inkildp hareketleri;
sapka ve Latin harflerinin kabul edilmesi, Dariilelhanda alaturka kisminin kapatilip
yalmz Bati musikisi dgreten konservatuarin kurulmasi, Bati takviminin, Ingiliz
haftasinin ve pazar tatilinin kabul edilmesi, biitiin Bati muaseret ve kiyafetlerinin
resmilesmesi ise medeniyet¢ilikten dogan inkilaplardir.®

Safa, “Iki Alemin An’aneleri” baslikli bolime “Kemalizm an’ane diismani
midir?” sorusunu sorarak baglar. Bu ihtimali “zan” olarak degerlendirir ve bu zanna
iki sebep gosterir. Birinci sebep laik Tiirk inkilabinin cemiyet ve cemaat hayatina ait
fonksiyonlar1 birbirinden ayirmasidir. Bunun softalarda biitiin dini geleneklerin
kokiinden bigilecegi imajin1 uyandirmasi, her yeniligin “Din elden gidiyor!” ¢igligi
ile karsilanmasina sebep olmustur.

Ikinci sebep ise inkilabin dini gelenekler iginde bos itikadlar1 tasfiye
etmesidir. Bu da softalar telasa diistirmiistiir. Softalarin bu kuruntular1 Tegskilat-1
Esasiye Kanunu’nun ikinci maddesine, laiklikle ilgisi olmayan “Tiirkiye devletinin
dini, din-i IslAmdir.” ibaresinin konmasina sebep olmustur. ibarenin cikarilmas igin
1928 yilina kadar beklenmis, Tiirk inkildbina gelenek ve din diismanlig1 yakistirmasi
yapanlar yatigtirillmistir. Bu, Atatliirk’iin biiyiik nutkundaki soézleri ile “Tirk
inkilabina dinsizlik isnat edenlere firsat vermemek i¢in” yapilmis alinmast zorunlu
bir tedbirdir.

Safa, dini gelenekler arasindan yalniz medeni gelismeye engel olanlarin

tasfiye edildigi, otekilere yine laiklik prensibi sebebiyle dokunulmadigi tespitini

8 Safa, TIB, $5.92-93.
8! Safa, TIB, $5.99-100.
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yapar. Nitekim bunlar arasinda Ramazan bayrami, kurban bayrami gibi giinler resmi
degerlerini korumaktadir. Yine Kur’an’in terciimesi ve ezanin Tiirkgelestirilmesi
dinin milli bir cemiyet kurumu olarak Tiirk inkilab1 prensipleri i¢inde yer aldigim
gosterir. Bu geleneklere kiymet verilmesi Tiirk inkilabinin milliyetgilik ve
medeniyet¢ilik  prensiplerinden fedakarlik etmesine neden olmadigr gibi
genisletilmesine de engel olmamistir. islam toplumuna ait bu gelenekler korunurken,
Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile de Miislimanlarin yaninda azinliklarin haklar1 da
miidafaa edilmistir.82

Bunlar bize ait olan ve korunan an’anelerimizdir. Avrupa muasereti, miladi
takvim ve Latin harflerini kabul ise Hiristiyan kiiltiiriinden aldiklarimizdir. Ancak
bunlarin iginde Hiristiyan ruhu baki degildir. Benimsedigimiz Bati gelenekleri dini
niteliklerini kaybetmis ve tamamiyle medeni bir nitelige biirtinmiis, Kemalizm de
“Islam sark ve Hiristiyan garp an’aneleri arasindaki ihtilafin artik bir vehimden baska

bir sey olmadigini” ortaya koymustur.®®

2.2.4. Avrupa Nedir?

Peyami Safa, Avrupa’yi, Amerika, Afrika, Okyanusya ve Uzakdogu’nun
hammaddeleri, ihtiyar Asya’nin da bilgi, felsefe ve dinleriyle beslenen; maddi ve
manevi tiim hammaddeleri isleyerek yeni maddeler, fikirler, buluslar ¢ikaran “hem
bir kita hem de bir kafa” olarak tanimlar. Avrupa ruhu (kafasi) ii¢ biiyiik tesirle
olusmustur: Yunanistan’in zeka disiplini, Roma’nin cemiyet disiplini ve
Hiristiyanligin ahlak disiplini. Avrupali ise bu ii¢ tesirden dogan bir diisiiniise sahip
olanlardir. Bu tesirleri yasamis olanlar Avrupa kitasinda dogmamis olsalar da
Avrupali sayilacak, yasamamis olanlar Avrupa’nin gobeginde otursalar bile Avrupali

olamayacaklardir.**

82 Safa, TIB, ss.108-109
8 Safa, TIB, 5.109.
8 Safa, TiB, ss.111-116.
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2.2.5. Sark Nedir?

Dogu ve Bat1 bir cografya tarifi i¢ine sigdirilamaz, yalniz mekan degil ayni
zamanda yon de ifade ettikleri icin tarif etmek zordur. Ustelik bat1 olmasa bile dogu,
kendi i¢inde de en az iki kisma ayrilabilir. Ciinkii Avrupa din ve kiiltiir olarak tektir.
Dini Hiristiyan, kiiltlirii Greko-Latin’dir. Asya ise din ve kiiltiir olarak Miislimandir,
Mecusidir, Budisttir, Brehmendir. En az ikiye ayrilmalidir: Islam olan Dogu,
Brehmen ve Budist olan Dogu. Safa’ya gore Avrupa’nin ve (Avrupa’dan etkilenerek)
bizim en bilyiik hatamiz bu iki Dogu’yu birbirinden ayirmamak olmustur. Halbuki
Islam olan Dogu ile Budist Dogu arasinda, Avrupa ile Asya’ninkine yakin bir fark
vardir. Islam olan Dogu, digerine kiyasla Avrupali saylhr85 ve Hintli, Arap, Iranli,
Tiirk birbirine karistirilamaz ve tek bir dine ait olduklari dl'isiim'ilemez.86

Safa ileride bizim neden Avrupa kiiltiiriine kolay adapte olmamiz gerektigini,

bu ayrimi1 acarak temellendirecektir.
2.2.6. Iki Sark Arasindaki Fark

Islam diisiincesi diinya ve ahiret dengesine &nem verir. Diinya biitiin
arzularimizi susturmamiz gereken bir bosluk degil, aksine bir aksiyonun merkezidir.
Ahiret saadeti de bu diinyada yapilan iyi islere baglidir. Hz. Muhammed timmetine
“Bu diinyada hi¢ 6lmeyecek gibi gahs!”87 demistir. Budizmdeki nirvana ise, kelime
olarak “derin siikin” anlama gelir. “Ulvi saadeti kazandiran tam bir uyusukluk ve
rahatlik halidir.” Insan1 bosluga, hareketsizlige davet eder. Ikisi karsilastirildiginda

Hz. Muhammed’in isaret ettiginin Batil1 diinya goriisiine daha yakin oldugu goriliir.

% Safa, TIB, ss.131-135.

8 Safa, TIB, 5.139.

8 Hadisin manas: farkli sézlerle aktariimistir. Ornegin 1) “Hi¢ 6lmeyecegini zanneden biri gibi calss,
yarin Olecek biri gibi de tedbirli ol.” [Taberani, Camiu’s-Sagir, c. 2, s. 12, Hadis No: 1201]
2) “Kendini hi¢ dlmeyecek zanneden kisinin calismasi gibi (diinyan igin) c¢alig, yarmm &lecegini
zanneden (diisiinen, akleden) kisinin korkmasi gibi (takva sahibi ol, giinahlardan kac¢in, Allah’in
azabindan) kork." [el-Miinavi, Feyzu’l-Kadir, 2, 12; Ali el-Miittaki, Kenzii’l-Ummal, 3, 40, Hadis no:
5379]

3) “Sizin hayirliniz, diinyasi igin ahiretini; ahireti igin diinyasim terk etmeyendir” (Ali el-Miittaki,
a.g.e., 3, 238, Hadis No: 6336)

Konuyu anlatan ayetler de mevcuttur:

"Allah'in sana verdigi bu servet i¢inde ahiret yurdunu ara, diinyadan da nasibini unutma, Allah sana
nasil iyilik ettiyse, sen de dyle iyilik et, yeryiiziinde bozgunculuk isteme, ¢ilinkii Allah bozgunculari
sevmez." [Kasas suresi, 77]
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Avrupalilarin doguya isnat ettigi ve insan1 uyusukluga gotiiren kadercilik diistincesi
ise aslinda Bati’nin kendisine aittir. Safa burada kaderciligin (fatalizmin) Eski Yunan
inancindan bazi hurafelerle gegip biitiin ortagagi doldurdugunu, hatta Luther ve
Calvin gibi reformistlerde de aymi gilicle devam ettigini, Protestan kiliselerinin en
onemli kaidelerinden biri oldugunu sdyler. Islamda ise kadercilik yoktur. Ornegin
Muhammed Abduh, Kur’an’in altmis dort ayetine dayanarak bunu ispatlamls‘ur.88

Safa sonra su soruyu sorar:

“Islam Sark i¢inde asirlardan beri Arap ve Acem Kkiiltiiriiyle yetisen Tiirk
milleti, Yunan, Roma ve Hiristiyanlik tesirlerinin mahsuliinden baska bir sey
olmayan Avrupa kafasini benimseyebilir mi?”

Ve “evet”lerini siralar:

“Evet, Islam Sark, Akdenizlidir ve daha ziyade garpli sayilir.

Evet, ¢iinkii Islam ve Tiirk diisiincesi, Yunan diisiincesini yalmz yasamakla
kalmamuis, Ortagag’da onu Avrupa’ya tanitmistir.

Evet, ciinkii Islam dini Hiristiyanligin bir antitezi degil, tekamiiliidiir.”®
Yunan diisiincesini Ortagag’da batiya tanitanlar dncelikle Tiirklerdir.*

Tiirkler igin artik tekrar Ronesans’tan baglamaga imkan yoktur. Fakat Avrupa
ile Asya’nin birlestigi nokta iizerinde bulunmamiz bizim en biiyiik avantajimizdir.
Bir taraftan riyaziyelesir (matematik goriistimiizii gelistirir) ve endiistrilesirken bir
taraftan da doguya ait olan giiclii sezis yetenegimizi ilerle‘[rneliyiz.91

Eserdeki son degerlendirmeler Tiirk inkilabi ile ilgilidir. Gergeklesmeden
once Tiirk inkilabinin hicbir kitapta yeri olmadigini, izahinin da ancak yillar sonra
miimkiin oldugunu sdyleyen Safa’ya gore bazi ihtilaller kitaptan bazi ihtilaller
hayattan dogar. Kitaptan dogan ihtilallerin hareket noktasi ideal, hayattan dogan
ihtilallerin hareket noktasi realitedir. Higbir pesin diisiincenin iirlinii olmayan iki
bliylik milli zaruretten dogan Kemalizmin ise bat1 sistemlerinden ilham alan kapali
goriiglerle 1izah1 miimkiin degildir. Bu zaruretlerin birincisi Tiirk yurdunu ve Tiirk
birligini igeride bozgundan disarida salgindan kurtaran Milli Savas’tir ki bu milli

olarak kendini koruma iggiidiisiine; ikincisi ise bu yurdu ve birligi kurtardiktan sonra

8 Safa, TIB, ss.136-144.
8 Safa, TIB, ss.144-145.
% Farabi ve ibni Sina, X-XI. yy.
% Safa, TIB, ss.185-189.
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Tiirk topragimi ve kafasini betonla insadir ki bu da hizla gelisme ve yiikselme
arzusuna baglidir. Safa burada bir benzetme yapar: “Avrupalilasma ahsap binalarin

ve ahsap kafalarin yikilmasi ve betonlagmasidir.”%

2.3. TURK INKILABINA BAKISLAR’IN BIRINCi VE iKiNCi BASKISI
ARASINDAKI FARKLAR

1938 ve 1959 yillarinda hazirlanan bu iki baski karsilastirildiginda ¢ikarilan
boliimlerin daha c¢ok Kemalizmle ilgili yogun &vgiilerin bulundugu ve yazarin,
Cumhuriyet Halk Partisi ile ilgili, ornegin Genel Sekreter Siikrii Kaya ve Iktisat
Vekili Celal Bayar’la ayni1 goriisii paylastigini “iftiharla” soyledigi paragraflar
oldugu goriiliir. Ikinci baskmin &nsdziinde Safa kitabin 1938°de, Atatiirk’iin son
giinlerinde yazildigin1 ve Cumhuriyet gazetesinde tefrika seklinde yayimlandigini, o
giinlerin yazi disiplininin Kemalizme, alt1 oka, tarih ve dil anlayisinda resmi teze
uymak zorunlulugunun yazarin diisiince hiirriyetinden bazi kisitlamalara gitmesini
gerekli kildigini sdyler. Bu eserin haricinde yazdigi yazilarda Safa’nin Atatiirk’e
kars1 olan baglilig1 ve ondan bahsederken kurdugu ctimlelerde farklilik olmamasina
ragmen, Ismet Indnii ve CHP’ye karst muhalif tavrinin giderek belirginlestigi
agiktir.® Fakat bunlarin disinda iki baski arasindaki farkliliklar gergekten de yazarin
kendisinin de belirttigi gibi kitabin tarih felsefesi bakimindan ana diisiincesini
degistirmis degildir.

Besir Ayvazoglu, Peyami adli eserinde Safa’nin Cumhuriyet Halk Partisi ile

ayni ¢izgide oldugunu belirtme ihtiyact hissetmesini donemin yazi disiplininin

%> Safa, TIB, s$5.190-192.

* Bu muhalefetin Ismet Inénii ve CHP’nin din karsisindaki durusundan kaynaklandigin1 gosterir
yazilar meveuttur. Ornegin, “Cumbhuriyet Halk Partisinin dinsiz taninmasina sebep, bu parti organi
gazetelerde dinsizliklerini saklamayan mubharrirlerin her firsatta Misliimanliga hiicum etmeleridir.
(...)Partiyi temsil eden gazeteler ve miifrit ve silipheli solcu propagandalarla yiizde sekseni Miisliiman
ve milliyet¢i Tirk milletini inciten yazar ve yazilardan kurtulmalidir. Ancak o zaman, biz de,
Cumhuriyet Halk Partisi’nin gercek manasiyla laik mi, yoksa din diisman1 m1 oldugunu anlayabiliriz.”
(16.05.19456); “Cumhuriyet Halk Partisi, mikrofonunu ikide bir dinsizlere ve solculara kaptirmaga
devam ettikge, gogsiine ve sirtina halkin yapistirdigr dinsiz yaftasindan kurtulamaz. Hele, bu giine
kadar, Miisliimanlik hakkinda agzindan bir tek giizel s6z duymadigimiz muhterem dostumuz Ismet
Indnii’niin Tiirkiye’de mevcut olmayan irtica hareketleri aleyhine konusmayi normal bir sekilde
mevcut olan din hayat1 ve hassasiyeti lehine konusmaya tercih etmesi, Halk Partisi {izerinde biriken
stipheleri kuvvetlendirir.” (1 Nisan 1959)

Ergun Goze, Kavga Yazilar1 Peyami Safa, Bogazi¢i Yayinlari, 2. Baski, Temmuz 1997, Istanbul,
$5.20-25.
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getirdiklerinin haricinde milletvekili se¢ilmek istemis olma ihtimaline baglar ve
Ahmet Agaoglu’nun su sozleriyle goriisiinii destekler: “Peyami Safa iki seneden beri
tedrici bir degisiklik i¢indedir. Nihayet son merhalesini buldu. Anlasiliyor ki
mebuslugu kurmus. Belki de hakki vardir. Bu politika memlekette en kuvvetli
adamlari bile diigiirebilir.” Safa, 1950 seciminde CHP’nin Bursa milletvekili aday1
olduguna gore bu iddia dogru olabilir. Ancak konuyla ilgili higbir sey
soylemediginden Safa’nin milletvekilligi isterken aktif siyasette yer almayr mi1 yoksa
Ahmet Hamdi Tanpmnar gibi, vekil maasina kavusup yazin hayatin1 rahatca
siirdiirmeyi mi hedefledigini bilmiyoruz.** Tanpinar, 1944 yilinda yapilan se¢imde

CHP’nin Maras milletvekili olmustu.

Farklar:

IIk baski igin hazirlanan “Baslarken” béliimii ikinci baskida yer almamus,
ancak daha sonraki yillarda yapilan baskilara “birinci baskinin 6nsozii” bashigiyla
eklenmistir.

Ik baskidaki “Kemalizm, Hayat ve Ideal” baslikli boliim, ikinci baskida
“Ink1lap, Hayat ve Ideal” bashgiyla yer almistir.

Ilk baskida “Kemalist Tiirk Milliyetciligi” baslikli boliim, ikinci baskida
“Tirk Milliyetciligi” bashigiyla yer almistir.

[k baskida “Halk partisi ve Alt1 Prensibi” baslikli boliim, ikinci baskidan
tamamen ¢ikarilmistir.

Netice boliimiinde yer alan baz1 paragraflar yine ikinci baskida ¢ikarilmistir.

Bunlarin haricinde ikinci baskida son boliime kitabin ana fikir unsurlarindan
oldugu i¢in “mistik” ve “matematik” diisiincelerin kisa bir izah1 eklenmistir.

Asagidaki metinler eserin 1939 yilinda Kanaat Kitabevi tarafindan yapilan
birinci baskis1 ve Otiikken Yaymlari tarafindan 1999 yilinda yapilan baski
karsilastirilarak hazirlanmistir. Peyami Safa’nin 1959°da yapilan ikinci baskidan
cikarttigl “Baslarken” yaymncilar tarafindan daha sonra yapilan baskilara “Birinci
Baskinin Onsozii” bashigiyla eklenmistir, ancak Safa tarafindan cikarilan diger

boliimlere dokunulmamastir.

% Besir Ayvazoglu, Peyami (Hayati, Sanati, Felsefesi, Dramm), Kap: Yaymlari, istanbul, 2008,
5.333.
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Birinci baskida yer alan ve ikinci baskidan ¢ikarilan “Baslarken” boliimii:

“Islam sarkla Hiristivan garp arasinda c¢ektigimiz tercih sikintisi
Tanzimat tan evvel baslar. Giilhane Hatti da, Jontiirk Inkilabi da, bize ait her
seyi ikiye bélerek, alaturka ve alafranga iki Tiirk ve iki Tiirkiye doguran bu
tereddiitii  kokiinden sokiip atamadi. Osmanl  Imparatorlugu’nun inhitat
devrinde bu ikilik, Tiirk diisiincesinin en biiyiik meselesi ve Tiirk ruhunun en
biiyiik igskencesi olmustu: biitiin 1slahat hamleleri ve ona ket vuran biitiin irtica
hareketleri, biitiin fikir ve politika miicadeleleri bu ayriliktan doguyordu. Yalniz
kiiltiiriimiizii ve yalmiz —mesela su musiki bahsinde oldugu gibi- giizel
sanatlarimizi degil, kése minderiyle Avrupa kanepesi veya mintanla Frenk
gomlegi arasindaki ayriliga bile sirayet ederek evierimizin egyasini ve
kiliklarimizi da birbirine diisiiren bu ikilik, Islam ve Hiristiyan medeniyetleri
arasindaki farkin her iki taraf softalart tarafindan da siddetle miibalaga
edilmesi yiiziinden, bir tiirlii ortadan kaldirilamamasti.

Atatiirk bir kili¢ vurusuyle, onu kokiinden bicti; fakat hala da, iki
medeniyet arasinda aswlarca siiren bu ihtildfi onun bir hamlede nasil
bitirdigini izaha tesebbiis edenimiz olmadi. Islam sarki, Hiristiyan garpla
baristirarak tesirlerini Iran’a, Afganistan’a, Hindistan’a, Irak’a, Suriye’ye ve
Misir’a kadar yayan Tiirk inkilabuvun diinya tarihinde ilk defa goriilen bu
orijinal tecriibesinin muvaffakiyet swrimi  medeniyetlerin  ve kiiltiirlerin
mukayesesinde arayan bir tek eser ¢ikmadi.

Bundan yiiz sekiz sene evvel, Kaptamiderya Halil Pasa, Rusya’dan
doniisiinde, “Avrupa’yi derhal taklit etmezsek Asya’ya avdete mecbur
olacagiz.” Demisti. Bu “derhal” yiiz sene stirdii. Biitiin tarihimizde, Avrupa 'nin
ortasina kadar gittigimiz halde, onu daima kendimizden ayri bir sey gibi
gordiik. Bugiin gene bir ayagimizi Avrupa’dan ¢ekmemis oldugumuz halde o
gortistimiiz devam ediyor: Bize gore Avrupa hdla baska bir diinya ve Avrupali
hald baska bir insandir. Ciinkii Avrupa derken biz, hi¢ de haksiz olmayarak, bir
kata degil, bir medeniyet anliyoruz.

Bir medeniyet ki, Renan’in megshur tabiriyle, Yunan mucizesinden
dogmustur ve Greko-Latin kiiltiiriiyle biiyiimiistiiv, bir medeniyet ki ronesansi
idrak etmistir ve bir medeniyet ki Hiristiyandwr. Fakat biz ki bu mucizeyi hig
yasamamis gortintiyoruz ve Arap-Acem kiiltiirii icinde pismisiz;, biz ki
ronesansin farkinda bile olmamisiz ve biz ki miisliimaniz, Kanuni zamaninda
oldugu gibi sade bir cografya Avrupalisi degil, biitiin kiiltiirii ve cemiyet
miiesseseleriyle bir medeniyet Avrupalist da olabilir miyiz?

Atatiirk buna “Evet!” dedi ve memleket, on bes seneden beri, biitiin
ruhu ve biitiin tast topragi ile bu eveti yasadi, bu eveti ikrar etti ve bu eveti
gerceklestirmek hummasi icindedir. Fakat biz bu diriltici, si¢ratict ve kosturucu
evetin bilgisini ve idrakini tamamlamak icin iki medeniyet manzumesi
arasindaki miinasebet tistiinde ¢ok durmaga mecburuz: Daginik ve bozuk birer
mefhumolduklar: halde, diisiince tarihimiz icinde, bir¢ok milli zaruretlerin
deldletiyle sadeleserek birer kutup sarahatiyle beliren “Sark” ve “Garp”
tabirlerini eselemege, Islam-Hiristivan ananeleri ve kiiltiirleri arasindaki
ayriliklart ve beraberlikleri tayin etmege, iki alem arasinda sikisan oz Tiirk
diistincesinin garp kiiltiiriinii benimseyebilmesi icin tasidigi biiyiik tarihi
istidadlar: se¢mege baslamak zamani gelmemis midir?

Yarinki nesiller, Tiirk inkilabunin en biiyiik meselesi tistiinde, bugiinkii
fikir adamlarmin on bes seneden beri hichir sey diisiinmemis veya ne
diistindiiklerini belli etmemis olmalarina bir mdnd vermek isterken kimbilir ne
kadar ve nasil sasip kalacaklardir. Yapulanlarin ¢oklugu ve harikuladeligi
karsisinda yazilanlarin azligini ve alelddeligini mazur gésterebilecek bir inkilap
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hizimin bas donmesi bu kadar uzun siirmeli miydi? Bugiine kadar Tiirk
inkilabina dair yazilan kitaplarin hepsi, din, kiiltiir ve medeniyet bahislerini
fazla kurcalamadan gecen birer hukuki ve siyasi tarih notudurlar. Ilk
mekteplerde okutulan yurt bilgilerinin biraz daha mufassalindan baska bir sey
olmayan bu eserlerde inkilabin ancak hukuki ve siyasi biinyesi tespit ve tasvir
edilmis olmakla kaldi. Felsefeci, ictimaiyat¢i, ruhiyat¢t ve daha bilmem neci
olup da kendilerine topyekiin fikir adami dedigimiz giizidelerin bu
alakasizliklar, en biiyiik meselemizi, simdiye kadar yazilanlarin sadeligi i¢inde
halledilmis  géordiikleri icin midir, yoksa, kavranamayacak ve dibine
dalimamayacak kadar genis ve derin bir mevzuun ugurumu oniindeki bag
donmeleri hald sonuna gelmedigi i¢in midir?

On bes seneden beri, otuz iki disini kilitleyerek yutkunan ve susan Tiirk
miitefekkirlerinin oniinde tarihin yigdigi meseleler, daha icindeki sirlar: degil,
disindaki baglart bile ¢oziilmemis sira swra denkler halinde duruyor, bunlarin
isimleri bile Tiirk inkildbi icin nesredilmemis bir tek cildi dolduracak kadar
coktur. Goziin kendi kendisini gorememesi mazereti bir ayna parcasi karsisinda
iflas eder. Tiirk milletinin kendi kendisini gormesine delalet edecek bir izah
aynasina sahip olamayan Tiirk miitefekkirlerinin milli meselelere sifiri tiiketmis
bir tecessiisle arkalarini donerlerken, bize kendimizden sonra alaka vermesi
lazim gelen diinya problemleri i¢inde ne aradiklarint sorabiliriz. Heniiz biitiin
cihamin felsefi akideleri ve siyasi ideolojilerinin iistiinde, ortaya bir “Tiirk
meselesi” koymadik. Fikir adami, sanatkar ve edebiyat¢i, basina ait
muammalarin  hallini, milli ve hayati prensiplerin disinda, miicerred ve
tiniversal izah sistemlerinde artyor, ressam, Géksu deresinin dibindeki yosunlu,
tortulu ve alaca suyun rengiyle paleti arasindaki tereddiitiin izalesini Henri
Matisse’den soruyor; edebiyat¢i yalmiz bu topragin ve iklimin verdigi
tugyanlarin mandsini ve ifade tarzim Valery ye damsiyor; fikir adami hala Tiirk
muammasina yalniz Kant'tan, Hegel den, Marks tan veya Meyerson’dan cevap
bekliyor. En giizel ve en ulvi davamiz olan inkildbimiz icin de béyle. Yalniz
Almanya’da veya Fransa’da Kemalizme dair yazilan eserlerin bizdekilerden
daha ¢ok olmasi, yerli diigiincenin kithgr ve yoksullugu aleyhine ne utandirici
bir nispettir!

Ben bu yazilarimda iistiine el dokunmamis mevzulart ortaya sermekten
ve bunlarin diistince prensiplerini ¢izmekten ibaret bir hedefe dogru
yollanacagim; belki de bu meseleleri halletmek icin yakalayabildigim ipuglarim
daha miitehassis ellere teslim etmekle kalacagim.

Benden yana baslamatk.

Atatiirk mucizesini kavramak tesebbiisiiniin icap ettirdigi bir giris
vardir: Inkildptan evvelki fikir cereyanlarimn galerisine bir goz atmak.
Megsrutiyetten sonraki dolgunlugu, taskinlig, zenginligi ve coskunlugu ile bu,
¢ok canli bir fikir ve iddia panaywidir. Onu gezmeden, hi¢hbir ayagi yere
basmayan ve muallakta sahlanan bir masal kiiheylanina bakar gibi Tiirk
inkilabimin harikasi éniinde apisip kalmaktan baska ne yapilabilir?

Oradan baslayacagim.”®

Birinci baskidaki “Kemalizm, Hayat ve Ideal” béliimiiniin bashigi, ikinci
baskida “Inkilap, Hayat ve Ideal” sekline gevrilir. Bu béliimden alti paragraf

¢ikarilmistir.

% peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, Kanaat Kitabevi, 1. Baski, 1939, ss.7-12.
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Bu tarihten birkag yil 6nce Kemalizm’in dogmatik, nas¢t ve akideci bazi
izahlart yapimak istendi. Bunlar “ibtidada viicud vardi, madde vardi”
prensibiyle Avrupa’nin yillanmis materyalist akidelerine, yahut ‘“fert yok,
cemiyet var” gibi Gokalp artigi, fakat gene Avrupa milliyet¢iligi temlerine,
yahut da istihsal vasitalarimin devletlestirilmesi ilah... gibi sosyalist iktisat
nazariyelerine bagh fikir hareketleriydi. O zaman (1932-1933) Kemalizm’i
Avrupa  ideolojilerinden  miilhem kapali  sistemler igcin  hapsetmenin
imkdnsizligina dair yiizlerce yazi yazdim ve bu tehlikeli dogmatizmle miicadele
ettim. Burada iftiharla séyleyebilirim ki biitiin o yazilarimla Halk Partisi’nden
hi¢ de farkl diisiinmemis oldugumu sonrada Genel Sekreter Siikrii Kaya nin ve
o zaman Iktisat Vekili Celal Bayar in muhtelif beyanatlarinda gordiim.

O yazilarimdan bir miiddet sonra, Ankara’da ilk matbuat kongresini
kendi baskanligi altinda toplayan Siikrii Kaya, “Kemalizm, sag ve sol
Sformiillerin dar ¢ercevesi altina alinamaz” demisti. Fakat onun dérdiincii parti
kongresinde programi tahlil etmek icin soyledigi nutuk, Tiirk inkilabinin
karakterini giizel oldugu kadar da sarih bir ifade icinde ortaya koyar:

“Tiirk demokrasisi bir nas, bir ayet degildir. Bir ruh, bir espri, bir
manddir. Yapilan isler akil denilen bir siizgecten gecirildikten sonra, muhit
denilen bir icaba uydurularak tatbik edilirse fayda verir, kék tutar. Biz, filan
millet veyahut fildn yerde béyle yapmuglar, biz de aynini tatbik edelim
diyenlerden degiliz. Biz memleketimize uygun olami, ulus isine elvereni tatbik
ederiz. Ulus islerinde taklit ve dis goriisle begendirme yerine hayata uygun
yollart dogru buluruz.”

Bugiinkii Tiirkiye 'nin kudretli basvekili Celal Bayar da, 1935 yilinda
iktisat vekili iken, Izmir fuarimin acighs nutkunda Atatiirk'ten aldig direktifi
soyle hiilasa ediyordu:

“Tiirkiye’'nin tatbik ettigi devlet¢ilik sistemi XIX'uncu asirdan beri
sosyalizm nazariyatgilarimin  ileri  stirdiikleri fikirlerden alinarak terciime
edilmis bir sistem degildir. Bu, Tiirkiye nin ihtiyaclarindan dogmus, Tiirkiye'ye
has bir sistemdir.

“Devletciligin bizce mandsi sudur:

“Fertlerin hususi tegebbiislerini ve sahsi faaliyetlerini esas tutmak;
fakat biiyiik bir milletin ve genis bir memleketin biitiin ihtiyaclarim ve bir¢ok
islerin yapilmadigin géz oniinde bulundurarak memleket iktisadiyatini devletin
eline almak, Tiirkive Cumhuriyeti Devleti, Tiirkiye vatamnda asirlardan beri
ferdi ve hususi tesebbiisle yapilmamuis olan seyleri bir an evvel yapmak istedi ve
kisa bir zamanda yapmaga muvaffak oldu. Bizim takip ettigimiz bu yol
goriildiigii gibi, liberalizmden de baska bir sistemdir.”®

Birinci baskidaki “Kemalist Tiirk Milliyetgiligi” boliimiiniin bashgr ikinci
baskida “Tirk Milliyetciligi” olarak degistirilmis, bu bolimden yaklasik bir
paragraflik kisim ¢ikarilmistir.

“(...)Fakat Osmanli milliyetciligi Tiirk Ocagi ile Tiirk Yurdu arasinda
bir kiirsii ve yazi coskunlundan ibaret kaldi; ancak Atatiirk gibi bir sefe
kavustuktan sonradir ki, Tiirk milliyetciligi, dort yamna bakinma ve arastirma
safhasindan yapma ve yaratma safhasina gegebildi. Osmanh milliyet¢iligi
sadece bir istiyak, Kemalist Tiirk milliyetciligi bastanbasa bir gergeklestirme
iradesi ifade eder. Bir 6zleyis halinde kalan Osmanl milliyetciliginin hatalar,

% Safa, TIiB, 1. Bask, ss.199-201.
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aksiyon haline gecen Kemalist Tiirk milliyetciliginde kuvvetli bir tasfiyeye
4 ))9
ugradi.

Birinci baskida bulunan ve ikinci baskidan tamamen ¢ikarilan “Halk Partisi
ve Alt1 Prensibi” baglikli bolim:

“Tiirk inkildbii  sirf  idealist veya materyalist goriigle izahin
kifayetsizligi, Tiirk milliyet¢iligini yalmz psikolojik ve yalmz ekonomik
sebeplerin dar kadrosu icinde tahlil etmegi de elverissiz bir hale sokar.
Kemalizm’in tek basina hukuki ve siyasi yahut da tek basina tarihi maddeci
izahlarinda isabet olmadigini ileride gorecegiz.

Tiirk milliyet¢iligi de Avrupa nasyonalizmi gibi biiyiik milli felaketlerin
sosyal ruhi kompleksinden dogmus olmakla beraber hukuki ve iktisadi
biinyesinde husust bir tekamiil gecirir: Demokratik ¢erceve iginde kalir ve orta
swnifin bir yandan biiyiik sermaye tazyikine, bir yandan da is¢i ihtilal hareketine
mukavemetinden dogan  bugiinkii Avrupa nasyonalizminin  ekonomik
esaslarindan da ayrilir. Bunun igin Tiirk inkildbr milliyetcidir, fasist degildir.

Gene aymi sebeple, kapitalizmin tekamiiliinden ve isciyle sermaye
arasindaki tezattan dogmayan Tiirk inkilabi, deviet¢idir, fakat sosyalist degildir.
Hukuken bu devletcilik, teskilat-1 esasiye kanununun hiikiimleriyle inkilabin
demokratik biinyesine siki sikiya bagh oldugu icin fasizm ve komiinizmin devlet
telakkilerinden ayrildigi gibi, iktisaden de sahsi tegebbiise yalniz kifayetsiz
kaldig1 noktalarda miidahale etmegi kendisine siar edindigi icin ferdiyetci
karakterini muhafaza eder. Bu devletgilik sosyalist olmadigr gibi tamamuyle
antidemokratik ve tamamiyle antiliberal de degildir. Biitiin tezahiirlerinde o,
devletle fert arasindaki miinasebetlerin bize mahsus ihtiyaglara gére tanzim
edilmesinden dogmus hususi bir kombinezon seklinde goriiniir.

Tiirk inkilabimin  “halkgilik” vasfi da sosyalist goriis ile miitalda
edilemez, Kemalizm’de hi¢chir hususi ve muayyen sinifi temsil etmeyen halk,
icine biitiin sosyal tabakalart alan genis topluluktur ve bu mdndda milletin i
biinyeden goriiniisiidiir; bu bakimdan halkin hakimiyetiyle milli hakimiyet
arasinda kelime farkindan baska bir gey yoktur. Bunun i¢in Kemalizm 'in biitiin
edebiyatinda (nutuklarda, vesikalarda ve yazilarda) bu iki tabirin miiteradif
kullanildigr goriiliir. Haglilikla milliyetcilik arasindaki fark, nihayet kitle ile
enerji arasindaki miinasebete irca edilebilir.

Tiirk inkilabimin “inkildpgilik” vasfi ise bugiinkii rejimin bir merhale
oldugunu ve yarin degisebilecegini asla ifade etmez. O, ne tam demokrasiden
tam devletgilige ve kolektivizmin herhangi bir sekline, ne de, bilakis
devletcilikten tam demokrasiye dogru bir tekamiildiir. O, her seyden evvel,
Atatiirk’iin biitiin nutuklarinda goriildiigii gibi bir tarih, kiiltiir ve medeniyet
hamlesi ifade eder. Sadece hukuki veya sadece iktisadi degil, toplu bir
tekamiildiir. Samsun’da verdigi konferansta Atatirk Halk Firkasi’min esas
roliinii izah ederken soyle anlatmisti: “Maksada isal eden yol birdir ve netice
muayyendir. O da, cumhuriyeti takviye ve tarsin ile beraber fikvi ve igtimai
inkilapta, medeniyet ve teceddiid yolunda azimkdrane ve muvaffakiyetle
yiirtimesini temine delalettir.”

Tiirk inkildbvin “Cumhuriyet¢ilik” vasfi halk¢ilik vasfinin hukuki ve
sivasi sekelini tayin eder. Bundan da anlasilir ki halk¢ilik, sarayin elinden
hakimiyeti alarak halka veren cumhuriyet¢iligin tamamlayict vasfidir. Nitekim
“laiklik” de klerikalizmi tasfiye ederek idareyi tamamiyle halka vermek

" Safa, TiB, 1. Baski, ss.205-206.
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bakimindan cumhuriyet¢iligin diger bir tamamlayict vasfidir. Din ve devlet
otoritelerini birbirinden ayiran ldiklik, onlart birbirine karst diisman degil,
sadece notralize eden bir harekettir. Devlet, dinin millet iistiinde yalniz deruni
planda kalan ruhani prestijine miidahale etmedigi gibi, din ve devietin sosyal ve
siyasi isine burnunu sokamaz. Ilk bahislerde inkildba ait vesikalari tetkik
ederken de goriildiigii gibi Tiirk inkilabi antiklerikaldir, fakat antirélijyo (din
diismant) degildir.

Bu alti esasiyle Halk Partisi miicerret bir sistem ve akide degil, realist
bir program takip eder. Bu program, Avrupa’daki partilerin tabi olduklar:
ideolojilerin ve fikir sistemlerinin hi¢biriyle es degildir. Avrupa’daki partileri
parti yapan sey, onlarmm karsisinda birer antitez ifade eden muhtelif
tesekkiillerin bulunmasidir. Memleketlerinde tek kalan fasist veya komiinist
firkalarinin bile oteki memleketlerde hem esleri, hem de karsilik partileri
vardwr. Bunun igin bir “cuzii’liik” ifade ederler. Fakat Halk Partisi’nin ne
memleket icinde, ne de memleket disinda esi veya muhalifi olan bir tesekkiil
yoktur. Bu parti bir “parca” degil, “biitiin” ifade ettigi icin, partiden ziyade,
igine biitiin milleti alan bir vatan cemiyetidir. Bu partinin azalariyle disarida
kalan Kemalistler arasindaki fark sudur: Parti azalart Kemalizm’in siyasi
faaliyetine istirak ettikleri halde parti disinda kalanlar, hususi veya
halkevierindeki aksiyonlariyle yalmz kiiltiir sahasimi benimsemis olanlardir.
“Ankara” muharriri Bischoff Halk Partisi’ni Avrupa Partileriyle mukayese
ederken (sahife 300) séyle diyor: “Rusya’da, Italya ve Almanya’da oldugu gibi,
devlet, parti ideolojisinin bir mahsulii degil, parti, kurulan yeni devletin yeni
ideolojisini millet dlgiisiinde yaymak iizere Mustafa Kemal tarafindan
demokrat¢a kurulmug bir miiessesedir. Bir yardim miiessesesi ki, Tiirk milletini,
Tiirk devletinin esasin teskil eden alti prensibe gore, parti iiyesi olarak degil,
devletin vatandas: olarak terbiye edecek ve yetistirecektir.”

Atatiirk Balikesir halkimin kendisine sordugu suallere verdigi cevapta
Halk Partisi’nin roliinii soyle ¢iziyordu:

“Bu milletin firkalardan cani ¢cok yanmistir. Sunu arz edeyim ki baska
memleketlerde firkalar behemehal iktisadi maksatlar lizerine teessiis etmis ve
etmektedir. Ciinkii o memleketlerde muhtelif sinaviar vardwr. Bir sinifin
menfaatini muhafaza etmek icin tesekkiil eden siyasi firkaya mukabil diger
sinifin menfaatini muhafaza maksadiyle baska bir firka tesekkiil eder. Bu pek
tabiidir. Giiya bizim memleketimizde de ayri ayri simiflar varmis gibi teessiis
eden firkalar yiiziinden sahit oldugumuz neticeler malumdur. Halbuki Halk
Firkast dedigimiz zaman bunun i¢ine bir kisim degil, biitiin memleket déahildir.”
“Halk Firkast halkimiza siyasi terbiye vermek i¢cin bir mektep olacaktir.”

Samsun’da verdigi konferansta da su formiilii buluyoruz:

“Bugiin milleti idare mes uliyetini tasiyan heyet, bence, mefkiire ve
maksat itibariyle biitiin millete samil, unvami Halk Furkasi olan cemiyet
firkasidir. %

Ikinci baskida “Sonug¢” béliimiinden asagidaki bes paragraf cikarilmis ve
cikarilan bu kisim yerine “Bu kitabin ana fikir unsurlarimi teskil eden “mistik” ve
“matematik” diislincesinin izahin1 2. baskiya ilave etmek lizumunu da duyduk.”

aciklamasiyla bir parca eklenmistir.

% Safa, TiB, 1. Bask, ss.214-218.
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“(...)Yunanistan in riyaziye kafasina ve Roma’min site an’anesine varis
olan garp medeniyetinin hizasina firlayabilmek igin, yalniz Tiirkiye degil, biitiin
sark, ici biiyiik riiyalar ve istidadlarla dolu uzun ve karanhk aswrlardan beri
Atatiirk’ii bekledi.” diyordum.

Son birka¢ asrin tereddi sebeplerini kilicinin ve dehasinin ucu ile
kaziyan Atatiirk, vicdaminda sakladigi ve saati ¢aldikca perde perde agtigi
biiyiik milli sirr1 haber verirken, ilk anlarda bu tarihi kaderimizi nasil sezdigini
ve nasil gizledigini millete soyle anlatmisti:

“Tezahiir eden milli miicadele harici istildya karsi vatanin kurtulusunu
yegane hedef saydigi halde bu milli miicadelenin muvaffakiyete erdikce safha
safha bugiinkii devre kadar milli hakimiyet idaresinin biitiin esaslarint ve
sekillerini tahakkuk ettirmesi, tarihin tabii, zaruri ve oOniine gecilmez
icablarindandi. Bu mukadder tarih yiiriiyiisiiniin an’anevi itiyadlariyle derhal
ihtisas eden hanedan, milli miicadelenin amansiz diismani oldu. Tarihin bu
mukadder seyrini ilk anda ben de miisahede ettim. Fakat nihayete kadar samil
olan bu ihtisaslarimizi ilk anda kamilen izhar ve ifade etmedik. Miistakbel
ihtimaller iizerinde fazla beyanat, giristigimiz hakiki ve maddi miicadeleye
hayalat mahiyeti verebilirdi. Harici tehlikenin yakin tesirleri karsisinda
miiteessir olanlar arasinda, an’anelerine, fikri kabiliyetlerine ve ruhi
haletlerine mugayir olan muhtemel tahavviilattan iirkeceklerin ilk anda
mukavemetlerini tahrik edebilirdi. Muvaffakiyet icin amell ve emin yol her
safhayt vakit gectikce tatbik etmekti. Milletin inkisafi ve yiikselmesi icin selamet
yolu bu idi.

Bu son sozleri huldsa etmek lazim gelirse diyebilirim ki ben milletin
vicdaminda ve istikbalinde ihtisas ettigim biiyiik tekamiil istidadin bir milli sir
gibi vicdamimda tasiyarak swrast geldik¢e biitiin ictimai heyetimize tatbik
ettirmek mecburiyetinde idim.”

Artik bu sir, Atatiirk’iin ve milletinin miisterek vicdani kadar biiyiik,
muhtegem, ulvi sir, miistakil ve modern bir Tiirkiye icinde, biitiin sadeligi ve
acikligiyle gozler oniindedir: onu yaratanin pesinde ve agtigi sonsuz imkanlarin
yvolunda milli bir ask ve ihtirasa medeni bir hesap ve suur katarak yiiriimek,
gitmek, alabildigine gitmek... "%

% Safa, TiB, 1. Baski, ss.235-236.
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UCUNCU BOLUM
PEYAMIi SAFA’DA SENTEZ FiKRi, AVRUPALILASMA VE INKILAPLAR

3.1. PEYAMI SAFA’DA SENTEZ FiKRi

Toynbee, medeni bir toplulugun bir baska medeniyet karsisinda tehlikeye
diismesi halinde buna “zelotizm” ya da “herodyanizm” ile tepki verdigini soyler.
Bunlarin birincisi tehditle karsilasan toplumun kendi kabuguna ¢ekilip geleneklerine
sik1 sikiya baglanmasi; ikincisi ise diigmana karst koymak i¢in onun maddi ve
manevi silahlarimin kullanilmasidir. Toynbee’ye gore herodyanizm, yani devrimcilik,
‘Bat1 meselesi’ karsisinda zelotizmle, yani irtica ile kiyaslanamayacak kadar {istiin
bir ¢are olmakla beraber, gercek bir kurtulus yolu degil, tehlikeli bir oyundur.
“(Herodyanizm) Bir nehri gecebilmek icin at degistirmeye benzer. (...)Iki zaafi
vardir. Birincisi bu hareket taklitcidir, yaratic degildir. Ikincisi de yalniz miinevver

1% vani bu cesit devrimler hi¢cbir zaman halka mal

bir azinlig1 uyandirmaktadir.
olmazlar ve bir segkinler sdyleyisi i¢inde kalirlar.

Safa, Toynbee’nin bir medeniyeti tamamen kabul etmek ya da tamamen
reddetmek goriislerinin haricinde {iglincli bir segenegin var oldugunu séyler. Bu da
iki medeniyeti uzlastirmak yani sentezci bir bakis agisina sahip olmaktir. Bu fikir bizi
zelotizmin geriliginden de herodyanizmin maymunlugundan da kurtaracaktir.'*

Safa, Batidan teknigi alabilecegimizi fakat Bati kiiltiiriiniin Bat1 topragina
dikilmis bir aga¢ oldugunu, bu agacin yemislerini iilkemize bir ithal mali olarak
getirmenin bizi muasir medeniyetlerin seviyesine ¢ikarmayacagini sdyler. Ona gore,
Asya’dan Avrupa’ya akin eden ve ikisinin birlesik bolgesi Orta Dogu’da yerlesen bir
millet olarak, tarih ve cografyamizin bize emrettigi Dogu-Bati sentezi (fikri) Avrupa
medeniyetiyle zorunlu temas halinde olan biitiin Uzak ve Orta Dogu iilkeleri i¢in de
tek cankurtarandir. Hatta, Bat1 kiiltiirii de boyle bir senteze mahkumdur. %2

Safa’ya gore biz batinin yalnizca teknik tarafini, giinliik hayat i¢in yararl

tarafin1 gérmekteyiz ve batinin her seyi halletmis oldugunu diistinmemizin sebebi de

bu. Batmin 19. asirdan itibaren gegirdigi degisim siirecini dikkate almaz ve

100 Safa, “Tirk Diisiincesi ve Bati Medeniyeti”, Tiirk Diisiincesi, Sayi:1, Aralik 1953, ss.7-8.
101 gafa, “Tiirk Diisiincesi ve Bat1 Medeniyeti”, Tiirk Diisiincesi, Say1:1, Aralik 1953, s.8.
192 Safa, “Avrupa’nin Kagirilmasi”, (Son Havadis, 14 Kasim 1960), Dii, i¢inde, ss.100-102.



Ronesans’ta baslayip 19. asrin ortasinda artik gegerliligini yitirmis olan diisiince
kaliplartyla her seyi halletmeye calisirsak inkilap-irtica kavgamiz basit bir Karagoz-
Hacivat oyunundan 6teye gegemeyecektir. Tanzimat’tan beri devam eden batililagsma
cabamiz tarihin getirdigi bir gerekliliktir ve devrimler yadlrganmamahdlr.103 Atatiirk
Ingiliz tarihginin sdyledigi tehlikeyi ¢oktan sezmis (gibi) batililasma hareketimizi dil
ve tarih caligmalariyla tamamlamak ve Tiirk milletinin Bati medeniyeti igine bir
taklit¢i gibi degil, kendine has bir kimlikle girmesini saglamak istemistir. Safa’ya
gore Bat1 ve Dogu medeniyetleri arasinda dogacak bir sentez hem miimkiin hem de
zaruridir ve boyle bir senteze ulagmak Tiirk devrimini “Arap maymunlugundan

104 .. .
“...Bizim miibarek

Frenk maymunluguna” atlayis gibi gériinmekten kurtaracaktir.
devrimimizi 6lii bir Bati anlayisina gore kaliplandirmamiz ve Bati’nin buglinkii
dinamizmini yapan fikir hummasii paylasmaktan kaginmamiz, bizi donmusg bir
ornek Oniinde pasif kalmaga ve onu maymunca taklit etmekten bagka hicbir sey
olmayan tehlikeli bir mimetizm iginde kisirlastirmaya gotiiriir.”'%°

Safa, Tiirk Inkilabma Bakislar’da da goriildiigii gibi “Dogu”yu her bélgesinde
ayni Ozelliklerin oldugu bir biitiin olarak degerlendirmekten kacinir, Uzak Dogu ve
Orta Dogu’yu; Buda’nin, Konfii¢yiis’tin, Brahma’nin Dogusuyla, Hz. Musa’nin, Hz.
[sa’nin, Hz. Muhammed’in Dogusunu bir tutmaz. Orta Asya ve Orta Avrupa
arasindaki hareketlerinden sonra Orta Dogu’da yerlesen bizlere sahip oldugumuz
tarih ve cografyanin Asyali olmak kadar Avrupali olmayr da emrettigini ve bu ikisi
arasinda denge kurmamiz gerektigini, agirhgimizi yalnizca birine yiikledigimiz giin
batacagimizi soyler. Geriligimiz, yasadigimiz biitiin sikintilar, bocalamalarimiz bu

dengeyi bulamayip agirligimizi yalnizca bir tarafa vermemizden kaynaklanmaktadir.

Sentez, zorunludur.

“Iki diinyay1 birlestiren terkibin sirri nedir? Ruhla bedeni, sezgi ile
bilgiyi, metafizikle fizik’i, suuralti ile suuru, diinle yarimi, an’ane ile inkilabt,
kokle dali, goriinmezle goriiniirti, mana ile maddeyi, yaratanla yaratilan
birlestiren biiyiik sentez ne ise odur.

Gegmigsi unutacak kadar hafizasiz, gelecegi tasavvur edemeyecek kadar
hayalsiz bir millet yasayamaz.

103 Safa, “Yirminci Asrin Méanés1”, Tiirk Diisiincesi, Sayi:1, Cilt:1, Arahik 1953, ss.72-74.
1oa Safa, “Tirk Diisiincesi ve Bati Medeniyeti”, Tiirk Diisiincesi, Say1:1, Aralik 1953, s.9.
195 gafa, “Tiirk Diisiincesi ve Bat1 Medeniyeti”, Tiirk Diisiincesi, Say1:1, Aralik 1953, s.7.



Bizim kaderimiz zamamin ve mekdmn disinda degildir, tarihin ve
cografyanmn igindedir: Dogu ile Bati arasinda kolan vurmus bir milletin tarihi
ve Orta-Dogu 'da karar kilmis bir milletin cografyasi.

Karar kilma, dinamik mekikligini kaybettigi zaman, orta, bosluktur. Iki
ucu birlestirme hamlesinin merkezi oldugu zaman, dolulugun ta kendisidir.

Ortadogu’da dogu-bati kutuplasmasi zaruridir. Bu ¢atisma aklin emri
ve kontrolii altinda kaldik¢ca yaratici, ihtirasin saskinligi ve 6lgiisiizliigii icinde
kaldikca batiricidir.

Inan ve diistin/ Ikisi birbirini bozmaz, tamamlar. Dogulu gibi inan,
Batili gibi diigiin. Tap ve bil. Imansiz ilim ve ilimsiz iman, tek agizli makas.

Kalbini Doguya, kafani Batiya bagla: Kendini bulursun.

Yobaz kavrayamaz, bunun icin tek taraflidir.

Bize (dinbaz) ve (devrimbaz) degil, dindar ve inkildp¢t lazim.

Sekilde kalan din ve sekilde kalan inkilap, ruhunu seytana satmistir.

Imansiz din ne kadar sahte ise, ilimsiz, izahsiz ve ispatsiz inkilap da o
kadar uydurmadir.

Aman dostlar, aman ¢ocuklar! Yobaz olmayin: Ne din, ne devrim
yobazi. Daima muarizimizin da hakl olmast ihtimalini diigtiniin; unutmayin ki
herkesin biraz hakki vardir ve unutmayin ki, hakkin biitiinii yalniz Cenabi
Hak tadwr. ™

Safa’nin inkilaba dair en ¢ok iizerinde durdugu konu —devamini saglamak
icin Bat1 bile boyle bir senteze muhtagken- bizim koklerimizle baglantimizi
koparmamak ya da —koptugunu diigiinenlere gore- tekrar kurmak igin tesebbiislerde
bulunulmamasi, durgun kalinmasidir. Inkilabin ilk zamanlarindan yapilmasin
bekledigi ve bazilar1 vaat edilen sozlerin, zaman gectik¢e yerine getirilemedigini
gormesi, bizi ge¢misimize baglayacak ve genclerimizin koksiiz kalmasini
engelleyecek hamlelerin yoklugu —6rnegin harf inkilabindan sonra eski eserlerimizin
Latin harflerine aktarilmamasi- rahatsizlik uyandirmaktadir. Ona gore “yarinki
gencler inkilabin ne oldugu iizerinde diisiinmeden, sifirdan baslayan bir inkildbin
miimkiin olduguna inanarak diin ve yarmi birbirine baglayan biitiin kopriileri
yikmaya kalkisimiza” hayret edecektir. Osmanhi kiltiirii artik olgunlugunun son
haddine varmisti ve degismesi gerekiyordu, fakat bu degisim yine Kkiiltiirden
kaynaklanan bir teknikle saglanabilirdi. Bizde inkilap hareketleri Tanzimat’tan beri
halktan degil, saraydan, ordudan ve devletten geldigi i¢in halka sirayet etmis bir suur
yoktur. Yeni yapimizi kurarken eski yapmin saglam kalan unsurlarindan nasil
yararlanacagimizi bilemememizin sebebi de budur. Safa bunu anlatmak i¢in o
donemde Osmanlt Devleti ve Tiirkiye Cumbhuriyetini sembolize ederek baska

yazarlarin da kullandig1 konak-apartman benzetmesine bagvurur:

106 Safa, “Bir Ortadogulu’nun Diisiinceleri”, (Terciiman, 27 Nisan 1959), Dii, i¢inde, ss.85-88.



“Konag1 yiktik. Fakat onun saglam kalmis malzemesinden yeni bir
binada nasil faydalanacagimizi bilmedigimiz icin, onun yerine bir apartman
ctkamadik. Osmanli kiiltiiriiniin -~ harabeleri oniinde, saskin, birbirimize
bakiyoruz. Iginde boguldugumuz kiiltiir buhrammin sebebi budur. Inkildbin
cacaron ve demagoglarina degil, yiiksek mimarlarina ihtiyacimiz var.

Safa, bizde Bat1 kiiltiir ve medeniyetinin ¢evre sartlarin1 hazirlayacag yerde,
bir ¢irpida sonug elde etmek isteyen aceleci, taklit¢i ve terciimeci inkilaplarimizin
yaraticilik ruhundan mahrum olmasini; Bati medeniyetinin tesekkiil unsurlari
arasinda, batiliya zengin bir i¢ hayat1 kazandiran dinin, ruh ve ahlak degerlerinin
roliiniin bilinmemesini; Bati’nin bir turist goziiyle goriiliip Avrupa medeniyetinin
teknik ve endiistri medeniyetinden ibaret sanilmasini ve ilerilik imkanlarinin yalniz
miisbet ilim ve materyalist felsefede aranmasini; Bati’nin matematik ve Dogu’nun
mistik ruh yapilarin1 asan bir sentez yerine, ya birincide 1srar eden solcu veya
ikincide kalan sagci kutuplar arasindaki ¢atigmanin bizi yaratict ve orijinal milli
hamlelerden yoksun birakmasini bizi geri birakan unsurlar olarak sayar. 108 Avrupali
olma davasi basit degildir. Avrupa alim, filozof ve diisiiniirleri bile Avrupa kiiltiirii
ve medeniyetini ¢ok farkli sekillerle tarif ederken bizim mahiyetini tam olarak
bilmeden Avrupa’yr ornek almaya c¢alismamiz dogru degildir. Bu meseleyi
halledebilmek igin Avrupa’daki tiim iddialar1 dikkatle incelemeli, Avrupa
medeniyetinin kdkeni ve gelisme evreleri gibi kisimlarini anlatan kitaplar1 Tiirkgeye

<;evirmeliyiz.109

Ancak sadece basit terclime hareketleri de ihtiyacimizi karsilamaya
yeterli olmayacaktir, ¢iinkii “terctime, bir milletin, baskasinin zekasiyla diisiinmesi,
kendi kendisi olmaktan istifa etmesi demektir.” Terciime, bize de kendi diisiince
sistemimizi olusturmaya yettigi Olglide faydali olacaktir. Ancak Safa, bizde
terciimenin Once doguya sonra batiya karsi gosterilen maymunca bir hayranligin
kaynagi olmaktan oteye gitmedigini diistinmektedir. Bu sebeple Batinin yasadigi
dontisiimii kavrayabilmek i¢in felsefeye ve filozoflar yetistirmeye de ihtiyacimiz

vardir,*°

197 5afa, “inkilabi Mimarisi”, Tiirk Diisiincesi, Say1:20, Cilt:4, Temmuz 1955, 5.65.

108 Safa, “Geriligimizin Sebepleri”, Tiirk Diisiincesi, Say1:35, Cilt:6, Aralik 1956, ss.14-18.

19 «“peyami Safa, Bat1 medeniyeti taraftarlarina su soruyu yoneltir: Hangi Bat1? Aguste Comte’un
Batis1 m1? Yoksa Emile Boutroux’nun, Einstein’in’in, Heisenberg’in Batis1 m1?”

Ergun Go6ze, Peyami Safa’nin Tiirk Diisiincesindeki Yeri, Bogazi¢i Yayinlari, Agustos 1997,
Istanbul, s.39.

10 gafa, “Yirminci Asrin Manasi”, Tiirk Diisiincesi, Say1:1, Cilt:1, Aralik 1953, ss.72-74.



Safa, bu satirlardan yaklasik bir yil sonra cumhuriyetin biitiin eksikleri
tamamlayan bir son degil, bir baslangi¢ oldugunu sdyler ve hala halletmemiz gereken
problemlerimiz oldugunu yazar:

“Otuz bir yil énce (tarihin zaman olgiistine gore, bu, otuz bir dakika
gibi bir seydir) dogan inkildp, biitiin meselelerimizi halletmek soyle dursun,
onlarin heniiz adint bile koyabilmis degildir. Bir idare mekanizmas: reformu,
memleketi yeni bastan teskilatlandirma davasi, bir sosyal adalet meselesi, halki
ve gengligi, arsa, apartman, otomobil sahibi olmaktan ve keyif ¢catmaktan daha
tistiin bir ideale baglamak problemi ve daha niceleri hala hala agiktadir.

Cumhuriyet inkildbindan sonra, memleketin yeni bir anlayisla ¢ok
biiyiik silkinme ve kalkinma hamleleri yaptigi muhakkak. Fakat bunlarin bir
kismi inkildp yapmanmug memleketlerde de goriilen normal ve zaruri
ilerleyislerdir.”

Safa’nin bunlar dile getirmesine yol agan olan sey gazetede bizden ayrilmis
bir Balkan memleketinin fabrikalarinda tretilen telefonun reklamini gérmesidir. Safa
bu nedenle yaptigimiz inkilabin ¢ok biiyiikk olmasina ragmen aldigimiz sonucun bu
kadar biiyiikk olmadigini soyler. Bu sebeple gereginden fazla Oviinmege de
doviinmege de diismeden Cumhuriyetimizin her yildonliimiinde yeni hamleler
yaparak daha diin bize bagli olan yabanci milletlerin iiretimlerine muhtag olmaktan

kurtulmamiz gerekmektedir.***

Calisma tarzimizi, devletin mevzuat yogunlugu
dolayisiyla ortaya ¢ikan isleyis yavashigimmi degistirmeli ve inkilabimizi bu yonden
romantik devreden realist devreye gecirmeliyiz. Hala Osmanli Devleti’nin idare
biinyesini kullandigimiz1 sdyleyen Safa’ya goére bu, inkildbimizi tamamlayacak
temelli bir ink11'£1p‘[1r.112

Bundan sonra “inkilap davamiza layik oldugu biiylik mesele haysiyetini
kazandirmak i¢in” onu sogukkanli ve objektif bicimde tartigmaliyiz. Bunlar

yapilmadan giinliik birka¢ makale ile bu davay: halletmek miimkiin degildir.

“Dava basit degildir. Giinliik makalelerle halledilemez. “Avrupa
nedir?” sorusuna cografyanmin, tarihin, mitolojinin, eski Yunan gemicilerinin,
Roma fatihlerinin, Akdeniz kiiltiir ve medeniyetinin, Hiristiyanligin, yeni ¢ag
ilim ve diisiince adamlarimin verdikleri cevaplart inceledikten sonra, ilim
bakimindan en dogru hiikme varan eserlere ihtiyag vardir. Mahiyetini bilmeden
ornek edinmege kalktigimiz Avrupa kiiltiir ve medeniyetinin bugiinkii safhasini,
mandsim ve gelisme istikametini tayin etmek lafazanhk konusu degildir. Inkilap

1 Safa, “Cumhuriyet Inkilabr Bir Son Degil Baslangictir”, (Milliyet, 29 Ekim 1954), Dil, icinde,
55.103-104.
12 gafa, “Cumhuriyet Inkilabmi Tamamlayacak Inkilap”, (Milliyet, 17 Kasim 1954), Dii, iginde,
$s.104-106.



davamiza layitk oldugu biiyiik mesele haysiyetini kazandirmak igin, onu
sogukkanli ve objektifin akil ve ilim plaminda ortaya koymak ve tartismak
zorundayiz.

Ne kadar ge¢ kaldigimizin farkinda misiniz? "'

Safa, Dogu-Bat1 sentezi hakkindaki fikirlerini bir iitopya olarak son romani
olan Yalmziz’da da anlatti. Utopya olarak tasarlanan “Simerenya” adindaki iilke
biitiin zithiklarin baristigi bir mutluluk adasi ve romanin en 6nemli karakteri (ve
yazarin sozciliigiinii istlenen) Samim’in sikildigr zamanlarda kendisini attig1 bir
hayal iilkesiydi.*** Romanin sonunda Samim’in Simerenya’y1 diisiiniirken “Ey insan!
Bu kitab1 sana ithaf ediyorum.” ciimleleriyle baslayan ve “Ars1 geg, fersi atla, sidreyi
as / GOr ne var maverada ibrethiz.” dizeleriyle biten bir i¢ konusmasit var. Bu
satirlarda da Safa’nin, makalelerindeki batinin maddesini almaya karsilik dogunun
manasint da birakmama tavsiyesi gibi, insan1 maddeyi, 6lgme sevdasini, matematik
ve fizik diskiinligiing, nicelik fikrini kovmasini, kendini, ruhunu ve kendi iginde
Allah’t bulmasini istedigini ve “Ortacag papazinda hakli olarak ayipladigin dar
kafaliligin anlayis sinirlarin1 daha fazla darlastiran bes duyu idrakinin kapali diinyasi
icinde kalma.” dedigini goriiriiz."*

Onun Dogu-Bati sentezi fikri evrensel insanlik alemi i¢inde Tiirk milletinin
milli 6zelliklerini kaybedip kozmopolitlige dogru gidisini engellemek i¢in gosterdigi
cabadir. Bu sebeple doguya has olan “kuvvetli sezis istidadi” gibi 6zelliklerimizi
birakmamamiz gerektigini hep vurgulamis, evrensel olanin karsisinda yerel olanin da
yok olmayip saglamlagsmasi igin ugrasmls,ﬂG kendini de karsisindakini de
reddetmeden olusturacagi sentezde insanin, biitiinliigiinii ve tamligin1 bulabilecegini,

bu sentezin biitiin insanligin kaderi oldugu savunmustur.**’

113 5afa, “Avrupalilik Meselesi”, (Terciiman, 12 Nisan 1959), Dii, i¢inde, $5.99-100.

14 Besir Ayvazoglu, Peyami Safa'nin Bati Medeniyetine Bakisi, Atatirk ve Déneminden
Medeniyete Bakislar Paneli Bildirileri, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2011, s.178.

15 Safa, Yalmiziz, Otiiken Nesriyat, 17. Baski, Istanbul, 2007, ss.389-390.

18 Aytag Yildiz, “Kurulus Siirecinde Cumhuriyet Muhafazakéarligi: Peyami Safa’nin Kemalizm
Yorumu”, Dogu-Bati, Tiirk Muhafazakarliginin Elestirisi, Say1:58, s.210.

17 safa, “Dogu-Bati Sentezi” (Dogu-Bati sentezi eserinin 6nsozii), 29 Mayis 1961, 20. Asir Avrupa
ve Biz, (YAA), i¢inde, $5.203-204.



3.2. PEYAMI SAFA’NIN DiL ANLAYISI VE DiL iNKILABI

Mustafa Sekip Tung’un “inkilabimizin monografisi” olarak degerlendirdigi;
Safa’nin, kitabinin iki baskisi i¢in ayr1 ayr1 hazirladig1 6nsozlerde ve icerisinde de sik
stk benzer tiirde bagka bir eserin yazilmadigini vurguladigr ve 6zellikle yazildig:
donem icin hayli énemli olan Tiirk Inkildbina Bakislar adli eserinde inkilap
hareketimizi (milliyetcilik ve medeniyet¢ilik olmak iizere) iki koke baglamisti. Dil
ile ilgili olan inkilaplar bu iki baslik altinda ayr1 ayr1 yer almisti. Giines-Dil teorisi,
dilimizdeki tasfiye hareketi, Oz Tiirkge soyadlar1 kanunu, ezanin Tiirkcelestirilmesi
ve Kur’an’in Tiirk¢eye terciime ettirilmesi milliyet¢ilik kanalina; Latin harflerinin
kabulii ise medeniyetcilik kanalina baglanmisti. Pek ¢cok gazete ve dergide konuyla
ilgili hayli yazis1 bulunan Peyami Safa’nin, Tiirk Inkilabina Bakislar’da bu bilgi
disinda harf inkilab1 hakkinda yapilmis farkli bir yorumuna rastlamak giictiir. Bu eser
haricinde yazdiklar ise bir kitap hacmini dolduracak kadar fazladir.

Safa’nin dil devrimi c¢ercevesinde gerceklestirilen degisiklikler, ozellikle
dilde 6zlesme ve Latin harflerinin kabulii hakkinda pek c¢ok yazisi vardir. Bu
yazilardaki elestirilerinin en 6zet haliyle dilde sadelesmenin basitlesmek ve halk
dilinin kullanilmasinin argo kullanmak olarak anlagilmasi hakkinda oldugunu; harf
inkilab1 hakkindaki goriislerinin ise alfabe degisikliginin yapilmasindan ziyade bu
degisiklikten sonra gereken caligmalarin yapilmamasiyla ilgili oldugunu goriiriiz.

Safa’nin harf inkilabinin gergeklestigi giinlerde hissettigi yogun muhalif
duyguyu Ergun Goze’den 6greniyoruz. Goze, Peyami Safa’nin kendisine “Giinlerce
odama kapandim, hafakanlar gecirdim.” dedigini anlatir.*® Bu bunalim hali Besir
Ayvazoglu’nun Peyami adli eserinde Fikret Adil’den alintiladigi boliime bakarsak
diger gazeteciler arasinda da vardir: “Babiali’de eski hayat kalmadi. Yeni harflerin
kabulii dolayisiyla birdenbire meydana ¢ikan buhran hepimizi bir tarafa firlatti. Artik
hayatin1 kazanmak icin iki ii¢ gazetede, terciime ve istihbarat islerinde calismak

mecburiyetinde idim.”*

18 Goze, Peyami Safa- Nazim Hikmet Kavgast, s.78.
19 Ayvazoglu, Peyami, .96, iginde, Fikret Adil, Asmalimescit, 1933, 5.76.



Safa’nin, dil devriminden sonra yazdigi gramer kitaplari*®

ve katildig
kongrelerle devrimin i¢inde oldugu izlenimi olsa da, kongrede alinan kararlarin
tamamen taraftar1 olmadigini, yazdigr yazilardan ve en nihayetinde savundugu
goriisleri™®® kurultay mensuplarina kabul ettirememesi sebebiyle artik kurultaylara
gitmeyip yonetim kurulundan ayrilmasindan anlayabiliriz.

1928°de yazi inkilabr ile ilk asamasi, 1932’de Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin
kurulmasi ile ikinci agamasi baglayan, 1938’e kadar en kokli degisimin yasandigi ve
sonrasinda da farkli yogunluklarla devam ettigi dil devrimi siirecinde yazdig1 yazilar
incelendiginde Safa’nin fikirlerinde biiylik degisiklik olmadig: dikkati cekmektedir.

Harf inkilabinin heniiz ¢ok taze oldugu donemde, 1930’da Agah Sirr1 Levent
tarafindan yapilan roportajda Safa “Ne okuyacagiz?” diye sorduktan sonra “Yarinki
nesillere acirim.” der. Bu acimanin sebebi eski harflerle yazilmis olan kitaplarimizin
Latin harflerine ¢evrilmeyisi, tistelik ¢evrilse bile yeni baskilar yapmanin getirecegi
kiilfete yetisilemeyecek olunmasidir.

“Yarinki nesiller i¢in diinden kalan en liizumlu eserleri yeniden
nesretmek miimkiin degildir. Maarif Vekaletinin yirmi senelik nesriyat biitcesi
bile bu biiyiik ise kafi gelmez. Meseld yalniz bir “Kdmus iil aldm” nesretmek
icin bugiin yiiz elli bin lira lazimdir. (...) Size béyle takribi olarak degil, kat’i
bir hesapla yarinki nesillere eski Tiirkcenin liizumlu eserlerini okutmak igin
milyonlarca liraya ihtiya¢ oldugunu ispat edebilirim. Halbuki su zamanda
zavalli Balgzzdli caddesi, 10 formalik kiiciik bir cilt kitap basmak igin ne sitkintilar
cekiyor!”

Bu duruma ¢6ziim olarak Latin harflerinin yaninda eski harflerin de 6grenilmesi
Onerisini getirir. Bu fikrini sonraki yillarda da pek ¢ok kez yineleyecek, onu Latin

harflerini atip yerine Arap harflerini getirmek istemekle ya da miirtecilikle

120 Cumhuriyet Mekteplerine Alfabe (1929), Cumhuriyet Mekteplerine Kiraat (1929), Yeni Talebe
Mektuplari (1930), Tiirk Grameri (1931-1934), Okul Grameri El Kitab1 (1941-1942), Dilbilgisi Okul
Grameri El Kitab1 (1942-1943)

21 Bu goriigler: 1) Oz dil yoktur. Milletler arasinda zaruri kiiltiir miibadeleleri neticesinde her dil
yabanci dillerden kelime almistir. Her dil miirekkeptir. 2) Bolge dilleri arasindaki miicadele
neticesinde bir memleketin umumi dili (grameri, fonetigi, sozliigii) tesekkiil etmistir. Fransa’da Ile de
France (Paris), italya’da Floransa (Dante devrinde), Tiirkiye’de Istanbul dili ve lehgesi miisterek dil
(Langue Commune) halini almistir. Bolge dillerinden miisterek dile kelime aktarilamaz. 3) Yeni teskil
edilen kelimelerin, yerini aldiklar1 yabanci kelimelerden daha fazla miisterek dil, kaide, sive, dhenk,
kullanis, fonetik vasiflarina uygun olmasi lazimdir. 4) Halk dilinden ilim terimi yapilamaz. {lim dili
hususi dildir. Onu yalniz ihtisas sahipleri anlarlar. 5) Halk dili, yaz1 dili ve edebiyat dili ayr1 ayn
nevilerdir. Halk diline inen bir yaz1 ve edebiyat dili soysuzlasir. (Shakespeare’nin biitiin eserlerinde
otuz bin kelime vardir. Shakespeare halk diliyle yazsaydi eserlerinin en basitini bile yazamazdi.) 6)
Dilde inkilap olmaz. Yavas veya siiratli geligmeler olabilir. Yavas gelismeleri hiikimetler, akademiler,
edebiyateilar ve basin siiratlendirebilir. (“Dilde Ozlesmenin Hudutlar1”, Milliyet, 4 Nisan 1958)

122 Goze, Peyami Safa-Nazim Hikmet Kavgasi, s.80.



suclayanlara pek ¢ok kez “Latin harflerini atmay hi¢bir zaman diislinmiis ve yazmis
degilim” (Bir Inkar Faciasi, Milliyet, 14 Ekim 1958); “Devrimbazlar mugalata
yapmasinlar. Latin harflerini atip Arap harflerini getirmek istemiyoruz.” (Arap
Harfleri, Tirk Diislincesi, Agustos 1959); “Arap harflerini degerlendiren yazilarim
yanls tefsirlere yol agiyor. Benim Latin harflerinin kalkmasini istedigime
hiikmedenler var. Latin harfleri kalkamaz.” (Arap ve Latin Harfleri, Terctiman, 9
Temmuz 1959) gibi sozlerle kars1 ¢ikacak ve yeni neslin eski harfleri de 6grenmek

icin caba gostereceklerine dair tasidigr timidi dile getirecektir:

“Yarwinki nesillere birakabilecegimiz kiitiiphane birka¢ mektep kitabt ile
birkag giizelce eserden fazla hi¢cbir sey ihtiva etmeyecektir.

Bu kadar ziigiirt bir irfana tevariis eden yarinki nesillere acirim. Fakat
onlarin Eski Tiirkce ile yazilmis eserleri okumak ic¢in eski harfleri ogrenmek
dirayetini gostereceklerini iimit edelim. Benim yedi sekiz yasinda bir ¢cocugum
olsaydi ilk igsim kendisine eski harflerimizi yenilerle beraber 6gretmek olurdu.
Yeni harfleri kabul eden bir inkildp eski harflerle yazilmig Tiirk kitaplarinin
veni nesillere okutmanmin ¢aresini bulmaga mecburdur. Bu vazife de bana degil
o inkildbi yapanlara diiger.”®

3.2.1. Dilde Sadelesmeye Getirdigi Elestiriler

Dil kavrami, dilbilimciler tarafindan insanlar arasinda anlagmayi saglayan
dogal ve canli bir varlik olarak tanimlanir. Dile insanlarin istedikleri gibi
hiikmedemeyecekleri, aksine dilin tabiatine uymaga mecbur olduklar1 savunulur.
Onun kendi dogasina ait olan kanunlar, yine kendi biinyesinden kaynaklanan c¢esitli
sebeplerle zaman zaman degisebilir. Dilin tarihi boyunca birtakim asamalar gecirdigi
goriilir. Bu asamalar sirasinda dile yeni kelimeler kazandirmak igin yapilan
miidahaleler, dilin 6z kurallarina aykiri olmamalidir; ¢iinkii dil, ancak normal bir
miidahaleyi kabul eder, zorlamalar1 kabul etmez. Eger dilin dogal gelisimini
engelleyen unsurlar varsa, bunlarin temizlenmesi, normal bir miidahaledir.**

Peyami Safa, gramer kitaplar1 da yazan ve dilbilgisi ile ilgili pek ¢ok yazisi
olan, dili sadece ¢ok iyi kullanan bir edebiyat¢1 degil ayn1 zamanda dil {izerinde
diisiinen biridir. Yillardan beri siiregelen dilde 6zlesme hareketine belirli ilkeler

icinde katilir. Reddettigi nokta artik Tiirk¢elesmis olan sdzciiklerin bile atilmast,

123 Goze, Peyami Safa-Nazim Hikmet Kavgasi, s.80.
124 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim/Yayim/Tanitim, istanbul, 2004, ss.3-4.



yerine halkin bilmedigi sozciiklerin yerlestirilmeye c¢alisilmasi ve dilin fazlaca
basitlestirilmesidir. Dildeki 6zlesmeye degil bu 6zlesmenin zorlama ile yapilamaga
calisilmasina, yani faaliyetin kendisine degil uygulanis sekline karsidir. Disaridan
miidahale edilmedigi takdirde de dilde, zaman igerisinde bir 6zlesme olusmaktadir.

Buna “Fuzili ile Baki’nin, Baki ile Nedim’in, Nedim ile Yahya Kemal’in Tiirkceleri

125

arasinda farklar malumdur.” diyerek dikkat ¢eker.” Dilin daha kolay anlasilmasi

ugruna ince anlam ayriliklarin1 kaybettirecek sekilde kullanilmaya alisilmasina da

karsi ¢ikar:

“(...)Bu cereyanda birbirinden biisbiitiin ayr1 iki sey birbirine
karignmisti: Lisanin tasfiyesi ve oOzlesmesi baska, halk tabirlerinin istildasina
ugrayarak niianslarim kaybetmesi baskadir. Halka dogru inmek orada kalmak
icin degil, onu yukariya ¢ikarmak igindir. Folklor bir edebiyat drnegi degil,
sadece bir etnografi tetkik mevzuudur.

(...)Bir baska zaruret de latin harflerinin kabuliinden dogmustur. Halk
bunlart gii¢ sékiiyordu. Gazeteler halkin okumasini ve okudugunu anlamasim
kolaylastirmak icin, ilk senelerde fikri ve edebi disiplini, adi fakat aydinlik bir
ifadeye feda etmek mecburiyetinde kaldilar. O tarihte halkin miicerret fikirleri
kavrayistaki terbiyesinden evvel rahat ve kolay okuyabilmesi diistiniildii. Bugiin
0 zaruret kalmadigi icin bayagiligin bu mazereti makbul olamaz.”**®

Safa, tekamiiliin zordan kolaya dogru degil, kolaydan zora dogru olmasi
prensibine dayanarak, bizim kolaya kag¢tigimizi ve bu siireci tersine ¢evirdigimizi,
daha yiiksek bir kiiltiir seviyesinin getirdigi zorluklardan ka¢gmak i¢in kolay olani
tercih etmemizin bizi daha biiyiik zorluklarla karsilastirdigini séyler ve alfabeden
bircok gerekli harfin atilmasini, imlada kurallar1 degil fonetigi dikkate almamizi,
Osmanl Tiirkgesi i¢inde kullandigimiz anlam inceliklerine sahip kelime ve deyisleri
tasfiye etmemizi kactigimiz kolayliklar arasinda sayar. Olmas1 gereken degil, olan
sadelesme hareketlerini su sozlerle elestirir:

“Dilde bize sadelesme gibi goriinen sey ¢ok defa basitlesmedir, ézlesme
gibi goriinen sey cok defa kisirlasma ve hisirlasmadir. Ifade etmek zorunda
oldugumuz sayisiz mana farklari ve incelikleriyle dil hazinemizin, imlamizin ve
alfabemizin yetersizlikleri arasindaki u¢urum, kagindigimiz zorluklarin hepsini
bize aratan, asilmaz bir derinliktedir. Tekdamiil istikametinin tam tersine,
miirekkepten basite dogru gitmege c¢abaladikca, yalniz dil degil, her kiiltiir
meselemizi ¢ikmaza sokan buhranlardan kurtulamayacagiz.”™'

% safa, “Birkag Okuyucumuza Mektup”, (Terciiman, 13 Mayis 1959), Osmanlica Tiirkce
Uydurmaca, (OTU), i¢inde, s5.240-242.

125 5afa, “Argo ve Halk Tabirleri”, (Cumhuriyet, 25 Nisan 1939), OTU, iginde, $5.27-29.

127 Safa, “Bir Hastanin Basucunda”, (Ulus, 24 Mayis 1951), OTU, iginde, s5.147-148.
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Yazarlarin dil kullaniminda siradan ve yiizeysel kalmasinin sebebini bazen az
bir iicret karsiliginda, dinlenme izinleri olmadan ¢aligmalar1 ve yazilarini yetistirmek
icin ugrasirken kurduklar1 ciimleler {izerinde diisiinmege fazla zaman
ayiramamalarma, dolayisiyla kisa ve basit climlelerle yazmallamna,128 bazen de
halkeilik fikrinin yanlis anlasilmasina baglar:

“Eskiden, orta ve yiiksek tahsil gen¢ligi arasinda “yahu...” demek,
yerine gore bir ayipti; bugiin aymi tahsil gencligi arasinda “ulan...” demek,
yerine gore bir samimiyettir. Fakat, ben ne stadyum ne de mektep gencligini
ayiplayacagim. Mektep veya halk cocugu. Ustiine muhitinin kondurdugu her
tesirin seklini alan gevrek, mukavemetsiz, kikirdak halinde bir sahsiyet, yahut
sahsiyetsizlik cagi icindedir. Ona bu tesirler nereden geliyor? Itiraf edelim ki
bizden.

Bizden geliyor. Cok ters anladigimiz demokrasi ve halk¢ulik,
fikirlerimizden, edebiyatimizdan geliyor. Yuhayi, ulanmi misralar: icine alan
sairleri alkislayan biziz;, bunlart mektep kitaplarina sokan biziz.

Bin defa yazip soyledik, halk dili baska, argo baskadur...”"?

Cozim igin 6ncelikle istenenlerden biri (1939 yilinda) 6zel yayinlar ile resmi
yayinlar ve ders kitaplar1 arasinda bulunan ikiligin ortadan kaldirilmasi ve tim bu
yayinlarda o giinkii yazi dilimizin kurallarina aykiri olan hig¢bir kullanima izin
verilmemesidir. Diger Onerisi ise Tiirkcenin 1slahi ile ilgilenecek ve icinde herkesten

once sanatcilarin bulundugu bir kurulun olusturulmasldlr.130

Dil ile ilgili ¢alisma
yapacak Kkisilerin yine dili aktif olarak kullanan insanlar arasindan secilmesini
istedigini, Safa’nin dili aktif olarak kullanmayip sadece kural iiretenlerle ilgili
kurdugu “Inkildp tagkinliklarindan ayrildigim gibi muhafazakérlarla da
bagdagamiyorum. Dilimi, her giin yazarak ve konusarak yasiyorum, onun 6zlesme
imkanlarin1 kendi hayatinin i¢inde artyorum ve ¢ogu her giin bir satir bile yazmayan
nazariyecilerin hayallerine dilimin gercegini kurban etmek istemiyorum.”
sozlerinden de anlariz. Taskinlik olarak niteledigi asir1 6zlesmecilige karsi ¢ikarken
haklilik sebebi olarak Atatiirk’iin dil ¢aligmalar1 hakkindaki tavrim1 6rnek gosterir:
“Atatiirk’lin bile o dev enerjisiyle yiiriitemedigi ve nihayet itidal sinirlarina dondiigi
bu dil konusunda, hala asir1 6zlesmecilikte ayak direyenlerin kendilerini Atatiirk’ten
daha giiclii ve otoriteli saydiklarina hiikmetmek ve giilmekle aglamaktan birini

segmek lazim.”*!

128 gafa, “Argo ve Halk Tabirleri”, (Cumhuriyet, 25 Nisan 1939), OTU, iginde, 5.29.
129 gafa, “Bir Terbiye Hasad1”, (Cumhuriyet, 3 Mayis 1938), OTU, icinde, s.18.

130 Safa, “Lisan ikiligi”, (Cumhuriyet, 6 Mayis 1939), OTU, i¢inde, s5.29-31.

131 Safa, “Dil Sikintist”, Tiirk Diisiincesi, Say1:9, Cilt:2, Agustos 1954, 5.161.
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132 ve sonra bundan

Atatiirk de bir donem asir1 Oztiirkgecilige kapildigi
vazgectigi bilinen bir durumdur. Falih Rifki Atay, bunu sdyle anlatir:

“Atatiirk bir miiddet dilde en asu Ozlestirme denemelerinde
bulunmaktan cekinmedi. Bu deneme devri kendini de, bizi de ister istemez bir
¢ctkmaza dogru gotiirdii.

Bu dar 6zelestirme sikintilari iginde bir giin, arkadaglarindan birine bir
nutuk soylettigini hatirlyyorum. Hi¢bir yabanct kelime kullanmayacakti. Ayaga
kalkti. Nutuk bir kekelemeden ibaretti. Kendisine dedim ki:

-Sanki I¢asya’dan gelen biri size derdini anlatmaya ¢alisiyor. Ama derdi nedir
galiba hi¢hirimiz 6grenemedik.

Giildii. Sonra yalniz oldugumuz bir giin:

-Cocugum beni dinle, dedi. Tiirkcenin hichir yabanci kelimeye ihtiyaci
olmadigint soyleyenlerin iddiasini tecriibe ettik. Bir ¢ikmaza girmisizdir. Dili bu
¢ctkmazda bwrakirlar mi? Birakmazlar... Biz de ¢ikmazdan kurtarma serefini
baskalarina birakmayiz. ™

“Milli his ile dil arasindaki bag ¢ok kuvvetlidir. Dilin milli ve zengin olmasi,
milli hissin inkisafinda baslica miiessirdir. Tiirk dili, dillerin en zenginlerindendir;
yeter ki bu dil suurla islensin. Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasmi bilen Tiirk
milleti, dilini de yabanci diller boyundurugundan kurtarmalidir.”*** diyen Atatiirk,
Tiirkgeyi glizellestirmek, yabanci sozciliklerden arindirmak ve diinya dilleri
arasindaki sayginligimmi artirmak icin Tirkce ile ilgili denemeler yapmaktan
cekinmemistir. Atatiirk’lin yeni kelimeler tiiretme ve yabanci kdkenli olup dilimize
yerlesmis olan sozciiklerin kullanimiyla ilgili Ziya Gokalp’mm “Uydurma soz
yapmay1z / Yapma soze sapmayiz / Tiirk¢elesmis Tiirkgedir / Eski koke tapmayiz”
dortliigiinii hatirlatan “Yeni Tiirkce kelimeler teklif edebiliriz. Bu yonde 1srarla
caligmaliy1z. Fakat, Tiirk dilinin yapisint zorlamak olmaz. Bu yap1 sorununu Tiirk
dilinin olgunlagma seyrine birakmaliyiz. (...)Ketebe, yektiibii Arap’indir; katip,

kitap, mektup Tiirk tindiir.”**°

climlelerinde anlattig1 diisiince Safa da dil 6gretimi ile
ilgili su oOneriye dontismiistiir: Merdiven (<nerdiban) ve maydanoz (<mideniivaz)
kelimeleri gibi dilimize bir anlam birligi i¢inde degil, tek basina gecen kelimelerin
dilimizdeki degismis sekillerine yani Tirkcelesmis hallerine dokunmamak; fakat

hak, hakiki, ihkak, hukuk, hukuki, tahkik, tahkikat, tahakkuk gibi anlam birligi

132 Atatiirk’iin 1934’te isveg veliaht1 igin yaptigi konusma buna Srnek teskil eder. Bu konusma i¢in:
Atatiirk’iin Soylev ve Demeglerinden Secmeler, $S.268-269.
(http://uyg.tsk.tr/ataturk/konferans/s%C3%B6ylevvedemecleri.pdf) Erigim Tarihi: 05.09.2015

133 Falih Rufki Atay, “Atatiirk ve Dil”, Tiirk Dili, Say1:3, s.5. Erisim Tarihi: 14.09.2015.
(http:/lwww.tdk.org.tr/images/css/TDD/1951s3/1951s3 02_F_R_ATAY .pdf)

134 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi, 3. Baski, Ankara,
2007, s.260.

135 Kocatiirk, s.262.

12


http://uyg.tsk.tr/ataturk/konferans/s%C3%B6ylevvedemecleri.pdf
http://www.tdk.org.tr/images/css/TDD/1951s3/1951s3_02_F_R_ATAY.pdf

icinde, grup olarak gecen kelimelerin yerlerine yenilerini koymak yerine tiiretilme
bicimlerini genclere dgretmek. Bu, cocuklarimizin hangi kelimenin Tiirk¢ce hangi
kelimenin Arapga oldugunu anlamasini sag:;rlayacaktlr.136

Safa, aym1 yazida “hi¢bir dilin yiizde yliz kendi olamayacagi” goriisiine
dayanarak dilimize yerlesmis Arapca ve Farsca sozciiklerin koklerini ve tiireme
sekillerini Ogretmeyi iceren bu uygulamalarin yaninda, bugilinkii alfabemize o
kelimeleri dogru yazmamizi saglayacak harflerin de kazandirilmasini savunmustur.

Bu konuya harf inkilab1 hakkindaki goriislerini degerlendirirken yer verecegiz.

3.2.2. Harf inkilab1 Hakkindaki Gériisleri

Safa’nin harf inkilab1 hakkinda da dilin sadelesmesi hususunda sahip
olduklarmma benzer endiseler tasidigimi ve elestirilerini bu endiseler iizerinden
getirdigini goriiriiz. Yazarm, lizerinde en ¢ok durdugu yon kiiltiir cephesidir, en
bliylik korkusu ise genclerin kendi Kkiiltiirlerinden bihaber olarak yetisme
ihtimalleridir. Ornegin 1940 yilinda kaleme aldig1 “Arap Harfleri” baslikli yazisinda
bu alfabeyi bilmeyen bir gencin Tiirk tarihi ve Tirk edebiyatinda ortalama bir
seviyeye ulasabilecek kadar bile derinlesmesinin imkansiz oldugundan yakinir.
Boyle biri Naima’yi, Pecevi’yi, Cevdet Pasa’y1, Divan edebiyatini hatta yakin donem
edebiyatin1 dahi okuyamaz durumdadir. Cilinkii makalenin yazildig: tarihte, asag:
yukart kendi yasinda olan sanatcilarin 6rnegin Halide Edip’in, Yakup Kadri’nin,
Falih Rifki’nin eserleri bile yeni harflerle basilmis degildir. Bunlar1 okuyamayan
nesil giinliik gazete ve haftalik dergilere muhtactir, ancak bu dergilerde yazanlari
yetistiren kiiltiir gelenegini tanimadigr i¢in bunlar1 da anlayamaz durumdadir.
Yazisina su soruyu ekler: “Nesriyat kongresi toplanali dokuz, on ay var. Yeni
harflere cevrilmesi sart olan asgari 50 bin kitaptan ellisi degil, belki on tanesi bile
cikarilmadi. Cevap alamayacaginizdan emin, sorabildiginiz kadar sorunuz: Arap
harfi bilmeyen genglik ne okuyacak?”

Bu eserleri okumak isteyenler igin, pek ¢ok yerde getirdigi oneriyi burada da
tekrarlar:

13 Safa, “Bu Da Béylesine Bir Yobazlik”, (Milliyet, 4 Mayis 1955), OTU, iginde, 5.168.
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“Kag¢ yasinda olursa olsun, Ldtin harflerinden baska, bir de hususi
olarak Arap harflerinin elifbesini okuyacak. Tek ¢are bundan ibaret. Isteyen,
deminden beri yazdiklarimin tek kelimesini anlamadan, bana “muhafazakar”
desin. Kabul ediyorum. Muhafazakar, tarihinden ve edebiyatindan haberi
olmayan bir cahilden ¢ok daha ileri bir adamdir. Ciinkii taassup ve irtica,
bilginin degil, cehaletin 6z kardesidir ve irticalarin en kotiisii bunun tersine
inanmaktr. "™

Safa, harf inkilabinin iizerinden gecen zaman uzayip yapilmasi gerekenler
yapilmayinca goriislerini 1srarla dile getirmeye devam eder. Oregin yukaridaki
satirlart yazdigi 1940 yilindan on dokuz yil sonra, yine benzer sikayetleri siraladigin
ve benzer Onerileri getirdigini goriiriz. Ancak yazarin {slubu giderek
sertlesmektedir.

Harf inkilab1 yapildiginda yasadiklar1 en biiylik endisenin milli
kiitiiphanelerde bulunan yiizlerce edebiyat, tarih, din, hukuk, felsefe eserlerini,
sozliikleri nasil okuyacaklari, milli kiiltiiriimiiziin genglere nasil iletilecegi oldugunu,
bu endiseye eserlerin Latin harflerine aktarilacagi soziiyle cevap verildigini ama bu
hayalin realiteyle uyusmadigini ve bazi eserler hari¢ en gerekli olan edebi eserlerin,
divanlarin, tarihlerin Latin harflerine ¢evrilemedigini sdyler. Genglerin kendilerine
ait kiiltiirden bu denli koparilmalarin1 katliam olarak niteler.

“Yeryiiziinde bir tek memleket gosterilemez ki, orada gengler kazara
milli kiitiiphanelerine girerlerse tek bir eser okuyamadan ¢ikip gitsinler.

Boyle bir katliam hichbir memlekette ve hi¢cbir memleketin tarihinde
yoktur.

Herhalde biiyiik milliyet¢i Atatiirk bugiinkii neticeyi bilerek ve isteyerek
Latin harflerini kabul ettirmemigti. Latin alfabesinin tatbik sekillerindeki ifrat
ve hatalar, aceleler, yanls istikamet ve hareketler daha ziyade o zamanki
maarif makamlarina ait olmalidir. Hele Ldtin harfleri tamamiyle yerlestikten
sonra liselerimizde Arap harfleri okutulmasinda hi¢bir kanuni mahzur yoktu.
Bugiin de yoktur.

Almanya’da Ldtin harfleriyle birlikte Alman Gotik harfleri de 6gretilir
ve bunu bir gerilik (irtica hareketi) saymak hi¢bir Almanin veya baska bir
medeni millet mensubunun hatirindan ge¢mez. Bizdeki devrim yobazliginin
esine cihanda rastlanmaz. Genglere diinyamin hayran oldugu, Rusya’da heykeli
dikilen Fuzuli’yi ashindan mi okutmak istiyorsunuz? Miirtecisiniz. En ileri
anlaywsl biiyiik Tiirk sairi Hamid’in bir¢ok eserlerini mi okutmak istiyorsunuz?
Miirtecisiniz. Tiirk gencinin kolay not almasini, kolay yazip okumasini mi
istiyorsunuz? Miirtecisiniz.

Bu ilimsiz, ¢arpik, sagma inkildp ve irtica anlayisina geng nesiller
kurban olup gidiyor.

Devrimbazlar mugalata yapmasinlar. Ldtin  harflerini atip Arap
harflerini getirmek istemiyoruz.

137 Safa, “Arap Harfleri”, (Cumhuriyet, 24 Ocak 1940), OTU, i¢inde, $5.53-55.
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Universitelerimizde — okutulan ~ Arap  harflerini ve Osmanlicayt
liselerimizde de ogretmelerini istiyoruz. Buna Tiirk kanunlari engel degildir.
Akl kanunlart da bunu emrediyor.”™®

“Devrimbazin  “Devrim elden gidiyor” yaygarasuun hi¢ mi hig¢
ehemmiyeti yoktur. O, zaten her vesile ile ve her giin bu yaygarayt basiyor.
Devrimbazin yaygaralarina kulak asarsaniz, her giin Don Kisot ordulart kurup
irtica degirmenleriyle harbe tutusmamiz lazim gelir.”**

Eski alfabemizin ve pratik bi¢imde “Osmanlica” olarak adlandirilan edebi
dilin liselerde Ogretilip Ogretilmemesi mevzusu ve daha ileri olarak bu devrimin
gerekli olup olmadig1 pek ¢ok kisi tarafindan tartisilan bir konu olagelmistir. ilber
Ortayli bu konuda yaptig1 bir degerlendirmede devrimi elestirenlere Sadece gerici
denen ¢evrelerde degil, aydin gruplarda da rastlandigin1 ve Osmanlica bilenler kadar
bilmeyenlerin de bazi elestirilerde bulundugunu sdyler. Bu grubun elestirilerini,
“daha c¢ok Tiirkiye tarihine kendi yorumlariyla yaklagmak istediklerinde birincil tarih
kaynaklarin1 kullanmakta ¢ektikleri sikintidan ileri gelen bir tepki” olarak
degerlendirir. Ancak Latin harflerinin kabuliiyle Bati kiiltiiriiniin kaynaklarina
kolayca inildigi iddiasini, Arap harflerinin kullanimda kalmasi halinde de, Tiirk
aydininin bugiin okudugu ve gevirdigi Bat1 literatiiriine yine de yonelmis olacagini,
zaten Tanzimat’tan beri boyle bir durumun varliginin s6z konusu oldugunu
sOyleyerek reddeder. Ortayli’ya gore “Tiirk toplumu harf devrimi ile bliylik bir
degismeye girmis degildir, degismeye giren Tiirk toplumu, harflerini degistirmek
zorunda kalmugtir.”*°

Latin harflerinin kabul edilmesiyle diizgiin bir imlanin yerlesmesi miimkiin
olmustur, ¢linkii Arap harfleri belli bir agzin tutunmasina engel olacak bir yapiya
sahiptir. Latin kokenli alfabemiz bunu engelleyecek sekilde hazirlanmistir. Yeni
alfabemizin hazirlandigi giinlerde Atatiirk’iin  yaninda olan Falih Ruifk,
Osmanlica’daki yabanci kelimelerin dahi biitiin ses haklarin1 veren bir alfabe mi
yoksa Tiirkce ve Tiirkgelesen kelimelerin seslerini dikkate alan bir alfabe mi
hazirlanacag konusunda yapilan tartismalar1 Cankaya’sinda anlatir.*** Sonugta yeni
harfler yalnizca Tiirk¢e kelimeler diisiiniilerek se¢ilmis; Atatiirk, yabanci kelimelerin

Ozelliklerini korumak i¢in One siiriilen biitiin harf ve hareke tekliflerini reddetmistir.

138 Safa, “Arap Harfleri”, Tiirk Diisiincesi, Agustos 1959, S:59, ss.1-2.

139 Safa, “Arap ve Latin Harfleri”, (Terciiman, 9 Temmuz 1959), OTU, i¢inde, $s.255-256.

Y0 flber Ortayli, “Harf Devrimi Uzerine Bir Degerlendirme”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C:5, fletisim Yaymnlari, ss.1296-1297.

11 Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yaynlar, Istanbul, 2004, ss.475-479.
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Yeni alfabe, yabanci kelimeleri ya ayriliklarmi gidererek Tiirkcelestirecek ya da
tasfiye edecekti.'*? Atatiirk’iin “En iyi savunma yontemi saldiridir. Su halde dil
alaninda tiiremis yabanciliklara saldiralim; agaci bir defa silkeleyelim: Gorelim,
hangi ¢iiriikler diisecek; kalan saglamlar bakalim ne kadardir? Dokiilmeyenler, 6zleri
ve arinmuslart bulununcaya kadar biraz daha ise yarayabilir; gegici olarak!..”'*?
sOzleri durumu 6zetlemektedir.

Safa ise yeni alfabemizin yabanci kelimelerin kokenlerini gdstermeyecek
sekilde diizenlenmesine kars1 ¢ikmis, cocuklarimiza dil egitiminin kelimelerin koken
ve tireme sekillerini Ogrenmelerini saglayacak sekilde verilmesi gerektigini
savunmustur. Bu da gramer egitiminin buna uygun olarak verilmesinin yaninda
alfabemize de “o kelimeleri dogru yazmak imkanini1 saglayacak harfler’in
kazandirilmasiyla miimkiin olacaktir. Bu ayni zamanda kelimelerin anlam
inceliklerini de belirten ses farklarini telaffuz edebilmelerini saglayacaktir. Safa, bu
fikirlerini dile getirdigi yazisin realiteye kars1 koyarak eski bir fikre bagli kalmanin
yobazlik oldugu kadar dil gergeginin bizden istediklerine aldirmayip geri bir dil
irk¢iligima aldirmamanin da yobazlik oldugunu séyleyerek bitirir.***

Peyami Safa’nin 6liimiinden yaklasik yirmi y1l sonra Kaplan’in “Tiirk Kiiltiir
ve Medeniyetine Ait Kaynak ve Vesikalarin ilmi Olarak Yayimlanmas1” hakkinda
hazirladig1 bir yazida Cumhuriyet devrine kadar, ¢ok genis bir cografyada viicuda
getirilen maddi ve manevi eserlerin heniiz bir envaterinin bile ¢ikarilamadigini,
Bagbakanlik Arsivinde heniiz tasnifi yapilmamis 50 milyon civarinda belgenin
oldugunu, Tiirkiye’de ve diinya kiitiiphanelerinde ne kadar Tiirk¢ce yazmanin
bulundugunu bilmedigimizi sdyler. Matbaanin kullanilmaga baslanmasindan sonra
eski harflerle pek c¢ok eser basilmistir. Kaplan, bu eserlerin yeni alfabeyle tekrar
basilmis kisminin ¢ok az olmasindan sikayet etmistir.'*®
Safa, sayisal olarak bir dokiimiinden bahsetmedigi, bu kaynak ve vesikalara ilk elden
ulagsmak isteyenlerin miirteci olmakla su¢lanmasi tizerinde durur:

“Devrimbaz gazete, yazar, dogent, profesor ve ogretmenlere gore Arap
harflerini 6grenmek irticadwr. Milli tarihini ve edebiyatimi ana kaynaklarindan
okumak irticadir. Utanmasalar, “Ilim irticadir” diyecekler. Ciinkii onlara gore
gercek devrimci, eski harflerimizi bilmeyen, milli kiitiiphanelerimize girmeyen,

192 Atay, “Atatiirk ve Dil”, Tiirk Dili, C:1, S:3, s.5.

13 K ocatiirk, ss.261-262.

144 Safa, “Bu Da Boylesine Bir Yobazlik”, (Milliyet, 4 Mayis 1955), OTU, iginde, 5.168.

1% Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil, Dergah Yayinlari, 21. Baska, istanbul, Mart 2006, s.197.
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girerse bir turist gibi, raflara, duvarlara ve tavana bakip giden cahil kigidir.
Turist gibi de degil. Ciinkii hangi memleketten olursa olsun, her turist geng,
kendi memleketindeki biitiin milli kiitiiphanelerde istedigi eseri okumak
imkdnmina sahiptir.”**®

Safa’nin sundugu teklif sadece eski harflerin Ogrenilmesi ya da maarif
vekaletinin c¢eviri yaptirmast degildir. Benzer bir yiikii kitapgilara da yiikler.
Kitapcilarin da eserlerimizin eski alfabemizden, Latin harflerine aktarildigi bir

kampanya yapilabilecegi 6nerisini getirir.**’

3.2.3. Sark ve Garp Arasinda Tercih

Harf inkilab1 siiphesiz yeni Tiirk devletini, alfabe yoniinden doguyla olan
ortakliktan alip batiyla olan ortaklifina bir kalem daha eklemistir. Peyami Safa’nin
inkilabin ilk giinlerinde yasadigi bunalim miistesna, bu degisiklige kars1 ¢ikmadigini,
yazilarinda buna yonelik bir ibare bulunmadigini hatta kendisine defalarca isnat
edilen irtica veya Latin harflerinin atilip yerine Arap harflerinin getirilmesini istedigi
suclamalarina bikip usanmadan cevap verdigini goriiriiz.

1940 yilinda bir okurunun, spontane kelimesinin c¢evirisinde kelimenin
anlamini tam olarak karsilamayan tav’i sozciigiiyle ile yapilmasinin Tiirkgemize daha
cok yakisacagi israrina cevaben yazdigi yazida soyle soyler:

“Medeniyet treni ileri degil, geri giden bir vasita olsaydi arkadagimiza
ne kadar hak verecektim. (...)Arkadasimiz  kendisinden bekledigimiz
samimiyetle, ancak soyle bir sey soylerse hakli olur: “Ben garp kiiltiirii
ailesinden olmak istemiyorum.” Sahsi arzulara miidahale hakkimiz yoktur.
Isteyen garp trenine, isteyen sark devesine biner. Fakat yalniz ben degil, biz
biitiin  Tiirk milleti garp kiiltiir ailesine mensup olmadik¢a ortagcagdan
ayrilmayacagimiza inaniyoruz. Bu inanisin bizi sarkla garp arasinda yeni bir
hiimanizme kavusturabilecek biiyiik imkdnlar tasidigina da kaniim.™*®

Yine aym1 donemde kaleme aldigi bir yazida ¢ogu Latin ya da Yunan
kokiinden gelen Alman, Ingiliz, Italyan, Rus gibi pek ¢ok ulusun ortak olarak
kullandig1 kelime ve terimlerin Tirkgelerini bulmak i¢in zaman kaybetmememiz,

ortak kokiin kullanimina dahil olmamiz gerektigini aksi halde medeniyet trenini

146 Safa, “Arap Harfleri ve irtica”, (Terciiman, 16 Haziran 1959), OTU, i¢inde, $5.256-257.

147 safa, “Bu Oliileri Diriltebiliriz”, (Tasvir-i Efkér, 16 Subat 1941), OTU, i¢inde, $5.71-72.

148 Safa, “Medeniyet Treni ve Bedeviyet Kervani”, (Cumhuriyet, 23 Temmuz 1940), OTU, icinde,
$s.58-60.
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kagiracagimizi sdyler.'* Bir insan bdylece Alman, ingiliz, italyan ya da Fransiz
kiiltiir dairelerinden hangisine ait olursa olsun ortak uluslararasi kelimeleri derhal
anlayacaktir. Bu da bir nevi ayn kiiltiir dairesinde oldugumuzun kanitidir. Safa su
soruyu sorar: “Avrupali bir millet oldugumuzu kabul ediyor muyuz, etmiyor
muyuz?”150

Ortak koklerin alinmast kurali tiim kelimeler i¢in degil Tiirkgcede karsilig
olmayan, Ozellikle de terim nevinden olan kelimeler igin gegerlidir. Safa, Tiirkge
karsiligt  olan  kelimelerin  yabancilarim1i  kullanmay1r  “ziippelik”  olarak
degerlendirir.151 Yabanci kelimelere karsi gosterilen asirt diismanlik nasil dil
taassubu ise, Tiirkge karsiligi bulunan veya bulunabilecek olan yabanci kelime
hayranlig1 da ziippeliktir. Yazara gore, memleketimizin tiim ¢ektikleri de bu softa ve

152 Ustelik bu kelimelerin siradan halkin giinliik

zlippe kafasindan kaynaklanmaktadir.
konusmalarinda kalmayip devlet diline gegcmesi de s6z konusudur. Bu durum, isin
vehametini artirmaktadir, ¢linkii devlet milli iradeyi temsil eder ve bu sebeple
gevsememelidir. ™

Peyami Safa, Bati medeniyetine dahil olmak ister, ancak bu arzu onda,
yenilik ve degisimlerin ilmi bir yontemle kontrol edildigi ve ilerledigi dl¢lide vardir.
Kuru bir taklit¢ilige gitme, milli kiltiir ve benlikten uzaklagsma, hatta kendi
varligindan utanma gibi sekillerde goriilecek batiya dahil olma ¢abas1 gelenekle ilgili
konularda oldugu gibi dil ile ilgili konularda Safa’da asla yoktur. Ornegin Fransiz
dili ve kiiltiirtinii kendimizinkinden iistiin gérmekle baslayan 6zenti halini kuyrugu
Tanzimat’ta basi bugiinde, derhal 6ldiirtilmesi gereken bir yilan olarak goriir. Bu,
kazanmak zorunda oldugumuz bir kiiltiir harbidir: “Bir yabanci dilin emrinde
kalmakla bir yabanci orduya kole olmak arasinda fark yoktur. Zira kiiltiir harpleri
toprak harplerinden daha az miithim degildir; hatta bunlardan sulh derecesinde

kazanmaya mecbur oldugumuz harp, yalmz kiiltiir i¢in olanidir...”*>*

149 5afa, “Nigin mi?”, (Cumhuriyet, 14 Temmuz 1940), OTU, i¢inde, 55.57-58.

150 Safa, “Gene Terim Bahsi”, (Cumhuriyet, 16 Aralik 1939), OTU, icinde, $5.45-47.

B Ornegin asirlardan beri Tiirkgede yasayan tesrifat yerine protokol, kabul resmi, kabul merasimi,
kabul tdreni yerine resepsiyonun tercih edilmesine karsi ¢ikar.

Safa, “Yabanci Kelimeler ve Devlet”, OTU, 5.239.

152 5afa, “Yabanci Kelime Suiistimali”, (Milliyet, 13 Eyiil 1958), OTU, i¢inde, s5.209-210.

153 gafa, “Yabanci Kelimeler ve Devlet”, (Terciiman, 4 Mayis 1959), OTU, i¢inde, s5.239-240.

154 Safa, “Fransizca Konusan Veznedar Bayan™, (Cumhuriyet, 4 Ekim 1938), OTU, i¢inde, $5.21-22.
Bu yaziy1 Istanbul’da cogunlukla Tiirklerin aligveris yaptig1 bir magazada, bir Tiirk kizinin, Tiirkge
bilen muhataplariyla Fransizca konugmasinin nedenlerini irdelemek igin yazmustir.
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Tiirk olmak kiigiikliikmiis gibi, toplumun yasadig1 6zenti hatta yabantaparlik
kullandigimiz sozciiklerde kendini gostermektedir. Bu hayranligin sadece basit
giinliik kullanimda kalmayip ilim ¢evresi ve aydin dilinde, daha da kotii olmak {izere
devlet dilinde de goriilmesini kotii bir salgin, cirkin bir istila olarak nitelendirir.
Karsiligr Tiirkgemizde bulunan kelimelerin yabancilarin1 kullanmak ise dilimizin
ozliiliigiinii kaybetmesi felaketine sebep olacaktir.'*®

Harf inkilabina karsi iginde bulundugu tavir Latin harflerinin kaldirilmasi
degil, bunun yaninda liselerde, tipk1 iiniversitelerin edebiyat fakiiltelerinde yapildig
gibi eski alfabenin de 0gretilmesi gerekliligi iizerinde yogunlagmistir. En bastan beri
yapilmasi gerektigini sOyledigi bu oneriyi, 6zellikle yillar gegip, ¢evrilmesi gereken
eserler hala ¢evrilmeyince sdyleyis siddetini artirarak tekrar etmeye devam etmistir.

Bu eski yazi ile yeni yaz1 arasindaki tercih meselesi, bu yazilarin temsil ettigi
kiiltiirlerin dillerine ait kelimelerden hangisini tercih edecegimiz hususunda da
birtakim kargasaya sebep olmustur. Arapca ve Farsca kelimeler, Avrupa’da
konusulan dillerden alinan kelimeler ya da dil devrimi biinyesinde hizla devam eden
6ze donme ¢abastyla diriltilmeye c¢alisilan arkaik kelimeler... Safa tercih konusunda
belli bir yontemin izlenmemesinden sikayetgidir.

Omegin 1939 yilinda, Bat1 medeniyetine katildiktan sonra bizde karsilig1
olmayan kelimeleri tereddiit etmeden Avrupa’da ortak olarak kullanilan kdklerden
alacagimizi ve bunun her tiirlii tartismay1 onleyecek, gayet sade bir prensip oldugunu
ancak terimlerin Latinceden, Yunancadan, eski arkaik Tiirk¢eden, halk dilinden
aliarak, yenileri uydurularak, hepsi birlikte dilimize sokulmak istenmesiyle bir
anarsi yaratildigin1 belirterek hangi medeniyet ziimresine aitsek onun terimlerini
kullanmamiz gerektigini sdyler ve hatta Latin ve Yunan kokleri dururken neden Oz

Tiirkgelerinin kullamldigini da sorar.*®
3.2.4. Dil inkilab1 Hakkindaki Gériislerine Yapilan Suclamalar i¢in
Peyami Safa, gelinen noktayr Atatiirk’iin de Ongdrmedigini, “gafiller ve

mahutlar’in onun yapmak istemedigi seyleri onun adin1 kullanarak gercgeklestirdigini

soyler. 1950’lerin sonlarina gelindiginde artik varilan noktayr “soysuzlagsma” olarak

155 gafa, “Yabanci Kelime Suiistimali”, (Milliyet, 13 Eyiil 1958), OTU, i¢inde, s5.209-210.
156 gafa, “Istilah Davasi”, (Cumhuriyet, 4 Agustos 1939), OTU, i¢inde, s5.35-37.
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niteleyecektir. Tabi soysuzlasmanin sebebi olarak gosterdigi kisiler 0Ozlesme
hareketinde asiriya gidenlerdir. Safa, bu asirilik halinin, Tirk¢enin giizel
imkanlarindan da nefret uyandirdigi ve dilimizde koyu Osmanlicaya dogru bir
gerileme temayiiliinii kiskirttign tespitini yapmis™®’ “Lisaniyatin veya dilbilimim
miinakasa konulart disinda kalan, adeta kanunlagmis prensipleri, dilimizin
alabildigine 6zlestirilmesini isteyen miifritler tarafindan layikiyle bilinmis ve hesaba
katilmis olsayd:i, dil inkilab1 denilen hareket(in) soysuzlasma(yacagini)”
séylemistir.158

Dil inkilabina biiyiikk 6nem veren Atatiirk’iin bu gruptan olmadigini ve
“soysuzlagsma” halinin elbette Atatlirk’lin istedigi bir durum olmadigini belirtmeyi
unutmaz: “Ifrat¢r cogunluk, Tiirk Dil Kurumu’nu yaratan Atatiirk’iin kurum
Tiirkcesiyle bir tek nutku olmadigini, hatta bu zorlama dile yaklasan bir ifadesine de
rastlanamadigmni unutmamalidirlar. Ilimden vazgectik, bari devrimcilerin sahi
Atatiirk’iin izinden ayrilmasimlar.”°

Safa’nin dilde asir1 6zlesmeye gitmeye c¢alisanlarin gafiller ve mahutlar
oldugunu soyledigi yazisindakine benzer degerlendirmeler baska diistiniirler
tarafindan da yapilmistir. Ornegin Mehmet Kaplan solcularin, inkilaplar1 asiriya
gotiirerek komiinizme bir ¢igir agmak icin ugrastiklarini, normal Tiirk¢elesme
hareketini soysuzlastirarak, milli birligin en kuvvetli temeli olan dili altiist etmek,
gencligi gecmise ait degerlerden tamamen ayirmak istediklerini anlatir. Asiri
oztiirkcecilik ile agir1 solculuk arasinda baglant1 kuran ilk yazarin kendisi olmadigin
da Falih Rifk1 Atay’n bir yazisindan 6rnek vererek belirtir: “Biz psikoloji kelimesine
ne Arapca, ne Tiirkce bir karsilik aranmast dogru olmadigini diisiiniiyoruz. Soldaki
asirilar, zorlama da olsa psikolojiye bir Tiirkce karsilik istemektedirler. Nasil ki
sagdaki asirilar, yine zorlama da olsa Arapgadan bir karsilik almamizi
istemislerdir.”**

Yine Kaplan 1980 yilinda yazdig1 bir yazida Cumhuriyet devrinde belli bir
tarihten sonra yetisen nesilleri eski kiiltlirden uzaklastirmayr amaglayan insanlarin

kiiltiir akisina sekte vurdugunu ve kavram kargasasi yarattigini sdyler:

157 Safa, “Tiirkge’de Nisbet Ekleri Meselesi”, (Terciiman, 7 Aralik 1959), OTU, iginde, $5.268-269.
158 Safa, “Dilde Ozlesmenin Hudutlar”, (Milliyet, 4 Nisan 1958), OTU, i¢inde, $5.197-198.

159 Safa, “Yiizde Yiizciiliik illeti”, (Milliyet, 8 Subat 1959), OTU, i¢inde, $5.225-227.

180 Kaplan, s5.207-208.
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“Bu oyunu oynayanlarin biiyiik kismu, Tiirk milliyet¢iligine diisman olan
salislardwr. Baslangicta halka inmek maksadint giiden dilde sadelesme
hareketini asiriya gotiiren, ¢igirindan ¢ikaran onlardwr. Paskal “Kleopatra ' nin
burnu biraz egri olsaydi diinya tarihi baska olurdu” der. Lyi ile kotii, giizel ve
cirkin arasinda bazen kil payt fark vardwr. Aslinda giizel ve iyi olan bir sey,
kiiciik bir saptirma ile kotii, ¢irkin ve zararl olabilir. ‘Oztiirkce’ tarih ve milli
kiiltiir diismanlarimin elinde bir beyin yikama vasitast haline gelmistir. Eline
baltayr alan yiizlerce yil dantela gibi islenen Tiirk kiiltiiriinii yitkmis, harabeye
cevirmistir. ™

Peyami Safa’nin bir kismi1 yabanci dillerden alinmis olsa bile kelime hazinesi
zengin, anlam ayriliklarin1 da belirtecek alfabeye sahip bir dil lizerinde durmasinin
ve bunu istemesinin sebebinin dili yogun ve aktif bi¢gimde kullanan &nemli bir
edebiyat¢1 olmast muhtemeldir. Safa halk dili, yazi dili ve edebiyat dilinin ayr1 ayri
tirler oldugunu, halk diline inen bir yaz1 ve edebiyat dilinin soysuzlasacagi goriistinii
Shakespeare ile drneklendirir: “Shakespeare devrinde Ingiliz kdyliisii ii¢ yiiz kelime
ile konusurdu. Hamlet miiellifinin biitlin eserlerinde 30 bin kelime vardir.
Shakespeare halk diliyle yazsaydi eserlerinin en basitini bile yaratamazdi.”'** Bu
duruma ragmen, romanlarinda fazla yabanci kelime kullanmakla su¢lanmis ve bu
suclamalara sdyle cevap vermistir:

“Hakikatte, bir¢cok mana inceliklerini bile feda etmemek igin birkag
misli yabanci kelime kullanmam lazimdi. Coguna kaptlart kapadim. Fakat onlar
esikte birikiyor ve kanadi zorluyorlar. Bir giin iceri girecekler. Ifade ihtiyact
milli gurura nihayet galip gelecektir.

Dilimizi  bugiinkii  yetersizliginden kurtaracak esasli ¢arelerden
kaginmaya devam edersek, Bati kiiltiirii seviyesinde telif eser vermemize imkan
bulamayacagimiz gibi, terciimelerimiz de asillarindaki manalardan uzak bir
siirii yakistirma kelime ve tabirlerle dolmaktan kurtulamaz.

Her seyden evvel, otarsi fikrinin her sahada imkansiz oldugu anlasiimig
bir milletlerarasi kiiltiir diinyasinda, dil otarsisi sevdasindan vazge¢meliyiz.”™

Muhafazakarligin en belirgin 6zelliklerinden biri olan tarihsel stirekliligi
arzulama durumu Peyami Safa’da da agik¢a goriilir. Dil inkilabi ve dilde
sadelesmede asiritya gidenleri bu tarihsel biitiinliigli kopardiklar1 i¢in de sik¢a
elestirmistir. 1959°da yazdig1 bir yazida genglerin Ahmet Hasim, Tevfik Fikret,
Abdiilhak Hamit ve Namik Kemal gibi sanat¢ilar1 tanimadiklarindan, zihinlerinde

Baki gibi, Seyh Galib gibi sairlerin ise higbir yerinin olmadigindan yakinir. Bu,

161 Kaplan, $5.191-192.
102 gafa, “Dilde Ozlesmenin Hudutlarr”, (Milliyet, 4 Nisan 1958), OTU, iginde, 55.197-198.
183 5afa, “Dil Otarsisi ve Dil Yetersizligi”, Tiirk Diisiincesi, Say1:24, Kasim 1955, ss.321-322.
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genclerin koksiiz hale gelmesidir ve Safa, milletin benligini olusturan unsurlarla
ilgisinin kesilmesinin en sonunda bagimsizligi ve milli kimligini kaybetmesine mal
olacagindan endiselidir.

“Tarihin stirekliligini kaybeden bir millet her seyini kaybetmege
mahkumdur. Hafizas1 parca parca kopmus bir akil hastasi gibi, gecmisiyle,
hatiralariyle ve benligini terkip eden biitiin varlik unsurlariyle ilgisi kesilmistir.
Yabanci tesir ve miidahalelere, yabanct visayete hazir ve muhtag halde, evveld
bagimsizligim sonra da biitiin milli sahsiyetini ve varhgini kaybeder. ™™

Safa, ayn1 yazida bir lise 6grencisinin Atatlirk’{in biiyiik nutkundaki dili ve
birgok pargalart anlamadigindan bahsetmesi karsiliginda, “bir iki nesil sonrakiler(in),
bu nutkun tamamini anlamak iktidarindan mahrum kalacaklar(in1)” soyler. “Tarihin
bu kopa kopa, atlaya atlaya gidisi devam ettik¢e, yarin gengleri de bugiinkiileri
okumayacaklar, okusalar da anlamayacaklardir.” Bu durumun miisebbibi -eger
ellerinden gelirse- her ¢eyrek asirda bir Tiirkge’nin biiyiik bir kismmi degistirecek
olan devrimbazlardir.

Nutuk yazildiktan otuz iki yil sonra yapilan tahmin, bir-iki nesil sonra
gercege doniismiis, bu eseri anlamaktan mahrum bir nesil gelmistir. Yine o giinlerde
yazilanlarin yarin okunmayacagina dair dngoriiniin de, Safa’nin dliimiinden yirmi yil
sonra Mehmet Kaplan’in bir yazisinda viicut buldugu goriiliir. Uzun yillar boyunca
eski eserleri anlamakta zorlanan nesiller hakkinda yazmis olsa da Safa’nin kendisi de
engellemeye calistigi duruma diismekten kurtulamamuig, bahsettigimiz yazida yeni
nesillerin anlamakta zorlandig1 yazarlarin arasinda Ahmet Hasim, Yahya Kemal,
Halide Edip, Yakup Kadri, Resat Nuri, Ahmet Hamdi ve Sait Faik’le birlikte
amlmlstlr.165

Temennimiz, “Her nesil bir evvelkini terciime yoluyla ve tercliman
vasitastyla anlamak zorunda kalinca, dilinin zaman ig¢indeki vahdetini kaybeden
milletlerin tarihteki mes’um sonlari bizim de akibetimiz olacaktir.”*®® diisiincesinin

gerceklesmemesidir.

164 Safa, “Tarihin Siirekliligi”, (Terciiman, 5 Eyliil 1959), OTU, icinde, $.260.
165 Kaplan, 5.192.
186 Safa, “Tarihin Siirekliligi”, (Terciiman, 5 Eyliil 1959), OTU, i¢inde, 5.261.
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3.3. PEYAMI SAFA’NIN ANADILE VERDIGi ONEM

Kiiltiirtin ilk basamagmin anadilini iyi konugmak ve yazmak oldugunu
sOyleyen Safa i¢cin Onemli olan genglerin Tiirk¢enin inceliklerine vakif olarak
yetismesi ve kendi dil kiiltiirinden mahrum olmayarak biiylimeleridir. Yiritiilen
politikanin sonucunda dilini pek ¢ok yanlisla kullanan “dilsiz” geng bir nesil ortaya
cikmistir ve birtakim onlemler alinmazsa yeni nesiller i¢in durum felaketli bir hal
alacaktir. Bu konuda verdigi biiyiik savagimi Safa su ciimlelerle anlatir: “Kalemi
elime aldigim giinden beri Tiirkgenin miidafaasi i¢in yazdigim satirlar1 birbirine
eklesem Istanbul-Ankara simendifer hattindan daha uzun olur.” %’ Yazar, bu
miicadeleye biiyiik 6nem vermekte, hatta (6zellikle resmi evraklarda) bozuk Tiirkce
kullanilmasii devlet dairelerine kirli ve yirtik bayrak asmaya benzetmektedir.'*®
Ikisi de milli degerlere saygisizliktir.

Anadilini iyi konusmak ve yazmak bir insanin ddevidir ve gergeklesmesi
hayret edilecek bir durum degildir. Dili iyi kullanamayanlara, {iistelik en aydin
insanlarin bile edip olmadiklarin1 sdyleyerek kendilerini savunmalarina olan
kizginligr Safa’nin, insanlarin kiltiir yoksunu ve dil bilincinden mahrum olarak
yetismesini tamamen yapilan inkilaplarin tstiine yigmadigini ve insanlarin kendi
sorumluluklarini g6z ardi etmedigini gosterir. Ona gore sikint1 anadilini dogru okuma
ve yazmayi ilk degil son basamak goren tepetaklak olmus goriistedir. Bu goriis
dilimize ait degerlere zarar vermektedir. “Kabahati hemencecik dil inkilabina
yiiklemeyelim. O biisbiitlin ayr1 dava. Bizi dertlendiren, kelimelerin gramer Orgiisii,

nahiv yapusi...”'®

sOzlerine bakarak dil davasini sadece yapilan inkilaplar agisindan
ele almadigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

Peyami Safa, Dil devrimini Tiirk inkilabina Bakislar’da milli koldan gelen
inkilaplara dahil etmisti. Daha sonra ise yiiriitilen c¢alismalara, eski dil
kiiltiiriimiizden birdenbire kopulmasina ve geleneksel olanlarin ifrat¢1 ¢evrelerce
irtica olarak nitelendirilmesine; devrimciligin, bir dili devirip yerine milletin

kullanmadig1 uydurma bir dili getirmek olmadigini, milliyet¢iligin milli geleneklere

dayandigini, geleneksiz milliyetcilik degil milletin bile olmadigini sdyleyerek karsi

167 Safa, “ilk Basamak”, (Cumhuriyet, 30 Mart 1940), OTU, iginde, $5.55-57.
168 Safa, “Dil ve Basar1”, (Milliyet, 19 Aralik 1958), OTU, i¢inde, $5.220-221.
189 5afa, “ilk Basamak”, (Cumhuriyet, 30 Mart 1940), OTU, i¢inde, $5.55-57.
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cikar: “Gelenekcilik ne milliyetgilige ne de inkilapgiliga aykiridir. Ciinki inkilap
canli gelenekleri degil, miistehase (fosil) haline gelmis, sosyal miiesseseleri
degistirmektir.”*"

Alfabenin degistirilmesini degil, Latin alfabesinin yaninda eski alfabemizin
ve birtakim gramer kurallarinin de 6gretilmesi gerektigini, boylece Tiirkgemizin daha
saglikli kullanilacagini savunan Safa, dil konusunda benzer fikirlere sahip diger
diisiiniirlerin de yaptig1 gibi baska {ilkelerin egitimleriyle karsilastirmalar yapacaktir.

“Yeryiiziinde c¢ocuklarina dilini tam ogretmeyen bir memleket
gosterilebilir mi? Almanya’nin, Fransa’nin, fngiltere ‘nin, fsvigre ‘nin ve daha
bir¢ok memleketlerin biitiin biiyiik iiniversitelerine girmek igin Ldtince bilmek
sarttir. Fransa’da, Tite-Liye’yi veya Ciceron’u terciime edemeyen bir 6grenci
bakaloryasini veremez.

Biz lise mezunlarimizin Ibni Haldun’'u veya Imriil Kays’t Tiirkceye
terciime edecek kadar Arap¢a Ogremmelerini istemis degiliz. Sadi’'nin
Giilistan indaki basit hikdyeleri terciime edecek kadar Farsga bilmeleri de sart
degil. Fakat “kdtip” ve “mektup” gibi her giin kullanilan kelimeler arasindaki
miinasebetten haberi olmayan bir gencin Tiirk¢e bildigine inanir misiniz?

Her giin gazetelerimizde rastladigimiz  Tiirk¢e yanlislart  geng
kalemlerin marifetleridir. Yeni nesle mensup muharrirleri Tiirkce bilmeyen bir
memlekette gen¢ okuyucularin ne halde olduklarini tahmin etmek zor mu? "™

[lmin geregi olan dilimizde yasayan kelimelerle ilgili kurallarin
Ogrencilerimize Ogretilmesinin irtica olarak algilanmasindan rahatsizdir. Onun
savundugu dava “Arapga” Ogretilmesi degil, Tirkcenin hudutlart i¢indeki ihtiyag
nisbetinde Arap gramerinin bazi kurallarinin t'>gretilmesidir.172 Bu gereklilige karsi
cikanlar1 da yobaz olarak degerlendirir: “Realitenin icaplarina kars1 koyarak bir fikre
kakilip kalmak nasil yobazligin ta kendisi ise, her giin ig¢inde yasadigimiz dil
gerceginin bizden istediklerine aldirmamak ve geri bir dil irk¢iligina saplanip kalmak
da yobazliktan bagka bir sey degildir.”m’

Kendisine pek ¢ok kez yoneltilen Latin harflerini atip yerine Arap harflerini
kullanmaya baglamamizi istedigi seklindeki suglamaya “Latin harflerini atmay1
hi¢bir zaman diisiinmiis ve yazmis degilim.” diyerek net bir cevap verir. Kendisine
bu su¢lamayr yonelten bir okuyucuya verdigi cevap eski alfabemizi de bilen
insanlarin ge¢misle baglanti kurup, biitiinliigli saglamasinin daha kolay olacagim

diisiindiigiinii gostermektedir:

170 gafa, “Bir Dogentin Terkibi Uzerine”, (Terciiman, 1 Mayis 1959), OTU, i¢inde, $5.236-239.

171 Safa, “Genglere Tiirkge Ogretelim”, (Milliyet, 17 Ekim 1956), OTU, i¢inde, $5.178-179.

172 Safa, “Bir Dizgi Yanhsimn Diisiindiirdiikleri”, (Milliyet, 29 Eyliil 1958), OTU, iginde, ss.214-215.
173 Safa, “Bu Da Boylesine Bir Yobazlik”, (Milliyet, 4 Mayis 1955), OTU, iginde, 5.167-168.
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“Besbelli ki bu gen¢ okuyucunun biitiin diinyada Aristo’dan sonra
“ikinci iistad” lakabiyla taminan Tiirk filozofumuz Fardbi’den zamanimiza
kadar gecen on asir icindeki Tiirk diisiince tarihinin milli kiitiiphanelerimizde
yatan sayisiz mahsullerinden de, Divan, Edebiyat-1 Cedide, Fecr-i Ati ve bizim
nesil edebiyatlarinin bir¢ok yabanci dillere terciime edilen eserlerinin diinyada
uyandirdigr hayranliktan da, bu eserlerin gercek ve tam metinlerinden de,
olmez degerlerinden de haberi yoktur. Atatiirk’iin  kurdugu Tiirk Tarih
Kurumu 'nun, Nesriyat Kongresi'nde, bugiinkii harflere ¢evrilmesini istedigi
yiizlerce tarih kitabindan, ¢evrilen birkagi miistesna, hepsinin ve daha binlerce
yazma, basma tarih eserinin yeni nesillere me¢hul kalmasiin bugiinkii ve
yarinki kiiltiiriimiize neler kaybettirdiginden ve ettireceginden de haberi yoktur.
Milli kiiltiiriiyle temast olmayan bir tek millet olmadigindan da haberi yoktur.
Bizi Bati kiiltiiriine baglayan tarihin Ldtin harfleriyle baslamadigindan ve
edebiyatimizin Tanzimat tan beri Batiya dogru siiratle istikamet aldigindan da
haberi yoktur. "

Genglerin kendi tarih ve kiltiirimiizle olan kopuklugunun onlar1 yabanci
tesirlere daha agik bir hale getirmesi milli sahsiyetimizi ve varligimizi kaybetme
tehlikesine yol acacaktir:

“Tarihinin siirekliligini kaybeden bir millet her seyini kaybetmeye
mahkimdur. Hdfizas1 parca par¢ca kopmus bir akil hastasi gibi, gecmisiyle,
hatiralariyla ve benligini terkip eden biitiin varlik unsurlariyla ilgisi kesilmistir.
Yabanci tesir ve miidahalelere, yabanci visayete hazir ve muhta¢ bir halde,
evveld bagimsizligim sonra da biitiin milli sahsiyetini ve varligini kaybeder. "

Peyami Safa birgok makalesini de birbirine karistirildigini diisiindiigli bazi
kavramlari belirginlestirmeye ayirir: inkilap ve devrim arasindaki fark, muhafazakar,
yobaz ve miirteci arasindaki fark, laiklik ile muhafazakarligin ayni yerde bulunup
bulunamayacagi, din ile laiklik arasindaki iliski, laik bir iilkede dinin nasil
yasanacagi gibi konularin iizerinde sik sik durur.

Safa’nin din hakkindaki yazilarinin da 6émriiniin son yillarina dogru daha ¢ok
yogunlastigini, bu konuyu gerek fikir yazilarinda gerekse edebi eserlerinde isledigini
goriiriiz. Avrupa’da cereyan eden mistisizm akimindan ve sadece bilimin, insanlar
icin yeterli olmadig1 ve ahlak cephesini diizenlemeye yetmediginden, dinin ve Allah
inancinin hayatimizda olmasi gerektigi yerden siklikla bahseder. Elbette bunu

yaparken mistisizm ile tasavvufu birbirinden ayirir.

174 Safa, “Bir inkar Facias1”, (Milliyet, 14 Ekim 1958), OTU, i¢inde, $5.215-217.
175 Safa, “Tarihin Siirekliligi”, (Terciiman, 5 Eyliil 1959), OTU, iginde, s5.260-261.
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3.4. PEYAMi SAFA’DA MODERNLIK, MIiLLILiK, MUHAFAZAKARLIK
VE GELENEKLER

Peyami Safa, muhafazakarlik ve inkilap¢iligin yiizeysel bir sekilde
bakildiginda birbirine zit gibi gdriindiiglinii ama aslinda birbirini tamamlayan iki 6ge
oldugunu soyler.

Her canli varligin kendini koruma iggiidiisii vardir. Birey olma ve toplum
olma bilincini saglayan sey hafizadir. Insanlar igin hafizalar1 ve aliskanliklari ne
ifade ediyorsa, toplumlar i¢in de tarih ve gelenekleri onu ifade eder. Milletlerin
tarihlerini kaybetmesi ve geleneklerinden vazge¢mesi hafizasini ve suurunu
kaybetmesidir. Bu da hayat karsisinda saskin ve beceriksiz kalmalarina sebep olur,
clinkii “tarihsiz ve geleneksiz millet yoktur.” Bu fikirlere sahip Safa, muhafazakarlig
sOyle anlatir:

“Muhafazakarlik tarihgi ve gelenekgidir. Bugiinii diine baglayan
zengin tecriibe ve kiiltiir mirasimin bekgisidir. Diinsiiz bugiin ve bugiinsiiz yarmn
olamayacagint bilir. Cemiyetin gecirdigi zaruri inkildaplarin gecmise ait
degerleri yok etmemesini ister ve cemiyetin kendi benligine sadik kalmak i¢in
her tirlii olgiisiiz degismeye karsi mukavemetini temsil eder. Muhafazakarlar
olmayan bir cemiyet yoktur.”

Gegmise gosterilen bu bagliligin  yeniliklere tamamen kars1 koymak
olmadigini, muhafazakarlarin yeniyi, eski olani tahrip etmedigi siirece kabul edilebilir
buldugunu, muhafazakarligin eskiyi muhafaza ederken yeniyi tepmedigini —¢iinkii
teptigi zaman irtica olur-, gergek muhafazakarlarin inkildp diismani olmadig: gibi,
gercek inkilapeilarin da gelenek diismani olmadigini diisiinir."® Safa’ya gore, Tiirk
politika ve fikir hayatinin disiplinden mahrum olusu, biitiin bu farklara dikkat
edilmedigi icindir. Ogiin, Safa’nin bu s6zlerine, onun “hakiki muhafazakarlikla hakiki
inkilapgilik arasinda fark gormedigi” yorumuyla dikkat ceker.*’

Safa tarihsiz yasamayi, gegmisimize ait ne varsa toptan reddetmeyi modernlik
sanan kisilere kars1 ¢ikar ve bugiiniin, ancak diin ve yarin arasinda mana kazandigini,
zamanin li¢ unsurundan birini inkar etmekle, hepsini toptan reddetmek arasinda fark
olmadigin1 sdyler. Bu bir nevi, kendi kendini biitiin olarak inkira gotiiren manevi

intthardir. Diiniimiiziin i¢inde olmamamiz, bugiinlimiizde ve yarmimizda da

176 Safa, “Irtica Nedir?”, Tiirk Diisiincesi, irtica Ozel Sayisi, Say1:56, May1s 1959, ss.1-3.
7 Ogiin, s.164.
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olmamamiz anlamina gelir. Boyle bir inkilap, hangi diinden yarma intikal ettigini
bilmedikge, yarmim mali olamaz.'™

“Sahici modern adam, ii¢ zaman iginde de yagamasini bilendir.
Modernligi, bugiine miinhasir olmadigi igin, devamlidir. Gegmisi, bugiinii ve
yarimi aymi liyakatle temsil eder. Modern oldugu kadar muhafazakdr ve
muhafazakar oldugu kadar da inkilapgidir. Genglige verecegimiz inkilap
fikrinde, zamamin tic unsurundan hangisini ihlal edersek, onun bizden aci bir
sekilde intikam almasi ihtimali vardir. Tarihi inkar edersek, irtica tehlikesi,
gelecegi inkdr edersek, ihtilal tehlikesi, giiniin icaplarini inkdar edersek, yerine
gore her iki tehlike de karsimiza ¢ikar. Sosyolojide, sosyal dinamik adini alan
toplum sikismalarimin neticeleri ¢ok defa bunlardir.”*"

Milli olmak ise maddede degil manadadir. Ornegin Karagoz’iin milliligi
ne kiyafetinde ne de dekorundadir. Onun milliligi Nasrettin Hoca’yi,
Kavuklu’yu, Pigekar’t hatirlatan “Turkvari hayat ve varlik anlayisi”ndadir.
Maddi unsurlarin degismesi bunu etkilemez.

Milli geg¢misle baglar1 koparmamali fakat yenilige de agik olmali,
yeniye dogru gitmelidir. Safa, inkilap¢1 olmayan bir millinin yalanci bir milli

oldugunu séyler, ¢iinkii bdyle bir milli, tekdmiil edemeyecek ve dlecektir.*®

3.4.1. Muhafazakarhk ve Inkilaplarda Ordunun Yeri

Safa her ordunun 6nce muhafazakar oldugunu soyler. Clinkii her seyden dnce
vatani, dolayisiyla biitlin milletin tarihini, geleneklerini, kiltliriinii ve manevi
degerlerini muhafaza eder ve korudugu seylerin ne oldugunun bilincindedir. Bu
muhafazakar biling “onun inkilapg¢ilik ruhunu dondurmaz, bilakis tarih koklerine
baglar, yaraticilik hamlesini hizlandirir.”

Her millet inkilabin1 kendine gore yapar. Tirkler de asker bir millettir ve
ordu, bu milletin inkilaplarini gergeklestirmistir.lgl

Ogiin, bu satirlarin Kemalist ilkelerin korunmasi adina yapilan bir askeri
darbeden sonra kaleme alindigina dikkat ¢ceker ve Peyami Safa’nin, goriis ortakligina

sahip oldugu diger isimlerle birlikte, toplumda yasanan kiiltiirel transformasyonun

'8 safa, “Modern Adam Uzerine”, (Diisiinen Adam, 19 Nisan 1961), Din inkilap irtica, (Dii),
icinde, s5.112-114.

179 gafa, “Modern Adam Uzerine”, (Diisiinen Adam, 19 Nisan 1961), Dil, i¢inde, s5.112-114.

180 Safa, “Sanatta Tiirk’e Dogru”, (Tasvir-i Efkar, 5 Mayis 1942), Sanat Edebiyat Tenkit, (SET),
icinde, SS.64-65.

181 5afa, “Ordu, Muhafazakarlar ve Miirteciler”, (Diisiinen Adam, 21 Haziran 1961), Dii, icinde,
$s.11-13.
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hazirlayicilarindan, kilit bir isim olmasmna vurgu yapar, fakat bunun
“muhafazakarligin, politik eylemin mesrulastirimini her daim kosulsuz yapan bir
diisiince oldugunu diisiindiirmemesi” gerektigini belirtir."®> Muhafazakarlik politik

ideolojilerle ilgili endiseler tasir ve bu sebeple temkinli davramr.'®®

“Mubhafazakarligin mihenk tast, Sleililiktir.”®

3.4.2. inkilap — Devrim

Peyami Safa, bilimsel tanimlamalar haricinde keyfe gore yorumlanan
kavramlarin basinda “inkilap”mn geldigini, bu durumun yarattig1 karisikligin 6zellikle
inkildb1 devrim kelimesiyle karsilayanlardan kaynaklandigini sdyler, ¢iinkii
kastettikleri anlam tam bir anarsi i¢indedir. “Kimi onu 1slahat, kimi biitiin
geleneklerin temelinden yikilisi, kimi siyasi rejimin degismesi, kimi umumi zihniyet
ve kiiltiir degismesi gibi anlar. Bunlari birbirine karistiranlar da az degildir.”*®
Yazar, bu sebeple pek ¢ok yazisinda, o donemde bugiine gére aralarinda daha biiyiik
bir ayrilik olan inkilap ve devrim kelimelerine aciklik getirmeye ve bu iki kelimenin
anlamini belirginlestirmeye ¢aligmistir.

Devrim kelimesinin kokii “devir” degildir. Devir Arapga bir isimdir ve -im,
-im ekleri fiilden isim yapan ekler grubundadir. Be sebeple kelimenin “devir-" fiil
kokiinden tiiretildigi agiktir.

Safa, bu kelimenin Atatiirk’iin 6liimiinden sonra “uyduruldugunu” soyler:
“Bu kelimenin inkildp mefhumu ile de ilgisi yoktur. Devrimin devirmek fiilinin
kokiinden tiiredigi muhakkak. Inkilab1 komiinistler gibi her seyi devirmek manasinda
yutturmaya calisanlarin uydurduklar1 ve kullandiklar1 kelime de, ne revolution, ne de
inkilap kelimelerinin karslhgldlr.”l86
Inkilaplar yikici oldugu kadar da yapicidir. Yiktiktan sonra yeniden insa

safhasina ge¢mek zorundadir. Yikarak alinan bu ddev yerine getirilmezse o inkilap

yarim kalmistir. Ve muhtemelen onu tamamlayacak baska bir inkilap doguracaktir.

82 Ogiin, 5.159.

18 Ogiin, s.161.

184 Ogiin, s.160.

185 gafa, “Inkilap Anlayisimizdaki Hatalar”, Tiirk Diisiincesi, inkilap Ozel Sayisi, Say1:57-58,
Haziran-Temmuz 1959, ss.1-3.

188 Safa, “Devrim ve Devrimbaz Kelimeleri”, (Terciiman, 3 Temmuz 1959), Dil, i¢inde, $5.94-95.
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Tekrar insa etmek, yikmak kadar hizli gergeklesmez. Insa iizerinde inkilap mimarlari,
Tirk diisiiniirleriyle isbirligi yapmak zorundadir.'®” Devrim, bu yapiciliktan uzak
sadece yikmak manasini ihtiva etmektedir.

Safa, 1960 yilinda kaleme aldig1 bir yazida 1923 yilindan beri, devletin resmi
dilinde de, biiyiik edebiyatc1 ve yazarlarin dilinde de devrim kelimesi yerine inkilap
kelimesinin yasadigini, inkildp kelimesine daha uygun ve daha giizel bir karsilik
bulunana kadar da inkilap kelimesini tercih edeceklerini soyler. “Devlet ve millet,
devrim kelimesini kullananlarin Atatiirk inkilaplarina kendi yorumlarina gore mana
verdiklerini ve Kemalizmi ger¢cek mahiyetinden uzak manalara ¢ekmek istediklerini
anlamis gibidirler.” Ona gore, inkildp kelimesinin yasamasinin sebebi devrimden
bucak bucak kagllma51dlr.188

Tiirk Diisiincesi dergisinin Haziran-Temmuz 1959, Inkilap 6zel sayisi igin
hazirladigr “inkilap Anlayisimizdaki Hatalar” makalesinde Ziya Gokalp’in “Avrupa
medeniyetinin de koca bir an’aneden dogdugunu anlamayarak onu birtakim (ilmi ve
amel?) kaidelerden ibaret sanmisiz. Kaideler ister aliskanlik, ister taklit olsun yaratma
ve ilerlemeden mahrumdur. Ciinkii birbirinden ayr1 aligkanliklar ve taklitler hem
kaynasamazlar hem de mazileri yoktur. Her biri bagimsiz ve mutlak bir alem olan
kaideler, oturduklar1 yerlerde olduklar1 gibi kalirlar.” sdzlerini de alintilayan Safa,
inkilabin gelenek diismani olmadigini aksine tarihe dayanan bir tekamiil hamlesi
oldugunu hatta, gegmise ve tarihe dayanmay1 inkar eden bir inkilap anlayisinin Bati
medeniyetine degil, komiinizme mahsus oldugunu sdyler. “Inkilap kaidelere degil,
birbiriyle tarihi baglar1 olan davranislara ve geleneklere dayanir. Geriden ileriye
dogru tarihi bir itige sahiptir. Gerisi olmayan ileri yoktur.”

Inkilabmn taklit edilemeyecegi ve tek bir insanm eserinin olamayacag
basliklarinda yaptig1 aciklamalar da inkilabimizin kendi koklerimizden gelmesi
gerektigini temellendirmektedir:

“Inkilap taklit edilemez. Tarihte hicbir inkildp otekinin  tipkisi
olmamistir. Amerikan, Ingiliz, Fransiz, Rus inkildplar: birbirinin ayn degildir.
Her inkildp kendi tipini yaratwr. Taklit halinde kaldik¢a kitleye mal olmaz ve
yasayamaz. Bagsta birinci ve ikinci Megsrutiyetin anayasalart ve yillardan beri
taklidine ¢alisilan ve bir¢ok maddeleri tatbik olunamayan medeni kanun gibi

187 3afa, “Ordu, Muhafazakarlar ve Miirteciler”, (Diisiinen Adam, 21 Haziran 1961), Dil, icinde,
§s.11-13.
188 Safa, “Inkilap ve Devrim”, (Havadis, 22 Temmuz 1960), Dil, icinde, ss.88-89.
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terciime mevzuatin yasayamamasi, milli ihtiyaglara cevap veremedigi igindir.
Yani, terciime inkildp olmaz.

Hicbir inkilap tek adamin eseri olamaz. Biiyiik inkildpg¢ilarimiz
arasinda Atatiirk iin miistesna bir yeri vardir. Fakat Tiirk Inkilap hareketleri
Atatiirk’ten ¢ok evvel baglamigtir. Hiirriyet inkildbt daha oncedir (1905),
kadinin resmen is hayatina girisi daha éncedir (1908), iiniversitede kiz ve erkek
talebenin bir arada okutulmasi daha dncedir, aydin ziimrenin hayatindan
kaggdgiin, poligaminin, goriiciiltigiin kalkmasi da daha oncedir. Latin harfi ve
sapka cereyanlart da onceden vardi. Bu cereyanlardan bir kismi Atatiirk 'ten
once bir kismi da onun zamaminda kanunlasmistir. Gergek inkildplar bir
adamuin degil tarihin maldir ™

Inkilabimizin kendi koklerimize dayanmasi gerektiginin savunulmasi, Tiirk
kiltlirii ve miiesseselerinin Batiy1 ne dereceye kadar 6rnek alabilecegi sorusunu da
beraberinde getirir. Safa’ya gore bu, Tiirk inkildbinin ana davalarindan birisidir.
Ciinkii Bati kiiltiir ve medeniyeti 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren degismeye
baslamistir. Bu degisiklik pozitivist ve materyalist diisiinceden spiritiialist bir yagsama
dogru yasanmaktadir. Metafizik ve mistik bir anlayis 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkiye bati
medeniyetinin yasadigi bu degisme ve gelismeyi dikkate almak ve diinkii batiya
bakarak Avrupalilagsmaga ugrasmamak zorundadir. Ciinkii batinin bugiin aradig1 pek
¢ok manevi deger zaten bizde mevcuttur. Oyleyse kendi manevi degerlerimize sahip
cikarak bir senteze gidilmelidir. Safa, Tirkiye’nin sanatta ve biitiin inkilap
anlayisinda, Bati medeniyetinin gec¢irdigi bu degismeyi hesaba katmak zorunda
oldugunu séyler. Bunu yaparsa diinkii Bat1 6rnegine gore Avrupalilasmanin artik s6z
konusu olmadigint gorecektir. Batinin bugilin aradigi birgok manevi degerleri
Tiirkiye’nin kendi geleneklerinde aramalidir. Boylece Bati ile kendisi arasinda bir
sentez kopriisii kurmast miimkiin olacaktir. “Bir sarkliya mahsus hassasiyet ve
inceliklerimizi, manevi degerlerimizi ve ilahi prensiplere baglhiligimizi, kuvvetli sezis
hassamizi tamamiyle feda etmeden Bati medeniyeti ailesi i¢inde yer alabiliriz ve
ancak bu milli sahsiyetimizi muhafaza etmek sartiyle adi bir taklit¢i olmaktan

kurtulabiliriz.”*%°

189 gafa, “Inkilap Anlayisimizdaki Hatalar”, Tiirk Diisiincesi, Inkilap Ozel Sayisi, Say1:57-58,
Haziran-Temmuz 1959, ss.1-3.
190 gafa, “Bati Ormegi”, Tiirk Diisiincesi, Say1:25, Aralik 1955, ss.56-58.

30



3.4.3. inkilape1 — Devrimbaz - Yobaz:

Safa, inkilap ve devrim kelimelerinin arasindaki ayrima dikkat ettigi gibi
bunlar1 yapanlarin arasinda da bir adlandirma farklibigina gider. Inkilaplar
gerceklestiren ve savunanlara inkilap¢t seklinde seslense de devrim adim
savunanlarin samimiyetlerine inanmadig1 gibi biraz daha miistehzi “devrimbaz” adin
VErir:

“Devrimbaz kelimesi(ne gelince), bu, inkildba kendi istedikleri manayi
veren, hokkabaz gibi bir kelimenin icinden beklenmedik manalar ¢ikarmasini
bilen agikgozler icin bigilmis kaftandir. Kelimenin sonundaki “baz” Fars¢a
“bahten-oynamak” mastarindan gelir. Tiirkce bir kelime ile Farsca bir kelime
arasinda vasfi terkibi yapmak kaideye aykiridir. Fakat miistesnalart yok
degildi: “oyunbaz, dilbaz” gibi.

Devrimcilere, yani sahte inkilap¢ilara, inkildp oyunbazlarina hokkabaz
kKiilahm gibi yakisan bu kelime, yapisi bir olmamakla beraber “yobaz”
kavramimin, inkildp konusunda tam karsihigidir. Ciinkii devrimbaz bir inkilap
yobazidwr. Din yobazi dine nasil diledigi manayr verir ve onu tahrif ederse,
inkzldpl gjlzobazz da devrim uydurmasina dayanarak inkildp kavramini oyle rezil
eder.”

Bu adlandirma Peyami Safa tarafindan tiiretilmis, onun 1srarli kullanimiyla kendi

yasadig1 donemde yayginlassa da daha sonra unutulmus gériinmektedir.
Devrimbazlarin, Tiirk inkilapgilart gibi inkilaptan ne anladiklarina dair bir

eserleri yoktur hatta bu devrim kelimesini neden inkilap karsiligi olarak

kullandiklarini  dil bakimidan bile izah edememektedirler.'®?

Safa’ya gore
devrimbaz her vesile ile her giin “Devrim elden gidiyor” diyerek yaygara yaplp,193
irtica degirmenlerine karst Don Kisot ordulart kurdurmak isteyen kisidir. Onun
cephesinde klasik ahlaki miidafaa, bir gerilik isareti ve her tiirlii hafiflik modern bir
meziyettir.** Devrimbaz gecmigle tiim ilgisini keser, ge¢mise tamamen sirtini
cevirir. Diinle yarin arasinda bir kopri kurmaya calismaz, yalnizca gegici olan zaman
saplantilidir. Devirir, yikar ama yenisini insa etmek i¢in g:ahsmaz.l95 Yazar, bize

dinbazin ve devrimbazin degil dindarlarin ve inkilapgilarin lazim oldugunu, sekilde

kalan dinin ve sekilde kalan inkilabin ruhunu seytana sattifini; imansiz dinin ne

191 Safa, “Devrim ve Devrimbaz Kelimeleri”, (Terciiman, 3 Temmuz 1959), Dii, i¢inde, s5.94-95.

192 Safa, “Inkilap ve Devrim”, (Havadis, 22 Temmuz 1960), Dii, iginde, ss.88-89.

1% Safa’ya gore “Gergek inkilaplar sessiz olur.” Ogiin, s.199.

194 Safa, “Arap ve Latin Harfleri”, (Terciiman, 9 Temmuz 1959), OTU, i¢inde, $s.255-256.

195 gsafa, “Ordu, Muhafazakarlar ve Miirteciler”, (Diisiinen Adam, 21 Haziran 1961), Dii, icinde,
ss.11-13.
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kadar sahte ise, ilimsiz, izahsiz ve ispatsiz inkildbin da o kadar uydurma oldugunu
sdyler. Uydurma inkilapgilar devrimbazlardir.'*®

Baska bir yazisinda da komiinistlerin kendilerinden olmayan herkesi miirteci
olarak gordiiklerini, komiinizmin kanun dis1 oldugu Tirkiye’de kendilerini saklamak
zorunda olduklart igin devrimbazlari ileri karakol olarak kullandiklarini, onlari
kiskirtip, onlarla isbirligi yaptiklarini sdyler. “Devrimbazlara gore, dindarlar, milli
bir tarih suuruna sahip olanlar, gelenekciler, milliyet¢iler klasik ahlak taraftari
miirtecilerdir. Atatiirk’iin biiylik tarih¢i ve milliyet¢i sahsiyetini unutturmaga ve
kendi irtica anlayislarin1 ona mal etmege c¢alisirlar.” Safa, onlarin Atatlirk’iin hig
kullanmadig1 “devrim” uydurmasindan ¢ikardiklar1 anlam ile Atatiirk’iin inkilap
anlayis1 arasinda var olan biiylik farki kapatmaga caligtiklarini soyler. Gergek
inkilapcilara gore, bir cemiyetin son tekamiil merhalesini bir Oncekine, geriye
gotiirmek isteyenler miirtecidirler. Boyle bir niyeti olmayip da mevcudu muhafaza
etmek isteyenler miirteci degil, muhafazakardirlar. Gergek inkilapei, kokii gegmiste
olmayan bir gelecegin temelsiz kalacagina ve yikilacagina inanr. ™’

Tirk Dil Kurumunun sozliiglinde yobaz kelimesinin ilk anlami dinde
bagnazligi asiriliga vardiran, baskalarina baski yapmaya yonelen (kimse), ikinci
anlamui ise bir diislinceye, bir inanca asir1 6lglide bagli olan (kimse) olarak verilir.

Once akla gelen ilk anlanu olsa bile Safa, yobaz kelimesini ikinci anlamiyla
da sik sik kullanir. Onun yazilarinda yobaz kelimesi sadece dini uygulamalar1 agirtya
vardiranlar i¢in degil, inkilaplar da dahil pek ¢ok uygulamada asiriya gidenler hatta
“Avrupa medeniyetinin gegen asra ait maddeci telakkisini muhafaza eden ve Tiirk
inkilabin1 o modele gore big;enler”198 i¢cin de gegerlidir. Ona gore ilmin de, dinin de,
inkilabin da, politikanin da yobazlar1 vardir. Her tiirlii inang ve fikirde var olan, sert
ve zit fikirlerin de gerceklik payi tasiyabilecegini kabul etmeyen bu hosgoriisiiz
sekiller bizi Bat1 seviyesinden uzak tutan sebeptir:

“Bati seviyesinden bizi daima uzak tutan, bu miisamahasizliktir.
fnkzldp adina, din adina, ilim adina, milliyet adina, fikir kilici ¢ekenler, kars
tarafin da hakli olabilecegi noktalart gérmek istemeyen fikir yobazlaridir. Yazik
ki, Tiirkiye’'mizde halka yol gosteren ve isik tutan aydinlar arasinda din
yobazlart kadar, politika yobazlari, inkildp yobazlari, ilim yobazlari, teknik

196 gafa, “Bir Ortadogulu’nun Diisiinceleri”, (Terciiman, 27 Nisan 1959), Dii, i¢inde, s5.85-88.

Y97 Safa, “ilmi Ménasiyle irtica ve irtica Dedikodusu”, (Terciiman, 19 Mayis 1959), Dil, icinde,
§s.173-175.

198 Safa, “Carsafa Dair Sorular”, (Terciiman, 12 Nisan 1959), Dil, i¢inde, s5.219-221.
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yobazlari, yenilik ve eskilik yobazlar: da az degildir. Bunun icin anlagamiyor,
birbirimizi yiyoruz. "™

Yobazlik muhafazakarliktan da miirtecilikten de farklidir. Yobazlar
digerlerinden samimiyetsizlikleriyle ayrilirlar. Yobaz samimi degildir. Ne
muhafazakarlar gibi gecmise ait degerleri muhafaza etmek isterler ne de miirteciler
gibi Onceki yasami geri getirmek isterler. Onlar, yapmak istedikleri seyin gercek
anlaminin, geri getirmek istedigi ge¢mis, tarih, din veya milliyetcilik esaslarinin ne
oldugunun farkinda olmadigi gibi oO6grenmeye de niyetli degildir. Amaci
muhafazakarlik ve irtica egilimlerini istismar ederek kargasa c¢ikarmak, gecici bir
niifuz saglayarak rakiplerini geride birakmak ve bazi seyler elde etmektir.?®

Safa yobazi ayni zamanda bir din dolandiricisi olarak da tanimlar.?®* Ornegin
Osmanli Devletindeki irtica hareketlerinin hepsinin birer yobazlik faaliyeti oldugunu
soyler. Bunlarin hepsi, dinin otoritesini temin etmek i¢in degil, bu bahaneyle servet
ve makam yagma etmek i¢in yapllmls‘[ur.zo2

Yobaz, tek taraflidir. Din yobaz1 da devrim yobazi da gerilik 6rnegidir ve
felaketlerimizin sebebidir. Ikisiyle de miicadele etmemiz lazimdir; ¢iinkii birinin
irticaa, Otekinin de komiinizme kadar yolu vardir.?® Safa, ger¢ek dindarin yobaz
olmadig1 gibi gercek inkilapginin da devrimbaz olmadigini sdyler® ve insanlara din
yobazi da devrim yobazi da olmamayi, daima karsimizda bulunan kisilerde de
haklilik pay1 olabilecegini diisiinmelerini tavsiye eder.?®

Safa, irticanin 6li geleneklere takilip kalmak oldugunu, bunlarla birlikte
yasayanlar1 topyekln yikmak i¢in ugragan kisilerin milli varligimizi yikmak isteyen
diisgman fikirlerin hizmetinde oldugunu sdyler. Bu durumda olanlar gercek
inkilapcilar degil kendine devrimci adin1 verenlerdir. Safa, gelenek diismani olan bu
kisilerin kendilerine inkilape¢: siisii vererek Atatiirk’e yaslandiklarini belirtir. Fakat
Atatlirk’lin dini bayramlarimizi ve geleneklerimizi oldugu gibi muhafaza ettigini,
yani Atatiirk’iin gelenek diismani olmadigini hatirlatirken soyle sorar: “Otuz sekiz

yildir her yi1l 29 Ekimde kutladigimiz Cumhuriyet Bayrami da bir gelenek haline

199 Safa, “Sert ve Mutedil Inanglar”, (Terciiman, 20 Mart 1960), Dil, i¢inde, $5.176-177.

200 5afa, “Irtica Nedir?”, Tiirk Diisiincesi, Irtica Ozel Sayisi, Say1:56, Cilt:10, Mayis 1959, ss.1-3.

201 Safa, “Yobaz ve Solcu Misyoner”, (Milliyet, 10 Nisan 1958), Dii, iginde, s5.39-40.

202 5afa, “Irtica Nedir?”, Tiirk Diisiincesi, Irtica Ozel Sayisi, Say1:56, Cilt:10, Mayis 1959, ss.1-3.

203 Safa, “Tiirkiye’de Ramazan ve Din Hayat1”, (Terciiman, 1 Mart 1960), Dil, icinde, $5.160-161.

204 Safa, “Yobaz Erkek ve Devrimbaz Kadin”, (Terciiman, 24 Haziran 1959), Dil, i¢inde, ss.125-126.
205 Safa, “Bir Ortadogulu’nun Diisiinceleri”, (Terciiman, 27 Nisan 1959), DIi, i¢inde, ss.85-88.
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geldi. Gelenek diismani devrimbazlar bu gelenegimize de karsi durabilirler mi?”*?%

Soru, geleneklerin her zaman hayatimizda oldugunu hatirlatip, milletin kendisine
uygun olan yasami bulmak ic¢in ge¢gmisinden kopmayarak zamani bir biitiin halinde
yasamasinin uygunlugunu vurgular.

Mubhafazakarlar, toplumsal ve kiiltiirel olanin politik bir hal almasini

istemektedirler.2Y’

3.4.4. irtica — Miirteci

Safa, her canli varligim kendini koruma iggilidiisiine sahip oldugunu ve
korunmas1 sart olan gelenekleri yok etmege varan inkilap hareketlerinin en ileri
toplumlarda bile gegmise hasret uyandirip irtica egilimlerini giliglendirebilecegini
soyler. Her aksiyon siddeti oraninda reaksiyon uyandirir. Irtica, élgiisii olmayan bir
muhafazakarliktir ve Ol¢iisii olmayan inkildp hareketlerinin cevabidir. Miirteci ise
bugiinkiinden 6nceki hali iade ettirmek isteyen bir gerilik taraftaridir. Toplumun
geemise ancak tamamiyle bagli olursa gelecege ulasabilecegini diisiiniir ve bu
sebeple her tiirli degisime diisman olur. Tarihe ve geleneklerine ask derecesinde
baglidir. Ancak hatali olsa bile samimidir. Peyami Safa, samimiyet noktasinda durur
ve bunun miirtecilerle yobazlari ayiran en biiytik fark oldugunu Vulrgulalr.208

Peyami Safa’nin miirtecilerle ilgili bagka bir tarifi de mevcuttur. Bu tarifte,
komiinist, sosyalist, Kemalist, liberal, klerikal... her cahilin miirteci oldugunu soyler.
Burada cahilden kastettigi “bilgisiz” insan degildir. “Karanliktan aydinliga dogru
giden insan zekasinin merhalelerinde, geriyi ve ileriyi herhangi bir akideden Once,
idrakin dereceleri tayin eder.” diyen Safa, diinyanin biitiin kitaplarin1 yutmanin insan
cahillikten kurtaramadigini, bilme ile anlamanin birbirinden farkli oldugunu belirtir.
Kitapsiz iddia sahibi ve fikir adami olmay1 gerilik olarak goriir ve Marksist, liberal,
dogu ya da batic1 ne olursa olsun, miirtecinin o oldugunu sdyler.?®

Peyami Safa, bir tilkede irtica hareketlerinin varliginin kabul edilmesi igin “I.

Suurlu, 2. Normal 6l¢iiyii asan, 3. Miiesses nizam1 yikip daha geri nizami kurmaya

2% gafa, “Gelenek Diismanhigi ve Inkilaplarmuz”, (Diisiinen Adam, 31 Mayis 1961), Dii, iginde,
$5.126-127.

27 Ogiin, s5.170.

208 Safa, “Irtica Nedir?”, Tiirk Diisiincesi, irtica Ozel Sayisi, Say1:56, Cilt:10, Mayis 1959, ss.1-3.

29 Safa, “Kitapsiz Peygamberler”, (Ulus, 17 Ocak 1951), Dil, i¢inde, 5.178.
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matuf, 4. Temayiil degil, sosyal hareket (action) halinde bir davranig” sartlarinin var
olmasi gerektigini soyler ve Tirkiye’de irtica oldugunu iddia edenlerin gosterdikleri
delilleri siralar: Bunlar, radyoda dini yayinlarin yapilmasi, bazi velilerin ¢cocuklarina
Arapca Kur’an ve din dersleri verdirmeleri, Risale-i Nur adindaki eserleri
okuyanlarin biiyiik bir kalabalik teskil etmesi, arada bir tarikat ayinleri yapanlarin
yakalanmasi ve din dergilerinin yayimlanmasidir.

Ona gore bu propaganda komiinizm merkezlidir ve bu durumdan habersiz pek
¢ok masumu da aralarina almistir. Safa var olan durumu su sekilde miidafaa eder:

“Laik olan ve olmayan biitiin Bati memleketlerinin radyolarinda, bizden
fazla, din yaywnlari, ayinler yapiulw, dini vaazlar verilir. Din G6gretiminin
mecburl olmadigi Fransa gibi memleketlerde aileler, ¢ocuklarina istedikleri
gibi husust din dersleri verdirmekte serbesttirler. Hatta bunun igin hiikiimet ayr
bir tatil giinii kabul eder. Bu memleketlerin hepsinde dini eserler okumak irtica
hareketi sayimadigi gibi din dernekleri kurmak da serbesttir. Tarikat ayinleri
vapanlara Atatiirk’iin saghginda da ¢ok rastlanirdi. Fakat ¢eyrek yiizyildan
beri Tiirkiye’'de ne bir Seyh Sait isyani, ne de bir Kubilay faciast goriilmiistiir.
Dini vicdan tizerinde baski olmadig icin bu tepkilerden uzagiz. "

3.5. DIN VE MANEVi DEGERLER

Safa 1959 yilinda Tiirkiye’de 1aikligi ve din hayatini incelemek igin ililkemize
gelen Stanley S. Newman ile yaptig1 sdyleside laiklik inkilabindan sonra okullardan
din telkini ve 6gretimi kalktigi i¢in ilk inkilap nesillerinin dini terbiye ve bilgilerden
mahrum kaldiklarini, fakat bugiin imam hatip okullari, ilahiyat enstitiisii ve fakiiltesi
mevcut oldugu i¢in gengligin manevi terbiyesinin ele alindigini sdylemistir. Yazida
laikligi bizim gibi anlamayan Avrupalilar1 ve Amerikalilar1 tatmin edecek bilgiler
vermenin miimkiin olmadigini belirtir.2*

Safa, dinin gelismemize engel oldugunu ileri siirenlerin bu iddialarin1 da
kabul etmez:

“Bizim din yiiziinden geri kaldigimizi ileri siirenler de vardir.
Hakikatte biz her sahada oldugu gibi dinde de geriyiz. Geriligimizi dine
baglayanlar, dinde ni¢in geri oldugumuzu ayni sebebe atfedebilirler mi? Eger
dine baglilikta, dini ogretim ve teskildtta ¢ok ileri, teknikte ve sanayide geri
olsaydik, bu geriligin sebebini dinde bulanlarin hakli oldugunu diisiinebilirdik.

Amerika’da ve bir¢ok Bati memleketlerinde oldugu gibi din ilerlemeye
mani olmadigi gibi, Rusya’da da dinsizlik tabiat ilimlerindeki ve teknikteki

210 5afa, “irtica Miinazarasi”, (Terciiman, 7 Subat 1960), Dil, icinde, s5.182-183.
211 Safa, _“Manevi Bosluklarimizi Nasil Dolduracagiz?”, (Terciiman, 30 Kasim 1959), Egitim
Genglik Universite, (EGU), iginde, $8.72-73.
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ilerlemelere mani olamuyor. Ciinkii ilim ve din ayri ayrt sahalardr ve bunlar
birbirine karistirmak sonsuz miinakasalari alabildigine devam ettirir. 212
Amerika ve Rusya’nin bilim, teknik ve endiistri sahalarinda birbiriyle yaris

halinde fakat din anlayiglarinin birbirinden ¢ok farkli iki devlet -Amerikalilarin en
dindar, Ruslarin ise en dinsiz- oldugunu sdyler. Amerika’nin ileriligini din sayesinde
elde ettigini diistinmek ne kadar yanlis ise Rusya’nin da dinsizlik sayesinde elde
ettigini diistinmek o kadar yanlistir. Amerika’da din ilerlemeye engel olmadigi gibi
Rusya’da da dinsizlik ilerlemeye engel olmamistir. Ciinkii bilim ve din ayr1 ayri
sahalardir. Ancak bilimin insanligin yararma kullanilmast i¢in dinin insana
kazandirdig1 ahlaki degerlere ihtiyaci vardir:

“Miisbet ilmin ahlaki hedefi yoktur. Atom bombasinin serre dlet olmasi
ihtimali, onun cekirdek fizigi sahasindaki arastirmalarini onlemez. Hedef
tabiatin gercgeklerini bulmak ve ona hakim olmaktir. Ahlaki degerleri din,
estetik degerleri sanat tdyin ve tesis eder. Daha kestirme bir deyimle, ilim
dogruyu, din iyiyi, sanat giizeli verir.

Ilim akla, din imana, sanat hayale dayanir. Sahalari ayridir. Birbiriyle
catismazlar. Resimde anatomiye aykiri bir ¢iplak, ilmin tenkidine ugramaz. Akil
degil, hayal mahsuliidiir. Dinin mucizeleri de ilmin tenkidine ugramaz. Akla

degil, imana bagldir.(...) Dar kafalr olmayan ilim zihniyeti de imana hiirmet
eder.”*

Bati’daki Bergson, Einstein, Whitehead, Alexis Carrel, Lacomte de Nouy,
Gabriel Marcel, Karl Jaspers, Mauriac, Bernasons, Huxley, Rilke, Claudel, Eliot gibi
dini miidafaa eden bir¢ok otoriteyi ornek gostererek, Batinin dinsiz olmadig gibi,
batililagmanin da din diigmani olmak anlamina gelmedigini, yobazlar, miirteciler ve
dindarlarin birbirine karistirilmamasi gerektigini; yobaz nasil bir din dolandiricisiysa,
batililagmay1 dinsizlik gibi gosterenlerin de inkilap dolandiricisi oldugunu anlatir.?!*

1955 yilinda Tiirk Diisiincesi dergisinde, Tiirkiye’de inanan insanlarin aydin
ithtiyarlar arasinda az, aydin gengler arasinda fazla oldugu ve genglerin giderek daha
¢ok dindarlastigini yazar. Bu durumu gengligin on dokuzuncu yiizyilin sonundaki
Allahsizlik cereyanindan, Taine’den, Renan’dan maddecilik asis1 olan Servet-i
Fiinin neslinin etkilerinden kurtulmus olmasia ve Marksizm son gayretlerini sarf
etmesine baglar.215 Maddeciligin Avrupa’da yikilisini birgok bilim adaminin

sOzlerini alintilayarak anlatir. Hatta 1960 yilinda kaleme aldigi “Ruh ve Madde

212 5afa, “Fezanim Fethi ve Din”, (Son Havadis, 14 Nisan 1961), Dil, i¢inde, s5.21-22.
213 Safa, “Yobaz ve Solcu Misyoner”, (Milliyet, 10 Nisan 1958), Dii, i¢inde, s5.39-40.
214 safa, “Yobaz ve Solcu Misyoner”, (Milliyet, 10 Nisan 1958), Dii, i¢inde, s.40.

215 5afa, “Allahsizlik Modast”, Tiirk Diisiincesi, Say:17, Cilt:3, Nisan 1955, s5.321-322.
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Kaynaklar1” adli yazisinda matematik, fizik ve astronomi alimi Sir Edmund
Whittaker’in “madde”nin ¢okiistiyle ilgili bir yazisin1 alintiladiktan sonra sdzlerini
sOyle tamamlar:

“(..)Bu satirlart yazan adam yeryiiziiniin en tamnmis fizik-
matematikgilerinden biridir, adi Said-i Nursi olmadig icin, devrimbazilar onu
ileri medeniyet diismanhgi ile, irticayla lekeleyemezler. Ingiliz dlimi gibi
diigiinen daha bircok Alman, Fransiz, Italyan, hatta Beyaz Rus dlimi de
gosterebilirim.

Maddenin yikilmast ilmin yikilmas: demek degildir. Modasi ge¢mis
nazariyeleri ilim zannedip manevi degerlere saldiranlarin yikilmas: demektir.
Nazariye geger, ilim kalir. Bati medeniyet seviyesi bunu anlamaktir.”*®

Bat1 medeniyetinin maddeci temellere dayandigi inanci eksiktir. Bu eksik
anlayisla inkildbimiza yon vermeye calismak inkilabimiza vermek istedigimiz
manady1 da sakatlamaktadir. Bir toplumda maddenin Tanrilastirmaga baslanmasi,
insanin mutlulugu parada ve maddi kazanglarda aramasi, gecici ve koksiliz amaglarin
cekiciligine kapilmasi ahlak prensiplerini unutmasina ve bu da “manevi degerler
buhrania” sebep olmaktadir. Biraz dnce sdyledigimiz, Bat1 medeniyetinin maddeci
temellere dayandig1 inanct da bu buhrani beslemektedir.?’

Safa, 1950’lerde iilkemizde yasanan ahldki zafiyetler iizerinde daha ¢ok
durmaya baglamistir. Hatta bu manevi ¢okiisiin aydinlar tarafindan bilinmesinin
“milli varligimiz1 tehdit eden biiyiik ¢okiintiiden kurtulmamiz i¢in” ilk sart oldugunu
diistindiigii i¢in meseleyi hazirladig dergi “Tiirk Diislincesi”nin ana davalarindan biri
haline getirir. Dergide, bu sebeple “kendi tesir hudutlar1 i¢inde maneviyat
bozguncularia karst modern ilmin ve modern Bati diislincesinin biitiin delillerini”
okuyucularina anlatmaktadir.”*®

Toplumda goriilen soziinde durmamak, randevuda saatlerce bekletmek, yiize
gillmek ve arkadan konusmak, gorgli kurallarin1 ihmal etmek, her vesile ile yalan
sOylemek ve yemin etmek, aldatmak, atlatmak, dolandirmak gibi pek ¢ok davranig
bi¢ciminin artik zeka isaretleri gibi goriilmeye basladigini, bu ahlak bozuklugunun ne
zaman ortaya ciktiZinin tam olarak tespit edilemeyecegini fakat yasanan
“soysuzlagsma”nin pek ¢ok sebebi oldugunu sdyler ve bu durumu biri dini biri de

milli olmak {izere iki koke baglar. Ona gore, milli ve dini ideallerin gevsemesi

216 5afa, “Ruh ve Madde Kavramlar1”, (Terciiman, 21 Subat 1960), D_ﬁ, iginde, s5.22-23.
21 Safa, “Manevi Degerler Meselesi”, (Terciiman, 4 Nisan 1959), DII, iginde, ss.30-31.
218 Safa, “Nereye Gidiyoruz?”, Tiirk Diisiincesi, Say1:27, Cilt:5, Subat 1956, ss.129-130.
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sebeplerini en baga koymazsak, problemi toplu telkin, egitim ya da basin yayin yolu
ile ¢6zmek miimkiin olamayacaktir. Ciinkii bir milletin ortak sahip oldugu dini ve

milli idealler, sosyal dayanismay1 kuvvetlendirdigi gibi, bencilligi, nemelazimciligi

ve sadece kendimiz ve kendi yakinlarimiz igin yasama istegini de onlemektedir.*?

Safa, 1959°da, otuz bes yildan beri teknik ve ilim seviyemizin yiikseldiginden
ve ylikselmeye de devam edeceginden ve bunun gerekli oldugundan fakat manevi ve
ahlaki seviyemizin bununla paralel yiikselmediginden hatta biliyiikk bir hizla
alcaldigindan bahseder. Manevi seviyenin maddi seviye ile birlikte yiikselmemesi
sadece bize has bir durum degildir. Tiim diinyada boyledir. Ancak bizim diinya ile
aramizdaki fark onlarin bu agig1 kapatmak i¢in ugras vermesi, din adamlar1 ve yol
gostericileri teskilatlamaga ugragmasidir. Biz ise boyle bir gayret icinde degiliz ve
dini kurumlarimiz perisan bir haldedir.

“Biitiin sosyal miiesseselerimiz buhran icindedir: rejim, inkilap,
din, ahlak, ekonomi, alfabe, dil, yabanci dil, edebiyat, sanat, sag-sol,
dinci ve devrimci kavgalar: icindeyiz. Miifrit dincilerimizle miifrit
devrimcilerimiz ayni zihniyete sahiptirler ve ayni hataya diismektedirler:
din yobazlar: Miisliimanligin muazzam bir Islam medeniyeti yaratacak
kadar medeni ve miisamahali bir din oldugunu anlamiyor, bati
medeniyetinin ve modern diinyanin icaplarim reddediyorlar, devrim
yobazlart bati medeniyetini yaratan ve yasatan amiller arasinda dinin ve
manevi degerlerin roliinii anlamiyor, bunu gerilik saniyorlar. Bu iki
vobaz tipi, savunduklari Miislimanhgin veya Avrupaliligin gerek
mahiyetinden habersiz, ikisi de birbiri kadar geri inanglarin kaziklarina
baglarini baglamig, birbirlerini ircar miimkiin olmayan iki taassup kutbu
halinde, tehlikeli bir ihtilaf ve miicadeleye girismislerdir.”*®

Yine bu dénemin din ve ahlak hakkindaki meselelerinden biri bu iki kavramin
varliklar1 i¢in birbirine ihtiyaclarinin olup olmadigidir. Peyami Safa’nin bu konudaki
gorlsleri soyledir:

“Vicdanli ve mesuliyet duygusuna sahip dinsizler varsa, bunlar ancak
yiiksek bir kiiltiir sahibi ve mazbut bir aile terbiyesi almis seckin insanlar
arasinda bulunabilir. Boyle bir yetisme imkanlarindan mahrum kalmus bilgisiz
halk veya heniiz tam idrak ¢agina varmamis geng ¢ocuklar icin en tesirli ahldk
miieyyidesi, Allah korkusudur. Bunun icin, basta Amerika bir¢ok laik (evet ldik)
memleketlerde, cumhurbaskani Incil iizerine yemin eder. Mahkemelerde Incil’e
el basmayanlarmm sahitligi makbul degildir ve okullarda din o&gretimi

219 safa, “Yine Ahlik Davamiz”, (Havadis, 23 Eyliil 1960), Dii, i¢inde, $5.37-39.
220 Safa, “Batiyt Nigin Yanlis Anliyoruz?”, Tiirk Diisiincesi, Say1:53, Subat 1959, ss.1-3.
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mecburidir. “Ahlak sahibi olmak i¢in dindar olmak sart degildir” gibi hiikiimler
diinyada kabul edilmis bir hakikatin ifadesi degildir.”***

Avrupa’da giderek artan manevi egilimi Onemsemeyerek Bati’y1r ornek
aldigmi sOylemesine ragmen Avrupalilagmay1 bir biitiin olarak almayip, dini
degerlere saldirilmasini da “Devrimbazlar ne demek istiyorlar? Tiirk inkilaplarmin
hedefi, Batinin manevi ve ahlaki temellerini atip yalniz balolarini, kadin modalarini
ve danslarini almak midir? Boyle bir iddia inkilaplara da, Atatiirk’e de iftira olur.”

diyerek kargilar.*

3.5.1. islamiyet

Peyami Safa, Kur’an hiikiimlerine dayanan Islimiyet’in bir miisamaha dini
oldugu fakat bu hiikiimleri sert ve kaba bi¢imde tefsir edenlerin Islamiyet’i bilmeyen
kisileri bu din i¢inde medeniyete aykir1 emirler bulundugu zanmyla Islam’dan
soguttuklari, Islam’1 soguk ve cazibesiz bir din haline getiren bu kisilerden
sakinmamiz gerektigini savunur.

“Islamiyet’i en biiyiik hiirriyet ve miisamaha dini olmaktan uzaklastirip
yasak, tehdit ve korku dini haline sokmaga calisan softalarn, biitiin tarih
boyunca dinimize verdikleri zarar saymakla tiikenmez. Bunlarin yiiziinden
dindar ve miirteci kelimeleri, birbirinden ¢ok ayri manalar tasidiklar: halde
miiteratif olmaya bagsladi.

Yumusak ve tatl Islam dinini sert ve zehir zemberek kaideler sekline
sokanlar, ellerine bir din otoritesi gegirmek sevdasina kapilanlardir. Onlardan
sakinalim.”**

Safa, Islam medeniyetinin hem manevi ilimlerin, hem de tabiat ve madde
ilimlerinin kaynagi oldugunu, bugiin Islim diinyasim1 saran zifiri cehalet
Islamiyet’ten degil, onun esaslarini unutmaktan dogdugunu, Kur’an-1 Kerim’de ilim
aleyhine tek ayet olmadigini, aksine ilmi tesvik eden birgok hiikiim bulundugunu,
Ornegin Hazreti Peygamber’in “Besikten mezara kadar ilim isteyiniz.” gibi bazi

vecizelerinin ilim hakkinda séylenenlerin en giizelleri oldugunu sdyler.?**

221 Safa, “Dinsiz Ahlak Miimkiin miidiir?”, (Terciiman, 13 Ekim 1959), Dii, i¢inde, s5.31-32.

222 gafa, “Orhan Veli’nin Bir Yazis1 Uzerine”, (Terciiman, 27 Kasim 1959), Dil, icinde, $5.122-123.
223 Safa, “Anlagilmayan Bir Ciimlenin izah1”, (Terciiman, 28 Kasim 1959), Dii, i¢inde, s5.60-61.

224 Safa, “Aya Seyahat ve Islamiyet”, (Terciiman, 1960), Dil, i¢inde, s5.204-206.
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3.5.2. Laiklik ve Okullarda Din Ogretimi

Muhafazakarhiga gore din, metafizik problemlerle oldugu kadar ahlaki
problemlerle de ilgilidir. Ogiin, muhafazakarlarin bu ikinci ve daha sekiiler olan kol
ile daha cok ilgilendiklerini ve ahlak ile dinin ilgisini, maneviyat kavrami ile ortaya
koyduklarim séyler.??

Safa da dinin insan hayatini iki diinya i¢in de diizenleyen kurallar ve kanunlar
oldugunu, laikligi din ile diinya arasindaki biitlin iligkinin kesilmesi olarak algilayan
insanlarin dinin bu vasfin1 unuttuklarini diistinmekte; laikligi “dinin siyasi bir otorite
halinden ¢ikmasi, manevi degerler nizami halinde kalmas1” olarak tanimlamaktadir.
Laiklik, devletin ondan ilham almamasi, din hayatin1 ve ahlakini yasak etmesi, dine
diisman olmas1 demek degildir. Oyle olsaydi, laik memleketlerde din bayramlar
resmi tatil gilinleri sayilmaz, Vatikan’a elgiler gonderilmez, din okullarina resmi
tahsisat verilmez, Avrupa ve Amerika’da devlet bagkanlari, yilbasi mesajlarinda
Allah’tan sulh, selamet, refah ve saadet dileginde bulunmazlar, meclislerine din
adamlar1 kabul edilmez, en laik memleketlerde Hiristiyan partileri kurulmazdi.

Bu, laikligin bizim 6rnek aldigimiz iilkelerde yasanis seklidir. Safa bunu
dikkate almak istemeyen bazi kisilerin bizde bir partinin dinden s6z agmasini laiklige
aykirt buldugunu ve Atatiirk adina konusma tekelini ellerine —Kimbilir nereden?-
aldiklari1 soyler ve sOyle ekler: “Fakat rahmetli Atatlirk, Ramazanlarda ve
bayramlarda top atilmak, resmi tatil ve bayramlagma gibi din an’anelerini yasak
etmeyi hatirindan ge¢irmemistir. Tiirkiye’de, Hiristiyanlikta oldugu gibi bir kilise
teskilati mevcut olmadig igin, din islerini devlet eliyle nizamlayan bir Diyanet Isleri
makami da ihdas edilmistir.”

Safa i¢in laikligi boyle anlayan kisilerin miinferit yobazlik hadiselerini biiytik
irtica hareketleri gibi gdstermeleri ve bunlara milli bir tehlike goériiniimii vermeleri
yobazlig1 kigkirtmaktan ve olmayan bir tehlike yaratmaktan bagka bir sey degildir.226
Tiirkiye’deki din diismanlarinin amaci laiklik ve Atatiirkciiliik’ii -gercek manasindan
uzaklastirip kendilerini bunlarla maskeleyerek- iilkeyi Sovyetlestirmektir.227 Safa,

laikligin korunmasiin dinin gelismesiyle catismadigini Amerika ve Fransa’dan

225 Ogiin, 5.181.
226 Safa, “Bayram ve Laiklik”, (Terciiman, 9 Nisan 1959), Dii, i¢inde, s5.143-145,
227 Safa, “Tiirkiye’de Din Diismanlar1”, (Milliyet, 16 Ocak 1956), Dil, icinde, ss.147-148.
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Amerika’da devlet baskanlarindan mahkeme sahitlerine kadar herkesin incil’e el
basarak yemin etmeleri, en biiyliik dini kurumlarin Amerika’da olmasi, en biiyiik
Katolik iiniversite ve enstitlilerin Fransa’da olmas1 gibi 6rnekler vererek anlatir ve
sOzlerini sOyle bitirir: “Devrimci olduklarii sdyleyenler, laiklige diledikleri manay1
vermekte serbesttirler. Fakat aksini diisinenlerin de en az kendileri kadar serbest
olduklarini kabul etmek zorundadirlar. Aksi halde yobazn ta kendisi olurlar.”??®

Devrimbazlara Atatiirk’lin laiklik anlayisini ¢arpittiklarini, Atatlirk’iin Biiyiik
Taarruz’dan bir giin once Basvekil Rauf Bey’e ve Meclis Ikinci Baskani Adnan
Bey’e cektigi su telgrafini 6rnek vererek gosterir:

“Garp cephesindeki ordularimiz tevfikat-1 slibhaniyeye istinaden agustosun
yirmi altinct cumartesi giinii diigmana taarruza baslayacaktir. Rauf ve Adnan
beyefendilere yazilmistir.

Bagkumandan
MUSTAFA KEMAL”

Tevfikat-1 Siibhani, Allah’in yardimi demektir. Safa, bu soziin Atatiirk’iin
Biiyilk Taarruz’a giderken, Tiirk tarihinin en nazik aninda, yalniz milletine,
ordusuna, kendisine degil, ayn1 zamanda ve bilhassa Allah’in yardimina dayandigini
gosterdigini soyler, ¢ilinkii sifrede sadece bu belirtilmistir. Sifrede, gizlice iki kisiye
gonderildigi i¢in, halkin maneviyatin1 yiikseltmek gibi bir propaganda hedefi yoktur
ve bu durum Atatiirk’{in samimiyetini kanitlar. Atatiirk’iin o tarihte de laik zihniyetli
bir insan olduguna siiphe olmamasi ve buna ragmen harp gibi maddi ve biiyiik bir
devlet isine dini inanglar1 karistirmakta higbir mahzur gérmeyip hatta bunu lizumlu
telakki etmesi, 1aikligi devrimbazlar gibi anlamadigin1 gostermektedir. Yoksa resmi
bir sifrede Allah’in yardimindan bahsetmesine hig liizum yok‘[ur.229

Safa, laiklige uygun olmadigi gerekgesiyle din Ogretimi yapan okullarin
acilmasina kars1 ¢ikanlara ¢cocuklarimizi yobazin elinden kurtarmak i¢in, modern din
okullar1 agmaktan bagka caremizin olmadigin1 sdyler. Resmi din okullar1 agisindan,
laik Fransa’da Katolik okul ve tiniversiteleri niifusa nispetle Tiirkiye’deki imam-
hatip okullarindan ¢ok fazladir karsilastirmasini yapan Safa i¢in bu ozgiirlik 1950

demokrasisi ile saglanmistir.?*

228 Safa, “Laikligi Ters Anlayanlar”, (Terciiman, 9 Haziran 1959), Dil, i¢inde, s5.158-159.
229 Safa, “Atatiirk ve Tevfikat-1 Siiphaniye”, (Terciiman, 28 Agustos 1959), Dii, i¢inde, s5.123-125.
230 Safa, “Bizim Laik Vaizler”, (Terciiman, 20 Eyliil 1959), DI, iginde, s5.128-129.
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Safa, Tirkiye’de kendini ileri goriisli ve inkilapgt zanneden birtakim
aydinlarin Avrupa ve Amerika’da din kurumunun ne kadar canli ve saglam
oldugunu, ileri memleketlerin higbirinde laikligin bizdeki kadar asir1 bir dereceye
varmadigimi bilmedigini; felsefe ve metafizik kiiltiirinden mahrum olduklar1 gibi
Avrupa’daki nesriyatt1 da takip etmediklerini; ¢ok yanlis olarak Avrupa ve
Amerika’da can g¢ekisen dinin yerini bilim ve teknigin aldigini, bizi geri birakan
sebeplerin basinda da Miisliimanligin geldigini diistindiiklerini; kendimizi bu beladan
kurtarmamiz gerektigini st')yler.231 Ona gore Tiirkiye’nin din yliziinden geri kaldigi
propagandasi bir iftiradir, ¢iinkii Tiirk tarihindeki yiikselme donemlerinde dinimize
bagliligimiz da zirveye ulasmis durumdadir. “Din yiiziinden gerilemedik,
geriledigimiz icin baglarrmiz gevsedi. Islamiyet’i hakkiyle bilmeyen din
diismanlariyla din softalar1 bu geriligin yetistirmeleridir. Ikisi de gerilik érnegidir ve
felaketlerimizin sebebidir. Din ve devrim yobazlariyla miicadele etmemiz lazimdir.
Birinin irticaa, dtekinin de komiinizme kadar yolu vardir.” Tirkiye’de 1950’lerden
sonra dini yasamin kuvvetlenmesini bu tarihlerde “milli vicdanin hiirriyete
kavusmasma” baglar. Bu tarihlerden oOnce laiklik yanlis anlagilmasi ve
uygulanmasiyla yapilan baskinin kalkmasi boyle dogal bir sonuca sebep olmustur.
Safa bu yillarda Tiirkiye nin bir islam devleti olmaya gitmedigini, Tiirk milletinin bir
Islam milleti oldugunu idrak ettigini sdyler. Laik devlet vardir, ama laik millet
yoktur. Laik devlet de din karsisinda tarafsizdir; Miisliiman, Hiristiyan ya da Musevi
olmadig1 gibi din diigman1 da degildir. Higbir dini digerine kars1 tercih etmez ya da
savunmaz. Biitiin din uygulama, gelenek ve goreneklere saygi gosterir. 232

Yine okullarda din 6gretiminin anayasanin vicdan hiirriyeti prensibine aykiri
oldugunu sdyleyen yazarlarimiza cocugun hiirriyeti ile resitin hiirriyetinin bir
olmadigint ve ana babanin vicdan hiirriyetinin okul egitiminde s6z konusu
olamayacagmi savunur. Velilerin vicdan hiirriyetine baglh kalinirsa okullarda
cocuklara bellettigimiz diger bilgileri de —bunlara da muhalif ana babalar oldugu
diistintiliirse- O6gretmememiz ve terbiye miiessesesini anayasaya aykirt saymamiz
gerektigini sOyler. “Bizim ultra-laik yazarlarimiz, laikligin siyasi bir miiessese
oldugunu unuturlar ve laik devleti laik okulla karigtirirlar. Birgok laik memleketlerde

okul, siyasi bir miiessese olmadig1 i¢in, laik degildir; yahut din ve diinya islerinin

231 Safa, “Bir Teklif Uzerine”, (Milliyet, 19 Subat 1958), Dil, icinde, ss.139-140.
232 Safa, “Tiirkiye’de Ramazan ve Din Hayati”, (Terciiman, 1 Mart 1960), Dii, i¢inde, s5.160-161.
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birbirinden ayrilmasi, din realitesinin okullarda topyek(in inkar edilmesi icin bir
93233

sebep degildir.

Din terbiyesi ve bilgisinin yetersizligi yiliziinden Tiirkiye’de yirmi bes, otuz
yildan beri vicdanlardan giderek azalan Allah korkusunun daha ¢ok hissedildigini,
eskiden, ahlaka aykir1 faaliyetler karsisinda vicdansizlikla Allah’tan korkmazligin bir
tutuldugunu soyleyen Safa, azalan dini terbiyeye mukabil artan Allah’a, kitabina,
mukaddesat ve manevi deger ve otoritelere sovmenin adeta inkilapgiligin ayirict
vasfi haline getirilmesinden, din Ogretiminin irticA1 desteklemek olarak lanse
edilmesinden rahatsizdir.

“Allah’tan  korkmayanlarin  hiikiimetten,  kanundan, nizamdan
korkacaklarini sanmak bosuna olur. Onlarin iblis zekast en belli ahlik sucunu
bile kitaba uydurmasini bilir.

(...)Dava, filan semtin dullar: degil, onlarin sembollestirdigi bir ideal
ve iman buhramdir. Pesinden, yine bu buhram kériikleyen bir din ve
mukaddesat diismanligi geliyor. Sanki hdlis ve tertemiz Miisliimanlik ahldkiyla
irtica arasinda hig fark yoktur. Ikisine birden saldiriyorlar!

Inkalapgilik bu ha? Tuh!

Bizim giizel inkildbimizi  aswrlarca evvel yapmis Amerika’da,
fngiltere ‘de, Fransa’da, Belcika’da, ftalya ‘da ve bagka yerlerde kiliselerin nasil
dolup tastigimi, radyolarindan gelen ¢an seslerinin diinya ufuklarimi nasil
cinlattigimi, muazzam ve muhtesem kilise teskilatlarvmn, rahiplerinin,
misyonerlerinin ve siyasi din partilerinin nasil ¢alistiklarim goren, duyan, bilen
miinevver ve muharriv taslaklarimin inkildp adina her giin yedikleri herzelere
yuf olsun!

Bati bu degildir, Amerika ve Avrupa bu degildir, halki ve gencligi
aldatmayiniz. Bu inkildp dolandiriciliginin sonu kendini de, memleketi de
tarihimizin en biiyiik beldsina sokmaktadir.”**

Safa, okullarda din Ogretiminin gerekli oldugunu savunmaktadir. Bu,
genclerimizin hangi kaynaklardan geldigi belli olmayan birtakim hurafeleri dini
egitim adi altinda kontrolsiiz bigimde almalarina da engel olacak bir uygulamadir.
Irtica korkusu olanlarin iilkemizi irtica faaliyetlerinin ortasina itebilecek bir

uygulamaya izin vermesi iclerine diistiikleri celiskiyi gostermektedir.

“Tiirkiye’'de din okullart acabilecek bir teskildat yoktur. Olmadig icin
din islerini idare eden bir “Diyanet Isleri” makami kurulmustur. Boyle bir
teskilat olmadigi igin Tiirk okullarinda din ogretimi elbette yapilmalidir. Tiirk
ve Miisliiman c¢ocugu din bilgisini nereden alacak? Yobazlardan wmi?
Anadolu’da ¢ocuk, sagma sapan biitiin hurafeleriyle karmakarisik bir sekilde,
bu bilgiyi onlardan almaktadir.

Hangisi dogru?

233 Safa, “Anayasa ve Din Ogretimi”, (Ulus, 16 Ekim 1950), Dil, i¢inde, ss.149-151.
2% Safa, “Allah Korkusu Kalmayinca”, (Milliyet, 17 Ocak 1956), Dil, i¢inde, ss.140-142.
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Din derslerini cami avlusunda cdhil softalara mi verdirelim? Devletin
kontrolii altinda, modern okullarimizda mi verdirelim?

Hem irtica ile miicadele, hem de Tiirk ¢ocugunu irticain eline teslim
etmek isteyenlerin, igine diistiikleri tenakuzu anlamamakta bu kadar israr
etmelerine ne mand verirsiniz? ">

Safa, islam ve Hiristiyan toplumlar arasinda teskilat, dini yasama sekilleri ve
yayma cabalar1 arasinda da karsilagtirmalar yapar. Hiristiyanligin biitiin diinyay1
kaplayan biytik teskilatlarina, servetlerine, misyonerlerine, din adami ve
ogretmenlerine karsilik, Miisliimanlik perisan haldedir. Islam camialari, “ibrisimi
kopmus tespih taneleri gibi daginik”, kendilerini birlestiren bir dini teskilattan
yoksundur. Hiristiyan misyonerler biitiin Islam memleketlerine hatta vahsi kabilelere
kadar niifuz etmis, hedeflerine sessizce kosmaya devam etmektedirler. Miisliimanlar
ise, yabanci din mensuplarini Islamlastirmaga calisan miislih ve miirsitlere sahip
olmak bir yana, yoldan ¢ikan Miisliimanlar1 bilgilendirecek ve onlara Islam dinini
sevdirecek rehberlerden bile yoksundurlar. Safa, hatta bunun aksine, kuru, kati,
sevimsiz, despotca bir yobazlik zihniyetinin ve tahakkiimiiniin Miisliimanlar1 bile
Islam dininden soguttugunu, “din ile medeniyeti birbirine diisman gibi gdsteren bu
akait¢i softa kafasi(nin) medeniyet hayranlarin1 dinden uzaklastirdigini soyler.
Niifusunun biiylik ¢cogunlugu Miisliiman olan ve Hiristiyan misyonerlerinin hala
calismalarin1 devam ettirdigi bir iilkede, dini meselelere kars1 daha duyarli olmamiz
gerekmektedir. Cok biiyiikk bir medeniyet yaratan Islim dininin Avrupa
medeniyetindeki payr gen¢ nesillere Ogretilmeli, “dinsiz bir maarifin bombos
biraktig1 geng nesillerin ruhunu” yabanci dinlerin bozmamasi i¢in, egitim ve 6gretim
yollarinin diginda acele bazi tedbirler alinmahidir. Aksi takdirde dini konudaki

alakasizligimizin cezasi ¢ok agir olacaktir.*°
3.6. KOMUNIZM

Peyami Safa’nin yazi hayatinin basindan sonuna kadar anti-komiinist oldugu
goriiliir. Hatta komiinistlerin muhalefeti destekleme politikas1 hakkindaki yorumlari
bunu gosteren Onemli durumlardan biridir. Ayvazoglu, Demokrat Parti’nin

kurucularinin sosyalistlerle, 6zellikle de Safa’nin eskiden beri miicadele ettigi Tan

2% Safa, “Bu Telas Ne”, (Milliyet, 15 Ocak 1956), Dii, i¢inde, s5.153-155.
2% Safa, “Mes’elenin icinde Mes’eleler”, (Milliyet, 11 Aralik 1958), DI, i¢inde, s5.133-136.
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gazetesiyle sicak iligkiler kurmasindan rahatsiz oldugunu sdyler. Demokrat Parti’ye

237
Bu durumu Safa’nin

uzun siire muhalefet etmesinin nedenlerinden biri de budur.
kendisi de 1946-1950 yillarinda Moskova radyosunun ve Tiirkiye’deki gizli
komiinist partisi ile yer alt1 ajanlarinin Demokrat Parti’yi destekledigini, Demokrat
Parti iktidara geldikten sonra da Cumhuriyet Halk Partisi’ni desteklemeye
basladiklarini sdyler. Yazilarindan bunun, 1960°larda da devam ettigini 6greniriz.”®®

Safa’nin 1950’lerdeki polemiklerinden biri de bu konuyla ilgilidir. Dogan
Nadi ve Nadir Nadi ile bu konu iizerinden atisirlar. Dogan Nadi’nin kosesinde
Safa’nin admi vererek vaktiyle komiinistlerin Demokrat Parti’yi desteklediklerini
haber veren yazilariyla bugiin Halk Partisi’ni destekledigini bildiren yazilari
arasindaki tabii fark tlizerine onu devrin adami olmakla suglar. Safa Nadi’yi, milli
Odevini yapan bir yazarin bu oyunu halka bildirmesi, ger¢ek ve samimi muhalefetle
bu yikict propagandalar arasindaki farki gostermesi gerektigini sdyleyerek cevaplar
ve “Hangi parti iktidara gelirse gelsin ben komiinizmin tuzaklarmi okuyucuma
bildiririm, bildirdim ve bildirecegim.” der.

Safa, her memlekette komiinistlerin, (hangi iktidar olursa olsun)
kendilerinden olmayan iktidar1 diistirmek i¢in muhalefeti destekledigini, azdirdigini,
gerekirse hiikiimet darbelerine, silahli isyanlara sevk ettiklerini, 20. yiizyilda boyle
orneklerin ¢ok kez yasandigini, bunun komiinizmin miicadele prensiplerinden biri
oldugunu séyler.®® Cikardig Tiirk Diisiincesi dergisinin komiinizm bagligma ayrilan
0zel sayisinda “Bir Komiinisti Nasil Teshis Edebilirsiniz?” yazisindaki maddelerden
biri sudur:

“Sistematik tenkitler, hicivler, alaylar, karikatiirler vasitasiyla devlet
otoritesini ve mevcut sosyal ve iktisadi rejimi zaafa ugratmak, idari biinyeyi
cokertmeye ¢alismak, mevcut ve tabii sikintilardan, hosnutsuzluk ve

huzursuzluklardan istifade ederek umumi bir kotiimserlik havasi yaratmak.. 240

281 Besir Ayvazoglu, “Peyami Safa”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt:5, Muhafazakarlik,

Iletisim Yaynlar, 4. Baski, Istanbul, 2009, 5.226.

238 Bunu 1960°ta Terciiman’da yazdigi Muhalefet ve Komiinizm yazisina dayanarak s6yliiyoruz.

Safa, Sosyalizm Marksizm Komiinizm, (SMK), ss.245-246.

995afa, “Muhalefet ve Komiinizm”, (Terciiman, 1960), SMK, i¢inde, s5.245-246.

240 Bahsettigimiz yazidaki diger maddeler de sunlardir: 1.Yazilarda: Son derece miibalaga edilmis bir
koylii ve is¢i sefaleti, kaymakamin ve jandarmanin zulmii. 2.S6zde halk agzi diye burjuva edep ve
nezahatini bozmak i¢in kasten kullanilan miistehcen argo, pislik edebiyati ve kiilhanbey agzi.
3.Tirkiye i¢in hazirlanmis bes yillik Polit-Biiro planina uygun olarak Tiirk milletinin dilinin
soysuzlastirilmasi: A) Ciimlelerin tersine ¢evrilmesi B) Yeni Tiirkge uydurma kelimelerin yazi diline
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Bunun haricinde on bir maddenin daha bulundugu yazida, maddelerden bir veya
birkacinin komiinist olmayanlarin eserlerinde de goriilebilecegini ancak bu
maddelerin emrettigi fikir ve davranislarin 1srarlt ve devamli surette mevcut olmasi

durumunda, o kisinin komiinist oldugundan siiphe duyulmayacagini da st')yler.241
3.6.1. Komiinizm ile Sol Arasindaki Fark

Peyami Safa, komiinizmi ya da komiinistligi tarif ettigi yazilarinda komiinizm
ile sol arasindaki farka vurgu yapmadan ge¢mez. Tirkiye’de komiinistlerin hep
sosyalist maskesi altinda calistiklarini, ¢linkii komiinizmin kanun dis1 oldugu bir
memlekette higbir komiinistin “ben komiinistim” demeyecegini, komiinistlerin bunun
yerine kendilerini sosyalist ya da solcu olarak ifade ettiklerini sdyler. Eger iilkede
solculuk daha ¢ok komiinistlerin nisant olmugsa bunun sebebi, yer alt1 ajanlarinin
kendilerine masum birer solcu maskesi takmis olmalaridir. Safa kendisinin, herkesin
komiinist oldugu vehmi i¢inde bulundugunu sdyleyenlere de “Bu  memlekette,
namuslu, agik, temiz, bir solculugun diismani degiliz. iliklerime kadar memleket
realitesi i¢inde yetismis, yogrulmus ve kavrulmus bir insan oldugum i¢in, kimlerin ve

99242

ne bi¢im solcu olduklarini bilirim. gibi cevaplar vermistir. Sabahattin Ali, Nazim

Hikmet ve Zekeriya Sertel’i 6rnek vererek “Biz kimden siiphe ettik de siiphemiz
gerceklesmedi?” diye sorar, bu kisilerin yetistirdiklerinin ve teskilat arkadaslarinin

hangi gazete ve dergilerde nasil ¢alistiklarini bildigini séiyler.243

sokulmasi C) Crvik ve laiibali bir ifadenin edepli ve nizamli burjuva dilinin yerine ikame edilmesi (Bu
prensipler Moskova yazarlar kongresinde de karar altina alinmigtir.) 4. Din, mabetler, dini toren ve
ayinler, Allah inanc1 ve dini gelenekler aleyhine nesriyat. 5. Klasik ahlak ve aile aleyhine bozguncu
nesriyat (bilhassa mizah gazeteleri ve karikatlir yoluyla). 6. Resimde, heykelde, mimaride ve
edebiyatta yenilik iddiasi altinda miiesses sanat zevkini ve anlayisini yikmak ve soysuzlastirmak
(solcu dergi kapaklarina konan carpik ve silik resimlerde goriildiigii gibi). 7. Tiyatroda komiinist veya
komiinizan mubharrirlerin piyeslerini oynatmak. 8. Giinlik makale ve fikralarda din, milliyet ve
gelenek aleyhdari cereyanlari tutmak, bunlarin gohretli temsilcilerine hiicum etmek veya onlari
kiiciimsemek. 9.Sovyetler alethine, solcu akim ve hareketler aleyhine tek kelime yazmamak, Kibris
davasini miidafaa etmemek, Macar katliamin1 tenkit etmemek, ilah... 10. Maarife edebiyat derslerinde
solcu yazarlart 6vmek, digerlerini yermek. 11.Folkloru sanat degerlerinin karsisina getirmek ve
boylece yiiksek burjuva kiiltiir ve zevkini gdzden diisirmege ¢alismak.

241 Safa, “Bir Komiinisti Nasil Teshis Edebilirsiniz?”, Tiirk Diisiincesi, Komiinizm Ozel Sayisi, Mart
1959, s.41

Dergi iginde altinda imzas1 olmamasina ragmen, 1960°te Terciiman’da ¢ikan Muhalefet ve Komiinizm
yazisinda kendisinin oldugunu soyliiyor.

*42 Safa, “Gafletlerin Gafleti”, (Milliyet, 18 Mart 1955), SMK, i¢inde, $.216.

3 Safa, “Siipheleri Uyutmaga Calisanlar”, (Milliyet, 28 Mart 1955), SMK, iginde, 5.130.
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Gergekten de Safa’nin yazilarinda solculugu degil de komiinistligi hedef
tahtasina oturttugunu goriirliz. Zaten pek ¢ok yazisinda sag ya da sol fark etmeyecek
sekilde bir fikre asir1 derecede bagli ve degisime kapali olanlara ayrim yapmadan
“yobaz” demisti. Safa “mutedil” bir sagcig1 ve solculugu mesru bulur. Dinamik bir
cemiyetin sag ve sol kutuplarinin oldugunu ve bunun, istiin bir senteze varabilmesi
icin cemiyetin varliginin diyalektik sarti oldugunu sdyler. Ulkemizde asir1 sagciligin
yasak olmasimin sebebi taze bir inkilap i¢inde bulunmamiz, asir1 solun yasak
olmasinin sebebi de Sovyetler Birligi ile ortak sinira sahip olmamizdir. Bu sebeple de
sag kendisini irticadan, sol ise komiinizmden ayirmak, aralarindaki farki belirtmek
icin miicadele etmek zorundadir. Bu farkin belli edilebilmesi i¢in de solcularin
temelli bir kiiltiir edinmesi, diinyadaki biitlin fikirlerin tarihini, sistemlerin tenkidini
ve baglica ilimlerin son verilerini bilmesi gerekmektedir. Safa, bunlar1 bilmeyenlerin
komintern ve kominform tarafindan yar1 aydinlart kandirmak icin ustalikla
hazirlanmis formiillerin, sloganlarin etkisi altinda kalacaklarim1 ve mutedil olan
soldan, asir1 olan sola habersizce kayacaklarini séyliiyor.244

23 Nisan 1961°de Son Havadis gazetesinde “Asir1 Sag, Asir1 Sol” baslikl
yazisinda da benzer sekilde, bir iilkede saga da sola da ihtiyacin oldugunu, isim
vermeden “yasi seksene yaklagmig” bir bagyazari elestirerek anlatir. Seksen senelik
omriinde seksen sayfalik bir fikir mahsuliine sahip olmadan diinya ve {ilke meseleleri
hakkinda fikir beyan etmeye caligmakla anlattig1 bu yazarin “asir1 sagcilarin ve asiri
solcularin tasfiyesini istemesine” verdigi cevap ilgi cekicidir. Safa, bagyazarin asir
sag olarak gordiigli fikir sahiplerinin, biitiin milliyetciler, Atatiirk milliyetgileri,
biitiin Miisliimanlar, dindarlar ve maneviyatgilar ile biitiin sagcilar; asir1 sol olarak
niteledigi kisilerin de biitiin sosyalistler, plancilar, devletgiler, biitiin komiinistler ve
solcular oldugunu sdyler. Sag-sol ne kadar fikir varsa hepsini temizlemek hirs1 olan
yazar1 “kosmak zorunda olan bir milleti sag ayagi ile de sol ayagi ile de yiirimekten
men edip kotlirim etmege ¢alismakla” suglar. Yazarin arzusuna gore biitiin sagcilar
ve solcular temizlenirse geriye “Kendisi gibi hi¢bir politikaya angaje olmayan,

birbirine zit fikirleri hayret verici bir pervasizlikla ortaya atan ve bir¢ok soydaslari

244 Safa, “Namuslu Bir Solculugun Sartlar”, (Milliyet, 23 Mart 1955), SMK, i¢inde, s5.132-133.

47



99245

'79

gibi sermayenin zirhina biirliniip kendini koruyan bir avug¢ “masum!” kalacaktir.

Fakat, Safa’ya gore “sakalini bu yazarin eline verecek kalmamustir.”
3.6.2. Tiirkiye’de Komiinizmle Savas, Mahutlar, Gafiller

Peyami Safa, baska bazi yazilarinda Tiirkiye’de komiinizmle savasin
Marksizmle veya herhangi bir sol diislince sistemi ile savas degil; ajanlarla,
sabotajlarla, casuslarla miicadele oldugunu anlatt1 ve 6zel sekilde yetistirilmis 150
bin Bolsevik ajaninin Tiirkiye’de gorevlendirilen kisminin, gengligin, halkin, is¢inin,
koyliiniin, basinin, partilerin i¢ine sokularak kigkirtici, yikici propaganda yaptigini,
bunun Marksizmle ilgisizligini, bizde Marksizmin ana meselelerini tartisan bir
komiinistin olmadigini, ¢iinkii ne oldugunu bilmediklerini séiylemis‘[ilr.m6 Safa, ilmi
Marksizm ile ilmi sosyalizme kars1 degildir. Hatta bunu anlattig1 yazilarinin birinde
onunla dost oldugu yillarda (1928-1935/36) Nazim Hikmet’in Marksizme olan
meylini herkes gibi kendisinin de bildigini, Marksist olmasinin Nazim’la aralarindaki
dostlugu bozmadigim1 da anlatir. “Ben fikir yobazi degilim. Nazim Hikmet’in
Marksist olmasi1 aramizdaki dostluga hicbir zaman engel olmazdi. Hala Avrupali
dostlarim arasinda da Marksistler vardir. Nazim da ajan olmasayd: ve memleketten
ka¢masaydi, onunla aramizdaki his miinasebetinde degisen hicbir sey olmayacakt1.”
Safa’nin insanlarin ancak Oliimlerinden sonra aleyhlerinde konusabildigini
sOyleyenlere “Mahutlar sunu bilsinler ki, Nazim Hikmetlerini kaybederlerse, onun
hakkinda verdigim ve biitiin milletin paylastigina emin oldugum vatan haini hiikkmii
degismeyecektir. Tiirk siirindeki degerini tasdik etmek sartiyla.” cevabim verir.”*’
Hatta aralar1 bozulduktan sonra da Dokuzuncu Hariciye Kogusu romanindaki
“Nazim’a ithaf”in sonraki baskilarda da degismesine izin Verrnemistir.248

Peyami Safa’ya gore Tiirkiye’de gercek manasiyla Marksistler degil, bilgi ve
idrak seviyeleri bu nazariyeyi ve ona karsi yiiz seneden beri yapilan ilim ve felsefe

tenkitlerini anlamaktan ¢ok uzak olan ve bilerek veya bilmeyerek Sovyet

emperyalizminin emellerine hizmet eden ajanlar ve bunlar gazetelerinde koruyan

245 Safa, “Asirt Sag, Asirt Sol”, (Son Havadis, 23 Nisan 1961), SMK, iginde, s5.238-239.

246 Safa, “Marksist, Komiinist Ajanlar”, (Diisiinen Adam, 10 Nisan 1961), SMK, i¢inde, ss.231-232.
247 safa, “Oliilerin Arkasinda”, (Milliyet, 11 Ocak 1959), Yazarlar Sanatcilar Meshurlar, (YSM),
icinde, $5.203-205.

8 Safa, “Bir ithafin Hikayesi”, (Milliyet, 23 Nisan 1955), SMK, i¢inde, 5.219-220.
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gafiller vardi. Gafiller, ajanlarin etkisi altinda ayni telkin ve tahrik sebekesi i¢inde
calisan kisiler; mahutlar ise gazetelere, dergilere, radyolara, devlet hizmetlerine
sokulmus, yaymevleri kurmus, seri halinde kitaplar ve mecmualar ¢ikaran, kiiltiir,
edebiyat veya plastik sanatlar maskesi altinda halkin ve gencligin iliklerine
zehirlerini akitan kisilerdi.

Bu gafil ve mahut ayrimi Peyami Safa’ya ait bir ayrimdir. Peyami Safa
komiinistleri gafiller ve mahutlar olarak ikiye ayirirdi. Mahutlar, dogrudan dogruya
Moskova’nin emrinde olan komiinistlerdi. Mahutlarin etkisi altinda kalan, (Tiirk
inkilabt prensiplerinin hudutlarii1 asan o6lgiilerle) yenilik, ilerilik, Atatiirkgiiliik,
devrimcilik afyonu ile gozleri gergege kapatilmis yari aydmlar ise gafillerdi.*®
Mahutlar, yakalanacaklarini hissettikleri zaman devrimcilik, Atatiirk¢iiliik, normal
6lciide solculuk gibi masum seylere siginir; kdycii, halke1, hiirriyet¢i ve (guya) mesru
6l¢iide muhalif, hatta zaman zaman dinci ve milliyetgi olurlardi.”

Safa, komiinistlerin Tirkiye’de politika haricinde biraz dnce bahsettigimiz
kiiltiir kolunda calistiklarin1 sdyler. Politika kolunda calisanlar polisin ikide bir
yakaladigy, sivil ve askeri mahkemelerin yargiladigi ve hapse attig1 komiinistler, gizli
parti kuran ve teskilat islerinde ¢alisanlardir. Safa bunlarin elebaslarinin ¢ogu zaman
gizli kaldigini, yakalananlarin davanin goniillilleri oldugunu, biyiik servetler
karsiliginda isi idare edenler kazangl ve keyifli bir burjuva émrii siirerlerken, onlarin
hesabina c¢alisgan zavallilarin hapislerde siiriiniip, ¢iiriiylip gittiklerini  sdyler.
Komiinist faaliyetlerin tehlikeli olan1 bu degil yer alt1 faaliyetlerin yiirtitiildiigii kiiltiir
cephesidir. Bu cephede asil kimliklerini yenilik, ilerilik, solculuk makyaj1 altinda
gizler, gilizel sanatlar yoluyla milli koklere isleme imkani bulurlar. Yiizlerce kitap
basan yaymevleri kurar ve gazetelerde sanat sayfalari idare ederler. Genellikle
zlippelere ve sahsiyetsiz genglere cazip goriiniirler. “Burjuva hayatin1 kokmus
gostermek icin erkekleri hirsiz ve hayasiz, kadinlar1 fahise bir cemiyetin piyeslerini
ve romanlarinmi yazarlar. Koylii agziyla doldurulmus hikaye ve romanlarinda koyliyii
daima mazlum, agayr ve devlet kuvvetlerini daima zalim gosteren klise bir
romantizmi (sosyal gergeklik diye) yutturmaya ¢aligirlar.” Safa i¢in bu eserlerin dili
kaba, teknigi basittir. Konusu giinliik hayattan alinan, kisa soluklu ve ¢ogu zaman da

siradan olan serbest nazimlari yenilik olarak ortaya siirer ve ters ciimleli nesir

9 Safa, “Gafiller ve Mahutlar”, (Milliyet, 10 Mayis 1955), SMK, icinde, 5.156.
20 afa, “Komiinizme Karsit Kanun”, (Ulus, 31 Aralik 1950), SMK, iginde, 5.159.
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yazmayl moda haline getirmege calisirlar. Din, ahlak, tarih ve milliyete dayanan
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manevi degerlere saldirirlar.”®’ Onlarin “ben komiinistim” seklinde bir itirafta

bulunmalarin1 beklememek lazimdir. Bu sebeple, onlari tespit edebilmek igin
Ozelliklerini bircok yazisinda maddeler halinde siralayarak kosesine tasimistir.
Bunlardan biri de asagidaki 6zettir:

1.  Her milli dava ve davranisi ya tamamiyle tasasiz karsilarlar veya onlara
karsi cesaretleri nisbetinde diisman tavri takinirlar.

2. Din diismamidirlar. Samimi dindarlikla irticar kasten birbirine karistirip
ikisine birden saldwriar.

3.  Inanmadiklar: ve asilmas: gereken geri bir merhalenin adami saydiklar:
Atatiirk i kendilerine simdilik bayrak yapmuslardur.

4. Politikada, edebiyatta ve biitiin kiiltiir kollarinda, kendilerine yakin
olanlarin disinda biitiin sohret ve otoriteleri ytkmaga ¢alisirilar.

5. Moskova yazarlar Kongresi’nin direktiflerine uygun olarak romanda,
siirde, resimde, sistemli olarak iscinin ve koéyliiniin sefaletini tema olarak
kullanirlar.

6. Yine Moskova Yazarlar Kongresi nin direktiflerine uygun olarak edebiyata
halk ve kéylii agzint sokmaga ¢alisirlar.

7. Terciimelerinde batimin komiinist veya komiinizan miielliflerinin eserlerini
secerler.

8. Amerika ve Amerikanizm diismanhg: asilamaga ¢alisirlar.

9.  Eserleri Moskova Radyosunda propaganda edilir ve Rus¢aya cevrilir.

10. Nizam diismanmidirlar. Her yerde kargasaliklar ¢ikarmak igin muhalefet
duygularint isyan derecesine ¢ikarmaga ugrasirlar ve daima muhalif siyasi
tesekkiilleri ve gazeteleri desteklerler.

11. Sendikalari, geng¢lik derneklerini ve topluluklarini ele gegirmege ¢alisirlar
ve ¢cok defa muvaffak olurlar.??

Peyami Safa, ayn1 zamanda Tiirkiye’de Allahsizlara, dinsizlere, solculara ve
Markscilara genglerden daha ¢ok yasli aydinlar arasinda rastlandigini, komiinistlerin
basinda da en gengleri kirk yasinda olan bu kisilerin bulundugunu séyler. Ciinkii bu
kusak on dokuzuncu asrin gerici materyalist fikirleriyle beslenmis ve yeti§mistir.253

Gazetelerden irticaa oldugu kadar komiinizme de savas agmalarini isteyen254
Peyami Safa komiinizme karsi gosterdigi kalem savasinda yalmiz kalma

bedbahtligina ugradigindan da yakinmisgtir. Bu hisler i¢indeyken Menderes

1 Safa, “Bizdeki Komiinistlerin En Tehlikelileri”, (Milliyet, 10 Kasim 1955), SMK, iginde, s5.166-
167.

52 5afa, “Mahutlar ve Hitkiimet”, (Milliyet, 22 Aralik 1957), SMK, i¢inde, ss.157-159; “Komiinizme
Karg1 Kanun”, (Ulus, 31 Aralik 1950), SMK, i¢inde, $5.159-160; “Sinsileri Oldﬁrmeyelim”, (Ulus, 16
Agustos 1950), SMK, iginde, s5.165-166.

253 Safa, “Manas1 Bu”, (Milliyet, 27 Ekim 1956), SMK, iginde, 5.112.

2> Safa, “Irtica ve Komiinizm”, (Terciiman, 20 Nisan 1959), SMK, i¢inde, 5.100.
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kabinesinin programinda gizli komiinistlere karsi miicadelenin, agik bir madde
halinde yer almasinin kendisini ferahlattigini da agikca séiylemistir.255

Safa’nin bahsettigi madde 1957 se¢imlerinden sonra kurulan V. Menderes
hiikiimetinin (25.11.1957) programinda su sekilde yer almisti:

“Esefle kaydetmek icabeder ki; dlgiistizliklerden faydalanmak ve meydani
bos zannederek harekete ge¢mis olan ve siyaset miicadelelerinde agirlastirma ve
zehirleme gayreti icinde calisan ve birgok yerlere barinmak istidadinda olan gizli
komiinistlikle miiessir bir miicadeleye girismek, huzur ve siikinun temininde ve

manevi asayisin iadesinde ehemmiyetli bir tedbir olarak telakki edilmek icabeder.”*®

Bu programin hazirlandig1 yi1l Moskova’da “Sovyetler Birligi Din Aleyhtar
Konferans1” toplanir ve alman kararlar Vosprosy Istorti’nin 4. Sayisinda yayimlanir.

Safa buradaki iki karar lizerinde duruyor:

1. “Inananlar incitmeden dini gdzden diisiirmek. Rahipleri, sarlatan cerisorleri,
sifa vericileri, falc1 ve biiyiiciileri ayn1 seymis gibi gdstermek.

2. Tahriften ¢ekinmeden miisbet ilim propagandasi yapmak.”

Peyami Safa bu kararlarin Rusya’da uygulanmasiyla paralel olarak Tiirkiye’de de din
adamlarma saldiran ve miinferit olaylar1 biitiin camiaya aitmis gibi gosteren
haberlerin arttigindan sikayet eder.”>’ Sovyetler Birligi ve onun uydularinda dine
kars1 baslatilan saldirinin 1957 ve 1959°da iki asamayla ilerledigini sdyler. 1957°de
baslayan ilk agama biraz daha ilimlidir, ancak 1959°da baslayan ikinci asama ise sert
ve siddetlidir. Safa, burada baslatilan dine kars1i savasin bize de yansidiginm
disiinmektedir. Zaten komiinizm taraftarlarinin  kendilerini gizleyerek basin
kuruluglarina yerlesmeleri ve bunlarin kendilerini Atatiirk¢ii, inkilap¢1 gibi
gostermeye calismalart iizerinde ¢ok¢a durdugu konulardan biriydi: “Kendilerine
devrimci siisii veren gazetelere bakarsaniz, Tiirkiye’de irtica vardir, komiinizm
yoktur. Bu gazetelerde irtica aleyhine giinliik makaleler, cogunun asl astari olmayan

haberler, basin toplantilar1 ve demegler goriirsiiniiz, komiinizm aleyhine tek bir tenkit

25 Safa, “Mahutlar ve Hiikiimet”, (Milliyet, 22 Aralik 1957), SMK, iginde, ss.157-158.
2% https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HP23.htm (Erisim Tarihi:06.09.2015)
27 Safa, “Dikkate ve [brete Layik Bir Vesika”, (Terciiman, 29 Ocak 1959), SMK, i¢inde, $5.93-94.
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yazisi, bir tek samimi fikir heyecani, halki ve gencligi uyandiran tenkit ve irsat
hareketi goremezsiniz.”*®

Safa, komiinizmden vazgegen, bunu acgiklayan ve karsi cepheye gecerek
miicadeleye baslayan Andre Gide, Arthur Koestler, Ignazio Silone, Stephan Spender,
Richard Wright, Lois Fischer gibi pek ¢ok isme karst Tiirkiye’de boyle bir 6rnek
olmamasina da gosterdigi dikkatle su agiklamayi yapar:

“Evvela bizdekiler miitefekkir degil, masadirlar. Kendilerini tutan
parmaklardan kurtulurlarsa atege diisiip kalacaklarindan korkarlar.

Sonra isin komik tarafi bunlarin hicbiri hakiki Marksizm’in ne oldugunu
ogrenecek kadar yabanct dil veya bu akideyi anlayacak kadar ekonomi, felsefe
ve sosyoloji bilmezler. Basit yazilmis propaganda brogiirleriyle kandirilmiglar
ve asuanmislardir. Yiiz yildan fazla bir zamandan beri komiinizme karst
diinyanin en biiyiik ilim ve fikir adamlarinin tenkitlerini okumamuslar, okusalar
bile anlamamislardir. Ve nihayet kendi kafaciklariyle bu nazariyenin drizali
noktalarini kesfetmekten de dciz kalmislardwr. ">

Safa, memleketi “kin, garaz, iftira, yalan, dolan, tahkir ve tezyif havasi” ile
dolduran, Atatiirk’iin adina sigmarak bizzat onun tarih¢i ve milliyet¢i sahsiyetini
dokuyan fikir unsurlarin1 ezmeye calisan habis bir ruh olarak niteledigi komiinizmle
yapilan miicadelenin, Atatiirk’iin sagligindan beri hep yarim kaldigini, kendini
gafillerden saklamayi basardigi icin de faaliyetlerini yogunlastirabildigini sOylemis
ve bu habis ruha karsi seferberlik ve uyanma hareketinin bir an 6nce baslatilmasini

istemistir.?®°
3.7. TOPLUM VE AILE

3.7.1. Genglerin Egitimi

Peyami Safa, inkilaplarla degisen toplum hayatini pek ¢ok agidan
degerlendiren yazilar kaleme almistir. Kadin ve erkek ozellikleri, ask, evlilik, aile

yapist gibi. En ¢ok iizerinde durdugu konulardan biri de toplumun yasadig1 degisimin

gengler tizerinde yarattig etkilerdir.

28 Safa, “Irtica ve Komiinizm”, (Terciiman, 20 Nisan 1959), SMK, i¢inde, $5.99-100.
9 gafa, “Donenler ve Ayak Direyenler”, (Milliyet, 31 Ocak 1959), SMK, iginde, 5.96.
200 5afa, “Habis Ruh”, (Havadis, 25 Eyliil 1960), Dil, i¢inde, ss5.167-168.
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Gengliginde bir donem 6gretmenlik yapan ve bu meslegi siirdiirdiigli siirede
cocuklarla olan temasi iizerinden her cocugun dehalara 6zgii yeteneklerle donatilmig
oldugunu ve dogustan sahip oldugu yeteneklerin ¢evresi tarafindan oldiiriildiglini
sOyler. Bir ¢cocuga egitim veren sey sadece anne-baba, 6gretmenler ya da ¢ok yakin
cevre degildir. Bilingli ya da bilingsizce herkes, ¢cocugun terbiyesinde bazi etkilere
sahiptir: Ana, baba, kardes, hizmetci, dadi, misafir, arkadas, satici, Ggretmen,
muharrir, aktor ya da diger sanatcilar gibi herkes ve ev diizeninden tutalim sokak ve
caddelere, buralarda gordiigii afislerden, dinledigi radyo ve gramofonlara, yasadigi
iklime kadar her sey. Tiim bu etkenlerle biz, cocugun zeki mi ahmak mi, iyi mi kotii
mi, yigit mi pisirik m1 olacagini belirleriz.?®* Her ¢ocugun ruhunda bir altin madeni
vardir, ancak bunun farkina varamadigimizdan bu cevheri yok etmek i¢in her seyi
yaptyor gorlinliyoruz. Bu durum kotii egitim metotlarimizdan, daha dogrusu
metotsuzlugumuzdan kaynaklanmaktadir.”®?

Safa, bunlarin arasinda anne, baba ve 6gretmen tarafindan verilecek egitimin
disinda, yani egitimin aile ve okulda alinan kismi disinda en ¢ok basin {izerinde
durur. Basini -eger kendiliginden bdyle bir ortam olusmamissa- genglerin egitimi
icin yonlendirme ya da yaratma isini Safa devlete yiikler:

“Gengligi yetistirmekle miikellef olanlarin, yani pedagoglarn, 1rsiyet,
aile ve ¢evre bozukluklarint da hesaba katip diizeltmeye ¢calisan kavrayisl bir
egitim ve telkin sistemleri olmak lazimdir.

Bu pedagog, bizde, ana-baba degilse, 6gretmen degilse, sosyal gevre
degilse, mevcutlari ve tesirleri pek az din ve ahlak miirsitleri degilse, kimdir?
Bir basin kalyyor. Manevi degerlerin hamisi, imanli ve kiiltiirlii, vakur ve diiriist,
amme vicdan tizerinde mutlak tesir ve otorite sahibi, yiiksek seviyeli bir basin
da yoksa, onu devletten baska kim yaratabilir?

Biitiin amillere tesir edebilecek bir toplu telkin hareketi ancak
zirveden gelebilir. Bu memleketin zekasini, vicdammi, ahlakim, dilini ve dinini,
mahutlarin, devrimbazlarin, Allah’sizlarin ~ serrinden, kanunlariyla,
mahkemeleriyle, radyolaryla, faydali yaywmlari tesvik eden himayeleriyle,
ctkaracagr gazete ve dergileriyle, seferber edecegi faziletli miinevver
ordulariyla ancak devlet kurtarabilir. Hatta susayan halk, basinda béyle bir
kilavuz bulunsa, bu manevi savasta ona en kudretli ve emin destek olacaktir. »263

21 Safa, “Cocugunuzu Fena Terbiye Ediyorsunuz!”, (Tasvir-i Efkar, 24 Nisan 1942), Kadin Ask
Aile, (KAA), i¢inde, $5.207-208.

202 gafa, “Ah Su Harika Cocuklar”, (Milliyet, 12 Subat 1957), KAA, iginde, .209.

263 Safa, “Béyle Ailelerin Cocuklar1”, (Terciiman, 16 Subat 1960), KAA, i¢inde, $5.211-212.

53



3.7.2. Ailenin Onemi ve Genglere Aile Olmanin Gereklerinin Ogretilmesi

Safa aile konusunu evlenememe durumu, bosanma vakalari, kadin ve erkegin
ailedeki yeri, genclere aile hayatinda islerine yarayacak bilgilerin verilip verilmedigi,
toplumun yasadig1 dejenerasyonun aileye etkisi gibi agilardan incelemistir.

Peyami Safa, aileyi toplumun temel tasi1 olarak goriir. Hatta bekarlar1 (fakat
evlenmeye giicli yetmeyenleri ve evlenmekten korkanlar1 degil, evlenmekten nefret
edenleri) ¢cogalan bir cemiyetin gizli bir anarsi yasadigini, bu halin o cemiyeti ya bir
inkilaba ya da yikilisa gotlirecegini sdyler. Ciinkii Safa, evlilikten nefret ettigi icin
bekar kalanlarin toplumun idealsiz kaldig1 zamanlarda ¢ogaldigini sdyler. Bu durum,
bahsettigimiz hali yasayan toplumlarin yeni bir ideal ve yeni bir diizene 6zlem
duyduklarii gosterir. Dolayistyla bu hem bir ¢okiisii ama ayni zamanda yeni
dogacak toplumu haber vermektedir. Bu diisiinceye sahip olanlar1 yetistiren sartlarin
tespitini iyi yaparsak toplumu degistirme sansini yakalarlz.264

Safa, evlilik hayatina genclerin artik eskisi kadar ilgi duymamasina 6zellikle
basin kaynakli telkinlerin neden oldugunu diisiiniir. Ciinkii sosyete kavraminin
Tiirkiye’de Avrupa’dakinden farkli anlasilmasi, siirekli liiks tiiketimin asilanmasi,
aile yapisim1 ¢okertecek olaylarin yasanmasina karsin bunlara énlem alinmamasi,
hatta donem hiikiimetinin magazin haberlerinin smirlandirilmas1 konusundaki
istegine ragmen gazetelerin bunu dinlememesi s6z konusudur.

Yiiksek egitim almis kizlarda ev kadinligina dair baslayan tiksinti ve ev
kadin1 olmayr hizmet¢i olmakla es deger gormeye baglamalart da toplumda sorun
yaratan bir diger durum olarak degerlendirir. Aslinda buradaki asil sorun ev
kadinliginin ve anneligin okumamakla, cahillikle, basitlikle 06zdeslestiriliyor
olunmasidir. Halbuki iilkenin gelecegini kuran nesiller once evlerde, ailelerin
telkinleriyle yetismektedir. Bu sebeple milliyet¢i Tiirk kadinlarinin eskiden c¢ok
makbul olan ve kiiltiir i¢in yeterli goriilen yabanci dil bilmenin ve piyano ¢almasinin
haricinde ve bunlardan daha oOncelikli ve onemli olarak ev bilgisi 6grenmeleri
gerekmektedir. Yabanci dil bilmek ve piyano calmak bunlardan sonra herkesin
istidad1 6lgiisiinde olacaktir.

“Ilk once, ilk énce, ilk once ev bilgisi. Aile cemiyetin temel tasidir ve bir
ev kurmak, miibalaga degil, bir devlet kurmak kadar teknik bilgi ve incelik

264 Safa, “Bir Nev’i Bekéra Dair”, (Yedigiin, 24 Haziran 1936), KAA, i¢inde, 5.155.

54



isteyen bir istir: Her aile kiiciik bir devlet oldugu igin ve yuvayi disi kus yaptig
icin! Sonra miikemmel bir ana olmanmin gerektirdigi bilgiler: ¢ocuk bakimi ve
terbiye. Artik milliyetci, zengin ve orta halli aile cocugunun yabanci miirebbiye
elinde soysuzlagmasini istemiyordu. Miikemmel bir ev kadini ve miikemmel bir
ana olmamn sartlarimt kazandiktan sonra, Tiirk kizi, kiiltiiriini genisletmelidir.
Fakat o zaman da yabanci dilden énce kendi dilini iyi 6grenmesi gerekir. Iyi,
yani edebiyati ve edebiyatimin tarihiyle beraber. Biitiin bunlart yabanci dil
bilgisi takip edebilir.” **

Safa, milliyet¢iligin kadinin hiirriyetini ve zarafetini de kiifiir saymadigini,
kadinin da erkek gibi sosyal vazifelerinin ¢ergevesi i¢inde hiir, sadeliginin gergevesi
icinde zarif oldugunu, bu hiirriyeti asan bir serkesligin ve bu zarafeti asan bir liiks
askinin, milliyet¢inin iizerine titredigi aileyi temelinden yikacagini da ekler.

Insanlarimizin terbiyeyi hep okuldan beklemesine karsilik onlara en biiyiik
okulun “ev” oldugu ogretilmelidir. Insanin kiiltiire besikten mezara kadar ihtiyaci
vardir ve geng kizlara ¢ocuk yetistirmek icin bile psikoloji, pedagoji ve sosyoloji
bilgisinin verilmesi sarttir. Baz1 adi romanlar hari¢ kitap girmeyen evlerimizde
kitaplart mekanimizin siisii haline getirmek ve genclerimize de evin asil manasin
ogretmek gerekmektedir.

Safa egitim sistemimizin kadin ve erkek arasinda ayrim yapmadan herkesi tek
tip bir 6grenim igine sokmasini da yanlis bulur. Hatta bayanlar arasinda da 6rnegin
doktor olacak bir kadin ile anne olacak bir kadinin lise egitimlerinin ayn1 olmamasi
gerektigini de savunur. Ancak kimin sadece anne, kimin meslek sahibi biri
olacaginin nasil belirlenecegi konusunda bir 6nerisi yoktur. En azindan ev ve annelik
bilgisinin serbest dersler ve konferanslarla tiim iilkede anlatilacagi bir sistem
kurulmasi bu konudaki tavsiyesidir.

Safa, anneligin yiiksek bir aile kiiltlirii istedigini, buna ragmen ‘“‘anne”
yetistirmek i¢in bir tek okulumuzun olmamasini, anneligin yalnizca dogurganlik
manasinda anlasilmasina baglar. Safa, liselerde genel bir kiiltiir verdigimizi sanarak
kiz gocuklarina dgrettigimiz bilgilerin annelik agisindan yarin onlara hicbir katkisinin
olmayacagini, bunun aile hayatlarini krize soktugunu savunur.

“Her lise tahsilini yapan kiz yiiksek tahsile devam edecek, meslek

hayatina girecek degildir. Bunlart birbirinden aywmalyiz. Doktor olacak bir
kadinla ana olacak bir kadimin lise tahsili ayni olmamalidir.

2% Safa, “Salon Kadim”, (Yeni Mecmua, 16 Mayis 1942), KAA, iginde, $5.26-28.
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Maarif vekaleti, diinyamin en giizel niyetlerine sahip oldugu halde,
memlekette bir aile buhrani yaratan kotii sistemde 1srar ediyor.

Geng kizlarimiza evin asil manasimi  anlatacak ve bunu yalniz
mekteplerde degil, serbest derslerle, konferanslarla biitiin memlekete yayacak
bir ogretim sistemi kurmaliyiz.

Ev kadinligimi hizmetgilik sandigi icin kendisini iiniversiteye atan bir
kizin kiiltiiriinden de, ahlakindan da bu memlekete hicbir hayir gelmez. Bilakis,
kizlarimiza en biiyiik tiniversitenin ev oldugunu telkin edecek bir ev istikameti
almaliyiz.

Bugiin hayli insan tarafindan reddedilecek bir goriis olsa da yazarin, ¢aligmak
ve anne olmanin ikisinin ayn1 miikemmellikte ayni insan lizerinde toplanmayacagini
diisiindiiglinii kadinlar hakkindaki diger yazilarindan da anliyoruz. Safa i¢in kadin ev
hayati ya da is hayat1 arasinda se¢im yapmali ve erkeklerden isteklerini de bu denge
lizerine oturtmalidir. Safa “aile isteyen kadinlara is vermemeliyiz, ig isteyen kadina

da ev teslim edilemez” diyor.267

Yazar, Biiyiik Avrupa Anketi’ni hazirladigi Avrupa
gezisi esasinda Paris’te toplanan “Hayatlarii Calisarak Kazanan Beynelmilel
Kadinlar Kongresi’ne katilmis ve kitabinda bununla ilgili hazirladigi boliimde de
“evlenmeyen ve ihtiyaci olan kadinin ¢alismasinin tabii oldugunu, ancak erkeksiz
kalan kadinin da gene ve daima o evi miidafaa i¢in c¢alismasina taraftar oldugunu”
séylemistir.268

Safa, ev hayatinin daha diizenli ve giizel yasanmasi i¢in kadinlar ve erkeklere
birtakim ortak tavsiyelerde de bulunur. Bu kimi zaman fiziksel kimi zaman da
samimilikle laubaliligi birbirine karigtirmamalari, biraz mesafe koymalar1 ve
karsilarindaki kisiye kesfetme sansi tanimalar1 gibi duygusal tavsiyelerdir.?®® Ancak,
aile hayatindaki bozulmada elestirileri kadindan yana daha agir basmaktadir. Ornegin
bosanmalarin artmasinin sebeplerinden biri olarak gosterdigi sokak ve ev hayati

arasinda yasanan ikilemde ibre kadina dogru doner:

“Iste, bu sokagin cazibeleri karsisinda evin aczinden ileri geliyor. Evli
erkeklerin ¢cogu sokaktan bikmislardir; evii kadinlarin ¢ogu sokaga tesnedirler.
Ctiinkii bu kadinlar, geng kizken babalarimin, annelerinin baskist altinda sokaga
doymamislardir.  Evlenince bu baskidan kurtulacaklarini  ve sokaga
kavusacaklarimi  ummuglardir. Kanunun verdigi  hiiviyetlere giivenerek

2% Safa, “Ev Kadinligi Hizmetgilik midir?”, (Yeni Mecmua, 11 Temmuz 1942), KAA, icinde, $5.24-
26.

%7 Safa, “Kadinlarin istedikleri”, (Hafta, 1935), KAA, i¢inde, $5.17-18.

208 Safa, BAA, s5.120-122.

2%9 gafa, “Evlilikte Yeni Kalmak”, (Seksoloji, 12 Mart 1952), KAA, iginde, ss.148-151.
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babalarindan ziyade kocalarina soz gegirebileceklerini diisiiniirler. Fakat erkek
buna tahammiil etmez.

(...)Bosanma vak’alarimin ¢ogu kadina verdigimiz idealle alakalidir. Bu
yalmz bir terbiye degil, biitiin memleket havasim dolduran toplu bir telkin,
biitiin ruhkara verilecek istikamet, velhasil milliyetci bir rejimin biitiin Tiirk
kadinlarina ve erkeklerine asilayacag biiyiik milli iman davasidir. "

Evlilige birbirinden farkli beklentilerle baglayan kadin ve erkegin
beklentilerini karsilayamamasi1 ve disaritya 6zlem duyarak biiylimiis kadinin evini

ihmal etmesi “sokagin evi yenmesi” anlamina gelir.

“Tiirk cemiyeti yirmi senedir inkildbt gegiren biinyesi miithis bir
sarsintt icindedir: Adetler, muageretler, kiyafetler, kanunlar degisiyor. Bilhassa
Tiirk kadimimin éniinde iyi ve kotii (iyi ve kotii!) biitiin imkanlarin kapilart
aguimistir. Aswrlardan beri evinde kafes ve sokakta ¢uval iginde yasayan kadin,
birdenbire biitiin baglar: ¢oziiliince ne yapacagini sasirmisa benziyor. O kadar
derin ki bunun kendisi de farkinda degildir. Oyle ise bir “sokak-ev harbi”
ontindeyiz: sokak (plaj, sinema, spor, gezinti, ziyaret) gibi bir¢ok cazibeleriyle
kadini kendisine ¢ekiyor, ev (kanun, vazife, adet, an’ane) gibi bir¢ok cebir ile
onu eteginden tutuyor. Cazibeleri temsil eden sokak, vazifeleri temsil eden eve
karst harp agmis, diismaminin  temellerini  sarsan zaferler kazanmaya
baglanustir. Hele kadin, erkek gibi is hayatina girdikten sonra, yalniz sokak
cazibeleriyle degil, kadina verdigi seldhiyetlerle de onu kendisine ¢ekiyor,
evinden ayiwrryor ve aileye karsi zaferini tamamliyor. Biitiin felaket sokagin evi
yenmesinde ve onun temellerini ¢okertmesindedir. ™

3.7.3. Yabancilarla Evlilik

Peyami Safa, Tiirk geng kizlarinin yabanci erkeklerle evlenmesine karsi ¢ikar.
Saymin belirli bir smirla kalmaylp giderek artmis olmasini olayin bireysel
mabhiyetten ¢ikip toplumsal mahiyete biirlinmesi olarak ifade eder. Bu durumda olan
kizlarin da milli ve dini suur yoksunu olduklarini diisiiniir.?"?

Safa, ¢ok biiyiik asklar istisna edilirse yabanci bir erkekle evlenen kizin
kendi milleti i¢in 6lmiis olacagini sdyler. Bunun sebebi dogacak ¢ocugun babasinin
mensup oldugu memleketin uyruguna kaydolmasi ve (biiyiik olasilikla) yabanci isim
alacak olmasidir. Bu Tiirk niifusunun azalmasi anlamina geldiginden goriindiigi

kadar yalnizca sahislar ilgilendiren bir hareket degil, milli niteligi de olan bir

hadisedir.

210 5afa, “Nigin Bosaniyorlar?”, (Yeni Mecmua, 2 Temmuz 1942), KAA, iginde, 5.174.
2! Safa, “Nigin Bosaniyorlar?”, (Yeni Mecmua, 2 Temmuz 1942), KAA, i¢inde, $5.172-173.
272 Safa, “Suursuzluklar Serisi”, (Milliyet, 14 Kasim 1957), KAA, i¢inde, $5.199-200.
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Milli duygular1 zayif bazi1 Tiirk kizlarinin yabancilarla evlenmelerini ana
babalarinin 6viing kaynagi yapacak kadar idrak yoksunu olmalarmi da soyle
degerlendirir:  “Onlar da kizlarina verdikleri milli ve dini terbiyenin
kifayetsizliginden mesuldiirler ve ihmallerinin cezasini ¢gekmelidirler.”

Bu evliliklere toplumun tepki géstermesini olumlu karsilar ve eger biiyiik bir tepki
olmasaydi Turkligiimiiz i¢in telas yasamamiz gerektigini soyler. Diinyada sinirlarin
kalkip biitlin diinyanin tek vatan, biitiin insanlarin tek millet olacagi hayaline
sigmarak yasanan giinde bulunan sikintinin géz ardi edilemeyecegini ifade eder.
Safa’ya gore “Oyle bir diinyay1 temenni etmek baska, kizin1 bugiin yabanc1 bir ocagin

atesi i¢ine atmak baskadir.?"®

3.7.4. Yanhs Anlasilan Modernlik ve Sosyete Kavrami

Modernligin ve Avrupalilagmanin yanlis anlagilmas1 Peyami Safa’nin en ¢ok
tizerinde durdugu konulardan biridir. Romanlarmi genellikle bu meseleye
hasretmesinin yaninda makale ve fikralarinda da genellikle gazetelerde ¢ikan gilinliik
olaylar ve donem hiikiimetinin basindan bu siitunlarin1 kaldirmasini istedigini
yazmasina bakarak®™ cok fazla artmus oldugunu ve toplumun geleneksel yasayisini
tahrip ettigini diisiinebilecegimiz “sosyete” haberleri ilizerinden konuyu irdelemeye
devam etmektedir. Ornegin bir yazisinda katildigi bir toplantida gérdiigii Avrupa
sosyetesi ile bizim sosyete anlayisimizi karsilastirir. Bu toplantida kendisiyle
Tiirkiye’deki kadmlarin elde ettikleri hak ve hiirriyetleri, Paris’e gelen Italyan resim
sergisini ve yeni ¢ikan bir romani1 konustuklarini, bizde ise sosyetenin berber, terzi,
flort, “Avrupa’dan ne getirdi? Kocasindan ne zaman bosaniyor?” gibi seylerden
ibaret oldugunu soyler. Bunlar yerine sosyal mesele, edebiyat, musiki, resim gibi
seyler konusulrnahdlr.275

Elbette yiiksek sosyete mensuplari arasinda soylu aileler ve gercek deger
sahipleri de vardir. Fakat bunlar gittikce azalmakta, yerlerini sonradan gérmelere,

vurgun zenginlerine, higbir tarihi kokii, higbir milli ve beseri ideali, higbir mesuliyet

213 gafa, “Bir Fotograf Kargisinda”, (Milliyet, 18 Kasim 1957), KAA, i¢inde, $5.201-203.
2% Safa, “Simitginin Kiz1”, (Terciiman, 25 Temmuz 1959), KAA, icinde, 5.218.
?"> Safa, “Sosyete Dedikodusu”, (Milliyet, 29 Nisan 1956), KAA, i¢inde, $5.59-60.
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suuru ve duygusu olmayan soysuzlara terk etmektedirler. Sosyete denilen gruptaki
rezaletler aslinda Tirk toplumunun yiiksek tabakasina mensup olmadiklari halde,
birdenbire kazandiklar1 gayrimesru servetlerinin sagladigi sadece sekilden ibaret ve
sahte olan kibarliklariyla aslinda yiiksek ziimre olmas1 gereken sosyeteden ayri bir
stmariklar smifi olusturan “girkeflerden” ¢ikmaktadir. Safa, bunlara “sosyete” veya
“yiiksek sosyete” admin verilmesinin gazetelerimizin hatast oldugunu soyler.
Ornegin, bu sinifa mensup kisilerin yaptig1 bir eglence iizerine hayli sert sdzler sarf
eden Safa, su ciimleleri kaleme alir:

“Bunlarin Tiirk kadinligi ile alakalart yoktur. Niifus ciizdanlarindaki
“Tiirk” kelimesini silerseniz hi¢birinde Tiirkliikten eser kalmaz. Bunlar soysuz,
koksiiz, dinsiz, milliyetsiz, vicdansiz ve hayasiz bir keyif¢i siiriistidiiv. En kiigiik
ve gegici bir goniil macerasi veya soyle béyle bir menfaat onlarin Tiirk
tabiiyetini terk etmelerine kdfi gelir: Amerikali da olurlar, Hiristiyan da. Din ve
milliyet degistirmek onlar icin corap degistirmek kadar basit bir harekettir.

(..)Tiirk kadinligi bunlara karst iliklerini donduran bir tiksinti, bir
ogtirme istegi duyuyor. Kocasin sehit vermis Tiirk kadini, cocugunu yetistirmek
icin sagint stiptirge etmis Tiirk kadini, milli meselelerde her giin heyecan duyan
Tiirk  kadimi, yiiksek degerlerin  koruyucusu Tiirk kadimi bu sosyete
stipriintiilerinden bucak bucak kagiyor.

Eger oyle olmasaydi sosyete denilen bu kepazelik miiessesesi birkag
sonradan gorme aile evinin ve birkag otelin hudutlarini asar, memleketi
11276
sarard.

Fakir ¢ocuklar i¢in 23 Nisan’da Hilton’da diizenlenen bir baloda Paris’te Dior
atolyelerinde diktirilen elbisesi ile orada olan zengin bir kiz ¢ocugu iizerine bir haber
yapar. Bu grubun fakir cocuklarin yararina diizenlenen etkinlikte onlarin ve
memleketin yasadig1 sefalete katila katila glilmekten daha ¢irkin bir gosteris yaris
icinde olan; akil, vicdan ve biitiin insani vasiflarindan siipheye diistiigii bir sonradan
gorme grubu olarak anlatir. Hayati ihtiyaclarini bile nasil karsilayacagini hesaplayan
bir millette “kaymak tabaka”nin bu denli ¢iiriiylip kokmasi milli tehlikelerin en
bityiigii olmaya adaydir.?”’

Buna benzer pek c¢ok hadisenin gazete ve dergiler yoluyla sagduyu
siizgecinden gecirilmeden yayimlanmasi, elestiri kabiliyetinden yoksun olan
insanlarda tiksinti yerine Ozenti yaratmasi haberleri de gazetelerde yer almuis.
Ornegin, Istanbul’un kenar mahallelerinin birinde oturan fakir bir simitci kiz1 ile

evlenmek isteyen orta halli bir delikanlinin, kizin diigliniinii Hilton’da yapmayi sart

278 Safa, “Uziilme Dostum”, (Milliyet, 15 Agustos 1957), KAA, iginde, $5.73-74.
2" Safa, “Bu Gidisle Sonumuz Ne Olacak?”, (Milliyet, 1 Mayis 1956), KAA, i¢inde, 55.180-181.
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kosmasi iizerine delikanlinin vaz gegmesi haberini anlattiktan sonra liiks ve israf
egiliminin biitiin cemiyet, siif ve zlimreleri saran bir ruh sapiklig1 haline geldigi
yorumunu yapar. Clinkii goriinene goére kiz rahat bir hayata, derli toplu bir yuvaya,
coluk ¢ocuga degil de sosyete hayatina kavusmak istemektedir. Bu da iktisadi degil
tamamen ruhi bir meseledir.*™

Toplumun genel ahlak anlayisina uygun olmayan hadiselerin yasanma
oranmin artmasi yasadigimiz ¢oziiliisten, insanlarin millet, din ve biitiin insanliga
dair tagimasi gereken ideallerin canliligin1 kaybetmesinden, bunun yerini sinirsiz

279 ve bunu mahutlar

kazang ve keyif hirsinin almasindan kaynaklandigin1 sdyler
dedigi komiinistlerin yaptig: telkinlerin kazandig1 basar1 olarak yorumlar:

“Bizde edep, haya, ahldk olgiileri altiisttiir. En seckin ailelerin devam
ettikleri lokanta ve pavyonlarda, geng¢ kiz ve ¢ocuklarin gozleri oniinde striptiz
yapilir. Biitiin bunlarin yikict tesirlerini her giin zabita vakalarinda goriirsiiniiz:
Irza tecaviizler, sehir ortasinda kiz kagirmalar, ailesinden kacan geng kiz ve
cocuklar, suciistii yakalanan zina vakalari, yiiksek sosyete rezaletleri, normal
haddi asan cinst sapiklik, kiskan¢lik cinayetleri, umumi edep ve ahlak sirazesini
bozmaya ¢alisan mahutlarin bagari dosyalarini sigirmektedir. 280

Safa, aslinda bir manevi ¢okiinti hali olan bu durumdan kaygi
duyulmamasinin endige verici ve olanlarin modernlik olarak adlandirilmasinin en
biliylik hata oldugunu sé')yler.281 Ancak bu olaylarin ¢ogalmasindan daha c¢ok
kaygilanmamizi gerektiren durum, bunlar1 sistemli bir bi¢imde inceleyen
enstitiilerden ve ilim adamlarindan mahrum olusumuzdur. Ciinkii bu durum, aslinda
konuyla ilgilenmedigimizi gostermektedir. “Asil tehlike de buradadir. Hastalik var,
doktor yok demektir. T1p ilmi yerine ahlak iifiiriik¢iileri ve kocakart ilaglart piyasay1
dolduruyor. Devrim hap1 veya karinca duasiyla her meseleyi halletmege calisanlarin
samatasi ig:indeyiz.”282
Farkli haberlere yaptigr yorumlarla fikir yapisin1 6zetlemege calistigimiz

Peyami Safa’nin, kendisine “modern espri” diyen bir okuruna, bu “espri’nin binlerce

sene Once de var oldugunu, Pompei, Gomore ve Sodom’un bu soysuzlagma

278 Safa, “Simitcinin Kiz1”, (Terciiman, 25 Temmuz 1959), KAA, icinde, $5.218-219.

219 Safa, “Ahlak Buhranmmn Yuvalarr”, (Milliyet, 15 Subat 1958), EGU, i¢inde, s5.84-85.

280 Safa, “Anadan Dogma Ciplak Soyunma ve Adab-1 Umumiye”, (Terciiman, 20 Nisan 1960), KAA,
icinde, S.51.

281 5afa, “Modern Kiz Bu Mu?”, (Yeni Mecmua), KAA, i¢inde, s5.162-165; “Anadan Dogma Ciplak
Soyunma ve Adab-1 Umumiye”, (Terciiman, 20 Nisan 1960), KAA, iginde, s.51.

%82 3afa, “12 Yasindaki Kiz Cocugu ve Kasap Ciragr”, (Terciiman, 26 Nisan 1959), KAA, icinde,
$5.216-218.
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yiiziinden yok oldugunu sdylemis, kendisi gibi diisiinenler olmasaydi ve idealsiz ve
sorumsuz insanlara kalsaydi, diinyanin coktan yikilip gidecegini savunmustur.
“Memleketi yikmak icin gosterdiginiz gayretlerin, geng ve sevimli goriinmek icin
aynanin karsisindaki c¢abalamalariniz kadar bos oldugunu sdyleyebilirim. Allah’a
stikiir, bu milletin, sizin sinirli ¢imdiklerinizle morarmayacak, kangren olmayacak

99283

kadar saglam bir ahlaki var. climleleriyle de toplumun gelinde heniiz yok

olmamis saglam ahlaki vurgulamstir.

283 Safa, “Telefondaki Kadina Cevap”, (Milliyet, 8 Ocak 1956), KAA, i¢inde, $5.55-56.

61



SONUC

Peyami Safa, edebi kisiligi yaninda siyasi ve toplumsal hayata dair yazilariyla
da adindan sik¢a s6z ettiren Cumhuriyet donemi entelektiiellerindendir. Sadece
kalemiyle gecinen ve bir otodidakt olan yazar, dikkatleri ¢eken genis bilgi birikimini
dergi ve gazetelere yazdig1 yazilarla topluma aktarmis, 6zellikle gencler {izerindeki
hem siyasal hem de Kkiiltlirel etkisiyle yakin donem tarihimizde etkili diisiin
adamlarindan biri olmustur. Basarili bir edebiyat¢i olmasinin yani sira usta bir
polemik¢i de olan yazarin, makalelerinin bir derlemesi olan Objektif serisinde
yirmiye yakin baghkta toplanmis, pek c¢ok konu iizerinde heniiz tam tasnifi
yapilamamis bir yaz1 kiilliyat1 vardir. Bu kiilliyat incelendiginde toplumumuzun dil
ve kiiltiir cephesi hakkindaki yazilarinin hayli yer tuttugu goriiliir. Tezimiz
muhafazakar durusuyla tanman Peyami Safa’nin toplumumuzun 20. ylizyilda
gecirdigi degisim siireci ve Tirk inkilabi hakkindaki goriislerini makale ve
romanlarina dayanarak ac¢iklamay1 amaglamaktadir.

Safa, romanin bir fikrin emrine verilmesi anlamina gelen propaganda
romanlarina karst olsa da biiylik romancilarin ayni zamanda birer diislinlir olmasi
hasebiyle her edebi eserin ayn1 zamanda bir felsefi diisiinceyi ihtiva ettigini kabul
eder. Onun romanlar1 da bu acidan tezli roman kategorisine girmektedir.
Romanlarinda toplumumuzun Batililasma siirecinde yasadigi degisim ve doniistimii,
arayislari, ¢cikmazlari, bunalimlar1 yansitmistir.

Safa, 19-20 yasinda kaleme aldig1 bazilar1 miistesna, ilk hikaye ve
romanlarindan itibaren belli bir ahlak¢i durus sergiler. Inkilaplarin getirdigi
degisimden Once de tarihimizde Tanzimat’tan beri siliregelen Batililagsma, yanlis
Batililasma, Dogu-Bat1 kiiltiirlerinin sentezi ve catigmasi gibi konularin etkisinde
yazar. Birinci Diinya Savasi, miitareke donemi ve Ikinci Diinya Savasi yillarina ait
roman sayisi daha fazla olan Safa’nin inkilap yillarina ait tek romani Fatih-
Harbiye’dir. Bu romanda da en ¢ok bahsedilen inkilap Dariilelhan’a devam eden
roman kahramanlar iizerinden musiki inkildbidir. Ancak Safa’nin burada miizik
hakkinda savundugu goriislerinden daha sonra vazgectigi gorlilmiistiir. Dogu-Bat1
catismast hakkindaki goriislerinden ise vazgegmez. Dogu-Bati catigmasi ve

uzlagsmast Safa’nin romanlarinin temel problematigidir.
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Bu catigmada romanlarinda birbirine benzer yapilar kullanir. Kurgusunu,
Dogu ve Batiy1 temsil eden iki erkek dolayisiyla bu iki kiiltiir arasinda kalmais, tercih
sikintis1 yagsayan bir kadin ve —¢ogunlukla 6n planda olmasa da- bu bunalima tanik
olup dogru yolu telkin eden, ikaz edici, bilgili ve olgun bir erkekten olusan sahis
kadrosu etrafinda kurar. Bu kurguda Bati, maddeyi; Dogu ise ruhu temsil eder. Batiy1
yiizeysel bicimde algilayan, sadece gecici modalarini taklit etmekle yetinen kisiler
goriindiiklerinin aksine kigisel hayatlarinda bunalim iginde kivranirlar. Liiks ve refah
icindeki yasama ve 1siltili bir diinyaya meyleden ana kahramanlar1 romanlarinin
sonunda ait olduklar1 yeri tercih eder ve kendi kiiltiirlerine donerler. Bu durum
Safa’nin modernlik-geleneksellik karsilagtirmasinda gelencksel olan tarafinin agir
bastiginin gostergesidir. En ¢ok gengler ve yaslilar arasinda, genglerin 6zentiligi
yaslilarin ise muhafazakdr ve geleneklerine bagli olmalar1 sebebiyle c¢ikan
anlagsmazlik ve catigmalar bu geri doniisle ¢oziime kavusur. Tanzimat’la baslayan
Batililagma stirecinde degisime ugrayan pek cok yonden biri olan ahlak cephesinde
Safa, Dogu ahlakina sahip ¢ikar ki dnce Bati’ya meyleden ana kahramanlarinin
Ozlerine donmesi de bunu gosterir. Safa’nin ahlak 6l¢iisiinde dinin ve milli olmanin
onemli bir belirleyiciligi vardir. Giiglii aile yapis1 da Safa’nin ahlak anlayisinda 6n
plandadir. Aile baglarinin gevsemesi ile dini ve milli duygularin zayiflamasi ahlaki
buhrana sebep olacagindan bu degerlere siki sikiya baglanmamiz gerekmektedir.

Safa, romanlarindaki kahramanlarin seslendirdigi analizleri diislinsel
yazilarinda daha derinlemesine isler.

Safa’da Batiya meylin kotli sonuglara yol agmasi onun Batililasma taraftari
olmadig1 ve Cumhuriyet doneminde yapilan inkilaplara karsi ¢iktigr anlamina
gelmez. Batiya meyil kuru ve yiizeysel bir taklitcilikten Oteye gitmediginde ve
toplumumuz Bati1 kiiltiirine mensup olmak wugruna kendi degerlerinden,
geleneklerinden ve kiiltiiriinden vazgectiginde tehlikeli olmaktadir. Yazar bu sebeple
inkilap ve devrim kelimeleri arasinda bir ayrima gider ve korii koriine her seyi
yikmak, yerine yenisini getirmemek, gecmisle olan tiim baglar1 koparmak olarak
gordiigii devrim yerine her zaman inkilap kelimesini tercih eder. Inkilap kelimesi bu
anlamlan ihtiva etmemekte ve ge¢misle olan baglari koparmak gibi bir gereklilik

icermemektedir. Bati kiiltliriine de bu anlamda bir inkilapla baglanilabilir.
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Safa’ya gore Batililasma, kendi koklerimizden kopmak yerine ancak bu
koklere de bagl kalip bir Dogu-Bati sentezi olusturarak gerceklesecektir. Bati’nin
diisiince sistemi ile Dogu’nun sezis giiciiniin bir araya gelmesi bizi olmasi gereken
yere tasiyacaktir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta Batinin materyalist
anlayisinin yarattigi ruha kapilmamaktir. Ciinkii Bati bu faydaci ve dar ruhtan
kurtulmaya ve bizdeki mistik degerleri edinmeye calismaktadir. Ancak bu sezis
hassas1 ve tasavvuf ruhu dervislikle 6zdeslesmis goriinen miskinlik hali degil Tiirk
Inkilabina Bakislar’da belirttigi iizere aslinda Islim’da olan disiplinli ¢alisma
ahlakidir.

Tiirk inkilabinin ilk ve en 6nemli degerlendirmelerinden olan Tiirk Inkilabina
Bakiglar’da Bati’nin bu degisim ve doniisiimiinden bizim daha yeni yeni modern ve
pozitif bilim anlayisina gegmemiz sebebiyle bahsetmemis, ancak konuyu daha sonra
pek ¢ok makalesinde ele almistir.

Safa hayattayken, Tiirk Inkildbmna Bakislar’in iki baskisi yapilir ve ikinci
baski yazarin kendisi tarafindan bazi degisikliklere tabi tutulur. 1938 ve 1959
yillarinda yapilan bu baskilar karsilastirildiginda ¢ikarilan béliimlerin daha sonra,
milletvekilligini amagcladigi i¢in bu sekilde yazdigi yorumlarmma sebep olan,
Cumhuriyet Halk Partisi ile ilgili, rnegin Genel Sekreter Siikrii Kaya ve iktisat
Vekili Celal Bayar’la ayn1 goriisii paylastigini ve bununla iftihar ettigini soyledigi
kisimlar oldugu goriiliir. ikinci baskinin dns6ziinde Safa kitabin 1938°de, Atatiirk’iin
son giinlerinde yazildigim1  ve Cumhuriyet gazetesinde tefrika seklinde
yayimlandigini, o gilinlerin yazi disiplininin Kemalizme, alti oka, tarih ve dil
anlayisinda resmi teze uymak zorunlulugunun yazarin diisiince hiirriyetinden bazi
kisitlamalara gitmesini gerekli kildigini sdyler. Muhtemelen bu ciimleler sebebiyle
Safa’nin aslinda inkilaplara ve onlar1 gerceklestirenlere karst oldugu gibi bir
genellemeye gidilmis ve bu reddedisini Atatiirk hayattayken dile getiremedigi
izlenimi dogmustur. Yaptigimiz arastirmada Peyami Safa’nin musiki inkilabi, dil ve
harf inkilabr gibi bazi inkilaplar elestirdigi ancak bunu samilanin aksine Atatiirk
hayattayken ve heniiz bu inkilaplar ¢ok tazeyken de dile getirdigini, eger fikir
degisiklikleri yasiyorsa bunu da yazilarina g¢ekinmeden yansittigini, Atatiirk

hakkindaki fikirlerinin ise yazin hayatinin sonuna kadar degismedigini gordiik.
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Tiirk Inkilabina Bakislar’da da, bunun haricinde yazdig1 yazilarda da Safa’nin
Atatlirk’ten bahsederken kurdugu climlelerde, ona baglilig1 agisindan denklik vardir,
yani hayattayken oldugu gibi 6liimiinden sonra da Atatiirk hakkinda olumsuz bir
climle kurmamustir. 1938’den kendi oOlimiine kadar olan siirecte muhalif tavri
Atatiirk’e kars1 degil Ismet indnii ve CHP’ye kars1 giderek belirginlesmistir.

Ayrica, iki baski arasindaki farkliliklarin yazarin kendisinin de belirttigi gibi
kitabin tarih felsefesi bakimindan ana diisiincesini degistirmis olmadigini belirtmekte
fayda vardir.

Peyami Safa’nin Atatiirk’e bakisint belirginlestirmek i¢in dergi ve
gazetelerindeki yazilarin haricinde dnceki ¢aligmalarda kullanilmamis olan, biyografi
serisi icinde Atatilirk i¢in hazirlamis oldugu “Biiylik Halaskdrimiz Mustafa Kemal
Paga” adindaki eserinden faydalandik. Bu eserde Safa’nin kullandigi Gslup eski
destanlarda biiyiik kahramanlar anlatirken kullanilan iislupla ortiismekte ve Safa’nin
ona kars1 duydugu hayranligi kanitlar nitelikte yazilarindan biri olmaktadir.

Peyami Safa’nin Tirk inkilaplar1 arasinda, musiki inkilabma ilk basta
duydugu tepki 6zellikle -anlat1 zamani olarak- inkilap donemine ait tek romani olan
Fatih-Harbiye’de goze carpmisti. Ancak Safa’nin bu inkilap hakkindaki goriisleri bu
eseri yazdiktan sonra degismis; yazar, hem iiyesi oldugu miizik derneklerinden
ayrilmis hem de dmriiniin sonuna kadar ¢ok sesli bat1 miizigini savunmustu.

Safa’nin musiki inkilab1 disinda, hakkinda en fazla diislindiigi ve yazdigi
inkilaplarin baginda dil ve harf inkilab1 gelmektedir. Ustelik bunlar hakkinda musiki
inkilabinda oldugu gibi bir fikir degisikligi de yasamamistir. Yazarin 6zellikle bu
konu iizerinde biiylik bir hassasiyetle durmasiin sebebinin, dili yogun bi¢imde
kullanan ve yazin konusunda siirekli kendini gelistirme ¢abasi iginde, yetkin bir
yazar kimligi tagiyor olmast muhtemeldir.

Safa’nin bu konu iizerinde yazdig1 yazilar incelendiginde hedefinin inkilabin
kendisinden ziyade inkilaptan sonraki yapilmasi gereken fakat gerceklestirilemeyen
calisma ve uygulamalar oldugu goriliir. Yani asil tepkisini dilde sadelesme
hareketlerinin  yiirlitilmesine ve kullanilan alfabede degisiklige gidilmesine
yoneltmemistir. Yazilarindaki elestiri, en 6zet haliyle dilde sadelesmenin basitlesmek
ve halk dilinin kullanilmasinin argo kullanmak olarak anlagilmasi ile alfabe

degisikliginin yapilmasindan ziyade bu degisiklikten sonra gereken aktarmalarin
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yapilmamas1 hakkindadir. Dilde 6zlesme hareketine belli ilkeler i¢inde katilan Safa,
bu sadelesmenin belirli bir yontemden yoksun olarak yiiriitiilmesine karsi ¢ikar.
Reddettigi nokta artik Tiirk¢elesmis olan sozciiklerin bile atilmasi, yerine halkin
bilmedigi sozciiklerin yerlestirilmeye ¢alisilmasi ve dilin fazlaca basitlestirilmesi ile
bu degisimin zorlamayla yapilmaga calisiimasidir. Uzerinde durdugu noktalar Bertolt
Brecht’in “ideal, halk icin krallarin diliyle yazmaktir.” sdziinii hatirlatmaktadur.
Halkin daha iyi anlamasi igin stirekli basitlesmeye gitmek onu gergeklesmesi gereken
ilerlemeden yoksun birakacaktir. Safa, disaridan miidahale edilmedigi takdirde de
dilde, zaman igerisinde dogal bir 6zlesme olusmasindan hareket ederek dilin daha
kolay anlasilmas1 ugruna ince anlam ayriliklarin1 kaybettirecek sekilde kullanilmaya
alisilmasina karsi ¢ikar.

Safa, bu uygulamalar sonucunda hizla degisen dille, nesillerin birbirini
anlayamaz hale gelmesi karsisinda biiyiik bir endise tagimaktadir. Zamanin akisinin
boliinmemesini yani biitiinliglinli isteyen Safa, iki nesil Once yazilmig bir eseri
anlamayan gencler hakkinda endise duymaktadir. Bu anlamayis, hem pek c¢ok
kelimenin dilden atilmasindan hem de alfabede gidilen degisikliktendir.

Safa, Latin harflerini atip yerine Arap harfleri getirmek gibi bir goriisiin
hicbir zaman savunucusu olmamistir. Ancak liselerde tipki iiniversite egitiminde
oldugu gibi Arap harflerinin de 6gretilmesi gerektigini sdylemistir. Bunun en 6nde
gelen sebebi, harf degisikliginin nesiller arasinda kopukluk yaratmasi ve eski
alfabeyi  bilmeyen  genclerin  kiitliphanelerimizde =~ bulunan  eserlerden
faydalanamamasidir. Eski alfabeyle hazirlanmis yazma ve matbu binlerce eserden az
bir kisminin bile ¢evrilememis olmasi Safa’nin iislubunu giderek sertlestirmesine ve
iki alfabenin de Ogretilmesi geregini hararetle savunmasina sebep olmustur, ¢ilinki
Safa’ya gore eski alfabemizi bilmeyen bir geng¢ Tiirk tarihi ve edebiyatinda ortalama
bir seviyeye ulasacak kadar bile derinlesemeyecektir, bu imkansizdir. Safa’nin Arap
harflerinin 6gretmek yaninda kokii yabanci olsa bile artik Tirkcelesmis olan
sozciikleri dilimizden atmamak ve yalniz basma degil bir anlam dairesi iginde
dilimize giren sozciikleri biitiin olarak yani tiireme sekilleriyle birlikte 6gretmek ve
bu kelimelerin dogru yazilmasim saglayacak harfleri alfabemize kazandirmak da
Tirkcenin daha giizel kullanilmasini saglamak i¢in gerekli gordiigii uygulamalardir.

Safa, realitenin istedigi uygulamalara kulak tikamamanin yobazlik, Tiirk¢e karsiligt
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bulunabilecek kelimelerin yabancilarini kullanmaya ¢aligmanin ise ziippelik
oldugunu soyler.

Peyami Safa’nin harf inkilab1 ve dilin sadelesmesi hatta toplumumuzda pek
¢ok agidan degisim yaratan diger inkilaplar hakkinda ortak endiseler tasimakta ve
elestirilerini bu endiseler tizerinden dile getirmektedir. Safa, en ¢ok kiiltiir cephesi ile
ilgilenir. En biyiik endigesi ise genglerin 6z kiiltiirlerinden bihaber olarak
yetismeleridir. Bunu bir katliam olarak niteler.

Peyami Safa’da Bati medeniyetine dahil olma arzusu ancak degisim ve
yeniliklerde bilimsel bir yontemle ilerlendigi takdirde vardir. Milli kiltir ve
benlikten uzaklagsma, kuru bir taklit¢ilige saplanma hatta kendi varligindan utanma
gibi sekillerde goriilecek batiya dahil olma ¢abasi Peyami Safa’da asla goriilmez.
Hatta bu 6zenti halini kuyrugu Tanzimat’ta bas1 bugiinde derhal dldiiriilmesi gereken
bir yilan olarak betimler.

Safa, dil inkilab1 gibi baz1 inkilaplar1 Atatiirk’tin adinin arkasina saklanarak
ancak onun Ongérmedigi bi¢cimde yliriitmeye c¢alisan ve asiriya giden ve gerilik
egilimlerini kigkirtan kisilerin gafiller ve mahutlar oldugunu soyler.

Gafil ve mahut ayrim1 Safa’nin komiinistler i¢in kullandig1 bir ayrimdir. Safa,
dogrudan dogruya Moskova'nin emrinde olan komiinistlere mahutlar; Tiirk
inkilabina bagli ancak bu inkildplarin ger¢ek prensiplerini anlayamadiklart igin
mahutlarin etkisi altinda kalan kisilere ise gafiller adini vermistir.

Safa komiinizmle ilgili yazilarinda komiinizm ile sol arasindaki ayrima vurgu
yapmigs ve solculugun daha c¢ok komiinistligin belgesi olarak anlagilmasini
komiinistlerin masum birer solcu maskesi takmis olmalarina baglamistir. Safa,
mutedil olan sagcilik ve solculugu mesru bulur. Sagda da solda da asir1 olunmasina
karsi ¢ikar.

Peyami Safa asirilikla baglantili olarak bazi kavramlar arasinda ayrimlara
gider. Bunlardan biri inkilapg1 ile devrimbaz arasindaki farktir. Bu da tipkr gafil ve
mahut ayrimi gibi Safa tarafindan yapilan bir ayrimdir. Devrimbaz, gegmisle biitiin
ilgisini kesen ve ona tamamen sirtin1 donen, diinle yarin arasinda bir koprii kurmaya
caligmayan, yalnizca gegici olan zaman saplantili olan, deviren, yikan ama yenisini

insa etmek i¢in caligmayan, inkildp c¢alismalarini asirtya vardiran kisidir. Cilinkii
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inkilapgilar yiktiklar1 kadar yapar ve yeniden insa ederler. Devrimbaz, yobaz
kelimesinin inkilaplar s6z konusu oldugunda tam karsiligidir.

Safa, yobaz kelimesini sadece dini uygulamalari asiriya vardiranlar i¢in degil
ilimde, dinde, inkilapta, politikada da asir1 olanlar i¢in kullanir. Kendisine zit
fikirlerde de haklilik pay1 olabilecegini kabul etmeyen sert goriislerin hepsi bizi Bati
seviyesine ulagmaktan uzak tutan gerilik ornekleridir. Safa, gercek dindarin yobaz
olmamasi gibi gercek inkilap¢inin da devrimbaz olmadigini, inkilaplarin geleneklere
kars1 durmadigini, Atatiirk’iin dini bayramlarimizi resmi olarak muhafaza ettigini ve
milli bayramlarimizin da zamanla bir gelenek haline geldigini sdyler. Safa i¢in
bizleri geleneklerimizden koparmaya calisanlar milli varligimizi toptan yikmak
isteyen diisman fikirlerin hizmetinde olanlardir.

Safa, tipki ilmin de, dinin de, inkilabin da, politikanin da yobazlarinin
oldugunu sdylemesi gibi komiinist, sosyalist, Kemalist, liberal, klerikal... her cahilin
miirteci oldugunu sdyler. Yazar burada bilme ile anlamanin birbirinden farkli seyler
olmasindan hareketle, cahilden bilgisiz insan1 degil, okuduklarin1 idrak edemeyen
insani1 kast etmistir Safa i¢in kitapsiz iddia sahibi olmak gerilik 6rnegidir.

Safa, toplum olarak bizi geri birakan seyin din oldugunu sdyleyenlere de karsi
¢ikar. Ciinkli toplumumuz her alanda oldugu gibi dinde de geridir. Bu yiizden
geriligimizi dinle iliskilendirenlerin dinde geri olusumuzu da ayni sebebe
baglamalar1 gerekmektedir. Din sahasinda ¢ok ileri olan toplumlarda da dinsiz
olanlarda da bilimde ¢ok ileri olanlar vardir. Bunlara bakarak dinin ilerlemeyi
engellemedigi gibi dinsizligin de gerilemeyi dogurmadigi sdylenebilir, ¢iinkii din ile
ilim ayr1 ayri sahalardir. Dinin, bilimin insanliga yararli olarak kullanilmasi igin
gerekli olan ahlaki diizenlemeyi saglamasi aralarindaki ortak noktadir. Safa’ya gore
Batililasmayr dinsizlik olarak gostermek isteyenler devrimbazlardir. Onlar, Bati
medeniyetinin maddeci temellere dayandigr gibi eksik bir diislinceyi toplumumuza
asilamaya calisarak inkilabimiza verilmek istenen asil manay: sakatlamaktadirlar.

Safa i¢in din, gereklidir. Bir toplumda maddenin, koksiiz ve gegici amaglarin
on plana ¢ikmasi ahlak prensiplerinin unutulmasina ve manevi degerler buhranina
yol agmaktadir. Safa ahlak ve dinin birbirinden ayrilamayacagin1 savunur. Vicdanh
ve sorumluluk sahibi dinsizlerin ancak yiiksek bir kiiltiir sahibi ve mazbut bir aile

terbiyesi almis seckin insanlar arasinda bulunabilecegini sodyler. Vicdan ve
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sorumluluk duygusunu igsellestirememis insanlara en etkili ahlak yaptirrminin Allah
korkusu oldugunu diisiinen Safa, genel olarak ahlak sahibi olmak i¢in dindar olmay1
sart olarak goriir. Milli ve dini idealler ise toplumu birbirine kenetleyen ve bencilligi
Onleyen 6nemli unsurlardir.

Safa, Islam medeniyetinin maddi ve manevi ilimlerin kaynag oldugunu ve
Miisliimanlar1 saran cehaletin islamiyet’in varligindan degil, aksine ifade ettiklerinin
unutulmasindan kaynaklandigini, Islamiyet bir miisamaha dini olmasina ragmen sert
aciklamalar yapan insanlarmn islam’1 soguk bir din haline getirdiklerini soyler.

Safa, dinin insan hayatini iki diinya i¢in de diizenleyen kurallar, laikligin de
dinin siyasi bir otorite olmaktan ¢ikip manevi daire i¢inde kalmasi oldugunu soyler.
Ancak laiklik din ve diinya arasindaki biitiin iliskilerin kesilmesi demek degildir.
Safa dini 6gretiminin devlet tarafindan yapilmasi gerektigini de savunur. Asil bu
egitim, iilkemizi irticai faaliyetlerden koruyacaktir, ¢linkii devlet kontroliinde verilen
din egitimi, genglerin hangi kaynaklardan geldigi belli olmayan birtakim hurafeleri
kontrolsiiz bicimde almalarina engel olacaktir.

Tezimizde, Peyami Safa’nin en ¢ok ilgilendigi mevzulardan biri olarak
yenilesmenin ve modernlesmenin yanlis anlasilmasi, tizerinde durulan son konudur.
Yazarmm, edebi eserlerini genellikle bu konuya ayirmasmin yaninda, makale ve
fikralarinda da toplumun geleneksel hayatini tahrip eden sosyete haberleri lizerinden
irdelemeler yaptigini goriiriiz. Safa, Avrupa’dakinden farkli anlagilan sosyete
kavraminin, siirekli liiks tiiketimi agilamasi ve aile yapisina zarar verecek yasanti
orneklerine kars1 toplumun temel tasi olarak gordiigii aile birligini savunmustur.

Sonug olarak, modernlesme tarihimizde yakin doénemimizin o6nemli
sahitlerinden olan Peyami Safa’nin eserlerinin, bu siiregte toplumsal hayatimizda
yasanan hareketlilige dair 6nemli degerlendirmeleri barindiran bir kaynak kimligine

sahip oldugu soylenebilir.

69



KAYNAKCA

Alpyagil, Recep, Tiirkiye’de bir Felsefe Gelen-ek-i Kurmaya Calismak, Feylesof
Simalardan Secme Metinler-1, iz Yazincilik, Istanbul, 2012

Alpyagil, Recep, Tiirkiye’de bir Felsefe Gelen-ek-i Kurmaya Calhismak, Feylesof
Simalardan Se¢cme Metinler-2, iz Yazincilik, Istanbul, 2011.

Atay, Falih Rifki, “Atatiirk ve Dil”, Tiirk Dili, Cilt:1, Say1:3, ss.124-125.

Atay, Falih Rifki, Cankaya, Pozitif Yayinlari, Eyliil 2004, Istanbul.

Ayvazoglu, Besir, Peyami (Hayati, Sanati, Felsefesi, Dram), Kap1 Yaynlari,
[stanbul, 2008.

Ayvazoglu, Besir, “Dogu-Bati Ag¢mazinda Peyami Safa”, Dogu-Bati, Tiirk
Diisiincesi Seriiveni: Araftakiler, Say1:11, ss.115-141.

Ayvazoglu, Besir, “Peyami Safa”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Cilt 5),
lletisim Yayinlari, Istanbul, 2009.

Ayvazoglu, Besir, “Peyami Safa’nin Bati Medeniyetine Bakis1”, Atatiirk ve
Doneminden Medeniyete Bakislar Paneli Bildirileri, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih

Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2011, s5.159-178.

Belge, Murat, “Kiiltiir’, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:5,
Iletisim Yayinlari, ss.1288-1304.

Dogan, Mehmet H, “Peyami Safa’nin Iki Romani1”, Tiirk Dili, Say1:298, ss.57-68.

Ergin, Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim/Yayim/Tanitim, Istanbul, 2004.

70



Goze, Ergun, Peyami Safa’min Tiirk Diisiincesindeki Yeri, Bogazi¢i Yayinlari,

[stanbul, 1997.

Goze, Ergun, Kavga Yazilari-Peyami Safa, Bogazici Yayinlari, Istanbul, 1997.

Goze, Ergun, Peyami Safa-Nazim Hikmet Kavgasi, Bogazici Yayinlari, Istanbul,
1995.

Giilendam, Ramazan, Egitim ve Ogretim Anlayisiyla Peyami Safa, Akcag
Yayinlari, Ankara, 2006.

Giivenir, Murat, “Peyami Safa Uzerine”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler

Fakiiltesi Dergisi, Cilt:44, Say1:1, $5.253-263.

Hacaloglu, Yiicel, Sevenlerin Kalemiyle Peyami Safa, Toprak Dergisi Yaylari,
[stanbul, 1962.

Kaplan, Mehmet, Kiiltiir ve Dil, Dergah Yayinlari, 21. Baski, Istanbul, Mart 2006.

Kocatiirk, Utkan, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi, 3.
Baski1, Ankara, 2007.

Koseoglu, Nevzat, Peyami Bey, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2011,

Lee, Nan A, Peyami Safa’min Eserlerinde Dogu-Bat1 Meselesi, Otiiken Nesriyat,
Istanbul, 1997.

Moran, Berna, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakas I, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
2004,

Okay, Orhan, “Peyami Safa”, Biiyiik Tiirk Klasikleri, Cilt:13, Otiiken Nesriyat,
2002, Istanbul, ss.433-479.

71



Onur, Hiidavendigar, Tiirk Sag1 Sézliigii, Bilgeoguz Yayinlar1, Istanbul, 2005.

Ortag, Yusuf Ziya, Bir Varms, Bir Yokmus — Portreler, Akbaba Yaymevi,

[stanbul,

Ortayli, ilber, “Harf Devrimi Uzerine Bir Degerlendirme”, Cumhuriyet Dénemi
Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:5, Iletisim Yayinlari, ss.1296-1297.

Ogiin, Siileyman Seyfi, Politik Kiiltiir Yazilar, Asa Kitabevi, Bursa, 1997.

Safa, Peyami, Fatih-Harbiye, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1995.

Safa, Peyami, Sézde Kizlar, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2005.

Safa, Peyami, Mahser, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1995.

Safa, Peyami, Yalmziz, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2007.

Safa, Peyami, Biiyiik Avrupa Anketi, Kanaat Kitabevi, 1938.

Safa, Peyami, Tiirk inkilabina Bakislar, Kanaat Kitabevi, 1. Baski, Istanbul, 1939.

Safa, Peyami, Tiirk inkilabina Bakaslar, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2006.

Safa, Peyami, Osmanlica Tiirk¢e Uydurmaca, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1999.

Safa, Peyami, Sanat, Edebiyat, Tenkit, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1999.

Safa, Peyami, Sosyalizm, Marksizm, Komiinizm, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1999.

Safa, Peyami, Din, Inkilap, irtica, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1999.

72



Safa, Peyami, Kadin, Ask, Aile, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2007.

Safa, Peyami, Yazarlar, Sanatcilar, Meshurlar, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1999.

Safa, Peyami, Egitim, Genclik, Universite, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2006.

Safa, Peyami, 20. Asir Avrupa ve Biz, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1999.

Safi, ismail, Tiirkiye’de Muhafazakar Siyaset ve Yeni Arayislar, Lotus Yayinlari,
Ankara, 2007.

Taranci, Cahit Sitki, Peyami Safa, Hayat1 ve Eserleri, Semih Latfi Kitabevi,
Istanbul 1940

Tekin, Mehmet, Romaneci Yoniiyle Peyami Safa, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1999.

Tekin, Mehmet, Peyami Safa ile Soylesiler, Cizgi Kitabevi Yayinlari, Konya,
Mayzs, 2003.

Tekin, Mehmet, “Fatih-Harbiye Romaninda Batililasma Sorunu”, Kitap-lk,
Say1:155, ss.67-73.

Tunaya, Tarik Zafer, Tiirk Siyasi Hayatinda Batihllasma Hareketleri II, Yeni Giin
Haber Ajansi Basin ve Yaymcilik, Ocak 1999.

Tung, Mustafa Sekip, “Peyami Safa ve Tiirk Inkildbina Bakislar”, Tiirk Inkilabina
Bakislar, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2006, ss.17-26.

Ugman, Abdullah, “Tiirk inkildbina Bakislar Uzerine”, Kitap-hk, Say1:155, ss.55-
60.

73



Uluskan, Seda Bayindir, Atatiirk’iin Sosyal ve Kiiltiirel Politikalari, Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 2010.

Yetkin, Cetin, Toplumsal ve Siyasal Acilardan 13 Yazar Uzerine Notlar, Umit
Yayncilik, Ankara, 1996.

Yildiz, Aytag, “Kurulus Siirecinde Cumhuriyet Muhafazakarligi: Peyami Safa’nin

Kemalizm Yorumu”, Dogu-Bati, Tirk Muhafazakarhigmin Elestirisi, Sayi:58,
$s.191-212.

Yilmaz, Murat, “Tiirk Diisiincesi Dergisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Cilt:5), Muhafazakarlik, iletisim Yayinlar1, Istanbul, 2009, ss.216-233.

Tezler

Kuzucu, Nuray, Peyami Safa’nin Dil, Edebiyat, Kiiltiir ve Topluma Dair Yazilari
—Dergilerde Yer Alan Yazlar-, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2006, ss.134-135.

Internet Kaynaklari

Atay, Falih Rifki, “Atatiirk ve Dil”, Tirk Dili, Say1:3 http://www.tdk.org.tr/images/
css/TDD/1951s3/1951s3 02 F R_ATAY .pdf, (14.09.2015)

Safa, Peyami, Biiyiik Halaskarimiz Mustafa Kemal Pasa
http://ia600502.us.archive.org/11/items/bykhalkrimiz00safa/bykhalkrimizOOsafa.pdf
(19.08.2015)

74


http://www.tdk.org.tr/images/css/TDD/1951s3/1951s3_02_F_R_ATAY.pdf
http://www.tdk.org.tr/images/css/TDD/1951s3/1951s3_02_F_R_ATAY.pdf
http://ia600502.us.archive.org/11/items/bykhalkrimiz00safa/bykhalkrimiz00safa.pdf

Hiikiimet Programlari: https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HP23.htm
(06.09.2015)

Atatiirk’iin Soylev ve Demeclerinden Se¢meler http://uyg.tsk.tr/ataturk/konferans/
s%C3%B6ylevvedemecleri.pdf (05.09.2015)

75


https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HP23.htm
http://uyg.tsk.tr/ataturk/konferans/s%C3%B6ylevvedemecleri.pdf
http://uyg.tsk.tr/ataturk/konferans/s%C3%B6ylevvedemecleri.pdf

PEYAMi SAFA’NIN MAKALELERININ LISTESI

Babam Ismail Safa, Tiirk Diisiincesi, cilt:1, say1:5, 1 Nisan 1954

Eski-Yeni Kavgasi, Tiirk Diisiincesi, cilt:6, say1:31, 15 Haziran 1956

“Devrim” ve “Devrimbaz” Kelimeleri, Terciiman, 3 Temmuz 1959

Cumbhuriyet Inkilab1 Bir Son Degil Baslangictir, Milliyet, 29 Ekim 1954

Cumbhuriyet Inkilabin1 Tamamlayacak Inkilap, Milliyet, 17 Kasim 1954

Tiirk Diisiincesi ve Batt Medeniyeti, Tiirk Diisiincesi Dergisi, Sayi:1, Cilt:1, Aralik
1953

Avrupa’nin Kagirilmasi, Son Havadis, 14 Kasim 1960

Yirminci Asrin Manasi, Tiirk Diisiincesi, Say1:1, Cilt:1, Aralik 1953

Bir Ortadogulu’nun Diigiinceleri, Terciiman, 27 Nisan 1959

Inkilabin Mimarisi, Tiirk Diisiincesi, Say1:20, Cilt:4, Temmuz 1955, 5.65

Geriligimizin Sebepleri, Tiirk Diisiincesi, Say1:35, Cilt:6, Aralik 1956

Avrupalilik Meselesi, Terciiman, 12 Nisan 1959

Eski-Yeni Kavgasi, Tiirk Diisiincesi, Haziran 1956, say1:31, cilt:6

Birka¢ Okuyucumuza Mektup, Terciiman, 13 Mayis 1959

Argo ve Halk Tabirleri, Cumhuriyet, 25 Nisan 1939

76



Bir Hastanin Basucunda, Ulus, 24 Mayis 1951

Bir Terbiye Hasadi, Cumhuriyet, 3 Mayis 1938

Lisan Ikiligi, Cumhuriyet, 6 Mayis 1939

Dil Sikintisi, Tiirk Diisiincesi, Say1:9, Cilt:2, Agustos 1954

Bu Da Boylesine Bir Yobazlik, Milliyet, 4 Mayis 1955

Arap Harfleri, Cumhuriyet, 24 Ocak 1940

Arap Harfleri, Tiirk Diisiincesi, 1959

Arap ve Latin Harfleri, Terciiman, 9 Temmuz 1959

Arap Harfleri ve [rtica, Terciiman, 16 Haziran 1959
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Irtica Miinazarasi, Terciiman, 7 Subat 1960
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Mabhutlar ve Hiikkiimet, Milliyet, 22 Aralik 1957

Oliilerin Arkasinda, Milliyet, 11 Ocak 1959
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