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Oz
ULUSAL K IML iK VE DI S POLITIKA: DAYTON SONRASI BOSNA-
HERSEK'TE ULUSAL K IML iK TARTI SMALARI VE DI S POLITIKA

AzeminaCORIC

Bu calsma, Bosna Hersek devletinin ulusal kigntin tlke dg politikasini ne
sekilde etkiledgini kapsamaktadirllk olarak, subjektif bir tanim olarak bilinen
kimlik faktoriintin bir devletin @ipolitikasini ne derece etkileyebilgtanlatiimstir.
Bosna Hersek, bu tip sorularin cevabinin bulunnaasyinelik iyi bir drnek
olusturmustur. Ulusal kimlgin neden oldgu icislerindeki anlamazlgin tlkenin ds
politikasini olgturmasinda son derece guclik yapattigbzlemlenmgtir. Tez
calismasi kapsaminda, kimlik faktérinin etkisini dahiaaiglamak icin hem Bosna
Hersek'teki siyasi parti temsilcilerinin hem de edieki argtirmaci ve entelekttel
kisilerin baks acilari anlatiimgtir. Yapilan argtirmalar neticesinde, Bosna
Hersek'teki ulusal kimlik farkhfiinin yani sira ilgili farkli toplumlarin fikir birgi
sagilayacal ¢cok sayida konunun mevcut ofduifade edilmgtir. Ancak, glinimiz
politikasinda benzer 6zelliklerden c¢ok farkliliklawvurgulanmasi, bu fikir birginin

salanmasinda Ulkenin uzun bir zaman dilimine ihtigagdusunu gosternstir.

Anahtar kelimeler: Kimlik, Bosna-Hersek, BI Politika, Uluslararasiiliskiler,
Etnik-Milliyetcilik



ABSTRACT

NATIONAL IDENTITY AND FOREIGN POLICY: THE POST- DAYON
BOSNIA- HERZEGOVINA 'S NATIONAL IDENTITY DEBATE ANDFOREIGN
POLICY

AzeminaCORIC

This study aims to show in which way the Bosniaml &terzegovinian national
identity affects it's country’s foreign policy. Bir, it explores how a subjective
element such as identity can influence the statesign policy. Bosnia and
Herzegovina has shown to be a great example falinignthe answers to such
questions. The country’s inner discord over theonal identity has caused great
difficulties in the creation of foreign policy. Ithis thesis, in order to understand
better the effect of indentity, we report the perdwes of researchers and
intellectuals and the perspectives of the maintipali parties over this issue. At the
end of this survey, we can say that despite thatityedifferences in Bosna and
Herzegovina there are several issues over whigh [fossible to see a consesus.
However, in today’s politics much of the emphasisgto the differencies instead of
the similarities which shows that the country negdtsng period of time in achieving

a consensus.

Key words: Identity, Bosnia and Herzegovina, Foreign Polidgpternational

Relations, Ethnic Nationalism



ONSOz

Bosna Hersek,1992 yilinda gpmsizlgini kazanmgtir. Bagimsizlgini kazandiktan
hemen sonra saya suruklenen Ulke, icerisindegggan U¢ toplumun (Bmak, Sirp

ve Hirvat) dgmanlgl ile yizlemistir. Ug yil siren savan ardindan toplumlar
arasindaki dgimanlk bitmeng ve Bosna Hersek, icerisinde sggan toplumlarin
kimliklerini her durumda belirginkgirdigi bir tlke haline gelmitir. Dolayisiyla
savagtan sonra kurulan milliyetci siyasi partiler bu golardan istifade ederek
kendine oy kazandirmaya gahis ve Bosna Hersek'in kimlik sorununun daha da
derinlesmesine sebep olmtur. Bu durum Bosna Hersek'in hem i¢c hem dg di
politikasini son derece kotu etkileyti. Kimlik ve Dig Politika arasindaki @asayica
cok az ksi tarafindan argiriimaktadir. Bu nedenle catnamda ilgili konuyu
aragtirmaya ve kimlik sorununun gdipolitikaya kotu etkisinin ayrintili nedenlerini
bulmayl hedefledim. Artirma surecimde dest®mi her zaman hissegiim
dansmanima ve c¢ajmamda bana sonsuz saygl ve sabir goésteren aile ve

arkadalarima tgekkir ediyor, minnetlerimi sunuyorum.
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GIRIS
Bosna Hersek 20 yil 6nce satanc¢ikms bir tlkedir. 20 yil aslinda bir
Ulkenin toparlanmasi icin ¢ok uzun bir zaman olmsuma rgmen kisa bir zaman
da deildir. Turistler bugiin Saraybosna’ya geiulide restore edilen binalarda
dahi savan izlerini gorebilirler. Yenilenen ylzlerine ragmesava izlerinin
kapanamagh binalarin Bosna Hersek'te devlet glmunun tam anlamiyla

basarilya ulgamamasinin canli gostergeleri aldau ileri sirmek fazla iddiali

olmayacaktir.

Ulkede pek cokseyin heniiz yerli yerine oturmamasinin en acik iéade
kendisini ekonomide gostermektedir. Sgiga ¢ikmg bir tlkenin ekonomisinin
kotu olmasingasirmamali diye iddia edebiliriz. Ancak satan 5 veya 10 sene
once cikmy Ulkenin koti ekonomisgasirtici olmasada, 20 sene 6nce staa

ctkmis bir Ulkede boéyle bir sorunun olmasiska sorunlarin kanitidir.

Bosna Hersek'te bircok $i yasanan sorunlarin aslinda devletin tezde de
ele alacgaimiz cok 6zel ve kagik bir siyasal sisteme Bh oldugunu diindyor.
Buna katiliyoruz ve bu sorunun dergrieesine katkida bulunan yolsuzluk
konusununun da altini giziyoruz: Devletin yonetidengecmite ve ginumizde
sz sahibi olan partilerin milliyetci kullanarak kendi oylarini garanti etmesi ile
yolsuzluk ve siyasal sistemin kurumsafteamasi arasinda biyuk birski vardir.
Elinizdeki c¢alsma Bosna Hersek'te devlet-siyaset-ekonomi dizelaknd
sorunlarin ¢gunun karet ettgi milliyetcilik ve kimlik sorunsalina glmektedir.

Bosna Hersek’te kimlik tagmalari i¢ politika oldgu kadar dy politika ve
dis politika oldygu kadar i¢ politika ile ilgilidir. Bu nedenle i¢ veis politika
bagintisi icinde kimlik sorununu ile gl politika tartsmalari arasindaki

geckkenligi uluslararasi ikkiler baksi acisindan agtirmak istedim.

Bu sorunun ulkenin i¢ politikasini etkilggini ve zorlgtigi genellikle
kabul edilir. Ote yandan kimlik tagmalari ve milliyetcilgin Bosna Hersek gl
politikasina ne gibi etkileri oldtu ¢ok az argtiriimistir. Bunun bir kaniti da bu

1



konuyu aratirirken Bosna Hersek dpolitikasi ile ilgili cok az kaynga rastlamy
olmamdir ki buldgum kaynaklarin ¢ggunlugu da makaledir.

Bu argtirmayi yaparken bugunki kimlik vesdpolitika arasindaki ifikiyi
arastirmak icin konstruktivist (igaaci) bir yaklamdan yararlandim. CUnki i¢
politika ile dg politika arasindaki gegkenlige en cok vurgu yapan uluslararasi
ili skiler yaklagimi olarak konstriktivizm devletlerinde kimliklevie tarinsel arka

planlari oldgunu ileri sirmektedir.

Bosna Hersek’te kimlik ve glipolitika tartgsmalar iliskisini ele aldgimiz
calisma konuyu 3 ana bolimde ele almaktatkrboliminde uluslararasi gkiler
yaklasimlari ve 6zellikle konstruktivist yakjamin dg politika kimlik bagintisina
iliskin temel tespitlerini irdelemekte ve bunaghbaolarak ulus ve ulus-devlet
olusumu teorilerine bgvurulmaktadir.ikinci bolim milliyetcilik teorileri siginda
Bosna Hersek’te kimlik okumlarinin tarihsel geri plani resmedilmektedir: Bas
Hersek’'te asil konumuz olan kimlik anlayiin ne zaman ve hangi slrecte
gelistigini ve bu kimlik ile ilgili farkli gorislerine anlamaya ve aktarmaya

calisilacaktir.

Uclincli bolimde Bosna Hersek s dpolitikasinin  temel 6zellikleri
aciklanmaya caliliyor: Bosna Hersek'teki farkh kimlikler Glkenindis
politikasina ne tur farkl etkilerde bulunstardir? Farkli kimlik aidiyetleri dh
politikada hangi Oneliklere sahiptirler? Kimliklerdayali siyasi partilerin
politika konularinda ne gibi tercih ve tutumlareanigdirler? Ugiincu bolimiin ve
tezin ana konusunu galtwran bu sorularin yanitlarini bulmak icin litenati
taramasi parti programlarinin yani sira temsifiedieolan belli parti Uyeleri ile
entelektUeller ile derinlemesine mulakatlar yapgtmi Veri kiimesinin etkili bir
yansitma yapabilmesi icin Bosna Hersek'tegalmn ygayan, cakan ve farkl
kimliklere sahip olan siyasi kanaat dnderleri ilgpkamli gérgmeler yapilmgtir.

Arastirmanin sonunda Bosna Hersek'teki farkli kimlikeme sekilde
Bosna Hersek dipolitikasinisekillendirdigine iliskin saptamalara ve agiklamalara
ulasiimaya calgilmaktadir. Farkh kimliklerin birbirinden farkh lgilari,

oncelikleri ve tercihleri oldgu gibi tum kimlik gruplari ve onlarin glipolitika

2



tercihlerini etkileyen Avrupa Birdii, iktisadi zorunluluklar ve @i faktorler de
benzatirici etkiler olarak 6ne gikmaktadir.



1. BOLUM: DI S POLITIiKA VE K iML iK iLiSKiSINE
YAKLA SIMLAR

Bir tlkenin dg politikasinisekillendirmede ulke i¢i toplumsal ve siyasal
gruplarin kendi tarih ggrafya ve kimlik algilart 6nemli birer rol oynar. &ik,
yaygin uluslararasi #kiler akimlari devlet merkezli analizlerinde bu urari
daha az dikkate alirlar. Oysa 6zellikle kimlik tgmtlari ve mucadeleleri stren
Bosna Hersek gibi Ulkelerde sifi kesimlerin Ulke ve Ulkeyi olgturan halkin
kimligi konusunda yarattukleri tagtnay! anlamadan bu tur Glkelering gholitika

tercihlerini anlamak oldukca guc¢ olacaktir.

Bu cercevede calmamizda bgvurdusumuz kavram ve yak$anlara
acikhk getirerek bgamak yerinde olacaktir. Klasik uluslararasi skiier
yaklasimlarinin dg politika olusumu ve ortami konusunda ortaya koydugu
gorisleri kisaca dgerlendirecek ve oOzellikle konstruktivist geaci) yaklaimi
detaylandirmaya ¢gaca|z.

Tartismamizin dger kavramsal tutamaci olan kimlik (ulus ve ulug}alt
unsuruna ikkin olarak da milliyetcilik ve ulus kaasi teorilerine bakage.
Boylelikle ikinci bélimde Bosna Hersek’te ulus Vestalti kimliklerin insaasinin
tarihsel seyrini ortaya koyagamiz Il. Bolim o6ncesinde kavramsal konulara
aciklik getirmg olmay1 hedefliyoruz.

1.1. Uluslararasi Iliskilerde Klasik Ve Konstriiktivist

Yaklasimlar

Kimlik siyaseti giinden gune daha buyik 6nem kazaanaevam ediyor.
Bugin kimlik tartsmalari ¢cok ygun ve yaygindir. Ulus-devletler gaile birlikte
din ve mezhep kimliklerin tanimlayicigéleri olmaktan c¢ikngi gibi gérinduler
ancak Bati Avrupa ginda pek cok cgrafyada etnisite, din ve mezhep kimlik
olusumlarinda birbirleriyle daha gkili bir seyir izlediler.



Post-Komtunist ya da post-sosyalist Ulkelerde 129l ortaya cikan
siyasal karmga kimlik sorunlarini daha da derigfeis bir bicimde yeniden tarih
sahnesine cikarttl. Ancak kirpé dayall siyaset sadece kaotik ortamlarda ve eski
sosyalist Ulkelerde goérulmedi: Nitekim bu tlr setis Bat'da neden ortaya
ciktigini anlamak daha zordur. Kuzéyanda’daki etkisi azalgsa da Avrupa’nin
diger yerlerinde kimlik-temelli sorunlar ortaya cikgmi. Kuzeyitalya bunun bir
ornesidir. Ancak bu toplumlarda gocmen vegsmacilar ¢oktur ve o yizden
yalnizca etnisiteye ¢gd ayni zamanda dine Bh anlasmazliklar da ortaya c¢ikiyor.

Bu gibi sorunlarla bga ¢ikilabilmesi igin gokkulturlulik siyaseti ortagekmistir:

“Bu yeni siyasi toplum, igerisinde kimlikleri zamanzayiflamayacak olan gruplarin
cesitlili gini veri kabul eder. Her grubun, kendine 6zgu baeémtoplumun genelinde

katkida bulundgunun kabul edilmesi halinde, ¢analari dnlemenin mimkiin olagiaa

duyulan inang bu yeni siyasetin bir 6zgir.” *

Dunyada durum bdyle iken yapilmasi gerekew uluslararasi gkiler teorisinde
teorisi hala uluslararasi gkilerde dnemli bir yer tutmaya devam ediyor. Kelmet
Waltz'in uluslararasi ifkiler teorisi ise realizm/ neo-realizmin en dnerkiiabi
olmaya devam ediyor. Geleneksel realizm uluslararasagiyi devletin
glvenlgini en 6ne koyuyor. Devletin guveplive onun cikarlari en dnemlidir.
Farkli devletler arasindaki gkiler tamamen cikarlara dayaniyor ve devlet arasi

dostluk da buna dayaniyor.

Waltz'in yapmak istedi Marksizm’in yapmak istedi gibi devlet
davranglarinin yapisal aciklamasini ortaya koymaktir. Waltgore devletler
kendi cikarlarini tatmin etmeye devam ettiklerirstgunda bir gamada bir glc
dengesi ortaya ¢ikacaktir. Bu “mahkam ikilemi” {gamer’s dilemma ) modeli ile
aciklanir. Buna oyun teorisi de denebilir. Bu r&alieorisi ve 06zellikle oyun
teorisi Post-Marksistler tarafindan ¢ok gtikelmi stir. Onlara gore bu teoriler var

olan gi¢ dengelerini korumayl ya da gmaastirmayl ve siyasi gorimeleri

! Chris Brown, Kirsten AinleyUluslararasi iliskileri Anlamak , cev. Arzu Oyaciglu, Londra, 2004,
s.180.



kicumsemeyi amacliyor. Keza bunlar subjektif anéaml kurallarin ve kural-

uyan davraniarin merkezi 6nemini anlamamaktafar.

Waltz’a go6re uluslararasi sistem ancak sistemikrilego yoluyla
anlssilabilecektir. Ona gore iki sistem var olmaktadiiyeragik ve anagik
sistem. Hiyeragik sistemde farkli birimlerin ba bir otorite tarafindan
yonetiliyorken anagik bir sistemde ise farkli birimler sadeceskii kurarlar.
Waltz'a gore Ortagéidan bugtne kadar angk bir sistem s6z konusudur. Ayrica
Waltz uluslararasi sistemi “kendine yardim” sisteatarak gorir. Ona gore
devletler guvenliklerini her zaman gdinmek zorundadir. Buna gére davranmalari
gerekiyor. Bu hareketlerin sonucu olarak giicler gési ortaya cikmaktad¥r.
Realistleri aslinda “savunmaci” ve “saldirmaci” gdigmaya goére ayirmak
mumkuindir. Waltz savunmaci realist sayilir. Onaegievletler kendi statiisini
koruyarak uluslararasi sistemde kendi guvg@nili savunuyorlar. Saldirmaci
realistlerinin en 6nemli ismi John Mearsheimer'8aldirmaci realistlere gore gug
en onemlidir. Devletleri saldirgan veyayilmaci alaigorirler. Ancak saldirmaci
realistlerin uluslararasi gkilere buyuk bir katkisi vardir. Waltz’un neo-
realizminin  yeterince aciklamag revizyonist devletlerin davraglarini

aciklamstir.*

Yirminci yuzyillin sonlarinda neo-liberal fikirlero& fazla neo-realist
fikirlere benzemeye Btamistir. Neo-liberalleruluslararasi anan ve devletlerin
rasyonel egoizmini bir olgu olarak kabul ettilemaak realistlerden farkli olarak
egoist devletlerin angik bir sistemdegbirligi yapmasinin mimkin oldgunu da
disinuyorlar. Devletler arasishirligini ise basit bir sekilde acikhyorlar:
Devletlergbirligini kendi ¢ikarlari oldgu igin yapiyorlar. Oradaki sorun hile

yapmalaridir. Bunu O6nlemek icin bazi mekanizmalatriiek zorunlulgu ortaya

’A New Handbook Of Political Science Der. RobertE. Goodin, Hans-Dieter Klingemannxfo®d,
1998, s.431

% Kenneth E. Waltz, “Structural Realism After The &olWar”, s.5, (Cevrimici)
http://www.columbia.edu/itc/sipa/U6800/readings-¥raltz_Structural%20Realism.pdf4.2.1014.
“ Brown, Ainley,a.g.e., s.29.




cikti. Devletler bu sekilde kisa sureli d# uzun sdreli cikarlarini
distineceklerdir

Realizm bugin buydk gucluklerle karkarsiya gelmektedir. Ulusan iliskiler,
demokrasilerin aralarinda bggil davranmalari, ve uluslararasi kurumlarin
onemin artmasi gibi konular gindemdedir. Keohargéiee argtirmacilarin en
onemli amaci olaylari anlamak olmalidir. Anlamakrtén etmek demek @é
diyor Keohane. Squk sava sonucunun tahminle ilgili goslerini de bu
cercevede pay$aistir. Uluslararasi baskinin Sovyetler Biflnin ¢cokisiinde ne
kadar etkili oldgunu bilemiyoruz ve béyle siyasi gigiklikleri tahmin edebilecek
teorilerimiz  yoktur diyor. Bazi 06zel tarihi durumlal argtirmamiz
gerekmektedir. Onlar tamamen anlamazsak da oolagturan mekanizmalari
anlamamizda fayda vardir. Onlarin sonuclarini ahashsi ilgkiler acisindan

aciklamamiz gerekmektedir.

Ancak bugin dinya ekonomisinin keukli bagimlligi sanayilemis btin
demokrasileri bglamistir (interdependence). Bu karkli bagimliligin Gi¢ sonucu
vardir: devlet hala uluslararasisiilerde en 6nemli roliini kaybetmezse de eskisi
kadar onemli daldir. Ulusasir ve uluslar-arasi gkiler eskisine gore g@almistir.
Ulusasin iletisim bazlari internet gibi devletin bilgi Gzerindeki etkisiazaltmstir.
Cok uluslusirketler dinyanin her yerinde 6énemli yer tutmaktadealistlerin
beklemedii bir sey daha oldu: demokratik Glkeler demokratik olmayikelere
gore ds politikada farkli davranmaktadir. Liberal demoki@saralarinda ya hig
ya da olmasi gerekenden daha az gae&tadir. Demokratik ve demokratik
olmayan devletlerin bu kadar farkli olmasi realiziok sarsti ciinkl realizme gére
uluslar birbirine benzemektedir. Bunu ispatlamak i§gzuk Sava'ta Birlesmis
Milletler ve Sovyet Birlgi cok buylk benzerlikler gosterdikleri iddia edildi
Ancak onlarin farkhliklarina dikkat vermegnive Sovyet Birlgi'nin dagilisini
tahmin etmensler. Aynisekilde Waltz'un tahminlerine aykiri olarak NATO hal

yasamakta ama Vaova Paktli ise c¢ok cabuk yikildi. Realizm uluslasara

® Robert Powell, Anarchy in International Relatiofiseory: The Neo-realistlt-Neoliberal Debate,
International Organization, Vol. 48, No.2, The Mit Press, 1994, s.327Cevrimici)
http://www.jstor.org/stable/27069320.2.2014.

®A New Handbook Of Political Science s. 463-465.
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kurumlarin yayillmasini aciklayamadi. Bunliinci Diinya Sava@n’dan sonra
yayllmaya bgladi ve ondan sonra bir daha durmadi. 1990’larmsyada Avrupa
Birligi tarihte en cok kurumsaleis bir uluslararasi organizasyon olgtwr.
NATO bazilarina gére dinyanin en gucla ittifakidiger devletler bu kurumlari
destekliyorsa bunun sebebi bu kurumlardan bir fagdemelerinden dolayidir.
Ama dunya hala tehlikesiz bir yer olmamBosna veic Asya'daki savgar

Realistler'in teorisinin hala bir yere kadargio olduzunu ispatlamy.’

Neo-realizmi ve neo-liberalizmi eafiiren yaklgimlar coktur. Onlarin
arasinda sunlardan bahsetmek mumkidndar: konstruktivistlerglim okulu,
elestirel teori ve post-yapisalcilik. Bu et&ilerin arasinda rasyonel segim
teorisine kagi olan tavirdan bga bir ortak noktalari oldiunu sdylemek zorddt.

Konstriktivizm uluslararasi sistemin yapisal bortsidir ve ba iddialari

sunlardir:

Uluslararasi siyaset teorisi i¢in devletler analizg aktorleridir.
Devletler sisteminde en 6nemli yapilar maddiitimterstbjektiftir.
Devlet kimlikleri ve cikarlari sosyal yapilar tamadan iga edilmgtir,sirf ic

politika ve insan dgasina bali degildir.®

Konstuktivistlere gore neo-realistlerin ve neo-tdlestlerin anagi yapisi

cikarlari ile ilgili detayl bir sosyal teori yamladan gecerli olmayacaktir.

Devletlerin kendi hedeflerinin gercektemesi onlarin devlet kimliklerine
baglidir- “digerlerine” kasi kendilerini nasil gérdukleri énemlidir. Bu kimldre
dayanarak devletler kendi c¢ikarlarini belirlemedteSon yillarda konstriktivizm
bliylk teorik targmalarda 6nem kazangar. Bugun uluslararasi gkiler
teorisinde merkez paradigmatik yaklalardan biri olmgtur diyebiliriz. En

A New Handbook Of Political Sciences. 467.

8 Brown, Ainley, a.g.e., s. 44.

° Martin Griffiths, Steven c. Roach, Scott Solom&® Key Thinkers In International Relations,
Routledge yay., Londra ve New York, 2009, s. 154.

8



onemli temsilcileri Friedrich Kratochwill, NicholasOnuf ve Alexander
Wendt'tir.°

Aslinda konstriktivizm guc ve cikar gibi olgulaamamen diamiyor,
sadece bu olgularin yaninda kimlik, kiltir ve sdylgibi olgulara uluslararasi
ili skiler analizlerindeki 6nemini genmeye caftyor. Ama su da bir gercek
konstruktivistler kaltirel yapilari maddi yapilardalaha 6nemli bulmaktadir.
Onlara gore uluslararasigkileri daha iyi anlamak igin ilk 6nce camnalarimizi
ve aratirmalarimizi devletlerin kimliklerine ve kultiriee, ve ancak sonra

clkarlara gozumuzl ¢cevirmemiz gerekmektedir.

Wendt uluslararasi gkilerde anaginin var olmasini kabul etmekle birlikte
bu anagi biz onu nasil kurarsak Gyle olacaktir der. Oneegki devletin birbiriyle
ne gibi iliskilerde bulunduklari daha 6nemlidir. Yani dostlarddusan anagi dost
olmayan devletlerden gdan anagiden farkli olacaktir. Wendt'e gére devletlerin
kimlikleri ve cikarlari zor da olsa diebilir.'*Burada konumuz olan Bosna
Hersek, Hirvatistan ve Karagldli skilerine bir balanti yapabiliriz. Bosna Hersek
devleti ¢cok yeni bir devlet olmasina ve sadece B@esdnce bu ulkelerle

savamasina rgmen bugun dostca gkilere gegcmtir.

Wendt'e gore kimlik devletin ¢ikarlarinisekillendirir ve devletin
davrangini etkiler. Ayrica devlet davraglarini aciklamak adina kingini
belirlemek lazimdir. Bu soruna #a olarak devletin kimige yaklgim
faktorlerinin farkh kimlikler arasinda birinin segiyle ilgili agiklamalar tatmin
edici degildir. Bazi konstruktivistler buna hi¢c 6nem vermddaeWendt ise birgok
durumda farkli yonleri gosterilebilen birden faXianlikten bahseder. Wendt “i¢
kimlik” catismalarinin (bir birim icindeki kimlikler arasi catna) tahmin
edilmesinin imkansiz oldwnu digunuyor, yine de genel bir hipotez ortaya
koymaktan geri kalmiyor. Bu ani@azliklarin muhtemelen kingin hiyerasisine

19 Griffiths, Roach, a.g.e., s.123.

1 Alexander Wendt, Anarchy is what States Make :6flite Social Construction of Power Politics
International Organization, Vol. 46, No. 2. (Sprii§92), s. 391-425., (Cevrimici)
https://ic.ucsc.edu/~rlipsch/Pol272/Wendt.Anarch.24.2.2014.
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gore ¢ozuleagni, bunun blyuk bir genelfene oldgunu ve sik sik @nenmi bir
tez old@gunu 6ne strer. Ona gore buttn ¢ikarlar kimlikleseegekil alir.

Daha sonra goregeniz gibi Bosna Hersek orgende etnik-kimliklerin
devlet kimliginden belli nedenlerden dolayr daha 6énemli konurablaasindan
dolayi, Ulkenin ortak di politikasini gercekigirmesi olduk¢ca zordur ve bazen

imkansizdir.

Devlet kimliginin iki boyutu vardirI¢ boyutu seckinler ve genel konumun
inanclaryla fikirlerine balidir. Dis boyutu ise dier devletlerin seckinlerinin ilgili
aktor hakkindaki inanclarindan elu. Bu iki boyut bytk farkliliklar gosterebilir.
Ornegin, ABD kendini Bat’nin lideri gorirken bazi Ul ABD'ye bir
emperyalist guc olarak bakmaktadir. @aokonstriktivist devlet kimginin i¢ ve
dis boyutlarinda ayrim yapmiyor. Modern zamanlarda ekék medyanin
gelismesiyle ve sivil toplum (NGO) aktiviteleri bu boyarina birbirine bgliyor.
Devlet kimligi siyasetinde hem devlet icinde hem deirda katilimcilan

goriyoruz*?

1.2. Uluslararsisiyasetin Sosyal Teorisi

Alexander Wendt'in ¢cok onemli camasi olan Uluslararasi Siyasetin
Sosyal Teorisi uluslararasi skilerin argtirmalarinda gittikce 6nem kazanmaya
devam ediyor. Bu kitap Waltz’'in uluslararasi siyaserisine alternatif bir teori

olarak ¢cikmgtir diyebiliriz.

Wendt Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi kitdaiDort Uluslararasi

Siyaset Sosyolojisi’den Bahseder:
1.Klasik realizm,

2.Neorealizm, Neoliberalizm,

12 Maxym Alexandrov, “The Concept Of State Identitylhternational Ralations: A Theoretical
Analysis”, Hiroshima University Library , (Cevrimigi) http://ir.lib.hiroshima-
u.ac.jp/files/public/14409/20141016121246211432¢JIM0_01 03 Alexandrov.pdf.3.2014.
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3. Diunya sistem teorisi, Neo-Gramsciyen Y aiig

4. Ingiliz okulu, dinya toplumu, Postmodern Uluslararas
fliskiler.(Konstuiktivistler}®

Kendi kitabin kitabin felsefesini dordinctu grubaglbgor. Bunlari
belirtikten sonra bilimsel realizm ve sosyal tudien bahseder. Burada
Uluslararasi iliskiler teorisinde Ucuincii Tagma olarak bilinen tagmadan
bahsedilir. Wendt hem deneycilere hem de postméeterrkagi cikmaktadir.
Kendisi bilimin bagarli oldigunu savunuyor, bizim teorik anlgymiz ile dg

duinyanin derin yapisinin giderek uyumlu hale gatini savunuyor*

Kitabinin Gctinct boéliminde (H8ey Distuincelerden mibarettir? glic ve
citkarin olgumu Gzerine) uluslararasi shkilerde guciin ve cikarin éneminden
bahseder ve ayrica bugin yaygin olan bir faktorghadelere vurgu yapar. Wendt
diyor ki :” Bu bolimun iddiasi, uluslararasi siyieegu¢ dgilima dair anlamin,
buylik oranda cikarlarin gimina ve cikarlarin igeginin de buyiuk oranda

distinceler tarafindan meydana getitfidyoniindedir.*®

Dordunci bolimin adi Yapi, Faillik ve KaltardiaruBodlimde Wendt
Yapi-Faillik iliskisinden bahseder. Ona gére yapi faillere indirmenyaz. Yapiyi
mikro ve makro diizeyde anlamakta fayda vardir. Nedistler makro dizeyinde
yaplya bakmaktadir. Onlara gore devletler ne olamisan anatk yapi onlarin
davranglarininin tahmin etmesini kolay ediyor. Liberallase demokratik
devletlerin davraslarini tahmin etmek kolay olmagni savunuyor. Herkes
yapinin neyden oktugunu anlamaya c¢aliyor. Neo-realistlere gore maddeden
liberallere gore ise dincelerden olgmaktadir. Dglnsel yapinin orrig bilgidir.
Bilgi 6zel veya ortak olabilir. Ortak bilgi kultiia. Wendt kalttr hakkinda ilimli
bir butincullig muhafaza etmektedir. Boylece ona gore kultir kerglirekli
tekrar Uretsede ayni zamandaidien de gostermektediinsanlar kiltire hangi

anlam verirlerse kultir odur.Wendt kisacasi boyerd “maddi yapi ile dginsel

13 Alexander WendtUluslararasi Siyasetin Sosyal TeorisiCev. Helin Sari Ertem, Suna Giilfer
Ihlamur Oner, Kiire Yayistanbul, 2012, s. 51.

“A.g.e., s.90.

®A.g.e., s. 175.
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yapi arasinda ayrima gitmek analitik nedenlerlamhl gorinebilir ama sonugta
bir sosyal sistem hem maddi hem daidisel unsurlardan agjan tek bir yapiya
sahiptir. Dper bir deysle, modern uluslararasi kuiltirin ne derece 6nemli

oldugudur.™®

Bu bizim Bosna Hersek dipolitika olan konumuz igin 6énemli bir
distincedir. Bosna Hersek devletinin bulugdudurum hem maddi hem de
distnsel unsurlardan adtugunu denilebilir. Demek k$u andaki Bosna Hersek'te
olan kultir de sabit bir olgu didir. Kendisini yeniden Uretir. Bu yeniden
dretimin varlgl aslinda biz ondan ne yaparsako olacaktir anlamehaektedir.
Boylece ileride goreg@miz gibi dis politikanin etnik farklilklardan dolay! ¢ok
zor sekilleniyor olmasi durumu mutlak bir veri/olgu glelir: Yani mevcut durum

surekli bdyle devam etmek zorundazigir.

Wendt uluslararasi #kilerde devletlerin en 0Onemli aktor olgunu
savunuyor. Ayrica devletlerin de bazi insani Okl tasidigi savunuluyor.
Burada bireyciler ve buttincller arasinda bir §arax var. Bireycilere gore devlet
hakkinda hicbgey uluslararasi sistem tarafindaaredilmemgtir, butlnctlere
gore ise heey uluslararasi sistem tarafindan Uretbmi Wendt gercgin ikisi
arasinda bir yerde oldunu savunuyor!’ Devamla devletten, uluslararasi
sistemden ve bu ikisi arasindakiskiden bahseder ve devletlerin kolektif
kimlikler barindirmasinin mumkin olup olamaygiea tartsmayr amacglar.
Wendt'e gore nasil herkesin birden fazla kiinlrarsa devletlerinin de gekilde
farkl kimlikleri vardir. Ona gore cikarlar ve kiikler birbirine baghdir. Boylece
bir aktor kim oldgunu bilmezse ne istegini de bilmeyecektir. Bu bizi tekrar
konumuza geri getiriyor. Bosna Hersek devletin Kindorunu oldgu icin ds

politika bir belirsizlik mevcuttur.

Wendt sonunda Hobbescu, Lockecu ve Kantgi kiltindeaciklik getirir.

Hobbescu anainin  mantgl soyle 0Ozetlenebilir. herkes herkese ar

®Wendt, a.g.e., s. 146.
YA g.e., 5.304.
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savamaktadir.Butiin devletlerin paglag birseyler vardir, o da gice dayal

siyaset kultirinn normlaridir.

Ancak bugiin devletlerin 6lim orani sifira yakindkiicik devletler
gelismektedir;devletler arasi sayvanadirdir ve olunca da genellikle sinirhdir.
Realistler bu gejimelere ¢cok 6nem vermiyorlar ve sghaa devam etmektedir,
guc halen dnemlidir diyorlar. Yine de Wendt'e g@mpirik kayitlar; son birkag
yuzyilda uluslararasi siyasette yapisagigienin oldugunu iyi bir sekilde ortaya
ctkarmstir. Hobbacu da@al durumun 6ldir ya da 6l magtiLockecu anask
toplumun yaa veyaamasina izin ver ma ile yer dgistirmistir diye
tartisimaktadir'®

Lockecu kdiltur Hobbgu kultirden farkh olarak dinanhk yerine
rekabeti rol yapisi olarak goriyor. Rekabetin dlinyatan egemenlik hakki
vardir. Bundan bahsedilen Ulkeler statikocu UlkierHobbes bile hep zoru
kullanan dlkelerin uzun zaman dayanngwddan bahseder. Bugin dinyada
merkezi guc diye bgey yoktur ancak devletlerin egemen yasaya gydu
goruyoruz. Yine de Lockecu kultirde bir hukuk ustiginden bahsetmek
mumkin dgildir. Lockecu kulturde uluslararasi sistemde ddete kendi
cikarlarina bakmakta ve ayni zamandgedi Ulkelerin egmenliklerini de
tanimaktadir. Demek ki devletler artikstiandan fazla rakip konumuna gegmi
durumundalar. Bu sistemde kendilerini sinirlandyanaesvik ediyor ve ayrica
tehditlere kag1 isbirligi yapmaya tgvik ediyor. Bu sistem aslinda bir hal ile

otekine yardim sistemidir

Bugln savagenel olarak sorunlari c6zmek icin gnebir yéntem dgildir.
Demokrasiler arasinda da sorunlar olmasifamen bu sorunlari ¢ézmek icin
devletlersiddete bavurmuyorlar. Devletlerin arasinda genelde ittifaktardir ve
bu ittifaklar ne tehdit ne de zaman odaklidir. Katltirde devletler birbirine
dost olarak yakkarlar. Kantc¢i kilturl elgtirenler dost ilgkileri olmadgini ayrica

cikar iligkilerini oldugunu sodylese de bu devletler arasinda sonucta bir

¥%Wendt,a.g.e s. 334.
YA.g.e., 5.343-348.
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yardimlgma vardir. Tehdit edildinde birbirine guveniyorlar ve bu guvegh
her zaman 0Oyle kalaga distintyorlar. Wendt'e gore devletler zamanla sadece

arkada olarak davranmak g# gercekten arkadeolmak zorunda kalacaklardit.

Burada konumuza paralel yapmak gerekirsebu par&élebna Hersek
Hirvatistan ile olan ikkilerde gérmemiz muimkindir. Bosna Hersek ve
Hirvatistan Bosna Hersek sawada katilan iki tlkedir. Sagabittikten sonra
aralarindaki ilgkiler cok gergin olmasina gaen bugin dostca gkileri vardir.
Buna bir Hobbescu kiltirden Lockecu kuiltire getarak bakmak mumkundur.

Wendt sire¢ ve yapisal @gim sorunsalini targarak yapilari ve failleri
insanlarin yaptiklari etkiler olarak sunar. Wendj@e failler ve yapilar aslinda
sureclerdir. Ona gore neo-realistler kiltire colerdnvermedikleri icin yapisal
degisimi anlatmakta zorluk cekiyorlar. Sovyet c@kitle birlikte ve Sguk
Savg'in bitmesiyle artik kdlttrin uluslararasi siyasettyapisal olarak

desismedigini surdirmek daha zordur.

Wendt'e gore insanlar 17. ylzyila kadar Hofgekltart yaadilar(6ldar
ya da 6l mangi). Ancak devletler 17. yizyilindan sonra egemédeitiki karsilikli
tanimaya bglayinca Lockecu kultire yapisal birglgm gorebiliriz. Wendt hatta
20. yuzyillinda dunyanin Kantgi kultirtin kolektifvginligine dgsru ilerledigini

distintiyor®

Wendt aslinda bir diinya devletinin mimkin olup ampeni tartgsa da
distnceleri bizim konumuza da fikri zemingamaktadir. Devletlerin etkigm
sirasinda dasime wsradiklari fikirler bizim igin dnemlidir. Bosna Hezk i¢
sorunlarina rgmen ds politikada komu Ulkelerle etkilgim sirasinda dgsiklik
gosterebileceklerine dair bir gikarima olanaglaaaktadir.

Devletler zaten Hobleu kultirden yillar 6nce ¢ikitir, burada asil sorun
Lockecu kultirden ¢ikmasi mimkin mi? Lockecu kdkisinirh 6zdgdesme s6z

konusudur, Kantci kiltiirde ise tam bir 6gldgme s6z konusudur. Kolektif kimlik

% Wendt, a.g.e., s. 375.
“Wendt a.g.e., s. 384.
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bos bir lehva Uzerinde olmuyor. Devletlerin bencil kimlik b#iliklari onlarin
arasinda dostluk gibi bir gkiyi kurmasinda gucluk okturabilir. Devletler bgta
bencil nedenlerden gier devletlere dostca davranmayglagabilirler ancak ger
bu iliskiyi uzun bir stre sdrdirmeye devam ettirirlersendde kimliklerini
asabilirler ve busekilde kolektif kimlikler olgacaklardir. Kant Cumhuriyetgi
devletlerin ‘Kant¢r’ bir kultiriin olgturacaklarina inanmi Wendt de buna
katiliyor, ayrica Wendt der devletlerin da bu kultirini ahlurabilecgine

inaniyor??

Buraya kadar uluslararasishilerdeki teorilerin son zamanlarda nasil ve
hangi yonde geitiklerini aktarilmaya catildi. Konum Bosna Hersek kingi ve
Bosna Hersek dipolitikasi oldgu igin dgzal olarak konstruktivizm anlagnin
bir aciklamasina ihtiya¢ duyuldu. Realizm, neoima ve neo-liberalizim
anlayslari daha cok c¢ikar ve guc tzerinde durduklar igiumslararasi ikkilerde
kimlige ve kultire 6énem veren konstriktivist yakihar calsmamizin sorularini
anlamaya daha olanakli bir cerceve olarakiedendirebiliriz. Cakmamiz
icerisinde Dayton sonrasi Bosna Hersek’te kimliktg@lari ve anlaylarinin ne
bicimde devletin di politikasina etki etfiini 6grenmeye ve aktarmaya

calisilacaktir

1.3. Ulus Insaasi Teorileri

Arastirmamizin ikinci bdliuminde Bosna Hersek devletinuusal
kimligine deinecesiz, ondan o6nce ulusal kimliklerin Gzerindeki baeorilere

desinmek 6nemli olacaktir.

Ulus, millet ve milliyetcilik gibi tanimlara girilmmyecektir cinki bunlarin
tanimlari ¢coktur ve bunlarin tzerinde ginanacilar arasinda bir aglaa yoktur.
Bu aslinda konumuzun ne kadar kekibir mesele oldgunu gosterir. Ayrica
millet, etnisite, ulus gibi kavramlari terminolojir kaos olgmaktadir. Birlgemis

Milletler isminde devletler yerine milletller keliesinin kullanmasi bu karmganin

22\Wendt, a.g.e., 410-417.
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sadece bir 6rrigdir. Bazi yazarlar din ve dil gibi nesnel taninaaazilari ise
millet olma bilinci, bg&hlik gibi 6znel unsurlara 6nem verir. Ancak bu kegaya
ragmen Milliyetcilikle ilgili sorunlara bir cevap aray kuramlari tGgce ayrilmak
mumkundur: IIkci’,'Modern’ ve sonradan ortaya ¢ikan Etno-senadiokuramlar

s6z konusudu?®

Ilkci yaklasimda ug tane farkl bakiagisi s6z konusudur. Ozkirimli
bunlar soyle adlandirdi: ‘dpalcr’, ‘biyolojik’, ve ‘kultirel’. Dogalci olarak
adlandirdgl grup ilk¢i yaklgiminin en airi versiyonudur. Bu yaklama gore
etnik kimlik konusma yetengi gibi tamamen dgal bir parcasidir. Bu gosé gore
insanlar belli bir toplulga dgzarlar. Artik bu ilkgiligin versiyonunu savunan ski
nerdeyse hi¢c yoktur. Milletlerin eski glardan var oldgunu savunan ise
arastirmaci hala coktur. Eskilcilere gbre buginki ntie bin yil 6nce olgan
milletlerin uzantisidir. Onlara gére milletlere @g&’'da ve hatta Antik Cgida
rastlanmaktadir. Onlara gore milletlerin 0z4 aymalnkaktadir. Ancak bu
milletlerde yapilmasi gereken milliyet@in yeniden uyandirmasidir. Butun
eskilcilerin milletlerin ‘dgum tarihi’ ile ilgili fikirler ayni degildir. Llobera’ya
gore milletlerin dgusu Ortacg'da olmustur. Hastings milletleriringiltere’de 14.
ve 16. yuzyillar arasinda gdugunu digunuyor. Sosyo-biyolojik yakkamin en
onemli ismi Pierre Van Den Berghe'dir. Ona gorelatliér ailelerin uzantilaridir
ve onlara ‘super aileler’ der. Kultirel ilkcilertimemli isimleri Geertz ve Shils'tir.
Geertz ilk¢i bglihk duyulan @&eleri olarak kan ba, din ve dilden bahseder.
Ancak bu @elerin hegeyden Ustln ve hicheyden tiremedini asla savunamaz.
Ilkcilerin bazilar bireylerin ortak bir gecmpaylatigini kanitlamayinca milleti
baglayan ortak gecmidezil ortak gegcmge inang oldgunu savunuyorlar. Walker

Connor bunlarin arasinda yer aliyor.

Bosna Hersek’'te Sirp, Hirvat ve 8mk kimliklerinin ortaya cikfiinda
biyolojik ilkcil yaklasimlarina daha az rastlarsak da eskilci ve kiltiiltagi

yaklasimlarindan etkilendiklerini gorege. Gunumuzde Bgnaklar kimliklerini

23 Umut Ozkinmli Milliyetcilik Kuramlari Ele stirel bir Baki s,Ankara, Dgubati yay.,2013, s. 70-
75.
%A.g.e., 5.82-95.
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Ortac& Bosna’sina dayandiriimasi peatortaya ¢ikmgtir, ayrica kiltirel olarak

Islam dinini kendi kimliklerinin olgturulmasinda ¢ok énemli buluyorlar.

Ilkcilereden farkli olarak modernistler milliyetgiln milletlerden 6nce
ortaya ciktgini savunuyor. Modernistlere goére milletler kapgalsanayileme,
kentlsme gibi modern sureclerle birlikte 6ne cikim Eski zamanlarda

milliyetgili gin ortaya ¢ikmasi igin siyasi ve ekonomikskthar yoktu.

Modernist kuramcilarin arasinda ilk once kisacac Exi Hobsbawn’in
kuramina dginilecektir. Hobsbawn’a gére millet ve milliyetddibir ‘toplumsal
muihendislik’ Grtintdir.Itat edilmi gelenekleri’ ise agirmasi gereken énemli
unsurlar olarak gorir. Ona goére milliyetcilik, shdevlet, ulusal sembolleri ve
tarih her zaman sosyalseacilik gerektirir ve bu gaa ¢@gu zaman ihtiyatl ve
yenilik¢idir. 2 Bu uygulamalarin sirekli tekrarlanmasi bazi belbrmlarin
icsellestiriimesini sa&lar. Boylece ge¢mive simdiki zamanlarin arasindaki $a
hep korunur. Hobsbawn’a goére 1870-1914 yillarserda en ¢ok gelenek icat
edilmistir. Amerika’da ve Avrupa’da bu surec¢ icerisinder ksirt millet
yaratiimstir. Yazara gore milliyetcilik eskiden var olan irderi milletlere
donigtarar. O  milliyetgiligin - milletlerden 6nce okiugunu savunuyor.
Milliyetcilik aslinda siyaset, teknoloji ve toplumisdoniim ile beraber ortaya
ctkmistir. Bunun bir 6érngi milli dilleridir. Matbaanin kefi ve insanlarin okur-
yazar artmasi olmadan milli dillerin yayllmasi désighilmez. Yazara gore
devletlerin resmi ideolojisi hi¢chir zaman en sathtaflarin bile dilincelerini tam
olarak yansitmamaktadir. Ona gére modern milliygit¢licat edilen geleneklere”

dikkat etmeden asla anlayama$fiz.

Konumuz icin 6nemli olan bir Bka modernist dgtinir John Breuilly’dir.

Ona gore milliyetcilik tamamen siyasete ghdir. Ona gore bir devleti ele

% Eric HobsbawnThe Invention of Tradition, edt. Eric Hobsbawn, Terence Ranger, Cambridge
University Press, XII Bas., s.13, (Cevrimici)

http://faculty.washington.edu/ellingsn/Hobsbawm dnting_Traditiions.pdf3.4.2014.

®A.g.e., s.14.
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gecirmeye cajan bir grup onu bugin ancak milliyet¢ci savlara deyak

yapabilir?’

Bosna Hersek’'te bunun acik opn@ Ug¢ ayri etnik gruplarin siyasetgilerin
milliyetcilikten aldiklari  guclerini  kendi iktidadrint  pekgtirmek icin
kullaniimalaridir. Ancalgu da bir gercek siyasetcilerin bu guclerini Bosrexdék
milletlerin millyet¢i oldusu igin yapabilirler. Yani bu kuram bir yere kadaoda
Hersek’teki siyasi durumunu anlatsa ga soru ortaya cikiyor: Siyasetciler,
halklari milliyetci old@gu icin mi boyle yoksa halk mi siyasetcilerimilliget

olmasindan dolay! béyle midir?

Bir baska 6nemli modernist diintr Ernest Gellner'dir. Milliyetcilik ona
gore modern zamanlara 6zgudar. Tarihteki siyasimibgrde milliyetcilikten
konuwsmak imkansizdir ona gore. Gellner'e gore milliyikckurami bunun neden
bdyle oldgunu aciklamali. Gellner kendi kuraminda tarihi @neime ayirngt
avci-toplayici, tarimsal ve modern-endustriyel toplar. Avci-toplayici
toplumlarda merkezi bir giic olmagndan milliyetciligin gelistirmesi imkansizdi.
Tarim toplumlarinda yine ge&tiremiyordu c¢unkt gi¢ dalimi sinifa goére
dagitihyordu. Seckinler sinifi vardi ve onlargdr siniflardan tstin konumana
sahipti. Endustrilgnede durumlar dgsti ve millete ve milliyetcilge

gereksinimin duyuld@®

Modern o©ncesi zamanlarda toplumsal roller belliygé desismesi
imkansizdi. Dgustan insanlarin toplumsal yapidaki yeri vardi. Anacakdern
zamanlarda kdltarin énemi artti. Bir Gst kdltariusp ve bu kultir toplumu
tanimhyordu. Bu yeni sistemin amacl herkesin agitde esitim gérmesi ve
herkesin arasinda ilgiin sgilamasidir. Burada asil 6nemli nokta milliyetgiti
bir modern ¢cain Grind olma dguincesidir. Milliyetciligin hem gu¢ hem de zayif
noktasi bundan kaynaklaniyordu. Ancak ¢ok az kélttoplum millete dongiim
yapmasinda arili olmwtur. Buna gore milletler milliyetcidii degil milliyetcilik

milletleri icat etmgtir. Milliyetcilik ona gore bir yiksek kdltiriin pekok alt

%7 John Breuilly Nationalism and the State Manchester University Press, 1993, s.2.
8 Ernest GellnerNacije i Nacionalizam Haz. Radule KneZej Cev. Tomislav Gamulin, Polifka
Kultura, Zagreb, 1998, s.55.
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killtire sahip olan bir topluma empoze edilmesitBuradaki diiincesinden alt
kalturlerin varlgini gercek olarak kabul egtni goriyoruz. Bizde Bosna
Hersek’teki kulturlerin “icat edildiklerini” dgru olarak kabul etsek de belli bir

kaltarin Gzerinde icat edildi diyebiliriz.

Gellner'e gore milliyetcilik her yerde aygekilde yganmaz. Avrupa'yi
ornek alarak orada farkh milliyetcilikten bahsedék grubu Atlantik Okyanusuna
kiyisi olan dlkeler olgturur. Bu bolgede eski zamanlardan beri ¢ok gucli
kralliklara rastlamak mimkundir. Buranin merkezlemdon, Lizbon, Madrid ve
Paris gibi vyerleridir. Buradaki siyasi yapilar hemzan kaltarle ve dille
uyusuyordu. Ikinci grupta Iitalya ve Almanya’dan bahsedebiliriz. Burada
Ronesans doneminden sonra bir tst kiltirden soeketniimkindur. Dguda ise
iyi tanimlanms yuksek kalttrler yoktur. Bu bdlgede cok uluslu mnatorluklar
yer aliyor ve bu milliyetcilii zorlastirlyordu. Burada devlet kurmasi genel olarak

kanli birsekilde olmutur.*°

Bizim konumuz olan Bosna Hersek'tesgaan milliyetcilikler Gellner’in
“Dogu milliyetciligi” olarak adlandirdii milliyetciliklere benzer. Burada
Osmanlidevletinin ¢oldilyle birlikte Gst bir kimlginin olusturulamadg bir yer

oldugu icin savalarla dolu bir dénem izlendi.

Uclincii ve ve ¢ok 6nemli olan gleecasimiz olan kuramci Benedict
Anderson’dur. Anderson’a gére milliyetcilik bir idmji olarak algilanmamali.
Milliyetcilik din, akrabalik gibi olgularla berabearatiriimali. Anderson’a gére
ulus birbirini tanimayan insanlarin grubudur. Onlairbirini higbir zaman
gormeyecekleri icin bir topluluk olmayl sadece Has@iyorlar demektir. Kisaca
ona gore millet hayal edilgnsiyasi bir olgumdur! Milletin icinde aitsizlik ve
somirge olmasina gmen derin bir karddik duygusu vardir. Bu kargkk
duygusu icin insanlar kendi hayatlarini riske atrigak hazirdir. Anderson ayrica

milletlerin hayal edilmi olmasinin sahte olmasi anlamina gelrbiedi

? Gellner, a.g.e., s.57.

0 Gellner, a.g.e., s. 118-120.

%1 Benedict Anderson,Nacija: Zami$ljena zajednica, Razmatranje o Porijeku Sirenja
Nacionalizma, Skolska Knjiga, Zagreb, 1990., s. 9.
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vurguluyor. Bu noktada Gellner’i efgiyor. Anderson hayal edilmidevletlerin

nasil ortaya cik@ini anlatiyor. 16.ylzylldan sonra dini topluluktari
zayiflamasinin anlatmasiyla ghgor. Dinin zayiflamasiyla birlikte insanin
psikolojisi degismemkti, insanlar hala olumiii sureklilige c¢evirme yolunu
artyordu. Bunu yapmak icin milletler ideal bir anagVilletler eski zamanlardan
beri varolsalardi demek ki gelecekte sonsuza kaeleam edeceklerdf.

Modernist milliyet¢ci kuramlari bize uluslarin kirklerin “sosyal
insaacilik” ile ortaya cikgini ve objektif dgil subjektif nesnelerin oldiunu
anlamamizda yardimci olmaktadir. Ancak bu kurarbéen insanlarin bir gruba
bagliliklarinin neden o kadar gugcli olglunu anlatamiyorlar. Bunu ise anlamaya
calisan etno-sembolctler bir yere kadar daha iyi anlitathr. Etno-sembolci

kuraminin en énemli isimlerden bir tanesi Anthomyit®'tir.

Anthony D. Smith kendi kuramani modernistlerin s@ftesi Gzerinde
kurmuwtur. Ona gore gecmietnik topluluklarla olan kgiliklarini 6grenmeden

modern devletleri anlamak imkansizdir.

Sosyolog Anthony D. Smith’e gére modern milletlekilttrel éncileri
etnik topluluklardir. Ona gore bir etnik grubun @tekttiel ve siyasi elitleri mit ve
sembol gibi unsurlari kullanarak modern ulusal Kuaeli olusturur. Smith
modernist kuramcilari ej@rir. Modernistleri milliyetcilikten 6nce var olan
kiltarlere hic 6nem vermemekle suglar. Onlar bu ndineunsuru kacirarak

milliyetcili gin yaygin popiileritesinin arjdmasini zorlatiriyorlar>?

Etno-sembolcilere gore milliyetcilik kendi gucuntit,msembol, ortak
hatiralar, gelenek ve etnik miraslardan alir. An&ahith ulusal kimigin zamanla
desisime uradgini kabul eder. Ona go6re milliyetcilik zamanla tkr
yorumlaniyor. Milliyetciligin gelecgi ile ilgili diistincesine gore millet ve kimlik

onemli olmaya devam edecektir. Bunun yani sira kenliklerin kurulmasi ¢ok

¥Anderson, a.g.e., s. 12.
% Anthony D. Smith,Myths and Memories of the Nation Oxford Universitu Press, New York,
1999, s. 9, (Cevrimidiijttp://124.40.255.206/inspirasi/books/137587463f3.pA.4.2014.
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zor olacaktir. Ozellikle bu yeni kimlikler kokli vieurumsallamis kimliklerle
karsi karsiya gelince bu cok zor olacakfit.

Bu fikre gore bugiin Bosna Hersek’te kurumsatig olan Bgnak, Sirp ve
Hirvat kimliklerine kagikarsiya kalan Bosna Hersekli ulusal kigihgelismesi ve

daha buyidk 6nem kazanmasi buyik ihtimadildé .

Bundan bgka Smith iki tip etnik topluluktan bahseder: ‘yatag ‘dikey’
topluluklar bunlar. Yatay etnik topluluklar genelaak aristokratlardan ve din
adamlarindan okwyor ve esnek sinirlara ancak toplumsal derinlikteksundur.
Dikey etnik topluluklar daha halka aittir ve halkiim tabakalarinda gorUlngiir.
Burada gorulen etnik ahk daha gicli ama ayni zamanda dahgdaghcidir.
Yatay etnik topluluklarin 6rnekleidingiltere, isvec,Ispanya gibi bati tlkelerden
bahsedebiliriz. Onlar yatay topluluklar olmalarmamen kendi bunyelerine orta
ve alt siniflar1 katmayi Bardilar. Smith’e gore kolektif kimlik ‘idari devn’
adini verdgi gelismeleri sayesinde mumkuin olgtur. Ekonomide gercekdérilen
degisiklik kapitalizme gegiidir kultirel alanda ise din gerilemesi olgtur.
Reformun ortaya ¢ikmasiyla dindengbasiz gitim gérmek mimkin olmgiur.
Reformda en etkin roli aydinlar Ustlentni Dikey etnik gruplarin en 6nemli
unsuru dindi. Dikey topluluklarin devam§li saslayan din, kutsal kitaplar ve
mitler olmustur. Etnik topluluklarin millete dondinesinde sorunlar ortaya
cltkmaya bsglamisti. Burada aydinlarin goérevi etnik kualtarlerden hinillet
olusturmak olmgtur. Bunu yapmak icin topga duyulan bghligini 6nemsemek

ve etnik tarihinde bir ‘altin ga& mitini éne ¢ikarmaktir®

Smith dikey topluluklardan bahsederken dinden bamslktedir. Demek ki
Bosna Hersek bu ayrima gore “dikey topfidtigirer>®ll bélimde gériilecg gibi
Bosna Hersek'te deher u¢ milletin din unsuru Uzkrm milliyetciliklerini
kurmalari 6nemlidir. Din, Smith’e gore kutsal kitap ve inaclari ile milletlerde

beraberlik hissini uyandirmtir.

% Smith, a.g.e., s.17.

% Anthony SmithNacionalni Identitet, Beograd: Biblioteka XX vek, 1998, s. 190.

% Dzenita Sarg “Neuspjeh Sekularizacije i danje Religijskog Identiteta Retkom 1980’ih godina u
BiH", Zbornik Radova, s.156.
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Son zamanlarda milliyetcilikte yeni yaklenlar ortaya ¢cikmatadir. Bu yeni
yaklasimlar dnceden milliyetcilik konusunda 6énem verilreaykonulara 6nem
verilmistir.  Ornezin  bagimsizliklarini elde eden eski somirgelere, etnik
azinhklara, g¢ci siniflarin, siyahlarin ve kadinlarin glincelerine 6nem
verilmiyordu. Artik yeni yaklaimlar toplumsal cinsiyet, irk, vatandik ve sinif

konularina 6nem verilmeden milliyet@in anlgilmasi mimkin olmayacaktir.

Milletin yeniden Uuretilmesinden kowan digtnurlerden birisi Michael
Bilig’dir. Burada sorulan sorusu: ulus-devlet kwluktan sonra milliyetciie ne
oluyor? Bazilara gotre milliyetcilik ortadan cekilive sadece bazi rittal
donemlerde (milli bayramlarda) tekrar ortaya ciktadir. Bilig’e gore boélye bir
gelisme s6z konusu ¢éd. Ona goére milliyetgilik egemenlikle beraber yokmaz.
Milliyetcilik ona gore boyle bir ortamda rutindie. Milli kimlik aslinda her gun
farkl ritiallerde yeniden dretilir. Ancak bu cokgil bir hale gelir ve artik dikkat
cekmez hale gelir. Bilig'e goére milliyetglin tekrar Uretiimesinde sosyal
bilimcilerin etkisi vardir. Ona gore onlar milliygti gi iki sekilde tekrar Gretmekte
yardimci oluyorlar. Milliyetcilgi ‘yansitarak’ ve milliyetcilgi ‘dogallastirarak’.
Ona gore bazi agamacilar ikisini de yapmaktadir. Ayrica kendi nydtciligini
milliyetgilik olarak desil ‘vatanseverlik’ olarak algilarken gerlerimilliyetgiligi
‘vatanserlik olarak dgl ‘milliyetcilik’ olarak algilarlar.®’

Ancak tek bir milliyetcilik yoktur, onun yerinde fhyetcilikler s6z
konusudur. Orngin Tirkiye'de tek bir milliyetcilikten bahsetmek rmmkiin
desildir. Turkculerin, liberallerin,islamcilarin veya Kemalistlerin milliyetgilik
anlayslari hepsi farkhdir. Busu anlama geliyor: Turk milliyetcigi degil Turk
milliyetciliklerden s6z etmek mumkiindéfiBu aratirma da Bosna Hersek'te tek
bir milliyetcilik olmadigini gostermektedir. Hatta 19. yuzyilindan itibafean-

Slavist, Yugoslav gibi milliyetciliklerden bahsetknenimkundur.

Buglin c@unlukla kabul goéren modernist yaklmlardan yararlanarak

Bosna Hersek kimgine tarihte 19. ylzyilindan itibaren bakmaya sgalas1z. Biz

37 Ozkinmly, a.g.e., s.244.
®A.g .e., s. 272-277.
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de modernistlerin milliyetciiinin modern ve “hayali” bir Granu olarak
goruyoruzancak dini mitlere ve inglara b&l oldugu icin Smith kuramini da
onemli buluyoruz. Ayrica Michael Bilig'in diiincesine goére, milliyetcgin

kendini hep Uretsini kabul ediyoruz.
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2. BOLUM: BOSNA HERSEK' iN TARIHI VE KIML iK SORUNU

Dis politika ve kimlik tartsmalarinin kesiminde yer alan kavramlari ve
yaklasimlari deerlendirmenin ardindan tarihi sirec¢ icerisinde budBosna
Hersek'i olwturan c@rafyadaki kimlik, ulus, aidiyet okumlarini ele alagaz.
Gunumuzde (Dayton Sonrasi) surmekte olan phlitika tartsmalarinda farkli
kesimlerin aidiyetlerinin-kimliklerinin nesekilde etkide bulundtunu anlamak

icin bu sirecin evrelerini ve 6zelliklerine merdekmaya cakacaiz.

2.1.Bosna Hersek’in Tarihi

Bosna Hersek tarihi farkli uygarlklarin bgtugu tarihi yerdir. Butin bu
uygarlklar bu devletin Uzerinde etkisini ve burkid&ulttrel, demografik ve
siyasi durum Uzeride izini biraktilar. Bizans venRonin siniri bu bélgeden
geciyordu, bodylece burada Bw ve Bati Hristiyaniinin bulsma noktasiydi.
Daha sonra burasslamin taiyicisi olan Osmanimparatorlgu ile Hristiyan olan
Avusturya-Macaristan’'in bufma noktasi haline gelecekti. Bazi tarihgiler bu
bdlge icin S@uk Sava’'in demir perdelerinin sinirinda da bulurgdmu ifade
etmistir. Zaman icerisinde farkli Emperyal gucler alandarkli halklar farkli
haklar ve ayricaliklara sahip olgtar. Batin bu farklihklar ve guc geimleri
arkasinda bir cagmali miras birakmgtir ve Guney Slavlarin kultarana kalici

olarak dgistirmistir.>

Biz bu tezde milletlerin modern anlagu gore kabaca erken 19. ylzyilda
ortaya ciktgini var saydiimiz icin argtirmada da o dénemden itibaren Bosna

Hersek tarihine bakage.

¥ Tone Bringa, Biti Musliman Na Bosanski Nain, Identitet Zajednica u Jednom
Srednjobosanskom SeluSarajevo/Zagreb,Sahinspasr009. , s. 12.
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2.1.1.Bosna Hersek 19. ylzyilin Bandan Avusturya-Macaristan

Donemine Kadar.

Resim 1 1815-1859 yillar arasindaki Balkanlar'in siyasi
ortamini gésteren harita

THE BALKANS
1815-1859 pre=
GERMAN STATES

(Kaynak:http://mapsof.net/balkans/balkans-historical-map5t8859 24.4.2015)

Buglinki Bosna Hersek devletine ait olan toprakl&. Ytzyilinda
Osmanli devleti icerisinde yer aliyordu. Buranipreklar ve fazlasi Osmanli
devletinin Bosna adl eyaletinde yer aliyordu. Osm®evleti topraklarindan
cikmadan once yukaridaki haritada da goériie¢eere, Bosna Eyaleti buginku
Mostar sehri ve cevresini kapsamazken Sirbistan sinirlariper alan Sancak
bdlgesini kapsamaktadir.

19 yuzyila geldiinde 1851 yilindaki nifus sayisina gore Bosna Hérse
nifusunun yizde 44,40 Ortodoks, yuzde 37,30 Muistiimae ylzde
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18,50Katolikti.*® Musliman nifusu buradaki yerli nifusiislama dénmesiyle
ortaya Gikmgti.

Bu dbnem farkli sepeblerden 6tirt isyanlar ile rraatir. Bu donemde
Osmanli devletinin icerisinde belli milliyetcilikien ortaya cikigini fark
edebiliriz. Yunan ve Sirp isyani bunun Balkanlarakda gelen dérneklerdir. Bosha
Hersek’'te de o zaman farkli agi&r hareketler ve feodal guclere kaisyanlar
gordlmdstar. Hristiyan nufusu ise sosyal konular (zerindareketlerde
bulunmutur. 19. ylzyillin bginda Bosna Eyaleti farkli guclerin micadeleleri
arasinda yer algiir. Etrafinda artik Avusturya, Fransa devletlegi Sirp isyani
mevcuttu.  19. yuzyilin ilk ceype biterken Istanbul'un glindeme getitdi
reformlar ise Bosnall ayanlari pek memnun edecekikier tasimiyordu. Bosnall
Muslimanlar reformlara kar cikiyorlardi. 1. Mahmud'un Yeniceri Ogani
kaldirma kararini alginda Saraybosna’da bir isyanstzenistir. Bir yil stiren bu

isyan 1827 yilinda bastirilgtir.

Yeniceri Ocgi’'nin  kaldiriimasiyla Bosna’daki sorunlar bitmegtni
Merkezi yonetim farkli sebeplerden dolayl Bosna’kapudanlarf* (kapetanlari)
isbirligine giristiler. Osmanh reformlara kaydilar ve ayni zamanada Avusturya
surekli sinirlarda baski yapiyordu. fuala ise Sirplar tehdit olmayagamisti.

1831 yilinda kapudanlar kendi aralarinda bir toplanganize ettiler. Bu
bulusmada cok onemli kararlar verildi: Sirp Knezlinde olduysu gibi bazi
ayricaliklarin ortadan kaldiriimasini, dansiz bir yonetim kurulmasini ve paa

yerli birisi getirilmesini istediler. Hareketin @aa en gucli kapudan olarak

0 |brahim Tepé, “Bosna i Hercegovina od kraja XVIII stoti@ do Austrougarske Okupacije 1878.
Godine”, Bosna i Hercegovina Od Najstarijih Vremena Do Drugg Svjetskog Rata Editor
Ibrahim Tepé, Sarajevo, Bosanski Kulturni Centar, 1998, s..173

“l Kapudanlar - Bosna eyaleti Osmanli Devletinin fannda bulundgu icin farkli askeri gruplar
sinirlarini koruyordu. En énemli askeri rolii kapuolddar (Kapetanije) Ustlenngtir. “Kapetanija”
belli sinirlara sahip olan kiicik bdlgedir. Bu bo&gta sancak sinirlarini gegmemekte ancak bazen iki
kadilik bélgesini icereblir. Bu boélge biriminin gada kapudan (kapetan) bulunuyordu. Genelde
Bosna'nin 6nde gelen ailelerden geliyorlardi. “Kigmga” birimi Osmanl devletinin der
bolgelerinde yer alsa da Bosna kapetanlari onlafdekli olarak kendi gorevini gularina miras
birakiyorlardi. Kapetanlar zamanla Bosha'da siyaisi onem de almaya Badilar.Osmanlica’da
Kapudan Benakca'da Kapetan olan gecen tnvan Bosna Beylerkigilaniimaktaydi.
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Husein-Beg Gradgevic getirilimsitir. Ancak ona kan olanalar da vardi:
Hersekli ayanlar A. Rizvanbegovic ve S. Cengic gibile gelenlef?

Bosna kapudanlari aralarindaki plana gore Mustadga FSkadarski'ye
katilacaklardi. Osmanlilar, Arnavutlarin ve Boslaain birlesmesini dnlemek icin
hemen Skadarski’nin Uzerine askerlerini gonderdi&kadarski yenildi. Bosnali
kapudanlar Kosova'ya kadar ilerledi ve Osmanliigndi. Bu galibiyetten sonra
Gradacevi¢ Saraybosna’ya geri dondi ve Vezir oldu ancsr berati yoktu ve
ayrica Hersekli ayanlar ona kgmdi. Saraybosna’dan Travnik'e gecti. Orada bir
divan kurdu. Bosna halki arasinda “Bosna Ejderhagatak bilinir ve kendi

imzasini “Bosn&ovalyesi” olarak atiyord(®®

Bu daha sonra Yugoslavyaglarken ortaya cikacak olan Boak kimlik
uyang! sirasinda ggu Bosnak tarihgi ve dnde geleni tarafindansBaklarin bir
sembolu olarak gorulngtiir. Ahmet Aligig, Gradscevic¢'in hareketini Bosna

bagimsizlgi icin yapilan bir hareket olarak goriiy8r.

Avusturya kaynaklarina gore Gradavic, tipki Sirbistan Knezi oldugu
gibi Bosna’nin da knezlik olmasini istegnAncak kendisi Istanbul’da bir isyanci
olarak ilan edilmgtir. 1832 yilinda Bosna'ya bir sefer diizenlegimiYeni ilan-
edilen Bosna veziri ordu ile Bosna'ya gonderitni Gradacevic hem Tuark
ordusu hem de Herseklilerin ordusunun istilasigeams ve sonunda kagcmak
zorunda kalmgtir. O sonradan sultan tarafindan affedgimi ve Osmanli
Imparatorlgu'na geri donmiétir. istanbul'da 6lmétir. Bazi tarihcilere gore bu
bir anlamda Bosna’da Mislimanlarin arasinda bidiyattiligin s6z konusu
oldugunun kanitidir. Ancak Graggevi¢'te bir “milli” didstncenin oldgunu
ispatlamak zordur. Bilyuk ihtimalle onun isyanigaeli ayanlarin ve kendi

ayricaliklarini korumak istemekten kaynaklanmaktadi

Gradacevic ile birlikte Bosna'daki isyanlara son verilmitir.

Tanzimat'tan sonra bu isyanlar daha da fazla gisamastir. Bunun Uzerinde

“3|brahim Tept, a.g.e., s. 187.
“‘Ahmet Alici¢, Pokretza Autonomiju Bosne od 1831 do 1832. godinBarajevo, Orijentalni Institut
u Sarajevu, 1996., s.338.

27



1850 yilinda Bab-1 Ali Sirp asili “Omer §a Latas” ve ordusunu Bosna'ya
gondermiti. Omer Paga Latas butiin isyanlarl bastirmayasdrdi. Hersek'i 20
sene yoneten Ali Ra Rizvanbegovic'ten de kurtulmwldu. Omer Pga Latas
sipahi ve esnaf ocaklarini da kaldirdi. Bu dénemdenra artik 6ndegelen
Muslimanlarin isyanlari artik s6z konusugitle artik Hiristiyanlarin  koylu
isyanlari balamisti. En buyuk koylu isyani 1875-1878 yillar arasirtdersek’te
baslamis ve sonra dgu Bosna'ya, Makedonya'ya ve Bulgaristan’a kadar

yayildi*®

Bu isyanlarla beraber g@a sorunu ortaya cikmtir. Sonra da Rusya ve
Osmanlilarin savana sebep olacakti. Bosna Hersek'teki isyanlarsyalosebebi
O0zgur koyluler olgturmakti ancak siyasi amaci Sirbistan’la bimekti. Bu
donemde Sirp milliyetciinin  Bosna eyaletindeki Ortodokslar arasinda
yayildigini fark edebiliriz. Avusturya-Macaristan 18. ylghan itibaren Bosna
Hersek'i ele etmeye c¢alyordu.

2.1.2.Avusturya-Macaristan Yonetiminde Milli Kimliklerin

Sekillenmesi

24 Nisan 1877 tarihinde Rusya Osmanlilara salamn etti. Avusturya-
Macaristan'in tarafsiz kalmasinigéamak icin Bosna Hersek’ggal etmesine izin
verecekti. Osmanlilar 1878 sawa kaybetti ve Ayastefanos anghaasini
imazalandi ama Avusturya-Macaristan vgediAvrupa devletleri bu angmayla
memnun kalmadiklari icin Rusya'yl Berlin Kongres&'nkatilmak zorunda
biraktilar (13 Haziran-13 Temmuz 1878). Bu kongr&tesna Hersek teknik
olarak Osmanli devletinin bir parcasi olarak kaksea da aslinda fiilen

Avusturya-Macaristan’in eline geciyordu. Osmanhv@2é bunu kabul etmek

“Ibrahim Tept, a.g.e., 5.208.

28



zorundaydi. Bosnalilarin Avusturya’nirsgaline kagl yaptiklari hareketler
basarisizlga usramstir.*°

Bosna Hersek’in Osmanli ve Avusturya-Macaristanemdimdeki ntfusu
ile ilgili karsilastirma yapmak dgru olamaz cinki ikisinin sinirlan farkhydi.
Hersek sanganin bir kismi Karadga birakilmsti ve bugin Novi Pazar diye
bilinen Sancak bolgesi ise Osmanl devletine aidikaHersek’in Karadga
verilmis parcasini ve Yeni Pazarin nifusunu saymiadizdaBosna Hersek’in
kalan bolgesinde 1870 yilinda Muslimanlarin sa§86,000 civarindaydi. 1879
yilinda ise Avusturyakaynaklarina gore Bosna Hetsek49,000 Misliman
nafus vardi. Muslimanlarin buyidk bir sayisi memikkani terk etmgti. Bazilari
Avusturya'nin ggalinden sonra Osmanli devletine gihar digerleri ise 1875'teki
isyanlarda hayatlarini  kaybetstii. 4’ Avusturya-Macaristan doéneminde en
kalabalik grup Sirplardir. Yeni dizenlenen siniflar Bosna'da nifusun artik

yuzde 60’1 Hiristiyanlardan ofuyordu.

1878 yilindan itibaren Bosna’'daki ahali ilk defa #$lfiman olmayan bir
yonetimi ile ylizylze gelmgii. Bu durum Tito donemine kadar devam edecektir.
Osmanli devleti milliyet Uzerinde kurulmagnibir imparatorluktu. Osmanli
devletinde milletler dgl din ve mezhepler 6nemli idi. Ancak 19. ytzyillendnun
etrafindaki Ulkelerde milliyetcilik gejmeye balamistt ve bu Ulkelerde millet
dinden daha 6nemli bir konuma gegtmi Osmanli devletinin ger bdlgelerinde
ve Ozellikle Arap dunyasinda Musliman kignlartik yeterli dgildi. Bunun bir
istisnasi olarak Bosnali Muslimanlariornek olarakebiliriz. Bu millet ciddi
acilardan bir Slav milleti olsa da etrafindaki whaya balayan Slav milletlerine

hicbirine katilmak istemiyor. Onlar en 6nemli ayedici faktor olarak dinilslami

4 Mark Pinson The Muslims of Bosnia and Hercegovina- Their Hisric Development from the
Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia edt: Mark Pinson, Harvard University Press,
Cambridge, Massachusetts, 1994, s.79-81.

" Pinson, a.g.e.,79-81.
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goriyorlardi*® Ancak bu unsur giinimiiz siyadgalamcilgl anlaminda dal, bir

kimlik unsuru olarakslami saret eder.

Avusturya-Macaristan déneminin énemli bir yonu BalstMuslimanlarin
ortak kimliginin olusmasinda gdamis oldusu ortam olmgtur. Osmanli
devletinden c¢ikinca ilk defa kendilerini tanimlamaorunda hissi ortaya
cikacaktir. Robert Donia adli gtamaciya gore Bosnali Muslimanlar siyasi
milliyet¢ci uyansi diger Dagsu Avrupa devletlerinden farkh olmgtur. Bu
devletlerin milliyetciligi icin canladirma kelimesini kullanmak gia olur ancak
Bosnali Muslimanlar icin ise bu kelime kullaniima¢unanlilarin, Ceklerin,
Hirvatlarin ve Bulgarlarin milliyetcilikleri onlam tarihi devletlerine dayaniyordu.
Bosnali Muaslimanlarin 6yle bir tarihi referans \=ideri devletleri yoktu.
Ortac& Bosna Devleti onlarin etnik atalari olmalarin&ma&n bir Hiristiyan
Ulkesiydi ve bir dlctide “yandi bir etnik imaji veriyordu. Eski Misliman ulkeleri

ise din acisindan ayni olsa da Araplar ve Tirkdeaftndan kurulmgtur.*®

Bosnali Muslimanlar Avusturya-Macaristan donemikeledi kimliklerini

ucsekilde gosteriyorlardi:

1. Geleneksel uygulama-Mislimanlarin sosyal veyi&ital kurumlarinda yer

alarak®®

2. Geleneksel uygulamalar amgiandi kiguk dgisikliklerle - yerel isyanlar ama

bu defa Miisliiman g Hristiyan bir hilkiimete kar. >

“8Robert J. Donia, Islam under the Double Eagle: Wheslims of Bosnia and Herzegovina, 1878-
1914. East European Monographs, no.78 Boulder: Eastpean Quarterly. New York: Columbia
University Press,1981 Aktaran Mark Pinson, a.g.e89.

“Pinson, a.g.e., 5.90

Y Musliimanlarin en galinis kiiltirel ve gitim kurumu “Gajret” idi. Bu dénemde miislimanlafi@?
farkh dernekleri bulunmaktadir§Sunu da belirtiimek lazim, o dénemde ki kulturelggeliklere
mislimanlar sicak bakmiyor. Bundan dolayl onlaemdkleri Sirplar ve Hirvat derneklerine gore
¢cok daha az goralir.

°L Avusturya Macaristan déneminde 1882 yilinda bi@Qryaini doldurmy erkekler icin bir askerlik
gorevi cikinca Hersek'teki Boaklar ve Sirplar tarafindan isyan c¢ikargnm Sonunda bgrizilikla
son bulmgtur. Ayrica muslimanlar 1886 yilindan itibarémparatordan dini ve vakifslerinde
Ozerlik istemekteler.
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3. Osmanli doneminde olmayan yeni formlar ile- siy@artileri kuraraklIlk iki
sirecin partisi 1880 ve 1890'laringnada ortaya c¢ikti. Uglinclisti ise daha sonra

seckinlerin Avusturya hiikiimetine acikcastga ciktginda olgturulacaktr?

1882 yilinda Bosna dominyonundan sorumlu konumajddein Kallay
atanmgtir. Kallay, Bosna Hersek’'te yayan tum nifusu bir adi altinda
birlestirmek istedi. Kallay politikasini 6zellikle beylee agalardan olgan feodal
Musliman sinifina dayandiriyordu. Ona gore onlatede en bal olanlardi. Bu
nedenle bu sinifin ¢okiine izin verilmemeliydi, ger verilirse onlarin yerine

toprak Ortodoks koéylulerin eline gecerdi.

Aslinda  Bosna'daki  Ortodokslar  Sirbistan’da  milligiéi ginin
gelistiriimesinden etkilenngier ve Sirbistan’a katilmak gibi fikirleri ortaya
ctkmistir. Avusturya’ya gore bu sorun ancak Bosna'nirakihile ¢dzulebilirdi.
Bunun iginKallay ortak bir Bosnali ulusun propagaswhi yapiyordu ama bu
gorls ancak feodal Musliman seckinlerin arasinda birtedtesbulabilirdi.
Kallay’in bu Bosnha ulus propagandasinin tek amaeusfuya-Macaristan
politikasina hizmet etmektir. Bu Bosna ulusunu bagimsiz ulusal devlete
dénistirme gibi bir fikri yoktur Enver Redzic'e gére farkl tarihcgiler Kallay'in
Bosna ulusal politikasini farkgekillerde anlatmytir ama bu tarihgilerin hepsi de

iki konuda hemfikir olmslardir.

Avusturya-Macaristan doneminde Bosna Herseki Awnst ve
Macaristan ortak olarak denetliyorlardi. Bunu Ulkedualist yapisini bozmamak
icin ve ayrica Sultan’in egemegiini sarsmamak icin yapgiar. Bu dénemde
kaltar ve gitim dernekleri acilmygtir: Sirp’larin Prosvjeta(1920), Maslimanlarin
Gajret (1903) ve HrvatlarinNapredak (1904) gazeteleri vardi. Zamanla bu
dernekler milli hareketlerin BEngi¢c noktalarini okturmustur. Kallay'in
o6luminden sonra Bosna'da ilk partiler aggtm Bosna'da ilk agilan Musliman

nifusa dayall pamusliman Halk Orgiti olmustur (MNO-Muslimanska

2 pinson, a.g.e., 97.

3 Enver Red#, “Prilozi o Nacionalnom pitanju- “Nacionalni odrios BiH pred delegacijama
Carevinskog Vijeca Austro-Ugarske Monarhije”, Savaj, 1963, s.32; aktaran: Enver Red&to
Godina Muslimanske Politike u Tezama i Kontroverzama Istorijske Nauke, Geneza Ideje
Bosanske, BoSnjéke Nacije, Sarajevo, 2000, s.124- 128.
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Narodna Organizacijp 3 Aralik 1906 yilinda acilmtir. 1908 yilindaMusliman
Terakki Partisi (MNS-Muslimanska Napredna Strankaciimsti. Genel sosyal
anlamda MNO’dan bir farki yoktu ancak milli kimlikzerindeki konumunda
Hirvat ideolojisine sicak bakiyordu. 1907 yilinBap HalkOrguti(SNO-Srpska
Narodna Organizacijpkuruldu. Ayni yil Lazar Dimitrijevi¢Sirp Ba&imsiz Halk
Birli gini kurdu Srpska Narodna Samostalna ZajednicE908 yilindaHirvatlar
Hirvat Halk Birli gini (Hrvatsku Narodnu Zajednigkurdular>*

24 Temmuz 1908 yilinda J6n Turkler 1876’dan kalski Bberal Osmanli
Anayasasi’ni canlandiginda Musliman ve Sirp milli organizasyonlari resmi
olarak hala Osmanli devletine gaolduklari icin b&imsiz anayasalari olmasini
istediler. Avusturya Macaristan imparat@iluiseBosna Hersek ilhakindan 6nce
anayasal mgutistatl vermek istemediler. 7 Ekim 1908 yilindaak deklare
edilmistir. Bu ilhak Avrupa ulkelerinde blyuk bir koutsuzlukla kaplanmstir.
Italya, Rusya, Sirbistan, Karadae Turkiye’de blyuk bir yanki olngtur.
Almanya ise Avusturya-Macaristan’i desteklgtini 26 Subat 1909 tarihinde
Tarkiye de bu ilhaki kabul etmek durumunda kahbmi

2.1.3.1908 Sonrasi Gesimeler

Bosna Hersek, Avusturya-Macaristantarafindan odakdare edilen
yeganeyer olup, Avusturya-Macaristan yapilanmasde adetaticiincu bir devlet
gibi olmuwstur. Nitekim onun vyasal sistemi de hem Avusturyamhe
Macaristan’inkinden farkli olmyur. > Bosna’nin Anayasasi resmi olarak 20
Subat 1910 yilinda ilan ediltir ve pek etkili olmasa da bir meclis de

kurulmustur. Bu meclis bascil bir sekilde son olarak 1914 yilinda toplargtm.

20 yazyihn balarinda dianyanin bayuk gucleri yeni toprak kazanman
yollarini bulmaya cagirken aralari bozulmaya dadi. Bu donemde iki ayri blok
olustu: Itilaf Blogu (Blyuk Britanya, Fransa ve Rusya) itéfak devletleri (

Almanya, Avusturya-Macaristan viéalya bir siireliine). Saraybosna’da Franz

* |ljas HadZibegowi, Mustafa Imamowi, “Bosna i Hercegovina u Vrijeme Austrougarske
Vladavine”, Bosna i Hercegovina Od Najstarijih Vremena Do Drugg Svjetskog Rata Editor
Ibrahim Tepé, Sarajevo, Bosanski Kulturni Centar, 1998., s..276

%% lijas HadZibegoui, Mustafa Imamoy, a.g.e., s.280.
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Ferdinand’in suikasti ile Avusturya-MacaristanSsthn’a sav@ agmak igin
bahane buluyordu. 28 Temmuz 1924 yilinda saatlak veriyor. Bu sawsa4
cephede surduartlngtiir. Bu dort cepheden 2 tanesi Yugoslav bdlgesipeie
almistir. Yugoslav halklari sagaolaylarinin ortasinda bulundular ve ayrica
savaan taraflar tarafindan ayrilgubir durumda bulundula®® Birinci Diinya
Savar’'ndaBosna Hersek vatandiarin arasinda da bir birlik yoktu. Bosna
Muslimanlari c¢gunlukla Avusturya-Macaristan icin sawdar, bazilar ise
Osmanlilara kar Sirplar't desteklediler. Bosnali Sirplar gend#ikSirplari ve

Ruslar desteklediler. Bosnall Hirvatlar ise AvugguMacaristan icin sayalar.”’

Bu kosullarda Avusturya ve Macaristan Bosna’nin kime eesi
konusunda tagmaktaydi ama ayni zamand&eli tarafta Yugoslavlarin hepsi bir
catl altinda birlgmesi de gindeme gelemeyesladil. Yugloslav bir devlet
Sirbistan ve der Habsburg mongisinin  hiukimetinde olan gluneyslav
(Yugoslav) devletlerle birkerek olgturulacakti. Buradaki ¢6zim Birinci Dinya
Savai'nin sonucu ile belli olacaktitilaf devletleri ve Sirbistan samakazanirsa
ortak bir devleti kurmak mumkin olur ancakee ittifak devletleri sawa
kazanirsa o zaman bu proje c¢cokecekti. 20, TemmuzZ \@linda Korfu'de
Sirbistan hikimeti ve Yugoslav Komitesi bir beyaypladilar. Bu beyana gore
savg bittikten sonra Sirp, Hirvat ve Sloven 6zgur, mi¢ baimsiz bir devlet
kuracaklardi. Bu devlet Anayasal mogiaolacaktl. Bainda Sirp Karacorcevig

hanedani olacaktf

Musliman politikacilardagerif ArnautovicBosna Hersek’in Macaristan’a
bagli olan 6zerk bir devlet olmasini istedi. Ancakgeli Misliman aydinlari
Yugoslaya’'ya daha sicak bakiyorlardi. Mehmed Sgahdardan bir 6nde geleni
olarak kurtulgu Sirp, Hirvat ve Slavlarin biginde goriyor. Bosnali

% llijas HadZibegou, Mustafa Imamov, a.g.e, s. 286.

>’Anette Monika Fath Liki, Nastajanje Nacije Izmalu Unutrasnjeg Razdora i Vanjskog Pritiska.
Bosanski Muslimani na Putu od Etnéke Svijesti do Nacionalnog ldentiteta,Svijetlost, Sarajevo,
2008, s.77.

%8 llijas HadZibegowi, Mustafa Imamowi,a.g.e., s.290.
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fransiskenler ** de bu fikire katihyorlardi.  Avusturya-Macaristam’l
parcalanmasiyla birlikte bitin Yugoslav bolgeleeinoyvodina hari¢) Sloven,
Hirvat ve Sirp devletinin Ulusal KonseyWdrodno Vijée) organizasyonlari
olusturulmustur. ®° 17-19 Ekim tarihinde SHS'In Ulusal Konseyi Zagteb’
gercekleamis olan toplantilarda okiurulmustur. Ulusal Konseyin genel
kurulusuna Bosna Hersekli 18 i girmistir ancak onlarin arasinda higbiri
Musliman olmangtir. Musliman sivil politikacilar buna itiraz etinde

merkezine sonradan iki MuUsliman eklegiini 31 Ekim 1918 yilinda Bosna

delegelerin Saraybosna’ya geri dopitide SHS'in bgkomitesi olyturuldu®

2.1.4.Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi (SHS: 1918-1929) ve Yugoslav
Kralli g1 Donemi (1929-1945)

1 Aralik 1918 tarihinde Sirbistan krgin naibi olan Aleksandar
Karacorcevi¢ Sirbistan’nin Avusturya Macaristan’dayrilan guneyslav (yugo
slav) Ulkeleriyle birlgtigini belirtti ve busekilde Sirp, Hirvat ve Sloven Kratli
(SHS) kurulmy oldu. Bu c@rafyay! 13. asir paytan milletler ilk defa ayni c¢ati

altinda bulunmaya gemislardir.

Muhamed Filipovic burada bir noktaya dikkat cekiyoreni SHS
devletinde Bosna Hersek yine kendi devlet statiskoriiyor ve Karada gibi
Sirbistan tarafindan ilhakagramiyor. Hatta Karadao ana kadar 50 senedir
bagimsiz bir Ulke statliisindeydi. Belki Sirbistan bubiyik devletlerden

cekindgigi icin yapmstir amasu bir gercek Sirp askerleri Bosna'ya ancak Bosna

*Bosna Fransiskenler-Ortamia Bosna’nin Kralllk déneminde Papa tarafindan Blkn heretik
kiliselerinin (Bosna kilisesi) gefiirmesini énlemek icin gdnderilen fransiskenler bogbile Bosna
kimliginde énemli yer tutuyorlar.

% Narodno Vijge-SHS Devletinin merkezi yiritme organidir.

%L Tomislav I8ek, “Bosna i Hercegovina Od Stvaranja Propasti Prve Zajedfke Drzave (1918-
1941)Bosna i Hercegovina Od Najstarijih Vremena Do Drugg Svjetskog Rata Editér Ibrahim
Tepi¢, Sarajevo, Bosanski Kulturni Centar, 1998, s.292.
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Hersek'in Ulusal Konseyi delegeleriningeindan sonra gelstir. Ama bu yeni
devletin icinde tam bir denge kurulamanae zorbaliklar pek cok goériilngiiir.%?

SHS devletinin ilk yillarindan beri iki ayr1 gégivardir. Bir taraftan bazi
onde gelenler merkeziyetci bir devlet isterkerngedieri federatif devletini
destekliyorlardi. Bu farklihk gittikce artrstir ve kisa zamanda Sirp ve Hirvat
sorununa dongimustir. Bu devletin birlgtigi milletlerin buyik farklhiliklari vardi.
Bu farkhliklar dini ve milli olarak tanimlamak nmikiindir. Zamanla 6zellikle

milli farkhliklari belirginlesti.

Savatan sonraki ilk nifus sayimina gére Bosna Hersek'890.440 kii
yasamaktadir, 10 sene sonra ise 2.323.55b Kaydedilmitir. Nufusunmilliyeti
Uzerinde ise 1948 yilina kadar veriler bulunmamaahikt Bu veriler Osmanli ve
Avusturya-Macaristan doneminde de yoktu. Bunlariykre kadar kesinfirmek
ayrica konstuklari dillere veya dinlere bakilarak bir yere kadyrenilebilir.
Sirpca-Hirvatca koryan milletlerin ¢gunun milliyetleri Sirp, MUsliman veya
Hirvat olmasi biyutk ihtimaldir. 1921 yilinda toplanmiifusta Sirpca-Hirvatca
dilini  1.826.657 ksi konusuyordu, dger diller 63.783 ki tarafindan
kullaniliyordu. Bunun Uzerinde bir de din Gzerinui&usu ayigtirirsak o zaman
SHS doneminde Bosnha Hersek'te 817.224 ( 43,2%), $87.316 ( 31,1%)
Musliman ve 417.645 (22,1%) Hirvatsgdizini srenméi oluyoruz®®

Bosna Hersekli tarihgi Atif Purivatra SHS devlegndislimanlarin
kimlikleri Uzerindeki arstirmalari yapmgtir. Hirvatlar ve 0Ozellikle Sirplar o
donemde Muslumanlarin Hirvat veya Sirp kimliklerkaibul etmelerini istediler.
Bunu farkh dernekler acarak ve bazi Musliman akasgenlerini kullanarak
yapmaya cagtilar. Atif Purivatra’'ya gore Muslimanlar her zamkendi 6zel

kimliklerinin  oldugunu biliyorlardi ama sadece kendi kabile adlarini

®Muhamed Filipow, Bosna i Hercegovina u Okovima NacionalizmaSvjetlost, 2003. s. 31.
% Tomislav 15ek, a.g.e., s. 305.
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kullanmiyorlardi. Onlar kendilerini Sirp veya Hitvdesil daha ¢ok Sirp ve
Hirvatlarin sentezi olan Yugoslav kimgiie sicak bakiyorlardt:

1928 yilinda devletin icindeki karrpaparlamentodaki Hirvatlar'in énde
gelenlerinin oldurilmesiyle sonuclanginr. Bu olaydaSirp Radikal Partisnin
bakani Punia Racic HSS’inHirvat Koyli Partisinin bakanlarini 6ldurda.
Styepan Radi¢’i yani bir parti kleanini ve o zamanin en prestjli Hirvat
politikacisini 6ldirmgi oldu. Bu olayr Aleksandar Karacorcevi¢ kendi hiilegim
kurmak icin bahane olarak kullangtir. “Benim Milletime” adli bir bildiri ile
kendi diktatorliginii ilan etti. Bu olay6 OcakDiktatorligii (Sestojanuarska
Diktatura) olarak tarihe gecngiir. Ulkede yeni bir yonetimsekli tanitildi. Bu
sistem ile birlikte devlet yeni idari birimlere kmldu ve her birim@&anovinaadi
verildi. Bosna dért tane Banovina'ya bolingndldu. Bunlardan iki tanesinin
merkezi bugiinkli Bosna Hersek’teydi ( Drinska Sapayla’da ve Vrbaska Banja
Luka’'da ) dger ikisinin merkezleri ise ulkenin gndaydi. (Zetska Cetinje’de ve
Primorska Split'te). Muhamed Filipovi¢’e gore bulidmenin amaci eski Bosna
Hersek’in butinlgini yok etmek ve buradaki Sirp gucuni artirmal&mcak
ileride bunun mamkun olamayagagorultr, Hirvat ve Sirp milliyetcilikleri kar

karstya gelince Bosna Hersek topraklari tekrar farkiisbkilde béliinecektir®®

1934 yilinda Kral Aleksandar oldurtlmive Prens Pavle ka gecmtir.
Basbakan ise Milan Stoyadinovi¢ oldu. Bu donemde mefedin bir cgu Mayis
1935 yilinda gercekien secimlerde, Yugoslav Misliman Orgiti (IMO)
baskani olan Mehmed Spaho da dahil olmak tzere, Radnglefi Hirvat Koylu
partisinin bakanini Vladko Magcek’i desteklesier.®’

Pavle Karacorcevig, Stoyadinovi¢’i desteklese dey&dinovic Almanya
ve Italya liderlere Hitler'e ve Musollini’ye kar bir sempati duyuyordu ve Bati
gucleri bundan hganmayarak Pavle’den Stoyadinovici'i @gtirmesini istediler.

®Atif Purivatra, Jugoslavenska Muslimanska Organizacija u Politikom Zivotu Kraljevine SHS,
Svijetlost, Sarajevo, 1977.

®Filipovi¢, a.g.e. s.39

% JMO-Jugoslovenska Muslimanska Organizacija - mmialilarin SHS kralfn déneminde 1919
yilinda kurdgu partisidir. Gliney Slavlik dgtincesine yatkin bir parti ancak mislimanlarin ¢aka
savunmaktadir.

®Pinson, a.g.e.,s. 139.
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Ancak batili devletler Pavle’den Hrvatlarla agmeasini istediler ve bunun igin
Sirp politikacilardan Cvetkovi¢ secildi. Cvetkowacek antlamasindan ve
Hirvat Banovinanin olusmasindan sadece 6 gun sonra 2. Dinya ssava
baglamistir. Yugoslavya Krallg®® 25 Mart 1941 yilinda Ucli Pakt'a katildi.
Ancak ulkede bazi olaylardan sonra ve milletin fagist reaksiyonlardan sonra
Almanya Yugoslav topraklar zorla almaya karar verd

2.1.5.1l. Dinya Savasi’'nda Bosna

Yugoslavya’nin ordusu iyi hazirlanmagmoldugu icin Ulke cok yakin
zamaninda Alman vdtalyanlar'in eline gecti. 15 Nisan Saraybosna Alman
ordusunun eline gecti. Bununla birlikte Yugoslavya' ele gecirilmesi sona
eriyor. 10 Nisan 1941 yilinda Bamsiz Hirvat Devleti NDH Nezavisna Drzava
Hrvatskg ilan edilmitir. Basinda Ante Paveli¢ vardi. Kendisi Kral Aleksandar’'in
diktatorligti ilan edilince sirgine cikgtli. Ustase adli bir hareket kurdu. Bu
hareketin arri milliyetci ideolojisi Almanya vetalya’nin faizmine uyarak onlar
tarafindan desteklendi. Bu devletinin ideolojisiSBa Hersek topraklarn elde
ederek Biyuk Hirvatistan'i kurmaki Bu sireg icinde Bosna Hersek bu tilkenin
sinirlarinin icinde yer almgir. O zamanki rejim Bosna Hersek’'ten bahsederken
“Hirvatistan’in kalbi” ifadesini kullanmstir. Bosna Hersek'in icerisinde Alman ve
Italyan bolgelerin arasindaki c¢izgisi geciyordu. NDidevletini Nazi
Almanyasidestekliyordu ve o sinirlar icerisinde B®msHersek’in de 31 ilgesi
bulunuyordu.italyan bélgesinde ise 27 ilgcesi bulunmaktaydi. ks&jimi Bosna
Hersek olmayinca NDH’in olamay#&oni savunuyordu. Bosna Hersek devleti,
tarihi olarak Hirvat topr& olarak gorulméttr ve ayrica milleti de Hirvat milleti
olarak algilanngtir. 4 Mayis 1941 tarihinde Ante Pavelic (NDH d=uiin

® Sirp, Hirvat ve Sloven Krafii 1929 yilindan itibaren Yugoslavya Kraili olarak ismini
degistirmistir.
®Fath-Lihi, a.g.e., s.87.
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baskani ve Hirvatlarin fast lideri) cumhurbgkanlhk yardimcilgl Banja Luka'ya
tagimigtir.”

Ayni zamanda bir grup Musliman Uzeig#& Hadzihasanovic lideginde

Adolf Hitler'e bir memorandum goénderdi. Bu belgelligislimanlarin durumlari
anlatihyordu. Onlar Almanya’nin ilhakindan sonrardda bir asker hukimetin
kurulacgini ve bu hikimetin onlarlghirligi icinde calsmasini bekliyorlardi.
Onlara gore Paveli¢c hukuki bir devleti kuramadi lnumedeni ise merkeziyetcilik
ve Bosna Hersek’in NDH'ya alinmasidir. Onlara gBasna Hersek NDH icinde
siyasi bir birim Zupa Bosnaadinda kurulmali. Bu siyasi biriminin merkezi
Saraybosna olmasi gerekiyorthBiitiin bunlara men Mislimanlar NDH’dan
ayrilmayi baaramadilar. Almanya vétalya o zamanki durumlardan dolayi Gyle
bir c6zum kabul etmediler. Sagta Muslimanlar birka¢ tane kendi ordu kollarini
kurmuwlardir. 13 SS DivizijaKlancer / HandZgrbunlardan birisidir. Partizanlara
katilmak istemeyenler ve NDH ordularindan kacarbar orduya katiliyordu.
Onlar kendi Musluman bolgelerini her kimden oluksaumak amagliyorlardi.

Nisan savgndan sonra guneyslav bolgesinin ilhak ve parcatanm
doneminde bir tek genel gii¢c olarak guneyslav partisgoslavya Partisi
gorulmistir. KPJ Komunistika Partija Jugoslavije- Komunist Yugoslav Paitisi
Bosna’'daki ilk cawmalari 27 Temmuz 1941 yilinda dtetti. Bosna’daki NOP
(Narodno-Oslobodilaki Pokret- Milli Kurtulus Hareket) ilk baslarda ilhaka kan
daha giicli durabilmesi icin Cetnikleffasbirligi yapmaya caftyordu. Ancak
Cetnikler Partizanlara catnalarda ihanet etti. Cetnikler daha sonra Almanlara
Partizanlara kar olan catgmalarda yardimda surekli bulundular. En blyuk
catsmalar Bosna Hersek topraklarinda oktom ve NOB'un {Narodno
Oslobodila‘ka Borba- Ulusal Kurtulgt Micadelegi sonucu buradaki catnalara
bagliydl. Kasim ayinda 1942 yilinda Bihaehri isgalcilardan kurtarilmgtir. 20
Kasim 1942 vyilinda Yugoslavya ordusu giuuldu NOVJ QNarodno-

0 Seka Brkljga, Muhidin Pelesi, Husnija Kamberovi “Bosnai Hercegovina U Toku Drugog
Svjetskog RataBosna i Hercegovina Od Najstarijin Vremena Do Drugg Svjetskog Rata Edit6r
Ibrahim Tepé, Sarajevo, Bosanski Kulturni Centar, 1998, s.386:3

"t Enver Red#, Bosna i Hercegovina u Drugom Svjetskom RatuOko, Sarajevo, 1998, s.335.
"“Cetnik - Milliyetci Sirp gruplarin tiye adlar!.
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Oslobodilacka Vojska Jugoslavije-Yugoslavya Ulusattulus Ordusy. Bihag'ta
26/27 Kasim 1942'de AVNOJAftifasisticko Vijece Narodnog-Oslobenja
Jugoslavije- Yugoslav Ulusal Kurtylun Antifgist Konsey olusturuldu. Bu
konsey hikiimet karakteristiklerista YOonetim kurulunun bgani olarakivan
Ribar secildi. Muslimanlar Tito’nun program listesigore millet olarak kabul

ediliyor. ™

Ekim ayinda Tuzlasehri kurtarilmgtir ve bu sehrin kurtariimasi
ZAVNOBIHIin(Bosna Hersek Ulusal Kurtwun Antifgist Konsey)
olusturulmasint mimkun kilmngti. Tuzla o dénemde Hitler'in egemegilaltindaki
en buydk kurtarilmy sehir olmwtur. Tuzla’nin kurtariimasi ile birlikte burada
yasayan Hirvatlarin NOB’a katilmasini ile birlikte miétn oldu. 26 Kasim 1943
yilinda Mrkonyi¢ Grad’da ZAVNOBIH'in ilk toplantisgerceklemistir.

ZAVNOBIH doékimanlarinda da Muslumanlar, SirplarWevatlarla ayni
statiidedir. 2. AVNOJ'da 1943 yilinda ise devletistiran milletlerin arasinda
Muslimanlar yer almiyordu. ZAVNOBIH kurulu meclisia Bosna Hersek en
yuksek temsil organina sahip olgtwr. Bu meclis 173 Uyeden ve yurtiimesi olan
presidio ise 31 Uyeden gluwyordu. Presidio b#éakani olarak Vojislav
Kecmanovig, bgkan yardimcilar olarak Avdo Humo, Aleksander Pre&aDjuro
Pucar Stari ve sekreter olarak Hasan Brki¢ seglimi2. AVNOJ toplantisi
Jajce’de 29 Kasim’da dizenlendi ve bu toplantidgoélavya’nin en yiksek
yasama ve ylritme organi giurmus oldu. AVNOJ ZAVNOBIH’IN kararlarini

dogruladi ve bdylece Bosna Hersek Yugoslavya icingekini alms oldu.”®

6 Nisan 1945 tarihinde Partizanlar Saraybosna’yiillad. Saraybosna
bundan sonra Federal Bosna Hersek’in idari, siyasaskeri merkezi olnytur.
Simdi tictincli ve son ZAVNOBIH oturumu gercejeilirdi.”®

3 Seka Brklj@a, Muhidin Pele&, Husnija Kambero¥ia.g.e., s. 362-375.
"Enver Red%i, a.g.e., s. 160-161.

> Seka Brkljga, Muhidin Pelei, Husnija Kamberovia.g.e., 362 -375.
"®Enver Red, a.g.e., s. 163.
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2.1.6.Sosyalist Yugoslavya'da Bosnali Kimgi

ZAVNOBIH oturumdan sonra beraber Bosna Hersekedifederal
devletlerle birlikte @t bir konuma gelmi ise de Misliman halkin kendi
kimlikleri tam olarak kabul gérmenti. Mislimanlar bu donemde kendilerini
Sirp Muaslumanlari, Hirvat Muaslimanlarr veya “neapeden” (belirtiimemi)
olarak ifade edebilirlerdi. Onlardan 72.000 kendmip olarak deklare etstir,
25.000 Hirvat olarak ve 778.000 uclincu olgsiBecmglerdi. 1950 yillarinda
Yugoslav kimlgi propagandasi yayilgti. Boylece 1953 yilinda Muslimanlar
artik “belirtimems” olarak kendini deklare edemiyor, onun yerine Ysigo
olarak deklare edebilirlerdi. 891.000 Musliman kend'ugoslav olarak ifade

etti.

Resim 2: Eski Yugoslavya Devletleri Gdsteren Harita
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(146K) http://www.lib.utexas.edu/maps/bosnia.html

Bu 1968 yilina kadar béyle devam eftimi 1968 yilinda Bosnha Hersekli

Muslimanlar bir milli topluluk olarak goérilmeye ¢b@andi. Komdinist Partisi
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Merkezi  Komitesi'nin  17’inci  ve  20'inci  toplantilanda  Bosnali

Muslimanlarin/Benaklarin  milli  statist tagalmistir.  17’inci  toplantisinda
iseBosna Hersek'in Yugoslavya icerisindekkite omayan statliisi acikca
konwulmustur. Burada ayni zamanda ilk defa Yugoslav, BoswaliBanak

terimlerinden kolektif kimlikler olarak bahsedilmieklir.”’

Bazi Sirp ve Hirvat komunistler buna hazir olmadsaalti sene sonra
Yugoslav Anayasasi’'na yeni ve altinci bir milletngistir. Bognak ismi dgil de
Musliman isminin kullaniimasi Komdanist Bgglinin Bosna Hersek milletlerinin
hicbirinin o devlet ile 6zdgesmesini istenmemesinden kaynaklagimi Bosnali
Muslimanlar boylece Yugoslav milletlerin  arasindaicblr  devletle
O0zdelesmeyen tek milleti oldu. Onun yani sira bir tek amamilli kurumlari
yoktu. Mesela kendilerine ait bilim ve sanat akatemyoktu. Bosnali
Muslimanlara verilen yeni kimlik buyidk harfle Must@an yazilinca milletten,

kicuk harfle ise yazilinca dini gruptan bahsediloluyordu.

Millet olarak“Musliman” ve dini olarak “musliman’yaimi yapilmgsa
da bunlar kagkhk ve belirsizlik de yaratmakataydi. Bundan dolzamanla
Islam Toplumu Iglamska ZajednidaBosnali Muslimanlarin milli kurumunun
yerini almg oldu ve bu yizden 1990l yillarda milli hareketiginde 6nemli
konumunu taimasisasirtici desildir. ® 1969 yilinda aslindkslam Dini Toplulgu
olarak bilinen olgum Islam Toplumu isimini alngtir. Bu sekilde Muslimanlarin
milli organizasyonu olmak istegtir. Ancak Vjekoslav Perica’'ya goréslam
toplumu Hiristiyan kiliseler gibi milli kimEinin savunucusu olmastir.
Musliman din adamlari ve ulemasi sistematik ol®ataca yerel hilkimdarlari
ve yerel azizlere, etnik mitlere tapmadi. Dine deyabir milli anlaygi var. 1950
ve 1980 yillar arasinda butin dini organizasyonkmasindaislam Toplumu

"va Lwi¢, “Stavovi Centralnog Komiteta Saveza Komunistaodlayije O Nacionalnom Identitetu
Bosanskih Muslimana BoSnjaka. lzdwe Afirmacije, Negacije i Konfesionalne Artikulacije
Rasprave o Nacionalnom Identitetu Bo$njadornik Radova,Institut za Istoriju u Sarajevu,
Sarajevo, 2009., s. 97-115.

8 Xavier Bougarel,“Od “Muslimana” do “Bo3njaka Pitanje Nacionalnog Imena Bosanskih
Muslimand, Zbornik Radova, s. 117-124.
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Yugoslav devletinin kardék ve beraberlik sloganin en biyuk destekgisi

olmustur.”

Ancak Iran ihtilalindan sonra ve Tito'nun 6liminden soarak Islam
toplumu ve Yugoslavya arasinda daha az sicaklikdivaFito déneminde
tutuklanan Eski Gen¢ MiuslumanlarinMiadi Musliman) & tyesi Aliya
Izetbegovi¢ serbest birakildi ve tGni artmaygldola 1980 yillarinin sonlarinda
Islam toplumu antikomunist ruhban sinifinin Gzerinamtrolini kaybetmeye

basladi. Onlardan bazilaizetbegovic'in dini milliyetcilini savundu??

2.1.7.Yugoslavya Cozultrken: Musliman Yugoslav’dan Mislinan

Bosnakliga

Ayni donemde Yugoslavya'nin parcalanmasi c¢ok yakmisti. 28
Haziran 1989 yilinda Sirplar Gazimestan’da Kosovavag'ni anmak icin
toplanmslardi. 8 Slobodan Milosevicbhu dénemde komiinist metodlar ve
milliyetci sbylemi kullanarak Sirp halkinin itiban kazanmgti. Bu sekilde dort
bblgenin dest@ni kazanmg oldu (Sirbistan, Karaga Vojvodina ve Kosovo).
Ancak bu politikasi ile kendini Hirvatistan ve Sémwya'dan uzakkdirdi.
Slovenya ve Hirvatistan 1990 yili icin cok-partdecimlere hazirlaniyorlardi.
Milosevi¢ de aynisekilde kendi partisinin ismini Sirp Sosyalist Psirtolarak
degistirdi ve cok-partili secimlere hazirlamayastsnistl. Sirbistan’in radyo ve
televizyonu onun kontroll altinda olglwicin secimleri kazanmasi kolay olacakti.
Onun esas plani k@ Komdunist Partisi araciliyla butin Yugoslavya'yi
yonetmekti ancak Yugoslav politikasi farkh cumlyetierde farkli partilere
boluinmesi ile farkli olasiliklara kapi acti. Slovee Hirvat politikacilari 1990

" Vijekoslav PericaBalkan Idols, Religion and Nationalism in Yugosla States Oxford University
Press, 2002, s.75.

8Mladi Muslimani - 1930 yillarinda Yugoslav Miislimaganizasyonun radikal gagrubudur.
JMO'nin tersine Yugoslav devletin icerisinde dimulgu olarak Mislumanlara 6zerklik verilmesini
istediler.

8 perica, a.g.e., s.83.

83 rplarin milliyetci séylemlerinde ortagda Tirklere kan verilen Kosova Harbi mitolojik bir
Oneme sahiptir ve kendi milliyetci sdylemlerinde&kgmemli yer tutmaktadir.
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yilini barscil bir sekilde Federal olan Yugoslavya'nin konfederal bikeire
donismesi igin @rastilar. Milosevic ise bu fikirlere hig ilgi gosterrde®

Bosna’'da dier cumhuriyetlerde oldiw gibi 1990 yilina gelince Komunist
partisi da&ildi. 1989 yilindan itibaren Hirvatistanin ve Sstan’in
milliyetcilikleri bir tehdit olmaya bglamisti. Hem Franjo Tudjman hem Slobodan
Milosevic Bosna Hersektopraklarina hak iddiya ettegdtiler. Bu
milliyetciliklere karsi MUsliumanlar iki farklisekilde davrandi. Kendi Musliman
milliyetcili gini artirdilar ve onun ayirt edici en énemli unswlan dine daha
blylk 6nem vermeye kladilar. Dger taraftan cok-kulttrli ve c¢ok-dinli olan

Bosna’nin dzel karakterini korumaya kararliydilar.

Bu donemde en 6nemli harekizizetbegovic'in SDA's! idi. Din unsuru
SDA (Stranka Demokratske Akcije-Demokratik Hareket Bgrpartisinin 6nemli
bir 6zelligi olmustu. Bu iki unsurun arasinda buyuk bir parcalanmagamas
Bosna secimlerinden ©6nce belli oldu. SDA liderlden biri olan Adil
Zlfikarpasic bu partiden atildi ve MBO (Muslimanska BosnjadReganizacija-
Musliman Bgnak Kurumu) partisini kurdu. Bu partide din unsuru
bulunmuyordu, kimliklerine sekuler bir balari vardi. 1990 secimlerinde
Izetbegovic'in SDA'sI mecliste 86 vekillik kazangn) diger Misliman patrtileri
(aralarinda MBO da vardi) ise 13 vekillik kazagmi Bosna'daki Sirplarin
kurdusu milliyetci SDS Grpska Demokratska Stranka- Sirp Demokrat Partisi
Radovan Karaci¢c anliginda 72 vekillik kazanmti. Hirvat HDZ (Hrvtska
Demkratska Stranka- Hirvat Demokrat Parfipartisi 44 yer kazandi. Mecliste

toplam 99 Musliiman, 85 Sirp, 49 Hirvat ve 7 Yugosiardi®*

Izetbegovic'in hiikiimeti ortaya ciktnda Yugoslav politikasi zor bir
donemden geciyordu. Sirbistan, Hirvatistan ve Sigae merkezli ayrilik
tartsmalari devam ediyordu. Milosevi¢ Ulke butgesininy@ki bir bolumuna
Sirbistan’a harcamgi. 1990 yilinda Aralik ayinda Slovenya'da Ulkenin
bagimsizlgl ile ilgili referandum yapilngti. Milletin - %89'u  baimsizlgi

8 Noel Malcolm,Bosnia A Short History, Papermac, London 1996, s. 213-234.
8 Aydin BabunaBir Ulusun Dogusu Gecmisten Giiniimiize Bgnaklar, Cev. Hayati Torun, Tarih
Vakfi Yurt Yay. 107 istanbul, Ekim 2000, s.198.
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destekledi. Milosevi¢ Haziran’da Kosova'nin meiclislagvetti. 1 Mart 1991

yilinda Milosevic'e kagi dgrenci protestolar olmu 2

Yugoslavya'da olaylar gittikgce gergigigordu. 19 Mayis'ta Hirvatistan
kendi bgmsizlgini ilan etmek icin referandum yapgtu Nifusun % 92’si
bagimsizlgl desteklemgti. 25 Haziran'da hem Hirvatistan hem Slovenya
bagimsizliklarini ilan etnyler, ertesi sabah Federal Ordu tanklari Slovenya'ya
girmistir. Agustos ayinda bu olay sa@adonmitir. Bu sureg igcinde Karaci¢ 14
Ekim’'de Banja Luka’'dé&irp Milli Meclisini kurarak Bosna Hersek icinde fiili bir
devlet kurmyg oldu. Hirvatistan’in bamsizlginin dinyada kabul edilmesi o
Ulkede savg@n bitmesine yardimci oldu. Ancak Bosna Hersek'nikakendi
bagimsizlgini ilan etmesi gerekiyordu, yoksa Sirbistan kdiime girecekti. 29
Subat ve 1 Mart 1992 tarihinde Bosnha'da referandumugtur. 6 Nisan 1992

tarihinde Bosna Hersek pansiz bir devlet olarak kabul edildf

2.2 .Bosna Hersek'te Kimlik Sorunu

Bu bolume kadar Bosna Hersek tarihi kisaca anlattitih ve kimlik
birbirine ¢ok bgh oldugu icin yukarida da Bosna Hersek kigatiin tarihi
gelisiminden bahsettik. Bu bélimde ise daha az tarihadgtk kimlik sorunu

Uzerinde durmaya caacaiz.

Bosna Hersek'teki Sirp ve Hirvat kimliklerinin 19iizyil balarinda
gelistigini soylemitik. Etnik temelli milliyetciliklerin gelsmesiyle 19 yuzyil
sonunda Bosna Hersek’e de yayldgoralmistir. Biz burada Bosna Hersek
devleti ile 6zdglesen ve 20. yuzyilinda ¢ikgiplan Bagnak kimligi Gzerinde daha
fazla duracaiz. Muslimanlar Yugoslavya doneminde “Misliman” iisie
bilinirken Sava doneminde Bgnak ismini kullaniimaya b#&anmstir. Bundan

sonra ¢gu milliyetcilikte oldugu gibi bu ismin etnik kokenleri, Baaklarin tarihi

8 Malcolm, a.g.e., 213-224.
Malcolm, a.g.e.,s. 213-234.
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ve sembolleri ardiriimaya balanmstir. Yani tarihin ihyasi, geriye donuk
yeniden kurulgu-insasi siireci en cok bu dénenmdeskaunza cikmaktadif’

Nitekim Sacir Filandra,modern (ulusal) Beak kimliginin olusmasindan
bahsederken onun 19. yuzyilin sonundgildie 20.ylzyilin sonunda cikini ve
cok uluslu toplumda ortaya ciiti Gzerinde durur. Ancak Filandra 6te yandan
da“Bognak milletinin’koklerinin sadece modern zamanldsinyapisi olmadiini,
ne komunistlerin olgturduzu ne de son Bosha Hersek saman olwturdusunu
vurguluyor. O Benak milletinin etnik kokenlerini Ortagida goriiyor®®Demek ki

burada etno-sembolcl bir yakiala kag! karsiyayiz.

Tarihi gercekler bize Bmak kimliginin sekillenmesinde en énemli roli
din ve devletin oynadgini gosteriyor. Filandra, Osmanh déneminde Hiyesti
ulkelere kagl savalarda onlarin Miusliman kingi artmsstir ve Osmanlilarla olan
anlgmazliklar sirasinda ise onlarin @@k milli kimlikleri artmitirder. 1878
yilindan itibaren kimliklerini korumak icin ve asil® olma korkusundaislam’a
baglari artmstir. Boghaklar icinislam ‘differentia specifics®® olmaya balamistir.
Kendileri bunu istedikleri igcin dgl onlara boyle bir rol verildii icin boyle oldu.
Filandra ‘Musluman’ ismi dardan geliyor der. Bosna'ya kam olan Hristiyan
ulkeler Banaklann  Musliman veya Turk olarak isimlendigher.
AncakMisliman adi altinda anilan millet her zamam fillet olarak

gorulmistir, aslaislam muminleri olarak gorilmestir.*

Bir milletin dini terim ile isimlendiriimesi ¢gu kisi tarafindan hep
garipsenmitir.  Muslimanlar  kendilerine  sekuler ve sivil  bir sim
aramaktaydi.Yugoslavya'nin parcalanma yillarindzamana kadar kullandiklari
kimliklerde isimlerini dgistirmeye cabaladilar. Burada iki gdinceden stz etmek
mumkundur. Benak dnde gelenlerin bir kismi Bwaklarin Masliman isimlerini

kullanmaya devam etmelerini istiyorlardi. Onlaraeg®itin dier giney Slav

87 S&ir Filandra, Bosnjaci Nakon Socijalizma. O Bo3nj#kom Identitetu u Postjugoslovenskom
Dobu, Preporod, Sarajevo, 2012, s.131-133.

8Sir Filandra, a.g.e., s.131-133.

8Differentia specifica ayirt edici 6zellik anlamina gelmektedir.

® Filandra, a.g.e., s.151.
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halklarda oldgu gibi Musliman kimkgin olusmasinda da din ¢ok 6nemli bir
faktordl. Dgerlerine gore ise bir milleti belirlemek icislam dini yeterli dgildi.

“Misliman” adi altinda Bgaklar bir anlamda milli canlanma ggamstir
ve bu ismi milletin en 6nde gelenleri Atif PurivatrMustafa Imamovicg, Aliya
Isakovi¢, Avdo Suceska desteklediler. Onlar “Musiim milletin atalari”

sayiliyorlardi ve dpal olarak onlar Bgnak ismine kanydilar®*

O donemde “Bgnaklik” fikrine karl cikanlarin arasinda Aliya
Izetbegovi¢ de bulunuyordu. Aliya I1zetbegovi¢ 26yMa1990 yilinda agilan SDA
partisinin bakani olmytu. Ayni yilda gerceklgen secimlerde SDA oylarin
%30,4-0 kazanmur. Birka¢c hafta sonra bu parti SDS ve HDZ ile dimar
koalisyona girmgtir. Bundan sonra Aliya Izetbegovi¢ Bosna HerselBigkanlik
Konseyi’'nin Bgkani olmuytur. Bu parti ilk bata kendi Panislamist fikirlere sahip
oldugu icin Yugoslavya’nin batin Mdusliman halkini temsiimek istemiti.
Ancak Yugoslavya'nin ger federal Ulkelerinde Arnavut ve Turk gibi pantite
olusmasi ile birlikte bu Panislamist fikirlerden vazgagtir. SDA kendi etkisini
sadece Bosnha Hersek ve Sancak bolgesinde yaymsgaarb&ylil’'de SDA Neo-
Bosnak fikrin butin savunucularini partiden agtm Tarih boliminde de
degindigimiz gibi Neo-Banak fikrini savunanlar MBO partisini kurdular.
Yugoslavya’nin son yillarinda SDA Sirbistan ve Hiigstan tarimalarindan uzak
durarak Yugoslav berabetini desteklemeye devam etni. SDA Bosnak
kimligini guclu sekilde savunmazsa da kigiln egemenii onun icin de c¢ok

onemliydi®?

27 Eylul 1993 tarihinde en onemli siyasi, kiltir dimin dnde gelenleri
“Tum Bosnaklar Meclisi’/nde§vebosnjeki Sabo) toplandi. Owen Stoltenberg
Baris Anlasmasi reddedilince Bmak Meclisinde Muslimanlar Boak adini
almislardi. Mecliste bu, milletin tarihi ve milli ismingeri donigt olarak kabul
edilmistir. Ayrica bu ismi alarak Bgmaklar kendi devletine olan @arini

glclendirmek istiyorlardi. SDA Neo-Boak fikri savunan Uyelerini attiktan 3

Filandra,a.g.e., s. 162.
2Bougarel, a.g.e., s.125.
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sene sonra onlarin fikirlerini kabul etytir. Bu aslinda eskiden Neo-Bwak
fikrini savunanlarin kazanmasi ile olmagni eski komunist birfii Gyelerin fikir
degistirmesi ile olmytur. Bu dénemde bazi Panislamist gruplar Muasliman
entitesinibir ihtimal olarak gérmeye fadilar. Eski komunist birdi Gyeleri tam
bunu 6nlemek icin Maslimanlarin Bwak adini alarak Bosna Hersek devleti ile
bagini guiclendirebilecgine inaniyorlard?P?

O zaman ilk defa Bosna Mauslimanlarindan bahsedéBsignaklik”
kavrami kabul gormyiur ve onu eski MBO’nun genel fgan yardimcisi
akademisyen Muhammed Filipovi¢ ilk defa resmi dtama mecliste kullanngi
oldu. 30 Mart 1994 yilinda Bosnha Hersek Meclisirattk Musliman terimi
Bosnak terimi ile dgistirilmi stir.®*

Bosnak kavraminin  kullanima girmesinden bahsederken il Ad
Zulfikapssi¢'ten bahsetmemek yaglolur. Daha dnce SDA partisinden ayrilan
dyelerin MBO partisine katildiklarini soyledik, bpartiyi kuran kg Adil
Zultkarpssic'tir.  Sacir Filandra ve Enes Kari¢c “Boak Fikri” kitabinda
Zulfikarpasic'in  dneminden bahsederler. 8wk isminin tekrar yayllmasina
imkan sundgundan bahsederler. Adil Zulfikarge bir Bosnak siyaset bilimci ve
hukukcuydu. 1946 yilinda Komunist Parti ile fikiyrdiklar yasayinca ayrilinca
Isvicre'ye suirgline gitmek durumunda kaimi Ona gore Bosna'daki ulusal
kimlik tarihin son donemlerinde din ile Ozdesmeye balamis, boylece
Katolikler kendilerini Hirvat, Ortodokslar ise Slap ile 6zdglesmeye baladi.

Bosna Muslumani ise ne Katolik ne Ortodoks olduklagin iki
milliyetcilik arasinda kalmy ve Bosnha ile 6zdéesmeleri her iki milliyetcilik
tarafindan elgirilmis ve engellennstir. ZUlfikarpasic’e gore Bosna milli
duygusu Avusturya-Macaristan doneminden 1992 yikadar yasaklanngtir.
Balkanlardaki millikimliklerin hepsi Avrupa ulkelere gore gec kalgindan ve
kendisi Bgnaklarin milli duygusunun der Balkan ulkelerine gore de ne

derecede gec ortaya cgkndan bata Bagnaklar arasinda organizasyonun

% Bougarel, a.g.e.,s.129.
 Babuna, a.g.e., s. 203.
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olmamasi veyayinlarin olmamasi milli uygrzorluyordu. Ote yandan da haye
ragmen Bagnak milli duygusu hayatta kalmayi daamstir: Serif Arnautovic ve
Safvet-beg Bgagic gibi Misliman 6nde gelenlerin Avusturya zameaibile bir
siyasi vizyonlari vardi. Yugoslavya Krdlinda ise Mehmed Spaho’nun

oneminden bahsedgt.

Zilfikarpasic’e gore o dbnemde Bpak isminin kullanilmasi yasakti.
Komdunistlerin bu sorunu gidermeye yardimci olmaahkli, komdinizm
doneminde milli farklilamanin yerine sinif farklilamasinin daha énemli bir yer
aldigindan bahseder. Ancak 8wk kimliginin olusmasinda ve gealinesinde
komunistlerin dnemini atlamaz: Bwaklari ayri bir millet olarak kabul etmeleri,
yanlis ad altinda bile olsa, 6nemlidit.

Ote yandan Ziilfikarpéc Bosnaklik terimini sadece Mislumanlara ait
olarak da gormiyor: Ona gore Katolikler ve Ortodaksda aslinda Bmak
olabilir. Hatta bazilarin kendilerini boyle hisskiérinden s6z eder. 1990 yilinda
“Nasi Dani” yayinin c¢ikmasiyla birlikte Zirih'te kendkurdusu Bosnak
enstitistinde bir sempozyum vesthi Burada Bgnaklarin kendi kimliklerini
bilimsel olarak onaylamasi gerekitie dair bir dgiince olgmasindan bahseder.
Ona gore milli duygu her insanin subjektif hakkide elatirilere ve analizlere
acik deildir.’

Zulfikarpasic’'in ideolojisinde her milletcilie 6zgu diyebilegamiz
Ozellikler goruyoruz. Bgnaklarin verili bir kimlge sahip oldgunu ve bu

kimli ginin uyansa ihtiya¢ duydgunu diglinmektedir.

Demek ki onun fikirleri aslinda “Tum Baaklar Meclisi’nde dier
Bosnak dnde gelenler tarafindan kabul gordu ve ondarasartik 0 zamana kadar
Musliman olarak bilinen millet onlarin glincelerine gére kendi tarihi ismini

tekrar kullanmaya kgadi.

% Sgir Filandra, Enes Kaéj Bo3njatka Ideja, Nakladni Zavod Globus, Zagreb, 2002, s.229.
% Filandra, Kart, a.g.e., s. 230.
A.g.e., s. 230.
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Ozetlerseksimdiye kadar Bgnak milletinin bu ismi 1993 yillindan sonra
kullanmaya bgladigini gorduk. Daha 6nce isimleri Misliman olarak gexu.
Farkl entelektieller bu ismin sadece Bosna HeM&glimanlarina verilmesinin
dogru olup olmadini tartsti. Ancak bir milletin bir dini ismi tamasinin sorunlu
bir tarafi vardi ve sagadoneminde kendine bir etnik isim almasi garigilde
Savg zamaninda bu ulkede kendi vani korumaya cagirken ca@rafi olarak
diger Muisliman Glkelerden uzak kalchdan kendilerini artik Islam ile
Ozdelestirmeleri yeterli dgildi, béylece kendilerini bir tek kendi topraklaite,

Bosna ile 6zdgdestirebilirlerdi.

Biz burada sawa tarihine ayri ve kagik bir konu oldgu icin
girmeyecgiz. Ancaksunu belirtmek lazim, saytan once biutin Yugoslavya'da
ve Ozellikle Bosna Hersek'te farkli milli kimliklar sekillenmeleri hem sasa
sebep oldu hem de savairasinda daha da belirgin halini aldilar. Boylece
savatan sonra Bosna Hersek’te tg¢ ayri milli kimlik ve ayri milliyetciligi ayirt

etmek mumkundu.

Hikaye burada ggu Bosnak akademisyeni igin bitiyor. Ancak bununla
birlikte Bognak tartsmasi bitmedi ve bu yeni bir tagtnaya yol acgnstir.
“Karma” evliliklerden ¢ikmg olan cocuklar ve kendini Bosna Hersek Devleti ile
Ozdslestiren Sirp ve Hirvatlar kendilerini Boak kimligi ile 6zdelestirmeyince
Bosna Hersekli bir kimfii 6zimsemeye B&adilar. Dayton ankmasindan sonra
Bosna Hersek'te G¢ kurucu milletscthdakiler (Bgnak, Sirp, Hirvat) “dierleri”
statiisiine gecincgyle bir ironi olytu ki kendini Bosna Hersekli olarak ifade
eden vatandgar “digerleri” statisiine girdi. Demek ki burada Bosna kkergst
milli kimli ginden ve Bosna Hersek sivil vatagd&imliginden bahsetmek
gerekmektedir. Birbirine gorugte benzeyen bu iki unsur aslinda ¢ok farkhdir.
Ancak ondan dnce buradaki verilen bilgilere goreriad kimligi Gzerinde de bir
sonuca varmak moumkidn. Bwak kimliginin farkl tarih dénemlerinde farkh
anlamlara geldiini goriyoruz. Anlaminin aslinda zaman icerisindegigigini

goruyoruz.

49



Bize goreBosnali/Bgak/Bosna Hersekli kimliklerinin hala bugin bir
tartisma igerisinde olmasi devamli anlaminirgigggine dair bir kanittir. Bu bir
anlamda Anderson’un bahsgitanlamda kimliklerinmuhayyel olmasinin da bir
kanitidir ve ayrica konstriktivistlerindevlet-kikigrininde devaml d#stigine

ve farkli anlamlarda kullanilabilgine iliskin tespitlerinin altinin gizilmesidir.

Bosna'da artik ¢oktan t¢ milletin birbirinden aptarak olyturuldusunu
gorduk, bu kimliklerin ayri milliyetcilik referanah ile olwturuldusunu da
gorduk. AncakDayton sonrasi Bosna HerseK'irgitvesiz bir tlke olmasi ile
birlikte ortak bir kimliginin tartsiimasi dgaldir. Esad Zgodic Itileja Bosanske
Nacije i druge Teniekitabinda bu fikri inceliyor. Ona gbre Bosna Hekslgc
milletten olyturulmussa bile artik yeni tarihi gergekler gtugu icin bir ortak
kimliginin olusmasi mumkanddr: Bu  kimlik tabii bir etnik kimlik dg
vatandaliga dayali bir kimliktir. O ylzden ona gore bu ortakligi olusturmak
icin Bosna Hersek'in bir sivil topluma dogriiesi lazimdiP® Demek ki bu ortak
kimlik gelecekte olgturulacak bir unsur olarak gorilmektedir. Ancak ¢ke
Caya (Sréko Dzaja) buna katilmamaktadir: Ona goére Bosnaetnilhslinda
Osmanli doneminde eski Bosna Krallndan tamamen kopmgtur ve bir
donemden 6bir donemstéccive bazi belgeler dinda higcbirsey miras olarak
kalmamstir.°Ayrica ona gére Bosna’dakihalkin artik ortak biyasii kimligi
kalmamstir. Her grup Bosna'nin ginda olan ¢ farkh @I unsura

odaklanmygtir.X%°

Bugunki Bosna Hersek’e bagimizdaSreckoCaya'nin diincesi Esad
Zgodi¢ diguncesinden daha gercekci gorintyor olabilir. Ansakunsu ki ona
gore tarihte bir defa farkligan kimlikler artik dgismezdir. Su anda bile bu
kimliklerin disinda farkl kimlikler var ve bu kimlikleri farkli lgilayan insanlar
vardir. Gelecekteki milletlerin kinginin anlaysini sadece bir yere kadar tahmin

edebiliriz.

%®Esad Zgodi, IdejaBosanskeNacije i Druge TemeZalihica, Sarajevo, 2008, s. 309.

¥STECAK - Ortacas Bosna Devleti Déneminden kalma mezgleein adlandirimasidir. Ortaga
Bosna Kilisesi'ne bgi oldugunu digunilmektedir.

1%%regtko M. DZaja Konfesionalnost i NacionalnostBosne i Hercegovinvijetlost, 1990.
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Bosnak tarih¢i Husniya Kamberovi¢ Bosna’nin ortak Kignmidmkin mu
sorusuna gercekci olmamiz lazim diyerek yanit weriyOna gore Bosna
milletinin olusturulma projesi 19.yuzyil ile beraber biwtii. Kallay belki boyle
bir isi gerceklameye cakan son kiydi diyor. Bunun sonucunda Boakligin
Muslumanlhkla 0Ozdgestigini goriyoruz. Ortodokslarin  Sirp  kinglni  ve
Katoliklerin Hirvat kimligini almasindan sonra Bosna milletini gurmak artik
miamkin olmadiint distintyor. Ancakbir ortak Bosnali kingii kurulmasi
anlamina gelmese bile ona gore deBosna Hersek’emigimleket g6z ile

bakilmasi lazimdit®*

Bosna'nin ortak kimfinin en biyik savunmacisi Sloven tarihgi Knzk-
Bukig'tir. O da tabii siyasi bir ortak kimlikten baeder ve bunu aciklamak icin
Avrupa’da d@ru olarak milletin aslinda devlet ile Oztlesirken Bosna'da ise
millet etnik kimligi ile 6zdelesmektedir der®’Krzisnik-Bukic'e gére Bosna
Hersek kimlgi Ortaca Bosnasi ile bgiyor. Bu kimligi pekistiren ¢ unsurdan
bahsediyor: hukimdar, soylular sinifi ve kilise. kidiindarlar Bosna krallari
olarak biliniyor, kiliseleri de Bosna kilisesi o&de biliniyor. Bu ¢ unsurun
disinda Bosna kral@inin kendine 6zel olan yazisi ve bu yazinin isnos&ncica”

olmasi da bir kimlik unsuru olarak gériiySF.

Gordyumuz tzere Vera Kramik Bukic Bosna Hersek’te yayan bitin
milletlerin ortak bir etnik yapiya sahip olgunu sdyliyor. Bunu Ortaga
Bosnhasina dayanarak yapiyor. Ancak bu grubun damaasdinlere gore
farkhlastigini diginUyor. Zamanla bir etnik grubungistigine inansa da bugunk

Bosna’'da etnik-ustd bir milliyetcii savunuyor.

Asim Mujkic isimli Bosnall bir felsefeci ise Boak kimliginin hala
belirsiz bir kimlik oldigunu soyluyor ki bunu da iyi bgey olarak géruyor. Ona
gore Bagnak kimligi bireysel taahhit olarak bir siyasi gercek olducan

usnija Kamberow, Historiografija u Bosni i Hercegovini u Sluzbi Poliike, Srednja Evropa,
Zagreb, 2012, s.141.

9%Fjlandra,Bosnjaci Nakon Socijalizma s. 445.

193 \/era KrzisnikBuké, Bosanski Identitet Izmedu Pro$losti i Buducnosti, Bosanska Knjiga, 1997,
s.16-18.
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belirsizliginden dolayr homojen ve 6zcii bir ni@li tasiyamaz.® Ayni
zamandaPravo i Etnonacionalizainkitabinda etnik milliyetgilgin elsstirisini
yapiyor. Ona gére Bosna Hersek Muslumanlarininskiadi ginin artiktlasyonu
sorunu Ug¢ yerden geliyollk olarak, kimligi din unsuru ile kagtirmalari, onlarin
Bosna Hersek topga tamamiyla bglanmalari mimkin olmagh icin ve tarihte
bir burjuva siifinin olmamasi veya onlarin siyasl 6nde gelen insanlarin
devaml olarak bu kimlik sorunu ilegtesmamaktan dolayl boyle durumdalar.
Urettikleri siyasi kimlik modellerin hepsi bir kizya da bir doneme reaksiyon
gibi ¢cikmstir. Bosnaklarin hedefi 19. yuzyildan itibaren 1990°’h sk kadar
Ozellikle 1993 yilina kadar hep hayatta kalmakti.

Asim Mujkic Bosnaklarin siyasetinde siyasi ve dini uygulamalagit e
tutmalarini elgtiriyor. Tium Banaklar Meclisine ka1 bir tutumu vardir. Ona
gore bu Mecliste Bgmaklar aslinda Bosna Hersek devletinin parcalanmas
Boshak-Mislimanbir devletin kurulmasini tartiar.' Béyle fikirler sonunda
reddedilmgtir ve Bosna Hersek'in butungia korunmuytur. Felsefeciye gore boyle
bir Meclisin toplanmasi bile yasti. Ona goére sagadoneminde, multietnik bir

devlette, sadece bir milletin siyasi elitinin tophaasi zaten tagmalidir.

Mujki¢c’e gore Banaklarin milli uyanginda bir anlamazlik vardir. Bu da
Bosnaklar kimdir sorusuna farkli cevaplarin ortayangasidir. Benaklar sadece
Bosna Muslimanlari midir? Yoksa bitiin Yugoslavyl'@&av Muslimanlar mi?
Yoksa onlar farkh dinlere ait (Belgrat ve Zagreblliyetciliklerin dogusuyla
zamanla farkl kimlikleri alan) bir Bosna Hersekiillet mi? Mujkic Muhammed
Filipovi¢’'in Uniter Bognak tanimini yeterli gérmuyor. Filipovi¢ Boaklarin
Bosna Hersek’in orijinal milletin bir pargcasi olglitnu digindyor. Bu boyleyse o
zaman Benaklar Bosna Hersek'te tarihi ve hukuki haklarinhipkeridir.
Bosnaklarin Slav Miuslimanlari anlayidaha da tagmalidir. Oyleyse Sloven
veya Makedon olan Muslumanlar @@k mi olacak? Mujkic burada en @o

olarak Aliya isakovi¢ sozlerini buluyor: “kendime ya da size bizgeleneksel

1%Asim Mujki¢, Pravda i Etnonacionalizam Centar za Ljudska Prava Univerziteta u Sarajevu,
Fondacija Heinrich Bdll, Ured u Sarajevu, Sarajé@do, s. 129.
195 Mujki¢, a.g.e., 126.
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olan Bagnak ismimi anlatmaya gerek duymuyorum”. Ondan sg@zar Bgnak
isminin bir tek taniminin olmamasini vurgular. Hinbtik cercevede Bgaklik
cogu zamanislam dini ile 6zdgesiyor. Kendi kimligini tanimlama ihtiyaci
aslinda kimlikler arasi bir sinir koymasi gibidie \bdyle “dger”i ayri olarak
gormek demektit®®

Mujkic Bosna Hersek'te ust kingi de bir hegemon kimlik olarak
reddeder. Ona gore st kimlik her zaman en kuvvetfa nufusu en biyuk olan
grubun hikmetmek icin var olan bir mekanizmadir.aOgore tek liberal-
demokratik bir sivil anlayt mimkindir. Bu anlayiBosna Hersek’in komunist
donemindeki anlayina ¢cok benzeyen bir anlayr: Bosna Hersek ne Hirvat ne
Sirp ne Muslumanlarindir, Bosna Hersek Hirvat, SgpMuslimanlarindir. Bu
etnik unsuru etkisizkgiriimesi ile beraber bireysel hak ve 6zgurlikleretinde
durularak bir sivil toplumu icin ggam bir temel olur. Demokratik bir tlke kendi
etnisitelerini sivil toplumun butin gér unsurlarinin arasina koyar. Ogire din
demokratik bir tlkenin sadece bir unsurudaeal bir Bosna'da etnik unsurunun

da bundan bir farki olmamalidi¥’

Bosna'da kimlik sorunu 6zellikle 2013 yilinda nufsayimi dolayisiyla
tekrar tartgma noktasina geldi. Bu 22 sene icerisinde ilk ngagami olacakti. Bu
donemde Bosna'ya 0zel ilgin¢ bir gatie yganmstir. Sayim déneminde farkh
kimliklerin propagandasi ortaya cikgtir. Diger ulkelerde bu nifusu belirtmek
icin ve ayrica ekonomiyi iyilgirmek icin istatistik bir unsur olmasinagraen
Bosna'da neredeyse bir siyasi soruna gémigtir. “Bosnak olmak onemlidir”
veya “etnisite:Bgnak, dil: Banakca, dinislam” gibi propagandalari milliyetgi
Bosnak sivil toplum érgiitlerinde ve tstelik Bosna Heein eski Reis-ulema&i®
Ceric'te gérmek mimkunddf? Bu gibi propagandalari Hirvat ve Sirplarda da

gormek mumkandar.

1%%\uijki¢, a.g.e., s.129.

197 Muijki¢, a.g.e., s. 99-134.

1%eisul-ulema Bosna Hersek mislimanlarinin en iistatoritesine verilen addir. Mustafa Geri
1993-2012 yillar arasinda bu gorevi Ustlegtmi2012 yilinda Husein ef. Kavaz@vJaa gecmitir.

199 (Cevrimici) http:/depo.ba/clanak/37138/da-se-na-popisu-izjigsmebosnjaci-da-im-vjera-bude-
islamska-a-jezik-bosansk23.3.2011.
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Son olarak ancak bu propagandalarssikalarak “Bosna Hersekli olmak
onemlidir” Populari **° diye sivil toplum grubu ortaya cikti. Bu grup
propagandasinda insanlara etnik kimliklerinigitiesivil toplum kimliklerini
onemsemelerini 6neriyor. Bu gibi ggheler daha 6nce degimiz gibi Boshak
kimliginin hala gemekte olan bir kimlik oldgunu ispat eder. Ayni zamanda
farkli insanlarin kendi kimiinin farkli unsurlarina dnem vermesinin 6rneklegi d
bu.

Gazeteci olan Vuk Bacanovid®ani Gazetesiicin sayim ile ilgili bir
aratirmada su sonuca varmaktadir: Bosna Hersek'te modernlikeéngpre-
modern) kimlikler olan Bgnak kimligi (“tlrk”), Sirp-Ortodoks (“risanski”,
“vlaski”), rimokatolik (“latinski”, “Sokaki”) ve diger tesadufi tarihi olaylardan
dolayr modern bir Bosna veya 8@k milliaidiyetinde-toplulgunda birlemedi.
Sirp ve Hirvat kimlikleri belli modern politikalaldin tGzerinde 19.ylzilda chu
ve Basnak kimligi ise 20. ylzyildaislam dini gelenekleri Gizerinde kurulgtu.
Ancak ona gére bu siirec bitmatitive bundan sonraki politikalara gadir.***

19 opulari-2007 yilinda Saraybosna’da kurulargimasiz bir digiince kurumudur.
111 yuk Baanovi;, “Popis 2013”"Dani, 10.04.2013., s.20-24.
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3. BOLUM: GUNUMUZDE BOSNA HERSEK'TE K iML iK
SORUNU VE DIS POLITiKA

3.1. Bosna Hersek'te Dg Politika

Bosna Hersek’te bugiin ¢cok yaygin bir andaygére tlkenin gipolitikasi
yoktur. Bu bir yere kadar ve bir anlamdagdo olabilir. Bunun nedeni belki de
siyasi sisteminin ¢cok kank olmasi ve bu sistemi yaratan Dayton Bari
Anlasmasrdir. Bosna Hersek «ipolitikasina dginmeden Dayton Bagl
Anlasmasi ve bu anima ile olgturulan siyasi sistemden bahsetmekten fayda

vardir. Bunun icin tekrar kisaca 1990l yillaragdescesiz.

1990’larin balarinda Yugoslaya Ulkeleri tek tek gensizliklarini ilan
etmeye bgladilar. 29Subat 1992 yilinda Bosna Hersekgbasizlgini ilan etti.
Bosna Hersek Sirplari Radovan Karaci¢'in ongertie isyan etti. Bosna Hersek
sinirlart icerisinde Sirp Cumbhuriyeti'ni ilan e&il O doénemin Yugoslavya
Cumhurbakani Slobodan Milosevi¢ onlari destekledi. Bundanra sava patlak
verdi. Sava U¢ seneden fazla sirdu ve bu donemde yuzbindda fagzan
oldaralda, ayrica iki milyon insan evsiz kaldi. 299e 1994 yillar arasi Bosna
Hersek sorunu ABD, AB,ve BM tarafindan Avrupa igww olarak algilandi.
Ayrica bu savga bir ic savamis gibi bakiliyordu. Bati liderler bittin tararaflarin
ayni derecede sorumlu olglina inaniyordu. Sirp-Rus gkileri ve o dénemdeki
Britanya ve Fransa’nin Sirplara olan sempatisi romleBirplara kan 6nlem
almalarini engelledi. AB’nin Bagigorismelerininin hepsi bgarisizlikla sona erdi.
Srebrenitsa katliamindan sonra kamunun baskisgl&®BD’nin mudahalesiyle

sonunda bagiimzalandi**?

112 Adriana Camisar, Boris Diechtiareffin Analysis Of The Dayton Negotiation and Peace

Accords, 2005, s. 4-5, (Cevrimigihttp://ocw.tufts.edu/data/12/244825.pA6.3.2014.
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“Dayton‘dan ¢ikan yeni bir anayasa, Bosna Hersekvlggnin ortak organlari
zayif birakilarak, gtcli bir federal devlet yapddt etnik bir dizeyde yonetilen idari
bolgeler kurulmgtur. Sonucta devlet dizeyindeki organlar glgsudardk,
merkeziyetsizigiren bir devlet kurulmgtur. Bunun aksine, devletgikler ve yerel birimler,
etnik gruplar tarafindan yonetilerek sadece biriktgrubun cikarlarina bakarak ger
etnik gruplarin haklarinin kisith tutmasi anmitir. Bu kadar merkeziyetsizt@en

devletin yapisl, gelecekte ayrimcilik politikalamemin ha2|rlar@t|.”ll3

Resim 3: DBA’dan sonra Bosna Hersek
Entitelerini Gdsteren Harita.

Federation of Bosn
Herzegovin

et

“CROATIAIN

Adriatic
Sea

Bosnia and Herzegovin@olitical) CIA 1997 (298K) angddf format(723K),
http://www.lib.utexas.edu/maps/europe/bosnia_hevzieq pol97.jpg13.4.2015)

DBA’dan sonra Bosna Hersek iki entiteye (idari @)l@yriimstir: Bosna
Hersek Federasyonu” (FBiH) ile “Sirp CumhuriyetRS). Bunlarin kendilerine
ait siyasi kurumlari (polisleri, yargi mekanizmajagitim sistemleri) ve bamsiz

devletlere 6zgu d@er kurumlari vardir. 1999 yilinda Brcko Vilayetidik statlyt

13Amin Numanové, “Dayton Sonrasi Bosna Hersek ve Avrupa-Atlantilterasyonu”, Ankara,
2011, s.6, (Cevrimicijvww.http:acikarsiv.ankara.edu.tr/browse/6232/amimanovic_tez.pdf
22.3.2014.
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kazanmgtir. Brgcko, entitelere g degildir, 6zerk hikimete, yuritme ve yargi
gibi organlara sahiptir:*

Bosna Hersek Devletin en st ydritme organi U¢ élyedlgan
Cumhurbakanhktir. Bu kurum bir Benak, bir Sirp ve bir Hirvat'tan
olusmaktadir ve her sekiz aydaskanlik makaminda dsiklik yapiimaktadir.
Ayrica, Dayton sonrasi Bosna Hersek devletinde ¥kKbemsilcisi Ofisi (OHR)
ve AGIT onemli yer almaktadir. Bu iki 6rgutiin gorevi sawanrasindaki Bosna

Hersek‘te DBA’sInin sivil yonlerinin uygulanmasitenetlemektit:*

Dayton Barg Anlasmasi savg durdurmak i¢in imzalanan bir agtaadir
diyebiliriz. Bu anlamanin dordinci ekiAnheks 4 ayni zamanda Bosha Hersek’in
Anayasasr’'dir. Bir bagi anlamasinin bir devletin anyasasi olmasi zaten bir
eksikliktir. Bu Anayasa’da ayrica bazi hatalar digréktedir.

Bosna Hersek Anayasasi’'nin 4. maddesinde Halkkali§'nin 15 Gyeden
olustugu, bunlarin icinden BeBosnak ve be Hirvatin FBiH icinden, be Sirpin
ise RS’den secilmektedir. Boylece, RS’tesaigan bir Hirvat veya bir Bmak ve
FBiH'de yssayan bir Sirp, Halklar Meclisi'ne higbigekilde secilemez. Buna
benzeyen bir uygulama, Anayasanin 5. maddesindaeleuttur. Bu maddeye
gore Bosna Hersek cumhugkanhgi biri Bognak, biri Hirvat ve biri Sirp olmak
Uzere U¢ kiiden olymaktadir. Demek ki, Bmak ve Hirvat Uyelerin FBiHden,
Sirp uyenin ise RS’den secilmektedir. Kisacasi, dSygayan Hirvat ve
Bosnaklar veya FBiH'de ygyan Sirplar cumhurkanliga secileme2*®

Yukarida siralagnmiz sorunlarin ginda Bosna Hersek Anayasasi entite
duzeyinde oy kullanma sistemi ile Avrudasan Haklari Sozfeesini ihlal
ettigini de belirtmek gerekiyor. 2006 yilinda diizenleneglic Cumhurbgkanligi

ve Milletler Meclisi secimleri Avrupdnsan Haklari Stzjenesine aykiri olarak

YErhan TurbedaBarisin 15. Yildénimiinde Bosna Hersek: Dayton BagiAnlasmasi’nin
Neticelerinin Degerlendirmesi, (Cevrimici) http://www.tepav.org.tr/upload/files/1292831752
6.Barisinin_15._Yildonumunde Bosnha_Hersek, [i.3.2014.

5 DE| (Direkcija za Evropske Integracije) Avrupa Egtasyon u igin MudUrliiniin resmi
vebsitesi, (Cevrimichttp://www.dei.gov.ba/dokumenti/default.aspx?id=@&mngTag=bs-BA
22.3.2015.

Y6 Turbedar, a.g.e., s.4.

57



yapilmstir. Bu secgimlerden sonra biri Yahudi ve biri denfm olan Bosna
Hersek vatanddari, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinde etnik ayringali
ugramalarindan dolayr Bosna Hersek Devletinesikdava acnslardir. AIHM

Bosna Hersek Devleti etnik ayrim@liyapmakla “suclamstir”. Bu davaSejdic-

Finci adini taimaktadir:*’

Bosna Hersek'in siyasi sisteminin bdyle olmasietlo ds politikasini
olumsuz birsekilde etkilemgtir. Bosna Hersek Risler kanunu olmayan tek
ulkedir. Bosna Hersek devletiningdiiskileri 2001 yilinda c¢ikarilan t¢ sayfalik
bir dokiimandan ibarettir. Ancak bu dokimanin imaalasi 6nceki doneme gére
bir bagari bile sayilabilir. Savan bitmesinden sonra dpolitika konusunda iki
yerde ds iliskiler ile ilgili dokimanlar hazirlanmtir. Birisi Saraybosna’da, geri
Pale’de*® ikisinin Bosna Hersek’e ve diinyaya fafarkli baks acilari vardir.
Ornesin Pale’de hazirlanan dokiiman entitelerin 6neminiguluyor ve hatta

onlarin statiisiint devletin statiisu i goruyor.

Bu dokimana gore, Bosna Hersek devletiic millegmleti oldiu icin
Muslumanlar olan Bgaklar IKO ile iliskilerini gelistirmesi, Hirvatlar ve Sirplar
ise kilturel ve dier aktivitelerini Hiristiyan devletlerle ve milletlle gelstirmesi
gerektgine dair bir dneri vermgtir. Saraybosna’da hazirlangnolan dokiimana
gore ise Dyisleri Bakanlgi'nin amaci Ulkenin entegrasyonu ve devletin
egemenkini korumasi olmahdir. Her iki dokiiman aslinda kfarkimliklerin
(birisi milliyetci, digeri tUniter bir kimlik) kendi aktorlerininin ¢ikantana gore
sekillendigine dair bir kanittir. Birinin ¢ikari, entitesinzérk kilmakti ve dierinin
ise her iki entitesinin entegrasyon yoluyla devidtmistirmek amaci vardi’

Ancak sonraki yillarda bir galine yapilmgtir ve en sonunda 2001 yilinda ortak

""Dino Fazlt, The EHCR Judgment in Sejdind Finci versus Bosnia and Herzegovina, Intesnati
Security Forum, (Cevrimicihttp://www.inter-security-forum.org/the-echr-judgntén-sejdic-finci-
versus-bosnia-herzegovin2?2.4.2015.

118 pale - Bosha Hersekte Sirp Cumhuriyet Entitesi’'nSaraybosna'nin 15 kilometre
dogusundaBosna sauasirasinda kurulagehirdir.

119 Denisa Sarajti Magli¢, “Utjecaj Nacionalizma Na Formuliranje Vanjske iké”, Vanjsko
Politicka Analiza,Vanjsko Politicka Inicijativa Freidrich Ebert Stiftung, Sarajevo, s.18.,
(Cevrimicihttp://www.vpi.ba/upload/documents/Utjecaj naci@rab_na_ formuliranje_vanjske pol
itike.pdf, 3.6.2014.
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bir dokiman hazirlanrstir. Ancak bu dokiiman bir gipolitika kanunun yerini
almaz ve eksikleri fazladir. Bu dokimanin isn@®ggi Pravci i Prioriteti za
Provedbu Vanjske Politike Bosne i Hercegotdine

Bosna Hersek’'in Cumhurgleanlik internet sayfasinda bu dokimani
bulmak mumkindir ve ben burada bu dokimanin baeleilini kisaca
aktaracgim: Bosna Hersek Cumhurs@anligi Anayasaya gore glipolitikayi
yuriatmekle yetkilidir. Bosna Herseksdpolitikasinin dncelikleri ise bunlardir:

-Uluslararasi diizende tanigmolan sinirlar igerisinde Bosna Hersek'in tgpra

ve egemenginin korunmasi.
- Genel Bay Anlasmasi’'nin tam ve tutarli bir bicimde uygulanmasi.
- Bosna Hersek'in Avrupa-Atlantik entegrasyon siivedkatiimasi.

- Bosna Hersek cok tarafli gkilere 6nem vermeli, Ozellikle Birkenis Milletler,
Avrupa Konseyi, AGT ve IKO organizasyonlari ile gkilerini devam ettirmeli.

-Bosna Hersek uluslararasi iktisadgkilerde kendini tanitmali ve béylece Dinya

Ticaret Orgitiine ve ger orgitlere katilmay giamalidir®

Bosna Hersek dipolitikasinin ana yon ve oncelikleri ikili ve cakrafh

ili skiler olarak bolunmitar.
Ikili ili skiler kisaca bunlardir:

Komsu olan ulkelerle (Hirvatistan, Karaglave Sirbistan) ile ikkilerinin

gelistiriimesi ve birbirlerinin egemenliklerinin taninmia

Bosna Hersek Dayton BariUygulama Konseyi ulkeleri ile ikili gkilerin
yurutulmesi. Bunlar, ABD, Rusya Federasyonu, Bufikanya, Fransa, Cin ve
diger Glvenlik Konseyi Uyeleridir. Ayrica bolge Ulkaige, Islam Konferansi
Orglitt Uyeleri ileve Bosna Hersek'in yeniden yamtasinda ve kalkinmasinda
katkida bulunan ulkelerle ikili gkilerin yartttlmesi.

128psna Hersek Cumhurii@nlizi’nin resmi vebsitesi, (Cevrimichittp://www.predsjednistvobih.ba
22.10.2014.
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Kendi cikarlarina ve imkéanlarina gore Bosna Hediplomatik iliskileri olmayan

ulkelerle iliskileri gerceklagtirmek icin cabalayacaktir.

Bosna Hersek ikili igkiler planinda bilim, teknoloji, kultdr, g@im ve spor

alanlarinda diinya gefnelerine katilacaktif**
Cok tarafli ilikilerden bazilari ise bunlardir:

Avrupa Birligi ile yakinlggma ve onunla ikkilerinin kurumsallamasi Bosna
Hersek icin cok onemlidr. AB iléstikrar ve Ortaklik Antlamasinin imzalanmasi
Bosna Hersek’in Avrupa entegrasyonusidana dahil etmesini giayacaktir.
Birlesmig Milletleri’'n Bosna Hersek’e yonelik programlaristeklenecektir.
Dunya Ticaret Orgitiin’e katilmak icin faaliyetldrijpgunlastiracaktir. Bu Bosna

Hersek icin kiresel ticaret glarinin kapisini agacaktir.

Bunun dsginda bolgesel ve alt-bolgesel devletlerlgkilieri gelistirecektir.
Burada Orta-Avrupa Giimi (CEI), Guney-Dgu Avrupa’daisbirligi Sureci
(SEECI) gibi bolgesel ve alt-bolgesel grughalar siralanmaktadirislam
Konferans OrganizasyonulKO), Amerika Devletleri Organizasyonu (OAS),
Afrikali Birli gi Organizasyonu (OAU), Latin Amerika Entegrasyonrligi
(ALADI), Giineydasu Asya Ulkeleri Birlgi (ASEAN) ile iliskilerden
bahsedilmektedir. Bosna Hersek mevcut olagkileri gelistirmeye ve yeni
ili skiler kurmaya cakacaktir. Amaci ekonomik kalkinmayig@ayabilmek icin iyi
bir atmosfer yaratmaktir. Bosna Hersek politikasinin dnemli ilkelerinden bir
digeri yurt dginda bulunan vatangarinin cikarlarininin korunmasidir. Bosna
Hersek vatanddar! icin vize rejiminin serbest@riimesine yonelik gerekli tim

falliyetleri yapmaktadit??

Bosna Hersek’in di politikasi kisa kapsamhdir. Ortak yakin gegmi
blgin ve gelecek Uzerinde i¢ toplumsalsiyasi mkateksiklgiile sinirlanmstir.

Egitim seviyesi ve genel siyasi kultlr seviyesi nel&adigiikse yerel konular g

12IBosna Hersek Cumhurid@nligi'nin resmi vebsitesi, (Cevrimidiltp://www.predsjednistvobih.ha
22.10.2014.
122Bosna Hersek Cumhurii@nlizi’nin resmi vebsitesi, (Cevrimichittp://www.predsjednistvobih.ba
22.10.2014.

60



politikaya nazaran daha Onemli olacak ve hatta lxey@ d@rudan ilgili ve
gelecgi icin 6nemli olan konulardan bile daha dnemlidosna Hersek toplumu
siyasi konuda embriyonik gefne gaamasindadir diyebiliriz. Ulusal ¢ikarin temel
konulari tzerinde toplumsal uztaaya varilmayinca toplumsal vesiyasal uyum

daha az sganiyor. Bu nedenlerden dolayi siyasetciler ic fiadiile megiildir'?®

Bosna Hersek dipolitikasina bir tarihi bakiatarsak di politikanin belli
unsurlarini OrtagaBosna Devletin’de bulmak mumkundur, ondan soncaepk
bir ka¢ dg politika eylemi de gorulmgitir. Osmanli veya Avusturya-Macaristan
donemindeki bazi isyanlargpolitika unsurlara olarak bakilabilir. Bosna Hédese
devletinin b&msizlgl ilan edilince dgal olarak bir dg politika amaci ortaya
ctkmistir. Bu amag uluslararasi taninmayglsanaktir, ikili iliskilerde ne kadar
cok devletten taninma @anirsa o kadar iyidive ger taraftan Ulkede gar
kosullarina r&men (ulkede ve bolgedeki istikrarsizlik) uluslagra
organizasyonlarin, 0zellikle BM ve daha sonrgsedi dinya ve Avrupa
organizasyonlarin (AQ@, Avrupa Konseyi vb.) Uyelini kazanmasi
amaclanmaktadir. Bu ilk ve en dnemli olars gholitika amaci oldukca kisa
donemde, 1992 yilinin beada baariyla gerceklgirilmistir. Bosna Hersek
dinyanin en etkili devletleri tarafindan kabul edgtir. Onu egemen ve kansiz
bir devlet olarak ilk taniyan Ulke 15 Ocak 1992nala Bulgaristan oldu. 6 Nisan
Avrupa Topluluklar tarafindan taningtir. Ayni ginde sawva catsmalari
baglamistir. Komsu olan Hirvatistan ve Amerika Bigé Devletleri ertesi gin
Bosna Hersek’in bamsizlgini tanidi. BM’e 22 Mayis 1992 yilinda kabul
edilmistir. FR Yugoslavya (Yugoslavya Federatif Cumhurniyeise ancak 1996
yilinda bu tilkeyi tanidf®*

Bosna Hersek [@amsiz ve egemen devletin en 6nemli 6zelliklerinbden
olan ds politikasina ancak saytan sonra tam kapasitesiyle tekrar ilgilenebildi.

Tarihten gelen ¢cézilmegblan milli sorunlar i¢ politikanin belirleyicilemin en

12Zpdis Arapovi, Vanjska Politika Bosne i Hercegovine: Determinante Perspektive CCl Tuzla,
Tuzla, 2010, s. 49-52.

124 Bosna Hersek Riiliskiler Bakanlgi'nin resmi vebsitesi, (Cevrimici)
http://www.mvp.gov.ba/vanjska_politika_bih/bilateria odnosi/datumi_priznanja_i_uspostave_diplo
matskih _odnosa/?id=@2.4.2015.
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onemlisidir ve bu belirleyiciler uzun bir donemdesmi olan ve resmi olmayan

devletin ideolojisini etkiler.

Bosna Hersek anayasasina goére devletin ve enititgtetkileri farkhdir.
Dis politika Bosna Hersek devletinin yukimlglii altindadir. Ancak devletin
egemenkiine saygl gostererek entiteler kamtlkelerle 6zel ve paralel gkiler
kurabilir. Ayni zamanda entiteler farkli Glkeleste uluslararasi organizasyonlarla

parlamenterler meclisinin izni ile agtaalar imzalayabilit-*

Dis politika tasarlanmasinin ve uygulanmasinin yetsiuksek yirtitme
kurumuna-Cumhurbi&anligina aittir. Onun dinda Bakanlar Kurulu kendi
Disisleri Bakanlgl ile diisleri ydritmekle yokamludir. Parlamenterler
Meclisi'nin de kendi Dy iliskiler Komisyonu vardir ve aktif olarak olmazsa da
resmi-dargma anlamda diiliskilerden sorumludur. Bipolitikanin olgturma ve
uygulama sireci ¢ tane en 6nemli devlet kurumsiada paylalmistir ancak
her bir kurumun di politikasinin olgturulmasindaki rolii ve menzili anlatmakta
fayda vardir. BH yasama organlarinin roli, Parlaewer Meclisi'nin 6zellikle,
dis politikasini denetlemektir. Parlameterler Mechai Dis Iliskiler Komisyonu
teorik olarak dy politikanin kontrolint yapar. Bosna Hersek Cumlgkanligi
ve Bakanlar Kurulu Bosna Hersekin BM’le ve Ulugleasi Toplum’la olan
isbirligi konularini yaratar. Ayni zamanda Avrupa KonseRgrlamentolar Arasi
Birlik, Orta Avrupa Girkimi, Avrupa’nin Glvenlik vesbirligi Teskilati ve baka
uluslararasi organizasyonlari ileparlamentolar 1afadigikonularinidikkate
aliyor. Dsisleri Komisyonu aslinda resmi olarak dgna organi olarak
kurulmustur ancak uygulamada Bakanlar Kurulununsiferi Bakanlgi'nin veya

Cumbhurbakanligr'nin getirildigi bir karari asla engellemed?®

Adis Arapovi¢ Bosna Hersek fgleri Bakanlgr’'nin sayfasinda yer alan
Bosna Hersek'in di polittka amaclarini ekgiriyor. Ona goére bunlar, gl
politikanin ba amaclarinin dgru anlaysindan uzaktir. Diinya organizasyonlarina

katilmak veya bir tlkenin ekonomik tanitimi ona gd@sla bir politikanin a

125 Bosna Hersek Anayasasi, Avrupa Entegrasyonu Milgiiimiin resmi vebsitesi, (Cevrimici)
http://www.dei.gov.ba/o_bih/default.aspx?id=49&ldag=bs-BA 11.05.2015.
126 Arapovi, a.g.e. , s.71-90.

62



amagclari olamaz, ululararasi organizasyonlarinigiyéir ara¢ olabilir ama bir
amagc dgildir. Demek ki, Bosna Hersek BM'ye, Avrupa Konseg, NATO'ya
veya DTO’ne Uye olmasi sadece kendi milli amaceyavcikarini elde etmek igin
bir mekanizma olmaldir. Bosna Hersek Ulke icindglgasi, etnik, milli, kilttrel
ve sosyal sorunlarla baedemeyince ve gisleri bir dokiimandan ibaret olunca
kendisi dg siyaset dgil disisleri yapiyor ve icindeki faktorler statiiko durumunu
devam ettiriyor. Bundan dolayl gau bir anlamda @i politikanin kurulmasi
engellenmgtir ve aktif veya proaktif bir diplomasinin yurutiakesi guctir. Bosna
Hersek'in siyasi sistemi DBA'nin bir tGrinudir vermayzamanda dipolitikanin
belirleyici faktorudir?’

3.1.1. Bosna Hersek'in Ds Politikasinda Ekonomi Faktori

Bosna Hersek dipolitikasini etkileyen 6nemli bir faktdér ekonommidi
Devletin ekonomik gtict onungili skiler ve politikasini etkileyebilir. Bu yluzden
bu bolimde Bosna Hersek’te yabanci yatirimlara lzgitayiz. Bosna Hersek'te
yabanci yatirnmin tikini yapan ajans FIPA 2014 yilinin sonuna kadagrddan
yabanci yatirimin toplam bakiyesinin€ 6milyarveyig6lmilyar KM*?® oldugunu
belirtti ve en blyukyatirimlarin Avusturya, Sirlsistve Hirvatistan’dan gelgini

belirtilmistir.

Resim 4: Mayis 1994- Aralik 2014 tarihleri arasiBtsna Hersek'te en
blyuk yatirnm yapmgiolan dlkelerin tabela:
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Bosna Hersek’in Merkez Bankasi, akts ¥atirim Tevik Ajansi (Agencija za unapdenje
Stranih Investicija- FIPA),
http://www.fipa.gov.ba/informacije/statistike/invesjie/default.aspx?id=180&langTag=bs-BA|
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Bundan bgka Bosna Hersek'in ihracat ve ithalatina bakmaldgda
vardir. Ayni kaynaktan ithalat ve ihracat tablataraldik. Gordgimuz Gzere en
cok ihracat vyapilan (lkeler Almanyajtalya, Hirvatistan, Sirbistan ve

Avusturya’dir.

Resim 5. Bosna Hersek'te 2014 yilinda 6ne geleactr Ulkeleri
gOsteren tabel
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Bosna Hersekstatistik Ajansi, akt.BiYatirim Tgvik Ajansi,
http://www.fipa.gov.ba/informacije/statistike/izvozvoz/default.aspx?id=211&lan

gTag=bs-BA 14.4.2015.

Diger yanda en cok ithalat yapilan tilkeler Aimanyayvhtistan,italya, Sirbistan
ve Cin’dir.

Ulkeleri gosteren tabela.

Resim 6. Bosna Hersek'te 2014 yilinda ithalat durwe 6ne gelen ithalar
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Bosna Hersekstatistik Ajansi, akt.BiYatirim Tevik
Ajansihttp://www.fipa.gov.ba/informacije/statistike/izvazvoz/default.aspx?id
=211&langTag=bs-BA14.4.2015.




Bosna Hersek’te 2002 yilindan itibarers giolitikanin oncellgi olarak
ekonomik diplomasi 6ngorulmstiir. Disisleri Bakanlgr'nin diplomatlarindan
olusan 20 ksilik bir heyet Washington D.C.’ye gonderildi. Bu yet ekonomik
diplomasi Uzerinde uzmagkrak Bosna Hersek elciliklerinde dsmian olarak
goreve atandilar. Bu gruptan cikan ikisikise Bosna Hersek'te 2003'te
olusturulan Dsisleri Bakanlg'nda Ekonomik Diplomasi boliuminde gahaya
bagladilar!*

Bosna Hersek DTO’niin lyesi glilir ayrica ticaret agisinda 6nemli olan
komsu devleti Hirvatistan 1 Temmuz 2013 yilinda CEFTa&id;Ikinca ve AB’nin
tam Gyesi olunca Bosna Hersek'in bu Ulke ile olaacati zorlati. Bosna Hersek
CEFTA (lkeleri arasinda yer almaktadir ve Turkiyie iSerbest Ticaret
Antlasmasr’nin yapilmasi Bosna Hersek Ureticileri iciryiliki pazara yol acrgtir.
Ustelik EFTA ile 24 Haziran’da 2013 yilinda SerbeBicaret Anlamasi

imzalanmgtir.**°
3.1.2.Bosna Hersek Dg Politikasinda Bagimlilik ve Jeopolitik Faktorler

Ekonomik, guvenlik ve siyasi gibi Balik faktorleri yaratici politikanin
agirlastirici belirleyicileridir. Aslinda bglihk unsurlari ds politikanin hareket
yonina belirleyebilir. Adis Arapovi¢c’e gore, @gdes Bosna Uclu bgihgin
ornegsini teskil etmektedir. Bu bglilik Glkenin egemengiini, siyasi sistemini ve i¢
birligini algaltmaktadir. Bosna Hersek'in siyasi planikidaolt uluslararasi
toplumda onun hem teorik hem pratik olarak tam rmmnyé egemen bir devlet
olmadgini gosterir. Onun siyasi panliligl “kismen” egemen olmasinin en iyi

kanitidirt3?

Diger taraftan, Bosna Hersek sgiam sonra uluslararasi ekonomik yardim

almtir. Bu yardiminin azalmasiyla ve koti ekonomi fiadisinin izlenmesi

129«Exonomska Diplomatija: 1zazov Visokog Prioriteta Bosnu i HercegovinuVanjska Politi¢ka
Inicijatva BH , Friedrich Ebert Stiftung, Sarajevo, 2013, s.7.

130 EFTA-resmi vebsitesi, (Cevrimigi)tp://www.efta.int/free-trade/free-trade-agreensémsnia-and-
herzegovinal3.5.2015.

¥Arapovi, a.g.e., 5.98.
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nedeniyle, yolsuzluk ve kuresel krizden dolay! IMé&h ve DB’den mali yardim
istemek zorunda kalstir. Ayrica, Bosna Hersek’'te savaamanindan kalmi

uluslararasi askerlerin vatlida tlkenin balili ginin bag nedenidir.

Jeopolitik olarak Bosna Hersek etnik, kulturel,idie ideoloji acisindan
farkli etkilerin altinda kalnstir. Avrupa’da Katolik, Ortodoks vislam kdilttrlerin
bulusma noktasidir. Ayni zamanda Bosna Hersek kiril aénl alfabelerin

sinirinda bulunur ve genel olarak “rusofil” etkisirsinirindadir.

Bolgesel olarak Bosna Hersek en ¢ok iki yerin etkisndadir, bunlar
Belgrad ve Zagreb'tir, ancak daha az hissedilergBioca ve Novi Pazat etkisi
de 6nemlidir. Bu bolgesel etkiningtinda Ankara da mevcuttur. Bu etkiler Sirp-
Ortodoks ve Hirvat-Katolik milletleri etnik ve dimlarak“ana devletleri” ile ve
Muslimanlarin etnik olarak olmasa da dini ve ki@tiolarak Tuarkiye ile
ozdslesmeleri icin vardir:®®

Savatan hemen sonra Zagreb ve Belgrad'in etkisi oldulggdisim
gostermgtir. 1999 yilinda Hirvatistan’in ilk cumhurigeant® siyaset sahnesinden
ayrildiktan sonra ve yeni Avrupa yanlisi, demokbat cumhurbgkanin ve
hikumetin Ulke bgana gelmesiyle birlikte Hirvat baskisi Bosna lUzeéeirazalma
gostermgtir. Hirvatistan'in, Bosna Hersek’e olan etkisi ilartyikict desil
ureticidir. Son yillarda bu politika Bosna Hersek&abit bir siyaset halini almaya
baglamistir. Hirvatistan’in devlet amaclar 6zellikle Avrairligi'ne katilmak ve
“balkanlgsma’dan uzak durmakti. Boylelikle kawmn Ulkelerle kagilikli isbirligi ve
baglantilarini guiclendirdi. Obur taraftan Bosna Hersek Hirvatistan arasinda
Ozellikle sinir konusunda acik sorunlar mevcutaurcak bunlar teknik nitelikli
sorunlar olup siyasi nitelikli dg@ldir. Karada icin de aynisi sdylenebilir.

Karada, Bosna Hersek’e karisbirlikci ve dostca bir siyaset izlemektedr.

132\ovi Pazar Sirbistan’niBancakienilen bolgesinde Baaklarin yaadg en bilyiiksehirdir.

133 Arapovi, a.g.e., s.9.

134 Hyrvatistani’nin ilk cumhurbgkani Franjo Tdman idi.

135 Davor Vuleté, “Koliko Zapadno BiH moZe aoti od Balkana”, Vanjske Politike zemalja
zapadnog Balkana Vanjskopolitéki Pregled, Vanjsko Politka Inicijativa, Broj.3., Sarajevo, Mart
2009, s. 28, (Cevrimidixtp:/library.fes.de/pdf-files/bueros/sarajevo/@34oreignpolrev2009,3.pdf
25.5.2015.
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Ancak, aynisi Sirbistan politikasi icin sOylenemearbistan, Bosha
Hersek uluslararasi egementi gorelilestiriyor.  Sirbistan, Milosevi¢'in
rejiminden bugtine kadar ikili siyasi oyun oynuydHuslararasi kamu oninde
retorik olarak Bosna Hersek’in egemeii, anayasa sistemini destekliyor ancak
Sirbistan’in Bosna Hersek cikarlari buglne kaday tesismemsitir. Onlar
Yugoslavya’nin parcalanmasindan itibaren buginek&adrp Cumhuriyeti’ni ve
Bosna Hersek'teki Sirplart her zaman destelkdgmi Bosna Hersek'te ise
Sirbistan ile ilgili kagit tutumlarin érneklerini gérmek mumkindir. Bu aad
2007 yilinda Dyisleri Bakani Sven Alkalay, Sirbistan’la mevcut oldkili
Vatandalik Antlasmasinin artik gecerli olmagni ilan edince Parlamenter

Meclisi'ndeki Sirp Cumhuriyet'in milletvekilleri biarari kinadt:*

Diger taraftan Adis Arapovi¢’e gbére Bosna Hersek kéreanlamda
Washington-Briiksel-Moskovislam diinyasi tarafindan etkilenmektedir. Bosna
savainin durdurulmasinda ABD'nin roli ¢ok onemlidir. Ay zamanda ABD
savagtan sonra devletin ve onun kurumlarinin yeni yaprlasinda yardimci
olmustu. Sava sonrasi Bosna Hersek’'in atdi yabanci mali yardim onun
uluslararasi toplum icin oncelikli yer afaini gostermektedir. Bu yardimin en
biyuk kismi ABD ve AB’den gelmngiir. Avrupa Birligi ilk baslarda kendi cgrafi
yakinlgina rgmen Bosna Hersek ile ilgili ciddi bir tutum gturmamsti ve bu
nedenle 6zellikle sagtan sonra ABD diiliskiler konusunda daha énemli bir yer
tutmustur. ABD’deki cumhuriyetcilerin iki doneminde Bosndersek icin ilgi
azalmgsa da bitmengtir. 2009 yilinda gercekien “Butmirski Pakeét olarak
bilinen ortak bir Avro-AmerikanGigimli anayasa reformu ¢abasi s6z konusudur.
Bu reform sonunda barili olamamysa da ABD’nin Bosna Hersek’te rolinin
oneminin gostergesidir. Amerika’nin Bosna Hersdd'tearligi resmi  (elcilik,
USAID,NDI, IRI, OHR, PIC, vb.) ve resmi olmayantifgarat ve bgka yapilari
ile kiresel olarak adlandigmiz iliskilerin en 6nemlisidir ve bu etkisi ¢a
zaman Bosna Hersek devletinin ¢ikarlariyla tamamldy, ¢c@gu zaman Bosha

Hersek elitlerinin cikarlarina kadir. Bundan dolaylr, Bosna Herseks di

13&Bijlateralni Odnosi Bosne i Hercegovine i Srbijekes na Spoljnu Politiku Srbije Prema BiH”,
Vanjskopolitéka Inicijativa, Freidrich Ebert Stiftung, 2013/4s, (Cevrimigi)
http://www.vpi.ba/upload/documents/BILATERALNI_BIKSRBIJE_bh 1 Tekst.pd?6.5.2015.
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politikasinda AB faktorinin yaninda Amerikan fakt@inemli bir siyasi unsur

haline gelmgtir.*%’

Bosna Hersek'in Avrupa Bigi uyum sireci son yillarda i¢ sorunlardan ve
Bosna Hersek siyasetciler aralarinda zor sméarindan dolay! oldukca yava
ilerlemektedir. Ancalksunu da belirtmek lazim, 2005 yilinda resmi olalstikrar
ve Ortaklik Anlgmasi Uzerinde Byan muzakereler 2015 yilinda agmaanin
yurirlige girmesi ile sonuclanstir.***Buna rgmen Bosna Hersek’teki kamuoyu

bu gelsmeye kgku ile yaklgmaktadir.

Bundan bgka Rusya ve onun Balkanlar'daki jeopolitik cikarl@osna
Hersek ve RS entitesi Gizerinde etkisini hissettikteadir. Bu etki Rusya’nin guci
artinca ve Kosova'nin gamsizlgindan sonra bliyumeye di@mistir. Rusya,
Sirbistan Uzerinde NATO'nun guneygloAvrupa’daki etki alaninda kendisine bir
guvenlik sahasi gtamak istemektedir. Gelecek birkag yil icerisindeiim Balkan
Ulkeleri Slovenya’dan Turkiye'ye kadar ve Hirvagisidan Bulgaristan’a kadar
Kosova ile beraber NATO Uyesi olacak ihtimallerd@iu icin Rusya burada
kendi etkisinin azalmasindan korkmaktadir. Rusya’ramaci Avrupa’daki
Sirbistan’in tarafsiz bir bolge olarak kalmasinglaaaktir. Dger taraftan Rusya
Sirbistan’in AB Uyelini de desteklemektedir. Rusya icin Sirbistan’in’ydBtam
Uyeligi Avrupa piyasasi ile daha yakin birgpanlamina gelmektedir. Bunun igin
Sirbistan’in giiclenmesi, NATO’dan uzak durmasARiye katilmasi Rusya’'nin
ctkarinadir. Sirbistan’in daha gugcli olmasi igcinsB® Hersek sorunun acik
kalmasi idealdir. Boylelikle Sirbistan Bosna Herssd Sirp Cumhuriyetin’i etki
alani almasiyla kendi c¢ikarlarini veya hatta Rusya’cikarlarini savunabilir.
Bunun icin Bosna Hersek Sirp Cumhuriyet lideriniATO uyeligine stiphe ile
yaklasmasi sasirtici degildir ve bir ka¢ sefer Sirp Cumhuriyeti Entitesinte

konuyla ilgili referandum yapagena dair tehdit etnstir.**° Buna rgmen Bosna

3" rvatistan’in Avrupa Birlgi'ne katilinca Bosna Hersek’in ilk defa bir Avruggirli gi devleti ile
siniri olmutur.

138D EI- resmi vebsitesi, Direkcija za Evropske Intejes Hronologija Odnosa BiH i EU, (Cevrimigi)
(http://www.dei.gov.ba/dei/bih_eu/default.aspx?idé8&langTag=bs-BA5.6.2015.

1%Ratka Bahi, Bosnia Serbs will call Referendum on NATO, BIRRanja Luka, 12.2.2013.,
(Cevrimici) http://www.balkaninsight.com/en/article/bosnia-séxdder-announces-referendum-over-
natg 25.5.2015.
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Hersek aslinda sadece dolayli olarak Rusya etkisiasnesidir ve bu etki aslinda
Sirbistan’a bglhdir.

Son olarak Bosnha Hersek politikasindalam dinyasi etkisinden
bahsedebilirizIslam diinyasi, Bosna Herseksbasizlgini kabul ederek, ulkeyi
savg slrasinda ve sayasonrasi doneminde destekledi ve kendi medeniyet
icerisinde gordpu Ulkeyi kendi etki alanina yakigkrmak istedi (siyasi,
ekonomi, kultir veya ideoloji alaninda). Ancak bejlsiyasi nedenlerden dolayi
Bosna Hersek asliKO’nden lye statiisiinu istemedi. Bu ulkeler arasaslmda
en baskin etkiyi Turkiye yapiyor diyebiliriz. 20@8Iindan itibaren Turkiye di
ili skilerini yogunlastirdigi donemde Bosna Hersek'in Turk bolgesel politikasin
onceliklerden biri oldgunu gosterngtir. Turkiye son zamanlardaki ekonomik
blyumesiyle ve planlanan Bo Akim ve Nabucco projesi ile AB'nin en énemli
enerji ortaklardan birisi olacak ve ayni zamanda&yda@u Avrupa’nin ve Bosna
Hersek'in ortg haline gelecektir. Populari adindasdtice kurumu Turkiye
elciliginde elginin ilk dargmani ile gorgtd. Elcinin dangmani, Turkiye’'nin
sadece bir entiteye 6nem vegidie dair bir imajin olgtugundan bahsetrtir, elci
dansmani bu imajin yandi oldugunu iddia etmitir. Pratikte gler tabi daha
farklidir. Ornggin Bosna Hersek'te ¢ tane Tirk Kultir Merkezi dgilBu
ofislerin hepsi Bosna Hersek Federasyonu entitesindunmaktadit*°

Islam Dinyasr’'nin geri kalani kurungtais bir sekilde varlgini
gOstermemitir. Duizensiz ekonomik, &tim ve kultirel projelerin dunda Islam
Dunyasr’nin etkisi d§iince, kapital veya insanlarin @girilmesi seviyesindedir.
Burada, Bosna Hersek’in Filistin devletiningoasizlgini kabul etmemesinden
ve bu konuda tarafsiz kafni da belirlemekte fayda vardir. Bunun nedeni yine
bu konu ile ilgili i¢c anlamazliktir. Bosna Hersek Federasyonu Filistin déviet

kabul etmek isterken Sirp Cumhuriyeti bunaskair tavir almaktadit®

140politicka romansa: Odnosi Izrie Turske i Bosne i HercegovinePopulari Izvjestaj, Maj 2014,
s.8., (Cevrimicihttp://www.populari.org/files/docs/410.pdt2.3.2015.

141 Bosnia Divided On Palestinian Request for SataidhBupport, Radio Free Europe, 16.8.2011,
(Cevrimicihttp://www.rferl.org/content/bosnia_still_dividedn gpalestinian_request_for statehood/2
4298964.htm| 23.3.2015.
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Kiresel politika 11 Eylil’den sonra biutiin dinyaggidtirmistir ve Bosna
Hersek gelimekte olan ve sagtan ¢cikmg bir tlke olarak yeniden zorluk igcinde
bulunmy, bu da birinin "tarafini” secmek olarak adlanamgti. Bunun
arkasindan gelen nokta ise terdrizmeskaalsmalara katki vermek olngtur. Bu

konuda “Batl” olarak adlandirabilegieniz politikanin tarafinda yer almaktadir.

3.2. Dis Politika Ve Milliyetcilik

“Dis Politika Girisimi” adh kurumu ‘Utjecaj Nacionalizma na
Formuliranje Vanjske Politike makalesinde milliyetcikkinin Bosna Hersek
politikasinin Gzerindeki etkisi ag@ariimistir. Bu ¢alsmada konstruktivist anlag
kullaniimistir. Makaleye gore Konstriktivizm, milliyetgginin dig politikanin
Uzerindeki etkisini en lyisekilde anlatan teoridir. Bosna Hersek'insdi
politikasinda olgturulan siyasi vakum milliyetcigin siyasete girmesinin nedeni
olmustur ve ds politika Gzerinde etkisini mimkin kilgtir. Realizmin anlagina
gore bir devletin di politika devletin kurumsal yapilarina @alir ancak Bosna
Hersek'te i¢ siyasi formlarin asil 6nemli ofgltnu gortyoruz. Bu i¢ formlar,
ideolojiler veya kimlikler ortak bir @i politikayr formile etmeyi
engelliyorlar**Bosna Hersek’teki dipolitika yapisi onun ti¢ millete ayricaliklari
veren Anayasasi’nin sonucudur. Bu Anayasa etnikplgrun ve milliyetci

politikalarin ds politikayi etkilemesine kolayfauriyorlar.

Bosna Hersek millet ve politikacilarinin agtigl bir konu varsa o da
Avrupa Birligile katilmayi istemeleridir. Bosna Hersek vatagtaa icin AB’ye
katilmalari sembolik bir anlamgamaktadir, ekonomik guivedi ve demokrasinin
bir cergevesi temsil etmektedir. Oziinde bu toplunit@tideolojikdeserlerinin bir

cercevesidir. Ideolojikdziinde ABdpas! gergibltinlestiricistandartlarietnik

“2Denisa Sarajti Magli¢, “Utjecaj Nacionalizma Na Formuliranje Vanjske iké”, Vanjsko
Politicka Analiza,Vanjsko Politicka Inicijativa Freidrich Ebert Stiftung, Sarajevo, s.11.,
(Cevrimicihttp://www.vpi.ba/upload/documents/Utjecaj naci@rab_na_formuliranje_vanjske_pol
itike.pdf, 3.6.2014.
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milliyetgili gindogasi ilecarpmaktadir. O yuzden Bosna Hersek siyasetgileri
sbzde Bosna Hersek’'in Avrupa Bfiiline katilmasini desteklese de kendi etnik
cikarlari s6z konusu olunca Avrupa Biilne katilmalarini bile sorun etmektedir.
Bunun 6rngi Sirp Cumhuriyeti Entitesi’nin Bgani Milorad Dodik’tir. Dodik,
polis reformuna ¢cok uzun bir sur@he kagl ¢cikmistir, ancak bu reform kendi
milletinin de istedii AB katilmasi igin birsarttir. Buradarsunu anlyoruz: AB’'ne
katilmasi Bosha Hersek'’te tim partilerin ve mibeith anlatigi bir siyasi 6ncelik
olsa bile etnik kimliklerinin fikirleri ile bir uygmazlik ortaya c¢ikinca bu 6ncelik
de tartgilir hale gelmektedir. Boylece AB’'ne katilma igtedis politikanin ba
niteligi olan milliyetgiliginin atlatiimasi igin yeterli d@ldir.

Saydgimiz nedenlerden dolayr Bosna Hersek'tg mhlitikayr yonetmek
¢ok zordur. Bunun orge Disisleri Bakanlgr’dir. DBA'nda yer alan “etnik
prensibi” Bosna Hersek’te ¢cok banal uygulamalakd&en sgladi. Bu “etnik
prensibi” Dayton’dan sonra devlet ve entiteler dizéeki hemen hemen butin
kurumlarda yazilmangikural olarak ortaya cikrgtir. Bu kurala gére her kurumda
etnik aitlik saglanmaliydi. Orngin savatan sonra Bisleri Bakanlgi’'nda sadece
Bosnaklar calymamssa da cgunlukla Bagnaklar calgmaktaydi. Etnik kotasini
esittemek icin bunlarin belirli bir sayisisten cikarildi. Ancak bu kotanin
esittenmesi ne gibi prensiplerde yapikir noktasi aciklanmagtir. Kamuya acik
bilgiler verilmemitir. Bundan sonra diplomatik pozisyonlari “etnik adutari”
olarak adlandirllan prensibe gore vergtm Bu islevsiz etnik ayrim etnik

cikarlarin iletim araci olmuur.**®

3.3. Bosna Hersek'te Siyaset

Savain bitmesinden itibaren Bosna Hersek’teki butiinrety milliyetci
partilerin kazanmasiyla sonuclarstm. 2010 yilinda ise federal seviyeghsirtici
olarak ilk defa Sosyal Demokrat Partisi (SDP) séermkazanmg ve en unlu
Uyesi olan Jelyko Kogic (Zeljko Kom&)Cumhurbakanlig'nin Hirvat dyesi

secilmitir. Bosnak Uyesi olarak ise Demokratik Hareket Partisi'ayesi (SDA)

“Denisa Saraji-Magli¢, a.g.e., s.14-15.
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Bakir izetbegovic secilngtir.**?Ancak bu secimlerden sonra hiikiimetin kurulmasi
¢cok zor olmgtur. Bunun nedeni Hirvat gapartilerinin kimlik sorunlariydi.
Onlara gore, konseydeki Hirvat “kofw” SDP’li Gye Jelyko Komic’e ait desildi.
Jelyko Kongi¢c oylarin ytuzde 60'in1 aldi ve HDZ-BiH'nin temsiginden 3 kere
daha fazla oy almgtir. Bunun Uzerinde Hirvatlarin en buyik ikigsaartileri
merkezi hukimetin kurubunu engelledi. HDZ-BiH liderleri, Hirvatlar d@
Bosnaklarin Hirvat Gyesini sectiklerini vurguluyor, y#éce onlara gore Hirvatlara

karsi bir haksizlik yapilmtir.

Hirvatlarin merulugu Covic’e gbre sadece “belli Hirvat oyun sayisiyla”

basarilabilirdi. '

Covic, bu olaydan sonra devletinin anayasasinformainu
gerceklagtirmek istedi, Gg¢lncl bir entite ya da dort oylatmatesini kurmak gibi
Onerilerde bulundu. Bosna Hersek’'te bu olaydan aofidirvat Sorusu”
diyebilecgimiz bir sorun ortaya cikmgtir. Sirp entitesi Bgkani Milorad Dodik
Hirvat milliyetci liderlerini**® destekledi. Sonunda Kaig kendi partisinden
ayrilip yeni bir parti kurdu. 2014 yilindaki secendle tekrar milliyetci partiler

secimleri kazandi.

Goruldigil gibi Bosna Hersek’te kurumsal siyaset kolektimkklere
tamamen bglidir ve ayrica ilgili delegeler tarafindan yurtnmetir. Ancak burada
Ic politikadan bahsederken i¢ politikadaki kimliknlayisindan bahsetmek
istiyoruz. Bosna Hersek’te etno-milliyetcilik nedar énemli bir konuma sahip
oldugunu soylemgtik. Bunu daha iyi anlamamiz icin Bosna Hersek'tecek oy
alan partilerin kimlikleri ve di politika gorileri Uzerinde bir fikir vermeye

calisacaglz.

Sirp Cumbhuriyeti entitesinde guicini yitirmeyeslagan ancak hala en

gucli olan partisi SNSD’dirSavez Nezavisnih Socijaldemokr8azimsiz Sosyal

1%%E|din HadZové, Election of Bosnia Federetion Leaders DeemeddlleBalkan insight, Sarajevo,
25.3.2011., (Cevrimicihttp://www.balkaninsight.com/en/article/electiorHmisnia-federation-
leaders-deemed-illege20.6.2015.

5M. A., Maksimalisteki Zahtjevi HDZ-a Najvée Prepreke Formiranju Vlasti, FENA, 28.9.2011.,
(Cevrimici) http://bljesak.info/rubrika/vijesti/clanak/maksinsticki-zahtjevi-hdza-najveca-prepreka-
formiranju-vlasti/5813722.06.2015.

196 HDZ-BiH'nin bagkani Dragan Covig'tir ve o zamanki HDZ-1990’ninskani Bojo Ljubig idi.
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Demokratlarin Birlgi). Onun bainda Milorad Dodik bulunur, bu parti merkez-sol
partisi olarak geciyor ancak milliyetci soylemlendekaginmiyor. Sirp

Cumbhuriyeti’'nin gerekirse Bosna Hersek’ten ayrilmabile destekliyor.

Kendi resmi vebsitesinde siyasi program icerisimdigyton anlamasini
Bosna Hersek'teki bann temeli olarak aliyor. Temel amaclari Sirp
Cumbhuriyeti'nin c¢ikarlarini korumasi, sosyo-ekonkrgelistirmesini sglanmasi
ve Bosna Hersek icindesitiginin korunmasidir. Uyeleri gmunlukla Sirp
olmasina rgmen Bosna Hersek'te yayan tim milletleri icermektedir. Resmi
sayfalarindaki disleri ile alakali olarak Avrupa Birdi uyumunu desteklemesine,
Ozellikle Sirbistan olmak Uzere cevre ulkelerle iligkiler yaratilmesine 6nem

vermektedirt*’

Parti taniimindan c¢ok farkli bir politika izlemeklir. Avrupa Birlgi
uyum surecini destekleglini soylese de gecste bu birlge girmek icinsart olan
reformunu engellemeye cahistir. Daha 6nce de bahsgtthiz polis reformunu
gerceklgtirmek istemedi, dier taraftan bugtn bile reform sonucuyla entiteden
devlete gecen bazi yetkilerini tekrar entiteye gegrilmesini istiyor. Bunun
yaninda, artik kimse onu ciddi anlamazsa da aradadas hala Sirp
Cumbhuriyetin’de baimsizlik igin referandum @aisinda bulunulagana tehdit
ediyor. Dg politikasinda ise Sirbistan’la ve Rusya'ya ile tgas iliskiler
surdurmektedir. Bosna Hersek'in NATO Oygelikonusunda kart fikirler
veriyor. Bu partinin Gyesi olan Radmanovi¢ konsggsi old@gunda Kosova’'nin
bazgimsizlgini kabul etmek istemeginden bu konuda Bosna Hersek Devlet
Baskanlgi’'nda ortak bir fikir birligi olusturulamadi. Bosna Hersek bugin bile

Kosova’nin bgmsizlgini tanimamgtir. *48

Bu partinin politikasinda etnik
kimliginin dis politikasini ne derecede etkilgdi goérmek miamkundir. Kendi
milletinin ¢ikari olan Avrupa Birfii yolu tehdit etmeye hazirdir. Burada kigii

dis politikaya olan bakiacisini ne kadar etkilegini gérmekteyiz.

147 SNSD partisinin resmi vebsitesi,(Cevrimici),
http://snsd.org/images/dokumenti/statut/statut 20df522.6.2015.

148 Republika Srpska Slams Kosovo Recognition ‘PressBanja Luka, 4.1.2013., (Cevrimici)
http://www.balkaninsight.com/en/article/dodik-oppesbosnia-s-recognition-of-kosgv@3.6.2015
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SNSD'nin dsinda Radovan Karaci¢'in kurgu konservatif olan Sirp
Demokrat Partisi Sirp politikasinda 6énemli roltidiar Bosna Hersek’te Sirplarin
savg doneminde bapartisi olmytur. Bircok Uyesisavas suclusudur. Bu parti
1992 yilinda Sirp Cumhuriyeti’ni ilan etti. Sgtan sonra Dragan Covi¢ bu partiyi
modern bir sg partisine dongtiirmeye c¢akti ve bunun icin birgcok saydiyesini
partiden atti. 2004 yilinda Srebrenitsa soykirimisug oldgunu kabul etti.
Bunun sonucunda 2006 yilinda secimlerde bilyuk éirilgiye wradi. Bundan
sonra Dragan Cavi¢c oldukca radikal olan Mladen &odée desistirilmistir.
Mladen Bosi¢, bircok SDS eski Uyesini partiye geldli. 2012 yilinda yerel
secimleri kazandi. Bu secimlerden sonra SDS kentli sorununu ¢6zdginu

ifade etti ve artik sosyo-ekonomik sorunlarla ggiecgini acikladi**°

2014 yilinda HDZ-1990, HDZ-BiH ve SDA ile birliktAvrupa deerleri
ortak bildirgesini imzaladi. Burada etnik-milliyetkimli ginin yaninda SDS’in
Avrupa kimligini da 6nemsemeye dadigini goriyoruz. Kendi vebsitelerinde
“programlar” kisminda kimlikleri Gzerinde diincelerine dgindim. Kendilerini
Sirp ve Ortodoks olarak algilandiklarini goriyoramaclar kendi milletleri ve
Sirp Cumhuriyeti’nin milli soyutlanmasinin gerceklglmesidir. Sirp Demokrat
Partisi kendi s6zlerine gére kominizm zamanindgglanmg olan Sirp milletini
birlestirmeyi baaran ilk partidir. Onlara gore totaliter olan kondim sisteminde
Sirp milli sorunun ¢ézimlenmesine izin verilmatimi Tito, onlara gbre Sirp
milleti gli¢gstiz birakmak icin Sirp topraklari farklevletlerin sinirlari icerisinde
bolmistir. Slovenya, Hirvatistan ve Bosna Hersek ortdtel@érinden ayriimak
istediklerinden dolay! sayapatlak vermitir. Ustelik onlari yabanci unsurlar da
desteklemitir. Avrupa’da yagadgimiz icin Avrupa uUlkeler ile siki sbirligi
icerisinde olmamiz gerekine dair sdylemde bulunuyorlardi. Avrupa Bili

uyum surecini desteklemelerinegraen milli kimliginin énemsizlgtiriimesine

““Mehmet Wur Ekinci, Bosna Hersek Siyasetini Anlama Kilavuzy Editsr Ahmet Demirhan,
SETA, Istanbul, 2014, s.57.
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karsilar. Kendi millet egementinin bir parcasini Avrupa Bigi'ne transfer

etmesine kaular.**°

Bu partinin gecnsi belliyken onlarin etnik-milliyet¢i tutumlari hig
sasirtict gelmiyor. Onlarin kimlik anlayi milliyetcidir diyebiliriz ve din de kendi
milli kimliklerin dGnemli bir unsurudur. Kendi miljietci kimliklerin de ds ili skiler
anlayslarini da nasil etkiledini gormek mumkindidr. Bosna Hersek’'te ve ayni
zamanda Sirp Cumhuriyet entitede yapilan ankettgiee nufusunun buyik
bircogu Avrupa Birligi'ne katilmak istiyor ona @men SDS Avrupa Birfi'ne
suphe ile yaklaiyor.

Bognak partilere bakacgak olursak bunlarin arasinda $Braisi en onemli
yer tutmaktadir. Bu parti merkezgsbir partidir ve Aliyaizetbegovic onun ilk
baskanidir. Aliya Izetbegovic Geng Muslimanlar kurumunun Gyesi glohw
onceden de soyledik bodylece SDA partisinin kfnlicerisinde Musliman
etkisinin old@gunu soOylemek yardiolmaz. Ben burada Musliman bir parti
oldugunu demek istemiyorum ancak partinin farkl kimdikl olabilecgini
disinursek SDA Bosna Hersekli, Bak ve Musliman kimliklere sahip olan bir
partidir. SDA resmi vebsitesinde kimlikleri Uzeragnd fikirlerine baktik.
Bosnaklardan yerel Avrupal bir halktan olarak bahbkgoli. Ayni zamanda ortak
bir Bosna Hersek kimtinin olusturulmasi gerginden bahsedilif>*

Dis politikasinda bu partinin bugtink( dkani Alija izetbegovic¢'in @lu
Bakir izetbegovic Turkiye ve ozellikle Turkiye Cumhugkani Recep Tayyip
Erdagzan iliskisinden dolayr elgirilere  usramstir.  Tidrkiye'nin - son
cumhurbakanhk secimlerin doneminde Erglan Izetbegovig'ten gorunti
baglantisi Uzerinde secim kampanyasi doneminde destiekistir. Bakir
Izetbegovic 0 zaman Recep Tayyip Erdo'a “Musliman lideri” olarak hitap
etmistir. Goruntl kaydindau tartsmali sozleri soyledi: “O bizim baygamizi

150 SDS partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimibilp://www.sdsrs.com/dokumenti/Program_SDS, pdf
23.6.2015.

151 SDA partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimicihttp:/sda.ba/home/o-name/licna-karta-stranke/
25.6.2015.
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tastyor, o bizim gururumuzu ayor (...), Bosna Hersek kanli satea Aliya
1152

Izetbegovic'in taidigl bayras tasiyor.

Bu davrary Bosna Hersek'te tum taraflardan gieler almistir. Saci
Bosnak partisi SBB’nin $tranka za Bolju Budugnost BiH-Bosna Hersek Dafa
Gelecek/cin Partisi) lideri Radongic bu davrapn Turkiye ve Bosna Hersek
iliskileri icin cok ko6t bir imaj birakgini ifade etmgtir. Erdazan, laik olan
Tarkiye'nin lideridir ve o gidince iki devletin asandaki ilgki boylece tehdit
altinda olacaktir derngtir. Ona goOre devlete kgr uluslararasi bir saygi
gosterilmeli, asla devlet icindeki bir rejime 6rikeleriimemeliydi. Dger taraftan
Bakir izetbegovic'in, Turkiye'ye kar “kolonyal durgunu” kinadi. Multi-etnik ve
sol DF partisinin Uyesi Emir Suljagic, Bakizetbegovic'in gosterdi vasallik
davrang elestirdi ve yabanci iilkenin secimlerine kanasini kinadt??®

Bu partinin kimlik anlaywini daha iyi anlayabilmek icin Mostagehir
meclisinin bakani Serif Spago’dan anket sorularini inceledik. Ona gére Bosna
Hersek, en iyi ikkileri ABD, Hirvatistan, Avusturya, Turkiye ve Almga ile
yuratiyor. Terdrizme kar olan savgta onlarla beraber katigimizi belirtir,
ayrica Bosna Hersek'in NATO’ya katilmasinda ve ABeligi kazanmasinda
ABD’nin roli 6nemli yer tutabilir der; Ona gore, Bioa Hersek zararina gan
ulke Sirbistan’dir. Sirbistan Bosnha Hersek’teki nayr buyuterek ve Sirp
Cumbhuriyet entitesi ile siki iar1 tutarak Bosna Hersek devletinin egemgné
zarar vermektedir. Ona goéresdpolitikanin en dnemli noktalari terérizme kar
savg ve BM barg calsmalaridir. Bosna Hersek devletinin Avrupali kimlik
tasidigini soyler. Devlet icindeki milletlerin ortak kinklierini Bosna Hersek ve

cokkiltuirli >4

olarak paretlemgtir. Bosna Hersek ABD ile en iyi gkiler
icerisinde oldgunu belirtir. DBA’sInI destekleyerek Bosna Hersgemenlgini

sailar. Avrupa Birligi devletlerin icerisinde en 6nemli yeri ekonomikdeelerden

152 Kaynak: TRT HABER canli, 9.8.2014.

133 Reakcije: Radofi¢ i Suljagc o lzetbegoviu i Erdoganu, 11.8.2014., (Cevrimici)
http://bportal.ba/reakcije-radoni-i-suljagi-o-izetipviu-i-erdoganu/1.7.2015.

%4 Bosna Hersek'te cokkiiltiirli terimi farkli insanigin farkli anlamlar tar. Bazilari icin kolektif
bir Bosna Hersek kimginin ifadesidir bazilar icin Bosna Hersek'tesggan milletlerin birbirinden
farkli ve ayri oldgunun ifadesidir.
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Avusturya taimaktadir. Bosna Hersek Turkiye ile de awekilde ekonomik
anlamda iyi ilikiler icerisinde bulunmaktadtr?

Ikinci en onemli Benak partisi SBB'dir. Kendi resmi vebsitelerinde
yazildgl gibi SBB siyasi anlamda bir orta-yol partisidie butin Bosna Hersek
vatandalarina aciktir. Amaci Bosna Hersek buti@ildd korumak, egemegini
ve ba&imsizlgl guclendirmektir. Dy ili skiler konusunda Bosna Hersek’inshaa
amagclari NATO’ya ve AB’ye katilmasidir. Sirbistadirvatistan ve Karadaile
ili skilerin gelistirmesi 6nemli oldgunu vurguluyor, bunun yaninda AB llkelerle
ve ABD ile olan ilgkileri de gelstirmekte fayda gormektedir. Son olarak
ekonomik unsurunu vurgulayardlkkO Uulkelerle olan ilskilerin gelismesinden
bahsedilir. SBB’nin bgkani Avaz gazetesinin sahibi kodaman olan Fahrudin
Radongi¢'tir. Bu partinin retoginden kimlik anlaygi Bosnak, Bosna Hersek ve
Avrupasekilde oldgunu anlamak miimkuinddr®

SBB patrtisinin Gyesi olan Ibrahim Hadzibajri¢ ilérgsme yaptik. Kendisi
SBB lyesi ve Saraybosna’nin Stari Grad Belediygk&a'dir. Bosna Hersek en
cok hangi ulkelerle ifkilerini sirdirmeli sorusuna Hirvatistan, Sirbisté&iD,
Avusturya ve Turkiye ile cevabini aldikk ikisinin komsu Ulkeler oldgu icin ve
kalan tcunin de ekonomik sebeplerden dolayi 6nelaliklarini séyledi. Bosna
Hersek zararina ¢aan hicbir tlke olmagini distintyor ve “en buyidk zarari biz
kendimize yapiyoruz” dedi. Bpolitikadaki en énemli noktalar NATO ve Avrupa
Birligi uyum calsmalari oldgunu sdyledi. Bosna Hersek devleti Avrupall,
Balkanli, Slav, Yugoslav ve Osmanli kimlikleristdigini s6yledi. Bosna Hersek
milletlerin ortak kimlikleri cokkultirli olmasindarkaynaklandiini soéyledi.
Hangi ulke ile en iyi ilgkilerini yarattigtnd sordgumuzda ise bunun igin net bir
cevabin olmadgni belirtti. Ona gore iki entite farkli tlkelerlearkli iligkiler
yuratuyor. Sirp Cumhuriyeti, Rusya ve Sirbistan¥a ili skiler icerisinde ve
Bosna Hersek Federasyonu ise Turkiye ile iyskiler icerisinde oldgunu
soyledi. Ona gore her iki yon yaplyonuadir. Ona gore Bosna Hersek Avrupa

kitasinda bulundtu icin Avrupa Birligi ile olan iligkilerine 6ncelik tanimali, ona

1*Hersek-Neretva Kanton’un Meclis Bani Serif Spago ile yapilan anket, Mostar, 12.0452
16 SBB partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimigi)p://www.sbb.ba/politika-sbb;d.7.2015
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gore su anda Avrupa Birfii ihmal ediliyor ve bgka Bosna Hersek devletine
direkt olarak bali olmayan ulkelere oncelik taniliyor. Turkiye veogha Hersek
ili skilerini sordigumuzda 6nemli oldgunu sdyledi. Ayrica ekonomik gkilerine

oncelik taniyor>’

Multi-etnik partilere bakacak olursak yeni g¢an sol yonelimli partisi
DF’e (Demokratska Fronta-Demokratik Cephleakmamiz lazim. B&ani SDP
partisinden ayrilan Jelyko Kayig'tir. Ilk defa Bosna Hersek secimlerine 2014
yilinda katildi ve milliyetci partilerden sonra eok oy alan parti olmyur. Bosha
Hersek Federasyonu’nda HDZ-BiH ve SDA ile berahigkiimete katildi. Ancak
bu partilerle anlgamayinca hiukimetten ayrildi ve muhalefete gegreeadair stz
verdi. Vebsitelerinde DF partisi laik, merkezci @yan bir devlet yapisini
desteklediini belirtilir. Ayrica anlayslarinin  koékeninde antifglgm ve
antisovenizm bulunur. DF resmi olarak bir multietnik pair. Bosna Hersek’in
dis ilisiklerinde oOncelik NATO pakti oldgunu diguntyorlar. NATO paktina
girerek Bosna Hersek gelecekte kendi gugemilisazlamis olacaktir. DBA'nin
reformu sadece AB ve ABD ile beraber yapilmasi kgmebir reformu ve onlarin
ortak cabalarini desteklegni séyler. Bunun igin Avrupa Biri, ABD ve komsu
iilkelerle olan ilgkilerine dncelik tani’>® Bu parti multietnik, Bosnha Hersekli,
antifasist ve Avrupa yonelimli kimlikleri taadigini sdyleyebiliriz.

Bosna Hersek’teki Hirvatlarin en biyuk ve en onepdrtisi HDZ-BiH
partisidir. Resmi vebsitelerinde Bosna Hersek'tevill milletinin birinci partisi
oldugunu vurguluyor ve Bosna Hersek icerisinde Hirvatletinin cikarlarini
bitin hiukimet seviyelerinde savugdau belirliyor. Parti tiziklerinde ise HDZ-
BiH Bosna Hersek'te yayan Hirvat milletinin ve gier vatandglarin milli partisi
oldugundan, programlarinin demokrasi ve Hiristiyan megn ilkelerine
dayanmasindan bahseder. Bitln dini cemaatlereiragktlara gére DBA bagi
sgilamis ancak demokratik ve kendi kendine idame ettirem Hevlet

olusturamamgtir. Dediklerine gére DBA kafa kagtirici bir icyapisi ile mghurdur

57 |brahim HadZibaji, Saraybosna’nin Esldehir belediyesi’'nin Bgkani ile gérigme, Saraybosna,

20.4.2015.
138 DF partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimici)
http://www.demokratskafronta.ba/index.php?lang=bel&89, 2.7.2015
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ve Bosna HerseK'in ilerlemesini engellemektedir. HD ylizden anayasal ve
idaribblgesel reorganizasyonu destekler. ButunnBdsersek milletlerineseli gi

saslayacak bir sistem oneriydr?

Aslinda HDZ-BiH'nin sorunu daha 6nce bahgttiz SDP’nin eski Uyesi
olan Komi¢'in Hirvat konsey Uyefi koltugunu kazanmasi ile bladi. HDZ-BiH
o zaman Komi¢c cogunlukla Banak oylari ile secimleri kazanmpoldugu igin
onun uyelgini kabul etmemgti. Bunun sonucu olarak HDZ-Bikimdiki sistemde
Hirvatlarin kendi Hirvat siyasi temsilcisini secadikerini bahane ederek t¢incu
bir entite kurulmasini 6nerdiléf°Bu 6nerge sonradan kabul edilmesei de HDZ
hala Bosna Hersek'in i¢ idarib6lgesel reorganizasym ister. Bu reorganizasyon
onlara gore Hirvatlarin seligini saslayacaktir. HDZ ademi-merkeziyetgi,
demokratik bir devlet ve kolektiflerinin haklarinve ayrica bireysel
vatandalarinin haklarinin sganmasindan bahseder. sDiliskiler konusunda
HDZ-BiH’nin oncelikleri NATO ve Avrupa Birlgi uyumudur. Hirvatistan ile olan
ili skilerin ¢cok 6nemli oldgunu vurguluyor. Bu iki devletin yaki@indan dolayi
ve bu iki tlkede Hirvatlarin en buyuk sayisinigadgindan dolay: ikkileri siki

ve arkadsca olmalari gerekmektedif*

Ayrica Hirvatistan DBA’n1 imzalayan ulkelerden bwimasindan dolayi
bu anlamasinin uygulamasinda, onu yeniden tanimlamasiaka dnemli bir rol
almasi gerekgiini dustnuliyor. Hirvatistan’in anayasal yukumluklerine rgyo
Bosna Hersek'teki Hirvatlara yardimci olmasi gaggk¢in her iki devlette Hirvat
milletinin iliskilerinin gelismesi 6nemlidir. HDZ-BiH yurt dinda yaayan
Hirvatlara kagi duyarlidir. Yurt dginda ygaayan ve Bosna Hersek'ten ayrilan

Hirvatlarin manevi ve kulturel kimliklerinin korurerHDZ-BiH igin 6nemlidir.

Bu calsma igin yapilan anketten HDZ partinin kimlik anlgyn anlamak
icin yararlanabiliriz. Bu anket sirasinda HDZ'ninel3eteri ile kongma

imkanimiz oldu. Ona g6re Bosna Hersek Hirvatist&mbistan, Karadsg

1%HDZ-BiH partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimibitp://www.hdzbih.org/dokumenti-s13.7.2015.
180zalagagemose za Tk Entitet,27.8.2011.,(Cevrimicihttp://www.6yka.com/novost/12754/Covic-
zalagacemo-se-za-treci-entjtet.7.2015.

161 HDZ-BiH partisinin resmi vebsitedittp://www.hdzbih.org/dokumenti-s13.7.2015.
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Almanya, Fransa véalya gibi devletlerle ikkileri en 6nemlidir. Bunun dinda
ABD ve Rusya ile olan ikileri de ekledi. Ona gotre asil politikayl onlar
yurutmektedir. Dy politikanin ba amaclari ona gore ulkenin tanitiminigdo bir
sekilde yapmaktir, ayrica Bosna Hersek’in kuruculetigri esit temsil etmesi
Onemlidir.  Ona  gore  Hirvatlar  B1  politikasinin ~ kurulmasinda
katilamiyor.'®*Bosna Hersek milletlerin bir ortak kimlik anlayivar midir
sorumuza “Bosna Hersek’te kurucu olan milletlenireigtmek gerekiyor” cevabi
aldik. Ona Gore Bosna Hersek Hirvatistan’la eriliykiler icerisindedir. Bundan
baska Almanya’nin gercek dost olgunu sotyledi. Turkiye ve Bosna Hersek
ili skilerinin 6nemini sordgumuzda Turkiye Bosna Hersek’te politikasini kurmak
istedginden bahsetti. Turkiye’den her yardim olumludurcan Bosna Hersek

politikasina kagmasi he gorilmeyecek dedf®

SDP Partisi Bosna Hersek’'in komunist partisinin @biriimesiyle ve
demokratik, sol, Avrupali bir tarzi almasiyla gdn bir partidir.llk baskani Nijaz
Durakovi¢'tir, su anda ki bgkani Nermin Niksi¢'ti. Kendi vebsitelerinde
bulunan programinda SDP ic¢in Titogaeli bir figirdir. Faizme, Stalinizme kar
durdusu icin ve Yugoslavya'da bagil bir ortak ygami ygattigi icin onu olumlu
bir figr olarak goruyorlar. Tito Bosna Hersek matlerin aitligini hep
korudysunu soylerler. SDP irkgilik, §&m, sovinizm, terérizm ve @er bireysel
veya millete kan olan siddet bicimlerine kandir. Kolonyalizmin veya
emperyalizmin her hangi bir bicime kardurus sergilemektedirler. Bosna Hersek
devletinin olgumu ve bagini s&layan unsurlar yasal olarak secimBosna
Hersek hukumeti, ABD, EU, Bosna Hersek Badygulamasi Konsey Devletleri,
AGIT ve IKO'dir ve bu yuzden onlarla iyi gkilerini surdirmeli. Bundan gka

komsu Ulkelerele olan ifkileri dnemli olarak goruliyér. Bu Hgkiler Bosna

82y gérisme déneminde Bosna HerseksBakanlgi’nda Hirvat temsilcisi Zeljko Komaiolmustu
ve HDZ-BiH partisine gore gunlukla Banaklar tarafindan segcilgii icin gercek anlamda Hirvat
temsilcisi olmadiini goristiinde bulundular.

1834DZ-BiH Partisinin Sekreteri ile gosine, Mostar, 26.07.2013.
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Hersek'in tam gtligi ve egemenfii Uzerinde kurulmali. Sadece kgekilde
bdlgesel gelimesi ve bu bélgenin Avrupa Bigiine girmesi miimkiinddf*

SDP’nin eski bgkani Zlatko Lagumciya iki defa Bosna HerseK'irsileri
Bakani olarak secilngiir. IIk defa 2001-2002 yillari arasinda ve 2012-201&uyil
arasinda olmgtur. Ikinci doneminde ekonomik-diplomasi lzerinde dusta
Amaci, Ulkesini yurt danda tanitarak yatirimcilar cekmekti. Ozellikle gien
Arap dunyasinda Bosna Hersek devleti arkeaair devlet olarak algiladiklar
icin gezmstir. Sonunda di politikasi ¢ok blyuk bir baar sglamadi. SDP’nin

kimlik unsurlari gérdgiimuiz gibi, Bosna Hersek, angfst, Avrupa yonelimlidir.

SDP’nin kimlik politikasini daha iyi anlamak icinaBaybosna’da SDP
dyesi ile bir goréme yaptik. Kendisi bu gosinede soyledi fikirlerin kendi
fikirleri oldugu ve partinin resmi gogii olmadgini vurguladi. Buna ganen
bizim icin bu partiye Uye olan birisinin ¢isel goriglerinin faydali oldgunu
distnerek burada aktarmaya gabaiiz. Goritigiimuz ¢@u parti Gyesi gibi o da
dis politikada Bosna Hersek icin en onemliskilerin komsu Ulkeler ile olan
ili skileri buluyor. Bundan bgka ABD ve Almanya'yl biri Avrupa @eri diinya
gucleri olduklari icin 6Gnemli buldu. Ona gore Bostarsek zararina ¢aan hicbir
Ulke yoktur. Ds politikanin en 6nemli noktalar ekonomik getie, Avrupa-
Atlantik uyumu ve korgu Ulkelerle olan igkiler oldugunu belirtti. Ona gore
Bosna Hersek Avrupa, Balkan ve eski Yugoslavya ikieni tagimaktadir.
Milletlerin ortak kimlikleri ise Bosna Hersek ve ldailtirlt olduklarini sdyledi.
Ona gore, Bosna Hersek, Hirvatistan ile en c¢akilér icindedir. Bunun nedeni
tarihi, cagrafi ve kultirel bglaridir. Bosna Hersek ve Turkiye ile shilerini
sord@gumuzda Turkiye gittikce geken bolgesel bir giuc olgunu soyledi. Bu
ulke ile higbir dg politika sorunumuz yoktur ve bu iki devlet arasandi iliskiler
vardir dedi. Ekonomik olarak ger cevre Ulkelere gore Turkiye’nin yatirimlarinin

Bosna Hersek’te daha az ofnunu soyledi. Turkiye ona gbre Bosna Hersek'te

184SDP partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimici)
http://sdp.ba/datoteke/uploads/dokumenti/PROGRAMP SBiH.pdf 3.7.2015
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tarihi ve kualtarel anitlarin restorasyonunda Onemlitasimaktadir. Ayrica Bosna

Hersek’e en kalabalik yabangirénci grubu Tirkiye’den gelgini vurguladi'®

Hirvatlarin baka oOnemli partisi HDZ-1990'dir. 2006 yilinda HDZ-
BiH'dan ayrilarak olgan bir partidir.Illk baskani Bojo Ljubic'tir 8oZo Ljubi).
Bu partinin bakani Martin Raguj Martin Ragui olunca HDZ-BiH ile aralari
bozuluyor. HNS ile yakinkanca Bojo Ljubi¢ ve dier bircok Uyesi bu partiden
ayrildi. Resmi vebsitelerinde HDZ-1990 partinin \Hitr yurtseverleri tarafindan
demokrasi ve insan haklari unsurlari Gzerinde Himvidletinin esitli gini saglamak
icin kuruldyzunu ifade edilmitir. HDZ 1990 modern Avrupa halk partisi olmak
istiyor ve kendi kimlgi ile ¢ogulcu olan Bosna Hersek'in ve Avrupa Bgilnin
kimligini zenginlgtirmesini istiyor. HDZ 1990 Bosna Hersek devletinirg
milletinin (Sirp, Bgnaklar, Hirvatlar) ve bitin vatand@rinin eit oldugu bir
toplulugunun olmasini istiyor. Bu parti de bir¢cok parti ighkvrupa Birligi uyum

sireci ve NATO'ya girmesine birincil 5Snem vermelite§®

HDZ 1990 uluslararasi gkiler sekreteri ile bu partinin g politika
baksini ggrenmek icin bir gérgme yaptik. Ona gore, dpolitikada Bosna Hersek
icin konmsu Ulkelerle olan ikkiler en 6énemli noktadir. ( Hirvatistan, Sirbistan,
Karadd&). Bunun d¢inda Bosna Hersek’te en ¢ok yatirirm yapan Avustulga
ili skiler cok 6nemli, ayrica Dayton BarAnlasmasi’'ndan dolayr ABD ile olan
ili skilerden de bahsetstir. Bosna Hersek devletine kaccalsan devletler var mi
sorusuna hayir, yoktur cevabini verdi. Ancak Ru&yi@kiye ve Sirbistan gibi
Ulkelerin Bosna Hersek’in diizenlenmesi ile ilgikifleri var ancak aktif olarak
kendi fikirlerini empoze etmiyorlar dedi. Ona gdesna Hersek’te dipolitika
diye birsey yoktur. Ds politika i¢ politika ile alestirilmistir. Bosna Hersek hangi
kimliklerine sahiptir sorusuna, Avrupali, Balkane Blav kimliklerine sahiptir
cevabl vermitir. Icindeki milletlerin ortak kimliklerinin ise cokkdilrli kimligi
oldugunu diunayor. Turkiye ve Bosna Hersek sKisini sord@gumuzda

Tarkiye'nin roliniin ¢cok 6nemli oldtunu ve Bgnaklarla olan bglarindan dolayi

1%5SDP Partsinin Uyesi ile ganine, Saraybosna, 15.4.2015.
186 HDZ 1990 partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimitgtp://www.hdz1990.org/?page_id=1Q35
2.7.2014.
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onemi buyuk anlam gadigini ifade etmgtir. “Bu ili ski, her ¢ milletin yararina

kullaniimahdir’ dedi*®’

SBIH-(Stranka za BiH-Bosna Hersek Partisi) bir énjien Bosna Hersek
partisidir ve entitelerin kaldirilmasini ve tek bidevletinin kurulmasini
destekleyen bir partidir. Adi olarak multietnik kpartiye saret etse de aslinda
¢cogu Uyesi Bagnaktir. Bu parti, SDA partisinden ayrilan Haris agilzic
tarafindan kuruldu. Dayton BarAnlasmasi ile kurulan anayasayi ggirmek
isteyen parti devletin entitelere ayrilmasinaskae sivil toplumundan okan bir
devlet istemektedir. 2006 yilinda kurucusu Harisy®ic¢ Haris Silajdzi), Bosha
Hersek Devlet Bgkanligi Konseyi'nin Banak tyesi olmgtur.*®® Bu parti onun
gorevinden sonra ve oldukca radikal bir tniter ggadisindan dolay! se¢cmenlerin
destgini kaybetmgtir. Kendi programlarinda glipolitikada AB ve NATO'ya
onem verilir. Ayrica korsu Ulkeler ile var olan ifkilerin gelistirilmesinden
bahsedilir:*®

Bu alt baghkta ilk olarak Bosna Hersek'te pek gsliems olan dg
ili skilerine genel bir balkiatmaya caftik, ondan sonra farkli kimliklerin farkli gli
ili skiler anlayslarina nasil etkileg@ini de gostermeye catik. Bosna Hersek'te
dis politika bir eylem seklinde deil cogunlukla dg Ulkelerdeki olaylara bir
reaksiyon gibi ortaya cikmaktadir. Bosna Hersek'thk politikasinin neden zor
durumda oldgunu anlamak icin devletteki kargik siyasi sistemini anlamak igin
Dayton Barg Anlasmasi ile anlatmaya biadik.

Dayton Barg Anlasmasi'nin Bosna Hersek anayasasi da olmasi devlette
bircok soruna yol acmaktadir. Bu sorun aslindaiyeiiligi 6nermeye cagan
planin baarisizlgindan kaynaklanir. Devlet kurumlarda boylelikl&ggazaman en
kaliteli tyeleri alinmasi gerekirken gl etnik gruptan tyeler aliniyor. Bu durum
tabi ki dg politikayr da etkilemektedir. Hatta devletteki igliskiler

cbzimlenmegi icin  Adis Arapovic’e gore, Bosna Hersek sdi

187 HDZ-1990 Partisinin Uluslara$liskiler Sekreteri ile gérime, Mostar, 20.7.2013.

188 Ekinci, a.g.e, 51.

89SBIH Partisinin resmi vebsitesi, (Cevrimigiltp://zabih.ba/programska-orijentacija-stranke-za-
bosnu-i-hercegoviny23.4.2015

83



politikasininydrimedini vurgular, onun yerine en basitsgieri yurttmesiyle
yetiniyor. Bosna Hersek devleti, Kosova'ningbasizlgi veya Filistin devleti ile
ilgili konularda, farkli etnik gruplari arasinda gnlgma olmadg! icin, karar
vermekten cekiniyor. Bu farkli etnik kimliklerin figdi dis politika fikirlerini daha
lyi anlamak icin Bosna Hersek'te farkli siyasi parin belli dis politika
davranglarina ve ditincelerine bakmaya cstlik.

Ilk olarak Sirp partilere baktik. SNSD partisine t@knizda
programlarina goére Avrupa Bigli uyum sirecine énem vermelerini goriyoruz
ancak birkac¢ defa Avrupa Bigli reformlarina dgrudan kagi cikmalarina daahit
oluyoruz. SNSD lideri ve ayni zamanda Sirp Cumlatrigntitesinin Bgkani
Milorad Dodik ayni zamanda NATO ile ilgili c¢ekili yorumlar yapmstir.
Sirbistan ve Rusya ile ise ¢cok samimgkiier icerisinde bulunuyor. SDS partisi
ise tersine kendi programlarina gore Avrupa Bifriie siphe ile baksa da pratikte
Avrupa Birligi'ne olumlu hareketler yaprtir. Bu muhalefet partisi oldiw icin
SNSD’den farkli oldgunu géstermek icin olabilir.

Bundan bgka SDA partisine baktik. Onlarin programlarina gk
demokratik bir partidir. Her millete aciktir. Bosrtdersek’in ortak kimkgini
gelistirmekte fayda goruyorlar. Bu parti de ayni Sirptier gibi s6zde herkese

aclk bir partidir ancak ara sira kendi etnik kigmi oldukca belli etmektedir.

Multi-etnik partiler olan SDP ve DF kendi programiala antifgizmden
ve antiemperyalizmden bahsedétBaslica Hirvat partileri kendi kimliklerini
Hirvat ve Katolik olarak belirliyorlar. Hirvatistéave AB’ye cok sicak bakmalari

peksasirtmiyor.

Su anda dunyadaki durumu Bosna Hersek'in statikatikedindan
citkmasini gerektiriyor. Rusya ve Bati arasindakradyka krizi nedeniyle ABD
Balkanlar'a tekrar gézuni ¢cevirmek zorundadir. 3amanlarda Bosna Hersek’in
Tarkiye ile iliskilerinin yogunlasmasina ve Sirbistan’in, Rusya ve Amerika
arasinda kalmasina bakarsak bu bolgenin tekrah ftilerin arasinda oldiunu

OMulti-etnik Partiler: Cgu tyeleri Bgnak olmasina ganen kendilerini ilk olarak Bosna Hersek
vatandailari olarak goruyorlar.
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gorebiliyoruz. Belki de o yizden 1991 yilindan aibn yapilan ilk nifus
sayiminin sonuglari hala agiklanmaim Bu sene bir de Srebrenitsa soykiriminin
20'inci yil dénimii olmetur.r"Bosna Hersek dipolitikasi énemli bir konuma
gelmeye bgladi ve bircok etken bunu belirlemeye devam edecekarkll ds
etkiler icindeki farkli kimlikleri kullanarak faydanmaya ve siyasetini kendi
ctkarlarina kullanmaya calcaktir. Etnik-milliyetci ya da kéa kimliklerin mi

onem kazangi zamanla belli olacaktir.

3.4. Kimlikler Ve D1 s Politika Tercihleri

Digpolitika ve kimlik argtirmalari tamamlamak icin Bosna Hersek'te
yasayan farkli kimliklere sahip olan dderle gorigmeler yapilmgtir. Bosha
Hersek’te yukarida bahsedilen politikacilarlarigimila Dg politika ile ilgilenen
gazetecilerle, STK Uyelerle ve universite hocaler Ibu konuyu kongtuk.
Politikacilarla olan gorimeler yukaridaki bolumde partilerin kimlik ve sdi
politikay! daha iyi anlamak icin kullanildi. Aysrmada Bosna Hersek’te “kurucu”
olan milletlerin Uyeleri ile ve Bosna Hersek'te tkigu” olmayan ancak Bosna
Hersek devleti ile 6zdéesmis olan, kendilerini Bosna Hersekli olarak ifade eden
Uyelerle de gokuldt. Gorgulen ksilerinin - adlari  verilmemektedir.
Gorismelerde Bosna Hersek 6nde gelenlegepdiitika ve Bosna- Hersek kingii

Uzerine sorular sorduk.

llk olarak Bosna Hersek devletiyle en cokbirligi yapan be Ulke
hangileri oldgunu anlamaya cahk. Gorismelere katilan Bgrak gazeteci
Tarkiye'yi tarihi ve kadlttrel bglarindan dolayi dost bir tlke olarak gopdunii
soyledi, Ayrica, Hirvatistan ve Sirbistan kgumilkeler olduklari icin ve Almanya

AB'nin en giiclii tlkesi oldgu icin dnemli bulundd!’?

71 Josip Vricko, Devedesete: Godine Koje Seddja, Dani, 29.05.2015., s.32.
172 Gorisme 1-Banak Gazeteci, Mostar, 12.9.2014.
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Bosnak diplomat isesu ifadede bulundu: “Sirbistan, Hirvatistan kam
ulkeler olduklari igin, Avusturya ve Turkiye tarinbgslarindan ve iktisadi

baglarindan dolay 6nemlidif"®

Ona benzer bir cevap atamaya katilan Bgnak tarihgiden de alindi. O
soyle diyor : “Komsu Ulkeler olan Sirbistan, Hirvatistan ve Kargda disinda
ABD ve Almanya biri diinya gict veghri Avrupa gucu oldgu icin. Onun yani

sira Tirkiye ve Avusturya ile olangkiler 6nemlidir®™

Gorlstugimiz Bagnak dg politika argtirmacisi ise bu konuyla ilgilsu
cevabl vermitir: “Sorudan ekonomik, askeri veya siyasbirliginden mi
bahsediliyor anlalmamaktadir. Ekonomik olarak bakarsak o zamancttrae
yatirrmin istatistiksel bilgilerine bakmak lazim.ukurel isbirligine bakacak
olursak o daha zor bir konu ¢lnkt orada her tUgetmllkdlttrel gbirlikleri ayirt
etmek mumkandur.Isbirligimiz Turkiye, Sirbistan, Hirvatistan, Karadave
Makedonya ile gegmistir. Siyasi kbirligine bakarsak bence en cok Hirvatistan,
Sirbistan, Turkiye, AB ve ABD devletleri ile ggfnistir” ™

Bosnak STK Uyesi yine ayni soruyau ifadelerle cevapladi:itk olarak
Hirvatistan’t saymak isterim. Hirvatistan bizim kamiilkemiz ve onunla en uzun
sinirini paylamaktayiz. Bolgesel olarak ekonomilerimizi ggtmek istiyorsak
komsu Ulkelerle siki bglar kurmak ve bunlari gelirmek lazim. Bunun yaninda
Bosna Hersek’'te yayan Hirvatlar Hirvatistan’la gkilerimizi gelistirmek icin
baska onemli bir sebeptir. Sirbistan ile olanskiler ayni sebeplerden dolayi
onemlidir diyebiliriz. Turkiye ile olan ikkiler ekonomik nedenlerden ve ayrica
Bosnaklarla olan kulturel ifkilerden dolayr gedtiriimeli. Almanya ile olan
iliskiler ekonomik sebeplerden dolayr gefiektedir. ABD ise siyasi

cikarlarimizdan dolay1 énemlidit*

173 Gorisme 2-Banak Diplomatistanbul, 20.5.2014.

17 Gorisme 3-Banak Tarihci, Saraybosna, 11.3.2015.

75 Gorigme 4-Bgnak Ds Politika Analisti, Saraybosna, 11.3.2015.
176 Gorigme 5-Bgnak STK iiyesi, Mostar, 15.9.2014.
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Bundan sonra gostigimiz Bgnak Universite hocasi Hirvtistan'i,
Sirbistan'i ve Tirkiye ile olan skilerine 6ncelik verdt””

Arastirmaya katilan son olan Boeak Uyesi bu konudgunlari sdyledi:
“Bosna Hersek en gshnis iliskilerini ABD, Avusturya, Hirvatistan, Turkiye ve
Kuveyt ile sdrdirmektedir. Siyasi nedenlerden doladBD ile iliskileri
gelismigtir. Avusturya ile bu ilgkiler hem siyasi hem ekonomik gkileridir ve
ayrica gitimde de gelmistir. Hirvatistan komu ulke oldgu igin iligkilerimiz
gelismis siyasi ve ayrica ekonomik gkiler de s6z konusudur. Bosna Hersek’in
Tarkiye ile olan ilgkileri tarihi bgslarindan dolayr gucladiar. Kuveyt ile

cogunlukla ekonomik ikkileri suirdiirmektedir >’

Buradakicevaplardarsu anlgiliyor: Bosnaklar komu Ulkelerle olan
baglari cok 6nemli bulmasinin yaninda Turkiye, ABD, isturya ve Almanya
gibi devletlerle olan ikkilerini Gnemsiyor.

Gorlstugumuz Sirp 6nde gelenlerden bu soruya benzer cevaibdak
diyebiliriz. Boylece gorgtigimuiz Sirp gazetecileunlar soéylediler: “Almanya,
Avusturya, Hirvatistan, Sirbistan, Turkiye en c¢okirligi yaptgimiz tlkelerdir.
Bunun nedenleri ise hem siyasi hem ekonomikffi” “Hirvatistan; Hirvatlar
Bosna Hersek’in kurucu milletlerden bir tanesid@konomileri Bosna Hersek
ekonomisi ile uyumludur. Sirbistan; Sirplar Bosners$¢k’te kurucu millettir. Her
iki devletin ekonomileri uyumludur. Slovenya; ekomiteri uyumlu ve benzer
zihniyet paylailmaktadir. Turkiye, yuzlerece yil Bosna Herseklanesi altinda
tuttu, Bagnaklarla guclu bglarn vardir. Almanya- Avrupa’nin en buydk
ekonomisine ait olan Ulke oldu icin ve ayrica Bosna Hersek'in diyasporasi

biyiik oranda Almanya’da bulungiuiicin.”&°

Onun yani sira ondan sonra gditigimuiuz Sirp siyasi analisten bu cevabi

aldik: “Ben Hirvatistan, Sirbistan, Almanya, Avusta ve Turkiye ile olan

Y7 Gorisme 6-Banak Universite Hocasl, Saraybosna, 2.4.2015.
178 Gorizme 7-Banak Ekonomist, Mostar, 3.10.2014.

179 Gorisme 8-Sirp Gazetecisi, Mostar, 30.9.2014.

180 Gorisme 10-Sirp Gazetecisi, Saraybosna, 2.4.2015.
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ili skilerin en gelgmis oldugunu d@gindyorum. Bunun nedeni ise bu Ulkelerin

arasindaki tarihi hgdar ve c@rafi konumudur.**

Ayni soruyu Sirp Uluslararagiiskiler uzmanina da sorduk & cevabi
aldik: “Sirbistan-Sirp Cumhuriyeti ile olan 6zelgkarindan dolayl. Hirvatistan-
Bosna Hersek'teki Hirvatlarla 6zel @ardan dolayi. ABD, NATO ile olan
ili skileri gelistirmek icin ve Almanya, AB’deki roli nedeniyle. Tkiye, ekonomik
ve geleneksel tgarindan dolayl.*®* Ve sonunda bir Sirp sosy@a da ayni
soruyu sorduk. O “Anlglan nedenlerden dolay! kamn devletlerle ve Almanya

ile ili skileri gelismistir” 23 dedi.

Hirvat 6nde gelenlerin cevaplarina gelince ilk gtirgimiz kgi bir
Hirvat STK Uyesi olmgtur. O sorumuza boyle cevapladi: “Hirvatistan: ledlkg
ili skilerden dolayi, ekonomik nedenlerden ve Bosna életski Hirvatlarin milli
sorunu nedeniyle c¢cok onemlidir. Sirbistan, Turkiyekonomik nedenleri),
Almanya ve ABD siyasi cikarlarindan dolayr 6nemtlit®* Goristiigiimiiz Hirvat
Gazeteciler ~ “Hirvatistan, Sirbistanitalya, Avusturya, Almanya. Bosna
Hersek'teki yatirnmlardan dolayr ve ayrica kam iliskilerinden dolayi

185 ye “Hirvatistan, Sirbistan, Almanya, Tuirkiydétalya”'® kisa

onemlidir
cevaplar verdiler. Onlarin gnda Hirvat hukukcu “Koru Ulkeler, aramizdaki
benzerliklerinden dolayr ve aramizdaki destek nadeh'®’ diye cevapladi,
Hirvat STK-Uyesi ise “Bosna Hersekskilerini en ¢ok komgu ulkelerle olan
Hirvatistan ve Sirbistan ile ggiirmektedir. Ayrica Bosna Hersek’'te Hirvat ve
Sirplar ¢cok sayida yamaktir. Bunun yaninda tcunci kantilkesi olan Karada
ile iligkileri gelismistir. Almanya ve Avusturya ile ekonomik nedenlerdiiayi

ili skilerini stirdiirmektedir*®® dedi.

181 Gorizme 9-Sirp Siyasi Analist, Mostar, 26.9.2014.

182 Gorigme 11-Sirp Uluslararadiiskiler Uzmani, Saraybosna, 4.5.2015.
183 Gorisme 12- Sirp sosyolog, Saraybosna, 19.8.2013.

184 Gorisme 13-Hirvat STK lyesi, Mostar, 9.10.2014.

18 Gorisme 14-Hirvat Gazeteci, Mostar, 13.10.2014.

18 Gorisme 15-Hirvat Gazeteci, Mostar, 13.10.2014.

187 Gorisme 16-Hirvat Hukukgu, Saraybosna, 22.4.2015.

18 Gorigme 17-Hirvat STK (iyesi, Mostar, 16.10.2014.
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GorigtugumuzHirvatlar, Sirp ve Boaklar gibi komgu dlkeler Hirvatistan,
Srbistan ve Karadgaile olan iliskileri en 6ne koymsgtur. Bunun dginda Almanya,
ABD, Turkiye ve dgerlerden farkli olarakitalya ile olan ilikilerden

bahsetmilerdir.

En son ise kendini Bosna Hersekli ifade ederilekin cevaplara
bakacg@iz. Bosna Hersekli gazetegunlari soyledi: “Bosna Hersek en getis
iliskileri Hirvatistan, Sirbistan, KaragaAlmanya velsveg ile strdirmektedir.
Komsu Ulkelerle ilikileri bolgesel balarindan dolayi ve Almanya Jsve¢ Bosna
Hersek diyasporasi en cok o llkelerde bulgutdan dolayl gejmistir.” *°
Goristugimuz Bosna Hersekli STK dyesi bu so6zlerle sorumuoesapladi:
“ABD- 1990 yillarinda savan durdurmasindaki roli nedeniyles gholitikamizda
onemli yer tutmaktadir. Almanya AB’deki statejikliionedeniyle bizim icgin
onemlidir. Avusturya, tarihi bBdari. Turkiye’nin stratejik bir dnemi vardir ve
bunun yani sira Bosna Hersek Ureticiler icin akéfrbir pazari olabilir. Rusya da

190 Byrada Bosna

ayni sekilde Bosna Hersek icin alternatif bir pazar diabi
Hersek’in dg politikasindaki ilk be en 6nemli partneri Rusya da ortaya
ctkmaktadir. Bosna Hersekli arkepéogoére bu bellke ise bunlardir: “Turkiye,
Avusturya, Hirvatistan, Sirbistan \alya.” ! En sonunda gostiigiimiiz Bosna
Hersekli ekonomist isgunlari dedi: “Bence ekonomik nedenlerden dolayir2os
Hersek cgunlukla Almanya, Avusturya, Japonya, Turkiye Kalya ile iliskileri

surdirmektedir 32

Ilk soruda cevaplarin gonlukla birbirine benzediklerini gortiyoruz. Farkli
kimliklere ait olanlar da cok benzer cevaplar viendiHerkes korsu Ulkeleri olan
Sirbistan’t ve Hirvatistan't 6nemli buldu. Bundareska c¢aunlukla ABD,
Almanya, Avusturya ve Turkiye ile olangkiler 6nemli bulunmstur. Karadg
ile olan iliskiler en 6nemli olarak gorulngtiir. italya dnemli bulunmgtur. isveg,
Makedonya, Slovenya ve Rusya birer defa siralgmm#Hirvat kimligine sahip

olanlar Sirp, Bgnak ve Bosna Herseklilere goitalya ile olan ilikileri daha

189 Gorizme 18-Bosna Hersekli Gazeteci, Saraybosna, 23.8.201
19 Gorizme 19-Bosna Hersekli STK iyesi, Mostar. 16.10.2014.
191 Goérigme 20- Bosna Hersekli arkeolog, Mostar, 28.9.2014.

192 Gorigme 21-Bosna Hersekli Ekonomist, Saraybosna, 2315.20
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onemli bulmg. Bunun nedeni Hirvatlar'in goinlukla giney ve bati Hersek'te
yasadiklarindan dolayidiritalya’ya daha yakin olduklari icin onlarla daha ¢ok
irtibata geciyorlar. Turkiye ile olan gkileri ¢cogunlukla ekonomik ve tarihi
nedenlerden dolayr 6énemli bulungtwr. Hirvatistan’la ve Sirbistan’la olan tarihi
bagl gozden gegirildi. Bgnaklarin kilttrel ve tarihi ligari Turkiye ile gicli olsa
da Hirvatistan ve Sirbistan’la da oghax1 vardir. Bir Bgnak dnde geleni Tirkiye
dost bir tlke oldgunu belirtti. Ancak Turkiye ile olan gkilere sirf ekonomik

acidan bakanlar olngtur.

Ilging olarak Sirp 6nde gelenler Rusya ile olagkileri saymadilar, ancak
Bosna Hersek devleti @i Sirp Cumhuriyet entitesini sorsaydik belki cevagkl
olurdu. Gorgtigumiz Bosna Hersekli olanlar gdirlerine gore bir farklilik

gostermediklerini sdyleyebiliriz.

Bundan sonra Bosna Hersek devletinin zararinasagaliilkelerin olup

olmadgini dsrenmeye cagtik.

Gorilstigimiz batin Sirp 6nde gelenler 6yle bir Glkenin apenl
distinmektedir®® Ancak gérigtigiimiiz bir Sirp gazeteci hicbir tilkenin Bosna
Hersek zararina ¢atigina inanmasa da bize bunlar séyledi: “Oyle Ulkgtsktur
ancak belli ulkelerde o6yle gruplar vardir. (Sirbrstda, Hirvatistan'da,
Turkiye'de, Rusya'da, Arap Ulkelerde ve ABD'dE"”*

Gorilstigimiz Hirvatlarin arasinda (g skiicbir tlke Bosna Hersek
zararina cajmadgini disiinmektedir’®® Birine gore varsa da bunlarin kim
oldugunu ispatlamak zorddit’ ve géristigiimiiz Hirvat STK (iyesi Sirbistan’in
politikasini zararli bulmgtur.’

Kendini Bosna Hersekli olarak ifade eden Oonde defearalarinda bu

soruda farklilik gosterdiler. Birine gore boyle bitke yokturt®® Goristiigiimiiz

193 Gorizme 8, 10, 11, 12.
19 Gorisme 9.

19 Gorigme 15, 16, 17.
1% Gorigme 14.

197 Gorigme 13.

19 Gorigme 19.
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arkeolg@a gore her Ulke der ulkelerin zararina ¢amaktir ve ayrica “Bu boyle
bir sistemdir.isim vermeye gerek yoR®® deyip soziinu bitirdi. Ondan sonra
goristigimiz gazetegiunlari soyledi: “Sirbistan ve Hirvatistan UlkeleBosna
Hersek’teki Hirvat ve Sirplara analik yapan taamrl Bosna Hersek devletine
zararlidir.”?® En sonunda gostiigimiiz ekonomist Avrupa Biginin ve
ABD’nin politikasini zararli gérmgtur. Cevabini da yazmakta fayda vardir:
“Bence Avrupa Birlgi ve ABD Bosha Hersek zararina gataktadir. Dayton
Baris anlamasini onlar bize getirdi ancaksdve i¢c politikada bu anfamanin

gelistirmesinde ve uygulanmasinda yardimaitier.” *°*

Goristugumuz Bgnaklardan doérdu Sirbistan Bosna Hersek zararina
calistigina inaniyorla”®? Onlara gére Sirbistan Bosna Hersek icerisinde&i ol
Sirp Cumbhuriyeti ile 6zel [gar kurarak ve onun politikalarini destekleyerek
Bosna Hersek egemegilie saygisizlik gostermektedir. Sirbistansimbla
gOristigiimiiz Banak Universite hocasina gore Rusya da Sirbistayta zararli
politikay! izlemeketedir. Gogifitigiimiz Bgnak gazeteci ise AB'nin politikasini
zararl goriyof®® Bunlardan farkli olarak gostiigimiiz son iki Benak Bosna

Hersek’e kag zararli bir politika izleyen lke olmagini disiinmektedir®*

Konustugumuz c¢@u Baosnhak, Sirbistan’in Bosna Hersek devletinin
zararina c¢atigini belirtmitir. Bunun yaninda birer Hirvat ve Bosna Hersekli d
ayni d@incesini paylgmaktadir. Gorgttigumuz higbir Sirp boyle bir devletin
oldugunu diguinmuydrdi, ayrica birine gore belli tlkelerede ibgtliplar Bosna
Hersek'in zararina ¢aghigina inaniyordu. Bunun ginda birer Benak ve Bosna
Hersekli Rusya, AB ve Milletler Cemiyeti tarafindaparara grandgini
disinmekteydi. Bir Bosna Hersekli tarafindan Hirvaistzararli goralmgidr.
Bosnaklar tarafindan Sirbistan ve Rusya’nin politikalaneden zararli
goruldigiind anlamasi ¢cok zor gié ancak Hirvatlarin bunu boyle bulmadiklari

ilgingtir. Bu cevaplarda bir de ilging olarak gétiigimiz dért Bosna Hersekli bu

199 Gorizme 20.

20 Gorisme 18.

1 Gorisme 21.

2 Gorisme 1, 3, 4, 5.
23 Gorigme 7.

204 Gorigme 2, 6.
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konuyla ilgili hicbiri neredeyse ayni cevabi vermgim Kendini Bosna Hersekli
olarak ifade edenler cevaplarda birbirinden ¢oklfhk gosterdgini diyebiliriz.

Onde gelenlere Bosna Herseks golitikasinda en 6nemli noktalarin

hangileri oldgunu sorduk.

Bu soruda ilk olarak Bosna Hersekli 6nde gelenledevaplara
bakmaktayizilk goristigimuz ksi soyle dedi: “Ekonomileri iyi olan Ulkelerle
isbirliginde bulunmak, boyle yaparak kendi ekonomilerimgglistirmek ve
bdylece istikrari sgamak”®®® Gériktiigiimiiz arkeolog ise “Avrupa Bitdi'ne
tyeligi saslamak balica amacimizdir®®®dedi. Ondan sonra gésiigimiiz
gazeteci de benzer fikirler sungtur bize: “Konsu Ulkelerle ilgkilerini
gelistirmek (onlarla en gejmis ticari iligkilerimiz vardir). Bosna Hersek AB ve
NATO'ya y6neldgi icin Avrupa Birligi tilkeleri ile olan ilikileri gelistirmeli.”?’
Bunlardan farkli olarak gostiigimuz Bosna Hersekli ekonomist bizimle daha
karamsar bir bakiacisi paylsti: “Bence Bosna Hersek’'te dpolitika diye birsey
yoktur. Uc milletlerin hepsi farkli yonlere cekiyare bdyle bir ortamda i

politikay! olusturmak imkansizdir?®®

Gorlgtugmuz ilk Sirp gazeteci bu konuda kisgogle soyledi: “istikrari
ve tarafsizigi sazlamak.?*°Gériktiigiimiiz Uluslararasi gkiler uzmani ve STK
Uyesi, komguluk iliskileri ve Avrupa Birlgi entegrasyonunu o6nemli
buldular®°Ona benzer olarak gatiigimiiz Sirp gazeteci Avrupa Bigline
entegrasyonu ve ilkenin NATO'ya katilmasini en oheoulmustur.?** Son
goristigimiz Sirp sosyofu “Bosna Hersek ekonominin gghesini sglamak

icin gliclii ekonomilere sahip olan ulkelerde lobitekurmak zorundayiZ*%dedi.

25 Gorigme 18.
2% Gorisme 20.
27 Gorisme 19.
28 Gorisme 21.
29 Gorisme 10.
0 Gorigme 11, 9.
21 Gorigme 8.

212 Gorigme 12.
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Goristigumuz Hirvatlarin bge dordu Avrupa Birkini, dis politikadaki
en onemli amacimiz olarak goérstur.?** Bunun dsinda beten ikisi** cevre
tilkelerle olan ilgkilerinin 6neminden bahsetgtir. Besten biri NATO'yu?'®
siralamgken birisi “Bazen Bosna Hersek devletins guolitikasinin olmadiini
n 216

distiniyorim. i¢ anlamazliklar ds politikanin yuritmesini zorkriyor

belirtmistir.

Goristigumuz Bagnaklardan aldiimiz cevpalardan: “Her milletinsi
olarak temsil edilmesi, gipolitikasinda sglam bir dury gostermesi lazinf*";
“siyasi itibarinin, guveniliriginin  gelismesi ve ekonomik diplomasinin
gelistirilmesi bizim politikada en 6nemli yergamalidir®*®, “Bence, NATO, AB
ve ekonomik diplomasi gibi konularin tizerinde dukngerekmektedir®® onlarin
ekonomik diplomasi tzerinde durduklari gmliemaktadir. Onun ginda Bgnaklar

Avrupa Birligi, NATO ve komsu tilkeler gibi konularini 6nemli bulngtur.?2°

Buradaki cevaplara bakarsak, Bosna Hersekimdiitikasinin en énemli
noktasi Avrupa Birliine entegrasyonu olarak goéziukmektedir. Onuginda
komsu Ulkelerle olan ikkiler gelistirmek ve NATO’ya katiimak 0Onemli
gorulmistr. Ekonomik diplomasi de 6nemli bulungtur. Kimliklere gére cok
fazla bir farklihk goralmemitir. Diger milletlerden farkli olarak Bmaklar siyasi
itibarini ve devletin gucli bir dugunun almasindan bahsettini. Belli kisiler bu
soruda ulkedeki i¢c andenazliklardan dolayr Bosna Hersek devletining di
politikasinin hi¢ olmadini vurguladi. Cevaplardan bu t¢ milletinin ayniaaar
pesinde olduklari sonuca varmaktayiz. Bu soruya gelevaplar kimliklere gére

az fark gosterdiler diyebiliriz.

Dordunct sorumuzda Bosna Hersek hangi kimliklerbipsaoldusunu

anlamaya catik. Soruya 6 cevap secemeerdik (Avrupa kimlgi, Balkan ulkesi
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kimligi, Slav kimligi, Yugoslav kimli, Osmanli kimlgi, islam tlkesi kimigi) ve
siralamadiimiz kimlikler igin “diger” olarak agik br yer biraktik.

Goristugimiz Sirp gazeteci “Yugoslav kimit %**; Sirp STKiyesi
“Avrupa, Balkan, Slav, Yugoslav, Osmanli, Ortaré&pa, Akdeniz, Dgu

Avrupa kimligi” **>secmilerdir. Uluslararasi ifikiler uzmani “Avrupa kimigi ve

Balkan kimligi” ?*® 6nemli bulmgken, goritugiimiiz gazeteci “Avrupa ki,

n 224

Balkan kimligi, Slav kimligi, Yugoslav kimlgi, Osmanh kimlgi secmgken

son olarak gorgitizgiimiiz Sirp Sosyolog sadece “Balkan kigimi” *° siralad.

Gorilstugimiz Hirvat onde gelenlerin arasinda ki si kisunulan
kimliklerden sadece Avrupa kingini secmitir. ?*° Uctincti kii Avrupa’nin

yaninda Balkan kimgii secmitir.??” Goristiigiimiiz Hirvat hukukgusu ise Bosna

1228

Hersek’in Balkan ve Yugoslav kingine sahip oldgunu dgundi™”. Hirvat

gazetecilerden birisi ise Musliman kiglhari¢ 6nerdiimiz cevaplarin gerisinin
229

hepsini siralangtir.
Goristigimiz Bagnak Diplomat Avrupa kimfii ve Yugoslav kimlgi
secti,” Dis Politika Aragtirmacisi Avrupa, Balkan ve Slav kirglj ** bir

Universite hocasl Avrupa, Balkan, Yugosladslam lkesi kimlikleri

siralarken”? 6bir  Universite hocasi sadece Osmanl Kimlsecmitir. %

Goristiigimiiz gazeteci Balkan ve Osmafill STK yesi Avrupa ve Balkan ve

ekonomist Avrupa ve Slav kimliklerini secgter.?*°
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Bosna Hersekli 6nde gelenlerin arasinda ¢ kitsliman Ulkesi harig
tiim diger secenek kimliklerini siraladil&f® Dérdiincii kii sadece Avrupa Biti

kimli gini siraladi®®’

Bu sorunun cevabinin kimliklere gore buyuk bir fdrk gdsterdgini
sdylemeyiz. Bosna Hersekli ve Sirp olan 6nde geleBtsnak ve Hrvatlar'a gore
Bosna Hersek’in daha fazla kimliklere sahip @dou digtnduklerini gbériyoruz.
Cogunlukla Avrupa, Balkan ve Yugoslav kimliklerine alduguna dair
distnceler gosterdiler. Boaklarda ve Hirvatlarda Slav kigli daha az defa
siralanmgtir.  Sirplar Osmanh devleti king@ini olduk¢ca ©nemli buldular.
Hirvatlar'da dgerlerine gore Osmanli kingi daha az 6nemli gortulmektedir.
Hirvatlar da cgunlukla Bosna Hersek'in Avrupa kiniine ve bazen sadece
Avrupa kimligine sahip oldgunu ditnuyor. Islam Ulkesi kimlgi sadece bir
Bosnak tarafindan sayilgtir. Ayrica Bosna Hersek sirf Osmanli kigifii

tasidigini sadece bir Bmak tarafindan diiintimastar.

Bosna Hersek’teki milletlerin aralarinda bir ortaiknligi olup olmadgina
dair diyuinceler almak istegimizden bginci soru olarak Bosna Hersek milletlerin
ortak kimlikleri varsa bu kimlik veya kimlikleri nerdir diye sorduk. Secenek
olarak bunlari sunduk: Bosna Hersek kinliYugoslav kimlgi, cokkulttrli

kimligi, Ortak kimlik yoktur ve dier.

Goristigimiz yedi Benaklardan biri Bosna Hersek milletlerinin higbir
ortak kimligi olmadgini disiinmitiir2®® Geri kalan alti kii ise ortak kimlgini
Bosna Hersek kimi olarak gérmiler.?®*® Bosnak diplomat ortak kimlik olarak

p40

Bosna Hersek kimginin yaninda cokkultirli kimgi siraladf*” ve Universite

hocas! Yugoslav kimi ortak gérmutur.24
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Hirvat 6nde gelenlerin bt dordd cokkdltirlulgd Bosna Hersek
milletlerin arasindaki ortak kini olarak secmitir.**?ilging olarak STK liyesi
cokkultiirliluik yaninda ortak kimlik yoktur secegele daru bulmu.>*® Boylece
iki kisi ortak kimliginin olmadgini disiinmektedir®** Cokkultiirlilik yaninda
Bosna Hersekli kimlik iki defa siralangikerf*® Yugoslav kimlgi sadece bir ki

ortak kimlik olarak siralanstir.24

Sirp 6nde gelenlerin ticli cokkiiltiirlilii ortak kimlik olarak secngiir.**’

Onun yaninda bir ki Bosna Hersekli kimfini de ortak gormsgtur.?*® Bir kisi

249

sadece Yugoslav kingini ortak gordu™ ve birisine gore Bosnha Hersek

milletlerin arasinda hicbir ortak kimlik yoktar?

Bosna Hersekli 6nde gelenlerden sadece birisi Bddeesekli ortak
kimligi oldugunu diguinmistti. > Diger ticli cokkilturltlgi daha dgru bir ortak
kimlik olarak gordu’>? Gorikstiiglimiiz Bosna Hersekli gazeteci cokkiiltiirgilia

yaninda Yugoslav kimini de siralamytir.?>®

Burada en fazla 6ne cikan ortak kimlik olarak cdikiiluk kimligi
gorebiliyoruz. Bgnak temsilciler dierlere gore Bosna Hersek milletlerin
arasindaki ortak kim@i Bosna Hersek kim$i oldugunu digtntyorlar.
Gorlstugumuz Sirp ve Hirvatlarin arasindasid kisi Bosna Hersek kimgini de
ortak kimlik olarak belirtti. Ancak gosiiigimuz bir Bgnak bir Sirp ve iki Hirvat
onde gelenine gore Bosna Hersek milletlerin higioiak kimlige sahip dgildir.
Bunun dginda her gruptan birer temsilci Yugoslav kigmii se¢cmstir. Aslinda
burada kendini Bosna Hersekli olarak ifade edilé@migigimiz dort kgiden

sadece birisi Bosna Hersek milletlerinin Bosna Her&imliginin bu devlet
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milletlerinin ortak kimlgini olarak belirlemgtir. Bu sasirtici ¢iinkt bu grup kendi
etnik gruplari ile 6zagesmeyen Bosna Hersek devleti ile 6zidgen grubudur.
Diger insanlarin etnik gruplarina 6ztesmelerine saygl duyduklarinin gosteri

olabilir bu. Bu izlenim olumlu bir gelmesinin géstermesi olabilir.

Altinci soruya (Hangi Ulke ile Bosna Hersek eniligkileri yurutiyor?)
Hirvat onde gelenler genellikle Bosna Hersek Histah ile olan ilgkilerin
gelismis olduklarini dgundi. Boylece birisi “Bosna Hersek en iyisKileri
Hirvatistan’la yuratiyor. Kou ulkeleri olduklari icin aralarindaki ticaretgari
glcladar. Ayrica Hirvatistan'in Bosna Hersek’tekir¥htlarla ¢cok gucli bdarn
vardir®* dedi. Gorigtuigiimiiz STK Uyesi kisaca “Bosna Hersek Hirvatistaeta
iyi ili skileri icerisindedir®° séyledi. Dierleri ise Hirvatistan yaninda Turkiye ile
olan iliskileri 6nemsedi. Aldiimiz cevaplardan br tanesi bu: “Hirvatistan ve
Tarkiye. Hirvatistan’la en gedimis ticari iliskileri vardir ve Turkiye Bosna'ya en
buyiik yatirimcilardan bir tanesidf®®, ondan sonra gostiigimiiz ekonomist
sunlarl dedi: “Bosna Hersek Federasyonu Hirvatisten Turkiye ile, Sirp
Cumbhuriyeti Sirbistan’la en iyi gkiler icerisindedir.®*” Hirvat gazetecilerden bir
tanesi dierlerden farkli olarak “ABD ile sanirim, onlar bedlangman rolini

oynuyor” distincesinde bulundc?.

Sirp gazeteci “Bence tarihi nedenlerden dolayl Bodersek Turkiye ile
en iyi iliskiler icerisindedir®® diyerek Bosna’nin Tirkiye ile en iyi gkilerde
oldugu savunmstur. Politik analist ise “Almanya, cunki bu Ulkeder tek
Almanya’nin siyasi amaglari yok ve ayrica ekorlooiarak yardimci olabilif®°
deyip Almanya’yl énemli bulmgy Ona yakin bir iddiada gastilgimiiz gazeteci
de olmutur. O “Almanya, bu iki Glkenin arasinda hi¢ agslorun olmadii icin ve
AB'inde olan rolii nedeniyle” cevabi verstir.?*'Goristigiimiiz Sirp sosyolog bu
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iilkenin Hirvatistan oldgunu?®? disiindii ve son goiiigiimiiz 6nde geleni
“Sadece bir Ulkeyi siralamam yajnolur, Hirvatistan, Sirbistan, Karagga

Tirkiye, Almanya ve ABD ile olan gkiler hepsi cok snemlidir’dedi®®

Bu soruda Bgnaklar da cevaplarinda farklilik gosterdi. Gadégumuz bir
kisi Bosna Hersek'in en iyi igkilerini Karada& ile yurittigiint iddia etti.Su
ifadede bulundu ”; “Karadaile iliskilerimiz en ust diizeydedir. Hem ekonomik
hem siyasi olarak her giin daha cok getir.”?®* Bazilari ise Turkiye'yi sectir,
hatta U¢ ki bu konuda ayni fikirdeydi®® Onlara gore Turkiye ile olan kltirel
baglari 6nemlidir ve birisi Bosna Hersek ve Tirkiyeasinda samimi gkilerin
oldugundan bahsetrgir.?®® Bunun dsinda iki kisi komsu iilke olan Hirvatistan’i
onemli bulmgkerf®’ bir kisi digerlerinden farkli olarak Almanya, Avusturya ve

islam ulkeleri ile olan ikkileri en gelimis olarak gérmstur.®®

BosnaHersekli 6ndegelenlerbusorudadadahakaramgarbgdosterdiler ve
su gibi cevaplar verdiler: “Bence hicbir tlkeyle cgjelismis iliskilerimiz yok.
Kendi i¢ Kkiltiriimiizde bir ortaklik olmagindan dolayi durum boyledif®®,
“Bence hicbir tlke ile ikkilerimiz gelismis degildir. Bunun nedeni t¢ farkli
milletlerin hepsinin farkli balki acilarinin olmasindand@®. Bunlardan farkli
olarak gorigtigimiz STK Uyesi cok iyimser bir bakacisi gostermtir. Ona gore
“Hirvatistan, Sirbistan, Karada butin kongu Ulkelerle iyi iliskilerimiz var.
Siyasi sisteminin 6zeflinden dolayl en iyi ikkilerini sadece bir devletle
yuratuldigiini demek yangtir. Bu ulkelerle tarihi bglarindan bgka ekonomik

baglari da cok onemlidir®*

Bu soruya farkh cevaplar gelmicaogunlukla Bosna Hersek Almanya,

Hirvatistan ve Turkiye ile iyi ikkiler icerisinde oldgunu dgindliyor. Bundan
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baska Karadg, ABD, Avusturya 6nemli bulunmstur. Kimliklere gore cevaplara
bakacak olursak Hirvatlar Bosna Hersek'in Hirvamndt en iyi iliskiler icerisinde
oldugunu d@gunmektedir. Sirplar gunlukla ise Almanya, Hirvatistan ve
Tarkiye'yi siralamgtir. Bosnaklar cg@unlukla Bosna Hersek’in Turkiye ile en iyi
iliskiler icerisinde oldgunu digundu. Bosna Hersekli olarak ifade edilenler ise
daha skeptik olarak Bosna Hersek’in hicbir Ulke ile ili skiler icerisinde

oldugunu diinmekte.

Bosna Hersek’in hangi AB Ulkesi ile en iyishileri vardir sorumuza bir
Bosnak onde geleni Almanya’yi, iki &i Avusturya'yl ekonomik yatirimlardan
dolay! siralamtir. 2> Bunun dsgindakiler Hirvatistan't en o6nemli olarak
bulmuslar. ?"® Géristigimiz STK'a (yesi boyle bir aciklama yapgtm
“Hirvatistan, Avrupa Birlgi'ne basli olan Bosna Hersek’le siniri payén tek
Ulkedir. Ayni zamanda Hirvatistan da Bosna Hersigk @ski Yugoslavya’'dan
ayrilmis bir Ulke oldgu icin aramizdaki b#ar gucludur ayrica ekonomik
isbirli gimiz bu tilke iyi cok gelimistir.” 2"

Goristigumiz Hirvat onde gelenler Buaklara c¢cok benzer cevaplar
verdiler. Birisi Almanya’yf’® Birisi Avusturya’yf’®yatirm politikalardan dolay
en oOnemli bulurken der gorigtigumiz kgiler Hirvatistan't daha 6nemli

bulmustur 2*’

Sirp 6nde gelenler ken dordii Almanya’yl siralagtir. 22 Onlarin
arasinda birisi Almanya’yl Avusturya ile beraberammsker’’® géristigiimiiz
besinci kisi biraz farkli bir cevap verngiir: “Hirvatistan ve Slovenya eski

Yugoslav devletleri olduklari icin Bosna Hersek deel baglar vardir.Isveg ise
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Bosna Hersek diyasporasinin ggo orada bulundgu icin 6nemlidir ve

Avusturya'y belli tarihi nedenlerden dolay! unutmiagerekir.?°

Goristigumuz Bosna Hersekli 6nde gelenler bu konuyasdahe ile
yaklasmaktadir ve bu gibi sorular verdiler: “istatistikidllere bakmak lazim.
Istatistik bilgilere bakmadan bu soruya cevap veretA&:; “Belki bir yere kadar
Almanya, Avusturya ve Slovenya ile iyi gkilerde bulundgunu sdylemek
mimkindiir.?®? Diger goristugimiz iki kisi daha iyimser cevaplar versir:
“Avusturya, Bosna Hersek’e en biuyik yatirnmcidiosBa Hersek’te 1,7 milyar
civarinda yatirimlari vardir, ayni zamandayo Girenci dgisim programlarimiz

vardir ve llkemizde kiltiir kurumlarini desteklitgot; 223

“Almanya, Bosna
Hersek gibi AB’ne Uye olmayan devletlere destekmektedir. Dger taraftan
Almanya ile olan ekonomiksbirligimiz cok 6nemli yer almaktadir. Bunun
disinda sav@a doneminde Almanya Bosna Hersek muiltecileri koruaiana

almistir ve su an Bosna Hersek diyasporasi oradayeaktadir.?®

Buradaki cevaplara gore BosnaHersek Devleti AB eldainin arasinda
en iyi iliskilerini Hirvatistan, Almanya ve Avusturya ile siirdiuzunu
diUstnulayor. Gorgtagumaz kiiler bu soruda kimliklerine gore cok fazla farkil

gostermediler ve soruya pek objektif yakikar diyebiliriz.

Son sorumuz olarak Bosna Hersek ve Turkiye'nigkilieri Gzerinde
olmustur. Daha dgrusu Bosna Hersek devleti ve Turkiye'nirskilerinin 6nemli

olup olmadgini diye sormstuk.

Goristigumuz Sirp 6nde gelenler genelde bwgkihin 6nemli oldgunu
kabul ederek iki dlkenin tarihi &arini 6nemlibulmgtur. Boylece su gibi
cevaplar aldik: “Onemli oldiunu diiinilyoriim, Tarihi mirasindan dolay! ve
ayrica ekonomik ikkiler icin énemli oldgunu digtintiyorim.#®> “ bu iki tlke

arasinda tarihi kgar1 vardir, ayrica Turkiye'nin ekonomik kapasitésiemlidir.
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Ayni zamanda her iki tilkenin belli ortak sorunlaardir.”?®® “Tiirkiye ve Bosna
Hersek yizyillardir ayni devlet icerisinde yer Edi Bosna Hersek nifusun bir
kismi Muslumandir. Bunlar iki Ulkenin arasindakigbayucli eder. Kultirde,

dinde ve ekonomide benzerlikleri v&f*

Digerleri ise bu ilgkinin iktisadi yonunu vurguladilar: “Bosna Hersek& v
Tarkiye iyi iliskiler icerisinde bulunur. Turkiye Bosna Hersek'sikrarin ve

ekonomisinin gelitirmesinde bir etken olabilir.?®®; “Ekonomik acisindan

onemlidir.”28°

Bosna Hersekli 6nde gelenlerden birisi Turkiye'yesBa Hersek’e saya
zamaninda yardim eden bir Ulke olarak bakmaktadigunlari sdylemekte:”
Turkiye, Bosna Hersek’e sayaoneminde ve ondan sonraki donemde yardim
etmistir. Su andasecimler dncesi dénem oldu igin bir taraf Turkiye'yi dger
taraf Rusya'yl yuceltiyor ancak bence ongman Turkiye'nin Bosna Hersek’e

olan durgu bayindaki partinin hangisi olursa olsun olumlu olacakt®®

Bunundsinda Bosna Hersekli énde gelenler Turkiye ile oilagkilerin
daha az manevi daha ¢ok maddi yonini vurguladB8éristigimiz arkeolog
“Ekonomik nedenlerden dolayi evet, Turkiye dnennliditrkiye’'nin ekonomisi
gelismekte oldgu icin kendi ekonomimizin gadiirilmesinde yardimci olabilif®*
dedi. Ondan sonra ki ganinemizde “Bosna Hersek ve Turkiye'nigbirli gi basta
Turkiye'nin Islam dunyasindaki véKB icerisindeki roli oldgu icin kiresel
anlamda 6nemlidir ayrica, ABD ve AB ile olangterindan dolayi. Bence Turkiye
ile olan iliskilerde tarihi bglamini bir yana birakilmal ve bu iki tlke arasikida

1292

iliskiler iki modern devletinin ikkilerine benzemelidir™< cevabi aldik. Son

gOristugiimuz ekonomist bu konu ile ilgilsunlarl soyledi:*Onemli olmalari
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gerekmektedir. Ancak 6nemli olan bittn siyasi vereimik anlamalarininseffaf

olmasidir.?%

Goristugumuz Bgnak ©onde gelenler Turkiye ile ilgili ¢ok pozitif
sdylemlerde bulundular. Boylece birisi “Turkiye iasla Bosna Hersek’in nadir
olan gercek arkadaiilkelerinden birisidir®®* derken géritigiimiz ds politika
analist bile Turkiye’den bahsederken bu kelimeka¢mitir: “Bosna Hersek'in
kendi egemengini kabul eden ve destekleyen ulkelerle iyskileri stirdirmesi
dogaldir. Bu anlamda Tirkiye Bosna Hersek devletimikada! oldugunu ispat

etmistir.” 2%°

Onlardanfarkli olarak gostiigiimiz bazi 6nde gelenler Tarkiye'nin
onemini kabul ederek, iktsadigkilerin yeterli bulmadilar. Goriitigimiz Bgnak
diplomat bunlari dedi: “Bu iki Ulkenin arasindakiskiler, kilttrel ve tarihi
baglarindan dolayr 6nemlidir ancak ekonomik anlamdagkiiler daha fazla
gelistirilmeli.” #°° Goristiglimiiz Universite hocalarin bir tanesi “ekonomik alar
onemli olduklarini dgiintiyorim” %" demesiyle yetinerek géri olumsuz
digebilecgimiz goriGste bulunmy: “Bence Turkiye'nin ve Bosha Hersek’in
ekonomik ilgkileri ¢ok koti durumdadir. Bosna Hersek Turkiye'yagik

davranirken Tirkiye tamamen kapalidit®

Bu konuda son gostigim Baosnak ekonomist isgunlari soyledi: ,Evet,
Tarkiye buytk bir Glkedir ve dinyadaki 17. ekonomicografi olarak bize yakin
bir Glkedir ancak kultlrel olarak daha da yakinuglehu diyebiliriz. Ayrica
Turkiye'de Bosna Hersek'in diyasporasinin ¢ok buyikkbolimi yaamaktadir.
Bunun yaninda Bosna Hersek’teki ndfusunun yarisrkiyé ile ayni dini

paylastigl icin bu iki tilkenin arasinda énemli bir paardir.?*°
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Goristigumuz Hirvatlar bu soruya ghrlere gore ¢ok daha kisa cevaplar
vermistir. Ustelik cevaplar birbirine ¢ok benzemekteddu yiizden iki kginin
cevabini vermekle yetinegie:” Ekonomik balarindan dolayr dnemlidir, ticaret
ve ihracat icin 6nemlidir3%°; “ Buradaki milletlerle &zel ilkileri olsa da

ekonomik iligkileri manevi iliskilerden daha 6nemli olmalidif®*

Gorigtugumuz herkes Turkiye ile olan gkilerini dnemli bulmuytur.
Neredeyse herkes bushilerin en 6nemli boyutu ekonomik boyutu ofgiunu
vurguladi. Bgnaklar Turkiye devletini arkadaterimi ile anlatmgtir. Ayrica
goristigimiz Bgnaklardan birisi Bosna Hersek ve  Turkiye arasindak
ili skilerden memnun kalmagini sdylemgtir. Bu aslinda Bosna Hersek'tekiger
milletlerine gore Benaklarin Turkiye’den daha buyik beklentileri icerte
oldugunu gostermektedir. Baaklar Turkiye ile olan ikkileri samimi, dostca gibi
sifatlarla anlatarak kendi etnik grubunun Turkiyekasg! olan sempatisini belirtti.
Sirplar Bosna Hersek ve Tirkiye'nin skilerinde kalttrel bglarini dnemli
bulmuken Hirvatlar kiltirel veya arkaglabgilardan bahsetmeden sadece
ekonomik bglarint 6nemli gérmgler. Bizim gorigtigimiz Sirplarin bgen Gcl
Bosna Hersek Federasyonu'ndaaghklarini ve ikisinin Sirp Cumhuriyetin’de
yasadiklarini sdylemekte fayda vardir. Kendini Bosnardékli olarak tanitan
kisiler Turkiye ile ilgili olumlu s6ylemlerde bulundat. Birisi sava zamanindaki
yardimindan bahsederken ggitigimiz dger Uc¢ kii Turkiye’'nin Bosha

Hersek’teki yatirimlarindan bahsetsi.

30 Gorigme 15.
01 Gorigme 14.
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SONUC

Arastirmamizin amaci Bosna Herseks gpolitikasi ile Bosna Hersek
kimligi arasindaki bg@ incelemekti. Bu konuyu agarmak icin uluslararasi
teorilerin hangisinden yararlanabilgo®ize baktik. Kimlik sosyal bira oldugu
icin dogal olarak konstruktivizme bakmakta buyuk yarar géed Liberalizm ve
Ozellikle realizmin bugunlerde uluslararasisklierle irtibatlarinin  yavgca
azaldgini gortyoruz. Bu ylzden tezin birinci bolimundaliamin veya daha
dogrusu neo-realizmin ve neo-liberalizmin ggleiini konstriktivist goréler ile
karsilastirdik ve konumuzu agiklayabilmek icin konstrikamin ve 6zellikle
Alexander Wendt'in teorisinden fayladalanmaya sg&li Neo-realist teoride
uluslararasi arenada ve devletler araskiiérde hesey guc¢ ve cikara [ghyken
konstruktivistlere gbre sosyal yapilar sadece Baldile aciklanamaz. Bunlara

dustnceleri, normlarive kultirt de eklemek zorundayiz.

Alexander Wendt bir yere kadar neo-realist ve kamsivist distinceleri
barstirmaya cakir. Konstruktivistlerin aksine en énemli aktor @kruluslararasi
organizasyonlari dg, devleti gbrir. Bunun yani sira gic¢ ve cikarloslararasi
ili skilerde 6nemli oldgunu belirtiyor ancak bu gic ve cikarlarigdiicelerden
ortaya c¢iktgini ve sosyal yapilardan ghugunu savunuyor. Uluslararasiskilerin
anasik bir yapiya sahip oldtunu kabul etmekle birlikte anar ona gore
devletlerin ondan ne yaptiklaridir. Demek ki uluatasi ilgkilerde belirsizlikler
cok olmasina famen tamamen insanin @gtiremeyecgi bir anagik durum
yoktur. Alexander Wendt uluslararasiskiler sosyal teorisinde insaginfarkl
kulturler icerisinden gegtini savunmaktadir. Onceden Ulkeler Hobbescu kigtiird
yasamaktaydi, demek ki kalttrler birbirine giian idi. Bugunki diinyada ise, ona
gore devletler rakiptir. Bunu bir gefthe olarak goririleride devletlerKantg
kaltart yani birbirleriyle dost olmayi belki diince yapilarini dgstirerek
Ogrenebilirler. Wendt, sosyal yapilarin @lgmesine inansa da bu @gmin c¢ok

yava oldugunu belirtiyor.

Kimlikleri anlamak i¢in bavurdusumuz literadurde t¢ tur milliyetcilik

okumasi yapilabileg ortaya kondujlkci veya 6zcl, modern veya yapisalci, etno-
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sembolctyaklgmlar. ilk¢i milliyetcilik kuramlarina gore milli kimlik dgal,
verili ve dezsismez bir @edir. Bugin neredeyse hicbir gimamaci bu kurami

dogru bulmaz.

Modernist kuramlara gore ise milli kimlik sosyalr ligedir ve modern
zamanlarda ortaya cikendaha dgrusu irsa edilmitir. Cogunluklal9.ylzyilda
ortaya c¢iktgl kabul ediliyor. Buradaki kuramlardan Andersonamaysinin en 6z
distncesini tekrarlamakta yarar vardir. Ona gore yatler “hayal edilmy”
topluluklardir ancak onlarin hayal edignolmalari onlarin insanlar tarafindan
gercek olarak algilanmalarini engelleyemez. Biz lie dinceyi d@ru
buluyoruz. Nitekim Benak kimligini arastirirken de bunu g6zlemledik.
Bosnaklarda milli uyand cok gec¢ gorulmgitir ve genellikle etraftaki
milliyetciliklere bir reaksiyon olarak ortaya cikghr. Ayrica bugin Bgnaklar
arasindaki bacok siki ve gercek gibi algilaniyor.

Uctincti milliyetcilik kurami etno-sembolcti kuramidBu kurama gore
milliyetcilik modern bir unsur olmasina gaen tarihte olgturulan kalttrel bir
topluluktan olgmustur. Onlarkimligin olusmasinda mit ve sembollerin 6nemini
vurguluyorlar. Etno-sembolcli yaklan da modernistlerin acgiklamaa bazi
milletozelliklerini aciklamakta faydalidir. Bir nbdt Gyelerinin arasindaki gucli

bagl anlamakta yardimcidir.

Milli kimli ginarastiriimasi genelde bu lc¢ kurama ayrilsada bugin bu
argtirmalara, bu soruna kea acgidan bakan feminizm, post modernizm gibi
distincelere de bakmak gerekiyor. Post-modern yaklar mesela bizim
konumuz icin 6nemli olan insanlarin birden fazlat&abircok kimlige sahip
olmasindan bahseder. Ayrica bizim konumuz icinndinelan Michael Bilig'in
banal milliyetcilik kuramidir. Bilig'e gore milliiknlik “uyanisindan sonra” belli
yontemlerle surekli yeniden Uuretiliyor. Bu geneldeedya ve milli gitim
yontemiyle olabiliyor. Bunlardan hareketler milktih kesinlikle sosyal ve asla
dogal olmayan bir ge oldunun altini gizebiliriz. Ote yandan milletlerin ,ywli
topluluklar® olmalarina ramen gergcek duygulara yol agtifikrine katildgimi
belirtelim. Ayni zamanda milletin sosyal big @lmasi nedeniyle, gegmesinin
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muUmkin olmasini Bosna Hersek'teki kimlik aniayin gelsmesinde ve di

politika Gizerindeki etkisini anlamakta aciklayia yaklasim olarak 6ne cikarttik.

Milli kimlik olu sumuna ilgkin kavramsal targmalari arkamiza alarak
Bosna tarihine baktimizda ceitli evrelerden gecen birden ¢ok kimlik glumun
ayni anda devrede olgu gorilecektir. Kimlik olgumu ve milliyetcilik
tartismalarinin tarihsel olaragekillendigi evrenin 19. yy. bgdari olmasi sebebiyle
Bosna’nin o dénemde bir parcasi qgidduOsmanl devleti ile yerel Bosnali
unsurlarinin ilgkilerini arastirma sorunumuzun tarihsel arkaplan aciklamasinin
baslangic noktasi olarak belirledik. Osmanh devle@n#imligin en 6nemli
ogesidin idi ve millet genelde muslimanlar ve mislin@mayanlar olarak
ayrihyordu. Bosna Hersek'te bu donemde uzun hiegsicerisinde milletin bir
kismiislama yoneldive bu gelecekte milli kigiln olusmasinda énemli bir unsur
olacaktl. 19. ylzyllda Avrupa kitasinda milliyeigih gelismesiyle Osmanli
Devleti'nin son donemlerinde iginde barindgrdgosu tlkede milliyetcilik ortaya
ctkmisti. Bu milliyetgiligi  Sirbistan'da gormek muamkunddr. Sirbistan'daki

milliyetcili gin Bosna Hersek'teki Ortodokslarin Gizerinde buytkiseolmustur.

Diger yanda Bosna Hersek'in kuzey ve bati fosa olan Hirvatistan'da
Hirvat milliyetciligi ortaya cikmgtir. Bunlar dgal olarak Bosna Hersek'teki
Katoliklerin Gzerinde etkili olmgtur. Bu dénemde Bosna Hersek'te Hirvat ve Sirp
milli uyanislarini gérebiliriz. Bosna Hersek'teki muslimanlatdiik ve ortodoks
komsulari gibi kendileri de bir milliyetcilik uyaginda veya olgturulmasinda
hala bulunmamglardi. Kendine Bgnak diyecek olan kimlik Sirp ve Hirvat
kimliklerinden daha sonra ortaya ¢ikmistir. Bun@aeni belki de dgier milletler
gibi Osmanlh Devleti'ne kar dismanlik hissetmemeleridir. Ancak 19. yuzyilda
Bosna ayanlar tarafindan yirittilen Osmanlilarakaan Gradcevicisyani daha
sonra bazi Bgaklar tarafindan Bmak milliyetci uyangin ilk 6rneziolarak
algilanmstir. Bu isyani milliyetci bir isyan olarak algikas dabu gercekte Boak

milletinin uyangina sebep olmartir.

Bosna acisindan “milli” bir kimfin modern igasi Avusturya Macaristan
doneminde hbdayacakti: 1878 yilinda Bosha Hersek, Avusturya Mistan
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Devleti'nin icinde yer almaya klamistir. Bu donemde Bosna Bakani olarak
Benjamin Kallay atanngtir. Kallay, Bosna'daki tim milletleri Bosnali aaltinda
birlestirmek istiyordu. Onun buradaki amaci Bosna'nin letiérini bir
aradatutarak daridan gelen Sirp milliyetcflini etkisizlestirmektir. Bu hareket
pek buyik bir bgari gostermedi veBosna Hersek'teki milletler ottakad altinda
toplanmadi. Bu nedenlerden dolayr 20. yuzyilinsldtanda Bosna Hersek
maslimanlari hem Hirvatlar hem Sirplar tarafindaim@enmeye bdamistir. 20.
yuzyilda bircok Bosna Hersek dnde geleni kendinvéti veya Sirp olarak ifade

etmistir.

Yugoslav Krallgi doneminde de Bosna Hersek Devleti'nin topraklari
farkli devletler arasinda boliungtiir ve mdaslimanlar ayri bir millet olarak
gortlmemstir. Osmanl devletinde hep 6zel bir konumlari @ducin bu onlara

zor gelmitir.

Sosyalist Yugoslavya dénemi Bosna Hersek mislimaigia dnemli bir
donumnoktas! olmyur. Yugoslavya sinirlar icerisinde Bosna Hersekr& bir
devlet olarak ilan edilngtir.Musliman milletinin farkh bir millet olmasi ta
kabul gOormemitir. Daha sonra bu da geecektir ve Bosna Hersek
maslimanlarinin kendini buydk harfle yazilan Muséimolarak ifade etmeleri
donemi balayacaklardi.Isimleri zorunlu olmasina gaen bu, Bosna Hersek
muslumanlarina kendi kimliklerini daha sonra kenskectikleri bir isim

altindabelirtmeye yardimci olrgtur.

1993 yilinda Bosnha Hersek muslimanlari kendilewgitak olarak ifade
etmeye bgladilar. Bu kimlginresmi kullanginin sava doneminde ortaya cikmasi
pek sasirtict desil, sava bu ortak kimlginpekismesinde elbette yardimci
olmustur. Her milliyetcilikte oldgu gibi bu milliyetgilikde tarinteki belli
unsurlara kendi 6zunu ve vaimi ispatlamak icin yola koyulnstur. Boylece
Bosnak 6nde gelenler OrtagaBosna Devleti'nin BoSnjaniri adi ile anilan
milletindevami olduklari sonucuna vardilar. Bundammra ise bu kimlik ile ilgili
belli tartsmalar devam etmektedir. Bu bize kimliklerin veriie deismez

olmadgini gdosteriyor. Farkhh zamanlarda farkh kimliklesnemli olmutur.
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Osmanli déneminde din kingli buginki Bosna'da etnik kimgln 6nemli
oldugunu fark edebiliriz, daha ileride devlet kigiliveya hatta bgka bir kimlik
one cikabilir. Biz bu ¢cadmada ise Bosna Hersek'teki etnik kimliklerin veydlim

kimligin ne derecede gpolitikay! etkiledgini 6grenmeye catik.

Bosna Hersek'in buginki sdpolitikasina bakgiimizda gecen sayia
milli- kimliklerin ne kadar belirginlgtigini gorebiliyoruz. Bunun yani sira bu ¢
etnik kimlik, yasal olarak Dayton BarAnlasmasi'nda belli ayricaliklara sahip
olmustur. Bosna Hersek iki entiteye, Sirp Cumhuriyeti B®sna Hersek
Federasyonu’'na ayrilgtir. Ayrica U¢ kurucu milletten ojmaktadir (Benak,
Sirp ve Hirvat). Bu sadece insan haklarina aykiriyasa degil, devletin batin

ylriatme organlarini ve geiesini de zorlgtiran bir durumdur.

Dis politikayl tam da bunun gibi bir sistemde yurutmedk zordur.

Ornesin  diplomasiye bakarsak go diplomatin ,etnik-kimlik kotasi®% ile
mevcut mevkiye geldini goriyoruz. Ds politika kararlari getiriimesinde ise,
Ucli Cumhurbgkanhk beraber karar vermek zorundaysa ve farkliletiere

mensup olan Cumhurigeanhk Gyeleri anlgamayinca dili skiler zor yarttalir.

Kimliklerin ne sekilde dg politikay! etkilediklerini @renmeye cairken
Bosna Hersek organ de su sonuca varmak miamkian gorindyor: Bosna Hersek
icindeki farkli milletlerin dg politikaya farkli bakmalarindan dolay! ortaksdi
politikayr  yuritmek neredeyse imkansizdir. (ine Bosna Hersek
Cumbhurbakanligl, Kosova'nin baimsizlgi ve Filistin Devleti'nin taninmasi,
2012 yilinda BM Genel Kurul B&ani secimi ve Kosova’nin UNESCO'’ya

katilimi konularinda bir anjanaya varamadilar.

Peki bu sonuca nasil varilgtir? Daha dgrusu Bosna'daki iki entite ve
¢ milli grup ds politika tercihlerinde nesekilde farklilggmaktadir? Bu

farklilasma sadece kimlik algilari ile mi yoksa ska unsurlarla mi ilgilidir?

%2Bosna Hersek devletinin diinyadaki elciliklerde elji etnik-kimliginin mensubu ise onun
yardimcisi bgka bir milletin mensubu olacaktir.
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Jeopolitik faktorii 6ne ¢ikaran Adis Arapovic ileslagyalim: Arapovigc Bosna'nin
konumunu bolgesel ve kiresel olarak ikiye ayinilggsel olarak Zagreb ve
Belgrad daha cok, Podgorica ve Novi Pazar ise @alimemlidir. Bu bdlgesel
konumun biraz dinda Ankara’dan bahsetmektedir. Burada yine etnik-
kimli ginbnemi ortaya cikiyor. Bir yandan Hirvatlar vefar kendi dini ve etnik
“ana ulkelerini” Sirbistan’a ve Hirvatistan’a bakan, Bagnaklar da etnik olmasa
da dini ve kdilturel olarak Turkiye'ye bakmaktadudgin bu Ulkelerle Bosna
Hersek'in iliskisine bakarsak Hirvatistan ve Kargdie dostca ilgkiler icerisinde
oldugunu gorebiliriz. Sirbistan ise bugtn bile ikili bdyun oynuyor. Retorikte
Bosna Hersek egemegiii kabul ederken der taraftan Bosna Hersek i¢cinde olan
Sirp Cumhuriyeti'nde etkisi vardir ve bu etkiyi kirgikarina ve bazen Bosna

Hersek zararina kullanmaktadir.

Bunun dginda kuresel olarak Bosna Hersek,Washington-Breiksel
Moskovaislam Diinyasi tarafindan etkilenir. Bosna Herselcan ABD ve AB
tarafindan etkilenmektedir. ABD,Dayton BaAnlasmasi’'ndaki rolinden dolayi
ve Yuksek Temsilcilik Ofisi (OHR) Bosna'daki konummdan dolayl c¢ok
onemlidir. ABD’nin yani sira, Bosna Hersek sgtea sonra tekrar yapilanmasinda
AB’den yardim almgtir. Bosna Hersek ayrica Avrupa Bgilne Gyelik
basvurusunda bulunmak istiyor ve busdpolitikanin en 6énemli noktalarindan
birisidir. Rusya ise Sirp Cumbhuriyeti Gzerindeolatkisinden dolayl buranin
politikasini da etkilemektedir.

Batln bu etki alanlarini gz 6ntiinde bulundurursedd® Hersek Devleti
icin Avrupa Birlig'neentegrasyonu ve NATO’ya katilmasydipolitikanin
oncellikleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. 1990’lardalaval hatirlarsak bu tlkenin
NATO’ya girmesi, i¢c ve di glvenlgini saslamak istg mantikli gelecektir.
AB’neentegrasyonu yine Bosna Hersek’in kendgredi konumu ve ekonomik
onemi acisindan mantikli bir harekettir. Bunlarlirtékten sonra bu amaglarin
farkl etnik gruplar tarafindan nekilde anlaildigianlamaya cagildi.
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Bunu anlamak icin devletin kleca partilerin dg politikalari Gzerindeki
anlayslarint  @grenmeye cajtik. Burada partilerin etnik kimliklerine gore
degisiklikler gosterdiklerini gorduk. En buyldk Sirp salpartisi SNSD retorikte
Avrupa Birligi'ne entegrasyonu desteklese de bir¢cok defa bugesdgon icin
gerekli olan reformlari yapmayireddetti. Demek ki farti Avrupa’ya kgku ile
bakmaktadir. SDS ic¢in de aynisi sdylenebilir. Keddipolitika programlarinda
bile Avrupa Birligiile ilgili s6ylemleri bir kisittama ve uzakjana gosteriyor.
Sirbistan’a ve Rusya’ya ise sicak bakmaktalar. Sgmhuriyeti'nin babakani
medyada Turkiye'ye kar soylemlerde bulunngtur. Sirp politikacilarin
davranglarini onlarin etnik kimliklerine kgdamak ne zordur ne de yanblur.

Bosnak s& partileri dgal olarak AB ve ABDne daha sicak
bakmaktadir. Sirbistan’a kku ile bakmaktalar. En buyik Beak partisi SDA
Turkiye ile olan 0zel b#ari desteklerken, SBB Turkiye'yi sadece ekonomik
olarak 6nemli bulmaktadir. Hirvat Saartileri AB’ne, ABD’'ne ve Hirvatistan’a
cok sicak bakmaktadir. Hirvatistan onlar icin aatamdir. Onlar Sirbistan, Rusya

veya Turkiye gibi devletlerle ekonomik glarin 6nemli oldgunu digtintyorlar.

Multi-etnik partilerayni zamanda solcu partilerB’Aeentegrasyonave
NATO'ya katilimadnem verirler. Onlara gére Sirbistddirvatistan ve Turkiye
(Sirplarla, Hirvatlarla ve Bmaklarla kultirel bglari olan Ulkeler) Bosna Hersek
i¢ islerine kesinlikle kagmamali.

Bosna Hersek'’teki partilere bagimizda herkesin kendi kimliklerinden
etkilendigini gorebiliriz. Milli partiler kendi milli kimliklerine ve c¢ok-kultarla
partiler kendi kimlik anlaylarina gére hareket etmektedir.

Arastirmamizin sadece siyasi partilere dayanmasi hsikik olacasl
icin dis politika ve kimlik anlaylari arasindaki ba daha iyi anlamak icin Bosna
Hersek'teki belli 6nde gelenlerle g@rieler yapildi. Onlara glipolitika ve
Ozellikle Bosna Hersek kingi tizerine ¢ok basit sorular sorduk. Ggimelerin

ortaya c¢ikardil tabloyusoyle 6zetleyebiliriz: Dy politikada en énemli yeri AB,
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NATO, komsu Ulkelerle olan ikkiler veekonomik diplomasi almaktadir.
Buradafarkl etnik gruplarin bir fikir bidi icerisinde oldgunu sdyleyebiliriz.
Bosna Hersek zararina ¢an Ulkeler sorusuna gefiinizde Bgnaklar
cogunlukla Sirbistan ve bazen Rusya’nin Bosna Hersekldli'ne kagl zararl
politikalarizledigini dusinmekteler. Sirplar ve Hirvatlar ise hicbir tlkemosna
Hersek’'e kag1 calsmadgini disinmektedir. Bosna Hersek Devleti'nin genelde
Hirvatistan, Turkiye, Almanya, Avusturya ve ABD ilgi ili skiler icerisinde
oldugu disundluyor. Avrupa Birlgi Ulkelerine bakggimizdaise en iyi ikkilerin
Hirvatistan ve Almanya ile olgwnu digunuliyor. Bosna Hersek devletinin hangi
kimliklere sahip oldguna dair ¢gunlukla Avrupa, Balkan ve Slav kimliklerine
sahip oldgunu ditinilmektedir. Bundan sonra Yugoslav kignlde siralannstir
ancak Osmanh kimgi daha az siralangtir ve Musliman kimfii sadece bir

goristigimuiz dnde geleni tarafindan siralasgimn)

Bosna Hersek'te yayan milletlerin ortak bir kimlikleri varsa bu
kimlikler hangileridir sorusuna @oinlukla Bosna Hersekli veya cokkultlrli ortak
kimlikleri cevabi verildi. Bgnaklar Bosna Hersekli ortak kimglni daha ¢ok defa
siralamgken, dger kimliklere ait kgiler daha c¢ok c¢okkultarlt kimgini

siralamgtir.

Tuarkiye ve Bosna Hersek gkisi sorusuna herkes olumlu bir cevap
vermistir. Bosna Hersek ve Turkiye’'nin kulttrel gar énemli bulunmgtur ama
agirhkh olarak ekonomik acidan iyi #kiler hos karilanmaktadir. Bazi
goristigimiz Bgnaklar Turkiye'nin Bosna Hersek’e olan arkegk tutumunu

¢ok olumlu bulmstur.

Bosna Hersek U¢ konstitute milletlerin temsilgiletan politikacilarin
dis politika konusunda andamadiklarini belirttik. Sirbistan’in, Sirbistan Reisya
politikalarindan etkilengiini goérebiliyoruz. Bgnaklar ve Hirvatlar AB ve
ABD’ye daha c¢ok yonelimlidir ve ayrica Hirvatlanfirvatistan’a ve Bgnaklarin
Tarkiye'ye 6zel olarak b#i hissettgini sdyleyebiliriz. Bunlara rgmen bizim

goristigimiz onde gelenlerle yapilan ggmielerde aralarinda kimliklerine gére
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farklilik gostermelerine ganen aslinda bircok konuda da atildarini da
gorebiliyoruz.

Sava doneminde etnik-kimliklerin belirginkenesi dgal olarak bu
kimliklerde belli farklilhklari daha da belirgin feagetirdi ve milliyetcilik kendini
yeniden ureterek bu farkliliklar da devam ettioliy Ancak Bosna Hersek’teki t¢

ayri halkin konstitute halk olmasi bu farkémaay! dgallastiran bir unsurdur.

Bosna Hersek'teki halklarin kdltir ve kimliklermi farklilhiklarina
ragmen aralarinda hi¢ ortak veya kolektif bir kigii olmamasi elbette mimkun
degildir. Bu halklari farkhlagtiran 06zelliklerin yani sira onlari bigéren
Ozellikleri vardir (tarinten beri pawaklari toprak, dilleri, belli kulttrel
Ozellikleri, tarihleri). Bunun icin Bosna Hersekinde gelenlerin dipolitika ile
ilgili 6nemli sayida konuda ayni fikirde olmasgasirtici desildir. Bosna
Hersek’tebutin milletlerin amaclari aynidir. Ancsilyasette farkliliklar kendini
benzerliklerdendaha fazla gostermektedir. Bunuogdtie dgistirmek icin kendi
kimliklerin roli 6nemli olacaktir. Wendt'in dedikime gore kulttr biz ondan ne
yaparsak odur mam@na bakacak olursak Bosna Hersek milletleri kendi

kultdrlerini ne yone cevirirlerse o olacaktir.
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EK1

Mulakat Sorulari

Size gore Bosna Hersek devletinin en gdiirli gi yapan be Glke hangileridir.?
Sizce Bosna Hersek zararina gah Ulkeler var midir? Varsa bunlar hangi

ulkelerdir?

3. Bosna Hersek dipolitikasinin en 6énemli noktalar hangileridir?

Sizce aagida verilen hangi kimlikleri Bosna Hersek’e aittifbir cevaptan fazla
cevap verebilirsiniz)

Avrupa kimligi

Balkan kimligi

Slav kimligi

Yugoslav kimlgi

Osmanl kimlgi

Musliman tlke kimlgi

Diger:

Sizce Bosna Hersek milletlerin ortak kimlikleri garbu kimlik veya kimlikleri
nelerdir? ( en fazla iki cevap verebilirsiniz.)

Bosna Hersek kimgi

Yugoslav kimlgi

Cokkaltarlt kimlik

Ortak kimlik yoktur

Diger:

Hangi Ulke ile Bosna Hersek en iyishileri yuratayor? (aciklayiniz)

7. Hangi AB ulkesi ile en iyi ikkileri vardir? (aciklayiniz)

Bosna Hersek devleti ve Turkiye'nin ghilerinin  6nemli oldgunu
dUstindiyorsaniz nedenlerini sayabilir misiniz?

Sizin kimliginiz nedir?

Bosnak

Sirp

Hirvat
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d) Bosna HersekKli
e) Misliman
f) Diger:
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