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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Cok Dilli Bireylerde Dil Kimlik iliskisi Ve letisime Etkisi Elazig Ornegi
Abdulbaki ERCAN
Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
fletisim Bilimleri Anabilim Dah
fletisim Bilim Dah
Elazig — 2016, Sayfa X+75

Dil, insanlarmn algilarma, iletisim becerilerine ve giinliik yasantilarma yon
vererek toplumsallagsmanin temelini olusturmaktadir. Dil olmadan bir toplumun ve o
topluma ait bir kiiltiiriin olmas1 miimkiin degildir. Insanoglu sosyal bir varliktir ve
cevresiyle iletisim kurmak i¢in dili kullanir. Dinamik ve yaratict bir yapiya sahip olan
dil toplumla birlikte degismekte, toplumsal gelisime katki saglamakta ve bireyin,
dolayisiyla toplumsal gelisimin 6niinii agmaktadir.

Iki dillilik 20. yiizyildan giiniimiize kadar gittikce kapsamli hale gelen kavramsal
bir yap1 icermektedir. Kuramsal olarak tartisilmaya baslandig: ilk yillarda, bireyin sahip
oldugu her iki dilde de uzmanlasmasi olarak tanimlanan iki dillilige iliskin bu bakis
acisinin yansimalarini, giiniimiizde de ¢esitli dilbilim kitaplarinda gérmek miimkiindiir.
Gilinlimiizde kapsami ve siirlari tartisilmaya devam edilen iki dillilik bir dil fenomeni
olarak diisiiniilse de, temelde dilin kullanim 6zelligi ile iligkilidir. Kiiltiirel agidan dil bir
grubun 6zelligini ifade ederken, iki dillilik daha ¢ok bireyin 6zelliklerine isaret etmekte
ve bireyin iki dili birden kullanmasi, iki farkli dil toplulugunun varligi ile
aciklanmaktadir.

Kimlik kavraminin anlami, birey ya da gruplarin ‘ben kimim? biz kimiz?’ gibi
sorulara verdigi cevaplarda gizlidir. Bu sorular, bir yandan kimlik kavraminin
disiplinler arasi niteligini 6n plana ¢ikartmakta, 6te yandan kimlik kavraminin

tanimlanmasinda gelistirilen yaklagimlara iliskin ipuglarmni icinde barmdirmaktadir.
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Iletisim emir ciimlelerinin, diisiincelerin, agiklamalarin, isteklerin bireyden
bireye ve gruptan gruba aktarilmasi, bireyler arasi bir etkilesim siirecidir.

Iletisim, insanlarm dis diinyayr anlatim yoluyla yorumlamasi ve
anlamlandirmasidir.

Iletisimin amaci, iletisimde bulunan insanlarin kendini ifade edebilmenin
mutlulugunu yasamasi, anlasildigini hissetmesi, iletisim halinde bulundugu kisiyi
etkilemek istemesi hatta onun davranisinda degisiklik yapmak istemesidir. Yani var

olma stirecidir.

Anahtar Kelimeler: Dil, Cok Dillilik, Kimlik, Dil-Kimlik Iliskisi, {letisim
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SUMMARY

The Relationship Between Individual Identity and Language In Multilingual
Communication Effect: Example Elazig
Abdulbaki ERCAN
Firat University
Social Sciences Institute
Communicational Sciences Department
Elazig - 2016, Page: X+75

Language, communication skills and people's perception, giving their daily lives
form the basis of socialization. The language belongs to a society and that society
without having a culture is not possible. The son of man is a social being, and uses the
language to communicate with its environment. The dynamic and creative language,
social development together with the Community contribution, and an individual, thus
paving the way to social development.

Bilingualism in the 20th century. century to the present day, and includes a
conceptual structure that became increasingly comprehensive. Theoretically argue
started in the early years, is in both languages with specialisation of the individual
identified as bilingual for this perspective images, today it is possible to see various
Linguistics books. Today, its scope and limits debate continued as a language
phenomenon thought to bilingualism, basically the language associated with the use of
property. Culturally, while a group feature expression language bilingualism more
marks and individual characteristics of two of the individual language use than one,
explains the presence of two different language community.

The meaning of the concept of identity, individuals or groups ' who am I? who
are we? ' is in the answer to questions like. These questions are, on the one hand, the
identification of the concept of interdisciplinary nature of forefront, on the other hand,
was developed to identify approaches to the concept of identity-related tips and tricks.

Contact order sentences, thoughts, comments, requests from individuals and
groups of individuals to the group, is the process of an interaction between individuals.

Communication, people outside world interprets and signification through

narration.
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The purpose of the communication, communicate the pleasure of living people
are able to express yourself, to feel understood, communication wants to impress the

person even where his behavior is to make changes in. So there is a process of

becoming.

Key Words: Language, Bilingualism, identity, language-identity relation,
Communication
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ONSOZ

Bu calismada, Elazig' da yasayan c¢ok dilli bireylerin kullandiklar1 dilleri ile
kimlikleri arasindaki iliski ve bu iligkinin ¢ok dilli bireylerin c¢evreleri ile olan
iletisimine etkisini ortaya ¢ikarmak amac¢lanmustir.

Calisma sonucunda elde edilecek veriler ile bu ¢alismadan faydalanmak isteyen
insanlarin dil, kimlik, ¢ok dillilik ve cok dilli bireylerin iletisimine iliskin farkindalik
sahibi olmalarin1 beklenilmektedir.

Arastirma 5 boliimden olugmakta ve asagidaki konular1 kapsamaktadir.

1. Dil ve Kimlik Iliskisi

2. Iletisim

3. Arastirmanin Y Oontemi

4. Bulgular ve Yorum

5. Sonug

Bu arastirmanin planlanip yiiriitiillmesinde degerli bilgileri ile yol gosteren, ilgi
ve destegini benden esirgemeyen tez damigmanim Saym, Yrd. Do¢. Dr. Tamer
KAVURAN’a, Frrat Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dekanligina ve her daim bana

destek olan aileme stikranlarimi sunarim.

Elazig — 2016 Abdulbaki ERCAN



GIRIS

Bu calismada Elazig ilinde yasayan cok dilli bireylerin ana dillerinin ne oldugu,
ikinci dilleri ne amacla ve nerede 6grendikleri, kendilerini ifade ederken, ¢evreleri ile
olan iletisimlerinde ikinci dillerini mi yoksa anadilleri mi kullandiklari, anadilleri ile
kimlikler1 arasinda bir iliski olup olmadigi, iki dilli olmanm g¢evreleriyle olan
iletisimlerinde bir sorun olup olmadig1 konular1 cevaplanmaya caligilmastir.

Calisma bes boliimden olusmaktadir. Calisma, birinci ve ikinci boliimleri teorik,
ticlincli bolimii metodoloji (yontembilimi), dordiincii bolimii bulgular ve yorumlama,
besinci ve son boliim ise ¢alismaya iliskin sonug ve onerilerin sunuldugu sonug ve 6neri
boliimlerinden olugsmaktadir.

Birinci bdliimde “Dil-Kimlik Iliskisi” bashig1 altinda dil-kimlik kavramlarinin ve
cok dilliligin aciklanmasina, dil ve kimlik kavramlarmin birbirleriyle olan iliskisine yer
verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde, “Iletisim” kavrami agiklanmistir. Tkinci béliimde,
iletisimin tanimi, ¢esitleri ele alinmaistir.

Ugiincii boliimde ise ¢alismanm ydntembilim bilgileri yer almaktadir. Bu
boliimde, arastirmanin yontemi, arastirmanin modeli, caligmaya iliskin hipotezler, evren
ve Orneklem ile ¢calismanin kapsam ve sinirliliklar: belirtilmistir.

Calismanin uygulama kismimnin yer aldigi dordiincii bolimde ise elde edilen
bulgularin yorumlandig1 kisim yer almaktadir. Bu boliimde, Elazig ilinde yasayan ¢ok
dilli bireylerin dil ve kimlikleri arasindaki iliski ve bu iliskinin bireyin ¢evresi ile olan
iletisime olan etkisi hazirlanan anket sonucunda elde edilen bulgular yorumlanmaistir.

Son boliimde ise calismadan elde edilen verilere iliskin sonu¢ ve Onerilere yer

verilip ¢aligma tamamlanmastir.

Arastirmanin Konusu

Arastirmanin konusunu Elaz1g ilinde yasayan ¢ok dilli bireyler ve bu bireylerin
dil ile kimlikleri arasindaki iligki bu iliskinin bireyin ¢evresi ile olan iletisimine etkisi

olusturmaktadir.



Problem Durumu

Arastirmanin baslangicini Elazig ilinde yasayan bireylerin dilleri ile kimlikleri
arasinda nasil bir iliski oldugu ve bu iliskinin bireylerin ¢evreleri ile olan iletisimlerini

nasil etkiledigi olusturmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Cok dilliligin gittikce yayginlastigi, anadil kavrammin ve ikinci dil ediniminin
konusuldugu, ikinci dil ediniminin ana dile ve bireyin g¢evresi ile olan iletisimine
etkisinin merak edildigi gliniimiizde ¢ok dilli bireylerin dil kimlik iligkileri ve bu
iligkinin iletisime olan etkisi ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

Arastirma ile elde edilecek sonuglarin 6zellikle, asagidaki amaglara yardimci
olacagi beklenilmektedir.

1. Cok dilli bireylerin dilleri ile kimlikleri arasindaki iliskinin nasil oldugu,

2. Bireylerin dilleri ile kimlikleri arasindaki iligkinin ¢evreleri ile olan iletisime

nasil yandigi

Arastirmanin Onemi

Dil kimlik ve iletisim kavramlarinin ayri1 ayri incelendigi bir¢ok ¢alisma
olmasima ragmen dil-kimlik iligkisinin birlikte ele alindig1 ve bunun bireyin iletisimine
olan etkisinin arastirildig1 Elazig ili 6zelinde bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu ylizden
calisma kendi alaninda 6zgiin bir ¢aligmadir.

Bu g¢aligmanin 6nemini, Elazig ilinde yasayan cok dilli bireylerin dil kimlik
iligkisini ve bu iliskinin bireyin ¢evresi ile olan iletisimine olan etkisini arastiran
herhangi bir arastirmanin bulunmamasi olusturmaktadir. Ayrica bu konudaki yeni
arastirmalara temel olusturabilecegi ve yol gosterebilecegi bakimindan da onem arz
etmektedir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilerin 6zellikle:

1. Elazig ilinde yasayan ¢ok dilli bireylerin dilleri ile kimlikleri arasinda iliskiye

ve bu iligkinin bireyin ¢evresi ile olan iletisimine etkisine dikkati ¢ekecegi

2. Bu konudaki yeni arastirmalara, ¢aligmalara temel olusturabilecegi ve yol

gosterebilecegi icin bu caligmanin alaninda 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.



BiRINCi BOLUM
1. DIL KIiMLIK iLiSKiSi

1.1. Kimlik Nedir?

Kimlik iizerine konugsmak, bir sorun olarak gordiigiimiiz kimlik siyasetini
aciklayabilmek i¢in her seyden Once kavrami tanmimlamak gerekmektedir.
Tanimlanmasina iligkin zorluklar1 akilda tutarak baslamak gerekirse kimlik, cok genel
olarak kendimizi tasavvur etme, yasama, iliski kurma, taninma bi¢imimiz (Bostanci,
1998:39) ya da kisiler aras1 iliski i¢inde olusan ve gelisen bir 6z imaj/ 6z biling (Budak,
2000:451) olarak tanimlanabilir.

Kimlik kavraminin anlami, birey ya da gruplarin ‘ben kimim? biz kimiz?’ gibi
sorulara verdigi cevaplarda gizlidir. Bu sorular, bir yandan kimlik kavraminin
disiplinler arasi niteligini 6n plana ¢ikartmakta, 6te yandan kimlik kavraminin

tanimlanmasinda gelistirilen yaklagsimlara iliskin ipuglarini icinde barimndirmaktadir.

Kimlik kavraminin insanlik tarihi kadar eskiye uzanan bir ge¢misi oldugunu
iddia etmek yanlis olmasa gerekir. Ciinkii kimlik ancak ve ancak birey ve bireylerden
olusan gruplar s6z konusu oldugunda bir anlam kazanwr. Bu nedenle, ilk insandan
baslayarak kimlik, her birey ya da bireylerden olusan her toplumsal grup i¢in varligi
tartisilmaz bir olgu olarak kabul edilmektedir. Kimlik kavrammin olgusal bir gergeklik
olarak farkina varilmasi, sosyal bilimler alanmnin nesnesi haline gelmesi ise, cografi
kesifler doneminde farkli kiiltiirlerin/kimliklerin farkina varilmasi ve buna bagh olarak
farkliliklar1 aciklama gayretlerinin sistematik hale getirilmesi ile miimkiin olmustur.
Onceleri farkliigin tanimlanmasi iizerine yogunlasan bu c¢alismalar, evrenselci
diistincenin insanlik tarihinde baskin hale gelisi ile birlikte farkliliklarin azaltilmasi

iizerinde yogunlasmaya baslamstir.

Kimlik kavramu ile ilgili olarak biri psikolojik, digeri sosyolojik olmak tizere iki
temel yaklasim mevcuttur. Psikolojik yaklasim, kimlik (identify) kavramini benligimiz
konusunda daha 6nce kim isek, yine o oldugumuz yolundaki 6znel bir biitiinliik, tutarhk
ve siireklilik duygusu; ‘ben kimim’ sorusuna verilen bagka herkesten ayri, essiz bir
insan oldugumuz yolundaki cevabimiz olarak tanimlamaktadir. Kimlik duygusu

bedensel yapimizla ilgili oldugu gibi imajlarimiz, anlamlarimiz, deger yargilarimiz,



inanglarimiz, yasadiklarimiz ve cinsiyet, etnik, yas, statii vb. toplumsal konumumuzla
ve bagkalarinin bizi nasil algiladigma, nasil tanimladigina iligkin inanglarimizla

sekillenen bir olgudur (Bilgin, 2000:199).

Kimlik sahibi olma durumu, kisinin kendisine iligkin olarak siireklilik, tutarllik,
biriciklik gibi niteliklerin farkinda olmas1 durumudur. Kisisel kimlik duygusu, zamansal
bir boyut icerdiginden bireyi gecmisi ile iliskilendirir, birlik ve tutarlilik duygusu
vererek bireyi farkli zamanlarda aym kisi oldugu bilinci igerisinde tutar, ¢cok sayida
kimligi biitiinlestirerek bireylerin sahip oldugu fiziksel, hukuksal, bolgesel, ulusal,
etnik, sosyal ve Kkiiltiirel kimlikler arasinda ahenkli birliktelik saglar, bireye
ozgirliigiinii, haklarmi koruma duygusunu kazandirarak ben ve bagskalar1 arasindaki
ayrimi ortaya koyar, bireye orijinallik duygusu verir ve bireyin kendi biricikliginin
onemini kavramasimi saglar, kimligin farkina varma giliven artirici bir etki yaratarak
bireyin verimliligini artirir, kisinin bilincine yerleserek kisinin hem kendisinin géziinde
hem de toplumun géziinde degerli olma duygusunun gelismesine yardimc1 olur (Bilgin,

2000:199).

Kimlik, tiyelerine amaclar, sinirlar, kurallar ve sosyal konteks vermek suretiyle
somutluk ve goriiniirliik kazandirir. Bu yolla insanlara, birbirlerini anlamay:1 saglayan

kodlar1 sunar (Altuntas, 2004:68).

Insanin psikolojik gelisiminin temel motivasyonlarindan birisi olan kimlik
arayis1 ve bu arayisin sekillendirdigi bireysel kimlik ile toplumsal kimlik arasinda

stirekli ve kesintisiz bir iligki vardir (Goka, 2006:291).

Kimliklenme siireci asosyal ortamda bireyin kendi kendine gergeklestirdigi bir
sire¢c degildir. Birey kendi basina ya da kendiliginden degil, baskalar1 ile beraber,
baskalarma kars1 olusturur kimligini. Kimliklenme siirecinde semboller, mitler, dil, din,
etnisite, ortak tarih, gelenekler, gorenekler, ortak degerler birey tarafindan igsellestirir

(Yurdusev, 1997:102).

Kimlik kavramma sadece bireysel bir olguymus gibi yaklagmak, bireyin iginde
yasadig1 sosyal ¢evreyi ya da sosyal gercekligin kendisini inkar etmek anlamma gelir.
Kimlik insanlarin bireysel/ruhsal ge¢misleri ve toplumsal yapmin ortaklasa etkilesimleri

ile kurulur (Hakan, 1995:149).



Bireyin icinde bulundugu/yasadigi sosyal c¢evre onun kimligini belirlemede

onemli rol oynar (Hakan, 1995:149).

Bir nitelik belirtisi olan kimlik sosyal/kiiltiirel yap1 i¢inde sekillenir (Ergun,
2000:80).

Elbette bireyin gelisimi siireci ayn1 zamanda bir kimliklenme/kimlik edinme
siirecidir. Ancak bireyin i¢inde dogdugu/bulundugu sosyal ve kiiltiirel ¢evre, refleksif
eylemler yolu ile bireyin kendindeki kendiligin farkina varincaya kadar her evrede etkin
bir rol oynar. Saglam bir kimlik duygusunun gelisimi i¢in, bireyin i¢inde yasadigi
toplumsal yapiyla yani grup, kiiltiir ya da ulusla kurdugu karsiliklilik esasina dayali bir
iligki olmas1 yani kisinin kendisini topluma ait hissetmesi, “aidiyet duygusu” olmasi

gerekir (Goka, 2006:291).

Iste kimlik tam da bu yiizden ayn1 zamanda sosyolojik bir kavramdir ve
sosyoloji kimlik kavramini esnek bir bicimde, insaninin kendi benlik duygusuna,
kendisi hakkindaki duygu ve fikirlerine atfen kullanmakta, insanin ig¢inde bulunup
toplumsallagsma stireci ile igsellestirdigi toplumsal rollerle belirlenen beklentiler
cercevesinde olustugunu varsaymakta (Marshall, 1999:407), , kimlik olgusunu
bireysel/6znel yoniiyle degil toplumsal/nesnel yoniiyle ele almaktadir. Yine bu yonii ile
kimlik, kisinin ya da sosyal bir grubun cesitli mensubiyetlerini agiklayan, onun
taninmasmi saglayan ve dis gozlemle kavranabilen oOzellikler (Kosoglu, 1998:91),
toplumsal agidan tanimlanmis roller, cinsiyetler ve cemaatin kiiltiirel 6z-tanimiyla ilgili

bir olgu olarak tanimlanmaktadir (Aktay, 1998:23).

Kimlik duygusu, oncelikle birincil gruplarda elde edilir ve ikincil gruplarda

geliserek yeni boyutlar kazanir (Yiicekok, 1997:73).

Toplumsal bir ¢cevrede olusan kimlik duygusu bireyi ¢evresi ile anlamli iligkiler
kurabilen bir 6zne haline getirir (Giileg, 2004:73). Bu durum kimligin iliskisel bir
siirecte olusup gelistigini, gruplarla/gruplar icinde bir anlam kazandigmi gostermekte,
onun dinamik niteligini de ortaya koymaktadir. Insanlarm kimlikle olan iliskisi,
gecmisten gelecege ayni nitelikte bir iligki degildir. Toplumsal ve tarihsel bir olgu olan
kimligin algilanma bi¢imi, insanin yasadigi degisime paralel olarak degisebilir

(Bostanci, 2008:52).



Kisiler ve gruplar, i¢inde yasadiklar1 toplumsal ortamda “6teki” lizerinden kendi
kimliklerini kurar, oteki ile iligkiler baglaminda kimliklerini gelistirirler. Bu nedenle
kimlikler her zaman ayn1 sekilde ifade edilmezler, iliskinin bi¢gimine gore tutarhilik ya
da tutarsizlik sergileyebilirler, muhafazakdr ya da degisimci olabilirler, her
konjonktiirde farkli sekillerde ifade edilebilirler.

Ister bireyi, isterse grubu tanimlasin kimlik olgusuna iliskin iki énemli kriter
ayirt edilebilir (Vatandas, 2004:18). Bunlardan birincisi siirekliliktir ve bu kriter
kimligin zaman i¢indeki durumunu gostererek onu zaman i¢inde konumlandirir, ikinci
kriter olan farklilik ise, kimligin nesnesinin ‘6teki’ karsisinda sahip oldugu konumunu,
onun biricikligini gdsterir. Kimlik toplumsal olarak kabul edilmis bir dizi farklilikla
olan iliskisi baglaminda olusturulur ve bu farkliliklar kimligin olusumu agisindan hayati
niteliktedir (Connolly, 1995:92). Kimlik, ait olundugu diisiiniilen cemaat ya da kiiltiirtin
olumlulugundan ziyade iliskide olunan cemaat ve kiiltiirlere gére tanimlanir. Bu nedenle
kimliklenme siireci, hem birey hem de toplum acisindan ayni zamanda ‘6teki’ ni

kullanarak ‘kendi’ni yapma, ‘6teki’ tizerinden ‘kendi’ olma stirecidir (Bayart, 1999:92).

Kimlik duygusu bireysel anlamda da kolektif anlamda da ben/biz ile 6teki(o ya
da sen/siz ya da onlar) arasindaki karsitlik iizerine temellenen ve bu karsitlik ile
bilincine varillan bir duygudur (Akpolat, 2003:100) Bu baglamda toplumsal
karsilagtrma ve ayrimcilik kimligin ayrilmaz pargasidir. Ciinkii kimlik duygusu
oncelikle kendini digerlerinden farkli olarak tanimlama, kendi olam1 ya da olmayam

ayirma yetenegi ile ilgilidir (Kaypakoglu, 2000:1).

Ancak kimlik olgusunun farklilikla olan iliskisindeki paradoksal unsur gézden
kacirilmamalidir. Kimlik, bir yandan vazge¢ilmez niteliktedir ¢ilinkii bireyin ya da
grubun kendindeki kendiligin farkina varmasi kimlik ile ilgilidir; 6te yandan birey ya da
gruplar kendi kimlik goriintiilerini, kendiligini giivence altina almak i¢in farklilig
otekilestirme egilimi tasimaktadirlar. Aynmi baglamda farkliliga bir sekilde hakkini
vermek, dogru bir kimlik vaadini feda etmek, dogru bir kimlige sahip olmak da

farkliliga haksizlik etmek anlamma gelebilmektedir (Connolly, 1995:92).

Insan ontolojik olarak bir grup varhk yani toplumsal bir varhktir ve
toplumsallasma insan i¢in dogal bir eylemdir. Bireysel kimlik ya da toplumsal kimligin

olusumu stirecinde insan, zengin bir farklilik evreni i¢inde, ayr1 idealleri, hayat tarzlari



olan heterojen bir yapi1 ile etkilesime girerek ‘kendiliginin’ farkma varr (Bauman,
2004;42). insan, kimligini ¢oklu bir ¢atisma ortaminda olusturur ve ayn1 zamanda bu
catigmalarin 6znesi olarak degisik eksenler iizerinde, degisik bicimlerde kendini
konumlandirir. Bireysel kimlikler toplumsal kimliklerle, verili kimlikler insa edilen
kimliklerle, 6zel kimlikler kamusal kimliklerle etkilesim i¢inde bulunur (Simsek,

2002;29).

Belirli bir kimligin 6nemi i¢inde bulundugumuz sosyal baglama baghdir (Sen,
2006:46) Kimlik her zaman bu etkilesimler baglamina gore tanimlanir ve bu baglamda
bir anlam kazanir. Bayart’in da ifade ettigi gibi kimlik her zaman baglamsal, ¢ogul ve
gorelidir. Etkilesim c¢evresinin zengin ¢esitliligi, ¢ogullugu ve goreliligi icinde
kimliklerden higbiri, bir bireyin sahip oldugu kimligi biitiinsel olarak iceren bir kategori

olarak tanimlanamaz (Bayart, 1999:89).

Kimlik hem ige doniikk hem de disa doniikk bir kavrayism iirliniidir ve
tanimlanmasinda hem kisinin kendisini nasil gordiigii/tanimladigi hem de bagskalar1
tarafindan nasil algilandigi/tanimlandigr onemlidir (Hakan, 1995:149). Baskalar1 ile
girdigimiz diyalojik iliskilerle kurulan kimlik, dogas1 geregi toplumdan yalitilmislik
icinde bireyin tek basina olusturdugu bir sey degil, tersine diyalog yoluyla bagkalar1 ile
kismen agik, kismen de kendi i¢cinden yaptig1 konusmalarla olusan bir olgudur (Taylor,
2005:49). Kimlik, bir yandan otekine gore kendini tanimlama, Ote yandan Oteki
tarafindan nasil algilaniyorsa kendinin ‘o kisi/grup’ olduguna inanma, algilandigi
parametrelerle kendini &zdeslestirmedir (Inang, 2006:16). Kimligi tanimlama
asamasinda zorunlu olarak farklilik stratejisi tizerinden hareket etmek gerekmekte ve bu
sekilde kurulan her kimlik 6teki karsisinda sinirlar ¢izmeye zorlanmaktadir (Laclau,
2000:28) Kendini tanimlamak i¢in farkliliga vurgu yapan kimlik, bir yandan farklilig1
otekilestirirken, 6te yandan temelde bir benzerlik havuzunu, bir aidiyeti ve mensubiyeti
ifade ederek, bu benzerlik {izerinden homojen bir biitiinselligi olan ‘biz’lik kategorisini

olusturmaktadir (Altuntas, 2004:68).

Bu 6zellik nedeniyle ben-biz/6teki-onlar ayrimi kendi anlamlarini, cizdikleri
siirlarla belirlemektedir. Bu smirlarin ortaya ¢ikardigi boliinme olmaksizin, birbirini
karsilikli  olarak konumlandirmaksizin kimligin anlamlandirilmasi1 zordur. Bu
karsithiklar birbirini tamamlar, kosullandirir ve zithik i¢inde bir anlam kazanirlar.

Otekinin bir realite olarak kabul edilmesini saglayan bu zithktir. Kimligin olusumunu



saglayan ben ve oOteki arasindaki bu uzlagsmazliktir (Bauman, 2004:42). Hall, bu
uzlasmazligin kimligin kendi olumlusunu sadece olumsuzun dar bakisiyla elde
edebilecegini, insa edilebilmesinin 6tekine bagli oldugunu gdsterdigini belirtmektedir

(Hall, 1998:41).

Ancak, kimligin tanimlanmasinda mantiksal bir gereklilik olan farklilik, zorunlu
olarak olumsuzluk bi¢iminde ortaya ¢ikmayabilir (Gilileg, 2004;73) Bizce de 6nemli
olan farkliligin niteliginden ¢ok onun varhigidir. Farklihigin pozitif veya negatif
niteliginden c¢ok bir realite olarak karsimizda durmasi kendimizi ona gore
tanimlamamiz1 saglamakta, bireysel ya da toplumsal olarak kendimizi toplumsal bir
gergeklik olarak konumlandirmamizi kolaylastirmaktadir. Nitekim Derrida da kimligin
ancak farkliliklariyla var olabilecegini, 6teki olmadan kurulamayacagini, kimligin
benzesenlerden olusan bir kategori oldugunu belirtirken, hem diglayic1 hem kapsayict

karakteri birlikte icinde barmdirdigini ifade etmektedir (akt. Inang, 2006:17).

Her ne kadar kimlik bireysel bir olgu olarak tanimlanabilirse de, insanin
ontolojik yoOniiniin gerektirdigi aidiyet duygusu insami bireyi asan “biz” duygusuna
yaklagtirir. Kollektif bir kimlik algilayisin1 zorunlu hale getirir. Bu aidiyet duygusu yer
almaksizin biitiinlesmis bir kimligin tutunum c¢ercevesi saglanamaz. Tutunum
cercevesini saglayamayan bireysel kimlik ise fragmante ve kirilgan kalmaya
mahkimdur (Goka ve Beyazyliz, 2005:21). Bireyler agisindan kollektiviteyi zorunlu
kilan ve tutunum g¢ergevesini saglayan sey, kimlik araciligi ile kiiltiiriin, davranig
kodlarinin, moral degerlerin, bize toplumsal iliskileri miimkiin kilan, uyumu
kolaylastiran bir ¢evre sunmasidir (Bostanci, 1998:53). Kisisel kimlik diye
benimseyerek kendi kimligimiz olarak algiladigimiz sey biiyiikk oranda icinde

bulundugumuz kollektivitenin sahip oldugu kimliktir (Akpolat, 2003:104).

Kimlik ile kisilik kavramlar1 genellikle birbirine karistirilmakta, sik sik bu iki
kavramm ayni seyi ifade ettikleri yanilgisina diisiilmektedir. Oysa kimlik kisilikten
farkli bir anlama sahiptir. Aynilig1 ve siirekliligi iceren ve Latince “idem” kokiinden
gelen kimlik, kisiyl baskalarindan ayirt eden duygu diisiince deger ve tutumlarin
orgiitlenmis kaynasmis biitiinliigii ile belirlenen kisilik 6zelligidir (Giileg, 2005:73).
Kisilik tek bir kimlige indirgenebilir bir kavramsallagtirma degildir ve aksine c¢oklu

kimliklerin sekillendirdigi bir 6zelliktir.



Kimlik iizerine yapilan tartismalar iki temel eksen iizerinde yogunlagmaktadir.
Bunlardan birincisi kimlik olgusunu bireysel, durumsal ve dinamik bir olgu olarak;
Ikinci bakis agis1 ise kimlik olgusunu yaygm, kapsayici, dogal, verili ve statik bir olgu
olarak degerlendirmektedir. (Smith, 2002:27). Kimlik olgusunu bu tiir kategorik bir
ayrim {lizerinden anlamaya caligmak bastan olumlamak, mutlaklastirmak ya da
tamamiyla olumsuzlamak kimlik temelinde bugiin yasadigimiz sorunlari ¢ézebilmemize
yardimc1 olmamaktadir. Kimligi tanimlamak ve ele avuca sigmaz kimlik taleplerini ya
da kimlik siyasetini anlayabilmek oncelikle kimligin statik ve dinamik niteligini bir
arada diistinmekle miimkiindiir. Tabii ki kimlik olgusunun hem verili ve statik yonleri
hem de durumsal ve dinamik yonleri vardir. Tartisma ve tanimlardaki belirsizlik bunun
en onemli gostergesidir. Kimlik disarida bigimlenen ve sonra bizim hakkinda oykiiler
anlattigimiz bir sey degildir. Kisinin kendi benliginde Oykiilenen ve bigimlenen bir
seydir. Ancak statik degildir ve daima olusum halindedir, tamamlanmamistir ve siirekli
bir olusum durumunda olmasi nedeniyle asla tamamlanamaz, bitirilemez bir 6znelliktir.

Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse siirekli insa halindedir (Hall, 1998:70).

Baumann’in etnisite baglaminda yaptig1r aciklamadan hareketle denilebilir ki,
kimlikler doganin kendi isleyisinin degil, insanlarin eylem ve 6zdeslesmelerinin bir
iriiniidiir. Doganin sonlandirdig1 bir olgu degildir kimlikler ve kendilerini giindelik
yasamda isler kilacak toplumsal iliski bi¢cimlerine, toplumsal kosullara ihtiyac¢ duyarlar,
insan zihninin, becerilerinin ve planlarmm bir {irtintidiirler (Baumann, 2006:65). Soyut,
akic1 ve degisken olan kimlikler, bireylerin ya da gruplarin derin duygularimdan
kaynaklanirlar ve toplumsal, ekonomik ve siyasi ¢evre ile girilen iliskilerle farkl
bicimlere biiriinerek farkli kollektiviteler arasindaki iliskilerin belirleyiciligi ile farkh

kategorik goriiniimlerde ortaya ¢ikarlar (Kostaryano, 2000:22).

Kimlik ve toplumsal varolusun temelinde bulunan dogal bir duygu olarak kimlik
duygusu, insanin toplumsal c¢evre ile etkilesimi sonucunda degisik kategorilerde

belirginleserek ona bir tutunum ¢ergevesi saglarlar.

1.2. Dil Nedir?

Dil, insanlarin algilarina, iletisim becerilerine ve giinliikk yasantilarma yon vererek

toplumsallagmanin temelini olusturmaktadir. Dil olmadan bir toplumun ve o topluma ait bir



10

kiiltiiriin olmas1 miimkiin degildir. Dile iligkin ¢ok sayida tanim bulunmaktadir. Bu tanimlarda

yer alan ortak noktalardan yola ¢ikacak olursak dil;

Dilbilimsel agidan bakildiginda ise dil, “diisiince, duygu ve isteklerin bir
toplumda ses ve anlam yoOniinde ortak olan ogeler ve kurallardan yararlanilarak
baskalarina aktarilmasini saglayan ¢ok yonlii ve ¢ok gelismis bir dizgedir” (Turan ve

Akoglu, 2011:335).

Insanoglu sosyal bir varliktir ve cevresiyle iletisim kurmak igin dili kullanr.
Dinamik ve yaratici bir yapiya sahip olan dil toplumla birlikte degigsmekte, toplumsal

gelisime katk1 saglamakta ve bireyin, dolayisiyla toplumsal gelisimin Oniinii agmaktadir

Cogu zaman “konusma” ile ayni anlamda kullanilan dil, aslinda konusmanin
otesinde bir zihinsel siirecin kullanilmasmi gerektirmektedir. Dil sdzel mesajlarin
oldugu kadar sézel olmayan mesajlarin da iletilmesini saglayan etkili bir iletisim
aracidir. Giinliik yasantimizda gerceklestirdigimiz biitiin eylemlerde sdzel ve/veya sozel
olmayan dil kullanilmaktadir. Dilin ¢ok bilesenli ve karmasik olan dogas1 dilin farkli
sekillerde tanimlanmasina neden olmaktadir. Dile iliskin ve dilin edinimiyle ilgili ¢ok
sayida goriis ve tanim bulunmaktadir. Bu tanimlarda yer alan ortak noktalardan yola
cikacak olursak dil; Diisiincelerimizi siniflamak, diizenlemek ve ifade etmek icin
kullandigimiz bir semboller sistemidir (Otto, 2006).. Dil, sosyal olarak paylasilan
kodlarm ya da sembollerin ¢esitli kurallara bagl olarak kavramlar1 temsil etmek {izere

kullanildig1 geleneksel bir sistemdir (Owens, 1984).

Dilbilim Terimleri So6zliigii’'nde ise dil, “belli bir insan topluluguna 6zgii, cift
eklemli sesli gostergeler dizgesi” olarak tanimlamaktadir (Vardar, 1998:75). Bloom ve
Lahey’e (1978) gore ise dil, kendine ait sembolleri ve kullanim kurallar1 olan, ayn1 dili
konusan insanlar arasinda ortak kodlama yoluyla bilgi aktarimimni saglayan bir sistemdir

(Bloom ve Lahey, 1978).

Martinet (1998) ise dili “insan deneyiminin, topluluktan topluluga degisen
bicimlerde, anlam birimlere ayristirilmasini saglayan bir bildirim araci” seklinde

tanimlamistir (Martinet, 1998:28).

Piaget’e (1979) gore dil, “diisiincelerin goriinenden daha derin bir diizeyde

siirekli olarak birbiriyle zincir olusturmasiyla ortaya ¢ikan bir triindiir, diisiince dilden
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once olugmaktadir; ancak, diislincenin aktarilmasmi  saglamak amaciyla

kavramlastirilmasina yardimci olmaktadir.” ( Savas, 2006:31).

Kaplan (1985) dili, “duygu ve diisiinceyi aktarmaya yarayan bir ara¢ oldugu igin,
insan topluluklarmi amagsiz bir yigin ve kitle olmaktan kurtaran, aralarinda duygu ve
diistince birligi olan bir millet haline getiren deger.” (Kaplan, 1985:43). olarak
tanimlarken dilin daha c¢ok toplumsallasma {izerindeki etkilerine vurguda
bulunmaktadir. Saussure (1985) ise dili, “g0Ostergeler ve isaretlerden olusmus bir

sistem” olarak tanimlamaktadir (Saussure, 1985:18).

Kog (1998) dili, “bireylerin saglikli yetismesinde, saglikli toplumlarin, uluslarin
ve koklii bir kiiltiiriin olusmasinda, korunmasinda ve gelecek kusaklara aktarilmasindaki

en onemli arag” olarak tanimlamaktadir (Kog, 1998:3).

Dil, diisiinme ile birlikte, bellek, muhakeme, problem ¢d6zme ve planlama gibi
biligsel siiregleri de icermektedir. Ayni zamanda, 6zellikle insanlarin sosyal yasamlari

icin bir gerekliliktir.

1.3. Anadil Edinimi

Dilbilimciler tarafindan bir kisinin i¢inde dogup biiyiidiigii aile ya da toplum
evresinde ilk 6grendigi dil olarak tanimlanan anadil (Sinan, 2007:2) bireyin ¢ocukluk
caginda tanistig1 ve devam eden yillarda, akademik yasantida da tanimaya devam ettigi
ilk dil olmas1 nedeniyle onem tasimaktadir. Ciinkii “dil, bir ulusun kiiltiir diizeyini
gosteren en 1yi aractir. Ancak kendi diline dayanan, kendi dilinde ilerlemeler yapan bir
ulus gercek bir kiiltiirin de yaraticis1 olabilmektedir” (Celebi, 2006:287). Bunun yani
sira kullanildigir toplumdaki bireylerde, ortak bir evreni anlamayi kolaylastiran ve
anlatma yolu kazandiran, insanin zihninde evreni bi¢imlendiren bir diisiince dizgesi
olarak karsimiza ¢ikan anadili (Kilimei, 1998:226) toplumsal yasami kolaylastiran bir

iletisim araci islevine de sahiptir.

Gerek akademik yasamda, gerek mesleki yasamda anadili iyi ve dogru
kullanmak, anadilinin inceliklerini bilmek ve diisiinceleri diizgiin bir bigimde ifade
etmek bireyin yasamini kolaylastirmakta ve beraberinde basariy1r da getirebilmektedir.
“Anadilini 1y1 ve dogru bigimde 6grenememis bir kisiden bir yabanci dili 6grenmesi
(Ultanir, 1993:72); yazili bir rapor hazirlamasi, saghkli diyaloglar kurmasi
beklenmemelidir. Ayrica Celebi’ ye (2006, s.300) gore “anadilinde eksik olan bireylerin
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bilimde ve sanatta nitelikli iirlinler ortaya koymasi beklenmemektedir” (Celebi,

2006:287).

Dil edinimi kavrami giiniimiizde, kaynagini cocukla en yakini1 arasinda
dogumdan hemen sonra baslayan iliskilerden alan ve en karmasik sekliyle eriskinlige
kadar devam eden ¢ok boyutlu ve siirekli bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Zollinger,

1994),

Dil ediniminin ilk sathalarinda karsilikli paylasim on plandadir. Cocuk,
dogumdan itibaren yakininda bulunan kisiler ile dogrudan iliskilerinde iletisimsel
paylasimin kurallarin1 6grenmekte ve iletisimsel bir dil ortaminda biiytimektedir. Bu ilk
evrenin ilk paylasimlarinda yalnizca cevresinde var olan nesneler hakkindaki iletisim
seklini kavramakta ve bununla birlikte ilk sozciikleri anlayip iiretebilmektedir. Ancak

bu sozciiklerin bir temsil 6zelligi bulunmamaktadir (Kuhn, 2006).

Dil ediniminin ikinci safthasi; ¢ocugu, sézciiklerin temsili boyutunu kavramaya
ve dilin anlamsal diizlemini gelistirmeye yonlendiren biligsel siiregler ile
tanimlanmaktadir. Biligsel siirecte, ¢ocuk somut olmayan olay ve nesneleri diisiiniip
kurgulamay1 6grenmekte ve boylece yavas yavas somut ortamdan sembolik diizleme

gecmektedir (Kuhn, 2006).

1.4. Iki Dilin Eszamanh ve Ardisik Edinimi

Iki dillilik 20. yiizyildan giiniimiize kadar gittikce kapsamli hale gelen kavramsal
bir yap1 icermektedir. Kuramsal olarak tartisilmaya baslandigi ilk yillarda, bireyin sahip
oldugu her iki dilde de uzmanlagsmas1 olarak tanimlanan iki dillilige iliskin bu bakis
acisinin yansimalarini, giiniimiizde de ¢esitli dilbilim kitaplarinda gérmek miimkiindiir.
Gilinlimiizde kapsami ve smirlar1 tartisilmaya devam edilen iki dillilik bir dil fenomeni
olarak diisiiniilse de, temelde dilin kullanim 6zelligi ile iliskilidir (Mackey, 2002:330).
Kiiltiirel a¢idan dil bir grubun 6zelligini ifade ederken, iki dillilik daha ¢ok bireyin
ozelliklerine isaret etmekte ve bireyin iki dili birden kullanmasi, iki farkli dil

toplulugunun varlig ile agiklanmaktadir.

Iki dillilige iliskin erken donemlerde yapilan tanimlar incelendiginde, iki
dilliligin Bloomfield tarafindan “iki dilde birden anadilde oldugu gibi kontrol sahibi
olmak” seklinde tanimlandig1 goriilmektedir (Bloomfield, 1933:56). Bu tanim Haugen
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tarafindan genisletilmis ve “bir dildeki konusmacinin diger bir dilde anlamli ciimleler

iiretebilme becerisi” olarak tanimlanmistir (Haugen, 1953:7).

Gecmis yillarda iki dillilikle ilgili yapilan g¢aligmalarda, “bireylerin sahip
olduklar1 her iki dilde de, ana dilde olduklarindan daha az kontrol sahibi olmalar1”
varsayimi tartigilmis, bu tartismalarin odak noktasini ¢ogunlukla biligssel ve akademik
giicliiklerin temelinde, ana dile iliskin yetersizliklerin yer alip almadig1 olusturmustur

(Cummins, 1979:199).

Bir dilin edinimi gibi, cocuklarin sosyal baglam i¢inde dgrendikleri birden fazla
dile ve iki dile eszamanli olarak maruz kalma durumlari, birbirinden farklilik
gosterebilmektedir. Iki dilin eszamanli 6grenilmesi, ¢ocuklarin ii¢ yasmdan 6nceki
deneyimleri ve her iki dilin birden, dogumdan itibaren evde konusulmasiyla
kazanilmaktadir. Dolayisiyla, iki dilin eszamanli ve sirayla kazanimma iligkin ayrimin
yaklagik olarak ii¢ yasinda yapilabilecegi belirtilmektedir (Genesee, Paradis ve Crago,
2004). Cocuklarin, yaklasik ii¢ yasindan sonra ilk diline, ikinci bir dilin eklenmesi,
dillerin sirayla/ ardisik kazanimi olarak adlandirilmaktadir (Yazici, 2007). Her ne kadar,
arastirmacilar tarafindan ayni anda ve ardisik iki dilliligin ayrimi, 3 yas olarak
belirtilmis olsa da (Genesee, Paradis ve Crago, 2004) iki dilliligi ardisik olarak
ogrenenlerin ikinci dili ¢ogunlukla okul yasantisiyla birlikte 6grenmeye basladiklar

belirtilmektedir.

Ornegin; gd¢men ailelerin ¢ocuklar1 genellikle kendi dillerini ev icinde,
cogunlugun kullandig1 dili ise, okulda O6grenmeye baslamaktadirlar. Bu durumda,
cocuklarin daha ¢ok maruz kaldiklar1 dil, baskin olan dil olmaktadir (Genesee, Paradis
ve Crago, 2004) Cocuklar farkli sekillerde ikinci dile maruz kalabilmektedirler. Bazi
cocuklar iki dili de dogumdan itibaren ev i¢cinde 6grenirken, bazi ¢ocuklar okul oncesi
egitim programlarina basladiklarinda ikinci dil ile karsilagsmaktadirlar. Alan yazinda, iki
dili eszamanli olarak 6grenen (spontan) ve ikinci dili ilk dilden sonra dgrenen (ardisik)

cocuklarm birbirinden ayirt edilebilecegi belirtilmektedir (McLaughlin, 1984).

1.5. iki Dillilik ve Diller Arasindaki fliski

En genel ifadeyle iki dillilik, “bir bireyin iki dil bilmesi ya da bir toplumda iki
dil kullanilmas1” olarak tanimlanmaktadir. Ancak iki dillilik olgusunun disiplinler arasi

bir calismay1 gerektirmesi nedeniyle bu kavrama ait yaklasimlar oldukg¢a farklilik
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gostermektedir. Ornegin Bloomfield (1933), iki dilliligi iki ayr1 dili ana diline yakin bir
seviyede bilme olarak tanimlamaktadir. O“Doherty (1958), bireyin iki dilli
sayilabilmesi i¢in ikinci dilin bir iletisim araci olarak kullanilabilmesi gerektigini
diistiniir. Diebold (1961), iki dilliligin yazili dili anlama ya da okudugunu anlama
becerisi olarak kabul edilmesini 6nermektedir. Weinreich, iki dilliligi “duruma gore iki
ayr1 dilden birini kullanma” olarak tanimlamakta; Haugen de Weinreich“in tanimina
dayanarak iki dilliligi “iki ayr1 dili bilme” olarak belirlemektedir (Aktaran, Gorgii,
1997).

Aksan (1982) ise dil bilimde iki dilliligi, bireyin ¢esitli nedenlerle ve degisik
kosullar altinda birden fazla dili edinmesi, kullanmasi ya da ikinci bir dili ana diline

yakin bir diizeyde 6grenmesi durumu seklinde ifade etmistir (Aktaran, Giir, 1997).

Cok dilli ¢evrede yasayan cocuklarin dil Oriintiileri, olduk¢a karmasik
olabilmektedir. Azinlik grubuna dahil olan bir¢ok iki dilli ¢ocuk, ikinci dili ardisik
olarak 6grenmektedir. Bu ¢ocuklar kendi etnik gruplarina ait olan dili, evde ve kendi
topluluklarinda 6grenirlerken, ikinci dili genellikle asamali olarak televizyon, akran
etkilesimi ve gilinlik bakim veren kurumlara basladiklarinda 6grenmektedirler
(Verhoeven, ve Stromgqvist, 2001:14). Diinyanin bir¢ok yerinde farkli etnik gruplardan
gelen azinlik ¢ocuklar, tamamen ikinci dili iceren ve ¢ocugun anadilini g6z ardi eden
miifredatlarin icine gdmiilmiislerdir. iki dillilik gelisimiyle ilgili yapilan daha &nceki
caligmalar, dil kazanim siirecinin temel 6zelliklerinin tek dilli ve iki dillilerde ¢ok

benzer oldugunu gostermektedir (Verhoeven, 2007).

Baskin olan dil, dili ardigik olarak kazanan iki dilli ¢ocuklar i¢in zaman iginde
degisebilmektedir. Ikinci dil genellikle cogunluk tarafindan kullanilan dil oldugu icin
zamanla ikinci dil baskin hale gelebilmektedir (Kohnert, 2004:53-76). Bu nedenle ayni
iki dili konusan 7 yasindaki iki dilli ¢ocuklar, sahip olduklar1 her bir dile ne kadar
maruz kaldiklari, her bir dili ka¢ yasinda kazanmaya basladiklar1 ve baskin olan dil gibi
acilardan birbirlerinden farklilagmaktadirlar. Biitiin bu etkenler, iki dillilerin sahip
olduklar1 her bir dildeki dilbilimsel performanslarini etkilemektedir. Iki dilli gocuklarin
dilbilimsel performanslar1 incelenirken, sahip olduklar1 her iki dildeki sosyolinguistik
durumlar1 (azinlik/cogunluk olmalar1 gibi) arasindaki ayrim da g6z Onilinde
bulundurulmalidir. Yapilan bir calismada, ¢ogunluk dilini -Kanada’daki Ingilizce gibi-

evde konusan ve Fransizcayi ikinci dil olarak okulda 6grenen cocuklarm, ilk dili
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Tagalog dili gibi azmlik dili olan ve Ingilizceyi ikinci dil olarak okulda 6grenen
cocuklara gore farkl dil ¢iktilarma sahip olduklari bulunmustur (Genesee, Paradis, ve

Crago, 2004).

Paradis’e gore (2010) birinci dili azinlik dili olan ¢ocuklar, ana dillerini tam
olarak kazanamama ve/veya ana dillerini kaybetme konusunda risk altindayken, ana dili
cogunluk dili olan ¢ocuklar i¢in boyle bir durumun s6z konusu olmadig1 acik bir sekilde
goriilmektedir. Ancak, iki dilli ¢ocugun sahip oldugu her iki dil de -Kanada’daki
Ingilizce ve Fransizca gibi- cogunluk diliyse, gocugun bu dilleri sirayla ya da eszamanl
kazanmig olmasma bakilmaksizin, her iki dil birden yaygin olarak konusuldugu, bu
dillere toplum tarafindan deger verildigi ve bu diller devlet ve egitim sistemi tarafindan
desteklendigi i¢cin bu dillere iliskin ¢iktilar ¢ok daha gelismis olmaktadir (Paradis,
2010:227-252).

1.6. Dil ile Kimlik Arasindaki iliski

Dil, siyasal sinirlar, kiiltiir, din, ideoloji ve etnik kokenler; tilkeleri, halklar1 ve
daha kiiciik insan topluluklarini kaynastirip birlestiren ya da birbirinden gesitli etkilerde
ayiran temel 6gelere doniisebilirler. Bireylerin kendilerini tanimlama ve kimliklerini
yapilandirma siiregleri bu ¢ok ¢esitli dinamiklerin etkisi ile gergeklemekte, bu siiregte

dil ve kiiltiiriin biiytik etkisi bulunmaktadir.

Kimlik ifadesi sozliikk anlami itibariyle aynilik demektir. Bu ifade, bireylerin
kendilerini benzer olan seylerle 6zdeslestirip tanimlamalarmi, benzer olmayani da
kendilerinden ayr1 tutmalarmi temel almaktadir. Insanlarmn kendilerini benzer kiiltiirii
paylasanlar, ayn1 wktan olanlar, ayn1 dinden olanlar ile beraber saymalar1 ve biitiin
bunlara gore bir kimlik insa etmeleri, kimligin benzerlikler ve farkliliklar ile iliskisini
daha net ortaya koymaktadwr. Bu anlamiyla bireyin kendisini benzerlikler ile

tanimlamasi farkliliklarin yogunluguyla da yakindan alakalidir.

Mesela Tiirkiye' de yasayan bir kisi kendisini Tiirkiye’de Elazig' 11, Elazig’da da
x koOyiinden ya da ailesinden olarak tanimlayabilir. Ancak farklilik uluslararasi
kiyaslamay1 gerektirdiginde bu kisi kendini Tiirk olarak ifade eder. Oteki’nin alam
genisledikce ben alani da genislemektedir. Ayn1 kisinin kendisini inanciyla tanimlamasi

da bulundugu alana gore degisebilir. Bu kisi bir sinagogda muhtemelen Miisliiman
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yoniinii 6n plana ¢ikaracaktir. Cok dilli bir bireyin anadilin haricinde bildigi bir dilin

konusulmadigi bir ortamda ikinci bir dili bildigini géstermeye ¢alismast muhtemeldir.

Kisilerin kendilerini tanimlamalar1 irk, renk, dil, memleket gibi ¢ogu kalitsal
degerler iizerinden olabilecegi gibi, 6grencilik ve akademisyenlik gibi sonradan elde

edilmis konumlar ile de olabilir.

Dil, insanlarin kendilerini 6teki olarak adlandirdiklarindan ayirmalarini saglayan
en 6nemli ayirict 6zelliklerden biridir. Dilin dogal olarak insanlar1 birbirinden ayirici
rolii, insanlarm onun iizerinden kimlik olusturmalarina neden olur, ama ayrimcilik

yapmak istediklerinde de bu kimlik sifat1 bir ayrim 6l¢iisii haline getirebilirler.



IKiNCi BOLUM
2. ILETIiSIM
2.1. fletisim Nedir?

Iletisim oldukga genis ve farkli tanimlara sahip bir kavramdir. Neredeyse her
diisiiniir, kendince bir anlam yiikleyerek iletisim kavramimi tanimlamistir. Bazilar1 ¢cok
sinirli tanimlarken bazilarin da olabildigince genis bir tanmim kullanmustir. Iletisimi
karsilikli konusma olarak tanimlayan oldugu gibi beden durusunu, kiyafetleri,

sembolleri iletisimin bir parcasi olarak goriip tanimlayanlar da vardir.

Iletisim, davramis, diisiince ve bilgi aktarilmasidir (Ilal, 2007:9). Iletisim,
bireylerin birbirlerini anlayabilmeleri i¢in aralarinda gerceklestirdikleri bir haber
ahgverisidir. Insan iliskilerini diizenleyen ¢ok dnemli bir siire¢ ve toplum hayatmin

kacmilmaz bir tarafidir (Bilen, 2004:39).

Iletisim, insanlar arasmda devamli gelisen bir etkilesim ve iliski sekli
olmasindan dolayr “toplumsal bir faaliyet”; anlamlar ve ogeler kiiltiirel degerler
icermesinden dolayr “kiiltiire]” ve insanlarin sosyal iliskileri yoniinden tespit edilen ve
bu iligkileri tespit eden oOzelliginden otiirii “sosyal bir gergeklik” olarak kabul
edilmektedir. Zira toplum, var oldugu ilk giinden giiniimiize kadar iletisim faaliyetini
yerine getirmek i¢in c¢esitli yontemlere basvurmustur. Eski tarihlerde kullanilan
yontemler gelismis ve birbirlerini tamamlamis; fakat birisi, digerinin yerini alamamistir.
Iletisimin en ilkel, en yalin, enstriimanlarindan biri kabul edilen isaretler, kelimelere
dayali olan yaz1 ve konusma diliyle birlikte, beden diliyle s0zsiiz anlatimlar (mimikler,
jestler, cevap vermeme, sesiz kalma, dokunma gibi davranis ve tutumlar; resim, dans,

vb.) da ylizyillar boyu insanlar tarafindan kullanilmistir (Karaoglanoglu, 2006).

Bilgilendirme, ydnlendirme, egitme, bilgi ve becerileri iletme, denetleme,
duygular1 dile getirme, sorun ¢6zilip kaygi azaltma, eglendirme, toplumsal iliski kurma,
gerekli rolleri iistlenme ve uyarma iletisimin temel islevleri olarak siralanabilir. Bundan
baska iletisim, toplumsal bir siyasal bir ara¢ egitimde ve ekonomide gii¢, teknolojideyse

yeni farkli durumlarin kaynagi sayilmaktadir (Akdogan, 1995:32-33).

Toplumlarin ve kisilerin birbirleri ile iletisimleri neticesinde kiiltiir, dil teknoloji

ve daha bircok kavram gelisme ve yayillma imkam bulmaktadir “Iletisimin &znesi
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algilayan ve anlayan insandir. Nesnesiyse varlik ortamida dolanip duran her seydir”

(Gtlines, 2001:105).

Toplumsal yasamin rutin isleyen zamanlarinda iletisimsel eylemin igerigi ve
varlig1 insanin temel gereksinimleri dogrultusunda olusmaktadir. Yasami anlamak ve
anlamlandirmak maksatli yogun gayret icinde olan toplumu olusturan insanlarin, bu
gayret adina elde ettigi en rasyonel ve evrensel sonug¢ olan iletisim, hem toplumsal
beraberligi hem de bireyselligi kapsar. Iletisim eylemini gerceklestiren katilimcilar,
yasadiklar1 bir olayda hem kendilerini anlamaya calisir, hem de kullandiklar1 ayrica
yeniledikleri bir kiiltiirel gelenek iginde bulunurlar. iletisim bir siire¢ olarak, kiiltiirel
bilgilerin yenilenmesi ve aktarilmasi noktasinda, toplumsal hayatin devamliligma ve

toplumsal dayanismaya hizmet etmektedir (Akin, 2003:71).

2.2. Tletisim Siirecinin Temel Ogeleri

Iletisim, sosyal hayatin icinde var olan tiim insanlar i¢in 6nemli olan bir
kavramdir. Diger bir anlatimla, iletisim, ebeveyn, ¢ocuk, 6grenci, arkadas, akraba,
calisan, i1ssiz ve yoneticiler bakimindan anlami ve 6nemi fazla olan sosyal bir olgudur.
Toplumsal hayatin temelinde olan ve orgiitsel yapinin 6ziinii meydana getiren iletisim

diizeni, gruplar ve orgiitler arasina iliskiler kurmay1 hedefleyen bir siirectir.

[letisim siirecinin olmasr igin gerekli olan iki kisiden biri gdnderici yani kaynak,
digeri ise alicidir. Gonderici, oncelikle gondermek istedigi mesaji fikir olarak zihninde
tasarlar ve daha sonra bu fikri kodlar, yani sozciiklere, sekillere rakamlara veya beden
diline doniistiiriir. iletisimde buna sembol olusturma denmektedir. Semboller belli
kodlara doniistiiriilerek iletisim kanali aracihifiyla aliciya ulastirilmaktadir. iletisim

siirecini olusturan temel 6geler su sekildedir.

 Kaynak: Iletisim siirecini baslatan bireydir (Ergin ve Birol, 2000). Mesaji
nakletmek iizere veren, iletiler zinciri lireten kaynak, iletisimde bir mesaji nakletme

amacidir (Telman ve Unsal, 2005).

* Mesaj: Bilginin, duygunun diisiincenin, iletime uygun hazir bir mesaj sekline
dontistiiriilmesidir. Kaynagm olusturdugu veya aklindan gecirdigi diistinceler, alicilarin
anlayabilecegi simgeler ile kodlanarak mesaja doniistiiriilmektedir (Gtirgen, 1997).
Kodlama yapilmadan, bilgilerin bir insandan digerine iletilmesi miimkiin degildir

(Telman ve Unsal, 2005).
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» Kanal: Kaynak bireyden alic1 veya hedef kitleye, mesaj haline doniistiirtilmiis
anlamin ulagmasma olanak saglayan yola kanal ismi verilmektedir (Ciiceloglu,
2009:73). Kanal ayrica oluk ve ara¢ olarak da adlandirilmaktadir. Kaynagm mesajinin
alictya ulagmasi i¢in, diger anlatimla iletiyi kaynaktan alip, paylasmasi istenene

iletebilmek i¢in mutlaka bir kanala gereksinim olmaktadir (Yiiksel, 2009:11).

* Alic1 (Hedef): Kaynaktan kanali asarak aliciya ulasan mesajlarin kapsadigi
sembollerdeki kodun anlasilmasidir. Alici, kendisine gelen mesaj1 hafizasinda bulunan
sembollerin manalarina gére yorumlamaktadir. Her kisinin kaynak olarak sahip oldugu
semboller aile, sokak, sosyal g¢evre okullar, gibi degisik kiiltiirlerden gelmis olan
uyaranlar ile meydana gelmektedir. Bu sebeple kod ¢6zme her kisinin kendi
sablonlarmma gore olmaktadir. Bunun yaninda, kaynaktan gelen mesajmn her bir ayrintiy1
alictya tam ulagsmamus ise, alicinin beyninde o bosluklar kendi hafizasindaki kaliplara

gore sonlandirmaktadir (Telman ve Unsal, 2005).

2.3. Bir Toplumsal iletisim Sistemi Olarak iletisim Cesitleri

Kisilerarasi Iletisim

e Grup Iletisimi
e  Orgiit Iletisimi

e Toplumsal Iletisim
2.3.1. Kisilerarasi fletisim

Kisiler arasi iletisim ise bir kisinin bir baskasi ya da bagkalarma niyetli ya da
niyetsiz olarak sozel ya da sozel olmayan mesajlarini iletmesi ve onun ya da onlarin

mesajlarin1 almasi siireci biciminde tanimlanabilir.

Kisiler arasi iletisim bazi 6gelerden olusmaktadir. Oncelikle sdyleyecek sozii,
iletilecek duygusu olan ve kisaca mesaj1 olan bir kaynak kisi vardir. Bu kisi mesajlarini
sozel ya da s6zel olmayan yollarla verebilir. Verdigi mesajin bir icerigi vardir ve
icerigini tam olarak aktaramayabilir. Iletisimde ayrica mesaj1 alan kisi ya da kisiler olur.
Bu alicilar da mesaj1, veren dogru bi¢cimde sunsa da tam olarak anlayamayabilirler.
Mesaj1 veren, mesaj1 alanin tepkisi sonucu mesaj alan kisi yerine de gecer. Boylece
iletisim icinde taraflar mesaji alan ve veren rollerinde olurlar. Elbette bu mesaj alis

verisi bir ortamda gerceklesir. Bu ortam fiziksel ya da psikolojik olarak ele alinabilir.
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Psikolojik ortam daha ¢ok duygusal ton ile ilgilidir. Taraflarin birbirlerini anlayip

anlamadiklarma iligskin geri bildirimler vermeleri de bu tanimin i¢inde yer almaktadir.
2.3.2. Grup lletisimi

Sosyal bir varlik olan insan ¢esitli sosyal yapilar icinde yer almaktadir. Bu
yapilardan biri de gruplardir. Sosyal grup, “yiliz yiize etkilesim i¢inde bulunan, grup
icindeki tliyelerin varligindan haberdar olan, kendisini ve digerlerini bu grubun iiyesi
olarak hisseden, belirli ortak amaclarm gercgeklestirilmesi i¢in birbirini destekleyici
yonde hareket eden, karsilikli olarak bir birine bagimli, iki veya daha fazla bireyden
olusan birliktelik” olarak tanimlanabilmektedir. Orgiitsel agidan bakildiginda ise gruplar
her Orgiitiin temel parcalarindan biri olarak degerlendirilebilir ve bu baglamda grup,
ortak bir amag¢ icin bir araya gelmis iki veya daha fazla kisi olarak ifade edilebilir.
Insanlar gesitli sosyal gruplar icerisinde yer almakta ve bu gruplar icerisinde diger
iiyelerle siirekli olarak iletisim halinde bulunmaktadir. Insanlarin grup igerisinde

kurdugu iletisim grup iletisimi olarak adlandirilmaktadir.
2.3.3. Orgiit Iletisimi

Orgiitsel lletisim, orgiitte meydana gelen ve de Orgiitsel amag igin yapilan
iletisim olarak tanimlanabilir. Iletisim olmadan bir Orgiitiin var olmasi miimkiin
olmamaktadir. Orgiit insanlardan olusan bir yapidir. Bu yap1 igerisinde yer alan insanlar
arasinda bir etkilesim olmadigi durumda orgiit sosyal bir yap1 olarak var
olamamaktadir. letisim bir oOrgiitte amagclarm paylasilmasi ve de koordinasyon
saglanmasimda temel mekanizmadir. Bunun yani sira iletisim planlama, karar verme
glidilleme ve denetim islevlerinin yerine getirilmesinde de ¢ok Onemli bir rol

oynamaktadir.
2.3.4. Toplumsal iletisim

[letisim olmadan toplumun olamayacag1 gercegi iletisim olgusunun toplumsal

niteligini yalin bigimde ortaya koymaktadir.

Bir toplumsal iliskiler sistemi olarak aciklanan bu gerc¢egi, Zillioglu (1996:13),
“iletisimin temel 6zelligi toplumsal olusudur” bi¢iminde belirlemektedir. Tiifek¢ioglu

(1997:84)’na gore, iletisimin, toplum yasammin baslangicindan beri var olmasi, onun
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toplumsal niteligini ortaya koyar. Dolayisiyla, iletisimi bir ileti aligverisinden cok

toplumsal niteligi ile ele almak geregi ortaya ¢ikmaktadir.

[letisim, toplumsal varolusu gerceklestirmenin, yani toplumsal bir varlik haline
gelmenin bir kosulu ve toplumun biitiin kurumlarinin yasayabilirligini saglayan bir
sistemdir (Ozkok 1985: 11-12). Iletisimin toplumsal iliskileri siirdiirme yolu niteligi
tasimast (Kaya 1985:1), onun, toplumsal bir olgu olusana dayanak olusturabilir.
Toplumun yapisinda siirekliligi saglayan ve degisikligi yaratan bir siire¢ olarak iletisim
(Usluata 1997:62), bunu, toplumsal etkilesim araciligiyla gergeklestirir (Mc Quail and
Windahl 1997:15; Fiske 1996:16).

Bu Onciillere dayanarak, iletisimin bir toplumsal siire¢ oldugu belirtilebilir ki, bu
da iletisimin toplumsal niteligini ifade eder. Iletisimin toplumsal niteligini ortaya koyan
baslica dayanaklardan birisi, onun, dogrudan “toplum” kavramindan kaynaklaniyor

olmasidir.



UCUNCU BOLUM
3. ARASTIRMANIN YONTEMI

3.1. Problem Durumu

Gilintimiizde c¢ok dillilik kavrami o©Onemli bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Teknolojinin gelismesi, kitle iletisim araclarmin gelismesi, degisen
ekonomik ve sosyolojik sartlar, diinyanin gittikce daha global bir hal almas1 ¢ok dilligin
onemini artrrmustir. Iinsanlar yasadig1 cevrede iletisim kurabilmek, is bulabilmek, farkls
kiiltlirleri tanimak gibi amaglarla ¢ok dilli bireyler haline doniisebilmektedir. Cok

dillilik kavram1 derinlemesine arastirilmasi gereken bir konudur.

Bu ¢alismada ¢ok dilli bireylerin ikinci bir dili neden 6grendikleri, ana dillerinin
ne oldugu, cok dilli bireylerin duygu ve diisiincelerini en iyi hangi dille anlatabildikleri
ve yazabildikleri, biz ve otekileri hangi kavramlara gore degerlendirdikleri, ana dil

kavram, ikinci dillerin edinimi, iletisim, dil kimlik iligskisi konular1 ele alinmastir.

3.2. Arastirma Amaci

Bu arastirmada asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Anadil nedir?

Kimlik nedir?

Anadil ile kimlik arasinda bir iliski var midir?
Cok dillilik nedir?

Cok dilli bireylerin gevreleri ile olan iletisimleri nasildir?

A

Cok dilli bireyler biz ve 6tekileri hangi degerlere gore tanimlar?

3.3. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma Elazig ilinde yasayan ¢ok dilli bireylerin dil kimlik iliskilerini ve
bu iligkinin iletisimlerini ortaya koymak i¢in yapilmis bir ¢alismadir. Bu baglamda dil
kavrami, ¢ok dillilik kavrami, kimlik kavrami, iletisim kavrami degerlendirilmistir. Bu
nedenle gecmise ve giiniimiize yonelik olarak yapilacak olan bu arastirmanin verilerini
toplamak i¢in tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelinin temel 6zelligi gecmiste
ya da halen var olan bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan bir

arastirma yaklagimi olmasidir.
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Arastirma, belge tarama yoluyla gerceklestirilmektedir. Ayrica igerik analizi
yontemi de kullanilacaktir. Bu yontem kayith bilgi igeren her tiir basili, gorsel,

elektronik ve diger tlirden belgelerin analizini arastiran bilimsel bir yontemdir.

Aragtirmada, veri toplama yontemi olan anket yontemi de uygulanmaistir.

3.4. Arastirma Modeli

Arastirma Elazig ve c¢evre ilgelerinde yasayan Cok dilli bireylerin dil ile kimlik
iligkisi ve iletisi etkisi goriislerine dayanarak incelemeyi amaglamistir. Bu nedenle
arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Anket yoluyla belirlenen veriler, betimsel

istatistik teknikleri kullanilarak degerlendirilmistir.

3.5. Evren

Aragtirmanimn evreni, 2014 yilinda Elazi§ kent merkezinde yasayan insanlardir.
Giivenilir verilerin elde edilmesi amaci ile 6rneklem alma yoluna gidilmemis, evrenin

biitiinii lizerinde basit rastlantisal 6rneklem alinarak degerlendirilmistir.

Bu ¢ergevede giivenilir 6rneklem sayisi olarak %95 giiven sinirlar1 ¢ergevesinde
381kisiye ulasilmasinin uygun olacagi diistiniilmiistiir. Buna bagli olarak olas1 iptallerin
de yasanabilecegi goz Oniine alinarak 600 anket hazirlanmis ve bunlarin 562 anketi
sahada uygulanma yoluna gidilmistir. Orneklem alma teknigi olarak da basit raslantisal

orneklem teknigi kullanilmistir.

Orneklem teskili olarak toplam 562 anket ve bu anketlerin analiz siiresince dnce
celiskili bulunan anketler ayristirilmis. Bu sekilde olan 62 anket elenmistir. Kalan 500
anket degerlendirilmeye alinmistir.

3.6. Verilerin Toplanmasi

Bu calismada veriler arastirmaci tarafindan gelistirilecek olan Cok dilli
bireylerin dil ile kimlik iliskisi ve iletisi etkisi goriigleri anket formuyla elde edilecektir.

3.7. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS paket programu kullanilarak, frekans, ylizde, aritmetik

ortalama ve varyans analizi kullanilacaktir.
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Giivenilirlik analizi anket c¢alismalarinda sonuglarin tekrar edilebilirligini
gostermesi agisindan son derece dnemlidir. Arastirmalarda, ayni siireglerin izlenmesi ile
ayn1 sonuclarin alinabilmesi istenmekte, aksi halde, hangi sonucun "giivenilir" olduguna
karar verilememektedir. Bu anlamda gilivenirlik, teknik bir sorun olup, bilimsel
calismanm ilk kosullarindan kabul edilmektedir. Ozellikle toplumbilimlerde yapilan
cesitli Olgmelerde, Olgiilen kavramin hemen her boyutu ile ilgili ¢cok sayida Olgiit
kullanilmaya calisgilmakta ve bu bir test ya da tutum Olger ise, madde sayisi
artirilmaktadir. Boylece, yansiz hatalarm birbirini dengelemesine ve benzer sonuglarin
alimdig1 indeks degerler elde edilmesine ¢calisilmistir (SPSS kullanim kilavuzu).

Giivenilirlik, bir korelasyon katsayisi (r) ile belirlenmektedir ve sifir ile bir
arasinda degisen degerler almaktadir. Deger bir (1.00)'e yaklastik¢a glivenirligin yiiksek
oldugu kabul edilmektedir.

Tim degiskenlerin oldugu 6n arastrmada Cronbach’s Alpha degeri dikkate
almmaktadir. Anlamli istatistiki calismalarda bu degerin 0.7’den biiyiik olmasi
beklenmektedir.

Gergeklestirilen pilot calismada konsantre olunan Cronbach’s Alpha degeri
0.721 olarak hesaplanmistir

On arastirmanin giivenilirlik analizi

Cronbach's Alpha N of Items
, 721 37

Glivenilirlik analizlerinde “Reliability Statistics” Cizelgesinden faktoriin
Giivenilirliginin a degeri 0.721°den biiyiik bile olsa bu katsayr yalniz basma yeterli
degildir. Saglikli bir degerlendirme yapabilmek i¢in faktordeki her bir sorunun bu
katsaytya katkisinin incelenmesi gerekmektedir.

Cronbach Alpha’nm diisiik ¢ikmasma neden olan degiskenleri saptamak icinde
ayn1 sekilde toplam istatistik degerleri goz 6niinde bulundurulup elemeler sorularin tek

tek incelenmesi yoluyla gerceklestirilmistir (Tablo 1).
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Tablo 1. Maddelerin giivenlik analizini gosteren tablo

ScaleMeanifltemD ScaleVarianceiflte CorrectedItem- Cronbach's Alpha
eleted m Deleted Total Correlation  if Item Deleted
Soru 1 142,2572 235,107 410 777
Soru 2 142,2891 236,836 ,337 779
Soru 3 142,4824 238,148 ,282 ,780
Soru 4 141,5942 236,600 ,400 L7178
Soru 5 141,2652 234,246 ,402 , 776
Soru 6 142,9824 240,904 ,126 ,704
Soru 7 141,5942 232,920 ,432 ,707
Soru 8 141,4089 233,023 ,506 ,706
Soru 9 141,5990 233,485 ,433 ,707
Soru 10 141,2668 234,791 ,453 ,706
Soru 11 141,8083 233,163 ,364 ,706
Soru 12 142,2157 235,174 ,327 ,709
Soru 13 141,2748 234,196 ,462 ,705
Soru 14 141,5879 232,383 ,444 777
Soru 15 142,0304 233,783 ,369 779
Soru 16 141,7380 230,709 AT7 ,780
Soru 17 141,5607 235,898 ,406 , 778
Soru 18 141,8355 235,789 ,381 , 776
Soru 19 141,6741 237,078 ,388 ,704
Soru 20 141,6118 231,924 ,561 ,707
Soru 21 141,4984 230,836 ,635 ,706
Soru 22 141,6805 231,079 ,550 ,707
Soru 23 142,7316 245,355 ,023 ,706
Soru 24 142,8259 237,827 ,280 ,706
Soru 25 141,9026 235,538 ,358 ,709
Soru 26 141,8419 235,647 ,351 ,705
Soru 27 141,7316 233,451 ,520 777
Soru 28 141,8930 233,801 ,455 ,779
Soru 29 142,4233 233,867 ,351 ,780
Soru 30 142,3594 233,815 ,358 L7178

3.8. Faktor Analizi

Faktor analizi deneklerin ankette sorulan sorulara bakis agilarinin boyutlarini

tespit etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu sayede sorular kendi iglerinde gruplandirilarak

asal boyutlarn olugmasi saglanir. Bu asal boyutlar sayesinde farkli gruplarin

birbirlerinden hangi agilardan farkli olduklari, hangi agilardan benzer olduklar1 tespit

edilebilir. Faktdr Analizi icin ankette sorulan 30 sorular degerlendirilmistir. Ilk 7 soru

demografik sorular sinifina girmektedir ve anketdrlerin tabii gruplarmi belirtir. Faktor
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Analizi 30 boyutlu anket cevaplar1 uzayini1 azaltmaya ¢alisir. Bu sayede bazi sorular
birbirlerine yakinlasir, bazi sorularsa uzaklasir. Boyutlar bu kiimelenmelerden olusur.
Faktor analizindeki optimum boyut sayisini belirlemek i¢in temel olarak iki yontemden
faydalanilir. Birinci yontem ankette ulasilan varyansin belli bir yiizdesini agiklayabilen
en diistik boyut sayisi, ikinci yontem ise goreceli olarak boyut artirimi ile kazanilan
varyanstaki disiistiir. A¢iklanan toplam varyans yontemine gére minimum varyansin
%357,625’ini agiklayabilen boyut sayisi faktdr boyutlarmi belirler. Istatistiki olarak
SPSS’de bu yontem asagi yukar1 karakteristik koklerin 1°den biiylik olmasina denk
gelir. Aciklanan Toplam Varyans Tablo 2.'da ilgili boyut sayisinin 15 olmasi gerektigi
elde edilmistir. Faktor Analizinde optimal boyut sayisini elde etmek i¢in ikinci yontem
dokiintii grafigi yoluyla eklenen her bir boyutun katkismin gorsel analizidir. Arastirmaci

gorsel olarak katkis1 diisiik olan boyut i¢in bir durma kriteri belirler
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Tablo 2. A¢iklanan Toplam Varyans

Component Baslangi¢c Karakteristik Kokleri Kareler toplaminin yiikii
Toplam % varyans  Komiitatif % Toplam % varyans Komiitatif %

,1 8,644 16,007 16,007 8,644 16,007 16,007
2 3,395 6,287 22,294 3,395 6,287 22,294
3 2,944 5,452 27,747 2,944 5,452 27,747
4 1,880 3,482 31,229 1,880 3,482 31,229
5 1,817 3,365 34,594 1,817 3,365 34,594
6 1,588 2,941 37,534 1,588 2,941 37,534
7 1,472 2,725 40,260 1,472 2,725 40,260
8 1,362 2,522 42,782 1,362 2,522 42,782
9 1,302 2,411 45,193 1,302 2,411 45,193
10 1,254 2,322 47,515 1,254 2,322 47,515
11 1,175 2,175 49,690 1,175 2,175 49,690
12 1,138 2,107 51,796 1,138 2,107 51,796
13 1,073 1,987 53,783 1,073 1,987 53,783
14 1,070 1,982 55,765 1,070 1,982 55,765
15 1,004 1,860 57,625 1,004 1,860 57,625
16 ,984 1,823 59,448

17 ,973 1,801 61,249

18 ,956 1,770 63,019

19 911 1,686 64,705

20 ,888 1,645 66,350

21 ,843 1,560 67,910

22 ,827 1,532 69,442

23 ,815 1,509 70,951

24 ,783 1,451 72,402

25 ,762 1,412 73,813

26 , 737 1,364 75,178

27 ,710 1,315 76,493

28 ,693 1,283 77,776

29 ,685 1,268 79,044

30 ,6064 1,229 80,273

Asal bilisenlerin analizi
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Arastirmaya katilan bireylerin; dogum yeri, yasi, cinsiyeti, egitim diizeyi, hangi
yerlesim yerinde dogdugu, yasaminin biiyiik bir kismmi hangi yerlesim yerinde

gecirdigi ve mesleklerine iligkin bilgilere asagidaki tablolarda yer verilmistir (Tablo 3):

Tablo 3. Ankete Katilanlarin Dogum Yeri Degiskenine Gore Analizi

Dogum Yeriniz? Say1 %
Merkez 294 58,8
Alacakaya 16 3,2
Aricak 2 0,4
Agin 14 2,8
Baskil 30 6,0
Karakogan 24 4,8
Keban 38 7,6
Kovancilar 6 1,2
Maden 20 4,0
Palu 34 6,8
Sivrice 22 4.4
Toplam 500 100,0

Tabloda da goriildiigii gibi arastirmaya katilan bireylerin 294 (%58.8)'t Elazig
sehir merkezinde dogdugu, 206 (%41.2)'smin Elazig’n ilgelerinde veya ilgelere bagl
koylerde dogduklar1 goriilmektedir. Buna gore ankete katilan bireylerin biiyilik
cogunlugu Elaz1g sehir merkezinde dogdugu sdylenebilir (Tablo 3).

Tablo 4. Ankete Katilanlarin Yas Degiskenine Gore Analizi

Yasimz? Say1 %
0-15 16 3.2
16-30 146 29,2
31-44 176 35,2
45 ve st 162 32,4
Total 500 100,0

Tablo 4’de gorildiigi gibi ankete katilan 500 bireyin 16 (%3,2) ‘s1 0-15 yas,
146(%29,2)'s1 16-30, 176(%35,2)’s1 31-44, 162(32,4)’sinin 45 yas ve iistli yas araligma
sahip oldugu goriilmektedir. Ortalama yas (29,6 + 8,6) olup 16-30 yas araligindadir.
Baylarin yas aralig1 27,1448,6 iken, bayanlarda ise 30,80+8,3 olarak sdylenebilir.

Dolayisiyla 6rneklemimizde 31-44 yas arasi bireylerin daha fazla oldugu ifade

edilir.
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Tablo 5. Ankete Katilanlarin Cinsiyet Degiskenine Gore Analizi

Cinsiyetiniz? Say1 %

Bavyan 154 30,8
Bay 346 69,2
Total 500 100,0

Tablo 5°de goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 154 (%30,8) ‘i bayan,
346(%69,2)'s1 bay bireylerden olusmustur.

Tablo 6. Ankete Katilanlarin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Analizi

Egitim Diizeyiniz? Say1 %
Ikokul 134 26,8
Ortadgretim 208 41,6
Universite dgrencisi 96 19,2
Lisans 62 12,4
Total 500 100,0

Tablo 6’de goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyden 134(%26,8) ‘i ilkokul,
208(%41,6)'1 ortadgretim, 96(%19,2)’si tiniversite, 162(32,4)’sinin 45 yas ve {istli yas
araligina sahip oldugu goriilmektedir. Ortalama yas (2,96+0,86) olup 16-44 yas
araligina sahiptir.

Orneklem grubu egitim agisindan ortadgretim diizeyinde yigilma gosterdigi

goriilmektedir.

Tablo 7. Ankete Katilanlarm Dogduklar1 Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Analizi

Hangi Yerlesim yerinde dogdunuz? Say1 %
Koy 186 37,2
Kasaba 22 4.4
Sehir 292 58,4
Total 500 100,0

Tablo 7°de goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 189(%37,2)‘u koy,
22(%4,4)'s1 kasaba, 292 (%58,2)’sinin sehirde dogdugu goriilmektedir.
Orneklem grubunun biiyiikk cogunlugu kent merkezli bir sosyallesme yasamis

olduklar1 seklinde ifade edilebilir.
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Tablo 8. Ankete Katilanlarin Yasamlarinin Biiyiik Kismin1 Gegirme Degiskenine Gore

Analizi

Yasamimizin biiyiik bir kismin1 hangi

yerlesim yerinde gecirdiniz? Say o
Koy 58 11,6
Kasaba 10 2,0
Sehir 432 86,4
Total 500 100,0

Tablo 8’de gorildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 58(%11,6)‘1 Koy,
10(%2,0)'u Kasaba, 432(%86,4)’s1 Sehirde, yasamlarmim biiylik bir kismin gecirdikleri

sOylenebilir.

Tablo 7’de oldugu gibi benzer sekilde kentsel sosyallesme oranin yiiksek oldugu

goriilmektedir

Tablo 9. Ankete Katilanlarin Meslek Degiskenine Gore Analizi

Mesleginiz? Say1 %
Issiz 16 3,2
Ogrenci 116 23,2
Memur 94 18,8
Isci 58 11,6
Serbest Meslek 164 32,8
Ev hanimi 50 10,0
Ciftci 2 4
Total 500 100,0

Tablo 9°da goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 16(%3,2)‘s1 issiz,
116(%23,2)’s1 Ogrenci, 94(%18,8)’ii memur, 58(%11,6)’i is¢i, 164(%32,8)’{i serbest
meslek, 50(%10,0)’si Ev hanimi, 2(%0,4)’sinin Cift¢ilik yaptig1 sdylenebilir.

Orneklem grubu meslek agisinda dgrenci, Serbest Meslek, memur grubunda

yigilmanin oldugu goriilmektedir.




DORDUNCU BOLUM
4. BULGULAR ve YORUM

Bu bolimde ¢ok dilli bireylerde dil-kimlik iligkisi ve iletisime etkisi ile ilgili
degerlendirme anketi Elazig kent merkezinde yasayan c¢ok dil bilen bireyler lizerinde
yapilmistir. Uygulanan 500 anket {lizerine analize tabii tutulmustur. Bu 500 anketin

yerlesim yerlerine gore dagilimi verilmistir.

4.1. Cok Dilli Bireylerde Dil-Kimlik iliskisi ve Iletisime Etkisinin Analizi

Tablo 10. Bireylerin Anadillerine gore dagilim analizi

Anadiliniz nedir? Say1 %
Tiirkge 466 93,2
Kiirtce 24 4,8
Zazaca 8 1,6
Ermenice 2 0.4
Total 500 100,0

Tablo 10’da gorildigii gibi ankete katilan 500 bireyin 466(%93,2)‘si Tiirkge,
24(%4,8)’1 Kiirtce, 8(%1,6)’1 Zazaca, 2(%0,4)’1 Ermenice, oldugu sdylenebilir.

Orneklem grubunda anadil agisindan Tiirkgeyi kullandiklar1 goriilmiistiir.

Tablo 11. Bireylerin Hangi Dilleri Bildiklerine Iliskin Dagilim Analizleri

Hangi dilleri biliyorsunuz? Say1 %
Tiirkge-Kiirtce 356 71,2
Tiirkge-Zazaca 92 18,4
Tiirkge-Ingilizce 40 8,0
Tiirkge-Almanca 10 2,0
Tiirkge-Ermenice 2 0,4
Total 500 100,0

Tablo 11°de goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 356(%71,2)‘s1 Tiirkge-
Kiirtce, 92(%18,4)’si Tiirkge-Zazaca, 40(%8,0)’1 Tiirkge-Ingilizce, 10(%2,0)’u Tiirkge-
Almanca 2(%0,4) Tiirkce-Ermenice bildikleri soylenebilir.

Ornek grubumda Tiirk¢e —Kiirtge bilme oran1 yiiksek ¢ikmustir.



32

Tablo 10 ve 11°de goriilecegi lizerine Kiirt¢eyi anadil olarak bildigini ifade eden

24 kisi olmasina ragmen bunu ikinci bir dil olarak kullanan 256 kisidir. Ama bunu aile

icinde kullanan %35,6 gibi diisiik bir oranla 28 kisi olarak goriilmiistiir.

Tablo 12. Bireylerin Aile I¢i Iletisimde Konustuklar1 Dile Iliskin Dagilim Analizleri

Aile ici iletisimde konustugunuz dil hangisidir? Say1 %
Tiirkce 460 92,0
Kiirtce 28 5,6
Zazaca 10 2,0
Ermenice 2 0.4
Total 500 100,0

Tablo 12’de ankete katilan 500 bireyin 460(%71,2)‘1 Tirkgeyi, 28(%5,6)’1

Kiirtgeyi, 10(%2,0)’u Zazacayi, 2(%0,4)’si Ermeniceyi aile i¢inde kullandiklari

sOylenebilir.

Ornek grubu Aile i¢i iletisiminde Tiirk¢e kullandiklar1 gdriilmektedir.

Tablo 13. Bireylerin Arkadaslari ile Iletisimde Konustuklar1 Dile Gore Dagilim

Analizleri
Arkadaslarimizlar iletisimde konustugunuz dil hangisidir? Say1 %
Tiirkege 476 95,2
Kiirtce 22 4.4
Zazaca 2 0.4
Total 500 100,0

Tablo 13’de ankete katilan 500 bireyin 476(%95,2)‘s1 Tiirkceyi, 22(%4,4)’si

Kiirtceyi, 2(%0,4)’s1 Zazacay1, arkadaslar arasinda kullandiklar1 sdylenebilir.

Ornekle grubu Tiir¢e’yi arkadaslariyla iletisiminde kullanmislardir.

Tablo 14. Bireylerin Sokakta Iletisim Kurarken Konustuklar: Dili Gosteren Analiz

Sokakta iletisimde konustugunuz dil hangisidir?

Say1

%

Tiirkge

500

100,0

Tablo 14’da ankete katilan 500 bireyin 500(%100,0)‘i4 Tiirk¢eyi, sokakta

kullandiklar1 sdylenebilir.
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Tablo 15. Bireylerin duygu ve diislincelerini en iyi hangi dille anlattiklarini gosteren

analiz
Duygu ve diisiincelerinizi en iyi hangi dille
anlatabiliyorsunuz? Say1 %
Tiirkge 470 94,0
Kiirtce 24 4,8
Zazaca 6 1,2
Total 500 100,0

Tablo 15’da ankete katilan 500 bireyin 470(%94,0)‘1 Tirkgeyi, 24(%4,8)’i

Kiirtgeyi, 6(%1,2)’s1 Zazacayr duygu ve disilincelerini en iyi sekilde anlatabildikleri
sOylenebilir. Tablo 15°de bireyler diger dilleri kullaniyor olsalar da duygu ve
diistincelerini ifade ederken kullandiklar1 dilin %94°u Tiirk¢e oldugu dikkate degerdir.

rneklem grubu duygu ve diisiincelerini Tiirkce olarak dile getirdikleri gériilmiistiir.

Tablo 16. Bireylerin Duygu ve Diisiincelerini En Iyi Hangi Dille Yazdiklarin1 Gdsteren

Analiz

Duygu ve diisiincelerinizi en iyi hangi dille yazabiliyorsunuz?

Say1

%

Tiirkge

500

100,0

Tablo 16°da ankete katilan 500 bireyin 500 (%100)' ii duygu ve diisiincelerini en

iyi Tiirkge ile yazabildigi soylenebilir. Orneklem grubu tamanu duygu ve diisiincelerini

Tirkce olarak yazdiklar: goriilmiistiir

Tablo 17. Bireylerin Anadilleri Disindaki Dilleri Nigin Gosterdigini Gosteren Analiz

Anadiliniz disindakiler dilleri ni¢in 6grendiniz? Say1 %
Resmi dil oldugu i¢in 20 4,0
Egitim dili oldugu i¢cin 12 2,4
Is bulabilmek i¢in 36 7,2
Baska insanlarla iletisim kurmak i¢in 104 20,8
Ailem istedigi i¢in 302 60,4
Ozel Ilgi 26 5,2
Total 500 100,0

Tablo 17°da goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 20(%4,0)si resmi dil

oldugu icin, 12(%2,4)’si egitim dili oldugu igin,

36(%7,2)’s1 is bulabilmek i¢in,

104(%20,8)’1i baska insanlarla iletisim kurmak i¢in, 302(%60,4)'si ailem istedigi i¢in,
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26(%35,2)'s1 6zel 1lgi nedeniyle anadil disinda diger dilleri 6§renme ihtiyaci duyduklari
soylenebilir. Orneklem grubunun aileleri anadil disinda baska bir dil dgrenmeleri
istedikleri goriilmiistiir.

Tablo 18. Bireylerin "Biz" ve " Otekileri" Hangi Degerlere Gore Tanimladiklarini
Gosteren Analiz

"Biz" ve "otekiler" hangi degerlere gore tammmlarsiniz? Say1 %
Ulke 174 34,8
Diline 16 32
Dinine 186 37,2
Milliyetine 78 15,6
Cografya 22 4.4
Irkma 24 4.8
Total 500 100,0

Tablo 18’da goriildiigii gibi ankete katilan 500 bireyin 174(%34,8)U tilke,
16(%3,2)’s1 dil, 186(%37,2)’s1 din, 78(%15,6)’1 milliyet, 22(%4,4)'si cografya,
24(%4,8)'i 1wk degerleri nedeniyle "Biz " ve "Otekiler" diye ayrimi tanimladigi
soylenebilir. Orneklem grubu Biz ve 6teki olarak Ulke ve dini referans aldigy, dil ise en

son faktdrlerden biri olarak goriilmiistiir.

4.2. Cok Dilli Bireylerde Dil-Kimlik iliskisi ile Kisisel Bilgilerin

Karsilastirilmasi

Tablo 19. Bireylerin Dogum Yeri ile Anadil Kullanma iliskilerini Gosteren Analiz

Anadiliniz nedir?
Tiirkce Kiirtce Zazaca | Ermenice Total
Dogum Merkez 290 4 0 0 294
Yeriniz? Alacakaya 14 0 2 0 16
Aricak 2 0 0 0 2
Agmn 14 0 0 0 14
Baskil 30 0 0 0 30
Karakocan* 12 10 2 0 24
Keban 36 2 0 0 38
Kovancilar* 4 2 0 0 6
Maden 20 0 0 0 20
Palu 28 0 4 2 34
Sivrice 16 6 0 0 22
Total 466 24 8 2 500

* p:0,000
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Tablo19°da goriildigi gibi dogum yerine gore anadil kullanma arasinda
Karakocan ve Kovancilar'da diger yerlesim yerlerine gore anlamli farklilik gézlenmistir.
Bu yerlesim yerlerinde anadile sahiplenme diger yerlesim yerlerine gore farklilik

gosterdigi sdylenebilir.

Tablo 20. Bireylerin Dogum Yeri ile Anadil Bilme liskisini Gdsteren Analiz

Hangi dilleri biliyorsunuz?
Kiirtce | Zazaca | Ingilizce | Almanca | Ermenice Total
Dogum Merkez 226 20 40 8 0 294
Yeriniz? |Alacakaya 8 0 0 0 16
Aricak 2 0 0 0 2
Agin 14 0 0 0 14
Baskil 30 0 0 0 30
Karakogan 12 12 0 0 0 24
Keban 36 0 2 0 38
Kovancilar 2 0 0 0 6
Maden 4 16 0 0 0 20
Palu 0 32 0 0 2 34
Sivrice 22 0 0 0 0 22
Total 356 92 40 10 2 500
p:0,000

Tablo 20’de ¢ikan sonuglara gore 0-6 yaslarinda anadili Kiirtce olan kisi sayis1
356 (%71,2), Zazaca olan 92(%18,4) oldugu sdylenebilir. ingilizce ve Almanca
dillerinin 7-17 yaslarmda 50(%10) oldugu sdylenebilir.

Orneklem grubu 0-6 yas arasinda Kiirtce ve Zazacay1 6grendikleri ve bunu aile
etkisiyle ve ailenin kullandig1 dili kullandiklar1 goriilmiistiir. Anadil Kiirtce ve Zazaca

olmasina ragmen Tiirk¢ce her ortamda kullandiklar1 goriilmiistiir.
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Tablo 21. Bireylerin Dogum Yeri ile Aile i¢i Iletisimde Konustugu Dili Gdsteren

Analiz
Aile ici iletisimde konustugunuz dil
Tiirkce | Kiirtce | Zazaca | Ermenice Total
Dogum Yeriniz? Merkez 288 4 2 0 294
Alacakaya 14 0 2 0 16
Aricak 2 0 0 0 2
Agin 12 2 0 0 14
Baskil 28 2 0 0 30
Karakogan 12 10 2 0 24
Keban 36 2 0 0 38
Kovancilar 4 2 0 0 6
Maden 20 0 0 0 20
Palu 28 0 4 2 34
Sivrice 16 6 0 0 22
Total 460 28 10 2 500

p:0,000

Tablo 21°’de Elaz1g ilinde aile i¢i iletisimde 460 (%92) kisi Tiirk¢e kullanirken,
28 (%5,6) kisi Kiirtce, 10 (%]1)kisi Zazaca, 2 kisinin Ermenice konustuklar
sOylenebilir.

Tablo 22. Bireylerin Dogum Yeri ile Arkadaslari ile Olan Iletisiminde Konustuklari
Dili Gosteren Analiz

Arkadaslarimizla iletisimde
Tiirkce Kiirtce Zazaca Total
Dogum Merkez 290 4 0 294
Yeriniz? Alacakaya 16 0 0 16
Aricak 2 0 0 2
Agin 14 0 0 14
Baskil 28 2 0 30
Karakogan 14 8 2 24
Keban 36 2 0 38
Kovancilar 4 2 0 6
Maden 20 0 0 20
Palu 34 0 0 34
Sivrice 18 4 0 22
Total 476 22 2 500

p:0,000
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Tablo 22°de Elazig ilinde Aile i¢i iletisimde 476 (%95,2) kisi Tiirkce
kullanirken, 22 (%4,4) kisi Kiirtce, 2 (%0,4)kisi Zazaca konustuklar1 goriilmiistiir.

Tablo 23. Bireylerin Dogum Yerleri ile Sokakta Iletisim Kurarken Konustuklar1 Dil ile

Olan Iliskilerini Gdsteren Analiz

Sokakta iletisim kurarken
Tiirkge Total
Dogum Yeriniz? |Merkez 294 294
Alacakaya 16 16
Aricak 2 2
Agmn 14 14
Baskil 30 30
Karakogan 24 24
Keban 38 38
Kovancilar 6 6
Maden 20 20
Palu 34 34
Sivrice 22 22
Total 500 500

Tablo 23°’de Elazig ilinde sokak iletisiminde 500 bireyin tamami Tirkgeyi
konustuklar1 sdylenebilir.

Tabloda goriildiigii gibi Tiirkge disinda, aile icinde %92, arkadaslarla iletisimde
%95,2's1 Tiirkge kullanilirken, sokakta ise %100 Tiirk¢ce kullanildigi sdylenebilir.
Goriilecegi tlizere topluma girildik¢e anadil kullanimi azalmakta ve Tiirk¢e kullanimi
artmaktadir.

Orneklem grubu 0-6 yas arasinda Kiirtce ve Zazaca’y1 dgrendikleri ve bunu aile
etkisiyle veya ailenin kullandig1 dili kullandiklar1 goriilmiistiir. Anadili Kiirtce ve

Zazaca olmasma ragmen Tiirk¢e’yi her ortamda kullandiklar1 goriilmiistir.
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Tablo 24. Bireylerin Yasamlarinin Biiylik Cogunlugunu Hangi Yerlesim Yerinde
Gegirdiklerini Gosteren Analiz

Aile ici iletisimde konustugunuz dil

hangisidir?
Tiirk¢e | Kiirtce | Zazaca | Ermenice | Total
Yasamimizin biiyiik bir |[Koy 40 12 4 2 58
kismim hangi yerlesim (g 44aba 6 0 4 0 10
yerinde gecirdiniz? Sehir 414 16 > 0 432
Total 460 28 10 2 500
p:0,000

Tablo 24’de aile ici iletisimde anadil kullanimi1 en yiiksek kdy’de 18(%31,0),
kasabada 4(%40) oldugu sdylenebilir. Sehir merkezinde ise 40(%8) oranindadir.

Anadilini aile i¢inde kullanma oraninin en yiiksek oldugu yerlesim yeri Koy
oldugu goriilmiistiir

Tablo 25. Bireylerin Meslekleri ile Aile I¢i Iletisimde Kullandiklar: Dil Arasindaki
Iliskiyi Gosteren Analiz

Aile ici iletisimde konustugunuz dil
hangisidir?
Tiirkce| Kiirtce Zazaca | Ermenice Total

Mesleginiz? Issiz 16 0 0 0 16

Ogrenci 96 16 4 0 116

Memur 92 0 2 0 94

Isci 56 2 0 0 58

Serbest Meslek 154 6 2 2 164

Ev hanimi 44 4 2 0 50

Ciftei 2 0 0 0 2
Total 460 28 10 2 500
p:0,019

Tablo 25°da gorildigi gibi meslek grubu ile aile ici iletisimde anadil
kullanimina bakildiginda 6grencilerin diger gruplara gore anadil kullanma oraninin
anlaml1 bir yiikseklik gdsterdigi sdylenebilir. Ogrencilerin 20(%17)’si, ev hanimlarinm
6(%12)’s1, serbest meslek sahiplerinin 10(%6)'unun aile ic1 iletisimde Tiirk¢e disinda
anadilini kullandig1 sdylenebilir.

Aile ic¢i iletisiminde anadili kullanmanm en yiiksek oldugu meslek grubu

ogrencilerin oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 26. Bireylerin Egitim Diizeyleri ile Aile I¢i iletisimde Konustuklar1 Dil
Arasmdaki Iliskiyi Gosteren Analiz

Aile ici iletisimde konustugunuz dil

hangisidir?
Tiirkce | Kiirtce | Zazaca |Ermenice | Total

Egitim Ikokul 124 6 4 0 134
Diizeyiniz? |Ortasgretim 198 6 2 2 208

Universite dgrencisi 76 16 4 0 96

Lisans 62 0 0 0 62
Total 460 28 10 2 500
p:0,001

Tablo 26’da egitim diizeyi ile aile ici1 iletisimde anadil kullanimina bakildiginda
iniversite 6grencilerinin diger gruplara gore anadil kullanma oranmnmn anlamli bir
yiikseklik gosterdigi soylenebilir. Ilkokulun 10(%13,4)'u, orta dgretimin 10(%4,8)'u,
iiniversite Ogrencisinin  20(%20,8)'s1 aile i¢i iletisimde Tiirkce disinda anadilini
kulland1g1 soylenebilir.

Aile ici iletisiminde anadili kullanmanin en yiiksek oldugu Egitim grubu
Universite dgrencilerin oldugu goriilmiistiir.

Tablo 27. Bireylerin Yaslar1 ile Aile I¢i Iletisimde Konustuklar1 Dil Arasmdaki Iliskiyi
Gosteren Analiz

Aile ici iletisimde konustugunuz dil hangisidir?
Tiirkege Kiirtce Zazaca Ermenice Total
Yasimz? |0-15 16 0 0 0 16
16-30 126 16 4 0 146
31-44 168 6 2 0 176
45 ve istii 150 4 2 162
Total 460 28 10 2 500

p:0,049

Tablo 27°de yas diizeyi ile aile i¢i iletisimde anadil kullanimina bakildiginda 16-
30 yas gruplara gore anadil kullanma oraninin anlamli bir yiikseklik gdsterdigi
sOylenebilir. 16-30 yas grubunun 20(%13,9)’si, 31-44 yas grubunun 8(%4,5)’1, 45 ve
dstliintin 12 (%7,4)’sinin aile ic1 iletisimde Tiirk¢ce disinda anadilini kullandig:
sOylenebilir.

Aile i¢i iletisiminde anadili kullanmanin en yiiksek oldugu Yas grubunun 16-30

oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 28. Bireylerin Dogum Yerleri ile Aile I¢i Iletisimde Kullandiklar1 Dil Arasmdaki
Iliskiyi Gosteren Analiz

Aile ici iletisimde konustugunuz dil
hangisidir?
Tiirkce Kiirtce | Zazaca | Ermenice | Total

Dogum Merkez 288 4 2 0 294
Yeriniz?  |Alacakaya 14 0 2 0 16

Aricak 2 0 0 0 2

Agin 12 2 0 0 14

Baskil 28 2 0 0 30

Karakogan 12 10 2 0 24

Keban 36 2 0 0 38

Kovancilar 4 2 0 0 6

Maden 20 0 0 0 20

Palu 28 0 4 2 34

Sivrice 16 6 0 0 22
Total 460 28 10 2 500
p:0,000

Tablo 28’de dogum yeri ile aile i¢i iletisiminde anadil kullanimina bakildiginda
Karakogan ilgesi diger gruplara gore anadil kullanma oraninin anlamli bir yilikseklik
gosterdigi sOylenebilir. Karakogan ilgesinde 12(%50,0), Kovancilar'da 2(%33,3), Palu
ilcesinde 6(%17,6), Sivrice'de 6(%27,2), Alacakaya'da 2(%12,5) kisinin aile i1
iletisimde Tiirk¢e diginda anadilini kullandig1 sdylenebilir.

Aile ici iletisiminde anadili kullanmanin en yiiksek oldugu Dogum yeri
grubunun Karakocan oldugu goriilmiistiir.

Tablo 25, 26, 27, 28’de Aile i¢i iletisiminde anadili kullanmanin en yiiksek
oldugu meslek grubunun dgrenciler, Egitim grubu Universite dgrencileri, Yas grubunun

16-30 yas, Dogum yeri grubunun Karakogan oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 29. Dogum yeri degiskenine gére Maddelerin incelenmesi

Farkhlk yeri | Kareler Kareler
Toplanm | df | Ortalamasi | F P

s.11  |Toplumda birden ¢ok dilin Alacakaya-
kullanilmasi sebebiyle Karakocan -
iletisim zorluklari Palu 51,595 10 5,159 4,540,000
yasamam.

s.13  |Ana dilimin disindaki ikinci dillerin |Karakocan
toplumda daha ¢ok itibar gérmesi Keban 21,888 10 2,189 2,378 ,009
beni rahatsiz eder.

s.14  |Ikinci diller ana dilimin gramer Karakocan 12,902 10 1,290 2312| 012
yapisini bozuyor.

s.16 |Ikinci .dlller ana dilimin gelismesini |Keban-Maden- 13,553 10 1355 2.576| .005
engelliyor. Palu-Kovancilar

s.17 |ikinci bir dil ana dilim ile birlikte Kovancilar
kiiltiirel kimligimi de ikinci plana Karakocan Palu | 16,142 10 1,614 2,572,005
itiyor.

s.18 |Toplumda kullanilan ikinci diller Agin-
beni temsil etmiyor. Karakocan- 15,044 10 1,504 3,705 ,000

Maden

s.19 |Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim Agm-Baskil-
arasinda bir iliski oldugunu Sivrice 13,512 10 1,351 3,329,000
diisiinmiiyorum.

s.20 Covk. d1.11111k toplum igin bir avantaj |Agin-Mad.- 19,162 10 1,916 2.603| 004
degildir.

s.21 |Cok dillilikte diller arasi etkilesim  |Agin-Keban
sonucu dil ve kiiltiir zenginligi Maden-Palu 19,555 10 1,955 3,226 ,000
saglanir.

s.22 |Cok dillilik farkl: dilleri konugan Agin-Keban
insanlar1 ve onlarin kiltiirlerini 15,397 10 1,540 2,583,005
tanimayi saglar.

s.23 |Cok dillilik farkli dillerde yazﬂvmls Alaca-Keban- 15,635 10 1,564 3,268 .000
kaynaklardan faydalanmayi saglar. |Palu

s.24 |Cok dillilik farkl1 dil ve kiiltiire sahip [Keban
insanlara kars1 hosgoriilii olmayi 13,111 10 1,311 2,189 ,017
saglar.

s.25 |Cok dillilik yabanci iilkelerde is Karakocan
bulabilme imkani saglar. Keban-Mad 16,047 10 1,605 3,030,001

s.27 |Dil farlfhllgl zihniyet ve anlay1s Baskil Sivrice 11,691 10 1,169 2.963| 001
farklilig1 yaratmaz. Kovancilar

s.28 |Farkl dilleri konusanlarin espri Aricak-Palu 9.724 10 972 2,095| 023
anlayislar1 da farkli oluyor.

s.29 [Her dilin sozlerinin farkli Alacakaya -
gagrlslmlarl vardir. Dil farkliligi bu |Agin- 50.290 10 5,029 5.944| 000
cagrisimlar: algilamaya engel Karakogan.
oluyor. Kovancilar Palu

s.30 [Cok dilli bir birey kimlik ¢atismast |Maden Sivrice 38.890 10 3.889 3,590,000

yasamaz.
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Tablo 29’da goriildiigii gibi dogum yeri degiskenine gore madde sorulari

incelendiginde;

s.11: Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmasi sebebiyle iletisim zorluklari yasamam.
Dogum yerleri Alacakaya- Karakocan ve Palu olan deneklerin toplumda birden ¢ok
dilin kullanilmas1 sebebiyle iletisim zorluklar1 yagsamadiklar1 sdylenebilir.

s.13: Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha ¢ok itibar gérmesi beni
rahatsiz eder. ( Dogum yeri Karakogan olan bireylerin toplumda ikinci dillerin daha ¢ok
itibar gérmesi sebebiyle rahatsiz olduklari sdylenebilir.) p:0,009.

s.14: Ikinci diller ana dilimin gramer yapisini bozuyor. (Dogum yeri Karakogan olan
bireyler, ikinci dillerin ana dillerinin gramer yapisini bozdugunu diisiinmektedir.)
p:0,012

s.16: Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor. (Dogum yeri Keban-Palu-
Kovancilar) Karakocan olan bireylerin ikinci dillerin ana dillerinin gelisimini
engelledigini diisiinmektedir.) p:0,005

s.17: Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana
itiyor.(Dogum yeri Karakocan-Kovancilar olan bireyler ikinci bir dille ile birlikte
kiiltiirel kimliklerinde ikinci plana atildigmi diisiinmektedir.) p:0,005

s.18:Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor. Dogum yeri Agin-
Karakocan-Maden olan bireyler toplumda kullanilan ikinci dillerin kendilerini temsil
etmedigini belirtmektedir p: 0,000.

s.19:Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim arasinda bir iliski oldugunu diigiinmiiyorum.
Dogum yeri Agin-Baskil-Sivrice olan bireyler dilleri ile etnik kiiltiirel kimlikleri
arasinda bit iliski oldugunu diistinmemektedirler p:0,000.

$.20:Cok dillilik toplum igin bir avantaj degildir. Dogum yeri Agin-Maden olan kisiler
cok dilliligin bir toplum i¢in avantaj oldugunu diistinmemektedir p:0,004.

s.21:Cok dillilikte diller arasi etkilesim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi saglanir.
Dogum yeri Agin-Keban-Maden-Palu olan bireyler ¢ok dillilikte diller arasi etkilesim
sonucu dil ve kiiltiir zenginligi saglanacagimi diistiinmektedir.

s.22:Cok dillilik farkh dilleri konugan insanlari ve onlarin kiiltiirlerini tanimayi
saglar. Dogum yeri Agin-Keban olan bireyler cok dillilik farkl dilleri konusan insanlari

ve onlarin kiiltiirlerini tanimay1 saglayacagini diistinmektedir. p:0,005.
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s.23:Cok dillilik farklh dillerde yazilmis kaynaklardan faydalanmayr saglar. Dogum
yeri Alacakaya-Keban-Palu olan bireyler c¢ok dilliligin farkli dillerde yazilmis
kaynaklardan faydalanmay1 saglayacagini diisiinmektedir p:0,000

s.24Cok dillilik farkl dil ve kiiltiire sahip insanlara karsi hoggoriilit olmayt saglar.
Dogum yeri Keban olan insanlar ¢ok dilliligin farkl dil ve kiiltiire sahip insanlara kars1

hosgoriilii olmay1 saglayacagini diistinmektedir. P:0,017

s.25:Cok dillilik yabanct iilkelerde is bulabilme imkani saglar. Dogum yeri
Karakocan.-Keban-Maden olan bireyler cok dilli bireylerin yabanc1 tilkelerde daha ¢ok
is bulabilecegini diistinmektedir. p:0,001

s.27:Dil farkliig: zihniyet ve anlayts farklihigr yaratmaz. Dogum yeri Baskil-Sivrice-
Kovancilar olan bireyler toplumda farkli dilleri konusmanin zihniyet ve anlayis

farklilig1 yaratmayacagini diistinmektedir. p:0,001

.28 Farkli dilleri konusanlarin espri anlayislart da farkli oluyor. Dogum yerleri
Aricak-Palu olan bireyler farkli dilleri konusan insanlari espri anlayislarinin da farkl

oldugunu diistinmektedir. p:0,023

s.29:Her dilin sozlerinin farkli cagrisumlari vardwr. Dil farklihg1 bu ¢agrisimlar
algilamaya engel oluyor. Dogum yerleri Alacakaya-Agin-Karakocan-Kovancilar-Palu
olan bireyler her dilin sozlerinin farkli cagrisimlart oldugunu diistinmekte ve dil

farkliliklarinin bu ¢agrisimlari algilamaya engel oldugunu belirtmektedir. P,000

$.30:Cok dilli bir birey kimlik ¢atismas: yasamaz. Dogum yeri Maden-Sivrice olan

bireyler ¢ok dilli bireylerin bir kimlik ¢atismas1 yasamadigin diistinmektedir. p:0,000.

Yukarida incelenen maddelerde belirtilen yerlesim yerlerinde dogan bireyler
ilgili maddeleri kabul ederken, diger yerlesim yerlerinde dogan bireyler bu maddeleri

kabul etmemektedir.
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Tablo 30. Yas Degiskeni ile Maddelerin Analizi

Fark Kareler Kareler
toplam df ort F p-

s.11 Toplumda birden ¢ok dilin 31-44
kullanilmasi sebebiyle iletisim 13,370 3 4,457 3,721 ,011
zorluklar1 yagamam.

s.12 Farkl1 dillerde konusanlarla 0-15

tam iletisim kurabilirim. 3,883 3 1,294 3,270 021

s.15 Ana dilim ile diinyayr tamimak [16-30
ve diinyada taninmak 3,566 3 1,189 3,331 ,019
istiyorum.

s.16 ikinci diller ana dilimin 0-15

gelismesini engelliyor. 6,028 3 2,009 3,763 011

s.17 ikinci bir dil ana dilim ile 16-30
birlikte kiiltiirel kimligimi de 10,717 3 3,572 5,673 ,001
ikinci plana itiyor.

s.20 Cok dillilik toplum igin bir 31-44

avantaj degildir. 14,240 3 4,747 6,451 ,000

s.21 Cok dillilikte diller arasi 45-Ustii
etkilesim sonucu dil ve kiiltiir 9,917 3 3,306 5,357 ,001
zenginligi saglanir.

s.22 Cok dillilik farkl: dilleri 45-iisti
konusan insanlar1 ve onlarin 11,660 3 3,887 6,531 ,000
kiilttirlerini tanimayi saglar.

s.23 Cok dillilik farkli dillerde 45-iisti
yazilmig kaynaklardan 4,296 3 1,432 2,895 ,035
faydalanmayi saglar.

s.24 Cok dillilik farkl dil ve 45-iistli
kiiltiire sahip insanlara karst 7,165 3 2,388 3,964 ,008
hosgoriilii olmayi saglar.

s.25 Cok dillilik yabanci iilkelerde (31-44

is bulabilme imkani saglar. 9,929 3 3,310 6,193 000

s.28 Her dilin s6zlerinin farkl 31-44
¢agrisimlart vardir. Dil

farklilig1 bu ¢agrisimlart
algilamaya engel oluyor.

4,100 3 1,367 2,914 ,034

Tablo 30°da Yas degiskenine gore maddeler incelendiginde 0-15 yas grubu
kisiler s.12, s.16. sorulara diger yas grubu mensuplart gore anlamli farklilik
gostermektedir.

s.12: Farkl dillerde konusanlarla tam iletigim kurabilirim. p:0,021

5.16: Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor p:0,005

s.12 ve s.16 maddeler 0-15 yas grubu tarafindan kabul gérmektedir.

Yas degiskenine gore maddeler incelendiginde 16-30 yas grubu kisiler s.15,
s.17. sorulara diger yas grubu mensuplar1 gére anlamli farklilik géstermektedir.

s.15: Ana dilim ile diinyay: tanimak ve diinyada taninmak istiyorum. p:0,019
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s.17: Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana

itiyor. p:0,011

s.17 maddesi 16-30 yas grubu tarafindan kabul gérmektedir

Yas degiskenine gore maddeler incelendiginde 31-44 yas grubu kisiler s.11,
s.20, s.25, s.28 sorulara diger yas grubu mensuplar1 goére anlamli farklilik
gostermektedir.

s.11: Toplumda birden cok dilin kullanilmasi sebebiyle iletisim zorluklart

yasamam. p:0,011

$.20: Cok dillilik toplum igin bir avantaj degildir. p:0,000.

s.25:Cok dillilik yabancu iilkelerde ig bulabilme imkani saglar. p:0,000

s.28: Farkl dilleri konusanlarin espri anlayislar: da farkli oluyor. p:0,034

s.11, s.20, s.25, s.28 maddesi 31-44 yas grubu tarafindan kabul gérmektedir.

Yas degiskenine gore maddeler incelendiginde 44 ve listii yas grubu kisiler s.21,
s.22, s.23, s.24sorulara diger yas grubu mensuplar1t gore anlamhi farklilik
gostermektedir.

s.21:Cok dillilikte diller aras etkilesim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi saglanir.

p:0,001.

8.22:Cok dillilik farkl dilleri konusan insanlart ve onlarin kiiltiirlerini

tanimay saglar. p:0,000.

s.23:Cok dillilik farkl dillerde yazilmis kaynaklardan faydalanmayr saglar.

p:0,035.

s.24Cok dillilik farkl dil ve kiiltiire sahip insanlara karsi hosgoriilii olmayi
saglarp:0,008

s.21, s.22, s.23, s.24 sorulara diger 44 ve {lstii yas grubu tarafindan kabul

gormektedir.
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Tablo 31. Cinsiyet ile Madde Sorular1 Arasindaki Analiz

Levene's Test
forEquality of
Variances t-test forEquality of Means
P (2-
F P t df tailed)
s.11 Toplumda birden ¢ok dilin

kullanilmas: sebebiyle 5692 017  [-2,385| 498 017
iletisim zorluklar1
yasamam.

Tablo 31°de Cinsiyet acisinda madde sorular1 inceledigimizde s.17:Toplumda
birden c¢ok dilin kullanilmast sebebiyle iletisim zorluklart yasamam 1p:0,017
maddesinin erkekler tarafindan kabul, gérmekte kadmnlar tarafindan kabul gérmemekte
oldugu soylenebilir. Diger maddelerde anlamli bir farklilik gézlenmemis ve normal

dagilim gostermekte oldugu sdylenebilir
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Tablo 32. Egitim ile Sorular Arasindaki Analiz Sonuglar1

Fark Karele
r Kareler
toplamm| df |ortalamasi F P
s.11 Toplumda birden Univer-
¢ok dilin Lisans
kullamimas: 13215 3 4405 | 3677 | 012
sebebiyle iletisim
zorluklar1
yagamam.
s.12 Farkh d.11¥erde kon.u.sa.mlarla Uplver- 3.298 3 1,099 2,760 041
tam iletisim kurabilirim. Lisans
s.13 Ana dilimin digindaki Ilk -orta
ikinci dillerin toplumda 16,383 | 3 5461 | 5945 | 001
daha ¢ok itibar gormesi
beni rahatsiz eder.
s.14 Ikinci diller ana dilimin Uplver- 5,768 3 1,923 3.405 018
gramer yapisini bozuyor. |Lisans
s.15 Ana dilim ile diinyay1 Univer-
tanimak ve diinyada Lisans 8,944 3 2,981 8,617 ,000
taninmak istiyorum.
s.16 Ik11.101 dll.le.r ana d1.11m1n Uplver- 7,402 3 2,467 4,645 003
gelismesini engelliyor. Lisans
s.17 Ikinci bir dil ana dilim ile |Univer-
birlikte kiiltiirel kimligimi |Lisans 11,424 3 3,808 6,001 ,000
de ikinci plana itiyor.
s.18 Toplumda kullanilan ikinci |Univer-
diller beni temsil etmiyor. |Lisans 8,996 3 2,999 7,269 000
s.20 Cok dl.lllhlv(.toplum i¢in bir Uplver- 7,006 3 2335 3112 026
avantaj degildir. Lisans
s.25 Cok dillilik yabanci Univer-
iilkelerde is bulabilme Lisans 10,347 3 3,449 6,464 ,000
imkani saglar.
s.27 Farkli dilleri konusanlarin  |Univer-
espri anlayiglari da farkli  |Lisans 6,945 3 2,315 5,808 ,001
oluyor.
s.28 Her dilin sozlerinin farkli  [Univer-
QagTISIIE’llarl Vafdlr. Dil Lisans 13,387 3 4,462 9.910 000
farklilig1 bu g¢agrisimlari
algilamaya engel oluyor.
s.29 Cok dilli bir birey kimlik |1k ve 13,067 3 4,356 4,791 003

gatismasi yasamaz. ortaokul

Tablo 32’de Egitim degiskeni ile madde sorularinin incelendiginde

Ik ve ortaokul mezunun kisiler s.13, s.29 maddelerde diger egitim diizeyi
grubuna gore anlamli farklilik gdzlenmistir.

s.13 Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha cok itibar goérmesi
beni rahatsiz eder. p:0,001

s.29 Cok dilli bir birey kimlik ¢catismasi yasamaz. p:0,003
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s.13 ve s.29 maddelerde sorular ilk ve orta okul mezunu kisiler tarafindan kabul
gormiis, diger maddeler kabul gérmemistir.

Universite dgrencisi veya Lisans mezunu kisiler s.11, .12, s.14, 5.15, s.16,
s.17, s.18, 5.20, s.25 maddelerde diger egitim diizeyi grubuna gore anlamli farklilik
gozlenmistir.

s.11 Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmas: sebebiyle iletisim zorluklar
yasamam. P:0,012

s.12 Farkl dillerde konusanlarla tam iletisim kurabilirim. p:0 ,041

s.14 Tkinci diller ana dilimin gramer yapisint bozuyor. p:0,018

s.15 Ana dilim ile diinyay! tanimak ve diinyada taninmak istiyorum. p:0,000

s.16 Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor.p:0,003

s.17 Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana
itiyor.p:0,000

s.18 Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor. p:0,000

.20 Cok dillilik toplum igin bir avantaj degildir. p:0,026

s.25 Cok dillilik yabancu iilkelerde is bulabilme imkani saglar. p:0,000

s.27 Farkl dilleri konusanlarin espri anlayislar: da farkl oluyor.p:0,001

s.28 Her dilin sozlerinin farklh cagrigimlar: vardw. Dil farkliligi bu
cagrisimlart algilamaya engel oluyor. p:0,000

Universite dgrencisi veya lisans mezunu kisiler s.11, s.12, s.14, s.15, 5.16, 5.17,
s.18, s.20, s.25 maddelerine katilim gosterdigi diger egitim diizeyi gruplar1 ise bu

maddelere katilmadig1 gozlenmistir.
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Tablo 33. Dogum Yeri ile Madde Sorular1 Arasindaki Analiz

Fark
Kareler Kareler
toplamm| Df |ortalamasi F P
s.11 |Toplumda birden ¢ok dilin Sehir
kullanilmasi sebebiyle iletigim 29,956 2 14,978 12,892 ,000

zorluklar1 yagamam.

s.15 |Ana dilim ile diinyay1 tanimak ve |Kdy- 4135 ) 2 068 5,895 003

diinyada taninmak istiyorum. belde

s.19 |Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim |Sehir
arasinda bir iliski oldugunu 4,864 2 2,432 5,837 ,003
diisiinmiiyorum.

s.21 |Cok dillilikte diller aras1 etkilesim |[Koy-

sonucu dil ve kiiltiir zenginligi belde 4,590 2 2,295 3,663 ,026
saglanir.

s.22 |Cok dillilik farkli dilleri konusan |Koy-

insanlar1 ve onlarmn kiltiirlerini  |pelde 6,053 ) 3,026 5,000 ,007
tanimayi saglar.

s.23 |Cok dillilik farkl dillerde Koy-

yazilmis kaynaklardan belde 6,023 | 2 3,011 6,144 ,002
faydalanmayi saglar.

s.24 |Cok dillilik farkli dil ve kiiltire  |Sehir

sahip insanlara kars1 hosgoriilii 5,325 2 2,662 4,401 ,013
olmay1 saglar.

s.25 |Cok dillilik yabanci iilkelerde is  |Kdy-
bulabilme imkani saglar. belde

9,142 2 4,571 8,545 ,000

s.27 |Farkl dilleri konusanlarin espri  |Sehir

anlayislar1 da farkli oluyor. 4,367 2 2,184 5,419 ,005

s.28 |Her dilin sozlerinin farkli Sehir
cagrisimlart vardir. Dil farkliligt
bu ¢agrisimlar algilamaya engel
oluyor.

$.29 |Cok dilli bir birey kimlik Sehir
gatismasi yasamaz.

3,816 2 1,908 4,071 ,018

7,520 2 3,760 4,094 ,017

s.30 |Cok dilli bireylerin anlama ve Sehir
algilama kapasiteleri yiiksek olur. 10,005 | 2 5,003 4,451 012

Tablo 33°de Dogum yeri degiskeni ile madde sorularinin inceledigimizde;
Dogum vyeri koy veya belde olan kisiler s.15, s.21, s.22, s.23, s.25,
maddelerindeki sorulara katildigi1 ve sehirde dogan bireylere gore anlamli farklilik

gozlendigi sOylenebilir.
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s.15 Ana dilim ile diinyay! tanimak ve diinyada taninmak istiyorum p:0,003

s.21: Cok dillilikte diller arasi etkilesim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi
saglanir.p:0,026

s.22: Cok dillilik farkl dilleri konusan insanlari ve onlarin kiiltiirlerini
tanimay saglar p:0,007

s.23: Cok dillilik farkl dillerde yazilmis kaynaklardan faydalanmayi saglar
p:0,002

s.25: Cok dillilik yabancu iilkelerde is bulabilme imkani saglar. p:0,000
s.15,s8.21, 8.22, 5.23, s.25, maddelerinde sorulara kdyde veya belde dogan kisiler

tarafindan kabul edildigi, diger maddelere ise katilmadig: goriilmiistiir.

Sehirde dogan kisiler s.11, s.19, s.24, s.27, s.28, s.29, s.30, maddelerinde
sorulara katildigi ve koyde veya belde dogan bireylere gore anlamli farklilik

gozlenmistir

s.11: Toplumda birden cok dilin kullanilmasi sebebiyle iletisim zorluklart
yasamam p: 0,000

s.19: Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim arasinda bir iliski oldugunu
diigiinmiiyorum, p:0,003

s.24: Cok dillilik farkl dil ve kiiltiire sahip insanlara karsi hosgoriilii olmayi
saglar. p:0,013

s.27: Farkl dilleri konuganlarin espri anlayislar: da farkl oluyor, p:0,005

s.28: Her dilin sozlerinin farklh cagrisimlart vardw. Dil farklihigi bu
cagrisimlart algilamaya engel oluyor, p:0,018

$.29: Cok dilli bir birey kimlik catismast yasamaz. P:0,017
$.30:Cok dilli bireylerin anlama ve algilama kapasiteleri yiiksek olur, p:0,012

s.11,s.19, 5.24, .27, 5.28, 5.29, 5.30, maddelerinde sorulara sehirde dogan kisiler

tarafindan kabul gordiigii diger maddelere ise katilmadig: goriilmektedir.



51

Tablo 34. Yasaminin Gegirdigi Yer ile Madde Sorular1 arasindaki analiz

Fark Kareler Kareler
toplamm | Df |ortalamasi| F P
s.11 Toplumda birden ¢ok dilin Sehir
kullanilmasi sebebiyle iletisim Koy 62,155 2 31,077 28,329 ,000
zorluklar1 yagamam.
s.12 Farkll. c.hl.lerde konusanlarla tam iletigim Se:hlr 7,512 5 3,756 9.688 | 000
kurabilirim. Koy
s.13 Ana dilimin disindaki ikinci dillerin Sehir
toplumda daha ¢ok itibar gérmesi beni  |Kdy 9,917 2 4,959 5,333 | ,005
rahatsiz eder.
s.15 Ana dilim ile diinyay1 tanimak ve Sehir
diinyada taninmak istiyorum. Koy 4,195 2 2,097 5,911 | ,003
s.16 Tkinci .dlller ana dilimin gelismesini Se:hlr 7.493 5 3,746 7.070 | 001
engelliyor. Koy
s.17 Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte Sehir
kiiltiirel kimligimi de ikinci plana itiyor. |[Koy 5,638 2 2,819 4,414 ,013
s.18 Toplpmda .kullamlan ikinci diller beni Se:hlr 19,623 5 0812 [25.138] .000
temsil etmiyor. Koy
s.19 Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim Sehir
arasinda bir iligki oldugunu Koy 4,340 2 2,170 5,194 | ,006
diisiinmiiyorum.
s.20 Covk. d1.11111k toplum igin bir avantaj Se:hlr 6.395 5 3.198 4263 | 015
degildir. Koy
s.27 Farkl1 dilleri konusanlarin espri Sehir
anlayislar1 da farkli oluyor. Koy 16,929 2 8,465 22,410( ,000
.29 Cok dilli bir birey kimlik ¢atismasi Se:hlr 16,008 5 8,004 8.880 | 000
yasamaz. Koy
s.30 Cok d.1111 b1.re¥1er1n anlama ve algilama |K&y- 9,528 ) 4,764 4235|015
kapasiteleri yiiksek olur. Kasaba

Tablo 34’de Yasaminin biiylik kismimni nerede gecirdiniz degiskeni ile madde

sorularindaki iligkiyi inceledigimizde, yasamimin biiyiik kismimi sehirde geciren kisiler

ile yasaminin biiyiik kismimi koy veya beldede geciren kisiler arasinda anlaml

farkliliklar g6zlendigi soylenebilir.

s.17,s.18, .19, 5.20, 5.27 ve 5.29. sorularda anlamli farklilik géstermistir.

yasamam.p:0,000.

beni rahatsiz eder p:0,005.

s.12: Farkl dillerde konusanlarla tam iletisim kurabilirim. p:0,000

Yasaminin biiyilk kisminin sehirde geciren kisiler; s.11, s.12, s.13, s.15, s.16,

s.11: Toplumda birden cok dilin kullanilmasi sebebiyle iletisim zorluklart

s.13: Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha cok itibar gormesi
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s.15: Ana dilim ile diinyay! tanimak ve diinyada taninmak istiyorum. p:0,003
s.16: Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor. p:0,001

s.17: Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana
itiyor. p:0,013

s.18: Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor. p:0,000

s.19: Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim arasinda bir iliski oldugunu
diigiinmiiyorum. p:0,006

s.20: Cok dillilik toplum igin bir avantaj degildir. p:0,015
s.27: Farkl dilleri konusanlarin espri anlayislar da farkli oluyor. p:0,000
$.29: Cok dilli bir birey kimlik catismast yasamaz. p:0,000

s.11, s.12, s.13, s.15, s.16, s.17, s.18, s.19, 5.20, 5.27 ve s.29. Yasammin bliyiik
kismmi sehirde geciren kisiler tarafindan kabul edilmis diger maddeler kabul

edilmemistir.

Yasaminin biiylik kisminin Kéyde-Beldede geciren kisilerde ise s.30, Cok dilli
bireylerin anlama ve algilama kapasiteleri yiiksek olur. p: 0,015.maddesine katildigi

diger maddelere ise katilmadigm goriilmiistiir.
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Tablo 35. Meslek ile Madde Sorulari

Fark Kareler
Kareler ortalam
toplam1 | Df asl1 F p.

s.11 Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmas1  |Memur-Isc-

sebebiyle iletisim zorluklar1 yasamam.  |S Mesl 35,626 | 6 | 5,938 15,120,000
s.15 Ana dilim ile diinyay1 tanimak ve Memur-Is¢-

diinyada taninmak istiyorum. S.Mesl 14,658 | 6 | 2,443 17,260,000
s.18 Toplumda kullanilan ikinci diller beni Memur-Is¢-

temsil etmiyor. S Mesl 6,652 | 6 | 1,109 |2,641]| ,016
s.20 Cok dillilik toplum i¢in bir avantaj Memur-Is¢-

degildir. S Mesl 14,306 | 6 | 2,384 |3,221 | ,004
s.21 Cok dillilikte diller aras1 etkilesim sonucu |Memur-Isc-

dil ve kiiltiir zenginligi saglanir. S.Mesl 13,749 | 6 | 2,291 3,738 | ,001
s.23 Cok dillilik farkl dillerde yazilmis Memur-is¢-

kaynaklardan faydalanmay1 saglar. S.Mesl 9,973 | 6 | 1,662 3,420,003
s.25 Cok dillilik yabanci iilkelerde is Memur-Is¢-

bulabilme imkan1 saglar. S.Mesl 20,002 | 6 | 3,334 16,445,000
s.27 Farkl1 dilleri konusanlarin espri Memur-is¢-

anlayislar1 da farkli oluyor. S.Mesl 16,151 | 6 | 2,692 7,040 ,000
s.28 Her dilin s6zlerinin farkli ¢agrisimlar Memur-is¢-

vardir. Dil farklilig: bu ¢agrigimlari S.Mesl 8,353 6 1,392 {3,006 | ,007

algilamaya engel oluyor.
s.29 Cok dilli bir birey kimlik ¢atigmasi Memur-is¢- 15549 | 6 | 2.591 |2.849 | 010

yasamaz. S.Mesl ’ ’ ’ ’

Tablo 35°de Meslek degiskeni ile madde sorularmnin incelenmesinde; memur,

is¢1, serbest meslek yani calisan kisiler ile ev hanim, issiz, ¢ift¢i gibi siirekli sabit geliri

olmayan kisiler arasindan anlamli bir farklilik gézlenmistir

s.11:

yasamam p:0,000

s.15: Ana dilim ile diinyay1 tanimak ve diinyada taninmak istiyorum. p:,000

s.18: Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor. p:0,016

8.20: Cok dillilik toplum icin bir avantaj degildir. P:0,004

Toplumda birden cok dilin kullanilmas: sebebiyle iletisim zorluklar

s.21: Cok dillilikte diller arasi etkilesim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi
saglanir. P:0,001

s.23: Cok dillilik farkh dillerde yazilmis kaynaklardan faydalanmayi saglar.
p:0,003

s.25: Cok dillilik yabancu iilkelerde is bulabilme imkani saglar, p:0,00
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s.27: Farkl dilleri konusanlarin espri anlayislart da farkl oluyor, p:0,000

s.28: Her dilin sozlerinin farkli c¢agrisgmlart vardir. Dil farklhihigt bu
cagrisimlart algilamaya engel oluyor. p:0,007

8.29: Cok dilli bir birey kimlik ¢catismas: yasamaz p:,010

Maddelerinde, ¢alisan dedigimiz, memur, isci, serbest meslek sahibi kisiler bu

maddelere katilmis, ev hanimu, issiz, ¢ift¢i grubu ise bu maddelere katilmamastir.

Tablo 36. Anadil Madde Sorular1

Fark |Karele
r

toplam Kareler
1 Df |ortalamasi| F p-
s.11 Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmasi Tirkee | 125,28

sebebiyle iletisim zorluklar1 yagamam. 6 3 41,762 | 42,968 1,000

s.13 Ana dilimin disidaki ikinci dillerin toplumda |Tiirkge

daha ¢ok itibar gérmesi beni rahatsiz eder. 46,1841 3 15,395 117,931,000

s.14 Ikinci diller ana dilimin gramer yapisini Tiirkge 20325| 3 9,775 18,902 | 000
bozuyor.
s.15 Ana dilim ile diinyayr tanimak ve diinyada Tirkce

- 4,360 | 3 1,453 4,092 | ,007
taninmak istiyorum.

s.16 Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor. |Kiirtce- 31,151 3 10384 | 21,486 | 000
Zazaca

s.17 Ilflnc.lvbll‘.dll ana d¥11m ile .b.1r11kte kdiltiirel Tirkce 52.245| 3 17415 |31.897 | 000
kimligimi de ikinci plana itiyor.

s.18 Top.lumda kullanilan ikinci diller beni temsil ~ |Tirkge 17.117| 3 5,706 14,402 | 000
etmiyor.

s.19 Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim Tiirkge
arasinda bir iliski oldugunu 10,444 3 3,481 8,568 | ,000
diisiinmiiyorum.

s.23 Cok dillilik farkli dillerde yazilmis Tirkce

kaynaklardan faydalanmay1 saglar. 61713 1,872 3,806 1,010

s.24 Cok dillilik farkli dil ve kiiltiire sahip insanlara |Tiirkge

R 9 10,541 3 3,514 5,899 | ,001
kars1 hosgoriilii olmayi saglar.

s.25 Cok dillilik yabanci iilkelerde is bulabilme Zazaca

) - 5,554 | 3 1,851 3,408 | ,017
imkani saglar.

s.27 Farkli dilleri konusanlarm espri anlayislari da  |Zazaca

farklt oluyor. 7,079 | 3 2,360 5,924 | ,001

s.29 Cok dilli bir birey kimlik ¢atigmasi yasamaz. |Tirkge |80,904| 3 26,968 |34,915 | ,000

s.30 Cok dilli bireylerin anlama ve algilama Tiirkge

kapasiteleri yiiksek olur. 12,3371 3 4,112 3,667 1,012

Tablo 36’da Anadil ile Madde arasindaki iliski incelendiginde; anadil olarak
Tiirkg¢e kullanan kisiler s.71, s.13, s.14, s.15, s.17, s.18, s.19, 5.23, 5s.24, 5.29, 5.30,
sorulara ana dili olarak Tiirkce olan kisiler ile anadili Kiirtge-Zazaca olan kisiler
arasinda anlaml farklilik gozlendigi soylenebilir.
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s.11: Toplumda birden c¢ok dilin kullaniimasi sebebiyle iletisim zorluklar
yasamam.p: 0,000

s.13: Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha ¢ok itibar gormesi beni
rahatsiz eder. p. 0,000

s.14: Ikinci diller ana dilimin gramer yapisini bozuyor p:0,000
s.15: Ana dilim ile diinyay: tamimak ve diinyada taminmak istiyorum p: 0,007

s.17: Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana itiyor.
p:0,000

s.18: Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor p: 0,000

s.19: Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim arasinda bir iliski oldugunu
diistinmiiyorum. p:0,000

s.23: Cok dillilik farkl dillerde yazilmis kaynaklardan faydalanmayr saglar.
p:0,010

s.24: Cok dillilik farkh dil ve kiiltiive sahip insanlara karsi hosgoriilii olmayt
saglar. p:0,001

8.29: Cok dilli bir birey kimlik ¢atismasi yasamaz p: 0,000
8.30: Cok dilli bireylerin anlama ve algilama kapasiteleri yiiksek olur. p:0,012
Maddelerde

s.11, s.13, s.14, s.15, 5.17, 5.18, 5.19, 5.23, 5.24, 5.29, 5.30, Sorulara Anadili
Tiirkge olan kisiler tarafindan kabul edilmis. Diger maddelere ise katilmadiklar:

gorilmiistiir.
Anadil olarak Tiirk¢e- Zazaca olan kisilerde ise
s.16: Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor. p:0,000
s.25: Cok dillilik yabancu iilkelerde is bulabilme imkani saglar. p: 0,017

s.27: Farkl dilleri konuganlarin espri anlayislar: da farkli oluyor. p:0,001

Maddelere katildig1 diger maddelere ise katilmadig1 goriilmiistiir.
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Demografik bilgilere gore; Arastirmaya katilan bireylerin %58,8"1 Elazig sehir
merkezinde dogdugu, %41.2smmn Elazig’in ilg¢elerinde veya ilgelere bagl kdylerde
dogduklar1 goriildii. Ortalama yas (29,6+ 8,6) olup 16-30 yas araligina sahiptir. Baylarin
yas aralig1 27,14+8,6 iken. Bayanlarda ise 30,80+8,3 olarak sdylenebilir. 154 (%30,8) ‘i
bayan, 346(%69,2)'s1 bay bireylerden olusmustur. 186(%37,2)‘u koy, 22(%4,4)'si
kasaba, 292 (%58,2)’sinin sehirde dogdugu, 134(%26,8) ‘i ilkokul, 208(%41,6)"i
ortadgretim, 96(%19,2)’si {iniversite, 62(12,4)’i lisans egitimine sahip oldugu

sOylenebilir.

Cok Dilli Bireylerde Dil-Kimlik Iliskisi ve Iletisime Etkisine Gore; Ankete
katilan 500 bireyin 466(%93,2)‘si Tiirkce, 24(%4,8)’t Kiirtce, 8(%]1,6)’1 Zazaca,
2(%0,4)’1 Ermenice, oldugu goriildi. 356(%71,2)‘s1 Tiirkge-Kiirtge, 92(%18,4)’si
Tiirkge-Zazaca, 40(%8,0)’1 Tiirk¢e-Ingilizce, 10(%2,0)’u Tiirkce-Almanca 2(%0,4)
Tiirkge-Ermenice bildikleri goriildi. 460(%71,2)‘1 Tiirkgeyi, 28(%5,6)’1 Kiirtceyi,
10(%2,0)’u Zazacayi, 2(%0,4)’s1 Ermeniceyi aile i¢inde kullandiklar1 soylenebilir.

Ankete katilan 500 bireyin 476(%95,2)‘s1 Tiirkceyi, 22(%4,4)’si Kiirtceyi,
2(%0,4)’s1 Zazacayi, arkadaslar arasinda kullandiklar1 yine 500(%100,0)“0 Tiirkceyi,
sokakta kullandiklari, 470(%94,0)‘1 Tirkeeyi, 24(%4,8)’i Kiirtceyi, 6(%]1,2)’s1
Zazacayl duygu ve diisiincelerini en iyi sekilde anlatabildikleri, Tablo 16’da ankete
katilan 500 (%100)' i duygu ve diisiincelerini en 1yi Tiirk¢e ile yazabildigi goriildii.

Ankete katilan bireyin Tiirk¢eyi 20(%4,0) si resmi dil oldugu i¢in, 12(%2,4)’s1
egitim dili oldugu i¢in, 36(%7,2)’s1 1s bulabilmek i¢in, 104(%20,8)’li baska insanlarla
iletisim kurmak icin, 302(%60,4)'s1 ailem istedigi icin, 26(%5,2)'s1 6zel ilgi nedeniyle
anadil disinda diger dilleri 6grenme ihtiyaci duyduklar1 sdylenebilir.

Ankete katilan bireyin 174(%34,8)0 tlke, 16(%3,2)’s1 dil, 186(%37,2)’s1 din,
78(%15,6)’i milliyet, 22(%4,4)'si cografya, 24(%4,8)'i wk degerleri nedeniyle "BIZ "
ve "Otekiler" diye ayrimi tanimladig1 sdylenebilir.

Cok Dilli Bireylerde Dil-Kimlik liskisi ile Kisisel Bilgilerin Karsilastirilmasimna
gore; Dogum yerine gore anadil kullanma arasinda Karakocgan ve Kovancilar'da diger
yerlesim yerlerine anadile sahiplenme diger yerlesim yerlerine gére daha yiiksek oldugu

goriildil.
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0-6 yaslarinda anadili Kiirtce olan kisi sayis1 356 (%71,2), Zazaca olan
92(%18,4) oldugu, Ingilizce ve Almanca dillerinin 7-17 yaslarinda 50(%10) oldugu

sOylenebilir.

Tablo 21°’de Elaz1g ilinde aile i¢i iletisimde 460 (%92) kisi Tiirk¢e kullanirken,
28 (%5,6) kisi Kiirtce, 10 (%1)kisi Zazaca, 2 kisinin Ermenice konustuklari, Bireylerin
Dogum Yeri ile Arkadaslar: ile Olan Iletisiminde Konustuklar: Dil incelendiginde 476
(%95,2) kisi Tirkge kullanirken, 22 (%4,4) kisi Kiirtce, 2 (%0,4)kisi Zazaca
konustuklar1 gériilmiistiir, Bireylerin Dogum Yerleri ile Sokakta Iletisim Kurarken
Konustuklar1 Dil ile Olan iliskilerini incelendiginde 500 bireyin tamami Tiirkceyi
konustuklar1 goriildi.

Bireylerin Yasamlarmin Biiyiilk Cogunlugunu Hangi Yerlesim Yerinde
Gecirdiklerini incelenmesinde yasaminin biiyiik kismini kdy’de gegirenlerde 40(%69,0),
yasaminin biiyiik kismimni Kasaba’da gegirenlerde 6(%60), yasammin biiylik kismini
sehirde gecirenlerde 414(%96)’si aile i¢i iletisimde Tiirk¢e konustugu goriilmiistiir.

Meslek grubu ile aile i¢i iletisimde anadil kullanimina bakildiginda 6grencilerin
diger gruplara gore anadil kullanma oraninin anlamli bir yiikseklik gdosterdigi
soylenebilir.  Ogrencilerin 20(%17)’si, ev hanimlarmin 6(%]12)’si, serbest meslek
sahiplerinin 10(%6)'unun aile i¢i iletisimde Tiirkge disinda anadilini kullandigi
sOylenebilir.

Egitim diizeyi ile aile i¢i iletisimde anadil kullanimina bakildiginda {iniversite
ogrencilerinin diger gruplara gore anadil kullanma oraninmn Ilkokulda 124(%86,6)’si
Tirkge 10(%13,4)'u, Tirkgce disinda bir dil, orta Ogretimin (%95,2)’si Tiirkge
10(%4,8)'u Tiirkce disinda bir dil, tniversite Ogrencisinin 76(%79,2)’si Tiirkge
20(%20,8)'s1 Tiirk¢ce disinda bir dili aile i¢i iletisimde kullandig1 goriilmiistiir.

Yas diizeyi ile aile i¢i iletisimde anadil kullanimma bakildiginda 16-30 yas
gruplara gore anadil kullanma oraninin anlaml bir yiikseklik gosterdigi goriildi. 16-30
yas grubunun 20(%13,9)’si, 31-44 yas grubunun 8(%4,5)’1, 45 ve distiiniin 12
(%7,4)’sinin aile i¢i iletisimde Tiirk¢e disinda anadilini kullandig1 goriildii.

Dogum yeri ile aile i¢i iletisiminde anadil kullanimina bakildiginda Karakogan
ilcesi diger gruplara gore anadil kullanma oraninin anlamli bir yiikseklik gosterdigi

sOylenebilir. Karakocan ilgesinde 12(%50,0), Kovancilar'da 2(%33,3), Palu ilgesinde
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6(%17,6), Sivrice'de 6(%27,2), Alacakaya'da 2(%12,5) kisinin aile i¢i iletisimde Tiirkce
disinda anadilini kullandig1 sdylenebilir.

Dogum yeri degiskenine gére madde sorular1 incelendiginde Maddelerimiz
bliyiik c¢ogunlugunda Karakocan, Kovancilar ve Palu ilgelerinde anadillerine
sahiplendikleri ikinci bir dili kullanmanin zorluklarini yasadiklarmi kendi anadilinin
gelisimini engellediklerini, kiiltiirel yapilarmin bozuldugunu, her dilin sdzlerinin farkl
cagrisimlar: oldugu dil farklilig1 bunu algilamay1 engelledigi belirtmislerdir,

Agin, Baskil ve Sivrice gibi yerlesim yerlerinde dil ile kiiltiirel kimlikleri bir
iligkin olmadigm, ¢ok dilliligin toplum i¢in bir avantaj olmadigi, ¢ok dilliligin diger
kiiltiirlerden olan insanlar1 tanimayi, farkli dillerde yazilmis kaynaklar1 kullanmayi, is
bulma imkani saglanmayi, ¢ok dilliligin farkli dil ve kiiltiire sahip insanlar1 karsi
hosgoriilii olmay1 sagladigi ve cok dilli bireylerin kimlik ¢atismasi yasatmadigini gibi
faktorlerde faydali olacagi diisiinesine sahiptirler.

Yas degiskenine gore maddeler incelendiginde 0-15 yas grubu kisiler Farkli
dillerde konusanlarla tam iletisim kurabilecegini, Ikinci diller ana dilimin gelismesini
engelledigini maddelerini diger yas grubuna daha fazla kabullenmektedirler.

16-30 yas grubu kisiler Ana dilim ile diinyayr tanmimak ve diinyada taninmak
istivorum, Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana itiyor
sorulara diger yas grubu mensuplar1 gére anlamh farklilik gostermektedir.

31-44 yas grubu kisiler Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmasi sebebiyle
iletisim zorluklar1 yasamam, Cok dillilik toplum i¢in bir avantaj degildir. Cok dillilik
yabanci llkelerde is bulabilme imkami saglar, Farkli dilleri konusanlarin espri
anlayislar1 da farkli oluyor. Sorulara diger yas grubu mensuplar1 gére anlamli farklilik
gostermektedir.

44 ve istli yas grubu kisiler Cok dillilikte diller arast etkilesim sonucu dil ve
kiiltiir zenginligi saglanir, Cok dillilik farkli dilleri konusan insanlari ve onlarin
kiiltiirlerini  tammayr saglar, Cok dillilik farkli dillerde yazilmis kaynaklardan
faydalanmayr saglar, Cok dillilik farklh dil ve kiiltiire sahip insanlara karst hosgoriilii
olmayr saglar maddeleri diger yas grubu mensuplar1 gore anlamhi farklilik
gostermektedir.

Cinsiyet agisinda madde sorular1 inceledigimizde Toplumda birden ¢ok dilin
kullanilmasi sebebiyle iletisim zorluklari yasamam maddesinin erkekler tarafindan

kabul, gdrmekte kadinlar tarafindan kabul gérmemekte oldugu sodylenebilir. Diger
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maddelerde anlamli bir farklilik gdzlenmemis ve normal dagilim gdstermekte oldugu
sOylenebilir

Egitim degiskeni ile madde sorularinin incelendiginde Ilk ve ortaokul mezunun
kisiler Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha ¢ok itibar gérmesi beni
rahatsiz eder, Cok dilli bir birey kimlik ¢atismasi yasamaz maddelerde diger egitim
diizeyi grubuna gore anlamli farklilik gdzlenmistir.

Universite 6grencisi veya Lisans mezunu Toplumda birden ¢ok dilin
kullanilmasi sebebiyle iletisim zorluklart yasamam, Farkli dillerde konusanlarla tam
iletisim kurabilirim, Ikinci diller ana dilimin gramer yapisint bozuyor, Ana dilim ile
diinyayr tammak ve diinyada tamnmak istiyorum, Ikinci diller ana dilimin gelismesini
engelliyor, Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana itiyor,
Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor, Cok dillilik toplum igin bir
avantaj degildir, Cok dillilik yabanct iilkelerde is bulabilme imkani saglar, Farkl dilleri
konuganlarin espri anlayislart da farkli oluyor, Her dilin sozlerinin farkli ¢cagrisimlar
vardwr. Dil farklihigi bu ¢agrisimlart algilamaya engel oluyor. Maddelerde diger egitim
diizeyi grubuna gore anlamli farklilik gdzlenmistir.

Dogum yeri degiskeni ile madde sorularmnin inceledigimizde; Dogum yeri koy
veya belde olan kisiler Ana dilim ile diinyay: tanimak ve diinyada tanminmak istiyorum,
Cok dillilikte diller arasi etkilesim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi saglanir, Cok dillilik
farkl dilleri konusan insanlart ve onlarin kiiltiirlerini tanmimayt saglar, Cok dillilik farki
dillerde yazilmis kaynaklardan faydalanmayr saglar, Cok dillilik yabanci iilkelerde is
bulabilme imkanm saglar maddelerindeki sorulara katildig1 ve sehirde dogan bireylere
gore anlaml farklilik gozlendigi sdylenebilir.

Sehirde dogan kisiler Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmasi sebebiyle iletisim
zorluklart yasamam, Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim arasinda bir iliski oldugunu
diistinmiiyorum, Cok dillilik farkl: dil ve kiiltiire sahip insanlara karsi hosgoriilii olmay
saglar, Farkli dilleri konusanlarin espri anlayislart da farkli oluyor, Her dilin
sozlerinin farkly ¢agrisimlart vardir. Dil farkliligi bu ¢agrisimlart algilamaya engel
oluyor, Cok dilli bir birey kimlik ¢atismast yasamaz, Cok dilli bireylerin anlama ve
algilama kapasiteleri yiiksek olur. Maddelerinde sorulara katildig1 ve koyde veya belde
dogan bireylere gore anlamli farklilik gézlenmistir

Yasaminin biiyilk kismini1 nerede gegirdiniz degiskeni ile madde sorularindaki

Toplumda birden ¢ok dilin kullaniimas: sebebiyle iletisim zorluklart yasamam, Farkl
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dillerde konusanlarla tam iletisim kurabilivim, Ana dilimin disindaki ikinci dillerin
toplumda daha ¢ok itibar gormesi beni rahatsiz eder, Ana dilim ile diinyayr tanimak ve
diinyada taminmak istiyorum, Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor, Ikinci bir
dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana itiyor, Toplumda kullanilan
ikinci diller beni temsil etmiyor, Dilim ile etnik kiiltiirel kimligim arasinda bir iligki
oldugunu diigiinmiiyorum, Cok dillilik toplum i¢in bir avantaj degildir, Farkli dilleri
konuganlarin espri anlayislart da farkli oluyor, Cok dilli bir birey kimlik ¢catismasi
vasamaz. Maddelerinde iliskiyi inceledigimizde, yasammin biiyiikk kismini sehirde
geciren kisiler ile yasamiin biiyiik kismini kdy veya beldede geciren kisiler arasinda
anlamli farkliliklar g6zlendigi s6ylenebilir.

Yasammin biiylik kisminin Kdyde-Beldede geciren kisilerde ise s.30, Cok dilli
bireylerin anlama ve algilama kapasiteleri yiiksek olur. Maddesine katildig1 diger
maddelere ise katilmadigm gorilmiistiir.

Maddelerde, c¢alisan dedigimiz, memur, is¢i, serbest meslek sahibi kisiler
Toplumda birden ¢ok dilin kullanmilmas: sebebiyle iletisim zorluklart yasamam, Ana
dilim ile diinyayr tammak ve diinyada taninmak istiyorum, Toplumda kullanilan ikinci
diller beni temsil etmiyor, Cok dillilik toplum igin bir avantaj degildir. Cok dillilikte
diller arasi etkilegsim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi saglanwr, Cok dillilik farkl dillerde
yvazilmis kaynaklardan faydalanmayr saglar, Cok dillilik yabanci iilkelerde is bulabilme
imkant saglar, Farkll dilleri konusanlarin espri anlayislart da farkli oluyor. Her dilin
sozlerinin farkly ¢agrisimlart vardir. Dil farkliligi bu ¢agrisimlart algilamaya engel
oluyor. Cok dilli bir birey kimlik ¢atismas: yasamaz maddelere katilmis, ev hanima,
1$siz, ciftci grubu ise bu maddelere katilmamustir.

Anadil ile Madde arasindaki iligki incelendiginde; anadil olarak Tiirkce kullanan
kisiler. Toplumda birden ¢ok dilin kullaniimasi sebebiyle iletisim zorluklari yasamam,
Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha ¢ok itibar gormesi beni rahatsiz
eder, Ikinci diller ana dilimin gramer yapisini bozuyor, Ana dilim ile diinyay tanimak
ve diinyada taminmak istiyorum, Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de
ikinci plana itiyor, Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor, Dilim ile etnik
kiiltiirel kimligim arasinda bir iliski oldugunu diisiinmiiyorum. Cok dillilik farkl dillerde
yvazilmis kaynaklardan faydalanmayr saglar, Cok dillilik farkl dil ve kiiltiire sahip
insanlara karsi hosgoriilii olmayr saglar, Cok dilli bir birey kimlik ¢atismasi yasamaz,

Cok dilli bireylerin anlama ve algilama kapasiteleri yiiksek olur, Maddelerinde Anadili
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Tiirkge olan kisiler tarafindan kabul edilmis. Diger maddelere ise katilmadiklar
goriilmiistiir.

Anadil olarak Tiirkce-Zazaca olan kisilerde ise Zkinci diller ana dilimin
gelismesini engelliyor, Cok dillilik yabanct iilkelerde is bulabilme imkani saglar, Farkl
dilleri konuganlarin espri anlayislart da farkli oluyor, Maddelere katildig1 diger
maddelere ise katilmadig1 goriilmiistiir.

Sonug olarak Elazig’da yasayan cok dilli bireyleri dil ile kiiltiirel kimlikleri bir
iligkin olmadigini, ¢ok dilliligin toplum i¢in bir avantaj olmadigi, ¢ok dilliligin diger
kiiltiirlerden olan insanlar1 tanimayi, farkli dillerde yazilmis kaynaklar1 kullanmayi, is
bulma imkani saglanmayi, c¢ok dilliligin farkli dil ve kiiltiire sahip insanlar1 karsi
hosgoriilii olmay1 sagladigi ve cok dilli bireylerin kimlik ¢atigsmasi yasatmadigini gibi
faktorlerde faydali olacagi diisiinesine sahiptirler. Elazig’da Palu Karakocan,
Kovancilar ilcelerinde ise diger yerlesim yerlerin biraz daha farkli distindiikleri
anadillerine sahiplendikleri ikinci bir dili kullanmanin zorluklarini yasadiklarmi kendi
anadilinin gelisimini engellediklerini, kiiltiirel yapilarmin bozuldugunu, her dilin
sozlerinin farkli cagrisimlart oldugu dil farkliligi bunu algilamay:r engelledigi
goriilmiistiir. Cinsiyet ile cok dilli bireylerin dil kimlik iligkisini ag¢isindan farklilik
gostermedigi, Dogum yeri ve yasaminin biiylik kismin1 kdyde veya kasabada gegiren
bireyler acisindan yine Palu, Karakocan ve Kovancilar ilgelerinin anadil kimlik
acisindan daha duyarl olduklari, daha fazla sahiplendikleri goriildii.

Egitim seviyesine gore ise iliniversite mezunlar1 anadil kimlik agisindan daha
duyarl olduklar1 ama bunu bir ayristiric1 6zellik olarak gérmedikleri goriildi. Aile ici
iletisimde daha ¢ok anadil kullanirken, arkadaslariyla, yazigmada ve sokakta Tiirkce’yi
kullandiklar1 goriildii.

“Cok Dilli Bireylerde Dil Kimlik Iliskisi Ve Iletisime Etkisi” adli ¢calismamizda
asagidaki su hususlar tespit edilmistir:

e Anadil olarak Tiirkceyi kullanilmaktadir

e Tiirkce —Kiirtge bilme orani yliksektir

e Aile ici iletisiminde Tiirk¢e kullanilmaktadir

e Arkadaslariyla iletisiminde Tiirk¢e kullanilmaktadir

e Duygu ve diisiincelerini Tiirkce olarak dile getirilmektedirler

e Duygu ve diisiincelerini Tiirk¢e olarak yazmaktadirlar

e Aileleri istedigi i¢in anadil diginda bagska bir dil 6grenmektedirler
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e Biz ve 6teki olarak Ulke ve dini referans aldiklari, dilin ise en son faktorlerden
biri oldugu gormektedirler
e Orneklem grubu 0-6 yas arasinda Kiirtce ve Zazacay1 6grendikleri, bunu aile

etkisiyle ve ailenin kullandig1 dil olarak kullandiklar1 gériilmektedir.

Anadil Kiirtce ve Zazaca olmasina ragmen Tiirk¢e her ortamda kullandiklar:
goriilmiistiir. 0-6 yas arasinda Kiirtce ve Zazaca’y1 6grendikleri ve bunu aile etkisiyle
veya ailenin kullandig1 dili kullandiklar1 goriilmiistiir. Anadili Kiirtce ve Zazaca
olmasina ragmen Tiirk¢e’yi her ortamda kullandiklar1 ifade edilebilir.

Anadilini aile i¢inde kullanma oraninin en yiiksek oldugu yerlesim yeri Koy
oldugu gortlmiistiir. Aile i¢i iletisiminde anadili kullanmanin en yiiksek oldugu meslek

grubunun 6grenciler ortaya ¢ikmaktadir.

Aile i¢i iletisiminde anadili kullanmanin en yiiksek oldugu Egitim grubunun ise
iiniversite Ogrencilerinin, yas gurubunun 16-30 ve dogum yeri grubunun Karakogan

ilgesi oldugu goriilmiistiir.
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EKLER
Ek 1: Anket Formu

COK DILLi BIREYLERDE DIiL iLE KIMLIiK iLiSKiSIi
VE ILETISIME ETKIiSi ANKETI

Bu anket, ¢ok dilli bireylerde dil ile kimlik iliskisinin sonug¢larmni ve dil ile kimlik
iligkisinin ortaya gikardigi iletisim sorunlarini irdelemek amaciyla Iletisim Bilimleri Ana
Bilim Dal1 yiiksek lisans tez ¢aligmasi kapsaminda hazirlanmigtir.

Anketteki sorularin biitiiniinii yanitlamanz ve ozellikle, iyi diiglinerek dogru ve igten
yanitlar vermeniz bu anketten ¢ikarilacak sonuglar bakimindan son derece dnemlidir.

Katkilarimz ve ilginiz i¢in tegekkiir ederiz.

Afast1rmac1 : Danigman

Abdulbaki ERCAN Yrd. Do¢. Dr. Tamer KAVURAN
Firat Universitesi Frrat Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Tletisim Fakiiltesi

iletisim Bilimleri Gorsel Iletigim Tasarim Béliimii

Ana Bilim Dal: fletisim Bilimleri Tletisim Bilimleri Programi

Yiiksek Lisans Ogrencisi Opretim Uyesi
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BOLUM 1: KiSIiSEL BILGILER

1. Dogum yeriniz?
- 1. ( )Elazig Merkez 2. ( ) Alacakaya 3.( ) Aricak 4.()Agm 5. ( ) Baskil
6. ()Karakogan 7.( )Keban 8.( )Kovancilar 9.Maden 10.( )Palu 11. () Sivrice
2. Yasimz?
1.( )0-15 yas 3.()31-44
2.( ) 16-30 yas 4.( )45 yas ve ustii
3. Cinsiyetiniz?
1. () Bayan 2. () Bay
4. Egitim diizeyiniz?
1..() Iikégretim mezunu 2. () Ortadgretim mezunu 3. () Universite 6grencisi
4. () Universite mezunu 5. () Diger tyammz) ...............
5. Hangt yerlesim yerinde dogdunuz?
I.()Kdy 2.()Kasaba 3. () Sehir
6. Yasamimzin biiyiitk bir kismm hangi yerlesim yerinde gecirdinig?
1.()Kéy 2.()Kasaba 3. () Sehir
7. Mesleginiz?

1.()Ogrenci 2.()Memur 3.()Is¢i  4.() Serbest Meslek 5. () Diger (yaziniz) ...
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BOLUM 2: COK DILLi BIREYLERDE DIiL-KiMLIiK iLiSKiSi VE
ILETiISIME ETKISi ILE ILGILi SORULAR

1. Ana diliniz nedir?

1. () Tiirkce 2. ( ) Diger (yazimz).....

2. Hangi dilleri biliyorsunuz? (En iyi bildiginiz dilden baslayarak suralayimz/Anadiliniz dahil)

Lo 2
K 4o i
e 6 i

3. Bildiginiz dilleri ne zaman 6grendiniz? (Bildiginiz dilleri 6grenme yagimin Karsisina yaziniz)

Ogrenme Yas1 Ogrenilen Dil(ler)
1. 0-6 yasinda Lo,
2. 7-17 yaginda 2 e
3. 18-30 yasinda ) 3
4. 30 yasindan sonra - 4 i

4, Aile ici iletisimde konustugunuz dil hangisidir?

1. ( ) Tirkee - 2.( ) Diger (yazinz).....

5. Arkadaslarmnizla iletisim kurarken konustugunuz dil hangisidir?

1. () Tirkce 2. ( ) Diger (yazimz).....

6. Sokakta iletisim kurarken konustugunuz dil hangisidir?

1.( ) Tiirkge 2. ( ) Diger (vaziniz).....

7. Duygu ve diisiincelerinizi en iyi hangi dille anlatabiliyorsunuz?

1. ( ) Tirkee 2. ( ) Diger (yaziz)..... -
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8. Duygu ve diisiincelerinizi en iyi hangi dille yazabiliyorsunuz?
1. ( ) Tirk¢e 2. ( ) Diger (yazimz).....
9. Ana diliniz disindaki dil(leri) ni¢in 6grendiniz?
1. ( ) Resmi dil oldugu i¢in
2. ( ) Egitim dili oldugu i¢in
3. (+) Iyi bir is bulabilmek igin
4. ( ) Bagka dilleri konusan insanlarla anlagmak i¢in
5. ( ) Ailem istedigi i¢in
6. () Ozel ilgim dolayisiyla
7. () Diger (belirtiniz) ..........
10. “BiZ’’ ve “OTEKILER’’ i hangi degerlere gore tammliyorsunuz?
1.( ) Ulkesine' 2.( )Diline 3.( )Dinine 4. ( )Milliyetine 5. ( ) Cografyasina

6. ( ) Irkina 7. ( ) Diger ( belirtiniz)
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Asagida size uygun olan Ifadeye (X) isareti koyunuz.

Kesinlikle

Katilmivorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihyorum

Kesinlikle
Katihyorum

11. | Toplumda birden ¢ok dilin kullanilmas: sebebiyle iletigim zorluklar:
yasamam.

12. | Farkli dillerde konusanlarla tam iletisim kurabilirim.

13. | Ana dilimin disindaki ikinci dillerin toplumda daha ¢ok itibar gérmesi beni
rahatsiz eder.

14. | Ikinci diller ana dilimin gramer yapisini bozuyor,

15. b . .
Ana dilim ile diinyay1 tammak ve diinyada taninmak istiyorum.

16. | Ikinci diller ana dilimin gelismesini engelliyor.
Ikinci bir dil ana dilim ile birlikte kiiltiirel kimligimi de ikinci plana itiyor.

18. | Toplumda kullanilan ikinci diller beni temsil etmiyor.

19. | Dilim ile etnik kiiltirel kimligim arasinda bir iligki oldugunu
diigiinmiiyorum,.

20. S S S
Cok dillilik toplum igin bir avantaj degildir.

21. | Cok dillilikte diller aras: etkilesim sonucu dil ve kiiltiir zenginligi saglanir.

22. | Cok dillilik farkli dilleri konusan insanlar1 ve onlarmn kiiltlirlerini tanimay1
saglar.

23.
Cok dillilik farkll diliérde yazilmis kaynaklardan faydalanmayi saglar.

24. Cok dillilik farkl: dil ve kiiltiire sahip insanlara kargi hoggériilii olmay1 saglar.

25 | Cok dillilik yabanei iilkelerde i bulabilme imkani saglar.

26. | Dil farklihig1 zihniyet ve anlays farklilig1 yaratmaz.

27. | Farkli dilleri konusanlarin espri énlaylslan da farkli oluyor.

28. | Her dilin s6zlerinin farkli cagrisimlar: vardir. Dil farklili1 bu ¢agrisimlar
algilamaya engel oluyor.

29. | Cok dilli bir birey kimlik ¢atigmas1 yagamaz.

30.

Cok dilli bireylerin anlama ve algilama kapasiteleri yiiksek olur.

Anket bitmistir. Katilimimz i¢in tesekkiir ederiz.
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Ek 2: Etik Kurul Karari

ETIK KURUL KARARI

TOPLANTI | TOPLANTI | KARAR CALISMACININ ADI SOYADI
TARIHIE SAYISI NO
L 02.09.2014 14 08 Yrd. Dog. Dr. Tamer KAVURAN
KARAR

“Cok Dilli Bireylerde Dil ile Kimlik iliskisi ve [letisime Etkisi” konulu ¢ahsma etik
kurulumuzda gbriigilmils olup; ¢alismamn etik kurallara uygun olduguna oybirligiyle karar
verilinistir,

Prof. Dr. Mustafa KAPLAN

1 {Baskan)
’ Prof. Dr. Engin SAHNA ; Prof. Dr. Neriman COLAKOGLU | ‘
e Imza o | Imza
, (Uye) (Uye)
|
" Prof. Dr. Sefa KAZANC o Prof. Dr. Sileyman Serdar KOCA -
o mza g Imza
(Uye) (Uye)
. Dog. Dr. Erdal TASKIN .
[ o o .
{Uye) ‘ Bulunmadi Dog. Dr. De met CICEK Imza
‘ ’ (Uye) .
\ Dog. Dr. }‘at}'h FIRDOLAS Dog. Dr. Yalin Kilig TUREL |
(Uye) Bulunmadi ot Bulunmad:
(Uye) !
T Doy, Dr. Ertan EVIN Dog. Dr. Alper Osman
| (Uye) Bulunmadi OGR}ENMIS Imza
(Uye)
Dog. Dr. Murat SUNKAR . Dog. Dr. Yitksel SAVUCU .
- Imza - Imza
(Uye) : {Uye)
Yrd. Do¢. Dr. Funda GULCU Yrd. Dog. Dr. Nurhan
: (Uye) ' Bulunmad: HALISDEMIR Imza
| . . (U.\’e)




74

Ek 3. Turnitin Raporu

SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU

OGRENCI BiLGILERI
Adi-Soyadi Abdulbaki ERCAN
Ogrenci Numarasi 122209110

Enstitii Anabilim Dali iletisim Bilimleri
Programi iletisim Bilimleri

Yrd. Dog. Dr. Tamer KAVURAN
Cok Dilli Bireylerde Dil Kimlik iliskisi ve iletisime Etkisi:
| Elaz1g Ornegi

Danismaninin Unvani, Adi-Soyadi

Tez Bashig (Tiirkge)

SOSYAL BiLIMLER ENSTiTUSU MUDURLUGU’NE

Yukarida basligi belirtilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana boliimler ve d) Sonug kisimlarindan olusan toplam
86 sayfalik kismina iliskin, 21/Ocak/2016 tarihinde sahsim/tez danigmanim tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan
asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gére, tezimin benzerlik orani % 21‘tiir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar: harig,
2- Kaynakea harig¢
3-  Alintilar harig/dahil
4- 5 kelimeden daha az ortlisme igeren metin kisimlari harig

Yukarida bilgileri verilen 6grencinin yiiksek lisans tezi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Kurulu tarafindan belirlenen azami

benzerlik oranlarini agmadigini ve tez ¢alismamin herhangi bir intihal icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

,a% % A/Fulya SEN

Geregini saygilarimla arz ederim.

Yrd. Dog. Dr. rkK RAN
Danisman di Anabilim’Dali Bagkani
(i 1) (imzasi)
4 F.U.LISANSUSTU EGiTiM OGRETIM YONETMELIGi

Madde 41- Lisansiistii tezleri ile birlikte teslim edilmesi gereken belgeler sunlardir:

a) Lisansiistii tezler, savunma 6ncesinde intihal program raporu ve ilgili makale sartin1' sagladigina dair
belgeleri ile birlikte enstitiiye teslim edilir.

b) Intihal raporu ile ilgili olarak etik kurallar dahilindeki benzerlik oranlari ilgili Enstitii Yonetim Kurulu
tarafindan belirlenir. (Enstitii Yénetim Kurulu tarafindan tezin, intihal kapsami disinda degerlendirilmesi
icin TURNITIN den alinan raporda “benzerlik orani”nin, “alintilar hari¢” en fazla %10, “alintilar dahil”
% 30'u ge¢gmemesi seklinde kabul edilmistir).

' Makale sarti doktora 6grencilerini kapsamaktadir.
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