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OZET

Michel Foucault’da etik, bireyin kendisiyle olan iliskisi sonucunda kendisini davraniglarinin
ahlaksal 0znesi olarak kurmasi bi¢iminde ele alinir. Etik, bireyin kendi 6znesini kurmasini,
Oznelesmeyi saglar. Bireyin kendisi disinda iginde Oznelestirildigi diger iliski, iktidarla
kurulan iliskidir. Iktidar kendi varligin1 giiglendirmek, toplumsal uyumu ve diizeni korumak,
ekonomik iiretimin devamliligini saglamak i¢in bireysellestirmeler olarak adlandirilan iktidar
teknolojileriyle bireyi 6znelestirir. Oznenin tek bir toplumsal beden haline déniistiiriilmesiyle
kontrol edilebilmesi miimkiin bireyler yaratilir. Ozne, hem kendi etigi hem de ahlak
yasasinin dayattigi O6znelesme bigimleriyle birlikte var olur. Kendi bireysel iktidari ve
toplumsal iktidar siizgecinden birlikte gecen birey, Oznelesme siirecini bu iki denetim
mekanizmasiyla girdigi iliskiler sonucunda tamamlar. Caligmada, kendi edebi sOylemleri
yoluyla bilingli bir var olma ¢abasi iginde olan karakterlerin hikdyesini anlatan Factotum ve
Paterson adli filmler ele alinmugtir. Chinaski ve Paterson adli kahramanlarin sanatsal
sOylemlerini olusturmak icin kendileriyle nasil bir iligki kurduklari, kendilerini nasil
davraniglarinin etik birer 6zneleri haline getirdikleri incelenmistir. Filmlerde kendilik iligkisi,
baskalariyla olan iligkilerle birlikte ele alinmis, kahramanlarin yakin iliski i¢inde olduklari
insanlar ve calisma hayatlari mikro iktidar iliskileri c¢ergevesinde arastirilmistir.
Karakterlerin benzer var olma cabalari; birinde toplumun ahlak yasalarinin reddedilmesi ve
tamamen kendi ahlaksal davraniglar1 ile var olmaya calisan Chinaski, digerinde kendi
etiginin ahlak yasalarina uyumlu bir sekilde gelistigi Paterson ile iki farkli kendilik iliskisi
icinde gerceklesmektedir. Davraniglarinin etik toziinii kisa Oykiiler ve siirler yazmak olarak
ortaya koyan Chinaski’nin ve Paterson’in kendilik iliskilerinin bu yo6niiniin digerleriyle
iligskiler baglaminda 6zgiirliik sorgulamasi yapilmis ve bdylece filmlerde karakterlerin nasil
birer 6zne olarak kurulduklarinin elestirel sdylem ¢oziimlenmesi yapilmistir.
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ABSTRACT

In Michel Foucault, ethics is considered as the individual establishing him/herself as the
moral subject of his/her behavior as a result of his/her relationship with him/herself. Ethics
enables the individual to establish his / her own subject and become subject. The other
relation in which the individual is subject, other than him/herself, is the relation established
with power. Power subjects the individual through power technologies called
individualizations in order to strengthen its own existence, maintain social harmony and
order, and ensure the continuity of economic production. Individuals that can be controlled
by transforming the subject into a single social body are created. The subject coexists with
the forms of subjectivation imposed by both his/her own ethics and the moral law. Passing
through the filter of his/her own individual power and social power together, the individual
completes the process of subjectivation as a result of the relations she enters with these two
control mechanisms. In the study, the films Factotum and Paterson, which tell the story of
characters who strive for a conscious existence through their own literary discourse, are
discussed. The relationship between the heroes named Chinaski and Paterson in order to
form their artistic discourse and how they make themselves ethical subjects of their behavior
has been examined. In the films, the relationship of the self is dealt with together with the
relationships with others, and the people and working lives with which the protagonists are
in close relationship have been investigated within the framework of micro power relations.
Similar efforts of characters to exist; Chinaski, who tries to exist with the rejection of the
moral laws of the society and his own moral behavior in one, takes place in two different
self-relations with Paterson, in the other where his own ethics develop in accordance with
the moral laws. Chinaski's and Paterson's self-relations, which revealed the ethical substance
of their behavior as writing short stories and poems, were questioned about freedom in the
context of relations with others, and thus, critical discourse analysis of how the characters
are established as subjects in the films.
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TESEKKUR

Arastirma konumun belirlendigi andan ¢alisma yontemimin olusturulmasi agsamasina
uzanan ve c¢alismamin sonuglandirilmasina kadar devam eden siiregte, bilgisi ve
tecriibesiyle bana yol gosteren saymn hocam Prof. Dr. Zakir Avsar’a tesekkiirlerimi
sunarim. Kendileri belirttigim siiregte ¢aligmam boyunca destekleriyle yanimda
oldular. Yogun calisma donemimde beni yalniz birakmayan aileme de ayrica
tesekkiir ederim. Calismam onlarin varligiyla birlikte daha elverisli ve huzurlu bir

ortam i¢inde ger¢ceklesme sansini buldu.
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1. GIRIS

Bireyin dinamik toplumsal iliskiler i¢inde yasamda kendisi olarak var olabilmesi, is
iligkileri disinda ve iginde kendisini belirli konularda gelistirebilmesi ve kendi
sOylemini olusturabilmesi onun varliksal dogasim1 gergeklestirebilmesi ig¢in
onemlidir. Insan, hayatin1 yalnizca ekonomik anlamda tutunmak iizere is iliskileri
gelistirmek durumunda kalmadan, yalnizca toplum icin degil, kendisi i¢in de bir
seyler iiretebildigi biligsel ve duygusal yaratimlara agik bir varliktir. Ozellikle sanat
iretimi i¢inde olan insanlarin, sanatin ekonomik iiretimdeki kisith yeri, ¢cogunlukla
kurumsallasmamis yapilar1 belirli sorunlarla kargilagsmalarina neden olmaktadir. Bu
sorunlar {iretilmek istenen sanatin tek basina ele alinamamasi, asil isler yiiritiiliirken
sanatsal iiretimin ikinci planda kalmasi gibi bagliklar1 da kapsar. Sorun, toplumsal
iligkilerle birlikte sanatsal {iretimin birlikte siirdiiriilebilir olup olmamasinda yatar.
Bu ayn1 zamanda bireyin kisisel 6zellikleriyle ilgili olmakla birlikle ¢evreyle kurulan
iliskilerle de ilgilidir. Bireyin kendisi ve toplum igin sanatsal bir bigimde diisiince
tiretiyor olmasi kiiltiiri olusturan 6nemli temel hiicrelerdir. Birey kiiltiire katkida
bulunurken, kiiltiir de bireyi de sekillendirir. Ancak sanatsal yaratim i¢in gereken
onemli bir zaman, bireyin toplumsal kosullara uyum saglamak i¢in yasamin kisith
zamanmin kullanimi sorunlu hale getirebilir. Ozellikle sanatsal bir ifadeyle ve
durugla toplumsal yasama katkida bulunmak isteyen bireylerin bu anlamdaki
tiretimlerinin bir ugras olmanin 6tesinde mesleki bir 6zgiirliik sorunun olup olmadig

Onemli bir aragtirma konusudur.

Yukarida agiklanan sebeplerle bu ¢alismanin konusunu, Factotum (Hamer, 2005) ve
Paterson (Jurmusch, 2016) adli filmlerde gegen hikayelerdeki ana karakterlerin
belirledikleri, var olma bi¢imlerine etki eden hedefleri dogrultusunda kendileriyle ve
cevreleriyle kurduklart iligkilerin ele alindigi elestirel sdylem ¢oziimlemesi
olusturmaktadir. Karakterlerin kendilik iliskileri, iliskide i¢inde olduklar1 ¢evreleri
ile birlikte ele alinmakta ve ¢alismada kendilik iliskileri, mikro iktidar iliskileri ile
birlikte direnis imkanlarin1 da kapsayacak sekilde konu edilmektedir. Calismanin
genel arastirma gercevesini bireyin toplum tarafindan 6znelestirilmesi ve birlikte

ilerleyen bir bi¢imde bireyin kendini 6znelestirmesi ¢izmektedir.

Calismanin amaci, Oncelikle bireyin modern hayat icinde giindelik miicadelesini
stirdiiriirken, bir var olma bi¢imi olarak kendisi i¢in gdsterecegi sanatsal bir ¢abay1

nasil gerceklestirebilecegini, bdylece kendisiyle bu yonde nasil bir iliski
1



kurabilecegini aragtirmaktir. Buna bagli olarak modern hayatin toplumsal iliskileri
icinde bireyin kendi kendisiyle, amaci dogrultusunda yeterli bir iliski kurup
kuramayacagi sorunundan hareketle, bu iligki icin yeterli 6zgiirliige sahip olup
olmadigmmin bilgisine ulasmaya c¢alismak hedeflenmektedir. Boylece calisma,
toplumun biitiin yapilarin1 asagidan yukariya dogru saran ve bir ag biciminde her
tiirden iliskinin i¢inde bulunan iktidar iligkileri (Isik, 2012: 113) i¢indeki bireyin
kendilik kaygist c¢ercevesinde Ozgiirlik alaninin simirlarini  arastirmayr  da
hedeflemektedir. Dolayisiyla, bireylerin kendilerini gergeklestirebilmeleri i¢in sahip
olduklar1 06zgiirliik alanlarin1 genisletebilme imkénlarmin, yani iktidar iliskileri
icinde direnis gosterebilmenin miimkiin kosullarini tespit edebilmek de varilmak
istenen yerlerden biridir. Calisma ile cagdas toplumlarda bilingli olarak kendini
gergeklestirme giidiisii tasiyan bir kendilik kaygisinin, belirli bir 6zgiirliikk sorunu

ekseninde nasil isleyebileceginin incelenmesi amaglanmaktadir.

Calisma, sanatsal tliretimdeki bireysel Ozgiirliglin arastirilmas1 amaciyla iki farkli
ornegin ele alinmasi, karsilastirilmasi, birlikte degerlendirilmesi agisindan 6nemli
gorilmektedir. Coziimlemede ele alinan filmlerden biri olan Factotum, toplumsal
iligkiler i¢cinde var olamayan, kendisini bu sekilde ifade edemedigi halde elde etmeye
calistig1 sanatsal iretimle kendini gostermeye c¢alisan bireyin hikayesini igerirken,
diger film olan Paterson’da tam tersine toplumsal iligkilerin uyumu icinde
gerceklesebilen bir sanatsal sOylem s6z konusudur. Bu baglamda ¢alismanin,
toplumsal yasamin karmasik iliskileri iginde sanat iiretimini Ozgiirliik sorunu
temelinde iki karsit bicimde barindirmasinin elestirel film ¢oziimlemeleri alanina

katkis1 olacag diisiiniilmektedir.

Calismanin belirlenen sorunlar kapsaminda dayandigi temel arastirma sorular
sOyledir: Kendisini gerceklestirmek isteyen, kendi varligi ve sanatsal sOylemi ile
toplumsal hayatta var olmay1 hedefleyen birey icin, cagdas toplumsal hayatin her
yerinde degisik bicimlerde bulunan iktidar iligkileri i¢inde bahsedilen tiirde amaca
yonelik bir kendilik iligkisi nasil kurulur? Sanatsal diizeyde bir kendilik iliskisi
kurabilmek amaciyla, ¢alisma hayati ve giindelik pratikler i¢indeki birey i¢in yeterli
bir 6zgiirliik alan1 bulunmakta mdir? Ozgiirliik sorunu, ¢alismanin bir diger temel
soruyu ele almasina izin verir. Kendilik iligkilerinde 6zgiirliikk sorununun ele alinist

iktidar iligkilerine direnme ya da uyum saglama gibi iki farkli bicimde



gergeklestiginde, kendilik adina hedeflenen noktaya ulasmada ya da o yolda

ilerlemede nasil bir etki ortaya ¢ikar?

Calismanin birbiriyle baglantili bu {i¢ aragtirma sorusu temelinde belirlenen
varsayimlari ise sunlardir:

Mikro iktidar iliskilerinde kendilik kaygisi adina aranan Ozgiirliikk, kendini
gergeklestirmek icin 6znenin varligini giiclendiren 6zelliklerinin farkinda olmasi, bu
cergevede devamlilik i¢inde yiiriittigli bir kendilik iliskisi kurmasi ve kendini ifade

edebilecegi dogru iktidar iligkileri icinde bulunmasiyla ihtimal konusu olur.

Mikro iktidar iliskileri i¢inde, iligkilerin varligini giiglendirerek siirdiiren toplum
dinamiklerine ragmen iizerinde 1srar edilen direnme yalnizlia yol agar ve ethosun
gerceklesmesi adina risk, bu kez biitiiniiyle olmak ya da olmamak bicimde ortaya

cikar.

Kendilik iligkisi i¢inde iktidar iligkilerine direnme ya da uyma yoluyla olusturulan
yeni ve farkli sdylem, kendi icinde benzer sdylemlerin var oldugu baska iktidar
iliskileri ag1 icinde dolasima giren ve bu kez o iligkilerin iktidarin1 giiglendiren yeni
bir bilgidir.

Calismada mikro iktidar iliskileri ekseninde incelenen kendilik iligkileri i¢in iki film
ele alimmistir. Konuya uygun olarak Factotum (Hamer, 2005) ve Paterson
(Jurmusch, 2016) filmlerinin se¢imi ile yapilan simirlandirmada, filmlerdeki
baskarakterlerin bilingli bir sekilde kendi wvarliklarinin sanatsal sdylemini
olusturmaya ¢aligmalar1 ve toplum yasayisi i¢indeki farkliliklarini bu yolla ortaya
koymaya calisirken farkli diizeylerde iktidar miicadelelerinin iginde bulunmalari
etkili olmustur. Farkli diizeylerin iktidar iligkilerine direnme ve uyum saglama
bicimlerinin iki karsit boyutta ele alinarak birlikte degerlendirilmesiyle, Factotum
(Hamer, 2005) calismanin direnme boliimii ve Paterson (Jarmusch, 2016) da uyum

saglama boliimii i¢in uygun bulunmustur.

Calismanin kuramsal alt yapist genel bir baslikla oznelestirme ve bireyin kendini
oznelestirmesi konulart {izerinde olusturulmustur. Bu temelde, 6znelestirilmeyi
anlayabilmek iizere, bireyin toplumsal yasamin i¢inde iktidarin insanlari nasil
konumlandirdigin1 ve herkesin bir uyum i¢inde yasamalarini zorunlu kilan iliskileri
aciklamak icin Michel Foucault’nun iktidar iliskileri yaklasimi ele alinmistir. Bu

baglamda iktidarin toplumsal yasama dayattig1 hakikat, hakikati olustururken elinde
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bulundurdugu bilgi teknolojileri ve soylem, insanlar1 denetim altinda tuttugu beden
politikalar: kavramlar1 Foucault’nun agiklamalariyla birlikte kuramsal yapinin
acilimlarint olusturmustur. Bireyin kendisiyle olan iliskisi, kuramsal alt yapinin
Oznelesme yonii i¢inse yine Foucault’'nun benlik teknolojileri yaklagimina
deginilmistir. Calismanin ele aldigi diger bir baslik olan o6zgiirliikk ve direnis
sorunlari, iktidar iligkileri i¢indeki bireyin kendi 6zgiirliigiinii stnamasi J. C. Scott’in

direnis sanatlar: yaklasimi ile olusturulmaya calisilmistir.

Calismada arastirma yontemi olarak elestirel sdylem ¢dziimlemesi benimsenmistir.
Toplumsal bir sorunu biitiin baglamlariyla birlikte elestirel bir tutumla ele alabilmek
icin bu yontem caligma icin uygun bulunmustur. Calisma, filmlerde O6znelerin
kurulumunu agiga ¢ikarmak i¢in yapisal sdylem analizlerini disarida birakilmistir.
Yontem olarak yapisal bir teknigin kullanilmamasinin tercih edilmesi, karmasik
insan iligkileri i¢indeki bireylerin kendilik iligkilerinin yalnizca hikayeler iizerinden,
genis yorumlama ve degerlendirme imkani elde etmek iizere okunmasinin
hedeflenmis olmas1 ile ilgilidir. Filmlerdeki aragtirma konusu edilen ana
karakterlerin 6znelerinin kurulus sdylemine 6znelerin kendileri ve cevreleriyle olan

iliskilerinin incelenmesi sonucu ulasilmistir.

Calismada, Michel Foucault’nun iktidar iligkileri yaklasimi, Van Dijk’in, Wodak ve
Meyer’in ve Fairclough’un sdylem, elestirel sdylem yaklagimlari ve J.C. Scott’in gii¢
iliskileri ve direnis yaklasimi i¢in gerekli olan veriler, kendi orijinal dillerindeki
eserlerinden, ulasilabilecek Tiirkcede yayimlanmis eserlerinden, konuyla ilgili
yayimlanmig makalelerden ve ilgili diger kitaplardan nitel aragtirma ydntemlerinden
olan literatiir taramas1 ve filmler lizerinde uygulanacak gézlem yontemleri ile elde
edilmistir.

Yukaridaki agiklamalarla birlikle c¢alismanin kurulum semasi, Oncelikle ikinci
bolimde dil ile sdylem arasindaki iligki ve elestirel sdylem yaklagimlar ile
olusturulmaya baglanmistir. Verilerin analizi i¢in kullanilan elestirel sdylem
¢dziimlemesinin kuramsal alt yapist bu bolimde sunulmustur. Ugiincii béliimde
Foucault’'nun iktidar iliskileri ¢oziimlemesi, iktidarin toplumu istedigi yonde
kurabilmesini saglayan hakikat oyunlari, hakikatin oynanmasini miimkiin kilan
iktidarin bilgisi, bireylerin gdzetim ve denetim altinda tutulmak, ekonomik iiretimde
kullanilmak iizere nasil birer toplumsal bedene déniistiigii aciklanmistir. Iktidar
yapilanmalarindan sonra, bireyin Ozgiirliiglinii korumak icin giristigi direnis

4



taktikleri dordiincii boliimde Scott’in yaklasimiyla sunulmustur. Son olarak bireyin
iktidarin karsisinda bir direnis stratejisi olarak kendi 6znesini kurmasinin kuramsal
cergevesine ise altinct boliimde yer verilmistir. Yedinci ve sekizinci bdliimler
filmlerin elestirel sdylem ¢oziimlemesinden olusturulmustur. Filmlerin disinda ve
fakat onlara destek olarak yedinci bdliimiin sonunda, Charles Bukowski’nin
Dilenmek ve Bazilar:t Delirmez siirleri yine elestirel bir bakigla ele alinmistir. Bu
siirler mikro iligkilerini somut bir bigcimde sunmasi bakimindan Factotum filminin

¢coziimlemesinin degerlendirilmesine ek olarak sunulmustur.






2. SOYLEM VE ELESTIiREL SOYLEM COZUMLEMESI
2.1. Dil ve Soylem

Temel iletisim araci olarak tanimlayabilecegimiz dil; tasidigi anlamlar, mesajlar,
bilgiler araciligiyla insanlarin bir arada yasabilmesini, kiiltiirlerin olusmasini,
toplumsal hafiza ve bilgilerin birikmesini saglayan 6nemli bir ara¢ olarak yalniz
bilgilerin aktarildig: bir iletisim araci olmanin 6tesine gecer. Dil, toplumlarin kiiltiirel
yapilarinin  olusturulmasinda, siirdiiriilmesinde, aktarilmasinda ve yeniden
iretilmesinde yapilandirici rolii tistlenen temel unsurdur. Ancak 6znel bir arag olarak
dil, bunu rastlantisal bir bigimde degil ama sdylemlere doniiserek yapar. Onun
sOyleyene gore bicim ve igerik almasi 6zelligi dili, yalmizca dilbilgisel bir pratik
olmaktan ¢ikarir. Toplumlarda yapilarin belirli goriislere kurulmasinda, diizende
tutulmasinda, sosyal hayatin belirli bigimlerde yasiyor olmasinda temel unsur olarak

bulunan dil, séylemsel pratikler olarak ¢aligir.

Soylemsel pratikler, giindelik hayattaki konugsmalarda, medyada, sanat eserlerinde, is
hayatlarimizin sinirlariin ¢izilmesinde, gilindelik yasamimizin her alaninda ve
aninda, hatta bedenlerimizde var olan ve c¢alisan pratiklerdir. Soylemlerin
hayatimizdaki 6nemi sosyal gergekleri yapilandirmaya yonelik olmasindan gelir. Bu
calismada ¢oziimlemesi yapilan sinema filmleri de bir dile ve sdylemlere sahiptir.
Sinema da kurulmak ve siirdiiriilmek istenen toplumsal yapiin devalilifinda énemli
bir isleve sahiptir. Oldukg¢a biiyiik kitlelere ulagsmadaki etkisi géz oniine alindiginda,
sinema elestirel soylem c¢alismalart i¢in 6nemli bir alandir. Calisma alani olarak
secilen sinema filmlerinin elestirel yaklagimla sdylem c¢oziimlemesini yapabilmek
icin Oncelikle dil ve sOylemin ve ardindan elestirel sdylem c¢oziimlemelerinin
aciklamalar1 yapilmis ve arastirma yontemi olarak elestirel sdylem ¢oziimlemesinin

bu caligsma agisindan 6nemi ortaya konmustur.

Dil ne i¢indir? Cogu insan, dilin bilgiyi birbirimize iletme anlaminda bir seyler
sOyleyebilmemiz i¢in var oldugunu diisiiniir. Ancak dil, hayatimizda pek cok isleve
hizmet eder. Hi¢bir sekilde sadece bir kisiye bilgi vermek ve bilgi almak tek basina
dilin islevini agiklamaz. Elbette dil birbirimizi bilgilendirmemize izin vermektedir.
Ama ayn1 zamanda dil, bizim bir seyler yapmamiza ve bir seyler olmamiza da izin
verir. Dil, eylemlere ve faaliyetlere katilmamiza izin verir. Dil ile insanlara bir seyler

vaat ederiz, komite toplantilar1 agariz, asklarimiza kendimizi ifade ederiz, siyaset
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tartisiriz ve tanri ile konusuruz. Bunlar bilgi vermenin ve almanin &tesinde dil ile
yaptigimiz sayisiz seylerden bazilaridir. Dil, bizim bir seyler olmamizi saglar. Sosyal
acidan onemli farkli kimlikler iistlenmemize izin verir. Uzman olarak veya siradan
insanlar olarak konusabiliriz. Belirli bir zamanda ve yerde herhangi bir kimligi

istlenmek i¢in konusuruz.

Dilde sdylemek, yapmak ve var olmak arasinda 6dnemli baglantilar vardir. Bize bir
sey soylendiginde, ne yapmaya calisildigini ve bunu sdyleyenin kim olmaya
calistigin1 bilmiyorsak ne sdylenmek istenildigi tam olarak anlasilamaz. Herhangi bir
seyi tam olarak anlamak i¢in onu kimin sdyledigini ve kiginin ne yapmaya calistigini

bilmeniz gerekir (Gee, 2014: 2).

Gee’nin de yukarida acikladigr gibi dil, bireyin sosyal yasam i¢indeki konumunu,
sosyal yasamin ona sOyledigini, bireyin de kendisi olarak sosyal yasama katilimini
igerir. Biz bir birey olarak konustugumuzda, yazdigimizda, bir seyler sdyledigimizde
kiiltiirdeki yerimiz, sosyal statiimiiz, bilincimiz, arzu ve isteklerimizle donanmis

tutumlarimiz ve davraniglarimizla birlikte bir anlam olarak beliririz.

Dil gostergeler dizgesi yoluyla c¢alisirken, bir islevi yerine getirir, herhangi bir
nesneye gondermede bulunur, bir diisiince meydana getirir ve boylece anlam ortaya
cikar. Anlam, bir gostergenin belirli bir baglam icinde olusmasiyla aciga ¢ikar. Dil,
gostergeler yoluyla anlami tagirken, bu gdostergelerin se¢iminin, uzaminin ve
zamaninin bireyler tarafindan denetlenmesi, baglamin énemini ortaya koymaktadir.
Dil kullanilirken baglamin oynadigir énemli rol séylem kavramimi giindeme getirir.
Soylem en genis tanmimiyla, toplumsal bir pratik halinde dilin sozlii veya yazili olarak
kullanilmastyla olusturulan ifadelerdir. Vin Dijk’a gore, bir igerigin baglam igerinde
aranmasi ve anlagilmasi, sOylemin ¢éziimlenmesidir. Vin Dijk, sdylem ¢oziimlemesi
ile dil kullanimimin agiklandigini, baglamlarin, baglamlar arasindaki iliskilerin ve
sOzlii ya da yazili icerigin analiz edilme yontemlerinin ortaya konuldugunu belirtir

(Ercan ve Danis, 2019: 528).

Soylem ve baglam arasinda ¢ok yakin bir iligki bulunmaktadir. Yorum, baglam ele
alinmadan yapildiginda sdyleme ulasilamayacaktir. Soylemin anlasilabilmesi igin
baglamin dogru bir bicimde ele alinmasi gerekmektedir. Soylem, i¢inden ¢iktiklar
olaylar ve durumlarla birlikte degerlendirilmeye alinirlar. Soylemler baglamlarla

dogrudan ve siirekli bir etkilesim i¢indedir. Bdylece baglamlar, séylemlerin



toplumsal kosullardan izole edilmis yapilar olmadigim1 acik bir sekilde gosterir
(Keskin, 2015: 29). Toplumsal statii, kurumsal iliskiler, bireysel ¢ikarlar, grup
tiyelikleri, baskin iktidar sdylemi, zamansal kosullar gibi unsurlar bir sdéylemin
baglamini olusturur. Soylem, biitiin bu unsurlara ugrayarak, hesaba katilarak o an ve
zamanda bulunulan konumun etkilerini de tasir. Anlam, baglamla birlikte
olusturulur. Bu bakimdan anlami, saf gerceklik olarak degerlendirmek miimkiin
degildir.

Soylem, bir anlatilmak istenende yalnizca icerige degil, onun kim tarafindan, hangi
amacla, neye dayanarak, kimlere ulagtirilmak istendigine odaklanir. S6ylem yalnizca,
konusmanin kendisini degil, diinyay1 gorme ve anlamlandirma bigimlerini de iginde
barmdirir (Gilingor, 2020: 4). Vin Dijk’a gore, gostergebilimde bir metinde ne
sOylendigi onemliyken, sOylem analizinde bir diisiincenin mikro diizeyde nasil
anlatildig1 onemlidir. S6ylem tematik biitiinliikleriyle ortaya ¢ikarlar (Aydogan ve

Karaarslan, 2017: 124).

Dilin baglamlariyla birlikte anlamlar ortaya c¢ikarmasi, bdylece bu anlamlarin
toplumsal yasamin gergeklerini olusturmasi, bu gerceklerin bilerek olusturulmaya
calisilabileceginin ya da gergeklerin garpitilabileceginin de gostergesidir. Soylem de
tabiri caizse bu sebeple dilin altindaki baklay1 ortaya ¢ikarmaya benzer. Dilin belirli
dizgeler yoluyla sdylemlere doniismesi, onu gergegin birer yapilandiricist olmaya
gotlirlir. SOylem analizi, artitk burada dilin yapisina ve igerigine odaklanirken
sOyleneni de i¢inden c¢iktig1 biitiin kosullar1 dikkate alarak inceler. Ciinkii dil
kullanilirken birey ya da kurumlar kendi gergeklerini toplumsal yasamin dolagimina
dahil etmek isterler. S6ylem, dilin kullanildig1 her yerde o anki sosyolojik kosullarin
etkisi ile belirli bir diizende bir seyler sdylenmesiyle ortaya ¢ikan sozler, yazilar,

ifadeler gruplarindan olusur.

Soylem analistleri, sdylemin dil kullaniminin bir bi¢imi oldugunu kabul ederler.
Ancak bu tanim hala oldukc¢a belirsiz oldugundan ve her zaman yeterli
olmadigindan, daha 6zel ve ayn1 zamanda uygulamada daha genis olan daha teorik
bir sdylem kavrami ortaya koyarlar. Kavrama, dili kimin, nasil, neden ve ne zaman
kullandig1 gibi bazi temel bilesenleri dahil etmek isterler (Dijk, 1997: 2). O halde
sOylemin bir tanimini yapmak gerekirse, Punch’a gore onu, belirli yapilar ve kurallar
yoluyla meydana gelen dilsel yapilar sistematize etmek yoluyla betimleyen bir alan

olarak tanimlayabiliriz. SOylem ifadenin kim tarafindan olusturuldugu, neye gore
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olusturuldugu, yonelim unsurunun ne oldugu ve ifadelerin amaci gibi iletinin biitiin
yonleri kapsar. Biitiin iletisim bi¢imlerini kapsayan sdylem, yalnizca sozel iletisim
bicimlerini degil, giindelik kullanimlarla birlikte sosyal yasami gérme, onlari

siniflandirma ve onlara tepki gésterme durumlarini da igine alir (Ar, 2020: 281).

Yasadigimiz zaman dilimi, yirmi birinci ylizy1l bir sylemler ¢agidir. Sdzen’e gore,
yizyitllmizda kesfedilen sdylemle birlikte, sosyal bilimlerde son asamada
giivenilebilecek nihai varolus bigimleri kalmamistir. Artik nihai birer bagvuru
noktalar1 olarak deney ve gozlem yoktur, yalniz akil yoktur. S6zen’e gore artik

neredeyse sdylemlerimizin haricinde hicbir seyimiz yoktur (Oguz, 2008: 52).

19. yiizyilla birlikte 20. yiizyil siiresince Marx, Freud ve Saussure liderligindeki
yapisalc1 yaklasim, kesin dogrularin, tanmimlarin ve sistemlerin anlasilmasi icin
cabalamiglardir. Buna zit bir sekilde Foucault’'nun onciiliigiinde ortaya ¢ikan post-
yapisalcilar ise sosyal olay ve olgularin hareketli, kosullara bagli, c¢ok yonlii
oldugunu savunmuslardir. Onlara gore sosyal yasamda kullanilan dil, olugan olay ve

olgularin sebep ve sonuglarini birlikte barindiran bir yapidadir (Giir, 2013: 192).

Post-yapisalc1 yaklasim, dili varliksal acidan tarafsiz yapi olarak gérmez, onu
toplumsal ve politik etkilerle birlikte ele alir. Bu yaklagima gore dil, farkli kimlik ve
yapisal sorunlar temelinde sosyal diizenin iiretiminin sekillendirilmesi demektir. Be
sebeple soylem pratigi de, kimlik, ideoloji, diislinceler gibi unsurlar1 biitiin olarak
kapsayan bir yapidadir. Post-yapisalcilar sdylemle birlikte sosyal yapinin
bi¢cimlendirildigini, yeniden iiretildigini ve degisime ugratildigini savunurken bunu
dilin somut olarak kullanilmasiyla ifade etmektedirler. Onlara gore, dilin bu sekilde
kullanilmast iktidar yapilarimin sdylemin giiclinden faydalanmast anlamina
gelmektedir. Bununla birlikte, toplumun iktidar yapisinin karsisinda olanlar da kendi
miicadeleleri boyunca, kendi politik sdylemleri ile sosyal iligkileri tanimlayan kodlar1
yeniden {ireterek iktidarin mevcut sdylemlerine kars1 durabilirler. Sdylemsel
miicadele, yapisal unsurlariyla birlikte baglamlarini da icerdiginden, sdylemsel
pratiklerin giicliniin diger soylemsel hareketler ile dogrudan iliskili oldugu
sOylenebilir. Foucault’ya gore, bir soz dizgesindeki sdylemin agiga cikarilmasi
yapisalct yaklagimin savundugu gibi sdylemi baglamindan uzaklagtirarak, yalnizca
sentaks Ozellikleri ile miimkiin degildir. Post-yapisalci yaklasim, yapisalct
yaklasimin tersine, dili kiltlirel ve tarihsel baglarindan koparmadan inceler (Ar,

2020: 282).
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S6zen’e gore sdylem, batili bir felsefenin iiriinii olarak bizim de dilimize yerlesen bir
dil pratigi olarak agiklanir. Burada dil kullanimi yalnizca dilbilim ¢ergevesinde ele
alinmaz, ¢linkii dil toplumdaki siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak yasami
her alaniyla kapsayan bir islevdedir (Doyuran, 2018: 304, 305). Dil, toplumlarin ve
olusturduklar bilgilerin yeniden sekillenmesinde 6nemli gérevini siirdiirtirken bunu
yansiz bir bigimde yapmaz. Bilgilerin aktarimi s6z konusu oldugu i¢in dil, artik
ideolojik bir ara¢ kimligine de sahiptir. Toplumsal bir pratik olan dil, bir seylerin
tiretilmesinde, yapilandirilmasinda bir siire¢ olarak calismaya baslar. Dolayisiyla
dilin ger¢egin agiklanmasindaki rolii agiklanirken o gercegin kimler tarafindan ve ne

i¢in tiretildigi de 6nemlidir (Aksoy, 2020: 36).

Séylemin sosyal pratik olarak agiklanmasi, onun etrafindaki durumlar, kurumlar ve
sosyal yapilarla o kosula 6zgii soylemsel olay arasinda diyalektik bir iliskiyi de i¢ine
aldig1 anlamina gelir. S6ylemsel olay biitiin bu 6zneler tarafindan olusturulurken, o
da bununla beraber onlar1 bi¢cimlendirir. Sonu¢ olarak sdylem sosyal kosula bagh
oldugu gibi sosyal olarak bi¢imlendiricidir de. SGylem, bilginin nesnesinin, insan
topluluklart ve insanlar arasindaki iligkilerin ve onlarin sosyal kimliklerinin
sekillendirilmesinde etkilidir. Sosyal statiiko, sOylem tarafindan {iretilirken ona
katlanilmasin1 da miimkiin kilar ve doniismesini saglar. SOylemin sosyal agidan
boylesine 6nemli olmasi, giic sorununun ne kadar énemli oldugunu ortaya koyar.
Ciinkii sdylemler, ¢esitli yontemlerle toplumdaki esitsiz giic iliskilerini liretmede ve

tekrar iiretmede 6nemli bir islev gorebilir (Ozer, 2018: 19, 20).

Toplumsal pratikler ile dil pratikleri olarak adlandirilan sdylemler arasinda dogrudan
ve siki bir iliski vardir. Dil bu iliskide sdylemlere doniiserek bireylerin, toplumsal
kuruluglarin arasinda stirekli hareket halindedir. Topluma hakim giigler tarafindan
istenen sey bu akisin gilidillen hedef dogrultusunda devam etmesidir. Boylece
sOylemlerin bilingli bir bi¢imde olusturulmasi sorunu giindeme gelir. Bu bilingli
yapilar elestirel caligmalarin ulasmak ve c¢oziimlemek istedikleri noktalardir.
Ideolojiler aktarilir, yaygmlastirilir, toplumlar belirli sinirlarda istendik sekillerde

kontrol altinda tutulurken bunlar s6ylemler araciliiyla yapilir.

Elestirel caligmalar, ideoloji kavramini temel alarak, toplumsal iktidarin sdylemler,
yani dilsel pratikler yoluyla nasil meydana geldigini sorgular, arastirir. Elestirel
yaklasimlarin dayandiklar1 6nerme, iktidar iligkilerinin dilin i¢inde barindig1 ve yine

ayni yolla dolagimda tutuldugudur (Karaduman, 2017: 34). Foucault, sdylemi teorik
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bir yap1 olarak ele alirken, bir bilgi olarak iktidar1 siirdiirmesiyle de, onu toplumsal
bir pratik halinde algilar (Bircan, 2016: 86). Boylece, soylemin bilgiyle birlikte
iktidar1 de barindirdigini ve neticede bir séylemin i¢cindeki somut yapilarin tek bagina

bilgiyi degil, iktidar1 da yarattigin1 vurgular (Urhan, 2013: 31).

Séylem, yalnizca dilin sistematigi i¢inde belirli kurallarla ele alinan konusmalardan,
metinlerden olusan pratikler degildir. Artik burada iletinin kendisiyle birlikte ayrica
o iletinin kim tarafindan, nereden giic bularak, kime ve neden sOylendigi de
onemlidir. Soylem, belli insan gruplar arasinda, baska insan gruplari ile ilgili olarak
olusturulan fikirleri ve bilgileri tasir. Iktidarin uygulanmasi da bdylesi bir bilginin

kullanilmastyla ilgilidir (Doyuran, 2018: 305).

Soylemin, kosullarin ve baglamlarin i¢ginden ¢ikan sézel, yazili ve gorsel pratikler
olarak, tek baslarina yalmzca birer enformasyon ve iletim kaynaklari olmadigi
aciktir. Bir sOylemin hangi kosullarda ortaya ¢iktigi onun niyetini, amacini ve
anlamin sekillendirir. Bu anlamda sdylemler, i¢inde iktidar etkileri aranmadan ele
alinamazlar, analiz edilemezler. Bununla beraber iktidar etkileri yalnizca iktidarin
yapisal varligindan, kurumlarindan kaynaklanmaz. Her tiirlii kurumsal ve toplumsal
iligkilerde, grup i¢i iligkilerde ve bireyin kendi kendisiyle olan iliskisinde de iktidar
etkileri ve sdylemsel kosullar mevcuttur. Sonug olarak bir sdylemsel pratigin i¢inde
O0znel ve kurumsal niyetler bulunur. Soéylemlerdeki bu niyetleri ve sebep
olabilecekleri esitsizleri anlayabilmek i¢in elestirel sdylem ¢oziimlemesi bir yontem

olarak benimsenebilir.
2.2. Elestirel Soylem Coziimlemesi

Elestirel soylem calismalarinin ¢ok ¢esitli kokleri retorik, metin dilbilim, antropoloji,
sosyal psikoloji, bilissel bilim, edebiyat caligmalar1 ve sosyo-dilbilimin yani sira
uygulamali dilbilim ve pragmatizmde yatmaktadir. Teun Van Dijk, séylem
caligsmalar1 alanina genis bir genel bakis saglar ve sdylem calismalarinin gelisimini
sOyle tanimlar: 1960'larin ortalar1 ile 1970'lerin baslar1 arasinda, beseri bilimler ve
sosyal bilimlerde yeni, yakindan iliskili disiplinler ortaya c¢ikmistir. Bu zaman
diliminde farkli disiplin gegmislerine ve ¢ok cesitli arastirma yontem ve nesnelerine
ragmen, gostergebilim, pragmatizm, psiko ve sosyo-dilbilimin yeni alanlarinin,
paradigmalarinin, dilbilimsel alt disiplinlerinin baz1 bdliimleri; konusma etnolojisi,

konusma analizi ve sdylem calismalarinin tiimii ele alinmistir ve bu calismalar
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devam etmektedir. SGylem calismalari ile elestirel séylem caligsmalar1 arasindaki en
onemli fark, ikincisinin kurucu probleme yonelik, disiplinler arasi yaklasiminda
yatmaktadir. Bu nedenle elestirel sdylem analizi, bir dilbilimsel birimi arastirmakla
degil, zorunlu olarak karmasik olan sosyal fenomenleri analiz etmek, anlamak ve
aciklamakla ilgilenir ve bu nedenle multidisipliner ve ¢ok-yontemli bir yaklasim

gerektirir (Wodak ve Meyer, 2016: 2).

Elestirel sOylem analizi yaklasimi temelini bir sorun agiga ¢ikarma iizerine kurar.
Soylemsel pratiklerin kosulsuz ve bagimsiz olmadigint 6ngdren bu yaklagim,
sOylemin bagimli oldugu yeri ve bu bagin neticesinde hedefleneni ve sonuglarini
gormek ister. Toplumsal sorunlara odaklanan elestirel sdylem analizi, sorunlarin
cesitliligi nedeniyle de yalnizca birka¢ disiplinin alanina girmez. Bir¢ok disiplin

sorunlara yaklagirken elestirel sdylem ¢éziimlemesini bir arag olarak kullanir.

Norman Fairclough’a gore elestirel sOylem analizinin ii¢ temel Ozelligi vardir:
Elestirel soylem analizi iliskiseldir, diyalektiktir ve disiplinler arasidir. Elestirel
sOylem analizi, birincil odak noktasinin varliklar veya bireyler degil, sosyal iliskiler
olmasi sebebiyle iligkisel bir arastirma bi¢imidir. Sosyal iliskiler ¢cok karmasiktir ve
‘iligkiler arasindaki iliskileri' icermeleri anlaminda da katmanli bir yapiya sahiptir.
Bu iliskiler Fairclough’a gore diyalektiktir ve sdylemi ayr1 bir nesne olarak basitge
tanimlamanin neden miimkiin olmadigin1 gercekten acikliga kavusturan da bu
iligkilerin diyalektik karakteridir. Diyalektik iliskiler, birbirinden farkli olan, ancak
Fairclough’un ayrik olarak nitelendirdigi sey olmayan, birinin digerini dislamasi
anlaminda tamamen ayr1 olmayan nesneler arasindaki iligkilerdir. O halde elestirel
sOylem analizi nasil agiklanabilir? Elestirel sdylem analizi, sanildig1 gibi sdylemin
kendi igindeki analizi degil, sdylem ile diger nesneler, 68eler veya anlar arasindaki
diyalektik iligkilerin analizi ve sOylemin i¢ iligkilerinin analizidir. Bu tiir i¢ ige
gecmis iligkilerin analizinin disiplinler arasindaki geleneksel sinirlart agmasinin
boylesi bir tanimlamaya katkis1 onemlidir. Elestirel analiz s6ylemi, Fairclough’a
gore disiplinler arasi bir analiz bi¢imidir ya da disiplinler arast bir bi¢im olarak

adlandirilabilir (Fairclough, 2013: 3, 4).

Van Dijk’a gore, elestirel sOylem analizi; elestirel dilbilimden, elestirel
gostergebilimden ve genel olarak dil, séylem ve iletisimi arastirmanin sosyo-politik
olarak bilingli ve muhalif bir yolundan ortaya ¢ikan, ¢alisma metni ve konusmaya

0zel bir yaklasim icin genel bir etiket haline gelmistir. Bununla birlikte, dil ve
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sOylem arastirmalarinda birgok alan, yaklasim ve alt disiplin i¢in oldugu gibi,
elestirel sdylem analizinin 6zel ilkelerini, uygulamalarini, amaglarini, teorilerini veya

yontemlerini kesin olarak sinirlamak kolay degildir (Dijk, 1995: 17).

Toplumsal yagsamin her aninda ve her alaninda ¢ok c¢esitli i¢eriklerde tiretilen her tiir
konusma veya yazilt metin, elestirel soylem ¢oziimlemesini problemin ¢oziilmesi
icin bagvurulan bir kaynak haline getirmistir. Bilimsel disiplinlerde, sanat
caligmalarinda, meslek gruplarinin iletisiminde, siyasi-ekonomik enformasyonlarda,
medyada, glincel hayat akis1 igindeki gruplarin etkilesiminde siirekli dolasimda olan
ifadelerin sdylem olarak ortaya ¢ikmasi ve kavranmasi onlarin birgok farkli bakig
acistyla ve yontemle ele alinmasini saglamaktadir. Soylenenin, ifade edilenin aslinda
neye hizmet ettigi, kendilerine kars1 sdylendigi gruplari neye doniistiirmeye calistig
sorunu onu bir¢cok disiplinin kendi c¢alisma alani icinde de ele almasini ve
aciklanmaya caligilmasini saglamistir. Bu sebeple elestirel soylem analizinin keskin
cizgilerle belirlenmis sinirlari, yontemleri, arastirma alanlar1 yoktur. Ancak yine de
belirli elestirel bir bakisa sahip olan elestirel sdylem ¢oziimlemesi ¢alismalarinin

genel bir tutumu mevcuttur.

Genel hatlariyla problemleri meydana getiren gii¢ iliskilerine odaklanan elestirel
sOylem ¢oziimlemesinin yaklagimini belirleyen temel unsurlar Van Dijk’a gore

asagidaki gibidir (Dijk, 1995: 17, 18).

e Elestirel soylem ¢oziimlemesi, paradigma odakli olmaktan ¢cok problem veya
konu odaklidir. Herhangi bir teorik ve metodolojik yaklagim; cinsiyetcilik,
rkeilik, somiirgecilik ve diger sosyal esitsizlik gibi sosyal sorunlar1 etkili bir

sekilde inceleyebildigi siirece uygundur.

e Elestirel sdylem analizi, sdylem analizinin bir alanin1 veya bir alt disiplinini
karakterize etmez, aksine metin ve konugmanin agik bir sekilde elestirel

yaklasimini, konumunu veya durusunu karakterize eder.

e Sosyal sorunlar1 veya konular1 yeterince incelemek i¢in disiplinler arasidir ve
ozellikle sOylem ve toplum arasindaki iligkilere odaklanir. Tarihsel ve
sistematik olarak elestirel soylem analizi, beseri bilimler ve sosyal

bilimlerdeki genis bir elestirel ¢alismalar yelpazesinin bir parcasidir.

e Elestirel sdylem analizi ¢aligmalari, sdylemin tiim diizeylerine ve boyutlarina;

yani dilbilgisi, tislup, retorik, sematik, organizasyon, konugma eylemleri,
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pragmatik stratejiler ve digerleri arasindaki etkilesimin diizeylerine dikkat

eder.

Bununla birlikte, elestirel sdylem analizindeki bir¢ok caligma, tamamen
soyleme yonelik sézel yaklasimla sinirli degildir, ayn1 zamanda iletisimsel
olaylarin resim, film, ses, miizik, mimik gibi diger semiyotik boyutlarma da

dikkat eder.

Soylemin toplumdaki roliinii incelerken, elestirel sdylem analizi 6zellikle
giic, egemenlik ve esitsizlik iligkilerine ve bunlarin sosyal grup iiyeleri
tarafindan metin ve konugsma yoluyla yeniden iiretilme veya direnme

yollarina odaklanir.

Elestirel sdylem analizindeki ¢ogu caligsma; sinif, cinsiyet, etnik koken, 1rk,
cinsel yonelim, dil, din, yas, milliyet gibi unsurlarin sosyal iligkilerdeki
egemenlik ve direnisin sdylemsel tepkileri veya mesru yapilar1 ve stratejileri
ile ilgilidir.

Elestirel sdylem analizindeki ¢ogu calisma, egemenligin veya esitsizligin
yeniden iiretilmesinde veya buna kars1 direniste rol oynayan temel ideolojiler

hakkindadir.

Elestirel sOylem analizi g¢aligmalarinin tanimlayici, acgiklayict ve pratik
amaclar1 arasinda; egemenlik iligkilerinde veya bunlarin altinda yatan
ideolojilerde sdylemsel olarak icra edilen ortiik, gizli veya bagka tiirlii hemen
acik olmayan seyleri ortaya c¢ikarma veya ifsa etme cabasi yatar. Yani
elestirel s0ylem analizi, 6zellikle manipiilasyon, mesrulastirma, riza gosterme
stratejileri ve giicliilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda insanlarin zihinlerini

etkilemenin diger sdylemsel yollarina odaklanir.

Zihinsel kontroliin ve toplumsal etkinin sdylemsel araglarini ortaya ¢ikarma
cabasi, glicliilere ve elitlere, 6zellikle de giiclerini kotiiye kullananlara karsi

elestirel ve muhalif bir durus anlamina gelir.

Ote yandan meydan okuma ve direnis uygulamalarinda kars1 giic ve karst
ideolojilerin yiiriirliige girmesi ve gelistirilmesi i¢in stratejik oneriler formiile

ederek baskin gruplarla iligkiler perspektifini ortaya koymaya calisir
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Van Dijk’in yukaridaki agiklamalar1 sdylemin neden ve nasil elestirel bir boyuta
tagindigin1 ve sdylem caligmalarindaki elestirel bakisin nelere odaklandigini agikca
ortaya koymaktadir. Elestirel sdylem ¢oziimlemesi konusma veya metinlerdeki veya
iletisim saglayan diger biitiin araglardaki ifadelerin i¢indeki gii¢ dengelerini sarsmak,
aciga ¢ikarmak niyetindedir. Bu sebeple elestirel sdylem ¢oziimlemesinde bakis ve
tutum elestireldir. Bu bakis i¢in sorun, belirli odaklarin elinde bulunan giiciin kotiiye
kullanilmasi, esitsizlikler yaratmasi ve bunu bir toplumsal diizen halinde yiiriirliikte
tutmasidir. Elestirel sdylem c¢oziimlemesi, bu diizene karsi bir durus sergiler ve
sOylemlerin diigiimlerini ¢ozerek esitsizlikler ile ilgili direnisler bi¢iminde kendini
gosterir. Elestirel yaklasimin asil odaklandig1 konu glindeme gelir, iktidar iligkileri.
Boylece giic iligkileri agina ulagsmak isteyen bdylesi bir ¢alisma yiiriiten elestirel
sOylem c¢oziimlemecisinin durdugu yer de agik¢a belli olmus olur. Arastirmaci

elestirel ve karsi ¢ikan bir tutumla ¢aligmalarini yiiriitiir.

Bir elestirel sdylem ¢dziimlemecisi Van Dijk’a gore kendi karsit konumuyla sosyal
esitsizligi anlama, ortaya ¢ikarma ve bdylece ona direnis gdstermek niyetindedir
(Ozer, 2018: 22). Elestirel sdylem ¢dziimlemesi, giig, baski, sosyal esitsizlik gibi
meselelerin sdylemle olan iliskisini ag¢iga ¢ikarmaya calisirken arastirmacinin
konumu da 6nemlidir. Elestirel soylem ¢éziimlemecisi, sdylemin baskinin iiretimi ve
tekrar iiretiminde ve baskiya karsi direniste nasil isledigini anlamaya calisir. Cesitli
gruplar, giicler tarafindan uygulanabilecek bu baskilar, her tiirlii ayrimcilifa dayah

sosyal esitsizlige neden olabilirler (Oziidogru, 2014: 269).

Toplumdaki gii¢ dengesizliklerini yaratacak olan sey egemenlik gii¢lerinin varhigidir.
Egemenlik belirli gruplarin elinde oldugunda ki demokrasilerde bile belirli bir goriise
sahip olan cogunluk gruplarinin hakimiyeti s6z konusudur, gii¢ o gruplarin kendi
cikarlarina hizmet eder bir durumda isletiliyor olabilir. Elestirel séylem ¢oziimlemesi
ele aldig1 sorunlari incelemeye buradan baslar. Soylemsel pratikler olarak ortaya
cikan egemen giiclerin ifadeleri bize o toplumdaki gii¢ iliskileri ve ezilenler, belirli

bir mesafede tutulmaya ¢alisilanlar hakkinda agiklayici bilgiler sunar.

Van Dijk’in elestirel soylem yaklagimina goére, sOylemin rolii egemenligin tekrar
iretiminde ve ona karsi meydan okumada ortaya ¢ikar. Egemenlik burada kargimiza,
politik, kiiltiirel, sinifsal, etnik, irksal ve cinsiyet esitsizliklerini barindiran, sosyal
adaletsizlikle neticelenen ve giicii ellerinde bulunduran elitler, kurumlar veya gruplar

tarafindan sosyal giiclin kullanimi olarak agiklanmaktadir. Wodak’a gore, bir
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elestirel sdylem ¢ozlimlemecisinin hedefi, dilde ulasilabildigi kadariyla kontrol, giig,
ayrimcilik ve hakimiyetin goriiniir ve acik olan yanlar1 kadar goriinmeyen iliskilerini

de aciga ¢ikarmaktir (Ozer, 2018: 29).

Egemen gii¢ tarafindan baski altina alinan, toplumsal iligkilerdeki tarafiyla bu
baskinin gosterdigi dogrultuda ilerlemesini istenen, sOylemin tekrar edilmesi yoluyla
igerigin uygulanmasini saglayan gruplarin varligi elestirel sdylem ¢oziimlemesinin
problemde asil ¢oziilmesi gereken merkez odak noktasi olarak gordiigii yerdir.
Soylemler iiretilir, dolasima sokulur ve iletisim aginda kalmasi saglanirken, ortadaki
esitsizliklerin farkinda olmasi gereken taraf da sdylemlere maruz kalan gruplardir.
Elestirel yaklasimin sdylemlerde agiga ¢ikararak olusturmak istedigi sey bu bilingtir.
Gli¢ iliskilerini aciklayabilmek i¢in direnis unsurlarinin da anlasilabilmesi ¢ok
onemlidir. Boylece giiclin dengesizligi agikca ortaya konabilir ve bir dengeye

oturtulmasi i¢in farkindalik yaratilmaya caligilir.

Elestirel sOylem analistleri, iletisimsel olgularin ortaya ¢ikarken nelerden
etkilendigini aragtirmak ister. Direnis ve meydan okuma taktiklerinin ¢éziimlenmesi,
toplumda uygulanan fiili gii¢ iligkilerini agiklayabilmek i¢cin konumlanabilinecek en

dogru yerdir (Yesil ve Yildirim, 2018: 238).

Soylemi gii¢ iliskilerinde baskinin énemli bir araci olarak goren elestirel yaklasim
i¢in sdylemin icinde aranan sey temel unsur ideolojidir. Ideoloji, séylemin iginde
acik veya sakl1 bir bicimde bulunabilir. ideolojinin elestirel séylem agisindan énemi,
onun giicii ele almanm ve elde tutmanin bir arac1 olmasindan kaynaklanir. Ideoloji
hakim gii¢lerin sdylemlerine sinerek giindelik yasamini siirdiiren toplumun farkinda
bile olmadan siirekli tiikettigi ve onu baskalarina iletmede bir kanal oldugu baskinin
bir halidir. O halde ideoloji, hakim gii¢lerin, elitlerin eliyle, ellerinde bulundurduklar:
kurumsal giiglerle sdylemlere doniistiiriilerek toplumun her kesimine ulagtirilabilir ve

oralarda kalmas1 saglanabilir.

Wodak ve Van Dijk, s6ylem ve ideoloji arasindaki iligkiyi aciklarken, 6znenin
toplumsallasma siirecine dikkat cekerler. Ozenin icinde bulundugu toplumun
ideolojisini, sOylem kanaliyla iletilen toplumsal temsiller ile icsellestirdigini ifade
ederler. Ozne kendi iirettigi her sdylemde ise, o toplumsal temsilleri diger grup
tiyeleriyle etkilesim icindeyken tekrar iiretir ve grup disindaki iiyelerle yine sdylem

kanaliyla iletisime girerek, konular1 goriiserek, tartisarak temsilleri siirdiiriir.
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Ideolojiler sdylemler yoluyla yayilmakta ve insan zihinlerine oturtulmaktadir

(Cakmak ve Biligli, 2019: 101).

Fairclouh’a gore elestirel sdylem analizi i¢cin en onemli endise kaynagi, metinlerin
gelisigiizel olarak ideolojik etkilere acgik olmasidir. Metinlerin olagan olarak
ideolojileri telkin etme ve silirdiirme ya da degistirmede etkileri mevcuttur.
Ideolojiler; giic, tahakkiim ve somiirii gibi sosyal iliskilerin kurulmasina,
stirdiiriilmesine ve degistirilmesine katkida bulunan temsillerdir. Bu elestirel ideoloji
gorlsi bir iktidar modelini ifade ettigi i¢in, gruplar arasindaki iktidar ve tahakkiim
iligkilerine atifta bulunmaksizin, sosyal gruplarin konumlari, tavirlari, inanglarinin ve
perspektiflerinin mevcut ideolojinin ¢esitli tanimlayict goriigleriyle ¢elismesi s6z
konudur. Metinlerde ideolojik temsiller tanimlanabilir, ancak ideolojilerin sosyal gii¢
ve tahakkiim iliskilerine katkida bulundugunu gosterilebilecek temsiller oldugunu
sOylerken, Fairclough metin analizinin metinlerin viicutlarim1 dikkate almasi
gerektigini, yani onlarin iktidar iligkileri lizerindeki etkisinin kosullarinin sosyal
analizle ¢ergevelenmesi gerektigini ifade ettigini sdyler. Ayrica, ideolojiler 6ncelikle
temsillerse, ona gore o temsiller sosyal faillerin kimlikleriyle asilanabilirler.
Ideolojiler ayn1 zamanda tek tek metinleri veya metin yapilarini agan bir dayamklilik
ve istikrar sayesinde, sOylemlerle, tiirlerle ve stillerle iligkilendirilebilirler
(Fairclough, 2003: 9). Van Dijk, elestirel sdylem c¢oziimlemesi esasina gore
ideolojiyi, grup lyelerini sosyal olarak temsil eden, onlarin toplumsal gruplarinin
yapisinin tanimina karsilik gelen bir kavram olarak acgiklar. Van Dijk, ideolojiyi
kiiltiirel agidan ortak paydada paylagilan zihni temsiller, genel kurallar ve degerler

olarak degerlendirir (Yardim ve Dogruel, 2019: 140).

Oznenin iginde bulundugu topluma &zellikle medya yoluyla siirekli temsiller
gonderilir. Bu temsiller hakim gii¢lerin elinde bulundurdugu temsil iireten kurumsal
yapilardan gecerek sOyleme doniigiir. Temsiller sdylemler olarak toplumun
giindemine girer. Alici hedef konumundaki toplum buradaki aktif iglevini bu
sOylemleri dile getirerek, aktararak ve tartisilmasini saglayarak yapar. Siirekli
sOylemlere maruz kalan taraf olan toplum, ideolojiyi benimsemese bile ideolojinin
tartisildig taraf olarak yine de bir aktarici, tasiyict konumundadir. Burada elitler
tarafindan istenen ideolojilerin giindelik yagamda aktif olarak glindemde tutulmasi,
akan bir sekilde toplumun kendi sdylemine yerlesmesi, kabul ettirilmesi ve 6znenin
bu sekilde toplumsallagsmasidir. Toplumsallasan 6zne artik daha kolay idare
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edilebilecek, tek tek bireyler degil, tek bir birey olarak toplumsal beden
yonetilecektir. Bu da tahakkiim ve somiirii konularinin giindeme gelmesi demektir.
Elestirel sOylem analizi bu baski ve somiirii iliskisinin sdylemlerdeki varligiyla,

isleviyle ilgilenir ve bunlara karsi olusan direnis taktiklerine odaklanir.

Elestirel soylem ¢oziimlemesinin ana hatlarin1 bir araya getirecek olursak elestirel
sOylem analizi, topluma iletilen sdylemlerin gelisiglizel bir bi¢imde degil, iclerinde
onu lretenin ideolojisini barindirmasindan ve bdylece kurulmak istenen baskidan,
Oznenin tek tiplestirilmesinden, onun toplumsal olarak ele alinmasindan duydugu
siiphenin pesine diiser. SOylemleri belirli elestirel bir tutumla desifre ederek, her
tiirlil esitsizligin pesine diiser. Boylece baskinin karsisindaki direnis imkanlarini da
aciga cikararak giic iligkilerinde bir denge unsuru gibi c¢alisir. Dile ve igerige
odaklanir. Bir elestirel sdylem ¢oziimlemecisi, esitsizlik, problem igceren konusunu,
sOylemsel pratigi ortaya koyduktan sonra onun dilsel yapisin1 ve igerigini

cOzlimleyerek karsi bir durus sergiler.

Van Dijk’a gore, teorik ve betimsel olarak, metinlerdeki elit egemenlik modellerini
veya manipiilasyonlar1 kesfetmek i¢in hangi metin yapilarini ve konusmayi
kesfetmemiz gerektigi saptamamiz gerekir. Cinsiyetcilik ve irk¢ilik gibi temel sosyal
ve politik sorunlara ve meselelere odaklanarak, bu tiir esitsizlik bigimlerinin metin ve
konusma yoluyla nasil ifade edildigini, hayata gecirildigini, mesrulastirildigini ve
yeniden iiretildigini detaylandirmamiz gerekir. Ozetle, yeterli bir elestirel sdylem
analizi, toplumsal egemenligin ve direnisin canlandirilmasi ve yeniden tiretilmesinde
sOylemin rolii hakkinda iyi teoriler gerektirir. Sadece tanimlayicit veya agiklayici
yeterlilik iddia eden teorilerden daha fazlasi olmalidir elimizde. Basaril1 bir elestirel
sOylem analizi etkili olmalidir. Sonuglari, tavsiyeleri ve diger pratik miidahaleler ise
yaramalidir. Bunlar olduk¢a zor kriterlerdir ve yakin bir zamanda karsilanacaklar
yanilsamasina kapilinmamalidir. Bu bakimdan elestirel sdylem analizi sadece bir
bilimsel uygulama degil, ayn1 zamanda bilimsel bir arastirma programidir (Dijk,

1995: 19).

Dil ve sdylem arasindaki iliskiyi ve bu iligkinin toplumlarin yasamlarinda nasil bir
etkiye ve oneme sahip olduklarini ortaya koyduktan sonra, bu ¢alisma cercevesinde
simdi ele alinmasi1 gereken sey, elestirel soylem yaklasiminin arayabilecegi sorunlara
odaklanmaktir. Bu ¢alismanin problem olarak gordiigii konu, iktidar iliskileri i¢inde

yeterli 6zgiirliik alan1 varliginin olup olmadigidir. Bu baglamda, toplumsal yapidaki
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iktidar iliskilerini, bu iligkilerin doniistiirmeye c¢alistigi  Ozneleri, yani
Oznelestirmeleri ve Oznelerin bu baskilardan kurtulma imkanlarini, direnisleri
anlamak iizere asagidaki boliimde once iktidar iliskileri ve 6zne kavramlarinin teorik

aciklamalarina gidilmistir.
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3. OZNELESTIRME TEKNOLOJILERI
3.1. iktidar Tliskileri

Tiirk Dil Kurumu sdézliigiine bakildiginda, iktidar, “Bir isi yapabilme giicii, erk,

kudret” (https://sozluk.gov.tr/, 2021) olarak agiklanir. Sozliikte tahakkiim ise, “Baski,

zorbalik, hilkkmetme” (https://sozluk.gov.tr/ , 2021) bigiminde tanimlanmaktadir.

Ahmet Cevizci’nin Felsefe Sozligii'nde ise iktidar kavrami dort bigimde
tanimlanmaktadir: “1. Genel olarak, eylemde bulunma, bir seyler yapabilme dogal
giicli ya da yetenegi. 2. Etkide ya da eylemde bulunma imkani1 veren hukuki, siyasi
ya da ahlaki giic. Formel olarak, A’nin B’yi, B’nin yapmay1 tercih etmedigi bir seyi
yapmaya zorlama giicli ya da kudreti. 3. Devlet yonetimini elinde bulunduranlarin,
bir toplumu ydnetenlerin siyasi, hukuki ve fiili giicli. 4. YOnetenlerin, yonetme

yetkisini elinde bulunduranlarin kendileri, hiikiimet” (Ozkan, 2020: 132).

Genel anlamiyla iktidar, giicli elinde bulundurma, tahakkiim ise o giicii baski yoluyla
kullanmadir. Iktidarin genel tanim bir tarafta giicii elinde bulunduran ve diger tarafta
tizerinde gilic uygulanan, o giice maruz kalan iki ayr1 konumlandirmayla kurulur.
Boylesi bir tanimlama ve anlayista giic merkeziyetgi bir yapidadir. Iktidarin
merkezinden ve tekelinden gelen giic tahakkiim kurularak uygulanir. iktidar1 ve
tahakkiimii anlamaya calisan yaklagimlarin tarihteki ilk odaklandiklar1 yer de bu
merkeziyet¢i giicler olmustur. Biiyiikliigii ve etkisi bakimindan gii¢ ilk olarak,
toplumsal yapilarin yonetilebilmesi i¢in olusturulan yonetme ve toplumlari bir arada
tutma bicimlerine, yonetenlere ve elitlere atfedilerek arastirilmistir. Merkezdeki
giiciin kullanim bigimleri ve nasil olmasi1 gerektigi konular iizerinde durulmustur.
Toplumsal yapinin igindeki en biiylik giic yapist olarak yonetimsel giig, bir
tahakkiime doniisebilmesi, esitsizliklere yol acgabilmesi ve kotiiye kullanilabilme
sebepleriyle iktidar arastirmalar1 i¢inde tepe noktasinda bulunur ve gii¢ iliskileri

aciklanmaya tarih boyunca buradan baslanmistir.

Sosyal bilimlerde gii¢, yukarida aciklanildig1r gibi oncelikle siyaset biliminde ele
alinmistir. Machiavelli ve Hobbes, Prens ve Leviathan adli kitaplarinda devletin
elinde bulundurdugu giicii nasil yonetmesi gerektiginden bahsederler. Marx’in
catisma kurami, gii¢ iliskilerinin yapisal boyutunun ele alinmasinda etkili olmustur.
Modernist yapisal teoriler bireyi pasif ve yapilar1 ise belirleyici olarak

konumlandirdigt icin elestirilmistir. Weber, giicii biirokrasi ve mesru giic
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kavramlariyla ele alarak tartigmaya yeni bir boyut kazandirmistir. Weber, yasal
otoritenin kaynaklarin1 ekonomik ¢ikarlarda aramis, biirokrasiyle de kurumsal giicii
insan1 mekaniklestiren bir gii¢ olarak gdérmiis ve insan 6zgiirliigiinlin tehdidi ile
ilgilenmigtir. Dahl ise, giici boyun egdirmenin bir {iriini, bir bagkasinin
davraniglarin1 etkileme olarak aciklamigtir. Bunlarla birlikte, Lukes, Foucault ve
Giddens gibi kuramcilarin gili¢ kavramlar1 6nem kazanmistir. Lukes giicli, kararlar
alma almama ve toplumsal baglarin, iligkilerin {irettigi gili¢ biciminde {i¢
siniflandirma ile anlamaya calisirken; Foucault, merkezi gilic diisiincesinden
uzaklagarak yinelenen davranis iliskileri ve kullanilan dil, s6ylemler ile olusturulan
giice odaklanmigtir. Ona gore gii¢ her yerdedir ve yerinde duran, hareketsiz bir

fenomen degildir (Cankurtaran, Akoglu ve Sakarya, 2020: 1915).

Ortacagla birlikte iktidar ve hak arasindaki iligkileri diizenleyen hukuksal diisiince,
iktidar1 kraliyetin elinde bulundurdugu bir olgu olarak gérmiistiir. Geleneksel bakis,
iktidar1 siyasal otoriteye bagli olarak ele almistir. Buna karsin Foucault, bu
diisiinceyi tersine ¢evirerek, goziinli yonetme bi¢imlerine degil, toplumsal organizma
icinde c¢ok ¢esitli olan baski ve boyun egme bi¢imlerine yoneltir. Burada baski bir
tarafin diger taraf iizerinde uyguladigi baski degildir. S6zii edilen iliskiler iktidar
iligkileridir ve sorun bu iliskilerin hakikatleri yaratirken hangi hak kurallarinin
isleyise sokuldugudur. Toplumda yasayan herkes, iktidar yoluyla hakikatin
iiretimiyle yiiz yiize gelir. Iktidarm uygulanmasi bu hakikat iiretimine baglidir

(Hiildiir, 2008: 151).

Foucault, zaman gectikge Avrupa toplumlarinda siyasi iktidarin daha merkezi
bicimler yoniinde evrim siirecine sahip oldugunun herkes tarafindan bilindigini
sOyler. Tarihgilerin de, uzun zamandan beri bu tiir devlet orgiitlenmesi {izerine
incelemeler yaptigimi belirtir (Foucault, 2016: 27). Foucault, bu evrimlesme siireci
gecirilirken, az bilinen ama modern toplumlar i¢in olduk¢a 6nemli olan bir sey
gerceklestigini de saptar. Devletin merkezilesen evriminin aksine, iktidar
tekniklerindeki gelismelerin bireylere yoneldigi ve onlan siirekli olarak, kalici bir
bicimde yonetim altinda tutmay1 amacladigi goriiliir (Urhan, 2013: 224). Foucault,
merkezilesmis ve merkezilestirici Ozellikteki iktidarin siyasal bicimini devlet,
bireysellestirici 6zellikteki iktidari ise pastorallik olarak adlandirir (Foucault, 2016:
28).
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Post-modern yaklasimlarla birlikte artik iktidar1 merkeziyet¢i yapisiyla birlikte
anlamaya calismaktan uzaklasilmis, bunun yerine iktidar, i¢inde biitiin taraflarin aktif
oldugu ve hareketli bir yapiy1 anlatan iktidar iligkileri tanimlamasiyla ele alinmaya
baglamistir. Devlet ve kurumlar iktidar sahibi olarak yine anlayisin 6nemli bir
yerinde bulunur ancak iktidar etkileri ¢ok daha genis, ¢ok daha derin bir alanda
arastirilir. Ciinkii iktidar sahibi devlet, giiclinii biitiin kurumsal yapilariyla birlikte
bireyi Oznelestirmek iizerine kullanir durumdadir. Burada emir ve itaatten daha

karmagik ve karsilik iligkiler s6z konusudur.

Foucault, iktidarin nasil isledigini anlatirken, soziinii ettigi seyin yalnizca bir devlet
aygiti sorunu olmadiginin altini1 ¢izer. Foucault sorunu ararken, yonetici siiflar ve
hegemonik kastlar1 isaret etmedigini ifade eder. O, bireylerin giindelik hayatlarindaki
davraniglarindan bedenlerine kadar kendilerinde islevsel olan ve giderek daha
derinlesen, incelen, biitiin mikroskobik iktidar iligkilerine gonderme yaptigini soyler.
“ktidarin siyasi agina gdémiilmiis yasiyoruz; tartisma konusu edilen de bu iktidardir”

(Foucault, 2015: 48).

Iktidar, kurdugu genis oriintiilerle, insanlarm yalmzca belirli toplumsal normlarla
yasatildign bir giiciin karsilign degildir. Insanlarm giindelik yasamlarindaki
davraniglarinda, sdylemlerinde, iliskilerinde siyasi iktidarin kullandigi giiciin ve
baskinin tiiketimi ve yeniden {iretimi goriiliir. Giindelik yasamin ig¢inde bireyin
kendisini Ozgiir hissettigi alanlarda dahi iligkisel bir bigimde toplumun diger

tiyeleriyle siirdiiriilen iktidar iligkileri bulunmaktadir.

Foucault, iktidar mekanizmasini agiklamak isterken, iktidarin bireylerin tohumlarina
kadar niifuz ettigini, onlarin bedenlerine isledigini; insanlarin davranislarinin,
sOylemlerinin, 6grenimlerinin, giincel hayatlarinin kendilerine sinmis bu kilcal olug

seklinden dogrudan etkilenmesinden bahsettigini anlatir (Foucault, 2015: 23).

Foucault, iktidar1 bir yapidan bir kurumdan, zaten bastan sahip olunan bir giicten ayr1
bir yere koyar. Ona gore iktidar, bir toplumdaki karmasik stratejilere verilen addir.
Iktidar Foucault’ya gére her yerdedir. Buradan anlasiimasi gereken iktidarin
kapsayiciligi degil, onun her yerden gelebilme o6zelligidir. Iktidari merkezi bir
yapidan kurulan dogrudan bir iliskinin tek tarafinda aramak yerine, tahakkiim teknik
ve taktiklerinden hareketle yapilan bir analize yonelerek aramak daha dogrudur.

Foucault, Habermas’in demokrasiyi anlamak isterken yiiriidiigii yoldan gider ve

23



iktidar1, iktidarin mikrofizigi olarak adlandirdigi mikro diizeyden ele alir. Burada
artik iktidar iligkileri yukaridan asagiya degil, asagidan yukariya dogru ¢éztimlenir.
Belirli bir zamanda, toplumdaki gii¢ iliskilerini anlamak i¢in, iktidar1 giindelik

hayatin i¢indeki isleyisine bakmak gerekir (Demir, 2011: 60)

Foucault iizerinde durdugu seyin, insanin bir 6zne olarak kendisine nasil bir
rasyonalite bi¢imi uyguladigi oldugunu sdyler. Insan 6znesini nasil bir bilgi
nesnesine doniisebilmektedir? Bu, hangi tarihsel kosullarda ve ne pahasina
gerceklesmektedir? (Foucault, 2011: 331). Oznenin kendisine uyguladig1 gergeklik
iktidar iliskilerinin ve sdylemlerinin bir parcasidir. iktidarin bilgisiyle donatilmaya
calisilan 6zne, kurulmak istenen 6znedir. Bununla beraber 6znenin bir de kendisinin
oznesi olmas1 gercegi vardir. Ozne kendi gecekliginin bir varhig1 olarak 6zneye

dontstir. Kisi kendisiyle kurdugu iligkiyle bir varlik yaratmis olur.

Foucault, 6zneyi sdylemsel bir yapilanma olarak gordiigii arkeolojide; sdylemi,
icinde 6znenin dagildigr ve kendisiyle olan kopukluklarinin bulunabilecegi bir biitiin
olarak kavrar. Soykiitiigiinde ise, 6zneyi olusturan sdylemin kuramsal temellerini ve
bunlarin iktidar baglantilarini inceler. Burada boyun e§me iliskilerinin 6znenin
olusumundaki etkileri ile ilgilenir. Ozne toplumsal gercekligin bir ilkesi olan
bilgi/iktidar bigimlerinin bilinciyle donatilmis bir durumdadir. Birey; iktidarin
disiplin teknolojisi ile iiretilen, iktidar ile viicudun karsilagsmasiyla siyasal fizik
sonucu olugsmus bir gergekliktir. Foucault, son donem calismalarinda Antik Yunan’in
ben teknikleri iizerine yogunlagsarak, bireylerin kendi benlikleri {izerinde egemenlik
kurmalari; benlik tekniklerini kullanarak bir 06zgiirlik pratigini  harekete

gecirebilecek nitelikte varliklar olmalari ile ilgilenir (Turan, 2007: 287, 288).

Foucault, hedefinin iktidar fenomenini analiz etmek olmadiginin ve amacinin,
insanlarin modern kiiltiirde nasil 6zneye doniistiiriildiigiiniin kiplerinin tarihini
olusturmak oldugunun altin1 ¢izer (Foucault, 2016: 57, 58). Ona gore insanlari
Ozneye doniistiiren ti¢ farkli nesnelestirme kipi mevcuttur. Birinci olarak, dil, doga ve
ekonomi alanlarinda konusan, yasayan ve ¢alisan insan olarak O6znenin
nesnelestirilmesinden s6z eder. Bu arastirma kipleri kendilerine bilim statiisii
kazandirmaya caligirlar. Bunlar Genel Dilbilgisi, Servet Analizi ve Doga Tarihi
olarak tespit ettigi kiplerdir. Ikinci olarak, 6zne béliicii pratiklerde nesnelestirilir.
Foucault, ornek olarak deli-akilli, hasta-saghkl, sug¢lu-su¢suz boliinmelerini

gostererek, Oznenin kendi icinde veya baska bir Ozneden ayrilma yoluyla
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nesnelestigini sdyler. Son olarak, insanin kendisini 6zneye doniistiirmesi s6z
konusudur. Burada insan kendisini cinsellik 6znesi olarak tanir (Urhan, 2013: 231).
Foucault, bdylece arastirmalarmin genel konusunu iktidarin degil 6znenin
olusturdugunu ifade eder. Insan Oznenin, iiretim ve anlamlandirma iliskilerinde
bulunurken ayn1 zamanda karmasik iktidar iligkilerinde bulundugunu da fark ettigini
dile getirir. Ona gore, ekonomi iiretim iligkilerini anlamada ve dilbilim ile
gostergebilim anlamlandirma iligkilerini arastirmada araglar sunmaktadir fakat
iktidar iliskilerini incelemek i¢in ortada bir ara¢ bulunmamaktadir. Bu sebeple
Foucault, 06znenin nesnelestirilmesinin incelenmesi i¢in iktidarin taniminin

boyutlarinin da genisletilmesi gerektigini diisiiniir (Foucault, 2016: 58).

Foucault’da 6zne, geleneksel toplumdan modern topluma gegen, toplumsal yapi
icinde bedeni ve kimligi ile olusturulmus bir varliktir. Ozneyi olusturan sey bireye
uygulanan iktidardir. Iktidar, bireyin icinde bulundugu ¢agin kurumlar1 ve bunlarin
sOylemlerinde aciga ¢ikmaktadir. Foucault’nun 6znesi, lizerine yapilarin, séylemlerin
insa edildigi bir varlik olarak, onlarin tasiyicis1 ve hedefi konumundadir. Tarih
boyunca liretim bi¢imlerinin 6znesi olarak ve dilbilim ile semiyoloji iliskisinde
anlamlandirilan 6zne; Oznenin meydana gelis siirecini agiklayabilmede yeterli
degildir. Ozne, olusum siirecinde bigim aldig1 iktidar iliskilerinin nesnesidir ve 6zne

cOziimlenmek isteniyorsa iktidar iliskileri ¢oztimlenmelidir (Celebi, 2013: 517).

Nietzshe’de oldugu gibi Foucault’da da 6zne sdylemsel olusum ve iktidar iligkilerine
dayandirilir. Foucault’nun ilk donem calismalart ozneyi sdylemsel bir kurmaca
olarak ele alinirken, sonraki ¢alismalar1 6zneyi bireyin kimliginin bigimlendirildigi
politik teknolojilerin etkisiyle inceler. Daha sonraki c¢aligmalarinda Foucault, yine
Nietzsche’de oldugu gibi, yeni &znellikler gelistirmeyi amaglamistir. Ozne yine
sOylemsel ve toplumsal olarak konumlandirilmis fakat bu defa bireyin benlik
tekniklerini kullanarak kendi Ozgiirliik pratigini olusturma giicline odaklanmistir
(Turan, 2007: 287). Foucault boylece, bir diislince tarihgisi olarak, tarihin bize tek bir
bilgi ve dogruluk c¢izgisini sunamayacagini, ortada birbirinden kopuk ve siireklilik

gostermeyen dogruluklarin oldugunu gostermeye calisir (Hiiliir, 2008: 150).

Foucault, Fransiz felsefe diinyas1 geleneklerinden fenomenoloji ve yorum bilgisi,
diger yandan tarihsel maddeciligi temel alan pro-marksist geleneklerinden etkilenmis
olsa da, bu iki gelenekten de siyrilarak ve fenomenolojik yaklasimi da diglayarak

kendi yaklasimin1 ortaya koymustur. Foucault, kapatilma, delilik, disiplinci
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kurumlar, beden ve cinsellik, etik, biyopolitika ve iktidar ve yoOnetme iliskileri
konularin1 arastirir. Burada Foucault’nun {izerinde onemle durdugu ve arastirdigi
sey, hakikat sdylemlerinin nasil iiretildigi sorunudur. Foucault, asil pesinde oldugu

sey olan dzne’nin arkeolojik ve soykiitiiksel calismalar1 yapar (Eroglu, 2016: 41, 42).

Toplumsal hakikat, gii¢ iliskilerindeki tepe noktasinda bulunan yonetimsellik
anlayisiyla belirli bir bicime sokulmak istenir. Buradaki hakikat felsefi bir gerceklik
degildir. Olusturulmak istenen toplumsal yasayis diizeninin normlarmi, gidisatini
belirlemek isteyen hakikattir. iktidarin varligs hakikatin ydneticisi konumda olmasi
demektir. Hakikat, iktidar iligkileri i¢inde dogrudan buyruklari kastetmez. Ahlaksal
kurallar, mesleki normlar, aile igi iliski kurallar1 dahil olmak {izere tarihsel bir siirece
yayilarak olusan hakikat, iktidarin bireyi kendi istedigi gibi 6znelestirmek icin

tirettigi hakikat oyunlarinin kurallariin biitiiniinii bir yasayis bi¢iminde tarif eder.
3.2. Hakikat Oyunlar

Hakikat nedir? Hakikat toplumsal yasayisin degismez bir gercegi midir? Hakikati
belirleyen, kurallarini koyan bir {ist siifsal toplum mu bulunmaktadir? Bireyler i¢
ice olduklar1 hakikatin farkinda midirlar? Eger farkindalar ise bunlara kars1 kendi
hakikatlerini olusturmaya imkanlart var midir? Eger hakikat, saf bir gerceklik
degilse, bir toplumun yasayis bi¢imini ifade eden toplumsal normlarin, 6nermelerin
bilinmesi, uygulanmasi istenen gercekler ise gergek bir 6zgiirliikten bahsedilebilinir
mi? Tolumdaki iktidar iliskilerini anlamak i¢in O6znenin nasil yapilandirildig
yukarida agiklanmaya calisildi. Ozne, bir iktidar yapilanmasinin sdylemsel pratikler
ya da sOylemsel olmayan pratiklerle hem nesnelesir hem 6znelestirilirken bunu her
iki tarafin da i¢inde bulundugu iktidar iligkilerine ait olan hakikat oyunlar ile yapar.
Foucault’nun iktidar iliskilerindeki 6znenin 6zgiirliigiinii ¢6ziimlemek icin anlamaya
calistig1 hakikat kavrami, 6znenin i¢inde bulundugu tahakkiim iliskilerinin onu igine
alan gercekligidir. Hakikati meydana getiren iktidar, 6zne, nesne, bilgi iliskilerinin
birlikte varligindan olusan, yagamin her yanina sinen iktidar iliskilerinin taktik ve

stratejilerini kapsayan tarihsel bir gergeklik.

Hakikatten bahsetmek demek, arastirilarak bulunmay1 bekleyen, nihayetinde sirrina
vakif olunacak, icinde kesin bilgileri saklayan bir hazineden bahsetmek demek
degildir. Foucault’nun hakikat ile anlatmak istedigi 6znenin ugradigi, ugratildigi

hakikatlerdir. Ozne ise iktidardan bagmmsiz diisiiniilemez, iktidarla i¢ igedir.
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Hakikatin belirli bir tarihi vardir ve tarih hakikat ile 6zne arasindaki iliskiden dogar.
Burada Foucault’nun anlamak istedigi sey, 6znenin kendisini bir bilgi nesnesi haline
nasil donistiirdiigiidiir. Bu da elbette iktidar iliskilerini mercek altina almakla

anlasilabilecek bir meseledir (Ozmakas, 2019: 70).

Foucault hakikat ile, insanlarin birer dogru olarak kabul edip uyguladiklar1 genel
normlari, 6nermeleri kastetmez. Onun hakikati, dogru olarak kabul edilebilecek
ifadelerin herkes tarafindan dile getirilmesinin yolunu acan prosediirlerin biitliniidiir.
Foucault, hakikatin {iretiminde bir {ist yapinin bulunmadiginin altin1 ¢izer ve hakikat
etkilerinin kodlandig1 alanlara dikkat ceker. Bu bolgelerde hakikatlerin ifade
edilmesini saglayan prosediirler vardir ve bunlar 6nceden bilinmektedir (Urhan,
2013: 214). Foucault’ya gore hakikat ve iktidar, tarihsel ve toplumsal iliskiler ag1
icinde, karsilikli iligkiler bigiminde bulunmaktadir (Giindogdu, 2013: 40).

Foucault, arastirilmasi1 gereken 6znenin tarihinin kesin bir veriye ulasilamayacak,
hakikatin tarihine varmanin amag¢ edinilmedigi bir calismadan bahseder. Onun
hakikatinin tarihi, bizzat tarihin i¢inde olusan, siirekli tarihin olusturmaya devam
ettigi, boylece tekrar ve tekrar olusturulan bir 6znenin nasil meydana geldiginin
arastirildigr tarihtir. Amaci ise, toplumsal pratiklerin olusturdugu stratejiler biitlinii
olarak soylemsel olusumlar yoluyla bir bilgi 6znesinin tarihsel olusumunu gozler
Oniine sermektir. Ona gore hakikatin iki tiir tarihi vardir. Birincisi, hakikatin i¢ tarihi
olarak, kendi eksikliklerini diizelterek ilerleyen bilim tarihi olusan hakikat tarihidir.
Ikincisi, toplumlarda 6znellik bigimleri, nesne alanlari, bilgi tiirlerini olusturan belirli

oyun kurallariyla yapilabilecek hakikatin digsal tarihidir (Foucault, 2015: 166, 167).

Foucault’nun digsal hakikat tarihi ile ortaya ¢ikarmaya calistig1 sey 6znenin tarihsel
kurulumudur. Onun hakikat sorusturmasinin temelini bu olusturur. Elbette bu
sorusturma bilinmeyen biiyiik gercege ulasildigi anlamina gelmez. Onun aragtirmast,
hakikati {ireten sdylemler, sOylemlerin hakkinda s6z soyledigi seylere yiikledigi
kavramlar ve bu kavramsallastirmalarin hangi toplumsal, tarihsel ihtiyaglardan
dogarak nasil  kurallagtirildigi  tizerine kuruludur. Foucault yaklagimini
sorunsallastirma kavramini ile genisletir. Degisik sekillerde ele aldig1 hakikate genel
seklini veren seyin sorunsallastirma oldugunu ifade eder. Ona gore sorunsallastirma,
nasil bir bilgi veya diislince olursa olsun, herhangi bir seyi dogru veya yanhs olarak
hakikat oyunlarina dahil eden onu bir diisiince olarak olusturan sdylemsel olan ve

olmayan pratiklerin toplamidir (Molaci, 2020: 20).
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Toplumsal yasamin, biitiin dinamikleriyle birlikte kendisine belirli bir hakikat
tirettigini, bu hakikatin kesin veriler elde edilebilecek bir kaynak olmadigini, tam
tersine degisen, hareketli tarihsel veriler oldugunu anlhiyoruz. Hakikat iiretiminin
bilimsel bilgilerin yaninda toplumsal diizeni saglayici her tiirlii bilgileri de igine
aldigin1  kavriyoruz. Hakikat, iktidarlar tarafindan belirli sOylemsel pratikler
aracilifiyla 6znenin kontrol altinda tutulmasi ve idare edilmesi yoluyla olusturulan
ve tarih sayfalarina boylece sinen bir gercekliktir. Insanin bu tarihsel siireclerde nasil
Oznelestirildigini fark edebilmek i¢in onun iktidar iligkilerinin disinda aranmasi s6z

konusu degildir.

O halde iktidar ve 6zne arasindaki iliskiyi siirekli kilan ve iliskinin aglarin1 6rerek
tarihsel bir veri tabani olusturulmasina imkan veren baska bir kavrama deginmek
durumda kaliyoruz. Bu kavram bilgidir. Iktidar iliskilerinin énemli bir ayagi,
diizenleyicisi sdylemsel pratiklere dontiserek kullanilan bilgidir. S6ylemsel pratikler
bilgi kavramiyla siki sikiya bir iliski i¢indedir. Bilginin 6nemi, onu {iretme ve yayma
giiciiniin iktidarda olmasindan kaynaklanir. Bilgiler, bilimsel bilgiler, yasalar,
davranig kurallar1 bilgisi ve her tiirlii toplumsal norm veya bireyin igsel bilgisi
olabilir. Bilgi gii¢ ile birlikte anlasilmak durumdadir. Iktidarlar toplumsal yasayisi
diizende tutmak i¢in olusturdugu her tiir sdylemsel pratigi elinde bulundurdugu
bilgilerin diizene sokulmasi, siniflandirilmasi, uygulanmaya konulmasi yoluyla

yayar. Artik geriye kalan 6znelerin bireysellestirilmesidir.

Bilgi de ayni tarih alaninda oldugu gibi bir miicadele alanidir. Bilgi yalnizca 6zne ve
nesne arasindaki degismeyen ve tekrarlanabilir bir edimden olugmaz. Bilgi nesnesi
iktidarin uygulanisiyla birlikte aciga ¢ikar. Bilgi olmadan iktidar da giiclini
uygulamaktan mahrum kalacaktir. Foucault’ya gore bilgi, olugsma ihtimallerini bir
oyun alani i¢inde bulur. Bu alanda bilgiden baska seyler s6z konusudur. Bunlar akail,
bilme veya deneyim, itkiler olarak aciklanamaz. Bahsedilen seyler siiphe,

olumsuzlama, ¢oziilme ve ertelemedir (Ozmakas, 2019: 71, 72).

Foucault, insanlarin kendileri i¢in dort farkli tiirde bilgi meydana getirdiklerini
anlatir. Bunlar, nesneleri tiretmek i¢in kullandiklar1 “{iretim yordamlari,” anlamlari,
simgeleri kullanmaya yarayan “im dizgelerinin yordamlar1,” bireylerin davranislarini
yonlendirmek iizere 6zneyi nesnelestirdikleri “erk yordamlari” ve kisilerin kendi
kendilerine ya da baskalar1 yardimiyla kendileriyle ilgili var olma sekillerini

etkileyen “ben yordamlari”dir. Ilk iki bilgi tiirii, bilimlerin ve dilbilimin arastirma
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alanlarim1 gosterirken, erk ve ben yordamlari, 6znelestirme ve bireysellestirme ili
ilgilidir. Sonucta bilme istenci, bireylerin {istlinde kurulmak istenen hiilkmetme
pratiklerini anlatirken, bireyin kendi kendisiyle iliskisini ve varligini insa etmesi

olarak da aciklanabilir (Molact, 2020: 22).

Burada 6nemli olan bilginin nasil bir 6zellige sahip oldugudur. Ciinkii insanlarin
bilme istekleri ile iirettikleri bilginin bir amaglhili§i s6z konusudur. Amaci olan bir
bilgiden s6z ediyorsak orada artik hakim olmaktan ve bilgiyi kullanarak tahakkiim
elde etmekten bahsedebiliriz. Insan neyi anlamaya calisirken ne tiir bilgi iiretirse
iiretsin orada degistirme, doniistiirme ortaya ¢ikar. Bu da bilginin varliginin iktidar
iliskilerini saglayan, yonlendiren, iliski agin1 6ren yapisini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Bilginin saf, kendine has 6zelligi ile kesin dogrular igeren degil, dogrularin ve
yanlglarin  kosullara gore sekillendirilebildigi ve bilgiyi elinde bulunduranin

avantajli oldugu bir toplumsal yap1 ortaya ¢ikmaktadir.

Foucault, bilginin insan diirtiilerine igkin bir sey olmadiginin altin1 ¢izer. Ona gore
bilgi kesinlikle icat edilmistir. Bilginin kokeni yoktur. Bilgi insan dogasina has bir
sey degildir. Insanin en eski iggiidiisiinde ya da davramisinda bilginin tohumu s6z
konusu degildir. Bilgi yalnizca, i¢giidiiler arasindaki bir oyunun kars1 karsiya

gelmesinden uzlagsmayla sonuglanan bir seydir (Foucault, 2015: 171).

Bilgi ile bilinecek seyler arasinda Foucault’ya gore hicbir benzerlik, hicbir yakinlik
yoktur. Kant’in yaklagiminin tersine, deneyim kosullar1 ile deneyim nesnesinin
kosullar1 arasinda kurulmus bir bag yoktur. Bilgi ile bilinecek seyler arasinda olan
sey bir tahakkiim, gii¢ ve iktidar iliskisidir. Bilgi bilinecek seylerin ihlalidir, bir algi,
tanima, 6zdeslesme s6z konusu degildir. Bilginin ardinda nesneden uzaklagma, onu
ittirme, yok etme istenci bulunur. insan ile bildigi sey arasinda bir miicadele, ¢atisma
oldugu sartlarda bilgi de vardir. Bilgi nesnel degil, taraflidir. Bilgi gercekte higbir
temeli olmadan seyleri birbirine indirgemesi ve sematize etmesiyle aslinda bir

bilmeme seklinde anlasilmalidir (Molaci, 2020: 22).

Bilginin dogal bir yapilanmayla insan dogasinda kendiliginden var olmayan ve
tiretilen bir sey olmasindan hareket edersek onun yansizligindan bahsedemeyiz. Bilgi
kurucucu bir roldedir. Bilginin kurucu 6zelligi, onun bir kuranmin ve amacinin
oldugu anlamina gelir. Ama¢ 0Ozneyi kontrol altinda tutmaktir. Sonug¢ olarak

hakikatin olusumda 6znenin bir bilgi nesnesi olarak nasil kuruldugu ve kendisini
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nasil kurdugu sorunun &nemli bir parcasi da bilgidir. Ozne, kendisine sunulan
bilgiler ve kendisi hakkinda iirettigi bilgilerin sdylemsel pratikler aracigiyla islemesi

ile yiirtitiilen iktidar iligkilerinden bagimsiz diistiniilemez.

Hakikat genel gecer ve evrensel bir Ozellikte degildir. Hakikat, belirli iktidar
iligkilerinin i¢inde ifadeler, sOylemler ve olgulara dogruluk yanlighik atfetmeyi
saglayan bir kavramdir. Hakikat dogru ve yanlisin ayristirildigi ve dogruya iktidarlar
tarafindan 6zel anlamlar yiiklendigi kurallarin tamamidir. Hakikat kesfedilip
herkesin kabul edebilecegi hakikatler biitlinii degildir. Goriilmektedir ki, iktidar
etkilerinden bagimsiz bir sekilde hakikaten séz etmek miimkiin degildir (Ozmakas,

2019: 73).

Toplumu ve bireyi biitiinliyle saran iktidar etkilerini anlamak i¢in, iktidar iliskilerini
kuran, bireyi istendik yonde kalmasi ve iktidarin giiciine boyun egerek iliskide
lizerine diiseni yapmast i¢in islev gdren soOylemsel pratiklerin nasil calistigini,
hakikatlerin nasil olustugunu anlamaya ¢alismak gerekmektedir. Asagida sdylemsel

olusumlar1 ve amaglarini, nasil isledikleri agiklanmustir.
3.3. Séylemsel Olusumlar ve Oznenin Insas:

Oznenin nasil nesnelestirildigini anlamak isteyen Foucault, sdylemlerin tarihsel
kurulumunu ve birbirleriyle iligkilerinin 6nemini kesfetmistir. Tarih i¢inde devamsiz
bir sekilde ilerleyen ve birbiriyle iligkili olan sdylemlerin insanlari, yasamlar1 belirli
kaliplara soktugunu anlamistir. Onun i¢in 6nemli olan insanin gii¢ iligkileri iginde
nasil yapilandirildigidir. Bunun ¢6ziimlemesine giden Foucault, iktidarlarin {irettigi
sdylemler iizerine caligmalar yapmustir. Uretilen sdylemlerin bireyi tahakkiim
yoluyla elde tutmak c¢abasinin ayni zamanda baska bir iiretkenlik dogurdugunu,
insanlarin iretildigini fark etmistir. Bu c¢abayla baskin gii¢ sdylemleri iizerine
derinlemesine arastirmalar yapmistir. Onemli olan iktidar iliskileri &riintiisiiniin
¢ozlilmesi ve insanin etrafini saran yumagin dagitilmasidir. O, boylece ilk eserlerinde

sOylemlerin 6zneyi ingasini agiklamaya ¢alismistir.

Insanin higbir sekilde iktidar etkilerinden bagimsiz kalamayacagini, iktidar
iliskilerinden yoksun bir yerin, konumun olamayacagin1 vurgulayan Foucault,
Bilginin Arkeolojisi adli eserinde 6zneyi ¢ogunlukla sdylemin bir {iretimi olarak
islemigstir. Daha sonraki ¢alismalarinda bu bakis degisikliklere ugrayacaktir. Bu ilk

donemde Oznelesme bicimleri, var olus ve yasam bic¢imlerinin iiretilmesi olarak
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anlagilmalhidir (Ozmakas, 2019: 92). Oznelesme sdylemsel olusumlar yoluyla

gergeklesmektedir.

Oznelesme siireclerinin gelisimi incelendiginde 6znenin nesnelestirilmesinin iic
bicimi ile karsilasilir. Tahakkiim tekniklerinin incelendigi birinci 6znelestirme bigimi
boliicii pratiklerdir. Buna 6rnek olarak Deliligin Tarihi adli eser gosterilebilir.
Calismada kurumsal sorunlar iizerinden 6znenin kapatilmasi s6z konudur. Bilimsel
smiflandirma olan ikinci 6znelestirme bigiminde, 6zenin yagam, emek ve dil gibi
alanlarda nasil kuruldugunu incelenir. Bu ¢alisma Kelimeler ve Seyler adli eserde
islenir. Sonuncusu ise 6znelegmedir. Bu asama bireyleri 6zne yapmay1 gergeklestirir.
Foucault’nun son doneminde ele aldig1 benlik teknolojileri calismalarinin temelini de
bu yaklasim olusturur. Zaman iginde giderek Oznelesme anlayisinda farklilik
gbozlenen Foucault’nun yaklasiminda, 06zne sdylemin etkisinden uzaklagirken

konusan 6zneye dogru evrilir (Ozmakas, 2019: 94, 95).

Boliicli pratiklerle anlatilmak istenen, bir sey olan-olmayan zithig: ile anlasilabilir.
Buradaki bilgi bir siiflandirmaya tabidir. Bélerek siniflandirma yapan sdéylem ise
yaramadigimi diisiindiigii bir seyi, 6rnegin deliligi kapatma altina alir. Onu kontrol
altinda tutar ve gozlerken akilliyr da disartya ait bir siniflandirmayla gézlemlemeye
devam eder. iktidar suglu olan-olmayan, deli-akilli gibi boliicii sdylemlerle toplumsal
sorunlara kesin bir ¢6ziim getirmek amacinda degildir. Burada amag, kendisine gore
toplumsal diizeni tehdit ettigini diistindiigii bozukluklar1 kontrol edebilmektir. Bu tiir
sOylem, bireyleri ayirirken iktidarin kendi denetimini giiclendirir, karigikliga mahal
vermez. Bilimsel siniflandirmada 6znenin yasamsal olarak kurulumu s6z konusudur.
Bilimsel disiplinler bireyi, onun emegini, calisma hayatini, iretkenligini

diizenleyerek 6znelestirir.

Caligmanin bu boliimiinde iktidarlarin bireyler {iizerindeki etkilerini daha 1iyi
anlayabilmek icin, hakikatin olusumunda rolii bulunan sdylemlerin nasil bir iglevi
oldugu, iktidarlarin 6zneleri nasil {irettigi agiklanmistir. Soylemler tarihin akisiyla
birlikte iktidarlar tarafindan iiretilmeye devam eder ve bdylece tarihsel donemin ve
kosullarinin etkilerini tasir. Insanlarin giiniimiizde simiflandirilmalari, belirli normlar
lizerinden yasamaya devam etmeleri, cesitli kalip ve standartlar ile yasamaya
zorlandiklari, toplumsal yasamanin biitiin bunlart gerekli kilmasi gercegiyle
giintimiiz hakikatinin de sdylemlerden bagimsiz oldugu diisiiniilemez. Elbette bireyin

kendisiyle olan iligkisi de kendisi iizerindeki bir iktidar iliskisidir ve birey burada
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kendisini Oznelestirmektedir. Asagida dis etkenlerin Onemli bir pargasi olan

sOylemlerin islevine kisaca deginilmistir.

Elestirel giic iligkileri yaklasimlarinda sOylemler Onemli bir kurucu 08e
konumundadir. Soylemlerin kurumsal iliskilerle birlikte bilingli bir sekilde
tiretildigini diislinen bu yaklagimlar i¢in 6zne ve iktidarin ¢éziimlenmesi, sdylemlerin
¢oziimlenmesi ile ele almabilir. Ozne ile iktidarin i¢ ice iliskisini diizenleyen
sOylemler bilimsel, bilimsel olmayan, toplumsal yasayis tarzini sekillendiren

pratikler olarak algilanmalidir.

Kiiltiirtimiizdeki insanlarin nasil farkli sekillerde olusturuldugunu analiz etmek
isteyen Foucault, modern disipline edici toplumun ortaya ¢ikisini, bilginin
olusumunu birikerek ilerlemesini saglayan etkili araglarin liretimiyle iliskilendirir.
Bunlar insanlarin gozlendigi yontemler, cesitli kayit teknikleri, sorgulama ve
aragtirma uygulamalar1 ve denetim aygitlarindan olusan {retimleri kapsayan
araglardir. Ona gore bu sliregler yalnizca ideolojiyle agiklanamayacak derecede
somuttur. Mesele insanlarin bilincine degil hakikat iiretimini gerceklestiren siyasal,
ekonomik ve kurumsal rejime odaklanmaktir. Ona gore siyasal sorun ideoloji degil
hakikatin bizatihi kendisidir. Soylemler, i¢inde iiretildikleri teknoloji, taktik ve
iktidarin etkilerini dogrudan tasiyan ekonomilerdir. Iktidar sdylemlerin igine
kazinmis bir bi¢imde bulunmaktadir. Soylemler saklayan seyler olarak dikkate
alinmayacak seyler degildir. Tam tersine sOylem, ele geg¢irilecek iktidar demektir

(Purvis ve Hunt, 2014: 24, 25, 26).

Foucault’ya gore sdylem, diisiinen ve konusan 6znenin aciga cikarilist degil, tam
aksine 6znenin dagiliminin ve siireksizliginin saptanabilecegi bir biitiindiir. Soylem,
birbirinden ayr1 olarak diisiiniilmesi gereken mevkiler aginin genisledigi bir yerdir.
Boylece, 6znenin yeri, bilgi alanlar1 ve bilgi nesnesi kiimeleriyle dogrudan iliskilidir.
Ozne olarak saptanabilecek konum da, sdylemsel iliskiler ile olusturulan konusan,
dinleyen, soru soran, gdzlemleyen 6zne konumlar1 olarak diisiiniilmelidir (Giines,

2013: 58, 59).

Oznenin varligi toplumsal bilgiden bagimsiz diisiiniilemez. Toplumsal bilgi,
iktidarlarin elinde bir gili¢ olarak bulundurdugu bilgiyi iliretmeye yarayan araclar
yoluyla sOylemsel olusumlara dontigiir. Artik konusan ve diisiinen 6zne bu

soylemlerin etkisinden azade bir sekilde var olamaz. Iktidar sadece sdylemleri
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yaratmaz, sOylemlerin konusulmasi, tartisilmasi, tatbik edilmesi ile 6zneler de
yaratilmis olur. Ozne sdylemleri tiiketerek, yani fikrini iletmek, paylasmak {izere onu
yayarak, hem kendisi hem sdylem {izerinde pasif degil aktif bir rol oynar. Birbirine
bagl olarak yiiriiyen bu iligkisel sistem sOylemlerin gelisigiizel ve rastlantisal degil,
bilingli ve profesyonelce olusturuldugunu gosterir. Boylece 6zne de toplumda
rastlantisal bir sekilde etkilere agik olan bir konumdan, olusturulan, insa edilen bir

konuma getirilir.

Soylemler, kurumsallagmig bir iiretim silirecinden gecerek yayildiklar1 igin
profesyoneldirler. Soylemler dayatilirlar, insanlarin olusturulmak istenen 6znenin
igerisine sokulduklar1 konumlar1 olustururlar. Foucault sOylemle kurumlar, yani
iktidar arasindaki iligkiyi anlamaya ¢alisir. Cilinkii onun 6znenin kurulumuna varmak
icin izledigi yol tahakkiimii de i¢ine alan bir yoldur. Ona gore her toplumsal pratik
kiimesi, soylemsel olusumlarin i¢cinde mevcuttur ve kiimeler bu olusum tarafindan
meydana getirilir. SOylemsel bildirimler sistemsel olarak yalnizca bir birlik degildir,
sOylemsel birlikler dagilmay1 da yliceltmektedir. Kisacasi Foucault, odagi sdylemsel
birlikleri miimkiin kilan kosullara c¢eker. Odak, gostergeleri, gosterenleri,
gosterilenleri meydana getiren unsurlarin i¢ dinamiklerinden uzaklasir. Séylemler,
olusturulduklar1 ve degisime wugratildiklar1 toplumsal ve dis kosullara gore

anlasilmaya calisilir (Purvis ve Hunt, 2014: 26).

Séylemin i¢inde olustugu toplumsal kosullar1 devletin kurumsal 6geleri ve toplumsal
yapilar olusturmaktadir. Bir bireyden, aileye, ailenden gruplara, meslekleri orgiitlere,
inanglara ve biitiin bir toplumsal bedene ve anlayisa kadar devletin kurumsallagmis
yapilari o giiniin kosullar1 ¢ercevesinde var olanlarin {izerine eklemeler,
diizenlemeler yaparak bilimsel, beseri ve ahlaki bilgilerini tiretir ve uygulanmasi i¢in
yasalarla birlikte biitiin giliglerini aktive eder. Biitiin bu sdylemsel pratikler ortak
toplumsal yasamin siirdiiriilmesi ve devamlilig1i icin olusturulan hakikati ve

dolayisiyla 6zneyi inga eden bilgilerdir.

Foucault, sdylem ¢aligsmalartyla modern toplum bilimlerinin insanlar1 denetleme ve
disipline etme bicimlerini elestirmektedir. Ona gore bilimlerin olusturdugu kurallar
her defasinda yeni bir iktidar yapisin1 kurumsallagtirmaktadir. Aile, okul, mahkeme,
cesitli is yerleri, hastaneler, kiglalar gibi kurumlar ile beseri bilimler, kendi

Olciitlerine  gore olusturduklart normallesme bigimlerini, anormal olarak
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kurumsallagtirarak insanlara yasayis tarzi olarak dayatirlar. Disiplinler, insani

cesitliligi ortadan kaldiran bazi teknikleridir (Sahin, 2017: 131).

Soylemsel pratikler bilim dallariyla tamamen i¢ ice degildir. Bir sdylemsel pratik,
genelde cesitli bilim dallarini bir araya getirebilmektedir. Foucault’ya gore, sOylem
tiretilirken, hem bir denetimden, hem ayiklamadan hem de orgiitlemeden gecerek
tekrar paylasilagelmistir. Saf bir s6ylem iiretim bi¢imi olmayan sdylemsel pratikler,
teknik biitiinlerde, kurumlarda, davranis normlarinda, iletim ve yayin sekillerinde, bu
pratikleri kabul ettiren ve uygulatan pedagojik formlarda meydana gelerek somut bir
hal alir. Bir sdylemsel pratik doniistime ugrarken, kendisi disindaki; iiretim formlari,
toplumsal iligkiler, siyasal kurumlar, kavramlarin degisime ugramasi, diger
sOylemsel pratikler, bilgilerin birikmesi gibi unsurlar tarafindan etkilenebilir.
Soylemsel pratikler, kendi yapisal 6zelligini koruyarak biitlin bunlara bir islevler

toplulugu i¢inde baghdir (Sahin, 2017: 129).

Iktidar ve kurumlar séylemin anlamini olusturmazlar. Séylem, iktidar mekanizmasi
icinde c¢alisan bir dizi 6gedir. S6ylem olaylar dizisi ve siyasi olaylar bi¢giminde
kavranmalidir. Tktidar bu olaylar vesilesiyle uygulanir hale gelir. Soylem tahakkiim
altindakilere dayatildigi gibi onu uygulayanlara da dayatilir. Bu sebeple sdylem
yalnizca tahakkiim uygulayanin bir pratigi olarak algilanmaz. Vurgulanan nokta
sOylemle gergegin i¢ ice olmasidir, aralarinda bir neden sonug iligkisi bulunmaz

(Ayitgu, 2016: 130, 131).

Iktidar iliskileri tanmimi ortaya konulurken tek tarafli bir kontrol altina almadan
bahsedilmez. Modern toplumlarda sdylem, toplumu tahakkiim altina almaya
calisirken ayni zamanda tahakkiim uygulayani da belirli bir iktidar iligkisini yiiriitme
konusunda baski1 altina alir. Toplumsal hakikatin olusmasi i¢in sdylem her iki taraf
icin de is basindadir. Tahakkiimiin uygulandigi taraf olarak birey i¢in olusan
Ozglrliikk sorunu aslinda iktidar i¢in de mevcuttur. Ciinkii donemin toplumsal
kosullart i¢inde iktidar da belirli sdylemsel pratiklerin gosterdigi bigimde eylemde
bulunmaktadir. Hakikatin olugmas1 yalnizca iktidarin tahakkiimiine baglanamaz,

s0zl edilen sey devinim halinde olan sdylemlerin tastyiciligini tistlendigi iliskilerdir.

Foucault, felsefesini bir sistemin sdylemini olugturmaksizin sorunsallastirma yoluyla
kurar. Foucault’da 6nemli olan, sdylemi olusturan birliklerin ortaya ¢ikarilmasi ve

anlagilmasidir. Siireksiz olma 06zelliklerine ragmen, siireklilik halinde ilerleyen bir
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siire¢ gibi algilanan sdylem, bazi1 diglama usulleri {izerinden anlasilmaya calisilir.
Boylece bir entelektiielin rolii sorunsallastirma yoluyla, akillarda belli bir yere sahip
olan diisiinme tarzlarin1 sarsmak ve onlar1 genel kabulleri siipheli hale getirerek
degerlendirmektir. Judith Revel’e gore, genel bir bakisla baska alanlara ait olsalar da
yine de ortak caligma kurallarina sahip bir ifadeler birligi olarak séylem, Foucault
i¢in yapisalci dil s6z iliskisinin {istiinde bir soylem diizeni olarak bulunur. Foucault’a
gore, sOylem yalniz kendisiyle degil, liretimi ile ilgili ve birliktedir. Soylem, onu
tireten, cesitlendiren ve siireklilik halinde yayan iktidar ve iktidar kurumlarinin

varlig1 analiz edilerek anlasilir kilinabilir (Giines, 2013: 55-57).

Soylemsel pratiklerin 6zneyi anlamaya yarayacak olan toplumsal hakikatin
olugmasindaki islevini anlamaya calisirken, sonu¢ olarak 06zenin kendisini ve
toplumun 6zneyi bir nesneye doniistiiriirken dolagimdaki bilginin hayat tarzlarina
etki ettigini, bilgiyi yani sOylemleri olusturanin ve araglariyla birlikte onlar1 yayanin
iktidarlar ve onlarin kurumlari oldugunu sdyleyebiliriz. Toplumsal bilgi soylemsel
pratikler olarak devletin biitliin kurumlariyla birbirleriyle uyumlu bir sekilde
tiretilmektedir. Amag birbirleriyle uyumlu toplum iiyeleri olusturmaktir. Toplumsal
diizenin korunmasi i¢in smiflandirmalar yapmak, statiilere uygun bireyler
yetistirmek, aile planlamalarini tesvik etmek, disipline edilebilen bireyler i¢in iktidar
sOylemleri iretmek modern diinya iktidarlarinin en énemli gorevidir. Siireksiz halde
dolasimda olan ve birikerek olugmus iliskileriyle birlikte sOylemsel olusumlarin
insanlarin yagamlarina dogrudan ve dolayl etkileri bulunur. Toplumlarin bir uyum
icinde yasamasi i¢in soylemlerin, i¢inde anlamlarini tagiyarak uygulanmalarini isaret
ettigi bir denetim ve uygulamalar teknikleri s6z konusudur. Bireyler toplumsal bir
Ozneye donustiiriilmek istenirken iktidarin elindeki en 6nemli gili¢ olan bilgi ve
sOylemleri yayma giicii kullanilmaktadir. Bundan sonraki boliimde toplumsal beden
ve biyopolitika kavramlarina deginmek suretiyle tahakkiimiin elde etmek istedigi
sonuglara deginilmistir. Bahsedilen sonuglar; statiiler, roller, aile iligkileri, kurumsal
iligkiler, bireyin kendisiyle kurdugu kendilik iligkisi gibi yasayis tarzlarinin

kurulmasini igermesi bakimindan énemlidir.
3.4. Beden Politikasi/Biyopolitika

17. ylizyildan bu yana toplumsal bedeni idare etmeye calisan yOnetim teknikleri
zamanla basarisizliga ugramis, kullanilan mekanizmalar direnisler veya bazi siirecler

ile birlikte elverigsiz hale gelmistir. Ancak iktidar daha kapsayici bir 6zellikle ve
35



tekniklerle kendini gostermistir. Jktidarin mikro-fizigi olarak adlandirilan bu
tekniklerle iktidarlar bireylerin bedenlerini hedef almaya baslamistir. Boylece iktidar
daha once cok fazla giremedigi 0zel alana daha ¢ok erisebilme olanagina sahip
olmustur. Iktidara bu sansi veren de normlardir. Normlar yoluyla insanlar
siiflandirilabilmis ve 6zne iizerinde calismak daha kolay hale gelmistir. Amag
normlar ve kurumlarin etkin bir sekilde kullanilmasiyla 6zneyi politik ve ekonomik
bakimdan doniistiirerek itaatkar bedenler yaratmaktir. Belirli 6znelesme kipleriyle
yiiriitiilen bu ¢alisma sonucunda, itaatkar bedenlere sahip 6zneler, kismi serbestlerini
bir 6zgiirliik olarak kavrar. Boylesi bir sistemde merkezi bir noktadan dagilan iktidar
anlayisma da gerek kalmaz. Iktidarin yalmzca tahakkiim uyguladigi anlayistan
uzaklasilir ve buna iiretim eklenir. Iktidar bedenler iizerinden artik bireyleri
iiretmektedir de. Bu iktidar mekanizmasi bireyi hem 6znelestirir hem nesnelestirir ve

boylece bireysellestirme prosediirleri olusturulur (Ozmakas, 2019: 62, 63).

Bireysellesme yasalarin giderek arka planda kalmasi ve yerine iktidarin belirledigi
normlarin kullanilmasiyla gerceklesir. Yasalar varliklarini stirdiirmektedirler ancak
daha ¢ok norm gibi calisirlar. Foucault’ya gore biyopolitika, bir normalizasyon
toplumu olusturur. Bireyleri normlara uymak i¢in baski altina alan ve bunu
normallestiren bir toplum. Bu tiir bir zorlama eskiden oldugu gibi baskici yasalar
yoluyla degil destekleyici bir iletisim sekliyle ve iliskiler agi {izerinden
gergeklestirilir. Normlar toplum tarafindan oziimsenir ve iktidar iliskileri yoluyla

dagilir (Kalan, 2014: 147).

Foucault, iktidarin yalnizca ideoloji iizerinde calismadigini ifade eder. Ona gore,
siyasi iktidar bireylerin bilinci lizerinde etki etmeden ¢ok daha once fiziksel bedenler
tizerinde c¢alisir. Bireylere nasil davranmalarn gerektigi, tavirlarinin, aligkanlarinin
neler olmast gerektigi, mekansal yerlesimlerinin belirlenmesi ve biitiin bunlarin
dayatilmas: gibi gercekler, insanlarin fiziksel olarak siniflandirilmasi ile birlikte

siyasi beden teknolojisine ait konulardir (Foucault, 2015: 146).

Iktidarin bedeni kontrol altma almayi, onu iiretken bir bicimde kullanmay:
istemesinin altinda bedenin bir kaynak olarak kesfedilmesi, goriilmesi 6nemli bir rol
oynar. Clinkii bireyler fiziksel birer gerceklik olarak Onemli iiretim giicleridir.
Gerekli simiflandirmalar yoluyla toplumsal iiretim sistematik ve diizenli bir sekilde
ilerleme imkani bulur. Dolayisiyla bedenler iktidarlar i¢in 6nemli ekonomik

kaynaklardir. Beden politikasinin temelinde ekonomi politikalar1 nemli bir yer tutar.
36



Iktidar iliskileri ekonomik bilgi, bilgi baglar1 ve cinsellik ile bedeni miidahale altina
alir. Tiim bu araglar yoluyla dznenin nesnelestirildigi siire¢ olusturur. Oznenin
bireysellestirilmesi, bu modeli destekleyen liberal modern devlet iizerinden
gerceklestirilir. Liberal sistem i¢inde 6zgiirlestigini diisiinen devlet vatandaslarini
gercekte iktidar1 besleyen 6znelesmis nesneler olarak gérmek miimkiindir (Kog,

2018: 197).

Devlet bir varlik olarak siirekliligini toplumsal ve maddi iliskiler i¢inde saglayabilir.
Bunun da yegane yolu iiretim iligkileri, emegin denetlenmesi, tiiketim siirekliliginin
saglanmasi, aligkanliklarin, isteklerin ve ideolojik diisiincelerin yapilandirilmasidir.
Biyo-iktidar kavrami, teknolojik gelismelere bagli olarak emek giiciliniin varligina
dayanmas1 yoluyla isler. Uretici giiclerin biyopolitik anlamdaki bu 6zelligi toplumun
tim alanlarinin ve normlarinin tekrar iiretilmesi demektir. Sonu¢ olarak hayatin
tiretimle olan iligkisi, {iretimin hayati degil, hayatin iiretimi ele gecirdigi distopik bir
diinya ile karsimiza ¢ikar. iktidar hayat: biitiiniiyle sarmaktadir, ekonomik toplumsal
tiretim dongiisiinii olusturmakta ve sonugta ortaya eski disiplin toplumlarinin
duragan iligkileri yerine, biyopolitiklesmis iligkiler ortaya c¢ikar. Bu iktidar tiiri,
toplumu tiim iktidarin merkezine koyarak bir denetim, bir kontrol toplumu yaratir.
Biyo-iktidarin 6geleri, siyasal pratikler araciligiyla, kiiltiir, hukuk, estetik, ekonomi
gibi yasamin ¢esitli alanlarina konumlanir ve kamu siyasetine de yon verir. Devlet

akl1 bir biyo- akil gibi isler (Ekiz, 2018: 20).

Biyopolitikaya has konular niifusun yo6netimi ve liberalizmin ekonomik biiylime
modeliyle birbirini dogrudan etkileyen iligkilerle ilgilidir. Liberalizm, bu yonetimsel
aklin, niifusu denetim altina almasmin gerceklestirilmesidir. Liberalizmin
sorunsallastirdigi niifus bir insan rezervi olarak goriiliir. Niifus, ekonominin alt
yapisini meydana getirir ve ekonomik beklentilere gore yapilandirilir. Mesele,
toplumu en diisiik maliyetle en uygun bicimde yonetebilmektir. Niifus hareketlerinin
ve bedenlerin iiretime sokulmak ftizere islevsel kilinmasi, yasam hareketlerinin
tarihsel siireclerle biitlinlesmesi demektir. Biyopolitika, kapitalizm i¢in vazgeg¢ilmez
bir unsurdur. Ciinkii kapitalizmin giivencesini, bedenlerin denetimli bir sekilde
tiretim kosullarina dahil edilmesi ve niifus olaylariin ekonomik siireglere gore

diizenlemesiyle elde etmis olur (Arpaci, 2016: 91).

Bedenleri hem islevsel kilmak isteyerek hem de tahakkiime bagl kilarak zorunlu

tiretime dahil etmeye c¢alisan iktidar anlayisinda bedenler birer is giicii, tehdit ve
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denetlenmesi gereken unsurlar olarak belirli bir diizen i¢ine sokulurlar. Bedenler
stati ve ig giicii siiflandirmalarinin yani sira mekdn ve zaman bakimindan
kisitlanirlar. Toplum diizeni icinde herkesin yapabilecegi isler ve bu isleri
gorebilecekleri yerler belirlidir. Giin i¢inde zamanin biiyiik cogunlugu da toplumsal
ekonomik iiretim i¢in harcanan zamanlar ile geger. Mekanlarin degisik tiirlerde
olmast bir sey degistirmez. iktidarin hedefi aynidir. Toplumsal bedeni kontrol altinda

tutarak onun bir ise yaramasini saglamak.

Bedenleri hapsetmenin goriiniirde bir sinirindan bahsedilemez. Hapishaneler, okullar,
kiglalar, hastaneler, fabrikalar gibi biitiin kurumsal kapatilmalarin zaten
hapishanelere benzedigini diisiinen Foucault, kurumlarin ve ya disiplinlerin fiziksel
ortam1 degisse de, tek gercegin iktidarin bireyin bedeni {izerinde titizlikle ¢alismasi
oldugunu ifade eder. Kapatma kurumlar araciligiyla calisan disiplin teknikleri,
bireylerin zaman icinde 6ziimsedigi bir denetim ag1 olusturulmasini da saglar.
Sonugta bireyin yalnizca istek, arzu ve hisleri degil, beraberinde zaman ve mekan
kullanimlar1 da disiplin teknikleri tarafindan sekillendirilmeye baslar. Disiplin
tekniklerinin itaatkar bedenler iizerinde zaman ve mekan diizenlemesi yaparken
giittiigii amag, hareketlerin ekonomisini sekillendirebilmektir. Boylece zaman ve
mekan uygulamasiyla bireyin hislerinin, arzularinin, eylemlerinin ger¢eklesebilmesi

icin gerekli kosullar1 da diizenlemis olur (Ozmakas, 2019: 60).

Boylesi normallestirilen bir kapatilmada birey giindelik yasaminin bu akisim
zamanla dogallagtirir. Fiziksel varliginin okul, fabrika, is yerleri, ev gibi mekanlara
sikigtirllmasi, bireyde o hayata sahip olmasi igin gerekli kosullar1 sagladig:
diisiincesiyle birlikte gergeklesir. Birey bunlara sahip olabilme diislincesiyle bu kismi
Ozgiirliigii elde edebilmek i¢in kapatilmaya riza gosterir. Boylece bir birey olarak
kendi gercek kisisel 6zelliklerinin bastirilmasiyla birlikte iktidarin isletmeye calistig
toplumsal {iretimin dogal bir parcasi haline gelerek bir anlamda kendisinden de

uzaklagmis olur.

Iktidarin zaman mekan kullamminin denetleme aygiti olarak c¢alisan kapatma
beraberinde gozetlemeyi de devreye sokar. Denetleme; gérme, denetlenildigine sahit
olma, gozetleme kavramlarini da glindeme getirir. Belirli zamanlarda belirli
mekanlara kapatilan birey bdylece gozlenebilir, kayit altina almabilir de olur.
Gozetlenenin gozetlendigini bilmesi ve ona gore davranislarini diizenlemesi, itaat

etmesi istenir. Bu, toplumsal bedenin her iki taraf i¢cin de normallestirilmis bir
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uygulamasidir. Itaate alinmanin bu teknigi teknolojik gelismeler ile de paralel olarak
gelisme gosterir.  Ozellikle giiniimiiziin ¢alisma hayat1 gozetlemenin sayisiz
ornekleriyle doludur. Insanlarin isyerlerine girisi, ¢ikisi, ne kadar siireyle calistiklari
kayit altina alinmakla birlikte, ayn1 zamanda her yerde oldugu bilinen kameralar da

her tiirlii 6nlem ve denetleme i¢in devrededir.

Foucault, burjuvazinin diisii olarak nitelendirdigi panopticon’un gerceklestigini 6ne
stirer. Bentham’in bir kisinin herkesi gozleyebilmesi hayalinin mimari bir bi¢im
oldugunu ancak i¢inde zihin iizerinde bir iktidar uygulama bi¢iminin de oldugunu da
vurgular. Mimari olarak bu hayal gerceklesmese de Foucault’ya gore toplumsal
beden ve iktidar iliskileri baglaminda gergeklesmistir. Kesinlikle genellesmis
gbzetim yapilar1 vardir. Bunlar, ceza sistemi, adli sistem, hapishaneler gibi
yapilardan olusur. Psikoloji, psikiyatri, kriminoloji, sosyoloji ise bu panoptik yapinin

sonuglaridir (Foucault, 2015: 135).

Panoptik mimarinin en temel 6zelligi, gozetleyici sayisinin az olmasina ragmen
gozetlenen sayisini artirmaktir. Burada bir fayda-maliyet iliskisi giidiiliir. Diger
onemli bir Ozellik denetimin zamanlamasini siireklilik biciminde yiiriitmesidir.
Boylece gozetlenen, belirlenen normlara uymak mecburiyetinde kalir. Bu sebeple
panoptikon yalnizca mimari bir model olarak diisiiniilmemelidir. Panoptikon bir
zihniyettir. Panoptikonun soyut formiilii, goriinmeden izleyerek insan g¢okluguna

davranislar dayatmaktir (Ozmakas, 2019: 65).

Panoptikon, Foucault’a gére cok degisik arzulardan kaynaklanan, benzer iktidar
etkileri iireten harika bir makinedir. Gergek bir bagli olma durumu diissel bir
bicimden mekanik olarak dogmaktadir. Oyle ki, mahkimu iyi davramslar
sergilemeye, deliyi sakin olmaya, 6grenciyi 6zenli olmaya, hastay: tedaviye uymaya
mecbur etmek i¢in herhangi bir giic uygulamaya gerek kalmamaktadir (Timurtiirkan,

2010: 9).

Kapatilmanm, teknolojinin gelismesine paralel olarak biiyliyen dijital veri elde etme
ve depolamayla birlikte kendi anlaminin i¢ini genislettigini sdyleyebiliriz. Kapatilma
artik hapishaneler, okullar, hastaneler gibi yalnizca belirli mekéanlara kapatilma
olarak ger¢eklesmez. Giiniimiliz diinyasinda cep telefonlar1 ve c¢esitli yazilimlar
araciligiyla, insanlarin dinlendigi, izlendigi, takip edildigi yoniinde ciddi iddialar

bulunmaktadir. Dijital araglarin giindelik yasamin her alanina yayilmasi ve insanlarin
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dijital verilerle kendilerini siirekli bir bigimde ifade etme olanagi bulmasiyla
kapatilma artik Biiyiik Kapatilma seklinde gergeklesmektedir. Artik direk
gozetlenmeye gerek kalmadan dijital veriler ile kisisel veriler depolanabilmekte ve
onlara aninda ulasilabilmektedir. Boylece goriiniirde daha 6zglir ama uygulamada

aslinda daha kisitlanmig bireyler olarak yasamlarimizi siirdiiriiriiz.

Icinde sahte 6zgiirliigii barindiran daha siki bir gdzetim ve denetim bigimi bireyin her
yanin1 ¢evrelemis durumdadir. Yeni sistemlerle iktidar elinde bulundurdugu
kayitlarla bir an1 ¢ok uzun zamanlar sonra bile yeniden bir gozetleme imkanina sahip
olur. Bilisim teknolojilerinin, kaynaklarin ve performansin reel zamanl haritalarini
sayilastirmak suretiyle panoptik gozetlemeyi daha kolay hale getirdigi
savunulmaktadir (Biiyiik ve Keskin, 2012: 68).

Foucault’ya gore iktidar anlayis1 17. Yiizyildan sonra iki sekilde degisim gosterdi.
Bunlar anatomo-politika ve biyo-politikadir. Anatomo-politika bedeni bir makine
olarak ele alir. Bedenin terbiye edilmesi, yeteneklerini c¢ogaltilmasi, var olan
kudretinin ortaya ¢ikarilmasi yararliliga itaatkarligin sart kosulmasi, etkili ve
ekonomik denetim sistemlerinin bir araya getirilmesi gibi uygulamalar disiplinler
aracilifiyla iktidar uygulamasi olarak saglanmistir. 18. yiizyilin ortasinda biyolojik
stireclerin temelini meydana getiren benden esas alinmigtir. Dogum oranlari, saglik
diizeyi, yasam siiresi ve biitlin bunlar1 etkileyebilecek kosullar 6nemli ihale gelmistir.
Buna niifusun biyo-politikasi denilebilir. Niifusun diizenlenmesi ve bedenin disipline
edilmesi arasinda siki bir iligki vardir (Kalan, 2014: 146). Niifus kontrolii beden
politikalarinin temelini olusturur. Iktidar ekonomik olarak kullanabilecegi kadar
bedeni siniflandirmalar yoluyla etkin kilmaya calisir. Bununla beraber ekonomik
iiretimin sarsilmayacagi, diizende tutulabilecek olandan fazla bir niifus da istenmez.
Var olan niifus ekonomik sekilde kullanilir. Bu sebeple dogum ve 6liim oranlari

iktidar i¢in denetlenmesi gereken en 6nemli unsurlardan biridir.

Yasami iktidar diizlemine konumlandiran bilgi iktidarini bir suglu yapan, insan
yasaminin doniisiimiimii gerceklestiren biyo-politikadir. Foucault’ya gore bu toplum
icin biyolojik modernlik esigidir. Oldiirme anlayis1 iizerine yapilandirilmis bir
iktidardan, niifusu yasatma flzerine yapilandirilmig bir iktidar anlayisina, bir
ayarlama iktidarina, biyo-iktidara gecis saglanmigtir. Eski iktidarin 6ldiirme giici,
yerini hassasiyetle bedenlerin yonetimine birakmustir. Klasik cag siiresince dil,

okullar, kolejler, kislalar, atolyeler gibi yapilar gelisir ve bununla paralel olarak
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ekonomik gozlemler alaninda dogurganlik uzun yasamak kamu sagligi, konut, go¢
problemleri ortaya c¢ikar. Boylece bedenlerin boyun egmesini ve niifuslarin
denetimini ger¢eklestirmek icin ortaya c¢ikacak olan da ¢esitli iktidar teknikleridir.
Sonugta biyo-iktidar ¢agi baslamig olur. Toplumsal beden hem biyolojik hem de
siyasal 0zne olarak hedef konumundadir (Sevli, 2020: 326).

3.5. Mikro Direnis Stratejileri

Buraya kadar iktidar iligkilerinin nasil isledigi, iktidarin hakikati 6zneyi olusturmak
icin nasil kurgulamaya calistigt ve Ozneyi toplumsal bedenlere doniistiirerek
toplumsal yasamin ona nasil dayatildig agiklanmaya ¢alisildi. Iktidar, yalmzca bir
yonden uygulanan degil, toplumun her an her yerinde Oriilmiis olarak bulunan bir
yapilanmayla ¢alisir. Makro iktidardan mikro iktidarlara, devlet kurumlarindan,
biirokrasiye, her tiir insan iligkisine ve bireyin kendisiyle olan iliskisine kadar iktidar
iliskileri goriiliir. Bu béliimde, mikro iktidar iligkileri i¢cindeki bireylerin tahakkiim
iliskilerini bir karsilama bigiminde nasil yiiriittiigiinii ¢6ziimleyebilmek icin, iktidar
iliskileri ag1 i¢indeki direnis imkanlar1 incelenmistir. Giindelik direnis stratejilerini
aciklayabilmek i¢in bu baglamda temel olarak J.C. Scott’in direnis sanatlari

yaklagimini ele alinmistir.

Foucault, iktidarin direnigsiz olamayacagim (Isik, 2012: 109), iktidarin var oldugu
her yerde bir kars1 durusun da bulundugunu belirtir (Akgilindiiz, 2013: 4). Direnis,
yasamin biitlin alaninda iktidar iligkileriyle birlikte mevcut bulunmaktadir. Ona gore
direnme, iktidara kiyasla asla disarida degildir. Direnisler, iktidar iliskilerinde
stratejik olarak mutlaka iktidara i¢ckin bir sekilde oradadirlar. Eger direnis yoksa
ortada bir tahakkiim durumu vardir, ancak tahakkiimiin oldugu yerde de iktidar

iliskilerinden s6z edilemez (Isik, 2012: 109).

Iktidar baskalar iizerinde eylemde bulunmak bicimde anlasildiginda, bu eylemler de
insanlarin bagka insanlar tarafindan yonetilmesi olarak tasarlandiginda, sisteme
onemli bir 6ge dahil olur. Bu 6ge dzgiirliiktiir. Iktidar sadece 6zgiir 6zneler iizerinde
tatbik edilebilir. Bu tiir 0Ozne, ¢esitli davranis sekillerinin, tavirlarin
benimsenebilecegi bir imkanlar alani i¢inde olan bireysel ya da kolektif 6znelerden

meydan gelir (Foucault, 2016: 75).

Direnis iktidar iligkilerinin dogasinda vardir, iktidarin 1iligskisel bigimde

uygulanabilmesi igin belirli bir serbestlik mutlak olarak orada bulunur. Iktidar direnis
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imkanlarin1 yaratirken, direnisler de iktidar uygulamalarina yon verir, onlarin
degisime, doniisiime ugramasini saglar. Birbirini ittiren ve birbiriyle i¢i i¢ce olan
iktidar ve direnis kavramlar1 birbirlerinden dogar ve iktidar iligkilerinin 6riilmesinde

her ikisi de aktif rol oynarlar.

J. C. Scott, iktidar iligkilerinde, tahakkiim uygulanan taraf olarak gligsiize tarih
boyunca dayatilan rollerle ilgilenmistir. Detayli ve sistematik olarak aidiyet
bicimlerine tabi olanlardan istenen kamusal davranis sekillerini degerlendirmistir.
Onun kastettigi patron karsisinda is¢i, toprak sahibi karsisinda kiraci, efendi
karsisinda kdle, giiglii irkin karsisinda buyruk altindaki irkin tiyelerinin onlara bigilen
rolleridir. Iktidar etkileri karsisindaki bireyler tedbir, korku ve gboze girme gibi
nedenlerle iktidarin beklentilerine uygun bi¢imde davranir. Scott, bu tiir davranis

bi¢cimlerine kamusal senaryo adim verir (Scott, 2018: 27).

Kamusal senaryo iktidarin bireyin davranislarina ve bilgisine ulagabildigi, kendi
belirledigi kurallariyla oynanmasini istedigi oyunun sahnelenebilmesini saglayan
hikayenin kendisidir. Ancak giiclii ile zayifin bu tiirden iligkisinin iktidar iliskilerini
ve iktidar uygulananin tarafin1 tamamen kapsadigi ve acgiklayabildigi diisiiniilemez.
Bireyin yalnizca giiglii olanin gdziine girmek ve istendik yonde davranmadig: siirece
basina geleceklerden kaginmak icin iistlendigi kamusal rol, onun yegane davranis
bicimini olusturmaz. O halde rol yapmanin ardinda kisinin kendisi olmak, kendisine
ait alanda s6z sahibi olmak ve eylemde bulunmakla ilgili agikta kalan boslugu

dolduracak bir kavramsallagtirma daha gerekmektedir.

Iktidara tabi olanin hakim gii¢ karsisindaki sdylemi kamusal bir senaryo ise, sahne
arkasinda yer alan, iktidarin dogrudan gézleminin, miidahalesinin uzaginda yer alan
sOylem igin Scott, gizli senaryo terimini kullanir. Gizli senaryo, kamusal senaryo ile
olusan sOylemi onaylayan veya onlarla c¢akisan, onlar1 degistiren sahne arkasi
sOylemlerden olugmasi bakimindan onun bir tiirevidir. Ancak iktidar iligkileri sahne
onlinde sdylenenlerin yanlig, arkasinda sdylenenlerin dogru olarak goriilebilecegi
kadar basit ilerlemez. Fakat boylesi bir ayrim ve tanimlama gizli senaryonun,
kamusal senaryoda oldugundan baska dinleyiciler i¢in ve farkli iktidar kisitlamalar

icinde liretilmesi agisindan 6nemlidir (Scott, 2018: 27).

Gligsiiziin en 6nemli silahlarindan biri gili¢liiniin izlenimini yonlendirmektir. Gizli

senaryo ise burada kendisini gosterir. Gizli senaryo hakim giiclin izlenimini
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yonlendiren, fakat gizlice bir ajanda uygulayan, siradan bireylerin yagama tutunma
taktiklerini iceren senaryolardir. Her tabi grup, kendi yasamsal sorunlarindan ve
giicliiniin arkasindan sdyleme doniisen bir gizli senaryo yaratir (Yigit ve Kutluk,

2018: 20).

Boylesi bir yaklagimda, bireylerin iktidarla dogrudan yiiz yiize geldigi alanlarda,
kendisinden beklenen gibi davranmasi, yani rol yapmasi s6z konusudur. Bu zorunlu
uyum, bireyin elinde bulundurdugu statiiyii ve yasamsal kosullar1 saglamak,
stirdiirmek i¢in gereklidir. Bireyin toplumsal yasam icinde kendisine bigilen her tiirlii
mesleki, ailevi roller iktidar iligkilerindeki goriinen, yani onun kamusal
davraniglarinin yiiziinii olusturur. Diger yandan bireyin iktidarin sOylemini rettigi
kamusal yaniyla birlikte, onu onaylayan ya da ona karsi bir direnis gosterebilecek
olan kamusal yanindan uzak bir alan1 vardir. Burada birey kamusal rollerini
tasimakla birlikte, kendisine daha yakin olan roliinii gizlice aciga cikarir. Ciinkii
burada gérece denetim ve gdzetim daha azdir. iste 6nemli olan burada bir direnis

imkaninin dogmasidir.

Kamusal senaryoda yalnizca tizerinde gili¢ uygulanan rol yapmaz. Buras: bir sahne
ontidiir ve iktidar da iizerine diisen rolii oynar. Bu su anlama gelmektedir. O halde
iktidar da sahne bittiginde kendi gizli senaryosuna sahiptir. Iktidar da kurdugu
tahakkiimii saglamlagtirmak ve siirdiirmek i¢in kendi gizli senaryosunu yazar ve
oynar. Tahakkiim bi¢imine gore o oyunu etkileyen ve iligkileri siirdiiren bir sahne ve

iki ayr1 kulis bulundugunu soyleyebiliriz.

Gizli senaryolar, hakim giiciin, yani kamusal senaryonun yazari tarafindan fark
edilebilir niteliktedir. Bu durum, karsilikli direnis imkanlarini, alanin1 yipratmaz ve
yeni gizli senaryolarin olusturulmasini engellemez. Tam tersine yeni ve daha yaratici
senaryolarin ortaya ¢ikmasint saglar (Yigit ve Kutluk, 2018: 19). Kamusal senaryo
ve gizli senaryo uygulayan her iki tarafin da karsilasmasinda, yani sahnede
kendilerine ait sdylemsel ve davranigsal politikalar1 bulunur. Bu, sahnede oynanan

oyunun kurallar1 gibidir.

Kamusal senaryo, etkili bir giic olmak, hakim elitlerin egemenligini olumlamak,
normallestirmek ve olumsuz yanlarini, oyunlarmi gizlemek veya Ortmece
sOylemlerle goriinmez kilmak i¢in kurgulanir. Kamusal senaryo ve gizli senaryolar

arasindaki farklar, oyunun nasil oynandigmin anlagilmasi agisindan Onemlidir.
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Politik sdylemlerin birincisi olarak en kamusal ve giivenli bi¢imi, elitlerin kendilerini
koruyan ve begenen bi¢imidir. Bahsedilen bu 6z imgeyi igeren bi¢im, elitlerin kendi
degerlerini ortaya koymak icin zit bir bi¢cimde =zayiflarin imgelerinden

faydalanmalariyla gerceklesir ve politik bir ¢atisma imkan1 dogar (Scott, 2018: 49).

Yonetici ve baskin kesim, yonetimi altinda tuttugu gii¢siiziin, kendilerinden olmayan
yanini 6n plana ¢ikararak oOncelikle o anlamdaki kendi degerine vurgu yapar.
Kendisinin varligimi giiclendirmek ve giiclii hissetmek, kendisine tabi olundugunu
kanitlamak i¢in gii¢siiziin eksik gordiigii yanlarindan yararlanir. Bunu onlara bir
takim kismi haklar vererek yapar. Boylece aralarinda ¢atigsma imkani1 dogurabilecek,
giicsiiziin de bir seyler sOyleyebilmesi veya bir hareket alanina sahip olabilmesiyle

cesitli politikalar gerceklesir.

Politik sdylem, ikinci olarak gizli senaryonun kendisidir. Sahne arkasinda iktidara
karst dogan sdylemler bu bigimi olusturur. Uciincii politik bi¢im, ilk iki politika
arasinda kalan, kamunun gozii 6niinde ger¢eklesen, oyuncularin kilik degistirmesi
suretiyle olusan, dedikodu, masallar, sarkilar, sakalar, ritiieller, sifreler gibi 6geleri
bir halk kiiltiirii i¢inde barindiran bi¢imdir. Son olarak, en 6nemli politik bigim,

kamusal senaryo ile gizli senaryo arasindaki bagin, saglik kordonunun kopmasidir

(Scott, 2018: 49, 50).

Bir politik durus olarak birey kamusal alandan uzakta, sahne arkasinda gizlice kendi
politikasim1 ve politik sdylemini olusturur. Bunu goézetim ve denetimden uzakta,
gizlice yapmaya calisir. Bu tiir politika, gizli senaryo oyuncular1 arasinda sdylemsel
olarak yayilir ve davranigsal pratiklere de doniisebilir. Diger politik unsur olan kilik
degistirme ise ilging ve yaraticidir. Bu, sahne oniinde agik¢a sdylemeden, kaliplara
sokularak ve bi¢cim degisikligine ugratilarak ama sahnede uygulanan politikalardir.
Bu tiir soylemler, i¢inde elestiri ve bir durus barindiran, mesajlar igeren yapilara
sahiptir ve giindelik halk yasaminda oldukca yaygin ve etkindir. igerikler ve yayilma
alanlar1 goz Oniine alindiginda iktidardan ¢ok giicsiizii, halki etkileme giiciine
sahiptir. Kamusal senaryo ve gizli senaryonun aralarindaki bagin kopmasiyla ise,
ortada politik bir bosluk meydana gelir ve yeni sdylem ve yapilara acik bir hal ortaya

cikar.

Iktidarin kendi varligm giiclendirmek isterken olusturdugu politik sdylemler icin

buna dayanak olusturacak normlar1 ve kabul goren yasalar1 mevcuttur ve bunlar
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gortlebilir niteliklere de sahiptir. Bir direnis imkani arastirmasinda agiga c¢ikarilmak
istenen sey alt politikalardir. Kamusal alanda bunu agikca, iktidarin goézleyebilir
oldugu kosullarda yapmak zordur. Bu sebeple gerek kilik degistirme yontemiyle,
gerekse de sahne arkasindan gizli senaryolar ile ¢esitli direnis bigimleri ve sdylemler
olusur. Uzerinde tahakkiim uygulananlar da kendi alt politikalarin1 olusturarak mikro

direnis stratejilerini, giindelik hayat icinde uygulamaya ¢alisirlar.

Iktidara dogrudan kars1 gelmeyen direnis bigimleri, giindelik direnis bigimleri olarak
Ornegin calisanlarin bilgi, beceri ve farkli is bulma konularinda enformasyon
aligverisi yapmalar1 (Kiykag ve Aslan, 2019: 25), kendi yasamlarini olmasini
istedikleri yasam bi¢imlerine dogru gelistirmek iizere sdylem ve eylemlerde
bulunmalari, buna gore konum almalari bir gizli senaryo uygulamasi olarak
aciklanabilir. Alt politikalar tahakkiim sekline gore kendi kosullarin1 ve senaryosunu

belirler.

Scott, giindelik direnis big¢imlerini, i¢inde ortaya ¢iktig1 ve anlam kazandigi tecrit
edilmis toplumsal mekanlarla iligkilendirir ve gizli senaryolar burada aktive olur.
Iktidara bagli olanin dogrudan gézlemin arkasinda yer alan gizli senaryonun ii¢
onemli niteligi bulunmaktadir. Gizli senaryo belirli bir toplumsal mekéna ve
oyuncular grubuna ihtiya¢ duyar. Ikincisi sadece sdylenenler ile gerceklestirilmez
pratik olarak uygulanirlar da. Ve son olarak gizli senaryolar hakim olan ile tabi olan

arasinda devamli bir miicadele imkani ve alan1 yaratir (Unlii, 2019: 42).

Gizli senaryolarin gergeklesebilmesi i¢in gozetimden uzakta yerlere ihtiyag vardir.
Bireyler burada kendi sdylemlerini ve davranislarin1 gruplardaki diger oyuncularla
paylasabilme sansina sahip olurlar. Oyuncular katlanmak zorunda olduklar1 glindelik
is hayatlar1 ve toplumsal bazi normlari bu mekanlarda tartiir, elestirir ve boylece
birbirlerini harekete gegirebilecek bir etkilesim yaratmis olurlar. Gizli senaryoda
sadece sOylemler, konugsmalar s6z konusu degildir. Sahne arkasi eylemleri ve
davraniglar1 da igerir. Bu eylemlerin nasil bir harekete dontisebilecegi ya da kendi
icinde kalabilecegi iktidar iliskisinin yapisina, baskinin tiirline, 6zgiirlik alanin
genisligine gore degisir. Sahne arkasinda stirekli olarak gerceklesen bu hareketlilik

iktidarla stirekli bir itisme ve miicadeleyi de beraberinde getirir.

Giindelik yasamin kendi iginde genis cesitlilikte pratikler diinyasi, bireylerin farkl

eylemlerine taniklik eder. Bu eylemler bazen hegemonik bir tanimlamayla olusan

45



anlamlarin, sdylemlerin i¢inde gerceklesirken, bazen de bu sdylemlerin igindeki
bosluklardan faydalanarak, sinirlar zorlar, ihlal eder ve tasarlar. iktidarin kurallarina,
kabullerine ve normlarina karsit bir tavirla olusan muhalif tutumlar, acikca
gerceklesebildigi gibi, iktidarin bakisindan kagarak ve onun altin1i oyma, ona direnme
bicimde de sergilenmektedir. Direniste bulunanlarin hayatta kalabilmeleri igin,
kurnazca hareket etmekten, iktidarin insa ettigi uzamlarin i¢inde ve onun olusturdugu
araclarla var olmaktan, sdylemler olusturmaktan baska bir caresi yoktur. iktidar ve
ona tabi olan arasindaki bu miicadelede, gli¢siizliin kars1 gelen, direnen yaratici

toplumsal pratikleri glindelik direnisler olarak anlasilabilir (Ertan, 2020: 67, 68).

Mikro direnis unsurlar1 olarak Scott’a gore dncelikle sahte uygunluk, yapmacik itaat
unsuru anlasilmalidir. Bireyler inanmaksizin dayatilan normlari, uygulamalar1 yerine
getirir. Iginde bulunduklar1 kosullar onlar1 belirli hareket bicimlerine ydneltir.
Bireyler kisa vadeli bir ¢6ziim olarak bu kosullara uyum saglarlar. Bu durum eger
gozetimin odagi degisirse aninda bozulabilir. Sahte uyum, yapmacik itaat bir
giindelik direnis pratigidir. Bir diger pratik ka¢inmadir. Birey gozlenmedigine
inandig1 anda ve alanda kendi istedigi gibi davranir. Bununla beraber gozetleyicinin
yonlendirmelerini duymamis, gérmemis gibi yaparak iktidar etkisinden kaginabilir.
Birey, bilingli bir sekilde kendisi de gozetleyici konumuna gegerek iktidari
gozetleyebilir ve bir karsi gozetim stratejisiyle gdzetleyici iktidarin agiklarini arar,
hakkinda bilgiler edinir, onun zayif yonlerini bularak tahakkiimden uzaklasabilecegi
zamanlar1 kesfederek yeni bir iktidar odagi olur. Bir bagka direnis imkani iklal ile
gerceklesebilir. Bu iktidarin  yonlendirmelerini ¢esitli sebeplerle reddetmek
biciminde ortaya ¢ikar. Ve son olarak oyun performanslari, iktidarin zaten goérmek
istedigi 6zneye doniiserek, abartili bir bicimde 6n plana ¢ikmakla miimkiin olur.
Burada amag¢ hem yasaklar1 degersizlestirmek hem de iktidarda yilmislik duygusu

uyandirmaktir (Cetin, Zengin, Kurtulus, Demir Oztiirk ve Sentiirk, 2021: 27).

Gortildiigii gibi, mikro direnis 6geleri birer bir karsilasmalardan, ayn1 kosullara sahip
olmaktan uzakta, bireyin izlenebilir durumda oldugunun kabuliiyle, goériinen ve
gorinmeyen alandaki stratejilerinden olusur. Bireyin sahnede kendisi olabilmesi,
kendisini gergeklestirebilmesi miimkiin degildir. Sahneyi istedigi gibi kuran hakim
giic, kendi yazdigi, gerceklesiyor oldugunu bilmek istedigi oyunu izlemek ister.
Bireylerse kendi karsit stratejileriyle hakim olana karst1 kendi hikayesiyle
konumlanmaya calisir.
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Scott, direnisi rutin ve formel olarak bir siiflandirma yoluyla ayirir. Rutin direnis
olarak adlandirdig1 enformel direnis stratejileri formel direnis stratejileri kadar
onemlidir. Ciinkii yasamsal kosullara dair 6nemli bilgiler igerir. Rutin, yani enformel
direnis stratejileri, formel direnis stratejilerinin biiyiiyiip olgunlagabilmesi gerekli
temeli olusturur. Boylece enformel, yani giinliik direnisler ya daha da biiylir ve
formel direnisler olustururlar ya da tahakkiim altina alinarak esitsizliklere yol acarlar.
Fakat bu tiir direnisler, daginik, plansiz ve kendiligindendir. Ayrica bu direnislerin
incelenmesi de gizli yapilarindan kaynaklanan bir zorlugu da igerir. Nerede baslayip

nerede bittiklerini saptamak zordur (Sahin, 2016: 1369).

Scott, direnis bi¢imlerini, kiiltiir ve tarihsel donemi i¢ine alarak aciklamaya c¢alisir.
Direnis stratejileri, kendi alninda ortaya ciksa da onu 6zel kilan i¢inden ¢iktig1 kiiltiir
ve tarihsel kesittir. Tarihsel maddeci bir yaklasimla, her donemin kendisine ait
tiretim iliskilerinin olmasi, bunlarin farkl iktidar iliskilerini ve dolayisiyla da direnis
bicimlerini de etkiledigi agiktir. Direnis olgusu, iktidar iliskilerindeki degisime
paralel olarak evrim gecirir.(Sahin, 2016: 1364, 1365).

Mikro direnis bigimlerinin yiiriitiilen iktidar iligkilerini anlamada, oOzgirliigi
sorgulamada ve toplumsal yasayisin bireylerin istek ve arzularini ne kadar
yansittigin1 anlamada rolii dénemlidir. Iktidarin genel, smiflandirilmis bir yasayist
buyurmasi, Onermesi ve uygulatmaya calismasi karsisinda gruplarin, meslek
calisanlarinin, ailelerin hareket alanlarini, zamanlarin1i ve mekanlarin1 ne kadar ve
nasil genisletebildigi ve boylece kendi davranislarini nasil kurguladigi sorunu
giindelik direnis bicimlerinin imkanlarinin sorgulanmasini gerekli kilmistir. Giindelik
hayatin bagkalar1 ile etkilesimle birlikte ele alinmasinda sonra, toplumsal yasayis
icinde bireyin kendisini gerceklestirebilmesinin olanaklarini aramak icin kendisiyle
olan iliskisine deginilmistir. Insan her seyden &nce kendi iktidarina sahiptir, kendi

kendisinin yonetiminin elinden ¢ikan bir birey olarak toplumsal iligkilere dahil olur.
3.6. Bir Direnis Stratejisi Olarak Benlik Teknolojileri

Kisinin kendilik bigimi, varligi digerlerinin varligindan, kendilik bi¢ciminden
etkilenerek olusur. Bir kendilik iligkisinin digerlerinden, iliskilerden, iktidar
iliskilerinden bagimsiz olmas1 miimkiin degildir. Bireyin kendisiyle kurdugu iliski
tek basmaliga ait bir bicim almaz. Her bireyin kendisi iizerindeki hakimiyeti

digerleriyle olan iligkisini de etkiler. Ayni sekilde baskalart ve bizzat iktidarin
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kendisi de bireyin i¢ ve dis diinyasina etkide bulunarak kendilik iliskisine yon verir.
Kisi kendisini ne kadar tanirsa, ne kadar gelistirirse iktidar iliskileri i¢inden bir
bosluk bulma, baskilara boyun egmekten kurtulma ve kendisine bir direnis imkani
yaratma firsatin1 yakalar. iktidar iliskileri icindeki sdylemini kendi yasami agisindan
daha aktif, daha faydali bir konuma getirmis olur. Digerleriyle var olan iligkisel
sartlar1 kendisini gergeklestirmek iizere diizenleyebilmek ve kisiligini kendisine

uygun bir sekilde insa etmek bireyin kendi 6znesine doniismesine olanak saglar.

Iktidar iliskileri ve direnis imkanlarmi arastirmak 6znellik olusturmanin son asamast,
kendilik iligkilerini ele alarak tamamlanabilir. Bireyin kendi iizerindeki iktidar1 ve
toplumsal iktidar iligkilerini c¢oziimleyebilmek kisinin kendisi iizerinde nasil
caligmalar yapabildigi, yapmasi gerektigi konusunun anlasilmasina baghdir. Bu
sebeple bu boliimde Foucault’nun kendilik kaygisi ya da benlik teknolojileri diye
adlandirdig1 yaklasimi temelinde 6znelesmenin ilk konumlandig1 yer olarak bireyin
kendisine odaklanilmistir. Genel bir baslik olarak efik kavraminin altinda deginilen
bu konular, kisinin kendi ahlakini olusturmak iizere, kendisini kendisinin 6znesini
olarak kurarken varligiyla ilgilenmesinin sistematik bir biitlinii olabildigini, bireyin
kendisinin bir yapiti, Oznesi olabilmek icin uygulanabilir bir pratikler

mekanizmasinin oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.

Foucault’nun 6znellik kavramini biitiiniiyle kavramak i¢in tahakkiim teknikleri
cOoziimlemesinin kendilik teknikleri ¢oziimlemesi ile dengelenmesi Onemlidir.
Foucault’nun ¢alismalarinda 6znelestirme teknolojileri ile kendilik teknolojilerini bir
arada ele almak, kendilik tekniklerini 6znelestirme teknolojilerine kars1 bir direnis,

bir 6zgiirliik potansiyeli olarak gérmek demektir (Gezer, 2020: 36).

Yonetilenlerin bedenlerine, tutum ve davranislarina sinen, aile basta olmak iizere
biitliin kurumlarda yasayan iktidar, bireyin sadece baskalariyla kurdugu iliskiyi degil,
kendisiyle kurdugu iliskinin de belirleyicisi olarak onu kendi hedefleri
dogrultusundaki bir 6zne olarak yaratmak ister. Bdylece bir 6znelesme siireci ve bir
kendi kendini yonetme pratigi olarak etik, iktidara karsi bir direnis merkezi olarak
yapilanmanin temelini atar. Etik, baskalarinin yonetmesi anlamina gelen iktidarin
karsisinda kendi kendinin yoOnetimi olarak belirirken, iktidarin 6znelestirme
politikasina kars1 bireyin kendisinden gelen bir 6znelestirme politikast gelistirilir.
Kendi kendine yonetimin iktidari; arzulari, hazlari, eylemleri ve tutumlar1 yonetme

bicimi olarak anlasildiginda, bireyin kendi tutum ve bilesenlerine bi¢cim verme
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pratigi olarak ele alinan etik siiphesiz bir direnis noktasidir. Etik ve iktidar, yani
kendilik yonetimi ve baskalarin1 yonetme arasindaki iligkiyi ortaya koyan sey
yonetim ¢oziimlemesidir (Ozcan, 2019: 84). Iste boylece kendini ydneten bir dzne
olarak konumlandirmak demek, kendi icin kaygilanan bir 6zne olarak varligini
siirdiirmek demektir (Biike, 2020: 129). Varlig1 i¢in kaygi duyarak, kendi i¢in bir
yasam nesnesi olmak arzusu i¢indeki aitsiz kimlikler, itaat etmeyen, boyun egme
kiiltiirtiniin hakim oldugu toplumlarda hakikati arayan bireyler olarak giicliiye kars1
direnebilen kimliklerdir. Kurban olmayan, iktidara kars1 gelerek kendiligini olusturan
kimliklerdir. Kendini var etme ve siirdiirme bir direnis bi¢imi olarak yasam tarzidir

(Sahin ve Celik, 2020: 1040).

Foucault, iktidarin ve bilginin 6znenin kurulumundaki islevlerini arastirmak igin
yiriittigli arkeolojik ve soybilimsel caligmalarindan sonra 1976’da yayimladig
Cinselligin Tarihi eserinin birinci cildiyle birlikte etik kavramini sorunsallagtirir. Etik
ona gore bireyin kendisiyle kurdugu iliskidir. Kendilik etigi denen bu etik bigimde
0zne kendi kendisini olusturur. Etik iizerine yliriittiigii bu ¢alismalarinda Foucault,
Antik yunan ve Roma donemlerine giderek Hiristiyanligin etik anlayisim
incelemistir. Bu c¢alismalarinda Foucault, klasik bir ahlak felsefesi yliriitmemis,
kendilik pratikleri olarak adlandirilan astetik pratikleri kaynak alarak etigin
sorunsallastirildigi bir tarihi ortaya koymustur. Onun etigi sorunsallastirmasinin

baslig ise cinsellik olmustur.(Yazict, 2020: 30).

Foucault, ahlakin genel anlamda aile, egitim kurumlar ve Kilise gibi buyurucu
aygitlarin insanlarin uymast gerektigini telkin ettigi degerler ve davranislar
kurallarin1 kapsadigimi belirtir. Ona gore, bu buyurucu iligkilerin g¢ercevesi ahlaki
yasa olarak tanimlanabilir. Fakat Foucault ahlakin bahsedilen anlamiyla birlikte,
insanlarin kendilerine Onerilen kurallarla iliskisi etrafinda ortaya koyduklar1 gercek
davraniglar olarak da agiklanabilecegini sdyler. Buna gore Onerilen kurallar
ekseninde kisilerin bunlara uyup uymama, o iliskilere dahil olup olmama ve direnme
bicimleri Foucault’ya gore bu ikinci tanimla miimkiin olur. Ahlakin bu acgidan
incelenmesi, kisilerin davraniglarinin agik veya kapali olarak ve kendilerinin de
farkinda olduklar1 buyrulan kurallar karsisinda esneme paylarin tespit edilmesini
saglar. Foucault bunu da davranislarin ahlaksalligr bi¢iminde isimlendirir (Foucault,

2017: 132, 133).
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Yukarida agiklanan ahlak ve davramiglarin ahlaksalligi’nin (gergek davranis) yani
sira Foucault’ya gore iigiincii bir ahlak daha bulunmaktadir. Bu, kisinin kendisini
ahlaki eylemlerinin 6znesi olarak olusturmaya ¢alistig1 davranislardan olusan etiktir.
(Isik, 2014:105). Foucault, ahlaksal eylemlerin iginde ortaya ¢iktig1 yasayla birlikte
bir baglantisinin oldugunu kabul eder ancak onlarin kisinin kendisiyle kurdugu
iligskiyi kapsadigini da belirtir. Kisinin kendisiyle kurdugu iliski Foucault’ya gore,
kendilik bilgisiyle birlikte, kendiligin ahlaksal 6zne olarak olusturulmasi bigimde
ortaya c¢ikar (Foucault, 2017: 135). Ozne bir t6z degildir. Bir bicim olarak
degistirilebilirdir. Kisi belirli durumlarda bu bigimi degistirip doniistiirebilmekte
serbesttir. Boylece kisi, etigi kendiligine ve yagamina bir tarz verme olarak gorebilir

ve uygulayabilir (Godelek, 2011: 44).

Foucault’ya gore kendiligin kendisiyle iligkisinden dogan etigin dort ana yonelimi
vardir. Bunlar, etik 6z, oznelestirme bigimi, bireyin kendisini etik bir Ozneye
dontistiirdiigii etik ¢alisma ve telostur, yani amagtir (Godelek, 2011: 44). Etik oz, etik
yarginin uygulama alaninin kendiligin hangi yanina vurgu yaptigini gosterir. Ornegin
etik yargilar, heyecanlara, niyetlere, arzulara yonelik olabilir. Oznelestirme bicimi,
bireye dayatilan ahlaki yasanin ve gorevlerin bireyin kendisine gore bilmek
durumunda oldugu bi¢cimdir. Etik ¢alisma, bireyin kendisini etik 6znelere
doniistiirecek seyleri kendisi i¢in uyguladigi yontemlerdir. Bu kip, kendilik
hakkindaki pratiklerdir. Son olarak telos, kendilik hakkindaki pratiklerin neye, hangi
hedefe yonelik olduguyla ilgilidir. Boylece, ahlak insanlarin edimsel eylemleri,
toplumsal ahlaksal kodlar ve agiklanan etigin bu dort yoniine baglh olarak kendiligin

kendisiyle iliskisini de kapsayarak gerceklesir (Godelek, 2011: 49-51).

Kisinin kendisini etiginin 6znesi olarak kurabilmesi ve kendisini bilingli bir bigimde
ele alarak, kendisi iizerinde ¢alismalar yapabilmesi i¢in kendisi i¢in kaygi duymasi
onemlidir. Kendilik kaygis: olarak adlandirilan bu yaklagim, kisinin kendisini bilmesi
ile ilgilidir. Kendisi hakkinda kaygi duyan, kendi {izerine diisiinen, ¢alisan, kendilik

bilgisine hakim olan birey, 6znesini dogru bir bigimde olusturabilecektir.

Kendilik kaygisi, bireyin diisiincelerine ve hayat tarzina yonelik dikkatini anlatir. Bu
baglamda kendi i¢in kaygilanma, kendilikle ilgilenmek amaciyla bakisi dis diinyadan
kendine yoneltmektir. Kendilik kaygisinin gerektirdigi kendilikle ilgilenme
bicimlerine bakildiginda, bireyin odagini kendine yoneltmesinin, mutlaka belirli bir

bicimde eylemde bulunmay1 ¢agirdigr aciktir. Kaygi, i¢cinde belli eylemleri; bireyin
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kendi iizerinde uyguladigi, kendi yonetim sorumlulugunu eline aldigi, kendini
degistirdigi, dontstiirdiigi, arindirdigi ve sekil degistirdigi biitiin eylemleri tagir.
Demek ki, kendi i¢in kaygilanmak, bireyin ethos elde etmek iizere kendisine
yonelmesini, belirli bir olma ve eylemde bulunma bigimini, belirli baz1 pratikler
yoluyla kendi hayati iizerinde siirdlirdiigii siki ve devamli bir calismay1 kapsar
(Altinkaya, 2020: 20). Bireyin kendisi i¢in kaygi duymasi kendisi hakkinda bilgiye
sahip olmasi demektir. Insan bilgi sahibi olmadan kendisi i¢in duyabilecegi kaygiya
da sahip olamaz. Kendilik kaygis1 sonu¢ olarak kendilik bilgisi demektir. Ancak
bununla birlikte kendilik bilgisi, belirli davranis normlarinin veya hakikat ve buyruk
olan ilkelerin de bilgisidir. Kendi i¢in kaygi duyabilmek, bahsedilen hakikatlere de
sahip olmak demektir. Etigin hakikat oyunlariyla iligkili oldugu yer de burasidir
(Foucault, 2016: 227).

Iktidarin olusturdugu dayatilan hakikat, bireyin kendilik bilgisin sahip olurken
icinden siyrilamayacag ve kendilik bilgisini de etkileyen hakikattir. iktidarin,
tiimiliyle nasil olacagini belirlemese bile, sinirlarini ¢izdigi ve korudugu hakikat,
bireyin kendisi hakkinda Ogrenirken, hakikat oyunlar1 bilgisini de Ogrenmesi
anlamina gelir. Ciinkii kendilik bilgisi, toplumun bilgisini de igerir. Bununla birlikte
kendilik iligkisi i¢indeki hakikat kavrami, Oncelikle kisinin kendisi ile ilgilidir.
Kendilik bilgisine ulasmada hakikati sdylemek kisinin kendisine i¢kindir. Boylece

kisi, kendilik bilgisine ve 0zline saf bir bigcimde varabilme olanagini bulur.

Kisinin kendi ahlakinin temelini, Antik yunan ve Roma kiiltliriinde 6nemli bir yere
sahip olan hakikati soylemek tizerinden kurmak gerekir. Kisinin kendi kendini
yonetmesi ile iliskili olarak elde edilmek istenen bir yasama sanati hedeflenirken
karsilasilan parrhesia kavrami o donemlerde onemli bir yere sahipti. Felsefi
anlamda, bireyin kendi arzusuyla hayati hakkinda verdigi karar ve agiklama olarak
parrhesia, digsal etkilerden uzakta anlamini bulmus bir kavramdir. Antik¢agda
hakikati sdylemek demek, kisinin kendisi iizerindeki egemenlik anlayisindan
hareketle ahlak anlayigini yansittiklar1 kendilik yonetimi i¢indeki bir teknik demektir.
Bu anlamda parrhesia anlayisi ile birey diinyay1 kendisiyle iliski i¢inde bir sitnama
alan1 olarak goriir, kendiligin doniisiimii ve kurtulusu i¢in bir kendilik bakimini bir
yasama sanatina doniistiiriir. Burada doga ve yasam hakkinda bir bilgelik s6z konusu

degildir, parrhesia kullanan parrhesiastes yalnizca hakikati sdyler. Parrhesiastes,
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insanlar1 kendileri i¢in kaygi duymaya ve kendilerine 6zen gostermeye davet eden

kisidir (Tosun ve Berk, 2017: 27).

Foucault’ya gore Yunan ve Roma kiiltiiriinde kendisi ve baskalar1 hakkinda dogruyu
sOylemek esastir. Siyasi ve felsefi anlamda parrhesia kullanimi, bagkalari ile bir s6zel
iliski etigi olarak ortaya ¢ikar. Kisinin kendisiyle kurdugu tekil iliski her zaman
mutlaka bagkalarina yansir. Parrhesia, bu 6zelligi ile icten disa dogru bir yol alir ve
kisinin kendisiyle kurdugu iliski digerlerini de igerir. Baskalariyla kurulan bu etik
iliski yalmzca parrhesia kullanan kisi i¢in degil ayni zamanda sozel bir iliski
yaratilan Oteki i¢in de gegerlidir. Boylece 6teki de kendi kendisiyle iliski kurmaya
yonlendirilmis olur (Tosun ve Berk, 2018: 151).

Insanin kendisiyle saglikli bir iliski kurabilmesi hakikat sdylemine dayandirilir.
Kisinin kendisine ve digerlerine hakikati sdylemesi, kendiligin yonetimi bigiminde
temel alimir. Hakikatle kendini fark eden, algilayabilen insan kendi ruhsal ve
bedensel yapilanmasin1 dogru bir bi¢imde kurabilecektir. Yasamda varliksal olarak
nasil bir yer edindigini, kiiltiir i¢gindeki konumunu, isteklerini, arzularini, erdemlerini,
amaclarin1 kendisine ve ¢evresine hakikati sOyleyerek anlatan ve gdsterebilen birey
kendisini yasama sanatinin bir 6znesi olarak kurabilecektir. Boylece bagkalartyla
birlikte gergeklesen toplumsal iliski i¢inde de kendisi gibi var olabilecek ve baskalar
tarafindan da sdylenen hakikatle birlikte kendisine yonelen davranis ve diisiinceler de

dogru hedefe yonelecektir.

Kendilik kaygis1 tekil olarak bireyler iizerine kurulur gibi goriinse de, baskalariyla
etkilesime belki de baska kiiltiirlerde oldugundan c¢ok daha fazla agiktir. Kendilik
kaygisi, duragan olmayan, gelistirilen, doniistiiriilen daha iyi bir yasam amaciyla
baskalariyla etkilesime girerken, kendilik bilgilerinin paylagimini, yagamin birlikte
bir sanat olarak algilanmasini da igerir. Boylesi bir yasam tarzi Antik Cagda bir

kiiltiir olarak var olmus ve toplumu etkilemistir.

Kendilik kaygisi, kesinlikle yalnizca bir diisiince bi¢imi degildir. Epimeleia terimi
yalnizca bir ilgi degil, bir ugraslar biitiiniidiir. Bu sebeple kendilik kaygisi, insanin
kendisine odaklanacagi bir farkindalik bi¢imi olarak algilanmaz, insanin kendisine
yonelik amaci ve yontemi olan ugraglar biitliinlii olarak benimsenir. Antik Yunan
filozoflar1 kendilik kaygisiyla, biitiin bir aktiviteleri i¢ine dahil eden sistematik ve

tizerinde dikkatlice siirekli calisilmasi lazzim olan eylemler iizerinde dururlar.
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Ornegin, kisi sabah ve aksamlar1 yapilmasi gerekenleri diisiinmeli, ice doniip
bakmali, baz1 prensipleri ezberlemeli, gecen giinlerin hesabini yapmalidir. Biitiin
bunlar insanin gegmisini diislinerek bazi ilkeler yordamiyla yagamini incelemesini ve
onu en 1yi bi¢cimine getirmesini saglar. Bununla birlikte beden caligmalar1 da
yapilmali, saglikli perhizlere, egzersizlere, pratiklere de diizenli olarak yer
verilmelidir. Ruh sagligi kadar beden sagligi da onemlidir. Ayrica kisi, kendisi
tizerinde yazili ve sozel ¢aligmalar yapmayi da ihmal etmemelidir. Gerektiginde

tavsiyeler almali ve verebilmelidir (Gezer, 2020: 42).

Kisinin kendisini ruhsal ve bedensel olarak yapilandirmasi yalnizca bireylerin kendi
kendilerine ve bir araya gelerek sozel olarak diisiincelerini paylasmalar ile
gerceklesmez. Kendilik kaygisinin bir kiiltiire donlismesinde, insanlarin kendilerine
O0zen gostermek lizere yapmalar1 gereken diizenli diislinsel, ruhsal ve bedensel
caligmalar vardir. Bunlar kendilik kiltiiriinde, kendilik pratikleri olarak
adlandirilmistir. Kendilik pratikleri neredeyse giliniimiiziin modern ¢aginda diizenli
olarak yapilan giindelik isler kadar bir yer kaplar. Kendilik pratikleri giiniin ve
gecenin iginde 6nemli zaman ayirmalariin oldugu calismalardir. Bu calismalarda
giindelik yagam zamaninin 6nemli bir kismi diisiinmeye, eski zamanlar1 sorgulayarak

gelecegi daha uygun bir yapita doniistiirmeye, saglik i¢in verilen ugraslara ayrilir.

Kendilik kaygis1 Antik Cag’da zamanla kosulsuz bir sekilde herkesin i¢in hayat boyu
siirmesi gereken genel bir ilke haline gelmistir. Amag¢ insanin baskalarin1 degil,
kendisini yonetmesi olarak goriiliir. Birey kendisini bir amag olarak ortaya koyar ve
kendisiyle dolu bir iliski kurmaya calisarak, 6zgiir, mutlu bir 6zneye dogru doniisiim
gecirir. Boylece kendilik teknikleri giderek toplumsal yasamin pratiklerine
doniismiistiir. Ornegin Helenistik ve Roma dénemi filozoflari, yemek yeme, uyku
diizeni, ylriiyiis gibi egzersizleri diizenli hale getirmislerdir. Bununla beraber
hakikati soylemek ilkesini derslerle sinirla tutmamisglar, okuma, yazma ve konusma
pratiklerini asetik egzersizlere dontistiirmiislerdir. Boylece bu pratikler yoluyla 6zne
hayatta karsilasabilecegi herhangi bir duruma karsi hazir hale gelecektir. Burada
Oonemli olan 6znenin 6grendigi dogru sdylemi ezberlemesi degil, onun 6znesi haline
gelmesidir. Dogru sodylemi igsellestiren Ozne yine herhangi bir durumla
karsilastiginda dogru bir davranis sergileyecektir. Edinilen felsefi bilgiyi davranis
ilkelerine doniistiiren kendilik pratikleri, 6znenin sozleri ve davranislari temelinde
uyumlu bir yagama sahip olmasini saglar (Altinkaya, 2020: 25).
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Foucault, kendilik pratiklerini detayli olarak bes baglikta ele alir. 1. kendilik
kaygisinin temeli olan, kisinin kendine, i¢ine donmesi. Kendilik ilgisinin nesnesi
olarak neyin alinmasi gerektiginin bilinmesi. Genel olarak kendine 6zen gdsterme
ilkesi. 2. Insanin kendisi iizerine ¢alisir ve ugrasirken, buna bir giin veya bir yasam
icinde ayrilacak uygun zamanlarin belirlenmesi. 3. Kendilik kaygisinin tibbi diistince
ve pratikle siki iligkisinden dogan, bedensel ve ruhsal saglik agisindan bakim. 4.
Kendilik bilgisi ¢ercevesinde ele alinan sinama yontemleri ve kendini tutma, biling
yoklamas1 ve diisiincenin kendisi iizerine yapilan ¢alismalar. 5. Insanin giindelik
ugraglarini da terk etmeden genel bir kendine donme ilkesi (Foucault, 2017: 332-

348).

Iktidarin yonetme teknikleriyle bireyleri dznelestirmesi sonucu ortaya ¢ikan 6zgiirliik
sorununu iktidar iligkileri i¢inde incelenmeye calisilirken, bireyin kendi hayati
tizerinde s6z sahibi oldugu ve kendisinin yonetimini ele aldigi etik kavramim
incelenmistir. Etigin, bireyin kendisini 6znelestirmesi ve iktidar iliskilerine boylece
dahil olmas1 bakimindan bu arastirma i¢in kullanilan bireyin kendisinden topluma,
baskalarina dogru ilerleyen kurdugu iliski yapisim1 gbzeten yontemin temelini

kurmasi agisindan 6nemlidir.
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4. FACTOTUM VE PATERSON FILMLERININ ELESTIREL SOYLEM
COZUMLEMESI

4.1. Factotum Filminin Elestirel Soylem Coziimlemesi
4.1.1. Factotum Filminin Ozeti

Factotum (Hamer, 2005), Bent Hamer’in senaryosunu ve yapimciligini Jim Stark’la
birlikte tistlendigi, yonetmenligini kendisinin yaptigr 2005 tarihli bir filmdir. Filmin
kaynagi olan Factotum isimli roman, 1920°de Almanya’da dogan ve 1994’te
Amerika’da 6len Charles Bukowski’nin bir iyi bir yazar olmaya calisirken bir
yandan da ayakta kalmaya, tutunmaya c¢alistig1 genglik yillarini anlatan bir eseridir.
Film, bu romanin uyarlamasindan olusmakla birlikte, ayn1 zamanda Bukowski’nin
Tiirk¢eye Giinler Tepelerden Asag1 Kosan Sarhos Atlar Misali, Kaptan Yemege Cikti
ve Tayfalar Gemiyi Ele Gegirdi ve Bir Tek Ben miyim Boyle Yasayan (Atesin Iginde
Nedenli Iyi Yiiriindiigiindedir Mesele) (Hamer, 2005) isimleriyle cevrilen
kitaplarindan da esinlenmistir. Filmin basrollerinde Matt Dillon, Lili Taylor ve

Marisa Tomei oynamaktadir.

Factotum, Tirkgede “her isi yapabilen insan” anlamina gelmektedir (Hamer, 2005).
Roman, Bukowski’nin asil isteginin yazarlik yapmak olmasina ragmen, hayatinin o
doneminde bir¢ok ise girip ¢ikarak belirli stirelerle her tiirlii ufak tefek iste
caligmasindan dolay1 bu ismi almistir. Filmde de yazarin romana verdigi isme sadik

kalinmistir.

Film, Bukowski’nin romanda kendisini anlattigi Chinaski isimli karakterin yine bir
isten kovulmasiyla baslar. Filmde ana karakterler romandaki isimleriyle aynidir.
Ondan sorumlu bir gorevli onu bir is i¢in bir yere gonderir. Fakat Chinaski, is yerine
ait olan minibiisii bir barin 6niine ¢ekerek igmeye baslar. Sorumlu kisi onu orada
bulur ve isten kovar. Kendisine kalacak bir yer arayan Chinaski, bir otele gelir ve
resepsiyondaki kadindan bir oda ister. Kadin ona ne is yaptigini sorar. O da bir yazar

oldugunu soyler.

Chinaski, is aramaya baslar ve bir taksi sirketinde sofor olarak caligma imkan1 bulur.
Sirkette taksicilere is oncesi egitim verilmektedir. Egitim sirasinda ise alimlardan
sorumlu bir kisi onu odasina ¢agirtir. Gegmisindeki sarhosluk, taskinlik ve ickili
araba kullanmak suclarindan dolay1 var olan sabika kaydi daha baglamadan isine son

verilmesine neden olur. Chinaski bu arada karsidaki bara bakan odasinda yazmaya ve
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bu kisa Oykiilerini posta yoluyla edebiyat dergilerine, 6zellikle de o donemde
gercekte de var olan John Martin’in sahip oldugu Black Sparrow dergisine
gondermeye devam etmektedir. Yeni bir is i¢in bir tursu fabrikasina basvurur.
Burada da yetkili ile 6n goriisme yapilirken, yetkili ona ne is yaptigim1 sordugunda
yazar oldugunu sdyler. Aralarinda gecen konusma adamin dikkatini ¢eker ve onu ise
alir. Burada onu ise alan yetkili, bir giin Chinaski’yi yazar bir arkadasiyla tanistirir.
Adam iyi giyimli ve refah i¢inde goriinmektedir. Bu Chinaski’yi diisiindiiriir. Bir giin
calisirken isten sikilir ve igmeye gitmek ister, onun basindaki sorumlu bir goérevli
onu engellemeye calisir fakat o gider ve isten kovulur. Gittigi barda Jan isminde bir
kadinla karsilasir. Chinaski ii¢ glin sonra kadinin dairesine taginir. Kadin da onun
gibi parasiz ve ara sira ¢esitli kiiciik islerde ¢alisan birisidir. Aralarinda iyi bir cinsel
uyum vardir. Birbirlerinden hoslanirlar. Parasiz zamanlarinda, genelde parasizdirlar,
kapisini agabildikleri arabalardan sigara calarlar. Ikisi de sorumsuz ve hayata kars:
kayitsiz bir goriintii verirler. Bir gece kaldiklar1 dairede yangin ¢ikar, Chinaski kalkar
bakar ve hicbir sey olmamis gibi biitiin bina tahliye edilirken Jan ile birlikte

uyumaya devam eder.

Chinaski bir bisiklet tedarik deposunda ig bulur. Ayni is yerinde ¢alisan ve at yarist
oynayan Manny adinda biriyle arkadaglik kurarlar. Bir giin birlikte is yerinden bes
dakika erken ¢ikarak, kacarak, at yaris1 oynamaya giderler. Chinaski’nin sdyledigi at
kazanir. Birlikte oynamaya ve kazanmaya devam ederler. Fakat Jan bu durumdan
memnun degildir. Cinsel agidan arzulu bir kadin olan Jan, hem g¢alismaya ayirmak
zorunda oldugu zaman hem de at yariglar1 i¢in hipodromda bulunmasindan dolay:
Chinaski’nin ona zaman ayirmamasindan ve bu yeni parali goriintiisiinden
rahatsizdir. Kavga ederler, Jan daireden ¢ikar ve bir barda iki erkekle igerken
Chinaski onu goriir, ona hakaret ederek vurur. Fakat birlikte olmaya devam ederler.
Chinaski, isine gereken dzeni gostermedigi gerekcesiyle isten kovulur. Issizlik paras
almaya baslar. Issizlik parasi ve at yariglarindan gelen parayla Jan ile kendilerine
gore rahat ve giizel bir hayat gegiriyorlardir. Birlikte barlara gidiyorlar, egleniyorlar
ve igiyorlardir. Chinaski bir giin at yarislarina Jan’i de gotiiriir. Chinaski ile Jan
burada bir adamla karsilagirlar. Hipodromda kendi yerlerine oturmus bulduklari
adam oturdugu yerden kalkmaz fakat kalan bir kisilik yere Jan oturur. Yarisin o

ayagini kazanamazlar. Yarig arasindan sonra tekrar yerlerine geldiklerinde Jan
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adamin zengin oldugunu 6grenir, ona kur yapar, Chinaski adami déver ve oradan

ayrilirlar.

Chinaski bir giin yataktan kalkar, yalniz olmak istedigini sdyleyerek ve elde olan
paranin yarisin1 birakarak Jan’i terk eder. Bir gece bir seyler igcmek i¢in bir bara
gider. Orada Laura ile tanisir. Bir siire Laura’nin maddi destek aldigi adam olan
Pierre’in yaninda kalirlar. Adam yazdig1 bir operanin senaryosu igin birine ihtiyaci
oldugunu sdyler ve bir yazar oldugunu 6grendigi Chinsaki’nin varligindan hoslanir.
Pierre barlardan topladigi, kalacak bir yerleri olmayan parasiz birka¢ kadini evinde
himayesi altina almistir. Onlara para vermez ancak yiyecek ve kalacak yer
konusunda yardim eder. Bu kadinlardan birine de asiktir. Pierre, kisa bir siire sonra

oliir, Chinaski Laura ile ayrilir ve onlar1 bir daha gérmez.

Chinaski, birka¢ giin kalabilmek i¢in babasinin evine gider. Fakat is meselesi
yiiziinden yemek masasinda babasiyla tartisirlar ve oradan da ayrilir. Chinaski, yeni
bir ig bulur. Bu arada Jan’i tekrar bulmaya karar verir. Onu bir otelde oda hizmetgisi
olarak calisirken bulur. Bu kez Jan onun kaldigi daireye tasinir. Bir giin yine,
Chinaski’nin Jan’in suclarinin istiinii 6rtmek icin bahane olarak kullandigini
diisiindiigii kavgalardan birini ederler ve Jan evi terk eder. Chinaski, ii¢ giin boyunca
evde icer ve yeni buldugu isinden de kovulur. Muhabir olarak ¢alisacak birini arayan
bir yere bagvurur. Kendisi de iki yillik gazetecilik mezunudur aslinda. Jan eve geri
doner, Chinaski ise alindigini telefonla 6grenir, ancak muhabirlik i¢in degil gesitli
ufak tefek isler i¢in gagirildigimi goriir. Isi yarida birakarak yakinlarda bir bara
igmeye gider. Ondan sorumlu olan kisi onu orada bulur ve isine yine son verilir.
Daha sonra o giiniin parasini almak i¢in Jan ile biraz ugras verirler ve sonunda paray1

alarak icki ve yiyeceklerle eve donerler.

Jan bir hafta sonra zengin bir adamin yanina tasinir. Chinaski kirayr 6deyemez olur
ve evden atilir. Chinaski Jan’i kaldig1 yerde gormeye gider. Jan’in yaninda kaldigi
adam hipodromdaki o zengin adamdir. Chinaski o geceyi sokakta gecirir. Sabah
erkenden is bulma kurumuna basvurur, ilgili formu doldurur ve beklemeye baglar.

Ancak orada karsilastig1 bir adamla birlikte icerde ictikleri i¢in oradan kovulurlar.

Chinaski’nin filmin basinda ilk gittigi otele, kendisi adina postalanmis zarflar gelir.
Resepsiyondaki ayn1 gorevli kadin onlar1 alir, agar ve okur. Zarflardan birinde soyle

yaziyordur: “Sayin Bay Chinaski, bu dort dykiiyli iade ediyoruz ama Bira Sarhosu
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Ruhum Diinyamin Biitiin Noel Agaglarindan Daha Hiiziinliidiir isimli 0ykiiyl
tutuyoruz. Uzun zamandir ¢alismalariizi izliyoruz ve bu Oykiiyii kabul etmekten
mutluluk duyuyoruz. Saygilarimla, John Martin, Black Sparrow Yayincilik” (Hamer,
2005).

Chinaski, yazar olmak isteyen, bunun i¢in bilingli olarak ¢aba sarf eden ve belki de
bu yilizden hayatinin en 6nemli yillarini riske atan geng¢ bir adamdir. Var olma sebebi
olarak yazarligi gérmekte, kendisini kanitlamak icin yayincilara yazdigi kisa oykiileri
gondermektedir. Yasadigi hayat, bir edebiyat cevresi ile yakinlik kurabilmek ve
iligkiler gelistirebilmek i¢in higbir firsat sunmamaktadir. Kiigiik ve siireksiz islerle
hayatini siirdliirmekte ve entelektiiel ¢evreye uzak bir yasam stirmektedir. Karsilastig
insanlar en fazla yazar heveslisi olan ve kendisine kiyasla parali bazi insanlardir.
Kendisini yazar olarak gosterebilmek i¢in yapabilecegi en iyi sey, donemin edebiyat
dergilerine yazilarim1 gondermektir. Kendisine hedef olarak John Martin’in
yayimladig1 Black Sparrow dergisini se¢mistir. Chinaski yazarliga adim atmak igin
cok ve 1yi yazilar yazmasi gerektiginin farkindadir. Bunu yapmaktadir da. Fakat iyi
bir yazar olabilmek i¢in Chinaski’nin kendisiyle kurdugu iligki hayal ettigi yazarliga
ulagsmas1 i¢in nasil bir role sahiptir? Filmde kendilik iligkileri nasil kurulmustur?
Filmde 6zne kendilik iliskileri bakimindan ahlaksal olarak nasil kurulmustur?
Asagida, etik 6znenin varhigini agia c¢ikarmak icin filmdeki kendilik pratiklerinin

detayli incelemesi bulunmaktadir.
4.1.2. Factotum Filminde Ahlak ve Hakikat

Filmde ahlaki sdylem toplumsal yasamin ahlak yasalari izerine kurulmus modern bir
yapiyla ele alinmasiyla olusturulmustur. Filmin ahlak sdyleminin, 6znelestirilmenin
toplumun ahlak yasalarina gore isledigini gosterdigi saptanmistir. Hikayede genel
davraniglar sistemi makro iktidarin varligi ile birlikte, is iliskileri ve aile hayatlariyla,
belirli ekonomik sartlara sahip olunarak kurulan modern hayatlarla kendisini belli
eder. Toplumun bireyi Oznelestirme bi¢imi bu hayatlara uydurulmasi yoluyla
gerceklesir. Ancak filmde, Chinaski’nin kendisi iizerindeki calismasina, onun
kendilik 1iliskisine odaklanilmasiyla, etik 6znenin kurulumu agir basmaktadir.
Ahlakin bireyin kendisini 6znelestirdigi bu yoniiyle, filmde bir yazar olma yolunda
olan ve dagmik bir hayatta yalnizca bu hedefine tutunarak ayakta kalmaya calisan
geng bir adamin etiginin olusma siireci anlatilmaktadir. Ahlak yasasina ve genel

davranig kurallar1 sistemine dahil olmamaya calisan ana karakterin kendi 6znesini
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kurma bi¢imine odaklanan filmde, etigin kendini 6znelestirme yOniiniin genel ahlak
yasasina gore daha 6zerk bir konuma getirildigi sdylenebilir. Chinaski’nin kendi etigi
ahlak yasasiyla siirekli bir ¢atisma halindedir. Ve hikdye bu g¢atismalarin etkilerini

izleyiciye Chinaski’nin i¢ ve dig diinyasindan sunar.

Filmde ahlak yasasinin icinde oldugu hakikat, cercevesini modern kapitalist
diinyanin dayattig1 hakikatle cizer. Toplumsal yasam, i¢cinde herkesin diizenli bir
sekilde belirli islere gitmek zorunda oldugu, zamanlarini ve bedenlerini iktidarin
ekonomik iiretimine vermek zorunda kaldiklari bir bigimde kurulmustur. Hikayenin
sorun olarak ele aldig1 konu da burada agiga ¢ikar. Chinaski toplumsal hakikatin bir
parcast olmak istememektedir. Bedenini toplumsal bedenin bir pargasi olarak
kullandirmak istemez, ruhu ve fiziksel varligiyla yalnizca kendi kendilik kaygisi igin
yasamak ister. Bu sebeple hakikat oyunlarindan uzak durmaya calisir ancak yasamsal
kaygilarini gidermek i¢in de oyunlarin bir pargasi olmaya devam eder. Bu c¢atisma
ileride ayrintili bir bicimde ele alinan filmdeki mikro iktidar iliskilerinin temelini

olusturur.

Toplumsal bir hakikat olarak yazarlik da kapitalist yasamin gergeklerinin icinde
bulunmaktadir. Ancak ekonomik iiretim agisindan hakikat oyunlarinin iginde,
kapatilma, denetim ve gozetim altinda tutulma gibi teknolojilerle &zneler
kisitlanmaz. Bir yazar olmak isteyen Chinaski yazilarimi yazarken oOzgiirdiir, ise
gitmek zorunda degildir. Diledigi gibi yasarken de yazilarini yazabilmektedir. Fakat
ekonomik kaygilarin giderilmesinde etkin olmayan yazarlik ugrasi yasama tutunmak
icin baska isler yapilmasini zorunlu kilar. Ayrica yazarlik mesleginin de belirli
kisitlayict iktidar iliskileri ve kendi hakikat oyunlar1 bulunmaktadir. Ancak bir yazar
olarak varlik gostermek isteyen Chinaski, bu hakikatin bir parcasi olmak ister.
Ruhunu ve bedenini kendi hakikatini tiretmek iizere kullanarak sdylemini
olustururken yazarlik diinyasinin sinirlarinda yasamayi secer. BoOylesi bir yasam
onun i¢in kendi olmak demektir. Kendi gercekligini yazarlik mesleginin gergeklerine

uygun bulmaktadir.
4.1.3. Chinaski’nin Kendilik Kaygis1 Ve Kendilik iliskisi

Chinaski, daginik ve basibos bir hayat siirmektedir. Diizenli bir hayat1 yoktur ve
oradan oraya savrulmaktadir. Ancak bu durum, Chinaski’nin pek de kontrolii disinda

olan bir sey degildir. Chinaski, i¢cinde yasadig1 toplumsal yasam bi¢imine bilingli bir
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mesafede goriiniir. Toplumsal hayatin i¢inde tutunamaz bir goriiniim sergilerken; bir
yandan da kontrollii, bilingli ve diizenli bir seklide kaldig1 ¢esitli otel dairelerinde
yazilarmmi yazmaktadir. Chinaski, yalnizca buna odaklanmistir. s ve ask hayat1 inis
cikislarla doludur. Hatta dyle ki, bu inis ¢ikislar belirli bir diizen halini almis gibi
goriinmektedir. Buna ragmen Chinaski, yazi yazmaktan 6diin vermez. Chinaski’nin
is hayat1 diizenli bir dagimiklik sergilerken, i¢sel hayatinin bir sunumu olan yazarlik

deneyimi de kontrollii bir diizenlilik i¢inde yiirtir.

Yazi yazmanin Onemli bir yer tuttugu boylesi daginik bir hayat, Chinaski’nin
giindelik hayatinin yolunda gitmesine izin vermezken, diger yandan yogun bir
kendilik iliskisi gelistirmesini saglar. Bu hem bir tercih hem bir zorunluluktur.
Yazilar yazmak isteyen Chinsaki’nin kendilik iliskisinin 6zii, kisa dykiiler yazmak

tizere kurdugu yogun diisiinsel ve eylemsel pratikler olarak ortaya cikar.

Chinaski’nin kendilik kaygis1 oncelikle hayatta kalmak {izerine kuruludur. Onun
kendisi i¢in duydugu kaygiyr dnce barinacak bir yer bulma, yiyecek ve icecek bir
seyler edinme gibi temel ihtiyaclardan dogar. Diizenli bir ¢alisma hayati olmadigi
i¢cin bu temel yasamsal kosullara siirekli bir bicimde ulasamaz. Zaman zaman girdigi
islerle birlikte belirli otel odalar1 kiralamaktadir. Bazen de sokaklarda yasamak
durumda kalir. Bu sebeple icinde yasadigi toplumda ¢ogunlugun devamli ¢aligma
hayatlariyla saglayip diger gelisimsel kaygilara gegebildigi durumda, Chinaski igin
bu temel yasamsal kaygi hep mevcuttur. Ancak Chinaski, yine de biitiin kosullarda
Oykiilerini yazma konsantrasyonunu yitirmez. Ciinkii onu asil ayakta tutan sey
yazmaktir ve bir yazar olmak hayalidir. Asil kendi i¢in duydugu kaygi iyi yazilar

yazip yazar olup olmama sorunundan olusur.

Chinaski, iyl yazilar yazmak i¢in kendisi lizerinde bu yonde calismaktadir ve
didinmektedir. Bir hedef olarak ortaya koydugu, dykiilerini iyi bir edebiyat dergisi
olan Black Sparrow’da yayimlanabilmek icin kendisini gelistirmeye calisir. Bu
dogrultuda yapilabilecek seyler olan diisiinmek yoluyla siirekli yazmak, okumak ve
gbozlem yapmak eylemlerini gerceklestirmektedir. Fakat Chinaski bu ilginin disinda
kendisini, kendisine gosterebilecegi biitiin ilgi ve alakalardan yoksun birakir.
Kendilik kaygisinda genel bir 6zen gosterme kurali yoluyla, bedenin ve ruhun
birlikte iyi bir sekilde isletilmek istenmesi Chinaski’nin kendilik iliskisinde
goriilmez. Chinaski, bedenini ve ruhunu olumsuz etkileyen bir hayat stirmektedir.

Diizensiz bir giindelik yasam i¢inde beden sagligina dikkat etmemektedir ve ruhunun
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ask ve ig iliskileri ile siirekli yaralar almasina neden olmaktadir. Chinaski, kendilik
kaygisinin genel olarak kendine 6zen gosterme asamasinda uygulamada basarisiz bir
bireydir. Hatta i¢cinde bulundugu durum, Chinaski’nin tam da hayatin1 diizene
sokmasi, is ve ask iliskilerini iyilestirmesi; kendisiyle ve otekilerle iligkilerini yoluna
koymasi i¢in kendilik pratiklerine bagvurmasi ve ise kendisine genel bir dikkat etme
kuraliyla baslamasi gerektigi bir durumdur. Ancak filmde Chinaski giindelik
yagsamda bu Ozensizligin bedelini oder goriiniirken, onun kendisiyle kurdugu
disiinsel iliskinin bundan olumsuz etkilenmesinin izlerine rastlanmaz. Chinaski
giindelik hayatin i¢inde yokmus gibi dursa da amaci dogrultusunda var olmaya
devam eder. Sonug olarak Chinaski, yasadigi hayati bir sanat yapit1 olarak ele almaz
ve anlaml1 bir hayat yasamiyor gibi goriiniir. Ama aslinda hayatin1 anlamli kilacak

olan tek sey olan sanatinin pesinden gitmektedir.
4.1.4. Factotum Filminde Kendiligin Digerleriyle iliskisi

Filmde Chinaski; babasi, sevgilileri olan Jan ve Laura, kendini onlara gdstermeye
calistigi edebiyat editorleri ve c¢esitli is yerlerinde karsilastigi patronlar ve
profesyoneller ile c¢esitli iktidar iligkileri yasamaktadir. Chinaski bu iliskilerin
stirdiiriilebilir olmas1 yoniindeki bir rolden uzak kalir ve o iliskilerin noktalanmasi ve

tekrar bastan alinmasina yol agan tutum ve davranislar sergiler.
4.1.4.1. Aile Ici Iktidar Qliskileri

Chinaski ailesiyle birlikte yasamamaktadir. Ara sira buldugu c¢esitli isler ve bazen de
sevgilileri sayesinde kalacak yer bulmaktadir. Ailesiyle, 6zellikle babasiyla iliskileri
1yl degildir, babasimnin ona karsi tutumu genelde nasil bir iliskiye sahip olduklari
konusunda agik bilgiler verir. Chinaski’nin ailesiyle, anne ve babasiyla birlikte gecen
tek bir sahne vardir. Burada kalacak yeri olmayan Chinaski birkac giinliigiine eve
donmek ister. Igeri girdiginde babasi mutfakta yemek yiyordur. Annesi ona da
yemek koyar ve kisa slirede babasiyla bir tartismaya girerler. Babasi isi olup
olmadig1 sorar. Ona siirekli icki ictigi ve calismadigi i¢in bagirmaya baslar. Eger
evde kalmak istiyorsa belirli bir iicret vermesi gerektigi, bunu da calistiginda
kendisinden alacagini sdyler. Chinaski direnis gosterir, babasiyla dalga gecerek onu

kiskirtir ve babasi da onu disari atar.

Burada toplumsal bir hakikat olarak dayatilan aile igi iligkilerinin olmas1 gerekenden

farkli oldugunu goriiriiz. Baba toplumda genelde goriilen koruyucu, kollayict bir
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tutumdan uzaktir. Ogul da yine toplumsal hakikat c¢ercevesinin disinda
sorumluluklarinin bilincinde olmayan bir goériiniimdedir. Ve normalde birbirlerine
daha bagimli olmas1 gereken aile iligkileri, baba ogul agisindan tamamen kopuktur.
Bu durumda filmdeki ailenin, toplumsal yap1 i¢indeki genel hakikat oyunlarinin
disinda kendi hakikatlerine sahip oldugu sdylenebilir. Bu hakikate gore Chinaski’nin
ailesi birbirine bagli ve birbirini destekleyen bir aile yapisina uzak bir goriiniim
sergilemektedir. Chinaski’nin kendilik iliskisi agisindan bu iki yonde etkili olur.
Birincisi Chinaski’nin var olan iliskiye direnis gdstermesiyle, babanin iligki sartlari
kabul edilmemis olunur ve kendilik adina 6zgiirlik koruma altina alinir. Bdylece
babanin tahakkiimii altina girmeden kendisiyle daha 6zgiir bir iliski kurabilecegi bir
alana sahip olur. Diger yandan babasiyla iligkisinin kotii olmasi, iyi bir kendilik
iliskisinin ihtiya¢ duyabilecegi gibi yakinlarindan destek gérememesi, onlardan
yardim alamamasi, kendisinde gerceklestirmek istedigi sey icin bir geciktirici, bir
engel olusturur. Chinaski, babaya gosterdigi direnis ile tahakkiim altina girmez ama

kendi ekonomik bagimsizligina da sahip degildir.

Chinaski’nin annesiyle olan iligkisi ¢ok agik degildir. Annesi ona eve geldiginde iyi
davranir goriinmektedir. Annesi ve babasinin hayatlarina bakildiginda, diizenli bir
yasam tarzi goriliir. Toplumsal hakikatin bekledigi sey de budur. Bahgeli, giines
goren bir ev sahipliligi ve i¢inde toplumsal statiilerle elde edilmis diizenli bir yasam
var gibi goriiniir. Ancak Chinaski bu eve ve aileye ait degildir. Dolayisiyla ailesiyle
cok uzak bir iligkiye sahip oldugu anlasilan Chinaski’nin ailesiyle sahip oldugu
iktidar iligkileri bulunmaz. Herhangi bir temas gerceklestiginde de Chinaski,
babasinin iktidar kosullarini siddetle reddeder.

4.1.4.2. Chinsaki’nin Jan ve Laura ile Iktidar Iliskisi

Chinaski’nin filmde iki agk iligkisi olur. Jan ile yasadigi iliski daha uzun ve hayati
birlikte yasamaya dayali bir iliskidir. Laura ile yasadigi iliski, ikisinin birlikte
Pierre’e bagimli olarak siirdiirdiikleri kisa bir iligkidir. Her iki iliskide de karsi
taraflar, Chinsaki gibi diizensiz hayatlar1 olan insanlardir. Chinaski’nin Jan ile olan
iliskisi birlikte gecirilen ve ayr1 kalinan dénemlerden olusur. Jan ile olan iktidar
iligkisi, Chinaski’nin kendisiyle kurmaya ¢alistig1 iligski temelinde ask, cinsellik, para
ve kendi kendine kalma ekseninde kurulur. Chinaski, yazilarin1 yazmak, buna vakit
ayirmak, yalniz kalmak i¢in Jan’in varligin1 zaman zaman sorgular. Aslinda Jan ile

uyumlu bir ¢ift olmalarina ragmen bu sebeple aralarinda bu anlamdaki iktidar
62



iliskisine son vermek ve kendisiyle kuracagi iliskiye odaklanmak ister. Burada
direnis, iktidar iligkisinin yok sayilmasi, ortadan kaldirilmasi seklinde ortaya cikar.
Onlarin aski igeren birliktelikleri, ayn1 zamanda birlikte hayatta kalma ugrasina
doniisiir. Ikisinin de diizenli isleri ve paralari yoktur. Bazi donemlerde yalnizca biri
caligsa da kazandiklarini paylasirlar. Bu konuda aralarindaki iliski bir iktidar
miicadelesine doniismez. Ikisi de kendilerine doniik, kendileriyle kalma kuralina
gore bir hayat yasarlar. Ancak Chinaski, ¢aligmaya vakit ayirdigi ve geri kalan
zamanlarda da at yariglara gittigi i¢in isler kisa bir siireligine bozulur. Chinaski,
yine i¢ sesinden sOyle der: “Bu yeni yasamim Jan’le uyusmadi. Giinde dort kez
sevismeye ve beni karsisinda bir sefil olarak gérmeye alismisti” (Hamer, 2005).
Chinaski’nin para kazanmaya baslamasi ve ona vakit ayrramamasi iktidar
iligkilerinde bir dengesizlik yaratir. Bu durum yalmzliklarini paylasma giidiisii ve
yalnizca kendilerine kalmalarmin onlara verdikleri haz ile agiklanabilir. Ikisinin
disaridan yalitilmig hayatlar1 tehlikeye girdiginde catisma ortaya c¢ikar. Bu alanda
Ozgiirce yasadiklar cinsellik Jan i¢in 6nemlidir. Cinsellik yeterince yasanmadiginda
alanin digina ¢ikilmis olur ve bu anlamdaki iktidar iligkisi gerilir, Jan baski uygular.
Chinaski konu hakkinda “biiyiik asiklarin zamani bol olan adamlardan ¢iktigini ¢ok
iyi anladim. Vardiyali bir is¢iyken degil de serseriyken dahi iyi sevisiyordum”
(Hamer, 2005) der. Burada Chinsaki’nin kendisiyle iligkisi ¢ercevesine geri
doniilecek olunursa, onun hem kendisine ayirdigi alana dahil oldugu, hem Jan ile
birlikte yarattiklari alana dahil oldugu, ancak kendisiyle kurdugu iliski tehlikeye
girdiginde ikinci bir iktidar iliskinden uzaklastigi goriiliir. Chinsaki i¢in asil amag

kendilik kaygisin1 gerceklestirebilmek icin kendi denetimi korumasidir.

Laura ile olan iligkide uzun bir birliktelik s6z konusu olmadigi i¢in aralarinda
hazlarin 6tesinde bir iktidar iligkisi gerceklesmez. Ancak ikisi birden baska bir
egemenligin altina girer. Pierre, onlara kalacak yer, icki ve yemek sagladigi i¢in ona
katlanmak durumundadirlar. Pierre, dengesiz, hasta fakat zengin bir adamdir.
Chinaski ve Laura hem birlikte olmak hem de bu siirede ihtiyaglarini karsilamak i¢in
Pierre’in diger kizlarla da birlikte yapmak istedikleri etkinliklere boyun egerler. Bu
iktidar iligskisinde 6nemli olan hazlardir, hazlarda belirli bir siire i¢cin doyum elde
edildiginden egemenlige karsi bir direnis gosterilmez. Bu egemenligin Chinaski
acisindan tamamen kabul edildigi anlamma gelmez, Chinaski durumu idare

etmektedir. Bu anlamda Chinaski’nin Laura ve Pierre ile olan iktidar iliskisi, onun
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kendilik kaygisin1 engelleyecek bir nitelikte degildir, bundan bir duraksama olarak
s0z edilebilir. Ayrica, bir yazar olmak isteyen Chinaski’nin, hayat1 deneyimlemesi ve
gozlemlemesinin onun kendilik kaygisina katki yapacak degerler oldugunun da

tizerinde durulmasi gereken noktalar oldugunu diistinmek gerekmektedir.

4.1.4.3. Bir “Factotum” Olarak Chinaski’nin Cahsma Hayatindaki iktidar
Tiskileri
Chinsaki, is hayatina uyum saglayamayan biridir. Giindelik hayatin bu ritmi igine
bilingli olarak dahil olmak istemez. Ancak temel ihtiyaglarin1 da karsilamasi igin
calismak durumundadir. Kendisi aslinda gazetecilik yiiksek okulu okumustur.
Mubhabirlik yapabilecegini diigiiniir. Ancak gazetelerde bir is bulamaz. O da o an
bulabilecegi herhangi bir ise bagvurur. Kabul edilirse orada bir sikint1 ¢ikana, daha
dogrusu ¢ikarana kadar ¢aligir. Oradan ayrilir ve tekrar yeni bir i arar. Calistig1 isler
farkl tiirlerde islerdir. Gegmiste isledigi, yasalara uygun olmayan bazi suglardan
dolay1 daha 1iyi islere girme firsatlarin1 da kacgirir. Chinaski, calistigt yerlerdeki
kurallara uymamaktadir. Bu genel kurallara belirli bir siire sabreder ve kendini kotii
hissettigi, bir ickiye ihtiyag duydugu zamanlarda kurallar1 ¢igneyerek higbir sey
olamamis gibi oradan bir bara dogru uzaklasir. Chinisaki is hayatindaki iktidar
iliskilerinin uyumlu bir sekilde ilerlemesine engel olacak genel bir direnis
gostermektedir. Cogu kisi istemese de ¢aligmak zorunda oldugu igin belirli bir uyum
sergileyerek toplumsal hayat kosullar1 i¢inde hareket eder. Chinaski, genel bir tavir
olarak bu uyumu reddetmektedir. O yazarlik hari¢ her tiirli isi yapmak durumunda

kalan geng bir adamdir.

Chinaski, is hayatinda siireksizlik gosterdigi i¢in higbir zaman calistig1r yerlerde
hiyerarsik anlamda bir yiikselme saglayamaz. Buna kendisiyle olan iliskisi i¢erisinde
ihtiya¢c da duymamaktadir. Onun hiyerarsik diizeni yazarlik meslegine iligkindir. Bu
sebeple film boyunca g¢alistig1 yerlerdeki iktidar iligkileri i¢inde bir bagkasi {izerinde
maddi ve hiyerarsik olarak bir egemenlik kurmasi durumu séz konusu olmaz. O,
siirekli bu anlamda egemen olunan durumumdadir. At yariglarindan para kazanmaya
basladiktan sonra kendisine pahali kiyafetler, ayakkabi, purolar alir. Ve o an bisiklet
deposu sahibi, goziinde o kadar da biiylik goriinmez. Chinaski, ¢alisma hayatinin
iktidar iliskilerine kars1 direnis gostererek, onlar1 kabul etmeyerek kendilik iligkisine
gore bir tavir sergilemektedir. Ama ger¢ek hayatin kosullarinin etkilerinden de

duygusal, zihinsel ve fiziksel olarak olumsuz ydnde etkilenmektedir. Is hayatinin
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iktidar iliskileri i¢inde, 6zellikle bir direnis tavr1 da gosterdigi gdz Oniine alinirsa,

egemenligin baskisini belki diger ¢alisanlardan da daha ¢ok hissetmektedir.

Chinaski bir ise bagvurdugunda, ona genelde ne is yaptig1 sorulur ve bir yazar
oldugunu soyler. Yazarlik dikkat ¢eken bir meslektir ve insanlarin kendilerinin ya da
cevresindeki bagka kisilerin yan bir ugras olarak ilgilendikleri bir konudur. Chinaski
de benzer durumlarla karsilasir. Tursu fabrikasindaki is goriismesinde yazarlik
lizerine bir konusma gecer. Ise basladiktan kisa bir siire sonra patron, bir arkadaginin
da yazar oldugunu ve kendisini onunla tanistirmak istedigini soyler. Chinaski,
sahneyi otobliste eve donerken tekrar diisiinlir: “Buradaki sahne aklimda yer etti. O
purolar, kaliteli takuimlar... Iyi hayatlar: diisiindiim, giizel evlere dogru yiikselen
kivrimly yollarda uzun siiriisler... Refah, Avrupa seyahatleri, iyi kadinlar...” (Hamer,
2005). Chinaski, iyi bir yazar olmay1 ciddi bir sekilde diistinmektedir, bu is onun i¢in
bir yan ugras degildir ve kendisini yazar olarak gormektedir. Chinaski’nin is
hayatinin iktidar iliskilerindeki direnisin temel dayanag burasidir. Tursu
fabrikasindaki bir patronla, is goriismesinde yazarlikla ilgili miilakat yaparak ise
baslamak durumda kalmak. Yanlis kisiyle, yanlis yerde, yanlis bir konu {izerine
konusarak zaman kaybetmek. Ancak Chinaski, olmas1 gerektigi yere gelebilmek igin
caligmasi, yazmasi gerektiginin farkindadir. Onun asil isi yazarliktir ve o, isini

yapmaktadir.

Chinaski, ¢alisma hayatinda gerceklesen iktidar iliskilerinin farkindadir ve bu
durumdan rahatsizdir. Aslinda bir yazar olarak bu ¢alisma kosullarindan farkli, daha
belirsiz, daha yavas isleyen ve o an i¢in hi¢ kazandirmayan bir isin iktidar iliskisinin

tarafidir ve bu miicadelesini sirdurmektedir.

4.1.4.4. Chinaski’nin Ait Oldugu Iktidar Iliskileri: Yazarhk ve Yaymecihk
Iiskileri
Chinaski i¢inde yasadigi toplumda uyumsuz bir goriintii sergilerken, is hayatinda
basarisizken ve maddi olarak bir ilerleme gosteremezken bir yandan da kendisi i¢in
asil 6nemli olan iktidar iliskisinin bir parcasi olarak hayatini siirdiirmektedir. Bu
iligki, bir yazarin ve yazarin kendisini gdsterebilmesi i¢in onlarla mesleki bir iliski
icinde olmaya ihtiya¢ duydugu yayincilarin olusturdugu iktidar iliskisidir. Bir yazar
i¢in bu iliski, ilk 6nce yazmak ve bu yazilarin, yazarin kendi tarzina gore ilerlemeye

firsat bulabilecegi bir yayin organinda degerlendirilmesi ile baglar. Bahsedilen yayin
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organlari, Chinaski gibi yolun basinda olundugunda genelde edebiyat dergilerinden
olusur. Bu dergiler gazeteler gibi her giin yayimlanmazlar. Ustelik bu organlara
gonderilen yazilar bir birikim halinde degerlendirilme isleminden gecer. Birgok
yazarin gonderdigi yazilar arasinda bir yer edinmek ve dikkat ¢cekmek uzun zaman
alabilmektedir. Bu siirede yazarlarin bir kismi1 baska islerle de ugrasir, bir kism1 da
yalnizca yazarlik yapmaya calisarak kendi imkanlariyla hayatta kalirlar. Chinaski,
sadece yazarliga odaklanmak, bu konuda yetkinlesmek ve iyi Oykiiler yazmak
istemektedir. Ancak imkanlar1 sadece bunu yapabilmesine izin vermemektedir. Bu
sebeple yapacagi isi ¢ok da umursamadan cesitli iglere girip ¢ikarak asil hedefine

ulagsmaya denemeyi siirdiirmektedir.

Yazarlik isinde Chinaski’nin iktidar iligkileri i¢inde bulundugu kars1 taraf
editorlerdir. Edebiyat dergilerindeki yayin kurullar1 gonderilen yazilar igin
degerlendirmelerde bulunup onlarin yayimlanip yayimlanmayacaklarina karar
verirler. Bazi uygulamalara gore posta yoluyla geri bildirimlerle konuyla ilgili
bilgilendirme yaparlar. Ve bu durum siradan bir is iligskisinde oldugundan daha yavas
ilerleyen bir siiregten olusur. Yazilar yayimlanmaya basladiginda da kazanilabilecek

para miktar1 oldukea diisiiktiir, baz1 uygulamalarda 6deme de yapilmaz.

Chinaski, i¢cinde bulundugu durumun farkindadir. Nasil bir iktidar iliskisi i¢inde yer
aldigini bilmekte, bunu diger ¢alisma hayatina egemen olan iktidar iliskilerine tercih
etmektedir. Edebiyat diinyasi i¢inde ve toplumsal hayatta yalnizca yazi yazarak
yasamanin zorlugunun bilincindedir. Ancak onun kendisiyle kurdugu iliski
cercevesinde, var olmasindan haz alabilmesini saglayacak olan yazarliga olan
tutkusu, editorlerle olan uzaktan gerceklesen iktidar iligkisine katlanmasini, buna
uyum goOstermesini saglar. Bu giic ona ayni zamanda diger ¢alisma bigimlerinin
icerdigi iktidar baskilarina karsi siirekli bir direnis sergileme konsantrasyonunu
vermektedir. Yapti§1 sey, yazarlik meslegi i¢in bir bagvuru bicimidir. On goriismeler,
miilakatlar editorlere gonderdigi yazilarin igerigiyle, kalitesiyle gergeklestirilir.
Chinaski bu siireci s0yle aktarir: “Haftada ii¢ veya dort kisa hikdye yazdim. Hepsini
postada tutuyorum. New York’'un editérlerinin nasil tepki verdiklerini hayal ettim:
Hey, bizim kagiktan bir hikdye daha gelmis! Cogunu John martin’e gonderdim.
Dergisi Black Sparrow’a hayrandim.” (Hamer, 2005).

Chinaski, yazarligin zor bir meslek oldugunu, bunun bir¢ok fedakarlik gerektirdigini

bilmektedir. Bunu yasayarak goérmektedir. Bu hedef dogrultusunda ilerlerken
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toplumsal hayattan dislanabilecegini, toplumsal iliskilerde sahip olabilecegi
rollerden, statiilerden uzaklasabilecegini fark etmistir. Fakat Chinaski, biitiin 6zel ve
kurumsal iligkiler aginin disinda kalarak kendisiyle kurdugu iliski temelinde kendilik
kaygisin1 gergeklestirmek icin yazarlik icin caligmaya ve bu yonde iliskiler

gelistirmeye calisma devam eder:

Eger deneyecekseniz sonuna kadar gidin. Aksi takdirde hi¢ baslamayin bile. Bu, kiz
arkadaslarimizi, Kkarilarinizi, akrabalarinizi, islerinizi, hatta aklinizi kaybetmek
anlamma gelebilir. Ug veya dort giin yemek yememek, parktaki bankta donmak
demek olabilir. Hapse girmek, kii¢iik diismek olabilir. Maskara olmak veya yalnizlik
olabilir. Yalmzlik bir lituftur. Digerleri ise sabrinizi sinar, ne kadar ¢ok yapmak
istediginizi anlamak i¢in, yaparsiniz da. Reddedilmeye ve en garip ihtimallere ragmen
ve hayal edebileceginiz her seyden ¢ok daha iyi olur. Eger deneyecekseniz sonuna
kadar gidin. Bu duygunun bagka bir esi yoktur. Tanrilarla yalniz kalirsiniz ve geceler
atesle alevlenirler. Hayatimiz1 kusursuz kahkahaya dogru yasarsiniz. Bu mevcut olan
tek iyi savastir (Hamer, 2005).

Chinaski’nin yapmak istedigi is i¢in verdigi ugras ve yazarlik yoluyla yaratmaya
calistig1 kendi sdyleminin bilgisi, i¢inde yasadig1 ¢evrenin iligkileri i¢in gecersizdir,
sOyleminin girip ¢iktig1 isler icin bir islevselligi olamaz. Calistig1 yerlerin iktidar
iliskilerinin kendine ait baska kurallar1 vardir. Chinaski, bu sebeple yavas bir sekilde
de olsa kendi sdylemini, iginde ayni iktidar iligkileri kurallarinin gegerli oldugu

edebiyat ¢evresi i¢in hazirlamakta ve onlara yavas yavas sunmaktadir.
4.1.5. Factotum Filminde Mikro Direnisler

Filmde, Chinaski’nin kendilik kaygisinin gerceklestirilmesi i¢in 6zgiirliik sorunu
iktidar iligkilerinin ig¢inde ve disinda ve kendi icinde daginikliga sahip bir diizen
bigiminde ortaya ¢ikar. Oncelikle filmde 6zgiirliik sorunu, Chinaski’nin ¢evresindeki
mikro iktidar iligkilerinin disinda kalmaya calistigi bir goriinimde ele alinir.
Chinsaki, yalniz yasayan ve duruma gore anlik kararlarla hareket eden birisidir.
Cevreden sikildigi, yalniz kalmak istedigi anda 6zel ve is iliskilerini birden
sonlandirabilmekte, yeni bir maceraya girisebilmektedir. Onun igin yalniz kalmak bir
lituftur. Yalniz kalmak demek; onun gergek isini yapmasi, yazmasi, sevdigi klasik
miizigi dinlemesi, toplumsal hayatin sikict gergeklerinden uzaklagarak kendisiyle
iliskisi ¢ergevesinde kurdugu sosyallesmeyi yasamasi demektir. Bu yalitilmis
Ozgiirlik Chinaski’nin kendilik kaygisinin temel amacidir. Boylece kendilik
pratiklerini uygulayabilmek i¢in digarimin biitiin etkilerinden bagimsiz bir ortam
olusmus olur. Fakat Chinaski’nin hem yazilarina konu olacak olaylar1 yasamasi hem

de fiziksel ve ruhsal olarak hayatta kalmak zorunda olmasi onu iktidar iliskilerinin
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icine sokar. Sevgilileri, isleri ve arkadaslar1 olur. Onun bu iliskilere, 6zellikle agka
ihtiyac1 da vardir. Is iliskileri katlamadig1 bir zorunluluktur, fakat filmde arkadasi
olarak gordiigiimiiz Manny de is ortami aracilifiyla tanistigi ve at yariglarinda
birlikte kazandig1 birisidir. Chinaski bu tiir iktidar iliskilerini siirdiiriirken, i¢inde
kendisine ait olmayan seyler hissettiginde ve kendilik kaygisini tehlikede
buldugunda iliskilere direnis gostererek Ozgiirliiglinii koruma altina alir. Kendilik
kaygis1 agisindan onun Ozgiirliigiinii korumak iizere sikca basvurdugu direnis
bicimleri siireklilik halindeki bir diizeni olusturur. Bu, Chinaski’nin yasam bi¢imi
gibidir. Bu diizen i¢inde kendilik pratiklerini uygulamaya ¢alisir. Burada s6yle bir
sorun ortaya cikar: Ozellikle is hayatindaki iktidar iliskilerine gdsterilen direnisler
kendilik kaygisinin asil tehdidi olabilir mi? Uzun siirelerle issiz kalmak ve sik sik
bagka islerde ¢alismak durumunda kalmak; alisilmis bir is diizenine oranla c¢esitli
iktidar etkilerine maruz kalmak anlamma gelebilir. Bu, fazla sayida mikro iktidar
iligkilerine bagimli hale gelmek demek olabilir. Kendilik kaygis1 temelinde ruhsal
olarak yaralanma riski her defasinda artabilir. Ayn1 sey ask iligkisi i¢in de gecerlidir.
Her bir iligki farkli istekler, farkli iktidar etkileri igerir. Buna bagli olarak
Chinaski’nin kendini gergeklestirmek i¢in yeteri kadar ve istikrarli bir ozgiirliige
sahip oldugu sdylenemez. Filmde yazar olmanin biiyiik bir tutku olarak Chinaski’de
yasatilmasi, onun bu anlamda kendilik pratiklerini aksatmadan uygulamasini saglar.
Film, soruna odaklama 0lgiisii ile bir kap1 acar. Onun i¢in 6zgiirliikk, bu pratiklerin
uygulaniyor olmasi demektir. Hedef bellidir. Odaklanma bi¢imi, Chinaski’nin
karakterine uygun olarak hayatin i¢inde dagmik noktalar1 hedef alir. Burada daha
Oonemli olan Ozgiirliiglin Olglisii degil, odaklanmanin Olgiistidiir. Bi¢im kisinin
karakterine ve dayanma giiciine gore bir hal alabilir. Engellerle, kendisini mahrum
biraktig1 iliskiler dolayisiyla, her defasinda yeniden onlar1 kurmaya calisarak ve
bunlarin maddi getirilerinden de faydalanamadan, belki de ¢ogu insana gore fazla
sayida karsilasilir. Chinaski, her defasinda bir engeli asmak zorundadir. Ancak kendi
hakkinda bilgiye sahip olma ve odaklanma, asil isin devam ettirilmesi icin
Chinaski’yi yolunda tutar. Chinaski i¢in Onemli olan, kendi anlatisim
olusturabilecegi dogru iktidar iligkileri i¢inde olmaktir. Burada saglanacak kismi bir

Ozgiirliik ihtimali, diger biitlin giigliiklere dayanabilme giicii verir.

Filmin direnis sOyleminde, bir kamusal senaryo olarak iktidar yapilarinin

beklentilerini ve uygulamalarini ortaya koyan genel toplumsal diizen kurallarinin,
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Chinaski’nin kendi ahlakinin 6znesini olusturmaya calismasiyla reddedilmesi sz
konusudur. Chinaski varligiyla ve durusuyla zaten bir direnis bi¢imi olusturur.
Baskin mikro iktidar giiclerin bekledigi genel davramislara karsi agik bir tavir
sergiler. Burada iktidarin gozetimini umursamaksizin onlart reddeden agik
davramislarda bulunur. Is yerlerinde gozetim altinda oldugunu ve denetlendigini
bildigi halde bu yapilanmaya onlarin gozii Oniinde direniste bulunur. Verdigi
miicadelede sikca bagvurdugu direnis yontemleri, buyruklari ve normlar
uygulamama ve kendisine isle ilgili yapilmasi ve yapilmamas1 gerekenlerle ilgili
dogrudan bir miidahalede bulundugunda da is iliskine son verme bigiminde goriiliir.
Bu agidan Chinaski’nin sahne arkasinda, yani iktidarin gozetim ve denetiminden
uzakta gizli senaryolar yoluyla direnis bi¢imi daha zayif kalir. Arkadasiyla birlikte
isten kagip at yariglarina gitmesi, i ortaminda sigara igmek gibi bazi yasaklari
gizlice delmesi gizli senaryolara giren direnis Ornekleridir. Fakat Chinaski, genel
olarak tutum ve davraniglarimi saklayan biri degildir. Ve en Onemlisi onun asil
direnigini yazilari olusturur. Kendi 06znesini kurdugu asil alanda c¢alismaya ve
tiretmeye devam ettigi icin aktif ve aslinda aciktan direnisi filmin asil direnis
sOylemini olusturmaktadir. Yazarlik iligkilerinde bir direnis s6ylemine rastlanmaz.
Simdilik Chisnaki, dergilerle kurdugu iktidar iligkilerinin bir parcasi olarak varligini
olusturmaya calisir. Ciinkii heniiz onlarin {izerinde bir konumda degildir ve kendini

kabul ettirmeye ¢alismaktadir.

4.1.6. Bukowski’nin “Dilenmek” Ve “Bazilar1 Delirmez” Siirlerinde Mikro

Iktidar iliskileri ve Direnis Stratejileri

4.1.6.1. Charles Bukowski’nin “Dilenmek” Siirine Mikro Iktidar Iliskileri ve
Kendilikle Direnis Baglaminda Elestirel Bir Bakis

Caharles Bukowski’nin, Factotum filmiyle de iligkilendirilmek suretiyle Dilenmek ve
Bazilar1 Delirmez adli siirleri incelemeye almmistir. Bu siirlerin segilmesi ve
tizerlerinde durulmasi, Factotum filminde iktidar iligkilerine yalnizca kendi var olma
giidiisiiyle direnen Bukowski’nin bu iligkilerini agik¢a anlattig1 siirler olmasidir.
Onun bir¢ok dykii ve siiri bu iktidar iligkilerini, baskiy1 ve tahakkiimii 6zellikle kendi
yasam alan1 icinde reddettigi iceriklerden olusur. Ayrica Factotum,
hikayelestirilirken yalnizca esinlenildigi romandan degil, Bukowski’nin Tiirk¢eye
cevrilen: Giinler Tepelerden Asag1 Kosan Sarhos Atlar Misali, Kaptan Yemege Cikti
ve Tayfalar Gemiyi Ele Gegirdi ve Bir Tek Ben miyim Boyle Yasayan (Atesin Iginde
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Nedenli Iyi Yiiriindiigiindedir Mesele) (Hamer, 2005) adl1 diger baz1 eserlerinden de
yararlanilmistir. Bu ¢aligmada ele alinan bu iki siir de onun mikro iktidar iliskilerini
nasil kurdugu ya da yok saydigi ve bundan nasil etkilendigini gostermesi bakimindan
olduk¢a onemlidir. Dilenmek siiri, Bukowski’nin kurumsal is iligkilerinin ne denli
kisitlayict ve bireyin gercek varligiyla tutunabilmesinin imkansiz oldugunu
diistindiigii ve is iliskilerindeki iktidar yapilarina nasil ikna olmadigini, onlara nasil
direndigini anlatan bir siiridir. Bazilari Delirmez siiri ise, toplumsal yasamin is
iliskileri de dahil, diger dinamiklerine dahil olmadan, kendiyle iliskinin yalniz
birakildiginda nasil sonuglar dogurabileceginin sanatsal bir sdyleminden olusur.
Asagida once Dilenmek siiriyle Bukowski’nin mikro iktidar iligkileri ve iligkilere

kars1 direnisi ele alinmistir (https://www.antoloji.com/dilenmek-siiri/, 2021).

¢ogumuz gibi, o farkl: islere/girip ¢iktim ki, midem desilmis ve bagirsaklarim/riizgara
firlatilmis gibi hissediyorum kendimi./iyi insanlar da tamidim bu islerde/6biir tiir
de./ama birlikte calistigim insanlar1 diisiiniince/aradan on yil gecmesine ragmen/ilk
aklima gelen /Karl/oluyor./Karl'1 hatirhyorum: yaptigimiz is/belden ve boyundan
askil/onliik giymeyi gerektiriyordu/ben Karl'in ¢dmeziydim./'kolay bir isimiz var',
demisti/bana. her sabah yoneticilerden biri geldiginde/Karl hafifce o6ne egilip
gilimser, basim1  hafifce sallayarak/onu  selamlardi:  'glinaydin ~ Doktor
Stein', /'giinaydin Bay Day' ya da/Bay Night, kadin bekarsa 'glinaydin, Lilly' ya
da/Betty ya da Fran. /Ben tek kelime/etmezdim./Karl bundan rahatsizlik
duyuyordu/bir giin beni kenara c¢ekti: 'bana bak,/bdyle bir isi baska nerede
bulacaksin?/iki saatlik 6gle paydosumuz var.'/'bulamam herhalde..."/'kesinlikle, senin
benim gibiler i¢in/bundan iyisi can sagligi..'/bir sey demedim./'tamam, dnceleri zor
gelir insana kdpeklenmek/benim i¢in de kolay olmadi/ama bir siire sonra/6nemli
olmadigimi kesfettim/kabugum ¢ikti./artik kabugum var, /anladin mi? '/baktim ona,
gercekten vardi  kabugu, yizinde de bir tir/bulamklik vardi gozleri
anlamsiz/bakiyordu,  bos  ve/kayitsiz; yillanmig, /yipranmig ~ bir  deniz
kabuguna/bakiyordum./birka¢  hafta gegti/hicbir sey degismedi: Karl hig
sektirmeden/herkesi saygl ile selamliyor, /giiliimsiiyor, roliinii
miikemmel/oynuyordu./6liimlii oldugumuz aklina/hi¢ gelmiyordu/herhalde/ya da/daha
biiyiikk tanrilarin  bizi/izliyor /olabilecegi./Ben/isimi  yaptim./sonra,bir  giin,Karl
beni/kenara gekti yine./'bak, Doktor Morely benimle/senin hakkinda konustu.'/'evet?
'/'senin  neyin oldugunu/sordu bana? ''sen ne dedin? ''geng¢ oldugunu
sOyledim.'/'tesekkiir ederim./maasimi alir almaz /istifa ettim/ama/yine benzer isler
buldum/yeni Karl'larla karsilastim/ve sonunda hepsini bagisladim/ama kendimi
asla:/dlimli olmak bazen/insani/tuhaf/neredeyse calistirilamaz ve/son
derece/igrenc/kilar-hiir tesebbiisiin/kolesi/degil.

Dilenmek siiri Charles Bukowski’nin is hayatinin iktidar iliskilerine kars1 sanatsal bir
sOylem olusturdugu siiridir. Bukowski, Factotum filminde de anlatildig: gibi yasami1
boyunca farkli islerde ¢alismis, iktidar yapilarinin ve sdyleminin insan yasamina,
bedenine sahip olma cabasini ve insanlar tizerindeki etkisini gordiik¢e asil var olus
miicadelesini verirken bedenini miimkiin oldugunca iktidar iliskilerine kaptirmamaya

calismistir. Dilenmek siiri onun bu miicadelesine ¢okc¢a drnek olan yazi ve siirleri
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arasindan secilen bir tanesidir. “cogumuz gibi, o farkl islere/girip ¢iktim ki, midem
desilmis ve bagwrsaklarim/riizgara firlatilmis gibi hissediyorum kendimi.” Siirin bu
ilk dizeleri iktidar olusumlarinin varliginin, hayatta kalabilmek i¢in bu iliskilere
maruz kalmak zorunda olmanin, sairin diisiincesinde ve hislerinde olusan anlamin
somutlastirilmasiyla baglar. Bu tarif bile, bedenin istem dis1 rahatsizlanmasinin etki
nedeni olarak iktidar1 hedef gosterir. Kisitlayan, ozgiirliigi elden alan iliski
reddedilirken bile beden iktidarin kontrolii altindadir. Ciinkii reddetme hayatta kalma
pahasina gergeklesememektedir. Zorunlu olarak stirdiiriilmeye ¢alisilan iliskiler ise,
i¢gsel baskidan kaynaklanan bedensel rahatsizlikla tarif edilmistir. “Cogumuz” 6znesi
iktidarin yaratimi olan Oznelesmis bireylere dogrudan bir agimlanmadir. Onlar,
toplumda mikro diizeyde iktidarin sdylemini uygulayan ve uygulatan patronlarin
altinda calisan iscilerdir. “Farkli isler” tanimlamasi 6zellikle sanayi devriminden
sonra ortaya c¢ikan kapitalist diizende disarida kalan, diizene ayak uyduramayan
insanlarin 6zel bir vasif gerektirmeden girebildikleri ve ayrilabildikleri is tiirlerini
kastetmektedir. Bu is tiirleri mikro diizeydeki iktidarlardir ve siire gore insanin
hayatini, karakterini elinden alir. Bu islere girip ¢ikma siklig1 ise sonunda ruhsal
bedensel deformasyonu isaret eder. Siirdeki 6zne konumundaki sair, ‘cogumuz’dan
biri olarak iktidarin bu goriiniimiindeki baski ve kudretinden varliginin nasil
etkilendigini ifsa etmektedir. Aci artik fizikseldir, yok sayilamayacak,

dayanilamayacak kadar ortadadir.

Siirin ikinci 6znesi konumundaki kisi Karl’dir. Karl, iktidarin yiiziiniin igverende
ortaya ¢ikan goriintiisiine boyun egen, direnis gostermeyen 6zne konumundadir. Sair
icin Karl’m o©nemi buradan gelmektedir. Cilinkii sair Karl {izerinden iktidar
sorgulayacak ve kendi var olus bigimini okura sunacaktir. Sair okura Karl’1 ilk kitada
tanitiyor: “aradan on yil gegmesine ragmen /ilk aklima gelen/Karl oluyor.”Sairin ve
Karl’in ¢alistiklar1 yerin makro iktidarin sdylemini ekonomik olarak yeniden iireten
mikro iktidarlar olarak 6zel isletmelerin birinde beden giiciiyle iiretim yapan bir yer
oldugunu anhiyoruz: “...yaptigimiz is/belden ve boyundan askili/onliik giymeyi
gerektiriyordu.” Ozel isletmeler ve devlet kurumlari, topluma iktidar tarafindan
yayilan ekonomik bilginin iletilmesi ve uygulanmasi amaciyla bedenlerin bir iiretim
giicii olarak kullanilmasim gergeklestiren saglayicilardir. Ozneler iktidarla olan bu
ekonomik iliskiye yasamsal sartlarini siirdiirmek i¢in girmek zorundadirlar ve

kamusal sdylemin bir pargasi olarak kamusal senaryonun oyuncularini olustururlar.

71



Isveren de makro iktidar iliskileri icinde baskin giicii onaylamiyor olabilir, onun
sOyleminin goniillli bir paylasimcisi olarak var olan ideolojiye ait de olmayabilir ama
ekonomik iiretim siirecinde is¢iye gore sdylemi baskin olarak uygulayan taraftir. Is
yerinde iktidar patrondur, miidiirlerdir. Fakat sair, kendi bedenini toplumsal

ekonomik iiretimin bu bi¢imine dahil etmek istememektedir.

Siirde bahsedilen is yerinin tiirliniin bilgisini ise son kitada yer alan “hiir tesebbiis”
satirina borg¢luyuz. Karl hiir tesebbiis hiiviyetinde olan bu is yerindeki iktidar
iliskilerini ve bir gerceklik olarak hakim giiclin varligin1 onaylayarak; denetlenmeye,
gbzetim altinda olmaya, bedenini toplumsal bedenin bir parcasi olarak iiretime dahil
etmeye istemeyerek de olsa kisiliginden 6diin vererek katkida bulunan, iktidari
giiclendiren roldedir. Iktidarin 6znelestirdigi kisidir. “her sabah yoneticilerden biri
geldiginde/Karl hafifce one egilip giiliimser, basini hafifce sallayarak/onu
selamlardi: 'giinaydin Doktor Stein', /'giinaydin Bay Day' ya da/Bay Night, kadin

’

bekarsa 'giinaydin, Lilly' ya da/Betty ya da Fran.’

Karl, her sabah yoneticilere kars1 sergiledigi tavirla isci-isveren arasindaki iktidar
iliskisinin siirmesini saglamakta ve bireysel olarak bir direniste bulunmadigin
gostermektedir. Fakat siirde kurulan iktidar iligkisinde yolunda gitmeyen bir sey
vardir. Iscilerden biri direng gdstermektedir. Bu, iiretim iliskilerine girmek istemeyen
ve baskiya boyun egmeyen 6zne sairin kendisidir. Sair direnmek i¢in 6zellikle bir
sey yapmamaktadir. Ancak kurulan orgiitsel iligkiler geregi yapmasi gerekeni de
yapmamaktadir. Karl yoneticilere kendini  gostererek  onlarin  varhigim
onaylamaktadir. Ancak sair, kendisini gizlemekte ve yoneticilerin varliginin altinin
cizilmesine bireysel olarak imkan vermemektedir. Iktidarin varligini somut olarak
her giin hissettirmesi ve onaylatmasi i¢in 6zne kendisine bu anlamda verilen
iletisimsel kanallar1 kullanmamaktadir. Ag¢ik¢a olmasa bile bu tavirsizlik direnis
gostermenin kendisidir. Bu direnisi fark eden Karl’dir. Karl, saire durumdan
bahsederek onu uyarmakta ve iktidar iligkisine kendi payma diisenle katkida
bulunmasi gerektigine inandirmaya ¢alismaktadir. “bir giin beni kenara ¢ekti: 'bana
bak,/‘boyle bir isi baska nerede bulacaksin? /iki saatlik ogle paydosumuz var.” Karl
aslinda durumun farkindadir. iktidarin kimde oldugu, isciden ne beklendigi ve
kendilerinin varliginin devam edebilmesi i¢in yoneticilerin varliginin kendilerine
isciler tarafindan siirekli hatirlatilmasi gerektigine inanmaktadir. Iktidar iliskileri
siirekli onaylanmal1 ve hakim gii¢lere iligkinin siirdiiriilebilir oldugu gdsterilmelidir.
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Boyle bir durumda yonetici o is¢iyi daha kolay denetim ve gozetim altinda tutacak,
iktidar iliskisini onaylattig1 iscisinin varligina ekonomik iiretimdeki pay1 agisindan
olumsuz yonde bir miidahalede bulunmayacaktir. Sair bu durumu, siirsel sdyleminde
yine ilk kitada oldugu gibi somutlastirmakta ve aciy1 hissettirmektedir. Bunu Karl’in
agziyla yapar: “'tamam, onceleri zor gelir insana kopeklenmek/benim icin de kolay
olmadi/ama bir siire sonra/onemli olmadigint kesfettim/kabugum ¢ikti./artik
kabugum var.” ‘Kopeklenmek,” kopek gibi kendini sevdirmeye calismak, basinin
oksanmasi i¢in insanin gdvdesini o ele dogru uzatmaktir, hatta iktidarin bacaklarina
stirinmektir. ‘Kabugum ¢ikt1’ ciimlesiyle sair somutlagtirma yapar. Sanatsal olarak
okuyucu i¢in daha anlasilir ve daha ¢arpict bir 6rnek sunar. Karl’in kabugu,
yoneticilere siirekli yalakalik yapmasindan dolay1 olusur. Karl ilk basta durumdan
rahatsizdir ama kabuk ona kendi i¢inde duygusal olarak siginacak ve zayif direnisini
kendi iginde yasayacak bir alan yaratir. lIktidarin varligma katki verirken
hissizlesmek onu koruyan bir kalkan ve ayn1 zamanda kisiliginden verdigi 6diiniin
bir resmidir. Teslim olmus, ele gecirilmis bedenine ruhunun verdigi bir tepkidir. I¢sel
direnigin, ¢ikmayan sesin yarattigi somut ¢irkinliktir. Bu sdylemiyle sair, yine ele
gecirilmis beden igin olumuz bir betimleme kullanmustir. Ozgiirliigiinii kaybeden

beden sairin imgesel diinyasinda ¢irkin bir varliktir.

Sair kendi direnisinden bakar bu kez Karl’a ve iktidar iliskisini bu kez kendi
agzindan somutlastirir: “baktim ona, gergekten vardi kabugu, yiiziinde de bir
tiir/bulaniklik vardi gozleri anlamsiz/bakryordu, bos ve/kayitsiz;
yvillanmis, /yiprannis — bir  deniz  kabuguna/bakiyyordum.”  Karl’imm  yliziinde
kabullenmislik ve kayitsizlik vardir, hi¢bir 0zgiirlik ve direng ifadesi
goriilmemektedir. “Yipranmis bir deniz kabugu’ tamlamasi bu hissizligi ve 1s1ksizligi
tarif etmek i¢in kullanilmig sanatsal-elestirel bir sozdiir. Sairin bu ifadesi, Karl’in
Ozgiirliigiiniin  kisitlanmasini  hatta ele gecilmis olmasini, bedensel ve ruhsal
betimlere giderek agiklar. iktidar1 tarafindan ele gecirilmis beden ruhun da teslim
olmasima kadar gitmistir. Karl’in yiiziinde yasamdan belirtirler, bir yasama sevinci

bulunmamaktadir.

“Oliimlii olmak,” iktidar iliskilerinden bagimsiz olarak ve fakat ona karsi; kisisel
Ozgiirligii ve ona sahip ¢ikmay1 ifade etmek i¢in kullanilan, siirin temasini gergek ve
gecerli bir temele oturtan bir ifadedir. Oliim bir gercekliktir ve yasamin smrl
oldugunu hatirlatir. Kisinin 6lim hakki, yani yok olmak, varligimi ve kisiligini
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korumak i¢in yeterli bir sebeptir. Yasam kisiye sunulmus bir ayricaliktir ve
yasaminin denetimi kigini kendi elinde olmalidir. Zaman kavrami kisinin kendi
yasam anlarini igeren kisiye ait 6znel bir ayarlama gerektirir. Bu zaman, insanin
tizerinde bedensel ve ruhsal agidan hakimiyet kuran iktidarlara teslim edilemez. Zira
o ruh ve bedeni de iktidarlar yaratmamustir: “6limli oldugumuz aklina/hic

’

gelmiyordu/herhalde/ya da/daha biiyiik tanrilarin bizi/izliyor /olabilecegi.’

Ruha ve bedene tek basina sahip olmasiyla ona karsi sorumlu olan tek sey insanin
kendisidir. Bir var olma miicadelesi tek basina kazanilamayabilir iktidarlar
karsisinda. Is yerindeki iktidar yapilanmalarini sair tek basina alt edemez. Ancak bu,
kendisine sunulan yapay 6zgiirliikk alan1 disina ¢ikip kendi gercekligini aramak igin
bir yol, bir yarik yaratmak miimkiin olabilir. Karl’in uyarisindan sonra sair kendi
bildigi gibi isine devem eder. Ama sairin yOneticilere karsi kayitsiz tavirlar,
yoneticilerin dikkatini ¢eker. Karl bunu saire aktarir. Ve metinin genelinden
anlasilacag1 gibi zaten giic bela oraya katlanan sair kendisine bir ¢ikis yaratir ve
isinden istifa eder. Ig¢inde oldugu gii¢ iliskilerini yok sayarak oradan siyrilir.
Yasaminin ilerleyen zamanlarinda sair yine benzer iktidar iligkileri ile oriilii islerde
calistigini sOyler. Ve oralarda ayni tavirlar sergileyen baska Karl’larla karsilagir. Sair
bunu, sanatsal sdyleminde onlar1 i¢sel olarak anlayabildigini, affedebildigini belirtir.
Ciinkii 6limli diinyadaki varliklarindan kendileri sorumludur. Ancak kendisine ayni
iyl niyet ve bakigla yaklagsmaz. Basindan beri kesinlikle kabul etmedigi baski
iliskilerine girmek zorunda kalmis olmasindan biiyiik bir rahatsizlik duyar. “ve
sonunda hepsini bagigladim/ama kendimi asla.” Ciinkii her defasinda kazanamadigi
bir savasgin sonunda yine iktidarin  varliginin, sdyleminin  toplumda
yayginlastirilmasinin  bir 06znesi olur. Bedeni ve ruhuyla iktidarin sahte

Ozgiirligiiniin, hayatin1 ¢calan zamanlarinda bir tasiyicisi olmak zorunda kalir.

Toplumsal yasamin dinamiklerinin islemesi i¢in iktidarin varliginin ve sdylemlerinin
Oznelere dayattifi calisma hayatinin zorluklarint ve Olimli olmanin varlig
giclendirdigi, oOzgiirliigiin yalmizca kisinin kendisine ait oldugu gercegini
vurgulamak isteyen sair, iki olguyu bir araya getirerek bunun katlanilamaz bir sey
oldugunu gosteriyor. ‘Son derece igreng’ tamlamasi sairin i¢inde bulunmak
istemedigi kosullardaki bedene ve ruha katlanmak zorunda olusunu ifade ediyor. Bu
katlanilmazliksa bagkalar1 i¢in ve onlarin hiikmiinde ¢alismak zorunda oldugunda
ortaya ¢ikar. Bu durumun farkinda oldugu i¢in de sair, ‘neredeyse calistirilamaz’ bir
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yaptya biiriiniir. Oliimii diisiinmek, yasami diisiinmek demektir; yasama sevinci
hissetmek demektir. Boyle bir his ve algiya sahip olan sair yagsamayi tercih eder. Sair
Oznelestirilmis bir birey olarak yine de bir 6l¢iide yasamini devam ettirebilmek icin
acisina katlanabilecegi kadar igrenglige dayanir. Ne var ki sonunda bedenine ve
ruhuna sahip ¢ikarak, insanlarin yasamak icin ¢alisabilecegini ama kurumlarin esiri
olamayacagim vurgular. “6liimlii olmak bazen/insani/tuhaf/neredeyse/calistirilamaz

ve/son derece/igreng/kilar-/hiir tesebbiisiin/kolesi/degil.”

Sair, siirde acik bir tavir ve direnis sergiler. Kamusal senaryonun gergeklestigi
oyunlara adapte olamaz. Boyle bir iktidar iliskisinde var olacaksa ancak yine de
kendisi gibi var olmaya ¢alisir. Bunu dener ama her seferinde baskin giiciin onu
kendisi olarak kabul etmeyecegini goriir. Fakat onlara karsi agik direnisine ve
kaybetmeye devam eder. Bu onun kendilik iligkisinin toplumsal diinyayla

cakistiginin ve yalnmizhiginin bir gostergesidir.

4.1.6.2. Bukowski’nin “Bazilar1 Delirmez” Siirine Mikro Iktidar ve Kendilikle

Direnis Baglaminda Elestirel Bir Bakis

Charles Bukowski’nin Bazilar: Delirmez isimli siiri, bu calismanin varsayimina
katkida bulunmasi agisindan onemlidir. Calismanin varsayimlardan biri, foplumsal
iliskilerden uzaklasmak, iktidar iliskilerini biitiiniiyle reddetmek belirli bir yalnizliga
ve yok olusa sebep olabilir olarak belirlenmistir. Ancak kisi kendi kendini ifade
edebilecegi, kendi varligin1 gosterebilecegi bir iktidar iliskisi i¢inde var olursa ona
katlanabilir. Boyle bir iliski kurulamadik¢a ve diger biitiin iktidar iliskileri
reddedildiginde kisi yalnizliga ve bir kaybedise siiriiklenebilir. Bazilart Delirmez
siiri, Bukowski’nin sanki yukarida ¢oziimlenen Dilenmek sirinin bir devami gibidir.
Sdylem olarak onun devamliligini saglayan bir igerige sahiptir. Siirekli girip ayrildig
islerden sonraki hayatinin bir sunumudur sanki. Bu ¢alisma ag¢isindan siirin 6nemi,
O0znenin toplumsal yasamdan soyutladigi yasamimin onda olusturdugu yalmizlik
halidir. Boylesi bir yalnizlikla basa ¢ikmak zorunda kalmak zor bir durumdur.
Boylesi bir yalmizlikta saghikli  bir kendilik iliskisi kurmak zordur

(https://www.antoloji.com/bazilari-delirmez-siiri/, 2021).

bazilar1 hi¢ delirmez/benim, bazen koltugun arkasinda/3-4 giin boyunca yattigim
olur/orda  bulurlar beni/melaikeymis derler/sonra  girtlagimdan  asagi/sarap
dokiip/gogsiimii ovarlar/yag serperler lizerime/sonra kiikreyerek kalkarim/atip tutar,
kopiirtiriim/onlara ve evrene kiifreder/bahgeye kadar kovalarim/sonra kendimi ¢ok iyi
hisseder/tost ve yumurtanin bagina otururum/bir sarki mirildanip/aniden/pembe besili
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bir balina gibi/sevimli olurum/bazilari1 hi¢ delirmez/ne korkung hayat
stiriiyorlardir/allah bilir.

‘Delilik’ bir¢ok kiiltiirde sanatsal agidan bir kagis yolu ifadesi olarak kullanilir.
Herkesin islerine giderek, aileler kurarak gilindelik yasamlarini akli basinda bir
sekilde siirdiirdiigii, fakat aslinda bu sekilde iktidarin varligini giiclendirdigi siradan
bir toplumsal yasamda, bunu sezinleyen sanatc¢inin kendi 6zgiirliigiinii ve varligin
gorliniir kilmak i¢in bagvurdugu sanatsal sdylemlerden biridir ‘delilik’. Bu tarz bir
sanatsal sOylem yaratan ‘delilik hali’, o sanati icra eden sanat¢inin ruh sagligi
acisindan bozuma ugradigini degil, aslinda bir saglikliliga, onun aslina kavustugunu
ifade eder. Sanatgida burada gegici de olsa bir rahatlama ve sinirsizlik hissetme
arzusunu saglayan sey, onun toplumsal diizenin siirekli ve diizenli kisitlayiciligindan
belki zorunlu da olsa kagisindan kaynaklanir. Sanat¢i i¢in bir kagis hatt1 olarak da
tanimlanabilecek bu ‘delilik’ halleri bir bosalma yaratir. Iste bdylesi bir sanatsal
sOylem, sanat¢inin hayata devam edebilmesine imkan veren desarj anlarini isaret

eder.

Siirdeki 6zne, bir onceki c¢oziimlemede kullanilan Dilenmek siirindeki gibi yine
sairin kendisidir. Siirin ilk satirlarindan da anlasilacagi gibi, 6zne kendi alninda ve
miidahaleye kapali bir durumdadir. Bunun en azindan bazi zamanlarda ve birkag giin
boyunca gerceklestigi kesindir: “ben, bazen koltugun arkasinda/3-4 giin boyunca
yattigim olur.” Ozne bu durumda evde eylemsiz bir sekilde durmaktadir. Sonra
disaridan birileri gelir ve Oznenin durgunlugu karsisinda olumlu bir séylem
gelistirirler: “orda bulurlar beni/melaikeymis/derler.” Bu yorum, vicdanen bir acima
ve empati duygular ile beliren dig goriiniimle ilgilidir. Ve olumlu séylem, 6zneden
daha kalabalik durumdaki eve gelenlerin, yani odanin i¢gindeki kendisi disindaki yeni
baskin iktidarin  &diillendirmesiyle devam eder. Odiillendirme iliskilerin
normallesmesi anlamima gelir. Sanki arkadaglarin gelmesiyle sosyal iligkiler
kurulacak, sair kendi yalmzligmi bir grupla paylasacaktir. Diizen saglanacak ve
disarida kalan 6zne tekrar kendi mikro iktidar iliskilerine dahil edilecektir. Boylece
grup ic¢indeki bireyler birbirlerini denetleyebilecek, birbirlerini iizerinde etkide
bulunacaklardir. Ilk temas, zor durumda oldugu diisiiniilen 6zneye yardim etmekle
saglanir: “sonra gwrtlagimdan asagi/sarap dokiip/gégsiimii ovarlar/vag serperler
tizerime.” Fakat odadakilerin varli§i ve miidahalesi 6znenin kendisine gelmesi igin
bir bahane, bir diirtmedir yalmzca. Ozne, odadakilerin miidahalesiyle kendine gelir

ve ortamdaki yeni iktidar iligkilerine kars1 kendi sdylemini siddetle olusturur: “sonra
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kiikreyerek kalkarim/atip tutar, kopiiriiriim/onlara ve evrene kiifreder/bahgeye kadar

kovalarim.”

Oznenin ihtiyac duydugu sey, onu bir rahatlama anina vardiracak fitilin
ateslenmesidir. Ozne bu ana kadar, belki de bir nceki delirmeden sonraki sarj olma
islevini gerceklestirmistir. Bunun nedenini siirde agik¢a gdéremiyoruz. Sanatsal
doyum agisindan 6zneyi bu hale getiren nedenlere ¢ok da ihtiyag duymuyoruz.
Ancak Factotum filmiyle ve ele alinan Dilenmek siiriyle siirdeki 0znenin
yalnizliginin sebeplerini kestirmek zor degildir. Bu yalnizlik halinin sairin stirekli bir
kacis halinde siirdiirdiigii toplumsal iliskilerin ve o iliskilere girip ¢ikmalarin
getirdigi yorgunlugun etkilerini barindirdigi sdylenebilir. Siirde ‘delirmek’ sdylemi
kurulurken elde edilen patlama da buna isaret ediyor. Burada delirmenin nedenleri
okuyucunun kendisine birakiliyor. Okuyucu kendi yasamindan elde ettigi nedenlerle
zirve noktasina kadar ¢ikariliyor ve patlamayi sair ve okuyucu ortak 6zne olarak insa
ediyor. Delirme ani, siirdeki 6znenin kendi iktidar sdylemini yarattigi andir. Burada
O0znenin ifade olarak evdekilere ne sdyledigini bilmiyoruz ancak kiiflirler ve
bagirmalarla onlar1 evden gonderdigini okuyoruz. Ayrica duymadigimiz sdylemin
gerceklestigi anlarda 6zne yalnizca odadakilere degil tiim evrene karsi bir tutum
sergiliyor. ‘Evren’ kelimesinin kullanimiyla sairin biitiin iktidarlar i¢ine alan makro
istii diizeyde bir iktidara karst delirdigini, direng gosterdigini varsayabiliriz.
Nedenleri tam olarak agiklanmamis olsa bile siirde 6znenin algiladigi diinyadan
memnun olmadig1 bir gerceve kastedilmektedir. Ozne, o diinyanin disinda, kendi
evinde, kendisiyle bas basa kaldiginda duraganlasir ve bir hareketsizlik donemi
gecirir. Kendine getirildigi anda, dis diinyadan bir etkiyle tekrar karsilastiginda kendi
kagis hattint yaratir ve varligini tekrar goriiniir kilar. Bu andan itibaren bir bosalma
yasar ve kendi 6zgiirliik sinirlarinin iistiinden bir kez daha gecerek yasamsal hattini
disartya kars1 belirginlestirir. “sonra kendimi ¢ok iyi hisseder/tost ve yumurtanin
basina otururum/bir sarki mirildanip/aniden/pembe besili bir balina gibi/sevimli

olurum.”

Siirin son satirlarinda, 6znenin ‘delirmek’ olarak sdylemlestirdigi eylemlerinin
yasamina huzur kattigi okunuyor. Sair ‘delirmeyi’, korkuncluk olarak niteledigi
siradanliktan ¢ikma ve adeta bir kurtulus olarak sunuyor. Sairin, kii¢iik bir grup
iligkisinin yarattig1 iktidarin varligindan bile rahatsizligi s6z konusudur. O, siradan
ve normal bir bicimde kurulmasi gereken insani iliskilerde bile beliren ¢izgilerin
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disina ¢ikmak ister. Siirde, herhangi bir baska sOylemin varligi s6z konusu
oldugunda, 6zgiirliik ihlal edilmis olur ve 6zne ancak kendi sdylemini tekrar ortaya
koydugunda kendisine gelir. Siirdeki 6znenin ger¢ek rahatlama hissi yasamasini
saglayabilecek sey hiir hissedebilme olanagina baghdir. Hiir hissedebilmek ise siirde
‘delirmek’ marifetiyle miimkiin kilinmistir. Delirmek bir direnmektir. “bazilar: hi¢

’

delirmez/ne korkung hayat siirtiyorlardir/allah bilir.’

Eselerinde biitliin ciplakligiyla kendi hayatin1 ve yasadiklarini anlatan Bukowski,
Factotum filminde de gordiiglimiiz gibi, ger¢ek bir yazar olmak isterken diger
calisma bicimlerine uyum saglayamaz ve yazarlik ugruna durmadan calismaya,
yazmaya devam eder. Boylesi bir yasamu siirdiiriirken 6zellikle iglerinden istifa ettigi,
igsiz kaldigr zamanlarda yalnizlasir. Kendisiyle kurdugu bu kendilik iliskisi i¢inde
Ozgiir olmaya calisir. Ancak disarinin dinamiklerini inkar etmek demek onlarin
etkilerinden kurtulmak demek degildir. Baska islerde ¢alisamamak demek ekonomik
yoksunluk demektir. Bazilari Hi¢ Delirmez siiri, Bukowski’nin kendiligini
‘delirmek’ pahasina korudugunu iceren eserlerinden biridir. Yalnizliktan ve siireksiz
1s iligkilerinin yarattig1 bosluktan sonugta o da etkilenir. Siir, sairin en azindan bir
stiredir ¢calismadigin giinlerce evde kaldigin1 anlatmasiyla aciga ¢ikariyor. Fakat o
yalmzligin da caresini bulur delirerek. Delirmek, siirde olumlanarak sunulur.
Toplumsal yasayisin sikict dinamikleri ve iliskileri i¢inde ne pahasina olursa olsun
kendini gerceklestirmek iizere miicadele etmek ve bu ugurda bir evde tek basina

kalinsa da hi¢bir baski unsuruna teslim olmadan delirmek, aktif bir direnistir.

Charles Bukowski’'nin Dilenmek ve Bazilari Delirmez adli siirleri mikro iktidar
iligkilerine ve direnislerine odaklanmaktadir. Siirlerin sanatsal sdylemi, bu
iliskilerden koparak kacis hatlar1 yaratmaya dayali bir orgiiye sahiptir. Siirlerdeki
Ozne, sairin ‘ben’ zamiri kullanmasiyla kendisini kapsamaktadir. Sair, iktidarlarin
varligindan uzakta durmaya galisarak ruhunun ve bedeninin kisitlandigi ¢alisma
sartlarint kendi iktidar sOylemiyle disarida birakan siir metinleri olusturmustur. Siir
metinleri, deliligi ve istifa etmeyi, bu yollarla toplumun diizeninden siyrilarak bir
Ozgiirliik yontemi olarak sunmakta ve kendi 6zgiirliik sinirlarina miidahaleyi gecersiz

kilmaya calismaktadir.
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4.2. Paterson Filminin Elestirel Soylem Coziimlemesi
4.2.1. Paterson Filminin Ozeti

Paterson (Jarmusch, 2016), Jim Jarmusch’in yazip yonettigi, basrollerini Adam
Driver’n ve Golshiften Farahani’nin paylastigi, hikayesinin New Jersey eyaletine
bagli Paterson kentinde gectigi ve bir otobiis soforiiniin yedi giiniiniin pratiklerinin
anlatildig bir filmdir. Paterson; Paterson’da yasayan, bir otobiis soforii olarak 23
numarali Paterson hattinda ¢alisan, Bir Paterson sairi olan William Carlos Williams’1
ve onun Paterson adli kitabim1 ¢ok seven, kendisi de siir yazan bir adamdir. Cep
telefonu kullanmayan, cok girisken olmayan, dar bir sosyal c¢evreye sahip, kendi
kii¢iik hayatindan memnun bir yasam siiren ve birlikte yasadigi sevgilisine asik bir
gengctir. Film, pazartesi giiniinden baslayarak yedi giin boyunca Paterson’in giinliik

pratiklerine odaklanmaktadir.

Pazartesi Gunu

Paterson, sabah saat 6’y1 biraz gecerken uyanir. Yaninda sevgilisi Laura vardir.
Laura, riiyasinda iki tane c¢ocuklart oldugunu gordiigiinii sdyler ve ona ikiz
cocuklarinin olmasini isteyip istemeyecegini sorar. Paterson bunu isteyebilecegini,
bu durumda dort kisi olacaklarini sdyler. Paterson, her sabah kahvaltisint yaptiktan
sonra ige gitmektedir. Pazartesi sabahi da kahvaltisim1 yaparken Laura uyumaya
devam eder. Bir tabak siitlii gevrek yerken gozii masadaki kibrite takilir. Uzerinde
“ohio mavi kibrit” yaziyordur. Evden c¢ikar, bahcedeki posta kutusunun diregi
diizgiin duruyordur. Yolda siiri diisiinmeye baglar ve ilk satirlar aklina gelir. Garaja
geldiginde hareket etmeden Once, defterini alir ve karalamaya baslar, siirin devamini
yazar. Bu sirada is arkadas1 Donny gelir, konusurlar. Paterson, seferine baslar. Yolda
otobiisteki konusmalar1 dinler. Ogle arasinda siirekli gittigi parka gelir. Yemek
cantasinda Laura’nin hazirladig1 yiyecekler, Laura’nin bir fotografi ve bir kartpostal
vardir. Mandalinanin kabugunda, iizerine ¢izilmis kiigiik sekiller goriiniir. Paterson
siirin bir boliimii daha yazar. Aksam, is ¢ikisinda evine donerken posta kutusu
direginin egilmis oldugunu goriir, onu diizeltir ve iceri girer. Aksam yemegi hazirdir.
Bu arada Laura, evdeki perdeleri iizerlerine cesitli sekiller ¢izerek boyamuistir.
Paterson oturdugu yerden bir yandan Laura ile konusurken bir yandan da onun
yaptig1, kopekleri Marvin’in duvarlarda asili duran ¢esitli tablolarina bakar. Laura

ona o giin siir yazip yazmadigmi sorar ve ondan siirleri i¢in artik bir girisimde
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bulunmasint ister. Kopekleri Marvin’i aksamlart disart ¢ikarma  gorevi
Paterson’dadir. Paterson’in her aksam ugradigi ve igki i¢tigi bir bar vardir. Marvin’i
disarida birakarak aksamlari burada vakit gecirir. Bu durum Marvin’in hosuna

gitmemektedir.
Sali Giinii

Paterson 6’y1 ¢eyrek gece kalkar. Laura bu kez riiyasinda Paterson’t Antik Fars’ta
glimiis bir fil iistiinde gérmiistiir. Paterson ise gitmek iizere ¢ikar ve yarim kalan siiri
istiine diistliniir. Otobiiste sirasini beklerken deftere siirin kalanini yazar. “Agk Siiri”
isimli siirini bitirmistir. Yine Donny gelir, Paterson seferine baglar. Otobiiste iki
arkadasin kadinlar iizerine konugmalarint dinler. Aksam eve geldiginde bahgedeki
posta kutusunu yine egik bulur, diizeltir ve igeri girer. Laura yine perdeleri degisik
renk ve sekillerde boyamaktadir. Paterson’in evin alt katinda ¢alisma odasi gibi
kullandig1 bir oda vardir. Oraya iner ve “Bagka Biri” adli yeni bir siir yazmaya
baslar. Kiz arkadas1 yanina gelir ve siir yarim kalir. Onunla siirlerinin kopyalarin
cikarmas1 ve kendisine almak istedigi gitar lizerine konusur. Paterson, ikisi i¢in de
olumlu yanit verir. Aksam disar1 ¢ikma vakti gelmistir. Marvin’i de alarak bara
gitmek {izere ylirimeye baglarlar. Yolda bir grup genc¢ kopege ilgi duyar ve ona
dikkat etmesini, etrafta kopek hirsizlarinin oldugunu soyler. Paterson da, bunu
sabirsizlikla bekledigini sdyler. Bara gittiginde, Marvin’i disarida birakir ve icki

igerek oranin sahibi ve diger insanlarla sosyallesir.

Carsamba Giinu

Paterson ayni saatte, 6’y1 biraz gectiginde uyanir. Laura da erken kalkmistir.
Kahvaltisin1 yapar ve ¢ikar. O giin, ayn1 parkta, 6glen arasinda bir dnceki gecenin
etkilerini de tasiyan “Baska Biri” adini1 verdigi siiri tamamlar. Bu arada giin iginde
Laura, dus perdelerini boyuyordur. Aksam isten donerken, eve donmenin verdigi
huzurla ilgili bir siir daha diisiinlir. Eve donerken yine posta kutusunun diregini
diizeltir. Marvin bu sirada camdan ona bakiyordur. Paterson eve girerken Marvin de
pencere kenarindan ayrilip koltuguna geger. Laura evde kapilar1 boyuyordur ve
Paterson’dan kendisine bir ask siiri yazildigini 6grenir. Aksam yemegi i¢in yeni bir
seyler denedigini sOyler. Yemekten sonra ayni sahne tekrarlanir. Marvin, disarida
kalir, Paterson barda sosyallesecektir. Ancak bu kez barin sahibinin de baska biriyle

ilgilenmesi ve etrafta bagkalarinin olamamasi yliziinden biraz yalniz kalir.
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Persembe Giini

Paterson, 6 bucukta kalkar. Ise gider, seferine baslar. Otobiiste iki gencin
konusmalarmi dinler. Ogle arasinda “Parla” ismini verdigi yeni bir siir yazar. Yemek
cantasinda listiinde ¢ember sekillerinin oldugu Laura’nin kurabiyeleri de vardir. Giin
icinde Laura, bu kez elbiselerini boyamaktadir. Paterson, isi bittiginde yiirliyerek eve
donmek tlizere yola c¢ikar. Yolda siir yazan kiigiik bir kizla tanmsir. Kizin yazmis
oldugu “Dokiilen Su” isimli siir onu etkiler. Yol boyu bunu diisiiniir. Laura aksam
yemegi i¢in Briiksel lahanali turtayr denemistir bu kez. Paterson yemegi begenmez
ama tavrin1 Laura’ya belli etmez. Aksam yiiriiylisii saati gelir. Marvin’le Paterson
bara giderler. Paterson’la barin sahibi duvarda asili duran, Paterson’dan ¢ikmis iinlii
kisilerin resimleri {izerinden sohbete girigirler. Bara sik sik gelip giden Marie ve
Everett de oradadir. Marie ve Everet yeni ayrilmis bir ¢ifttir. Everett bu durumu

kaldiramamaktadir ve siirekli Marie ile konugmak ister.
Cuma Giini

Paterson 6 bugukta kalktiginda Laura uyanmistir. Laura cumartesi giinii kurulacak
pazarda satacagi kap keklerin hazirliginda olacaktir. Basarili olmak i¢in heveslidir. O
giin ayrica, siparis ettigi “Palyaco” isimli gitar da gelecektir. Paterson otobiis hareket
etmeden once “Kopus” isimli yeni bir siire baslar. Donny geldiginde siir yarim kalir
ve sefer baglar. Yolda gordiikleriyle diistincelerinde siiri yazmaya devam etmektedir.
Gitar gelmistir. Laura, boyadigi elbiseleri ve yeni gitariyla bir tarz olusturmaya
calisir. Paterson, yolda otobiis bozuldugu i¢in eve erken gelmek durumunda kalir.
Paterson eve donmeden 6nce, Marvin evden ¢ikar ve posta kutusunun diregini egerek
yerinden oynatir ve eve girer. Laura, elinde gitar1 ve kendi boyadigi elbisesi ile
karsilar Paterson’u. Aksam barda Everett oyuncak bir silahla intihar rolii oynayarak

dikkat ¢ekmeye calisir. Paterson bunu ger¢ek zannederek onu kurtarmaya calisir.

Cumartesi Gunu

Laura pazara gidecegi icin erken kalkmistir. Paterson’t o uyandirir. Paterson o giin
calismamaktadir. Marvin’e biitiin giin bakmak durumunda kalir. Evde asag: kattaki
calisma odasinda “Balkabag1” adiyla yeni bir agk siiri yazmaya baslar. Laura eve
dondiiglinde onun yanina iner ve birlikte yukar1 ¢ikarlar. Kap kekleri satmis ve iyi
para kazanmistir. Aksam yemege ¢ikmaya ve sinemaya gitmeye karar verirler.

Ancak Paterson, yukariya yaninda ¢ikardigi defteri koltugun iistiinde unutur. Eve
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dondiiklerinde, defteri paramparga bir halde bulurlar. Paterson ¢ok {iziiliir. Laura

sugu isleyen Marvin’i cezalandirmak i¢in onu garaja gotiiriir.
Pazar Gunu

Paterson siir defterinin pargalanmasindan dolayr c¢ok {izgiindiir, Pazar olmasina
ragmen uyuyamamistir. Ancak Laura’ya {iziintiisiinli belli etmemeye, ona sugluluk
duygusu yasatmamaya calisir. Calisma odasinda William Carlos Williams’in
Paterson adli kitabina bakar. Paterson Marvin’i yaptiklarina ragmen garajdan igeri,
eve alir. Yalniz bir yiiriiylise ¢ikmak ister ve her zaman gittigi parktaki bankina
oturur. Yanma Japon bir adam gelir. Adam, William Carlos Williams’in nasil bir
kentte yasadigin1 gérmek i¢in oradadir. Aralarinda sairler ve meslekleri iizerine bir
sohbet gerceklesir. Adam Paterson’a sair olup olmadigini sorar, Paterson hayir
cevabini verir ve otobiis soforii oldugunu sdyler. Adam aralarindaki sohbetten onun
siire olan ilgisini anlar. Giderken Paterson’a bos bir defter hediye eder. Paterson
kalemini ¢ikarir ve “Climle” adin1 verdigi yeni bir siire daha bagslar. Sirada pazartesi
giinlii vardir. Paterson yine sabah 6’y1 gece kalkacak, kahvaltisin1 yapacak ve ise

dogru yiiriimeye baslayacaktir.
4.2.2. Paterson Filminde Ahlak ve Hakikat

Filmde, Paterson’in icinde yasadigi toplumun ahlak yasalarina uyumsuzluk
gostererek Chinsaki’de oldugu gibi kendi bagimsiz davranmiglarini uygulamaya
caligmast s6z konusu degildir. Dayatilan ahlak yasalar1 altinda bir ezilme
gorilmemektedir. Filmde toplumun ahlaksal davranis kurallarinin genelde ve
Paterson’in davraniglarinda bir sorun olarak ele alindig: tespit edilmemistir. Hikaye
daha c¢ok Paterson’in i¢ diinyasina donmesiyle, burada yapilan yolculuga
odaklanmistir. Filmdeki ahlak, diisiince {izerine yapilan yogunlagmalar yoluyla
Paterson’in kendilik iliskisinin bu pratigi iizerinden kurulmustur. Davranislar
konusunda zaten uyumlu bir goriintii sergileyen Paterson, daha ¢ok diisiincelerinin
ahlaksal 6znesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece filmde genel toplum kurallar
ve Paterson’in da sorunsuz toplumsal iligkileri icinde kurdugu kendisiyle iliskisi ile
birlikte ahlakin, ahlaki yasa ve davranislarin ahlaksalliginin birlikte ve birbirleriyle
uyumlu bir bigimde sunuldugu anlagilmistir. Film ahlaki sdylemini, Paterson’in
kendisini diisiinsel yolla kurdugu etigine oturturken bunu ahlak yasasiyla bir ¢atisma

i¢inde ele almaz.
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Toplumsal hakikat, modern diinya i¢inde gergeklesmektedir. Yine bu hikayede de is
hayati 6nemli bir rol oynar. Hayatta kalmak, kapitalist toplumsal diizende belirli
islere sahip olup diizenli, istikrarlt yasayislar kurmak {izerine temellendirilir. Burada
da bir Oznelestirme s6z konusudur. Toplum bireyden belirli normlar altinda
davraniglar beklemektedir. Bir aileye ve bir ise sahip olmak, her giin toplumun
ekonomik iiretim siirecine dahil olmak, herhangi bir aykirilik géstermeden bedeni ve
ruhu toplumsal yapiyla paylasmak hakikatin g¢ercevesini olusturur. Paterson, her giin
isine giderken bedenini bir otobiislin i¢inde kisitlar. Caligma giinlerinde aksama
kadar biitiin zaman1 burada geger. Bir otobiis soforii olarak bedeninin ve zamaninin
verimli kullanilmasina izin verir. Paterson, iktidar yapilarinin yiiriittiigii hakikat
oyunlar1 i¢inde var olmaya ¢aligir. Chinaski’den farkli olarak 6znelestirilmesine kars1
bir direnis ortaya koymaz. Ancak o, bu toplumsal kosullar i¢inde de var olabilmekte
ve kendi kendisinin 6znesi olabilmeyi denemektedir. Filmde hakikat ve 6znelestirme
sdylemi bir sorun olarak ele almmaz. Iginde yasanilan hakikat, Paterson semtinde
gecen mutlu ve huzurlu bir yasamin hakikatidir. Filmde ayrica hakikat sOylemi,
Chinaski’de de oldugu gibi bireyin hakikati iizerine de kuruludur. Paterson siirler
yazmak suretiyle kendi gizli hakikatini olusturur. Ancak filmde 6znelestirilme ve

0znelesme bir uyum icinde gerceklesir.
4.2.3. Paterson’in Kendilik Kaygis1 Ve Kendilik Iliskisi

Filmde, kendilik kaygist genel bir kendine 6zen gosterme bi¢iminde ele alinmustir.
Paterson’in kendilik kaygisinin gerceklesmesinin, genel bir kendine dikkat etme
halinde ortaya c¢iktig1 tespit edilmistir. Paterson’in kendilik kaygisinin g¢ergevesini,
icinde oldugu diizenli hayatin devamliligi ve siirler yazmak yoluyla kendi i¢
diinyasin1 yansitmasi ¢izer. Paterson, diizenli bir hayati, bir isi, bir hayat arkadasi,
kendine gore bir sosyal ¢evresi olan geng bir adamdir. Onun, genel olarak bu yasam
tarzin1 énemsemesi ve bunun bozulmamasina dikkat etmesiyle genel bir kendine
0zen gosterme ilkesine sahip oldugu sOylenebilir. Bunun bir prati§e doniismesi ve
uygulanmasi Laura ile birlikte ortaya c¢ikar. Laura, evdeki yasama ve Paterson’in
disaridaki hayatina hakim, huzurlu diizen ortamin1 saglayan egemen giigtiir. Laura,
caligmamaktadir ve ev hayatin1 hem kendisinin kendilik iligkisi hem de Paterson’in
kendilik iligkisi i¢in uygun bir ortam halinde tutmaktadir. Evde giiniin pratikleri ve
kendisi i¢in ugras verirken, Paterson’in kendilik kaygisi i¢in de kaygi duymakta ve
her giin onun siir yazmasiyla 6zellikle ilgilenmekte, ondan siirlerinin kopyalarinm
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cikartmasini istemektedir. Laura, her giin evi kendine gore giizellestirmek i¢in cesitli
seyler yapmaktadir. Cesitli ev esyalarin1 boyamakta, yaptigi resimleri duvarlara
asmaktadir. Paterson, bunlar1 bazen garip bulsa da ¢ok da sikayetci goriinmez. Evde
aksamlar1 diizenli olarak Laura’nin yaptifi yemekler yenmektedir. Laura, degisik
yemek tarifleri uygularken, ayn1 zamanda yemeklerin saglikli olmasina da dikkat
etmektedir. Yemek saatlerinde evdeki diger zamanlarda yine ¢ogunlukla Laura’nin
etkisiyle aralarinda sohbet de ederler. Sohbet konular1 genelde, Laura’nin giin iginde
yaptiklar1 ve gelecekte yapmak istedikleri, Paterson’in gegen giinde yaptiklari ile
siirlerinden olusur. Laura, Paterson’in disaridaki hayatinin diizeni iginde de
gorinmektedir. Her glin onun 6gle arasinda yemesi i¢in ona bir yemek gantast
hazirlar ve cantayr kendi tarzina gore onun mutlu olacagimi diisiindiigii sekilde
hazirlar. Paterson’in giin i¢inde siir yazip yazmadigiyla ilgilenir, onu tesvik eder.

Ayrica Paterson’in her aksam bara giderek sosyallesmesine miidahalede bulunmaz.

Filmde, Paterson’in kendilik kaygisinin Antik ¢agdaki goriindiigii sekliyle olmasa da,
kendine 6zen gostermenin genel bir tutum halinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu
Ozen, Paterson’in ev ve is hayatinda, hayat arkadasi olan Laura ile birlikte daha
goriiniir bir hal alir. Bu anlamda Paterson’in kendilik kaygisinin en énemli 6gesi olan
siir yazmanin gerceklestirilebilmesi i¢in uygun bir ortama sahip oldugu, bu ortamin

da genel bir dikkat etme ilkesiyle saglandig1 sdylenebilir.

Kendilik iliskisi filmde, digerleriyle kurulan iligkilerin kendilige etkilerini gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Paterson, kendine has ayr1 bir i¢ diinyast olan ve bunu kendi
kendine evinin alt katinda yazdigi siirler aracilifiyla agiga ¢ikaran bir otobiis
soforiidiir. Onun kendilik iligkisi, sabahlar1 erkenden kalkip ise gitme, aksam
dondiiglinde sevgilisiyle vakit gecirme, aksamlar1 kopekleriyle birlikte disar1 ¢ikip
sosyallesme ve biitiin bunlar1 yasarken de siirekli bir sekilde siir yazma, diisiinme
biciminde sunulur. Burada Paterson’in kendisinin 6znesi olabilmesi Laura’nin, isinin
ve Paterson kentinin varligina dogrudan baglidir. Paterson bu sayede bazi temel
kaygilar1 duymadan kendisiyle bir iliski kurabilmektedir. Ve kurulan bu iliskisi de
gerek hayat arkadasi, gerek is ortami, gerekse kentin sundugu hakikat i¢inde bir
tehlikeyle karsilasmaz. Paterson da, kendisini 6znelestiren biitiin bu dis sartlara karsi

bir durus gostermez, aksine bu sartlari i¢sellestirir.
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4.2.4. Paterson Filminde Kendiligin Digerleri ile iliskisi

Kendilik iliskisi incelenen Paterson karakterinin bu iliskiyi etkileyebilecek, yogun bir
bicimde iktidar iliskileri icinde bulundugu kisi Laura’dir. Ayrica Paterson, evde
birlikte yasadiklar1 kopekleri Marvin’le de bir iktidar iliskisi i¢indedir. Filmde
Paterson’in is hayatina bir sofor olarak otobiis kullandig1 siralarda ve ise baglama ve
bitis zamanlarin1 gosteren otobiis garajinda gecirdigi siirelerde tanik oluruz. Bu
stirelerde Paterson’in ¢aligma ortaminda veya otobiiste yolcularla girdigi, arastirilan
Ozglrliikk sorununu 6nemli dl¢iide etkileyebilecek iktidar iliskilerine rastlanmamustir.
Ayrica Paterson’in aksamlar1 gecen bar sahnelerinin de onun kendilik iligkisine
iktidar iligkileri baglaminda 6nemli bir olumsuz etkisinin oldugu tespit edilmemistir.

Asagida once Paterson’in Laura ve Marvin’le olan iktidar iliskisi ¢oziimlenmistir.
4.2.4.1. Aile ici iktidar iliskileri

Siradan ve her seyin yolunda gittigi bir hayatin i¢inde siirin olus halini otobiis soforii
Paterson tlizerinden gostermeye ¢alisan filmde, iktidar iliskileri yogun bir bicimde ev
icinde gerceklesmektedir. Evde Paterson, Laura ve aslinda Laura’nin kdpegi olan
Marvin birlikte yasamaktadirlar. Laura, ev i¢indeki hayatlarimin asil diizenleyicisi,
koruyucusu ve denetleyicisi durumundadir. Ev i¢i etkinliklerinin egemen giicii
Laura’dir. Burada bir baski1 s6z konusu degildir. Paterson goniillii olarak bu gorevi
ona birakmig gibi goriinmektedir. Genelde herhangi bir miidahalede bulunmaz. Laura
calismamaktadir ve biitiin giiniinii evde gegirir. Boylece evdeki diizenin dogal sahibi
konumundadir. Ev i¢indeki fiziksel diizene, yenilecek yemeklere, yapilacak
etkinliklere Laura onderlik eder. Laura bir arayis iginde goriinmektedir. Resimle,
boyama yapmakla, gitar calmakla ilgilenir. Kendisini bir sekilde ifade etmeye
caligmakta, bu konuda bir seyler yapabilecegini gostermeye caligmaktadir. Evin, dus
perdeleri de dahil olmak iizere biitliin perdelerini degisik renk ve sekillerde siirekli
boyamaktadir. Duvarlara kendi yaptig1 resimleri asmaktadir. Biitiin bunlarin iktidar
iliskisi i¢indeki anlami Paterson’a da ait olan ev alaninin ¢ogunu Laura’nin
kullaniyor olmasidir. Paterson eve geldiginde her aksam Laura’nin giin i¢inde bu
yaptiklarin1 goriir, inceler. Laura’nin evdeki hemen her esyanin {izerine yaptig
sekiller ona garip gelse de, Paterson iktidar iligkilerini gerecek ve iktidarin yer
degistirmesini saglayacak bir miidahalede bulunmaz. Onun evin genel alaninin
disinda, alt katta kiiclik bir calisma odast bulunmaktadir. Burasi onun 6zel alanidir.

Paterson, her iki alan1 da kullanarak kendisini ev yasamindan ve i¢ diinyasindan
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soyutlamaz. Laura, her ikisi i¢in de yapmak istedikleri ve yapacaklarini Paterson’la
stirekli olarak paylasir. Laura’nin iktidarini kullanma bigimi, kararlarina Paterson’
ortak etme big¢iminde gerceklesir. Ornegin ev biitcesinden karsilanacak olan gitar
alimi i¢in Laura zaten karar vermistir. Paterson bu kararn ilk duydugunda biraz
diisiiniir ancak Laura’yr bu konuda destekler. Aksamlar1 Marvin’i gezdirme isi de
stirekli olarak Paterson’dadir. Bu gorevi ona Laura verir. Hatta bazen bu gorev
sorulmadan Marvin’le konugsmak yoluyla Paterson’a teblig edilir. Paterson bu
durumdan ¢ok memnun degildir. Ama diizenli olarak goérevini yerine getirir. Bu
konuda da herhangi bir direnis gostermez. Hafta sonu geldiginde Laura kap keklerini
satmak tlizere pazara gittiginde yine Paterson’in ¢ok da istemedigi bir bi¢imde

Marvin ona kalacaktir.

Paterson’in Laura ile birlikte icinde bulundugu iktidar iliskisinin ¢alisma agisindan
onemi, onun Paterson iizerinde siirlerin kopyasinin ¢ikarilmasi yoniinde uyguladigi
pozitif baskidir. Paterson hemen her giin siir yazmaktadir ve Laura onun siirlerini
cok begenir. Fakat Paterson bu ugras1 sairlik, sair olma, bunun i¢in ¢alisma seklinde
gerceklestirmez. O sadece yaziyordur. Laura, kendisinin kendilik iligkisi i¢inde
verdigi miicadelenin bu yoniinii Paterson’in da uygulamasini istemektedir. Onunla
kendi ugraslar1 hakkinda paylasimlarda bulunurken ayni zamanda da ona siirlerinin
kopyasi1 ¢ikartmasini siirekli olarak telkin eder. Paterson da bunu yapacagina dair

sOzler verir. Hafta sonu bunun i¢in uygun bir zamandir.

Laura, Paterson’la aralarindaki iktidar iligkisinde baskici bir tutum i¢inde degildir.
Daha ¢ok bir yonlendirici konumundadir. Paterson’t sevmektedir. Kendisi ve onun
icin diislincelerinde tasarladigi, hayal ettigi seyler bulunmaktadir. Bunlarin
uygulanmasi i¢in ondan daha heyecanli, daha atak bir karaktere sahiptir. Biitiin
bunlarin onaylanmasi ve uygulanmasi adina iligkilerindeki etkin rol Laura’dadir.
Paterson, evin bu halinden ve Laura’dan, genelde bu yonlendirmeden rahatsiz
goriinmez. Giindelik yasam akip giderken onun kafasinda da kendileriyle ilgili bir
betimleme bulunmaktadir. “Ask Siiri” adim1 verdigi, filmde yazdigimi gordiigiimiiz

I3

ilk siirde bunu sOyle anlatir: “... Bana yasattigin da buydu. Ben bir sigara ve sen
kibrit oldun. Veya ben kibrit, sen ise sigara oldun, cennete dogru atilmis opiiciiklerle

alevler icinde kalan.”
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4.2.4.2. Aile Ici Bir Miicadele: Marvin Paterson’a Kars

Marvin, Laura’nin evde bir Ingiliz bulldog olarak bulunan koépegidir, iigiincii
bireydir. Paterson’la aralarindaki ¢ekisme, temelde Marvin’in disariya ¢ikarilmaya
duydugu ihtiyactan ve bunun giderilmesi bigiminden kaynaklanmaktadir. Marvin’i
her gece disar1 ¢ikarma gorevi, evin egemen giicii Laura tarafindan Paterson’a
verilmistir. Ama aksamlari, ayn1 zamanda Paterson’in da disariya, sosyallesmeye
duydugu ihtiyacin giderilmesi i¢in en uygun zamanlardir. Her ikisi de bu saatlerde
rahatlamak, sosyallesmek, yiiriiylis yapmak istemektedirler. Bu saatlerdeki iktidar
iliskisine hakim olan, onu ydnlendiren kisi ise Paterson olur. Giizergahlar bellidir.
Paterson’la birlikte bara dogru gidecekler, Marvin kapida onu bekleyecek ve sonra
birlikte eve doneceklerdir. Bu durum Marvin’in hosuna gitmemektedir. Belki
temelde bu ylizden ya da ayni zamanda Laura’y1 da kiskandigi i¢in aralarindaki iliski
1yi degildir. Ev i¢inde aralarinda Laura’nin fark etmedigi bir gerginlik vardir. Marvin
intikamin1 her giin, Paterson eve donmeden 6nce bahgedeki posta kutusunun diregini
yerinden oynatarak, egerek alir. Paterson bunun nasil gerceklestigini 6grenemez ve
siirekli posta kutusunu diizeltir. Paterson, otobiislinlin ariza yapmasi sonucu eve
erken geldiginde, Marvin onu posta kutusunu diizeltirken izler ve hemen Paterson
igeri girmeden kendi koltuguna gecer. Ancak Marvin asil intikamini cumartesi giini
alir. Paterson, Laura ev biitgesine katkida bulunmak iizere kap kekleri pazara
satmaya gittiginde Marvin’le bas basa kalir. Once onu vyiiriiyiise ¢ikarir, sonra evde
kendi kiigiik odasinda siir yazmaya baslar. Bu sirada Laura gelir, onu odasindan alip
yukariya ¢ikarir. Paterson yukar elinde siir defteriyle birlikte ¢ikmustir. Laura’yla
birlikte yemege cikmak ve sinemaya gitmek iizere disar1 ¢ikmaya karar verirler.
Defter koltugun {iizerinde unutulmus sekilde durmaktadir. Marvin bu firsati
kacirmayacaktir. Paterson ve Laura eve dondiiklerinde defterin en kiiciik pargalarina

kadar ayrilmis oldugunu gortirler.
4.2.4.3. Paterson’n Calisma Hayatindaki Iktidar iliskileri

Paterson bir otobiis soforii olarak calismaktadir. Is ortaminda tek basina oldugu icin,
mesleki iktidar iliskilerinden uzakta bir ¢calisma diizenine sahiptir. Bedeni kapatilmis
olarak biitiin glin toplumsal ekonomik {iiretim bir pargasidir. Ancak filmde
denetlenme ve gozetlenmeye dair unsurlarla karsilasmayiz. Kisitlayic1 o6zellikler
olarak zaman ve mekan sinirlamasi géze carpmaktadir. Otobiisteki yolcularla

iliskilerde Paterson dinleyici ve gdzlemleyici bir konum alir. Insanlarin aralarindaki
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diyaloglara sahit olur, onlar1 dinler. Isini diizenli ve severek yaparken, kentin icinde
gordiiklerini ve yasadiklarini igsellestirerek diisiincelere dalar, siirler diisiiniir.
Siirlerinin bir kismin1 sabah ise baglamadan hemen 6nce direksiyonuna yerlestirdigi
defterine yazar. Burada oOnemli olan onun is iliskileri i¢inde rahatsiz bir tavir
gostermemesi hatta bunu lehine doniistiirmesidir. Paterson, c¢aligma hayatinda
toplumun ve hakikatin bir 6znesi olarak yapilanirken ayni zamanda ve aslinda kendi
Oznesini ortaya ¢ikarmaktadir. Otobiisiinli slirerken gecirdigi giinliik siire¢, onun
diisiincelerini harekete gecirir ve ¢esitli imgeler kurabilmesini saglar. Laura’nin da
destegiyle Paterson, siiri diisiinme bi¢iminin i¢ine girer. Bedeninin ve zamaninin

kisitlandig1 calisma hayat1 onun i¢in bir atdlyeye doniisiir.

Siir yazma pratikleri bunun yaninda Paterson’in ¢iktig1 yiirliyiislerde ve evinin alt
katinda gerceklesmektedir. Siir yazmak Paterson i¢in Chinaski’de oldugu gibi bir
meslek olarak goriilmez. Onun yazar olmak ve hayatin1 yazarliktan kazanarak
gecirmek istemesi gibi bir amag sezilmez. Bu sebeple o meslegi icra eden biri olarak
i¢cine girebilecegi editorliik, yayimncilik gibi iligkileri kapsayan iktidar yapilarina dahil
degildir. O, heniiz siirlerini yazma, olusturma stirecindedir. Film boyunca daha ¢ok

Paterson’in siiri diisiinme bi¢imi ve imgelerle olan iliskisi ele alinir.

Film, sair olmanin zorluklarini, sanat ugrasi i¢inde olan bireyin sosyal hayatta
karsilagtigi mesleki zorluklar1 irdelemez. Aksine, siradan bir hayati olan bireyin,
cevresiyle birlikte kendisine odaklandiginda sanatsal bir calisma i¢inde var
olabilecegini, bu yasamsal kosullarin da calismaya destek olabilecegini anlatir.
Diizenli, sakin ve huzurlu bir hayat i¢inde birey sanatsal iiretim diirtiisiinii etrafindaki
yasama sevinciyle birlikte harekete gecirebilir. Filmde mesleki g¢atigsmalar degil,
sanatin herhangi bir siradan yasam icinde nasil var olabilecegi vurgulanmaktadir.

Vurgu, imgeleri diisiinme siirecine kadar inmekte ve detaylandirilmaktadir.
4.2.5. Paterson Filminde Mikro Direnisler

Calismanin bu bolimiinde, filmdeki Paterson karakterinin kendilik iliskisini
gergeklestirebilmesi i¢in toplumsal iligkilerle ve bu iliskilerdeki davranis kurallariyla
olan etkilesimi ve bu cergevede kendisiyle kurabilecegi iligki i¢in sahip oldugu
Ozglirligiin smurlar ile gerektiginde bu sinirlart korumak adina bir direniste bulunup

bulunmadig1 incelenmistir.
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Paterson’in Laura ile ve birlikte kurduklar1 diizenli hayat ekseninde siirdiirdiigli bir
hayat1 vardir. Yukarida da belirtildigi gibi, bu diizenin lizerinde 6zellikle ev i¢inde ve
kismen Paterson’in disaridaki hayatinda da Laura’nin etkisi oldugu goriilmektedir.
Ancak Paterson, bahsedilen tiirdeki hayatin i¢inde beslenebilen bir kendilik iligkisi
icindedir. Paterson kenti disariya ¢izilen bir sinir olarak dncelikle bu iligki i¢in bir
cevre imkani sunar. Disariya karsi olusturulan bu alan, iginde Paterson’in kendisini
olusturabilmesini saglayacak kosullari barindirir. Bu, filmde o6zellikle vurgulanir.
Paterson kentinden bircok tnlii isim c¢ikmigtir. Aksam gerceklesen bir bar
sahnesinde, bar sahibinin bu konuya olan genel ilgisi ile bahis agilir. Amerikali {inli
aktor ve komedyenler Lou Castello ve Bud Abbot iizerine hangisinin daha iinli
oldugu hakkinda goriis belirtirler. Lou Castello’nun parki ve heykeli oldugu
diistincesinden hareketle bar sahibi onun daha dnemli bir tinlii oldugunu sdyler. Film,
icinde gectigi kent olan Paterson’t kendilik iliskisinin sanat cergevesinde
kurulabilecegi bir yer olarak sunar. Filmin sonuna dogru Paterson ve Japon sairin
konusmalar1 da bunu aciga ¢ikarir niteliktedir. Amerikali tinlii sairler William Carlos
Williams’in ve Allen Gingsberg’in Paterson New Jersey’de yasamis olduklar
lizerine konusurlar. Bu ¢erceveyle birlikte i¢inde bulunulan kentte, iktidar iliskileri
ve davranis kurallar1 Paterson i¢in engellerle dolu, direnis gosterilecek bir ortam
olarak sunulmaz. Aksine, Paterson’in en sevdigi sair olan William Carlos Williams’1
icinde kendisine drnek alabilecegi, kendi karakterine de uygun olarak gosterilen bu
kiiciik kent ortami, Paterson’in kendilik iligkisini kurabilecegi ve ondan ilham
alabilecegi bir yap1 sergiler. Eve donerken yazdig1 “Siir” baslikli bir siirinde kentten
ve disarida olmaktan aldig1r hazzi kendisiyle kurdugu iliski yoluyla soyle aktarir:
“Evdeyim. Disarisi giizel, sicak. Kar yagdiktan sonra agan giines gibi. Baharn ilk
gtinii ya da kigin son giinii gibi. Bacaklarim merdivenleri ¢ikip kapidan girerken, iist

kismim burada bunlar yaziyor” (Jarmusch, 2016).

Ev i¢indeki iliskiler Laura’nin egemenligine karsin Paterson’in kendisiyle 6zgiir bir
bicimde ilgilenebilmesi i¢in bir tehlike olusturmaz. Burada da aksi bir yon sezilir.
Paterson’in Laura’yla yasadigi ask iligkisinin hissettirdikleri bir kendilik pratigi
uygulamasi olarak onun siirlerine yansir. Ev i¢indeki yasamin genel kurallarinin ve
etkinliklerin tamamen Paterson’in bagimsiz iradesine bagli olmamasi da onun
Ozgurligline dogrudan bir miidahale bi¢iminde ele almmaz. Karar verme ve

uygulama yetkilerinin agirlikli olarak Laura’ya birakilmasi zorunluluk iceren bir terk
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edis degildir. Paterson, Laura’nin baz1 karar ve uygulamalarina sicak bakmasa da, bu
his ve goriislerini ancak hissedebiliriz. Bahsedilen rahatsizliklara, siirlerde bir
kendilik iligkisi biciminde ya da aralarindaki iliskide bir davranis olarak rastlamayiz.
Burada ev sozciigiiniin anlam1 devreye girer. Paterson yalnizliktan Chinaski kadar
beslenen bir karakter degildir. Calisirken, disarida diistinmeye firsat bulmakta, bu
firsatlar1 degerlendirmektedir. Ama kendisiyle iliskisini gerceklestirmek tizere
diisiinmesine olanak taniyan biraz da i¢inde yasamaktan mutlu oldugu huzurlu ev

ortamidir, ailedir.

Paterson’in ev ic¢i iliskilerinde bulundugu iigiincii birey, Marvin’dir. Marvin’le
Paterson birbirlerinden pek hoslanmaz. Laura’ya sahiplilik ve aralarindaki aksam
yiiriiyiisleri sorunu Marvin’in ondan bir rahatsizlik duymasina neden olur. Kendisi
bir kopek oldugu icin, aralarindaki iktidar sorunu Marvin aleyhine islemektedir.
Laura, Paterson ve Marvin; Paterson da Marvin tizerinde iktidar sahibidir. Marvin’in,
aksam yiiriiyiislerinde Paterson’in sorumlulugunda olmasi, onun kendisiyle
ilgilenebilmesi i¢in bir sorun olarak goriilebilir. Bu yiiriiylislerde Paterson kendisiyle
bas basa kalamamaktadir. Ancak Marvin’le olan iktidar miicadelesinin asil sorunlu
kism1 Marvin’in onun defterini pargalamasiyla ortaya ¢ikar. Paterson ¢ok iiziilse de
Marvin’e kizmaz, hatta onun bir yaptirnrm uygulamasi olarak aldig1 garajda kalma
cezasinl durdurarak, onu tekrar eve almak ister. Marvin ile olan iliskisinde,
Paterson’in dogrudan o&zgiirliigliniin elinden alindigini, kendilik pratiklerinin
engellendigini ya da durduruldugunu sdyleyemeyiz. Fakat bir iktidar miicadelesinin
varligindan bahsedebiliriz. Marvin’in sonunda yaptig1r eylem, Paterson’in kendilik
iligkisinin 6nemli bir parcasini olusturan siir defterinin basina gelenler, bir iktidar
¢ekismesinin sonucudur ve Paterson’a bir defa icin ve kisa siireli bir 6nemli zarar

Verir.

Paterson’1n is iliskilerinde herhangi bir iktidar yapisiyla karsilasmayiz. Is hayatindan
yalnizca Donny’i tanimig oluruz. O da iktidar miicadelesi yasabilecegi birisi degildir,
onun gibi orada calisan bir adamdir. Paterson’in is hayati; edebiyat sanatin1 bir is
olarak uygulamayan, herkes gibi siradan herhangi bir iste ¢alisan geng¢ bir adamin,
calisma siiresi iginde siirlerini diislinme siirecini ve olusturmasini kapsayan bir
yapidadir. Bu asamada iktidar iligkileri, bir sanat ugrasi i¢inde olan insanlarin baska
islerden olusan caligma hayatlarinin onlarin bu kendilik iliskisini olumsuz ydnde
etkileyip etkilemedigi ekseninde ele alinabilir. Filmin temas1 tam da burada devreye
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girer. Tipki1 William Carlos Williams’ta oldugu gibi, filmde herhangi bir sanat ugrasi
icinde olan ve baska mesleklerde c¢alisan insanlarin basariya ulasabileceklerinin
miimkiin oldugu goriisli goze ¢arpar. William Carlos Williams da bir doktor olarak
Paterson’da yasamistir. Paterson bunun farkindadir. Filmde bu konuya iliskin olarak,
isinin kendisine engel olacak ya da tam tersine onu dogrudan destekleyecek yonde
bir sdylem bulunmamistir. Ancak temel ve muhtemel bir iktidar sorunu tartigmasi
yaratacak meslek hayat1 ve kendilik kaygisi iligkisi filmde olumsuz bir etken olarak

islenmemisgtir.

Filmde; Paterson kentindeki toplumsal hayat, Paterson’in is hayati ve ev ortami
incelendiginde, ¢evrenin ve iliskilerin genel olarak onun kendilik iligkisine bir engel
teskil ettigi sdylenemez. Paterson kentinin, biitiin i¢indekilerle birlikte Paterson’in
siirleri icin bir esin kaynagi durumunda oldugu anlasilmistir. Bu sebeple filmin
sOyleminin insan iliskilerinde ve kurumsal iliskiler temel alindiginda 6nemli bir
direnis unsuruna sahip olmadig1 saptanmistir. Oznenin var olma big¢imi var olan
baskin unsurlara kars1 bir direnis bigiminde ortaya ¢ikmamaktadir. Oznelestirme,
giindelik yasam ig¢inde iliskilerin genel bir uyumla ilerlemesiyle kurulmustur.
Aslinda bir direnis unsuru olan sanatin da filmde karsi bir durusu s6z konusu
degildir. Hikayede siirin icine kadar girilmekte imgelerin kurulma siireci siradan

yasamla i¢ ige ortak bir bi¢imde verilmektedir.

4.3. Factotum ve Paterson Filmlerinin Oznelerin Kurulumu Baglaminda

Karsilastirmah Degerlendirilmesi

Calismada arastirilmak istenen konu, sanatsal bir ¢aba ile kendi anlatisini1 olusturmak
isteyen bir bireyin, i¢inde bulundugu modern toplumsal iligkilerle birlikte ve onlara
ragmen, amacina ulasmada yeterli bir kendilik iliskisi kurabilmesinin miimkiin olup
olmadigidir. Bu amagla oOncelikle, filmlerde kendilik iligkileri ele alinan ana
karakterlerin, kendilerini davraniglarinin ahlaksal birer 6znesi olarak kurarken Oykii
ve siir yazmanin bunda ne 6l¢iide bir etkiye sahip oldugu incelenmistir. Buna gore,
oncelikle birer yazar ve sair olmak yolunda olan kahramanlarin, kendilik iliskileri
icinde yazi yazmanin 6nemli bir yer tuttugu ve yazi yazmayi bir kendilik anlatisi
olarak kullandiklar1 tespit edilmistir. Arastirma kapsaminda, bu anlatilarin séylemi
tizerinden coziimlemelere gidilmemistir. Bu konu arastirma sinirlarinin disinda

birakilmigtir. Asagida sirasiyla once Chinaski’nin ve devaminda Paterson’in
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davraniglarinin olusmasinda yazi yazmanin nasil bir isleve sahip oldugunun sonuglari

verilmigtir.

Factotum (Hamer, 2005) filminde, kendilik kaygis1 yaz1 ile giiclii baglarla
iliskilendirilmistir. Chinaski iyi bir yazar olmak istemektedir. Onun kendisini
gerceklestirmesi, varligini ortaya koymasi; yazilarini yazmak, onlar1 edebiyat
dergileri araciligiyla dolasima sokmak ve sonugta okunmakla miimkiin olacaktir. Bu
hedefin gerceklesmesi yolunda yazi yazmanin onun kendilik iliskisine yon veren
temel hareket noktasi olarak kullanildigr goriilmiistiir. Chinaski, kendisiyle ve
cevresiyle olan iliskisini tamamen bu dogrultuda kurmaktadir. Kendi anlatisini
olusturmak icin hedefine dogru ilerlerken baska herhangi bir ugras iginde
bulunmamaktadir. Bu konuda iizerine diiseni yapmakta, diizenli olarak kisa dykiiler
yazarak onlar1 edebi sdylemlerin dolasimda oldugu kanallara iletmeye caligmaktadir.
Boylece Chinaski’nin etiginde yazi yazmanin bir cevher (#0z) olarak islev gordiigii
sOylenebilir. Onu bir 6zne olarak kuran davranislarina yon veren sey budur.
Chinaski, yazarligt bir meslek olarak edinmek istemektedir. Bu hedef,
davraniglarinin onu gotiirmek istedigi yerdir. Boylece yazarlik da Chinaski’nin

etiginin amaci (ethos) olarak saptanmustir.

Filmde yaz1 yazmak Chinaski i¢in bir kendilik anlatisi olarak kullanilmaktadir.
Kendilik anlatis1 burada Chinaski’nin genel bir ige donmeyi gergeklestirmesi ile
birlikte olusur. Ice donme, kendini ve cevreyi kesfetme seklinde gerceklesir. Burada
yaz1 yazmaktan daha iyi bir kendilik iliskisi olusturmak amaciyla bir yararlanma s6z
konusu degildir. Filmde yazi, kendilik iliskisinin yazi yazmak iizerinden
kurulmasiyla bir kendini ifade etme araci olarak kullanilmistir. Chinaski i¢in kendini
ifade etmek varliksal bir sorun olarak kurulmustur. Chinaski’nin kendilik iliskisi
acisindan gelisme, yazilarin amag¢ dogrultusunda ilerlemesine baglanir. Kendilik
pratikleri de Chinaski’de yalnizca bu yondeki gelismeye odaklanmis bir bigimde
diizenli yaz1 yazma pratikleri olarak ortaya c¢ikar. Chinsaki, 6zellikle is hayatina
uyum saglayamamaktadir; fakat diizensiz hayati icinde yalnizligin1 kendi anlatisim
olusturmak i¢in bir avantaja doniistiiriir. Kendilik iliskisini, kendisini toplumun
kurumsal iliskilerinden disarida tutarak gergeklestirmeye caligsmaktadir. Ancak
stirekli girip ¢iktigt isler, bar hayati, agk ilisleri, hipodrom giinleri, onun yasamin
icinde gozlem yapma ve etkilenebilecek seylere acik olma pratiklerini uygulamasina
izin verir. Bunlar yazilari i¢in gerekli malzemeleri edinmesine olanak verir.
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Chinaski’nin kendilik kaygisi temelinde uyguladigi yazi yazma pratigi sanatsal
sOylemi mesleki bir mesele i¢inde ele alinir. Chinaski ne yaptiginin, ne durumda
oldugunun, yazilarinin kalitesinin farkindadir. Onun pesinde oldugu sey, cogunlugun
yaptig1 gibi her giin ise gidip gelinen bir hayatin disinda kalarak, kendi sanatsal
sOyleminin bilgisini dolasimda tutmaktir. Bunun gerceklesmesi i¢in Chinaski,
toplumsal hayat icinde ne kadar dagimik goriinse de aslinda hedefe kilitlenmistir.
Kendisiyle iligkisi i¢inde toplumsal iligkilerden giderek uzaklasirken ayni hizla kendi
derinliklerine inmektedir. Kendisi, insanlar ve yasam hakkinda bilgileri
toplamaktadir, bunlar1 kendi i¢inde yeniden diizenlemektedir ve kendisine meslek

olarak sectigi yazarlik i¢in anlatisini olusturmaya ¢alismaktadir.

Paterson (Jurmusch, 2016) filminde kendilik kaygis1 ve yazarlik iliskisi mesleki bir
cergeveye oturtulmaz. Hatta Factotum (Hamer, 2005) filminin aksine, yazi yazmak
mesleki kaygidan uzak tutulur, ayrica bir mesele olarak ele alinmaz. Baska bir
meslekte calisilirken de, her giin ise gidilip gelindigi diizenli toplumsal iliskiler
yiriitiilirken de yazi yazmanin miimkiin olabilecegi anlatilir. Factotum’da da
(Hamer, 2005) islenen tema bagka bir is yapilirken yazi yazmanin miimkiin olmadigt
yoniinde degildir. Orada yazarliga tamamen odaklanmis bir yazarin hayatinin
gengliginde gecen bir boliimiin sunulusu vardir. Chinaski, kendi yolunda ilerlerken
ozellikle is iligkilerini bilingli olarak reddeder. Filmde yazinin yazilma siirecine
odaklanilmaz, yazarin ve yazinin toplumsal hayatla iliskisi tizerinde durulur.
Paterson’da (Jarmusch, 2016) yaz1 yazmanin olus haline ve onu tetikleyen ortamin
bicimine deginilir. Burada da yaz1 yazmak temel bir kendilik pratigi olusturur. Ancak
mesleki bir se¢cim, hedefe dogru bir ilerleme s6z konusu degildir. Paterson’in siir
yazma pratigi de, kendilik iliskisinin ice donmeyle kuruldugu yogun bir uygulama
icinde ele alinir. Paterson’in bu anlamdaki kendilik pratigi; giin i¢inde gozlem
yapma, gordiiklerinden ve yasadiklarindan etkilenme, boylece diisiincelerinde olusan
temsilleri isleme seklinde uygulanir. Seyirci bu islenis aninin i¢ine alinir. Paterson da
siir  yazarak kendi varligim1 ortaya koymaktadir, siir onun kendisini
gerceklestirmesinin baglica 6gesi durumundadir. Ancak o, her ne kadar siir yazarak
bir sdylem meydana getirmis olsa da, bunlarin dolasimda olmas1 yoniinde ayrica bir
caba icinde bulunmaz. Paterson’in siirleri yasayis bigimi daha ¢ok kendisinden aldigi
haz bi¢imde islenir. Siirin olus silirecini gosteren film, Paterson’in edebi anlamda

Chinaski’ye gore daha fazla bir kendini kesfedis igerir. Chinaski de yazarliginin
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heniiz bagindadir, ancak onun farkindalik seviyesi daha yiiksektir ve sdylemini edebi
ortama aktarmak isteyecek iddiast bulunmaktadir. Paterson’in Chinaski’den en
onemli farki kendilik iligkisini gerceklestirirken yasadigi c¢evreyi, isini, diizenli
hayatini olumlu anlamda kullaniyor olmasidir. Paterson diizenli hayatina devam
etmektedir ve bu konuda herhangi bir degisim arzusu gostermemektedir. Siirleri i¢in
beslendigi ortam, iliskilerinden kaginmadigi toplum igerisinde, ayni zamanda is
iliskileri siirerken gerceklesir. Boylece Paterson, iginde bulunmaktan haz aldig
cevreyl kendi i¢ginde yeniden diizenler, betimler ve kendi anlatisini meydana getirir.
Fakat filmde Paterson acisindan sdylemin bilgisinin yayilmasi i¢in bir ugras séz

konusu degildir.

Sonug olarak Paterson’in etiginin toziinii siir yazmak olarak tespit edebiliriz. Ancak
davraniglarinin temel hareket noktasi olarak siir yazmanin yaninda, Paterson’in
etiginde duygusal bir boyut da s6z konusudur. Onun davranislarina yon veren ikinci
temel unsur Laura’ya karsi besledigi ask duygusudur. Ask Paterson’in siirleri icin
besleyici bir kaynak olmakla beraber, yasami i¢in temel diizenleyici bir unsurdur.
Paterson’da etik 70z olarak belirlenen askin ve siir yazmanin temelinde sekillenen
kendilik iliskisinin amaci ise sahip olunan diizenli ve huzurlu hayatin devam
ettirilmesi seklinde ortaya ¢ikar. Paterson’in davranislarinin amacini (ethos)
olusturan sey, askla birlikte yiiriittiigli Paterson kentindeki diizenli hayatimi siir

yazarak devam ettirmektir.

Yukarida filmlerdeki ana karakterlerin davraniglarina yon veren temel unsurlar ve
davraniglar1 aracilifiyla neleri hedefledikleri belirlendikten sonra asagida, tespit
edilen bu bilgilerle birlikte kendilik iligkilerinin toplumsal iligkilerle nasil bir
etkilesimde oldugunun ve bunlarin sonucunda da filmlerde Chinaski’nin ve

Paterson’in ahlaksal 6zneler olarak nasil kurulduklarinin sonuglar1 yer almaktadir.

Chinaski’nin kendisiyle ilgili kaygis1 yazi yazma diirtiisii hissetmek, buna ihtiyag
duymak ve sonucunda bunlar1 uygulamak yoluyla kendi sdylemini ortaya koymak
seklinde gelismistir. Filmde ahlaksal 6znenin kurulumunun, Chinaski’nin bu c¢abasi
dogrultusunda gosterdigi davraniglarla olusturuldugu tespit edilmistir. Chinaski’nin
etigine odaklanan filmde, onun i¢inde yasadig: toplumun ahlak yasalar1 karsisindaki
gercek davraniglarinin reddetme big¢iminde ortaya ¢iktigi goriilmiistiir. Chinaski,
ahlak yasalarinin Onerdigi, buyurdugu davranis kurallarma karsi kayitsizdir.

Uygunsuz davraniglar sebebiyle sabika kaydinin oldugu bilinmektedir. Hakikat
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oyunlarinin onerdigi diizenli bir hayatin igerisinde olan aile kurumu ve caligma
hayatindan olusan kurumsal iligkilere sahip degildir. Aile hayati 6zellikle ihtiyag
duymadig1 bir yapr olarak sunulmamistir. Fakat Chinaski’nin uyumsuz goriinen
davraniglart aile iligkileri gelistirmesine bir engel olarak goriilmiistiir. Calisma
hayatina ise 0zelikle kars1 bir tavir sergiledigi anlasilmistir. Cesitli islere zorunluluk
nedeniyle defalarca girip c¢iksa da yazarhk disindaki c¢alisma hayatini
onemsememektedir. Iki ask iliskisinde de, iliskide oldugu kadmlar yine onun gibi
diizensiz yasayan ve ahlak yasalarina uyumsuz kisilerdir. Ahlak yasasinin onerdigi
hayata gercek davranislar Olgiisiinde bir cevap vermeyen Chinaski, yazarlik

temelinde kurdugu kendi etigini uygulamaya calisir.

Filmde iktidar iliskileri incelendiginde Oznenin, iizerinde herhangi bir iktidar
olgusunu reddetmesiyle, ahlak yasasina uygun olmayan kendi bagimsiz tercihleri
cercevesinde bir olusum gostermesi s6z konudur. Onun, ahlak yasasinin hakim
oldugu genel toplum diizenini, ger¢ek anlamda yazilar yazmak ugrasinin yaninda
anlamsiz buldugu anlasilir. Chinaski, iktidar yapilarinin c¢alisma hayati1 yoluyla
oznelestirme bigimlerine tabi olmayr reddetmektedir. Is iliskilerinde herhangi bir
egemenlik altinda uzun siire bulunamaz, rahatsizlik duyarak umursamaz bir bigimde
ilgili iligkiyi terk eder. Toplumda kurumlar ve iligkiler araciligiyla oynanan hakikat
oyunlarinin farkindadir. Chinaski, hayatta var olmanin ger¢ek amacinin bu oyunlarin
disinda oldugunu diisiinmektedir ve hakikat oyunlarinda bir taraf olmaya bilingli
olarak uzak dururken kendi varligini konumlandigi bu yerden denetlemeye calisir.
Boylece ortaya giiclii bir kendilik iligkisi ortaya ¢ikar. Ancak Chinaski’nin kendisi
tizerindeki giiclii denetimi kendilik iligkisinin gelisimine bir katki olarak, yalnizca
hedefinde olan yazarlik dogrultusunda istikrarli bir bi¢imde kullanilir. Kendi
tizerindeki bu denetimini baska bir egemenlik iligkisi i¢cinde 1israrla kaybetmek
istemez. Burada pesinden gidilen tek bir hedefin disinda hayatin bagka bir dogrultuda
ilerlemesine izin vermemek bir yalnizlik tehlikesi dogurur. Fakat kesin bir sonug
olarak filmde, kendi hedefi dogrultusunda ilerlerken nihayetinde Chinaski’nin
tamamen bir yalniz kalmaya ugradiginin veya basariya kesin olarak ulastiginin

bilgisi yer almamaktadir.

Filmde Chinaski’nin kendi eylemlerinin ahlaksal 6znesi olarak amacinin, toplumsal
iligkileri diizenleyen iktidar sOylemlerinin i¢inde kisa Oykiiler araciligiyla kendi
sOylemini olusturmaya calismak oldugu tespit edilmistir. Cevresindeki iktidar
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iligkilerine mesafeli duran, mecbur kalmadik¢a ¢evresindeki iktidar iligkilerine dahil
olmayan Chinaski, kendisine meslek olarak sectigi yazarligin iktidar iliskilerine
girmek durumundadir. Buradaki miicadeleden kagmaz, aksine yazilarini siirekli
yazmak yoluyla iligkilerini siirdiirir. Bu anlamda, Chinaski’nin kendi sdylemini
olustururken toplumsal iktidar iliskilerinden uzak durmasi, tamamiyla bir
bagimsizlik kazanmig oldugu anlamina gelmez. Bu kez yayincilar ve editdrlerle olan
iktidar iliskisi giindeme gelir. Fakat 6nemli olan, Chinaski’nin kendi varligimi etkin
bir bicimde gosterebilecegi iliskiler i¢inde olmaya caligmasidir. Boylece filmde
hedef; tamamiyla toplumdan yalitilmis bir hayat1 gostermek degil, 6znenin kendi
tizerindeki bilgisi temelinde ¢ekismenin tarafi olacagi iktidar iligkilerinde kendisine

gore anlamli bir miicadele i¢inde olacagi hayati sunmaktir.

Chinaski’nin kendisine gore anlamli olan miicadelesini siirdiirlirken, ruhunun ve
bedeninin birlikte gelisimi igin Ozellikle bir kendine 06zen gosterme ilkesini
uygulamadigr goriilmiistiir. Kendisi tizerinde sahip oldugu gii¢lii denetim, antik¢agda
onerilen ve uygulanan kendilik kaygisinda oldugu gibi, kisinin biitiin yonlerden
kendisiyle ilgilenmesi ve denetimini bu yonde kullanmasi bigiminde gerceklesmez.
O, daha c¢ok kendine donme ilkesinin diisiincelerinde islev gordiigii bir karakterdir.
Chinaski’nin kendisi hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugu, ihtiyaclarinin neler
oldugunu, nasil bir durum i¢inde hayatini siirdiirdiiglinii bildigi goriilmiistiir. Ancak
icinde bulundugu sikintilar1 asmak i¢in kendilik pratikleri adma diizenli
uygulamalarda bulunmadigi anlasilmistir. Onun kendilik pratigini temsil eden
belirgin unsur yaz1 yazmaktir. Kendisinden haz almasini saglayan en énemli unsur
budur. Chinaski bu anlamda gelismek icin, okumakta, yazmakta ve bunlan
yayincilara ulagtirmaya c¢alismaktadir. Bunun disinda filmin, kendilik kaygisinin
genel ilkeleri olan kendine 6zen gosterme, dikkat etme dogrultusunda uyumsuz bir
sOyleme sahip oldugu goriilmiistiir. Chinaski durumun farkindadir, fakat kendi
saglig1 ve yasami lizerinde bir kaygist bulunmamaktadir. O, kendi kendilik kaygist
dogrultusunda hedefine dogru odaklanmis bir sekilde ilerlemektedir. Kendilik
pratikleri adina diizenli uygulamalar1 olmasa da, Chinaski’nin amacindan sapmadigi
goriiliir. Kendi iizerinde edebiyatla olan iligkisi i¢cinde denetimi korumakta ve etkin
bir gsekilde uygulamaktadir. Ancak daha iyi yasamak, iyi kosullara sahip olmak adina
kendi tlizerinde bir denetim ger¢eklestirmez. Bu anlamda kendisiyle kurdugu iliski

oldukca zayiftir.
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Filmde Chinsaki’nin hayati kendi etigine gore Ozgiir bicimde yasamaya c¢aligmasi,
onun yazilarimi yazma eylemine baglanmistir. Chinaski, hayatin1 bir sanat gibi
yasamaz, hatta kendilik kaygisi i¢in bundan oldukca uzak bir goriintii verir. Ancak
tizerinde caba verdigi sanat dali olan edebiyat araciligiyla kendi 6zgiirliik pratigini
uygulamakta ve bunun miicadelesini vermektedir. Rahatsiz bir goriintii veren yasami,

ancak bu anlamda kismi bir 6zgiirliik ger¢eklestiginde yoluna girecek gibidir.

Paterson (Jarmusch: 2016) filminde ahlak; ahlak yasasinin ana karakter iizerinde
uygulanabilirliginin gegerli oldugu, Paterson’in ger¢ek davraniglarinin ahlak
yasasiyla karsilastiginda herhangi bir direnisle birlikte ortaya ¢ikmadigi bir tablo
sergiler. Paterson bu tabloda, ahlak yasalarin1 delmek isteyen uyumsuz davranislar
icinde degildir. Toplumun ¢esitli kurumlar tarafindan dayatilan ahlaksal davranig
bicimleri filmde 6zellikle sorgulanmamaktadir. Paterson’in eylemleri yoluyla kendini
bir ahlaksal 6zne olarak kurmasi, toplum kurallarinin disinda ve onlara karsi bir

bigimde olusturulmamustir.

Paterson’in kendilik kaygis1 da Chinaski’de oldugu gibi edebiyat temelinde ortaya
cikar. Siir yazan Paterson’in, ayrica diizenli hayatini siirdiirmek gibi bir kayginsinin
oldugu da goriilmiistiir. Paterson, siirlerini sair olmak kaygisiyla degil, siir yaziyor
olmak, yazma siirecini kesfetmek ve boylece kendisinden haz almak kaygisiyla
yazarken, ayni zamanda yasamini bir otobilis soforii olarak devam ettirmektedir.
Paterson’in; birlikte yasadigi sevgilisi Laura, bahgeli evleri, sahip oldugu isi ve
mutluluk duydugu yiiriiyligleri ile siirlerinin bu hayatin iginden ¢ikmasinin
birlikteligi onun kendilik kaygisinin hatlarini olusturur. Filmde kendilik pratikleri de
bu yonde Chinaski’ye gore etkin bir bicimde uygulanir. Genel olarak kendine 6zen
gosterme ilkesi, Laura’nin da etkisiyle diizenli bir hayat ortaya ¢ikarir. Filmde bu,
kendilerini gelismeye ve doniismeye adamalart bigiminde goriilmez, fakat daha iyi
bir yasam i¢in kendilerine gore bazi1 kendilik pratikleri uyguladiklar1 anlasilmistir.
Kendilik pratiklerinin Factotum (Hamer, 2005) filmine gére Paterson’in kendisiyle
kurdugu iliskiye olumlu etkilerde bulundugu goriilmiistiir. Boylece diizenli yasam,
siir yazmanin bir kosulu olarak degil ama bunun olumlu bir bicimde kullanilabilecegi

anlamda sunulmustur.

Filmde mikro iktidar iliskilerine bakildiginda, Paterson’in kendisini gerceklestirmek
tizere kendisiyle kurdugu iliskinin, ¢evresindeki iktidar olusumlarindan egemenlik

altina girmeme ya da egemenlik altina alma bi¢iminde etkilenmesinin s6z konusu
97



olmadig1 goriilmiistiir. Paterson’in dar ¢evresinde gecen filmde, iktidar iligkilerinin
kendilikle ilgili boyutu, Factotum’dakinin (Hamer, 2005) aksine giindelik iligkilerin
yiiriitiilmesinde {istlenilen rollerin devamliligindan olusur. Iyi ve uyumlu iliskiler
icinde olan Paterson, toplumsal hayatta egemenlik sorunuyla yilizlesmemektedir ve
denetimini kendisi lizerinde siir yazmak iizere yogunlastirmaktadir. Herhangi bir
egemenlik sorunuyla miicadele etmek zorunda olmayan Paterson’in diisiinceleri,
siirlerini yazarken derinlesir ve kendi tlizerindeki denetimi sanat yoluyla sOylemini
olustururken acik bir sekilde goriiliir. Yalnizca, evde birlikte yasadiklari Marvin
isimli kdpekle ev icinde bir iktidar sorunu yasanir, ancak bu durum siir yazma
stirecinin devamliligin1 yalnizca bir giin kesintiye ugratacak bir etkiyle ortaya ¢ikar.
Paterson’in kendilik iliskisi siir yazmak iizere diislindiigii anlara yogunlasmistir.
Bunun disinda iligkilerinde ozellikle bir egemenlik kurmaya ya da tamamen
bagimsizlagsmaya calismaz. Iliskilerde iizerine diisen gdrevleri yerine getirir. Sonug
olarak filmde kendilik kaygisi; 6zenin girdigi hakikat oyunlar1 ve iktidar iligkileri
iginde bir 6zgiirliikk sorunu etrafinda degil, iktidar iliskilerinde kabul edilen belirli bir
Ozgiirliigiin  kullanilmast durumunda ortaya cikan diislince {izerindeki kendilik

denetiminin isleyisine odaklanmistir.

Paterson’in siir yazarak olusturdugu sdylemi, Chinaski’de oldugu gibi varliksal bir
sorun olarak sunulmaz. Paterson, siirlerini yazmadigi takdirde de hayatta
kalabilmekte, bunu da gostermektedir. Paterson, kendisiyle kurdugu iliski i¢inde siir
yazarak Ozgiirlesse de ve siir yazarken mutlu olsa da, filmde G6znenin ahlaksal
amaciin yalnizca siir yazarak hayatta kalabilecegi, bu yolla ortaya koydugu
sOylemleri araciligiyla var olabilecegi anlami tek basina goriilmez. Film, Paterson’in
sOylemlerini yasamdan etkilenme bi¢imiyle verirken, onu mesleki iktidar iliskilerine
sokmaz. Paterson’t ahlaksal 6zne olarak kuran sey, sorunsuz ilerleyen giindelik

eylemlerle birlikte diislincelerinin etkin bir bigimde isleyisidir.
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5. SONUC

Oznenin iktidar tarafindan &znelestirilmesi ve kendisiyle olan iliskisi temelinde
kendi etigini kurmasi yoluyla kendisinin 6znesi olmasi, yani 6znelesme konular
Factotum ve Paterson filmleri {izerinde arastirilmistir. Buna gore filmlerde ahlaki
yapilar, toplumsal hakikatler ve kendilik iliskileri incelenmistir. Oznelerin
kendilerinden baglanarak digerleriyle kurduklar1 iktidar iliskileri ve bu iliskilere
uyum saglama ve saglamama temelinde direnis stratejileri arastirilmistir. Filmlerin
bu baglamlarda elestirel sOylem c¢oziimlemesi yapilmis ve filmlerin 6znelerin
kurulumu sdylemlerine ulasilmistir. Buna gore arastirmanin sonuglari olarak

asagidaki verilere ulasilmstir.

Factotum filminde, Chinsaki’nin kendi sOylemini olustururken toplumsal iktidar
iliskilerinden uzak durmasi, tamamiyla bir bagimsizlik kazanmis oldugu anlamina
gelmez. Bu kez yayincilar ve editorlerle olan iktidar iliskisi giindeme gelir. Fakat
onemli olan, Chinaski’nin kendi varligini etkin bir bi¢imde gosterebilecegi iligkiler
icinde olmaya calismasidir. Boylece filmde hedef; tamamiyla toplumdan yalitilmis
bir hayat1 gostermek degil, 6znenin kendi lizerindeki bilgisi temelinde ¢ekigsmenin
taraft olacag iktidar iliskilerinde kendisine gore anlamli bir miicadele i¢inde olacag:
hayat1 sunmaktir. Iktidar iliskileri ve Ozgiirliik sorunu Chinaski’de, genel ahlak
yasalarina kars1 bir direnisle birlikte bir yazar oldugu takdirde sahip olacagi kismi
Ozglrliigiin kabul edilisini igerir. Boylece ¢alismanin varsayimlarindan olan “mikro
iktidar iliskilerinde kendilik kaygist adina aranan ozgiirliik, kendini gerceklestirmek
icin oznenin varligini gii¢lendirven ozelliklerinin farkinda olmasi, bu ¢ercevede
devamlilik icinde yuiriittiigii  bir kendilik iliskisi kurmasini ve kendisini ifade
edebilecegi dogru iktidar iligkileri i¢inde bulunmakla ihtimal konusu olur”
maddesinin gecerliligi tespit edilmistir. Chinaski dogru bir kendilik bilgisi ile
belirledigi hedefine ulagsmaya calisarak, dogru iktidar iligkileri i¢inde oldugunda
kendisini tam olarak ifade edebilecegini diisiinmektedir. Bu iktidar iligkilerine sahip
olmak i¢in de devamlilikla ¢alismaktadir. Ayn1 varsayim maddesi Paterson filminde
de gegerli bulunmustur. Paterson kendisini ifade edebilecegi dogru iktidar iliskileri

icinde bulundugundan, kendisini ger¢eklestirme imkanlarina sahip bulunmustur.

Calismanin diger bir varsayimi olan “kendilik iliskisi icinde iktidar iliskilerine
direnme ya da uyma yoluyla olusturulan yeni ve farkli soylem, kendi iginde benzer

soylemlerin var oldugu baska iktidar iliskileri agi icinde dolasima giren ve bu kez o
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iligkilerin iktidarini gii¢lendiven yeni bir bilgidir” maddesi Factotum filminin
sOyleminde tespit edilmistir. Chinaski, kismi bir 6zgiirliikle kendi varligin1 ortaya
koyabilecegi dogru iktidar iliskilerine girdiginde, o iliskilerin etkinliginin siirmesini
saglayacaktir. Hangi iktidar iliskisinden kagilirsa kacilsin, sonugta var olmak i¢in
giidiilen hedef de mutlaka toplumsal iliskiler icinde gerceklesebileceginden, yeni bir
iktidar iligkisine girilir. Bir yazar olmak isteyen 6znenin kendisine uymayan iktidar
iliskilerinin séyleminden uzak dururken, i¢cinde olmak istedigi iliskilerin sdylemine
katkida bulunacagi, kendisinin yeni iktidar iligkisinin dogrudan bir iireticisi ve yeni

hakikat oyunlarinin bir parcasi olacagi anlasilmistir.

Calismanin, “Mikro Iktidar iliskileri icinde, iliskilerin varligimi giiclendirerek
surdiiriilen toplum dinamiklerine ragmen iizerinde israr edilen direnme yalnizliga
yol agar ve ethosun ger¢eklesmesi adina risk, bu kez biitiintiyle olmak ya da olmamak
bicimde ortaya ¢ikar” biciminde ortaya konan iigiincii varsayim maddesi, bir sonug
olarak Chinaski’nin kendisini is iliskilerinden israrla uzak tutmasiyla bahsedilen
riskle kars1 karsiya kalmasiyla bir sonuca doniismiistiir. Factotum filminde Chinaski,
1s ve ask iliskilerindeki basarisizliklariyla birlikte yalnizlagarak ilerlemektedir. Fakat
kendisi hakkindaki dogru bilgiden hareketle yazar olmak konusundaki 1srarh
caligmalar1 ve konsantrasyonu onu ayakta tutmaktadir. Israrla kendisini mikro iktidar
iligkilerinden, calisma hayatindan soyutlayan 0znenin, yasamin dinamiklerinden
uzaklagmasiyla ve bunun bir yasam tarzina doniismesi halinde, 6znenin varliginin
yalnizlik ve yok olus tehdidiyle kars1 karsiya kalabilecegi Factotum filmi ve Charles

Bukowski siirlerinden okunmustur.

Calismanin aragtirma sonuglarinin ii¢ ana maddesi yukarida agiklanmistir. Asagidaki
degerlendirmeler, bu sonuglara bagli olarak agimlanan daha detayli tespitlerden

olusmaktadir.

Factotum filminde 6znenin kendi varliksal hedefi dogrultusunda kendisiyle kurdugu
giiclii iligkisiyle, kendilik kaygisi agisindan i¢inde bulunmak istemedigi iktidar

iliskilerine direnme olanaginin da o kadar giiclii oldugu fark edilmistir.

Paterson filmiyle, 6znenin Ozellikle sanatsal bir yaratim giliden etiinin 6ziine
dayanarak olusturdugu kendilik kaygisi hedeflerini gerceklestirmek icin mutlaka
toplumsal iligkilerden, iktidar iliskilerinden yalitilmis olmasi gerekmedigi bir sonug

olarak elde edilmistir.
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Toplumsal yasayisin dinamiklerine ve mikro iktidar iligkilerine uyumlu bir yasam
sirmenin de Oznenin kendisini gergeklestirmek lizere yiiridigi yolda
ilerleyebilmesinin saglandigr Paterson filminde bir sdylem olarak bulunmustur.
Diizenli ve uyumlu bir sosyal hayatin kendilik iliskisini kurmada yardimeci rol
oynayabildigi, temel hayatta kalma kaygilarinin gideriliyor olmasinin kendiligin

daha iist seviyelerde gerceklesmesine olanak verebildigi anlasilmistir.

Sanatsal yollarla kurulmaya calisilan kendilik anlatis1 belirli bir 6l¢iide yalnizliga
mubhtaglik duyar. Kendilik iliskisi burada kendi kendine kalma bi¢iminde gerceklesir.
Filmlerde ozgiirlilk sorunu, kendi basina diisiinmeye ihtiyag duyma, buna zaman

bulma ile bireysel bir alan olarak ele alinmustir.

Sanat iiretimi i¢in 6znenin yalnizliga, 6zgirliige duydugu ihtiya¢ bagska meslekler
icinde ve toplumsal iliskilerle birlikte belirli kisitlamalarla i¢ ice giderilmek
durumundadir. Ancak bu 6zgiirliigiin, Paterson filminin sdyleminde tamamen yok
oldugu anlamina gelmedigi goriilmiistiir. Filmde sanatsal diislincenin ve lretimin

baska islerde calisilirken de miimkiin oldugu degerlendirmesine ulagilmistir.

Filmlerle birlikte sanatsal {iretimin 6zne i¢in her iki durumda toplumsal iligkilere
uyum saglama ve saglamama kosullart altinda da gergeklesebileceginin sonucuna
varilmistir. Burada 6nemli olan 6znenin etiginin toziidiir. Oznenin varliksal dogasina
gore yasamina odaklanmasi durumunda sanatsal iiretimin her iki durumda da

gerceklesebilecegi tespit edilmistir.

Filmlerin sdylemlerinde, dayatilan hakikat ile 6znelestirme tekniklerine karsi bir
direnis olarak etigin kurulumu filmlerden Factotum’da agik bir direnis bigiminde
gerceklestigi halde, Paterson’da acgik¢a bir direnisin sergilenmedigi goriilmistiir.
Factotum’da 6zne kendi hakikatini yaratmaya, ¢aligma hayatindaki umursamaz
tavirlariyla kendi hakikatini dayatmaya c¢alisirken, Paterson’da da 6zne kendi

hakikatini siirleri yoluyla yaratir ancak bunu iliskilerine dayatmaz.

Factotum filmiyle sanatsal eserlerinin 6znelerin kendilik hakikatinin sdylemi olarak
toplumsal iligkilerde dolasimda olmasinin iktidar yapilarmin hakikat sdylemlerine
gore hem yavas hem de ikinci planda oldugu degerlendirilmistir. Toplumsal hakikat
sOyleminin i¢inde genel olarak sanatsal islerin diger mesleklere gore ikincil olarak
ugrasilan isler oldugu tespit edilmistir. Kendilik anlatis1 olarak sanatsal sdylemin

dolasimda olmamas1 6znenin bir yalnizlig1 olarak anlasilmistir.
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Charles Bukowski’nin Dilenmek ve Bazilari Delirmez siirlerinin de Factotum
filminde oldugu gibi bir sdyleme sahip oldugu goriilmistiir. Filmin hikayesini
detaylariyla agimlar nitelikte olmalar1 siirleri filmle biitiinlestiren unsurlar olarak
saptanmustir. Siirlerde biitiin mikro iktidar iligkilerine acikca bir tavir sergileyerek
kendi sdylemini olusturmaya caligmanin getirdigi yalnizlasmanin somut olarak
fiziksel etkilere yol actig1 anlasilmistir. Yalnizlasan 6znenin gittikce kendi hakikatine
sigindig1, delirmek pahasina burada etiginin tézii dikkate alindiginda kendi icinde

giiclendigi goriilmiistiir.

Filmlerin soOylemlerinde, iktidarin O6znelestirme tekniklerinin 6zneyi c¢epecevre
sardig1 ve Ozne her ne kadar bu iliskilerden kaginsa dahi, onun kendilik iligkisi
temelinde olusturdugu kendi sanatsal sdylemiyle bu iligkilerin 6znenin bir kaginma
hali olarak kendisine geri dondiigii okunmustur. Siirler de dikkate alindiginda iktidar
iliskilerinin kendilik anlatisinda mubhalif bir sdylemle devam ettigi aci8a
cikarilmigtir. Muhalif bir anlayisla iktidar iligkilerinin nasil yiiriitiilmesi gerektiginin
vurgulanmasi filmlerin ve siirlerin sdylemini iktidarin séyleminin tasiyicis1 olmaktan

kurtarmis olarak goériilmemistir.

Ahlaksal olarak 6znenin kurulumunda Factotum filminin sdyleminin, iktidarin
Oznelestirme teknikleri ve toplumsal hakikate karsi ana karakter {izerinden elestirel

bir tavir sergiledigi sonug olarak saptanmustir.

Paterson filminde 6znenin ahlaksal olarak kurulumunun sdyleminde ise benzer bir
elestirel tavir gdzlenmemistir. Filmin sOylemi, i¢sel bir yolcuga odaklanan 6znenin
toplumsal hakikati dislamadan da kendisini gerceklestirme yolunda olabileceginin

anlatisina sahip bulunmustur.

Oznelesmenin gerceklesmesinin agirlikli olarak giindelik yasamda toplumsal
hakikate dayandigi ancak 6znenin kamusal alan disinda kendi hakikatlerinin aciga
ciktigi anlagilmistir. Gizli senaryolarin kendilik iliskisine, kamusal senaryolarin
toplumsal iligkilere dair oldugu yaklasimi filmlerin sdylemlerinde de tespit

edilmistir. Bu sdylem 6zellikle Paterson filminde goriilmiistiir.

Factotum filminde kendilik anlatilar1 degil daha c¢ok karakterin durusu bir direnis
olarak ele almmistir. Paterson filminde ise karakterin eylemleri direnigler

icermezken, kendilik anlatis1 olan siirleri ayrintili olarak ele alinmistir. Bu anlatilar
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iktidar yapilarina muhalif tavirlardan ziyade yasanilan askla birlikte i¢cinde bulunulan

kent yasaminin ve gozlemlerinin {iriinii olarak yer alirlar.

Sonug olarak, Factotum filminin sdylemi, iktidar sdyleminin 6znelestirmesine karsi
bir direnis olarak 6znenin kendi etigi marifetiyle olugmasi tizerine kurulu olarak
bulunmustur. Paterson filminin ise, iktidar sdyleminin 6znelestirmesini
normallestirmeden ama 6znenin kendi etigiyle de kurulan bir sdyleme sahip oldugu

anlagilmistir.
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