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OZET

Anahtar Kelimeler: Yangin, yangmn giivenligi, organize sanayi bdlgesi, yangin
giivenligi algisi.

Bu calismanin amaci organize sanayi bolgelerinde faaliyet gosteren sirketlerin yangin
giivenligi algt diizeylerini dlgmektir. Bu ¢er¢cevede Marmara Bolgesinde faaliyette
olan organize sanayi bolgelerinde calisan toplam 957personelin katilimi ile anket
calismasi yapilmistir. Elde edilen veriler SPSS (Versiyon 22,0) programina girilerek
veri analizi yapilmistir. Calismada analizler tamimlayici istatistik kullanilarak
yapilmustir. Cinsiyet haricindeki biitiin degiskenlerin yapisal, teknik ve yonetimsel
tedbir boyutlarimin tamaminda anlamh bir etki ettigi gorilmistiir. Biitiin norm
calismalarinda da belirtildigi gibi bilgi ve tecriibenin yangin giivenligi biling seviyesi
tizerinde etkili bir faktor oldugu tespit edilmistir. Tedbirler tiim boyutlari ile yangin
giivenligi acisindan hayati 6neme sahiptir. Ancak hi¢bir katilimcinin tedbirlerin
tamamini son derece énemlidir seklinde isaretlememesi yangin giivenligi algisinin tiim
boyutlari ile ele alinmasi gerektigini gostermektedir.



INVESTIGATION OF FIRE SAFETY AWARENESS OF THE
COMPANIES OPERATING IN ORGANIZED INDUSTRIAL
ZONES (OSB)

SUMMARY

Keywords: Fire, fire safety, organized industrial zone, fire safety awareness

The aim of this study is to investigate the fire safety awareness levels of companies
operating in organized industrial zones. In this context, a survey has been conducted
with the participation of 957 personnel working in organized industrial zones in
Marmara Region. The data have been analysed by SPSS (Version 22,0). In this study,
descriptive statistics have been used. All variables except gender have a significant
effect on all dimensions of structural, technical and administrative measures. As stated
in all norm studies, it has been determined that knowledge and experience are effective
factors on fire safety awareness level. All measures are vital for fire safety. However,
the fact that no participant has marked all of the measures as highly important indicates
that all aspects of fire safety perception should be addressed.

Xi



BOLUM 1. GIRiS

Organize Sanayi Bolgeleri (OSB) biinyesinde ¢esitli sektorleri barindiran ekonomik
alanlar olarak hizmet vermektedir. Kendisine verilen misyonu fazlasi ile yerine
getirdigi i¢in OSB’ler ilk kurulduklar1 1960’11 yillardan giiniimiize kadar siirekli bir
sekilde biiylimiis ve gelismislerdir. Bugiin gelinen noktada sadece mikro ya da kii¢iik
Olcekli isletmeler degil, orta ve biiylik Olgekli isletmelerin de faaliyet gosterdigi

ekonomik alanlara donligmiislerdir.

OSB’ler kendilerine ait sinirlart ve alt yapist olan alanlardir. Bu alanlarda faaliyet
gosteren isletmeler gesitlilik gostermektedir Ancak ¢ogu isletme igin yaptiklari igin
dogasi1 geregi yangin riski olusmaktadir. Yangin riski tagiyan bu isletmelerin belirli bir
alan igerisinde kiimelenmeleri yangin olasiligini ve tehdidin ¢capini biiyiitmektedir. Bu
nedenle hem yasal hem de teknik olarak OSB’lerin yangindan korunmasi i¢in ilave
tedbirlerin alinmasi bir zorunluluk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Zaman zaman
jeneriklere yansiyan OSB’lerdeki yangin haberlerine iligkin goriintiiler bu

zorunlulugun boyutunu gézler 6niine sermektedir.

OSB’lerde meydana gelen yanginlar sadece can ve mal kayiplarina neden
olmamaktadir. Ekonomiye olan giiveni de sarsabilmektedir. Ciinkii OSB’ler sayilar
ve ekonomik biiyliklikleri nedeni ile bircok ilde ekonominin merkezi

konumundadirlar.

Ortaya konan bu ¢alismanin konusu OSB’lerde yangin giivenligi algisin1 mercek altina
almaktir. Calismada bir taraftan OSB’lere 6zel yangin risk analizi yapilirken diger
taraftan alinacak tedbirler listelenerek ¢alisanlarin bu tedbirler konusundaki duyarlilig

sorgulanmustir.



Caligma, OSB alanlarinda yangin riskinin ilk kez etraflica mercek altina alintyor
olmasi nedeni ile onemlidir. Calismayr 6nemli kilan diger bir husus OSB’lerde
alinmasi gereken tedbirlerin mercek altina alinmasi ve bu tedbirlere yonelik bir alan
arastirmasinin yapilmasidir. Anket ¢alismasi sonucu elde edilecek veriler OSB’lerde

yangin giivenligi konusunda gelecege perspektif sundugu diisiiniilmektedir.

Bu c¢ercevede c¢alismanin amaci OSB’lerde yangin giivenligi konusunda biitiin
calisanlar iizerinde bir farkindalik olusturmaktir. Calismanin diger amaci isletmeler
nezdinde alinmasi gereken tedbirler biitiinii hakkinda dikkatleri ¢ekmektir. Ciinkii
yangin giivenligi calismada daha da detaylandirilacagi ilizere yapisal, teknik ve
yonetimsel tedbirleri igermektedir. Bu tedbirlerin hepsi bir biitliinii tamamlayici
olduklarindan dolay1 uygulanmas: biitiin isletmeler i¢in gereklidir. Yanginin ¢ikma ve
yayllma ihtimali daha yiiksek olan isletmeler agisindan ise amaglanan bu tiir

isletmelere tedbirler noktasinda bir kontrol listesi olusturmaktir.



BOLUM 2. KAVRAMSAL ACIKLAMALAR VE LITERATUR
TARAMASI

2.1. Yangin Giivenligi

OSB’lerdeki isletmeler kurulu oldugu alanlar itibari ile cesitlilik gosterir ve yangin
giivenligi ayn1 anda bir¢cok yerin korunmasini konu etmektedir ve yine ayni anda
bircok deger koruma altina alinmaktadir. Dolayisiyla yangin giivenligi bir konsept
olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve ayni anda birden fazla faaliyeti ve parametreyi

icermektedir.

Kullamim ™.
Alanlan

isletrme Binalar
Depo Alanlan
Birolar

Diger Binalar

_~ Korurna

S Givenlik
" Tedbirleri Hedefleri
Yangin
Giivenlik insanlar
Yapisal Konsepti Hawwanlar
Teknik ’ Gevre
W anetimsel \ Firma Degerleri
Séndirme ) Oretim
Weriler
. calisma alanlan

- Parametreler ™.

Yangin ¥ ki
Yanginin Cikmas
Yanginin Yayilmas
Yanzinla Micadele

Sekil 2.1. Isletmelerde yangm konsepti(VdS 2000-S1: 2013-05).

Isletmelerde yangin giivenligi bir kisim tedbirler manzumesi olarak karsimiza

¢iktigindan, zincirin her halkasindaki tedbir diger halkay1 desteklemekte ve bir biitiin



halinde genel yangin giivenligine katki sunmaktadir. Biitiin bu tedbirlerin amaci sirasi

ile:

- Yanginin ¢ikmasini 6nlemek, alevlerin ve dumanin yayilmasina sinirlama
getirmek

- Yanginin vuku bulmast halinde onu sondiirmek i¢in en hizli ve etkin
reaksiyonu gostermek,

- Yanginin canlilara, ¢evreye ve esyalara vermesi muhtemel zararlari en aza
indirmek ve

- Isletmeyi miimkiin oldugu en az zararla yangin tehlikesinden korumaktir.

Yukarida siralanan amaglardan da anlagilacag: lizere OSB’lerde ortaya konacak
yangin giivenligi konsepti yangini 6nleme ve koruma ile yangini bertaraf etme olmak
tizere iki baslik altinda toplanabilir. Yanginin ¢ikmasini 6nlemeyi ve zararlarim
minimize etmeyi hedefleyen onleme ve koruma faaliyetleri isletme igerisindeki
yapisal, teknik ve yonetimsel tedbirler olarak tasnif edilebilir. Yangin ¢iktiktan sonra
etkin ve hizli bir reaksiyon kapasitesinin sergilenmesinin amaclandig1 bertaraf etme
faaliyetlerinde kurumsal tedbirlerin yani sira OSB biinyesinde gorevli olan kamusal

tedbirler de devreye girmektedir.

iSLETMELERDE YANGIN GUVENLIGI

A
YANGINI ONLEME VE
YANGINDAN KORUNMA YANGINI BERTARAF ETME
YAPISAL TEDBIRLER KURUMSAL TEDBIRLER
TEKNIiK TEDBIRLER KAMUSAL TEDBIRLER

¥ONETIMSEL TEDBIRLER

Sekil 2.2. Isletmelerde yangin giivenligi tedbirleri

Isletmelerde yangin giivenligine iliskin is ve islemler cesitlilik arz ettigi i¢in yasal

diizenlemeler de aynmi sekilde detaylandirilarak her hangi bir aksakliga mahal



verilmemesi amagclanmustir. Basta “Is Sagligr ve Giivenligi Kanunu” olmak iizere
bir¢ok yasal diizenleme yangin giivenligi kapsaminda alinacak tedbirleri listelemekte
ve yapilacak islemler hakkinda agiklayici bilgiler vermektedir. Bu ¢ergevede ¢ikarilan

kanunlar ve yonetmelikler asagidaki gibi listelenebilir:

- 30.06.2012 tarih ve 28339 sayili 6331 No’lu “Is Saglhig1 ve Giivenligi
Kanunu”

- 15.05.2013 tarih ve 28648 sayili “Calisanlarin Is Saglig1 ve Giivenligi
Egitimlerinin Usul ve Esaslari Hakkinda Yo6netmelik”

- 11.09.2013 tarih ve 28762 sayilh “Saglik ve Giivenlik Isaretleri
Y 6netmeligi”

- 13.07.2013 tarih ve 28736 sayili “Tehlikeli ve Cok Tehlikeli Sinifta Yer
Alan Islerde Calistirilacaklarin Mesleki Egitimlerine Dair Y énetmelik”

- 17.07.2013 tarih ve 28710 sayil1 “Isyeri Bina ve Eklentilerinde Almacak
Saglik ve Giivenlik Onlemlerine iliskin Y6netmelik”

- 19.12.2007 tarih ve 26735 sayili “Binalarin Yangindan Korunmasi
Hakkinda Y6netmelik”

- 02.04.2015 tarih ve 29314 sayil1 “Atik Yonetimi Yonetmeligi”

- 05.10.2013 tarih ve 28786 sayili “Yapi Islerinde Is Saglig1 ve Giivenligi
Y o6netmeligi”

- 21.08.2001 tarih ve 24500 sayili “Elektrik Tesislerinde Topraklamalar
Y onetmeligi”

- 30.11.2000 tarih ve 24246 sayili “Elektrik Kuvvetli Akim Tesisleri
Y o6netmeligi”

- 04.11.1984 tarih ve 18565 sayili “Elektrik I¢ Tesisleri Yonetmeligi”

- 07.02.2013 tarth ve 28695 sayili “Kisisel Koruyucu Donanimlarin
Isyerlerinde Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik”

- 22.05.2002 tarih ve 24762 sayil “ilk Yardim Y&netmeligi”

- 28.12.2012 tarih ve 28512 sayih “Is Saghg Ve Giivenligi Risk
Degerlendirmesi Yonetmeligi”

- 18.06.2013 tarih ve 28681 sayili “Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda

Y O6netmelik”



Ancak OSB’lerde faaliyet gosteren ve uluslararasi hiiviyet tagiyan firmalar yukarida
listelenen kanun ve yonetmeliklerin yani sira kendilerinin ve kaynak {ilkenin
standartlarina da uymaya c¢aligmaktadirlar. Bu tiir uygulamalarda oncelik ulusal yasal
diizenlemelerdir. Kendilerinin ortaya koydugu standartlarin ulusal hiikiimlerle
cakismasi durumunda ulusal hiikiimlere riayet etmektedirler. Uluslararasi bu
firmalarin ortaya koyduklar1 ilave standartlarin ve yonetisim anlayiglarinin yangin

giivenligine pozitif etki yaptig1 degerlendirilmektedir.

2.1.1. Yangin giivenliginden sorumlu merciler

Yangin giivenliginden isletme igerisinde bulunan herkes sorumlu oldugundan kolektif
bir sorumluluk duygusu ve senkronize bir calisma icap etmektedir. Isletmelerin kendi
icerisindeki bu yaklasima ilave olarak OSB 6zelinde de yine kolektif bir sorumluluk
ve dayanismadan bahsedilebilir. Ciinkii OSB igerisinde faaliyet gosteren isletmelerin
her biri ekonomik olarak 6zerk yapiya sahip olsalar da OSB simirlart igerisinde ortak
kullanim alanlarindan dolay1 bir biitliniin parcas1 gibi hareket etmeleri yangin giivenlik
kapasitesini artirmaktadir. 2018 Temmuzunda Antalya Organize Sanayi Bolgesinde
faaliyet yiirliten bir plastik ve ambalaj fabrikasinda ¢ikan yangma iliskin haber
ajanslarmin gectigi fotograflar (Sekil 2.3.) yangmin OSB igerisindeki korkutucu

boyutunu ve kolektif miicadelenin gerekliligini gézler 6niine sermektedir.



Sekil 2.3. Antalya OSB yangini1 2018 (DHA 2018)

2.1.1.1. Isletme sahipleri

Biitiin hukuk devletlerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de isletme sahiplerine yangin
giivenligi konusunda bir kisim sorumluluklar yiiklenmistir. Binalarin Yangindan
Korunmas1 Hakkinda Yonetmelik bu konuda isletme sahiplerine bir kisim
yikiimliikler getirmistir. Yonetmeligin 6. Maddesi yonetmelik hiikiimlerinin
uygulanmasindan isletme sahiplerini sorumlu tutmaktadir. 124. Maddede zikredildigi
lizere isletmelerde yangin giivenliginden birinci dereceden sorumlular isletme
sahipleri ve yoneticileridir. Oncelikli olarak 135. Maddede belirtildigi iizere gerekli
O0denegin ¢ikarilmasi sadece isletme sahibinin sorumlulugundadir. Her tedbirin bir
finans boyutu vardir ve bu temin edilmedigi siirece tedbirlerin ger¢eklesmesi miimkiin
degildir. Bu gergevede dikkate alinmas1 gereken diger yasal diizenleme 6331 sayil Is
Sagligi ve Giivenligi Kanunudur. Kanunun biitiin maddelerinde gectigi tiizere
isletmelerde her tiirlii giivenlik tedbirini almak, yiirlitmek ve denetlemek isletme
sahibinin sorumlugundadir. Bu nedenle isletme sahiplerinin bir yangin vakasi
durumunda hem cezai hem de hukuki ve idari agidan hesaba c¢ekilmeleri soz

konusudur.



2.1.1.2. isletme yoneticileri

Oncelikli olarak yoneticiyi tanimlamak meselenin daha iyi anlasilmasi igin dnemlidir.
“Orgiit amaglarin1 saptama, bu amaglara ulasmak icin insan, madde, para ve bilgi gibi
kaynaklar1 bulma, gerekli orgilitlemeyi yapma, ¢alisanlar1 amaglara ulastirmak igin
kontrol etme, etkileme ve yonetme” (Ardanig,1982:29) gibi is ve islemleri yerine

getiren kisi dar manada yonetici olarak tanimlanabilir.

Anilan yonetmelik ve kanun isletme yoneticilerine en az isletme sahipleri kadar
sorumluluk yiiklemektedir. Gerekli yapisal ve teknik tedbirlerin alinmasi birinci
dereceden igletme sahibinin sorumlulugu iken bu yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesi
yani yonetimsel tedbirlerin alinmasi1 daha ¢ok kendisine gorev tevdi edilen isletme
yoneticilerinindir. Fakat burada genel bir sorumluluktan bahsedilemez. YOneticinin
sorumlulugu kendisine tevdi edilen ve yazili olarak deklare edilen alanlar ile sinirhidir.
Isletme sahibi ile yonetici arasindaki sorumluluk paylasimi iste bu yazili olarak

detaylandirilmis is akdine baglhdar.

2.1.1.3. Is Giivenligi uzmanlar

Is Giivenligi Uzmani ilgili yasada agikca tarif edildigi iizere usul ve esaslarl
yonetmelikle belirlenen, is sagligi ve giivenligi alaninda gorev yapmak iizere

Bakanlikga yetkilendirilmis, is giivenligi uzmanligi belgesine sahip kisidir.

[s glivenligi uzmanlar1 isverene is saghig1 ve giivenligi ile ilgili konularda rehberlik ve
danismanlik yaptig1 gibi is yerlerindeki is sagligina iligkin ¢aligmalar1 gdzden gegirir
ve gordigi eksiklikleri ilgili birimlere iletir. Akabinde de bildirdigi eksikliklerin
yerine getirilip getirilmedigini denetler. On gériilen tedbirlerin yerine getirilmemesi

durumunda igletme ve kamu dahilinde ilgili birimlere haber verir.

Biitiin bu is ve islemlerin yapilmasi is glivenligi uzmani i¢in hem bir gérevdir hem de
is giivenligi uzmani yaptig1 bu gorevinden dolay: isletmeye karst kanunen koruma

altina alinmustir. Is giivenligi uzman1 yangin konularina giren giivenlik sorunlari ile de



ilgilenmek ve yonetimi bilgilendirmek zorundadir. Bu nedenle biitiin uluslararasi
standardizasyon kuruluslar1 6zellikle yapisal ve teknik tedbirlerin denetlenmesinin is

giivenlik uzmanlar1 araciligi ile yapilmasini daha uygun bulmuslardir.

2.1.1.4. Cahsanlar

Calisan kendi 0©zel kanunlarindaki statiilerine bakilmaksizin kamu veya 06zel
isyerlerinde istihdam edilen gercek kisilerdir. Calisanlar Is Saghgi ve Giivenligi
Kanuna gore kendilerine yapilan ikazlara uymakla sorumludurlar. Calisanlarin is
sagligi ve giivenligi alanindaki yiikiimliiliikleri, igsverenin sorumluluklarini etkilemez.
Bu sorumluluk alani yangin gilivenligini de kapsamaktadir. Ancak calisanin is
verilirken saglik ve gilivenlik yoniinden ise uygunlugu g6z oniinde bulundurulmasi
gereken bir husustur. Talimatlarin bu dogrultuda verilmesi yasal bir zorunluluktur. Bu
denklem igerisinde isletme sahipleri ve yoneticilerinin bilgilendirme ylikimluligi

varken caligsanlarin da bilgilendirilme haklar1 vardir.

2.1.1.5. Yangin giivenligi firmalari

Isletmeler yangin giivenligini saglama konusunda hizmet satin alabilirler. Her seyden
once dikkat edilmesi gereken husus hizmet satin alinan firmalarin bu anlamda ciddi
donanima, tecriibeye ve bilgi birikimine sahip olmalaridir. Ikinci énemli husus hizmet
alinan firmalarin yonetisimin i¢erisinde dahil edilmeleridir. Planlamadan karar almaya
kadar dahil biitiin siirecin igerisinde yer almalar1 ve Onerilerinin isletmece mutlak
surette dikkate alinmas1 etkin bir yangin giivenligi i¢in dnemlidir. Yangin giivenligi

firmalarimin yetki ve sorumluluklari sézlesmelerde gecen is ve islemlerle sinirlidir.
2.1.1.6. Isletme ile irtibath diger firmalar
Isletmelerle irtibat halinde olan diger biitiin yabanc1 firmalar ya da kisiler isletmede

gecerli olan yangin tedbirlerine uymakla yiikiimlidiirler. Fakat isletmelerdeki

uyulmasi zorunlu 6zel kurallarin karsi tarafa yazili olarak bildirilmesi ya da genel
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kurallarin bir kisim ikaz isaretleri ile goriiniir hale getirilmesi yangin giivenligine katki

sunacaktir. Genel kurallar ii¢ baslik altinda toplanabilir:

- Isletmenin tiiri,
- Calisma zamanlari,

- Isletme alanma giris prosediirleri.

Ozel kurallar kars1 firmaya bildirilirken dikkate alinacak hususlarin basinda isletmenin
genel yangin risk potansiyeli, alinan isletme tedbirleri, genel gegerli olan isletme
kurallar1 gelmektedir. Ciinkii tehlikeden korunmanin birinci yolu tehlikenin farkinda

olmaktir.

Yangin giivenligi sorumluluk alanlar1 bir biitiin halinde incelendiginde kolektif bir
sorumluluktan bahsedilebilir. Bu sorumluluk alanlarindan herhangi birinin gosterecegi
thmal ya da dikkatsizlik yangin riskinin olusmasina neden olabilecegi gibi telafisi
olmayan sonuglar da dogurabilir. Amerika Federal Yangin Dairesinin (U.S. Fire
Administration)de resmi internet sitesinde slogan haline getirdigi ilizere Yangin

herkesin miicadelesidir “Fire Is Everyone’s Fight.”

2.1.2. Isletmelerde yangini 6nleme ve yangindan korunma

Isletmelerde yangini 6nleme ve yangindan korunma tedbirleri yapisal, teknik ve
yonetimsel tedbirler olmak iizere ii¢ baslikta toplanmaktadir. Yapisal tedbirler isletme
bina ve tesislerinin dizayni ve yapimi esnasinda devreye giren tedbirler iken, teknik
tedbirler tesislerin donanimsal olarak sonradan entegre edilen ya da hazir bulundurulan
sistemlerdir. Yonetimsel tedbirler ise isletmelerin sevk ve idaresi esnasinda kanun ve

yonetmeliklerin 6n gordiigii yangina iligkin hazirlik ve faaliyetleri igermektedir.
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2.1.2.1. Yapisal tedbirler

2.1.2.2. Yap1 malzemeleri ve boliimleri

Gelismis tilkelerde yap1 mevzuatlarinda yangin giivenligine iliskin hiikiimler genis yer
tutmaktadir. Nitekim Avrupa Birligi 1989 yilinda yaymlamis oldugu Yapi
Malzemeleri Direktifi (Construction Product Directive CPD- 89/106/EEC) ile bu
alanda yapilacak olan caligmalara bir standart getirmeyi hedeflemistir. Bu direktifte
zikredilen alti genel gerekgelerden bir tanesi de yangin giivenligidir. S6z konusu

direktifte yangin glivenligi yine kendi igerisinde bes gerekce ile agiklanmistir:

“Bina, yangin ¢ikmayacak sekilde tasarlanmali ve insa edilmelidir. Bu tasarim ve insa:

- Yapinin yiik tagima kapasitesini belirli bir siireligine korur,

- Yapu igerisinde yangin ve dumanin olusumunu ve yayilmasini sinirlar,

- Yanginin komsu binalara yayilmasini onler,

- Bina sakinlerinin binay1 yaralanmadan terk etmelerini ya da ilave
tedbirlerle kurtarilmalarini saglar,

- Kurtarma ekiplerinin giivenligini dikkate alir.”

Bu dogrultuda 2000 yilinda alinan Komisyon Kararinda (Commission Decision
2000/367/EC)  belirlendigi lizere yapt malzemelerinin yangina dayanma

performansinda kullanin {i¢ ana kriter su sekildedir:

- R-Yik Tasima Kapasitesi (Load-bearing Criterion): Yikilmaya ve asirt
egilmeye dayanim,

- E- Biitiinltik (Integrity): Sicak gaz ve alev gecirmezlik dayanimu,

- |- Yalitim (Insulation): Aleve maruz kalan yiizeydeki yogun sicaklik

artisina kars1 dayanim.

Bu kararda yer alan semboller sadece bu ii¢ kriterle sinirli degildir. Bir kisim kriterler

de bu kararla sembollestirilmistir. Ancak Avrupa Birligi 2003 yilinda almis oldugu
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Komisyon Kararinda (Commission Decision 2003/629/EC) ilave semboller daha

belirlemis ve sembollerin tamamini asagidaki tabloda listelendigi iizere son sekline

kavusturmustur.

Tablo 2.1. AB Komisyon kararlarinda yer alan sembollerin tamami

E_ITI;U

veya PH

U XO T wOZ

B

Load-bearing capacity
Integrity

Insulation

Radiation
Mechanicalaction
Self-closing

Smoke leakage

Continuity of powerand/orsignal supply

Soot fire resistance

Fire protectionability

Stability duration under constant
temperature

Stability duration under the standard
time-temperature curve

Functionality of powered smoke and
heat ventilators

Functionality of natural smoke and heat
ventilators’

Yiik tasima kapasitesi
Biitiinliik

Yalitim

Isinim yayma

Mekanik dayanim
Kendiliginden kapanma
Duman s1zintis1

Giiciin siirekliligi veya sinyal verilmesi
(alarm)

Isli yangin direnci

Yangin kars1 koruma yetenegi

Sabit sicaklik altinda dayaniklilik siiresi

Standart zaman-sicaklik egrisi altinda
dayaniklilik siiresi

Gii¢lendirilmis duman ve 1s1
havalandiricilarinin iglerligi

Dogal, duman ve 1s1 havalandiricilarinin
islerligi

Kaynak: (Commission Decision 2000/367/EC ve Commission Decision 2003/629/EC)

Siralt kriterlerden hareketle herhangi bir yap1 elemaninin yangin dayanimi “yiik

tagima, biitiinliik ve termal yalitim kapasitesini belirli bir siire koruyarak yangina kars1

diren¢ gostermesi” (TS EN 1363-1) seklinde tanimlanabilir. Sekil 2.4.°de de

gosterildigi iizere bu direng yapilarina gore yapi malzemeleri muhtemel yangina karsi

direng gosterirler ve yanginin ¢ikmasini ya da olusan 1sinin yayilmasini ve gevreye

zarar vermesini engellerler. Bu alanda atilacak tedbirler yangin1i meydana getiren 4

elementten (yakat, 1s1, oksijen ve zincir reaksiyon) birini ya da birkacini etkisiz hale

getirmek olarak da goriilebilir.
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Sekil 2.4. Yapi elemanlariin yangina dayanim performanslari(Demirel ve Altindag, 2005: 381-295)

Avrupa Birligine entegrasyon siireci i¢erisinde yasanan kokli degisikler kendisini yap1
sektorlinde de hissettirmis ve lilkemizde de bir kisim yasal diizenlemeler getirilmistir.
Yap1 Malzemeleri Yonetmeligi 8 Eyliil 2002 tarihinde yayimlanmistir. Y6netmelik
baglaminda cikarilan Bayindirlik ve Iskin Bakanh@ tebligi (Teblig No: TAU/2004-
001) ve Tiirk Standartlar1 Enstitiisii tarafindan yayimlanan TSEN 13501-2 standardi
bir taraftan lilkemizi Avrupa Birligi standartlarina kavusturmus diger taraftan da bu
alanda dikkat edilecek hususlara agiklik getirmistir. Bu standartlara uygun hareket
etmek isletmeler i¢in de birer zorunluluk oldugu gibi yangin1 dnlemek ve yangindan

korunmak i¢in 6nemli bir tedbirdir.

Burada Alman Standartlar1 Enstitlisiiniin (DIN) yap1 malzemelerinin yangina
dayanikliligr ile 1ilgili standartlara da dikkat c¢ekmekte fayda vardir. Bu
standardizasyona gore yap1 malzemelerini yanmayan ve yanabilen malzemeler olarak

iki baslikta toplamistir. Bunlar1 da kendi igerisinde bir tasnife tabi tutmustur.

Tablo 2.2. Yap1 malzemelerinin DIN 4102-1"¢ gore yanabilir olma standard1

Yap1 Malzeme Sinifi Yap1 Malzemesinin Karakteri
A A-1 Yanmayan

A-2
B B-1 Zor alev alan

B-2 Normal alev alan

B-3 Kolay alev alan

Kaynak: (DIN 4102-1)
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2.1.2.3. Kuru sistem yangin tesisati

Kuru sistem yangin tesisati sadece yangin aninda su vermek {izere olusturulan boru
sistemleridir. Ozellikle donma tehlikesi altinda olan ve 1sitilmas1 gii¢ olan binalarda
kullanilan bu sistemde yangin itfaiye tarafindan su verilir. Bunun i¢in 6zel baglantilar
kullanilir. Basilan su sayesinde yangina etkili bir miidahale yapilmis olur. Normal
zamanlarda borularda basingli hava veya azot bulunur. Yangin aninda olusan 1s1 nedeni
ile sprinkler (serpiciler) basligindaki civanin genlesmesi sonucu cam tiip patlar ve
basingli gaz bosalir. Diisen basinca bagli olarak suyu geride tutan kuru sprinkler valfi
otomatik olarak agilir ve borular piiskiirtmeye baslar. Es zamanli olarak sisteme

entegre edilen uyar1 sistemleri de ¢aligmaya devam eder.

2.1.2.4. Yangin duvarlar

Yangin duvart ilgili Binalarin Yangindan Korunmasina Dair Yonetmelikte tarif
edildigi tizere iki bina arasinda veya ayni bina i¢inde farkli yangin yiikiine sahip
hacimlerin birbirinden ayrilmasi gereken hallerde, yangmin ilerlemesini ve
yayilmasint belirlenmis bir siire i¢in durduran diisey elemandir (Madde 4).
Yonetmeligin 24. Maddesinde zikredildigi {izere Iki veya daha ¢ok binaya ait miisterek
duvarlar yangina dayanikli duvar olarak insa edilir. ikiz evleri birbirinden ayiran her
duvar yangin duvari olarak insa edilir ve evler ayr1 binalar olarak degerlendirilir.
Burada belirlenen en biiyiik kistas yangin duvarlarinin yangin basladigi andan itibaren

yangina en az 90 dakika siire ile dayanabilmesidir.

Sekil 2.5.’de de resmedildigi lizere yangin duvarlarinda bosluk ve delik bulunamaz.
Isik penceresinin ¢ok gerekli oldugu durumlarda, pencere i¢in kullanilan yapi
malzemelerinin yangin direncinin, yangin duvariin direncinin yarisi kadar olmasina
dikkat edilir. Yar1 direngli bu yapr malzemelerinin baglant1 noktalarinda da yanici
hi¢bir materyal kullanilmaz. Is1 ve duman gecisinin de engellenmesi gerekir. Yine
onemli diger bir husus yiiksek binalarda ofis olarak kullanilan kisimlarda baca
duvarlariin yangina en az 120 dakika ve kapaklarinin en az 90 dakika dayanikli ve

duman sizdirmaz olmasi gerekir (Madde 25).
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Alman Standartlar1 Enstitiisii de yukaridaki diizenlemeye benzer olarak bir gerceve

diizenleme getirmistir. Bu ¢erceve diizenleme bina elemaninin belirli bir siireligine

yangina dayanabilme kapasitedir (DIN 4102-2). Yangin duvarlarinda aranan minimum

yapisal Ozellikler ayr1 bir diizenleme ile standarda kavusturulmustur (DIN 4102-2).

Tablo 2.3. DIN 4102-2’ye gore yangina dayanma olma standardi (DIN 4102-2)

Dayaniklilik Dayanma Siiresi Yapi1 Elemaninin Karakteri

Sinifi

F 30 30 dakika Yangina dayanikli

F 60 60 dakika Yangina ¢ok dayanikli

F 90 90 dakika Yangin gegirmez

F 120 120 dakika Yangin yiiksek oranda gegirmez

F 180 180 dakika Yangini en yiiksek oranda gegirmez
2.1.2.5. Yangin kapisi

Yangin kapisi kavrami, yangin riski yiiksek olan isletme boltimlerine giris ¢ikislarda

kullanilan kapilarin 6zelligini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu kapilar sayesinde

yangin ¢ikan boliim tahliye edildikten sonra yangin kapisi kapatilarak 1s1 ve alevin

baska boliimlere yayilmamasi esas alinmistir. Yangin kapilarinin form ve 6zelliklerine

iligkin bilgiler ilgili standartlarca tespit edilmistir. Sekil 2.6.’da resmedildigi iizere

yangin duvari ile boliinmiis olan bolmeler arasi gegislerde de yine yangin kapisi olmasi

gerekmektedir.
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Yangin Duvari

Boyahane

imalathane

imalathane
21.000 m2 21.000 m2

Ofisler

B—— Yangin Perdesi

I—> Yangin Kapisi

Sekil 2.6. Bolmeler arasi yapisal yangin giivenligi

2.1.2.6. Binalar arasi1 mesafe

Isletme binalar1 ayn1 alan igerisinde yiiriittiikleri faaliyetler geregi ¢ok cesitli amaglarla
kullanilan boliimlere ayrilabilirler (Sekil 2.7.). Her bolim yapmis oldugu is ve
islemlere bagl olarak farkli yangin riskleri barindirir ve bu olusan risk farkliliklar
nedeni ile binalarin arasinda makul bir mesafenin bulundurulmasi gerekir. Ornegin
isletme kompleksinin bir boliimiinde kolayca yanabilen malzemeler yliksek raflarda
istiflenirken diger bir boliimde patlayici 6zellige sahip baska materyaller depolantyor
olabilir. Ya da isletmenin bir boliimiinde atesle ilgili bir islem yiiriitiiliiyor olabilir.
Binalar arasinda mesafe koymadaki amag¢ Oncelikli olarak binalar arasindaki risk
derecesi konusunda farkindalik olusturmaktir. ikinci &nemli amag ise muhtemel bir

yangin da olusabilecek zararlar1 en aza indirmektir.

“";""ﬁ“““-'b-h—____‘
TDepn\’[

Sekil 2.7. Isletmelerde binalar aras1 mesafe

Binalarin Yangindan Korunmasina Dair Yonetmeligin degisik hiikiimlerinde
yangindan korunma ve tahliye islemleri basta olmak {lizere alinmasi gereken tedbirler

baglaminda bir kistm mesafelere yer verilmistir. Yine yonetmelikte depolanmasi
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yiiksek derecede risk arz eden materyallerin depolanma islemleri i¢in de bir kisim
mesafeler tayin edilmistir. Fakat isletmeler 6zelinde binalar arasinda olmas1 gereken
bina mesafelerine iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir. Ozellikle patlayici ve
yiiksek yangin riski tagiyan malzemelerin depolandigi alanlara iliskin yonetmelik
hiikiimlerinin mutlaka dikkate alinmasi ve diger bdliimler i¢in de makul mesafelerin

birakilmasi uygun olacaktir.

VdS isletmelerde yangin giivenligi hususunda yayimlamis oldugu ve isletmeler igin
Onerilerin yer aldig1 bir rehberde (VdS 2000-S1: 2013-05) binalar arasindaki mesafeler

ile alakal1 agsagida tabloda listelenen verilere yer vermistir.

Tablo 2.4. Kompleks isletmelerde binalar aras1 mesafeler(VdS 2000-S1: 2013-05)

Mekansal Kompleks Ayrimi Minimum Mesafe

5 ila 20 m yiiksekligindeki binalar arasinda  Yiiksek olan binanin boyu kadar
Acik havadaki yan1t madde depolarina 20 m.

Diger bina ve depolar arasinda 5m.

2.1.2.7. Tahliye ve kurtarma yollari, acil ¢cikis kapilari ve toplanma alanlari

Tahliye ve kurtarma yollar1 6zel olarak isaretlenmis bir kagis rotasidir (Sekil 2.8.).
Genellikle bina igerisinde bulunanlari acil durumlarda hizli ve giivenli bir sekilde acik
veya giivenli bir alana gotiiriir. Bir kagis rotasinin temel amaci bina igerisinde bulunan
kisilerin en hizli ve gilivenli bir sekilde binay1 terk ederek kendilerini kurtarmalaridir.
Dogrudan agik veya giivenli bir alana agilan ¢ikis yollart acil ¢ikis olarak adlandirilir

(Triiby, 2008).

Sekil 2.8. Acil ¢ikig tabelasi

Binalarin Yangindan Korunmasina Dair Yonetmeligin 3. Kisminin 2. Boliimii “Kagis
Yollar1” ve 3. Boliim “Kagis Merdivenleri” bagligi altinda tahliye ve kurtarma yollarim

detayli bir sekilde diizenlemistir. Binalarda yapisal tedbirlerin yonetmeligin bu
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hiikiimleri cergevesinde alinmasi gerekmektedir. Tahliye ve kurtarma yollar1 yine
yonetmelikte agikca belirtildigi iizere binanin kullanim sinifi, kullanict yiikii, kat alan,
cikisa kadar alinacak yol ve cikislarin kapasitesi esas alinarak diizenlenmesi

gerekmektedir.

Tahliye hizina ve giivenligine etki eden elbette ki bir¢ok faktor vardir. Tahliye olunan
insan oldugu icin ve her bir birey farkli bir davranis sergileyecegi icin konunun
psikolojik ve sosyal yoniinii standardize edemeyiz. Ancak yapilan arastirmalar
gostermistir ki tahliye ve kurtarma yollar1 kisilerce ne kadar iyi bilinirse tahliye islemi
de o kadar saglikli bir sekilde yerine getirilmektedir (Henderson and Lyons, 1972). Bu
nedenle kacis yollarinin en azindan bina igerisinde siirekli dolasimda olan insanlara
tatbikatlar yolu ile alistirilmasi 6nemlidir. Ciinkii tehlike aninda insan akimim
stiriikleyecek genel itibari ile bu kitle olacaktir. Yine tahliye ve kurtarma ile ilgili
olarak alinan yapisal tedbirlerin g¢esitli gorsel tabelalar yardimi ile goriiniir hale
getirilmesi tahliye anindaki is ve islemleri daha da kolaylastiracagi gibi yanginin

muhtemel zararlarini daha aza indirecektir.

Tahliye ve kurtarma yollarinin yeterli olup olmadigi, aksakliklarin yapisal
eksikliklerden mi kaynaklandigi NFPA 13, Roitman modeli, kapida insan akis1 ile
hesaplama ya da Predtetschenski und Milinski modeli gibi bir kisim manuel metotlarla
ya da bilgisayar simiilasyonlar1 ile hesaplanip risk analizleri yapilabilir. Cikan
sonuglara gore alinan tedbirler yeniden goézden gecirilebilir (Rogsch, 2005). Ciinkii
periyodik yogunluklara bagli olarak binalarin tahliye ve kurtarma iglemleri ile alakali
mevcut yapisal tedbirleri yeterli gelmeyebilir. Tahliye yollarmin ve acil ¢ikis
kapilarinin kapasite hesaplamasi binanin kullanici yiikiine de baglidir. Yukarida anilan
metotlar ya da benzer uygulamalarin isletmeler i¢in tahliye giivenligi hususunda

gerekli destegi sunacagi degerlendirilmektedir.

Isletmelerde onemli diger bir husus tahliye sonrasi toplanma alanlari ve saymm
islemleridir. Tahliyenin giivenli bir sekilde tamamlandigindan emin olmak tahliye
slirecinin son islemidir. Bu nedenle isletmeler personelinin giivenli bir sekilde tahliye

olup olmadigindan emin olmak i¢in g¢esitli sayim metotlar1 gelistirmislerdir. Manuel



19

sayim yontemlerinin yani1 sira teknolojinin imkanlarindan yararlanilarak (sms
gonderme, varig yerindeki butona parmak okutma gibi) sayim islemleri de

yapilabilmektedir.

2.1.2.8. Tahliye ve kurtarma araclar1 yanasma alanlar

Isletmelerin yangin sorunlari ile tek baslarma bas etmeleri miimkiin degildir. Kendi
donanimli yangin sondiirme iiniteleri olan isletmelerin dahi zaman zaman yerel
kamusal ve diger 6zel imkanlardan yararlanmalarimi gerekli kilacak geligsmelerin
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu nedenle hem isletmenin kurulu oldugu alan
icerisinde hem de binalarda itfaiye araclarinin ve personelinin sondiirme alanlarina
yanagmasi i¢in bina dizayninda bunun mutlaka géz 6niinde bulundurulmasi gerekir.
Binalarin Yangindan Korunmasi1 Hakkinda Yonetmeligin birgok yerinde bu konu
detayli olarak zikredilmistir. Yine 22. Maddesi bu 6zelde bir kisim yapisal tedbirleri
zorunlu kilmistir. Bu anlamdaki yapisal tedbirlerin amaci itfaiye hizmetlerinin hizli ve
verimli bir sekilde yangin alanma ulastirilmasidir. Isletme disindaki yollarin sehir
trafigince diizenlenmesinin yani sira isletme igerisindeki yollarinda bu sekilde
diizenlenmesi bir zorunluluktur. Oncelikli olarak itfaiye araglarinin yaklasabildigi son
noktadan binanin dig cephesindeki herhangi bir noktasina olan yatay uzaklik en ¢ok
45 m olmahdir ki mevcut itfaiye donanimlari buna goredir. Yonetmelikte yine i¢
ulasim yollarinda itfaiye araglarinin manevra yapabilmeleri i¢in bir kistm mesafeler
tayin edilmistir ve itfaiye araglarimin yiiksekligi (en az 4m) ve tonajinin (15 ton) da
dikkate alinmasi gerekli kilinmistir. Ayrica isletmelerin kendi glivenligi i¢in yaptiklar
bahce duvar1 gibi yapilarin da kolayca yikilabilir bdliimlerinin olmasini sarta
baglamistir. Bu alanlara park edilmemesi i¢in Sekil 2.9. 6rneginde oldugu gibi

isaretleme islemlerinin yapilmasi 6nemlidir.
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Sekil 2.9. Itfaiye yanasma alani ikazi

2.1.2.9. itfaiye ekiplerine destek iiniteleri

Yangin sondiirme, yanmay1 meydana getiren reaksiyon tamamen sonlandirilana kadar
ve ara vermeden devam eden bir islemdir. Bu nedenle Sekil 2.10.’da da resmedildigi
izere sondiirme esnasinda bir kisim yapisal tedbirlerle, yangin sondiirme ekiplerinin
caligmalarim1 sekteye ugramadan devam edebilmeleri icin destek ({initelerinin
olusturulmas1 6nemlidir. Acil durum asansorleri, itfaiye su verme ve alma agizlari ile

yangin pompalar1 ve jeneratdr bagta gelen iinitelerdir.
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Sekil 2.10. Itfaiye ekiplerine destek iiniteleri

2.1.2.10. Hidrant sistemleri

Yine ilgili yonetmeligin 95. Maddesinde zikredildigi tizere hidrant sistemi miithim bir
yapisal tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yapisal tedbire iligskin gerekli olan
standartlar yonetmelikte agik¢a belirtilmistir. Burada vurgulamamiz gereken husus
isletmelerin birinci goérevi yangin sondiirme islemi esnasinda lazim gelen sondiirme

materyallerini depolamak ve acil durumlarda kullanilmak tizere hazir tutmaktir.

Tablo 2.5. iki Hidran taragindaki mesafeler

Bolge Smifi Iki Hidrant Aras1t Maximum Mesafe
Cok riskli bolge 50m

Riskli bolge 100m

Orta riskli bolge 125m

Az riskli bolge 150m

2.1.2.11. Yapisal Duman Tahliye Uniteleri

Yangin aninda en ¢ok tehlike arz eden ve dliimlere neden olan husus yanma sonucu
ortaya ¢ikan dumandir. Kalp ve akciger hastalari, yaslilar, hamile kadinlar ve diyabet
hastalar1 basta olmak tizere toplumun belirli kesimlerinde dumanin etkisi daha fazla
goriiliir. Tehlike arz eden yogun duman iki sekilde tahliye olur. Birincisi ilgili

yonetmelikte acikea gectigi lizere (Madde 86) dogal yontemlerle dumanin tahliyesidir
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ve yapisal bir tedbirdir. Dogal duman tahliyesi yapilabilecek yerlerde duman c¢ekis
bacalari, duman kesicileri ve duman bélmeleri olusturulmasi etkin bir yangin koruma
icin onemlidir (Sekil 2.11.). Ikincisi yapay duman tahliye tedbirleridir ki bunlar teknik

tedbirlerdir ve ¢aligmamizin ilgili boliimiinde detayli anlatilacaktir.

Sekil 2.11. Duman tahliye bacasi

2.1.2.12. Teknik Tedbirler

2.1.2.13. Entegre 151 ve duman alarm sistemleri

Yangin ne kadar erken fark edilir ve alarm verilirse onunla miicadele etmek daha etkili
olur ve olusan zararlar daha az olur. Yapilan istatistiklere gore kontrol edilemeyecek
sekilde biiyiiyen yanginlara ve akabindeki zararlara yanginin zamaninda fark
edilememesi neden olmustur (VdS 2000-S1: 2013-05). Ciinkii ¢alismamizin basinda
da bahsettigimiz lizere yangin olayinda zincirleme bir reaksiyon s6z konusudur. Ne
kadar erken fark edilip zincirin halklar1 birbirinden uzaklastirilirsa yangin o kadar daha

cabuk etkisiz hale getirilmis ya da en azindan yayilmamis olur.

Yangin ve 1s1 alarm sistemleri manuel ve otomatik olmak iizere ikiye ayrilir. Manuel
sistemler yanginin olay mahallinde bulunan kisiler tarafindan fark edilmesi {lizerine
manuel olarak harekete gecirilen uyari sistemleridir. Genellikle buton seklinde olan
sistemlerin ilgili yonetmelige gore 60 metreyi gecmeyecek sekilde tasarlanmasi

gerekmektedir. Bu mesafe iilkelere gore farklilik gostermektedir. Ornegin Almanya’da
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40 metredir (DIN EN 54-11). Sekil 2.12.’de goriildiigii iizere teknolojinin beraberinde
getirdigi yangin haber etme sistemlerinden ilki ve en yaygini kullanilan1 yangin alarm
butonudur. Manual bir uygulamadir. Bunu zamanla diger teknolojik imkanlar takip
etmistir. Telefon etme, anons etme, toplu mesaj génderme, ya da herhangi bir iletisim
aracint kullanarak bir isletme igerisinde calisanlari ya da o an isletme igerisinde

bulunanlar1 uyarmak da manuel bir uygulama olarak degerlendirilebilir.

DUGMEYE BAS

FIRE

Sekil 2.12. Yangin alarm butonu

Otomatik sistemler ise kisilerin varligindan bagimsiz olarak igerisinde bulunan
sensOrler araciligi ile yangin dumanini veya 1s1y1 algilar algilamaz otomatik olarak
devreye giren sistemlerdir. ilgili yonetmelige gore (Ek-7) tehlikeli smifa giren
isletmeler basta olmak iizere birgok bina ve isletmede otomatik alarm sistemlerinin
bulundurulmasi bir zorunluluktur. Ek-7 igerisinde tespit edilen ve otomatik algilama

sistemi bulundurmasi gereken binalara iliskin veriler Tablo 2.6.’da siralanmistir.
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Tablo 2.6. Ek-7 Otomatik algilama sistemi gereken binalar

Yapi1 Yiiksekligi  Bina toplam

(m) kapali alam (m?)
1. Konutlar >51,50 -
2. Konaklama Amacli Binalar >6,50 >1000
Egitim Tesisleri >21,50 >5000
3. Kurum Binalari Yatakl Saghl.( Tesi.sleri >6,50 >1000
A}iakta te.daV1‘ ve diger 521,50 52000
saglik tesisleri
4. Biiro Binalarn >30,50 >5000
5.Ticaret Amagl Binalar @ > 12,50 >2000
6.Endiistriyel Amagcli Yapilar @ >21,50 >7500
Yeme igme >12,50 >2000
7.Toplanma Amagh Eglence >12,50 >2000
Binalar )
Miize ve sergi alanlart >6,50 >5000
Terminaller > 6,50 >5000
8. Depolar >6,50 >5000
9. Yiksek Tehlikeli Yerler >6,50 >1000

(™ Sebze ve meyve halleri, balik halleri, et borsalar1, metal yedek parca bulunan yerler ile
benzeri yangin riski olmayan yerler harig.
@ Metal isleme ve montaj Vb. yangin riski olmayan yerler harig.

Ister manuel olsun ister otomatik, alarm sistemlerinin bir takim duyu engeli olan
insanlar géz Oniine alinarak hazirlanmasi alarm sistemlerinden beklenen faydayi en
yiiksek seviyeye cikaracaktir. Sekil 2.13.’de resmedildigi gibi ¢cok fonksiyonlu yani
151kl1, sesli ve hatta koku yayan alarm sistemleri her kesime hitap edecegi gibi
farkindalik seviyesini de artiracaktir. Bu tiir sistemlerin denetlenmesi ve ¢aligir halde
tutulmasina iliskin analiz ¢alismanin yonetimsel tedbirler boliimiinde detayli olarak

irdelenecektir.
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Sekil 2.13. Entegre duman ve 1s1 alarm sistemi

2.1.2.14. Entegre yangin sondiirme sistemleri

Entegre yangin sondiirme sistemleri alarm sistemlerinde oldugu gibi hem manuel hem
de otomatik olarak devreye giren sistemlerdir. Ancak yanginin siddeti bazen manuel
sistemleri devreye sokmaya firsat vermeyebileceginden Ozellikle yiiksek riskli
isletmelerde otomatik sistemlerin tesis edilmesi yangindan miitevellit zararlarin
minimize edilmesi noktasinda ¢ok 6nemlidir. Yine Sekil 2.14.’de bir 6rnegi gosterilen
otomatik sistemlerin Onemi yangin basladiginda itfaiye hizmetleri gelene kadar
yangini es zamanli olarak baskilama adina 6nemli bir mekanizmadir (VdS 2000-S1:
2013-05). llgili yonetmeligin 96. Maddesinde de zikredildigi iizere yagmurlama
sistemi en etkin miicadele sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cilinkii bu sistem borular
yolu ile yanginin ¢ikma ihtimali olan her noktaya ulastirilabilmekte ve etkisini hizl

bir sekilde gosterebilmektedir.
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Sekil 2.14. Otomatik yagmurlama sistemi

Yagmurlama sisteminde kullanilan suyun igerisine Sekil 2.15.’de oldugu gibi bir kisim
film olusturan kopiik malzemeleri enjekte edilerek (6rnegin aqueous film formingfoam

- AFFF) sistemin etkinligi artirilabilir (Zwirner, 2010).

Film Olusturan Kopiik

AFFF, FFFP

-L
SRa -

CIELEL

—~10-2Dum—

Yanan/Yanabilen Alan

Sekil 2.15. Film olusturan kopiigiin yangini etkilesim sekli

Kaynak: (Zwirner, 2010).
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Isletmelerin teknolojik gelismelere agik olup, yangin baskilamada kullanila daha etkin
sistemleri isletmelerine kazandirmalart iyi yonetisim anlayiginin bir parcasidir.
Ornegin son dénemler yayginlasan su sisi (watermist) bu gercevede drnek almacak bir
uygulamadir. Suyun 1s1y1 diislirme etkisi, olusturulan su sisi sayesinde daha etkin ve
genis alan1 kapsayacak sekilde kullanilabilmektedir. Sekil 2.16. su sisi uygulamasinin

yangin iizerinde ne denli etki gosterdigini gozler oniine sermektedir.

Sekil 2.16. Su sisi (Watermist)

2.1.2.15. Manuel Yangin Sondiirme Sistemleri

Otomatik sistemlerin manuel olarak kullanilabilen gazli, kopiiklii ya da kimyevi tozlu
sistemlerle takviye edilmesi yangin ¢esidine bagl olarak etkin bir miicadele imkani
sunacagi gibi otomatik sistemin devreye girmedigi anlarda ya da alanlarda erken
miidahale imkan1 sunacaktir. Genel itibari ile tiip seklinde hazir tutulan bu sistemlerin
kullanilmas1 esnasinda riayet edilmesi gereken temel kurallar vardir. Bu kurallar genel

hatlar1 ile Sekil 2.17.”de listelenmistir.
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Sekil 2.17. Yangin tiipii kullanma talimat:

Gazli manuel sondiirme sistemlerinde karbondioksit, argon, azot ve bunlarin
karigimlart kullanilir. Bu malzemeler elektrik yanginlarinda oldugu gibi su ile
miidahalenin uygun olmayacagi durumlarda kullanilir. Bu sistem daha ¢ok yanmay1
meydana getiren oksijen elementini devre dis1 birakarak yanma olayini sonlandirma
lizerine tasarlanmistir. Bu nedenle yanmadan miitevellit 1sinin belirli bir seviyeye

diisene kadar bu islemin devam ettirilmesi gerekmektedir.

Koptiklii manuel sistemler daha ¢ok suyun sondiirmede yetersiz kaldigi sivilarin
yanmasini baskilamada kullanilan etkin bir yontemdir. Sogutma ve yangini meydana
getiren unsurlar1 ayristirma etkisi vardir. Polar sivi yanginlari i¢in (izopropil alkol,

aseton vb.) 6zel kopiik maddeleri kullanilmalidir (VdS 2000-S1: 2013-05).

Kimyasal toz sistemleri sivi, gaz ya da bazi kimyasal maddelerin yanmasini
baskilamada kullanilir. Yangin tiplerine gére ABC, BC ya da D tozlar1 kullanilabilir.
Burada dikkat edilmesi gereken en Onemli husus bu gazlar kullanilmadan 6nce

kullanilacaklart alanlarin  insandan armndirilmasi gerekir. Arindirma islemi



29

tamamlandiktan sonra yangini1 baskilama yonetime baslanmasi dnemli bir husustur.

Yangin sondiirme tiipleri ve kullanildigi yangin tipleri Sekil 2.18.’de goriildiigii

gibidir.
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Sekil 2.18. Yangn tiipleri ve kullanildig1 yangin siniflari

Biitin bu manuel sistemler bir biitiin halinde incelendiginde hepsinin farkl

ozelliklerinin ve kullanimlariin oldugu gériilmektedir. Ulkemizde ve bircok modern

tilkede bunlarin kullanimu ile ilgili bir dizi standart getirilmistir. Kullanimlar1 yine

belirli sartlara baglanmistir. Dolayisi ile ¢calismamizin yonetimsel tedbirler kisminda

da detayli anlatilacag iizere gerekli egitimlerin verilmesi, ikaz levhalarinin goriiniir

sekilde asilmasi ve kontrollerinin diizenli bir sekilde yapilmasi sistemlerin islerligi ve

etkinligi i¢cin 6nemlidir.
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2.1.2.16. Entegre 151 ve duman tahliye sistemleri

Entegre duman tahliye sistemi, mevcut yapisal tedbirlere ilave olarak gelistirilen
sistemlerdir. Yapisal tedbirler dumanin yapinin disina kendiliginden c¢ikmasini
saglarken Sekil 2.19.’da goriildiigli lizere entegre duman tahliye {initeleri dumanin
yangin bolgesinden mekanik yollarla zorlamali olarak atilmasini saglar. Duman ile
ilgili sistemler sadece onu tahliye sistemleri ile siirh degildir. Tlgili yonetmeligin 87.
Maddesinde de acikga zikredildigi iizere bina ve tesislerdeki iklimlendirme ve
havalandirma sistemleri de yangin aninda duman tahliye sistemleri olarak
kullanilabilir. Dumanla beraber es zamanli olarak 1s1 da tahliye olmaktadir. Bu nedenle
duman tahliyesine hizmet edecek biitiin tahliye yollarinin 1s1ya dayanikliligi nedeni ile

celik, aliminyum ve benzeri malzemeden yapilmis olmasi1 gerekmektedir.

g
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Sekil 2.19: Entegre duman ve 1s1 tahliye sistemi

Biitiin bu sistemlerin amaci:

- Dumana kars1 kagis yollarin1 emniyete almaktir,

- ltfaiye hizmetlerinin isini kolaylastirmaktir,
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- Bina konstriiksiyonlarini, donanimlarini ve igerisindekileri korumaktir,

- Yangin gazlarindan miitevellit hasarlar1 ortadan kaldirmak ya da azaltmak.

2.1.2.17. Giivenlik 1siklandirmalari

Tahliye ve kurtarma yollart ile acil ¢ikiglarin yangin aninda giivenli bir tahliye ve
kurtarma faaliyetinin icra edilebilmesi i¢in basta yol giizergahlar1 ve isaret levhalari
olmak iizere biitiin tahliye ve kurtarmaya konu alanlarin (DIN VDE 0108)
isiklandirilmas: 6nem arz etmektedir. Ozellikle tahliye koridorlarindaki ve acil
cikiglardaki 1giklarin yapay 1sik olarak tasarlanmasi ve elektrik kesintilerinde dahi
yanar halde tutulmasi gerekmektedir (DIN EN 183).

2.1.2.18. Yonetimsel tedbirler

Yapisal ve teknik tedbirler yukarida uzun uzun anlatildig1 {izere yangindan korunma
ve muhtemel hasarlarini minimize etme adina énemlidir. Ancak biitiin bu tedbirlere
ilgili yonetmeligin 84. Maddesinde de zikredildigi iizere periyodik bakimlar, testler ve
denetlemeler ile islerlik kazandirilmasi gerekmektedir. Nitekim Goetz (1991, 5)
yapmis oldugu bir ¢aligmasinda yangin 6nleme teknolojisinin basarisini, uygulama
politikalarina baglamistir. Ciinkii yapisal olsun ya da teknik olsun biitiin sistemlerin
etkin olmasi ¢alisir ya da efektif olmasina baglidir. Tikanik bir duman bacasinin ya da
kurulu ancak ¢alisamaz vaziyette duran bir duman tahliye tinitesinin salt varlig1 yangin
aninda bir fayda getirmeyecektir. Bu gercevede risk analizi ile baslayan, planlama ve
uygulamalarla devam eden, ig¢inde kontrolii ve eksikleri gidermeyi iceren bir

yonetimsel tedbir ¢arkindan bahsedilebilir (Sekil 2.10.).
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Sekil 2.20. Yangin giivenligi yonetimsel tedbir ¢arki

Yonetimsel tedbirlere girmeden once vurgulamak gerekir ki yanginla miicadele
herkesin gorevidir. Dolayisiyla her bir bireyde yangin giivenligi farkindalig
olusturulmas1 isleri daha da kolaylastiracaktir. Ozellikle yiiksek riskli isletmede
bulunan her bir bireyin kendine 6zgii ve toplumsal sorumlulugu vardir. Genel yangin
bilincinin olusturulmasinin yani sira isletmeye 6zel risklerin ilgili biitiin cevrelere

detayl1 izah1 basta yoneticilerin gorevidir.

Genel yangin riski haricindeki isletmeye 6zel yangin riskleri, yine isletmeye 6zel
initeler, araglar, sistemler ya da tesislerin tasidigi yangin potansiyeli olarak
tanimlanabilir. Bunlarin kullanim1 daha bir 6zen gerektirmektedir. Bu nedenle
yonetimsel tedbir konseptine gore bu risklerin tek tek tanimlanmasi gerekmektedir. Bu

tanimlamaya bagli olarak:

- Daha az yangin riski tasiyan yontemlerin tercih edilmesi,
- Yanicit maddelerin her tiirlii atesleyici materyallerden uzak tutulmast,

- Uretim alanlarmda yanic1 maddeler en az seviyede bulundurulmasi

gibi tedbirlere Oncelikli olarak bagvurulabilir. Yangin riskine karar verilirken
dikkatlerin 6zellikle yanginin baglama noktalar1 olabilecek asagida sirali tehlikelere

oncelik verilebilir:
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- Kendinden ateslenen maddeler,

- Patlayic1 maddeler,

- Ogzel tehlike potansiyeli olan makineler (6rn. termal yag igeren sistemler),
- Elektrikli ekipman ve tesisatlar,

- Diger 151k ve 1s1 kaynaklari,

- Yanicit maddeler, sivilar ve gazlar,

- Yudirim.

Yonetimsel tedbirler sadece aktif olarak bir kisim tedbirler gelistirmek degildir. Iyi
yonetisim de bir yonetimsel yangin giivenlik tedbiridir. Risk giivenligi fazla olan
isletmelerde yangin giivenligi agisindan iyi yonetisim yukarida tanimlanan riskleri goz
oniine alarak yapilmamas1 gereken seylere dncelikli olarak riayet etmektir. Ornegin
yakit ve kalorifer dairelerinin maksadi disinda kullanilmamasi, belirlenen standartlara
gore hareket edilmesi; 6zel tehlike potansiyeli olan makinelerin asir1 basing, asiri
1sinma ve yakit kacagi gibi hususlara dikkat edilmesi; elektrikli ekipman ve tesisatlar
da iirtin normlarina uyulmasi; akii sarj {initelerinde kuruluk basta olmak tizere ¢evresel
faktorlere dikkat edilmesi; birlesimi ile kendinden ateslenebilecek kimyasallarin bir
araya getirilmemesi; diger 1s1 ve 151k kaynaklarinin yanici, parlayici ya da patlayict
maddelerden uzak tutulmasi; yanici ve patlayict maddeleri depolarken standartlara

uygun hareket edilmesi iyi yonetisim tedbirlerinin baginda gelmektedir.

DENIOS AG Firmasinin yangin riski tastyan malzemeleri depolamakta gosterdigi ve
asagidaki resimde sunulan uygulama yangin giivenligi alaninda 1yi yonetisime giizel

bir Ornektir.
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Sekil 2.21. Yanici maddelerin isletme igerisinde depolanmasina 6rnek uygulama(DENIOS AG Firmast)

Yiiksek yangin riski tasiyan isletmelerde yangin giivenligi icin yonetimsel tedbirler
cergevesinde 1yi yonetisime yukarida degindik. Fakat bu iyi yonetisime ilave olarak

bir kisim tedbirlerin dogrudan alinmasi yine yonetimsel tedbirlerin birer pargasidir.

2.1.2.19. Acil durum plam

Ulusal mevzuatimiz acil duruma konusuna gore farkli tanimlar getirmistir. Afet ve
Acil Durum Yonetimi Baskanli§i’'nin(AFAD) Teskilat ve Gorevleri Hakkinda 5902
sayili kanuna gore "toplumun tamaminin veya belli kesimlerinin normal hayat ve
faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan ve acil miidahaleyi gerektiren olaylari
ve bu olaylarin olusturdugu kriz hali” olarak goriilmektedir. Binalarin Yangindan
Korunmasi Hakkinda Yonetmelikte ise “afet olarak degerlendirilen olaylar ile
dikkatsizlik, tedbirsizlik, ihmal, kasit ve ¢esitli sebeplerle meydana getirilen olaylarin
yol agtig1 haller” seklinde tarif edilmektedir. Ulusal mevzuatta acil durum ile ilgili
yapilan biitiin tanimlar bir araya getirildiginde hepsinde gbéze carpan ortak husus,
yasanan durum karsisinda olagan tedbirlerin yetersiz kaldigi ve olagan dis1 tedbir

anlayisinin gerektigi haller oldugu anlagilmaktadir.
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Binalarin Yangindan Korunmasina Iliskin Yonetmelikte yangin durumlarinda itfaiye
ekipleri bagta olmak tizere sondiirme ve kurtarma faaliyetlerine katilan ekiplere
yardimc1 olmayi, bina ve igletme i¢erisinde oryantasyonlarini saglamayi ve tehlike arz
eden noktalar1 géstermeyi amaglayan bir planin hazirlanmasina dair herhangi bir

hikiim bulunmamaktadir.

Ancak Is Saglig1 ve Giivenligi Kanununun 11, 12 ve 30 uncu maddelerine dayanilarak
hazirlanan 28681 sayili Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda Y 6netmelik kapsaminda
hazirlanacak acil durum planlari, yangin aninda isyerlerinde 6nleme, koruma, tahliye,
yanginla miicadele, ilk yardim ve benzeri konularda yapilmasi gereken ¢alismalar ile
bu durumlarin gilivenli olarak yonetilmesi ve bu konularda gorevlendirilecek

calisanlarin belirlenmesi ile ilgili bilgileri igermektedir.

Anilan yonetmeligin 7. Maddesinde anildigi iizere acil durum plani, tiim igyerleri i¢in
tasarim veya kurulus asamasindan basglamak iizere acil durumlarin belirlenmesi,
bunlarin olumsuz etkilerini Onleyici ve smirlandirict tedbirlerin  alinmast,
gorevlendirilecek kisilerin belirlenmesi, acil durum miidahale ve tahliye yontemlerinin
olusturulmasi, dokiimantasyon, tatbikat ve acil durum planinin yenilenmesi asamalari
izlenerek hazirlanir. Yine 15. Maddede belirtildigi lizere hazirlanan acil durum plani
cercevesinde personele egitim verilmesi ve gerekli tatbikatlarin yapilmasi yine yasal
bir zorunluluktur. Acil durum eylem planlar1 bakanlik ve ilgili kurumlarca yayinlanan

rehberlere gore hazirlanir (Madde 20).

Acil durum planlar1 yonetimsel tedbirler kapsaminda bir uygulamadir ve her
asamasinda gosterilecek hassasiyet iyi yonetisimin bir geregidir. Acil durum plani ve
plan ¢ergevesinde yiiriitiilen faaliyetler bir yonii ile isletmenin yangin giivenligine olan
ciddiyetinin bir gostergesidir. Yapilan biitiin ¢alismalarin bir 6zetidir ve durum belgesi
niteligindedir. Her acil durum belgesi isletmenin ayn1 zamanda yangin tehdidi ile
alakali arsivi niteligindedir. Isletmenin yangin giivenlige ilgili gelecegine
projeksiyonlar sunacak bir bilgi havuzudur. Acil durum belgesinin hazirlanmasi ve
uygulanmasinda gosterilecek hassasiyet isletme icerisinde gorev alan biitiin kesimlerin

yangin glivenligi ile alakal1 farkindaligini artiracaktir.
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Burada kritik yapilacak husus sudur. Binalarin Yangindan Korunmasina liskin
Yonetmelikte acil durum plani ile ilgili bir husus bulunmamaktadir ve s6z konusu
planlar yalnizca Isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda Y&netmelik kapsaminda kamu
ve 0zel isletmeleri i¢in hazirlanabilmektedir ve s6z konusu planlar isletme dis1 binalar
icin uygulanamamaktadir.  Oysa isletmelerin ve konutlarin i¢ i¢e girdigi yiiksek
binalarin giderek artmasi iilkemizde yeni bir yangin giivenligi sorunsali
olusturmaktadir. S6z konusu uygulamanin Binalarin Yangindan Korunmasina Dair
Yonetmelik kapsaminda, Almanya 6rneginde oldugu gibi (Brandschutzplan) isletme
dis1 binalar1 da kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmesinin uygun olacagi

degerlendirilmektedir.

2.1.2.20. Yangin Giivenligi Talimatnameleri

Yangin giivenligi talimatnamesi yangin riski bulunan her ortam i¢in hazirlanmasi
gereken yonetimsel bir tedbirdir. Yangin riski, kavram igeriginden de anlasilacag
lizere bir kisim bilinmezleri icinde barindirmaktadir. Bu bilinmezlerin talimatlar
araciligi ile bildirilmesi iyi yonetisimin bir geregidir. Yangin riski yiiksek isletmeler

bu tarz tedbirin uygulanmasini gerektiren en hassas bolgelerdir.

Talimatlar, isletme igerisinde herkesin bilmesi gereken genel talimatlar ve isletmenin
belirli bolgeleri icin gegerli olan 6zel talimatlar olarak iki baslik altinda toplanabilir.
Yangin giivenligine iliskin genel talimatlarin ilgili biitiin personele gerekli agiklamalar

yapilarak teblig edilmesi ve zaman zaman da hatirlatilmasi yasal bir zorunluluktur.

Yangin ¢esitleri ve onlara miidahale tarzlari toplumun her kesimince esit sekilde
algilanamayabilir. Yangin talimatlar1 en azindan temel yangin giivenligi prensiplerini
toplumun her kesiminin dikkatine sunarak farkindalik olusturmay1 hedeflemektedir.
Ikaz niteligi de tastyan yangin giivenligi 6zel talimatlarinin gériiniirliik kurallarma
uyacak sekilde hazirlanip uygun yerlere asilmasi bu ¢ergevede alinan bir yonetimsel
tedbirdir. Cok ¢esitli yangin riskleri barindiran isletmelerin (A, B, C, D siif yanginlar
gibi) bu yangin cesitlerine iligkin genel talimatlari isletmenin en goriiniir yerlerine

asmalar1 ve yine bu talimatlar isletme igerisinde sorumlu personele teblig etmeleri
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yonetimsel tedbire giizel bir 6rnektir. Clinkii isletmeler faaliyet alanlar1 geregi biitiin
simiflara giren yangin risklerini bilinyelerinde barmmdirmaktadirlar ve bu durum

isletmeler i¢in ciddi bir sorumluluk yiiklemektedir.

(A| (B c D
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Sekil 2.22. Yangin siniflari talimatnamesi

Binalarin Yangindan Korunmasina Dair Yonetmeligin birgok yerinde de Sekil 2.22.
orneginde oldugu gibi ikaz levhalarinin yiiksek yangin riski tasiyan igletmeler bagta
olmak iizere yoneticiler tarafindan isletmelerde zorunlu yerlere asilmasi hiikme

baglanmistir.

Bu talimatlar sadece yangin riskleri ile sinirli degildir. Yangin aninda yapilacak bir
kisim is ve islemlerin talimatlandirilmasi da iyi yoOnetisimin giizel bir 6rnegidir.
Bunlarin basinda yangin aninda ilk once kurtarilmasi gereken esya ve dokiimanlarin
belirlenmesi, alarm butonlarinin yerlerinin ve kullanim esaslarinin gosterilmesi ve
yangin aninda kurtarma islemlerine iliskin bir kisim tedbirlerin listelenmesi vb.

tedbirlerin talimat levhalar1 yontemi ile goriiniir hale getirilmesi gelmektedir.
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2.1.2.21. Kontrol ve denetleme faaliyetleri

Yangin riski yiiksek isletmelerde denetleme yani kontrol etme faaliyetleri yangin
giivenliginde yonetimsel tedbirlerin baginda gelir. Kontrol, kisilerin, ara¢ gereclerin ve
sistemlerin denetlenmesi olarak tasnife tabi tutulabilir. Denetleme igletme i¢i intern
yapilar tarafindan yapildigi gibi isletme dis1 extern yapilar tarafindan da
gergeklestirilmektedir. Nitekim Binalarin Yanindan Korunmasina Dair Yonetmeligin
bircok hiikmiinde alinan tedbirlerin igletmeciler tarafindan denetlenmesi gerektigine
vurgu yapilirken, 131. Maddesinde yonetmelik biitiin hiikiimlerinin kamu tarafindan
denetlenecegi hitkkme baglanmistir. Ancak biz calismamizda isletmelerin yangin
giivenligini artirmak i¢in gerceklestirdigi bir kisim isletme kaynakli denetimlere yer

verecegiz.

Yangin giivenligi kelimesine ¢alismamizin basinda genis bir tanim getirmistik. Dar
manada bir yeri sorunlardan emin kilma anlamina gelen giivenlik kelimesi ile kontrol
kelimesi arasinda siki bir korelasyon vardir. Kontrol kelimesi biitiin dillere Latinceden
geemistir ve karst rol anlamma gelmektedir. Bu etimolojik agiklamadan da
anlasilacagi lizere kendisine yangin giivenligi gorevi tevdi edilen kisi, arag/gerec ya da
sistemlerin dogru isleyip islemediklerinin baska bir organ ya da sistemler tarafindan

denetlenmesi faaliyetidir.

Aslinda insanin ve etkilesimin oldugu her yerde yasal, idari, parlamenter, medyasal,
sivil ya da bilimsel alanlar1 i¢ine alan kolektif bir kontrolden bahsedilebilir. Boylesi
yiiksek risk barindiran yangin sorunsalini bu kontrol mekanizmalarinin disinda tutmak
neredeyse imkansizdir. Yani bir ya da birkag¢ goz siirekli bir sekilde yapilan is ve

islemlerin yangin giivenligini saglayip saglamadigini gozetlemektedir.

Yo6netimsel kontrol bu kontrol silsilesinin birinci ve en mithim kismidir. Ama burada
vurgulamak gerekir ki kontrol isleminin kelimenin etimolojisinden de hareketle
isletme icerisinde yangin giivenlik sistemlerini kuran ya da isleten birimler tarafindan

degil de kontrol amaci ile kurulmus ve donatilmis baska birimler tarafindan ya da
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kurum dis1 6zel hizmet satin alinmak yolu ile yapilmasi daha dogru bir yaklasim

olacaktir.

Kontrol gorevini yerine getiren kisinin kontrol islemlerini, bir plan dahilinde, konunun
ciddiyetine gore giinliik, haftalik, aylik ve yillik periyotlar halinde aksatmadan
yiiriitmesi saglikl bir isleyis saglayacaktir. Kontrol gorevini yapan kisinin bu kontrol
faaliyetlerini yerel kamusal unsurlarla kombineli bir sekilde yapmasi daha verimli
sonuglar dogurabilir. Kontrollerin belgelenmesi hem bir sonraki kontrolii anlamli
kilacak hem de tehlikeli sinifa giren isletmeler i¢in bir yasal zorunluluk yerine

getirilmis olacaktir.

Yapilan biitiin kontrollerin bir tutanaga baglanmasi ve gelismelerin denetleme
defterinde tutulmasi gelismeleri gozlemlemeye yardimei olacaktir. Yazili hale
getirilen denetlemelerde asagida sirali bilgilere yer verilmesi denetlemeleri daha

kapsamli ve etkin hale getirecektir:

- Daha 6nce meydana gelen yanginlar ve sebepleri,

- Yangin sondiirme araglarinin durumu ve test seviyeleri,

- Yangn giivenligi ile alakali gergeklestirilen tiim tatbikatlar,

- Isletmede yangin riskini azaltacak ya da artiracak yapisal degisiklikler ve
olusan yeni risklere isletmenin reaksiyon kapasitesi,

- Yangin uzmanlar1 ya da devlet yetkilileri tarafindan gerceklestirilen
denetlemeler sonrasinda yazilan raporlar,

- Yangn riski tagiyan arag¢ gereglerin, sistemlerin son durumu hakkindaki
raporlar,

- Qoriilen eksiklikler ve bu eksikliklerin giderilme yollart.

Denetleme gorevi denetleme isleminin yapilmasi ile sonlanmis sayilmaz. Goriilen
eksikliklerin dnem sirasina gore hizli bir sekilde adim adim giderilmesi denetlemenin
bir geregidir. Cilinkli denetleme sorunun tespiti, giderilmesi ve yeniden gozden

gecirilmesini kapsayan bir konsepttir. Calismamizin sonunda denetleme faaliyeti ile
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ilgili olarak bir kontrol listesi olusturularak yangin giivenliginin kalict hale

getirilmesinin yollar1 aranacaktir.

2.1.2.22. Gerekli Isaretlemelerin Yapilmasi

Yangin giivenligi ile ilgili olarak isletmeye 6zel talimatlara ve talimat levhalarina
calismamizda yer vermistik. Yangin giivenligi ile ilgili diger bir isaretleme ¢alismasi
isletme igerisinde herkesi ilgilendiren genel isaretlemelerin yapilmasidir. Bu husus
6331 sayili Is Saghg ve Giivenligi Kanununun 30 uncu maddesine dayanmilarak ve
92/58/EEC sayil1 Avrupa Birligi Parlamentosu ve Konsey Direktifine paralel olarak
28762 sayili Saglik Ve Giivenlik Isaretleri Yonetmeligi ile diizenlenmistir.

Asgari gerekliliklerin belirlendigi s6z konusu yonetmelik kapsaminda biitiin isletmeler
yangin glivenligi ile alakali gerekli isaretlemeleri yapmakla miikelleftirler. Bu
isaretlemeler yapilirken isaret levhalarini personelin de goriisiinii alarak gerekli
yerlere, goriiniir bir sekilde, 1siklandirarak ve uygun o6lgiilerde asmak, temizliklerini
yapmak, isletmeden meydana gelen degisikliklere bagli olarak gerekli yeni
diizenlemelere gitmek iyi yoOnetisimin bir geregidir. Yine levhalar konusunda

personele gerekli egitimin verilmesi de kanuni bir yiikiimliliiktiir.

2.1.2.23. Egitim Faaliyetleri ve Tatbikatlar

Yiiksek oranda yangin riski tagiyan isletmelerde yangin tehlikesi kompleks bir durum
olusturmaktadir. Olagan bir yangin riski algilamas1 yetersiz kalacaktir. Dolayisiyla
kompleks yangin risklerinin bir dizi egitim ve tatbikatlarla anlatilmas1 hem yangin

riski farkindaligini artiracak hem de isletme igerisinde bir harmoni olusturacaktir.

Binalarm Yangindan Korunmasina Iliskin Yénetmelik egitim faaliyetlerini kapsamli
olarak sadece itfaiye hizmetleri yiiriiten personeller i¢in genel (Madde 129) ve 6zel
(Madde 130) olmak tizere iki baslik halinde toplamistir. Fakat bu diizenleme itfaiye
hizmeti veren personel ile sinirli oldugu i¢in ¢alismamiza konu kapsayici bir egitim

anlayisini yansitmamaktadir. Yangin riski yliksek isletmelerde egitim faaliyetleri her
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ne kadar isletme ile sinirli olsa da kendi icerisinde bir biitiinliik ve ¢ok c¢esitlilik arz
etmektedir. Yangin egitimlerinin teorik bilgi ile destekli ama daha ¢ok Sekil 2.23.’de

de canlandirildig lizere pratik olarak yapilmasi gerekmektedir.

Sekil 2.23. Yangin tiipii kullanma egitimi

Egitimin genel amaci isletme igerisinde yangin tehdidine karsi biitiin personelde
farkindalik olusturmaktir. Ciinkii yangin1 bertaraf etmek koharent ve koordineli bir
calismay1 gerektirir. Genel egitimler yangin tehdidinin ortaya ¢ikmasi halinde onunla
miicadele ederken ortak bir dilin kullanilmasini ve dayanisma igerisinde hareket

edilmesini saglayacaktir.

Calismamizda yangin baglatma potansiyeli tasiyan maddeler, {niteler, sistemler ve
makinelere genis yer vermistik. Egitimin 6zel amaci ise bu yangin risklerinin ilgili
personele etraflica anlatilmasidir. Bu egitimler sayesinde yangina sebebiyet verecek
bu yap1 ve sistemler 6grenildigi gibi yangin aninda nasil hareket edilecegi de herkes
tarafindan icsellestirilen bir hareket tarzina baglanacaktir. Dolayisiyla da yapilan

yanginla miicadele bir biitlinliik arz edecek yonetimsel hatalar yapilmayacaktir.

Egitim faaliyetlerinin belgelenmesi isletmeleri yasal sorumluluktan kurtarabilir.
Ciinki is saghgi ve giivenligi ile ilgili kanun ve yonetmeliklere gore bir is yerinde

mevcut risklerin ¢alisanlara anlatilmasi ve ilgili egitimlerin verilmesi gerekmektedir.
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Verilen egitimlerin ciddiye alinmasi adina da sertifikalandirmak genel kabul gérmiis

bir yontemdir.

Yiiksek yangin riski tasiyan isletmelerde yanginla miicadelede yonetimsel tedbirler
icerisinde yangin tatbikatlarinin ayr1 bir yeri vardir. Tatbikatlar {i¢ baslik altinda
toplanabilir. Birincisi yanginda spesifik miidahale gerektiren yanma gesitlerine karsi
miidahale tekniklerinin anlatildigi 6zel katilimli uygulamali dgretilerdir. Ikincisi
yangin aninda itfaiye hizmetleri ile gerekli iletisimin kurulmasinin ve ayni dilin
konusulmasiin hedeflendigi koordinasyon tatbikatlaridir. Ugiincii ve sonuncusu ise
yangin aninda kurtarma ve tahliye konularnin ele alindig1 kurum ici genel katiliml
tatbikatlardir. Biitiin bu tatbikatlarin sik sik tekrari yanginla miicadeleye katilan
personele, ya da yangin aninda tahliye olmaya calisan kisilere hizli ve saglikli bir
sekilde manevra kabiliyeti kazandiracaktir. Yine koordinasyon tatbikatlari ile yangin
yeri bir biitiin halinde tecriibe edileceginden ve yanginla miicadeleye katilan birimler
arasinda ortak bir dil olusturulacagindan ve iletisim sorunu ortadan kaldirilmis

olacagindan hizl1 ve etkin bir miidahale tesis edilmis olacaktir.

2.1.2.24, Kurtarma ve tahliye koridorlarinin bos tutulmasi

Kurtarma ve tahliye yollarinin yonetimsel tedbirler kapsaminda siirekli bir sekilde bos
tutulmasi olas1 bir yangin durumunda sorunsuz bir sekilde tahliye ve kurtarma imkan
sunacaktir. Sekil 2.24. tahliye yolu iizerindeki iy1 ve kotii uygulamanin ne denli 6nemli
oldugu vurgulamaktadir. Kurtarma ve tahliye yolu ile acil ¢ikis kapilarinin sayisi,
biiyiikliigii, konumu ve tipi isletme binasina, yapilan islere ve insan yogunluguna gore
farklilik gosterir. Biitiin bu varyasyonlarin hesaplanarak kurtarma ve tahliye
koridorlarinin siirekli bir sekilde gdzden gecirilmesi ve kapasitesi ilizerinde insan

hareketliligine miisaade edilmemelidir.
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KOTU ORNEK ivi ORNEK

Sekil 2.24. Acil ¢ikisin bos birakilmasina 6rnekleme (GUV-I 560)

2.1.2.25. Yangin riski altindaki boliimlerin kullanimi

Tehlikeli miktarda kolay tutusabilir malzemenin toplandigi, depolandigi ya da
islendigi kisimlar yangin riski altindaki boliimlerdir. Bu boliimlerin Sekil 2.25.°de
oldugu gibi birbirlerinden ayrilmalar1 gerekmektedir. Ornegin siv1 ve toz halindeki
yanicit maddelerin bulundugu alanlar, agag ve kagit isciliginin yapildigi yerler, boyama
atolyeleri vb. yerleri bu kategorideki yerler olarak degerlendirilebilir. Bu alanlarda
sicak 1§ yapilamayacagi gibi yiiksek derecede 1s1 yayan isiklandirmaya da yer
verilmemesi gerekir. Yangin riski altindaki bdlgelerin isaret levhalari ile belli

edilmeleri ve farkindalik olusturulmasi gerekir (GUV-1 560).

Yangin Duvari

e oL @ Tesis yerlesimi ve
E _‘C% Gijvenl"iktoplénma
T Bélgeleri
5]
o
ﬁ % imalathane Imalathane ﬁ
&) 21.000 m2 21.000 m2

Sekil 2.25. Yanma ve patlama riski olan bdlgelerin ayrilmasi
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2.1.2.26. Patlama riski olan bélgelerin usuliine uygun kullanimi

Patlama riski olan bdlgeler hizli parlayan ve yogun miktarda olmasi durumunda
patlama potansiyeli tastyan malzemelerin depolandigr ve kullanildigi alanlardir.
Patlama riski olan bolgeleri yanma riski olan bolgelerden ayiran en dnemli 6zellik
icinde depolanan ya da islenen malzemelerin 21 °C’nin altinda parliyor olmalaridir.
Bu tiir malzemelerin depolanma seklinde g¢alismamizin yukari boliimiinde yer
vermistik. Asagida da resmedildigi lizere bu tiir malzemelerin islendigi yerlerde
yonetmeligin hiikiimlerine gore hareket edilmesi ve bu yerlerin muhakkak kendi

otomatik kapanan yangin kapisi ile izole edilmeleri gerekmektedir (GUV-I 560).

Sekil 2.26. Patlama riski olan bolgelerin kullanim sekli (GUV-I 560)

2.1.2,27. Parlama yapan is siireclerinin takibi

Lehim, kaynak, kesme ya da zimparalama gibi parlama yapan is siireclerin yiiksek
derecede yanici ve parlayict malzemelerden izole edilmis alanlarda yapilmasi yangin
giivenligi acisindan birinci onceliktir. Sekil 2.27.’de orneklendirildigi lizere bu is
stireclerinde olusan kivilcimlarin uzaklara sigrayabilecegi géz oniine alinarak gerekli

tedbirlerin alinmas1 gerekmektedir.
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Sekil 2.27. Parlama yapan is siire¢lerinde ortam giivenligi (GUV-I 560)

2.1.2.28. Kivileim iiretebilecek elektrik sistemlerinin kontrolii

Elektrik anahtarlarindan kaynaklanabilecek kivilcimlar ya da elektrik alarak isleyen
mekanizmalarin zamanla agir1 1sinmalart yangmin nedenini olusturmaktadirlar. Bu
nedenle bu mekanizmalarin dizayni yapilirken kolayca yanabilen ya da parlayabilen

malzemelerin depolandig1 ve islendigi alanlardan uzak tutulmalidir.

Ayrica isletme igerisinde akimi kontrol edecek topraklama tesisatinin ve yine yildirim
tehlikesine karst korunma tesisatinin kurulu olmasi yangin giivenligi i¢in yonetim
tarafindan takip edilmesi gereken 6nemli bir husustur. Ornek bir uygulama Sekil

2.28.’de gosterilmistir.
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Yangin Duvar

Boyahane

imalathane imalathane ﬁ

21.000 m2 21.000 m2

Ofisler

w

Topraklama Tesisati ve Yildinmdan Karunma
Tesisatlarinin Bagli Oldugu Es Potansiyel Tesisati

Sekil 2.28. Elektrik kaynakli yanginlardan ve yildirimdan korunma tesisati

2.1.2.29. Kolay yanici ve parlayici malzemeler icin uygun depolama alanlar

Kolay yanic1 ya da parlayici malzemelerin is siiregleri diginda gilivenli alanlarda
muhafaza edilmeleri 6nemlidir. Hemen hemen biitiin standart ¢alismalarinda bu
hususa dikkat ¢ekilmekte ve bu denli riskli materyallerin is siirecleri disinda giivenli
ortamlarda depolanmalar1 esas alinmaktadir. Binalarin Yangindan Korunmasi
Hakkindaki Yonetmelik hiikiimleri de bu c¢ercevede olduk¢a kapsayicidir.
Yonetmeligin 8. Kismi kolay yanict ve parlayict malzemelerin kullanimindan

depolanmasina kadar tamamlayici tedbirler igermektedir.

2.1.2.30. Elektrik panolarimin/kablolarinin giivenligi

Elektrik yangin sebeplerinin basinda gelmektedir. Bazen kablolardan kaynakli bir
kivileim dahi ateslemeye yetmekte ve biiyiik hasarlara neden olan yanginlarin
baslangi¢ noktasini olusturabilmektedir. Bu nedenle Binalarin Yangindan Korunmasi
Hakkindaki Yonetmelik basta olmak iizere bir¢ok yasal ve teknik diizenlemeler bu
konuda tedbir alimmmasini gerekli kilmaktadir. Yonetmeligin 121/¢ maddesinde

belirtildigi tizere bu hususta dikkate alinmasi1 gereken diger diizenleme 30/11/2000



47

tarihli ve 24246 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan Elektrikli Kuvvetli Akim Tesisleri

Y 6netmeligi’dir.

2.1.2.31. Sigara i¢cme yasagina uyulmasi

Tiirkiye basta olmak iizere isletmelerin kapali alanlarinda sigara icilmesi yasak olan
bir uygulamadir. Ne var ki bazi acik alanlarda da sigara kullanimi yangin
baslatabilmektedir. Bu nedenle Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkindaki
Yonetmeligin genel sorumluluklar ve yasaklar bolimiinde de (Madde 7/8) sigara
hususuna dikkat cekilmektedir. Isletmeler, konunun hassasiyetine binaen yasal
diizenlemeler dogrultusunda sigara i¢ilmemesi hususunda gerekli ikaz isaretleri

bulundurduklari gibi s6zlii ya da yazili uyarilarda da bulunmaktadirlar.

2.1.2.32. Tahliye plam ve tatbikatlar

Tahliyeler ayn1 anda bir¢ok faktoriin devreye girdigi karmasik siireglerdir. Bir taraftan
tahliye bolgesinin kendi sartlari, diger taraftan yanginin ¢api ve biiyiikliigii ve yine
yangin alaninda bulunan insanlarin ig¢erisinde bulunduklari fiziki, sosyal ve psikolojik
faktorler onem arz etmektedir. Tahliye planlar1 ve tatbikatlarinin 6nemi ¢alisanlart bu
karmagik siireclerde en uygun davranisi sergilemelerine yardimci olmaktadir.
Tatbikatlar Binalarin Yangindan Korunmasit Hakkindaki Y6netmeligin genel egitim

boliimiinde de (Madde 129) diizenlenmistir.

2.2. Yangin Giivenlik Algisi

Yangin giivenlik algis1 ya da bilinci bireylerin yangin tehdidi karsisinda bedensel,
zihinsel ve ruhsal olarak hazirlik diizeylerini gostermektedir. Nitekim yangin
giivenligi algisi lizerine yapilan bir ¢alisma (Jones, 2005) yangin giivenligi hususunda
algis1 yiiksek olan bireylerin yangin dncesinde, aninda ve sonrasindaki miicadele
stireglerine daha aktif katildiklarin1 ve olumlu katki sunduklarini ortaya koymustur. Bu
cercevede yangin giivenligi algisi gesitli katmanlara ayrilabilir. Oncelikle yanginin ne

denli biiyiik bir tehdit oldugunun algilanmasi gerekmektedir. Is siireglerinin sebep
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olabilecegi yangin g¢esitlilikleri ve bilylikliikleri hakkinda calisanlarin algilarinin
yiiksek olmasi tedbirlerin alinmasinda ve uygulanmasinda etkili olmaktadir. Ikinci
asamada yangin giivenligi algis1 daha ¢ok alinan tedbirlerin yeterliligine ve islerligine
odaklanmaktadir. Yangin giivenligi algisina sahip olan bir birey 6rnegin alev alan bir
is slirecinde calisirken yaptigi islemin ne kadar hizli bir sekilde yangina sebebiyet
verebilecegini bilmesi ve etrafindaki tedbirleri gozden gegirmesi hig¢ siiphesiz bu

bilincin ve algiin bir sonucu olacaktir.

2.3. OSB’lere Genel Bakis

Organize Sanayi Bolgeleri (OSB) ilk kez 1962 yilinda kurulmaya baslamistir. Sanayi
ve Teknoloji Bakanligi’nin verilerinden anlasildigi tizere 2019 yili itibari ile faaliyette
olan OSB sayis1 251°1 bulmustur. Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi’nin yaymlamis
oldugu sekilden de anlasildigi iizere OSB’ler Marmara bolgesinde ve ozellikle de
Bursa ilinde yogunlagsmaktadir. OSB’lerdeki sektorel dagilimin genellikle iiretim
agirlikli oldugu ve Marmara Bolgesindeki yogunluk calismanin 6nemini daha da

belirgin hale getirmektedir.

14.10.2019

10-12 13+
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Sekil 2.29.0SB’lerin illere gore dagilimi

OSB 2 Subat 2019 tarih ve 30674 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Organize

Sanayi Bolgeleri Uygulama Yonetmeligi” tanimlar bolimii (Madde 3) ¢ercevesinde

etraflica tanimlanmistir. Bu tanima gore “Organize Sanayi Bolgesi (OSB): Sanayinin
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uygun goriilen alanlarda yapilanmasini saglamak, carpik sanayilesme ve gevre
sorunlarin1 6nlemek, kentlesmeyi yonlendirmek, kaynaklari rasyonel kullanmak, bilgi
ve bilisim teknolojilerinden yararlanmak, sanayi tiirlerinin belirli bir plan dahilinde
yerlestirilmesi ve gelistirilmesi amaciyla, siirlar tasdik edilmis arazi pargalarinin
imar planlarindaki oranlar dahilinde gerekli ortak kullanim alanlari, hizmet ve destek
alanlar1 ve teknoloji gelistirme bolgeleri ile donatilip planl bir sekilde ve belirli
sistemler dahilinde sanayi i¢in tahsis edilmesiyle olusturulan ve ilgili kanun
hiikiimlerine gore kurulan, planlanan ve isletilen, kaynak kullaniminda verimliligi

hedefleyen mal ve hizmet iiretim bolgelerini ifade etmektedir.”

Tanimdan da anlasildigi lizere OSB alanlari {iretim siireclerinin yogunlastigi ve
organize alanlar oldugu i¢in hizmetler ve tiretimler kadar risklerin ve tedbirlerin de
ayn1 paralelde bir biitiin halinde organize edilmesi gereken alanlardir. OSB alanlari
ilgili yonetmeligin 4. Boliimiinde zikredildigi {izere belirli bir imar planina gore
yapilan alanlardir ve imar planlari, OSB’nin 6zelligi ve ihtiyaglar1 géz 6niine alinarak
hazirlanmaktadir. S6z konusu planlarin igerisinde ilgili yonetmeliklerce belirlenen
kosullara uygun olarak sanayi parselleri, ortak kullanim alanlari, hizmet ve destek
alanlari, saglik koruma bandi ve benzerleri ile birlikte arazi kullanim kararlar1 yer
almaktadir. Bu ¢er¢evede OSB cergevesinde lazim gelen her tiirlii kullanim alani
diigiiniilmiistiir. Planlama yapilirken 6zellikle dikkat ¢eken hususlardan bir tanesi
yangin tehdidi olmustur. Ornegin yap1 ve yapi ile ilgili esaslar baghg: zikredilirken
(Madde 43) “tesisin calismast ve isletilmesi i¢in gerekli olan, LPG tanki, yangin suyu
deposu ve aritma tesisi ve benzeri destek tiniteleri parsel i¢i ring yolu veya ¢evre yesili
tizerinde yer alamaz. Bunun disinda parsel i¢indeki konumunun uygunluguna, ilgili
mevzuata gére OSB karar verir.” seklindeki diizenlemeden yangin riskinin OSB’lerin
sadece isletimi esnasinda degil ayn1 zamanda kurulum asamasinda da goz Oniinde

bulunduruldugunu gostermektedir.

OSB yonetimi, miitesebbis heyet (isletme asamasinda genel kurul), yonetim kurulu,
denetim kurulu ve bolge miidiirliigii olmak {lizere dort organdan olusmaktadir (Madde
7). Miitesebbis heyet, OSB’nin en iist karar organidir. Miitesebbis heyet, OSB’nin

kurulusuna katilan kurum ve kuruluslarin karar organlarinca, organlarinda gorevli
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olanlardan veya mensuplart arasindan tespit edilecek on bes asil ve on bes yedek
tiyeden olusmaktadir (Madde 8). OSB isletmeye alindiginda genel kurul adi ile
anilmaktadir. Olagan ve olagan dis1 giindemlerle toplantilar yaparak OSB isletimin
yonelik kararlar alinmaktadir (Madde 12). Miitesebbis heyetin ya da genel kurulun
belirledigi is ve islemler yonetim kurulunca yerine getirilir (Madde 27). OSB
cergevesinde yapilan tiim is ve islemler ise denetim kurulu tarafindan denetlenir ve
raporlanir (Madde 29). OSB’nin biitiin idari ve teknik islemleri ise bolge mudiirligi
marifeti ile yapilir (Madde 30).

2.4. OSB’lere Ozel Yangin Risk Analizi

lgili yonetmeligin 69. Maddesinde belirtildigi {izere OSB’ler sektorel yapiya, cografi
konuma ve benzeri sartlara uygun olarak giivenlik, yangin ve afetlerden korunma gibi
acil miidahale gerektiren durumlarda yapilacak is ve islemleri belirten yonergeleri
hazirlamak ve uygulamakla yiikiimliidiirler. Buradan da anlasilacag: tizere OSB’ler
kurulus amaglar1 ve yapisal 6zellikleri nedeni ile basta yangin olmak iizere bir kisim
tehditlere kars1 diger alanlara nazaran daha yiliksek oranda maruz kalabilecek
bolgelerdir. Bu nedenle 9/6/1958 tarihli ve 7126 sayil1 Sivil Savunma Kanununun Ek-
9 uncu maddesi ve diger ilgili mevzuata uygun olarak itfaiye kurmaya yetkilidirler. Bu
hiikmiin madde gerek¢esinden de anlasildig1 {izere amag etkin bir sekilde yanginla

miicadele etmek ve erken miidahale imkani bulmaktir.

Itfaiye Teskilati kurulmasi durumunda yanginla miicadelenin 6ncelikli olarak
OSB’nin kendi imkén ve kabiliyetleri ile yliriitiilmesi Ongodriilmiistiir. Ancak bu durum
diger kamusal itfaiye hizmetlerinden yararlanilmayacak anlamina gelmemektedir. Bu
cercevede vurgu yapilacak husus ise OSB biinyesinde kurulan itfaiye teskilati ile diger
itfaiye teskilatlar1 arasinda gerekli iletisim ve koordinasyonun tam anlami ile tesis

edilmesidir.

OSPB’lerde isletmeler, OSB’de tesis edilen itfaiye grubu tarafindan istenen yangin ve
patlamalara kars1 alinacak tedbirleri uygulamak, kendi biinyesinde gerekli tiim yangin

Onlemlerini saglayarak itfaiye raporu almak ve 19/12/2007 tarihli ve 26735 sayili
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Resmi Gazete’de yayimlanan Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yo6netmelik
ile ilgili hiikiimleri yerine getirmek zorundadir. isletmelerin ¢alisanlara yangina ilk
miidahale edebilmesi amaciyla yangin egitimi ve tatbikat1 varsa OSB itfaiye
teskilatinca yapilmakta ve sertifikalandirilmaktadir. Ayrica isletmeler; patlayici,
parlayici, yanict ve kimyasallarinin bulundugu depolarin1 gosterir plani ve igletme
biinyesinde olusturulan “acil eylem planmnin bir niishasini OSB’ye teslim etmekle

yiikiimliidiirler.

Cansiz, Kurnaz ve Caglar (2019: 62) yapmis olduklar1 kapsamli ¢aligmalarinda
geleneksel OSB uygulamalarini mercek altina almig ve gelecek igin bir projeksiyon
sunmaya calismiglardir. Bu calisma kapsaminda yapilan bir 6l¢iimde OSB’ler hali
hazirda en ¢ok ihtiya¢ duyulan husus sorgulanmis ve acil durum hizmetleri (yangin ve

giivenlik) birinci sirada yer almistir (4,8/5 puan).

2.4.1. Yanginlarin olma sikhgi

TMMOB Kimya Miihendisleri Odas: Istanbul subesinin 2018 raporunda yer aldig1
tizere Tirkiye’de 2018 yili igerisinde endiistriyel isletmelerde toplam 436 endiistriyel
yangin ve patlama meydana gelirken bu olaylarin toplam 74 tanesi OSB sinirlari
igerisinde cereyan etmistir. Meydana gelen olaylarin 384 adeti endiistriyel yangin
olarak gerceklesirken 52 adedi patlama olarak bildirilmistir. Toplam 25 kisinin
hayatin1 kaybettigi ve 72 kisinin yaralandig1 yangin felaketlerinin maddi boyutlari ise
olduk¢a yiiksektir. Yanginla birlikte olusan bogucu ve zehirleyici gazlardan

etkilenerek rahatsizlanan ¢ok sayida ¢alisan ise bir siireligine tedavi gérmiistiir

2.4.2. Yanginlarin ¢ikma nedenleri

OSB’lerde faaliyet gosteren isletmelerin neredeyse tamami tehlikeli sinifa tabi
isletmelerdir. Tehlikeli sinifa tabi isletmelerde yanginin ¢ikis nedenleri ise her ne kadar
isletmenin tiiriine ve boyutuna gore cesitlilik arz etse de 6zellikle orta ve yiiksek
yangin tehlikesi bulunan isletmelerde genel itibari ile bes ana yangin ¢ikis nedeninden
bahsedilebilir.
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2.4.2.1. Yanic1 Tozlar

Yanici tozlar igletmelerde ¢ikan yangin nedenlerinin baginda gelmektedir. Cogunlukla
gbzden kacan ve oldukga oliimciil olan yanic1 toz, gida iiretiminde, agag islerinde,
kimyasal imalatlarda, metal islerinde, ilaglarda ve adindan s6z edilebilecek hemen
hemen her sektorde biiylik bir yangin nedenidir. Bunun nedeni, gida, boyalar,
kimyasallar ve metaller de dahil olmak tizere biiyiik par¢alarda yangin ¢ikmasina yol
agmayan malzemelerin bile toz formunda yanici olma potansiyeline sahip olmasidir.
Bu tiir yanmalarin patlama formunu almasi kolay degildir. Tipik olayda, bir atesleme
kaynagi ile temas eden yanici malzemeden kiiciik bir yangin meydana gelmektedir.
Bu bir toz patlamasi olabilir. Ancak, bu kiigiik patlama sorun degildir. Sorun daha
sonra ne olacagidir. Bolgede toz varsa, birincil patlama tozun havaya karigmasina
neden olur. Daha sonra, toz bulutu kendiliginden tutusabilir, bu da birincil patlamanin
biiyiikliigii ve siddetinin birgok kat1 olabilen ikincil bir patlamaya neden olmaktadir.
Yeterli miktarda toz birikmisse, bu ikincil patlamalarin tiim tesisleri yakma potansiyeli
vardir ve bu da biiyiik hasarlara ve 6liimlere neden olmaktadir. Yanici toz yanginlar
ve patlamalarindaki ana bilesen, tozun kendisinin varligidir. Muhtemelen tozu
tamamen ortadan kaldiramayacagiz ancak normal bir temizlik rejimini izleyerek
yangin tozun tehlikeli bir seviyede birikmediginden emin olunabilir. NFPA’ yangin
tozu ile alakali olarak gelistirdigi standartlar bu yangin nedenini ortadan kaldirma

adma ciddi ipuglar1 vermektedir (NFPA 652).

2.4.2.2, Sicak is

Sicak is, tehlikeli sinifa tabi 6zellikle endiistriyel isletmelerde yanginlarin 6nde gelen
nedenlerinden biridir. Sicak is kapsamina giren kaynak basta olmak {lizere atesleme
tehlikesi doguran, lehimleme, yanma, 1sitma ve vb. birgok baska faaliyet vardir. Bunun
nedeni, 1000 ° F'den daha yiiksek sicakliklara ulagsan kivilcim ve erimis malzemenin
kolaylikla 20 metrenin 6tesine hareket edebilmesidir. Sicak is ayn1 zamanda yanici toz
yanginlarmi da tetikleyici unsurdur, ¢linkii sicak isten kaynaklanan kivileimlar
cevredeki yangin tozunu kolayca tutusturabilmektedir. Uygun is gilivenligi

prosediirleri izlenerek sicak is felaketleri Onlenebilir. Miimkiinse sicak islerden
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kacinilmasi birinci ¢are olsa da bu her zaman uygun bir ¢6ziim degildir. Bu nedenle
personelin sicak is ile ilgili tehlikelere, uygun politika ve prosediirlere ve giivenlik
ekipmanlarinin kullanimina iligkin egitilmesi 6nem arz etmektedir. Diger miihim
baska bir tedbir sicak is yapilan bolgenin tozlar, sivilar ve gazlar dahil olmak iizere
yanict maddelerden uzak tutulmasidir. Tiim sicak calisma projeleri igin, izinlerin
gerekli olmadig1 durumlarda bile yazili bir izin sistemi kullanilmasi igletmeleri yasal
sorumluluklardan kurtarabilir. Stirekli denetleme ise yoOnetimsel bir tedbir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir ve denetimi saglamak i¢in bir giivenlik uzmaninin

bulundurulmasi riski daha da minimize edecektir (NFPA 51B).

2.4.2.3. Yanic sivilar ve gazlar

Yanict sivilar ve gazlar genellikle kimyasal tesislerde meydana gelen yanginlarin
baslica cikis nedenidir. Yanici sivilarin ve gazlarin bulundugu herhangi bir isin
dogasinda kesinlikle bir yangin tehlikesi vardir ve bu riskleri azaltmak i¢in mevcut
tim giivenlik Onlemleri alinmalidir. Bu tiir materyallerin uygun bir sekilde
depolanmasi, taginmasi ve her tiirlii 1s1 kaynagindan uzak tutulmasi onem arz

etmektedir.

2.4.2.4. EKipman ve makineler

Hatali ekipman ve makineler tehlike sinifina giren isletme yanginlarinin 6nemli
nedenlerinden biridir. Isitma ve sicak is ekipmanlar tipik olarak burada en biiyiik
problemi teskil eden ekipmanlardir. Ozellikle de diizgiin sekilde monte edilmeyen,
calistirilmayan ve bakimi yapilmamis firinlar bunlarin basinda gelmektedir. Ayrica,
herhangi bir mekanik ekipman, hareketli parcalar arasindaki siirtinme nedeniyle
yangin tehlikesi olusturabilir. Bu risk, yaglama dahil Onerilen temizlik ve bakim
prosediirlerini izleyerek pratik olarak sifira indirgenebilir. Goriiniiste zararsiz
ekipmanin bile dogru kosullar altinda c¢alistirilmaz ise bir tehlike olusturmasi
muhtemeldir. Ve ¢ogu durumda, yangin riski en diisiik olarak diisiiniilebilecek bir
ekipmanin en biiyiik sorun oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni, sirketlerin riski

kiicimsemesi ve dolayisiyla gerekli onlemleri almamasidir. Ekipman ve makine
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kaynakli yanginlar1 6nlemek i¢in stratejiler ii¢ ana kategoriye ayrilmaktadir. Bunlar
strast ile farkindalik olusturmak, temizliklerini ve bakimlarin1 yapmak ve makinalari
zararh etkilerden korumaktir. Ekipmanlarin ve makinelerin 6zellikle kir veya gresle
kaplanan elektrik techizati biiyiik bir risk olusturmaktadir. Ekipmanlar1 ve makineleri
temiz tutarak, bir yangin basladifinda, uzun siire yanmaya yetecek kadar yakitin

bulunmadig1 olasiliginiz1 artirarak zararin ontine gegilebilir (NFPA 79).

2.4.2.5. Elektrik

Elektrik 6zellikle iiretim tesislerinde yanginlarin en 6nemli bes nedenlerinden biridir.
Elektrik kaynakli yanginlarin baslica sebepleri yanlis kodlanmis veya kodlanmamis
kablolama, asir1 yiiklii ¢ikislar, uzatma kablolari, asir1 yiiklii devreler ve statik desarj
olayidir. Onceki risklerde oldugu gibi, elektrik yangimlarini énlemenin anahtar da
farkindalik ve 6nlemedir. Bu, egitim, bakim ve en iyi uygulamalar1 takip etmeyi igerir
(NFPA 70).

Yukarida siralanan nedenlere paralel olarak Kimya Miihendisler Odas1 Istanbul Subesi
tarafindan yayinlanan 2018 yili “Endiistriyel Yanginlar ve Patlamalar” konulu raporda
2018 yilinda, Tiirkiye’de en az 436 endiistriyel yangin ve patlama meydana gelirken
bu olaylarin 384°li endiistriyel yangin, 52 tanesi ise endiistriyel patlamadir.
Gergeklesen bu endiistriyel yangin ve patlamalarda en az 25 kisi hayatin1 kaybetmis,
72 kisi yaralanmistir. Sadece endiistriyel patlamalarda 18 kisi hayatin1 kaybetmis, 59
kisi ise yaralanmistir. Yiizlerce kisi ise yangindan sonra ortaya c¢ikan bogucu ve
zehirleyici gazlardan etkilenerek tedavi gormiistir. ‘“Tespit edilen yangin ve
patlamalarin % 25 tekstil , %16 metal, %13 kagit mobilya, %11 plastik ve %10 gida

sektorlerinde faaliyet gosteren endiistriyel tesislerde gerceklesmistir.”’
2.4.3. Yangin cesitleri
Tehlikeli sinifa tabi isletmelerde yukarida tasnife tabi tutulan yangin ¢ikis nedenlerine

bagl olarak yangin tilirlerinin hepsini gérmek miimkiindiir. Bu nedenle OSB’lerde

faaliyet gosteren isletmelerin ¢esitliligi nedeni ile yangin siniflarinda kategorize edilen
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tim yangmn tiirlerine (TS EN 2 ve TS EN 2/Al: A, B, C, D, F sinift yanginlar)
rastlanabileceginin gdz onilinde bulundurulmasi ve kapsayici bir hazirlik ve reaksiyon
diizeyine ulasilmasi gerekmektedir. Almanya’da yanginin sebep verdigi zararlari
Onleme ve arastirma alaninda faaliyet gosteren “Zararlar1 Giderme Enstitiisii” (IFS)
2015 yilinda yapmis oldugu ¢alismasinda bu yangin smiflarini 8 kategoride toplamis
ve Sekil 2.30.”daki grafikte verildigi lizere listelemistir.

Odun ve Kagtt

Metal
Guda Maddeleri

Kimyasal Maddeler
Makineler

Tekstil ve Deri
Hektrik /Hektronik

Bask1 Malzemeleri

Sekil 2.30. Islenen materyale gore isletme yanginlar1 (IFS-Schadendatenbank, 2015 Verileri)

Tiirkiye Mimar ve Miihendisler Odasi1 Birligi (TMMOB) Kimya Miihendisleri Odasi
Istanbul subesinin 2018 raporunda yer aldig1 iizere Tiirkiye’de 2018 yil1 igerisinde
endiistriyel isletmelerde meydana gelen toplam 436 endiistriyel yangin ve patlamanin
% 25 tekstil , %16 metal, %13 kagit mobilya, %11 plastik ve %10 gida sektorlerinde
faaliyet gosteren endiistriyel tesislerde gerceklesmistir. OSB’ler i¢in de ayni1 oranlarin

dikkate alinmasi gerektigi degerlendirilebilir.
2.5. Yangin Giivenligi Algis1 Uzerine Yapilan Calismalar
Yangin konusu literatiirde ¢ok uzun zamandir yer aliyor olmasina ragmen yangin

giivenlik algisi istenilen diizeyde ¢alisilmamigtir. Ortaya konan ¢alisma Tiirkiye’de

yangin giivenligi algist konusunda ortaya konan ilk ¢alisma 6zelligi tasimaktadir.
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Diinya literatiiriine baktigimizda konunun yine smirli bir sekilde calisildig

goriilmektedir.

Vincent ve arkadaslar1 tarafindan (2004: 35-40) Nairobi Universitesi Tip
Fakiiltesi'ndeki tip 0grencileri arasinda yangin giivenligi bilincini degerlendirmek
amaciyla bir calisma yapilmistir. Hazirlanan ankette katilimcilara yangin cikis
thtimalinin ve kaynaginin nereler olabilecegi sorulmustur. Katilimcilarin % 94"
yangin riskini olas1 goriirken % 71'1 ise elektrikli cihazlarin en biiyiik risk faktori
oldugunu dile getirmistir. Katilimcilarin sadece % 59'u acil ¢ikislar konusunda biling
seviyesine sahip oldugu goriilmiistiir. Alinan tedbirlerden memnun olmayanlarin

oranini ise % 95 olarak tespit edilmistir.

Konut sakinlerinin yangin giivenligi konusundaki algilarin1 6lgmek ig¢in Sulaiman
(2006) Malezya'da bir anket calismasi yapmustir. Yonetmeliklerde zikredilen
tedbirlerin konutlarda kurulu olup olmadigr arastirilmistir. 286 kisinin katilimi ile
gerceklestirilen anket sonucunda bina sakinlerinin biiylik boliimiiniin belirlenen
giivenlik tedbirlerini evlerinde almadiklari tespit edilmistir. Calismada tespit edildigi
lizere yine toplumun ¢ogunlugunun bu tedbirleri alma noktasinda bir diisiincenin hig

bir zaman olugmadig: seklindedir.

Davoodiantalab ve arkadaslar1 (2012: 69-78) hastanelerin ameliyathanelerinde
meydana gelen yanginlar konusunda personelin duyarliligin 6lgmek i¢in bir ¢alisma
yapmuslardir. Calisma Siraz Tip Bilimleri Universitesi'ne ait birka¢ hastane arasinda
yapilmistir. Bu ¢alismada ameliyathanelerin tiim personeli arastirilmistir. Bilgi
toplamak i¢in anket formu kullanilmis ve ameliyathane personelinin yangindan
korunma ve kontrol yontemleri konusundaki bilgileri, isleri ve is tecriibesi arasindaki
iligkiyi incelemek i¢in ki-kare testi uygulanmistir. 220 katilimcidan yaklasik %
19,72'sinin tam farkindaliga sahip oldugu, % 19,62'si kismi bilgiye sahip oldugu, %
19,37'sinin farkindalifinin diisiik oldugu ve % 40,97'sinin ise yangin Onleme
yontemleri hakkinda higbir bilgiye sahip olmadig1 tespit edilmistir. Test sonucu

[statistiki olarak ameliyathane personelinin yangin kontrol ydntemleri ve is deneyimi
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konusundaki farkindalig1 arasindaki iliskinin anlamli oldugunu gostermistir (P degeri

<0.05).

Benzer bir ¢alisma Jalali ve arkadaslar1 (2016: 52-56) tarafindan yapilmistir. Isfahan
bolgesindeki bir hastanede gorev yapan personelin yangin konusundaki farkindaligini
6lgmek amaci ile bir ¢aligma yapilmistir. Katilimeilarin %66'sinin yangini dnleyici
tedbir konusundaki farkindaliginin ve %70'inin ise yanginla miicadele konusundaki
farkindaliginin ortalamanin altinda kaldig1 tespit edilmistir. Ancak hastanede
gorevlendirlenlerin gorev siireleri ve meslekleri bilgi diizeylerinin farkindalik tizerinde

olumlu ve anlamli bir etksinin oldugu saptanmaistir.

Eman (2013) tarafindan yapilan bir ¢alismada yurtta kalan iiniversite 6grencilerinin
yangin giivenlik tedbirleri konusundaki farkindaliklarint mercek altina alinmistir.
Katilimeilarin ¢ogunun yangin giivenlik ekipmanlar1 hakkinda temel bilgiye sahip
olamalarina ragmen, bircogunun yangin giivenligi ekipmanlarinin yeri ve kullanis
sekli hakkinda bilgiye sahip olmadigi saptanmistir. Farkindali§i artirmanin en iyi

yolunun egitim oldugu ¢aligmada vurgulanmastir.

Abdul Rahim ve arkadaslar1 (2014) Malezya’daki alis veris merkezlerinde ¢alisanlarin
yangin giivenligi algisini 6lgmek i¢in anket ¢aligsmasi yapmislardir. Katilimcilara acil
cikiglarin yeri, asansorlerin yanginda kullanilip kullanilmayacagi ve toplanma
yerlerinin nereler oldugu seklinde sorular yoneltilmistir. Ankete cevap verenlerin
(toplam 100 kisi) farkindalik diizeylerinin oldukca diistik oldugu (ortalamanin altinda)
tespit edilmis ve bu giivenlik algisi diislikliigliniin nedeni olarak de egitimsizlik

gosterilmistir.

Brennan (2016) tarafindan yapilan bir ¢alismada Hollanda'nin ormanlik olan Veluwe
bolgesinde yasayan insanlarin orman yangini konusundaki algilarin belirlenmesi
amaci ile bir anket caligmasi yapilmistir. Bu anketten elde edilen bulgular, Veluwe
bolgesini ziyaret edenlerin ve sakinlerinin, Hollanda'daki orman yangini sorununun
tahmin edilenden daha fazla farkinda olduklarini ortaya koymustur. Katilimcilarin

birgogu orman yanginlarini kendileri igin acil bir tehdit olarak gérmediklerini, daha
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cok iilke icindeki doga alanlarina bir tehdit olarak gordiiklerini belirtmislerdir. Bu
ankete katilanlarin ayrica devlet kurumlarmmin orman yangini konusunda bilgi

vermeleri konusunda yiiksek beklentilerinin oldugu goriilmiistiir.

Yen-Hsun (2017) Tayvan’da eglence ve restoranlarda 328 kisinin katilimi ile bir anket
calismasi yapmistir. Calismada halka acik yerlerdeki yangin bilincinin artirilmasi
gerektigi sonucuna varilmistir. Geng calisanlarin ¢ogunun yangin farkindalig
konusunda yetersizligi ¢alismada tespit edilen diger husustur. Kadinlarin ise yangin
giivenligi  konusunda erkeklere oranla daha fazla duyarliliga sahip olduklar
goriilmiistiir. Caligmada tespit edilen diger Onemli husus yangin giivenligi

egitimlerinin yangin farkindalig1 tizerinde etkili oldugudur.



BOLUM 3. MATERYAL VE METODOLOJI

3.1. Arastirma Modeli

Organize sanayi bolgesinde calisanlarin yangin gilivenligi konusundaki algi
diizeylerinin 6l¢iildiigii bu tez ¢aligmasi, bulgularin betimsel olarak analiz edildigi ve
elde edilen sonuglarin iki veya daha fazla degisken tarafindan etkilenip

etkilenmediginin arastirildigi bir modele dayanmaktadir (Karasar, 2013).

3.2. Arastirma Grubu

Ortaya konan tezin amaci organize sanayi bolgesinde ¢alisanlarin yangin giivenligi
konusundaki alg1 diizeylerini 6lgmektir. Calismanin evrenini organize sanayi bolgeleri
olustururken 6rneklemini de Marmara Bolgesinde faaliyet gosteren organize sanayi

bolgelerinde her sektdr ve seviyede ¢alisan bireyler olusturmaktadir.

3.3. Veri Toplama Yontemi

Yukarida anilan amaca ulagmak i¢cin Marmara Bolgesinde faaliyet gdsteren organize
sanayi bolgelerinde g¢alisan bireylere uygulanmak iizere bir dlgek hazirlanmustir.
Hazirlanan anket caligmasinda oncelikli olarak katilimcilarin demografik yapilarina ve
calisma hayatlarina iliskin tanimlayic1 sorular yoneltilmistir. Daha sonrasinda
katilimcilarin yangin giivenligi konusundaki algilarini 6l¢mek i¢in 5°1i likert dlgeginde
44 soru yoneltilerek ¢ok yonlii bir sorgulama yapilmistir. Anket ¢aligmasina 177’si
kadin ve 780’1 erkek olmak {iizere toplam 957 kisi katilmistir. Organize sanayi
bolgeleri calisanlarin yogun oldugu bolgelerdir. Anket sorular1 katilimcilara gerekli
izahatlar yapildiktan sonra doldurulmustur. Gerekli izahatlarin yapilmasi sonras1 957

kisinin anket c¢alismasina katilmasi sonuglarin amaca hizmet edecek sekilde dogru
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oldugu gostermektedir. Yapilan 6n test sonuglart ile elde edilen bulgularin birbiri ile

ortiistiigii goriilmiistiir.

3.4, Verilerin Analizi

Verilerin analizi ¢ergevesinde tanimlayici istatistikler frekans, yiizde, ortalama,
standart sapma degerleri ile birlikte verilmistir. Calismada ikili degiskenlerin ifadeler
tizerinde etkilerini 6lgmek i¢in bagimsiz grup t testi analizi kullanilirken {i¢ ve daha
fazla segenekli degiskenlerin ifadeler tizerindeki etkisini 6l¢mek i¢in varyans analizi
(ANOVA) testi kullanilmigtir. Degiskenler arasindaki iligkilerin incelenmesi amaciyla
korelasyon analizi uygulanmistir. Calismada 0,05'den kiiclik p degerleri istatistiksel

olarak anlamli kabul edilmistir. Analizler SPSS 22.0 paket programu ile yapilmistir.

Bagimsiz grup t testi (Independent Samples t Test) her iki aritmetik ortalama
arasindaki farkin manidarligini test etmede kullanilan parametrik bir tekniktir.

Bagimsiz Ornekler t Testi asagidakileri test etmek i¢in yaygin olarak kullanilir:
- Iki grubun ortalamalari arasindaki istatistiksel farklar
- Iki miidahale araci arasindaki istatistiksel farklar

- Iki degisiklik skoru arasindaki istatistiksel farklar

Ikiden fazla grup arasinda karsilastirma yapamaz. Bagimsiz Ornekler t Testinin sifir

hipotezi (Ho) ve alternatif hipotezi (H1) iki farkli sekilde ifade edilebilir:

Ho: p1= p2 ("iki popiilasyon araci esittir")
Hai: w1 # pe ("iki popiilasyon araci esit degildir")

veya

Ho: w1 - p2 = 0 ("iki popiilasyon araci arasindaki fark 0'a esittir")
Hai: w1 - p2 # 0 ("iki popiilasyon araci arasindaki fark 0'a esit degildir")
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Iki bagimsiz 6rnegin, 6zdes popiilasyon varyanslarina sahip popiilasyonlardan (yani,

012 = 62%) alindig1 varsayildiginda, t testi su sekilde hesaplanir:

X1 X2

= sp\/;:nlz - Sp\/nll’nlz G

Iki bagimsiz 6rnegin esit olmayan varyanslara sahip popiilasyonlardan (yani, 612 # 62%)

alindig1 varsayildiginda ise, test istatistigi t su sekilde hesaplanir:
W

) 2 2
S1 ; S2 S1 : 52
nig ny nig nz

Hesaplanan t degeri daha sonra serbestlik dereceli t dagilim tablosundan elde edilen

(3.2)

kritik t degeri ile asagidaki esitlikte verildigi gibi karsilastirilir.

2 2 2 2
nqg nz nq ny
= (3.3)

Hesaplanan t degeri> kritik t degeri ise, sifir hipotezi reddedilir.

Bagimsiz ornek t testi istatistigi formunun esit varyanslar almadiginin unutulmamasi
gerekir. Bu ylizden hem test istatistigi paydast hem de t kritik degerinin serbestlik
derecesi test istatistigindeki esit varyans formundan farklidir

Esitliklerde kullanilan sembollerin agiklamalar1 asagida verilmistir.

x1 = Ilk 6rnegin ortalamasi

X2 = Ikinci rnegin ortalamasi

n1 = Ilk &rnegin numune biiyiikliigii (yani gdzlem sayisi)

n2 = Ikinci 6rnegin numune biiyiikliigii (yani gézlem sayisi)
s1 = Ik &rnegin standart sapmasi

sz = Ikinci &rnegin standart sapmasi
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Sp = Toplanmis standart sapma

Ortalamalar1 ikiden fazla grupta karsilastirmak istendiginde ise tek yonlii varyans
analizi (onewayANOVA) calistirilmaktadir. Normal dagilimli bir seride ii¢ ve daha
fazla bagimsiz ortalama arasindaki farkin manidarliginin hesaplanmasinda kullanilir.
ANOVA tek basma ii¢ veya daha fazla grubun aritmetik ortalamalarini kiimiilatif
olarak karsilastirir; bu karsilastirmalardan en az birisi anlamli oldugunda ANOVA
sonucu da anlamli bulunur. Séyle ki birbirinden bagimsiz pa,uz,...,pux ortalamali ve a2
varyanslt normal dagilim gosteren K tane toplumdan n; hacimli (i=1,2,...,k) rastgele
ornek alinarak elde edilen veri setini analiz etmek i¢in kullanilan bu analiz yonteminde

hipotezler;

Ho: Ortalamalar arasinda fark yoktur (pu1 = p2 = pa).

Hi: En az birinin ortalamasi digerlerinden farklidir.

Incelenen degisken genel olarak Yijolarak gosterilir. Burada i=1,2.....k ve j=1,2,...,n;
olmak iizerek: grup sayisimi j:birimsayisinin i:i. grubuna ait 6rnek biyiikligiinii

gostermektedir.

Buradan yola ¢ikarak incelenen degiskene iliskin genel ortalama asagidaki esitlikle

bulunur:

D Y20 YA o
V== N =T (34)

Burada genel kareler toplami ise asagidaki esitlik ile hesaplanir:

GKT = Y 3L, (Yy = 7)? (3.5)

(2t XL, V)

: (3.6)

a2t ()" -
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(Zﬁl 2;'1=i1 Yif)

Esitlikte saginda bulunan [fadesine diizeltme terimi (DT) denir.

n 2
il Yij e
Gruplar aras1 karelerin toplanilmasinda GAKT = {-‘=1¥— DTesitligi

4

kullanilirken, grup i¢in karelerin toplanilmasinda kullanilan esitlik

n; 2
2is, Yij)

. . 2
GIKT = ¥iey XjL, (¥)” - x (37

n;
seklindedir.

Genel serbestlik derecesi (gsd)=N-1, gruplar aras1 serbestlik derecesi (gasd)=k-1ve
hata serbestlik derecesi (hsd)=N-k olarak ifade edildiginde N-1=(k-1)+(N-k) seklinde

hesaplanir.

Kare toplamlar1 ve bir kare toplamina ait serbestlik dereceleri kullanilarak varyans

tahminleri olan Kare Ortalamalar1 hesaplanir.

Gruplar aras1 kareler ortalamas1 (GAKO) =GAKT/gasd
Hata kareler ortalamas1 (HKO) =GIKT/hsd

Hata kareler ortalamasi ayni zamanda grup ici kareler ortalamasi olarak da

bilinmektedir ve toplam varyansin tahmin edilmesine yardimci olur.

Ciinkii gruplar arasindaki anlamli bir iliski olup olmadigin1 anlamak i¢in F test
istatistigi kullanilir ve F = %formﬁlﬁ kullanilir. F test istatistigi iki serbestlik

derecesine sahip F dagilimini gosterir. Bu dagilimin birinci serbestlik derecesi pay
kisminda bulunan serbestlik derecedir sd1=gasd seklinde ifade edilir. Ikinci serbestlik
derecesi ise payda kisminda bulunan serbestlik derecesidir ve sd2=hsd seklinde ifade

edilir.
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Bu durumda hesaplanan F testi istatistigi F dagilimindan elde edilen F kritik degerine
gore karsilagtirilir Ve Frest<Fo.05,sd1,sd2 156p>0.05 olarak hesaplanir. Bu durumda Ho
hipotezi kabul edilir ve ortalamalar arasinda anlamli fark yoktur seklinde betimlenir.
Eger Frest>Fo.055d1,sd2 1€ p<0.05 olarak hesaplanir ise bu durumda da H: hipotezi

dolayist ile ortalamalar arasinda anlamli bir fark oldugu kabul edilir.

3.5. Calismanin Hipotezi

Arastirmanin hipotezi OSB’lerde ¢alisanlarin yangin giivenligi algist yangin giivenligi
tedbirleri ile ilgili bilgi seviyeleri ile dogru orantilidir ve bilgi seviyelere bagimsiz

degiskenlere gore farklilik gdsterebilmektedir.

3.6. Giivenilirlik Ve Gecerlilik Diizeylerinin Incelenmesi

Anket ¢alismasinda katilimcilarin organize sanayi bolgelerindeki yangin giivenligine
iliskin algilarini tespit etmek amaci ile hazirlanan 44 adet ifadenin gilivenilirliginin test
edilmesi amaci ile Co. Alpha analizi uygulanmistir. Analiz sonuncunda Co. Alpha
katsayisinin 0,97 oldugu goriilmistiir. Elde edilen katsayilarin tutum Olgeginin
giivenilir oldugunu gostermektedir. Eger herhangi bir ifade silinirse analizinin
ardindan giivenirlik diizeyinin anlamli diizeyde yiikselip yiikselmeyecegi
incelendiginde herhangi bir ifadenin ¢ikarilmasina gerek olmadig1 goriilmiistiir. Bunun
sonucu olarak calismadan herhangi bir soruyu c¢ikarmaya gerek olmadigi
goriilmektedir. Glivenilirlik analizinin ardindan yapi1 gecerliliginin test edilmesi amaci

ile 44 ifadenin bulundugu 6l¢ege dogrulayici faktor analizi uygulamasi yapilmaistir.



Tablo 3.1. Giivenilirlik ve gegerlilik analizi
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Boyut 2KOTip deler Agiklanan b ok KMO
yikii Varyans
Yap1 malzemeleri/elemanlar1 / yangin
.920
dayanim siniflari
911 Yangm kapist
.905 Giivenli toplanma alani
.896  Kuru kimyevi toz
.895 Binalar aras1 mesafe
.888 Yangin duvari
.869 Gazli Sondiirme sistemi
.845 tfaiye ekiplerine destek iiniteleri
.844 Duman tahliye bacasi
.843 ki hidrant arasindaki mesafe
;3&??& .840 Itfaiye ekipleri yanasma alani % 48 0,88 0,94
.796 Karbondioksit sondiiriicii
.791 Entegre duman tahliye sistemi
.763 Entegre 151 tahliye sistemi
.761 Kuru sistem yangin tesisati
737 Yangm hortumu makarasi
715 Kopiiklii sondiiriicii
.691 Hidrant sistemi
.691  Acil cikig kapilarinin sayisi
.681 Tahliye yolunun uzunlugu
.653 Tahliye/Kurtarma yollarinin genisligi
.611 Sprinkerler
.905 Entegre yangin alarm sistemi
.892  Yangin Thbar butonu
.892  Yangn algilama detektorii
.887 Duman detektorii
Teknik .883  Acil durun_l a_ydlnl_atma sistemi _ _
tedbirler .863 Personel bilgilendirme ( Anons ) sistemi % 15 0,77 0,94
.839 Entegre 151 detektorii
.800 Acil durum isaretleri
782 Elektri1.< panolarlnm/ kablolariin
' giivenligi
.7122 Entegre yangin sondiirme sistemi
912 Yangn simiflari talimatnamesi
.892 Periyodik cihaz kontrolleri
.885 Acil durum eylem plani
.883 Periyodik egitimler
.866 Periyodik tatbikatlar
.703  Yangin ekipmanlar1 kullanim talimatlari
N Parlama yapan sicak is siireclerinin
Zggfrt; :rl sel 670 takibi/ koyntrr)ol altinda tutulmasi %13 0,71 0,94
654 Kurtarma ve tahliye yollarinin bos
' tutulmast
.653 Tahliye plam
.642  Yangn battaniyesi
606 Kolay yanic1 ve parlayict malzemeler
' icin uygun depolama alanlari
496 Sigara igme yasagina uyulmasi
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Dogrulayici faktor analizi sonucunda iig alt boyut tespit edilmistir. Bu boyutlar Yapisal
Tedbirler, Teknik Tedbirler ve Yonetimsel Tedbirler boyutu olarak adlandirilmistir.
Tabloda belirtilen faktor yiikii arastirma maddelerinin faktorle olan iliskisi
aciklamaktadir. Faktor yiik degerlerinin yiiksek olmasi beklenir. Faktor yiikiiniin
karesi, faktorin degiskende acikladigi varyanst gosterirken bir faktoriin
degiskenlerdeki yiiklerinin Karelerinin ortalamasi ise o faktor tarafindan agiklanan
korelasyon matrisindeki varyansin yiizdesini ifade eder (Kline, 1994).Diger taraftan i¢
tutarliligin anlamli ve homojen olmasi giivenilirlik agisindan 6nemlidir. Tutarlilik ve
anlamlilik ise maddelerin bir biitiinliik igerisinde birbiriyle anlamli ve tutarh

olmalaria baglidir (Rennie,1997).

Faktor analizinde hesaplanan 6rneklem yeterlilik katsayisinin (Kaiser-Meyer-Olkin
kisaca KMO) 0,94 oldugu goriilmiistiir. Orneklem genisliginin (n=957) icin faktor
yapisini orta koymak adina oldukga yeterli sayida oldugunun gostergesidir. Soyle ki
KMO degiskene ait degerlerin tutarliligin1 gdsteren bir Olgiittiir ve asagida ki gibi
formiile edilir (Pett, Lackey ve Sullivan, 2003):

2
Lixj L Tij

2 p)

Zi::jZTiﬁ Yizj L aj

KMO =

(3.8)

2. degiskenler arasindaki korelasyonu gosterirken aij® kismi

Esitlikte verilen tj;
korelasyonlari ifade etmektedir. KMO biitiin degiskenler i¢in olusturulan veri kiimesi

i¢in gecerlidir ve dlgiitiin araliklarinin karsilik manalar1 asagidaki gibidir:

1,00 <KMO <£0,90 miikemmel
0,90 <KMO <0,80 iyi

0,80 <KMO< 0,70 orta diizey
0,70 <KMO <£0,60 zayif

0,60 < KMO kot

Ayrica faktdr yapilarimin anlamliliginin test edildigi Bartlet testi sonucuna gore
(p=0,01,p<0,05) elde edilen tiim boyutlar yapisal olarak anlamlidir. Elde edilen yapisal
tedbirler boyutu varyansin %48’n1 agikladigi ve i¢ tutarligmin 0,88 oldugu



67

goriilmistiir. Teknik tedbirler boyutu varyansin %15’ini agikladigi ve i¢ tutarliginin
0,77 oldugu goriilmiistiir. Yonetimsel tedbirler boyutu varyansin %13’{inii acikladig
ve i¢ tutarliginin 0,71 oldugu goriilmistiir. Elde edilen ii¢ alt boyut toplam varyansin
%76’s1n1 acikladig: tespit edilmistir. Olgegin genel olarak giivenilirlik ve gecerlilik
diizeylerinin saglandigi sdylenebilir. Soyle ki Bartlett testi bir Ki-kare istatistigidir ve
asagidaki denklemde formiile edildigi lizere testten elde edilen sonucu gosterir

(Snedecor ve Cochran, 1989).

x2= —|(V=1) - (FZ)|mR] (3.9)

6

Esitlikteki x2 Bartlett test sonucudur. N &rneklem genisligini ifade ederken k madde
sayisini gosterir. [R| ise verilerden elde edilen korelasyon matrisinin determinantidir

ve genellestirilmis varyansi géstermektedir.



BOLUM 4. BULGULAR

4.1. Katihmeilara Iliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde arastirmaya katilan ve OSB’lerde aktif olarak c¢alisan

bireylerin hem demografik hem de ¢alisma hayatlarina iligkin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.1. Katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler

Cinsiyetiniz n Yiizde (%)
Kadin 177 18,5
Erkek 780 81,5
Yasiniz n Yiizde (%)
25 Yas ve Altt 91 9,5

26-30 Yas 173 18,1

31-35 Yas 143 14,9
36-40 Yas 228 23,8

41-45 Yas 122 12,7
46-50 Yas 103 10,8

51 yas ve iizeri 97 10,1
Medeni durumunuz n Yiizde (%)
Evli 620 64,8
Bekar 247 25,8

Diger 90 9,4
Ogrenim durumunuz n Yiizde (%)
Hkégretim 92 9,6

Lise 275 28,7
Onlisans 228 23,8
Lisans 269 28,1
Yiiksek Lisans 75 7,8
Doktora 18 1,9

Calismaya 177 kisisi kadin ve 780 erkek olmak iizere toplam 957 kisi katilmistir.
Katilimeilar yas araliklar1 bakimindan incelendiginde orta yas insanlarin agirlikli
oldugu goriilmiistlir. 25 yas ve altinda olanlarin sayis1 91 (%9,3), 26-30 yas arasi
olanlarin sayis1 173 (%18,1), 31-35 yas arasi1 olanlarin sayis1 143 (%14,9), 36,40 yas
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arasi olanlarin sayis1 228 (%23,8), 41-45 yas arasi olanlarin sayisi 122 (%12,7), 46-
50 yas arasi olanlarin sayist 103 (%10,8) ve 51 yas ve lizeri olanlarin sayisi ise 97

(%10,1) olarak tespit edilmistir.

Katilimcilardan 620 kisi  (%64,8) evli iken 247 kisinin (%25,8) bekar oldugu
goriilmistiir. Bosanan ya da ayr1 yasayanlarin (digerleri) sayisi ise 90 olarak (%9,4)

belirlenmistir.

Ogrenim durumu agisindan bakildiginda ise calisanlardan ilkdgretim mezunu olanlarin
sayist 92 (%9,6), lise mezunu olanlarin sayis1 275 (%28,7), 6n lisans mezunu
olanlarin sayis1 228 (%23,8), lisans mezunu olanlarin sayis1 269 (%28,1), yiiksek
lisans mezunu olanlarin sayist 75 (%7,8) ve doktora yapanlarin sayisi ise 18 (%1,9)
olarak tespit edilmistir. Egitim seviyesinin dnlisans ve lisans egitim agirlikli olmasinda

uygulama yapilan alanlarda yiiksek kalifiye personelin ¢alismasi etkili olmustur.

Tablo 4.2. Katilimeilarin galisma durumlarina iliskin bilgiler

Caligsma yiliniz n Yiizde (%)
1 Yildan az 83 8,7

1-5 Y1l 249 26,0

6-10 Y1l 261 27,3

11-15 Y1l 181 18,9
16-20 Y1l 104 10,9
21-y1l ve tizeri 79 8,3
Goreviniz n Yiizde (%)
Yonetici 121 12,6

Idari Personel (Memur) 135 14,1
Miihendis/Mimar 110 11,5
Tekniker/Teknisyen 116 12,1

Tsci 375 39,2
Diger 100 10,4
Sektoriiniiz n Yiizde (%)
Metal/ Makine/ Otomotiv 255 26,6

Gida 124 13,0
Kimya 122 12,7
Tekstil ve Deri 119 12,4
Elektrik/Elektronik 106 11,1

Baski Malzemeleri 108 11,3

Diger 123 12,9
Yangin giivenligi egitiminiz n Yiizde (%)
Ileri Diizeyde 406 42,4

Orta Diizeyde 319 33,3
Temel Diizeyde 188 19,6
Egitimsiz 44 4,6

Is yerinizde ¢alisan sayis1 n Yiizde (%)
10 kisiden az (mikro 6lgekli) 94 9,8

50 kisiden az (kii¢iik 6l¢ekli). 255 26,6

250 kigiden az (orta 6lgekli) 247 25,8

250 kisi ve daha fazla (biiyiik 6l¢ekli) 361 37,7
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Katilimcilarin OSB’deki gorevleri mercek altina alinmis ve ¢esitli degiskenlere gore
sorgulanmistir. Caligma yillar agisindan bakildiginda 1 yildan az siiredir ¢alisanlarin
say1s1 83 (%38,7), 1-5 yil arasi siiredir ¢alisanlarin sayist 249 (%26,0), 6-10 y1l siiredir
calisanlarin sayis1 261 (%27,3), 11-15 yil siiredir ¢alisanlarin sayist 181 (%18.,9), 16-
20 yil siiredir ¢alisanlarin sayist 104 (%10,9) ve 21 yil ve iizeri siiredir ¢alisanlarin

sayist ise 79 (%38,3) olarak tespit edilmistir.

Anket sorular1 her kademede gorev yapan ¢alisanlara yoneltilerek genel alg1 6l¢iilmeye
calisilmigtir. Bu cercevede ¢alismaya katilan yoneticilerin sayist 121 (%12,6), idari
personelin (memur) sayist 135 (%14,1), miihendis/mimar sayis1 110 (%]11,5),
tekniker/teknisyen sayis1t 116 (%12,1), is¢i sayist 375 (%39,2) ve bu gruplar disinda
bulunanlarin sayisi ise 100 (%10,4) olarak tespit edilmistir.

Mercek altina alman diger bir husus c¢alisanlarin is sektorleri  olmustur.
Metal/makine/otomotiv sektdriinde ¢alisanlarin sayist 255 (%26,6), gida sektoriinde
calisanlarin sayis1 124 (%13), kimya sektoriinde ¢alisanlarin sayist 122 (%12,7), tekstil
ve deri sektoriinde ¢alisanlarin sayis1 119 (%12,4), elektrik ve elektronik sektdriinde
calisanlarin sayis1 106 (%11,1), bask: sektoriinde ¢alisanlarin sayist 108 (%11,3) ve
bu gruplar diginda kalan sektorlerde ¢alisanlarin sayist ise 123 (% 12,9) olarak tespit

edilmistir.

Calisanlarin yangin glivenligi egitimi alip almadig1 sorgulanmas, ileri diizeyde yangin
egitimi alanlarin sayis1 406 (% 42,4), orta diizeyde yangin egitimi alanlarin sayist 319
(% 33,3), temel diizeyde yangin egitimi alanlarin sayis1 188 (% 19,6) ve hi¢ egitim
almayanlarin sayis1 ise 44 (% 4,6) olarak tespit edilmistir. Sonuglar OSB’lerde
calisanlarin oransal olarak ¢ok az bir kisminin yangin konusunda egitimsiz oldugunu

gostermektedir.

Katilimcilarin isletmelerindeki ¢alisanlarin sayisi da incelenmistir. 10 kisiden az
calisan1 olan (mikro 6l¢ekli) isletmelerde ¢alisanlarin sayist 94 (% 9.,4), 50 kisiden az
calisan1 olan (kiigiik 6lgekli) isletmelerde ¢alisanlarin sayisi 255 (% 26,6), 250 kisiden
az ¢alisani olan (orta 6lgekli) isletmelerde calisanlarin sayis1 247 (% 25,8) ve 250 kisi
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ve daha fazla caligan1 olan (biiyiik 6lgekli) isletmelerde calisanlarin sayisi ise 361 (%
37,7) olarak tespit edilmistir.

4.2, Yapisal Tedbirlere Iliskin Bulgular

Yapisal tedbirlere iligkin katilimcilarin  goriisleri Tablo 4.3.’de verilmistir.
Katilimcilardan anketi doldururken tedbirleri 1) hi¢ 6nemli degil 2) biraz 6nemli 3)
orta derece onemli 4) cok 6nemli 5) son derece 6nemli sekilde kodlamalari istenmistir.

Siralama ortalama degeri en yiiksek olandan en diisiik olana dogru verilmistir.

Tablo 4.3. Katilimcilarin yapisal tedbirlere iligskin goriisleri

n Aralik Ortalama Varyans s.s

Entegre 1s1 tahliye sistemi 957 4,00 4,4054 1,089 1,04336
Kopiiklii sondiiriicii 957 4,00 43866 1,070 1,03442
Karbondioksit sondiiriicii 957 4,00 4,3657 994 ,99685
Entegre duman tahliye sistemi 957 4,00 4,3427 1,736 1,31756
Acil ¢ikis kapilarinin sayist 957 4,00 43250 ,895 ,94622
Tahliye yolunun uzunlugu 957 4,00 42727 964 ,98196
Sprinkerler 957 4,00 42372  ,848 92113
Gazli sondiirme sistemi 957 4,00 4,2330 1,484 1,21834
Kuru kimyevi toz 957 4,00 41661 1,846 1,35860
Tahliye/ Kurtarma yollarinin genisligi 957 4,00 4,0679 ,821 ,90592
Yangin kapisi 957 4,00 3,9854 2,102 1,44993
Yap1 malzemeleri/elemanlar1 / yangin 957 4,00 39707 2,058 1,43448
dayanim siniflari

Binalar aras1 mesafe 957 4,00 3,9342 2,041 1,42851
Yangin duvari 957 4,00 3,8297 2,116 1,45477
Giivenli toplanma alam 957 4,00 3,7377 1,773 1,33161
Yangin hortumu makarasi 957 4,00 3,7220 1,538 1,24005
itfaiye ekiplerine destek iiniteleri 957 4,00 3,4932 1,920 1,38552
itfaiye ekipleri yanagma alani 957 4,00 3,4838 1,940 1,39297
Kuru sistem yangin tesisati 957 4,00 3,4033 1,538 1,24015
Iki hidrant arasindaki mesafe 957 4,00 3,3406 2,104 1,45035
Duman tahliye bacasi 957 4,00 3,3187 2,067 1,43761
Hidrant sistemi 957 4,00 3,2633 2,060 1,43537

Tablo bir biitliin halinde incelendiginde katilimcilarin yapisal tedbirlere iligkin en
yiiksek puan1 kendilerini dogrudan ilgilendiren ve akut durumda kullanabilecekleri
sistemlere verdikleri goriilmektedir. Sondiirmeye ve tahliyeye iliskin tedbirler bunlarin
basinda gelmektedir. En diisiik puani ise binalarin yanginin yayilmasi karsisindaki

yapisal tedbirler ile itfaiye ekiplerine yonelik tedbirlerin aldig1 goriilmektedir.
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Sekil 4.1. Katilimeilarin yapisal tedbirlere iliskin goriisleri

4.3. Teknik Tedbirlere iliskin Bulgular

Teknik tedbirlere iligkin katilimcilarin  goriisleri Tablo 4.4.°de verilmistir.
Katilimcilardan anketi doldururken tedbirleri 1) hi¢ 6nemli degil 2) biraz énemli 3)
orta derece onemli 4) cok 6nemli 5) son derece onemli sekilde kodlamalari istenmistir.

Siralama ortalama degeri en yiiksek olandan en diisiik olana dogru verilmistir.

Tablo 4.4. Katilimcilarin teknik tedbirlere iligkin gortisleri

n Aralik  Ortalama Varyans s.s

Duman detektorii 957 4,00 4,8370 ,490 ,70010
Yangin Ihbar butonu 957 4,00 4,8359 ,462 ,67938
Entegre yangin alarm sistemi 957 4,00 4,8339 465 ,68194
Yangin algilama detektorii 957 4,00 4,8328 ,485 ,69611
Entegre 1s1 detektorii 957 4,00 4,8025 ,495 ,70390
Acil durum aydinlatma sistemi 957 4,00 4,7994 545 , 73857
Personel bilgilendirme ( Anons ) sistemi 957 4,00 4,7962 ,533 , 12987
Elektrik panolarinin/ kablolarinin 957 4,00 47273 523 , 72306
giivenligi

Entegre yangin sondiirme sistemi 957 4,00 46876 ,546 , 73864
Acil durum isaretleri 957 4,00 4,6290 ,566 , 75248

Tablo bir biitiin halinde incelendiginde katilimcilarin teknik tedbirlere iliskin en

yiiksek puan1 duman detektorii ve yangin ihbar butonu gibi sistemlere verdikleri
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goriilmektedir. Ancak teknik tedbirlere iliskin puanlarin birbirine yakin oldugu ve
bariz bir farkin olmadig: tespit edilmistir. Katilimeilarin teknik tedbirleri onemseme

diizeylerinin yapisal ve yonetimsel tedbirlerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Sekil 4.2. Katilimeilarin teknik tedbirlere iliskin goriisleri

4.4, Yonetimsel Tedbirlere iliskin Bulgular

Yonetimsel tedbirlere iliskin katilimcilarin goriisleri Tablo 4.5.°de verilmistir.
Katilimcilardan anketi doldururken tedbirleri 1) hi¢ 6nemli degil 2) biraz 6nemli 3)
orta derece dnemli 4) cok 6nemli 5) son derece 6nemli sekilde kodlamalar1 istenmistir.

Siralama ortalama degeri en yiiksek olandan en diisiik olana dogru verilmistir.
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Tablo 4.5. Katilimcilarin yénetimsel tedbirlere iligkin goriigleri

n Aralik  Ortalama Varyans s.s

Kolay yanic1 ve parlayicit malzemeler icin 957 4,00 4,1599 1013 1,00654
uygun depolama alanlari

Tahliye plam 957 4,00 4,0679 ,681 ,82494
Kurtarma ve tahliye yollarin bos 957 4,00 4,0449 754 36848
tutulmasi

Sigara igme yasagina uyulmasi 957 4,00 4,0313 1,409 1,18704
Parlama yapan sicak is siire¢lerinin takibi/ 957 4,00 3,937 975 08735
kontrol altinda tutulmasi

Periyodik cihaz kontrolleri 957 4,00 3,9718 954 ,97684
Yangin ekipmanlar1 kullanim talimatlar1 957 4,00 3,9718 ,808 ,89877
Periyodik tatbikatlar 957 4,00 3,8130 1,640 1,28049
Periyodik egitimler 957 4,00 3,7440 1,496  1,22315
Yangin siniflari talimatnamesi 957 4,00 3,6761 1,226  1,10702
Acil durum eylem plani 957 4,00 3,6134 1,166  1,07994

Yangin battaniyesinin hazir

957 4,00 3,2508 2,897 1,70214
bulundurulmasi

Tablo bir biitiin halinde incelendiginde katilimcilarin yonetimsel tedbirlere en ytliksek
puani yanict ve parlayict malzemelerin depolanmasi ile yine tahliye yollarmin agik
tutulmasina iliskin maddelere verdikleri gortilmektedir. En diisiik puan1 ise yangin

battaniyesinin hazir bulundurulmasina iliskin tedbirin aldigi goriilmektedir.

Sekil 4.3. Katilimcilarin yonetimsel tedbirlere iliskin goriisleri
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4.5. Bagimsiz Degiskenlerin Boyutlar Uzerindeki Etkisine Iliskin Bulgular

Bagimsiz degiskenlerin elde edilen boyutlar iizerinde etkisinin olup olmadig

incelenmis ve asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Tablo 4.6. Cinsiyetin boyutlar iizerindeki etkisi

Boyut Cinsiyet n F t sig

Yapisal tedbirler E;liﬁl:l Igg 0,891 2,043 0,346
Teknik tedbirler prek T80 1224 1262 0269
Y Onetimsel tedbirler E;liﬁl:l Igg 0,093 -1,081 0,761

Cinsiyetin boyutlar lizerinde etkisini anlamak i¢in T testi yapilmistir. Tablo 4.6.’da
goriildiigi iizere cinsiyetin yangin giivenligi noktasinda higbir boyut tizerinde olumlu

ya da olumsuz anlamli bir etkisinin olmadig1 saptanmistir

Tablo 4.7. Yagin boyutlar tizerindeki etkisi

Boyut Yas n F df sig
25 Yas alt1 91
26-30 Yas 173
31-35-Yas 142 6
Yapisal tedbirler 36-40 Yas 228 2,967 949 0,007*
41-45 Yas 122 955
46-50 Yas 103
51 yas ve . 97
25 Yas alt1 91
26-30 Yas 173
31-35-Yas 142 6
Teknik tedbirler 36-40 Yas 228 3,323 949 0,003*
41-45 Yas 122 955
46-50 Yas 103
51 yasg ve ii. 97
25 Yas alt1 91
26-30 Yas 173
31-35-Yas 142 6
Yonetimsel tedbirler 36-40 Yas 228 15,548 949 0,000*
41-45 Yas 122 955
46-50 Yas 103
51 yas ve . 97

Yasin boyutlar tizerinde etkisini 6l¢gmek i¢in tek yonlii ANOVA testi yapilmistir. Tablo
4.7.’den de anlasildig1 iizere yasin yapisal (p=0,007, p<0,05), teknik (p=0,003, p<0,05)

ve yonetimsel (p=0,000, p<0,05) tiim boyutlar iizerinde anlaml1 bir etkisinin oldugu
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tespit edilmistir. Yapilan post hoc testlerinden yas ilerledik¢e yangin giivenligi

farkindaliginin her boyutta arttig1 anlasilmistir.

Tablo 4.8. Medeni durumun boyutlar tizerindeki etkisi

Boyut Medeni durum n F df sig
Evli 619 2

Yapisal tedbirler Bekar 247 4,205 953 0,015*
Diger 90 955
Evli 619 2

Teknik tedbirler Bekar 247 1,863 953 0,156
Diger 90 955
Evli 619 2

Y 6netimsel tedbirler Bekar 247 0,159 953 0,853
Diger 90 955

Medeni durumun boyutlar tizerinde etkisini 6l¢mek igin tek yonli ANOVA testi

yapilmistir. Tablo 4.8.den de anlasildig1 iizere medeni durumun sadece yapisal

(p=0,015, p<0,05) tedbirler boyutu iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu tespit

edilmistir. Yapilan post hoc testlerinden evli olan insanlarin digerlerine nazaran daha

yiiksek oranda yapisal tedbirler noktasinda duyarli olduklart goriilmiistiir.

Tablo 4.9. Egitimin boyutlar iizerindeki etkisi

Boyut Egitim durumu n F df Sig
[Ikogretim 92
I:ise 275 5
Yapisal tedbirler E.nhsans 228 33 286 950 0,000%
isans 268 955
Yiksek lisans 75
Doktora 18
[Ikogretim 92
Lise 275
, . Onlisans 228 S
Teknik tedbirler . 18,000 950 0,000*
Lisans 268 955
Yiksek lisans 75
Doktora 18
[Ikogretim 92
Lise 275
. . Onlisans 228 5
Yonetimsel tedbirler . 55,915 950 0,000*
Lisans 268 955
Yiksek lisans 75
Doktora 18

Egitimin boyutlar iizerinde etkisini 6lgmek i¢in tek yonli ANOVA testi yapilmistir.

Tablo 4.9.’dan da anlasildig1 iizere egitimin yapisal (p=0,000, p<0,05), teknik

(p=0,000, p<0,05) ve yonetimsel (p=0,000, p<0,05) tiim boyutlar {izerinde anlaml1 bir
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etkisinin oldugu tespit edilmistir. Yapilan post hoc testlerinden egitim seviyesi arttikca

yangin giivenligi farkindaliginin her boyutta arttig1 anlasilmistir.

Tablo 4.10. Caligma siiresinin boyutlar tizerindeki etkisi

Boyut Caligma Siiresi  n F df sig
1 yildan az 83
15yl 248 !
Yapisal tedbirler oo 261 6715 950 0,000*
-15y1l 181 955
16-20 yil 104
21-25 yil 79
1 yildan az 83
1-5y1l 248 5
Teknik tedbirler 6-10 yil 2611 964 950 0,082
11-15 yil 181 o
16-20 yil 104
21-25 yil 79
1 yildan az 83
1-5yil 248 5
Yonctimel tedbirtethgly?, 0 Yl 2614 626 950 0,000%
11-15 yil 181 oo
16-20 yil 104
21.25 yil 79

Calisma siiresinin boyutlar iizerinde etkisini 6lgmek i¢in tek yonli ANOVA testi
yapilmistir. Tablo 4.10.’dan da anlasildig1 tizere ¢aligma siiresinin yapisal (p=0,000,
p<0,05) ve yonetimsel (p=0,000, p<0,05) boyutlar iizerinde anlamli bir etkisinin
oldugu, teknik tedbirler (p=0,082, p<0,05) bir etkisinin olmadig1 tespit edilmistir.
Yapilan post hoc testlerinden daha uzun siireli calisanlarin daha az siireli ¢alisanlara
oranla yangin giivenligi farkindalik diizeylerinin yapisal ve yonetimsel boyutlarinda

daha fazla oldugu anlagilmistir.
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Tablo 4.11. Gorevin boyutlar tizerindeki etkisi

Boyut Gorev n F df sig
Yonetici 121
Idari Personel 134 5

Miihendis/Mimar 110

1 *
Yapisal tedbirler Teknik Personel 116 136,375 ggg 0,000
Isci 375
Diger 100
Yo6netici 121
Idari Personel 134 5
Teknik tedbirler Mihendis/Mimar 110 »g 755 950 0,000*
Teknik Personel 116 955
Isci 375
Diger 100
Yonetici 121
Idari Personel 134 5
Yénetimsel tedbirler Mihendis/Mimar 110, )5 67 950 0,000*
Teknik Personel 116
L 955
Isci 375
Diger 100

Gorevin boyutlar iizerinde etkisini 6lgmek icin tek yonlii ANOVA testi yapilmistir.
Tablo 4.11.’den de anlasildig1 iizere gorevin yapisal (p=0,000, p<0,05), teknik
(p=0,000, p<0,05) ve yonetimsel (p=0,000, p<0,05) tiim boyutlar {izerinde anlaml1 bir
etkisinin oldugu tespit edilmistir. Yapilan post hoc testlerinden yonetici ve memurlarin
daha ¢ok yonetimsel tedbirlere yonelirken mithendis/mimarlar ve teknik personelin ise

teknik ve yapisal tedbirlere yogunlastiklart anlagilmistir.

Tablo 4.12. Caligilan sektorlerin boyutlar tizerindeki etkisi

Boyut Sektor n F df sig
Metal/Makine 255
Gida 124
Kimya 121 6
Yapisal tedbirler Tekstil ve deri 119 16,602 949 0,000*
Elektrik/elektronik 106 955
Bagka malzemeleri 108
Diger 123
Metal/Makine 255
Gida 124
Kimya 121 6
Teknik tedbirler Tekstil ve deri 119 5,318 949 0,000*
Elektrik/elektronik 106 955
Bagka malzemeleri 108
Diger 123
Metal/Makine 255
Gida 124
Kimya 121 6
Y 6netimsel tedbirler Tekstil ve deri 119 2,085 949 0,053
Elektrik/elektronik 106 955
Bagka malzemeleri 108

Diger 123
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Calisilan sektoriin boyutlar tizerinde etkisini 6lgmek i¢in tek yonlii ANOVA testi
yapilmustir. Tablo 4.12.’den de anlasildig1 iizere ¢alisilan sektdriin yapisal (p=0,000,
p<0,05) ve teknik (p=0,000, p<0,05) boyutlar iizerinde anlamli bir etkisi varken,
yonetimsel (p=0,053, p<0,05) tedbir boyutu {lizerinde bir etkisinin olmadigi
goriilmistiir. Yapilan post hoc testlerinden gida sektoriinde calisanlarin diger sektorde
calisanlara oranla yapisal ve teknik konulardaki tedbirlere daha diisiik oranda

yogunlastiklar1 anlasilmstir.

Tablo 4.13. Yangin giivenlik egitiminin boyutlar tizerindeki etkisi

Boyut Egitim seviyesi n F df sig
Ileri diizey 406 3
. Orta diizey 318 "
Yapisal tedbirler Temel diizey 188 64,195 ggé 0,000
Egitimsiz 44
Ileri diizey 406 3
Teknik tedbirler Orta diizey 318 9197 952 0,000*
Temel diizey 188 955
Egitimsiz 44
Ileri diizey 406 3
Yénetimsel tedbirler Orta diizey 318 78,520 952 0,000%
Temel diizey 188
. 955
Egitimsiz 44

Yangin giivenligi egitiminin boyutlar tizerinde etkisini 6l¢mek i¢in tek yonli ANOVA
testi yapilmistir. Tablo 4.13.’den de anlasildig1 {izere yangin giivenligi egitiminin
yapisal (p=0,000, p<0,05), teknik (p=0,000, p<0,05) ve yonetimsel (p=0,000, p<0,05)
tiim boyutlar iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Yapilan post hoc
testlerinden yangin egitim diizeyi arttik¢a tiim boyutlarda alinan tedbirlere yonelik

farkindaligin arttig1 anlagilmistir.

Tablo 4.14. Isletme biiyiikliigiiniin boyutlar iizerindeki etkisi

Boyut Isletme biiyiikliigi n F df sig

Mikro 6lgekli 94 3
. Kiigiik 6lgekli 255 N

Yapisal tedbirler Orta dloekli 246 4,553 gg?, 0,004
Biiyiik dlgekli 361
Mikro lgekli 94 3

Teknik tedbirler Kiigiik oleekli 2555 696 952 0,045
Orta olgekli 246 955
Biiyiik Slgekli 361
Mikro lgekli 94 3

Yénetimsel tedbirler Kiigik olcekli 255 4 839 952 0,002
Orta dlgekli 246 955

Biiyiik dlcekli 361
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Isletme biiyiikliigiiniin boyutlar {izerinde etkisini l¢gmek icin tek yonlii ANOVA testi
yapilmistir. Tablo 4.14.den de anlasildig1 lizere isletme biiylikliigiiniin yapisal
(p=0,004, p<0,05), teknik (p=0,045, p<0,05) ve yonetimsel (p=0,002, p<0,05) tim
boyutlar lizerinde anlamli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Yapilan post hoc
testlerinden biiyiik isletmelerde calisanlarin kiiciik igletmelerde calisanlara oranla

yangin konusunda daha duyarli olduklar1 goriilmiistiir.



BOLUM 5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuc¢

Katilimcilarin yapisal tedbirler cergevesinde siralanan is ve islemlere verdikleri puan
oldukea yliksek olmasina ragmen (ortalama deger 3,90) hig birisi tamamini en azindan
Oonemli olarak isaretlememistir. Yapisal tedbirlere mimar, miihendis ya da teknik
personelin daha yiiksek oranda puan verdikleri goriilmiistiir. Bu sonu¢ uzmanlik
alanlarinin yangin giivenligi farkindaligi iizerinde etkili bir faktér oldugunu

gostermektedir.

Katilimcilarin teknik tedbirler ¢ergevesinde siralanan is ve islemlere verdikleri puan
ortalamast en yiiksek (ortalama deger 4,77) olan boyuttur. Buna ragmen hig birisi
tamamint en azindan Onemli olarak isaretlememistir. Teknik tedbirlere yapisal
tedbirlerde oldugu gibi mimar, miihendis ya da teknik personelin daha yiiksek oranda
puan verdikleri goriilmiistir. Bu sonu¢ uzmanlik alanlarmin yangin giivenligi
farkindalig1 iizerinde etkili bir faktor oldugunu gdsterdigi gibi teknolojik imkanlardan

yararlanma noktasinda ortak bir anlayisin varligini ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin yonetimsel tedbirler gercevesinde siralanan is ve islemlere verdikleri
puan diger boyutlarda oldugu gibi yiiksek (3,86) olmasina ragmen hig birisi tamamini
en azindan 6nemli olarak isaretlememistir. Yonetimsel tedbirlere yoneticilerin ve
idarecilerin daha yiiksek oranda puan verdikleri goriilmiistiir. Bu sonu¢ sorumluluk
sahibi insanlarin o6zellikle planlama, egitim ve denetleme faaliyetleri iizerine

yogunlastiklarin1 géstermektedir.

Biitlin tedbirler bir biitiin halinde incelendiginde katilimcilarin hig¢ birisinin biitiin

tedbirlere son derece 6nemli sekilde cevap vermedikleri goriilmektedir. Bir teknik
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tedbir olan entegre duman tahliye sisteminin yapisal tedbirler igerisinde ya da manuel
yangin sondiirme cihazlarinin tamaminin yapisal tedbirler i¢erisinde boyut kazanmasi
bu tedbirlerin katilimcilar tarafindan tam konumlandirilamadiklar1 gercegini goz

Oniine sermektedir.

Yangin giivenligi algis1 lizerinde anlamli etkisi olmayan tek bagimsiz degiskenin
cinsiyet oldugu goriilmiistiir. Bu da yangin tehdidinin kadin erkek ayirt etmeden OSB
calisanlarinin biitiin kesimlerince bir sorun olarak algilandigin1 gostermektedir. Diger
biitiin degiskenlerin yangin giivenligi lizerindeki anlamli etkisi tamamen bilgi ve
tecriibe farki olarak yorumlanabilir. Yangin glivenligi algisi lizerinde yapilan literatiir
taramasinda da yangin farkindaligi iizerinde en 6nemli faktoriin egitim ve tecriibe
oldugu goriilmiistii. Bu da yangin giivenliginde egitimin ve tecriibenin sadece OSB
Ozelinde degil biitiin alanlarda 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Egitimli olanin
egitimsiz olana, tecriibeli olanin tecriibesiz olana ya da yiiksek yangin tehlikesi olan
bir kurumun daha diisiik yangin tehlikesi olan kuruma oranla ortaya cikan algi farki
yangin giivenligi biling seviyesini etkilemektedir. Oysa OSB gibi yanginin ¢ikma ve
yayilma riskinin yiiksek oldugu bolgelerde ¢alisan bireylerin yangin biling seviyesinin
birbirine yakin bir sekilde en {ist diizeye ¢ikarilmasinin gerekliligi yasanan aci

tecriibelerden anlagilmaktadir.

5.2. Oneriler

OSB bolgelerinde yangin giivenligi algisinin takip edilmesi ve artirilmasi i¢in benzer
calismalarin tekrarlanmasi siddetle Onerilmektedir. Tiirkiye genelinde OSB’lerde
yangin giivenligi algisinin tam olarak belirlenebilmesi i¢in s6z konusu g¢alismanin

biitiin OSB bolgelerini kapsayacak sekilde tekrarlanmasi da 6nem arz etmektedir.

Ortaya konan calismada listelenen sorular oldukca genis ve biitlin tedbir alanlarinm
kapsayacak sekilde hazirlanmistir. Soru adedinin diisiiriilerek anket calismalarinin her
bir boyut i¢in ayr1 ayri tekrarlanmasi daha ¢6ziim odakli sonuglar dogurabilir. Ayrica

elde edilen nicel verilerin bir kistm uzman goriismelerinden elde edilen veriler
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cercevesinde nitel analize tabi tutulmasi sorunlarin kaynagi hakkinda bilgi sahibi

olmamiza yardimci olabilir.

Ozellikle orta ve biiyiik 6lgekli isletmeler ile yangin riski yiiksek olan isletmelerin
benzeri ¢aligmalart isletme biinyesinde zaman zaman tekrar etmeleri ve personelinin
yangin giivenligi konusundaki algilarini 6l¢meleri yanginin zararlarini minimize etme
adina 6nemlidir.

Isletmeler her seviyede calisanina genel yangin egitimleri ile birlikte, isletmeye ilgili
kullanim alanlari, ¢alisma ortami, kullanilan malzeme, makina ve ekipman 6zelinde

de yangin egitimleri verilmelidir.
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EKLER

Ek 1: Yangin giivenligi algis1 6l¢iim anketi

YANGIN GUVENLIGI ALGISI OLUM ANKETI

Sayin ilgili, bilimsel bir ¢aligmaya veri toplamak i¢in kullanilan bu anketimize vermis
oldugunuz cevaplar gizli kalacak ve baskalar1 ile kesinlikle paylasilmayacaktir.
Cevaplarimiz genel veriler olarak degerlendirilecektir. Bu nedenle lLitfen isminizi
yazmayiniz ve sorularin hepsini cevaplandirmaya 6zen gosteriniz. Gosterdiginiz ilgi,
isbirliginiz ve desteginiz i¢in simdiden tesekkiir ederiz. Liitfen Size uygun segenegin
basindaki kutunun igerisine “X” isaretini koyunuz.

flginiz i¢in tesekkiirler

Selguk Kémcii
NOT: Liitfen biitiin sorulara sadece bir cevap isaretleyiniz ( X )
Anket: A
DEMOGRAFIK BILGILER
1)Cinsiyetiniz: 1 ()Kadmn 2 ()Erkek
2) Yasimiz: 1 () 25vealts 2( )26-30yas  3( )31-35yas 4() 36-40yas
5( )41-45 yas6 () 46-50yas7 () 51 veliistii
3)Medenidurumunuz: 1( )EvVIi 2( )Bekar 3( )Bosanmis
4) Egitimdiizeyiniz 1( )Lisans2( )YiiksekLisans3( )Doktora
5) Bu iste ka¢ yildir ¢calistyorsunuz? 1( ) lyildanaz 2( )1-5y1l 3() 6-10y1l
4()11-15y1l 5( )16-20y1l 6( )21-25y1l 7() 26 yil veiistii
6) Goreviniz? 1( )Yonetici  2( )Memur 3( )Miihendis/Mimar

4( ) Tekniker/Teknisyen 5() Isci

7) Is yeriniz hangi is kolunda faaliyet gosteriyor?

1( )Metal/ Makine/ Otomotiv2( )Gida3( )Kimyad( ) Tekstilvederi5( ) Elektrik/ Elektronik
6( ) BaskiMalzemeleri7( ) Diger

8) Is hayatinizda aldi§iniz yangin giivenlik egitimi ne seviyededir?

1( ) ileri diizeyde. 2() Yeterli diizeyde.

3( ) Temel diizeyde. 4 () Heniizegitimalmadim




Ek 2: Yangin giivenligi alg1 dlgegi

YANGIN GUVENLIGIi ALGI OLCEGI

"Asagida yangin giivenliginin gesitli yonleri ile ilgili climleler bulunmaktadir. Her ciimleyi dikkatle
okuyarak uygun kutucuga (X) isareti koyarak belirtiniz. Cevap verirken “yazilan giivenlik tedbirinin

sizin i¢in ne kadar 6nemli” oldugunu kendinize sorunuz ve sizce en uygun dnem seviyesini temsil eden

rakami/cevabi seginiz".

Anket: B
Son derece 6nemli Cok 6nemli Orta derece 6nemli Biraz 6nemli Hig 6nemli degil
5 4 3 2 1
Size uygunsecenegin/kutununigerisine“ X” isaretinikoyunuz. 112|13[4]5
1 Kuru kimyevi toz
2 Karbondioksit séndiiriicii
3 Yangin hortumu makarasi
4 Periyodik cihaz kontrolleri
5 Periyodik egitimler
6 Periyodik tatbikatlar
7 Sprinkerler
8 Yangn battaniyesi
9 Yangin algilama detektorii
10 Kuru sistem yangin tesisat
11 Duman detektorii
12 Entegre 1s1 detektoril
13 Entegre yangin alarm sistemi
14 Tahliye planm
15 Duman tahliye bacasi
16 Acil durum aydinlatma sistemi
17 Acil durum eylem plani
18 Yangin duvari
19 Yangin kapisi
20 Yap1 malzemeleri/elemanlar1 / yangin dayanim siniflart
21 Binalar aras1 mesafe
22 Tahliye/Kurtarma yollarinin genigligi
23 Tahliye yolunun uzunlugu
24 Acil cikis kapilarinin sayisi
25 Itfaiye ekiplerine destek {initeleri
26 Hidrant sistemi
27 Entegre duman tahliye sistemi
28 Entegre yangin sondiirme sistemi
29 Personel bilgilendirme ( Anons ) sistemi
30 Giivenli toplanma alani
31 Entegre 1s1 tahliye sistemi
32 Acil durum isaretleri
33 itfaiye ekipleri yanasma alam
34 Iki hydrant arasindaki mesafe
35 Yangin ekipmanlari kullanim talimatlari
36 Kolay yanici ve parlayict malzemeler i¢in uygun depolama alanlari
37 Yangin siniflar1 talimatnamesi
38 Kurtarma ve tahliye yollarinin bos tutulmasi
39 Parlama yapan sicak is siireglerinin takibi/ kontrol altinda tutulmasi
40 Elektrik panolarmm/ kablolarinin giivenligi
41 Yangin Thbar butonu
42 Sigara icme yasagina uyulmasi
43 Gazli Sondiirme sistemi
44 Kopiikli sondiiriicii
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oldu. 2008 yilinda Anadolu Universitesi Isletme Fakiiltesini tamamlad1.2014 yilinda
kendi istegiyle Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ayrildi. 2017 yilinda Sakarya Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Yangin ve Yangin Giivenligi Anabilim Dalinda Yiiksek
Lisans Egitimine basladi. Halen Bosch Rexroth Otomasyon A.S’de Koruma, Giivenlik

ve Acil durum sorumlusu olarak gérev yapmaktadir.



