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OZET

1923 - 1940 Arasinda Yayimlanan Tarihi Romanlarda Ortak Tarihi Bellek Acisindan
Milli Kimlik insas1

Bu ¢alisma, 1923 - 1940 arasinda yayimlanmus tarihi romanlarda, Tiirk milli kimligi-
nin ingasinin ortak tarihi bellek odaginda tespit etmek amaciyla hazirlanmistir. Tezin esas
aldig tarih araligi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan Mustafa Kemal Atatiirk’{in ve-
fatiyla sona eren bir doneme karsilik gelmektedir. Bu siirecte, milli kimlik ingas1 konusun-
da, tarihi romanlar oldukg¢a elverisli bir zemin olarak kiiltiir hayatinda yer almistir. Calis-
mamizin esas amaci, s6z konusu dénemde yayimlanmus tarihi romanlarin ortak tarihi bel-

lekten faydalanarak Tiirk milli kimliginin insasina sunduklart katkiy1 belirlemektir.

Uluslagma siirecinin toplumda yarattig1 degisim, sosyal hayatin yansimasi olan edebi
eserlerde de bu konunun ele alinmasini beraberinde getirmistir. Yazarlar, kurgusal yapinin
imkanlar1 6l¢iisiinde ortak tarihi bellekten faydalanmis, Tiirklerin en eski donemlerine ka-
dar uzanan bir tarih anlayisin1 benimsemislerdir. incelenen romanlarda milli kimlik insasi-
nin ortak tarihi bellek agisindan katkisi degerlendirilirken konularin belirli kategorilerde
ele alinabilecegi goriilmiistiir. Yazarlarin bu baglamdaki anlatilarinin; Tiirklerin 6tekilere
kars1 iistiin yanlarinin ortaya konmasi, Tirk tarihindeki altin ¢aglarin ve Ustiin karakterli
kahramanlarin idealize edilerek sunulmasi ve milli birlikteligi saglayacak hadiselerin kim-
lik ingasina katki saglayacak sekilde okuyucuya aktarilmasi yoniinde sekillendigi goriil-

miistlir. Romanlarda kimlik ingasina hizmet eden alintilar bu baglamda degerlendirilmistir.

1923 - 1940 aras1 dénemde ele aldigimiz romanlarda, s6z konusu degisim ve insa sii-
recinin izleri ortaya konmaya calisilmistir. Incelenen eserlerin degerlendirilmesi sonucun-
da, Tiirk milli kimliginin insasina katki saglayacak anlatilarin yer aldigi goriilmiistiir. Ortak
tarihi bellekten faydalanilmis; karakterler, olaylar, mekanlar ve zaman baglaminda genel
itibartyla tarihi gerceklige riayet edilmis, tarihsel gercekligin yaninda kalan bosluklar kur-

gunun imkanlariyla tamamlanmstir.

Cumbhuriyet’in kurulmasiyla birlikte toplum hayatin1 etkileyen hemen her alanda ger-
ceklesen inkilaplarin Tirk kiiltiir hayati lizerinde de etkisi olmustur. Yazarlar edebi eser-
lerde belli diislincelerin ele alinmasina ilgi gostermislerdir. Tiirk milli kimliginin insas1 da

bu baglamda 6zellikle tarihi romanlarda degerlendirilmistir. Caligmamizda ele alinan ro-



manlarin, ortak tarihi bellegin gergekliginden giiciinii alan ve kurgu diinyanin etkisinden
faydalanan anlatilarla olusturuldugu, okurun Tiirk milli kimliginin insasina katki saglaya-

cak bir atmosferi yagsamasina imkan tanidig1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik Insasi, Kurgu, Milli Kimlik, Tarihi Roman, Ulus-
Devlet.
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ABSTRACT

National Identity Construction in terms of Common Historical Memory in Historical
Novels Published between 1923 - 1940

This study has been prepared to determine the construction of Turkish national iden-
tity taking into consideration common historical memory in historical novels published
between 1923 - 1940. The time arrival that the thesis focuses corresponds from the date of
the establishment of the Republic of Turkey to the period ended with Mustafa Kemal Ata-
turk's death. In this time period, historical novels took place in cultural life as a very fertile
ground in the construction of national identity. The main purpose of our study is to deter-
mine the contribution of historical novels published in the before-mentioned period to the

construction of Turkish national identity by making use of the common historical memory.

The change in the society created by the nationalization process has brought the sub-
ject of thesis to be addressed in literary works that are the reflection of social life. The aut-
hors benefited from a common historical memory to some extent the fictional structure
allows and adopted a history understanding that dates back to the earliest periods of the
Turks. While evaluating the contribution of the construction of national identity in terms of
common historical memory in the novels examined, it has been observed that the subjects
can be handled in certain categories. The author’s narratives in this context has been ob-
served in a way of revealing the superior aspects of Turks against others, presenting golden
ages and heroes with superior characters in Turkish history by idealizing them and conve-
ying the events that will ensure national unity to the reader in a way that will contribute to
the construction of identity. Quotations that serve to build identity in novels are evaluated

in this context.

In the novels we deal with in the period between 1923 and 1940, the traces of this
change and construction process were tried to be revealed. As a result of the evaluation of
the examined works, it has been seen that there are narratives that will contribute to the
construction of Turkish national identity. The common historical memory has been benefi-
ted from; historical reality is generally respected in the context of characters, events, places
and time, and the gaps that remain alongside historical reality are completed with the fic-

tion.
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With the establishment of the Republic, the revolutions that took place in almost
every field that affected social life had also an impact on Turkish cultural life. Authors
have shown an interest in handling certain ideas in literary works. The construction of Tur-
kish national identity has been evaluated in this context, especially in historical novels. It
has been observed that the novels discussed in our study are created with narratives that
take their power from the reality of the common historical memory and benefit from the
effect of the fictional world, and allow the reader to experience an atmosphere that will

contribute to the construction of Turkish national identity.

Keywords: Identity Construction, Fiction, National Identity, Historical Novel, Na-

tion-State.
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GIRIS

Milli kimlik ingasi, bireyin toplum igerisindeki yerini ve otekilere karsi kendi konu-
munu anlamlandirmas1 arzusunun bir neticesi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu arzu, yaklagik
olarak XVIII. yiizy1l sonlarindan itibaren 6nce Avrupa toplumlarinda kendini gostermis ve
milliyetgilik akiminin etkisiyle kiiresel bir boyuta ulasmistir. Bireyin yeryiiziinde ve insan-
lik tarihi igerisinde 6znel bir varlik olarak kendisini idraki, toplumun klasiklesen dinamik-
lerinden farkli olarak kendisini devlet organizmasi karsisinda hak ve ddevlerle tanimlama-
ya baglamasi, 6zgiirlik temelinde kisisel ve toplumsal yasantisini sekillendirme arzusu,
modernlesme siirecinde degisen birey ve toplum yapisini ortaya koymaktadir. Modern dev-
let yapisina gecilirken, uluslagsma arzusundaki toplumlarin sosyolojik yapist 6nceki donem-
lerin tesiri altindadir. Bir hiikiimdarin buyrugu altinda sekillenen klasik toplum yapisi, ge-
lenekler ve inang sistemlerinden de oldukga fazla etkilenmistir. Birey, toplum igerisinde
herhangi bir kisiyi temsil ederken heniiz 6zgiirliik, esitlik ve farkli olanlarla kardesge ya-
sama arzularina sahip degildir. Klasik donemde bu arzularin sekillendirdigi bir diinya go-
risiine ulagmasini gerektirecek bir toplum yapist gelismemistir. Bireyin kendi mevcudiye-
tinin idrakine varmasi ve diinyanin getirileri karsisinda akil yoluyla tim zorluklarin iiste-
sinden gelebilecegine olan inancin belirmesi sonrasinda, aidiyet ve kimlik tanimlamalari
ile kokenlere dair sorgulamalar artmigtir. Bu anlamda, ortak bir ge¢mise sahip bulunan
topluluklarin, kimlerden oldugunu belirleme arzulari giindeme gelmis, bu sorgulamanin

olgiitleri de modern devlet ve toplum sistemlerinin getirileri dogrultusunda sekillenmistir.

Ulus anlayisinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte toplumlar milli kimliklerini aidiyetleri
temelinde tanimlama ihtiyacini duymuslardir. Bu arayisin temelinde, bireyin sosyokiiltiirel
ve sosyopolitik anlamda kendisini nasil konumlandiracagi, diger toplumlardan hangi 6zel-
likleriyle ayrilacagi, hangi 6zellikleriyle kendi toplumuna déhil olacagi ve nihayetinde
kendisini tilke i¢i ve disinda hangi kimlik ile tanimlayacagi, kokenini ve dzgiin kiiltiir diin-
yasini nasil ifade edecegi sorunsali bulunmaktadir. Tiirkkan, bireyin kimlik arayigini sdyle

ifade etmektedir:



“‘Biz neyiz?’ ve ‘Ben neyim?’ toplumun i¢inde sosyal ve psikolojik 6zellikle-
rimizin sifreleridir. ‘Ben neyim?’ sorusunun cevabi psikoloji esaslidir; fert olarak ben
de, toplumun ¢ogunlugunun ozelliklerine pek uyum goriilmese bile, ‘Tiirk’ olarak
kendimi hissedis yeterli sayilir. ‘Biz neyiz?’ suali ise, sosyal antropolojiyle ilgilidir;
bir toplumun ¢ogunlugunun sosyal antropolojik ve psikolojik 6zellikleri neye benze-

diklerini ortaya ¢ikartir: Tarihi, kiiltiirli, davraniglari gibi” (Tiirkkan, 2012: 45-46).

Dogas1 geregi topluluk igerisinde yasayan ve anlam kazanan, boylece sosyal bir var-
lik 6zelligi gosteren birey, tarihin ilk donemlerinden itibaren belirli topluluklarla birlikte
yagsamay1, belirli siniflara dahil olmayi, belirli gruplar1 yonetmeyi ya da o gruplar tarafin-
dan yonetilmeyi benimsemistir. Bireyin belirli bir birime dahil olma arzusu, sosyal bir var-
lik olmasindan ve toplum iginde kendine bir yer edinme gereksiniminden kaynaklanmakta-
dir. Bir es secip evlenmek, aile kurmak, sosyal topluluklar icerisine dahil olmak, belirli
kiiltiirel ya da mesleki topluluklarin icerisinde bulunmak ve daha da 6tesi belirli bir millete
ait olmak, bir anlamda sosyal hayat icerisinde “var olmak™ ve belirli aidiyetler araciligiyla

kendisini ifade etme arzusundan beslenmektedir.

Kimlik konusundaki tanimlamalar, bireyin kendisini bir soya, millete, dine, aileye,
topluluga ifade etme gereksinimi ile ortaya ¢ikmistir. Modern dénemin yeni insani ve S0S-
yolojik bir varlik olarak birey, kendisini tarih ve kiiltiir icerisinde belirli bir sekilde konum-
lama ve tanimlama ihtiyact duymustur. Modernitenin hizla degisen diinyasinda, s6z konusu
tanimlama Ol¢iitleri de bireyin birikimleri ve diinya goriisiine gore hizla degisip farkl kate-
gorilere erigmistir. Bireyin kendisini ait hissettigi her topluluk, o bireyin belirli kimlik ta-
nimlamalarini ve aidiyetlerini de makro diizeyde ifade etmektedir. “Ben kimim?”, “Nereye
aidim?”, “Diger insanlara gore sosyokiiltiirel farkliliklarim ve benzerliklerim neler?”,
“Toplum igerisindeki konumum ne?”” ve nihayetinde “Evrensel anlamda, diinya toplumlari
arasinda, tanimladigim aidiyetlerim ve mensup oldugum millet bakimindan yerim ne?”
gibi sorular giindeme geldiginde soy, millet, din, topluluk, aile gibi sosyokiiltiirel tanimla-
malardan olusan aidiyetler, bireyin kendisini “digerleri” arasinda konumlamasini sagla-
maktadir. Bu tanimlama ihtiyaci, modern dénem ile ortaya ¢ikan ve yeni insan modeli ile

tanimlanabilecek getirilerin bir sonucu olarak degerlendirilmelidir.

Milli kimliklerin insa edilmesi konusunda, bu degisimin nedenleri iizerine yogun-
lagmak, meselenin 6ziinii kavramak agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Ciinkii milliyetcilik di-
slincesinin uluslagsmaya yon verecek sekilde gelismesi, bireyin ortaya ¢ikmasi ve kitlesel

degil bireysel aidiyetlerin giindeme gelmesi insanlik tarihinde goriilen belki de en dnemli
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zihniyet degisimini ifade etmektedir. Milliyetcilik diislincesinin bizatihi kendisi, ortaya
cikis sartlart ve sebepleri ile birlikte dnemli bir arastirma konusudur. Hiikiimdarlarin buy-
ruklar1 ve dinlerin ¢izdigi keskin ¢izgiler ¢ercevesinde yasayagelmis insanlik, XIX. yiizyi-
lin baglarina gelindiginde artik laik devlet diizenini, katilimci yonetim sistemini, bireyin
hak ve 6zgiirliikklerini, milli olanin pekistirilmesini, yeni kimlik ve aidiyetlerin tanimlanma-
sin1 konusmaya baslamstir. Iste milli kimlik insas1, tiim bu kirilma noktalarinin merkezin-
de yer alan, tiim bu sebeplerden etkilenen ve ayni1 zamanda bu sebepleri de bir bakima etki-
leyen karsilikli bir etkilesim igerisinde modern zaman sosyolojisi, toplum psikolojisi, kiil-

tiir tarihi ve siyaset bilimi a¢isindan merkezi konumda bulunmaktadir.

“Milli kimlik adin1 verdigimiz seyin kokeni, en az dogas1 kadar karmagiklik arz
eder. Bununla sdylemek istedigim her milletin kdkeninin biricik oldugu ve modern
milletlerin baslangic noktalari, yoriingeleri, gidisat ve zamanlamalari bakimindan
biiyiik bir cesitlilik gosterdikleri degil. Tam da ‘Milletlerin kdkenleri nedir’ sorusu-
nun, ‘Millet kimdir? Nerede ve ne zaman, neden ve nasil millet olunur?’ gibi birta-

kim bagka sorulara ayrigtiritlmasi gerekir” (Smith, 2014: 39).

Tim bu ¢oklu etkilesimden dolayr milletlerin meydana gelis sebepleri, olusumlari,
uluslagma siiregleri ve milli kimliklerin mahiyeti kesin sinirlarla ger¢evelenemez. Milliyet-
c¢iligin nispeten ge¢ gortildiigii ve milli kimligin kesfinin sancili bir siirece dayandigi Os-

manl Devleti’nde de kimlik meselesi ¢ok katmanli bir yap1 arz eder.

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmasinin ardindan Milli Miica-
dele hareketi baslamis ve Misak-1 Milli sinirlari igerisinde Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmus-
tur. Yeni devletin kurulus felsefesi, tam anlamiyla Batili ulus-devlet sistemine dayanmak-
tadir. Bu anlamda, devleti meydana getiren maddi ve manevi dinamiklerin “teklik” bilinci
lizerine insa edilmesine gayret edilmistir. “Tek bayrak”, “tek dil” ve “tek vatan” vurgusu
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda iizerinde ¢okca durulan ve vurgulanan noktalar ola-

rak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Modern Tirk kimligiyle ilgili her tartisma, onun ge¢miste ya hi¢ var olmamais
olan ya da farkl sekiller altinda karsimiza ¢ikan kiiltiirel, siyasal ve tarihsel kokleriy-
le mukayese i¢inde ele alinmak zorundadir. Bu baglanti, milli kimligin iyi tarif edil-
mis bir toprak ve onunla 6zdeslesen bir millet fikri iizerine bina edildigi varsayimiyla
baslar. Cogu zaman toprak, o an lizerinde yasanan yerdir, ancak ge¢miste var olmus

veya gelecekte var olacak olan bir topragin, milletin iilkesi olarak tahayyiil edilmesi



de miimkiindiir. Nihayet dil, milleti topraga baglar ve kavmin tarif edilmesini sagla-
yarak ¢cogu zaman milli devletin ayirt edici 6zelligi olur. Hig¢ siiphe yok ki Tirki-
ye’deki iilkesel kimligin olusum siireci ideolojik bir modele; yani Avrupa tipi ulus

devlete gore ve nispeten yakin bir tarihte gerceklesmistir” (Karpat, 2014: 17).

Tiirk milli kimligini inga etme gayretinde olan ve teklik bilinci iizerinden vatan ve
vatandaslik kavramlarin1 devletin degismez unsurlari haline getirmeye calisan devlet irade-
si, donemin sanatkarlar tarafindan ortaya konan kiiltiirel faaliyetlerle de desteklenmistir.
Malzemesi kelime olan ve kurgusal bir ortamda cesitli konular1 ele almaya elverisli bulu-
nan romanlar da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus doneminde milli kimlik insas1 konusun-
da edebi tiirler arasinda iltifat géren zeminlerden biridir. Bu baglamda, ¢alismamizda, 1923
- 1940 aras1 donemde yayimlanmis ve Tiirk tarihini konu alan romanlar, milli kimlik insa-

sinda ortak tarihi bellekten faydalanmalar1 bakimindan ele alinacaktir.

Tarihi romanlar, edebiyat ve tarih alanlarinin kesigiminde yer almaktadir. Objektif
bakis acisina ve belgelere dayali olarak tatbik edilen tarih ilmi ile edebiyatin kurgusal ve
mensur bir tiiri olan roman, tarihi roman ¢atis1 altinda toplanmlstlrl. Buradaki kesisimin en
Oonemli noktasi; sahis ve zamanin orijinal halinde kaldigi, olay akisinin tarihl gergeklige
bagli olarak devam ettirildigi tarihi romanda, olaylar arasinda kalan bosluklarin yazarin
hayal giicli ve kurgunun imkanlariyla doldurulmasi, tarihi olaylarin ilgi c¢ekici bir sekilde
okuyucuya sunulmasidir. Gergekligin hicbir zaman ihmal edilmedigi tarihi romanlarda ele
alinan konunun, yazarin yasadig1 donemden onceki bir doneme ait olmasi gerekliligi, mev-

zu bahis konunun tarihi olma 6zelliginden dolay1 6nem arz etmektedir.

Tarihi romanlar, modern toplum yapisinda milli kimliklerin insa edilmesi ve ulus-
devlet sistemi tesekkiil ederken ulusal biitiinliigiin saglanmasinda, tarih suurunun toplum
tizerinde hakim kilinmasi1 ve milll suurun yerlestirilmesi bakimindan 6nemli bir gérev
iistlenirler. Bu tiir eserlerde, idealize edilen unsurlar 6nem kazanmaktadir. Eserlerdeki
kahramanlarin, zaferlerin, vatan kavraminin ve parlak donemlerin milli suuru pekistire-
cek sekilde modern dénem insanina tipik sahneler sunmasi, kurgusal yap1 icerisinde bas-
lica amag ve vurgu noktasi olarak one ¢ikmaktadir. Bu sekilde, tarihin altin ¢aglari, iger-

digi tiim sosyokiiltiirel boyutlariyla birlikte modern toplum yapisi igerisinde motivasyon

! Tarih ve edebiyat disiplinleri ve tarihi vesikayla edebi metin arasindaki farkliliklar konusunda Mu-
harrem Dayang, “(...) tarih sadece ge¢misle, edebiyat hem ge¢mis hem de ‘simdi’ ile ilgilenir; tarih geneldir
veya tiim bireyleri ilgilendiren konularla, edebiyat ise daha ¢ok 6zelle ve ferdi olanla mesgul olur; tarih daha
cok genel hadiselerdeki, edebiyat ise bireyler arasindaki farkliliklara egilir; son olarak da tarihgi i¢in sadece
bir vesika olarak nesnel bir anlam tagiyan metin, edebiyat¢i i¢in, iginde bedii ve hissi aksiilamellerin bulun-
dugu bir edebi iiriindiir” (Dayang, 2009: 1878-1879) ifadelerini kullanir.
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kaynag1 haline gelir. Bu konularin iglenmesi, yikilan Osmanli Devleti’nin ardindan yeni
bir devlete viicut veren Tiirkiye Cumhuriyeti 6rneginde oldugu gibi, yeni baslangiglar ve
dontisiim stiregleri amaglayan siyasi ortamlar i¢in amacina hizmet eden kiiltiirel bir faali-
yettir. “Sanat¢1, gegmisi ve hali degerlendirip, merkezi kendisi olmak iizere, insan arzu
ve limitlerinin gelecege yoneltilmesinde vasitalik eder; bu agidan, gelecegi hem miijde-

ler, hem de kurar” (Tural, 1976: XCVI).

Diinya edebiyatinda “18. yiizyil sonlarinda klasik anlamda ger¢ek tarihsel romani
baslattig1 kabul edilen Sir Walter Scott” (Moran, 2006: 180) modern tarihi romanin kuru-
cusu kabul edilir. Tiirk edebiyatinda ise “(...) ilk tarihi roman sayilan Yeniceriler” (Engi-
niin, 2013: 212) Ahmet Mithat Efendi tarafindan kaleme alinmistir. Tiirk edebiyatinda
tarthl romanlar, Osmanl1 Devleti’nin yikilis1 ve ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuru-
lusu siirecinde artan bir iltifatla karsilanmistir. Milli kimliklerin insa edilmesi konusunda
kiiltiirel alanin etkisini gostermesi agisindan 6nemli iglevler tistlenmislerdir. Tiirk toplu-
mu adina Balkan Savaslari, I. Diinya Savagi, Milli Miicadele Donemi ve Kurtulus Savast
gibi calkantili gegen yillar g6z Oniine alindiginda, dénemin toplumsal yapisinin tarih suu-
rundan beslenen hamasi duygulara ve yeni bir devlet kurma iradesi saglayacak motivas-
yona ne kadar ¢ok ihtiya¢ duydugu anlasilabilir. Bu ihtiyaca da donemin yazarlar ilgisiz

kalmamus, ¢esitli niteliklerde ve igerik 6zelliklerinde tarihi romanlar kaleme almiglardir.

1923 senesinde ilan edilen Cumhuriyet ile birlikte inkilap hareketleri hiz kazanmis
ve sosyoekonomik kalkinmaya mukabil Tirk kiiltiir hayatinda da ulus-devlet siirecine
bagli olarak bir hareketlenme goriilmiistiir. 1938 senesinde Mustafa Kemal Atatiirk vefat
etmigstir. Tlirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu lideri olan Mustafa Kemal Atatiirk 6nderligin-
de iilke kisa zamanda ekonomik, siyasi ve kiiltiirel alanda 6nemli atilimlar yapmustir.
Onun vefatinin ardindan, Atatiirk’iin gosterdigi hedefler dogrultusunda Tiirkiye Cumhu-
riyeti hitkiimetleri yonetime devam etmistir. Bu baglamda 1923 yili Cumhuriyet’in resmi
olarak ilanini, 1940 senesi ise Atatiirk’lin vefatinin ardindan baslayan yeni bir siyasi do-
nemi ifade etmektedir. Bu donem Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde sosyal, siyasi, ekono-
mik ve kiiltiirel anlamda ayrica degerlendirmeye tabi tutulabilecek gelismeleri ve fikri
degisimleri ihtiva etmektedir. Tiim bu veriler 1518inda 1923 - 1940 arasindaki donem,
Tirk milli kimligi insasinin gozlemlenmesi i¢in makul bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmis-

tir.

Bu anlamda, Prof. Dr. Hiilya Argunsah’in Tiirk Edebiyatinda Tarihi Roman (Tiirk

Tarihiyle Ilgili) adl1 doktora tezi tarafimizca incelenmistir. Bu tezde yer alan “Tiirk Ede-

5



biyatinda ik Baski Yillarina Gore Tarihi Romanlar (Tiirk Tarihiyle Ilgili)” baslikli ro-
manlar bibliyografyasindan faydalanilmis ve 1923 - 1940 yillar1 arasinda yayimlanan,
Tirk tarihi ile ilgili tarihi romanlar incelememize dahil edilmistir. S6z konusu tarih arali-

gina gore sinirlandirilmig Tiirk tarihiyle ilgili tarihi romanlar listesi su sekildedir:
“1923
Aptullah Ziya Kozanoglu, Kizil Tug
1924
Aptullah Ziya Kozanoglu, Atli Han
1926
Aptullah Ziya Kozanoglu, Tiirk Korsanlari
1927
Aptullah Ziya Kozanoglu, Seyit Ali Reis
1928
Aptullah Ziya Kozanoglu, Giiltekin
Fazli Necip, Saraylarda Mecnunlar
Nizamettin Nazif, Kara Davut
1929
Aptullah Ziya Kozanoglu, Kozanoglu
Iskender Fahrettin (Sertelli), Abdiilhamid ve Afrodit
1930
Aptullah Ziya Kozanoglu, Kolsuz Kahraman
Iskender Fahrettin (Sertelli), Bizans’m Son Giinleri
Iskender Fahrettin (Sertelli), Istanbul’u Nasil Aldik
1931
Aptullah Ziya Kozanoglu, Savci Bey
Iskender Fahrettin (Sertelli), Deliler Saltanat:

Kemalettin Siikrii, Venedikli Kéle



Turhan Tan, Goniilden Goniile

1932

Aptullah Ziya Kozanoglu, Sar1 Benizli Adam
Iskender Fahrettin (Sertelli), Telli Haseki
1933

Aptullah Ziya Kozanoglu, Malkogoglu
Iskender Fahrettin (Sertelli), Siimer Kiz1
Iskender Fahrettin (Sertelli), Asyada Bir Giines Doguyor
1934

Aptullah Ziya Kozanoglu, Patronalilar

Enver Behnan Sapolyo, Aysim

1935

Turhan Tan, Timurlenk

1936

Turhan Tan, Akindan Akina

1937

Aptullah Ziya Kozanoglu, Battal Gazi Destan1
Ekrem Resit, Hayreddin Barbaros

Turhan Tan, Hiirrem Sultan

Turhan Tan, Viyana Doniisii

1938

Aptullah Ziya Kozanoglu, Sencivanoglu
Iskender Fahrettin (Sertelli), Barbaros

M. Sami Karayel, Kilicaslan

1939

Iskender Fahrettin (Sertelli), Tanrinmn Oglu



Turhan Tan, Cengiz Han
Turhan Tan, Devrilen Kazan
Turhan Tan, Safiye Sultan” (Argunsah, 1990: 408-410).

1923 - 1940 yillar1 arasindaki Tiirk tarihiyle ilgili tarihi romanlar1 aldigimiz bu bibli-
yografyada 1929 yilinda yayimlandig: belirtilen Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Kozanoglu
adli eserinin arastirmalarimiz sonucunda piyes tiiriinde oldugunu tespit ettik. Bundan dola-
y1 s0z konusu eseri ¢alismamiza dahil etmedik. Ayrica, bibliyografyada 1938 yilinda ya-
yimlandig belirtilen iskender Fahreddin Sertelli’nin Barbaros romanmin 1937 tarihli Bar-
baros 'un Oliimii adli basimina; yine bibliyografyada 1939 yilinda yayimlandig: belirtilen
Iskender Fahreddin Sertelli’nin Tanrinin Oglu adli romaninmn 1938 tarihli basimina ulasil-
mistir. Her iki kitap da ulastiimiz basimlar {izerinden incelenmis ve calismamiza dahil

edilmistir.

Koken arastirmalarinin baslamasi ile birlikte uluslasma siirecine etki edecek antik
donemlere ait yazili ve sozlii verimler ortaya ¢ikarilmaya baslanmis, ulus tanimlamasina
yardimci olacak gelenekler modern zaman sartlarina tasinarak yeniden yorumlanmistir.
Kokleri antik donemlere kadar giden ve giliniimiizde varligint siirdiiren sayili millet vardir.
Bugiin ulus-devlet sekline biirtinmiis ve kokleri bu kadar eski donemlere uzanmayan bazi

devletlerse, mesruiyet kaynaklarini daha yakin donemlere dayandirmiglardir.

Antik donemlere kadar koken arastirmalarini gotiiriilebilen toplumlarin baglica daya-
naklar1 destanlar ve yazitlar olmustur. Sozlii edebiyat verimleri ise halk kiiltiirii icerisinde
nesiller arasinda kiiltiirel gecis yoluyla yasatilmis; bu sekilde giindelik hayata dair sosyolo-
jik ozellikleri, gelenekler ve gorenekleri, devlet ve toplum algilari gibi gesitli kiiltiirel biri-
kimleri nesiller boyunca aktarilmistir. Bu baglamda; koken arastirmalari, halk kiiltiiriiniin
incelenmesi ve degerlendirilmesi ulus-devlet ve milli kimlik insasi siirecinde dikkat ¢eken

calisma alanlari olarak kendisini gostermistir.

Destanlar ve yazitlar, Avrupa’da baglayan kdken aragtirmalarinda son derece dnem
verilen kaynaklardir. Evrenin olusumu, diinya algisi, toplumsal yapi ve toplumun 6zgiin
kiiltiir yapis1 gibi ¢ok cesitli konularda bilgiler ihtiva eden destanlar, gerek etimoloji ve
gerekse halk bilimi ve sosyoloji arastirmalarinda dikkate alinan verimlerdir. Yine ayni1 se-
kilde, antik donemlerde hiikiimdarlarin kalic1 eser birakma ve devletin giiclinii betimleme

amaciyla, kendi donemlerinin sosyokiiltiirel ve politik ortamini tasvir eden bilgileri igceren



yazitlar meydana getirmeleri, glinlimiize ulagan koken bilim verilerinin baslica kaynakla-

rindandir.

Etimoloji ve toplumlarin kiiltiir tarihleri ile ilgili calismalar, XIX. yiizyildan itibaren
artan bir ilgiyle faaliyet gosterilen ¢alisma sahalar1 olmustur. Bir toplumun kdkenine dair
verilerin ortaya ¢ikarilmasi, toplumlarin atalarina dair kiiltiirel ve sosyolojik ¢esitli bilgileri
edinmesi ve 6zdeslik kurmasi, kendi toplumunun karakteristigini belirleyerek diger top-
lumlara gore farkliklarinin betimlenmesi ve belli noktalarin diger toplumlara gore {istiin
oldugunun vurgulanmasi uluslasma ve milli kimliklerin ingas1 siirecinin 6nemli bir nokta-
sini teskil etmektedir. Bu anlamda, yapilan tiim ¢aligsmalar neticesinde ortaya ¢ikarilan ve-
rilerin, aidiyet bilincine katki saglayacak sekilde islenmesi ve modern zaman kosullarinda

betimlenmesi, uluslagma siirecinin atesleyicisi ve pekistiricisi olmustur.

Ortak tarihi bellek; koken arastirmalarima yonelen toplumlarin, antik donemlerine
dair sosyokiiltiirel 6zelliklerini ve devlet anlayisini gézlemleyebildikleri ilk plandaki kiiltii-
rel tiretim olarak karsilarina ¢ikmistir. Ulus-devlet kurma yolunda sosyopolitik dinamikle-
rini diizenleyen modern donemin ilk zamanlarindaki toplumlar, kiiltiir alanindaki kdken
arastirmalarina 6nem vermislerdir. Klasik donemin 6rfi yasama kanunlar1 ve inang diinyasi
ile tanzim edilmis yasam sartlarinin ortaya koydugu toplum yapisinin ardindan, katilimci
ve laik yonetim sistemini arzulayan modern donem insaninin dikkatleri, etnik kokenlere ve
antik donemlere ¢evrilmistir. Bu yeni tiirdeki arayigin temelinde yeni bir aidiyet zemini,
ulusal yapiy1 temin edici yagam tarzinin ve kiiltiir diinyasinin agiga ¢ikarilmasi bulunmak-

tadir.

Ortak tarihi bellek, “teklik suuru iizerine bina edilen ulus-devlet sistemi ve ge¢mise
ait birikimleri ile modern zamanda varligini betimleyen, milli kimligini insa etmis ve aidi-
yetini belirlemis birey i¢in dnemli bir olgudur. Ulusal birligini saglamis devletler, milli
kimlikleri sekillenmis bireylerden olusan toplum yapisi ile ayakta durmaktadir. S6z konusu
ulusal toplumu teskil eden bireyler, birbirlerini ulus olarak kabul etmis birliktelikte anlam
bulmus, ortak gelecek iilkiistinii benimsemis ve ortak bir tarihi gegmisi paylasmis birimler

olarak tanimlanabilir.

Modern zamana ulasmis toplumlarda, ortak tarihi ge¢misin belirginlestirilmesine
onem verilmigtir. Kokenlerin en eski donemlere kadar uzanmasi, milliyetcilik diislincesinin
iltifat gordiigii ve uluslagsmanin hiz kazandigi milli kimlik ingas1 doneminde adeta mesrui-

yet kaynag1 haline gelmistir. Giinlimiizde ulus-devlet yapisina kavusmus ve milli kimlik



ingasin1 tamamlamis toplumlar, koken arastirmalar1 ve ortak tarihi ge¢mislerinin belirgin-
lestirilmesiyle s6z konusu mesruiyeti saglamis milletlerdir. Kokl bir gegmise sahip top-
lumlar, gecmis nesillerin tarih yaziciligi sayesinde, ¢aglar boyunca sosyolojik ve siyasi tim
gelismeleri belirleyebilmistir. Boylece, nesiller arasinda kiiltiirel baglarin kurulmasi ile

birlikte en eski donemlere kadar uzanan toplumlarin kdkenleri agiga ¢ikarilabilmistir.

Toplum olmanin geregi, sosyolojik olarak bir arada yasayabilme arzusuna ve iradesi-
ne sahip olmakta yatmaktadir. Ortak bir kiiltiirel, siyasal ya da ekonomik birliktelik zemi-
nini benimsemek ve ortak iilkiiler ¢er¢evesinde hareket etmek, tarihin her doneminde, top-
lum ve devlet olmanin geregidir. Olaganiistii durumlar karsisinda toplumsal dayanisma ve
ortak hedeflere yiirimek sosyolojik olarak bir toplulugun varligini temin etmektedir. Bu
anlamda, koken arastirmalart ile ortak tarihi bir ge¢misi paylastigini diisiinen toplumlarin
atalar1 da bir aradalik iradesini sergilemekte ve modern topluma da s6z konusu ortak tarihi

gecmis, ayni suuru nasihat etmektedir.

“Kiiltiir, etnik bir kimlikle dogru orantili bir sekilde yaratilir. Bu kiiltiir, ulus-
devlet igerigindeki ideolojik yonelimin ana ekseni haline gelerek yurttas nitelemesini
de sekillendirir. Clinkii yurttas olarak belirlenecek olanin ontolojik ve sosyolojik an-
lam1 belirli bir etni baglaminda ¢ergevelenen kiiltiirel formasyonla gergeklesir. Bu-
nunla birlikte bu kiiltiir, kimin ne olup olmadig1 ayrimi ile kesin sinirlar1 ¢izecek bir
muhtevaya sahiptir. Olusturulan devletle birlikte sekillenen ulusun belirgin etni pers-
pektifinde ele alinan kiiltiiriin milliyetcilik sdylemi ve ideolojisiyle dogrusal diyalo-
gu, yurttasi ve ayni zamanda bireylerin devlete yonelik algi kalibin1 igerecektir” (Ya-
nik, 2013: 233).

Bir toplumun ortak kiiltiirel degerleri paylagmasi ve ortak tarihi bir gegmisin anilarin
aidiyet hususunda dayanak noktalarindan biri olarak benimsemesi, milli kimligin insasi
konusunda milliyetgiligin ve kiiltiir tarihinin 6nemini gostermektedir. Ortak bir ge¢cmisi
paylasan toplumlar, birlikteliklerini temin edici bir zemin bulurlar. “Ortak bir kiiltiirii ya-
sayan, ortak bir ge¢misi paylasan ve ortak bir gelecek diisiincesi tasiyan insanlar ayni mil-
lettendir (...)” (Kosoglu, 1999: 326). Aym1 kdkten gelme, ayni atalar mirasini paylasma,
ayni sosyolojik ve etik degerleri paylasma, bu baglamda birlik duygusundan dogan ortak
bir gelecek tlkiisii ortaya koyma, modern devlet sisteminin gerektirdigi uluslasmanin ve

milli kimligin inkisafinin gostergesidir.
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Atalarin diinya ve devlet algisin1 yeni kusaklara aktaran ortak tarihi bellek, kiiltiirel
aktarimin milli kimlik insas1 konusundaki 6nemini gostermektedir. Kiimiilatif bir yapi1 ser-
gileyen toplumsal kiiltiir, nesiller arasi1 aktarimla birlikte 6z yapisini korur ve yenilenir.
Toplumlara ruhunu veren ve manevi diinyasini sekillendiren unsur olarak kiiltiir tarihi,
aktarimlar sayesinde ortak ge¢misin paylasilmasini saglamaktadir. Kiiltiirel aktarimi inki-
taya ugramis toplumlarin varliklarini siirdiirmesi diisiiniilemez. Her ne kadar tarih sahne-
sinde hi¢bir yaratimin yok olmasi ve bir diger kiiltiirii etkilememesi miimkiin olmasa da bir
toplumun varliginin teminati, 6zgiin kiiltiir hayatin1 yasatmasinda ve nesiller arasinda akta-
rimin1 saglayabilmesinde gizlidir. Ulus-devletlerin meydana gelmesi ve varliklarini siir-
diirmesinde, ortak tarihi bellegin ve ortak kiiltiir tarihinin varlig1 ve devamlilig1 hayati bir

Onem arz etmektedir.

Ulus-devlet insas1 ve uluslagma siireci giindeme geldiginde, bu meselelerin merkezi-
ne milli kimlik insas1 gegmektedir. Toplumlarin ulus-devlet yapisina kavusma arzusunun
ortaya ¢ikmasi ve bu degisimin gerceklesebilmesi igin belirli bir sosyokiiltiirel ve felsefi
gelismisglik diizeyine erismis olmalar1 gerekmektedir. Monarsik rejimlerden parlamenter ve
{initer ulus-devlet yapisina gegis siirecinin temel diisiince yapisi, Fransiz ihtilali sonrasinda
Avrupa’da baglayan devlet ve toplum teorilerinde, bu diisiincelerin kiiresel boyutta yayilip
farkli kiiltiir yapilarinda yogurulmus halinde aranmalidir. Milli kimlik insasi, her ne kadar
Avrupa’da ortaya ¢ikip kiiresel bir boyut kazanmis olsa da etkiledigi farkli toplumlarin
yerel sosyokiiltiirel yapilarina gére 6zgiin goriiniimler de sergilemistir. Bu durumun sebebi,

milli kimlik ingasinin temelde kiiltiirel bir siire¢ olmasidir.

Sosyolojik vakia olarak degerlendirilebilecek aidiyet (konumlama) duygusu; bireyi,
bazi topluluklara ait ve yakin ya da digerlerinden farkli kilan tanimlamalardir. Aidiyet,
bireyin kendisini toplumsal sartlar igerisinde basta kiiltiir tarihinden olmak {izere ortak ta-
rihi bellegin imkanlarindan faydalanarak belirli manevi tanimlamalara konumlandirmasin
ifade etmektedir. Diger sosyolojik toplanmalarla benzerliklerin veya farkliliklarin belir-
lenmesini saglayan aidiyet ihtiyacina bagli gelisen milli kimliklerin insasi, toplumsal kiiltiir

ve milliyetgilik diisiincesi ile yakindan ilgilidir.

“(...) birey kendi kimligini kiiltiirel bir kolektiften alir; o bir yurttastir, yani ayni
anda ‘tarihi ve yazgis1’ olan kiiltiirel bir ‘topluluk’ da olan bir siyasi toplulugun kabul
edilmis ve hak sahibi bir mensubudur. Kimlik sorununa verilen bu yanitta ‘biz’, nihai
olarak ‘bizim tarihi kiltlirimiizden otiirii’ bizizdir. Eski dinin kiltiir bigimlerinin

parcalanisindan ortaya ¢ikmis tarihselci bir kiiltiir bigimi olarak milliyetg¢ilik imgesi-
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ne geri geliyoruz. Gerek milliyetciligin gerekse milli kimligin genis ve canli kismi
yani milliyet¢iligin 6nerdigi kimlik ¢6ziimii buydu, hala da budur” (Smith, 2014:
155).

Milli kimliklerin insas1; uluslasma siireci, milliyet¢ilik, kiiltiir, tarih ve aidiyet duy-
gusu ile yakin iligki icerisindedir. Uluslarin birbirlerine iistiinliikleri ya da farkliliklarini
betimleme c¢abalarinda milliyetcilik duygusu ve “bayrak” gibi bagimsizligi temsil eden
semboller 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda, milli kimligin insa edilmesinde kiiltiiriin 6nemi
oldukca fazladir. Ortak tarihi bellekten faydalanma, ulusun kokenlerini ifade etme ve ka-
dim bir gecmisin varligini ortaya koyma noktasinda 6nem kazanmaktadir. Ayrica kiiltiir
diinyasinin biitiinlesik bir yapiya oturtulmasi, ulusal birligin saglanmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Buna gore, milli kimliklerin insas1 temelde iki ayak {lizerinde durmaktadir:

Kiiltiir ve siyaset.

“(...) milli kimlikle kastettigimiz sey hem kiiltiirel hem de siyasi bir kimligi ige-
rir ve kiiltiirel toplulukta oldugu kadar siyasi toplulukta da konumlanir. Bu, bir milli
kimlik imalatinin ayn1 zamanda jeopolitik bir haritanin yeniden ¢izilmesi veya siyasi
rejim ile devletlerin bilesiminin degistirilmesi geregi gibi, siyasi dogurgulari olan Si-

yasi bir eylem anlamina geldigi i¢in 6nemlidir” (Smith, 2014: 158).

Toplumsal kiiltiir dedigimiz zaman, sosyal bir varlik olan insanin tiim yasantis1 ve
etkilesimlerinden beslenerek meydana gelen bir sistemden bahsetmis oluyoruz. Bu anlam-
da kiiltiir diinyasi, son derece genis ve degisken bir yapidadir ve kiimiilatif bir gelisim ¢iz-

gisi gosterir.

“lyi tanimlanmis sinirlara sahip bir iilke icinde milli bagimsizlik, bu iilke ve
devletle 6zdeslesme ve kaynagim tarih, kiiltlir ve dilin miimkiin oldugunca yakin
olmasindan almis ortak duygulara dayanan bir milli siyasal kimlik, milliyet¢iligin
belkemigini olusturan niteliklerdir. Bu milliyetcilik ¢ogu zaman etnik, sosyal veya
dinsel bir grubun ideolojik ¢ikis noktasi olmaktan ziyade, iktidar1 elinde bulunduran
elitin maniptlatif bir fikirsel aracidir ve bireysel 6zlemlere degil modern siyasal
sistemin kurulus siirecinin ihtiyaglarina cevap verir. Bagimsizlik, milliyet ve
kalkinma adina otoriteye biiylik 6l¢iide yeni bir mantik ve mesruiyet saglar. Boylece
milliyetcilik biitiin gruplar1 milletin i¢ine entegre etmeye ve bir kimlik duygusu

yaratmaya ¢alisir” (Karpat, 2014: 302).
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Milli kimliklerin insasi teorik anlamda degerlendirildiginde, kiiltiir alaninda etkileri
hissedilen milliyet¢ilik diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada, kiiltiir ile siyaset sahne-
sinin birlesmesinden s6z edebiliriz. Milli kimliklerin insasinda, kiiltiirel alan ihmal edileme-
yecegi gibi siyaset alanindan beslenen milliyetgilik duygusu ve ideolojisinden de faydalanma
g0z ard1 edilemez. Toplumlarin kokenlerine ait arastirmalarin iltifat gormeye baglamasi, dil
alaninda etimoloji ¢aligmalart ile ulusal dillere giden yolun agilmasi, “biz” ve “onlar” karsit-
liginin pekistirilmesi amaciyla milli kiiltiirel degerlerin belirlenerek simgelerin ve moder-
nizme uyarlanan geleneklerin hayata gegirilmesi, s6z konusu kiiltiirel alan ile milliyetgilik

ideolojisinin birlesimini ifade etmektedir.

Milli kimliklerin insasi konusu, temel anlamda giiclinii milliyetgilik diislincesinden
alan bir kiiltiir meselesidir®. “Her sahsiyet, esas itibariyle, bir milli kiiltiir muhitinde tesekkiil
eder” (Gokdemir, 1992: 12). Bireyin ve daha genel anlamda toplumlarin manevi diinyalart,
onlarin maddi diinyalarina hayat veren yanlaridir. Bu anlamda, bireyin milli kimligini ka-
zanmasi ve ulus-devletlerin meydana getirilmesi siirecinde, yapisal degisimin i¢ dinamigi
manevi alana baglidir ve bu agidan da kiiltiir hayat1 6nem kazanmaktadir. Milli kimlik ingas1
meselesinde tiim teoriler ve sonuglar kiiltiirel alandan giiciinii almaktadir. Bu alanin islenme-

si sayesinde imparatorluklardan ulus-devletlere kavusmak miimkiin hale gelmistir.

“Smif kimlikleri tiretim ve miibadele alanlarindan dogarken dinsel kimlikler
iletisim ve toplumsallagsma alanlarindan dogar, kiiltiir ile kiiltiirii olusturan unsurlar -
gelenek ve ritlieller icinde kodlanmis degerler, semboller, mitler ve gorenekler- ara-
sinda bir hizalanisa dayanirlar. Bu nedenle, gayrisahsi olmanin yaninda ampirik ola-
nin daha tstiindeki bir gergeklige ve seyrek olsa bile 6zellesmis kurumlarin nisanla-
rina atiflar da yaparak, belli sembolik kodlari, deger sistemlerini, inang geleneklerini
ve ritiielleri miistereken paylastiklarini diisiinenleri, tek bir inananlar topluluguna

katma egiliminde olmuslardir” (Smith, 2014: 21).

Kiiltiir diinyasin1 meydana getiren yapilar toplulugunun organik birlesimi, milli kim-
ligin olugsmasina imkan veren atmosferin meydana gelmesini saglamaktadir. Bu anlamda,

toplumlarin gegmisleri ile baglarini kurmalarin1 saglayan gelenekleri, inang diinyalar1 ve

2 Andrew Heywood, milli olamin belirginlestirilmesi konusunda kiiltiiriin rolii hakkinda “Uluslarin
kaynaklarindan bagimsiz olarak, belli milliyetcilik bigimleri siyasal olmaktan ziyade belirgin sekilde kiiltiirel
bir karaktere sahiptir. Kiiltiirel milliyetgilik genellikle ulusal 6z-onama seklini alir; o, bir halkin ulusal gurur
ve 0z-saygisinin yiikseltilmesi vasitasiyla kendi kimliklerinin daha berrak bir anlamini elde etmelerini sagla-
yabilecek bir aragtir” (Heywood, 2014: 152) ifadelerini kullanir.
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milliyetcilik duygusu ile birlikte “biz”lik duygusunu pekistirici sembolleri, uluslagsma siire-

cinin kiiltiir diinyasin1 meydana getiren 6nemli hususlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Kiiltiir deyince ilk akla gelen sey ‘dil’dir. ‘Dil’ millet denilen sosyal varligi
birlestiriyor. Onlar arasinda duygu ve diisiince akimi viicuda getiriyor. Milletler duy-
gu ve diislincelerini yaziya gegirince, daha saglam bir birlik meydana geliyor. Zira
yazi sayesinde duygular ve diisiinceler hem zaman hem de mekan icinde yayiliyor”

(Kaplan, 1983: 28).

Sanat, bireyin sahsi hayal giicii ve birikimleri sayesinde i¢ diinyasini ve toplumun bi-
lingaltin1 soyut bir diizlemde yansitma imkani1 buldugu bir zemindir. Sanat, her sanat dali-
nin kendine 6zgili olmak iizere kullandig1 farkli malzemeler ile insana ait olanin estetik bir

sekilde yeni bir terkibe kavusturulmasi halidir.

“Sanat {irlinlerinin dogal nesnelerden farki, sanatin niteligini de ortaya koyar;
dogal siiregler sonucundan ortaya ¢ikan nesneler (kristaller, sarkit ve dikitler, ari pe-
tegi ya da oriimcek agi, mercanlar gibi olusumlar) ve doga manzaralari bir anlamda
giizel sayilsalar da, sanat yapit1 olarak kabul edilmezler. Bunlara giizel olarak algila-
nan canlilar, hayvan ve bitkiler de girer. Ciinkii sanatin asil 6zelligi, belirli bir nesne
tiretmeyi amaglayan ve bir tasarim ya da kurmaca sonucunda ortaya ¢ikan bir etkin-
lik olmas, insanin yaratici giiciine bagl bulunmasidir. Ote yandan olagan ve siradan
nesneler genellikle sanat yapitinin karsiti sayilmiglardir; ¢linkii sanat yapitini, dogal
olusumlardan farkl olarak, belirleyen belli baslt 6zelliklerden biri ézgiinliik (origina-

lité), obiirti de onun tek, biricik (unique) olmasidir” (Bozkurt, 2013: 15-16).

Sanat eserinin kendi igerisinde kurgusal bir mizanpajinin olmast ve kendine 6zgii
olan malzemeyi estetik bir sekilde kullanarak etkileyici bir yansitmayla disa vurmasi énem
tasimaktadir. Ornegin; korku hali, bir bestede yiiksek ve hizli seslerin kullanilmasiyla, siir-
de vurucu ve patlayici ses unsurlarinin kurguyu destekleyici bigimde kullanilmasiyla, plas-
tik bir sanat olarak heykelde bu hali tasvir edici unsurlarin s6z konusu kaos ve korkuyu
yansitici sekilde bir araya getirilmesi seklinde yansitilabilir. Bu yaratimlarin hepsi de giin-
delik hayattaki ses ve goriintiilerden farkli, kurgusal ve kendi kulvarinda estetik bir degere

haizdir.

Sanat eserinin kendine 6zgli yapisi, topluluklar etkileyici ve bedii tefekkiire sevk
edici bir rol {istlenmistir. Insanligin ilk zamanlarindan itibaren, bireyin kendini ifade etme

arzusuyla ortaya koydugu cesitli yaratimlar, insanliin kiiltiirel miras1 olarak kiimiilatif bir
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sekilde giiniimiize kadar gelmistir. insanin sanat ile olan iliskisi bir anlamda kendisini so-

mut ve soyut olan tiim boyutlarla tamamlama arzusundan kaynaklanmaktadir.

“Belli ki kendini asmak istiyor insan. Tim insan olmak istiyor. Ayr1 birey ol-
makla yetinemiyor; bireysel yasaminin kopmuslugundan kurtulmaya, bireyciliginin
biitiin sinirliligr ile onu yoksun biraktigi, ama onu gene de sezip 6zledigi, bir dolulu-
ga, daha dogru, daha anlamli bir diinyaya gegmek i¢in ¢abaliyor. Kisiliginin gegici,
rastgele smirlari, yagayisinin kapanikligr i¢cinde kendini tiiketmek zorunluluguna bas-
kaldiriyor. Istiyor ki, ‘benliginden’ dtede, kendi disinda ama gene de kendi iginde
vazgecilmez bir seyin parcasi olsun. Cevresindeki diinyayr sogurmayi, kendisinin
kilmay1, merakli, cevreye a¢ benliginin bilimin, teknigin en uzak burglarina, atomun
en gizli derinliklerine degin yoneltmeyi, sinirli benligini sanatta toplu yasayisla bir-
lestirmeyi, bireyselligini toplumsallastirmayr ozliiyor. Eger bireyden dtede bir sey
olmak insanin 6zlinde olmasaydi, bos, anlamsiz bir istek olurdu bu. Ciinkii bu du-
rumda insan bir birey olarak da bir biitiin, olabilecegi her sey olmus olurdu. Insanin
cogalma, biitiinlenme istegi de gdsteriyor ki bireyden dtede bir seydir insan. Biitiin-
lige ancak bagkalarinda kendi yasantisi olabilecek yasantilari goriip onlari kendinin
kilmakla varabilecegini sezer. Ne var ki, insanin gergeklestirebilecegini diistindiigi
yasantilar, insanligin biitiin olarak basindan gecebilecek her seyi icine alir. Bireyin
biitiinle bdylece kaynasmasi i¢in vazgecilmez bir aragtir sanat. Insanin smirsiz bir-
lesme, yasantilar1 ve diisiinceleri paylasma yetenegini yansitir” (Fischer, 2013: 22-
23).

Diisiinen bir varlik olarak insan, yaraticilik kabiliyeti sayesinde, i¢ diinyasindaki ce-
sitli hususiyetleri tek bir eser ile birden fazla kisiye aktarma imkani1 bulmustur. Siibjektif
bir yaratim olarak sanat eserinin toplum tarafindan algilanmasi ise eserin kapalilik ya da
agiklik durumuna gore degisiklik gostermis, sanat eserlerinden her bireyin gézlemi ve etki-

lenmesi farklilik arz etmistir.

Sanat eserinin kurgusal ve estetik diinyasi ¢ercevesinde kitlelere seslenmek ve bazen
belli bir diisiinceyi yaymaya caligmak, insanlik tarihinin ¢esitli donemlerinde iltifat goren
bir amag olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kitlelerin sosyopolitik gelismelerde gittikce 6nem
kazanmasi ile birlikte, propaganda da denilebilecek bir sekilde, sanat eserlerinin belirli
diisiincelerin emrine verilmesi ya da sanatkarin kendi arzusuyla belirli bir diislinceyi ele
almasi, basvurulan bir teknik haline gelmistir. Bu anlamda, sanat eserinin insanlik tarihin-

deki genel ve yaygin igerik kabuliinde oldugu gibi estetik bir hazzin muhatapta yasatilmasi
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yalniz basina yeterli goriilmemis, estetik degerin yaninda belirli bir diislince yapisi, belirli
bir mesaj da sanat eserinin yapisi ig¢erisinde karsi tarafa aktarilmigtir. Tabii ki bu teknik,
her eser tiiriine ve eserin insasinda kullanilan malzemeye, sanatkarin estetige ve diisiinceye

verdigi agirlik oranina gore degisiklik gostermistir.

Sanat eserinde kullanilan dil, tin1, gorsel ya da hattin birey iizerindeki etkileyiciligi,
kitlelerin sanat eseri vasitasiyla kanalize edilmesini kolaylagtirmistir. Kitlelerin bilingli bir
sekilde yonlendirilmesiyle giidiimlii sanata yaklasan bu tanimlamamiza mukabil, sa-
natkarin kendi i¢ diinyasindakileri muhatabina aktarma arzusundan kaynaklanan ve bu bag-
lamda belirli diislinceleri eserlerinde isleyerek belirgin hale getirmeyi arzulayan bir teknigi
de goz oniinde bulundurmak gerekir. Bu anlamda, sanat eserinin bir diisiincenin emrine
verilmesi farkli derecelerde ve tekniklerde karsimiza ¢ikabilmekte, her doneme ve topluma

gore sanatin bu imkanindan faydalanma degisiklik gosterebilmektedir.

Bireyin giindelik yasantisinin disinda zihnin imkanlar1 dogrultusunda farkli kurgula-
nan bir diinyanin igerisinde kendisini bulma ve farkl tefekkiir seviyelerine ulagsma, kisisel
bir arzu olarak insanlik tarihinde hemen hemen bilingli topluluk birimlerinin olustugu her
donemde karsimiza ¢ikmaktadir. Sanat eserinin kurgusal ve estetik diinyasi, bu 6zellikler
g0z Online alindiginda, sanatkar ve muhatap arasinda karsilikli bir iligki vasitasi haline
gelmekte ve zihinler aras1 kurulan bir koprii gibi iist seviyede bir iletisim vasitas1 6zelligi

gostermektedir.

Kelimelerin giicii, insanligin ilk donemlerindeki ayinler ve ritmik manzum okumalar
ile ortaya ¢ikmis, yazili edebiyatin yayginlasmasi ile s6z konusu etkileyici atmosfer edebi
metinlerin diinyasina aktarilmistir. Edebi metinlerde farkl tiirlerde eserler verilmekle bir-
likte kurgusallik ve estetik deger her eserde, cesitli seviyelerde goriilmektedir. Ayrica sana-
tin her tiiriinde oldugu gibi -hatta belki de diger tiim tiirlerden daha agirlikli olarak- edebi
metinlerde belirli bir diisiincenin iglenmesi ve kurgusal yapida belirli mesajlarin estetik bir
sekilde aktarilmasi sik¢a karsilasilan hususiyetlerdendir. Kurgunun imkanlarindan belirli
Olclide faydalanilabilen edebi metinler, okuyucu ve yazar arasinda direkt olarak iletisim
imkan1 saglayan, yazarin duygularin1 ve diisiincelerini kitlesel bir boyutta aktarmasina

imkan taniyan estetik bir zemindir.

Roman, kurgu iizerine sekillenen ve belli bir olay orgiisiinii ihtiva eden, biitiinlesik
bir tlir olarak edebi tiirler arasinda yerini almistir. Bilhassa modernitenin Osmanli toprakla-

rinda ilk etkilerinin goriildiigii donemdeki roman anlayis1 goz Oniine alindiginda iki 6nemli
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husus karsimiza ¢ikmaktadir: Belli bir diislincenin olay orgiisii igerisinde ele alinmasi ve
kurgusal yapiy1 pekistirecek, belli bir yasam tarzini yansitacak, aile iligkileri ile ilgili husu-
siyetleri 6n plana ¢ikaracak konularin ragbet gérmesi. S6z konusu dénemdeki roman anla-
yis1 gbz Oniine alindiginda, hem terciime eserlerde hem de Avrupali verimleri 6rnek alan
ilk Osmanli romanlarinda aile iligkileri ve toplum yasantisini1 ele alan eserlerin agirlikta
oldugu gozlemlenmektedir. Terclime eserlerde ele alinan olaylarin Bati kiiltiir dairesi igeri-
sinde sekillenen sosyolojik yapiy1 yansitmasi ve miizikten mimariye kadar gesitli Avrupai
unsurlar1 barindirmasi, Osmanli toplumunun bu eserler vasitasiyla yogun bir enformasyona
muhatap olmasini beraberinde getirmistir. Bu anlamda, yenilesme hareketinde Avrupa’ya
acilan bir pencere ve yeni medeniyetin zihniyetini Osmanli toplumuna yansitan sanatsal bir
malzeme olarak roman tiiriinii ifade etmemiz gerekmektedir. Romanin son donem Osmanl

hayat1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk donemlerindeki rolii olduk¢a 6nemlidir.

Roman, Ronesans deneyimini yasamis Avrupa kiiltiiriiniin kurgusal tarzda ortaya
koydugu bir edebi tiirdiir. Bat1 edebiyatlarinda uzun bir siire -Onciil tiirleri ile birlikte- kul-
lanilan roman tiirli, Tiirk edebiyatina Tanzimat Donemi’ndeki yenilesme hareketleri ¢evre-
sinde gelmistir. Bu tiiriin Tiirk edebiyatina ilk planda intikal sekli terciime eserler vasita-
styla olmustur. Bat1 kiiltiirinii yakindan incelemeye baslayan Osmanli miinevverleri, Av-
rupa edebiyatinin se¢kin yazarlarinin baslica eserlerini terclime etmeye baslamigslardir.
Terciime hareketi, yenilesme donemi Tiirk edebiyati i¢cin cok 6nemli bir adimdir. Bu hare-
ket ile birlikte mensur ve manzum yeni edebi tiirler goriilmeye baglanmistir. Var olan genis
imaj diinyasi, Bat1 kiiltiiriinden gelen yeni ve farkli hayal unsurlari ile zenginlestirilmis, bu
yeni imaj diinyasini betimlemek i¢in yeni bir kelime haznesi dogal olarak meydana geti-
rilmistir. Terclime hareketinin bu getirilerinin yaninda, belki de en dnemlisi, yeni bir hayat

tarzin1 Osmanli toplumuna sunmasidir.

Osmanli Devleti’nin Batililasma hareketi, Fransiz Ihtilali'nin meydana geldigi dé-
nemi takip eden yillara rastlamaktadir. Avrupai diisiincenin giderek artan bir sekilde Os-
manli sosyal ve kiiltiirel hayatinda iltifat gérmeye baslamasiyla birlikte imparatorlugun
icerisindeki etnik kesimler milliyet¢ilik diisiincesi ile harekete gegcmeye baslamistir. Etnik
kesimler arasinda yayilan milliyetcilik, uluslagsmaci hareketlere zemin hazirlamigtir. Tan-
zimat Donemi’nden itibaren artan terciime eserlerin ve basinin iilke icindeki faaliyetleri,
s0z konusu diisiincelerin hizla yayilmasini saglamistir. Matbuat hareketiyle toplumun
okuryazar olan hemen her kesimine ulagan diisiinceler, ilk olarak gayrimiislim etnik kesim-

leri etkisi altina almigtir. Dini inanglar1 bakimindan Avrupa manevi diinyasina yakin olan
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bu kesimler, etnik anlamda koken arastirmalarindan elde ettikleri ortak tarihi belleklerin-

den yola ¢ikarak kendilerine yeni aidiyet zeminleri teskil etmiglerdir.

Devlet yapisi ve toplum yasantisinda karsimiza ¢ikan yenilesme hareketi ile birlikte
Avrupa kaynakli diistince hareketleri Tiirk miinevverleri arasinda hizli bir sekilde yayilma-
ya baglamistir. Donemin kiiltiir hayatindaki s6z konusu hizli degisim, basin yayin kurulus-
lariin yazin hayatinda hizla artig gostermesi, Osmanli toplumunun basta miinevverler ol-
mak tizere bu yeni kiiltiir dairesinden gelen diisiincelere gosterdigi iltifattan kaynaklanmak-
tadir. Bu anlamda, Bati kiiltiiriine ait diisiince akimlarinin Osmanli toplumu igerisinde hizla

yayilmasinda gazeteler, mecmualar ve terciime eserlerin etkili oldugunu séylemeliyiz.

Bat1 kiiltiiriine duyulan ilginin artmasi ile birlikte siireli yaymlarda, Avrupa’ya ait
haberler ve bilgiler yer almaya baslamis, yeni kiiltiir dairesinin getirilerine uygun yasam
tarzin1 destekleyici yazilara yer verilmistir. Bunun yaninda, s6z konusu siireli yayinlar,
Istanbul basta olmak iizere Anadolu’nun baslica vilayetlerine yayilmus, farkli dillerde de
yayinlar basilmaya baslanmistir. Bu anlamda, Tanzimat ve Mesrutiyet donemi siireli yayin-

lar1 i¢in bir anlamda “kitlesel mektep” roliinii iistlendiklerini sdylememiz yerinde olacaktir.

Siireli yayinlarda yer alan Batili yasam tarzi 6zelliklerinin yaninda Bat1 literatiiriine
ait terciimeler de Osmanli toplumunun yasadigi zihniyet degisimini hizlandirmistir. Yeni-
lesme doneminde Avrupa’ya gonderilen ve burada egitim aldiktan sonra iilkeye donen
geng nesil, terclime hareketinin ve basin hayatinin avangartlari olmustur. Fransizca basta
olmak tizere Avrupa dillerini 6grenmeye baglayan bu gencler, Avrupa’da modernitenin
kurucusu olan edebi eserleri Osmanli Tiirkgesine terciime etmislerdir. Bu terciimelerde,
Osmanli edebiyati i¢in yeni bir tiir olan roman ilgi gérmiis, farkli edebi tiirlerdeki terciime-
ler de yenilesme doneminin kiiltiir hayatin1 beslemistir. Kurgusal bir yapi icerisinde insa
edilen Batili romanlarin Osmanli toplumu tarafindan takip edilmeye baslanmasi, Avrupali
yasama tarzi ve diislince yapisinin evlere, zihinlere girmeye baslamasini beraberinde ge-

tirmis, boylece yenilesme hareketi giderek artan bir iltifat ile devam etmistir.

Tanzimat Dénemi Osmanli miinevverlerinin Bati edebiyatlarindan terciime ettikleri
eserler, koklii Avrupa kiiltiiriiniin kendine 6zgii zihniyet yapisin1 ve yasam tarzini ihtiva
etmekteydi. Bilhassa, Tiirk edebiyatina yeni bir tiir olarak giren ve ¢okca ragbet goren ro-
man tiirtindeki eserler, sz konusu kiiltiirel aktarimin hizlanmasini ve Osmanli toplumunun
yeni bir hayat tarzi ile karsilasmasini saglamistir. Roman tiiriinde ilk planda verilen eser-

lerde, didaktik bir anlayisin benimsendigini ve zihniyet degisiminden kaynaklanan ikiligin
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ele alindigin1 sdyleyebiliriz. Genel anlamda aile diizenindeki degigmelerin toplum yapisin-
daki bozulma baglaminda ele alinmasi ve Dogu-Bat1 kiiltiirlerinin Osmanli toplumundaki
catisma yaratan karsilasmasi zemininde ele alinan konularla karsilasmaktayiz. Bu anlamda,
sanat eserinin donem sanatgilari tarafindan islevsel bir amagla kullanildigini ve dénemin
sosyal hayatinin bir aynasi olarak degerlendirilebilecegini soyleyebiliriz. Ger¢ek hayatin
kurgusal zemindeki sanat yaratimi olarak romanlar, son donem Osmanli sosyopolitik ge-
lisme ve degismelerinin izlenebilecegi onemli bir zemindir. Gerek telif gerekse terciime
eserler olsun, Batili diisiince akimlar1 ve zihniyet yapisinin Osmanli toplumuna yansitilma-
st konusunda romanlarin rolii olduk¢a 6nemlidir. Bilhassa Bat1 fikriyatinda gelisen akilci-
lik ve bilime duyulan giliven, Tanzimat Donemi’nden itibaren Osmanli diislince sistemine
hizla giren ve oldukga etkili olan akimlar arasinda basta gelmektedir. Aile ve toplum yapi-
s1, egitim sistemi, mimari ve sanat anlayisi gibi pek ¢ok husustaki modern olgiitler, yine

romanlarin kurgusal yapisi igerisinde islenen konularla Osmanli toplumuna nakledilmistir.

Devlet yonetim sistemi ile ilgili parlamenter bir rejim arzusu ve katilimci yonetim
sistemi ile uluslagsma diisiincesini gelistirip milli kimlik insasina zemin hazirlayacak zihni-
yet yapisinin tesekkiiliinde de edebl metinlerin 6nemli bir rolii vardir. S6z konusu alanlarda
degisen diislince yapisina zemin hazirlayan ve degisimi hizlandiran romanlarin gézlem-
lenmesi, yaklasik olarak 1900’lerin basindan itibaren miimkiin héale gelmektedir. Bu done-
me gelinceye kadar Osmanli toplumunun, miinevverlerinin ve devlet biirokrasisinin belirli
bir zihni olgunluga kavustugunu, kimlik ve aidiyet konusunda ne istedigini daha fazla bilir

hale geldigini ve yeni bir devlete viicut verebilecek kemale eristigini sdyleyebiliriz.

XIX. ylizyildan itibaren devlet iradesiyle kapilarin1 Bati medeniyetinin yeniliklerine
acan Osmanli Devleti’nde de bu anlamda kiiltiir hayatin1 ilgilendiren degisimler giindeme
gelmistir. Onceki donemlerde hanedanligin gegmisinin ele alindig1 ve gesitli yorumlarla da
zenginlestirilen tarih yaziciligi, diger tiim ilim alanlarinda oldugu gibi, yavas yavas yerini
objektif belgelere dayali tarih ilmine birakmustir. Ayrica kokenlere dair arastirmalarin ilti-
fat gébrmeye baglamasi ile birlikte Tiirk tarihinin incelenmesi ve ortaya konmasi, tarihgile-
rin basglica ugras alanlar1 haline gelmistir. Boylece, XIX. ylizyildan itibaren kaleme alinan
tarih alanindaki eserler, yalnizca Osmanli tarihini degil tiim Tiirk tarihini ihtiva eden ¢a-

lismalar haline gelmeye baslamistir.

Tarih bilincinin bir toplumda olugmasi ve toplumsal ge¢misin genis halk kitlesince
Ogrenilerek modern zaman sartlarinda idrak edilmesi, milli kimliklerin olusumu déneminde

ve sonrasinda her zamankinden daha da 6nemli hale gelmistir. Modern tarih ¢alismalari,
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toplumlarin kdkenlerinin ortaya g¢ikarilmasini saglayan bir fonksiyon iistlenmistir. Kdken
bilincine dayali milli kimlik insas1 siirecinde, atalar tarihinin bilinmesi, ge¢mis donemlerde
yasananlarin s6z konusu zamanin sartlarina 6rnek teskil etmesi ve diger uluslardan farkli-
liklarin gegmisten gelen bir gilicle belirginlestirilmesi, modern déonem ilim hayatinin ve

sosyolojik gelismelerin bir realitesi olarak ortaya ¢ikmustir.®

Tarih suurunun millet olusumundaki 6nemli etkisi ve getirileri, glinlimiiz sosyokiiltii-
rel ortaminda da kabul gbren bir husustur. Gegmisin bilinmesi, yasanilan zamanin yorum-
lanmas1 ve gelecegin ulusunun kokenlerine dair aidiyet hususiyetleriyle sekillenmesine
imkan tanimistir. Millet sistemini meydana getiren ve o milletin karakteristik 6zelliklerini
ihtiva eden kiiltiir degerlerinin nesilden nesle aktarilmasi, tarih ilmi sayesinde belirli bir
cer¢evede miimkiin hale gelmistir ve bu anlamiyla tarih, milletlerin kiiltiir tasiyicis1 olarak

modern zaman ilim diinyasinin 6nemli bir alanidir.

Edebiyat ve tarih disiplinlerinin kesisiminde yer alan tarihi romanlarin milli kimlik
ingas1 konusunda ele alinmasi, modern toplum yapisinin olusmasinda s6z konusu alanlarin
etkinliginden dolay1 6nem arz etmektedir. Kokenlerinin tarih disiplini ¢ergevesinde ulasi-
labilen en eski donemlere kadar uzanmasi arzusunu tasiyyan modern toplumlar, bu birikimin
ayn1 zamanda kiiltiirel aktarim yoluyla nesiller arasinda devamliligina da 6nem vermisler-
dir. Edebi verimler, okur lizerindeki etkileyiciligi sayesinde toplumlarin kanalize edilmesi
ya da belirli bir diislince etrafinda birlestirilmesi noktasinda 6nemli bir motivasyon zemini
olmustur. Bu baglamda tarihi romanlar, ortak tarihi bellekten yola ¢ikarak ele aldiklar1 ve
toplumun ge¢misini ilgilendiren kurgusal anlatilar1 sayesinde milli kimliklerin insa edilme-
sinde muhtag olunan kitlesel ajitasyonu saglamislardir. Boylece ortak tarihi bellegin verim-
lerinden faydalanilarak kaleme alinmis olan tarihi romanlar, uluslagma siirecindeki toplum-

larin kiiltiir hayatlari izerinde milli duygular1 pekistirici bir rol tistlenmislerdir.

Tiirk kiiltiir hayatinda da tarihi romanlar baglaminda ortak tarihi bellekten faydalana-
rak kitleleri motive edecek konular islenmistir. Calismamizda, uluslasmanin ve bu baglam-

da milli kimlik ingasinin en yogun sekilde hissedildigi 1923 - 1940 déneminde yayimlan-

¥ Romantik anlayisin ragbet gérmeye baslamasi ve Fransiz Ihtilali ile birlikte milliyet¢ilik akiminin da
yayilmasiyla tarihe bakis acisinin da farklilagtigini belirten Cetindas, “Tarihin, yalnizca kronoloji takibi de-
mek olmayip, toplumun hayat damarlarindan birini olusturdugu ve ayn1 zamanda millet olma sartlar1 igeri-
sinde de var olan temel bir har¢ oldugu yoniindeki inang ve kuramlar, tarih bilgisinin genis kitlelere mal
olabilmesi, milli bir hamle haline doniisebilmesi i¢in yaygilastirilmasi gerektigi diisiincesinin de kaynagi
olur. Boylece tarih, milletin kolektif suuru ve maseri vicdaninda yer bulacak, gelecege yonelik hamlelerde de
yol gosterici olabilecektir. Ayrica romantik olanin degistirilemeyecek olan eski diizene yaslanmasi, tarihi
sadakatle koruyan bir akim olmasi, insanlarin gegmise doniik 6zlemleri; bu giinden kagarak, gecmise yonel-
meleri, tarihe verilen 6nemi daha da artirir” (Cetindas, 2018: 49) tespitiyle modern donem tarih ¢aligmalari-
nin uluslagma siireci i¢erisindeki roliinii ortaya koyar.
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mis tarihi romanlar1 konu edindik. Bu romanlari ele alirken, ortak tarihi bellege ait unsurla-
rin millf kimlik insas1 i¢indeki yeri ve bu insadaki roliinii ortaya ¢ikaracak bir bakis agisini
benimsedik. Tarihi ger¢eklikten faydalanan ancak bu gergekligi kurgu diinyanin imkanlari
dahilinde yorumlayan tarihi romanlarin, ortak tarihi bellege ait unsurlar baglaminda oku-
yucuya sundugu kimlik tanimlamasini ve aidiyet duygusunu pekistirecek anlatilari ne se-

kilde ele aldigini1 ortaya ¢ikarmayi amagladik.

Milli kimlik insasi, ulus-devletlere evrilen siirecte cogulcu ydnetim sistemlerine
gecme ve milli bir yapiy1 insa etme arzusunda olan {ilkelerde edebi metinler icerisinde ele
alinmistir. Kiiltiirel gelisim ve degisim ile neredeyse bire bir alakali olan milli kimliklerin
ingasi siireci, bu degisimin yasandigr donemlerde edebiyat¢ilarin da dogal olarak giindemi-
ne gelmis bir meseledir. Toplumlara aktarilmak istenen diisiincelerin kurgusal bir yapida
edebi eser icerisinde ele alinmasi sayesinde kiiltiirel degisimin toplumun ¢esitli kesimlerin-
de daha etkili goriilmesi, edebi eserlerin bu dénemde milli kimlik insas1 amacina hizmet
edecek diistincelerin islenecegi bir zemin olarak goriilmesine neden olmustur. Tiirk edebi-
yatinda da Osmanli Devleti’nin yikilmas1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina uzanan
stiregte ayni1 duyarliliklar 6ne ¢ikmistir. Yazarlar tarihi konulardan faydalandiklar1 eserle-
rinde yakin ya da uzak gegmise uzanmislardir. Donemin okuyucusuna 6rnek altin ¢aglar ve
kisiler yansitmiglar, kiiltiirel aktarim sayesinde ulusal bir devlet ve toplum diizenine moti-
vasyon saglayacak kiiltiirel verimler ortaya koymuslardir. Bir devletin yikilisina ve yeni bir
devletin kurulusuna taniklik etmis nesil, bu sekilde yeni bir tarih suuru ve kiiltiir ortami ile
tanigmistir. Tebaadan modern vatandasa, mutlakiyetten demokrasiye ve tekil idareden ¢o-
gulcu yonetim anlayisina evrilen bu siiregte hedeflenen toplum ve devlet yapisi tam anla-

miyla millilik ve bize 6zgiiliik ¢er¢evesinde sekillenmistir.

Imparatorluk hacmine kavusmus bir devletin yikilmasiin sancisini yasayan bir nes-
lin Cumhuriyet’i kuracak heyecana ulagsmasini saglayan uluslagsma hareketi, Tiirk milli
kimligini kazanma suuruna erismis bir milletin gerc¢eklestirebilecegi bir heyecani tasimak-
tadir. Edebi eserlerin toplum hayatindaki etkisi diisiiniildiigiinde, tarihi romanlarin ulus-
lagma siirecini yasayan bir topluma hitap ederken milli kimligini pekistirecek hususlari
kurgusal bir zeminde ele almasi kaginilmazdir. Tarihin ger¢ekligiyle romanin kurgusalligi-
nin kesisiminde yer alan tarihi romanlarda ele alinan hususlarin belirli oranda gerceklige
dayandig1 ancak kurgusallikla beslendiginden dolay: ilmi bir belirlenimi de yansitmadig:

calismamizin temel bakis agisini olusturmaktadir.
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Caligmamizin kapsamina gore belirledigimiz romanlar incelerken milli kimlik ingas1
konusunun eserlerde ele alinist ile ilgili tarafimizca belirlenen kategoriler, romanlarin ince-
lenmesi sirasinda ortaya ¢ikmistir. Yazarlarin konuya yaklasimlarini da ifade eden ve ro-
manlardaki belirlemelerimizin tasnif edilmesine yardimci olan s6z konusu kategorilerimizi

su sekilde ifade edebiliriz:

Tiirk’iin Ustiin Vasiflari - Diger Milletlerden (Topluluklardan) Farkliliklar
Tirkligiin Ezeliligi ve Ebediligi

Idealize Edilen Kahramanlar

Idealize Edilen Tarihi Dénemler

Idealize Edilen Zaferler ve Basarilar

Idealize Edilen Yurt - Vatan ve Topragm “Vatan” Haline Getirilmesi
Devlet Kurma Suuru

Toplumsal Birlikteligi Saglayan Felaketler ve Savaslar

© 0o N o 0o bk~ w P

Tiirklerin Medeniyet Kurma Vasiflar1 ve Medeniyetin Gelisimine Katkilar

10. Simgeler ve Imgeler

Inceledigimiz romanlarda milli kimlik insasin1 pekistirici kisimlar bu kategorilere go-
re tasnif edilmistir. Yazarlarin milli kimlik insasina katki saglayacak ortak tarihi bellege ait
hususiyetleri ele alis sekilleri, bizim belirledigimiz bu basliklar altinda konunun degerlen-
dirilmesini miimkiin kilmistir. Bu basliklar ¢er¢evesinde yapilan degerlendirmelerde edebi
eserin merkezde tutulmasina 6zen gosterilmistir. Ele aldigimiz bu alt bagliklar ¢er¢evesin-
de inceledigimiz eserlere ait tespitlerimiz, Tiirk milli kimliginin insas1 konusunda yakin ya

da uzak ge¢mise ait kurgusal verilere sahiptir.

Ortak tarihi bellegin imkanlari ¢ercevesinde Tiirk tarihini konu edinen romanlardaki
belirledigimiz kisimlar1 ¢alismamiza aktarirken, anlatinin biitiinliigiinii yansitacak sekilde
alintilamalarin yapilmasina 6zen gosterilmistir. Bununla birlikte; Abdullah Ziya Kozanog-
lu - Atli Han, Fazli Necip - Saraylarda Mecnunlar, Iskender Fahrettin Sertelli - Abdiilha-
mid ve Afrodit, iskender Fahrettin Sertelli - Deliler Saltanati, iskender Fahrettin Sertelli -
Telli Haseki, Enver Behnan Sapolyo - Aysim, Ekrem Resit - Hayreddin Barbaros adli ro-
manlarda ele alinan konular milli kimlik diisiincesini pekistirecek bakis agisiyla iglenme-
mistir. Bu eserler, tarihi konulu olmakla beraber uluslasma diisiincesine hizmet edecek
sekilde kurgulanmamistir. Ortak tarihi bellegin daha ¢ok popiilist olarak ifade edilebilecek

bir bakis agisiyla degerlendirildigi bu romanlar calismamiza dahil edilememistir.
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BIiRINCI BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE BAZ|I TEMEL KAVRAMLAR

1. Birey ve Toplum Kavramlar:

Sosyolojik anlamda birey, toplum igerisinde 6znel bir diinyada yasayan ve bu diinya-
y1 toplumun genel sistemine entegre eden; etkilenen ve etkileyen, terkibi bir konumdadir.
Toplumlarin yapisi, bireyin toplum igerisindeki yeri, toplum katmanlar1 arasindaki etkile-
simler ve list yapida kiiltiirel bir organizma olarak toplumlarin farkl kiiltiir daireleri ile

etkilesimleri tarihsel siireg i¢erisinde degismis ve halihazirda degiserek devam etmektedir.

Insanlar gibi toplumlar da degiserek gelisme iizerine programlanmistir. Mikro an-
lamda birey; 6znel tercihleri, birikimleri ve karakteristigi ile makro yap1 olan topluma vii-
cut vermektedir. Bu anlamda, her bireyin kendine 6zgii bir diinyasi, her toplumun da kiire-
sel boyutta kendine 6zgii bir yapisi vardir. Bu yapilanmada bireyler, ait olduklar1 ¢evre ve
yasamlar1 boyunca muhatap olduklar1 birikimler sayesinde farklilagir ve tekamiillerini sag-

larlar.

Toplumlarin kendilerine 6zgii yapilari ve iist yap1 anlaminda ait olduklar1 kiiltiir dai-
resini sekillendirmelerinde ya da farkli kiiltiir dairelerinden etkilenmelerinde, makro diize-
ye viicut veren Orf, anane, tore, gelenekler, siyasi yap, aile yapisi, diinya algis1 ve bunlarin
timiinden etkilenerek kiimiilatif bir sekilde gelisimini siirdiiren kiiltiir hayati 6nemli bir
yere sahiptir. Farkli bilesenlerin terkibinden meydana gelen toplumsal yapilarin sistemati-
ginde kiiltiir diinyas1 sekillendirici bir rol istlenmektedir. Bireylerin {ist yap1 olarak tanim-
layabilecegimiz toplum organizmasma dahil olmalar1 ve 6zgilinliigiin saglanmasinda, 0
toplumun kendine 6zgii kiiltlir diinyasina ait birikimleri belirleyici olmaktadir. Bir toplu-
mun ge¢mis ve gelecek algisi, kendine 6zgiinliigl, farkli toplumlarla iliskileri gibi hususlar
bu sayede kendisini gostermektedir. Birey kavraminin gliniimiizdeki modern anlam c¢erge-
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vesi ise XVIIL yiizyil sonlarindan itibaren Avrupa toplum ve diisiince diinyasinda sekille-

nir.

XVIII. yiizyila kadar bir feodal bir beye ya da mutlak iktidara sahip bir hiikiimdara
tabi olarak idare edilen Avrupa toplumlari, Fransiz ihtilali’nin ortaya cikardig: prensipler
cercevesinde farkli sosyolojik ve siyasi arayislara girmistir. Thtilal sonrasinda ortaya ¢ikan
yeni devlet ve toplum anlayisi ile birlikte artik “(...) bireyin hak ve 6zgiirliiklerinin kayna-
ginda dogrudan dogruya insan yatmaktadir. (...) insanin toplumu sekillendirmesinden sz
edilmektedir. Toplumdaki tek ger¢ek deger insandir, her siyasal sistemin amaci onun mut-
lulugunu ve refahini saglamaktir (...)” (Uskiil Engin, 2014: 207) gibi koklii siyasal sistemi

ve kamu yOnetimini ilgilendiren temel prensipler benimsenmistir.

Akla ve bilime verilen 6nem, duyulan giiven birey anlayisinin ortaya ¢ikmasini bera-
berinde getirmistir. Artik dini bir ziimreye aidiyet veya imtiyazl bir aileye mensubiyet ile
kazanilan mevki ve itibarin yerini sahsi ¢abalarla elde edilen ekonomik edinimlerden do-
gan ayricalik veya egitim yoluyla elde edilen birikimlerden dogan seckinlik almis, bireysel
gelisim onem kazanmistir. Bu donemle birlikte devlet nezdinde belirli ziimreler ya da aile-
lerin itibar1 ile yer ve mevki edinenler degil, sahsi gelisim sayesinde kendini gerceklestir-

mis modern birey daha muteber hale gelmistir.

“Her insan 6zel aidiyetlerine gore diisiinme, hareket etme ve hissetme egilimi
gosterdigi olgilide, kisacasi, herkes kendisini tanimlayan aidiyetlerle kusatildig1 6l¢ii-
de her birey 6zel bir birey olarak diisiinme, hareket etme ve hissetme egilimi gosterir.
Her insan dogustan gelen aidiyetleriyle belirlenmis rolii dogal olarak oynamaya, sini-
fin1 agiga vuran davranislar1 kendiliginden benimsemeye, ait oldugu ziimrenin yasa-
ma bigimlerini i¢sellestirmeye, kisacasi ne olmasi gerektigine uyum saglamaya, ol-
dugu seyle 6zdeslesmeye yonlendirildigi 6lgiide bir kisi'nin goriiniimiini almaya gi-

decektir” (Legros, 2011: 74).

Bireyin; hak ve 6devlerini anayasal temele oturtma ¢abalari, aidiyetine dair dogustan
gelen ve gelisen toplum yapisina bagh olarak degisen tanimlamalarini gerceklestirme arzu-
su ozgtirliik, adalet, hukuk ve cogulcu yonetim sistemine gegis taleplerini beraberinde ge-
tirmistir. Boylece; insanlarin hiikiimdarlaria / beylerine duydugu sadakat, yerini akla ve

bilime duyulan gilivene, bireysel gelisimin dnemine birakir®. Bireyin ortaya ¢ikisini ifade

* Jung, insanoglunun diinyadaki yapip ettiklerini “insan yasaminn esas gailesi, kendi tedavisidir, yani
kendi eksikliklerini tamamlamak, ¢atigmalarini ¢éziimlemek ve zedelenmisliklerinin 1stirabin1 azaltmaktir.
Bunu basarmak, diinyayi, yeniden ve merkezinde kendisi olmak kaydiyle, yani, kendi diinyasi olarak ‘ta-
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eden soz konusu degisim sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi alanda diinyanin artik eski-
sinden ¢ok daha farkli bir yer oldugunu gostermektedir. Bu farkliligin asil odaklandigi
nokta ise egemenlik hakkinin bir kisi ya da hanedandan alinip ulusal bir seviyeye ¢ikaril-

masidir.

“Hukuksal bir birim olarak ifade edilen ulusal egemenlik, egemenligin 6ziidiir
ve hicbir kisi veya kurum ulustan kaynaklanmayan bir otoriteyi kullanamaz. Bu
prensip anayasal bir glivence altinda alinmistir. Boylelikle egemenlik siirekli, kisiles-
tirilemeyen ve yasalardan {istiin olmas1 miimkiin olmayan bir konuma getirilmis ve

ulusal bir i¢erik kazandirmistir” (Ay; Ucar, 2015: 201).

Toplumun hak ve 6zgiirliiklerden ne derecede faydalanacagini, sosyal ve ekonomik
hayatta ne kadar hak sahibi olacagini artik anayasal hak ve 6zgiirliikler baglaminda deger-
lendirilecek, birey hem yasadigi toplumu kararlariyla yonetme mekanizmasina dahil olacak
hem de hak ve 6devler baglaminda i¢inde yasadigi topluma karsi sorumlu olacaktir. Artik
insanlar sahsi olarak yagamlarini kurmaya, egitim yoluyla kendilerini gelistirmeye, sanayi-
lesme ile birlikte artan talebi karsilamaya, sosyal hayatta kendi birikim ve cabalariyla yer
edinmeye c¢aligmakta, devlet ile olan iliskilerini de ayni zihniyet gercevesinde gercekles-

tirme arzusundayd”.

Bireyin toplum hayatinda merkezi bir konum elde etmeye baslamasiyla birlikte, top-
lumsal faaliyetlerin odak noktast da degismeye baslamis ve kiiltiirel hayatta da bu degisi-
min etkileri goriilmiistiir. Bu baglamda, akla ve bilime duyulan giiven, Romantizmin etkisi
ve aidiyet konusundaki farkli arayislar, insanlarin kokenleri, gegmisleri ve kimliklerini
sorgulamalarini giindeme getirmistir. Genis halk kitlesinden gelen bu talep ile ilmi calis-
malar sekillenmis ve koken bilimi, dil ve tarih arastirmalar1 her zamankinden daha fazla
iltifat goriir hale gelmistir. Ihtilal sonras1 Avrupa toplumlarindaki sosyal ve kiiltiirel hayatt

etkileyen ¢alismalar; aidiyet, kimlik ve koken arastirmalari ¢evresinde agirlik kazanmustir.

Monarsilerden demokratik rejimlere dogru ilerlenen siirecte, halkin devleti ile olan

iliskisi kokli degisikliklere ugramistir. Bu degisimin temelinde devlet - birey iliskisinin

mam’ etmektir: ‘Yaraticilik® dedigimiz, hi¢ bitmeyecek, yani hi¢bir zaman ufkuna ulagsamayacak eylem de
budur: ‘Diinyayi-tamam-etme-eylemi’” (Jung, 2005: 9) sozleriyle degerlendirir. Bireyin devlet ve toplumdan
beklentileri, kimlik tanimlamas1 ve aidiyet ihtiyac1 gibi konular da bu baglamda degerlendirilebilecek insani
talep ve gereksinimlerdir.

® Gellner, sanayilesme ile birlikte degisen toplum yapisinin kimlik insasina uzanan degisim hareketini
“Endiistriyel toplum ortak bir okuryazar kiiltiirle devingen bir toplumu 6ngoriir; baska bir deyisle, kimlik
simgesinin vatandaglarinin ¢ogunun ortak kiiltiirii oldugu ‘milli’ devletleri dogurur” (Gellner, 2012: 179)

sOzleriyle ifade eder.
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sekillenmeye baslamasi ve devlet organizmasindan bireyin ve toplumun beklentilerinin
farklilasmas1 yatmaktadir. Onceki donemlerde hiikiimdarlarin sdzlii teminat ile ortaya koy-
duklar ¢esitli haklar, artik daha genisletilmis bir sekilde ve anayasal giivence ¢er¢evesinde
talep edilmeye baslanmistir. Bu anlamda halkin hak ve 6devleri, 6zgiirliikkleri ve beklentile-
rinin dayanak noktasinin maneviyat agirlikli bir sistemden daha rasyonel zemine g¢ekildigi-
ni sdylememiz miimkiindiir. Devlet ile halk arasindaki iliskinin rasyonel esaslar {izerine
sekillenen bir alana g¢ekilmesi, bireylerin; kokenlerini, kimliklerini ve aidiyetlerini sorgu-

lamalarini beraberinde getirmistir.

1. 1. Bireyin Aidiyet Duygusunun Dogusu

Insanlar, birlikte yasama kiiltiiriiniin ortaya ¢ikt1g1 dénemlerden itibaren, kendilerine
bir aidiyet ve kimlik belirlemislerdir. Aidiyet, kisi olarak toplu yasama sartlari icerisinde
bir gruba dahil olma ve bu grup icerisinde ifade bulma ihtiyacit anlamina gelmektedir. Kim-
lik ise farkli ifade sekilleri bulunan ve yine belli bir toplanmaya gore kisinin kendisini ifa-
de etmesi, kim oldugunu ve kimlerle beraber oldugunu belirtmesi bakimindan énem ka-
zanmistir. Tarihin farkli donemlerinin sosyal yapisina gére degismekle birlikte bir kisinin;
inanci, kutsallari, sahsi birikimleri ya da mensubiyetlerini ifade eden ve belirli bir gruba
aidiyetini betimleyen tanimlamalari, kimlik ifadelerinde kendisini gostermistir. Belli bir
sosyolojik yapiya ait olma ve sahsi olarak kim ve ne oldugunu ifade etme arzusu, insanlik

tarihinin iki onemli olgusunu; aidiyet ve kimligi ortaya ¢ikarmistir.

Insanlik bilinen tarihin énemli bir béliimiinde bir hanedana ya da soyluluk temelinde
yonetme mesruiyetini elinde bulunduran ziimrelere itaat etmistir. Insanlarin belirli gruplar-
la birlikte yasama arzusu, bir topluluga dahil olma istegi ve kendisinden daha biiyiik bir
giiciin himayesinde olma ihtiyaci, insanlik tarihi boyunca gozlemlenebilen ve ¢esitli farkli-
liklarla kendisini gdsteren bir olgudur. Bu baglamda, kisilerin, belirli bir aidiyeti benimse-
mesi s6z konusu birliktelik duygusunda aranmalidir. Belli bir {ist yapiya ait olma, kisinin
kendisini daha giiclii hissetmesini, dogas1 geregi birlikte yasama arzusunu tatmin etmesini,
sahsi mensubiyetini tanimlamasina yardimci olacak verileri bulmasini, idealizmi benimse-
yen kisiler icin de ideallerini gergeklestirebilecegi bir yap1 inga edebilmesini saglamakta-

dir.

Koken ve aidiyet ile ilgili sorgulama ve arastirma arzusunu bir arada degerlendirmek

uygun olacaktir. Monarsiyi benimsemis yonetim sistemlerinde, devletlerin ge¢misleri, ge-
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nel itibartyla, hanedanin soyuna uzaniyordu ve toplumun aidiyeti, hilkiimdarin soyluluguna
ve mesruiyeti saglayan hanedana baglaniyordu. Halk, hiikiimdara ve hanedana gosterdigi
sadakat kadar degerli; hiikiimdar, Tanrisal mertebeden geldigi savunulan kudreti ve co6-
mertligi nispetinde makaminin sahibiydi. Bu anlamda, hanedanlarin mesruiyet kaynagi,
soyluluklarinda bulunmaktaydi. Ancak, Fransiz Ihtilali ile birlikte toplumlarn sorgulamaya
basladig1r temel konu, hanedanlarinin mesruiyeti olmus, topluma hilkmetme ruhsatinin
kaynagi modern zamanin getirilerine gére yorumlanmaya baglanmistir. Sadakat ve inang
sistemlerinin sorgulanmaya baslamasi ise bireyin neye ve nereye ait oldugunu arastirma
gerekliligini, arzusunu beraberinde getirmistir. Bu sorgulanan alanlar ve hatta sorgulama-

nin bizatihi kendisi, yeni bir devrin baslangicini ifade etmektedir.

Monarsik yonetimlerde hanedana duyulan baglilik, bu soylulugun getirdigi iist-
tamimlamaya aidiyeti dogurmustur. Ornegin; Biiyiik Britanya’da kraligeye, Osmanli Devle-
ti’nde padisaha duyulan baglilik, s6z konusu tarihi donemin sartlari igerisinde anlasilabile-
cek bir olgudur ve donemin aidiyet tanimlamasini ifade eden doneleri bizlere sunmaktadir.
Aidiyet duygusu, modern toplumlarda kendisini daha fazla gdsteren ve ulus-devlet yapi-
lanmasi, uluslasma siireci ve milli kimliklerin insas1 baglaminda degerlendirilmesi gereken
onemli bir konudur. Aidiyetlerin betimlenmesi ve pekistirilmesi, ulus-devlet olusumu siire-

cini harekete gecirmistir.

Uluslarin ortaya ¢ikmasi siirecinde; ortak hak, 6dev ve ozgiirliikler baglaminda ana-
yasal bir baglayicilikla birbirine baglanmis toplumun tek devlet, tek dil ve tek bayrak esas-
lar1 cergevesinde kenetlenmesi, toplum igerisindeki tiim kesimlerin birbirini ayni1 ulusun
parcalari olarak telakki etmesi, toplumun 6teki toplumlara kars: Gistlinliigiiniin vurgulanma-
s1 6nemli gelisim noktalar1 olmustur. “Insanlar higbir zaman bu kadar ortak seye sahip ol-
mamislardi, bu kadar ortak bilgiye, bu kadar ortak referansa (...) ama bu, birilerini ve 6te-
kilerini farkliliklarin1 daha da vurgulamaya (...)” (Yenigeri, 2012: 236) itmistir. Uluslagsma
ve ulus-devlet meydana getirme siireglerinin hemen her toplumda goriilen baslangi¢ ve

gelisim siireci bu noktalar etrafinda toplanmaktadir.

Gelenekten beslenen ulusal kiiltiiriin ortak bir aidiyet zemini olusturmasi ve toplum-
sal biitiinliigiin saglanmasi, ulus-devletler i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Kurucu felsefesi
“birlik” ve “tek”lik iizerine olan ulus-devletlerin, s6z konusu biitiinliikk fikrinden 6din ver-
meleri ya da fiiliyatta bu durumu pasifize edecek tavizler gostermeleri, bizatihi var olusla-
rinin sorgulanmasina, birlik yapisinin tehlikeye girmesine ve rejim sorununun ortaya ¢ik-

masina sebebiyet verecek noktalar olarak goriilmiistiir. Bu anlamda, ulus-devletlerde kuru-
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cu felsefelerin muhafazasi ve toplumun “tek”lik ideali etrafinda bir arada tutulmasi: 6nem-
lidir.

“Evrensel bir model olarak goriilen bireysellik kisiyi, Bat1 diinyasinda tarihin
belirli bir doneminden itibaren i¢ine soktugumuz bir kalip gibi goriilebilir. Bu an-
lamda birey, bir kurgudur ve sosyal olarak insa edilmistir. Her insa gibi, bireyselligin
insasinda da belirli 6zellikler 6ne ¢ikarilmistir. Bu 6zelliklerden en temel olan iici
tekillik, 6zerklik ve igsellik olarak siralanabilir. Bu 6zellikler liberal birey kurgusuna
tekabiil eder. Zira birey kendisini biricik, tekil ve farkli olarak gérmekte, 6zerk ve
bagimsiz olduguna inanmakta, dolayisiyla da kendi kendine yeterli oldugu inancin

tasimakta ve olaylarin nedenlerinin kendi i¢inde oldugu egilimini tasimaktadir”

(Aka, 2010: 21).

Milli kimliklerin ortaya ¢ikisi, birey anlayisinin gelismesi ile yakindan ilgilidir. Her
iki husus da ortaya ¢ikis ve gelisim giiciinii akilcilik ilkesi ile Fransiz Ihtilali sonras: dii-
stince diinyasin1 saran fikir akimlarindan almistir. Ronesans ve Reform ile 6nceki donemle-
rin dogmatik diisiince yapisina son veren Avrupa, insan iradesini ve aklin giiciinii 6ne ¢ika-
ran bilimsel gelisimin merkezi olmustur. Artik topluluk icerisinde anlam kazanan ve irade-
si kitlenin giidiilenmesine bagli insan degil, kendi iradesini dnceleyen, sahsi birikimleri ve
akliin giicliyle tiim zorluklar1 asacagina inanan, bilinmezleri bilimin giiciiyle aci8a ¢ikara-
cagini diisiinen ve hatta kendisini yonetenleri, yonetim sistemini peyzaj edebilecegine iman

eden birey vardir.

Avrupa toplumlarinda ortaya ¢ikan ve siyaset ile bilim diinyasini etkileyen bu gelis-
melerde romantizmin de etkisinin oldugunu séylememiz gerekir. Bireyin kendi kudretinin
farkina varmasi, kendi diinyasin1 sorgulamaya, gecmisini 6grenmeye calismasina ve kendi
inanglarini, tanimlamalarini inga etmesine yol agmistir. Bu anlamda, s6z konusu arastirma
ve inceleme konularinda, gegmise duyulan 6zlem ve mazinin simdiki zaman1 sekillendire-

cek 0znel bir gegmis olarak algilanmasinin pay1 bﬁyﬁktﬁrG.

® Jan Assmann ge¢miste yasanilan ve tarih olmus konularin bugiinii sekillendirmesi ile ilgili zamani
biitiinleyici bir bakis acist gelistirir. Buna gore, “(...) gecmis, ancak kendisiyle iligki icinde olunmasi halinde
ortaya ¢ikar. Bu ciimle belki ilk dnce sagma gelecektir. Higbir sey ge¢misin olugsmas: kadar kolay degildir:
Zaman gecer ve gecmis olur. Bugiin, yarin oldugunda geemistir, diine donligmiigtiir. Ancak toplumlar bu
dogal durum karsisinda ¢ok farkli tutum alirlar. Ornegin Cicero’nun ‘barbarlar’ hakkinda soyledigi gibi ‘gii-
nii gegirmek’ igin yasayabilir ve bugiinii huzurla yarina gevirirler, bu durum da yok olma ve unutulmaya estir
ya da bugiinii siirekli kilmak i¢in her tiirlii gabay1 gosterirler (...) Kim ‘bugiinden’ ‘yarma’ bu bigimde bakar-
sa, ‘diini” yok olmaktan kurtarmak ve hatirlayarak yasatmak zorundadir. Ge¢gmis hatirlanarak yeniden kuru-
lur. Gegmisin ancak kendisiyle iliski i¢inde olundugunda var olabilecegi tezi ile bu kastedilmektedir” (Ass-
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XIX. ylizyildan itibaren diinyayr saran toplum felsefelerinin temelinde, iste bu dii-
stince diinyasinin esaslar1 etrafinda viicut bulmus “yeni insan” yer almaktadir. Yeni insan
ayni zamanda; laik devletin egitim sisteminde edindigi birikimlerle toplum igerisinde kabul
goren ve var olan, devletle iliskisi bireysel olan, cogulcu demokratik sistemi benimseyen,
hak ve ddevleri anayasalarla belirlenmis / temin edilmis, 6zgiirliikleri ve miilkiyet hakkin1

savunan, pozitif bilimlere ve aklin giiciine iman eden bir “model insan”1 ifade etmektedir.

Yeni insan, de8isen diinya sartlarinin toplum ve devlet yonetimi ¢ercevesinde onceki
donemlerden farkli bir insan tipinin ortaya ¢ikisidir. Klasik dénemlerdeki topluluk igeri-
sinde anlam kazanan ve ait oldugu soy ya da cemaat vesilesiyle kamusal alanda kendisini
ifade edebilen insan tipi artik sona ermistir. Modern donemin insani artik aklinin kudretine
iman etmeye baslamis ve akil sahibi birey olarak kendi arzularinin ve ideallerinin pesine
diismiistiir. Uluslagsmanin ve yeni insan tipinin ortaya ¢ikmasi, siiphesiz ki insanlik tarihin-
deki onemli bir kirilmay1 ifade etmektedir. Ronesans, Reform ve 1789 yilinda meydana
gelen Fransiz Ihtilali’ni yasayan Avrupa ve ardindan tiim diinya icin artik sosyokiiltiirel ve
sosyopolitik ortam ¢ok farklidir. Bu degisimler, sosyal ve kiiltiirel tarihin gercek anlamda

donum noktalaridir.

2. Kimlik Kavram

Kimlik, sahip oldugu pek c¢ok anlam bakimindan zengin bir kavramdir. Bir “sey”in ne
oldugunu tanimlama konusu giindeme geldiginde s6z konusu unsurun temel niteliklerini
betimleyen temel bilgiler, onun kimlik bilgilerini ifade Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde yer
alan tanimlamaya gore kimlik; “1. Toplumsal bir varlik olarak insana 6zgii olan belirti, nite-
lik ve ozelliklerle, birinin belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin biitiinii (... ) 2. Kisinin
kim oldugunu tanitan belge, hiiviyet. 3. Herhangi bir nesneyi belirlemeye yarayan 6zellikle-
rin biitlinii” (Tiirk Dil Kurumu, 2005: 1182) seklinde {i¢ ayr1 kategoride anlamlandiriimakta-
dir.

Kimlige getirilen birinci anlam, sosyal hayat igerisinde bireyin kazandig1 ozellikleri;
ikinci anlam, yine sosyal bir varlik olarak bireyin nitelendirilmesi i¢in kullanilan ve resmi bir
fonksiyona da haiz olan kimlik belgesini; iigiincii anlam ise daha genel bir anlam boyutuna
sahip olarak herhangi bir seyin, bagka bir ifadeyle tiim nesnelerin tanimlanmasini ifade et-

mektedir.

mann, 2015: 39-40) yorumunu getirir. Bu bakis agisiyla zaman kavramu biitiinlesik bir hal alir, yasanilan
zamani besleyen bir gecmis algis1 kendisini gosterir.
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Kimlik, toplumsal yap1 i¢erisinde bireysellikle anlam kazanan “(...) bireyin sinif, irk,
cinsiyet, cinsellik, kusak, bolge, etnisite, din ve ulus gibi topluluklara mensubiyetinden
tiireyen, toplumsal olarak insa edilmis, toplumsal olarak tasvip edilen (veya hi¢ degilse
taninan) kendine dair anlamlamalar biitiinii” (Schick, 2001: 17) olarak kapsayici bir tanim-
lamalar manzumesini ifade eder. Bunun yaninda, sosyal bir varlik olarak bireyin kimliginin

ne oldugu konusuna Bozkurt Giiveng’in getirdigi tanimlama ise su sekildedir:

“En yalin tanmmiyla kimlik, kisilerin, gruplarin, toplum veya topluluklarin
‘Kimsiniz, kimlerdensiniz?’ sorusuna verdikleri yanit ya da yanitlardir. Bir telefon
konusmasinda kendisini ‘Ben, Ahmet Demircioglu’ diye tanitan kisi, Demirciler so-
yundan ya da ailesinden Ahmet oldugunu sdylemektedir. ‘Hangi Ahmet?’ sorusuna
karsilik olarak ‘Doktorun kardesi’ ya da ‘Reis Veysel’in agbisi’ yanitim1 verebilir.
Bu, bildigimiz, tanidigimiz bir Ahmet’tir. Yeterlidir. Tanimadigimiz bir Ahmet’in
kimligini, kim oldugunu daha yakindan 6grenmek isteseydik, belki de memleketini,
meslegini, yasini, isini, tuttugu partiyi, iiye oldugu dernekleri, okudugu gazete ve
dergileri, dostlarini, begendigi yazarlari, yakinlik duydugu politikacilari, okul arka-
daslarini, esini, ¢ocuklarini, malin1 miilkiinii, bankasini vb. bilgileri edinmek isterdik.
Ya da Ahmet kendini tanitmak i¢in, Misliiman ve Tiirk oldugunu belirtmek geregini
pek duymadan, biitiin bu bilgileri bize verirdi. Ahmet adi onun Miisliiman, Demirci-

oglu soyadi ise Tiirk oldugunu acikliyordu” (Giiveng, 2010: 3).

Insan, sosyal yap1 icerisinde anlam kazanan bir varliktir. Diger insanlara gére ben
kimim? sorusu, buradaki asil 6nemli noktay1 ifade etmektedir. Bireyin bir bagkasina gore
kendisini tanimlama ¢abasi, onun toplumsal yap1 i¢erisinde anlam kazanmasini beraberinde
getirir. Bu durum, kisi kendisini yalnizliga mahkim etmis, toplumdan soyutlamis olsa dahi
gecerlidir. Clinkii bu sefer de digerlerinden soyutlanmasi bakimindan bir 6zgiinliik kazan-

mis olur.

Sirastyla; bireysel, kisisel ve ulusal-kiiltiirel kimliklerin kapsaminin genisleyerek gi-
den bir tanimlama silsilesi olusturdugunu sdyleyebiliriz. En dar kapsamli diyebilecegimiz
“bireysel kimlikler” soyledir: “Kisiyi otekilerden ayirmak i¢in, kurumlarca verilmis birey-
sel kimlikler; herkesin cebinde, isyerinden aldig1 calisma, trafik polisinden aldig: siiriict,
bankadan aldig1 para - kredi kimlikleri (kartlari) var. Bunlara, kisaca ‘bireysel kimlik’ di-

yebiliriz” (Giiveng, 2010: 4).
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Bireyselin ardindan gelen “kisisel kimlikler” toplum igerisinde tek basima var olan
sahsin, kendisini benzer gruplar ile birlikte olarak tanimladigi ve belirli bir topluluga aidi-
yetini ifade eden, sosyal hayatin igerisinde var olmasini ve konumunu tanimlamasini sag-

layan kimlik tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Kisilerin tiyesi bulundugu kurum ve kuruluslar, dernekler, kuliipler ve okul-
larla goniillii, duygusal veya mesleki iligkilerini gdsteren psikososyal veya kisisel
kimlikleri de vardir. Bu tiir kimliklere, bireysel kimliklerden ayirmak igin, ‘kisisel
kimlik’ diyebiliriz. Bunlarin resmi bir belgesi (kart1 / kanit1) olabilir, olmayabilir de”

(Giiveng, 2010: 4).

Kisisel kimliklerin toplumsal baglam icerisinde daha da belirgin hale gelmesi ve di-
gerlerinden farkliliklarin artmasiyla kisilik kavrami gelisim gosterir. “Kisilik, bireyin kim-
likler i¢inde ve kimliklerle bir orgilitlenmesidir. Zira birey, kimlikler araciligiyla toplumsal
cevreye uyum saglar.” (Askin, 2007: 213). Kisiligin ortaya ¢ikmasi ve modern insan ta-
nimlamasi olan bireyselligin pekistirilmesi hem kisinin toplum igerisinde konumunun be-
lirginlesmesine hem de yasadigi toplumun sosyokiiltiirel yasantisina adapte olmasina yar-
dime1 olmaktadir. “Bireylerin kendilerine sunulan kimlikleri begenmeyip iist sinifa ait bir
kimlikle varlik/temsil alan1 olugturma c¢abalarinin ve kiiltiirel aidiyet olugturma arzularinin
temelinde, sosyal sinif atlamaya yonelik bir tutum s6z konusudur” (Kanter, 2012: 74). Bir-
cok farkli belirlenimi ifade eden kimligin sekillenmesi, kisiliginin farkina varan ve modern

hayata uyum saglamis bireylerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

“Ulusal-kiiltiirel kimlikler” ise kimlik tanimlamasimin en genis kapsamlisidir. Bu
kimlik belirlemesinde, bireyin; soy, cinsiyet, aile durumu gibi aidiyetleri ifadesini bulur.
Bireyin vatandasligini da tanimlayan ve bir millete aidiyetini resm1 olarak ifade eden “ulu-
sal - kiiltiirel kimlikler”, evrensel anlamda diger halklardan farklilig1 ve kendi halkina aidi-

yetini ortaya koymaktadir.

“Niifus kiitiigiindeki soy sop iliskileriyle, kisiye 6zgii ad, cins, evlilik, askerlik,
sabika bilgilerini bir araya getiren kimliklerimiz de vardir. Yurtdisina ¢ikarken almak
ve kullanmak zorunda oldugumuz pasaport, resmi ve ulusal bir kimliktir. Ahmet
Demir veya Hatice Bakir oldugumuz i¢in degil de Ay-Yildiz simgeli Tiirk pasaportu
tasidigimiz i¢in, yabanci lilkelerin ¢coguna giderken vize aliriz. Bu kimlige, 6tekiler-

den ayirmak icin, ‘ulusal kimlik’ denir” (Giiveng, 2010: 4).
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Toplumsal iligkileri baglaminda anlam kazanan bireyin kendini tanimlama g¢abasi,
kimlik tanimlamalarii ortaya ¢ikarmistir. Burada “kimlik” ile ifade etmek istedigimiz,
resmi bir evrak degil, sosyolojik bir “tanimlama”dir. Bir kisinin evli, bekar, tiiccar, biirok-
rat, 6grenci... olmasi, onun toplum igerisinde belirli tanimlamalarla yer almasini saglar ki
bunlarmn her biri ayr1 ayr1 ve birlesiminde de yekin olarak cesitli kimlikleri o bireye mal
eder. Toplumsal motivasyonun en tist seviyede goriildiigiinii ifade edebilecegimiz ulus
tanimlamalar1 ise son kertedir ve burada Tiirk, Ingiliz, Fransiz, Hintli, Japon... olmak, milli

kimliklere giden yoldaki kimlik tanimlamalarini beraberinde getirir.

“Her ulusun, kurucu atalari; ulusun c¢aglara yayilan siirekliligini saglayan bir
tarihi; milli degerleri sahsinda somutlastiran kahramanlari; bir dili; kiiltiirel ve tarihi
abideleri; an1 mekanlari; tipik bir manzarasi; bir folklor ve de giysi; damak zevki;

sembolik hayvanlar gibi kimi pitoresk ortakliklar: vardir ”* (Thiesse, 2010: 153-154).

Kimlik tanimlamasinin uluslarin betimlenmesi diizeyine ¢ikan bir anlam boyutuna
erismesi ile birlikte her toplumun kendi sosyolojik ve kiiltiirel degerler manzumesinden
ortaya ¢ikan karakteristik Ozellikleriyle 6zdeslesen milli kimlik tanimlamalar1 ortaya ¢ik-
mistir. Modern toplum yapisina gecilmesiyle birlikte anlam kazanan kimlik ve milli kimlik
tanimlamalari, yine modern zamanin getirileri baglaminda degerlendirilmelidir. Aidiyetle-
rin sekillenmesi, bireyin kendisini hangi kimlikle tanimlayacagi gibi konular modern ya-
sam tarz1 ile ortaya ¢ikan ve aslinda 6nemli 6lgiide kiiltiirle ilgili olan bir fenomendir. Kim-
lik insas1 ve aidiyet ihtiyaci, diisiinsel konforu bozulmus yeni insanin ortaya ¢ikardigi ve

gelistirdigi bir meseledir.

2. 1. Milli Kimlik Kavrami

Milli kimlikler, bireyin diger milletlerden farkli oldugunu, bir arada yasadig insan-

larla pek ¢ok ortak noktasinin oldugunu, bu ortak noktalarin da Gtekilere’ karsi gostermeyi

T «Oteki’, eski Ingilizce’de (5-12. yiizyillar arast) oper’den, yani, ‘ikinci(si), ikisinden (iki seyden) bi-
ri, digeri’nden, Proto-Germen dillerinde antharaz’dan, yani ‘digeri’nden, Proto-Hint Avrupa dillerinde ‘iki
seyden biri’ anlamindaki al-tero’nun bir versiyonu olan an-tero’dan, yani ‘digeri, yabanci’dan [Latincesi
alter] tiiremistir. Ancak, ‘other’daki [6teki] ‘ikincisi’ anlami zamanla kelimenin igeriginin disinda kalip,
Ingilizce ve Almanca’da ‘ikincisi’ anlaminda bir bagka kelime kullanima girmistir [Ingilizce’de ‘second’,
Almanca’da ‘zweiter’]. Dolayisiyla, ‘other’ [6teki] dedigimizde, etimolojik olarak ‘iki seyden biri’ ya da
‘digeri’ kastedilmektedir. ‘Oteki’nin Eski Yunan Felsefesi’ndeki kullanimina da bakmak, kavramin konotas-
yonlarinin agiga ¢ikarilmasi i¢in yol gosterici olabilir. ‘Other’ [6teki], Eski Yunan Felsefesi’ndeki héteron’un
[baska, farkli, 6teki, diger, ayr1 (-olan); bagkalik/6tekilik/farklilik vb. -Latincesi alter ya da alius, Osmanlicast
gayr] Ingilizcedeki karsihigidir; 6te yandan, hdmoios’un [benzer, ayni, es, denk -Ingilizce’de similar-] karsit
anlamlisidir. Tiirk¢e’de [Tiirk Dil Kurumu So6zligii’ndeki kullanimla], ‘6teki’, ‘digeri, obiirii’ [zamir]; ‘s6zii
edilen veya benzer iki nesneden 6nem ve konum bakimindan uzakta olan’, ‘Gbiir, diger’ [sifat]; ‘mevcut
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arzuladig: farkli olma giidiisiinii son derece iyi bir sekilde besledigini gosteren seviyede bir

kimlik tanimlamasidir.

““Otekiler’ olmaksizin bir ‘biz’ miimkiin olamaz. Genel olarak tiim kimlik
formalarinda oldugu gibi, milli kimlikler de daima bir ‘6tekilik’ problemi ile bir ‘biz’
ve ‘Oteki’(ler) iliskisinin {iriinli olarak var olurlar. Milli ‘biz’in miimkiin olmasi igin
mutlaka bir ‘6teki’ye gereksinimi vardir, 6teki yoksa da mutlaka yaratilir. Milli
‘Biz’in, yani milli kimligin kurgulanmasi1 ve olusmasi siirecinde ‘Gtekiler’den ayirt
edilmesi ise tarihsel ve geleneksel anlamlarin/simgelerin kullanilmasi ve bazen ‘ye-
niden icat’ edilmesiyle miimkiindiir. Diger taraftan, tipki diger kimliklerde oldugu
gibi, Ulusal/milli kimligin ‘Gtekiler’e karsi tarif ve insa edilmesi bir kereye mahsus
degildir, aksine milli kimliklerin siirekli olarak yeniden iiretilmeleri gerekir” (Go-

kalp, 2007: 293).

Bireyin kimligini tanimlamasi ve nereye ait oldugunu sorgulamasi, insanligin bilinen
en eski donemlerine kadar uzanmaktadir. Bir aileye, asirete, feodal bir gegmise, boya... vb.
yapilara ait olmak, kisinin yasadigi toplum icerisinde kendisine belirledigi sosyolojik bir
statiidiir. Toplum igerisinde anlam kazanan kimlik, son derece dinamik bir goriinim sergi-
ler. “Kimlik 6yle bir ¢irpida verilmez, yasam boyunca olusur ve degisir” (Maalouf, 2000:
25). Toplumsal yasama gecilen tarihin ilk donemlerinden itibaren zaman igerisinde sekil
degistirse de bireyin aidiyet duygusu 6zii itibariyla ayn1 kalmistir. Elbette bu ge¢mise ait
bir yapiya duyulan aidiyet ihtiyaci, hem zamana hem de kiiltiirler aras1 farkliliklara bagh
olarak degisiklik gostermistir. Bazi toplumlarda herhangi bir soya ait olmak kisinin toplu-
mun tiim alanlarinda ifadesini bulan bir 6nem arz ederken bazi toplumlarda ise sadece kim-
lere ya da hangi gegmise ait oldugunun ifade bulmasindan fazla bir 6nem tagimamaktadir.
Ayrica, modernitenin gelismesi ve sanayi toplumlarinin ortaya ¢ikmasi, imparatorluklarin
sona ermesi ile birlikte aidiyet tanimlamalar1 da keskin bir degisiklik gecirmis, kimlik ta-

nimlamalarinda “milli”’lik 6n plana ¢ikmustir.

Milli kimliklerin ingas1 teorisinin mimari olan Anthony Smith, modern devlet sistemi
ile belirgin bir sekilde kiiresel olarak hizla yayilan bu konunun ana hatti olan etnik -yani
kavmi ge¢cmise sahip olan- milletlerin 6zelliklerini “1. Kolektif bir 6zel ad 2. Ortak bir soy
miti 3. Paylagilan tarihi anilar 4. Ortak kiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur 5.

Ozel bir ‘yurt’la bag 6. Niifusun dnemli kesimleri arasinda dayanmigma duygusu” (Smith,

kiiltiiriin iginde diglanmig olan’ [sifat, toplum bilimi] gibi anlamlara” (Altunoglu, 2009: 83) karsilik gelmek-
tedir.
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2014: 42) maddelerinde toplanan alt1 baslikta ifade eder. Smith’in belirledigi bu alt1 niteli-
gin ortak noktasi; etnik yapimin kendi kimligini olusturabilmesi i¢in gerekli ortak bir plat-
formu paylagmasidir. Bu platform, s6z konusu yapiy1 olusturan her bir bireyin o iist yapiya

aidiyetini saglayici, birlestirici ve kapsayici nitelikleri ihtiva etmektedir.

Etnik bir yapinin tamamini kapsayici ortak bir adinin olmasi, biz ve 6tekiler olarak
belirlenebilecek ayrimin zihinlerde sekillenmesinin ilk ve asli unsurudur. Her milletin ken-
disini ortak bir ge¢mise yahut bir kiiltiire baglayan ve orada tanimlayan bir adi bulunmak-
tadir. Bu adlandirmalar ¢ogu zaman, o etnik yapmin soyunu ifade eder ve kokleri kadim
zamanlara kadar dayandirilmaya ¢aligilir. Bu kadim zamanlara uzanma arzusu, milli kimli-
gin bir anlamda mesrulugunu saglamaktadir. Ulusal tanimlamanin yapay olmadigini, tari-
hin en eski donemlerinde dahi, s6z konusu hangi milletse, o toplumun atalarindan izler

bulunabildigini ifade etmektedir.

Etnik bir toplulugun aidiyet duygusunun pekistirilmesi ve o toplulugun milli kimligi-
nin inga edilmesi i¢in toplulugu olusturan bireylere 6rnek ve ilham alinacak bir tarihi geg-
mis sunulur. Kdkenleri betimleyici mitlerden faydalanilir. Mitler, icerdikleri efsanevi un-
surlarla birlikte kurgusal eserler icerisinde soya ait hususiyetlerin benimsenmesini kolay-
lastirir. Ortak bir tarihl gecmisin bir toplulugun bireylerine sunulmasi, her bir bireye ve
ayn1 toplumun kaderini paylastig1 sosyal “kardesi”ne; “ben ve sen ayni topluluga mensu-
buz ve bizim atalarimiz bdylesi bir gegmisle modern donemde kurulmus olan milletimizin
temellerini atmiglar, kendilerinden sonra gelecek nesillere pek c¢ok ornek davranis ve
millilik suuru kazandirmislar” dedirtebilecektir. Milli kimliginin farkina varan bireyler,
kendisine sunulan ortak tarihi ge¢misin ve soya ait hususiyetlerin kutsiyetine ve degerine
binaen yasadigr zaman1 ve gelecegini tanzim edebilecektir. Ulus-devletlerin kurulmasi ile
birlikte bu iki unsurdan edebiyat sahasinda milli kimliklerin insa edilmesi hususunda ¢ok¢a

faydalanilmistir.

Ortak bir kiiltiiriin ortaya konmasi, sosyal alanda insanlarin tiim davranis ve iligkile-
rini sekillendirmektedir. Ornegin, Tiirk kiiltiirii Fransiz kiiltiiriinden farklidir. Bu farklilik,
kiiltiiriin sahasina giren yeme i¢gmeden, giyinmeye; insan iliskilerinden, konusulan dile
kadar pek ¢ok sosyal sahayi etkilemektedir. Kiiltiiriin ortak paydalarinin belirlenmesi, biz

ve otekilerin belirginlestirilmesinde de son derece etkilidir.

“Ornegin ‘kimlik’ (ayniyet) kavrammin diiz bir sekilde ‘aynilik’ olarak anla-

silmas1 s6z konusudur. Ozel bir grubun mensuplari, sadece grubun disindakilerle

34



farkliliklar1 bakimindan benzerlik arz ederler. Grup mensuplari benzer sekillerde gi-
yinir, yerler, ayn1 dili konusurlar; biitiin bu bakimlardan, kendilerine mensup olma-
yan, farkli bicimlerde giyinen, yiyen ve konusan fertlerden farklilik gdsterirler. Bu
benzerlik - benzemezlik Oriintiisii, milli ‘kimligin’ anlamlarindan birisidir” (Smith,

2014: 122-123).

Toplumun ortak ve 6zel bir yurtla bag kurmasi, cografyanin millet olma suuru tize-
rindeki etkisiyle aciklanabilir. Tiirkler i¢in Tiirkistan, soyun dogup diinyaya yayildigi bir
cografi yerdir. Bir Tiirk diinyanin herhangi bir yerinde yasiyor olsa da Tiirkistan onun i¢in
kendi milletinin dogup gelistigi topraklar olmasi bakimindan 6nem arz eder. Tiirkiye Tiirk-
leri i¢in de bu durum bdyledir. Ayrica Anadolu, Osmanli Devleti’nin yikilmasinin ardindan
yeni bir devletin kurulmasi sebebiyle 6zel bir konuma erigsmistir. Bu durum farkli milletler
icin de gecerlidir. Ege Havzasi, Arap Yarimadasi, Mezopotamya... vb. yerler farkli millet-

ler i¢in 6zel bir yurdu temsil eden cografi bolgelerdir.

Milli bir yapi i¢in toplumu olugturan bireylerin arasinda kuvvetli bir dayanisma duy-
gusunun olusturulmasi, milli kimliklerin insas1 konusunda 6nemli bir noktadir. Smith’in
saydig1 yukaridaki nitelikler, bu birliktelik duygusunu pekistirici unsurlardir. Modernite ile
birlikte ortaya ¢ikan ulus-devletlerde s6z konusu birliktelik duygusunun olusturulmasina
ve pekistirilmesine oldukg¢a fazla 6nem verilmistir. Bu noktada kiiltiir hayati1 icerisinde
giizel sanatlardan sik¢a faydalanilmis, milli duygulart betimleyici simge ve sembollere
(bayraklar, devlet armalari, tugralar, devlet nisanlar1 ve madalyalar, protokol renkleri...)

onem verilmistir.

Herhangi bir topluluk bu 6zelliklere ne kadar sahipse, standart bir etnik topluluga o
derece yakinlagmistir. S6z konusu unsurlar, kiiltiirel olarak tarihsel birikimle beslenen bir
milli kimlik iizerine insa edilmis toplulugun meydana gelmis oldugunu ifade etmektedir.
Ortak ad, soya ait ortak bir mit, ortak degerleri ifade eden ve tarihi gegmisten kokiinii alan
anilar, ortak kiiltiiriin digerlerinden farkliligini ifade eden hususlar, ortak ge¢misi ve deger-
ler manzumesini ifade eden ve cografi bir mekanda ifadesini bulan “yurt” kavrami ile ortak
paydada birlesme - dayamigma arzusu ile sekillenen bir yapi, millet® olarak nitelenebilmek-
tedir.

8 Cumhuriyet dénemine tevariis eden diisiinsel hayatin sekillenmesinde 6nemli etkileri olan Ziya Go-
kalp, milleti “(...) lisanca, dince, ahldk¢a ve bediiyatca miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almig fertlerden
miirekkep bulunan bir ziimredir” (Gokalp, 1976: 18) seklinde tanimlamaktadir.
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“Bir toplumda (Millet Devlette) mesela Tiirk, Japon, Alman, Nijeryal dedikle-
rimizde (vatandaslarin) ¢ogu, belli birtakim ortak 6zellikler tasirlar. O gogunlugun
tasidigr ortak ozellikler ise o Millet Devlete damgasini, miihriinii vurur: Su millet, bu
millet deriz. Azinlikta kalanlar ise, eger ‘Aidiyet’ duygusuyla cogunluga bagliysalar,
toplumun ortak zenginligine katki olurlar” (Ttirkkan, 2012: 48).

Tiim bu unsurlarin terkibiyle meydana gelen millet tanimlamasinda biyolojik faktor-
lerin s6z konusu oldugu irklardan, irk¢iliktan s6z edilemez. “Bdyle bir topluluk, grubun
zihinsel niteliklerini belirleyen benzersiz kalitsal biyolojik 6zelliklere sahip oldugu savunu-
lan bir toplumsal grup anlaminda irktan kesin olarak ayirt edilmelidir” (Smith, 2014: 42-
43).

Milli kimliklerin insasinda biyolojik faktorlerin ortaklastirici ve dtekilestirici bir an-
lam1 yoktur. Irke¢ilik, modern devletlerin ortaya ¢ikisi ile birlikte ¢esitli donemlerde farkli
topluluklarda iltifat gormiisse de akla ve bilime inanan modern insanin siirekli olarak ilgi-
sini cekmemistir. Kimlik insas1 konusu, ¢ogu 6zellikleri bakimindan kiiltiir hayati tizerinde
izleri siiriilen bir meseledir. Tesekkiilii ve tekamiilii neredeyse tamamen kiiltiir diinyasi
cergevesindedir. Tek tiplestirici ve Gtekilestirici irk¢1 yaklasimlardan tamamen uzaktadir.
Kiiltiirel anlamda birlikteligi saglayan gelenekler, mitler, tarihsel gegmisi ifade eden hatira-
lar milli kimligin olusmasini saglamaktadir. Bu unsurlar ¢er¢evesinde meydana gelen “mil-

let”, sivil ve etnik iki ayagin lizerinde durmaktadir.

“Kavramsal olarak millet, her 6zgiil durumda degisik oranlarda biri sivil ve te-
ritoryal oteki etnik ve jenealojik olan iki boyutu birbirleriyle harmanlamistir. Milli
kimligi modern yasam ve siyasada boylesine esnek ve daimi bir gii¢ haline getiren ve
kendi 6zelligini yitirmeksizin diger giiclii ideoloji ve hareketlerle etkili birlesimlere

girmesini saglayan tam da bu ¢ok boyutlulugudur” (Smith, 2014: 34).

Bu anlamda milli kimlik; sivil kiiltlir hayatinin igerisinde sekillenen, toplumu birles-
tirici ve motive edici hususiyetlerin bu diinya icerisinde islendigi sosyolojik anlamda bire-
yin kendisini tanimlama seklidir. Bu tanimlama ihtiyaci, Fransiz Ihtilali ile ortaya cikan
milliyet¢ilik diisiincesinden ilham almls‘ur.9 Imparatorluklarin sona ermesi ve ulus-

devletlerin ortaya ¢ikmasi da ayni odak noktasindan motive olan fenomenlerdir. Modern

% Bozkurt Giiveng’e gore uluslasma seriiveninin kaynagi, genel kanaat aksine Fransiz Ihtilali degil, in-
giltere’de 1690°larda ortaya ¢ikan “burjuva (ortasinif) devrimi’dir (Giiveng, 2010: 11). Bunun yaninda, Fran-
sa ve Ingiltere’de kendilerine 6zgii ve dogal bir siire¢ olarak ortaya ¢iktig1 savunulan uluslasma akim, diger
Avrupa iilkelerinin gogunda bu gelisime dykiinerek kendisini gdstermistir.
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devlet yapisinin tesekkiil unsuru olan millet, bu sekilde hayat bulan milli kimliklerin insa

edilmesi ile birlikte olusmustur.

2. 2. Milli Kimlik Insasi

Milli kimliklerin insasi, milliyet¢ilik akiminin ortaya ¢ikmasi ile birlikte kendisini
gostermistir. 1789 yilinda Fransa’da meydana gelen ihtilal, belli bir tarihsel gegmisi olan
sosyolojik ve bilimsel gelismelerin neticesidir. Yeni insanin hayat karsisindaki yeni bek-
lentileri, imparatorluklar - kralliklar doneminin, bu anlayis ile yonetilen devletlerin zihni-
yet olarak Oniine ge¢mistir. Artik klasik donem devlet anlayisi, dogmalar ve aklin sinirlari-
na giremeyen kurallar modern insanin giindeminden ¢ikmistir. Fransa’da baglayan bu ha-

reket zaman igerisinden dnce Avrupa’yi, ardindan tiim diinyayi etkisi altina almistir.

Hobsbawm, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa basta olmak {izere milli-
yetci hareketlerin ve milli kimlik insasinin hangi etmenlerden dolayr hiz kazandigini, 1.

Diinya Savasi’na uzanan ¢izgide sOyle yorumlar:

“Milliyetciligin 1870’lerden 1914°e kadar hizla mevzi kazanmasi sasirtict de-
gildir. Bu, hem toplumsal hem de politik degisimlerin (yabancilar aleyhinde diisman-
lik manifestosu dagitmak i¢in bolca firsat sunan milletlerarasi durumdan soz bile et-
miyoruz) riiniiydii. Toplumsal diizeyde, milliyetler olarak ‘hayali’, hatta gercek ce-
maatler icat etmenin yepyeni bigimlerinin gelistirilmesine giderek daha genis bir ze-
min sunan ii¢ gelismeden s6z edebiliriz: Modernitenin saldirisina ugrayan geleneksel
gruplarin direnisi, gelismis lilkelerin sehirlesen toplumlarinda hizla biiyiiyen yepyeni
ve geleneksel olmayan siniflarla katmanlarin ortaya ¢ikisi ve yeryiiziiniin her tarafin-
daki ¢esitli halklarin (hem yerlesiklere hem de 6teki gd¢menlere yabanci olan grup-
lard1 bunlar ve higbiri heniiz bir arada yasama aligkanlig1 ve geleneklerine sahip de-
gildi) esine rastlanmadik gocleri ve olusan diasporalar. Bu donemdeki degisimin
kokliligii ve hizi; o yillarda yoksullarin ve ekonomik bakimdan zar zor idare eden
ya da giivensiz durumda olanlarin yasamlarini sik sik tepeden tirnaga sarsan ‘Biiyiik
Depresyon’ sarsitilarini goz ardi etsek bile, boylesi kosullarda gruplar arasindaki

stirtlisme nedenlerinin neden ¢ogaldigini agiklamaya yeter” (Hobsbawm, 2014: 133-
134).
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Milliyetgilik diisiincesinin gelismeye baslamasi ile birlikte dil ve tarih ¢aligmalar ile
arkeolojik incelemeler 6nem kazanmis, bu aragtirmalarla birlikte, uzun zamandir giin yii-

ziine ¢ikarilmay1 bekleyen soylar ve kokenler canlanmistir.

“Milli kimlik veya daha sik olarak milli karakter fikri 18. yiizyil yazarlarinda
Ozellikle Montesquieu ile Rousseau’da da goriiliir. Aslinda Rousseau’nun sdyledigi
sudur; ‘izlememiz gereken ilk kural milli karaktere aittir; her halkin bir kisiligi vardir
ya da olmasi gerekir; eger bundan yoksunsa, ona bunu kazandirmak i¢in ise koyul-

mamiz gerekir” (Smith, 2014: 123).

Serbest diisiince ortaminin kendisini gdstermesi, toplumlarin kendi gegmislerini be-
lirlemeye yonelik ilmi ¢alismalarin hiz kazanmasi, kokenlere dair g¢esitli bulgular ortaya
ciktikca aidiyete dair 6z kiiltiirlin sorgulanmaya baslanmasi, bana ait olan ve digerleri bag-
laminda topluluga ve topluluk icerisinde bireye 6zgli olanin yaratilmasi, diger halklarin
kendilerini “ulus” olarak farkli vasiflarla tanimlamaya baglamasina mukabil arayislarin
kendini gostermesi modern donemdeki bireysel ve toplumsal kimlik arayiglarint genel hat-
lartyla ifade etmektedir. Tiim bu arastirma ve sorgulama siireglerinin ortak paydasi ise “ai-
diyet” duygusunun tatmin edilmesidir. Aidiyet duygusunun kamg¢iladig: kimlik arayislari,
koken bilimine dayali olarak temel hak ve ddevler etrafinda toplanan uluslarin olusum sii-
recini basglatmistir. Ancak bu olusum belirli sathalar1 ihtiva etmekte™®; toplumlarin siyasi,

kiiltiirel ve ilmi alanda olgunlagsmasini gerektirmektedir.

“Her kalkinan toplumda, diizen ve dengelerle birlikte kiiltiiriin degismesine pa-
ralel olarak, kimlik bunalimlari, kimlik arama gabalar1 goriilmiistiir. Soruyu dogru
yanitlamak i¢in, uluslagma siirecine egilmek gerekir. Her ulus kuskusuz toplumdur;
ama her toplum heniiz ulus olmayabilir. Bagka deyisle, ulus varlig1 ile toplum varlig

arasindaki iliski, birebir, karsilikli ya da simetrik olmayabilir” (Giiveng, 2010: 10).

Sosyolojik alanin tiim kurumlarinda ortak paydanin saglanmasi ve kiiltiir hayatinin
destekledigi ortak gegmisin modern devlete hizmet edecek sekilde islenmesi, toplum ola-
rak nitelenen kitlenin ulus haline gelmesini saglar. “Milli kimlik, derin karmasiklik ve ¢e-

sitlilik sunmaktadir. Hayatin neredeyse her alanina temasta bulunan soyut ve ¢ok boyutlu

0 Milli kimlik ingasinin belirli bir siireci gerektirdigi ve zaman igerisinde sekillenen bir fenomen ol-
dugu konusunda Ayse Demir “Tipki insanin fiziksel ve ruhsal anlamda olgunlagmasiyla / bitylimesiyle sekil-
lenen kimlik gibi toplumsal kimlik de belli bir siire¢ igerisinde yapilandirilmaktadir. Aragtirmacilara gore
milli kimlik y icat edilir ya da kesfedilir. Ancak siire¢ ilerleyen kisimlarda / asamalarda hem icat hem de
kesfedilen milli kimlikler i¢in ayn1 sekilde isler / ilerler. Yeni ihtiyaglara veya ortaya ¢ikan kosullara gore
diizenlemeler, eklemeler yapilabilir, gegerliligi kalmayan kabuller ¢ikartilabilir. Tiim bunlar kendini yenile-
yen bir siireci dogal akisidir” (Demir, 2011a: 258-259) ifadelerini kullanr.
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bir yapidir. Milli kimlik hem siyasal hem de kiiltiirel kimligi kapsar” (Dogan, 2008: 18).
Ekonomiden sanata varincaya kadar bir toplumun maddi ve manevi diinyasin teskil eden
biitliin kurumlarin ve olusum siire¢lerinin ulusal bir paydada toplanmasi, ortak ge¢mis ani-
larii ve gelecek tasavvurunun paylasilmasi, hak ve 6devlerinin belirlenmesi ve ekonomik
Ozglirliglin saglanmasi uluslagsma siirecinin ana goriintiisiidiir. Milli kimliklerin insas1 ise

tim bu siurecin ifadesidir.

“Modern manada bir milletin ortaya ¢ikabilmesi i¢in tiim fertlerin kendi arala-
rinda ortak baglar1 paylastiklarini bilmeleri ve bu baglarin iistiin deger tasidiklarina
inanmalar1 gerekir. ideolojinin vazifesi zaten budur. insanlara ortak baglar paylastik-
larin1 anlatir ve bu baglarin yiiceligini ilan ederek insanlari o sekilde bilinglendirir ve

kimliklerinin, inandiklar1 degerlerin iistiin olduguna inandirir” (Karpat, 2014: 71).

Ortak tarihi bellegin toplum hayatinda bilhassa kiiltiirel ¢alismalar igerisinde kulla-
nilmasi, modern anlamda millet olma gerekliliklerini saglayici hususlardan biridir. Ortak
tarihi bellegin kiiltiirel ¢calismalarla giin yliziine ¢ikarilmasi ve buradaki bulgularin, kiiltiir
hayat1 igerisinde iglenerek sosyal hayata mal edilmesi modern devletlesme siirecinin tipik
gelisim siireci olarak one ¢ikmistir. Gerek imparatorluklarin yikilmasindan sonra ayni cog-
rafyada ve kiiltlir hayat1 icerisinde kurulan yeni devletlerde gerekse ayrilikgir hareketler
sonrasinda ortaya c¢ikan yeni ulus-devletlerde sanat alanindaki milli kimlik insas1 ¢abalar1
dikkat ¢ekmektedir. Ulus-devletin vatandasi olmaya namzet bireylere kimi zaman devlet
kontroliinde kimi zaman da sosyolojik tekamiiliin dogal akisi igerisinde ortak tarihi bellek-
ten faydalanilan unsurlar drnek ve ideal bir goriiniimde sunulur. ideal bir zaman, devlet,
lider, kahraman, zafer ya da milli birlikteligi pekistirici felaketler, devletlerin yikilmasi,
kitlesel acilar ve zor zamanlar... bu ge¢misten getirilen hususiyetlerin genel goriiniimiinii

sergileyen baz1 karakteristiklerdir.

Ornegin Istanbul’un Fethi’nde Fatih Sultan Mehmet’in liderligi, Tiirklerin Orta As-
ya’dan goclerinden once Tiirkistan topraklarinda miireffeh bir hayat yasamalari, Ankara
Savasi’nda Yildirim Beyazit’in esir diismesi ve devletin neredeyse yikilmanin esigine gel-
mesi... Sayilart arttirilabilecek bu gibi 6rnekler, Tiirk milli kimliginin insas1 bakimindan
ulus-devletin vatandaslarina sundugu milli duygulart pekistirici, birlikteligi saglayict ve
motive edici hususlardan bazilar1 olabilir. Milli birlikteligi temin edici hukuksal zeminin
olusturulmasi, bireylerin hak ve ddevlerinin belirlenmesi, toplumsal refahin saglayicisi
ortak bir ekonomik sistemin olusturulmasi sanat alanindan ziyade diger sosyal kurumlari

daha ¢ok ilgilendiren ancak milli kimliklerin insas1 noktasinda gerekli sartlardir.
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Bizler ve o6tekiler ayrimini belirginlestiren milli kimlik insasi, asil motivasyonunu di-
gerlerine karsi iistiinlik duygusundan alir. “Belirli bir grubun, diger baz1 dis gruplari 6teki-
lestirmesi, grup iiyelerinde bir arinma, rahatlama ve kendini begenme duygularina yol agar.
Bu ¢ogu kez, dnyargi ve stereotipler vasitasiyla yapilmaktadir” (Bilgin, 2007: 180). Birey-
leri ortak bir toplumsal paydada toplamanin temel yontemi, bizlerin {istiin oldugunun vur-

gulanmasidir.

“Ideoloji ‘ezeli duygulara’ seslenir ve bu duygular gerek modern sistemin is-
levsel ihtiya¢larina uygun farklilagsmis bir sekilde kullanarak gerekse ulus olmanin
gerektirdigi daha biiylik idealler iginde eriterek yeniden sekillendirir. Diger biitiin
kimlik ve sadakat bi¢cimlerinin yerine gegen siyasal (millf) kimlik ve sadakat, ille de
toplumun diger baghliklariyla ¢elismek zorunda degildir (...) siyasal kimlik cesitli
ezell unsurlardan olusmus olmasina karsin son tahlilde yeni bir seydir ve kendisini
olusturan bilesenlerden ayridir. Baz1 yeni devletlerin hizla bir milli kimlik duygusu
olusturmada gosterdigi nispi basari, liderlerin ‘yerel’ ve ‘ezeli’ olanla ‘genel” ve ‘id-
eal’ olan1 kaynastirma yetenegiyle acgiklanabilir. Bu sayede vatandaslar bir pargasi

olduklar1 yeni sistemde kendi kiiltiirlerine asina bazi unsurlar1 gorebilmislerdir”

(Karpat, 2014: 305).

Karpat’in ifade ettigi “yerel ve ezeli” olanla “genel ve ideal” olanin birlestirilmesi
milli kimlik ingasinin bahsettigimiz siireglerinin 6zeti mahiyetindedir. Tasavvur edilen bir
topluluk, milleti olusturan kitlenin hem paydasi olarak sunulur. Benedict Anderson buna
“hayali cemaatler” der. “Hayal” edilen bu topluluk, ortak kiiltiirel unsurlarla gegmise ait
anilar ve gelecek tasavvuru ¢ercevesinde bir araya toplanir. Biz duygusu pekistirilir. Ortak
soy - koken belirlenir ve bu soyun - kdkenin ezelden ebede kadar digerlerinden istiinliigii
vurgulanir. Bu toplulugun ortak sembolleri ve simgeleri olusturulur. Hak ve ddevleri belir-
lenir, ekonomik ¢ikarlar1 temin edilir. Ortakliklar1 sayesinde giiclii olduklar1 vurgulanir.
Millet “kardes” paydasligina yarasir duygularla bir aradadir, {izerinde yasanan toprak bu
kardesligin kahramanlig1 ve cesaretiyle “vatan” haline getirilmistir. Ortak tarihi bellekten
getirilen unsurlar hem gelecek motivasyonunu hem de muhtemel felaketlere karsi uyanik

olunmas1 noktasinda tetikte kalmmasin saglar'’. Birliktelikten gii¢ alan, ortak bir yurdu,

1 Ortak tarihi bellek, toplumun mazisinin aym paydalarda degerlendirilmesini ifade eder. Cengiz Ay-
dogdu, mazinin kimlik insas1 bakiminda tagidig1 deger hakkinda “Mazi, kimligin en mithim unsurlarindandir;
kurar, gerekgelendirir, sevgi ve nefret iiretir, gelecek icin ortak timit ve istinad unsurlar tasir. Gelecegin
kurucu unsurudur mazi. Her gelecek unsuru gibi mazi duygusu da ¢ogu zaman bir muhasebeye zorlar. Zaten
kimlik de bu gelecek muhasebesinin verecegi timitle kurulur. Bu yiizden, tarih, kimlik olusumunda pek ¢ok
miisterekin insa edicisidir” (Aydogdu, 2012: 306-307) degerlendirmesini yapar.
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dili ve menfaatleri paylasan, digerlerinden iistiin olduguna inanan bu topluluk, artik ulus
haline gelmis, milli bir kimlik insa edilmistir. Ulusun varlig1 devam ettik¢e de bu insa sii-

reci, milli kimligin pekistirilmesi seklinde devam edecektir.

2. 3. Millet ve Milliyetcilik

Milli kimlik ingasi, modern déonemde toplumlar1 etkileyen oldukga detayli sosyolojik
ve kiiltiirel bir fenomendir. Bu bakimdan, meselenin kuramsal zemininin netlestirilmesi
igin farkli agilara dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Millet, milliyetcilik ve ulus-devlet kav-
ramlarmin ¢ergevesinin ¢izilmesi, milli kimlik insas1 konusunu agiklamamiza fayda sagla-

yacaktir.

Insanoglu var olusun ilk dénemlerinden itibaren toplu bir sekilde yasamis ve gesitli
sosyal subeler tesis edilmistir. Birlikte yasamanin tabiati geregi zaman igerisinde degisik
sekillerde bu sosyal teskilatlanmay1 diizenlemistir. Toplumsal tabakalagma ve teskilatlanma,

diinyanin farkli cografyalarinda farkl kiiltiirler i¢erisinde degisik sekillerde goriilmiistiir.

Tiirk tarihinin ilk zamanlarindan itibaren de s6z konusu sosyal teskilatlanma farkli-
liklar gostermistir. Dinin ve komsu kiiltiirlerin etkisi, tarihin 6nemli bir boliimiinde gécebe
ve akinci yasayan Tirkler i¢in gozle goriliir bir etki birakmustir. Tiirkler XI. yiizyilin ilk
donemlerinden itibaren Anadolu topraklarina biiyiik topluluklar halinde yerlesmeye basla-
mis ve bu topraklart yurt edinmislerdir. Avrupa ve Arap toplumlariyla cografi miinasebet
sebebiyle kiiltiirel etkilesim son derece hizli ve etkili bir seyir gostermistir. Selguklularin
ardindan Anadolu topraklarinda egemenligi ele geciren Osmanlilar burada siyasi birligini
saglamistir. XX. ylizyila gelindiginde Osmanli Devleti siyasi olarak émriinii tamamlamis
ve yeni bir devlet olarak Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur. Sel¢uklulardan Tiirkiye Cum-
huriyeti’ne uzanan bu ¢izgide, Tiirk toplumunun yasadig1 siyasi ve toplumsal degisiklikler

millet olma siirecinin de es glidiimlii seyrini ifade etmektedir.

“Millet”in ne anlama geldigi ile ilgili ele alacagimiz ilk tanimlama A. Smith’e aittir.
Smith, “(...) bir millet, tarihi bir topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir
kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan toplu-
lugunun adi olarak tanimlanabilir” (Smith, 2014: 32) seklindeki tanimlamasiyla, millet
olarak nitelenen organizmanin pek c¢ok farkli noktada goriilen ortakliklar {izerine kurulan

bir sistem oldugunu ifade etmektedir.
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“(...) tarihsel bir icat olarak ulus, teolojik politikadan kopus ve insan egemenli-
ginin sahneye ¢ikmasi olarak nitelenen demokrasinin dogusu siiregleri baglaminda
kavranabilir. Demokratik dontisiim ise, kurumsal ¢ogulluk ve inancin Kilise’nin teke-
linden kurtulmasi yoluyla, dini toplumsal yapilarin nesnel boyutunda degisime ugra-
tarak gerceklesir. Boylece dinin atifta bulundugu gergekligin 6zii, kozmos veya tarih-
ten bireysel vicdan boyutuna dogru kayar. Dini inanglar yok olmak bir yana, genel-
likle, artik bi¢imlendiremedikleri siyasete tabi olarak, siiphe ve diinyevilesme iizerin-

den yeniden diizenlenir” (Durgun, 2014: 47).

Imparatorluk ve krallik yonetim sistemlerinden ortak tarihi bir gecmisi paylasan, va-
tanlagtirdiklar1 boliinmez bir toprak parcasi lizerinde yasayan, ortak bir dile sahip olan
ulus-devlette yasayan millet sistemine gegis, modern kiiltiir ve siyaset tarihi igerisinde de-
gerlendirilebilecek bir olgudur. Ronesans ve Reform hareketleri ile koklii bir zihniyet ki-
rilmas1 yasayan Avrupa’nin, Fransiz ihtilali ile birlikte modernlige uzanan sosyokiiltiirel ve
siyasal degisimleri, bir biitiin olarak degerlendirilmeli ve modern devlet sistemi, bu degi-
sim ve olusum ¢izgisinden uzak diisiiniilmemelidir. Hobsbawm bu konuda “Modern mille-
tin ve onunla baglantili her seyin temel karakteristigi, modernligidir” (Hobsbawm, 2014:

29) ifadelerini kullanir.

Birey, nesiller arasinda gerceklesen kiiltiirel aktarim sonucunda belirli bir olgunluga
erigir. Bireylerin meydana getirdigi organizma olan millet “(...) bir sosyal organizasyon
olmasi itibariyle belli bir tarihi gelismenin sonucudur” (Yuvali, 1999: 12). Milletlerin olu-
sumu ile ilgili klasik goriis; milletlerin aslinda her zaman var oldugu, ancak bunun farkin-
dalik zamanlarinin degisebildigi yoniindedir. Modern goriis ise ekseriyetle Fransiz Ihtilali
sonrasinda ortaya ¢ikan milliyetcilik suuru baglaminda konuyu ele almakta ve bdylece
milletlerin olusumunu yakin tarihe dayandirmaktadirlar. Bununla birlikte konu ile ilgili

farkli goriigler de bulunmaktadir:

“(...) milletin Avrupa’da dogus donemini bazilarinin 18. yiizyil veya dncesine,
bazilarinin ise kitlelerin sonunda ‘millilestirildikleri’ ve kadinlara oy hakkinin tanin-
dig1 19. yiizyil sonu 20. yiizyil basina yerlestirmelerinde goriildiigii gibi bu konuda
da ‘modernistler’ aralarinda bariz bir anlasmazlik bulunmakla birlikte, milletin ta-

mamen modern bir yap1 oldugu konusunda hemfikirdirler” (Smith, 2014: 76-77).

Bu bakis agis1 1s181inda degerlendirildiginde, milletlerin olusumu, antik donem ya da

Orta Cag’da goriilemezdi. Milletin meydana gelebilmesi i¢in toplumlarinda Sanayi Devri-
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mi gibi ekonomik degisimi getiren bir deneyimi ve katilimec1 yonetim anlayisini ifade eden
demokrasiyi deneyimlemeleri gerekmekteydi. Bu baglamda, milletin olusumu i¢in gerekli
sartlarin temini ve insasi da bir ihtiyag¢ olarak kendisini gostermemisti. “(...) milliyet¢ilik
doktrin olarak XIX. yilizyildan beri vardir. XIX. ylizyildan 6nceki devrede de milliyetgilik
vardi. Ancak sosyolojik olarak mevcuttu. Bu durumda milliyetgilik bilingaltindaydi” (Ta-
neri, 1981: 29). Millet ¢atis1 altinda toplanmanin yerine, feodal veya dini {ist ¢atilar belir-
lenmis ve toplumlarin daha genis ¢apli bir sekilde birbirlerine raptedilmesi diislincesi, s6z

konusu modern 6ncesi donemlerde kendisini gostermistir.

“Millet pek ¢cok yaniyla modern gibi goriinmekle birlikte, kokleri derinlerdedir.
Milliyetgilerin hatasi tarihe teleskopla bakmakti, ama tiimiiyle de hatali degillerdi.
Modern de olsa sayet bir millet bu modern diinyada hayatiyetini siirdiirecekse biri
sosyopolitik dteki kiiltiirel-psikolojik olmak iizere iki diizeyde davranilmasinin ge-
rekli oldugunu diisiiniiyorlardi. Her sey bir yana eger ayn1 zamanda kendi biricik (ya
da biricik oldugu iddia olunan) kiiltiir degerlerinin bir tiriinii (devletin aksine) degil-
se, herhangi bir millet’in raisond’etre’i (varlik sebebi) nedir? Milletin sine quanon’u
(olmazsa olmaz sart1) etnik ayirdedicilik vasfidir ve bu miistereken paylasilan soy
mitleri, ortak tarihi bellek, essiz kiiltiirel yapicilar ve, sayet se¢ilmislik iddias1 s6z
konusu degilse, bir farklilik duygusu anlamina gelir. Biitiin bu unsurlar modern 6nce-
si donemlerde etnik topluluklara damgalarin1 vurmuslardir. Modern millette ise, eger
millet kirklara karigmamigsa korunmasi, daha dogrusu terbiye edilmesi gerekir”

(Smith, 2014: 114-115).

Kokenlerin arastiriimasi™ ve soya ait 6zelliklerin modern donem insanina aktarilma-
sinin yaninda, kolektif yasama kiiltiiriinii ve idealini ifade eden etmenlerin var olmasi da

milletin olusumu i¢in olduk¢a énemlidir.

12 Smith, millet olusumunda kokenlerin arastirilmasi ve etnik 6zelliklerin vurgulanmasi konusunda
sunlar1 soyler: “(...) neden bir milletin kokenlerini, her modern milletin gerisinde etnik bir temel bulamayaca-
g1 modern Oncesi baglarda aramak durumundayiz? Saniyorum bunun {i¢ nedeni var. Birincisi su; tarihsel
bakimdan ilk milletler, goérecegimiz gibi, modern dncesi etnik ¢ekirdekler temelinde olusmustur; ve kiiltiirel
acidan etkili ve giiclii olan bu milletler, sonralar1 diinyanin bagka pek ¢ok yerinde millet kurma/olusturma
siireglerine ornek teskil etmislerdir. Tkinci neden, etnik millet modelinin, yalmzca birinci nedenden &tiirii
degil, ayn1 zamanda bunu diinyanin pek ¢ok yerinde modern ¢aga dek varligini korumus olan toplulugun
modern dncesi ‘demotik’ topluluk bi¢imine oturtmak ¢ok daha kolay oldugu i¢in de giderek popiiler ve yay-
gin bir nitelik kazanmis olmasidir. Bagka bir deyisle etnik model sosyolojik bakimdan bereketlidir. Ve tigiin-
ciisii bir millet-olmak’la dviing duyabilecek 6nemde bir etnik evveliyatin olmadig1 ve etnik baglarin bulanik
veya uydurma oldugu yerlerde bile eldeki malzemeden tarihi ve kiiltiiri olan bir toplulukla ilgili tutarli bir
mitoloji ve sembolizm yaratma ihtiyaci her yerde milli beka ve birligin kosulu olarak yiice bir i haline gel-
mistir. Etnik bir koken olmadan millet-olma (siireci) yarim kalirdi” (Smith, 2014: 72-73).
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“Tarihi bir topragi / iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiil-
tiirlinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gdrevleri paylasan bir insan toplulu-
gunun adi olarak millet ¢ok boyutlu bir kavram, somut 6rneklerin ¢esitli diizeylerde
benzerlik arz ettigi bir standart ya da mihenk tas1 olusturan ideal bir tiptir. Farkli sii-
reclerin yaklasik bir ideal millet tipi ortaya koyacak sekilde ¢esitli boyutlarda gelis-
me ve bagdasma dereceleri bakimindan tekil drneklerin dikkate deger bir degiskenlik
gostermelerine hazirlikli olmaliyiz. Milletlerin dogus nedenleri ve mekanizmalarini

aciklarken bunu siirekli olarak akilda tutmak gerekir” (Smith, 2014: 75-76).

Millet olmanin ¢esitli kriterleri bulunmaktadir. Hobsbawm, bir toplulugun millet ola-
rak tanimlanabilmesi i¢in belirli bir topraga, yani vatana/yurda, sahip olmasi gerektigini
ifade etmektedir. “Bati Avrupa’da XIX. ylizyilin baglarindan itibaren gelismeye baslayan
Bat1 milliyet¢iliginin kuramcilari, her ‘millet’in kendi ‘devlet’ine sahip olmasi gerektigi
fikriyle taraftar toplamaya ¢alismislardi” (Mardin, 1991: 95). Millet olusumunda, topluluga
bir deger unsuru olarak sunulan ve ortak degerlerin, cografl bir zeminde anlam kazanmasi-
n1 saglayan “yurt”, sadece bir toprak pargasi degildir. Yurt olarak belirlenen cografyadaki
fiziksel unsurlar, tarihsel gecmis ve anilarla sekillenen degerler gercevesinde anlam ka-
zanmustir. Ancak manevi ve kiiltiirel degerlerle i¢ ige gegmis cografya, yurt haline gelebi-

lecektir.

“Cogu ciddi arastirmact gibi ben de ‘millet’i ne asli ne de degismez bir toplum-
sal birim olarak goriiyorum. ‘Millet’ ancak belli bir modern teritoryal devletle, ‘ulus
devlet’le iliskilendirildigi kadariyla bir toplumsal birimdir; bununla iligkilendirilme-

dik¢e milleti ve milliyeti tartismanin higbir yarar1 yoktur” (Hobsbawm, 2014: 24).

Hobsbawm, bir “halk”in “millet” olabilmesi ile ilgili ii¢ kosul belirlemistir. Bunlar,
ulusal yapinin saglanabilmesi i¢in “ortaklik”in saglanabilmesini temin edebilecek kosullar

olarak goriinmektedir.

“Pratikte, bir halkin, esigi asacak biiyiikliikte olmas1 kosuluyla, kesinlikle bir
millet olarak siniflandirilmasina olanak taniyan yalnizca ti¢ kriter vardi. Bu {i¢ kriter-
den birincisi, milletin, mevcut devletle tarihsel bagi ya da oldukc¢a eskiye dayanan ve
yakin doneme uzanan gegmisle bagiydi. (...) ikinci kriter, yazili bir milli edebi ve
idari anadile sahip olan, yerlesik bir kiiltiirel elitin varligiydi. (...) li¢lincii kriter, ka-

nitlanmis bir fetih yetenegiydi” (Hobsbawm, 2014: 55).
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Toplumlarin uluslararast alanda birbirlerinden farkliliklar1 gostermesi, ait olduklar
kiiltiir dairelerinin farkliliklar1 ve tarihsel ge¢cmislerinin farkli terkiplerin tesirinde bulun-
masindan kaynaklanmaktadir. Kiiltiirel hayat s6z konusu oldugunda, bilhassa Dogu top-
lumlarinda, inang¢ diinyasinin tesiri olduk¢a kuvvetlidir. Bunun yaninda kadim milletlerin
bugiine tasidiklar1 degerler birikimi, dilleri, ekonomi anlayislari, toplumsal ve bireysel ilis-
Kileri, devlet-birey algisi, farkli kiiltiirlere bakis agisi... gibi etmenler, bir milletin kendi
toplumunu “digerleri’ne gore konumlamasini, kendisini ve digerlerini tanimlamasini sag-

lamustir.

“Glinlimiizde millet anlayist her toplumun ge¢misine, sosyalizasyon kurallari-
na, yer, zaman, kiiltiir ve din farklarina gore algilanmaktadir. Miislimanlarin ‘millet’
ve Hiristiyanlarin ‘nation’ terimleri, goriiniiste ayni siyasi toplumu tanittiklarini iddia
etmelerine ragmen, bu terimlerin icerigi farklidir, ¢iinkii Dogu’da toplumsal kimlik
yiizyillardan beri dini toplumlagtirarak derin sekilde igsellestirmis, kimligin ayrilmaz

bir pargast yapmustir” (Karpat, 2013: 12).

Genel ve teorik anlamda diistinecek olursak, uluslarin meydana getirilmesinde kdken
kiiltiirlere ulagsma ve toplumsal biitiinliigiin -bilhassa kiiltiir alaninda- meydana getirilmesi
iki ana yol olarak goriinmektedir. Koken arastirmalarinin iltifat gormeye baslamasiyla bir-
likte milli kiiltiire ait unsurlar yavas yavas ortaya ¢ikarilmis, varliklarini ve mesruiyetlerini
soyluluklarina dayandiran aileler ve hanedanlarin halihazirdaki durumlar1 sorgulanmaya
baslanmigtir. Modern vatandaglik kimligine evrilen birey, artik aidiyetlerini ve deger yargi-
larin1 da degistirmeye baglamistir. Millilik ve 6ze dontis sosyal ve kiiltiirel hayatin her nok-
tasina niifuz etmeye baslamistir. Geleneklerden beslenen yasam tarzi, seremoniler, sembol-
ler ve altin ¢aglar, modern insanin milli kimligini besleyen romantik degerler haline gel-
mistir. Bu degerler, yasanilan donemin sartlari igerisinde tekrar hayata gecirilmis, bdylece

hanedanliklar déneminden ¢ok farkli bir sosyolojik yap1 meydana gelmistir.

“(...) -6zerklik, kimlik, milli deha, otantiklik, birlik ve kardeslik- disavurumcu
seremoniler ve sembollere sahip, birbirleriyle ilintili bir dil ya da sdylemi bigimlendi-
rirler. Bu sembol ve seremoniler ekseriyetini dylece kabul ederek yasadigimiz bir
diinyanin epey bir boliimiinii meydana getirir; -hepsi de, tarihi bir kiiltiirli haiz fert-
lerce miistereken paylasilan ayirdedici adet, gelenek, iislup ile davranig ve duyus
tarzlarini olusturan- milli mesire ve sayfiye yerleri, kadin ve erkek halk kahramanla-
r1, peri masallari, 4dab-1 muaseret kurallari, mimari iislup, sanat ve zanaatlar, kent

planlari, yasal uygulayimlar, egitim tarzlari ve askeri yasalar gibi daha ¢ok or-
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tilk/gizli yanlar kadar, -bayraklar, marslar, fener alaylari, para basma, baskentler,
halk adetleri, miizeler, savag anitlari, sehitlerin hatirlandig1 torenler, pasaport, sinirlar

vs. gibi- milletin daha asikar vasiflarini igerirler” (Smith, 2014: 126).

Milliyetcilik diisiincesinin tarihi gelisimine baktigimizda Bat1 Avrupa’da Yunani kiil-
tiirden beslenen ve kahramanlik duygularini oksayacak bir begeni 1760’lardan itibaren
goriilmeye baslanmistir. Kahramanlik duygusunu gelistirici bu yeni begenide Antik Yunan
kiltliriiniin 6nemli bir payr bulunmaktadir. Smith tarafindan Antik kiiltiiriin besledigi bu
begenide “ilkel” ve “klasik kentli” olmak iizere iki temel cephe belirlenmistir. Klasik kentli

zevk ile sekillenen milliyetcilik duygusunun belirmesinde Rousseau tesiri onemlidir:

“Ideoloji ve dil olarak milliyetciligin gelismesinde bu ikinci vechenin &zel bir
onemi vardi. Shaftesbury, Bolingbroke ve 6zellikle Montesquieu’de riiseym halinde
bulunan millet ‘ruhu’ diisiincesi bir haberci niteligi tasimis olmakla birlikte, dil ve
ideoloji olarak milliyet¢iligin yayilmakta oldugunu sezinleyen ve bunu tesvik eden
yine Rousseau olmustur. Ancak ‘milli karakter’ fikrini bir toplulugun siyasi yasami-
nin merkezine koyan ve onu pratik bir milli koruma ve yeniden insa programina tah-

vil eden de Rousseau’ydu” (Smith, 2014: 141-142).

Smith’e gore, millet ve milliyet¢ilik kavram ve olusumunun Bati’da XVIII. yiizyil
itibartyla hazirdir ancak bu duruma “tesadiifen” ulasmiglardir ve Bat1 diginda kalan cograf-
yalarda milletlerin, milliyet¢ilik diislincesi ortaya c¢iktiktan sonra, “tasar1” iiriinii olarak

kendilerini ortaya koymuslardir.

“18. ylizyilda ideoloji, dil ve hissiyat olarak milliyet¢ilik’in dogusundan 6nce,
Bat1 Avrupa’da milletler niyet ve amagclar agisindan elverisli bir durumdaydi. Bati di-
sinda ise milletler milliyetciligin yayilmasini takiben olusmuslardi. Bati Avrupa’da
milletlerin bigimlenmesi bilylik boliimiiyle planlanmamais bir gelisimdi. Bat1 disinda
ise genellikle milliyet¢i amag ve hareketlerin sonucuydular. Bati milletlere neredeyse
tesadiifen vardi; diinyanin oteki yerlerinde ise milletler tasarlanarak yaratildilar”

(Smith, 2014: 158-159).

Milliyetgilik diisiincesinin yayilmasi ve milli kimligin inga edilmesinde imparator-
luklardan ulus-devletlere gegis siirecindeki devletlerde entelektiieller toplumun kanaat 6n-
derleri ve kiiltiir hayatinin temsilcileri olarak énemli gorevler listlenmistir. Sanat, insanlik
tarthi boyunca manevi duygularin etkili bir sekilde islenmesi i¢in verimli bir saha olmus-

tur. Milliyetgilik diisiincesi de toplumlarin gegmislerine romantik bir bakis agisiyla yonel-
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dikleri ideolojik yonii de olduk¢a kuvvetli bir manevi alandir. Milli olanin iltifat gordigi
bu donemlerden itibaren toplumlarin kendine 6zgii olan degerler manzumesini pekistirmesi
i¢cin entelektiiellerin sanat alaninda bu degerler biitiiniinii dile getirmeleri 6nem kazanmis-

tir.

Kiiltiir hayatinin kimlik ingas1 noktasindaki etkisinin fark edilmesiyle birlikte top-
lumlarin 6z kiiltiirlerine ait verimler sanatin g¢esitli dallarinda ele alinmaya baglanmistir.
“Millet insa etme, kolektif anlatilar uydurmayi, etnik farkliliklarin homojenlestirilmesini
ve muhayyel bir cemaatin ideolojisini yurttaslara benimsetmeyi gerektirir” (Jusdanis, 1998:
53). Modern toplumlar adeta bir “milletlesme programi”ndan gegirilmeye baslanmuistir.
Ad1 konmamis bir formasyonun igerisine alinan toplumlar, zihnen milll kimlik ingasinin

etkisindeki kiiltlir diinyasinin siizgecinden gegirilmistir.

Milliyetcilik diisiincesinin kiiltiirel alanda islenmesi, toplumlarin milli degerlerle ifa-
de bulan ortak paydalar etrafinda birlesmesini kolaylastirmistir. Burada ideolojik olarak
milliyetciligin islenmesinde kurgusal yapi icerisinde tutarlilik ve gerceklik énem kazan-
mistir. “Ideoloji bireylerin tutarli bir kimlik olusturabilmesini saglayan temelleri sunacak
Olciide ‘gercek’ olmak (...)” (Eagleton, 2011: 35) zorundadir. Bu baglamda, kurgusal yap1
igerisinde islenen diisiincelerin, tarih biliminin arastirmalari ve sosyolojinin evrensel deger-
leriyle ortiismesi gerekmektedir. Milli kimlik insas1 konusunun kurgusal eserler igerisinde

islenmesi noktasindaki en dnemli degerlendirme noktalarindan biri budur.

“(...) Batili olmayan durumlarla karsilastirildiginda Batili milletlerin dogusu
milliyet¢ilik’e ve ‘yoktan millet’ vareden bir harekete pek az sey borgludur. Batili
olmayan milli olusum o6rneklerinde 6zelikle milliyetci etken, bir ideolojik hareket
olarak ¢ok daha biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu 6nem, dolayisiyla milli kimligin olu-
sumunda ‘icat’ ve ’inga’nin rolii, biiylik boliimiinde 6nceden mevcut mahalli etnik
kiimelenmelere bagli olarak dikkate deger bir degiskenlik gosterir. Keza onceki si-

yasi sistem ve kurumlarin dogasimin ve eylemlerinin de etkisine tabidir” (Smith,

2014: 159-160).

Tiirkiye de imparatorluktan ulus-devlete gegis siirecini hemen hemen Batili 6rnekle-
rinde goriildiigli sekliyle idrak etmistir. Ancak Osmanli Devleti’nin dagilist ve yasanan

onemli toprak kayiplar1 kimlik insas1 siirecini hizli ve keskin bir ¢ehreye biirtindiirmiistiir.

“Bu alanda basar1 jeopolitik ve toplumsal degisikliklere bagliydi. Genel konu-

sursak egemen etni ile yoneticilerinin, Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi, genellikle si-
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nirlarin1 yeniden ¢izmek suretiyle emperyal miraslarindan kendilerini kopartabilme-
leri durumunda veya Japonya’da goriildiigii gibi ‘imparatorluk’ dahilinde sinirdas ya
da denizasir1 baska iilkeler ile etnik bakimdan farklilik arz eden sakinlerin bulunma-
dig1 yerlerde milli devlet hedefine yonelik hareketler daha siiratli gelismistir” (Smith,
2014: 161).

Ulus-devlet olusumu ve milli kimlik ingas1 siireglerinde genis halk kitlesinin, idareci
kadrolar tarafindan hayata gegirilen reformlar1 zamanla ya da sancili bir siire¢le de olsa
benimsemesi, geleneksel degerler sistemi ¢ercevesinde idarecilere duyulan “sadakat™ an-
laminda degerlendirilebilir. Fransiz Ihtilali ve sonrasina Avrupa’da meydana gelen halk
hareketlerinin toplumsal yapidan asagidan yukariya dogru yonlendirici ve degistirici bir
yol izlemesine mukabil, Osmanli Devleti’nin son déneminde itibaren yasanan degismeler-
de yukaridan asag1 degisim hareketinin gdzlemlenmesi, Dogu ve Bat1 kiiltiirleri arasindaki

temel bir farklilig1 daha toplum yapisi anlaminda ortaya koymaktadir.

“Klasik Islam diisiiniirleri millet ve toplum terimlerinin bir biitiiniin iki farkl
yonlerini -manevi ve maddi yonlerini- ifade ettigini ve siyasi iktidarin toplumu sa-
vunmak, giliclendirmek ve devam ettirmek i¢in kararlar alabilecegini kabul etmisler-
dir. Kisacasi klasik Islam, toplumsal degismenin kaginilmazligii ve siyasi idarenin
toplumun manevi kimligini koruyarak ona gore hareket etmesini kabul etmistir”

(Karpat, 2013: 17).

Osmanl1 Devleti’nin son doneminde ortaya ¢ikan goriislerin her biri farkli mer-
kezleri agirlikli olarak benimsese de devletin kurulusundan itibaren her doneminde ku-
rucu unsur olarak kendisini gosteren, Avrupa’da XVIII. yiizyil sonlarinda ortaya ¢ikan
ve tim diinyaya siiratle yayilan ulus-devlet algis1 ¢ergevesinde millet olma suuru yo-

niinde hizla evrilmekte olan bir “Tiirk milleti’nin var oldugunu séylemek gerekmekte-
dir.

“Osmanli Imparatorlugu’nda milliyetciligin yiikselisi ve ardindan otuz kadar
ulus devletin kurulmasinin ardinda ¢ok sayida faktor vardi. Dini gruplar veya millet-
ler arasinda rekabete dayanan ve ihtilaf yaratan iligkiler, Osmanli siyasal yapisinda
gerceklesen ilerici reform, Aydinlanma felsefesi ve ideallerinin etkisi ve son olarak
Rusya, Fransa ve Ingiltere gibi iilkelerin emperyal ¢ikarlar1 bu faktorler arasinda sa-

yilabilir” (Karpat, 2014: 35).
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Pek ¢ok farkli kokenden halk: yiizyillarca ayni yonetim altinda birlestiren Osman-
It Devleti’nin Tirkler ile ilgili tutumu konusunda Bozkurt Giiveng’in tespitleri dikkat
¢ekicidir. Yonetimden uzak tutuldugu savunulan Tiirklerin, milliyet¢ilik akiminin orta-
ya c¢ikmasiyla birlikte Tiirk milliyet¢iligini iilke bekasini kurtaracak diisiince akimi
haline getirmelerinde de Avrupa kiiltiirii ve arastirmalarinin etkisi oldugunu ifade et-

mektedir.

“Tlrklere gelince, topraga yerlesmeyi (yani koyliilesip glidiilmeyi) onur kirici
bulan Tirkmen (Yiiriik) toresi, Osmanli’nin son yillarina dogru zayif diismekle bir-
likte, devletin gogebeyi reayalastirma ya da kullagtirma ¢abalarina karsi basariyla di-
rendi, ayakta kaldi. Ancak 6zgiirliigiiniin bedelini, devlet giiciinden, yonetimden uzak
tutularak ‘akilsiz veya idraksiz Tiirkler’ asagilamasina katlanarak dédedi. Dogu Soru-
nu’nu ¢ozmek amactyla, Miisliiman olmayan Osmanli milletlerinin bagimsizlik hare-
ketlerini destekleyen Batililar, Tiirklere de Cin kaynaklarinda karsilastiklari eski
Tiirk tarihini sundular. Béylece Tiirkler, sanki ilk kez, kendi tarihlerini Bati’dan 6g-
renmek olanagmi buldular. Tiirk halkinm Tiirkgiiliigii, Osmanlicilik ile Islamcilik
akimlarinin basarisizligina kars ticlincii bir segcenek olarak ortaya cikti - Osmanli’y1
kurtarmak isterken. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran milliyetcilik (Gokalp’te islamci,
Akgura’da laik, ulusal ya da kiiltiirel Tirkgiiliik) hareketi olarak gelisti. Selguklu’ya
Turkiya (‘Turchia’) adin1 koyan Bat1, Osmanli’nin son milleti kalan Tiirklere, Islam

oncesi bir tarihleri oldugu bilgisini de iletti” (Gliveng, 2010: 171-172).

Milliyetgilik diislincesinin tiim diinyay1 sardigi gibi Osmanli Devleti icerisinde de
kendisini farkli etnik gruplar arasinda gostermesi konusunda Kemal Karpat, Orta Dogu
kiltiirii igerisinde “asabiyya” kavramu ile ifade edilen bir toplumsal hareketlilik husu-

sundan bahsetmektedir.

“Ortadogu’da, agirlikli olarak Miisliiman topluluklarda daha baskin olan dini
kimlik etnik ve dilsel kimliklerin yerine gecmis ve onlarin iizerini 6rtmiistiir. Fakat
bu topluluk bir tiir milliyet¢ilige de sahip bulunuyordu. Kuskusuz, dinsel bir toplu-
lukta milliyetgilikten s6z etmek, kendiyle celisen bir durum yaratmaktadir. Bununla
beraber, on dokuzuncu yiizyil disiiniirlerinin asabiyya seklinde bahsettikleri bir tiir
kolektif topluluk duygusu da vardi. Asabiyya kavramu ilk olarak Ibn Haldun tarafin-
dan kullanildi. Kavram, gerginlik, asabilik, ateslilik gibi anlamlara geliyordu. Bagka
bir deyisle, Osmanl yazarlari, liyeleri ortak baglar1 paylasan bir toplulugun, belirli

bir zamanda kendisini harekete gegmeye sevk edebilecek bir duygusal-psikolojik
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kalkismay1 deneyebilecegine inantyorlardi. Bu ylizden Osmanli yazarlar1 asabiyya
cinsiyya, asabiyya milliyya veya asabiyya diniyya’dan, yani etnik-asirete dayali, milli
veya dini gerginlik ve ateslilikten s6z ediyorlardi. Yiizyilin sonlarinda, milli cosku ve-
ya milliyet¢ilik anlaminda milli asabiyya veya asabiyya milliyya’dan da s6z etmeye
bagladilar -bundan dolay1 bir proto-milliyetcilik ve toplumsal hareketlilik tiirtiniin bu-
giin anladigimiz anlamda bir milletin kurulmasindan ¢ok daha 6nce var oldugu soyle-

nebilir” (Karpat, 2013: 185).

Osmanli Devleti’nin son ¢eyrek ylizyilina bakildiginda, yasadigi toprak kayiplarinin
hemen hemen tamaminda da s6z konusu milliyetei, ulus-devletci ve etnik temele dayali
ayriliker hareketlerin rol oynadigimi gérmek miimkiindiir. Oncelikle gayrimiislimlerin bas-
lattig1 ayrilik¢1 hareketler, Osmanli’nin ylizyillar boyunca elinde tuttugu pek ¢ok topragi
kaybetmesiyle neticelenmistir. I. Diinya Savas1 ve sonrasinda da Miisliiman topluluklarin
Osmanli’dan ayrilmasiyla Milli Miicadele’ye giden Tiirk ulusal bagimsizlik hareketinin
kapilar1 agilmistir. Bu baglamda degerlendirilmesi gereken Tiirk milli kimlik insas1 da
cumhuriyet rejimine gidilen yillarda ve sonrasinda da kendini ¢erceveleyen hatlari daha da

belirginlestirmistir.

2. 4. Ulus-Devletlere Dogru

Modern dénemde ortaya ¢ikan ve Bat1 kiiltiir dairesi igerisinde ilk olarak kendisini
gosteren ulusal yapilarin olusumu, temel felsefesini yine bu kiiltiir yapisi igerisindeki tarihi
gelismelerden alir. Ulus-devlet sisteminde kendisini gosteren “esitlik” ve “hiirriyet” gibi
iki temel kavram ile milli kimliklerin ingasi siirecinde kendisini gdsteren “birey” temelin-

deki aidiyet ihtiyaci, Avrupa tarihindeki Ronesans ve Reform hareketleri ile ilintilidir.

“Modern anlamiyla uluslarin, Orta Cag Hiristiyanlik aleminin uluslararas: (ya
da daha dogrusu, uluslararasi-oncesi) diizeninin bozulmasinin {iriinii oldugu; ulusla-
rin, Ronesans’in maceract ve magrur bireycilik ruhunun biitiinleyici bir ulusal diiz-
lemdeki yansimasini temsil ettigi, yaygin bir kanidir. Ayrica, terimin ¢agdas anla-
miyla uluslararas1 iliskilerin, yakin zamanlardaki savaglara fark edilebilir dlciide
benzeyen uluslararast savaglarin yapilmaya baslandigi ve modern uluslararasi huku-

kun ilk bi¢imlendigi 16. ve 17. yiizyillara dayandig1 da varsayilir” (Carr, 2015: 11).

Toplum igerisinde 6zgiil olarak belirmeye baslayan insanlarin birey olarak sahsi

ozellikleri, talepleri, hak ve 6devleriyle devletlerine temas etme arzusu, modernlesen
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toplum yapisina bagh olarak gelisen demokrasi beklentileri, dnceki yiizyillardan farkl
bir aidiyet bilincinin kendini gostermeye baslamasi... gibi gelismeler genis acidan ele
alindiginda, Avrupa’da ortaya ¢ikan uluslasma ve kimlik insas1 hareketleri iletisim

imkanlarinin da hizla gelismesiyle diinyanin geri kalan kismina hizla yayilmistir.

XIX. yiizyila gelindiginde artik diinya eskisi gibi lokal sosyal birliklerden farkl
bir diizene girmeye baslamistir. Ingiltere’nin basini ¢ektigi ve somiirgelerden ekonomik
olarak giiciinii kazanan Avrupali devletlerin Onciiliigiinde, uluslagsma diislincesi de hizl
bir sekilde yine bu somiirge topraklarina yayilmistir. Ekonomik iligkiler kitalar arasi bir
faaliyet alan1 haline gelmistir. Basili eserler, matbaanin giderek artan katkisiyla binler-
ce defa basilabilmis, diinyanin en iicra kdselerine kadar ulasmaya baslamistir. Ornegin,
artik Istanbul’daki bir gelisme birkag saat icerisinde Delhi’de duyulabiliyor, Ye-
men’deki bir tarim iiriinii birka¢ ay igerisinde Ingiltere topraklarinda iltifat goren bir
tilketim malzemesi haline gelebiliyordu. Sanayilesme ile birlikte ulagim, ekonomi ve
kiiltiir hayatinda etkisi goriilen bu hizli gelisme sartlar1 bir anlama modern donem kav-

rami olan “kiiresellesme’’nin ilk adimlaridir.

Uluslagsma diisiincesinin hizla kiiresel olarak yayilmaya baslamasinin yaninda
toplumlarin tarihsel siire¢ igerisinde var olan geleneksel sosyolojik ve kiiltiirel yapilari-
na bagli olarak s6z konusu modernlesme ve uluslagsma hareketleri farkli toplumlarda
farkli gelisim evreleriyle etkisini gostermistir. Bu farkli gelisim ve degisim siireclerin-
de hemen her toplumda ortaklasa karsilasilan hususlardan biri ulus-devletin teklestirici
ve ortaklastirict milli kimlik sistemine toplumu meydana getiren diger alt kimliklerin
entegre edilmesidir. Toplumlar, her ne kadar {ist kimlik ve kiiltiir anlaminda homojen
bir goriintii sergileseler de alt kademelerde pek ¢ok fraksiyon barindirirlar. Ulus yarat-
ma ve milli kimlik insa etme konusunun belki de en zor kismi, s6z konusu alt kiiltiir ve
kimliklerin iist yapiya baglanmasi siirecidir. Carr, Avrupa toplumlarindaki bu siireci

sOyle anlatiyor:

“Yeni toplumsal katmanlarin ulusun tam iiyeligine yiikselisi, Bati ve Orta Av-
rupa’da 19. yiizyilin son otuz yilina damgasin1 vurdu. Sanayiin ve sinai becerilerin
gelismesi, sehir niifuslarinin 6nem ve say1 bakimindan hizla biiyiimesi, is¢i orgiitleri-
nin ve iscilerin siyasal bilinglerinin artisi, genel zorunlu egitimin yiiriirliige girmesi
ve oy hakkinin kapsaminin genislemesi, bunun yapi taslariydi. Bu degisiklikler, ¢cok
onceden baglatilmis bir slirecin mantikli adimlart olarak goriiliirken, ulusal politika-

nin igerigini devrimei tarzda hizla etkilemeye basladilar” (Carr, 2015: 31-32).
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Carr ulus-devlet olusumunu tarihsel siire¢ igerisinde temel olarak ii¢ ana donemde
ele alir. Birinci donem “(...) Orta Cag’in imparatorluk ve kilise birliginin tedrici dagili-
s1 ile ulus devlet ve ulusal kilise diizeninin kurulmasiyla baslar” (Carr, 2015: 13); ikinci
donem “Napoleon savaslarinin kargasasindan dogan ve 1914’te biten ikinci donem,
genellikle modern uluslararas: iligkilerin en diizenli ve talihli donemi sayilir” (Carr,
2015: 19-20), tgiincii ve son donem ise “Donemin belirtileri olan milliyet¢iligin
felaketli gelisimi ile enternasyonalizmin iflasinin kokenleri 1870°den sonraki yillara

kadar geri goétiiriilebilir, ama tam agik gelismesine ancak 1914’ten sonra varmistir”

(Carr, 2015: 31).

Klasik donem toplumlarinda ve daha da dncesinde, tarim sistemine dayali tiretim
faaliyetlerinin hakim oldugu toplum yapisinda, topluluklarin birbirleri ile etkilesimleri
daha yerel diizeydeydi. Topraga bagli yasam tarzinin bir getirisi olarak, insanlar ¢cogu
zaman dogduklari topraklarda hayatlarinin geri kalanina devam etmekte, sosyal iligkile-

rini ve toplumsal faaliyetlerini de yine s6z konusu lokal ¢cevrede ger¢eklestirmekteydi.

Sanayilesmenin toplumlar1 etkilemeye baslamasi, toplum birimleri arasinda eko-
nomiye dayali iliskilerin artmasi, ekonomik endiselerle yasanilan topraklarin disina
c¢itkma hatta kitalar otesi ililkelere giderek ¢alisma gerekliliginin dogmasi, toplumun
ekonomik faaliyetinin artik daha fazla devlet tarafindan denetlenir hale gelmesi gibi
degisimler, ulus-devletlerden olusacak kiiresel toplum diizenindeki doniisiimiin bir ifa-
desidir. Bu baglamda, uluslasma siirecinde artik kiiltlir ve ekonomi basta olmak iizere,
toplumun devlet ile olan iliskisini saglayan sistemler tiim toplumu baglayan ve {ist nite-

likte 6zellikler ihtiva eden bir yap1 sergiler.

“Gecmiste zayif, tesadiifi, degisken, gevsek ve ¢ogunlukla da asgari diizeyde
bir iliskiye sahip bulunan devlet ile kiiltiiriin artik birbirleriyle baglantili olmalar1 ge-
rektigine isaret eden temel ipucu, yerel topluluk disinda toplumsallagsma zorunlulu-
gudur. Bu artik kagmilmaz olmustur. Iste ulusgulugun anlami ve ulusquluk ¢aginda

yasamamizin nedeni budur” (Gellner, 2013b: 116).

Ulus-devletlerin ve bu baglamda modern ulus yapisinin meydana gelmesinde
ekonomik faktorler kadar, kiiltiirel stireklilik ve geleneklerin modern zamanda aidiyet

duygusunu giiclendirecek sekilde kullanilmasi da 6nem arz etmektedir.

Ulus 6ncesi donemin sosyokiiltiirel yapisini anlamak i¢in 6nemli olan on-milli

baglar, ulus-devlet olusumunda aidiyet duygusunun birdenbire ortaya ¢ikmadigini, ar-
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dinda belirli bir tekamiil siireci oldugunu gostermektedir. Buna gore, 6n-milli baglar iki
tiirliidiir. 11ki; yerel mekanlardaki kiiltiirel degerlerden giiciinii alan ancak bu gélge top-
lumunu daha genis bir taninirlik seviyesine eristiren ve buradaki yerelligi asan kimlik
bigimleridir. Ikincisi ise toplumun se¢kin denebilecek gruplarinin kitlesel yasama orga-

nizmasini ifade eden devlet yapisiyla kurduklar siyasi iligki ve kiiltiir yapisidir.

Uluslagma siirecinin bir getirisi olarak ortaya ¢ikan aidiyetlerin degismesi ihtiya-
c1, yerel ve milli olanin islerlik kazanmasini beraberinde getirmistir. Kadim ge¢mise
uzanan kokenlere dair milli 6zellikler cogu zaman toplumun kozmopolit yapiya dahil
olmamis yerel unsurlarinda goriilmiis ve bu kiiltiire olan iltifat artmistir. Bunun yaninda
ulusal olanin kesif ve islenmesi noktasinda toplumun segkinleri olarak nitelenen diisii-
nilir ve yazarlarinin yerel olant modern dénem eserlerinde ele almasi, milli olana goste-
rilen deger ve 6nemin bir diger cephesini teskil eder. Seckinlerin bu ugrasi, cogu zaman
halkin yaninda yer almak ve yerel olanin hayatini yerel olan degerlerle islemek seklin-

de kendisini gostermistir.

Uluslagma siirecinin kuramsal boyutunda ise, disiiniirlerin esas aldigi iki tip geli-
sim slireci vardir. Bunlar Fransiz ve Alman uluslasma bi¢imleri olarak adlandirilmak-
tadir. Hukuksal bir yapilanmada bireylerin esit hak ve 6zgiirliiklerini devletin teminat
altina almas1 ve vatandaslik esasinin bu prensip iizerine insa edilmesini savunan Fran-
s1z tarz1 ulus anlayisinin karsisinda -ya da farkli goriislere gére yaninda- Alman tarzi

ulus; romantizm esasli ve organik birlikteligi esas alan bir yap1 olarak yerini almakta-

dir.

“Bir yanda bireylerin esitlik¢i bir siyasal yapiya 6zgiir istiraki, diger yanda ise
organizmaci bir belirlenime tabiiyet s6z konusudur. Her ne kadar bdyle bir tasnif s6z
konusu olsa da aslinda bu zithik aldaticidir; nitekim Fransiz ve Alman uluslarinin
olusumunda her iki anlayis da rol oynamig; fakat tarihsel diizlemde degisen siyasal
ve toplumsal baglamlara gore bu iki anlayisin agirligi degisken olmustur” (Durgun,

2014 49).

Uluslasma siirecini bu sekilde kategorize etmek ya da sistemlestirmek miimkiin gibi
goriinse de baglica kiiltiirel alan ilgilendiren ve sonrasinda sosyal hayatin diger alanlarina
tesir eden bu siirecin dinamik ve degisken bir gelisim siireci oldugunu sdyleyebiliriz. Her
toplumun kiiltiir yapis1 ayn1 olmayacagi gibi milliyetcilik algisi, koken arastirmalart ve

aidiyet bilinci de farklilik gosterebilir. Bazi toplumlarin devletten beklentisi daha kat1 ve
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belirleyici olurken bazilarinin daha romantik bir bakis agisiyla sekillendigi gézlemlenebilir.
Boylece her toplumun kendine 6zgii uluslasma siireci oldugu, kimlik tanimlamalarinin
kiiltiir hayatiyla sik1 bir sekilde ilintili oldugunu ifade etmek gerekir. Boylece milli kimlik-
lerin ingas1 meselesi, uluslagsma siireciyle birlikte diinya tarihindeki énemli doniisiimlerden

biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3. Tiirk Kimligi Insasimin Tarihsel ve Fikri Arka Plam

3. 1. Tiirk Toplumunun Tarihsel Seriiveni

Her toplum, giiniimiizdeki yapisina ulagincaya kadar tarihsel siire¢ icerisinde cesitli
degisikliklere ugramis, farkli etkilesimlere girmistir. Tarihin antik donemlerine ulasabilen
pek az kadim kiiltiir vardir. Tiirk kiiltiirii de bunlardan biri olarak diinya kiiltiir tarihinde
yerini almistir. Orhun Yazitlart ile Tirkistan’daki ge¢misi bir anlamda belgelenen Tiirk
kiiltiiri, bu cografyada ve sonrasinda Anadolu iclerine, Dogu Avrupa’ya, Balkanlar’a,
Arap Yarimadasi’na ve Kuzey Afrika’ya erigmistir. Tiirklerin tarihsel siire¢ icerisindeki
faaliyetleri izlendiginde; farkl kiiltiir daireleri ile etkilesime gectigi ve pek ¢ok kiiltiirii de
etkiledigi goriilmektedir.

Tiirkistan’da tarih sahnesine ¢ikan, buradaki yasami ve etkilesimleri destanlar ve ce-
sitli efsanevi anlatilarla giiniimiize ulasan Tiirkler, bu bdlgede temel anlamda Cin ve Iran
ile temasa ge¢mistir. Dogu Karadeniz {izerinden gergeklestirilen seferler ile Avrupa igleri-
ne kadar ulagilmigtir. 1071 senesinde Malazgirt Savasi ile Anadolu topraklart yurt edinil-
mistir. Sonrasinda Selguklu ve Osmanli devletleri ile buradaki varlik pekistirilmis, Balkan-

lar’a, Arap Yarimadasi’na ve Akdeniz’in giiney sahil seridindeki topraklara erisilmistir.

Selcuklu ve Osmanli devletleri doneminde Tiirk kiiltiir hayatini etkileyen baslica un-
sur Islam kiiltiir ve medeniyeti olmustur. Tiirkistan’dan Anadolu iglerine uzanan Tiirk kiil-
tiirii, bir anlamda bu cografyaya bedenini getirmis, ruhunu ise Islam inanci ile kazanmustr.
Tiirk kiiltiirii ve Islam inanci, zaman icerisinde i¢ i¢e ge¢mistir. Bu birlesim, hem gecmis
dénemlerin hem de yakin tarihimizin algilanmasi ve anlasilabilmesi i¢in olduk¢a 6nemli-

dir.

Anadolu’dan ii¢ kitaya yayilan bir imparatorluk meydana getiren Tiirkler, 1800’lerin
baslarindan itibaren Bati kiiltiir ve medeniyetinin daha ileri bir seviyede oldugunu kabul

etmeye baslamis bulunuyordu. Yiizyillar boyunca kiiffara karsi cihat yaparak var olusunu
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anlamlandiran, diinya ve devlet telakkisini bu minval {izerine kuran Osmanlilar, Avrupa’y1
sahip oldugu degerler sisteminden dolayi takip edilebilecek yahut cihan devletine 6rnek bir
yap1 arz edebilecek gelismelerin uzaginda gormiislerdir. Bu durumun meydana gelmesin-
de, Tiirk-Islam imparatorlugunun gdrkemli askeri zaferler kazanmasi ve ileri seviyede bir
kiiltiir hayatin1 insa etmesi etkili olmustur. Ozellikle Istanbul’un fethinden sonra tam anla-
miyla imparatorluklara 6zgii geligsmis ve {stiin bir ilim ve kiiltiir hayatinin hakim olmasi,
askeriyenin oldukca gii¢lii bir hal almasi, Avrupa’nin ise bu dénemlerde dogmatizmin pen-

cesindeki sosyokiiltiirel bir yapida varligini siirdiirmesi etkili olan baslica sebeplerdir.

Osmanli Devleti, XIX. yiizyilin baslarina gelindiginde, artik iilkenin askeri ve teknik
alanlarda Bat1 diinyasinin gerisinde kaldigin1 goérmiis bulunmaktadir. Karlofga Antlagsmasi
ile ciddi anlamda siyasi ve askeri bir hezimet yaganmistir. Bunu yaninda, iilkenin i¢ dina-
mikleri, ¢cok giiclii bir yap1 arz eden gelenekler ¢evresinde sekillenmistir. Avrupa ise ilim
alanindaki gelismesinde maddeyi kullanmayr 6grenmis ve teknik bilgi ortaya ¢ikmuistir.
Artik dogadaki veriler, teknigin imkanlar1 dahilinde islenmekte ve daha verimli bir sekilde,
farkli aletlere donustiiriilerek kullanilmaktadir. Bunun yani1 sira, Osmanli Devleti’nde gele-
neksel yapinin etkisi ile egitim sistemi medreseler etrafinda siiregitmis, Ronesans gibi bir
deneyim yasanamadigi, etkileri de takip edilemedigi i¢cin maddenin kullanimi Osmanli
avangart kesimine uzak kalmistir. Bat1 maddeyi teknik bilgi ile islerken, Osmanlilarda ge-
leneksel egitim sistemi ve ilim hayati devam etmistir. Bu sebepler gergevesinde askeri
alanda Bat1 diinyas1 son derece ileri bir seviyeye ulasmis, toplumun refahini artiracak pek

cok bulus meydana gelmis, yeni bir diinya kurulmaya baslanmistir.

Tiirk kiiltiir ve siyaset tarihine baktigimizda, XIX. yiizyilin baslarindan itibaren son
derece hareketli, akiskan, sert kirilmalarin ve koklii degisikliklerin yasandigi bir degisim
ve geligim siireci gézlemlenmektedir. Toplum yasantisindaki bu hareketli degisim siireci-
nin temel sebebi zihniyet degisimidir. Bu degisimin nirengi noktasini ise imparatorluktan
cumhuriyete gecis siireci ve Dogu kiiltiiriinden Bat1 kiiltiiriine gecis arzu ve iradesi ifade
etmektedir'. Cihan devleti anlayist ve “kiiffar”a karst kazanilan gorkemli zaferler, Osman-
11 Devleti’nde Bat1 ile kiiltiirel etkilesimin zayif olmasinin temel nedenidir. Ne zaman ki

Osmanlilar Ronesans, Reform ve Sanayi Devrimi’'ni yasayan Bati medeniyetindeki degi-

13 Zihniyet degisimi olarak ifade edilen ve yasamin neredeyse her alamnda etkileri goriilen degerler
manzumesindeki degisimin kapsami soyledir: “Dilin degismesi; teknigin ve maddi degerlerin degismesi
(beslenme bigimi, yerlesim bolgelerinin ve konut tarzlarimin farklilagmasi, giyim-kusam anlayisinin baska-
lagmasi, fes giyilmeye baslanmasi gibi); sanat anlayisinin degismesi (tuval resmi, heykel, dans, bale, fotograf,
roman, tiyatro, gazete gibi); gelenek ve sosyal kurumlarin degismesi (kadinin yerinin sorgulanmasi, spor ve
eglence anlayisi, siyasi rejimler; akrabalik iligkilerinin zayiflamasi gibi); bilim anlayisinin degismesi. Uze-
rinde diisiindiigiimiiz zaman siraladigimiz maddeleri biraz daha ¢ogaltabiliriz” (Yalgin, 1998: 21).
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simin farkina varmis, bilhassa askeri ve siyasi alanda “yenilgi”ler almaya baslamisSa, dev-

letin degisime yonelme arzusu kuvvetlenmis ve Bati ile yakin temas saglanmuistir.

XIX. yiizyilin baslarindan itibaren kuvvetlenen Batililagsma iradesi giinlimiize kadar,
bazi donemler gordiigii iltifat azalsa da genel itibariyla artarak devam etmistir. Batililasma
yolunda Osmanli Devleti’nde ilk olarak yapilan durum tespiti ve ardindan bu kiiltiir daire-
sinden faydali yeniliklerin alinmas1 arzu ve iradesi yonetici kadro tarafindan ortaya kon-
mus ve gidilecek yolun cercevesi ¢izilmis, belirlenen program halka sunulmus ve gelisim
cizgisi ortaya konan politikalarla beyan edilmistir. Devlet iradesiyle ortaya ¢ikan Batili-

lagma arzusu, Tanzimat ve Islahat fermanlari ile resmiyet kazanmistir.

Tiirk toplumunun yasadigi zihniyet degisimini bu gelisim ¢izgisinde yakalamak ge-
rekmektedir. Dogu ve Bat1 kiiltiirlerinin s6z konusu dénemden itibaren karsilagsmaya bas-
lamasi, basta Tiirk miinevverlerinin zihni olmak iizere, toplumda bir medeniyet krizinin

goriilmesine neden olmustur.

“1839’dan sonraki devrin bir hususiligi de memlekette gittik¢ce kuvvetini artti-
ran bir ikiligi dogurmasi, onun manzara ve ruh biitiinliiglinii kirmasidir. Bugiin bile
halk dilinde ve hatta fikir hayatinda o zamanlardan kalan ‘alafranga’ ve ‘alaturka’
(musikide oldugu gibi) ‘eski’ ve ‘yeni’ (zihniyet meselelerinde) tabirleriyle ifade edi-

len bu ikilik realitesi Tanzimat’in en biiyiik fatalitesidir” (Tanpinar, 2007: 132).

Deger yargilar1 ve diinya algilar1 belirgin bir bigimde ayr1 olan iki kiiltlir dairesi ara-
sinda ge¢is yapmak, gelenekleri ve aligkanliklar1 bir kenara koymayi, hi¢ degilse revize
etmeyi gerektirmistir. Yasantisinin hareket noktasinda hatiralarin, aligkanliklarin ve gele-
neklerin 6nemli bir yeri olan Tiirk insani1 i¢in bu gegis siireci, zihniyetin degismesini gerek-
tirmis ve oldukga sancili bir devinim goriilmiistiir. Yeni insan yaratma arzusundaki yoneti-
ci irade ve Batililagma yanlis1 miinevverler, yiizyillarin birikimi ve kiiltiirel etkilesimleri ile
XIX. yiizyl kiiltlir hayatina erigmis Tiirk insanini derinden etkilemistir. Tiirk toplumunda
yeni insan tipinin ortaya ¢ikmasi, akilciligin ve pozitif bilimlere duyulan ilginin artmaya
baslamasi ile paralellik gostermektedir. Bu baglamda, Tiirk toplumunun tiim kesimleriyle
birlikte, XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren 6nemli bir degisim siirecinin pargasi oldu-

gunu ifade etmemiz gerekir.

Osmanli Devleti’nde yeni insan modelinin meydana getirilme arzusu, bu model cer-
cevesinde imparatorluktan beklentilerini artiran kesimlerin talepleriyle dogru orantili ola-

rak ortaya ¢cikmistir. Osmanli’nin Tanzimat Fermani ile baglayan doniisiim ve degisim ha-
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reketinin temelinde bir anlamda yeni insan yaratma ugrasi bulunmaktadir. Bu doniisiim

hareketi, nihayetinde kurucu unsur olan Tiirklerin etrafinda harelenmistir.

Tanzimat ve Islahat fermanlari, Osmanli Devletinin son donemindeki 6nemli hadise-
lerdendir. Osmanli Devleti’nde Avrupa tarzi yasam sartlarinin benimsenmesi ve yeni bir
kiiltiir dairesine ait degerler sisteminin kabuliinii ifade eden bu fermanlar, esasinda impara-
torluk tebaasi igerisinde yer alan farkli etnik kokene mensup topluluklarin devletten bek-
lentilerini karsilama amac1 tasimaktadir. Bu beklentiler, Fransiz Ihtilali gibi siyasi, kiiltiirel
ve sosyolojik neticeleri olan bir deneyimi yasamis Avrupa’dan dalga dalga yayilan fikir
akimlar igerisinde goriilebilecek degisim arzusunu ifade etmektedir. XVIIL. yiizy1l basla-
rindan itibaren etkileri pek ¢ok toplumda goriilmeye baslanan Fransiz Ihtilali’ni tetikleyen
ve sonrasinda da gelisen diisiince akimlar1 halk - devlet iliskisi ve yasam standartlarini dii-
zenleyen hiirriyet ve esitlik kavramlari, Osmanli toplumunu da derinden etkiledigini ifade
ettigimiz sosyal tabanli gelismelerdir. Bu kavramlarin igerigi, klasik donemin sartlar1 igeri-

sinde degil, modern diinyanin getirileri ve yeni insan modeli ¢evresinde diisiiniilmelidir.

Devletin siyasi ve sosyal programlarinda Batili tarzin hakim olmasi, miinevverlerin
ve idarecilerin yiizlerini Bati’ya doénerek bu kiiltiirii yakinen takip etmesi, Avrupa kiiltiirii-
niin ve digiince akimlarinin da hizl bir sekilde tilkeye girigini saglamistir. Bati kiiltiirii ile
baslayan bu yakin temasta, iilke igerisindeki yabanci tiiccarlarin ve farkli etnik kdkene
mensup olan kesimin -bilhassa Avrupali- etkisi dnemlidir. Osmanli Devleti, uzun bir za-
man dilimi ig¢erisinde hakimiyeti altinda tuttugu yabanci toplumlari, kendi kiiltiir, gelenek,
dil ve dinlerini yasayabilmeleri noktasinda serbest birakmistir. Bundan dolay1, Bati kiiltii-
riniin Osmanli Devleti igerisinde iltifat goren bir merkez haline gelmesi sonrasinda, bu
kiiltiir dairesine ait hususiyetlerin Osmanli toplumu igerisine girmesinde ve benimsenme-

sinde Osmanli tebaasi i¢indeki yabanci kokenlilerin etkisi olduk¢a onemlidir.

Imparatorluktan cumhuriyet ydnetimine giden siireg, koklii bir kiiltiirel degisimin iz
diistimiidiir. Toplumun Onciisii denebilecek yonetici ve miinevverlerin oncelikli yonelimi,
yavas yavas halkta da karsiligin1 bulmustur. Ancak bu siirecin sehir-tasra, miinevver-halk
baglaminda kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. Hicbir toplumsal degi-
sim aksamdan sabaha gerceklesmemis, etkileri iilkenin her yerinde ve halkin tamaminda

ayni etkide goriilmemistir.

“Kiiltiir degismeleri bazi elitler tarafindan kolayca benimsenmistir. Buna karsi-

lik alt yap1 diyecegimiz halk, kiiltiirel modernlesmeyi kendi geleneksel degerlerine,
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yasayigina ve tarihi anilarina yonelmis sayip bunlar1 korumak i¢in seferber olarak di-
renmis, fakat ayn1 zamanda degismeyi yani modernlesmeyi kendi 6l¢iileri ve degerle-

riyle bagdastirarak kabul etmistir” (Karpat, 2013: 13).

Ustten gelen bir irade ile baslayan Batililasma siirecinin sosyal ve kiiltiirel hayattaki
temel goriiniimii ise eskinin yaninda yenidir. Imparatorluk yasantisina sahip, bu anlamda
bir kiiltiir hayatini ihtiva eden Tiirk sosyokiiltiirel ortami, Bati’nin daha yeni ve cazibeli
oldugu diisiiniilen unsurlariyla karsilagsmistir. Hem devlet iradesinin koklii degisimin gore-
cegi tepkiden ¢ekinmesi hem de gelenekler ve aliskanliklarin Tiirk hayatindaki kuvvetli
etkisi sebebiyle, Avrupa’dan getirilen her yenilik unsuru, eski olanin yanina konmus ve -en
azindan bir siire igin- birlikte yasatilmas1 arzulanmistir. iste Tiirk insanmnin yasadig1 zihni-
yet degisimi ve medeniyet krizinin goriintimleri ile sebepleri, bu arada kalmishkta, farkl
iki kiiltlir dairesinin bir anda zihinlerde karsilasmasi / carpigsmasi hususiyetinde aranmali-

dir.

Osmanli Devleti’nin yaklasik olarak son yiiz yillik dénemi sosyokiiltiirel ve sosyopo-
litik gelismeleri bakimindan degerlendirildiginde zihniyet degisimi 6nemli bir husus olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Batililasma hareketi ¢ercevesinde gerceklestirilen reform hareketle-
rinin bireylerdeki tezahiirii, “eski’nin yerine “yeni”’nin konmasi ve ge¢misle hesaplagma
seklinde olmustur. Bu degisimin temel hareket noktasi, yeni bir kiiltiir dairesinin kabuliinii
ifade etmektedir. Yiizyillar boyunca Dogu kiiltiirii kaynakli Tiirk-islam gelenek ve gore-
nekleri iizerine inga edilmis bir devlet ve toplum, XIX. yiizyildan itibaren gelismis Avrupa
ile tamismis ve bu kiiltiir dairesinin 6zelliklerini belli oranda kabule baglamistir. Osmanl
Devleti’nin degisim ve yenilesme hamlesi devletin {ist kademelerinden topluma dogru ya-
yilan bir gelisim gosterir. Yukaridan bir irade ile baglayan bu degisim hareketine kars1 top-
lumun hazir bulunuslugu zaman igerisinde istenen seviyeye gelmistir. Ancak devletin ve
toplumun bu degisim arzusunu benimsemesi ve gecen siire igerisinde artan bir iltifatla bu
yondeki gelisimi desteklemesi, Tiirk toplumunun gercek anlamda bir zihniyet degisimi

yasadigin1 gostermektedir.

3. 2. Osmanh ve Kimlik Problemleri

Osmanli toplumunun Tanzimat Dénemi ile resmi kiiltiir tarihinde ifadesini bulan de-
gisim hareketinin anahtar kavrami zihniyet degisimidir. Bu degisimin baslica sebebi, klasik

degerler sistemini ve kiiltiir hayatini1 sekillendiren Dogu kiiltiir dairesinden, Bat1 kiiltiiriine
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dogru bir gegis iradesinin baslamasidir. S6z konusu degisim hareketi, iki farkli kutbun bi-
rini tamamen birakip digerine bir anda kokli bir sekilde gecildigi seklinde degerlendiril-

memelidir.

Osmanli Devleti, Tanzimat’tan dnceki donemlerde de Avrupa ile iliski igerisindeydi.
Ancak 1800’lerden itibaren, bu cografya ile olan etkilesimde farkliliklar yasanmis ve s6z
konusu kiiltiir dairesinin degerler sisteminden bazi hususiyetlerin yerlesik kiiltiir hayatina
aktarilmasi giindeme gelmistir. Bu degisim hareketi, devlet iradesi ile ortaya ¢ikmis ve
yukaridan asag1 olacak sekilde sosyolojik katmanlar arasinda yayilmistir. Yenilesme do-
neminde Osmanli kiiltiir hayatinin sosyopolitik anlamda karsilastigi ve zihniyet degisimini
kiiltiir krizi ile kol kola sokan asil mesele, eski olarak nitelenen yerlesik degerler sisteminin
yanina, Avrupa’dan alinmaya baslanan yeni degerler sisteminin oturtulmasidir. Farkli iki
deger sisteminin ayni1 cografya insaninda bulusmaya baslamasi ve eski - yeni ikileminin
goriilmesi, s6z konusu donemden itibaren uzunca bir siire devam edecek ikilik ile tanimla-

nabilecek zihniyet yapisinin ve kiiltiir diinyasinin dogmasina sebebiyet vermistir.

Bir medeniyetin degerler sistemi s6z konusu oldugunda, bu baslik altina; aile, si-
yaset, sanat, ekonomi, toplumsal iliskiler, devlet algisi, inan¢ sistemi, medeniyet telak-
Kisi, birey-devlet-toplum iliskisi gibi pek ¢ok alt kategori eklenebilmektedir. Bir mede-
niyetin degerler sisteminin tiimii, 0 medeniyeti meydana getiren kiiltiirel unsurlar ve

toplumsal birimlerin ve kurumlarin da tiimiinde goriilmektedir.

Medeniyet algis1 ve kiiltlir dairesinin zihniyet yapisi, toplumsal bir tanzim seklini
ve kitlesel bir kimligi ifade etmektedir. Bilhassa sembolik ve kurgusal diizlemin, eserin
inga zemini kabul edildigi sanat eserlerinde, yaratimin ger¢eklestirildigi medeniyet an-
layisinin ve daha lokal diizeyde toplumsal zihniyet yapisinin izleri estetik bir diizlemde
kendisini gostermektedir. S6z konusu 6zellikler, gerek nesiller aras1 ve gerekse kiiltiir-
ler aras1 aktarimda birbirini takip ederek ifadesini bulmakta ve kiimiilatif bir sekilde
birikerek gelismektedir. Bundan dolayidir ki bir medeniyetin ve toplumun sanat eserle-

r1, o kitlesel kiiltlir hayatinin kimliksel 6zelliklerini ihtiva etmekte ve yansitmaktadir.

Osmanli Devleti’nin yenilesme siirecinde, yabanci devletlerin etkisini ve dis gelisme-
lerin tesirini géz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Osmanli Devleti’nin i¢ islerine mii-
dahale etme firsat1 kollayan Avrupali devletler, Bati kiiltliriiniin devletin tiim organlar1 ve
toplumun tiim kesimlerine yayilmaya baslayan bir reform rehberi haline gelmesinden son-

ra, lilke igerisindeki kendi milletlerinden olanlar sayesinde bu degisim hareketinin hizlan-
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mas1 ve kesintisiz uygulanmasini istemislerdir. Belirli bir hazir bulunmusluk icerisinde
olan Osmanli toplumu igerisindeki yabancilar, modernlesmenin de cazibesine kapilarak
yenilesme hareketinin savunucusu ve takipg¢isi olmustur. Bu anlamda, Osmanli yenilesme
hareketini izleyen ve denetleyen bir mekanizma olarak bu donemde yabanci devletlere ait
elcilikler ve temsilcilikler bu anlamda kendilerince bir gorev iistlenmislerdir. Osmanl
Devleti igerisindeki yabanci topluluklarin, Avrupali devletler tarafindan himaye edilecek
ve haklar1 gozetilecek, bagimsizliklarina kavusmalar1 saglanacak bir topluluk olarak algi-
lanmaya baslamasinda Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetcilik diisiincesi ve bu baglamda

telakki edilebilecek kokenlerin ortaya ¢ikarilmasi ¢aligsmalarini belirtmemiz gerekir.

Imparatorluklar ve kralliklar ddneminde, farkl1 devletler igerisindeki topluluklari dini
kabulleri bakimindan degerlendirilirken, XIX. yiizyildan itibaren ulusal aidiyetler 6n plana
cikmistir. Buna gore, klasik donemin semavi dinler anlaminda mezhepsel ayriliklari, mo-
dern donem devletlerinde dinler ve mezhepler bakimindan oldugu kadar hangi etnik koke-
ne ait olduklar1 ve kendilerini nereye ait hissettikleri esasina dayanan ulus kavrami gerge-
vesinde de degerlendirilir hale gelmistir. Bu anlamda, klasik dénemin din savaslarinin yer-
lerini, daha fazla ayrilik¢1 unsura dayanan ve milli kimliklerin 6n plana ¢ikarildig: savaglar
almistir. Artik toplumlar, birbirlerinden kokenleri ve uluslar1 bakimindan ayrilmaya bagla-

mis; ulusal ¢ikarlar, sinirlar, bayraklar ve diller glindeme gelmistir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde karsilagtigi ayrilik¢1 hareketlerin temelinde
iste bu degisim dalgasinin etkileri goriilmektedir. Avrupa’da baslana esitlik, 6zgiirliik ve
adalet temelli diistinceler milliyet¢ilik duygusuyla beslenmis ve ulus-devletlerin olusumuna
giden siire¢ baglamistir. Osmanli ¢atist altindaki farkli etnik kokenlere mensup toplumlarin
bizler ve otekiler bakisi ¢ercevesinde, kendi devletlerini kurma arzusu Osmanli’dan ayril-
malarina yol agmigtir. Osmanli Devleti her ne kadar gesitli aidiyet tanimlamalarini ve ig
siyasette kimi tanzim hareketlerini giindemine aldiysa da bu ayrilik¢1 hareketlerin Oniine
gecememistir. Devletin kurucu unsuru olan Tiirkler de beka sorununun giindeme gelmesiy-

le birlikte kendi kimlik tanimlamalarini sekillendirmeye baslamstir.

3. 3. Osmanh Devleti’nde Uluslasma Hareketinin Genel Goriiniimii

Fransiz Ihtilali, insanlik tarihi acisindan gercek anlamda ¢igir agic1 bir olay olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumlarin esitlik ve hiirriyet talepleri temelinde ortaya ¢ikan ve

sosyolojik bir zemine dayanan s6z konusu hadise, klasik donem kralliklar1 ve imparator-
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luklarini, temel degerleri agisinda kokten etkilemistir. Toplum iizerinde mutlak hakimiyeti
bulunan, kutsal 6neme haiz bir gorevi yerine getirdigini, halkinin hak ve &zgiirliiklerinin
mutlak iradenin giicii altinda oldugunu ifade eden ve diinyanin pek ¢ok bolgesinde bu diis-
turlara az ¢ok yaklasarak ya da uzaklasarak yiizyillar boyunca devletleri idare eden sistem,
XVIIIL. ylizyilin sonunda temel degerleri ile kdkten degisime ugramistir. Artik toplumlar
esitlik ve Ozgiirliik talepleri ile yoneticilerinin karsisina ¢ikmakta, katilimei bir yonetim
sistemi istemekte, miilklerinin ve 6zgirliiklerinin anayasal normlarla giivence altina alin-
masini talep etmekteydi. Tiim bu gelismeler ise -Osmanli Devleti’nde de goriildiigii tizere-
hanedanlarin ve yonetim sistemlerinin mesruiyetlerini sorgulanir hale getirmistir. Osmanl
Devleti’nde yonetim babadan ogula gegen hanedanlik sistemiyle yilizyillar boyunca devam

ederken toplum yapisi da bu dénemin zihniyetine uygun sekilde bicimlenmistir.

“(...) Osmanli patrimonyal toplumunda terbiyet, kulluk, intisab sosyal iliskile-
rin temeli olmus, hem patron hem kul i¢in gerekli bir sosyal bag olusturmustur. Pat-
ron i¢in s6hretini ve mevkiini yiliceltmek, kul i¢in hayatta kalmak, ilerlemek i¢in bu
baglilik esasti. Bu patrimonyal prensip, patron-kul iligkisi, Osmanli Devleti’nin temel
yap1 ve mengeinde goriiliir. Osmanli Devleti, Osman Gazi’ye yoldaslik-nokerlik ya-
panlarla ortaya ¢ikmisti. Devlet, Osman’in devleti, Osmanli Devleti idi. Osmanli pat-
rimonyal toplumunda intisab ve patronaj, seckin sinifin her boliimiinde, statii grupla-
rinda, biirokraside, orduda, hatta ilmiyyede sosyal iligkilerin ve hiyerarsinin temel

prensibi idi” (Inalcik, 2003: 16).

XIX. ylizyilda hanedanliklarin, kralliklarin ve imparatorluklarin siyasi anlamda temel
problemi, mesruiyetin saglanmasi ¢evresinde yogunlasmis ve ¢oziim arayislarina girigsmis-
lerdir. “Hanedan mesruiyeti, ilahi buyruk, yonetimin tarihsel hak ve siirekliligi ya da dinsel
birlik gibi geleneksel sadakat giivenceleri agir yaralar almisti. Nihayet, devlet otoritesinin
buna benzer biitiin geleneksel mesruiyetleri 1789’dan beri siirekli tehdit altindayd:” (Hobs-
bawm, 2014: 106).

Modern devlet sisteminin olusmaya basladig1 donemlerde, toplumlarin devletlerinin
karsisina ¢iktig1 temel arzulari; 6zgiirliik, esitlik ve demokratiklikti. Bu talepler, bir anaya-
sa olusturulmasini ve tiim hak ve 6devlerin hukuki anlamda teminat altina alinmasini da
gerektiriyordu. Bu anlamda, vatandaslara hak ve hiirriyetleri verilirken, esas sorun devlet-
lerin demokrasiyi benimsemesi, parlamenter bir yap1 olusturmasi ve katilimc1 siyaset anla-
yisin1 benimsemeleri gerekiyordu. Toplumdan gelen s6z konusu talepler, XIX. yiizy1l dev-

letlerini genel olarak hanedanliklarin1 ve bu baglamda mesruiyetlerini sorgulatir hile ge-
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tirmig ve demokratiklesme adimlari, devletin toplum goéziinde bir mesruluk kazanmasina

hizmet etmistir.

Bat1 diinyasinin kisi hak ve hiirriyetlerini diizenleyici, devlet ve vatandaslar1 arasinda
karsilikli hak ve 6devleri belirleyici hukuksal yapilanmalarinin yani sira, milli kimliklere
dayali devlet sistemlerinin ve otoriter rejimlerden ziyade kamuoyuna kulak veren yonetim-
lerin iltifat gdrmeye baglamasiyla birlikte, Osmanli Devleti de ister istemez kendi varligini
ve var olan yapilanmasini uluslararasi alanda bir anlamda agiklamaya ve kanitlamaya ¢a-
lismistir. Deringil’in tespitlerine gére, Osmanli’nin bu dénemdeki s6z konusu endiseleri bir

mesruiyet sorunundan kaynaklanmaktadir.

“19. yiizyila gelindiginde Osmanli Imparatorlugu’nun diinya gelismelerine ko-
sut yeni bir ‘mesruiyet zemini’ arayist i¢ine girdigini sdylemek miimkiindiir. Diinya-
da varliklarinin mesru oldugunu vurgulamak, imparatorluk yoneticileri i¢in hayati bir
mesele olmustur. Uluslararasi politikada bu, devletler hukukunun 6ziimsenmesi ve
devlet lehine yorumlanmasi seklinde cereyan etmistir. Baska bir diizeyde ise, impa-
ratorlugun diinyada rekabet edebilmesi i¢in yeni gelenekler icat etmesi ve diger Pan
hareketler gibi bir muhayyel cemaat yaratmasi gerekmistir. II. Mahmud ve Tanzimat
donemlerinde yaratilan geleneklere 19. ylizyilin son ¢eyreginde Abdiilhamid, Pan-
Islamizmi eklemistir (...) Osmanl halifesini diinyada ‘goriiniir kilmak’, dini motifleri
kullanarak tiimiiyle sekiiler bir diinya politikasina oynamaktir. Pan-Islam konusun-

daki kargasa da buradan ¢ikmaktadir” (Deringil, 2013: 47-48).

Ronesans ve Reform hareketleri sonrasinda gelismis Avrupa medeniyetini diinyaya
hiikmedecek bir yapiya doniistiiren Bati, teknolojik gelismelerde diinyanin geri kalan kis-
mina dnemli bir istiinliik saglamig ve bu istiinliikten elde ettigi giigle kiiltiir ihracina bas-
lamistir. XIX. ylizyildan itibaren tiim diinyaya cesitli seviyelerde yayilmaya baslayan ulus-
devlet algis1 ve milli kimliklerin insasi, bu yayilma hareketinin sonucunda kiiresel olarak
etkisini gosteren bir harekettir ve temel anlamda Bat1 kiiltiirii kaynaklidir. Batt medeniyeti-
nin sartlar1 icerisinde ortaya ¢ikmis ve tekamiil etmistir. Bu baglamda, s6z konusu ulus-
lagma siirecine giren farkl kiiltiir dairelerine mensup iilkeler, Bat1 kiiltiirii kaynakli bu de-
gisim hareketinin igerisinde kendi kiiltiirlerine uygun bir degisim ¢izgisi belirlemeye c¢a-
lismiglardir. Osmanli Devleti’nin son doneminde siddetli bir sekilde ortaya ¢ikan eski-yeni

catismasi da bu temelde degerlendirilebilecek bir olgudur.
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“Nesillerdir kendinize 6zgii tarzda hissettiniz, diigiindiiniiz, ¢alistiniz, begendi-
niz ve ibadet ettiniz; ve bu, eski elbiseler gibi ¢ikarilip bir kenara atilamaz. Kaniniz-
da, kemiklerinizin iliginde, teninizin dokunusunda, beyninizin dokusundadir bu, ve
siz farkinda olmadan, hatta hatta arzulariniza ragmen el attiginiz her seyi degistirip,
diizenlemelidir. Kendi goniil rahatliginiz i¢in insanin problemlerini ¢dzdiinliz mii,
kendi hayat felsefenizi kazanmis ve kendi yasama sanatinizi gelistirmissiniz demek-
tir. Tim bunlart mevcut duruma uygulamalisiniz ki bunun meyvesi sirf taklit degil,
yepyeni bir eser olacaktir-halkinizin kendi ruhu icin edinecegi ve insanin esenligine

bir hediye olarak diinyaya gururla sunacagi bir eser” (Tagore, 1999: 18).

Uluslagsma hareketi yaklasik olarak XIX. yilizyildan itibaren Osmanli Devleti’ni et-
kisi altina almaya baglamistir. Uluslagsma siirecinin Osmanli’da nispeten Batili devletlere
gore daha ge¢ baslamasinin nedeni milliyet¢ilik diisiincesinin de ge¢ donemlerde kendi-
sini gdstermesinden kaynaklanmaktadir™. Osmanli’da “(...) milliyetcilik fikrinin dogu-
sunu saglayacak iktisadi, siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir zemin olusmamistir” (Kodaman,
1999: 69). Bu baglamda, Osmanli Devleti igerisinde Miisliiman ve gayrimiislimler ara-
sinda kimlik ingas1 siirecinde ortaya c¢ikan farklilik, bilhassa Avrupa ile yakin etkilesim
icerisinde olan ve Hristiyan niifusun yogun olarak yasadigi Balkanlar’da din farklilig
baglaminda kuvvetli bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Tiirk ve Miisliiman kimliginin Osmanl
yOnetici kadrosu ve miinevverleri arasinda 6n plana ¢ikmasiyla birlikte, Balkanlar’daki
topluluklar da Osmanli’ya kars1 dini kimliklerini one siirerek farkli bir aidiyeti benimse-

mis ve Ozerklesme hareketine girigsmislerdir.

“Bati’da ulus, Kilisenin otoritesine karsi1 kralin haklarin1 6ne siirmek i¢in mille-
tin dilsel ve kiiltiirel 6zelliklerini vurgulayarak ortaya ¢ikti. Glineydogu Avrupa’da
ise Hiristiyanlar, milli devlet kurma ve bagimsizlik diisiincelerini, Miisliiman sultan-
larin rollerine karsilik kendi dinsel farkliliklarini belirterek one siirdiiler. Boylece
din, milli kimliklerinin temeli haline geldi ve Balkan devletlerinin milli kimliklerini
belirlemeye yardimci olan baska pek ¢ok kiiltiirel, etnik ve tarihsel etkene ragmen
din, bilingli bir bicimde veya bilingaltindan Balkan milletlerinin genel olarak Osman-
11 Devleti ve Tiirkler, 6zel olarak da kendi kimlikleri hakkindaki goriislerini belirle-

meye devam etti” (Karpat, 2013: 144).

4 Mehmet Karakas, Osmanli’da milliyetcilik diisiincesinin gecikmesinin “(...) toplumun geleneksel
bir cemaat yapisina sahip olmasi, egitim anlayisinin ve tarzinin gelenekselligi, ¢esitli yazili dillerin hakimiye-
tini korumasi, etnik unsurlara taninan haklar1 belirleyen millet sistemi ve kiiltiirel heterojenligin yogunlugu,
dinsel ve geleneksel simgelerin toplum {izerindeki egemenligi” (Karakas, 1999: 228) gibi nedenlerden kay-
naklandigini belirtmektedir.
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Osmanli Devleti’'nde de etkisi goriilmeye baslayan milliyetcilik hareketi, esasinda tiim
diinyay1 tesirine almaya baslamis bir degisim fenomeniydi. Pek ¢ok farkli etnik kokene men-
sup topluluklari biinyesinde barindiran Osmanli Devleti, kaginilmaz olarak bu degisimden en
cok etkilenen iilkelerin basinda gelmistir. Tabandan yayilan bu degisim ve doniisiim hareketi
ile ilgili “(...) 1870’lerden itibaren goriildii ki, kitleler politikayla ilgilenmeye baglamiglardir
ve artik efendilerini her kosulda uysalca takip edeceklerine giivenmek miimkiin degildir”
(Hobsbawm; Ranger, 2006: 311) yorumu dikkat ¢ekicidir. Kitlesel anlamda bir degisim ha-
reketi tim diinyada kendisini gosterirken Osmanli Devleti’nin i¢ine girdigi dagilma siirecini
de bu gelismelerden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir. imparatorluklar déneminin “te-

baa”s1 artik “ulus” olmaya karar vermistir.

Fransiz Ihtilali sonrasinda ivme kazanan bireyin haklari, hiirriyeti ve devlete karsi
olan sorumluluklarimin belirginlestirilmesi durumu, “vatandas”larin mal ve can giivenligi-
nin anayasa baglaminda devlet tarafindan gilivence altina alinmasini kapsamaktaydi. Bu
baglamda, Tanzimat ve Islahat fermanlarinda -bilhassa gayrimiislim tebaa i¢in- ilan edilen
bireylerin hak ve ozgiirliikleri ile ilgili konularin Avrupa’daki gelismeler baglaminda de-
gerlendirilmelidir. Modern devlet yapisi olarak tanimlayabilecegimiz ulus-devlet sistemine
dogru gidilirken, bu anlamda es reformlar olarak nitelendirilebilecek devlet-halk iliskileri-
nin yeni bir baglama oturtulmas1 giindeme gelmistir. imparatorluk sisteminde padisaha
bagl tebaa olarak goriilen kitle, bireysel hak ve 6zgiirliikler baglaminda degerlendirilmeye
baslanmistir. Tanzimat Fermani ile devlet-birey arasindaki hak ve ddevlerin tanimi ve kap-

sami belirlenme yolunda ilk adimlar atilmistir.

“Bu ferman, Miislim ve gayri-Miislim herkes icin esitlik igeren bir ¢cagin bas-
langicini; riigvetin, yozlagmanin ve yargilanmadan ceza gérmenin sonunu 6ngoriiyor,
yani hukukun stlinliiglinti kuruyordu. Tiim Osmanli tebaasinin hayatlari, onurlar1 ve
miilkleri garanti ediliyor, padisahin buyruguyla herhangi bir gérevlinin ortadan kaldi-
rilabildigi ve mallarina el konulabildigi kulluk anlayis1 ortadan kaldiriliyordu” (Ah-
mad, 2014a: 35).

Yenilesme donemindeki reform hareketlerinde devletin Batili bir sistemde tiim or-
ganlartyla revize edilmesi ve halkin beklentilerinin kargilanmasinda dis gili¢lerin miidahale-
si onemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bati’daki kdken arastirmalart ve toplum-
larin kendi kendilerini yonetme konusundaki diisiincelerinin devletleri etkilemeye basla-
masi, farkli pek ¢ok etnik kdkene sahip toplulugu yonetiminde bulunduran Osmanli Devle-

ti’ni derin bir sekilde etkilemistir. Dini cemaatlerin olusturdugu bir toplum sistemiyle hii-
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kiim siiren imparatorluk yapisi, etnik kokenlerin 6n plana ¢ikmasi sonrasinda sekteye ug-
ramisg, farkli mensubiyetleri olan topluluklar 6zgiirlesmeci halk hareketlerine bagvurmus-
tur. Niifusun 6nemli bir kesimini olusturan Hristiyanlar ise Bati ile girilen siki miinasebet-
ler sonrasinda, Avrupali devletlerin Osmanl i¢ islerine karismasini saglayacak bir etken
konumuna gelmistir. Kendi kokenlerini ve dini aidiyetlerini tanimlamaya c¢alisan Osmanli
icerisindeki gayrimiislim unsurlar, organik olarak dis gii¢lerle birliktelik kurmaya ve bu
giiclerin iilke icerisindeki bir uzantilar1 olarak hareket etmeye baslamislardir. Osmanli
Devleti’nin ekonomik iliskilerde imtiyaz olarak verdigi kapitiilasyonlar, bu donemde dev-
letin i¢ islerine sosyokiiltiirel olarak miidahalede genisleyerek devam etmis, reform hare-
ketleri Osmanli’ya 6zgii ve kendi sosyokiiltiirel yapisini insa etmeye yonelik bir girisim
olarak kendisini gosterememistir. Bu durumda, Batililasma yanlis1 olarak tarafini belirle-
yen ve Avrupalilarin hamiliginde bir mahzur gérmeyen Osmanli devlet adamlarmin ve

entelijansiyasinin da etkisi olduke¢a belirleyici olmustur.

Avrupa’daki ulus-devlet olusumu ve milli kimlik insasi siirecleri, Osmanli Devle-
ti’nde baz1 farkliliklarla tezahiir etmistir. Bunlardan biri; Avrupa’daki “Kral” ve “Kilise”
kurumlar ile aristokrat - burjuva ve halk kitlesi arasinda goriilen miicadele / uzlagim son-
rast ortaya ¢ikan yeni bir devlet sistemi ve toplum tezahiiriidiir. Osmanli Devleti’ndeki s6z
konusu doniisiim ise Bati medeniyetini bir yandan yakalama, modern sistemleri tatbik et-
me, diger yandan da bilhassa ekonomik ve askeri alanda gerileyerek devletin ¢okiisiine
giden siireci onleme amaci tagimaktadir. Bu baglamda, Avrupa ile Osmanlilar arasinda
sosyokiiltiirel ve sosyopolitik farkliliklarin bulundugunu ve uluslagma siireci ile milli kim-
ligin tekamiiliiniin farkli yollar ve dnceliklerle gelistigini ifade etmemiz gerekir. “Osmanh
diistintirleri, kilise ve sinifli toplum yapisindan kaynaklanan, insanin esitsizligi gibi sorun-
larin degil, ¢oken bir devleti yeni bir hukuk sistemiyle kurtarmanin kaygilarini tagimislar-
dir” (Durgun, 2014: 33) Bilhassa XIX. yiizyilda yiikselen oranda Bat1 kiiltiiri ile karsilas-
ma ve bu kiiltiir dairesinin bazi1 hususiyetlerini i¢sellestirmeye ¢alisarak sosyal hayata tat-
bik etmek, temel ve basit ifadesiyle “Dogu - Bat1” karsilasmasini1 giindeme getirmistir. S6z
konusu dénemin Osmanli toplumu {iizerindeki genel ifadesi “zihniyet degisimi”, devletin

toplum {izerindeki ¢abalar1 da “yeni insan” yaratma ugrasi olarak ifade edilebilir.

“(...) Osmanl Devleti ¢6kiis siirecinde siyasal sistemle ilgili tartismalar, Yeni-
¢ag Avrupa medeniyetinden alinan deger ve kurumlarm, Islaim medeniyeti deger ve
kurumlariyla catisip ¢atigmamasi baglaminda ortaya ¢ikmistir. Bu tartismalar, i¢inde

bulunulan kosullar dolayisiyla devletin yeniden yapilanmasinin kaginilmaz goriinme-
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sindendir. Ancak yeni medeniyetin benimsenme silirecinde de benimsenen yontem
eski tarz usilde olup; devlet onay1 olmadan hi¢bir degisime izin verilmedigi gibi, de-

gisimin mesra sayilabilmesinin tek yolu da devlet tarafindan yapilmasiydi” (Durgun,
2014: 34).

Devletin Bat1 diinyasindaki gelismelere entegre olabilmesi i¢in egitim, askeriye, idari
kurumlar gibi alanlarda yaptig1 reform c¢aligmalari, halk-devlet iliskisinin tanimlanmasi ve
imparatorluk sisteminin de sorgulanmasini beraberinde getirmistir. Etnik kdkenler ve dini
aidiyetlerinde dis giicler tarafindan Osmanli Devleti i¢ islerine bir miidahale vasitasi haline
gelmesiyle birlikte de reform hareketleri bu miidahaleci devletlerin gézetiminde / rizasinda
yapilan degisiklikler sekline biirlinmiistiir. Ancak, reformlarin hamiligine soyunan Batili
devletler ve Rusya; bir Osmanli milleti yaratma ugrasinda olan devletin yenilesme donemi
programina ve bu siirecte gergeklestirmeye calistigi reformlara, toprak biitiinliigiinii ve
toplumsal yapisin1 pargalayici miidahalelerle yaklasmislardir. Farkli etnik kdken ve dini
cemaatlere mensup topluluklarin Osmanli milleti gatisinda birlestirilmesi ve anayasal gii-
vence ¢ercevesinde hak ve 6devlerinin temin edilmesi yoniinde bir reform arzusu gosteren
Osmanlr’ya karsilik Batili devletler ve Rusya, her etnik koken ve dini cemaatin ayr1 bir

Ozerk yapiya kavusturulmasi yoniinde destek vermistir.

“Batililagsma ve laiklesme konularinda gelisme saglamak amaciyla, 1856 Isla-
hat Fermani, 1839 Tanzimat Fermani’nin kosullarini yineleyerek Miisliman ve Hi-
ristiyan kullar arasindaki esitligi daha kesin sekilde ifade etmekteydi. Ancak, Avru-
pal1 giicler esitlik sorununu tamamen farkli goriiyorlardi. Osmanlilar i¢in esitlik, tim
Osmanli tebaasinin yasalar dniinde esit olmasi, cemaatlere yonelik ayricaliklarin din
konularina ve millet kavraminin da cemaat’e indirgenmesiydi. Ruslar i¢in esitlik,
dini cemaatlere taninan haklarin bagimsizlik miimkiin olmazsa 6zerklik olarak genis-
letilmesiydi. Ingilizler i¢in esitlik, Babiali’nin dnerdigi gibi Miisliiman ve Hiristiyan
tebaalar1 i¢in Osmanli yurttaglar olarak degil, kurumsal topluluklar olarak milletler

arasinda esitlikti” (Ahmad, 2014a: 36-37).

Osmanli Devleti’nin son doneminde etnik milliyetcilikler ile karsilagmasi, bir anlam-
da, devletin farkl kiiltiir ve mensubiyeti bulunan topluluklar1 baski altina almadan ve kiil-
tiirel asimilasyona tabi tutmadan himaye etmis olmasinda kaynaklanmaktadir. Her ne kadar
fethedilen topraklarda mimari anlamda kalic1 eserler birakilmigsa da bilhassa Hristiyan

topluluklarm kendi kiiltiirlerini, Istanbul basta olmak iizere, yasamalarina ve yasatmalarina
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imkén verilmistir'®. Farkli pek ¢ok etnik kdkene mensup halki uzun siire idare eden Os-
manli Devleti’nin bu politikasi, hem bariscil bir sekilde bir arada yasamanin hem de XIX.
yiizyildan itibaren milliyet¢i - ayrilik¢1 hareketlerle karst karsiya kalmalarinin anahtarini

vermektedir.

“(...) Osmanli gayrimiislim entelektiielleri bir yandan millet¢e kendilerini hem
Osmanli’nin hem Islam’in magduru olarak goriiyor, diger yandan Hiristiyanlik nede-
niyle kendilerini Bati’nin bir pargasi ve binaenaleyh onun medeniyetini hak etmis,
ona yetkin bir halk sayiyorlardi. Bu hava iginde Osmanli Hiristiyanlar1 milli haklarini
istemeye ve milliyetlerini ilan etmeye hazirlardi. Fakat Ortodoks Hiristiyanlarin par-
lak hayalleri gerceklesmeyecekti. Onlar Osmanli idaresinde dinsel ve kiiltiirel ba-
kimdan tamamiyle 6zgiir yasadiklar1 gibi eski dinsel, kavimsel ve kiiltiirel benlikleri-
ni koruduklart i¢in ayr1 bir ‘milli kimlik’e sahip olmuslardi. Avrupali olmak isteyen
ve kendilerini iistiin ‘Avrupali’ sayan Hiristiyan elitlerin karsisinda kendi geleneksel
dini kimliklerini ve kisiliklerini korumus ve dylece ‘millilesmis’, 6ziine uygun ge-

lismis halk kitleleri vard1” (Karpat, 2013: 28).

Tanzimat reformlarinin Bati’dan farkli olarak Osmanli’da kendine 6zgii bir sekilde or-
taya ¢ikmasi ve tatbik edilmesine mukabil, olusan milli kimliklerin mahiyeti ve tesekkiilleri
de kendine 6zgii olmustur. Son donem Osmanli politikalarinda din, bazen birlestirici bazen
de ayrimlar belirginlestirici bir goriiniim sergilemistir. “Bati’da modern millet, dil ve etnik
kimlik tizerine kurulmus siyasi bir varlik olarak ortaya ¢ikmasina karsilik; Osmanli’da milli-
yet, din ve etnik kimligin karisimindan olusan kendine has bir kimlik seklinde dogmustur”
(Karpat, 2013: 29). Gerek gayrimiislimler ve gerekse Miisliimanlar arasinda din faktoriintin

son donem Osmanli sosyopolitik gelismeleri ile ilgili Karpat su tespiti yapmaktadir:

“Gayrimiislimlerin milletin etnik ve dilsel 6zelliklerini 6n plana ¢ikarmalarina

karsilik, Miisliimanlar arasinda dinden kaynaklanan cemaat ruhu daha agir basmistir.

1> Osmanl Devleti’nin hosgorii politikasiyla ilgili Karl Barbir’in aktardigi bir anekdot dikkat cekici-
dir. Ortadogulu bir gazeteci olan Atallah Mansur’a ait olan bu aniya gore, 1970’ lerin baslarinda Oxford Uni-
versitesi’nde lisansiistii egitim goren gazeteci diger 6grencilerinde bulundugu bir toplantida kendisini “Ku-
diis’ten Atallah Mansur. Hiristiyan, Katolik, Rum-Katolik, Israilli, Arap” (Barbir, 2012: 1) olarak tanitir.
Barbir bu an1 baglaminda Osmanli Devleti’nin sosyokiiltiirel politikasini séyle yorumlar: “Atallah Bey’in bu
anist Osmanli hakimiyetinde bulunmus Ortadogu ve Balkan topraklarinda kimlik ve kimlik olusumu mesele-
sini ok giizel drnekler. Ustelik mesele yakin zamanlarda ortaya ¢ikmis da degildir; diinyamin bu kisminda
kokleri antik donemlerde atilan ve 20. yiizyilin baslarina kadar varligini siirdiiren bilyiikk imparatorluklara
uzanir. Bu imparatorluklar hakimiyetlerini muhafaza etmek i¢in sinirlar1 dahilinde yasayan farkli halklara ve
geleneklere hiirmet gostermek zorunda olan hanedanlar tarafindan diizen altina alinmisti. Modern devlet ise,
bunun aksine, yapay bir sekilde de olsa, tipki Prokrustes’in Yatagi gibi, genellikle ¢ok c¢esitli halklar1 bir
arada tutmaya calisan ulusal bir kimlik tanim1 yapmak zorundadir” (Barbir, 2012: 1).
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Ortaya ¢ikan Miisliiman milleti -yani Osmanli Miisliimanlarinin tiimiinii- i¢ine alan
siyasi yapi; dil, kavim ve soy Ozelliklerine de yer vermekle beraber, bu milli 6zellik-
ler dinin yarattig1 dayanisma ve ortaklik duygusuna dayanmakta idi. Tekrar edelim.
Eskiden klasik Osmanli doneminde devlet Islami gériiniisiine ragmen din ve dil ko-
nusunda bitaraf kalmigken, 19. yiizy1l ve bilhassa 1860’lardan, yani Osmanliligin ila-
nindan sonra gittikge daha ¢ok Miisliimanlarla 6zdeslesmistir. Ayn1 zamanda devlet
otoritesini genisleterek -egitimi kontrol altina alarak- toplumsal 6zelliklere (ortak hu-
kuk, dil, vs.) agirlik vermeye baslamis, fakat dinin yarattig1 birlik, ortaklik duygusu-
nu zayiflatmamigtir” (Karpat, 2013: 29-30).

Osmanl tarihi sosyokiiltiirel agidan gozlemlendiginde su olgu net bir bigimde karsi-
miza ¢ikmaktadir: Osmanli Devleti’nde Tiirkliik ile Islamiyet 6nemli bir terkip olusturmus,
i¢ ige gecmis, ayrilmaz bir biitiin meydana getirmistir. XIX. yiizyil baslarindan itibaren ise
milli kimliklerle ilgili olusumlar hiz kazanmistir. Bu baglamda Tiirk miinevverleri ve dev-
let adamlarinin karsisina ¢ikan sorunsal; laik bir Tiirk milli kimliginin nasil tesekkiil ede-
cegi ve mahiyenin nasil olacagidir. Genis halk kitlesinde bir hayat tarzi olarak yasanan
Islamiyet ve etnik aidiyeti betimleyen Tiirkliik, milli kimlik insas1 siirecine kol kola girmis-

tir.

Osmanl1 Devleti’nde sosyoekonomik anlamda gelismisligin biiyiik oranda Istan-
bul’da, sonrasindaysa Izmir ve Selanik gibi ticari hayatin nispeten daha rahat gergek-
lestirilebilecegi merkezlerde toplanmasi, Anadolu topraklarini bir anlamda koyiin kendi
igerisindeki liretim ve tliketim sistemine birakmistir. Bu baglamda, merkezi birkag vi-
layet Batili hayat tarzina, kiiltlir ortamina ve ekonomik gelismelerine daha rahat adapte
olmus ve bu degisimleri daha kolay takip edebilmistir. Tasra ise geleneksel kiiltiiriin
yasandig1 ve devlet eliyle bazi imkanlarin gétiiriilebildigi kadariyla mamur hale getiri-
lebildigi bir goriiniim arz etmekteydi. Hal boyle iken milli kimligin insas1, merkezi yer-
lerde kiiltlirel ortamin hareketliligi ve degisime acikligiyla bir nebze daha elverisli bir
sekilde yayilirken, tasrada yasayan halk kendi geleneksel yasantisini daha fazla devam
ettirmekte, alisilan diizenini siirdiirmekteydi. Ornegin; edebiyat¢ilarimiz, Tiirk kiiltiirii-
ne ait olan estetik degeri ve icerigi yakalayabilmek i¢in kiiltiiriin ve gelenegin en 6zgiin
ve korunakli sekilde muhafaza edilip yasatildig1 Anadolu kiiltiiriine ve yasantisina yo-
nelerek “halk edebiyati” olarak adlandirilan degerler biitiiniline iltifat géstermislerdir.
Bu baglamda, Tirk milli kimliginin insasinda yerel olan degerler manzumesi 6nem

kazanmis, Anadolu gittikge artan bir ilgi odag: haline gelmeye baslamistir.

68



II. Mesrutiyet’in ilanini takip eden yillar, Osmanl tarihinin siyasi anlamda en zor za-
manlaridir. Devletin dagilisina giden bir dizi savas ve iilkenin isgal edilmesi, s6z konusu bu
donemde meydana gelmistir. Balkan Savaglar1 iilkenin dagilma siirecini hizlandiran bir olay-
dir. Osmanli topraklarinin bir bakima Avrupa’ya agilan kapisi olan Balkanlar, yiizyillar bo-
yunca Osmanl iilkesinin bir pargast olmus ve meydana gelen kiiltiirel terkibin 6dnemli bir
paydasi haline gelmistir. Osmanli Devleti i¢in Balkan Savaslar1 ve sonuglari, siyasi ve askeri

bir hezimet oldugu kadar psikolojik anlamda da 6nemli bir ¢okiisiin ifadesi olmustur.

Tirk kimliginin XX. ylizyil baslarindan itibaren artarak ilgi gérmesinde dénemin i¢
ve dis gelismelerinin etkisi olduke¢a biiyliktiir. Osmanli Devleti biinyesindeki farkli etnik
gruplarin bagimsizliklarini tek tek ilan etmeleri ve iilkenin ciddi oranda toprak kaybetmesi,
Balkan Savaglari gibi tarihsel ve sosyal etkileri zemine dayanan neticelere sebebiyet vere-
cek bir facianin yasanmasi bu gelismelerin ilk plandaki goriinlimiinii vermektedir. Kiiresel
gelismeler neticesinde ani bir kararla girilen I. Diinya Savasi da bu gelismelerin ardindan
gelen zorluklar1 ve agmazlart daha da artirmistir. I. Diinya Savasi’nin sonuna gelindiginde,
diinya sosyopolitik haritas1 artik elli-yiiz sene 6ncesinden ¢ok farkli bir hal almistir. Kiire-
sel kutuplasma ve kitalararasi1 ekonomik menfaatlerin tetikledigi savas sonucunda artik
imparatorluklar donemi sona ermis, etnik ve kiiltiirel ayrilmalarla sekillenen devletler ken-
di kaderlerini tayin etme raddesinde gelmis, bunlarin ancak bir kism1 ulus-devlet hiiviyeti-

ne kavusabilmistir.

“On dokuzuncu yiizyila ait ‘milliyet ilkesi’nin zafer kazandig1 bir donem var
idiyse, bu donem Birinci Diinya Savasi’nin sonuna denk diisiiyordu; ancak bu, ne
onceden kestirilebilir bir durumdu, ne de gelecegin galiplerinin niyetini yansitmak-
taydi. Aslinda bu zafer istemeden ortaya ¢ikan iki gelismenin {irlinliydii: Bir yanda
Orta ve Dogu Avrupa’nin ¢ok milletli imparatorluklarmin ¢okiisii ile obiir yanda
Miittefiklerin Bolgsevik kartina kars1t Wilson kartin1 oynamasini gerektiren Rus Dev-
rimi. Zira, dnceden gordiiglimiiz gibi, 1917-18de kitleleri seferber eder goriinen et-
ken, milletlerin kendi kaderini tayin etmesi talebinden daha ¢ok, toplumsal devrimdi”
(Hobsbawm, 2014: 158).

Gortilecegi lizere, aslinda Osmanli Devleti’nin son doneminde yasadigr yikilis siire-
cinde, kiiresel gelismeler olduk¢a 6nemli bir paya sahiptir. Devlet algisinda yasanan de-
gismeler de bu duruma eklendiginde, Tiirk milli kimliginin insa edilmesi ve ulus-devlet
hiiviyetinde yeni bir devletin meydana getirilmesi hem Tiirklerin “zorunlu tercihi” hem de

kiiresel bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmuigtir.
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II. Megrutiyet’in ilaninin ardindan hiz kazanan Tiirk milli kimliginin ingas1 seriiveni
belirli bir degisim ve gelisim siirecini ifade etmektedir. Aidiyet duygusunun tanimlanma-
sindaki degisiklikler ve devleti meydana getiren asli unsurdan yola ¢ikilarak Tiirk milli
kimliginin meydana getirilmesi belirli bir kiiltiirel ve zihni degisimi gerektirmistir. Bu geli-
sim, diisliniirler ve yazarlarin Tiirkgiiliikk diistincesine gittikge artan bir sekilde iltifat gos-
termesiyle miimkiin olmustur. Bu isimlerin basinda Ziya Gokalp gelmektedir. Gokalp,
Tiirkgtiliik diisiincesini benimsemis ve sosyolojiden faydalanarak dénemin toplumuna yak-
lasmis bir miinevverdir’®. Onun ardindan ortaya konan diisiinceler, ulus-devlete gidilen

siirecte dnemli merhaleleri ifade etmektedir.

Balkan Savaglari’nin etkileri devam ederken, takip eden yillarda 1. Diinya Savasi bas-
lamis ve Osmanli Devleti de savasa katilmistir. Tiim diinyada goriilen monarsilerin ardin-
dan, milliyetcilik ideolojisinin etkisinde ulus-devletlerin olusumu ve etnik ayriliklar hiz
kazanmigtir. Bilhassa Avrupa kitasindaki iilkelerde en derin sekilde goriilen bu hareket-
lenme, Osmanli Devleti’ni de -li¢ kitada topragi olan bir devlet olarak- son derece kuvvetli
sekilde etkilemistir. Ideolojik anlamdaki bu gelismelerin kiiltiirel alana tesiri ise hemen
ayni etkide goriilmiistiir. Bu donemden itibaren sanat, bir donemligine de olsa, adeta ideo-
lojilerin sozclisii haline gelmistir. I. Diinya Savasi, milliyet¢iligin ve ulus-devlet yapilan-

malarina ait iradenin bdylesi kuvvetli oldugu bir atmosferde cereyan etmistir.

I. Diinya Savasi ile bir kirilma noktas1 yasayan ulusalci devlet algisindan etkilenen
Osmanli Devleti’nin bu donemden itibaren yasadigi siyasi gelismeler, 1923 senesinde
resmi olarak ilan edilen Cumhuriyet ile devlet yonetiminde ifadesini bulmustur. Bu done-
me kadarki siirecte yasananlar, cumhuriyet kavrami ile ifade edilen yonetim sistemine ade-
ta bir hazirlik mahiyetindedir. Partilerin kurulmasi ve ¢ogulcu yonetim sisteminin benim-
senmeye caligilmasi, Tirk milli kimligi etrafinda ulus-devlet sisteminin yerlestirilme ug-

raslart soz konusu hazirlik siirecinin genel anlamdaki ¢ergevesini ifade etmektedir.

“Baskin bir ereksel yaklasimla, 1923 sonras1 ulus-devlet yapisi ve ulusal kimlik
acisindan sekillenen modern Tiirk kiiltiirii, ge¢ Osmanli doneminde belli belirsiz de-
nemelerden ge¢mis ve asil kimligini Cumhuriyet doneminde bulmus gibi gosterilir;
ge¢ Osmanl kiiltiirel yagami ve bir son ¢izgi olarak Birinci Diinya Savasi yillart sa-

dece bir niians olarak algilanir. Bu algilamada, s6z konusu yillarin, ¢ok-etnili impara-

% Inci Enginiin, Gokalp hakkinda su ifadeleri kullanir: “Dilindeki sadelik ve vuzuh; Tiirkgiiliik, mo-
dernlesme ve hars meselesi, egitimin onemi, Tiirk toplumundaki kurumlarin ve degerlerin incelenmesi, Isla-
miyet, halk¢ilik gibi bazi1 kavramlar etrafinda Gokalp’in siirekli diistindiigiinii ve birbiriyle ¢elisire benzeyen
ideolojileri birlestirme ¢abasinda bulundugunu gosterir” (Enginiin, 2013: 103).
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torluk yapisindan ulusallik esasinda tanimlanan ulus-devlete gecis evresini olustur-
mast belirleyici olmustur. Nitekim, 1917 sonrast Rusya’da da, devrim Oncesine ve
Ozellikle Birinci Diinya Savasi yillarina bakista benzer bir yaklasim etkilidir” (K6-

roglu, 2010: 24).

Cumbhuriyet’in ilaninin ardindan, Misak-1 Milli sinirlarinda yeni bir devlet kurulmus-
tur ve bu devletin kurucu esaslari, Tiirk entelektiiellerinin ve siyasal yasaminin -o doneme
gore- yaklasik elli yillik bir birikimi sonucunda sekillenmistir. Bu anlamda; halkin yoneti-
me katilmasi, ortak haklarin anayasal glivence altina alinmasi, vatandaglik taniminin olus-
turulmasi, ulus-devlet sisteminin anayasal diizen ve pratik hayatta uygulamaya konmasi
amagclanmistir. Osmanli Devleti’nin ardindan ulus-devlet yapisinda kurulan Tiirkiye Cum-
huriyeti; demokratik, laik, sosyal bir hukuk devleti olarak diinya devletleri arasinda yerini

almstir.

Kurtulus Savasi, yeni bagimsiz Tiirk devletinin tesis edilmesi, Cumhuriyet’in ilan
edilmesi, XIX. yiizy1l sonu ve XX. ylizyilin baglarinda goriilen “yeni insan” yaratma ¢aba-
sinin Atatiirk ilke ve inkilaplari ile devletin tiim dinamikleri baglaminda devam ettirilmesi,
hilafet ve saltanatin kaldirilmas1 ve laikligin benimsenmesi, vatandaglik tanimlarinin ulus-
devlet gerekleri baglaminda anayasal giivence altina alinmasi gibi gelismeler savas yillari-

nin ardindan gelen yenilesme ve moderniteyi yakalama ¢abalarini ifade eder.

Devam eden yillarda Anadolu’nun kalkinmasi ve devletin sanayilesmesi i¢in girigilen
ekonomi politikalar1, Bati kiiltiiriiniin daha yakindan taninmasi i¢in girisilen tercime faali-
yetleri, miinevverlerin Istanbul’dan c¢ikarak Anadolu kdy ve koyliisiine yonelmesi,
1950’lere gelindiginde ¢ok partili hayata gecis ve izleyen yillardaki demokrasinin tekamii-

lii s6z konusu uluslagma stirecinin ana hatlartyla bir anlamda ifadesidir.

Tiirk toplumunun s6z konusu siiregte yasamis oldugu tiim bu degismeler; yeni bir
insan ve devlet sistemi yaratma ¢abasini, belli bir zihniyet degisimini ifade etmektedir.
1839°da ilan edilen Tanzimat Fermani ile baslayan Batililagsma hareketi, Tiirk devletinin
her gecen donemde artarak devam eden yonetim iradesi haline gelmistir. Milli kimlik
insasi ve uluslagsma siireci, bu baglamda diisiiniilmesi gereken bir devinimi ifade etmek-

tedir.

“1920’lerin Tiirk toplumu heniiz ulus degildi. Ulusculuk ideolojisine uygun ¢a-
balar sonunda, ilerde ulus olabilecekti. Oteki Miisliiman iilkelerin karsilastig1 laik-

lesme sorunu da kisaca budur. Toplumlar ya gecirdikleri yapisal islevsel degigsmeler
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sonunda ulus olurlar ya da ulusguluk ideolojisine uygun degismeler iginde ulus ol-

maya ¢alisirlar” (Giiveng, 2010: 11).

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra baglayan degisim hareketleri, kiiltiirel ortamin
milli olana yonlendirilmesi baglaminda “dil” hususu iizerinde yogunlastirilmistir. Bu-
nun yaninda, devletin yonetim sistemi ve sosyal hayatin diizenlemesi gibi konular da
ulus-devlet yapisina gegis siirecinde dncelenen konular arasindadir. Sosyolojik bir olgu
olarak kentlilesme hareketi, sehirlerin modern toplum yapisina uyarlanmasi yoniinde
gelisirken, kdylerin ve koyliilerin kalkinmasi i¢in de destek projeleri gelistirilmistir. Bir
yandan sanayi alaninda kalkinma saglanmaya, bir yandan da kdyliinlin emegini verimli

bir sekilde alabilmesi i¢in tarim politikalar1 gelistirilmeye ¢aligilmistir.

3. 4. Kimlik Meselelerinin Tiirk Toplumsal ve Siyasi Yapisim Etkileyisi

Siyasi gelismeler, toplumlarin yasantilarini derinden etkileyen, sosyal ve hukuksal
haklarini belirleyen olaylar olarak one ¢ikmaktadir. Devlet - halk iliskisi, devlet merkezli
diinya algisina sahip Tiirk toplumu i¢in olduk¢a dnemlidir. Bundan dolay1, Tiirk tarihinin
ve gilinlimiizdeki sosyolojik yapinin anlasilmasi i¢in, kiiltiir tarihini inceleme ve esaslarini

takip etmenin yaninda, siyasi bogumlanmalarin da g6z oniine alinmasi gerekmektedir.

Siyasi bogumlanmalar, devlet yonetimi siirecinde ortaya ¢ikan ve halki derinden etki-
leyen, siyaset merkezli gelismeler olarak algilanmalidir. Bu gelismeler; han / hakan - halk,
padisah - tebaa iliskisinin oldugu ve hiikiimdarin buyruklarinin tek gecer kaide oldugu do-
nemlerden ziyade, katilimec1 demokrasinin kendisini gostermeye bagladigi, halkin idari me-
kanizmada s6z sahibi olma hakkini kendinde gordiigii ve bu hakkin kendisine verildigi

donemlerde gozlemlenebilir.

Dogas1 geregi siyasi ¢ikmazlar ve devlet - halk iliskisindeki krizlerden meydana gelen
siyasi bogumlanmalar, Tirk tarihi agisindan, yaklagik olarak 1850’lerden itibaren gézlemle-
nebilecek bir olgudur. I. ve II. Mesrutiyet’in ilani, II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi, 31
Mart Vakasi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iktidara gegme ugrasina eslik eden parlamenter
sistem insa cabalari, Istanbul’daki yonetimin etkisiz kalmasi iizerine siyasi erkin Ankara’ya
gecmesi ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kurulmasi, ¢ok partili hayata gecis ¢alismalart,
1960 - 1971 ve 1980°de meydana gelen askeri darbeler... Tiirk sosyal ve kiiltiir hayatint de-

rinden etkileyen siyasi bogumlanmalardan bazilaridir.
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Siyasi bogumlanmalar, Tiirk toplumunun katilimer demokratik siyasal sisteme gegcme
arzusunun basladigr donemden itibaren giindeme gelen, onciil ve art¢i etkileriyle sosyal
hayatta derin izler birakan vakialardir. Imparatorluktan cumhuriyete giden siirecte iilkenin
sosyopolitik anlamda yasadigi degisim, demokrasi araglarinin etkisiz kalmasi ya da siyasi
kanallarin kapanmasi sonucu krizlere neden olmustur. Ornegin, yakin donem tarihinde
yaklagik on yil ara ile gerceklesen askeri darbelerin nedenleri, gelisimleri, sosyokiiltiirel
neticeleri dikkatle incelenmesi gereken gelismelerdir. Tiirkiye’de ger¢eklesen her bir siyasi
bogumlanmanin ardindan toplumun yasantisi, kiiltlir hayati, politik goriisleri dnceki donem

gibi olmamuis, sosyal katmanlar degisime ugramistir.

Rumeli, Arap yarimadasi ve Kuzey Afrika, Osmanli Devleti’nin hiikiim stirdiigii cog-
rafyalar1 genel anlami ile ifade etmektedir. Bu anlamda, Anadolu topraklarinin merkez
oldugu devlet, ii¢ kitada farkli topluluklar1 tek bayrak altinda toplamistir. Bu dénem icin
“tek bayrak altinda toplamak™tan kastettigimiz husus, imparatorluk dénemi devletlerinin

toplum - devlet iliskisi igerisinde diistiniilmelidir.

“Osmanli’da vatandaslik kavraminin gelisiminde vurgulanmasi gereken en
onemli nokta, vatandasligin, ulusal vatandaslikla bir tutulma egiliminin ilk tohumla-
rmin Ittihat ve Terakki’nin dnderliginde atildig1 saptamasidir. Heniiz tam anlamiyla
ulusallasamamis bir cografyada vatandas yaratma ¢abasi, tam da ulus yaratma kaygi-
styla es zamanl ve esgiidiimlii olarak gelismistir. Giiniin sartlarinda bagimsizligin
korunmasi ve dis baskilardan kurtulmak olarak son derece basit bir temele dayandiri-
labilecek, Tiirk-Miisliiman sentezine dayali tek ulus, tek millet yaratma ¢abalari, ile-
ride dogacak Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin de izinden gidecegi bir yol olmus;

ulus-devlet yapilanmasina bir besik olusturmustur” (Polat, 2011: 139).

1800’lere gelene kadar, Osmanli Devleti igerisindeki tiim etnik topluluklarda “ulus-
lasma” gibi bir hareketten, ulus-devlet gibi bir talepten bahsedemeyiz. Her akim, ortaya
ciktig1 donemden itibaren tarih sahnesinde yerini alir ve tarihi olaylarda her gelisme, o do-
nemin sartlar1 igerisinde diisliniilmelidir. Milli kimliklerin insasi, uluslagsma hareketi ve
ulus-devletlerin kurulmasi, Fransiz Ihtilali sonrasinda ortaya ¢ikan ve milliyetcilik cevre-
sinde derlenebilecek diisiince akimlaridir. Dolayisiyla 1789°dan 6nceki toplumsal deger-
lendirmelerde, s6z konusu gelisimler goz oniinde bulundurulamaz. Ayrica, 1789 tarithinde
meydana gelen Fransiz Ihtilali’nin etkileri de hemen bir giinde toplumlar1 etkisi altina al-
mamis, geliserek ve olgunlasarak zaman igerisinde diinya toplumlarini etkisi altina almig-

tir.
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Tiirk toplum ve siyasi yapisinin da Osmanli’nin son dénemleri ve Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin kurulusunda kimlik meselesinde 6nemli dlgiide etkilendigini ifade etmek gerekir.
Bu etkilenme, Osmanli’nin yenilesme hareketi sonrasinda baslayan sosyopolitik ve sosyo-
kiltiirel degisimden giiciinii almaktadir. Osmanli Devleti’nin kurucu unsuru olan Tirklerin
kendi milli kimliklerinin farkina varmalar1 ve yikilan bir devletin kurtulusunun Tiirk milli
kimligi ¢ercevesinde sekillenecek bir devlet yapisiyla miimkiin oldugu goriisii, 1. Mesruti-
yet’ten sonra artan bir sekilde kendisini gdstermistir. Balkan Savaglari’nin sonucundaki
agr yenilgiyle birlesen milliyetgilik diisiincesi I. Diinya Savas1 yillarinda da artan bir iltifat
gormiistiir. Milll degerlere ve milliyetcilige artan ilgi edebiyatta da kendisini gostermis,
topluma bir anlamda yon verme diisiincesinde olan siirler ve fikri yazilar mecmualarda
yerini almistir. Milli Miicadele yillarinda ve ardindan Cumbhuriyet’in ilanina giden siirecte
Tiirk kimligi artik iyiden iyiye toplum nezdinden igsellestirilmis, devlet kademesindeki

yenilesme ve kalkinma hareketlerinin de omurgasini meydana getirmistir.

3. 5. Tiirk Milli Kimliginin Insas: Siirecinde Fikir Hareketleri

Tanzimat Fermani’nin ilanini takip eden yillarda devlet eliyle gerceklestirilen yeni-
lesme hareketleri, askeri alanda modernizasyon ve egitim alaninda yeni tarzda okullarin
kurulmasi ile Avrupa’ya 6grenci gonderilmesi gibi konular iizerine yogunlagmisti. Ancak
donemin miinevverlerinin bir boliimii; devlet ve toplum yapisinin sorgulanmasi, ¢cogulcu
yonetim sisteminin hayata gecirilmesi, hiirriyet diigiincesinin topluma mal edilmesi, diisiin-
ce Ozgiirliglinlin artirilmasi gibi daha ¢ok sosyopolitik zeminde ve hayat tarzinit kokten

etkileyecek meselelerle de ilgileniyordu.

Yasanan zihniyet degisimi, durumun farkinda olan kesimlerde, akilc1 yonelimlerin
artmasini ve sorgulayici zihniyetin yavas yavas gelismesini beraberinde getiriyordu. Devle-
tin, Avrupa’daki gelismislik diizeyine erisme ¢abasi da iki kiiltiir dairesi arasindaki farkli-
lig1 daha da ortaya ¢ikarmisti. Bunun yaninda, halk igerisindeki azinliklar da Miisliiman
kesime gore Bat1 diinyasi ile daha ¢ok etkilesimdeydi ve ortaya ¢ikan yeni diisiince akimla-
rindan -bilhassa milliyetgilik- haberdar olmaya baglamisti. Milletlerin kokeni ile ilgili ilmi
arastirmalar artmaya baslamis, devlet - toplum iliskisi ve uluslararasi diplomasi farkl se-
kilde tasarlanmaya baslamistir. Bu baglamda; Osmanli Devleti’nin mevcut yapisi da sorgu-
lanmaya baglanmis, azinliklar bagimsizlik hareketlerine girisirken, kurucu unsur olarak
Tiirkler de devletin bekasi sorununa yogunlasmis, elde kalan vatan topraklarina sahip ¢ik-

maya caligmistir. I. Mesrutiyet’in ilanini takip eden yillar, tam da s6z konusu kimliklerin
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belirginlesmeye basladigi ve devletin varolusunu destekleyecek arayislarin arttigi donem-
dir.

“Osmanli Devleti’ni olusturan ¢esitli topluluklardan yepyeni bir ‘Millet-i Os-
maniye’ (Osmanli milleti) yaratilabilir ya da diinyadaki biitiin Miisliimanlar1 Islam
Padisahinin veya Halifesinin yonetimi altinda birlestirmek miimkiin olabilir miydi?
Birinci ve Ikinci Mesrutiyet yillar1 arasinda yasanan otuz ii¢ yillik Abdiilhamit do-
nemi, bu umutlarin pek de gergek¢i olmadigini géstermeye yetmisti. Geriye, Tanzi-
mat’ i denedigi kurtulus regetelerini yeterli bulmayan koktenci Jon (Geng) Tiirkler,
Akgura ile Gokalp gibi romantik / iilkiicii Tirkgiiler kaliyordu. Saraya (Padisaha)
bagli Osmanlicilarla, Halifeye sadik islamcilar arasinda, en umutsuz, ¢aresiz durum-
da goriinenler de Tiirk milliyetcileriydi. Tiirk’e, Tiirkliige bel baglayanlarin devleti
kurtarma cabalarmni, umutlarimi ne Osmanlicilar, ne de Islamcilar destekledi” (Gii-

veng, 2010: 218).

Milliyet¢ilik diisiincesinin hizla yayilmasi sonrasinda etnik kokenlerin 6n plana ¢ik-
mast ile birlikte Osmanli Devleti icerisinde bulunan pek ¢ok farkli topluluk kendi kdkenle-
rine yonelmeye, aidiyetlerini farkl sekillerde belirlemeye baslamislardir. Her “ortak tarihi
geemis”’e sahip ve “ortak kokeni bulunan toplulugun “ulus” olarak goriilmeye baslanmasi,
her ulusun bir “devlet”i olmasi, bu devletin “bagimsiz” bir idari yapiya haiz olmasi, ba-
gimsizligini tesis etmis devletin topraginin “vatan” olarak benimsenmesi ve ulusal biitiin-
ligili benimsemis toplumun tiim bireylerinin “vatandag”lar olarak bir arada yagsamasi, ulu-
sal bir “dil”in ve bagimsizlik sembolii bir “bayrak”min olmas1 gerekliligi ve en 6nemlisi
ulusal birligi ve biitiinliigli temin ve tesis edecek “milli kimligin insa edilmesi” tiim diinya

ile birlikte Osmanli Devleti’nin son doneminde yasadig1 koklii degisimi ifade etmektedir.

Milliyetcilik diisiincesinin Osmanli topraklarinda iltifat gérmeye baslamasi ve farkl
etnik kokenlere ait topluluklarin bagimsizliklari i¢in ¢alismasi ile birlikte, tilkenin birligini
temin etme ve toplumun modern devletten beklentilerini bir anlamda karsilamaya yonelik
olarak resmi ideoloji, ¢esitli diisiince akimlarini belirli donemlerde agirlik kazanmakla bir-
likte benimsemis ve desteklemistir. Bunlar; Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkciiliik ve Batici-
lik’tir. Bu diisiince akimlar1 belirli noktalarda birbirlerini tamamlamislardir. Ancak genel
itibariyla, ortaya ¢ikiglarin1 amaclarin1 bir 6nceki donemde benimsenen diisiince akimina
tepki ya da o diisiince akiminin yetersizligini giderme {izerine insa ettiklerini séylememiz

miumkindiir.
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3. 5. 1. Osmanlicilik

Osmanlicilik; devletin Batililagma iradesi ile birlikte ortaya ¢ikan “millet” yaratma
cabasmin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Esasinda ideolojik olarak devletin 6nceki
donem sosyal ve kiiltiirel politikalarindan pek farklilik géstermeyen Osmanlicilik, uluslas-
ma akiminin diinya genelinde toplumlar1 hizla sarmaya basladigi bir donemde, Osmanli
Devleti’nin toplumsal ve siyasi yapisini muhafaza etmeyi amaglayan politikasinin bir so-
nucudur. “Ideolojiler ve milletler ¢caginda Osmanli Devleti’nin ilk siyasi ideolojisi olan
Osmanlicilik bir devlet siyaseti tarzinda Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar degisik sekil-
lerde varligmi korumus, hatta genel olarak Cumhuriyet’e de intikal etmistir” (Ozcan, 2007:
485). Cok pargal1 bir toplum yapisinda yeni bir vatandaglik tanimlamasiin yapilmasi, Os-
manlicilik diisiince akiminin temel amaglarindan biri olmustur. Bu yeni vatandaslik tanimu,
toplumun tiim kesimlerini kapsayan ve “Osmanlilik” catist altinda tiim farkliliklardan ari-
narak birlesmeyi amaglayan iist tanimlamali bir vatandaglik kimligi, yani Osmanli milleti

meydana getirmeyi amaglamistir.

“(...) 1lk kez II. Mahmut tarafindan kabaca su sekilde formiile edildi: ‘Bir kisi
kilisede Hristiyan, camide Miisliimandir ama buralarin disinda herkes benim uyru-
gumdur.” Sultanin amac1 devleti belli bir topraga bagli bir millete dayandirmak ve
inang, dil ve etnik koken farklarindan bagimsiz olarak sultana ve devlete sadakati
saglamakti. Sonunda, 1864 vatandaslik kanununun kabul edilmesiyle, halk sultanin
uyrugu olmaktan ¢ikarak Osmanli Devleti’nin vatandasi haline geldi ve bu statii de-

gisikligiyle Osmanlicilik somutluk kazanmis oldu” (Karpat, 2014: 22-23).

Devletin bu politika ile kisisel anlamda dini inanglarin farkli olabilecegini ancak dev-
lete baglilik noktasinda Osmanli toplumunun igerisinde yasayan herkesin padisaha bagl
olarak ayni cati altinda toplandigi bir anlamda ifade edilmektedir.'” Merkezi otoritenin
giiclendirilmesini amaglayan bu diisiince, imparatorluk tebaasi arasindaki ayrilik¢1 hareket-
leri engelleme amacini tasimaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda modern devlet yapisina gec-
me yoniindeki calismalarla birlikte devletin goriintirliigliniin artirilmast ve toplumun tiim

kesimlerini ortak paydada birlestirici politikalar 6ncelenmistir. Osmanlicilik diisiincesi ile

Y 1I. Mahmut zamaninda ortaya ¢ikan Osmanli milleti yaratma arzusu konusunda Yusuf Akgura su
ifadeleri kullanir: “Miladi on dokuzuncu asir baslangic ve ortalarinda bu siyasetin Osmanli iilkelerinde itibar
kazanmasi, kabili tatbik zan olunmasi tabii idi. O zamanlar Avrupa’da milliyet diislinceleri, Fransiz Biiyiik
Ihtilaliyle, soy ve irktan ¢ok vicdani istege dayanan Fransiz kaidesini milliyet esas1t kabul ediyordu. Sultan
Mahmut ve onu takip edenler, iyice anlayamadiklari bu kaideye aldanarak, devletin 1rk ve dini farkli tebaasi-
n1 serbestlik ve miisavat ile emniyet ve karsilikli dostluk ile mezc ve terkip edip tek bir millet haline sokma-
nin imkanina inaniyorlard1” (Akgura, 2007: 20).
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devletin gorliniirliigiiniin belki de tarihte ilk olarak bu kadar 6ne ¢ikarilmak istendigi soy-
lenebilir. Tiim millf kimlikler g6z ardi edilerek Osmanlilik ¢atis1 altinda biitiin etnik yapilar

toplanmak istenmistir.

“(...) Osmanli vatandasi olan herkes din, dil, cinsiyet, sosyal sif farki
gozetmeksizin Osmanli kimligine sahip olabilecekti. Boylece kisiler sultanin kulu
olmaktan ¢ikarak devlet vatandasi sayilmak hakkini kazanmiglardir. Kokii Tanzimat
ve bilhassa 1856 Islahat Fermani’nda bulunan Osmanlilik kavrami, 1864 yilinda
cikarilan vatandaslik kanunu ile tarihte ilk kez Osmanl1 {ilkesinde yasayan insanlara

devlet eli ile yeni bir kimlik vermekle sonu¢lanmist” (Karpat, 2014: 64).

Bu diisiince, aslinda toplumsal kesimde aidiyet sorgulamasinin basladigini da bir an-
lamda dogrulamaktadir. Yiizyillar boyunca tebaa yani padisaha bagl kullar olarak deger-
lendirilen genis halk kitlesi, ilk defa bu donemde modernitenin getirilerine yaklasan bir
kimlik tanimlamasina muhatap olmustur. Devletin bu kapsamda koklii bir reforma girisme-
sinin aslinda XVIIL. yilizyildan itibaren goriilmeye baslanan zihniyet degisiminin bir netice-

si oldugunu sdylemek miimkiindiir.

“Bati’nin dile, etnik kokene ve toprak parcasina iliskin olarak olusturulmus
ulus kavrami aslinda Miisliman Dogu’nun bilmedigi bir sey degildi, ama bu kavram
hi¢bir zaman topluluk kimliginin en 6ncelikli temeli olmamisti. S6z konusu olan din-
sel cemaat iginde, saltanata duyulan ortak sadakat duygusuyla pekistirilmis bir iman

kardesligiydi” (Lewis, 2014: 78).

Yaklagik olarak XIX. yiizyilin baslarindan itibaren Bati diinyasindan 6rnek alinarak
gerceklestirilen reform hareketlerinin temel anlamda iki sekilde yansimasi vardir: “Es-
ki’nin yanma “yeni’yi koymak ve “yeni” olanin aslinda “eski” ile uyumlu oldugunu ka-
muoyuna lanse etmek. Bu yansimalardan ilki; reform hareketlerinin yumusak bir gegiste
saglanmasi amacini tasidig1 kadar geleneklerden bir anda kopulamamasi ve yenilesmenin
eski hayat tarzi ile bir arada ve uyumlu olabilecegine inanilmasidir. Ikinci yansima ise; temel
anlamda Dogu - Bat1 ve Islamiyet - Hristiyanlik karsilasmasindan kaynaklanmaktadir. Yiiz-
yillar boyunca diinya siyasetine yon verecek kudrette bir devlet olan Osmanli’ya viicut ver-
mis olan Tirkler, yerlesik degerler sisteminin degisen diinya dengeleri karsisinda belli
oranda degisime ugramasi gerektigine inanirlar ve Tanzimat Donemi olarak adlandirilan
stireci hayata gecirirler. Ancak koklii bir devlet ve sosyal hayat yapisina sahip Osmanh

Devleti’nin bu siireci son derece sancili gegmistir.
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“Zamanla kendisini gii¢lii/saygin kilan bu degerlerden kopar. Bu kopus, onun
icinde bulundugu diinyay1 dogru anlamasini zorlastirir. Bu menfi siire¢ devlet ve mil-
let hayatinda hem zihin parcalanmasina hem de dualite (ikilik)ye neden olur. Biitiin
bunlar neticesinde Osmanli, diinya tarihinin en ¢arpici ve i¢ pargalayici inkirazlarin-
dan birini yasar. Iste bu inkirazdan ‘en az zararla nasil ¢ikabiliriz’e bir ¢6ziim arayi-

stdir Osmanlicilik” (Dayang, 2011: 35).

Osmanli’da her ne kadar farkli etnik koken ve dini inanca sahip unsurlardan olusan
bir tebaa vardiysa da ekseriyet Miisliiman ve kurucu unsur Tirklerden olusmaktaydi. Bu
anlamda, devletin bekasi i¢in zorunlu goriinen reform hareketlerinin, temel anlamda farkli
bir kiltiir dairesi olan Bati’dan alinmasi, yiizyillar boyunca gayrimiislimlerin yasadigi ve
Islam topraklarina katilmas: amaci giidiilen iilkelerden alinan yenilikler olmasi, bu uygu-
lamalarin Islamiyet ve yerlesik kiiltiir ile yabancilig1 olmayan hususlar olarak gdsterilmesi-

ni gerektirmekteydi.

Tanzimat Donemi’nde gergek anlamda yenilesme hareketlerinin gerekliligine inan-
mus ve yerli kiiltiiriin kaybedilmeden de Osmanli ve Islami yasama tarzi igerisinde gergek-
lestirilebilecegine inanan miinevverler, devlet adamlar1 goriilmektedir. Namik Kemal de
Osmanli milleti fikrini benimsemis, temel degerlerin ve Islami kiiltiiriin muhafazasini sa-
vunan ancak vatan paydasinda daha farkli bir yonetim anlayisi ve toplum tasavvurunun

gerekliligine inanan bir miinevverdir.

“Namik Kemal Osmanli liberalizminin fikirlerini tutarli bir sekilde ifade
etmekteydi, dolayisiyla da Yeni Osmanlilar arasinda en 6nemli diisiliniir olarak yer
ald1 ve fikirleri hem yasaminda hem de dliimiinden sonra 6nemini korudu. Siirleri,
tiyatro oyunlari, elestiri eserleri yonetim tarafindan yasaklanmasina ragmen aydinlar
arasinda yaygin bi¢imde okunmaktaydi. Hiirriyet fikrini gelistirmesinin yani sira,
dogal haklar kavramini da, tipki vatan; topraga bagli vatanseverlik, halk egemenligi
kavramlar1 gibi -herhalde Islam diisiincesinde ilk kez- tanittr. Fikirleri arasinda en
etkilisi vatanseverlik / Osmanlicilik’t1: Tiim Osmanlilarin, dinleri ve dilleri ne olursa
olsun, Osmanli Hanedani’na degil de Osmanli vatanina baglilik borcu vardi. Fikirleri
genelde Devrim sonrasi Fransa’sindan gelmekteydi ama Namik Kemal bunlari islami
cevrede anlagsilabilir kiliyordu, c¢linkii bu fikirleri seriatla bagdastirmist.
Rousseau’nun toplum sézlesmesi kavrami, yoneten ile yonetilenler arasinda bir
s6zlesme olusturan bir Islami sadakat yemini, yani biat olarak aciklanmist1” (Ahmad,

2014a: 40).
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Namik Kemal’in 6nderligini yaptig1 bu diisiince sisteminde one ¢ikan baslica tema
vatan olmustur. Toplumsal birlikteligin teminati olarak atalarin kanlariyla yogurulmus ve
bizi biz yapan degerlerin somutlagmis hali denebilecek, Osmanli vatandaslarinin bir arada
ve giivenle yasayabilecegi yurt topraklar1 vatan kavrami ile ifade bulmustur. Vatan, artik
sadece lilke sinirlar1 dahilinde siyasi hakimiyetin saglandig1 toprak parcasi degil manevi
degerlerle anlam kazanmis ve yabancilara kars1t miireffeh ve bagimsiz bir hayatin yasanabi-

lecegi ocak, sigmak anlamina da gelmeye baglamistir.

“(...) on dokuzuncu yiizyilda devlet ilkesi seklini almis Osmanlilik, aslinda ta-
rihte olugmus fakat suur altinda yasamis tarihsel, kiiltiirel Osmanlilik kimligini bi-
lingli bir kimlik haline sokmustur. Boylece Osmanlilik-Miisliimanlik kimlik terkibi
Miisliimanlar tarafindan benimsenmistir ki bu kimligin en biiyiik savunucusu Namik
Kemal’dir. Onun 1873’te yazdigi Vatan Yahut Silistre adli piyesi Osmanli-
Miisliman kimliginin en agik ifadesidir. Osmanlilik ayn1 zamanda ilk defa olarak va-
tan kavraminin genisleyip yerlesmesine ve maddi-siyasi bir sekil almasina yol ag-
mistir. Artik vatan bir kisinin dogdugu koyti ve kasabayr degil Osmanli Devleti’nin
hakim oldugu tiim topraklar ifade etmektedir. Ayrica Osmanlilik, yani ‘Osmanl1’ te-
rimi yalniz bir hanedan1 ifade etmekten ¢ikmig tiim Osmanh tarihini kapsayacak bir

sekil almaya baslamistir” (Karpat, 2014: 67).

Ulus-devlet anlayisinin Osmanli yonetici kadrolari ve miinevverleri arasinda da go-
rilmeye baslanmasi ile birlikte, bir milletin varolus mekani olarak ifade edilebilecek ba-
gimsiz ve mutlak hiir bir hakimiyetin idame ettirildigi vatan kavrami anlam kazanmaya
baslamistir. Klasik donemde sultanin miilkii olan tilke topraklari, simdi “vatandaslar”inin
kaniyla sulanmaya ve aidiyetin cografl tezahiirii olma yolundadir. Artik iilke topragi, lize-

rinde yasayanlar i¢in farkli bir mahiyette ve 6nemdedir.

XIX. yiizyildaki reform hareketleri kapsaminda devlet - tebaa / vatandas iliskisindeki
degisim On plana ¢ikmaktadir. Hak ve hiirriyeti temin edilen birey, ayn1 zamanda devlete
kars1 6devler de edinmistir. Buna gore, artik tabi olunan kisi padisah, makam saltanat de-
gil, kurumsal anlamda devlet organizmasidir. Bu, hem devletin yonetim sistemi hem de
vatandaslarin yasam tarzi ve aidiyeti icin koklii bir degisimdir. Yenilesme hareketleri kap-
saminda egitim alaninda Batili tarzda okullarin agilmasi ve yurt disina 6grenci gonderilme-
st konusu 6nemli bir yer tutar. Modern bilimlerin 6gretilmesi amaciyla egitim hayatinin
modernlestirilmesi devlet tarafindan desteklenen baslica reform konusudur. Bu anlamda,

Osmanli’nin son donemlerinde Batili diisiince akimlarin1 benimsemis ve modern ulus-
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devlet yapisinin olugsmasinda kiiltiirel alanda 6nciiliikk eden bireylerin yetistirilmesine fayda
saglayacak, cesitli egitim kurumlart meydana getirilmistir. Feroz Ahmad, egitim alaninda
gergeklestirilen bu girisimlerin Osmanlicilik diisiincesiyle ilintili oldugunu su sézlerle ifa-

de eder:

“Babiali ayrica toplumlar arasinda anlayis1 saglayacak ve padisahin sahsina ve
hanedana baglilik {izerine bir ideoloji olan Osmanlicili§in basarisina yardim edecek
egitim kararlar1 da aldi. 1868’de Mekteb-1 Sultani’nin (Galatasaray Lisesi)
acilisindaki amag, tiim topluluklarin entelektiiellerini laik bir ortamda birligi
destekleme amaciyla bir araya getirmekti. Baglangicta neredeyse tiim topluluklardan
tepki almasina karsin, Mekteb-i Sultani zamanla giiglendi ve bunu bagka yabanci dini
temelli kurumlar, 6rnegin Amerikali misyonerlerce kurulmus olan Robert Kolej
izledi. Bu kurumlar imparatorlugun kozmopolit Ogrenci grubu igerisinde
Osmanliciligin degil ama ulusal hissiyatin giliglenmesini tesvik ettiler” (Ahmad,
2014a: 37).

Osmanli’nin son dénemlerindeki kalkinma ve yenilesme hamlesi igerisinde kendisine
yer bulan Osmanlicilik diistincesinin modern Tiirkiye’ye uzanan etkileri ile ilgili Kemal
Karpat “Osmanlicilik iiniter bir devletin kurulmasi i¢in gerekli olan laik bir kavramdi”
(Karpat, 2014: 22) gib1 dikkat ¢ekici bir tespitinin yan sira “(...) Osmanlilik, bir milletin
ortaya ¢ikmasi icin kisileri birbirine baglayacak temel kimliklere ve degerlere, yani
milliyetin siibjektif yonlerine hitap etmedigi i¢in toplum i¢inde gercek manada bir birlik ve

dayanigma yaratamamustir” (Karpat, 2014: 71) ifadelerini kullanir.

Farkl: etnik kokenlere bagli topluluklarin Osmanli’dan bagimsizliklarini almalari, siya-
si ve askeri agidan devleti zor durumda birakmalar1 bir anlamda Osmanl kimligi ve vatan-
daslig1 olusturma cabalarmi bosa ¢ikarmustir. II. Abdiilhamit Dénemi’nde islamciligin éne
¢ikarilmasi, 6te yandan Baticihigin belli kesimlerde iltifat gormesi, beka sorunu iyiden iyiye
kendisini gosterince Tiirkgiiliigiin de iltifat gérmeye baslamasiyla birlikte Osmanlicilik dii-

stincesi istenen etkiyi yaratamamaistir.

3.5. 2. Islamcilik

Islamcilik; Osmanlicilik diisiincesinin islerlikte yeterli olmamasi iizerine giindeme
gelen bir diisiince akimidir. Gayrimiislim tebaanin ayrilik¢1 hareketlere baglamasi {izerine

Osmanli Devleti’nin klasik, cemaatlere dayali birlik sistemi zarar gérmeye baslamustir.
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Ulkenin hakim inang kesimi olan Islamiyet, devletin yenilesme doneminde birligini sagla-
yabilecegi bir ¢ikis kapisi olarak goriilmiistiir. Ayrica, Rusya ve Avrupa’nin Osmanli Dev-
leti’nin varligini tehdit edecek politikalar gelistirmeye baslamasi tizerine, halifelik maka-
mina islerlik kazandirilarak islam diinyasimin birligini koruma ve bu birlikten dogacak bir

destek saglama amaclanmistir.

XX. ylizyilin sonlarina dogru Osmanl i¢ ve dis politikasini etkileyen bir ideoloji
olarak Islamcilik, Osmanli padisahiin halife olarak tiim Miisliman alemi iizerinde bir
egemenlik kurma, var olan bu makami canlandirma ve islerlik kazandirma arzusu olarak
goriinmektedir. Dinin bilhassa uluslararasi alanda 6n plana ¢ikmasi ve diplomatik iligkiler-
de bir hak ve egemenlik vasitasi olarak 6ne ¢ikarilmasi, Avrupa ve Rusya’nin bu konudaki
atilimlari ile miitekabiliyet gosterir. Yani Islamcilik, aslinda dinlerin uluslararasi politikada
yabanci devletler tarafindan da bir egemenlik vasitasi olarak kullanilmas ile birlikte giin-
deme gelmistir denilebilir. Ulus-devletlere gidilen siiregte, farkli etnik kokene mensup dev-
letler -Osmanli Devleti gibi- s6z konusu etnisite ile ayni dini inanglar1 benimseyen yabanci
ve giiclii devletleri i¢ politikalarina miidahil olmas1 gibi bir sorunla karsilagmistir. Osmanl
Devleti’nin Islamcilig1 bir ideoloji olarak giindeme almasi ise hem var olan toplum yapisi-
nin ¢ogunlugunun Miisliimanlarda olusmasi ve bu yapiin korunmasi arzusu hem de dis

politikada elinin gii¢glenmesi isteginden kaynaklanmaktadir.

“Klii¢lik Kaynarca Antlagmasi, Kirim't ve Karadeniz'in kuzey kiyisint Osmanl
egemenliginden bagimsiz kiliyordu. II. Katerina, ayrica Istanbul'daki Ortodoks Kili-
sesi'ni himaye etme hakkina, dolayisiyla da Rusya’yr Osmanli igislerine karistirma
bahanesine kavustu. Bu antlagsma, daha sonralar1 ‘Dogu Sorunu’ olarak bilinecek
olan hareketin, yani Batili gii¢lerin, Hiristiyan topluluklarini 6ne siirerek Osmanl
Imparatorlugu'nun ¢okdinli karakterini sémiirmesinin de baslangicim belirler. Bunun
karsiliginda, Sultan 1. Abdiilhamid (saltanati 1774 - 1789 arasi tahtta) Rusya -ve daha
sonra diger Avrupa giigleri- tarafindan ‘Tiim Miisliimanlar’in halifesi’ olarak tanin-
di. Antlagsmanin ti¢iincii maddesine gore, padisah artik Rusya tarafindan ele gegiril-
mis olan Kirim'daki Miisliimanlar iizerinde tiim dini yetkilerini muhafaza edecekti.
Sultanin halifelik yetkisi biiyiik giiclerle yapilan daha sonraki anlasmalarda onay-
lanmistir” (Ahmad, 2014a: 23).

Uluslararasi politikanin bir getirisi olarak degerlendirilebilecek halifelik makaminin
yeniden aktiflesmesi, Osmanli’nin son dénemlerinde bir anlamda egemenligin igeride te-

min edilmesi ve disariya kars1 gii¢ gostergesi olarak benimsenmistir. Halifelik makaminin
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son donem Osmanli politikasinda islerlik kazanmasi ve uluslararasi iliskilerde bir etken

haline gelmesi ile ilgili Feroz Ahmad su ifadeleri kullanmaktadir:

“Hilafet makamia etkinlik kazandirilmasi, 6nemli bir bulustu ve impa-
ratorlugun gelecekteki politikalar1 agisindan hayatiydi; muhafazakarlari giiclendirmis
ve onlara reformlarin oniine gecmek iizere Islam’t kullanma olanagi vermisti.
1258’de Bagdat, Abbasi halifeliginin ortadan kalkmasindan sonra kimi birbirinden
bagimsiz sultanlar hilafet unvanina sahip ¢ikmis, hatta 14. yiizyil gibi erken bir tarih-
te bu unvan I. Murad tarafindan bile kullanilmist1. Yine de, Osmanlilarin bu unvana
onem vermesi, 1774’ten, yani II. Katerina’nin Osmanli imparatorlugu’ndaki Orto-
doks Hiristiyanlarin koruyucusu oldugu makamina etkinlik kazandirilmasi sonraya
dayanir. Buna karsilik olarak, padisahlar da Hiristiyan toplumlarda yasayan Miislii-
man cemaatler iizerinde dini yetki sahibi olduklarini iddia ettiler ve bunun Avru-

pa’yla iligkilerinde yararli bir ara¢ oldugunu kesfettiler” (Ahmad, 2014a: 23).

Osmanli’nin son zamanlarinda Islamciligin éne ¢iktig1 ve halifeligin politikada un-
van olarak en ¢ok dile getirildigi donem, II. Abdiilhamit’in tahtta kaldig1 donemdir. Otuz
tic yillik saltanati siiresince i¢ ve dis politikada pek cok zorlugun yasandigi bir donemde
iilke idaresini almistir. Imparatorluk igerisindeki etnik kokenli ayrilikg1 hareketlerin ve
yabanci devletlerin ulusal kimlikler ve dini ayriliklar baglaminda en ¢ok Osmanli Devle-
ti’ne miidahil olduklar1 bir dSnem olarak nitelendirebilecegimiz sdz konusu siirecte Islam-
cilik diisiincesi II. Abdiilhamit’in hem kisisel 6zellikleri hem de benimsedigi politikalara

en uygun diisen ideoloji olarak gériinmiistiir.

“Tam da Osmanli Devleti’nin kendisi bagimsizlik pesindeki c¢esitli etnik ve
dinsel milliyetci gruplarla bogusurken, Kuzey Afrika ve Misir’da (1830 ve 1882°den
sonra) Avrupal giiclerin isgaline kars1 yerel bir Miisliiman direnisi baslamist1 ve
Fransa ile Ingiltere bunun Istanbul’dan kaynaklandigma inaniyordu. Sultan II. Ab-
diilhamit Ingiltere’yle eskisi gibi iyi iliskiler kurmaya calisti ama Osmanli’y1 parga-
lama planlariyla mesgul olan Bagsbakan Lord Salisbury tarafindan kabaca geri ¢evril-
di. Bunun sonucunda Abdiilhamit, diinyevi (laik) hiikiimdar anlamina gelen ‘Sultan’
unvanini 6n plana cikaran seleflerinin aksine, Miisliimanlarin birligini vurgulayarak
Batili giiglerin goziinii korkutmak amaciyla ‘halife’ unvanimi kullanmaya bagladi”

(Karpat, 2014: 44-45).
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XIX. ylizyildan itibaren diinya cografyasinda, benzer kiiltiirel hususiyetleri tasiyan
toplumlarin bir arada olmasini saglama, bu yonde politikalar gelistirme 6nem kazanan bir
stratejidir. Asirlar boyunca imparatorluk cografyasini bir arada tutma ve bir arada yagsama-
y1 temin etme konusunda Islamiyet’i temel unsur kabul eden Osmanli, bilhassa II. Abdiil-
hamit zamaninda bu diisiince etrafinda kiiresel boyutu hedefleyen bir politika benimsemis-
tir. Bu dogrultuda Islamiyet’in biitiin Miisliimanlar1 kapsayici bir diyalog vasitas olmasi,

devletin uluslararasi alanda daha gii¢lii hale getirilmesini amaglamustir.

“Abdiilhamid devrinde uygulandig1 sekliyle Pan-Isldmizm, Osmanl hilafetine
dis diinyada niifuz temin edici her tiirli politikadan olusan uygulamalarin tiimiidiir.
Diinyadaki diger Pan hareketler ¢ergevesinde (Pan-Slavizm, Pan-Germenizm, Pan-
Helenizm vs.) degerlendirilmelidir, tabii ki ¢ok onemli farki vurgulayarak: Pan-
Slavizm, Pan-Germenizm vs. yayilmaci, saldirgan bir politikanin iriinleridir. Osman-
Ii Pan-islamizmi; savunmaya yonelik, mesru varligini giderek tehlikede gdren bir
devletin politikasidir. Ancak, bu hareketlerin tiimii, saldir1 veya savunmaya yonelik
olsun, belirli bir milletin kendi imajin1 su veya bu sekilde diinyaya aksettirme ¢a-
basidir” (Deringil, 2013: 30).

XIX. yiizyilin son dénemlerine dogru devletlerarasi diyalogun onceki donemlere go-
re artmasi, uluslararasi alanda farkli toplumlarla birlikteliklerin saglanmaya calisilmast ve
sosyokiiltiirel ayrimlarin belirginlesmeye baslamasi Osmanli Devleti’ni de yeni arayislara
itmistir. One ¢ikan Islamcilik diisiincesini de bu baglamda degerlendirmek gerekir. impara-
torluk, Islamiyet’i tiim diinya Miisliimanlar1 arasinda kiiltiirel anlamda birlestirici bir unsur
olarak one cikarirken, halifelik makaminin tarihten aldig1 giigten faydalanmak istemistir.
Ancak degisen diinya sartlar1 c¢ergevesinde toplumlarin farkli diinya goriisleri belirmis,
kokenlere dair arastirmalar artmis ve milliyete dair gelistirilen politikalar ragbet gérmeye
baslamistir. Bu ¢er¢evede; Osmanli’nin bilerek ve isteyerek on plana cikardigr “halifelik”

de “kime ait oldugu” hususunda tartisilmaya baslanmistir.

“Yiizyilin sonlarina dogru Osmanli - Yunan Savasi (1897) ve Ermeni mesele-
siyle birlikte Hint basininda Osmanli devleti sik sik konu edilmekte, Osmanli niifu-
zunda bir tirmanma goriilmektedir. Hatta buna bir tepki olarak Ingiltere’ye sadik bazi
Hint Miisliimanlar1 tarafindan Osmanli hilafetinin gegersizligi vb. konulardaki yazi-

larin ve propagandanin arttig1 gozlenmektedir” (Deringil, 2013: 40).
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Osmanli’nin kiiresel anlamda gelistirdigi Islamcilik diisiincesi, ulasabildigi cografya-
lardaki tiim Misliimanlar1 kapsamaktaydi. Bu kapsamda, halifelik makaminin 6ne ¢ikarila-
rak tiim Misliimanlarin Osmanli hiikiimdarina bagh oldugu ve Osmanli Devleti’nin tiim
Miisliimanlar1 temsil ettigi yoniinde gelistirilen argiimanlarin belirgin olarak ulasabildigi

ve belli oranda iltifat gordiigii baslica yerler Misir ve Hindistan’dur.

Islamciligin I1. Abdiilhamit Dénemi’nde kiiresel bir sosyokiiltiirel politika olarak 6n
plana ¢ikarilmasi siirecinde halifelik makaminin 6nemi bilhassa vurgulanmistir. Bu bag-
lamda, dogal olarak, padisahin sahsi da 6ne ¢ikarilmistir. Ancak II. Abdiilhamit bu konuda
daha cok simgeler araciligiyla saray gevresiyle iletisim kurmus, bu baglamda kalict eser-
lerde devlet armasini kullanmistir. II. Abdiilhamit’in dis politikada benimsedigi yontem ve

Islameilik hakkinda Feroz Ahmad su tespiti yapmaktadir:

“Bati’nin 19. yilizyilin ikinci yarisinda diinya tizerinde kurdugu hakimiyet, in-
sanlar1 Bati’ya ve Batililasma’ya yabancilastirip kendi kaderlerini kendi yontemleriy-
le tayin etmeye cesaretlendirmisti. Bu Hindistan i¢in de, Asya i¢in de, Islam diinyasi
icin de gecerliydi. Namik Kemal gibi Osmanli diistiniirleri bu hareketin 6n saflarin-
daydilar ve Abdiilhamid bu egilimi, islam diinyasinda saygmligimni artirdig1 ve muha-
lefetin giiciinii zayiflattig1 i¢in destekliyordu. islam Hindistan, iran, Kuzey Afrika ve
Gilineydogu Asya’da Bati emperyalizminin baskisi altindaydi. Diinya {izerindeki
Miisliimanlar, Osmanli Imparatorlugu’nu diinyada Bati’ya kafa tutabilecek son Islam
giicii ve Abdiilhamid’i de Isldm diinyasinin direnisini yoneten ‘yeryiiziiniin halifesi’
olarak goriiyorlardi. Sultan, Bati’ya karsi konumunu giiclendirmek iizere halifelik
kurumunu ve emperyalizme kars1 miicadelede siyasal Islam’1 kulland1. Abdiilhamid
bir pan-Islamci olarak tanimlanir, halbuki o Islim’1 saldir1 degil savunma amaciyla

kullanmak istiyordu” (Ahmad, 2014a: 45).

Islamiyet’in diinya Miisliimanlar1 arasinda kiiltiirel bir birliktelik vasitas1 olarak kul-
lanilmasinda, halifelik makami tiim inananlarin 6niine birlestirici bir makam olarak sunul-
mak istenmistir. Ancak s6z konusu donemin sartlar1 diistiniildiigiinde, Selim Deringil’in
tespitine de uygun olarak, bu makamin tarihi dénemlerdeki gibi biitiin Miisliimanlar1 ge-
rektiginde “cihat” etrafinda toplayabilecek, siyasi olarak harekete gegirebilecek bir yapti-
rimdan uzak oldugu, bugiinden tarihsel olaylara bakildiginda agikc¢a goriilmektedir. Gerek
imparatorlugun i¢inde bulundugu i¢ ve dis siyasetten kaynaklanan zorluklar, gerekse ulus-

lararas1 alanda Avrupa’nin Hristiyanlik inancini 6n plana ¢ikararak gelistirdigi somiirge
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faaliyetleri Islamcilik gergevesinde atilan bu adimlarin, belli oranda etkili olmasini sagla-

migstir.

“(...) Yunanistan’dan Sason’a ve Kamran karantinahanesine oradan da Lahore
ve Batavya’ya uzanan bir muhayyel cemaat kurgulanmaya calisilmistir. Hindistan,
Orta Asya, Endonezya ve Afrika’ya kadar uzatilmaya calisilan bir niifuz agi soz
konusudur. Ger¢i bunu, tim diinya Miislimanlarini bizzat Osmanli ydnetiminde
ayaklandirmak gibi bir eyleme c¢evirmeye devletin giici yoktur ve Sultan
Abdiilhamid bunun bilincindedir. Burada aranilan Buhara, Lahore veya Batavya’daki
Miisliimanlarin indinde Osmanl’y1 mesru IslAm halifesi olarak kabul ettirmek ve
bunu imparatorlugun hasimlarina kars1 bir pazarlik kozu olarak kullanmaktir” (De-
ringil, 2013: 47).

Selim Deringil’in, Osmanli Devleti’nin son donemlerinde 6ne ¢ikarilan “halifelik”
vurgusunun, onceki donemlerde bu denli giindeme gelmedigi yoniindeki tespiti dikkat ¢e-
Kicidir. S6z konusu makam; uluslararasi alanda ve i¢ politikada baslica birlestirici unsur
olarak goriilen Islamiyet’in kapsayici ve birlestirici bir mahiyette Miisliiman kamuoyuna
sunulmasi sirasinda 6ne ¢ikmistir. Askeri, ekonomik ve kiiltiirel olarak Bati diinyasinin
gerisinde kaldigini ve yeni sartlarda, farkli bir medeniyet anlayisinin kuruldugunu goren
Osmanli; mesruiyet, kudret ve dirlik i¢in bir anlamda Islamciliga sarilmistir. Tiim manevi
dinamiklerini inang sisteminden gii¢ alan bir yap1 iizerine insa eden Osmanli i¢in bu tutum,

tabii karsilanabilecek sosyokiiltiirel ve sosyopolitik bir tercih olarak goriinmektedir.

“Padigahin islam Halifesi olarak 6n plana ¢ikardig: uluslararasi kimlik, aslinda
ge¢ donem Osmanli’sinda ‘icat edilen gelenegin’ en carpici 6rneklerinden biridir.
Osmanli’nin en ihtisamli giinlerini yasadigi zamanlarda tim miminlerin manevi
liderligi misyonunu haiz Hilafet makaminin 6nemi pek fazla vurgulanmazken bu
makamin ehemmiyeti 18. ylizyilin sonlarinda ivme kazanip ikraha varan derecelerde

devamli olarak 6ne ¢ikarilmaya baslaniyordu” (Deringil, 2013: 125).

Islamiyet’in uluslararas1 alanda bir politika olarak belirlenmesi ve kiiltiirel baglarin
bu sekilde kuvvetlendirilmesinde egitim One ¢ikan bir aragtir. Osmanli, Tanzimat Doéne-
mi’ndeki reformlarda da modern ve segkin bireylerin yetistirilmesi i¢in egitime dnem ver-
mistir. Islamcilik hareketinin kiiltiirel baglar1 pekistirmesi amaciyla kullanilmasinda da

yabanci Miisliimanlarin Osmanli topraklarindaki okullarda egitim gérmeleri saglanmistir.
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Bati diinyasinda kitlelere ulagsma yoniinde dnemli bir vasita olarak ortaya ¢ikan basi-
nin 6nemini Osmanli Devleti de XIX. ylizy1l ortalarinda fark etmistir. Tanzimat Done-
mi’nden itibaren halkin egitilmesi ve bilgilendirilmesi dogrultusunda pek ¢ok gazete ve
mecmua yayimmlanmstir. II. Abdiilhamit Dénemi’nde énem kazanan Islamciligin, bu bag-
lamda hilafet makaminin 6ne ¢ikarilmasi ve genis kitlelere yayilmasinda basinin imkanla-
rindan faydalanilmis, Istanbul’un diisiinceleri bu vasitayla yayilmistir. Islamciligm tiim
diinya Miisliimanlarina yonelik sosyokiiltiirel bir politika olarak kullanilmas1 dogrultusun-
dan basin faaliyetleri kapsamindaki yayimlar olduk¢a 6nemli bir gorevi iistlenmis, Payi-

taht’tan uzak bolgelere resmi goriislerin yayilmasit miimkiin hale gelmistir.

XIX. yiizyilin sonu ve XX. ylizyilin baglarinda Osmanl kiiltiir hayatinda ¢esitli dii-
stincelerin kamuoyuna aktarilmasinda yayin organlarinin oldukga etkili oldugunu séylemek
gerekir. Bilhassa Tanzimat yillar1 ve ardindan gelen Mesrutiyet Donemi’nde, siireli yayin-
lar adeta bir okul islevi kazanmistir. Edebi eserlerin de buralarda yayimlanmaya baslamasi
ile dergiler, kiiltiir-sanat alaninda ses getirmeye baslamis ve bir nevi edebi mubhit haline
gelmistir. Mesrutiyet’in ilanindan itibaren gesitli ideolojik goriislerin kamuoyuna ulastiril-
mast ve destekei kazanma arzusuyla, belli goriislere miinhasir dergiler bir bir yayin hayati-
na katilmaya baslamistir. Bunlardan biri de Mehmet Akif tarafindan yayimlanmaya basla-
nan Sirat-1 Miistakim dergisidir. Islamc1 diisiince sistemini savunan bu dergi, yayin hayati-
nin ileriki yillarinda Sebilii’r-resad adini1 alacak ve Milli Miicadele yillarinda da kiiltiirel

alandaki hizmetine devam edecektir.

Islamcilik diisiincesi siyaset ve kiiltiir hayatinda Osmanli’nin son dénemlerinde bu
sekilde bir gelisim ¢izgisi izlemistir. Bilhassa II. Abdiilhamit’in iradesiyle fazlaca vurgula-
nan bir diisiince haline gelmis, halifelik makami isler hale getirilmek istenmistir. Ancak
uluslasma ve milli kimliklerin insas1 siirecine girilen bir doneme denk gelen bu diisiince,
etnik kokenli gayrimiislimlerin imparatorluktan ayrilma faaliyetlerinin arttigi, Miisliiman
toplumlarin da milliyetgi diisiincelerle hareket etmesi sebebiyle basarili olamamistir. impa-
ratorluk cografyasindaki farkli etnik kokenlere mensup toplumlarin uluslasma arzusuyla
ayrilik¢1 hareketlere hiz vermeleri, devletin kurucu unsuru olan Tiirkler arasinda da milli-
yeteilik diisiincesinin uyanmasini saglamigtir. Tlirk milli kimliginin bilhassa kiiltiirel alan-
da baslayan ingas1 yoniindeki gelismeler de yine Islamcilik diisiincesinin dénemin sartlari
ile ¢ok Ortlismeyen, uluslasma akiminin giiclii etkisinden siyrilamayan bir diislince olarak

kalmasina sebep olmustur.
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3. 5. 3. Baticilik

Baticilik; XIX. yilizyilin ilk yillarindan itibaren Osmanli Devleti’nin benimsedigi ye-
nilesme hareketi baglaminda diisiiniilmesi gereken bir diisiince akimidir. Osmanli Devle-
ti’'nin resmi olarak Tanzimat Fermani’yla baglattifi yenilesme hareketinin Bati1 kiiltiiri
kaynakli olmasi, bu yondeki iradenin kuvvetli bir diisiince akimiyla ¢cevrelenmesini berabe-
rinde getirmistir. Osmanli toplumu igerisinde hemen her kesimden degisen sartlarda ve
oranlarda bu degisim iradesini destekleyenler gériilmiistiir. Son donem Osmanli sosyokiil-
tiirel ve sosyopolitik ortami, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu iradesi ve devamindaki d6-
nemler Batililagsma iradesi etrafinda birlesmislerdir. Cumhuriyet yillari, Batililasma irade-

sinin en yogun gorildiigii ve en ¢ok ragbet edildigi donem olmustur.

XIX. yiizyihn baglarindan itibaren baslayan Batililasma hareketi, 29 Ekim 1923’te
ilan edilen Cumhuriyet ile birlikte ulus-devlet yapisina biiriinen bir devlet iradesi altinda
giderek artan bir iltifatla devam etmistir. Osmanli Devleti’nin Bat1 kiiltiir ve medeniyetine
gosterdigi ilgi oldukca ge¢ donemlere rastlamaktadir. “Osmanli Imparatorlugunda, Batiya
yaklagma ve onun {istiinliigiinii kabul etme egilimi belirdigi zaman XIX. ylizyll Avru-
pa’sinda, romantizmin mutedillestirdigi bir Aydinlik Devri felsefesi hakimdi” (Tunaya,
1960: 51-52). Tiirk kiiltiirii ile birlikte Islamiyet’in de katkistyla yiizyillar boyunca mede-
niyetin onci kiiltiir hayatina viicut vermis olan Osmanlilar; Ronesans, Reform ve Sanayi
Devrimi gibi koklii sosyokiiltiirel degisimleri yasamis olan Bati medeniyeti karsisinda ha-
yatin ve ilmin pek ¢ok alaninda gerisinde kalmaya baglayinca ilgisini bu yone ¢evirmistir.
Bat1 medeniyetinin gelisimi ve yasadigi s6z konusu koklii degisimler, kendi sartlar1 ve kiil-
tiirel degerleri igerisinde anlam bulan bir devinimi ifade etmektedir. Orhan Okay, Bati me-
deniyetinin bu kendi dinamiklerinden giiciinii alan degisim hareketinde etkili olan unsurlari

ve bir bakima Bat1 medeniyetinin temellerini ifade eden hususlar1 soyle ifade eder:

“Bir biitiin olarak Bat1 medeniyeti bir vakiadir. Bu medeniyet iki esas kaynak-
tan beslenmistir: Sanat ve kiiltiirii Greko-Latin dairesinden, diinya goriisii, felsefesi
ve ahlaki da Hiristiyanliktan gelir. Gergi her iki kaynagin da menseini yine Dogu’ya
baglamakta bir engel yoktur. Avrupa’nin Grek mucizesi dedigi eski Yunan medeni-
yetinin ilk kaynaklarinin Misir’a ve daha gerilere dogru Siimer medeniyetine dayan-
dig1 bilinmektedir. Gelisme alan1 Avrupa olan Hiristiyanlik ise biitiin biiyiik semavi

dinler gibi Orta Dogu’da zuhur etmistir. Bununla beraber yine de Avrupa’nin, adina
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Ronesans denilen biiyiik fikir ve kiiltiir hamlesiyle kendine has medeniyeti kurmus

oldugu kabul edilmelidir” (Okay, 2013: 13-14).

1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani ile resmiyete kavusan Batililasma iradesi
Osmanli’nin son donemlerinde, neredeyse araliksiz olarak, tiim sosyal ve siyasi kararlarin-
da etkili olmustur. Devlet iradesi ile ortaya ¢ikan Tiirk toplumunun Batililasma siirecinin
takribi olarak Tanzimat Fermani’nin ilani ile resmilesen yillarda bagladigini ifade etmemiz
miimkiindiir. Devlet, sosyal hayatin hemen tiim alanlarinda yenilesme hareketleri bakimin-
dan Batili olana yonelmistir. Bilhassa egitim ve ekonomi ile ilgili ¢alismalarda Batililas-
manin etkisi kendisini gostermistir. Son donem Osmanli aydinlari ve devlet adamlari igeri-
sinde de Batililagma yanlis1 pek ¢ok isim yetismistir. “Baticilik diislincesini savunan aydin-
larin fikirlerine biiylik oranda 18. yiizy1l aydinlanmacilar1 Rousseau, Montesquieu, Volter,
Helvetius, Isnard, Shopenhaeur, Droper, Biichner, Adam Smith, Francis Bacon vb. diisiin-

ce adamlar etki etmislerdir” (Karatas, 2014: 72).

Osmanli Devleti’nin Batililagsma iradesini bir devlet politikas1 haline getirmesiyle
birlikte devletin son donemindeki hemen tiim politikalar1 bu degisim hareketine katki sag-
layacak sekilde bicimlenmistir. Bilhassa teknik ve kiiltiirel alanda Bat1 medeniyetinin ileri
bir seviyede oldugunun aydin kesim gevresinde ekseriyetle kabul edilmesi, s6z konusu
alanlardaki verimlerin igerik ve bi¢imlerini de degistirmistir. Teknik alanla ilgili degisim,
genel itibariyla devlet eliyle siirdiiriilen degisim hareketinin bir pargasi olmus, fabrikalas-
ma ve yeni tarzda okullarin kurulmasi bu ¢abalarin en belirgin tezahiirleri olmustur. Sana-
yilesme ve teknik bilgiye sahip bireyler yetistirme, son donem Osmanli devlet politikasinin
baslica motivasyonu olmustur. Kiiltiirel alandaki degisim hareketi ise Bat1 ile yakin temas
halinde olan aydin kesimin bu kiiltiir dairesini tanima imkanindan giictinii almistir. Tanzi-
mat ve Mesrutiyet yillarindaki aydinlarin énemli bir boliimii, Tiirk toplumunun gelecek
perspektifi adina Bati medeniyetinin takip edilmesi fikrini benimsemistir. Bilhassa Batici-
lik diisiince akim1 kapsamina erisen bir seviyede bu goriisii benimseyen iki belirgin sima;
Abdullah Cevdet ve Hiiseyin Cahit Yal¢in’dir. Abdullah Cevdet’in gikardig: I¢tihad dergisi
ve Hiiseyin Cahit Yal¢in’in yayimladigi Tanin gazetesi Batici diisiincenin Osmanh kiiltiir

hayatinda kendisini gosterdigi en belirgin yayin organlari1 olmustur.

Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’ne hayat veren kuru-
cu ilkeler, muasir medeniyetler seviyesine erismek ve hatta bu seviyeyi de gegmek {izerine
programlanmistir. Bir ulus-devlet olarak kurulan ve Tiirk milli kimliginin ulusal zeminde

viicut buldugu Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, yeni insant meydana getirme yolunda devletin
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biitiin organlarini ve tiim toplumsal dinamikleri Batili formatta diizenlemis ve {iilke, yiizlinii
tam anlamiyla Bati’ya c¢evirmistir. Tiirk tarihinde yaklasik olarak XIX. yiizyilin baslarin-
dan giintimiize kadar araliksiz olarak devam eden, etkisi kimi donemler azalan ancak higbir
zaman tamamen terk edilmeyen tek sosyolojik ve siyasi diisiince formati olarak Batililag-

ma, bu konumuyla énemli bir yere sahiptir.

3. 5. 4. Tiirkciiliik

Osmanli Devleti’nin yenilesme hareketi igerisinde karsilastigi uluslagsma siireci, azin-
liklarin harekete gegmesiyle kendisini gostermis ve imparatorluk topraklar: adeta zaman ige-
risinde erimistir'®. Devletin beka sorunun ¢6zmek adina ortaya ¢ikan diisiince akimlar iceri-
sinde en son kendisini gosteren, Tiirk¢iiliik olmustur. “(...) Osmanlilik, Islameilik, Tiirkliik
kimlikleri genis capta devlet ve devleti idare edenlerin goriislerine, bilgilerine ve tercihlerine
gore siyasi kararlar olarak ortaya ¢ikmis ve Oyle gergeklestirilmistir” (Karpat, 2014: 80).
Osmanlicilik, Islameilik ve hatta Baticilik diisiincelerinde siyasi gelismelerden giiciinii alan
bir ortaya ¢ikis goriiliirken, Tiirkeiiliik diistincesi kiiltiir alaninda kendisini gostermis, kurucu
unsur olan Tiirkler arasinda bir uyanisi baslatmis ve ardindan siyaset sahnesinde etkileri his-

sedilmistir.

Tirkgtliik; Osmanli Devleti icerisindeki etnik gruplarin -buna Miisliiman toplumlar
da dahildir- kokenlerine ait degerleri benimsemeye baslamasi, aidiyetlerini kendi ulusal
biitiinliiklerini temin edici kiiltiirel degerlere dayandirmalari iizerine kurucu unsur olan
Tiirklerin etrafinda toplandig diisiince akimidir. Digerlerinden farkli bir sekilde, ilk olarak
kiiltiirel olanda ortaya ¢ikmis ve sonrasinda siyaset sahnesini etkilemistir. Turkgiiliik, milli
kimlik insasinin Osmanli toplumu igerisinde ¢okca iltifat gormesi ve devletin kurucu unsu-
ru olan Tiirklerin, ayrilik¢1 milliyet¢i hareketler karsisinda harekete gegme arzusu olarak

degerlendirilmelidir.

18 Osmanli Devleti’nin son déneminde ortaya ¢ikan Osmanlicilik, islamcihik, Tirkgiiliik ve Baticilik
fikir akimlar ile ilgili Yavuz Cilliler su yorumu yapar: “Bu yaklagimlar, ¢okmekte olan bir imparatorlugu
kurtarma girisimleri olarak ifade edilebilecegi gibi, gliniimiizdeki anlamiyla milliyet¢ilik kapsaminda da
degerlendirilebilir. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlarinimn her birinin igeriginde bir ‘millet’ tani-
mi1 ve kabuli vardir, her biri tanimladigi millete uygun egemen siyasal formu (devleti) olusturmay1 veya var
olan1 korumay1 hedeflemekte, ayrica donemin iktidarlari anilan milli kimlik {izerinden mesruiyet talep etmek-
tedirler. Bu diisiince ile Osmanlt Mebusan Meclisleri’nde tiim dini topluluklarin -alt kimliklerin- temsiline de
imkan taninmugtir. Diger bir ifade ile bu fikir akimlar1; siyasi iktidar (siyasal birim) ile tanimladiklar1 milletin
(kiilttirel ve teritoryal birimin) uyustugu, dolayisiyla iktidarin egemenliginin mesru oldugu iddiasindadirlar.
Bu unsurlan iginde barindiran Osmanli fikir akimlarimin birer milliyetcilik projesi olduklarii sdylemek
miimkiindiir. Sadece dénemin ‘Ictihad’ isimli dergisinde uzun siire tartisilan ‘Baticilik’ yaklasimi —Abdullah
Cevdet’in, Celal Nuri’nin veya digerlerinin savundugu bir milliyetgilik projesi i¢in yeterli unsurlardan mah-
rumdur” (Cilliler, 2015: 51).
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Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki siyasal ve diigiinsel akimlardan biri olan
Tiirkgiiliik, hem ortaya ¢ikis sekli ve etkisi hem de mahiyeti anlaminda digerlerinden fark-
lilik gostermektedir. Osmanli yonetim kadrosu ve aydinlart XIX. yiizyildaki yenilesme
hareketlerine es zamanli hareketlilik gostererek milliyetcilik diisiincesine karsi devletin
birligini koruyucu 6nlemler ve goriisleri 6ne ¢ikarmaya ¢alismiglardir. Ancak pek ¢ok fark-
11 etnik kdkene mensup toplumlari barindiran devlet, uluslagma baglaminda gelisen akimla-
rin etkisinde kalan azinliklarin baskaldirilarina, bagimsizlik isteklerine karst duramamustir.
Tirkgtliik diisiincesi, neredeyse tiim ¢ikar yollar tiiketildikten ve devletin bekasi iyiden
iyiye tehlikeye girdikten sonra sosyolojik devinimin dogal seyri igerisinde ve devlet irade-
sinden bagimsiz olarak halk kademesinde, oncelikle kiiltiirel alanda kendisini gostermis,
yeni bir devletin kurulmasina gidilen siirecte kurucu dinamik diisiince ana akimini olus-
turmustur. Osmanlicilik, Islameilik ve Baticilik akimlart hem yonetim kademesinin iradesi

ile ortaya ¢ikip genis kesimlere yayilmig hem de kiiltiirel alana sonrasinda sirayet etmistir.

“On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarist Osmanli tarihinde kapsamli bir demogra-
fik, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal yeniden yapilanmanin yasandigi, milyonlarca Miis-
limanin Kaftkaslar, Kirim ve Balkanlardaki vatanlarindan ¢ikarilarak Anadolu’ya go¢
etmek zorunda birakildiklar1 bir donemdi. Bu dénem boyunca ve yirminci yiizyilin
baglarinda Osmanli Devleti i¢indeki Misliiman kavimler ve dil gruplart kendini kiil-
tiirel olarak Tiirkliikle 6zdeslestirmeye baslayan yeni bir toplumun i¢inde birbirine
karisti. Tam bu sirada Ortodoks Hristiyanlar arasindaki milliyetgilik de iyice kabar-
misti ve kimi zaman siddetli boyutlara ulasmaktaydi. Cesitli milliyetgi Ortodoks
gruplarin faaliyetleri ilk kez Balkanlarda, Makedonya’da formiile edilen Tiirk milli-

yetciligini de harekete gecirdi” (Karpat, 2014: 47).

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde kendisini gosteren Tiirkeiiliikk akimi, diisiince
akimina zemin mahiyetindeki gii¢lii sosyokiiltiirel yapiy1, Tiirk¢enin dil olarak son derece
diri ve zengin bir sekilde ylizyillar boyunca imparatorlugun kiiltiir hayatinda ve toplum
yapisinda bulunmasindan elde etmistir. Klasik Osmanli kiiltiir hayatinda her ne kadar saray
etrafinda, halk arasinda ve tekkeler etrafinda olusmus baslica {i¢ kiiltiir muhiti ve edebiyat
anlayis1 var olmussa da Tiirkce, devletin ve halkin temel iletisim dili olmustur. Sehir ve
tasra, yiiksek kiiltliir ve diger kesim arasinda kullanilan dil ve kelime haznesi anlaminda
farkliliklar olsa da dil Tiirkgeydi. Bundan dolayidir ki kdken aragtirmalar1 ve kimlik insas1
stirecinde eski donem Tiirk kiiltiirli arastirmalarina gidilebilmis, Tiirkliiglin milli bir kimlik

olarak insa edilebilecegi diislinlilmiis, ulusal biitiinliigii saglayict ve herkesin rahatga anla-
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yip konusabilecegi daha sade bir dile viicut verilebilmistir. “‘Tirk milliyet¢iligi’
kavraminin Cumbhuriyet zamaninda yerlesik bir kelime haline gelmesinden evvel,
Osmanli’nin devlet adamu - tarihgileri buna ideolojik zemin hazirlamist1” (Deringil, 2013:
266). Osmanli devletinin iist tanimlamalarina bagh kimlik belirleme g¢abalarinin azinlikla-
rin ayrilik¢r hareketleri karsisinda etkisiz kalmasi sonrasinda, Osmanli biirokrasisindeki
devlet adamlar1 giderek daha fazla Tirkgiiliik diisiincesi ¢ergevesinde diistinmeye, Tiirk
milli kimliginin insasina uygun politikalar gelistirmeye baglamistir. “(...) imparatorlugun
devamini saglamayi birincil amag kabul eden Tiirk¢ii hareket Osmanli kimligindeki Tiirk-

liik vurgusunu giiclendirmeye ¢alist’” (Hanioglu, 2012: 551).

Devlet kademesinde Osmanli’nin bekasini saglamak i¢in dini inanglar1 6nceleyen,
azinliklar1 da bu baglamda tebaa olarak kabul eden ancak uluslasma anlaminda higbir ayrimi
kabul etmeyen bir irade mevcutken azinliklar kendi uluslasma siireglerini ilerletmekte, Tiirk-
ler de aydin kesim basta olmak iizere sonrasinda da devlet kademesindeki seckin kisiler ara-
sinda Tirkgilik disiincesine iltifat gostermeye baslamustir. “Yeni elitler rasyonalist,
goriintiste liberal ve Abdiilhamit’in istibdadina muhalif kisilerden olusuyordu ve aym
zamanda kararli birer anti-emperyalist, milliyet¢i ve Osmanli (daha sonra Tiirk)

vatanseveriydiler” (Karpat, 2014: 27).

XIX. yiizyilin sonlarina dogru Osmanl kiiltiir diinyasinda ragbet gérmeye baslayan
diisiince akimi Tiirkgiiliiktiir. Bati’da baslayan koken arastirmalari ve etimoloji ¢aligmalari,
toplumlarin kendi kdkenlerine ait kiiltiirel hususiyetlere erismesini ve ulus-devlet yapisina
evrilen bir siirece dahil olabilmelerini saglanistir. Fransiz Ihtilali sonrasinda yayilan milli-
yetcilik diisiincesinden gii¢ alan bu ¢alismalar, devrimin hiirriyet ve esitlik ilkeleri ile kol
kola yliriimiistiir. Ancak Osmanli, sosyokiiltiirel zeminin tiim kesimleriyle birlikte kimlik

insas1 meselesini oldukg¢a sancili bir siirecte yagamistir.

“(...) Osmanli’nin igerisine diistiigii kaotik ortamin diger caglardan dnemli bir
farki vardir. O da Imparatorlugu heniiz kiiciik bir beylikten cihan devleti haline geti-
ren ¢ekirdek unsurun, yani Miisliiman Tiirklerin, varligin1 devam ettirebilmeleri i¢in
bir kimlik insa edebilme endisesidir. Heniiz 1irki bir mensubiyet duygusuna ya da ide-
olojiyi igeren bir kimlik bilincine evrilmeden yasanmaya baslayan bu kimlik insa en-
disesi, evvela biitiin bir Osmanli toplumunu kucaklayacak bicimde yapilanmis ve bir
miiddet sonra da dénemin ortaya ¢ikardig siyasi gergeklerle yiizlesmek durumunda
kalmistir” (Tiizer, 2014: 25).
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Bu baglamda, yiizyillar boyunca imparatorluk sistemi igerisinde farkli etnik kokenle-
re mensup insanlarin bir arada yasadigi Osmanli Devleti’nde, kurucu unsur olan Tiirkler de
kendi kokenleri hakkinda incelemeler yapmaya, Bati’da yapilan ¢alismalar1 degerlendir-
meye, halkin kiiltiiriine yonelmeye ve kendilerine 6zgii olan1 bulup kiiltiir diinyasin1 yeni-
den sekillendirmeye, bdylece Tiirk milll kimliginin meydana getirilmesini saglayacak te-

mel ¢alismalara viicut vermeye baslamistir.

“Osmanlicilik ve Islam’la kiyasladiginda Tiirkgiiliik ideolojisi marjinal ve bire
bir olarak Fransiz Leon Cahun (1841-1900) veya Macar Armin Vambery (1832-
1913) gibi Avrupali Tiirkologlarin eserlerini bilen kii¢iik bir aydinlar grubuyla sinirlt
kalmaktaydi. Vambery, II. Abdiilhamid’in dostlugunu kazanmisti ve muhalifler ara-
sinda onun hafiyesi olarak calistif1 sdylenmekteydi. Istanbul’a Rusya’dan gelen
Miisliiman aydinlarin ‘Tiirk’ olmak konusundaki bilingleri Osmanli aydinlarina gore
daha ¢ok gelismisti. Rus Imparatorlugu’nda Slavizmle giinbegiin karsilastiklarindan
beraberlerinde milliyetcilik fikrini getirmislerdi. Ismail Gasprinski [Gaspirali Ismail]
(1851-1914), Yusuf Akgura (1876-1935), Ahmet Agayev [Ahmet Agaoglu] (1868-
1939) gibi onciiler Tiirkeiilitkk akimina giincellik kazandirdilar. Ancak, bunlar yine de
Tiirkeiiliigii, Tiirkler ¢cokuluslu, ¢okdinli bir imparatorlugu yonetirken, Osmanlici-

lik/Islamcilik’1n yerine koyamadilar” (Ahmad, 2014a: 45-46).

1900’lere gelinirken Osmanli Devleti’ndeki ¢ogulcu yonetim anlayisi baskisi artmaya
baslamistir. Devlet bu siiregte iceride yonetim anlayisina karst olusan kuvvetli bir muhalefet-
le ve disarida ise toprak biitiinliiglinii bozacak ayriliklarla kars1 karsiya kalmistir. 1876’da
ilan edilen 1. Mesrutiyet ile mutlakiyet yonetimi sona ermistir. 1877°de ilk parlamento ku-
rulmustur. Osmanli - Rus Savagi’nin baslamasiyla parlamentonun ¢aligmalari II. Abdiilhamit
tarafindan sona erdirilmistir. Ancak ¢ogulcu yonetim anlayisina gegme yoniinde Osmanli
aydinlarinin caligmalari sona ermemis, bu yondeki calismalarina devam etmislerdir. Jon
Tiirklerin onciiliigiindeki bu ¢aligmalar sonrasinda, 1908°de II. Mesrutiyet ilan edilmis™® ve

parlamento yeniden caligsmaya baslamistir.

“(...) 1908 yilinda Jon Tiirk ihtilali gerceklestigi sirada, resmi olarak eski ¢ok-
dinli, ¢ok-kavimli Osmanlicilik anlayis1 siirdiiriilmekle birlikte, modernist aydinlarin

genel goriisii Osmanlilarin Tiirk, Osmanli topraklarinin da bir Tiirk devletinin pargasi

19 Feroz Ahmad’in “Tiirkiye igin 20. yiizy1l, 23 Temmuz 1908’de, Sultan Abdiilhamit’in otuz y1l 6nce
rafa kaldirdig11876 Anayasasi’nin yeniden yiiriirliige girmesiyle basladi” (Ahmad, 2014b: 44) belirlemesi
tarihteki bu kirilma aninin énemini ifade etmektedir.

92



oldugu seklindeydi. Devletin Tiirkliigli goriisii Jon Tiirk iktidarinda hatir1 sayilir bir
giic kazand1 ve 1913’ten sonra Tiirk vatanseverligi/milliyet¢iligi devletin gayriresmi

ideolojisi haline geldi” (Karpat, 2014: 30-31).

Yonetim anlayisi, dipten gelen bir irade ile gittikge Tiirkgiiliik diistincesinin etkisi al-
tina girmistir. Bilhassa siireli yayinlarda bu goriis ¢okc¢a ele alinmaya baslanmis, kiiltiir
hayat1 gittik¢e artan oranda Tiirk kimliginin belirginlestirilmesi, Tiirk kdkeninin betimlen-
mesi ve dilde Tiirk¢enin daha saf bir hale biirlinerek milli bir yap1 kazanmasi1 yoniinde ya-
yimlar yapmistir. Tiirkeiiliik diistincesi bu donemde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlar
basta olmak {izere toplum hayatinin hemen her noktasinda millilesme ve yerlilesme iradesi

cercevesinde sekil almaya baglamstir.

“Goriiniirde Osmanlilik ve Islameilik (I. Diinya Savasimda halife cihat cagrisi-
n1 bu ideolojiye dayanarak yapmisti) devlet ilkesi olarak kalmis fakat aslinda devlet
biitiin imkanlarin1 kullanarak Tirkgiilige agirlik vermistir. Bilhassa 1908-1912’den
sonra biiylik ¢aba gosteren Geng Kalemler, Tiirk Yurdu, Tiirk Ocagi, Tiirk Mecmuast
vs. gibi yayinlar ve kuruluslar kavim, soy milliyet¢iligi fikrini yaymislardir” (Karpat,
2014: 80).

1912 - 1913 yillarinda patlak veren Balkan Savaslari, devleti sosyolojik ve askeri
acidan oldukga etkilemistir. Yiizyillar boyunca Osmanli egemenliginde kalmis toplumlarin
olusturdugu ordular karsisinda Osmanli ordusunun yenilmesi, manevi olarak derin baglarin
bulundugu topraklarin elden ¢ikmasi hem yonetim hem de halk {izerinde derin tesirler bi-
rakmigtir. Balkan Savaslari’nin Osmanli toplumu tizerinde yarattigi etkilerin belki de en
onemlisi; ylizyillardir bir arada yasanan, ancak artik milliyetcilik duygusu ile hareket ede-
rek bir bir bagimsizliklarini ilan eden topluluklara karsi bakis agisinda yasanan degisiklik-
tir. Tiirk milliyet¢iliginin giderek giiglendigi bu giinlerde, azinliklarin ayrilik¢r giiclere yar-
dim ettigi ve Osmanli ekonomisi igerisindeki katilimin, s6z konusu cephelere yonlendiril-
digi goriisii agirlik kazanmaya baslamistir. Bu diistinceden yola ¢ikilarak yerli {iretime ve
toplum igerisinde asli olarak goriilen unsurlar arasindaki ticarl hareketlilige 6nem vermek

amaciyla “Miisliiman Boykotaj1” hayata gegirilmistir.

Balkan Savaglari’nin sonrasinda, Tiirk milli kimliginin ingas1 yoniinde donemin ay-
dinlar1, Osmanli cografyas: ve kiiltiiriine ulusal bir bakis acisiyla yaklasmuslardir. Islami-
yet’in hayat tarzi ve esaslari ile sekillenmis bir toplum yapis1 ve vatan algisindan Tiirk ulu-

sal kimliginin sekillenecegi milli bir vatandaslik tanimina, vatan algisina ve kiiltiir hayatina
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yonelme gérﬁlmektedirzo. Osmanli tarihini agan bir Tiirk tarihi ve Tiirk¢enin saf halde kul-
lanilmast arzusu®, bu dénemin sosyokiiltiirel alandaki Tiirkgiiliik diisiincesinin yansimala-

rin1 sekillendiren dinamiklerdir.

“Hakim politika haline gelen Tiirk milliyet¢iligini, gayr-i Miislimlerin ayrilma-
s1, akabinde Balkan Savaglari’nin {iziintii veren deneyimleri ile birlikte, 19. yiizyil
boyunca iletisim araglarindaki gelismeyle beraber yiikselen Tiirkliikk vurgusunu sekil-
lendirmistir. Bu sekillendirmede 6zellikle de intelijensiya anahtar bir role sahip ol-
mustur. Bir ulus olusturma misyonuyla yiizlesince Avrupa’daki benzerlerinin oyna-
dig1 role benzer bir rol oynayarak, ‘kesif’ ve ‘insd’ yollarina bagvurdular. Osmanl
memleketini Tiirklere ait bir yer yapmaya odaklandilar ve Tiirkliigii sadece Anadolu
ve Trakya’daki Tiirk ve Miisliimanlar1 kapsayacak sekilde tanimladilar. Bunu yay-
ginlastirmak i¢in milliyetci bir tarih yazimi kest ya da inséa edilmeye calisildi. Boyle-
ce Osmanli Miisliimanlarinin din esasina dayali bir grup olduklart ileri siiriiliirken,
Tiirklerin devletin temeli oldugu diislincesi de tarih ve cografya ders kitaplar1 yolu ile

halk arasinda yayilmisti” (Durgun, 2014: 66-67).

Kiiltiirel alanda Tiirkgiiliik diisiincesinin iltifat gérmeye baslamasi ve devletin bekasi
sorunsalinda ¢6ziimiin bu diisiince ger¢evesinde goriilmeye baglanmasi, siyasi ve sosyolo-

jik gelismelere bagl olarak cesitli donemlerde etkisini arttirmis ya da azaltmlstlrzz. Tirk

2 fslamiyet ve Tiirkliigiin ic ige gegmis bir sekilde toplumsal yapr igerisinde yer almasi ile ilgili Yusuf
Sarinay “Tiirk toplumu Islamiyet’le bu biitiinlesme sonucu tamamen dini baglarin hakim oldugu timmet hali-
ne gelmisti. Bu sebeple, Tiirkiye’de milliyetciligin gelismesi, Islam {immetciliginden ¢ok milletti Osmanlici-
liga, oradan Islamcilifa ve nihayet Osmanli devletinden Islam dininden ayri -iginde olmakla beraber- bir
Tiirk milleti olarak, tek millet milliyetgiligi ve vatanperverligi seklinde bir gelisme géstermistir” (Sarinay,
1994: 25) ifadelerini kullanir.

2! Tigrk milli kimliginin insasi konusunda dil meselesinin énemine Ayse Demir su ifadelerle deginir:
“Tirkgiiliik akiminin / idealinin ilk savunucusu olan aydinlardan itibaren gerceklestirilmek istenen ilk 6nemli
hedef Tiirk kimliginin Osmanli kimliginden ayr1 oldugunu genis kitlelere benimsetebilmektir. Devir diisii-
niildiigiinde her ne kadar Osmanli devleti par¢alanmanin esiginde olsa da ‘Osmanli milleti’ algis1 en azindan
Tiirkler i¢in tim giiciinii korumaktadir. Tiirk¢li aydinlarmn, Tiirkliik idealini yayginlagtirma ve bunun kurtulu-
sa giden tek ¢ikar yol oldugunu halka inandirma siirecinde karsilagtiklari ilk ve en 6nemli problem budur. Bu
alg1y1 dnce sarsmanin sonrasinda hiikiimsiiz birakmanin yolu ona birkag¢ cepheden yaklagmay1 gerektirir. Dil
de bunlarin baginda gelmektedir” (Demir, 2012: 1396-1397).

22 Bilge Ercilasun, Tiirk¢iilik diisiincesinin edebiyat sahasinda ses getirmesinin ve bu goriisiin edebi-
yat ¢evresinde ortaya ¢ikiginin Ziya Gokalp’in Turan siirini kaleme almasiyla birlikte gerceklestigini belirtir
ve sOzlerine s0yle devam eder: “Bu, Tanzimat’tan beri zaman zaman iglenen milliyetcilik ve Tiirkeiiliik fikir-
lerinin daha ag¢ik ve suurlu bir ifadesidir. Asirlardir Tiirk hiikiimdarlarinin yanls ve suursuz davraniglarina,
Tiirk olmayan unsurlarin devleti yikmaya yonelik planli ¢alismalarina kars: tabii bir tepkidir. Bu konuda
millete aykir1 davranan Tiirk hiikiimdarlar1 zamanla halktan uzak kapali bir saray g¢evresi yaratmislardir.
Saray ve medrese halktan uzaklasmis, yalniz tarikat sahipleri tekke edebiyati ile kiiltiiriin ve dilin korunmasi-
n1 saglamislardir. Tiirk hiikiimdarlarinin bu gafleti, zamanla Tiirk diigmanliginin ortaya ¢ikmasina sebebiyet
vermistir. Bu bir irk diigmanligidir. Tiirk saraylar1 yabanci kadinlarla doldurulmus, iilkenin yonetimi bu ya-
banci kadinlarin ve devsirmelerin ellerine teslim edilmis, ayrica mezhep ayriliklar1 koriiklenerek Miisliiman-
lar birbirlerine disiiriilmiistiir. Bundan ad en ¢ok Tiirkler zarar gormiistiir. Peygamberin ‘Dinde kavmiyet
olmaz’ seklindeki hadisi yanlhis anlasilmis ve maksatli bir sekilde yorumlanmistir. Gerek Tiirkler, gerekse
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milliyetciligine dayanan ideolojik hareketlenmenin ivme kazandigi ve “Turan” kavramiyla
ifade edilerek yeryiiziindeki biitiin Tiirklerin tek bayrak altinda toplanmasini, boylece bii-
yiik bir devlet yapilanmasina gidilmesi ideali I. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesi ve savasa

girildigi donemlerde ¢okca ragbet gérmiistir.

“1914 yilinda Turan artik bir moda haline gelmistir; Balkan Savasi’nin dnce-
sinde ¢ekingen bir bigimde baslayip savasin ardindan hizla yiikselen vatanseverlik
ajitasyonu, donemin milliyet¢i ve vatansever egilimini Turan mefkiaresinde yogun-
lagtirir. imparatorlugun Avrupa’daki kayiplari Kafkasya’dan Orta Asya’ya uzanan
bir Turan Imparatorlugu’nun kurulmas: hayaliyle telafi edilmeye ¢alisiimaktadir. Bu
hayal, Birinci Diinya Savasi’na girene kadar ve ondan sonra da, savasin son senele-
rinde etkisini artiracaktir. Yani devletin nispeten daha rahat oldugu déonemlerde arta-
cak, icte ya da dista savunmaya c¢ekildigi zamanlarda bir hayal oldugu fark edilerek

azalacaktir” (Koroglu, 2010: 146).

Yasanan savaslar ve buna bagli olarak yasanan toprak ve nesil kayiplart déonemin
hiikimetinin yiizlini Dogu’ya, Tiirk birligine donmesini saglamistir. Bilhassa Enver Pa-
sa’da bir ideal olarak goriilen Turanciligin uygulanabilirligi ve gercekligi ise bir anlamda el
yordamiyla ve biraz da alelacele test edilmistir. Devletin bekasini bir temele dayandirma
ve gelecek adina bir yol belirleyebilme ¢abasindan kaynaklanan Turancilik ideali, ac1 tec-
riibeler sonrasinda 6nceliin Anadolu’ya verilmesini beraberinde getirecektir. ittihat ve
Terakki yonetiminin Turancilig1 6n plana almasinda askeri, siyasi ve ekonomik anlamda o
donem igin bir gereklilik olarak goriilen Almanya ile yakinlagilmasini dnemseyen Erol

Koroglu, s6z konusu idealin I. Diinya Savasi yillarindaki gelisimini soyle agiklar:

“Siyasal ve kiiltiirel ortamin giin gegtikce daha fazla Turanciliga meyletmesin-
de gesitli etkenler rol oynar. Bu etkenlerin en goriiniir olani, Alman etkisidir. Birinci
Diinya Savasi’nin arefesinde diinyada var olan kamplagsmalarin disina itilen, dis borg
bile bulamayan Ittihatc1 iktidar yavas yavas Almanya’nin etkisi altina girer. Alman-
ya’da askeri egitim almigs Enver Pasa’nin Harbiye Nazir1 ve Bagskumandan Vekili
olmast da Alman etkisinin basarisinda rol oynamistir (...) dnceleri kiiltiirel bir moral

unsuru ve siyasal bir olanak olan Turan faktorii, bu donemde can acitict gergek ko-

Tiirk olmayan Miisliimanlar tarafindan bu hadis, yalniz Tiirklerin milliyetcilik yapmasina karsilik silah gibi
kullanilmis, diger irklardan olan Miisliimanlar, rahatlikla milliyetleriyle dviinmiisler ve hi¢ ¢ekinmeden
Tiirk’e hakaret edebilmislerdir” (Ercilasun, 1995: 30-31).
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sullar1 unutmaya yonelik bir uyusturucu, bir fantazma, bir riiya olarak yayginlasive-

rir” (Koroglu, 2010: 151).

I. Diinya Savas siiresince de Tiirkgiiliigiin gelisimi, artan bir iltifat ile devam etmis-
tir. Bu donemde giindeme gelmeye baslayan Tiirkgiiliigiin kapsami sorunu, ¢esitli cevreler-
de farkli tezahiirler bulmustur. Baz1 miinevver ve politikacilar dncelikle Anadolu’yu elde
tutmay1 ve bu cografyayr vatan haline getirmeyi savunurken, bazilar1 da Tirkistan basta
olmak tizere biiyiik bir Tiirk devleti idealini benimsemis ve Turancilik diisiincesini giinde-
me getirmistir. “Tiirk¢iiliik akimi giderek yerini, ittihatct Enver Pasa’y1 Tiirkistan macera-
larma siiriikleyen Turancilik Hareketi’ne birakti. Osmanlicilik, islamcilik, Baticilik gibi
gercekiistii tilkiilere, simdi, Turancilik da ekleniyordu” (Giiveng, 2010: 33). Tirkgiiliik
diisiincesinin toplumda etkilerinin goriilmeye baslanmasi iizerine, bu diislincenin de asiri-
lik¢ilar1 ya da mutavassitlart belirmeye baslamistir. Ancak, XX. yiizyil baslarindaki kiiresel
baglamda irk¢1 politikalarin ragbet gérmeye baslamasina ragmen, Tirkgilik diisiincesi

hi¢bir zaman bu anlamda bir keskinlikle kendisini gostermemistir.

Tiirkeiiliik diisiincesinin tarihi gelisiminin yani sira odaklanilmasi gereken bir diger
ve dnemli yonii kiiltiirel alandaki gelisimidir. XIX. yiizyilin sonlarina dogru baslayan Tiirk
kiiltiiriine ve etnik kokenine yonelme ¢aligsmalari, sozliik derlemeleri ve etimoloji incele-
meleri ile basin ve yayin hayatinda kendisini gostermistir. XX. yiizyila girilmeden 6nce,
Tiirk kiiltiir tarihinin belirlenmesi anlaminda ¢alismalar baslamis, Tiirk milli kimligi birey-
lerin kabuliinde ana hatlariyla belirmigtir. Ttirk kiiltiir tarihinin ilmi olarak tetkik ve tespiti
anlaminda ilk planda Necip Asim’in Tiirk Tarihi’ni ve Semsettin Sami’nin Kdmus-1
Tiirki’sini zikretmemiz gerekir. Milletlerin kokenlerinin ve geleneklerinin 6nem kazandigi
s0z konusu donemde, Avrupa’daki 6rneklerine benzer sekilde, Osmanli miinevverleri de
Tiirk tarihi ve dili ile ilgili ilk eserleri kaleme almaya baslamislardir. Bu anlamda, Tiirk
kiiltiirii ile ilgili ¢alismalarda teknik ve usul olarak baslarda Avrupali arastirmacilarin yo-
lundan gidildigini séyleyebiliriz. Tarih ve dil alaninda ilk planda ifade edebilecegimiz soz
konusu ¢aligsmalarinda hemen yani basinda Ahmet Cevdet, “Tiirk gazetesidir” ibaresiyle
Ikdam’1 ve Yusuf Akgura dénemin sosyopolitik gelismelerini degerlendirdigi U¢ Tarz-i
Siyaset’i ¢ikarmigtir. Bu gelismelerin devaminda; Halka Dogru dergisinin nesredilmeye
baslanmasi, Gen¢ Kalemler dergisinin Tiirk¢li edebiyatin muhiti haline gelmesi, Tiirk Der-
negi’nin (sonraki adlart 6nce Tiirk Yurdu, sonrasinda da Tiirk Ocag1 olmustur) kurulmasi

Tiirk milli kimliginin ingas1 yolunda 6nemli adimlarin atildig1 zeminlerin tesekkiil etmeye

96



ve kiiltiirel zeminin ulusal yapilanmaya uygun bir hal almaya basladigin1 bizlere goster-

mektedir.

Edebiyat tarihlerimizde “Milli Edebiyat Donemi” olarak adlandirilan siireg, kurucu
unsur olan Tiirklerin imparatorluk yapisi igerisinden kendilerinin sosyokiiltiirel bir yapi
olarak farkina varmalar1 ve milli kimliklerini insa etmelerini ifade eden bir periyodun ede-
biyat sahnesindeki yansimasidir. Zaten Tiirkgiiliiglin siyaset sahnesine uzanan ¢izgisi ve
ideoloji haline gelmesi, ilk olarak sanat alaninda goriilen hareketlenmelerin bir fikir akimi
olarak giic kazanmas1 ve sonrasinda sosyopolitik zemine yayilmasi seklinde gerceklesmis-
tir. Bu anlamda, Milli Edebiyat Dénemi, ger¢ek anlamda imparatorluk sosyolojisinden ve
kiiltiir hayatindan ayrilmay1 ve Tiirk kimligini yansitan unsurlarin kiiltiir hayatini sekillen-
dirici bir 6zellik kazandigi kirtlma donemini ifade eder. Mehmet Emin, Omer Seyfettin ve
Ziya Gokalp’in dnderliginde gelisen kiiltiirel Tiirkgiiliik, toplumsal zeminden buldugu des-
tekle hizla yayilmis, kisa siirece devletin idare mekanizmasina da sekil verebilecek kudrete
erismistir. Bu anlamda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna gidilen siirecin kiiltiirel alan-
daki goriiniimii, Tiirk milli kimliginin ingas1 baglaminda 6ncelikli olarak Tiirk kiiltiirliniin

sosyokiiltiirel boyutuyla arastirilmasi ve belirginlestirilmesi iizerine programlanmastir.

Etnik kokenlerin 6nem kazandigi bu donemde halkin aidiyetini temellendirecegi bir
zeminin agiga ¢ikarilmasi da ortak tarihi bellek unsurlarinin ortaya ¢ikarilmasina, yani tarth
caligmalarina baghydi. Tiirk tarihi ve dili ile ilgili ¢alismalar, XIX. yiizyilin sonlarinda
baslayip artan bir ilgi ile devam etmis ve bilhassa Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6nderliginde
kurulan Cumhuriyet’in ilk yillarinda ilm1 alanda en ¢ok ilgi gosterilen ve arastirmalar tes-
vik edilen sahalar olmustur. Bu anlamda, Tiirkiye Cumhuriyeti kurucu iradesinin, modern
uluslagsma ve milli kimlik insas1 meselelerini bu anlamda bilingli bir sekilde yonettigini ve

kadim Tiirk kiiltiiriiniin ag1ga ¢ikarilip belirginlestirilesini sagladiklar1 sdylenebilir.

Tiirk milliyetciliginin etkisi, I. Diinya Savasi sonrasinda Cumhuriyet’in kurulusuna
gidilen siirecte artarak devam etmistir23. Bu diisiinenin bu denli iltifat gérmesinde, tilkenin
artik ulus-devlet olusumu siirecine girmesi ve Tiirk milli kimliginin iyiden iyiye belirginle-

serek yeni bir vatandaslik profili dogurmasinin etkisi vardir. Gayrimiislimler ve azinliklarla

1. Diinya Savasi’ndan yenilgiyle ayrilan Osmanh Devleti’nde Tiirk milliyetciligine gosterilen iltifa-
tin ve milli bir devlet kurulmasi arzusunun oldukga artmasinda dis gelismelerin de pay1 biiyiiktiir. Bu donem-
de, savastan galip ¢ikan Batili devletlerin Osmanli’ya bakis agilariyla ilgili olarak Tunaya su ifadeleri kulla-
nir: “Savasin galipleri, Tiirklerin milli bir devlet kurmalarma giivenmek sdyle dursun, uygar olduklarina
inanmryorlardi. Ustelik Tiirkler sugluydu da... Cezalandirmalari, en agir cezaya ¢arptirilmalar1 gerekiyordu.
Sévres’in hiikiimleri bu isi fazlasiyla yapabilecek agirliktaydi. Sonug: Bati, milli ve bagimsiz bir Tiirk devle-
tinin kurulmasim engelliyordu. Inanmiyor degil, acikca istemiyordu bdyle bir hareketin basarisin” (Tunaya,
1997: 64-65).
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Osmanli’nin son donemlerinde ve Anadolu’nun isgali yillarinda yasanan ayriliklar, Anado-
lu’nun yilizyillardir hakimi konumunda olan ve kurucu unsur konumundaki Tiirkler arasin-
da baska c¢ikar yol birakmamistir. Sosyokiiltiirel ortamin dogal seyri igerisinde dogusunu
ve gelisimini saglayan Tirkgtliik, Kurtulug Savasi yillarinda ve akabinde milli birligi ve

yeni devlet kurma iradesini per¢inleyen motivasyon kaynagidir.

Turanct goriis, Cumhuriyet Donemi’nde milliyet¢i hareket icerisinde ¢esitli gruplar
tarafindan iltifat géren bir diislince olarak varligin1 devam ettirmistir. Bilhassa dis gelisme-
ler baglaminda, Tiirkistan cografyasinin yabanci devletler tarafindan bir hedef olarak se-
cilmesi ve Tiirklerin uluslararas1 alanda yayilmaci politikalara kurban edildigi donemler-
den biri olan Ikinci Diinya Savasi zamaninda, Sovyet Rusya’nin Tiirki devletler iizerindeki
politikalarina bagl olarak, i¢ siyasette de Turancilifi benimseyen kesimlere karsi tutum
degiskenlik gostermistir. Bu tutum degisikliklerinde Komiinizmin iilke i¢inde yayilmaya
bas gostermesi gibi etkenler basrolii oynamig, resmi ideoloji donemin sartlarina uygun gor-

diigii sekilde milliyetci cepheye yaklagimini degistirmistir.

Tiirkgiilik diisiincesi Cumhuriyet’in ilanindan sonra siyaset sahnesinde kendi seyrin-
de cesitli sekillerde gelisimini siirdiirmiistlir. Tiirk milli kimliginin insas1 baglaminda bu
diistincenin Osmanli’nin son zamanlarindan itibaren 1940’lara uzanan ¢izgideki goriinimii

onemlidir.

“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ¢ok 6nemli bir karardi. Tiirkiye Cumhu-
riyeti, Atatlirk’iin sdyledigi gibi, Tiirk milletinin kendi etnik ismini tagiyan ve kendi
kiiltiirel ve tarihsel 6zelliklerini yansitan bir devlet kurma kararinin sonucuydu. Boy-
lece, Bati’dan alinan ulus devlet fikri sayesinde Tiirklerin siyasal kimligi nihayet dil-
sel ve etnik kimligiyle ortiismiis oldu. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan milli biling
beklenecegi lizere gecmise iliskin yeni bir milll bakis agis1 yaratt1 ve Tirklerin ge-
nelde diinya tarihi, 6zelde de Islam medeniyeti i¢indeki yerleri ve rollerinin yeniden

degerlendirilmesine yol act1” (Karpat, 2009: 266).

Imparatorluga 6zgii ve Islamiyet’in sekillendirdigi bir yonetim anlayis1 cercevesinde
tanimlanan kimlik anlayisindan ulus-devlet yapisi igerisinde yerini alan bir vatandaslik
tanimina doniisiim, Tirk tarihinde son derece dikkat ¢ekici bir degisimi ifade etmektedir.
Tarih anlayis1 artik kokenleri en eski donemlere uzanan ve Tiirkistan cografyasindaki ata-
lar tarihini kapsayan bir anlayisa erigsmistir. Tirk kiltiirii de yine ayn1 kapsamda ifadesini

bulan ve milli degerlerle bezenen bir yelpazeyi ifade edecek icerik ve hacme ulagmistir.
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Tiirk¢e, yabanci dillerin etkisinden énemli 6l¢iide arindirilmis ve uluslagma stirecini ifade
edebilecek bir dil anlayisina kavusmustur. Imparatorlugun kurucu unsuru olan Tiirkler, bu
sekilde, ulusal bir devlete viicut verecek sosyokiiltiirel yapiy1 XX. yiizyilin baslarinda hazir

hale getirmistir.

3. 6. Tiirk Milli Kimliginin Ingas:

Milli kimliklerin insasi, uluslagsma ve ulus-devlet insas1 Batililagma siirecinin Tiirk
toplumuna bir getirisidir. Avrupa’daki gelismeler {ilkedeki; egitim, askeriye, sosyal hayat
ve siyaset gibi hayatin baslica alanlarini derinden etkilemeye baslamistir. Belki de bu siire-
cin en Oonemli degisim hareketi, milli kimliklerin insast konusudur. Uluslagma siireci ve
ulus-devletin tebariiz etmeye baslamasi da milli kimlik insas1 siireci ile birlikte kol kola

ilerleyen degisim hareketinin diger boyutlarini ifade etmektedir.

Osmanli Devleti, 1299 senesinde Osmanogullar1 Beyligi olarak Anadolu cografya-
sinda kurulmustur. Bu bolgedeki siyasi istikrarsizlik ortamindan faydalanilmis, beylikler
devletin topraklarina katilmistir. Anadolu’daki birligin tesis edilmesinin ardindan, Tiirk-
Islam devleti hiiviyetinde politikalarini sekillendiren Osmanli Devleti, tarih boyunca genel
anlamda batiya dogru topraklarmi genisletme arzusunda olmustur. Bunun yaninda On-
Asya, Arap Yarimadasi, Kuzey Afrika, giiniimiizde Yunanistan ve Balkanlar olarak ifade
edilen topraklar ile Karadeniz’in kuzeyini i¢ine alan topraklar Anadolu merkezli devletin
biinyesine dahil olmustur. Bu gelisim siirecinde, Bizans Imparatorlugu basta olmak iizere
pek ¢ok devlete son verilmis, farkli kiiltiir daireleri ile etkilesime girilmistir. Ancak devlet,
tarthin her doneminde Tirkceyi 6n planda tutmus, farkl kiiltiirel etkilenmelere bagli olarak
farkli etnik kokenlerden idareciler olsa bile devletin yonetimi Tiirklerin elinde bulundu-

rulmustur.

Tiirk milli kimliginin insas1 ve ulus-devlete dogru gidilen yoldaki uluslasma siireci
kendine has ozellikler tasimaktadir. Bu durumu Tiirk kiiltiiriiniin ve siyasetinin kendine
0zgii yapist ve gelisim siirecinde gozlemlemek dogru olacaktir. Tiirkistan’dan Anadolu
topraklarma gelip yerlesme, burada pek ¢ok farkli kiiltiirle etkilesime gecme, Islam dini ile
tanisma ve Tirk kiiltiirii ile inang diinyasin1 kaynastirma, Dogu ile Bati arasinda koprii
olabilecek bir cografyada bulunmaktan dolay1 her iki kiiltiir diinyasindan belirli unsurlari
igsellestirme ve 6zellikle XIX. yiizyildan itibaren Bat1 kiiltlir dairesine intikal etme yoniin-

deki gayret... Tiirk kiiltiiriiniin bu gelisim siirecindeki kendine 6zgii yapisini teskil eden
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baz1 6zellikler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bunun yaninda ge¢miste kurulmus olan Tiirk dev-
letlerindeki han, hakan, padisah tipolojilerine dayanan yonetim sistemleri, klasik donem-
deki devlet-halk iligkisi, Osmanli toplumunun Batililasma ile birlikte parlamenter sisteme
gecme konusundaki arzusu, son donem Osmanl siyasetindeki parlamento c¢alismalar1 ve
parti olusumlari, Tiirk siyasi hayatinin demokrasi yolundaki gelisim iradesinin (1800’lerin
ikinci yarisindan giiniimiize kadar) askeri miidahalelerle karsilasmasi, kimlik tanimlamala-
rinin donemin konjonktiiriine gore kiiclik niianslarla farklilik géstermesi ve devlet politika-
sinin bu yonde belirlenmesi gibi gelisim ve degisim siiregleri de Tiirk siyasi hayatindan
kaynaklanan ve milli kimlik insasinin karmagik gelisim ¢izgisini ve belirlenim zorlugunu

teskil eden unsurlardan bazilaridir.

Tiim bu kesisim noktalar1 g6z 6niine alindiginda, Tiirk milli kimliginin olusum siireci
gercek anlamda bir kiiltiir krizine ve zihniyet degisimine dayanmaktadir. Imparatorlugun
cok etnili yapisi, Osmanli’nin akilcilik, bireysellesme ve uluslagma siire¢lerinden derin bir
sekilde etkilenmesini beraberinde getirmistir. Imparatorlugun 6nce gayrimiislim kesimi,
sonrasinda ise Miisliiman fakat farkli etnik yapiya mensup bulunan topluluklari uluslagsma
diisiincesini benimsemis ve bu yonde bagimsizlik miicadelesine girismistir. Kurucu unsuru
Tiirklerden miitesekkil Osmanli Devleti’ne karsi girisilen bu bagimsizlik miicadeleleri,
devleti en zayif oldugu donemde yakalamis ve toprak kayiplari art arda gelmistir. Impara-
torluk yapisi igerisinde milliyet¢ilik diisiincesini en ge¢ hayata geciren ve uluslagma siire-
cine sonradan baslayanlar ise Tiirkler olmustur. Bir yandan yenilesme doneminin reformla-
ri1 gerceklestirmeye calisan Tiirkler, 6te yandan devletin birligini ve dirligini temin etme-
ye ¢alismistir. Degisen konjonktiir ve toplum yapisi sonrasinda Tiirkler de milli kimlikleri-
ni insa etmekten ve ulus-devlet sistemini meydana getirmekten bagka cikis yolu bulama-

misglardir.

Tiirk milli kimliginin olusumunu kiiltiir tarihi {izerinden degerlendirmek dogru ola-
caktir. Kimlik insas1 ve kimlik krizi, kiiltiir tarihi ve degisimi ile yakindan iligkilidir. Boz-
kurt Giiveng, bugiinkii Tiirk toplumunun olusumunda kiiltiir tarihini esas alan ve tarihin ilk
donemlerinden baslayarak goclerle degisen kiiltiirel yapi tlizerinden bir degerlendirme
yapmaktadir. Anadolu cografyasinda yasanan degisim ve gelisim siirecinde; dil, din ve soy
gibi hususiyetler etkili olmus, bir arada yiizyillarca yasayan insanlar adeta yogrularak bu-

giinkii halini almigtir.

“(...) kiiltiir tarihimizi yeterince bilmedigimiz i¢in kimlik bunalimina diistiik.

Kim oldugumuz sorusunun yanit1 kiiltiir tarihimizde bulunacaktir. Oyle bir kiiltiir ta-
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rihi ki bundan doért-bes bin yi1l 6nce Kiigiik Asya’da, iki-ii¢ bin yil 6nce Orta As-
ya’nin Altay ve Pamir yaylalarinda basladi; birbirinden bagimsiz olarak gelisen iki
gelenekten birincisi Hiristiyanligi, ikincisi Miisliimanligi kabul etti. Giiniimiizden bin
yil kadar onceleri, Kiigiik Asya yaylasinda karsilasan iki kiiltliriin 6zgiin sentezleri
yapildi, yasandi. Tiirkge konusan Oguz boylar topraga yerlesip Anadolululasirken,
yerlilerden Miisliimanlig1 kabul edenler, Tiirklesenler oldu. Selguklu ve Osmanli do-

neminde baglayan kiiltiirlesme sentezi giiniimiizde de stirmektedir” (Giiveng, 2010:
48-49).

Tiirk milletinin bugiinkii yapisina gelene kadar, uluslasma stirecinde milli kimlik in-
sasin1 degerlendirebilmek i¢in Tiirk kiiltiir tarihinin izlerini takip etmek ve “sentez” olarak
degerlendirilebilecek Kkiiltiirel etkilesimlerini goz Oniinde bulundurmak gerekmektedir.
Tiirkistan’dan batiya dogru topraklarini genisleten, gittigi hemen her cografyada devlet
kurup kiiltiiriinii yasatan Tiirkler, yeryliziiniin kadim devletlerinden biri olarak milli kim-
liklerini insa ederken ortak tarihi bellege ait bilgileri ve verileri agiga ¢ikartmada, betimle-

mede ve modern zamanin sartlarinda degerlendirmede zorlanmamaslardir.

Tiirk milli kimliginin ortaya ¢ikist siirecinde Tiirkler olarak “Biz kimiz?” sorusu
giindeme gelmistir. Tanzimat Donemi ile birlikte yakin iliski igerisine girilen Avrupa top-
lumlarmin sosyolojik ve siyasal yapilari, donemin devlet adamlarina ve miinevverlerine
model olmustur. Bu anlamda klasik dénemin sosyopolitik yapilanmasi, modern zaman
sartlarina cevap veremez héle gelmis, girisilen yenilesme hareketinin 6nemli bir paydasi
olarak sosyopolitik alanin tanzimi kendisini gostermistir. Bu anlamda, milliyetcilik diistin-
cesini imparatorlugun diger etnik unsurlarina gore daha ge¢ bir donemde benimseyen

Tiirkler arasinda da ulus yapilanmasi anlaminda “kim”ligin tespiti 6nem kazanmistir.

Bozkurt Giiveng, Anadolu topraklarinda yasayan Tiirklerin kimlik krizlerine ve ko-
kenleri ile ilgili arastirmalarina, kiiltiir tarihinden giiciinii alan ve birka¢ maddede siralanan

sOyle bir aciklama getirmektedir:

“1) Ozetle, Tiirklerin, Tiirk varligmin ve Tiirk kiiltiir tarihinin kokleri: 2) Tiirk-
lerden onceki Kiigiik Asya (Anadolu) kiiltlirlerine ve insanlarina; 3) Kiigliik Asya’ya
gelip yerlesmeden 6nceki Orta Asya Tiirk boylarina; 4) Kii¢iik Asya’y1 fethedip yer-
lesen Miisliiman, Tiirkmen veya Oguzlara; 5) Anadolu’da fethedilen, Miisliimanlig
kabul ederek Tiirklesen yerlilere; 6) Batili, cagdas ve laik Tiirklere; kadar uzaniyor-

du. ‘Biz bunlardan hangisiyiz?’ sorusu yersiz ve gereksizdi. Ciinkii bunlarin hepsi bi-

101



ziz, biz hepsiyiz. Nasil aywrabiliriz birini otekinden? Kiiltlir tarihinden alinacak asil

ders buydu” (Giiveng, 2010: 48).

Tirk milli kimliginin insas1 konusu, kiiltiir tarihi ile yakindan iliskilidir. Turk kiiltii-
riiniin tarihsel stire¢ igerisindeki gelisim ve degisim ¢izgisinin takip edilmesi, yine bu sii-
recteki sosyopolitik gelismelerin toplum ve kiiltiir hayati baglaminda degerlendirilmesi,
Tiirk milli kimliginin ingasinin seyrini ve 6zelliklerini belirleyebilmek i¢in gereklidir. Mo-
dernite ile birlikte kendisini gosteren milli kimlik insas1 ve ulus-devlet modeline gegis sii-
recinde, Tiirk kiiltiir tarihi ve ortak tarihi gegmisin gozlemlenmesi, glinlimiize ulasan kim-

lik yapisinin esaslarinin belirginlesmesi anlaminda énem kazanmaktadir.

Miisliman ancak farkli etnik kokenlere sahip olan kesimler toplum icerisinde ayri-
likg1 hareketlere gayrimiislimlerden sonra bagvurmuslardir ancak bilhassa I. Diinya Sava-
st’ndan sonraki donemde, imparatorlugun c¢okiisiinii hizlandirmak isteyen tiim giiclerin
tesvikiyle, bu kesimler de merkezi yonetime karsi isyan etmis ve bagimsizliklarini ilan
etmiglerdir. Tiim bu geligsmeler siiresince, Osmanli devlet adamlar1 bagta Osmanlicilik ve
Islamcilik olarak adlandirilabilecek ¢esitli politikalar iiretmislerdir. Ancak surda agilan bir
gedik gibi Avrupa fikir hayatindan beslenen diisiinceler, imparatorluk cografyasi basta
olmak lizere gitgide diinyanin geri kalan kismini etkisi altina almistir. Bundan dolayidir ki
Osmanli modernlesme hareketi yenilesme iradesi ve devletin biitiinliigiinii temin etme gay-
reti olmak iizere genel anlamda iki kol iizerinden yiiriitiilmiistiir. Iste tiim bu gelismelerin
sonrasinda, II. Mesrutiyet’in ilanina gidilen siirecte, Tiirk milliyet¢iliginin izleri ilk olarak

edebiyat alaninda, sonrasinda da siyaset sahnesinde goriilmeye baslanir.

Mehmet Emin Yurdakul’un siirleri, Omer Seyfettin’in hikayeleri ve Ziya Gokalp’in
siirleri ile teorik goriisleri, Tirk milli kimliginin ingasinda kiiltlir alanindaki ilk belirgin
girisimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. I. Diinya Savasi’na gidilen siiregte, Tiirk milli
kimliginin gelisimini saglayacak kiiltiirel gelismelerin baslica goriiniimii, bilhassa dilde
olmak iizere, her seyin yerli ve milli olanina ydnelimi yansitmaktadir. istanbul Tiirk¢esinin
temel yaz1 ve konusma dili olarak genel kabul gérmesinin ardindan, Tiirk kiiltliriiniin en saf
halinin yasadig1 halk kiiltiiriine gosterilen iltifat artmistir. Edebd tiirlerin temalar1 ve dilleri,
milli olanin kiiltiirel alanda islenmesi iizerine kurulmustur. Milli kimlik insas1 siirecinde
Tiirk kiiltliriiniin 6zgiin halinin islenmesi ve yeni bir kiiltiir hayatinin tekamiilii cabasinin
iki onciil boyutu vardir. Bu anlamda; imparatorluk mirasi kiiltiir hayatini ve kiiltiirel alan-

daki Batililasma ¢abasini belirginlestirmek gerekir.
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XX. yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti artik 6nemli bir ¢6ziilme siirecinden gegi-
yor, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gidilen siirecin ayak sesleri duyuluyordu. Ancak kiiltiir, de-
vamlilig1 olan ve kiimiilatif tarzda ilerleyen bir yapidir. Tanzimat Donemi’nde baslayip
1900’lerden itibaren hizla degisen kiiltiir hayatinin ¢ehresi, her ne kadar dnceki doneme
tepki ile sekillenmisse de en nihayetinde imparatorluk bakiyesi bir hiiviyet sergilemektey-
di. Osmanli Devleti’nin kiiltiir hayatinda; Tirkistan’dan gelen yerel kiiltiir, Anadolu’daki
cevre kiiltiir dairelerinin etkilesimleri ve ¢ok kuvvetli bir sekilde Islamiyet’in etkisi altina
girmis, bunun yaninda fetihlerle genisleyen topraklarda pek ¢ok etnik kokenli topluluk
dahil olmus ve bu kiiltiirlerle de karsilikl etkilesime girilmistir. Bu anlamda, Osmanli Dev-
leti’nin kiiltiir hayatindan genel anlamda so6z ettigimizde, pek ¢ok kaynaktan beslenen ve
sentezlenen ancak temelini Tiirk ve Islam kiiltiiriiniin olusturdugu bir yapidan s6z etmemiz
gerekir. Boylesi koklii ve cesitli bir kiiltlir hayatinin icerisinde halk kiiltiirii kendi seyrinde
devam ederken, tekkeler etrafinda kuvvetli bir tasavvuf hareketi ve saray etrafinda toplasan
seckinler arasinda kristalize zevki yansitan bir tarz da kendisini gostermistir. Biitlin bu yap1
g0z Oniinde bulunduruldugunda, Osmanl: kiiltiir hayatinin bir gévdeden gii¢ alan dallardan
miitesekkil, cesitliligi ve ¢oksesliligi yansitan ancak bir o kadar da gdévdenin birligine bagl

bir yap1 gosterdigini ifade edebiliriz.

S6z konusu imparatorluk kiiltiiriinii yansitan miras, XIX. ylizyildaki yenilesme hare-
keti ile birlikte Batililagmanin tesiri altina girmistir. Burada yeni bir kiiltiirel yapr ile hay-
ranlikla karigik bir tanisma s6z konusudur. Yeni bir hayat tarzini kabul ve zihniyet degisi-
mine hazirlanma iradesi bulunmaktadir. Gerg¢ekten de Bati kiiltiiriniin Osmanli kiiltiiri
hayatina girisi ve gelisimi son derece kuvvetli ve iltifat géren bir hal arz etmektedir. impa-
ratorluk bakiyesi bir kiiltiir hayatinin mensuplari, gelismis Avrupa ile yiizlestiklerinde, bu
kiiltiir dairesinin pek ¢ok hususiyetini almak noktasinda genel fikir birligine varmislardir.
Bu yo6nelim yeni bir hayat tarzini ve yeni bir diinya gériisiinii, yeni manevi kabulleri gerek-
tirmekteydi ve Tanzimat Donemi Osmanli miinevverlerinin 6ncii isimleri bu anlamda hazir
bulunmusluga erigsmis vaziyetteydi. Bu durumda kiiltiir hayatinda gézlemlenen yenilesme
gereksiniminin yaninda yeni kiiltlir dairesine duyulan hayranligin da etkili oldugunu soy-
lememiz gerekir. Bu anlamda Bat1 kiiltiirii ile intibak edilebildigi 6l¢lide yeni degerler sis-
temi alinmis ve edebiyat 6zelinde tiir, sekil ve igerikte onemli degisiklikler sirayla uygu-

lanmustir.

Milli kimliklerin ingasina zemin hazirlayacak ve Cumhuriyet’in temellerini olusturacak

kiiltiir hayatinin iki temel kaynagi olan imparatorluk mirasi kiiltiir hayati ve Batililagma etki-
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si ile sekillenen yeni donem kiiltiir hayatinin genel goriiniimii bu sekildedir. Milll kimlik
ingasina giden stirecteki degisimi ve yeni kabulleri en iyi ifade eden saha ise diisiinsel alan-
daki degisim ve yenilesme hareketidir. Tiirk milli kimliginin insasinda, s6z konusu diisiinsel
alandaki degisim Tiirkgiiliik hareketi ile gerceklesmistir. Merkez (Istanbul) ve tasra arasin-
daki kiiltiirel farklilik baglaminda “Tiirklesme” olgusunu ele alan Bozkurt Giiveng, tasra-
nin heniiz bu gerceklikten bir “ulus olgusu” baglaminda haberdar olmadigini savunuyor.
“Istanbullu” olanin “Tiirk (Tiirkmen)’leri kiiciimseyip asagilamasi” ile ilgili sozleri ise bir
kimlik farkliliginin disavurumu olmaktan ziyade sosyoekonomik farkliliktan kaynaklanan,

sehirli halktaki bir izlenim olarak yorumlanabilir.

“Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ylizde 88’1, 1945 yilinda, Tiirk¢e konus-
tugunu soyliilyordu. ‘Vatandas’ deyimi Osmanli’da mal - miilk sahibi olmayanlar i¢in
kullanilirken, simdi herkes i¢in gegerliydi. Geng Cumhuriyet’in milli (ulusal) kimli-
gini dil birliginde aramasi, kuskusuz akilc1 se¢cimdi. Bir de bu dili konusanlar ‘Ne
mutlu Tiirkiim® diyebilseler, kurucu dnderin gonliinden gegen ‘ulusal toplum’, yani
ulus, tarihi giicliikleri ve celiskileri gerilerde birakmis; kendini ger¢eklestirme yoluna
girmis olacakti. Kavramsal giicliik, etnik kimliklerden degil, kirsal kokenden (koylii-
liikten) kaynaklantyor gibiydi. Milli niifusun yiizde 75’ini olusturan kdyliilerin biiyiik
cogunlugu Tiirk¢e anliyor, konusuyor ama heniiz Tiirk oldugunun bilincinde goériin-
miiyordu. Ote yandan, kentlilerin, 6zellikle de istanbullu ‘soylu’larm, kir kokenli ya
da tagrali Tirk (Tuarkmen)’leri kiiglimseyip asagilamasi, koylilerin Tiirklesmesini

geciktiren engellerden birisiydi” (Giiveng, 2010: 240).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda milli kimlik insasinin gériiniimiine bakildiginda modern-
lesme hareketi ile birlikte Tiirk milli kimliginin kiiltiirel ve sosyal hayattaki goriiniimii se-
killendirilmeye calisilmigtir. Imparatorluk yonetim sisteminden demokratik cumhuriyet
rejimine gegen Tiirk devleti, hem devletin idari organlarini yeni yonetim sistemine adapte
etmeye calismis hem de Dogu ve Bat kiiltiirii arasinda yeni bir sosyokiiltiirel yasam tarzini
tanzim etme yolunda politikalar gelistirmistir. Cumhuriyet rejiminin ilani ile birlikte impa-
ratorluk bakiyesi olarak devralinan devlet ve toplum sistemi, modern ulus-devlet sistemine
adapte edilmeye calisilmis, inkilap hareketleri ile gecmisten gelen Batililasma iradesi top-
lumun biitiin kademelerine niifuz edecek bir devrime donilismiistii. Bu anlamda 1920’ler ve
1930’larin Tiirkiye’sine bakildiginda, ulus-devlet sisteminin insa edilmesi ve esaslarinin
belirlenmesi, Tiirk kiiltiir tarihinin arastirilmasi ve geleneklerin, dil ve tarih ge¢misinin

ortaya ¢ikarilmasi baglica amaclarindan biri olmustur.

104



Tiirk kiiltiir tarihinin arastirilmast, ulus-devlet sisteminin insasi ve milli kimligin tesis
edilmesi, devlet yonetiminin 6ncelikli politikasi olarak bu donemde karsimiza ¢ikmaktadir.
Ulus-devietin tesekkiilii ve milli kimligin insas1 konusunda Avrupa’daki gelismeler goz-
lemlendiginde; toplumlarin etnik anlamda kdkenlerinin arastirilmasi, ulusal bir dilin mey-
dana getirilmesi igin etimoloji ¢alismalarina agirlik verilmesi ve toplumsal olarak ortak bir
paydada bulugsmanin 6nem kazandigi ulus-devlet sisteminin vazgecilmez unsuru olarak
gorililen ortak tarihi gegmisin belirginlestirilmesi amaciyla tarih incelemelerine 6nem ve-
rilmistir.

Cumbhuriyetin ilk yillarina bakildiginda Mustafa Kemal Atatlirk dnderliginde ger-
ceklestirilen kiiltiir politikalar1 ve devrimleri s6z konusu gelisim ¢izgisine uygun bir go-
rinim arz etmektedir. Tirk Tarih Kurumu ve Tirk Dil Kurumu’nun kurulmasi, Tirk
kiltir tarihinin arastirilmasi anlaminda dil ve tarih incelemelerinin kurumsal bir cati al-
tinda tetkik edilmesini saglamistir. Oncelikle askeri alanda saglanan bagimsizlik hareketi,
Cumbhuriyet’in ilani ile birlikte bagimsiz Tiirk devletinin sosyokiiltiirel alanda da ulusal
bir yapiya kavusmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Osmanli Devleti ddneminde impa-
ratorluk devlet sisteminin geregi olarak hanedanlik ge¢misine dayali bir tarih sisteminin
var olmasi ve konusma dili ile yaz1 dili arasinda farkliligin bulunmasi, modern devlet
sisteminin tesekkiilii agisindan degistirilmesi ve yenilenmesi gereken bir konu olarak
cumhuriyet yonetiminin karsisina ¢ikmistir. Ulus devlet sisteminin gerekliligi olarak ulu-
sal bir dil ve tarih sisteminin meydana getirilmesi, Tiirk halkinin tarihi kdkeninin belir-
lenmesi, Turk kiiltlirline 6zgii verimlerin meydana ¢ikarilmasi Tiirk milli kimliginin insa-
st i¢in zorunlu arastirma alanlar1 haline gelmistir. XIX. ylizyil sonlarindaki Tiirkge sozlitk
hazirlama caligmalari, Tiirk tarihi ve etimoloji arastirmalar1 ardindan gelen Geng¢ Kalem-
ler dergisi etrafindaki “Yeni Lisan” tartismalar1 ve Istanbul Tiirk¢esinin standart dil ola-
rak belirlenmesi gibi ¢abalar ve calismalar 1920’lerin ve 1930’larin Tiirkiye’sinde son
kertesine ulasmistir. Tiirk tarihinin arastirilmasina énem verilmis, Harf Inkilab1 gercek-
lestirilmis, konusma ve yazi dili arasindaki farkliliklarin giderilmesi amaciyla kokli bir
dil devrimi hayata gecirilmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda gergeklestirilen inkilaplar,
Osmanli Devleti’nin son donemlerinden itibaren ortaya konulan Batililagma iradesinin
devami olarak telakki edilmelidir. Laik ulus-devlet sisteminin tesisi i¢in Bat1 kiiltiir dai-
resine intikalde kesin bir irade belirlenmistir. Bu anlamda, gergeklestirilen biitiin yenilik
hareketleri gerek Tiirk toplumunun goriiniisii gerekse sosyolojik ve kiiltiirel anlamda Ba-

tililagsmas1 anlaminda Kkesin bir iradenin ifadesidir.

105



Tiirk milli kimliginin insasi, ulus-devlet sisteminin tesisi ve Batililagsma iradesi el-
bette ki Cumhuriyet’in ilan1 ile birlikte bir anda ortaya ¢ikan bir hadise degildir. 1839°da
ilan edilen Tanzimat Fermani ile Osmanli Devleti Bat1 kiiltiiriiniin stiinliigiinii kabul
etmis ve bu yeni kiiltiir dairesine intikal noktasinda resmi bir iradeyi ilan etmistir. Deva-
minda gelen siirecte hem Islahat Fermani'nin ilan1 hem de Osmanli Devleti'nin s6z konu-
su donemdeki miinevverlerinden Sinasi, Namik Kemal, Ahmet Mithat Efendi ve ardin-
dan gelen Ziya Gokalp, Mehmet Emin Yurdakul, Omer Seyfettin gibi sahsiyetler ufak

farkliliklarla da olsa ulus-devlet sistemine giden yolda oncii bir rol iistlenmislerdir.

Tiirk milli kimliginin ingasinda zemini teskil eden Tiirk¢iiliik diisiincesi de XX.
yiizyilin baslarinda 6ncelikle miinevverler arasinda, sonrasindaysa artan bir iltifatla genis
halk kitlesinde kendisini gdstermeye baslamistir. Osmanli Devleti igerisindeki farkli et-
nik gruplarin tek tek bagimsizliklarini ilan etmeleri, Balkan Savaslari ile yasanan agir
trajedi ve ardindan gelen I. Diinya Savasi ile devletin ¢okiisiin esigine gelmesi ve ciddi
anlamda toprak kaybi1 yagamasi Cumhuriyet yonetimine gidilen siirecin oncii gelismeleri

olarak degerlendirilmelidir.

Tiirk milliyetciliginin gelisiminde Bati’daki uluslagsma siirecinin izlerini gézlemle-
mek miimkiindiir. Tirk tarihi ve kdkenine dair incelemelerin artmasi ve bu ¢alismalarin
kadim donemlere kadar uzanmasi ugrasi, Avrupa’daki milli degerlere ulasma ¢abasinin

benzeri bir goriiniim sergiler.

En eski doneme ait yagsanmisliklardan giiciinii alan ve ortak aile, soy kavraminin giig-
lenmesine katki saglayan milliyete ait mitolojiler, milli kimligin belirlenmesinde, diger ve
oteki olanlar ile aradaki farkliligin belirginlestirilmesine, kendi 6zgiil alaninin sinirlarinin
cizilmesine hizmet etmektedir. “Etnik ayniyet duygusu i¢in 6nemli olan hayali bir soy,
farazi bir ecdattir” (Smith, 2014: 43). Bu anlamda milletlerin eski donemlerine ait destan-
lar, mitolojik verimler ya da s6zlii anlatilar, atalar kiiltliriinliin canlandirilmas1 ve milli de-

gerlerin modern doneme aktarilmasi konusunda iltifat gosterilen bir saha haline gelmistir.

Klasik donem toplumlarinda s6zlii edebiyat, kiiltiiriin nesiller arasinda aktarilmasi an-
laminda 6nemli gorevler tistlenmistir. Bir milletin yasama tarz1 ve diinyaya bakis agisi, s6z
konusu anlatilarda ifadesini bulmus ve halk kiiltiirii igerisinde yiizyillar boyunca aktarila-
rak modern zamanlara ulasmistir. Antik doneme ait olarak, bir milletin kdkenleri ile ilgili
arastirmalar s6z konusu oldugunda, kiiltiir alaninda bu ilginin en 6nemli kaynag1 destanlar

olmustur. Efsanevi bir olay orgiisli ve bu yapiy1 destekleyici anlatim 6zellikleriyle destan-
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lar, milletlerin kokenleri, adetleri, diinya ve devlet tasavvurlari, aile anlayiglar1 gibi ¢ok
cesitli alanlarda veriler sunmustur. Imparatorluklar dénemlerinde de hiikiimdarlarin mesru-
tyetlerini pekistirmek ve toplumun 6nderi oldugunu kiiltiirel anlamda desteklemek amaciy-
la secere bakiminda cesitli dayanaklar gelistirilmistir. Bu anlamda Tiirk ve Islam tarihi
kaynakli anlatilar, bu arayisa rehber olmus, destanlarin diinyasindan uzanan devlet ve top-

lum tasavvuru mesruiyetin kaynagi haline getirilmistir.

“Modern dncesi toplumlarda, efsaneler, diislince liretiminde dolayisiyla sorun-
larin ¢6ziimiinde etkili bir sekilde kullanildiklarindan, evren tasavvuru ¢ercevesinde
devletin kokenlerinin ve gorevlerinin agiklanmasi da efsaneler araciliiyla yapilmis-
tir. Bu acidan baktigimizda devletlerin kurulusu efsanevi temellere oturtulmaktadir.
S6z gelimi Cin’in kurucusu Ug Imparator, Roma Imparatorlugu’nun kuruculart Ro-
mus ve Romulus efsaneleri, bahsettigimiz 6rnekler arasindadir. Tarihsel siireg iceri-
sinde gerceklesen Tiirk devletlerinin yapist ve devlete iligkin diislinceleri, Oguz Ka-
gan Efsanesi ile Orhun Yazitlari’nda gormek miimkiindiir. S6z konusu efsane ve ya-
zitlarda ¢izilen diinya devleti modeli, hem diisiince hem de diisiinceyi gergeklestirme
cabasi olarak Tiirk tarihinde genelde etkili olmustur. Tarih rasyonalitesini kendisine
ait paradigma igerisinde kullanan her medeniyetin sonunda koken ile ilgili efsanevi
anlatiglara ulastigini gostermektedir. Burada giiclii efsanevi anlatiglar o medeniyetin
kendisine ait giiclii bir rasyonaliteye sahip oldugunu gostermektedir” (Durgun, 2014:
11-12).

Tiirk devletlerinin yonetim anlayislarini, diinya tasavvurlarini, erk ve hukuk sistemle-
rini tarihi ¢izgide dayandirdiklari temel anlati Oguz Kagan Destan1 olmustur. XI. yiizyildan
itibaren Anadolu’ya yerlesen, sonraki ylizyillarda da {i¢ kitada hiikiim stiren Ttrkler, kii-
miilatif bir yap1 arz eden kiiltlir diinyalarin1 devlet yonetim sistemlerine yansitirken s6z
konusu Tiirk destanlarindan -bilhassa Oguz Kagan Destani’ndan- faydalanmiglardir. isla-
miyet ise s6z konusu kiiltiir diinyasinin inang¢ diinyast bakimindan bezenmesini, Ttirkliik ile

i¢ ice gecen bir yapinin sosyokiiltiirel alanda insa edilmesini saglamistir.

Destanlar dénemi Tiirk kiiltiir hayatindan gézlemlendigi iizere Tiirkler, Islamiyet 6n-
cesi donemde de Tek Tanr1 inancina sahipti. Devleti yoneten hiikiimdar, bu giiciinii Tan-
ri’nin bir litfu olarak kendisinde buluyordu ve O’nun adina yeryiiziinde hilkmediyordu.
Tanri’nin evreni yonetmedeki adaleti ve nizami, tiim diinyaya hakim olusu, hiikiimdar i¢in
de sifatindan nasiplenilen bir hususiyetti. Bu baglamda, tarihteki Tiirk devletlerinin yone-

tim - halk iliskileri ve diinya devleti tasavvuru goz oniine alindiginda, antik donemde izleri
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goriilen bu anlayis sisteminin 6ziine bagli kalarak gelistigi ve yonetim anlayisina hakim
oldugu goriilmektedir. Hilkiimdarin yonetim giiciinii Tanr1’dan almas1 ve O’nun adina top-
luma ve diinyaya nizam vermesi, yasantisini inang sistemi ile sekillendiren halk tizerinde
de etkili olmustur. Kutsiyetine inanilan hiikiimdara baglilik; koklii Tiirk devlet sisteminin,

giiclii ve ebedi olmanin sirr1 olarak telakki edilmistir.

“Geleneksel devlet anlayislarinin tiimiinde oldugu gibi, Tiirk devlet anlayis1 da
manevi bir taban {izerine oturtulmustu (...) bu taban iki kaynaktan beslenmistir: ilki,
Tanri’nin Kut vermesi; ikincisi, kutsanmis olan ilk atanin seceresinden gelmesidir.
Ancak her iki unsur da ¢ogu zaman i¢ ice ge¢mistir. IslAm &ncesi kaganlar, hem ata-
dan gelen manevi haklara sahip olmus, hem de kendilerini dogrudan Tanri’dan kut
almis kabtl etmislerdir. Nitekim ilahi himaye ve hakimiyet ihsani1 diginda hakanlarin
dini inanglara aykir1 bir kudret ve iddialar1 s6z konusu olmamustir. Islimi dénemde
ise kut, Oguz Kagan seceresinde olanlarda devam ederken, bir yandan da Islam’in
koruyucusu ve peygambere halife olmak unvanlariyla birlikte iki kaynaktan beslen-
mistir. Boylelikle yonetim hakki, hem Islam dncesi hem de sonrasinda manevi bir ta-

ban cercevesinde sekillenmistir” (Durgun, 2014: 23).

XII - XX. yiizyillar arasinda, dnce Anadolu ardindan da Avrupa, Afrika ve Asya’nin
baz1 boliimlerinde diinyaya hiikkmeden bir devlet olarak tarih sahnesinde yerini alan Os-
manlilar, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesi sonrasinda ve Asya’dan Avrupa’ya gegisleri
sirasinda kiiltiirel etkilesimlerden beslenmis bir sekilde bu devlete viicut vermislerdir. Bu
anlamda, Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinden itibaren -baz1 donemlerde biri digerine
agir basacak olsa da- Tiirk-Islam sentezine mensup bir yapiya haizdirler. Buna gére, devlet
yonetimi ve diinya diizeni algilayislarinda da her iki kiiltiir diinyasindan beslendiklerini ve

bu baglamda bir imparatorluga viicut verdiklerini sdylememiz miimkiindiir.

Anadolu topraklarinin her gecen donem yeni gogmen Tiirklerle beslenmesi ve yerle-
sik hayatin gittik¢e ragbet kazanmasiyla birlikte Tiirk kiiltiiriine ait yeni mubhitlerin olus-
maya baglamasi ile beraber kiiltiirel kimlik her gecen siire daha fazla cografyaya niifuz
etmistir. Osmanlilarin beylikten imparatorluga uzanan seriiveninde de Anadolu’nun siyasi
ve idari birligi, kontrolii 6nem arz etmistir. Bu birligin saglanmasina yonelik askeri faali-
yetlere girisilirken, 6blir yanda, Tiirklerin tarih sahnesinde sesini kuvvetle duyurdugu bir
baska hadise meydana gelmekteydi. Daha &nce pek ¢ok kez kusatilan Istanbul, 1453 sene-
sinde Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmis ve Osmanli topraklarina katilmistir. Bu

fetih, sadece 6nemli bir sehrin zapt edilmesi degil, ayn1 zamanda Bizans Imparatorlugu’na
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son vermeyi, Dogu Kilisesi’nin hamisini ortadan kaldirmay1 ifade ediyordu. Hz. Muham-
med tarafindan fethedilecegi miijdelenen sehrin islam toprag: haline gelmesi, Osmanlilarda
“Hristiyan Bat1ya kars1 cihat suurunu gili¢lendirirken, Avrupa’da da “Miisliiman diinya’ya
kars1 miicadele etme diislincesini pekistirmistir. Ortaya ¢ikan bu anlayis, sehrin kiiltiirel ve
dini kokenlerinden kaynaklanmaktaydi. Temel olarak kiiltiirel alanla ilgili olan kimlik ta-
nimlamalar1 da Dogu ve Bati diinyasinda “birbirine karsililik” olarak tanimlanmaya ve

yeni gorev bilinglerinin olusmasina sebep olmustur.

Selguklularda ve Osmanli’da bizler ve 6tekiler ayrimi genel itibariyla Batililara karsi
kurulmustur ve bu durum imparatorluk devlet yapisina 6zgii bir kimlik tanimlamasidir. Bu
kimlik tanimlamasinda ortaya ¢ikan otekilestirmenin temelinde ise inang farkliligi bulun-
maktadir. Bu durum ulus-devlet anlayisinin ortaya ¢ikmasina kadar neredeyse boyle devam
etmis, Miislim - gayrimiislim karsithig: Tiirklerin kendi kimliklerini tanimlamasinda farkli-

lastirma kriteri olmustur.

1071 senesinde meydana gelen Malazgirt Savasi’nin kazanilmasi ile Tiirklerin akin
akin gelip yerlesmeye basladiklari, yurt edindikleri Anadolu adeta bir medeniyetler besigi
hiiviyetindeydi. Tarihin ilk donemlerinden itibaren pek c¢ok kavmin gegis ve yerlesme
mekani olan bu topraklar, ev sahipligi yaptig1 tim kiiltiirlerden mimari, dil, sozlii gelenek,
idari yapilanma, tarim ve hayvancilik yetistirme sistemleri gibi pek ¢ok alanda belli bir
birikim elde etmisti. Anadolu’ya ilk olarak gelen ve ardindan yeni go¢ dalgalariyla burada-
ki varligin1 pekisen Tiirk kiiltiirii, Tiirkistan’dan belirli bir kiiltiirel birikim ile gelmisti an-
cak Anadolu’daki kadim halklarin kiiltiirleriyle de karsilasmisti. Cok renkli bir yap1 arz
eden Anadolu kiiltliriiniin Tiirk kiltiirt ile karsilagsmasi hadisesinde pek ¢ok alanda etkile-
simler yasanmustir. Insanlarin kendilerini ifade etme ve kiiltiirlerini yasatma konusunda

baslica unsur olan dil de s6z konusu etkilesimde yerini alan unsurlardan biridir.

“Kliiclik Asya’yr fetheden, yurt edinen Tiirk boylari ile Tiirk(men)ler, Latince
(Romanca veya Rumca), Ermenice, Elence, Fars¢a (Kirmanga) vb. Hint-Avrupa dil-
lerinin konusuldugu iilkeler, toplumlarla ¢evrilmis buldular kendilerini. Islam diin-
yasinin evrensel dili sayilan Arapgay1 da sayarsak, dil-kiiltlir miras1 agisindan, Tiirk
fatihler tiimiiyle yabanci bir diinyay: fethedip yerlesmislerdi. Farsca, Arapga, Rumca
(Latince ve Elence) konusulan bir anayurtta kendini kabul ettirmeye ¢alisan Tiirkle-
rin ‘barbarligi’ (ya da Elence bilmezligi), bu dil farkliligindan, ¢evreyle iletisim kur-
mada karsilastiklar1 ¢etin engellerden kaynaklaniyordu” (Giiveng, 2010: 78).
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Anadolu’ya yerlesen Tiirklerin ¢evresinde yer alan toplumlarin kiiltiirlerinden etki-
lenmesi, onlar1 etkilemesi tabii bir durumdu. Dogas1 geregi sosyal bir varlik olan insan
nasil bagkalar1 ile devamli olarak etkilesimde kaliyor ve sahsi tekamiiliinii sagliyorsa, top-
lumlar da gerek sosyokiiltiirel gerekse ekonomik anlamda ¢evre toplumlarla karsilikli ola-
rak etkilesime gecer. Anadolu’nun jeopolitik olarak ¢evre cografyalara ulasimda bir gegis
giizergahi olmasi ve kadim kiiltiirlerin yerlesik olarak ¢evrede bulunmasi gibi konular da
g6z oniinde bulunduruldugunda, Malazgirt ile yeni vatanlarina kavusan Tirklerin, sosyo-

kiltiirel tekamiillerini hizli ve renkli bir sekilde yasamalar1 kaginilmazdi.

Kiiltiir tarihinde, toplumlarin konustuklari dilin o toplulugu soy olarak tanimlamada
etkili oldugu bilinmektedir. Bu baglamda; Tiirk¢enin konusuldugu topraklarda ¢ogunluk
olarak yasayan Tiirk halkinin bulundugu boélgeler de Tiirk topraklart olarak nitelenmekte-
dir. Tarihi kaynaklarda yer alan bilgiler 15181nda, sonradan “Orta Asya” olarak adlandirilan
Tiirkistan da Tiirklerin anayurdu olarak nitelenmektedir. Tiirklerin anayurdunun genel an-

lamda cografi konumu sdyledir:

“Tiirk¢e konusan boylar, Mangurya’dan Balkanlar’a hatta simdilerde Atlas
Okyanusu’na kadar yayilmis olsalar da Tiirklerin anayurdu olarak kabul edilebilecek
topraklar, doguda Altay Daglar ile batida Hazar Denizi veya Aral Golii ile giineyde
Pamir Yaylasi arasinda kalan tiggenle sinirli goriiniir. Bu liggen i¢indeki yerlesme ad-
lar1 bolgenin Tiirk karakterini yansitir: Karakol, Aksu, Karaagag, Arpa Vadisi, Kay-
rakum, Altin, Ulug, Karatepe’ler, Baskale vb. gibi. Tarihi ipek Yolu’nun gectigi bol-
ge bugiin Tiirkistan, Kirgizistan, Ozbekistan olarak tanmir. Bir bdliimii bagimsiz, bir
boliimii Cin’in Sincan (Sin-kiang) bolgesi olarak bilinen Stepler veya Bozkirlar Ul-
kesi! Bu bolgede Tiirk¢ge konusan toplumlar, Batililarca Turani olarak da siniflanir.
Ne beyaz (Kafkas), ne sar1 tenli, ¢ekik gozlii (Mogol) fakat iki irkin ara sinirinda, de-
gisiklige ugramis bir grup” (Gliveng, 2010: 87).

XI. asirdan itibaren Anadolu’ya go¢ dalgalar1 halinde gelen ve askeri bir basari ile
temin edilmis yurt topraklarini vatanlastirmaya baglayan Tiirkler, bu cografyada farkl kiil-
tirlerle de etkilesime girmislerdir. Yiizyillardir Tiirk topragi olan Anadolu, Tiirklerden
once pek cok farkli topluma ev sahipligi yapmustir. Ancak, Malazgirt Savasi’nin kazanil-
masindan ardindan Tirk akincilarinin agtigr yoldan gelen boylarin bu cografyayr kendi

kiiltiirlerinin hakimiyeti altina alabilmesi diinya tarihi bakimindan 6nemli bir hadisedir.
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Bir cografyanin “milli kimlik” kazanmasinda kuskusuz en etkili unsur mimari yapi-
lardir. Gilinlimiizde Avrupa’nin Barok mimarisi geleneksel kiiltiirlerini modern yasamla
birlestirdikleri bir tarz oldugu gibi Osmanli, Japon, Cin, Iran gibi pek ¢ok koklii medeniyet
olusturmus kiiltiiriin de kendine 6zgii mimari tarzlar1 vardir. Yapilarda, ait olunan toplu-
mun estetik tarzin1 yansitan s6z konusu mimari 6zellikler, o toplumun yeryiiziinde biraktig
kalic1 kimlik izleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mimari eserler, cografyaya kimlik kazan-
dirma ve o topraklarin vatan haline getirilmesinde son derece énemlidir. Ornegin; Osman-
I’'nin Rumeli topraklarina kazandirmis oldugu pek c¢ok yapi, ait olunan Kkiiltiiriin kalict
eserler haline doniismiis seklidir ve gliniimiizde de Osmanli eserleri olarak anilmaktadir.
Toplumlar, kendi estetik diinyalar1 ile kurduklar1 diinyalar1 kendi diinyalar1 haline getirirler
ve koklii gecmislerini bu gibi yapisal eserlerle anlamlandirirlar. Bu baglamda; Anado-
lu'nun Tiirklesmesi ya da Tiirk kiiltiirline 6zgii vatan topragi haline gelmesinde, Selguklu-

lardan itibaren insa edilen 6zgiin eserlerin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Anadolu topraklarinda medeniyet daireleri ile karsilasan Tiirklerin, bu bélgede etki-
lesime girdikleri en koklii ve gelismis kiiltiirlerden biri de Bizans olmustur. Roma Impara-
torlugu’nun dogu kolu olarak kalan Bizans, Avrupa Rénesans ve Reform akimlarina kay-
naklik edecek Antik Yunan birikiminin de varisi konumundaydi. Mimariden miizige, ede-
biyattan heykele ve hatta sosyal kurumlarin tamaminda farkli bir nizama sahip olan Bizans
kiiltiirii, Istanbul’un fethedilmesiyle birlikte Osmanlilar1 da belli alanlarda belli oranlarda
ister istemez etkilemistir. Medeniyet kurma iddiasinda olan Osmanli Devleti’nin kiiltiir
dairelerinin miraslarini devralmas: ve kendine mal etmesi, kiiltiir tarihi ve kiiltiirlerin de-

vamlilig1 prensiplerine goére dogal bir durumdur.

Osmanl1 Devleti’nin, medeniyet kuracak bir imparatorluk haline gelirken ve Anadolu
Tiirklesirken nasil ¢evre kiiltiir dairelerinden etkilendi, karsilikli etkilesime girdi ve belli
oranda bazi hususiyetleri kendine mal ettiyse, devlet gelenegi olarak da Tiirkistan’a uzanan
Tiirk tarihinden bazi hususiyetleri devraldigini ve devam ettirdigini séylemek miimkiindiir.
Kokli kiiltiirel ve siyasi yapilar olusturmada belli bir birikim asamasmin gerekli oldugu
ongoriiliirse, Anadolu’da ilk olarak bir beylik, sonrasinda da devamli olarak biiyliyen bir
imparatorluk konumuna gelen Osmanli’nin belli bir devlet gelenegine sahip oldugunu ifade

etmek gerekir.

Osmanli Devleti’nin modern diisiince sistemine geg¢isinin gecikmesi ve pozitif ilimle-
rin geleneksel usul ile takip edilmesi, belli bir zihniyet yapisin1 da meydana getirmekteydi.

Esasinda, cogu zaman vurgulandig gibi, Tanzimat Fermani ile resmilesen Batililagma ha-
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reketini takip eden donemlerde gerek halk ve gerekse devlet kademelerinin yasadigr uyum
stireci, temelinde bir “zihniyet degisimi” meselesiydi. Genel itibariyla Dogu kiiltiiriiniin
estetik yapisi, Tiirkistan’dan gelen devlet geleneginin benimsenmesi ve Bati diinyasinin
“Hristiyanlik” ile 6zdeslestirilmesi, Osmanli’da Islami olan1 benimseme ve klasik kiiltiirii
yasatma diislincesini beraberinde getirmistir. Dini yasayisin isin igerisinde olmasi -
Hristiyan ve Islam diinyalarmin karsilasmasi- sebebiyle de Batililasma déneminde Dogu -
Bat1 ¢atismasi kendisini gostermistir. Dogu toplumlarinda geleneksel olana 6nem verilme-
si, varligin ilahi alana ait olmasi ve manevi alanin kapsamina giren bazi1 hususlarin sorgu-
lanmamasi gerekliligi, Ronesans ve Reform’u yasayan Bati1 diinyasi ile Osmanli 6zelinde
Dogu toplumlarinin temel farkliligiydi. Bu baglamda; modern olanin temellerini atan Av-
rupa, ilmi caligmalarda da yeni metotlar ve arastirma sahalarint meydana getirmis, Osman-

Ir’nin bu gelismeleri takibi ise bir siire gecikmeyle miimkiin olabilmistir.

Osmanli toplumunda Tiirk kimliginin belirginlesmeye baslamas1 ve Tiirk¢iliigiin bir
ideoloji olarak kiiltlirel ve siyasal alana hakim olmaya baslamas ile gesitli sorunlar giin-
deme gelmistir. Bu sorunlardan kiiltiirel alani ilgilendiren baslica husus dil mevzusudur®”.
Ciinkii “Her biri kendini ‘6teki’lerden farklilastirdigi oranda anlam kazanan ulusal kiiltiir-
ler i¢in de dil, vazgecilmez bir 6neme sahiptir” (Sadoglu, 2010: 26). XX. ylizyila girerken
uluslasma yoniindeki siyasi ve diislinsel akimlarin etkisinde kalan Osmanli Devleti’nin
uzun siire pek ¢ok farkli halki bir arada tutan hakimiyeti, tabii olarak ¢ok renkli bir dil sis-
temini ortaya ¢ikarmustir. Imparatorlugun biitiin sasaasin1 ve kudretini tasryan Osmanli
Tiirkgesi, Islami ilimlerin dgrenilmesi ve dgretilmesi baglaminda Arapgadan, edebiyat ala-
nindaki etkilesimin ¢oklugu hasebiyle de Fars¢ada pek cok kelimeyi biinyesine katmistir.
Dilin kendisi Tiirk¢e olmakla birlikte, saray ¢evresinde toplasan kiiltiir muhitinde agdali
Osmanl Tiirkgesi ragbet gdrmiis ve genis halk kitlesinin pek de kolay anlayamayacag bir

dille edebi eserler ve yazismalar meydana getirilmistir.

Tarihi bir vakia olan dil meselesi, tarihi olaylarin o zamanin sartlar1 ¢ergevesinde de-
gerlendirilmesi prensibine bagli olarak daha detayli irdelenmesi gereken bir hususiyettir.
Ancak degisen ve gelisen diinya sartlari igerisinde - matbaanin icadi ve yayginlagmasi gibi-

kiiresel anlamda, yazili eserler genis halk kitlelerine ulastiriimaya ve ziimresel bir faaliyet

2 Mustafa Argunsah Tiirk milliyetciligi ile dil konusu arasindaki iliski hakkinda “Tiirk milliyetciligi
1860 ve 1870’li yillarda dilin tartigma konusu olmaya baslamasiyla Osmanli aydinlarinin giindemine girmis-
tir. Kimi aydinlar, milliyet¢ilik diisiincelerini Tiirkgeyi tartisma ortamina tagiyarak ve mevcut Osmanl Tiirk-
¢esinin sadelesmesini ileri siirerek ortaya koymuslardir. Osmanli Tiirkgesinin pek ¢ok yabanci kelime ve yap1
barindirmasi, gelismeye baslayan teknoloji, bilim ve sanati1 ifade etmekte zorlanmasi, 6zellikle de halkin
edebi dile uzaklig1 gibi konularin tartigilmas: milli bir uyanisin habercisidir” (Argunsah, 2011: 31) yorumunu
yapmaktadir.
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degil, kitlesel bir bilgilenme etkinligine doniismiistiir. Bu baglamda, Osmanli Devleti’nin
son donemlerinde ortaya ¢ikan dil tartismalarint degerlendirmek ve ortaya konan diisiince-

lere genis bir perspektiften yaklagsmak gerekmektedir.

Osmanli Devleti’nin diinya siyasetine yon veren ve pek cok millet {izerinde giice sa-
hip olan bir devlet hiiviyetinden uzaklasarak gerileme donemine girmesinin 6nemli birkag
sebebi olarak, Avrupa’daki gelismeleri takip edememesi ve sonrasinda da bu gelismelere
adapte olmakta zorluklarla karsilagsmasi gosterilebilir. Sanayi Devrimi’ni gerceklestiren,
dogaya ve maddeye insan akli ile sekil vermeye ve kullanmaya baslayan, maddeyi insanli-
gin hizmetine sokan, olusturdugu ticari ve askeri filolarla kita asir1 somiirgeler kesfeden,
yer alt1 kaynaklarini kullanmasini 6grenen, Reform hareketi ile din ve devlet islerini belirli
esaslara oturtmaya baglayan ve Ronesans ile antik Avrupa kiiltiiriinii Hristiyanlikla mezce-
derek yeni bir terkip meydana getiren, matbaanin imkanlarindan faydalanarak bilgiyi halka
ve kiiresel ortama mal eden Bat1 diinyasi, s6z konusu alanlarda klasik olan1 yineleyen Os-
manli Devleti’nin 6niline gegmeyi basarmistir. Devletin bu gelismeleri kendi eliyle gercek-
lestirmemis olmasi ya da en azindan bu degisim siirecini zamaninda gz 6niinde bulundu-
ramamasi, devletin tiim dinamiklerini geri kalmaya sevk ettigi gibi sosyolojik anlamda da

Bati ile yakin kesimlerin, toplum kademesindeki ilerlemesine méani olamamustir.

Osmanli Devleti, aklin iistlinliiiine inanan ve yasama dair olan1 bu yolla ¢ozebilece-
gini diislinen Bat1 diinyasini, XIX. yiizyildan itibaren yakindan tanimaya ve takip etmeye
baglamistir. Askeri alanda agik¢a goriilmeye baglanan geri kalma, bu diinyanin takip edil-
mesi ve nasil bu hale geldiginin sorgulanmasi diislincesini uyandirmistir. Teknik ilimlerden
giizel sanatlara ve mimariye kadar hemen pek ¢ok alanda 6zgiin bir terkip meydana getir-
mis olan Bati, bu gelismislik diizeyini pozitif bilimlerdeki arastirmalara ve sistematikles-
mesine bor¢ludur. Avrupa’daki gelismelerin izlenmeye baslanmasiyla birlikte tarih ilminin
de calisma c¢izgisi degismis ve bdylece Tiirk tarihi ve kokenine yonelik incelemeler giin-

deme gelmeye baslamistir

Bat1 diinyasinin takip edilmesi ve bu standartlarda devlet yapilanmasini meydana ge-
tirilebilmesi giindeme geldiginde; yeni biirokratik kadrolar ve teknik meslekleri icra edecek
kalifiye insanlarin istihdami ihtiya¢ haline gelmistir. Modern okullarin ve biirokrasinin insa
edilmesinde ortaya ¢ikan bu ihtiyag ilk olarak Avrupa’ya 6grenci gonderilmesi, ardinda da
modern egitim kurumlarinin kurulmasini gerektirmistir. Imparatorluk cografyasina akan
Batililagma hareketi, geng miinevverlerin degisim hareketine gosterdikleri iltifat ile birlikte

giinbegiin gii¢c kazanarak devam etmistir.
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“Tiirk kimliginin gelismesinde II. Abdiilhamit devrinin ¢ok énemli ve derin bir
etkisi olmustur. Bu devir, Tiirk ulusunun gelecegini tayin eden ¢ok énemli iki olaya
sahne olmustur. Birinci olay 1876 Anayasasinin ilan1 ve 1878’¢ kadar iki Meclis-i
Mebusan’in toplanisidir (...) Ikinci 6nemli olay, 1877-8 Savasi ve onun sonucunda
imzalanan Berlin Antlagmasi ile Sirbistan, Karadag, Romanya’nin milli devlet olarak
Osmanli camiasindan kopmalaridir. Buna ayrica Bulgaristan otonomisi ve Bosna-
Hersek’in Avusturya tarafindan iggal edilerek Osmanli Devleti’nden kopmasini ilave

etmek gerekir” (Karpat, 2014: 68-69).

Batililasma yolunda ilerleyen Osmanli Devleti’nin siyasi, askeri ve toplumsal a¢idan
belki de en calkantili donemi, II. Abdiilhamit’in saltanati ve sonrasinda Milli Miicadele’ye
kadar uzanan siirectir. I¢ isyanlarin arttig1, ekonomik ve askeri alanda Bati’nin gerisinde
olunan II. Abdiilhamit Donemi’nde devletin bu alanlarda gelisim gostermesi i¢in bazi re-

formlar yapilmis, fabrikalasma ve okullagsmaya 6nem verilmistir.

“Abdiilhamit’in temel hedefi, Osmanli Devleti’nin hiirriyetini ve varligini
saglamakti ki bu da bir bakima Tiirklerin dogmakta olan modern milliyet kimliklerini
ve toplum olarak hiirriyet ve varliklarini saglamak demekti. Sultan Abdiilhamit’in
Islamiyet’i bir dini birlik ideolojisi olarak kullanmasi ise millet ve kimlik
meselelerini yakindan etkilemistir. Gergekten, Abdiilhamit’in, dini ideoloji olarak
kullanmast; dini, kendini yalniz insani ahiret i¢in hazirlamaya adamis, pasif, ruhsal
bir varlik halinden ¢ikararak, gilincel toplum isleriyle de mesgul olan, yani
Miisliimanlarin bu diinyadaki yerini ve yasayisini etkileyen siyasi bir kuvvet haline

getirmistir” (Karpat, 2014: 73).

Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki yenilesme hareketleri ile ulus-devlete gecis
stireci kol kola ilerlemistir. Her ikisinin gelisiminin birbirini destekledigini de ifade edebi-
liriz. Batililagsma arzusu, devletin ve toplumun tiim kademelerinde degisim dalgasini hare-
kete gecirirken uluslagsma diisiince akimlarini da iilkeye getirmis, bu akimlara iilkenin
okuryazar ve gelisime acik kesimi gelismeleri ve degisimi daha rahat takip edebilmesi se-
bebiyle artan derecede ilgi gdsterilmistir. Genis bir cografyada farkli etnik kdkenlere men-
sup topluluklar1 uzun bir siire bir arada tutan Osmanli Devleti, Bati’dan gelen milliyetgilik
diisiincesinden derin bir sekilde etkilenmis, azinliklarin birbiri ardina imparatorluk biinye-

sinden kopmasini engelleyememistir.
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“Bu diyalektik doniistimii hazirlamakta baslica iki kosul rol oynamistir. Birin-
cisi Rusya'nin Napolyon savaslari dolayisiyla artan giictiniin Osmanli devleti aleyhi-
ne agirhigini en fazla hissettirdigi savastir. Ikincisi, Rus baskisinin Huristiyan halklar
tizerinde yaptig1 etki ile Fransiz Devrimi'nin etkisi arasindaki ¢atisiklik arasinda Hi-
ristiyan reayada ulus olma akiminin aciga ¢ikmasidir. Biri otokratik, oteki liberal iki
kaynaktan gelen bu iki etki, birbiriyle uzlasir durumda olmamalarina karsin, islamlik
bayraginin agilmasini zorunlu kilmistir. Clinkii bu uluslagsma akimlarina bu etkilerin
ikincisi ideoloji ve 6zlem saglarken, birincisi onlar1 gerceklestirme ¢abalar igin ge-
rekli olan giicii saglamis ve Osmanli devletinin reform sorununu hem i¢ siyasal, hem

dis uluslararasi diplomasi alanina ¢ikarmistir” (Berkes, 2003: 147).

Kozmopolit bir kiiltiir sistemi igerisinde ve ayrilikg1 azinliklarin pek ¢ok farkl aidi-
yetti temsil etmeye basladigi1 bir donemde Tiirk kiiltiiriinlin sekillendirilmesi, milli olanin
iltifat gérmesi ile dogru orantili goriilmistiir. Bunun yaninda Osmanli kiiltiir hayatindaki
coksesli ortamin bir diger boyutu da halk ve onun yani sira geleneksel egitim sisteminde
yetisenler ve yeni kurulan Batili egitim tedrisatindan gecenler arasinda goriilmeye baslan-
mistir. Her biri farkli diinya goriisleri ile degerler sistemi sekillenen bu farklilagsma genel
anlamda “Tiirkiye’deki: 1) Halk, Uzakdogu (Saman) medeniyetinden, 2) Medreseli, Dogu
(Islam) medeniyetinden, 3) Mektepli ise, Bat1 (bilim - teknik) medeniyetindendi” (Giivenc,
2010: 27) seklinde ifade edilebilir.

Osmanli Devleti’nin s6z konusu yenilesme doneminden itibaren devlet yonetimini
pekistirici olarak telakki ettigi ideolojilerin geri planinda az ya da ¢ok tesirle goriilen ortak
bir anlayis vardir: Baticilik. Yiizlinii modernlesme adina artik Bati medeniyetine ¢eviren
Osmanli Devleti, bu iradesini kendi kimlik yapisina uyarlamak ve tebaayi idare edebilmek
adma Osmanlicilik, islameilik ve Tiirkgiiliik diisiincelerini benimsemistir. Baticilik ise tiim
bu goriislerin ardindaki -gesitli seviyelerde de olsa- etkileyici diisiince olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Batililasmaci diisiince akimini salt bir bi¢imde benimseyen ve devlet yoneti-
minde tam anlamiyla bu ideolojinin benimsenmesini arzulayan, kendine 6zgii taraftarlari
ve yaym organlart da ortaya ¢ikmistir. Din temelli bir yonetim sistemine sahip olan Os-
manli Devleti’nin yenilesme doneminden itibaren benimsedigi onemli goriislerden biri
olan Islamcilik ise 1908 sonrasinda da ragbet gdrmiis, ancak Arap halklarinin ayrilikr is-
yanlar1 ve ulus-devlet olusumunda laik devlet yapilanmasinin ragbet gormeye baslamasi ile

giderek gii¢ kaybetmistir.
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“(...) Islamcilik, yine 1908 sonrasinda farkli bir gériiniim sergilemekle birlikte,
en azindan devlet yonetimi diizeyinde bir ideoloji goriiniimii arz eder. Ozellikle II.
Abdiilhamit’in otuz {i¢ yillik iktidar1 sirasinda Islame1 bir devlet politikas1 giidiile-
cektir. Abdiilhamit, Islamcilik hareketini icerde ve disarda kullanmistir; bir yandan
Avrupa’da ragbet goren sosyal Darwinist ‘pan’ ideolojilere karsi Osmanli Miisliiman
tebaasini ‘Islam’ bayrag: altinda toplarken, bir yandan da saldirgan tavrimi gittikge
artiran Avrupa emperyalizmine kars1 dis tilkelerdeki Miisliimanlar1 halifelik makami

altinda toplamay1 hedefleyen bir siyaset glitmiistiir” (Koroglu, 2010: 88).

Devlet yonetimi adina gelisen bu ideolojiler arasinda Osmanlicilik ideolojisinin ayr1
bir yeri vardir. Imparatorlugun mevcut sosyopolitik yapisin1 korumay: amaglayan bu dii-
stince akimi, yenilesme donemi miinevverlerinin 6nemli bir kisminin zihninde devletin
icinde bulundugu sikintilardan kurtulabilmesi i¢in Oncelikli olarak yer alan ideolojidir.
Gelisen ve degisen siyasi sartlar baglaminda bazi donemlerde giic kazanmis ya da kaybet-
mistir. Ancak tebaa arasinda bas gosteren ayrilik¢r milliyet¢i diisiinceler ve buna mukabil
kurucu unsur olan Tiirkler arasinda hizla yayilan Tiirk milliyet¢iligi, Osmanlicilik diisiin-
cesinin hizla irtifa kaybetmesine neden olacaktir. I. Diinya Savasi’nin ardindan baslayan
Milli Miicadele ile de artik ulus-devlet iradesi tamamen gii¢ kazanacak, Tiirk milli kimligi-

nin ingas1 konusundaki ¢aligmalar hizlanacaktir.

1908 senesinde ilan edilen Mesrutiyet’in ardindan kiiltiir alaninda 6nceki donemlere
nazaran diislincelerin daha rahat ifade edilebilecegi bir doneme girilmistir. Ancak Balkan
Savaslar1 ve ardindan patlak veren I. Diinya Savasi, devleti olaganiistii bir ¢oziilme halinin
icine sokmus ve kiiltiir hayat1 da bu gelismelerin tesirinde kalmistir. Tanzimat Ferman ile
baslayan yenilesme hareketini miiteakip ortaya ¢ikan ve devlet sistemini ilgilendiren Os-
manlicilik, Islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik bu dénemde sdz konusu endise ¢evresinde
gelisim gostermistir. Ifade ettigimiz ideolojiler esasinda bu topluma ait endiselere sahip
diisiintirler ve onlara iltifat gosterenler sayesinde gelismistir ve hepsinin temel amaci1 Os-
manl Devleti’nin degisen diinya konjonktiiriinde ¢ok etnili yapisiyla nasil konumlanacagi-
dir. Bu ortak paydadan yola ¢ikarak, s6z konusu ideolojiler, zaman zaman gii¢clenmis ya da
giic kaybetmis ve bazi donemlerde de birbirlerine yaklagsmis ya da tam anlamiyla bir ¢a-

tisma icerisine girmistir.

Mesrutiyet’in ilanindan sonra Cumhuriyet’e dogru gidilen donemde, gerek Tiirk mil-
liyetgiliginin geg ortaya ¢ikist ve gerekse iilkenin iginde bulundugu olaganiistii sartlardan

dolay1 kiiltiirel iiretimin bir nevi sekteye ugramasi, Tiirk milli kimliginin olusumu ile ilgili
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calismalarin bir arada yiiriitiilmesini beraberinde getirmistir. Bu anlamda, Avrupa milletle-
rinde goriilen ulus-devlet olusumuna giden kiiltiirel gelisim ile Tirk kiiltiirine ait degerle-

rin arastirilmasi ve islenmesi hususiyeti bu noktada farklilik arz etmektedir.

“(...) 1908-1918 aras1 donem ulusal akimin {i¢ evreye yonelik isleri ayn1 anda
yapmasi zorunluluguna yol agmistir. Ulusal akimin buna tepkisi dogal olarak yeter-
sizdir. Ozellikle 1912-1913 Balkan Savaslar1 sirasinda ‘vatanseverlik ajitasyonu’na
basarili bir giris yapan ulusal akim, 1914-1918 arasindaki beklentilerin biiyiikligii
karsisinda dnce sessizlige biiriinecek, savasin sonlarina dogru Ziya Gokalp’in miida-
halesiyle asil 6nceligi olan kiiltiirel altyap1 kurulusu gibi, uzun vadede sonug verecek
bir alana yonelmeyi tercih edecektir. Oncelik, milli kiiltiiriin unsurlarin1 olusturmak
ve buna dayanarak gelecekteki kitlesellesmis Tiirk ulusunu tahayyiil etmektir. Bu ne-
denle propaganda, biitiin 1srarlara ragmen bir oncelik haline gelememistir. Hatta ‘va-
tanseverlik ajitasyonu’ bile, ancak 1919-1922 arasinda, daha yakin ve daha ‘bize ait’

Milli Miicadele sirasinda verimli olmayi basaracaktir” (Kéroglu, 2010: 105).

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ortaya ¢ikan goriisler arasinda Tiirk¢iiliiglin
ragbet kazanmasi ve 1920’lere dogru gidilirken kurucu irade olacak boyuta ulasmasinda,
Balkan Savaglar ile yasanan yenilgi ve toprak kayiplarinin etkisi biiyliktiir. Balkanlar’da
Osmanli’ya isyan eden halklar, milliyet¢ilik duygusu ile hareket etmis ve Osmanlicilik
politikasinin artik ise yaramayacagini ilan etmislerdir. Uzun yillar Osmanli Devleti’nin
Avrupa’ya agilan kapis1 olan Balkanlar, artik bagimsizligini ilan etmis ve milliyet diisiince-
sine dayali olusumlara gitmislerdir. Bu savaslar sirasinda diisman birliklerin Edirne gibi
onemli bir sehri de ele gegirmesi ve beklenmeyen yenilgiler, Osmanl halkini ve miinev-
verlerini derinden etkilemistir. Yasanan bu derin aci, devlet yonetiminde ve miinevverler
arasinda Tiirk¢tiliigiin gordiigli ragbeti arttirmis ve artik bu goriis ¢ergevesinde siyasal ve
kiiltiirel faaliyetlerin gerceklestirilmesi gerekliligi her gegen giin artarak yiiksek sesle dile
getirilmeye baslanmistir. Turanciliga kadar varan bu donemdeki Tirk ulus kiiltiiriiniin be-
nimsenisi, ittihat ve Terakki’nin iktidara gegcisi ile devlet kademesinde de ifade bulur hale

gelmistir.

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’ndan yenilgi ile ¢ikmasinin ardindan, yiizyil-
lardir Tirk kiiltiirii ile bezenmis vatanlarini elde tutmayi ve bagimsiz bir sekilde diinya
sahnesinde yer almaya devam etmeyi arzulayan Tiirk halki, Milli Miicadele hareketini bas-
latmis ve Kurtulus Savasi ile bagimsizligini saglamistir. Ug kitada topragi olan Osmanl

Devleti’nin ardindan elde Misak-1 Milli sinirlar1 dahilindeki cografya kalmis ancak bir
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halk, kendi bagimsizlik miicadelesini kendi kazanmistir. Yeni bir meclis ve devlet diizeni-
nin kurulmasi ile birlikte cumhuriyet yonetim sistemi olarak ilan edilmis, egemenlik halka
verilmistir. Yaklasik yiiz yildir devam eden zihniyet degisimi, yeni devlet diizeni ve ege-
menlik anlayisi ile inkilaplar1 gerceklestirmeye baslamistir. Mustafa Kemal Atatiirk oncii-
liglindeki degisim hareketinin temelinde, bahsettigimiz zihniyet degisimini, yiizii Bati’ya
doniik Tiirkiye olarak pekistirecek adimlar yer almistir. Ulus-devlet yapisinin olusturulma-
ya baglanmasi ve kiiltiir temelli goriilen degisim hareketi baglaminda Tiirk kiiltiirii ve dili
ile ilgili ¢aligmalara hiz kazandirilmasi, bu donemde Tiirk milli kimliginin insasi ile ilgili

one ¢ikan adimlar1 genel perspektifini bizlere sunmaktadir.

“Temel sorun, yeni Tiirk insanin1 yaratmak kararini veren devrimci énderin, bu
amagla cagdas bir kiiltiir yaratmaya girismesi; bu {ilkiislinii, cagdas Bat1 6rneklerin-
den esinlenerek, din veya kan birligi iizerine degil de ulusal dil-kiiltiir birligi ve tarih
bilinci ile gerceklestirmek istemesinden kaynaklaniyordu. ‘Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
temeli kiiltiir olacaktir’ ama geleneksel Islam kiiltiirii degil, ¢agdas / laik Tiirk kiiltii-

rli olacaktir” (Giiveng, 2010: 229).

Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne geciste yasanan baslica degisim,
egemenligin devlet sistemi bakimindan el degistirmesidir. Yaklasik alt1 yiiz sene tebaa ola-
rak yasayan bir halk, XX. ylizyila gelindiginde egemenlik hakkini ellerinde bulmus, yone-
timde s6z sdyleme hakkini elde etmistir. Bu degisim; XIX. asirdan itibaren yasanan zihni-
yet degisiminin, devlet ve halk diizeyinde en etkin tezahiirii diyebilecegimiz boyuttadir.
“Tiuirkiye Cumhuriyeti pek ¢ok agindan bu ideolojik doku nakline bir 6rnek teskil eder:
Miisliiman bir lider 1923’te hala Osmanli Halifeligi’nin kalintilarin1 temsil eden stratejik

bolgede, ‘Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir’, diye ilan etmistir” (Deringil, 2013: 263).

Cumbhuriyet’in ilanina gidilen dénemde, iilkenin siyasal ortaminda, ulusal devletin
siirlarinin belirlenmesi ve ulusun kimliginin tanimlanmas: yoniindeki tartigmalar dikkat
cekicidir. 1920’lerin Tiirkiye’sinde miinevver ve siyasilerin zihinlerinde -her ne kadar kafa
karisikliklar1 ve bazi etnik-muhalif tutumlar olsa da- Tirk milli kimliginin ulus-devlete
viicut verecek bir yapiya kavustugu ve yeni kurulacak devletin bu kimlik ve ulus anlayisiy-

la meydana getirilmesi gerekliliginin hakim goriis haline geldigini sdyleyebiliriz.

“Milli Misak’t 17 Subat 1920’de tamamiyla kabul eden son Osmanli Mecli-
si’nde, bundan iki giin sonra Tiirk ve millet kavramlar tartisilmis ve Tiirk kavrami-

nin tiim farkli Miisliiman unsurlari igine kattigina karar verilmisti. Hatta, baz1 mebus-
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lar Osmanli Yahudileri’ni de Tiirk kavrami i¢ine katmislardi” (Ahmad, 2014a: 86-
87).

I. Diinya Savasi’nin sona ermesinin ardindan isgal edilen vatan topraklarini diismanlardan
armdirmak ve Misak-1 Milli sinirlar1 dahilinde bagimsiz bir yurt kurabilmek arzusuyla Milli Mii-
cadele hareketi baglamistir. “Milli Miicadele’nin Tiirk kimliginin gelismesinde siiphesiz ¢ok
biiylik yeri vardir (...) buradaki milli kimligi tayin eden esasin Osmanli, Miisliiman, Tiirk ti¢lii
kimliklerinde olusan bir tek kimlik oldugunu unutmamak gerekir” (Karpat, 2014: 80). Osmanl
Devleti’nin son dénemlerinde cesitli siireglerde degisen oranda iltifat géren Osmanlicilik, Is-
lamcilik, Tiirkgiiliik diisiinceleri, Milli Miicadele’de adeta kol kola girmistir. Gergekten de
Kurtulus Savasi, Anadolu topraklarinda yiizyillardir yasayan Tiirklerin modern devlet yapisina
evrilen siirecte milll kimliklerini bir anlamda sekillendirildigi ve tarihi bir olay cercevesinde

ortak milli duygularm pekistirildigi bir siireci de ifade etmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasinin ardindan hizl bir sekilde gerceklestirmeye bas-
lanan inkilaplar siirecinin temelinde kiiltiirel degisim ve “yeni insan™ yaratma arzusu goriil-
mektedir. Siiphesiz, Cumhuriyet ilan edilir edilmez ortaya ¢ikmayan, kokleri Tanzimat Doéne-
mi kiiltiir hayatina uzanan yeni insan meydana getirme ¢abasi, Tiirk toplumunun gegirmis ol-
dugu “zihniyet degisimi”ni bireye mal etmek ve modern yasama tarzini igsellestirmis sahsiyet-

ler yetistirmektir.

““En gercek tarikat, uygarlik tarikatidir’ diyen Atatiirk’e gore Kemalizm’in
amacl, uygarligin gerilerde birakmig oldugu Ronesans, reform, aydinlanma, endiistri-
lesme, uluslasma evrelerine en kisa yoldan, en kisa zamanda ulagmakti. Tiirk toplu-
mu, uygarligin gecirdigi biitiin bu asamalari, tek tek ya da sirayla degil, ayn1 zaman-
da, birlikte yasayip gergeklestirecekti (...) Atatiirk, yeni insanin (toplumun) kendili-
ginden gelecegine degil, yeni bastan yaratilacagina inanmisti. Cevresini, halkim

inandirmaya c¢alistyordu” (Giiveng, 2010: 233).

Atatiirk ilkeleri ile belirli bir esasa oturtulan ve inkilap hareketleri ile s6z konusu il-
kelerin pratikteki uygulama sahasinin gergeklestirilmesiyle birlikte, toplumun XIX. asirdan
itibaren yasamaya basladig1 zihniyet degisimi de sekil almaya ve hayat bulmaya baslamis-
tir. Dogu kiiltiiriiniin ve Islam inancinin yasam sartlarini belirledigi imparatorluk yapisindan,
Avrupa’daki gelismeleri yakalamay1 ve gecmeyi amaglayan laik ve ulus yapisina dayali dev-
let yapisina gecisin resmiyet kazanarak toplumun tiim dinamiklerini sekillendirmeye basla-

masi, bilhassa zihni yapilarda iki kiiltiir dairesinin bir karsilasma / ¢carpisma yagamasini orta-
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ya ¢ikarmistir. Medeniyet seviyesini yakalama ve iistiine ¢ikma arzusundaki cumhuriyet yo-
netimi, Tiirk toplumunu hizli bir degisim siirecine sevk etmistir. Devletin ve toplumun Bati
diinyasina gore iginde bulundugu geri kalmishg telafi edebilmesi, ancak boylesi dinamik bir
degisim siirecini gerektiriyordu ancak isin igerisinde olan insan faktorii, maddeden daha ya-
vas degisebilen bir varlik olmasi hasebiyle bazi kiiltiirel atlamalar ve bosluklarla kargilagmig-
tir. Bilhassa Tiirk miinevverlerinin 1950°lere kadar siklikla ele aldigi Dogu - Bat1 karsilag-
mas1 ve miinevverlerin kafa karisikli1 konulari, s6z konusu hizli zihniyet degisiminin sonug-

lar1 olarak degerlendirilebilir.

“Yenilesme programi, kararli 6nderin 6diin vermeyen iradesi ve inanci dogrul-
tusunda uygulandi; ama bir tarih / kiiltlir boslugu da yaratti. Bu, bir ‘kimlik degistir-
me’ denemesiydi. O giline degin ‘Miisliiman olduguna veya dogduguna siikredip’,
‘Padisahim cok yasa’ diye haykiran Osmanli tebaasi Tiirklerden, simdi ‘Ne mutlu
Tiirkiim’ ya da ‘Yasasin Cumhuriyet’ demeleri bekleniyordu. Onderin yakin cevre-
sinden baglayip yayilan dalgalar halinde, Tirkler bu siirece ayak uydurmaya, geriler-
de kalmamaya calistilar ama kisisel kimliklerini unutmak, gizlemek ya da yadsimak
pahasina. Yasanan deneyim, insanbilimcilerin, ‘zorla kiiltiirleme’ (transkiiltlirasyon)
adin1 verdigi siirece benziyordu. Degisim, ¢ocuklarla geng kusaklarda, biiyiik kentle-
rin ‘Evropa’ ile tanismisg aydin c¢evreleriyle, Kurtulus Savasi’na katilmis asker-
memur kadrolar1 arasinda gorece -kolay degilse bile- daha hizla gerceklesti. Ancak,
Tiirkiye Cumhuriyeti ya da Tiirk toplumu, yalnizca askerlerle memurlardan olugmu-

yordu” (Giiveng, 2010: 250).

Osmanli Devleti’nin son donemindeki kamuoyu ve entelektiiel kesime hakim olan
Tiirk¢ii harekette ve Cumhuriyet’i ilan eden kurucu iradede etnik ve irk¢i bir yaklagimin
bulundugunu sdylemek miimkiin degildir. “Tiirk milliyetciligi (...) soy birligini milleti
teskil eden unsurlardan sayiyorsa da (...) antropolojik race - irk prensibini hi¢bir zaman
kendi milli tesekkiiliinde miiessir bir faktor olarak almamistir” (Togan, 1977: 39). Cumhu-
riyet’in ilanina kadar yaklagik yetmis yillik bir deneyimi olan ve kiiltiirel alanda hakimiye-
tini kuran Tiirkgiiliik goriisii ¢cercevesinde Anadolu’nun vatan haline getirilmesine yogun-
lagilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk 6nderliginde kurulan yeni devlet ile birlikte de Misak-1
Milli icerisinde yasayan ve iist kimlik olarak Tiirk milli kimligini benimseyen vatandaslik
tanimina 6nem verilmis, ulus-devletin meydana getirilmesi i¢in etnik kdkenler anlaminda

bir ayrilik olusturulmasi diisiincesi reddedilmistir.
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“Mustafa Kemal’in 1933 tarihli 6zIii s6zii ‘Ne mutlu Tiirk’@im diyene’, Alman-
ya ve Italya’nin fasist rejimlerinde revagta olan dogum, kan veya etniklik fikrine ters-
ti. Yeni Tiirkiye’nin sinirlarinda yasayan herkes kendine ‘Tiirk’ diyecekti. Bu, vatan-
severlerin milliyet¢ilik yorumuydu. Ote yandan, Avrupa’nin fasist rejimlerince etki-
lenmesi olast pan-Tiirkizm taraftarlari, milliyet¢iligin dogmatik, etnik ve dile dayali
tanimlarina egilim gosterdiler. Bu iki yorum arasindaki miicadele giiniimiize kadar
devam etti. Atatiirk, bir milliyet¢iden daha ¢ok bir vatanseverdi” (Ahmad, 2014a:
94).

Bozkurt Giiveng, Cumhuriyet ile beraber ortaya konulan milli kiiltiir politikalar1 bag-
laminda Tiirk kimliginin ¢ergevesinin ¢izilmesi hususunda Mustafa Kemal Atatiirk’tin bir

sOziinden yola ¢ikarak soyle bir degerlendirme yapmaktadir:

“Atatiirk’lin hemen biitiin Soylev ve Demegleri’nde, Tiirkligii dvmesi, sdven
milliyetcilige 6zenmesinden degil, dogru tanimladigi uluslagsma sorununu ¢dzmeye
yonelik, inangl bir ¢abaydi. Devrim ideolojisi, ‘Ne mutlu Tiirk olana!’ degil, ‘Ne
mutlu Tiirkiim diyene!” ya da ‘diyebilene’ mesajin1 veriyordu. Yani, Tiirk oldugunu
bilmeyenlerle Tiirk asilli olmayan vatandaslarin ‘Tiirk Kimligi’nde anlasip birlesme-

leri bekleniyordu” (Giiveng, 2010: 240).

Cumbhuriyet Tiirkiye’si imparatorluk bakiyesi kiiltlir hayat1 ve sosyal yapis1 ilizerine
insa edilmistir. Modernlesme siirecinin bir getirisi olarak diinyanin neredeyse tamaminda
goriildiigii gibi Tirk toplumunda da bir kimlik arayis1 ve tanimlama ihtiyacinin ortaya
cikmistir. Daha c¢ok bireysel arayislar dogrultusunda aidiyet duygusunun tanimlanmasi
siirecini ifade eden kimlik insas1 meselesi, bireylerin kendilerine bigtikleri aidiyetler ¢erge-
vesinde ortaya ¢ikan biri tist tanimlamadir. Ulus-devletler s6z konusu {ist tanimlamalar1
milli kimlikler olarak devlet eliyle igeride ve disarida goriiniir hale getirirler. Ortak tarihi
gecmisin ve anilarin, soy bilincinin ve ait olma duygusunun iltifat gérmeye baslamas ile
ortaya ¢ikmis olan milli kimlikler, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde de kurucu unsur olan Tiirk

kimliginin etrafinda sekillenmistirzs.

Ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte gelisimi hiz kazanan milli kimliklerin in-
sast konusu, yaklasik olarak son iki yiliz yilin sosyopolitik ve sosyokiiltiirel temel meselele-

rinden biridir. Diinya siyasi tarihine bakildiginda, hemen ayni donemlerde birbirine paralel

% Orhan Tiirkdogan’in Tiirk milleti tanimlamasi “Tiirk milleti, iist kimlik olarak Tiirk dili ve boylece
Tiirk tarihi ve Tirk kiiltiirii temelinde birlesip biitiinlesmis, dolayisiyla da kendini Tiirk olarak hisseden ve
ayni tarih ve dini paylasanlardan ibarettir” (Tiirkdogan, 2013: 40) seklindedir.
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tipte yonetim sistemlerinin uygulandigi goriilebilmektedir. XVIIL yiizyila gelininceye de-
gin krallarin - imparatorlarin tam hakimiyetinin oldugu hanedanliklar sistemi kendisini
gostermistir. Elbette insanlik tarihinin daha eski, “antik™ olarak adlandirilan dénemlerine
gidildiginde, farkli kiiltiirlere 6zgli yonetim ve toplum sistemlerinin varligiyla karsilasil-
maktadir. XIX. yiizyila gelindiginde, kralliklar ve imparatorluklarin mesruiyeti sorgulan-
maya baslanmus, halk, yonetimde sdz sahibi olmas1 gerektigini iddia etmistir. Sanayi inki-
lab1 ve Fransiz ihtilali gibi kiiresel ¢apta etkileri olan devrimlerin yasanmasi, séz konusu
sosyolojik beklentileri ortaya ¢ikarmistir. Sanayilesme ve endiistrilesme ile birlikte insanla-
rin refah seviyesi artmis, kiiresel anlamda iletisim gelismis ve kiiltiirler aras1 etkilesim de
tim bunlara bagli olarak artmigtir. Boylece senato ve meclis gibi yonetim organlart giin-
ceme gelmis, yoneticilerin hakimiyetleri gilicler ayrilig1 fikri ¢ercevesinde farkli yonetim

organlarina belli oranlarda devredilmistir.

Osmanli Devleti’nde II. Mahmut Dénemi’nden itibaren sdz konusu kiiresel geligme-
lerin etkisiyle Batililagsma iradesi ve ¢alismalar1 kendisini géstermeye baglamistir. Azinlik-
larin sosyal haklar1 artirilmaya, devletin islerligi modern hayatin sartlarina daha uygun hale
getirilmeye baslanmigtir. Tanzimat ve Islahat fermanlari, devletin bu anlamdaki sosyopoli-
tik degisimini resmi olarak ifade eder. Bunun yaninda Batililasma hareketinin arka planin-
da uluslagma siirecinin ciddi anlamda etkisinin oldugunu belirtmek gerekir. Milliyetcilik
diisiincesinin etkisiyle birlikte isyan ederek bagimsizliklarini elde etmeye baslayan farkli
milletlere ait Osmanli toplumlar artik devletin imparatorluk sisteminin sorgulanabilirligini
giindeme getirmis, Tirkler de uluslagma siirecine bu gelismelerin ardindan dahil olmustur.
Devletin ilk planda amac1 imparatorluk yapisint muhafaza etme iizerine sekillenirken, azin-
liklarin birer birer bagimsizliga kavusmalart ve uluslasma diisiincesi gercevesinde kurucu
unsur olan Tiirklerden ayrilma arzusunun diger topluluk unsurlarinda kendisini kuvvetli bir
sekilde gostermesi, devletsiz kalma tehlikesine diisebilecek olan Tiirkler arasinda da kendi-
sini gostermistir. Kadim tarihin arastirilmaya baslanmasi ve uluslasma baglaminda Tiirkle-

rin aidiyetlerini tanimlama cabalari, evvela kiiltiir alaninda kendisini géstermistir.

Bir toplumun ¢ogunluklar ve azmnliklardan meydana geldigi gorisiinii savunan Tiirk-
kan, Tirkistan’dan ortaya ¢ikarak diinyanin ¢esitli cografyalarina yayilan ve Anadolu’da da
yiizyillardir hiikiim stiren Tirk toplumunu, Osmanli’da ve devaminda Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nde ¢ogunluk, yani kurucu unsur olarak ifade eder. Imparatorluk yapisindan cumhuriyet
rejimine evrilen toplum yapisindaki “cogunluk” olarak belirlenen Tiirk toplumu ile ilgili yap-

t181 tespit su sekildedir:
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“Bunlarin en énemli vasfi, ailece ‘Tiirk’ diye bilinmeleridir. Yani Arap, Bos-
nak, Kiirt vs. diye bir lakab1 yoktur ailelerinin. Bu bir nevi ‘Tarihteki Kokii’ sifresi
oluyor o kisinin. Dili Tiirkge, dini Islam, tipi Alp-Turanid, kiiltiir birikimi, davranis-
lar1, huyu da ‘Tirk’iinki’ diye bildiklerimize uyuyorsa, bir de kendini Tiirk hissedi-
yorsa, o kisinin kimligi hi¢ siiphesiz Turk’tiir. Yani ‘cogunluk’ dedigimiz gruba
mensuptur” (Tiirkkan, 2012: 51).

Anadolu gercevesinde diisiinecek olursak, yiizyillar boyunca burada beylikler ve dev-
letler kurmus olan Tiirkler, bu cografyanin farkli bélgelerle olan bagindan dolay1 pek ¢ok
etnik unsur ile i¢ ice yasamiglardir. Selguklulardan itibaren Tiirkiye Cumhuriyeti’ne uza-
nan ¢izgi goz ontine alindiginda, Tiirkler kurucu unsur olarak 6ne ¢ikmis ve genel itibartyla
azinliklar ile olumlu iliskiler yliriitmiislerdir. Ortaya ¢ikan milliyet¢ilik diisiincesi ¢ergeve-
sinde, toplumlumlar arasinda farkli tutumlar belirmeye baslamis ve bazi kopuslar da ya-

sanmigtir.

Tarihsel birliktelikler géz oniine alindiginda Osmanli’dan devralinan sosyolojik ya-
pida farkli kiiltiirler ve etnik aidiyetler Cumhuriyet Tiirkiye’sine tevariis etmistir. Osman-
I’nin Batililasma arzusunun resmi olarak ilanindan sonra etnik topluluklarin hiz kazanan
milliyet¢ilik arzulari, sosyal ve siyasal yapida bazi diisiince ve siyasal akimlari ortaya ¢1-
karmigtir. Tiirk milli kimliginin insasini tarihsel gelisim siirecini belirginlestirmek igin
Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik fikir akimlarini ve bu akimlarinin sosyo-

kiiltiirel etkilerini g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir.
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IKiNCi BOLUM

TARIHi ROMANLARDA MiLLi KiMLIiK iNSASI

Tiirk millf kimliginin ingas1 konusu, tarih disiplini ve edebl metinlerin ortaklastig1 bir
alan olarak tarihi romanlarda kendisini gostermektedir. Bu ortak sahada, tarihin gergek
olaylara dayanan bir bilim alani ve edebl metinlerin de kurgudan giiciinii alan, gercek ha-
yattan da yeri geldik¢e faydalanan bir zemin oldugunu belirtmek gerekir. Edebi eserin tire-
tilmesinde sosyolojik boyutun ve tarihsel olaylardan kaynaklanan etkilenmenin goz ardi
edilmesi, gerek edebiyat incelemelerinin ve gerekse tarih calismalarina 151k tutacak verile-
rin ortaya cikaritlamamasini beraberinde getirmektedir. Ozellikle incelememize konu olan
ve ulus-devletin olusum siirecini ifade eden tarihsel donemde, edebi eserlerin sosyolojik ve
siyasi diislinceleri yansitmada bir ara¢ olarak kullanilmasi oldukca yaygindir. Yazarlarin
ifade etmek istedikleri diisiinceleri edebi metnin imkanlarindan faydalanarak aksettirmele-
ri, cagdas tarih ¢aligmalariin verileri ile birlikte degerlendirilmesi gereken bir alan olarak

edebiyat eserlerini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Edebi metinler kurgusal bir yapiya sahiptir. Olay, zaman, kisiler ve mekanlar bu kur-
gusal yapi igerisinde anlam kazanir. Tahkiyeye dayali 6ykil ve roman tiirlerinde s6z konu-
su kurgusal yap1 meydana getirilirken yazar, tamamen hayal giiciine dayali ya da gergek
hayattan faydalanarak kurguladigi bir yapiy1 eserine yansitabilir. Yazarin gergek hayattan
esinlenerek meydana getirdigi eserlerde de bu gercekliklerin kendisinde biraktigi izlenim-

ler kurgusal yapiya yansitilir.

“Insanlarm, bireysellikleri iginde ifade bulan genel asal 6zellikleri, her zaman
gercek yasamda, bir {ilkenin ve bir ¢agin toplumsal kosullar1 i¢inde olusurlar. Bu an-
lamda, insan karakterleri her zaman somut tarihseldirler. Her ¢evre, her iilke, her ¢ag,
tiim ¢ok yonliiliigii ve karmasikligi ile kendi 6zel karakterlerini olusturur” (Pospelov,

2005: 107).

124



Tarihi romanlarda da tarihsel ger¢eklik zemininde yazarin kurgu kabiliyeti ortaya ¢i1-
kar. Olaylarin ana hatti, kisiler, mekanlar ve zaman gibi unsurlar tarihsel gerceklige daya-
nirken bir tahkiyeli esere viicut verecek biitiinliiglin saglanmasinda kurgusal diinyanin
imkanlarindan faydalanilir. Bundan dolayi, tarihi romanlarindaki anlatilara tamamen tarih-
sel gercekligi yansittigini diistinerek yaklasmak dogru degildir. Bu romanlarda olay orgii-
stinlin ana unsurlarini teskil eden hususiyetler tarihsel gerceklikten giictinii alir. Ancak ro-
man tiirlinlin bir geregi olarak, eserin biitiinsel yapisini kurgu diinyasindan giiciinii alan ve

yazarin zihninde sekillenen atmosfer eserin tamamina hakim olur.

“(...) bir edebiyat eserini yalnizca fikirlerine, felsefesine dayanarak higbir za-
man degerlendiremeyiz. Degerlendirmeyi bunlara dayanarak yapanlar, elestiriciden
cok ahlakei, politikaci, sosyolog ya da felsefeci sayilabilirler. Sadece estetik acidan
elestiri yapanlarsa, yazarin hayatla, toplumla, insanla, diinyayla ilgili seyler sdylemek
istedigi ve bundan o&tiirii fikirlerin 6nemli bir yer isgal ettigi eserler karsisinda elesti-
riden bekleneni veremezler. Bir elestiricinin ilk 6devi elindeki esere bir sanat eseri
olarak bakmaktir, ama bundan fazlasini gerektiren eserler karsisinda geri yanina go-
zlinli kapama zorunlulugu yoktur. Yazarin goriislerini, diisiincelerini, tutumunu ince-
lemek, tartip bigmekle eserin hakkini vermek ve ona gore degerlendirmek yerinde bir

davranistir” (Moran, 2005: 297).

Yazarim, gercekligin ana hatlarindan faydalanarak ortaya ¢ikardigi yeni kurgusal bii-
tiinliik icerisindeki tarihsellik yine eserin kendi ¢er¢evesinde diisiiniilmelidir. Tarihi roman-
larda kurgunun biitiinliigiiniin saglanmasi i¢in tarihsel gerceklikle ana yapist meydana geti-
rilen olay orgiisiiniin bosluklar1 kurgu ile doldurulur. “Roman tarihten faydalanmaktadir
ama onun biitiin verilerine bagl kalmak zorunda degildir (...) Bu yiizden tarihi romandaki
gerceklik, tarihi gergeklikle yer degistirmistir. Yazar, tespit edilebilmis tarihi gergeklikten
hareket etmistir, fakat romanin kendine 6zgii degerler diinyasinda yeni bir biitiin meydana
getirmistir” (Argunsah, 2002: 529). Bu anlamda, s6z konusu tlirdeki romanlarda tarihsel
gerceklikten ziyade eser cergevesinde olusan yapiya odaklanmak dogru olacaktir. Buna
gore, tarihi romanlardan ilerleyen kisimlarda yapacagimiz ¢ikarimlarin, salt tarihsel ger-
cekligi ifade etmeyen kurgusal anlatilar oldugu bilinciyle degerlendirildigini ve bu bakis

acis1 ¢ercevesinde ortaya kondugunu ifade etmemiz gerekir.

Edebi eserlerin gergeklikten faydalanmasi ve eserin kendi kurgu diinyas1 ¢ercevesin-
de s6z konusu gercekligi belli oranda islemesi, cesitli diisiincelerin yazarlar tarafindan

okuyucuya aktarilmasi yoniinde kullanigh bir alan olarak goriilmesini saglamistir. Milli
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kimliklerin insas1 konusu da uluslagma siireciyle birlikte kendisini gosteren ve 6ziinde kiil-
tiirel alandaki bir degisimi ve doniisiimii ifade eden, islenmek istenen diisiincelerin en uy-
gun sekilde edebi eserlerde kendisini gdsterdigi bir meseledir. iImparatorluklarin yikilmasi-
nin ardindan ¢ogulcu yonetim sistemlerine gegilen iilkelerde aydinlar, milli kimliklerin ne
gibi kiiltiirel degerleri kapsadigi, nasil bir insan ve toplum modeli ¢er¢evesinde ulusal bir
yapinin inga edilebilecegi gibi konular ¢esitli sekillerde edebi eserlerde ele almislardir. Bu
konular tarihi romanlarda; altin tarihi dénemler, zaferler, toplumsal felaketler, tistiin kah-
ramanlar, ulusun kadim kokenlere sahip olmasi gibi ¢esitli boyutlarda degerlendirilmistir.
Milli kimlik ingasina hizmet edecek diisiincelerin bu ve benzeri bakis agilariyla ele alinma-
s1, konunun sosyolojik ve kiiltiirel yapisindan kaynaklanmaktadir. Bir ulusun kadim bir
gecmise sahip olmasinin 6nemli olmasi ve modern bireyin kendisini ¢esitli ulusal aidiyet-
lerle tanimlamaya baslamasi s6z konusu sosyolojik ve tarihsel kiiltiirel unsurlarin eserlerde
okuyucuya aktarilmasmi gerekli kilmis ve diisiincenin aktarilmasinda fonksiyonel bir rol
{istlenistir. inceledigimiz romanlardaki milli kimlik insasina katk1 saglayacak diisiincelerin
ele alindig kisimlarin; Tiirk’iin Ustiin Vasiflar1 - Diger Milletlerden (Topluluklardan)
Farkliliklar, Tiirkliigiin Ezeliligi ve Ebediligi, idealize Edilen Kahramanlar, Idealize Edi-
len Tarihi Dénemler, Idealize Edilen Zaferler ve Basarilar, idealize Edilen Yurt - Vatan ve
Topragin “Vatan” Haline Getirilmesi, Devlet Kurma Suuru, Toplumsal Birlikteligi Sagla-
yan Felaketler ve Savaglar, Tiirklerin Medeniyet Kurma Vasiflari ve Medeniyetin Gelisi-
mine Katkilari, Simgeler ve Imgeler basliklariyla kategorize edilmesiyle konunun daha

anlasilir bir sekilde aktarilmasi amaglamistir.

1. Tiirk’iin Ustiin Vasiflar1 - Diger Milletlerden (Topluluklardan) Farkhliklar:

“Milli kimligin olusmasinda ve yayilmasinda tarihi roman 6nemli bir islevi yerine
getirmistir. Cumhuriyetin ilk on yillarinda (...) milli bir kimligin olusturulup yayilmasi i¢in
de en uygun yol olarak goriildiigii savunulabilir. Milli kimligin temel 6zelliklerinin bu ro-
manlarda maceraya bogulmus olsa da yer aldig1 agiktir” (Dogan, 2000: 145). inceledigimiz
romanlarda bu baglamda karsilasilan énemli bir husus, Tiirk toplumunun istiin 6zellikleri-

nin vurgulanmasidir.

Tiirklerin toplumsal, kiiltiirel, siyasi ve askeri pek ¢ok alanda diger uluslardan {istiin
oldugu vurgusu, milli kimlik insasi1 diisiincesine katki saglayan pek ¢ok anlatinin arka pla-

ninda yer almaktadir. Bu kisimlarda biz ve 6teki karsithigi one ¢ikarilir. Yeni kurulmus bir
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devletin heyecanini yasayan yazarlar, bu sekilde, okuyucularina temelde kendi kimlikleri

acisindan sosyolojik bir motivasyon saglamay1 amaglamistir.

Tanzimat yillarina dayanan, Bati’nin ileri seviyede bir medeniyeti ifade ettigi kabulii,
yeni kurulan devletin de ilerleme motivasyonunu belirlemistir. Bu diisiince, Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin belirlemesiyle muasir medeniyetleri yakalamak, hatta bu seviyenin {izerine
¢ikmak olarak degisim gdstermistir. Ancak Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ve Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda diger devletlerin pek ¢ogu -bilhassa Batililar- isgal yil-
larin1 hatirlatan ve bu yillarin sarsintilariyla 6zdeslesen bir imgeyi bir anlamda ifade et-

mektedir.

Toplumsal 6zgiiven; Balkan Savaglar1 ve 1. Diinya Savasi’nda alinan yenilgilerle
onemli 6l¢iide zedelenmistir. Tiirk toplumu Kurtulus Savasi ile birlikte bagimsiz bir devle-
te viicut vermistir. Yeni kurulan devletin ilk yillarinda yayimlanan eserlerde ele alinan;
diger toplumlarin Tiirklerden iistiin olmadigi, Tiirklerin de eski donemlerde 6nemli basari-
lar elde ettigi yoniindeki anlatilarla Osmanli’nin son dénemlerde yasanan &zgiiven zede-
lenmesinin toplum nezdinde agilmasi amaglanmistir. Okuyucuya, romanda ele alinan tarihi
konu ¢ergevesinde Tiirk toplumunun ve kiiltiirliniin diger toplumlardan iistiin oldugu gorii-
sl aktarilmaya calisilir. Bu tstiinliik; askerl ya da siyasi bir zafer ve kazanim, toplumsal
zeminde medenilik, ilmi ve teknik gelismislik, insanliga ve dogaya karsi duyarlilik gibi

farkli agilardan ele alinmstir.

M. Turhan Tan’in Devrilen Kazan adli romaninda Il. Mahmut Dénemi’ndeki Yeni-
ceri Ocagi’nda goriilen bozulmalar sonrasinda ocagin kaldirilmasi siireci anlatilmaktadir.
Osmanli tarihindeki en 6nemli olaylardan biri olarak kabul edilen, Yenigeri Ocagi’nin kal-
dirllmasi hadisesi, ocak ¢evresinde toplasan ziimrenin hem askerlik adabindan nasil uzak-
lagtig1 hem de Osmanli toplum yapisina ne gibi menfi yansimalar1 oldugu bakimindan de-
gerlendirilmektedir. Yazar, romanin bir boliimiinde, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasina
sebep olan bozulmay1 anlatmak i¢in ocagin tarihsel arka planini, Osmanli ordusunun kuru-
lus doneminden itibaren s6z konusu zamana gelisinde gegirdigi asamalar1 kisaca anlatir.
Bu kisimda, Osmanli Devleti’nin ikinci hiikiimdar1 olan Orhan Bey Donemi’nde askeri
teskilatta yapilmak istenen bir yenilikten bahsedilmektedir. Orhan Bey Doénemi, Osmanli
Devleti’nin kurulus ile ilgili teskilatlanmasini hizla olusturmaya c¢alistig1 bir siireci ifade

etmektedir. Halil Inalcik, bu dénemdeki askeri teskilatlanma ile ilgili su bilgileri verir:
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“Orhan Gazi devrinde askeri teskilatin yeni bir diizenlemesinin yapilmig oldu-
gu agiktir. Beyliklerde, Tiirkmenler arasinda gaza akinlarina katilan yayalar okguluk-
ta iistiin beceri kazanmis 6zel bir savasc1 grubu olusturur, bunlar siradan halktan kizil
bork ile ayirt edilirdi. (...) Rivayete gore padisaha 6zgii bir hassa maiyet askeri teski-
li Orhan’1n bir padisah diizeyinde hiikiimdarliga erigsmesi lizerine gerekli goriilmiistii.
Kizil borkli Tiirkmenler’den farkli bu hassa askerine 6zel bir baslik, “ak bork”™ giydi-
rildi (ak rengi Tirkler’de soyluluk isaretidir). Seferlere ¢ok asker gerektiginden ilden
cikarilan askere de ak bork giydirildi. Bu gibi yenilikler daima Islam hukuku bilgisi-
ne sahip ulemanin onayiyla uygulamaya konmaktayd:” (inalcik, 2007: 383-384).

Romana gore, akincilardan olusan bir ordu kurmay1 tasarlayan Orhan Bey’e, done-
min kudretli veziri Candarli Kara Halil Paga bir 6neri sunar. Buna gore, Hristiyan ¢ocuklari
alinarak Osmanli toplum ve askeri sistemine gore yetistirilecek ve devsirme olarak orduya

dahil edileceklerdir:

“Bu teklif yalniz askeri bakimdan degil, devletcilik bakimindan da miihimdi.
Ciinkii Osmanlilarin durmadan genisleyen sinirlari i¢inde Hiristiyan ¢oktu. Tiirklerin
cesur ve silahsor olusu o ¢oklugun zarar vermesine engel olmakla beraber ileride ida-
re muvazenesinin Hiristiyanlik lehine bozulmasi miimkiindii. Candarli Kara Halil,
yaptig1 bu teklifle hem daimi bir ordunun ¢ekirdegini kurmak hem Hiristiyanlardan
her yil bircok gencin Tiirk harsi almasini ve kendi milliyetinden uzaklasmasini

miimkiin kilmak istiyordu” (Tan, 2011a: 124-125).

Candarlr’nin bu teklifi Orhan Bey tarafindan kabul edilmistir. 1326 yilindaki bir ka-
nunla devsirme sisteminin onii agilmistir. Osmanl kiiltiiriine gore yetistirilecek bu ¢ocuk-
larin daimi ordu ¢atis1 altinda toplanmigtir. Romandan alintilanan par¢ada Tirkler, Hristi-
yanlar karsisinda “cesur” ve “silahsor” olmalar1 bakimindan 6ne ¢ikarilmistir. Sosyolojik
olarak da Tirk kiiltlirlinlin boylece baskin ve giiglii kalmas1 planlanmaktadir. Burada hem
devletin kurucu unsurunun Tiirkler oldugu hem de Tiirklerin zaten Hristiyanlardan cesaret
ve askeri kabiliyet bakimindan {istiin oldugu vurgusu yer almaktadir. Béylece, Osmanl
tarihindeki 6nemli askeri ve sosyolojik bir hadise olan devsirme miiessesesi Tiirk kimligi-

nin {istiin yonlerinin 6ne ¢ikarildig: bir anlatiyla ele alinir.

M. Turhan Tan’in Hiirrem Sultan romaninda Kanuni Sultan Siilleyman Dénemi, sa-
rayda gittikce etkili bir konuma yiikselen Hiirrem Sultan 6zelinde anlatilir. Saraya gelme-

sinin ardindan Kanuni Sultan Siileyman’in hanimi olan sultanin geldigi bolge ve ailesi ile
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ilgili bilgi, “(...) o donemde Lehistan hakimiyetinde bulunan Rogatin (Rohatyn, Ruthene)
bolgesinde yasayan fakir bir Katolik papazinin kizi olup asil ad1 Alexandra Lisowska’dir”
(Baltac1, 1998: 498) seklindedir. Padisahin kendisine olan ilgisinden de faydalanarak git-

tikge gii¢ kazanan Hiirrem Sultan’in padisah ile karsilagsmasi, romanda sdyle anlatilir:

“Kizil Rusya’dan, Galigya’nin ad1 anilmaz, san1 bilinmez bir kdyiinden yakala-
nip Tatar akincilarinin penceleri arasinda stiriiklene siiriiklene ovalar agsmis, daglar
dolasmis ve denizler gegmis olan kiiclik esir, yeryiiziinde en biiyiik gii¢ olarak tani-
nan Tirk giiclinii 6ziinde canlandiran muhtesem padisahin bakisinda, yarinki eseri
kalbin sonsuz hayranligini ve Sultan Siileyman da onun bakisindaki goniil selaminda

sihirli bir giiciin kiymeti bi¢ilis egemenligini sezmisti” (Tan, 2011b: 9).

Rusya’da ¢ok da bilinmeyen bir bdlgeden getirilen Hiirrem Sultan’in, dénemin en
giiclii devleti olan Osmanli Devleti’nin padisah1 Kanuni Sultan Siileyman ile karsilagmasi
sahnesinde tam anlamiyla zitliklarin meydana getirdigi muvazenesizligin betimlemesi ya-
pilir. Gelecek yillarda sarayda giiciinii arttiracak olan Hiirrem Sultan’in bu karsilagsmadaki
konumu, bu yiikselisin ne kadar degerli oldugunu gostermektedir. Padisah, hiikiimdarligi

doneminde, yeryiiziindeki en biiylik giiclin temsilcisidir.

“Onun yogun askeri ve siyasi faaliyetleriyle Osmanlilar, Avrupa’nin cihansii-
mul anlayisina sahip imparatorlugu haline gelmistir. Imparatorlugun ideolojik alt ya-
pisinin temellerinin atildigi bu yillara duyulan hasretin ve altin ¢ag sdylemlerinin
golgesinde kalan bu dénem Avrupa’nin siyasi cografyasini derinden etkilemistir.
Osmanli Devleti boylece Avrupa devletler muvazenesinde belirleyici bir rol iistlen-
digi gibi modern Avrupa’nin olusumunda da pay sahibi olmustur” (Emecen, 2010:

72).

~99

Kanuni Sultan Siileyman Doénemi’nin Tiirk tarihi igerisinde “altin ¢ag” olarak nite-
lendirilebilecek tarihi donemlerden biri olmasi, ele alinan romanin milli kimlik insas1 ba-
kimindan kuvvetli pekistiriciler icermesini de beraberinde getirmistir. Askeri ve siyasi
alanda elde edilen bu biiyiikliik, romanda; Tirkliigiin iistiin yonleri, diger milletlere karsi
askeri alanda elde ettikleri basarilar, medeniyet kurma ve gelismeye yon verme konularin-

da Bati’dan 6nde olduklar1 gibi konular temelinde ele alinir.

Alintilanan pargada yer alan Tirkliik vurgusu 6nemlidir. Batt medeniyetinin Tiirkler-
le karsilastig1 tarihi donemden itibaren, hemen hemen her periyotta goriilen ve Tiirklerin

barbar, gelismemis, medeniyet kuramayan bir millet olduklar1 yoniindeki haksiz ve yanlis,
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On yargil goriislerine Tiirkler de hemen her donemde karsilik vermistir. Bilhassa Balkan
Savaglar1 ve 1. Diinya Savasi’nin ardindan imparatorlugun dagilmasi ve ulusallasmanin hiz
kazanmasiyla birlikte milli gururun yiiceltilmesi, Tiirklerin tarihin pek ¢ok doneminde me-
deniyet kuran gelismis bir toplum ve kiiltiir yapisina sahip olduklar1 vurgusu romanlarda
bir savunma mahiyetinde ele alinmistir. Milli kimligin insast konusunda ele aldigimiz ro-
manlarda Tiirklerin {istlin vasiflari ele alinirken bu bakis agisinin yazarlar tarafindan 6nce-
lendigi fark edilmistir. Tiirklerin barbar olmadiklar1 ve pek ¢ok déonemde kudretli devletle-
re viicut verdikleri vurgusu, s6z konusu travmatik bir donemin ardindan gelen, yazarlarin
benimsedigi bir reaksiyon olarak degerlendirilebilir. Bu tavir ayn1 zamanda yeni kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina ve kiiltlir hayatina bir motivasyon saglama, Tiirk milli
kimligi ¢atis1 altinda toplanma, Tiirk kiiltliriiniin 6z haliyle islenerek idrak edilme arzusu

olarak da degerlendirilmelidir.

Romanda Kanuni Sultan Siileyman gibi kudretli bir padisahin hiikiimdarlig1 anlatil-
maktadir. S6z konusu donem, Tiirk tarihi igerisinde en ¢ok fethin yapildig: ve Tiirk olma-
yan diger toplumlara kars1 dnemli 6l¢tide Ustiinliigiin saglandigi donemlerden biridir. Padi-
sah, s6z konusu hiikiimdarligi1 doneminde bilhassa batiya dogru pek c¢ok sefer diizenlemis-
tir. Budin ve Mohag Onlerine yapilan seferler de bunlardan biridir. Kanuni Sultan Siiley-

man komutasindaki Osmanli ordusunun Budin &nlerine gelisi, romanda soyle anlatilir:

“On yedi giin sonra Tiirkler, Budin’in 6niinde bulunuyorlardi. Istanbul’dan
sonra milli bir {ilkii olarak diislenen ii¢ sehirden birine nihayet varilmisti. Sehir de,
bin yiiz yildan beri miistak oldugu halis Tirk yiiziine, halis Tiirk sesine yliregini agar
gibi biitiin kapilarini agik tutuyordu, galipleri bekliyordu. Ordusuz ve kralsiz kalan
Macaristan’in baskenti igin baska tiirlii davranmaya da imkan yoktu. Mohag’ta muh-
tesem bir zafer igleyen Tiirk kilici, ayn1 zamanda Budin’in kapilarini agan bir anahtar

rolii oynamusti. O zaferle bu sonug birbirine bagliydi” (Tan, 2011b: 244-245).

Osmanli ordusunun Budin 6nlerine gelisi “milli bir iilkii’niin gerceklesmesi seklinde
ifade edilir. Bu ifade, sehrin Tiirk fetih tarihinde tasidigi 6nemi oldukca 1yi bir sekilde an-
latmaktadir. Batiya dogru yapilan akinlar, Tiirk-Islam kiiltiir ve sosyal hayatinin aktarilma-
st ve yayllmasinda Oncelikli hedef olarak goriilmiis, baz1 topraklarin ele gegirilmesine
onem verilmistir. Kizilelma olarak da cesitli yerlerde ifade edilen bu tip oncelikli fetih ar-
zusu duyulan yerlerden biri olan Budin de romanda milli iilkiiyii gergeklestirme alani ola-
rak sunulmustur. Ordu, sehrin ele gecirilmesinde son derece hassas davranmis, adeta sehri

incitmekten imtina etmistir. Sehir halki da ayn1 sekilde kavusmanin heyecanini yasamakta,
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herhangi bir maglubiyet hiiznii yagamamakta, bilakis kavusmanin istiyakiyla hareket et-

mektedir.

Donemin uluslararasi alanda tistiin giicti olan Tiirklerin, Macar topraklarinda giristik-
leri fetih hareketlerini ele alan yazar, Tiirklerin bu topraklar ele gecirmesini manevi bir
amacin pargasi olarak anlatir. Macar topraklarinda s6z konusu fetih hareketleri gergeklesti-
rilirken silah kullanilmadan sehrin alinmasi, Tiirklere duyulan muhabbeti ifade etmektedir.
Bu muhabbet ise iistiin bir gii¢c haline gelmis olan Tiirklerin gayrimiislimler tarafindan dahi
saygl duyulan bir millet olmalarindan ve Macarlarla tarihten gelen ortak ge¢mislerinden

kaynaklanmaktadir.

“(...) Budin’i Avusturyalilara kaptirmis ve Transilvanya’ya ¢ekilmis olan Ma-
car Krali Jan Zapolya da Padisah’in ayagimi épmek igin Mohag’a geliyordu. Ug yil
once orada, o engin ovada biiyilik bir zafer kazanilmis, Macar Kral1 Lui ve krallig
batakliklara gomiilmiistii. Bali Bey’in yaptig1 ¢evirme hareketiyle meydana gelen bu
kahramanlik destanini, kendi gégsiinden dokiilen yaldizlarla siisleyerek tarih perisine
gbtiiren bir agustos giinii giinesiydi. Simdi yine bir agustos giinesi yine o ovada
Tiirklerin bir kral yarattiklarin1 ve onu Avrupa tarihine armagan ettiklerini gorecekti.
Kral yaratmak ve kral yok etmek Tiirklerin asirlardan beri alisgkin oldugu bir igti”

(Tan, 2011b: 279).

Jan Zapolya’'nin tahta ¢ikisi, Kanuni Sultan Siileyman’dan icazet almasi padisahin
“ayagini Opmesi” ile miimkiin olmustur. Bu kisimda, Tiirklerin tahta krallar ¢ikaran ve
krallar1 tahtindan indiren bir millet olarak gdsterilmesi énemlidir. Onemli bir siyasi giice
sahip olmay1 gerektiren bu durum, Tiirklerin devlet kurma ve yonetme konusundaki koklii
tecriibeleri sayesinde tarihin pek ¢cok doneminde sergilenen siyasi ve askeri basarilarin bir
Ornegi olarak romanda ele alinmistir. Macar toplumunun basina gececek olan bir kralin
Tirk hiikimdarindan izin alarak tahtina oturmasi, s6z konusu donem i¢in her anlamda

Tirkleri Macarlardan {istiin bir konuma getirmektedir.

M. Turhan Tan’in Timurlenk adli romaninda, Timur Imparatorlugu’nun kurucusu ve
tarihte iz birakmis hiikiimdari Emir Timur’un hayati ve fetihleri romanimn imkanlar1 dahi-
linde genel olarak anlatilir. Tarihte adindan cihangir bir hiikiimdar olarak soz ettiren Ti-
mur, “Misliiman bir ¢evrede dogup biiyliyen Timur eski Tirk ve Mogol geleneklerini ya-

satmaya calismis, bu arada tore/yasay1 da ihmal etmemisti” (Aka, 2012: 175). Iran, Giircis-
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tan ve bolgesi, Anadolu gibi farkli bolgelere seferler diizenlemis, Cin iizerine fetih hareke-

tine girisecekken hastalanarak vefat etmistir.

Boylesi farkli pek ¢ok iilkeye sefer diizenlemis olan Emir Timur’un hayatinin ele
alindig1 romandaki anlatiya gore, Hindistan iizerinden sefer yaparken yanina gelen bir yerli
tarafindan dikkatli olmasi1 konusunda uyarilir. Ordunun basinda yiiriiyiisiinii stirdiiriirken
bu bilgeyi karsisinda géren Timur, onun dingin tavirlarindan etkilenir ve yanina gagirarak
neden kendisine engel olmaya c¢alistigin1 6grenmeye ¢alisir. Bilge, Timur’u Hindistan {ize-
rine gerceklestirecedi seferden vazgegirmeye, bu topraklarin bir kutsiyet tasidigina inan-
dirmaya calisir. Timur’dan 6nce yeryliziinde cihan hakimiyeti i¢in fetihler gerceklestiren
Iskender ve Cengiz Han’in da bu topraklardan gecemedigini Bilge’den 6grenen Timur,
Tiirklerin hi¢bir seyden korkmayacagini vurgular. Timur’un gergeklestirmek istedigi sefer
konusundaki kararliligin1 vurgulamasi esnasinda kendisinin, daha dnce gelen nice kudretli
hiikiimdarlardan farkli oldugunu ve Tiirklerin masal denebilecek, gergeklikten uzak olan
batil diisiincelere inanmayacagini ““Yeter. Ogiidiine tesekkiir ederim. Basini tehlikeye ko-
yup yanima kadar geldigin i¢in ben de sana bir sey 6greteyim: Tiirkler masal dinlemezler.

29

Sudan degil atesten de ¢ekinmezler.” ” (Tan, 2012a: 7) sozleriyle vurgulamasi dikkat ¢eki-
cidir.

XVI. yiizy1l sonu ile XVII. yiizy1l baslarinda yasamis olan Safiye Sultan’1 konu alan
M. Turhan Tan’in Safiye Sultan adli romaninda Tiirklerin ¢esitli sekillerde diger toplum-
lardan iistiin olduklarini vurgulayan boliimler mevcuttur. Tiirklerin, tarihin bir doneminde
ozellikle denizcilikte giiclenerek siyasi olarak etkin bir konuma gelen Venedikliler karsi-
sinda kurduklar stiinliiglin anlatildig1 asagidaki parcada, Polya’da at kosturmak ve cirit

oynamak sozleriyle, Tiirklere 6zgii askeri karakterli spor faaliyetlerinin yabanci hiikiimdar-

lik bolgelerinde adeta oyun gibi icra edildigi dile getirilmektedir:

“Tiirklerin Italya topraklarma asker doktiikleri, Polya bdlgesinde at kosturup
cirit oynadiklar1 ve Papa’y1 can korkusuna diisiirerek hicret hazirligi yapmaya mec-
bur biraktiklari tarihten beri 87 yil gegmisti. Venedikliler bu uzun devre ig¢inde Tiirk-
lerden ¢ok sille yemisler, fakat Tiirk karakterini iyiden iyiye bellemislerdi. Tiirk’iin
giiler yiize, tatl soze ve kirsiz 6ze ¢ok deger verdigini artik biliyordu, onun i¢in de

Tiirklere karsi candan dost gériinmeye ¢alisiyorlardi” (Tan, 2010b: 5).

Bu ifadeler, Tiirklerin s6z konusu topraklar lizerinde ne derece rahat hareket ettikle-

rini, gli¢lerini bu toplumlara nasil kabul ettirdiklerini gostermesi bakimindan énemlidir.
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Ayn1 zamanda Hristiyanlik dininin ruhani liderinin iilkeyi terk edecek duruma gelmesi ve
Venediklilerin yasadigi bu durumun “sille yemek” soziiyle ifade edilmesi, Tiirklerin bu
donemde Batililar1 ne derece zor durumda biraktiklarin1 gostermektedir. Ayrica Tiirklerin
1yi vasifli insanlara deger vermesinden dolay1 Venediklilerin iyi ge¢inmek adina bu sekilde
davranmaya baslamis olmasi, Venedikliler karsisinda edinilen {istlinliiglin getirisi olarak

one ¢ikarilmaktadir.

“Deniz harplerinde, hele o devirde, kara harpleriyle kiyas kabul etmeyecek de-
recede hizli davranilirdi. Ciinkii deniz, kazanilmis bir zaferi hezimete c¢evirmeye
muktedir unsurlardandi. Muharipler, onun ansizin cosup haileler viicuda getirmesin-
den korktuklar1 i¢in is basinda pek ¢evik hareket ederlerdi. Tiirkler ise siiratin, atil-
ganligin, ¢abuk is goriirliigiin birinci sinif numunelerini teskil eden bir milleti. Deni-

ze bile ‘Emrivaki’ler yapmak firsatini kolay kolay vermezlerdi” (Tan, 2010b: 46).

Deniz savaslarinin zorluklarinin anlatildigi bu alintida Tiirklerin savagin bu halinde
ne kadar mahir olduklar1 ve bu 6zellikleri sayesinde doganin bir siirprizi ile karsilagmalari-
nin diisiik bir ihtimal oldugu anlatilmaktadir. Bu kabiliyetleri sayesinde hem askeri alanda
basarilar kazanmiglar hem de hayatin ve doganin karsilarina ¢ikardiklar1 zorluklar1 agma
imkan1 bulmuslardir. Osmanli saray ortamimin da ele alindigr romanin bir bdliimiinde,

Sehzade’nin, Bafa adli Venedikli cariye ile karsilagsmasi sdyle anlatilir:

“(...) Bafa’y1 seyre daldi, Tiirk kostiimiinden Venedikli afete biraz Tiirk giizel-
ligi gegmis gibiydi. O yelek, o iistliik, hele o 6rgii 6rgii sa¢, kizdaki yabanci hiiviye-
tini olduk¢a gidermise benziyordu. Ger¢i bir Tirk kizi gibi bakamiyordu. O asiller-
den asil milletin kizlarinda bakis, bedir halindeki aylarin gégsiinden kopup gelmis
gibi lekesizdir. Yabancilar, gozlerini erganunlar kadar tannan, kamuslar kadar ko-
nuskan yapabilirler, lakin bir Tiirk kizindaki temiz bakis1 taklit edemezler ve o baki-

sin ardindaki mehtabi1 aksettiremezler” (Tan, 2010b: 96).

Venedikli bir kizin sahsinda Tiirk kizlarimin 6viildiigii bu alintida Tiirk kizlarinin iis-
tiin goriilen vasiflar1 siralanmaktadir. Yabanci kizlar her ne kadar alimh olsalar da Tiirk
kizlarmin daha igten ve temiz oldugu yazar tarafindan vurgulanmaktadir. Venedik’ten ge-
len kiza Tiirklere 6zgii kiyafetler giydirilmistir. Goriiniiste Tiirklere benzeyen Bafa, aslinda
bir yabancidir ve bu durum bakislarina yansimistir. Yazara gore, Venedikli, her ne kadar

Tiirkler gibi giyinip kusansa da hal ve hareketlerinde bir Tiirk’iin ictenligi ve temizligi bu-

133



lunmamaktadir. Yazar, “asil milletin kizlarinda” farkli bir hal oldugunu ve bundan dolay1

yabancilardan farklilagtigini belirtmektedir.

M. Turhan Tan’in Viyana Déniisii adli romanindan alinan asagidaki parcada, giinii-
miizdeki Romanya ve Macaristan’in bulundugu topraklarda kurulmus Erdel Prensligi’nin
kralinin, Osmanli sadrazami Fazil Ahmed Pasa tarafindan huzura ¢agirilmasi anlatilirken,
bu déonemde Osmanlilarin Avrupa prenslik ve kralliklarina olan stiinliikleri ifade edilmek-

tedir.

Osmanli donanmasinda goérevli bir levendin elgiliginde Erdel Prensligi’nin krali, sad-
razam tarafindan goriismeye cagirilmaktadir. Devletleraras: protokol kurallart tarihin he-
men her doneminde miitekabiliyet esasi lizerine belirlenmistir. Romandan alintilanan asa-
gidaki pargada Osmanli sadrazami, Erdel kralin1 bir levent aracilifiyla gériismeye cagir-
maktadir. Turhan Tan bu durumu; XVII. yiizyilda diinya siyasetinde ger¢ekten giiglii bir
konumda olan Osmanlilarin ne derece giiglii bir gegmise sahip olduklarini, sadrazamlarin
krallar1 ayaklarina getirtecek kudrette bulunduklarint ve bu giicii de Tiirkliiklerinden elde
ettikleri yoniiyle aktarmaktadir. Levendin agzindan s6z konusu bulusma soyle aktarilmak-

tadir:

“ ‘Onun, sundugum mektubu 6piip basina koymamasindan, bana giiler yiiz gos-
termemesinden zaten huylanmistim. Boyle sert sert bagirmasi {izerine biisbiitiin kiz-
dim. Gozlerimi belerterek terciimana sordum: ‘Ne diyor bu adam?’ ‘Krallar, kimse-
nin ayagina gitmezler, buyuruyor.” ‘Oyleyse anlat kendisine. Tiirkler, ayaklarma ge-
tirmek istedikleri krallar1 nasil yiiriitebileceklerini bilirler.” ‘Bu sefer terciiman belin-
ledi, alik alik sordu: ‘Ne yaparsiniz el¢i bey?’ ‘Herifle eglendim: ‘Ben el¢i degilim,
corbact; levendim. El¢i olsaydim, yiiziime haykiran kralinizi elimin tersiyle susturu-
verirdim. Buraya ulak gibi geldigim i¢in pot kirmak istemiyorum. Fakat celebi kral
bilmelidir ki, ona, yanima gel, diyen agiz ¢ok kuvvetlidir.” ‘Terciman ne sdyledi, an-
lamadim. Lakin kral artik haykirmiyordu, yaptig1 sucu diliyle temizleyen ispinoz gibi
kotii kot diistintiyordu. Biraz sonra nemlenen gozlerini bana ¢evirdi, yalvarir gibi bir
seyler soyledi. Terciimanin yardimiyla anladim ki sadrazamdan korkuyormus, kendi-

sini Oldiiriir diye ¢ekiniyormus.” (Tan, 2012b: 11).

Erdel Prensligi’nin kralin1 ayagina ¢agirarak goriisme talebini ileten sadrazam Fazil
Ahmed Pasa, bu kabulii, krali huzurundan yerlere kapandirmak suretiyle gergeklestirmistir.

Sembolik unsurlarin 6nemli oldugu bu gibi kabul merasimlerinde, Erdel Prensligi’ni temsil
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eden kralin Osmanli sadrazaminin huzurunda yerlere kapanmasi, “Yerli ve yabanci tarihgi-
ler tarafindan itidalli, miisamahakar, sabirli, azimli, ileri gorislii (...) yumusak kalpli (...)
istisareye Onem veren ve en yaygin olarak da kendisine lakap olarak verilen ‘fazil’ bir kisi
olarak” (Ozcan, 2002: 262) anilan sadrazamin sahsinda Tiirk giiciiniin dniinde egilmesini

ve bu egemenligi tanidigini ifade etmektedir:

“Iki dakika sonra otaga Erdel Krali Apafi girdi, esikte beni gdriince sevinir gibi
oldu, gozleriyle sartimi hatirlatmaya galisti. Ben de basimi yavasga salladim, kork-
mamasint anlattim. O, benim verdigim yiirek pekligi ile ilerledi, diziistii ¢okerek
ipekli haliy1 6piip kalkti. Her ii¢ adimda bu isi yaparak yliriidii, sadrazamin oniine ge-
lince yine yere kapandi, vezirin sag ve sol ayaklarini, etegini ayr1 ayr1 Optii, geri geri
¢ekildi, elpenge divan durdu, beklemeye koyuldu. ‘Fazil Ahmet Pasa, yine eski du-
rumdaydi. Ne basimi kimildatiyordu ne dizlerine kilitledigi ellerini kipirdatiyordu,
ben i¢in i¢in titriyordum. Bu azamet, bu kudret gozlerimi kamastirmisti. Ayakta du-
ran krala baktikea, biitiin Erdel iilkesi dagi ile, tasi ile, bagi ile, bahgesi ile, yirmi kere
yiiz bin halki ile kiigiiliip kii¢iiliip gelmis, su otaga girmis ve kole bi¢cimine biiriinmiis
santyordum. Yirmi kere yiliz bin insan bu kralin ayagini opiiyordu, yedi yiiz altmis
kalede onun bayragi sallaniyordu, binlerce kisilik ordu onun emri altinda bulunuyor-
du. O bir kraldi, fermanlar ¢ikariyordu, kelleler diistiriiyordu ve her dilegini yaptira-

biliyordu. Fakat burada bir hicti, bir Tiirk vezirinin iste ayagim Opiliyordu.” (Tan,
2012b: 17-18).

Avrupa’da bir prenslige hitkkmeden kralin Osmanli sadrazami 6niinde yerlere kapan-
mas1 bizler ve otekiler ayrimi temelinde Tiirklerin tarihi donemde ne kadar giiclii oldukla-
rin1 vurgulayan spesifik bir sahne olarak romanda yerini almistir. Yazar, bu anlati ile okura
Tiirk milli kimliginin ne kadar gii¢lii bir iistiinliige sahip oldugunu anlatmak istemistir. Bu
istlinliiglin Batililar tizerinden gosterilmesi, krallarin sadrazam tarafindan yerlere kapandi-
rilmast s6z konusu iistiinliiglin etkileyiciligini artirmaktadir. Osmanli’nin son dénemlerin-
de Batili devletler karsisinda yenilgiler almis, topraklari isgale ugramis ve énemli toprak
kayiplar1 yasamis bir milletin milll gururunun tekrar yiiceltilmesi, toplumsal 6zgiivenin
ulus-devletin kalkinmasina katki saglayacak sekilde diriltilmesi i¢in bu tip anlatilara bagvu-

rulmustur.

Bir Tiirk sipahi ile evlenmeyi arzulayan Macar kiz1 Terez’in kardesi Jozef ile ko-
nusmasinin aktarildig1 asagidaki parcada ise donemin s6z konusu milletler arasindaki ya-

sam standard1 farkliliklar1 ve Tiirklere gosterilen iltifat dile getirilmektedir.
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“ ‘Jozef,” dedi, ‘biz altinn adim1 duyuyoruz, yiiziinii gormiiyoruz. Ipegin giyil-
digini isitiyoruz, ne bi¢cim sey oldugunu bilmiyoruz. Yedigimiz kuru ekmek, giydi-
gimiz cul. Biitlin dedelerimiz 6émiirlerini kaplumbaga gibi siiriinerek gecirdiler. Sen
de yaya dogdun, yaya yasiyorsun ve yaya Oleceksin. Halbuki Tiirkler altin i¢inde,
sirma iginde, ipek i¢inde. Ayaklar1 yere degmiyor, kartal gibi uguyorlar. Ben, biitiin
bunlart bilip dururken, elime de firsat gegmisken neden bir Tiirk’e kul olmayayim?’”
(Tan, 2012b: 102).

Rumeli cografyasini Osmanli topraklarina katmak i¢in pek cok seferin yapildig
XVIL yiizy1l sartlart icerisinde, Tiirkler bu donemin yasam sartlart bakimindan ileri bir
toplumu olarak tasvir edilmektedir. Askeri ve siyasi alanda kazanilan basarilan, insanlarin
yasam sartlarinin da dénemin imkénlarina gore ileri bir seviyeye ¢ikmasini saglamis ve
Tiirklerle birlikte olmanin, onlarin buyrugu altina girmenin bir avantaj olarak goriilmesini
beraberinde getirmistir. Osmanlilarla siyasi olarak ters diigmek istemeyen ve Tiirklerin
menfaatine gore hareket etmeyi akillica bulan devletler oldugu gibi Tiirklerle birliktelik
kurmak, evlenmek i¢in de arzu duyan, bdylece daha iyi hayat sartlarina ulagsacagini diisii-

nen yabanci insanlarin da bulundugu dile getirilmektedir.

Romanin ilerleyen kisimlarinda yer alan bir sahnede Avusturya imparatoruna Tiirk
heyeti tarafindan gotiiriilen hediyelerin teshir edilmesi anlatilir. Tirk kiltiiriiniin ve el isgi-
liginin 6nemli bir dgesi olan Tiirk halilar1, imparatora hediye olarak sunulur. Imparator, bu
hediyeleri ilgiyle inceler. El¢i Pasa, getirdigi halilarin (yer yaygilarinin) imparatorun masa-
sinda kullandig1 ortiilerden dahi giizel oldugunu, Tiirklerin giizel olan her seye karsi alaka-

dar oldugunu belirtir.

“Simdi halilarin, kumaslarin, ¢evrelerin, oklarin, kiliglarin birer birer teshirine
baslanmisti. Leopold, Tiirk tezgahlarindan ve Tiirk sanatkarlar elinden ¢ikan bu ar-
maganlarin hepsine haz dolu bir alaka gdstermekle beraber halilarla bilhassa mesgul
olmus ve onlar salona gelisigiizel yaydirmisti. El¢i onun bu ilgisini uzun uzun siiz-
diikten sonra terciimanin kulagina egildi: ‘Nasil ¢elebi,” dedi, ‘benim getirdigim hali-
lar casarin masasindakileri gdlgede birakmiyor mu?’ Terciiman mecburi bir tebes-
stimle bu soruya miispet cevap verirken o, ilave etti: ‘Her Tiirk evinde bu halilardan
bir iki tane bulunur. Ciinkii giizel seylerdir. Tiirkler de giizel olan her seyi severler.” ”
(Tan, 2012b: 129-130).
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Avusturya imparatoru karsisinda hediyelerin teshiri sahnesinde el¢inin konusmalart,
IV. Mehmet zamaninda Tiirklerin elde ettikleri siyasi ve askeri giicii, bu giicle gelen mede-
ni gelismislik seviyesini ifade etmektedir. Giizel sanatlar ve estetikte diinyaya oncii olarak
takdim edilen Bat1 medeniyetinin karsisinda bir zamanlar Tiirklerin oldugunu, aslinda Tiirk
kiiltirtiniin, el is¢iliginin, sanatkarliginin ve goreneklerinin bu medeniyeti dahi bir zaman-
lar etkisinde birakarak hayranlik uyandirdigi bu sahnede gosterilmektedir. Buna gore Tiirk-
ler, giiclii olduklar1 donemde aslinda sadece askeri alanda degil sanatta da Bati medeniye-
tinin Gstiine ¢ikan pek ¢ok eser meydana getirmis, el isciligini ilerletmis, teknik beceriler

elde etmislerdir.

Romanin bagkahramani olan Sipahi Kara Mehmet, donemin padisahina millet adina
ve bazi sahsi sebeplerden dolayr diigmanlik beslemekte, onun korkak bir hiikiimdar oldu-
guna iman etmektedir. Bu anlamda, padisahtan intikam alip onu tahtindan indirmek arzu-
sundadir. Ancak eger 6mrii buna yetmezse, ogluna bu intikami miras birakmak ister. Bu

baglamda oglu ile arasinda gegen konugmada su ifadeleri kullanir:

(T3N3

(...) Turk dedigin millet, yeryliziinde her seyi gordii, her seyi anladi. Onun
tatmadig1 ac1 kalmamstir. Fakat var oldu olali korkakligin ne oldugunu 6grenmedi,
bugiine kadar yilmaz kaldi. Dost da, diisman da bizim i¢in, ‘Tiirk yilmaz,” derler.
Boyle bir milletin basinda 6dlek bir adamin bulunmasi yakisir m1 hi¢?” ” (Tan,

2012b: 246).

Sipahi Kara Mehmet, Tiirk milletinin korku nedir bilmedigini, bdyle bir milletin ba-
sinda da korku duygusundan arinmis, adil ve cesur yoneticilerin bulunmasi gerektigini soy-
ler. Bu ifadeler, Tiirk milletinin var olusundan beri bu yapida olmasini vurgulamasi ve

bdylece diger milletlerden farkini ortaya koymasi bakimimdan 6nemlidir.

M. Turhan Tan’in Akindan Akina adli romanin bir boliimiinde, XV. yiizyilda, giinii-
miizde Romanya’ya tekabiil eden bir bolgede hiikiim siirmiis ve halka yasattig1 vahsetlerle
tarth sahnesinde yerini almis olan III. Vilad’in (Kazikli Voyvoda) Rumeli topraklarina
dogru yayilan ve gittikge artan Tirk giicii karsisinda yasadigi korkuya yer verilmektedir.
Vilad, Osmanli’nin Rumeli’deki askeri ilerleyisinin yani sira kardesinin de yerine gegiril-
mek i¢in Tiirkler tarafindan kullanildigini1 bilmektedir. Hem kendi tahtinin elden gidecegi-

ne hem de Tiirklerle anlagsmazliga diisecegine iiziilmekte ve telaglanmaktadir.

“Ve birden ayaga kalkti, sofray1 tekmeledi, sahanlar1 devirdi, Yaksi¢’in yakasi-

na yapisti, bagirmaya koyuldu: Korkuyorum, Tiirkler’den korkuyorum. Beni Kazikli

137



Voyvoda yapan iste bu korkudur. Demin de i¢imde kurt, kafamda yilan var, dedim.
O kurt, o yilan hep Tiirk korkusudur. Gece uyuyamiyorum, giindiiz genis nefes ala-
miyorum, goziimiin 6niinde hep Tirkler dolagiyor. Bu hayaletlerden kurtulmak i¢in
kan dokiiyorum, insan kaziklatiyorum. Delikanliy1, ciliz bir agag silker gibi hizli hizli
salladi... Bana yol gostereceksin, mutlaka bir yol gostereceksin. Tiirklerin ayaklari al-
tinda kalmamakligim i¢in ¢are bulacaksin. Yoksa seni de yurttaslarin gibi yakarim,
hem kaziklattiktan sonra yakarim. (...) Geng Macar, kisa bir diisiinceden sonra fikir-
lerini anlatmaya giristi: Tirklerden korkmakta haklisiniz. Ciinkii Tiirk, yeryiiziine
inmis bir buluttur. Durmadan yiiriir ve durmadan yildirim piskiiriir. Dagilmak bil-
meyen bu bulutun Oniinde sag kalmak imkani yoktur. Sonra Tiirklerin size saldiris
yapacaklar1 da dogrudur. Ciinkii dokuz, on yildan beri Fatih diye anilan Osmanli Pa-
disah1’nin kardesiniz Radol’a goniil ve Eflak taht1 i¢in de s6z verdigini biz Macarlar
da biliyoruz. Fatih, gonliiniin zorunu kirmayacagi gibi, soziinii de ayakaltina alamaz.

Demek ki buraya gelmek isteyecektir ve gelecektir.” (Tan, 2010a: 14-15).

Kendi idaresi altinda bulunanlara eziyet eden, bu gaddarligiyla taninan Vilad’mn
Tiirklerden ¢ekinmesi, s6z konusu donemde Osmanlilarin siyasi ve askeri olarak etkinligini
gostermektedir. Vilad, yasadigi korku sebebiyle bir Tiirk akincisin1 da kendine 6zgii bir
zalimlikle 6ldiriir. Yazarin, bu par¢ada kullandig: ifadeler, Tiirklere duyulan saygi ve hay-

ranlig1 anlatmaktadir.

“Ipe bagl bir akinci, orada toplanan halka gergekten inanilmaz bir sey gibi gé-
riiniiyordu. Biitiin Avrupa i¢in akinci, riiyalarda goriilen korkung ejderhalarin, insan
kiligina biirtinmiis devlerin atli, palali ve Tirk borkii giyen canli bir 6rneginden basg-
ka bir sey degildi. Onlarin Tiirk¢e konusmalarina, Tiirk olduklarinin séylenegelmesi-
ne ragmen Tiirk’ten bagka bir mahlik olduklar1 zannolunurdu. Ciinkii aligveris yapan
Tiirk, hak yerlerinde veya baska kurumlarda goriinen Tiirk hatta harp alanlarinda
rastlanan Tiirk ¢elebi kisi idi. Sert, fakat diirlist olan bu Tiirklerle akincilar arasinda
biiyiik bir ayrilik vardi. Tiirk goniil almay1, oksamay1, diismiislere el uzatmayi, ezile-
ni korumak i¢in ezilmeyi géze almay1 bilen bir centilmen milletti. Akincinin yiizii
kalkan, dili kilig, eli mizrakti. Yalniz boyun egdirmek ister ve egilmeyen boyunlar
koparip gecerdi. Boyle taninan ve adlarindan bile korkulan akincilardan birinin yaka-
lanmis olmasii duymak, hele onun cezalandirilacagini isitmek herkesin kulaginda
bir masal tesiri yapmusti, biitiin gdzlerde bir inanmamazlik gdlgesi belirmisti. Ipe sa-

rilmig bir kayaya benzeyen su adamin bir akinci olmasint miimkiin goriiyorlardi.
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Ciinkii yapilisinda ancak akincilara yakisan bir baskalik vardi. Ip iginde bile zincire
saril1 biiyiik bir parga celik gibi incinmez, hirpalanmaz goriiniiyordu. Lakin onun yok
edilebilecegine inanan yoktu. Bu koca kiitle ¢eligi hangi ateste eritebilirlerdi ki?..”

(Tan, 2010a: 31-32).

Bu pargada, s6z konusu donemde Avrupalilarinda goziinden Tiirkler tasvir edilmek-
tedir. Buna gore, Tiirkler medeni gelismislik ve fiziksel 6zellikler bakimindan oldukga
farkli goriinmektedir. Akincilar bu donemde sergiledikleri kahramanliklarla adlarindan
cokca soz ettirmis, diismanlar tarafindan korkuyla beklenir hale gelmislerdir. Tiirklerin
boylesine heybetli, cesur ve medeni olmasi1 Avrupalilara adeta bir timsal olarak gériinmek-
tedir. Yazarin, s6z konusu donemde akincilar temelinde Tiirkler ve Avrupalilart bu sekilde
kiyaslamasi bir imparatorlugun yikiligini ve yeni bir devletin kurulusunu yasamis bir top-
lumun milli kimlik kazanma cabalarina, milli gururu artiric1 ifadeler olarak degerlendirile-
bilir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Sencivanoglu adli romanin hemen basinda, yazarin
notu olarak yer alan asagidaki paragraf, kitabin icerigini genel anlamda ifade etmektedir.
Ayrica milli kimlik insasina katki saglayacak bir noktaya deginmekte, Tiirkler ile Avrupa-

lilarin diger milletlere olan yaklagimini degerlendirmektedir.

“Tiirk korsanlarindan 6nce, Afrika’ya hi¢ bir beyaz insanoglu ayak basmamis-
tir. Afrika’daki insan eti yiyen Zencilere Islam dinini ve beyaz adamin iistiinliigiinii
astlayan Tiirk korsanlaridir. Ve bu korsanlarin piri de Sencivanoglu adindaki, bugiin
Larende dedigimiz Karamanl bir levent ve onun eseri de ‘Reyyale’ adl1 bir kitaptir.
Zenciler beyaz adamin Oniinde giden ay yildizli bayrag: 6grendiklerinden, Tiirk kor-
sanlarindan sonra Afrika’ya girmek isteyen her Avrupali somiirgeci bu bayragi kul-
lanmak zorunda kalmistir. Gerek Fransiz lejyonlarinin sapkalarinin 6niindeki, gerek
Ingiliz alaylarmin bayraklarindaki ay yildizin nedeni budur. Fakat Tiirk korsanlarin-
daki insanlik duygularindan yoksun olan Avrupalilar Zencilere kdle goziiyle baktik-
larindan bizim 450 yil idare ettigimiz Misir’da 45 yil, 350 yil oturdugumuz Ceza-
yir’de 35 yil tutunamamiglardir” (Kozanoglu, 2005a: 5).

Teknik ilerlemeyi diinyanin diger bolgelerine gore daha ge¢ goren, gliniimiizde de
belirli bolgelerinin bir anlamda primitif kaldigr Afrika’ya mecburi bir ziyarette bulunmak
durumunda kalan Osmanli levendi Sencivanoglu, buradaki yerli halk ile kurdugu iletisim

ile onlarin {izerinde olumlu bir etki yaratmistir. Osmanli Devleti, Kuzey Afrika’nin 6nemli
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bir kismini uzun yillar egemenligi altinda tutmustur. Afrika ile birlikte Osmanli egemenli-
ginde kalan pek cok bolgede yasayan toplumlarin uzun siire Osmanli hakimiyetine riza
gostermesi, Sencivanoglu dzelinde romanda ifade edilen, Tiirklere karsi beslenen sevginin
ve sayginin bir gostergesidir. Abdullah Ziya Kozanoglu da romanmin hemen basinda bu

noktaya temas etmektedir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun kaleme aldig1 Giiltekin adli roman, en eski donem
Tirk tarthinde gegen bir eserdir. Romanin bagkahramani olan Giiltekin, tarihte yasamis bir
sahsiyet olarak Ikinci Goktiirk Devleti'nin kurucusudur ve “Bilge Kagan caginda Tiirk
ordular1 bagkomutani olan (...) K6l Tigin Tiirk tarihinin en biiyiik kahramanlarindan biri-
dir” (Ercilasun, 2004: 134). Alintiladigimiz bu parcada ise heniiz {inii yayilmamis olan

Giiltekin’in Cinli bir komutanin hayatini kurtarmasi sirasinda yasadiklari anlatilmaktadir.

“~ Ben Yiice Cin Hakan1 Vu-He-U’niin Yasalar Basbuguyum. Beni kurtardmn,
sana payza, para ve ad verecegim, soyle bakayim, sana kim derler? Bu sefer bogatir,

sahlanan boz aygirinin yelesini tokatladi. Tiirkge:
— Tiirk, diye giirledi. (...)

— Ben Tanrmin at usagiyim, yalniz Tiirk¢e konusurum. Kendimden bagka kim-
seye boyun egmem, zorla boyun egdirdiginiz biitiin Tiirkleri kurtaracagim. Yeni bir

Tiirk Hanlig1 kuracagim. (...) Yasalar Bagbugu kopiirdii:

— Tiirkler yillardan beri Cinlilerin usagidir. Bana bir Tiirk Hakan1 goster!.. Bir

Tiirk sancag1 goster!..

— O hakan1 ¢ok yakinda goreceksiniz. Sancaga gelince, bundan daha birkag yil

once tepenizde dalgalanan o sancagi tanirsimiz. Kurt basli Goksancak. (...)
Iki ath birbirine sarildilar. Geng giildii. Basbugdan ayrilinca:

— Benim adim1 da tez elden duyar, tanirsin, dedi. Simdilik hos¢a kal ve unutma,
yedi bin degil, yedi Tiirk yedi yiiz bin Cinliyi yenecek. Boz aygirin1 sahlandirdi. Ku-

caginda Cinlinin kurdu, sarin sokaklarina vurdu, gitti.” (Kozanoglu, 2003: 9-12).

Romandan alintilanan bu pargada, Tiirk kimligini pekistirici pek ¢ok unsur bir arada
bulunmaktadir. Kurgusal yap: igerisinde Giiltekin’in agzindan verilen mesajlarda genel
itibartyla Tiirklerin, o donemde diismanlik yasadigi komsular1 olan Cinliler karsisinda 6z-
giirliiklerine diiskiinliikleri ve aslinda onlardan {istiin bir millet olduklar1 diisiincesi islen-

mektedir. Giiltekin pek cok defa Tiirklerin esir olmayacagini vurgulamakta, Cinliden hi¢bir
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hediyeyi kabul etmemekte, yalnizca Tiirkler acisindan tarihi ve sembolik bir degeri olan
bozkurdu sahiplenmeyi kabul etmektedir. Tiirklerin bagimsiz olduklarinda Cinlilerin tekrar
goreceklerini sOyledigi sembolik unsur ise “kurt bash goksancak™tir. Bu sancak, Goktiirk
devletinin bayragidir. Giiltekin, 6nce Cin esaretinde bulunan Tiirklerin 6zgiirliige kavusa-
cagini, ardindan da kendisinin 6nderliginde biitiin Tiirklerin birleserek tiim diinyaya ege-
men olacagini sdylemektedir. Bu diisiince, modern donem Tiirkgiilerine 1s1k tutan Turan
idealidir. Eserin baslangicini meydana getiren bu sahnede yasananlardan yola c¢ikilarak
Giiltekin, roman okuyucusuna 6rnek olusturacak ve ig¢inde Tiirk milli kimliginin pekisti-
rilmesini saglayacak rol model konumundadir. Romanin ilerleyen kisimlarinda Giiltekin

kendisini Cinlilere sdyle tanitmaktadir:

“— Ben, sizin kendinize kole, gon yapabileceginizi sandiginiz, elli senedir bo-
yundurugunuz altinda inleyen Tiirkleri kurtaran Kutlu Han Asena’nin ogluyum. Ben,
kurt bash goksancagimizi biitlin acunda dalgalandirmaya ve sizin kole yaptiginiz
Tiirkleri de size basbug yapmaya ant i¢mis bir Tiirkiim... Ben, basin1 getirene dort at
yiikii altin verecegini tellallarinizla bagirttiginiz Giiltekin’im. Benden, benim kargi-

min demirinden, atimin nallarindan kendinizi koruyun” (Kozanoglu, 2003: 52).

Bu par¢ada da biiyiikk bir ideali benimsemis lider figiirii goriilmektedir. Cinlilere
Tirklerin esir olamayacagini ve Ozgiirliiklerini ele gegirmelerinin ardindan Cinliler de
dahil olmak iizere tiim diinyaya egemen bir millet olacaklarin1 vurgulayan Giiltekin, uzak
donem Tiirk tarihinden modern zaman okuyucusuna ulagan Tiirk milli kimligi insasin1 zi-

hinlerde belirginlestiren bir sahsiyet olarak romandaki yerini almistir.

Abdullah Ziya’nin Kozanoglu adli eserinde romanin Otsukarci isimli bagskahramant,
milli kimligini tanimlayici diisiinceleriyle 6ne ¢ikmaktadir. Otsukarci’nin milli kimligi bir

anlamda tanimlarken Tiirkliikle ilgili diislincelerini de su sekilde ifade eder:

“Seyhiilcebel artik iyiden iyiye kizmisti. Bu dik kafali Tiirk’e biiyiikliigiinii,

giiclinii gostermek isteyerek sert bir sesle bagirdi. (...)

— Sen de sdyle o senin Timugin dedigin ite. Benden bir mangir bile alamaz.
(...) Timugin gibi bir Mogol ¢obani nasil olur da bana buyruk gonderir? Otsukarct
Seyhiilcebel’e sordu:

— Sen de Mogol musun?

— Hayar.
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— Sen Tirk miistin?
— Ben Mislimanim.

— Miisliiman ne demek koca baba? Okumus adama benzersin. Bir adamin 6nce
bagli oldugu bir bayragi, bir avulu, bir obasi olur. Din goniilleri birlestiren ayr1 bir
bagdir. imandir. Ben sana urugunu, boyunu, dokuz atan1 soruyorum; sen bana dinden

imandan s6z agiyorsun. Urugunu, soyunu, sopunu bilmiyor musun yoksa?
— Ben de sizdenim.

— Ne pis konusuyorsun. Tiirkiim de be adam. Ne korkuyorsun? Tiirkiim diye

bagir! Utanacak, korkacak ne var?

— Ben Tiirk’ten dnce Miisliimanim. Kurdugum bir mezhebim var. Inandigim
bir imanim var. Yiizlerce, binlerce miiridim var. Bir buyrugumla benim ugruma can-

larin1 dahi verirler.

— (...) Yeryiiziinde kardeslerinin iyiligi i¢in ¢aligan adamin inanacagi iman bir
tanedir: Dogruluk, ¢alismak, kardeslere yardim. Ugrunda dlecegi iman da iki tanedir:
Yurdu, bayragi. Tiirk ulusu yalniz bir adamin ardindan gitmeye Ergenekon’dan beri
alist1. Kiyat ogullarinin ardindan gitmek... Timugin de Tiirk ulusunu ardindan gotiir-
meye ant i¢mistir. Bu isi yapacaktir. Oniine kimse duramaz” (Kozanoglu, 2004a: 41-

42).

Otsukarci’nin Tiirkliik konusunda polemik yasadig: kisi, eserde Seyhiilcebel olarak
anilan Hasan Sabbah’tir. Bilhassa Islam tarihinde adindan ¢okga sdz ettiren tarihi bir sah-
siyet olan Sabbah’in, hayatini1 anlattig1 Sergiizest-i Seyyidind adl1 eserinde “(...) aslen Gii-
ney Yemen’de hiikiim siiren Himyeri krallarinin soyuna mensup oldugunu, babasinin Ye-
men’den Kife’ye gog ettigini, oradan da Kum’a ve nihayet Rey sehrine geldigini ve kendi-
sinin de burada dogdugunu” (Ozaydin, 1997: 347) ifade eder. Otsukarci’nin romanda
Tiirkliik konusunda tenkit ettigi Sabbah, XI ve XII. yiizyillarda Tiirk Islam diinyasini siyasi

ve adli olaylarla etkilemistir.

Romandan alintilanan bu konusmada ise dini inanglarla milli kimlik tanimlamasinin
karsilagtiritlmast ve milli kimligin; kisinin kendini soy-sop olarak tanimlamasi esnasinda
giindeme gelen, dini inaniglardan ayrilan ve bireysel anlamda kdkenleri ifade eden farkli
bir tanimlama oldugu vurgulanmaktadir. Bu anlamda, herkesin kendince inanislar1 olabile-

cegi gibi, bundan bagimsiz olarak soya ait gecisi ve aidiyetini ifade eden bir kimlik tanim-
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lamasinin, ait oldugu bir milletin olmas1 gerektigi ifade edilir. Yurt ve bayrak kavramlari
ise bir insanin ugruna 6lmeyi goze alacagi unsurlar olarak 6ne ¢ikarilir. Otsukarci’nin ko-
nusturulmasiyla yapilan kimlik vurgusu goz Oniine alindiginda, yurt ve bayrak unsurlari,
bu kimlik tanimlamasinin toplumsal hayatta viicut bulmus, anlam kazanmis hali olarak

goriinmektedir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Kolsuz Kahraman adli romanin bagkahramani1 Kolsuz
adam ile Sarigigek arasinda gegen asagidaki konusmada, Tirkler Cinliler ile mukayese
edilir ve Tiirklerin diger higbir ulusu 6rnek almayan, kendine 6zgii iistiin vasiflar1 olan bir

millet oldugu vurgulanir.

“— Sahi, hep sasiriyorum!... Bu isler o kadar karistyor ki, insan olaylar1 birbiri-
ne karistirtyor, ¢cok karigik bir tuzak... Bu Tiirkler ¢ok kurnaz insanlar. Goriinmeyen

bir Alpago’ya bile inandik.
Kolsuz adam kaslarin1 gatti:

— Tirkler ¢cok akillidirlar, bilgictirler. Cinliler, daha ¢ok gordiikleri seyleri, da-
ha giizel benzetirler, daha giizel yalan sdylerler, daha iyi adam kandirirlar, adam gon-
lii almak i¢in daha ¢ok alcalip, katlanirlar; bir maymun gibi... Tiirkler ise akla gelme-
yecek seyleri birdenbire ortaya koyarlar. Tiirkler, bagka uluslardan 6rnek almaktan
hoslanmazlar. Tirkler, kendi biiyiiklerini i¢ten sayarlar, yollarina can verecek kadar
severler, fakat bu sevgilerini Cinliler gibi ortaya dokiip bagira, cagira sdylemezler.
Dostlarina dostturlar. Bir kimseye diisman da oldu mu yiiziine sdyleyiverirler. ‘Ben

sana diigmanim, seni vuracagim, kendini kolla!” derler.
Sarigigek:
— lyi ama, bdyle sdyleyince diisman kendisini vurdurur mu? dedi.
Kolsuz adam giildii:

— Bu 06zel bir duygudur, dedi. Tiirkler giiclerine gilivenirler. Giiciine giivenen
diismanin1 bilerek vurursa Oviinebilir, kahpecesine arkadan vurmakla kimse 6viine-

mez. Tiirk, bas1 yerde gezmeyi sevmez” (Kozanoglu, 2008a: 78-79).

Tiirklerin “bilgi¢, akill, biiyiiklerini sayan ve seven, diiriist ve agik sozlii, bilegi giic-
1" gibi kavramlarla ifade edebilecegimiz 6zelliklere sahip oldugunu sdyleyen Kolsuz
adam, bu vasiflar1 diger milletlerde bulunmayip Tiirklerde bulunan ve onlar1 6zel kilan

degerler olarak one siirer.
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“~ Ben bir Tirk’iim. Giiltekin’in buyrugundayim. Tiirk ulusu, Cinlilerin dil,
kiiltiir, para, kuvvet gibi boyunduruklar1 altinda ezilmemek i¢in baskaldirdi. Bizim
diisiincemiz bir Cinlininkine benzemez. Biz hakani da severiz, fakat bayragimiza,
yurdumuza, ulusumuza olan sevgimiz daha basta gelir. Bir Tiirk, bir Cinli degildir.
Cince degil, Tiirk¢e konusur. Bir Cinli gibi saglarin1 uzatmaz, bir Cinli gibi diisiine-
mez, bizim basimizdan ¢ekilmek istemeyen baslar1 biz zorla ezeriz. Bizim sirtimizda

yasamak isteyenlerin sirtlarini biz kiliglarimizla deleriz.” (Kozanoglu, 2008a: 91).

Bu alintida ise Giiltekin 6nderliginde Cin baskisina karsi isyan edilmesi olay1 anlati-
lirken Tiirk kiiltiirindeki kutsal degerlerin konumu, roman kahramaninin agzindan dile
getirilmistir. Buna gore, devletin ve milletin biitliinliigii ve bekasi i¢in kutsal sayilan deger-
lerin basinda bayrak, yurt ve ulus sevgisi gelmektedir. “Hakan” olarak adlandirilan ve Tiirk
toplumlarinda milletin basindaki 6nder anlamina gelen kisiye duyulan saygi ve sevgi ise
tim bu degerler kadar 6nemli ancak onlarin 6niine gegebilecek bir konumda degildir. Bu-
rada, Tirklerin, devlete baglilik ve millet sevgisi konusunda kisilere degil, etigi ve toreyi

meydana getiren degerler sistemine bagli oldugu ifade edilmektedir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Sari Benizli Adam romanindan alinan agagidaki par-
cada, Yildirim Beyazit’in ogullar arasinda gegen taht kavgasinin Bizans siyasetine nasil
alet edildigi ele alinir. Sehzade Mustafa ve Emir Siileyman, Bizans Imparatorigesinin bu-
lundugu bir ortamda karsilagirlar ve onlarin bu miicadelesini Bizanslhilar kendi siyasetlerini
rahatlatacak ve giiclendirecek bir sekilde kullanmak isterler. Ancak Sehzade Mustafa bu
durumun farkina varir. Milli bir konunun hassasiyetiyle hareket eder ve diigmanlar1 olarak
gordiigli Bizanslilara bu firsati vermez. Tiirklerin gii¢ miicadelesine diislip kendi iclerinde

kavga etmesini, diigman karsisinda zayif diismeye sebep olacagi i¢in reddeder.

“Imparator, Vasilisya’nin siyasetle ugrastigim duyarsa en hafif ceza olarak
onun saglarini kestirir, en uzak manastirlara kapatirdi. Sehzade Mustafa’ya dogru yii-

ridii. Yiiziine elinden geldigi kadar bir tatlilik vermisti:

— Prens Mustafa Bey!., dedi. Bizim size bir diismanligimiz yok. Babanizla da-
ima dost gecinmeye calistik. Sayin kardesinizin sizi 6ldiirmek gibi kotii bir diistince-
de bulunacagina ihtimal vermiyoruz. (...) Vasilisya’nin bu sozleri iki kardesi de hay-

rete diiglirmiistii. Emir Siileyman:
— Fakat bu ne demek? diye haykirdi.

(...) Sehzade Mustafa dudagini kivirarak kardesine bakti:
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— Sus!.. Musa bu yere senden de, benden de ¢ok layiktir... Fakat sunu da bil ki,
Tiirk sultanligina sen bile gecmis olsan, seni devirmek i¢in bir diismanimizin yardi-
mina elimi uzatamam. Ben, sen degilim. Sayin Vasilisya, dedi, ben burada 6liir de
gene kardesime karsi beni kullanmakliginiza miisaade edemem... Tiirklerin birbirle-
riyle kavga etmelerinden her zaman kagarim. Siz, bizi birbirimize disiiriip zayiflat-
mak istiyorsunuz. Fakat sizin bu oyununuza Emir Siileyman boyun eger... Lakin bir
Mustafa asla!.. Buyurunuz. Beni 6ldiiriiniiz!.. Fakat akliniza uyup beni esir etmeye
kalkmaymniz. Ciinkii evvela sizin karnimzi desecegim. Olecegim, gene oyuncak ol-

mayacagim” (Kozanoglu, 2004c: 68-69).

Sehzade Mustafa, Osmanli Devleti’nin bekas1 ile ilgili bir konuda dahi diismaniyla
isbirligi yapmak istemez. Osmanli toplumunu ve devlet idaresini ilgilendiren bir konuda
yabancilarla isbirligi yapilamayacagimi ve bunun yaninda, diger kardesinin Emir Siiley-
man’dan daha fazla tahta layik oldugunu sdyleyerek hem milli hassasiyetler hem de bir igin

liyakat sahibine verilmesi konularinda 6rnek bir karakter sergiler.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Savci Bey romanindan alintilanan asagidaki parcada,
Bizans prensi Andronikos ile Murat Han’m oglu Savci Bey’in bir hazine avinda karsilag-
malar1 anlatilmaktadir. Ayni1 amag ugruna hazinenin oldugu yere gelen iki prens, aradikla-

rin1 bulamamis ve ayni zamanda birbirlerinin yoluna tas koymustur.

“Sustular. Andronikos, Savci Bey’in sozle de yenilemeyecek kadar ¢enesi kuv-
vetli oldugunu anlamisti. Saver Bey de artik orada yapilacak bir isleri kalmadigim

anladigindan kilicini kinina itti. Indikleri merdivene dogru yiiriidii:
— Gidiyorum dostum! Hosca kaliniz...
Andronikos yerinden firladi. Belki de Savci Bey’i yakalayacakti.
Onu orada oldiirtebilirdi. Fakat eline ne gececekti? Hig!

Esir etse babas1 Vasileas oldugundan bu esirin kendisine kotiiliigii dokunacakti.

Biitiin bu diisiinceler kafasindan bir simsek hiziyla gegti.

— Ugurlar olsun, fakat unutmayiniz ki, hayatiniz1 ikinci defa olarak size bagis-

lryorum.
Savci Bey aci aci giildii, omuzlarini silkti:

— Hayatim siz degil, alin yazim bana bagisliyor. Hemen Tanrt ticlincii bir defa

hayatimin, sizin elinizde bagislanmasindan beni korusun... Bununla beraber, Tiirkle-
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rin higbir iyiligin altinda kalmak istemeyecek kadar kendini begenmis ve dostlarina
imparatorluk taci verebilecek kadar giiclii dostluklara bagli olduklarini unutmayiniz

sayin iivey kardesim, dedi. Yiiriidii” (Kozanoglu, 2004d: 28).

Savci Bey’in, basarisizlikla sonuglanan bu macera esnasinda, Bizans prensine soyle-
dikleri, Ttrklerin kendilerini Bizanslilardan nasil ayr1 ve iistiin tuttuklarini gostermektedir.
Bu ifadelere gore Tiirkler, kendilerine gosterilen iyilikleri karsiliksiz birakmayacak bir
gorgiiye, istediklerine iilkeler ve tahtlar bagislayacak kadar da onemli bir kudrete sahiptir.
Bizans Imparatorlugu’nun tahtina varis olan bir prense Savc1 Bey’in bu sekilde konusmasi
ve nasihatler vermesi, Osmanli Devleti’nin kurulugs donemlerinden itibaren siyasi olarak
giiclii bir konumda oldugu ve siyasi anlamda sahip olduklar1 giiciin kaynagini da milli kim-

liklerinden aldiklar1 anlagilmaktadir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Seyit Ali Reis adli romanindan alinan asagidaki par-
cada da Hindistan’da Portekizlilerin ¢esitli faaliyetlere giristigi ve XV. yiizyila ait olaylar
anlatilirken Anadolu’da yasayan Tiirkler, sahip olduklari cesaretleri ve liderlik 6zellikleriy-
le 6ne cikarilmaktadir. Romanin bagskahramani Seyit Ali Reis -bazi kaynaklara gore Seydi
Ali Reis- Kanuni Sultan Siileyman donemi Osmanli donanmasinda gérev almis, pek ¢ok
muharebeye katilmis, denizasirt gorevlerle Osmanli Devleti’nin uluslararast politikasina
hizmet etmistir. “Ailesinin aslen Sinoplu oldugu seklindeki bilgiler kesin degildir. Ad1 bi-
linmeyen dedesinin Fatih Sultan Mehmed doneminde Tersane’de kethiidalik yaptigi, baba-
st Hiiseyin’in de ayn1 meslege girdigi belirtilir. Galata’da dogup biiyiidiigii i¢in Galatal
lakabiyla anilir. Siirlerinde “Katibi”
bilinir” (Ak, 2009: 21).

mahlasini kullanmigtir. Ayrica Katib-1 Rim1 adiyla da

Edebi kisilige de sahip olan ve Osmanli donanmasinda énemli gorevler iistlenmis
Seyit Ali Reis’in, ayn1 adli romanda, Hindistan’da beraberindeki leventlerle yasadiklari
anlatilir. Osmanli topraklarindan uzak bir cografyada Tiirklere giivenen insanlara yardimda
bulunan Reis ve donanma mensuplarinin burada gostermis olduklar1 kahramanliklar, milli
kimlik insas1 adina ideal kahramanlar ve altin donemlerden birinin 6rnegi olarak karsimiza
cikmaktadir. Romandan alintilanan asagidaki parcadaki betimlemeler, Tiirk milli kimligini

pekistirici 6zellikte bir modellemedir:

“Kelle Bekir meyhanenin gatilarini tutmak i¢in iki duvar arasinda gerili duran

tahta kirislerden tam ortadakinin {stiine ¢ikmis, bacaklarini asagiya sallandirmas,
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sanki asagida kendisini 6ldiirmek i¢in kin ve gazapla dolasan bu tagkin insanlar orada

degillermis gibi, biitiin gosteris ve sogukkanliligiyla oturmus onlar1 seyrediyordu.

(...) Sovalye do Vissayi’nin, agzindan hiddetten koptikler beliriyordu. Gozleri
kan ¢anag1 gibi olmustu. Isi daha yeni kavriyordu. Pala Hiiseyin’le Kelle Bekir lam-
ba soner sobnmez tavana tirmanip bu direklerin ortasina oturmuslar, direklerin iistiin-
de dolasarak sagdan, soldan, dort bucaktan ses vermisler, asagidaki ahaliyi birbiri {is-

tiine saldirtarak tepeden seyrine bakip keyf ¢catmigslardi.

b

— ‘Ah, seytanin torunlarina benzeyen Tiirkler!...

Soévalye Don Diyego do Vissayi, buradan sag, salim ¢ikarlarsa bu iki korsanin
kendisinin, dolayisiyla Gucerat’1 ele gecirmek isteyen Portekiz hiikiimetinin bagina
ne c¢oraplar 6receklerini diisiindii. Rumi Tiirkler, buranin yerli halkina hi¢ benzemi-
yorlardi. Cabuk karar veriyorlar, ¢abuk kavgaya giriyorlar ve ellerindeki essiz silah-
larla ¢gabuk sonug aliyorlardi. Fazla olarak hem karada, hem denizde doviismesini bi-
liyorlar, binlerce insani1 koyun siiriisii gibi bir dakika i¢inde buyruklari altina aliveri-

yorlard1” (Kozanoglu, 2008b: 37-38).

Hindistan’daki Sultan Ahmet’e yardim eden Seyit Ali Reis, Tiirklerin yardimlartyla
tahtina donen sultanin huzuruna ¢iktiklarinda, Osmanlilarin aleyhine konusan ve onlarin
giiciinii kiiciimseyen Portekizli el¢inin sozlerine karsilik Tiirk giliclinii yiicelten ve Tiirk

birligini vurgulayan bir konusma yapar:

“Seyit Ali Reis Tiirk korsanlarinin yardimiyla tekrar tahtina kavusan geng Sul-
tan Ahmet’in huzuruna girdigi zaman Portekizlilerin elgisi Sovalye Div’in kendisi

hakkinda atip tutmakta oldugunu gordii. (...)

— Bre kafir, Portugal kralinin donanmasiyla ylice Osmanli padisahinin denizleri
karartan donanmasini bir tutarsin? (...) Devletlii padisahimiz bu diyara bizi sizin gibi
bezirganlik yapmaya, buralar1 sémiirmeye, Miisliiman ve Tiirk kanina girmeye gon-
dermedi. Biz bu illere bizim gibi Tiirk olan Hanzadelere, Giirkanli Emirlere yardim

etmeye geldik.
Amiral kizdi:
— Hindistan’daki biitiin bu beyaz insanlar Mogol’dur, Tiirk degildir, dedi.

Seyit Ali Reis yere ayagini vurdu.
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— Bu da sizin uydurmaniz... Amma goriir miisiin ki biitiin hanzadeler, sultan-
lar, vezirler bizim gibi Tiirk¢e (Cagatay) dilde konusur. Bizim gibi Hazreti Muham-
med Mustafa’y1 peygamber bilir... ya Cengiz ya Timur Giirkan’in soyundan gelmis-
lerdir. Gormiiyor musun ki halk sizi degil bizi sever kardes bilir. Sen beni burada
parcalanmis donanma, dagilmig askerlerle gafil avladin da her Tiirk amiralini boyle
sessiz mi sanirsin? Bu halimle bile size teslim olmaz, karada, deryada haddinizi bil-

diririm” (Kozanoglu, 2008b: 180-181).

Osmanlilarin iilkeler asir1 asker sevk etmeye muktedir olmasi ve uzak bir cografyada
migkil bir durumda olan sultanin tekrar tahtina kavusmasina yardimci olmasi devletin
giiciinii gostermesi bakimindan dikkat cekicidir. Seyit Ali Reis’in, Tiirklerin giiciinii anla-
tirken Portekiz hiikiimdarini ve devletini asagilayici climleler kurmasi, Tiirklerin askeri ve
siyasi olarak gii¢lii olmalarindan kaynaklanmaktadir. Elginin Hindistan’da yasayanlarin
Tiirk degil Mogol oldugu iddiasina karsilik Seyit Ali Reis’in bu gibi inan¢larin yabancila-
rin bir uydurmast oldugunu, konusulan dilde ve inanglarda ayniyet bulundugunu belirterek

cevap vermesi kapsayici bir kimlik anlayisinin benimsendigini géstermektedir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Malko¢oglu adli romanindan yapilan asagidaki alinti-
da, romanin baskahramani Kasim Bey’in agzindan aktarilan konugmada, Tiirkler ile Ma-
carlar arasindaki birliktelige vurgu yapan ifadeler yer almaktadir. Kasim Bey, diismaniyla
karsilagtiginda 6liimle burun buruna geldigini goriir. Diismanina neden kendisini 61diirmek
istedigini sordugunda, Mohag’ta gostermis oldugu kahramanliklardan dolay1 Macarlar adi-
na onu oldiirmek istedigini sdyleyen diismanina cevap olarak Kasim Bey su sozleri sarf

eder:

“~ (...) Macar soylu kisileri de senin kanini igmeye yemin ettiler. Bu biiyiik is-

ten de senin haberin olsun.

— Bu senin kuruntun... Biz Tiirk’iiz, Macarlarla dinimiz ayr1 olmakla beraber,
irkimiz birdir. Bir babanin ogullariyiz. Biz Macarlar1 Avusturya’nin zulmiinden kur-
tardik. Avusturyalilara boyun egeceklerine kendi irktaslarina boyun egiyorlar. Mese-
leyi bu kadar biiylitmeye degmez. Eger bunda benim roliim varsa, Macarlar bu is i¢in

bana tesekkiir etmelidirler. Avusturyalilar yerine kendi kardesleri” (Kozanoglu,
2004b: 60).

Macarlarin Tiirklerle ayn1 kokene mensup oldugu ve Avrupali devletlerle beraber

degil Osmanlilarla birlikte hareket ettigi, siyasi olarak onlara bagli olmak istedikleri belirti-
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lir. Milli kimlik insas1 diisiincesi agisindan hem yabancilarla Tiirklerin arasindaki farklili-
gin ve Tiirklerin Ustiinliigiiniin belirtilmesi agisindan hem de koken arastirmalarinin 6nem
kazandig1 bir meselede Avrupa i¢lerinde uzun zamandir hiikiim siiren bir milletin Tiirklerle

ayni kokene sahip oldugunun ifade edilmesi 6nemlidir.

Uluslagma siirecinin iltifat gordiigii ve hiz kazandigr XIX. yiizyil sonlar ile XX.
yiizyil baslarinda kdkenlere olan ilgi artmig ve farkli milletlerin belirli irklardan geldigi
diisiincesi, bir anlamda digerlerine karsi Ustlinliik gostergesi olarak da kabul edilmis ve bu
tip diisiinceler ilgiyle karsilanmustir. “Insanlarin yerlerinden oldugu, yonlerini sasirdigi, her
tirlii gecmis hissini yitirdigi ama gelecege hala iimitle baktig1 bir donemde, ulus fikri {i¢
acidan ¢ekiciydi: Yon duygusu sagliyor, topluluk hissi veriyor ve bir {istiinliik ima ediyor-
du” (Schulze, 2005: 154). Avrupa’da ve ardindan Osmanli’da s6z konusu dénemde top-
lumsal ve siyasi donilisiimiin esas dinamigi, iste bu kokenlere duyulan iltifatin ardindan
gelen uluslarin birbirlerine karsi Ustlinliikk kurma duygusu olmustur. Milli kimliklerin insa

edilmesinde bu motivasyon oldukg¢a 6nemlidir.

Fatih Sultan Mehmet ile Bizans tarafindan gonderilen bir el¢inin diyaloguna Niza-
mettin Nazif’in Kara Davud adli romanindan yer verilmektedir. Bu konusmada, Fatih Sul-
tan Mehmet tam bir otorite sahibi ve Tiirklerin ne denli giiglii, arzularini yerine getirmeye

muktedir olduklarin1 benimsetecek sekilde ifadelerle Bizans elcisini geri gonderir.

“Ikinci Mehmet’in yiiziindeki tebessiim birden bire silindi. Dik ve tok bir sesle

Grandiik Notaras’a bagirdt:

- Kafi... Kafi... Verdigim cevabi dinle. Bir... Bogazin Anadolu sahili benimdir.
Orada her istedigimi kayitsiz, sartsiz yaparim. Bogazin Rumeli sahilini ise hitkiimda-
riniz mildafaa edemiyor. Binaenaleyh burasi da benim demektir. Burada da her iste-
digimi kayitsiz, sartsiz yapacagim. ikiiii... Hilkmiimdeki topraklarda bulunan biitiin
yapilar1 diledigim gibi yikip yakabilirim. Imparatorunuz teessiir duyar veya duymaz.
Bu cihet beni asla yolumdan ¢eviremez. Bundan sonra da Rumlar ordumun ihtiyagla-
rin1 karsilamaktan ¢ekinirlerse elbet, gene kaziga vurulurlar. Burada kendilerini em-
niyette gdrmiyenleri zorla tutan yoktur. Dileyen Bizans’a gidebilir... Bizans ile yap-
tigim mukavelelere dilersem sadik kalirim, dilersem kalmam. imparator bunu haysi-
yet kiric1 buluyorsa icabini icrada serbesttir. Haydi Diik... Haydi murahhas efendiler,

gidiniz ve bunu sdyleyiniz imparatorunuza... Ve deyiniz ki Tiirk padisahmin giicii
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yettigi yerlere Bizans imparatorunun da, cihanin da emel ve hiilyalar1 bile erisemez.”

(Tepedenlioglu, 1973: 204-205).

Bizans tarafi, Tiirklerin Marmara ¢evresinde yaptiklari iskan faaliyetlerinden ve yerel
halkla olan miinasebetlerinden rahatsizlik duyduklarini ifade etmektedir. Bu rahatsizlikla-
rin asil kaynagi ise devletlerinin bu faaliyetler neticesinde giivenlik sikintis1 yasayacagini
diisiinmeleridir. Ancak Fatih Sultan Mehmet, gergeklestirdikleri biitiin icraatlarin arkasinda
kararlilikla durduklarini elgiye beyan eder. Marmara sahillerinin giivenliginin saglanmasi
ve halkla gergeklestirilen miinasebetler, Bizans’1 sosyopolitik olarak ¢evreleme harekatinin
bir pargasidir. Sultan’in el¢inin tazmin sartlarina karsi ¢ikmasi ve Bizans imparatorunu bir
anlamda “gli¢siizliik”le itham etmesi, Tirklerin giiglii bir konumda olduklar1 ve déonemin

Bizans’indan kendilerini iistiin gordiikleri seklinde yorumlanabilir.

Iskender Fahrettin Sertelli’nin Barbaros un Oliimii adli romaninda eserin baskahra-
manlarindan Hizir Reis’in babasi, “Barbaros Hayreddin Pasa’nin 6nde gelen yedi reisinden
biri olup (...) Barbaros Hayreddin’e duydugu hayranliktan 6tiirii erkek ¢ocugu olunca adini
Hizir Hayreddin koymustur” (Turan, 1998: 416). Romandan alintilanan asagidaki parcada,
Reis’in Cezayir’i savunmasi esnasinda yerli halkla yasadig: bir diyaloga yer verilir. Bu
konusmada, yerlilerden biri Hizir Reis’e kusatma altindaki kaleyi baris yoluyla teslim et-
meyi, bos yere kan dokiilmemesini teklif eder. Hizir Reis ise bu teklifi su sozlerle redde-

der:

“~ Evvela kanin1 dokecek olan Tiirklerdir. Biz, son neferimize kadar ¢arpisiriz.
Sira size gelince, o vakit ne isterseniz yapiniz! Tiirk ayagini bastig1 yerden diri olarak
¢ikmaz! diye cevap vermisti. Hizir beyin sozleri miittefik Arap seyhlerini biisbiitiin

costurmustu:

— Senin arkandan gelecegiz... Sen 6liirsen, biz de 6lecegiz! Ana yurdu diismana

elimizle vermiyecegiz...

Sen bize, toprak i¢in nasil kan dokiildiigiinii 6grettin! Bizde vatan agki yarattin!
Bu ask ugrunda icap ederse hepimiz 6lecegiz! diyerek Hizir’in 6niinde yemin etmis-

lerdi” (Sertelli, 1937: 61-62).

Hizir Reis’in kale savunmasi sirasinda Arap unsurlardan olusan yerli halk {izerinde
“vatan agk1” yaratacak ornek bir davranig sergilemesi dikkat ¢ekicidir. Onlarin topraklarin
savunmak i¢in Tirklerin kendilerine yardim edecegini, 6liimiin {izerine gidecek cesaretle

gidebilecegini sdylemesi Arap seyhlerini heyecanlandirmis ve duygulandirmistir. Reis’in
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sahsinda miicessimlesen ornek bir Tiirk algisi yaratilmig ve Tiirklerin bu gibi segkin 6zel-

liklere sahip olduklari bu sahne ile gosterilmistir.

Bu pargada betimlenen sahneye gore Hizir Reis’in bir roman kahramani olarak kur-
gusal yapi igerisinde rol almasiyla birlikte Araplara “vatan ask1” 6gretilmistir. Milli kimlik
ingast konusunda vatan sevgisi, kurgusal yapida Ornek kahramanlar iizerine vasfedilen
onemli bir edinimdir. “(...) her yazar kahramanin1 kendi diinya goriisline ve hayat anlayi-
sina gore birtakim sosyal, ahlaki, felsefi ya da politik 6zelliklerle donatir. Onlar da kendile-
rine yiiklenen 6zelliklere uygun olarak, tipki ger¢ek hayatta oldugu gibi, belirli bir misyonu
yerine getirmek iizere hareket ederler” (Boynukara, 2002: 196). Tarihi romanlarda kahra-
manlari kullanilmasi da bu amaca yonelik olarak gelisim gosterir. Milli kimligin okuyu-
cuya aktarilmasi yoniinde milli degerler ve ortak tarihl ge¢misten giiciinii alan anlati unsur-

lar1, kahramana ait iistiin ve ¢ekici 6zellikler olarak kurguda yerini alir.

Iskender Fahrettin Sertelli’nin mitolojik bir atmosferde olaylar1 kurguladig1 Tanrinin
Oglu adli romanda, eserin bagkahramani olan tanrinin oglu, yasadigi esriklesme halinin
sonrasinda kendisine gaipten gelen bir ses duyar. Bu ses, Tiirklerin ana yurdu olan Orta
Asya’da nasil bir hayat yasadigini, diger toplumlar adeta primitif bir hayat yasarken Tiirk-
lerin medeniyet kuracak derecede ileri bir hayat telakkisi i¢erisinde olduklarini su ifadeler-

le dile getirir:

“ ‘Atalarin Orta Asya’dan buralara go¢ etmeden once, Tiirk ana yurdunda,
simdi yerlerini ¢dller, kumsallar, bozkirlar, batakliklar, sig goller tutmus i¢ denizler
vard1. Ilk medeniyetlerin giir filizleri bu denizlerin kiyilarinda ve bunlara dokiilen de-
rin irmaklarin sirin ve feyizli vadilerinde figkirmistir. Diinyanin bagka taraflarinda,
insanlar, daha kaya ve aga¢ kovuklarinda en koyu vahset hayat1 yasarken, Tiirk ana-
yurdunda medeniyetler kurmustu. Iste sen bdyle bir ulusun oglusun ve bugiine kadar
baban ve babanin babalar1 yurduna ve hemcinsine higbir fenalik yapmadan yasamis-
tir. Fakat arkadasinin babasi ve babasinin babasi senin soyun kadar temiz ruhlu ve
acik alinli insanlar degillerdi. Onun i¢in, arkadasini da senin gibi temiz yapan bu til-
simli suda yikadik. O simdi diinyaya yeni dogmus gibidir. Ve artik ondan higbir fe-
nalik beklenmez!” ” (Sertelli, 1938: 41).

Gaipten gelen ses, roman baskahramanina nasil bir milletin mensubu oldugunu ve
atalariin ne gibi vasiflara sahip oldugunu anlatir. Tiirklerin Orta Asya’dan goc ettikten

sonra pek ¢ok millet henliz primitif sartlarda yasarken gelismis medeniyetler kurdugunun
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ifade edilmesi, aslinda Tirklerin antik donemlerden beri gelismis seviyede bir toplum ol-
duklarin1 géstermektedir. Bu durum; Tiirklerin en eski donemlerden beri diinyanin dncii ve
gelismis bir milleti oldugunu, koklerinin ¢ok eski déonemlere dayandigini ve kadim bir kiil-

tiire sahip oldugunu ifade etmesi bakimindan énemlidir.

Kemalettin Stikrii’niin Venedikli Kéle’sindeki anlatima gore Fransa Krali I. Fransuva
1525°te Pavia’da Sarlken’e yenilmis ve esir diismiistiir. Avrupa’nin iki 6nemli devletinin
karsilasmasinda Fransa gibi 6nemli bir iilkenin kralinin esir diismesi 6nemli bir tarihi hadi-
sedir. Madrid’de sartlar1 son derece kdtii bir zindana kapatilmis olan 1. Fransuva’nin kur-

tulmasi i¢in de Kanuni Sultan Siileyman’a bagvurulmustur:

“En adi insanlarin bile yagayamiyacagi bu yerde bir kral.. Fransa krali var!.. Ve
bu kral kendi dininden, kendi cinsinden olan diismaninin elinde inler, eski hasmetli
giinlerinin hatirasini, bugiinkii rutubetli zindaninda diislinerek aglarken... yash goz-
lerini, sanki etrafin1 saran karanliklart delecek gibi agmis, hayalinin genislettigi, ¢ok
uzak ufuklara dikmis... Bu uzaklar, bu timit ve kurtulus ufkunu gosteren uzaklar ne-
resi?.. Istanbul... Tiirkiye... Evet... Yalniz Istanbul ve yalmz Tiirkiye... Ciinkii
Fransa krali pek iyi biliyordu ki kendisini (Sarlken) in elinden kurtaracak kuvvet...
Yegane kuvvet yalniz Kanuni Siileyman’n, Tiirk sultaninin kuvvetidir” (Kemalettin

Siikrii, 1931: 41).

I. Fransuva’nin Avrupa’nin bir ucunda geligen boylesi tarihi bir olayin Kanuni Sultan
Siileyman’a yazilacak bir mektupla ¢oziilecegine inanmasi, bu déonemde Osmanlilarin ne
derece kudretli olduklarim1 gostermektedir. Ayn1 zamanda romanda yer verilen bu olay,
sonraki kusaklara Tiirklerin tarihi donemde ne derece giiclii ve Avrupali devletlerden iistiin

olduklarini gostermesi bakimindan énemlidir.

Tiirklerin iistiin vasiflarinin ele alindig1 romanlarda, “bizler” ve “6tekiler” ayrimi 6ne
cikarilmigtir. “Birey ya da ulus ‘6teki’nden ‘farklilik’ ve ‘benzemezlik’ tizerinden kalkarak
kendini algilar ve tanimlar. Dolayistyla kimlik, disarida birakilanlardan elde kalandir. Ote-
ki ise bu agidan disarida kalandir. Ne/lerin disarida birakilacagina iliskin girisilen ¢aba da

bir kimlik arayisidir” (Durmus, 2017: 18).

Bizler ve otekiler ayrimi; ilk donem Tiirk tarihiyse genellikle Cinliler, Anadolu’ya
yerlesmeden sonraki donemde ise genellikle Avrupalilar olarak belirmektedir. Tiirkler,
bilhassa Osmanli Donemi’nde, Avrupa’ya medeniyet gotliren bir millet olarak 6ne ¢ikari-

lir. Bu karsilagsmada Tiirk kokenlilere ya da Tiirklere sempati besleyenlere Tiirklerin yakla-
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simi1 son derece miigfik ve dost canlisidir. Bu baglamda genel itibariyla ¢izilen Tiirk karak-
teri; giiler yiizli, tatli sozlii, comert, caliskan, asil ve diiriisttiir. Giyim kusamlar, yeme ig-
me aliskanliklari, diinya algilar1 ve savasma kabiliyetleriyle “digerleri’nden farkli ve {istiin
bir sekilde betimlenirler. Yabanci topraklarda yasayan Tiirk kokenliler tarafindan hasretle
beklenirler, savasta ve zor durumda birbirlerini desteklerler. Diismanlar karsisindaysa fi-
ziksel acidan son derece yetkin ve iistiin, cengaver, goziinii savastan ve 6liimden esirgeme-
yen, bagimsizligina diiskiin karakterler 6ne ¢ikarilir. Bu bakimdan 6ne ¢ikarilan {istiin va-
siflara bakildiginda, milli kimlik insasina anlatilartyla katilan yazarlarin olusturmak istedi-

gi kimlik profili gézlemlenebilmektedir.

Otekiler karsisindaki iistiinliik algisi, bilhassa Osmanlilarin Avrupali prenslikler ve
kralliklar iistlinde kurdugu egemenlik zemininde daha belirgin hale gelir. Genellikle Os-
manli’nin en giiclii oldugu donemlerde, Osmanli’nin politikasina uygun Kisilerin tag giy-
mesine izin verilmistir. Osmanli’nin sadrazamlari bu krallarla muhatap olmus, Osmanli’nin
siyasetini onlar iletmistir. Osmanli’nin kudreti askeri olarak, zenginligi de verilen hediye-
lerle Avrupalilara gosterilmistir. Bu baglamda Tiirklerin cengaverlik ve comertlikleri 6ne

¢ikarilmstir.

Tiirklerin ustiinliiklerinin vurgulandig1 pek ¢ok bdliimde Tiirklerin refahi birlik suu-
ruyla yakalayacagi, ayriliga distiiklerindeyse yok oluslarina gidecek zorluklarla karsilasa-
caklar belirtilir. Ayn1 sekilde, Tiirklerin kendi i¢lerindeki hain ve muhterislere goz actir-
mamast gerekliligine deginilir. Tiirklerin “milli kin”lerini® diri tutmasinin gerekliligi ve
birliklerini saglayip enerjilerini diismanlar iizerine yoneltmeleri gerekliligi pek cok ro-

manda dolayli ya da agiktan ele alinan konulardir.

Tiirklerin digerlerin kars1 gerek fiziksel gerekse kisilik olarak iistiin tutulduklar anla-
tilarda eril bir dilin benimsendigini ifade etmek gerekir. One ¢ikarilan kahramanlar genel-
likle erkeklerdir ve onlara Tiirk olmayan kadinlar tarafindan hayranlik beslenir. Tiirk ka-
dinlarina ise yok denecek kadar az deginilmis; onlarin da giizellikte, asalette ve iffette di-

gerlerinden iistiin olduklar1 ifade edilmistir.

% Ziya Gokalp “milli kin” anlanunda “ulusal kin” ifadesini kullanir ve syle der: “Bir iilkiiniin giig-
lenmesi i¢in iki duygunun yardimi gerekir. Bunlardan biri, ‘ulus sevgisi’dir ki ulusal viinglerle halk gelenek-
lerinden dogar. Ikincisi ‘ulusal kin’dir ki her hangi bir baskic1 yonetime kars1 hing ve diismanlik uyandirmak-
la ortaya ¢ikar” (Gokalp, 2008: 59).
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2. Tiirkliigiin Ezeliligi ve Ebediligi

Milli kimlik ingasinda 6ne ¢ikan koken arastirmalarinda bir toplum, ne kadar eski do-
nemlere uzanan bir sekilde atalarinin izine rastlarsa adeta o 6l¢iide modern diinyadaki mes-
ruiyetini saglamaktadir. Bu baglamda, diger milletlerin kimlik insas1 siire¢lerinde de oldu-
gu gibi, Tiirk milletinin ¢ok eski donemlerden beri var oldugu, bundan sonra da sarsilmaz
bir sekilde yeryliziinde 6z benliginin bilincinde var olacagi vurgusu kimlik ingasi siirecinin

onemli hususiyetlerinden biri olarak karsimiza ¢ikar.

Tiirk milli kimliginin olusumunda en eski donemlere kadar gidilmesi, Tiirkistan’dan
Anadolu ve gevre cografyalara uzanan kokenlere gidilmesi ve altin ¢aglarin sosyokiiltiirel
yapisindan ilham alinmasi, Bati’daki uluslagsma siireci ilmi ¢aligmalarinin karakteristik
seyriyle ortiismektedir. Toplumlarin etnik olarak farkli kdkenlere ayrilmasi, bilhassa dil ve
kiiltiir anlaminda “biz” ve “Oteki’nin belirginlestirilmesi Avrupa tandansh diisiince akimla-
riyla ortaya ¢ikmis, uluslagsma siireciyle birlikte Tiirk milli kimliginin insasina direkt ya da

dolayli olarak katilan yazar ve diistiniirleri etkilemistir.

“Parlak ge¢mislerini tarihte arayan ve hayali bu tarihi milliyetgiliklerin temeli
yapan Balkan gayrimiislimlerinin yaklagimini zamanla Miisliiman Osmanli entelek-
tiieller de kabullenmistir. Osmanli’da kavim-etnik temel {lizerine kurulmus bir Tiirk
tarih tezi, basta askeri okullarda Hiisnli Pasa’nin yazdig: ders kitaplar1 sayesinde tani-
tilmis ve (laik-pozitivist) modernist entelektiieller arasinda ragbet gérmiistiir. Esasen
buna benzer birgok fikir 1895°ten sonra Avrupa’da yogun faaliyet gosteren Ittihat ve
Terakki iiyelerinin arasinda yaygindi (...) Ittihat ve Terakki’nin 1908’de iktidar1 elde
etmesiyle, siyasi Tirkgiiliik ve onun temelinde yatan ilim, pozitivist laiklik 6n plana

geemis ve hizla gelismistir. Ama bu gesit asir1 goriisler hemen kabul edilmemistir”
(Karpat, 2013: 35).

Osmanli’nin son donemlerin Tiirk kiiltiirii izerine arastirmalar giderek artan bir ilti-
fatla karsilanmistir. Tiim diinyanin uluslasma diislincesi baglaminda devlet ve toplum yapi-
sin1 sekillendirmeye baglamasi bu iltifatin makro diizeydeki motivasyonudur. Tiirk milli
kimliginin birlestirici unsurunun dil ve etnik koken oldugu fikri, II. Mesrutiyet’in atmosferi
baglaminda diisiiniirleri de etkisi altina almistir. “1908’den sonra bazi siyasal Onderler,
dinle etnisiteye dayali ve milleti harekete gecirebilecek olan etnik Tiirk milliyetgiligine
gore diistinmeye basladilar. Esasen koklerini dilde bulan etnisiteye dayali bir milli kimlik

diisiincesinin 6zellikle Istanbul’daki Osmanli seckinleri arasinda ortaya ¢ikmaya baslamasi
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1911 ve 1912 tarihlerinde gergeklesti” (Karpat, 2013: 194). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ku-
rulmasina gidilen siiregte boylesi bir gelisim ¢izgisi gosteren dil ve koken algisi, Cumhuri-
yet’in ilk yillarinda da Tiirk kimliginin kadim kdklere sahip oldugu, her tiirlii zorluga ve
Otekilerin yok etme arzusuna ragmen ezele kadar var olacag: diislincesi ¢ercevesinde is-

lenmeye devam edilmistir.

Abdullah Ziya Kozanoglu Patronalilar adli romaninda Lale Devri’ndeki yozlagmay1
ele alirken dénemin sartlarindan yola ¢ikarak tarihi ge¢cmis ile ilgili bir muhasebe de yapar.
Bu dénemde ekonomik, askeri ve siyasi anlamda tam bir yozlagsmanin igerisinde olan Os-
manli Devleti’nde Tiirkliigiin bir anlamda ihmal edildigi, gecmis donemlerde Tiirklerin
gostermis oldugu cesaret ve ferasetin bundan dolay: ortadan kalktigi, tiim bunlar bagla-
minda da ge¢misteki altin donemlerin aksine, Tiirklerin s6z konusu dénemde medeni diin-

yaya yon verecek kabiliyetten uzaklastigi elestirisi yapilmaktadir.

“(...) Patronali Halil ve pesine takilan takilanlarda ciril¢iplak bir ciiret ve cesa-
retten baska hicbir sermaye yoktu. Halkin bu isyani, bu ayaklanmasi haksizligi, yan-
lishig1 goriip de dayanamiyan, sonu bir inkilaba varacak planl, bilgili bir ayaklanma
degildi. Onu ne Tiirk milleti, ne de Sarktaki milletlerden higbiri asirlardan beri ya-
pamiyordu. Bir zamanlar on yedi kisi ile daga ¢ikip koca bir Cin Imparatorlugunu
deviren Tiirk kahramanlar1 artik unutulmus, adlar1 sanlar1 bile bilinmez olmustu.
Tiirkler, babalarin1 hakir ve sefil goriiyorlardi, isimlerini ‘Osmanli’ yapmiglardi.
Tiirkliik bir kiiciikliiktii. Arap, Acem tarihleri, edebiyati almis yiiriimiistii. Yapilan
camilerin, anitlarin kitabeleri, ilim kitaplar1 hep Arapga ve Fars¢a yaziliyordu. Os-
manli tarihi ise ‘Ertugrul” Gazi’nin Anadolu’ya gelisiyle basliyordu. Tiirk tarihi yok-
tu. Zevkler, duygular Araplagmis, lisana inceliyor, siisleniyor diye tipki Selguklu ca-
mileri gibi cicili bigili sathi bir sekil verilmisti. Bu seklin altindaki kdk ¢ok manasiz-
di. Sarayda yetisenlerin konustugunu halk anlamiyordu. Halkin konustugunu da ken-

disi yabanci buldugundan saray dinlemiyordu” (Kozanoglu, 1962: 185).

Iskender Fahrettin Sertelli’nin Siimer Kizi romaninda, Siimerlilerin basina gegen
“Bilge” adl1 ecenin Misir’da gegirdigi gilinler sonrasinda edindigi izlenimler anlatilir. Sii-
mer ecesi, Misir yazitlarindaki tarihl vesikalar inceledikten sonra Misirlilarin Tiirklerle
beraber go¢ ettigini anlar. S6z konusu dénemin dnemli iki toplulugu arasinda boylesi tarihi
bir bag kurulmasi, Tiirklerin, Misir medeniyetinin tesekkiiliinde ve gelisiminde de pay sa-

hibi oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.
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“Bilge Misir’da yaptig1 tetkikattan su neticeyi elde etmisti: Misirhilar da Sii-
merliler gibi Orta Asya’dan Firat ve Dicle sahillerine geldikten sonra, Nil boyuna
yayillmiglardi. Misirlilarin adetleri, (Giines) e tapmalari, sima ve biinye tesekkiilleri
ve sair hususiyetleri itibarile Stimerlilere benzeyisleri bu irkin da tamamile Tiirk ol-
dugunu gostermisti. Bilge ilk Misir hitkkiimdar1 (Menes) in kitabelerinde de bu haki-
kati sezmisti. (Nil) kiyilarinda bulunan (Ural - Ur-Al) kitabesinde (Hatt1 mihi) ile ya-
zilmig olan su satirlar, Misirlilarin nereden ve nasil geldiklerini agik¢a anlatiyordu:
‘Bir su basinda ayrildik.. Uzun yollar yiiriidiik.. Iki su basina geldik. Bir kismimiz
yoruldu, bu sularin etrafinda yerlesti. Bizim atlarimiz kisniyor, yollarimizi yildizlar
aydinlatiyordu. Bu sulak konaklardan ayrildik. Kurak ¢ollere daldik. Fakat giiniin bi-
rinde karsimiza coskun bir nehir ¢ikti. Biz de burada yerlestik ve kumlarin i¢inde ya-
sayan ¢iplak, bakir renkli yerlilerle dost olduk.” Bu kitabe (Amon) mabedinin biiyiik

kapisi iizerinde asiliydi. Bilge bu kitabeyi (Tanis)e okudugu zaman:

— Iste, ecdadiniz size, nereden ve nasil geldiginizi soyliiyor. Siz de bizim gibi,
bizim ecdadimizla beraber Asya’dan gelmissiniz! Biz nasil Firat sahillerine yerles-
missek, siz de ¢olleri gecerek (Nil) boyunda yerlesip kalmissiniz! Yerlilerle ¢arcabuk
dost olmus ve kaynagmigsiniz! demisti. Artik Tanis de anlamisti ki, Misirlilarin ec-
dadi Tirk’tii. Misirlilar da Asya’dan hicret etmis ve Nil kiyilarinda yerlesmis bir mil-
letti” (Sertelli, 1933b: 332).

Sami Karayel’in Anadolu Selguklu Devleti’nin hiikiimdar1 Sultan Kiligaslan’1 anlat-
t1g1 Kilicaslan adli romaninda Anadolu’da o dénem yasayan toplumun sosyolojik ve kiiltii-
rel yapisi hakkinda cesitli tespitlerde de bulunmaktadir. Ayni1 zamanda Anadolu’nun Tiirk-
lesmesi siirecinin de bir ifadesi olan bu kisimlardan birinde Dersim bolgesi hakkindaki su

ifadeleri kullanir:

“Dersim anasil Tiirk diyar1 idi. Dersimliler Horasandan Celalettin Rumi ile ge-
lerek buraya yerlesmislerdi. Mamafih, hepsi ana lisanlarini kaybederek Kiirtce konu-
suyorlardi. Sebebi de, bu civara geldikleri zaman, Dersim daglarinda yerlesmis ve
tavattun etmislerdi. Yollarda gelirken esir ettikleri Kiirt kadinlarin1 almislar ve bu
kadinlardan diinyaya gelen ¢ocuklar analarinin dili olan Kiirtceyi konusarak biiyti-
diiklerinden Kiirtge az bir zaman i¢inde Dersim Tiirklerinin lisan1 olmustu. Halbuki;
Dersimliler su katilmamis Horasan’dan gelen halis Tiirk oglu Tiirk idiler. Mezhepleri
alevi oldugundan Miisliimanlardan ayriliyorlardi. Dinlerinde dualar1 Tiirkge, sarkilar

Tiirkce, hatta nefes ve siirleri hep Tiirkce idi. Her kabilenin bir totemi vardi. Mesela,
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Aslan agireti dendigi zaman bu agiret reisinin evinin oniinde bir aslan heykeli durur-
du. Kog, at asiretleri de aynile bu heykelleri tagirlardi. Eski Tiirklerin Samani mezhe-
bi ve totemizme ait olan biitiin adetleri Dersimde yasiyordu. Yalniz, Tirklerin bir
kismi Miisliiman mezhebini kabul ettikleri hdlde bu geg¢ilmez, yol vermez daglarin
icine gdmiilen ve her yerle alakalarini kesen Dersimliler aleviliklerini muhafaza et-
mislerdi. En yiiksek saz sairleri halis Tiirk dilinin en ahenktar sivesile bu daglarin
gecit vermez yollarinda sonradan ana lisan1 haline gelmis olan Kiirt¢eyi yabanci bi-
rakiyordu. Miisliman mezhebini Dersimlilere kabul ettirmek igin yapilan bin bir aki-
na biitlin Dersimliler kars1 koymustu. Onlar eski Tiirk ananesine sadik kalmislardi.
(...) Her taraftan sular akiyor, seller teskil ediyor, nihayet bu seller bir yerde toplana-
rak kiigiik Munzur nehrini viicuda getiriyordu. Su gayet leziz ve soguktu. Harzem
Sah Celalettin buraya yakin bir yerde metfun oldugundan biitiin Dersimliler bu bii-
yiik Tiirk hakaninin yattig1 yeri ziyaretgah bilirlerdi. Nasil bilmesinler, ecdattan Tiir-
koglu Tiirk bulunuyorlardi” (Karayel, 1938: 66-68).

Bu pargada, Dersim bdlgesinde yasayan yerli halkin tarihsel olarak nereden geldikle-
ri ve nasil bir kiiltiirel sentezi yasamlarinda devam ettirdikleri dile getirilmektedir. Bolge
halkinin dil ve inang olarak aslinda eski Tiirk kiiltiiriine ait hususiyetlerden beslenen bir
yapty1 benimsedigi belirtilmektedir. Kiirtgeyi bilmeleri, gelip yerlestikleri bu topraklarda
karsilagtiklar1 yerel kiiltlirel unsurdan kaynaklanmakta, dini inanclarimi betimleyen Alevilik
ise eski Tiirk kiiltiiriinde goriilen Saman inancinin esaslarindan beslenen bir goriinti sergi-
lemekte oldugunu belirten yazar, Dersimlilerin “Tiirk oglu Tiirk” olduklarini ifade etmek-
tedir. Buradaki Tirkliige yapilan vurgu, etnik koken anlaminda Anadolu’ya gelen Tiirkler-
le bu bdlge halkinin bir ve beraber oldugunu, goriilen bazi farkliliklarin yerel ve geleneksel

kiiltiirel unsurlarin etkisinden kaynaklandigini aslinda dile getirmektedir

Romanin ilerleyen boliimlerinde Sultan Kiligaslan’a siginan Bizansli Mina ile Sultan
arasinda gecen bir konusmada Tiirkliiglin tarihsel konumuna deginilir. Sultan bu konugma-
da Bizanshilarin Hristiyanligin zarar gorecegini One silirerek Tirklerin akinlarina karsi
koymak i¢in Avrupalilardan yardim istedigini, Avrupalilarin da Hacli ordularini toplamak

uzere olduklarni ifade eder.

“— Biitin Hiristiyanlik alemi bilmeli ki, Tiirkler memleketlerinden kimseye yol

vermez...

— Kudiis diyar1 Arap diyar1 degil mi? Nigin onlar ses ¢ikarmiyor?
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— Isin garibi burada... Araplar bilakis Avrupa’ya kars1 Tiirklerin aleyhinde bu-
lunuyorlar... Kudiis’e gelen Hiristiyan hacilar1 kendilerinin degil, Tiirklerin rahatsiz

ettiklerini soyliiyorlar. ..

— Giizel, Sultanim, ama, Miisliimanlik ile Araplarin alakasi daha yakin degil

mi?
— Oyle; dyle oldugu halde kendi dinlerini bile miidafaadan kagryorlar!...
— Sebep?

— Sebep gayet basit, Tiirkler biitiin Arabistan’1 istila ve medeniyetleri ile, seca-
atleri ile Araplari elleri altma almis bulunuyorlar. Iste, bu sebeple Araplarin Tiirkler-

de hinci var.
— Ama, ikisi de Miisliiman millet degil mi?
— Oyle, 1akin, biz evvela Tiirk’iiz. ..

— Hiristiyanlar Kudiis’li zapt ederlerse, nihayet Hiristiyanlik Miisliimanliga bu-

rada galebe ¢almis olur ve bu suretle daha ziyade Araplar kaybetmis olmaz mi1?

— Dogru sodylediginizi anliyorum, biz karigmiyalim diyorsunuz. Lakin diinya
yliziinde tek bir Tiirk yoktur ki, adama tilkesinden gegit versin. Bu higbir Tiirk’tin ak-
lina gelmedigi gibi sliphesiz benim de hig!... Tiirkler degil gecit vermek, gecit kapatir
ve alirlar” (Karayel, 1938: 122-124).

Sultan Kiligaslan’in agzindan dile getirilen bu alintidaki ifadelerde 6ne ¢ikarilan asil
diistince, Tiirkliiglin bir kimlik tanimlamasi olarak Miisliimanliktan 6nce gelmesidir. Bu
baglamda, kisinin kendisini tanimlamasinda milli aidiyet duygulariyla sekillenen kimligi,
dini inanglar ¢ergevesinde sekillenen kimlik tanimlamalarinin {izerine ¢ikarilmaktadir. Ay-
rica Tirklerin Hagli Seferlerine tarihi ge¢misin 6nemli bir kisminda engel olmalar1 da dile
getirilmekte, Islam’in muhafazasi ve Miisliimanlarin huzuru i¢in Tiirklerin vatan toprakla-
rint siper haline getirdigi vurgulanmaktadir. Boylece Tiirkliik ne Misliimanliktan ayril-
makta ne de inang sisteminden arindirilmis bir kimlik tanimlamasina ulastirilmaktadir.
Tiirkliik, Miisliimanliktan 6nce kisinin kendi aidiyetini tanimladig1 bir kéken bilinci, Isla-

miyet ise bu suurun ruhu olarak aktarilmaktadir.

Farkli pek ¢ok kokene mensup toplulugu catist altinda bulusturmus olan Osmanli,
XX. yiizy1l baslarina kadar siyasi biitlinliigiinii koruyarak gelmis bir imparatorluk olarak

diinya tarithinde farkli bir konuma sahiptir. Bu baglamda, uluslasma ve milli kimliklerin
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insast meselesi de Osmanli toplumunda bu getirinin gesitli sancilariyla birlikte yasanmuistir.
Osmanli’da dini kimlikle sekillenmis bir aidiyet tanimlamasi mevcutken kokenlere dair
arastirmalarin ragbet gormeye baslamasi ve farkli kokenlere mensup topluluklarin ayriliker
hareketlere bagvurmasiyla birlikte Tiirkler de kendi kadim kiiltlirlerini giin yiiziine ¢ikar-

maya baslamistir.

Aydinlanma Cagi ile birlikte akilciligin ve bireysellesmenin artmasiyla birlikte devlet
ve vatandaglik tanimlamalar1 da degismistir. Diinya {izerindeki biitiin “(...) milletler, dogal
sinirlara sahip olduklar1 gibi, dogada 6zgiil bir kokene ve mekana, 6zel bir karaktere, mis-
yona ve kadere de sahiptirler” (Simsek, 2009: 83). Bu anlayis baglaminda Tiirkler de tarih
aragtirmalariin en eski donemlere kadar uzanma kabiliyeti elde etmesiyle birlikte atalarini
ve kadim kiiltiirlerini kendi aidiyetlerini tanimlamada kullanmak istemislerdir. Ciinkii im-
paratorluklar dagilmaya baglamis, diger toplumlar kendilerini farkli ulusal kimliklerle ta-

nimlamig ve Tiirkler adina da yeni bir aidiyet tanimlamasi zaruri hale gelmistir.

“Soy mitleri genellikle cesitli sdylence tabakalarini ve bilesenlerini agiga vurur.
Mekansal ve gegici kdkenlere, goce, atalara, ayni kok ve soydan olmaya, sanli gec-
mise, diisiis, siirgiin ve yeniden dogusa ait mitler varilir. Ancak ¢ok daha sonra bu
daginik mit motifleri kokenlere ve soya iliskin incelikle islenmis bir mitoloji olus-
turmak i¢in bir araya getirilir. Bu ¢ogunlukla modern ¢agda milliyet¢i entelektiieller

tarafindan yapilan bir istir” (Smith, 2002: 49).

Buna gore, milli kiiltiirii ve kdkenleri kadim bir ge¢mise dayandirma arzusu uluslas-
ma siirecinin dogal gelisimi i¢erisinde degerlendirilmelidir. Modern donem toplumlari igin
kadim ge¢mise sahip olmak ve ilelebet bu milli kimligi muhafaza etmek kutsal bir amag
haline gelmistir. Ayn1 zamanda ulusal yapilara evrilen bir diinya yapisi igerisinde ayn1 dog-
rultuda sosyokiiltiirel 6zelliklere sahip olmak bir bakima mesruiyet kaynagi héline gelmis-

tir.

Tirk milli kimliginin ingasinda 6énemli rol iistlenen miinevverler ve yazarlar da s6z
konusu aidiyet ve mesruiyet kaygilarinin farkina varmis, eserlerinde bu dogrultuda diisiin-
celeri kaleme almislardir. Incelenen romanlarda bu kategoride degerlendirdigimiz anlati-
larda Tiirkliigiin kadim bir ge¢gmise sahip oldugu, Tiirk kiiltiirliniin ve degerlerinin ilelebet
muhafaza edilecegi cesitli sekillerde vurgulanmigstir. Yazarlarin eserlerinde bu konuda 6ne
¢ikan anlatilar olusturmalari, imparatorlugun tebaasindan ulusal vatandaslik tanimina eri-

sen bir heyecanin neticesidir. Bilhassa Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde {ist {iste ya-
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sanan savaglarda alinan agir yenilgiler, toprak kayiplari, azinliklarin ayrilik¢1 hareketleri
sonrasinda Tirk kimliginin insast yolunda milli gururun yiiceltilmesine de ihtiya¢ duyul-
mustur. Tiim bu bakis agilarinin neticesinde Tiirkliiglin kadim bir ge¢mise sahip olmasi,
ebediyen bagimsiz bir sekilde Tiirk kimliginin yasatilacagi diisiincesi romanlarda kimlik

ingas1 yoniinde ele alinan anlatilar arasinda igerik olarak 6nemli bir rol listlenmistir.

3. idealize Edilen Kahramanlar

Ulus-devletlerin ortaya ¢ikma siirecinde ve gelisim zamaninda toplumlarin arasindan
yetisen edebiyatcilar, uluslasma siirecine eserlerinde milliyet¢i duygulari altin caglar ve
ornek kahramanlar koyarak ise baslamislardir. Kurgusal yapinin imkanlar1 da hamasi duy-
gularin artirilmasina ve milli kimliklerin sekillendirilmesi i¢in gerekli olan okuyucuyu etki-
leyici atmosferin yaratilmasina elverisli goriilmiistiir. Gergekten de diinya iizerinde ulus-

lagma siireci yasamis toplumlarin hemen hepsinde edebi eserlerin rolii olduk¢a 6nemlidir.

Milli kimlik insasina anlatilartyla hizmet eden eserlerde, toplumlarin tarihsel gegmis-
lerine dayanan olaylar ve kahramanlar donemin okuyucusuna 6rnek bir format ¢ergevesin-
de sergilenir. Ortak bellegin saglayicisi anilar ve tarihi olaylar, hem toplumsal birlikteligi
ve bireyin aidiyet duygusunu pekistirirken hem de yasanilan cografyadan kiiltiir hayatina
kadar pek cok alani etkileyen bir yelpazede sosyokiiltiirel anlamda milli kimligin insasina
zemin hazirlar. Kokenlerine dair bilgiyi tarih aragtirmalari sayesinde edinen birey, atalari-
nin gegmis donemde neleri basardigini, nelerin iistesinden geldigini, milli degerlerini ne
sekilde yasattigin1 ve milli kimligine ne gibi anlamlar yiikledigini de hem bu ilmi arastir-
malarla hem de edebi eserlerdeki anlatilarla edinir. Yerli olan yabanci olana kars1 tercih
edilir ve yerli kiiltlire ait tim verimler, milli yapinin birer pargasi olmalarindan dolay1 ha-

yatin hemen her yerinde 6ne ¢ikarilir.

Ulus-devletler doneminde topraklarin vatan haline gelmesi, bayraklarin ve benzer
milli sembollerin son derece kutsallagmasi, kurucu atalarin ve gegmise ait 6rnek sahsiyetle-
rin milletleri temsil eder hale gelmesi, sosyolojik ve Kkiiltiirel olarak insanligin evrildigi

uluslasma doneminin getirileridir.

“Tarih, ulusal mirastan gurur duyulmasini saglamak ve bir gruba aidiyet duy-
gusu asgilamak i¢in kullanilir. Halbuki bu iddiay1 destekleyen tarihsel kanitlar ¢ok za-
yif olabilir. Ideoloji, ulusun miistakbel iiyelerini, gegmiste ayn1 ulusun bir parcasi ol-

duklariin farkina varmadan, kabilesel, dinsel veya cemaat tipi gruplar i¢inde yasa-
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diklarina ikna edecek argiimanlar toplamak igin tarihten faydalanir. Ideolojiye gore
milliyetcilik ve modernlesmenin 6zii ‘her zaman var olmus olan’ ulusal kimligin bi-
lincine varmak ve ulus devletin {iyesi olmay1 tarihsel bir zorunluluk olarak kabul et-
mektir. Dolayisiyla ideoloji, hem ulusun koklerinin toplumun ge¢mis deneyiminde
oldugunu ileri stirerek hem de onun en geligmis siyasal orgiitlenme bigimi oldugunu
iddia ederek daha genis bir kimlik bilinci yaratmaya ¢alisir. Tarihi yeniden yapilandi-
rarak insanlarda tarih boyunca atalarinin anavatani olmus bir iilkeye aidiyet duy-
gusunu gelistirmek i¢in kisinin bir ulusun pargasi haline gelmesi gerekir” (Karpat,

2014: 305-306).

Sanat eserleri bireyler ve toplumlar lizerinde haz ve estetik duygusunun yasanmasini
saglamaktadir. Ayni1 zamanda, belli bir diisiince ya da ideolojiyi aktarma amacinda olan
sanatkarlarin kitlelere hitap edebilmesi ve aktarimlarinin etkileyici olmasi da sanat eserle-
rinin pek ¢ok fonksiyonundan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilhassa kitlesel hareket-
lerin yasandig1r donemlerde (savaslar, ihtilaller vb.) toplumun avangartlar: olarak nitelene-
bilecek sanatkarlar, disavurum arzusuyla dénemin problematigini ve gelecek kurgularini
eserlerine yansitabilirler. Bu baglamda, ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte kKimlik
ingas1 siirecinde sanat eserleri de kiiltiirel alanin fonksiyonel kullanimi anlaminda giindeme
gelmistir. Bilhassa, malzeme olarak kelimeleri kullanan ve kurgunun imkanlarindan fayda-
lanan edebi eserler, ulus-devletlerin meydana getirilmesi ve milli kimliklerin insas1 siire-

cinde oldukga 6nemli bir rol tistlenmistir.

“Tarihin destansi bir islup ile aktarilmasi milli duygular1 canlandirir, aidiyeti
ayakta tutar ve en temelde ulusal topluluga 6zgiiven asilar. Iste tam da bu noktada,
ortaya ¢ikan bosluklar1 dolduracak edebi temsil olanaklar1 devreye girmeye hazirdir.
Bu nedenle milli tarih yazimi ve tarihsel belgelerin yorumu, zaman i¢inde, kaginil-
maz bi¢imde egilip biikiilebilme olanag tasiyan ¢esitli kurgu ve perspektifler ile do-
natilmistir. Bir ulusun kahramanlik anlatis1 iizerinden tarihsellestirilmesi, o toplulu-
gun ‘nev-i sahsina miinhasir’ olarak tasarlanmasina yol agmaktadir, ¢ilinkii emsalsiz-

lik, milli duygunun en dnemli doyum noktalarindan biridir” (Durgun, 2011: 22-23).

Tarihi olaylar1 ya da ortak tarihi gegmise ait ¢esitli donemleri konu edinen romanlar-
da, vatan sevgileri veya seckin karakter 6zellikleriyle one ¢ikan kahramanlara sik¢a yer
verilmistir. Bu kahramanlarin ¢ogu gegmis donemlerde yasamis gergek sahsiyetler olabil-
digi gibi tarihsel anlatiyr destekleyecek, kurgudaki bosluklari tamamlayacak ve gergeklik-

ten giliciinii olan kurgusal kahramanlar da olabilmektedir. Genellikle bir topluma liderlik
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eden, halki pesinden siiriikleyen, insanlar1 kendisine hayran birakan, gosterdigi kahraman-
lik ya da ornek sayilabilecek 6zellikleriyle topluma rol model olarak sunulan, bu baglamda
donemin okuyucusuna sahip oldugu 6zellikleriyle 6rnek olabilecek vasifta kahramanlardir.
Milli kimligin sekillenmesinde pay sahibi olan vatan sevgisine sahip olma, toplumun kiiltii-
rel ozelliklerine baglilik, tarih suuruna sahip olma, gelecek nesillerin refahini dnceleme
gibi meziyetler, romanda 6ne ¢ikarilan kahramanin sahsinda idealize edilir ve okura milli

kimligini sekillendirmede milli degerlerin cismanilesmis bireyleri olarak sunulur.

Tarihi bir sahsiyet olan Battal Gazi’nin konu edinildigi Abdullah Ziya Kozanog-
lu’nun Battal Gazi Destani adli romaninda, Malatyali Siileyman Bizanslilarla ¢arpigmaya
giden Battal Gazi’ye (Cafer) halkin destek vermesi i¢in camide bir konugsma yapar. Ro-
manda Battal Gazi, Bizanshlara kars1 Tiirkliigii ve Islamiyet’i korumaya karar vermis kah-
raman portresi ¢izer. Battal Gazi, Tiirk ve Islam kaynaklarinda hakkinda menkibeler olus-

turulmus, gercek bir sahsiyet olarak kimliginin tam olarak belirlenemedigi bir figiirdiir.

“Battal Gazi’nin menkibevi sahsiyetine gelince, Arap vekayi‘namelerinde anla-
tilanlarin ¢izdigi Battal Gazi portresinin genis 6l¢lide Tiirk kaynaklarinin tasvir ettigi
portreye benzedigi hemen dikkati ¢eker. Arap vekayi‘ndmelerine gore o Hristiyanla-
rin ¢ok korktugu bir cengaverdir. Anneler yaramazlik yapan ¢ocuklarini onunla kor-
kuturlar, ¢ocuklarina onun kim oldugunu 6gretmek icin kiliselerinde portresini bu-
lundururlar. Battal Gazi sik sik kilise ve manastirlara saldirir, rahiplerle temas halin-
dedir. Ele gecirmek istedigi kale ve sehirleri bazan kili¢ kuvvetiyle bazan zekasini
kullanarak kendisine baglar. Bu tablo Tiirk¢e Battalndme’ye de uygundur. Battal Ga-
zi’nin menkibevi sahsiyeti Anadolu Tiirkleri arasinda da kendisini kuvvetle ortaya
koymaktadir. Onlar bu Miisliiman Arap kumandanini asil hiiviyetinden ¢ikarip klasik
bir Tiirk alp1 seklinde diistinmiisler ve Battalname’yi muhtemelen XI. yiizyilin sonla-
riyla XIII. ylizyilin baglar1 arasindaki donem i¢inde bu anlayisa gore tesekkiil ettir-
mislerdir” (Ocak, 1992: 204-205).

S6z konusu romanda, Malatyali Siileyman’in yaptig1r bu konusmada, camide toplan-
mis halka birlik olunmasini ve kardesleri denebilecek olan Battal Gazi’ye erkek¢e davrana-
rak yardim edilmesi gerektigini, buna yliregi yemeyen varsa evde kalabilecegini sdyler.
Halki kendine getirmeyi ve cesaretlendirmeyi amaclayan bu konugma sonrasinda biriken
toplulukta istenen etki goriiliir. Yazar, camide halkin bu konusmaya verdigi tepkiyi soyle

aktarir:
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“Kimse agzin acip bir kelime sdyleyemedi. Abdiisselam sapsar1 kesildi. Tiirk
camisinde kilig, kavga soziinii agzina almak, aslan yuvasinda av kokusu almaya ben-
zer. Biitiin cami kaynamaya basladi. Omer Bey bas1 éniinde diisiiniiyordu. Koca ol-

mus bir Tiirk ilerledi. Bey’in omzuna elini koydu:

— Beyim, alt kardesimiz diisman karsisina vurusmaya gitti. Uzerimize diisman
geliyor. Biz de silahlanip onlarin arkasindan gidecegimize oturmus, burada kavgadan
nasil kurtulacagimizi diisiiniiyoruz. Buyrugun nedir? Bu alt1 kardesimizi diisman kar-

sisinda yalmiz mi1 birakacagiz; Tiirk kavgadan korkar mi1?
Omer Bey basini kaldirdi:

— Bizim de gitmemiz gerek, dedi. Biitiin Beyler adamlarini toplayip yola diis-
siin. Nakkareler doviilsiin, davullar ¢alinsin, bahadirlar toplansin, kardeslerimize

yardima gitmek boynumuza borctur. Ya devlet basa ya kuzgun lese” (Kozanoglu,

1973: 40).

Anadolu topraklarinda var olus miicadelesi veren Tiirklerin karsisina 6nemli bir giic
olarak cikan Bizanslilara kars1 verdikleri miicadelelerden bir kesitin sunuldugu bu alintida,
biz ve digerleri ikiligi {izerine kurulmus bir sahne ile karsilasmaktayiz. Diismana karst
koymak icin 6nden giden Battal Gazi, okura Tirkliiglin Anadolu’daki savunucusu olan
bahadirlardan biri, idealize edilen bir kahraman olarak sunulur ve ardina destek i¢in diisen
halk, adeta gaza i¢in can atar. Cenge kars1 gosterilen bu iltifat ve diigmana aman vermeme

arzusu, Tiirk’e ait haslet olarak yansitilmaktadir.

Tarihin ilk donemlerinden itibaren Tiirkistan topraklarinda karsi karsiya gelen Tiirkler
ile Cinliler arasinda biiyiik savaslar ve siyasi miicadeleler yasanmistir. Abdullah Ziya Koza-
noglu’nun Kolsuz Kahraman adli romanimnin ilk boliimiinden alintilanan asagidaki pargada da
Tiirk - Cin miicadelesini sosyal bir ¢er¢evede aktaran tahkiye 6rnegi bulunmaktadir. Burada,
kitabin bagkahramaninin ¢ocuklugundan itibaren adim adim kendini gergeklestirmesinin ilk

sahneleri sunulmaktadir.

Bir giin Siganfo saraymin karsisinda Cinli ¢ocuklar ugurtmalariyla oynarken, Cin bey-
lerinden Ming Ceu’nun oglunun ugurtmasi Tiirk beyinin oglu olan kahramanin ugurtmasina
takilir ve ¢ocuklar arasinda kavga baslar. Tiirk ¢ocugu tore geregi heniiz bir ad alamamustir,
clinkii babasinin katillerinden Ociinii alamamuis, bir kahramanlik gosterememistir. Cinli ¢O-

cuklar onu ads1z olmasindan dolay1 asagilarlar.

“Ming Ceu’nun oglu kahkahalarla giildii:
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— Bir Tiirk! Oyleysem bir Cin kolesi! diye haykirdi.
O caglarda Tiirkler Cinlilere kole olmuslar, hanliklarini, bayraklarini, yurtlarini

ellerinden kacirmiglardi. (...) Tirk oglu kizdi:

— Size tez ¢agda kole olmadigimizi gosterecegiz. Ben de bir bey ogluyum. Be-

nim babam Meg¢o Han’in bagbuglarindan Ar1 Basat’tir, dedi.
Cin ¢cocugu burnundan giildii.
— Senin babanin kani iizerinde duruyor. Ad kazanamamigsin, babanin 6ciinii

alamamissin, sen ne idiigii belirsiz bir kolesin, benimle kavga edemezsin! dedi.

Atalarimizin ig¢inde bir ¢ocugun babasini yagilar kahpece bassa, kanini akitsa, o
cocuk da yagilardan babasinin 6ciinii almazsa, kan dokmezse ona ad komazlar, ‘Ad-

s1z’ diye ¢agirirlardi. Bir Tiirk i¢in adsiz olmak ¢ok agir bir seydi. (...)

— Benim babam kendi 6z déseginde 6ldii. Onu kimseler 6ldiirmedi ki... diye

kekeledi.
Cin ¢ocugu yakasini ugusturdu. Omuzlarm silkti:

— Seni aldatmiglar, dedi. Babam Meg¢o Han’la birlikte ‘Tola’ ormanindan ge-
cerken Dokuz Oguzlardan ‘Bayirkolar’ tuzak kurup yakaladilar. Cin basbugu ‘Hu-
Bing’in eliyle bogazlandi. Hu-Bing-Tisiyuen bugiin Cin’in en yavuz bir beyidir. Var
ondan babanin 6ciinii al, kendine bir ad kazan, kardeslerini kdlelikten kurtar, ondan

sonra gel, benimle doviis et; haydi bas! dedi.

Bu sozler diger Cin ¢ocuklarina da hos geldi. Kahkahalarla giilmeye basladilar.
Tiirk adsiz bagini 6niine egdi. Gozlerinden yaslar akiyordu” (Kozanoglu, 2008a: 6-7).

Bu parcada bir kahramanin dogusuna sahit olunmaktadir. Mitolojik karakterli ya da

tarihi konulu kurgusal metinlerde genellikle temel bir karakterin etrafinda olaylar sekillenir

ve bu kahramanin arkasindan kitleleri siiriikleyici bir tipe donligmesi basamak basamak

islenir. Ele aldigimiz roman mitolojik bir olaya deginmemektedir ancak eski Tiirk tarihine

dayanan sosyal bir ortamda o donemin kiiltiirel sartlarinda topluma mal olan bir kahrama-

nin ortaya ¢ikisini ele alir. Campbell, kahramanin dogusu sirasinda ne tiir itkilere maruz

kaldigina yonelik su ifadeleri kullanir:

“Mitolojik yolculugun 'maceraya ¢agri’ olarak belirledigimiz bu ilk agamasi

kahramani ¢agiran ve onun ruhsal agirlik merkezini toplumun sinirlarindan bilinme-
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yen bir bolgeye ¢cekmis olan kaderi belirtir. Bu 6nemli hazine ve tehlike bolgesi ¢e-
sitli bigimlerde sunulabilir: uzak bir iilke, bir orman, yeraltinda, dalgalarin altinda ya
da gogiin iistiinde bir krallik, gizli bir ada, sisli dag tepesi ya da derin bir diis hali; fa-
kat hep tuhaf bigimde akiskan ve ¢ok bigimli varliklarin, hayal edilemez eziyetlerin,
insaniistii gorevlerin ve olanaksiz zevklerin yeridir. Kahraman, Thesseus’un babasi-
nin Atina’ya varip da Minotauros’un korkung hikayesini duydugu zaman yaptigi gi-
bi, maceray1 basarmak i¢in iradesinin de Gtesine gegebilir; ya da Akdeniz’de kizgin
tanr1 Poseidon’un riizgariyla siiriilklenen Odysseus gibi, birtakim iyi ya da koti yii-
rekli aracilar yiiziinden uzaklara taginabilir ya da gonderilebilir” (Campbell, 2013:

72).

Cinli ve Tiirk beylerinin ¢ocuklarinin bir oyun esnasinda birbirleriyle tartismalari, iki
toplum arasindaki miicadelenin temsili haline gelir. Tiirkler bagimsizliklarina diigkiin bir
millet olarak bir siiredir Cin esaretine girmisler ve bu durum da toplum iizerinde olumsuz
bir etki yaratmustir. insanlarm toplum igerisinde bir kimlik kazanmalarini ifade eden “ad
alma” konusunda dahi bireyin, 6nemli bir cesaret 6rnegi gostermeden bu hakki kazanama-
yacagmin belirtildigi bu parcada, Tiirk toplumunun esareti kabul etmeyecegi ve korkak
davranamayacag diislincesi islenmistir. Adsiz Tiirk ¢cocugu, bayragimin 6zgiirce dalgalan-
mast, hanliginin bagimsiz bir sekilde yasamasi gerektigini bilmekte ve diismanina kars1 bu
suur ile karsi koymaktadir. I¢inde bulunduklar: esaretin farkindadir ancak kisa zamanda

kurtulusa kavusacaklarina dair bir imana sahiptir.

XV ve XVI. yiizyillarda Osmanli Devleti karada oldugu gibi denizlerde de oldukca
etkili bir gii¢ haline gelmistir. Bu donemde Venedikliler basta olmak tizere Avrupa krallik-
lar1 da Osmanli’nin karsisina denizlerde rakip olarak ¢ikan baglica kuvvetti. Osmanli’nin
bu giiclii doneminde yetigsmis olan pek ¢ok amiralden biri olan Turgut Reis “Geng yasta
denizcilige ilgi duyarak gemiciler arasina girmis, kisa siirede leventlere katilmis ve levent
kaptanligina yiikselmistir (...) Osmanli kaynaklarinda Turgut¢a, Avrupa literatiiriinde Dra-
gut seklinde tanmmus, Islam diinyasinda ‘Seyfii’l-Islam / Islam’m kilicr’ gibi sifatlarla
anilmistir” (Bostan, 2012: 417). Reis ile Preveze’de Osmanli donanmasinin karsisina ¢ikan
Andrea Dorya’nin yasadiklar1 bir miinakasa, Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Tiirk Korsan-

lar1 adl1 kitabinda soyle anlatilmistir:

“Birdenbire, kadirgalarin birinden bir filikanin indirildigi goriildii. (...) Duro-

mega mirildandi:
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— Evet, kendisi geliyor. Fakat yaninda bagka bir reis daha var. Filikaya iki san-
cak cektiler. Bu tuhaf. Dragut, kiyica bes-on korsanla ¢ikiyor. Yaman adam, esi az
bulunur, tam korsan! dedi. (...) Bir korsan reisi, binlerce diisman arasina bes-on le-
vendiyle giriyordu. Fakat halk, adin1 duysa ii¢ giin uykusuz kalacagi Dragut’u hem
yakindan gormek istiyor, hem korkusundan biiylilenmis gibi titreyerek geriliyordu.
(...) Andrea Dorya, elinde olmayarak, ona dogru yiiriidi. Halk, arada ¢etin bir kavga
olacagini anladi. (...) Turgut’la Andrea Dorya karsilasti. (...) Konusmanin gercekten
tehlikeli bir hal aldigin1 géren Turgut’un arkasindaki korkung bakisli leventler, elle-
rini palalara atmislardi. Bu ne biiyiik bir cesaretti ki, sayisi topu topu bir diizine bi-
le tutmayan Tiirk korsanlari, ¢evrelerini saran yiizlerce kisiye ve sdvalyeye meydan

okuyorlardi. (...)

— Senyodr Dragut acaba bir pili¢ gibi dogramaya niyet ettigi koca adamin kim

oldugunu kestirebiliyor mu?
— Hayir bilmiyor, 6grenmek merakindadir!
Andrea Dorya bdyle bir cevap bekliyordu. Fakat Turgut, su cevabi verdi:

— Avrupa’nin siska krallarina usaklik eden Andrea Dorya adinda bir serseri bu-
lundugunu isittim. Gemilerdeki yeni sancaklara bakarak onun karsisinda bulundu-
gumu saniyorum. Fakat bu sancaklar1 kendisine yeni bir efendi saglamistir, yeni bir
kuvvet degil... Korsanligin birinci kurali bas1 bos olabilmektedir. Krallara yanasarak
gemilere kavusulur, ama korsanlik da yerini usakliga birakir. Ve ben pili¢ degil, {inlii

bir korsandan kart bir horoz ¢ikaran bir bunagi dograyacagim!

Bu cevap, ¢evresindekilere kizgin bir giille etkisi yapti. Hatta belli cesaretine,

bahadirligina ve s6hretinin tersine, Lavalet, elinde olmayarak haykirdi:
— Bu Tiirk, gercekten bir kahramandir! ” (Kozanoglu, 2005b: 155-158).

Turgut Reis, Andrea Dorya ile olan bu karsilagsmasinda devletinin giiciinii diigmanla-

ria dikte etme arzusunda bir tavir benimsemistir. Bir bagka iinlii amiral olan Dorya karsi-

sinda daha az tecriibeli bir denizci olmasina ragmen tehditkar tavirlarini siirdiirmiistir.

Dorya ve beraberindekilerin ise Turgut Reis’in bu tutumuna kars1 tedbirli davranmalarinin

baslica sebebi Osmanli Devleti’nin ne denli giiglii oldugunu gostermektedir. Cesareti ile

Batil1 denizciler karsisinda tehditkar tavirlarini siirdiiren Turgut Reis, bir Tiirk olarak orada

bulunanlar tarafindan takdir edilmistir. Turgut Reis, romanin bu kisminda 6rnek bir Tiirk

kahramani olarak idealize edilmistir. Bat1 devletlerine ve onun kumandanlarina hadleri
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bildirilmig, onlar asagilanmis, bdylece milli gurur oksanmistir. Ayni zamanda Turgut

Reis’in 6zgiliveni de okuyucuya 6rnek teskil etmektedir.

Romanin ilerleyen sayfalarinda bir bagska kahramanlik 6rnegi olarak Oru¢ Reis’in
Tlemsen’de Ispanyollara kars1 gerceklestirdigi kale miidafaas1 anlatilir. Orug Reis, Osman-
I’'nin bilhassa Cezayir’de hiikiim siirmesinde katki saglamistir. “Midillili sipahi Yakub
Aga’nin dort oglundan ikincisi olup Barbaros Hayreddin Pasa’nin agabeyidir. Baba Orug,
Oru¢ Gazi ve kirmizi sakalli oldugu i¢in Barbaros olarak da taninir” (Bostan, 2007: 426).
Romandaki anlatiya gore, Orug¢ Reis’in Tlemsen’de bulunma nedeni bu bolgenin hakimi-
yetini elinde tutan Ibni Hamun’dan intikam almaktir. Yerli halk tarafindan sevilen Orug
Reis kaleyi elde etmekte zorlanmaz ancak Ibni Hamun Ispanyollarin da destegini arkasina
alir ve kaleyi kusatir. Oru¢ Reis bu kusatma sirasinda bir kumandan olmanin mesuliyetini
ve sancaginda cisimlesen vatan sevgisinin verdigi cesaret ve arzuyla diisman iizerine atilir.
Beraberindeki leventlerin de gdstermis oldugu cengaverlikle birlikte Ispanyollarin 6nciilii-
gindeki kuvvetleri dagitir, surlara Osmanli sancagini diker. Orug Reis’in idealize bir kah-

raman olarak sunuldugu bu béliimden bir kesit su sekildedir:

“(...) Ispanyol ve yerli Berberilerle Tiirk korsanlar1 gogiis gogiise birbirlerine
girdiler. Her an bir pala kalkip iniyor, kalenin mazgallarina ¢arpa ¢arpa demir zirhl1
Ispanyollar yere dokiiliiyordu. Fakat, bitmek tiikenmek bilmeyen sovalyeler, bedevi-
ler bir an geldi ki, kirilan palalarimi firlatip yumruk ve pengeleriyle kendilerini koru-
yan korsanlarm yere diisen kanli bedenlerine basarak Sarlken’in ve Ibni Hamun’un
bandiralarini kalenin burcuna dikebildiler. Sancaklarinin béyle havada dalgalanmasi
Ispanyollar1 gayrete getirdi. Kavgay1 kazandik sandilar. Binlerce agizdan zafer hay-
kiriglart yiikselmeye, tehditler, kiifiirler ¢ikmaya bagladi. Kaleye dogru bir sel gibi
aktilar. Orug Reis, biitlin bu olup bitenleri bulundugu yerden goriiyordu. Kendi san-
caklarinin bulunmasi 1azim gelen yerde Sarlken’in kartalli ve salipli sancagini goriin-

ce kudurmus gibi haykirdi. Tek koluyle palasini kavradi ve giirledi:

— Savulun!... Leventler ardimdan gelsin!

Giille Kamil, Sancag1 kapip Reis’in ardindan atildi. Reis’in kendi bulundugu,
goziiniin gorebildigi yerlerde diisman sancagi gdrmek istemedigini biliyordu. Birbir-
lerine sarmas dolas olan ve dliimden bagka higbir seyin kendilerini ayiramayacagi

korsanlar, bir 1ahzada ¢il yavrusu gibi dagildilar. Nam1 dokuz diyarda dehsetle anilan

kesik kollu Baba Orug, bir 6liim kasirgasi1 gibi riizgari, firtinasiyle birlikte kopmus

167



geliyordu. (...) Sonunda, Sarlken’in Avrupa’nin giicii, sani, varligi dillere destan
olan biricik hiikkiimdarinin sancagini kavradi, mazgallardan en yilikseginin iistiine ¢1k-
t1. Kavugu bir yana firlatmisti. Alnindan goz ferine kan damlalar1 terle birlikte sizi-
yordu. Palasin1 agzina aldi. Sancag1 havaya kaldirdi. Onun ne yapacagmi anlayan Is-
panyollar, kudurmus gibi haykirarak, dehsetli bir ok ve kursun yagmuruyla ¢evresini
sardilar. Fakat o, sancag1 savurup yere ¢arpti, paramparga etti, kaleden asagiya firlatti
att1. Sonra digleri arasinda kanli palasiyle korkung bir hal alarak, kan, toz, toprak yi-
ginlar iistiinde tungtan bir heykel gibi ac1 ac1 giildii. Bu sirada Giille Kamil, o sag

iken hicbir zaman inmeyecek olan sancagini Tlemsen’in bur¢larina dikiyordu.
— Yasasin Orug Reis
— Allah yansur, Orug Reis!

Bir kiiciiciik adadan bir Tiirk ¢ikiyor, Anadolu’dan arkadaglar topluyor, yedi
yiiz Tiirk oluyor, yetmis bin diismana boyun egdiriyordu” (Kozanoglu, 2005b: 178-
180).

Orug Reis, kale savunmasindaki bu kahramanligini sinirl sayidaki askeriyle donemin
en giiclii deniz kuvvetlerine sahip bir ordu karsisinda gerceklestirmektedir. Beraberinde
olan leventlerin de sorumlulugunu tstlenmistir ve tek koluyla gégiis gégiise miicadele et-
mektedir. Tiirk giiclinlin karsisinda Avrupa’nin sayili ordularindan biri, Hristiyanlig1 temsil
ederek bulunmakta, Tiirk siyasetinin ve menfaatlerinin aksini savunan yerlilerle beraber
hareket etmektedir. Tiim bu sartlar altinda Orug Reis, aleyhine gelisen durumu kendi inisi-
yatifiyle tersine cevirir, sarili diisman ¢emberini yarip ¢ikar ve Ispanyollarin sancagini in-
dirip Tiirk sancagini diker. Bu cesur davranis beraberindekilerin moralini en {ist seviyeye
¢ikardigi gibi diismanin tiim inancini da kirar. Orug Reis bu pargada; cesareti, gozii karaligt

ve vatanseverligiyle ideal bir kahraman olarak sunulur.

Timur Imparatorlugunu kurucusu ve ayn zamanda ilk hiikiimdar1 olan Timur’un an-
latildig1 M. Turhan Tan’in Timurlenk romanindan alintilanan asagidaki par¢ada Timur’un
dogumu kendi agzindan hikayelestirilir. Bu satirlarda, dogumu sirasinda yasanan mucizevi

olaylar ve soyu hakkindaki bilgileri kendisini dinleyen mollaya aktarmaktadir.

“Kulagimi a¢ da iyi dinle; ben, biliyorsun ki Barlaslardanim. Tiirk’iin en asil
uruguna bagliyim. Babamin ad1 Turgay Bey’dir, ‘Kes’te oturuyordu. Nesilden nesle
gece gece babamin kulagina miras kalan bir rivayete gore bizim aileden yetisecek bir

erkek ¢ocugun cihangir olmasi gerekti. ‘Bu kanaat, bu aile iman1 bir riiyadan dogu-
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yordu. Sekiz gobek yukari dedem ‘Sahkulu Bahadir’ bir gece diisiinde gogsiinden
sekiz yi1ldiz ¢iktigin1 gérmiis. Bu yildizlardan sekizincisi giines kadar parlams, yeri,
g0gi 151k i¢inde birakmis. Sahkulu Bahadir, bu riiyay: tabir ettiriyor, kendi soyundan
sekizinci gbbekte dogacak bir ¢ocugun diinyaya hakim olacagini 6greniyor.” ‘Rah-
mani rityalar mutlaka dogru ¢ikar!” ‘Bir hadisenin {i¢ yiiz sene evvel riiyast m1 gorii-
liir Molla? Bu bir tesadiiftiir. Fakat benim hayatima, ikinci bir tuhaflik daha karist1.
Ben, bir eli yumulu olarak dogdum. Bu yumulu el, kanla doluydu. Anam Tekin Ha-
tun, Cengiz Han hazretleri siilalesindendir. Biiyiik atasinin da tipki benim gibi eli
kanla dolu ve yumulu oldugu halde dogdugunu biliyordu. Benim de ayni sekilde
diinyaya geldigimi goriince sevindi, ‘Atam Temogin gibi dogdu,” dedi, ‘onun gibi

biiyiik adam olur ingallah!” ” (Tan, 2012a: 23-24).

Timur’un agzindan nakledilen bu bilgiler arasinda bir Tiirk boyu olan Barlaslara so-
yunun dayandigini belirtmesi dnemlidir. Romanin bagkahramani, Tiirkistan cografyasinda
sik¢a karigtirilan Mogol - Tiirk soyu karsilastirmasinda, soyunun Tiirklerden geldigini ifa-
de etmektedir. Boylece, Tiirklerin tarihinde yer alan pek ¢ok gorkemli hiikiimdarin, muci-

zevi yollarla diinyaya gelen hakanin arasina bu 6zellikleriyle Timur da katilmaktadir.

Bu alintida yer alan bir bagka 6nemli nokta, Timur’un dedesinden rivayet edilen ve
kendi soylarindan gelen sekizinci gobekten birinin “cihangir”, yani tiim diinyay1 eline geci-
rebilecek kudrette bir ¢ocuk olacaginin vurgulanmasidir. Cihan hakimiyeti Tirk kiiltiiriinde
onemli yer tutan bir husustur. En eski donem Tiirk yazili eserlerinden biri olan Orhun Ya-

zitlari’'nda, Bilge Kagan cihana hakim olmasini sdyle ifade eder:

“Tanr gibi gokde olmus Tiirk Bilge Kagan, bu ¢agda (tahta) oturdum. S6ziimii
sonuna kadar isit, biitiin kiiclik kardesim, yegenim, ogullarim; biitiin soyum, mille-
tim! Sagdaki Sadpit beyler, soldaki Tarkanlar; buyruk beyleri! Otuz Tatar, Dokuz
Oguz Beyleri! Milleti! Bu séziimii iyice isit, saglamca dinle: Ileri (Doguda) giin do-
gusuna, beri (Cenupta) giin ortasina dogru, geri (Batida) giin batisina, yukari (Simal-
de) gece ortasina dogru (olan yerler) igindeki milletler hep bana uymustur. Bunca
milleti hep diizelttim. Bu simdiki gibi kargasalik yok (olur); Tiirk Kagam, Otiiken
Ormant’nda oturursa ilde bunalma olmaz. ileri (Doguda) Sandung ovasina degin se-
fer ettim. Denize (kadar) degmedim. Beride (Cenupta) Tokuz Ersin’e degin sefer et-
tim. Tibet’e (kadar) degmedim. Geride (Batida) Inci irmagim gegerek Demir Kap1’ya

degin ceri siirdiim. Yukarida Yir Bayirku(lar)in yerine degin ceri siirdiim. Bunca
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yer(ler)e degin Tiirk adin1 yiiriittiim. Otiiken ormaninda (yabanc1) sahip yok imis. Il

tutulacak yer Otiiken ormani imis” (Banarli, 2004: 61).

Orhun Yazitlari’'ndan alintilanan bu kisimda, Bilge Kagan’in dort tarafta bulunan
topraklara nasil hiikmettigi ve burada bulunan diger milletleri hakimiyeti altina alarak
Tiirklik adma idare ettigi kendi agzindan anlatilmaktadir?’. Timur’un girdigi pek ¢ok sa-
vastan galip ayrildig1 ve Asya topraklarinda bu sekilde pek c¢ok toplulugu tebaasi haline
getirdigi bilinmektedir. Yazar, Emir’in Hindistan iizerine gergeklestirdigi sefer ile ilgili bir

sahneyi asagidaki par¢ada anlatmaktadir ve Timur’un askeri dehas1 dile getirilmektedir:

“Tarih dedigimiz bilgi¢ ihtiyar, dogdugu giinden beri bir¢ok kumandanlar gor-
miistlir. Fakat Timur’un esine tesadiif etmemistir. Timur, yerinde harikalar goster-
meyi bilen bir basbugdu. Ger¢i kendisinden evvel yetisen Hanniballer, Sezarlar ve
Iskenderler yiiksek kisilerdi. Harp sahalarinda inanmilmayacak seyler yapmislardi. La-
kin onlarin higbiri yaratma yolunda Timur kadar seckin degildir. Bu Tiirk bagbug, en
biiyiik tehlikeleri en sade tedbirlerle gidermekte ¢ok yiiksek muvaffakiyetler goster-
di. Iste Hintlilerin binlerce fillik hiicum kitasim1 kiymetten ve ehemmiyetten diisiir-

mesi de o yaraticilik kudretiyle ilgili islerden biridir.” (Tan, 2012a: 48).

Ordusunda filleri kullanmasi ile meshur olan Timur, bu sayede pek ¢ok savasta galip
gelmistir. Donemi i¢in uygulamasi zor ve sira dis1 bir fikir olan bu durum, yazar tarafindan
bir “Tiirk bagbugu”nun askeri dehas1 olarak okuyucuya aktarilmaktadir. Tarih sahnesindeki
bir hiikiimdarin, kendisinden 6nce yasamis olan farkli milletlerden pek ¢ok gorkemli ko-
mutanlarla karsilastirilmasi, okuyucuya tarihi donem igerisinden Tiirklere ait drnek bir

sahsiyet olarak sunulmaktadir.

Timur’un idealize edilen bir kahraman olarak 6ne ¢ikarildig: bir baska kisim, asagi-
daki alintiladigimiz parcada bahsi gecen ve Ciircani Seyyit Serif’ten gelen bir mektupla

Islamiyet’e yaptig1 hizmetlerden 6tiirii hiikiimdarligmin kutlulanmasi hadisesidir.

“Din adamlartyla bu kadar siki bir miinasebet besleyen cihangir, Omer Seyh’in
ciplak Hintli tarafindan haber verilen sekilde 6liimiinii isittigi giin o yiiksek payeli ve

yiiksek sohretli hocalarin reisinden, Ciircani Seyyit Seriften bir mektup almisti. Sey-

2" Orhun Yazitlari’nda Tiirklerin cihan hakimiyetinin yaninda devlet teskilat: hakkinda da bilgi veril-
mektedir. “Devleti yapan, toprak ile insan unsurudur. Bu sebeple Tiirk universismus’u, yani Tiirk Diinya
Devleti ideali, Orhun yazitlarinin hemen girisinde anlatilmisti. Yeryiizii, yam yagiz yer ise, Tirk devletinin
dayandigi, bir toprak olarak kabul edilmisti: ‘Yukarida gok, asagida da yer yaratildiginda; ikisi arasinda insa-
noglu yaratilmisti. Insanoglunun iizerine ise, Tiirk kaganlari, Bumin ve Istemi, kaganlar olarak oturmuslardr’.
Bu ayni zamanda, bir din inanisiydi. Tiirklerin bu din inanisinin iginden de ‘devlet kavrami’ (Staatsbegriff)
gelismisti” (Ogel, 1982: 13-14) . Bu teskilatlanma yapis1, cihana hilkkmetme arzusunun da bir ifadesidir.
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yit Serif, Hint’teki ategperestlerin, putperestlerin ezilmesi miinasebetiyle yazdigi bu
mektupta Timur’u hakikatin yeryliziinde hamisi, nasiri ve midafii olarak tebcil edi-
yordu. Cihangirin ‘pirim’ dedigi Seyh Zeyneddin de mektubun sonuna ilave ettigi sa-
tirlarda, ‘Dogrudur. Hakikat sende yasiyor!” diyordu. (...) Timur gibi bir cihangiri bu
kadar sevindiren, heyecanlandiran mektup, elbette okuyucularimizi da meraka diisii-
riir. Biz, bu meraka sayg1 gostererek onu oldugu gibi yaziyoruz: ‘Ey ulu Tanr1! Haki-
kati yiikseltmek isteyenlere yardimci ol. Onu terk edenleri sen de terk eyle. Hicretten
bugiine kadar sekiz yiiz yil gecti. Her asirda Allah, dogru yolu egri yiireklilerin hii-
cumundan kurtaracak bir kahraman gonderdi. Ulu Tanri’ya ¢ok siikiir, bu sekizinci
asirda o hizmeti Emir Timur’a, bu cihan kahramanina tevdi etti. ‘Elimize gelen eser-
lerden dgreniyoruz ki birinci asirda dogrulugu ve ruh temizligini miidafaa eden Omer
bin Abdiilaziz oldu. (...) ‘Ikinci asirda hakikatin miidafi ve nasiri Memun’dur. (...)
‘Ugiincii asirda hakkin miidafii Abbasilerden Muktedir Billah’tir. (...) ‘Dérdiincii
asirda miiminlerin miidafii Adidiiddevle oldu. (...) ‘Besinci asrin hakikat kahramani
Sultan Sancar’dir. (...) ‘Altinci asirda Gazan Han var. (...) ‘Yedinci asirda, Mehmet
Hiidabende lakabini tagiyan Alcayto Han’1 gériiyoruz. (...) ‘Sekizinci asirda bu vazi-
feyi omuzlarinda tagiyan Emir Timur’dur. O, yalniz ve yalniz hakikate hiirmet edi-
yor, dogrulugu seviyor, dogrular1 yiikseltiyor. Allah’in miilkiinde, Allah’in rizasiyla

hiikiim siirtiyor!” ” (Tan, 2012a: 64-67).

Romanda aktarildig: iizere Emir Timur, inandig1 degerleri “batil”1 savunan mihraklar
lizerine yaymak ve bu diistinceleri yeryiiziinden kaldirmayi amaglamaktadir. Farklh gortis-
lere mensup topluluklarin bir arada yasadigi Hindistan da bu sebeple Timur’un seferlerine
hedef olmustur. Kazandig: zafer sonrasinda seyhi olan Ciircani Seyyit Serif’ten aldigi mek-
tup, Tiirk hiikiimdarin hangi gérev bilinciyle tarih sahnesinde yer aldigini ifade etmektedir.
Bu mektupta Islamiyet’in ve Tiirkliigiin her yiizyilda bir kahraman hiikiimdara nasip oldu-
gu, her birinin bu gorevi layikiyla yerine getirdigi anlatilir. Cihangirlik ile paye kazanan
Timur da bu hiikiimdarlar arasinda anilir; Islamiyet’in ve Tiirkliigiin o ddnemdeki koruyu-
cusu, hak olan diisiincenin yayilmasimi saglayici kudretli eli olarak konumlanir. Islami-
yet’in yeryiiziine gelisinden itibaren her donemde farkli bir hiikiimdarin eliyle yayilmasi ve
korunmas1 gorevi, yasadigr donemde Timur’a nasip olmustur. Aldig1 mektupta gegen bu

yondeki ifadeler, Timur’un yasadigi donemdeki 6nemini anlatmaktadir.

Tiirk tarihinde son derece 6nemli olaylardan biri Istanbul’un fethidir. Osmanli Devle-

ti kurulusundan itibaren genel itibartyla topraklari bati yoniinde genisletmis ve bu an-
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lamda en ¢ok Bizans Imparatorlugu ile karsi karsiya gelmistir. Imparatorlugun baskenti
olan Istanbul’un ele gegirilmesi hem bdylesi siyasi bir sorunun sona erdirilmesini hem de
Hz. Muhammed’in bir hadisindeki miijdesinin yerine getirilmesini ifade etmektedir. Niza-
mettin Nazif Tepedenlioglu’nun Kara Davud romanindan yapilan asagidaki alintida, sehri
yavas yavas kusatan Fatih Sultan Mehmet’in askeri ve siyasi dehas1 karsisinda Bizans Im-

paratoru’nun yasadigi ¢aresizlik anlatilmaktadir.

“Imparator Kostantin son derece buhranl giinler geciriyordu. (...) Vlakerna’nin
hakim yiiksekliklerinden Halici seyre daldi. (...) Vlakerna imparatorluk kilisesinin

altinli canlar1 saray halkin1 duaya davet ediyordu. Kostantin dertli dertli sdylendi:

— Oh bahar! Ne giizel.. (...) Gokte bir bulut bile yok. Her sey giiliiyor, bedbaht
bir hiikiimdarin elemleriyle ilgilenen kim? (...) Ayasofya’nin ayin taslarmi satarak
sadrazama yedirdigim on bes bin dukadan bir hayir ¢ikmadi. Giiya Orhan Celebi’yi
Murat’m tahtina ¢ikaracakti... Ne gezer! Bu Ikinci Mehmet o kadar ele avuca s1gmaz
bir sey ki... Tahta ¢ikar ¢ikmaz, herkesin agzina bir parmak bal ¢aldi, bizimle yaptig
muahedelere sadik kalacagina yemin etti. Macarlari, Sirplart birer bahane ile saglam
kaziga bagladi. Sonra, bir hamlede Karaman beyini amana diisiirdii. (...) Iste Meh-
met, Edirne’ye donerken Izmit iizerinden Anadoluhisari’na geldi. Burnumuzun di-
binde giinlerce ordusuna c¢adir kurdurdu. (...) ikinci bir kale yapmaga hazirlaniyor.
Hem de kutsal Ayamihailos kilisemizin yani basinda!. (...) Gozlerini bir miiddet Ha-
li¢’in sakin ve Olgiin sularina daldirdi. Sonra hatirina tuhaf bir sey gelmis gibi gii-

lumsedi:

— Fakat o kadar garip olacak ki... ‘Ayamihailos’ kilisesinin yan1 basinda ezan
sesleri... Su asirlar goérmiis kilisenin yan1 basinda bir Tiirk kalesi! Bir asir 6nce biri

¢ikip ta bunu sOylemis olsaydi muhakkak delidir diye tasa tutarlardu. (...)

Bu sirada taht salonundan taragaya agilan kap1 6niinde uzun boylu, iri yar1 bir
adam belirdi. (...) Imparatorun &niinde egilen adam, Bizans donanmasinin basku-

mandan1 Grandiik Notaras’ti. Son derece yeisli oldugu goriiliiyordu. (...)

— Agliyalim hiikiimdarim... Aglayalim. Siz de aglayimniz, Bizans, biitiin Bizans,
besikteki ¢ocugundan bir ayag: ¢ukurda ihtiyarlarina kadar biitiin kutsal sehir kan ag-

lasin.

— Fakat neden diik? Sebep?
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— Edirne sultan1 ikinci Mehmet’in emriyle Ayamihailos kilisesi bu sabah yerle

bir edilmistir...

— Diik... Teessiirlerimiz ne kadar biiylik olursa olsun hatalarimizi itiraf etmek-
ten ¢ekinmemeliyiz... Tiirkler Bizans’1 mahvetmek igin canla basla calisirken biz Bi-
zanslilar, neden bu kadar uyusuk, berbat insanlar oldu? (...) Ni¢in dindaslarimizdan

imdat aramiyoruz?” (Tepedenlioglu, 1973: 195-198).

Bizans Imparatoru ile ddnemin kudretli diikii Notaras arasinda gecen bu sahnede, Bi-
zans’1n Istanbul kusatilirken Fatih Sultan Mehmet’in cesareti, dehas1 ve fetih konusundaki
arzusu karsisinda ne derece caresiz ve siyasi olarak da agmazda oldugu goriilmektedir.
Fatih Sultan Mehmet’in sehri kusatmasi, surlar1 genisletmesi, yeni kaleler insa etmesi ve
bir yandan da Bizans’in 6nemli yapilarin1 yiktirmasi savas baslamadan fiziki ve psikolojik
olarak Bizans’1 zayiflatiyor goriilmektedir. Bizans’in Osmanli’y1 i¢eriden karigtirmak icin
yaptig1 tim oyunlara ragmen bir sonu¢ alamamasi, halkin etraflarindaki kusatma karsisinda
rehavet icerisinde olmasi, askeri olarak da devletin hem zayif hem de Avrupa’dan destek
alamiyor olusu Istanbul’un fethine giden yolu kolaylastirmustir. Sartlarin bu ydnde gelis-
mesinde, Osmanli’nin gittik¢e giiclenmesinde ve Bizans’in caresizlik igerisinde kalmasin-
da baslica etken ise siyasi ve askeri deha sahibi Fatih Sultan Mehmet’in kusatma siirecin-

deki faaliyetleridir.

Tarihi romanlarda kahramanlar, kurgusal yapimnin biitiinliigiiniin saglanmasi ve tarih-
sel gergeklige yaklagilmasi noktasinda olduk¢a 6nemlidir. “Tarihi roman, tarihin yeniden
yansimasi degildir. Gegmisi fiksiyon yardimiyla yeniden yorumlamadir” (Celik, 2002: 64)
Bu bakimdan, tarihi romanlarda ger¢ek kahramanlarin yaninda kurgusal biitiinliigiin sag-
lanmas1 amaciyla hayali kahramanlara da yazar yer verebilir. Ancak bu noktada “(...)
onemli olan, bireylere kendi tarihlerini hatirlatacak, maddi ve manevi degerlerini benimse-
tecek 6rnek kahramanlar olusturabilmektir” (Alan, 2016: 51). Bu durum, edebi eserin bir
sanat verimi olmasinin yaninda, arka planda aktarilmasi arzulanan diisiincelere de yer veri-

lebilen bir zemin olmasindan kaynaklanmaktadir.

Yazar, edebi bir kayginin yaninda diisiinsel bir aktarim arzusu da ¢ogu zaman tasiya-
bilir. Milli kimliklerin insas1 siirecinde bir toplumun ulus bilincine yaklastirilmasi ve aidi-
yetlerinin tanimlanmasi konusunda bazi diisiiniirler ve sanatkarlar da bu sorumlulukla ha-

reket etmislerdir. Bizim tarihi romanlar1 incelerken belirledigimiz ve kahramanlar iizerin-
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den insa edilen kimlik tanimlamasi da iste bu arzu ve sorumluluk bilinci ¢ercevesinde de-

gerlendirilebilecek anlatilar1 ifade etmektedir.

Tarihi romanlarda kahramanlar iizerinden okura yansitilan kimlik 6zellikleri aslinda
yazarlarin okura aktarmak istedikleri aidiyet ve kimlik bilincini gostermektedir. “(...) kisi,
sosyal ortamlarda kendi kisiligini/kimligini olusturabilmek i¢in diger insanlarla olan ben-
zerlik ve farkliliklar1 kullanmaya alisiktir. Okurun bu aliskanligi, kurgu diinyasini olustu-
ran yazara; istedigi kahramani benimsetme, istedigi kahramani da otekilestirme firsat1 ve-
rir” (Alan, 2016: 51). Kahramana romanda yiiklenen kimlik 6zellikleri, milli bilinci ifade
eden ve digerleri olarak tanimlanabilecek kitle karsisindaki farkliligr da bir anlamda ifade
etmektedir. “Tarihi romanlarda bilginin sunulma tarzi, kahramanlarin kendi aralarindaki
insani iligkiler ¢evresinde dile getirilir” (Celik, 2002: 64). Boylece romandaki sosyal haya-
tin icerisinde yer alan kahraman; son derece dogal bir gériinimde ve sahip olunmasi gere-
ken kimlik 6zellikleriyle kurgunun etkileyici atmosferi icerisinde okurun huzuruna ¢ikar.
Bizler ve otekiler ayriminin 6ne ¢ikarildigi bu kahraman profili, aslinda yazarin arzuladigi

kimlik 6zelliklerini aktarmadaki rolii siitlenmis olur.

Incelenen romanlarda ilk planda dikkati ceken 6zellik, kahramanlarin genel itibariyla
erkeklerden se¢ildigidir. Bu durumun, ¢ogu zaman tarihi donemde yasamis hiikiimdarlar,
askerler ya da savascilar olarak nitelendirebilecegimiz sahsiyetlerin romanlara konu edil-
mesinden kaynaklandig1 sdylenebilir. Boylece yazarin 6tekiler karsisinda milli gururu ar-
tirma arzusu; fiziksel ve manevi agidan gii¢lii, cengaver, tehlikeden korkmayan, toplumun
karsilastig1 zorluklar sirasinda sorumluluk almaktan ¢ekinmeyen, téreye ve geleneklere
bagli, tarih bilincine sahip kahramanlarla pekistirilmistir. Cogu zaman Miisliiman olma-
yanlara kars1 korku veren zeka ve korkusuzlukta olan kahramanlar, bir bakima milli kine
de sahiptir. Miisliiman olmayanlarin karsisina ¢ikarilan kahramanlarin milli bir bilince de
sahip oldugunu belirtirken, Miislimanligin Tiirk kimligiyle cogu zaman ortiistlirildigiini
ifade etmemiz gerekir. Boylece milli kine sahip olan kahramanlar, milli ve manevi degerle-

r1 ¢ogu zaman birlikte tagimakta, soy ve tarih bilincini bu suurla yagsatmaktadir.

Romanlarda karsilagilan kahramanlarin bir diger 6zelligi de bayrak ve sancaga son
derece duyarli ve saygili olmalaridir. Bu unsurlarla milli degerler adeta cismanilesmekte-
dir. Tiirk bayraginin yere diisiiriillmemesi ya da bir yer ele gegirilince 6ncelikle sancagin
buraya dikilmesi ve kahramanin bu anlamda son derece duyarli olmasi, milli kimlik insas1

bakimindan bayrak ve sancaga yiiklenen anlami ifade etmektedir.
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Romanlarda karsilagilan kahramanlarin sahip oldugu bu o6zellikler, Cumhuriyet’in
kurulus yillarindaki heyecani yasayan yazarlarin toplumda gormek istedikleri ulus bilinci-
ne sahip insan profilini ifade etmektedir. Milli kin ve milli gurur, toplumun 6tekiler kargi-
sinda ulusal mevcudiyetin temini noktasinda tasimasi arzulanan degerlerdir. Osmanli’nin
son doneminde yasanan agir toplumsal travmalar, yazarlari bu anlamda bilingli okurlar

meydana getirme arzusuna sevk etmistir.

4. idealize Edilen Tarihi Donemler

Toplumlarin etnik olarak kendilerini kadim bir zeminde altin ¢aglarin ve tarihi olay-
larin yasandigi bir gegmise bagli hissetmelerinde, ulusal birlikteligi saglayan ortak tarihi
bir ge¢misin varligi son derece 6nemlidir. “‘Paylasilan tarihi anilar’ dedigim sey de bir mit
bicimine biirlinebilir. Aslinda modern 6ncesi pek ¢ok halk i¢in mit ile tarih arasindaki ¢izgi
genellikle bulaniktir, hattd yoktur bile” (Smith, 2014: 44). Yurt sevgisi etrafinda gelisen
kimlik arayis1 subjektif algilamalardan ilham alan ve belli oranda mitik 6zellikler tasiyan
bir duygu bagini ifade eder. Ortak degerler etrafinda anlamli kilinan cografi yerler ya da
bolgeler, ecdadin ve tarihsel bellegin anlamlandirdig: topraklardir. Tarihi donemde meyda-

na gelen altin ¢aglar, bu topraklar ve sahsiyetlerle anlamli hale gelmistir.

Etnik olusumlarda “birlesme” ve “boliinme” seklinde bir yapilanma goriilmektedir.
Bu olusumlarda farkli birimlerin birbirine karigsmasi sonrasinda yeni bir yapinin ortaya
¢ikmast gibi etnilerin kendi iglerinde farkli gruplara boliinmesi sonucunda yeni yapilarin
ortaya ¢ikmasi da goriilmektedir. Milletlerin tarih boyunca yasadiklar1 gogler, siirgiinler,
savaglar gibi olaganiistii olaylar milli kimliklerin pekistirilmesine hizmet eden ortak tarihi
bellege ait unsurlardir. Ortak degerler iizerine kurulan kimlik profilleri, toplumsal olarak
etkilenilen zor zamanlarda, birlestirici gili¢ ve golgesine siginilan degerler birlesimi olarak

ortaya ¢ikmaktadir.

“Milliyetciler ‘kendi’ tarihleri ile sadece tarih ugruna degil, ‘kendi halklari’nin
ilkesel gegmislerine dair bir mitolojinin yeniden yorumuyla da ilgiliydiler. Basindan
sonuna dek bu temelde, edilgen bir etninin yerliligin seferberligi, siirsel mekanlarin

islenmesi ve altin ¢aglarin yadedilmesi yoluyla kiiltiirel mirasin siyasallagtirilma sii-

reciydi” (Smith, 2014: 197).

Smith’in bu ifadeleri, modern toplumlarda milli kimlik ingasinin ortak tarihi bellekte

yer alan 6nemli tarihi donemler iizerinden nasil hayata gecirildigini ifade etmektedir. Aidi-
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yet duygusunun pekistirilmesi i¢in bireylere, kadim ge¢mislerine doniik milli duygulart
pekistirici 6rnek zamanlar, mekanlar, kahramanlar, idealler sunulur. Atalarinin ne gibi zor-
luklar yasadigini ya da ne gibi basarilar elde ettigini kurgusal yapi igerisinde géren modern
insan, hem aidiyetine bir dayanak noktasit bulmus olur hem de 6nce sahsi sonra da ortak
degerleri paylastig1 ulusu adina gelecek kaygisini, idealleri paylasir. Edebi eserler yoluyla

milli kimliklerin insa edilmesi de tam olarak bu birliktelik suurunda kendisini gdsterir.

Milli kimligin insas1 konusunda dénemin okuyucusuna milli kiiltiirlin en canli, saf ve
gorkemli zamanlar1 kurgusal yapi igerisinde aktarilir. Tiirklerin tarihi siirecte refah igeri-
sinde yasam siirdiikleri, diger devletlerden siyasi ve askeri olarak iistiin olduklari, diger
toplumlara kars1 medeniyet seviyesinde istiin geldikleri bazi tarihi donemler, milli kimli-
gin ingasi siirecinde okuyucuya kokenlerinden gii¢c alabilecegi altin ¢ag olarak yansitilir.
Bu bir anlamda tarihsel bir bilgilendirmeyi de igerir. Kokenlerine dair arastirma ve bilgi-
lenmelerin 6nem kazandigi uluslagsma siire¢lerinde insanlarin kendi milli kokenlerine ait
atalarinin bir zamanlar ne kadar gérkemli ¢aglara viicut verdigini bilmesi, milli kimlik in-
sas1 siirecinde topluma motivasyon saglayan kurgusal yapi icerisindeki 6nemli bir unsur

olarak kendisini gostermektedir.

M. Turhan Tan’in Cengiz Han adli romaninda, tarihte kurdugu biiyiik ve giiglii impa-
ratorlukla adi cihangir hiikiimdarlar arasinda anilan Cengiz Han’dan bahsedilmektedir.
Cengiz Han’1n kurdugu devletin Mogol - Tiirk karisimi sosyolojik bir yapiya sahip oldugu,
hatta zaman igerisinde Tiirklerin kiiltiirel, idari ve sosyal alanda hakim olduklar1 kabul
edilmektedir. “Cengiz devleti ilk devrelerde Mogollardan ibaret iken, kisa zamanda (...)
Tiirk - Mogol Imparatorlugu seklini almistir. Ciinkii, Tiirklerle mesk(in hemen hemen bii-
tiin iilkeler bu devletin igine alinmig bulunuyordu” (Temir, 2001: 522). Cengiz Imparator-
lugu’nun bilhassa Tiirk anane ve 1stilahlarina gore kurulan bir devlet oldugu, Tiirk ve Mo-
gol kiiltiirlerinin tarihin en eski donemlerinden beri i¢ ice yasadigi i¢in neredeyse aynilasti-
g1 genel kabul goren belirlemelerdir. Mogollar zaman igerisinde Tiirk kiiltiiriinii 6nemli
olgiide benimsemis, Islamiyet’in de kabuliiyle birlikte s6z konusu i¢ icelik daha da artmis-
tir. Cengiz Imparatorlugu’nun dagilmasinin ardindan ilhanl, Altin Ordu, Cagatay, Sibir
gibi yeni devletleri Tiirk kimligiyle tarih sahnesine ¢ikmasi, Cengiz Imparatorlugu’nun
Tiirk kiiltiirii ve sosyal yapisi temelinde tesekkiil ettigi goriislinii desteklemektedir. Ro-
mandan alintilanan asagidaki parcada ise bu donemde Macar yurduna yapilan akin ve bu
akin sirasinda Macarlarla yasanan etkilesim hakkinda romanda soyle bir sahneye yer ve-

rilmektedir:
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“Tiirkler, Macarlar1 ve Macar yurdunu pek sevmislerdi. Bu sevgide kan kardes-
liginin etkisi ¢ok biiyiik olmakla birlikte Macarlarin ¢arpigmalarda gosterdikleri yi-
gitlik de giiglii bir etken oluyordu. Gergekten Macarlar, Tiirklerin 6niinde gene Tiirk-
lere begendirecek bigimde savasmislardi. (...) Tirkler, dedigimiz gibi, Macar yurdu-
nu da pek sevmiglerdi. Yekpare bir ziimriit gibi uzanip giden yesil Puzsta Ovasi1 ken-
dilerine hi¢ de yabanci gelmiyordu. Her Tiirk bu ovanin oynak ziimriit damarlarina
benzeyen ¢imenlerine baktik¢a geride, ¢cok geride kalan kendi ovalarini hatirliyordu.
Orada, o ovalarda az m1 at kosturmuslardi, az m1 yilki dolastirmalardi... Ormanlar,
Karpat sirtlarindaki o sira sira agag iilkeler dahi Altay’dakilere benziyordu. Sube-
tay’in Tiirkleri bu ormanlar1 asarken 6z yurtlarinda dolagiyormus gibi ruhi bir agina-
lik seziyor, iglerine yabancilik ¢dkmiiyordu. Ustelik Macar dili de kendilerininkini
andirtyordu. Giyim, kusanim da hemen hemen ayniydi. Bir Macar at kosumuyla
Tiirk’tin kusamu farksizdi. Tiirk’lin ‘cakan’ dedigi ‘gilirz’e Macarlar ‘kogus’ diyorlar-
di ama giirz, gene giirzdii. (...) Macarlar da Tirkleri begenmis, takdir etmisler ve her
milleti imrendiren bu yigit kitleye ¢carcabuk 1sinmislardi. Dillerinin dortte ti¢ilinii an-
liyor, adetlerinde yabancilik bulmuyor, baskalarina ve mesela Almanlara kars1 pek
sert davranan galiplerin kendilerine giiler yiiz géstermelerinden ise son derece etkile-
niyorlardi. Bu karsilikli 1sin1s, hizli bir kaynayis yaratti, Macar yurdunda Tiirkler, 6z
yurt zevki buldu, kardes¢e oturdu, agabeyce davrandi, kibarca aligveris yapti. Macar-
lar, galip orduya bol bol kiz veriyor, kardeslik temelini giiclendiriyorlardi. Tiirkler de
onlara koyun, 6kiiz, at satiyorlardi. Subetay’in doniisiinde binlerce Macar kiz1, deger-
11 birer gelin sifatiyla doguya gitmis, Altay eteklerinde ana olmuslardi” (Tan, 2003:
298-300).

Cengiz Han’in goérevlendirdigi ordular Macar topraklarinda kendi {ilkelerine benzer

cografi sartlar ve buranin insaninda kendi kiiltiirlerine benzer pek ¢ok 6zellik bulmustur.

Fetih hareketi i¢cin Avrupa topraklarina gelen ordu, dil ve kiiltiir birligi buldugu bir toplum-

la kaynasmis ve karsilikli olarak sosyolojik bir iligki igerisine girmistir. Farkli cografyada

farkli sartlar altinda gelismis ancak ortak pek ¢ok kiiltiirel unsura sahip iki toplumun kiiltiir

birligi sayesinde refah dolu bir siire¢ yasamasi, milli birligin saglanmasi durumunda ve 6z

kiiltlire ait unsurlara sahip topluluklarin kargilagsmasi halinde 6rnek olabilecek donemlerin

yasanmasina imkan saglamistir.

M. Turhan Tan’in Safiye Sultan romaninin konu edindigi XVI. ve XVII. yiizyillar,

Osmanli’nin tarih sahnesinde belki de en giiclii oldugu dénemdi. Bu gii¢ askeri basarilarin
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yan1 sira medeni olarak gelismislik seviyesinde ileride bulunmaktan da geliyordu. Bu an-
lamda, Osmanlilar s6z konusu donemde diinya siyasetinin gelisimine direkt olarak yon

veriyor, Osmanli’nin meseleler karsisindaki durusu ilgiyle takip ediliyordu.

“(...) o devirde, Istanbul, biitiin medeni diinya siyasetinin adeta siklet merkezi
veya mihveriydi. Heniiz siyaset sahnesine ¢ikmamakta bulunan Ingilizler, Ispan-
ya’nin beynelmilel niifuzunu yikmak igin Istanbul’a basvurduklar, elgi iizerine elgi
gonderdikleri gibi Fransa, Tiirk Sarayi’nin tevecciihiinli kazanmak {tlkiisiiyle boyuna
hulds ¢akiyor ve elgileri vasitasiyla hi¢ durmadan kavuk salliyordu. Rusya’nin on al-
tinci asirda, siyasi kiymeti yoktu. Moskova’daki ¢arlar, ancak Tatarlarin akinlarindan
sikdyet ve bir de ticari miisaadeler koparmak maksadiyla Istanbul’a el¢i yolluyorlar-
di. Avusturya, muntazaman vergi 6diiyordu. Macaristan’in {igte ikisi Tiirk bayrag al-
tindaydi. Moldavya, Transilvanya, Eflak, Bugdan bolgeleri birer voyvodayla idare
olunuyor ve Tiirk hazinesine vergi veren beyliklerden sayiliyordu. iran, birgok harp-
lerden sonra, prenslerden birini Istanbul’a rehine olarak gondermeyi kabul etmisti.
Venedik, Tiirk siyasetine gore diimen kullanmaktaydi. Floransa ve Napoli, Tiirkiye
tevecciihiine mazhar olabilmek igin -ellerinde keskiil- su vezirin, bu vezirin kapisini
calip duruyorlard1. Lehistan krallarin1 istanbul seciyordu ve bu devlet de Tiirk hazi-
nesine vergi vermekle mikellef mahmi hiikiimetler arasinda bulunuyordu” (Tan,

2010b: 200).

Bu parcada yazar; diinya devletlerinin Osmanli siyasetini nasil takip ettigini, Osman-
lilarin da donemin uluslararasi etkilesiminde ve siyasetinde ne kadar etkili olduklarini ak-
tarmaktadir. Bu anlati, Tiirklerin tarihin bir doneminde ne kadar tistiin durumda bulunduk-
lar1 ve modern donemde diisman olan bazi devletlerin gecmiste Tiirkler karsisinda nasil bir
pozisyon belirlediklerini gostermesi agisindan Tirk kimligini pekistirici anlatilar1 barin-

dirmaktadir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Giiltekin adli romaninda Tiirk tarihinde “Tiirk” adiyla
kurulan ilk devlet olan Goktiirklere yer verilmektedir. Romanin baskahramani olan Giilte-
kin de bu donemde cesareti ile adindan s6z ettirmis, Tiirk kimligini tasiyan 6rnek bir sahsi-
yet olarak aktarilmistir. Romanin hemen ilk sayfasinda Goktiirkler tarafindan dikilen ve
Tiirk tarihinin en eski verimlerinden biri olarak kabul edilen Orhun Yazitlari’ndan sadeles-

tirilerek alinan asagidaki ifadelere yer verilmistir:

“Bliyiik Ttirk ulusu!
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Bayragin solmustu, sana bayrak;
Yurdun satilmisti, sana yurt;

Dilini kaybetmistin, sana dil verdim.
Ag kalan karnin1 doyurdum.

Ciplak kalan sirtin1 giydirdim.
Orhun BARKI

Bilge Han” (Kozanoglu, 2003: 6).

Yazar, Tiirk gen¢liginin milli duygularini kuvvetlendirmek amaciyla kaleme aldigin
sOyledigi eserinin girisine aldig1 bu ifadelerle hem Tiirk kiiltliriniin en eski yazili kaynak-
larina atifta bulunmus hem de neredeyse maddi ve manevi tiim varligini1 kaybetmis bir top-
lumun bir hakan 6nderliginde bu dénemde yeniden ayaga kalktigini gostermistir. Bayrak-
s1z, yurtsuz, dilsiz ve a¢ kalmak bir ulus i¢in ¢okiislin tam anlamiyla bir ifadesidir. Ancak
milli benligine sarilan Tiirk ulusu tekrar birligini ve dirligini saglamay1 basarmistir. Gok-
tirklerin birliklerini saglayarak tarihte adindan s6z ettirecek kudrette bir devlet yapisina

kavusmalari, Tiirk toplumuna 6rnek bir tarihi devir olarak sunulmaktadir.

Abdullah Ziya Kozanoglu'nun Seyit Ali Reis adli kitabinin hemen girisinde yer alan

asagidaki alint1 ise 1400’11 yillarda Tiirklerin durumunu 6zetlemektedir.

“XV. yiizyilda Tiirk ulusu hemen hemen 7 iklimi idare ediyordu. Moskova’dan
Afrika ¢ollerine, Kore’den Viyana’ya kadar bugiin i¢inde 21 devletin yasadig1 alani
Rumi denilen Osmanli Tiirkleri, Hindistan’1 kuzeyden gelen ve Cagatayi denilen
Tirk devletleri, Fas, Tunus ve Cezayir’i Anadolu’dan gé¢ eden Tiirk korsanlari idare
ediyorlardi. Ve bu yerler, diinyanin o zaman en uygar ve en kolay yasanilan yurtla-
riydi. Bu roman o giin birbirleriyle bogusan ve birbirini ¢ekemeyen Tiirk milletleri-

nin hikayesidir” (Kozanoglu, 2008b: 4).

Yazarim tarihsel ger¢eklikten yola cikarak eserinin girigine aldig1 bu ifadelere gore;
Asya, Avrupa ve Afrika’daki pek cok tilkede Tiirk hakimiyeti s6z konusudur. Boylesi ge-
nis bir cografyaya yayilan Tiirk hakimiyetinin saglandigi yerlerin “en uygar ve kolay yasa-
nilan” iilkeler oldugunu belirtilmektedir. Tarihi donem icerisinde 6rnek bir zaman dilimi-
nin okuyucuya sunuldugu bu yillarda, Tiirk topluluklar1 ayn1 zamanda birbiriyle miicadele

igcerisindedir. Boylece yazar, hem Tiirklerin ortak tarihi gegmislerindeki parlak bir doneme
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hem de birbirleriyle miicadele igerisine girip giiglerini zayiflatabileceklerine isaret etmek-

tedir.

Osmanli Devleti’nin eski giliciinli kaybettigi, siyasi ve askeri olarak hizla gerilemeye
basladig1 ve “Lale Devri” olarak adlandirilan donemde tahtta bulunan III. Ahmet zamani
ve bu donemdeki ordunun durumunu Abdullah Ziya Kozanoglu Patronalilar adli romanin-

da sdyle anlatir:

“Mehter takimi bu alayin biisbiitiin giizellesmesi i¢in durmadan miskallari, da-
vullar, neyzenleri, ¢engileriyle ¢in ¢in sokaklari inletiyordu. Son zamanlarda Tiirk
milletinin basina gegenler, bu cihangir, bir zamanlar diinyalar1 kendisine dar goren
milleti, hep boyle Istanbul sokaklarinda mizika ile zipzip ziplatiyor, sonra da diisman
Oniinde talim ve terbiyesiz askeri zibartip milletin asirlik lekesiz tiniinii ayaklar altina
aliyorlardi. Bir zamanlar s6hret-i cihangiranesi dillere destan olan, dort iilkeye s6z
geciren ‘Tirk’ ismi, artik ¢ok degersiz, agza alinmasi ¢irkin bir isim olmustu. Tirk-
ler, baslarinda bir Oguz Han, bir Giiltekin, bir Attila, bir Cengiz, bir Fatih Mehmet,
bir Selim ve Siileyman oldukca daglar1 yarmis, nice bin kere bin, ¢elik zirhlar ku-
sanmig, kahraman ordular1 6niine katip da Cin’den Orta Avrupa’ya kadar cihani san-
caklart Oniinde titretmislerdi. Simdi ise ordu hava ve hevesine karst koyamiyan, bu
sehvet bunag1 padisahlar oniinde mizika ile kocekler gibi zipliyordu. Donanma-y1
hiimayun ve alay, Besiktas’in 6nilinden geciyordu. Bir zamanlar gene bu milletle, ge-
ne bu donanma ile gene bu sancagi ¢ekip (Sarlken) gibi yiice imparatorlar1 sarayinda
titreten Barbaros eger mezarindan basini kaldirip bu maskaraligi gorebilseydi, kim

bilir torunlarina nasil lanet okurdu” (Kozanoglu, 1962: 153-154).

Ordunun disiplin yoniinden ne kadar zayifladigi ve ahlaken ¢okiintii i¢inde oldugu,
iilkenin ve askeriyenin gii¢lii oldugu ge¢mis donemlerle mukayese edilerek gdzler oniine
serilir. Kozanoglu, romanin bu kisminda okuyucuya kotli olan1 daha net gostermek i¢in
Tirklerin her anlamda iist seviyede olduklar1 altin ¢aglar1 6rnek olarak gostermektedir. Bu
baglamda bilhassa Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tiirk milli kimliginin toplum tarafindan
i¢sellestirilmesi amaciyla s6z konusu degerler biitiiniinii ifade eden, kurgusal yapr igerisin-
de Tiirk kimligini pekistirecek unsurlara yer verilmistir. Ornek teskil edebilecek altin ¢ag
ve kahramanlar 6ne ¢ikarilmis, iyi ve dogru olan, yeni kurulan devletin vatandaslarina 6z-
giiven saglayacak tiim olumlu 6zellikler Tiirkliikle ve Tiirk olanla 6zdeslestirilerek bu eser-

ler igerisinde ele alinmustir.
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Ortak tarihi bellekten giiciinii alan milli kimlik insasinda, bir milletin tarihindeki
onemli devirler modern donem okuruna milli degerleri besleyecek sekilde sunulur. Ulusal
birlikteligin saglanmasinda ayni kokene sahip ve ayni tarihi ge¢misi paylasan modern top-
lumun, tarihindeki gérkemli donemlerden motivasyon saglamasi kimlik ve aidiyet bilinci
icin onem arz eder. Ortak gelecek kaygisi, umudu ve ortak ¢ikarlart paylasan uluslarin
gecmislerindeki altin ¢aglarla ilgili yasanmislar1 6grenmesiyle birlikte hem toplumun birbi-
rine olan kenetlenmesi pekismekte hem de benlik duygusu ¢ercevesinde atalara duyulan

mensubiyet aidiyet giiclenmektedir.

Tiirk toplumunun milli kimligini inga etme siireci de ge¢cmisteki altin ¢aglarini 6g-
renmesini ve igsellestirmesini gerektirecek sancili siireglerin yagsandigi bir donemin ardina
tekabiil etmektedir. “Kimlik, bir toplumun tarihte aldig1 yol sonucunda ortaya ¢ikar. Tarih-
te aldiklar1 yol itibartyla biiylik bir hamule yiiklenmis olan kimlikler vardir ve Tiirkliik de
bunlardan biridir” (Ortayli, 2017: 41). Tiirk tarihinin kokli bir gegmise sahip olmasi, kim-
lik ingasini da bu tarihi ge¢misle birlikte degerlendirerek modern déneme aktarmay gerek-
li kilmistir. Bu baglamda, incelenen tarihi romanlarda da Tiirk tarihinin idealize edilebile-

cek pek c¢ok farkli donemi romanlara konu edilmistir.

Romanlarda genellikle Tiirklerin askeri, siyasi ve ekonomik anlamda giiglii oldugu
tarthi donemler konu edilmistir. Bunun yaninda, okura carpiklasma ve yozlasmanin yasan-
dig1 donemlerle ilgili anlatilar da aktarilmig, bu donemler gecmisteki altin ¢aglarla muka-
yese edilmistir. Altin ¢aglarin genel itibariyla 6zellikleri; teknikte, sanatta, ekonomide,
askeriyede ve siyasette basarili ve ileri seviyede olunmasidir. Tiirklerin gii¢lii devletler
kurduklar1 donemler bu 6zellikleriyle 6ne ¢ikarilmistir. Bunun yaninda, 6tekilere karst s6z
konusu alanda iistiinliik kurulmasi, siddetli yoksunluk ve yikim dénemlerinden toplumsal
birliktelikle ¢ikilmasi ve medeni anlamda gelismisligin elde edilmesi bu idealize edilen
donemlerin genel goriiniimiinii ifade etmektedir. Yazarlarin s6z konusu goérkemli déonemle-
r1 romanlarinda ele almasi, okura kimlik duygusunu pekistirecek motivasyonu saglama
amac1 tagimaktadir. Ayni zamanda bu donemlerin yazarlar tarafindan dile getirilmesi, arzu-

lanan ideal gelismislik seviyesini de bir alamda ifade etmektedir.

5. idealize Edilen Zaferler ve Basarilar

Tarihi ge¢misin uluslagma siirecinde giindeme getirilmesi ve milli kimlik duygusunu

kazanan bireylere kokenlerine dair bilgiler 1s181inda milli suurun saglamasinda atalarin ba-

181



sarilar1 ve kazandig1 zaferlerin edebi metin igerisinde iglenmesi dnemli bir yer tutar. Ulus
olarak bir basar1 elde etme, diger toplumlardan farkli ve iistiin oldugu duygusunu arzulayan
kimlik insas1 siirecindeki topluma ge¢miste kendi milletinden olan timsal karakterdeki kisi-
lerin elde ettigi askeri zaferler, digerlerine kars1 elde edilen ezici iistiinliik, devleti bu zafer-
ler esliginde gorkemli giinler yasamasi ve genis sinirlara erigsmesi, atalarin kazandig: zafer-
ler sonucunda medeniyete onciiliikk edecek kiiresel bir giice hayat veren devletlerine katki-
da bulunmalar1 ve kendi milletlerine ait olan devletlerinin bu zaferler ve basarilar sayesin-
de gorkemli bir gegmise sahip olmasi kimlik insas1 siirecinde milli duygular1 besleyici bir

konudur.

Uluslagma siirecinin modern toplumlarda baglamasi, genellikle modern tarih ¢aligma-
larinin da iltifat gérmesiyle es giidiimlii sekilde kendisini gosterir. Modern tarih ¢aligsmala-
11, bilgi ve belgeye dayali bir sekilde, arkeolojik incelemeler ve bulgularla incelemelerini
stirdiiriir. Bilhassa XIX. ylizyilda, bilim ve teknikteki gelismelere bagl olarak, tarih calis-
malarinin da kapsami genislemis ve bakis agis1 degismistir. Klasik donem tarih anlayiginin
hanedanlik tarihlerine dayanan bakis acisi, milliyetlerin belirginlesmesiyle kapsam degis-
tirmigtir. Toplumlarin milli degerlerine dayali olarak en eski donemlerine kadar uzanan

tarih incelemeleri, yeni aidiyet dayanaklarinin gelismesine katki saglamistir.

Milliyet esasina dayali olarak gelistirilen tarih ¢alismalari, toplumlarin ortak bir tarihi
ge¢mise sahip oldugunu ve bu ortakligin milli kimlikleri {izerinden anlam kazandigin1 gos-
termistir. Ortak bir ge¢misi paylasma diisiincesi, milliyetcilik diisiincesi ¢ergevesinde bir

araya gelmis toplumlarin birlikteliklerini ve kardeslik duygularini pekistirmistir.

Tarih ¢alismalarinin milletlerin gelisimine olan katkisi, zamanla diisiiniirlerin ve sa-
natkarlarin ilgisini ¢ekmis, tarih konulu ¢alismalarda 6nemli bir artis gozlemlenmistir. Bu
anlamda, edebiyatta da tarihin iglenmesi ve kurgusal diinyaya konu edilmesi gittikge iltifat
goren bir saha haline gelmistir. milli gururun yiiceltilmesi ve milli degerlerin motivasyon
saglayici bir sekilde topluma mal edilmesi giindeme geldiginde, edebi eserlerde tarihi za-
ferlerin islenmesi son derece cazip bir konu olmustur. Hamasi duygularin islenmesine el
veren bu konu, kurgusal kahramanlar ve olaylarla desteklenmis, bir anlamda tarihsel ger-
ceklige dayanarak ortak degerlerin pekismesine katki saglamistir. Bu baglamda, ortaklik-
lardan giiciinli alan modern ulus-yapisin1 meydana getiren kimlik tanimlamalarinda tarihi
donemlerde elde edilen zafer ve basarilar, hem birliktelik duygusunu pekistirmis hem de

ulusun gelecek umutlarini artirmastur.
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Iskender Fahrettin Sertelli’nin Bizans in Son Giinleri adli kitabinda, Tiirk tarihinde
onemli bir yeri olan Istanbul’un fethine giden siire¢ anlatilmaktadir. Istanbul’un fethi 6n-
cesindeki hazirlik safhasi ile diinya tarihindeki 6nemli askeri olaylardan biridir. Siyasi ve
medeniyet tarihi agisindan da ayn1 6nemi yeni bir ¢agin baslamasina vesile olacak derecede
gostermistir. Boylesi onemli bir askeri harekatin Fatih Sultan Mehmet onciiliigiindeki ha-
zirhik sathasinda Bizans Imparatoru’nun kusatma altinda bir {ilkenin hiikiimdar1 olarak diis-

tiigli durum su sekilde anlatilmaktadir:

“Konstantin o sabah ilk defa olarak, hissiyatina hakim bir kumandan diisiince-
siyle hareket etmeye ve tehlikeyi yakindan gérmeye baslamisti. (...) Bizans impara-
toru, Osmanli Devleti’ne miiracaat ederken, Sultan Mehmed, Veziriazam Halil Pasa
ile beraber, insaati heniiz tamamlanmis olan yeni hisara teftise gelmisti. Lomokopi-
ya’da insa edilen bu muazzam kaleyi Bizans kdleleri uzaktan hayretle seyrediyorlar-
di. (...) Konstantin, padisaha gonderdigi mektupta Osmanlh Tiirkleriyle daima dost
kalmak istedigini ve padisaha en sadik kolelerinden biri gibi bagl kalacagini bildir-
dikten sonra, mektubunu su satirlarla bitirmisti: ‘(...) Koyliilerin tekrar koylerine gi-
debilmeleri ve mallarina sahip olmalari i¢in zat1 sahanelerinin her tiirlii arzularini ye-
rine getirmeye hazir oldugumu arz ederim. Sahsima gelince, dostlugumuzun devami
icin sur disindaki tebaamin verdigi vergilerin bir mislini de Osmanli Devletine ver-
meye hazir oldugum gibi, ebediyen zat1 sahanelerinin de en sadik kolesi olarak kala-

cagimi arz ederim.’

Konstantin’in mektubunu goétiiren memurlara Sultan Mehmed su cevabi ver-
mistir: ‘Imparatorunuza sdyleyiniz, benim ve askerlerimin, tebaanizdan bir kimsenin
malinda ve caninda gdziimiiz yoktur. Ben kendi topragimda ufacik bir hisar insa et-
tirdim. Telas ve heyecana hig liizum yoktur! Imparatorun teklifine gelince: Osmanli
Devleti’nin ag ve sefil Bizans koyliilerinin sirtindan temin edilecek olan vergilere ih-
tiyac1 yoktur. Tiirklere para verecegiz diye zavalli halka baski yapmasinlar, impara-
tor, bir kole gibi bana sadakat gosterecegine, memleketine bagli bir hiikiimdar olarak

kalsin!” ” (Sertelli, 2006: 88-89).

Kusatma siirecinde Istanbul halkinin son derece korku ve endise icerisinde oldugu,
Bizans yonetiminin de bu durum karsisinda ne yapacagini ¢ok da bilemedigi goriilmekte-
dir. Bizans Imparatoru uzlasma yolunu segmekte, halkinin vergi vermesini teklif etmekte,
hatta Fatih Sultan Mehmet’e “kdle” olma derecesinde aczini ifade etmektedir. Boylesi agir

bir kusatma hakkinda Fatih Sultan Mehmet’in son derece miitevazi bir durus benimsemesi,
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Bizans Imparatoru’na bir hiikiimdara yakisacak sekilde davranmasini tavsiye etmesi hem
Tiirklerin Bizanslilara kars iistiinliigiinii gdstermekte hem de istanbul gibi bir sehrin fethi-
nin ne kadar kapsamli ve askeri deha isteyen bir harekat, elde edilen zaferin ise ne kadar

onemli oldugunu gostermektedir.

Iskender Fahrettin Sertelli’nin Istanbul 'u Nasil Aldik? adli romaninda, sehrin fethine
gidilen siiregte Fatih Sultan Mehmet Onciiligiindeki hazirliklara deginilmektedir. Tarihin
en 6nemli olaylarindan biri olan bu fethin ger¢eklesmesinde o zamana kadar kullanilmayan
pek cok askeri aracin ve teknigin kullanilmasi, deha gerektiren stratejilerin gelistirilmesi
onemli etkenlerdir. Tiirk ve Islam tarihi agisindan fethin 6nemini; Anadolu’nun Tiirkles-
mesi ve medeniyetlere besiklik yapmuis bir sehrin ele gegirilmesi ve Hz. Muhammed’in bu
sehrin ele gecirilmesini bir miijdeyle haber vermesi belirlemistir. Romandan alintilanan
asagidaki parcada kusatmanin hazirlik sathasinda padisahin gosterdigi hassasiyeti ve ideali

yansitan sozleri su sekilde aktarilmaktadir:

“Sultan Mehmet, Bizans’1 o vakte kadar boyle yiiksek bir yerden seyretmemis-
ti. Etrafi, isliylinciye kadar.. donunciya kadar temasa etti. Uzakta.. Kizkulesi agikla-
rinda, Tiflopolis’ten i¢ limana dogru ufak bir geminin gittigini gérdiiler. Padisah, gok

giiriiltiisiine benziyen korkung bir sesle haykirarak:
— Firuz.. Bak! -dedi- uzaktan sehre dogru giden su gemiyi gordiin mii?
Firuz aganin can sikilmigt.
— Ben her gece etrafi tarassut ediyorum, padisahim! Fakat...

— Siz uyuyorsunuz, Firuz! Bu kacak¢iligin 6niline gegmek icin Anadolu sahilini

her giin topa tutmal1 ve Tiflopolislilerin gozlerini yildirmali.. Anladin mi1?

Sultan Mehmet, gece yaris1 uzaktan giden gemiyi goriince hiddetinden yum-

ruklarini sikarak, kulenin tepesinden nihayetsiz bosluklara dogru haykirmaga baglad:

— Istediginiz kadar kacakgilik yapmmz... Istediginiz kadar mukavemet etmege
calisiniz! Giiniin birinde, giivendiginiz surlarin iistiinde Tiirk bayraginin dalgalandi-
gin1 goreceksiniz! Vizantiyon’un esrarengiz tilsimi, artik esirgeme kuvvetini kay-
betmistir. Bizanshlarin bekledigi halaskar benden baska kimse degildir” (Sertelli,
1930: 29).

Tiim engelleme ve kusatmaya ragmen Bizanslilarin bu sekilde ticari hayatlarina de-

vam ettigini gormek padisahi oldukca hiddetlendirir ve Tirk bayraginin en nihayetinde
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sehrin surlarinda dalgalanacagini haykirir. Padisah yaklasan zaferden olduk¢a emindir.
Diinya tarihinin 6nemli bir boliimiinde etkisini gostermis bir devletin tiikler tarafindan boy-
lece yavas yavas ele gecirilmesi, yeni bir ¢ag1 baglatacak 6nemde bir zaferin elde edilmesi
Tiirkliik duygusu bakimindan oldukg¢a énemlidir. Fatih Sultan Mehmet’in bu durusu, Tiirk-

lerin Ustiinliigiinii gosteren ve milli duygulari besleyen bir tavirdir.

Istanbul’un fethi sirasinda Tiirklerin iistiin bir strateji ve gelismis bir askeri teknik
olarak gerceklestirdikleri gemilerin karadan yiiriitiilmesi hadisesi, sehrin ele gegirilmesin-
deki 6nemli kirtlma anlarindan birini ifade etmektedir. Bu hadise, ayn1 zamanda elde edi-
len zaferin de biiyiikliigiinii pekistirmekte, gerekli sartlarin bir araya gelmesi durumunda
Tiirklerin askeri ve teknik konularda ne derece iistiin olabileceklerini gostermektedir. Bi-

zans’1n kusatilmasi sirasinda gergeklesen bu tarihi hadise romana su ifadelerle alinmistir:

“Sultan Mehmet, bir gece, cephelerde giinlerden beri devam eden siik{inet ve
atalete nihayet vermisti. Galata surlarinin arkasindan (Ayakozma) manastirinin karsi-
sina kadar yapilan yoldan, o gece, sabaha kars1 kaydirma ameliyesi hitam bulan sek-
sen parga Tiirk gemisi (Hali¢)e indirilmisti. Gemilerin yaglh kalaslar {izerinden kaya-
rak gecisi, askerler i¢in ¢ok neseli ve eglenceli bir manzara arz ediyordu. Gemiciler
tiirkli ¢agiriyor, yollarda borular ve davullar ¢aliniyor, Tiirk donanmasi adeta karadan
denize tahvil ediyordu. Bu da gosteriyordu ki, Tirklerin diismandan hi¢ pervalari
yoktu. Filhakika, Tiirklerin bu dahiyane azimleri, parlak bir muvaffakiyetle netice-
lendi. Gemiler bir buguk fersah mesafeyi gecerek, kdmilen (Hali¢)e inmislerdi: Rum-
lar, Tiirk donanmasini1 Haligte goriince dehset ve hayret iginde kaldilar. Neticeyi ta-
mamile anliyorlardi. Bizanslilar i¢in denizden imdat almak artik imkéan haricindeydi.
Hatta, bu vaziyete gore, biitiin Bizans donanmasi da 1skat edilmis demekti. Surlarin
Hali¢ tarafindaki kisimlar1 miidafaa edilmiyecek derecede harap olmustu. Bizanslilar,
limanin agzindaki zincire ve limandaki donanmalarina giivenmislerdi. Karadan kay-
dirilarak denize indirilen gemilerin karsi sahilde siralandiklarini uzaktan seyreden
halk, bilhassa Halig sahilinden sehir dahiline dogru kagismaga baslamiglardi” (Sertel-
li, 1930: 73-74).

Istanbul, fethedilmek i¢in muhasara edilirken, bu donemde sehirde yasayan halkin
savagl nasil bekledigi, batil inanglari, iginde bulunduklar1 psikolojik durum ve Tiirklere

kars1 bakislar soyle ifade edilir:
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“ “..Yarm biitiin kollardan hiicum edecegiz. Muharebede aslan gibi doviisen
Timar erleri Subasi, Subasilar Sancakbeyi, Sancakbeyleri ise Beylerbeyi olacak ve

evlat ve ahfadi kiyamete degin taltif ve in’am edilecektir.” S.M. — 27 Mayis —

Sultan Mehmet tarafindan imzalanan bu irade, 27 Mayis sabahi biitiin orduya
ve karakollara teblig edildi. Imparator Kostantin Bizans surlarmi miidafaa eden aske-
rin maneviyatini takviye etmek icin, sokaklarda basibos dolasan halkin 6niine gece-
rek nutuklar iradina baslamisti. Tiirk kahramanlarinin biitiin cephelerden umumi taar-
ruza ge¢meleri, Bizanshilar1 sasirtmisti. (...) Ipodromun &niine kalin harflerle yazil-
mis olan su beyannameyi yapistirmislardi: Kosunuz! ‘...felaket yagmuru heniiz din-
medi. Memleketini sevenler surlara ve harbe muktedir olamiyanlar da mabetlere kos-
sunlar; Allah’in gazabindan kurtulmak igin sokaklarda yalinayak dolasiniz ve nefsi-
nizi biitiin diinyevi lezaizden mahrum kilarak ‘Rab’bin af ve himayesine mazhar ol-

maga calisiniz!” — 27 Mayis —

Garip bir tesadiif eseri olarak, Tiirk cephesinde Sultan Mehmed’in nesrettigi
irdde ile Bizanslilarin ilan ettikleri beyanname ayni giine tesadiif etmisti. (...) Bizans
tam manasile perisan bir haldeydi. (Bizans)in Senatosu, zabitasi, saray erkami bir
araya toplanarak sokaklarda dolagan ve ayinlerde aglayip bagiran kadin ve ¢ocukla-
rin tezarruatina istirak ediyorlardi. (...) Kizkulesi 6niindeki Tiirk donanmasinin aza-
met ve heybeti karsisinda korkarak kaciyorlardi. Batil itikatlarin esiri olmaktan kur-

tulamiyan halkin bir kismi1 hala:
— Cin ordular1 nerdeyse gelecek!
— Semavi bir felaket Tiirk ordularini bir gece iginde mahvedecek!

— Hiristos gokten inecek ve Bizanslilari muhasaradan kurtaracak gibi manasiz

ve giiliing timitlerle sevinerek beklesiyorlardi” (Sertelli, 1930: 126-128).

Istanbul halki, Tiirklerin muhasaray: gittikce genisletmeleri ve sehre giris cikislart

kontrol etmeleriyle birlikte gittikce daha fazla korkuya kapilmis, hurafelerle karisik kurtu-

lus hikayeleri hizla yayilmistir. Kuvvetli surlarin ardindan ytizyillar boyunca varligini siir-

diirmiis olan sehir hem bu 6zgiiven kabindan hem de Avrupalilardan beklenen yardimin

gelmemesinden olusan hayal kirikligiyla yaklagan hezimeti en derin sekilde hissetmeye

baslamistir. Kusatmanin tamamlanmasiyla birlikte Fatih Sultan Mehmet sehrin alinmasi

icin orduya hareket emri vermistir. Romanin ilerleyen sayfalarinda Tirk tarihi agisindan

son derece dnemli olan bu fetih, su sekilde anlatilmaktadir:
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“29 Mayis gecesi biitiin hazirliklar ikmal edilmisti. Askerin galeyani ancak Bi-
zans’a girmekle teskin edilecekti. Sultan Mehmet o gece biitiin cepheleri dolastiktan
sonra, gece yarist otagina dondii. Biitiin saray erkani, viizera, beyler ayakta dolasi-
yorlardi. Padisahin verdigi talimat tatbik edilmege baslanmisti. Evvela Romanos ka-
pisindan hiicuma basladilar. (...) Iki taraftan atilan giilleler, gokyiiziinii simsiyah ba-
rut bulutlarile korkung bir sekle sokmustu. Tiirk askerleri topgu atesi altinda, eski
mevzilerini terk ederek, surlara dogru ilerlediler. Askerin hep bir agizdan sakilar soy-
liyerek haykirislari, diger cephelerdeki kuvvetleri de galeyana getiriyordu. Ayni saat-
te, Hali¢’te de kiyametler kopuyor, Tiirk donanmasi, ¢oktan beri hazirladigi koprii-
den, top atesi altinda Ivansaray’a dogru asker ¢ikarma ameliyatina devam ediyordu.
I¢ liman sahilinde ehaliden bir fert yoktu. Herkes korkudan evlerini ve sahilhaneleri-
ni bosaltarak Ipodrum ve Akropolis civarina yerlesmislerdi. Tiitk topcularinmn her
zamankinden ¢ok daha fazla top atmaga basladigin1 goéren Bizanslilar, bu gece hii-
cumundan harbin kizistigin1 anliyarak kiliselere kosuyorlardi. (...) Sultan Mehmet,
uzaktan Tiirk bayraginin, diisman surlar1 lizerinde dalgalandigini gorerek Allah’a
hamd etti. (...) Tirk topcularinin atesile tamamen harap olan surun bu kismi biiyiik
direklerde ibaret setler ve ¢ali ¢irp1 ile Oriilmiistii. Tiirk kahramanlar1 bu noktaya va-
sil olur olmaz diismanla gogiis gégiise carpismakta olan iki boliik Tiirk askerini miis-
kiil vaziyetten kurtarmiglar ve kiliglarla siddetli bir kavgaya tutusmuslardi. Bir taraf-
tan Tirkler vaziyete hakim olarak, ay yildizli bayrag: yiikseklerde dalgalandiriyorlar,
bir taraftan da Bizanslilar galip gelerek set {izerine ¢gikmaga ve Katalanlarin yardimi-
le ayn1 noktayr muhafazaya muvaffak oluyorlardi. Diinyanin en heyecanli harp sah-
nelerinden birini teskil eden bu harp ve zapt hadisesi {i¢ saat i¢cinde birkac defa teker-

riir etmisti” (Sertelli, 1930: 134-137).

Fatih Sultan Mehmet’in 6nderligindeki Tiirk ordusu, uzun siiren hazirlik safthasinin

ardindan harekete gegmistir. Istanbul’un fethinde padisahin gelistirmis oldugu stratejiler

one ¢ikmistir. Fatih Sultan Mehmet, romanda ele alinan fetih hareketi siiresince Tiirk kim-

ligine sahip bir nder konumuyla éne ¢ikarilir. Istanbul’un fethi, Bizans Imparatorlugu’nun

yikilmasini saglamis, sosyal ve kiiltiirel etkileri yeni bir ¢cagin baglamasina sebep olmustur.

Tirk ve diinya tarihi i¢in son derece énemli olan bu olaym romanda ele alinis sekli, Tiirk

milli kimligini pekistirici bir 6zellik gostermektedir.

Iskender Fahrettin Sertelli’nin Asyadan Bir Giines Doguyor adli romaninda Tiirklerin

en eski donemlerine gidilir, binlerce yil dnceki sosyokiiltiirel ortam ele alinir. On bin yil
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once Baygol kiyilarinda yasadiklari kitabin basinda ifade edilen Tiirk kabilelerinin Cinlile-

re kars1 kazandiklar1 kahramanliklarla ilgili romanda soyle bir parca yer almaktadir:

“Tilrkler, Cinlileri (Co-U) siilalesinin yasadig: topraklara kadar kovalamislardi.
Ihtiyar (Cong-Ti) kirk y1l evvel dagilan siilalesini tekrar topliyarak eski yurduna gel-
dikten sonra, ilk yaptig1 islerden biri de, etrafina topladigr adamlar1 derhal silahlan-
dirmak olmustu. Birlesik Tiirk akincilarinin 6niinde hicbir kuvvet dayanamiyordu.
Cong-Tinin yolda derleyip toparladigi Cinlilerin adedi gittik¢ce cogalmisti. Fakat bun-

larin birgogu mukavemetsiz ve silahsiz kimselerdi.
— Tiirkler geliyor...

Soziinden tirkerek miitemadiyen kagmislardi. Akincilarin en 6niinde Elagozle-
rin cesur ve atilgan delikanlilar1 goriiniiyordu. Tiirk akincilar1 Cin topraklarini kara-

bulut gibi sarmiglard1” (Sertelli, 1933a: 157).

Tiirklerin en eski donemine ait tarih anlatilarinda genel itibartyla yer alan bagslica
miicadele edilen millet Cinlilerdir. Bu durumun sebebi, tarihi kaynaklardan elde edilen
bilgilere gore Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikislar1 Orta Asya topraklarina dayanmakta, en
eski donemlerden itibaren de bu topraklarda Cinliler ile miicadele i¢erisinde olduklar1 anla-
stlmaktadir. Milli kimlik insas1 baglaminda incelenen romanlarda da Tirklerin en eski do-
nemlerine deginen anlatilarda Cinlilerle girisilen savaslar, onlarin kurduklar1 diizene kars1
Tiirklerin direnmeleri, Cin iclerine yapilan akinlar ve cesitli zamanlarda esir diistilmesi
sonras1 verilen bagimsizlik miicadelesi bu anlatilarin genel goriinlimiinii olusturmaktadir.
Bu parcada da Tirklerin yaptiklar1 akinlarla Cinlileri nasil zor durumda biraktiklari ve

tizerlerinde biiyiik bir korku uyandirdiklari anlatilmaktadir.

“Son (Co-U) muzafferiyetinden sonra, Cinliler Tiirklerden o derece yilmiglardi
ki, bir Tiirk atlis1 bir Cin kdylinden gegerken biitiin koyliiler kuliibelerinden disariya
cikarak Tiirk athisinin gegtigi yerlere yiizlerini siirerler, saatlerce alinlart yerlerde, ha-
reketsiz kalirlardi. Baz1 koylerde de (Tiirk)e mabut gibi taparlar, ayaklarina kapana-
rak soyle yalvarirlardi. ‘Bastigin yerde biten mahsuller ambarlarimiz1 dolduruyor.
Yurdumuza girdigin giinden beri karnimiz doymaga bagladi. Sakin bizi birakip git-
me...! Her sene kdylerimizde seni gorelim. Mahsul toplarken ugurlu ayaginin bastig
yerlere alnimiz siiriiyoruz, ey halaskar, sen bizi unutma!’ Tiirkler, Cin topraklarinda
carcabuk yeni nizamlar kurarak yerlilerden muntazam vergi almaga ve bos araziyi is-

sizlere slirdiirmege baslamislardi. Akincilar biiyiik yaylaya dogru diiziilirken, Co-

188



Udan cenuba kadar imtidat eden biitiin Cin topraklar1 Tiirklerin idaresine ge¢misti”

(Sertelli, 1933a: 190-191).

Tirklerin gergeklestirdikleri akinlarda bagariya ulastiklar1 ve Cinlilerden elde ettikle-
ri topraklar tizerinde tarim faaliyetleri ile birlikte vergilendirmeye de gegtikleri anlatilmak-
tadir. Bunun yaninda bazi isgal edilen yerlerdeki halkin da Tiirklere topraklarini ele gegirip
yonetimi aldiklari i¢in minnetlerini sunduklar1 ifade edilmektedir. Normal sartlarda isgal
edilmis topraklardaki halk yeni gelen erke karsi baskaldirir ancak bu ifadeler tam tersini
sOylemekte, bu da bize Tirklerin nasil bir yonetim anlayis1 benimsedigini gostermektedir.
Ayrica elde edilen bolgelerde sistematik hayatin devam ettirilmesi ve topraklarin verimli
kullanilmasi yoniinde ¢aligilmasi, vergilendirmenin yapilmasi gibi diizenlemeler Tiirklerin
bu donemlerde dahi yasadiklar1 ¢agin gerekliliklerini benimsemis hatta belki 6niine ge¢mis

bir medeniyet algisina sahip olduklarini gostermektedir.

Iskender Fahrettin Sertelli’nin bir diger roman1 olan Barbaros 'un Oliimii’'nde Kanuni
Sultan Siilleyman’in Rodos’u fethetmesinin ardindan Malta’ya kaganlarin akibeti soyle

anlatilir:

“Avrupalilar, Sentcon beylerinin Rodos’tan tard edilerek (Malta) ya iltica ettik-
lerini haber alinca, matem ve teessiirleri artmisti. Zaten biiyiik bir imitsizlik i¢inde
yastyan garplilar, Islamlar1 muharebeye tesvik ederek, bu suretle Tiirkleri mesgul
etmekten baska kurtulus caresi gormiiyorlardi. Besinci (Carls) Sentcon beylerine
derhal su teklifte bulunmustu: ‘Malta’da ikametinize miisaade ediyorum. Fakat, iki
sartla: 1-Islamlarla muharebeye devam etmek, 2-Akdenizde korsanlik yaparak Tiirk-
lere gbz agtirmamak.” Cermanya imparatoru, Tiirklerin Rodos muzafferiyetinden ¢ok
tirkmiistii. Sentcon beylerini boyle agir ikamet sartlariyle harekete getirmege mecbu-

riyet duymustu.” (Sertelli, 1937: 9).

Osmanli Devleti’nin tarihi boyunca gergeklestirdigi fetih hareketlerinin dnemli bir
kismi batiya dogru olmustur. Bundan dolay1 Avrupali devletler yiizyillar boyunca Osman-
lilara karsi husumet beslemis, topraklarini muhafaza etme durumunda kalmistir. Bilhassa
Kanuni Sultan Siileyman zamaninda devlet en parlak donemlerinden birini yagamis, sinir-
larin1 oldukga genis bir cografyaya yaymis, Akdeniz ve Ege’de neredeyse tiim kontrolii ele
gecirmistir. Rodos gibi 6nemli bir adanin ele gegirilmesi de Tiirkler karsisinda Avrupalilari
tedirgin etmis, siginmacilara Islamiyet ve Tiirklerle miicadeleye devam etmeleri durumun-

da kucak agmislardir. Besinci Carls’in bu politikasi, Avrupali devletlerin bu dénemde Os-
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manlilardan ne kadar ¢ekindiklerini ve onlarin ilerleyisini durdurmayi amagladiklarini gos-

termektedir.

M. Turhan Tan’in Devrilen Kazan romanindaki anlatiya gore, Sultan II. Mahmut
zamaninda gerceklesen Yunan Isyani’na bagh olarak Sakiz Adasi’nda da bir ayaklanma
baslamistir. Tiirk ordusu burada 6nemli bir direnis gostermis, sonrasinda Kaptan-1 Derya

Nasuhzade Ali Pasa komutasinda bulunan donanma da destekte bulunmustur.

“Isyan halinde bulunan Sakiz adasinda muhafiz Tiirk askeriyle ihtilalciler ya-
man bir miicadele geciriyorlardi. (...) Sultan Mahmut, Akdeniz ortasinda Tiirk ka-
niyla yazilmaya baslanan bu hamaset destanina alaka gdstermis ve o destanin matem-
li misralarla kapanmamasi i¢in Sakiz’in mutlaka kurtarilmasini iltizam etmisti. Kap-
taniderya adini tasiyan Bas Amiral Nasuh oglu Ali Pasa onun bu alakasi iizerine ¢ar-
cabuk hazirlandi, donanmaya yelken actirarak adaya ulasti. (...) Tiirklerin bu sert
saldirislara mukavemet edemeyerek ihtilalcilerin eline diiseceklerini ve ateste kebap
edileceklerini diisiinen Fransiz konsolosu da rikkate geldiginden muhafiz Vahid Pa-
sa’y1 ziyaretle s0yle bir tavsiyede bulunmustu: ‘Kaleyi saranlarin gittikge sayisi ¢o-
galiyor, sizin saymniz ise her giin azaliyor. (...) Manasiz inattan vazgeginiz. Sizi ve
yakinlarimiz1 limandaki beylik gemimize bindirip Anadolu yakasina gecireyim. As-
kerlerinizin oldiiriilmeyecegine de kefil olayim. Bu suretle insaniyet tarihini lekele-
yecek bir facianin 6nii alinmis olsun.” Vahid Pasa giiliimsedi, su cevabi verdi: ‘Biz
Tiirk'iiz konsolos efendi. Oliiriiz fakat 6liimden kagmayiz. Sayilarinin ¢okluguyla bi-
ze gozdag1 vermek istediginiz baldir ¢iplaklar belki kaleye girerler. Fakat ne kaleyi
yerinde ne bizi ayakta bulurlar.” Ve kaslarini ¢atarak ilave etti: ‘Cokluga yenilecegi-
mizi anladi@im dakikada cephanelige ates verecegim. O zaman kale gége ¢ikar, bir
tiirbe olup geri doner, bizi kucaginda saklar!” Vahid Paga, hakiki bir Tiirk oldugunu
ispat etti, iki bin kisi ile kirk bin azgin silah1 -donanma gelinceye kadar- kale diginda
tuttu. Bas Amiral Ali Pasa da {i¢ dort gilin i¢cinde ihtilalcilerin filolarini tarumar etti,
ordularini dagitti” (Tan, 2011a: 161-162).

Adada meydana gelen bu isyan Tiirk ordusu tarafindan, hem sayica yetersiz olunma-
sina hem de askeri destek vasitalarinin yeterli oranda ¢aligmamasina ragmen basariyla bas-
tirllmistir. Fransiz konsolosun geri ¢ekilme onerisi reddedilmistir. Osmanli topraklarinin
giivenligini dogrudan ilgilendiren bdylesi bir konuda ayaklanmacilara taviz verilmemisti,
ordu geri ¢ekilmemistir. Yazar, Vahid Pasa komutasinda burada gosterilen basariyi, onun

gercek bir Tiirk oldugunu ispat etmesi seklinde yorumlamaktadir.
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XVL. yiizy1l, Osmanli Devleti’nin en gii¢lii oldugu donemlerden biridir. Bu dénemde
Kanuni Sultan Siileyman, gerek kazandigi topraklarla devletin siirlarini genigletmesiyle
gerekse devletin adalet ve ekonomi gibi konularda en parlak donemini yasamasini sagla-
mastyla Osmanli tarihinde adi basarilarla anilan padisahlardan biri olmustur. M. Turhan
Tan’m bir diger romani olan Hiirrem Sultan’da da bu donem ele alinmaktadir. Kanuni Sul-
tan Siileyman doneminde Rodos’un fethedilmesi ile ilgili romanda su sekilde bir anlat1 yer

almaktadir:

“Rodos, Istanbul’dan daha yakindi ve asker nese i¢inden zafer destanlar1 an-
latmaya koyulmustu. Ladikya ile Tunca konaklar1 asilip Coban 1licasina varilinca iyi
haberler de gelmeye basladi. Bunlarin, bu haberlerin basinda Hersek Beylerbeyi
Mahmud’un Dalmagya’da Scardorna Kalesi’ni, kanli bir baskinla ele ge¢irmis olmasi
vardi. Akdeniz’in en biiyiik ziimriitlerinden birini Tiirk hazinesine mal etmek i¢in
yollar asan yigitler, Adriyatik kiyilarinda at oynatan kardeslerinin kazandig1 zaferden
kivang duyuyor ve bayram yapiyordu. Rodos ve Dalmagya? En kii¢iik bir harita {ize-
rinde bile bu iki noktay1 birbirine yaklagtirmanin imkan1 yoktur. Fakat Tiirk giicii o
imkansizlig1 gideriyor ve Dalmagya’da kosma okuyan Tiirklerden Rodos’ta sarki
sOyleyen kardeslere zafer miijdeleri gelmesini miimkiin kiliyordu. Ordu, kusursuz bir
sezisle bu olaydaki inceligi kavradigindan hakli bir gurura kapiliyor, Dalmagya kah-

ramanlarina Cobanilicasi karargahindan selamlar uguruyordu” (Tan, 2011b: 42-43).

Rodos gibi 6nemli bir adanin Osmanli topraklarina katilmasi askeri giictin gosteril-
mesinin yaninda asil olarak Osmanli’nin deniz ticaretindeki giivenliginin saglanmasini
temin etmistir. Bunun yaninda Dalmagya’da 6nemli bir kalenin de ayni siiregte ele gegiril-
mesi, Osmanli Devleti’nin ve bu baglamda donanmasinin bu dénemde ne kadar giiglii ol-
dugunu gostermektedir. Yazar, bu siiregte boylesi onemli fetih hareketlerinin yapilmasinin
arkasindaki irade ve cesareti Tirkliige dayandirmaktadir. Parcada gegen; “harita iizerinde
bile bu iki noktay1 birbirine yaklastirmanin” miimkiin olmamasi ifadesiyle Tiirk giicii saye-
sinde “Dalmagya’da kosma okuyan Tiirklerden Rodos’ta sarki sdyleyen kardeslere zafer
miijdeleri gelmesi’nin miimkiin olmas1 Tiirk milli kimligini pekistirecek ve Tiirkliik duy-
gusunu oksayarak Batililar karsisinda elde edilen 6nemli bir zaferi ifade edecek bir anlati-

dir.

“O gece kasim aymin sonuydu ve Muharrem aymin onuncu giinii aksamina
denk geliyordu. Orduya bir gelenek olarak asure dagitilmisti. Sovalyeler de Sen And-

re yortusunu kutlamaya hazirlantyorlar, ¢anlar1 durmaksizin ¢aliyorlardi. Siileyman,
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(...) biitlin kumandanlar1 otagina ¢agirarak genel hiicum emrini verdi. (...) Siyasi he-
saplar, idari goriigmeler bir yana birakilip da orduya diledigi gibi yiiriime imkan1 ve-
rilince sonug¢ gecikmedi. Tirkler zincirlerinden kurtulmus aslanlar gibi ileri atilarak
hendekleri asip duvarlar1 tirmandi, burglara yiikseldi ve Ispanya, italya, Ingiliz $6-
valyelerinin savundugu siperler birer birer diisiiriildii, kalenin ¢esitli yerlerinde Tiirk
bayragi dalgalandi. Tiirk giicliniin Rodos semalarina astig1 bu bayraklar, o yagmurlu
havada -Tanr1’nin bile esini heniiz yaratmadigi- bir gokkusagi gibiydi ve simdi yag-
mur, Tirk giicliniin biliyiikliiglinii topragin gdgsiine naksetmek i¢in siiziilen tarih sa-
tirlarin1 andirtyordu. Siileyman, kalenin diistiiglinii ve Tiirk kilicinin hakim mevziler-
de yer alarak sovalyelerin diz ¢oker durumda doviistiiklerini goriince hiicumu dur-
durdu. ‘Kale bizimdir. Istedigimiz anda iceri girebiliriz. Bu durumda bos yere kan
dokmeyelim. Teslim olmalarini teklif edelim,” dedi. Bu diisiince yerindeydi. Clinkii
bir tepeye benzetilmesi miimkiin olmayan kalenin aylardan beri eteginde duran Tiirk
ordusu simdi zirveye yiikselmisti ve sdvalye ordusu tepenin Obiir tarafindaki etegine
stiriilmiistii. Etekten zirveye yiikselen aslanlarin asag: siiziilmeleri ¢ok kisa siirerdi ve
buna higbir kuvvet engel olamazdi. Bu durumda son bir sefkat hamlesi yapmak Tiirk-

ligiin comertligine uygun diisecekti.” (Tan, 2011b: 62-63).

Kanuni Sultan Siileyman’in orduya kayitsiz sartsiz saldirma emri vermesi sonrasinda
ordu, uzun zamandir siiren kusatmayi hizlica ilerletmistir. Burada ordunun cesareti ve atik-
ligi, sonrasinda iyice zayif diismiis diismana kars1 teslim olma imkan1 verilmesi Tiirk kim-
liginden gelen olumlu hasletlere dayandirilmaktadir. Tiirk bayraginin Rodos’ta dalgalan-
maya baglamasi, Tirk giiclinlin bir yansimasi olarak goriilmektedir. Bayrak, burada Tiirk-
liiglin cismanilesmis halidir. Savasirken de bir ahlak nizami cergevesinde hareket ettigi
anlasilan Tiirkler, romanda ifade edildigi ilizere, gerektiginde son derece cesur gerektiginde

ise insancil ve sefkatli olmay1 bagarabilmektedir.

“Ordu, siyasi konusmalarla, senetlesmelerle ilgilenmiyordu. Fakat Rodos’ta
esir hayati yasayan binden fazla Tiirkiin 6zgiirliige kavusabilmeleri i¢in sovalyelerin
esenlige kavugmalarmin sart kosuldugunu duyunca bu ilgisizlik heyecana doniistii,
miithis bir tagkinlik yiiz gosterdi. (...) Yeryiiziinde ancak hiir olarak yasamaya alis-
kin olan Tiirklerin soydaslarindan bir tekini bile esir durumunda gérmeye dayanma-
larina imkan yoktu. Ordu iste bu imkansizligin giiclii bir temsilcisi halinde Rodos’a
gelmis, burclar devirmis, hendekler asmis ve kurtaricilarini bekleyen soydaslarini,

kurtulus miijdesini muhtesem bir zaferin kucagina sarip sunmustu. (...) Silahsiz as-
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kerlerin gehir kapilarin1 kirmalar1 bes on dakikalik bir is oldu ve soydaslarina 6zgiir-
lik getiren yigitlerle, 6zgiirliigii sarsiimaz bir inangla bekleyen esirlerin kavusmasi
Tanri’y1 da sevingten aglatacak bir manzara olusturdu. Kurtaranlarla kurtulanlar
durmadan kucaklasiyordu. O sirada bir sipahi, Tiirkiin hi¢bir yerde esir kalamayaca-
gin1 bir kere daha ispat eden bu tarihi sahnenin heyecanini sehir digina da yansitmak
istedi, Aziz Yahya Kilisesi’nin ¢an kulesine ¢ikt1, giir sesle ezan okudu. (...) O giin
Noel’in sabahiydi. Papa Adriyen, Sen Piyer Kilisesi’'nde kutsal dualar okuyordu.
Pencere kenarindan ansizin bir tas diistii. Yuvarlana yuvarlana Papa’nin ayagi altina
geldi. Kardinaller ve kilisede bulunanlar hayret ve dehset i¢inde kalmislardi. Yazisiz
bir mektuba benzeyen tasa bakiyorlardi. Papa aci ac1 giiliimsedi. ‘Evlatlarim, kilise-
nin dayanak noktalarindan biri bugiin diismiis olacak. Bu tas, o diislisii haber veri-
yor,” dedi. Ve sonra ellerini yiiziine kapayarak ekledi. ‘Rodos i¢in kana kana aglaya-
lim!” Sovalyeler, duyduklar1 korkunun yersiz oldugunu anlamisti. Clinkii sehre, elle-
rinde sadece birer degnek oldugu halde, giren askerler, kimsenin burnunu kanatma-
mistt. Bu da gayet dogaldi. Tiirk, kendi dilegiyle verdigi s6zden donmez. Askerler
de, once bagisladiklar1 ve Hiinkar’a da bagislattiklar1 canlart incitmeyi hatirlarina bi-
le getirmemislerdi. Ulkiileri esir Tiirkleri kurtarmakti. Bu amaca erince sevinmisler

ve ezanli, davullu bir gosteriden sonra geri donmiislerdi.” (Tan, 2011b: 67-69).

Rodos’un fethedilmesi gibi 6nemli bir olayin akabinde Tiirkler karsi tarafin eline ge-

cen esirleri almak icin baris¢il bir yol izlemis, ellerinde gii¢ kullanma imkani1 varken bu

yolu tercih etmemislerdir. Tiirklerin silahsiz olmalarina ragmen, Avrupa askeri toplulugu

arasinda oldukca meshur olan Rodos sovalyelerinin panige kapilmasi, bu héllerinden dahi

cekinmeleri ve Tiirklerin esirlerin serbest birakilmasi talebini derhal yerine getirmeleri

dikkat c¢ekicidir. Batililar, bu anlatida Tiirklerden son derece korkan ve askeri olarak iistiin-

lik gosteremeyen bir topluluk olarak yansitilmaktadir. Alintilanan parga, Tiirklerin kendi-

lerine giivendiklerinde ne gibi basarilar elde edebilecegine o6rnek olabilecek unsurlari ba-

rindirmaktadir. Ayrica, esirlerin kurtarilmasinin ardindan kilise kulesinde ezan okunmasi,

sembolik olarak Avrupalilara kurulan iistiinliigiin bir anlamda ifadesidir. Burada Islamiyet,

Tiirk kimliginin inan¢ bakimindan destekleyen bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Preveze’de Avrupa’nin biitiin denizci milletleri birlesmis ve Barbaros’a karsi
cephe almislardi. Demek ki bir diizine millet bir yanda ve Tiirkler bir yanda bulunu-
yordu. Ondan dolayidir ki Preveze deniz savasina sadece biiyiik bir deniz savasi de-

nemez. Onda iki dlemin, gok ile yerin, istavrozla hilalin ¢arpistig1 goriilityor. Tiirkler
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semay1 ve hilali, digerleri istavrozu ve yeri temsil ediyorlardi. Bu gorkemli sahnenin,
basinda da Barbaros’la Andrea Dorya vardi. (...) Tirk yumrugu, Tiirk palasi, Tiirk
kilic1, Tiirk yatagani, Tiirk topuzu, Tiirk baltas1 da sanina yakisir sekilde islemek i¢in
cok miisait sahalar bulmustu, kelle diisiiriip seref devsiriyordu. Tiirk g¢ektirileri de
kahramanligin getirdigi coskudan, levent bileklerinde kendini gosteren kuvvet hari-
kalarindan heyecanlanmis ve ruh olup canlanmig gibi bambagska bir seye doniismiis,
clisselerinden umulmaz isler yapiyorlardi. (...) Biitiin Avrupa’nin gézbebegi sohretli
amiral o korkun¢ bogusma, o soniip bitmeyen deniz yangini arasinda ancak bu gerek-
liligi diisiindii ve kagti. (...) 120 g¢ektiriden olusan Tiirk filosu o giin 130 diisman kal-
yonu ve kadirgasi batirmis, birlesik donanmaya mensup kiiciik gemilerin topunu ate-
se vermisti. Zafer essizdi, parlakti, Tiirkiin sanina layik bir sekildeydi. Tiirk iilkesin-
de bu biiylik savas serefine siirekli kutlamalar yapildi. Fakat Tiirk zaferi bundan, bir
tek Preveze’den ibaret degildi. Hindistan kiyilarina giden donanmalarin macerasi da
birer destan olup dillerde geziyordu, Bugdan’da dolasan ordularin, Almanya igerile-
rine giren akincilarin menkibeleri birer tarih sayfasi halinde yiireklere ¢okiiyordu. Is-
te Tirk giiciniin yarim kiireyi -denizden ve karadan- boyle kucakladigi giinlerde
Hiirrem Sultan, sessiz ve telagsiz planim yiiriitiiyordu, biiyiik hedefine dogru emin

adimlar atarak yol aliyordu” (Tan, 2011b: 413-418).

Barbaros Hayreddin Pasa komutasindaki Osmanli donanmasinin kazandig1 Preveze
deniz savasinin anlatildig1 bu parcada, Tiirklerin birlesik Avrupa kuvvetlerine kars1 kurdu-
gu Ustiinliik vurgulanmaktadir. Sayica Avrupalilarin donanmasindan az olan Osmanli do-
nanmasi, Barbaros’un ve beraberindeki amirallerin askeri dehasi, askerlerin de iistiin cesa-
reti ile kazanilmasi zor bir basar1 elde etmislerdir. Yazar, bu zaferi anlatirken Tiirkliglin

iistlin vasiflariyla elde edilen bir savas oldugu vurgusunu sik¢a tekrarlamaktadir.

M. Turhan Tan’in Safiye Sultan adli romaninda da Osmanli donanmasinin Akde-
niz’deki kahramanliklarina deginilir. Tunus yakinlarindaki Cerbe Adasi’nda Andre Dorya
komutasindaki kusatmaya karsi Turgut Reis’in gostermis oldugu kahramanlik ve askeri

deha, Deli Cafer adl1 bir askerin agzindan soyle anlatilir:

“Turgut Reis heniiz korsanlik hayati yasarken Tunus civarindaki Mehdiyye li-
manim ele gegirmisti. Oradan Ispanya, Sicilya ve Napoli sahillerini tehdit ediyordu.
Imparator Sarlken, krallar krali ve ticidarlar tAcidar vaziyetini takinan, tam manasty-
la el kiran ve bas koparan kesilip koca Akdeniz’i avucu i¢ine alan bu meshur Tiirk i

o limandan ¢ikarmak istedi, (...) Andre Dorya kumandasinda bir donanma yollaya-
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rak Mehdiyye’yi ansizin muhasara ettirdi. Turgut Reis o sirada Ispanya sahillerinden
vergi topluyordu. (...) Amiral Andre Dorya, sayisi yiizleri asan donanmasini Cebre
adasina -umulmaz bir giinde- gotiirdii ve meshur korsani -kirk yedi gemilik filosuyla-
orada bastirdi. Hesap, mantik, akil, muhakeme ve her sey Turgut Reis’in orada ya ya-
nip kiil olmasini, yahut Andre Dorya’ya boyun egmesini zaruri gosteriyordu. Harbe
girismek diipediiz delilikti ve bu delilikten hayirli bir netice ¢ikmasina asla imkan
yoktu. Fakat Tiirk giicliniin siar1 muhali miimkiin kilmakti (...) Cerbe’de de Turgut
Reis, biitlin filonun -diisman atesine agik duran- limandan kaldirilip adanin 6biir tara-
fina, diisman donanmasina goriinmeyen yoniine gotiiriilmesini diigiindii ve biitiin re-
isler, kaptanlar, leventler bu fikri miinakasasiz kabul ederek tahakkuk sahasina ¢i-
karmak igin ortaya atildi. Fatih’in -Istanbul’u muhasaras: sirasinda- Tiirk donanma-
sin1 karadan yiirliterek Hali¢’e indirdigini biliyoruz. Turgut da aymi isi Cerbe’de
yapmis gibi goriiniirse de her iki biiylik Tiirk’iin bu hamlelere giristikleri sirada bagh
bulunduklar sartlar géz Oniine getirilirse, Turgut’un kazandig1 serefin daha biiyiik
oldugunu kabul etmek lazim gelir. Ciinkii Fatih Sultan Mehmet’in yapmak istedigi
ise engel olacak bir kuvvet yoktu. Ve emri altinda on binlerce insan bulunuyordu.
Halbuki Turgut, korkung ve hemen hemen hiicuma hazir bir donanmanin tehdidi al-
tindayds, silah arkadaslarindan baska da yardimciya malik degildi. Oyleyken bu ya-
man i1 yapmaya giristi (...) gemileri tekerlekler tizerine aldirarak geceleyin yiiriitti,
serbest bir limana indirdi ve hemen yelkenleri sisirtip enginlere acild1” (Tan, 2010b:

24-26).

Cerbe Adasi’nda yasanan bu muharebede Tiirk donanmasinin karsisinda dénemin en
giiclii donanmalarindan olusan bir diisman ordusu gelmistir. Adanin savunmasinda Osman-
I1 donanmasinin desteginden mahrum kalmislar ancak 6nemli bir zafer elde etmislerdir. Bu
zaferin elde edilmesinde Turgut Reis’in, Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un fethedilmesi
esnasinda sergiledigi dehayla neredeyse Olclisebilecek hamlesi etkili olmustur. Sartlarin
son derece uygunsuz oldugu bir ortamda, Turgut Reis askeri dehasiyla donanmay1 kurtar-
mistir. Turgut Reis Onciiliigiindeki Tiirk donanmasinin savunmasi, Tiirklerin “digerleri’ne

kars1 Uistlinliigiinii, cesaretini ve dehasin1 gosterir.

M. Turhan Tan’in Viyana Déniisii adli romanindan alinan asagidaki pargada, IV.
Mehmet Donemi’nde yasayan ve bu donemde Osmanli ordusunda gorevli Sercesme Deli
Murat ve Kara Mehmet adli iki denizcinin konusmalariyla Osmanli Devleti’nin XVII. yiiz-

yildaki askeri ve siyasi ortami bir dl¢iide yansitilmaktadir. Venedikliler ile denizde verilen
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bir miicadele, olay1 bizzat yasayan askerin agzindan anlatilmaktadir. Osmanli’nin kendisi-
ne fetih alan olarak islam topraklar1 disinda kalan ve oncelikli hedef olarak belirledigi
Avrupa cografyasina mensup Venedikliler ile girigilen bu ¢atisma, Tiirkliiglin varlik miica-
delesinin parladigi ve bahtinin kurtuldugu bir sahne olarak tasvir edilmektedir. Venedikli-
lerle denizde yaganan miicadeleyi yasayan Kara Mehmet, Ser¢cesme Deli Murat’in 1sraryla,
Vezir Kopriili Mehmet Pasa’nin kumandasinda baslarindan gecen bu olay1 ayn1 heyecani

duyarak anlatmaya baslar.

“ “Venedik donanmas1 Kafirbucag ile Biiyiik Kepez arasinda duruyordu. iki
yakadan da onlara top ulastirmak giictii. Onun i¢in savasi gemiler yapacakti. Koca
vezir, bizim donanmaya basbug sec¢ilen Cerkes Osman Pasa’ya hiicum emri verir
vermez gemiler yiiriidii. (...) Istanbul’un sonu bu savasa bagliydi. Venedikliyi yenip
kagiramazsak Istanbul elden gitmis olacakti. (...) Elimizden gelse toplara binip deni-
ze atilacaktik. Ne yazik ki toplar denizde yiiriimiiyordu, giillelerimiz de diismana ula-
samiyordu. ‘Iste biz bdyle doviiniip dururken kiymin bir yanindan ii¢ kayik goriindii.
Beser kiirekli ii¢ kayik ki, iri boylu birer karabatak gibi denizi siyirarak diisman
mavnalarina dogru uguyorlardi.’ (...) ‘Fakat o kayiklarda 6liim sevgisiyle titresip du-
ran altmis yigit, hi¢ de ¢ildirmis degillerdi. Yalniz Tiirk’iin alnina siirilmek istenen
kara lekeyi gormektense, denizin beyaz kucaginda kirsiz bir 6liime kavusmak isteyen
kahramanlardi.” (...) Tiirk kayigi, Venedik mavnalarini yenmisti; Tirk yumrugu
diisman toplarmi yenmisti, Tiirk kilict kii¢lik bir filoyu kacirmisti. Fakat sevincimiz
yine yari kaldi. Ciinkii Kiiciik Mehmet’in ii¢ kayikla pacavraya cevirdigi dort Vene-
dik mavnasi biiyiik gemilerine dogru siiklim piikliim siiriikklenip giderken bizim kal-
yonlar da riizgardan yardim goriip Sakiz’a dogru dortnala savusuyorlardi. Artik diis-
man Oniinde biz gemisiz kalmistik ve Venedikli, Bogaz’1 zorlarsa ¢iiriik toplarla onu
durdurmaya savasacaktik!” (...) Iste bu sirada goziim, evinden ¢ikacakmis gibi bilyii-
di, yliregim agzima geldi, ta icimden bir ses yiikseldi: Ates! ‘Bu emri bana veren Yi-
ne bendim. (...) Giillem, ates olmus Tiirk yumrugu gibi topun agzindan firladi, Ve-
nedik bastardesine ulast1 ve tam cephaneligin ortasina diistii. (...) Biraz sonra amiral
gemisine yakin olan kalyonlar ates aldi, bu atesten mavnalar alevlendi. (...) Tiirk’iin
namusu kurtulmustu!” Sercesme Deli Murat, bir Kuran suresi dinledikten sonra igten
gelen bir hayraniyetle sadakallahiilazim diyen mutekid Miisliimanlar gibi haykirdi:

(...) ‘Sen o giillenle Tirkligiin basina kiimelenen talihsizlik bulutunu da dagittin.”
(Tan, 2012b: 2-9).
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Donemin sartlari ¢er¢evesinde Osmanli Devleti’nin denizlerdeki baslica rakibi olarak
telakki edilebilecek Venedikliler, Islam diinyasi ile Bat1 arasindaki miicadelenin bir parcasi
olarak Osmanli’nin karsisinda yer almaktadir. Alintilanan pargada gecen “Tiirk’iin alnina
stiriilmek istenen kara lekenin temizlenmesi, “Tiirk yumrugu”nun diisman toplarin1 yenme-
si, “Tirk kilic1”nin filoyu yenmesi, giillenin “Tiirk yumrugu gibi” topun agzindan firlamasi,
“Tiirk’tin namusu”nun kurtulmasi gibi ifadeler yazarin IV. Mehmet Dénemi’nde yasanan
bir olayr Tiirkliikk bilinci ¢er¢evesinde degerlendirmesidir. Venediklilere karst kazanilan
askeri bir zaferin Tiirkliiglin bahtinin kurtulusu olarak algilanmasi, eserin verildigi doneme
ortak tarihi ge¢misin belirli bir perspektiften sunulmasini ifade etmektedir. Bir deniz mii-
cadelesinde elde edilen bu zafer, Tiirklerin ortadan kaldirilmasina yonelik girisimin sonug-

suz birakilmasi anlamina gelmektedir.

“Simdi el¢inin de, biitiin kafile halkinin da yiirekleri heyecan igindeydi. Clinkii
Kanuni Sultan Sitileyman’dan sonra akincilar miistesna higbir Tiirk ordusunun agsma-
dig1 bir yola ayak basmak iizere bulunuyorlard:. Istanbul’dan ¢ikalidan beri Viya-
na’ya giden ordunun izinde yiirlinmiistii, bircok hatiralardan zevk ve ibret alinmsti.
Lakin iizerinde yiiriiniilen topraklar hep Tiirk’tii. Yarin, 6biir giin bu bayrak, yalniz
kafilenin basinda dalgalanacak ve sehirlerde, kalelerde, kdylerde Avusturya bayragi
gortlecekti. Kafile, bu degisikligin heyecanini simdiden duyuyordu. Tiirk olmayan
topraklardan, Tiirk’e yakisan bir ihtisgamla yiirlimeye hazirlaniyordu. 143 yil dnce
Viyana’ya giden yolun i¢inde bulunmak da herkese bagka gurur, bagka yiirek pekligi
veriyordu.” (Tan, 2012b: 112).

Viyana, Osmanli Devleti i¢in Avrupa’ya yapilan seferlerin en 6nemlilerinin yoneldi-
gi sehir olarak tarihte karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa’nin merkezi denilebilecek bir ko-
numda bulunan sehir, bu kitanin Osmanl tarafindan ele gecirilmesi i¢in elde edilmesi ge-
reken bir Kizilelma haline gelmistir. Kanuni Sultan Siileyman zamaninda bu sehir ele gegi-
rilmeye caligilmis, sonrasinda Sadrazam Fazil Ahmed Pasa komutasinda bir ordu Viyana
Onlerine kadar gelmistir. Bu akinlar, Avrupa devletlerinde de panik havasi yaratmis, varlik-
larinin tehlikeye diismemesi adina her defasinda sehre takviye askeri birlikler ve maddi
imkanlar tedarik etmislerdir. Fazil Ahmed Pasa zamaninda gergeklestirilen seferin anlatil-

dig1 bu parcada da sehrin fethinin 6nemi adeta masalsi bir atmosferde dile getirilmistir.

Seferin “Tiirk’e yakisan bir ihtisamla™ gerceklestirilmesi, Tiirklerin kendilerine 6zgii
ilkelerle seferler diizenledikleri, fetihler yaptiklari anlamina gelmektedir. Tarihi bir amag

ugruna Avrupa Onlerine ordunun yiirlirken ge¢miste yapilan gorkemli akinlarin anilmasi,
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tizerinde Tiirk bayragi dalgalanan topraklarin adeta bir ev gibi algilanmasi, yabanci toprak-
larinda Tiirkliikle tanigtirllmasi arzulanan yerler olarak degerlendirilmesi Tiirk milli kimli-
gine ortak tarihi ge¢gmisten ¢esitli tanimlamalar ve hedefler yliklemektedir. Bu topraklarda
elde edilen nice basarilar, Tirklerin Avrupa Onlerine kendi kiiltiirlerini gotiirmesi uluslas-
ma yolunda atalar mirasinin degerini ve niteligini yeni nesillere kiiltiirel olarak aktarmak-

tadir.

Romanin ilerleyen kisimlarinda tarihi bir karakter olarak Evliya Celebi de goriiliir.
Romanin bagkahramani Kara Mehmet’e, daha 6nce bu topraklara Kanuni Sultan Siileyman
onciligiinde akin diizenleyen ordunun nerelerde konakladigini ve nasil bir terbiye ile bu
harekatlar1 gerceklestirdigini anlatir. Kara Mehmet, Tiirk tarihinin bu 6nemli olaylarina

yasayarak tanik olmasinin etkisiyle oldukca duygulanir.

“(...) o savas yerlerini gezmek Kara Mehmet’1 garip bir istigraka diisiiriiyordu.
Evliya Celebiyi dinlerken goziiniin 6niine hep o Kiigiik Bali beyler, Hiisrevler, Meh-
metler geliyordu, hala yerlerinde duran istihkamlari, hendekleri, duvarlart dolasirken
de ‘Istanbul’dan Viyana’ya kadar bir tutam ot koparmadan gelen’ o biiyiik ordunun
kemikleri clirlimiis, fakat ruhlar1 Viyana’nin iistiinde ucusarak ebediyeti yasamakta
bulunmus olan muhasirlarin haykirdigini sanarak utaniyordu, terliyordu. Ara sira bu
kendinden ge¢me coskunlasiyordu, kulagina birtakim sesler gelmeye baslhiyordu.
‘Bak, biz neler yaptik, ne dasitanlar yarattik? Bizim kucakladigimiz iilkeleri siz uzak-
tan bile selamlayamiyorsunuz. Ne yazik, ne yazik!’ diyen bu sesleri, bedenleri ¢irti-
miis, fakat ruhlar diri ve sen kalmis Viyana muhasirlarinin haykirdigini sanarak uta-
niyordu, terliyordu. Yigit adam oralardan, muhasara ordusunun kaniyla ve heyeca-
niyla kutlulanmis o yerlerden ayrilamiyordu, her giin evinden ¢ikip Viyana’nin etra-
fin1 dolasiyordu, tarihin yasayan izlerini koklayarak essiz ve ¢ok kutlu bir hac zevki
topluyordu. Kayzer Ebersdorf’tan Nosdorf’a kadar uzayan yarim dairenin her nokta-
sin1 karis karis 6lgmis gibiydi. Tiirklere kars1 sehri miidafaa eden Kont Filip’lerin,
von Raysah’larin, Abel von Holnek’lerin, Leonar von Velz’lerin, von Ebers-
dorf’larin, Stayn’lerin sigindiklar1 kuleleri, kaleleri, ¢ukurlar1 da uzun uzun gezmisti.
Simdi bu yerlerde Tiirk’iin agiladig1 korku yatiyor gibiydi ve o taslar, ¢ukurlar, kule-
ler bu korkuya bekgilik etmekten yorulmuslarcasina takatsiz gortiniiyorlardi.” (Tan,

2012b: 121-122).

Kanuni Sultan Siileyman zamaninda gerceklestirilen Viyana kusatmasi hem Tiirk

hem de Avrupa tarihinde dnemli bir yer tutmaktadir. Olasi bir fetihle birlikte Avrupa’nin
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onemli bir sehri, belki de sonrasinda geri kalan Avrupa topraklar1 Tiirkler tarafindan ele
gecirilecekti. Bu kusatmanin bir geriye doniis ile anlatildigi bu alintida, Tiirklerin Avrupa
lizerinde yaratt1ig1 korku, ortak tarihi ge¢misin imkanlarindan faydalanilarak dile getirilmis,

bu sayede Tiirklerin tarihte Bati’ya kars1 tistiinliigii ifade edilmistir.

“(...) Turklerin en ¢ok sevdikleri sey, bu gibi hamlelerdi. Sigan yollarinda sii-
riinmek, lagimlar agmak onlarin hosuna gitmiyordu. Bu sebeple bir sarampole dalki-
li¢ saldirmak karar1 biitiin orduyu heyecana getirdi ve vaziyetleri bu agir hamlenin
akisin1 seyre miisait olanlar, Kara Mehmet’in kilavuzluguyla yal¢in taslara tirman-
maya kosan parslar siiriisiinii temasaya daldi. Manzara ger¢ekten miithisti. (...) Kara
Mehmet, bu hiicum sirasinda bambagka bir mahlik olmustu. Altin Hakanlara diz
¢oktiiren Metelerin, papalara ayak optiiren Attillalarin, Istanbul kalesine yumrugu ile
zelzele salan Ulubatli Hasanlarin kani, cani ve heyecani onun damarlarinda, iliginde,
ruhunda sahlanmis gibiydi. Adim atisinda mermerden yapilmis istihkdmlar1 kucak-
lamaya kosan bir dag c¢esnisi vardi, arkadaglarini ¢agirisinda ve diismana haykirisin-
da insan kiligina girmis korkung bir selalenin velvelesi seziliyordu. (...) Ona uyup
sarampole hiicum eden dilaverler de ayn1 ayarda Tiirk yavrulariydi. Kursunlar1 disle-
riyle 1siriyorlar, oklar elleriyle tutuyorlar, kumbaralar1 gégiisleriyle geri itiyorlar gibi
davranmiyorlardi, gozlerini kirpmadan yiirliyorlardi, mermerden ve tastan siperlere
tirmanmak i¢in yaris yapiyorlardi. Et ve kemikle, boyuna ates piiskiiren tag sarampo-
liin miicadelesi tam bes saat siirdii. Kara Mehmet de, oglu da al kan i¢inde kalmislar-
d1. Obiir dilaverlerin ise yarisindan ¢ogu sehit olmustu. (...) Nihayet Tiirk kanindan
oriilme et ve kemik, tasla demiri yendi, sarampole mukaddes bayrak dikildi. Yikilmis
goriinen miithis siper, ardindaki diisman i¢in mezar olmustu ve on binlerce asker,
metrislerinden firlayarak bu umulmaz neticeyi alkishyordu. Fakat neye yarardi ki?
Yedi fersahlik yarim daire i¢inde daha diizinelerle sarampol ve onlarin ardinda genis
hendekler vardi. Yiizlerce Tiirk cocugu, demiri hamura ve tas1 ¢gamura ¢eviren miiba-
rek kanlarini o heyecanli hiicumda oldugu gibi bol bol akitmadikg¢a bu engellerin gi-
derilmesi miimkiin degildi.” (Tan, 2012b: 296-297).

Avusturyalilara kars1 gergeklestirilen bir hiicum sahnesinin betimlendigi bu alintida,
Tiirk ordusunun diismana kars1 gosterdigi cesaret ve zafer arzusuyla dolu savasci ruhu 6n
plana c¢ikarilmaktadir. Akinci ruhu ile yetismis ordu, diisman {izerine goz pek bir sekilde
hiicum eder. Yazar, bu sahneleri tasvir ederken eski donem Tiirk hiikiimdarlarindan gelen

cesaretin hala yasadigin1 vurgular. Mete, Attila, Ulubatli Hasan gibi Tiirk ve diinya tarihin-
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de yer edinmis sahsiyetlerin torunlari, Avusturya 6niinde de ayn1 cesaret ve arzu ile savas-

makta, diismana hiicum etmektedir.

Turhan Tan’in bu alintidaki iki vurgusu daha dikkati ¢cekmektedir. Diisman iizerine
hiicum ederken sehit olan Tiirk askerilerini anlatan yazar, “Tirk kan1” ve “miibarek kan”
gibi ifadelerle Tiirk milletinin diger milletlere Ustiinliigiinii, 6nceki nesillerin karakteristik
ozelliklerini tagidigina inanilan “kan” iizerinden desteklemektedir. Bu elbette ki biyolojik
bir vurgu olmaktan ziyade, Tiirk milletinin tarihin her doneminde aym 6zellikleri tasidigi-
n1, benzer kahramanliklar1 Tiirk olmayanlar karsisinda gosterdigini ifade etmek igin kulla-
nilmaktadir. Dini bir arka plan da tagiyan ve miibarek - bereketli olarak tavsif edilen Tiirk
kani, “mukaddes bayrak”in diisman surlarina dikilmesini saglamistir. Tiirk bayragina atfe-

dilen kutsiyet de Tiirk kani ile ilgili vurgularla birlikte degerlendirilmelidir.

M. Turhan Tan’in Akindan Akina adli romaninda, Fatih Sultan Mehmet Donemi’nde
Tuna Nehri’nin 6tesine yapilan akinlardan biri anlatilir. Osmanli ordusunda akincilar ola-
rak anilan birliklerin Rumeli ve Dogu Avrupa’ya yaptigi akinlar, Avrupa toplumlarinda
endiseyle karsilanmistir. Romandaki bu parcada da akincilar Tiirk kiiltiirii unsurlariyla bir-
likte anilmakta, Avrupalilarin yasadiklar1 korku ¢ercevesinde Tiirkliigiin tarihte elde ettigi

basarilardan birine deginilmektedir.

“Bir saatten beri yalniz sesleri duyulup kendileri gériinmeyen c¢anlar simdi asili
olduklar1 yerde -siskin birer dil gibi- goze ¢arpiyordu; kiliseler, evler ve agaclar ken-
dilerini saran karanliktan siyrilarak uzun veya kisa boylariyla pirildayip duruyorlardi.

(...) biitlin agizlarda ayni inilti dolasti.
— Kurtlar geliyor!..

(...) gelisleri kiliseleri haykirtan, binlerce adami korkuya bogan kurtlar, akinci
Tiirklerdi. On dordiincii asirdan beri biitiin Balkanlar, biitiin Orta Avrupa, akincilari
kurt diye aniyordu. (...) Bir pulluk mumlarin 15181yla aydinlanan bu aziz resimleri,
ovalari, daglar1 ve sehirleri yekpare bir mes’ale gibi nur i¢inde birakan Tiirklerin
oniinde ag1z acacak, kimildanacak seyler miydi? (...) Kimse, ovalar1 ve daglar tutus-
turarak gelmekte olan akincilara karsi ne yapilacagini diistinmiiyordu, diisiinemiyor-
du. (...) Onlara karst nasil bir durum alinacaksa vakit gecmeden kararlastirmak
lazimdi. Bunu yine biiyiik kilisenin baspapazi hatirlayabilirdi, kendi mabedine topla-

nan halka s6yle bir s0ylev verdi:
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— Felaket hi¢ ummadiginiz bir dakikada kapimizi ¢aldi. Bizden ¢ok uzakta ol-
duklarint sandigimiz Tiirkler iste karsimiza ve evimizin esigine geldi. Bu gelis ne sel
gelisine benzer, ne de kasirgaya. Hatta tufana da benzemez. Peygamber Nuh, Al-
lah’tan yardim goriip bir gemi yapti, yeryiiziinii kaplayan yagmur akinindan kurtul-
du. Eger o peygamberi saran Tiirk akini olsaydi kurtulusa imkan bulunamazdi. Ciin-
kii Tirkler, denizde ylizen gemileri de atla kovalamaktan ¢ekinmezler. Onlarin elin-
den kurtulmak i¢in ne magara kovugu para eder, ne orman kovugu. Tiirk'iin gozii her
yeri goriir ve eli her yere uzanir. (...) hepinizin bayramlik kostiimlerini giymenizi
benimle bile Tiirkleri karsilamaya ¢ikmanizi dogru buluyorum. Tiirk, etegine uzanan
eli kesmez. (...) Hele Tiirk akincilarinin nezakette biraz daha ileri gidip de i¢inizden
bes on kadina analik zevkini tattirmalarini diisiiniin. Boyle bir bahtiyarliga kars1 he-

piniz, biitiin Laybah kadinlar1 ylireginizi agmaz misiniz?

(...) Simdi her kadin, dag ve su tanimayarak en genis iilkeleri yorulmaz bir kus
kolayligiyla asiveren su kurtlardan birer yavru peydahlamak hirsiyla kivraniyor gi-
biydi (...) su kilisede diz ¢okiip aziz resimlerinden yardim uman erkeklerle simsiyah
gecelerin bogriinde gilinessiz glindiizler yaratan Tiirkler arasindaki engin farki, her

kadin anliyor ve goriiyordu” (Tan, 2010a: 66-69).

Balkanlar’a yapilan akinlar sirasinda Laybah halkinin ansizin yasanan bu baskin kar-
sisinda yasadig1 korku ve sehrin manevi 6nderi konumundaki biiyiik kilisenin bagpapazinin
vermis oldugu tepki dikkat c¢ekicidir. Sehri savunmak adina higbir direnis planlanmamakta,
en az zarar goriilecek sekilde teslim olma segenegi diisiiniilmektedir. Laybah halkini bu
diisiinceye sevk eden, “kurtlar” olarak nam salmis akincilarin ellerinden kurtulma sansinin
olmadigini bilmeleridir. Hatta bagpapaz Tiirklerin akin yaparken ne derce dehsetle saldir-
diklarin1 miibalagali bir sekilde anlatirken Hz. Nuh’un dahi Tiirk akincilarina denk gelsey-
di ellerinden kurtulamayacagini belirtir. Akincilarin “kurtlar” olarak nitelendirilmesi de
ayrica dikkat g¢ekicidir. Tiirk kiiltiirlinliin en eski donemlerinden itibaren yazili ve sozlii
kaynaklarda kurtlar1 kendilerine bir anlamda 6nder kabul etmeleri ve sembolik olarak bu

hayvani benimsemeleri, Fatih Donemi’nde dahi Avrupalilarca hatirlanan bir husustur.

“Tarihgiler, bu savasta Tiirklerin topguluk bakimindan ¢ok yiiksek isler basar-
diklarim yazarlar. Gergekten de dyledir. Iskodra oniinde Tiirkler topguluk sanatini
enikonu inkisaf ettirdiler, biitiin diinyaya bu sanat i¢in yeni 6rnekler verdiler. Zeytin-
yagina batirilmis yiin, balmumu, kiikiirt ve daha baska yanar maddelerden yaptiklari

mermiyi ilk énce burada kullandilar. (...) Tiirkler Istanbul’dan getirdikleri toplar1 ye-
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ter gormediklerinden orada, Pasadagi’nin arkasinda ¢arcabuk bir de fabrika kurmus-
lardi, top dokmeye koyulmuslardi. (...) Nihayet topculuk tarihinde ad1 gegen toplarin
en biiyligli de yapildi. Bu, on {i¢ kantar agirliginda giille plskiirtiiyordu. Bu suretle
Iskodra’nin dort yanina on bir biiyiik top konulmus oldu. Bunlarin toptan isletilmele-
riyle bir atista seksen ii¢ kantarlik giiller savuruyordu ve bir glinde sehre seksen i¢
mermi yollantyordu. Bir ayda on bir top iki bin bes yiiz otuz giille kusmustu. Akinci-
lar bu top atesine bir donanma seyreder gibi bakiyorlardi, tam bir savas zevki elde
edemiyorlardi. (...) Nihayet bu beklenen giin geldi, Iskodra kalesinin duvarlarinda
birka¢ gedik agildi. Hendekler ¢ali ve tas atilarak dolduruldu, hiicum emri verildi.
(...) Kanli ve ¢cok kanli bir bogusma sonunda en biiyiik kapiy1 koruyan istihkam agil-
di, Sen Mark bayrag: sokiiliip atildi ve yerine Tiirk sancag: dikildi. Simdi, Pasada-
g1’nin tepesine kurulan kizil renkli ¢adirin 6niinde bu ilk zaferi seyreden hiinkar, seh-
re dogru akan ordu ve herkes, al sancagin altinda bir savas timsali gibi yiikselen
Mustafa’y1 goriiyordu. O, tabyaya diktigi mukaddes bayraga yaslanarak yoldaglarina
palasiyla ileriyi gosteriyordu” (Tan, 2010a: 232-233).

Giiniimiizde Arnavutluk’un kuzeyinde bulunan Iskodra’nin fethedilmesinin anlatildi-
&1 bu sahnelerde Tiirk askeri tarihi agisinda pek ¢ok basarinin oldugu gézlenmektedir. D6-
nemin sartlarina gore son derece gelismis toplarla sehir muhasara altina alinmis, giinlerce
bombalanmistir. Sehrin ele gegirildiginin ifadesi, Tiirk sancagmin dikilmesiyle ifade edil-
mektedir. Sancak, milli kimligin insasinda rol oynayan sembolik unsurlardan biri olarak bu

sahnede de karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanli Devleti’nin kurulus dénemindeki fetih hareketlerinde 6nemli bir rol oyna-
yan Akg¢a Koca “Osman Gazi tarafindan Orhan Gazi’nin emrinde Konuralp, Gazi Rahman
ve Kose Mihal gibi meshur beylerle Sakarya ve Izmit ydresine akinlar yapmakla gérevlen-
dirildi” (Emecen, 1989: 224). M. Turhan Tan’in Géniilden Goniile adli romaninda da Akca
Koca ve beraberindekilerin fetih hareketleri anlatilirken, Tiirklerin Anadolu’da yiizyillar

boyunca Hag¢li Ordularinin saldirilarina karsi nasil kars1 koydugu soyle anlatilmaktadir:

“Maltimdur ki Anadolu, Ak¢a Kocalardan ¢ok evvel, ti¢ asir evvel, Tiirklerin
cevelangahi idi. Bizim hikdyemizin cereyani sirasinda zapt olunan yerlerin ¢ogu,
vaktile Tiirkiin silahini sinamug, Tirkiin celadetini tecriibe etmis bulunuyordu. Me-
sela Iznik, tam bes yiiz bin kisilik bir Ehli salip ordusuna karsi Tiirklerin, Selguk
Tiirklerinin gosterdigi miidafaa ile meshurdur. On dokuz milletin en miimtaz muha-

riplerinden miitesekkil olan o muazzam ordu, giinlerce, bir avug Tiirkiin viicuda ge-
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tirdigi c¢elik cemberi kiramadi. Harp tarihine gececek kadar meshur aletlerle, tilki ve
kaplumbaga nami1 verilen nev icat makinelerle yapilan miitemadi hiicumlar hi¢ bir
fayda vermedi. Tiirkler, kale harbini meydan harbi sekline ifrag ederek on dokuz mil-
letin sanini, serefini ve haysiyetini tasiyan bir orduyu uzun miiddet acz i hayret icin-
de ¢irpindirdilar. Rumlar, bu hatirayr ve miimasil hatiralar1 elbette muhafaza ediyor-
lardi, bir veya iki milletle, {i¢ dort hiikiimetle degil, biitiin bir cihan ile galibane car-
pisan Tiirkiin, yeni bastan cevelana kiyam etmesi, onlarin, o daima maglup siiriiniin
tam manasile ddiinii patlatmist. Iznik harbinde uzun boylu bir Tiirkiin zirhsiz ve
silahs1z meydana ¢ikarak kizil haglilar ordusunu saatlarca tasa tuttugunu ve bu suret-
le tek bir Tiirkiin bes yiiz bin diisman ¢ehresine tiikiirmekten ¢ekinmedigini Rumlar
unutmamislardi. Onun i¢indir ki birgok kaleler Tiirk muhariplerine kapilarini agmak-
ta tehaliik gosteriyorlardi. Ak¢a Koca’yla arkadaslari, iste boyle bir yiiriiyiisle ilerle-
diler. Bir kisim sehirleri miidafaa olunamaz bir savletle, bir takim kaleleri de halkin
yalvara yalvara kapilar1 agmasile elde ederek izmit yarimadasimi dolastilar. Miidafa-
ada bir, iki giin sebat edebilen Ayangolii ve Kandira kaleleri kumandanlarini da bas-
kalarina ibret olsun icin birer kulenin iistiine astilar. Kandiranin ele ge¢gmesi {lizerine
Istanbul bogazinin kara yolu -genis bir hat iizerinde- tamamen acilmis oluyordu. Ar-
tik akin suretile degil, miiebbeden yerlesmek azmile bogazin Anadolu kiyisinda yii-
rliylis yapilacakti. Bir ay i¢inde yirmiden fazla kale Tiirk hakimiyeti altina konulmus,
koca bir yarimadanin teshiri keyfiyeti itmam edilmisti. Asgari zayiat ve azami
stir’atle istihsal olunan bu neticeden Ak¢a Koca son derece memnundu. Biiyiik seh-
rin, Istanbul’un alinmasi ve insaniyet tarihinde yeni bir devrin agilmasi1 zamani artik

yakinlagmistt ve o zamani yaradanlar arasinda iste kendisi de bulunuyordu” (Tan,

1931: 172-174).

Tiirklerin Anadolu’ya gelmesiyle birlikte bu topraklar Tiirkliigiin ve Islamiyet’in sar-
silmaz bir kalesi haline gelmistir. Bu durumda Tiirklerin askerligi ylirekten ve cesurca ye-
rine getirmelerinin etkisi bulunmaktadir. Romandan alinan bu parcada da Tiirklerin, geg-
miste oldugu gibi XIV. ylizyilda da Haglilarin karsisinda durdugu belirtilmektedir. Tiirkle-
rin Anadolu’daki bu ve benzeri fetih hareketleri ve Hagli Ordularina kars1 koymalari, Isla-
miyet’in ve Tirkliigiin ylizyillarca korunmasini saglamistir. Selguklular ve Osmanlilar d6-
nemlerinde Tiirklerin yegdne amact bu olmustur. Yazar, ortak tarihi bellege ait bu bilgiyi

degerlendirerek okuyucuya bir bakima Tiirk milli kimliginin muhtevasini sunmaktadir.

203



Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Malkog¢oglu adli romaninda Mohag Meydan Savasi ile
ilgili bir sahneye yer verilmektedir. Romanin baskahramani Malkogoglu, padisaha Macar-
lara kars1 yapacagi ¢evirme harekatini yaptigi arastirmadan sonra sunar. Bu ¢evirme ha-
rekatinda Malkocoglu’na Bali Bey yardim edecektir. Macarlarin etrafi iki koldan cevrile-
cek ve toplarla kars1 karstya birakilacaktir. Padisah, Malkogoglu’nun bu planini destekler
ve bir an dnce uygulanmasi i¢in izin verir. Malkogoglu’nun Bali Bey ile birlikte gergekles-
tirdigi cevirme harekati planladiklar1 gibi basarili olur ve Macar krali Lahos, beklemedikle-

r1 bir anda ellerine diiser.

“Malkogoglu meydanin i¢inde Piyer Perene’yi artyordu. Kanije oniinde onun
kendisine vurdugu kamgiy1 nasil geri gevirecegini gostermek istiyordu. Fakat alin

yazisi karsisina Kral Lahos’u ¢ikardi. Kral saskin saskin kagacak yer artyordu.
Malkogoglu atin1 krala dogru siirdii ve haykirdi:
— Majeste!.. Savasiniz kutlu olsun!..
Kral Lahos atin1 geri dondiirdii:

— Malkogoglu!.. Ah ifrit. Biitiin bu vadilerin tutulmasi, Tiirklerin batakliga
diismemek icin geri gekilisleri hep senin isindir. Seni orada cellatlara verip diri diri
parcalatacaktim. Fakat, dur simdi bu is1 kendi elimle yapayim, diye haykirdi. Kasim
Bey’in iizerine atini siirdii. iki kavgacinm at {izerinde yaptiklar1 bu sinirli ddviis, kral
batakligin kenarma kadar getirmisti. Atinin ayag1 camurlara gomiiliiyor, istedigi gibi
oynayamiyordu. Bu durumda Malkocoglu gibi bir kavga kurduna kars1 koyamazdi.
Kasim Bey’in mizrag: kralin girtlagina saplandi. Atinin iistiinden yuvarlandi. Kasim
Bey de arkasindan yere sigramisti. Krali ¢ekip batakliktan ¢ikarmak istiyordu. Fakat
kral onun eline gegmemek icin geri ¢ekildi. Kralin basi bile batakliga goémiilmiistii.
Sag eli biraz daha havada sallandi. Sonra yavas yavas o da kayboldu. Moha¢ meydan
savast kazanilmisti. Kral Lahos Olmiistii. Macarlar, artik tekrar bir ordu toplayip

Tiirklere karsi koyamazlardi” (Kozanoglu, 2004b: 43-44).

Malkogoglu 6nderliginde Tiirk ordusu deha izleri tasiyan hamlelerle Macarlar karsi-
sinda istiinlik saglamistir. Macarlarin krali Lahos ise savas meydaninda Malkogoglu ile
girdigi miicadele sonucunda oldiiriilmiistiir. Bu harekatta padisahin onciiliigiinde orduyu
askeri dehalariyla yoneten Malkocoglu ve Bali Bey gibi isimlerin cesaretleri ve zekalari

belirleyici olmustur. Donemin 6nemli bir kuvvetine karsi iistiinliik saglanmis, krallar ele
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gecirilmigtir. Kanuni Sultan Siileyman onciiliiglinde Macarlar ile yapilan bu savas, Avrupa

topraklarina bundan sonra yapilacak olan seferlere de kolaylik saglamistir.

“Viyana goklerini kaplayan siyah ve kursuni dumanlar, Tiirk ordusunun yak-
lagmakta oldugunu, Viyanalilara haber veriyordu. Viyana halkinin ¢ogu yiikte hafif,
pahada agir esyalariyla birlikte kagigirlarken, elliser yiizer kisilik kafileler halinde
cenkgiler, sovalyeler, atlilar sehri korumak i¢in kapilardan igeriye giriyorlardi. Saga

sola, ileri geri, saskin saskin kosusan ahalinin agzindan bir feryat yiikseliyordu:
— Turkler geliyor!..

Tiirk ordularinin, i¢inde barinamamalari i¢in sehrin gevresini saran kenar ma-
halleler Viyanalilar tarafindan yakilip yikiliyordu. Ferdinand kagmisti. Viyana seh-
rinde 35 000 eli silah tutar kabadayidan yalniz 350 kisi kalmisti. Tiirkler, Viyana’yi
da zapt ederlerse biitiin Almanya’ya el koymamalari i¢in hi¢bir sebep kalmayacakti.
Orta Avrupa’nin Viyana son kalesi idi. Viyanalilar korkuyordu. Kral Ferdinand kor-
kuyordu. Kendisini Avrupa’ya hakim sayan Sarlken korkuyordu. Papa korkuyordu.
Biitiin Avrupa korkuyordu. Kiliselerin ¢anlar1 Tiirklerin yaklastigini ilan i¢in durma-

dan ac1 aci inliyordu” (Kozanoglu, 2004b: 99-100).

Osmanlilarin Avrupa’ya dogru yaptiklari seferler arasinda en onemlileri ve tarihi
acidan hem Tiirk hem de Avrupa tarihini belirleyici olan seferler Viyana’ya yapilmistir.
Osmanlilar pek ¢ok defa denemelerine ragmen Avrupa’nin Tiirkler agisindan kapis1 dene-
bilecek olan bu sehri ele gegirememislerdir. Viyana halkinin Tiirklerden duydugu korku ve
endise de Malko¢oglu’ndan yapilan yukaridaki alintida ifade edilmektedir. Sehrin ele gegi-
rilememesine ragmen Avrupali krallar ve Papa’ya onemli bir endise yasatilmis, Tirklerin
Avrupa agisindan ne kadar yakin ve 6nemli bir tehdit oldugu bu seferlerle daha da iyi anla-

silmustir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Sari Benizli Adam adli romaninda Osmanli Devleti ile
Haglilar arasinda gerceklesen Nigbolu Savasi ve bu savas sirasindaki bir hatira, romanin
baskahramani Kili¢ Abdal’in agzindan anlatilmaktadir. Kilig, lakabini nasil aldigiyla ilgili
olan bu hatirasin1 Sehzade Mustafa’ya anlatir. Kili¢ Abdal’in asil ad1 “Ligori”dir. Miislii-
man olduktan sonra ise “Hasan” adini almigtir. Yenigeri ocagina girdikten sonra Bektasi-
likte yiikselmis ve bdylece “Abdal” unvanini almigtir. “Kili¢” lakabi ise Nigbolu Sava-
si’nda gostermis oldugu kahramanlikla elde edilmistir. Kilig Abdal’in savas ilgili hatirasi
ve Yildirim Beyazit ile ilgili goriisleri su sekildedir:

205



“Merhum cennetmekan pederiniz Sultanla birlikte, Nigbolu’ya ugradigimiz
zaman diigman bizim ikimiz kadardi. Biitiin Frenk diyari, y1§ilmis, toplanmis bir ¢1§
gibi lizerimize varmist1. Celik zirhlar kusanmis, dort batman agirliginda kiliglar tagi-
yan sovalyelerden dag, tas géziikmiiyordu. Giines lizerlerine vurdukga paril paril par-
liyordu. Atlar kigniyor, demir zirhlar iginde birer dev gibi agir agir yiiriiyorlardi. Bi-
zim lizerimizde zirh, demir hak getire. Pederiniz Sultan Bayezit Han agirliga diis-
mandi. ‘Eloglunun ¢elik gomlek nesine gerek?’ buyurdu. ‘Kilic1 kavradi m1 diismana
saldirmali; ¢elik yiirek ¢elik gdmlegi yener. O, sana kili¢ dokunduramadan sen palay1
karnina dayarsin,” derdi. (...) Kili¢ Abdal cogsmustu. Tiirk tarihinin sonradan o asirlar
boyu parlamasina yardim eden zafer giiniiniin, Tilirk Bayragina Avrupa’y: bas egdi-

ren biiyilik giiniin yadi, eski askeri heyecana getirmisti. (...)

— Tekbir sesleri, kavga naralar1 kulaklarimin igini ¢in ¢in ¢inlatiyordu. Herkesle
birlikte biiyiik sultanimiz da sagdan sola, soldan saga at kopariyordu. Onun beyaz
gocugunu dalgalandirarak elinde yataganiyla bir kasirga gibi her yerde estigini, her
yere yettigini, kirip gecirdigini gériiyorduk. Merhum pederiniz ¢ok cesurdu. Kosova
Mubharebesinde olsun, Nigbolu’da olsun, Ankara’da olsun, onu cenk ederken yiiz
binlerce askerin i¢inde segerdiniz. (...) Gogslime sancagi simsiki basmistim. Saga,
sola pala salliyor, ¢elik zirhli s6valyelerin aralarindan, bir pire gibi sigrayarak bosluk
yerlerinden palami sokup canlarini cehenneme gonderiyordun. Birdenbire nasil oldu
bilmiyorum. Karsimda dag gibi bir adam belirdi. Kocamis bir ¢inar agaci kadar boyu
vardi, agz1 hirsindan bir karis acilmisti. Yiizl, gozii kan i¢cinde idi. Basindaki giimiis
tolganin ortasinda ii¢ altin zambak isareti vardi. Derhal karsimdakinin, Frenklerin
biiylik bir basbugu oldugunu anladim. (...) Kafasin1 ugurmak isten degildi. Fakat
karsimdaki adamu diri yakalarsam merhum pederinizin sevinecegini diisiindiim. (...)
omzumla gévdesine yliklendim vurdum, yere yiktim... Arkadaglarim yetistiler. Herifi
tutarak sultanin Oniine gotiirdiik. Meger Kaygisiz Jan denilen kafir basbugu degil

miymis!.. Bunun iizerine merhum sultan, arkam1 oksadi:
— Senin adin bundan sonra Kili¢ olsun!.. dedi.” (Kozanoglu, 2004c: 81-84).

Hagli ordulan ile Tiirklerin karsilastigi cetin savaslardan biri olan Nigbolu Savast,
Osmanli Devleti’nin zaferi ile sonuglanmistir. Yazar, Kilic Abdal’in bu zaferi anlatisini
“Turk Bayragina Avrupa’yr bas egdiren biiyiik giinlin yadi” olarak nitelendirir. Bayrak,

Tiirk egemenliginin ve giiciiniin sembolii olarak konumlanir. Roman kahramaninin Nigbo-
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lu Savasi’ndaki en biiyiilk miicadelesi de bir sancaktar olarak bayragin yere diismemesi,

diisman eline gegmemesidir.

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Seyit Ali Reis romanindan alintilanan asagidaki par-
cada, Tiirk ve Portekizli korsanlarin karsilasmalar1 anlatilir. Tiirk korsanlarinin basinda
Seyit Ali Reis, Portekizlilerin ise Sovalye do Vissayi bulunmaktadir. Hindistan topraklarin,
buranin mevcut yonetimine destek vermek icin bulunan Tiirk korsanlar1 ve denizasiri top-
raklarda kendi siyasetlerini gelistirmek adina bulunan Portekizliler kars1 karsiya gelmistir.
Portekizli korsanlarla Tiirkler bir siire 6nce karsilasmis ve korsanlarin arasinda bir siirtiise
yasanmustir. Ikinci defa olan karsilasmada, Seyit Ali Reis idaresindeki korsanlar, Portekiz-
lilerden 6¢ almak istemektedir. Seyit Ali Reis, arkadaslarinin bu arzusuna kayitsiz kalmaz,
Portekizlilere hak ettigini diisiindiigii bir dersi vermek ister. Reis’in Sovalye d6 Vissayi ile

karsilagsmasi s0yle cereyan eder:

“~ Yazik, bu gen¢ yasta bunamissin amiral... Preveze’de iinlii Andrea Dor-
ya’nizi yenen Tirk donanmasinin sag kanat komutaninin kim oldugunu sana 6gret-
mediler mi? Ispanyollara, Cenevizlilere dayak nasil atildigim dgreten benim gibi bir
hocayi, kendini bilmeyecek kadar sarhos iki adamimi denize attirmakla kazandigin

basar1 sana unutturuyorsa elden ne gelir?...

Sovalye, Seyit Ali Reis’in {izerine atilmak i¢in davraniyordu. Fakat onu gozle-
yen korsanlar bir solukta tepesine c¢ullandilar. S6valye hazretleri kiskivrak tutuldu.
‘Jirar Girar’ ile arkadas1 ‘Sivel Alvaro’ da enselerinden sanki birer demir kiskacla
yakalanmis iki akrep gibi havada kivranmaya basladilar. Seyit Ali Reis’in Onceki
alayci ¢ehresi birden degismis, korkung ve heybetli bir kiliga biirlinmiistii. Sovalyeye

yaklasti, birdenbire bir top gibi giirledi:

— Bana bak delikanli!... Sen de, adamlarin da ¢arpik bacaklarinizla bir daha bu
diyarlar1 kirletmekten ¢ekinin, anlagildt m1? Ben buralarini, Tiirk Padisahlig1 adina
korumay1 aklima koydum. Bir daha sizlerden birini buralarda goriirsem Tanr1 bilir
topunuzun kafalarini birer kart horoz gibi koparir, ibret olsun diye ardiniza kazik ca-
kip sizi su kopikli kiyillara samandira diye dikerim!... Karsimiza ¢ikmaktan kor-

kun... Bu kadar!... Topla kuyrugunu bakayim!” (Kozanoglu, 2008b: 15).

Sahsi ¢ekismelerin yan1 sira mensup olduklar1 devletlerin menfaatlerini korurken ya-
sadiklar1 bir ¢catisma sonrasinda Tiirk korsanlari, reislerinin onciiliigiinde Portekizlileri tar-

taklar ve Osmanli Devleti’nin menfaatlerini Hindistan’da sonuna kadar koruyacaklarin
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bildirirler. Boylece Tiirkler, diinyanin herhangi bir cografyasinda donemin hangi milleti
olursa olsun onlara kafa tutabilecek, farkli topraklarda Osmanli’nin ¢ikarlarini koruyabile-

cek, Tiirk ve Miisliimanlar1 himaye edebilecek bir gii¢ olarak tasvir edilmektedir.

Abdullah Ziya Kozanoglu'nun Tiirk Korsanlar: adli romaninda alintilanan asagidaki
par¢ada Osmanli donanmasinin denizlerdeki baslica rakibi olan Venedikliler ile girdikleri
muharebelerde donanmanin gdstermis oldugu tistiin bagarilardan biri anlatilir. Anlatilan
muharebede Osmanli donanmasinin basinda Kemal ve Burak reisler vardir. Anlatici olan
Aydin Reis, kiigiik yasinda Burak Reis’in sehadetine tanik olmustur. Burak Reis ve arka-
daslarinin Venediklilerle olan muharebede sehit diismelerinin ardindan Osmanli donanma-

siin gostermis oldugu cansiperane miicadeleyi Aydin Reis sdyle anlatir:

“— O yasimda hirsimdan elime bir pala gegirip yukariya firladim. Bu, benim ilk
kavgamdi. Basta Kemal Reis olmak {izere, biitiin Tiirk leventleri gordiikleri bu kor-
kung kan ve yangin yagmurundan, koca Burak Reis’in arkadaslariyle birlikte havaya
ucusundan kudurmus gibiydiler. Diigmana geyik siiriisiine dalan aslanlar gibi saldir-
dik. Gemilerin yandigi, goklere duman, kivileim ve alevlerin savruldugu yere yetis-
tik. Ne c¢are ki Burak Reis, Yenigeri Mirlivast Kemal Bey ve Kara Hasan’la bes yliz
dilaver o vartada sehit diismiislerdi. Denize diisen gazileri kayiklara aldik. O¢ ¢ikar-
mak hirsiyle denizde ne kadar sag kalmis Venedikli varsa, lizerlerine saldirarak hep-
sini kesip dogradik. Diigmanin iki naml1 amiralini tek basina Burak Reis, can1 paha-
sina temizlediginden, diisman bassiz kalmisti. Bu sirada bir kalyon onlara yardima
geliyordu. Onu da basip i¢indekileri kiligtan gecirdik. Diisman iki amiralinin 61diigi-
nii, bizim de zorlu saldirisimiz1 goriince dayanamayip, korkusundan kacti. Yenilmez
sanilan ii¢ yiiz yillik Venedik donanmasi ilk kez Tiirk denizcilerinin 6niinden o giin
kagti, arka gevirdi, yenildi. Iste bdyle... Bu tarih, bizim Akdeniz’de kendimizi goste-
rip var oldugumuzu bildiren ilk basarili savagimizin tarihidir” (Kozanoglu, 2005b:
66-67).

Aydin Reis’in agzindan anlatilan bu muharebede 6nde Burak Reis’in, ardindan da
geri kalan donanmanin kahramanlig: dile getirilmektedir. Burak Reis, kendilerinden sayica
fazla olan Venedik donanmasinin kendi donanma koluna saldirmasi sonucu teslim olmak
yerine gemisini patlatmistir. Diisman eline esir diismemek icin gosterilen bu kahramanca
hareket, Venediklilerin de iki amiralini kaybetmesine yol agmigtir. Unlii bir Osmanli kap-
tan1 olan Burak Reis’in bu kahramanligimi géren donanmanin geri kalani, var giiciiyle Us-

tiin Venedik donanmasina saldirmig, Tiirkler karsisinda ilk defa yenilgiyi tatmistir.
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Nizamettin Nazif Tepedenlioglu’nun Kara Davud romanindan alintilanan asagidaki
pargada Istanbul’un fethedilmesi ile ilgili sehrin &niinde Osmanli ordusunun yaptig1 hazir-
liklar ve fetih siireci anlatilmaktadir. Osmanli ordusunun Istanbul 6niindeki hazirliklari
askerl anlamda son derece list diizeyde ve iman dolu bir siireci ifade etmektedir. Macarlara
yaptirilan devasa toplar Bizans’in kuvvetli surlarini yikmak i¢in hazir bulunmaktadir. Ka-
labalik bir kara ordusu ve tarihte esine az rastlanir bir donanma sehri kusatmistir. Fatih
Sultan Mehmet komutasinda devam eden bu hazirliklar, donemin gelismis teknik kabiliye-
tini yansitmaktadir. Ayrica fethi Hz. Peygamber tarafindan miijdelenen sehri almak igin
bekleyen ordunun iman dolu bir sekilde bu hazirliklar yiiriittiigli anlagilmaktadir. Karsi
tarafta ise Bizans halki, ordusu ve idaresi ¢aresizligi hissetmektedir. Bu kusatma karsisinda
toplama bir ordu bazi dnlemler almaya calismaktadir. Halk ise tam anlamiyla korku ve
telas icerisindedir. Ayrica kurtulus i¢in sahip olduklari inang, hurafelerle oriilmiis gercek
dis1 bilgilerle doludur. Iki tarafin kusatma siirecinde tiim bu sahnelerle karsilastirilmas,
Tiirklerin bu donemde hem askeri ve idari hem de inang diinyas1 anlaminda parlak bir do-
nem yasadigini, Istanbul’un fethinin ise gercek anlamda Tiirk tarihi adina 6viing kaynagi

bir harekat oldugunu géstermektedir.

“Mart ayinin son giinlerine dogru, ikinci Mehmet’in genis hazirliklari bitmisti.
Avrupa’dan ve Asya’dan toplanan kuvvetler Edirne’de toplanmisti. Piyadeler, siiva-
riler, yenigeriler, topgular Trakya ovalarinda karinca gibi kaynasiyordu. Hepsi atil-
gan, cesur, 0limden yilmaz adamlardi. Bunlarin bir¢ogu sehri zapt etmek igin yiiz
bin kere 6liimii goze aldirmis bulunuyorlardi. Peygamber: ‘Konstantiniye’yi zapt
eden Emir en biiyiik hiikiimdar ve askeri de en biiylik asker olacak!” dememis miydi?
Eh iste... Biitiin bu piyadeler, siivariler, yenigeriler ‘Emirlerini en biiylik hiikiimdar,
kendilerini de en biiyiik asker’ yapmaga azmetmislerdi. (...) Ikinci Mehmet surlarin
Oniine varinca seccadesini serdirtti. Surlar iizerine lisiisen Bizanslilarin korkak nazar-
lar1 karsisinda kibleye dondii. Azametli ordusuna heybetli bir 6gle namazi kildirdi ve
namaz biter bitmez, biitiin ordugah yiizlerce kalin ve giir sesli tellalin haykirislari ile
sarsildi: Otag1 hiimayunun sagindan itibaren Marmara’ya varan saha iizerinde Ana-
dolu kuvvetleri, sol taraftan itibaren Hali¢’in i¢ tarafina kadar uzanan sahada ise
Trakya ve Makedonya kuvvetleri saf tutmustu. Sehir halki muhasara ordusunun kor-
kung dalgalar1 karsisinda ne yapacagini sasirmistt. Kum gibi sayiya gelmez siivari
bulutlar ile ortiilii sahaya baktikca yiirekleri kan agliyordu. Hele az sonra, aksam

tizeri siddetli naralar savurarak Sarayburnu surlar1 6nlinde azim bir donanmanin nii-
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mayis yaptigini goriince biitiin Bizans kan kusmaga basladi. (...) Ve sehrin i¢inde
kulaktan kulaga fisildanan su masal, on asirlik imparatorlugun son kalesini miidafaa
edecek bir avug halkin yegane iimit kaynagi olmustu: (Sehrin surlar1 Tiirk toplar
ontinde mukavemet ettigi kadar edecek. Fakat diisman sehre girince nihayet Ayasof-
ya Oniine kadar gelebilecektir. Tiirk askerleri mukaddes kiliseye yaklasinca bir melek
gokten inecek ve kilisedeki ihtiyar ve Hristiyanlardan birine Allah’in kilicin1 vere-
cektir. O ihtiyar birden gencglesecek, bazular1 demirlesecek ve hemen Tiirklere hii-
cum ederek diismanlarin hepsini goz acip kapayincaya kadar kesip dograyacaktir.)
Bu hurafeyi, bu masal dinleyen halk, bilinemez nasil bir gaflet ile inanryor, Ilahi kili-
c1 mukaddes mabetteki ihtiyara teslim edecek beyaz kanatli melege intizar ederek ev-

liya tasvirleri 6niinde diz ¢cokmiis, dua ederek kendi kendini avutuyordu” (Tepedenli-

oglu, 1973: 310-312).

Bizans’in Ustlin bir askeri gii¢le yenilmesi sonrasinda yiizyillar boyunca Avrupa me-

deniyeti ve kiiltiiriiniin esaslar1 {izerine insa edilmis Istanbul sehri Tiirklerin eline ge¢mis-

tir. Fatih Sultan Mehmet’in bu kusatmada kullandig: askeri teknikler, Osmanli ordusunun

hacmi ve giicii bu fethi gérkemli kilan 6zelliklerden bazilaridir. Avrupa medeniyeti agisin-

dan da 6nemli bir kaybi ifade eden Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethini sonrasinda Fatih

Sultan Mehmet’in sehirdeki ilk anlarini yazar soyle ifade etmektedir:

“Ikinci Mehmet Istanbul’un Tiirk hakimiyeti altinda yasadig1 ilk geceyi, Bizans
imparatorlarinin sarayimda gecirecekti. Yenigeriler, Vlakerne’ nin etrafin1 birkag kor-
donla sarmiglardi. Daha diin ‘Kaplumbaga kabugunu andiran’ zirhlarin i¢inde, gii-
miisten mahfazalara sokulmus sedefler gibi gen¢ Bizans varenglerinin ndbet bekle-
dikleri dehlizlerde simdi ciplak kollu, kirmiz1 salvarli serdengectiler dolasiyordu.
Tiirk kilicinin kazandig1 zafer pek biiyiiktii. Ikinci Mehmet sahsinda kalibinda sahla-
nan Tiirk iradesi, yalniz bir sehir zapt etmis degildi... Devrilen yalniz bir tag¢ ve taht
degildi. Tiirk azmi ve Tiirk karakteri biitiin tarihe yepyeni bir rota ¢izmisti. Tiirk bey-
leri bunu hissetmislerdi. Yagiz benizli Tiirk yavrulariin gozlerindeki seving buna

delalet ediyordu” (Tepedenlioglu, 1973: 398).

Siddetli ¢arpigsmalar sonucunda Avrupa ve Asya’yr birlestiren o tarihi sehir Tiirk

hakimiyetine girmistir. Avrupa’nin en giiclii devletinin baskentinin ve ylizyillardir siire

gelen kiiltiirel birikime sahip olan bir sehrin ele gecirilmesi yeni bir ¢agin agilmasini bera-

berinde getirecek derecede dnemli bir olay olarak tarihe ge¢cmistir. Boylesi bir olayin Tiirk-

ler tarafindan gergeklestirilmis olmasi, Tiirk milli kimliginin uluslasma siirecindeki birey-
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ler nezdinde pekistirilmesi yoniinde kuvvetli bir motivasyon kaynagi ve ortak tarihi belle-

gin dnemli bir vesikasi olarak eserde ele alinmustir.

Ulus-devletlere gidilen siiregte imparatorluklardan olusan kiiresel toplum diizeni-
nin karsisina ¢ikan modern ulus yapisi, kimi diisiiniirler tarafindan “hayal edilen” yani
soyut bir sekilde kurgulanan ancak ortak motivasyon unsurlariyla bir arada kalmasi
saglanan bir topluluk, “cemaat” olarak nitelenir. Bu cemaatin birlikteligini kardeslik
hukuku diizenler. Ulus-devlet yapisinda bir araya getirilen topluluk mensuplar1 sahip
olduklar1 ortak tarihl gegmisten giiciinii alan bir kardeslik ve birliktelik suuruyla birbir-
lerine baglanir. Ortak paydada menfaatler etrafinda toplanirlar. Toplumsal felaketler,
savaglar ya da zaferler sirasinda toplumun bireylerinin omuz omuza vermesinin nedeni

de bu kardeslik duygusudur.

“(...) ulus olarak tasarlanan cemaatlerin, basit bir sekilde dinsel cemaatlerin ve
hanedanlik miilklerinin i¢inden ¢ikarak onlarin yerini aldigini diisiinmek dar goriislii-
likk olur. Kutsal cemaatin, dil ve soylarin gerilemesinin berisinde, diinyay1 kavrama
tarzinda meydana gelen koklii bir degisim yatiyordu ve ulusun ‘tasavvur edilmesi’ne

en ¢ok katkida bulunan da bu oldu” (Anderson, 2015: 37).

Kiiresel anlamda imparatorluklardan ulus-devletlere gegilirken oldukga kokten bir
sosyolojik déniisiim yasanmustir. Idarede asil motivasyonunu dinlerden alan ydnetim
sistemlerinden iizerinde durdugu en 6nemli payandalardan biri sekiilarizm olan ulus-
devletlere ge¢is yapmak, toplumlarin daha da 6zelde bireylerin zihniyetlerinde ¢ok cid-
di bir doniistim hareketinin yaganmasini gerekli kilmistir. Avrupa’da milliyet¢ilik dii-
siincesinin ortaya ¢ikmasi sonrasinda devletlerin yeni bir sisteme kavusmasi baglamin-
da ulus-devlet anlayisinin ragbet kazanmasi, bu devlet sisteminin esaslarinin toplumlar
lizerinde tatbiki ve millet olma suurunun yerlestirilmesini beraberinde getirmistir. Top-
lumlara millet olma suurunun kazandirilmasi yoniinde kiiltiirel alanda baz1 ¢alismalarin
yapilmasi ve var olan kiiltiirel degerlerin yerine, ulus anlayisini perginleyici ve tarihi

gecmisten giiciinii alan yeni kiiltiirel degerlerin yerlestirilmesi giindeme gelmistir.

Tirk kimliginin insasinda da ortak tarihi bellekte yer edinen basarilar ve zaferler
edebi eserlerde hamasi bir dille ele alinmistir. inceledigimiz romanlarda bu tarihi zaferler-
den Istanbul’un Fethi’ne, Fatih Sultan Mehmet’in dehasina ve ordunun kabiliyeti ile cesa-
retine ¢okca yer verilmistir. Istanbul’un Fethi’nin yani1 sira Tiirk tarihindeki gesitli zaferler,

yine Tiirk giiciiniin Uistlinliigli vurgusuyla ele alinmistir. Bu zaferleri elde edenlerin zeka,
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yetenek, deha ve cesaretleri 6ne ¢ikarilmistir. Elde edilen zaferler sirasinda Tiirklerin, 6te-
kiler olarak addedilen topluluklara kars1 korku salan bir cengaverlik gosterdikleri, dostlari-
na karsiysa miisfik ve himaye edici bir sekilde davrandiklar1 ifade edilmektedir. Diismanlar
Tiirklerden ¢ogu zaman aman dilerken, dostlariysa Tiirklere karsi muhabbetle yaklagsmak-
tadir. Diismanlara karsi elde edilen zaferlerde Tiirk bayragi zaferin nisanesi olarak One
¢ikarilir, manevi anlamda bu zaferlerin bir karsilig1r oldugu bazi anlatilarda dile getirilir.
Tirklerin bagimsizliklarina olan diigkiinliikleri, cogu zaman zafere giden yolda pekistirici
bir rol iistlenir. Yazarlarin, Tiirklerin elde ettigi tarihi zaferleri bu baglamda eserlerinde ele
almasi, okurda, milli birlik adina gelecege umutla bakma ve aidiyet duygusunu pekistirme

gorevini yerine getirmistir.

6. idealize Edilen Yurt - Vatan ve Topragin “Vatan” Haline Getirilmesi

Millet olmanin sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik bir¢ok kriteri bulunmaktadir.
Hobsbawm, “‘Millet’ ancak belli bir modern teritoryal devletle, ‘ulus devlet’le iliskilendi-
rildigi kadartyla bir toplumsal birimdir; bununla iliskilendirilmedik¢e milleti ve milliyeti
tartismanin hicbir yarar1 yoktur” (Hobsbawm, 2014: 24) gériisiiyle, bir toplulugun millet
olarak tanimlanabilmesi i¢in belirli bir topraga, yani vatana/yurda, sahip olmasi gerektigini
ifade etmektedir. Millet olma gerekliliklerinden biri olan; {ilkesel yani cografi bir toprak
tizerinde kurulmus biitlinliikli bir devlet halinde yasama sarti, yaklasik olarak 1800’lerden
itibaren Avrupa’da goriilmeye baslanan bir diisiincedir. “Bati Avrupa’da XIX. ylizyilin
baslarindan itibaren gelismeye baslayan Bati milliyet¢iliginin kuramcilari, her ‘millet’in
kendi ‘devlet’ine sahip olmas1 gerektigi fikriyle taraftar toplamaya ¢alismislardr” (Mardin,
1991: 95). Millet olusumunda, topluluga bir deger unsuru olarak sunulan ve ortak degerle-
rin, cografi bir zeminde anlam kazanmasini saglayan “yurt”, sadece bir toprak pargast de-
gildir. Yurt olarak belirlenen cografyadaki fiziksel unsurlar, tarihsel ge¢mis ve anilarla
sekillenen degerler cercevesinde anlam kazanmistir. Ancak manevi ve kiiltiirel degerlerle

i¢ ige gecmis cografya, yurt haline gelebilecektir.

XIX. ylizyil baglarindan itibaren once Avrupa’da, sonraki donemlerde de diinyanin
cesitli yerlerinde millet ve ulus-devlet olusumlar1 kendisini gostermistir. Hem tarihi donem
hem de giiniimiiz sartlarina bakildiginda, yeryiiziinde var olan toplumlarin igerisinde pek
cok farkli etnik ya da kiiltiirel aidiyeti olan grup varken, bunlardan bazilar1 ulus-devlet se-
viyesine ulasabilmis ve millet olabilmistir. “(...) belirli gruplar ‘milletlesirken’, belirli

gruplarin neden ‘milletlesmedigini’ aciklama girisimleri; genellikle ya dil ve etnik kdken
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gibi tek bir kritere ya da dil, ortak topraklar, ortak tarih, kiiltlirel 6zellikler gibi bir kriterler
kiimesine dayanmistir” (Hobsbawm, 2014: 19). Milli kimliklerin insasinda, kdkene dair
arastirmalardan faydalanma ve antik donemlerden modern zamana uzanan bir mesruiyet
kaynagi yaratma ¢abalarinda, cografyanin millilestirilmesi 6nem kazanmustir. Ortak top-
raklar iizerinde ortaklasan degerler iizerinde insa edilmis bir {ilkede yasama gerekliligi,
modern donem devlet yapisinin en dnemli gerekliliklerinden biri olmustur. Avrupa’daki
uluslagma stireglerinde de goriilen bu durum; kralliklar ve imparatorluklar doneminin ha-
nedanlara ait olan “iilke topragi”nin artik ulusal ortak ¢ikarlar1 bulunan millete ait topraklar
haline gelmesi, bu topraklarin manevi anlam degeri de yiiklenerek “vatan”lasmasini ifade

etmektedir.

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi sonrasinda par¢alanmasinin ardindan Milli Mii-
cadele ile birlikte Anadolu’da bir ulus-devlet olarak Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur.
Cumbhuriyet’in kurucu kadrolar; sosyal, siyasi ve askerl pek ¢ok konuda, imparatorluk
zevk ve anlayisinin ulus-devlet anlayisina uygun bir sekle biirtinmesi konusunda ¢aba serf
etmistir. Cografi anlamda {ilke sinirlarinin Misak-1 Milli’ye uygun sekilde olusturulmasi ve
vatan suurunun toplumda pekistirilmesi, sz konusu kurulus déneminin énemli glindemle-

rinden biridir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde, Tiirklerin Anadolu ve ¢evre cografyalardaki
varliginin Avrupali devletlerce tartisma konusu héline getirilmesi ve bu durumun, iilkenin
bekasini tehdit edecek bir mahiyete biirinmesi, Cumhuriyet Dénemi miinevver ve politika-
cilarin1 da cografyanin millilesmesi konusunda calismalar yapmaya ve teoriler iiretmeye
sevk etmistir. Mustafa Kemal Atatlirk onciiliigiinde gelistirilen Tiirk Tarih Tezi bu ¢calisma-
lardan biridir ve Tiirkleri kadim bir ge¢cmise sahip oldugunu ve medeniyetin gelisimine
onemli katkilarinin oldugunu ispatlamaya yonelik iddialara haizdir®®. Ziircher’e gore “Bu
kuram Tiirklere kendi ge¢misleri ve kendi ulusal kimlikleri i¢in yakin ge¢misten yani Os-
manli doneminden bagimsiz bir oviing duygusu vermeyi amaghyordu” (Ziircher, 2000:
277). Bu ¢alismalar, milli kimlik ingasinin Cumhuriyet Donemi’ndeki zeminini kuvvetlen-
dirmistir. Tiirklerin kdkeninin tarihinin ¢ok eski donemlere kadar dayanmasi, uluslagsma

stirecinde toplumun ve devletin aradig1 motivasyonu saglamistir.

%8 Orhan Tiirkdogan, Tiirk Tarih Tezi ile ilgili su bilgileri vermektedir: “Tiirk tarih tezi, 1 932’den iti-
baren bir kimlik arayis1 i¢ine girdiginde, bizzat Atatiirk diinyaca taninmig bilim adami ve tarihgileri de devre-
ye sokmus bulunmaktadir. O dénemde kaleme alinan Tiirk Tarihi’nde, On Asya medeniyetinin kaynag Orta
Asya olarak gosterilmistir. Burada, Hititlerden baglayarak, Stimerler de dahil, bir¢ok uygarliklarin kokenleri
Tiirk soyundan gosterilmistir” (Tiirkdogan, 1999: 29-30).
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Milli kimlik insasi, toplumlarin tarihlerine bakildiginda uluslagsma siireciyle birlikte
yiiriiyen bir konudur. Imparatorluklardan ya da mutlakiyetci ydnetimlerden sonra ulus-
devlet yapisina gegilirken millet ve vatan kavramlar1 ortaya ¢ikmis ve anlam kazanmistir.
Uluslagma siirecinden once genel itibariyla tebaa ve padisah/kral iliskisinin yaninda, iilke
topraklar1 da hanedanin ya da idarecinin mali olarak goriilmiistiir. Modernlesme ile birlikte
tiim bu kavramlarda degisiklikler meydana gelmistir. Ortaya ¢ikan millet ve vatan kavram-
larinin kazandig1 anlamlar, 6zgiirliik hareketinin de etkisiyle kolektif bir yapinin ortak pay-

dalar1 olarak ifade bulmustur.

Bu boliimde deginecegimiz “vatan” algisi, toplumun tamamini meydana getiren bi-
reylerin ortak menfaatler ve duygular ¢ergevesinde benimsedigi, 6zgiir ve bagimsiz tilkele-
rinin tamamini ifade eden, kahramanlik Oykiileriyle elde edilmis, ulusal ve uluslararasi
kanun ve nizamlarla giivence altina alinmis toprak parcasidir. Genellikle uluslagsma siire-
cinde “yikim” denebilecek boyutta 6zgiirliik miicadelesi yolunda savaslar yasamis ve mii-
cadeleler vermis toplumlar i¢in vatan kutsal bir konuma erismistir. Ayni kiiltiir ve soydan
gelen milletin “digerlerine” kars1 6zgiirce yasayabildigi ve yeryiiziinde varligin1 anlamlan-
dirdig1 bu vatan algis1, milli kimlik insasi slirecinde sembolik olarak olduk¢a fazla dnem
kazanan ve kiiltiirel eserler igerisinde sik¢a milli var olusun kosul sart1 olarak kabul edilen
bir anlama sahiptir. “Kendini bir yere ait hisseden insan, kendine ait bir ‘diinya’ i¢erisinde
ortak aidiyet bilinci ile kendi benzerleri iginde olmanin rahatligin1 hisseder. Dolayisiyla
tizerinde yasanilan toprak parcasi ‘birlikte olunan yer/ mekan’ olmanin 6tesinde kutsal bir
anlam tasir” (Kanter, 2016: 80). Bir toprak pargasinin vatan haline getirilmesi ise ancak
tizerinde yasayan ve ortak bir tarihi gegmise, ortak bir gelecek tasavvuruna sahip olan mil-
letin maddi ve manevi fedakarliklarda bulunmasina ve 6zveriyle yurt haline getirmesine

baghdir.

Tarihin neredeyse tamaminda fetih hareketleri ile Dogu Tiirkistan’dan Avrupa Onle-
rine ve daha pek ¢ok farkli bolgeleri at sirtinda asan Tiirkler i¢in yurt kavrami da oldukca
genistir. Ortak tarihi bellegin getirilerinden faydalanarak atalarinin yasadigi cografyalar
ogrenen Tiirkler, Tiirkistan’dan batiya dogru ¢ok genis bir cografyayr kendilerine yurt
edinmigler, tarihsel siiregte bu topraklarin bagimsizligin1 ve refahin1 éncelemislerdir. Ma-
lazgirt ile Anadolu topraklarina yerlesen Oguz Tiirkleri i¢in de Anadolu kadim bir yurt
konumuna erigsmistir. Anadolu’nun etrafinda fethi arzulanan bazi bolgeler ise en az kadim
yurtlar kadar arzulanmis ve ele gegirilmek istenmistir. Rodos, Anadolu’nun giivenligi i¢in

onemli oldugu kadar Avrupalilarin buraya ytikledikleri cografi ve siyasi anlamlardan dola-
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y1 da ayrica dnem kazanmistir. Bundan dolayi, Osmanli Devleti zamaninda pek ¢ok defa
kusatilmis, Kanuni Sultan Siileyman Donemi’nde fethedilmistir. M. Turhan Tan’in Hiirrem
Sultan adli romaninda, Kanuni Sultan Siileyman Donemi’nde Rodos Adasi’nin fethine

giden siire¢ sOyle anlatilir:

“Rodos adasini1 bademe benzetirler, goriliniisii de gergekten Oyledir. Fakat her-
hangi bir Tirk i¢in bu ada, evini bulamayip avare kalmis bir géz bebegine benzer.
Ciinkii Anadolu’nun yani basinda iken o miibarek vatandan ayr1 diismiistiir. (...)
Dort yiiz on bes yi1l 6nce de durum boyleydi. Ada, yerlesmek i¢cin muhtag oldugu evi
arayan gozbebegi gibi acikli bir durumdaydi. Marmaris, bebegini kaybetmis bir goz
gibi goriiniiyordu. Uskiidar’dan yiirilyiise gecip simdi Marmaris’ten kayikla, cektiri-
lerle akin akin Rodos’a ddkiilen ordu, birbirini arzulayan ve birbirine muhtag¢ bu iki
cografyay1 ayni bayrak altinda birlestirmek {tilkiisiinii tagiyordu. Anadolu’yu ezelden
beri ellerinde tutan Tiirklerin Rodos’u da benimsemek istemeleri tarihi bir zorunlu-
luktan doguyordu. Anadolu’ya higbir zaman ayak basmalarina imkan olmayan -
Kudiis’ten kovulma- sovalyelerin Rodos’ta oturmalariysa korsanlik yapmak icin ora-
y1 uygun bulmalarindan kaynaklaniyordu. O halde Tiirk ordusu hakkin silahi, soval-
yeler haksizligin siperiydi ve o silahin bu siperi pargalamasi insanlik onurunu yiicel-
tecek bir olay olacakt. (...) sovalyeler Tiirk giiciiniin tas1 toza geviren yetenegini bil-
diklerinden baslarina topladiklar1 kalabaliga manevi bir kuvvet agilamak isteyerek
hurafeler tarthinden destanlar uyduruyor, bunlari birer ilahi gibi kiliselerde sdyliiyor-
lardi. (...) on altinc1 ylizyi1lda Avrupa, biitiin Asya ve yar1 Afrika, Tiirklerin glinese
de, denize de hiikkmedecegine inaniyordu. Sovalyeler, kendi askerlerinin bile inandig1
bu gercek icin Rodos’un yiizlerce isgal ordusunu geri g¢evirdigini ileri siiriiyordu.
Kirk iki y11 6nce Mesih Pasa kumandasindaki Tiirk kusatma ordusunun geri ¢ekilme-
si de bu masallar ciddilestiriyordu. Rodoslularin bir kism1 o inanilmaz doniisii gozle-
riyle gormiislerdi, gormeyenler de annelerinden, babalarindan dinleyerek gercegi 68-
renmisti. Bu, sovalyelerin uydurduklar1 hikdyelerin dogru olabilecegini diisiindiiren
bir olaydr ve halk, surlardan ¢ok o geri cekilen orduyu diistinerek Tiirklerle savasa

hazirlaniyordu” (Tan, 2011b: 49-51).

Romandaki bu anlatidan yola ¢ikilarak, Rodos’un Tiirkler i¢in bir adadan daha fazla-
st oldugu anlagilmaktadir. Bu 6nem, tarihte ugruna verilen ¢abalarla per¢inlenmistir. Ayri-
ca adanin stratejik konumu da bu 6nemi artirmistir. Yazarin ada ile ilgili yorumlari, bir

toprak parcasini degil, ugruna kan dokiilen, ordular sevk edilen, hasret ¢ekilen bir vatan
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parcasi oldugu anlamini ¢ikarmaktadir. Rodos’a yiiklenen bu anlam milli kimligin vatan
methumuna yiikledigi anlama katki saglamaktadir. Bununla beraber yazarin Avrupalilar ve
Rodos’a Tiirklerin rizas1 disinda yerlesip korsanlik yapan ecnebilerle ilgili diisiinceleri de
ortak tarihi bellek cercevesinde atalarin otekilere karst kurdugu tistlinliigii ve altin donem-

leri hatirlatmaktadir.

M. Turhan Tan’in Viyana Doniisii adli romanindan alintilanan asagidaki pargada ise
eserin yazildigr doneme ve sonrasindaki okuyuculara rol model olarak sunulan roman kah-
ramanlari, ulus-devlet slirecine girmis olan Tiirk milletine topragin kutsalligin1 ve dostlara
gosterilen degeri anlatmaktadir. Bir parga yurt topragina karsilik yabanci devletin birkag
kalesinin alinabilecek olmasi, vatan topraklarina atfedilen dnemi gostermektedir. Tarihi
donemde boyleydi ve karakteristik 6zelliklerimiz de bu yondeydi seklinde yorumlanabile-
cek bu alinti, yikilmis bir devletin ardindan yeni bir devlete viicut vermis Tiirk halkina
moral, motivasyon ve rol model olacak kurgusal yap1 6rneklerinden biri olarak kabul edi-
lebilir. Avusturya’ya gergeklestirilen ziyaretin ardindan imparator ile vedalasan El¢i Kara
Mehmet Pasa, Tiirklerin bagimsizliklarina ve topraklarina ne derece 6nem verdiklerini su

sozlerle ifade etmektedir:

“Birinci Leopold, onun bu tantanali belagatine hayran olarak kollarin1 kavus-
turmustu, ayakta veda nutkunu dinliyordu. El¢i Pasa, tacidar genci liizumu kadar bii-
yiiledigini anladiktan sonra yarim saat siirmiis olan sdziinii bitirdi: ‘Izninle,” dedi,
‘artitk gidiyorum. Sevketlu, kudretlu efendime senin kullugunu ve dostlugunu arz
edecegim. Getirdigim sulhun kadrini takdir etmelerini adamlarina tembih et. Siniri-
mizdan bir tutam toprak alanlar, lilkenizden birka¢ kalenin alinmasina sebep olacagi-
n1 bilmelidirler. Biz Tiirkler, dostu ugrunda can veririz, dostlarimiza cihan degerinde
armagan veririz. Lakin bir avug topragimizi ne pahasina olursa olsun feda edemeyiz.

Bunu bilmeniz gerek!” ” (Tan, 2012b: 157).

M. Turhan Tan’in Géniilden Goniile romaninin kahramani Abdal Musa’nin agzindan
Tiirk hakanlari Mete ve Cengiz hanlara ait iki kissa anlatilir ve bu kissalardan vatan sevgi-
sine dair onemli dersler verilir. Anlatilan bu kissalarda 6ne ¢ikan baglica tema vatan sevgi-
sidir. Mete Han’in diisman saldirisindan iilkesini korumak i¢in dnce ¢ok sevdigi atini, ar-
dindan namusu olan karisim1 diismana vermeye razi olmasi, ardindan iilkesinden toprak
istemeleri lizerine savasma karar1 almasi hayatindaki kutsal degerler konusunda bir fikir
vermektedir. Mete Han vatan topraklar1 {izerinde ge¢cmis nesillerin oldugu kadar kendile-

rinden sonra geleceklerin de haklar1 oldugunu, vatan topraklarindan asla taviz verilmemesi
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gerektigini disiinmektedir. Bunun yaninda, Cengiz Han’in da ogullarina birlik olma konu-
sundaki uyarisi dikkat ¢ekicidir. Vatan ve millet birliginin kastedildigi bu kissada eger ay-
riliklara distiliirse baslarina gelebilecek musibetlerden ¢ok daha kolay etkileneceklerini ve
refahlariin kaynagi olan birliklerini kaybedebilecekleri ifade edilmektedir. Romanda ge-

cen ilgili kisim su sekildedir:

“So6z ebesi Abdal Musa idi ve eski Tiirk’iin yiiksek vatanperverligini anlatarak

Hunlarin ilk emiri meshur Mete’yi misal getiriyordu:

— Mete, yurt i¢in, yurdun ¢ignenmemesi i¢in neler ¢ekti, ne agular yuttu. Diis-
manlar onun yurduna saldirmak igin bahane arayip duruyorlardi. Iptida Mete’ nin
gbzbebegi kadar sevdigi atini istediler. Bu at saatte bin fersah (dort bin kilometreden
fazla!) yol alirdi. Mete, tek Tiirk’e zarar gelmesin diye atin1 feda etti. Diigmanlar isi
azitarak Mete’ye (Karin1 génder) dediler. Biitiin beyler, bu edepsizlige kizdilar, Ku-

rultayda tolgalarini atarak bagirdilar.
— Harp, harp!

Mete, gbziinilin yasini ylireginin atesinde kuruttu, yiiziiniin sarartisini tolgasinin

golgesinde sakladi, beylere cevap verdi:
— Ben yurdumu agkim i¢in ¢ignetemem. Varsin karim da yurduma feda olsun.

(...) Abdal Musa, yurt sevgisinin bu beli§ misalini anlattiktan sonra sozii tesa-

nit lizumuna intikal ettirdi:

— Tiirk’e ¢ok yara acti, bizi de yurdumuzdan ayirdi ama Cingiz’in biiytkligi
inkar olunmaz, onun elbirligi isinde verdigi 6giit ne kadar gilizeldi? Bilmem isittiniz
mi? O ylice adam 6lecegi zaman dort oglunu basina topladi. Sadaktan bir ok ¢ikardi
ve kirdi. Sonra birgok ok daha cikararak birlestirdi: ‘I¢inizde bunu kiracak var mi?’
dedi; dort demir bilek o bir deste oku kiramadi. O vakit Cingiz, unutulmaz 6giidiinii
verdi: ‘Siz -dedi- bu oklara benzersiniz. Birlesirseniz kimse sizi sindiramaz. Birles-
mezseniz tek bir ok gibi ayr1 ayr1 kirtlirsimiz.” Tirk bu 6giidii unutmamali, el birli-

ginden ayrilmamali.

Alplar, ta besikteyken aldiklar1 ve higbir zaman unutmadiklar1 bu nasihatleri
Abdal Musa’nin agzindan dinlemekle memnun oluyorlardi. Dilbirligi, dinbirligi,
yurtbirligi gibi elbirligi de onlar i¢in ¢ok kiymetli ve ¢ok ehemmiyetli bir umdei ha-
yat, umdei harekat idi.” (Tan, 1931: 53-55).
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Ortak bir toprak esasina dayali lilke lizerinde ortak ¢ikarlar ve degerler dogrultusunda
yagsamak, uluslagma siirecinin en 6nemli agamalarindan birini ifade etmektedir. Kavramsal
olarak “Bir kimsenin dogdugu ve yasadigi, siyasal ve duygusal yonden bagli oldugu toprak
parcasini; ruhun 6zlemini duydugu asil ve gercek alemi ifade eden sosyoloji, siyaset ve
tasavvuf terimi” (Cagirici, 2012: 563) seklinde agiklanabilecek olan vatan, bu anlam deger-
leriyle birlikte diisiiniildiigiinde sadece bir toprak pargasini degil, milli ve manevi unsurla-
rin yiiklendigi daha kutsal bir icerigi ifade etmektedir. Cumhuriyet’in fikri anlamda kuru-
cularindan sayilabilecek Ziya Gokalp ve Namik Kemal vatan kavramina milli ve manevi
degerlerle bezenmis bir icerikle yaklasirlar. Gokalp, “(...) vatan, istiinde oturdugumuz
toprak demek degildir. Vatan (milli hars) dedigimiz seydir ki tistiinde oturdugumuz toprak
onun, ancak zarfindan ibarettir. Ve ona zarf oldugu i¢indir ki mukaddestir”’ (Gokalp, 1976:

82) derken; Namik Kemal, Isldim Bey’i konusturarak;

“Beni Allah yaratti, vatan biiyiittii. Beni Allah besliyor, vatan icin besliyor.
Ben anamin karnindan vatana geldigim vakit agtim, vatan karnimi1 doyurdu... Cip-
laktim, vatan sayesinde giyindim. Vatanimin nimeti kemiklerimde duruyor. Viicu-
dum vatanin topragindan, nefesim vatanin havasindan... Vatanimin ugrunda dlmeye-

ceksem, ya ben ni¢in dogdum?”’ (Namik Kemal, 2005: 16)

diyerek, vatanin Tiirk milleti i¢in ne anlama geldigini bir anlamda dile getirmektedir-
ler. Bu baglamda degerlendirdigimizde, vatan; genellikle yasanilan iilkenin kutsal deger
kazanmis ve siyasi sinirlarla belirlenis topraklar1 olabilecegi gibi kutsal goziiyle bir deger
atfedilen, milli ve manevi degerleri tagiyan, siyasi sinirlar disinda kalmis toprak parcalarini
da ifade edebilir. Uluslasma siirecinde iilke topraklari, iste bu kutsallik atfedilen bakis agis1

sayesinde anlam kazanmustir.

Inceledigimiz romanlarda da vatan, son derece kutsal bir anlam degeriyle kabul
edilmistir. Toprak, bu romanlarda, tim milli ve manevi degerlerin yiiklendigi, anlam ka-
zandig1 bir olguyu ifade etmektedir. Bu kutsallik, gelecek nesillere de ayn1 anlam degeriyle
aktarilir. Vatanlastirilmis topraklarin diismanlar tarafindan ele gecirilmesi sonrasinda bu
topraklara biiyiik bir hasretle 6zlem duyulmakta, en ufak bir toprak kaybma dahi en sert
sekilde karsilik verilecegi cesitli sekillerde dile getirilmektedir. Roman kahramanlari, ge-
rekirse canlarini ya da en sevdiklerini bile vatan i¢in feda etmekten ¢ekinmezler. Eserlerde
vatana yiiklenen bu anlam degerleri, yazarlarin, tanimladiklar1 kimlik 6zelliklerini de aym

zamanda ortaya ¢ikarmaktadir.
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7. Devlet Kurma Suuru

Insan, dogas1 geregi topluluk halinde yasamaya meyillidir ve bunun yaninda kendisi-
ne Ozgii bir yasam alani da olmasini arzular. Bu durum lokal diizeyde evini, yoresini dzel-
lestirme seklinde goriilebilecegi gibi ¢ok daha genel diizeyde bagimsiz bir devlete sahip
olma ve otekilerden bu devlet baglaminda farklilasma, ayrilma seklinde de goriilebilir.
Insanoglu, tabiatindan kaynaklanan bu giidii sebebiyle tarih boyunca pek ¢ok devlete viicut
vermistir. Bazilar1 ylizyillar boyunca ayakta kalmis, bazilariysa tarihe karismistir. Kimlik-
lerin ingas1 konusu da genel itibariyla toplumsal yikimlarin yasandigi, krallik ve imparator-

luklarin dagilmaya basladigi donemlerin ardindan giindeme gelmistir.

Devlet kurma suurunu ifade edebilmek i¢in kimlik ingasi ve uluslagma siirecini birlikte
degerlendirmek gerekmektedir. Milli kimligin tesekkiilii i¢in gerekli sartlart Anthony Smith,
su sekilde siralar: “1. Tarihi bir toprak/iilke, ya da yurt 2. Ortak mitler ve tarihi bellek 3. Ortak
bir kitlesel kamu kiiltiirii 4. toplulugun biitlin fertleri igin gegerli ortak yasal hak ve gorevler 5.
Topluluk fertlerinin iilke lizerinde serbest hareket imkanina sahip olduklar ortak bir ekonomi”
(Smith, 2014: 32). Smith’in bes maddede topladig: bu gereklilikler, milli kimligin nitelikleri
ile ilgilidir. Bu sartlarin toplumsal birlikteligi saglayici hususlar oldugunu ifade etmek ge-
rekir. Modern anlamda bir milletin meydana gelebilmesi, bireylerde milli bir kimligin insa
edilmesi i¢in Oncelikli olarak cografi anlamda bir iilke gerekmektedir. Ulus-devletlerin
stiratle yayildigi modernite ¢aginda, uluslararasi alanda goriintirliik, ancak mesru bir {ilkeye
sahip olmaktan ge¢gmektedir. Buna gore, milletin olusumu; halkin birbirine kars1 ve devlet
ile olan iliskilerini diizenleyecek, sorumluluklarin ¢ergevesini ¢izecek bir yasanin varligi-
na; milli yapiin tezahiir ettigi topraklar iizerinde ortak bir ekonomik sistemin kurulmasi-
na; sinirlar1 belirlenmis bir iilkeye; yeni nesillerin ayni yurttaghk paydasinda toplanabilme-
st i¢in tek cat1 altinda toplanilabilecek bir “siyasi kiiltiir’e, kamusal ve kiiltlirel yapinin

temini ile iletisim aginin tesisine ihtiya¢ duyuldugu belirtilmektedir.

Kiiltiirel, ekonomik ve siyasi zeminde ortakliklar {izerine kurulan bir sistemin payda-
larinin milleti meydana getirdigini ifade eden Smith’in bu goriislerinin ardindan Tagore’un

ayn1 konudaki ifadeleri su sekildedir:

“Bir halkin siyasi ve ekonomik birligi anlaminda, millet, mekanik bir amag i¢in
orgiitlenildiginde, biitlin sakinlerin var oldugunu kabul ettigi bir vechedir. Boyle bir
toplumun daha 6te bir maksadi yoktur. O kendi basina bir amagtir. Sosyal bir varlik

olarak beserin kendiliginden kendini ifade etmesidir. Insan iliskilerinin dogal bir dii-
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zenlemesidir ki bu suretle insanlar birbirleriyle isbirligi icinde hayat idealleri gelisti-
rebilirler” (Tagore, 1999: 46).

Tagore’un bu goriislerinde “is birligi” ve “idealler” gibi vurgular dikkat cekicidir.
Smith’in millet tanimlamasina yaklasan bir ifadeyle Tagore da ortak siyasi ve ekonomik
cikarlarin gerekliligine deginmektedir. Hukuksal zeminde bireylerin menfaatlerinin ve hak-
larinin korunmasi, yonetime esit katilim ve kamu kiiltiirliniin siirdiiriilebilecegi ortak eko-
nomik menfaatler modern toplum yapisina bagl olarak gergeklesen millet yapisinin temi-
natlaridir. Bu baglamda, Benedict Anderson’un millet kavrami hakkindaki tanimlamasi ise

sOyledir:

“(...) antropolojik bir ruhla, ulus hakkinda su tanimi 6neriyorum: Ulus hayal
edilmis bir siyasal topluluktur - kendisine ayn1 zamanda hem egemenlik hem de si-
nirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Hayal edilmistir, ¢iinkii en
kiiglik ulusun tyeleri bile diger iiyeleri tanimayacak, onlarla tanigsmayacak, ¢ogu
hakkinda higbir sey isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde toplamlariin

hayali yasamaya devam eder” (Anderson, 2015: 20).

Anderson’un bu konudaki tanimlamasi, “hayal edilmis” olma bakimindan millet kav-
ramima yeni bir anlam boyutu katar. Idealleri ve ortakliklar1 etrafinda birlesen kitlelerin
ayni gecmis anilarina ve gelecek hedeflerine baglandiklar1 bir topluluk seklinde milleti
meydana getirdigi ifade edilir. Uluslarin olusumu hakkinda ortaya konan diisiinceler ara-
sinda “hayal edilmis” olma, oldukga iltifat goren bir teoridir. Buna gore; otoriter rejimler-
den millet yapisina evrilme ve bunun sonucunda da ulus-devlet yapisina kavugsma siirecin-
de, toplumlar, kendi mazilerini kiiltiirel ¢alismalarla isleyerek bu yeni olusuma gii¢ verici
bir halde ele almiglardir. Millet olma suurunun hanedanliklar sisteminden sonra elde edil-
mesinde, tarihi bellek olarak adlandirilan kiiltiirel gegmisin 6nemi oldukga fazladir. Genel-
likle dini inanglar temelinde birbirlerine baglilig1 bulunan toplumlarin, gevsek dokulu s6z
konusu sosyal yapilarindan milliyetgilik diisiincesi ¢er¢evesinden siyrilmalarinda tahayyiil
edilen manevi yap1 6ne ¢ikmaktadir. Partha Chatterjee, Benedict Anderson’un bu konudaki

goriislerini s0yle yorumlar:

“Benedict Anderson, uluslarin dil, irk yahut din gibi belirli sosyolojik kosullar
tarafindan yaratilan ve bir daha degistirilemeyecek sekilde bigcimlendirilen {iriinler
olmadigini biiyiik bir ustalik ve 6zgiinliikle gézler oniine serdi; uluslar, Avrupa’da ve

diinyanin diger her yerinde, tahayyiil edildikleri i¢in viicut bulmuslardi. Anderson
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ayrica bu tahayyiil edilmis cemaatin somut bir sekle biirlinmesine aracilik eden temel
kurumsal yapilarin bir kismini, 6zellikle de kendisinin biiyiik bir yaraticilikla ‘kapita-
list yaymcilik’ kurumlari olarak adlandirdiklarini, betimlemistir. Anderson daha son-
ra, Bat1 Avrupa, Kuzey ve Giiney Amerika ve Rusya’daki tarihsel milliyet¢ilik dene-
yiminin kendilerinden sonraki milliyet¢iliklere bir dizi milliyet¢ilik modeli sundugu-
nu, Asya ve Afrika’daki milliyet¢i seckinlerin ise bunlarin arasindan istediklerini

sectiklerini 6ne siirmiistiir” (Chatterjee, 2002: 20).

Insanlik tarihinde toplumlarin yasantisin1 ve devletlerin idare sistemlerini koklii bir
bicimde degisime ugratan en onemli kirilma stireci, 1789 yilinda meydana gelen Fransiz
Ihtilali sonrasindaki gelismelerde gdzlemlenebilir. Kisi hak ve ozgiirliiklerinin giindeme
gelmesi, bireylerin yonetime katilma hakk: elde etme cabalari, laikligin devlet yonetimin-
deki temel prensiplerden biri haline gelmesi, akla kosulsuz sartsiz giivenilmesi ve bilimin
hayata dair en giivenilir kaynak olarak telakki edilmeye baslanmasi... bahsetmeye ¢alisti-

gimiz kokli kirilmanin farkli bazi tezahiirleridir.

Uluslagma diisiincesinde temel unsur “birlik” fikridir. Bilhassa “vatan” suurunun yer-
lestirilmesi ve ulusal biitiinliigiin saglanmasinda “toprak birligi”, kiiltiir hayatinin ulusal-
lagmasinda da “dil birligi” 6nem arz etmektedir. S6z konusu birlik fikri, modern zamanda
ortaya ¢ikan; sanayilesmenin beraberinde artan oranda kendisini gosteren “kiiresellesme”,
kiiltiirler aras1 etkilesimin hizlanmas1 ve ayrilik¢1 hareketler baglaminda her “millet”in bir
“devlet”i olmasi fikrine refleks olarak kendisini gostermistir. “Ulus 1rkin veya dilin tikelli-
gini asan bir sey oldugundan ortak tarihin ve hafizanin bir 6gesi ve ayn1 zamanda da bu
0genin olumladig ortak niyet ve projelerdir. Hatta bu yol, modern devletin temel islev ve
misyonunu tanimlamaktadir” (Durgun, 2014: 47). Milletlerin ortak paydalar iizerine ku-
rulmasi ile birlikte bizler ve digerleri ayrim1 6ne ¢ikar. Bu baglamda, milliyetcilik, millet-
lerin olusumu ve devamliligi noktasinda modern dénem sosyopolitik ve sosyokiiltiirel kul-

varlarda 6ne ¢ikan ideoloji ve diisiince sistemi olarak kendisini géstermektedir.

“Once tamamiyle siyasi bir diizey s6z konusudur. Bir ideoloji olarak milliyetgi-
lik, siyasi iktidar birimleri hakkinda bir doktrin ve iktidar1 elinde bulunduranlarin
dogas1 hakkinda bir hiikiimler dizisidir. Ayn1 zamanda da bu birimlerin mesru kiire-
sel iligkilerine dair bir doktrindir. Milliyet¢i faaliyetin ekonomik bir diizeyi de vardir.
Milliyet¢ilik ideal olarak kaynaklarda kendine yeterlilik, yasam tarzinda 6zerlik ve
otantiklik taahhiidiine uygun bir saflik buyurur; bu olmadig1 takdirde milliyetgiler

kendi yurt ve kaynaklari {lizerinde azami denetimi ele ge¢irme miicadelesi verirler.
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Bunun disinda milliyetgilik, ‘halk’in seferberligini, yurttaslar olarak yasal esitlikleri-
ni ve ‘milli fayda’ bakimindan kamu yasamina katilimlarini tanzim ederek toplumsal
diizeyde etkinlik gosterir. Milleti genis bir aile ilami olarak goren milliyetgilik, mille-
tin fertleri arasinda milli bir dayanisma ve kardeslik ruhu asilamaya ¢aligir; bu saye-

de her bir milletin toplumsal birligini vaaz eder” (Smith, 2014: 146-147).

Milletlerin olusumunda milliyet¢ilik diislincesinin etkili olmasinin yaninda, etnik un-
sur ve manevi birlikteligi saglayan hususiyetler ne derece gii¢lii ise bir milletin dogus ihti-

mali de ayn1 derecede giigliidiir.

Milliyetgilik, ideolojik bir hareket olarak XVIII. ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmistir
ve “modern” olarak tanimlanabilecek yapisina bu donemden itibaren kavusmaya baslamis-
tir. Kavram olarak milliyetcilik; bir milletin biitiin olarak digerleri arasinda varligin siir-
diirmesi ve kadim bir gecmise sahip oldugunu betimlemesi, atalar doneminden devralinan
kadim bir milli sisteme ait olma suuru, milletin gelecek algisina yon ve gii¢ veren bir moti-

vasyonu ifade etmektedir.

“(...) ‘resmi milliyet¢ilikleri’ anlamanin en iyi yolu, onlari, tabiyet degistirirken
hanedanin Ortagaglardan beri biriktirilmis devasa ¢ok dilli miilkleri tizerindeki ikti-
darmni1 koruyabilmenin, ya da baska bir deyisle, ulusun dar ve kisa derisini imparator-
lugun dev bedenini kapsayacak sekilde germenin bir yolu olarak diisiinmektir” (An-

derson, 2015: 102).

Devletlerin ve toplumlarin yapisini degistiren bu hareket ilk etapta siyasi bir devrim
olarak goriilmektedir®®. Bu husus dogru olmakla beraber, milliyetciligi énceki dénemler-
den itibaren besleyen, s6z konusu donemdeki gelismelere zemin hazirlayan ve modern
zamanda milletlerin olugmasini saglayan etnik yapilara gii¢ veren kiiltiirel bir boyutunun

da oldugunu sz 6niinde bulundurmak gerekmektedir.

“Milliyetcilik, bir siyasi doktrin ve siyaset iislubu olmaktan ziyade tinisini yer-
kiireye yaymis bir kiiltiir -bir ideoloji, bir dil, mitoloji, sembolizm ve biling- bigimi
ve millet de anlam ve onceligi bu kiiltiir bi¢imi tarafindan 6nvarsayilan bir kimlik ti-

pidir. Bu anlamda millet ve milli kimlik milliyetciligin ve taraftarlarmin bir yaratisi

# Mithat Baydur, milliyetgiligin tarihsel siiregte sosyal alani ne kadar etkiledigiyle ilgili su ifadeleri
kullanir: “Milliyetgilik son iki yiizyilin bir olgusu olarak tarim toplumundan sanayi toplumuna gegiste, sanayi
toplumundan bilgi toplumuna gegiste, iki diinya savasinda, diinya haritasinin yeniden sekillenisinde hem
onemli bir belirleyici unsur olmus, hem de kitleleri mobilize etmede yararlanilan fonksiyonel bir ideolojik
aygit olmustur” (Baydur, 1999: 262).
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olarak goriilmelidir. Anlam1 ve kutsalligi da milliyetgilerin el emegidir” (Smith,
2014: 147).

Milli kimligin insa edilmesinde rol oynayan milliyetgilik diislincesi, toplumun sosyal
hayatin1 olusturan hemen her alanda goriiniirliigiinii saglar. Ozellikle devletin bireylerin
hayatina niifuz ettigi noktalarda, resmi diisincenin yansimalar1 daha kuvvetlidir. Devlet,
sosyal alandaki ¢esitli sembol ve simgelerde egemenligini, mesruiyetini ve kimligin muh-
teviyatini teskil eden hususiyetleri elle tutulur, gézle goriiliir hale getirir. Devletin ¢esitli
sekillerde goriiniir hale geldigi sembol ve simgeler, milli kimligin pekismesinde 6nemli bir

rol oynar.

Milli kimlik ingasin1 ve ulus-devletlerin meydana gelmesini, devlet kurma suuru bag-
laminda degerlendirdigimizde, tiim bu gereksinimler ve yeter sartlar biiyiik bir biitiine vii-
cut vermektedir. Organik bir yap1 olan devlet, modernlesme ile birlikte, hak ve ddevler
baglaminda vatandaslik tanimlariin da gelistirildigi, 6tekilere karsi her milletin kendi kiil-

tiir yapisi ve deger yargilarini tanimladigi bir sistem haline gelmistir.

Tiirkler tarih boyunca pek ¢ok bagimsiz devlet kurmus, yikilan devletlerinin ardindan
bir yenisini viicuda getirmislerdir. Bu durumun benzerlerini, tarih boyunca tekrarlayan
baska milletler de vardir. Romanlarda da bu konu, fiziki ya da psikolojik olarak bir devle-
tin yikilisina sahit olan ve kimlik ingas1 slirecini yagsayan okura ortak tarihi bellek icerisin-
de yer alan olaylar temelinde atalarin zamaninda ne derece zorluklarla basa ¢ikarak cesitli

devletler meydana getirdigini gostermek istemektedir.

M. Turhan Tan’in Cengiz Han adli romaninda, milli kimlik insas1 diisiincesini devlet
kurma suurunda Tiirklerin ne denli gelismis bir sosyolojik ve kiiltiirel yapilanmaya sahip
oldugunu gosterecek boliimler yer almaktadir. Devlet kurma suuru, Tiirk birliginin sag-
lanmasi idealiyle birlikte ele alinir. Cengiz Han’in heniiz “Temugin” olarak anildigi do-
nemde Tiirklerin o giinkii ve gelecekteki durumlariyla ilgili ¢evresine yaptigi telkinler ro-

manda su sekilde ele alinir:

“Yilon Buldok kdyiine yakin yerlerde oturan oymaklarin onu sevip soziinii din-
lemelerinde yapilisinin tesiri olmakla birlikte, bagka bir neden de, komsularini kendi-
sine bagliyordu. Bu neden, Temugin’in ‘Tiirk birligi’ i¢in yapmaya calistig1 propa-
gandadir. Evet. Bu gen¢ adam, eski Koyonlular’in, Goktiirklerin, Orhunlular’in, Ulu-
hanlar’in, Tupalar’in, Yuegiler’in, Hunlar’in birer efsane halini alan serefli efsanele-

rini her temas ettigi duygulu gence hikaye ederek Tiirk diyarinda gene o sereflerin fi-
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lizlenmesine, biiyiiylip dalbudak salmasina calisilmasini tavsiye ediyordu. Her
hikayeyi mutlaka su sozlerle bitirirdi: ‘Eski Tirkler, atalarimizin yasadigi uluslar
‘HiyongNu’ diye adlandiklar1 ya da Hunlar bizim adini1 bile bilmedigimiz engin sular
kiyisinda avlandiklar1 giinlerde biitiin diinya silahlarimiza kars: tir tir titrerdi, seksen
bir bin millet kara sancagimizin karsisinda diz ¢okerdi. Simdi iinsiiz ve yar1 ¢iplak

birer gdcebeden baska bir sey degiliz!”” (Tan, 2003: 22).

Burada Temugin’in Tiirk birligine vurgu yapmasi ve atalarin1 6rnek gostererek gele-
cek icin icinde yasadigi topluma motivasyon saglamasi énemlidir. Tiirk birligi saglanirsa
ayni oranda milli bir giice de sahip olunacaginin farkinda olan Temugin, ge¢gmiste destanlar

yazan bir milletin aglik, sefillik ve acziyet igerisinde olmasini elestirmektedir.

“Ulu Gokge, tizerinde oturdugu iskemlemsi tastan yere indi, bagdas kurdu, he-
yecanl bir sesle soze giristi: ‘Dinle, dyleyse, iyi dinle. Ilkin senden bagliyorum: Sen
kimsin? Bir Mogol Beyi, degil mi?.. Atalarin1 say desem Hint kuslar1 [papaganlar]
gibi yedi gobege kadar babani, dedelerini sayacaksin. Her Mogol gibi ben de biliyo-
rum: Baban Yesiigey’dir. Onun babasi1 Bertan Han, onunki Kabul Han, onunki Tii-
mene Han, onunki Baysungur Han, onunki Kaydu Han, onunki Detumenin Han,
onunki Boga Han’dir. Burciken kani tagiyorsun. Ama su yasa gelinceye kadar bir ke-
re olsun basini gogsiine egip ‘Mogol nedir?’ diye diislindiin mii?” Temugin’in kaslari
catildi, dudaklarindan uzun bir kelime dokiildii... ‘Yo...k!” ‘Simdi diisiin, hem de iyi
diisiin... Mogol nedir?’ ‘Bir ulus!” ‘Ne ulusu?’ ‘Ne ulusu olacak. Tiirk ulusu!” ‘Bunu
bilince dileklerini tartiya vurman gereklesir. Sen, biitiin Tiirkler’e basbug olmak isti-
yorsun, degil mi?” ‘Tiirkler’i birlesmis gormek istiyorum.” ‘Onlar, kendiliginden bir-
lesmezler, olsa olsa birlestirilirler. Birlestirilince de baslarina eski Koyunlular’da,
Tugular’da, Hunlar’da oldugu gibi bir han, bir hakan gecirmek ister. Bu han, bu ha-

kan ise ancak birlestirme isini basaran adam olur.” ” (Tan, 2003: 38-39).

Bu parcada, Temugin’in, ruhani bazi 6zelliklere de sahip olan yoldasi Ulu Gokge nin
“Mogol nedir?” seklindeki sorusu iizerine Temugin’den “Tiirk ulusu” yanitim1 almasi
onemlidir. Buna gore Tiirkliik, tist bir kimlik tanimlamas1 héaline gelmektedir. Bu ulus, s6z
konusu donemde farkli topluluklara boliinmiis, kendilerini farkli adlandirmalarla tanimla-
maya baslamistir. Ancak bir ve giiclii bir devlet altinda bu topluluklarin birlesebilmesi i¢in

Tirkligiin farkinda olan bir hakana, bagsbuga ihtiyag vardir.
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“‘Senin dogusunu da babam bir masal yapti. Anan seni her kadin gibi, her kis-
ragm bir tay birakmasi gibi sessiz, giiriiltiisiiz dogurmustu. Elli yildan beri Tiirke-
li'nde bir kaynagma, bir anlasma yapmak isteyen, bunun i¢in de senin soyuna da-
yanmay1 kuran babam, bu dogumu bir tutmak saydi, dort tarafa bir masal ugurdu.
Sanki sen, bir eli yumruk olarak dogmussun. Eben elini aginca bir parg¢a pihti kan
gormils. Mogol ulusunun en akillist babam degil mi ya. Hemen o, bu kan pihtisin
aliyor, evirip ¢eviriyor, babana miijde veriyor. ‘Bu ¢ocuk ulu hakan olacak, yeryiizii-
nilin hepsini alacak!” diyor.” ‘Bu da m1 yalan Gokge!” “Yalan ya. Ana karnindan yeni
firlayan taylarin kosucu olup olmadiklari bile ilk glinden anlasilmaz. Nerede kald1 ki
insan yavrusunun hakanliga yiikselecegi dogumunda belli olsun. Dedim ya, kafasi
aydinlanmayan adamlar, bu masallara ¢abucak inanir.” ‘Peki dileginiz neydi, baba
ogul nicin yalanlar uyduruyorsunuz, hele benim adimi ne diye yalanlariniza temel
yapiyorsunuz?’ ‘Babam da, ben de Tiirkeli’ni bir beyin buyrugu, bir bayragin gdlgesi
altinda gormek isteriz. Tiirk, altindan ustiindiir. Altin hakanlar1 yillarca alt etmistir.
Gene Oyle olmall, elbirligiyle ylicelmelidir. Bunun i¢in de kan yiiksek, bilegi saglam
bir adam ortaya atilmalidir. Biz, seni segtik.’”” (Tan, 2003: 41-42).

Temugin’in soyu ve dogumu ile ilgili olarak yoldas1 Ulu Gokge ve babasi tarafindan
baz1 efsanelerin uydurulmasi, daginik halde bulunan Tirk topluluklarinin basina gegecek
yiiregi ve bilegi saglam bir yigit hakan yetistirmek i¢in oldugu sdylenir. Bir devlete viicut
vermek isteyen toplumun baslica ihtiyaci, bagimsizlik ve birlik arzusu igerisindeki iilkiidas-
larina onderlik edebilecek dehaya ve cesarete sahip bir liderdir. Temugin’in dogumu hakkin-
da halk arasinda yayilan efsane de onun gelecekte devletin bagina gegmesi icin secilmis kisi

olmasindan kaynaklanmaktadir.

“Cengiz, 1189 yilinda adi san1 bilinmeyen bir kdyde Tiirk birligi kurmayr dii-
stinlirken elinde sade bir Mogol ulusu vardi. Bu ulus, o giline kadar tarihte biiyiik ya
da kiictlik bir rol oynamamasti. (...) Cengiz, Amur nehrinden Cin Seddi agagilarindaki
Sensi kiyilarina, Kelebez-Kore Denizi sahillerinden Aksuya, Balkas ve Isik golleri
kenarina kadar uzayan topraklar lizerindeki Tiirklerin de Mogollar gibi ayr1 ve pek
dar bir Omiir gecirdiklerini biliyordu. Gene o, Tirkler’in birbirleriyle bogustuklarin
da uzaktan goriiyor, isitiyordu. Siriderya’nin &tesinde, hatta Iran ellerinde, Hazar
Denizi etrafinda ve ¢cok daha uzaklarda gene Tiirk hanliklari, beylikleri bulundugunu
da biliyordu. (...) Yilan Buldok kdyiinde at kosturup cirit oynarken, av yapip silah-

sorliikte ylikselirken hep Tiirkler’i ve onlarin birlesmesi halinde meydana gelecek
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azameti diisiiniirdii. Onun besledigi imana gore her Tiirk Tanri’dan bir kuvvet de-
mekti. (...) Cengiz, otuz bes biiylik ulus temsilcisinin bir araya geldigi bir kurultay
karariyla 1206’da ‘Hakan-ilhan’ ilan edilmisti. Iste o giin, biiyiik maksadin1 agik¢a
sOylemis, biitiin Tiirkleri bir bayrak altinda toplamak istedigini agiga vurmustu. Onun
o sayili giinde verdigi nutukta su sozler vardi: ‘On yedi yildir ¢ok iiziintii ¢ektim,
belki bir giin sdyle genis bir nefes almadim. Ciinkii icimdeki tasa biiyiiktii, dilegimi
yerine getirememekten tirkiiyordum. Goziime uyku girmiyordu. Yaralar i¢inde kiv-
randigim giinlerde bile hep Tiirkleri ve Tiirkliik’ii diisiinliyordum. Bugiin yliregimde
biiyiik bir seving var. Ulu Tiirk’iin bana inandigini1 ve bana dayandigini goériiyorum.
Benim iiziintiilerim, artik anliyorum, milletimi de tiziiyor. Benim sevincim, iste sezi-
yorum, milletimi de sevindiriyor. Bu milletin yeryliziinde ne varsa, hepsinden daha

yiiksek olmasina ¢alismayan kurbaga gibi siirlinstin!” ” (Tan, 2003: 281-283).

Cengiz Han’1n genglik yillarindan beri rityasi olan Tiirk birligini kurma arzusu, Mogol-
larin basia gegtikten sonra gergeklestirdigi akinlar ve ¢esitli siyasi hamleler neticesinde belli
oranda gergeklesmistir. Donemin giiclii devletlerinden ufak beyliklerine kadar pek ¢ok toplu-
lugu bayrag: altinda toplamayi basarmis, Mogollar1 doneminde saygiyla anilan bir devlete
erigtirmistir.

Cengiz Han’in konu edinildigi bir diger roman, Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Kizi/
Tug’dur. Timugin’in agsagida alintilanan parcada gegen ifadelerine gore, Goktiirklerin so-
yundan geldigini ve Mogollugun bir ulus olmadigini, tiim Tiirk topluluklarinin birlestigin-
de bir Tiirk ulusu meydana gelecegini belirtmesi dnemlidir. Gengliginden itibaren biiytlik
bir hedefi vardir Timugin’in; o da biitiin Tirkleri tek bayrak altinda toplamak ve ezeli
diismanlarina kars1 giiglii konuma gelmek. Daha 6nce pek ¢ok romanda karsilagtigimiz gibi
burada da bir olmanin 6nemine deginilmektedir. Tiim Tiirk topluluklarinin birlikte hareket
etmesi miimkiin hale gelirse, elde olan az imkanlarla dahi tiim diismanlara s6z gecirebilen
giiclii bir devlete tekrar viicut verilebilecegi ana fikir olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ileride
Cengiz Han namiyla anilacak olan Timugin’in arkadasi Celme ile Tiirk ulusunun gelecegi-

ne yonelik yaptiklar1 konugma su sekildedir:

“— Celme! dedi. Kardesimle aram agildi. Anam beni avula basbug yapmak isti-
yor. Bunu ben de istiyorum. Yalniz benim istegim ile anamin dilegi arasinda bir ayri-
lik var. Dogdugum giin avuglarim kapali imis, i¢inde de kan varmis. Arpakgilar bunu

ileride biiylik bir hakan olacagima vermisler. Atama and i¢tim, arpakgilari yalanci ¢1-
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karmayacagim. Atalarimizin ociinii kdpek sehirlilerden, dinsiz Cinlilerden alacagim.

Biitlin avullar1 bir araya getirecegim.
Celme Oniindeki ¢amgaktan ayran i¢iyordu. Basini kaldirarak sordu:
— Hangi avullari. Mogollar1 mi1?
— Goktiirk Hakanligini diriltecegim!
— Goktiirk Hakanlig: Tirklerindir.

— Sen de ¢ok iyi bilirsin ki Celme, Mogol diye ayr1 bir ulus yoktur. Bundan
baska ben de eski Goktiirkler soyundanim. Ben bu gdgebe avullari, senin Mogol,
Tiirk, Tatar, Ozbek, Kirgiz dedigin cilasinlar1 bir araya, bir bayrak altia alacagim.
Ben Tiirk, Tatar, Mogol derdinde degilim. Ben avul basbugu degil ulus hakan1 olaca-
gim. Bilirim bu zor istir. Cok kan dokiilecek... Fakat sonunda kurulacak Goktiirk Ha-
kanlig1 kardeslerin kardeslerle, komsularin birbiriyle ikide bir cenk etmelerinin, kan
dokmelerinin 6niine gececek. Bu biiyiik birligin dogabilmesi i¢in dnce benim kardes-
lerimle, sonra komsu avullarla, sonra da Cinlilerle anlasmam, birbirimize yaranma-
miz gerek. O giin her kisi, her tilke bir bayrak, ‘Timuc¢in’in bayrag1’ altinda toplana-

cak. Bugiin kardesim buraya geliyor, bir s6z kesecegiz, ya o ya ben.
Celme ¢amgaktaki ayrani kafasina diktikten sonra agzini sildi.

— Timugin, atalarimiz ‘dayagi olan kaymaz’ demislerdir. Elimizde kilicimiz ol-
dukca kimseden korkmayiz. Ben senin kan kardesinim, ben senin can yoldasinim,
6liinceye kadar beraber calisacagiz. Kardesine, simdi hos gecinelim deriz, uluglariz.
Dinlemezse canini tamuya gondeririz. Yolumuza dikilen her agag kesilecektir. Baltan

ve dayanagin ben olacagim Timugin!

Yiirekten cosan bu sicak sozler Timugin’in hosuna gittiginden gozlerini tekrar
‘Cayan’ irmagina cevirdi. Kafasindaki biiyiik diisiinceler kabina sigmiyor, onu ikide
bir boyle dalginlastirtyordu. Tiirk ulusunun on yedi kisiyle daga ¢ikan bir kiimeden
bliyiik bir hakanlik yarattigini atalar anlata anlata bitiremiyorlardi. Bu ulusta bir boy
beyi olan kendisi bir kaganlik kurmak, acuna s6z geciren bir yabgu, bir hakan olmak

istiyordu.” (Kozanoglu, 2004a: 5-6).

Uluslarin meydana gelmesinde ve ulus-devletin tesekkiiliinde, milli kimliklerin insa
edilmesi konusunu da dahil edersek, tiim bu gelismelerin temelinde “insan” faktorii bu-

lunmaktadir. Ozgiirliik ve esitlik talepleri ile siyaset tarihinde yeni bir ddnemi baslatan ve
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yeni insan modelinden olusmus kitleler, modern devletlerin olusumu ve niteliklerinin ta-
nimlanmasinda da merkezi bir konumda yer almistir. Bu duruma gore, insan hem birey
olarak sahsi hak ve d6devlerle devlete baghdir hem de tek tek bireylerin viicut verdigi ve
ortak kimlikte, kiiltiir diinyasinda bulusularak meydana getirilen daha biiyiik ve organik bir
sistemin unsuru konumundadir. Uluslagsma asamasinda her iki durum da 6nem arz etmek-

tedir.

“]. iki insan, ancak ve ancak ayni kiiltiirii paylasiyorsa ayn1 ulustan sayilirlar.
Burada kiiltiir, bir diisiinceler, isaretler ve ¢agrisimlar, davranis ve iletisim bigimleri
sistemi anlamina gelmektedir. 2. Iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayn1 ulusun
tiyesi olarak kabul ediyorlarsa ayni ulusa mensup demektirler. Bir baska deyisle,
uluslart insanlar yaratir; uluslar insanlarin kendi inang, sadakat ve dayanigsmalarinin

tiriiniidiir” (Gellner, 2013b: 78).

Uluslagma siirecinde etnik kdkene dair ayrilmalarda temel anlamda iki ayr1 yaklagim
dikkati cekmektedir. Bunlardan ilki irka, yani biyolojik 6zelliklere gore siniflandirarak bir
birliktelik saglama, digeri ise kiiltiire, yani ortak ge¢cmisi sekillendiren yazili ve sozlii ve-
rimlerden giiciinii alan yaratimlar1 ve gelenekleri esas almaya dayamr. Ozellikle Avrupa’da
bilime duyulan giivenin artmasi ve akilciligin zaman igerisinde giderek artan bir sekilde
iltifat gormesi ile birlikte, baz1 asirilikgilar 1tk temelli etnik arastirmalara 6nem vermistir.
Bunun yaninda, milli kimliklerin ingasinda ortak tarihi ge¢misin farkliliklara ragmen kap-
sayict bir bigimde milleti meydana getirmesine izin veren kiiltiirel yaklasim, kalitimsal

ozellikleri onceleyenlere gore daha ¢ok ragbet gormiistiir.

“Olagan kullaniminda etnik koken, hemen hemen daima, acik¢a belirtilmemis
bir bigimde, etnik bir grubun iiyelerinin ortak karakteristik 6zelliklerinin kaynagi ol-
dugu kabul edilen ortak kdken ve soyla bagintilidir. Bir grup tiyelerini birbirine bag-
lay1p yabancilar1 dislamak noktasinda, ‘akrabalik’ ile ‘kan’ bariz bir avantaj sagladi-
gindan, bunlar etnik milliyetcilik acisindan temel 6neme sahiptir (...) Ama etnik ko-
kene genetik agidan yaklasmanin saglam bir dayanagi yoktur, ¢iinkii bir toplumsal
orgiitlenme bicimi olarak etnik bir grubun esas temeli biyolojik degil kiiltiireldir”

(Hobsbawm, 2014: 83-84).

Etnik 6zellikler uluslagsma siirecinde 6ne ¢ikmistir ve bu 6zelliklerin betimlenmesin-
de, toplumsal birlikteligi saglayici ortak noktalarin 6n plana ¢ikarilmasi amacglanmistir. Bir

soya ait olmak ve kokenlerin kadim 6zelliklerini 6ne ¢ikarmak, aidiyet duygusu ile birlikte
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kimligi sekillendirmek i¢in muhtag olunan mesruiyeti de saglayan bir etmen haline gelmis-
tir. Soylarin ve gegmis kusaklara olan aidiyetin 6ne ¢ikarilmak istenmesi, bilimde alinan
ilerleme ile birlikte XIX. ylizyil sonlar1 ve XX. yiizy1l baslarinda, genetik baz1 6zelliklerin
fizyolojik yapiy1 da sekillendirecegi ve ayni irka mensup olanlarin uluslasma siirecinde
birlikteligi saglayabilecegi goriisiinii 6ne ¢ikarmistir. Milliyetgilik diislincesine artan ilgi ile
birlikte donemin sartlarina bagli olarak diinyanin ¢esitli yerlerinde bu anlayisa iltifat eden
diisiince akimlar1 kendisini gostermistir. Ancak koktenciligi besleyen bu goriisler, toplum-
lar arasinda ayrigmalari ve i¢ kargasay1 artirmis, irkeilik diinya genelinde 6tekilestirilen bir
diisiince haline gelmistir. Uluslarin kimlikleri insa ederken ortakliklarini betimlemede kiil-
tiir diinyasini sekillendiren unsurlar icerisinde 6zgiin nitelikler tasiyan hususlarin birlikteli-
gin payandasi olarak one ¢ikarilmasi modern diisiince sisteminde ilgi gormistiir. Nihaye-
tinde, ulus-devletlerine meydana getirilme siireci ve milli kimliklerin insas1 neredeyse ta-

mamen bir kiiltiir olayidir. Kiiltiir, tim bu gelismelerin merkezinde yer almaktadir.

Tiirk milli kimliginin insas1 ve ulus-devletin meydana getirilmesi siireci de esas itiba-
riyla kiiltiirel degerlerin islenmesi ve dne ¢ikarilmas: seklinde ilerlemistir. Inceledigimiz
romanlar da bu baglamda degerlendirilebilecek diisiincelere yer vermektedir. Bu eserlerde
Tiirklerin devlet kurma suuru ile ilgili ortak tarihi bellekten getirilen anlatilar mevcuttur.
Bu anlatilarin ana yapisi, altin ¢aglardan verilen 6rneklerle sekillenmis ve Tiirklerin birlik
icerisinde yasamas1 gerekliligine yonelmistir. Tiirklerin tiim diinyaya nihayetinde hakim
olmasi ise yaygin olmayan ancak anlatilara konu edilen bir diger husustur. Romanlarda yer
verilen devlet algisina baktigimizda, 6tekilerin korku ve saygilarindan karsisinda diz ¢ok-
tiikler1 bir Tiirk devleti modeli 6ne ¢ikar. Burada milli gururun pekistirilmesi diigiincesinin
de oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun yaninda genellikle gii¢lii Tiirk devletleri, gii¢lii onder-
lerle birlikte anlatilmis, dolayisiyla bu iki unsur iltisakli hale getirilmistir. Tiirklerin pek
¢ok zorlu donemin ardindan yeni devletlere viicut verdigi vurgusu da bu anlatilar da dikka-

ti ¢eken bir diger husustur.

8. Toplumsal Birlikteligi Saglayan Felaketler ve Savaslar

Milli kimliklerin insas1 siirecinde kokenlere dair arastirmalar 6nem kazanmuistir.
Bireyin aidiyet duygusu, kdkenlerinde yer alan sosyokiiltiirel hususiyetlerle birlestirilir,
ortak tarihi bellek agisindan devlet¢i diisiince sistemi ile perginlenir. Bu baglamda,

uluslarin ortak tarihi bellekten faydalanmasi ve kiiltiir diinyasinda aidiyeti sekillendire-
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cek verimlere hayat verilmesi, uluslasma ve milli kimliklerin ingasi siirecinde temel

hareket noktasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Ozlerinde tasidiklar1, ancak uzun siire ertelenmis kaderlere sahip, dogal, Tanr1
vergisi insan siniflamalar1 olarak uluslar birer mittir. Bazen 6nceden var olan kiiltiir-
leri alip onlar1 ulusa doniistiiren ulusguluk, bazen de uluslart kendi icat eder ve ¢ogu
kez de 6nceden var olan kiiltiirleri ortadan kaldirir. lyi de olsa, kotii de olsa, bu bir

gergektir ve genellikle kaginilmazdir” (Gellner, 2013b: 128).

Uluslarin ortaya ¢ikisinda ortak tarihi bellege ait unsurlardan faydalanma ve top-
lumun s6z konusu ortak ge¢cmisinin birlikteligi saglayici kiiltiirel degerlere viicut vere-
cek sekilde modern sartlarda islenmesi karakteristik bir 6zelliktir. Kiiresel anlamda
emperyal devlet yapilarinda ¢ogulcu, katilimc1 ve uluslagsmaci devlet yapilarina gegis
siireci Oncesi ve sonrastyla farkli gériisler barindiran bir konudur. Bu baglamda Hobs-
bawm, uluslar dncesi toplum yapisini géz Oniine alarak “6n-milli baglar” kavramini
kullanmaktadir. Toplumlarin kiiltiirel anlamda aidiyetlerini saglayacak ancak ulus yapi-
sindaki kokene dair bir mensubiyeti igermeyen, sosyokiiltiirel birligi saglayacak, kiil-

tirler arasi da olabilen bir birliktelikten soz eder.

Toplumlarin tarihsel siiregte yasadiklari felaketler ve savaslar, kokenlere dair
arastirmalarla birlikte modern donem anlatilarinda atalar kiltiiriiniin yasatilmas1 bag-
laminda kullanilmistir. Bir milletin kendisiyle 6zdeslestirdigi atalarinin yasadig fela-
ketler karsisinda takindiklar1 tutumlart 6grenmesi, yasanan savaslarda ne gibi zorluklar-
la karsilastiklar1 ve otekilerin kendi atalarina nasil davrandigi gibi hususlar modern
donem kimlik tanimlamalarin1 benimsemis bireyler i¢cin motivasyon kaynagi olmustur.
Felaketler karsisinda toplumsal birlikteligin saglanmasi, savaslarla gegen bir tarih ve
torunlara miras birakilan iilkenin kanla sulanmis olmasi ulus-devlet mensubu modern
bireyin aidiyetini giigclendirmistir. Ulus-devlete evrilen diinyadaki neredeyse biitiin mil-

letlerde goriilen bu durum, Tiirk milli kimliginin insasinda da giindeme gelmistir.

Ulusal bagimsizlik miicadelesini ifade eden Milli Miicadele ve nihai adim olarak ni-
telendirebilecegimiz Kurtulus Savasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’'ne giden yolda milli kimligin
olgunlagmasi ve ulus-devletin ¢ercevesinin belirmesi anlaminda 6nemli iki olgu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Anadolu’nun vatan topragi olarak muhafaza edilmesi ve biitiin
farkliliklarin tek bir paydada, istiklal yolunda, birleserek diismana gogiis germesi, Tiirki-

ye’nin uluslasma ve milli kimligini pekistirme seriiveninde belki de basrol oynayan bir
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stirectir. Milli Miicadele hareketi ve Kurtulug Savasi’nin s6z konusu olusuma miispet teza-

hiiri, yeni kurulan Cumhuriyet kazanimlarinda kendisini gosterecektir.

“Milli Miicadele, din baglarini, heyecanini ve bilhassa Tiirk kimligi bilincini
giiclendirmis ve kavimsel bir sekilde anlasilmasinda etkili olmustur. Milli Miicadele;
Miisliimanlik, vatan ve millet kavramlarini birlestirmis, kaynastirmis ve toplumsal
millet bilincini gliglendirmistir. Ayn1 zamanda, her ne kadar Osmanli’nin yetistirdigi
kadrolar tarafindan yonetilmisse de, Osmanli ile Cumhuriyet dénemlerini yani eski
ve yeni devlet idaresini birbirinden ayirmistir. Osmanli-Cumhuriyet ayriligi sonralari
Osmanli ge¢misini inkara kadar gotiiriilmiisse de millet kavraminin geleneksel tarihi,
manevi Osmanli mirasi olan yonlerini yok edememistir. Eski millet anlayisinin yani
halkin alt kademelerinde yasayan inang, dayanigsma, beraberlik, kardeslik ortak bag-
larin1 daha da gii¢lendirmistir. Bu anlamda millet anlayis1 Milli Kurtulus miicadele-

sini yoneten liderler tarafindan da benimsenmistir” (Karpat, 2013: 43).

Ulus-devlet anlayisinin hizla yayildigi bu donemde, sanat eserlerinin iilkelerin savas
atmosferindeki c¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilmasi, yani propaganda malzemesi haline
getirilmesi sik karsilasilan bir durumdur. Kitle yonetimi noktasinda, bireylerin olaylara
bakis acisini degistirmede kurgusal olanin imkanlarindan faydalanarak etkileme diisiincesi,
bilhassa Avrupa’nin lokomotifi olan iilkelerde one ¢ikmistir. S6z konusu propaganda faali-
yetleri, savasa katilan iilkelerin, kendi kamuoylarini ve yabancilarin bu savasa bakisini
kendi arzular1 dogrultusunda sekillendirebilmektir. Propaganda faaliyetlerinin basarili ola-
bilmesinde ise benimsenen etkinlik politikasinin yaninda, iilkelerin sanayilesme anlamin-

daki gelismislik diizeyi de etkili olmustur.

“Somiirgeci ve emperyalist politikalar izleyen sanayilesmis Avrupa iilkeleri
gecmisten devraldiklart edebiyat ve kiiltiir gelenegini savas yillarinda, ‘topyekiin sa-
vas’ kavrami dogrultusunda propaganda amaciyla kullanirlar. Ingiltere, Fransa, Al-
manya gibi lilkelerde 1914°ten itibaren devlet yerli ve yabanci kamuoylarini etkileme
isini bizzat ele alir. Eldeki teknolojik imkanlar ve gelismis egitim kurumlart aracili-
giyla ulusal kiiltiir repertuvarlart ortak bir ama¢ dogrultusunda kullanilir (...) Savas
donemindeki propaganda, ulusal kiiltiir alaninin bir tiirevidir. Kendisi de ulus-devlet
olusumu ve uluslagma siire¢lerine baglanan ulusal kiiltiir; edebiyat, tarih yazimi, sos-
yal bilimler, siyaset, hukuk, din vb. iistyap1 kurumlariin sosyo-ekonomik altyapiyla

etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikan modern bir olgudur” (Kéroglu, 2010: 29-30).
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Savaglar gibi toplumlar1 derinden etkileyen kriz anlarinda, sanat eserlerinin propa-
ganda arac1 olarak kullanilmasi XIX ve XX. yiizyil diinyasinin getirilerinden biridir. Sana-
yilesmis toplumlarin kitalar 6tesine ulasan ¢ikar catigmalari, bdylesi bir kitle yonetimini
gerekli kilmistir. Kendi kamuoyunu ve yabanci halklari, s6z konusu ¢ikarlar1 dogrultusun-
da sekillendirmek isteyen iilkeler, benimsedikleri ideolojik altyapiyr sanat eserlerinin arka
planina entegre etme yolunu se¢mislerdir. Bilhassa, kendi yonetimleri altinda bulunan hal-
kin savas sartlari igerisinde ayni diisiince yapisina biiriinmesi ve iilke menfaatleri dogrultu-
sunda hareket etmesi yoniindeki propaganda faaliyetlerinde milliyet¢ilik duygusunun vur-
gulanmasi 6n plana ¢ikmistir. Ancak, edebi eserler araciligiyla fikir aktariminin gergekles-
tirilmesinde sanat kaygisi ikinci plana atilmistir. Boylesi donemlerde temel amag; halklar
tilke menfaatleri dogrultusunda giidiilemek oldugundan, eserlerde salt diisiincenin aktaril-
mas1 One ¢ikar. Ulasilmasi hedeflenen kitlenin farkli algi seviyelerine sahip olmasindan
dolay1, sanat teknikleri ve estetik bir anlamda goz ardi edilirken, ideolojik aktarimlarin

zihinlere tesir edici bir sekilde nakledilmesi 6ncelenmistir.

“Ulusal kiiltiir ya da ulusal imgelem, ulus-devlet yapisina oturmus bir toplu-
mun gilindelik hayatina ickindir; giindelik yagamin her hiicresine sizmistir. Bu ickin-
ligi saglayan sey maddi altyapidir. Savas durumlari gibi krizlerde toplumsal yasama
ickin milliyet¢ilik ‘goriiniir’ kilinir ve alt1 ¢izilir. Basit, anlasilmasi kolay, ylizeysel,
ama ayni zamanda iyi diisiiniilmiis strateji ve taktiklerle toplumsal kitleler harekete
gegirilir. Propaganda, goriiniir kilinan milliyet¢ilik mesajlartyla kitlelerin arzulanan
dogrultuda hareket etmesini amaclar. Propagandada kuramsal derinlik, karmasiklik,
sanatl dil kullanimi tercih edilmez; temel amag giidiileme ve glidiimleme oldugu i¢in
stratejiler ve planlar minimumlar {izerine kurulur. Mesaj en basit bicimde alictya
ulastirilmaya ¢aligilir. Akilda kalict olmak ve miimkiin oldugunca genis bir kitleyi
ikna etmek 6nemlidir. Biitiin temeller minimumlar tizerine kuruludur, ama bu mini-
mumlara ancak derin ve koklii bir ulusal kiiltiirin hazir oldugu durumlarda ulasilabi-

lir” (Koroglu, 2010 32).

Bilhassa I. Diinya Savasi zamanin eserlerde propagandanin giindeme gelmesi, fela-
ketlerin ve savaslarin milli kimligi pekistirici bir unsur olarak goriilmesinin en tipik 6rnek-
lerinden biridir. Bunun yaninda ge¢mis donemlere ait anlatilar da benzer sekilde okurda

milli degerlerin benimsenmesine yarayacak bir etkileyicilikle kullanilmistir.

Toplum halinde yagamanin bir neticesi, o halkin genelini ilgilendiren zaferlere ya da

felaketlere birlikte tanik olmaktir. Burada toplum olarak kast ettigimiz yap1 heniiz ulusal

232



biitiinliglinti, milli kimlik ingasin1 tamamlamamis olabilir. Moderniteden 6nceki donem-
lerde yasayan toplumlarin da térelerden gelen ya da dini inaniglariyla perginlenen ve birlik-
telik duygularin1 betimleyen sosyolojik unsurlar1 vardi. Ulus-devlet yapilanmasindan farkli
da olsa birlik ve beraberligin belli 6l¢iide tesis edildigi bu donemlerde yasanan dogal afet-
ler, salginlar, savaslar ya da halkin tamamini ilgilendiren ve etkileyen miicadeleler toplu-
mun geneline tesir eden ve ¢ogu zaman birlikteligi pekistiren bir halde yasanmistir. Zor
zamanlar, insanlarin birbirlerine olan ihtiya¢ duygusunu ve baglilig1 daha da gelistirmistir.
Romanlarda da bu ve benzeri durumlarin milli duygular pekistirici bir sekilde ele alinmasi

Tiirk milli kimliginin ingasina katki saglamistir.

M. Turhan Tan’m Cengiz Han adli romaninda, Mogol Imparatorlugu, devletin birli-
gini saglama ve akinlarla topraklarini genisletme yolunda yaptig1 faaliyetlerde i¢ ve dis
zorluklarla karsilasmustir. Iceride yasanan baslica miicadele, Tiirk toplumunun 6z degerle-
rinden uzaklagsmasidir. Bu durum, diismanlara karsi girisilen miicadelede ulusal kimligin
korunamamasini ve digerlerinden farkli olan sosyokiiltiirel 6zelliklerin dejenere olmasini
beraberinde getirmistir. Diismanlarla girisilecek bir savasta oncelikle milli 6zelliklerin sos-
yolojik zeminde muhafaza edilmesi bu donemlerde de dnemini gostermistir. Dig diinya
temelinde yasanan baglica zorluk ise koklii bir medeniyete sahip Cinlilerin teknik ve askeri
anlamda oldukga ilerlemis olmalar1, bu gii¢lerini evvela Tiirklere karsi kullanmalari, Tiirk-

lerin kiiltiirel olarak yozlasmalari i¢in ¢esitli entrikalar ¢evirmeleridir.

“Cin ve Altin Hakan!.. Bu, asirlardan ve asirlardan beri Tiirk ruhunda kanayan
bir yaraydi. Tiirkler, Dogu Tirkler’i, biitiin ileri hareketlerinde karsilarinda Cin ha-
kanlarin1 bulmustu. Bu hakanlar, kili¢cla yapamadiklarini hileyle yaparak Tirkler’e
¢ok zararlar vermisti. Vaktiyle ortaya ¢ikan Tiirk birliklerini bozan Cinliler’di. Tiirk-
ler’in temiz ve ¢ok temiz hayatina pis aletler, kirli renkler bulastiran gene Cinliler’di.
Hatta Tiirkeli’nde babanin evlatla, evladin babayla bogusmalar1 kiyiciligini yaratan
da gene bu milletti. Eski Tiirk, ipek ve sirma bilmezdi. Altin ve elmasa deger ver-
mezdi, miikellef sofralar kurup midesini bozmazdi. Hele beylik ya da basbugluk icin
degil, diinya saltanati i¢in bile evladin babaya el kaldirmasi isitilmis ve goriilmiis sey
degildi. Cinliler biitiin bunlar1 6greterek Tiirk diinyasin1 herclimerg i¢inde biraktilar.
Iste Cengiz, hain bir tarihin intikamin1 alacak ve Tiirkler’e yapilan kétiiliiklerin hesa-
bin1 Cin hakanindan soracakti. Bu, iki hiikiimdarin boy 6l¢lismesinden baska bir sey-
di, iki milletin hesaplagmasiydi. Bu yiizden de heyecanli, sanli ama kanli olacakt1”

(Tan, 2003: 163).
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Cengiz Han, milletini diger tiim toplumlardan iistiin kilmaya ¢alisirken Cinliler gibi
ezeli bir diismanla da basa ¢ikmaya ¢alismistir. Askeri alanda bir zafer kazanmak belki
daha kolayken Tiirk milletini kendi yapan kiiltiirel 6zelliklerini de muhafaza etmeye, Cinli-
lerin entrikalarima kurban etmemeye calismistir. Toplumsal bir sorun, hatta sosyokiiltiirel
bir felaket olarak nitelendirilebilecek bir sorun olan Cinlilerle miicadele, Tiirklerin Tiirkis-

tan topraklarinda ge¢irdigi tarihleri boyunca siiregelen baglica savagim alanlar1 olmustur.

M. Turhan Tan’in Timurlenk adli romanindaki anlatiya gore, Yildirim Beyazit ile sa-
vasan Timur, Tiirklerin birbiriyle miicadele etmemesi yoniinde ¢aba gostermistir. Islami-
yet’in kabuliinden sonra Tiirk topluluklarnin hemen hemen tamanu Islamiyet’i kabul etmis,
cihat anlayisi gercevesinde savaslar genellikle Miisliiman olmayan iilkelere kars1 ya da Isla-
miyet’i ve Tirkliigii korumak adma yine yabancilardan gelen akinlari durdurmak adina ya-
pilmistir. Osmanli Devleti’nin tarihinde 6nemli bir yer tutan Ankara Savasi’na gidilen siirec-

te Timur’un savasa girisme noktasindaki tutumu romanda sdyle anlatilir:

“Elgiler genis bir nefes aldilar, zihinlerindeki ¢oluk ¢ocuk havailerini sildiler,
yiireklerindeki 6liim korkusundan kurtuldular, kosa kosa gittiler, Timur’un dizini 6p-
tiller. Heyetin reisi, arkadaslarinin duygularina da terciiman olarak su sozleri sdyledi:
‘Henliz ok yaydadir ulu hakan. Geri sadagina konabilir. Duyduklarimizi efendimize
sOyleyecegiz.” Timur kelimeleri tarta tarta cevap verdi: ‘Biz gordiik, elbette siz de
gormiis olacaksiniz. Efendiniz de denildigi gibi kor degilse mutlaka gérmiistiir. Ulu
Tanr1 gokten isaret verdi, bir yildiz yaratarak bize hak yolunu, gidecegimiz yolu gos-
terdi. Harp mukadderse zafer benim silahlarima nasip olacaktir. Onun igin kiigiik bir
tereddiidiim yoktur. Harbe hazirim. Hemen simdi ve sizin yaninizda ordularimi ileri
stirmiiyorsam bu, Tirk’ii Tiirk’e saldirmak istemedigimdendir. Efendinizin damarla-
rinda heniiz Tiirk kan1 kalmigsa benim diisiincemi anlamalidir. Buyurun, gidin, yolu-

nuz agik olsun.”” (Tan, 2012a: 263).

Romanda, Timur, Tirkliigii damarlarda akan kan ile ifade eder ve Beyazit iizerine or-
dusunu géndermemek konusunda son derece temkinli davranir. Tiirk tarihinin en dikkat ce-
kici miicadelelerinden biri olan Yildirim Beyazit ile Timur’un karsilagmasi ve Beyazit’in bu
savas sonunda esir diismesi, Tirklerin kendi aralarinda gerceklestirdigi en c¢etin savastir.
Osmanli Devleti bu savas sonunda ciddi derecede beka sorunu ile karsilasmistir. Iki Tiirk
devletinin birbiriyle giristigi bu miicadele, sonraki déonem Tiirk tarihi adina toplumsal birlik-
teligin ve ferasetli devlet yonetiminin ne derece énemli oldugunu gosteren bir vesika olarak

kayda ge¢mistir.
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Abdullah Ziya Kozanoglu'nun Malko¢oglu adli romaninda Kanuni Sultan Siileyman
onciligindeki Osmanli ordusunun Moha¢ Meydan Muharebesi sirasinda karsilastig
onemli bir tehlike anlatilir. Padisah, Moha¢’a dogru ilerleye ordunun basinda zirhlarini
kusanmus, savasa hazir bir halde ¢adirinda gelecek olan istihbaratlar1 beklemektedir. Mal-
kogoglu, bu anlamda padisah tarafindan gorevlendirilmistir. Padisah, onun diigmani gozet-
leme ve strateji gelistirme kabiliyetine giivenmektedir. Ancak Malkogoglu’nun ¢iktig1 goz-
lemden doniisti gecikir. Bununla beraber ordunun harekete gecmesi gecikmekte, Macarla-
rin athlartyla beraber Osmanli ordusu ve padisahin ¢adirinin bulundugu mevkiye dogru
ilerleyisi de devam etmektedir. Yazar, Osmanli ordusunun ve padisahin bu esnada yasadigi

tehlikeyi sOyle anlatir:

“Bu sirada Macar atlilar1 ilerlemeye basladilar. Bir an geldi ki yenigeriler dar-
madagin oldular. Macarlarin birbirine kilitlenmis bir kale gibi yiiriiyen atl alay1 6nii-
ne gegen her seyi silip siipiiriiyordu. Kanuni Sultan Siileyman ¢adirin1 kurdurmus ve
tahtina oturmustu (sonradan oraya kalintilar1 bugiin dahi duran bir ¢esme yapilmisti).
Bu yiizden Maresal ve otuz arkadasi padisahi se¢mekte hic giicliik ¢ekmemislerdi.
Yenigerileri yararak ilerliyorlardi. Her gegen dakika 6liimii biraz daha yaklastirtyor-
du. Fakat padisah edilen yeminden ve bu manevradan habersizdi. Maresal Piyer Pe-
rene ve arkadaslari gittikge azalmakta, fakat kalanlar padisaha yaklagsmakta idiler.
Sultan Siileyman c¢adirindan ¢ikti. Maresal onu gormiis, tizerine ok ve silingli yagdiri-
yordu. Bir siingii ile iki kili¢ darbesi padisahin zirhlarina ¢arpti. Dort bir yandan ola-
cag1 kavrayip yenigerilerin padisahi korumak i¢in yaklasmak istemelerine, ¢gemberi
kapatmalarina ragmen Macarlar bunlar1 uzaklastirtyorlardi. Belki bu onciiler artik
kurtulamazlardi. Fakat gen¢ padisahi da sehit edebilirlerdi. Kanuni Sultan Siileyman
eger kendisi gercekten zorlu bir savas yigidi olmasa, zirhlar1 da bu vuruslara karsi
dayanmasa idi ugras meydan Tiirklerin Avrupa’da ilerleyebilecekleri son durak ola-
cak, Macarlarin Verbogi satosunda ettikleri yemin yerini bulacakti. Fakat birdenbire
ortalik allak bullak oldu. Kilicinin her kalkip inisinden ¢evresinde genis bosluklar
acan bir Tiirk bahadir1 6niine, ardina oklar savurarak, kilig, topuz ¢alarak Macarlar1
kirip gegiriyor, Sultan Siileyman’a dogru yaklasiyordu. Padigahin son giicilinii harca-

digin1 goriince:
— Yetistim padisahim, ¢al kilicini1!...

diye haykirdi. Altindaki din¢ yagiz aygiri at saha kalkiyor, cifteler savuruyor,

Macarlari, hatta yenigerileri yere seriyordu. Piyer Perene:
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— Malkogoglu!.. diye haykirdi. Seytanin boynuzlar1 bu Verbdgi olacak dinsizin

bagirsaklarini delsin! Zindanlari bir Tiirkii tutamayacak kadar ¢iirtikmiis.

Malkogoglu, her sey bitmek iizere iken yetismisti. Kimse otuz Macar beyinin
ettigi yemini bilmediginden, o olmasa belki de dilekleri olacakti. Kasim Bey’in a¢tigi
boslugu, durumun 6nemini sezen yenigeriler hemen doldurdular. Macarlarin artik
cevredeki saskinliktan yararlanip padisaha yaklagmalar1 akla gelemezdi. Malkogoglu
atindan yere sigradi. Padisahin ayaklarina kapandi” (Kozanoglu, 2004b: 35-36).

Askerlik sanatini iyi bilen Malkogoglu gibi bir kahramanin muharebe meydaninda
feraset ve cesaretle davranmasi padisahin hayatinin kurtulmasini saglamistir. Akin teknik-
lerini iyi bilen Malkogoglu’nun savas esnasinda devreye girmesi, ordunun taktik anlamda
nefes almasini da saglamistir. Eger padisah ordunun basinda cesaretle hareket etmese ve
Osmanli ordusu kabiliyetli askerlerden tesekkiil etmemis olsa Tiirk tarihine gececek bir
hezimetin yasanacak, devlet bir buhranin igine siiriiklenecekti. Tiirk tarihi agisindan 6nemli
olan bdyle bir olay, milll kimligin pekistirilmesinde, yasanan toplumsal bir hezimetten

kurtulmanin, devletin selametinin ne kadar énemli oldugunu ifade etmektedir.

Tiirklerin Orta Asya’dan go¢ etmeden Onceki yasamlarindan orneklerin goriildiigii
Iskender Fahrettin Sertelli’nin Asyadan Bir Giines Doguyor romaninda, Baygél kiyilarinda
yasayan Elagozler ve Kiratlilar adli iki Tiirk kabilesi arasindaki miicadele anlatilir. Asagi-
daki parcada, Kiratlilarin reisi ile kabilenin ileri gelenlerinden Saya¢’in konusmalar yer

almaktadir.
“Tongur basini ¢evirince ihtiyar (Sayag)1 gordii. Saya¢’in gozleri parliyordu.

— Sana ¢ok actyorum, ogul! S6ziimii tutmadin... Bacagindan yaralandin! Eger

karsiya gecersen, canini kaybedeceksin! dedi ve reisin yarali bacagini sivazladi.
Tongur, ihtiyarin gozlerinden korkmustu. Onu ilk defa bu kadar heyecanli go-
riiyordu. Sayag reisin dizine elini koydu:

— Beni dinle, ogul! Sen kabileye 1azimsin..! Kiratlilarin temelisin..! Elag6z hani
oldiirmekle eline ne gegecek? Onlar da Tiirk, sen de Tiirk’siin! Tiirk Tirk’e kilig sal-
larsa, halimiz yamandir. Yurtlarimiz viraneye doner... Ne biz, ne onlar, rahat yiizii

goremeyiz.

Tongur’un can acis1 yliregini ezdikce, yavas yavas cesareti kirilmaga baslamis-

t1” (Sertelli, 1933a: 72-73).
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Birbirlerine rakip olan iki Tiirk kabilesinin aralarinda yasanan husumete, kendi toplu-
luklarinin ileri gelenleri engel olmak ister. Bu diismanligin dizginlenmesini isteyenlerin
temel savi; Tiirklerin birbiriyle miicadele etmemesi, savagsmamasi ve kan dokmemesi ge-
rektigidir. Romanda eski donem Tiirk tarihine ait oldugu anlasilan bir hadisenin bu yoniiy-
le ele alinmasi, Tiirklerin birlik ve beraberlik icerisinde olmasi, kendi aralarinda diismanlik
beslememesi ve kokenlerini unutmamasi gerektigini ele alan bir anlati olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Insanlarmn aidiyetlerini ve kimliklerini belirlemede biz ve 6tekiler ayrimi dnemlidir.
Koklerinin tarihsel siiregte yasadigi zorluklar, kimligini tanimlayan bireyin aidiyetini, mil-
letine olan bagliligini pekistirir. Modern donem ulus tanimlamasi, atalarin torunlarina kan-
lartyla suladiklar1 bir vatan birakmalari ve bizden olanlarin birlikteliklerinin vurgusuyla
one ¢ikar. Okurun, kendisinden 6nce gelen nesillerin karsilastiklar1 zorluklar1 edebi eserde
gormesiyle bizlik duygusu pekisir, bu zorluklardan ders ¢ikarir, gelecek giinlere olan inan-
cin1 bu gibi zorluklarla nasil miicadele edecegini gorerek tazeler. Kurgunun etkileyici diin-
yasi, savaslarin ve felaketlerin ac1 dolu anlarini insan zihnine kalic1 bir sekilde nakseder.
Bu baglamda, felaket ve savaslarin milli degerlerle bezenmis bir sekilde eserlerde ele
alinmasi hem atalara olan baglilig1 artirir hem de yasanmigliklardan ders ¢ikarilmasini sag-

lar.

Inceledigimiz romanlarda da Tiirk tarihindeki gesitli olaylar bu bakimdan ele alin-
mistir. Bu kisimlarda bizler ve otekiler ayrimi kuvvetli sekilde gézlemlenmektedir. Bizlik
duygusunun pekistirilmesi, Tiirklerin birbirleriyle savastiklar ¢esitli donemlerden 6rnekler
gosterilip refahin birliktelik ve kardeslik duygusunda oldugu ¢ikarimlarina yonelik anlati-
larla gergeklestirilir. Tiirkler ne zaman birbirleriyle miicadeleye tutusmussa, digerleri bu
durumdan cikar saglamis, siyasi giic azalmis, gelisme yavaslamis, toplumsal huzursuzluk
artmistir. Romanlarda bu baglamda degerlendirilebilecek bir diger anlati ise Tiirklerin sa-
vaglarda miiskiil duruma diistiiklerinde hiikiimdarlarinin ya da daha da 6tesinde toplumun
neredeyse yok olusun esigine geldigi, 6tekilerle miicadelenin asla ataleti kabul etmeyecegi
mesajlarina yonelmektedir. Tarihi donemlerde bazen Cinliler bazen de Batililar olarak kar-
stmiza ¢ikan Gtekilerin Tirklerin birligini bozmak igin ¢esitli entrikalar ¢evirdigi, daima
uyanik kalinmasi ve birlik suurunun kuvvetlendirilmesi goriisii yazarlar tarafindan anlatila-

rin icerisinde arka planda verilen mesajlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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9. Tiirklerin Medeniyet Kurma Vasiflar1 ve Medeniyetin Gelisimine Katkilar1

Osmanli Devleti’nin yaklasik olarak son iki yiiz yillik donemi, 6nemli sosyal degi-
simlerin yasandig1 bir siirectir. Bu donem, Osmanli’nin Bati’nin {istiinliglinii kabul ettigi
ve igeride, Avrupa’daki gelismelerin tatbik edilmesi gerekliligine inandig1 degisim yillarini
ifade etmektedir. Devlet iradesiyle baslayan bu degisim hareketi, yavas yavas halka dogru
yayilmaya baslamistir. Yeni bir ekonomi modeli, yeni bir siyaset tarzi, yeni bir i¢ ve dis
politika ve yeni bir toplum ve insan yapis1i meydana getirilmistir. Bunlar arasinda, Osmanli

sosyal ve kiiltlir hayatin1 etkileyen en 6nemli degisim, yeni insanin dogusudur.

Ortaya ¢ikan yeni insan modeli, Bat1 kiiltiirlinii yiizeysel taniyan ancak Bati’ya yo-
nelme konusunda siddetli bir arzu duyan bir profil gostermistir. Bunun yaninda, Osmanli
catist altindaki azinliklarin milliyetgilik diislincesiyle ardi ardina ayaklanmasi, Tiirkleri bir
anlamda milli kiiltiirlerine iltifat géstermeye, gecmislerindeki altin ¢aglara 6zlem duyma-

ya, Tiirk milliyetciligini tesekkiil ettirmeye yonlendirmistir.

Modernlesmenin gelismesi ile birlikte kiiresel anlamda giderek daha fazla iltifat
gérmeye baslayan ve yeni hayat tarziyla uyumlu bir sekilde gelisim gosteren uluslagma ve
milli kimliklerin insas1 meselesi; bilim, teknik ve sanat alanlarinda da digerlerine karsi
iistiin olmay1 gerektiren bir geligim seyri gostermistir. Bu durum, bilim ¢aginda s6z konusu
alanlarda ileri seviyede olan toplumlarin siyasi ve ekonomik olarak da 6ne ¢ikmasi ile ya-
kindan ilgilidir. Ancak kokenlerin ve gegmis donemlerin bu degisim ¢aginda gordiigii ilgi,
yalnizca giiniin sartlarinda gelismis olmay1 degil, tarihi donemlerde de diinyaya yon veren
ve medeni gelismislik seviyesi olarak ifade edilebilecek bir diizeye erismis olmay1 diger

toplumlara kars: {istiin gelme yolunda bir kistas haline getirmistir.

Yaklasik olarak 1850’lerden sonra yiizyillar boyunca muhafaza edilmis topraklarin
elden ¢ikmasi, Balkan Savaglari’nin travmasi ve I. Diinya Savasi’ndan isgal yillarina uza-
nan siire¢ milli gururun tekrar yiiceltilmesi gerekliligini yazar ve diisiiniirlere gostermistir.
Tiirk milli kimliginin insasi siirecinde, Tiirk toplumu Osmanli Devleti’nin yikilisina, yeni
bir devlete viicut verme savasimina ve Tiirkistan topraklarindaki Tiirk topluluklarinin da
bagimsizlik miicadelesine sahit olmustur. Tiirkler tarihin ¢esitli donemlerinde pek ¢ok bii-
yiik devlet kurmus, ilim ve sanat alaninda da askeri ve siyasi alanda oldugu kadar basaril
olmuslardir. Ozellikle Osmanli tarihinden de eskiye dayanan bir tarih anlayisinin gelisti-
rilmesiyle pek ¢ok dnemli simanin yetistirildigi, 6nemli alanlarda medeni gelismislik sevi-

yesine erisildigi daha net goriilmiistiir. Ote yandan Batililarin uzun siiredir Tiirkler aleyhine
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gelistirdikleri “barbar” minvalindeki yaftalamalar karsisinda bu farkindalik bir 6z biling
olusturmustur. Milli kimlik ingasinin edebi eserlerde bir unsur olarak ele alinmasiyla birlik-
te Tiirklerin medeniyet kurma kabiliyetlerine atif yapan sahnelere ve tarihi olaylara da yer
verilmistir. Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte ulusal biitiinliigiin ve bagimsiz devletin
temellerinin saglamlastirilmasina yonelik kiiltiirel ¢alismalar 6nem kazanmistir. Bu duyar-
lilik, Tiirklerin tarihte medeni geligsmislik olarak ileri seviyelerde ¢esitli donemler yasadigi

ve bu baglamda milli gururun yiiceltilmesine yogunlagmistir.

M. Turhan Tan’in Hiirrem Sultan adli romaninda, Kanuni Sultan Siileyman’in salta-
nati, padisahin gézdelerinden ve zamanla sarayda gii¢lii bir mevki elde eden Hiirrem Sul-
tan perspektifinden anlatilir. Kanuni Sultan Siileyman’in saltanati, Osmanl tarihinde ada-
let, ekonomi, kiiltiir ve siyaset alanlarinda yasanan en parlak donemlerden biridir. Devletin
tiim kurumlariyla birlikte oldukca gelismis bir seviyeye erismesi, sinirlarin olduk¢a genis-
lemesi toplumun tiim kademelerinde de etkisini gostermis, sosyokiiltiirel olarak son derece
geligmis bir goriiniim sergilenmistir. Osmanli ordusu da bu donemde hem askeri teknik ve
kabiliyet hem de savas disiplini anlaminda iist seviyeye erismistir. Asagidaki alintida, Ka-
nuni Sultan Siileyman’in Rodos Adasi’na yaptigi kusatma esnasinda gorkemli bir zafer
kazanilacakken Tiirk ordusunun birden duraklamasi ve barigi kabul etmesi ile ilgili hadise

anlatilmaktadir.

“Hiinkar, sehre girmek iizere bulunan ordunun birdenbire durdugunu goriince
sasirmists. Yan1 basinda yer alip kendisi gibi hayret i¢inde kalan Hasodabas1 ibra-
him’e endiseyle soruyordu. ‘Ne oluyor béyle?’ Ibrahim’den 6nce rikab agalardan biri
cevap verdi. ‘Beyaz bayrak ¢ekildi, ordu yiirliyemez artik.” Dogru sdylenmisti, $6-
valyeler tastan, demirden, kaziktan, zincirden yapilmis biitiin engelleri silip siipiire-
rek canl: ve cansiz karsilastig1 her engeli sokiip atarak ilerleyen Tiirk yigitlerine karsi
konulamayacagini anlar anlamaz yer yer beyaz bayrak ¢ekmislerdi. Zafer kazanan
ordu, iste bu durumda Oniine asilmaz bir ugurum acilmis gibi yerinde sayiyordu.
Yekpare taglardan yapilma piramit gibi duvarlarin, i¢i su dolu genis hendeklerin yii-
riimekten alikoyamadigi bir orduyu ii¢ beyaz bayragin hareketsiz birakmasi garip go-
rlinlir. Fakat bu durumda bir gariplik degil bir biiytikliik ve acima duygusu vardir.
Ciinkii zayifliga, acizlige ve yalvarisa deger veren insan kuvveti, fani olmaktan ¢ikar,
ilahi bir kiymet alir. Tiirk ordusu da Rodos kiyilarinda yikici, ezici mahvedici bir
coskun sel olmaktan ansizin uzaklasmis, her zerresinde medeni olgunlugun 15181 ya-

nan bir comertlik anit1 haline gelmisti. Cesur sovalyeler, koca bir kahramanlik tarihi
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ve biitiin Rodos, kendilerini temsil eden, {i¢ beyaz bayragin golgesinde diz ¢okerek

bu anitin eteklerini 6piiyordu” (Tan, 2011b: 65-66).

Yazar, ordunun coskun bir akis seklinde ilerlerken sovalyelerin beyaz bayrak ¢ekerek
teslim olmalarmi Tiirk ordusundaki neferlerin “medeni olgunlugunun 1$181” olarak ifade
eder. Ordu, beyaz bayraklar1 goriir gormez harp sanatinin ve adabinin bir geregi olarak
medeni bir tavir sergilemis, teslim olmay1 kabul eden diismanin iizerine yiiriimekten vaz-
gecmis ve siddet uygulamamistir. Bu durum, Tiirk ordusunun giiclii ve kabiliyetli oldugu
kadar ayn1 zamanda merhametli ve medeni oldugunu da géstermektedir. Ordunun bu tutu-
mu, ayni zamanda ordunun her bir ferdinin iginde yetistigi Tiirk toplumunun da hasletlerini

gostermektedir.

Iskender Fahrettin Sertelli Siimer Kizi adli romanina baglarken, eseri yazma sebebini
asagida da alintiladigimiz “Bu romani ni¢in yazdim” baslhikli bir yazida ifade etmistir. Bu-
na gore, yazar, Siimerlilerin meydana getirdigi medeni kalkinma ile Tiirkiye Cumhuriye-
ti’nin kurulus gilinleri arasinda benzerlikler oldugunu diisiinmektedir. Siimerlilerin de o
donemde baslarinda Mustafa Kemal Atatiirk gibi yenilik¢i ve idealist bir liderin bulundu-
guna dikkat ¢eker. Ayrica eski donem Tiirk tarihinin Atatiirk’iin 6nderliginde 1s18a ¢ikaril-
digini, detaylartyla bilinir hale geldigini ifade eder. Gerek 1920°li yillarin Tiirkiye’sinin
Stimerler donemine baglanmasi gerekse Siimer basbugunun Atatiirk’le 6zdeslestirilmesi,
eski donem Tiirk tarihi ile modern Tiirkiye’nin medenilesme anlaminda perginlenmesini
ifade eder. Bu baglamda, aslinda Tiirkler gegmiste oldugu gibi XX. ylizyilda da medeniyet

kurma kudretine ve yetenegine haiz goriilmektedir.

“Tirk tarithinin ana hatlar1 Siimer medeniyetinin son gilinlerile Tiirkiye Cumhu-
riyeti’nin ilk gilinleri arasinda biiylik bir benzeyis gordiim. Biiyiik Gazi, yirminci
asirda Cumhuriyet Tiirkiye’sini nasil yaratmigsa, yedi bin sene evvel yasiyan Siimer-
lilerin bagina da Gazi gibi bir halaskar ge¢mis, Stimer topraklarini diigsman istilasin-
dan kurtardiktan bagka, ana vatan hudutlarini Sirtella’dan ve Ninuva’ya kadar genis-
letmis.. Dicle - Firat kiyilarinda muhtesem bir medeniyet kurmus.. Orta Asya’dan
goc eden Tiirk neslini gocebelikten kurtarmig. Tiirk tarihi yapilirken, Cumhuriyet
Tiirkiye’si banisinin meydana ¢ikardig: tarihi hakikatleri halkimizin bilmesi lazimdi.
Iste (Siimer Kiz1), bu hakikatleri (Cankaya) dan, halka indirdi. Aksam gazetesinde
yedi ay devam eden bu romani koylii ve sehirli herkes okudu. Bugiin, Tiirk nesli: Ec-
dadinin Mezopotamya’da biiyiik bir medeniyet kurdugunu, Firat sahillerinde munta-

zam ordulari, muhtesem mabetleri ve saraylarile binlerce sene yasadigini, elde edilen
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sonsuz ve canli vesikalarla tesbit etmistir. Simdiye kadar cahil veya garezkar yabanci
ellerle yazilan tarihimizi, Bliylik Gazi, tipki vatan topraklar1 gibi, bu ellerden kurtar-
di. Siimer’den yedi bin sene sonra, bu asil irktan yeni bir millet yaratan el, elbette
kendi tarihini kendi yazacaktir. Bu nagiz eser, biiyiik dahiye ebedi minnet ve tazimle-

rimin ifadesidir” (Sertelli, 1933b: 5).

Avrupa’nin kendi kiiltiiriiniin en 6zgilin hallerine yoneldigi ve bu degerini isleyerek
sanatta ve bilimde kendi sistematigini olusturdugu Rdnesans, sadece Avrupa icin degil
diinyanin geri kalan toplumlarini da ilgilendiren ve etkileyen 6nemli bir doniisiim hareketi-
dir. Rénesans hareketi, Avrupalilarin, Islam diinyasindaki gelismeler basta olmak iizere
daha onceki toplumlarin tiim teknik gelismeleri ve sanat hareketlerini gozlemleyip Greko-
latin kiiltlir ve Hristiyanligin deger yargilariyla birlestirdikleri sosyokiiltiirel bir olaydir. Bu
dontisiim hareketi, skolastik diisiincenin kaliplarinin kirildigi Reform’la birlesmis, Avrupa,
tiim dikkatini maddenin en etkili sekilde islenmesi ve kullanimina, akilla tiim gelismelerin

izah edilebilmesine yoneltmistir.

Bati’nin kiiltiirel ve teknik anlamda yaklasik olarak XV ve XVI. yiizyillarda gergek-
lestirdigi Ronesans, Avrupalilarin diisiinme tarzi ve diinya algilarim1 koklii sekilde degis-
tirmistir. Ronesans ile birlikte gelen diisiinme sekline gore “(...) insanin baska bir diinya-
daki gelecegi degil, yasadig1 diinyadaki sorunlar1 ve temel degerleri 6n plana 6n plana
gecmistir. Teoloji ve onun hizmetindeki skolastik felsefe, yerini gergeklere doniik 6zgiir
arastirma ve 0grenme cabasina birakmistir” (Yildirim, 2005: 78). Bu degisimin en biiyiik
sonucu ise XVIIL yiizyilda baslayan Sanayi Devrimi’dir. insan giiciiniin yerini almaya
baslayan makinelesme, buhar giiciiniin ¢ok daha biiyiik enerjilere dontisebildiginin kesfi ile
biiyiik bir hiz kazanmistir. Avrupa bu sayede seri iiretime ge¢mis, diinyanin ¢esitli toprak-
larindaki ham maddelere hizla ulasip bunlari isleyerek biiyiik bir ekonomik gii¢ elde etmis-
tir. S6z konusu ekonomik gii¢, sehirlerin modernlestirilmesini, askeriyenin gii¢lendirilme-
sini, teknik anlamdaki gelismenin hizlanmasini ve nihayetinde Avrupa’nin diinyanin geri

kalanina 6nemli bir gii¢ Uistiinliigii elde etmesini beraberinde getirmistir.

Bati, yasadig1 boylesi 6nemli degisim ve doniisiim hareketleri sonrasinda Osmanl
Devleti karsisinda teknik ve kiiltiirel alanda tstiinliigii ele ge¢irmistir. Osmanli Devleti’nin
XVIIL yiizyildan itibaren yasadigi askeri yenilgi ve toprak kayiplari, Bati’nin gercekles-
tirmis oldugu ilerlemeden oldugu kadar Osmanli’nin bu degisim hareketlerini takip ede-

memesinden de kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti, Avrupalilarin gergeklestirdigi atilimi
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yaklasik olarak XVIIIL. yiizy1l sonlariyla XIX. yiizy1l baslarinda fark etmis ve kendisi de bu

gelismelere ayak uydurmak i¢in gesitli yenilesme hareketlerine girigmistir.

Osmanli’nin son zamanlarinda ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna taniklik eden
birkag nesil, bu yenilesme ve adaptasyon yillarinin sancisini ¢ekmistir. Tiirk milli kimligi-
nin ingasi c¢abalari, Tiirk toplumunun bu yenilesme yolundaki hislerinin de bir anlamda
onarilmasina katki saglayacak anlatilarla kendisini gostermistir. Neredeyse iki yiiz y1l bo-
yunca Batililarin daha gelismis bir medeniyete viicut verdikleri goriisii, bu yillarda yetisen
nesillerde, asilmas1 gereken bir seviyeyi ifade etmistir. Inceledigimiz romanlarda yer alan
Tiirklerin medeniyet kurma vasiflariyla ilgili oldugunu ifade ettigimiz kisimlar da bir an-
lamda Bati’nin bu asilmasi gereken bir seviye olmasi diisiincesine cevap niteligindedir.
Tiirklerin tarihte pek cok kez sanatta ve teknikte gelismis seviyede devletler kurdugunu ve
medeniyetin gelismesini ellerinde bulundurduklarini belirten bu anlatilar, ayn1 zaman da

altin ¢aglar1 da okura gostermektedir.

S6z konusu medeni gelismislik bahsi, sosyal hayatin pek ¢ok alanindan askeriyeye,
sanat hayatina ve teknik bilgi gerektiren c¢esitli alanlara kadar uzanmaktadir. Tirklerin sa-
vas alaninda merhametli olmalarindan, tarihi donemlerdeki giyim kusamlarina kadar genis
bir yelpazedeki anlatilar Tirklerin aslinda gelismeye ve medenilesmeye ne kadar arzulu
olduklari, atalarin boylesi bir atilim igerisinde olduklari, donem okurunun kendisine bu
sekilde gecmis nesilleri 6rnek alabilecegi seklinde yorumlanabilecek anlatilart icermekte-
dir. Bu anlatilarin, milli gururu yiiceltme amaci tagidigini da belirtmek gerekir. Geligsmenin
ve yenilesmenin tek kaynagiin Bati olamayacagi, Tiirk kiiltiiriiniin de kadim ve medeni

bir yap1 sergiledigi ana fikri, romanlarda yer alan ilgili kisimlarin ¢ikarimlardir.

10. Simgeler ve imgeler

Milli kimlik ingasinin edebi metinlerdeki goriiniimii bahsinde simgeler ve imgelerin
kullanim1 énemli bir yer tutmaktadir. Icat edilen geleneklerle kol kola yiiriiyen bu bahsi
aciklamadan once ilk olarak “simge (sembol)” ve “imge” kavramlarin1 agiklamak gerek-

mektedir.

Insan zihnindeki gesitli diisiinceler ve tasarilar dil yardimiyla yazili ya da sozlii ola-
rak ifade imkani1 yakaladiginda ¢ogu zaman birincil, yani ger¢cek anlamlar yeterli olmamak-

tadir. Bu durum, disiinen ve duygu sahibi olan insanin kompleks zihin yapisindan kaynak-
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lanmaktadir. Duyularla ifadede yetersiz kalinan “sey”lerin somutlastirildigi nesne ya da

isaretlere “simge” denir. Simge ve sembol temel olarak ayn1 anlama gelmektedir.

“(...) ‘sembol’de her seyden Once bir tekrarlanma ve siirekli olma 6zelligi var-
dir. Bir imaj ilk defasinda bir istiare olarak uyanmis olabilir; ama hem bir canlandir-
ma hem bir temsil olarak siirekli olarak olusuyorsa bu bir sembol olur, hattd sembo-

lik (veya mitik) bir sistemin bir parcas bile olabilir” (Wellek; Warren, 2005: 163).

Simgeler, kiiltiir hayatinin kiimiilatif gelisiminden dolay1 yinelenen anlam yapisina
sahiptir. Ornegin “beyaz giivercin”e yiiklenen “baris” anlami1 zaman igerisinde gelismistir,

tekrarlanan bir sekilde hayat bulmustur ve hatta kiiltiirleraras1 bir gegerlilik de kazanmustir.

“Anadille olusturulan edebiyatla yazarlar toplumu karmasadan kurtarmaya,
onun simgeye dayanan/simgesel hatirlaticiligina, biitiinlestiricili§ine basvururlar.
Yeniden kurmak, insa etmek i¢in yeniden diizenlemeye yani kurgulamaya girisirler.
Burada edebiyatin/sanatin sadece kendi i¢in var olmadigi, bir {ist deger igin arag ola-
rak kullanildig1 bir alana girilir. Edebiyat belki bilingli belki de i¢giidiisel bir tepki
sonucunda kuramlarin harekete doniistiiriildiigii onemli bir basamak/zemin héline ge-
lir. Bundan sonra okurun, o donem iginse ulusun bireylerinin eylemleri i¢in ilham al-
diklar bir sigrama noktasi olur. Asil amag biitiinii/toplumu meydana getiren bireyle-
rin milli kimligin gerekleri ve idealleriyle donatilmasidir. Edebiyatsa bunu simgeler
kullanarak daha kalic1 ve kisa vadede basarmay1 amaglar. Bu da onun insanlar iize-
rinde olusturabildigi duygulara 6zellikle de heyecana yonelik yogun etkisiyle miim-
kiin olur” (Demir, 2011b: 196).

Simgeler edebiyat eserlerinde, kurgusal yapi icerisinde kazandig giiglii etkileyicilik
ozelliginden dolayr kullanilmaktadir. Ozellikle milli kimliklerin ingas1 gibi bir konuda,
ortak tarihi bellek unsurlarinin besledigi milli ve manevi degerlerin donemin okuyucusuna

etkili bir sekilde aktarilmasinda ¢esitli simgelerin tasidig1 anlam degerlerinden faydalanilir.

Insan zihnindeki diisiince ve tasarilarda yer alan, gergeklesmesi ve somutlasmasi i¢in
6zlem ve arzu duyular diislere ise “imge” denir. Imgeler hayal alanindadir. Simgelerin in-
san zihninde kisisel birikimlerden etkilenerek kazandigi yeni anlam katmanlar1 imgeleri
meydana getirir. Bir anlamda, nesnelerin insan zihninde beliren halleridir. Bundan dolay1
0znel bir yansitmadir ve kisisel diis aleminde anlam kazanir. Kapsami ve igerigi bir anlam-
da belirsiz/sinirsiz olan simgeler, kisisel birikimlerden etkilenerek sekil alirlar ve bu yeni

sekillerine imge denir.
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“Gecmiste asla kiiltiir yoktu; canli ve tarihsel bakimdan 6zgiil, tekil kiiltiirler
vardi. Hattd en emperyal ve yayilma egilimi gdsterenleri bile -Roma olsun, Bizans
olsun, Mekke olsun- ¢iktiklar1 yer ve zamanla kayitliydilar; bu kiiltiirlerin tahayyiille-
r1 ve kimlik duygulari, Roma ve Rusya’da Sezar ile Car’in tahayytilii gibi, ¢cok uzun
zaman popiiler bir titresim yaratmis somut tarihsel geleneklere dayanmaktaydi. Ge-
lenekler imal etmek ve tahayyiil paketlemek belki de miimkiindiir ama imgeler ve ge-
lenekler eger belli bir popiiler titresimleri varsa kalimli olacaklardir ve titresime de,
sayet idrak edilmis kolektif bir gegmisle ahenk kurabilir ve bunu siirdiirebilirlerse sa-
hip olacaklardir. Yikilmis ama simdiki bigimiyle yeni bir sekilde yaratilmis biitiin bu
anitlar -yad seremonileri, kahramanlarin biistleri ve yildoniimii kutlamalari-, anlam-
larin1 ve duygusal giiclerini varsayilmis ve hissedilen kolektif bir gegmisten alirlar.
Bugiin, modern diinyada, bu hissedilen ve algilanan kolektif ge¢mis hala etnik ve
millidir. Kimlikler, imgeler ve kiiltiirler de ayn1 sekilde ve inatla ¢okludurlar ve etnik

ya da milli vasiflarini siirdiirmektedirler” (Smith, 2014: 243-244),

Kisisel birikimlerden ilhamini alan imgeler, milli kimliklerin insa edilmesi siirecinde
ortak tarihi bellege dayanan kolektif bir zeminden giicilinii alir. Kisi, i¢inde yetistigi toplu-
mun vesikasidir ve yasanilan zaman ile gelecek, giiciinii gegmisten alir. “Mazi bir bakima
gelecegin aynasidir” (Kafesoglu, 1976: 353). Bir milletin gegmisinden beslenen ortak kiil-
tirel degerler, kisisel biling diinyasina da yon verir. “Ortak kiiltiir ve kiiltlirel imgelere
bagli genis anonim topluluklarla tutkulu bir 6zdeslesme olan modern milliyetgilik, kendi
birimlerini 6nceden var olan muhtelif tiirde farkliliklardan yaratir” (Gellner, 2013a: 226).
Boylece imgelere yiiklenen anlam degerleri, kisisel oldugu kadar ortak tarihi bellegin biri-

kimlerini ve 6zelliklerini de yansitir.

“(...) bilingli icat, ancak halkin a¢ik oldugu dalga boyundan yayin yapma basa-
ris1 nispetince basart kazanmistir. Devletin istihdam ettigi ve sayilari giderek ¢ogalan
insan ordular1 ve sayilari artan tutsak 6grenci toplulugunu gerektiren yeni resmi tatil-
ler, seremoniler, kahramanlar ve semboller, eger gergekten popiiler bir yanki uyan-
dirmis olmasaydi, yine goniillii vatandaslarin1 harekete gegirmekte basarisiz olabilir-

di” (Hobsbawm; Ranger, 2006: 306).

Milli degerlerle bezeli bir kiiltiir hayatina ve sosyolojik alana aidiyeti saglayan sim-
gelerin toplumun diissel yapisina hitap edecek sekilde kullanilmasiyla milli kimliklerin
tesekkiil etmesine katki saglayacak imgeler diinyasina gelisim imkani saglanir. Simgeler ve

imgelerin milli kimlik insas1 siirecinde edebiyat eserlerindeki kullanim degeri, o toplumun
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ve tabii ki donemin okuyucusunun kisisel diinyasina hitap ve niifuz edecek degerde oldugu
middetce bagarilt kullanilmig sayilir. Toplumun var olan deger yargilarina hitap edebilen,
ortak tarihi ge¢misin gercekliklerinden giiclinii samimiyetle alan simgeler ve imgeler,
edebi eserlerde basarili bir kullanim sergilemis olur ve milli kimliklerin insasina katki sag-

layabilir.

Tiirk millf kimliginin insas1 siirecinde de simge ve imgelerin imkanlarindan edebi eser-
lerde faydalanilmistir. Bu faydalanma, Bati’daki uluslagma siirecine benzer sekilde ilerlemis,
geleneklerin modern doneme aktarilmasi gabasina da girisilmistir. Simgelerden, imgelerden
ve geleneklerden faydalanma arzusu hem kadim tarihe ait unsurlarin yeniden canlandirilma-
sin1 hem de uluslagma stireci ile birlikte glindeme gelen mesruiyet endisesini gidermeyi bir
anlamda amaclamaktadir. Avrupa’nin kendi i¢ dinamikleriyle degisen ve gelisen devlet sis-
temleri, kiiresel anlamdaki ekonomik ve kiiltiirel etkilenmelerle birlikte diger cografyalarda
bulunan toplumlara da tesir etmistir. XIX. yiizyilin baglarindan itibaren Bati diinyast ile etki-
lesimi artan Osmanli Devleti de s6z konusu degisim hareketlerinden etkilenmistir. Devletle-
rin yapisal degismeleri ve uluslararasi anlayisin da Bat1 diinyasindaki gelisim dogrultusunda
sekillenmesi, Osmanli Devleti’ni mevcut hali ¢ergevesinde bir anlamda ispat ve savunmaya

sevk etmistir.

“(...) Osmanli’nin 19. ylizyildaki baslica kaygilarindan biri, diinya tilkeleri ara-
sindaki ‘goriiniisli’diir. Buglinkii diinyada ‘kamu ile iligkiler’ (public relations) tabir
edilen konunun 19. ylizyilda Osmanli’da gayet bariz 6rnekleri vardir. Diinya kamuo-
yuna 1yi bir goriiniis sunabilmek Ermeni meselesi vs. ile bogusan Abdiilhamid yone-

timi i¢in kolay olmamuistir” (Deringil, 2013: 34).

Milliyetcilik diisiincesinde toplumlarin geleneklerine bagliligi, kadim bir gegmise sa-
hip olunmasi ve buna bagl olarak mevcudiyetin mesrulugunun temin edilmesi 6nemlidir.
Bu bakimdan, modernlesme ile paralel bir sekilde milliyetgilik dalgasinin sarip sarmaladigi
toplumlarda “gelenek icadi” olarak ifade edilen, toplumlarin gegmislerine ait degerlendiri-
len / lanse edilen toéren ve seremonilerin modern hayatta yeninden yer almasi, ¢esitli simge-
ler ve imgelerler milliyetcilik ve devletgilik diisiincesinin goriiniir hale getirilmesi saglan-

mistir.

“‘Gelenegin icad1’, Batili modern devletin ‘insasi’ ve ‘olusumunun’ temel bi-
lesenlerinden biridir. Cevresel bolgelerin merkezle az ¢ok celiskili bicimde biitiin-

lesmesine, ‘milliyetlerin uyanisia’ ve milliyet¢iligin dogusuna, Alman ve Italyan
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birligine, kitlesel sanayi toplumlarinin kurulmasina, eski ¢ok-etnili imparatorluklarin
yikintilart tizerinde yeni ulus-devletlerin yaratilmasina ya da Yeni Diinya ve Avust-
ralya’da oldugu gibi, heterojen gogmen topluluklarin kaynagmasina araci olmustur”

(Bayart, 1999: 44-45).

Klasik dénem toplumlariin aidiyetlerini bulma ve kokenlerine dair bilgi sahibi olma
ihtiyaci ilmi arastirmalarla desteklenmistir. Bilhassa ulusal dillerin meydana getirilmesi, bu
calismalarin belki de en 6nemli kismini olusturmaktadir. Kokenlere ait verilerin aidiyetleri
pekistirmesi, toplumlarin “digerleri’nden farkliliklarim1 ortaya koymasi, bir topluma ait
“biz”in tanimlanmasini ve milli bir kimligin viicut bulmasini saglamistir. Toplumlarin devle-
ti ile olan iliskilerinde ve biitiinliik anlayisi igerisinde belirli ritiiellerle bu aidiyetlerini pekis-
tirmeleri ihtiyaci, kokenlerine dair verilerin -ya da hayali oldugu 6ne siiriilen icatlarin- do-
nemin sartlarinda yeniden hayata gecirilmesini ve ulus yapisinin meydana getirilmesini, milli
duygularin pekistirilmesini, bireylere tist kimlik anlaminda bir aidiyet kazandirilmasini sag-
lamustir. ““(...) ‘gelenegin icadi’nin temel belirleyici 6zelligi toplumsal, siyasal ya da kiiltiirel
yenilenme ugruna, soyle ya da bdyle hayali bir ge¢gmisin parcalarinin -aragsal veya bilingsiz
olarak- yeniden kullanilmasidir” (Bayart, 1999: 45). Ulus-devlet olusumunda geleneklerin,
kiiltiirel degerler sisteminin tahayyiil edilerek modern zamana getirilmesi ve aidiyet bilin-

cini saglayacak bir yapiya kavusmastyla ilgili Bayart su tespitleri yapar:

“1) Kurucu tahayytiliin isleyisi, devletin olugsmasinda ve genel olarak siyasetin
tiretilmesinde merkezi bir rol oynar. 2) Egemen durumunda bile olsalar, siyasal fail-
lerin tiim aragsallastirma cabalarina ragmen, bu isleyis indirgenemez olarak kalir:
Onu sinirsiz, boyun egdirilemeyecek bir sey olarak gorebiliriz. 3) Tahayyiiliin isleyi-
si maddi diizeyden ayri ele alinamaz: Tahayyiiliin yapilandirici bir nitelige sahip ol-
masl, siyasal ya da ekonomik siireglerin tahayyiil boyutunda gerceklesmesi bu 6zellik
sayesindedir. Bunun sonucu olarak, ancak tahayyiil ile olan iliskisi ¢ercevesinde bir
maddilik diisiinebiliriz. 4) Son olarak, belirli bir toplumda tahayytil belirli bir biitiin-
liikk olusturmaz, ciinkii siirekli kagis halindeki bir heterojen tasvirler evrenini kapsar.
Yani, hayali iiretimler zorunlu olarak es bi¢imli degildir. Zaten, simgesel iiretimler
olarak tanim geregi ¢ok-anlamli ve ikiz-degerlidirler. Tam da bu ¢ok-anlamliliklari
ve ikiz-degerlilikleri itibariyla bir toplumun ‘bir arada tutulmasi’na katkida bulunur-
lar; ancak bu toplumun ‘anlamlar diinyasinin bir arada tutulmasi’ ispatlanamaz, hatta

ispatlanabilecegi yolunda bir 6nermede bile bulunulamaz” (Bayart, 1999: 204).
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Geleneklerin icadi, milliyet¢ilik akimmin dogup gelismesinde oldugu gibi, Avrupa
sosyopolitik ortami igerisinde ortaya ¢ikan ve sonrasinda ulus-devlet yapisina dogru yol
alan diger toplumlara da su veya bu sekilde sirayet eden bir konudur. Dolayisiyla, Tiirk
milli kimliginin icad1 siirecinde bazi benzerlerini gordiigiimiiz bu konunun ilk ornekleri,

Bat1 kiiltiirii ve inanclarina aittir.

“Gelenek icadi agisindan bakildiginda, ii¢ 6nemli yenilik 6zellikle anlamlidir.
S6z konusu yeniliklerden ilki, kilisenin sekiiler denginin gelistirilmesiydi; bu amacla
bulunan kurum, devrimci ve cumhuriyetci ilkeler ve icerikle massedilmis ve pa-
pazligin -yoksulluklar1 dikkate alindiginda belki kesisler demek daha dogrudur- se-
kiiler dengi 6gretmenlerce gerceklestirilen ilkdgretimdi (...) Ikincisi, halka agik toren-
lerin icadiyd: (...) Uciinciisii (...) kamusal amtlarin seri iiretimiydi” (Hobsbawm;
Ranger, 2006: 314-315).

Milli kimliklerin betimlenmesinde ihtiya¢ duyulan gozle goriiliir, elle tutulur kiiltiirel
ozellikler, s6z konusu gelenek icadi ile ortaya konmustur. Milliyetgilik diisiinesinin ihtiyac
duydugu devletci politikalar, gerek kiiltiirel gerekse sosyal hayatta devletin goriiniirliigii-
niin arttirilmasiyla miimkiin olmustur. Millete hizmet diisiincesiyle meydana getirilen yapi-
larda devletin sembol ya da armalarla betimlenmesi, bayraklarin milli kimligi temsil eden
sembol haline gelmesi, devlet idarecisi olarak tek bir sahsin devletin varligi ve birligi ile
0zdeslestirilerek kutsanmasi... gibi geligsmeler, uluslagsma siirecinde imparatorluk bakiyesi

toplumlarin ¢ogunda yasanan “standart” gelismelerdir.

“(...) devletler formel ve informel, resmi ve gayri resmi, siyasal ve toplumsal
gelenek icadini, en azindan bu ihtiyacin ortaya ¢iktig: iilkelerde birbirine baglamay1
bilmislerdir. Asagidan bakildiginda, devletler tebaa ve vatandas olarak insanlarin ha-
yatlarinin can alict faaliyetlerinin gergeklestirilecegi en genis sahneyi giderek daha

¢ok tanimlar olmuslardir” (Hobsbawm; Ranger, 2006: 307).

Devletin toplum 6niinde gorliniirliigiintin artirilmasi ve milli duygularin bu sekilde
pekistirilmesi, devlet teamiilii altinda toplanan ve belirli kaliplar ¢ergevesinde takdim edi-
len bu torenler, zamanla devletin topluma goriinme sekli haline gelmistir. S6z konusu degi-
simlerin ortaya ¢ikmasi, imparatorluklarin sona ermeye baslamasiyla es giidiimliidiir diye-
biliriz.

Milli kimligi ifade edici simgelerin ve imgelerin devlet eliyle ¢esitli mimari yapilar

ya da seremoniler gibi gorliniirliiglin miimkiin oldugu yerlerde kullanilmasi, edebi eserler-
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de de milli kimligin insasina katki saglayacak sekilde benzeri unsurlarin kullanilmasina
imkan saglamustir. Inceledigimiz romanlarda, bayrak basta olmak iizere, Tiirk milli kimli-
gini simgelestiren ya da imgelem yoluyla zihinlere niifuz edecek bir yapiya kavusturan
bazi kullanimlarla karsilasilmistir. Ayn1 zamanda eski Tiirk tarihinde yer alan ve Tiirk kiil-
tiirline ait ¢esitli seremoniler, gelenegin icad1 baglaminda degerlendirilebilecek dl¢iide mo-

dern dénem okuyucusuna aktarilmistir.

M. Turhan Tan’in Cengiz Han adli romaninda, Cengiz Han’in halkina kars1 sorumlu-
luk bilinci ve kahramanliginin vurgulandigi bir kisim yer almaktadir. Kendisiyle beraber
olan silah arkadaslar1 bir ¢arpismada zor durumda kalirlar. Ruhani 6zellikleri de olan ve
Cengiz Han’in arkadaslarindan biri olan Ulu Gokge, bu durum karsisinda arkadaslarini
yalniz birakir ve kacar. Cengiz Han, talihin kendisine yiiklemis oldugu roliin bilincindedir
ve arkadaslarini bu zor durumdan kurtarmasi gerektiginin farkindadir. Romanda, Cengiz
Han’in arkadaglarina yardim etmeye karar verdigi ve onlara “Dayanin kurtlarim” diye ses-

lendigi ilgili par¢a su sekildedir:

“Temugin, ne sasmanin ne de kizmanin yarari olmadigini anladi, ¢arcabuk
kendine bir yol ¢izdi: Savasa atilmak!... Alageyigin alageyik torunu, Yesiigey’in oglu
icin yapilacak bagka bir sey de olamazdi. Eger o da, su suya giren Gtsiizler gibi orta-
dan ¢ekilirse, evliyalik tasladigi halde at calip savusan Ulu Gokge gibi kagarsa anast,
mutlaka yiizline tiikiirecekti. Giizel karis1 mutlaka yatagimi ayiracakti, biitiin Tiirk
oruklar1 arasinda maskara olacakti. O halde heniiz bogusan askerlerinin basina gec-
mesi, sonuna kadar vurugmasi gerekiyordu. Temugin, gozlerini kapayip acincaya ka-
dar, bunlar diisiindii ve uzun etekli koyun postu mantosunu bir tarafa atti, kilicim

cekti, ‘Dayanin kurtlarim, ben geliyorum!’ narasiyla ileri atildi” (Tan, 2003: 14).

Cengiz Han, yeniden ayaga kalkmanin, diismana kars1 mertge ¢arpismanin ve bir li-
der gibi davranarak arkadaglarinin hayatin1 kurtarmanin toplumuna kars1 bir sorumluluk
oldugunu hissettigi bir anda, hakan olarak {izerine diisen gorevi iistlenir. Korkaklik ve ye-
nilgiyi kabul etmek, kendisine goniil vermis ve hakan kabul etmis toplumunu yiiz {istii bi-
rakmak anlamina gelecektir. Bu parg¢ada simgesel olarak asil dikkat ¢ekici nokta, arkadas-
larina “kurtlar” olarak seslenmesidir. Kurt, Tiirk kiiltiirlinde milli kiiltiir degerleriyle be-

zenmis ve simgesel anlam tasiyan bir hayvandir.

“Tirkler, anayurtlarinin bu miithis varligima 6nce Tanr1 diye tapmislar, sonra

kendilerinin bozkurt soyundan geldiklerine, bdylelikle, birer bozkurt olduklarina

248



inanmiglardir. Destan kahramanlarin1 bozkurtlara benzetmis; onlarda uzak, yakin bir
bozkurtluk aramig; hakanlarinin viicut yapilarina bile bir bozkurt ¢izgisi islemisler-

dir” (Banarli, 2004: 32).

Tiirkler, tarihin en eski donemlerinden itibaren kendileri ile 6zdeslesen kurtlara yiik-
ledikleri anlam degerini Anadolu’ya geldikleri donemlerde de muhafaza etmislerdir. Nesil-
ler arasi kiiltiirel aktarimin bu unsurda canli oldugu, tarihin en eski donemlerinden beri var
olan bu simgenin modern déneme kadar devam etmesinden anlagilmaktadir. Destan done-
minden itibaren Tiirkliikle 6zdeslesen “kurt”un bu kullanimu tarihi siire¢ icerisinde kiiltiirel

verimlerde kendisini gostermistir.

“Kurt, belki de ¢ok eski ¢aglarda Tirklerin bir Totem’i idi. Fakat Goktiirk ¢a-
ginda kurt, bir totemden ziyade kutsal bir sembol haline girmisti. Goktiirklerin kendi
bayraklarinin basina bir kurt heykeli koymalarinin sebebi de bu idi (...) Bu inans,
Tiirklerin Anadolu’ya gelisinden sonra bile devam etmis ve mesela Siiryani tarihgisi
Mikail’in Selguk Tiirklerinin kopege benzer bir hayvanin pesinde olarak Anadolu’ya
geldikleri ile ilgili hikayesi, bu eski Tiirk inancini yansitmisti. Tiirk kaganligini tani-
yan bir Cin imparatoru gibi, Selguk hiikiimdarinin Osman Gazi’ye tug ile davul ver-
mesi de, eski Orta Asya an’anelerinin bir devamindan baska bir sey degildir” (Ogel,

1993: 40-41).

Cengiz Han da romandan alintiladigimiz par¢ada goriildiigi tizere askerlerine, uysal-
ligin simgesi olan “koyun postu”nu bir kenara atarak “kurtlarim” diye seslenir ve miicade-
leye katilir. Yazarin Tiirklerin eski donemlerine ait bir hiikiimdarin sahsinda Tiirkliiglin
bilinen en onemli simgelerinden birini kullanarak anlatisint olusturmasi, okuyucuya do-
nemler arasinda bag kurmasini ve Tiirk kiiltliriiniin 6z verimlerini i¢sellestirerek Milli kim-

ligini insa edecek pekistirmeyi saglayacaktir.

“Yavagca cadirdan c¢ikti, atin1 yedegine aldi, kendi ¢adirinin bulundugu yere
yonelmek istedi ama yiirlimeden 6nce gozleri dylesine Yilon Buldok Tepesi’ne kaydi
ve birdenbire duraladi. Orada, Ulu Gokg¢e’nin makami olan o yiiksek yamacta bir
seyler, inanilmayacak bir seyler vardi. Evet, koca Temugin gecenin koyu esmerligi
icinde kendini aliklastiran bir manzaraya sahit olmustu. Tepede Ulu Gokce’ nin ma-
garasi istiinde dokuz renkli bir ay parliyordu, daha asagida tepenin kdye karsi diisen
yamacinda kipkirmizi bir ¢adir ve onun 6niinde devler kadar iri bir atl vardi. O ay-

dan bu atlinin iizerine avu¢ avug pirilti dokiiliiyordu. Temugin, saskin sagskin, bu
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manzaraya bakti, elinde olmaksizin uzunca bir titreyis gecirdi, eliyle gozlerindeki
hayreti silip de tekrar tepeye bakinca atlinin ve kizil ¢adirin kayboldugunu, dokuz
renkli ayin da bir buluta girdigini gérdii. Simdi titremesi gegmisti ama yiireginde bir
carpint1 vardi, Ulu Gokee icin fena diislinceler tasidigina pisman oluyor, anasinin ¢a-
dirinda kanli bir is gormedigine de seviniyordu. iki ii¢ dakika sonra, atin1 yedegine
alarak yiirimeye baglamisti. Cok dalgindi, zihninde hep o dokuz renkli ay, o kizil ¢a-
dir ve o iri ath dolasiyordu; sik sik da bagini ardina cevirerek tepeyi gozliiyordu, la-

kin o yaman seyler artik yoktu.” (Tan, 2003: 27-28).

Cengiz Han’in bir gece Ulu Gok¢e’nin konakladig: tarafa baktiginda gordiikleri,
Tiirk kiiltiiriinlin ortak gegmisinden beslenen bazi simgeleri ifade etmektedir. Bunlar; Ulu
Gokee’nin ¢adirinin iistliindeki piriltilar sagan ay ve ¢adirin 6niinde duran athdir. Ay, Tiirk

kiiltiirtinde genellikle bereketin ve ruhani nurun bir simgesi olarak karsimiza ¢ikar.

“Aydan tiireyis, resmen ve devletge, ilk olarak Cingiz Han’in atalarini1 anlatan
efsanelerde goriiliir. ‘Cingiz Han’1n atasi, Alankova ¢adirin bacasindan giren ay 15181
ile hamile kalmisti’. Ana kaynaklar, bu 1s181n bir kurt seklinde indigini de sdylemek-
tedirler. Dogudaki Mogol kavimlerinin bu inanigi, Tiirklerde goriilmiiyor. Tiirkler,
‘ay1 yaratan biiylik Tanri’nin varligina da inaniyorlardi. Bu inanig, Altaylardaki Sa-

man dualarinda da, devam ediyordu” (Ogel, 1995: 202).

Bunun yaninda, kurt simgesinde oldugu gibi, Tiirk kiiltiiriinde sosyokiiltiirel yapiyla
kaynagmis bir diger simgelesmis hayvan “at”tir. Tiirk kiiltlirliniin en eski verimlerinden
giinlimiize gelinceye kadar, gerek Anadolu’da gerekse Tiirkistan’da at simgesiyle karsila-

silmaktadir.

“At, destan kahramanlarinin vefali ve sevgili arkadasidir. Bozkirlar {ilkesinde
atliy1, varmak istedigi hedefe yoriik at1 ulastirir. At1 da kadin gibi, sildh gibi namus
bilen bir millet olarak Tiirkler, zafer yolunda uzaklar1 yakin eden bu canli vasitaya

tabii bir sevgi’yle baglanmislardir” (Banarli, 2004: 34).

Cengiz Han’1n, Ulu Gokge’nin konakladig: tarafa dogru baktiginda gordiigi etkileyi-
ci ay goriintlisli ve iriligiyle dikkatini ¢eken atli, Tiirk kiiltlirline ait unsurlarin bir arada
bulundugu bir sahnedir. S6z konusu simgelerle betimlenmis olan sahnenin sira dis1 bir go-
riniim olusturmast ve Tiirk kiiltliriine ait unsurlarin bir araya toplandig gériintiiniin Ulu
Gokge’nin konakladigi yerde ger¢eklesmesi, onun ruhani 6zeliklere sahip kutsal bir sahsi-

yet oldugu diisiincesini desteklemektedir.
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“Basel¢i giillimsedi, anlamli bir bakisla Giincii Hatun’u siizdii, ‘Ulu kadin’ de-
di, ‘“Temugin sizi gormek istemeye dursun. Riizgar olur otaginiza dolar. Ses olur, ku-
laginiza akar. Giin 15181 olur, derinizi yakar. Temugin i¢in gii¢lik yoktur, engel yok-
tur. O her yeri agar ve istedigi yiirege mutlaka girer.” Giincii, siirekli bir kahkaha sa-
vurdu: ‘Aman Aga, cok giiliing konusuyorsun, su Temugin’in erkeklesmis ‘Ayzit’
olduguna inanacagim geliyor. Her yerde var ve her yerde bulunur bir adam!.. Sizin
gibi giiliing olmaktan ¢ekinmesem ‘gel, Temugin, boyunu gorelim’ diye bagiraca-

gim” (Tan, 2003: 74).

Cengiz Han’1n elgisi, Giincii Hatun’a hakanin ne derece kudretli ve arzularini gergek-
lestirmeye muktedir oldugunu anlatirken, Giincii Hatun, Cengiz Han’1n sayilan bu 6zellik-
lerini istihzayla dinler ve onu “Ayzit”a benzetir. Giincli Hatun, Cengiz Han’1in 6zelliklerini
hafife almak i¢in bdyle bir simgeye benzetir. Kitabin ilerleyen boliimlerinde Ayzit ile ilgili
bir bahis daha gelir ve yazar burada Tiirk mitolojisinin tanrigasi ile ilgili bazi1 bilgiler de

Verir:

“Cengiz, kendisine acili mesafelerin ardinda kalan Giincii’yii hatirlatan bu
Kaydo dilberini konusturmak istedi. (...) ‘Ayzit!” dedi. ‘Yerde ne isin var?’ Kadin,
isteksiz isteksiz agzini acti, homurdandi: ‘Ayzit da kim kisi? Benim adim ‘Isik’ ‘Ben
seni Ayzit sandim. Beni Sayinki’ye ¢agiracagini umdum. Umdugum dogru ¢iksaydi
yaralarima bakmazdim, ardina diislip giderdim.” Ayzit, daha dnce isaret edildigi {lize-
re eski Tiirkler’in &diil tanricalarindandir. Kaldeliler’in Istar’1 Yunanlilar’in Afrodit’i
gibi bu da giizellik ve dogum tanricasiydi. Yalmz Istar ve hele Afrodit gibi fahise de-
gil, aksine etek temizligini koruyan bir ilahedir. Eski Tirkler’in inanigina gore bir
kadin doguracagi zaman Ayzit hemen onun yardimina kosar, tarlalarin, ¢igeklerin,
yemiglerin perilerini yanina alarak logusanin basucuna gelir. Her biri bir hizmet su-
nan bu perilerle {i¢ giin {i¢ gece orada kalir. Tiirk cennetindeki siit géliinden getirdigi
damlay1 ¢ocugun ruhuna akitir. Ayzit, logusayr dogurttuktan ve ¢ocugu bu kutsal
damlayla kutluladiktan sonra perilerini alip gider. Ayzit, ancak namusunu korumus
kadinlar1 ziyaret eder, iffetsiz bir kadina ne kadar yalvarilsa ve yiizlerce kurban kesil-
se gelmez. Iste Ayzit’in bu hareketi, bedenin namusunu koruyan bir giictiir. Bu ahla-
ki kural, Ayzit i¢in yapilan yaz bayraminda da goze carpar. (...) Eski Tiirk tanricala-
rma gore, Ayzit basina kiirkten beyaz bir kalpak giyer, ¢iplak omuzlarina beyaz
kiirkten bir posteki alirdi. Ayaklarinda, baldirlarin1 da kapayan uzun ve siyah ¢izme

bulunurdu. Bu kiyafetle ormanlarda dolasir, bazen de kayalara yaslanarak uyurdu! is-
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te Cengiz, baginda killi bir beyaz bork, sirtinda gene beyaz ve gogsii agik bir kiirk ol-
dugu halde karsisina dikilen Kaydo kizin1 hem bu kiyafetinden, hem de alisilmadik
giizelliginden dolay1r Ayzit’a benzetmis ve onun kendini eglenceli bir ayine davet

edecegini sanmig goriinerek ince bir saka yapmist1” (Tan, 2003: 175-177).

Romanda iki yerde Ayzit ile ilgili konu a¢ilmaktadir. Ayzit Tiirk mitolojisindeki tan-
ricalardan biridir. Yazarin anlatimina gore, Ayzit, en eski Tirk kiiltiiriine ait unsurlardan
biridir. Namusu, giizelligi ve dogum yapan kadinlar1 korumasi ile kiiltiir hayati igerisinde

tanimlanmaktadir. Ayzit’in mitolojik yoniinii tanimlayan bir baska bilgi su sekildedir:

“Yakut Tiirklerinin Ayzit adinda bir tanrigast vardir ki bu tanrica Yunanlilarin
Afrodit’i gibi giizellik tanrigasidir. Ancak onun gibi fuhsu degil, namusu temsil eder.
Bir kadin doguracag1 vakit Ayzit; tarla, ¢icek ve yemis perilerini alarak lohusanin
yanina kosar. Bu periler ile ii¢ gilin iic gece lohusanin basinda kalarak ona hizmet
eder. Siit goliinden getirdigi damlayr cocugun agzina damlatir ki bu damla ¢ocugun
ruhu olur. Cocuk dogduktan ve siit damlasi ile kutlandiktan sonra Ayzit da perilerini
alir, gider. Ayzit ancak namusunu muhafaza etmis kadinlarin lohusaligina gider.

Namussuz kadinlara, ne kadar yalvarsalar, ne kadar kurban kesseler yine gitmez”

(Uraz, 1994: 75).

Hem Cengiz Han romanindan hem de mitoloji tanimlamalarinda Ayzit hakkinda ve-
rilen bilgiler ortiismektedir. Tiirk kiiltiiriine ait bir unsur olan Ayzit’1 tanimlarken Yunan
mitolojisindeki Afrodit’le karsilastirilmasi ve ondan farkli olarak Ayzit’in namusu temsil
ettigi, namuslu gebelerin lohusalik donemlerinde onlar1 ziyaret ettiginin belirtilmesi 6nem-
lidir. Bilhassa romandaki bu yonde verilen bilgi, milli kimlik insasina ait hususiyetleri be-
timlerken Tirk kiiltiirlinde Ayzit’, “6diil” ve “glizellik” tanrigasi olarak; Yunan kiiltii-
riindeki benzer karsilig1 olan Afrodit’in ise “fahise” olarak tanimlanmasi biz ve oOtekiler
ayrimini pekistirmektedir. Bunun baglamda, romandaki anlatidan yola ¢ikarak, Tiirk kiiltii-

riindeki unsurun temiz ve iistiin olani temsil ettigi sOylenebilir.

“Glince Hatun, ne hizmetcisiyle konustu ne seyislere bir s6z sdyledi. Tabiatin
sevgi ve saygi ilham eden azameti iiniinde derin derin diisiinmeye daldi. Go6zlerini
dayanilmaz bir cazibeyle kendi enginliine ¢eken ve yere bakarken Altay Tiirkle-
ri’nin bir efsanesini hatirliyordu. Bu efsaneye gore yer yokken gok yokken, insan ve
hayvan yokken, hi¢bir sey yokken yalniz iki sey vardi: Kara Han ve Su!... Kara

Han’dan bagka goren, sudan baska da goriinen yoktu. Kara Han, yillarca ve yillarca
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bu yalnizliga dayandi, sonra usandi. Kendisi gibi goren, bilen, yapabilen bir sey ya-
ratmak istedi, bir ‘er kisi’ yapti. (...) Kara Han, yeryliziinii kendi haline biraktiktan
sonra on yedi kat gogii yaratt1, kendisi en sonuncu kata ¢ekildi. Oglu Bay Ulken’i on
altinc1 kat gokte bir altin tahta oturttu, kendisini barisin ve adaletin Allah’1 yapti.
Obiir goklerin her birine bir Allah yaratt1. (...) Kara Han yukarida bu isleri yaparken
Erlik Han da yerin altinda kara bir giines yaratti, orasini bu kara giinesin kara 1s181yla
aydinlatti. (...) Sonunda da Erlik Han’la Yayik arasinda miicadeleler, korkun¢ muha-

rebeler olacak ve kiyamet kopacak!...” (Tan, 2003: 84-86).

Gilince Hatun’un animsadig1 Altay Tiirklerine ait bu efsane, Tiirk kiiltlirtiniin kadim
anlatilarindan biri olan Yaradilis Efsanesi’dir. Tiirk kiiltiiriiniin ilk donemlerine ait inang
degerlerini, insanin ve evrenin yaradilisini bu anlatidan takip etmek miimkiindiir. Ana hat-
lartyla aldigimiz bu parca, romanda detaylariyla anlatilmaktadir. Kara Han, er kisiyi yarat-
tiktan sonra onun isteklerini pervasizca bulur, ugma yetisini ondan alir. Er kisi gii-
nahkardir, yeryiizii yaratilirken agzina aldig1 toprak pargasi da biiyiir. Agzindaki topraklari
tilkiir emrini aldiktan sonra, bu topraklardan daglar ve tepeler olusur. Sonrasinda bu asi
kisinin yeryiiziindeki fesatliklar1 sona ermez, yeryliziinde insanlara kilavuzluk etmekle
gorevlendirilen Yayik adli melegi de kotiiliige sevke etmeye ¢alisir ve Kara Han onu yerin
altina yollar, adin1 da Erlik Han koyar. Sonrasinda Kara Han g6giin katlarin yaratir. Erlik

Han da yerin altinda kétiiliiklerden beslenir, Yayik adli melekle miicadelesine devam eder.

Romanda efsanenin detaylariyla anlati igerisine dahil edilmesi, Tiirk mitolojisine ait
anlatilarin modern donem okuyucusuna aktarilmasini amaclamaktadir. Mitolojiler, kiiltiir-
lerin en 6zgiin verimlerini olusturmaktadir. Bu baglamda, Tiirk kiiltiiriniin en 6z héldeki
bir verimi, modern dénem anlatisi igerisinde kullanilarak hem Tiirk kiiltiiriiniin kadim bir
gecmise sahip oldugu hem de inang ve sosyal hayatinin ne gibi temel 6zelliklere sahip ol-
dugu vurgulanir. Buna gore, Yaradilis Efsanesi’nin roman igerisinde kullanilmasi ortak

tarihi bellek baglaminda Tiirklerin hayat telakkisinin bir imgelemidir.

“Eski Tiirk hayatinda gog, seyrine doyulmaz bir ylriiyiistiir. G6z kapanip da
bir giiriiltiisii dinlense, koca bir denizin binbir ¢esit terane haykiran dalgalarini kabar-
ta kabarta yiiriidiigii sanilir. Uzak bir yerden bir gociin seyrine dalinsa biiyiik bir or-
manin irili ufakli agaclariyla, kiime kiime calilariyla ve hatta ¢esit ¢esit hayvanlariyla
yerinden kopup ileri atildig1 sanilir. Savas i¢in yapilan gbclerde avul ve oymak bey-
leri ayr1 ayr birer kita halinde yiiriir. Kimi kir, kimi doru, kimi yagiz atlara binen bu

beylerin ardinda mizraklar1 temrenli bork, kimi tuguluga, kimi kara tilki derisinden
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kalpak tasiyan bu harp erleri kismen zirhli, kismen zirhsizdir. Elbiseleri hem renk
renk hem cesit cesittir. Sar1, al gok renkte giyinenler oldugu gibi mesin ya da deri ki-
yafet tasiyanlar da vardir. Hepsinin birden goriiniisii bir mizrak ormani manzarasi
meydana getirir ve bu mizrak ormaninin ruhu, her avulun tasidigi bayraklardir. O
bayraklar, o binlerce silahli bahadirin hareketli mihraplaridir. Onlara bakarak ytiriir-

ler, kosarlar ve gene onlara bakarak -icabinda- oliirler” (Tan, 2003: 96).

Eski Tirklerde sosyal bir olay olan go¢ hareketleri, adeta bir seremoni halinde ger-
ceklesmistir. Yukaridaki par¢ada da s6z konusu gogiin nasil bir sahnede gergeklestigi tasvir
edilmektedir. Goglin yiiriiyiis ve dizilis nizamu ile birlikte giysiler ve silahlardaki karakte-
ristik ozellikler, Tiirk kiiltlirtine ait hususiyetleri yansitir. Bu tasvirden anlasildigi tizere,
Tiirkler, go¢ hareketini gerceklestirdiklerinde s6z konusu kafilenin Tiirk halkina ait oldugu
kolaylikla anlasilmaktadir. Bu kafilenin tasvirindeki 6nemli nokta ise her avulun dnciisii
olarak bayraklarin yer almasidir. Sosyal bir vakanin gergeklesmesi sirasinda bayragin 6nde
yer alarak, yazarin da ifadesiyle, “mihrap” gibi yol gosterici ve yon belirleyici, dncii simge
olarak bulunmasi ve hatta gerektiginde onun ugruna can verilecek kadar sevildiginin ve

say1ldiginin belirtilmesi Tiirk milletinin bu simgeye verdigi 6nemi géstermektedir.

“(...) Temugin, biitiin gozleri kendine ¢ektikten sonra etrafinda ¢evrelenen bey-
lere goz gezdirdi ve onlarin en sonunda duran Subetay’1i yanina c¢agirdi, ona al bir
bayrak verdi, ‘Onciilere basbug sensin, yurdun gézii sana ve eline verdigim su san-
caga dikilidir. O gdzli nemlendirme, giildiir.” Sevingten kipkirmizi kesilen Subetay,
boyun kird1 ve titrek bir sesle and igti: ‘Sag elim diisse sol elimle, o da diisse bileksiz
kollarimla, onlar da kesilse disimle bu sancag yiiksekte tutacagim. Bu can bende ol-
dukga yabanci bir parmak senin verdigin sancaga dokunmayacak!” Cengiz, ‘Biliyo-
rum, bildigim i¢in seni 6niimiize koyuyorum’ dedi ve gdzlerini gene etrafindaki kii-
meye ¢evirerek geng Cebe’ye isaret etti. (...) Cengiz Han, onun sevingten sasirdigini
goriince igaretini soze cevirdi, ‘Beri gel Cebe’ dedi, ‘gok bayrak seni bekliyor!” (...)
Gokee, yavasca Okstiirdii, saglarini omzuna dogru att1, herkesin kulagina akan bir ses-
le soze bagladi: “Tiirkler, yigit Tiirkler! Sizden bir parca olan Mogollarin beyini Ulu
Tanr size han yapti, adin1 gene sizin Oniinlizde degistirdi, Temugin’i Cengiz’e ¢evir-
di. Simdi siz, onun buyrugu altinda yola ¢ikacaksiniz. Durmadan, dinlenmeden,
kanmadan, usanmadan yiiriiyeceksiniz, sendelemeden ileri gideceksiniz. Tanr1 agz1y-
la size soyliiyorum: Ozledigimiz ve dzlediginiz is, Tiirkii bir sancak altina koyma isi

bitinceye kadar kimseye acimayacaksiniz, nefes aldirmayacaksmiz. Eger siz, Tiirk
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birligi i¢in Tanri’nin dedigini yaparsaniz yeryiiziinde insanlara hilkmeden on iki bii-
yiik han ve hakan size mutlaka boyun egecektir. (...) bir Tiirk, isterse bir ulus olur, o
giicle ileri atilir. Nasil ki atalariniz vaktiyle aldatildilar, Cin’i de, Hind’i de altiist etti-
ler. Siz de onlar gibi yigit olunuz ve yeryiiziinii kendinize iilke yapiniz. Tanr1 boyle
istiyor!” Sonra Cengiz’e dondi, ‘Yiirii Cengiz Han’ dedi. ‘Yolun agik olsun. Basina
toplanan su temiz kalabaligin bugiin adin1 anan yok ama bir giin gelecek, bunlarin
ad1 her dilde gezecek, Cilinkii Tanri, Tiirkii tanimayanlarin burnunu kirmak igin seni
gonderdi. Cin’deki altin hakanlarin, Hintli hakanlarin adlar1 artik unutulacak, insan-
lar1 tek bir adam kullanacak. Bu adam, sensin!.. Tanrt boyle istiyor! Haydi ileri!..’

Cengiz de bagirdi: ‘Haydi ileri!..” ” (Tan, 2003: 110-113).

Timugin’in adinin ilahi bir emirle ile “Cengiz” olarak degistirilmesinin ardindan,
Cengiz Han gergeklestirecegi biiyiik seferin hazirliklarina girigir. Giivendigi askerlere san-
cagi teslim eder ve onlara savas meydaninda komuta vazifesi verir. Subetay ve Cebe’nin
bu gorevi almalar sirasinda yasadiklari heyecanin ve bir simge olarak karsimiza ¢ikan
“sancak”mn kutsiyetinin vurgulanmasi adia dikkat cekicidir. Subetay ve Cebe, sancagi
savas alaninda canlar1 pahasina koruyacaklarini ifade ederler. Bu baglamda, simgesel ola-

rak sancagin Tiirk kiiltiiriinde ne kadar 6nem arz ettigi ifade edilir.

Gorev tebliginin ardindan Ulu Gokge’den giristikleri vazifenin kutsanmasi istenir.
Ulu Gokee, yaptigr konusmada; Tiirk birligine, Tiirklerin yenilmeyecek kadar cesur ve
yigit olduguna, gecmiste yasayan nesillerin pek ¢cok defa yenilmez denilen topluluklari
yendigine ve kahramanliklar gosterdigine, Tiirklerin bir parcasi olan Mogollarin da yine
boylesi kahramanliklar sergileyebilecegine deginir. “Tanr1 agziyla” hitap ettigini belirten
Ulu Gokege’nin Tiirklerin birligine, biitiin Tiirklerin birlesmesine ve bdylece gli¢lii oluna-
cagina deginmesi 6nemlidir. Yine Cengiz Han’1 da Tirkliigiin giiclinii yiikseltmek ve belir-
lenen bu ilahi gorevleri gergeklestirmek adina yeryliziine gonderilmis bir hakan oldugunu
belirten Ulu Gokge, savasa hazirlanan topluluk karsisinda yaptigir bu konusmayla bir an-
lamda Tiirklerin tarihi gérevini ve gegmisten gelen sorumluluklarini modern dénem oku-

yucusuna aktarmada bir sdyleyici roliinii {istlenir.

M. Turhan Tan’in Hiirrem Sultan adli romaninda, Kanuni Sultan Siileyman zama-
ninda gerceklestirilen akinlarin ve fetihlerin 6nemine deginen bir par¢a yer almaktadir.
Sadrazam Ibrahim Pasa, Illok Kalesi’ne dogru sefer diizenler ve padisaha kendisinin de ne
kadar yetkin bir kumandan oldugunu goéstermek ister. Kale kusatilir ancak yedi giinliik

direnigin ardindan padisaha itaat ederek teslim olurlar. Sadrazam bu durumda kendi yetkin-
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ligini gosterememis olmanin ihtirasiyla orduyu Budin {izerine yiiriitme karar1 alir. Yazar,

bu sehrin Tiirk tarihi a¢isindan 6nemine soyle deginir:

“Budin? Simdi bu kelime, baslangici belirsiz yillanmis bir hasretin ifadesi gibi
dillerde dolasiyordu. Tarihten 6nce ve sonralar1 biitlin yerkiireyi adim adim dolasan
Tiirklerin izlerine yiiz siirmek ve bu izlerden yepyeni bir tarih ¢ikarmak {ilkiisii ara-
sinda Budin, Be¢ ve Kizilelma, biitiin goniilleri heyecana veren birer bdlgeydi. On
dordiincii yiizyilin ortalarinda o iilkiiyli kilavuz edinerek Anadolu’dan Avrupa yaka-
sina gecen Tiirkler Kosova’da, Nigboglu’da, Varna’da yetmis iki milletin el ele verip
diizdiikleri muazzam ordulart bozarken, biitiin Balkanlar1 avuglari igine alirken hep
Budin’i Be¢’i ve Kizilelma’yi ele gecirme 6zleminden destek almislardi. Budin, Ma-
caristan demekti ve oras1 Attila’dan Tirkliige miras kalan bir {ilkeydi ve oraya var-
makla Asya giinesine yeni bir dogum noktasi saglanmis olacakti. Kizilelma ise son

zirve ve son mirag yeriydi” (Tan, 2011b: 225).

Sadrazam Ibrahim Pasa komutasindaki ordu son derece basarili akinlar yapmakta,
yeni kaleler ve topraklar Osmanli idaresine girmektedir. Kolay teslim alinan yerler, basta
vezir olmak iizere orduyu da tatmin etmemekte, yeni hedefler aramaktadirlar. Budin’e se-
fer agma emri verilmistir ve ordu Kizilelma’ya yiirimektedir. Kizilelma simgesi, Tiirk ta-
rihi boyunca kullanilagelmis, varilmak istenen nihai hedef anlamina gelen ancak hedefin
tam olarak ne oldugu her zaman i¢in belli olmayan, genellikle tiim diinyada Tiirk egemen-

ligini kurmay1 amagclayan bir tilkiiyii ifade eden bir tabirdir.

“Baz1 aragtirmacilar, tabirin koklerinin Uzakdogu’da mitolojik ¢aglara kadar
uzandigini ortaya koymaya c¢alisirken bir kism1 da insanlik tarihi kadar eski olan bu
motifin Bat1 diinyasinda da mevcut oldugunu belirtir. Baz1 cagdas arastirmacilara go-
re ise ilk defa Orta Asya’da Tiirkler arasinda dogan bu {ilkii, Ergenekon destaninda
Ergenekon’dan disar1 ¢ikma ve kaybedilmis olan eski yurdu tekrar ele gegirme ideali
seklinde goriiliir. Kavram zamanla, gerceklestirilmesi diisiiniilen idealleri ve zapt
edilmesi gereken yerleri belirleyen bir sembol haline doniisiir. Orta Asya’da Oguz
Tiirkleri i¢in Kizilelma, hangi yone giderlerse gitsinler hedefleri ve kazandiklar1 za-

ferin ad1 haline gelir” (Gokyay, 2002: 559).

Romandaki alintidan yola ¢ikilarak, Tirk kiiltiiriine mal olmus Kizilelma simgesinin
Osmanli tarihindeki 6nemli zaferler ve fetihlerle birlikte anilmasi, yazarin ortak tarihi bel-

lek baglaminda okuyucuya bu simgeyi aktarmayi1 amacglamaktadir. En eski donem Tiirk
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kiiltiiriine dayandirilan Kizilelma simgesinin Osmanli tarihi baglaminda kullanilmasi, Tiirk
tarihinin biitiinciil bir bakis agisiyla ele alindigini, Tiirk {ilkiisliniin yiizyillar boyunca ayni
kaldigini1 ifade etmektedir. Tiirk birligine ve cihan hakimiyetine Kizilelma yoluyla yapilan

bu atiflar ayn1 zamanda Tiirk iilkiistine ait bir imgedir.

Romanin ilerleyen kisimlarinda Kanuni Sultan Siileyman donemindeki Viyana ku-
satmas1 konu edilir ve sehrin fethedilmesi sonrasinda dikilecek Tiirk bayraginin ne anlama
gelecegi ile ilgili olarak, yazar; “(...) Avrupa’nin bogriine sokulu Tiirk pengesi, Tiirk eli
demekti ve koca kita, bu elden yeni bir hayat 15181 alacakti” (Tan, 2011b: 299) ifadelerini
kullanir. Bu bayraga; “Tiirk pencesi”, “Tiirk eli” gibi benzetmeler yapilarak bayragin sim-

gesel olarak biiyiik bir nem tasidigi belirtilmektedir.

M. Turhan Tan’m Timurlenk adli romaninda, bayragin / sancagin milli degerleri yan-
sitan bir simge olarak kullanimina 6rnek olabilecek bir sahne bulunmaktadir. Emir Ti-
mur’un komutasindaki ordu Hindistan’a yapilan seferden déonmektedir. Hakan; inci ve
ziimriitle bezenmis kaftani, basligi, bazibenti ve gerdanlifiyla gérkemli bir sekilde atinin

uzerinde muzaffer ordusunun 6niinde ilerlemektedir.

“Onde birkag boliik siivari gidiyordu. Siivarilerin arkasinda kizil tuglu ve altin
ayli bayrak yiirtitiilityordu. Timur, ardindaki ordunun ayaklari altinda topragin titre-
digini apacik seziyordu. Tesadiif olunan agaclarda yine bu orduyu selamlayan bir
saygl goriiliiyordu. Sular, daha uzaktan muzaffer muhariplere kaside okuyorlar gi-
biydi. Canli ve cansiz her sey orduya kars1 agik, ¢cok agik bir alaka buluyordu. Timur,
bu sezis iizerine heybetli basin1 kaldird:. Tlkin dniindeki bayraga, siivarilere ve sonra
boynunu kirip geriye; firka firka, alay alay, boliik boliik yollar1 dolduran askerlere
bakt1. I¢ine gurur, engin bir gurur yayildi. Taslara, agaglara, sulara ve her seye saygi
asilayan bu ordu, kendinin bir isareti iizerine yere diz ¢okmeye hazirdi. Hi¢cbir zaman
egilmeyen, yere diismeyen su kizil tuglu bayrak, ancak ve ancak kendi ismi anilirken
egilirdi. Su renk renk silahlar, su sira sira atlar, manciniklar ve her sey, kendi namini
diinyanin dort kosesinde ylikseltmeye memur aletlerdi, vasitalardi” (Tan, 2012a: 87-

88).

Bir milletin manevi olarak kendini tanimlarken belirledigi tim degerler sistemi bay-
raklarda ifadesini bulur. Timur ile ilgili bu alintida ise bayragin hicbir zaman egilmedigi
yani milli gururu temsil eden bu simgenin temsil ettigi degerlerin kiymetini diisiirecek bir

duruma diismedigi, yalnizca Timur’un ismi anilirken egildigi (hakani1 selamladig1) ifade
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edilmektedir. Bayragin yere diismesi ya da egilmesi, o bayragi milli gururuna ve degerler
sistemine simge haline getirmis milletin manevi degerlerinin algaltilmas: anlamina gelmek-
tedir. Bayraga ve sancaga atfedilen bu deger, tarihi donemlerde oldugu gibi uluslagsma ha-
reketi baglaminda milli kimliklerin insa edilmesiyle birlikte, milletlerin kendi kimliklerini
yansittigini diislindiikleri belki de en dnemli simge olmustur. Bayragin ve sancagin sosyal
hayatin hemen her alaninda, miisabakalarda, seremonilerde, uluslararasi temsillerde ve
daha bagka bir¢ok alanda, biz ve 6tekiler ayriminin belirginlestigi tiim sahalarda, biz olanin

kimlik olarak belirginlesmesinde temsil kabiliyeti oldukca yiiksektir.

“Bulundugu yerden manzarayi seyreden Timur avuglarini sikiyordu, dudaklari-
n1 1sirtyordu, i¢in i¢in sdyleniyordu ve ikide birde hocalari ¢agirip dualar okutuyordu.
(...) Su yikilmayan kiitlenin, su cesur insan alaylarinin Tiirk oldugunu diisiiniip iizii-
liiyordu. Sag kolun sol kolu kesmesine, hatta bir eldeki parmaklarin birbirini incitme-
sine ve yok etmeye calismasina benzeyen bu agir bogusma onun vicdaninda atesler
yaratiyordu, beynini bugu i¢inde birakiyordu. (...) Bir aralik hatirina Fazil Bey geldi,
hemen haber gondererek onu yanina getirtti: ‘Hani ya,” dedi, ‘bize siginacak Tiirkler?
Yoksa sen yalan m1 sdyledin?’ Fazil Bey cevap verdi: ‘Onlar isaretini bekliyorlar.
Ferman buyur, atli bayrak ¢ekilsin!’ Biraz sonra 6n saflarin arasinda, lizerine bir sii-
vari resmi islenmis olan tarihi bayrak dalgalanmaya basladi. Fazil Bey’in adamlari
bu bayragi saftan safa tasiyorlardi, bir taraftan da bagiriyorlardi: ‘Ulu hakan, kan
kardeslerine kucagini agiyor, onlar1 yanina ¢agiriyor. Tiirk olan buraya gelsin!” Bu
davet ve bilhassa o atli bayrak sekiz yiiz bin askerin silahindan, fillerin hortumundan
daha ¢ok miiessir oldu. Osmanli ordusunun zaten bariz bir isteksizlikle harp eden sol
cenahi akin akin Timur ordusuna dogru kosmaya, beyaz bayrak g¢ekerek ve ‘Biz
Tiirk’tiz, Tirkmen’iz. Tiirk’e, Tiirkmen’e kili¢ atmayiz!’ diye bagirarak sehinsaha il-
tica etmeye basladi. Aydin, Saruhan, Mentese, Germeyan alaylari, Timur ordusunda
bulunan eski beylerinin isimlerini, bir¢ok Tiirkmen asiretleri de Timur’un adin1 hay-
kirtyorlardi. Beyazid’1 yiiziistii birakmakta adeta yaris yapiyorlardi” (Tan, 2012a:
319-320).

Bu alintida ayn1 milletten olmanin baglayiciligi ve bayragin, topluluklar1 harekete
gecirmede tasidigi rolii goriilmektedir. Her ikisi de Tiirk olan Yildirirm Beyazit ve Emir
Timur’un tarihlere Ankara Savasi olarak gecen muharebesinde iki Tiirk ordusu kars1 karsi-
ya gelmistir. Timur’un daha 6nce goriistiigii Anadolu’daki baz1 beylikler ise hakanin ken-

dilerine kucak agtigin1 6grenince, savas heniiz devam ederken, Timurlularin bayraginin
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kaldirilmasini goriip kendilerine ¢agr1 geldigini duyunca onun safina ge¢mistir. Bu olayda,
acilan bayragin ve “Tiirk olan buraya gelsin!” cagrisi etkili olmustur. Topluluklar kendile-
rini digerlerinden farklilastirma, benimsedikleri degerler sistemi konusunda ortak payda
tagtyanlarla ise birlikte olma konusundan manevi degerler sisteminden izler tasiyan simge-
sel unsur olan bayragin giiciine inanirlar. Yildirim ile Timur arasindaki miicadele esnasin-
dan gerceklesen bu olay da okuyucuya, ayni milletten olmanin ve ayni simgesel unsurlar
benimsemenin ortak kiiltiirel degerleri ifade eden iist kimlik tanimlamalarini birlestirici bir

rol tistlendigini géstermektedir.

M. Turhan Tan’in Viyana Doniisii romanindan yapilan asagidaki alintida, Uyvar Ka-
lesi’nin fethinde, Tiirk ordusunun gosterdigi tistiin meziyetler ve kahramanliklar dile geti-
rilmektedir. Doga sartlariin askeri harekata elverisli olacak sekilde degerlendirildigi bu
kusatma, Sadrazam Fazil Ahmed Pasa tarafindan gerceklestirilmistir. Balkanlar’daki gii-
venligin ve toprak biitiinligiiniin tesis edilme ¢abalarinin bir sonucu olarak fethedilen ka-
lenin ele gecirilme sahnesi bu par¢ada anlatilmakta, Tiirk bayraginin fetih sirasinda simge-
sel olarak oynadigi psikolojik rol 6n plana ¢ikarilmaktadir. Kalenin Tiirklerin eline gectigi,
Tiirk bayraginin sira sira ¢esitli askerler tarafindan kaleye dikilmesi ile betimlenmekte,
diisman ordu da Tiirk bayraginin kaleye cekildigini gordiikge hem asabilesmekte hem de
kaleyi kaybettigini anlamaktadir. Tiirk bayragi, bir milletin egemenligini simgesi olarak

tasvir edilmistir.

“Bizim Estergon’da yendigimiz Furgag bu kaleye kapanmisti, canini digine alip
dayaniyordu. Biz de metrisler kurarak, sigan yollar1 acarak, lagimlar yiiriiterek, top
isleterek ¢alistyorduk, hemen her giin yiirliylise gecip kaleyi sariyorduk. Horozlardan
once toplarimiz uyaniyordu, giin batincaya kadar kumbaralar, civan taslar1 atiliyordu.
Uyvar, birgok geceler semendere benziyordu, kipkizil goriiniiyordu. Fakat kaleye
adamakilli yanagamiyorduk. Nihayet mehtapli bir gece ansizin ay tutuldu, her taraf
zifiri siyah kesildi, asker de firsat1 kagcirmadi, metrisleri ilerletti, sigan yollarini genis-
letti, lagimlar1 cogaltti. Artik duvarlar1 yikabilecektik, hiicuma kalkmaktan ¢ekinme-
yecektik. ‘Fazil Ahmet Pasa, hazirliklarin tamam oldugunu goériince hiicum emrini
verdi, biitiin ordu yaydan firlamis ok gibi kaleye atildi. En 6nde Erzurumlu Abbas
gidiyordu. O, esi az bulunur yigitlerdendi. Oklar arasina katilmis yagh kursuna ben-
ziyordu, biitlin orduyu geride birakarak uguyordu. Kale bedenine ilk ¢ikan da o oldu.
Diigsman, alay alay askerimizi bir yana koymustu, biitiin hincin1 Abbas’tan ¢ikarmaya

savastyordu. Fakat yigit Erzurumlu, yildirimlar arasinda dolasan bir bulut gibi perva-
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sizca, tirmandig1 yerden ayrilmiyordu, elindeki bayrag: sallayarak Tiirk ordusunu ya-
nina cagiriyordu. Bu yaman isarete ilk kosan bir yenigeri oldu, kale bedenindeki
Tirk bayragi ikilesti. Onun birini diisiiremeyen diisman, simdi biisbiitiin kudurmustu,
Abbas’la arkadasini kursun saganagma tutmustu. Iste o sirada {iciincii bir bayrak, re-
simsiz, nakissiz bir bayrak daha yiikseldi, Abbas’in yardimcilar ikilesti.” Deli Mu-
rat’in sesi yavasladi, diline bir utang geldi ve fisildar gibi konustu: ‘Bu {i¢iincii bay-

rag1 ben diktim!” ” (Tan, 2012b: 12-13).

Bir Tiirk el¢i kafilesinin Viyana’ya diplomatik bir goriisme i¢in girisinin anlatildig
bu pargada, iki devlet arasindaki gii¢ gosterisi ve protokol kurallarinin uygulanmasi konu-
sundaki endise ifade edilmektedir. Tiirk tarafinin sehre girerken Tiirk bayraklarinin dalga-
lanmasini ve ordunun motivasyonunu saglayan, Avrupa’da Tiirk giiclinliin musikideki ifa-
desi olarak kabul goren mehter takiminin gegit yapmasini 1srarla istemesi, Avusturya tara-
finda farkli duygularin cereyan etmesini saglamigtir. Kara Mehmet Pasa Onciiliigiindeki
kafile, bu iki unsur ile sehre girme konusunda arzulu davranmis, bunlarin bir milletin ege-

menliginin simgesel unsurlar1 oldugu noktasinda goriislerini belirtmistir.

“El¢i Pasa’ya mihmandarlik yapan generaller Essling’de iki giin durulacagini
ve liglincii glin imparator namina gelecek heyet ve alay tarafindan karsilama merasi-
mi yapilarak Viyana’ya girilecegini resmi bir takrirle bildirirken, Tiirk kafilesinin
Nemse payitahtina bayrak agmaksizin ve mehterhane ¢aldirmaksizin girmeleri lazim
geldigini de teblig etmislerdi. El¢i, bu tebligden son derece sinirlendi; kiikredi, Viya-
na’dan gonderilen tercliman vasitasiyla konakgi generallere su haberi yolladi: “Tiirk
bayragi kapanmaz, Tiirk davulu ile mehterhanesinin sesi susturulamaz. Ciinkii o bay-
rakta Tiirk ulusunun yiiregi okunur, o seste bu yliregin nefesi duyulur. Biz Nemse
payitahtina degil, Tanri’nin cennetine de bayragimizi agarak, davulumuzu ¢alarak gi-
reriz. Var, generaline bdyle sdyle.” Simdi diplomatik bir miinakaga yiiz gostermisti.
Avusturyalilar, Viyana sokaklarinda birkac diizine Tiirk bayraginin dalgalanmasini,
bir Tiirk mehterhanesinin terenniim etmesini fatihane bir gecit gibi telakki ederek
tekliflerinde 1srar ediyorlardi, el¢i de fikrinden donmiiyordu. Cok gerginlesen ip he-
men hemen kopmak tlizereydi. (...) Avusturyalilar, su bir avug Tiirk’iin toplu tiifekli
koca bir ordu gibi davranacagini, kuru patirtiya pabug birakmayacagini ve bu ylizden
kanli bir skandal ¢ikacagini anladiklarindan, diplomatga bir geri hareketi yapmislar

ve bir el¢i heyetinin boyle bayrak agarak, mehterhane ¢aldirarak payitahta girdigi va-
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ki degilse de, iki hiikiimet arasindaki dostluktan dolay1 ileride 6rnek sayilmamak sar-

tryla boyle bir vaziyeti kabul ettiklerini bildirmislerdi.” (Tan, 2012b: 118-119).

Osmanli elgisi Kara Mehmet Pasa’nin Avusturya Imparatorlugu’nu barisa davet et-
mek maksadiyla yaptig1 ziyaret asagidaki alintida anlatilmaktadir. El¢i, gergeklestirilecek
olan resmi ziyarette Osmanli Devleti’nin tiim gérkeminin hissedilmesini ve protokol olarak
bu biiylikliigiin goriiniir hale getirilmesini arzulamaktadir. Bu anlamda, Avusturya sarayin-
da gerceklesecek ziyarette imparatorun Osmanli elgisini ayakta karsilamasi konusunda
1srar etmektedir. Devletlerarasi iliskide protokol kurallar1 &n plana ¢ikmaktadir. Imparato-
run bir el¢iyi ayaga kalkarak karsilamasi, devletlerarasindaki gii¢ farkinin resmen kabul
edilmesi anlamina gelmektedir. El¢i Kara Mehmet Pasa’nin normal sartlarda siyasi kriz
cikarabilecek bu israrina ise Avusturya yonetimi, Osmanli kafilesini ikna etme yoluna gi-

derek karsilik vermektedir.

El¢i Paga, Saray ile gerceklestirilen goriismelerin ardindan bir plan yapar ve ziyareti
gerceklestirmeye karar verir. Osmanl kafilesi, oniinde Tiirk bayragi ve ardindan mehter-
hane oldugu hélde yola ¢ikar. Alayin 6niinde Tiirk bayraginin bulunmasi; Tiirk devletinin,

milletinin ve giictiniin sembolize edilmek istenmesindedir.

Saraya dogru yola ¢ikan Tiirk el¢i kafilesi, Avusturya halki tarafindan dikkat ve hay-
ranlikla izlenir ve gbézlemlenir. Avusturyalilarin da giyimleri ile cevap vermeye ¢alistig1 bu
karsilama toreninde, Tiirkler giyimleri ve fiziki yapilar1 ile gérkemli bir sahne teskil et-
mektedir. Sembollerin de 6n planda oldugu bu gecit merasiminde devletlerarasindaki giig

farki bu anlamda da ifadesini bulmustur.

Avusturya imparatorunun El¢i Pasa’y1 ayakta karsilamasi sonrasinda barig mektubu,
karsiliginda sayg1 goriilmesi arzusuyla imparatora sunulur. Kara Mehmet Pasa’nin bu mek-
tubu takdiminde de imparator “hiicum emri haykiran bir Tiirk davulu dinliyormus gibi he-
yecan i¢inde’dir ve verilen cevap da Tiirklerin giicli karsisinda duyulan korku ve heyecan

duygularimin karigikligini yansitan bir “kekeleme”den ibaret kalir.

Bir Osmanli elgisi ile donemin Avrupa’sinin en giiglii devletlerinden birinin impara-
toru ve halkinin kargilasmasinin betimlendigi bu alintida yazar tarafindan ¢izilen sahneler,

Tiirkliige kars1 uyandirilan giiciin ve hayranligin tasviridir.

“Ansizin biiyiik salon kapisinda boy gosteren Kara Mehmet, Viyana sarayina
Tirk bayragini cekmeye gelmis bir serdengecti gibi hepsinin yiiregini hoplatmisti.

Onun elgi olmadigr belliydi, elgiden dnce oraya bir Tiirk’iin gelmesi ise beklenmi-
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yordu. Imparator iste bu heyecan iginde ihtiyarsiz birka¢ adim ileri yiiriimiistii. Ha-
linde, yerden ¢ikivermis bir demir heykel gibi salon kapisina yaslanip duran Kara
Mehmet’i selamlamakla selamlamamak arasinda sendeleyen suursuz bir tereddiit
vardi. El¢inin goriinmesidir ki bu giiliing duruma nihayet verdi, imparator da genis
bir nefes ald1. Elci Pasa, Istanbul’dan getirdigi mektubu yine basinin iistiinde tutarak
agir agir yiriiyordu. Leopold’un oniine gelince dimdik duran boynunu egmeden
mektubu 6ptii ve uzatt1. Imparator garip bir cazibeye tutulmus gibi saskindi, dudagi-
na dogru uzatilan kagidi 6pmek zorunu seziyor ve bu zoru karsilayan diisiinceler yii-
ziinden de yutkunup duruyordu. Nihayet kendisinin Le Sain-Empere Romain oldu-
gunu hatirladi, iradesini saran cazibeden yar1 kurtuldu ve mektubu alarak yani basin-
daki yiiksek sehpanin tizerine koydu. El¢i Pasa, hiimayunname diye anilmasindan
dolay1 degil fakat Tiirk kudretinden bir yaprak bulundugu igin pek ziyade deger ver-
digi mektubun yiiksek bir yere konuldugunu goriince biraz giiliimsedi: ‘Hagmetla ¢a-
sar,” dedi, ‘size sulh getirdim, dostluk getirdim. Umarim ki, sizden de Istanbul’a ri-
yasiz saygilar gotiirecegim. Babalarinizdan, atalarinizdan elbette duymussunuzdur:
Yeryiizlinde rahat yasayabilmek i¢in tek bir yol vardir: Tiirklerle iyi ge¢inmek. Biz,
paranin pulun yapamadigi, topun tiifegin getiremedigi nimeti, yurdunuzda tasasiz ya-
samak nimetini size tattiracagiz. Sizden dilegimiz, dostlugumuzun kadrini bilmeniz-
dir. Bagka bir sey istedigimiz yok.” Terciimanin bu sdzleri Almancaya nasil ¢evrildi-
gi bilinmezse de Imparator, hiicum emri haykiran bir Tiirk davulu dinliyormus gibi
heyecan i¢indeydi, bu sebeple cevap veremedi, bagvekilin yardimina basvurdu. Fakat

onun nutku da kisa bir kekelemekten ibaret kald1.” (Tan, 2012b: 127-128).

Batiya akin diizenleyen Osmanli ordusunun bir neferi olarak romanda karsimiza ¢1-
kan Sipahi Kara Mehmet, Avrupa Onlerinde gerceklestirilen kale fetihlerinde Tiirk bayra-
gin1 dalgalandirmaktadir. Avrupa kalelerine yapilan bu fetih hareketlerinde Tiirk bayragi,

bir milletin hakimiyetinin simgesi héaline gelmektedir.

“Bir iki hafta sonra o, sinir boyundaydi, akla sigmaz yigitlikler gosterip dosta
diismana parmak 1sirtiyordu. Isten palangasma ilk giren oydu, Kammige &niindeki
cetin savaglarin hepsinde hiicum kollarina kilavuzluk eden o idi. Kulandane, Beda-
now, Bucacs, Yazlowicz kalelerinin kapilarini serdengegtilere agan o idi. Sipahi Kara
Mehmet artik bir sénmez kiviletma donmiistii. Kaleden kaleye sigrayarak yanginlar
yapiyor ve o yanginlarin i¢inden Tiirk bayragi dogup kulelerin, burglarin iizerinde

dalgalanmaya basliyordu.” (Tan, 2012b: 182).

262



Tiirk bayragit Avusturyalilarla Hotin’de yapilan bir miicadele sirasinda askeri anlam-
da basarisiz bir durumda iken kurtarilmasi ve onurunun zedelenmemesi gereken bir unsur
olarak on plana ¢ikarilmaktadir. Osmanli sipahisi, can1 pahasina sancagin diisman eline
gecmesini engellemek istemektedir. Yere diismesinden dahi imtina edilen Tirk bayragi,
sipahinin gosterdigi kahramanlik sonrasinda bir seref madalyasina doniismekte, gosterilen

bu cabay1 onurlandiran bir simge haline gelmektedir.

“Hadisenin sirrini ilkin Kara Mehmet kavradi ve Hotin’deki yerli halktan biri-
nin bayragi yakalayip Leh ordusuna dogru gotiirmeye giristigini anladi. Bu, kalenin
diismesinden ve su birkag¢ yiliz yarali Tiirk’lin enkaz altinda ezilmesinden ¢ok daha
agir bir hadiseydi. O bayrak bdyle bir gotiiriiliise hi¢cbir zaman layik olamazdi ve an-
cak golgesinde c¢irpinan son neferin iizerine diisiip ilahi bir kefen olabilirdi. Kara
Mehmet boyle diisiindii ve ¢alinan bayragi yakalamak azmiyle ileri atildi. (...) hen-
dekleri asarak yel gibi kostu ve hirsiza yetisti. Bir eli bayrakta, 6biirii hain Hotinlinin
boynunda idi. Bayragi kucaklar gibi tutuyor, herifin boynunu da bogarcasina sikiyor-
du. Belki bir saniye sonra hirsiz dlecek ve bayrak kurtarilmis olacakti (...) Kara
Mehmet de vaziyetin agirhgini ¢argabuk kavramisti. Geriye donmek de ileriye atil-
mak da, yerinde durabilmek de imkansizdi. Yapilacak sey doviise doviise dlmekti.
Bu sebeple biitiin sogukkanliligini bir lahzada topladi, sol elinde sikip durdugu boy-
nu sert bir tazyikle cansizlastirdiktan sonra, bogulmus bir tavuk gibi bir yana atti,
kurtardig1 bayragi génderinden sokiip ve Opiip beline sardi, palasina dayanip bekledi.
(...) Kara Mehmet de uzun bir bogusmadan sonra yoruldu, elindeki yildirim ve o yil-
dirimdan dokiilen simsekler zayifladi. Buna mukabil siivarilerin ¢izdikleri ¢ember
daralmaya bagladi. Artik diisman kiliglar1 yigit sipahinin basinda dolasiyordu ve sik
stk viicuduna temas ediyordu. Gégsiinden, kolundan, ayagindan belki sekiz on yara
alan Kara Mehmet, bogriine barut doldurulup ateslenen biiyiik bir kaya gibi sallani-
yor, heybetli bir sarsilisla yavas yavas ¢okiiyordu. Pala kullanan koluna inen son bir
darbe bu yikilisi tamamladi ve uzun dakikalardan beri yiiz siivariye kan kusturan yi-
git Tiirk yere kapandi. Kara Mehmet diiserken belindeki bayrak ¢oziilmiistii, beyaz
zemin lizerine islenmis olan ay, o yigit gogse takilmak icin gokten atilmis bir madal-

ya gibi kizil bir tebessiimle géze ¢arpryordu” (Tan, 2012b: 190-193).

Tirk bayragi diigman eline gecmistir. Kolgiski, Sipahi Kara Mehmet’in acisini artir-
mak i¢in bu sancagin Roma’ya gonderilecegini, burada Papa’nin sarayinda merdivenlere

serilecegini sOylemektedir. Roma’nin Kizilelma olarak nitelendirilmesi dnemlidir. Tarih
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boyunca gerceklestirilen pek ¢ok akin ile askerl ve siyasi tarihte bir¢ok basariya ve fethe
imza atmis olan Tirkler, Tiirk ve Miisliiman olmayanin bulundugu, ele gegirilmesinin bir
ideal olarak benimsendigi topraklar1 Kizilelma olarak nitelendirmistir. Roma da bu amaglar-
dan biridir. Sancagin buraya gonderilmesi Tirkliik onurunu, Papa’nin sarayinda merdivenle-

re serilerek ¢ignetilmek istenmesi de Miisliimanlik onurunu zedeleyecek bir girisimdir.

“ “‘Ne 1yi,” dedi, ‘ne iyi. Nihayet ac1 duydun. Bu, benim i¢im bir zaferdir. Sen
aglamalisin ki ben giileyim. En biiyiik kahkahami sona sakliyorum. Simdi az az gii-
lecegim. Bu giiliislerim serefine de seni biraz daha aglatacagim.” Ve Kara Mehmet’in
basucuna ¢omeldi: ‘Gozyaslarinin muslugunu ¢evir: Belinden sokiip aldigim bayrak
Roma’ya gidiyor,” dedi! Yarali Tiirk’iin heyecanlandigin1 goriince izaha giristi:
‘Roma, sizin Kizilelma dediginiz yerdir. Bayrak da oraya ve Rim Papa’nin sarayina
gidiyor. Papalik tahtinin merdivenlerine serilecek.” Hain Kolgiski, hangerini can ala-
cak yere, yarali Tiirk’iin ta kalbine saplamisti ve o kalp bu darbe ile kan ve 1stirap
kusuyordu. Kolgiski kizil nemlerle dolu gbzlerden, boyuna titreyen ellerden 1stirabin
azametini temasa etmek zevkine erdi: ‘Kivran Kara Mehmet, kivran. Ben Tezer’1 se-
verken ¢ok kivranmistim,” dedi. Yarali sipahi Kizilelma’ya dogru ucurulan ¢alinmis
bayragin aziz hayalini mustarip ruhunun biitiin heyecaniyla selamladiktan sonra yat-
t1g1 kilim tlizerinde dogrulmaya calist1 ve biitiin kuvvetini toplayarak Kolgiski’nin yii-

ziine bir tiikiiriik yapistirdi: ‘Al namert,” dedi, ‘iste bahsisin!” ” (Tan, 2012b: 199).

Tiirk ordusu tarafindan gerceklestirilen bir kusatmada Avusturyalilar1 tuzaga diistir-
mek i¢in kii¢iik sipahi Kara Mehmet, bos siperlere Tiirk bayrag dikilmesini 6nerir. Burada
dikkat c¢ekici husus, gerek Avusturyalilar gerekse Tiirkler agisindan bayraga atfedilen
onemdir. Avusturyalilar, Tiirk bayragini ele gecirebilmek i¢in sipere gece baskini diizenler-
ler. Clinkii Tiirklerin sancaklarinin diisman eline gegmemesi i¢in seve seve can verecegini
diistinmektedirler. Bayrak asagida alintiladigimiz pargada da, milletlerin onurunu yansitan

ve diisman eline gegmemesi gereken bir simge olarak kargimiza ¢ikar.

“Kara Mehmet gibi savasa asik ve zafer avlamaya alisik hakiki Tiirkler bu tat-
s1z ¢arpismadan sinirleniyorlardi, kendi istiyaklarini tatmin edecek firsatlar artyorlar
veya yaratryorlardi. U¢ numarali Kara Mehmet bu yolda gercekten biiyiik zeka ve
biiyiik icat kabiliyeti gosteriyordu. (...) Kii¢iik sipahi, metrisin bosaltilir gibi yapil-
masini ve daha gerilere ¢ekilmesini teklif etti. Cocukga goriinen bu hileye sarampol-
deki Almanlarin mutlaka aldanacaklarinda israr gosterdi. (...) Bosaltilan metriste

yalniz bir bayrak, goniillii bayragi kalmisti. Avusturyalilar bu ¢ekilisi, kendi kursun-
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larinin ve giillelerinin verdigi emniyetsizlige hamlederek seviniyorlardi. Kiigiik Kara
Mehmet’in candan sevip de nereye gitse dikip altinda oturdugu ve simdi metris {ize-
rinde biraktig1 goniillii bayragini ise cazip bir ganimet sayarak elde etmek istiyorlar-
di. Fakat her ihtimale kars1 ihtiyatli davranmay1 da gerekli bulduklarindan acele et-
miyorlar, geceyi bekliyorlardi. Bir bayrak, bir goniillii bayrag: onlar icin bir palanga
kadar kiymetliydi. Cilinkii yurdunun serefini yiikseltmek kaygusuyla kendiliginden
savasa gelen Tiirk goniilliilerinin o bayragi yere diisirmemek, diismana kaptirmamak
i¢in giile giile can vereceklerini biliyorlardi. (...) Nihayet giin batt1, biitiin Tiirk ¢adir-
larinda gece hayati basladi ve sarampol kabadayilar1 heyecan i¢inde harekete gecti.
Bir goniillii bayragi ele gegirmek ve bir bos metrise Avusturya bandiras1 ¢cekmek gibi
birbirinden 6nemli serefler i¢cin de olsa bu kabadayilarin hepsi tehlikeye atilmak is-
temiyordu. I¢lerinden en cesurlari, gecenin yardimina siginarak yerlerinden ¢ikmislar
ve metrise dogru siirinmeye baslamiglardi. (...) Kiigiik Kara Mehmet, mermer sa-
rampolden gecenin koynuna diisliveren seksen golgeyi goriir gérmez mijdeyi hay-
kirdi: ‘Baba, yetis. Nemseliler benim bayraga dogru geliyorlar.” Kapana diisen tavsan
siiriisiinii yakalamak artik kolayds. Iki ve {ic numarali Kara Mehmetlerle yirmi arka-
dasi, yarim kilometrelik agi1g1 av kokusu alan bir kiime kartal siiziiliisliyle asmislar ve
bos metrisin i¢inde sarampol serdengegtilerine ¢ullanmiglardi. Giin dogarken metris,
yine bir glin 6nceki durumundaydi, sarili kirmizili bayrag: dalgalaniyordu. Eski du-
ruma gore goze carpan fazlalik, seksen kelleden yapilma bir kanli siperdi ve bu siper,

metrisin 6niinde yepyeni bir set teskil ediyordu.” (Tan, 2012b: 284-286).

Tirk kiiltlirtinde genel anlamiyla cihana hakim olma arzusunun bir ifadesi olan Kizi-
lelma simgesi, M. Turhan Tan’in Akindan Akina romanindan alintilanan asagidaki pargada
da karsimiza ¢ikmaktadir. Fatih Sultan Mehmet Donemi’nde Venedik’e dogru akina giden
Turhanoglu Omer ve Mustafa adli akincilarin arasinda fetih heyecanindan gelen bir sohbet
gecmektedir. Tirk’iin ulasmay1 arzuladigi hedefleri genel olarak niteleyen Kizilelma sim-
gesi i¢cin roman kahramaninin agzindan da anlatildig: tizere tiim milletlere {istiin gelinince-
ye kadar fetih hareketlerinin ve ¢alismanin birakilmamasi gibi bir agiklama yapilmaktadir.
Kizilelma okura tiim milletlere {istiin gelininceye kadar Tiirk kiiltlir ve medeniyetini ileri
gotiirme gayreti igerisinde olunmasini imgelem yoluyla aktarmaktadir. Romandaki Kizi-
lelma ile ilgili sohbette Kizilelma’nin agiklanmasi; Turhanoglu Omer’in, Mustafa’nin dog-

dugundan beri bu tabiri duymasina ragmen anlamini bilmemesi iizerine soyle aktarilir:
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“—~ Ogul, dedi, Kizilelma bilinir, s6ylenmez. Sezilir, anlatilmaz. Goriiniir, gos-
terilmez. Sana ben canin nerededir desem ne dersin? (...) Bununla beraber, onu sana
tyice belletmek isterim: Kitap diigkiinii birine sorarsan Kizilelma, Macar ilinde bir
sinir tagidir, Slona’nin 6niindedir, der. Yanlisg!.. Cilinkii Tiirk, Macar ilini on bin yilda
on bin kez asti1, ne sinir tanidi, ne ¢ukur. Fakat Kizilelma’y1 aramaktan yine vazgec-
medi. Onun ‘Budin’de bir saray oldugunu sdyleyenler de var. Giiya bu sarayin kub-
belerinde birer altin top asiliymis. Bu da yanlis. Hi¢ bizim millet, iki altin top ig¢in
diinya kurulalidan beri at kosturur mu? Budin Sarayi’ndaki altin toptan daha iyisi,
daha giizeli Oguz Han’1n otag1 6niinde asiliydi. Kizilelma ne sinir tasidir ogul, ne al-
tin top. Bagka bir seydir, ¢ok yiice bir seydir, Tiirk’lin aradig1 ve var oldukga araya-
cagl seydir. (...) Kizilelma, Tiirk’lin stiinliiglidiir. Bizim millet, var olur olmaz -
disili erkekli- tek bir dilege kapildi, bagka milletlerden {istlin yasamak iilkiisiine bag-
land1. Gokten Tanrt mi haykirdi, yerden bir agiz m1 goriinlip haber verdi, bunu pek
bilmiyorum ama Tiirk, yeryiiziinde istiin olmak i¢in Kizilelma’ya gitmek gerektigini

ogrendi ve yola cikt1. Iste o giin, bu giin, Tiirk yiiriir, Kizilelma’y1 arar. (...)

Turhan oglu bilmeden, o biiyiik tarihin asirlara sigmayan ihtisamini yasiyordu.
Kizilelma’yr 6grenmek, onun milli bir ideal oldugunu bilmek bu iki er akinciya kendi
milletlerinin tarihini de 6gretmis oluyordu. Okunmadan anlasilan bu tarihin 6zii, ger-
cekten de bir kelimeye sigabilirdi. Ciinkii o 6z, Tiirk’iin iistiinliiglinden bagka bir sey
degildi. Gergi bu Ustiinliigiin kurulmasi ve tarih olmasi i¢in asirlar, uzun asirlar gecti.
Orta Asya’dan saga sola, yukariya asagiya gé¢ eden Tiirk, medeniyet yaraticisi rolii-
nli yapmak icin bin bir devrim yaratti, sayisiz devlet kurdu, magara kovuklarinda sii-
riinen vahsilerden milletler viicuda getirdi. Bununla beraber hayatini, asirlarin kuca-
gina sigmayan o parlak hayatini, bir kelime ile ifade olunabilecek kadar da toplu tut-
tu. Bu hayat, Turhanoglu’nun dedigi gibi, yeryiiziinde en iistiin bir millet olmaktan

ibaretti. Kizilelma da o 6zii, o tilkiiyii gosteren bir semboldii” (Tan, 2010a: 247-249).

M. Turhan Tan’in Goniilden Goéniile adli romanindan alintilanan asagidaki pargada,

Tiirk kiiltiirinde 6nemli bir yeri olan kurt simgesine deginilir. Tiirk kiiltiir ve sosyal haya-

tinin 6zdeslestigi kurdun anlaminin iyi yerlestirilmesi i¢in sosyal hayat icerisinde bir tavir

benimsendigi ifade edilmektedir. Simgenin icerigine ve anlam dairesindeki goriiniirliigline

oldukca 6nem verildigi, bitkilerde goriilen kurtla bu simgenin karistirilmamasi yoniinde

gosterilen ¢abadan anlagilmaktadir. Bu ¢aba, Tiirk kiiltiiriine sosyal hayat icerisinde goste-

rilen dogal refleksin ve duyarliligin bir sonucudur. Bir anlam karmagasinin yasanmamasi
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icin gosterilen bu hassasiyet, s6z konusu simgenin kiiltiir hayatinda ne kadar 6nem kazan-

digimi gostermektedir.

“Kurt, Tirkiin ¢ok iyi tanidig1 bir hayvandi. Milli sarkilarda, milli destanlarda,
Bozkurdun ismi daima zikrolunurdu. Hatta, kurdun milli hikayelere bu kadar ¢ok ka-
rismis olmasina hiirmeten Tiirkler, yemislere ve agaglara musallat olan kurtlara bo-
cek demeyi tercih ederlerdi. Atilgan, yerine gore hassas ve pengesine mu’temit cesur
bir mahlukun, bir kiraz tanesinin dar ve kapali kucaginda miskince tagaddi eden, ya-
hut bir aga¢ kabugunda yuva tutan ciliz, renksiz ve kiymetsiz hayvanciklarla hem-

nam olmasini hos gormezlerdi” (Tan, 1931: 40).

Abdullah Ziya Kozanoglu'nun Kizi/ Tug adli romaninda, Otsukarci adl1 bagkahrama-
nin yardimcist Cakir ile olan bir konugmasinda, kizil tuga verilen énem ve Ergenekon Des-
tani’na yapilan atiflar dikkat cekicidir. Bayragin simgesel degerinden yola cikilarak kurt
basinin da bulundugu kizil tug, Tirk milletinin giliciiniin ve stlinligiiniin bir gostergesi
olarak anlam kazanmaktadir. Kizil tugun ne anlama geldigi Otsukarci ile yardimeis1 Cakir
arasinda bir sohbeti baslatir. Ancak Otsukarci, Cakir’in konusmalarindan ve diisiincelerin-
den Tiirk olmadigin1 diisiinmektedir. Cakir’in anlattigi Ergenekon Destani’nin tahrif edil-
mis bir versiyonu oldugunu, daha dogru olan halinin kendi anlatacagi sekli oldugunu ve bu
anlatidaki Tiirklerin basarisinin kurdun onciiliigiinde feraset ve inangla kazanilan bir basari
oldugunun vurgulanmasi énemlidir. Ayrica, Otsukarci’nin yardimeisina bir Tiirk’iin usak-
lik etmeyecegini sOylemesi, Tiirk kimliginin gercevesini ¢izerken karakteristik bir 6zellik
olarak bagimsizliga diiskiinliiglin okuyucuda yerlesmesini saglayacak bir ara diyalogdur.
Romanin bagkahramani Otsukarci ile Cakir’in aralarinda gegen konugsmada Otsukarci’nin

Ergenekon Destani’nin dogru halini anlattigi kisim su sekildedir:

“‘Soyledigin gibi giin dogusunda oturan Alinca Han’mn ogullarindan ‘Il Han’;
(Tatar Hani) oglu ‘Seving Han’a yenildi. Seving Han biitlin Tiirkleri kilictan gecirdi.
I1 Han’1n kiiciik oglu ‘Kayan’ ve kardesinin oglu ‘Niikiiz’ hatunlariyla birlikte yurtla-
rindan davar, silah, yiyecek alarak kactilar. Adam yolu ugramaz izbe bir yere goctii-
ler. Geldikleri yoldan bagka bir yolu olmayan bir daga sindiler. Bu dagin ortas1 giizel
bir yaylaydi. Hayvanlarin etini yiyerek, siitiinii i¢erek, derilerinden ¢ul yaparak yasa-
dilar. Oraya da, geldikleri gecidin adin1 takarak ‘Ergenekon’ dediler. ‘Kayan’ ogulla-
rina (Kayat) denildi. Niikiiz’iin ogullar1 (Diiriilgen) adinmi aldilar. Dort yiiz elli yil
orada kaldilar. (...) ‘Bir tiirlii atalarmin geldigi yolu bulup ¢ikaramiyorlardi. Kapali

kalmislardi. Onlar1 bu dar Ergenekon’dan kurtaracak kahramani bekliyorlardi. Erge-
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nekon’da Cine adl1 bir demirci vardi. Bir giin kovaladigi kurdun dar bir delikten disa-
1 kagtigini gordii. Gegidin g¢evresi demir oldugundan biitiin oymaklar1 toplayip ¢ali
cirp1 tasimaya saldi. Bir kat odun, bir kat komiir koydu. Yetmis at derisinden koriik
yapildi. Demir kayayi erittiler. Delik biiyiidii. ‘Borte Cine’ adini takinan demirci bas-
larina gecti. At kilindan bir tug yapti. Giiniinii, saatini belleyip oradan ¢iktilar, her
sene o giin Tiirkler ateste demir kizdirip bayram yaparlar. Atalarinin dciinii aldilar.
Biitiin ¢evrelerine eskisi gibi nam saldilar. Simdi gene yildizlar1 parliyor. Baslarina
dikilen kopek Cinlileri, kendilerini saran yagilari, yurtlarini birakip bagka uluslara
usaklik eden siitii bozuklar1 yenecekler, yeniden biiylik bir Hanlik kurulacak: Gok
Tiirk Hakanlig1.”” (Kozanoglu, 2004a: 57-58).

Ergenekon Destani’nin romanda konu edinilmesi milli kimlik ingasinda ortak tarihi
bellekten faydalanma bakimdan 6nemlidir. Tiirk kiiltliriiniin en eski donemlerine ait olan
bu anlati, Tiirk diinyasinda bilinirlik bakimindan olduk¢a yaygindir. Ayn1 zamanda mo-
dern doneme kadar anlatilari uzanmigtir. Bunun yaninda destanin bir diger énemli yani
tarihsel olarak anlatinin gerceklestigi mekan ve olay bakimindan gergeklikle ortiisen ki-
simlarinin bulunmasidir. “Gerek destanda ana tema olarak 6nemli bir yer tutan demirci-
lik, gerekse Ergenekon adinin yakistirildigi cografi mekan (...) Goktiirklerin Altay Dag-
lar1 ¢evresine ¢ekilip demircilik yaparak yasadiklar yerlerle paralellik gdéstermektedir”

(Giiltepe, 2015: 381).

Abdullah Ziya Kozanoglu'nun Kolsuz Kahraman romaninda, Cinliler tarafindan
babasinin oldiriildiigiinii yas1 biiyliylince haber alan “adsiz” Tiirk ¢ocugu, intikamini ve
adin1 almak i¢in babasinin katili olan Cin beyinin karsisina ¢ikar. Yasindan biiyiik ancak
olduk¢a cesur hamlelerle Cin beyini yener ve orada bulunanlarin saygisini kazanir. Bu
zaferini, “~ Ben bu Cin beyini 6ldiirmekle artik bir ad kazanmis oluyorum. Tiirk avullar
yeniden bayraklarina kavusmak icin ¢alisacaklar. Kurt basl gok sancak yeniden dirile-
cek.” (Kozanoglu, 2008a: 13) sozleriyle tamamlar. Tiirklerin kisa zamanda yeniden ba-
gimsizligina kavugsacagini ve “kurt bash gok sancak” altinda toplanacaklarini1 sdylemesi
simgesel olarak onemlidir. Bayrak, burada bagimsizligin ve milli egemenligin simgesi-
dir. Bayragin kurt simgesiyle ve gok renginde olmasi, Tirk kiiltiiriine ait hususi 6zellik-

lerin bu sancakta toplandigini gostermektedir.

Cinliler karsisinda bagimsizliklarini kazanmaya calisan Tiirkler, Giiltekin Onciilii-
giinde Cin’e baskaldirmis ve kirk kisi ile bu miicadele basartya ulasmistir. Cinliler tizerin-

de Tiirklerin bu yigitlikleri dillerde dolasan hikayelere doniigsmiistiir. Bagimsizliklarinin
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simgesi olarak kurt basli bayragi benimsemislerdir. Esarete karsi direnerek once askeri
alanda, sonrasinda da sosyokiiltiirel alanda yeniden benliklerini kazanmis, Cin’e kars1 iis-

tiinliik saglamiglardir.

“Tiurkler o giinlerde yeniden parlamaya baslamislardi. Giiltekin adinda bir
Tiirk, kurt bash ‘kizil tugdan’ yeni bir bayrak agmis, daglara ¢ikmis, Tiirkleri ¢evre-
sine toplamis, babalarinin dilini, babalarinin torelerini, babalarinin sanla dolu cenk
savlarini onlara 6gretmisti. Yedi kisiyle daga ¢ikan bir kiimeden biiyiik bir ulus do-
guyordu. Tirkler yeniden cenkten cenge kosuyor, Cinlileri her yerde yeniyorlardi.
Hele bir Tiirk cilasini vardi ki adina Alpago Yigit diyorlardi. Ardina aldig1 kirk yigit-
le birlikte Cin sarlariin en ulularini, en zorlularini basiyor, karsisina ¢ikan Cin ba-
hadirlarina aman vermiyor, tepeliyordu. Bu yeni Tiirk yigidini karsilamak, onu yere
vurmak Cin delikanlilarinin her gece riiyalarina giren bir diisiince olmustu. (...)
Tiirkler, Cinlilerin dilini, Cinlilerin dinini, Cinlilerin géreneklerini almis, kendilerini
tistiin kilacak her seylerini kaybetmislerken, Giiltekin’in kilic1 ve 6giitleri altinda par-
layan yeni Tiirkler simdi Cinlilere kendi goreneklerini, savas bilgilerini, dillerini 6g-

retiyorlardi” (Kozanoglu, 2008a: 16-17).

Asagida alintiladigimiz pargada ise Tiirk kiiltliriiniin 6nemli unsurlarindan biri olan
at, kahramani ile 6zdeslesen bir unsur olarak ele alinmaktadir. Ancak yazar burada daha da
onemli bir noktaya deginir ve dipnotta, “Gokge” adi verilen iistiin bir kisinin goklerde ka-
natli bir at ile dolastigin1 ifade eder. Eski Tiirk kiiltiirtindeki bir inanig, romandaki Tay adl1
kahraman tarafindan alayci bir sekilde “Tanri’nin at1” benzetmesi sirasinda ifadesini bulur.
Tirk kiiltiirtinde olduk¢a dnemli bir yer tutan ve sosyal bir anlam da kazanan atin, boylece
sadece insanlarla degil, eski inan¢ diinyas: ¢ergevesinde insaniistii varliklarin da binegi ve

yoldasi olarak kullanildig1 goriilmektedir.

“~ Evet. Alpago’nun at1 yaninda degildi. At sehrin kapilar1 kapanmadan, Alpa-
go Siganfo sarayma gelmeden ¢ikmisti. Bu at insan gibi is goriiyor. Yahut bizim bil-
medigimiz yardimcilar bu at1 getirip gotiiriiyorlar. Bu at simdi buradadir. Burada Al-

pago’yu bekliyor. Sahibini sirtina alacak, cenk meydanina yetistirecek simdi...
(...) Kolsuz adam giildii:

- Toy ¢ocuk. Her gordiigiin kimsesiz at1 Alpago’nun at1 ve her gordiigiin karal-

tiy1 da Alpago santyorsun.
Tay bagirdi:
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— Hayir! Asla! Bu at Alpago’nun atidir. Geliniz, goriiniiz. Hem Alpago bu ata
bir kere binerse bu Karabogaz’1 asacaktir. Bizim atlarimiz bu firtinada bu karl1 dag-
larda yol alamaz, bu gec¢idi asamazlar. Alpago bile bu at olmadan ge¢idi gecemez.

Geliniz at1 gorilintiz!
Sarigigek yerinden firladi. Tay, hanciya seslendi:
— Konukgu, ahirdaki at1 gorebilir miyiz?
Hanci bagini salladi:
— Hayur.
— Nigin?
— O at benim degildir. Onu bir 6liim pahasina bile olsa kimse géremez.
Tay alay etti:
— Yok canim, sakin Tanr’nin® at1 olmasn!
Hanci kizdi:

— Sizi konukladim, acidim, karnmizi doyurdum. ileri gitmeyiniz. Kutsal seyleri

s0z ve elinizle kirletmekten sakininiz” (Kozanoglu, 2008a: 86-87).

Abdullah Ziya Kozanoglu’nun Seyit Ali Reis adli romaninda, Hindistan’daki Guce-
rat’a giderek buradaki sultana yardim eden Seyit Ali Reis’in kahramanliklar1 anlatilmakta-
dir. Reis’in Gucerat’ta Sultan tarafindan karsilanmasinin anlatildigi asagidaki parcada,
“diyar-1 Rlm”dan gelen Osmanli donanmasina mensup leventlerin son derece saygili bir
sekilde karsilandigi goriilmektedir. Hint padisahinin kizi ve beraberindekilerin hayatini
kurtaran Seyit Ali Reis ve beraberindekilerin, olayin hemen ardindan sultan ile olan soh-

betleri su sekildedir:
“Glizel kadin, karsisindakini kahreden o tesirli sesiyle:
— Kimsiniz?... Nereden gelip nereye gidersiniz, kahraman?., diye sordu.

— Adim ‘Seyit Ali’ sultanim, Istanbul’dan geliyorum. Basra’daki Tiirk donan-
masini alip Misir’a gotiirecektim. Misir kaptantyim. Yolda bir¢ok savas yaptik, so-

nunda da firtina gemilerimizi pargaladi. Gucerat’a diistiik.

Kadin da, nine de, ihtiyar usaklar da gozlerini hayret ve takdirle agtilar.

%0 Eski Tiirkler, Gokge adinda bir ulunun kanath bir ata binerek gokte dolastigina inanirlardi.
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— Demek diyar-1 Rim padigahinin meshur kaptan1 ‘Seyit Ali Reis’sinizi...
Maskat Kalesi civarinda Portekiz kafirleri ile biiylik bir cenge tutustugunuzu duy-

mustuk...
Seyit Ali Reis:

— O vartalardan kurtulduk, elhamdilillah... dedi, fakat o kadar cenkten sonra
Hint denizlerine ¢iktigimizda biiyiik firtinalar ile karsilastik, akibet buralara kadar

diistiik... Portugal kafirinin yenemedigi donanmamizi firtinalar yendi.

Giizel kadin, Seyit Ali Reis’e dogru uzandi. Baygin gozlerinde karsisindaki er-

kege baglanan, giivenen sicak bir anlam vardi.
— Cenginiz miibarek olsun, kahraman! dedi. Sefa geldiniz.
(...) Hint sultanm da:

— Ingallah Gucerat’1 kafirlerin ve ¢apulcularin elinden kurtarip biiyiik Tiirk bay-

rag1 altinda birlestirirsiniz! dedi.
Seyit Ali Reis cevap verdi:

— Evelallah, hepsinin iistesinden gelecegiz!. Bu ag, dinsiz c¢akallar, ben Guce-

rat’ta dururken bir dakika bile yasayamayacaklar” (Kozanoglu, 2008b: 23-25).

Denizagin yollart kullanarak diinyanin el degmemis topraklarindaki zenginlikleri ele
gecirmeye calisan Avrupali devletlerin karsisinda, bu donemde Osmanlilar durmaktadir.
Gucerat ahalisi de Portekizlilerin bu bolgedeki faaliyetlerinden rahatsiz iken Seyit Ali Reis
ve yoldaglarim1 karsisinda bulmustur. Reis’ten yasadiklar1 topraklarin yabancilar elinden
alinmasini ve “tek bayrak™ altinda birlestirilmesi istemektedirler. Bayrak, bu pargada kar-

simiza milli unsurlar1 birlestirici bir simge olarak ¢ikmaktadir.

Hindistan topraklarinda Portekizlilere karsi beraberindeki leventlerle kars1 koymaya
calisan Seyit Ali Reis, asagida alintilanan parcada kendisiyle birlikte hareket eden yol ar-

kadaslarina seslenmektedir.

“— Simdiye kadar Akdeniz’de sizi bekleyen kadirgalarimiza kavusacagimizdan
hi¢ siiphem yoktu... Fakat artik boyle diisiinmiiyorum... Reisin i¢ine 6liim karaltisi
diismiistii. Korsanlar bu hiiziin dakikasini biiyiik bir iizlintii ile karsiladilar. Reisin bi-

raz ilerisinde oturan bir levent:

— Allah saklasin, daha ¢ok yasa! dedi, reis devam etti:

271



— Fakat herhalde ben olmazsam bir bagkasi, i¢cinizden birkag cesur ve talihli ar-
kadas bu saadete kavusacak... Onlar yesil renkli, parlak giinesli, her ¢inar dibinde bil-

lur sular1 ¢gaglayan yurdumuza bizden selam gotiirsiinler!

Biitiin korsanlarin gozleri yasardi: ‘Selam vatana.” Kim, hangi talihli bu saade-
te kavusacak?... iclerinden memlekete kadar gidip bu gorevi yerine getirmek hangi-
sine nasip olacakti?... Seyit Ali Reis, elini gogsiine sokarak bir bohg¢a, bohganin igin-
den de bir sancak ¢ikardi. Portekizlilerle cenk ettikleri zaman bastardaya cektikleri,
ates barut lekeleriyle kararmis kaptanpasa bayragi. Seyit Ali Reis, sancagi Opiip basi-
na koydu. Simdiye kadar korsanlardan higbiri reisin sancagi gogsiinde sakladigini

bilmiyorlardi. Reisle beraber biitiin korsanlarin gozleri yasarmisti. Seyit Ali Reis:

— Ben 6liirsem icinizden sag kalan bu bayragi memlekete gotiirsiin, onu yaban-
cilara vermedigimizi biitiin Tiirk milleti 6grensin. Gelsinler bu diyardaki din ve dil

kardeslerimizi Portugal kafiri elinden kurtarsinlar” (Kozanoglu, 2008b: 318).

Seyit Ali Reis’in beraberindeki leventlere yaptigi bu konusmada, bayrak ve vatan
sevgisi, bu unsurlarin kutsallig1 vurgulanmaktadir. Farkli bir cografyada canlarinin tehlike-
de oldugu anlarda, Tirk denizcilerini hayata baglayan memleket sevgisidir. Sancagin diis-
man eline gegcmemesi, onun serefine halel getirilmeden yurda gotiiriilmesi leventlerin ya-
banci topraklarda kendilerine sagladiklar1 yasama motivasyonu haline gelmistir. Bu parca-
daki bayrak simgesi ve vatan sevgisi milli kimlik insasina katki saglayacak bir diisiince
perspektifinde islenmistir. Bayrak, milli bagimsizlig1 ve gururu temsil ederek diigmanlar-
dan korunmaktadir. Memleket, yasanilan ve kutsallar1i muhafaza eden cografyadir, vatan-

severler icin bir yuvadir.

Bir toplumda yer alan bireylerin kendisini biiylik paydaya ait hissetmesi konusunda
ortak degerler biitiiniinii paylagmas1 6nemli bir noktadir. Zihinlerdeki benlik duygusu ve
toplumun deger yargilari, ge¢misi, inang diinyas: sahsin kendisini ait gordiigii topluluk
diinyasina dahil etmesini saglar. Bireyin sosyokiiltiirel deger yargilar1 ve ge¢mis suuru ile
azami Ol¢iide ortiisen topluluk degerleri, sahsin o topluluga yakinlasmasini ve kendisini o
topluluk ile tanimlamasin1 beraberinde getirmektedir. Aidiyetleri belirleyen ve pekistiren
nokta da tam olarak burada kendisini gdstermektedir. Bireyin, toplumun ortak degerleriyle
kendi deger yargilarini ortiistiirme kuvveti, sz konusu bireyin o toplumla ilgili aidiyetini
de olusturacak ve pekistirecektir. Modern toplum yapisinda bireyin ulusal devlet yapisin-

daki milletin {ist catisiyla aidiyetini kurmasi; ortak tarihi belleginin rtlismesi, ortak ahlaki
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ve etik deger yargilarini paylasmasi, gelecek perspektifini paylagmasi ve iilkiilerde ortaklik
olusmasi, ortak ekonomik ve kiiltiirel amaglarin benimsenmesi gibi insan hayatin1 ilgilen-
diren pek ¢ok alanin en iist paylasim seviyesine yaklasacak oranda 6zdeslestirilmesiyle

mumkuindiir.

Bireylerin kisisel gelisimleri siirecinde aidiyetlerini belirleme noktasinda kendilerini
belirli topluluklara dahil goriirken, bazi toplum, ziimre veya gruptan farkli gérmeleri sonu-
cu kimlik tanimlamalar1 ortaya ¢ikmistir. Bir kisinin kimligini belirlemesi, kendisini ait
hissettigi aile, soy, topluluk, ziimre... gibi farkli kriterlerin etkisiyle gerceklesmektedir.
Kisinin kimligini belirlemesinde, kendisini nereye ya da neye ait gordiigliniin 6nemi ol-
dukca fazladir. Kimlik belirlemesinin yaninda kisinin baskalarinin géziindeki manevi dege-
ri ve tanimlanmalar1 da bu belirlenim siireci ile ilintili bir durumdur. Bu noktada “imge”ler
devreye girer ki burada bagkalarinin degerlendirmeleri énem kazanir. Ornegin; Osmanl
toplumundaki bir kisi kendisini imparatorluk tebaasinin bir pargasi olarak goriir ve Miis-
liiman olarak tanimlarken, farkl kiiltiir diinyasina ve birikimlere sahip biri ayn1 kisiyi “ce-
sur Tiirk” ya da “barbar Tiirk” olarak tanimlayarak digerlerine karsi kimlik belirlemesinde
devreye giren imgesel yapisini ortaya koyar. Burada karsiliklilik esas1 ve degerler sistemi
s06z konusudur. Bireyin ya da bir toplumun farkli bir g6z tarafindan degerlendirilmesi ve
ona bazi vasiflarin atfedilmesinde, degerlendirmeyi yapan kisinin bakis acist ve kiiltiirel

birikimi etkili olur.

“Bilingli (bilen / diisiinebilen) canli ya da canliiistii bir varligin kendisini nasil
algiladig1 sorusunun yanit(lar)i, onun kimligi ya da kimlikleri; baskalarinin o varligi
nasil goriip degerlendirdigi, o varlikla ilgili izlenimleri, yargilari ise o toplum / kisi-
nin imge’leridir. Kisinin ya da toplumun kendisini nasil algiladigi, karakterinin bir
parcasidir. Kisinin karakteri ya da davranislari, disardan nasil goriiliip algilandigini
da biiyiik dlciide belirler. iste bu baglamda, kisilik (karakter), kimlik ve imge kav-
ramlar1 yakindan iligkilidir; en azindan birbirinden bagimsiz degildir. Kisilik ya da
karakterimiz kendimizi nasil gordiigiimiizii, 6te yandan davranislarimizla kimlik ter-
cihlerimiz, ¢cevremizde nasil goriildiiglimiizli (goriintiimiizii) etkiler ama imgemizi
tiimiiyle belirlemez. Ciinkii imgeler yalniz bizim kisiligimizi degil, bizi degerlendire-
nin kisiligini de yansitir. Bir varligin imgesi, kendi kisiligiyle onu degerlendiren kisi-

nin bileskesidir” (Giiveng, 2010: 291-292).

“Kimlik” ile “imge” konusu dogrudan baglantili degil ancak ilintilidir. Bir kisinin

kendi aidiyetini tanimlamasi ile bagkalar: tarafindan onun kimligini tanimlayacak vasiflari-
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nin s6z konusu olmast birbirini destekleyebilen ya da farkli yonlendirmelere sebebiyet ve-
rebilen hususiyetler olabilir. “Bizim kimliklerimizle, diinyadaki imgelerimiz birbirine ben-
zemez, birbiriyle ortiismez. Ancak birbirini etkilemis, zaman zaman desteklemis, pe-

kistirmistir” (Giiveng, 2010: 293).

Insan faktoriiniin etkili oldugu bir degerlendirmede her zaman icin degisebilirligi ve
tam belirlenemezligi g6z onlinde bulundurmak gerekmektedir. Bir kisinin aidiyeti ile ilgili
mikro ve makro diizeydeki belirlemeleri zaman ve sartlar icerisinde degisebilir ya da ayni1
kalabilir. Ornegin; bir kisi kendisini Tiirk, Miisliman ve Batili olarak tanimlarken yasam
icerisinde degisen sartlarin etkisiyle onceliklerini degistirebilir, farkli tanimlamalara girebi-
lir ve Miisliiman, Tiirk ve Dogulu gibi bir aidiyeti benimseyebilir. Bundan dolay1, kisilerin
imgeleri ile ilgili yapilan tespitler de bir anlamda tam belirlenemezligin golgesindedir de-

nebilir.

Modern bireyin aidiyeti ile ilgili tiim bu faktorler, edebi eserlerde kullanilan simge-
ler, imgeler ve geleneklere ait hususiyetlerle pekistirilmeye calisilir. inceledigimiz roman-
larda yazarlar, bu unsurlar1 milli degerlerin etkileyiciligini artirmak i¢in kullanmislardir.
Bu anlamda; bayrak, sancak, vatan ve Kizilelma’nin ¢okca anlatilarda yer aldigini ifade
edebiliriz. Bunun yaninda Ergenekon Destani, Yaradilis Efsanesi gibi kadim Tiirk kiiltiirii-
ne ait anlatilarla birlikte Ayzit, Gokge, Bozkurt gibi mitolojik degeri olan unsurlara da yer
verilmistir. Tiirklerin sosyal ve askeri hayatlarina ait seremoniler ¢esitli sahnelerde anla-
tilmis; at, ath, ¢adir gibi Tiirk kiiltiirliyle 6zdeslesmis nesnel unsurlar simgesel olarak bu
anlatilarin igerisine yedirilmistir. Bu baglamda, romanlarda Tiirk kiiltiiriine ait 6z degerleri
tasiyan bir atmosfer yaratilmis, modern donem okuyucusuna bu degerler kurgusal yapinin
etkileyici diinyasi igerisinde aktarilmistir. Simgelerin ve imgelerin romanlarda bu sekilde
kullanilmastyla Tiirk milli kimliginin insasinda pekistirici rol {istlenen anlatilar meydana

getirilmistir.
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SONUC

Milli kimliklerin insas1 konusu, milliyet¢ilik diisiincesinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte
imparatorluklar ve kralliklardan hizla ulus-devlet yapilarina gegis siireci igerisinde giinde-
me gelen bir meseledir. Milli kimliklerin ne oldugu ve nasil insa edildigi konusundan 6nce
“kimlik” olarak nitelendirdigimiz hususun g¢ergevesini ¢izmemiz gerekir. Bireysel anlamda
kimlik, kisinin “neye ya da nereye ait oldugunu” biitiinsel yap1 igerisinde tanimlamasina

yardimci1 olmaktadir.

Insanligin ilk dénemlerinden itibaren toplumsal yapi icerisinde kendisini bir sekilde
konumlandiran, gegmisine ait izleri taniyan ve bdylece nereye ait oldugunu tanimlayan
birey, modernlesme ile birlikte ulusal nitelikleri ve soya ait 6zelliklerini belirterek yeni bir
kimlik yapisina erigsmistir. Bu tanimlama ihtiyacinin temelini ise “aidiyet duygusu”ndan

gelen motivasyon olusturmaktadir.

Modernlesme ile birlikte degisen toplum - birey iliskisinde belki de en 6nemli mese-
lelerin basinda s6z konusu aidiyet duygusu gelmektedir. Milliyetcilik diigiincesi ile birlikte
bireysel ve toplumsal gecmise romantik bir bakis agisiyla yaklagsma fikri iltifat gormeye
baslamistir. Toplumlar; yasadiklar1 cografyanin, devletin, ailenin var olus 6nemini atalari-
nin biraktiklart mirasta bulmuslardir. Kadim zamanlara uzanan tarih ¢aligmalar1 6nem ka-
zanmig, milletler kokenlerini tarihin en eski donemlerine kadar dayandirma ugrasina gir-
mistir. Ulusal anlamda miimkiin oldugunca eski donemlere dayandirilan soy, halihazirda

yasanan donemin minnettarligini sunacag atalari ifade etmektedir.

Otekilere kars: iistiinliik kurma ve igeride yeni kimlik anlayisinin insas1 konusunda
siyaset ve ekonomi alaninda pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Ancak s6z konusu degisim stire-
cinin objesi birey, hareket sahasi sosyal hayat ve hitap ettigi baslica manevi alan insan zih-
nidir. Bu li¢ sahanin birlikte sekillenmesi ve yasanan zihniyet degisimine uyum saglana-
bilmesi noktasinda 6ne ¢ikan en 6nemli alan sanat olmustur. Gorsel ve plastik sanatlar da

s0z konusu degisim siirecine istirak etmistir ancak edebi eserler, milli kimlik ingasinin ge-
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lismesinde oldukg¢a dnemli bir rol listlenmislerdir. Edebi eserlerin kurgusal yapisi, okura;
altin bir ¢ag ve cografya, parlak tarihi karakterler ve ibret alinacak kissalar sunma konu-

sunda essiz birer ¢calisma alan1 olmustur.

Modern bireyin muhta¢ oldugu degisim motivasyonu ve ortak tarihi gegmisin igsel-
lestirilmesi, edebi eserlerde milli kimlik insasina hizmet edecek diisiincelerin ele alinmasi
konusunda ayni endiseyi paylasan yazarlar tarafindan benimsenmis ve ele alinmistir. Edebi
eserlerde; tarihi gegmiste karsilagilan parlak donemler, idealize edilebilecek 6zelliklere
sahip kahramanlar, elde edilen 6nemli zaferler, toplumsal 6l¢ekte etkisi goriilen felaketler,
yeni vatan tanimi ve vatandaslik duygusu one ¢ikarilan konulardan bazilaridir. Edebi eser-
lerde bu ve benzeri konularin ele alinmasi, kiiresel anlamda yasanan degisime toplumlarin

uluslasma temelinde dahil olmasini amag¢lamastir.

Milli kimlik ingas1 konusu siiphesiz ki imparatorluklardan kopuslarla baslayan ulus-
devlete gecis siirecinde asil giiclinli sanat alanindan almistir. Tebaa anlayigina bagl sanat
hayatindan vatandasa hitap eden yeni bir sanat diinyasina ge¢ilmistir. Bu degisim, yeni bir
yiiksek ziimrenin de tesekkiiliinii gerektirmis, uluslagan devletlerde ekonomiyi elde tutan
ziimrelerin el degistirmesi gibi sanat alanini yoneten grup ve simalarin da yer degistirmesi-
ni saglamig; degisime ayak uydurabilen, zihniyet degisimini benimseyen, toplumlariyla
ortak idealleri ve gelecek kaygisini paylasan sanatcilart ve yiiksek sosyeteyi dogurmustur.
Uluslagma ve milli kimliklerin ingas1 siire¢lerinin lokomotifi, yeni tesekkiil eden s6z konu-

su sosyete ve sanat ziimresi olmustur.

Tiirk milli kimliginin insasinda da Tiirk toplumu, hemen hemen Avrupa toplumlarty-
la benzer degisim ve gelisim c¢izgisini izlemistir. Osmanl Devleti, takriben, XVIII. yilizy1-
lin ikinci yarisindan itibaren Avrupa devletleri karsisinda hizla giic kaybetmeye baslamis-
tir. Avrupa’da baslayan milliyetcilik akimi, pek ¢ok farkli etnik kdkene bagli Osmanl te-
baasi1 arasinda hizla yayilmis, 6zellikle gayrimiislim topluluklar arasinda iltifat gdrmiistiir.
Tanzimat ve Islahat fermanlari, yonetici iradenin almis oldugu degisim ve yenilesme kara-
rinin sonucu oldugu kadar, bir anlamda, Osmanli Devleti’nin tabandan gelen degisim arzu-
suna gosterdigi refleksi de ifade etmektedir. Yenilesme hareketiyle birlikte, oncelikle padi-
sahin yetkileri azalmaya baglamigtir. Tebaanin hak ve 6zgiirliikleri ile 6zel miilkiyetin ko-
runmas1 devlet tarafindan temin edilmistir. Ordu ve devlet yapist bazi reformlarla elden

gecirilmis, Avrupa’daki teknik gelismeler tetkik edilerek iilkeye getirilmistir.
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Degisim hareketi devam ederken, entelektiieller ve devlet kademesinde farkli derece-
lerde ilgi goren Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkgiilikk ve Baticilik gibi fikir akimlar1 ortaya
cikmistir. Bu diisiincelerin ortaya ¢ikmasinda, Osmanli toplumundaki zihniyet degisiminin
etkisi oldukca fazladir. Toplumun devlete bakis acisinin degismesi, beklentilerin farklilas-
mast ve azinliklarin uluslagsma diisiincesi ¢evresinde toplanmaya baslamasinda Avrupa’dan
dalgalar halinde yayilan diisiincelerin etkisi bulunmaktadir. Bilhassa Osmanli devlet yone-
timinde ortaya ¢ikan s6z konusu fikir akimlar1 da bu degisim ve gelisim dalgasina kars1 bir

anlamda devletin bekasini temin etme gayretini ifade etmektedir.

Devlet, iilkenin sosyal ve kiiltiirel birlikteligini saglamaya calisirken, azinliklar ayri-
lik¢1 hareketlere devam etmistir. Balkan Savaglari ve ardindan gelen I. Diinya Savagi sonu-
cunda devlet 6nemli toprak kayiplari yasanmistir. Bu kayiplar topraklarin elden ¢ikmasi
seklinde goriilebilecegi kadar sosyal ve kiiltiirel bir kirilma ve tahribati da ortaya ¢ikarmis-
tir. Ozellikle Balkanlardaki topraklarm kaybedilmesi, devletin bekasi konusunda endise
duyan ¢evreleri olumsuz yonde etkilemistir. Ordu son derece yipranmis, ekonomi de bu
gelismelerle birlikte bozulmustur. Miisliiman tebaa da bu siiregte milliyetci diislincelerle

calkalanmis ve ayrilik¢i hareketlere sonrasinda onlar da dahil olmustur.

Devletin kurucu unsuru olan Tiirkler, bu gelismeler sonrasinda yegane kurtulusun
milli degerler etrafinda toplanarak miimkiin olabilecegi konusunda hemfikir hale gelmistir.
Osmanli Devleti’nin elinde bulunan topraklarin biiyiik boliimii kaybedilmis, Anadolu isgal
edilmistir. Kurtulus Savas ile birlikte emperyal giiglerin Tiirkleri Anadolu’dan silme arzu-
su ortadan kaldirilmigtir. Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6nderliginde 6nce 23 Nisan 1920’de
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kurulmus, milli egemenlik kurumsal ifadesini bulmus, ar-

dindan da 29 Ekim 1923’te Cumhuriyet ilan edilmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Tiirk milli kimligi etrafinda sekillenen bir ulus-devlet olarak
tarih sahnesindeki yerini almistir. Cumhuriyet ile birlikte Tiirklerin en eski donemlerine ait
tarih ¢alismalar1 hiz kazanmistir. Osmanli tarihinden onceki donemlere ait Tiirklerin izleri
stirtilmiis, Tirkistan topraklarina uzanan bir tarih perspektifi insa edilmistir. Tiirk miinev-
verleri yazinlarinda degisen sekillerde Tiirk milli kimliginin insasina hizmet edecek diisiin-
celeri edebi eserin sartlar1 dahilinde ele almislardir. Uluslagsma siirecinin bir getirisi olarak
yeni bir kiiltiir hayat1 ve yeni bir sosyete meydana getirilmistir. Sanayi, ekonomi ve siya-
sette oldugu gibi kiiltiir hayatinda da yeni kurulan devletin ilkelerinin toplumun tiim kesim-
lerine mal edilmesi ve uluslagsma diisiincesine hizmet edecek faaliyetlerin hayata gecirilme-

sine 6zen gosterilmistir. Sanat hayat1 bu inga doneminde cumhuriyet ilke ve inkilaplarina
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hizmet edecek sekilde diizenlenmis, sanatkarlar verimlerini bu minvalde hayata ge¢irmis-
tir. Sanat alaninda son derece kuvvetle ortaya ¢ikan bu goriiniimde, toplumun madden yeni
diizene uyum saglamasi gerekliliginin yaninda manevi olarak da zihinlerin yenilesme siire-
cine hazir ve uygun hale getirilmesi arzusu etkili olmustur. Ekonomide, sanayide, saglikta,
tarimda oldugu kadar kiiltiir hayatinda da milli degerler 6ne ¢ikarilmigtir. Tiirk kimliginin
pekistirilmesi, milli gururun ve degerlerin yiiceltilmesini gerektirmis, sanat hayatinda da

buna uygun bir gelisim gorilmiistiir.

Calismamizda Tirk kiiltiir hayat1 agisinda 6nemli bir degisim ve insa donemini ifade
eden 1923 - 1940 arasinda yayimlanmis tarihi romanlari ortak tarihi bellek agisindan ele
almanin, Tirk milli kimliginin insas1 bakimindan 6nemli tespitleri agiga ¢ikaracagi goriil-
miistlir. Bu baglamda Birinci Boliim’de, 6ncelikle konunun kuramsal alt yapisini ele aldik.
Temel anlamda Bati kiiltiirii kaynakli olarak ortaya ¢ikan kimlik insas1 konusunu agikladik.
Buna gore; bireyin ortaya ¢ikisi, aidiyet duygusunun degisimi ve kimlik tanimlamalarinda-
ki sosyolojik ve tarihsel gelisim degerlendirildi. Esas itibariyla kimlik insast konusunun
bireyin ortaya ¢ikisindan giiciinii alan, 6zii itibariyla da kiiltiir alanina dayanan bir fenomen

oldugu ortaya konuldu.

Bu boliimde Tiirk kiiltiir ve siyasi tarihinde Osmanli Devleti’nin son donemleri ile
birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna uzanan c¢izgideki sosyal ve siyasi gelisime
genel hatlartyla deginilmistir. Osmanli Devleti’nin son donemlerinde yasanan toplumsal
olaylar bir anlamda yeni kimlik tanimlamalarin1 kaginilmaz hale getirmistir. Ayn1 zaman-
da, bu donemdeki kimliklerin inga edilmesi ve aidiyetlerin belirlenmesi ile uluslagsma talep-
lerinin neredeyse Avrupa’daki 6rnekleriyle benzer bir ¢izgi izledigi, cogulcu yonetim sis-
temine gecis, hak ve 6devlerin belirlenmesi taleplerinin Osmanli toplumunda da kendisini
gosterdigi tespit edilmigtir. Milliyet¢ilik akimimin bu donemdeki sosyokiiltiirel gelismelere
etkisi son derece dnemlidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna giden yolda Tiirk milli
kimligine dayanan bir ulus-devlet viicuda getirilmesi, Osmanli Devleti’nin kendi tebaasin-
daki azinliklar ve farkli etnik kdkene mensup topluluklarla yasadigi ayrilik¢r hareketler
neticesinde kagiilmaz hale gelmistir. Bu baglamda Tiirk kiiltiiri ve tarihi, edebi ve fikri
eserlerde, Tiirkgiiliik diislincesinin ragbet gdrmeye baslamasiyla birlikte ¢okca ele alinmis-
tir. Sanatkarlarin ve fikir adamlarinin, siyasi gelismelere paralel olarak, Tiirk kiiltiirii ve
kimligine bu yonelisi, adeta dogal bir akis neticesinde ve kaginilmaz bir tercih olarak ken-

disini gostermistir.
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Ortak tarihi bellek odaginda milli kimlik ingasina yonelirken idealize edilenin, yani
kolektif gecmis kiiltiiriin, bugiline 6rnek olacak parlaklikta yansitilmasi 6nemliydi. Bunun
yaninda, simgeler ve imgeler yardimiyla milli kiiltiiriin islenmesi, ikonik milli kiiltiir un-
surlarinin okuyucunun zihnine naksedilmesi, boylece “icat edilmis gelenegin” yasatilmasi-
na yardimci olacak yeni bir sosyokiiltiirel alanin tesekkiiliine imkan saglayacak anlatilarin
tespit edilmesi gerekiyordu. Bu baglamda, “Tarihi Romanlarda Milli Kimlik Insas1” adl
Ikinci Béliim’den itibaren Tiirk milli kimlik insasin1 ortak tarihi bellek cergevesinde deger-

lendirmeye calistik.

Caligmamizda ele aldigimiz 1923 - 1940 yillar1 arasinda yayimlanmis tarihi romanla-
rin ¢ogunda Osmanli tarihi basta olmak iizere eski Tiirk tarihine uzanan Tiirk kimligi dii-
slincesini pekistirecek olaylar ve kahramanlar eserlere dahil edilmistir. Anlatilarda milli-
yetcilik ve vatanseverlik duygularini pekistirme amaci kendisini gostermektedir. Eserlerin
tarihi roman tiiriinde olmasi sebebiyle romantik bakis agis1 ve hamasi bir iislubun hakim
oldugunu, olaylarin genel itibartyla kahramanlarin 6ne ¢ikarilmasi iizerine kurgulandigini,
kahramanlarin psikolojik derinliklerinin ve ruh tahlillerinin bir anlamda g6z ard: edildigini

belirtmemiz gerekir.

Belirledigimiz donem igerisinde yayimlanmis romanlarda milli kimlik insas1 konu-
sundaki tespitlerimizi; Tiirk’iin Ustiin Vasiflar1 - Diger Milletlerden (Topluluklardan)
Farkliliklari, Tiirkliigiin Ezeliligi ve Ebediligi, Idealize Edilen Kahramanlar, Idealize Edi-
len Tarihi Dénemler, Idealize Edilen Zaferler ve Basarilar, idealize Edilen Yurt - Vatan ve
Topragin “Vatan” Haline Getirilmesi, Devlet Kurma Suuru, Toplumsal Birlikteligi Sagla-
yan Felaketler ve Savaslar, Tiirklerin Medeniyet Kurma Vasiflari ve Medeniyetin Gelisi-
mine Katkilari, Simgeler ve Imgeler bagliklar1 altinda tasnif ederek tespitlerimizi sarih bir
sekilde ortaya koymaya calistik. Romanlardaki milli kimlik insasina ortak tarihi bellek
odaginda katki saglayan anlatilar1 bu bagliklar altinda toplamamizda, inceleme siirecinde

romanlardaki ortaklasan anlati gruplar1 ve kuramsal ¢ergeve etkili oldu.

“Tiirk’iin Ustiin Vasiflar1 - Diger Milletlerden (Topluluklardan) Farkliliklar1”; ro-
manlarin pek ¢ogunda bu baslik altina alabilecegimiz anlatilarla karsilastigimiz, diger ki-
simlarda incelemeyi tercih ettigimiz pek ¢ok alintinin da bu basliga bir anlamda dahil ol-
dugunu diistindiigiimiiz bir boliimdiir. Milli kimliklerin insas1 konusunun edebi eserlerdeki
goriiniimiinde “biz” ve “6tekiler” ayrimi1 6ne ¢ikarilmaktadir. S6z konusu boliimde; milli
degerlerin pekistiren, “bizler”i ylicelten ve “Otekiler’den pek cok yonden farklilari dile

getiren anlatilar yer almaktadir.
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Bu bdliimde, tam anlamryla Tiirkltigiin iistiin yonlerinin vurgulanmasi, tarihi donem-
de pek cok defa gayrimiislim ve Tiirk olmayan topluluklara kars1 askeri ve kiiltiirel alanda
iistiin gelindigi, gegmis donemlerde Tiirklerin medeniyet kurma vasiflarina sahip oldugu
vurgulanmustir. Otekilik olusturma konusunda romanda ele alinan tarihi donemin sartlar
ve Ozellikleri etkili olmustur. Eski donem Tiirk tarihine uzanan anlatilarda, Tirklerin Orta
Asya’daki hayatlar1 anlatilirken baslica 6tekilestirilenler Cinlilerdir. Cogunlukla ele alinan
Osmanli tarihine dayanan anlatilarda ise Batililar baghica Tiirk kiiltiir ve egemenliginin
karsisina konumlandirilmistir. Tiirklerin kendi i¢lerinden ¢ikan bozguncu ya da ayrilike1
olarak betimlenen kesimler de bir anlamda bu &tekilestirmede yerini almistir. Bunlar daha
cok hakanligin / hanedanlhigin birligini dolayisiyla devletin bekasini bozmaya niyetli ve
Tiirk kokenli olduklar1 vurgulanan kimselerdir. Tiirkler, tiim bu 6teki olarak nitelenenlere
kars1 ¢ogu zaman kahramanliklariyla ve medeni gelismislikleriyle bazen de feraset ve ge-
lismis siyasi manevralariyla stiin gelirler. Bununla birlikte, Tiirk milletinin diger millet-
lerden farkli ve iistiin oldugu diisiincesi ele alinirken, bu ustiinliik hi¢bir zamana biyolojik -
kalitsal anlamda yani 1rk istiinliigline dayanan diisiincelerle degil; askeri, siyasi, kiiltiirel

ve toplumsal agidan ele alinmustir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda yayimlanmis olan bu romanlarda s6z konusu stiinliik ve
farklilik bahsinin ele alinmasi1 daha ¢ok 6nceki donemlerden tevariis eden Tiirklerin barbar
oldugu, medeni olmadig1 gibi diisiincelere bir karsi tez hiiviyetindedir. Ayn1 zamanda, yeni
kurulan devletin heyecan1 ve motivasyonu ile birlikte dnceki donemlerde yasanan toplum-
sal olaylar ve bir devletin yikilmasi sonrasinda ortaya ¢ikan moral bozuklugunun gideril-
mesi arzusu, milli gururun canlandirilmas: ve tarihten giiclinii alan bir enerjiyle gelecek
nesillere gurur duyulacak bir Tiirk kimligi birakma ilkiisiine dayali anlatilar, incelenen
romanlarda karsimiza ¢ikmustir. Inkilaplarla bastan asag diizenlenen bu dénem Tiirk sos-
yal ve kiiltiir hayatinin degisim ve gelisimine, yazarlarin, uluslasma diisiincesine katki sag-

layacak sekilde katildig1 goriilmektedir.

“Turkliglin Ezeliligi ve Ebediligi” kisminda, Tiirk milletinin kadim bir ge¢mise sa-
hip oldugu ve sonsuza kadar da mevcudiyetini devam ettirecegine yonelik anlatilar yer
almaktadir. Milli kimlik ingasinin dogal bir siireci olarak; bir millet, kokenlerini ne kadar
kadim bir gegmise dayandirirsa adeta modern donemdeki ulus-devletler arasindaki mesrui-
yeti ve Ustlinliigli, diger milli kimlikler arasindaki gegerliligi ve goriiniirliigii o derece tistiin
olmaktadir. Dolayisiyla bir milletin kadim bir ge¢mise sahip olmasi, milli kimlik ingas1

konusunun 6nemli bir pargasidir. Cumhuriyet ile birlikte gelistirilen tarih anlayisinin da
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Tiirklerin kokenlerini arastirma, giin yiiziine ¢ikarma ve gidilebilen en eski donemlere ka-
dar ilmi arastirmalarla uzanma arzusuna dayandigi bilinmektedir. Ele aldigimiz romanlarin
bazilarinda da bu diisiince baglaminda Tiirklerin tarihin en eski donemlerinden itibaren var
olan bir millet oldugu, gesitli donemlerde medeniyetin gelisimine Onciiliik ettigi ve gele-

cekte de tiim bu 6zellikleriyle var olmaya devam edecegi diisiincesi 6ne ¢ikarilmistir.

Tiirklerin kokeninin en eski donemlere kadar dayandirilmasi, imparatorluk sonrasi
toplum yapisi i¢in oldukca 6nemlidir. Osmanli’nin son donemlerinde azinliklar ve yabanci
unsurlar milliyetcilik diistincesiyle bir bir imparatorluk yapisindan ayrilmistir. Tiirklerin
kendi kokenlerinin bilincine varmalari ve bir ulus-devlete viicut verecek motivasyona
erismeleri ancak kadim kokenlere sahip olundugunun belirginlestirilmesi ve edebi eserler-

de islenmesiyle miimkiin olmustur.

Tebaadan modern vatandaslik tanimina ulasan bu doniisiim hareketi Tiirk toplumu-
nun tarihte yasadigi en onemli hadiselerden biridir. Eserlerde, Tiirk milletinin ilelebet var
olacagi vurgusunun yer almasi da Osmanli Devleti’nin yikilmasinin ardindan yeni bir dev-
lete viicut vermis milletin gelecegine giivenle ve inangla sarilmasi igin olduk¢a 6nemlidir.
Osmanli’nin son donemlerinde yasanan toprak kayiplar1 ve sosyal kopuslar 6nemli toplum-
sal sorunlara yol agmig, cumhuriyet ile birlikte yeni bir motivasyon saglanmistir. Roman-
lardaki genellikle altin ¢caglardan konusunu alan boliimlerde, atalarin tarihin her doneminde
cesitli basarilara ve takdir edilecek islere imza attig1 vurgusu 6ne ¢ikarilir. En eski donem
Tiirk tarthine dayanan anlatilarda Tirkliiglin ezeliligi vurgusu daha da 6ne ¢ikmaktadir.
Orta Asya’daki yasantiya dayanan bu anlatilarda Tiirkler ezeli diismanlariyla basa ¢ikmak-
ta, pek cok gorkemli fetih hareketini gerceklestirmekte, o donemin sartlari igerisinde ge-
lismis bir sosyal hayat stirmektedir. Bu temeldeki konular, genellikle kahramanlar {izerin-
den ele alinmaktadir. Iste romanlarda ele alinan bu baglamdaki anlatilar, okura milli kimlik
ingas1 yolunda gerekli olan saglam bir gegmis ve umut dolu bir gelecek algisini yagatmasi

anlaminda dnem arz etmektedir.

“Idealize Edilen Kahramanlar” bashginda derledigimiz anlatilar; Tiirk milli kimligi-
nin ingas1 konusunda okurun milli duygularimi pekistirecek, hamasi duygular verecek 6zel-
liklere sahiptir. Gegmis donemlerde yasamis tarihi sahsiyetlerin kahramanliklari, zor za-
manlarda gosterdikleri liderlikleri, zeki ve cengaver oluslari, yabancilara kars1 kendi mille-
tinin menfaatlerini savunmalar1 gibi gesitli 6rnek 6zellikleri Tiirk kimligi ile 6zdeslestirile-

rek ele alinmstir.
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Tiirk kimliginin ¢ercevesi romanlardaki anlatilarla ¢izilirken, bu kimlige yiiklenebi-
lecek vatanseverlik veya insani 6zellikler baglaminda olumlu vasiflar bu yolla okura akta-
rilmistir. Romanlardaki kahramanlar ¢ogu zaman gergek tarihi sahsiyetler, bunu yaninda
kurgusal biitiinliigii saglayacak sekilde hayali kahramanlar olarak da karsimiza ¢ikmakta-
dir. Kahramanlar ¢ogu zaman vatanseverliklerinden kaynaklanan duygularla hayatlarini
seve seve feda ederler. Devlete baglilik, milli deger tasiyan simgelerin ve kutsallarin ko-
runmasi, atalara duyulan saygi pek ¢cok kahramanda rastlanan 6zelliklerdir. Kahramanlarin
genellikle erkeklerden secildigi, nadiren karsilasilan kadin kahramanlarin da temizlik, ce-
saret ve zekilik gibi nitelikleriyle kendisini gosterdigi goriilmektedir. Cesaret, dogruluk ve
zekilik one ¢ikarilan neredeyse tiim kahramanlarin ortak &zellikleridir. Gayrimiislim ve
Tiirk olmayan kadin kahramanlar genellikle Tiirk erkeklerine karsi hayranlik besler ve asik
olurlar. Tirkler, bilhassa yabanci iilkelerdeyken, “Gtekiler” arasinda fiziki yapilari, giyim
kusamlari, cesaretli ve zeki olmalari, medeni ve sefkatli olmalar1 gibi vasiflariyla farklila-

sirlar.

Romanlarin kurgu diinyasi genellikle az sayida kahraman etrafinda gergeklesir. Ger-
¢ek tarihi kahramanlarin kisisel 6zellikleri bilinenle sinirlidir, kurguyu tamamlayici nitelik-
teki yan karakterler ise daha insani 6zellikleriyle 6ne ¢ikan, anlati i¢erisinde farklilik yara-
tan Ozellikler gosterir. Gergek sahsiyetlerin bilinen tarihi 6zellikleriyle romanlarda yer al-
mast, tarihi roman tiiriiniin belli oranda gergeklige bagli kalma gerekliliginden ve bu kah-
ramanlarin genellikle toplumun biiylik kesimi tarafindan genel kabul goren 6zellikleriyle

sevilen ve taninan sahsiyetler olmasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Romanlarda bazi kahramanlarin idealize edilmesi amagsiz degildir. Okura sunulan
kahramanlara ait tim bu ozelliklerin, aslinda, yazarlarin Tiirk kimligini benimseyenlerde
gérmeyi arzuladiklar1 &zellikler oldugunu ifade edebiliriz. Idealize edilen tarihi kahraman-
larla modern donem okuyucusuna atalar tarihinden rol modeller sunulur. Modernite ile
tanismis yeni insan, yeni bir diinya diizeniyle karsilagsmistir. Kiiltiirel verimler bir anlamda
bu yeni insanin gelisim ve degisim arzusuna sundugu idealler ve ufuklarla katki saglar.
Romanlardaki vatansever ve fedakar kahramanlar da uluslasma siirecindeki vatandaslik

kavrami igerisine dahil edilebilecek kisilik 6zelliklerini yansitir.

“Idealize Edilen Tarihi Dénemler” kisminda; bir imparatorlugun yikilisini ve yeni bir
devletin kurulusunu pek ¢ok aci ve zorluk esliginde tatmis Tiirk milletine, ulus-devlet olma
ve millet kurma suuru baglaminda motivasyon saglayacak ornek ve parlak donemler akta-

rilmaktadir. Bu parlak donemler ya da diger bir ifadeyle altin ¢aglar, en eski Tiirk tarihine
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kadar uzanmaktadir. Bununla birlikte, genellikle Osmanli tarihinin romanlarda ele alindi-
gin1 ifade etmek gerekir. Bu durumda, tarihi aragtirmalarin, s6z konusu dénemde ¢ogun-
lukla Osmanli tarihi etrafinda bulundugu ve toplumun hazir bulunusluguna en ¢ok bu do-
nemin hitap etmesi sebebiyle yazarlarin genellikle Osmanli tarihine yoneldigini s6yleyebi-
liriz.

Romanlarda okura sunulan bu altin ¢aglar, gegmis déonemlerde yasayan atalarin hayat
anlayisini ve diinyaya bakis agilarini yansitmaktadir. Bu dogrultudaki anlatilar hem gegmis
nesillerle olan baglar1 kuvvetlendirmekte hem de gelecek adina timitvar olmayi saglayacak
motivasyonu yerine getirmektedir. Milli kimlik aidiyeti anlaminda kokenlerini eski donem-
lere kadar dayandiran bireyin, gegmis donemlerde kendisiyle ayn1 milliyete mensup atala-
rinin nasil parlak donemlere viicut verdigini bilmesi, aidiyet duygusunu ve milli bagliligini
pekistirmektedir. Hayatin hemen her alaninda gelismislik seviyesinin -ele alinan dénemin
sartlar1 ¢ergevesinde- gozlemlendigi bu altin ¢aglar, bir imparatorlugun yikilisini yagamis
Tiirk toplumuna bilhassa gelecek motivasyonu saglayacak anlatilar1 ifade etmektedir. Ai-
diyetlerini milli olarak ayni kaderi ve ilkiiyli paylasan atalariyla tanimlayan ulus-devlet
vatandaslari, kendilerinden olanlarin azim, kararlilik, yetenek ve gelismisliklerini kendile-
riyle 6zdeslestirir, mevcut yasanilan donemin ve gelecek yillarin bu suurla insa edilebile-
cegini diisiiniir. Ajitasyona ihtiyag duyan nesillere, 6zdeslik kurduklariyla birliktelik sag-
lamak ve bunu kiiltiirel verimlerin etkileyiciliginden faydalanarak sunmak kimlik insas1

konusunda etkili bir yontem olarak kendisini gostermektedir.

“Idealize Edilen Zaferler ve Basarilar”, Tiirk milli kimligi ile 6zdeslesmis ve 6nceki
donemlerde yasamis atalarin elde ettigi basarilarin Tirk kimligi ile 6zdeslestirilerek ele
alindig1 anlatilardan olusmaktadir. S6z konusu zaferler ya da basarilar, bir savasin kaza-
nilmasinda askeri ya da teknik bir dehanin sergilenmesi, ¢ok zor sartlar altinda / yokluk
zamanlarinda bir basarinin elde edilmesi, tarih sayfalarinda yer alacak gorkemli fetihlere
imza atilmasi gibi olaylardan olusmaktadir ve bu edinimler, Tiirk milletinin elde ettigi za-

ferler ve basarilar olarak one ¢ikarilmaktadir.

Cogu gercek tarihi olaylardan alinan bu zafer sahneleri, hem tarih bilgisini -kurgusal
yapinin icerisinde edinilebilecek bir gergeklik olmakla birlikte- gelistirmekte hem de atala-
rin gerceklestirdikleri 6rnek alinabilecek olaylar1 gostermektedir. Gegmis algisinin 6nem
kazandig1 milliyetci duygularin kuvvetli oldugu dénemlerde onceki kusaklarin elde ettikle-
ri zaferler, kimlik duygusunu pekistirecek bir hamaseti de igermektedir. Inceledigimiz ro-

manlarda da Tirk tarihinin gorkemli zaferleri ve basarilari, Tirk kimligini pekistirecek
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anlatilar baglaminda ele alinmistir. Bayrak, vatan, cesaret, fedakarlik bu zafer sahnelerinin
bir anlamda anahtar kavramlaridir. Tiirklerin savas sirasindaki dehasi, zeka gerektiren
hamleleri, dostlarina kars1 sefkatli diismanlarina karsi acimasiz olmalari gibi 6zellikler de
yine okura kimlik baglaminda aktarilmak istenen ¢esitli kisilik 6zelliklerini ifade etmekte-
dir. Anlatilan tarihi zafer ve basarilarin da yine altin ¢aglardaki imrenilecek yasam sartlari

gibi okura bilhassa gelecek adina giliven asilama arzusu tasidigini sdyleyebiliriz.

“Idealize Edilen Yurt - Vatan ve Topragin ‘Vatan’ Haline Getirilmesi”, Tiirk toplu-
munun -Bat1 toplumlarindaki degisim ve gelisime benzer olarak- yasadigi zihniyet degisi-
minin eserlere dnemli bir yansimasidir. S6z konusu zihniyet degisimi, {ilke topraginin va-
tandagslarin ortak paydasi olan ve bu ortaklikta gerektiginde kan dokiilerek yasanilacak yurt
héline getirilen vatan olarak algilanmasini ifade etmektedir. Onceki dénemlerde iilke top-
rag1; hakanligin, hanedanligin miilkii konumundadir. Topraklarda her tiirlii tasarruf hakki
ve edinimler bu ziimreye aittir. Ancak Batililasma iradesi ile birlikte gelen diislince akimla-
riyla iilke topraklart kan ve can verilerek elde edilen, lizerinde kendini o millete ait hisse-
den tiim vatandaslarin tasarruf hakki olan ve ortaklasan menfaatlerin paylasildigi / muhafa-

za edildigi kutsal bir varlik haline gelmistir.

Milliyetgilik akiminin etkisiyle degisen diinya algistyla yetismis, Ulusal bir biitiinlii-
g, ortak menfaatleri ve tarihi ge¢misi paylasan vatandaslar; iilkelerini diger milletlerden
ayr1 gordiikleri bir yuva, atalarin kanlariyla miras biraktig1 kutsal bir yer olarak algilamaya
baslamistir. Tiirkler icin tarihin her doneminde kutsal kabul edilen ve sinirlar1 canlar1 paha-
sina korunan iilke topraklari, modern diisiince akimlarindan gelen milliyetcilik duygusuyla
daha da kutsallagsmistir. Cumhuriyet’e gidilen donemde Tiirk toplumu bu zihni olgunluga
zaten erismis bulunuyordu. Inceledigimiz romanlarda da bu zihniyet degisikliginin, zihni

olgunlagma ve alg1 pekismesinin etkilerinin 6ne ¢ikarildigi sahneler bulunmaktadir.

Osmanli’nin son zamanlarinda yurt edindigi pek ¢ok topragi kaybetmis olan Tiirk
toplumu, modern devlet ve millet yapisini i¢sellestirmis ve Misak-1 Milli siirlar1 dahilin-
deki topraklar1 vatan olarak elinde tutmustur. Yazarlar da milli kimligi pekistirici bir unsur
olarak vatan kavramini pek ¢ok anlatida 6ne ¢ikarmistir. Romanlarda yer alan bu vatan
algisi, yalnizca iizerinde yasanan topraklari degil bazen eskiden Tirklerin hakimiyetinde
olan topraklar: da ifade etmektedir. Bu baglamda, vatan algis1 bazi anlatilarda “Kizilelma”
kavramiyla birlikte anlamlandirilmis, kavusulmasi arzulanan tarihi 6nemi haiz topraklar

olarak nitelendirilmistir. Boylece okura sadece ilizerinde yasanan topraklarin 6nemi degil
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tarihi donemde Tiirk hakimiyetinde olan topraklarin da vatan suuru c¢ergevesinde ne kadar

onemli oldugu anlatilmistir.

“Devlet Kurma Suuru” ve “Toplumsal Birlikteligi Saglayan Felaketler ve Savaglar”
adli bolimlerde ele alinan alintilar, Tiirk milletinin zor zamanlarda dahi devletine sahip
cikma, bagimsiz yagsama, toplumsal felaketlerden dayanisma igerisinde ¢ikma yoniindeki
edinimlerini yansitmaktadir. Ortak tarihi bellekten modern donem okuyucusuna sunulan bu
olaylar, bugiiniin okuyucusuna zor zamanlarin toplumsal olarak nasil asilacagi konusunda
sahneler sunmaktadir. Bilhassa uluslasma akiminin etkisiyle azinliklarin Osmanli Devle-
ti’'nden ayrilmasi, Balkan Savaslar1 ve sonrasinda patlak veren 1. Diinya Savasi ile impara-
torluk topraklarinin dagilmasi, bir devletin yikilmasi sonrasinda cumhuriyet rejimiyle Tiirk
toplumunun kendi kaderini belirleyerek yeni bir devlete viicut vermesi son derece sancili
siirecleri ifade etmektedir. Ustelik bu yasananlar, tarih ¢izgisinde diisiiniildiigiinde oldukca
kisa bir donemde meydana gelen olaylardir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna tanik
olan nesil, s6z konusu felaketlerin, acilarin pek ¢oguna sahit olmus ya da bunlar1 6nceki
nesilden dinlemistir. Bu baglamda romanlarda ele alinan s6z konusu kapsamdaki anlatilar
Tiirk milli kimligini benimsemis olan modern dénem okuyucusuna devletin zor zamanlarla
karsilagabilecegini ancak atalarin yaptigi gibi bu zorluklardan birlik ve dayanigma duygu-
suyla ¢ikilabilecegini aktarmaktadir. “Tek”lik diisiincesinin vatan, millet ve dil zemininde
one ¢ikarildigr ulus-devlet yapisinda, devletin ve milletin gesitli donemlerde zorluklarla
karsilasabilecegi ancak milli dayanismayla bu sikintilarin agilabilecegi diisiincesi 6nemli-

dir.

“Tirklerin Medeniyet Kurma Vasiflar1 ve Medeniyetin Gelisimine Katkilar1” bah-
sinde, Tiirk milletine gelecek adina ilham verecek, muasir medeniyetler seviyesinin iistiine
¢ikma yoniindeki ¢abalarina destek olacak tarihi olaylara yer verilmistir. Tiirk devletlerinin
askeri, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik olarak gii¢lii oldugu donemlerde medeniyetin gelisimi-
ne verdikleri katkilar, Tiirk milletinin tekrar ayn1 bagarilar1 sergileyecek potansiyelde oldu-
gunu gostermektedir. Ayrica Bati kaynakli Tiirklerin barbar oldugu, medenilesemedigi,
yikici ve gerilemeci oldugu gibi tarihin ¢esitli donemlerinde ileri siiriilen goriislere bu anla-

tilar kars1 tez niteligi tasir.

Romanlarda bu kapsamda yer alan anlatilar; Tiirklerin tarihin pek ¢ok doneminde
medeni gelisime Onciiliik ettigini; sanatta, bilimde ve askeri konularda doneminin ilerisinde
verimleri ortaya koyacak sahsiyetler yetistirdigini, ele gecirilen topraklardaki kiiltiirel mi-

ras1 koruduklarini ve pek ¢ok esere viicut verdiklerini ifade eden tarihi olaylara deginmek-
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tedir. Bilhassa Tiirklerin Orta Asya’daki yasantisindan verilen bu kapsamdaki 6rnekler,
Batililarin gelistirdikleri algilara kars1 6nemli bir karsi ¢ikist ifade etmektedir. Tiirklerin
sadece askeri alanda basarili olmadiklari, sanatta ve bilimde tarihin en eski donemlerinde
dahi gelisme gosterdikleri diisiincesi pek ¢ok anlatida temel anlamda yer almaktadir. Bu-
nun yaninda Osmanl tarihinden konusunu alan anlatilarda da Tirklerin Avrupalilardan
ileri bir seviyede oldugu; giyimleriyle, sosyal yasantilariyla, ortaya koyduklar kiiltiirel
verimlerle yansitilmaktadir. Avrupalilar, kendi aralarinda gezen ya da akinlarda karsilastik-
lar1 el¢i, asker gibi devleti bir anlamda temsil eden kisilerin medeni davranislarina, temiz-
liklerine ve bakimli olmalarina hayranlik duyarlar. Bu anlatilar bir anlamda ana fikir ola-
rak, Tiirkler medeni gelismede geri kalsaydi tarihte bu sekilde imrenilecek devletlere ve

sosyal yapilara viicut veremezdi mesajini tagimaktadir.

Osmanli Devleti’nin yaklasik son iki ytliz yilindaki siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekono-
mik yapis1 Batililasma gabalar1 cercevesinde sekil almustir. Ust kademeden gelen bir ira-
deyle baslayan bu degisim hareketi, Tiirk toplumunda bir anlamda geri kalmislik psikoloji-
si ve Avrupa’nin yakalanmasi gereken bir hedef oldugu diistincesini yerlestirmistir. Bilim-
de, teknikte ve sanatta gelismis bir seviyeye erigen Bati da Osmanli’ya ve Tiirk toplumuna
benzer bakis agisiyla yaklasmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti ile birlikte hedef muasir medeni-
yetler seviyesinin iistiine ¢ikma olarak belirlenmistir. Gegmisten gelen degisim ve yeni-
lesme hareketi, cumhuriyet rejimine gegilmesiyle birlikte inkilaplarin hayata gecirilmesi
cergevesinde devam etmistir. Bilhassa ekonomik ve kiiltiirel alanda 6nemli degisim hare-
ketleri hayata gecirilmistir. Uluslasma ve milli kimlik insas1 siireci, bu yenilesme ve geli-
sim hareketinin dinamigini belirlemistir. Bu baglamda romanlarda yer alan, Tiirklerin me-
deniyeti kuran ozellikleriyle tarih sahnesinde pek ¢ok defa yer aldigi vurgusu dnemlidir.
Donemin okuruna kimlik duygusunu betimleyecek milli degerlerle birlikte hem milli guru-
runu yliceltecek hem de gelecek algisini gii¢lendirecek anlatilarin sunulmasi, bu dénem

romanlarinda yer alan 6nemli bir islevi ifade etmektedir.

“Simgeler ve Imgeler” kisminda ise Tiirk milli kimliginin pekistirilmesi yoniinde
sosyokiiltiirel alanda 6ne ¢ikan unsurlara deginilmistir. Romanlarda genellikle Tiirk bayra-
g1 - sancag1 Tiirk milletinin izzet ve onurunu ifade eden, kutsiyetiyle yabancilarin el siir-
memesi gereken bir unsur olarak tasvir edilmis, ithaf edilen kutsallikla birlikte Tiirk milli
kimliginin en dikkat ¢ekici simgesi olarak eserlerde yer almistir. Bayrak ve sancak, roman-

lar da en sik kullanilan simgesel unsurdur.
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Bayragin ardindan bozkurt, at gibi Tiirk kiiltiirii ile yakindan ilgili baz1 hayvan sim-
gelerine; Kizilelma - Ay - Ayzit - Ergenekon’dan ¢ikis - Yaradilis Efsanesi gibi mitolojik
degeri de olan ve kadim Tiirk kiiltiirliniin izlerinin siiriilebildigi simge ve imge degeri olan
unsurlara; sancak ve donanma merasimi ile mehter takimi gegitleri gibi térenlerin simgesel
degerine bagvurulmustur. Vatan algist ve vatanseverlik duygusu da simgesel olarak kutsal-

lastirilan, 6nem atfedilen kavramlardir.

Kullanilan bu simgeler ve imgeler ile birlikte Tiirk milli kimliginin insas1 yoniinde
okura verilmek istenen duygu, diisiince ve mesajlar somutlastirilmis, kalici hale getirilmis-
tir. Soyut olan bazi duygularin ve diisiincelerin simgeler ve imgeler vasitasiyla somutlasti-
rilmasiyla kimlik insasinin pekistireglerinin etkileyiciligi artirilmistir. Bayrak ve sancak
gibi maddi ogeler, Tiirk kiiltiiriine ait milli degerlerin 6neminin atfedildigi unsurlardir. Bu-
rada devletin gorliniirliiglinlin artirilmas1 amacglanmistir. Osmanli’nin son donemlerinde
madalyalarda, mimari yapilarda devlet nisaninin kullanilmasi, resmi merasimler ve gegit-
lerde simgesel unsurlarin kullanilmasi gibi hususlar cumhuriyet sonrasinda da hemen he-
men benzer niteliklerle kullanilmistir. Romanlarda karsilastigimiz simge ve imgelerin kul-
lanildig1 anlatilarda, milli degerlerin 6ne ¢ikarilmasi ve somutlastirilmasinin amaclandigi
goriilmektedir. Sancagin can feda edilerek yere dahi diismesine izin verilmez, gegitlerde
sancak saygiyla selamlanir, simgesel 6neme haiz hayvanlar yol gosterici olur, Kizilelma
olarak millete bir iilkii gosterilir ve bdylece milli degerler sistemi kutsal bir goriintiiyle 6ne
cikarilir. Devletin ve milli degere haiz unsurlarin goriiniirliigiiniin artirilmasiyla yeni va-
tandaglik tanimini benimsemis toplumun aidiyet duygusunu pekistirecek unsurlar sunul-
mustur. Ayrica tarihsel birikimden giiciinii alan bu kiiltiirel unsurlar, romanin imkanlar

dahilinde islenerek gelecek nesillere aktarilmis, kiiltiirel devamlilik saglanmistir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarina yansiyan vatandaslik tanimlamasi ve uluslagsma hareketi,
Osmanli Devleti’nin son donemlerinde baglayan milliyet¢ilik hareketleri sonrasinda kurucu
unsur olan Tiirklerin devletlerinin bekasini temin etmek {izere -azinlik ve diger etnik unsur-
lardan sonra mecburen- sarildig1 ve sosyal, kiiltiire, siyasi ve ekonomik tiim zeminlerde
insa ettigi diisiinceler ¢evresinde sekillenmistir. 1923 sonrasinda Tiirk kiiltiir hayati, yeni
kurulan devletin degisim dinamiklerine uyum saglayacak bir sekil almistir. Uluslagma dii-
stincesi ve milli kimligin insa edilmesine katki saglayacak diisiinceler -her ne kadar sanat
eseri icerisinde belirli diisiincelerin ele alinmasi estetik kaygilar1 ortaya cikarsa da- done-
min sanat anlayisina bagli olarak ele alinmistir. Yazarlar milli degerleri eserlerinde agiktan

veya dolayli olarak konu edinmislerdir. Roman, kurgu diinyanin kabiliyetlerinin son derece
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genis bir sekilde kullanilabildigi bir tiir olmasindan dolayr bu anlamda ragbet gérmiistiir.
Tarihi romanlar da milli kimliklerin ortak tarihi bellekten faydalanarak insa edilmesine

uygun oldugu i¢in yazarlar tarafindan iltifatla karsilanan bir alan olmustur.

Farkli alanlarin ilgi sahasina giren bir mesele olan milli kimlik insas1 konusunu ele
aldigimiz ¢aligmamizda, Tiirk milli kimliginin ortak tarihi bellek kapsaminda edebi eserler
yardimiyla insast degerlendirilmistir. Bu incelememiz, s6z konusu sahanin belirli bir do-
nemde ve belirli bir edebi tiir kapsaminda ele alinmasidir. ilmi calismanin esaslarindan
dolay1 boylesi bir sinirlamaya gittigimiz ¢alismamizda, igerige yonelik yaptigimiz tasnif
cercevesinde konu ele alinmigtir. Tiirk milli kimliginin ingasinin Cumhuriyet’in hemen ilk

yillarinda yayimlanan tarihi romanlarda amacina uygun sekilde ele alindig1 goriilmiistiir.
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