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TURKIYE CUMHURIYETI

ANKARA UNIVERSITESI

SOSYAL BiLiIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGU’NE

Prof. Dr. Harun Tagkiran damismanliginda hazirladigim “Bigimsel Tipoloji
Agisindan Karkamis Baraj Go6li Alan1 Yontmatas Endiistrisi (Ankara 2021) ” adli yiiksek
lisans tezimdeki biitiin bilgilerin akademik kurallara ve etik davranis ilkelerine uygun
olarak toplanip sunuldugunu, baska kaynaklardan aldigim bilgileri metinde ve
kaynakc¢ada eksiksiz olarak gosterdigimi, caligsma siirecinde bilimsel arastirma ve etik
kurallaria uygun olarak davrandigimi ve aksinin ortaya ¢ikmasi durumunda her tiirlii

yasal sonucu kabul edecegimi beyan ederim.

Tarih:



ONSOZz

Arkeoloji Bilim Dali i¢erisindeki bana gore en gizemli ve cevaplanmasi gereken
soru isaretleriyle dolu olan Tarih Oncesi Arkeolojisi Ana Bilim Dali, lisans 6grenimime
baslamamdan beri bu o6zellikleriyle hep ilgimi ¢ekmis ve akademik calisma alani
acgisindan ilham kaynagim olmustur. Diinya iizerindeki her canli varlik gibi yasam
miicadelesi veren insan tiiriiniin, glindelik yasamini idame ettirebilmek icin iirettigi ve
bizim arkeolojik olarak ele gegen somut bulgular i¢cinde degerlendirdigimiz yontmatas
aletler ise uzmanlasmak istedigim alan olmustur. Tiirkiye’de yapilan son yillardaki
arastirmalarin da bu alanda yiikselen bir ivme kaydetmesi tezime olan heyecanimi her
zaman canli tutmustur. Yapmis oldugum bu tez ¢alismasiyla bu yiikselen ivmeye bir katki

sagladigim i¢in mutluluk duyuyorum.

Oncelikle yiiksek lisansa baslama ve yontmatas 6grenme hevesimde bendeki
istegi goren, tezimin konusunu olusturan yontmatag malzemeyi bana giivenerek ¢calismam
icin teslim eden ve bu tez konusuyla yontmatas tipolojisini dgrenmemi saglayan, tez
calismas1 boyunca engin bilgilerinden ¢ok¢a faydalandigim, saygideger danigsman hocam

Prof. Dr. Harun Taskiran’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Lisans yillarimdaki beyin firtinas1 niteliginde gegen Paleolitik Cag dersiyle
ufkumu agan, beni yontmatas 6grenme konusunda tesvik eden ve her zaman sorularima
yeni bir soruyla cevap vererek diisiinmeye sevk eden sevgili hocam Dog, Dr. Berkay

Dinger’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Ankara Universitesi Tarih Oncesi Anabilim Dali’nda yiiksek lisans egitimime

basladiktan sonra bana her zaman aile gibi hissettiren ve basindan beri kazi ekibinin iiyesi



olmakla &viindiigiim Prof. Dr. Metin Kartal’a ve Dr. Ogr. Uyesi Gizem Kartal’a akademik

paylasimlar1 ve 6grettikleri i¢in tesekkiir ediyorum.

Tez calismama basladigimdan beri benden hi¢bir konuda yardim ve bilgilerini
sakinmayan, en 6nemlisi de nasil yapilacagina dair higbir fikrim yokken bana yontmatas

cizimini dgreten Prof. Dr. Kadriye Ozgelik’e ¢ok tesekkiir ederim.

Her konuda bilgi ve yardimlarindan faydalandigim Aras. Gor. Dr. Yavuz Aydin
ve Ozellikle ¢izim tekniklerimin gelismesine katkida bulunan yapici elestirileri i¢in Aras.

Gor. Esref Erbil’e tesekkiir ederim.

Yiiksek lisansa baslamakla tanimis oldugum ve gecirdigim siire zarfinda her
zaman yanimda olup yardimlarini esirgemeyen ve beni her sartta motive eden sevgili
arkadagim Arkeolog Cigdem Sahin’e tesekkiir ederim. Birlikte birgok projede beraber
caligmaktan keyif aldigim ve her konuda yol gosterip degerli fikirleriyle beni desteklemis

olan sevgili arkadasim Arkeolog Z. Beyza Agirsoy’a tesekkiir ediyorum.

Son olarak Ankara’ya geldigim ilk sene bana evini agan halam ve enisteme; ayrica
her zaman basaracagima inanarak beni destekleyen annem, babam ve kardesime tesekkiir

ederim.

Burcu Cemre BAL

Istanbul,2020
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1. GIRIS

Anadolu ve Yakindogu arasinda bir ge¢is noktasi olarak nitelenen Gilineydogu
Anadolu s6z konusu konumu itibariyle giiniimiizde oldugu kadar tarihin en dip
noktasinda da kiiltiirel zenginlikleri i¢erisinde bulunduran bir bolge olmustur. Yalnizca
ihtisamli medeniyetlere ev sahipligi yapmamuis, insanlik tarihine yon verecek olan en eski
atalarimiz da burada bulunmus ve Kkiiltiirlerini nesillere aktarmislardir. Bu agidan
bolgenin Tiirkiye Prehistoryasi’nda oldugu kadar Diinya Prehistoryasi’nda da 6nemi

yadsinamaz.

Tiirkiye’de Paleolitik Cag aragtirmalari 19. yy’in sonlarina dogru baslamis ve
70’lere gelindiginde Keban Baraj Golii Alani’nda yapilan ¢alismalarla énemi artmustir. 1.
Kilig Kokten’in Keban Baraj Gélii Alaninda ve Mehmet Ozdogan’in Asag1 Firat Projesi
kapsaminda Karakaya ve Karababa (Atatiirk) Baraj Golleri Alanlarinda yaptiklar ylizey
arastirmalartyla Firat Havzasi’nin Paleolitik Cag agisindan zenginligi ortaya konulmustur
(Kokten, 1971; 1974; 1976; Ozdogan, 1977). Devam eden siiregte “Ilisu ve Karkamis
Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve Kiiltiir Varliklarini Kurtarma Projesi” ile
Firat Nehri cevresinde Prof. Dr. Harun Taskiran baskanliginda 3 sezon siirecek olan

caligmalara baslanmistir.

Arastirma yapilirken arastirma alani oncelikle iki bolgeye ayrilmistir. Birinci
bolge, Sanlwrfa ili, Birecik ilgesi smirlar1 icerisinde bulunan ve Firat Nehri’nin dogu
yakasinda kalan kisim; ikinci bolge ise Gaziantep ili, Nizip ilgesi sinirlari igerisinde kalan
ve Firat Nehri’nin bat1 yakasinda kalan kisimdir (Taskiran ve Kartal, 2001:488). 1998 ve

1999 yillarinda yapilan yiizey arastirmalarinda 35 adet, 2000 yilinda yapilan yiizey



arastirmasinda ise 35 adet daha olmak {izere toplamda 70 buluntu yerinden -2 hoyiik

haric- toplanan yontmatas bulgular tezimizin ¢alisma malzemesini olusturmaktadir.

Gergeklestirilen bu yiizey arastirmalarinda ¢ogunlugu Alt ve Orta Paleolitik
Donem olmak iizere, Paleolitik Cag’in ¢esitli kiiltiirel asamalarini tanimlayan ¢ok sayida
yontmatas materyal ele ge¢mistir. Yapilan arastirmalar sonucu ele gegen bu yontmatas
materyallerin tlimiiniin incelenmesi ve tanimlanmasi; Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
Karkamig Baraj Golii Alan1 Paleolitik Cag yontmatas endiistrisinin ortaya konulmasina
ve ¢evre bolgelerle olan benzerlik-farkliliklarin belirlenmesi ile kiiltiirel etkilesimlerin

yorumlanmasina katki ve veri saglayacak olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir.



2.AMAC

Tezin birincil amaci; Karkamis Baraj Golii Alani’ndan ele gecen yontmatas
endiistrinin tipolojik analizinin yapilmasi ve bu alanda ileride yapilacak ¢aligsmalara katk1

saglayacak bir veri taban1 olusturulmasidir.

Diger amaglar ise; endiistrinin bolgesel 6zelliklerini ortaya koymak, Anadolu ve
Yakindogu’da gergeklestirilmis olan diger aragtirma ve kazilardan ele gegen yontmatas
buluntularla ilgili ortaya konmus olan sonuclar da dikkate alinarak endiistrinin
benzerlikleri ve farkliliklarin1 karsilastirmak ve olast dagilim rotalar1 iizerinde

yorumlarda bulunmaktir.



3.MATERYAL

Karkamis Baraj Golii Alani’nda 1998, 1999 ve 2000 yillarinda yiriitiilen ylizey
arastirmasi sonucunda ele gecen toplam 2632 adet yontmatas materyal ¢calisma konumuzu
olusturmaktadir. S6z konusu malzeme Ankara Universitesi D.T.C.F. Tarih Oncesi
Arkeolojisi Anabilim Dali Laboratuvarinda bulunmaktadir. Materyalin tipolojik

analizleri burada gercgeklestirilmistir.



4.YONTEM

Veri toplama asamasinda Oncelikle literatiir taramasi yapilmis, tez konusu
kapsaminda galisilan Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yapilan ¢alismalar basta olmak
lizere, cevre bolgelerde yapilan ¢alismalarla da ilgili yerli ve yabanci yayinlar taranmistir.
Tezimizin bashiginda da adi1 gegen ‘bigimsel tipoloji’ ¢alismalariyla ilgili kaynaklara
erisilmis ve tez kapsaminda ele alinan yontmatas malzeme belirli siniflandirmalar
dahilinde incelenmistir. Veri tabami hazirlama asamasinda farkli arastirmacilarin
hazirlamis oldugu veri tabanlar1 degerlendirilerek, materyallerin tipolojik analizleri igin
bazi 6lgiitler belirlenmistir. Yararlanilan kaynaklar Bordes, Debénath ve Dibble, Taskiran
ve Yalc¢inkaya gibi arastirmacilarin g¢alismalarini olusturmaktadir. (Bordes, 1961;
Debenath ve Dibble 1994; Taskiran, 1990; Yal¢inkaya 1989). Bu 6rneklerin tipolojik
analizleri yapilirken buluntular hakkinda detayl bilgilerin yer alacagi bir veri tabani
hazirlanmistir. Veri tabani hazirlama asamasinda farkli arastirmacilarin hazirlamis
oldugu veri tabanlar1 degerlendirilerek, materyallerin tipolojik analizleri i¢in baz1 dl¢iitler

belirlenmistir.

Calismamizin temelini olusturacak olan verileri elde etmek icgin Oncelikle
hammadde, hammadde rengi, alet tipi, alet alt tipi, diizelti tipi, diizeltinin konumu gibi
birtakim goézlemleri; uzunluk, genislik, kalinlik ve agirlik gibi 6lglim degerlerini igeren
bir veri taban1 olusturularak analizi yapilan her parga i¢in elde edilen ayrintili gézlem ve
Olgtimler bu veri tabanina girilmistir. Veri tabani1 olusturulurken alandan toplanan tim
yontmatas malzeme tez kapsami dahilinde galisildig: igin aletler, iki yiizeyli aletler,
cekirdekler ve diger (kazma, kiyici, nacak, teknolojik pargalar) bolimleriyle
nitelendirilen 4 farkli veri taban1 hazirlanmigtir. Tim bu veriler ve rakamsal degerler

1s51ginda tablo ve grafikler olusturularak yontmatas endiistrinin tipolojik ozellikleri



yorumlanmistir. Bu yorumlamalardan ulasilan sonug¢ dogrultusunda ise bolgesel

karsilastirmalara gidilerek dagilim rotas1 hakkinda yorumlarda bulunulmustur.

Ayrica belirlenen tip listesinde bulunan alet tiplerini en iyi temsil eden 6rnekler

secilerek teknik ¢izimleri yapilmis, ayni zamanda bu 6rnekler fotograflanmistir.



5. KARKAMIS BARAJ GOLU ALANI ARASTIRMA TARIHCESI

Yontmatas materyalin toplandigi bolge aymi zamanda Anadolu’da Paleolitik
kiltiirlerin varligini belgeleyen ilk yontmatas aletin de bulundugu boélgedir. Bu alet 1894
yilinda J. E. Gautier tarafindan Birecik (Sanliurfa)’te Firat’in eski aliivyonlar1 iginde
bulunan Acheuléen bir iki yiizeyli alettir (Bittel, 1934). Bu agidan bolgenin Gnemi
biiyiiktiir. 1970’1i yillarda ise I. Kili¢ Kékten’in Keban Baraj Golii alaninda yaptig yiizey
arastirmalar1, Firat Havzasi’nin Paleolitik Cag acisindan ne kadar zengin oldugunu
gostermesi acisindan dnemlidir (Kokten, 1974). i1k kez Keban Baraj1 Projesi ile giindeme
gelen ve Oncekilere gore daha sistemli olan bu yiizey aragtirmalari, sirastyla Firat Nehri
tizerindeki Karakaya, Karababa (Atatiirk), Birecik ve Karkamis Baraj Golleri alanlarinda
da siirdiiriilmiis ve Paleolitik Cag’a ait ¢ok sayida agik hava yerlesim yerinin tespit
edilmesine olanak saglamistir (Albrecht ve dig., 1984; Yalc¢inkaya, 1983; Minzoni-

Deroché, 1987; 1988; 1989; Taskiran ve Kartal, 1999; 2001; Taskiran, 2002a).

1977 yilindan itibaren ise “Asag1 Firat Projesi” kapsaminda, Mehmet Ozdogan
baskanliginda, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Prehistorya Anabilim Dali
tarafindan yiiriitiilen sistemli yiizey arastirmalarina baslanmistir (Ozdogan, 1977).
1979°da ise Tirk-Alman ortak projesi kapsaminda H. Miiller-Beck, G. Albrecht, I.
Yalginkaya ve Tirk 6grencilerden olusan bir ekip ile birlikte Adiyaman-Samsat ve
kismen Malatya-Kurugay cevrelerinde ayrintili bir yiizey arastirmasi yapilmistir
(Yalginkaya ve dig., 1987). Birecik Baraj Goli alaninda yapilan arastirmalarda da
Paleolitik Cag’a ait yontmatas buluntulardan sz edilmektedir (Bourguignon ve
Kuzucuoglu, 1999). 1990’larin basinda bolgede daha kapsamli yapilan bir diger arastirma
ise Guillermo Algaze ve Michael Rosenberg tarafindan yapilan ¢alismadir. Arastirmacilar
bolgede Paleolitik Cag’a ait buluntularin bol oldugunu ve bolgenin sistemli bir sekilde

incelenmesi gerektigini belirtmislerdir (Algaze ve Rosenberg, 1991). S6z konusu bu
7



arastirmalar ile bolgenin Paleolitik Cag acisindan potansiyelinin ortaya konmasinin
ardindan 1998 yilinda “Ilisu ve Karkamis Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve
Kiiltiir Varliklarimi Kurtarma Projesi” kapsaminda bolgede 3 donem boyunca siirecek
olan sistemli yiizey arastirmalarina baslanmistir. Bu ylizey arastirmasi ile birlikte
bolgenin en az arastirilan ¢agi olan Paleolitik ayrintili bir sekilde incelenmis ve bu ¢aga

ait buluntular agisindan bolgenin ne kadar zengin oldugu bir kez daha ortaya konmustur.



6.VERILERIN ISTATISTIKSEL SONUCLARI

6.1. HAMMADDE

Yontmatas aletlerin yapiminda kullanilan hammadde ag¢isindan da bdlgenin
zengin oldugu goriilmektedir. Cevrede oldukea iyi kalitede gakmaktas1 yumrulari, 6zleri
ve ¢ort varhigr bilinmektedir. Arastirilan alanda ¢akmaktasi hammaddenin, yataklar
halinde degil, daha c¢cok erozyonla yilizeye ¢ikmis yumrular seklinde bulundugu

belirtilmektedir (Taskiran ve Kartal, 1999: 57).

Yumru tarlalar1 seklinde goriilen ¢akmaktasi hammadde, bazen Firat'in eski
sekileri i¢inde yer alan konglomeralar arasinda da hem yumru hem de yontulmus parcalar
halinde goriilmektedir. Cakmaktasinin gerek bol olusu ve gerekse iyi kalitede olmasi
Paleolitik insanlar i¢in bir tercih sebebi olmustur. Ayni zamanda ¢ok tipik yontmatas alet

orneklerinin iretilmesine olanak saglamistir (Taskiran, 2002b).

Hammaddenin ¢evreden alinip kullanilmas1 genelde Paleolitik’in  erken
evrelerinde goriilmektedir (Baykara, 2013). Daha geg evrelerde ise Paleolitik insanlarin
avcilik stratejilerindeki degismelere ve teknolojik ilerlemelerine bagli olarak, daha
miilkemmel aletleri yapmak i¢in ¢ok uzak mesafelerden kaynak arayisina gittiklerini

gormekteyiz.

Karkamis Baraj Golii Alan1 yontmatas endiistrisini olusturan hammaddenin tiimii
cakmaktasidir. Bu nedenle hammadde analizi yapilirken sadece hammadde rengi
gozlemlenmistir. Hammadde renkleri belirlenirken Munsell’in ‘geological rock color
chart’1 Ol¢iit alinarak, her renge katalogtaki say1 verilmis ve analiz fisine de o sekilde

kaydedilmistir (Munsell 2009) (Tablo 1) (Levha I-V1).



HAMMADDE
RENGI-KODU

10R 6/6
5R 8/2
5G 712
5B 6/2
5B 7/2
5R 4/6
5YR 5/6
N5

5R 7/4
10R 6/2
5YR 7/2
5YR 5/2
10YR 6/2
10 YR 5/4
5Y 7/6
10YR 4/2
5Y 6/4
5RP 8/2
5RP 6/2
5G 8/1
5G 6/1
5Y 4/1
5YR 4/1
N7

N6
10GY 712
5YR 2/1
5Y 8/4
10R 6/6
5GY 8/1
5B 5/1
N9

5B 9/1
5PB 7/2
5YR 6/4
5GY 6/1

10 YR 8/6

ALETLER

21

15

Tablo 1: Hammadde Renkleri.

CEKIRDEK

iKi
YUZEYLI

27

20

10

KAZMA

NACAK

KIYICI
ALET

TEKNOLOJIK
PARCALAR

TOPLAM

26

23

17

27

10

35

29

13

10

29

10



13 7 2 - - 1 36

4 5 1 30
5 26
34 10 - 1 4 5 101
10 11 - - - - 73
11 16 4 - - 1 50
24 14 2 - 3 4 105
57 41 4 2 - 1 184
38 - - - 3 - 146
122 94 18 4 5 11 405
119 136 10 8 4 16 513
104 100 10 2 6 21 495
18 18 2 - 1 - 54
28 10 2 - - 1 104
680 525 55 17 26 65 2632

Yontmatas endiistri igerisinde en c¢ok kullanilan 10 hammadde rengi soyle

5Y 8/4 13
5Y 7/2 20
5R 8/2 21
10R 7/4 a7
10YR 8/2 52
N8 18
10 YR 6/6 58
5YR 6/1 79
10R 8/2 105
10YR 7/4 151
5Y 8/1 220
5Y 6/1 252
5B 7/1 15
5YR 8/1 63
TOPLAM 1264
siralanmaktadir:

vV VvV VY Vv VvV V V VYV VYV V

Sarimsi Gri (5Y 8/1-Yellowish Gray)

Acik Zeytin Yesili Gri (5Y 6/1- Light Olive Gray)

Grimsi Turuncu (10YR 7/4-Grayish Orange)

Acik Kahverengimsi Gri (5YR 6/1- Light Brownish Gray)
Grimsi Turuncu Pembe (10R 8/2- Grayish Orange Pink)
Koyu Sarimsi Turuncu (10 YR 6/6- Dark Yellowish Orange)
Pembemsi Gri (5YR 8/1- Pinkish Gray)

Orta Turuncu Pembe (10R 7/4- Moderate Orange Pink)

Cok Agik Turuncu (10YR 8/2- Very Pale Orange)

Acik Mavimsi Gri (5B 7/1- Light Bluish Gray)

11



DiGER RENKLER
TOPLAMI; 452; 17%

SARIMSI GRi; 513; 19%

ACIK MAVIMSI GRi;
54; 2%

PEMBEMSI GRi; 73; 3%

COK ACIK TURUNCU;
101; 4%
ACIK ZEYTIN YESILi
ORTA TURUNCUPEMBE; GRIi; 495; 19%
104; 4%
KOYU SARIMSI

TURUNCU; 105; 4%

GRIMSI TURUNCU
PEMBE; 146; 6%
ACIK KAHVEMSI GRi;

184: 7% GRIMSI TURUNCU; 405;

15%

Grafik 1

6.2. KARKAMIS BARAJ GOLU ALANI YONTMATAS ENDUSTRI

OGELERI

Karkamis baraj golii yontmatas endiistri 6geleri 7 gruptan olugmaktadir.

Bunlarin sayisal ve oransal dagilimlari asagidaki tabloda goriilmektedir.

Tablo 2: Endiistri Ogeleri.

ENDUSTRI OGELERI ADET ORAN
ALET 1264 %48,02
IKI YOZEYLI ALET 525 %19,94
CEKIiRDEK 680 %25,83
KAZMA 55 %2,08
NACAK 17 %0,64
iKi YUZDEN KIYICI 26 %0,98
TEKNOLOJIK PARCALAR 65 %2,46
TOPLAM 2632 %100

12



Teknolojik Pargalar
2% Nacaklar
1%

iki Yiizden Kiyicilar
1%

Cekirdekler
26%
Aletler

iki Yuizeyliler
20%

Grafik 2

Tablo ve grafiklerden de anlasilacag tizere endiistri igerisinde aletler neredeyse
tiim endiistrinin yarisin1 olusturmaktadir. Aletleri takiben ¢ekirdekler de ¢eyrek oranda
goriilmektedir. Cekirdekleri ise yiizde 19,94°liikk oranla iki yiizeyli aletler takip

etmektedir.

Teknolojik parcalart ¢ekirdek parcasi, doniimlii parca, dipten budanmis parga,
tepeli dilgi, sirth dilgi, debordant yonga, mentese yonga, sapli yonga, primer yonga ve
seconder yonga olusturmaktadir.

6.2.1. CEKIRDEKLER

Analizi yapilan toplam 680 adet ¢ekirdek hazirlanmis ve hazirlanmamis olarak iki
ana gruba ayrilmis ve bu gruplar i¢inde yer alan alt tipler belirlenerek incelenmistir. Tiim

endiistri i¢inde ¢ekirdeklerin oran1 %25,83’tiir.
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Cekirdekler

B Hazirlanmig

® Hazirlanmamis

Grafik 3

Cekirdekler hazirlanmis ve hazirlanmamis ¢ekirdekler olarak 2 smifa
ayrilmaktadir. “Isimlerinden de anlasilacagi gibi hazirlanmamis cekirdekler, belli bir
teknik islemden ge¢meden cekirdek halini almislardir. Hazirlanmis ¢ekirdekler ise, belirli

bir teknik ugrasi ve hazirlama sonucu olusan tiplerdir” (Kartal, 1992: 21).

Tablo 3: Cekirdek Alt Tipleri.

CEKIRDEKLER ADET
A) HAZIRLANMIS CEKIRDEKLER 591
1.Disk Bi¢imli Cekirdek 73
2.Levallois Cekirdek 457
2.1. Levallois Lineal 125
2.2. Levallois Recurrent 248
2.3. Uglu Levallois 52
2.4. Dilgili Levallois 32
3.Prizmatik Cekirdek 41
4.Piramit Bicimli Cekirdek 13
5.Dilgicik Cekirdegi 7
B) HAZIRLANMAMIS CEKIRDEKLER 89

14



1. Yuvarimsi Cekirdek 23
2. Sekilsiz Cekirdek 65
2.1. iki Kutuplu 8
2.2. Tek Kutuplu 9
2.3. Carpraz Kutuplu 11
2.4. Diizensiz 37
3. Acheuléen Cekirdek 1
TOPLAM 680

HAZIRLANMIS CEKIRDEKLER

Dilgicik Cekirdegi;

Disk Bigimli; 73;

Prizmatik 13%

Cekirdek; 41; 7%

Levallois Cekirdek;
457; 77%

Grafik 4

Hazirlanmis ¢ekirdekler iginde disk bi¢imli, Levallois, prizmatik, piramit ve
dilgicik ¢ekirdegi gibi alt tipler bulunmaktadir. En baskin tip Levallois ¢ekirdeklerdir.
Cekirdekler i¢cinde Levallois teknigin bu denli yiiksek oranda goriilmesi Orta Paleolitik

gelenekli bir endiistrinin varligini kanitlar niteliktedir.
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Levallois ¢ekirdekler recurrent, lineal, dilgili ve uglu levallois ¢ekirdek olmak
tizere 4 alt tipe ayrilmaktadir. Karkamis Baraj Goli Alani’ndaki levallois ¢ekirdeklerin

sayisal ve oransal dagilimi asagidaki grafiklerde goriilmektedir (grafik 5), (grafik 6).

Levallois Cekirdekler

O Adet

300

248
250

200

150 125

100

52
50 32

Lineal Recurrent Uclu Dilgili

Grafik 5

Levallois ¢ekirdeklerde recurrent tip en fazla goriilmekle birlikte bu alt tip
igerisinde iki kutuplu recurrent ¢ekirdekler yaygindir. Hammadde ne kadar bol olsa da
cekirdeklerden ¢ok sayida yonga ¢ikariminin yapilmis olmast ekonomik bir bilincin var

oldugunu gostermektedir.
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Resim 1: iki kutuplu Recurrent Cekirdek (Babatas, 2012: 126, Katalog No 068’den

100
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94

iki Kutuplu

diizenlenmistir).

Levallois Recurrent Cekirdekler

O Adet
75
70
9
Tek Kutuplu Carpraz Kutuplu Diizensiz Cikariml
Grafik 6
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Hazirlanmamis ¢ekirdekler yuvarimsi, sekilsiz ve Acheuléen gekirdek olmak

lizere 3 grupta incelenmisgtir.

Hazirlanmamus ¢ekirdekler arasinda yiizde 73 oranla sekilsiz ¢ekirdekler ilk sirada
yer almaktadir. Dicle Havzasi’nin da hazirlanmamis ¢ekirdeklerine baktigimizda en fazla
karsimiza ¢ikan alt tip sekilsiz ¢ekirdekler olup Giiney Dogu Anadolu’da Adiyaman-
Samsat yoresinin ve ayni zamanda Karkamis Baraj Goli Alani’nin  sekilsiz

¢ekirdekleriyle bitylik benzerlikler gostermektedirler (Findik, 2013).

HAZIRLANMAMIS CEKIRDEKLER

Acheuleen
cekirdek; 1; 1%

Yuvarimsi; 23; 26%

Sekilsiz; 65; 73%

Grafik 7
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Sekilsiz Cekirdekler
OAdet
40 37

35

30

25

20

15
11

10 8

iki Kutuplu Tek Kutuplu Carpraz Kutuplu Diizensiz Cikariml

Grafik 8

Sekilsiz ¢ekirdekler ¢ikarim yonlerine gore; iki kutuplu, tek kutuplu, carpraz

kutuplu ve diizensiz ¢ikarimli olmak iizere alt tiplere ayrilmistir.

Sekilsiz Cekirdekler

m ki Kutuplu ~ ®Tek Kutuplu  ® Carpraz Kutuplu = Diizensiz Cikarimli

Grafik 9
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Grafikte de goriildiigii iizere sekilsiz ¢ekirdeklerde diizensiz ¢ikarim yaygindir.

CEKIRDEKLERDE CIKARIM YONU

Cekirdeklerde ¢ikarim yonlerini tablo olarak su sekilde vermek miimkiindiir:

Tablo 4: Cekirdeklerde Cikarim Yonleri.

Cikarim Tek Iki Carpraz | Merkezcil | Diizensiz
Yonii Kutuplu | Kutuplu | Kutuplu

Yuvarimst 2 5 2 4 10
Sekilsiz 9 8 11 - 37
Acheuléen - 1 - - -
Disk 4 5 8 44 12
Levallois 258 110 26 53 10
Prizmatik 9 8 5 6 13
Piramit 8 1 - 2 2
Dilgicik 5 1 - - 1
Cekirdegi

Toplam 295 139 52 109 85

Tabloda da goriildiigii lizere ¢ekirdeklerde en ¢ok tek kutuplu bir ¢ikarim tercih
edilmistir. Bunu hammaddenin bol miktarda bulunmasina baglayabiliriz. Tek kutuplu

cikarimu ise, iki kutuplu ve merkezcil ¢ikarim takip etmektedir.
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GENEL BOYUT ANALIZI

Cekirdeklerin genel boyut analizleri asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 5: Genel Boyut Analizi.

CEKIRDEKLER MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
Uzunluk 7 174 74.73
Genislik 7.26 133 63.16
Kalinlik 4.56 70 32.98
Agirlik 6 1122 191.61

Genel boyutlara baktigimizda ¢ok biiyiik ve kiiciik ¢ekirdeklerin bir arada

bulundugu bir endiistri kargimiza ¢ikmaktadir.

Ceylan’a gore Levallois c¢ekirdekler ve yongalama iiriinlerinin boyutlar
hammadde kaynagiyla bagmtilidir (Ceylan, 1994). Karkamis Baraj Golii Alani’ndaki
Levallois gekirdek boyutlarina baktigimiz zaman da hammadde kaynagiyla bagintili bir
bigimde, oldukca biiyiik boyutlularin var oldugunu goriiyoruz. Diger c¢ekirdeklerin ise

donemsel agidan boyutlarinin degiskenlik gosterdigini sdyleyebiliriz.

Levallois ¢ekirdeklerin boyut analizleri asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 6: Levallois Cekirdeklerin Boyut Analizi.

LEVALLOIS MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
CEKIRDEKLER
Uzunluk 7 143 78.22
Genislik 25 133 65.81
Kalinlik 8 70 32.64
Agirlik 14 1122 202.31
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Sekilsiz ¢ekirdeklerin boyut analizleri asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 7: Sekilsiz Cekirdeklerin Boyut Analizi.

SEKILSIZ MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
CEKIRDEKLER
Uzunluk 34.75 174 67.52
Genislik 19 87 54.12
Kalinlik 13 66 31.68
Agirlik 6 904.6 149.07

Prizmatik ¢ekirdeklerin boyut analizleri asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 8: Prizmatik Cekirdeklerin Boyut Analizi.

PRIZMATIK MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
CEKIRDEKLER
Uzunluk 30 102 59.82
Genislik 24 90 50.09
Kalinlhk 16 52 34.04
Agirlik 14.77 409.9 126.11

Disk bi¢imli ¢ekirdeklerin boyut analizleri asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 9: Disk Bigimli Cekirdeklerin Boyut Analizi.

DISK MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
BICIMLILER
Uzunluk 42 123 76.12
Genislik 41.23 109 67.80
Kalmlik 14.79 66 33.27
Agirlik 29.69 851.2 207.05
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Piramit bi¢imli ¢ekirdeklerin boyut analizleri agagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 10: Piramit Bi¢imli Cekirdeklerin Boyut Analizi

PIRAMIT MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
BiCiMLI
CEKIRDEKLER
Uzunluk 36 96 54.30
Genislik 39 66 52.07
Kalinlik 26 56 39.38
Agirlik 48.8 321.4 136.88

Dilgicik ¢ekirdeklerinin boyut analizleri agagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 11: Dilgicik Cekirdeklerinin Boyut Analizi.

DILGICIK MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
CEKIRDEKLERI
Uzunluk 31 49 40.71
Genislik 20 47 36.85
Kalimlik 18 30 24.71
Agirlik 20.3 81.3 46.08

Yuvarimsi ¢ekirdeklerin boyut analizleri agsagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 12: Yuvarimsi Cekirdeklerin Boyut Analizi.

YUVARIMSI MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
CEKIRDEKLER
Uzunluk 12.48 97 68.20
Genislik 7.26 88 58.82
Kalinlik 4.56 61 39.29
Agirhik 39.83 499.8 234.52
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Tek 6rnekle temsil edilen Acheuléen ¢ekirdegin boyut analizlerini tablo olarak su

sekilde vermek miimkiindiir:

Tablo 13: Acheuléen Cekirdegin Boyut Analizi.

ACHEULEKEN
CEKIRDEK
Uzunluk 115
Genislik 65
Kalinlik 37
Agirhik 366.9

Cekirdeklerin boyut oranlarina baktigimizda tek drnekle temsil edilen Acheuléen
cekirdegin boyut olarak oldukga biiyiik ve agir oldugunu gérmekteyiz. Diger ¢ekirdekler
ise genel olarak 5-6-7 cm uzunluk ve genislikte; 3 cm kalinliktadir. Dénemsel olarak
diisiindiigiimiizde de dilgicik ¢ekirdeginin kii¢iik boyutta olup Paleolitik’in ge¢ donemine
tarinlenmesi, Acheuléen’in ise biiyilk boyutlu olup Paleolitik’in erken donemine
tarihlenmesi kacinilmazdir. Buradan donemsel olarak ileri gidildik¢e daha ince iscilik

gosterildigini ve boyutlarin kiigiildiigii ¢ikarimini yapabiliriz.

6.2.2.ALETLER

Aletler igerisinde toplamda 13 ana tip bulunmaktadir. Bunlar1 daha ¢ok goriilen
tiplerden daha az goriilen tiplere dogru siralarsak; bilesik aletler, dislemeliler, kenar
kaziyicilar, kismi diizeltili aletler, 6n kaziyicilar, ¢entikliler, uglar, ham sirtli bigak, sirth
bigak, tas delgi, tag kalem, rende ve gaga alet olarak siralanir. Bunlarin sayilar1 ve oransal
dagilimlart asagidaki grafiklerde verilmistir. Endiistri icerisinde aletler %48.02’lik bir

oranla temsil edilmektedir.
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Sirth bigak
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Centikli Alet
On Kaziyicilar
Duzeltili alet
Kenar Kaziyici
Diglemeli alet

Bilesik alet

Grafikte de goriildiigii lizere bilesik aletler ve diglemeliler neredeyse ayni oranda
temsil edilmektedirler. Bu da bize aletler arasinda donemsel olarak bir ¢esitlilik oldugunu
gostermektedir. Oransal dagilima baktigimizda dislemeli, kenar kaziyici, 6n kaziyict ve

bilesik aletlerin ilk siralarda olusu bize endiistrinin Ust Acheuléen’den Orta Paleolitige

ALET GRUPLARI
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Grafik 10

gecis niteliginde olabilecek bir donanima sahip oldugunu diisiindiirmektedir.
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ALET GRUPLARI
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10%
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Grafik 11

KENAR KAZIYICILAR

“Yonga, dilgi ya da dokiintii parcalar lizerine yapilmus, bir ya da daha fazla kenari,
salt kenar uzunlugunun biiyiik bir kismin1 kaplayacak bir bicimde devamli ve diizenli
diizeltilerle diiz, i¢ ya da digbiikkey olarak sekillendirilmis aletlerdir” (Yalginkaya,

1989:29).

Endiistri igerisinde kenar kaziyicilari 6 alt grup icerisinde inceledik. Bu alt gruplar
da kendi igerisinde diizeltinin bulundugu konum ve kenarin diiz-i¢biikey-digbiikey
olusuna gore ayrildi. Endiistri icerisinde yonesen kenar kaziyicilar en yiiksek oranla

goriilmekte olup, onu iki kenar kaziyic takip etmektedir.

Karain’in ve Siirmecik kenar kaziyicilarinin aksine, Karkamis Baraj Golii Alani
kenar kaziyicilarinda en az tek kenar kaziyici tipiyle karsilasilmaktadir (Taskiran, 1996;

Sarioglu, 2019).
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Tablo 14: Kenar Kaziyic1 Alt Tipleri.

KENAR KAZIYICI ALT TIPLERI ADET
1.Tek kenar kaziyici 46
e Tek diiz kenar kaziyici 17
e Tek icbiikey kenar kaziyici 5
e Tek digbiikey kenar kaziyici 24
2.1ki kenar kaziyica 71
e Iki diiz kenar kaziyici 39
e Iki i¢biikey kenar kaziyict 2
o Iki disbiikey kenar kaziyici 6
e Diiz- disbiikey kenar kaziyici 9
e Diiz- i¢biikey kenar kaziyici 3
e Icbiikey- disbiikey kenar kaziyict 12
3.Yonesen kenar kaziyici 83
e Diiz yonesen kenar kaziyici 17
e Icbiikey yonesen kenar kaziyict 6
e Digbiikey yonesen kenar kaziyici 31
e Yatik yonegen kenar kaziyici 29
4.Yatay kenar kaziyici 7
5.1ki yiizeyli kaziyica
6.Cekirdek kenar kaziyici
TOPLAM 216

Alt tiplerin sayisal ve oransal dagilimlari agagidaki grafiklerde yer almaktadir.

iki yiizeyli kenar Cekirdek kenar
kaziyict kaziyict
4% 1%

Tek kenar
kaziyict
21%
Yonesen kenar
kaziyici
38%
iki Kenar
Kaziyici

33%

Grafik 12
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Kenar kaziyicilarda diizelti tipleri 2 grup altinda incelenmistir. Bunlar, pulcuklu
diizelti ve basamak pulcuklu diizeltilerdir. Bu diizelti tipleri i¢erisinde basamak pulcuklu

diizelti biiyiik bir oranla ilk siraya yerlesmektedir.

DUZELTI TiPLERI

= PULCUKLU
= BASAMAK PULCUKLU

Grafik 13

Kenar kaziyicilarda diizelti konumlar1 hangi kenardan ve kaziyicinin hangi

ylizeyinden yapildigina gore tespit edilmistir.

DUZELTIi KONUMU

B SAG KENAR B SOLKENAR BALMASIK miCYUZDEN m YATAY

Grafik 14
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Grafikten de anlasilacag lizere almasik diizelti tipi kenar kaziyicilarin yarisindan
biraz daha fazlasinda goériilmektedir. Sag ve sol kenarda goriilen diizeltiler ise %19 ile

ayni orana sahiptir.

Tablo 14’te kenar kaziyicilarin boyutlari, tablo 15°te ise tagimalik tipleri dagilimi

gosterilmistir.
Tablo 15: Kenar Kaziyicilarin Boyutlari.
KENAR MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
KAZIYICILAR
Uzunluk 3 120 52.44
Genislik 1.7 112 40.77
Kalinlik 0.6 251 14.62
Agirlik 0.25 359 51.32

Kenar kaziyicilarin yapildigi tasimaliklarin boyutlarina baktigimizda ¢ok ince bir
Levallois yongadan ¢ok kalin ve iri bir Clactonian yongaya kadar farkli boyut ve
varyasyonlarda oldugunu goriiyoruz. Bu da bize tek tip igerisinde bile donemsel olarak

devam ve ¢esitlilik oldugunu gostermektedir.

Tablo 16: Kenar Kaziyicilarin Tagimalik Tipleri.

TASIMALIK | Tek iki Yonesen | Yatay | Cekirdek iki TOPLAM
TiPLERI Kenar | Kenar | Kenar | Kenar | Kenar | Yiizeyli
Kaziyia1 | Kaziyie1 | Kaziyier | Kaziyier | Kaziyier | Kaziyicr
Yonga 32 42 66 6 - 8 154
Dilgi 14 29 17 1 - - 61
Cekirdek - - - - 1 - 1
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Resim 2: Kenar Kaziyici.

ON KAZIYICILAR

“Uglarindan biri ya da ikili alet olma durumunda ikisi, dik olmayan devamli
diizeltiler tastyan ileri dogru ¢ikmis az-cok yuvarlak, ender olarak da diiz bir alinla biten

yonga ya da dilgilerdir” (Yalginkaya, 1989: 36).

Endiistri igerisinde 6n kaziyicilar 12 alt tipe ayrilarak incelenmislerdir. Bu tipler
sayisal olarak ¢oktan aza dogru; diizeltili dilgi veya yonga {lizerine 6n kaziyici, basit 6n
kaziyici, ¢ekirdek 6n kaziyici, yuvarlak 6n kaziyici, kalin ¢ikmali 6n kaziyici, yelpaze
bi¢cimli 6n kaziyici, omurgali 6n kaziyici, tirnak bi¢imli 6n kaziyici, tipik olmayan on

kaziyici, ikili 6n kaziyici, dipte 6n kaziyici ve mikro 6n kaziyicidir.

Bunlarin sayisal dagilimi asagidaki tablo ve grafikte gosterilmistir.

Tablo 17: On Kaziyic1 Alt Tipleri.

ON KAZIYICI ALT TIPLERI ADET
1. Basit 6n kaziyici 20
2. Tipik olmayan 6n kaziyici 4
3. Ikili 6n kaziyic 4
4. Diizeltili dilgi veya yonga lizerine 6n kaziyici 37
5. Yelpaze bi¢cimli 6n kaziyici 7
6. Yuvarlak 6n kaziyici 17
7. Tirnak bi¢imli 6n kaziyici 5
8. Omurgal1 6n kaziyici 6
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9. Cekirdek 6n kaziyict 18
10. Kalin ¢ikmal1 6n kaziyici 8
11. Dipte 6n kaziyict 1
12. Mikro On Kaziyici 1
TOPLAM 128

On kaziyicilarin alt tiplerinin kendi iginde oransal olarak dagilimimi asagidaki grafikte
gormekteyiz.

Dipte 6n kaztyicr _Mikro 6n kaziyici
1%

Basit On Kaziyici
16%

Kalin ¢ikmali 6n
kaziyict
6%
Cekirdek tizerine 6n
kaziyici
14%

Tipik olmayan 6n
kaziyici
3%

ikili &n kaziyic
Omurgal1 6n kazryici 3%

5%

Tirnak bigimli 6n
kaziyict
4%

Yuvarlak 6n kaziyici
13%

Yelpaze bi¢gimli 6n
kaziyict
5%

Grafik 15

On kaziyicilarin minimum, maksimum ve ortalama; uzunluk, genislik, kalinlik ve

agirliklar tablo 17°de verilmistir.

Tablo 18: On Kaziyicilarin Boyutlar.

ON MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
KAZIYICILAR
Uzunluk 3.6 131 50.23
Genislik 3.9 94.57 37.44
Kalinlik 1 44 14.11
Agirhik 0.36 225 41.71
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On kaziyici tiplerinin tasimalik dagilimi asagidaki tabloda belirtildigi gibidir. On
kaziyici iiretiminde yonga tagimaliklarin daha fazla tercih edildigi goriilmektedir.

Tablo 19: On Kaziyicilarin Tagimalik Tipleri.

ON KAZIYICI TASIMALIK TiPLERI
TiPLERI YONGA | DILGI | CEKIRDEK | TOPLAM
Basit 19 1 - 20
Tipik Olmayan 4 - - 4
ikili 2 2 - 4
Diizeltili Dilgi/Yonga Uzerine 17 20 - 37
Yelpaze bicimli 6n kaziyici 7 - - 7
Yuvarlak én kaziyici 17 - - 17
Tirnak bicimli 6n kaziyici 5 - - 5
Omurgal 6n kaziyicl 5 1 - 6
Kalin Cikmali 6n kaziyicl 8 5 - 8
Cekirdek iizerine 6n kaziyici . - 18 18
Dipte 6n kaziyici - 1 - 1
Mikro 6n kaziyici 1 - - 1
TOPLAM 85 25 18 128

Grafikten de okundugu iizere 6n kaziyicilarin diizelti tipleri igerisinde basamak

pulcuklu diizelti %65 oranla daha fazla goriilmektedir.

DUZELTI TiPLERI

PULCUKLU; 45;
35%

BASAMAK
PULCUKLU; 83;
65%

EPULCUKLU ®BASAMAK PULCUKLU

Grafik 16
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Resim 3: On Kaziyict Ornekleri.

Resim 4: Mikro On Kaziyici.

DISLEMELI ALETLER

“Doklintii, yonga ya da dilgilerin bir ya da birden fazla bitisik olmayan kesici
kenar1 lizerinde, bitisik ya da bitisik olmayan bir seri ¢contugun olusturdugu aletlerdir”

(Yalginkaya, 1989: 48).
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Dislemeli aletler tek kenardan, iki kenardan, yonesen, i¢ yiizden ve yatay dislemeli
olmak iizere 5 alt tipte incelenmislerdir. Alt tipler olusturulurken dislemenin yapildigi

kenar ile diizeltinin yonga/dilginin hangi yiiziine yapildig1 gézlemlenmistir.

Tablo 20: Dislemeli Alet Alt Tipleri.

DISLEMELI ALET ALT TiPLERI | ADET

1. Tek kenardan diglemeli 60

2. Iki kenardan dislemeli 120

3. Yonesen dislemeli 78

4. I yiizden dislemeli 39

5. Yatay dislemeli 8
TOPLAM 305
O Dislemeli aletler
140
120
120
100
78
80
60
60
39
40
20
8
0 1
Tek kenardan iki kenardan Yénesen dislemeli  i¢ yiizden dislemeli Yatay dislemeli
Grafik 17

Dislemelerin yapildigi konuma baktigimizda en fazla sayr ile iki kenardan
dislemelilerin oldugunu goriiyoruz. Bunu yonesen dislemeliler ve tek kenardan

dislemeliler takip etmektedir.
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Tablo 21: Dislemeli Aletlerin Boyutlari.

DISLEMELI MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
ALETLER
Uzunluk 4.6 148 52.42
Genislik 3.3 91 36.94
Kalinlik 1 151 11.91
Agirlik 0.57 207.51 36.23

Tablo 22: Disglemeli Aletlerin Tasimalik Tipleri.

TASIMALIK Tek Iki Yonesen Ic Yatay | TOPLAM
TiPLERiI | Kenardan | Kenardan Yiizden

Yonga 37 55 48 27 8 175

Dilgi 21 64 30 10 - 125
Dilgicik 2 1 - 2 - 5

I
Resim 5: Dislemeli Alet Ornekleri.
CENTIKLI ALETLER

“Ddokiintii, yonga ya da dilginin kesici kenart tizerinde, diizeltilerle ya da vurgacin
tek bir darbesiyle elde edilmis, icbiikey bir girinti gosteren aletlerdir” (Yalginkaya,

1989:47).
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Centikli aletler alt tiplere ayrilirken ¢entik tipine gore bir ayrima gidilmistir. Bu

ayrim sonucunda ¢entikli aletlerin alt tipleri sayisal olarak Tablo 22’de goriilmektedir.

Tablo 23: Centikli Alet Alt Tipleri.

CENTIK ALT TIiPLERI ADET
CLACTONIEN CENTIKLI 71
DUZELTILI CENTIKLI 44
TOPLAM 115
CENTIKLi ALETLER
80
71
70
60
50 44
40
30
20
10
0
Diizeltili Centikli Clactonien Centikli
Grafik 18

Ustiin bir ¢ogunlukla Clactonien centikli aletleri gérmekteyiz. Bu da bize Alt

Paleolitik gelenekli bir endiistrinin varligini hatirlatmaktadir.
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CENTIKLi ALETLER
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71; 62%

H Diizeltili Centikli
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Grafik 19

Centigin konumu yonga/dilginin hangi kenarinda (sag, sol), yliziinde (i¢, dis) veya

kisminda (proksimal, distal) olduguna bakilarak belirlenmistir. Verilere baktigimizda en

cok proksimalde ve sol-sag kenarda c¢entik olusturuldugu goriilmektedir.

CENTIK KONUMU

2;2%

13;11%

38; 33%
24;21%

10; 9%

28; 24%

®iC YUZDE

m SAG KENARDA
B SOL KENARDA
B YATAY

® PROKSIMAL
mDISTAL

Grafik 20
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Tablo 24: Centikli Aletlerin Boyutlari.

CENTIKLI MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
ALETLER
Uzunluk 24 129 12.36
Genislik 9 95 41.39
Kalmhk 3 29 12.36
Agirlik 0.66 212.87 45.26

Tablo 25: Centikli Aletlerin Tasimalik Tipleri.

TASIMALIK | CENTIKLI
TiPLERI ALET
Yonga 76
Dilgi 36

Dilgicik 3

Tasimalik tiplerine baktigimizda ¢entikli aletlerin cogunlukla yongalar iizerine yapilmis

oldugunu gérmekteyiz.

. N B N = =
Resim 6: Centikli Alet.
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BILESIK ALETLER

“Ayni1 tasimalik tizerinde birden fazla temel aletin bir arada gergeklestirilmesiyle

olusturulmus aletlerdir” (Yalginkaya, 1989: 10).

Bilesik aletlerin alt tipleri ve onlarin adetleri Tablo 25’te gorildiigli gibidir.
Bilesik aletlerde tabloda da goriildiigii iizere ¢entikli-dislemeli alet sayica en fazla temsil

edilendir.

Tablo 26: Bilesik Alet Alt Tipleri.

BILESIK ALETLER ADET
1. Kenar Kaziyici- Dislemeli Alet 50
2. Delgi- Dislemeli Alet 3
3. Centikli- Dislemeli Alet 88
4. Centikli- Kismi Duzeltili Alet 67
5. Centikli -Kenar Kaziyict Alet 37
6. Centikli -On Kaziyic1 Alet 27
7. Dislemeli-On Kaziyic1 Alet 19
8. Kenar Kaziyici- Tag Kalem 3
9. Dislemeli— Tag Kalem 1
10. Centikli — Ug 3
11. Delgi- Kenar Kaziyict 3
12. On Kaziyici- Centikli- Dislemeli 7
TOPLAM 308

Grafik 21°’de de goriildiigi lizere oransal dagilimda g¢entikli-dislemeli, ¢entikli-
kismi diizeltili ve kenar kaziyici-diglemeli tipleri 6n siradadir. Bu siralama genel alet

dagiliminda da ayni oranlarda olmasiyla endiistri igerisindeki biitliinliigli korumaktadir.
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Grafik 21
Tablo 27: Bilesik Aletlerin Boyutlari.
BILESIK MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
ALETLER

Uzunluk 4 130 62.17

Genislik 2.8 114 39.45

Kalinlik 0.8 121 12.95

Agirlik 1.67 440.7 4497

Tablo 28: Bilesik Aletlerin Tagimalik Tipleri.

BILESIK ALETLER YONGA | DILGI
Kenar Kaziyici- Diglemeli 23 27
Centikli- Diglemeli 43 45
Centikli- Kismi Diizeltili 51 16
Centikli- Kenar Kaziyici 23 14
Centikli- On Kaziyici 20 7
Dislemeli- On Kaziyici 7 12
Delgi- Dislemeli 3 -
Kenar Kaziyici- tag kalem 1 2
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Dislemeli— Tas kalem - 1
Centikli — Ug - 3
Delgi- Kenar kaziyici 2 1
On kaziyici- Centikli- Dislemeli - 7
Toplam 173 135

. N B =N == =
Resim 7: Bilesik Alet Ornekleri.

KISMi DUZELTILi ALETLER

Bir yonga, dilgi, dilgicik ya da c¢ekirdegin en az bir kenari iizerinde devam

etmeyen diizeltiler yapilmasiyla olusan aletlerdir.

Tablo 29: Kismi Diizeltili Alet Alt Tipleri.

KISMi DUZELTILI ADET
ALETLER
Kismi Diizeltili Yonga 90
Kismi Diizeltili Dilgi 35
Kismi Diizeltili Dilgicik 6
Kismi Diizeltili Cekirdek 2
TOPLAM 133
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Grafik 23
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DUZELTI TiPLERI

= PULCUKLU
= BASAMAK PULCUKLU

125; 94%

Grafik 24

Kismi diizeltili aletlerde diizelti tipi olarak kenar kaziyicida olan duruma nazaran

pulcuklu diizelti ¢ok yiiksek bir oranla tercih edilmistir.

Tablo 30: Kismi Diizeltili Aletlerin Boyut Analizleri.

KISMi MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
DUZELTILi
ALETLER
Uzunluk 15 126.25 39.56
Genislik 8 107 34.20
Kalinlik 4 48 11.20
Agirlik 0.38 406.5 33.85
UCLAR

Uglarin genel tanimi: diizeltilerle ya da 6nceden tasarlanmis bir yontma teknigi ile

licgen ya da yar1 liggen bir bi¢im verilmis, az ¢ok sivri bir ugla biten aletlerdir.
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Uglarda goriilen alt tipler; Moustérien, Levallois ve Tayac ucu seklindedir. Bu

tipler arasinda en ¢ok goriilen ise Levallois uctur.

Levallois ug¢: Levallois teknoloji i¢inde, ¢ekirdek iizerinde yonesen hazirlama
yongalarinin alimmasi sonrasinda elde edilir. Klasik levallois uglarin iist yiizlerinde ug
kisma gore ters ‘Y’ bicimli bir ayrit bulunmaktadir. Genel hatlariyla iiggen formlu

yongalar tlizerine yapilmislardir (Kartal, 2019: 29)

Tablo 31: Ug Alt Tipleri.

UCLAR ADET
Moustérien Ug 12
Levallois Ug 24
Tayac ucu 1

TOPLAM 37

Tablo 32: Uglarin Tagimalik Tipleri.

TASIMALIK YONGA DILGI
TiPLERI
Levallois 16 8
Moustérien 7 5
Tayac Ucu 1 -
TOPLAM 24 13
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Grafik 25

Uclar i¢inde alt tip olarak diizeltili Levallois ucun yiiksek oranda goriilmesini
alanda bulunan ¢ok sayida Levallois ¢ekirdege baglayabiliriz. Bu durumun 6nceden de
belirtildigi gibi hammaddenin bol miktarda bulunmasindan kaynaklanmakta oldugu
diigiiniilmektedir. Ayrica Levallois teknolojinin endiistri igerisinde biyiik yer

kaplamasinin Orta Paleolitik dénemin varligina kanit oldugunu sdyleyebiliriz.

Olevallois uclar

25
23

20
15
10

5

1
0 1 1
dizeltili dizeltisiz

Grafik 26
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Tablo 33: Uglarin Boyut Analizleri.

UCLAR MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
Uzunluk 32 103 60.74
Genislik 17 61 39.37
Kalinlik 7 19 11.06
Agirlik 3.37 70.89 31.13

Resim 8: Ug¢ Ornekleri.

SIRTLI BICAK

“Kenarlarindan biri diizeltili kesici bir agiz; digeri ise gerek tamami dik veya
devamli gerekse bir kismi dik ya da yar1 dik diizeltilerle devrilmis, bazen eksi izler tagiyan
ya da kabuklu bir sirt gosteren yonga ya da dilgilerdir” (Yal¢inkaya, 1989:43). Sirth
bigaklarin biiytlik bir cogunlugu ham sirtl olanlardir. Sirtt ham olmayan bigak tek 6rnekle

temsil edilmektedir.
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Grafik 27

Tablo 34: Ham Sirtli Bigaklarin Boyut Analizleri.

HAM SIRTLI | MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
BICAK
Uzunluk 40 140 86.17
Genislik 20 55 38.26
Kalmhk 7 25.4 14.66
Agirlik 7.52 135.4 62.08

1 adet ornekle temsil edilen sirtt ham olmayan bigagin boyutlari asagidaki tabloda

verilmisgtir.

Tablo 35: Sirtl Bigak Boyut Analizi.

SIRTLI BICAK
Uzunluk 142
Genislik 31
Kalinlik 30
Agirlik 118.65
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Resim 9: Sirtl Bigak Ornekleri.

Ham sirth ve ham sirtli olmayan bigaklarin tiimiiniin tasimalig: dilgidir.

TAS DELGI

“Bir tagimaligin kenarlar iizerinde, genellikle pulcuklu dik pulcuklu yar dik,
bazen almasan diizeltilerle ileri ¢ikmais, tek ya da iki omuzlu, diiz ya da obruklu, kisa ya

da uzun ug gosteren aletlerdir.” (Kosem, 2000: 66).

Endiistri i¢inde 3 adet drnekle temsil edilir. 2 adedinin tagimalig: dilgi digerinin

ise yongadir. Asagidaki tabloda boyutlari verilmistir.

Tablo 36 Tas Delgilerin Boyut Analizi.

TASDELGI | MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
Uzunluk 40 60,38 56,79
Genislik 31,4 50 41,8
Kalinlik 1 17,5 14,16
Agirhik 24,86 40,24 31,62
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TAS KALEM

“Yonga, dilgi, ¢cekirdek, ¢cekirdek parcasi veya dokiintiiler lizerine birgok tagkalem
darbesi ¢ikarimlariyla, ¢cogunlukla birbirine zit iki yiizciikle olusturulan ve bir satafla

nitelendirilen aletlerdir.” (Késem, 2000: 66).

Endiistri i¢inde 2 adet 6rnekle temsil edilir. Bunlarin biri yonga {izerine biri ise

dilgi lizerine yapilmistir. Asagidaki tabloda boyutlar1 verilmistir.

Tablo 37: Tas Kalemlerin Boyut Analizi.

TAS KALEM | MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
Uzunluk 45 62 53,5
Genislik 26 62 44
Kalinlik 11 15 13
Agirlik 12,29 45,47 28,88

GAGA ALET

“Bir dokiintii, yonga ya da dilgi iizerine yapilmus bitisik iki ¢entikle elde edilmis,
tas delgiye gore daha kuvvetle ileriye dogru ¢ikmis az ¢ok sivri, kalin, bazen iri bir ¢ikinti

gosteren aletlerdir” (Yalginkaya, 1989: 50).
Endiistri i¢erisinde 1 adet 6rnekle temsil edilmektedir. Tasimalig1 ise yongadir.

Tablo 38: Gaga Alet Boyut Analizi

GAGA ALET
Uzunluk 62,44
Genislik 48,73
Kalinlik 23
Agirlik 88,88
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RENDE

“Cok egik ya da dike yakin profili olan, diiz ya da digbiikey alina sahip, vurma

diizlemi diizeltilenmis, genellikle prizmatik daha ender olarak piramit bicimli

¢ekirdeklerdir” (Sonneville-Bordes ve Perrot, 1954: 332).

Endiistri icerisinde 1 adet 6rnekle temsil edilmektedir ve tasimalig1 yongadir.

Tablo 39: Rende Boyut Analizi.

RENDE

Uzunluk 66
Genislik 37
Kalinlik 44
Agirhik 125,28

ALETLERDE KIRIK VE KABUK ORANLARI

KIRIK ORANI

125; 10%

1139; 90%

Grafik 28

uTAM ALET
= KIRIK ALET
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KABUK ORANI

491; 39%
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Grafik 29

6.2.3.1Ki YUZEYLI ALETLER, KAZMALAR VE NACAKLAR

iKi YUZEYLI ALETLER

“Iki yiizeyli aletler, genellikle ¢akmaktast yumrularmin, fakat aym zamanda
cakmaktasi, kuvarsit ve kumtasi gibi biiyiik yongalarin her iki yiiziinden kaplayan
diizeltilerle ya da en azindan biirliyen diizeltilerle yontulmasiyla olugsmus g¢esitli

formlardaki aletlerdir” (Bordes, 1961: 49; Yalginkaya, 1989: 52, 53; Taskiran, 1990: 11).

Alt Paleolitik donemin (6zellikle Acheuléen’in) en belirgin alet tipi olup,
Acheuléen’in tiim evrelerinde (Alt, Orta ve Ust) goriiliirler. Orta Paleolitik’te Acheuléen

gelenekli Moustérien iginde de devam ederler.

Tiim endiistrinin %19,94’{inii olusturmaktadir. iki yiizeyli aletler igerisinde 20 alt
tip goriilmektedir. Bu alt tipler asagidaki tabloda adetleriyle birlikte gosterilmistir. ki
yiizeyli alet tipleri igerisinde ¢ogunlugu badem bigimliler olusturmakla birlikte,

Micoquien big¢imli iki yiizeyli aletler de gogunlukta goriilen tipler arasindadir.
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Tablo 40: iki Yiizeyli Alet Alt Tipleri.

IKi YOZEYLI ALETLER ADET
1. Badem Bigimli 164
2. Kisa Badem Big¢imli 62
3. Micoquien Big¢imli 64
4. Oval 22
5. Mizrak Bigimli 5
6. Disk Bigimli 57
7. Pisi Balig1 Bigimli 11
8. Yiirek Bi¢imli 21
9. Protolimande 28
10. Ucgen Bigimli 12
11. Ficron Bi¢imli 8
12. Uzun Yiirek Bi¢imli 6
13. Yiiregimsi 3
14. Uzun Uggen Bi¢imli 1
15. Cekirdek Bigimli 24
16. Abbevillien 3
17. Kismi Iki Yiizeyli 30
18. Eskenar Dortgen Bi¢imli 2
19. Naviform 1
20. Sapl iki Yiizeyli 1
TOPLAM 525

Iki yiizeylilerin say1sal dagilimi ve oranlar1 asagidaki grafiklerde gosterilmistir.
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Grafik 30
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Iki yiizeyli aletlerin tiplerinin oranlarina baktigimizda badem bicimli iki yiizeyli

alet tipinin biiyiik bir ¢ogunlugu olusturdugunu goriiyoruz. Badem bi¢imli iki yiizeyli

aleti ise Micoquien bigimli iki yiizeyli alet takip etmektedir. Endiistri i¢indeki dagilima

baktigimizda klasik ve klasik olmayan neredeyse tiim iki ylizeyli alet tiplerinin var oldugu

goriilmektedir. Bu da bize iki yiizeyli aletler agisindan Acheuléen’in tiim evrelerini ve

Micoquien’i igeren bir endiistrinin s6z konusu oldugunu diisiindiirtmektedir.

IKi YUZEYLi ALETLER

24; 5%
28; 5% 22; 4%

57;11%
30; 6%

62; 12%

64, 12%
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Grafik 31
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iki Yiizeyli U¢ Ozelligi
Tablo 41: Iki Yiizeyli Ug Ozelligi.
OZELLIK ADET ORAN
Sivri 179 34.1
Kiit 135 25.71
Yuvarlak 141 26.86
Diiz 33 6.29
Kirik 37 7.05
TOPLAM 525 %100
Tablo 42: iki Yiizeyli Dip Ozelligi
iki Yiizeyli Dip Ozelligi
OZELLIK ADET ORAN
Yuvarlak 145 27.62
Yuvarimsi 178 33.9
Diiz 130 24.76
Diger 67 12.76




Kirik

0.95

TOPLAM

525

%0100

Tablo 43: Iki Yiizeyli Sag kenar 6zelligi.

Sag kenar ozelligi

OZELLIK ADET ORAN
Disbiikey 305 58.1
Icbiikey 88 16.76
Diiz 131 24.95
Kirik 1 0.19
TOPLAM 525 %100

Tablo 44: Iki Yiizeyli Sol kenar &zelligi.

Sol kenar 6zelligi

OZELLIK | ADET ORAN
Disbiikey 292 55.62
i¢biikey 87 16.57
Diiz 145 27.62
Kirik 1 0.19
TOPLAM 525 %100

Tablo 45: Iki Yiizeyli Profil Ozelligi.

Profil Ozelligi
OZELLIK | ADET ORAN
S Kivriml 175 33.33

Zigzag 118 22.48
Diiz 57 10.86
Dalgali 175 33.33
TOPLAM 525 %100
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Tablo 46: iki Yiizeyli Kabuk Orani.

Kabuk Orani
OZELLIK ADET | ORAN
Yiizeyin yarisindan fazla 94 17.9
Yiizeyin yarisindan az 129 24.57
Kalint1 halinde 255 48.57
Yiizeyin yarisina esit 47 8.95
TOPLAM 525 %100

Genel iki yilizeyli alet ozelliklerine baktigimizda Karkamis Baraj Goli
Alanr’ndaki iki ylizeyli aletlerin ucu sivri, dibi yuvarimsi, digbiikey kenarli; profil olarak
dalgali ve ‘S’ kivrimli profilli bir gériiniim sergilediklerini sdyleyebiliriz. Anadolu’da en
cok goriilen profil tipinin dalgali profil olmasina karsin Karkamis’ta dalgali ve S pofilin
esit sekilde c¢ogunlugu olusturmasint bolgeye oOzglin bir cesitlilik olarak

degerlendirebiliriz (Tagkiran, 1990).

Iki yiizeyli aletler tip olarak cesitlilik gosterdigi gibi boyut olarak da cok

cesitlidirler. Iki yiizeyli aletlerin uzunlugunun 5 ile 21 cm. arasinda degistigi, en agir iki

ylizeyli aletin ise 1157 gr. oldugu goriilmektedir. Tablo 46’da boyut oranlar1 verilmistir:

Tablo 47: iki Yiizeyli Boyut Analizi.

Boyut Oram
IKi MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
YUZEYLILER
Uzunluk 51 210 102.39
Genislik 38 125 74.34
Kalinlik 20.3 72.33 40.79
Agirlik 44.86 1157.2 339.45
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Resim 10: Badem Bigimli iki Yiizeyli Alet.

Il B =N = =
Resim 11: Micoquien Tki Yiizeyli Alet.
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Resim 12: Yiirek Bigimli Iki Yiizeyli Alet.

KAZMA

Iki yiizeyli aletler ve nacaklarla birlikte Acheuléen kiiltiiriin olmazsa olmaz alet
tiplerinden bir digeridir. Kazmalar i¢in degisik tanimlama ¢aligsmalar1 vardir. Shea, “bir
kazma, hafifce i¢biikey iki kenarin birlesmesiyle olusturulmus kalin bir distal uca sahip,
bliylik (> 10 cm uzunlugunda) uzun iki yiizeyli bir ¢ekirdektir” seklinde bir tanim
yapmistir. Bu tip ya dikddrtgen ya da diiz-disbiikey kesitli veya iki digbiikey ya da diiz-

digbiikey profilli olabilir (Shea, 2013: 55).

Leakey ise bu aletlerin genellikle dig kisminin dik olarak diizeltildigi az ya da ¢ok
diiz bir ylizeye sahip ii¢ ylizliiler oldugunu belirtir. Kesitleri genellikle iiggen seklindedir,
ancak iki yiizeyli yongalamanin merkez boyunca bulusmadigi 6rneklerde dorsal yiizde

diiz bir alan bulunur ve bu da kabaca dortgen bir kesite neden olur. (Leakey, 1971: 5).
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Daha ¢ok iki yiizeyli aletlerle birlikte endiistri igerisinde az sayida yiizdeyle temsil
edilen ii¢ yiizlii kazmalar Karkamis Baraj Golii alaninda goriilen 25 adet 6rnekle Firat’in
Anadolu’da kalan kismindaki Ge¢ Acheuléen’in varligina kanit gosterilebilir (Tagkiran,
2003).

Anadolu’da Firat Havzasi’nda bulunan bu {i¢ yiizli kazmalarin Kuzey
Suriye’dekilerle benzer oldugunu da sdylemek miimkiindiir (Taskiran, 2018).

Endiistri igerisindeki diger dgelere baktigimizda da Ust Acheuléen’den Orta

Paleolitik doneme gegisi niteleyen aletlerin baskin olarak goriildiigiinii belirtmek gerekir.

55 adet kazma igerisinde 24 tanesinin ucu kiriktir. 36 adet kazmanin ise dip

kisminda kabuk bulunmaktadir.

Tablo 48: Kazma Kesit Tipleri.

KAZMA ADET
Dortgen kesitli 30
Ucgen kesitli 25
TOPLAM 55
Kazma

25; 45% ® Dortgen kesitli
30; 55% = Uggen kesitli

Grafik 33
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Kirik Oranm

24; 44%
m Kirik Olan
® Kirtk Olmayan
Grafik 34
Kabuk Oram
19; 35%

B KABUKLU
m KABUKSUZ

36; 65%

Grafik 35

Grafiklerden de okundugu tlizere kazmalar ¢ogunlukla dortgen profilli ve dip kismi

kabuklu bir goriiniim tasir. Bunlarin yarisindan biraz fazlasinin ise u¢ kisimlar1 kiriktir.
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Bu kiriklarin kullanim kaynakli ve alanda yapilan makinali tarimsal faaliyetler oldugu

diistiniilmektedir.

Tablo 49: Kazmalarin Boyut Oranlari.

KAZMA | MINIMUM MAKSIMUM | ORTALAMA
Uzunluk 66 170 90
Genislik 47 114.86 68.86
Kalinlik 28 84 52.50
Agirlik 102.4 1020 413.56

. I B N == ==

Resim 13: Kazma Ornekleri.
NACAK

“Iki kopma yiizeyinin karsilasmasiyla elde edilmis; yatay,diiz, digbiikey ve bazen
icbiikey kesici bir agizla karakterlenmis kalin bir alettir. Bu kesici agiz baz1 durumlarda

diizeltiler tasiyabilir” (Yalginkaya 1989: 55).
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Acheuléen’in 6nemli alet tiplerinden biri olan nacaklar hem yumru hem de

yongalar tizerine yapilirlar.

Endiistri igerisinde nacaklar ¢ogunlukla yumrular {izerine yapilmis ve agiz

kisimlan diizdir.

Tablo 50: Nacak Alt Tipleri.

NACAK ALT TiPLERI ADET

Yumru Uzerine 15
Yonga Uzerine 2
TOPLAM 17

Tablo 51: Nacak Agiz Tipleri.

Nacak Agiz Tipleri
NACAK AGIZ TiPLERI ADET
Diiz 13
Icbiikey 2
Disbiikey 1
Ag1z Kismi Kiritk 1

62



14

12

10

16

14

12

10

Nacak Agiz Tipi

13
2
1
Icbiikey Disbiikey Diiz
Grafik 36
Nacak
15
Yumru tizerine
Grafik 37

Kirik

Yonga lizerine

63



Tablo 52: Nacaklarin Boyut Analizleri.

NACAKLAR | MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
Uzunluk 12.4 132 102.54
Genislik 58.65 105 79.28
Kalmlik 30 72 47.75
Agirlik 183.4 690.8 457.92

L N BN =N = =
Resim 14: Nacak

6.2.4.KIYICI ALET

Tezimiz kapsaminda endiistri igerisinde bulunan yontuk c¢akil kavrami
icerisindeki kiyici alet ya da diger adiyla iki yiizden kiyicilar; yumrudan/caytagindan
yapilmis iri kaziyicilar ve “el keseri” gibi birkag tiir aleti de iceren genis bir kavramdir

(Dinger, 2018: 32).

Endiistri igerisinde inceledigimiz toplam 26 adet yontuk ¢akilin hepsi iki yiizden

kiyicr alettir.
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Tablo 53: Kiyicilarin Boyut Analizleri.

Kiyicr Aletler | MINIMUM | MAKSIMUM | ORTALAMA
Uzunluk 54 134 95.98
Genislik 61 115 78.82
Kalmlik 26 67 44.43
Agirlik 119 1173.5 409.24

. N B N == ==

Resim 15: Kiyic1 Alet Ornekleri.

6.2.5.TEKNOLOJIK PARCALAR

Tablo 54: Teknolojik Pargalar.

Cekirdek Tablas1 3
Cekirdek Pargasi 16

Dontimlii Parca 17

Dipten Budanmis Parca

Tepeli Dilgi
Sirth Dilgi

Mentese Yonga

Sapli Yonga

2
5
2
Debordant Yonga 3
1
5
3

Primer Yonga
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Seconder Yonga

TOPLAM

65

Endiistri icerisinde azimsanamayacak oranda teknolojik parca goriilmesini

Karkamis Baraj Golii Alani1 ¢evresinde bulunmasi tahmin edilen islik yerlerine

baglayabiliriz.

6.3. BULUNTU YERLERINE GORE ENDUSTRI OGELERININ SAYISAL

OLARAK DAGILIMI

Tablo 55: Buluntu Yerlerine Gére Endiistri Ogelerinin Sayisal Olarak Dagilimi.

Buluntu Yeri Adi 52"&".33' Cekirdek |  Alet ;“I‘e tY“Zeyh Kazma | Nacak El‘gt'c‘ IT,:':S:'OJ”‘ Toplam
Degirmentepe Hoyiik W49/17 9 29 - - - - - 38
Camuztepe W49/13 16 63 - - - - 2 81
Tiladil Golii Tarlalar W49/22 31 26 16 1 - - 74
Kisik Tepe W49/23 30 43 4 - - - - 77
Bagtepe W49/24 4 4 2 - - - - 10
Biiyiikkale Tepe Arkasi W49/25 7 14 - - - 2 - 23
Kulabtar Mevkii W49/26 24 61 - - 5 - 97
Sih Kesar MevKkii \W49/27 6 10 10 2 - - 1 29
Kulabtar Kaya Siginaklari \W49/28 4 36 - - 1 - 41
Kulabtar Deresi Magaralari W49/29 4 16 1 - - - - 21
Biiyiikdag Magaralar Terasi \W49/30 1 57 - - - - 3 61
Biiyiikdag Etegi W49/31 1 4 4 - - - 9
Eﬁleyman (;_elik Tarlas1 (1998 1 No’lu W49/32 o5 42 11 1 1 2 2 84
uluntu yeri)
Belo Dag1 Tasocagi \W49/36 1 46 2 - - - 1 50
Giilkan Deresi Giineyi W49/33 2 8 1 - - 1 - 12
Kara Tepe Etekleri W49/34 25 11 2 2 1 1 - 42
Kara Tepe W49/35 1 5 1 - - - 1 8
Aligaso Tepesi Mevkii \W49/37 7 4 6 2 - - - 19
Kirmizi Dere Mevkii 1 \W49/38 10 7 3 - - - 22
Kirmiz1 Dere Mevkii 2 W49/39 8 8 - 1 - - - 17
Cakmak Tepe W49/40 11 4 1 - - - 1 17
Kizkapan Ustii MevKkii W49/41 |32 19 11 - - 2 3 67
Tiimen Deresi Kuzeyi W49/42 8 7 1 - 1 - 1 18
Kizkapan MevKkii \W49/43 21 7 5 - - - - 33
Seyhgavan Tepe \W49/44 1 24 - - - - 25
-~ W49/45-A
;:;?;lk Koyii (1998 2 No.lu buluntu ve 21 71 ) 1 ) 2 ) 05
W49/45-B

Savi Deresi Kenari 1 (1998/3) \W49/46 12 18 19 7 2 - - 58
Savi Deresi Kenar1 2 (1998/4) \W49/47 8 5 2 1 - - - 16
Hello Tepe Mevkii (1998/5) W49/48 34 37 12 3 - - 1 87
Miiderre¢ Mevkii \W49/49 4 3 1 - - - 1 9
Miiderreg¢ Sirti W49/50 15 9 8 - - - - 32
Kanh Hasan Dag1 Yamaci V48/41 3 9 - - - - 12
Cennet Bahgeleri (1998/6) \V48/42 15 - 5 - - - - 20
Mercihamis Tepe \W48/54 9 14 1 1 - 1 1 27
Ziyarettepe MevKkii W48/53 9 5 3 1 - - 1 19
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Orendere Mevkii \W48/52 3 9 5 - - - - 17
Diizyeri Mevkii W48/51 2 2 - - - - - 4
Takim Deresi \W48/50 8 3 1 1 - - 1 14
Cakmak Mevkii W48/49 10 8 5 - - - 1 24
Ziyaret Deresi \W48/48 15 57 - - - - - 72
ibis Ahmet Alkan Tarlas \W48/47 4 3 10 3 2 - - 22
Mehmet Cekirge Tarlasi W48/46 13 5 3 - - - - 21
Komecli Mevkii 1T \W48/45 15 1 4 2 1 1 - 24
Komecli Mevkii | W48/44 3 1 6 - - - - 10
Haci Karacah Tarlasi \W48/43 39 56 32 1 - 2 9 139
Ahmet Kelek Tarlasi \W48/42 15 39 5 1 - - - 60
Karadere Il W48/41 1 4 1 - - - - 6
Biiyiikyer MevKii W48/40 3 - 5 - - - - 8
Karadere | W48/39 17 32 24 3 - 3 1 80
Tavsandeligi Tepe \W48/38 4 8 8 - - - 3 23
Semik Dere \W48/37 4 6 4 - - - 14
Kepirler Sirt1 W48/36 6 8 8 - - - 23
Kerzin Cay1 Giineyi \W48/35 4 15 5 - - - 3 27
Bozyer Mevkii W48/34 10 12 27 1 - - 2 52
Hameyli Tepe \W48/33 21 39 26 2 1 - 3 92
Gocem MevKkii \W48/32 5 16 15 2 1 - - 39
Karacal MevKii W48/31 4 11 11 1 - - - 27
Arslanyatagi Sirt1 W48/30 5 8 9 1 - 3 26
Kirag Dere Ustii \W48/29 3 24 23 1 1 - 4 56
itdag W48/28 |4 4 - 1 - - - 9
Haradan Dere W48/27 7 44 31 3 3 - 5 93
Esmeli Dere W48/26 12 44 14 - - 1 1 72
Dizmurtas: Mevkii \W48/25 10 38 65 9 2 - 9 133
Kel Hasan Mevkii \V48/47 1 7 6 - - - 14
Kindirgalik Sirt1 \V/48/46 - 3 4 - - - 7
Debdebe Tepe \V48/45 1 2 4 - - 8
Kefri Tren Istasyonu \48/44 9 4 6 - - - - 19
Kubusoglu Mevkii \V48/43 3 25 19 - - - - 47
TOPLAM 68 680 1264|525 55 |17 |26 |es 2632
yerlesme

Buluntu yerlerindeki yontmatas alet g¢esitliligi ve yogunlugu bakimindan
Dizmirtasi, Hac1 Karagali Tarlasi, Kulabtar Mevkii, Adacik Koyii, Hameyli Tepe,

Siileyman Celik Tarlas1 ve Camuztepe ilk siralarda yer almaktadir.

Buluntu yerleri ¢ogunlukla Alt ve Orta Paleolitik donemleri temsil etmektedir.
Ancak, W49/13 Camuztepe, W49/28 Kulabtar Kaya Sigmagi, W49/30 Biiyiikdag
Magaralar1 terast ve W49/44 Seyhgavan (Ziyaret) Tepe buluntu yerlerinden, Ust
Paleolitik sonuna ya da siipheli olarak Epi-Paleolitik doneme tarihlenebilecek dilgi ve
dilgicik gibi bazi 6nemli pargalar ele gegmistir. Bu parcalarin ele gectigi buluntu
yerlerinin Epi-paleolitik doneme ait olup olmayacaklar ileriki donemlerde yapilmasi
elzem olan ylizey aragtirmalari ve belki de kazilarla miimkiin olabilir (Tagkiran ve Kartal,

2001).
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Alt ve Orta Paleolitik déoneme ait 6rneklerin yogun oldugu bélgeler Firat’in bati
kiyisindaki Gaziantep ili, Nizip il¢esi sinirlart i¢erisinde bulunan buluntu yerlerinden
olusmakta iken; Paleolitik’in daha ge¢ donemlerine tarihlenebilecegi diisiiniilen
orneklerin Firat’in Sanliurfa ili Birecik ilgesi sinirlari igerisinde kalan buluntu yerlerinden

ele gectigi goriilmektedir.
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7. KARSILASTIRMA

Karkamis Baraj Golii Alani’nin iginde bulundugu Giineydogu Anadolu bdlgesi
konum itibariyle Yakindogu ve Anadolu arasinda bir gegis noktasidir. Dolayisiyla burada
bulunan yontmatas endiistriyle Yakindogu ve Anadolu’da goriilen yontmatas
endiistrilerin karsilastirilmasinin, bolgeler arasi kiiltiirel etkilesimin anlamlandirilmasi ve

de olas1 gb¢ rotalarinin yorumlanabilmesine katki saglayacagini diistinmekteyiz.

7.1. KARKAMIS BARAJ GOLU ALANI YONTMATAS ENDUSTRISININ
ANADOLU’DAKI DiIGER PALEOLITIK YONTMATAS

ENDUSTRILERLE KARSILASTIRILMASI

Tezimize malzeme olan yontmatas endiistri analiz edildigi lizere ¢ogunlukla Alt
ve Orta Paleolitik ve az miktarda Paleolitik’in daha geg¢ evrelerine tarihlenebilecek
nitelikte 6rneklerle temsil edilmektedir. Bundan dolay1 6ncelikle Anadolu’da Alt ve Orta
Paleolitik malzemenin goriildiigii kazis1 yapilmis yerlesmelerle, sonrasinda ise son
yillarda yapilmis olan yiizey arastirmalar1 sonuglartyla karsilagtirma yapilmasinin daha

dogru olacagina karar kildik.

Anadolu’daki kazist yapilmis yerlesmeler; Dursunlu, Karain, Yarimburgaz
Magarasi ve Kaletepe Deresi 3’tiir. Paleolitik endiistri igeren yerlesmelere baktigimizda

bunlarin cogunlukla magara yerlesmeleri oldugunu gérmekteyiz.

Marmara bolgesinde bulunan Yarimburgaz Magarasi’nin yontmatas toplulugu,
Anadolu ve Levant’taki yontmatas endiistrilerden farkli olarak Avrupa’daki Fransa’nin
Tayacian olarak adlandirilan kiigiik yontmatas ve kiyici aletlerden olusan endiistrisi ile

daha ¢ok benzerlik gostermektedir (Arsebiik ve Ozbasaran, 1999: 72).
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“Dik ve keskin kenarlar1 kemirimli ¢ok sayidaki diizeltili yonga Orneginin
mevcudiyeti, tistiin is¢ilik gosteren satir/kiyici satirlarin bollugu, ayrica hem Levallois
hem de gergek anlamiyla iki yiizeyli (Acheuléen) gibi tekniklerin yoklugu goz oniinde
bulunduruldugunda, Yarimburgaz Alt Paleolitik donem bulgularinin Anadolu ve Yakin
Dogu’da karsilasilan (ve Acheuléen oOzellikleri agir basan) ¢agdaslarindan ziyade
Fransa’daki Tayac ve Orta ile Dogu Avrupa’daki kiiciik alet ve satirlarin egemen oldugu
endiistrilere benzedigi daha fazla yaklastigi goriiliir. Fransa’daki Tayac’in temel
Ozelliklerinin baginda gelen Tayac uglarina burada rastlanilmamis olmasi, Yarimburgaz
endiistrisinin yoresel ve ayirict bir 6zelligini olusturmaktadir” (Arsebiik, 1996: 38).
Dolayistyla Yarimburgaz Magarasi’nin belirtilen 6zellikleriyle Karkamis Baraj Goli

Alan1 Endiistrisi’nden farkli bir Paleolitik kiiltiire sahip oldugu anlasilmaktadir.

Marmara bolgesine yakinligiyla bilinen Dogu Trakya bdlgesinde Balitepe,
Kustepe ve Yatak mevkiilerinde de Yarimburgaz’dakine benzer kiyic1 aletler
goriilmektedir (Dinger ve Slimak, 2007). Kuzeybati Anadolu Alt Paleolitik’ini
diisiindiigtimiizde akla ilk olarak ¢ekirdek kiyicilar gelirken, Belentepe’den ele gecen iki
ylzeyli alet bu kaninin de§ismesine yonelik olarak 6nemli bir buluntu olmaktadir

(Dinger, 2014).

Anadolu’da stratigrafik olarak kazilmig bir yerlesme olan Karain Alt Paleolitik
endiistrisinde tanim1 yapilan aletler igerisinde tespit edilen en yogun tipler %25,91 oranla
kenar kaziyicilar olmustur, bunu dislemeli aletler %25,91 oranla takip eder. Diizeltili
yongalar %17,27, ¢entikli aletler ise %13,18 orana sahiptir. Bununla birlikte bilesik
aletler %3,18 ve diger aletler igerisinde tanimlanan ham sirth bigaklar da %3,64 onemli
alet tipleri arasinda bulunmaktadir (Aydin, 2016:338). Karain’in Orta Paleolitik olarak
temsil edilen biitiin seviyelerinde ise en yiiksek oranla goriilen alet tipi kenar kaziyicilar

olmustur. Bunlar1 Levallois ve Moustérien uclar, dislemeli ve centikli aletler takip

70



etmektedir (Kartal, 2008). Tiim bu &zellikleriyle Karain ve Karkamis Baraj Golii Alani
yontmatas endiistrisi Anadolu’da bulunan Paleolitik kiiltiirlerin birbirleriyle olan
benzerligini gostermesi agisindan bir biitlinliikk saglamaktadir. Fakat aletlerin sayisal
oranlamalaria baktigimizda Karkamis Baraj Golii yontmatas endiistrisinin kendine 6zgii

bolgesel farkliliklar igerdigini gérmekteyiz.

Karain’e ¢ok yakin bir konumda olan fakat Epi-paleolitik donem o&zellikleri
gosteren bir baska yerlesme ise Kizilin’dir. Tez malzememiz igerisinde ge¢ Paleolitik
donem Ozelligi gosteren az miktarda olmasina karsin son derecece nitelikli parcalar
bulundurmaktadir. “Kizilin’de bulunan yontmatas buluntular arasinda c¢ok sayida
prizmatik dilgi ve dilgicik ¢ekirdegi vardir. Bu ¢ekirdeklerin yaninda ¢ekirdek yongalama
ve hazirlamaya yonelik teknolojik islem pargalar1 olan; tepeli dilgiler, dalmali dilgiler,
cekirdek vurma diizlemi tablalari, ¢akmaktasi hammaddenin dogal yiizey ve/veya
kabugunun temizlenmesi amaciyla yontulmus birincil ve ikincil g¢ekirdek hazirlama
yonga/dilgi/dilgicikleri gibi atik iriinler ele gegmistir” (Demirel ve dig., 2020:224).
Endiistri 6geleri igerisinde bahsi gegen bu pargalar tezimizin bulundurdugu teknolojik

ogeler bakimindan benzerlikler gostermektedir.

Kaletepe Deresi 3 yontmatas toplulugu, “Levallois ve bununla birlikle kenar
kaziyict liretimine yonelik, tek vurma diizlemli bir yontemi icerir. Bu ilk evre Orta
Paleolitik’in eski bir donemi boyunca gesitli Moustérien buluntularini yansitir. Ikinci evre
discoid isleyimini ve dislemeli aletleri igerir. Bu evre, tipolojik ve teknolojik olarak bir
tiir Clactonien endiistri olarak tamimlanabilir. Ugiincii evre ise oldukga farkli bir
ekonomik davranisa ait kanitlar1 ortaya koyar. Bu evrede, kismen silisli kayaglar tercih
edilmisglerdir. IV. tabaka, Levallois isleyimine yakin bir teknikle tiretilen iri aletleri igerir.

V. tabakada ise bazalt, andezit ve riyolitten iri aletlerle birlikte, hammadde olarak
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obsidyenin de iki yiizeyli aletlerin tiretiminde kullanildig1 goriilmektedir. Bu tabaka. Alt

Paleolitik'e aittir ve Acheuléen kiiltiiriinii yansitir” (Slimak ve Dinger, 2007: 36).

Dursunlu’da bulunan yontmatas endiistriye baktigimizda tamamiyla bir yonga
endiistrisinin hakim oldugunu goriiriiz. Yonga ve yonga aletlerin biiyiik ¢ogunlugu
(ylizde 85,3) parcalar halindedir. Bunlarin yani sira polyhedron ve kiyici da 1 adet 6rnekle
temsil edilmektedir (Giileg ve dig., 2009). Buluntularun el baltas1 gibi iki yiizii islenmis
aletleri bulunmayan “Mode 17 teknolojisini igcerdigi sdylenmektedir (Giileg ve dig.,

2003).

Ucagizli Magarasi yontmatas buluntu toplulugu genel olarak dilgi {izerine
yapilmis diizeltili aletlerden olugmaktadir ve bu aletler icinde en baskin olan diizeltili
dilgilerdir. Diizeltili dilgilerden sonra ise uzun 6n kaziyicilar, uglar, tas kalemler, deliciler
ve keskiler gelmektedir. Yonga tizerine yapilmis aletler arasinda ise kisa 6n kaziyicilar
en baskin alet tipini olusturmaktadir. Ugagizli Magaras1 yontmatas endiistrisi icerisinde
tipki Karkamig Baraj Golii Alani’nda oldugu gibi ikili aletler bulunmaktadir. Bu ikili
aletler on kaziyici, centikli, dislemeli, tag kalem veya kenar kaziyict olarak

kullanilmiglardir. (Giileg ve Baykara, 2017:165).

Kazi haricinde Tiirkiye’de yapilan ylizey arastirmalarina baktigimizda Ege’den
Karadeniz’e kadar ¢esitli noktalarda Paleolitik agik hava yerlesmelerine ve buradan ele
gecen yontmatas lrlinlere rastlariz. Dolayisiyla kazisi yapilan yerlesmeler disinda yilizey
arastirmalar1 da son zamanlarda bir hayli ilerleme kaydettigi i¢cin onlarla da karsilastirma

yapma geregi duyduk.

“Ege Bolgesinde son yillarda vyiriitiilen arkeolojik arastirmalar, Homo
neandertallerin  {irtinli olan Orta Paleolitik kiiltiir kalintilarina  ulasilmasini

saglamistir. Ozellikle Denizli (Honaz, Aydinlar) ve Kiitahya (Omartepe Sirti ve
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Kureysler Baraj Golii Havzasi), Moustérien endiistrilere ait oldukg¢a karakteristik

yontmatas endiistrilerin bulundugu alanlardir” (Ozgelik, 2017:525).

Tiirkiye'de bilinen tek Homo erectus fosil kalintist Ege bolgesindeki Denizli
ilindeki Kocabas koylinden bulunmustur (Aytek ve Harvati, 2016). Bolgenin Paleolitik
Cag’1na kanit olarak gosterebilecek bir diger buluntu ise 2009 yilinda Afyonkarahisar ili
cevresinde bulunan Alt Paleolitik Doneme ait bir iki yiizeyli alet olmustur (Taskiran ve

Taskiran, 2011).

B. Dinger tarafindan Kiitahya ili, Aslanapa Ilcesi Kureysler Kdyii’'nde yapimi
siiren Kureysler Baraji’nin etkilesim alaninda yapilan Paleolitik Cag yiizey arastirmasi,
Orta Paleolitik Doneme ait ¢ok sayida yontmatas aletin toplandigi 9 buluntu yerinin
saptanmasini saglamistir (Dinger, 2015). Aym yil Denizli ¢evresinde Kadriye Ozgelik
tarafindan Paleolitik Cag Yiizey Arastirmasi baslatilmistir. Bu yiizey arastirmasi sirasinda
ise Alt ve Orta Paleolitik donemlere tarihlenebilecegi diisiiniilen iki yiizeyli aletler ve
yonga aletler bulunmustur (Ozgelik ve dig., 2016). Gegtigimiz y1l yine Kadriye Ozgelik
ve ekibi tarafindan ayn1 bélgede yapilan arastirmada Paleolitik donem insanlari tarafindan
yerlesildigi diisiiniilen pek cok magara taranmistir. Arastirilan alanlardaki yontmatas
endistrinin Alt ve Orta Paleolitik ile iliskili oldugu ve aymi bolgedeki ¢ok uzak
lokasyonlarda olan yontmatas endiistrilerle benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Bu durum
Paleolitik Cag’in erken evrelerinde bolgede yogun bir iskdn ve hareketlik oldugunu

bizlere gostermistir (Ozgelik ve dig., 2020).

Anadolu’nun en batisinda bulunan Karaburun’da 2015 yilinda yapilan Karaburun
arkeolojik ylizey arastirmasi projesi ise iki ylizeyli alet teknolojisinin bdlgede varligini
gostermesi bakimindan olduk¢a onemlidir (Cilingiroglu ve dig., 2016). Bu yiizey
arastirmasinda Komiirburnu mevkiinde bulunan sert vurgagla sekillendirilmis ve “S”

profil gdsteren iki ylizeyli aletin yani sira Alt Paleolitik &zellikler gosteren ¢ekirdek ve
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yongalar da bulunmustur (Cilingiroglu ve dig., 2016). Anadolu’nun batisindaki bir diger
yerlesme de Manisa’da bulunan Bozyer’dir. Endiistrisinin ¢ogunlugunu yongalar
olusturmakta ve bu yongalarin ¢ogunda diizelti bulunmasi alet olarak kullanildiklarini
gostermektedir. Endiistrinin Alt Paleolitik’e tarihlendigi diisiiniilmektedir (Roosevelt ve

dig., 2019).

Bu zamana kadar Ege Bolgesi’ndeki en zengin Paleolitik Cag yontmatas 6gelerini
veren buluntular Siirmecik Paleolitik Cag kurtarma kazisindan ele ge¢mistir. Bulunan
aletler arasinda yer alan tek ve iki yiizden kiyicilarin bélgede bulunan farkli dere
cakillarindan iiretildikleri diisiiniiliir. iki yiizeyli aletler ise bol miktarda bulunmakta olup
cesitli alt tipler gdstermektedir. Iki yiizeylilerin hammaddesini genelde yass1 ve yuvarlak
kuvarsit ¢akillar olusturmaktadir. Yontmatas aletler toplulugunu ise -6zellikle quina tip
kenar kaziyicilar olmakla birlikte- kenar kaziyicilar, 6n kaziyicilar, Levallois ve
Moustérien uglar, mekik aletler, dislemeli aletler, omurgali rendeler ve simdiye kadar
Anadolu’da goriilmemis yaprak bigimli iki yiizeyli uglar olusturmaktadir. Tipolojik ve
teknolojik 6zelliklere baktigimizda bolgede Homo Neanderthal insanlarinin yasadigini ve
aletlerin Orta Paleolitik Donem’e tarihlenebilecegini soyleyebiliriz (Soyler ve dig., 2017).
Ayrica buluntular igerisinde iki yiizeli aletlerin goriilmesinden dolayi, buluntu
toplulugunun Alt Paleolitik donemden Orta Paleolitik’e gegis evresiyle iligkili olabilecegi
de disiiniilmektedir (Taskiran, 2017). Bu 6zelligi bakimindan Karkamis Baraj Goli

yontmatas endiistrisiyle ¢agdastir.

Dogu Anadolu’da bulunan Van ilindeki Giirgiirbaba Tepesi’nde yontmatag alet
toplulugu Levallois teknigin kullanildigi ve yonga agirlikli olan bir endiistridir.
Endiistrinin tipolojik 6zellikleri bakimimndan Levallois yonga ve dilgilerden olusmast,
bununla birlikte kenar kaziyicilar ve c¢entikli aletlerin de goriillmesi buranin Orta

Paleolitik doneme tarihlenebilecegini diisiindiirmektedir (Baykara ve dig. 2019). Tiim bu
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Ozellikleri bakimindan ve bolge olarak da Karkamis Baraj Golii Alani ile yakin konumda

bulundugu i¢in bolgeler arasi bir etkilesimin var oldugunu diisiinebiliriz.

Eskisehir’den ele gecen buluntular arasinda ise Kiyici, kiyicr alet ve iki yiizeyli
aletler ile yongalarin bir kisminin hem tipolojik hem teknolojik 6zellikleri hem de
patinalar1 agisindan Alt Paleolitik doneme tarihlenebilecegi diisiiniiliirken; Levallois
cekirdekler ve kenar kaziyicilar ile bazi yongalarin ise Orta Paleolitik tekno-tipolojik
ozellikler gosterdigi goriilmiistiir (Kartal ve dig., 2019). Gegtigimiz y1l yine Metin Kartal
ve ekibi tarafindan yapilan arastirmada ise Alt ve Orta Paleolitik’e tarihlenebilecegi
diistiniilen agik hava yerlesimi ve islik yerleri bulunmustur (Kartal ve dig., 2020). Bu

durum bolgenin Paleolitik’te yogun olarak iskan halinde oldugunu gdstermektedir.

Anadolu’nun kuzeyine baktigimizda Sakarya’daki Paleolitik unsurlar arasinda
ozellikle Levallois teknolojisini de iceren Moustérien bulgularn 6ne ¢iktigini goriiriiz.

Buna karsin Moustérien 6ncesinde Charentien bulgular da mevcuttur (Kartal ve dig.,

2018).

“Ordu ve Samsun ya da Kuzey Anadolu Daglari’nin giineyinde bulunan
Kastamonu ve Bayburt illeri civarindaki nehir sekileri tizerinde Abbevillien, Acheuléen
ve Micoquien tipte iki ylizeylilerin goriilmesi bizlere ilk insanlarin Anadolu’nun kuzeyine

kadar gelmis olduklarini diistindiirmektedir” (Yalginkaya ve dig. 2009).

Yerlesmelerle karsilastirma yaptigimizda buralarda bulunan alet cesitliliginin
Karkamig Baraj Go6li Alani’nda da bulundugunu gormekteyiz. Bu karsilagtirmay1 bir

tablo tlizerinde gostermenin daha dogru olacagini diistinmekteyiz (Tablo 54).
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Tablo 56: Anadolu’daki Paleolitik Buluntu Veren Yerler.

ANADOLU’DAKI | iki Yontuk Levallois | Yonga Baskin
YERLESMELER | Yiizeyli Cakil Endiistrisi | Tip
DURSUNLU ? ? ? + Diizeltili
yongalar
KALETEPE + ? + + Centikli,
DERESI 3 dislemeli,  Iki
yiizeyliler
YARIMBURGAZ | ? + ? + Yontuk  Cakail,
Dislemeliler,
kenar kaziyicilar,
centikliler
KARAIN + + + + Dislemeliler,
kenar kaziyicilar
UCAGIZLI ? ? + + Kenar
MAGARASI kaziyicilar,

Levallois Uglar,
Dislemeli aletler

MARMARA + + + + Yonga

CEVRESI Endiistrisi  ve
Yontuk Cakil

EGE CEVRESI + + + + Yontuk  Cakil,
Diizeltili yonga
aletler

DOGU + + + + Diizeltili Aletler

ANADOLU

KBGA* + - + + Dislemeliler,
bilesik  aletler,
kenar kaziyicilar,
iki yiizeyliler

*Karkamis Baraj Golii Alani.

Tablodan yola ¢ikarak Karkamis Baraj Golii Alani’ndaki yontmatas endiistri
icerisinde daha ¢esitli ve tekno-tipolojik olarak daha ge¢ donemlere ait ornekler de
bulundugunu gormekteyiz. Bu yiizden Anadolu ile karsilagtirma yapilan her iki kiiltiirde
de Alt Paleolitik donem i¢eren endiistri bulunmasina ragmen Karkamig’ta Levallois alet
tiretimine dayanan ¢ekirdekler, 6n kaziyicilar, az sayida olsa da dilgicik ¢ekirdekleri de
goriilmektedir. Dolayisiyla burada Paleolitik’in tiim evrelerinden bahsetmek miimkiin
olabilir. Bu 6zeligiyle Karain magarasinda oldugu gibi Paleolitik kiiltiirlerin hepsini
icerdigini diislinebiliriz. Bundan farkli olarak ise Anadolu’dan farkli bélgeye 6zgii bir
endiistrisi oldugunu da diisiinebiliriz. Ancak bu diisiinceler sadece bir 6ngorii olmakla

birlikte bolgede sistemli kazilar yapilip tarihlendirmeyle kesin sonuglar alinmasinin
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bilimsel agidan daha saglikli olacagi kanisindayiz. Bu sistemli kazilarin nerelerde
yapilacagiyla ilgili olarak da tezimizde bulunan “Buluntu Yerlerine Gore Endiistri
Ogelerinin ~ Sayisal Olarak Dagilm1” isimli tablodan yararlanilabilecegini

diisiinmekteyiz.

7.2. KARKAMIS BARAJ GOLU ALANI YONTMATAS ENDUSTRISININ
YAKINDOGU’DAKiI DIGER PALEOLITIK  YONTMATAS

ENDUSTRILERLE KARSILASTIRILMASI

Bu bolgede Tiirkiye sinirlart igerisinde bulunan kazisi yapilmis tek Alt Paleolitik
buluntu yeri Sehremuz’dur (Albrecht ve Miiller-Beck, 1988). Buluntu yeri igin
radyometrik tarihler bilinmemesine ragmen, buranm Ust Acheuléen doneme ait oldugu
diistiniilmektedir. Sehremuz’dan ele gegen 236 adet yontmatas aletin 197’si el baltas1 ya
da el baltasi benzeri aletlerden olusmakta iken, proksimal kisimlar1 diizeltili uzun
yongalar, kenar kaziyicilar ve yar1 iggen ya da tam tiggen Levallois yongalar da bu alanda
goriilen buluntular arasinda yer almaktadir (Albrecht ve Miiller-Beck, 1988). Sehremuz
disinda bu bolgedeki tiim buluntu yerleri sadece ylizey arastirmalar1 ve ylizey

toplamalarindan bilinmektedir (Yalginkaya, 1986).

Giineydogu Anadolu’daki Sak¢agozii bolgesinde 1995-1996 yillarinda Garrard ve
ekibi tarafindan yapilan sistematik yiizey arastirmasinda sekiz Alt Paleolitik buluntu yeri
kesfedilmistir ve bunlarin ikisi magara yerlesmesidir. Buluntu toplulugu icerisindeki en
baskin alet tipi iki yiizeylilerdir ve bu iki ylizeyli aletler kii¢iik cakmaktas1 yumrulardan

yapilmiglardir. (Garrard ve dig., 2004).

Yiizey toplamas1 yapilan yerlerin biri de Diiliik’tiir. Diiliikk ayn1 zamanda c¢ok

kaliteli ¢akmaktaglarinin bulundugu, hammadde agisindan zengin bir yerdir. Bu
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zenginligi 1938 yilinda kesfedildikten sonra birgok arkeologun dikkatini ¢gekmis ve onlara
ziyaret ettirip, buradan alet toplamalarina neden olmustur (Atasayan 1939; Cambel 1947,
Kokten 1947; 1952; Bostanci 1961). Bu toplamalar yalnizca tipik aletlerin toplanmasiyla
sonuglandig1 i¢in bolgenin genel tipolojisi hakkinda bilgi edinmek agisindan yetersiz
kalmistir. Daha sonra yapilan arastirmalar sonucunda ise Diiliikk buluntu topluluklarinin
en ayirt edici 6zelliginin, iki yiizeylilerin, Levallois ¢ekirdeklerin ve diizeltili yongalar
disinda dilgi benzeri uzun yongalarin varligi oldugu ortaya ¢ikmistir (Dinger 2010).
Elongated flakes de denilen bu dilgimsi yongalar Karkamis Baraj Go6li Alani
Endiistrisi'nde de yogun olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Iki yiizeylilerin ve Levallois
cekirdeklerin de yiiksek oranda bulunmasiyla Diiliik ile Paleolitik agidan 6nemli bir

tipolojik benzerlik yakaladigini goriiyoruz.

“Samsat yoresi, Paleolitik donem agik hava yerlesmeleri ve buralardan ele gegmis
olan kiiltiirel belgelerle birlikte, Prehistorik donem kalintilar1 agisindan ¢ok zengin bir
alan sergilemistir. Iki yiizeyli aletler (el baltalan), yontuk ¢akillar, kenar kaziyicilar, uclar,
on kaziyicilar, dislemeli- c¢entikli aletler ve kesici aletler gibi isleve yonelik; bunun
yaninda yonga, dilgi ve dilgicik gibi tasimaliklar ile bu tasimaliklarin ¢ikarildig ¢cekirdek
buluntular, yontmatas endiistri zenginligini gosteren onemli kanitlar teskil ederler”
(Kartal, 1998:163-164). Karkamis Baraj Goli Alani’na yakinhigi ve endiistrinin
benzerligi ile Samsat yoresi buluntular1 ve tezimizin konusunu olusturan yontmatas

buluntularin bolgesel olarak bir biitlinliik icerdigini gormekteyiz.

Karkamis Baraj Golii Alani’na olduk¢a yakin konumda bulunan Kahramanmaras
bolgesinde 2008 yilinda Dog. Dr. Cevdet Merih Erek tarafindan Pazarcik cevresinde
yapilan arastirmalarda Akdemir Deresi Vadisi, Salmanli Koyii ¢evresi ve Salmanipak
vadisi olarak adlandirilan ti¢ adet Alt Paleolitik istasyon tespit edilmistir. Bu

istasyonlardan ele gegen bulgular Acheuléen gelenekli Clactonien endiistirisi ve levallois

78



teknoloji ile iiretilmis yonga ve dilgilerden olusmaktadir. Acheuléen’in daha erken
evrelerine tarihlenebilecek nitelikte iki yiizeyli aletler de ele ge¢mistir. Endiistrinin
cogunlugu levallois ¢ekirdeklerden ve yonga aletlerden olusmaktadir (Erek, 2011). Tim
bu ozelikleriyle Karkamis Baraj Golii Alam1 yontmatas endiistrisi ile paralellik

gostermektedir.

Suriye’de bulunan Hummal yerlesmesinin en eski tabakalarinin yontmatag
endistrisi ile Orta Dogu’daki diger Alt Paleolitik donem yerlesmeleri karsilastirildiginda
onemli farkliliklar goriiriiz. Bu yerlesmelerin ¢ogu 6nemli oranda iki yiizeyli alet iceren
Acheuléen ile karakterizedir. Iki yiizeyli bulunmayan ya da az bulunan ve yiiksek
oranlarda yontuk cakil igeren yerlesmeler nadirdir (Wegmiiller, 2011). Suriye’de bulunan
Paleolitik yerlesmeler daha ¢ok kiyicilar, ¢ekirdekler ve diizeltisiz yongalarla karakterize
olsa da daha az oranlarda Acheuléen kiiltiire atfedilen iki yiizeyli ve kazmalar da oldugu

bilinmektedir (Copeland, 2004).

Suriye’de bulunan El Kowm havzasinda Nadaouyieh Ain Askar acik hava
yerlesiminde goriilen ¢ok sayida iki yiizeyli de Acheuléen’ e atfedilmis olup en alt
seviyelerindeki in situ 6rneklerin yaklasik 550-325 bin yil dncesine tarihlenebilecekleri
diigtintiliir (Jagher, 2016). Ayrica buradaki Ge¢ Acheuléen’e atfedilen iki yiizeylilerin ise

cogunlugunu yiirek, badem ve oval bigimliler olusturur (Moncel ve dig., 2018:53)

Iran’daki Kunji Magaras1 yontmatas endiistrisi icerisinde baskin alet olarak kenar
kaziyicilar goriilmektedir. Kenar kaziyicilart ise Moustérien uglar takip etmektedir.
Bunlarin disinda kiictik bir grup dislemeli ve ¢entikli aletler, az miktarda tas kalem, atipik
ve tipik deliciler bulunmaktadir. (Baumler ve Speth, 1993: 10). Iran’daki bir diger
Paleolitik yerlesme de Bisitun Magarasi’dir. Burada da diger yerlesmede oldugu gibi
endistrinin biiyiik ¢ogunlugu genellikle Levallois yongalar iizerine yapilmis kenar

kaziyicilardan olusmaktadir (Dibble, 1984: 25). Iran’daki Acheuléen endiistrisi igin
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simdiye kadarki en iyi kanit Iran’mn kuzeyinde bulunan Ganj Par’dan gelmektedir.
Buradaki endiistrinin biiyiik ¢ogunlugunu cekirdek kiyicilar, ¢ekirdek kaziyicilar ve
¢ekirdeklerin yani sira biiyiik yongalar, iki yiizeyli aletler ve nacaklar olusturmaktadir.
Iki yiizeyli aletlerin yaris1 biiyiik yongalar iizerine yapilmislardir (Biglari ve Shidrang,
2006:165). iran’da da Acheuléen ile Orta Paleolitik’e atfedilen kenar kaziyicilarm birlikte
goriilmesi Karkamis Baraj Go6lii Endiistrisi ile yakin bir benzerlik géstermesine karsin

aletlerin oransal dagilimi bakimindan birtakim farkliliklar géstermektedir.

Israil’deki Givat Rabi East’te bulunan endiistri cogunlukla biiyiikk boyutta
yongalama artiklari, yiiksek oranda levallois ¢ekirdekler ve az sayida alet bulunmasiyla
tanimlanmaktadir (Inbar, ve dig., 2011:116-117). Tipk1 Karkamis Baraj G6li Alani’nda
oldugu gibi hammadde kaynaklarinin yerlesmeye yakin konumda ve bloklar halinde
bulunmasi Levallois teknolojinin kullanimi agisindan sasirtici olmamakla birlikte az

miktarda alet bulunmasiyla tezimizi olusturan malzemeden ayrilmaktadir.

Levant Ge¢ Acheuléen endiistrisi; yumusak vurga¢ kullanilarak sekillendirilmis
iki yiizeyli alet oranlarinin artmasi, alet yapiminda ¢akmaktasi veya silisyum igerikli
hammaddeler kullanilmasi, kiyicilarin ve ¢ok yiizeyli aletlerin az sayida bulunmasi,
Levallois teknolojinin kullanilmasina iliskin buluntularin gériilmesiyle nitelenir (Gilead,

1970; Doronichev, 2008).

“Shea’ya gore, Levant Alt Paleolitik donem endiistrileri su dort ana égeyi igerir:
Caytas1 ¢ekirdek buluntu topluluklar:, Acheulian, Tayacian ve Acheulo-

Yabrudian.

Erken Acheulian buluntu topluluklar: i¢inde ¢ok sayida igerisinde ii¢yiizlii
formlart da iceren kazmalar da yer alirken kiigiik diizeltili aletler de bulunur.
Bunlara ornek olarak Ubeidiya ve Latamne’deki erken Acheuléen’e tarihlenen

endiistrileri verebiliriz. Orta Acheulian buluntu toplulukiar: icinde oval bigimli el
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baltalar: ve nacaklarla birlikte yumusak vurgacla sekillendirilmis formlar yer
alirken, Geg¢ Acheulian buluntu topluluklar: icinde ise ¢ogunlukla keskin uglu

Micoquien formlarla birlikte biiyiik kaziyicilarin yer aldigini gormekteyiz.

Tayacian buluntu topluluklar: biiyiik kesici aletlerin azalarak yerini ¢aytasi
cekirdeklerden yontulan aletlere birakmasiyla tanimlanirlar. Cogunlukla ¢entikli,
dislemeli, kaziyici, kiigiik dik kenarli delgiler ve tayac uglar iceren diizeltili alet
grubuna sahiptir. Tayacian alet grubu icerisinde biiyiik kesici aletler ve levallois

yongalar nadirdir ya da hig¢ yer almazlar.

Acheulo-Yabrudian buluntu toplulukiari, Micoquien el baltalar, dik ve genig
diizeltilere sahip yatay ve yatik yonesen kenar kaziyicilar: ve az miktarda sistemli

dilgi tiretimi igerirler.

Jelinek, kazilarin yiiriittiigii Tabun Magarasi 'ndaki Acheulo- Yabrudian buluntu

topluluklarini 3 farkli gruba ayirarak revize etmistir:

»  Acheulian buluntu topluluklari icinde iki yiizeyli biiyiik kesici aletler, nispeten
yiiksek oranlarda (%15 'ten fazla) goriiliir ve buna karsin daha az oranda
diizeltili aletler bulunur

= Yabrudian buluntu topluluklari, diizeltili aletlerin yiiksek oranda goriilmesi
(tiim yontmatas buluntu topluluklari i¢inde yiizde>40-50) ve iki yiizeyli
aletlerin az miktarda bulunmasiyla tanimlanur. Diizeltili aletler arasinnda dik
diizeltilerle sekillendirilmis, yatay, yonesen ve yatik yonesen kenar kaziyicilar
ozellikle goriilen alet tipleridir.

»  Amudian buluntu topluluklari, yiiksek oranda tam yonga, dilgi ve dilgi iizerine
yapumus diizeltili aletlerden (tas kalem, én kaziyici ve sirtl bigaklar) meydana

gelir ” (Shea, 2013:70-78).
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Yakindogu’da yer alan tiim bu buluntu topluluklariyla Karkamis Baraj Golii alani

buluntu toplulugunu karsilastirdigimizda,

Acheuléen’in tim evrelerini igermesi

nedeniyle Yakindogu Acheuléen’i ile biiyiik bir benzerlik gostermektedir. Tayacian alet

toplulugunun bazi 6gelerini icermesi bakimindan ise az da olsa bir benzerlikten s6z

edilebilir. Ancak Acheulo- Yabrudian ile Micoquien el baltalar1 ve yonesen kenar

kaziyicilart igermesi bakimindan benzerlik gosterse de Yabrudian’daki diizeltili aletlerin

coklugu ve iki yiizeyli aletleri azlig1 agisindan bir benzerlik s6z konusu degildir.

Yakindogu’da Paleolitik buluntu veren yerler icin iilkelere gore ayirarak bir

karsilastirma yaptigimizda asagidaki tablodaki gibi bir sonuca ulasiriz:

Tablo 57: Yakindogu’daki Paleolitik Buluntu Veren Yerler.

YAKINDOGU | iki Yiizeyli | Yontuk | Levallois | Yonga Baskin Tip
ULKELERI Cakil Endiistrisi
IRAN + + + + Diizeltili aletler, kenar
kaziyict ve on
kaziyicilar, ¢entikli ve
dislemeli aletler.
SURIYE + + + + Yontuk Cakallar,
diizeltisiz yongalar.
IRAK + + ? + Kenar kaztyicilar,
Moustérien uglar.
LUBNAN + ? + + Yonga, u¢ ve kenar
kaziyicili endiistriler
ISRAIL + + + + Kaziyicillar  ve  iki
yiizeyli aletler
KBGA* + + + + Dislemeliler, bilesik
aletler, kenar
kaziyicilar, iki yiizeyli
aletler

*Karkamis Baraj Golii Alani.
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8. KARKAMIS BARAJ GOLU ALANI YONTMATAS ENDUSTRISI TiP

LISTESI

A) KENAR KAZIYICILAR
B) ON KAZIYICILAR

C) DUZELTILI ALETLER
D) DISLEMELi ALETLER
E) CENTIKLI ALETLER
F) BILESIK ALETLER

G) UCLAR

H) TAS DELGI

I) HAM SIRTLI BICAK

J) SIRTLI BICAK

K) RENDE

L) TAS KALEM

M) GAGA ALET

N) iKi YUZEYLI ALET
0) KIYICI ALET

P) KAZMA

R) TEKNOLOJIK PARCALAR
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A- KENAR KAZIYICILAR

1)Tek Diiz Kenar Kaziyici

2)Tek I¢biikey Kenar Kaziyici
3)Tek Digbiikey Kenar Kaziyici

4) 1ki Diiz Kenar Kaziyici

5)iki I¢biikey Kenar Kaziyic

6)Iki Disbiikey Kenar Kaziyici
7)Diiz- Digbiikey Kenar Kaziyici
8)Diiz- I¢biikey Kenar Kaziyici
9)icbiikey- Disbiikey Kenar Kaziyici
10)Diiz Yonesen Kenar Kaziyici
11)igbiikey Yonesen Kenar Kaziyict
12)Digbiikey Yo6nesen Kenar Kaziyici
13)Yatik Yonesen Kenar Kaziyici
14)Yatay Kaziyici

15)iki Yiizeyli Kaziyict

16)Cekirdek Kenar Kaziyict

B- ON KAZIYICILAR

17)Basit On Kaziyici

18)Tipik Olmayan On Kaziyici
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19)Ikili On Kaziyici

20)Diizeltili Dilgi veya Yonga Uzerine On Kaziyici

21)Yelpaze Bi¢imli On Kaziyic
22)Yuvarlak On Kaziyic
23)Tirnak Bi¢imli On Kaziyict
24)Omurgali On Kaziyici
25)Cekirdek On Kaziyici
26)Kalin Cikmali On Kaziyici
27)Dipte On Kaziyict

28)Mikro On Kaziyict

C- KISMI DUZELTILI ALETLER
29) Kismi Diizeltili Yonga

30) Kismi Diizeltili Dilgi

31) Kismi Diizeltili Dilgicik

32) Kismi Diizeltili Cekirdek
D- DISLEMELI ALETLER

33) Tek Kenardan Dislemeli
34) iki Kenardan Dislemeli

35) Yonesen Dislemeli

36) I¢ Yiizden Dislemeli
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37) Yatay Dislemeli

E- CENTIKLI ALETLER

38) Clactonian Centikli

39) Diizeltili Centikli

F- BILESIK ALETLER

40) Kenar Kaziyici- Dislemeli Alet
41) Delgi- Dislemeli Alet

42) Centikli- Dislemeli Alet

43) Centikli- Kismi Diizeltili Alet
44) Centikli- Kenar Kaziyict Alet
45) Centikli- On Kaziyic1 Alet
46) Dislemeli- On Kaziyic1 Alet
47) Kenar Kaziyici- Tas Kalem
48) Dislemeli- Tas Kalem

49) Centikli- Ug

50) Delgi- Kenar Kaziyici

51) On Kaziyici- Centikli- Dislemeli
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G- UCLAR

52) Moustérien Ug

53) Levallois Ug

54) Tayac Ucu

H- TAS DELGI

55) Tas Delgi

I- HAM SIRTLI BICAK

56) Ham Sirtli Bigak

J- SIRTLI BICAK

57) Sirth Bigak

K- RENDE

58) Rende

L- TAS KALEM

59) Tas Kalem

M- GAGA ALET

60) Gaga Alet

N- IKI YUZEYLI ALET

61) Badem Bicimli iki Yiizeyli
62) Kisa Badem Bicimli iki Yiizeyli

63) Micoquien Bigimli ki Yiizeyli



64) Oval iki Yiizeyli

65) Mizrak Bigimli Iki Yiizeyli

66) Disk Bigimli ki Yiizeyli

67) Pisi Balig1 Bigimli Iki Yiizeyli
68) Yiirek Bigimli iki Yiizeyli

69) Protolimand iki Yiizeyli

70) Uggen Bigimli iki Yiizeyli

71) Ficron Bigimli iki Yiizeyli

72) Uzun Yiirek Bigimli Iki Yiizeyli
73) Yiiregimsi iki Yiizeyli

74) Uzun Uggen Bicimli iki Yiizeyli
75) Cekirdek Bicimli Iki Yiizeyli
76) Abbevillien iki Yiizeyli

77) Naviform Iki Yiizeyli

78) Eskenar Dértgen Bigimli iki Yiizeyli
79) Kismi iki Yiizeyli

80) Sapli Iki Yiizeyli

O- KIYICI ALET

81) iki Yiizden Kiyict Alet
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P- KAZMA

82) Uggen Kesitli Kazma
83) Dortgen Kesitli Kazma
R- NACAK

84) Yumru Uzerine Nacak
85) Yonga Uzerine Nacak
S- TEKNOLOJIK PARCALAR
86) Cekirdek Tablas1

87) Cekirdek Pargasi

88) Donilimlii Parga

89) Budanmis Parca

90) Tepeli Dilgi

91) Sirth Dilgi

92) Debordant Yonga

93) Mentese Yonga

94) Sapli Yonga

95) Primer Yonga

96) Seconder Yonga
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Bordes’un Geleneksel 63 Alet Kategorisine Gore Buluntu Toplulugunun Tip Listesi

Tablo 58: Bordes’un Geleneksel 63 Alet Kategorisine Gore Buluntu Toplulugunun Tip

Listesi.

Tip No Alet Tipi Say1 Oran
1 Tipik Levallois Yonga 78 6.50
2 Atipik Levallois Yonga - -

3 Levallois Ug 24 2.00
4 Diizeltili Levallois Ug 23 191
5 Yaniltic1 Levallois Parga - -

6 Moustérien Ug 12 1.00
7 Uzun Moustérien Ug 4 0.33
8 Mekik Alet - -

9 Tek Diiz Kenar Kaziyici 17 1.41
10 Tek Digbiikey Kenar Kaziyici 5) 0.41
11 Tek Igbiikey Kenar Kaziyict 24 2.00
12 Iki Diiz Kenar Kaziyici 39 3.25
13 Diiz-Digbiikey Kenar Kaziyici 6 0.49
14 Diiz-I¢biikey Kenar Kaziyict 9 0.75
15 Iki Digbiikey Kenar Kaziyict 3 0.24
16 Iki Icbiikey Kenar Kaziyict 2 0.16
17 I¢biikey Digbiikey Kenar Kaziyict 12 1.00
18 Diiz Yonesen Kenar Kaziyict 17 141
19 Digbiikey Yonesen Kenar Kaziyici 31 2.58
20 Icbiikey Yénesen Kenar Kaziyict 6 0.49
21 Yatik Yonesen Kenar Kaziyici 29 241
22 Diiz Yatay Kenar Kaziyici 7 0.61
23 Disbiikey Yatay Kenar Kaziyict - -

24 Icbiikey Yatay Kenar Kaziyici - -

25 f¢ Yiizden Diizeltili Kenar Kaziyici 4 0.33
26 Dik Diizeltili Kenar Kaziyici - -

27 Sirt1 inceltilmis Kenar Kaziyict - -

28 Iki Yiizden Diizeltili Kenar Kaziyic 8 0.66
29 Almasik Kenar Kaziyici 74 6.17
30 Tipik On kaziyic 124 10.34
31 Atipik On kaziyic 4 0.33
32 Tipik Tas kalem 2 0.16
33 Atipik Tas kalem - -

34 Tipik Tas delgi 3 0.24
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35

Atipik Tas Delgi

36 Tipik Sirth Bigak 15 1.25

37 Atipik Sirth Bigak - -

38 Dogal Sirth Bigak 14 1.16

39 Kazag1 - -

40 Budanmis Yonga ve Dilgi 2 0.16

41 Keski - -

42 Centikli Alet 115 9.59

43 Dislemeli Alet 305 25.43

44 Gaga Alet 1 0.08

45 I¢ Yiizden Diizensiz Diizeltili Kenar Kaziyici - -

46 Dik Diizeltili Yonga - -

47 Dik Almasik Diizeltili Yonga - -

48 Hafif Diizeltili Yonga 82 6.83

49 Hafif Almasik Diizeltili Yonga 8 0.66

50 Iki Yiizden Diizeltili Yonga 43 3.58

51 Tayac Ug 1 0.08

52 Uggen Centik - -

53 Yaniltict Micro Taskalem - -

54 Dibi Centikli Yonga - -

55 Nacak 17 141

56 Rende 1 0.08

57 Saplt Ug - R

58 Saplt Alet - -

59 Kiyic - -

60 Tek Yiizden Kiyic1 - -

61 Kiyier Alet (Tki Yiizden Kiyict) 26 2.16

62 Digerleri 3 0.25

63 Iki Yiizeyli Ug - -
Toplam 1199 100
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SONUC

Bu tez caligmasiyla Karkamis Baraj Golii Alani’nin yontmatas endiistrisinin
tipolojik analizleri yapilarak ortaya bir tip listesi ¢ikarilmis ve bolgenin prehistorik agidan

Onemi ve kiiltiirel degeri ortaya konmustur.

Levant koridorunu takip ederek Anadolu’ya gelen Homo Erectuslarin Anadolu
kopriisiinii kullanarak Transkafkasya’ya ulagsmis olabildikleri diisiiniiliir (Taskiran,
2008). Tiirkiye’nin Glineydogu ve Dogu Anadolu Bélgelerinde yogun olarak bulunan iki
ylizeyli aletlere gore, “Yakindogu Levant koridorundan Kafkaslara uzanan en énemli gég
yolu Anadolu kopriisii ilizerinden olmustur” hipotezini rahatlikla ileri siirmemiz

miimkiindiir (Taskiran, 2019).

“Cografi bilgi sistemleri (CBS) programi bir yerden bir baska yere gidilmesi i¢in
bir rota olusturacaksa bunu hesaplayacak algoritma iki temel yaklasimi kullanir.
Bunlardan bir tanesi “‘en kisa mesafe” yaklagimidir, bunda bir noktadan digerine gidilmesi
icin kat edilmesi gereken en kisa mesafe hesaplanir. Boyle bir yaklagimla Anadolu,
Afrika'dan Avrupa'ya insanlarin ulagsmasi i¢in en kisa mesafede kullanilabilecek bir rota

tizerinde yer alir” (Dinger, 2017:243).

Bu rota tlizerinde de Anadolu’ya giderken Yakindogu ile sinirlar1 olan Anadolu
icerisindeki Giineydogu Anadolu bdlgesinin ilk etkilesim noktasi oldugu gercegini de
belirtmek gerekir. Bundan dolayr Karkamig Baraj Golii Alani, i¢inde bulundugu konum

itibariyle olas1 go¢ rotalarini yorumlamak i¢in oldukca 6nemli bir noktada bulunmaktadir.

Tezimize konu olan Karkamig Baraj Golii Alan1 Yontmatas Endiistrisi 1998, 1999
ve 2000 yillarinda yiiriitiilen yiizey arastirmalart sonucunda alandan ele gegen toplam

2632 parganin tipolojik olarak degerlendirilmesiyle olusmustur. Endiistrinin tipolojik
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analizi 7 ana gruba ayrilarak yapilmistir. Bu gruplari; aletler, ¢ekirdekler, iki yiizeyli

aletler, kazmalar, nacaklar, kiyici aletler ve teknolojik parcalar olusturmaktadir.

Endistri icerisinde 1264 adet ve yiizde 48 oranla aletler en baskin tip olarak
karsimiza ¢ikmaktadir, onu takip eden gekirdekler ise 680 adet ile yiizde 25,83 oranda
goriilmektedir. Cekirdekleri ise 525 adet ve %19,94 oran ile iki yiizeyli aletler takip
etmektedir. Endiistri icerisinde Orta Paleolitik yontmatas aletler ile iki yiizeyli aletlerin
baskin olmasi1 buradaki kiiltiirin Ust Acheuléen’den Orta Paleolitik’e gecis evresini
gosteren bir kiiltiir oldugu izlenimini vermektedir. Goriilen diger endiistri 6geleri ise daha
az ylizdelerle temsil edilmekte olup, bunlari ¢oktan aza dogru; teknolojik pargalar,

kazmalar, kiyici aletler ve nacaklar olarak siralayabiliriz.

Yontmatag alet yapiminda kullanilan hammaddenin tiimii ¢akmaktasindan
olugsmaktadir. Bunu c¢evrede bol miktarda hammadde kaynagi bulunmasiyla
iliskilendirmek kac¢inilmazdir. Ciinkii Paleolitik insanlarin c¢akmaktasi hammadde
cevrede bu kadar fazla bulunurken baska bir hammadde arayisina gitmeleri ekonomik
acidan anlamsiz olurdu. Endiistrinin tiimii ¢gakmaktasindan olustugu i¢in hammaddenin
rengine gore bir ayrim yapmaya karar verdik. Toplamda 51 farkli renkte hammadde
kullanildig: tespit edildi. Bunlardan en ¢ok kullanilan hammadde renkleri ¢oktan aza
sirastyla; Sarimsi gri (5Y 8/1-Yellowish gray), A¢ik Zeytin Yesili Gri (5Y 6/1- Light
Olive Gray), Grimsi Turuncu (10YR 7/4-Grayish Orange), Acik Kahverengimsi Gri
(5YR 6/1- Light Brownish Gray), Grimsi Turuncu Pembe (10R 8/2- Grayish Orange
Pink), Koyu Sarims1 Turuncu (10 YR 6/6- Dark Yellowish Orange), Pembemsi Gri (5YR
8/1- Pinkish Gray), Orta Turuncu-Pembe (10R 7/4- Moderate Orangepink), Cok Agik
Turuncu (10YR 8/2- Very Pale Orange), ve A¢ik Mavimsi Gri (5B 7/1- Light Bluish

Gray)’dir.
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Yaptigimiz tipolojik ¢alismalarin sonucunda endiistri igerisinde en baskin goriilen
tip olarak karsimiza ¢ikan aletler 13 ana tipten olusmaktadir. Bunlar1 daha gok goriilen
tiplerden daha az goriilen tiplere dogru siralarsak; bilesik aletler, dislemeli aletler, kenar
kaziyicilar, kismi diizeltili aletler, 6n kaziyicilar, ¢entikli aletler, uglar, ham sirtli bigak,
sirth bigak, tas delgi, tas kalem, rende ve gaga alet oldugunu soyleyebiliriz. Bu 13 ana

tipin her birini kendi i¢inde inceleyecek olursak;

J Bilesik aletler: Aletler icinde en ¢ok goriilen ana tiptir. Bu ana tipin
alt tipleri igerisinde ise g¢entikli-dislemeli, centikli-kismi diizeltili ve kenar
kaziyici-dislemeli tipleri 6n siradadir. Bu siralama genel alet dagiliminda da aym
oranlarda olmasiyla endiistri igerisindeki biitiinliigii korumaktadir. Bilesik
aletlerin igerisinde sadece iki islevli degil ¢l islevli aletlerin de goriilmesi
endiistriye tinik bir 6zellik kazandirmaktadir. Boyutlari ¢ok degisken olan bilesik
aletlerin ¢cogunlukla yonga iizerine yapildiklarin1 gérmekteyiz.

° Dislemeli aletler: Dislemeli aletler tek kenardan, iki kenardan,
yonesen, i¢ ylizden ve yatay dislemeli olmak iizere 5 alt tipte incelenmislerdir.
Dislemelerin yapildigi konuma baktigimizda en fazla sayr ile iki kenardan
diglemelilerin oldugu goriilmektedir. Bunu yonesen dislemeliler ve tek kenardan
dislemeliler takip etmektedir. Dislemeli aletlerin tasimaliklari da gogunlukla
yongadir.

. Kenar kaziyicilar: Endistri igerisinde kenar kaziyicilari 6 alt grup
icerisinde inceledik. Bu alt gruplar da kendi igerisinde diizeltinin bulundugu
konum ve kenarin diiz-i¢biikey-disbiikey olusuna gore ayrildi. Endiistri i¢erisinde
yonesen kenar kaziyicilar en yiiksek oranla goriilmekte olup, onu iki kenar
kaziyic1 takip etmektedir. Kenar kaziyicilarda diizelti tipleri 2 grup altinda

incelenmistir. Bunlar pulcuklu diizelti ve basamak pulcuklu diizelti tipleridir. Bu
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diizelti tipleri igerisinde basamak pulcuklu diizelti biliyiik bir oranla ilk siraya
yerlesmektedir. Kenar kaziyicilarin  yapildigi  tasimaliklarin - boyutlarina
baktigimizda ¢ok ince bir Levallois yongadan ¢ok kalin ve iri bir Clactonian
yongaya kadar farkli boyut ve varyasyonlarda oldugu goériilmiistiir. Bu da bize tek
tip icerisinde bile donemsel olarak devam ve ¢esitlilik oldugunu géstermektedir.
Kenar kaziyicilarin diizelti tiplerine baktigimizda ise almasik diizelti tipinin kenar
kaziyicilarin yarisindan biraz daha fazlasinda goriilmekte oldugu karsimiza
cikmaktadir. Sag ve sol kenarda goriilen diizeltiler ise %19 ile ayni1 orana sahiptir.
Kenar kaziyicilar da tipki bilesik aletler ve dislemeli aletler gibi ¢ogunlukla
yongalar tizerine yapilmislardir.

. Kismi Diizeltili Aletler: Endistri igerisinde toplam 133 adet kismi
diizeltili aletin 90 adet ile en ¢ok yonga lizerine yapildigini gérmekteyiz. Diizelti
konumu olarak en ¢ok proksimal kisim ve sag kenar tercih edilmistir. Diizelti tipi
olarak kenar kaziyicida olan duruma nazaran pulcuklu diizelti ¢ok yiiksek bir
oranla tercih edilmistir. Kiiglik bir dilgicikten biiyiik bir ¢ekirdege kadar farkli
boyutlarda tasimaliklara yapildiklart i¢in boyutlar1 en fazla degisen tip olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar.

o On Kaziyicilar: Endiistri igerisinde on kaziyicilar 12 alt tipe
ayrilarak incelenmislerdir. Bu tipler sayisal olarak ¢oktan aza dogru; diizeltili dilgi
veya yonga iizerine 6n kaziyici, basit 6n kaziyici, ¢ekirdek on kaziyici, yuvarlak
on kaziyici, kalin ¢ikmali 6n kaziyici, yelpaze bigimli 6n kaziyici, omurgali 6n
kaziyici, tirnak bi¢imli 6n kaziyici, tipik olmayan 6n kaziyici, ikili 6n kaziyici,
dipte 6n kaziyic1 ve mikro on kaziyicidir. On kaziyicilarin alt tiplerinin gesitli
olmasi  bunlarin  Paleolitik’in  ¢esitli  evrelerine  tarihlenebileceklerini
diistindiirmektedir. Alt tiplerin cesitlili§i ayn1 zamanda boyut cesitliligini de

beraberinde getirmistir. Diizelti tipi olarak da basamak pulcuklu diizeltinin ¢ok
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bliyiilk oranda goriilmesini 6n kaziyict yapiminda alin olusturulmasi
gerekliliginden o6tiiri geldigini diistinmekteyiz.

. Centikli Aletler: Centikli aletler igerisinde listiin bir cogunlukla
Clactonien centikli aletleri gérmekteyiz. Bu da bize Alt Paleolitik gelenekli bir
endiistrinin varligin1 hatirlatmaktadir. Centikli aletler ¢ogunlukla yongalar
tizerine yapilmiglardir. Centik konumuna baktigimizda ise en ¢ok proksimalde ve
sol-sag kenarda ¢entik olusturuldugu goriilmektedir.

o Uglar: Uglarda goriilen alt tipler; Moustérien ug, Levallois ug ve
Tayac ucu seklindedir. Bu tipler arasinda en ¢ok goriilen ise Levallois ugtur. Uglar
icinde alt tip olarak diizeltili Levallois ucun yiiksek oranda goriilmesini alanda
bulunan ¢ok sayida Levallois ¢ekirdege baglayabiliriz. Bu durumun dnceden de
belirtildigi gibi hammaddenin bol miktarda bulunmasindan kaynaklanmakta
oldugu diisilintilir. Ayrica Levallois teknolojinin endiistri igerisinde biiyiik yer
kaplamasinin Orta Paleolitik donemin varligina kanit oldugunu sdyleyebiliriz.

J Swrth Bigaklar: Sirth bigaklarin biiytik bir ¢ogunlugu Ham Sirth
olanlardir. Sirt1 ham olmayan bigak tek 6rnekle temsil edilmektedir. Sirtl bigaklar
dilgiler {izerine yapilmiglardir. Endiistri igerisinde sirtli bigaklarin goriilmesi
Acheuléen gelenekli Moustérien’in varligi kanitin1 giiglendirmektedir.

Aletler igerisinde daha az sayilarla temsil edilen tas delgi, tas kalem, gaga
alet ve rende gibi ¢esitli aletler de bulunmaktadir.

o Tas delgi: Endiistri igerisinde 3 adet bulunmaktadir. 2’sinin tagimaligi

dilgi birinin ise yongadir.

e Tas kalem: Endiistri igerisinde 1’1 yonga iizerine, 1’1 ise dilgi iizerine

yapilmis 2 adet 6rnekle temsil edilmektedir.

e Gaga Alet: 1 adet ornekle temsil edilmektedir ve yonga iizerine

yapilmistir.
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e Rende: 1 adet 6rnekle temsil edilmektedir ve yonga {izerine yapilmistir.

Aletlere genel olarak baktigimizda biiyiik bir ¢ogunlugunun yonga {iizerine
yapilmis oldugunu gormekteyiz. Bu da bize yongali bir endistrinin var oldugunu
gostermektedir. Aletlerin kirik oranlarina baktigimizda %10’unun kirik oldugunu
gormekteyiz. Fakat bu kiriklar tipolojik olarak tanimlanmasmna engel olmayan
konumlardadir. Kabuk oranina baktigimizda ise %39 oraninda -neredeyse yariya yakin-

kabuk orani1 bulunmakta oldugunu gortiriiz.

Endiistri icerisinde aletlerden sonra baskin olarak goriilen 68e ¢ekirdekler
olmustur. Tiim enddistri i¢inde c¢ekirdeklerin oran1 %25,83’tiir. Analizi yapilan toplam
680 adet ¢ekirdek hazirlanmis ve hazirlanmamis olarak iki gruba ayrilmis ve bu gruplar

icinde yer alan alt tipler belirlenerek incelenmistir.

Hazirlanmis ¢ekirdekler i¢inde disk bicimli, levallois, prizmatik, piramit ve
dilgicik ¢ekirdegi gibi alt tipler bulunmaktadir. En baskin tip Levallois ¢ekirdeklerdir.
Levallois c¢ekirdekler recurrent, lineal, dilgili ve uglu levallois ¢ekirdek olmak iizere 4 alt
tipe ayrilmaktadir. Levallois ¢ekirdeklerde recurrent tip en fazla goriilmekle birlikte bu

alt tip igerisinde iki kutuplu recurrent ¢ekirdekler yaygindir.

“Anadolu’da ve diinyada olduk¢a Ornegini gordiigiimiiz lineal ve recurrent
metodlar, Karain’de de basari ile uygulanmistir. Boyutlarin durumunu da géz 6niinde
bulundurarak s6z konusu metodlarin degiskenligini evrimsel bir ¢esitlenme degil,
tamamen kullanilan hammaddenin kapasitesine bagli bir uygulama olarak
degerlendirmek yerinde olacaktir” (Ceylan, 1998:182). Karkamis’daki levallois
cekirdeklerin boyutlarinin Karain’deki Levallois ¢ekirdeklerden biiyiik olusunu da bu

diistinceyle agiklayabiliriz.
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Hazirlanmamis cekirdekler yuvarimsi, sekilsiz ve Acheuléen cekirdek olmak
tizere 3 grupta incelenmistir. Hazirlanmamis ¢ekirdekler arasinda yiizde 73 oranla sekilsiz
cekirdekler ilk sirada yer almaktadir. Sekilsiz ¢ekirdekler ¢ikarim ydnlerine gore; iki
kutuplu, tek kutuplu, ¢arpraz kutuplu ve diizensiz ¢ikarimli olmak iizere alt tiplere
ayrilmistir.  Sekilsiz ¢ekirdekler igerisinde yogun olarak diizensiz ¢ikarim tercih
edilmistir. Genel olarak ise ¢ekirdeklerde en ¢ok tek kutuplu bir ¢ikarim tercih edilmistir.
Bunu yine hammaddenin bol miktarda bulunmasina baglayabiliriz. Tek kutuplu ¢ikarimi

ise, iki kutuplu ve merkezcil ¢ikarim takip etmektedir.

Cekirdeklerin boyut oranlarina baktigimizda tek 6rnekle temsil edilen Acheuléen
¢ekirdegin boyut olarak oldukea biiyiik ve agir oldugunu gérmekteyiz. Diger ¢ekirdekler
ise genel olarak 5-6-7 cm uzunluk ve genislikte; 3 cm kalinliktadir. Donemsel olarak
disiindiigiimiizde de dilgicik ¢ekirdeginin kii¢iik boyutta olup Paleolitik’in ge¢ donemine
tarinlenmesi; Acheuléen ¢ekirdegin ise biiyiik boyutlu olup Paleolitik’in erken donemine
tarihlenmesi kaginilmazdir. Buradan donemsel olarak ileri gidildikce boyutlarin
kiiciildiigii ¢ikarimini yapabiliriz. Tipki diger aletler i¢inde oldugu gibi ¢ekirdekler i¢inde
de fazlaca ¢esitlilik bulunmasi alanda bulunan “donemsel ¢esitlilik” kanisini

giiclendirmektedir.

Iki yiizeyli aletler Alt Paleolitik donemin en belirgin alet tipi olarak karsimiza
cikmaktadir. Acheuléen’in -Alt, Orta ve Ust- tiim evrelerinde goriiliirler. Orta

Paleolitik’te Acheuléen gelenekli Moustérien i¢inde de devam ederler.

Karkamis Baraj Golii Alani’nda iki yiizeyli aletler levallois teknikle bir arada
goriiliirler. Dicle Havzasi’'nda da Orta Paleolitik’e atfedilen levallolis teknikle, Alt
Paleolitik Kiiltiir’e atfedilen Acheuléen bir arada gozlemlenmistir (Yalginkaya, 2010).
Boylelikle hem Dicle, hem de Firat havzasi bolgesinde yontmatas endiistrisi ve Paleolitik

kiiltir agisindan bolgesel bir biitiinliik oldugu sonucuna ulasabiliriz.
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Karkamig Baraj Golii Alani’nda iki yiizeyli aletler tiim endiistrinin %19,94 {inii
olusturmaktadur. Iki yiizeyli aletler igerisinde 20 alt tip saptanmustir. Iki yiizeyli alet tipleri
icerisinde cogunlugu badem bigimliler olusturmakla birlikte, Micoquien bi¢imli iki
yiizeyliler de ¢ogunlukta goriilen tipler arasindadir. Iki yiizeyli aletlerle ilgili ¢ok yakin
tarihte yapilan bir tez ¢calismasinda da Ege Bolgesi’nde bulunan Usak-Banaz Siirmecik
Iki Yiizeylileri’nde baskin tip olarak badem bigimliler goriilmektedir (Erdem, 2020). Bu
da bize Alt Paleolitik Acheuléen’de gordiigimiiz baskin iki yiizeyli alet tipi olan badem
bi¢imlilerin, Anadolu’da kiiltiirel olarak Orta Paleolitik’te Acheuléen gelenekli

Moustérien’de de yapilmaya devam edildigini, baska bir deyisle tercih edildigini gosterir.

Endiistri icindeki dagilima baktigimizda klasik ve klasik olmayan neredeyse tiim
iki yiizeyli alet tiplerinin var oldugu goriilmektedir. Dolayistyla iki ylizeyli aletler
acisindan Acheuléen’in tiim evrelerini ve Micoquien’i i¢eren bir endiistrinin s6z konusu
oldugunu soyleyebiliriz. Ancak Alt Acheuléen ve Micoquien’in daha az miktarlarda
goriildiiklerini de belirtmek gerekir. Genel iki ylizeyli ozelliklerine baktigimizda
Karkamis Baraj Golii Alani’ndaki iki ylizeyli aletlerin u¢ kismi ¢ogunlukla sivri, dibi
cogunlukla yuvarimsi, digbiikey kenar gdsteren; ¢ogunlukla dalgali ve‘S’ kivrimli profil
veren bir goriiniim sergilemektedir. Iki yiizeyli aletler tip olarak gesitlilik gosterdigi gibi
boyut olarak da cesitlilik gosterirler. iki yiizeyli aletlerin uzunlugunun 5 ile 21 cm.
arasinda kalinliginin ise 2 ile 7 cm arasinda degistigi, en agir iki ylizeyli aletin 1157 gr.

oldugu, en hafifinin ise 44,86 gr. oldugu goriilmektedir.

Kazmalar iki yiizeyli aletler ve nacaklarla birlikte Acheuléen kiiltiiriin olmazsa
olmaz alet tiplerinden bir digeridir. Anadolu’da Firat Havzasi’nda bulunan bu ii¢ yiizli
kazmalarin Kuzey Suriye’dekilerle benzer olarak Ge¢ Acheuléen kiiltiirle karakterize

oldugunu séylemek miimkiindiir (Tagkiran, 2018).
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Endistri igerisinde 55 adet ve %2,08 oranda kazma bulunmaktadir. Kazmalar
igerisinde 36 adet kazmanin dip kisminda kabuk bulunmaktadir. Kazmalarin ¢ogunlukla
dortgen kesitli oldugu goriilmektedir ve yarisindan biraz fazlasinin ise ug¢ kisimlari
kiriktir.  Bu  kiriklarin - patinast  eski  oldugundan kullannom kaynakli oldugu
diisiiniilmektedir. Daha yeni kiriklarin ise alanda yapilan makineli tarim faaliyetlerinden
dolay1 oldugu diisiiniiliiyor. Endiistri icerisindeki diger ogelere baktigimizda da Ust
Acheuléen’den Orta Paleolitik doneme gegisi niteleyen aletlerin baskin olarak

goriildiiglinii belirtmek gerekir.

Acheuléen’in 6nemli alet tiplerinden biri olan nacaklar Karkamis Baraj Goli
Alani’nda da bulunmaktadir. Hem yumru hem de yongalar iizerine yapilmiglardir.
Endiistri igerisindeki nacaklarin ¢cogunlugu yumrular {izerine yapilmis ve agiz kisimlari

diizdiir. Endiistri icerisinde ise %0,64 gibi diisiik bir oranla temsil edilmektedir.

Endiistri igerisindeki toplam 26 adet yontuk ¢akilin hepsi iki yiizden kiyici alettir.
Dicle Havzasi’ndaki Ilisu baraj gélii alaninda yapilan Paleolitik yiizey arastirmasinda da
kiyici aletlere rastlanmigtir (Taskiran ve dig., 2005; Taskiran ve Kartal, 2008). Bu
bilgiden yola ¢ikarak hem Firat hem de Dicle Havzasi’nda kiyici aletlerin goriildiigiini
sOyleyebiliriz. Bu da yontmatas endiistrimizin tarihlendirmesinin ¢ok daha erken evrelere
cekilebilecegini gostermektedir. Ancak goriilen kiyict aletlerin daha ¢cok Alt Paleolitik’in
gec evrelerine nitelenecek tipte olduklarindan, bunlarin Oldowan kiiltiir ile

iliskilenebileceklerini diisinmemekteyiz.

Teknolojik parcalart ¢ekirdek parcasi, doniimlii parca, dipten budanmis parga,
tepeli dilgi, sirth dilgi, debordant yonga, mentese yonga, sapli yonga, primer yonga ve
seconder yonga olusturmaktadir. Endiistri i¢erisinde azimsanamayacak oranda teknolojik
parga goriilmesini Karkamig Baraj Goli Alani ¢evresinde bulunmasi tahmin edilen islik

yerlerine baglayabiliriz. Hammadde kaynagmin bu kadar yogun bulundugu yerde
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yasayan alet yapimcilarinin kaynaga yakin yerde ¢alismayi tercih etmeleri de olas1 bir

secenektir.

Elde ettigimiz ve yukarida Ozetlemeye calistifimiz tipolojik verilerden yola

c¢ikarak bazi sonuglara ulasmak miimkiin gériinmektedir.

Her seyden dnce Gaziantep Nizip ve Sanlrfa Birecik ilgeleri smirlar iginde yer
alan Karkamis Baraj Gol Alaninin Paleolitik donemlerde yogun bir iskana ugradigi
saptanan yaklasik 70’e yakin agik hava istasyonuyla anlasilmaktadir. Bu durum bolgenin
Pleistosen donemde uygun iklim ve ¢evre kosullarina sahip oldugunun bir gostergesidir.
Ayrica uygun ve kaliteli cakmaktasi hammadde kaynaklarinin bollugu da Paleolitik

insanlarin burada uzun siire yasamis olmalarinda etkili olmus gériinmektedir.

Yillardir Firat Nehri lizerinde barajlar nedeniyle yapilan yiizey aragtirmalari, Firat
Havzasinin Paleolitik ag¢idan zengin oldugunu ortaya koymustu. Bu durum Karkamis
Baraj Golii Alani’nda yapilan Paleolitik Cag ylizey arastirmalariyla bir kez daha

dogrulanmis bulunmaktadir.

Karkamis Baraj Goli Yontmatas Endiistrisi, daha 6nceden yapilan arastirmalarin
sonuclarina gore Anadolu’nun giiney kisimlar1 ve Kuzey Suriye ile tipolojik olarak biiytik
bir benzerlik gostererek bolgesel biitlinliigii korur goriinmektedir. Yakindogu’da
arastirilan bolgelerden bilinen sonugclar ile de biiylik bir benzerlik igerisinde oldugunu
goriiyoruz. Bélgenin Kahramanmaras ili ile birlikte Yakindogu Levant Koridoru nun
devaminda bulunmasi bu benzerligin olugsmasinda en biiyiik faktordiir. Buradan yola
cikarak bu aletleri yapan insanlarin Yakindogu’dan Anadolu’ya gelmis olabileceklerini

One siirebiliriz ki bu da Afrika’dan ¢ikis hipotezini destekler niteliktedir.
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Gilineydogu Anadolu Bolgesi Anadolu’da iki yiizeyli aletlerin en bol bulundugu
yer olarak one c¢iktigindan c¢ogunlukla Alt Paleolitik ve Acheuléen kiiltiirle
iliskilendirilmistir. Tezimizde yaptigimiz tipolojik calismalar bolgede bulunan tiim
endiistriyi biitliniiyle incelemeye olanak saglamistir. Calismamizin sonucunda sunu
sOyleyebiliriz ki; endiistrinin ele gectigi bolge kiiltiirel agidan ¢ok zengindir, bulunan iki
ylzeyli aletler Acheuléen’in -cogunlukla orta ve {ist Acheuléen- tim evrelerini
icermektedir, bunun yan1 sira bulunan kiyici alet, kazma ve nacaklar ile bolgede zengin
bir Alt Paleolitik donemin var oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica; endiistri 6geleri igerisinde
aletlerin baskin olmasi, Levallois teknigin kullanimi, yonga agirlikli bir endiistri olmasina
ragmen yongamsi dilgi dedigimiz tasimaliklar iizerine yapilmis aletlerin goriilmesiyle
zengin bir Orta Paleolitik kiiltiirden de bahsedebiliriz. Endiistri igerisinde az sayida
bulunan Paleolitigin daha ge¢ donemlerine tarihlenebilecek yontmatas iiriinler de
mevcuttur. Paleolitik Cag’in tiim donemlerine atfedilen yontmatas malzemenin bu
aletlerin yapimcilariyla da iliskilendirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Goriilen
teknolojilere baktigimizda (Acheuléen, Levallois, Moustérien) bolgede bulunan insan
tiirleri ¢esitliliginden de s6z edebiliriz: Homo Erectus, Homo Neanderthalensis ve Homo

Sapiens.

Uzerinde calistigimiz malzeme yiizey buluntusu olmasi ve stratigrafik bir
tarihleme yapilamamasina ragmen tipolojik olarak Ust Paleolitik harig, bize Paleolitik’in
tim donemlerini igeren buluntular vermesiyle bolgenin ne kadar zengin oldugunu ve
siirekli iskan edildigini bir kez daha gdstermistir. Ozellikle Alt Paleolitik dénemden Orta
Paleolitik doneme gecis evresinde bolgede yogun bir hareketlilik oldugundan s6z
etmemiz inceledigimiz yontmatas endiistrisine gore olanakli gériinmektedir. Yiizeyden
toplanan Paleolitik yontmatasg aletlerle ortaya konulan bu zenginligin, bolgede saptanacak

ve disiplinlerarast c¢alismalarla desteklenecek modern-Sistemli arkeoljik kazilarla teyit
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edilmesine gereksinim bulunmaktadir. Bu yiizden ileriki zamanlarda bolgede sistemli
kazilar ve yaslandirma galismalarinin yapilmasi bizlere iilke ve bdlge prehistoryasi

acgisindan ¢ok 6nemli sonuclar kazandiracaktir.
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LEVHA ACIKLAMALARI

LEVHA I-VI: Munsell Rock Color Chart (Munsell, 2009).

LEVHA VII
1: iki kutuplu prizmatik ¢ekirdek

2: Yuvarimsi ¢ekirdek

LEVHA VI
1: Diizensiz ¢ikarimli sekilsiz ¢ekirdek
2: Dilgicik g¢ekirdegi

3: Dilgicik ¢ekirdegi

LEVHA IX
1: Piramit bigimli ¢ekirdek

2: Recurrent Levallois ¢ekirdek

LEVHA X

1: Lineal Levallois ¢ekirdek
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2: Uclu Levallois ¢ekirdek

LEVHA XI
1: iki kutuplu prizmatik ¢ekirdek

2: Dilgili Levallois ¢ekirdek

LEVHA XII

1: Basit 6n kaziyici

2: Centikli- Dislemeli alet

3: Omurgal1 6n kaziyict

4: Yatik yonesen kenar kaziyict

5: ikili 6n kaziyici

6: On kaziyici- Kenar kaziyici

7: Tek diiz kenar kaziyici

8: Uglii alet (On kaziyici- Centikli- Dislemeli)

9: Cekirdek tablas1

LEVHA Xl
1: Tipik olmayan 6n kaziyici

2: Centikli- kismi diizeltili alet
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3: Uglii alet (On kaziyici- Centikli- Dislemeli)

4: Uglii alet (On kaziyici- Centikli- Dislemeli)

LEVHA XIV

1: Diizeltili ¢entikli alet

2: Tas delgi

3: Mousterien ug

4: Kenar kaziyici- ¢entikli alet

5: iki digbiikey kenar kaziyici

LEVHA XV

1: Rende

2: Kenar kaziyici- diglemeli alet
3: Yatik yonesen kenar kaziyici
4: Yuvarlak 6n kaziyic

5: Iki kenardan dislemeli alet

6: Centikli- kismi diizeltili alet

LEVHA XVI

1: Dislemeli- 6n kaziyici alet
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2: Yonesen dislemeli alet

3: Tek kenardan dislemeli alet

4: Mousterien ug

5: Cekirdek kenar kaziyict

6: Tek digbiikey kenar kaziyict

LEVHA XVII

1: Dipte 6n kaziyici

2: Kalin ¢ikmali 6n kaziyici

3: Centikli- kenar kaziyici alet

4: Yelpaze bi¢imli 6n kaziyici

5: Tek digbiikey kenar kaziyici

LEVHA XVIII

1: Centikli- 6n kaziyici alet

2: Doniimlii parga

3: Diizeltili ¢entikli alet

4: Delgi- Kenar kaziyici

LEVHA XIX
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1: i¢biikey yonesen kenar kaziyici

2: 1ki digbiikey kenar kaziyici

3: Diiz yonesen kenar kaziyici

4: Diizeltili yonga iizerine 6n kaziyici

5: Ham sirth bigak

LEVHA XX

1: Kenar kaziyici- dislemeli alet

N

: Kenar kaziyici- dislemeli alet

w

- Icbiikey- digbiikey kenar kaziyici

4: Tas delgi

o1

: Centikli- 6n kaziyici alet

(o3}

: Tek diiz kenar kaziyici

\l

: Digbiikey yonesen kenar kaziyici

oo

- Yonesen dislemeli alet

LEVHA XXI

1: Digbiikey yonesen kenar kaziyici
2: Iki yiizeyli kaziyict

3: Yatay dislemeli alet
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4: Yonesen kenar kaziyici

5: Yuvarlak 6n kaziyict

LEVHA XXII

1: Gaga alet

2: Tas delgi

3: Sirth bigak

4: i¢biikey- disbiikey kenar kaziyici

5: Tas kalem

LEVHA XXIII

1: Clactonian ¢entikli alet

2: Diizeltili ¢entikli alet

3: Kenar kaziyici- diglemeli alet

4: Centikli- 6n kaziyici alet

LEVHA XXIV
1: Icbiikey yonesen kenar kaziyici
2: Digbiikey yonesen kenar kaziyict

3: Kenar kazityici- Diglemeli alet
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4: Centikli- Levallois ug

5: Yatik yonesen kenar kaziyict

6: Tepeli dilgi

LEVHA XXV: Badem bigimli iki yiizeyli alet.

LEVHA XXVI: Badem big¢imli iki ylizeyli alet.

LEVHA XXVII: Badem bi¢imli iki yiizeyli alet.

LEVHA XXVIII: Eskenar dortgen bicimli iki yiizeyli alet.

LEVHA XXIX: Ficron bi¢imli iki yiizeyli alet.

LEVHA XXX: Kismi iki yiizeyli alet.

LEVHA XXXI: Micoquien tipte iki ylizeyli alet.

LEVHA XXXII: Mizrak bi¢imli iki ylizeyli alet.

LEVHA XXXIII: Naviform bi¢imli iki ylizeyli alet.

LEVHA XXXI1V: Oval iki yiizeyli alet.

LEVHA XXXV: Protolimand tipte iki yiizeyli alet.

LEVHA XXXVI: Protolimand tipte iki yiizeyli alet.

LEVHA XXXVII: Yiirek bi¢cimli iki yiizeyli alet.

LEVHA XXXVIII: Yirek bigimli iki ylizeyli alet.
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LEVHA XXXIX: Uzun yiirek bigimli iki ylizeyli alet.

LEVHA XL: Ucgen bigimli iki yiizeyli alet.

LEVHA XL1: Disk bigimli iki yiizeyli alet.

LEVHA XLII: Sapl iki yiizeyli alet.

LEVHA XLIII: Dort yiizli kazma.

LEVHA XLIV: Iki yiizden kiyici alet.

LEVHA XLV: ki yiizden kiyici alet.

LEVHA XLVI: Nacak.
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Harita 2. 1999 Yili aragtirmasinda Akargay ve Adacik Koyleri ¢evresinde saptanan Paleolitik buluntu yerleri. (Tagkiran ve Kartal, 2001)
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Harita 3. 1999 Y1l arastirmasinda saptanan Cigekalan ve Duyduk kdyleri ¢evresinde tespit edilen buluntu yerleri (Taskiran ve Kartal, 2001)
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Harita 4. 2000 Y1li Paleolitik Cag Yiizey Arastirmasi Alan1 Genel Lokalizasyon Haritasi (Taskiran, H., 2002a).
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Harita 5. Arastirma Yapilan Alan (Tagkiran, H.,2002a’dan diizenlenmistir.)
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OZET

Bu c¢aligma “Ilisu ve Karkamis Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve
Kiiltiir Varliklarimi Kurtarma Projesi” kapsaminda, Karkamis Baraj Golii Alani’nda 1998-
1999-2000 yillar1 arasinda 3 donem boyunca gerceklestirilen ylizey arastirmalart
sonucunda ele gegen yontmatas endiistrinin tipolojik olarak incelenmesi ve

tanimlanmasiyla meydana getirilmistir.

Alt ve Orta Paleolitik doneme tarihlenebilecegi diisiiniilen 2632 adet yontmatas
alet lizerinde analiz calismalar1 yaparak tipleri belirlenmistir. Analiz yapilirken yontmatas
buluntu toplulugu endiistri 6gelerine ayrilarak ayri gruplar halinde calisilmistir. Bu
gruplari; ¢ekirdekler, iki yiizeyli aletler, aletler, kazmalar-kiyicilar-nacaklar ve teknolojik
parcalar olusturmaktadir. Tip listesi olusturulurken Bordes’un tip listesi referans alinarak

bolgedeki yontmatag endiistriye uygun yeni bir liste olusturulmustur.

Anahtar Kelimeler: Karkamis Baraj Golii Alam, Paleolitik, Levallois,

Acheuléen, Moustérien, Yontmatas Endiistri, Giineydogu Anadolu
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SUMMARY

This study was created by typologically examining and defining the chipped stone
industry found in the Carcamesh Dam Lake Area as part of the "Rescue of Archaeological
and Cultural Heritage Under the Ilisu and Carcamesh Dam Lakes Archaeological and

Cultural Heritage Recovery Project"for 3 periods between 1998-1999-2000.

The types were determined by making analysis studies on 2632 chipped stone
tools that are thought to be dated to the Lower and Middle Paleolithic period. While
analyzing, chipped stone collections were separated into industry elements and worked
in separate groups. These groups; cores, bifacials, tools, picks-choppers-cleavers and
technological pieces. While creating the type list, a new list suitable for chipped stone

industry in the region was created by referring to the type list of Bordes.

Key Words: Carcamesh Dam Lake Area, Paleolithic, Levallois, Acheuléen,

Moustérien, Lithic Industry, Southeastern Anatolia
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