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ON SOZ

Tiurkiye’de askerlik, erkeklerin erkeklikleri i¢in tamamlamasi gereken en Onemli
esiklerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu esik giiniimiizde farkli formlar alarak
varligini devam ettirir ve bedelli askerlik de askerligin yeni bir formu olarak karsimiza
cikar. Bedelli askerligin erkekler, erkeklikler ve toplumsal cinsiyet {izerindeki etkilerini
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TOPLUMSAL CIiNSIiYET BAGLAMINDA ERKEKLIK UZERINDEKI
BEDELLI ASKERLIK ALGISININ SOSYOLOJIK ANALIiZi: KAYSERI
ORNEGI
Elif YIRMIDOKUZ
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2021
Damisman: Do¢.Dr. Ahmet Burak KAHRAMAN

OZET

Tiirk toplumu i¢in askerlik, toplumsal cinsiyet pratikleri icerisinde erkekler ve
erkeklikler icin ayr1 bir Oneme sahiptir. Erkekler belirli asamalardan gegerek
erkekliklerini elde ederler ve askerlik bu agsamalar i¢inde toplumsal anlam ve pratikleri
yogun bir sekilde i¢inde barindiran bir esik olarak karsimiza c¢ikar. Askerlik erkegi
bicimlendirdigi kabul edilen ozellikleri sayesinde erkeklikler icin degistirici ve
dontistiirtici etkileri bilinyesinde bulunmaktadir. Askerligin yeni bir formu olarak
karsimiza ¢ikan ve son donemlerde fazlasiyla yayginlasan bedelli askerlik ise
erkeklikler i¢in yeni bir kap1 aralamaktir. Bedelli askerligin erkeklik kabulleri, erkeklik
pratikleri ve erkeklikler lizerinde yarattig1 iiretim ve yeniden iiretimi anlamak bu tezin
amacini olusturmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda nitel arastirma yontemi kullanilarak
askerligini bedelli yapmis ve Kayseri’de ikamet eden kisilerle yiiz ylize miilakatlar
gerceklestirmistir. Erkekliklerin iiretimini tam anlamiyla yorumlamak ve anlayabilmek
adma askerligini uzun donem yapmis kisilerle de yiliz yiiz goriismeler yapilmistir.
Tezimiz dogrultusunda elde edilen bulgular toplumsal cinsiyet, erkeklik pratikleri ve

erkeklikler merkeze alinarak yorumlanmastir.

Anahtar Kelimeler: Askerlik, Bedelli Askerlik, Erkeklik, Erkeklikler, Toplumsal
Cinsiyet, Kayseri.
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SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF THE PERCEPTION OF PAID MILITARY
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ABSTRACT

For Turkish society, military service has a special importance for men and masculinities
in gender practices. Men achieve their masculinity by going through certain stages and
Military service emerges as a threshold that includes social meanings and practices
intensely in these stages. Military service has its transformative and transformative
effects for masculinities, thanks to its characteristics that are accepted to shape men.
Paid military service, which is a new form of military service and has become
widespread in recent years, is to open a new door for masculinity. The aim of this thesis
is to understand the production and reproduction that paid military service creates on
acceptance of masculinity, masculinity practices and masculinities. In line with this
purpose, she did her military service for a fee by using a qualitative research method
and made face-to-face interviews with people residing in Kayseri. In order to fully
interpret and understand the production of masculinities, face-to-face interviews have
also been made with people who have completed their military service for a long time.
The findings obtained in line with our thesis were interpreted by taking gender,

masculinity practices and masculinities into the center.

Keywords: Military Service, Paid Military Service, Masculinity, Masculinities,

Gender, Kayseri.
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GIRIS
Cinsiyet, insan topluluklari igerisinde disaridan bakildiginda davranis normlarinin nasil
ortaya ¢ikacagini, nasil temsil edilecegini ve nasil var olacagini gosteren en belirgin
ozelliklerden biridir. insanlarin davranislari ve edimleri cinsiyet temelinde yiikselir. Bu
davranig ve edimleri belirleyen sey aslinda toplumsal cinsiyettir ve insanlarin biyolojik
olarak var olan cinsiyetlerinden c¢ok toplumsal cinsiyetleri yani toplumun o bireye
biyolojik 6zellikleri temelinde yiikledigi normlar, bireyin sosyal davraniglarini belirler.
Bu belirlenim siireci kiltiirden, zamandan ve mekandan etkilenerek farklilik

gosterebilen bir yapiya sahiptir.

Icinde yer aldigimiz toplumsal sartlar géz oniinde bulunduruldugunda agirlikli olarak
kabul edilen biyolojik cinsiyetler kadin ve erkektir. Kadin ve erkek olmak biyolojik
olarak bireylere ayni bedensel ozellikleri getirir. XX kromozoma sahip birey kadin
olurken, XY kromozomlari bireyi erkek yapar. Bir insan kadin olarak dogdugunda bu
onun dogurgan Ozelliklere sahip oldugunu gosterir, erkek olarak dogmak ise o bireyin
dogurgan olmayacagini gosterir. Biyolojik cinsiyet bireyleri lireme sistemleri temelinde
kategorize eder. Biyolojik cinsiyet lireme sistemleri farkliligini insan davranislarini
yonlendiren ve belirleyen ana unsurlardan birisi olarak kabul eder. Biyolojik olarak
kadin ve erkek olmak tizere iki farkli cinsin varligi kabul edilirken, modernlesen
diinyayla birlikte iki temel ayrimin yaninda bagka biyolojik cinsiyetlerin oldugu da
kabul goérmeye baslar. Ve fakat gecmis bircok farkli kiiltiirde cinsiyetler ikiye
indirgenmemesine bir¢ok farkli cinsiyet kabul edilmesine ragmen biyolojik cinsiyete

dair ikili yaklasim modern zamanlarda daha da kat1 bir hale ulagmistir.

Kisilerin biyolojik cinsiyetlerinin getirdigi 6zelliklerin toplumsallagmaya dahil olmasini,
cinsiyetlerinin devamliliginin saglanmasimi ve kisilerin toplumda ‘kabul gérmesini’
saglayan sey toplumsal cinsiyettir.. Bireyin biyolojik cinsiyetinin toplum tarafindan

onaylanmis, kabul gormiis ve gerceklestirilmis hali aslinda toplumsal cinsiyettir.



Toplumsal cinsiyet, bireyin kendisine dogustan gelen cinsiyetine gore kendisini
gerceklestirme halidir. Bir kadmin kadin olabilmesinin, erkegin erkek olarak kabul
edilmesini saglayan sey toplumsal cinsiyetin bize sundugu gerekliliklerdir. Bir kadin,
icinde bulundugu Kkiiltiirin ona sundugu sekliyle kadin olmaya calismazsa ve o
cercevenin digina ¢ikarsa toplumsal cinsiyet olarak kadinligi tehlikeye girmis olur. Ayni
sekilde erkek de erkekligin gerektirdigi normlara gore toplumsallagsmazsa, toplumsal
cinsiyet zemini o birey i¢in kaygan hale gelmeye baglar. Bireylerin biyolojik cinsiyetleri
kendi ellerinde olamazken, toplumsal cinsiyetlerini kazanmalar1 ve toplumsal cinsiyet

icin tiim 6ne sunulan gerekleri ya da asamalari kendi biinyelerine yedirmeleri gerekir.

Tiim bu davranis ve edimleri belirleyen sey aslinda toplumsal cinsiyettir ve insanlarin
biyolojik olarak var olan cinsiyetlerinden ¢ok toplumsal cinsiyetleri yani toplumun o
bireye biyolojik cinsiyeti temelinde yiikledigi normlar, bireyin sosyal hayatini belirler.
Bu belirlenim siireci kiltiirden, zamandan ve mekandan etkilenerek farklilik
gosterebilen bir yapiya sahiptir. Bu normlar, toplumda bireyin rahat bir sekilde
aglayabilme ozgiirliiglinden hangi rengin hangi cinsiyete ait olduguna, ¢ocugun biiyiime
stirecinde fiziksel ihtiyacim1 kimin karsilayacagindan vatani hangi cinsiyetin/cinsin
koruyacagina, kapitalist sistemde en yiiksek mertebeye gelecek kisinin cinsiyetinden
eve parayl getiren kiginin kim olacagina kadar her seye karar veren genis bir skala ile
karsimiza c¢ikmaktadir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet, glindelik hayat pratiklerimizi
sekillendiren, degistiren, doniistiiren ve siirekli bir sekilde yeniden iireten bir konumda
bulunmaktadir. Bu haliyle sadece bir olusu degil siirekliligi temsil eder. Degisen diinya
kosullartyla birlikte toplumsal cinsiyet normlar1 da kendi i¢inde farkliliga ugrar ve
duragan olarak kalmaz. Eskiden kabul goren 6gretiler ya da normlar, zamanin ruhunun

getirdikleri ya da gotiirdiikleriyle giindelik hayat pratiklerine yansir.

Kadinlik ve erkeklik rolleri birbirinden farklidir. Kadin olmak temelde aile ile
sekillendigi kabul gérmiis bir¢ok farkli sorumlulugu beraberinde getirir. Toplumumuzda
kadin esittir anne olarak goriilmektedir. Erkeklik ise kendi ismiyle miistesna olup erk
kurabilmenin toplumsal yansimalarini iginde barindirir. Hegemonya kurmak, iktidar
sahibi olmak ya da herhangi bir erki elinde bulundurmak hep erkeklikle 6zdeslesen
kaliplar olagelmislerdir. Toplumumuzda erkeklik, sergilenen ve kanitlanmasi gereken
bir olgu olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bir erkek toplumsal anlamda erkekligini

gostermekle mesiildiir; aileye erkek bakar, evi erkek gegindirir, is yerinde erkek patron



olmalidir, erkek kendi akran grubu igerisinde bile erkeklik gosterisini siirdiirmekle
yiikiimliidiir, ispat edilmeyen ya da gosterilmeyen erkeklik toplumsal kabullerimizde

gedikler acilmasina neden olur.

Toplumsal cinsiyet baglaminda kadin ve erkek olmanin belirli gerekleri ve asamalari
vardir. Her iki cins i¢inde bu asamalar biyolojik ve toplumsal olarak ayrilir. Kadinlar
icin bu asamalar okul, ev ve is ile sekillenirken, erkek olmanin esikleri daha keskin bir
sekilde ayrilmistir. Bu esikler siinnet olmak, askere gitmek, is sahibi olmak ve aile
kurmaktir. Erkek ¢ocugu oncelikle aile, akraba ve akranlarinin da ¢evresinde oldugu bir
torenle stinnet edilir. Siinnet tibbi bir miidahale olmasina ragmen, toplumsal olarak
erkeklik i¢in derin anlamlar barindirir. Stinnet, bireyin artik ¢ocuk olmaktan ¢ikip erkek
olmaya adim atmasinin simgesidir. Erkek olabilmenin en 6nemli asamalarindan biri
olan siinnet tamamlandiktan sonra, kisinin erkekligini yani toplumsal cinsiyetini kabul
ettirebilmek ve erkekligini kanitlamak i¢in artik dncesinden daha farkli ve daha erkek
davranmast beklenir. Siinnet olduktan sonra daha yogun sekilde cinsiyetlendirilmis
toplumsal rollere bogulan erkek, erkekligini sergilemek durumunda kalir. Siinnetten
sonra gelen en onemli asama ise askerliktir. Tiirk toplumunda kabul goren ve erkegin
‘adam’ olabilmesinin 6n kosulu olan askerlik, vatani bir sorumluluk olarak kabul
edilmistir. Siinnetle sosyal ¢evresine erkekligini gosteren kisi, asker olarak tiim topluma
toplumsal cinsiyet normlarina uygun davrandigini kanitlamanin bir firsatin1 bulmus
olur. Askere gitmek Tiirk toplumunda hem kutsal bir sorumluluktur hem de bir erkegin
gerceklestirmesi gerektigi kabul edilen en onemli gorevlerden biridir. Tezimizin de
konusu kapsaminda bulunan askerlik, temelde erkekler icin farkli anlamlar1 barindiran
bir yapida bulunmaktadir. Erkek, askere gidip geldikten sonra ya da Oncesinde
ekonomik giiciinlin kaniti olarak is sahibi olmak zorundadir ve geriye aile kurmak kalir.
Onceden bahsi gecen asamalar sirasiyla birbirini takip ederken, modern zamanlarla

birlikte askerlik, is ve aile sahibi olma esikleri arasinda gecisler yasanmaktadir.

Erkeklige gecisin onemli asamalarindan biri olan askerlik, modern diinyayla birlikte
farkli formlarda karsimiza ¢ikmaya baglamistir. Eskiden erkeklerin 24 ayimi askerde
gecirmesiyle baslayan siire¢ giderek kisalmaya baslar ve hatta belirli bedeller
karsiliginda askerligin baskalagmis formlariyla askerlik stirekliligini devam ettirir.
Bedelli askerlik olarak tanimlanan ve erkeklerinin belirli maddi bedeller karsiliginda

sorumlulugunu yerine getirdigi askerlik cesidi tezimizin merkezini olusturmaktadir.



Bedelli askerlik kapsaminda erkeklik rollerinin nasil sekillendigi ya da yeniden
sekillendigi ve toplumsal olarak temel bir asama olarak kabul edilen askerligin erkeklik
insasi {lizerindeki etkileri sorgulanacaktir. Bu kapsamda asagida yer alan ana arastirma

sorularina tezimiz igerisinde cevap aranacaktir.
e Bedelli askerlik erkeklige dair bakis agisini nasil etkiliyor?

e Askerligi bedelli yapmak ile uzun dénem askerlik yapmak toplumdaki erkeklik

algisi iizerinde degisime neden olur mu?

e Bedelli askerlik erkeklik insas1 tizerinde ne gibi etkilere sebebiyet verdi verecek

veriyor?

o Askerligi bedelli yapmis olmak, toplumsal cinsiyet algisi iizerinde hangi

degisiklikleri beraberinde getirir?

Yukaridaki ana sorular temelinde sekillenen tezimizde erkeklik algisinin ne oldugu,
erkek olmanin niteliklerinin nasil oldugu ve Kayseri’de kabul goren erkeklik normlarina
dair de alt arastirma sorulari bulunmaktadir. Yukaridaki sorular dogrultusunda
Kayseri’de yasayan ve askerliini bedelli yapmis 14 kisiyle yiiz yiize miilakatlar
gerceklestirilmistir. Askerligin toplumumuzda ve erkeklik {izerinde etkilerini tam olarak
anlayabilmek adina da askerligini uzun donem yapmis 10 kisiyle de yiiz ylize

miilakatlar yapilmis ve sorularimiza cevap aranmustir.

Tezin birinci boliimiinde erkekligin tam olarak ne oldugunu anlayabilmek i¢in 6nce
toplumsal cinsiyet kavrami ve feminizm siireci ele alinmistir. Erkeklik ¢alismalarini

ortaya c¢ikaran feminizm tarihsel ve toplumsal siire¢ ve etkileriyle incelenmistir.

Tezin ikinci béliimiinde ise toplumsal cinsiyetin ne anlama geldigi, biyolojik cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet ayrimin nasil olustugu iizerinde durulmustur. Bu baglamda Connell
ve Butler’in toplumsal cinsiyet kuramlar1 incelenmistir. Bunlarin yaninda Tiirkiye’de

toplumsal cinsiyet alaninda yapilan ¢alismalara da yer verilmistir.

Tezimizin {i¢ilinclii boliimiinde erkeklik calismalar1 ve erkeklerin ¢aligmalarinin tarihi
donemsel kosullari ve sosyolojik anlamlarinin ne oldugu incelenmistir. Bu baglamda
Connell’in erkeklik ¢aligmalari, James Messerschmidt ve Serpil Sancar’in erkekliklerle
ilgili caligmalarina deginilmistir. Son olarak Tiirkiye’de erkeklik alaninda yapilan

caligmalara da basvurulmustur. Ayrica erkeklik calismalar1 nasil basladi, erkeklik



caligmalar1 tam olarak tanimlanabilmis midir, erkekligin diinyadaki ve Tiirkiyedeki
yansimalart nelerdir gibi sorularin cevaplar1 aranmistir. Bu kapsamda siire¢ olarak

erkekligin asamalar1 irdelenmistir.

Tezin dordiincii boliimiinde askerligin tarihsel ve sosyolojik olarak toplumumuzda nasil
karsiliklar buldugu incelenmistir. Askerligin erkeklikle olan baglantisina deginilmis ve
once askeriyenin tarihsel anlami sonrasinda da toplumsal olarak ne anlama geldigi

anlasilmaya calisilmis, bedelli askerligin tarihsel siiregleri incelenmistir.

Tezin besinci boliimiinde ise tezimizin yonteminden ve saha siirecinden bahsedilmistir.
Tezin altinci1 boliimiinde ise sahadan derinlemesine goriismelerle elde edilen bulgular
tizerinde durularak, bedelli askerligin ve uzun donem askerligin erkeklik ve erkeklikler

tizerindeki etkisinin nasil oldugu incelenmistir.



BIRINCi BOLUM
CINSIYET

1.1. Cinsiyet Nedir?

Kadinlik ve erkeklik kaliplarinin temelleriyle ilgili toplumsal olan bazi normlari
aciklamakta fayda vardir. Toplumumuzda kadin ve erkek olmak cocukluktan itibaren
farkli sekillerde bizlere gosterilir ve gosterilen seylerin de bizler tarafindan ayni sekilde
yansitilmasi beklenir ¢iinkii toplumsal olarak olmasi gereken seyin bu oldugu beklentisi
vardir. Ornegin yeni bir bebek diinyaya gelmeden énce, o bebegin agirlikli olarak hangi
rengi giyecegi uzun zaman dnce belirlenmis olur. Hatta biz bebegin cinsiyetini bilmeden
sadece oradaki renklere bakarak bile bebegin kiz ya da erkek oldugunu dogru bir sekilde
tahmin ederiz. Mavi erkegin rengidir, pembe kiz ¢ocuguna aittir. Erkege mavi ve
tonlarma ait bir diinya sunulurken, kiz ¢cocugu i¢in her sey daha narin ve nazik olan
pembe ve tonlartyla devam eder. Cocuga verilen isimler cinsiyetleri dogrultusunda
secilir; kiz bebekler i¢in ¢icek adlari, kadin olmaya atfedilmis isimler segilirken erkekler
icin daha sert, erkeklik rolleriyle es goriilen isimler belirlenir. Bebek biraz biiyiiyiip
oyuncaklarla oynamaya basladiktan sonra kiz ¢ocugunun eline dogurganligin sembolii
olan bebek verilirken, erkek ¢ocugun eline ya silah ya da araba tutusturulur. Tiim bunlar
toplumun daha 6nceden cocuklar ve temelde cinsiyetler icin belirledigi kaliplardir ve
miidahaleye acik alanlar degildir. Cok sevdiginiz bir kiz ¢cocuguna hediye olarak araba
gotiirlirseniz garip bakislara maruz kalirsiniz ayni sey bir erkek cocuga bebek hediye
ederken de gecerlidir. Duygu kadina mantik ise erkege ait bir alandir ve her iki cinste
kendi alanlarina dair seylerde var olmaya calisirlar. Duygusal bir alana erkegin dahil
olmast sorun tegkil ederken, mantiksal konularda ise kadin varlig1 ¢cok dikkat ¢ekici ve
abes karsilanmaktadir. Alanlarin farkli olmasi konusu hayatin her noktasina yansir. Akil

stizgecinden gecirme anlamina gelen muhakeme sozciigliyle ayni1 kokten gelen hakim,



hekim, hakem gibi istlinlik gosteren meslekler, hemen her zaman g¢ogunluklu ve

oncelikli olarak erkege gonderme yapar. (Giiveng, 1974, s. 257).

Cocuklar okula gitmeye baslayinca da ayni seylerle karsilasirlar; erkek mavi, araba,
silah benim derken kiz ¢ocugu pembe, oyuncak bebek ve ev gerecleriyle eslesir.
Ogretmeni 6grencisinin bir basarisini tebrik etmek igin erkek ¢ocuguna cak bir beslik
derken, kiz ¢ocugunun basini oksar. Erkek ¢cocuga bos zamanlarinda oynamasi igin top
verilirken kiz ¢ocugu el becerisini gosterecegi seylere yonlendirilir. Eskiden okul
tiniformast olarak kiz c¢ocuklarina etek giydirilirken, erkek ¢ocuklar1 pantolonlar ile
rahat yasamaya daha o zamandan alisirlar. Etek giymek hele ki kiz ¢ocugu icin belirli
sorumluluklart gerektiren toplumsal bir kiyafettir; etek giyince oturmaya, kalkmaya
dikkat etmek gerekir bu da insanin 6zgiirliik alanini kisitlayan bir etken olarak karsimiza
cikar. Pantolon giymek ise kisiye ¢cok daha 6zgiir bir alan tanimaktadir. Okul hayati bu
sekilde devam ederken, diger toplumsallasma alanlar1 da aile, sosyal medya ve akran
gruplart gibi bireyi toplumsal cinsiyetli davranis sekillerine gore kodlamaya devam
eder. Peki tiim bu gostergelerin temelinde biyolojik olan cinsiyet mi yoksa bizim
yiikledigimiz anlamlarla olusan toplumsal cinsiyetli yapt mu bulunmaktadir? Bunlari
anlayabilmek adina oncelikle cinsiyetin yani biyolojik olanin ne oldugu ve nerelere
denk diistiiglinii anlamak sonrasinda ise toplumsal olarak gosterilen cinsiyetlendirilmis

pratikleri degerlendirmek gerekmektedir.

Toplumsal olarak sekillendigi goziiken cinsiyetlerin en temelinde fiziksel olan cinsiyet
yani biyolojik cinsiyetin 6zii bulunmaktadir. “Tiirkge Sozliik’te cinsiyet lireme isinde
bireye ayr1 bir rol veren ve erkek ve disiyi ayirt ettiren 6zellik, 6zel yaratilis, cins olarak
aciklanmaktadir.” (Piskiillioglu, 2004, s. 380). Cinsiyet kavrami ilk 6nce biyolojik
unsurlarla kavranan bir durum olarak kabul edilmekteydi. Biyolojik cinsiyet somut
olarak goriilen cinsiyettir, disaridan bakildiginda bireyin hangi cinsiyette oldugunu
sOylememizi saglar. Bir bireyin dogustan kendisinde getirdigi biyolojik farkliliklar onun
erkek ya da disi olarak kabul edilmesinin 6n kosuludur. Erkegin penisinin olmasi
kadinin da bir vajinaya sahip olmas1 biyolojik temelde onu erkek ya da kadin yapmak
icin gegerli sebeplerdi. Bu noktada bir parantez acip bahsi gegen cinsiyet kaliplarinin,
cinsiyet normlarinin ve cinsiyet agiklamalarinin hepsinin heteronormatif bakis acgisiyla
yorumlandigim sdylemekte fayda vardir. “Insanlar1 hayatta dogal rollere sahip iki ayri

ve tamamiyla farkli iki cinsiyete (erkek ve disi) ayiran bir hayat tarzi tanimlamasi,



ayrica heteroseksiielligin normal cinsel yonelim oldugunu ve cinselligin evlilik ve
iligkilerin sadece bir erkek ve bir disi arasinda yasanabilecegini 6ngoren cinsiyet algisi
heteronormativite olarak tanimlanmaktadir.” (LGBTT, 2013). Heteronormatif diizen
biyolojik olarak ikili bir sistemi benimser yani sadece kadin ve erkek cinslerinin kabuli
vardir, var olan diger cinsiyetler bu yorumlamanin disinda kalir. “Heteronormativite,
heteroseksiiel egilimleri dayatan ve sinirlayan ayni zamanda bunun disinda kalan her
tiirlii gelisimi yasaklayip cezalandiran bir normlar c¢oklugudur.” (Ozkiiralpli, 2016,
s.212). Sadece kadin ve erkek olan cinsiyetlerin kabul edilmesinin temelinde aslinda
toplumsal siirekliligi saglayan yapimin bu iki cins arasinda devam ettirilmesi vardir;
kadin ve erkek iiredikleri zaman toplumsal olarak istenen saglanmaktadir. Bedensel
temel farkliliklar lizerinden kadin ve erkek olmanin duygusal ve fiziksel 6zellikleri
belirlenir. Yaygin kabuller tizerinden diisiinerek insanlardan bir erkek tasvir etmelerini
istesek, erkegi kisa sagli, atletik yapili, miimkiinse uzun boylu olarak tarif ederler. Ayni
seyi kadinlar i¢in istedigimiz zaman ise, uzun sacli, narin yapili ve kisa boylu kadin
tasvirleriyle karsilasiriz. Bunlar disaridan gézlemlenen 6zellikler olmakla birlikte ruhsal
ve toplumsal davranislarinda belirleyicisi olabilirler mi ya da bu noktada bedenen tasvir
ettigimiz kadin ve erkek ozelliklerine toplumsal 6zelliklerini veren baska degiskenler de
mi bulunmaktadir? Biyolojik cinsiyet kabuliiniin tikandigi nokta tam da burasidir.
Disaridan goriilen cinsiyet yani bedene kazili olan cinsiyet sayesinde mi biz erkek ya da
kadin olarak davraniyoruz yani bunlarin tamami dogustan getirdigimiz 6zellikler mi
yoksa bedensel olarak sahip oldugumuz cinsiyet diginda davranmamizi saglayan baska
degiskenlerde mi bulunmaktadir? Bu sorulara cevabi toplumsal cinsiyet kavrami

vermektedir.

Gilin gectikce bedende verili Ozelliklerin cinsleri belirlemede yeterli olmadigi
anlagilmaya baslandi. Ciinkii bir kadinin daha savas¢1 6zellige sahip olmasi ya da bir
erkegin ¢ekingen olmasinin sebepleri ya da sonuglar1 biyolojik agiklamalar i¢in yetersiz
kalmaya bagladilar. Biyolojik 6zelliklerin yeterli gelmeyisinin baska sebeplerinden biri
de ¢oklu cinsiyetlere sahip olan bireylerin varligidir. Bireyin hem erkek hem kadin
cinsel organina sahip oldugu durumlarda akillar karigsmaktaydi. Ya da erkek bedenine
sahip olup kadin ruhunda olanlar tersi olarak da kadin bedeninde olup erkeksi 6zellikler
gosteren bireyler de vardi ve ayrica interseks Ozelliklere sahip bireylerin de var olmasi

kafa karisikligina neden olmaktaydi. Tim bunlar biyolojik cinsiyet konusunda



tartigmalara neden oldu. Demek ki cinsiyeti belirlemek i¢in bedensel 6zellikler yeterli
degildi. Bedensel ozelliklerin yaninda baska degiskenler olmaliydi ki bireyin

davraniglarini biyolojik cinsiyet temelinden bagimsiz agiklayabilsin.

Cinsiyet olgusu Illich’e gore “Ortacag toplumlarinda ve bugiin hala yasamakta olan baz1
yerli geleneklerinde sadece canli bedenlere kayitlanmayan erillik ve disillik olarak;
mekana, zamana ve esyalara sirayet eden bir deneyimleme bi¢imidir.” (Aktaran Kose,
2013, s. 37). Bu deneyimler gramer olarak isimlere cinsiyet yiiklenmesine kadar devam
eder ve halen o&zellikle Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Arapga gibi dillerde
kelimelerin bile cinsiyetleri vardir. Cinsiyetin ekonomik, siyasi, kiiltiirel, psikolojik,
sosyolojik ve dilbilimsel agidan hayatin her alanini iggal ettigi goriilmektedir. Cinsiyetin
boylesi yer edinmesini agiklayabilmek ve anlayabilmek igin 6ncelikle onun tarihsel
kosullarin1 anlamak ve dogru yorumlamak gerekmektedir. Bu baglamda cinsiyeti
toplumsal cinsiyete doniistiiren bakis acist ve kuram olan feminizmi anlamak ¢ok
onemlidir. Feminizmin cinsiyet sahnesine attig1 tohumlar Oncelikle kadini,kadinin
toplumsal yerini, kadinligi anlamamizi saglarken, kuramin gelisip doniismesiyle birlikte
erkeklik calismalarin1 sekillendiren mihenk taslarindan biri olmustur. Hatta queer
teorinin de net bir sekilde feminizmden etkilendigi sdylenebilir. Queer teori “Bu terim,
batinin kimlik politikalar1 ¢cer¢evesinde sdylemden, ideolojilerden ve yasam tarzlarindan
yola c¢ikilarak tipik olarak LGBT (lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel)
etiketlendirilmis topluluklar1 ifade etmek {izere kullanilmaktadir.” (Kines¢i, 2018, s.

50). Kisaca toplumsal cinsiyete dair her seyin temelinde feminizm bulunmaktadir.
1.2. Feminizmin Tarihsel Siirecleri

Sosyolojik olay ve durumlar1 degerlendirirken, tiim bu olaylarin arka planinda yasanan
tarihsel ve ekonomik siirecler o diisiinceleri anlamak adina yol gosterici olur ve bu
durumlar birbirinin hem nedeni hem de sonucu olarak meydana gelirler. Feminizmi
diisiindiiglimiizde feminizmin ortaya cikis siirecini ilksel insanin deneyimlerine kadar
gotiirebiliriz. Kadin ve erkek dogasia dair evrimsel olarak agiklanan soyle bir kabul
vardir: Erkek disarida avlanir, kadin magarada erkegin getirdigi yiyecekleri yemek
haline getirir dolayisiyla erkegin alami disaridadir yani kamusaldir kadinin alani
igerisidir ve Ozeldir. Fakat Wiesner-Hansk (2020) kabulii ters gevirir ve su iddialari

ortaya atar.



Eger avcilik iki ayak tistiinde durmak igin bir itici gii¢ degilse o halde,
insani iki ayak iistiinde durmaya iten nedir? Yiyecekleri paylasabilmek
icin veya diger primatlardaki gibi yavrularimin  tutunmalarim
kolaylastirabilmek icin tiiylerini dokmiis insansi ve insan annelerin
bebeklerini tasima gereksinimi olabilir mi? Ilk alet diinyamin biitiin
kiiltiirlerinde rastlanan yavrular: tasimak igin kullanilan bir ¢esit tagima
askist olabilir mi? Disi ilk insanlar, hasat ve yiyecek tiretmeye yarayan

ilk aletleri gelistirmis olabilirler mi? (S. 48).

Tiim bu sorular kabullerin alt iist olmasi icin yeterlidir. Eger Wiesner- Hanks’in iddia
ettigi gibi kadinlar iceride degil de hep disaridalarsa ve erkege gereksinimleri kalmadan
ailenin ihtiyaclarini karsilayabiliyorlarsa, erkek ve kadin dogas1 geregi boyledir denilen
diisiince yanliglanmis olur. Kadin ve erkek tartismasi evrensel olarak degil kiiltiirel
olarak degerlendirilmeye baslanir. Yani kadmin feminizmin kabul ettigi sekliyle hep
oteki ya da ezilen konumunda olmasi ilksel insanlara avci-toplayici topluluklara kadar
gotiiriilebilir.

Tarihte hizl1 bir seyre dalip Aydinlanma donemine baktigimizda ise insanin kendisini
bir birey olarak kabul edip kendi hak ve 6zgiirliiklerinin, diger insanlarin, devletlerin ve
dinlerin bile varligindan 6nemli ve degerli oldugunu fark etmeye basladigin1 gériiyoruz.
Akl kullanma cesareti goster diyen Kant, insanlara diger tiim unsurlardan bagimsiz
bir akla sahip oldugunu hatirlatt1 ve insana akli degerlendirmesi gerektigini ve bu
degerlendirmenin de nasil yapilacagini sdyledi. Tiim bu diistinceler dogrultusunda dogal
haklar doktrini ortaya kondu ancak haklara sahip olan erkeklerdi. Tarihte bireysel haklar
ve ozgiirliikler de hep erkegindi ve yalnizca erkek onlara sahipti. Aydinlanma icin akil
ve rasyonalite temeldi ve bunun disinda kalan her sey ikincildi. Boyle diisiiniildiigiinde
akil ve rasyonel olma eylemi erkegin, aklin disinda kalan her sey de 6zellikle duygular
da kadinlarmn demekti. Fransiz Ihtilali déneminde bu duruma ilk bas kaldiran
feministlerden biri sayllan Olyme de Gouges’i goriiyoruz. Fransiz Ihtilalinin ardindan
meclis tarafindan 1791 yilinda yayimlanan ve Fransiz Ihtilali diisiincesinin &ziinii

yansitan 1789 Fransiz insan / Erkek ve Yurttas Haklar Bildirgesi’ne® karsilik hemen

! Bildirgenin orijinal ad1 La Declaration des Droits de le L’homme et du Citoyen’dir. L’homme kelimesi
bazi gevirilerde erkek bazi kaynaklarda adam bazi ifadelerde de insan olarak gevirildigi igin erkek ve
insan ifadeleri ayni anda kullanilmistir.
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Kadin ve Kadin Yurttas Haklar Bildirgesi’ni yayilamistir. Gouges bildirgenin yalnizca
erkeklere atfedildigini, bildirgenin yurttaglik ve insanlik haklarindan neredeyse tiimiiyle
kadinlart mahrum biraktigin1 sdyleyerek ayni bildirgeye kadini ekleyerek durusunu belli
etmistir. Insan/ Erkek Yurttashk Bildirgesindeki maddeleri degistirerek maddelerde
gecen erkek yerine kadin ifadelerini eklemistir. Gouges doneminde yalnizca kadin
haklarin1 savunmamis ayni zamanda kolelige de baskaldirmistir. Muhalif durusundan

otiirii giyotinle idam edilerek oldiiriilmiistiir.

1792 yilinda Mary Wollstonecraft Kadin Haklarimin Gerekgelendirilmesi kitabini
yayinlayarak kadinlarin da en az erkekler kadin s6z sahibi oldugunu, kadinlarin da
erkeklere atfedilen biitiin haklardan yararlanmasi gerektigini savundu. Ozellikle hak
kavrami {istiinde duran Wollstonecraft Aydinlanma diislincesinin doktrinin ve
beklentilerinin yalnizca erkekler lizerinde oldugunu sdyler ve buna gore diislincesini
merkezlendirir. Rasyonalite kavrami ya da diisinme edimi yalnizca erkeklere ait
degildir ve tiim bunlar1 yalnizca erkeklere odaklamak kadini kéle durumuna getirir.
“Eger kadinlar akilci yaratiklar olarak davranabiliyorlarsa, onlara koleler gibi
davranilmamalidir yok eger vahsiler gibi erkeklerin aklina baglilarsa onlar icin en
saglikli en ylice dizgin, zihinlerini gelistirmek ve kendilerini yalnizca Tanri’ya bagl
hissetmenin verdigi sayginliga wulagsma c¢abalarmma izin vermek olacaktir.”
(Wollstonecraft, 2017, s. 39). Yalmzca bireysel haklar degil egitim ve evlilik hakki
tizerinde de diisiincelerini anlatan Wollstonecraft, liberal feminizm i¢in 6nemli mihenk

taslarindan birine denk diismektedir.

Kadmlar erkeklere verilen haklarin kendilerine de verilmesi gerektigini daima
savunuyorlardi. Zamanin ruhu incelendiginde bahsi gecen 6zgiirliik, esitlik, diisiinme ve
diistindiigiinii ifade etme hakkina yalnizca erkeklerin sahip oldugu gibi yaygin bir kani
vardi, hatta kadinlara goriinmezlik rolii atfediliyordu. Bu baglamda en erken kadin
haklar1 bildirgesi olarak kabul edebilecegimiz ve Elisabeth Cady Stanton tarafindan
1848 yilinda deklare edilen bildiri Declaration of Sentiments yani Duygularin
Bildirisi’dir. Fikir vermesi bakimindan bildiriden iki alint1 sdyledir. “Insanligin gelisim
cizgisinde insanlik ailesinin bir boliimii diinya {izerinde yasamis hemcinslerinden farkli
ama doganin ve Tanr1 yasasinin ona bahsettigi yeri talep ettiginde bu talebin gerekg¢esini
aciklamak onun insanliga saygisinin bir geregi olmalidir.” (Donovan, 2014, s. 30).

Metinde goriildiigii iizere ilk feministler Tanri’nin kendilerine vermis oldugu haklari
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donemin doktrinleri ve diisiince cergevesiyle erkeklerden istemektedirler. Ciinkii hak
onlar i¢in dogaldir ve bir anlamda Tanr1 vergisidir ve bdyle olan bir hakkin tartismaya

acilmis olmasi bile kadin hareketi i¢in bir kars1 durusu ifade etmektedir.

Evlendiklerinde erkek kadini yasanmin éniinde ve kamusal hayatta
oldiiriir. Kadimin tizerindeki tiim haklart ve kazandigi parayr bile alir.
Evlilik anlasmasinda kadin kocasina karsi itaatkar olacag iizerine soz
vermeye zorlanir. Erkek kadimin efendisi olmaktadir- kanun erkege
kadimin  ozgiirliigiinii  elinden alma ve onu cezalandirma hakkin

vermektedir. (Donovan, 2014, s. 31).

Stanson’un kadin haklari ile ilgili savundugu bir diger noktada evlilik konusunda idi.
Doneminde evlilikler erkeklere kadinin tiim hakkini veriyordu ve kadinin zaten sahip
olmadig birey statiisiinii daha da kétiilestirerek kadini kdle haline getiriyordu. Dogal

haklarinin yaninda kadinlar evli hallerinde de kendi haklarin1 koruyabilmek istiyorlardi.

Fransiz ihtilali ardindan yasanan degisim ve doniisiimler toplumun her alaninda
yansimalarim gdstermistir. Insanlara hak, esitlik ve 6zgiirliik fikirleri asilanirken ayni
zamanda da kapitalizm egemenligini artirmaya basladi. Tarima dayali iiretim sekli
yerini sanayilesmeye,kitlesel liretimlere ve fabrikalara birakir; kdyde ya da kasabada
siiren yasam artik sehre taginmis olur. Yasam tarzinin kokten degismesi aile hayatinda
da birtakim degisiklikleri beraberinde getirir. “Gen¢ kadinlarin daha yumusak basli,
daha diisiik ticretle ¢aligmaya razi ve seri liretim yapan makinelerde siirekli ayni isi
yapmaya yatkin olduklar diisiliniildiigiinde, fabrikalar acilirken genellikle ilk ise
alinacaklar arasindaydilar.” (Wiesner-Hanks, 2020, s.73). Kadinlarin is hayatina dahil
olmasi, aile evinden uzaklasmasina evdeki ataerkil otoritenin de zayiflamasina neden
oldu. Fakat kadin is giicii, erkek is giliciinden daha az para kazaniyor, daha fazla mesaiye
tabii tutuluyordu. Ayni zamanda kadinlarin ¢ocuklar1 ve miilkleri hakkinda da soz
sOyleme hakki yoktu; tiim haklar varsa kadinin kocasinin yoksa da babanin ya da da
ailedeki diger erkegin iizerineydi. Kadinin erkege tabi olmasi neredeyse tiim iilkelerde
vardi ve derecesi azalmamakla birlikte cogalarak siirmekteydi. Fransiz Ihtilalinin
baslangigta ne getirecegi belli olmayan etkileri giin gegtikge yerini net sonuglara
birakmaya ve toplum kapitalizm temelinde yiikselmeye basladi. 20. ylizyilin baslarinda
Birlesik Krallik ve Amerika’da haklarinin pesinde olan kadinlar Siifrajet hareketi
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baslatmistir. Kadinlarin uzun mesai saatleri boyunca ¢alismasi, ¢cocuklari {izerinde hak
iddia edememeleri, kendi miilk ve paralari hakkinda s6z sahibi olamayislart ve uzun
saatler boyunca g¢alismalarina ragmen verilen diisiik iicret kadinlarin miicadelesi i¢in
somut Orneklerken oy kullanma hakkinin da kadinlara verilmemesi Siifrajetlerin yola
¢ikmasinin baslangi¢ noktast olmustur. Sufraget kelime anlami olarak da oy hakkina
tekabiil etmektedir. “En ¢ok bilineni 1903’te Pankhurst ailesinin alt1 kadini tarafindan
Kadimlarin Sosyal ve Politik Birligi olmak tizere pek ¢ok baska birlik kuruldu ve
kadinlar oy haklar1 i¢in seslerini yiikselttiler.” (Walters, 2005, s. 83). Sadece kisa bir
stiregle sinirlt kalmayan Siifrajet hareketi sonucunda kadinlar istedikleri oy hakkini elde

ettiler.?
Liberal feminizmin ¢er¢evesini olusturan diisiinceleri su sekilde ifade edebiliriz:

Tiim insanlarin belirli temel ozelliklere -akil yetenekleri ahlaki faillik ve
kendini gerceklestirme-sahip oldugu, bu yeteneklerin kullanilmasi,
evrensel haklarin resmi olarak taminmasiyla saglanabilir, erkekler ve
kadinlar arasinda cinsiyet tarafindan belirlenen egsitsizlikler, dogada
hi¢bir temeli olmayan toplumsal insalardir, esitligi amaglayan toplumsal
degisim,akla dayali bir kamuya ve devletin kullaniimasina orgiitlii bir

basvuru yoluyla iiretilebilir. (Lengermann & Niebrugge, 2014, s. 458).

Yukaridaki alintida Ozetle verilen ve bahsi gecen tiim kadinlarin ortak amact
kendiliklerini devam ettirmek ve kendiliklerine sahip ¢ikmakti. ik donem feministlerin
bulustugu ortak nokta dogal haklar konusuydu. Zaten hicbir miidahaleye gerek
duymaksizin kendilerinde dogustan bulunan tiim haklar otorite, toplum, iktidar ya da
aileleri tarafindan yani c¢ogunlukla erkekler tarafindan manipiile edilmekteydi. Bu
manipiilasyonu durdurabilmek ve sonraki donemlerde kadinlara bunlarin dogal olarak
taninmasint saglayabilmek amaciyla goriiglerini dile getirmiglerdir. “Birinci dalga
feminizmde en 6nemli sonug, ataerkil toplumsal yapisina kars1 direnmek cinsel devrim
olarak adlandirilan hareketin toplumsal statii, rol ve zihinsel yap1 alanlarin1 etkide
bulunacak, degisimi meydana getirecek anlayislarin temelini atmak ve reaksiyonel bir
yapiya biirlinmesini saglamaktir.”(Millett, 2000, s. 63). Dogal olanin pesinde olan

birinci dalga feministler, kendilerinden sonra gelen feminist kuram ve diisiincelerin hem

2 Siifrajet hareketine iliskin detayli bilgi almak ve donem kosullarini tam olarak goérebilmek amaciyla
tarihsel bir yapim olan Suffragette filmi bu noktada oneri olarak okuyucuya sunulmustur.
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yolunu agmig hem de zaten kadinlarin sahip olunmasi gereken haklarinin pesinden

gitmislerdir.
1.3. ikinci Cins - ikinci Dalga Feminizm

Kadinlar kendilerine verilmeyen ve onlarin 6zgiirliiklerini kisitlayan bir¢cok hakki kendi
miicadeleleri sonucunda kazandilar. Fakat gordiiler ki esitsizlige dair olan sey salt kadin
haklarindan geg¢miyor. Se¢me hakki kazanmalarma ragmen daha az segilen
kategorisinde kaliyorlar, mesai saatleri normal diizeyde olmasina ragmen yine hak
ettikleri paranin daha azimi aliyorlar ya da islerinde ve liretim asamasinda ¢ok iyi
olmalarina ragmen onlar i¢in belirlenen yiiksekligi asla gecemiyorlar. Tim bu
yasananlar seyler kadinlart ortak bir noktaya gotiirdii; demek ki sorun yalnizca haklari
degildi. Bu baglamda hem haklarina sahip ¢ikip hem de kendi kadin olma durumlarini
devam ettirebilmek icin bakis agilarmi degistirdiler. Ikinci dalga feminizm olarak
adlandirdigimiz stire¢ aslinda kadinlarin konumlarinin altinda yatan psikolojik,

sosyolojik ve tarihsel siiregleri incelemelerine dairdir.

Feminizmin ikinci dalgasi incelendiginde en ¢ok dikkat ¢eken ismin Simone de
Beauvoir oldugu goriilmektedir. Beauvoir kendisinden Onceki feministlerin aksine
cinsiyet kavramina tarihsel ve felsefi olarak yaklasir, kadin kavraminin igsel, toplumsal,
antropolojik, tarihsel, felsefi ve sosyolojik dinamiklerine odaklanir. Beauvoir’i Beauvoir
yapan tezi ise hangi toplumda olursa olsun kadinin &tekilestirilmis ve erkege gore
konumlanan ikinci cins oldugudur. Ikinci cins kavrami saf bir 6tekilestirmenin iiriiniidiir
ve kadinlik durumuna atif yapar. Beauvoir’de temel olan nokta ikiliklerdir ve kuramsal
gergevesini ikilikler tizerine kurar: askinlik-igckinlik durumu, mutlak-bagka, kole-efendi,
0zne-0teki, abjeckt(igrenme)- yiiceltme. Tiim bu kavramlar onun feminist diisiincesini
anlamak icin yol haritasi olarak kullanilacaktir. Kadinlara atfedilen ve kadin olma
durumuyla anilan bazi kavramlar vardir, bu kavramlar ig¢inde bulundugu toplum
nezdinde kadin1 kadin yapan 6zelliklerdir. Simone’nin yasadigr déonem diisiiniildiigiinde
bu kavramlarin gérece asagida niteliklere sahip oldugu goriiliir. Felsefi bir kavram olan
ickinlikle kadin olmanin 6zdeslestirildigi goériilmektedir. Kelime anlam itibariyle bile
insana bir seyin icinde ve ona tabi olma hissini vermektedir. Ickin olmak ayn1 zamanda
edilgen pozisyonda olmak demektir. Bu durum giindelik hayatta belli bir kadin kisiligi

olusturur ki, Beauvoir ondan elestirel bir bigimde s6z eder. Zeynep Direk bunu kadinin
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aleyhine sarf edilen kadinda dogruluk ve titizlik kavraminin olmadigini kadin ahlak
nedir bilmez gibi sdzlerde dogru bir yan oldugunu fakat bunun kadinin dogasindan degil
icinde bulundugu ikinci cinsiyet olma durumundan kaynaklandigini soyleyerek
Beauvoir’den aktarir. (Direk, 2009, s. 12). Elbette ki tiim bunlarin karsisinda agkinlik
kavramiyla tanimlanan erkek bulunmaktadir. Erkegin kapsayicit ve her seyin iistiinde
olan bir konumu vardir. Askin olan tiim anlamlartyla ickini i¢inde bulundurur ve ickinin
anlamlar1 kendisi belirler ve bu anlamlar1 kendi bakis agisiyla besler. Askinlik ve
ickinlik doga ve kiiltiir ayrimini akillara getirmektedir. Doga hep veren konumda
olmasma ragmen durdugu zaman hayatin durmasini da beraberinde getirir; kiiltlir ise
daha tekdiize ve kurallarla hareket eden bir siirece tabidir. Simone’deki bu temel ayrimi
felsefi derinliginden kurtardigimizda salt olarak doga ve Kkiiltiir kavramlar1 bizi
selamlamaktadir. Beauvoir kadinin igkin olma halinden kurtulmasi gerektigini sdyler.
Peki kadin igkin olmaktan nasil kurtulacak? Kadin erkegin alaninda kendisini gostererek
ickin olma durumundan kurtulabilir. Erkegin alaninda miicadele ederek, erkege
kendisini gostererek mutlak baskaligin1 asar. Bu noktada akillara soyle bir soru
gelmektedir, peki bdyle yapinca kadinin mutlak baskaligi asinmaya ugramaz mi?
Simone benim bu soruma sdyle cevap vermektedir. Erkek cinsiyeti erkek olan bir
varliktir. “Kadin da aym bicimde cinselligini kabul etmis bir insan varlik oldugu an
erkege esit, eksiksiz bir birey olabilir.” (Aktaran Direk, 2009, s. 31). Kendini kabul
etmek ve kanitlamak erkegin alanina girip kadin olarak goriilmenin bir yolu olarak
karsimiza cikmaktadir. Ebedi kadin miti olarak tanimlanan sey de aslinda kadinligi
ickinlige zorunlu tutmak i¢in tarih tarafindan kurgulanmis bir olgudur. Bu olgu
gorliniirde kadin yiicelttigi diisiiniilen bir kavramsal olarak karsimiza ¢ikar ancak igerik
tamamiyla erkekler tarafindan kurgulanmistir. Ebedi kadin mitinin de tarihe karigmasi

kadinin kendisini ikinci cinsten kurtarmastyla miimkiin olacaktir.

Beauvoir kadinlik durumunu 6teki ya da baska olma kavramiyla aciklamaktadir. Bu
kavrami da erkeklik iizerinden kurgular. Kadin, erkek i¢in cinsiyettir mutlak olarak da
Oyledir. Kadin kendini erkege gore belirler ve farklilastirir, erkek kadina gore degil;
kadin 6zsel olan karsisinda 6zsel olmayandir. “Erkek 6znedir mutlak olandir, kadin
baskadir. Baska kategorisi bilincin kendisi kadar kokenseldir.” (Beauvoir, 2009, s. 26).
Kadin tarihin her alaninda anaerkil donemde de ataerkil donemde de Gteki olarak kabul

edilmistir. Anaerkil donemde giicii ve yiiceligi itibariyle 6teki olurken, ataerkiye gecis
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stirecinde de erkegin 6tekisi olarak karsimiza ¢ikar. Anaerkil donemin kosul ve diisiince
sartlar1 goze alindiginda dogurma eylemi yeterince dogaiistii ve bir nebze de olsa
korkungtur. Bu korkungluk bir noktada abjeksiyonu yani igrenmeyi beraberinde getirir.
Kadimin dogurganligi iizerinden kendisine bir anlamda hem cadi hem de sifaci1 goziiyle
bakilmistir. Erkek s6z konusu durumlar igerisinde garesiz, gligsiiz ve biiyiilenmis bir
sekilde edilgen olarak karsimiza ¢ikar. Karsisinda hem sahip olmak istedigi bir giic
olarak kadin bulunmakta hem de bu sefer kadina i¢kin olmak onu zorlamaktadir.
Anaerkil donemlerde kadin bu biiyiileyici 6zelligi nezdinde 6teki olarak anilir. Ataerkil
donemde de erkeklerin Ozellikleri yiiziinden oteki olarak kalir ve hep erkege gore
sekillenir. Erkek akilsa kadin duygudur, erkek giicse kadin nahifliktir, erkek efendiyse
kadin koledir, erkek iktidarsa kadin bu iktidara maruz kalandir. Dolayisiyla tiim bunlar
kadin1 en basindan beri mutlak oteki olarak konumlandirir. Erkegin zidd1, erkegin digeri

degil, kadin sahip olduklariyla daima &teki olagelmistir.

Simone de Beauvoir’i feminist diisiince i¢inde tartismasiz bir konuma eristiren sey
ikinci cins olarak tamimladigi seyin tarihsel ve sosyolojik bir argiiman oldugunu
sOylemesidir. Kadin dogulmaz, kadin olunur diyerek siire¢ igerisinde cinsiyetlenen
pratiklere gondermeler yapar. “Beauvoir’in asil stratejisi, eril ve disil cinsiyetlerin
biyolojik bir bigimde ac¢iklanmasini bir kenara birakarak erilligin ve disilligin toplumsal
statiilerini neyin ve nasil kurdugu sorusunu sormaktir.” (Direk, 2018, s. 48). Beauvoir
zamaninda toplumsal cinsiyet terimi revacta olmasa da onun bahsettigi, anlattig1 sey

toplumsallagma siireci iginde cinsiyetlerin olustugudur.

Beauvoir’in felsefe temelli cinsiyetlere yaklasmasi beraberinde dil konusuna dair
sorular1 da akillara getirmistir. Hegel’den alinan ve onun bakis agisindan niiveleri
bulunduran cinsiyet algist sadece dilde gergeklesen bir siirece dair olabilir miydi? Luce
Irigaray, Julia Kristeva ve Monique Wittig’inde aralarinda bulundugu feministler
cinsiyet algisina dilsel ve ontolojik bir problem olarak yaklagmiglardir. Ona gore
cinsiyetlerin birbirlerinden farkli olmasmin temelinde cinsiyetlere yiiklenen anlamlar
bulunmaktadir. Irigaray feminist diislincesinde farkli bir yontem belirleyerek aslinda
kadinlarin kaleyi icten fethedip donilisiimii bu sekilde baslatabileceklerini 6ne siirer.
Taklit¢i ve ayna olarak kadin eril sistemin igerisine dahil olur ve bir yansitma
mekanizmas1 dahilinde kendiliginden vazgecerek erkek egemen sistemi siirekli taklit

eder,ona maruz kalir, normlart siirdiiriir, kendisini gorlinmez yaparak davranislarini
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devam ettirir. Iki cinsiyetli toplum tahayyiiliinden ¢ok erkek egemen sisteme tamamiyla
entegre olarak erkekmis gibi davranir. Aslinda bunu yapmasimin sebebi goriinmezlik
saglayarak, alttan ve fark edilmez bir sekilde dahil oldugu eril sistemi doniistiirmek
istemesidir. “Boylelikle taklitle oynamak bir kadin i¢in istismar edildigi yeri, o yere
indirgemesine yol vermeden, sdylem yoluyla almay1 geri denemektir.” (Postl, 2009, s.
148). Irigaray’a gore ataerkil sistemin doniisiimii ancak bu yolla miimkiin olacaktir.
Bunun miimkiin olma yolunun dilsel ¢o6ziilmeler ve hatta yaratici yikim olarak
adlandirabilecegimiz bir sistemle olacagina deginmektedir. Irigaray’in diistinsel tarihi
acisindan da degerlendirildiginde bahsi gecen yontemi kendi metinlerinde de uyguladig:
goriilmektedir. Platon’un {inlii magara metaforunu boylesi bir ¢éziimlemeye tabi tutarak
metafordaki ikiliklere dikkat c¢eker. “Magaranin kadin daha derinde de rahim oldugu
cikariminda bulunur.” (Postl, 2009, ss. 152-153).Insan magarada yansimalarin
gercekligiyle ilgilenirken, magaradan c¢ikmaya cesaret ettigi noktada bile magara
gercekligini korumaya devam edecektir. Irigaray diisiincesiyle degerlendirecek olursak
taklit edilen gergeklik yani kadinlarin mis gibi yapmaya devam etmesi magaradaki
golgeler olarak distiniiliirken, gercek degismez bir sekilde magaranin kendisindedir.
Ataerkil diisiince her ne kadar kendisini gergekmis gibi lanse etse de asil gergek olan ve
Irigaray’in doniilmesini diigiindiigii nokta kadinlarin da en az erkekler kadar merkezi bir
konumda bulundugu sdylemsel bir cinsiyetler biitiinii insa edebilmek ve bunu
degistirmektir. Cinsiyet tarihi golgelerin gergekligini tartisirip stirekli  golgeler
tizerinden diislince sistemleri inga ederken hakikat olan magaranin kendisidir ve o
hakikat degismez bir sekilde oradaligiyla var olmaya devam etmektedir.Ozellikle
sOylemler tiizerine odaklanan ve bunlart psikolojik yaklasimlarla degerlendiren
Irigaray’in temel problemi seylere yiiklenen anlamlardir. Anlamlar degistikce sistemler

de degisime ugrayacaktir.

Ikinci Dalga Feministler kadin olmak iizerine odaklanmislardir. Kadinin erkek
karsisindaki konumu, kadinin gercek hayattaki konumu, kadinin ailedeki ve toplumdaki
konumlar1 ve kendilerini gergeklestirme sekilleri ikinci dalga feministler igin tartisma
konusu olmustur. Ozellikle Beauvoir, kadin1 ikinci cins olarak degerlendirmis, daha
dogrusu toplumda ikinci cins seklinde konumlanan kadin1 belirli agilimlara ugratmistir.
Toplumsal olarak yeri belli olan kadini, kabul goren normlarimin disina ¢ikarmanin

yollarini yine kadinlara gdstermistir. Birinci dalga feminizmde yasanan ve toplumsal ve
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bireysel haklara karst verilen savas erkeklere ve iktidara dairken, ikinci dalga
feministler anlama odaklanarak bunu degistirmesi ve doniistirmesi gereken
mekanizmay1 kadin olarak goriip 6zellikle kadinlara degisimin kokten olabilmesi igin
yontemler sunmuglardir. “Erkekler ve kadinlar arasindaki kutuplasmayir azaltmak
yerine, kadinlarin tarihsel ve psikolojik deneyimlerinden onlar icin gii¢ kaynag: olacak
yanlar bulup ¢ikarmaya calistyorlardi.” (Kilig vd., 1998, s. 359). Kadiin dogas1 geregi
farkli olma haline bir kabul getirme amacinda olmak ikinci dalga feministlerin
misyonuydu diyebiliriz. Erkegin karsiti veya zitt1 olarak goriilen bu zithiktan dolay:
dogasinin boyle oldugu sonucuna varilan kadini ayr1 bir kategori olarak benimsemek

sartti.
1.4. Uciincii Dalga Feminizm

Ugiincii dalga feministler, ikinci dalga feministlerin fikirlerinden beslenerek ve ancak
onlara kars1 bir tutum gelistirerek diisiincelerini ifade etmislerdir. Uciincii dalga
feministler ikinci dalga feministlerin elit, beyaz kadin gilizellemesinin disina g¢ikarak
renkli, siyahi ve lezbiyenler kadinlarin haklarini savunmuslardir. Bu noktada siyahi
feminizmin daha dogrusu irk konusunun neden 6nemli oldugunu aciklamakta fayda
vardir. Savunulan kadin haklart ¢ogunlukla beyaz kadinlarin sahip oldugu haklara
iliskindi. Siyah ve ozellikle kole olan kadinlara dair herhangi bir hak arayisinda
bulunmak feministlerin en onemli odak noktalarindan biri degildi. Beyaz kadinin
haklar1 temel olarak goriiliiyor ve oncelik onlara veriliyordu. Beyaz olmak, irksal
anlamda istiin olmak olarak kabul ediliyordu. Nasil ki toplumsal olarak erkek kadin
ikiliginde erkek ©onde kabul ediliyorsa irklar s6z konusu oldugunda beyazlarinda
Ustiinliigli bulunmaktaydi. Wiesner- Hanks bunu su sekilde agiklamistir: Somiirge
doneminde 1rk kavraminin temelinde kan kavraminin bulundugu diistiniilmektedir. Asil
kan olarak beyazlarin kani dolayisiyla beyazlarin irki kabul edilmektedir. Kanin yani
soyun temelde de 1irkin karigsmamasi i¢in beyazlarla siyah insanlarin resmi evlilikleri cok
kabul gormemekte ve halk tarafindan desteklenmemektedir.(Wiesner-Hanks, 2020, ss.
63-69). Somiirge doneminden gilinlimiize irka yaklasim konusunda kokten degisimler
yasandigin1 sdylemek miimkiin degildir. Siyahiler hala toplumda azinlik olarak
karsimiza ¢ikarlar. Bir de buna kadin olmak eklenince haklar ve ozgiirliikler igin
miicadelenin sekteye ugradign goriilmektedir. Ugiincii dalga feministler bir anlamda

feminizmdeki beyaz ve elit kadin tekelini kirmak i¢in feminizme farkli bir soluk
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getirirler. Kendisi de bir siyahi olan Patricia Hill Collins Siyah Feminist Diistince

kitabryla bu fikri giindem haline getirmistir.

Siyah Feminist Diisiince toplum kuramini, spesifik bir grup olan siyah
kadinlarin anlayislart olarak sunar; Collins bu amagla bazilari bilinen,
digerleri belirsiz ¢ok c¢esitli seslerden yararlamir. Collins’in ortaya
koydugu 1rk, toplumsal cinsiyet ve sinifin s6z konusu baskiya kars
tarihsel miicadelesi arakesitler tarafindan gruba uygulanan baski
hakkinda grubun anlayisimi ifade eden topluluk tabanli bir toplum
kuramidwr. (Lengermann & Niebrugge, 2014, s. 473)

Siyah feminist bakis agisinin yani sira, o zamana kadar feminizmle anilmayan diisiince
sistemleri de bu donemde incelenmeye baslamistir. Lezbiyen kadinlar da feminizm
miicadelesine dahil edilerek hem arastirmanin nesnesi hem de Oznesi olarak yer
almislardir. Uglincii dalga feministler toplumsal cinsiyet diizenine makro alanlardan
bakip mikro alanlardaki diizenlemelere odaklanarak temelden degisimi amaglamislardir.
Ornegin 1rk, etnisite, cinsellik, kapitalizm gibi konulara daha igeriden bir bakis agisiyla

yaklasarak kadin deneyimi odakli ¢éziimler getirmeye ¢alismislardir.

Feminizmi ve ortaya ¢ikis donemini diistindiigiimiizde biiyiik degisimlerin iginden
dogdugunu goriiyoruz. Birinci dalga feminizmin 1830’larda dogal haklar ve esitlik
diyerek meydana geldigi siralarda insanlarda da birey olma bilincinin yeni yeni deger
kazandigin1 gorliyoruz. Liberal olarak adlandirabilecegimiz birinci dalga feministler
birey ya da insan olarak sadece erkeklerin kabul ediliyor olmasina karsi ¢ikmis
kadinlarin da erkeklerle ayni derecede hak sahibi olmasi gerektigini savunmuslardir.
Hem bireysel haklar anlaminda doyuma ulasan hem de hedefledigi noktaya gelen
feminizmin ardindan 1930lu yillarda ikinci dalga olarak adlandirilan ve kadin olmanin
0ziine daha dogrusu ontolojisine yonelen bir akim ortaya ¢ikmustir. Erkegin tam karsi
kutbunda yer alan bir kadin fikri yerine kadinin da kendisine ait bir kategori ve deger
oldugu fikrinden yola ¢ikan feministler topluma kadinlig1 bir cinsiyet olarak kabul
ettirme amaci gilitmiislerdir. Kadin kategorisi fikrinin daha ¢ok glindemde kalmasiyla
toplumsal cinsiyet fikri de iyiden iyiye berraklik kazanarak, toplumsal cinsiyet
arastirmalar1 igin kilit degerde olmaya baslamistir. Ikinci dalga feminizmin hem

karsisinda yer alip hem de ondan beslenen iiciincii dalga feministler 1990 sonrasinda
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ortaya ¢ikmis ve bu sefer onlar dncesinden kabul edilen kadin degerlerine eklemeler
yaparak kadinligin bagka tiirlerinin de 6nemli oldugunun altini ¢izmislerdir. Daha
Onceden arastirma konusu dahi olarak goriilmemis siyahi kadinlar, lezbiyen kadinlar
artik feminizmin bir parcasi haline gelmis ve lg¢lincli dalga feministler makrodan
mikroya kadar toplumsala dair her alanda feminizme dair yeni bakis agilar1 meydana
getirmislerdir. Feminist bakis agilart bu sekilde boliinmiis olsalar da hepsinin ortak
noktas1 aymidir: Ataerkil diizene ve erkek egemenligine kars1 durma. Feministler kadina
dair bakis acisinin kokeninde cogunlukla ataerkiyi gérmiislerdir. Ataerkil olan sey
erkege ickin ve kadini disinda bulunduran hatta bazen goz ardi eden bir diizene sahip
oldugu icin diizeltilmesi gereken problemlerin tamaminin burada olduguna dair yaygin
bir inan¢ bulunmaktadir. Erkek egemenligini yikmak ve bu iktidarin niivelerini

toplumdan silmek feministler i¢in en temel amaglardan biri olmustur.

Feminist diisiince donemsel olarak boyle ayrimlara tabi tutulsa da kendi iginde bir¢ok
farkli fraksiyona boliinmektedir. Ornegin Feminist Teori kitabinda Donovan
feminizmleri su sekillerde incelemistir. Aydinlanmaci liberal feminizm, kiiltiirel
feminizm, marksist feminizm, Freudyen feminizm, varolusgu feminizm,radikal
feminizm ve 20.ylizyildaki kiiltiirel feminizm gibi alt bagliklara ayirarak incelemistir.
Baz1 diger arastirmacilar dalgalar halinde feminizme bakmislardir. Asagidaki tabloda
yer aldigr gibi Lengermann ve Niebrugge kuramsal cesitlilikleri iizerine feminizm
ayrimina gitmislerdir. Feminizm iizerine ¢alisanlar bu ayrimi kendi c¢alisma alanlarina
gore degerlendirip pragmatik cerceveler dogrultusunda ayrimlara gitmislerdir. Bizim
icin de su asamada Onemli olan feminizmin nasil degisip doniislime ugradigini ve
temelde derdinin ne oldugunu anlatabilmektir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi toplumsal
cinsiyet ve erkeklik konusunu anlatabilmenin yolu feminizmi anlamaktan ge¢cmektedir.
Bu baglamda dalgalar halinde feminist kuramlarin incelenmesiyle kadina bakis agisinin
dolayisiyla da toplumsal cinsiyete ve erkege bakis acisinin ne oldugunu gorebilmek

amaclanmustir.
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Tablo 1.1: Feminist Kuram Cesitlerine Genel Bir Bakis (Lengermann ve Niebrugge,

2014, s. 451).
Feminist Kuramin Temel Cesitleri Kuramlar I¢indeki Farklar
Kadinlardan Ne haber? Betimleyici Kadinlarin Durumu Nigin Boyledir?
Sorusuna Cevaplar Sorusuna Aciklayici Cevaplar

Toplumsal Cinsiyet Farkliliklar

Kadinlarin ¢ogu durumdaki konumlari ve Kiiltlirel Feminizm
deneyimleri ayn1 durumdaki erkeklerden Cinsel Farklilik Kuramlar1
farklidir. Kuramsal

Etkilesimsel

Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi
Kadinlarin ¢ogu durumdaki konumlar1 erkeklerin
cogu durumdaki konumlarindan sadece farkli degil- Liberal Feminizm
dir ayn1 zamanda onlarin konumlarindan daha az
ayricaliklidir veya onlarla esit degildir.

Toplumsal Cinsiyet Baskis1
Kadinlar baski altindadir, kadinlar erkeklerden
sadece farkli degildir ayn1 zamanda esitsiz bir
durumda yer almaktadirlar, erkekler tarafindan Psikanalitik Feminizm
fiilen kisitlanirlar,alt konuma itilirler,bigimlendirilirler, Radikal Feminizm
kullanilirlar ve suistimal edilirler.

Yapisal Baski
Kadinlarin farklilik esitsizlik ve baski deneyimleri
kapitalizm, ataerkillik ve irk¢ilik i¢indeki toplumsal Sosyalist Feminizm
konumlar1 agisindan farklilik gosterir. Kesitlerarasilik kurami

Toplumsal Cinsiyeti Sorgulamak
Kadinlar kategorisinden ger¢ekte ne anlagilmalidir?
Bu kategori nasil iiretilir ve stirdiiriiliir? Postmodern Feminizm
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IKiINCIi BOLUM
TOPLUMSAL CINSIYET

2.1. Toplumsal Cinsiyet Nedir?

Cinsiyetin kadin ve erkek olarak ikiye ayrilmasi ve bilime dair anlatilarin bu biyolojik
ayrimdan tiiretilmesi bir siire sonra yetersiz gelmeye baslamistir. Kadin olmanin ya da
erkek olmanin gerekleri yalnizca bedensel bir varolus olarak agiklaninca eksik pek ¢ok
noktanin oldugu goriilmiistiir. Bu durumun spesifik orneklerinden biri olarak aileyi
ozellikle ekonomik olarak ge¢indirme iginin erkege ait olmasini gosterebiliriz ve ancak
bu durumun yalnizca bedensel temelde bir agiklamasi olamazdi. Ayni ailede eger kadin
da calisiyorsa ve esinden fazla maas aliyorsa, kadinin ekonomik ozgiirliigli evi
gecindirme inisiyatifi alabilmesi i¢in yeterli olmuyordu. Yine ayni1 kadin is hayatinda
miikemmel bir kariyere sahipken, kadinin patronlar: tarafindan daha fazla terfi almasina
ya da yiikselmesine izin verilmiyordu. Isyerinde bahsi gecen kadinla ayn1 konumda olan
erkek daha hizli yiikselip s6z sahibi olabilirken, kadinin bir noktada durmasi
gerekiyordu ya da durduruluyordu ve bunlarin higbirinin bedensel cinsiyetle agiklamasi
olamazdi. Yaygin kanmi erkeklerin disarida aglamasina karst ¢ikarken, kadinlarin
aglamasi diinyanin en dogal tepkimesiydi. Peki aglamak, biyolojik olarak herkesin sahip
oldugu gozyas1 bezlerinden kaynaklanan bir durum degil miydi? G6zyas1 bezinin daha
onceden belirlenmis cinsiyetinin bulunmasi miimkiin miiydii? Diinyaya erkek olarak
gelmis bebeklere mavi giysiler ya da arabalar hazirlanmasi veya kiz bebeklere
pespembe bir diinya kurgulanmis olmasi rengin, arabalarin ya da bebeklerin biyolojik
olarak cinsiyetli olduklarinin gostergesi olarak degerlendirilemezdi. Insanlarin
toplumsallagma siirecinde karsilastiklart ve bu toplumsallagma siirecinde yogurularak
bicimlendirildikleri baska bir cinsiyet formu kabuliine ihtiya¢ vardi: Toplumsal cinsiyet.
Bu deneyim bicimlerinde biyolojik cinsiyetin yetersiz kaldigi noktada toplumsal

cinsiyet kavrami tarih sahnesine c¢ikar ve bu tarihten sonra tiim agiklamalar ve



yorumlamalar toplumsal cinsiyet kavramiyla yapilmaya baglanir. Toplumsal cinsiyet
kavramini etrafli bir sekilde anlatmadan 6nce kavram karmasasina sebebiyet vermemek
icin toplumsal cinsiyet kavramiyla birlikte ya da bu kavrami ikame etmesi ig¢in
kullanilan kavramlar1 aciklamakta fayda vardir. Cinsiyet kavrami canlinin/insanin
dogustan sahip oldugu biyolojik 6zellikleri ifade eder; disi/erkek, kiz/erkek ayrimlari
cinsiyetle ilgilidir. Cinsiyet kimligi, kimligin dahil oldugu bir siire¢ oldugu icin 6nce
kimligin ne oldugunu sdylemek gerekir. Kimlik kisinin kendisini nasil tanimladigi ile
ilgilidir, ait oldugu toplum,din,topluluk,eyleme pratikleri kisinin kimliginin
gostergelerindendir. Dolayisiyla cinsiyet kimligi de kisinin kendisini erkek ya da kadin
olarak tanimlamasma gonderme yapar, toplumsallasma ve kisinin kendini bilme
stirecinde birey tarafindan belirlenen 6zellige sahiptir. Cinsel kimlik de yine kisinin
biyolojik ve toplumsal cinsiyeti disinda kendisi tarafindan belirlenen {ireme
pratikleriyle, cinsel yonelimiyle ilgilidir. Bu kavramlarin yani sira kadin/erkek ve
kadinlik/erkeklik de birbirlerinden farklidir. Kadin veya erkek olmak bireyin biyolojik
ozellikleriyken, kadmlhik ve erkeklik toplumsal olana dairdir. Tiirk¢ede bunlar
birbirinden ¢ok farkli anlamlara gelmesine ragmen birbirleri yerine kullanilan
kavramlardir, kavramlarin anlamlar1 ¢ok farkli alanlarla ilgiliyken, tek bir alana dairmis
gibi distinmek yanlistir. Toplumsal cinsiyet kavraminin sosyolojide yaygin
kullanilmaya baslanmas1 gorece yeni olarak degerlendirilirken Lengermann ve

Niebrugge bu konunun ¢ok eski ¢aglara dayandigina dair sunlar1 sdylemislerdir.

Toplumsal cinsiyet kelimesinin kokleri cinsiyet ile degistirilebilir bir
sekilde ancak ozellikle sozsel tartisma biciminde (bir ismin eril olarak mi
yoksa disil olarak mi anlasildigy) kullandigi ondordiincii yiizyil gibi erken
bir zamanda bulunur. Toplumsal cinsiyet 1900lerin ilk déneminde
sosyoloji makaleleri iginde cinsiyet ile degistirilebilir bir anlamda ara
siwra kullamlr. Biyolojik olarak belirlenmis nitelikler ile toplumsal olarak
ogrenilen  davramiglar  arasindaki ~ ayrimin ilk  sosyolojik
kuramsallastiriimasini, Charlotte Perkins Gilman 1898 °de kendisinin
Kadinlar ve Ekonomi Bilimi icinde yapti ve Gilman bu eserde, asir
cinsiyet ayrimi kavramini bugiin toplumsal cinsiyet dedigimiz seyi isaret

etmek i¢in gelistirdi. (Lengermann & Niebrugge, 2004, s. 444).
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Toplumsal cinsiyet kavrami, kiginin sahip oldugu fiziksel ve hormonsal 6zelliklerinin
disinda iginde yetistigi sosyallesme alaniyla birlikte insa edilen bir olgudur. Sadece
cinsel olarak kadin ve erkek tiirtiniin varligi kabul edilmesine ragmen, toplumsal
cinsiyet kavram1 1972 yilinda Ann Oakley tarafindan sosyolojiye dahil edilmistir. “Bu
terimi sosyolojiye sokan Ann Oakley’e gore cinsiyet (sex) biyolojik erkek kadin
farkliligin1 anlatirken, toplumsal cinsiyet (gender) erkeklik ile kadinlik arasindaki buna
paralel ve toplumsal bakimdan esitsiz boliinmeye gonderme yapmaktadir.” (Marshall,
2009, s. 98). Sex ile gender ayrimi cinsiyet calismalari i¢in en onemli nokta olmustur.
Cinsiyet konusundaki arastirmalar kendiliginden olusan bir durum tizerinden degil artik
toplumsalin dayattigi kaliplar iizerinden sekillenerek yorumlanmaya baslamistir.
Toplumsal cinsiyet, kisinin i¢inde bulundugu kiiltiirle ve kisinin toplumsallastig1 alanla
birlikte bircok farkli goriiniim kazanmaktadir. Kisinin kendini tanima siirecinde erkek
ya da disi oldugunu biyolojik olarak kendisi fark edip anlayabilirken, toplumsal olarak
belirlenmis cinsiyet kaliplar1 ona ilk olarak yakin ¢evresi tarafindan verilir ve bu siirecle
birlikte cinsiyetinden ¢ok kisiye yiiklenen davranis normlariyla toplumsal olarak
cinsiyetini kazanir. “Amor Fati mukadder ask, toplumsal 6zde yogunlagsmis ve kadere
donlismis bir kimligi gergeklestirmeye yonelik bedensel egilim “(Bourdieu, 2004, s. 68)
toplumsal cinsiyet kavraminin 06ziinii vermektedir. Toplumsal cinsiyeti amor fati
durumu olarak tamimlamak Onemlidir ¢iinkii  kisinin i¢inde  bulundugu
toplum,topluluk,zaman,din,aile,toplumsallagma  siireci dolayisiyla zamanin ruhu
toplumsal cinsiyet rollerini degistirip doniistiirme yetenegine sahiptir. Toplumsal
cinsiyet pratikleri tamamiyla kiiltiireldir ve zamana bagli degiskenleri igerir. Tirkiye
ozelinde diistiniildiigiinde kiiltiirel farkliliklarin ayr1 oldugu yerdeki kadinlik ve erkeklik
rollerinin birbirinden farkli oldugu gézlemlenecektir. Ornegin Kayseri’deki erkeklik ve
kadinlik pratikleri ile istanbul’daki pratikler birbirinden farklidir. Dolayisiyla bireyin
dogdugu yer, toplumsallastig1 alan ve siire¢ mukadder sekilde toplumsal cinsiyetini
degistirir ve doniistliriir. Fakat tiim bunlarin karsisinda temelde degismeyen roller de
bulunmaktadir ki onlar ataerkiye dayali degismeyen pratiklerdir. Asagidaki tabloda da
kabul goren kadinlik ve erkeklik kalip yargilar1 bulunmaktadir. (Badinter, 1992, s. 128).
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Tablo 2.1: Erkeklik ve Kadinliga Dair Kalip Yargilar

Erkeklik Kalip Yargilari Kadimlik Kalip Yargilari
Duygusal Tutarlilik
Kararli,tutarli,emin Kaprisli,isterik,sakin,duyarli,korkak,

heyecanli,cocukga, hosca

Denetim Mekanizmalari

Disiplinli,diizenli,orgiitlii,kati, Cenesi diisiik,tutarsiz,yapmacik,gizli,
orgiitlenmeden yana,sessiz agik. saskin, kurnaz.
Ozerklik, Bagimlilik
Yurtsever,risk alabilen,bagimsiz Baskasina giivenen, hosa gitme meraklisi,
koket,boyun egen.

Egemen Olma, Kendini Kanitlama
Glig ve iin gereksinimi olan, hirsli,emir verme-
ye egemenlik kurmaya yatkin, kendinden emin, Zayif
sayginlik meraklisi, firsatgi.

Saldirganlik
Miicadeleci,sinik,kavgadan hoslanan Kurnaz
Sahiplenme
Bencil, maddeci Merakli

Diisiinme Yetenegi
Yaratici,bilingli,nesnel, kuramsal,
Bilimler ve matematige egilimli, Sezgisel
stipheci,akilct

Sevgi Yonelimi, Cinsellik
Miistehcen. Oksayici,merhametli, edepli.

Yukarida bahsi gegcen kalip yargilari, gilinlimiiz diinyasinda degerlendirirken
cogunlugunun cok ciddi Onyargilar1 ve geleneksele dayali yorumlar1 barindirdigim
sOylemek miimkiinken kelimelerin Tiirk¢e anlamlarinin karsiliklarmin giiniimiizde de
herhangi bir degisiklige ugramadigi gergegi ile yliz ylize geliyoruz. Kadinlik terimi
kadin olma durumu, cins olarak kadinin 6zelligi ve kadmin kadin olmak icin gerekli
erdem ve nitelikleri tasimasi durumu olarak agiklanmistir. “Erkekligin ise erkek olma
durumu, erkek olanin niteligi, bir erkegin fizyolojik gorevini, cinsel islevini yerine
getirme giicli olarak agiklandig1 goriilmektedir.” (“erkeklik” 2019). Kadinlik ya da

erkeklik halinin temelde cinsel pratiklere gore ayrildigini ve degerlendirildigini gormek
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ve bunlarin toplumsalin genel kanistymig gibi karsimiza ¢ikmasi ve dikte edilmesi

toplumsal cinsiyet alanini kendi perspektifinden uzaklastirmaktadir.
2.2. Toplumsal Cinsiyete Dair Kuramsal Cerceveler

Toplumsal cinsiyetin kazanim siirecleriyle ilgili farkli kuramlar, farkli agiklamalar1 ve
bakis agilarin1  bizlere sunmaktadir. “Psikanalitik kuramda Freud toplumsal
cinsiyetlendirmenin ii¢ ana donemde gergeklestigini sdyler, ¢ocuklarin cinsiyetlerinin
farkinda olmadiklar1 donem, farkliliklar1 anlamaya basladiklari donem ve &dipal
donem.” (Akt. Dokmen, 2010, s. 43). Freud’a gore ¢ocuklar ilk dogduklarinda erkek ya
da kadin olduklarmin farkinda degildirler ve davranislar1 bu yonde sekillenir. Bu donem
icerisindeki ¢ocuklar annelerinin kendisinden bagka bir birey oldugunu diistinmedikleri
icin annelerini de kendilerinden bir parga olarak kabul ederler ve annelerini kendileri
gibi goriip dyle degerlendirirler ve annelerine gore bir cinsiyetlenme algis1 yavas yavas
baslar. 18-24 ay sonrasinda ise ki bu fallik donemin ilk zamanlaridir ¢ocuk birtakim
farkliliklar oldugunu sezmeye baslar. Freud’a gore kiz ¢ocuklari ve erkek ¢ocuklari igin
tek cinsiyet erkek olmaktir ve erkek cinsel organina gore kendilerini sekillendirirler. Kiz
cocuklar1 bir penise sahip olmadiklart i¢in kendilerini eksik ya da yarim hissederler,
annelerine kars1 negatif duygular gelistirip babalarina kars1 pozitif yargilarla yaklasirlar.
Dikmen’e gore bu durum kizlarin heterosekstiel anlamda kadinsilik yoluna girmelerinin
baslangicidir. (2010, s. 44). Sonrasinda ise asil cinsiyetlendirilmenin oldugu 6dipal
donem gelir. Kiz ¢cocugu annesini diigman goriir ve kendisinde eksik olani verecegi
umuduyla babasina yonelir. “Erkek ¢ocugu ise kendisini zaten tam hissetmesine ragmen
kastrasyon korkusuyla babasindan uzaklasarak annesine yakinlasir.” (D6kmen, 2010, ss.
42-45). Kars1 cinsle 6zdeslesme aslinda aksini yaratarak cocukta cinsiyetlendirme
algisini olusturmaya baslar. Freud kii¢iik cocuklar1 cinsellikleri 6ziinde degerlendirerek,
cocuklarin cinsiyet pratiklerini bebeklikten itibaren kazandiklari iistiinde durur.
“Psikanalitik kurama gore kiiciik bir ¢ocuk bile cinsel bir varliktir.” (Furtseth ve

Repstad, 2013, s. 84).

Toplumsal cinsiyet olusumuna dair bir diger kuram ise sosyobiyolojik kuramdir.
Sosyobiyolojik kuram temel olarak canlilarin hayatta kalma ve yasamini siirdiirme
pratiklerini biyolojik 6zelliklerine gore degerlendirir. “Wilson, insanlarin dahil oldugu

biitiin organizmalarda sosyal davranisin ve sosyal orgiitlenmenin biyolojik temelinin
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sistematik incelenmesi olarak sosyobiyolojiden bahseder.” (Akt. Nielsen 1990, s. 78).
Cinsiyet davraniglarini sadece insanla sinirlamayan ve diger canli organizmalar1 da
kuramina dahil eden sosyolobiyolojide hayatta kalmak ve kendi canliligini sonraki
nesillere en 1yl sekilde aktarmak esastir. “Sosyobiyologlar kadinlarin sadece
dogurabildikleri ve bebekleri siitleriyle besleyebildikleri icin ilgi ve bakim yonelimli
olduklarini soylerler. Erkeklerin de fiziksel olarak daha gii¢lii ve saldirgan olduklar1 igin
savasgl ve avci roliinii tistlendigini belirtirler.” (Do6kmen, 2010, s. 53). Boyle diisiiniince
Darwinist ¢ergeveye cok daha yakin olan sosyobiyolojik kuram, nesillerdir disi ve erkek
davraniginin ayni oldugunu, insan ve diger organizmalarin disi ve erkek versiyonlarinda

tepkimelerin, sonuglarin ve temel i¢glidiilerin yiiksek oranda degismedigini savunur.

Toplumsal cinsiyet pratikleriyle dogrudan iliskisi olmayan ancak pratiklerin
Ogrenilmesinde O6nemli yer edinen diger kuramlardan ise kisaca bahsetmekte fayda
vardir. Bandura’nin sosyal 6grenme kuraminda edimsel kosullanma ve model alma-
taktik stireglerini goriiriiz. “Edimsel kosullama da 6diillendirilen ya da olumlu neticeleri
olan davranisin gelecekte tekrarlanma olasilig: artar. Cinsiyetine uygun davranan ¢ocuk
odiillendirilir davranmayanlar ise cezalandirilir.” (D6kmen, 2010, s. 60). Model alma ve
taklitte ise ¢ocuk ¢evresinde gordiigii davraniglar1 taklit ederek kendisine cinsiyet
davranislar1 edinir. Sosyal 6grenme kuraminda temel ¢gocugun kendi cinsiyetine uygun
davranislar1 disaridan gorerek ya da kendisine saglanan geri doniisler ile 6grenmesidir.
Yine Bandura ve Bussey tarafindan gelistirilen sosyal biligsel kuramda ise evrim
onemlidir ancak davranislar belirleyen tek etken degildir. “Sosyal biligsel kuramda ticlii
karsilikli nedensellik modeli vardir; kisisel faktorler, davranis oriintiileri ve g¢evresel
olaylar birlikte ele alinir.” (Dokmen, 2010, s. 63). Sosyal biligsel 6grenme kuraminda
sosyobiyolojiden farkli olarak evrim, canlinin organizma yapisi tek degisken olarak

kullanilmamakta, ¢evresel kosullar ve davranis sekilleri de kurama dahil edilmektedir.

Toplumsal cinsiyete dair kadinlarin ve erkeklerin davranis ve durus beklentilerine dair
kalip yargilarimiz bulunmaktadir. Bu kalip yargilar kadin/lik ve erkek/lik dendigi zaman
akla gelen karakteristik ozelliklerdir. Bu kalip yargilardan en ¢ok bilineni ve dlgek
olarak da Tiirkiye’de kullanilan1 Bem’in Cinsiyet Kalip Rolii Envanteridir. “1970’li
yillara kadar, kadmsilig1 ve erkeksiligi tek bir boyutun iki u¢ noktasi olarak gérme
egilimi hakimken, bu goriise karsit ¢ikan Bem (1974), bireylerin cinsiyet rolil

yonelimlerinin, bu iki ayr1 boyuttaki 6zelliklere sahip olus dereceleri dikkate alinarak
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belirlenebilecegini 6ne slirmiistiir.” (Demirtas Madran, 2012, s. 4). Bu envantere gore az
sayida kadinsi ¢ok sayida erkeksi 6zellik gosteren bireyler erkeksi, cok sayida kadinsi
az sayida erkeksi Ozellikler gosteren bireyler kadinsi olarak nitelendirilmektedir. Bem’in
androjen olarak tanimladig1 gruptaki kisiler ise envantere gére hem kadinsi hem erkeksi
ozelligi yiiksek olan kisilerdir. Bem’in envanterini Tiirkiye’ye uyarlayan Kavuncu ise
kadinlar i¢in su Ozelliklerden bahsetmektedir: Agirbasli, anlayisli, agirbash, ciddi,
anlayisli,bagkalarinin ihtiyaglarina duyarli, boyun egen, cana yakin, ¢ocuklar1 seven,
duygusal, fedakar, goniil alan, hassas, incinmis duygular1 tamir etmeye istekli, kaba dil
kullanmayan, kadinsi, merhametli, namuslu, sadik, sevecen, sikilgan, tatli dilli,
yumusak, nazik. Ayni 6l¢ekte erkekler su ozelliklerle degerlendirilmistir. Ailesine karsi
sorumlu, baskin, tesirli, comert, duygularini agi§a vurmayan, erkeksi, etkileyici, giiclii,
girisken, goziipek, haksizliga karsi tavir alan, hirsli, idealist, kendi ihtiyaglarini
savunan, kendine giivenen, kuralci, kati, lider gibi davranan, mantikli, otoriter, riski
gbze almaktan c¢ekinmeyen, saldirgan, soziinde duran. Erkeklere ve kadinlara 6zgii
yirmi farkli 6zelligin verildigi bu oOlgek kalip cinsiyet yargilari i¢in degerlendirme
noktasit olmustur. Ayrica yine Tiirkiye’de kullanilan yirmi maddeye sahip toplumsal
cinsiyet algis1 6lgegi de bulunmaktadir. Bu dlgekteki bazi hipotezleri vermek konunun
aciklanmasina 1s1k tutacaktir. Kadinlar yonetici olabilir, erkeklerde camasir, bulasik gibi
ev islerini yapabilirler, kiz ¢ocuklarina da erkek ¢ocuklar1 kadar 6zgiirliik verilmelidir,
kadinlarin birinci goérevi ev islerini {stlenmektir, calismak kadinin ev islerini

aksatmasina neden olmaz. (Esen & Oztiirk & Soylu & Demirgiiz, 2017, 5.51).

Kisi biyolojik cinsiyetinin gosterdigi rollere gore toplumsal cinsiyetlendirilir ve ona
gore de toplumdaki konumu belirlenir. Erkege erkeklik rolleri kapsaminda cinsiyet
pratikleri 6gretilirken, kadinlara da kadmlik pratikleri dogrultusunda cinsiyet rolleri
Ogretilir. Bu pratiklerin disina ¢ikan ya da bu pratiklerin disinda kendisine rol
belirlemeye ¢alisan kisiler ise toplumda etiketlenir. “Ciinkii bireyler ancak toplumsal
cinsiyetin idrak edilebilirlik standartlarina uygun sekilde cinsiyetlendirildiklerinde idrak
edilebilir hale gelirler.”(Butler, 2008, s. 65). Kisinin kimligini belirleyip onun toplumda
kabul gérmesini saglayan durum, sahip oldugu cinsiyetin toplumsal cinsiyet halini alip

almadigidir.
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2.3. Connell ve Toplumsal Cinsiyet liskileri

Connell toplumsal cinsiyet arastirmalari konusunda bagvuru kitab1 sayilabilecek
Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar adl1 kitabinda toplumsal cinsiyete dair yaklasimlara ve
toplumsal cinsiyet ile iktidar arasindaki iliskiye yer verir. Connell toplumsal cinsiyet ve
cinsiyet Oriintiilerinin tamamen toplumsal oldugunu sdyler. Yani daha 6nceden bahsi
gecen toplumsal cinsiyet iligkilerinin dayanaklarinin evrimsel,psikolojik ya da
sosyopsikolojik agiklamalarindan ¢ok bunlarin tamaminin toplumsal iliskiler sonucu
bicimlendigi {izerinde durur. “Oriintiilerin dogal oldugunu ve bu nedenle kisinin
kadinliginin ya da erkekliginin her tiir meydan okumaya karst bir ispat oldugunu
diisinmek insanlara rahatlatici geliyor.” (Connell, 2016, s. 44). Toplumsal cinsiyet
iligkileri her ne kadar dogal ve olmas1 gerekenmis gibi goziikse de tamamiyla toplumun
ve toplumsal olanin iirlinlidiir ve biitlinliyle toplumsal olana gore sekillenir ve var olur.
Ayn1 zamanda Hearn’in belirttigi gibi toplumsal cinsiyet belirgin bir sekilde pratik
edildiginde geleneksel fikirler yeniden insa ediliyor demektir. (Hearn vd., 2011, s. 409).
Geleneksel fikirlerin degisim ve insasi noktasinda da en Onemli rol yine tarihsel ve

zamansalliga bagh sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.

“Connell’e gore toplumsal cinsiyete dair toplumbilimsel teoriler Bati icadidir ve
kesinlikle modern buluslardir.” (Connell, 2016, s. 52). Ikilikler iizerinde yiikselen
toplumsal cinsiyet algis1 Batidan kaynagimi alir ve “kiiltiirler kendi ikiliklerinin
keskinligi acisindan farklilik gosterebilirler, bazi kategoriler ¢ok keskinken bazi
kategoriler arasindaki simirlar ¢ok da kati degildir.”(Wiesner-Hanks, 2019, s. 152).
Connell toplumsal cinsiyetin cagdas bi¢cimini alirken gecirdigi stiregleri su sekilde
agiklar. Ik olarak Freud’dan ve Freud’un psikanaliz ydnteminden bahseder. Freud’a
kadar cinsiyetin dogal olarak belirlendigi -biyolojik oldugu- kabul ediliyordu. Freud’dan
sonra cinsiyetin ve cinsiyet davraniglarinin sekillenen ve bi¢imlendirilen bir durum
oldugu ortaya ¢ikti. “Psikanaliz kadinligin ve erkekligin toplumsal siirecler tarafindan
olusturulan psikolojik bi¢imler olarak kapsamli ve ayrintili bir sekilde agiklanmasini
sagladi.” (Connell, 2016, s. 58) Freud’dan sonra ise 1930larda kadin ve erkek rolleri
psikolojik olarak 6l¢iilmeye baslandi. Yukarida bahsi gecen rol envanterleri bu konu
hakkinda yol gosterici oldu. Rol kavrami cinsiyetin toplumsal m1 yoksa psikolojik mi
oldugu noktasinda bir aydinlanma siireci baslatarak toplumsal cinsiyet rolii kavramini

hayatimiza dahil etti. Parsons’un gelistirdigi toplumsal cinsiyet rolii, cinsiyete dair
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kavramlar1 daha toplumsal aciklamalara dayandirmamiza onciiliik etti. Parsons’un rol

tanimlari ise su sekilde agiklanabilir: (Connell, 2016, s. 84).
1) Kisi ile isgal ettigi toplumsal konum arasindaki analitik ayrim
2) So6z konusu konuma 6zgii eylemler veya rol davranislar kiimesi

3) Belirli bir konuma hangi eylemin uygun oldugunu rol beklentileri ve normlar

tanimlar.

4) Bunlar karsit konumlar1 isgal eden insanlarin -rol gondericiler, génderme

gruplari-kontroliindedir.

5) Oyle ki bu insanlar bunlar1 yaptirimlar araciiiyla -odiiller, cezalar, olumlu

olumsuz pekistirmeler- araciligiyla uygularlar.

Rol tanimlar1 dikkatle incelendiginde kadinlik ve erkeklik durumunun sanki verili
yapilar {izerinde yiikseliyormus gibi degerlendirildigi goriilmektedir. Elbette toplumsal
cinsiyet calismalarinin ilk zamanlari oldugu hesaba katildiginda bu tanimlar ufuk
acicidir. Parsons’un degerlendirme noktasi olarak kullanmadigi seyler ise toplumsal
cinsiyete neredeyse yapisik halde bulunan iktidar iliskileri ve tarihselliktir. Toplumsal
cinsiyete iktidar iligkilerini ve tarihselligi eklemezsek, konu daima eksik kalacaktir.
Diger teorisyenlerin toplumsal cinsiyet iliskilerine dair eklemledikleri seyler de
bunlardir. Beauvoir tarihsel olanin ve iktidarin- 0 zamanki iktidar erkektir- cinsiyet
tizerindeki etkilerinden bahseder. Parsons kadinlara ve erkeklere yiikledigi rollerle,
Mead toplumun islevsel gereklilikleri ve kiiltiir ve kiiltiiriin i¢indeki anomilerle ve
Beauvoir de kadini erkegin oteki kategorisi olarak tanimlayarak ve kadinin toplumsal

tarith ve medeniyetin bir toplam1 oldugunu soyleyerek kuramlarini sekillendirmislerdir.

Connell’in toplumsal cinsiyet teorisinin temelinde yap1 ve iktidar iligkileri vardir. Bu
baglamda toplumsal cinsiyet iligkilerinin ve toplumsal pratigin tiim alanlarinda ve erken
kapitalizmin ve siifli toplumlarin tiim tiirlerinde ortaya ¢iktig1 gergegini bizlere aktarir.
(Connell, 2016, s. 83). Kapitalizmin kendisini iyiden iyiye hissettirmesiyle birlikte hem
toplumsal cinsiyet iliskileri hem de kapitalizmin toplumsal cinsiyet iliskileri tizerindeki
etkisi degisime ugrar. Kabaca burjuvanin erkek proleteryanin kadin oldugunu
sOyleyebiliriz. Kapitalizm ataerkilligi besler ataerkillik de kadin1 ezer. Bu sekliyle bir

toplumsal yeniden iiretim siirekli sekilde degisir ve doniisiir. Ancak “toplumsal yagam
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icerisinde hegemonya yalnizca ekonomik alanda degil, siyasi ve kiiltiirel alana da
sirayet etmektedir.”(Ozsoy vd, 2011, s. 128). Feministlerin kapitalizmle miicadelesi de
bu noktaya iligkindir. Ezilen ve haklar suistimal edilen kadinlar1 ezen sadece mikro
yapida bulunan patronlar1 ya da isverenleri degildir, kadinlarin ezilmesinin makro
yansimasinda kapitalizm, toplumsal iliskileri 6ziinde degerlendirdigimizde ise ataerkil
sistem bulunur. Connell tiim teorisini yap1 kavrami iizerine kurar. Oncelikle Connell’in

yap1 kavramiyla ne demek istegini belirtmek 6nemlidir.

Yapr kavrami, bir seyle karsi karsiya olma deneyimini ya da diger bir
deyisle ozgiirliigiin simwrlarina iliskin deneyimi yansitir, ama ayni
zamanda kigisel yeteneklerin izin vermedigi sonuglar tiretebilmek icin
baskalarindan yararlanabilme deneyimini de yansitir. Toplumsal yapi

kavrami belirli bir toplumsal orgiitlenme bigciminde yer alan kisitlamalar

da ifade eder. (Connell, 2016, s. 145).

Yap1 konusunda Connell karsilikli neden-sonug iliskisinden ziyade oriintiiye dahil olan
stireclerin karsilikli birbirinden etkilendigini ve birbirini etkiledigini belirtir. Diiz bir
yapisalciliktan ziyade siireglere bireyin 6zgiirliiglinii ve bireylerin smirlarini da dahil
eder, yapida tarihsellikte de ¢ok onemli bir yerde bulunur. Yap1 icerisindeki karsilikli
ortintiiler ve iligkiler en 1y1 sekilde kendisini kurumlarda gosterir. Yapiyr anlamak
kurumlar1 anlamak ayni zamanda toplumsal cinsiyet iligkilerini anlamak demektir.
Connell’in toplumsal cinsiyet yapilarina iligkin yapisal modeli iice ayrilir: Emek,iktidar
ve kateksis. Emek belirli is tiplerinin belirli cinsiyetlere gore diizenlenmesini ifade eder.
Ataerkil sistem temelinde bazi belirli isler erkeklere diger isler ise kadinlara
boéliistiiriilmiistiir. Ornegin agir isgiicii olan meslekler fabrika is¢iligi gibi isler erkeklere
verilmisken, kadinlara kendilerine gore daha narin igler verilir. Bu diizenlemeler yapinin
cinsiyetli oldugunun gostergelerinden biridir. Bir diger bolim olan iktidar ise, hem
devlet yonetimini hem de erk sahibi olmay1 anlatir, giice dair olan her sey iktidara da
dairdir ve yine iktidara dair diizenlemeler de erkek hegemonyasina gore diizenlenmistir.
Kateksis ise duygusal ve cinsel toplumsal iligkiler olarak agiklanabilir. “Kateksis kelime
anlami olarak libidinal enerjinin fikirler, seyler ve kisilerdeki etkisini anlatmak igin
kullanirken”(Marshall, 2009, s. 393), Connell bu kavrama farkli bir bakis acis1 ile

yaklagsmistir. Connell kuramsal agiklamalarinin hepsini bu ii¢ 6ge ilizerine kurmustur.
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Connell’in toplumsal cinsiyet konusunda dikkate almamiz gerektigini soyledigi diger
konu ise bedendir. Beden toplumsal cinsiyetin en iyi gdosterenidir. Connell’in kuramina
dahil ettigi beden ise sosyobiyolojik, evrimsel ya da ozsel argiimanlarda ele alinan
beden konusundan farklidir. Connell’de beden pratiklerin sergilendigi, siirdiirtildiigi ve
doniistiigli yerdir. Kiiltiirel olarak her toplumun ayri ayr pratikleri bulunmaktadir ve
toplumsal cinsiyet iligkilerini bu pratikler iizerinden olustururlar. “Neyin dogal oldugu
ve dogal farkliliklarin nelerden olustuguna iliskin kavrayistmizin kendisi kiiltiirel bir
olusum, toplumsal cinsiyete iliskin kendimize 6zgii diisiinlis bicmimizin bir pargasidir.”
(Connell, 2016, s. 124). Connell bedenin toplumsal siiregleri barindiran ve yine tim

toplumsal pratiklerinde bir pargasi oldugunu vurgular.

Connell’in toplumsal cinsiyet iligkilerine dahil ettigi en Onemli seyin tarihsellik
oldugunu sdylemistik. Tarihsel siire¢ ve olaylar toplumsal cinsiyet iliskilerinin tavrini
ve islenis seklini tamamiyla degistirebilen bir giice sahiptir. Kapitalist 6ncesi donemde
erkegin maddi ge¢im kaynaklarini sagladigin1 kadinin erkege gore gorece bu konuda az
etkin oldugunu biliyoruz. Kapitalizmin hayatimiza dahil olmasiyla birlikte ise biitiiniiyle
roller degismis, herkes bu konuda esit hakka sahip olmaya baslamistir. Ayni sekilde
Bem’in cinsiyet kalip rolii envanterinde de ciddi degisimlerin oldugunu sdyleyebiliriz.

Connell bu konuya su sekilde aciklik getirir.

Degisim insan eylemliligi ile iiretilir; buna karsilik tiim pratikler ozel
ortamlarda olusur ve olaylarin art arda diziliginde belirli bir yere sahip
olurlar. Tarihsellik diisiincesi bazi ozellikleri artik belirgin olan somut
bir tarihi ifade eder. Calisma konusu ise toplumsal iliskilerin yapisi ve
cinsel politika yasam da dahil olmak iizere bu iliskiler icinde kurulan
vasam bicimidir. Pratige ve yapisal doniigiime iliskin uzun donemli bir

tarihsel dinamik s6z konusudur. (Connell, 2016, s. 145).

Connell hegemonik erkeklik kavramina kuraminda biiyiik bir yer acar. Erkeklerin hem
kadinlar {izerinde hem de diger erkeklik bicimleri iizerinde hegemonik bir gii¢
olusturdugundan bahseder. Bu hegemonik giiciin beslendigi nokta kiiltiirel ve ataerkiye
dair pratiklerdir. “Hegemonya acimasiz iktidar ¢ekismelerinin Otesine gegerek ozel
yasamin ve kiiltiirel siireglerin Orgiitlenmesine sizan bir toplumsal giicler oyununda

kazanilan toplumsal istiinliiktiir.” (Connell, 2016, s. 269). Hegemonik erkeklik
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kendisini hayatin her alaninda goriiniir olmaya zorlar. Gramsci’ye gore hegemonya
yalnizca yonetici sinifin tabi siniflara uyguladigr bir baski oldugu zaman degil, bu baski
tabi siniflar ve toplumun biitiiniine yansidig1 zaman var olmaktadir. (Ozsoy vd., 2011, s.
126). Patron iscisine hegemonya kurar, kabul gormiis normlar disinda cinsiyetini
yasayanlara kabul goren erkeklik hegemonya kurar, erkek kadin ¢alisanina hegemonya
kurar, erkek esine ya da partnerine hegemonya kurar ve bu zincir bu sekilde devam
eder. Hegemonya saglayacak olan erkeklik ya da konum siirekli kaygandir, erkek bu
noktada hem maruz kalan hem de etkileyendir. Connell erkekliklerin gesitli ve farkli
oldugu tezinin baslangicini burada sdylemis olur. Connell’e gore farkli erkeklik tipleri

vardir ve erkek/likler hep ayn1 kalmazlar.

Toplumsal cinsiyetin 6grenilmesi siirecinde farkli bakis acgilarinin agiklamalarina
basvurur. Toplumsallagsma siirecinin bireyin cinsiyetini 6grenmesinde ¢ok ciddi bir yere
sahip oldugunu soyler. Toplumsallagsma siirecinde birey oncelikli olarak ailesinden nasil
davranmasi gerektigini 6grenir ve toplumsal cinsiyet rolleri aile tarafindan yiiklenir.
Sonraki agsamalarda ise okul, akran gevresi ve medya bireyin cinsiyet olusumuna katki
saglarlar. Freud’un psikanaliz yaklagimi da toplumsal cinsiyetin olusum siirecinin
aciklanmasinda kullanilir. Freud’un cinsiyet yaklasimi daha onceden anlatildig: icin
burada ayrintilandirilmayacaktir. Connell i¢in 6nemli olan bir diger nokta ise kisilik
yani bireyin yasam Oykiisiidiir. Yasam oOykiilerini Erkeklikler kitabinda da teorisini
aciklamak i¢in kullanacaktir. Connell’e gore bireyin yetisip biliylidiigl ailesi, arkadas
yapist, ekonomik durumu gibi etkenler cinsiyetinin sekillenmesindeki Onemli
basamaklardir. Bireyin cinsiyetine dair yargilara varilmak isteniyorsa bunlarin hepsi

inceleme konusu edilerek arastirilmalidir.
2.4. Judith Butler: Toplumsal Cinsiyette Edimsellik

Judith Butler, feminizm teorisi i¢cinden feminizmi elestirerek yeni bir toplumsal cinsiyet
diistincesinin miimkiin olup olmadiginin pesine diiser. Bu elestirisini hem psikanalizi
hem felsefeyi hem de fenomenolojiyi kullanarak yapar. Cinsiyet Belas: kitabinda
kendisinin de soyledigi gibi cinsiyet belas1 aliskanlik edinilmis, siddet iceren kimi
sanrilarin toplumsal cinsiyetli hayatta neyin miimkiin olabilecegini diisiinmeyi hangi
yollarla engellediklerini acgiga cikarmaya calisiyordu. (Butler, 2016, s. 12). Butler,
toplumsal cinsiyetin verili seyler ya da kiiltiiriin bireye yiikledigi nitelikler olarak
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degerlendirilmesine karsi ¢ikiyordu. Kendi ifadesiyle toplumsal cinsiyet edimsel
(performativity) bir siirece tabiydi. Edimsellikte bireylerin eylemleri ve davranislari
kimligi dolayisiyla toplumsal cinsiyetini sekillendirir. Beauvoir’in kadin dogulmaz
kadin olunur tezinin aksine, Butler daha cok bireysel performansa onem vererek
kiiltiiriin ve toplumun toplumsal cinsiyet iizerindeki etkisini tartigmaya agiyordu. Zaten
Butler i¢in cinsiyet ve toplumsal cinsiyetin birbirlerinden ayr1 kategoriler olarak
degerlendirilmesi beraberinde bir dizi sorunu da getirmistir. Butler cinsiyeti biyolojik
kokeni tanimlamak i¢in kullandigini, toplumsal cinsiyeti ise toplumsal ve Kkiiltiirel
olanin dnemini vurgulamak i¢in inga edildigini sdylemektedir. Cinsiyet ve toplumsal

cinsiyet konusuyla ilgili su sorular1 sorar.

Once cinsiyetin ve/veya toplumsal cinsiyetin hangi yollarla verildigini
sormadan verili bir cinsiyetten ya da verili toplumsal cinsiyetten
bahsedebilir miyiz? Zaten cinsiyet nedir ki? Dogal midiwr, anatomik
midir, kromozomlarla mi alakalidir, yoksa hormonal midir? Peki feminist
elestirmen bu tiir olgulari bizim igin saptadiklar: iddia edilen bilimsel
soylemleri nasil degerlendirmeli? Cinsiyetin tarihi var midir? Her bir

cinsiyetin farkl bir tarihi ya da tarihleri mi vardwr? (Butler, 2016, s. 51).

Butler’in toplumsal cinsiyete yonelik sordugu sorular kendisinden once gelen tiim
kuram ve kuramcilar1 alt eder niteliktedir. Toplumsal cinsiyete dair seylerin neredeyse
hepsine karsi ¢ikar. Feminist kuram igerisinde toplumsal cinsiyete iki farkli yaklagimin
oldugunu ifade eden Butler, kimi kuramcilarin toplumsal cinsiyeti bireysel bir nitelik
olarak gormediklerini “bir iligki” hatta bir iliski dizisi oldugunu iddia ederken, kimi
kuramcilarin da Beauvoir’ 1 takip ederek sadece disil toplumsal cinsiyetin isaretlenmis
oldugunu, evrensel kisi ile eril toplumsal cinsiyetin cakistigini,bdylece kadinlar
cinsiyetleri iizerinden tanimlanirken erkeklerin bedenden askin bir “evrensel kisi”ligin
tastyicist olarak yiiceltildigini ileri siirmektedir. Beauvoir’in kadmi o6teki olarak
konumlandirip tarihsel ve toplumsal kosullarla birlikte insa edilen bir yapiya sahip
oldugunu sdylemesi, Connell’in tarihsel siiregleri toplumsal cinsiyete dahil etmesi,
sosyobiyolojik ve 0Ozsel agiklamalar, birinci dalga feministlerin arkasinda durdugu
erkek-kadin ayrimindan dogan haklarin geri alinmasi, Freud’un cinsiyete psikanalitik
temeller olarak yaklagmasi Butler icin yeterli gelmemekte ve hepsine daha farkh

ontolojik bir cergeve Onermektedir. Butler’in cinsiyete dair smirlarla ilgili alip
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veremedigi bulunmaktadir ve tim bunlara ragmen net ve toplumsal cinsiyete iliskin
herhangi bir modelde sunmaz. Kadinin belirli bir kategori i¢ine sikistirilmasi ve tim
feminist kuramin bu sikistirilmis  kadin  olgusu {izerinden kurgulanmasini

elestirmektedir.

Kadinlarin dil ve siyaset iginde nasil daha etrafli bir bi¢cimde temsil
edilebileceklerini  sorgulamak yeterli degildir. Feminist elestiri
“kadinlar” kategorisinin, feminizmin 6znesinin, onu kurtulusa gotiirecegi
varsayilan iktidar yapilarinin ta kendileri tarafindan nasil iiretilip

kisitlandigini da kavramak zorundadir. (Butler, 2016, s. 45).

“Evrensel bir 6zne insa edebilmek icin ortak bir 6ze sahip olduklar1 varsayilan
bireylerin bu ¢ekirdek 6ziin etrafinda halkalar olusturmasi gerekmektedir, oysa bdyle bir
yaklagim yalnizca bir beklentinin {irliniidiir.” (Aybakan, 2013, s. 50). Butler’in kars1
oldugu sey feminist diisiince icindeki heteroseksiiel bakis agisidir. Ve cinsiyet
konusunda sinirlama sunmamis olmasi onu queer teoriye yakinlastirir. Kabul edilen
ikiliklerin ve var olan normlarm tahrip edilmesi durumunda cinsiyet ve toplumsal

cinsiyete iliskin algilar da degisecektir.

Butler feminist kuramin hep bir koken arayisinda oldugundan bahseder. Ataerkiye,
anaerkiye dair hep bir arka plan arandigini ve bunun tarihsel siirecte nerelere denk
geldiginin bazi feminist kuramcilar i¢in ¢ok 6nemli oldugunu da ekler. Butler’e gore
(2016) bunun sebebi soyle aciklanir. Bu tiir irdelemelerin ardindaki elestirel diirtii,
anlasilabilir bir bigimde ataerkinin kagimilmazligir onilindeki antifeminist savin aslinda
tarinsel ve olumsal bir fenomeni seylestirip dogallastirdigini  gdstermeyi
hedeflemektedir.

Sonug olarak Butler, toplumsal cinsiyetin asla tiimiiyle i¢sellestirilemeyecek bir norm
oldugunu, toplumsal cinsiyet normlarin son kertede fantazmatik oldugunu ve
cisimlendirilmelerinin imkansiz oldugunu sdyler. Ona gore toplumsal cinsiyet edimlerin
zaman icindeki stilize tekrariysa, “temel” (penis, vajina) yerinden oynayacak ve stilize
edilmis bicimlenim, hatta zamanin toplumsal cinsiyetli bir bicimde bedensellestirilmesi
oldugu agiga cikacaktir. Toplumsal cinsiyet doniisiimiiniin imkanlar1 tam da bu tiir
edimlerin arasindaki keyfi iligskide, tekrarin basarisizliga ugrama ihtimalinde, kalici

kimlik denen fantazmatik etkinin siyaseten zayif bir insa oldugunu teshir eden parodik
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tekrarda mevcuttur. Butler bu ifadeleri ile toplumsal cinsiyeti olusturan performatif
eylemlerin iginde bir kirilma noktas: aradigim ifade etmektedir. Ozetle, Butler icin
toplumsal cinsiyet niteliklerinin disavurumsal degil performatif olmalari, bu niteliklerin
ifade ettikleri, disavurduklari veya ortaya koyduklar1 sdylenen kimligi aslinda fiilen
olusturduklart anlamina gelmektedir. “Disavurum ile performatiflik arasindaki fark
hayati Onemdedir.” Cinsiyeti bir belaya doniistiiren sey ise bu hayati farkin
zihinlerimizde aciga ¢ikip ¢ikmamasiyla iligkilidir. Onun bir kategori olarak, bir ikili
zithk ya da tek anlamli degismez bir sey olarak zihinlerimizde tezahiir etmesi ile
edimlerce siirekli tekrarlanan ve insa edilmis, sdylem Oncesi var olmayan bir sey olarak

tezahiir etmesi arasindaki fark gibi.

2.5. Tirkiye'deki Toplumsal Cinsiyet Tartismalari/Cahsmalarn1 - Tirkiye'de
Toplumsal Cinsiyet Hakkinda Soylenenler

Basak Tug, Tarih ve Toplumsal Cinsiyet adli makalesinde tarihin ve tarih yaziminin
toplumsal cinsiyete etkisi ve toplumsal cinsiyete dair yaklasimlari tizerinde durur. Tug’a
gbre “tarih yazimi ve tarih disiplini, ¢ikis noktalar1 itibariyle eril iktidarin {iriiniidiir.”
(Tug vd., 2016, s. 33). Tarihin toplumsal cinsiyet lizerinde bdyle bir etkisi olunca, tarih
hakkindaki sdylencelerin tamami erkek, ataerkil diizen ve erk temelli olarak karsimiza
cikmaktadir. Ve hatta kadinin tarihte s6yleyen ve 6zne olarak kendine bir konum elde
etmesi asagidan tarih yazimiyla es tutulmustur. Asagidan tarih, tarih sahnesinde geri
planda kalan ve gdriinmeyen 6znelerin de tarihe dahil edilmesi anlamina gelmektedir.
Kadinlar, kéleler, isciler veya koyliiler asagidan tarih yani bilinmeyenin tarih anlatistyla
tarthte kendilerine yer bulmuslardir. Fakat bu anlati da tamamen eril dile ve eril dile
ickin olan seylere dairdir. Feminizmin ortaya ciktifi donem diisiiniiliirse kadinlar
kendileri i¢in en dogal olan hakki talep etmelerine ragmen, miicadeleci kadinlar olarak
anildilar ya da toplumdan istekleri yliziinden diglandilar. Tiim bunlar bize tarihin dilinin
erkek dili oldugunu tekrardan gostermektedir. Feminist diisliniirlerde bu etkeni hesaba
katarak kendi kadin tarihlerini kendileri yazmaya baglarlar. Feministler tarihlerini
kendileri yazmaya devam ederken iclerinden aykir1 bir sesle karsilasirlar. Scott,
feministlerin kadimi ayr1 bir kategori olarak degerlendirmeden toplumsal cinsiyeti
degerlendirdikleri zaman toplumsal cinsiyet iligkilerini anlayabileceklerini soyler.
“Toplumsal cinsiyet cinsler arasinda algilanan farkliliklara dayali toplumsal iligkilerin

kurucu 6gesi ve iktidar iligkilerini gostermenin asli yoludur.” (Akt, Balsoy, 2015, s.
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223). Tug’un calismasinda degindigi diger konu ise Osmanli tarihindeki kadin
kategorisidir. Osmanli tarihinde ve tarih yazziminda kadin ya uzunca siire goz ardi edilen
bir konu olarak kalmis ya da yaratilan algidan dolayr Osmanli kadinin cariyeligi ya da
fettanlig1 sebebiyle tarihte kendisine negatif bir yer edinmistir. Sonraki donemlerde
anlatilan kadin imgesi de bireye yiiklenen ideoloji ile bagin1 asla koparamamistir. Bakis
acis1 tarih yaziminda kadinin nerede konumlandigini ve 6zne olarak degerlendirildigini

belirleyen en 6nemli unsur olarak kalmistir.

Cigdem Yazic1 Felsefede Toplumsal Cinsiyet ve Feminizm adli makalesinde felsefedeki
feminizm yansimalarmi donemsel olarak incelemistir. ikinci dalga feminizmin akla
gelen ilk ismi olan Simone de Beauvoir’in 6teki kavrami {izerinde durarak toplumsal
cinsiyete ve diger alanlara yaptig1 katkilardan bahseder. Beauvoir’in oteki kavrami
evrensel bir kavramdir ve iginde iktidar bulunan her seye géndermeler igerir. Ugiincii
dalga feministlerde kadmin bedenselligi onem arz etmeye baslar. “Uciincii dalga
feminizmin fark vurgusuna ge¢is yaparken kadiin bedenselligini akil ile asarak degil
de bedenselliginin 6zne konumuna gelmesinin imkanini arastiran feminist diisiinceler
onemli rol oynamistir.”’(Yazic1 vd., 2016, s. 73). Bu donem feministleri akil ve bedeni
ayr1 ayr1 degerlendirerek ¢ikarsamalarini yalnizca bu ikilik iizerine kurmazlar. Irigaray
erkek ve fallus egemenliginin oldugu bir donemde kadinin kendi cinsiyetini gostermeye
baslamasinin bile kadinin ¢ogullugunun bir gostergesi oldugunu belirtir. Krsiteva da
ayni sekilde kadinin bedenine yiiklenen annelik ve dogum ritiiellerinin erkek
egemenligini altiist edici bir etkisi oldugunu savunur. Ugiincii dalga feministler beden
s0z konusu olunca ataerkil diizen tarafindan kendilerine yiiklenen norm ve 6zelliklerin
karsisinda durarak, o bakis agisinin haricinde kendi kadin bedenlerini merkeze alarak
degerlendirmelerini yaparlar. Farkli kadin bedeni algilarinin giindeme gelmesiyle farkli
bedensel kimlikler ve farkli kadinlik deneyimleri de goriiniirlik kazanmaya baglarlar.
Hep sahip olunan Batili- Batici feministler yerini Uciincii diinya feministlerinin
deneyimlerine birakir. “Hindistan kokenli feminist diigiiniir Narayan’a gore feminizm
Bati’da degil kendi baglaminda tamiklik ettigi ve deneyimledigi ataerkil iligkiler
sayesinde 6grendigi bir sey olarak kabul eder.” (Yazici vd., 2016, s. 77). Ugiincii dalga
feminizmde 1rk, etnisite veya sinifsal konum gibi etkenlerde tartismaya dahil edilerek

kadinin neligi tizerine yorumlar yapilmaktadir.
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Narin Bagdatli Vural Sosyal Politika ve Toplumsal Cinsiyet adli ¢alismasina sosyal
politikanin tanimin1 yaparak baslar. Sosyal politikadan toplumdaki birey ve gruplarin
ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in uygulanan diizenlemelerin tamami kast edilmektedir.
Vural neoliberalizmin toplumsal cinsiyet {zerindeki etkilerinden bahsederken,
sermayenin kiiresellesmesinden en olumsuz etkilenen kesimin kadinlar oldugundan
bahseder. Kadinlar bu siirecten Oylesine etkilenirken ki literatiire yoksullugun
kadinlagsmasi kavrami dahil edilir. Esnek calisma saatleri ve var olan ekonomik diizen,
kadinlar1 is hayatinda daha pasif olmaya zorlar. Tiim bunlarda toplumsal cinsiyet
arasindaki makasin daha da agilmasina sebep olur. Tiirkiye’deki sosyal politikalar daha
cok toplumsal cinsiyet esitligi saglanmasi yoniindeydi. “Bu baglamda Tiirkiye kadin
istthdaminin artirilmasi i¢in 1990-1994 donemine ait 6. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda
yer almistir. Ardindan 1985°te Birlesmis Milletlerin Kadinlara Karsi Her Tiirld
Ayrimciligin 6nlenmesi Sozlesmesine, Pekin Deklarasyonu ve Eylem Planina taraf
olunmustur.” (Bagdatli Vural vd., 2016, s. 111). Bu ve buna benzer uygulamalarin
tamami geleneksel bir diizeyde algilandigi i¢in kadinlara daha fazla yiik binmesine
ataerkil sistemin daha da beslenmesine neden olmustur. Sosyal politikalar esitlik
saglama amacindayken bunu tek bir cinsiyetin zihninden diisiiniiyor ve uyguluyor

olmasi, toplumsal cinsiyet adaletinin saglanmasini daha da zorlastirmaktadir.

Sener, Cavusoglu ve Irkli’nin birlikte kaleme aldiklar1 Medya ve Toplumsal Cinsiyet
adli ¢aligmada medyada yansitilan toplumsal cinsiyet rollerinin bireylerin toplumsal
cinsiyet rolleri lizerindeki etkisinden bahsedilmektedir. Aile ve akran grubundan sonra
toplumsal cinsiyetin en ¢ok 6grenildigi yer medyadir. Gerek TV dizileri gerekse ¢izgi
filmler, reklamlar filmler belirli tipteki toplumsal cinsiyet rollerini yiiceltirken
digerlerini de goz ardi etmektedir. Yiiceltilen toplumsal cinsiyet rolleri bireylerin
toplumsal cinsiyetleri {izerinde -6gretilen seyler negatif olsa bile- olumlu etkiler birakip
dogru olan1 gosterilen sey gibi yansitmaktadir. Medyada yansitilanlarin tamaminin da
erkek merkezli oldugu goriilmektedir. Kamera onii ya da kamerasi arkasi fark
etmeksizin erkek egemenligi burada da goze carpmaktadir. Sener, Cavusoglu ve Irkli
medyadaki temsilleri kadin ve erkek olarak ikiye ayirip degerlendirmislerdir.
Medyadaki kadin temsilinin yine erkek merkezli ve erkek goziinden oldugu goriliir.
“Kadmnlar dizilerde, haberlerde, programlarda, reklamlarda nesne, edilgen, giigsiiz,

erkege bagimli ve seyirlik malzeme olarak temsil edilirler.” (Sener, Cavusoglu, Irkli vd.,
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2016, s. 170). Fedakar anne, saf ama giizel kadin, esine bagimli kadin, haksizlik
karsisinda susan kadin, yoneticisine tabi olan kadin bunlarin tamami medyada 6zellikle
dizilerde karsilastigimiz kadin tiplemeleridir. Siiphesiz ki bunlar aslinda ataerkil
diisiincenin kendisini gosterisidir. Ayn1 makalede erkeklerin temsilleriyle ilgili de bir
boliim yer almaktadir. Medyada yer alan erkeklik temsillerinin ¢ogunun hegemonik
oldugu goriilecektir. Daha sert, duygularindan bagimsiz hareket eden, fiziksel anlamda
daha yeterli, is sahibi ve miimkiinse zengin olan erkekler dogal olan erkeklik sekli
olarak gosterilmektedir. Calisma sonug¢ boliimiinde toplumsal cinsiyet esitliginin nasil

saglanacagina dair onerilerle sonlanmaktadir.

Siyaset ve Toplumsal Cinsiyet adli makalesinde Sevgi Adak siyaset ve toplumsal
cinsiyet arasindaki iliskiyi iki farkli noktadan ele almaya baslar. Ilk ele alinan nokta
toplumsal cinsiyetin siyaset iizerindeki etkisidir. “Siyaset, kadin-erkek esitsizligi ile
sekillenmis ataerkil bir alandir.” (Adak vd., 2016, s. 18). Erkek olmanin kdkiiniin bile
erk olmaktan geldigi diisliniildigiinde siyasi alanda her anlamda erkeklerin hakim
oldugu goriilmektedir. Diger onemli nokta olarak ise siyasetin toplumsal yasamin
olusturulmasindaki 6nemidir. Siyasi diislince diinyas1 hayatin her noktasina sirayet ettigi
gibi etkileri ve sonuglarinin en ¢ok gozlemlenebildigi alanlardan biri de toplumsal
cinsiyettir. Feminizmin kuramlasma siirecinin ilk adimmin atildig1 yer de siyasettir.
Kadimlar esit haklar talebinde bulunarak, kendi haklarin1 savunmaya baslamislardir.
Siyaset diinyasmna katilim agisindan degerlendirildiginde kadinlarin azligi dikkat
cekecektir. Temsil diizeyinde de idari konumlarda da kadinlarin ikinci planda kaldiklar
gorilmektedir. Kigsisel olan politiktir sOylemiyle giindeme gelen kadinlarin sosyal
hayattaki yansimalarinin tiimiiniin siyasal kokenli oldugu diisiincesi ikinci dalga
feminizm hareketinden beri gergekligini korumaktadir. Gorilinlir ya da goriinmez
miidahalelerin hepsi kadinlarin toplumsal alandaki var oluslarina farkinda olmadan

sekte vurmaya devam etmektedir.
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UCUNCU BOLUM
ERKEKLIK CALISMALARI

3.1. Erkeklik Calismalar1 Nedir?

Toplumsal cinsiyet ¢alismalar1 alaninda ¢ok uzun yillar {izerinde durulan konu kadin
olmustur. Tarih konusunda tartigmalar olmasmma ragmen feminizmin kokeninin
19.ylizyila kadar dayandigi soylenir. Cinsiyet tartismalarinda merkez kadin olmasina
ragmen, kadin tartigmalarin tamamu ataerki iizerinden yiirtitilmustiir. Ataerkil durumun,
erkek hegemonyasinin ve erkekligin kendisinin topluma kendisini bu kadar dayatmasi
tartisilirken, erkeklik korunakli bir alan kalarak oraya dair séz sdyleme cesareti
gostermek glindeme bile gelmemistir. Erkeklik kendisini farkli bir noktaya koyarak,
hem cinsiyet rollerinin belirleyicisi hem de bu rollere en ¢ok maruz kalani olurken
cinsiyet tartismalar1 tamamen kadin {izerinden ilerlemistir. Oyle ki toplumsal cinsiyet
tartismalar1 denilince akla hep feminizm ya da kadinlarla ilgili konular gelmistir.
Bourdieu bunu su sekilde agiklar: Eril diizenin giicii, kendi hakliligini ispat etmeye
yeltenmemesinde goriiliir. “Erkek merkezli goriis kendisini yansiz gibi dayatir ve onu
mesrulastiracak sdylemlerde dile getirilmeye bile ihtiyag duymaz.” (Bourdieu, 2004, s.
22). Alana hakim olan erkek diislincesinin feminizme yansimalari yalnizca kadinlarin
kendi haklar1 lizerinden erkekligi ve ataerkiyi tartigmalar1 olarak kalmis, erkegi ataerki
ve erkek hegemonyasi {izerinden degerlendiren ¢alismalar uzunca bir siire feminizmin

golgesinde kalmistir.

Erkegin ayr1 bir kategori olarak degerlendirilip aragtirma konusu haline gelmesi ¢ok
eski tarihlere dayanmamaktadir. Erkeklik c¢aligmalari, 1955 yilinda R.W. Connell’in
Masculinities (Erkeklikler) adli kitabinin yayinlanmasinin  ardindan  6zellikle
feminizmden bagimsiz bir sekilde arastirma alani olarak kendisini gdstermeye
baslamistir. Ancak her kuramin ya da diisiincenin fikri bir hareketten ortaya ciktigi

diisiiniildiiginde erkeklik calismalarinin baslangi¢c noktasini 1960larin sonu 1970lerin



basindaki Erkek Ozgiirliik Hareketi’ne dayandirabiliriz. Erkekler kendilerine yiiklenen
rollerin ve yiikiimliiliikklerin degismesi talebiyle ¢ok da uzun soluklu olmayan ve kesin
sonuglart bulunmayan bu hareketi baslatmislardir. Amerika’da Vietnam Savasmin
ardindan erkekler, kendilikleri ve iktidarla ilgili c¢esitli sorunlara kafa yormaya
baslamislardir. Ozellikle toplum ve iktidar tarafindan beslenen ve yiiceltilen asker erkek
miti, erkeklikler tizerinde 6zellikle bu savastan sonra tamiri miimkiin olmayan yaralar
birakmustir. Erkek Ozgiirlilk Hareketi’nin de ana sebebi olarak erkeklere yiiklenen ve
performans olarak erkeklerden beklenen davranislarin savasla birlikte iyice zorunluluk
haline gelmesi ve erkeklerin bundan duydugu rahatsizligin giin yiiziine ¢ikmasi
gosterilebilir. Geleneksel erkeklik tanimlari i¢inde savas gibi zorunlu durumlarda
erkeklerin erkekliklerini sergilemesi bir anlamda topluma erkek olduklarini gostermesi
gerektigine dair yaygin bir kabul bulunmaktadir. “Savas toplumsal cinsiyetler arasindaki
siirlart belirliyor ve erkeksi olani erkeksi olmayandan ayirt ediyor; savas genellikle
erkekligin kazanildigi bir yol olarak goriiliiyordu.” (Karner, 2004, s. 808). Erkek
Ozgiirliik Hareketinin amaci erkeklere yiiklenen erkeklik rollerini degistirip diizenlemek
olmustur. Bu talep beraberinde erkeklige ve iktidara dair siyasi tartismalar1 beraberinde
getirir. Erkeklik caligmalarinin 6ziine dair bir yorum Sayer tarafindan su sekilde

yapilmistir.

Bu gelismelere paralel olarak “kadin ¢aliymalart” alanina benzer
sekilde “erkek ¢alismalar:t” alani da, toplumsal cinsiyet farkliliklarinin
meydana gelisini merkezine alan bir ¢alisma alant olarak ortaya
ctkmistir. Evkeklik alaminda yapilan ilk ¢alismalar erkeklik deyince ne
anlasildigimi ve hangi ozelliklerin kastedildigini aciklamaya c¢alismis,
geleneksel biyolojik cinsiyet yaklasimlarina tepki olarak bazi erkeklerin
de egemen erkeklik rollerinden sikdyetci olabilecegini iddia etmistir.
Ayrica bu ¢alismalar egemen erkeklik degerlerinin erkekler iizerinde de
olumsuz etkileri oldugunu ortaya koymaya ¢alismistir. (Sayer, 2011, s.

15).

Erkeklik ¢aligmalarinin tam olarak ne oldugunu anlayabilmek adia Ooncelikle kavram
aciklamasi yapmak gerekmektedir. Once erkegin sozliik anlamlarina bakmakta fayda
vardir: “Insan, hayvan ve bitkiyi dolleyecek cinsten olan, sperma olusturan organizma,

yetiskin adam, kadina gore koca, 0zii sozii dogru, sOziine giivenilir, mert, kolay
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biikiilmez, sert, erkege yakisir bir sekilde davranmak, erkege benzer, girintili ve ¢ikintili
bir ¢ift olusturan nesnelerin ¢ikintili olan1 gibi” birbirinden farkli ve toplumsal anlam
yiikli agiklamalarla karsilasmaktayiz. (“erkek™ 2019).Erkeklik ise bir erkegin toplumsal
rolleri sonucunda kazandigi, kendisine yiiklenen tiim anlamlar1 yerine getirince elde
ettigi toplumsal cinsiyet olarak agiklanabilir. Erkek ve erkeklik arasindaki ayrim
tamamen toplumsaldir ve bireyin edimine bagh elde edilen siireclerden olusur. Erkek
ekstra hicbir ¢aba harcamaksizin erkek olurken, erkekligin kazanim siirecinde bireyler
hayatinin her asamasinda belirli siireclerden gecerek erkekliklerini elde ederler.
Horzum’a gore erkek herhangi bir kiiltiirel ¢agristmdan uzak cismani bir varlik
demekken erkeklik ise eril veya disil cismani varliklarla iligkilendirilen toplumsal ve
kiiltiirel olarak insa edilmis ideolojik ve siyasal tavirlar demektir. (Horzum, 2018, s. 80).
Erkeklik caligmalariyla ilgili sik¢a karsilagilan bir diger kavram ise ataerkilliktir.
Ataerkillik terimi baba temelli olan, baba soylu, babanin hakimiyeti anlamina gelirken
giin gectikte anlaminda farklilasmalar yasanmaya baglamistir. “Baslangicta erkek aile
reislerinin otoritesi iizerine kurulu toplumsal sistemleri tanimlamak i¢in kullanilmistir,
bugiin ise genel olarak erkek tahakkiimiinii yansitan daha genel bir anlamla yiiklidiir.”
(Marshall, 2009, s. 47). Ataerkilin bu anlamlarinin yaninda geleneksele de vurgu yapan
bir yam1 vardir. Ozellikle geleneksel modern ayriminin yapildigi herhangi bir konuda
ozellikle -aileyi iceren ya da bireysel tavirlarla ilgili olan- ataerkil kavrami daha eski
zamanlar c¢agristirmaktadir. Ataerkil olan icinde ciddi bir hegemonyay1 da igerir.
Ataerkinin sahip oldugu hegemonik gii¢ tamamen rizaya ve onaya dayalidir.
Hegemonya kavrami temelde gii¢ kurmakla ilgilidir ancak bu gii¢ hayatin her alaninda
kendisini hissettiren ve siirekli maruz kaldigimiz bir giictiir. Erkegin hakim oldugu bir
toplumsal cinsiyet sahas i¢inde, erkegin sdylemlerinin insa edildigi ve erkegin diislince
tarz1 lizerinden toplumun idame ettirip toplumsallasmanin saglandig1 agiktir. Hatta bu
sistem o kadar dogal bir hal almistir ki toplumsal yapilarin tamaminda kurumlarin
cogunda erkeklik siirekli farkli sekillerde yeniden iiretilir ve erkekligin devamlilig
saglanir. “Boylelikle, erkek merkezli bakis acis1 kendi belirledigi pratikler tarafindan
stirekli olarak mesrulastirilir.”(Bourdieu, 2004, s. 48). Erkek bu konumuyla kendisine
ayr1 bir hakimiyet alan1 olusturur ve hegemonik bir gii¢ haline gelir. Erkek hegemonyasi
kendisini toplumun tiim kurumlarinda gerceklestirme firsati bulur, ataerkil yapi bu

diizen icin zaten saglam bir temel hazirlamis bulunmaktadir. “Hegemonya, acimasiz
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iktidar c¢ekigmelerinin  Otesine gegerek ©zel yasamin ve kiiltiirel siireglerin
orgiitlenmesine sizan bir toplumsal giigler oyununda kazanilan toplumsal
iistiinliiktiir.”’(Connell, 2016, s. 269). Evin diregi erkektir kabulii ya da erkek roliiniin
siirekli olarak kendisini ‘disarida’ temsil ediyor olusu bu hegemonik giiciin
gostergelerinden bazilaridir. Hegemonya tahakkiim kavramini da beraberinde getirir.
Hatta tam olarak hegemonya ve tahakkiim arasindaki sinir1 netlestirmek miimkiin
degildir. iki kavramda birbirinin hem nedeni hem de sonucudur ¢iinkii tahakkiim
kurulan alanda bir hegemonik giicten s6z edilir ayn1 zaman da hegemonya tahakkiim
iligkilerini de beraberinde getirir. “Dolayisiyla hegemonik erkekligi diisiinmek, cok
genel anlamiyla eril tahakkiimii diistinmek, aslinda muhalif bakis agilarinin ve
ideolojilerin nasil bastirildigini, icerildigini ve eklemlendigini diisiinmeyi gerektirir.”
(Alintilayan Tiirk, 2007, s. 4). Fakat buradaki ince ¢izgi hegemonik erkekligin kendisini
eril tahakkiim iliskilerinde somutlastirmasinda yatmaktadir; davranis sekillerinde

tahakkiimiin yansimalar agik sekilde gozlemlenmektedir.

Toplumsal cinsiyeti sekillendiren basat rol kiiltiire aittir ve farkl kiiltiirel baglamlara ve
durumlara gore farkli normlar kisilere yiiklenir. Kadin ve erkek olmanin gerekleri ¢cok
farkliyken, iki tiir arasinda da farkli alanlarda uygulanmasi gereken farkli anlam kodlari
vardir. Ozellikle erkeklerin iceride ve disarida sergilemesi gereken davranislar
ayrilirken, hem igerisi hem de disarist i¢in ayr1 ayr1 davramis kodlar1 etrafinda
erkeklikleri sekillenir. “Dolayistyla maskiilinite diye bir sey yoktur; maskiiliniteler
vardir ve bunlar degisken, dinamik ve ¢esitlenen nitelikler arz ederler.” (Cengiz & Tol
& Kiigtikural, 2004, s. 53). Erkegin ev i¢inde gostermesi gereken davranis kodlar1 evde
tanidik varken baska akranlar1 varken bagska ailesi varken bagskalasir; ¢ilinkii erkegin
erkekligi tamamiyla edimleri lizerinden yiikselir. Bir erkek yaninda arkadasi oldugu
erkekligini gostermesi zorunlu hale gelirken ya da en azindan dyle diistliniiliirken, ailesi
yaninda olan erkegin rolii farklilagir. Patron olan erkek, baba olan erkek, evlat olan
erkek, arkadaslar1 yaninda olan erkek, sokakta yliriiyen erkek bahsedilen vasiflar tek bir
kisiye yiiklense bile rolleri mekana, zamana ve Ozellikle toplumsal kosullara gore
farklilik gosterecektir. Erkekler kendilerine yiiklenen sifatlar dogrultusunda rollerini
oynarlar ve bu durum zamanin ruhu neticesinde farklilasabilir. Bundan yirmi y1l 6nceki
baba figiirii ile simdiki baba figiirii birbirinden farklidir. Ayni sekilde bundan yirmi yil

once bir erkek tasvir edilmesi istense anlatilacak olan seylerle simdi sordugumuzda
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anlatilacak olan seyler taban tabana zitlik gdsterebilir. Bunun en biiyiik nedeni dénemin
iktidar diisiincesinin degisiyor olmasidir. Var olan iktidar diisiincesinin dili, diigiincesi
ve eylemleri ataerkil bir yapiya sahiptir ve bu diisiince diinyasinin degismesi oncelikle
kendisini somut olarak erkeklik fikrinin farklilasmasinda gosterir. Hatta sdyle bir ¢izgi
oldugu rahatlikla sdylenebilir. Donemin iktidar yapis1 donemin hegemonik erkeklik
anlayisini degistirir bu degisim kamusal alana yansir zaten erkekligin alan1 kamusal
alandir yani erkek kendini disarida temsil eder, kamusal alandaki degisimlerde erkeklik
pratiklerini doniistiiriir ve bu diizen bazen dongiisel bazen de ¢izgisel bir sekilde
devamlilik arz eder. Siirekli olarak degisen ve yenilenen erkeklikler de tahakkiimiin
stirdlriiliip kendisini yeniden iiretmesi konusunda, ataerkil diizene yardimci olur.
Toplumsal cinsiyet kaliplarinca sekillenen ve degismeyen kadinlik rolleri olmasina
ragmen, erkeklik rolleri siirekli degisir. “Erkeklige dair her kodu, o toplumun belirli
zamanlarindaki erkeklige iliskin inaniglari belirler.” (Yavuz, 2014, s. 125). Doneme
iktidar olan soylemler erkegin kismen feminen kodlari olmasini istiyorsa, o donemki
erkeklik feminen olarak; toplumsal olarak sert bir zamanda ihtiya¢ duyulan erkeklik eril

yaptya tam uyumlu olarak sekillenmektedir.
3.2. Erkeklige Dair Gegis Ritiielleri- Asamalari

Kadin ve erkek olmanin belirli asamalarla kendisini agiga ¢ikardigini ve kadinlik ve
erkeklik olarak toplumsal cinsiyet halini aldigimi biliyoruz. Ozellikle bedensel olarak
yapilan bazi uygulamalar, bir erginleme hali olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
asamalardan ilki ise siinnet olmaktir. Ilksel insanlari ve kabile hayatlarm
degerlendirdigimizde daha vahsi olan siinnet ya da siinnet benzeri uygulamalarla
karsilasiyoruz. Bu tip gelenekler aslinda bireyin aci esigi ile de dogrudan orantili olarak
meydana gelmekte ve bireyin artik c¢ocukluktan c¢iktiginin bir imaresi olarak
toplumsalda kabul edilmesinin 6n kosulu olmaktadir. Taylan Akkaya bu tarz erginleme

torenlerine bir tiir sakatlama goziiyle bakmakta ve konuyu soyle aciklamaktadir.

Sakatlama, saghga kavusmak gibi bir gerekgesi bulunmayan, kisisel
ve/ya birkag kisisel istekle sinirli olmayan; toplumun énemli bir kesimi
veya tamami tarafindan paylasilan davranig kaliplar: sonunda; gelenek
veya gorenek diizeyinde ilke, kavram, kurallar: netlesmis, biyolojik dogal

yapun, kiiltiirel gerekgelerle, kirilma, kesilme, yarilma, par¢alanma,
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form bozma vb. bir uygulama ile tamamen veya uzun bir zaman dilimi
icin fenotipik ozelliklerin degistirilmesi eylemidir. (y1l belirtilmemis, ss.
44-45).

Stinnet geleneksel toplumlarda hem erkekler hem de kadinlar i¢in gecerli olan bir
uygulamadir ancak toplumsal olarak degerlendirdigimizde Tiirkiye’de c¢ok biiyiik
cogunlukla erkekler siinnet edilmektedir. Tiirk toplumu baz alindiginda kiigiik bir erkek
cocugunun ‘erkek’ olmasi i¢in ilk asama siinnet olmasidir. Cerrahi bir miidahale olan
siinnet, Tiirk toplumu i¢in sadece basit bir miidahaleden ibaret degildir. Siinnette
erkegin cinsel organinin 6n kismi kesilerek alinir ve bu iglem aslinda erkekten bir parca

yok ederek erkekligin dogmasini saglayan bir yapi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Stinnetin gerek dini gerekse toplumsal olarak farkli farkli anlam kodlar1 bulunmaktadir.
Ailesi Miisliiman olan bir erkek ¢cocugunun erkekliginin onaylanmasi i¢in stinnet olmast
zorunludur. Dini kabuller ile cerrahi miidahale birleserek adeta bir karnavala doniisiir.
Toplumsal anlamlar 6zelinde diisiindiigiimiizde erkek olmanin 6tekiler tarafindan, gerek
akran gruplan gerek akrabalar gerekse de erkegin disinda kalan herkes tarafindan
onaylanmasi gereken bir olgu oldugu gbze carpmaktadir. Erkek cocuguna en kiiciik
yastan itibaren kendisini gostermesi gerekliligi dikte edilir. Erkek ¢ocugun disarida
ciplak olarak gezmesi kimse i¢in sorun teskil etmez hatta bu durum yakin g¢evre
tarafindan da tesvik edilir. Siinnet ise bunun erkege ve erkeklige dayatildigi doruk
noktalardan birine tekabiil eder. Siinnet téreninde erkek ¢cocugun ailesi, yakin ¢evresi ve
hatta ¢cocugun disinda kalan herkes ¢ok mahrem bir an1 torensel bir hatiraya ¢evirmek
tizere oradadirlar. Bu durum oyle bir hal almistir ki siinnet kavrami diigiinle birlikte
kullanilmaya baslar. Boylesi bir miidahale erkeklik i¢in ritiiel halini almazsa, toplum
tarafindan erkekligi onaylanmanmis gibi diislintildiglinden bir diiglin torenine
doniistiiriiliir. Stinnet olana kadar kiiciik bir oglan ¢ocugu olarak kabul edilen erkek,
siinnet olduktan sonra toplum tarafindan erkek kimligini almis olur. “Bedeninde
ozellikle cinsel organi gibi 6nemli bir bdlgesine miidahalede bulunulan erkek, bu
miidahale ile birlikte kimlik olusumuna biiyiik bir katki saglamig olur.” (Barutcu, 2013,
s. 19).

Tiirk toplumu 06zelinde distindiigiimiizde askerlik, tarihsel ve kanuni bir gorevden

ziyade toplumsal anlamlariyla konumlandirilir. Asker olmak, hem asker i¢cin hem de
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oglunu askere gonderen ailesi ve bireyin yakin ¢evresi i¢in gurur kaynagi olarak kabul
edilir. Erkek, tecilini bozdurup askere gidecegi giinii beklemeye basladiktan sonra, artik
onun i¢in toplumca kabul edilen yeni hayat1 baglamis olur. Askere gitmeden once asker
eglenceleri diizenlenir, askere destek olabilmek amaciyla askerin biitiin yakinlar1 bir
araya gelir ve askere gitmeden Onceki gece askere kina yakilir. Kiiltiirel olarak bunun
sOyle bir sOylemi vardir. Bizde iic seye kina yakilir. Geline kina yakarlar; esine,
cocuklaria kurban olsun diye. Askere giden delikanlilara kina yakarlar; vatana kurban
olsun diye. Kurban Bayraminda koglara kina yakarlar; Allah’a kurban olsun diye. Kina,
ayrilmayi farkli bir asamaya gegmeyi ve bu asamada olabilecek olumlu ya da olumsuz
tim olaylara dair herkesge kabul edilen bir durumun gorsel isareti olarak karsimiza
cikmaktadir. Askere giden bireyler, en basindan vatanlari icin savas durumunda
yasanacak kotli olaylar1 bilerek giderler ve askerlik siirecinde fiziksel ya ruhsal
yaralanmalarin ve dahasi Oliimlerin tamami askerligin toplumsal anlamlarinca

normallestirilmis ve kutsal hale getirilmistir.

Tiirk toplumu i¢in vatan, toprak gibi kavramlara farkli sekillerde anlamlar yiiklenmistir.
Vatan sadece bir toprak pargasmin ya da ait olunan toplumsal mekanmn karsilig
degildir. Askerlik siiresi haricinde de vatan korunmasi, kollanmasi ve hep sahip
cikilmasi gereken bir canli bir varlik gibi konumlandirilir. Vatan topragi bazen kadina,
anneye ya da cocuga es tutulur bazen de ulasilmaz olan ama hep sahip ¢ikilan uzak bir
ideal olarak goriiliir. Tiirk toplumu igin vatan asla tek anlama gelen ylizeysel bir yapida
bulunmaz, vatan ¢oklu anlamlar1 de i¢inde bulunduran ve bu ¢oklu baglamlar {izerinden
milliyetcilik ideolojisinin stirdiiriildiigii ve yeniden iiretildigi bir olgular biitiinii olarak

karsimiza ¢ikar. Cigdem Akgiil bu durumu soyle anlatir.

Vatanimin simirlarint korumaktan aciz erkekler, sevdigi kadinin bedenini
koruyamayan erkegin utancint tasimaya mahkumdur ve kadinini
topragini koruyamayan bir erkegin de o viicut ve toprak iizerinde hi¢bir
iddiasi, hakki kalmaz. Ancak bunu basari ile yerine getirebilen erkeklere,
devlet ile iliskisini daha imtiyazli kilacak savasma ve askerlik tizerinden

tammlanan bir vatandagslhk hediye edilir. (Akgiil, 2011, s. 46).

Erkek, toplumsallagma siirecine bu askeri bilindis1 sdylemleri ile hazirlanir. Erkegin

askere gitmesi demek vatanini korumazdan once hayatina alacagi, aldigr kadim da
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koruyabilecegi anlamina gelmektedir. Toplumsal kabullere yer etmis askere gitmeyen
biriyle bir kadmi evlendirmeme normunun altinda da bu tip diisiince kaliplar

yatmaktadir.

Askerlik ayn1 zamanda peygamber ocagi olarak da kabul edilir. Peygamber ocagi olarak
kabul edilmesinin tarihini Osmanli Devletine kadar gotiirmek mimkiindiir. Asakir-i
Mansure-i Muhammediye ordusu, Osmanli Devletinde kurulan askeri ordunun adidir ve
kimi kaynaklara géore Muhammedin Ordusu kimi kaynaklara gore de Muhammed’in
Muzaffer Askerleri olarak ¢evrilmektedir. Osmanli’dan bugiine kadar askerlik kurumu
ve askeriyenin getirdikleri dinle iliskilendirilmistir. Ozellikle sehit olmak hem askeriye

icin hem de din i¢in ayr1 bir mertebe olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Erkekligin gecis asamalarindan bir digeri ise is sahibi olmaktadir. En basindan beri
disarida olmak, evin diregi olmak ya da para kazanmak gibi sorumluluklarin hepsinin
yiiklendigi erkekler i¢in boyle bir asama kilit noktada bulunmaktadir. Siinnet biyolojik
bir zorunluluk olarak askerlik vatan borcu olarak kabul edilmisken is sahibi olmak ya da
calisma hayatina dahil olmak erkekler i¢in temelde bireysel gibi géziiken ama toplumsal
bilingaltinda kodlanan bir asama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk toplumunda ¢ok
bliylik bir ¢ogunluk para kazanmasi ve evi gegindirmesi gereken kisinin erkek olduguna
inanir. Erkegin alaninin kamusal alan oldugu diisiiniildiigiinde de erkek disarida olmak
ve maddi kaynaklari temin etmekle sorumlu tutulur. “Erkeklik ingasini olanakli kilan
araglarin basinda gelen calismanin, degisim ve yiikselme hayallerinin de kurucu
oldugunu sdylemek miimkiin, ¢alisma her siniftan ve tiirden erkekleri insa edebiliyor.”
(Sancar, 2016, s. 62).> Farkli erkeklik tiplerinin ortak noktasi olarak gérebilecegimiz
calisma hayatinin kendisi eril 6zelliklere sahiptir. Daha fazla risk almayi, rekabeti ve
hirsi tetikleyen bir alan olan is yagsaminda erkekler hem o alana gore sekil alirlar hem de

o alanin dontistiiriicti giicli olarak kendilerini goriirler.

Calisma hayat1 ve erkeklik/ler iligkisine dair bir diger 6nemli arastirma olan Erkekligin
Tiirkiye Halleri kitabinda ¢alisma hayatinin erkekler i¢cin ne anlama geldigi hem nitel
bulgularla hem de nicel verilerle incelenmistir. Boratav, Fisek ve Ziya’nin 2000 kisi ile
yiiz ylize gerceklestirdikleri anket c¢alismasinda erkeklerin  9%55,7’sinin ilkokul

doneminde calistiklar1 6grenilmistir. Erken yasta calismaya baslama nedeni olarak da

3 Serpil Sancar’a ait ¢alisma alan1 ve erkeklik/lere iliskin kapsamli bir arastirma olan Erkeklik: Imkansiz
Iktidar kitab1 tezimizin ilerleyen boliimlerinde daha ayrintili bir sekilde incelenecektir.

47



%49,6 oraninda maddi durumlardaki yetersizlik %?27,1 oraninda da erkeklerin
kendilerinin ¢aligmak istedikleri sonucuna ulagilmistir. (2017, ss. 38-39). Erkeklere
yiiklenen is bulma ve ge¢im sorumlulugu onlar i¢in hayatin en erken donemlerinde
baslamakta ve bireyi etkilemektedir. Ge¢im problemi sadece bireysel bazda
degerlendirilmemekte; eger kisi evliyse bu sefer esinden daha fazla kazanmasi gerektigi

sosyal olarak erkege dayatilmaktadir.

Geleneksel kabulde erkegin askerden geldikten sonra hemen is bulmasi beklenir; ¢iinkii
isi olursa evlenmeye de hak kazanacak gibi bir diisiince bulunmaktadir. Askerligini
yapan, isini bulan erkek artik evlenmek i¢in diger tim esiklerden ge¢cmis kabul edilir.
Evlilik, toplumun devamliligini saglayan ve Tiirk toplumu 6zelinde disiiniildigiinde
heteroseksiiel ve evrensel bir kurumdur. Bozkurt, Gelles ve Nevile’nin Sociology: An
Introduction adli kitabindan ailenin ve evlilik kurumunun evrensel olusuna dair su

ornekleri aktarir.

Geleneksel Kizildereli Navajo kabilesinde, esler asla bir arada
vasamazlar. Koca diger erkeklerle ortak kullanilan alanda yagarken;
karisi, annesi ve kiz kardesleri ile birlikte yasar. Veya Dogu Afrika'da
vasayan Maasai kabilesi tiyesi yakin bir arkadasinin, esiyle birlikte
olmak i¢in izin istemesini normal ve uygun bulur. Kart ya da koca onun
esinin cinsel misafirperverligini reddetmesi kaba bir davrams olarak

degerlendirilir. (Bozkurt, 2011, s. 260).

Evlilik, erkek ve kadin cinsiyetine sahip bireyler arasinda gergeklesir; bunun 6ncelikli
gerekgesi soyun ya da tiirlin ancak bu sekilde saglaniyor olmasi ve toplumsal ve dini
kabullerin bu yonde sekillenmis olmasidir. Evlilik kurumu ve aile dncelikli olarak neslin
devam etmesini saglayan bir yapidadir. Insan yavrusu diger tiirlerin yavrularinda oldugu
gibi tek bagina biiyiiyiip gelisemez, bu nedenle bir aileye ya da bir yuvaya ihtiya¢ duyar
dolayisiyla koruma ailenin diger fonksiyonlarindan biridir. Aile ve evlilik kurumu
toplumsallagsmanin saglandigi ilk ortam olmasi agisindan da ¢ok Onemlidir. “Cinsel
normlarin diizenlenmesi ve denetim altina alinmasi evliligin temel sebeplerinden biri
olarak kendisine yer bulur. Sevgi ve arkadashigin daim kilinmasi da evlilik sayesinde
olmaktadir. Evliligin diger ¢cok 6nemli sebebi ve sonucu olarak karsimiza toplumsal

statiiyli sagliyor olmasi ¢ikar.”(Bozkurt, 2011, s. 261). Hem kadin hem erkek icin
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bdylesi 6nemli olan bir asama her iki cinsiyet rolii i¢in de gegerli bir gecis ritiieli olarak
karsimiza ¢ikar. Evlenmis bireyler, artik toplum goéziinde toplumsal cinsiyetlerinin tim
gereklerini yerine getirmis sayilirlar ve kadin ve erkek olduklari ancak bu asamada
kabul edilebilir hale gelir; evlilik siireciyle birlikte bireyler artik kendilerine yiiklenen
sorumluluklart baskalarina ve 6zellikle ¢ocuklarina aktarabilecek olgunluga ulagsmiglar
demektir. Ozellikle erkek igin diisiiniildiigiinde bir evi gegindirme ve baska bir insanin
sorumlulugunu alma evlilik ile baglar. Baba olmus erkek, eristigi erkeklik kudretini
karis1 ve ¢ocuklari tizerinden gelistirmeye devam eder. “Erkek ¢ocuga sahipse bu erkek,
artik Omrii boyunca ona dayatilan ve igsellestirerek asmis oldugu erkeklik agamalarini

yeni yetme bir ¢cocuga asilamakla yiikiimlidiir.” (Barutcu, 2013, s. 127).

Geleneksel olarak kabul edilen erkeklik asamalari; stinnet, askerlik, is bulma ve evlilik
siralamas1  seklinde gerceklesmektedir. Kapitalizmin yogun olarak hissedilmeye
baslamasiyla siinnet asamasinin yeri sabit kalirken, diger gecis ritiiellerinin
siralamalarinda degisiklikler meydana gelmektedir. Ornegin bir erkek askere gitmeden
evlenmis ya da is sahibi olmus olabilir. Isi varken askere gitmeyi tercih etmis de
olabilir. Tezimizin bulgular béliimiinde erkeklik asamalarinda yasanan degisimlerle

ilgili ayrintili bilgi ve bulgulara yer verilecektir.
3.3. Erkeklik Calismalarina Dair Kuramsal Cergeveler
3.4. Connell ve Coklu Erkeklikler Teorisi

Erkeklik ¢aligmalariyla ilgili en 6nemli eser olan Masculinities 1955 yilinda Connell
tarafindan kaleme alinmistir. Bu eser erkeklik caligmalari i¢in baslangic noktasini
olusturur. Connell’in toplumsal cinsiyet teorisinin dayandigi nokta iktidar iligkileri ve
bu iliskilerin ¢evrelendigi toplumsal cinsiyet oriintiileridir. Iktidar olarak giicii elinde
bulunduran her seyi anlayabiliriz. Connell da temelde kapitalizmi sonrasinda ise iktidari
elinde bulunduran tiim kurumlar iktidar unsuru kabul ederek bu cercevede
aciklamalarini yapar. Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar adli kitabinda toplumsal cinsiyete
dair goriislerine yer verdigimiz ve tezimizin de kuramsal cercevesini olusturan
Connell’in  Masculinites kitabi ¢ok erken donemlerde yazilmasina ragmen

Tiirk¢elesmesi 2019 yilinda olmustur.

Connell, kitabina erkeklik aragtirmalarina dair bulgular1 vererek baslar ve erkeklik bilimi

olarak adlandirdigi seyi irdeler. Erkeklik aragtirmalarin1 tipki toplumsal cinsiyet
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konusunda yaptig1 gibi ii¢ ayr1 bakis agisi lizerinden degerlendirerek aciklar. Burada yer
alan ilk bakis agis1 Freudyen yani psikanaliz temelinde sekillenen bakis agisidir.
“Baklay1 ilk agzindan ¢ikaran kisi Freud olmustur, goriiniiste dogal bir nesne olan
erkekligi olusturan unsurlar ele alan bir sorgulamaya girmenin hem miimkiin hem de
bir anlamda sart oldugunu ilk kez Freud ortaya koymustur.” (Connell, 2019, s. 39).
Daha once de bahsettigimiz {lizere psikanalitik yaklasim, erkeklik ve kadinligin anne ve
baba lizerinden cinsellik temelinde ¢ok erken yaslarda olusturuldugunu anlatir. S6z
konusu olan erkek, kadin gibi kendisini eksik gormez ancak her an igdis edilecegi
korkusunu iizerinde tasir. igdis edilme onda babasindan nefret etme ve annesine
yaranma duygusuna doniigerek -bu sirada ¢ocuga anne babanin davraniglari ¢ocugun
cinsiyetlenmesinde en 6nemli etkendir- kadinlik ya da erkekligin temellerinin atilmasini
saglar. Freud bu sliregte olusan iistbenligin yani siiperegonun bir cinsiyetinin olduguna
ve babanin ¢ocukla kurdugu iletisim sonucu sekillendigine ve erkeklerde kizlardan daha
belirgin olduguna deginir. (Connell, 2019, s. 42). Connell’in psikanaliz konusunda
fikirlerine 6nem verdigi bir diger isim ise Carl Jung’dur. Jung kendi kuramini
arketiplere dayandirir ve kadinin da erkegin de icinde zit cinsiyetlerinden oldugundan
bahseder. “Anima ruhu, animus diisiinceyi tarif eder.” (Oguz, t.y:9). Animay1 erkegin
iginde yer alan kadina dair bilingdisi, animusu da kadmin iginde yer alan erkege dair
bilingdis1 olarak tanimlayabiliriz. “Jung arketipsel kisilikleri, evrensel eril ve disil
varliklarin yapilarinda herhangi bir tarihsel degisimin meydana gelmesi miimkiin
degildir ancak aralarindaki dengede birtakim degisiklikler olabilir diyerek
aciklar.”(Connell, 2019, s. 77). Psikanalist bakis acisinda yer alan bir diger isim ise
Alfred Adler’dir. Adler’e gore tiim diger yaklasimlar erkegin kiiltiirel ve sosyolojik
konumunu yiikseltip kadinin daha asagida algilanmasi tizerinden ilerler. Kendisinin eril
protesto olarak tanimladigir sey de budur. Kiiltiirel pratiklerin tamami erkege yatirim

yapar ve bu da igsel olarak olumlu ya da olumsuz birikime yol acar.

Eril protesto, hissedilen zayifligin saldirganliga varan ve sonu gelmez bir
kazanma hirsiyla ralanan bir tutumla giderilmesi anlamina gelir. Adler
eril protestonun nevrotik ruhsal yasamda oldugu kadar normal ruhsal
vasamda da etkili oldugu goriisiindedir. Bu goriis ile geleneksel
erkekligin elestirisi arasindaki mesafe uzak degildir. Eril protesto, kadin

psikolojisinin bir ozelligi oldugu kadar erkek psikolojisinin de bir
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ozelligiydi fakat bilhassa kadinlart madun konumuna getirirdi. Erkekler
icinse kamusal alanda ciddi bir tehdit olmaktadr. (Connell, 2019, ss. 51-
52)

Erkeklik ¢alismalarina dair bir diger bakis agisi ise cinsiyet roliidiir. Connell Toplumsal
Cinsiyet ve Iktidar adli kitabinda her iki toplumsal cinsiyet i¢in vurguladig: 6zellikleri
burada erkek roliine indirgeyerek agiklar. Cinsiyet rolleri de erkek lizerinden yine
iktidara sahip kisiler tarafindan -¢cogunlukla erkekler- belirlenir ve kullanima sunulurlar.
Yani bireylerden beklenen davranis ve normlar sadece erkeklerin rolleriymis gibi
sunulur ve kadinlardan bu rollerin tam tersinde cinsiyetlenerek davranmalar1 beklenir.
Bu noktada Connell, bu anlayis1 eksikleri oldugu ve donemsel iktidarla yalnizca
erkekler iizerinden doniistiigii icin elestirir. “Toplumsal cinsiyet iliskilerinde meydana
gelen tarihsel degisimler erkekler iizerinden toplumsal denetim diizeneginin disaridan
dayatilan, harici bir denetim diizenegi olmaktan ¢ikarip igsellestirilmis bir diizenek

haline gelmesi sart kosuyordu.”(Connell, 2019, s. 66).

Connell’mn erkeklik bilimine dair s6z ettigi son bakis acis1 etnografiktir. Gilmore’nin
Manhood in Making adli ¢alismasindan yola ¢ikar ve Gilmore’nin sordugu soruyu
yeniler. “Adamligin diinyanin dort bir yaninda gegerli olan bir arketipi var midir?”
(Connell, 2019, s. 78). Bu temel sorunun cevab1 toplumsal cinsiyet iligkilerine ve bu
iliskileri lireten siyasi erke bagli olarak degismektedir. Connell’in da esasen vurguladigi
nokta tam olarak budur ve bu bakis agisinda yoksun olan calismay1 si1§ olarak

degerlendirir.

Connell, erkeklik icin inceledigi bu bakis acilarinda eksik olan noktalar1 gorir.
Psikanaliz erkek merkezli ve erkek iizerinden diisiinen bir bakis acisiyla toplumsal
cinsiyeti degerlendirir. Rol kurami i¢in eksik olan sey yine merkeze erkegi alip gerekli
degisimlerin tamamin1 erkek bakis agisindan goérmesindedir. Etnografik ¢alismalar ise
toplumsal cinsiyet iliskilerine dair sdylemlerde bulunmaz ve yalnizca kiiltiirel olgulari
degerlendirir. Tiim bu bakis agilarinin eksikligi icinde sorusunu yineler ve bir erkeklik

bilimi olanakli midir? diye sorar. Ve bu soruya su sekilde cevap verir.

Burada tutarli bir bilim nesnesi ingsa eden sey toplumsal cinsiyet
iliskileridir. Erkekligin bilgisi, toplumsal cinsiyet iliskilerini bilme

¢abalarindan dogar. Erkeklikler toplumsal cinsiyet iliskilerinin
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yapilandirdig1 pratik tertibatlardir. Dogalart itibariyle tarihseldir. Insa
edilmeler, ve yeniden insa edilmeleri ise toplumdaki ¢ikar dengesini ve
toplumsal degisimin yoniinii etkileyen siyasi bir stiregtir. (Connell, 2019,

s.55).

Connell, erkekligin ne oldugunu anlamak ic¢in bedenin stratejik bir énemde oldugunu
sOyler. “Erkegin ve erkekligin hegemonyasini ilan etmesinin Oncelikli iki kosulu
bedensel ve zihinsel giigtiir.” (Seden Meral, 2011, s. 315). Erkek aktif olmasi ve
bedeniyle kendini kamusal alanda temsil etmesiyle, bedeni degistirip doniistiirmesiyle
ve bedeniyle ve diger bedenlerle kurdugu iliskilerle kendisi somutlagtirmaktadir.
“Connell bu konuda iki farkli bakis acis1 oldugunu sodyler. Beden toplumsal cinsiyet
ayrimlarini tireten dogal bir makinadir. Diger goriis ise beden daha ziyade toplumsal
simge sistemlerinin iizerinde izlerini biraktig1 bos bir levha veya tuvalden ibarettir.”
(Connell, 2019, s.100). Ilk goriisiin temelinde sosyobiyoloji fikri bulunmaktadir ve
toplumsal cinsiyeti bu sekilde aciklar. Bu teze gore bireylerin davranislarinin sebebi
biyolojik yani kisinin dogustan getirdigi 6zelliklerden kaynaklidir ve toplumsal cinsiyet
iligkilerinin belirleyeni yalnizca bedendir. Connell bu fikrin karsisinda durur. Beden
yalnizca daha onceden belirlenmis rollerin sergilendigi bir alan degildir aksine beden
zamanin ruhu dogrultusunda dogaglama yapmaya agik bir alandir. Erkek bedeni yine
temsilinin disarida olmast sebebiyle en ¢ok yorumlanan ve diger bedensel alanlari
sekillendiren yer olmasina ragmen hormon bunu sdyledi bende yaptim diisiincesine
indirgenecek bir konumda bulunmamaktadir. “Performans hem simgeseldir hem
kinetiktir, hem toplumsaldir hem de bireyseldir ve onun biitiin vegheleri birbirine
bagimlidir.”(Connell, 2019, s. 115). Refleksif beden pratigi, bedenin davranis ve
edimlerini tek bir nedene indirgemez. Bedenin yapip ettikleri biyolojik cinsiyetine bagl
oldugu gibi toplumsal cinsiyetinin ona yiiklediklerine gore de davranir. Bu sekliyle
diisiindiiglimiizde bedenin etkilendigi sey yalnizca biyolojik degildir; beden iginde
bulunulan zamandan, kiiltiirden, iktidar yapisindan, ekonomiden, mevcut kapitalist
diisiinceden ve diger makro ve mikro her alandan nasibini almaktadir. “Refleksif beden
pratikleri araciligiyla bedenler beden olmaktan ¢ikmadan toplumsal siireclere katilip
tarthe dahil olurlar; sdylemdeki simgelere, gostergelere ya da konumlara

dontismezler.”(Connell, 2019, s. 131).
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Connell, toplumsal cinsiyeti anlamaya iligkin genel bir ¢ergeve sunar ve bunun igin
oncelikli olarak erkeklik tanimlarini gruplandirir. Ozcii tanimlara gore erkeklige dair
yaygin bir tan1 merkeze alinir ve erkeklik de bu sekilde tanimlanir. Ancak bu bakis agisi
tamamiyla 6znel bir temelden beslendigi i¢in objektif bir gercekligi yansitmaktan
yoksundur. Pozitivist tanimlar ise bireyin davranislarinin onun toplumsal cinsiyetinin
gostereni olarak kodlar. Bu tanimlamaya gore erkekler erkeksi, kadinlar kadinsi
davranirlar. Erkeklerin feminen, kadinlarin maskilen davranmalar1 durumunda bu
tanimlamalar yetersiz gelecektir. “Oysa erkeksi ve kadinsi terimler, bu kategorik
cinsiyet ayriminin 0tesinde, toplumsal cinsiyet baglaminda erkekler ve kadinlarin kendi
aralarinda nasil farklilagtiklarini isaret etmektedir.” (Connell, 2019, s.139). Normatif
tamimlara gore kadinlik kadmin erkeklik erkegin edimleridir. Gostergebilimsel tanimlar
ise erkeklik ile disiligin gostergebilimsel karsithiginda erkeklik, isaretlenmemis bir
terimdir yani simgesel otorite alanidir. Connell’in genelde toplumsal cinsiyete 6zelde
ise erkekliklere dair ortaya koydugu en 6nemli tez, tek bir toplumsal cinsiyete yiiklenen

4

coklu cinsiyet pratiklerinin oldugudur.” Connell bu fikrin temelini Erkeklikler

kitabindan gok 6nce yazdig1 Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar kitabinda atmustir.

Karakter yapilart olarak kadinligin ve erkekligin, tarihsel ag¢idan
degisken olarak goriilmeleri gerekir. Aymi toplumda, aynmi donemde
cesitli cinsel karakter bigcimlerinin ortaya ¢ikmasini onleyebilecek hi¢bir
sey yoktur. Cok yonlii kadinliklar ve erkekliklerin toplumsal cinsiyete ve
vapilarimin yagatilma bicimine iliskin temel bir olgu oldugunu iddia

ediyorum. (Connell, 2019, s. 106).

Connell’m onciisti oldugu farkli erkeklikler tezi, erkekliklerin sergiledigi davranislarin,
bazen mekana bazen zamana bazen de i¢inde bulunulan ortama gore degisiklik
gosterdigini One siirer. Erkeklikler arasindaki ayrim erkeklerin erkeklerle ve diger
kurum ve cinsiyetler arasindaki iligkilere gore diizenlemistir. Coklu erkeklikler tezine
gore dort farkli erkeklik tipi bulunmaktadir: Hegemonik erkeklik, madunlastirilan
erkeklik, su¢ ortagr erkeklik ve marjinallesen erkeklikler. Erkeklik tiplerine dair

aciklama yapmadan once sunu agiklamakta fayda vardir. Bir erkek ayni anda hem

4 “Ozbay ve Kilig, coklu erkeklikler tezinin Tolson’a kadar gétiiriilebilecegini iddia etmislerdir. Aslinda
ayni anda kiiltiirler arasinda veya icginde birden fazla erkeklik ifadesinin bulunduguna dair alintilar
Connell’mn kitabinda dort kez alintilanmasina ragmen onun attig1 ve kendi teorisinde ¢ok 6nemli bir adim1
olusturan bu adimi gérmezden geliyor.” denmektedir.(Ozbay & Kilig, 2004, s. 93).

53



hegemonik hem de marjinal erkeklik grubunda yer alabilir. “Dolayisiyla maskiilinite®
diye bir sey yoktur, maskiiliteler vardir ve bunlar degisken, dinamik ve ¢esitlenen
nitelikler arz ederler.” (Carrigan, 2002, s. 106). Ayni sekilde madun konumunda
bulunan bir erkek, ayn1 zamanda su¢ ortagi erkeklige hizmet ediyor olabilir. Erkeklikler
birbirinden farkli olmasina ragmen aralarindaki sinir asla kati degildir; topluma,
zamana, mekana, akran gruplarina gore ani ve siirece tabi olarak degisimler gdsterebilir
bu durumda ayni zamanda erkeklik roliiniin ¢oklu oldugu yapisini bir kez daha gozler

Oniine sermektedir.

“Hegemonik erkeklik, ataerkinin mesrulugu sorununa halihazirda verilmis, kabul goren
yanitt somutlagtiran toplumsal cinsiyet pratigi tertibatidir.” (Connell, 2019, s. 150).
Hegemonya bir seyin lizerinde giic kurmak, o seyi baskiya maruz birakmaktir. Bu
haliyle diisiiniildiigiinde hegemonik erkeklik toplumsal cinsiyet sahasinin belirleyeni
olarak karsimiza ¢ikar. Hegemonya kurmus olan diizendeki erkekler, diger erkeklikleri
ve toplumsal cinsiyet iligkilerini belirler. “Hegemonik erkekligi, genc, kentli, beyaz,
heterosekstiel, tam zamanli bir is sahibi, makul Ol¢iilerde dindar, spor dallarinin en
azindan birisini yapabilecek kadar yeterli diizeyde aktif bedensel performanslara sahip
erkeklerin temsil ettigi erkeklik” (Sancar, 2016, s. 30) olarak tarif edebiliriz. Ancak
hegemonik erkekligin ne olduguna dair su agiklamayr yapmak 6nemlidir. Hegemonik
erkek yalnizca para sahibi erkek degildir, hegemonik erkek yalnizca gii¢ sahibi erkek
demek degildir, hegemonik erkek yalmzca belirli bir konuma ya da soya sahip olmak
demek degildir; hegemonik erkek tiim bunlarin disinda ve dahilinde otoriter erkekligi
temsil etmektedir. Toplumsal kabuller 6ziinde diislindiiglimiizde de bir insanin gii¢
kurabilmesinin 6n kosulu olarak is sahibi olmas1 karsimiza ¢ikar. Erkegin
hegemonyasini giic konumuna yiikseltebilmesi is hayatinda baslar ve diger alanlara da
sirayet eder. Ornegin memur olan erkek, kamusal alaninda &nce orada en diisiik
pozisyonda bulunan kisi tizerinden hegemonyasini kurar. Sonrasinda is arkadasi -erkek
ya da kadin fark etmez- {izerinden hegemonyasini pekistirir. Yavas yavas sira oradaki
rlitbeli kisilere gelerek etkisini daha da genisletmeye baslar. Bu sekilde giic alan
erkeklik kendi alanindan olmayan kisilere de giin gectikce giliciinii hissettirir,

hegemonya kisinin en yakinindan baglayarak 6teki konumunda gordiigii kim varsa oraya

® “Maskiinilite kavrami, kdkeni itibariyle ge¢misi on dordiincii yiizyila kadar uzanan ve Fransizca
masculin- Latince masculinus’dan tiiretilen sdzciik kisaca erkeklik anlamina gelmektedir. Ilk olarak da on
sekizinci yiizyilin ortalarinda kullanilmistir.” (Alintilayan Erdogan, 2011, s. 46).
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kadar devam ederek hem genigler hem de etki alanini artirir. “Bourdieu’nun libido
dominandi kavramiyla agikladigi bu durumda erkek oncelikle diger erkekler tizerinde
iktidar kurma istegindeyken, tali olarak kadin iizerinde egemenlik kurmanin sembolik
miicadelesi ig¢erisindedir.” (Bourdieu, 1997, s. 225). Temelde bu degisikliklerin 6ziinde
yine iktidar vardir. iktidarin belirledigi diizenler dogrultusunda hegemonik erkekler

kendi pratiklerini yeniden diizenleyerek doniisiimii dongiisel bir sekilde devam ettirirler.

Madun, kelime anlami olarak alt asamada bulunan demektir. Toplumda madun
konumunda bulunanlar genel kabuliin disinda kalan insanlardir ve bu insanlar hep
otekilestirilir. Connell i¢in de madun erkeklikler g¢ogunlukla escinsellere denk
diismektedir; hegemonik erkekligin tam karsisinda yer alan madun erkeklikler
hegemonik erkeklige tabii konumda yer alirlar. Connell, madun erkekliklerin yalnizca
escinsellerden olusmadigin1 séyler ve bu duruma su eklemeleri yapar. “Pisirik,
muhallebi c¢ocugu, ahmak, beceriksiz, hanim evladi, tabansiz, donek, ecitkirildim,
stimsiik, salon erkegi, 1lik, miyminti, siit oglani, ana kuzusu, dort géz, miilayim,ebleh,
korkak vb, burada da simgesel olarak erkekligin kadinsilikla bulaniklastirildi asikardir.”
(Connell, 2019, s. 153).

Suc ortagr erkeklikte ise, hegemonik erkekligin destekeiligi goriilmektedir. Hegemonik
giicleri besleme ve bu giiclerden kars1 tarafin hegemonyasini artirma eylemi, bu erkeklik
tipinin  6zelliklerindendir. Marjinallestirilmis erkeklikler; 1rk, etnisite ve Kkiiltiir
tizerinden kendilerine alan bulurlar. Bu erkeklik tipi hegemonik erkeklik i¢in marjinal
olabilirken, kendi gruplart ya da topluluklar1 i¢inde hegemonik erkeklik tipini de
sergileyebilirler. Hegemonik erkeklik diger erkeklik tipleri i¢in damar gorevi gormekte
ve diger erkekliklere giden tiim olumlu ya da olumsuz besleyici o6zellikleri
saglamaktadir. “Baskin, madun ya da marjinallestirilmis erkekliklerin siirekli etkilesim
halinde olduklari, birbirlerinin varlik kosullarin1 degistirdikleri ve bunu yaparken
kendilerini de doniistiirdiikleri karmasik toplumsal cinsiyet iligkileri yapilarini goriiriiz.”
(Connell, 2019, s. 338). Degisen tarihsel kosullar erkekliklerin kendini gosterdigi

sahneleri de degistirmektedir.

Connell’in erkeklik kuramindaki en 6nemli nokta, toplumsal cinsiyet pratiklerinin
tarihsel siirecle i¢ ice oldugunu soylemesidir. Tarihsel siireglerle bir arada bulunma

toplumsal cinsiyet algisindaki degisimlerin de dinamigi olmaktadir. Tarihsel siire¢
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tanimi1 genis bir yelpazedir ve kollarinda iktidari, ekonomiyi ve toplumsal degisimleri de
bulundurur. Tiim bunlar yogun bir sekilde toplumsal cinsiyet pratiklerinin {iretimini ve

yeniden {iretimini saglar ve devam ettirirler.
3.5. Erkeklik Fikrinin Yeniden Formiilasyonu: James Messerschmidt

Messerschmidt, erkeklik ve hegemonik erkeklige dair eksik olan konulara ve soru
isaretleri yaratan noktalara yonelik cevaplar1 Connell’in de fikir ve agiklamalaria yer
vererek Hegemonik Erkeklik kitabinda vermistir. Erkeklik konusu gorece yeni bir
tartisma alanidir ve bu alan ¢ok da saglam olmayan zeminleri ve fazlasiyla elestirel
aciklar1 bilinyesinde bulundurmaktadir. Messerschmidt, bu aciklar1 revize ederek
erkeklige dair yeni bir formiilasyon sunmustur. Bu formiilasyon temelini Connell’in
toplumsal cinsiyet teorisinden ve erkeklik fikrine ait diisiincelerinden almaktadir.
Connell’e ve temelde erkeklige yoneltilen elestirilerin tamamini yeniden diizenleyerek

erkeklik alanina dair saglam bir arastirma zemini sunulmaktadir.

Feminist teori ataerkiyi merkeze alarak elestirilerinin tamamini ataerkil diizen {izerinden
yapmustir. Gerek radikal feminizmde gerek sosyalist feminizmde hedef tahtasinda duran
olgu ataerkil diizendir ve bu diizende tiim gii¢ ve kaynagini erkege ait diisiinceden alir.
Ataerkil diizenden sorumlu olan degisip doniistiiren erkektir; bundan etkilenen ise hep
kadin olmustur ve bu degisim ve doniisiimiin yansimalari hep kadina dairdir. Hal
boyleyken ve tek bir hedef varken, toplumsal cinsiyet aragtirmalarinin yalnizca ataerki
lizerinden gidiyor olmasi yanli bir bakis agisina sebep olur ve arastirmalari
objektiviteden uzaklasir. Messerschmidt, oncelikli olarak buna odaklanir ve cinsiyet
calismalarinin merkezinin ataerkil diizenden ¢ikarilip toplumsal cinsiyet lizerine getiren
kisinin Connell oldugunu sdyler. Connell, bakis acisin1 genislettigi i¢in artik iki cinsin
de deneyimleri toplumsal cinsiyet algis1 lizerinde 6nem kazanir; sadece erkegin kadin ve
toplum iizerindeki etkisini incelemek hem eksik kaliyordu hem de ataerkinin erkegin
tizerindeki etkisini gérmezden geliyordu. “Erkegi ve kadin1 miinferit kategoriler olarak
vurgulamak, kadin ve erkeklerin gercek yasam deneyimlerinin ¢ogunun kendilerini
temsil ettigi varsayilan kategoriler altinda kaybolmasiyla sonuglanir.”(Messerschmidt,
2019, s. 40). Connell’m bdylesi girisiminden sonra ise hegemonik erkeklik ve

hegemonik kadinlik kavramlar1 ortaya cikar.

56



Belirli davranis bicimleri, belirli varolus bicimleri kiiltiirel olarak baskin
ve erkeklik ve kadinligin genel oriintiisii olarak goriiliirken, diger
davramis tiirleri ve bigimleri, bunlara kiyasla sapkin veya asagilik olarak
tammlanir ve alay diismanlik ve bazen de siddete neden olur. Daha iyi
karsilayan bir terim olmadigindan bu kiiltiirel olarak baskin kaliplar
hegemonik erkeklik ve hegemonik kadinlik olarak adlandirdik. (AKkt.
Messerschmindt, 2019, s. 77).

Daha once de bahsettigimiz gibi erkeklikler ¢ogul niteliklidir ve toplumsal cinsiyet
pratikleri dogrultusunda da davranis tlrleri de farkliik gostermektedir. Bu
farkliliklarinin kisinin 6zsel sermayesi ya da karakter ozelligi olarak diistiniilmesi,
erkekligi ¢ikmaza yonlendiren en 6nemli unsurlardan biri olur. Ciinkii 6zellikler her ne
kadar bireysel olsa da bunun toplumsaldaki yansimasi tamamiyla toplumsal cinsiyet
Ozelligi olarak karsimiza c¢ikar. “Erkeklik bireylerin bedenlerine ya da kisilik
ozelliklerine gdmiilmiis sabit bir 6z degildir, erkeklikler toplumsal eylem i¢inde hayata
gecirilen uygulamalardir.” (Messerschmidt, 2019, s. 70). Bu durumda direkt olarak
toplumsal cinsiyet pratiklerinin ve 6zelde erkekligin siirekli doniisen bir mekanizma
olduguna gonderme yapar. Erkeklik Ozellikleri farkli toplumlarda aymi yansimalara
sebep olsa bile bu davranisin kokeninin ayni oldugunu iddia edemeyiz; onlar yalnizca
farkl1 dinamiklerden ve farkli tarihsel asamalardan beslenen cinsiyetlendirme
caligmalaridir. Hearn’e gore hegemonik erkekligin kiiltiirel tagtyicilarinin toplumdaki en
giiclii bireyler olmasi beklenmez. (Hearn vd., 2004, s. 57). Dolaysiyla erkeklik
hegemonik erkeklik 6zsel olmadigi gibi evrensel de degildir, yalmzca kiiltiirel

pratikleriyle degisen vechelere sahiptir.

Connell ve Messerschmidt hegemonik erkeklik konusunda yiikselen tartigmalara
yonelik Oncesinde kabul ettikleri li¢ konu hakkinda degisiklige gittiklerini
sOylemislerdir. Buradaki ilk nokta tek bir iktidar Oriintiisii i¢inde tiim erkekliklerin
konumlandirilmasini yanlis bulmalar1 olmustur. Bu bakis agisinin hem erkekligi hem
kadinlig1 hem de hegemonik erkekligi anlayip agiklamak icin yetersiz oldugunu daha iyi
bir yola ihtiya¢ duyuldugunu sdylemislerdir. Ikinci nokta bireysel o6zellikler ve
psikolojik belirlenimler de beraberinde tek bir hegemonik erkeklik algisinin dogmasina
yol agmistir. “Hiikmedenler bilingdisi semalarini hem kendilerine hem de digerlerine

dayatarak tatbik etmekten kaginmamaktadirlar” (Bourdieu, 2015, s. 90) ve bu durum
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beraberinde tek tip erkeklik algisini getirmesine ragmen tahakkiim uygulaya ve
uygulanan kisiler i¢in tezahiirler farklilagsmaktadir. Degistirilen tgiincii bakis acgist ise
baskin olan erkeklik yapisinin var olan toplumsal normlar lizerinde etkili olmadiginin
sOylenmesidir. Tiim bunlara binaen erkeklige dair caligmalarin tamamina kadinligin,
hegemonik olmayan erkekliklerin de eklenmesi gerekliligi, toplumsal cinsiyet
pratiklerinin tamaminin iligkisel oldugu ve asla tek yonlii degerlendirilmemesi gerektigi
sonucuna varilmistir. Hegemonik erkekligin anlasilmasi ¢abalariin, toplumsal cinsiyet
iliskilerine daha biitiinsel, hegemonik gruplarin giicli kadar tabii gruplarin failligini de
taniyan ve toplumsal cinsiyetle diger toplumsal dinamiklerin karsilikli kogsullanmalarini
gbzeten bir yaklagim icermesi gerektigini (Masserschmidt, 2019, s. 96) sdyleyerek yeni
bir formiilasyon Onermislerdir. Hegemonik erkekliklerin yani sira basat erkeklikler
olarak yeni bir kategorilendirilmeye giden Messerschmitt basat erkekligi de su sekilde
tanimlar. “Basat erkeklikler her daim toplumsal cinsiyet egemenligiyle baglantili olmasa
da- yerel, bolgesel ve kiiresel 6lgekte- en gok takdir goren, yaygin, yerlesik olan, yahut
erilligin belirli bir toplumsal alanda mevcut haline denk diiser.” (Messerschmidt, 2019,
s. 133). Hegemonik erkeklik kendisini zorunlu gibi gostermesine ve hakliligim1 dikte
etmesine ragmen, basat erkekliklerin yaptinm giicii ve etkinligi karizmasindan

kaynaklanmaktadir.

Messerschmidt, hegemonik erkeklik arastirmasina yapilandirilmis eylem teorisi
kuramsal cercevesini Onerir ve arastirmalarint bu ¢erceve dogrultusunda yapar.
Yapilandirilmis eylem teorisini tam olarak anlayabilmek i¢in Messerschmint’in yapidan
kastinin ne oldugunun anlasilmasi gerekmektedir. Toplumsal cinsiyet her seyden Gte
kiiltiirel pratikler silsilesidir ve bir¢ok pratik sorgulanmadan kabul edilir ve bireyi
eyleme gegcirir. Bu pratiklerin temelinde de pratikleri olusturan yapilar bulunmaktadir.
“Sosyal yapilar sosyal eylemin araci ve sonucudur, aractir ¢iinkii sosyal eylem,
toplumsal yapilarin kullanimiyla ortaya ¢ikar, sonuctur ¢iinkii toplumsal yapilarin
zaman ve mekanda yeniden iretilmesi toplumsal eylem yoluyla olur.”(Akt.
Messerschmidt, 2019, s. 196). Hal bdyleyken de yap1 eylem ve birey siirekli etkilesim
halindedir ve birbirlerinin pratiklerine tabidirler. Messerschmidt iki farkli yap1 tiirii
oldugundan bahseder: iliskisel sosyal yapilar ve sdylemsel yapilar. iliskisel sosyal
yapilar, sosyal pratik yoluyla belirli sosyal ortamlardaki bireyler arasindaki karsilikli

bag ve bagimlilig1 kurar. “Sdylemsel sosyal yapilar ise kiiltiirel olarak dikkate deger

58



anlamlar tireten temsiller, fikirler ve isaret sistemleridir.”(Messerschmidt, 2019, s. 197).
Iki farkli yapi doniitleri, eylemleri ve sdylemleriyle siirekli birbirini besler ve
sekillendirir. iliskisel sosyal yapilarda somut eylemler goriiliirken, sdylemsel sosyal
yapilar gorevin soyut anlam kismini yiiklenmistir. Soyut anlamlar ve somut pratiklerinin
tamaminin  yansimasi  olarak  yapilandirilmis  eylem  teorisini  gorebiliriz.
Messerschmint’e gore (2019) anlamlarin ne olduklar1 ve pratiklerin ne ise yaradiklarini
sorgulamaya basladigimiz noktada ise esitsiz cinsiyet iliskilerinin belirli zamanlarda

belirli ortamlarda nasil kuruldugunu anlayabilecegiz.

Kimmel tarafindan kaleme aliman Homofobi Olarak Erkeklik: Toplumsal Cinsiyet
Kimliginin Insasinda Korku, Utang ve Sessizlik adli makalede Amerikan erkekligine
dair elestirel ve Ozcii bir bakis acis1 benimsenerek, tarihsel olarak erkeklikler

degerlendirilmistir ve bu tarihsellik erkekligi degismezlik niteliginden uzaklastirir.

Erkekligi, her erkegin kalbinde yer alan ezeli, zamansiz bir sey olarak
diistintiriiz. Erkekligi, birinin sahip olabilecegi veya olmayabilecegi bir
sey, bir nitelik olarak diisiiniiriiz. Erkekligi, eril insanin kendisine 6zgii
biyolojik bilesiminde yer alan, erkeklik hormonlarinin veya penise sahip
olmanmin sonucu olarak dogustan gelen bir sey olarak diistiniiriiz.
Erkekligi, her erkegin diinyada agik¢a ortaya koymasi gereken, insan
bilincinin sumirlarint asan elle tutulur bir ozellik, toy bir gence zorlu bir
erginleme ritiielini basariyla tamamlamasinin sonucu olarak muazzam

bir téren edasiyla biiyiikleri tarafindan sunulan 6diil olarak diigiiniiriiz.

(Kimmel, 2013, s. 92).

Tarihsel kuramcilarin tamaminin insanlik tarihi olarak erkeklik tarihinden bahsettigini
sOyler. Erkekligi yiiceltmek ya da erkekligi en {iistiin sey olarak gostermek yerine
Kimmel, erkek olmanin erkeklikler {izerinde yarattig1 baskiya deginir. Tiim bu baskilar
Amerikan tarihi igerisinde ¢oziimleyen Kimmel ilk etapta -ki bu kapitalizm 6ncesidir-
erkekligi ikiye aymrir. Kibar Efendi olarak adlandirdigi erkeklik big¢imi, toprak
sahipligine dayanmaktadir. Kahraman zanaatkar ise kentli zanaatkardir. Bu iki erkeklik
tipi kdy ve kent yasaminin yansimalarini barindirir. Kapitalizmin hayatlarimiza dahil
olmastyla birlikte ise Piyvasa Erkekligi (Marketplace Masculinity) ortaya cikar. Piyasa

erkeginin amaci basar1 saglamak, para kazzanmaktir. Bu amaglar1 dogrultusunda ¢aligir
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ve tim kimligini hem bunun {izerine insa eder hem de insa ettigi kimligi besler.
Zamanla her seye hakim olmaya baslayan piyasa erkegi, diger erkekleri oteki
kategorisine iter ve sadece kendi tipindeki erkekler egemen olmaya baglar. “Kendini
“otekilerin” —kadinlarin, beyaz olmayan erkeklerin, bir yerin yerlisi olmayan erkeklerin,
escinsel erkeklerin- diglanmasi yoluyla ve erkeklerin en sonunda diger erkekler arasinda
gercek erkekler olabilecekleri, bozulmamis efsanevi estoplumsal bir cennete dogru
korku dolu bir kagis yoluyla yeniden insa ediyordu.” (Kimmel, 2013, s. 95). Aslinda
Kimmell’in bahsettigi piyasa erkeginin yansimasi hegemonik erkektir. Hegemonik
erkegin kendini daima digerlerine 6zellikle de diger erkeklere bir seyleri ispat etmeye
dair bir glidiisii bulunmaktadir, bu ispatin muhatabi da daima diger erkeklerdir. Bu giidii
cocukluktan itibaren beslenir, erkegin genglik ve sonraki donemlerinde de bu istek zirve
yapar. Erkegin temel korkusu, kadins1 6zellikler gosterip diger erkeklerden tarafindan
dislanmaktir. Bu yonde bir korku gelistirir, bu korku utanca doniisiir ve tiim diger
cinsiyetlere yonelik -erkek olmak hari¢- bir sessizlik bigcimine doniigiir. Toplumsal
cinsiyet esitligi ya da adaleti konusunda erkeklerin sessiz olmasinin temelinde, kendi ait
oldugu erkeklik cemaatinden dislanma korkusu bulunmaktadir. Kimmell eger bu sorun
asilabilirse, toplumsal cinsiyet adaletinin daha kolay saglanabilecegine ve erkekler

tizerindeki erkek olma ve erkeklik baskisinin azalacagina inanir.
3.6. Serpil Sancar ve Imkansiz iktidar

Tiirkiye’deki 6nemli erkeklik c¢alismacilarindan biri olan Serpil Sancar, Erkeklik:
Imkansiz Iktidar adli kitabinda erkekliklerin Tiirkiye’deki yansimalarina deginir ve
kuramsal analizini erkeklerin giindelik hayat pratikleriyle birlestirip saha arastirmasiyla
bi¢imlendirir. Sancar kuramsal c¢ergevesi icin ¢ok Onemli olan cinsiyetlendirilmis
pratiklerden bahseder. Erkekligi toplumsal pratiklerden ayri diislinmemiz miimkiin
degildir; buradaki esas soru bu pratiklerin nasil ve kimler tarafindan sekillendirildigidir.
“Cinsiyet farklar: rejimi farkli toplumsal siniflar, etnik gruplar ve farkli kadin ve erkek
kategorileri arasindaki karsilikli iligkilere verilen anlamlar araciligiyla yaratilan cinsiyet
hiyerarsileridir.” (Sancar, 2016, s. 21). Cinsiyetlendirilmis pratiklerin farklilagmasinin
sebebi olarak farkli etnik, kiiltiirel ve smifsal farkliliklart gosterebiliriz; bu pratiklerin

degismesinin sebebi aslinda kisinin i¢inde bulundugu habitusudur.
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Bu diisiincenin onciilerinden Bourdieu’nun anladigi anlamda toplumsal
cinsiyet, hem Foucault’'un tammladigi tarzda kendi arzularini ve
isteklerini gerceklestirme pesinde kosarken kendini toplumsal iktidar
iliskileri uzantist olaral insa eden cinsiyetlenmis beden anlayisindan,
hem de Butler'in eylem ve fiil olarak bedenin performansi big¢iminde

gerceklesen toplumsal cinsiyet yaklasimindan beslenmis bir tiir sentezdir.

(Sancar, 2016, s. 189).

Toplumsal cinsiyeti habitus olarak degerlendirdigimizde 6ncelik olarak kisinin i¢inde
yetistigi toplumsallagma siireci karsimiza ¢ikmaktadir. Bireyin toplumsallastigi ortam,
kisinin edimlerinin en biiyiik belirleyicisidir. Orta alt gelir diizeyine sahip bir ailedeki
erkek ile iist gelir grubundaki bir erkegin pratiklerinin ayni olmasi beklenemez. Ciinkii
habitus temelde bireyin diisiince seklini belirlediginden kisinin toplumsal cinsiyet
pratikleri de bu yonde gelisecektir. “Cinsiyetlenmis insan bedeni bir tiir diger toplumsal
olgularin anlamin1 belirlemede anlam iiretecek depo olarak insa edilir.”(Sancar, 2016, s.
190). Bu baglamda diisiiniildiigiinde depo olarak anlamlar1 iireten ve gosteren sey ise
bedendir. Bireyin bedensel Ozellikleri dogrultusunda sekillenmis olan toplumsal
cinsiyet, kamusal alanda pratiklerini sergiler ve toplumsal cinsiyetini olusturmaya
devam eder. Kamusal alanda pratikleri sergilenen cinsiyetler ise eril kokenlidir ve

toplum eril pratikler dogrultusunda kendisini gosterir.

Serpil Sancar da maskiilinite yoktur yoktur maskiiliniteler vardwr tezini destekleyecek
yorumlarda bulunmustur. Toplumsal cinsiyet goriisii habituslar iizerinden yiikselen
Sancar, farkli toplumsalliklarda farkli habituslarin ortaya ¢iktigini belirtir. Bu
habituslarin pratiklerinin de birbirinden farkli ve degisken oldugu diisiiniildiigiinde,
farkli erkeklik rolleri ortaya ¢ikar. Toplumsal diinya, farklilasmis ama {ist iiste ¢akisan
eylem alanlarindan dolayisiyla her alana 6zgii habituslardan olusur, bir alanda birden
fazla habitus miimkiindiir (Sancar, 2016, s. 207) diyerek, farkli erkeklik tiplerinin
olduguna dair bizlere géz kirpar.

Sancar’mm merkeze aldig1 bir diger konu ise, cinsiyet pratiklerinin kiiresel kapitalist
rejimlerle birlikte degisime ugradiini sdylemesidir. Messerschmidt’e gore de kiiresel
captaki etkiler diger alandaki erkekliklere ve pratiklere baski kurar ve kendi hegemonik

erkekligini degistirip donlistiirmek igin hegemonyasini kullanir. (Messerschmidt, 2019,
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s. 98). Sinifsal cinsiyet pratiklerini kuramsal ¢ergevesinde bulunduran Sancar, ¢alisma
hayatinin ve kapitalist iligkilerin cinsiyetlenme pratikleri iizerinde de etkili oldugunu
iddia eder. Cinsiyetlendirme pratikleri sdyle bir ¢izgide ilerler: kiiresel kapitalizm yeni
tiir iktidar iligkileri yaratir bu iktidar iliskileri de cinsiyet pratiklerini degistirir ve
doniistiirtir. “Connell’e gore kiiresel cinsiyet diizeni, kiiresel orgiitlerin cinsiyet rejimleri
ile yerel insan topluluklarinin cinsiyet diizenlemelerini diinya dlgeginde birbirleriyle
baglant1 haline getiren iligkiler yapisidir.” (Alintilayan Sancar, 2016, s. 90). Connell’in
kapitalist bir bakis acis1 kullanarak cinsiyet pratiklerini bu sekilde degerlendiriyor olusu
bizi su sonuca gotiirebilir. Marx’in iinlii alt yap1 iist yapiyr belirler soziinii baz
aldigimizda kapitalist kiiresel iligkiler cinsiyetlendirme pratiklerini belirleyen en dnemli
unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresel bir diizende insa edilen iktidar ve erkeklik
modeli i¢in belirleyici unsur kapitalizme ne kadar hizmet ettigi olmaktadir. Erkegin
kapitalizmle iliskisi ne kadar derinden ve yogun olursa o dl¢iide kendi hegemonyasini
kazanmaktadir. Is ile yiikselen erkeklik modeli diger tiim iliskilerin daha ciliz kalmasina
sebebiyet verir ve isi olmayan ya da yeterince iyi bir konumda bulunmayan erkeklik
otekilestirilmeye baslanir. “Egemen erkeklik degerlerinin yarattigi kiskirtici kosullar
nedeniyle saldirganliga ve siddete yatkin hale gelen alt sinif erkeklerin bu davranislarin
yasadiklar1 smifsal gerilemeye bir tepki olarak meydana ciktigi sdyleniyor.” (Sancar,
2006, s. 99). Erkeklik iligkileri ve toplumsal cinsiyet sadece smifsal diirtiilerle devam

eden davranis Oriintiileri halini almaktadir.

o

Serpil Sancar erkeklik dinamiklerinin degistigine deginip bir erkeklik krizinden so6z
edilebilecegini tartisir. Bu krizin en Onemli sebeplerinden biri olarak pedersahi
toplumdan erkek egemen topluma gecisi goriir. “Pedersahilik, biliylik ve yash erkek
babanin tartigsmasiz biitiin geng erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar iizerindeki otoritesi olarak
tanimlanir.” (Sancar, 2006, s. 111). Bu Kkiiltiiriin arttk yok oldugunu soéyleyerek
kapitalist erkegin egemen konuma gectigine deginir. Eskiden erkeklik pratikleri ailenin
en biiyiik kisisinden ¢ocuga aktarilirdi bu durum modernlesen zamanla en biiyiik kiginin
egale edilip yalnizca babanin sekillendirdigi erkeklik pratikleri olarak goriilmeye
basladi. Kapitalist erkeklikleri diistindiiglimiizde ise kisinin erkeklik pratikleri yalnizca
egemen olan diger kapitalist erkegin pratikleri dogrultusunda doniismeye baslamistir.
Dolayistyla kiiltiirel cinsiyetlendirme yerini kapitalist cinsiyetlendirmeye birakir, yas ya

da ailedeki konum 6nemini kaybedip yalnizca statii deger gérmeye baslar.
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3.7. Tiirkiye’de Erkeklik Calismalarina Dair Soylenenler

Erkeklik En Cok Erkegi Ezer adli makalesinde Tayfun Atay, erkekligi erkeklerin
goziinden onlarin muzdarip olduklar1 ve aslinda maruz kaldiklar1 bir konumdan
degerlendirir. Atay erkekligi su sekilde tanimlar: Bir biyolojik cinsiyet olarak erkegin
toplumsal yasamda nasil diisiiniip, duyup, davranacagini belirleyen, ondan salt erkek
oldugu i¢in beklenen rolleri ve tutum alislart igeren bir pratikler toplamidir. (Atay,
2004, s. 14). Erkekligi bir pratikler toplam1 olarak goren Atay bu pratiklerin erkeklere
dayatildigina ve erkeklerin bu pratikleri yapma zorunluluguna deginir. ilksel insanlarin
cinsiyet davraniglarindan bugiine kadar gecen siirede erkekler hep eyleyen/ eylemek
zorunda olan bireyler olarak karsimiza ¢ikmislardir. Erkeklik bu haliyle iktidar haline
gelmektedir ve bu iktidar1 da yine kendi edimleriyle devam ettirmek zorunda
kalmaktadir. Erkekligin bir zorunluluk hali olarak erkeklere dikte edilmesine de§inen
Aktay, Edley ve Wetherell’in gevirisiyle sunlar1 aktarir: “Eril kiiltiiriin paradoksal bir
bicimde hem iireticisi hem de iirlinii konumundadir; ataerkil ideolojinin hep sahibi hem
de kolesidir onlar.” (Aktaran Aktay, 2004, s. 26). Eril tahakkiimiin ve iktidarin
yansimalari kiiltiirel ipuglarinda aramanin yani sira ¢evremize daha genis bir bakis
acistyla bakip coziimlemeler yaptigimizda eril hakimiyetin en normal olarak kabul

ettigimiz noktalarda bile karsimiza ¢iktigini goriiriiz.

Bu cinsiyet¢i  renk ayrimumn, kadinla erkek arasindaki egitsiz
farklilagsmayr norm kilmis ataerkil yapilanmanin belki bilingdisi ama en
etkili sartlandirmalarindan biri oldugunu gormezden gelmek miimkiin
degildir. Yeryiiziiniin dortte iiciinii olusturan denizlerin renginin,
gokyiiziine goziimii ¢evirdigimizde gordiigiimiiz rengin ve uzaydan
baktigimizda diinyanin renginin erkegi simgelemesi tesadiif olabilir mi?

(Aktay, 2019, s. 23).

Hilal Onur ve Berrin Koyuncu tarafindan kaleme alinan Hegemonik Erkekligin
Goriinmeyen Yiizii makalesinde yazarlar sosyallesme siireglerinde erkeklerin karsilastig
durum ve yapilara odaklanirlar. Bu dogrultuda bireysel ya da toplumsal tiim analiz
sekillerini bir yana birakip “Erkek, erkek dogmaz, erkek yapilir” (Onur & Koyuncu,
2004, s. 31) disilincesini merkeze alarak homososyal alanlarin sosyalizasyon

siirecindeki etkilerine deginirler. Yazarlar, bu sosyallesme siire¢lerinin evrensel nitelikte
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oldugunu belirterek, Tiirkiyede ya da baska bir iilkede 6zl itibariyle toplumsallasma
bicimlerinin ayni oldugunu iddia ederler. Burada Heileger ve Engelfried’in
sosyalizasyon modelini sekiz farkli degerlendirme noktasiyla bu evrenselci diisiinceyi
anlatirlar. Erkeklerin dis diinyada daha olumlu sifatlarla taninmasi®, emegin toplumsal
cinsiyete gore dagilmasi ’, erkegin gogunlukla suskun olmasi 8, yalnizlik, rasyonel olma,
egemenlik kurma, siddete meyil® ve fizyolojik uzaklik bashklari altinda sosyalizasyon
modelleri anlatilmaktadir. Belirli ideal tipler dogrultusunda olusturulan erkeklik
siirecleri, kendisini bu davranislar1 destekleyen alanlarda rahatca sergilemekte ve
kendisine dahil etmektedir. Bu durumun en 6nemli alanlar1 olarak ailedeki sosyallasme
siirecini ve askerligi gosterilebilir. Tirk toplumu olarak yeterince ataerkil davranig
stillerine sahip oldugumuzdan erkek ¢ocuguna erkeklik davranislari ilk olarak ailesinde
yiiklenir. Sonra akran gruplarinda da bu davraniglar devam eder ve askeriye erkekligi
insa etmek hususunda iist noktada bulunmaktadir. Askeriyede herkes birbirine
erkekligini ispat etme amacindadir ve orada yalnizca hegemonik erkeklige yer vardir.
Bu tarz alanlarda tiretilen erkeklik sekilleri sorgulamadan kabul edilir ve bu davraniglar
devam ettirilir. Yazarlar bu evrensel gercekligin degisebilmesi adina erkeklerin kendi
Oziine donerek bir sorgulama yapmalar1 gerektigini sdyler ve toplumsal cinsiyet 6zelde

de erkeklik agisindan bir cinsiyet yapisokiimiinii zorunlu gortirler.

Erkeklik pratiklerinin en goriiniir oldugu alan bedendir; bir insanin yiiziinii gérmeden
sirf hareketleriyle bile disaridan kadin ya da erkek olduguna dair dogru varsayimlarda
bulunabiliriz. Hal bdyleyken erkeklikler -bedensel olarak olmasi gereken/ dogru kabul
edilen erkeklikler- karsimiza en ¢ok dergilerde, dizi ya da film gibi alanlarda, artik ve
cokca sosyal medyada karsimiza ¢ikmaktadir. ilker Erdogan Erkek Dergilerinde (Men-s
Healty-Fhm-Esquire Tiirkive Orneginde) Hegemonik Erkeklik, Beden Politikalar: ve

® Jeff Hearn tarafindan kaleme alinan Erkekler ve Erkeklikler Uzerine Avrupal1 Perspektifler isimli
caligmada erkekligin genelde medya 6zelde ise gazetelerde yer alan tanimlamalarina deginilmistir. Farkli
iilkelerde yer alan haberlere gore igerigi belirlenen bu belirlenen bu makale, bagka iilkelerde yer alan
hegemonik erkeklik tavirlari nicel olarak gormek agisindan 6nem tagimaktadir.

! Fay Hattinda Erkeklikler: Calisma ve Issizlik Ekseninde Erkeklige Bakis makalesinde, erkeklerin is
hayatin1 ve calisma kavramini kendi erkeklikleri igerisinde nasil konumladiklar1 ve erkeklik tanimi
acisindan 6nemi tartismaya agilmistir; toplumsal cinsiyetin is hayatindaki erkeklik i¢in temsilini anlamak
adina 6nemli bir makaledir.

8 Suskunluk ifadesinin tam olarak anlagilabilmesi adina 2015°te Atilla Barutgu tarafindan kaleme alinan
Bir Erkeklik Stratejisi: Ozel Alanda Eril Suskunluk adli makaleye bakmak faydal olacaktir.

® Erkekler (de) Aglar: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Baglaminda Erkeklik insas1 ve Siddet Déngiisii isimli
makale, erkekler arasinda yasanan ve hem erkeklerin birbirine hem de toplumun erkeklere ydnelttigi
siddet konusunu anlayabilmek adina 6nemli bir ¢aligmadir.
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Yeni Erkek Imaji adli makalesinde merkeze erkek dergilerini alir ve incelemelerini
burada yansitilan ve gosterilen erkeklikler iizerinden yapar. Erkek dergilerinde yer alan
erkekler bir ideal tip lizerine kurgulanir ve bu ideal tipin sadece iyi 6zellikleri gosterilir.
“Ideal erkek kimligi olarak yeniden iiretilen metroseksiiel erkek rol modelinin
ozellikleri ortaya konmus ve ayni zamanda yeni, modern, duyarli, sehirli ve dis
goriiniistine 6nem veren metroseksiiel erkek kimligi ideal tip olarak insa edildigi
gorilmistiir.” (Erdogan, 2011, s. 51). Bu tip dergilerde yer alan erkeklerin 6zellikle
bedenine vurgu yapilir ve erkekligin gostereni olarak bedenleri 6ne ¢ikarilir. Daha kasli,
daha bakimli, daha kendine giivenen ve kendisinin farkinda olan ve her seyden &te
kendisini seven ve kendisiyle barisik erkeklerin imaji 6nem kazanir. Buralarda
resmedilen erkekler genel olarak saglikli, bakimli ve is sahibi erkeklerdir. Tiim bunlar
Tiirkiyede kabul edilen hegemonik erkeklige gondermeler yapmaktadir. Erdogan,
dergilerde vurgulanan kavramlarla s6ylemsel cer¢eve teknigini kullanarak asagidaki
tabloda ¢ok daha sadelestirilmis olarak verilen sonuglara ulasir. (Erdogan,2011, s. 56).

Tablo 3.1: Erkek Dergilerinde Erkek Bedenine ve Yasam Bigimlerine Iliskin Medya
Cerceveler

Medya Cerceveleri Ideal Erkek Tanimlari

Viicut Gelistiren Erkek Kas kiitlesini artirmak ve belirgin kilmak
amaciyla spor yapan ideal,sert,
basarili,zengin, tiiysiiz, yanik tenli ve beyaz

erkektir.

Sagligim1 Koruyan Erkek Spor yapmaya hazir, 1yi beslenen, esnek,
fiziksel ve zihinsel sagligina 6nem veren
erkektir.

Cinsel Iliskide Basarili Erkek Basari ve statii sahibi, kadins1 6zellikler

tasimayan, cinsel yasami saglikli
heterosekstiel erkektir.

Moday1 Takip Eden Erkek Fiziksel gorlinlime para harcayan,stil
sahibi,profesyonel,heteroseksiiel 25 ve tlizeri
belirsiz orta yasta olan yeni nesil erkektir.

Saglikli Beslenen Erkek Saglikl1 diyet yapma alisgkanligina sahip, iy1
ve dogru gidalar tiiketen saglikl erkektir.

Spor Yapan Erkek Adrenalini yliksek sporlara merak duyan
riskli spor faaliyetlerine katilan erkektir.
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DORDUNCU BOLUM

ASKERLIK

4.1. Askerlik Nedir?

Bir erkegin askerlik gdrevini yerine getirmis olmasi, o erkegin ge¢mesi gereken
esiklerden biri olarak kabul edilir. Askerligini tamamlayan erkek sivil hayatinda
ozellikle is ve evlilik gibi kurumlarda kendisine tiim kapilarin agilacagina inanir ancak
askerlik 6zellikle Tiirk toplumu i¢in yalnizca bu kurumlarda degil diger tiim alanlarda
da anahtar olarak kabul edilir. Askere gitmeyen erkekle evlenmek Tiirk toplumu
acisindan 1iyi bir fikir olarak diisiiniilmez ayni sekilde is hayatina baslayacak herhangi
bir erkegin oncelikle askerligini yapip yapmadig: sorulur. Tiirk toplumunda askerlik
yalnizca bu sekliyle degerlendirilmekle kalmaz askeriyeye, askerlige ve askere onemli
degerler atfedilir ve askeriye toplumun bir kurumu olmasina ragmen askerlik kutsal bir
yere konur. Ayni zamanda vatan miidafaas: olarak da degerlendirebildigimiz askerlik,
yalnizca i¢inde bulunulan sinir1 koruma diisiincesi olarak kabul edilmez tiim vatanin s6z
konusu edildigi ve hep devam eden bir silire¢ olarak goriiliir. Tirk toplumunda
askerligin hayati 6nemde bulunmasinin sebebi nedir? Askerlik tarihsel olarak hangi
anlamlara gelmektedir? Tarihsel 6zelliklerinin yani sira askerlii toplumsal olarak
kutsal addettiren seyler nelerdir? Askerligin dnce tarihsel ¢ergevesine ve kokenine bakip

sonrasinda da toplumsal olarak askerligin sahip oldugu konumu degerlendirecegiz.
4.2. Bir Tarihsel Pratik Olarak Askerlik

Askerligin kokeninde devlet olma, devletligini devam ettirme ve temelde ulus devlet
bilincini koruyabilme fikri bulunur. “Devlet, belirli bir toprak pargasi lizerinde egemen,
yasal diizeni ve politikalarin1 uygulamak i¢in askeri gii¢ kullanma kapasitesi olan bir
aygittir.” (Bozkurt, 2011, s. 222). Devletin taniminda yasalardan sonra yaptirim giicli en

yiiksek olan kurum askeriyedir; askeriye bu yaptirim giiclinii sahip oldugu otoritesinden



ve zor kullanma giiciinden alir. Devletin yalnizca askeri giice sahip olmasi veya
anayasal diizeninin olmasi, o devletin devamliliginin saglanmasi igin yeterli kosullari
saglamayabilir. Bu nokta devletin daha biitiinlestirici 6zellikleri bulunan bagka yapilara
ihtiyaci bulunmaktadir. Ortak cografya, ortak kiiltiir, ortak dil, ortak tarih gibi 6zellikler
neticesinde devletler uluslasirlar/milletlesir. Ornegin bir kimse hi¢c kimsenin sahibi
olmadig1 topraklara yerlesip, kendince bir anayasa hazirlayip, birka¢ tane de askeri
yanina alarak devlet kurmus olsa da geriye kalan 6zellikler olmaksizin bu birim yalnizca
devlet olarak kabul edilir, ulus 6zelligi gostermez. “Ulus devlet, yurttaglarin kendilerini
birbirinden korumak i¢in gorevlendirildigi bir devlettir. Ama ayn1 zamanda yurttaglarin
baska devletin yurttaglarina karsi giic kullanimini1 da yasallastiran bir devlete isaret
eder.” (Akgiil, 2011, s. 25). Devletler kendi siirlarint ve diger iilkelere karsi kendilik
haklarim1 koca bir ulus olarak hep birlikte koruyamazlar. Bu hem pragmatik bir
yaklagim olmaz hem de insanlara siirekli kendi hayatlarin1 disarida birakacak bir
sorumluluk yiikler. Boyle diistintildiigiinde devleti ya da ulusu koruyacak bu konuda
profesyonel bir alan kurmak ve bunu farkli diisiincelerle beslemek zorunludur.
Spencer’n lizerinde durdugu askeri toplumlar fikrinde oldugu gibi bireyler de devlet
igindir ve devleti korumak, kollamak ve bir savas durumunda devleti miidafaa etmek
i¢cin varoluglarin1 devam ettirirler. Sosyal darwinizm olarak da kabul edilen diisiince ilk
ordularin ve silahli giiclerin temellerinin atilmasina 6n ayak olmustur. Darwinist
diigiincede giiclii olanin hayatta kalacagi kabul edilir; gii¢siiz olan hayat sahnesinden
silinir. Bu fikri toplumlara uyguladigimizda ise karsimiza sosyal darwinizm fikri ¢ikar

ve bu diisiince kendisini en 1yi sekilde orduda ifade etme alani bulur.

Sosyal Darwinizm goriigii, toplumlarin her zaman bir savasa hazir
olmasi1 gerektigi, bir savas olasiligimin ¢ok yiiksek oldugu ve giiclii
toplumlarin varligini devam ettirip, gii¢siiz toplumlarin yok olacagi gibi
diistincelere dayanmaktadir. Bu nedenle devletler, yok olmamak igin her
daim gii¢lii olmaya ¢alismall, her daim bir savasa hazir bulunmali ve bu
savas olasiliginin ne kadar yiiksek oldugunun bilincinde olup buna gore
davranmalidir.. Hayatin miicadele oldugu gerceginden yola c¢ikan
devletler bazi onlemler almaldwr. Bu oJnlemler de Platon’un

“Devlet’inde model aldigi Sparta'min politikalarina benzemektedir ve
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devlet savas ¢tkmast ihtimaline odaklanmis bir yapiya biirtinmeli, biitiin

organlarini ve giiciinii bunun icin seferber etmelidir. (Aktas, 2010, s. 10).

Bir devletin millet olma bilinci saglamasi i¢in ¢esitli mekanizmalar gelistirmesi
gerekmektedir. Bunlardan ilki devlete ve ait olunan topraga kutsal bir aidiyet saglamak
olmustur. Bu aidiyet sayesinde milliyetcilik fikri gelisir ve bu fikir kisileri topragin,
icinde bulunulan vatanin korunmasi ve kisilerde gerekirse vatan ugruna 6lme bilincini
normallestirir. Ulus devletler diisiintildiigiinde milliyet¢ilik fikrinden bagimsiz ordular
ve devletler tahayyiil edilemezler. I¢inde bulunulan devlet kutsallastirildiktan sonra bu
devletin karsisinda daima savagacagi ve savasmast gerektigini diisiindiirecek bir oteki
yaratilir. Diigman fikri, ordularin motivasyonu i¢in olmazsa olmaz kabul edilebilir.
Diisman siirekli diri tutularak, ordudaki ve milletteki ¢atigma hirst da saglanmis olur.
Bir millet olusurken, kendi diismanini da olusturur ve hem ideolojisini hem ordusunu
hem de milliyet fikrini o diismanin karsisinda bulunarak sekillendirir. Diisman
karsisinda vatani koruma fikri bireylerdeki aidiyet hissini daima canli tutar ve birliktelik
saglar. Anderson’un da sdyledigi gibi bireyler bu sayede tanimadiklar1 ve hatta farkli
olduklarini disiindiikleri kisilerle bile ortak 6zelliklere sahip olduklari inancina sahip
olacaklardir. (Anderson, 2015, s. 32). Bu birliktelik ve koruma isini yapacak kisiler ise
hep erkekler olarak belirlenmistir. Tarihteki ordulara bakildiginda kadin askerlerinde
oldugu goriilmesine ragmen, ordularin ¢ok biiyiik bir cogunlugunu erkekler olusturur.
Asker olarak erkeklerin secilmesi fikrinin temelinde sosyobiyolojinin oldugu
sOylenebilir. Erkeklerin mental ve fiziksel olarak savas durumuna daha hazirlikli oldugu
kabulu vardir ya da bu genetik bir fikir olarak erkeklik gérevi olarak kodlanmis kabul
edilir.

Zorunlu askerlik fikrini anlayabilmek adina askerligin tarihsel olarak hangi sahnelerde
ve hangi tiirlerde bulundugunu anlamak onem tagimaktadir. Askerlik fikri buglinkii
seklini alana kadar dort farkli bigimde kendini gostermistir. Feodal askeri seferberlik
tipi 17.yiizyilda devlet ile lordlar arasindaki anlagsmaya gore bigimleniyordu. Buna gore
lordlar vergi muafiyeti ya da toprak hakki karsiliginda asker veriyorlar -ki bu askerle
tamamiyla karsit tarafin komutasinda yer aliyordu- ya da yine vergi muafiyeti
karsiliginda askerlik yapiyorlardi. Bu askerlik bicimi yaygin olarak Avrasya’da
gortliiyordu. Diger askerlik bicimi ise devlet ile 6zgiir olmayan halk arasinda yine savas

sonuclu olaylara gore sekilleniyordu. Kolelerden omiir boyu askerlik talep
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edilebiliyordu ya da azinlik gruplarinda yer alan erkekler alinarak ¢ogunluga tabi bir
bigimde askerlestiriliyorlardi. Ugiincii askerlik tipinde ise uluslararasi iliskiler ve ticaret
esast1 bOylece profesyonel bir asker tipi yaratilmis oluyordu. En son bahsi gegen
askerlik biciminden en ¢ok Fransizlar yararlanmistir ve yine bizi Fransiz Ihtilalinin
oldugu doneme gotiiren sonuglar beraberinde zorunlu askerligi dogurmustur. Fransa,
1798 tarihinde Jourdan Kanunu ile tam anlamiyla askeri zorunlulugu getirmistir.
(Akgtl, 2011, s. 27). Fransa’nin onciiliik ettigi zorunlu askerlik fikrindeki temel sorun,
bu askerlik siiresinin sekiz y1l olmasiydi. Prusya ise 1814 yilinda yeni ¢ikardigi kanunla
bu sorunu ¢ozdii ve askerlik siiresi diizenli orduda bir ila ii¢ yil olarak diizenlendi,
sonrasinda savas ve benzeri durumlar i¢in o askerler aktif halde disarida birakildi.
Prusya’nin bu faaliyeti devlete basarilar saglayinca bugiinkii diizenli ordu fikri insa
edilmis oldu ve tim Avrupa lilkeleri ve Osmanli ordusu da askerligi bu sekilde

diizenlemeye basladilar. (Akgiil, 2011, ss. 26-28)

Osmanli Devleti’nde ise askerlik yalnizca Miisliman erkeklere tabi olan bir pratikti;
gayrimiisliimler askerlik gorevini yerine getirmiyordu. Ayrica diizenli ordu doneminden
once askerlik iki sekilde yerine getirilmekteydi: bedeli sahsi ve bedeli nakdi. Birey
askere gitmek istemediginde ya da gitmediginde yerine baska birini askere
gonderiyordu ve giden kisi askere gitmesi gereken kisinin yerine askerlik goérevini
yerine getiriyordu bu uygulamanin adi bedeli sahsidir. Bedeli nakdi s6z konusu
oldugunda ise birey, askere gitmek yerine bunun nakit para karsilig1 olarak belirlenmis
ticretini 6deyerek askere gitmemis oluyordu; ancak bunu gergekten durumu iyi olanlar
yapabiliyordu ¢iinkii bedeli nakdi i¢in bag, bahge, arsa ya da toprak satmak yasakti. Bu
iki farkli askerlik uygulamasi da diizenli ve zorunlu askerlige gegmeden 6nce uygulanan
pratiklerdi. 1826’da Yenigeri Ocagmin kapatilmasi ve ardindan Asakar-i Mansure-i
Muhammediye kurulmasindan sonra zorunlu askerlik ciddi bir uygulama olarak
tartisilmaya baslamistir. “Kurumsal ve yasal olarak da 1908 Devrimi sonrasi Osmanli
devleti zorunlu askerlik hizmetini yerlestirme ¢abasindaydi ve bunun sonucunda 1909
yilinda zorunlu askerlik yasasi yiirlirliige girdi.” (Cora vd., 2013, s. 51). Osmanlh
Devletinde yirmi ile kirk yas arasindaki her erkek askerlige tabi tutulmaya baglanmis

oldu.

Cumbhuriyet doneminde ise yillara gore askerlik siireleri su sekilde olmustur. 1924

yilinda 18 ay ile 60 ay arasinda degigmistir. 1935 yilina gelindiginde 18 ay ile 30 ay
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askerlik yapilmistir. 1941 yilinda askerlik siiresi 40 aydir. 1945 yilinda ise bu siire 30
aya digiiriilmistiir. 1950 yilinda ise 24 ay ile 36 ay arasinda askerlik yapilmaktaydi.
1963 yilinda askerlik siiresi 24 aydir. 1970 yilinda 20 ay, 1984 yilinda 18 ay, 1992
yilinda 15 ay, 1993 yilinda 19 ay, 1994 yilinda 18-21 ay, 1995 yilinda 18 ay, 2003
yilinda 15 ay, 2013 yilinda 12 ay son olarak 2020 yilinda ise 6 ay zorunlu askerlik
zamant belirlenmistir. Zorunlu askerlik siiresi ¢ok biiyiik cogunlukla azalan bir zaman

grafiginde goriilmektedir.

Askerligin halkta herkes tarafindan karsilik bulabilmesi ve askere giden farkli
kiiltiirlerden erkekleri tek bir cati altinda toplayabilmesi igin gerekli olan ideoloji ise
militarizm sayesinde olusturulur. “Militarizm sozliikk anlami bir iilkede ordu giicliniin
asir1 derecede agir basmast, her tiir sorunu askeri yontemlere basvurarak ¢6zme, bundan
dolay silahli kuvvetlere oncelik tanima egilimi ve savasi yiiceltmektir.”(“militarizm”
2019). Tim bu olgular, askerlerin her daim vatanini koruma icgiidiisiinde olmasini
saglar. Militarizm, toplumda genellikle farkli deneyim, sdylem ve pratiklerle beslenir ve
yiiceltilir ayrica milliyet¢ilik duygusu lizerinden temellendirilir. Bunun amaci askerligi,
savas durumunu ve savas durumunda yasanabilecek olagandist olaylar1 hem
normallestirmek hem de insanlar1 bu tip durumlara karsi hep tetikte tutmaktir. Murat

Belge bu durumu su sekilde agiklar.

Varolusun en genel tarzi savas ise, bir toplum, bir millet, savasa her an
hazir bulunmalidir. Hazirlanmak icin somut bir savas tehdidinin
olusmasini beklemek gaflettir. Yumusama, feldket getirir. Cok kuvvetli
olmak, her an bunun iizerine yogunlasmak gerekir. 20. yiizyilda savagin
edindigi “topyekin” mahiyet, toplumun da biitiintiyle askeri disiplin
icinde yasamasini zorunlu kilmaktadir. (Belge, 2012, s. 164).

Militarist ideoloji halkin tamami iizerinde etkisini hissettirir. Vatan savunmasinin
onemli oldugu yalnizca erkeklerde filizlenmesi istenen bir duygu degildir; toplumun her
kesiminden insanlar, kadinlar, ¢ocuklar ya da yaslilar militarist diisiincenin merkezinde
yer alir. Bu ideolojiyi devlet pratiklerinden ayr1 diistinmek miimkiin degildir. Tiirkiye'de
militarizm ve milliyetcilik fikri ¢ocuklara ¢ok kiiciik yaslardan itibaren asilanmaya
baglar. Kiiciik erkek ¢ocuklari i¢in kiiciik asker ya da polis kiyafetleri yapilir; 6zellikle

cocuk i¢in 6zel bir giinde bu kiyafetler ona giydirilir. Cocuklar siinnet olmadan 6nce
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veya olduktan sonra c¢ogunlukla asker kiyafeti alinir ve c¢ocuklarda vatan bilinci
olusturulmaya calisir. Ayni sekilde zaten erkek cocuklar kiiciik yastan itibaren silaha
Ozendirilir ve silah c¢ocuklarin oyuncagi olur. Okul caglarinda ise cocuklar ders
kitaplarindan vataninin korunmasi ve Onemine dair bilgilerle biyiitiiliir. Her milli
bayramda erkek cocuklart kiiciik askerler olarak gorevlendirilir; kiz cocuklart ise
askerlerin yolunu gdzleyen anneleri, esleri ya da kardesleri olarak sahneye c¢ikarlar.
Milli marslar, milli duygular1 kabartan miizikler farkinda olmadan ve kasitsiz olarak
erkek cocugun hayatina dahil edilir. Kiigiik erkek cocuklarina yanindan gecen askere
selam vermesi tembihlenir ya da ¢ocuk yanindan asker gecerken esas durusa gecer. Bu
tip ufak ve neredeyse ayrint1 olarak degerlendirebilecegimiz pratiklerin tamami giiglii
ordu giicli millet doktrini ile sekillenen ve militarist Ogelerle i¢ ice gecmis
cinsiyetlenmis giindelik hayat pratikleridir. Militarist bir diinyada ve milliyetcilik
fikriyle biiyliyen bir erkek ¢ocugu, vatani igin hizmet etmeyi namus borcu olarak
nitelendirir, askerligi kurumsal niteliginin yaninda toplumsal anlamlar1 ve yiikleriyle

pekistirir ve siirekli bir sekilde yeniden firetir.
4.3. Bir Toplumsal Pratik Olarak Askerlik

Stiriine Siiriine Erkek Olmak kitabinda Pimar Selek erkekligin tamamlanmasi i¢in
gecilmesi gereken dort duraktan bahseder. Bu asamalardan ilki slinnettir. Sonrasinda ise
sirastyla askerlik, 15 bulma ve evlilik vardir. Askerlik Tiirk toplumunda bir erkegin
tamamlamasi gereken bir gorev olarak goriilmekte ve yine silinnette oldugu gibi
askerlige de dini ve toplumsal farkli anlamlar yiiklenmektedir. Eril tahakkiimiin ve eril
sOylemin kendisini ger¢eklestirdigi en belirgin alanlardan biri de askerliktir. Askerlik
Tirk toplumunda bir erkegin atlamasi gereken ve onun artik ‘erkek’ olarak kabul
edilmesini saglayan en Onemli esiktir. Askerligin tarihsel ge¢misine bakildiginda,
seferberlik zamanlarinda goniillii ya da zorunlu olarak askerlige alimlar baslamistir.
Yenigeri ordusu bir nevi parali askerlik olarak adlandirilan bir sistemle isliyorken, bu
ordu dagitildiktan sonra Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusu kurulmus fakat
seferberlik zamanina geldigi i¢in glinlimiizdeki zorunlu askerlik mantigindan ziyade
temeli ihtiya¢ olan bir askerlik sistemine gecilmistir. 1927 yilinda ¢ikarilan anayasada
ise askerlik her Tiirk erkegi i¢cin zorunlu tutulmaya baglanmistir. Askerligin sadece her
erkegin yerine getirmesi gereken bir gérev olarak goriilmesi, toplumsal agidan askerlik

diisiincesine saglam bir zemin hazirlamadig: icin, Tiirk toplumunda askerlige farkli

71



anlamlar atfedilmistir ve bu anlamlarla askerlik yiiceltilmistir. “Devleti baba, askerligi
peygamber ocagi, askeri ise Mehmetgik olarak adlandiran sistem, dini referanslarla
askerligin kutsal bir gorev olarak goriilmesini saglamistir.” (Yavuz, 2014, s. 116).
Militarist devlet sistemince sekillenen askerlik yapisina disaridan toplumsal olarak
cesitli miidahalelerle yon verilir ve devletin asker devleti olmasmna yardim edilir.
“Militarizm, hegemonik erkekligin mikro kiiltiirel pratiklerinin makro iktidar ve siyaset
mekanizmalarina eklemlenmesi ile yaratilir.” (Sancar, 2011, s. 156). Erkeklik i¢in
askerligin gecis ritiiellerinden biri olarak kabul ediliyor olusu kiiltiirel pratiklerle
ataerkil soylemin harmanlandiginin net gostergelerinden biridir. Askerligini yapmamis
Tiirk erkeginin toplum nezdinde eksik goriilme ihtimali vardir ve cinsiyetiyle ilgili
diisiinceler bas gosterir, hatta o erkek kadin gibi olmakla suclanir. Militarist toplumlarin
Oziine bakildiginda ataerkil diislince sistemiyle birlikte askerligin sadece erkeklere gore
temellendigi goriilmektedir. Eril tahakkiim sisteminde toplumu, vatani, aileyi koruyacak
olanin erkek olduguna inanilir ve kahraman erkek diisiincesiyle militarizme zemin
saglanir; cilinkii erkeklik kodlar1 zaten buna gore sekillendirilmistir; ¢ocuk

toplumsallagma siirecine savasgi erkek olarak adapte edilir.

Tek bir cinsiyete gore sekillenen askeriye kurumu homososyal alan yaratir.
“Homososyal kavram, cinsiyetlerin kendi aralarinda olusturduklar1 topluluklar yoluyla
davraniglarint mesrulagtirmalarin1 ifade eder.” (Koyuncu & Onur, 2004, s. 32). Bu
homososyal alanda her anlamda esitlik s6z konusudur; hatta sivil hayatta kisilerin sahip
oldugu statiiler askeriye iginde herhangi bir anlam ifade etmezler, aslinda tek tiplestirme
yoluyla kisileri idealize edip esitleme amaci benimsenmektedir. Kiglaya girip sivil hayat
disarida birakildiginda kisiler bir {iniformayla, ayn1 sa¢ ve sakal tiras1 diizeniyle ‘asker
erkek’ formuna biiriiniirler; bu da beraberinde yeni bir beden algis1 getirerek kisiyi
eskiden oldugu bedenden uzaklastirir. Dolayisiyla disarida bambaska erkeklikler
sergileyen erkekler eril tahakkiim altinda hem psikolojik hem de fiziksel olarak
kendilerine yabancilagirlar ve bu olusturulan yeni kimlikle homososyal alan ic¢inde

erkekliklerini devam ettirmeye caligirlar.

Askeriyede erkekler hem kendi erkekliklerini kendilerine hem de diger erkeklere
kanitlarlar, bu kanitlama yollarindan en belirgin olani askeri egitimlerdir. Askeri
egitimler bir nevi gii¢ gosterisi haline gelir ve burada kisilere temelde asker erkek

bedeninin sportif olmasi gerekliligi fikrinin yaninda egitim sirasinda gosterilen
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performans sonucunda kendilerini kanitlama firsat1 verilir. “Miicadele, catisma, savas
bir erkek ritiielidir ve sonuna kadar dayanma mantalitesi, hem erkegin kendi erkekligini
ispat etmesine hem de baskalarinin goziinde erkekligin ispat edilmesine hizmet eder.”
(Koyuncu & Onur, 2004, s. 40). Bu sayede biitiinliyle tek tiplesen ve tahakki{imiin
altinda olan bu alan icerisinde erkek kendine de hegemonik gii¢ kurabilecegi belirli

alanlar ve sdylemler yaratmis olur.

Homososyal alan i¢inde sadece erkeklere yer vardir ve kadinlik hem biyolojik hem de
toplumsal cinsiyetler temelinde biitiiniiyle sistemin disinda birakilir. Kadin gibi olmak
militarist diizen i¢inde gedikler agilmasina neden olur, kadin duygusallik ve zayifligin
temsilidir fakat militarist diisiincede asla zayifliga yer yoktur. “Kadina veya kadinsi
ozelliklere yer verilmeyen erkekce tavirlarin yliceltildigi bu ortamda erkeklerin
birbirlerini agagilama yontemleri, bu durumun bir sonucu olarak kadinsi1 6zelliklerin
negatif kullanimiyla gergeklesmektedir.” (Barut¢u,2013:66). Kadinlik bu homososyal

alanda sadece erkek gibi davranis sergilemeyenleri damgalamak i¢in kullanilmaktadir.

Askeriye devlet tekelinde diizenlenen ve devletin sdylemlerinin hakim oldugu bir
kurumdur. Devlet hegemonik giiciinii askeriye iizerinden uygular, burada eril tahakkiim
somut hale gelir; devlet istedigi sekilde askerligi kurgular ve askerligin iizerinden
toplumsal cinsiyetin gorece iistlinliiglinii devam ettirir. Dolayisiyla Cigdem Akgiil’lin
bahsettigi iizere askerlik kendi islevine uygun ve isleyisini kolaylastiracak hegemonik
erkekligi, hizmete alinan erkeklerde inga etme pratigi (2011, s. 76) olarak gortilebilir.
Iktidar mekanizmalari, buradaki eril séylemi sekillendirir ve ideoloji bu sdylemlere yon
verir. Askerligin temelinde doneme hakim olan ideolojinin diisman olarak belirledigi
seylerin farklilik gosterdigi bir alt metin bulunmaktadir; kahraman olarak yetistirilen
askerler icin savasct niteliklerini gosterebilecekleri bir diigman yaratilmasi
gerekmektedir ¢linkii askeriye karsisinda olana ihtiya¢ duyar. Karsida olan diigmani
daima otorite belirler, kurum olarak askeriyenin kendisine bir diisman yaratma nosyonu
yoktur ¢iinkii askeriye sadece hizmet temelinde sekillenen bir yapiya sahiptir. Ideolojik
aygitlar diisiiniildiigiinde, silah bir giiciin varliginin semboliidiir ayn1 zamanda bu giiciin
istenildiginde kullanilabilecegi anlamina da gelmektedir. Fakat iktidarlar, askeriyenin
degil devletin giiclii oldugu fikrini benimsetmek hem de aksi bir durumda silahl1 bir
giicle karsilasmamak i¢in askeriyeyi kendilerine tabii kilarlar ve bir demir kafesle

askeriyeyi yonetirler.
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4.4. Bedelli Askerligin Tarihgesi

Bedelli askerlik uygulamasimin kokenleri Osmanli Devleti’ne kadar dayanmaktadir.
Osmanli Devleti’nde bedelli askerlik, bedeli sahsi ve bedeli nakdi olarak olarak iki
farkli sekilde uygulanmaktaydi. Bedeli sahsi uygulamasinda askere gidecek kisi kendisi
yerine bir bagkasina askerlik yaptirmaktaydi. Bedeli nakdi uygulamasinda ise askere
gidecek kisi, Onceden belirlenmis olan bedeli 6dedigi takdirde askerlikten muaf
tutuluyordu. Osmanli Devletinden sonra askerlik Cumhuriyet doneminde de uzun
donem ve zorunlu bir uygulama olarak devam etmistir. 1986 yilina kadar uygulanmayan
bedelli askerlik 1987 yilinda yeniden giindeme gelmis ve bireyler belirli bir bedel
karsiliginda askere gitmeden askerlik gorevlerini yerine getirmislerdir. 1987 yilindan
sonra ise 1992 ve 1999 yillarinda yeniden erkeklere bedelli askerlik yapma hakki
taninmistir. 1999 yilindaki bedelli askerligin gerekgesi, deprem dolayisiyla devletin
paraya ihtiya¢ duymasina dayandirilmigtir. “Donemin para birimi olan mark iizerinden
belirlenen bedel 1 Ocak 1973 tarihinden 6nce doganlar i¢in 15 bin Mark (4 bin bes yiiz
TL), 1960 yilindan sonra doganlar icin ise 20 bin mark olarak belirlenmistir.” (cnnturk,
2018). 2011 yilinda ¢ikan yasaya gore, 30 bin TL karsiliginda erkekler hi¢ kisla egitimi
almadan ve askere gitmeden askerliklerini yapmis kabul edilmislerdir. 2014 yilinda
cikan yeni bedelli askerlik yasasi ise 27 yasini1 doldurmus kisilerin 18 bin TL 6demeleri
karsiliginda askerliklerini bedelli olarak yapabileceklerini duyurmustur. 2018 yilinda
cikan ve en ¢ok ses getiren bedelli askerlik yasasinda ise 1 Ocak 1994 tarihinden 6nce
dogan kisilerin 15 bin TL 6demeleri karsihiginda 21 giin kigla egitimini alarak askerlik
gorevlerini yapacaklart agiklanmistir. 2018 yilinda bedelli askerligin yapilacag: sehirler
belirlenmis ve yalnizca Izmir, Antalya, Manisa, Burdur, Bilecik, Aydin, Amasya,
Erzincan, Sivas, Canakkale ve Tokat sehirleriyle sinirlandirilmistir. 2018 yilindaki
bedelli askerlik yasas1 bu zamana kadar yapilan bedelli askerlik bagvurularindan ¢ok
daha fazla sayiya ulagmistir. 2018 yilindan sonra ise bedelli askerlik siireklilik kazanmis
en son bedelli askerligin {icreti ise 37 bin TL olarak belirlenmistir. 2019 yilinda
askerligi bedelli olarak yapan kisilerin sayis1 635 bin 582 olarak agiklanmis ve bu say1
diger yillarda yapilan bedelli askerlik sayisin1 da ge¢cmistir.
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BESINCI BOLUM
YONTEM

5.1. Arastirmanin Temel Sorulari ve Yontemi

Tezimizde nitel arastirma yOntemi benimsenmistir. Nitel arastirmada bireylerin
deneyimlerine ve bu deneyimlerin nasil meydana geldigine odaklanilir. Bireylerin
olaylar1 ve/veya durumlar1 kendi hissettikleri ve diistindiikleri temelinde agiklamasi
amagclanir. “Nitel arastirmalar gézlem, goriisme ve dokiiman inceleme gibi nitel veri
toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortaminda gercekgil ve
biitiinciil bir bigimde ortaya konmasma yonelik silirecin izlendigi arastirmalardir.”
(Yildinm & Simsek, 2008, s. 39). Nitel arastirmalarda herhangi bir genelleme amaci
giidiilmez; sadece durum ya da olaylar ve bu durum ya da olaylarin betimlenmesi ve
yorumlanmasi esastir. Bu dogrultuda tezimiz nitel aragtirma desenlerinden fenomenoloji
tizerinde temellendirilmistir. Bedelli askerlik askerligin yeni bir formu olmamasina
ragmen 2018 yilinda giindemde ¢ok fazla yer tutmaya baslamistir. Bunun en temel
nedeni bedelli askerlige artik ¢ok fazla kisinin sicak bakmasi ve cok biiylik bir
cogunlugun askerligi bedelli yapmak istemesi olmustur. Bu dogrultuda sikca
karsilagilan ancak tam olarak ne oldugunu da kestiremedigimiz bedelli askerlik i¢in
fenomenoloji en uygun nitelikleri saglamaktadir. “Bize tiimiiyle yabanci olmayan ayni
zamanda da tam anlamin1 kavrayamadigimiz olgulari arastirmayr amaclayan ¢aligmalar
icin olgubilim-fenomenoloji uygun bir arastirma zemini olusturur.” (Yildirim & Simsek,
2011, s. 72). Fenomenolojik bakis agisinin yaninda erkekligin kiiltiirel bir olusum
oldugu da dikkate alinarak yer yer kiiltiir analizi desenine de bagvurulmustur. Tezimizde
bedelli askerligin erkeklik ve erkeklik pratikleri iizerindeki etkilerine odaklanilmistir.
Askerlik, erkeklik i¢in en onemli gecis asamalarindan biridir ve gliniimiizde form
degistirmis farkli hallerde karsimiza c¢ikmaktadir. Tiirk toplumu i¢in c¢ok kutsal bir

onemde olan askerligin, form degistirmis hali olan bedelli askerlik, mevcut askerlik ve



erkeklik iliskisi i¢in farkli ve yeni bir bakis acist aralamistir. Bu bakis agisinin erkeklik
pratikleri iizerinde olusturacagi etkiler ve bu etkilerin sebepleri tezimizin merkezinde
bulunmaktadir. Erkekligin {itiisti olarak kabul edilen askerligin hem siiresinin kisalmasi
hem de belirli bir bedel karsiliginda gergeklestiriliyor olmasinin hem mikro hem makro

alanlarda farkli yansimalar1 olacagi asikardir.
5.2. Arastirmanin Cahsma Grubu/ Orneklemi/Evreni

Tezimizin amaci dogrultusunda Kayseri’de yasayan ve askerligini bedelli yapmis 14
erkekle derinlemesine yliz yiize goriismeler yapilmistir. 2018 yilinda kanunlastirilan
bedelli askerlik, Kasim 2018 ve Subat 2020 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Bu
dogrultuda saha goriismeleri de pratiklerin diizeni agisindan 2019 yili Haziran ayi ile
2020 Nisan ay1 arasinda yukaridaki tarihler arasinda askerligini bedelli yapmis olan
kisilerle — gerceklestirilmistir. ~ Askerligini  bedelli yapmis iki katilimcimizla
goriismelerimiz online sekilde gerceklestirilmis olup geriye kalan on iki kisi ile
goriismeler yiiz ylize yapilmistir. Askerligini uzun déonem yapan goriismecilerimizle
goriismeler ise online ve yliz yiize olacak sekilde gerceklestirilmistir. Uzun dénem
katilimcilarimizla goriismelerimizin tarihleri de Haziran 2019 ve Nisan 2020 tarihleri
arasindadir. Baz1 goriigmelerimizin online gerceklesmesinin sebebi, diinyayi etkisi altina
alan Covid-19 salgmidir. Salgin déneminde yapilan goriismeler online bir sekilde
gerceklestirilmek zorunda kalmistir. Askerligin toplumumuzdaki ve erkeklik tizerindeki
etkilerini tam anlayabilmek ve karsilastirmali yorumlar adina askerligini uzun dénem
yapmus olan 10 erkekle derinlemesine goriismeler yapilmistir. Orneklem olusturulurken
amacsal orneklem tipi se¢ilmistir. “Amacgsal 6rneklem niteliksel aragtirma 6rneklemini
arastirma amacina dayanan ve belirli bir krater ya da 6zellige bagli olarak secilen birey
ve gruplardan olusan bir yapiya kavusturmaktadir.” (Alintilayan Kiimbetoglu, 2012, s.
99). Amagsal 6rneklem sayesinde konunun merkezinden uzaklasilmamis ve bulgulara
daha kolay ulasilmistir. Arastirma siirecinde diger goriismecilere ulagsabilmek adina
goriismecilerin ¢evresinden yararlamilmis ve goriismecilerin  yonlendirdigi diger
goriismecilerle de derinlemesine miilakatlar gerceklestirilmistir. Kartopu orneklem
olarak adlandirilan bu o6rneklem seklinde de kaynak kisilerden baslanarak goriisme
yapilacak farkli kisilere ulasilmistir. Bedelli askerlerin sosyoekonomik statiileri
belirlenen iicreti kargilamasi adina 6nemli oldugu diisiiniildiigiinden ve tezin igerisinde

akig1 bolmemesi adina {icreti 6deme yontemlerinden kisa bir sekilde bahsetmekte fayda
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vardir. Goriismecilerimizden aktif olarak calisanlar nakit bir sekilde, aile destegi
sayesinde ya da kredi ¢ekerek bu bedeli karsilamislardir. Calisma durumu ya da gelir
diizeyi fark etmeksizin askerligini bedelli yapan goriismecilerimiz bahsedilen yontemler
sayesinde bu licreti karsilamislardir. Asagidaki listede goriismecilerimize dair bilgiler

yer almaktadir.

Askerligini Bedelli Olarak Yapmig Goriismecilerimiz
Goktug Bey: Universite Mezunu, Sanatci, 28 Yasinda.
Hiiseyin Bey: Universite Mezunu, Garson, 27 Yasinda.
Mehmet Bey: Universite Mezunu, Fizyoterapist, 29 Yasinda.
Savas Bey: Universite Terk, Yazilimei, 32 Yasinda.

Cengiz Bey: Universite Mezunu, Elektrikgi, 28 Yasinda.
Murat Bey: Universite Mezunu, Fizyoterapist, 28 Yaginda.
Baris Bey: Doktora Ogrencisi, Akademisyen, 28 Yasinda.
Kerem Bey: Universite Mezunu, Calismiyor, 28 Yasinda.
Ahmet Bey: Onlisans Mezunu, Caligmiyor. 27 Yasinda.
Hakan Bey: Universite Mezunu, Memur, 29 Yasinda.

Mesut Bey: Doktora Ogrencisi, Akademisyen, 34 Yasinda.
Mahir Bey: Yiiksek Lisans Ogrencisi, Girisimci, 28 Yasinda.
Mert Bey: Universite Mezunu, Satis Temsilcisi, 28 Yasinda.

Burak Bey: Universite Mezunu, Satis Temsilcisi, 27 Yasinda.

Askerligini Uzun Dénem Yapmis Goriismecilerimiz
Nevzat Bey: Lise Mezunu, Esnaf, 48 Yasinda.

Ismail Bey: Ortaokul Mezunu, Calismiyor, 50 Yasinda.
Erol Bey: Lise Mezunu, Esnaf, 50 Yasinda.

Nazim Bey: Lise Mezunu, Memur, 52 Yasinda.
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Musa Bey: Onlisans Mezunu, Memur, 45 Yasinda.

Ali Bey: Onlisans Mezunu, Esnaf, 36 Yasinda.

Nurullah Bey: Universite Mezunu, Memur, 43 Yasinda.
Caglar Bey: Universite Mezunu, Serbest Meslek, 36 Yasinda.
Tevfik Bey: Universite Mezunu, Serbest Meslek, 37 Yasinda.
Cakir Bey: Onlisans Mezunu, Marangoz, 49 Yasinda.

Bedelli askerlik siirecinde yasanan olaylarin tamami, o kisla igerisinde yer alan kisilerin
tutumu dogrultusunda degistigi icin tekrarlanan olaylardan ¢ok bireylerin tekrarlanan
sOylemleri dogrultusunda veri doygunluguna ulasilip, bedelli askerlik goriisme
oreklemi bu sayiyla sinirlandirilmistir. Veri tekrarmma ve doygunluguna ulagmak
askerligi uzun dénem yapan kisilerle daha kolay saglandigindan, uzun donem askerlik

goriismeci 6rneklemi ise on kisi ile sinirlandirilmastir.
5.3. Sahaya Dair Deneyimler

Arastirmaci olarak sahada en sik karsilastigim durum, bir homososyal alan olan ve
erkeklik pratigi olarak kabul edilen askerligin bir kadin arastirmaci tarafindan caligiliyor
olmasina dair aldigim tepkilerdi. Arastirmacinin kadin olmas1 vurgusu sahada ¢ok fazla
tekrarlanan bir sdylem olarak karsimiza ¢ikmustir. Ozellikle askerliklerini uzun dénem
yapmis olan goriismecilerimiz bu konuda ciddi ¢ekinceler yasamiglar ve askeriye
siirecinde gerceklesen olaylar1 ya cok iistii kapali bir sekilde anlatmiglar ya da
anlatmaya g¢ekinmislerdir ya da bir¢ogu olaylar1 anlatmadan mevcut konunun istiinii
kapatmuglardir. Bilen ile bilenini belirleyen iktidar iligkileri lizerinden degerlendirecek
olursak, kadin calismaci erkeklerin siradan deneyimlerine anlamlar yliikleyerek
degerlendirirken, erkek calismacilar o homososyal alana hem dahil hem de o alanin
icinden olduklarindan deneyimlerin bir¢ogunu normal olarak degerlendirme ihtimali
bulunmaktadir. Ve ayrica bu durum, askeriyenin ne kadar tek cinsiyetli bir kurum
oldugunu ve kadimi otekilestiren bir yapida diizenlendigini tekrardan gozler Oniine
sermektedir. Arastirma kapsaminda olmamasma ragmen askerlige ve erkeklige dair
askeriyede var oldugu sOylenen Kkiifiir, dayak gibi bir kadina anlatilmayacak olarak
kabul edilen konularda, goériismecilerimiz agiz birligi yapmiscasina suskun kalmayi

tercih etmislerdir. Askerligini bedelli olarak yapmis goriismecilerimizin anlatilari
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toplumsal cinsiyet algisindan uzak bir sekilde sekillenmisken, askerligini uzun dénem
yapmis olan gdriigmecilerimizde toplumsal cinsiyete ve erkeklige dair dilin daha agir
bastigr fark edilmistir. Saha silirecinde bedelli askerlerin arastirma siirecinde dahil
olmast ¢ok daha pratik bir sekilde gerceklesmistir. Ancak bazi uzun doénem
goriigmecilerimize ulasimda ve goriisme sirasindaki sdylemleri daha c¢ekingen bir

sekilde olmustur.
5.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veri toplama aract olarak yar1 yapilandirilmis goriisme formlart kullanilmistir. “Bu
yontem ne tam yapilandirilmis goriismeler kadar kati ne de yapilandirilmamis
goriismeler kadar esnektir; iki u¢ arasinda yer almaktadir.” (Karasar, 1995, s. 165).
Askerligini bedelli yapmis bireyler ve uzun donem bireylere farkli sorular
yoneltilmistir.  Yar1 yapilandirilmig goriisme formu olarak hazirlanan sorularda
goriismenin akigina gore farkli sorular eklemlenmis ya da formda yer alan bazi sorular
cikartlmistir. Gorlismecilere Onceden arastirmanin amaci ve igerigi hakkinda bilgi
verilmis, kisilerin cevap vermek istemedigi konular hakkinda esneklik saglanmis ve
yine kayda alinmamasini istedigi bilgileri belirttigi takdirde de kaydin durdurulacag:
sOylenmistir. Bireylerle yapilan goriismelerde bilgi kaybi yasamamak adina ses kayit
cthazi kullanilmis ve goriismecilerin bu konuda rizalarina bagvurulmustur. Ses kayit
cithaziyla yapilan goriigmeler sonrasinda orijinal haline uygun sekilde ¢oziimlenmistir.
Gortismeler kirk dakika ile bir buguk saat arasinda degisen siirelerde
gerceklestirilmistir. Gorlismecilerin rizalar1 dogrultusunda ve sdylediklerinde herhangi
bir anlam kaymas1 ve igerik degisikligi yasanmamasi adina goriismecilerin cevaplari
ayni1 sekilde verilecektir. Bulgular analiz edilirken betimsel analiz yonteminden
faydalanilmistir. “Betimsel analiz elde edilen verilen daha 6nceden belirlenen temalara
gore yorumlanir, veriler daha 6nce belirlenen temalarda diizenlenebilecegi gibi gériisme
siirecinde sorulan sorular ve boyutlar dikkate alinarak da sunulabilir.” (Yildinm &
Simsek, 2011, s. 224). Yine goriismeciler bilgilendirilerek kendi isimleri yerine takma
isimleri kullanilacag1 sdylenerek, goriisme sirasinda sdyleyecekleri ile ilgili ¢ekinceleri

en aza indirilmeye caligilmistir.
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ALTINCI BOLUM

BULGULAR

6.1. Zamanin Satin Ahnabilirligi Uzerine

Askerlik 2020 yilindaki en son halini almadan 6nce on iki aylik bir siirece sahipti ve
yeni yasayla birlikte herkes icin alt1 aya diisiiriildii farkli etmenler cer¢evesinde de on
iki ay yapilacagi karara baglandi. On iki aylik zaman dilimi 6zellikle is sahibi olan ya da
belirli bir diizen igerisinde hayatini siirdiiren erkekler i¢in ¢ok uzun bir zamana tekabiil
etmektedir. Modern zamanlarda erkeklerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu iiniversite hayatini
bitirmeden askere gitmeyi tercih etmemekte ve hatta askerligi tecil ettirebilmek
amactyla okul hayatlarina devam etmektedir. Goktug Bey (Kisisel goriisme, 18 Aralik
2019) bu konuda sunlar1 soylemistir: Zamanin degerli oldugunu diisiiniiyorum.
Askerligin benim i¢in zaman kaybr oldugu hissine kapildim o yiizden gitmedim.
Bekledim o yiizden. Bedelli askerligin denk gelmemesi durumunda ne yapacagi
soruldugunda ise su karsiligt vermistir. Birka¢ yontem bulmustum ya. Ben satrang
oynuyorum herhangi bir spor dalimin birinci liginde en yiiksek liginde yani oynuyorsan
istedigin kadar tecil ettirme hakkin vardi. Benim de boyle bir sansim vardi. Yonergeleri
hep okudum ben tamamen buna odaklandim. Lisansi bitirmedim yiiksek lisans
yapacaktim o bitse doktora doktora da bitse bu imkanim vardi. Bedelli yapana kadar
vasal yollardan kagacaktim. Bir baska goriismecimiz olan Hiiseyin Bey (Kisisel
gorisme 14 Aralik 2019) ise bu konuda su eklemeleri yapar. Askere gitmeyi hig
istemiyordum. Lisans bitti keyfe yeniden iiniversite sinavina girdim. Iki yillik bir béliim
geldi onu okuyordum ama bu siirecte bedelli olmasaydi yine uzatabildigim kadar
uzatacaktim tecili. Bedelli ¢ikti yarim kaldr mesela okul. Ahmet Bey (Kisisel goriisme
15 Ocak 2020) ise {iniversite mezunu olmasina askerligin vesile oldugunu Bana kalsa
okul falan okumazdim ama emir almak tarzim olmadigi ve askerligi sevmedigim icin

mezun oldum hemen tistiine de bedelli ¢ikt: diyerek belirtmistir. Goriigmecilerin askerlik



ile ilgili disiinceleri ailesel, bireysel ve toplumsal dinamiklerden &tiirii askerligi
ertelemek tizerine kuruluydu. Durum bdyleyken de gorlismecilerimizin yasal yollardan

tiirlii stireglerle askerligi hayatin sonraki agsamalarina oteledikleri goriilmektedir.

Bedelli askerlik siiresinin 21 giin olmasi ve uzun donem askerlige kiyasla insan
hayatinin ¢ok biiyiik bir boliimiine denk diismemesi sebebiyle bedelli askerlik yogun bir
sekilde tercih edilmeye baglanmistir. Bireylerin askerligi bedelli yapmasindaki en biiyiik
motivasyon ise bu zaman diliminin gerek sosyal hayatlarinda gerekse is hayatlarinda
herhangi bir kesintiye neden olmamasidir. Goriismecilerimizden yalnizca ikisi aktif is
hayatina dahil degildi geriye kalan goriismecilerimizin tamami bedelli askere gitmeden
once calisma hayatlarina devam ediyorlardi. Geleneksel erkeklik kodlari agisindan
diisiiniildiiginde askerlik kapitalist hayata atilmanin ilk asamasi olarak goriiliirken
modernlesen erkeklik normlart i¢in askerlik bireylerin karsisina engel olarak ¢ikmaya
baslamistir. Bedelli askerligi bu haliyle degerlendirilen goriigmecilerimiz, is hayatinin
oncelik haline geldigini belirterek bedelli askerligi kapitalist iligkiler i¢in zaman
kazanma/ zamani satin alma iizerinden rasyonellestirirler. Savas Bey (Kisisel goriisme,
20 Subat 2020) bu konuda sunlari soyler: Ciinkii bizim gittigimiz yerde bir askerin
maliyeti yanliy bilmiyorsam eger giinliik 200 lira civarinda. 12 ay ben hi¢bir sey
tiretmeden oraya gitsem mi mantikli 18 giin oraya gidip isimin basinda mi dursam daha
mantikli? Esasen igin ucunda zaman var ¢iinkii para da zamanla alakali iste zamanla
alakaly tiretkenlik de zamanla alakali dyle olunca direkt zamana dayaniyor bedelli
askerlik. Goktug Bey (Kisisel goriisme, 18 Aralik 2019) de olay: su sekilde yorumlar:
Arabami sattim bir yil arabasiz gezdim sirf zamanimi geri kazanabilmek i¢in. Vatanini
cok sevdigini hatta milliyet¢i bir diislince yapisina sahip oldugunu goériisme sirasinda
cok defa belirten Cengiz Bey (Kisisel goriisme, 12 Mart 2020) de zamanin kendisi i¢in
daha agir bastigini su sekilde anlatir: Isin 6zetini soyleyecek olursak zaten bedelli yapma
sebebim isim. Maddi olarak gayet beni doyuran bir is. Askere gitseydim geldigim zaman
ayni igi bulmayacaktim is problemi yasayacaktim. Murat Bey ( Kisisel goriisme, 7
Aralik 2019) ise ben o miktar: (bedelli askerlik ticreti) burada ¢calisarak kazanirdim alti
ayda, igimi kaybetmeyi goze alamazdim diyerek is hayatinin merkeziliginden bahseden
diger bir goriismecimiz olmustur. Hiiseyin Bey (Kisisel goriisme, 14 Aralik 2019) ise
basit bir matematik yaptim, on sekiz giinle kaybetmeyecegim igimi, altt ayda

kazanacagim parayla degis tokus yaptim ve bu benim is hayatimi kaybetmememi
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sagladr demistir. Tiim bunlar kapitalist erkek modelinin gostergeleridir. Kapitalist erkek
modeli, hayatinin merkezine isini alan, olaylara miimkiin oldugunca akilc1 yaklasan,
faydact1 ve mevcut hegemonik erkeklik tiplerinin gereklerini kendi biinyesinde
rasyonellestiren ve normlarin degisimini de beraberinde getiren bir erkeklik tipidir. Bu
erkeklik tipi erkeklik i¢in geg¢is asamalarindan biri olarak kabul edilen askerligi bir

asama olarak degerlendirmediginden mevcut normlarda yeniden iiretime neden olurlar.

Mert Bey (Kisisel goriisme, 3 Subat 2020) ise zamanin Onemini bireysel temelde
degerlendirerek soyle soyler: Benim hayatta en deger verdigim sey zaman. Alti ay belki
on iki ay demek omriin en iyi zamanlarinin ¢cevremden duyduklarima gére soyliiyorum
bunu en kotii yerde harcanmasi demek. Ben bunu goéze alamadim. Kaldr ki oradan
gelince nasil bir psikolojiye sahip olacagimi da bilmiyordum. Bende o yiizden en kisa
zamanlt olan gseyi tercih ettim. Mesut Bey (Kisisel goriigme, 24 Subat 2020) ise
goriismecilerimiz arasindan 2011 yilinda ¢ikan kanunla kigla egitimi almadan ve hig
askere gitmeden bedelli askerligini yapmis tek kisiydi. Kendisinden uzun donem
askerligi, kendi doneminde yapilan askerligi ve simdiki bedelli askerligi
degerlendirilmesi istendiginde su agiklamay: yapar: A#l bir pozisyonda kaliyorsun 18
giin icinde. Ciddi manada bir askerlik egitimi verilse, profesyonel askerlik diizeyinde
insanlar ragbet edebilir bende ragbet edebilirdim ama insanlar orada bir sey yapmiyor.
Benim duydugum asker hikayeleri diskoda ¢alismalar, masada c¢alismalar ya da
mutfakta ¢alismalar gibi oluyordu. Ben sadece bankaya para yatirdim ardindan da
askere gitmis sayildim, benimki sans oldu. Askerligini uzun dénem yapmis
goriismecilerimizden Cakir Bey (Kisisel goriisme, 3 Mart 2020) de diger uzun dénem
goriismecilerimizin aksine zamanin daha degerli oldugunu yahu ben gittim on iki ay
hem de iicra bir yerde yaptim askerligimi. O zaman bedelli ¢iksa ben de bedelli
vapardim hi¢ diigiinmezdim. Zaman ¢ok onemli artik kim ister ki on iki ay nerede
ctkacagi belli olmayan yerde askerlik yapmayr sozleriyle vurgulamistir. Normalde
saglik durumundan 6tiirii hi¢ askerlik yapmamasi gerektigini sdyleyen ancak sonrasinda
degisen diizenlemelerle birlikte askere gitmek zorunda kaldigin1 sdyleyen Hakan Bey’in
(Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) aciklamasit su yonde olmustur: Benim hi¢ askere
gitmemem gerekiyordu, sonradan tekrar rapor almaya gittigimde bu diizenlemenin
degistigini soylediler. Ben alti ay askerlikle bedelli askerlik yapmak arasinda segim

vapmak zorunda kaldim ve bedelliyi se¢tim. Ben oraya on sekiz giin gittim evet ama hig
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gitmemem gerekiyordu, bedelli askerlik stirecim iyi gegmemis olsaydi ben bunu zaman
kaybi olarak degerlendirecektim, o yiizden bir giinde onemli on sekiz giinde. Askerligi
uzun donem yapan goriismecilerimiz ise ¢ogunlukla askerligin hayatin bir pargasi ve
asla zaman kayb1 olmadigini ve ¢cok da uzun olmamasi kosuluyla yapilmasi gerektigini
sOylediler. Goriigmecimiz Nurullah Bey (Kisisel goriisme, 7 Eylil 2019) sunlar
sOylemistir: Benim babam askerligi yirmi dort ay yapmus, diisiinsene iki koca yil.
Allahtan o zaman akillilik etmis de evlenmeden hemen gitmis gelmis. Ablam
evlendiginde enistem askere gitti on bes ay ablam bekledi onu. Ben askerligi on iki ay
yvaptim. Ha ama séyle de bir sey var iki yil askerlik yapanlar da on iki aya askerlik
goziiyle bakmiyorlar bir de o zamanki sartlart hesaba katin yani. Simdikiler iki haftaya
burun kiviriyorlar, onu da askerlikten sayiyorlar bide. Zaman onemli diyor herkes,
zaman bir tek size mi énemli? Iki yil askere giden insan napsin peki? Musa Bey’in
(Kisisel goriisme, 8 Ekim 2019) bu konudaki fikirlerinin agiklamasi ise su sekildedir:
Ben on iki ay yaptim askerligi, oglum alti ay yapti geldi. Bedelli askerligi soyleyecek
gibi oldu lafimi dahi ettirmedim, herkeste ayni hesap alti ayda 15 bin kazaniyorum
oraya gidersem para kazanamayacagim hi¢. Para da hi¢ énemli degil zaman da, her
erkek adam akilli bilmeli askerligin ne oldugunu. Degisen ve farklilasan erkeklik
algisina gore zaman Ozellikle askerligini bedelli yapmis erkekler i¢in tercih yapma
seklini degistirecek nitelikte bir 6neme sahiptir. Kapitalist temelli olan zaman kavrama,
aslinda hayatin bir par¢asindan eksilen bir dilim olarak degil, is hayatindan eksilen ve
kaybolan bir meta olarak goriilmektedir. Kapitalist zaman algisi, bireylerin
hayatlarindan eksilen dilimleri eger kapitalist bir ¢ercevede degerlendirilmemisse ve o
zaman pargasi para elde etmek yerine para kaybina sebebiyet vermisse bireysel zihinlere
kendisini eksi olarak kaydeder. Bu kayip zaman, hangi konumda olursa olsun para
getirmedigi ve kazang saglamadigr miiddetce negatif etkilere sahiptir. Hegemonik olan
erkeklik is sahibi olup olmamayla 6Slgiiliirken bu Olgiitiin diger ucunda da zamanin
kapitalist olarak verimli kullanip kullanilmamasi yer almaya baglar. Kimmell’in piyasa
erkekligi olarak degerlendirdigi erkeklik tipi de boyledir. “Piyasa erkekligi kanitlanmasi
gereken bir erkeklikti ve bu durum basarili olmanin kanit1 olarak maddi seylere sahip
olmay1 da gerektiriyordu.” (Kimmel, 2013, s. 95). Piyasa erkekliginin maddi seylere,
statii ve bir unvana sahip olmasinin yaninda zamani da kapitalist acidan degerlendirmesi

gerekliligi eklenmis gibi goziikmektedir. Zamanini kapitalist bir sekilde yoneten ve

83



degerlendiren hegemonik erkeklikler diger erkeklik sekillerini de kendi semsiyeleri
altina alarak degistirir ve doniistiiriir. Eskiden askerligin uzun zamanlar siirmesi belki
bir gereklilik ya da zorunluluk sekliyle agiklanabilirken, bu donemde askerlik siiresinin
giderek kisalmasinin altinda zamanin Kkapitalist olarak deger kazanmasi da
bulunmaktadir. Mevcut zamanin ruhu, bireyi iiretim yapmaya ve iiretimde kalmaya
zorunlu kilar, askerlik iiretimden kopusun bir simgesi olarak karsimiza ¢ikmaya baslar
ve tiirli uygulama ve uyarlamalarla askerlik siireleri degisime acilir. Iktidar algisi
degisirken kendisini cinsiyet pratiklerine yansitir, Messerschmidt ve Connell hegemonik
erkeklikleri kiiresel etkiler, bolgesel etkiler ve yerel etkiler diizleminde
degerlendirirken, bolgesel etkilerin yani ulus devlet ve kiiltiir diizleminde olusan
etkilerin yerel etkiler -aile, cevre ve orgiitler- diizeyindeki erkeklikleri degistirip
dontistiirdiigiine deginir. (Messerschmidt, 2019, ss. 97-99). Miibeccel Kiray’a gore
tampon mekanizmalar hizli toplumsal degisimler sirasinda, toplumda sosyal deger ve
normlarin Onemini kaybetmesi sonucu olusabilecek bunalimin etkisini azaltmak
amactyla toplumsalin kendiliginden {irettigi gecici ¢ozlimler olarak tanimlanmaktadir.
Askerligin yeni formu olan bedelli askerlik de bir tampon mekanizmast olarak
degerlendirilmelidir.  Askerlige derin anlamlar atfeden bir toplum igin, askerlik
geleneksel yapisinin disina ¢ikarken kendini rasyonel yollarla ifade eder ve bu rasyonel
yollarin toplumdaki yansimasinin yumusamasi ve askerlige verilen anlamlarda gedikler
acilmamas1 adina bedelli askerligin tampon olarak kullanildigi goriilmektedir. Bu
haliyle disiiniildiigiinde devletin pratikleri ve bireysel etkiler birbirlerini karsilikli
degistirerek makro alanda yeni toplumsal diizenlemelerin mikro alanda da yeni cinsiyet
pratiklerinin olusumunu saglamakta ve tiim bu etkiler daimi bir sekilde birbirlerinden

beslenmektedir.

Askerligini uzun dénem yapmis Ismail Bey’den (Kisisel goriisme, 10 Kasim 2019) uzun
donem askerlikle bedelli askerligi karsilastirilmasi istendiginde Simdiki gencler isi giicti
bahane edip askere gitmiyorlar, biz diizenimizi bozar yine de askere giderdik. Ben isimi
biraktim askere gittim geldim ii¢ ay is bulamadim pisman da degilim bu yaptigimdan
aciklamasini yapmistir. Erol Bey (Kisisel goriisme, 12 Aralik 2019) de bedelli askerlik
ve uzun donem askerlik arasindaki ayrimi su sekilde anlatir. Biz de soyle bir diistince
var. Okul bitince erkek askere gidecek, orada adam olacak gelecek, burada once isini

bulacak sonra da evlenecek. Benim de hayatim da béyle oldu. Askere gitmeden onceki
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benle sonraki ben bambagska. O yiizden ogluma ¢ok israr ediyorum, askere git askere git
diye. Calisan ¢ocuklar ¢ok korkuyor askere gitmeden, orada o kadar zamanda burada
su kadar kazamwrlarmis. Oradaki kazandigin tecriibeyi burada kazanacagin hicbir
parayla satin alamazsin. Cocuklarda degisik bir is sevdast var. Nazim Bey (Kisisel
goriisme, 13 Aralik 2019) ise bedelli askerlik yapan erkeklere hak verdigini soyle
anlatir: Ben gittim askere on iki ay. Say say giin bitmiyor, ay bitmiyor. Dondiim
askerden babamin isini yapiyordum ben rahattim ama ¢evremde boyle olmayan bir¢ok
arkadasim vardi, aylarca is aradilar kimisi buldu kimisi is bulamadi. Oyle de olunca
simdi gidiyorlar ii¢c hafta askerliklerini yapmis oluyorlar. Isleri varsa gelince hemen
calismaya basliyor yoksa da askerligini yapmis oluyor daha kolay is buluyor. Nevzat
Bey (Kisisel goriisme, 17 Aralik 2019) ise su aciklamay1 yapmustir: Biz koy hayati
vasadik ben liseyi bitirir bitirmez babam simdi ne olacak askerligi aradan ¢ikar dedi.
Tabi o zaman babaya karsi gelemedim hem yapacak baska bir seyim de yoktu. Askere
gittim hem de on bes ay yaptim askerligi. Geldim hi¢ dur dinlen demeden amcamin
vanminda ¢alistirmaya basladilar beni. Bak oglum var, o okulunu okuyor, israr da etmem
askere gitsin diye kendisi karar versin isterse bedelli de yapar asker de olur kendisinin
bilecegi is. Askerligini bedelli yapan erkekler de is miithis bir sekilde oncelik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir, askerligini uzun donem yapan goriismecilerimizin ise bu konuda
fikir ayriliklarma diistiigii goriilmektedir. Erkekligin tarihsel siire¢ igerisinde degisip
doniistime ugradigi daha Once belirtilmistir. Connell’in da belirttigi gibi donemsel
olarak degisen iktidar sekilleri ve iktidar pratikleri erkeklikler lizerinde yeniden iiretime
neden olmaktadir. Bu yeniden iiretimin en net yansimasini erkeklik asamalarindaki
degisimlerde ve kapitalist erkeklik tipinin 6ne ¢ikmasinda goriiyoruz. Bir is sahibi olup,
para kazanmak Tiirk toplumunda erkegin yapmakla ytlikiimlii oldugu ve ona dayatilan
bir durumken, erkekler ve erkeklikler artik bu durumu kendileriyle 6zdes hale getirerek
bir yasam bi¢imi formuna doniistiirmiis durumdadirlar. Is sahibi olmak hegemonik
erkeklik kodlarindan en agir basani olarak karsimiza cikar. Erkeklerin erkekligini
bagkalarina -kadinlara, aileye, c¢evreye ve en Onemlisi Oteki erkeklere- ispat
edebilmesinin yolu statiiden gegmektedir. “Issizlik demaskiilinizasyon siirecinin énemli
bir yap1 tasidir. Tam aksi noktadan bakildiginda tam zamanl ve tatminkar ticretli bir is

sahibi olan erkeklerin remaskiilinizasyon siirecine de kap1 acar.” (Sancar, 2008, s. 103).
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Bedelli askerlikle birlikte askerlik ile esdeger tutulan milliyet¢ilik diisiincesinde de
degisiklikler olmaya basladigi goriiliir. Tirkiye’deki geleneksel normlar vatana dair
sevginin gosterilmesinin yegane yollarindan biri olarak askerligi kabul eder. Ancak
goriismecilerimizin vatan sevgisi ile askerligi birbirinden ayirarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Savas Bey (Kisisel goriisme, 20 Subat 2020) bu konuda sunlari
sOylemistir. Bizim tirettigimiz teknolojiler yurtdisinda da var bu iirettigimiz teknolojiler
yurtdisindan para aktarimina yardimct oluyor yani bunlari yurt disindan almak yerine
benden aldiklar: zaman para iilkede kalmis oluyor. Istihdam saglamis oluyorum. Béyle
oldugu zaman 12 ay benim iirettigim teknoloji ile 12 ay gidip askeriyenin imkanlarini
somiirmem arasinda ¢ok biiyiik fark meydana geliyor. Babasi albay olan ve askeri bir
cevrede biiylidiigiinii ifade eden Murat Bey (Kisisel goriisme, 7 Aralik 2019) bu durumu
su sekilde degerlendirmektedir. Bedelli yaptik diye bizi vatan sevgisi yok olarak
goriiyorlar ama parasini verdi yapt: gibisinden bir sey yok. Oyle bir algi olmamali yani.
Simdi vatami koruyalim tarzinda bir askerlik yok zaten cagirsalar oyle bir durumda
normal askeri ¢agirmiyorlar. Askerlerden biliyorum gidiyorsun temizlik yapiyorsun
sadece. Silah veriyorlar bos bir yerde nébet tutuyorsun. Vataminmi savunmuyorsun
sonugta. Temizlik yaptik sadece. Uzun donemler ne yapiyorlardi? Onlar da hem sabah
hem aksam temizlik yapiyorlardr ekstra baska bir sey yok, vatan sevgisi askeri uzun
donem ya da bedelli yapmakla ol¢iilecek bir sey degil. Mehmet Bey (Kisisel goriisme,
12 Mart 2020) ise su eklemeyi yapar: Simdi biz bedelli asker olarak gittik ama belki
¢ogu insandan vatan sevgim daha fazla. Vatan i¢in her seyi yaparim. Cengiz Bey
(Kigisel goriisme, 12 Mart 2020) bu konudaki yorumunu daha sert bir sekilde yapar.
Benim kanimda Tiirk kan dolasiyor, hangi babayigit acacakmis agzint on bes bin TL
diye karsisinda beni bulur. Diisiiniirsek askeriyenin bir giinii de aymi degeri katar
insana bin giinii de. Askeriyede mars soéylerken, komutanlar baslarindan gegen
hikayeleri anlatirken hayatimin en unutamayacagim anlarindan olan yemin téreninde
ver yesil gok yesil bir tek bayragimiz dalgalaniyor orada baska bir ahenkle; erkek adam
aglamaz ben o anlarda tutamadim kendimi. Kimse vatan sevgisi konusunda askerligi
one siiremez diyerek bu konudaki asil tutumunu belli etmistir. Mesut Bey (Kisisel
goriisme, 24 Subat 2020) ise su agiklamada bulunur: Vatanint en ¢ok seven isini en iyi
vapandir deniyor ya ben o kanidayim. Eger sen askerde isini en iyi yapryorsan devlette

va da ozel sektorde devletine bir katma deger sagliyorsa isini yapryosundur ve vatanini
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seviyorsundur. Ben askere gitmeyi bir vatan sevme olgiitii olarak gormiiyorum.
Askerligini uzun donem yapmis bireylerin ise bu konudaki fikirleri farklidir. Musa Bey
(Kigisel goriisme, 8 Ekim 2019) askerligini yapmayan bir insamin vatanini sevip
sevmedigini nereden bilecegim ben? Zaten herkes kaytarmak icin yer arryor, bir de
yurtdisina gitmek istiyorlar memlekette yer kalmamis gibi. Askerlik peygamber ocagi
derler, insan hem vatamina hem dinine sahip ¢ikmalidir diyerek vatan sevgisiyle
askerlik gorevini bir tutmaktadir. Ali Bey de Musa Bey’in goriislerini destekleyecek
sekilde sunlar1 soylemistir. Ben yaptim askerligimi on iki ay, askerligimi bedelli yaptim
diyenlere karsit kafamda bir soru isareti oluyor bu adam vatamint sevmiyor mu acaba
diye? Askerlik ¢cok degerli bir sey ciinkii, orada herkesi unutuyorsun onemli olan sadece
vatan oluyor. Ismail Bey ( Kisisel goriisme, 10 Kasim 2019) askere gitmeyen insan
vatanini nasil sevsin? diyerek erkegin vatanini1 sevme Olgiitli olarak askerlik goérevini
yerine getirip getirmemesini kistas almaktadir. Tirk toplumunda geleneksel olarak
kodlanmis ve 6gretilmis kabullere gore vatan sevgisinin en temel gostereni erkekler igin
askerligini yapmaktir. Tiirk toplumunda askeri biling olusturulurken bu durum
cocuklarin okuldaki sosyallesme ve dgrenme pratiklerine de yansir ve Ozellikle ders
kitaplar1 bireylere askere gitmenin ve asker olmanin erkek i¢in en temel gorev oldugunu
gosterir. Milli bayramlarda ve térenlerdeki miisamereler sirasinda vatanini koruyan,
seven ve asker ya da polis kiyafeti giyen cocuklar hep erkek cocuklaridir. Yakin tarihe
kadar liselerde miifredata dahil olan Milli Savunma derslerine resmi iiniformalariyla
subaylar girer ve oOzellikle erkeklere ders anlatirdi. Askere gitme ve vatan sevgisi
arasinda olusturulan bu bilingte bir farklilasma ve siiresizlik durumunun olugmaya
basladig agiktir. Askerligini uzun donem yapan goriismecilerimizden ¢ogu hala vatan
sevgisinin 6n kosulu olarak askerlik yapmayi goriirken, bedelli askerlik yapmis
goriismecilerimiz i¢in vatan sevgisinin tek kistas1 askere gitmis olmak degildir. Bedelli
askerler, kendileri i¢in tlirlii baska kistaslardan bahsederken, aslinda vatan sevgisi
mefhumunu sadece askeriye ve askeriye sinirlari ile daraltmadan giindelik hayat
pratikleri igerisine bunu dahil ettiklerini ve vatan sevgisini siirekli kilarak devamliligini
sagladiklarin1 belirtmiglerdir. Modern kapitalist erkek icin vatan sevgisi kendisini daha
cok iiretim alaninda gdstermektedir. Ureten ve bulundugu iilkeye katki sagladigini
diistinen erkekler i¢in vatan daha aktif bir sekilde hayatin igine dahil olmakta ve

zamansiz bir pratik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Zaman konusundan bagimsiz olarak bedelli askerligi yapmis olmak ve askere gitmek
sOylemleri arasinda ciddi sekilde eylemsel farkliligin oldugu gézlemlenmistir. Bedelli
askerlik de kanunen askerligin baska bir formu olmasina ragmen goriismecilerimizin
tamami1 -bedelli ya da uzun donem fark etmeksizin- bedelli askerlikten bahsederken
cogunlukla yapma fiilini kullandiklar fark edilmistir. S6z konusu soylem farki bedelli
askerligi bireyin dahil oldugu bir eylem olmaktan ¢ikararak pasif bir sekilde yapma fiili
ile Ozdeslestirirken, askere gitmek mekan degisikligini daha da baskin hale
getirmektedir. Bedelli askerlikte de kisla egitimi ve sehir farkliligr s6z konusu olurken,
goriismecilerin tamami bu farki bilingli ya da bilingsiz sekilde gormezden gelerek
bedelli askerligi edilgen olarak kullanmaktadirlar. Bu durum toplumsal olarak uzun
donem askerligi gidilen bedelli askerligi yapilan bir kategorilendirme haline
getirmektedir. Bilingaltinda bedelli askerligi gidilen bir yer olarak algilamayan
goriismecilerimiz, bedelli askerligi de eylem gerektiren bir pratik olan
diistinmemektedirler. Soylemsel olarak ayr1 kategorilendirilen pratikler ayn1 seye hizmet
etmesine ragmen ayri ayri gruplandirilmakta ve askerlige dair yeni bir sdylem

mekanizmasi insa edilmektedir.
6.2. Mehmetcikten Mehmet Bey’e

Askerlik deneyimi erkekler i¢in hayatlarinin en zorlu donemlerinden biri olarak kabul
edilir. Bu donem icerisinde erkekler, ¢cok fazla farkli erkeklik tipine maruz kalir ve 0
alan igerisinde sosyallesmelerini devam ettirirler. Askeriye icerisinde kosullar bireylerin
giindelik hayatlarindaki gibi devam etmez ve biiyiik farkliliklar ve degisimleri icerisinde
barindirir. Uzun donem askerlik yapmis goriismecilerimize askerlikle ilgili en
unutamadigiiz aniniz nedir diye soruldugunda Ismail Bey (Kisisel gériisme, 10 Kasim
2019) sunlar1 séylemistir. Kizim sana simdi her seyi anlatmak olmaz, ama en temizinden
en pisine her insan oradaydi. Kogus desen kalabalik banyolar az. Banyo yapmayt
bilmeyen insan gordiim ben orada demistir. Musa Bey (Kisisel goriisme, 8 Ekim 2019)
de bu soruya eklemeler yapar. Elif kadin olmasaydin neler neler anlatilirdi da sen hayal
et bizim soylediklerimizden. Kapuska dedikleri sey var ya ii¢ giin iist iiste ondan yedik
biz. Yemekler pek diizgiin olmazdi. Ismail Abi’nin dedigi gibi kendi temizligini nasil
vapacagini bilmeyen bir siirii insan vardi. Daha neler neler. Nazim Bey (Kisisel
goriisme, 13 Aralik 2019) de kisla icerisinde ¢ok farkli insanlarin oldugunu su sekilde

izah etmistir: Hem acemi birligi hem usta birligi ¢ok ¢ok degisikti. Askere gitmeden
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once ¢alistyordum ben, c¢alisirken gorebilecegim kadar insan gordiim daha olmaz
herhalde derken askerlikte kimlerle karsilagtim. Dogru diizgiin yemek yemeyi bilmeyeni
mi dersin afedersin tuvalet banyo kullanmayant mi dersin, okuma yazma bilmeyeni,
konusamayani daha neler vardi orada. O yiizden aslinda askere gitmek énemli, bir sene
belki daha fazla yapryorsun askerligini sana orada nasil adam olacagim égretiyorlar
hem de bunu yeri geliyor giizellikle yeri geliyor giizellikle yine de yapiyorlar. Cakir Bey
(Kigisel goriisme, 3 Mart 2020) ise askeriyede ona ¢ok garip gelen bir durumu su
sekilde anlatir: Hi¢ ranza gormemis, ranzanin ne oldugunu bilmeyen biri vardr acemi
birliginde. Caglar Bey (Kisisel goriisme, 7 Kasim 2019) askeriyede gordiigii seyleri ¢ok
normal karsiladigint séyle anlatir: Herkes soyliiyor ya okuma yazma bilmeyen insan
vardi, hi¢ kendi kéyiinden sehrinden ¢ikmamuis insan vardi diye sonradan diisiiniince ¢ok
normal geldi bana bunlar. Beni de simdi hi¢ bilmedigim gérmedigim bir sehre koysan,
hatta baska iilkeye gotiirsen bende oyle davranirim ama sonradan alisirim. Dénemin
sartlar1 ile diisliniildiigiinde heniiz hayatinda sehir degistirmemis ve ¢ok fazla insanla
ayn1 yerde yasama deneyimi olmayan insanlar hatta ¢ocuk diyebilecegimiz yastaki
kisiler gozlerini askeriyede agmaktadirlar. Askeriye bu sebeple erkekler i¢in bir esik ve
adam olma mekan1 olarak goriilmektedir. Tirkiye’de askerlik bilincinin saglanmaya
calisildigr ilk donemler diisiiniildiiglinde kirsal ve kentsel hayat deneyimlerinin birlestigi
nokta askeriyelerdi ve devlet askeriyeleri bir tiir iyi vatandas iyi erkek yetistirme
merkezi olarak kurguladi. Askerligini yapan erkekler nereden gelmis olursa olsun,
giindelik yasam pratiklerine, tarihe, insan iliskilerine ve ¢evresel kosullara aninda uyum
saglayabilen bir mekanizmada uzun zaman gecirdiklerinden erkeklerin adaptasyon
konusunda herhangi bir sorun yasamasinin oniine gecilmis oluyordu. Askeriyeler bu
anlamda ortak payda olarak gorev alarak farkli ama tek tipte erkekliklerin olugmasi i¢in
zemin hazirlamistir. Uzun donem askerlik yapan Nurullah Bey (Kisisel gorlisme, 7
Eylil 2019) sunlar1 séylemistir: Bizim usta birligindeki kogusta okuma yazma bilmeyen
insanlar, Dogudan gelmis insanlar vardi. Basta nasil anlasacagimizi bilemedik, ¢ok
zorlandik sonra sonra alisildi az da olsa demistir. Altinay ise askerligin erkekleri daha

bilin¢li vatandaslar haline getiren yoniinii cinsiyetci bulmus ve soyle agiklamistir.

1930’lardan beri Tiirk¢e konusan egitimsiz niifus arasinda erkekler,
egitim sirasinda okuryazarlik ogrenerek kadinlara ovanla biiyiik avantaj

elde ediyorlar. Bu da daha iyi igler i¢in daha uygun hale gelmelerini ve
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bazi kanunlardan yararlanma hakkini saglyyor. Ayrica Tiirkiye 'de kirsal
kesimlerdeki okul azligina paralel, ozellikle Giineydogu'da Kiirtce ve
Arap¢a konusan erkeklerin askerlik Tiirkce ogrenmelerini saglarken
kadinlarin ¢cogu hayatlarmm hi¢ Tiirk¢e konusmadan geciriyor. (Altinay,
2004, 5. 79).

Bedelli askerlere ayn1 soru yoneltildiginde ise bu tarz davranis sekillerinin kendi akran
gruplar igerisinde olmadigini, boyle hikayeleri hep ¢evrelerinden duyduklarini ancak
bedelli askerlik siirecinde hi¢ bdyle bir durumla karsilasmadiklarin1 anlatmislardir.
Burak Bey’in (Kisisel goriisme, 23 Subat 2020) bu konudaki fikirleri su sekildedir:
Bence boyle seyler eskide kaldi. Erkeklerin kiiciik yasta askere gittiklerini diisiintince
askere gidene kadar baska sehir gérmiiyorlardi ama artik herkes tiniversite icin sehir
degistiriyor, hicbir sey olmazsa internetten her seyi ogrenebilir insan. Askerligini
bedelli yapmis olan Mehmet Bey (Kisisel goriisme, 12 Mart 2020) bu durumu {iniversite
okuyup okumama iizerinden degerlendirerek soyle anlatir. Universite mezunu olmayan
vok denecek kadar azdi kogusta ama gorgii kurallarint bilmeyenler gene de vardi ama
¢ok ¢ok azdi bu. Baris Bey (Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) bu konuda su eklemeyi
yapar: Millet sey diyor yol yordam ogretiyor askeriye falan ama 1950de yasamiyoruz
herkes tiniversite okuyor, il disinda yasiyor. Onlarin askerde kazandiklar: yetileri
modern insan giindelik hayatinda kazaniyor zaten. Askerligini bedelli yapmis olan
kisiler cogunlukla sosyal, belirli bir egitim seviyesinde ve meslek sahibi olan kisiler
olduklarindan askeri pratiklerin sekli de degismistir. Uzun donem askerlik siirecinde
giindelik hayat pratikleriyle ile ilgili bilgiler askerler arasinda organik bir siirecte
Ogrenilirken, bedelli askerler i¢in bdylesi bir durumun s6z konusu olmadigi
goriilmektedir. Askerlik genel kabule gore erkekler i¢in hayatin 6grenildigi homososyal
alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak modernlesen ve kapitalistlesen toplumlarda,
bireylerin sosyalizasyon siiregleri ve bu siireclerde erkekligi ya da kadinlig1 6grendikleri

otoriterlerde de degisim yasanmaktadir.

Askerligini bedelli olarak yapmis olan goériismecilerimiz her zamanki askerlik egitimine
ve askerlik diizenine tabi olmadiklarindan bahsetmislerdir. Goriismecilerimizden Kerem
Bey (Kisisel goriisme, 23 Mart 2020) kendi celp donemlerinde yasanan elim vakadan

otiirii askerlik sartlarinin degistiginden bahseder. Evet askeri egitimlerin hem de hepsini

aldik. spor, egitim, yiiriiyiis, riitbeler temel egitimler veriliyor. 500-600 kisiyi
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vemekhane gibi bir yere topluyorlar ¢it sesi ¢tkmadan temel egitimler veriliyor. Beden
egitiminde gordiigiimiiz seylerden daha farkli tarzda hareketler ogretiliyor. Toren
yiirtiyiistintin ekstra stiregleri var. Egitimler biraz sertti. Biz giden ikinci celptik. Pazar
giinleri izin kullananlar varmis ama biz tam takim giyinip yine spor yapiyorduk. Bizim
donemdeki herkes normal asker gibiydi zaten. Ben hayatimda barfiks sinav ¢ekmedim
orada komutan arkamda oyle giizel konusuyor ki on taneyi gel de ¢ekme. Bedelli
askerligin acisi izinsiz bir sekilde bize ¢ikti. Bizden biri vefat edene kadar ¢ok sertti
argo da vardi. Ikinci haftadan sonra cocuk oldiikten sonra zaten bize olan tavir
tamamen degisti. Oliim olduktan sonra kistan yaza gegis gibi bir sey oldu. Zaten hemen
komutanlar degisti boliik komutant gitti Ankara’dan yeni astegmenler geldi. Normal
askerlikti aslinda bizimki ya. Aym sehirde yasanan bu olaydan sonra yapilan bedelli
askerliklerde sartlarin giderek diizeldiginden bahsedilir. Ayn1 yerde askerligini yapan
Savas Bey de (Kisisel goriisme, 20 Subat 2020) bu durumu su sekilde agiklar. Yok séyle
bizim orasi biraz se¢me, soyle se¢me bizim ilk donemlerden biri vefat etmis orada.
Bizim basimizda riitbeli askerler giinde bes alti kez soruyorlard: sikintiniz var mi diye.
Ki bizden once gidenler bu oliim olayina kadar iki celp normal egitime tabi tutulmuslar.
Baris Bey de (Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) bu konuda su eklemeleri yapar: Hi¢cbir
egitim gormedik neredeyse. Riitbeleri 6grenmedik. Bazi egitimler yapildi ama atig oldu
iki kez gece dersi yapildi bir de gece operasyona giderken neler yapilir vs onu
anlattilar. Bir de gece emir gelmis yiiriitiin diye oyle manasiz yiiriidiik baska da bir sey
vapilmadi agik¢asi. Bir iki kez de sunum dinlettiler saghkla ilgili. Egitim alanina
gotiiriiyorlardi istemeyen yapmasin deniyordu. Bizim hi¢bir sey yapmamamiza sebep iki
sey vardi, bir 6liimden sonra bize iyi davrantyorlardi iki bizim boliik komutaninin tayini
¢tkti o sira gidiyordu. Bedelli askerligini baska sehirlerde yapan goriigmecilerimiz igin
ise bu durum {ii¢ asag1 bes yukar1 ayniydi. Cengiz Bey (Kisisel goriisme, 12 Mart 2020)
askeri egitimler konusunda sunlar séylemistir: /8 giin buradasiniz hadi size Viyana 'nin
kapisina da dayanacagiz demeyecegiz dedi. Sol gogiiste isimlikler vardi sag tarafta pazi
tizerinde Tiirk bayragi vardi. Kotii bir sey yapacaginiz zaman askeriyede sag omzundaki
agirliga bakin arkadaslar dedi. Aslinda 18 giin i¢inde bize toplum kurallarini 6grettiler.
Ben yere ¢op atmamaya dikkat etmeyen bir insandim. Su an geldikten sonra yere ¢op
atmiyorum ¢tinkii zamaninda tek tek topladim ben onlari. Goktug Bey (Kisisel goriisme

18 Aralik 2019) egitimlerin ¢ok az oldugunu su sekilde aciklamistir: Asir: minimalistti.
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Atis yaptik iyi bir egitimden ge¢cmeden, onu tecriibe etmek icin atis yaptik. Nobet tuttuk
ama kogus nobeti tuttuk hi¢ sahada silahla nobet tutmadik. Murat Bey (Kisisel
goriisme, 7 Aralik 2019) su eklemeyi yapar: Hi¢bir egitim almadim ben yemin torenine
katildim 2-3 giin yiiriiyiis egitimi verdiler sadece. Mehmet Bey (Kisisel goriisme, 12
Mart 2020) de egitim konusunda su agiklamayr yapmustir: Sadece atis egitimine
katildim. Onun disinda hi¢hir etkinlige katilmadim. Ben yemin torenine de katilmadim.
Bizim orast ¢ok kalabalikti oyle olunca isteyenler katilsin dediler. Tam bir sayt ¢ikmadi
komutanlar secmeye basladi, beni iki sefer sectiler ama hepsinde de kactim. Oyle
olunca ismimi hi¢ yazamadilar. Ciinkii onlar bir hafta boyunca egitim aldi. Ben
kogustaydim. Hakan Bey (Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) ise egitim konusunda farkl
bir bakis acis1 sunarak su anektodu aktarmustir: Askerligin bir giinii de askerlik 100
gtinii de askerlik diyerek bizde o sosyal sorumlulugu gelistirdi. Cop atmamak askerlik
gorevidir. Asker vatanini milletini korur, vataninin milletinin gelecegi icin hareket eder,
¢Op atmak da senin vatamin milletin igin kétii bir hareketse demek ki senin askerligin
burada kalmayacak omiir boyu devam edecek diyen bir komutand: kendisi diyerek
fiziksel bir egitimden ¢ok sosyal sorumluluklarinin gelistirildigi lizerinde durmustur.
Askeri egitimler, askerlik siirecinin ayrilmaz parcalarindan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Askeri egitimlerde erkekler hem kendilerine hem diger erkeklere ve

erkekliklere hem de devletlerine kendilerini ispat etme firsati bulurlar.

Modern ulus devletler soz konusu oldugunda esas olarak erkeklerin
katildigi bir meslek olarak askerlik, erkeklerin topyekiin egitimden
gecirilerek savas¢i yapildigi; bu egitimler araciligiyla her tiirlii
kadinsihigin egemen erkeklik degerlerinden diglandigi; kati bir cinsiyet
Sfarklari/hiyerarsisi insa edilen kahraman erkekler miti iizerine kurulu bir

vapt olarak karsimiza ¢ikiyor. (Sancar, 2016, s. 154).

Bedelli askerlik siirecinde ise hegemonik erkekligin gerekleri form degistirerek bedelli
askerlere kendilerini ispatlamalari i¢in askeri egitimi bir secenek olarak sunmaz, bedelli
askerler i¢in ispat edilmesi gereken alan statii haline gelir ve bedelli askerler statiileri

tizerinden birbirlerine hakimiyet kurmaya calisirlar.

Uzun donem askerler iginse egitim silireci ¢ok daha zorlu sekilde ilerler. Acemi

birliginde baslayan egitimler usta birliginde daha da sertlesmeye baslar. Hem uzun
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saatler boyunca hem de bedensel sinirlari zorlayan egitimler yapilmaktadir. Askerligini
uzun donem yapmis olan Nazim Bey (Kisisel goriisme, 13 Aralik 2019) sunlar1 anlatir:
Zaten sabah ictimadan sonra bizi yiiriitmeye, kosturmaya, sinav, mekik artik ne
gerekliyse onlart yaptirmaya baslarlardi. Hem bunlari yapardik hem de yaparken
marslart soyletirlerdi bize. Bagira bagira mars séylerdik tabi o swrada basinda olan
komutan ¢ok onemli o gaza getiriyor ¢iinkii seni. Marslari soyledik¢e daha da gaza
gelirdik, oyle oyle aksama kilimizi kipirdatamazdik. Cakir Bey (Kisisel goriisme, 3 Mart
2020) 1ise egitimlerin ¢ok zorlu gectigini su sekilde anlatir: Komutanin yapacagi
hareketi dogru yapana kadar tekrarlardik, bir kisi yanhs yiiriise yanls yapsa hareketi
haydi bastan alirdik. Sanirim o bize grup bilinci vermek igin yapilan bir seydi. Sen iyi
yiiriidiin kogeye ¢ekil yoktu orada kag kisi varsa hepsi en dogruyu yapmak zorundayd.
Nevzat Bey (Kisisel goriisme, 17 Aralik 2019) su agiklamalar1 yapar: Bence bilerek
yvaptirtyorlardl o kadar sporu. Bos kalan asker hinlik arar ona hi¢ firsat vermeden
halimiz kalmayana kadar ¢alistiriyorlardr bizi. Erol Bey (Kisisel goriisme 12 Aralik
2019) ise askeri egitimlere dair farkli bir bakis a¢is1 sunmaktadir: Bizim boliikte bir tane
cok sisman oglan vardi, ¢ok hareket edemezdi mesela o, her seyi yapamazdi, biz onunla
dalga gegerdik kari gibi diye. Ayip evet ama orada egitimlerle bir sekilde kendini
gostermek zorundaydin. Askeri egitimlerde erkekler hem ¢ivi gibi asker tanimlamasina
uygun hale getirilmeye calisilmakta hem de kadin gibi olmadiklarin1 gosterme firsati
bulmaktadirlar. Askeriye homojen yapisi itibariyle igeride kadin olmaya ve kadin
cinsiyet normlarma dair seylerin bulunmasina izin vermez. Orada kadin gibi olmak ve
temelde erkek gibi olmamak otekilestirme ve dislama i¢in zemin saglamaktadir.
“Kadma veya kadinsi ozelliklere yer verilmeyen erkekce tavirlarin yiiceltildigi bu
ortamda erkeklerin birbirlerini asagilama yontemleri, bu durumun bir sonucu olarak
kadinst  ozelliklerin  negatif kullanimiyla gergeklesmektedir.”(Barutgu,2013:66).
Bedensel yetkinlik militarist erkek modelini gésteren en 6nemli unsurlarindan biridir ve
bu yetkinlik iizerinden hem erkeklik hem de askeriye insa edilir. Erkeklerin bedensel
ozellikleri dogrultusunda asker olma siiregleri igcerisinde bedenleri hem savasmaya hem
de savunma yapmaya daha miisait bir alan haline gelir. Bu da erkekleri diger erkeklere
gore daha avantajli bir duruma getirirken, orduya da diger konularda avantaj saglar.
“Boylece devlet-ordu erkek arasindaki ittifak karsilikli ¢ikar araciligiyla pekistirilir.”
(Akgiil, 2011, s. 43). Fakat bu siirecin bedelli askerlik kosullarinda degistigi ¢ok agiktir.
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Gerek askerlik siiresinin kisa olmast gerek bedelli askerlik yapan kisilerin yas
ortalamasinin yiiksek olmas1 gerekse bedelli askerlige verilen anlam kodlar1 nedeniyle,
bedelli askerler uzun donem askerlerde oldugu gibi ciddi bir egitim siirecinden
gecmezler. Bu durum militarist asker erkek modelinde degisimlere neden olur. 12 ay
askere gittiginde bedenini egiten uzun donem askerler aktif olarak bunu yaptiklar igin
asker tanimina uygun bedenlere sahip olabilirken, uzun donem askerler i¢in ayni seyi
soylemek miimkiin olmamaktadir. “Bedensel hareket ve icralar genellikle
performatiftirler yani disa vuruyormus gibi yaptiklar1 6z veya kimlik aslinda bedensel
isaretler ve diger sOylemsel yollarla iiretilen ve siirdiiriilen tiretimlerdir.”(Butler, 2008,
s. 224). Bedenin hegemonyayi ispat eden yapisi, bedelli askerler i¢in kendisini farkli
dinamiklere birakir. Fiziksel sermaye yerine simgesel sermaye gecer ve bedelli askerler,
sahip olduklar statii, iinvan, ekonomik 6zgiirliik ya da yetistikleri habitus iizerinden
hegemonyalarini devam ettirirler. “Sembolik giic dogrudan bedenler {izerinde herhangi
bir fiziksel kuvvet olmadan uygulanan neredeyse biiyiilii bir giic bigmidir; olugma
kosullarini1 ve ekonomik karsiligini bedenlerdeki bu uzun émiirlii doniisiimii harekete
gecirmek, tetikleyip uyandirdig1 kalici yatkinliklar: iiretebilmek i¢in ihtiya¢ duydugu
muazzam On ¢alisgmada bulur.” (Bourdieu, 2015, s. 54). Askeri yapinin aksine bir durum
olarak ortaya ¢ikan simgesel sermaye/gii¢ erkeklik normlari i¢in yeni bir alanin kapisinm

agmaktadir.

Bedelli askerlik 6zelinde diisiiniildiigiinde karsilasilan diger husus, bedelli askerlerin
askerlik yaptiklar1 yerlerin, yemeklerinin ya da kaldiklar1 koguslarin fiziksel
kosullarinin uzun déonemlere kiyasla ¢cok daha 1iyi sartlara sahip olmasidir. Goriismeciler
kendi aligtiklar1 giindelik hayatlardan daha 1iyi sartlar altinda askerlik yaptiklarini
anlatirlar. Savas Bey (Kisisel goriisme, 20 Subat 2020) bu konuda Soyle soyleyim ben
normal hayatimda oyle yemek yemiyorum. Askeri alanda rosto yedim ben ii¢ kez diyerek
yemeklerin ve 6zellikle temizligin ¢ok 1yi diizeyde oldugundan bahsetmistir. Murat Bey
(Kisisel goriisme, 7 Aralik 2019) ise sunlar sdyler: ki hafta JOH 'te(Jandarma Ozel
Harekat) duslar ¢ok iyiydi otel gibiydi. On sekiz giinde bes kilo aldim, yemekler falan
cok tatil gibi bi yerdi benim igin. Dusta da sikinti yoktu isteyen istedigi zaman alryordu.
Bizim yedigimiz yemegi albay da yiyordu, ondan ¢ok giizeldi yemekler. Mehmet Bey
(Kigisel goriisme, 7 Aralik 2019) ise su sekilde aciklar: Bizim orada koguslar 10
kisilikti. Klima vardi ama ¢ok sicakti yatilmiyordu. Hep yeni yapilmis bir yer. 2 senelik
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bir mazisi varmis. onceki yeri gordiim orasi ¢ok kalabalikti. Yemeklerimiz ¢ok iyi
degildi ama bizim i¢in daha iyi oldu onun haricinde dus ¢ok iyiydi. Bizim evdekinden
daha iyiydi. Mermerlerin tamami yeniydi. giinde iki sefer dus aliyordum ben sicak su
vardi. Savas Bey (Kisisel goriisme, 20 Subat 2020) ise bu konuda sunlar1 séylemistir:
Ben diger arkadaglarimin anlattigina gore gercekten premium yaptim askerligimi.
Buranin ii¢ kati kadar bir oyun salonu vardi, masaj koltuklar: vardi, kogusun etrafinda
ti¢ tane kantin vardi. Uzun dénemler de kullaniyordu orayi. Paramizi verdik bunlarin
hepsini aldik. Bu durumun tam aksini yasayan gorlismecilerimiz de vardi. Baris Bey
(Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) diger goriismecilerimizden ikisiyle ayni yerde askerlik
yapmasina ragmen farkli bir durumla karsilastigini su sekilde anlatmistir. Kapasitenin
cok tistiinde yasadik biz normalde boliik 340 kisilikmis biz 440 kisi kaldik, koguslar 54
kisilikti biz 72 kisi kaliyorduk. Banyoyu tuvaleti sen diistin. Bir bir buguk saatte yemek
yiyip ¢ikiyorduk. Giinde ii¢ 0giin ictimasi vs hep bekliyorduk ama onun disinda otur kalk
het hiit tarzinda bir sey olmadi. Bizim binada 500-600 kisi kaliyorduk yemekhaneler
falan ¢ok kalabalikti. Bedelli askerlerden alinan bu bilgiler dogrultusunda ayn1 sorular
uzun donem askerlere soruldugunda ve bedelli askerlerin sartlarinin daha ¢ok daha iyi
oldugu anlatildiginda bu durumu saskinlikla karsilagsmis ve hatta bir siire inanmakta
direng gostermislerdir. Nevzat Bey (Kisisel goriisme, 17 Aralik 2020) bence oyle
degildir, onlar yalan séylemistir nasil olsun o kadar yemek. Askere giden adamin kilo
aldigi nerede goriilmiis? Ben ne kadar kilo verdim de dondiim oradan demistir. Musa
Bey ise parasini verince dyle oluyor iste, biz para vermedik sadece masraftik askeriye
icin. Bedelli askerlerden para alinca yemekler daha iyi olmus demek ki diyerek
sagkinliklarini belirtmislerdir. Uzun donem goriismecilerin bedelli askerlikle ilgili ¢ok
sasirdiklart diger nokta ise yiiksek riitbeli askerlerin, bedelli askerlerle birebir muhatap
olmasidir. Bedelli askerler, askerlikleri boyunca albay, yarbay ve hatta tlimgeneral gibi
yiiksek riitbelere sahip10 komutanlarla ayni ortamda bulunduklarini ifade etmislerdir.

Murat Bey (Kisisel goriisme, 7 Aralik 2019) albaylar bizimle ilgileniyordu zaten

10 Askeriyede riitbeler astegmen, tegmen, iistegmen, yiizbasi, binbasi, yarbay, albay siralamasiyla
yiikselmektedir. Askeri birimler ve o birimlerle ilgilenen komutanlarin riitbeleri ise sdyledir. Takimlar 26-
55 kisi arasindadir ve sorumlusu astsubay, astegmen, tegmen ya da tstegmendir. Boliikler 80-225 kisi
arasindadir ve sorumlusu iistegmen ya da ylizbasidir. Taburlar 300-1300 kisi arasindadir ve sorumlusu
binbasi ya da yarbaydir. Alaylar 1300-3000 kisiden olusur ve sorumlu komutanlarinin riitbesi yarbay ya
da albaydir. Tugaylar 3000-5000 kisi arasindadir ve sorumlu komutan riitbeleri tuggeneral ya da
tugamiraldir. Tiimenler 10000-15000 kisiden olusur ve sorumlu komutan riitbesi tiimgeneral ya da
tiimamiraldir. (“askeriyede riitbeler” t.y.).
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demistir. Mehmet Bey albay gordiim riitbeleri bilmek lazim. Ben bilmiyorum é&yle
olunca. Albay mu yiiksek yarbay mi yiiksek onu bilmiyorum demistir. Savas Bey (Kisisel
goriisme, 20 Subat 2020) ise bu konuda sunlar1 anlatir: Albay geldi bir sorununuz olursa
bize soyleyebilirsiniz dedi. Bizim askerlik yaptigimiz yer zaten oncesinde de ¢ok saglam
bir askeri birlik. Orgeneral ya da tiimgeneral oraya bakan oyle bir abi o da geldi. Cok
iyi niyetlice geldi adam. Hatta bizim arkadaslardan biri saglam bir pot kirdi dedim bir
sene buradayiz o kadar saglam bir pottu. Ben sizi taniyamadim hocam falan yapti
tiimgeneral adama boyle el kol hareketleriyle. Kerem Bey ise su eklemeyi yapar:
Tuggeneral gordiim ben. Tuggeneral bize ge¢mis olsuna geldi. Burak Bey (Kisisel
goriisme, 23 Subat 2020) ise yiiksek riitbeli komutanlarla ilgili su eklemeyi yapar: Belki
tam olarak siz anlayamiyorsunuz bu riitbeleri ama bu riitbeli adamlar: herkes goremez,
uzun donem askerlerin oldugu yere gelecegi zaman olay olur. Biz albaylarla
konugabiliyorduk. Uzun donem askerler karsisinda sesini ¢ikaramaz, bizim sohbet
ettigimiz bile oluyordu. Bunlar hi¢ normal seyler degil askeriye i¢inde. Hiiseyin Bey ilk
ictimada albay da vardi. Herhangi bir sorununuz sikintiniz olursa séyleyin once bize
soyleyin dedi diyerek yiiksek riitbeli komutanlarin birebir askerlerle ilgilendigini
anlatmistir. Mert Bey (Kisisel goriisme 3 Subat 2020) ise bu konuda sunlar1 sdylemistir.
Bir ictimadayken albay geldi. Iste her zamanki gibi bir sorunu olan var mi diye sordu
bize. Oradan arkadasin biri hocam duslarda problem var dedi. Diisiinebiliyor musun
albay adama hocam diye hitap etti. Orada herkes birbirine hocam diyor ama albaya da
denmez di yani. Tabi buz gibi sessizlik oldu o an. Su an yanmndaki komutanin riitbesini
hatirlamiyorum ama o adam bembeyaz oldu, muhtemelen albay sinirini o komutandan
ctkarmistir. Sonra ayni eleman pardon komutanim alisamadim heniiz dedi biraz da
laubali bir insandi zaten. Kapandi gitti konu oyle ama yiiksek riitbeli ¢ok gordiik.
Cengiz Bey (Kisisel goriisme, 12 Mart 2020) ise riitbeli komutanlarla ilgili yasadigi
olay1 su sekilde anlatir: Alay komutani albay gordiim ben ¢ok zaten onunla da muhatap
olmadik. Cok amiyane bir tabir olacak hasa ama albay orada Allah. Bir kere albay
bizimle yemek yemek istemis, tesrif edecekmis yemekhaneye. Bir giin yiizbast egitim
vaparken topladi hepimizi. Siz alay komutani ne demek bilir misiniz dedi bilmezsiniz siz
bedellisiniz dedi. Alay komutanmin han dedigi yere hamam yapilir dedi adam buranmin
Allahidir dedi. Goktug Bey (Kisisel goriisme, 18 Aralik 2019) ise komutanlarla ilgili

farkli bir yaklasimla sunlar1 soylemistir: Ben deniz erdim. Ben albay gordiim. Bizimle
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hep astekler(astegmen) ilgilendi. Bizle ilgilenenler hep astsubaydi subay bile
ilgilenmedi bizle ilgilenenler hep astegmendi. Yilbasi gecesi albayla konusuldu bir kere
kogusa geldi ama ben bunun normal oldugunu diisiintiyorum ¢iinkii orada bir gorev
paylasimi var bunu yapmasi gerekenler astegmenler onbas yiizbasilar adamin (yiiksek
riitbeli komutanlarin) gérevi biz degiliz ki. Diger bedelli arkadagslarda belki komutan
fazlahgr oldugundan albaylari ¢ok gormiislerdir. Bizde komutanlar ¢ok azdi. Boliik

komutam bile astsubaydl, o bile astsubayken albay yarbay ilgilenemezdi bizimle.

Askerler icin kisla icerisindeki komutanlar erkekleri yola getirecek, o erkegi en iyi
yurttas haline getirecek temel unsur olarak kabul edilir ve komutanlar askeriyede
yiiceltilir ve hatta komutanlara dini referanslar yiiklenir. Askerligi baglayan erkek
ailesinden temelde babasindan erkekligi 6grenir ve sonra karsisinda baba figiirii ya da
ailesinden birisi olarak konumlandirdig1 ve hem riitbesi itibariyle saygi ve ¢ekingenlik
duydugu hem de birincil baglar tizerinden degerlendirdigi komutanlar ile karsilagir. Bu
karsilasmada erkek, karsisindaki komutani ile kurdugu baglar iizerinden militarizme
dair unsurlar1 yeniden ve yeniden iiretir. Uzun donem goriismecilerimizden Caglar Bey
(Kisisel goriisme, 7 Kasim 2019) bu konuda sunlar1 séylemistir: Usta birliginde bir
komutan vardi, ¢ok sert adamdi ama babacand: da. Ben ondan ¢ok sey ogrendim
mesela. Egitimlerde canimiza okurdu, sonra kendisiyle ilgili bir seyler anlatir o
yvaptiklarini unuttururdu. Ama bir tane daha komutan vardi kimse yanina yaklasamazdi
cok da ¢ektirdi bize onu da hi¢ iyi hatirlamam mesela. Cakir Bey (Kisisel goriisme, 3
Mart 2020) su acgiklamayr yapmustir: Askerde denk geldigin arkadaslarin, badin,
komutanlarin ¢ok énemli. Ya onlar sayesinde askerligini giizel hatirlarsin ya da kotii.
Askerligini uzun donem yapan askerlere riitbeli komutanlarla ilgili sorular soruldugunda
ise bedelli askerlerden deneyimlerinin ¢ok daha farkli olmasi1 gercegiyle karsilagilir.
Nevzat Bey (Kisisel goriisme, 17 Aralik 2019) bir kere albay geliyor dendi kesin
degilmis bir de o da bizim oldugumuz yere de gelmiyormus o kislaya gelecek sadece.
Biz ¢imleri kestik ayni boyda, komutanlar nefes aldirmadi bize sirf yakindan o adam
gececek demistir. Mustafa Bey Albay: nasil goreceksin dyle, albaymn adi vardir kendi
yoktur askeriye iginde, gelecek bir de bizim gibi erlerle mi ugrasacak komutan diyerek
yiiksek riitbeli komutanlarla karsilasmadigindan bahsetmistir. Askerligini uzun donem
yapan goriigmecilerimiz ¢cogunlukla askeri denetleme zamanlarinda albay, yarbay gibi

yiiksek riitbeli insanlariin adinin gegtigini ve ¢ok biiyiik ¢ogunlukla bizzat kendilerinin
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bu komutanlar1 gormediklerinden bahsettiler. Askerligini uzun dénem yapan
goriismecilerimize  bedelli  askerlerin  komutanlarla  yasadigi  deneyimlerden
bahsedildiginde biz albaya selam verdik diye sevinirdik, bunu da doniince gururla
anlatirdik ¢cevremize demek simdi igler boyle oldu tarzinda cevaplar vermislerdir.
Askerligin Tiirkiye’de olusturulmaya calisildigi ilk donemler hesaba katildiginda
askerlik adeta erkekler icin bir okul niteligi tasimaktaydi. Bu okulda erler 6grenci,
komutanlar 6gretmen pozisyonunda yer alirken ayni zamanda komutanlar, devletin
temsilcileri olarak da askeriyedeki varliklarini devam ettirmekteydiler. Bu mantikta
sekillenen komutanlik ve asker iliskisine dini-militarist referanslarin da
eklemlenmesiyle birlikte komutanlar karizmatik onderler olarak karsimiza c¢ikmaya
baglar. Tim bunlarin yaninda olunmasi gereken erkek modeli olarak da sunulan
komutanlarin sahip oldugu sembolik giic artar ve hegemonya alan1 genisler.
“Hegemonya, acimasiz iktidar ¢ekismelerinin 6tesine gegerek 6zel yasamin ve kiiltiirel
stireclerin Orgiitlenmesine sizan bir toplumsal giicler oyununda kazanilan toplumsal
istlinlik” (Connell, 2016, s. 269) halini alir. Hegemonya beraberinde kosulsuz itaati
zorunlu kilar, bu itaat askeriyeye dair emir komuta zincirinin temel yap1 tasidir. “Bu
itaat ve emir zinciri, tahakkiimii normallestiren hiyerarsi ve disiplin algis1 lizerinden
hegemonik sdylemde esitlenmesi, emir verme yetkisine sahip olana ayrica Ogretici,
inandirict bir gorev ve konum atfedilmesi iilkedeki hakim kiiltiirel 6gelerin yani sira
resmi ideolojinin modernist ve militarist kaynaklarindan beslenmistir.” (Oztan, 2018, s.
74). Tim bunlarin yani sira toplumda askerlikle ilgili anlatilan mitler ve efsaneler
sayesinde yiiksek riitbeli komutanlar mitopoetik anlatinin en gii¢lii unsuru olarak
karsimiza c¢ikar. Ancak tiim bunlarin yalnizca uzun dénem askerler i¢in gecerli oldugu
goriilmektedir. Askerligin baska bir formu olan bedelli askerlikte, yiiksek riitbeli
komutanlara bu tarzda anlamlar yiiklenmemistir. Aksine askerligi bedelli yapan
kimseler i¢in komutanlar, oradaki en yiliksek konumda bulunan kisi olarak goriilmiis
bunun disindaki anlamlara gelebilecek herhangi bir anlam kodu bedelli askerler
lizerinde uygulanmamuistir. Bedelli askerler, yiiksek riitbeli komutanlarla karsilagmalar
yasamalarina ragmen, komutanlarin sembolik yaptirim, giic ya da hegemonyalariyla

askerlige atfedilen haliyle bir karsilagma an1 yasamamaslar.
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6.3. Askerligin Bedelli Alaninda Yasananlar Uzerine

Bedelli ve uzun donem askerlerin kisla icerisindeki karsilagsmalari miimkiin olan en az
diizeye cekilmis ve kisla igerisindeki tiim degisiklikler bu diizenlemeler dogrultusunda
yapilmistir. Kerem Bey (Kisisel goriisme, 23 Subat 2020) bedelli askerler i¢in sartlarin
daha kat1 oldugu zamanlara dair sunlar1 soylemistir: Uzun donemlilerle bedelliler ayni
verde kalmiyordu yani soyle normalde giris kapimiz ayniydr aslinda ama aym girigleri
engellemek adina aywrdilar yollari. Uzun donem askerle karsilasmama olayt biz
gittigimizde bize ogretilen ilk kuraldi. Uzun donem askerleri gérdiigiiniizde zaten
tipinden belli oluyordu direkt yoniiniizii degistirin dediler bize. Bu size sikinti olur
diyorlardi. Zaten diigiiniince ben bir gidiyorum on sekiz giiniim var adamin iki yiiz giinii
var. Murat Bey ise bu konu hakkinda sunlari sdylemistir: Ben 2 hafta Jandarma Ozel
Harekattaydim. Orada yoktu riitbeliler vardr orada hep son hafta alaya gectik. 15-20
tane vardi kogusta hep birlikteydik yani. Yerine gore degisiyor bu durum ama
olabildigince uzun dénem askerlerle bedellileri ayni yerde tutuyorlar. Uzun donemler
bedellilere ¢ok hos bakmuyor. Siirekli laf atiyorlardi genelde para iizerine konusuluyor.
2 saat nobet tutuyoruz bir nébet kag lira tarzinda seyler soyliiyorlardi. Mehmet Bey ise
su aciklamay1 yapar: Bizde ¢avuslar vardr kogusta komutanlik yapiyordu kendine gore
beyefendiler. Savas Bey (Kisisel goriisme, 20 Subat 2020) ise bu konuda su eklemeyi
yapmustir: Kisla i¢inde uzun donem erlerde vardi. Bizde soyle 2550 tane bedelli vardi
vaklasik 500 tane de uzun donem vardi. Uzun donemler bizim basimizda duruyordu
sadece. Boliik boliik ayirmislar bizde herhalde 15 kisi vardi 205 kisiye bakiyordu
onlarda. Kogusta da uzun dénem askerler vardi. Kogusta onlar bize pek fazla
bulagmiyordu biz gitmeden once zaten sikilasmislar bayagr sadece napryorsun ne
ediyorsun nasil gidiyor sohbeti oluyordu Adamlar artik gictklanmislar ¢iinkii bir senedir
orada olant var ceza almis 400 kiisiir giine ¢ikmis adamin askerligi. Bedelliler gidip
gelip safak kag¢ diye soruyor. Onlardan dert yaniyorlardi, onun disinda biz bir sorun
vasamadik. Goktug Bey ise sunlart sOylemistir: Cogunluk bedelliydi uzun dénem
astegmen var. Onlar uzun donem askerler. Kogusta béliikte alaymn cogunlugu da
bedelliydi. Hiiseyin Bey bu konuda Allahtan biz gittigimizde uzun donemleri sadece
komutan olarak verdiler basimiza. Yoksa uzun donem askerlere kiifiir gibiyiz biz orada.
Bir de sayica da ¢ok fazlaydik uzun donemlerden. O yiizden bir sorun yasamadik

demistir. Bedelli askerler uzun donem askerler gibi iilkenin her yerine gonderilmek
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yerine belirli sehirler segilerek yalnizca o sehirlere yerlestirilmislerdir. O sehirlerde de
bedelli askerlerin uzun donem askerlerle 6zellikle erlerle karsilasmalar1 ya da ortak alan
paylasimlart miimkiin oldugunca sinirlandirilmistir. Bunun yapilmasiin temelinde yine
militarist diizene dair ast-iist iliskileri oldugu diisiiniilebilir. Uzun donem askerlerin
nasil ist riitbeli askerlerle ayni ortamda bulunmalari miimkiin olmuyorsa ve bu durum
istenmiyorsa, ayn1 gegerlilik ve diizen uzun donem askerler ve bedelli askerler arasinda
da kurulmaya c¢alisilmistir ¢iinkii burada yasanabilecek en ufak asinma beraberinde
sinirlarin - kaybolmasi ihtimalini doguracaktir. Ortak alan gerektiren her durum
potansiyel bir kaos ortamin1 da beraberinde getirecektir. Uzun donem askerler
zorunluluk temelinde ya da vatani gorev askiyla orada askerliklerini yapmaktadirlar; bu
durumun tam antitezi olarak diisiindiikleri konumda ise bedelli askerler yer almaktadir.
Askeriyenin vatan sevgisi temelinde ylikselen degerlerinin aksine bedelli askerler hem
belirli bir bedel karsiliginda hem de ¢ok kisa siirelerle orada bulunmaktadirlar. Tim
bunlar Connell’in toplumsal cinsiyet agiklamasindaki iktidar alanina denk diigsmektedir.
Burada bedelli askerler iktidarlarin1 verdikleri bedel ile kendileri temin ederler ve bu
dogrultuda iktidarlarin1 saglamaya alan agarlar. Uzun donem erler iginse boyle bir
iktidar alani, en azindan bedelli askerler karsisinda saglanmasi1 miimkiin olan en zor
seydir. Diger taraftan askeriyenin ast-iist iligkisi devreye girdiginde ise karsimiza
askeriyede gecerli olan bir saat dnce gelen bile digerinin {istiidiir yazisiz kanunu ¢ikar.
Uzun donem askerler ve erler, bedelli askerlere geleneksel sekilde yaklagmak ve
askeriyede olan gelenegi devam ettirmek isterken, bedelli askerlerin kendilerinden
menkul iktidar alani ile yiiz yiize gelirler. Bu yiiz yiize gelis modern ve gelenekselin
kars1 karsiya kalisini ifade eder. Askeriyedeki geleneksel kodlar, temelde askeriyeye
dair olmayan iktidar alanlar1 ve anlam kodlariyla degisir ve bu degisim beraberinde

kapitalist modern erkek modelinin beslenmesini getirir.

Bedelli askerler ve uzun donem askerler kisla igerisinde disaridan baskalar1 tarafindan
da anlagilabilecek sekilde ayrilmislardir; bedelli askerlerin ve uzun dénem askerlerin
tiniformalar1 farkli tasarlanmistir. Askeri {iniforma, disaridan herhangi bir goziin
karsisinda gordiigii askerin hangi devletten oldugu, kimleri diisman bildigi, sahip
olabilecegi dini goriisii, sahip olabilecegi milli diisiinceyi tahmin etmenin en ag¢ik yolu
olarak karsimiza cikar. Ordularin gii¢ gdsterisi yapmasi gereken zamanlarda ya da

herhangi bir savas durumunda uluslar, dost ve diigman ayrimlarini askeri iiniformalar
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sayesinde anlayabilir ve askeri tiniformanin ait oldugu millete dair konumlarin1 buna
gore belirleyebilirler. Homososyal alan olan askeriyede de tektiplestirme i¢in kullanilan
en onemli yol herkesin ayn1 sekilde goriinmesini/goriilmesini saglamaktadir. Bu amagla
biitiin erkekler daha onceden belirlenmis ayni sa¢ sekli ve tiras tipiyle kiglaya girerler.
Kislada ise yine tektiplestirmeye yonelik ayni esofman takimlari, ayni tiniformalar, ayni
sapkalar askere verilir ve kisladan ¢ikana kadar askerler bunlar1 kullanmak zorundadir.
Bu zorunlulugun temelinde herkesi esit hale getirme ve aynilagtirma diisiincesi
bulunmaktadir. Kiglaya girmeden kisinin sosyal statiisiiniin, ekonomik durumunun ya da
habitusunun disarida birakilmasi saglanir; bu yolla birey iceride sadece askeri kimligiyle
var olacak ve o sekilde muamele gorecektir. Askeriye icinde de er ya da riitbeli asker
oldugu fark etmeksizin ayni iiniformalar kullanilmaktadir fakat riitbenin ne oldugunun
anlasilmasi adina kolda ya da omuz istiinde buna yonelik farkli simge ve isaretler
bulunmaktadir. Uzun donem askerler i¢in gecerli olan bu kural, bedelli askerler i¢in de
uygulanmistir  Ancak bedelli askerlere verilen {niformalar, uzun doénem
askerlerinkinden daha farklidir. Gériismecimiz Mert Bey bu durumu soyle agiklamstir:
Uzun dénemlerin giydigi parkalar farkli. Bizim giydiklerimizin par¢alart biiyiik biiyiik
kocaman, onlarmnki daha kiiciik ve acik yesildi. Disaridan da fark ediliyordu. Askeriye
icerisinde daha onceden bu sekilde bir ayrim olmamasina ragmen, bedelli askerlerin
bedelli asker oldugunun 6zellikle belirtilmeye calisildigr goriilmektedir ve bu ayrim ilk
bakista dikkat ¢ekecek sekilde yapilmistir. Fiziksel ayrim, zaten kisla igerisinde farkli
yerlerde olan bedelli ve uzun dénem askerleri ortak alanlarda ya da egitim haricinde
gortldiiglinde bile farklilagtirmaya ve ayirmaya yoneliktir. Uzun donem askerlerin ve
bedelli askerlerin kendi organik gruplar1 icerisinde dahi bu ayrimi hissetmeleri
saglanmistir. ki farkli grup, kendilerinin sahip oldugu &zellikler dogrultusunda degil

askerlik formlarinin tiiriine gore tektiplestirilmislerdir.

Bedelli askerlik i¢in belirlenen iicret 15 bin TL idi. Bu iicret/bedel bugiine kadar
cikarilan bedelli askerlik kanunlarindaki en az miktara denk diisiiyordu ve miktarin
gorece az olmas1 bedelli askerlik yapan kisilerin de bugiline kadarki en yiiksek sayiya
ulagsmasin1  saglayan nedenlerden biri olmustur. Askerligini bedelli yapan
goriismecilerimizden Goktug Bey (Kisisel goriisme, 18 Aralik 2019) bu bedel hakkinda
sunlar1 soylemistir: 15 bin giiniimiize kadarki en ucuz fiyat. Caga, yila gére baktigimiz

falan enflasyon falan baya uygun fivat. Her tiirlii en ucuza giden biz olduk donem
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sartlarimi degerlendirince. Demek ki herkeste zaman daha onemli hale gelmis on bes
bin ¢ok riske edilmeyecek bir fiyat degil ciinkii. Cerez parasi gibi gelmis insanlara.
Hakan Bey (Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) ise su aciklamay1 yapar: Benim i¢in bin
lirada biiyiik para on bes binde. Ama daha onceki 30 bin oldugu icin ucuz geldi. 15 bin
iyi bir rakamdi. Genel olarak ¢alisanlarin yaptigi séyle bir hesap var, normal maasg
diizeyiyle alti ayr hesapliyyor. Devlet memurlart i¢in de askeri iicret igin de ayni sey
gecerli. Ortalama maliyet 20 bin lira tutuyor alti ay icin. Burak Bey bazilart bu paray
lic gecede yiyor zaten hele onlar icin ¢erez parasi oldu gercekten. Parasi olmayan da
bir sekilde buldu bulusturdu verdi parayr demistir. Mehmet Bey’in 15 bin bedava oldu
demesi iizerine Murat Bey 15 bini herkes karsilayabilir, asgari iicret alan biri bile
gidebilirdi, ciinkii askerden sonra ne olacagi belli degil diyerek konuya aciklik
getirmistir. Baris Bey ise su eklemeleri yapmustir: Ucret bence ¢ok azdi, ucuzdu gayet
makuldii yani. 33 bin normal olabilir ama yine de. ¢alisan birisi oraya gidince zaten
maags kaybin o kadar oluyor bir sey kaybetmiyorsun. 15 bine ii¢ hafta gittim ama hig
gitmemek icin bi bes on bin daha verirdim. Askere masraf yapiyor aslinda ama o kadar
kazanmiyor yani devlet. 25 bin bile olsa yine ayni diizeyde basvuru olurdu. Kamuoyunu
rahatlatmak i¢in yaptilar bunu belki de tamamen zenginler gitti denmesin diye. Bedelli
askerlik i¢in belirlenen iicret/fiyat her kesime hitap edebilecek diizeyde belirlenmistir.
Ekonomik durumu alt veya orta seviyede olanlar i¢in bile bu miktar psikolojik bir
noktada kalmistir, bu sayede de askerligi erteleyen herkes icin bedelli askerlik yapmanin
yolu agilmustir. Ulkenin donemsel sartlar1 da géz 6niinde bulunduruldugunda, bedelli
askerlik bir nebze de olsa tilkenin ihtiyac1 olarak gosterildigi i¢in, askerligin yalnizca
uzun donem olmasma dair tabulart yikmis, bedelli askerligin normallestirilmesini
saglamistir. Askerligini bedelli yapan goriismecilerimize, bedelli askerlik yapan
kisilerin sosyoekonomik durumlarint anlamak adina c¢evresindeki askerlerin
mesleklerinin ne olduguna dair sorular yoneltilmistir, Baris Bey bu konuda sunlar
sOylemistir: Benim gittigimde hepsi ¢ok yiiksekti. Roketsan, Aselsan’da c¢alisan
miihendisler, pilotlar, arastirma gorevlileri, oyuncular, fenomenler kendi isini yapan
zengin insanlar vardi. Savas Bey ise meslek gruplarmi su sekilde agiklamustir: ki tane
doktor vard, iki tane avukat vardi, birka¢ tane is adami vardi, elektronik sirketi olan
bir arkadasim vardi, alt ranzamdaki 6gretmendi 6yleydi yani genelde. Ogrenci ya da

isciye denk gelmedim. Muhasebeci, otel isletmecisi falan da vardi. Mahir Bey ise su
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eklemeyi yapar: Benim gibi 6grenciler vardi iste, doktorlar, miihendisler hepsi meslek
sahibi ve meslegi iyi olan insanlardi. Murat Bey ise su meslek gruplarindan bahseder:
Her ¢esit vardi. Asgari ticret alan da vardi, is adami da vardir 6grenci de vardi, hakim
de vardi. Mehmet Bey ise su aciklamay1 yapmustir: Biri miihendisti, biri youtuberdi,
matematik ogretmeni vardr insaat isleri ile ugrasiyordu bir yerlere. Genel olarak
askerligini bedelli yapmis erkeklerin en temelde bir meslek ve dolayisiyla statii sahibi
oldugu goriilmektedir. Ve Tiirkiye sartlariyla diistiniildiigiinde askerligini bedelli yapan
kisilerin sosyoekonomik durumlarinin da iyi oldugu goze carpmaktadir. Erkekler,
erkekliklerini, erkeklik pratiklerini ve ¢evresindeki diger erkeklerle iliskilerini ¢alisarak
var etmeye baslarlar. Bedelli askerlik siirecinde Barig Bey’in sdylemiyle Mehmetgik
voktu orada Mehmet Bey diyorlardl bize algisina doniisiir. Calisma hayatinin toplumsal
cinsiyetlenen yiizli 6zellikle erkeklere unvan ve statiileri lizerinden hegemonyalarini
stirdirme ve genigletme hakkini tanir. Tim bu haklarin askeriyeye yansimis hali ise
bedelli askerlik siirecinde kendisini asikar eder. Bedelli askerlik Oncesinde belirli bir
miktarda para sahibi olmayr gerektirir ancak “para erkeklik ile 6zdeslemez;
cinsiyetlendirilmis bir erkeklik pratigi olarak ortaya ¢ikar.”(Sancar, 2008, s.66). Askere
gitmeden Once cinsiyetlenen para, bedelli askerlik siirecinde de yerini cinsiyetlenmis
unvan ya da mesleklere birakir bu da kisi i¢in hegemonik giice sahip olmaya denk
diiser. Bireyler ise bu giicle birlikte, erkeklik smirlarini genisletir, genisleyen erkeklik
siirlari askeriyede 6gretilen erkeklik davranis ve normlaria da yansir. Erkek, erkekligi
diger erkeklerden 6grenerek pratik eder ancak bu durum bedelli askerlik alaninda s6z
konusu olmaz. Ogrenilen ve dgretilen askerlik tipleri askerligini uzun dénem yapmis
goriismecilerimiz tarafindan daha c¢ok aktarilan ve vurgulanan bir hususken, bedelli
askerlik yapan goriigmecilerimiz erkekliklerini is hayatlarinda 6grenir, 6gretir ya da
pratik ederler. Eskiden babadan ya da askerlik siirecinde komutandan Ogrenilen
erkeklik, kapitalist diinyanin ogrettigi erkeklik tipleri olarak karsimiza ¢ikar ve
erkeklikler ig alaninda kendilerini var ederler. Ve tiim bunlar erkeklik asamalarinda ve
erkeklik 6grenme siireglerinde degisiklige neden olur. Ayrica ¢aligma hayati ve
kapitalist diizen nedeniyle erkeklige dair geg¢is asamalar ¢izgisel zamansalligim

kaybeder ve bu agamalar i¢in en hayati olan sey is sahibi olmaya doniisiir.
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6.4. Toplum Baskisimin Erkekliklerdeki Etkisi Uzerine

Askerligini bedelli yapan goriismecilerimizle ilgili dikkat ¢eken bir diger noktada,
goriismecilerin yakin cevresinin biliyiik ¢ogunlugunun da askerligi bedelli yapmis
olmasiydi. Mehmet Bey biitiin arkadaslarim bedelli yapt: derken, Murat Bey alti tane
vakin arkadasim var hepsi bedelli yapti, zaten hepimiz bedelliyi bekliyorduk demistir.
Baris Bey (Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) ¢ocukluk arkadaslarimla bir grubumuz var
on bir kisilik, oradaki herkes bedelli yapti demistir. Kerem Bey (Kisisel goriisme, 23
Subat 2020) ise ¢evremdeki herkes bedelli gitti, nadir bir iki arkadasim uzun donem
vaptilar agiklamasinda bulunmustur. Mahir Bey de ailemdeki, ¢evremdeki akranim ne
kadar insan varsa hepsi askerligini bedelli yapt: yorumunu eklemistir. Erkeklik,
kendisini baskalartyla ve baskalarinin gordiigiiyle ispat eden bir yapiya sahiptir.
Cocuklar kiiciik yastan itibaren erkekliklerini/ pratiklerini goriiniir hale getirmek iizere
sosyallestirilir. Erkegin goriiniir yapilma ¢abasi siinnet torenleriyle en iist noktaya ulagir
ve erkeklikler onay lizerinden kendilerini tiretmeyi 6grenirler. Askerlik pratigi igerisinde
de erkekler gerek bedensel gerek zihinsel gerek sembolik giiclerini kullanarak digeri ve
digerinin onayr lizerinden inga halini siirekli kilar. Bedelli askerlik siirecinde de
erkeklerin yakin ve sosyal ¢evresinin yani akran onaymin ¢ok onemli oldugu bir kez
daha goriilmektedir; bu durum bedelli askerligin erkekler ve erkeklikler igerisinde
normal bir olgu oldugunun onaylanmasini saglar. Erkeklik/ler biitiinliyle karsidaki
g0ziin onay1 ya da itiraz1 iizerinden kurulur; ¢ocukken hep goriilmeye ve onaylanmaya
alisan erkek toplumsal cinsiyet pratiklerini de bu sekilde devam ettirir ve bu durumun
stirdiiriilmesini bekler. Erkeklik, akran onay1 temelinden sekillenir, iiretilir ve yeniden

iiretim siirecine girer.

Bedelli askerlik yapan goriismecilerimiz, aile iiyeleri ve yakin cevreleri tarafindan
bedelli askerlik yapmis olduklariyla ilgili farkli tepkilerle karsilastiklarini
belirtmislerdir. Mahir Bey (Kisisel goriisme, 2 Nisan 2020) bu konuda sunlari
sOylemistir: Babaannem, dedem yani ailede yast biiyiik olanlar bu konuda pek olumlu
vaklagmadilar, askere gidilmeli diye soylediler bir iki kere ama bu durum ¢ok yaygin bir
hal alinca goniilsiiz de olsa ses etmediler. Ahmet Bey (Kisisel goriisme, 15 Ocak 2020)
ise bu konuda diger goriismecilerimize gore biraz daha sert bir tepkiyle karsilastigini su
sekilde anlatmistir: Benim dedem biraz sinirlendi askerligi bedelli yapacagimi duyunca,

ben tepkisini tahmin ettigim icin biitiin islemler bittikten sonra soyledim. Is isten
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ge¢misti yani. Kerem Bey (Kisisel goriisme, 23 Subat 2020) ise sunlar1 sdyler: Babam
da bedelli yapti zaten. Bizim siilale yurtdisindan geldigi icin herkes bedelli yapmisti
sorun olmadi ondan. Toplumsal tepkilerin farklilasmasi aslinda bedelli askerligin iki ug
arasinda gidip geldiginin gostergesidir. Toplumun bir ucunda bedelli askerligin normal
oldugunu kabul edenler bulunurken diger tarafta bedelli askerligi askerlik olarak kabul
etmeyen bir grup yer almaktadir. Bedelli askerligi kabul etmeyen kisiler aslinda
kendilerinden c¢ocuklarina, ¢ocuklarindan da kendi c¢ocuklarina gecen ataerki
dongiisiinlin kirillacagindan sliphe ederler. Pedersahi toplumsal sistemin zihinlerdeki
kalintilar1 hala dururken, erkekliklerin diger erkeklige aktarildigi kanallarin da degistigi
goriiliir. Bu degisim beraberinde aileden erkege aktarilan erkeklik kodlarinin, erkeklerin
askerlik siirecinde ogrendikleri erkeklik tiplerinin de doniisiimiinii getirecektir.
Kisilerin kisisel tarihleri ve habituslart dogrultusunda yiikselen bu tepkiler, bedelli
askerligin ¢ok fazla duyulmasiyla ve bir pratik olarak kabul edilmeye baslanmasiyla
birlikte normallesme gostermeye baslar. Mesut Bey (Kisisel goriisme, 24 Subat 2020)
ise bu konuda su agiklamay1 yapmustir: Toplumda ne zaman bedelli askerlik ¢iksa askeri
motivasyon diisebilir, askerdekiler ne diisiiniir, ne hisseder, toplumda nasil
degisikliklere sebep olur diye tartisiliyor, biraz esitlik kaidesine de aykiri geliyor
insanlara da parasi olan yapsin olmayan yapmasin diye. Benim dénemimde mesela orta
direk bir vatandasin bile bedelli askerlik yapabilecegi bir donemdi, herkesin
verebilecegi bir fiyatti. Gelen bir siirii elestiriler vardi aslinda. Cocugunu normal bir
sekilde askere gonderenler mesela tepki gosterdi. Karsi ¢ikan dedeler ya da babalar
zaten 24 ay 18 ay askere giden insanlar ve askerligin ne kadar zor oldugunu biliyorlar.
Aile destegi olmadan bu kadar insamin bagsvurmast zaten ¢ok kolay olmazdi. Bedelli
askerligin ilk yapildig1 zamanlarda askerligini bedelli olarak yapan erkekler marjinal
erkekler olarak goriiliiyordu. Toplumda normalde uygulanmayan ve erkeklikle ilgili en
onemli asamalardan birinde degisime neden olan bu askerlik ve erkeklik tipi, zaman
gectikce ve bedelli askerlik siradanlastikca hegemonik erkeklik alanini igsgal etmeye
basladi. Connell’in belirttigi gibi erkeklik tipleri kendi aralarinda alan degistirerek
etkilesim firsat1 bulurlar ve bu alan degisimi sirasinda diger erkekliklerin degisim ve

dontistimiine kapr aralarlar.

Tiirkiye’de askerlik yirmi yasinda baslamakta ve kirk yasinda sonlanmaktadir. 7146

sayili kanunda askerlige, askeriyeye dair hiikiimler ve kararlar yer alirken, yasin alt ve
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iist siniriyla ilgili bes yasa kadar gerekli gortildiigiinde degisiklikler yapilacagi sdylenir.
Bedelli askerlik yapan goriismecilerimiz, askerlikleri esnasinda normalde asker
olamayacak  yasta kisilerle karsilastiklarini  belirtmislerdir.  Goktug  Bey
goriismecilerimiz arasinda askerligi bedelli yapan kisilerin yaslar1 hakkinda su
aciklamay1 yapmistir: Bizde 64 yasinda adam vardi. Onlar hayatin ¢ok i¢inde degiller
kéyde ya da ¢obanlik yapiyor. Resmi bir islemi yok, trafige de ¢ikmiyor istedigi kadar
kagiyor. Savas Bey ise yas araligi hakkinda sunlar1 soylemistir. 25-44 arasindayd:. Bir
abi gordiim ben orada. Kirk kiisiir yasindaydi. Vala kardes kéoyde kum ¢ekiyordum
TV’de gordiim, bedelli askerligi soylediler, parayr yatirdik geldik dedi. Kerem Bey’in
(Kisisel goriisme, 20 Subat 2020) ise bu konudaki beyan1 sdyle olmustur: 47 yasindaydi
biri, biri de 58 yasindaydi adam kéyde beni kimse almaya gelmedi dedi. Bizim iginde
cok normal bir durum degildi bu da zaten. Yas askeriye i¢in 6nemli kistaslardan biri
olarak karsimiza c¢ikar ¢iinkii askerligini yapacak erkegin en azindan bedenen ve zihnen
zinde olmasi egitilebilirlik ve askeriye pratikleri agisindan ¢ok dnemli olmaktadir. Geng
erkekleri iyi bir vatandas, iyi bir asker ve iyi bir insan haline getirmenin yolu yasinin
daha kiiciik olmasindan ge¢mektedir; yas1 kiigiik olan kisilerin militarist bakis agisi
altinda sekil almas1 daha kolay olmaktadir. Ancak son zamanlarda bu bakis acgisinda
degisimler yasandig1 goriilmektedir ki bu degisimin en biiylik gostergesi eskiden on
sekiz olan askerlik yasiin yirmiye ylikseltilmesidir. Uzun donem ya da bedelli askerlik
fark etmeksizin erkeklerin askere gitme yas1 giderek yiikselmektedir. Erkek oncelikle
tiniversite hayatin1 deneyimledikten sonra askere gitme tercihinde bulunmaktadir ki bu
da yine eski kabuldeki asker yasinin ¢ok lizerinde kalmaktadir. Yasin artmasiyla birlikte

askeriyeye dair pratikler de esneklik kazanmaya baglar.
6.5. Yeni Erkeklikler mi Maco Erkeklikler mi?

Gorlismecilerimize arastirmamiz sirasinda yonelttigimiz sorulardan biri de Tiirkiye’de
erkeklik pratiklerinin ve erkeklik rollerinin ne oldugu ile ilgiliydi. Tiirkiye’de erkek
olmanin belirli kistaslar1 ve asamalar1 bulunmaktadir ve bunlar bazi durum ve
zamanlarda degisiklik gosterirler. Bu degisimin temel dinamigi doneme ait olan iktidar
yapisinin, ekonomik kosullarin kisaca zamanin ruhu olarak adlandirdigimiz seyin
farklilasmasidir. Bu farklilasmanin kendini en ¢ok gosterdigi alanlardan biri de cinsiyet
pratikleridir. Cinsiyet pratikleri iizerinde uygulanan somut ya da soyut miidahaleler

degisimin kivilcimi olarak ig goriirler ve bir doneme hakim olan cinsiyetlenmis pratikler
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bir baska donem i¢in 6nemini yitirir. Cinsiyetlenmis pratikleri beden konusu lizerindeki
degisimlerde daha agik bir sekilde goriiriiz. Ornegin seksenli yillardaki erkeklerin beden
algilar ile gilinlimiiz erkeklerinin beden algilar1 birbirinden ¢ok farklidir. Giintimiizde
erkekler kendilerini bedenleri iizerinden de insa etmeye baslamiglardir. Gliniimiiz erkek
bedeni eskiye gore degerlendirildiginde daha genis bir alana sahip olmaya baslar;
erkekler hegemonik alanlarin1 bedenleri iizerinden tahsis etmeye calisirlar. Erkegin
kendisini sadece erilligi ile ortaya koymasi yeterliyken, artik eril sdylemin igerisine
bedende dahil edilmis ve kisiler bedensel durumlariyla da erkeklik algisi1 iizerinde
tahakkiim olusturmaya baglamiglardir. “Bu durum erkegin hem kendilik deneyimini
hem de erkeklik ingasinin sosyal grup i¢i hakimiyet dinamigini dogrudan
etkilemektedir.” (Sancar, 2008, s. 247). Beden lizerinde yasanan toplumsal cinsiyet
pratikleri kendilerini gériiniir halde sunabilirken, cinsiyetlerin sdylem alanindaki soyut
degisiklikleri de kendilerine farkli ifade yollar1 bulmakta ve sdylemde yasanan

degisikliklerin pratiklere de yansiyacagi bilinmektedir.

Askerligini  bedelli yapan goriismecilerimizin erkeklik hakkinda diisiinceleri
soruldugunda Hakan Bey (Kisisel goriisme, 13 Mart 2020) su cevabi vermistir: Oyle bir
tamm oldugunu diistinmiiyorum belki bundan yirmi yil once git askerligini yap gel adam
olursun tarzinda diigiinceler olabilir ancak artik 6yle bir sey yok. 2020 yilinda hayatin
ilerleyisine bakildiginda inanilmaz maco sert erkekler yoktur varsa da zaten ailesinden
oyle gormiistiir muhtemelen. Ailesinden kalan genetikle ya da onlardan gordiigii
baskiyla bilincinde kalan seyler olabilir bunlar. Kadinla erkek maalesef kiyaslandiginda
goze ¢arpan seyler erkeklikle ilgili oluyor. bu yiizden de erkekler baskin cinsiyet gibi
algilandirilyyor. Goriinen islerde fiziksel seylerde ve digsarida erkek on plana ¢ikiyor. Bu
sekilde bakildiginda ayrima gerek kalmaz. Baris Bey (Kisisel goriisme, 23 Subat 2020)
ise disiincelerini su sekilde dile getirir: Geleneksel diisiince eve yiyecegini getirecek
ailesine kadimina sahip c¢ikacak bunlarin temelinde yiikseliyor diger seyler. Bana
gelince ben erkek kadin olarak aywrmayi istemem. O gelenekler bi yerden ¢ikiyor, o
geleneklerin ya da onyargilarin islevsel bir yonii var. Evrimsel olarak da diigiinebilir
bu. Erkegin eski zamanlarda avi getirmesi kadinin bunlari iglemesi vs bunlarin hepsinin
islevsel yonii var. Hem erkek hem kadin ¢alistyorsa evin bakimi orta kolmali. Ama erkek
calisiyor kadin ¢alismiyorsa bu da biraz ling kiiltiirii kadin da evde mesai yapiyor.

Kadin ¢alisinca da erkekten beklersin is yapmasini. Ne kadar modern evlilik olursa
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olsun kadin evin diizenini ele aliyor erkek disarida genelde. Tiirkiyede bahsi gegen
erkeklik heteroseksiiel bir erkeklik belki iist kesimlerde homoseksiiellik goriiliiyor, erkek
degilsinin tanimi homoseksiiellik demek bizde. Cengiz Bey (Kisisel goriisme 12 Mart
2020) ise bu konuda sunlar1 soyler: Tiirkiyede erkek olmak birazcik kolay zaten ataerkil
bir toplumuz. Bizim neslimizin i¢inde bulunan kadinlar bu tabuyu yiktilar ben 701i 601
villarda yasananla bizimki arasinda ¢ok fark var. Soz hakki bile yokmus o zaman
kadinlarin. Donem iliskilerinde kadinlarin dedikleri oluyor genelde. Kerem Bey’in ise
bu konudaki fikirleri soyledir: Sorumluluk ve para. Ailen ya da esine olan
sorumluluklar:. Paran olmaywmca kimse sana deger vermiyor zaten. Kadin olunca
degisiyor mu bu? Bana gore ikisi de ayni zaten. Kadin olmak daha zor tabi. Goktug Bey
(Kisisel goriisme, 18 Aralik 2019)ise donemsel olarak iki ayr1 erkeklik oldugundan
bahseder: Kafamda Tiirk deyince iki tane farkli resim olusuyor. Biri Islamiyet oncesi
donemde ve sonrasi donemde olan erkekler. Tiirk kavrami baska bir sey c¢iinkii.
islamiyetten sonra degisti sonucta bu kavramlar. Ama bunlar aymi zamanda
kiiltiiriimiizde olan seyler. Erkek merttir diiriisttiir, islamiyetten sonra daha farkl bir
bakis acist gelisiyor aksi bir resimden bahsetmiyorum bu arada. Toplumsal olarak
erkekten beklenen sey isini yapmasi, baba roliinii yerine getirmesi, eve parayi getiren
kisi olarak goriilmesi. Ama ben oyle diistinmiiyorum. Mehmet Bey ise erkekligin
habitusla iliskisine vurgu yaparak su aciklamay1 yapmistir: Ailesine diiskiin olacak egine
cocuklarina. Kendi ailemden béyle gordiim ¢iinkii. Esinin ¢alisip ¢alismamasi kendine
kalmis ama bir erkek olarak o evi gegindirmek zorundasin. Magoluk diye bir sey bence
vok. Her Tiirk erkeginde kizginlik magoluk vardir zaten. Savas Bey’in ise bu konudaki
gorsleri soyledir: Ben bunun tizerine ¢ok diisiinmedim ama neden diisiinmedim? Ciinkii
ben erkek kadin olarak diisiinmedim bunu insan olarak diisiindiim. Bir baskasina sayguli
olmak insanliktir. Bir hayvana sayguli olmak da insanliktir. Biri bir iyilige muhtagsa
onu yapmak da insanliktir. Bazi kafalar bunu erkeklik olarak tasvir edebilir ama ben
bunu béyle gormiiyorum. Insandr ya da degildir kategorisinde goriiyorum. Sert ya da
kaba olmak belli insanlara, belli sartlarda, belli ortamlarda gosterilmesi gereken bir
sey oldugu icin oyle oz nitelik degil erkeklik icin simarikltk benim goziimde. Hiiseyin
Bey’in (Kisisel goriisme, 14 Aralik 2019) bu konudaki agiklamalar ise geleneksel bir
cercevededir: Evi gecindiren kisi erkek olmali bence, esimin ¢alismasini ¢ok istemem

ama yine de onun karari. Disarida olan hep erkek, kadin da evde durmali. Mahir Bey
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ise sunlar1 soyler: Kabul edilen bir erkeklik var Tiirkiye'de. Sert olacak, para
kazanacak, kadimin dedigini yapmayacak, aile babast olacak gibi. Ama ben odyle
diistinmiiyorum. Bunlar hep karsilikli olarak yapilacak seyler. Tek basina erkegi one
¢ctkarmamin bir anlami yok. Bedelli askerlik yapmis olan goriismecilerimizin tasvir
ettikleri erkeklik tipi yeni erkek (new man) olarak adlandirilan erkeklik tipine denk
diismektedir. “Yeni erkek genel olarak; hassas, duygusal olarak bilingli, kadinlara
saygili, bakis agisi itibariyle esitlik taraftari, narsis, biiyiik dl¢iide fiziksel goriiniimiine
para harcayan, duygusal olarak etkileyici ¢ogunlukla beyaz, heteroseksiiel ve yirmi beg
ila belirsiz bir yas araligindaki erkek olarak tanimlanmaktadir.” (Alintilayan Erdogan
vd., 2011, s. 54). Goriismecilerimizin tasvir ettigi yeni erkek imaji Tirkiye’deki
erkeklik rolleri igin yeni yeni yer etmeye baslamistir. Ozellikle Tiirkiye’deki geleneksel
erkeklik tipleri diisliniildiigiinde yukarida bahsi gecen 6zellik ve diisiincelere sahip
erkeklerin Otekilestirilmesi beklenir ancak degisen pratikler ve zaman erkeklik
diisiincesiyle ilgili yeni alanlar agmaya baglar. Bu alandaki erkekler kendilerini yine
kendilerinin elde etmis oldugu toplumsal cinsiyet konumu iizerinde degerlendirmek
yerine genel resme yani toplumsal cinsiyet algilarina bakmayi tercih ederler. Mevcut
kabullerin disina ¢ikmak ve erkekliklerini bu sekilde sergilemek, erkekler icin bir
otekilestirme alani olmak yerine hegemonya alan1 olmaya baglar. Buradaki erkekler ya
da erkeklikler hegemonyanin kendilerine kazandirmis oldugu zorunlu riza ve onay
ithtiyac1 yerine tercih edilmis olmay1 koyarlar. Bagat erkeklikler olarak da kabul
edebilecegimiz erkeklikler sahip olduklar1 alan1 genisletmek adina toplumsal cinsiyetin
ve erkek olmanin kendilerine yiikleri anlamlarin disina c¢ikarlar ve kendi toplumsal

cinsiyetlerini ve toplumsal cinsiyet alanlarini da bu sekilde insa ederler.

Askerligini uzun dénem yapmis goriismecilerimize ise erkeklige dair sorumuz
yoneltildiginde Cakir Bey (Kisisel goriisme, 3 Mart 2020) su cevabi vermistir: Ben
farkly bir ortamda biiyiidiim, babam anneme elinden geldigince yardim ederdi, ben
boyle gordiim babamdan. Hem esime hem kizlarima ¢ok yardim ettim ben her anlamda.
Bu basta ¢ok farkl karsiland: kilibik dediler mesela ama sonradan alisti herkes benim
de soyledikleri umrumda olmad: agikgasi. Tevfik Bey’in goriisleri de bu fikri destekler
niteliktedir: Erkek isten gelince geciyor TV'nin karsisina, yemek bekliyor, temizlik,
diizen bekliyor. Bu boyle olmamali kesinlikle. Ailemiz buna alistirtyor bizi basta bu

vanlis. Ben esime de yardim ederim, anneme de ¢ok sonradan yardim etmeye basladim.
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Asmayla kesmeyle erkek olunmuyor énce onu anlamak lazim. Karsinda senden giigsiiz
biri olabilir, sirf sen daha giicliisiin diye ona boyle davranmak niye? Nazim Bey ise
geleneksel erkeklik kodlarina dair sunlar1 sdylemistir: Erkek evin, esinin, ¢ocuklarinin
gecimini saglyor. Kararlar: veren hep erkek. Esim ev hanimi, kizimin da dogru diizgiin
bir olmadig1 miiddetge ¢alismasina ben izin vermiyorum. Evimiz gegindiyoruz siikiir. Ali
Bey ise bu soruyla ilgili sunlar1 ekler: Hep biz éyle gordiik diyoruz da bizim aileden
gordiiklerimiz hep yanhsti. Canmin bir seye sikilir belli edemezsin, zaten aglayamazsin,
erkeksin diye sevgini belli eden olmaz. Bunlar hep yanls aslinda. Ama artik biraz
degisiyor bunlar. Ben goriiyorum diikkana gelenleri. Artik erkekler de deger veriyor
vanmindaki kiza. Aslinda olmasi gereken bu. Caglar Bey’in bu konudaki agiklamalar1 ise
devam ettirmeye ¢alistyorum. Benim peder de dede de despot tiplerdi biraz annem hep
ikisine benzetiyor beni. Erkek erkek oldugunu belli etmeli bir sekilde, yoksa olmaz.
Askerligini uzun donem yapan erkeklerin, erkeklik kodlariyla ilgili diisiincelerinin
cogunun geleneksel oldugunu goriiyoruz. Hep tanimlanan sekliyle is sahibi, mantikli,
sert, hegemonik ve ataerkil bir erkeklik tipi goriismecilerimizin agiklamasinda kendisine
yer bulmaktadir. Geleneksel erkeklik kodlar1 kendisini gergeklestirmek i¢in hep ayni
alam1 kullanirken, degisen erkeklik kodlar1 farkli alan ve habituslar {izerinden
uretilmektedir. Geleneksel kabuller farkli alan, durum, habitus ve sosyal cevre ile
karsilastiginda yerini basat erkekliklere birakmaktadir. Bu alan degisim ve doniisiim
kendisini kapitalist bakis agilar1 lizerinden yaratmakta ve siirekliligini yine kapitalizmin
sagladig1 imkanlar dahilinde saglamaktadir. Yeni erkeklikler, kapitalist alana ve is
diinyasina ¢ok fazla maruz kalarak kendi ontoformatif giiclinii kendisi olustururken,

geleneksel erkeklik ayni anlam diinyasinda kendiligini yeniden ve yeniden liretmektedir.
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SONUC

Cinsiyet, insan topluluklarinin bireyleri kategorilendirirken kullandiklar1 en temel
gosterenlerden biri olarak karsimiza ¢ikar. Temel olarak kabul edilen kadin ve erkek
cinsi belirli pratikler dogrultusunda kendi cinsiyetlerini ifade ederler ancak bunun
kalitsal m1 oldugu yoksa toplumsal olarak mi kazanildig1 hep tartisma konusu olarak
giindemde kalir. Bu tartisma beraberinde cinsiyet pratiklerinin ayrilmasini getirir ve
biyolojik olarak kadin ve erkek olmanin yani sira toplumsal olarak yiiklenen roller
tizerinden de bir cinsiyetlendirilme kategorisine tabi tutuluruz. Erkek ve kadin
pratiklerinin biyolojik ve dogal oldugu kabulii ¢cok yavan bir diizeyde kalir ve bireylerin
pratiklerini yalnizca bedene ve iggiidiilerine indirger. Toplumsal cinsiyet kavraminin
alana dahil olmasiyla birlikte, kadin ve erkek olmanin daha ¢ok toplumsallagsma
siirecinde Ogretildigi, 6grenildigi ve hayat boyu siliren bir pratik oldugu, kiiltiirel ve
tarihsel olarak farklilastig1 goriiliir. Tiim bu farklilagmalar beraberinde baska zamanlara,
baska kiiltiirlere ve kendi i¢cinde de degisen ve farklilasan olusumlara ait 6zel kadinlik
ve erkeklik norm ve davraniglar1 getirir ve cinsiyetin yalnizca biyolojik bir etmen

olmadig1 kabul gortir.

Tirkiye’de toplumsal cinsiyet olgusu feminizmi merkeze alarak tartisilan ve feminizm
tizerinden yiiriitiilen bir olgu olarak karsimiza ¢ikar. Bu durumun diinyadaki yansimalari
da farkli degildir; toplumsal cinsiyet en ¢ok kadimlar ilizerine uygulanan davranis
normlar1, pratikler ve kiltlirel etiketlerle karsimiza cikar ve kadinlarin feminizm
lizerinden ylriittiigli savas toplumsal cinsiyet alanina 6zellikle de bahsedilen etiketlerin
miisebbibi olarak gordiikleri ataerki, patriyarka ve erkeklikler lizerinedir. Toplumsal
cinsiyet alanma dair ilk caligmalar ve arastirmalar feminizm iizerinden yiikselir,
toplumsal cinsiyetin tiim bilgisi feminizm alaninda toplanmistir. Bu sebeple tezimizin
ana konusu olan erkeklik caligmalarin1 ve erkeklikleri anlamak i¢in Oncelikle

feminizmin ne oldugunu anlamak gereklidir. Kadinlarin kendi haklarini elde etmesi



tizerinden dogan feminizm olgusu farkli asamalardan gecerek mevcut haline ulagir.
Oncelikle birinci dalga feminizm, insanin yalnizca erkek olan olarak kabul edilmesinin
ve insanin dogal haklarmin yalnizca erkege verilmis olmasinin karsisinda durarak,
kadinlarin dogal haklarin1 yeniden elde etmeye odaklanir. ikinci dalga feminizmde ise
kadinlar iizerindeki alginin yalnizca haklara dair olmadigi ve kadmin daima o&teki
konumunda oldugu gériiliir. Oteki konumu kadimni daima ikincil goriir, degerlendirir ve
en temelde bu degerlendirmelerin tamamini erkek iizerinden erkek bakis agisiyla yapar.
Erkegin bakis agis1 tarihsel, sosyolojik, psikolojik, antropolojik dinamiklerle kendi
cergevesinden kadini degerlendirir ve sinirlar. Beauvoir ise kadinin ikincil konumda
olmamas1 gerektigini anlatir ve bunu ataerkil bir goézden degil kendi konumunu
kendisinin korumasi gerekliligini 6ne siirerek ikinci dalga feminist diisiincenin kilit ismi
olarak karsimiza g¢ikar. Beauvoir’in bu diisiinceleri 6zellikle cinsiyetin toplumsal ve
zamana dair oldugunu sdylemesi toplumsal cinsiyet fikrinin tohumu olarak cinsiyet
calismasi alaninda yerini alir. Ugiincii dalga feministlerde ise ikinci dalga feministlerden
beslenerek ve fakat onlarin karsisinda durarak genelde yaratilan elit ve beyaz kadinin
diisiincesi fikrinin aksine siyahi kadinlari, lezbiyenleri de feminist miicadeleye dahil
ederler. Genel bir degerlendirmeye tabi tuttugumuzda ise feministler, erkek fikri ve
ataerkillik iizerinden sekillenen kadin fikrinin karsisinda durmus ve kadinin daima ayr1

ve erkekten farkli bir kategori olarak degerlendirmenin savunusunu yapmuslardir.

Toplumsal cinsiyet tartigmalar1 kadin ve erkek pratiklerinin yalnizca biyolojik temelli
olamayacag goriisiiyle ortaya ¢ikar ve artik kadinlik ve erkeklik kategorileri iizerinden
toplumsal cinsiyet alan1 yorumlanmaya baslar. 1972 yilinda Ann Oakley tarafindan
cinsiyet(sex) ve toplumsal cinsiyet(gender) ayrimi yapilir ve toplumsal cinsiyet
pratiklerinin bir amor fati olarak bireyi toplumsalda sekillendirdigi goriisii kabul
edilmeye baglanirr. Artik kadinin biyolojik gerekleri nedeniyle, erkekten farkli veya
genel kabule gore asagida oldugu tezi ¢iiriitiilmiis olur; clinkii kadin1 erkege gore
konumlandiran sey toplumsal cinsiyetidir. Birey sahip oldugu cinsiyete toplumsal
cinsiyet 6zelligini kazandirmazsa toplumun icinde ya kaybolur ya da otekilestirilme
tehlikesiyle karst karsiya kalir. Toplumsal cinsiyetin bireye nasil yiiklendigine dair
farkli kuramsal ac¢iklamalar bulunmaktadir. Bu kuramlardan ilki psikanalitik kuramdir
ve Freud’a gore cocuk sahip oldugu cinsiyet dogrultusunda ebeveynlerine kars1 olarak

konumlanarak cinsiyetini belirler ve ¢ocukken elde ettigini diislindiigi konum onun
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cinsiyet pratiklerini, yasamini, toplumsal pratiklerini ve cinselligini belirler.
Sosyobiyolojik kurama goére ise insanlar hayatta kalma pratikleri dogrultusunda
cinsiyetlenirler. Diger kuram olan rol kuraminda ise kabul edilen roller dogrultusunda

kisi toplumsal cinsiyetini kazanir.

Toplumsal cinsiyete dair bakis agilarin1 degerlendirdigimiz ve tezimizin kuram kisminin
temelinde olan isim ise Connell’dir. Connell toplumsal cinsiyeti iktidar iligkileri
tizerinden degerlendirir. Burada iktidar olarak konumlandirilan sey ekonomiye, mevcut
diizene, rizaya ve onaya dayali olan her sey olarak karsimiza ¢ikar ancak bunlarin
tamamin1 Connell kapitalist bir ¢cer¢cevede degerlendirir. Connell’in tezinde toplumsal
cinsiyet algisi tarihseldir, siirekli degisir, kendini yeniden ve yeniden iiretir. Butler’e
geldigimizde ise bireyin edimlerinin eylemleri dogrultusunda toplumsal cinsiyetini
belirledigi teziyle karsilasiriz. Butler, sorulartyla toplumsal cinsiyete dair diisiincelerin
hepsini alt iist eder ve toplumsal cinsiyete 6zelde de feminizme ontolojik yaklasir.
Toplumsal cinsiyete dair kuramlar kadin {izerinden erkegi temele alarak sekillenir, ve
erkegi o alanin maruz kalani olarak degerlendirmekten ziyade belirleyici olarak kabul

edip arastirma nesnesi olarak daima kadin1 secer.

Toplumsal cinsiyet ¢alismasi dendiginde akla daima oncelikle kadin gelir, erkek olan
her seyi kapsayan olarak karsimiza ¢ikar. Feminizm arastirmalarindan ¢ok gec bir tarih
olan 197011 yillarda ise erkek de toplumsal cinsiyet alaninda arastirilmaya baglanir.
Erkegin ve erkekligin arastirilmas1 karsimiza erkekligin siirekli devam eden kazanilmasi
gereken bir pratik oldugu gercegiyle cikar. Tiirkiye’de erkeklerin toplumsal anlamda
erkek olabilmelerinin bazi kosullar1 bulunmaktadir: slinnet olmak, askere gitmek, is
bulmak ve evlenmek. Erkekler bu asamalardan gegerek erkekliklerini toplumsal olarak
ispat ederler. Bedelli askerlik tezimizin arastirma konusu olarak yer almaktadir.
Askerlik formunun bir bagka tezahiirli olan bedelli askerlik ve uzun dénem askerligin
erkeklik pratikleri {izerindeki etkisi incelenmistir. Askerlik Tiirkiye’de erkekler igin
vatandasglik gorevi olarak goriilmesinin yani sira toplumsal olarak degerlendirilen ve
toplumsal 6zde deger atfedilen bir gorev olarak kabul edilmektedir. Askeriye erkegin
‘adam’ yapildig1 ve toplumun da askeriyeye bu gozle baktigi, devlet i¢in ve toplumsal
icin kisiyi iyi birey, iyl vatandas ve iyi erkek yapmak iizere kurgulanmis bir kurum
olarak karsimiza cikar. Tiim bunlarin yaninda Tiirk milletinin asker millet olduguna dair

tarihsel tezler de bulunmakta ve militarist agidan erkekler askeriye igerisinde
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yetistirilmektedir. Bedelli askerlikte ise bireyler devlet tarafindan belirlenen bedeli
Odeyerek yine devletin belirledigi sekliyle kigla egitimi almadan ya da belirli siirelerde
kisla egitimi alarak askerlik gorevlerini yerine getirirler. Bedelli askerlik ise 2108 yili
itibariyle giindeme gelmis ve bu zamana kadarki en c¢ok bedelli askerlik bu yillar
icerisinde yapilmistir. Bedelli askerligin tercih edilmesinin esas nedeni olarak karsimiza
kapitalist erkeklik modelinin yiikselisi ¢ikar. Bu erkeklik tipi hayatinin merkezine isini
alir ve isi disinda kalan her seyi isine gore degerlendirir. Bedelli askerlik siirecinin temel
dinamigi olarak bireylerin islerini birakmama ya da askerlik sonrasi islerini kaybetme
korkusu olan kapitalist bir zihnin yer aldigr gézlemlenmistir. Bedelli askerlik siirecini
rasyonel bir sekilde degerlendiren gorlismecilerimiz fayda-zarar hesab1 yaparak bedelli
askerligin daha pragmatik oldugunu vurgulamiglardir. Askerligin yeni yiizii olan bedelli
askerlik bu dogrultuda kisilerin vatana dair goriislerinin de tartisilmasina neden
olmustur. Gorlismeciler yine kapitalist bir degerlendirme yaparak, vatan sevgisini
yalnizca askerlik siiresi ile sinirlamadiklarint ve askerlik disinda o6zellikle de iiretim
aginda yer alarak vatan sevgisini siiresiz ve pratik bir hale getirdiklerini
vurgulamiglardir. Militarist diisiince sistemi temelinde bu goriislerin askeriyeye dair var
olan algilar1 degistirdigi ve {iiretime dayali vatan bilinci ortaya ¢ikardigi sonucuna
ulasmak miimkiindiir. Bu durum askerlikle bir goriilen vatan sevgisi kavraminin {liretim

alanina kaydiginin en net gostergesi olarak karsimiza ¢ikar.

Bedelli askerlik, Tiirkiye’de askeri sartlar géz onilinde bulunduruldugunda yeni bir
toplumsal olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu olgunun uzun vadede daha farkli
degisimleri de beraberinde getirecegi agiktir. Askerlige dair de§isen bakis acisinin yani
sira erkeklige ve erkeklik pratiklerine dair de yeni acilimlarin olmasi olasidir. Bu
noktada bedelli askerlik bir tampon mekanizma olarak goriilmelidir. Tampon
mekanizmalar  toplumun  verecegi reaksiyonel tepkilerin azaltilmasi  i¢in
kullanilmaktadir. Bu bakis acisiyla degerlendirildiginde toplumda kiiltiirel olarak ayri
bir konumda bulunan askerligin yerine konmaya ¢alisilan bedelli askerlik olusabilecek
tepkileri hafifletmekte ve bu tepkiler bedelli askerlik yapan kisiler tarafindan
etkisizlestirilerek bedelli askerlige rasyonel degerler yiiklenmektedir. Bir tarafta toplum
icin kiiltiirel ve simgesel anlamlarla dolu askerlik bulunurken diger tarafta askerligin

rasyonel hale getirilmis versiyonu olarak bedelli askerlik bulunmaktadir.
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Bedelli askerlik yapan goriismecilerimizde ve askerligi uzun donem yapan bazi
goriismecilerimizde erkeklige dair kabullerin degistigi sonucuna ulasilmistir. Tiirkiye'de
var olan erkeklik kabulleri erkegi 6zellikle sert ve duygularindan uzak olmasi yoniinde
kosullandirir, kadinin maddi desteginden uzak bir sekilde evini gegindirme isini erkege
devreder ve kadim1 ve kadinlik rollerinin tamamini dislayan bir profilde erkeklik
diistincesini yonlendirir. Gorligmelerimizde ise bu fikrin degistigi gergegiyle karsilagtik.
Goriismecilerimiz degisen zamani, kosullar1 ve modernlesme fikrini gerekce gostererek
var olan erkeklik kabullerinin aksine seyler sdylemislerdir. Toplumsal cinsiyet
esitliginin gerekli olduguna ve kabullerin eskide kaldigina dair yaygin bir kam
bulunmaktadir. Bu isaretler bizi Bell Hooksun 6nermis oldugu ozgiirlesmis erkeklere
gotiirmiistiir. Erkekler kadini ikincil konumda degerlendirmeden kadina ve kadin
olmaya deger vermekte ve kendi erkekliklerini de yalnizca erkeklikler {izerinden degil
genel bir toplumsal cinsiyet algisi lizerinden insa etmektedirler. Hegemonik erkeklikler
yerini basat erkekliklere birakmis ve goriismecilerimiz arasinda erkeklik algisinda
degisiklikler yasanmaya baslandig1r goriilmiistiir. Tiim bunlar tersine erkeklik krizi

olarak karsimiza ¢ikar ve erkeklik diisiincesinin degisip doniismesine vesile olurlar.

Toplumsal cinsiyet konusu 6zellikle kadinlarin bir yarasi olarak karsimiza ¢ikar ve bize
Oyle sunulur ¢iinkii kadinlar toplumsal cinsiyet bilesenlerinin tiimiine maruz
kalmaktadirlar. Erkekler i¢inse durumun ¢ok da farkli olmadig: goriilmektedir. Erkekler
toplumlarinin ve temelde erkeklerin yarattig1 bir erkeklik diisiincesine ve erkek olma
baskisina maruz kalmaktadirlar. Kadinlar kendilerinin olusturmadigi bir toplumsal
cinsiyet algisiyla yiizlesirken, erkekler kendilerinin olusturdugu bir sisteme tabii olurlar
ve bu her iki toplumsal cinsiyet icinde olduk¢a yorucu ve yipraticidir. Iki farkl cins ve
iki farkli toplumsal cinsiyet icin esitlik saglanamayacagi acikken, her iki toplumsal
cinsiyet i¢cin de toplumsal cinsiyet adaletinin saglanmasi iitopik bir dilek olsa da
miimkiindiir. Iki farkli varolusu esitlemek miimkiin degilken, iki farkli varolus ozleri
itibariyle adil bir bakis agisiyla degerlendirilebilir ve bunun yolu da toplumsal cinsiyet

adaletinin saglanmasindan gegmektedir.
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EKLER

EK 1.Yan Yapilandirilmis Goriisme Formlari

Askerligini Bedelli Yapms Kisilere Yoneltilen Sorular

Ailenizin ya da c¢evrenizin askerligi bedelli yapmaniz konusundaki tutumu
nasildi1?

Son dénemde ¢evrenizde askere gidenler uzun donem mi yoksa bedelli askerlik
mi tercih ettiler?

Bedelli askerlik i¢in iicreti nasil karsiladiniz?

Askerligi bedelli yapma isteginizdeki motivasyon nedir?

Asker ugurlamasi yapildi m1?

Bedelli askerligi nerede yaptiniz?

Askerlik stireci i¢inde uzun donem askerlerin aldigi egitimlere mi tabi
tutuldunuz yoksa sizin i¢in diizenlenmis ayr1 siire¢ler mi vardi?

Askerligi bitirirken yemin toreni yapildi m1? Aileniz bu yemin torenine katildi
mi1?

Kisla igerisinde bedelli askerler ile uzun donem askerler ayni yerde mi
kaliyordu?

Bedelli askerler ile uzun donem askerlerin ortak kullanim alanlar1 var miydi?
Varsa orada bedelli askerlik hakkinda neler konusuldu?

Askerligi bedelli yapanlarin ekonomik gelir diizeyleri nasildi ve meslekleri
nelerdi?

Bedelli askerler daha ¢ok hangi yas araligindaydi?

Bedelli askerligi 15 bin TL vererek yaptiysaniz son zamanlarda aciklanan
bedeller konusunda ne diisiiniiyorsunuz?

Askerligi bedelli yaptiktan sonra toplumsal tepkilerde herhangi bir degisiklik
yasand1 mi, yagandiysa bu tepkiler nelerdi?

Askerligi bedelli yaptiginizi herkese rahat bir sekilde ifade edebiliyor musunuz?
Bedelli askerlige yonelik devletin uyguladigi politikalar hakkinda ne

diisiiniiyorsunuz?
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Uzun Donem Askerlik Yapms Kisilere Yoneltilen Sorular

Askerligi nerede yaptiniz? Askerliginiz kag ay stirdii?

Askerligin Tiirk toplumundaki yeri hakkinda neler soylersiniz?

Askerlik hakkinda akliniza gelen ilk aniniz nedir? Askerlik hakkinda ne
sOylemek istersiniz?

Bedelli askerlik hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Sizin zamaninizda bedelli askerlik ¢ikmis olsaydi askerligi bedelli yapmay1
tercih eder miydiniz?

Bedelli askerlik ile uzun donem askerligi karsilastiracak olsaniz neler
sOylersiniz?

Bedelli askerligin artmis olmasi, toplumdaki askerlik algisinda farklilagsmaya
neden olur mu?

Cocugunuzun askerligi bedelli mi yoksa uzun dénem mi yapmasini isterdiniz,
neden?

Askerligini bedelli yapmis biriyle cocugunuzun evlenmesini ister misiniz?

Goriismecilere Ortak Yoneltilen Sorular

Zihninizde canlanan asker erkek figiirii ka¢ yasindadir?

Askerlik neden yapilmali ya da yapilmamalidir?

Sizce erkeklik nedir?

Tiirkiye’de erkek olmanin nitelikleri nelerdir?

Askere ya da askerlige dair herhangi bir elestiri getirecek olsaniz bu ne olurdu?
Askerligin bedelli yapilmasi, vatanin savunulmasi konusunda degisimlere neden

olur mu?

EK 2. Yiiz Yiize Goriisme Listesi

Askerligini Bedelli Olarak Yapmis Goriismecilerimiz

Goktug Bey: Universite Mezunu, Sanatci, 28 Yasinda.

Hiiseyin Bey: Universite Mezunu, Garson, 27 Yasinda.

Mehmet Bey: Universite Mezunu, Fizyoterapist, 29 Yasinda.
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Savas Bey: Universite Terk, Yazilimei, 32 Yasinda.

Cengiz Bey: Universite Mezunu, Elektrik¢i, 28 Yasinda.

Murat Bey: Universite Mezunu, Fizyoterapist, 28 Yasinda.

Baris Bey: Doktora Ogrencisi, Akademisyen, 28 Yasinda.

Kerem Bey: Universite Mezunu, Calismiyor, 28 Yasinda.

Ahmet Bey: Onlisans Mezunu, Calismiyor. 27 Yasinda.

Hakan Bey: Universite Mezunu, Memur, 29 Yasinda.

Mesut Bey: Doktora Ogrencisi, Akademisyen, 34 Yasinda.

Mahir Bey: Yiiksek Lisans Ogrencisi, Girisimci, 28 Yaginda.

Mert Bey: Universite Mezunu, Satis Temsilcisi, 28 Yasinda. (Online Goriisme)

Burak Bey: Universite Mezunu, Satis Temsilcisi, 27 Yasinda. (Online Gériisme)

Askerligini Uzun Donem Yapmis Goriismecilerimiz

Nevzat Bey: Lise Mezunu, Esnaf, 48 Yasinda.

Ismail Bey: Ortaokul Mezunu, Calismiyor, 50 Yasinda.

Erol Bey: Lise Mezunu, Esnaf, 50 Yasinda.

Nazim Bey: Lise Mezunu, Memur, 52 Yasinda.

Musa Bey: Onlisans Mezunu, Memur, 45 Yasinda.

Ali Bey: Onlisans Mezunu, Esnaf, 36 Yasinda.

Nurullah Bey: Universite Mezunu, Memur, 43 Yasinda.

Caglar Bey: Universite Mezunu, Serbest Meslek, 36 Yasinda. (Online Gériisme)
Tevfik Bey: Universite Mezunu, Serbest Meslek, 37 Yasinda. (Online Goriisme)
Cakir Bey: Onlisans Mezunu, Marangoz, 49 Yasinda. (Online Gériisme).
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