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INTIHAL SAYFASI

Yiiksek lisans tezi olarak sundugum, bu ¢aligmayi, bilimsel ahlak ve geleneklere
aykirt diisecek bir yol ve yardima bagvurmaksizin yazdigimi, yararlandigim eserlerin
kaynakcada gosterilenlerden olustugunu ve bu eserleri her kullanisimda alint1 yaparak
yararlandigimi belirtir; bunu onurumla dogrularim.

Enstitii tarafindan belli bir zamana bagli olmaksizin, tezimle ilgili yaptigim bu

beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve
hukuki sonuglara katlanacagimi bildiririm.
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OZET

Anonim sirket ve limited sirketlerde pay sahibinin en 6nemli borcu esas s6zlesme
ve sermaye artinminda taahhiit ettikleri sermayeyi odemektir. Anonim ve limited
sirketlere ayni ve nakdi malvarligi unsurlar1 sermaye olarak getirilebilir. Nakit

3

sermayenin kapsamina yalnizca “ para” girer. Para disinda kalan tiim ekonomik

degerler ise ayni sermayenin kapsaminda degerlendirilir.

Anonim sirket pay sahiplerinin, TTK m. 344/1 geregince, nakden taahhiit ettikleri
paylarin itibari degerlerinin en az yiizde yirmibesini tescilden 6nce, gerisi de sirketin
tescilini izleyen yirmidort ay icinde odemeleri gereklidir. 7099 sayili Kanun ile
TTK’nin 585. maddesinde yapilan degisiklik neticesinde limited sirketlerde, nakden
taahhiit edilen sermayenin ylizde yirmi besinin tescilden once édenmesi zorunlulugu
kaldirilmistir. Bu degisiklik nedeniyle, limited sirketlerinin kurulusu takip eden

yirmidort ay boyunca sermayesiz kalmasi durumu s6z konusu olabilecektir.

Anonim ve limited sirketlerde nakdi sermaye koyma borcuna aykiri hareket
etmesi halinde pay sahibine uygulanabilecek c¢esitli yaptirimlar mevcut olmakla
birlikte s6z konusu yaptirimlara bagvurulabilmesi i¢in pay sahibini sermaye koyma
borcunda temerriide diismesi gerekmektedir. Temerriide diisen pay sahibine
uygulanabilecek yaptirimlar; icra takibi ve ifa davasi, temerriit faizi, tazminat, cezai
sart ve 1skattir. Bu yaptirimlardan 1skat pay sahipligini ve pay sahipliginden kaynakl
haklar1 ortadan kaldiran ve ortakliktan ¢ikarilma sonucu dogurabilen bir yaptirimdir.

Bu nedenle uygulanmas siki sekil sartlarina tabidir.



i

ABSTRACT
In joint stock companies and limited companies, the most important debt of the
shareholder is to pay the capital they have committed in the articles of association and
capital increase. Cash and in kind assets can be brought to joint stock and limited
companies as capital. Only "money" falls within the scope of cash capital. All

economic values other than money are considered within the scope of capital in kind.

According to TCC Art. 344/1 the shareholders of joint stock companies are
required to pay at least twenty-five percent of the nominal value of the shares they
commit in cash before the registration of the company. The remaining amount must
be paid within twenty four months. As a result of the amendment made to the 585th
article of the TCC with Law No. 7099, the obligation to pay twenty-five percent of
the capital committed in cash before registration has been abolished in limited
companies. Due to this amendment, it may be possible that limited companies remain

without capital for twenty four months following the establishment.

There are various sanctions that can be imposed on the shareholder in case of
acting against the debt of putting capital in cash in joint stock and limited companies.
In order to apply for these sanctions, the shareholder must default to the capital debt.
Sanctions that can be applied to the shareholder in default; execution proceedings and
execution cases, default interest, compensation, penal clause and invalidation. Among
these sanctions, invalidation is a sanction that removes the ownership o and rights
from ownership and can result in dismissal from partnership. Therefore its application

IS subject to strict form requirements.
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GIRIS
Anonim ve limited sirketler sermaye ortakligi olduklarindan sermaye bu sirketler
acisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Anonim ve limited sirketlerde, sirket amacinin
gergeklestirilmesini saglayan sermayenin tamami pay sahipleri tarafindan 6denecektir.
Bu nedenle, anonim ve limited sirketlerde istisnalar1 s6z konusu olsa da pay sahibinin
kural olarak tek ve en 6nemli bor¢lar1 taahhiit ettikleri sermayeyi 6demektir. Bu borca

aykirt davranan pay sahiplerine karsi uygulanabilecek TTK’da diizenlenmis olan

yaptirimlar mevcuttur.

Calismamizda, “Anonim ve Limited Sirketlere Nakdi Sermaye Koyma Borcu ve
Nakdi Sermaye Koyma borcuna Aykiriligin Yaptirimlar1” bashg: altinda, oncelikle
konunun daha net anlagilmasi amaciyla sermaye ve sermaye ile ilgili kavramlarin
aciklamasi yapilmis ve sirketlere sermaye olarak koyulabilecek malvarligi unsurlar
TTK hiikiimleri ¢ergevesinde kisaca ele alinmistir. Konunun sistematik bir sekilde
aciklanabilmesi adina nakdi sermaye koyma borcu ve bu borca aykiriligin yaptirimlari

anonim sirket ve limited sirketler agisindan ayr1 ayr1 incelenmistir.

TTK m. 344/1 hiikmii geregince anonim sirkete sermaye koymayi taahhiit eden
pay sahiplerinin sirketin tescilinden once taahhiit ettikleri asgari sermayenin ylizde
yirmibesini bankada sirket adina agilan 6zel bir hesaba yatirmalar1 gerekmektedir.
Bakiye sermayeyi ise en gec sirketin kurulusundan itibaren yirmi dort ay iginde
O0demeleri zorunludur. Bakiye sermaye koyma borcuna aykirilik halinde
uygulanabilecek yaptirimlar, ifa davasi ve icra takibi, temerriit faizi talebi, cezai sart,
tazminat ve 1skattir. Iskat sermaye borcunda temerriide diisen ortaga karsi uygulana

bilen 6zel bir yaptirrm olup uygulanmasi siki sekil sartlarina tabi tutulmustur. Bu



nedenle ¢aligmamda 1skat yaptirimina diger yaptirimlara oranla daha ayrintili olarak

deginilmistir.

Limited sirketlerde de anonim ortaklik kadar kat1 olmamakla birlikte ortaklarinin
kural olarak tek borcu vardir ve bu borg taahhiit edilen nakdi sermayenin 6denmesidir.
7099 sayili kanunla TTK’ nin 585. maddesinde degisiklik yapilmis ve taahhiit edilen
nakdi sermayenin yiizde yirmibesinin sirketin tescilinden 6nce 6denmesi zorunlulugu
kaldirilmistir. Lakin taahhiit edilen nakdi sermayenin tamaminin en ge¢ yirmidort ay
icinde ifa edilmesi gerekmektedir. S6z konusu degisiklik neticesinde herhangi bir
pesinat dahi 6demeksizin bir sermaye sirketi olan limited sirketin kurulmas1 miimkiin

hale gelmistir.

Nakdi sermaye koyma borcunda temerriit halinde, limited sirket ortaklarina karsi
da 1skat ve diger hukuki yaptirimlara bagvurulabilir. Calismamizda limited sirketler
acisindan da nakdi sermaye koyma borcuna aykirilik ve aykiriligin yaptirimlari ayrica

ele alinmstir.



BiRiINCI BOLUM
ANONIM VE LIMITED SIRKETLERE NAKDi SERMAYE KOYMA BORCU
I) SERMAYE KAVRAMI

Sermaye kavrami, halk dilinde, muhasebe, ekonomi ve hukukta farkli anlamlara
gelmektedir.'. Hukuk alaninda sermaye, genel olarak Ticaret Hukuku ve Borglar
Hukuku ortakliklarmin, amaglarim gergeklestirmelerini saglayan degerleri ifade eder?.
Sirketler hukuku agisindan sermaye, ortaklarin girkete getirmeyi taahhiit ettikleri para

ile saptanabilen ekonomik degerlerdir®.

1)) SERMAYE VE MALVARLIGI KAVRAMLARININ

KARILASTIRILMASI

Sermaye ve malvarligi kavramlar1 farkli anlamlar tasimaktadir. Zira malvarligi,
sirketin sahip oldugu tiim hak ve borglarin toplamudir’. Malvarligi deger olarak
sermayenin altinda veya iizerinde bir miktarda olabilir. Malvarligi, kapsamina giren
varliklarin zamanla degisiklik gosterebilen degerlerinin toplamidir. Sermaye ise
ticaret siciline tescil edilmis sabit bir degeri ifade eders.Malvarhgl, sirkete tahsis
edilmis degerlerin belli zaman dilimi sonundaki gercek miktar1 olup, esas sermayenin
O0denmis ve dagitilmis kismi ve isletmeye birakilan karlar ve yedek akgeler de

malvarliginin kapsamina girer. Sermaye, malvarligindan farkli bir kavrami ifade

! Tugrul ANSAY, Anonim Sirketler Hukuku, Ankara 1982, s. 32.

23, Kemal MIMAROGLU, Ticaret Ortakliklart Hukuku, C.2, Ankara 1972, s.117-118; Celal GOLE,
Anonim Ortakliklarda Nakdi Sermaye Koyma Borcu ve Bu Borcu ifada Temerriit, Ankara 1976 s. 8;
Mehmet BAHTIYAR, Anonim Ortaklikta Kayith Sermaye Sistemi ve Sermaye Artirmm (Kayith
Sermaye), istanbul 1996, s. 7.

® ANSAY, s. 32.

* Ernst Eduard HIRSCH, Ticaret Hukuku Dersleri, 1948, s. 265.

> KIRCA/ SEHIRALI CELiK/ MANAVGAT, Anonim Sirketler Hukuku, Cilt I, Ankara 2013 s. 344,
BAHTIYAR, Kayitli Sermaye, s. 13, GOLE, s. 9.



etmekle birlikte tamamen 6denmesi halinde malvarliginin unsurlarindan birini teskil

eder®.

Sermaye duragan bir kavrami ifade etmesi sebebiyle, sirketin bor¢ O6deme
kabiliyeti ve giincel parasal durumunu yansitmaz. Malvarlig1 ise sirketin giincel
parasal durumunu yansitir ve alacakhlara teminat teskil eder’. Lakin ortaklik
malvarliginin, alacaklilar ac¢isindan teminat teskil edebilmesi igin, sirket

malvarliginin, esas sermayenin altinda bir degere diismemesi gerekirg.
I11) NAKIT SERMAYE VE AYNI SERMAYE AYIRIMI

Ticaret Sirketlerine sermaye olarak koyulabilecek degerleri nakit, ayin ve kigisel
emek olmak iizere ii¢ grupta smiflandirmak miimkiindiir. Lakin anonim ve limited
sirketin sermaye sirketi olmasi ve TTK m. 342 ile m. 581 uyarinca kisisel emegin
anonim ve limited sirkete sermaye olarak koyulamamasi nedeniyle konumuz
acisindan siniflandirmanin nakdi ve ayni sermaye olarak yapilmasi daha uygun
olacaktir °. Nakit karsilig1 taahhiit edilen sermaye nakit sermayeyi olustur *°. Nakit
sermaye kavramina yalnizca * para” girer. Para disinda kalan tiim ekonomik degerler

ise ayni sermayenin kapsaminda degerlendirilir **.

® BAHTIYAR, Kayith Sermaye, s. 14.

"KIRCA/ SEHIRALI CELIK/ MANAVGAT, s. 345.
8 GOLE, s. 11.

° GOLE, s. 27.

YKIRCA/ SEHIRALI CELiK / MANAVGAT, s. 344,
! GOLE, s. 27-28.



V) TiCARET SIRKETLERINE SERMAYE OLARAK

GETIRILEBILECEK DEGERLER

Ortakliklara getirilebilecek sermayenin miktar1 ve tiirii, ortakligin amaci ve tiiriine

gore degisiklik g('js‘[erir12

. TTK m. 127’de ticaret sirketlerine sermaye olarak
getirilebilecek degerler sayilmistir. Fakat kanunda yapilan bu sayim tahdidi degildir.
TTK m. 127/I’nin j bendinde belirtildigi tiizere devrolunabilen ve nakden
degerlendirilebilen her tiirlii deger ticaret sirketlerine sermaye olarak
getirilebilecektir. Genel nitelikteki bu bent, diger bentlerde sayilan sermaye tiirlerinin
ornek mahiyetinde oldugunu géstermektedir13. Ekonomik degeri olan her seyin ticaret
sirketlerine sermaye olarak koyulmasi miimkiindiir™*. Ekonomik degerlerden yalnizca

birinin sermaye olarak koyulmasi s6z konusu olabilecegi gibi birden fazlasinin

birlikte sermaye olarak koyulmasi da miimkiindiir *°.

TTK m. 127/1 hiikkmii uyarinca, kanunda aksine hiikiim olmadig siirece, ticaret

sirketlerine,

- Para, alacak, kiymetli evrak ve sermaye sirketlerine ait paylar,
- Fikri miilkiyet haklart,

- Tasimurlar ve her gesit tasinmaz,

- Tasinir ve tasinmazlarin faydalanma ve kullanma haklari,

- Kisisel emek,

- Ticari itibar,

2 Hasan PULASLI, Sirketler Hukuku Serhi, Cilt I, Ankara 2018, s. 178.

3 Abuzer KENDIGELEN, Tiirk Ticaret Kanunu Degisiklikler, Yenilikler ve Ik Tespitler, Istanbul
2016, s. 124.

“ Mehmet BAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, Istanbul 2020, s. 20.

B PULASLL C. I, s. 178.



- Ticari isletmeler,

- Hakli olarak kullanilan devredilebilir elektronik ortamlar; alanlar, adlar ve isaretler

gibi degerler,

- Maden ruhsatnameleri ve bunun gibi ekonomik degeri olan diger haklar,

- Devrolunabilen ve nakden degerlendirilebilen her tiirli deger, sermaye olarak

koyulabilir.

TTK m. 127/2 hiikiimde ise, kanunun 307’nci maddesinin ikinci, 342’nci

maddesinin birinci ve 581’inci maddesinin birinci fikra hiikiimleri sakli tutulmustur.

TTK’da anonim sirkete sermaye olarak getirilebilecek degerlere iliskin m. 342°de
bir simnirlama ongorilmiistiir. Buna gore, lizerlerinde sinirli ayni bir hak, haciz ve
tedbir bulunmayan, nakden degerlendirilebilen ve devrolunabilen, fikri miilkiyet
haklar1 ile sanal ortamlar da dahil, malvarligi unsurlar1 ayni sermaye olarak
Okonulabilir. Hizmet edimleri, kisisel emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklar

sermaye olamaz.

Kanun koyucu, anonim sirkete iizerinde haciz, tedbir veya ayni hak bulunan
nakden degerlendirilemeyen ve devrolunamayan malvarligi unsurlarinin ayni sermaye
olarak koyulmasini ve hizmet edimleri kisisel emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis
alacaklarin sirkete sermaye olarak koyulmasini agik¢a yasaklamistir. Bu nedenle,
sayilan malvarlig1 unsurlari, ticaret sirketleri acisindan genel hiikiim niteligini tagiyan,

TTK m. 127/1°de sayilmis olsa dahi, anonim sirkete sermaye olarak koyulamazlar.

Limited sirketlere iliskin TTK. m. 581/1 hiikkmii uyarinca ise limited sirkete
lizerinde haciz, tedbir veya ayni hak bulunan, nakden degerlendirilemeyen ve

devrolunamayan malvarligi unsurlarinin ayni sermaye olarak ve hizmet edimleri



kisisel emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklarin sirkete sermaye olarak
koyulmasini agik¢a yasaklamistir. Bu nedenle, TTK m. 581/1’in ikinci climlesinde

sayilan degerler limited sirkete sermaye olarak koyulamazlar.

Ticaret Kanunumuzda, limited ve anonim sirketlere koyulabilecek sermaye
tiirlerine iliskin 6zel diizenlemelerin haricinde TKK m. 307/2 hiikmii uyarinca,
komandit sirkette, komanditer ortagin kisisel emek ve ticari itibarini, sirkete sermaye

olarak koymas1 yasaklanmustir.

V) ANONIM VE LIMITED SIRKETLERE NAKDi SERMAYE KOYMA

BORCU
A. Anonim Sirkete Sermaye Koyma Borcu

Anonim ortakliklar acisindan sermaye, ortakligin amacini gergeklestirmek
maksadiyla pay sahiplerinin ortakliga getirmeyi taahhiit ettikleri malvarlig
degerlerinin toplaminin ortaklik esas s6zlesmesinde yer alan nakdi bir rakam olarak
ifadesidir. Esas s6zlesmede yer alan bu nakdi deger, ortakligin malvarliginin artmasi
veya azalmasiyla kendiliginden artmaz veya azalmaz'®. Anonim ortakligin sabit bir
rakam olarak belirli olan bu sermayesine limited ortaklik haricindeki diger
ortakliklarm sermayesinden ayirt edilebilmesi igin “esas sermaye” denilmektedir'’.
Bunun yami sira 6102 sayili TTK ile anonim sirketler agisindan kayith sermaye
sistemi de ongoriilmiistiir. Kayith sermaye, pay sahipleri tarafindan ortakliga taahhiit

edilen veya fiilinen getirilen gercek anlamda sermaye olmayip yonetim kurulunun

16 Erdogan MOROCLU, Anonim Ortakliklarda Sermaye Artirimi, Istanbul 2015, s. 1; Nihat
TASDELEN, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununa Gore Limited Ortakliklarda Cikma Cikarilma ve
Fesih, Ankara 2012, s. 48; BAHTIYAR, Kayithi Sermaye, s. 7.

" BAHTIYAR, Kayith Sermaye, s. 8.



esas sOzlesme uyarinca kendisine verilen yetkiye dayali olarak sermaye artirimi

yapabilecegi iist sinir1 gosteren ticaret siciline tescil edilmis kaydi bir rakamdir®®,

Anonim sirket sermayesi nakdi ve ayni sermayeden meydana gelir. Nakit karsiligi
taahhiit edilen sermaye; nakit sermayeyi, nakit disindaki sermaye ayni sermayeyi
olusturur. Anonim sirkete koyulan sermaye tamamen nakit veya tamamen ayin
olabilecegi gibi, sermayenin bir kismi nakit bir kismi aym olmak iizere karma
nitelikte de olabilir. Buna karsilik bazi sirket tiirlerine koyulabilecek sermayenin
tiriine iliskin yasal diizenlemeler meveuttur’®. SerPK. m. 12/1 hiikmii geregince,
halka acik anonim sirketlerin ihrag ettikleri pay bedellerinin nakden ve tamamen
odemek mecburiyetindedir. Bunun yani sira, bankalarin, BanK. m. 7/b, araci
kurumlarin SerPK. m. 43/1-c, yatirnm ortakliklarimin SerPK. m. 49/1-c, borsalarin

SerPK m. 65/1-c hiikiimleri geregince nakit sermaye ile kurulmasi gerekmektedir.

Anonim sirkette sermaye koyma borcunun kaynagi sermaye taahhiidiidiir.
Sermaye koyma borcu, kurulusta ve sermaye artirnminda, esas sdzlesme ve istirak
taahhiitnamesinde yer verilen taahhiitlerden kaynaklanir 2°. Sermaye koyma borcu,
esas s0zlesmenin imzalanmasiyla yahut istirak taahhiidiiniin kabul edilmesiyle dogar.

Sirketin veya sermaye artirrminin tescil edilmesiyle kesinlesir 2

Anonim sirkette, pay sahibinin asli borcu esas sozlesmede taahhiit ettigi sermaye

koyma borcunu yerine getirmektir. Pay sahibinin sermaye borcu, sirkete karst ve

18 BAHTIYAR, Kayitli Sermaye, s. 61; POROY(Tekinalp/Camoglu), Ortakliklar Hukuku, Cilt 1,
istanbul 2014, N. 41; ismail Cem SOYKAN, Tiirk Ticaret Kanununa gore Anonim Ortakliklarda
Sermaye Taahhiidii Yoluyla Sermaye Artirimi, Istanbul 2019, s. 19; ESRA CENKCI, Anonim
Ortakliklarda Kayitli Sermaye Sistemi, istanbul 2015 s. 8.

Y BAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 20

* TEKINALP(Poroy/Camoglu), Ortakliklar Hukuku II, Istanbul 2019, N. 1023.

2 Aytekin CELIK, Anonim Sirketlerde Ortakliktan Cikarilma, Ankara 2016, s.105.



taahhiit ettigi sermaye payi ile smurhdir ( TTK m. 329) ?°. Sermaye nakit olarak
taahhiit edilmisse, payin itibari degerinin Tiirk Lirasi ile 6denmesi gerekir. TTK. m.
480°de yer alan diizenleme uyarinca “Kanunda ongériilen istisnalar disinda, esas
sozlesme ile, pay sahibine, pay bedelini veya paywn itibari degerini agan primi ifa
disinda borg yiiklenemez”. Bu diizenleme ayni zamanda tek bor¢ ilkesi olarak
antlmaktadir. Bu ilke ayn1 zamanda pay sahibinin kendi rizasi olmaksizin
taahhiidiiniin ve sorumlulugunun artirilamayacagini temin eder”. Smrli sorumluluk
ve anonimlik nitelikleri nedeniyle doktrinde anonim ortakliga “tek bor¢ ortakligi’’ da
denilmektedir®. Sermaye 6deme borcunu ifa eden pay sahibine, rizasi olmaksizin
yeni ve ek sermaye borcu getirilemez. TTK m. 421/2-a’da yer alan ‘“bilango
zararlarinin kapatilmasi igin yiikiimliliik ve ikincil yiikiimlilik koyan kararlar icin
oybirligi arandigina” iliskin hiikiimden, zararin kapatilmasi amaci disinda kalan ek
sermaye taahhiitleri i¢cin oy birligi aranmaksizin artirnma katilma zorunlulugu
dogduguna yonelik bir anlam veriyorsa da, ek sermaye taahhiidii agisindan oybirligi

gerekmektedir®.

Tek borg ilkesinin gercek anlamda olmasa da iki istisnasi s6z konusudur. Bu

istisnalar, agiolu paylar ve ikincil yiikiimliiliklerdir.

Tek borg ilkesinin istisnalarindan ilki, primli pay senedi ¢ikartilmasinda, yani,
payin itibari degerinden yiiksek bedelle ¢ikarilmast durumunda s6z konusu olur. Pay

sahipleri, esas sdzlesme veya genel kurul karari belirlenmis olmas1 halinde agioyu da

22 0guz IMREGUN, Anonim Ortakliklar, istanbul 1989, s. 281-282; Hasan PULASLI, Sirketler
Hukuku Serhi, Cilt II, Ankara 2018, s. 1969.

ZpULASLI, C. 2., s. 1969, Esra HAMAMCIOGLU, Anonim Ortakliklarda Tek Borg ilkesine Iliskin
Gelismeler, KHUHFD, Haziran 2018, C. VI, S. 1, s. 126.

“TEKINALP( Poroy/ Camoglu), C. II, N. 1019.

PBAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 293.

BAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 293.
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6demekle yiikiimlidir®’. Tek bor¢ ilkesinin ikinci istisnast ise ikincil
yiikiimliiliklerdir. TTK m. 480/ f. 4 geregince, pay devirlerinin sirketin onayma bagh
oldugu durumlarda, esas sozlesme ile, pay sahiplerine sermaye koyma borcunun
haricinde, konusu para disinda olan edimleri ifa etme ylikiimliiligii de 6ngortilebilir.
Kanun Hiikkmii geregince, ikincil ylkiimliiliklerin Ongoriilmesi yalnizca esas
sozlesmede belirtilmis olmas1 halinde miimkiindiir. ikincil yiikiimliiliiklerin, konusu
para olmayan ve donemsel edimleri icermesi gerekmektedir. Ayrica ikincil
yiikiimliilik 6ngoriilebilmesinin diger bir sart1 da pay devrinin ortaklik onayina bagh

olmasidir®®,

Pay sahibinin sermaye koyma borcunun belirlenmesinde, payin borsa veya satis
degeri degil paymn cikartilmasinda taahhiit edilen miktar esas alinir. Taahhiitte
bulunan pay sahibinin sermaye koyma borcunun belirlenmesi i¢in kural olarak taahhiit
edilen pay miktari ile payin itibari degerinin garpilmasi gerekir. Fakat primli(agiolu)

pay ¢ikartilmasi soz konusu ise pay sahibi ayrica agiodan da sorumlu olur®.

6762 TTK’ dan farkli olarak, 6102 sayili TTK esas sermaye sisteminin yani sira
kayith sermaye sistemini de kabul etmistir. Bu nedenle, TTK’ya gore, halka agik
olmayan anonim sirketlerin Ticaret Bakanligindan izin almak suretiyle kayith
sermaye sistemine ge¢meleri miimkiindir. TTK m. 332/1 hilkkmii uyarinca, esas

sermaye sistemini benimseyen anonim sirketlerin kurulustaki esas sermayesi 50.000

“"BAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 293, TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C. I, N. 1020;
PULASLI, C.2, s. 1972; HAMAMCIOGLLU, s. 134; Agio bedelinin ortagin sermaye koyma borcu
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini, agio bedeli 6denmezse 1skat yaptirimin uygulanabilecegini
savunan goriisler de bulunmaktadir bkz. GOLE, s. 116.

% HAMAMCIOGLLU, s. 135.

» CELIK, s.113.
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TL’den, halka acik olmamakla birlikte kayitl sermaye sistemini benimseyen anonim

sirketlerin ise 100.000 TL’den az olamaz™°.

Kanunen bir asgari sermaye miktarinin belirlenmesi ile pay sahiplerinin sirketin
ticari  girisimlerinden  kaynaklanabilecek  bir takim zararlar1  {istlenmesi
amaclanmaktadir. Ayrica asgari sermaye miktarinin kanunda bulunmasi, asgari
sermeye miktar1 yiliksek oldugu takdirde “ciddiyet testi” islevi de goriir. Asgari
sermeyenin yiiksek miktarda belirlenmesinin, ticarette basar1 saglama ihtimali diisiik

olan sirketlerin kurulmasini engelleyecegi savunulmaktadir®.

Pay sahiplerinin 6denmeyen ve muaccel olmayan sermaye borglari ortakligin

tasfiyesi, iflas ve konkordato halinde de devam eder®.

Kurucular esas sozlesmede gergeklestirdikleri sermaye taahhiidiiniin tiirlini

sonradan degistiremezlergg.

Anonim ortakliga sermaye olarak koyulan degerler pay sahipleri tarafindan geri
istenemezler. Sermayenin dogrudan veya dolayl sekilde iadesi durumunda, islem iade
olgtisiinde gegersizdir. TTK m.480, f. 3 hiikmii uyarinca, pay sahiplerinin tasfiye

payina iligkin haklari saklidir™.

Pay sahipleri kismen yahut tamamen sermaye koyma borcundan muaf
tutulamayacaklart gibi bu borgtan ibra da edilemezler. Tiirk Ticaret Kanunu’nda
anonim sirket pay sahiplerinin sermaye koyma borcundan ibra edilmesini agik¢a

yasaklayan bir hiikiim bulunmamaktadir. Kanunda, bu konuda bir diizenleme

% Arslan KAYA, Notlu Tiirk Ticaret Kanunu, istanbul 2020, s. 113.

¥ Mehmet MULAZIMOGLU, Anonim Sirketler Hukukunda Sermayenin Korunmas ilkesi, istanbul
2020, s. 108-109.

* PULASLL, C. 2, s. 1969.

¥ KIRCA/ SEHIRALI CELIK/ MANAVGAT, s.345.

¥ TEKINALP(Poroy/ Tekinalp), C. II, N. 1050.
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olmamasi pay sahiplerinin sermaye borcundan ibra edilebilecegi anlamini tasimaz.
Ciinkli taahhiit edinen sermayenin getirilmesi pay sahipleri agisindan zorunluluk
oldugu gibi, anonim ortaklik da pay sahiplerinden sermaye bor¢larinin ifasini talep
etmeye yilkiimliidiir®®. Pay sahibi sermaye borcundan ibra edilememesinin yani sira

bu bor¢ sulh veya feragat yolu ile de ortadan kaldirilamaz.

Yargitay HGK ilkesel nitelik tasiyan bir kararinda, anonim sirketin sermaye
koyma borcunu talep etmek zorunda oldugunu ve bu haktan vazgegemeyecegini
belirtmistir®®. Sozii edilen karar uyarinca “Anonim ortaklik, paydasin iistlendigi ve
borg niteliginde olan sermaye taahhiidiinii ortaktan istemek zorundadir. Ortaklik
bunu istemekten vazge¢me hakkina sahip degildir. Aksine bir diisiincenin kabulii,

. . A ),'37
ortaklik sermayesinin korunmasi amacima aykwri diiser’™".

Ayrica Yargitay’in
sermaye koyma borcunun tahsil edilmemesinden dolay:r yonetim kurulu ve denetim

kurulu tyelerinin kusursuzluklarin1 ispat etmedikleri siirece sorumlu olduklar

goriisiinde oldugu kararlart da meveuttur™.

® GOLE, s. 46-47, CELIK, 115.

* TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C. II, N. 1050 (HGK. 01.03.1967 E. 1966/T-1511, K.133),

s Yargitay HGK. T. 01.03.1967, E. 1966/T-1511, K.133.(Yargitay karar1 icin bkz. Gonen ERIS,
Aciklamali-i¢tihatli 6335-6562 -6728 Sayili Kanunlarla Giincellenmis TTK Hiikiimlerine Gore Ticari
Isletme ve Sirketler Cilt 3, s. 2490)

% Yargitay 11. Hukuk Dairesi 25.03.2013 tarih ve 2012/6728E, 2013/5759 K. sayili kararindan: ... Bir
sirketin devamini siirdiirebilmesi ve ticari faaliyette bulunabilmesi icin paraya ihtiyaci oldugundan
ortaklarin gsirkete karsi olan sermaye bor¢larini yerine getirmemelerinin sirketi mutlak sekilde
zarara ugrattigimin kabulii gerekir. Bu itibarla, ortaklar yéntinden sirkete
kars1 sermaye borcunu ddeme yiikiimliiliigii mevcut oldugu gibi bu tutarlarin tahsil edilmemesinde
kusursuz olduklarini kanitlayamamalart halinde yonetim ve denetim kurulu tiyeleri de bundan dolay
sorumlu bulunmaktadir. Ayrica yeni segilen yonetim kurulunun apel borcunu tahsili yoluna gitmemesi
onceki yonetim ve denetim kurulu iiyelerini sorumluluktan kurtarmaz. O halde mahkemece, davacinin
yonetim ve denetim kurulu iiyeleri olan davalilara yonelik iddialarinin yukarida agiklanan yasal
hiikiimler uyarinca incelenerek davalilarin meydana gelen zarardaki sorumluluklarinin tayin ve tespiti
ile sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken yasal olmayan yazili sekildeki gerekceyle davanin
reddine karar verilmesi dogru goriilmemis, kararin bu nedenle davact yararina bozulmasi gerekmistir”
(12.01.2021 tarihinde legal banktan alinmistir).
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1. Anonim Sirkete Ayni Sermaye Koyma Borcu

Anonim ortakliga sermaye Olarak getirilebilecek degerleri, nakit sermaye ve ayni
sermaye olmak tiizere iki temel baslikta incelemek miimkiindiir. Ortakliga getirilen,

para disindaki ekonomik degerler ayni sermaye kavramu iginde yer alir™.

TTK m. 127/1. hiikkmiinde ticaret sirketlerine koyulabilecek olan nakdi ve ayni
sermaye unsurlari sayilmistir. Fakat TTK. m. 342/1 hiikmiinde anonim sirketlere
getirilebilecek olan ayni sermayenin kapsami diger sirketlere oranla kisitlanmistir.
Bunun nedeni ise anonim sirket ortaklarinin sinirli sorumlu olmasi sebebiyle anonim

sirketlerde sermayenin daha biiyiik 5nem tasimasidir®.

Onceki agiklamalarimizda da degindigimiz iizere, TTK m. 342/1 ‘de anonim
sirketlere getirile bilecek malvarligi degerlerine iliskin su sekilde bir diizenleme yer
almaktadir. “Uzerlerinde sinirli ayni bir hak, haciz ve tedbir bulunmayan, nakden
degerlendirilebilen ve devrolunabilen, fikri miilkiyet haklart ile sanal ortamlar da
dahil, malvarligi unsurlart ayni sermaye olarak konulabilir. Hizmet edimleri, kisisel

emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklar sermaye olamaz”.

TTK m. 342 hiikmii uyarinca, hizmet edimleri, kisisel emek, ticari itibar ve
vadesi gelmemis alacaklarin anonim sirkete ayni sermaye olarak getirilmesi agikca
yasaklanmistir. Hitkiimden anlagildig1 tizere muaccel hale gelmis alacaklar anonim

sirkete sermaye olarak koyulabilir®.

3 G(")LE, s. 27;: Necla AKDAG GUNEY, Anonim Sirketlerde Kurulus, Istanbul 2014, s. 95; M.
HaliiT CONKAR, Anonim Ortaklikta ~Ayni  Sermaye, Istanbul 2016, s. 35;
TEKINALP(Poroy/Camoglu), C. |, N. 483d.

“© Mehmet OZDAMAR, 6102 Sayili TTK hiikiimleri Cercevesinde Anonim Sirketlere Ayni Sermaye
Konulmasina iliskin Cesitli Sorunlar, TFMD, 2015, s.144.

*! 'nal TEKINALP, Sermaye Ortakliklar1 Yeni Hukuku, istanbul 2013, s. 156; Miieccel alacaklarin
sirkete ayni sermaye olarak getirilememesi doktrinde elestirilmektedir. bkz. Erdogan MOROGLU,
6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Degerlendirme ve Oneriler(Degerlendirme ve Oneriler), Istanbul
2016, s. 152, “... birinci fikranin son ciimlesini olusturan “... “vadesi gelmemis alacaklar sermaye
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Anonim sirketlere getirilecek malvarligi degerlerinin nakden degerlenebilmesi
gerekir. Pay sahiplerinin sirkete getirecekleri ayni sermayenin Olgiilebilir olmasi
sarttir. Giinimiizde ekonomik 6l¢ii birimi paradir. Bu nedenle sirkete getirilen ayni
sermayenin nakden ifade edilebilir olmasi zorunludur®. Taahhiit edilen ayni
sermayenin parasal bir degeri olmalidir. Degeri para ile dlgiilemeyen veya parasal
degerinin 6l¢iimii giic olan malvarlig1 unsurlar1 anonim sirkete ayni sermaye olarak
getirilemez®. Sirkete koyulacak olan ayni sermayenin kesin ve hatasiz hesabi

aranmaz. Ayni sermayenin degerleme islemi yaklasik bir hesap olarak yapilir*.

TTK m. 342/1 geregince, sirkete getirilecek ayni sermayenin devredilebilir
olmasi da gereklidir. Devrolunabilirlik ile kastedilen ayni sermaye olarak ortakliga
getirilecek malvarligi unsurunun sirkete devredilebilmesi ve sirketin kullanimina
sunulabilmesidir®. Anonim sirkete taahhiit edilen malvarligi taahhiit edenin
malvarligindan ¢ikabilmeli ve hukuki isleme konu olabilmelidir. Bu sebeple
devredilemeyen malvarliklarinin anonim sirkete ayni sermaye olarak getirilmesi
miimkiin degildir46. Ancak devredilebilirlik 6zelligi, ayni sermaye olarak getirilecek
malvarligi kaleminin miilkiyetinin, sirkete gecirilmesi olarak anlasilmamalidir.
Onemli olan taahhiit edilen “ekonomik menfaatin” devredilebilir olmasidir. Ornegin,
sirket lehine bir malvarligi lizerinde intifa hakki taninmasi halinde devredilebilirlik

sartinin gergeklestigi kabul edilmelidir*’. Devrolunabilme 6zelligi, ayni sermayenin,

olamaz.” hiikmiiniin gerek¢esinin doyurucu olmamasi bir yana, bu hiikiim vadeli para alacagini iceren
kiymetli evrakin sermaye olarak konulabilmesini énlemesi bakimindan da sakincalidir. Kanunun 130
uncu maddesi hiikmii karsisinda miieccel alacaklara iliskin yasak anlamsizdir. Bu yasak portfoyiinde
tahvil vs. alacaklilik hakki veren menkul kiyymetler bulunduran sirketlerin birlesme ve boliinmelerinde
de sorun ¢ikarabilecektir”.

*2 CONKAR, s. 55.

* AKDAG GUNEY, s. 96.

* CONKAR, s. 72

** CONKAR, s. 75

“® AKDAG GUNEY, s. 96.

" CONKAR, s. 75
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alacaklilar acgisindan teminat teskil etmesini saglamakla beraber, sirketin de

faaliyetlerinde kullanilabilmesini saglar®.

TTK m. 342/1 ile ayni sermayeye iliskin olarak getirilmis 6nemli bir yenilik,
iizerinde sinirli ayni hak, haciz ve tedbir bulunan malvarligr unsurlarinin anonim
sirkete sermaye olarak getirilmesinin yasaklanmasidir. Maddede “iizerinde sinirli ayni
hak haciz ve tedbir bulunmayan” ibaresi yer aldigindan, sayilan yiiklerin niteligine
bakilmaksizin sirkete sermaye olarak koyulmasi miimkiin degildir. Ancak, hiikiimde
sayilan her yiik ayni sermayenin deerini aym oranda etkilemeyecektir. Ornegin,
sirkete ayni sermaye olarak getirilmesi planlanan bir arazi lizerinde tapuda haciz serhi
bulunmasi ile baska bir arazi lehine gegit hakki taninmasi, sermayenin degerini ayni
oranda etkilemeyecektir. Bu nedenle, iizerinde TTK m. 342’de sayilan yiiklerden
bulunan malvarliginin sirkete sermaye olarak getirilmek istenmesi halinde her somut
durum ve yiikiin niteligine gore ayni sermayenin degerleme prosediiriine tabi tutularak

sirkete getirilebilmesi daha dogru olurdu®.

Doktrinde, sirkete koyulan ayni malvarligt unsurunun, sirketin amag¢ ve
konusuna uygun olmasinin gerekli olup olmadigi hususu ise tartigmalidir. Doktrindeki
bir gorlis, sirkete getirilen ayni sermayenin ekonomik deger tasimasi ve
devredilebilmesinin yani sira sirketin amag ve konusuna uygun olmasi gerektigini ileri
siirerken®, baska bir goris ise alacaklilar agisindan teminat teskil edecegi i¢in sirketin
amag ve konusuna uygun olmayan malvarligi unsurlarinin da sirkete sermaye olarak

koyulabilecegini savunmaktadir®,

*® KIRCA/SEHIRALI CELiK/ MANAVGAT, s. 351.

* CONKAR, s. 86. vd.

 OZDAMAR, s. 145.

> AKDAG GUNEY, s. 99, KIRCALI/SEHIRALI CELIK / MANAVGAT, 5.350.
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TTK m.343/1 hiikkmii uyarinca “Konulan ayni sermaye ile kurulus sirasinda
devralinacak igletmelere ve ayinlara, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesince atanan bilirkisilerce deger bigilir”. Anilan hiikiim uyarinca,
bilirkisilerin se¢imi, sirket merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesi

tarafindan yapilacaktir.

Kanun koyucunun TTK m. 343 ile sirkete getirilecek olan ayni sermayenin
degerlemesi  hususunda sirket merkezinin bulundugu Yyer mahkemesini
gorevlendirmesi uygulamada bir takim sorunlar ortaya ¢ikardig: i¢in doktrinde bazi
yazarlar tarafindan elestirilmektedir. Bilhassa sirkete koyulmak istenen ayni
sermayenin farkli yerlerde bulunmasi durumunda, yetkili olan sirket merkezinin
bulundugu yer mahkemesinin ayni sermaye unsurunun bulundugu yer mahkemesine
talimat yazarak bilirkisi incelemesi yaptirmasi gerekmekte, bu durum da masrafi

arttirmakta ve siire kaybina yol agmaktadir®,
2. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcu

Nakit sermeye, ortagin sirkte belirli bir miktar para getirerek katilmasini ifade
eder®®. Nakit sermayenin kapsamina para girer >*. Kiymetli evrak ve alacaklarmn nakit
sermaye kapsamina dahil olup olmadig1 hususunda ise doktrinde goriis ayriligi soz
konusudur. Doktrindeki bir goriis, alacak ve kiymetli evrakin TTK m. 344’te
ongoriilen sekilde dortte birinin bankaya yatirilmasit miimkiin olmadigi, bu nedenle

alacak ve kiymetli evrakin nakit sermayenin kapsaminda yer almadigim

2 KENDIGELEN, s. 231, 0ZDAMAR, s5.151
* PULASLL C. I, 5. 192
* GOLE, s.28.
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savunmaktadir™, Diger goriis uyarinca ise kiymetli evrak ve alacak da nakit

sermayenin kapsaminda yer alir™®

Sermaye koyma borcunu nakden taahhiit edilmesi halinde, sermaye koyma borcu
nakden vyerine getirilecegi igin sermayenin deger tespiti siireci s6z konusu

olmayacaktir®.

TTK m. 344’te anonim sirkete nakit sermaye koyulmasina iliskin “nakdi sermaye”

bashkli hiikiimde su sekilde bir diizenlemeye yer verilmistir™;

“(1) Nakden taahhiit edilen paylarin itibari degerlerinin en az yiizde yirmi besi
tescilden once, gerisi de sirketin tescilini izleyen yirmi dort ay i¢inde odenir. Paylarin
¢ctkarma primlerinin tamami tescilden once odenir. (2) Sermaye Piyasasi Kanununun

pay bedellerinin 6denmelerine iligkin hiikiimleri saklidir”.

Anilan hiikiimden anlasilacag: lizere nakdi sermaye taahhiidiinde bulunan pay
sahipleri taahhiit esnasinda nakit sermayenin tamamini 6demek mecburiyetinde
degildir. Fakat tescili izleyen yirmi dort ay icerisinde taahhiit edilen sermayenin

tiimiiniin 6denmis olmasi gerekir>®.

27.05.2015 tarihli ve 6637 sayili kanunun 8. maddesi ile 5520 sayili Kurumlar
Vergisi Kanunu’nun 10. maddesine “1” bendi eklenmistir. S6z konusu hiikme gore,
finans bankacilik ve sigortacilik sektorlerinde faaliyet gdsteren kurumlar ve kamu

iktisadi tesebbiisleri haricindeki sermaye sirketlerinin kurulusta odedikleri nakdi

> AKDAG GUNEY, s.64.

*® PULASLL, C. I, s. 192.

> KIRCA/ SEHIRALI CELIK/MANAVGAT, 5.345.

® KENDIGELEN, s. 232, dn. 37, Yazarin hiikiimle ilgili, “Nakdi sermaye” olan kenar bagligmimn
“Ayni sermaye” seklinde bir baska madde beklentisi yarattigini, fakat takip eden maddelerde ayni
sermaye taahhiidiiniin ifasina dair herhangi bir hiikme rastlanamamasi nedeniyle hiikkmiin kenar
basliginin sistematik agidan yerinde olmadigi husunda elestirisi bulunmaktadir.

“Esra  KARAKAN, Anonim Sirketlerde Pay Sahibinin Sermaye Koyma Borcunu Yerine
Getirmemesinin Sonuglari, Zirve Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S. 1, s. 124.
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sermaye kurumlar vergisi matrahindan indirilebilecektir. Anonim sirket de bir
sermaye sirketi oldugundan bu indirimden yararlanmasi miimkiindiir. Kurumlar
Vergisi Kanunu m.10/1(1) hiikkmii uyarinca sirketin kurulusunda 6denen nakdi

sermaye i¢in uygulanacak genel indirim oram %50’ dir®.
A. Limited Sirkete Sermaye Koyma Borcu

Limited sirket, bir sermaye ortaklig1 oldugundan, ortaklarin asli yiikiimliligi
sermaye koyma borcudur. Limited sirketlerde sermaye koyma borcu, kurulusta,

sermaye artiriminda veya bir esas sermaye payinin taahhiit edilmesiyle dogarﬁl.

Limited sirketlerde, ortaklarin sirkete karsi sorumluluklari, sinirli sorumluk
prensibi geregince sermaye koyma borcunun ifa edilmesi ile sinirhidir. Sermaye
borcunun yerine getirilmemesi halinde limited sirket, bu borcu ifa etmekte temerriide
diisen ortaga karsi dava agma ve icra yoluna basvurma hakkina sahiptir. Limited
sirketin, sermaye borcunu talep etmekten vazge¢me hakki yoktur. Limited sirketin
sermaye koyma borcunun yerine getirilmesini biitlin ortaklardan talep etmesi gerekir.

Ortaklardan bazilarina borcu yerine getirmekte muafiyet veya kolaylik saglayamazﬁz.

Limited sirketlerde “tek bor¢” ilkesi anonim sirketler kadar kati
uygulanmamaktadir. Zira ortak i¢in sermaye koyma borcu asli bor¢ olmakla birlikte,
sirketin kamu borglarindan ve mevzuat, doktrin ve mahkeme kararlarindan kaynakli
borg ve yiikiimliilikleri de vardir®. Limited sirkette ortaklarm kural olarak sadece

sermaye koyma borcunu ifa etmekle sorumludur. Lakin bu kuralin istisnalar1 da

% Soner ALTAS, Tiirk Ticaret Kanununa Géore Anonim Sirketler, Ankara, 2017, s. 85-86.

® Oru¢ Hami SENER, Yargitay Kararlari Isiginda Limited Ortakliklar Hukuku, Ankara 2017, s. 405;
Hakan CEBI, Limited Sirketler Hukuku, Akara 2019, s. 276; Ersin CAMO(}LU, Limited Ortakliklar
Hukuku Temel Tlkeleri, Istanbul 2020.

82 Mustafa YASAN, Limited Sirketlerde Ortaklarin Genisletilmis Hukuki Sorumlulugu, Ankara 2018,
s.322.

8 YASAN, s. 327; CAMOGLU, s. 110
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vardir. Ortagim, limited sirketin kamu borglarindan dolayr devlete kars1®, haksiz
O0demelerin iadesinden ve kurulus islemlerinden dolay1 ise sirkete karsi sorumlu
olmas1 bu kurali istisnalaridir®™. Ayrica ek édeme ve yan edim yitkiimliiliikleri de tek

borg ilkesinin istisnalar arasinda yer almaktadir®.

Tiirk Ticaret Kanunu, limited sirketler agisindan, anonim sirketlerden farkli
olarak yalnizca esas sermaye sistemini benimsemistir. Bundan dolayr limited

sirketlerin kayitli sermaye sistemini benimsemeleri miimkiin degildir®’.

TTK. m. 580/1 hiikmii uyarinca limited sirketlere taahhiit edilebilecek asgari
sermaye miktar1 10.000 TL’dir. TTK. 580/2 geregince bu miktar Cumhurbaskaninca

on katina kadar arttirilabilir.

Kanunda asgari esas sermaye miktarinin belirlenmesi ile sirket alacaklilarinin
giivence altina alinmasi hedeflenmektedir. TTK m. 580 hiikmii alacaklilart koruma

amaci tasidigindan, emredici niteliktedir®®.

® Yargitay 11. HD’nin 14.07.2005 tarih ve E. 2004/10822 - K. 2005/7674 sayili kararindan:
“Ortagin asil borcu, taahhiit ettigi sermayeyi édemektir. Sermaye borcunu tam olarak yerine getiren
ortagin sorumlulugu sona ermektedir. Tiirk hukukunda ortaklar, limited sirketin bor¢larindan sahsen
sorumlu degildirler. Baska bir ifade ile limited sirket, iki veya daha fazla gercek ve tiizel kisi tarafindan
bir ticaret unvam altinda kurulup, iktisadi konularda faaliyet gosteren, ortaklik bor¢larindan sadece
ortakligin - malvarligi  ile swurli  olarak sorumlu  bulundugu, esas sermayesi muayyen ve
bu sermaye ortaklarin sermaye paylarinin toplamina esit olan ortakliktir. Ortaklarm sorumlulugu
sadece  ortakhiga  karsidir  ve  esas sermaye payr ile simrhdir.  Ilke  olarak  kanun,
ortaklarla limited sirket alacaklilart arasinda bir iliski kurmamuis, alacaklilara gereginde ortaklara
bagvurma imkamini  tamimamistir. Bu ilkenin ii¢ istisnasi vardw. Birincisi, TTK'min 532/f.3
maddesindeki acig1 kapama yiikiimii, ikincisi selef sifatiyla sorumluluk (TTK. 529, 530 ve 531
maddeleri) ve iiciinciisii ise kamu borglarindan ortaklarin sorumlulugudur...Diger kalemlere yonelik
temyiz itirazlarina gelince; Amme Alacaklarinmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un 4369 Sayili Yasa ile
degisik 35'inci  maddesi, limited sirket ortaklarinin, sirketten tahsil imkanmi  bulunmayan amme
alacagindan sermaye hisseleri oraninda dogrudan dogruya sorumlu olacagini ve bu kanun hiikmiine
gore takibe tabi tutulacagimi hiitkme baglamistir. Ortagin anilan bu borcu, onun limited sirkete kars:
taahhiit ettigi veya odedigi sermaye borcundan ayri, bagimsiz bir bor¢tur. Sorumluluk, sermaye pay:
oranmyla stnwrhidur. Fakat, bahse konu borcun dogabilmesinin on kosulu,
amme borcunun limited sirketten tahsil — imkamimin ~ bulunmamasidir.  Baska  bir  anlatimla,
amme borcunun muhatabr sirketten tahsili yoluna gidilmesine ragmen, bunun tahsilinin miimkiin
olmamast halinde ortaklarm sorumlulugu séz konusu olur” (www.legalbank.com’dan 13.12.2020
tarihinde alinmustir.).

®YASAN, s. 327.

% CAMOGLU(Poroy/ Tekinalp), C. 11, N. 1703- 1704.

" Soner ALTAS, Tiirk Ticaret Kanununa goére Limited Sirketler, Ankara 2016, s. 56.
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Limited sirketlerin kurulugsunda taahhiit edilen sermaye en az 10.000 TL olarak
belirlenmis olmasina ragmen ortaklarin bu meblagin {istiinde bir sermaye degerini

belirlemeleri miimkiindiir®.
1. Limited Sirkete Ayni Sermaye Koyma Borcu

Ayni sermaye, nakit sermaye disinda kalan, tiim mamelek, hizmet edimleri, sahsi

emek ve ticari itibar1 da kapsayan cok genis anlaml bir terimi ifade eder.

TTK m. 127/1’de ticari sirketlere sermaye olarak getirilebilecek degerler
diizenlenmistir. {lgili hiikiim uyarinca, ticari sirketlere, para, alacak, kiymetli evrak ve
sermaye sirketlerine ait paylar, fikri miilkiyet haklari, taginirlar ve her cesit tasinmaz,
tasinir ve taginmazlarin faydalanma ve kullanma haklari, kisisel emek ticari itibar,
ticari isletmeler, hakli olarak kullanilan devredilebilir elektronik ortamlar, alanlar,
adlar ve isaretler gibi degerler, maden ruhsatnameleri ve bunun gibi ekonomik degeri
olan diger haklar, devrolunabilen ve nakden degerlendirilebilen her tiirlii deger
sermaye olarak koyulabilir. TTK m. 127/2’de ise, 581. madenin 1. fikras1 hiikiimleri
sakli tutulmustur. Bu nedenle TTK 127/1°de diizenlenmesine karsin TTK m. 581°de
limited sirkete getirilmesi yasaklanan ayni sermaye unsurlarinin, sirkete ayni sermaye

olarak getirilmesi miimkiin degildir.

TTK 581°de limited sirkete getirilebilecek ayni sermaye unsurlarinin neler oldugu
diizenlenmistir. ilgili hilkkme goére {izerlerinde sinirli ayni bir hak, haciz veya tedbir

bulunmayan; nakden degerlendirilebilen ve devrolunabilen, fikrl miilkiyet haklar ile

% SENER, Limited Ortakliklar, s. 109, Yazar 10.000 tl nin giiniimiizdeki degeri itibariyle limited
sirket asgari sermaye olarak olduk¢a diisiik bir miktar oldugunu ve alacaklilara yeterli gilivence
saglamadigini bu nedenle TTK. m. 580/2 ‘de diizenlenmis olan yetki kullamlarak asgari sermaye
miktarini arttirmasi gerektigini savunmaktadir.

69 SENER, Limited Ortakliklar, s. 110, Yazar limited ortaklikta azami bir sermaye miktarinin
ongoriilmemesini, biiyiik sermayeli ortakliklarinda limited sirket olarak kurulabilmesi bu sayede
limited sirketlerin geligmesini sagladig1 i¢in olumlu bulmaktadir.

PULASLI, C. I 5. 180; CONKAR, s. 34; SENER, Limited Ortakliklar, s. 116.
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sanal ortamlar ve adlar da dahil, malvarlig unsurlar1 ayni sermaye olarak konulabilir.
Fakat, hizmet edimleri, kisisel emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklar

sermaye olamaz.

TTK m. 581/1 geregince, lizerinde siirli ayni hak, haciz veya tedbir bulunan,
nakden degerlendirilemeyen ve devrolunamayan mal varligi unsurlarin ve hizmet
edimleri sahsi emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklarin limited sirkete

sermaye olarak getirilmesi miimkiin degildir.

Nakden degerlendirilebilir olmaktan anlasilmasi gereken ortagin taahhiit ettigi
ayni sermayenin parasal bir karsiliginin olmasidir. Degerleri para ile Slgiilemeyen
yahut parasal karsiliginin saptanmasi zor olan malvarlig1 unsurlarinin ortakliga ayni

sermaye olarak getirilmesi miimkiin degildir"".

Devrolunabilirlikten anlasilmasi gereken ise, taahhiit edilen aymnin sirket
tarafindan dogrudan ve sinirsiz bir sekilde kullanilabilmesi yani aymin sirket
tasarrufuna sunulmasidir. Taahhiit edilen aymn, taahhiit edenin mal varligindan

cikabilmeli ve hukuki isleme konu olabilmelidir.

Ayni sermayenin, devredilebilir ve degerlendirilebilir olmasindan baska, maddi
edime iliskin olmasi da gereklidir. Maddi edim 06zelliginden anlasilmasi gereken ise
ayni sermayenin malvarligi degerine iliskin olmasidir. Maddi edim tasinir veya

tasinmaz bir mal olabilecegi gibi bir hak da olabilir’,

" AKDAG GUNEY, s. 96.
2 AKDAG GUNEY,s. 97.
® AKDAG GUNEY, 5.97.
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TTK m.581 hikkmii ile kanun koyucu hizmet edimleri, sahsi emek, ticari itibar
gibi parasal degerinin kesin olarak belirlenmesi miimkiin olmayan degerlerin sermeye

olarak sirkete getirilmesi engellenmistir’®.
2. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcu

Nakit sermaye kavraminin kapsamima “para” girmektedir.” Nakit sermaye
taahhiidiinde bulunan ortaklar, sermaye koyma bor¢larimi nakden ifa etmek
zorundadirlar. Bu nedenle ayni sermaye taahhiidiiniin aksine herhangi bir degerleme

. - 76
islemi s6z konusu olmaz'”.

TTK limited sirket ortaginin esas sermaye pay1 bedelinin 6denmesi, ifa borcu ifa
etmemenin sonuglar1 ve bedelleri tamamen 6denmemis paylarin konularinda anonim
sirket hiikiimlerine atif yapmaktadir’’. Lakin 7099 sayili kanunun’® 25. maddesiyle
TTK’nin 585. maddesinde degisiklik yapilmistir. S6z konusu degisiklik uyarinca
limited sirketlerde, anonim sirketlerden farkli olarak nakdi sermayenin asgari yilizde
yirmi besinin sirketin ticaret siciline tescili Oncesinde Odenmesi sarti
kaldiriimistir™® Kanun koyucunun 7099 sayili kanunun hazirlanmasindaki belirttigi
amaclarindan bir tanesi yatirnm ortakliklarinin iyilestirilmesi maksadiyla kurulus
islemlerindeki maliyet ve slirenin azaltilmas1 ve sirket kuruluslarinin

kolaylastirilmasidir. Fakat limited sirketin tecili dncesinde taahhiit edilen sermayenin

" SENER, Limited Ortakliklar, s. 118.

" GOLE, s. 28.

® KIRCA/SEHIRALICELIK/MANAVGAT, s. 345,

T CAMOGLLU, s. 104.

8 Yatirim Ortakliklarimin Iyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair 7099
Sayili Kanun 10.03.2018 tarihinde RG’de yayinlanmustir.

" YASAN, s. 383.
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yiizde yirmibesinin édenmesi zorunlulugunun kaldirilmasi baz1 énemli sorunlara yol

acabilecektir®.

Anonim sirkete iligkin hiikiimler limited sirket i¢in kiyasen uygulanacagindan
nakit sermaye borcunun tamaminin tescilden itibaren yirmi dort ay i¢inde ifa edilmesi
gerekmektedir®. Fakat ana sozlesmeyle kurulusta yahut sermaye artiriminda
sermayenin belirli bir kisminin veya tamaminin tescilden 6nce 6denmesi zorunlu hale

getirilebilir®.

7099 sayili kanunla getirilen degisiklik ile asgari nakit sermayenin yiizde yirmi
besinin limited sirketin tescilinden 6nce 6denmesi zorunlulugun kaldirilmasi, limited
sirketin kurulusunu kolaylastirsa da, kayit disiliga sebebiyet verecek olmasi ve
sermayenin ve alacaklilarin korunmasini ilkesine aykirilik teskil etmesi sebebiyle
cesitli olumsuzluklara sebebiyet verebilecektir®®. Limited sirket bir sermaye sirketi
olmasina ragmen 7099 sayili kanunla yapilan degisiklik nedeniyle nakdi sermaye
taahhiitlerinde pesinatsiz kurulabilecek ve uzun bir siire sermayesiz kalabilecektir. Bu
durumun uygulamada kotiiye kullanilabilecek olmast doktrinde hakli olarak

elestirilmektedir84.

Limited sirket kurusunda nakdi sermaye taahhiit edilmis ve herhangi bir pesinat
O0denmeden sirket kurulmus ise, limited sirketin malvarligi s6z konusu degildir.
Ortaklarin sermaye koyma borcu sirkete karsi bir bor¢ oldugundan pay bedelleri

O0denmemis bir limited sirket ile islem yapan ve alacagini tahsil edemeyen kisilerin,

% Hakan BILGEC, 7099 Sayili Kanun Yapilan Limited Sirkette Nakdi Sermaye Odemesine Iliskin
Degisikligin Ortaklarin Oy ve Kar Pay1 Haklar1 Uzerindeki Etkileri, Temmuz 2019, C. 32, S. 143, TBB
Dergisi, s. 239; Hasan PULASLI, “ Sermayesiz” Sermaye Sirketi {le Ortaya Cikan Hukuki Sorunlar
ve Buna Kars1 Alinmasi Gereken Onlemler, BATIDER, C. 34, Sa. 2, Haziran 2018, s. 13.

S YASAN, s. 387.

8 CAMOGLLU, s. 104.

% YASAN,s. 387.

% BAHTIYAR, s 431
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alacaklarini sirket ortaklarindan talep etme veya ortaklarin sermaye borglarini sirkete

ifa etmeleri dava ile talep etme hakk: yoktur®.

7099 sayili Kanun ile getirilen degisiklik ile limited sirketin kurulusundan 6nce
nakdi sermaye taahhiitlerinin nereye Odenebilecegi hususunda da muglaklik
olugsmustur. Bu nedenle, anonim sirketlere iliskin TTK 345/1 hiikmiine paralel bir
diizenlemeye gidilerek limited sirketin tescil edilmesinden once sirket adina bankaya

hesap agilmasi yéniinde acik bir hiikiim eklenmelidir®.

Kurulus asamasinda pesinat 6denmeden tescil edilmis bir limited sirket
miidiiriiniin, sirket ticlincii kisileri ile ticari muamelelere girmeden 6nce ortaklardan
taahhiit ettikleri sermayenin bir kismini1 6demeleri talep etmesi gerekir. Aksi durumda
sirket bor¢ altina girerse miidiiriin 6zensiz davranisi nedeniyle sorumlulugu soz

konusu olabilir®

VI) ANONIM VE LIMITED SIRKETLERE NAKDi SERMAYE KOYMA

BORCUNUN HUKUKI NiTELIGI
A. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun Hukuki Niteligi
1. Genel olarak Cok Tarafl S6zlesmeden Dogan Bir Bor¢ Olmasi

6762 ETK m. 277 hiikkmii geregince anonim sirket asgari olarak bes ortak ile
kurulabilmekteyken, 6102 sayili kanunla tek kisi ile dahi anonim sirketin kurulmasi
miimkiin hale gelmistir. Bu nedenle tek ortak veya iki ortakli anonim sirketler harig
olmak iizere nakdi sermaye koyma borcunun ¢ok tarafli sézlesmeden dogan bir borg

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

8 PULASLI, Sermayesiz Sermaye Sirketi, s. 17
% BILGEC, s. 239.
8 PULASLI, Sermayesiz Sermaye Sirketi, s. 18
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Anonim sirketin kurulusundan onceki siirecte kurucular arasinda adi ortaklik
iliskisi soz konusudur®. Kurucular arasindaki bu iliski, adi ortaklik sozlesmesi
niteligini tasimaktadir. Adi ortaklik s6zlesmesi ise, ortak bir amacin gerceklesmesi

hedeflendiginden cok tarafli bir sézlesmedir®.

Anonim sirketin faaliyet safhasinda ise pay sahibinin sermaye koyma borcunun
kaynagini ¢ok tarafli bir sozlesme olan ortaklik sozlesmesi teskil etmektedir. Bu
nedenle pay sahibinin borcu ¢ok tarafli sdzlesmeden dogan bir borgtur. Sermaye
taahhiidiinde bulunan pay sahipleri, ortaklik sozlesmesi ile ortaklik tiizel kisiligine
kars1 bakiye sermaye koyma borcu altina girmislerdir®. Ortaklik sézlesmesiyle,
taraflar ortak bir amaca ulagmak icin mal ve emeklerini bir araya getirmekte ve bu
hedef dogrultusunda uyumlu caba gostermektedir’. Cok tarafli bir sdzlesme olan
ortaklik sozlesmesinde, iki tarafli s6zlesmelerden farkli olarak, ayni degerde ve
birbirine zit menfaatlerin miibadelesi s6z konusu olmaz. Ortaklik sézlesmesinde,
sOzlesmeyi olusturan taraflarin ayn1 amaca yonelmis menfaatleri mevcuttur.
Yargitay’in ortaklik sozlesmesinin iki tarafli bir s6zlesme olmadigimi kabul ettigi

kararlar1 vardir®?.

Sermaye 6deme borcunun ¢ok tarafli bir s6zlesme olan ortaklik s6zlesmesinden
dogan bir bor¢ oldugundan bahsetmistik. Fakat, 6102 sayili TTK ile m. 338/1
hitkmiinde “Anonim sirketin kurulabilmesi i¢in pay sahibi olan bir veya daha fazla

kurucunun varligi sarttir” ibaresine yer verilmek suretiyle, ETK’dan farkli olarak tek

% KIRCA/ SEHIRALI CELIK/ MANAVGAT, s. 288; Doktrinde Tekinalp, anonim sirketin kurulus
stirecinde, kurucularin TTK’ya uygun olarak diizenlenmis ve imzalar1 noter tarafindan onaylanmis esas
sozlesmeyle esas sermaye taahhiit etmeleri ve ortaklik kurma iradelerini beyan etmeleri ile ortakligin
kuruldugu ve bu ortakligin tiizel kisiligi olmayan 6n ortaklik oldugu goriisiindedir. Bkz. TEKINALP(
Poroy/Camoglu), C.I, N. 494,

* GOLE,s. 31.

% GOLE, s. 35, Hakan CEBI, Anonim Ortakligin Ani- Nakdi Kurulusu, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Yiiksek Lisan Tezi, Istanbul 1998, s. 71.

8 POROY( Tekinalp/ Camoglu), C. I, N. 55.

%Y argitay TD. T. 09.01.1954, E.53/7592, K.164 ve Yargitay TD. T. 06.02.1954, E. 954/34, K. 729
(Yargitay kararlar 1 ve ayrintili agiklamalar igin bkz. GOLE, s. 33).
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kisi anonim sirketin kurulmasina olanak taninmistir. Bu nedenle tek kisi anonim
ortakliginda borcun ne tiir bir hukuki islemden kaynaklandigini ayrica ele almak

gerekmektedir.

Tek kisi ile kurulan anonim ortakliklarda, yasa geregi sirket s6zlesmesi yapilmasi
zorunlu olmakla birlikte, bu sozlesme klasik anlamda bir soézlesme degildir. Bu
nedenle hukuki niteliginin agiklanmasi gerekmektedir™. Tek kisi anonim ortaklikta
sirket sozlesmesi tek tarafli bir hukuki islem olarak kabul edilir. Bu nedenle sirket
sozlesmesi tek tarafli bir hukuki islem olan dernek tiiziigii gibi, adeta sirketin
anayasast islevini gormekte, sirketin kurucu belgesi niteligini tasimaktadir. Bu
nedenle, tek kisi anonim ortakliklarda, yasa geregi bir sirket sozlesmesinin
olusturulmasi gerekmekle birlikte bu s6zlesmenin ¢ok ortakli anonim sirketlerden
farkl1 olarak tek tarafli bir hukuki islem oldugunu ve sirketin kurulus belgesi niteligini

tasidigini soylemek miimkiindiir™.

Tek kisi anonim sirketlerinde sirket sozlesmesi tek tarafli hukuki islem niteligi
tasidigindan, bu sirketlerde sermaye koyma borcu ¢ok tarafli s6zlesmeden degil, tek

tarafl: hukuki islemden dogmaktadir.
2. Para Borcu Olmasi

Pay sahibinin anonim sirketin kurulus ve faaliyet sathalarinda nakdi sermaye

koyma borcu nitelik itibariyle bir para borcudur®.

Nakdi sermaye koyma borcu nitelik itibariyle para borcu oldugundan, bu borcun

odenmesi hususunda TBK m. 99 hiikiimleri de uygulanacaktir. TBK m. 99/ f. 1

% Fatih AYDOGAN, Tek Kisi Ortaklig1, Istanbul 2012, s. 104,
* AYDOGAN, 5.105-106.
® GOLE, 44; CEBI, Nakdi Kurulus, s. 69.
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hiilkmii uyarinca konusu para olan borcun iilke parasi ile 6denmesi gerekmektedir. Bu

nedenle sermaye koyma borcunun TL olarak 6denmesi gerekmektedir.

TTK. m. 332/ 1 hikkmii geregince esas sermaye sistemini kabul eden anonim
ortakliklarda, esas sermaye ellibin Tiirk Lirasindan, kayitli sermaye sistemini kabul
etmis bulunan halka agik olmayan anonim sirketlerde baslangi¢ sermayesi yiizbin
Tiirk Lirasindan asagi olamaz. Anilan hiikiimden anlasilacag: {izere anonim sirket
sermayesinin esas soOzlesmede nakden ve Tiirk lirast olarak belirtilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle anonim sirket esas sozlesmesine sermaye miktarinin
yabanci para bilirimi ile yazilmasi miimkiin degildir. Ayrica anonim sirketin ortaktan
olan pay bedelinden kaynakli alacagi Tiirk Liras1 olarak ifade edilmek zorundadir.
Zira, doviz kurunun degisken olmasi sebebiyle, sermaye miktarinin siirekli degisken
olmas1 s6z konusu olacagindan bu durumun sermayenin korunmasi ilkesine aykirilik

teskil etmesidir®®.

Pay sahibi sirkete taahhiit ettigi sermayeyi yabanci para birimi ile 6demek
istiyorsa, sirket esas sozlesmesinde nakit sermaye borcunun miinhasiran Tiirk Lirast
olarak 6denecegine iliskin bir diizenleme bulunmadigi takdirde, sermaye borcunu,

odeme giinlindeki rayi¢ tizerinden TL olarak 6deyebilir97.
3. Ortakhga Kars1 Yiiklenilmis Bir Bor¢ Olmasi

TTK m. 345/ f. 1 hilkkmii uyarinca, anonim sirkete ortak olan pay sahiplerinin,
O0demeyi taahhiit ettikleri nakit sermayenin asgari dortte birini sirketin kurulus
safhasinda, 19.10.2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanuna bagli bir bankada,

kurulmakta olan sirket adina agilacak 6zel bir hesaba, sadece sirketin kullanabilecegi

% Aydin Alber YUCE, Anonim Sirketlerde Yonetim Kurulu Kararlarinin Butlani, Istanbul 2018, s.
154,

% Fatma Tugce ELMAS, Sermaye Sirketlerinde Ayni ve Nakdi Sermayenin Getirilis Usulii, Konya
Barosu Dergisi, Ocak 2017, s.19,C. I, S. 1, s. 19.
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sekilde yatirmasi gereklidir. Pay sahiplerinin nakdi sermayeyi, “kurulmakta olan
sirket adma acilan 06zel bir hesaba, sadece sirketin kullanabilecegi sekilde
yatirabilecek olmalar1” kurulus asamasinda nakit sermaye koyma borcunun ortakliga

kars1 yliklenilmis bir bor¢ oldugunu gdstermektedir.

Anonim sirketin faaliyet asamasinda da pay sahiplerinin bakiye nakdi sermaye
koyma borglar1 ortaklik tiizel kisiligine kars1 yﬁklenilmistir%. Anonim sirket faaliyet
asamasinda, tiizel kisilik kazanmis durumdadir. Anonim sirketin tlizel kisilik
kazanmas1 ile beraber, bakiye sermaye borcu agisindan ortaklik ve pay sahipleri
arasinda alacakli- borglu iligkisi dogar. Nakdi sermaye taahhiidiinde bulunan pay
sahipleri, taahhiit ettikleri ve heniliz 6demedikleri geri kalan miktar i¢in, anonim
ortaklik tiizel kisiligine kars1 borg altina girmislerdirgg. TTK’ nin 501 maddesinin 1.
fikrasinda, bedeli tamamen 6denmemis olan nama yazili bir pay: iktisap eden kimse
pay defterine kaydedilmekle, sirkete kars1 geri kalan pay bedelini 6demekle yiikiimlii
oldugu diizenlenmistir. Ayrica, TTK’ min 128. maddesinin 1. fikrasinda ortaklarin
usuliine gore diizenlenmis ve imzalanmis sirket sozlesmesiyle koymay: taahhiit
ettikleri sermayeden dolayr sirkete karsi bor¢lu olduklari belirtilmistir. Tlgili
hiikiimlerden de nakdi sermaye koyma borcunun sirkete karsi yiiklenilmis bir borg

oldugu agikca anlasilmaktadir.

Yargitay da, pay sahiplerinin bakiye sermaye koyma borglarinin anonim

ortakligin tlizel kisiligine kars1 yiiklenilmis bir bor¢ oldugunu kabul etmektedir 100

% GOLE, s. 39.

% GOLE, 5.43.

%yargitay TD. T. 17.05.1968, E.66/2015, K. 68/3018( Yargitay karar1 igin bkz. GOLE, s. 44);
Yargitay HGK’nin  01.03.1967 tarih ve e. 1966/ T-1511/ K. 133 sayili kararindan “... Sermaye
taahhiidii, anonim ortakliga karsi bir borg teskil eder. Sermaye tutari ile sorumlu olan anonim ortaklik,
pay sahibinin sermaye taahhiidiinii yerine getirmesini istemekten vazgegemez”.( Yargitay HGK

kararmin bu kismi i¢in bkz. ERIS, C.111, s. 2478)



29

4. Kurulus Asamasinda Bozucu Sarta Baglanmis Bir Bor¢ Olmasi

Anonim sirketin kurulus asamasinda, sermaye taahhiidiinde bulunan kisilerin
sermaye koyma borcu, kanunen bozucu sarta bagli bir borgtur'®. Taraflarin yaptiklari
islem hiikiimlerinin tamami ya da bir kisminin sona ermesi, gelecekteki bir olgunun
gerceklesmesine veya gerceklesmemesine bagli oldugu durumlarda, bozucu (infisahi)

. 102
kosul s6z konusudur—*.

Anonim sirketin kurulus asamasindaki pay sahiplerinin sermaye koyma borcu da,
bu borcun ortakligin tiizel kisilik kazanmasina bagli olmasi sebebiyle bozucu sarta
bagli bir bor¢ niteligindedir. Anonim sirket kuruculari, taahhiit ettikleri asgari
sermayenin dortte birini sirket adina acilan 6zel bir hesaba yatirirlar. Banka, sirket
tiizel kisilik kazanincaya kadar paray1 bloke eder’®, TTK m.345/2 hiikmii geregince,
“Sirket, 335 inci maddenin birinci fikrasinda éngoriilen noter onayr veya sirket
sozlesmesinin ticaret sicili miidiirii yahut yardimcisi huzurunda imzalanma tarihinden
itibaren, ii¢ ay iginde tiizel kisilik kazanmadig: takdider, bu hususu dogrulayan bir
sicil miidiirliigii yazisimin sunulmasi iizerine, bedeller banka tarafindan sahiplerine
geri verilir”. ETK doneminde de, 288. madde geregince sirketin viicut bulmamasi
halinde, bankaya tevdi edilen bedellerin tevdi edenlere geri verilecegine iliskin

diizenleme mevcuttur.

Anonim ortakligin kurulus asamasinda taahhiitte bulunan kisilerin, sermaye
borglarina iligkin hukuki islem, bastan itibaren sonu¢ meydana getirir. Fakat, anonim

ortaklik tiizel kisilik kazanamadig takdirde, sona erer®,

10 GOLE, s. 34.

12 M. Kemal OGUZMAN/ M. Turgut OZ, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt II, istanbul 2018,
s. 513; GOLE, s. 34.

1% GOLE, s. 34.

194 GOLE, s. 34.
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B. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun Hukuki Niteligi
1. Genel Olarak Cok Tarafh S6zlesmeden Dogan Bir Bor¢ Olmasi

Limited sirketin kurulusundan onceki siire¢te kurucular arasindaki iliski adi
ortaklik iliskisidir™®. Kurucular arasindaki bu iliski, adi ortaklik sézlesmesi niteligini
tasimaktadir. Adi ortaklik sozlesmesi ise, ortak bir amacin gergeklesmesi

hedeflendiginden ¢ok tarafli bir sézlesmedirlOG.

Limited sirketin faaliyet safhasinda ise pay sahibinin sermaye koyma borcunun
kaynag1 ¢ok tarafli bir sézlesme olan ortaklik s6zlesmesidir. Bu nedenle pay sahibinin
borcu ¢ok tarafli sézlesmeden dogan bir borgtur. Sermaye taahhiidiinde bulunan pay
sahipleri, ortaklik s6zlesmesi ile ortaklik tiizel kisiligine kars1 bakiye sermaye koyma

107 Ortaklik sozlesmesinde, ortaklarin ulagmak igin

borcu altina girmislerdir
anlagsmaya vardiklari, elde etmek icin mal ve emeklerini bir araya getirdikleri ve
bunun i¢in ortak ve uyumlu ¢aba gosterdikleri ortak bir amaclar1 s6z konusudur'®,
Cok tarafli bir sdzlesme olan ortakli sdzlesmesinde, iki tarafli s6zlesmelerden farkl
olarak, ayn1 degerde ve birbirine zit menfaatlerin miibadelesi s6z konusu olmaz.
Ortaklik sozlesmesinde, sOzlesmeyi olusturan taraflarin ayni amaca ydnelmis
menfaatleri mevcuttur. Yargitay’in ortaklik sozlesmesinin iki tarafli bir sdzlesme

olmadigini kabul ettigi kararlari vardir'®,

Sermaye 6deme borcu cok tarafli bir sozlesme olan ortaklik sozlesmesinden
dogan bir borgtur. Ancak, 6102 sayili TTK’ nin m. 573/ f.1 hikkmiinde “Limited

sirket, bir veya daha ¢ok gergek veya tiizel kisi tarafindan bir ticaret unvani altinda

105 KIRCA/ SEHIRALI CELiK/ MANAVGAT, 5.288.

16 CAMOGLU, s. 21.

7 GOLE, s. 35, CEBI, Nakdi Kurulus, s. 71.

18 pPOROY( Tekinalp/ Camoglu), C. I, N.55; TASDELEN, s. 39.

%9 Yargitay HGK. T. 11.12.1963, E. 4/26, K. 96; Yargitay TD. T. 09.01.1954, E. 53/7592, K. 164;
Yargitay TD. T. 06.02.1954, E. 954/34, K. 729 (Yargitay kararlar1 ve bu konudaki agiklamalar i¢in
bkz. GOLE, s. 33).
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kurulur” ibaresine yer verilmek suretiyle, ETK’dan farkli olarak tek kisi limited
sirketin kurulmasma olanak taninmistir. Bu nedenle tek kisi limited ortaklikta,

ortaklarin borcunun, ne tiir bir hukuki islemden kaynaklandigini agiklamak gerekir.

Tek kisi ile kurulan limited ortakliklarda, sirket esas sozlesmesi yapilmasi
mecburi olmakla birlikte, bu sézlesme klasik anlamada bir szlesme degildir. *°. Tek
kisi limited ortaklikta, sirket esas sozlesmesi, ¢cok ortakli limited sirketlerden farkli
olarak tek tarafli bir hukuki islem olarak kabul edilir. Bu nedenle, sirket s6zlesmesi
tek tarafli bir hukuki islem olan dernek tiiziigii gibi sirketin kurulus belgesi niteligini

taslmaktadlr.lll.

Tek ortakli limited sirketlerinde sirket esas sozlesmesi tek tarafli hukuki islem
niteliginde oldugundan, tek kisi limited sirketler, a¢isindan sermaye koyma borcu ¢ok

tarafli sozlesmeden degil, tek tarafli hukuki islemden kaynaklanmaktadir.
B. Para Borcu Olmasi

Pay sahibinin limited sirketin kurulus ve faaliyet safhalarinda nakdi sermaye

koyma borcu nitelik itibariyle bir para borcudur.™2.

Nakdi sermaye koyma borcu nitelik itibariyle para borcu oldugundan, bu borcun
O0denmesi hususunda TBK m. 99 hiikiimleri uygulanacaktir. TBK m. 99/ f. 1 hikkmii
uyarinca konusu para olan borcun {ilke parasi ile 6denmesi gerekmektedir. Bu nedenle
limited sirkete olan, sermaye koyma borcunun kural olarak TL olarak &denmesi
gerekmektedir. TTK m. 580/1 hikkmii geregince, “Limited sirketin esas sermayesi en
az onbin Tiirk Lirasidir”. S6z konusu hiikiim geregince limited sirket Anilan

hiikkiimden anlasilacagi tizere limited sirket sermayesinin esas s6zlesmede yalnizca

119 AYDOGAN, s. 104.
111 AYDOGAN, 5.105-106.
112 GOLE, 44; CEBI, Nakdi Kurulus, 69.
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Tirk liras1 olarak belirlenmesi miimkiindiir. Bu nedenle limited sirket esas
sOzlesmesine esas sermaye degeri olarak yabanci bir para birimi belirlenemez. Ortak,
sirkete taahhiit ettigi sermayeyi yabanci para birimi ile 6demek istiyorsa, bor¢ 6deme

giiniindeki rayi¢ iizerinden TL olarak ddeyebilir.
C. Ortakhga Kars1 Yiiklenilmis Bir Bor¢ Olmasi

7099 sayili kanun ile TTK m. 585 de yapilan degisiklik sonucu limited sirketin
tescilinden Once taahhiit edilen sermayenin asgari yiizde yirmi besinin bankaya
yatiritlmas1 zorunlulugu kaldirilmistir. Bu nedenle anonim sirketten farkli olarak
sirketin kurulusu asamasinda, sermaye koyulmadan da sirketin tescili miimkiindiir. Bu
nedenle sirketin kurulus ve faaliyet asamasi olarak ikili bir ayrima gitmek dogru
olmaz. Fakat esas sozlesme ile kurulusta veya sermaye artiriminda belirli bir miktar
sermayenin girketin tescilinden Once O6denmesi Ongoriilmiigse, ortaklar, kurulug

asamasinda da limited sirkete kars1 sermaye koyma borcu yiiklenmis olurlar.

Limited sirketin faaliyet asamasinda, ortaklarin nakdi sermaye koyma borglar
ortaklik tiizel kisiligine karst yﬁklenilmistir113. Limited sirket faaliyet asamasinda,
tiizel kisilik kazanmis durumdadir. Sirketin tiizel kisilik kazanmasi ile beraber, bakiye
sermaye borcu agisindan sirket ve ortaklar arasinda alacakli- borglu iliskisi meydana
gelir. Nakdi sermaye taahhiidiinde bulunan ortaklar, taahhiit ettikleri ve heniiz
O0demedikleri miktar i¢in, sirket tiizel kisiligine kars1 borg altina girmislerdirlM.
TTK m. 128/ f. 1 hiikmiinde, ortaklarin usuliine gore diizenlenmis ve imzalanmis
sirket sozlesmesiyle koymayi taahhiit ettikleri sermayeden dolay: sirkete kars1 borglu

olduklar1 belirtilmistir. lgili hiikkiimden de nakdi sermaye koyma borcunun sirkete

kars1 yliklenilmis bir bor¢ oldugu acik¢a anlagilmaktadir.

113 GOLE, s. 39; YASAN, s. 318.
14 GOLE, s.43.
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Limited sirket ortaklarinin, sirket sozlesmesi ile {istlendigi sermaye borcu
yalnizca sirket tlizel kisiligine karsidir. Bu nedenle, ortaklarin sirketten alacagi olan

figtincii kisilere karsi herhangi bir hukuki sorumlulugu yoktur™™.

Yargitay’inda goriisii de limited sirkette, ortaklarin sermaye borcunun, esas

sermaye payiyla sinirli olarak sadece sirkete karsi yiiklenilmis bir bor¢ oldugu

v e . 116
yoniindedir—".

15 YASAN, s. 318.
18y, 11. HD, 14.07.2005 tarihli ve E. 2004/10822, K. 2005/1674 sayili kararindan: “Ortaklarin borcu

sadece ortakliga karsidir ve esas sermaye payiyla sinirlidir”( kararin bu kismi igin bkz. YASAN, s.318
dn. 942).
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IKINCI BOLUM
ANONIM VE LIMITED SIRKETLERE NAKDi SERMAYE KOYMA

BORCUNUN iFASI
1) NAKDi SERMAYE KOYMA BORCUNU iFA EDECEK KiSi
A. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunu ifa Edecek Kisi

Sermaye koyma borcunun borg¢lusu kural olarak payi taahhiit eden kisidir. Payin
mirasla gecmesi durumunda ve diger kiilli intikal halleriyle pay kazanildig
durumlarda payr iktisap eden tiizel veya gergek kisi, payin bedelinin tamamen
O0denmeden devredilmis olmas1 halinde payr devralan kisi sermaye koyma borcunun
bor¢lusudur™’. Ancak TTK m. 491/1 hiikmii uyarinca “Bedeli tamamen ddenmemis
nama yazili paylar ancak sirketin onayi ile devrolunabilir’*®®, Ayrica TBK m.
196/1°de “Borg¢lunun yerine yenisinin ge¢mesi ve borcundan kurtarimasi, borcu
tistlenen ile alacakli arasinda yapilacak sozlesmeyle olur” seklinde bir diizenleme yer
almakta olup, belirtilen hiikiimler geregince bedeli tamamen 6denmemis nama yazili

paylarin devri i¢in sirketin onay vermis olmasi gerekmektedir.

TTK.nin 7. maddesinde, teselsiil karinesi diizenlenmistir. Ilgili hiikiim uyarinca,
“Iki veya daha fazla kisi, iclerinden yalnmiz biri veya hepsi icin ticari niteligi haiz bir is
dolayisiyla, diger bir kimseye karst birlikte bor¢ altina girerse, kanunda veya
sozlesmede aksi ongoriilmemisse miiteselsilen sorumlu olurlar’*®. Tgili hiikiim bir

paya birden fazla kiginin malik olmasi durumunda da uygulanacaktir. Bu nedenle, bir

paya birden fazla kisinin malik olmasi durumunda payin 6denmemis kismindan

U TEKINALP, s. 330.
U8 KAYA, s. 179
W KAYA, s. 4
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malikler miiteselsil olarak sorumludur'?®. Bu nedenle bakiye sermaye borcunun
tamamen ifa edilmemesi pay sahiplerinin tamamini etkiler. Miisterek maliklerden
herhangi birisi kendi hissesine diisen miktar1 6demek suretiyle paya malik olmaktan
dogan haklarindan yoksun birakilmaktan kurtulamaz. Diger maliklerin payina diisen
kisimdan da miiteselsilen sorumludur. Anonim sirket de kendi hissesine diisen borcu
odeyen kisilere bir yaptirim uygulamaksizin borcunu 6demeyen pay sahiplerine karsi

pay sahipligi haklarindan yoksunluk karari alamaz'?.

Sermaye taahhiidiinde bulunan kisi ortakligin kurulus asamasinda kanunen
O0denmesi gereken sermaye payini mutlaka 6demek mecburiyetindedir. Sirketin
faaliyet agamasinda ise pay bagka bir kisiye devredilirse devralan kisi devirin sirketin
pay defterine kaydedildigi andan itibaren sirkete karsi bakiye sermaye payini
O0demekle yiikiimliidiir. Bu durumda sermaye taahhiidiinde bulunan kiginin payin

6denmemis kismini1 6deme yitkiimliiliigii kural olarak ortadan kalkar'?.

TTK m. 491/1 geregince, miras, mirasin paylasimi, esler arasindaki mal rejimi
hiikiimleri ve cebri icra haricinde, bedeli tamamen 6denmemis nama yazili paylar

ancak anonim sirketin onayi ile devrolunabilir.*?®

Sirket yalnizca, devralanin 6deme
glicii siipheli ve talep edilen teminatin devralan tarafindan karsilanmamasi durumunda
onay vermekten kacinabilir ( TTK m. 491/2). Nama yazili paylarin serbestce
devrinde sirket onay:1 sarti ile siirlama getirilmesi, Sermaye taahhiidiinlin yerine
getirilmesini garanti altina alma amaci tasimaktadir*®*, TTK m. 501/3 geregince,

nama yazili payt devreden kisi ayn1 zamanda pay taahhiidiinde bulunan kisi degil ise,

yeni pay sahibinin pay defterine kaydedilmesiyle pay1 devreden kisi bakiye sermaye

2 TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.2, N. 1032; CELIK, s.129.
21 CELIK, s.129

122 GOLE, s. 59.

12 KAYA, s. 179

124 AKDAG GUNEY, s. 70
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borcundan kurtulur. Devreden ayni zamanda istirak taahhiidiinde bulunan kisi ise
sorumluluktan kurtulabilmesi igin TTK. m. 501/2 uyarinca, kurulus veya esas
sermaye artirrmini izleyen iki yil i¢inde anonim sirketin iflas etmemis veya payi
devralan kisinin paydan kaynaklanan haklarindan yoksun kalinmamis olmasi

gerekir'®.

TTK m. 486/2’de “...ilmiihaberlere kiyas yoluyla nama yazili pay senetlerine
iliskin hiikiimler uygulanu”™** seklinde bir diizenleme yapilmak suretiyle nama yazih
pay senetlerine iliskin hiikiimlere atif yapilmistir. Bu nedenle TTK m. 491°de yer alan
baglam, hamiline yazili senetler agisindan da uygulanacaktir. Anilan hiikiim uyarinca,
hamiline yazili paylarin yerini tutmak iizere ¢ikarilan ilmiihaberlerin devri de anonim
sirketin onayiyla gerceklesebilir. Anonim sirket devrine onay verirse, TTK m
486/2’de yapilan atif nedeniyle, TTK m 501/3 geregince, bedeli tamamen 6denmemis
hamiline yazili payin yerini tutmak {lizere ¢ikarilan ilmiihaberi devreden kisi, payi
taahhiit eden kisi degilse yeni malikin pay defterine kaydiyla bakiye sermaye borcuna
iliskin sorumluluktan kurtulur. Pay1 devreden kisi ayn1 zamanda istirak taahhiidiinde
bulunan kisi ise sirketin kurulus ve sermaye artirimimi takip eden iki yil iginde
sorumlulugu devam eder( TTK. m. 501/2). Bu siire igerisinde payi devralan kisinin,
pay sahipligi haklarindan yoksun birakilmamis olmasi ve sirketin iflas etmemis
olmas1 gerekir. Bu hallerden bir tanesinin gergeklesmesi durumunda bakiye sermaye

0deme borcu agisindan anonim sirkete karsi sorumlulugu devam eder*?’.

Bedelinin tamam1 6denmemis payin, devredile bilmesi i¢in anonim sirketin onay1

gereklidir. Bedelleri tamamen 6denmemis paylarin devir alinmasi, TBK m. 195

125 AKDAG GUNEY, s. 70-71.
126 KAYA, 5.177
27 AKDAG GUNEY, s.72.
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hiikmii geregince borcun iistlenilmesi niteligini tagidig1 i¢in anonim sirketin onayina

ihtiyag vardir'®,

Bunun yani sira tamami O0denmemis pay devredilmis ve anonim sirket,
kurulusundan veya sermaye artirimindan itibaren iki yil igerisinde iflas etmigse yahut
pay1 devralan paydan dogan haklardan yoksun kilinmigsa payr bu sekilde satin alan
kisi bakiye sermaye O0deme borcunun bor¢lusudur. Bu durumda eski borgluyu

bor¢lunun yanina katan borg yiiklenilmesi s6z konusudur'?,
B. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunu ifa Edecek Kisi

Nakdi sermaye 6deme borcunun borg¢lusu, sermaye taahhiidiinde bulunan ortaktir.
Payin miras veya diger kiilli intikal hallerinde iktisap edilmesi durumlarinda ise pay1

iktisap eden kisi sermaye koyma borcunun bor¢lusu durumundadir™®.

IT) NAKDi SERMAYE KOYMA BORCUNUN IFASINI TALEP ETMEYE

YETKILIi ORGAN

A. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun ifasim Talep Etmeye

Yetkili Organ

TTK m. 481/ 1’de, “Paylarin bedelleri, yonetim kurulu tarafindan, esas
sozlesmede baskaca hiikiim bulunmadig takdirde, pay sahiplerinden ilan yoluyla

istenirt3t

seklinde bir diizenleme mevcuttur. Anilan hiikiim uyarinca, sirketin esas
sozlesmesinde bir hiikiim yoksa sermaye borcunun yerine getirilmesini talep etme

yetkisi yonetim kuruluna aittir. Esas sozlesmeyle sermaye borcunu talep yetkisi genel

kurula verilebilir. Genel kurul ve yonetim kurulu haricinde kisi veya organa sermaye

18 TEKINALP( Poroy/ Camoglu), C. I, N. 1032
129 TEKINALP, s. 330.

130 TEKINALP, s. 330.

BLKAYA, s. 175
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borcunu talep etme yetkisi verilemeyecegi gibi bu kurullarinda kendilerine verilen

yetkiyi devretme haklar1 da yoktur'*?,

Bakiye sermaye borcunu talep etme yetkisi tasfiye halinde tasfiye memuruna(

TTK m. 542/ f.1-a),"* iflas halinde iflas idaresine aittir*®*.

B. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunu Talep Etmeye Yetkili

Organ

Bakiye sermaye borcunun ifa edilmesini talep etme yetkisi yalnizca limited
sirkete aittir. Sirket alacaklilarinin bakiye sermaye borcunu yerine getirilmesi i¢in,
sirket ortaklarina bagvurma hakki yoktur. Zira borg iligkisi ortak ve sirket tiizel kisiligi

arasinda kurulmaktadir®®,

Bakiye nakdi sermaye 6deme borcunu, limited sirket ortaklarindan talep etme
yetkisi sirketin idare ve temsil organi pozisyonunda olan miidiirlere aittir. TTK m.
585’de yapilan atif nedeniyle, TTK m. 344 uyarinca, sirket ortaklarinin bakiye nakdi
sermaye 6deme borclarini sirketin tescil edilmesinden itibaren yirmi dort ay igerisinde
ifa etmeleri gereklidir. Bakiye nakit sermaye borcunun ifasinin talep edilmesi i¢in
esas sozlesmede baskaca bir hiikiim 6ngoriilmediyse, bakiye nakdi sermaye 6deme

borcu miidiir tarafindan ilan yoluyla istenmelidir®.

132 TEKINALP( Poroy/ Tekinalp), C. II, N. 1040; aksi goriis bkz. AKDAG GUNEY, s. 84 “bakiye
borcun anonim gsirket adina talep yetkisi yonetim kurulundadwr. Yénetim kurulu soz konusu yetkiyi
asagiya (iist yonetime, komitelere veya diger yonetim kurulu tiyelerine) veya yukart dogru( genel
kurula) devredemez”.

3 TEKINAP( Poroy/ Tekinalp), C. 2, N. 1041-1042; AKDAG GUNEY, 5.85

B34 TEKINAP( Poroy/ Tekinalp), C. 2, N. 1041-1042; AKDAG GUNEY, 5.85; GOLE, s. 70

135 GOLE, s. 54; ANSAY, s. 230; SENER Limited Ortakliklar, s. 127; Oru¢ Hami SENER, Teorik
ve Uygulamal1 Ortakliklar Hukuku Ders Kitabi, Ankara 2017, s. 604.

3¢ SENER, Limited Ortakliklar, s. 127; BILGILI/ DEMIRKAPI, Sirketler Hukuku Dersleri, Adana
2018, s. 479.
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I11) NAKDi SERMAYE KOYMA BORCUNUN IFA ZAMANI
A. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun ifa Zamam
1. Kurulus Asamasinda ifa Zamam

TTK m. 344/1 hiikmi geregince, sirket kurulusu ve sermaye artiriminda, esas
sOzlesme, yonetim kurulu veya genel kurul karariyla daha yiiksek bir oran
ongoriilmemisse, nakden taahhiit edilen paylarin itibari degerlerinin en az % 25’i
tescilden once, kalan kismi1 ise anonim sirketin veya sermaye artirrminin tescil tarihini

takip eden yirmi dort ay icerisinde 6denir®’.

TKK m.345/1 hiikkmiinii uyarinca, 19.10.2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik
Kanununa bagli bir bankada kurulmakta olan sirket adina agilacak 6zel hesaba,
taahhiit edilen nakit sermayenin itibari degerinin asgari % 25 sadece sirketin
kullanabilecegi sekilde yatirtlir. Bu tutar yatirilmadan tescil isleminin
gerceklestirilmesi miimkiin degildir. Esas sozlesmeyle, tescilden dnce sermayenin
tamamin 6denmesi, zorunlu hale getirilebilecegi gibi esas sermayenin itibari degerinin

%25 den daha fazla bir miktarinin tescilden énce 6denmesi de kararlastirilabilir'®®,

Banka, yatirilan nakit sermayeyi sirketin tiizel kisilik kazandigini bildiren bir sicil

miidiirliigi yazis1 sunulmasi iizerine sadece sirkete 6der (TTK m. 345/1 son ciimle).

Sirket, 335 inci maddenin birinci fikrasinda Ongoriilen noter onayr veya sirket
sozlesmesinin ticaret sicili miidiirii yahut yardimcis1 huzurunda imzalanma tarihinden
itibaren, {i¢ ay i¢inde tiizel kisilik kazanamadig1 takdirde, bu hususu dogrulayan bir
sicil midirliigii yazisinin sunulmasi iizerine, bedeller banka tarafindan sahiplerine

geri verilir (TTK m. 345/2).

37 pPULASLL, C. 11, 5.1974.
138 AKDAG GUNEY, s. 64.
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2. Bakiye Nakit Sermayenin ifa Zamam

TTK m. 344/1 hikmii geregince, “Nakden taahhiit edilen paylarin itibari
degerlerinin en az yiizde yirmibesi tescilden once, gerisi de sirketin tescilini izleyen
yirmi dért ay iginde ddenir”. S6z konusu yirmi dort aylik siire {ist sinir olup, esas
sdzlesme ile bu siirenin kisaltilmasi miimkiinken uzatilmas: miimkiin degildir*®. Esas
sOzlesmeyle bakiye sermaye borcunun muaccel hale gelecegi zaman belirlenebilecegi
gibi, muacceliyet zamanin1 belirleme yetkisi yonetim kurulu veya genel kurula da
verilebilir. Esas sozlesmede, bakiye nakit sermaye borcunun ne zaman muaccel hale
gelecegine iligkin bir hilkim yoksa, yonetim kurulunun bakiye sermaye borcunun
ifasin1 sirketin tescilinden itibaren azami yirmi dort ay igerisinde talep etmesi

gereklidir. Aksi takdirde, yonetim kurulu iiyeleri sorumlu olur*®.

Bakiye sermaye borcunun 6deme tarihi esas sozlesmede agikc¢a diizenlenmisse,
bakiye sermaye Odeme borcu esas sozlesmede gosterilen tarihte ihtara gerek
olmaksizin muaccel hale gelir. Pay sahiplerine, ¢agri yapilmissa, ¢agri hatirlatma

niteligi tagir™*'.

Esas sozlesmede, bakiye sermaye borcunun bir tarih belirtilmeksizin, tescilden
itibaren belirli bir siire igerisinde ddenecegi ongdriilmiisse, bu siire TTK m. 344/1
geregince 24 aydan fazla olamaz. Pay sahiplerinin muacceliyet tarihini bilmeleri
miimkiin olmadigindan, pay sahiplerine ¢agrida bulunulmasi gerekmektedir. So6z
konusu ¢agr1 pay sahiplerini bilgilendirme niteliginde olup, borcun muaccel hale
gelmesinin de etkisi yoktur. Ancak bu ¢agri yapilmaksizin TTK m. 482 ve m 483’teki

yaptirimlara bagvurulmasi miimkiin degildirMZ.

13 AKDAG GUNEY, s.77.

10 CELIK, s. 119.

YL TEKINALP, S O, 5.330, TEKINAP(Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1024, PULASLI, C. Il, 5.1974.
12 TEKINALP(Poroy/ Tekinalp), C. Il, N.1024, PULASLI, C. Il, s. 1975.
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Yonetim kurulu veya genel kurula esas sozlesmeyle ifa zamanini belirleme
yetkisi verildigi hallerde, s6zlesme ile ayrica ihbar yiikiimliiliigii de getirilmigse, pay
sahibinin bakiye sermaye ddeme borcu ihbarla muaccel olur. Buna karsi yonetim
kurulu veya genel kurula yetki verilmekle birlikte ihbar yiikimlaligi
ongoriilmemisse, yetkili organ tarafindan TTK m. 481 hiikiimleri ¢erg¢evesinde ilan

yolu ile pay bedellerinin 6denmesi talep edilebilir'*.

B. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun ifa Zamam

TTK m. 585 hiikmiinde yapilan atif nedeniyle TTK m. 345 geregince, limited
sirket ortaklarinin taahhiit ettikleri nakdi sermaye, sirketin tescilinden itibaren en ge¢

yirmi dort ay icerisinde ifa edilmelidir.

Limited sirket esas sozlesmesinde nakit sermaye borcunun muaccel hale gelecegi
ana iliskin acik bir diizenlemeye yer verilmisse, esas sdzlesme hiikmii 6ncelikli olarak
uygulanmalidir. Fakat, esas sOzlesmeye koyulacak, nakit sermayenin 6denmesine
iligkin hiikiimler yalnizca sirket tiizel kisiligi lehine degisiklik getirmesi durumunda
gecerli hale gelirler. Bu nedenle, esas s6zlesmeyle, taahhiit edilen sermayen yirmi dort
aydan daha kisa bir siirede 6denebilecegi veya sirket kurulusundan 6nce belli bir
miktar nakit sermayenin Odenmesi gibi hususlarda diizenleme getirilmesi
miimkiindiir'*. Ayrica, taahhiit edilen nakit sermayenin tamammimn tescilden Gnce
ddenmesi de esas sdzlesme ile kararlagtirilabilir'®. Esas sozlesmede nakit sermaye
borcunun 6denme zamanina iliskin bir hiikiim yoksa miidiirler, nakit sermaye
borcunun ifa tarihini sirketin nakit ihtiyacina gore belirler. Miidiirler taahhiit edilen
sermayenin Odeme tarihini saptarken diiriistliik kurali ve esitlik ilkesine uygun

davranmak zorundadir. Bakiye sermaye Odenmesi i¢in cagrida bulunulmasi ve

> TEKINALP(Poroy/Tekinalp) , C. I, N. 1024, PULASLIL, C. Il, s. 1975.
14 YASAN, s. 390-391.
% SENER, Limited Ortakliklar, s. 119.
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sermaye borcunda temerriide diigiilmesi konularinda TTK m. 585°te yapilan atif

nedeniyle anonim sirketlere iliskin hiikiimler uygulan1r146.

IV. NAKDI SERMAYENIN iFA YERI
A. Anonim Sirkete Koyulacak Nakdi Sermayenin ifa Yeri
1. Kurulus Asamasinda ifa Yeri

Odemenin yapilacag: yer konusunda, TTK m. 345°te ETK’ nin 559 sayili KHK
ile kaldirilan 288. maddesine paralel fakat s6z konusu hiikiimden daha ayrintili bir

. e .. 147
diizenlemeye yer verilmistir~ .

TTK m. 345/1 hitkmii uyarinca 5411 sayili Bankacilik Kanuna bagl bir bankada
sirket adina agilacak 6zel bir hesaba taahhiit edilen nakdi sermayenin itibari degerinin
asgari yiizde yirmibesi yalnizca sirketin kullanabilecegi sekilde yatirilir. Bu tutar
yatirtlmadan tescil isleminin ger¢eklesmesi miimkiin degildir. TTK’daki bu
diizenleme ETK doneminde ¢ikarilan ve sermayenin pesin tutarinin tescili izleyen ii¢
ay icerisinde O0denmesini miimkiin kilan diizenlemeden acik bir sekilde farklilik

gostermektedirt®.

TTK m. 345/2 hikkmiine gore, “Sirket, 335 inci maddenin birinci fikrasinda
ongoriilen noter onayi veya sirket sozlesmesinin ticaret sicili miidiirii yahut yardimcisi
huzurunda imzalanma tarihinden itibaren, ii¢ ay icinde tiizel kisilik kazanamadig
takdirde, bu hususu dogrulayan bir sicil miidiirliigii yazisinin sunulmasi tiizerine,
bedeller banka tarafindan sahiplerine geri verilir”. Anilan hitkkiimde belirtilen siire

noter onayindan itibaren ii¢ ay olmasina ragmen TTK m. 354/1°de tescil bakimindan

1 CAMOGLU, 18.
7 KENDIGELEN, s. 233
18 AKDAG GUNEY, s. 65.
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ongoriilen siire otuz giindiir. Bu nedenle hiikiimler arasinda geligki s6z konusu olup bu

¢eliskinin giderilmesi gereklidir'®.

2. Bakiye Sermaye Acisindan Ifa Yeri

Taahhiit edilen nakit sermayenin tescilden sonra 6denmesi gereken kismi igin
esas sOzlesmede belirli bir yer 6ngoriilmiisse 6demenin esas sozlesmede belirtilen
yere yapilmasi gerekir. Esas sOzlesmede bakiye sermaye borcunun ddenecegi yer
belirtilmemisse yonetim kurulunu o6deme c¢agrisinda belirttigi yere 6demenin
yapilmast gerekir. Bakiye sermaye borcunun nereye Odenecegini iliskin esas
sO6zlesmede bir hiikiim olmamakla birlikte yonetim kurulu da ifa yerini belirlemiyorsa
muaccel hale gelen bakiye sermaye koyma borcunun para borcu olmasi nedeniyle

TBK m. 89 hiikmii geregince 6demenin sirket merkezinde yapilmasi gerekirlSo.

B. Limited Sirkete Koyulacak Nakdi Sermayenin ifa Yeri

TTK m. 585 hiikmiinde yapilan gonderme nedeniyle, taahhiit edilen nakdi
sermayenin nereye 6denecegi hususu TTK m. 345°e gore belirlenecektir. Lakin, 7099
sayili kanunla yapilan degisiklik ile sirket kurulusunda taahhiit edilen nakdi
sermayenin yiizde yirmi besinin, tescilden 6nce 6denmesi zorunlulugun kaldirilmasi

nedeniyle TTK m. 345 hiikmiin aynen uygulanmasi s6z konusu olmayacaktlrlsl.

Ancak, TTK m. 585 hiikmiinde, esas sermaye pay bedellerinin 6denmesi, 6deme
yeri, ifa borcu, ifa etmemenin sonuglari, bedelleri tamamen 6denmemis paylarin devri
hususlarinda, anonim sirketlere iliskin hiikiimlerin kiyasen uygulanacagi belirtilmistir.
Bu nedenle, esas sozlesmede tescilden Once taahhiit edilen sermayenin belli bir

miktarmin tescilden ©once Odenmesi zorunlu kilinmissa, taahhiit edilen nakit

9 KENDIGELEN, s. 233; KAYA, 5.119.
%0 GOLE, s. 74.
151 YASAN, 388.
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sermayenin, 19.10.2005 tarihli ve 5411 sayil1 Bankacilik Kanununa bagli bir bankada
ve sirket adina agilacak ©6zel bir hesaba, sadece sirketin kullanabilecegi sekilde

O0denmesi gerektiginin kabulii dogru olur.

V. ANONIM VE LIMITED SIRKETLERDE NAKDi SERMAYE KOYMA

BORCUNUN ZAMANASIMINA UGRAMASI

Kanunda acike¢a belirtilen istisnalar veya hukuki nitelikleri geregi zamanasimina
tabii olmayanlar hari¢ tiim alacaklar zamanasimina tabiidir. Nakit sermaye 6deme
borcu da kanunda smirli olarak sayilan istisnalar arasinda yer almamasi sebebiyle

zamanasimina ugrayabilen bir borgtur’®,

Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun bes yillik zamanagimina tabii alacaklar1 diizenleyen
147. maddesinde “Bir ortaklikta, ortaklik sozlesmesinden dogan ve ortaklarin
birbirleri veya kendileri ile ortaklik arasindaki; bir ortakligin miidiirleri, temsilcileri,
denetgileri ile ortaklik veya ortaklar arasindaki alacaklar” ifadesine de yer
verilmistir. Bu nedenle nakit sermaye 6deme borcu on yillik genel zamanasimina

degil de, bes yillik zamanagimina tabiidir.

Zamanagimmin  baglangici  konusunda  Yargitay kararlari  degiskenlik
gostermektedir. Yargitay, eski donemde vermis oldugu bir kararinda pay sahibine,
muaccel olan bakiye sermaye borcu talebinin iadeli taahhiitlii mektupla tebliginden
tarthinden itibaren bes y1l sonra zamanasimina ugrayacagi goriisiinii benimsemistir'>.
Yiiksek mahkeme sonraki tarihli bir kararinda bu goriisiinii degistirmis ve sirket tiizel
kisiliginin devam ettigi slirece pay sahiplerinin, sermaye 6deme borcunun

zamanasimin ugramayacagini, buna karsin faiz ve diger feri alacaklarin zamanasimina

152 GOLE, s.74.
53 Yargitay TD. 22.1972 tarih E. 1628, K. 3121 sayili kararindan bkz. PULASLI, C. Il, s. 1970.


http://www.mevzuat.gov.tr/Metin.Aspx?MevzuatKod=1.5.5411&MevzuatIliski=0&sourceXmlSearch=
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> istanbul Bolge Adliye Mahkemesi vermis oldugu bir

tabii olacagini kabul etmistir
kararda ortaklik devam ettigi siirece sermaye koyma borcunun zamanasimina

ugramayacagini belirtmistir™.

Yonetim kurulu veya sirket miidiirli, sermaye borcunun zamanasimina
ugramasina sebep olarak anonim sirketin zarara ugramasina sebep oluyorsa sirketin
ugradigt bu zarardan sorumludur. TTK anonim sirketin kurulusunda ve sermaye
artinminda nakdi sermaye borcunun tescilden itibaren 24 ay igerisinde 6denmesini
sart kostugundan yonetim kurulunun bu siire igerisinde pay sahiplerinden bakiye

sermaye borcunun ddenmesini talep etmesi gerekir. Aksi durumda sorumlu olur™®.

IV. ANONIM VE LIMITED SIRKETLERE NAKDI SERMAYE KOYMA

BORCUNUN TAKASI

Pay sahibinin sermaye koyma borcunun, sirketten olan alacagi ile takasinin
miimkiin olup olmadigr hususunda TTK’da acik bir diizenleme mevcut olmamakla
birlikte, doktrindeki genel kabule gore sirketten olan alacak ile sermaye borcunun

takas1 miimkiindiir’®’.

Ayrica, pay sahibinin sirkete olan sermaye koyma borcunun sirketten olan alacagi
ile takast hususunda, TTK’nin yiiriirliige girdigi tarihten sonra Ticaret(Giimriik ve
Ticaret) Bakanlig: tarafindan bir takim diizenlemeler yapilmistir. Ticaret(Glmriik ve
Ticaret) Bakanhg I¢ Ticaret Genel Miidiirliigiiniin Ortaklarin Sirketten Olan

Alacaklarina Ayni Sermaye Olarak Deger Bicilmesi Hakkinda 15.07.2013 Tarihli

™ Yargitay 11. HD. 17.04.1978 tarih, E. 1983/ K. 2023 sayil karar i¢in bkz. PULASLI, C. II, s.
1970.

Sistanbul BAM. 13. HD.’nin 03.10.2019 T., E. 1732/ K. 1314 sayih kararindan: “...Yine,
ortaklarin sirketteki sermaye koyma borcu bakimindan, kural olarak ortakiik devam ettigi siirece
sermaye koyma borcu zaman asimina ugramaz. Bu nedenle davacilarin bu yénlere iliskin istinaf
sebepleri de yerinde degildir.” (www.legalbank.net’den 13.12.2020 tarihinde alinmustr.).

18 pULASLL, C. 11, s. 1970.

B'GOLE, s. 52; KIRCA/SEHIRALI CELIK/MANAVGAT, s. 345; TEKINALP(Poroy/Camoglu),
C. Il, N. 1046; MULAZIMOGLU, s. 116; Aydin Alber YUCE, Anonim Sirketlerde Sermaye
Borcunun Takas Yoluyla Odenmesi(Takas) , istanbul 2021, s. 85.
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Genelgesi*™® ve Alacagin Ayni Sermaye Olarak Sirkete Konulmasi Hakkinda
27.09.2013 Tarihli*®® ve Alacagin Ayni Sermaye Olarak Sirkete Konulmasi Hakkinda
02.01.2014™ tarihli yazilarinda da diizenlemeler mevcuttur. ilgili diizenlemeler
uyarinca pay sahibinin sirketten olan alacaginin ayni sermaye olarak kabul edilerek
TTK’nin 343. maddesine hiikiimlerine gore bilirkisilerce deger bigilmesi gerektigi

belirtilmistir.
A. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun Takasi

Anonim sirket pay sahiplerinin, nakit sermaye koyma borcunu, TBK m. 139
hilkmiinde belirtilen sartlarin gerceklesmesi halinde, sirketten olan alacag ile takas
etmesinin miimkiin olup olmadigi hususu kanunda diizenlenmemistir. Doktrindeki
genel kabul anonim sirketin faaliyet sathasindan ortagin sermaye borcunu sirketten

olan alacagi ile takas edebilecegi yoniindedir 11

8 KAYA, s. 1357 « ... Kanun 127. maddesine gire alacaklarin sermayeye ilavesi miimkiin
bulunmakta olup, bu durumda kanunun 342. maddesinden hareketle soz konusu paylarin ayni sermaye
niteligi tasiyan bir malvarligi unsuru oldugunun degerlendirilmesi ve 343. maddesi uyarinca da
bunlara deger bigilmesi gerekmektedir”.

9 KAYA, s. 1358 vd. “...Buna gore, pay sahibinin, iigiincii bir kigiden veya sirketten olan iizerlerinde
smirlt bir ayni hak, haciz ve tedbir bulunmayan, vadesi gelmis alacaginin bir sermaye sirketine ayni
sermaye olarak konulmasinda herhangi bir engel bulunmadig: degerlendivilmektedir... Bakanligimiza
intikal eden bilgi ve belgelerden, alacaklarin sermaye sirketine ayni sermaye olarak konulmasinda,
ozellikle ortagin sirketten olan alacagini sermaye olarak sirkete koymasi hususunda mahkemelerin
alacagin tespiti bakimindan bilirkisi atanmasi taleplerini reddettigi ve uygulamada bir takim
stkintilarin yagsandigi anlasilmis ve bu konudaki sikintilarin giderilmesi bakimindan agagidaki
agiklamalarin yapimasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu itibarla, pay sahibinin sirketten olan alacagini ayni
sermaye olarak sirkete koymast ile bu sekilde yapilacak sermaye artirimlarimin saghkli bir sekilde
sonuclandrilmasinin temini bakimindan;

1-Pay sahibinin sirketten olan alacagini, bir baska sirketin kurulusunda veya bir baska sirketin
sermaye artirtminda ayni sermaye olarak koymasi durumunda, pay sahibinin sirketten olan alacaginin
varliginin tespitinde Kanunun 343 tincii maddesi uyarinca sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesince atanan bilirkisilerce hazirlanacak rapor ibraz edilmesi gerektigi,

2-Ortagin sirketten olan alacagini, ortagi oldugu sirketin sermaye artirminda ayni sermaye olarak
koymast durumunda alacagin varligimin tespitinde, Kanunun 343 iincii maddesi uyarinca sirket
merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesince atanan bilirkisilerce hazirlanacak rapor
ibraz edilebilecegi gibi, yeminli mali miisavir veya serbest muhasebeci mali miisavir raporu ya da
denetime tabi sirketlerde denet¢inin bu tespitlere iliskin raporunun da ibraz edilebilecegi,
degerlendirilmektedir”.

9 KAYA, s. 1362-1363.

IAKDAG GUNEY, s. 66; TEKINALP( Poroy/ Tekinalp) , C. II, N. 1045
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1. Anonim Sirketin Faaliyet Asamasinda Pay Sahibinin Takas Def’inde

Bulunmasi

Ogretideki baskin goriis, anonim sirketin faaliyet safhasinda, kendilerine bakiye
sermaye koyma borcunu, ddemesi i¢in ¢agr1 yapilan pay sahiplerinin, takas def’inde
bulunabilecegi yoniindedir. Bu goriisii savunanlar, {IK. m. 200/2 hiikmiine

dayanmaktadir'®,

IKK. m. 200/2 hiikmii su sekilde bir diizenlemeyi igermektedir. “Anonim, limited
ve kooperatif sirketlerin iflaslart halinde esas mukavele geregince verilmesi lazim
gelen hisse senedi bedellerinin heniiz 6denmemis olan kisimlari veya onmasi taahhiit
edilen ve fakat konmamus olan sermayeler bu sirketlerin bor¢lariyla takas edilemez”.
Hikmiin mevhumu muhalifinden, iflas disinda, pay sahiplerinin, anonim sirketin
faaliyet asamasinda, nakit sermaye koyma borglarini, sirketten olan alacag ile takas

edebilecekleri sonucuna varmak miimkiindiir'®.

Sermaye borcunun takast i¢cin TBK m. 139°da yer alan kosullarin
gergeklesmesinin yeterli kabul edilip edilmeyecegi, yoksa takasin ayni sermayeye
iligkin hiikiimlere mi tabi olacagi hususu da 6nem tasimaktadir. Takasa konu edilen
alacak tizerinde sirketin serbestce tasarrufunun miimkiin olmasi gerekir. Bu nedenle,
TBK m. 139°da yer alan ¢ekismeli ve zaman asimina ugramis alacaklarin sermaye

borcuyla takas1 miimkiin degildir164.

Anonim sirketin kurulmasindan sonraki donemde, pay sahiplerinin nakit sermaye
koyma borglariyla sirketten olan alacaklarinin takas edilmesi Tiirk uygulamasinda

kabul gormektedir. Bu uygulama genellikle holdinglerde yaygin sekilde

12 TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C. II, N. 1046.
163 AKDAG GUNEY, s. 68; TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.2, N. 1046.
164 AKDAG GUNEY, s. 68.
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bagvurulmaktadir. Holding kuruculari, herhangi bir veya birka¢ anonim sirketin hisse
senetlerini yeni kurulan holdinge satmakta, bu satistan dogan alacak ile holdingin

sermaye taahhiidiinden dogan borcuyla takas etmektedir™®.

2. Anonim Sirketin Kurulusu Asamasinda Pay Sahibinin Takas Def’inde

Bulunmasi

TTK m. 344/ 1 hiikkmii geregince anonim sirketin nakden taahhiit edilen
paylarinin itibari degerlerinin en az yiizde yirmi besinin tescilden Once bankaya
O0denmesi gerekir. Bu 6demenin yapilmasi sirketin tescili agisindan sart oldugundan,
sirketin kurulusu asamasinda pay sahibinin sermaye borcu ile sirketten olan alacagini

188 Hiikiim, kurulusta, asgari bir miktarda sermayenin

takas etmesi miimkiin degildir
sirketin emrinde olmasin1 amaclamakta bu sayede sirketin faal hale gelmesi
saglanmaktadir. Bu nedenle sirkete 6denecek asgari sermayenin takasina miisaade
edilmesi TTK m. 344 ve m. 345 hikiimlerinin kanuna koyulus amaci ile

bagdasma2167.

B. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcunun Takasi

[IK. m. 200/2°de yer alan “Anonim, limited ve kooperatif sirketlerin iflaslar
halinde esas mukavele geregince verilmesi lazim gelen hisse senedi bedellerinin
heniiz 6denmemis olan kisimlar: veya onmasi taahhiit edilen ve fakat konmamis olan
sermayeler bu sirketlerin bor¢lariyla takas edilemez.” seklindeki diizenlemenin zit

anlam yorumundan, iflas haricinde, ortaklarin, limite sirketi olan nakit sermaye

1% TEKINALP( Poroy/ Tekinalp) , C.1l, N. 1046.

16 AKDAG GUNEY, s. 67; Ali Murat SEVIi, Anonim Ortaklikta Sermayenin Olusturulmasi ve Pay
Sahiplerine Iade Edilmesi Yasagi, Ankara 2013, s. 330, Sevi, sermaye artinminda &denmesi geren
pesin sermayenin takasinin miimkiin olmasi gerektigi kanaatindedir. Yazar, sermaye artirnmi ve
kurulusta korunan menfaatin TTK m. 345 agisindan ayni olmadigini, sermaye artiriminda sirket
borglarinin sirket sermayesine tahvilinin de s6z konusu olabilecegini be nedenle sermaye artiriminda
pesin ddenmesi gereken miktarin bu amaca zarar verici nitelikte oldugu goriistindedir.

"YU CE, Takas , s. 79.
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koyma borglarini, sirketten olan alacaklar ile takas edebilecekleri sonucuna varmak

. . .. 168
miumkindir—".

7099 sayili kanunla TTK’nin 585. maddesinde yapilan degisiklik ile kurulusta
nakdi sermayenin asgari ylizde yirmibesinin sirketin tescilinden 6nce Odenmesi
zorunlulugu kaldirilmistir. Bu nedenle sirketin tescili i¢in 6denmesi gereken asgari bir
sermaye sz konusu olmadigindan, ortagin sirketten alacaginin sermaye borcuyla
takas1 hususunda anonim sirketlerde oldugu gibi kurulus ve faaliyet asamasi i¢in ikili
bir ayrim yapilmasina gerek yoktur. Ortak, sermaye koyma borcunu her asamada

sirketten olan alacagi ile takas edebilir.

Sirket esas sozlesmesinde sirketin tescili acisindan asgari bir miktar sermayenin
O0denmesi sartt Ongoriilmiisse sirketin tescili Ongoriilen miktar 6denmeden
gergeklesemez. Bu nedenle, sirketin tescili i¢in esas sozlesmeyle asgari bir sermeye
Ongoriilmiisse, kurulus asamasinda ortagin limited sirketten olan alacagi ile sermaye

koyma borcunu takas etmesinin miimkiin olamayacagi kanaatindeyim.

1%8 Halil ARSLANLI/Hayri DOMANIC, TTK Serhi, Cilt 3, Limited Sirketler Hukuku ve Uygulamasi
Hisseli Komandit Sirketler, Istanbul 1989, s. 114: “... ortak sirkete olan sermaye borcunu sirkete olan
bir alacag ile takas edebilir. Yeter ki bu mahsup bir anlasmaya dayansin, karsilikly 6demelere mani
olsun ve ortagi sermaye borcundan beri kilan bir vasif tasimasin™.
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UCUNCU BOLUM

PAY SAHIBININ ANONIM VE LIMITED SIRKETLERE OLAN NAKDI
SERMAYE KOYMA BORCUNA AYKIRI DAVRANMASI (TEMERRUDU)

VE BU BORCA AYKIRILIGIN YAPTIRIMLARI

Anonim ve limited sirketlere olan nakdi sermaye borcunu 6demeyen pay sahibine
yaptirim uygulanabilmesi i¢in dncelikle pay sahibinin temerriide diismesi gereklidir.
Miitemerrit duruma diismeyen pay sahibine herhangi bir yaptinm uygulanamaz.
Temerriide diisen pay sahibine ise uygulanabilecek ¢esitli yaptirimlar mevcuttur. S6z
konusu yaptirimlar asagida daha ayrintili olarak aciklandig lizere; 1skat, ifa davasi
veya icra takibi, temerriit faizi, cezai sart ve tazminattir. Bu yaptirimlardan ifa davasi
ve icra takibi haricindekiler kanunda acikca diizenlenmistir. Ifa davasi ve icra takibi
kanunda acikca diizenlenmemis olmakla beraber doktrinde ve Yargitay
uygulamasinda s6z konusu yaptirimin apel borcunda temerriide diisen pay sahibine

kars1 uygulanabilecegi kabul edilmektedir.

1) PAY SAHIBININ ANONIM SIRKETTE NAKDI SERMAYE KOYMA
BORCUNA AYKIRI DAVRANMASI VE BU BORCA AYKIRILIGIN

YAPTIRIMLARI

A. Pay Sahibini Nakdi Sermaye Koyma Borcuna Aykir1 Davranmasi:

Sermaye Koyma Borcunda Temerriit

Nakit sermaye koyma borcuna aykirt davranan pay sahibine karsi yaptirim
uygulanabilmesi i¢in Oncelikle pay sahibinin sermaye koyma borcunun muaccel
olmas1 ve pay sahibinin muaccel olan sermaye koyma borcunu 6demekte temerriide
diismesi gerekmektedir. Miitemerrit duruma diismemis pay sahibine karsi, nakdi

sermaye koyma borcuna aykiriliktan kaynaklanan yaptirimlara bagvurulamaz.
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1. Pay Sahibine Cagr1 Yapilmasi

Pay sahiplerinin sermaye koyma borcu anonim sirketin kurulusu ve faaliyet
asamasinda olmak tizere iki sekilde ortaya ¢ikar. 6762 sayili TTK dan farkli olarak,
yiirlirliikkteki 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununda kurulus asamasinda nakdi
sermayenin, taahhiit edilmesini yeterli kabul etmeyip ayrica %25 lik miktarinin tescil
oncesi 6denmesi zorunlulugunu 6n gormiistiir. Tescilden Once ifa edilmesi gereken
asgari %25’1lik kisim i¢in pay sahiplerine ¢agri yapilmasi gerekmez. Ciinkii TTK
m.344 ve 345 hiikiimleri geregince, pay sahiplerinin taahhiit edilen nakdi sermayenin

en az %25 ini sirketin tescilinden 6nce ddemeleri gerekir'®®,

Pay sahiplerinin esas sozlesme yahut istirak taahhiitnamesiyle, sermaye
taahhiidiinde bulunmalariyla anonim sirkete karsi borg¢lanmalar1 sebebiyle pay
sahiplerinden sermaye koyma borglarini ifa etmelerini talep etme yetkisi miinhasiran
anonim sirkete aittir. Anonim sirket haricindeki kisilerin, pay sahibinin alacaklilart
dahil olmak iizere bakiye sermaye borcunu talep etme yetkisini haiz degildir17o.
Anonim sirketin hangi organinin bakiye sermaye borcunun ifa edilmesi i¢in ¢agrida
bulunma yetkisine sahip oldugu konusu ise doktrinde tartigmalidir. Doktrindeki
goriislerden 1ilki, bakiye sermaye borcunun talep yetkisinin miinhasiran yonetim

171

kuruluna ait oldugunu savunmaktadir-'". Aksi goriis ise, bakiye sermaye borcunun

talep yetkisinin esas sozlesme ile genel kurula birakilabilecegi yoniindedir'™,

Bakiye nakit sermaye borcunun 6denmesine iliskin ortaklik sézlesmesinde belirli

bir vade 6ngoriilmiigse pay sahiplerine 6deme i¢in ¢agrida bulunmasi sarti aranmaz'’®,

19 CELIK, s.130.

0 CELIK, s. 132.

1" AKDAG GUNEY, s. 84; CELIK, s. 132.

12 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.11, N. 1040; GOLE, s. 68.
13 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C. Il, N. 1057a; GOLEs. 71.
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Bakiye sermaye Odeme borcunu ifasi i¢in ne sekilde cagrida bulunacagi
konusunda esas sozlesmede hiikiim Ongoriilmiis olabilir veya cagri yontemini
belirlemek hususunda genel kurul ya da yonetim kuruluna esas sozlesme ile yetki
verilmis olabilir. Bu hallerde esas sdzlesmede ongoriilen sekilde pay sahiplerine ¢agri
yapilir. Esas sozlesmede, 6demeye iliskin ¢agri usuliiniin belirlenmedigi durumlarda
pay sahiplerinden bakiye sermaye borcunu ifa etmeleri ilan yoluyla talep

edilmelidirt™.

Pay sahiplerinin bakiye sermaye borglarini ifa etmeleri i¢in yapilacak
olan ilanin Tirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde yayilanmasi gerekir. Esas sozlesmeyle
pay sahiplerine yapilacak olan ¢agrinin, TTSG’ de ilan edilmesine ek olarak bagka

vasitalar ile yapilmasi da 6ngoriilmiisse, buna aykiri davranilmasi ¢agriy1 hiikiimsiiz

kilar'”®,

Pay sahiplerine bakiye sermaye bor¢larini 6demeleri icin yapilan ¢agrida 6deme
zamant ve Odeme sartlar1 siipheye yer vermeyecek sekilde agik bir bigimde
belirtilmelidir. Cagrida muglak ifadeler kullanmaktan kagmilmalidir'®. Bunun yam

sira cagrinin pay sahiplerinden édenmesi istenen miktari da icermesi gerekir’”.

2. Pay Sahibinin Temerriidii

Nakit sermaye borcunu 6denmesi i¢in belirli bir vade 6ngoriildigii hallerde
zamaninda borcunu yerine getirmeyen pay sahibi ihtara gerek olmaksizin temerriide
diiser. Vadenin belirli olmadigi durumlarda ise borcunu yerine getirmeyen pay
sahibini temerriide diisiirmek i¢in ihtar sart1 vardir. TTK’nin 344. maddesinde nakit
sermaye borcunu ddeme zamanina iliskin bir diizenleme yer almaktadir. Bu hiikme

gore sermaye taahhiidii borcu vadenin gelmesi ile yani tescil tarihini izleyen ikinci

1% GOLE, 5.71, CELIK, s. 133.
5 CELIK, s. 133.
76 CELIK, s. 134.
7 GOLE, s. 73; CELIK, s. 135.
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yilin sonunda muaccel olur. Ilgili diizenleme belirli vade niteligini tasimadigindan

bor¢lunun temerriide diisiiriilmesi igin ihtar sart: vardir'’®,

Esas soOzlesmede, borcun muaccel olacagi ana iliskin bir vade veya siire
Ongoriilmemis ise sermaye koyma borcunun muaccel hale gelebilmesi igin pay
sahiplerine c¢agr1 yapilmasi gereklidir. TTK m. 481 hiikmii geregince, esas
sdzlesmede baskaca bir ydntem 6ngériilmediyse, ¢agri ilan vasitasi ile yapilir. ilanda
O0denmesi istenen sermaye borcunun oran veya tutari ile 6ddeme tarihi ve 6demenin
nereye yapilacagi acikca belirtilir. Ortak, sermaye borcunu ilanda tarihte ve yerde

0demedigi takdirde temerriide diiser.

Nakit sermaye borcunda temerriide diisen pay sahibi temerriit faizi 6demekle de
yiikiimlidiir. Sirketin esas sézlesmesinde temerriit faizi talep edilip edilemeyecegi,

O0deme siiresi ve sartlar1 ve faiz oraninin belirlenmesi miimkiindiir.
B. Anonim Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcuna Aykirihigin Yaptirimlari

Sermaye borcunu O0demekte temerriide diisen ortaga uygulanabilecek c¢esitli
yaptirimlar vardir. S6z konusu yaptirimlar TTK’ nin anonim sirketlere iliskin 482. ve
483. maddelerinde diizenlenmistir. Bunun disinda, kanunda acgik¢a sayilmamais olsa da
miitemerrit pay sahibine Kkarsi icra takibi ve ifa davasi yaptirimlarina basvurulmasi

doktrin ve Yargitay tarafindan kabul gérmektedir.

Anonim sirket pay sahibine karsi uygulanacak yaptirimlara sadece sermaye
koyma borcunda temerriit halinde sinirli olarak basvurulabilir. Bu yaptirimlardan
yalnizca 1skat sirketten cikartilma sonucunu dogurabilir. Anonim sirket miitemerrit
pay sahibine kars1 1skat yaptirimina bagvurmus ve neticesinde ortagin sirkette 1skata

maruz kalmayan higbir payr kalmamigsa, pay sahibinin ortakliktan ¢ikmasi s6z

178 AKDAG GUNEY, s. 86.
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konusu olur. TTK m. 531 ve m. 141/1 hiikiimleri istisna olmak {izere, anonim sirket
pay sahiplerinin sermaye koyma borcunda temerriit halinde, tiim paylarin 1skat
edilmesi disinda bagka bir sebebe dayanilarak ortakliktan ¢ikartilmast miimkiin
degildir. Limited sirketlerden farkli olarak hakli sebeple ihrag miiessesi anonim
sirketler acgisindan Ongoriilmemistir. Yargitay’in goriisii, hakli sebep var olsa da

halinde pay sahibinin ihracinin miimkiin olmadig1 yoniindedir'”®.

1. icra Takibi ve ifa Davasi

Bakiye nakit sermaye koyma borcunu ifada temerriide diisen pay sahiplerine kars1
uygulanacak yaptirimlar arasinda ifa davast ve icra takibine TTK’nin temerriit

sonuglarimi diizenleyen 482. ve 483. maddelerinde yer verilmemistir.

TTK’nin 482-483. maddelerinde diizenlenen yaptirimlar arasinda ifa davasi ve
icra takibine yer verilmemis olmasi nedeniyle, doktrinde temerriide diisen pay

sahibine kars1 ifa davast ve icra takibi yollarina bagvurulup bagvurulamayacagi

9 Yargitay 11. HD.’nin 11.02.2005 tarih ve E. 2004/14158, K. 2005/1072 sayili kararindan: “...Tiirk
Ticaret Kanunu'nda bir ortagin tiizel kisilige haiz bir sirketten ¢ikmasi veya ¢ikariimasina iliskin
hiikiimler sirketlerin nevilerine gore ayri ayrt diizenlemeye tabi tutulmugtur. Sahis sirketleri olarak
nitelendirilen kolektif sirketlerde bu husus TTK .nin 197 nci, komandit sirketlerde 267 nci ve sermaye
sirketlerinden olan limited sirketlerde 551 nci maddelerinde paydaslar arasindaki ortaklik iliskilerin
bozulmast hallerinde hakli sebeplerle bir ortagin sirketten ¢ikarilmasimin miimkiin olabilecegi
diizenlemeye tabi tutulmus bulunmaktadir. Yine, tiizel kisilige haiz kooperatif ortakliklarda da 1163
sayili  yasanmin 16 nct  maddesinde ana sézlesmeye konulacak ozel hiikiimler ile  bir
ortagin ortakliktan ¢ikarilabilmesinin  miimkiin olacagi ongorilmiistiir... Dava, anonim girkette
ortaklardan  birinin  diger  bir  ortagt  oldiirme  eylemine  istirak  etmis  olmasi
nedeniyle ortakiik payinin iskat istemine  iliskin ~ bulunmaktadwr.  Anonim  sirketlerde  hakli
sebeplere ortakliktan ihra¢ imkani taminmamus, sirketin bir sermaye sirketi olmast niteligi dikkate
alinarak, sadece sermaye koyma borcunu belli bir prosediir igerisinde ve siiresinde yerine getirmeyen
paydasin sahip oldugu hisse senetlerinin iptaline imkan taminmig bulunmaktadw. Kaldi ki, dava konusu
olayda anonim gsirketin ana sozlesmesinde dahi bu konuda ozel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu
durum karsisinda uwyusmazhigin MK .min 2 nci maddesi ¢ergevesinde ¢oziimlenmesi de miimkiin
goriilmemigstir. Boyle bir durumda hakli sebeple de olsa diger ortaklarla ¢alismasi miimkiin hale
gelmeyen ortagin yapabilecegi sey, payint baskasina devretmek veya TTK .min 434/2 nci maddesi
hitkmii  kosullar  gergeklestigi  taktirde sirketin fesih ve tasfiyesini istemekten ibarettir”
(www.legalbank.net’den 13.12.2020 tarihinde alinmigtir.).
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tartismal1 olmakla birlikte hakim goriis anonim sirketin m. 128/7 hiikkmiine dayanarak

: . o TR . 180
ifa davasi ve icra takibine bagvurabilecegi yoniindedir™ .

Yargitay’a gore ise nakit sermaye koyma borcunda temerriide diisen pay sahibine

kars1 icra takibi yapilmasi veya ifa davasi acilmasi miimkiindiir'®.
2. Temerriit Faizi

Nakit sermaye 6deme borcunda, temerriide diisen pay sahibine kars1 uygulanacak
yaptirimlardan bir tanesi de gecikme faizinin talep edilmesidir. Diger yaptirimlardan
farkli olarak gecikme faizi ancak nakit sermaye O0demede temerriide diisen pay

sahibinden talep edilebilir'®?.

Temerriidiin gergeklestigi andan baglayarak ve borcun 6denmesinde gecikilen siire
icin 6denmesi gereken faiz tiirii, temerriit faizidir. Temerriit faizi, temerriit olgusuna

kanun tarafindan baglanan bir sonu¢ olup, talep edilebilmesi i¢in sozlesmede

8%fsmail DOGANAY, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Cilt I, Istanbul 2004, s. 1221; PULASLI, C. 1, s.
1982; BAHTiYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 295; TEKiNALP(Poroy/Camoglu), C.II, N. 1055;
GOLE, s. 105  “...Anonim ortakhgn faalivet safhasinda pay sahiplerinin bakiye nakdi sermaye
koyma borcunu ifada temerriide diismeleri halinde Yonetim Kurulu, miitemerrit pay sahiplerinden
gecikmis ifay1, bu kisiler aleyhine bir ifa davast acarak ya da icraya basvurarak isteyebilir...”.
Blyargitay HGK 01.03.1967 tarih ve E.1511, K.133 sayili kararindan : “ ... Hissedarlarin anonim
sirkete karsi sermaye taahhiidii TK hiikiimlerine gore sirkete karst bir borg teskil etmektedir... (E)TK’
nin 269, 285, 405/2, 466. maddeleriyle konulan prensiplerden de anlasildigi iizere, hissedarlarin
taahhiit ve tediye ettigi sermaye anonim sirketin mesuliyetine esas olan sirket mamelekine intikal eder.
Anonim gsirket, ortaklarindan ayri bir mali varliga sahip ve sirket bor¢larindan dolayr yalniz sirketin
mameleki mesul oldugundan, hissedarin taahhiit ettigi sermaye ortaklar yararina oldugu kadar anonim
sirket alacaklilari lehine de gsirketin mamelekine dahil olur. Sermaye, sirketle muamele yapan
kimselerin alacaklarina karsilik teskil eder. Bu sebeple TK’ nin bu husustaki hiikiimleri hisse bedelinin
behemahal tahsilini hedef tutmakta oldugundan, anonim gsirket hissedarlarindan ... borg¢ niteliginde
olan sermaye taahhiitlerini talep etmek zorundadir. Bunu istemekten vazge¢me hakkina sahip degildir.
TK’ da hissedardan sermaye borcunun tahsilini dava etme hakki, kurulusta, tescilden sonraki faaliyet
devresinde olmak iizere iic devre ic¢in ayri ayri maddelerde tanzim edilmistir. TK' nin
140/4.maddesinde anonim sirketin ortaklarindan sermaye taahhiitlerini yerine getirmelerini talep ve
dava edebilecegi belirtilmistir...Davact sirketin (bankanin) bir kanun hiikmiine gére, hissedarlarin
iradesi haricinde tedrici tasfiyeye tabi tutmasi, bankayi kanunen haiz oldugu bir alacak hakkindan
mahrum birakmaya sebep olamaz... Davaci (banka) tedrici tasfiye kararindan sonra davalr hissedarin
bakiye sermaye borcunun dava etme hakkini haizdir...”. ( karar igin bkz. Erdogan MOROGLU/
Abuzer KENDIGELEN, ictihatli — Notlu Tiirk Ticaret Kanunu ve Ilgili Mevzuat, istanbul 2014, s.
381)

182 CELIK, s. 140.
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6ngoriilmiis olmasi zorunlu degildir.'®,

Bu nedenle, miitemerrit pay sahibinden
temerriit faizi talep edilebilmesi i¢in sirket esas sozlesmesinde, bu hususta diizenleme

bunmasi gerekmez.

Temerriit faizi, kanun koyucu tarafindan alacaklinin muhtemel zararim
kargilamak amaciyla Ongoriilmiis olup temerriit faizinin talep edilebilmesi igin
alacaklinin zarara ugramasi sart degildir. Alacaklinin hig¢ zarar1 olmasa dahi temerriit

faizi talep edebilir'®,

Esas sozlesmede nakit sermaye borcunun ddenecegi vade acgik ve kesin olarak
gosterilmis ise vade tarthinde bor¢ muaccel hale gelir ve pay sahibi ihtara gerek
olmaksizin temerriide diiser. Aksi durumlarda ise pay sahibinin temerriide
diistiriilmesi igin ihtar sart1 s6z konusudur. TTK m. 482/1 hiikmiinde “sermaye koyma
borcunu stiresi i¢inde yerine getirmeyen pay sahibi ihtara gerek olmaksizin temerriit
faizi 6demekle yiikiimliidiir” ifadesi yer almaktadir. Hilkiimdeki “siiresi i¢ginde” ibaresi

sirket esas sdzlesmesindeki belirli vadeyi ifade eder'®®.

Miitemerrit pay sahibi vadenin kesin oldugu durumlarda vade tarihinden itibaren
anonim sirkete faiz 6deme yilikiimliiliigli altindadir. Fakat bakiye sermaye borcunun
talep edilmesi konusunda yonetim kuruluna yetki verilmisse vade yonetim kurulu
tarafindan belirlenecektir. Bu durumda 6deme i¢in ana s6zlesmede baskaca bir sekil
belirlenmediyse, deme pay sahiplerinden ilan vasitasiyla istenir. Ilan Tiirkiye Ticaret
Sicil Gazetesinde yapilir. ilanda gosterilen vade tarihinde, bakiye nakit sermaye
borcunu 6demeyen ortak temerriide diiser. Temerriit faizi, vade tarihinden itibaren

isler186.

18 Mehmet BAHTIYAR, Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 2020, s. 77.

184 Reha POROY/Hamdi YASAMAN, Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 2012, N. 112.
18 TEKINALP, s.331.

18 PULASLL, C. 2, 5. 1982.
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Miitemerrit pay sahibinden temerriit faizi talep edilmesi i¢in pay sahibinin
kusurlu olmasi sartt aranmaz. Temerriide diisen pay sahibi kusurlu olmasa bile

temerriit faizi 5demekle miikelleftir'®’.

Genel kurulun, bakiye nakit sermaye borcunu ddemekte temerriide diisen pay
sahibinin 6demekle yiikiimlii oldugu temerriit faizini affetmesi miimkiin degildir. Bu
yonde bir yonetim kurulu karari, pay sahiplerinin esit isleme tabi olmasi ilkesi ile
bagdasmaz'®. Yargitay, sermaye 6deme borcunu zamaninda yerine getirmeyen pay
sahibinin temerriit faizi 6dememesini éngdren genel kurul kararini diiriistliik kuralina

aykiri oldugu gerekcesiyle iptal etmistir™.

Pay1 devrederek devir islemini pay defterine kaydettirmis kisiden bakiye sermaye
borcunu yerine getirmemis olmasi sebebiyle temerriit faizi talep edilemez. Zira pay1
devreden kisi, devir isleminin pay defterine kaydedilmesi ile beraber pay sahipligi
sifatim1 kaybeder. Fakat pay1 devreden kisi, devralan pay defterine kaydedilmemisse
temerriit faizinden sorumlu olur*®. Yargitay’in da pay1 devreden eski pay sahibinin

temerriit faizden sorumlu tutulamayacag: yoniinde karari meveuttur'®’,

Temerriit faizine iliskin diizenlemeler, 3095 Sayili Kanuni Faiz ve Temerriit
Faizine iliskin kanunda yer almaktadir. FK m. 2/1 uyarinca bir miktar paranin
O0denmesinde temerriide diisen borclu, sdzlesme ile aksi kararlagtirllmadike¢a, gegmis

giinler i¢in 1 inci maddede belirlenen orana gore temerriit faizi 6demeye mecburdur.

7 GOLE, s. 107.

188 PULASLI, C. 2, 5. 1982.

89y, TD. 09.01.1968 T., E. 66/4887, K. 68/113( karar i¢in bkz. TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.
I, N.1057c,).

19 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.2, s. 1057b.

B! Yargitay’in 11.HD.’nin 23.11.1978 tarih ve E.4631/K. 5252 sayili kararindan “...Dava tarihinde
artik pay sahipligi sifati kalmamis olan davalinin bir baskasina devir ettigi pay senedine iliskin olarak
ve TTK’nin 407/1’inci maddesi hiikiimleri uyarinca temerriit faizi ile yiikiimli tutulmasi ve bu faizin
tahsili cihetine gidilmesi olanaksizdir.”(kararin bu boliimii igin bkz. ERIS, C.111, s. 2497).
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Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasinin 6nceki yilin 31 Aralik giinii kisa vadeli
avanslar icin uyguladigi faiz orani, birinci fikrada agiklanan miktardan fazla ise, arada
sOzlesme olmasa bile ticari islerde temerriit faizi bu oran lizerinden istenebilir. S6z
konusu avans faiz orani, 30 Haziran giinii 6nceki yilin 31 Aralik giinii uygulanan
avans faiz oranindan bes puan veya daha c¢ok farkli ise yilin ikinci yarisinda bu oran
gecerli olur (FK m. 2/2). Ilgili hiikiim uyarinca ticari islerde ticari temerriit faizi
uygulanacak olup sermaye koyma borcunun ifas1t da TTK m. 3 geregince ticari bir
istir. Bu nedenle sermaye koyma borcunda temerriide diisen pay sahibinden talep

edilecek faiz miktart FK. m. 2/2°de belirtilen oran iizerinden hesap edilir.

FK m. 2/2’de Merkez Bankasi’nin belirledigi avans faiz oranina atif yapilmis
oldugundan ticari islerde adi islerden daha yiiksek faiz oran1 uygulanabilecek olup, bu
yiiksek oranin uygulanabilmesi i¢in siipheye mahal vermeyecek sekilde acik bir
bicimde talep edilmesi sarttir'®2. Bu nedenle, miitemerrit pay sahibinden apel borcuyla
beraber temerriit faizi de talep ediliyorsa, temerriit faizinin yiiksek orandan hesap
edilebilmesi i¢in avans faiz oraninin agikca talep edilmesi gerekir.

Yargitay’in goriisii de bakiye sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay

sahibinden ticari faiz olan avans faizi talep edilebilecegi yoniindedir'®,

3. Cezai Sart

Borcunu ifa etmeyen veya geregi gibi ifa etmeyen bor¢lu alacaklinin zararini
tazmin etmek zorundadir. Fakat bunun i¢in alacaklinin zararini ispat etmesi gereklidir.
Taraflar, borca aykirilik durumunda alacaklinin zararini ispat mecburiyetinin ortadan
kaldirilmasimi sozlesme ile kararlagtirabilirler. Borg¢lunun borcunu ihlal etmesi

durumunda, zararin ispati sartt aranmaksizin alacakliya 6demeyi kabul ettigi ceza

1% BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 82.
193y, 11.HD. 16.11.2009-E. 5834 K.11856 ( karar i¢in bkz. ERIS, ,C. ll, s. 2493).
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konusundaki anlagmaya cezai sart denir™. Cezai sart bor¢luyu, borcunu dogru
diizgiin ifaya zorlayici olmasi agisindan énem tasimaktadir. Borca aykiri davrandig
durumda alacaklinin ugradig1 zarardan bagimsiz olarak belirli ve kesin bir ceza ile
karsilasacak olmasindan dolayi, bor¢luyu daha dikkatli ve 0Ozenli davranmaya

yoneltir'®,

TTK m. 482/3’te “Esas sozlesme ile pay sahipleri, temerriit halinde, sozlesme

cezasi odemekle yiikiimlii tutulabilirler” hilkmiine yer verilmistir.

Pay sahibinin, bakiye nakit sermaye koyma borcunu ifada temerriide diismesinin
sonuclarindan biri de ortaklik sozlesmesinde diizenlenmisse cezai sart 6demekle
yikiimli olmalaridir. Ortakligin temerriide diisen pay sahibinden cezai sart
O0demelerini talep edebilmesi i¢in temerriit halinde pay sahiplerinin cezai sart
O0demekle yiikiimlii olduklarinin sirket esas sozlesmesinde kararlagtirmis olmasi

gerekmektedir'®

. Anonim sirketin kurulus esnasinda esas sozlesmede, sermaye
koyma borcunda temerriide diisiilmesi halinde cezai sart 6denmesini Ongoren bir
hiikiim bulunmamasi1 durumunda sonradan cezai sartin kararlastirilabilmesi i¢in pay

sahiplerinin tamaminin muvafakati gerekmektedir™®’.

Cezai sartin talebi ve sartlar1 esas sozlesme ve Borglar Kanunu hiikiimlerine
tabidir. Esas sozlesmede cezai sarta iligkin hiikiim yoksa TBK m. 179/1 hiikmiine
dayanilarak cezai sart talep edilmez. Zira TTK m. 482/3 hiikkmii geregince cezai sartin

sirket esas sozlesmesinde kararlastirilmis olmasi sarttlrl%.

% OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 534

1% OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 535

1% GOLE, s.112.

" DOGANAY, C 1 1221, CELIK s. 145, GOLE, s.112, TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.Il, N.
1058.

1% TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.1I, N. 1058.
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Kar paymdan, oy hakkindan iptal davasi agma hakkindan yoksunluk gibi pay
sahipligine iligkin haklardan mahrum birakmaya yonelik cezai sart esas sozlesmede

o o _os 199
On goriilemez™".

Temerriit faizinden farkli olarak cezai sartta vadenin dolmasi ile beraber 6deme
yiikiimliiliigt kendiliginden dolmaz. Cezai sartin talep edilebilmesi icin TTK m. 35°te
yazili gazete ile esas sozlesmenin 6ngordiigii bi¢imde ilan vasitastyla sirketin internet
sitesinde de yayimlanacak bir mesajla ihtarda bulunulmas: sarttir®®. TTK m. 483/1
geregince, yapilacak ihtarda, miitemerrit pay sahibine bakiye sermaye borcunu ifa
etmesi i¢in bir aylik siire verilmeli ve verilen bu siire igerisinde borcunu ifa etmemesi
halinde cezai sartin da talep edilecegi agik bir sekilde belirtilmelidir. Usuliine uygun
yapilan bir ihtar yoksa veya pay sahibi ihtarda belirtilen bir aylik miihlette sermaye

5deme borcunu ifa ederse cezai sartin talep edilmesi miimkiin degildir®®*.

Anonim ortakligin bakiye nakit sermaye koyma borcunda temerriide diisen pay

sahibinden cezai sart1 talep edebilmesi i¢in pay sahibinin temerriidii sonucunda bir

zarara ugramasi zorunlu degildirzoz.

Hakim cezai sartin fahis olmas1 durumunda temerriide diismiis pay sahibinin daha

once ortakliga yapmis oldugu odemeleri ve 6denmis sermaye payr miktarini goz

203

onlinde bulundurarak cezai sart miktarinda indirim yapabilir™. Miitemerrit pay

sahibinin tacir sifatin1 haiz olmast durumunda TTK’ nin 22. maddesi gereginde cezai

sartin fahis oldugu iddiasiyla indirim istemesi miimkiin degildir204.

9TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.II, N. 1058; BAHTiYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 296.
20 AKDAG GUNEY, s.87.

! CELIK, s. 146.

22 GOLE, s. 113.

23 Halil ARSLANLI, Anonim Sirketler Cilt. 1, Istanbul 1960, s. 194.

2% GOLE, s.113.
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Yonetim kurulunun, pay sahibinden cezai sart talep etmekten vazgegme hakkinin
olup olmadigi hususunda ise 6gretide goriis ayrilig1 sz konusudur. Goriislerden ilki,
yonetim kurulunun esitlik ilkesine aykiri diismeyecek sekilde pay sahibinden cezai
sart istemekten vazgecebilecegini savunmaktadir®®. Diger goriise gore ise, cezai
sartin talep edilebilmesi icin esas sozlesme ile ongoriilmesi gerektiginden, yonetim
kurulunun tek basma alacagi bir kararla miitemerrit pay sahibini cezai sarttan ibra
etmesi miimkiin degildir. Cezai sart talebinden vazgecilebilmesi i¢in esas sdzlesmede

bu yonde bir degisiklik yapilmasi gereklidir®®.

Pay sahibine karsi 1skat yaptirnmina bagvurulmasi halinde iskat edilen pay
sahibinden ayrica cezai sartin da talep edilip edilemeyecegi konusu da doktrinde
tartismalidir. Doktrinde savunulan birinci gorlise gore; esas sozlesmede cezai sart
Ongoriilmiis olsa dahi 1skat edilen pay sahibinden cezai sart talep edilemez. Ciinkdi,
cezai sart ile asil borg arasinda, asil borg- fer’i borg iligkisi bulundugundan asil borcun
sona ermesi ile fer’i bor¢ da sona erecektir. Iskatin uygulanmasi ile birlikte pay sahibi
ile ortaklik arasindaki iliski sona ereceginden 1skat edilen pay sahibinden cezai sart
talep edilemez. Cezai sartin talep edilebilmesi ancak esas sozlesmede 1skat halinde
dahi cezai sart 6deneceginin belirlenmesi halinde miimkiindiir®’. Diger gériise gore
ise sermaye borcunu odemekte temerriide diisen ortaga karsi cezai sart talebiyle

beraber 1skat yaptirimina da bagvurulabilir®®.

2> TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.II, N. 1058.

26 Cenker DEGIRMENCI, Anonim Ortakliklarda Iskat, Istanbul 2006, s. 22; CELIK, s. 146.
27 GOLE, s. 112-113.

28 DOGANAY, s. 1222; IMREGUN, s. 286.
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Sirket esas sozlesmesinde on goriilebilecek cezai sart, bir miktar para olarak
ongoriilebilir. Oy hakkindan yoksunluk gibi pay sahipligi haklarinin kullanilmasina

engel teskil edebilecek ceza sartlarin 6n goriilmesi miimkiin degildir®®.

Miitemerrit pay sahibinden cezai sart talep edilmesi, sermaye koyma borcunun
talebinden vazgecildigi anlamini tagimaz. Ciinkii anonim sirketin sermaye koyma

borcunun yerine getirilmesini talep etmekten vazge¢mesi miimkiin degildir?'°.

4. Tazminat

Alacaklinin borcun ifa edilmemesinden kaynaklanan zararlarini borg¢ludan talep
edebilmesi i¢in bor¢lunun borcun ifa edilmemesinden sorumlu olmasi gerekmektedir.
Bu husus TBK’nin m. 112’de “Bor¢ hi¢ veya geregi gibi ifa edilemezse, borglu
kendisine hichir kusurun yiiklenemeyecegini ispat etmedik¢e alacaklinin bundan
dogan zararlarini gidermekle yiikiimbidiir” seklindeki hiikiim ile diizenlenmistir®™.
Bu hiikiim sermaye koyma borcunda temerriide diisen pay sahibinin tazminat

sorumlulugu agisindan da temel sartlar1 belirlemektedir.

Anonim sirketin, bakiye sermaye 6deme borcunun geregi gibi veya zamaninda
yerine getirilmemesi nedeniyle zarara ugramasit s6z konusu olabilir. Sermaye
borcunun ifa edilmemesi neticesinde sirketin zarara ugramasi halinde miitemerrit pay

sahibinden tazminat talep edilebilir®?.

Miitemerrit pay sahibi temerriit nedeniyle bir miktar gecikme faizi 6demisse,

6demis oldugu gecikme faizi ile karsilan miktar i¢in tazminat talep edilemez?*,

Bakiye sermayeyi ddemekte temerriide diisen ortagin 6dedigi faiz miktar1 ortakligin

2°pyULASLI, C. 11, 5. 1983; SENER, Ortakliklar Hukuku, s. 605.

2O pDOGANAY C |, 1217; CELIK s. 146, GOLE, s. 112.

21 M. Kemal OGUZMAN/ M. Turgut OZ, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, istanbul 2019, s.
421.

22 CELIK, s. 143.

3 Hayri DOMANIC, Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulamasi TTK Serhi Cilt 2, Istanbul 1988, s.
729; GOLE, s. 110, IMREGUN, s. 284.
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zararin1 kargilamamasi durumunda temerriide diisen ortaktan TTK nin 482/4 hiikkmii
uyarinca, tazminat talep etmesi miimkiindiir®*. Pay sahibinin temerriide diismesi
sonucu ugranilan zararin temerriit faizi ile karsilanamadigini ispat kiilfeti anonim

ortakliga aittir®™.

TBK m. 112 geregince, borcun ifa edilmemesi nedeniyle bor¢lunun
sorumlugunun s6z konusu olabilmesi i¢in borglunun kusurlu olmasi gerekmektedir.
Ancak kusurun varligi karine olarak kabul edilmistir. Bor¢lunun sorumluluktan
kurtulabilmesi icin bu karineyi ¢iiriitmesi gereklidir®®. Bu nedenle, miitemerrit pay
sahibinden tazminat talep edilebilmesi igin, pay sahibinin kusurlu olmasi gereklidir®*’.
Fakat miitemerrit pay sahibi kusursuzlugunu ispat ederse, tazminata mahkaim
olmaktan kurtulabilir. Yani temerriide diisen pay sahibi temerriide diigmekte hi¢bir
kusuru bulunmadigii kamtlayamadigi takdirde tazminat ddemek zorundadir®'®,

Anonim sirket, zarara ugramis olsa dahi pay sahibi temerriide diismekte

kusursuzlugunu ispatlarsa, pay sahibinden tazminat talebinde bulunamaz?*.

Doktrinde 1skat miieyyidesine basvurulmasi halinde, 1skatin yani sira tazminatin
da talep edilip edilemeyecegi konusunda fikir birligi yoktur. Goriislerden ilkine gore,
1iskat neticesinde ortaklik ile pay sahibi arasindaki asil borg iligkisi sona erer bu
nedenle, 1skat edilen pay sahibinden tazminat talep edilemez®®. Ogretideki diger

goriise gore ise 1skat yaptirimi ile beraber tazminat talep edilmesi de miimkiindiir??*,

214 PULASLI, C. 2, s. 1983.

2> GOLE, s. 110.

28 OGUZMAN/ OZ, C. |, s. 427

27T CELIK, 144; IMREGUN, s. 284.

28 pPULASLI, C. 2, s. 1982.

29 DOMANIC, C. 11, s. 729.

20 GOLE, s. 119.

221 BAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, s. 296, yazar ortakligin, 6zellikle 1skat edilen yerine alman yeni
pay sahibinin 6demeleri ile kapanmayan agiklarin tazminini isteyebilecegi goriisiindedir; benzer goriis
i¢in bkz. CELIK, 5.143; iIMREGUN, s. 286.
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Yargitay da 1skat edilen pay sahibinden tazminat talep edebilecegini kabul

etmektedir®??.

TKK m.128/1 hiikmii geregince miitemerrit pay sahibinden tazminat talebinde

bulunulabilmesi i¢in ihtar sartinin yerine getirilmesi gereklidir.

5. Iskat

a) Genel Olarak

Sermaye O0deme borcunda temerriide diisen pay sahibine karst uygulanacak
yaptirimlardan birisi 1skattir. Iskatin diger yaptirimlardan en 6nemli farki miitemerrit
pay sahibinin 6demekte temerriide diistiigli paylara iliskin pay sahipligi haklarinin
sonlandirmast ve miitemerrit pay sahibinin anonim ortakliktan ¢ikarilmasina neden

olabilmesidir®®.

224 Iskat sbzciik anlami ile

Iskat, anonim sirketlere 6zgii bir kurumdur
“distirmeyi” ifade etmekle beraber ticaret hukuku agisindan teknik kanuni bir terimdir

ve taahhiit ettigi pay bedelini, 6demekte temerriide diisen pay sahibinin, miitemerrit

222 CELIK s. 143; Mazhar ERTUREN, Anonim Sirket ve Davalari, istanbul 1988, s. 211 Yargitay
11. HD’nin 30.01.1964 tarih ve E. / 3339 K. 316 sayili karari; Yargitay 11. HD.’nin 20.01.2020 tarih
ve E. 2019/2340- K. 2020/561 sayili kararindan: “...6762 sayilt TTK 'nin 140/4. maddesi (6102 sayil
TTK md.128/7) sirketin, her ortagin sermaye koyma borcunu yerine getirmesini isteyebilecegi ve dava
edebilecegi gibi, yerine getirmede gecikme sebebiyle ugradigi zararin tazminini de isteyebilecegi
hiikmiinii haizdir. Su halde, sirket kural olarak, ortagimin sermaye koyma borcunu ifa etmemesi
yahut sermaye koyma borcunu ifada gecikmesi nedeniyle ugradigi zarari talep ve dava edebilecektir.
Somut olayda davalimin koymay: taahhiit ettigi sermayenin davact sirketin toplam sermayesine orani
%80 olup Ilk Derece Mahkemesince yapilan bilirkisi incelemesi uyarinca, davaci sirketin 2009-2010
yillarinda sirketin atil kalmasi ve ticari faaliyetinin bulunmamasi nedeniyle bilangoya yansidigi sekilde
zarara ugradigi belirtilmistir. Davaci taraf esasen, davaliya ait Sermaye borcunun édenmemesinin,
davaci sirketin 2009-2010 yillarina ait bilango zararina yol agtigindan bahisle isbu davayr ikame etmig
olup Boélge Adliye Mahkemesince, 20.07.2010 tarihinde vuku bulan iskata bagh olarak askidaki
paylarm 3. kisive devri nedeniyle bilanco zararimn bulunmadigi gerekgesivle Ilk Derece
Mahkemesince verilen karar kaldwrilarak davanmin reddine karar verilmis ise de; talebin ileri siiriiliis
bicimi ve davaci sirket zararimin niteligi gozetilerek, davact sirketin 2009-2010 yillarina ait dava
konusu bilan¢o zararmma, davalimin sermaye koyma borcunu siiresinde ifa etmemesinin etkileri
degerlendirilip hasil olacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken Bélge Adliye Mahkemesince,
hatali degerlendirme ve eksik incelemeyle davanin reddine karar verilmesi dogru olmamis, bozmayi
gerektirmistir’ (www.legalbank.net’den 14.12.2020 tarihinde alinmustir.).

22 CELIK, s. 147.

24 AKDAG GUNEY, s. 87.
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“ pay sahipliginin diisiiriilmesi” olarak tanimlanabilir®®,

3

oldugu paylar agisindan
Iskat, sermaye 6deme borcunda temerriide diismiis olan pay sahibinden, rizasina
bakilmaksizin taahhiit etmesine ragmen karsiliklarini  6demedigi paylarin
almmasidir’®. Bir baska ifade ile sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay
sahibinin, miitemerrit oldugu paylara iliskin sahiplik haklarindan yoksun birakilmasi
anlamini tagir. Iskat anonim sirkette pay sahibinin elinden, pay sahipligi hakkinin

alinamayacag ilkesinin tek istisnasidir®®’.

Iskat ve ortakliktan ¢ikarma farkli kavramlari ifade etmektedir. Ortakliktan
cikarma bir ortagi rizasi hilafina ortakliktan ayirmak, ortaklik mevkiinin ortagin istegi

olmaksizin sirket tarafindan sonlandirilmasidir®®,

Iskat yaptirimmin uygulanmasi
durumunda, pay sahibi sadece Odemekte temerriide diistiigii paylara iliskin pay
sahipligi haklarim1 kaybeder. Pay sahibinin ortakliktan ¢ikartilmasindan soz
edilebilmesi i¢in pay sahibinin 1skat miieyyidesinin uygulanmasi sonucunda ortaklikta
higbir paymin kalmamasi gereklidir. Pay sahibinin, karsiliklar1 6denen paylari varsa,

bu paylar agisindan pay sahipligi haklar1 devam eder. Bu nedenle 1skati, “cikarilma

sonucunu dogurabilen hal” olarak ifade etmek daha dogru olur®®.

Iskat pay sahibi agisindan agir sonuglart olan bir yaptirnm oldugu i¢in 1skata
iliskin hiikiimler emredici niteliktedir. Iskata iliskin hiikiimlerin emredici nitelik
tagimasinin nedeni, yonetim kurulunun pay sahiplerini 1skat etmekte keyfiyetinin
6nlenmesidir™. Yargitay’mn goriisii de 1skata iliskin hiikiimlerin emredici nitelikte

oldugu, bu nedenle, pay sahibinin iskata iliskin hiikiimlerde belirtilen sekle aykir

22 TEKINALP, 331.

226 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.II, N. 1060.
22 AKDAG GUNEY, s. 87.

228 TASDELEN, s. 207

22 CELIK, s. 93.

* pEGIRMENCI, s. 10.
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olarak 1skat edilmesi durumunda alinan 1skat kararmin sonu¢ dogurmayacagi

v e . 231
yontindedir™".

Doktrinde esas sozlesme ile 1skat yaptiriminin ortadan kaldirilip kaldirilmayacagi
hususunda goriis ayriligt s6z konusudur. Goriiglerden ilki, 1skati diizenleyen
hiikiimlerin emredici olmasi sebebiyle sirket sozlesmesine, 1skat kosullarini degistiren
veya anonim ortakligin iskat hakkini ortadan kaldiran hiikiimler eklenemeyecegini
savunmakta iken diger bir goriise gore ise esas sozlesmeyle 1skatin uygulanmamasina

karar verilebilir®®

. Sahsi goriisiim ise kanunda yer alan 1skata iliskin hiikiimlerin esas
sozlesme ile degistirilemeyecegi yoniindedir. Kanunen emredici hiikiimlere aykiri
sozlesme maddeleri kesin hiikiimsiizdiir. Iskata iligkin hiikiimler emredici nitelik
tasidigindan, esas sozlesmeyle 1skat miiessesesi kaldirilamaz, eger soézlesmede bu
yonde bir diizenleme mevcutsa, ilgili madde kesin hiikiimsiizdiir. Ayrica, pay
sahibinden sermaye koyma borcunu talep etmek anonim sirket agisindan bir
zorunluluk olup sirket bu yetkisinden vazgegcemez. Sirket, pay sahiplerinin sermaye
koyma borcunu yerine getirilmesini saglama miikellefiyeti altinda olup bu borcun
yerine getirilmesi acisindan kanunda ongoriilen yaptirimlar: tatbik etmek zorundadir.
Bu nedenle miitemerrit pay sahibi acisindan en agir sonuglari olan dolayisiyla en
caydirict yaptirimin esas sozlesmeye koyulacak bir hiikiimle pay sahipleri lehine

ortadan kaldirilabileceginin kabulii alacaklilarin korunmasi ilkesine aykirilik teskil

eder.

21 Yargitay 11. HD. nin 03.06.1982 tarih ve E. 2121/ K. 2676 sayil kararinda: “...Anonim sirketlerde,
pay borcunun ddenmemesi nedeniyle 1skata iliskin hiikiimler emredici niteliktedir. Bu nedenle ETK 407
ve 408. maddelerinde ongoriilen sekle aykirilik halinde iskat sonucu dogmaz ve miitemerrit pay
sahibinin haklart korunu.” ( kararin bu boliimii igin bkz. ERIS, C.I11, s. 2503); Yargitay 11. HD. nin
15.12.2000 tarihli ve E. 2000/10580 K. 2000/10123 sayili kararindan: “...Anonim ortakliklarda, pay
sahibinin borcu, taahhiit ettigi paylarin karsiliklarin ifa’ ya yoneliktir. Bu ilke, hem nakdi, hem de ayni
sermaye taahhiidii i¢in gecerlidir. Bu ortakliklarda paydaslardan odenmemis bakiye sermaye
taahhiitlerinin istenmesi ve buna bagl olarak giindeme gelen pay sahiplerinin iskati usul ve sartlari, T.
Ticaret Kanunu'nun 406-408. maddelerinde emredici kurallarla diizenlenmistir.” (www.legalbank.net
13.12.2020 tarihinde alinmustir.).

22 GOLE, s. 114; Aksi goriis AKDAG GUNEY, s. 88, TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.2, N. 1062,
Esas sozlesmeye 1skatin uygulanmamasinin dngdriilebilecegini savunmaktadir.
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Iskata iliskin hiikiimler emredici oldugundan, iskat hiikiimlerinin usuliine uygun

sekilde uygulanmamasi, 1skatin gegersizligine neden olur®®,

Bakiye sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay sahibine karst uygulanacak
yaptirimlart  belirleme yetkisi yonetim kuruluna aittir. Yonetim kurulu 1skat
miieyyidesini uygulayabilecegi gibi aynen ifa veya diger yaptirimlara da bagvurma
hakkina sahiptir. Fakat anonim sirket yonetim kurulu iskatla ayni anda ifa davasi
acamaz veya icra takibine girisemez. Iskat yoluna bagvurulduktan sonra ifa davasi
acilmasi veya icra takibi yapilabilmesi igin 1skat prosediiriine son verilmesi gerekir.
Yonetim kurulu miitemerrit pay sahibine karsi uygulayacagi yaptirimda degisiklige
giderek baska bir yaptirima bagvuruyorsa, sirketin haksiz zenginlesmesine izin
verilmemelidir. Iskatin uygulanmasi neticesinde payin baska bir kisiye satilmasiyla
bakiye sermaye borcu sona ermisse, ifa davasi veya icra takibiyle elde edilen paranin

. . . . 234
pay sahibine denmesi gerekir?>,

Iskat, yalnizca bakiye sermaye O6deme borcunun ifa edilmemesi durumunda
uygulanabilecek bir yaptirnmdir. Cezai sart, agio, temerriit faizi, tazminat yahut tali
yikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi durumunda iskat ydnteminin uygulanmasi
miimkiin degildir®®. Yargitay’in gériisii ise, 1skata yalnizca sermaye 6deme borcunda
temerriit halinde bagvurulabilecegi fakat esas sozlesme ile aksinin de 6ngoriilebilecegi

y()nl’indedirZSB. Istanbul Bélge Adliye mahkemesi vermis oldugu bir kararda temerriit

23 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.11, N. 1062

2 CELIK AYTEKIN, s. 147.

2 AKDAG GUNEY, s. 88; GOLE, s. 118-119; Aksi goriis i¢in bkz DEGIRMENCI, s. 22 “Pay
sahibinin pay bedellerini odemede temerriide diismesi sebebiyle islemis olan temerriit faizinin ve
ongoriilmiigse cezai sartin tahsil edilmesi gerekir. Yonetim kurulu bunlart istemekten vazgegemez ve
pay sahibinin yaptigt édemelerden bunlari mahsup etmelidir. Buna gore pay sahibinin sadece pay
bedelleri nispetinde yapmasi halinde, yonetim kurulunun oncelikle 6denen bu bedellerden faizi ve cezai
sarti mahsup etmesi, bedeli 6denmeyen paylar bakimindan pay sahibini iskat etmesi gerekmektedir”.
26 TD. 16.01.1968 tarih - E. 66/4479, K. 66/243( karar i¢in bkz. TEKINALP(Poroy/Camoglu), C. 11,
N.1064).
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faizinin O6denmemesi sebebiyle gerceklestirilen 1skat islemini hukuka uygun

bulmustur®’.
b) Iskatin Hukuki Niteligi

Iskatin  hukuki niteligi doktrinde farkli sekilde tanimlamalarla ortaya
koyulmustur. Iskat anonim ortaklik hukukuna 6zgii bir miiessese olup 28 “bor¢lu

7239 glarak nitelendirile

temerriidiiniin anonim ortakligin niteligine uygun yaptirimi
bilir.

¢) Iskatin Uygulanmasi

Anonim ortakliga karsi nakdi sermaye 6deme borcunu yerine getirmeyen ortaga
kars1 1skatin uygulana bilmesi i¢in belirli sartlarin gerceklesmesi gereklidir. Iskat
prosediiriiniin uygulanabilmesi i¢in oncelikle pay sahibinin sermaye 6deme borcunda
temerriide diismesi lazimdir. Temerriide diisen pay sahibine borcunu ifa etmesi igin
cagr1 yapilmali ve borcunu ifa etmesi i¢in bir aylik siire taninmalidir. Miitemerrit pay
sahibine kars1 ancak kendisine taninan bir aylik zaman zarfinda borcunu ifa etmemesi

halinde 1skat yaptirimi uygulanabilir®®.

27 fstanbul BAM 13. HD.’nin 03.10.2019 tarih ve E. 2019/1712- K. 2019/1314 sayih kararindan:
“...Davali sirket yonetim kurulu tarafindan 12/02/2015 tarihli ihtarname ile davacilara édenmemis
sermaye bor¢larini odemeleri igin 1 ay siire verildigine ve aksi halde iskat iglemi yapilacagina iliskin
ihtarname gonderilmis, 6deme yapilmamasi tizerine davaya konu iskat kararlart alinmigtir. TTK 'nin
482/1 (6762 sayilhh TTK 407/1) maddesine gore sermaye koyma borcunu siiresinde yerine getirmeyen
ortak ihtara gerek olmaksizin temerriide diiseceginden ve sirket sermaye borcunun temerriit faizi ile
birlikte 6denmesini talep edebileceginden, temerriit faizinin 6denmemesi halinde sermaye koyma
borcunun yerine getirildiginden bahsedilemeyecektir... Yine anilan maddede, siiresinde borcunu yerine
getirmeyen ortagin temerriide diisecegi, miitemerrit pay sahibinin yonetim kurulu karari
ile iskat edilebilecegi 483. maddede de bunun usulii diizenlenmis olup, sermaye koyma borcunun
tamamu ferileri ile birlikte yerine getirilmedikge ortak miitemerrit olmaktan kurtulamaz. Iskatin sadece
pay taahhiidiinden dogan borca iliskin oldugu ferilerinin d6denmemesi halinde iskat usuliine
basvurulamayacagina iligkin davaci istinaf sebebinin yasal temeli bulunmamaktadir. Maddede
miitemerrit ortagin iskat edilebilecegi belirtildiginden ve borcun tamamu ferileri ile birlikte yerine
getirilmedikce temerriit hali sona ermeyeceginden maddeden sadece anapara borcuna iliskin
olarak iskat karart alinabilecegi sonucuna varilamayacaktir. Bu nedenle davacilarin bu yone iliskin
istinaf sebebi de yerinde degildir.” (www.legalbank.net’den 13.12.2020 tarihinde alinmuisgtir.).

% GOLE, 116.

ZTEKINALP(Poroy/Camoglu), C. 11, N. 1061.

20 CELIK, s. 100.
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aa) Iskat1 Uygulayacak Organ

TTK m. 482/2’te “Ayrica, yonetim kurulu, miitemerrit pay sahibini, istirak
taahhiidiinden ve yaptig1 kismi 6demelerden dogan haklarindan yoksun birakmaya ve
50z konusu payi satip yerine baskasini almaya ve kendisine verilmis pay senedi varsa,
bunlart iptal etmeye yetkilidir. Iptal edilen pay senetleri ele gecirilemiyorsa iptal
karart 35 inci maddede yazili gazetede ve ayrica esas sozlesmenin ongordiigii sekilde
ilan olunur.” seklinde bir diizenleme yer almaktadir. Ilgili maddenin lafzindan da
anlagildig1 iizere 1skati uygulama yetkisi kanun koyucu tarafindan agik¢a ydnetim

kuruluna verilmistir.

Doktrindeki hakim goriis 1skatin yonetim kurulunun miinhasir yetkisinde oldugu

yﬁnﬁndedir24l

. Iskatin esas s6zlesme ile genel kurulun onayina baglanmasi miimkiin
degildir. Iskat miieyyidesinin uygulanmamasi yonetim kurulu iiyelerinin
sorumlulugunu dogurur. Miieyyide uygulanmasmin genel kurulun onayina tabii
tutulmas1 yonetim kurulu {yelerinin sorumlulugunun smirlanmasmma neden
olacagindan 1skat uygulamasmin genel kurulun onaymna birakilmasi yoniinde esas
sozlesmeye hiikiim koyulmasi alacaklilarin korunmasi ilkesine ters diismektedir®?,
Iskat karar1 almak konusunda yonetim kuruluna ait olan yetki sézlesme ile genel
kurula birakilamaz zira iskata bagvurulmasinin ortaklik bakimindan faydali olup
olmayacaginin degerlendirmesini yapabilecek olan ydnetim kuruludur. Bunun yani
sira i¢ organ olan genel kurulun, ayrintili usuli prosediirii olan 1skat islemini
yiirlitmesi giigtiir. Karar1 genel kurulun almasi iskatin ise yonetim kurulunca

uygulanmasi ise 1skat usuliiniin biitiinligiinii ihlal eder®®.

#1 AKDAG GUNEY, s.91; DEGIRMENCI, 38; TEKiNALP(Poroy/Camoglu), C. 11, N. 1060a.
22 AKDAG GUNEY, 5.92.
“STEKINALP(Poroy/Camoglu), C.2, s. 1060a.
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Iskat1 uygulama yetkisi, iflasta iflas masasina, tasfiye halinde tasfiye kuruluna,

kayyum atanmissa kayyuma aittir®*,

bb) Iskatin Uygulanma Zamani

TTK’ da 1skatin uygulanma zamanina iligkin a¢ik bir diizenleme yer
almamaktadir. Doktrinde anonim ortakligin kurulusundan 6nce 1skat miieyyidesinin

245

uygulanamayacagir savunulmaktadir Anonim ortakligim kurulusundan once

kurucular arasindaki iligki “adi ortaklik” oldugu ve pay mevkileri olusmayacagi icin

1skata bagvurulmasi miimkiin degildir246.

Yalnizca pay sahibi olan kisi, pay sahipliginden kaynaklanan haklardan yoksun
kilinabilir. Pay sahipligi ise sirketin ticaret siciline tescili veya sermaye artirnminda ise
artirirm kararinin tescili ile miimkiin olur. Bu nedenle sirket kurulmadan onceki ve
sermaye artirrmindan Onceki donemde iskatin uygulanmasi miimkiin degildir. Salt

sermaye taahhiidiinde bulunmak 1skat yaptirimina basvurulmas: i¢in yeterli

degildir®’.

Ortakligin tasfiye asamasinda ise iskatin uygulanmasinin miimkiin olmadigini

Ogretide savunulmaktadir®®.

cc) Iskatin Uygulanabilecegi Paylar

Iskatin bedeli tamamen 6denmemis her tiirli paya uygulanmasi miimkiindiir.

TTK m. 484/2 hiikkmii uyarinca bedelleri tamamen 6denmemis paylar i¢in hamiline

24 AKDAG GUNEY, s. 89.

> DEGIRMENCI, 34; AKDAG GUNEY, 5.87; GOLE, s. 115.

25 pEGIRMENCI, s.35.

27 AKDAG GUNEY, s. 87.

*GOLE, s.115, aym goriiste bkz. DEGIRMENCI, s.36, yazar 1skatin, sermaye koyma borcuna
iligkin diger yaptinmlardan farkli olarak, sadece anonim ortaklig1 faaliyet sathasi i¢in 6ngoriildiigii ve
tasfiye gayesi ile bagdasmadig1 goriisiindedir. Bu nedenle, tasfiye memurlarinin temerriide diisen pay
sahiplerine kars1 cebri icraya bagvurmasini, 6ncelikli amact ortaklik bor¢larinin 6denmesi olan tasfiye
asamasi bakimindan daha isabetli bulmaktadir.
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yazili hisse senedi ¢ikartilmasit miimkiin degildir. Bu hiikme aykir1 sekilde ¢ikarilan
hisse senetleri gegersizdir. Iskat miieyyidesi bedeli tamamen 6denmeyen paylara
iligkin olarak uygulanabildigi ve bedeli tamamen 0denmemis paylar i¢in hamiline
yazili hisse senedi c¢ikartilamadigi i¢in hamiline yazili hisse senetlerini elinde
bulunduran pay sahibine karsi i1skat yaptirnmiin uygulanmasi fiilen miimkiin
degildir®®. Iskat yaptirimina basvurulabilmesi i¢in payin senede baglanmis olmasi

zorunlulugu yoktur®*°,

Belirli bir paya veya paylara 1skat edilemeyecegi yoniinde imtiyaz taninamaz.
Zira boyle bir imtiyaz taninmasi bir borcun ihlaline hak vermek anlamina gelecektir.

Bir borcun ihlaline “hak” niteligi taninamaz®*.

dd) Agionun Odenmemesi Durumunda Iskat

ETK doneminde agionun O6denmemesi halinde iskat yaptiriminin uygulanip
uygulanmayacagi meselesi tartismali idi. TTK m. 344/1°de paylarin ¢ikarma
primlerinin tamaminin tescilden 6nce 6denmesi kosulu getirilmistir. Basit kurulusta
ortaklarin taahhiit sermayenin asgari tutariyla beraber belirlenen agionun tamamini
tescil Oncesi sirket adina agilan hesaba yatirmalar1 gerekmektedir. Belirlenen agio
miktar1 agilan hesaba yatirilmadan sirketin tescilinin ger¢eklesmesi miimkiin degildir.
TTK m. 344/1’de ihra¢ priminin sirketin tescilinden Once 6denmesi sartinin
getirilmesi  nedeniyle agioya 1skat miieyyidesinin uygulanmasi miimkiin

olmamaktadir®>?.

29 AKDAG GUNEY, s. 90.

20 pULASLI, C. Il,.51983.
BITEKINALP(Poroy/Camoglu), C. 11, N. 1063.
%2 AKDAG GUNEY, s.91.
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ee) Iskat Usulii

TTK m. 483/1 hiikmii uyarinca, sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay
sahibine kars1 1skat yaptirimimin uygulana bilmesi i¢in yonetim kurulu tarafindan
miitemerrit pay sahibine ihtarda bulunulmasi kosulu aranmaktadir. ilgili madde
geregince miitemerrit pay sahibine yapilacak ihtarlar, esas sozlesmede O6n goriilen
sekilde 35. maddede yazili gazete ile ilan yolu ile yapilir. Ayrica sirketin internet

sitesinde de yayimlanacak mesajla ihtarda bulunulur.

Iskat ihtar1 yapilabilmesinin kosulu pay sahibinin sermaye 6deme borcunda
temerriide diismesidir. Bor¢lunun miitemerrit olmasi i¢in ihtara gerek olan hallerde ilk
olarak bor¢luyu temerriide diistirmek {izere temerriit ihtarinda bulunulmalidir. >
Sermaye 0deme borcunda temerriide diismeyen pay sahibine karst TTK’nin 483.

maddesine dayali ihtar yapllama2254.

Temerriit ihtarinda ayrica 1skat hakkinin kullanilacagina iligkin bir ihtarin da

bulunulmas1 miimkiin degildirZSS. Yargitay’in goriisii de pay sahibinin temerriide

%3 DEGIRMENCI, s. 41; Yargitay 11. HD. T. 29.05.2018, E. 2016/9492, K.2018/4038 sayili
kararindan: “...Somut uyusmazilikta, 23.09.2011 tarihli ihtarnamenin iadeli taahhiitlti mektupla davali
tarafa teblig edildigi, 7 giin icinde sermaye artirnmindan dogan borcun odenmesi, aksi takdirde ilk
genel kurulda diger ortaklara teklif edileceginin bildirildigi, 14.11.2011 tarihli ihtarnamenin iadeli
taahhiitlii mektupla davali tarafa teblig edildigi, 30 giin i¢inde sermaye artirumindan dogan borcun
o6denmesi, aksi takdirde ilk genel kurulda diger ortaklara teklif edileceginin bildirildigi, 23.12.2011
tarihli yonetim kurulu karari ile davalinin iskatina dair karar alindigi, 06.01.2012 tarihli ticaret sicil
gazetesinde wskatin ilan edildigi anlasilmaktadr. Ancak az once de belirtildigi iizere, iskat i¢in
oncelikle sermaye borcu bulunan ortagin temerriide diisiiriilmesi gerekmedir. Temerriit i¢in ise yetkili
organmin bir karar almasi ve bunu sozlesmede ongoriilen usul ve sekilde talep etmesi gerekmektedir.
Dosya kapsaminda temerriide iligkin alinmus bir karar bulunmadigi gibi davaly sirketin ana sézlesmesi
de dosya kapsaminda bulunmamaktadr. Bu durumda mahkemece davali sirketin ana sézlesmesi
getirtilerek iskata iliskin diizenlemelerin bulup bulunmadigi, varsa yapilan iglemlerin anas dzlesmeye
uygun olup olmadigi, yine yetkili organ tarafindan sermaye borcu nedeniyle davali tarafin temerriide
diistiriiliip diistiviilmedigi hususlart incelenmemistir’ (www.legalbank.net’den 13.12.2020 tarihinde
almmugtr.).

» Yargitay 11. HD. 23.11.1982 tarih ve E. 4697/ K. 4895 sayili kararindan: “temerriide diisiiriilmeyen
ortaga ETK. 'min 408. maddesinde éngériilen ihtar yapilamaz. Eger bu ihtar yapilmus ise, bu ihtar bir
sonug dogurmaz” ( kararin bu boliimii i¢in bkz. ERIS, C. 11, s. 2503).

»* pEGIRMENCI, s. 41.
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diistiriilmeden ayni ilan veya tebligat ile bor¢lunun hem temerriide diisiiriilmesi hem

de 1skat ihtarinin yapilmasinin miimkiin olmadig1 yoniindedir®®.

Temerriide diisiin pay sahibine karsi 1skat yaptirimi uygulanabilmesi igin
oncelikle miitemerrit pay sahibine kanunda yer alan sekle uygun bir bicimde bakiye
sermayeyi 0demesi i¢in ¢agrida bulunulmalidir. Pay sahibine yapilan ¢agri Tiirkiye
Ticaret Sicili Gazetesi’nde ve esas sozlesmenin ongordiigi sekilde yapilir®’,
Yargitay yapilacak olan ilanin TTSG’de yapilmasini kanuni olarak zorunlu gérmekte
ve baska gazetelerde yapilan ilana dayali uygulanan 1skati usulsiiz kabul

etmektedir®®.

Yonetim kurulunun, sermaye 6demekte temerriide diisen pay sahiplerine karsi
1skat yaptirimini uygulaya bilmesi i¢in miitemerrit pay sahiplerine, borglarin bir aylik
stire igerisinde Odemeleri, aksi durumda paylara iligkin haklarinda mahrum

edileceklerinin ihtarinda bulunmasi gerekmektedir®®.

Miitemerrit pay sahibine verilen siire en az bir ay olmalidir. Pay sahibine verilen

siire bir aydan az ise 1skat karari gegersizdir260. Pay sahiplerine bir aylik siire

28 yargitay 11. HD. 21.02.1980 tarihli ve 456/818 sayili kararindan “... Yonetim kurulu,407/I madde
hiikmii geregince, miitemerrit ortagi istivak taahhiidiinden ve yaptigi kismi odemelerden dogan
haklarindan mahrum etmeye ve yerine baska ortak almaya ve kendisine verilmis bir hisse senedini iptal
etmeye yetkilidir. Ancak sirket yonetim kurulunun bu hakkini kullanabilmesi i¢in miitemerrit ortagin
ETK 37. maddesinde yazli gazete ile ve ana sézlesmenin ongordiigii sekilde odemeye davet ve aksi
halde haklarindan mahrum edileceginin ihtar edilmesi sarttir. ETK. 408/1. Maddenin yazilis seklinden
anlasilacag iizere ortagin evvela temerriide diismiis olmast bundan sonra ETK 'nin 408. Maddesine
uygun ihtarin yapilmasi lazimdir. Ayni ilan ve tebligat ile hep apel icin siire verilmesi ( bu siire bir ay
dahi olsa), hem de bu siirenin kanunun 408. maddesindeki ihtar yerine ge¢cmesi miimkiin degildir.
Ortak énce miitemerrit hale gelmelidir ki, ondan sonra ETK. 'nin 408. maddesindeki ihtar ¢ekilebilsin.
Aciklamak gerekirse, evvela ortak ETK nin 406. maddesi geregince bakiye taahhiidiinii ifaya davet
edilecek ve bunun i¢in ortaga bir siire verilecektir. Bu siire gectigi halde bakiye sermaye édenmezse,
ortak ayrica bir ihtara gerek olmadan, kendiliginden miitemerrit hale diisecektir. Iste bu temerriit hali
gerceklestikten sonra ETK’min 407/2 maddesindeki miieyyidenin uygulanabilmesi i¢in miitemerrit
ortaga asgari bir aylik siire veren bir davet ve bir ihtarin yapimasi lazimdwr...”( Karar igin bkz.
MOROGLU/KENDIGELEN, s. 386).

2T TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.I1, N. 1066.

8 Yargitay 11. HD’ nin T. 10.05.1991, E. 1307/K.3033, (bkz. TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.II,
N. 1066).

%9 GOLE, s.119; TEKINALP(Poroy/Camoglu), C. I, N. 1067; PULASLI, C. I s. 1984.

%0 yargitay 11. HD. T. 27.01.1992, E.5237/ K. 334( bkz. ERIS, C. IIl. s. 2502).
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verilmesinin sebebi 1skatin uygulandigi paylar {izerinde pay sahipligi sifatin1 sona

erdiren ve pay sahibinin 1skatina neden olabilen bir yaptirim olmasidir.

Miitemerrit pay sahibine yapilan ¢agrida verilen siirenin bir aydan uzun olmasi
1skat kararin1 gegersiz kilmaz. Ciinkil siirenin bir aydan uzun olmasi pay sahibinin
aleyhine bir durum yaratmaz, bilakis lehinedir. Fakat siirenin bir aydan uzun olmasi

pay sahipleri arasinda esit islem ilkesine aykirilik olusturmamalidir®".

Miitemerrit pay sahiplerinden talep edilen miktarin da ihtarda bulunmasi
gereklidir. Ciinkii, miitemerrit pay sahibinin, 1skatin uygulanmasini dnleyebilmesi i¢in
sermaye koyma borcu ve sermaye koyma borglarindan kaynakli diger borglari

262 Odeme yerinin ihtarda yer almasinin

cksiksiz olarak Odemesi gerekmektedir
gerekip gerekmedigi konusunda doktrinde farkli goriigler vardir. Goriglerden bir
tanesi 1skat ihtarinda 6deme yerinin belirtilmesine gerek olmadigi yénl'jndeyken263 bir

diger goriise gore ise ihtarda, ddeme yerinin belirtilmesi gerekmektedir?®*.

TTK m. 483/2 hiikmii uyarinca sermaye 6ddeme borcunda temerriide diisen nama
yazili pay senedi sahiplerine kars1 1skat yaptirimiin uygulanabilmesi i¢in yapilacak
olan davet ve ihtar, ilan yoluyla degil iadeli taahhiitlii mektupla ve sirketin internet

sitesinde yayimlanacak mesaj ile yapilir.

Miitemerrit pay sahibinin, temerriide konu olan tutar1 6demesi i¢in kendisine

verilen bir aylik miihlet, ilanin internetteki yayin tarihinden degil, iade taahhiitlii

mektubun pay sahibine ulastig: tarihten itibaren islemeye baslar®®.

%61 Ahmet BATTAL, Anonim Sirketlerde Ortakliktan Iskat Prosediirii TTK m. 408) ile flgili Yargitay
Uygulamasi, Ticaret Hukuku Yargitay Kararlar1 Sempozyumu, XVII, 9-10 Haziran, Ankara 2000, s.
61.

%2 CELIK, s. 148.

%63 CELIK, 149.

%4 BATTAL, 61.

265 RIS, C. 111, 2500.
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Anilan hiikiimde yer alan “nama yazili pay senetleri sahiplerine” seklindeki
ibarenin  “nama yazili pay sahiplerine ” olarak anlasilmasi gerekir. Ciinkii sirketin
pay senedi ¢ikartmasi zorunlu degildir®®. Elinde pay senedi bulunmayan nama yazil
pay sahiplerine yapilacak olan ¢agrinin TTK m. 483/2de belirtilen usulle yapilmasi

gerekir.

TTK m. 483/2 ‘de yer alan, nama yazili pay sahiplerine, ¢agr1 ve ihtarin iadeli
taahhiitlii mektupla yapilmasi usuliiniin degistirilerek baska bir ¢agr1 yonteminin
benimsenmesi miimkiin degildir®’. Hiikkmiinde yer alan “internet mesaji” ibaresinden
anlagilmasi gereken ¢agri ihtarinda yer alan metnin aynisinin, sirketin internet sitesine

koyulmasidir®®,

Tiirk Ticaret Kanununa goére bedelleri tamamen 6denmemis paylar i¢in hamiline
yazili hisse senetlerinin ¢ikarilmasi miimkiin degildir. Anonim sirketler tarafindan
cikartilan hisse senetleri ve ilmiihaberlerin bedelleri tamamen 6denmedigi miiddetce
nama yazil olarak diizenlemesi gerekmektedir. Bu nedenle, 6demeye davet ve ihtar
konusunda nama yazili ve hamiline yazili paylar i¢in iki farkli usul ongoriilmesi

269 " Hamiline yazili hisse senetlerinin, bedelleri tamamen

anlam tasimamaktadir
o0denmeden ¢ikartilmasi miimkiin olmadigindan bu senetlerin 6denmesinde temerriide

diisiilmesi s6z konusu olamaz. Bu nedenle, TTK 483/1‘de diizenlenen davet ve ihtar

usuliiniin uygulanma imkani yokturzm.

Miitemerrit pay sahibi, bakiye sermaye ddeme borcunu ifa etmesi i¢in kendisine
verilen bir aylik siire i¢erisinde borcunu 6demezse yonetim kurulu, pay sahibine karsi

1skat yaptirnmini uygulayabilir. Iskat yaptirnminin uygulana bilmesi i¢in yonetim

28 pULASLI, C. 11, 5. 1984,

%7 CELIK 151; DEGIRMENCI, s. 49.

%8 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.11, N. 1066; SENER Ortakliklar Hukuku, s. 608.
%9 GOLE, s. 121.

20 IMREGUN, s. 285, dn. 25; CELIK, 152.
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kurulunun toplant1 yaparak haklardan yoksunluk veya ¢ikartma karar1 almasi gerekir.
Bu karar bozucu yenilik doguran nitelikte olup karsi tarafa ulasmasiyla sonug
dogurur. Bu nedenle, miitemerrit pay sahibi, bakiye sermaye borcunu ddemesi i¢in
verilen bir aylik mehil siiresi sona ermis dahi olsa, 1skat karar1 kendisine ulasmadan

6nce borcunu ifa ederek 1skat yaptirimini bertaraf edebilir®™.

Sermaye 0deme borcunda temerriide diisen pay sahibinin ortakliktan iskatinin
yan1 sira cezai sart da talep ediliyorsa, yonetim kurulu cezai sart talebini de ihtarla
talep etme kiilfeti altindadir. Bu nedenle ihtarin igeriginden, hangi mieyyide
uygulayacaginin siipheye mahal vermeyecek derecede net bir sekilde anlasilmasi

272

gerekir®’“. Yargitay’in gorisii de, ihtardan hangi yaptirrma basvurulacagmin net

olarak anlasilmamasinin, 1skat kararinin gegersizligine neden olacag: yoniindedir®”>,

d) Iskat Karan

Miitemerrit pay sahibine karsi ortakliktan iskat yaptirrmi uygulanabilmesi igin
kendisine verilen bir aylik siire zarfinda borcunu ifa etmemesi yeterli degildir. Pay
sahibinin 1skat edilebilmesi i¢in yonetim kurulunun ortagin 1skat edilmesine yonelik
bir karar almasi gerekir?’*. Bu nedenle pay sahibi, bakiye sermaye borcunu ifa etmesi

icin taninan bir aylik mehil sonunda borcunu 6demezse yonetim kurulunun toplanti

2 IMREGUN, 285; DEGIRMENC], s. 55; CELIK s. 154.

22 CELIK, s. 149.

2" Yargitay 11. HD’nin  03.06.1982 tarih, E. 2121 /K. 2676 sayili kararindan: ... Davaci sirket
yonetim kurulunun 11.09.1974 ve 16.10.1974 giinlii kararlariyla davaliya génderilen buna iliskin
mektuplarda sadece; pay borcunun bir ay icinde édenmemesi halinde, TTK’ nmin 407 ve 408. maddeleri
hiikiimleri  uyarinca islem yapilacagr belirtilmektedir. TTK min 407. maddesinde dngoriilen
segeneklerden hangilerinin uygulanacagini acik bigimde belirtmeyen bu uyarilar anilan yasanin 408.
maddesinde ongoriilen emredici nitelikte olan iskat yonetimine uygun degildir. Yasaya uygun bir uyar
bulunmadigina gére, davaci sirket yonetim kurulunun 09.12.1974 giinlii toplantida aldigi; yapilan
kismi odemelerden dogan haklardan yoksun birakma, ortakhiktan c¢ikarma ve paylarin satilmasina
iliskin kararlar gegerli nitelikte degildir. Ancak, TTK'min 408. maddesindeki kosullar yerine
getirilmeksizin verilen bu ¢ikarma kararina davalimin herhangi bir itirazimin da bulunmadiginin da
gozetilmesi gerekir...” (Kararin bu kismu igin bkz. ERIS, C.111, s. 2503).

7 DEGIRMENCI, s. 53.
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275

yaparak 1skat karar1 almas1 gerekir®™”. Iskat karar1 tiim yonetim kurulu kararlar1 gibi

yazili olmali ve imzal1 bir tutanakla tespit edilmelidir ( TTK m. 390/ 5)278,

Yonetim kurulu aldigr iskat kararinda, ihtar igeriginin aynen yiiriitiilecegini de
belirtmelidir. Iskat karar1 esas sdzlesmede daha agir bir nisap ongdriilmemigse, TTK

m. 390/1 hiikmiinde belirtilen nisaplarla almir®’’.

Iskat kararmmin,  yonetim kurulu iyelerinden biri igin verilecek olmasi
durumunda, 1skat1 giindeme gelen yonetim kurulu iiyesinin diiriistliik kurali geregince

1skata iligkin toplantilara ve oylamalara katilmas1 miimkiin degildir278.

Miitemerrit pay sahibine kars1 alinan 1skat karart MK m. 2 hiikmiinde diizenlenen
diirtistlik kuralina uygun olmalidir. Yargitay da iskat miiessesesi uygulanirken

diiriistliik kurallarina uygun davranilmasi gerektigi gérﬁsﬁndedir279.

Iskat karar1 en erken miitemerrit pay sahibine borcunu ifa etmesi i¢in verilen bir
aylik mehilin sona erdigi giinii takip eden giin alinabilir. Yonetim kurulu bakiye
sermaye Odeme borcunu yerine getirmeyen pay sahibine karsi iskat miieyyidesi
uygulamak istiyorsa, 1skat kararini1 pay sahibinin haklarini ihlal etmeyecek makul bir

siire igerisinde almalidir®®. Pay sahiplerinin uzun bir siire 1skat tehdidi altinda

"> IMREGUN, s. 285.

2 pEGIRMENCI, s. 51

2T TEKINALP(Poroy/Camoglu), C. 11, N. 1067a.

2’8 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C. 11, N. 1067a.

2% Yargitay 11. HD’nin 18.01.2000 tarih ve E. 1999/6574, K. 2000/94 sayili kararindan: “ ... Davali
sirketin 27.05.1998 tarihinde tescil ve ilan edilen sermaye artirnmi karari heniiz kesinlesmeden,
davalimin kendi usulsiiz davramigina dayali sekilde, davact hissedar hakkinda 26.05.1998 tarihinde
iskat prosediiriinii uygulamasi ve ihtarname ile davaciya taninan siirenin son giiniinde ve fakat mesai
saatinden sonra yatirilmis olmasina ragmen bir kismint da kendi odemelerinde kullandigi, davacinin
apel borcuna karsilik faizi ile yatirilan paramin odenmesini kabul etmeyip, daha sonrvaki bir tarihte
faizsiz olarak paranmin tahsiline girisilmis olmast ve hatali i1skat prosediiriine devam edilmis olmast,
MK’min 2. Maddesindeki objektif iyiniyet ( diiriistliik ) kurallarina ters diiseceginin kabuliiniin
gerekmesine... ” (kararin bu bolimii i¢in bkz. PULASLI, C. 2, s. 1984).

*9 GOLE, s. 123.



78

birakilmamasi i¢in, kendilerine verilen bir aylik mehilin dolmasindan uzun bir siire

sonra 1skat miieyyidesinin uygulanmasinin kabulii dogru degildir®".

Iskat karari hukuki niteligi itibariyle bozucu yenilik doguran bir karardir. Bu
nedenle sonu¢ dogurabilmesi i¢in miitemerrit pay sahibine ulasmasi gerekir. Bu
nedenle yonetim kurulu 1skat karar1 aldiktan sonra, pay sahibi, 1skat karar1 kendisine
ulagsmadig1 siire icerisinde, borcunu ifa ederse, 1skat kararinin hiikiimlerini

dogurmasini engeller ve pay sahibi sifatin1 koruyabilir®.

e) Iskatin Sonuclari

Sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay sahibine karsi uygulanabilecek
yaptirimlardan biri olan 1skat sonuclari itibariyle diger yaptirimlardan farklidir. Iskat
haricindeki diger miieyyidelerin birtakim maddi sonuclar1 s6z konusuyken, 1skatin
maddi sonuglarinin yan1 sira pay sahibinin hukuki durumuna etkisi olan bazi sonuglari

da vardir®®,

aa) Pay Sahipliginin ve Pay Sahipliginden Kaynaklanan Haklarin Sona

Ermesi

Iskatin sonuglarindan bir tanesi pay sahibinin karsiliklarin1 6demekte temerriide
diistiigli paylara iliskin pay sahipligi sifatini kaybetmesidir. Pay sahibi, yalnizca
temerriide disiilen paylar yoniinden pay sahipligi sifatini kaybeder284. Pay sahipligi
sifatt bedeli tamamen 6denmis paylar acgisindan devam eder. Yonetim kurulu, pay

sahibinin bedelini tamamen 6dedigi paylara iliskin haklarina dokunamaz. Iskatin

21 CELIK, s. 159.

%2 IMREGUN, s. 285.

%8 CELIK, s. 165.

%4 PULASLI, C. II, s. 1985, DEGIRMENCI, s. 59
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uygulanmasi neticesinde pay sahibinin 1skata maruz kalmayan herhangi bir pay:

) 285
kalmamas1 durumunda ortakliktan ¢ikarilma sonucunu séz konusu olur =°.

Iskatin uygulanmas1 sonucunda, pay sahibi paya bagli tiim haklarin1 kaybeder.
Ormnegin 1skat edilen ortak; oy ve genel kurul kararma iptal davas1 agma hakki, kar
pay1 hakki, tasfiye pay1 hakki, yeni pay alma hakki, bilgi alma inceleme ve denetleme

hakki, riighan hakkmi yitirir®®,

Iskat bozucu yenilik doguran bir karar oldugundan, sonu¢ dogurabilmesi i¢in 1skat
kararinin pay sahibine ulasmasi gerekir. Bundan dolayr 1skat karar1 pay sahibine
ulagincaya kadar gecen siire zarfinda pay sahipligine iliskin haklarin1 kullanmaya
devam edebilir. Bu nedenle pay sahipligi sifati kaybedilene kadar miitemerrit ortak
genel kurula katilabilir ve oy kullanabilir. Bu haklarin yani sira 1skat prosediirii
sonuclanana kadar denetleme, bilgi alma, iptal davast a¢gma haklarmi da

287

kullanabilir™’. Iskat kararin, iskat edilen ortaga bildirimi herhangi bir sekle tabi

degildir. Fakat bildirimin ispat1 agisindan yazili olarak yapilmasinda fayda vardir®®,

Doktrinde 1skat edilen pay sahibi yonetim kurulu iiyesiyse yonetim kurulu
iiyeliginin sona erip ermeyece8i hususunda farkli goriisler vardir. Doktrindeki
goriiglerden biri, pay sahibinin ayn1 zamanda yonetim kurulu iyesi oldugu
durumlarda, yonetim kurulu iiyelerinin pay sahibi olma sart1 saglanamadigindan 1skat
edilen ortagin yonetim kurulu dyeliginin de sona erdigi y(iniindedirzsg. Diger bir

goriise gore ise 1skat edilen yonetim kurulu {iyesinin siiresi doluncaya kadar veya

% AKDAG GUNEY, s, 92; TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.11, N. 1068; PULASLI, C. 2,s. 1985.
26 Kemal SENOCAK, Anonim Ortaklikta Iskat Kararinin Sonuglari, GUHFD, C. XI, Sa. 1-2, 2007,
s. 281.

&7 pEGIRMENCI, s. 55; CELIK 169; GOLE, s. 123; KARAEGE, Iskat Kararimin Hukuka
Aykiriliginin Yatirimu, DEUHFD, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C. 21, Ozel S. 2019, s. 2315.

%% K ARAEGE, s. 2315.

%9 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.11, N. 1072.
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genel kurul tarafindan azledilinceye kadar yonetim kurulu iyeligi sifatinin devam

eder®®.
bb) Pay Bedeline Mahsuben Yapilan Odemelerin Geri Alinamamasi

TTK m.482/2 hiikkmii uyarinca yonetim kuruluna tanman yetkiler arasinda,
mitemerrit pay sahibinin yaptigi kismi 6demelerden dogan haklarindan yoksun

kilmak da vardair.

Miitemerrit pay sahibi, 1skata konu paylar bakimindan yapmis oldugu 6demeleri
sebepsiz zenginlesme kurallarina dayanarak geri isteyemezzgl. Yonetim kurulu 1skat
edilen pay sahibine yapmis oldugu kismi 6demeleri birakamaz. Iskat edilen pay
sahibine yapmis oldugu kismi 6demelerin iade edilecegi yoniindeki sozlesme hiikmii

gegersizdirzgz.

TTK m. 480/1°de “Pay sahipleri sermaye olarak sirkete verdiklerini geri
isteyemezler, tasfive paywa iliskin haklari saklidir” seklinde bir diizenlemeye
gidilmek suretiyle pay sahiplerinin sirkete sermaye olarak getirdikleri degerlerin
kendilerine iade edilmesi yasaklanmakla birlikte?*, tasfiye payma iliskin haklar1 sakli
tutulmustur. Yargitay’in goriisii de pay sahiplerinin tasfiye payma iliskin haklarinin

sakl1 oldugu yé')niindedir294

20 SENOCAK, s. 284.

#! SENER, Ortakliklar Hukuku, s. 606, GOLE, s. 125, DEGIRMENCI, s. 59

22 TEKINALP(Poroy/Camoglu), C.2, N. 1073

2% Yargitay, 11. HD. 06.04.2004 tarih ve E. 8845/ K. 3643 sayili kararindan ... Anonim sirketlerde,
pay sahibinin sirkete verdigi ana para, yani sirket esas sermayesinin karsiligt geri istenemez’( kararin
bu kismu igin bkz. ERIS, C. 3, s. 2485); Yargitay 11. HD.’nin 08.04.2015 T. ve E. 2014/19016 — K.
2015/4886 sayili karindan: “6762 sayiuli TTK'min 329 ve 405. maddeleri uyarinca anonim gsirket
ortaklart kural olarak sirkete yatirdiklar: sermayeyi geri isteyemezler” (www.legalbank.net’den
14.12.2020 tarihinde alinmustir).

2% Yargitay, 11. HD. 19.10.2006 tarih ve E. 7179/ K. 10559 sayili kararmdan “...ETK 'nin 405/2.
maddesi geregince pay sahipleri sermaye olarak sirkete verdiklerini geri isteyemezler ancak tasfiye
payvina iliskin haklar bu yasak kapsaminda degildir” ( kararm bu kismi igin bkz. ERIS, C. 111, s. 2483)
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TTK m. 519/2 hiikmii geregince, 1skat sebebiyle iptal edilen pay senetlerinin
bedeli icin 6denmis olan tutardan bunlarin yerine verilecek yeni senetleri ¢ikarma

giderlerinin diisiilmesinden sonra kalan kisim genel kanuni yedek akgeye eklenir.

Iskat edilen pay sahibine, hakkina diisen muaccel hale gelmemis kar payi da
O0denmez. Ancak miitemerrit pay sahibinin 1skatina karar verilmeden d6nce muaccel
olmus ve pay sahibine 6denmemis olan bir miktar kar payr séz konusuysa pay
sahibinin sirkete olan borcuyla takas edilebilir®®®. Anonim sirketin, miitemerrit pay
sahibinin bakiye sermaye borcu ile miitemerrit pay sahibinin hissesine diigiin muaccel
hale gelmis fakat heniiz 6denmemis kar paymi takas etmesi durumunda, sirket
muaccel kar payini iskat edilmeyen diger pay sahiplerine ilave kar payi olarak
dagitamaz. Bu temettiiniin sirketin kar payindan ¢ikarilarak 6denmis sirket sermayesi

hesabina aktariimasi gerekir®®.

cc ) Payin Bagkasina Satisi

Sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay sahibinin 6demekte temerriide
diistiigli paylar tizerindeki haklari sona ermekte ve sdz konusu paylar, bir sireligine
sirketin tasarrufuna ge¢mektedir. Fakat sirketin 1skat edilen paylarin sahipligini
stirekli olarak devam ettirmesi miimkiin degildir. Bu nedenle yonetim kurulu, 1skat
karar1 vermesinin hemen ardindan 1skat yaptirimi uygulanan paylar1 baska bir kisiye

satmalidir?®’.

Iskat miieyyidesinin uygulanmasindan sonra, iskata maruz kalan paylarin baska
ortaklara satis1 yonetim kurulunun yetkisindedir. Paylar, yeni pay sahibine satilana

kadar s6z konusu paylardan kaynaklanan haklar donar. Yonetim kurulu 1skat edilen

2% GOLE, s. 126, DEGIRMENCI, s. 60.
2% SENOCAK, s. 283.
#T CELIK, s. 170.
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paylara tekabiil eden sermayeyi sirkete kazandirmak amaciyla paylara yeni malik

bulmakla yiikiimlidiir. Yonetim kurulu, paylart agik artirma, ilan yoluyla ya da

borsada yahut kendi belirleyecegi baska bir sekilde satabilir. Paylarin satist igin

kanunda azami bir siire 6ngoriilmemistir. Fakat sermayenin miimkiin oldugunca kisa

stirede sirkete kazandirilmasinda sirketin ¢ikar1 olmasi sebebiyle paylarin ivedilikle
298

yeni pay sahiplerine satilmasi gerekmektedir®".

Iskata maruz kalan paylar itibari degerlerinin altinda bir bedelle de satilabilir®®®,

TTK m. 347 hikmii geregince paylarin itibari degerlerinin altinda bedelle

cikarilamayacag kurali 1skat edilen pay sahibine ait paylara uygulanmaz.

Iskata maruz kalan pay1 satin alan yeni malik, 1skat edilen pay sahibinin biitiin hak
ve bor¢larina sahip olur. Fakat yeni malik 1skat edilen pay sahibinin bakiye 6deme

borcundan sorumlulugu sadece payin kendisine satis bedeliyle stmirlidir®®,

dd) Iskat Edilen Pay Sahibinin Sorumlulugunun Devam Etmesi

TTK m. 483/3°‘de miitemerrit pay sahibinin, yeni pay sahibinin édemelerinden
acik kalan tutar icin sirkete karsi sorumlu oldugu seklinde bir diizenleme yer

almaktadir.

Kural olarak, pay nominal degerlerinin altinda bir bedelle ¢ikarilamaz. Fakat
1skat miieyyidesinin uygulamasi durumunda, miitemerrit ortaga ait paylarin itibari
degerlerinin altinda satilmasi1 miimkiindiir. Iskat miieyyidesi uygulanan paym itibari
degerinin altinda bir bedelle satilmasi durumunda, eski pay sahibi, yeni pay
sahibinin, yapmis oldugu 6deme ile paymn nominal degeri arasindaki agik kalan

tutardan sorumludur. Bunun yani sira, pay, itibari degerinde veya itibari degerinin

2% AKDAG GUNEY, s. 92.
2% GOLE, 128; SENER, Ortakliklar Hukuku, s. 606.
%0 GOLE, s. 129.
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lizerinde bir bedelle satilmis olsa dahi, pay sahibi, sirkete olan cezai, sart tazminat
veya temerriit faizinden kaynakli borglari sebebiyle acgik kalan tutar1 6demekle

yitkiimlidir®®.

ee) Pay Senetlerinin Iptal Edilmesi

Iskat miieyyidesi uygulanan paylara i¢in miitemerrit pay sahibine pay senedi
verilmigse yonetim kurulu pay sahibinden senetlerin iadesini talep edebilir ve iade
edilen senetleri iptal edebilir. Senetlerin iptal edilmesi i¢in, kiymetli evraklarin
iptaline iliskin 6zel hiikiimlerin uygulanmasina veya mahkemeden karar alinmasina
ithtiyag yokturgoz. Senetlerin yonetim kurulu tarafindan iptal edilmesi 1skat edilen pay
sahibinin senetler {izerinde pay sahipligi haklarinin artik var olmadiginin
géstergesidirgog. Pay senedinin iyiniyetli olarak ii¢lincii kisi tarafindan iktisap edilmis

olmasina da hukuki bir sonug baglanmaz304.

Iptal edilen pay senetlerinin ele gecirilememesi durumunda ydnetim kurulu
paylart iptal ederek bu karari Tirk Sicil Gazetesi’'nde ve sozlesmede Ongoriilen

sekilde ilan eder.
ff) Iskat Edilen Pay1 Devralan Iyi Niyetli Uciincii Kisinin Durumu

Iskat edilen pay sahibi, 1skat karari neticesinde payr tasarruf etme hakkini
yitirdigi i¢in payin devredilmesi sirkete karsi hiikiim ifade etmez ve payi1 devralan
iclincii kisi ortaklik hakki kazanmaz. Ciinkii 1skatin uygulanmasi neticesinde, payin
tizerinde mevcut bir ortaklik hakki kalmamistir. Iskat edilen pay1 iyi niyetle iktisap
eden iglincii kisiye karst anonim sirket, yonetim kurulu tarafindan iptal edilmis

senetler hakkinda herhangi bir hak iddia edilemeyecegi def’inde bulunabilir. Pay1

¥l CELIK, s. 174.

92 TEKINALP, s. 331.

%03 SENER, Ortakliklar Hukuku, s. 606.
%4 BiLGILI/ DEMIRKAPI, s. 332.
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devralan iyi niyetli ti¢iincii kiginin, Bor¢lar Kanunu’nun temlik edenin sorumlulugu
hiikiimlerine dayanarak pay1 devredene bagvurma hakki vardir. Payin devri esnasinda,
payt devralan kisi, 1skat prosediiriiniin bagladigin1 veya iskat kararinin verildigini

biliyor ise, anilan hiikiimlere dayanarak devredeni sorumlu tutamaz>®.
g9) Rehin ve Intifa Hakki Sahiplerinin Durumu

Anonim sirketin, 1skata maruz paylar1 degerlendirme hakki iigiincii kisilerin rehin
ve intifa haklarindan dnde gelir. Intifa ve rehin alacaklilarinin pay iizerindeki haklar
iskat ile birlikte sone erer. Ciinkii intifa ve rehin haklarinin devam ettigi kabul
edilseydi, paylarin satis1 neticesinde elde edilen bedelin 6ncelikli olarak, ayni hak
sahibi ti¢iincii kisilere 6denmesi s6z konusu olabilecekti. Bu nedenle payin satisindan
anonim sirkete hi¢ para kalmamasi veya cok az miktar kalmasi durumuyla
karsilagilacakti. Boyle bir sonu¢ da iskat miieyyidesiyle amacglanan sirketin mal

varliginin korunmasi ilkesiyle bagdasmaz306.

Paylarina 1skat yaptirimi uygulanan pay sahibi, 1skat neticesinde pay iizerinde
bulunan rehin ve intifa haklarinin ortadan kalkmasi nedeniyle rehin ve intifa hakki
sahiplerine karsi sorumlu tutulamaz. Bunun nedeni pay sahiplerinin, rehin ve intifa

sahiplerine kars1 pay bedelini 6demekle yiikiimlii olmamalaridir®”’.

) Iskatin Hiikiimsiizliigii

Sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay sahibine kars1 uygulanan iskat

yaptiriminin sonu¢ dogurabilmesi i¢in, alinan 1skat kararinin kanunun emredici

%5 SENOCAK, s. 287.
%6 SENOCAK, s. 282
" pEGIRMENCI, s. 65.
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hiikiimlerine ve esas sdzlesmeye uygun olmasi gerekir. Aksi halde alinan 1skat karari

sakat olacaktir™®.

aa) Yokluk

“Bir hukuki islemin kurucu unsurlarmmin tamam olmamasi halinde, soz konusu
hukuki islem varlik kazanamaz ve hukuki iliski kurulmaz. Ortada bir hukuki islem
yoktur. Biitiin hukuki islemelerde temel unsuru teskil eden irade beyani veya irade
beyaninin yerini tutan bir davranig mevcut olmadikca bir hukuki islemin varligindan

59309

bahsedilemez”*™”. Bu nedenle kurucu unsurlarinda eksiklik olan bir iskat karan

yoklukla maltldiir.

Iskat bir yonetim kurulu kararidir. Bu nedenle yonetim kurulu karari agisindan

gerekli olan tiim kurucu unsurlari tasimasi gereklidir. Bu nedenle TTK m. 390’ye

aykir1 olarak alinan 1skat kararlar1 yok hiikmiindedir®™.

Iskat karart yonetim kurulu tarafindan degil de bagka bir kisi veya organ

311

tarafindan alinmigsa yok hiikmiindedir’". Iskat karar1 kanuna ve esas sozlesmeye

uygun degilse, 1skat karar1 yonetim kurulu tarafindan alinsa dahi yok hiikmiindedir®?.

Toplantt ve karar yeter sayilarina uyulmaksizin almman 1skat karar1 yok
hiikmiindedir. Bu nedenle yonetim kurulu {iyelerinden birinin 1skat edilen pay sahibi
olmas1 halinde, 1skat kararinin gecerli olabilmesi i¢in 1skat edilen yonetim kurulu

iyesi dahil olmak f{izere tiim yonetim kurulu iiyelerinin 1skat kararmin alindig

%8 CELIK, s. 160.

%9 M. Kemal Oguzman/Nami BARLAS, Medeni Hukuk, Istanbul 2020, N. 742-743.
0 pEGIRMENCI, s. 85.

! pEGIRMENCI, s. 87; CELIK, s. 160.

%12 CELIK, s. 160.



86

toplantiya davet edilmesi gerekir®™.Yargitay’in goriisii de 1skat kararin toplant ve

karar nisaplarma uyulmadan alinmas1 durumunda gegersiz olacagina yoniindedir®*,

Iskatin yonetim kurulu kararlarinda bulunmasi gereken kurucu unsurlar
icermesinin yan1 sira, irade beyaninin yoneltilmesi hukuki iglemler a¢isindan kurucu
unsur oldugundan, 1skat kararinin pay sahibine bildirilmesi gereklidir. Bu nedenle pay

sahibine bildirilmeyen 1skat kararlar1 yok hitkmiindedir®™.

bb) Butlan

Kurucu unsurlar1 tam olmak beraber, genel gecerlilik sartlarindan kamu diizenini
ilgilendirecek 6nemde bulunanlarin ger¢eklesmedigi hukuki islem batildir, yani kesin

hiikiimsiizdiir>®®.

Iskat karari, kurucu unsurlar1 tasimakla beraber kamu diizenine ve ahlaka
aykirilik tasimamalidir. Aksi halde TBK m. 27/1 geregince alinan 1skat karar1 kesin

e oo . . 317
hiikiimsiizdiir™’.

Iskat bir yonetim kurulu karar1 oldugundan yonetim kurulu kararlarinin butlani
hallerine deginmek gereklidir. TTK 391°‘de yonetim kurulu kararlarinin butlanina

sebep olan haller tadadi sekilde sayilmistir. S6z konusu hiikme gore, esit islem

3 pEGIRMENCI, s. 85.

¥4y 11. HD’nin T.11.06.1990, E. 798/ K. 4612 sayili kararindan: “... Davaci, davali sirket yénetim
kurulunca alinan kararin yasada ongoriilen toplanti nisabi goz oniine alinmaksizin alindigi ve yonetim
kurulu iiyesi de ihrag edilmekle, yonetim kurulunun varligindan séz edilemeyecegini ileri siirerek,
yonetim kurulu kararlarimin iptali ile sirketin fesih ve tasfivesine karar verilmesini istemig
bulunmaktadir. Davalr sirketin yonetim kurulu ii¢ iiyeden olusmaktadir. Dairemizin koklegen
kararlarina gore ii¢ tiyeden olusan yonetim kurulunun toplanti nisabi ii¢ kisi olup karar nisabi da
ikidir. Dava konusu yapilan 11.12.1987 ve 14.12.1987 giinlii yonetim kurulu kararlarimin iic iiye ile
degil iki iiye ile toplanilarak olustugu anlasilmigtir. Yonetim kurulunun toplanma nisabini saglamadan
aldigr kararlar yasanmin buyurucu kurallarina aykiri oldugundan gegersizdir. Dairemizin koklesen
kararlart da bu yoldadwr. Yonetim kurulu iiyelerinin ¢agriya ragmen toplantiya gelmemeleri hali
yonetim kurulunun toplanti nisabi olmadan olusmasina ve karar tesisine neden olamaz. Bu itibarla
yonetim kurulunun toplanti nisabt olusmadan aldigi kararvlar gecersiz bulundugundan davacinin
iddias1 iizerinde durularak sonucu cer¢evesinde bir karar verilmesi gerekirken yazili bigcimde karar
tesisi dogru goriilmemistir” (kararin bu boliimii i¢in bkz. ERIS, C.111, s. 482).

*° pEGIRMENCI, s. 84

36 OGUZMAN/ BARLAS, N. 750

7T CELIK, s. 161; KARAEGE, s. 2316.
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ilkesine aykiri olan®'®, anonim sirketin temel yapisina uymayan veya sermayenin
korunmasi ilkesini gézetmeyen, pay sahiplerinin, 6zellikle vazgecilmez nitelikteki
haklarini ihlal eden veya bunlarin kullanilmalarini kisitlayan ya da giiclestiren, diger
organlarin devredilemez yetkilerine giren ve bu yetkilerin devrine iligkin, kararlar
batildir. Iskat da bir yonetim kurulu karart oldugundan ilgili hitkiimde yer alan butlan
sebepleri 1skat karari icinde butlana sebebiyet verecektir. TTK 391°de yer alan butlan
sebepleri sinirlayict olarak sayilmadigi i¢in TBK m. 27 hiikmii kapsamina giren bagka

butlan halleri de meydana gelebilir®.

Iskat kararinin da diger hukuki islemler gibi diiriistlik kuralina ve bu kuralin
anonim ortaliklar hukukundaki yansimasi niteligini tasiyan esit iglem ilkesine
aykirilik teskil etmemesi gerekir®?’. Bazi pay sahipleri hakkinda icra takibi yapilirken
bazilari i¢in 1skat yaptirimina basvurulmasi yahut bazi pay sahiplerine bir aydan daha
uzun 0deme siiresi verilmesi hallerinde esit islem ilkesine aykiriliktan bahsedilebilir.
Lakin ortakligin hakli menfaati geregince miitemerrit pay sahiplerine farkli
yaptirimlarin uygulanmasi s6z konusu olabilir. Bu durumlarda esit islem ilkesine
aykiriliktan bahsedilemez. Ornegin dédeme giicii yiiksek bir pay sahibi hakkinda icra
takibi yapilirken 6deme giicii diisiik bagka bir pay sahibi hakkinda iskat karari
alimmas1 esit islem ilkesine aykirilik teskil etmeyebilir. Fakat yonetim kurulunun

takdir hakkini kullanirken nesnel 6l¢iitlere uygun davranmast gerekir321. Yargitay’in

38 MOROGLU, (Degerlendirme ve Oneriler) s. 197, Yazar kanun hitkmiine kars1 su sekilde bir elestiri
getirmektedir; “Bir kere, diiriistliik kurallarmma aykiriligin degisik bir goriiniimii niteliginde olan esitlik
ilkesinin yaptirimi genel kurul kararlari bakimindan iptal edilebilirliktir. Bunun, yonetim Kurulu
kararlarimin butlani olarak kabuliiniin mantikly bir gerekgesi olamaz. Ayrica, esitlik ilkesine aykirilik
ile pay sahiplerinin haklarimin ihlali veya kullandirilmasinin kisitlanmast nedenlerinin, siiresiz ileri
stiriilebilecek bir butlan nedeni olarak sayimasi, hukuk giivenligi agisindan sakincalidir”

9 KARAEGE, s. 2316.

0 pEGIRMENCI, s. 87

%' DEGIRMENCI, 88.
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goriisii de, esit islem ilkesine aykir1 sekilde alinmis iskat kararlarin batil oldugu

v e . 322
yoniindedir™”.

Iskatin uygulanmasi1 gereken sartlar TTK’nin 483. maddesinde hiikiim altina
alinmistir.  Iskat kararinin kanuna uygunlugundan bahsedilebilmesi ig¢in 1skat
kararinin s6z konusu hiikiimde belirtilen sekle uygun olmasi gerekir. Hiikiimde
belirtilen sartlardan bir ya da daha fazlasinin yerine getirilmeden alinan 1skat karari

. 1. 323
gegersizdir™”.

Iskat kararinin gecersizligi halinde herhangi bir siireye bagli olmaksizin tespit
davast acilabilmesi miimkiindiir. Iskat kararinin gegersizliginin tespitini isteme hakk1
sadece 1skat edilen pay sahibine aittir. Yonetim kurulunun 1skat karar1 verdikten sonra
bu kararin usule aykiriligini iddia ederek, gecersizliginin tespiti i¢in dava agma hakki

yoktur?.

cc) iptal Edilebilirlik

6102 sayili TTK’ da ve miilga 6762 sayili TTK’ da yonetim kurulu kararlarina
kars1 iptal davast acilmasini diizenleyen genel bir diizenleme olmamasi sebebiyle
yonetim kurulu Kararlarinin iptalinin talep edilip talep edilemeyecegi hususu
doktrinde tartigsmali olmakla birlikte hakim goriis yonetim kurulu kararlarina kars

iptal davasi agilamayacag: yoniindedir®®.

%211 HD.’nin T. 28.11.2016, E.2016/9154 (bkz.www.kazanci.com).

¥3 CELIK, s. 162.

¥4 CELIK, s. 162.

¥° KARAEGE, s. 2318; CELIK s. 162; KIRCA/ SEHIRALI CELiK/ MANAVGAT, s. 523,
Yazarlar, de lege lata yonetim kurulu kararlarimin iptali miimkiin olmadigi kanaatin de olup bu
kanaatin 6102 sayili Kanun ile daha pekistigi goriisiindedirler. 6762 sayili kanun doneminde konu
yeterince tartisilmasina ragmen 6102 sayili kanunda iptal kurumunun diizenlenmemesi nedeni ile bu
husust kanun boslugu degil bilingli susma olarak kabul edilmesi gerektigini, Kkanun koyucunun
konunun farkinda oldugunu butlanin diizenlendigi 391.maddenin gerekgesinde yer alan “yonetim
kurulu Kararlar1 iptal edilemez buna karsilik batil yonetim kurulu kararlarina kargi tespit davasi
agtlabilmesi (genellikle)kabul edilmekte, kanunlar bu yonde hiikiimlere yer vermektedir.” Ifadelerinden
anlagildigini belirtmektedirler. Iptal davasi insai (yenilik doguran) bir dava oldugundan ve kanunda &n
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Yonetim kurulu kararlarinin iptalinin talep edilip edilemeyecegi konusunda ise
Yargitay karar kararlarinda ¢eligkiler vardir. Yargitay’in iptaline karar verdigi
yonetim kurulu kararlar1 genel olarak sermaye 6deme borcunda temerriide diisen pay

sahibinin 1skatina iliskin kararlardir®®.

Yonetim kurulu kararlarima karsi iptal yaptimminin  uygulanabildigini
varsayiminda, hukuka aykir1 sekilde 1skat edilen pay sahibin hangi yaptirimi tercih
edecegi siipheye neden olabilir. Iskat edilen pay sahibin kararin iptalini talep etmek
yerine, butlanin tespitini talep etmesi daha dogru olur. Ciinkii iptal karar1 ileriye etkili
olmasina karsi butlan karar1 gegmise etkili olup, 1skat kararini bastan itibaren gegersiz

kilar®?’.

II) LIMITED SIiRKETTE ORTAGIN NAKDi SERMAYE KOYMA
BORCUNA AYKIRI DAVRANMASI (TEMERRUDU) VE BU BORCA

AYKIRILIGIN YAPTIRIMLARI

Tiirk Ticaret Kanununda, ortaklarin nakit sermaye borcunun ifa edilmemesinin
sonuglarmna iliskin limited sirketlere 6zel bir diizenleme mevcut degildir. Limited
sirket ortaklarinin nakit sermaye koyma borcunda temerriide diismeleri durumunda
TTK m. 585°de yapilan atif nedeniyle, anonim sirketlere iliskin m. 480 vd. hiikiimler

uygulanacaktir.

goriilenler disinda yeni bir ingai dava yaratilamayacagi, ingai davalarda numerus clausus ilkesi gecerli
oldugunu savunmaktadirlar.

®Yargitay 11 HD’nin T. 21.02.1980, E. 456, K.818; Yargitay 11. HD. 20.10.1986 E. 4539,K. 5426;
Yargitay 11.HD’nin T. 18.01.2000, E. 6574, K.94(Yargitay kararlar1 ve ayrintili bilgi i¢in bkz.
KIRCA/ SEHIRALI CELIK/ MANAVGAT s. 524)

%7 CELIK, s. 164; GOLE, s. 115.
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Yargitay’in goriisii de sermaye koyma borcunda temerriide diisiilmesi durumunda
TTK m. 585’de yapilan atif sebebiyle TTK m. 482 ve 483’ilincii madde hiikiimlerinin

v e . 328
uygulanmasi yoniindedir™".

A. Ortagin Nakdi Sermaye Koyma Borcuna Aykir1 Davranmasi: Sermaye

koyma borcunda Temerriit

1) Ortaga Cagr1 Yapilmasi

Bakiye sermaye borcunun 6deme tarihleri esas sozles ile belirlenmis ise, sermaye
koyma borcu sozlesmede belirlenen tarihte ihtara gerek olmaksizin muaccel hale

gelir. Ortaga, yapilan bir ¢agr1 varsa, yapilan ¢agri hatirlatma niteligindedirgzg.

Esas sozlesmede, sermaye borcunun bir tarih belirtilmeksizin, tescilden itibaren
belirli bir siirede 6denecegi kararlastirilmigsa, ortaklarin muacceliyet tarihini bilmeleri
miimkiin olmadigindan, ortaklara ¢agrida bulunulmasi gerekir. S6z konusu g¢agri
ortaklart bilgilendirme niteliginde olup, borcun muaccel hale gelmesinin de etkisi
yoktur. Fakat bu c¢agri yapilmadan TTK m. 482 ve m 483’teki yaptirimlara

basvurulmasi miimkiin degildir®*°.

Sirket esas sozlesmesinde borcun muaccel hale gelme zamanina iliskin bir vade ya

da siire ongoriilmedigi takdirde, ortaklardan sermaye koyma borcu ilan vasitasi ile

%28 Yargitay 11 HD’nin T. 19.06.2015, E. 2015/ 4514, K. 2015/ 8567 sayili kararindan: “Dava, sermaye
koyma borcunu yerine getirmeyen ortagin sirketten ¢ikarilmasina iliskindir Ancak, dava agildig
tarihte yiiriirliikte bulunan 6102 sayui TTK'min 585. maddesi atfiyla uygulanmasi gereken ayni
yasanin 482 ve 483. maddelerinde sermaye koyma borcunu yerine getirmeyen ortagin sirketten ne
sekilde c¢ikarilacagr gosterilmistiv. Bu durumda, davaci gsirketin bu lazimiyeye riayet etmeden
mahkemeye dava a¢masi dogru olmadigi gibi, mahkemece de bu konuda yasada oézel diizenleme
yapuldigr gozden kagwrilarak hakl sebebin gergeklestigi gerekgesiyle ¢ikarmaya karar verilmesi dogru
olmamus, bozmay: gerektirmistir.” ( bkz. ERIS, C. Ill, s. 2501); Yargitay 11. HD.’nin 18.9.2017 tarih
ve E. 2016/1728 K. 2017/4475 sayili kararindan: “ Ancak, TTK'min 585. maddesinin atfiyla somut
olaya uygulanmast gereken aymi Kanun'un 480. vd. maddelerine gore ortagin sermaye borcunu
odememesi sebebiyle temerriide diismesi halinde 483. maddede gosterilen usuliin gerceklestirilerek
ortagin sirketten iskat edilmesi miimkiindiir.” (www.kazanci.com’dan 13.12.2020 tarihinde alinmistur.).
%29 TEKINALP, 5.330; TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C. Il, N. 1024; PULASLI, C. Il, 5.1974.
SOTEKINALP(Poroy/ Camoglu), N. 1024; PULASLI, C. II, s. 1975.
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talep edilir. Yapilacak olan ilanin Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yaymlanmasi

gereklidir®*

. Ortaklardan sermaye 6deme borcunun ifasi igin ¢agrida bulunma yetkisi
miidiire veya miidiirler kuruluna aittir. Ortaklara ¢agri, kural olarak ilan yoluyla
yapilir. Esas s6zlesmeyle, sermaye borcunun yerine getirilmesine iliskin ¢agrinin, ilan

disinda baska bir yontem ile yapilmasinin kararlastirilmasi da miimkiindiir®*.

TTK m.481/1 geregince, ortaklara yapilan ilanda, 6denmesi istenen sermaye
borcunun orani veya tutar1 ile 6deme tarihi ve ddemenin nereye yapilacagi acikca

belirtilmelidir.
2. Ortagin Temerriidii

Limited nakdi sermaye koyma borcunu 6denmesi igin esas sozlesmede belirli bir
vade Ongorillmiigse zamaninda borcunu Yyerine getirmeyen ortak ihtara gerek
olmaksizin temerriide diiser. Esas sozlesmede vadenin kesin olarak belirtilmedigi
durumlarda ise borcunu yerine getirmeyen ortagin temerriide diisiiriilmesi i¢in ihtar
gereklidir. TTK’nin 344/1. maddesinde nakit sermaye borcunu &deme zamanina
iliskin bir diizenleme yer almaktadir. Ilgili hiikiimde yer alan yirmidort aylik siire
TTK m. 585°de yapilan atif geregince limited sirketler agisindan da uygulanir. TTK
m. 344/1 uyarmca sermaye taahhiidii borcu, tescil tarihini izleyen ikinci yilin sonunda
muaccel olur. 1lgili diizenleme belirli vade niteligini tasimadigindan bor¢lunun

temerriide diisiiriilmesi i¢in ihtar yapilmas: gereklidir®>.

Esas sozlesmede, borcun muaccel olacagi ana iligkin herhangi bir vade veya siire
belirlenmemis ise sermaye koyma borcunun muaccel olmasi igin ortaklara gagri

yapilmast gerekir. TTK m. 481 uyarinca, esas sozlesmede baskaca bir yontem

¥l CELIK, s. 133.
32 YASAN, s. 417.
33 AKDAG GUNEY, s. 86.
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ongoriilmediyse, cagri ilan vasitasi ile yapilir. Ilanda 6denmesi istenen sermaye
borcunun oran veya tutar1 ile ddeme tarihi ve 6demenin nereye yapilacagi acikga
belirtilir. Ortak, sermaye borcunu ilanda tarihte ve yerde 6denmez ise temerriide

diser.
B. Limited Sirkete Nakdi Sermaye Koyma Borcuna Aykirihgin Yaptirnmlari

Sermaye borcunu O6demekte temerriide diisen ortaga uygulanabilecek c¢esitli
yaptirimlar vardir. S6z konusu yaptirimlar TTK’ nin anonim sirketlere iliskin 482 ve
483. maddelerinde diizenlenmistir. TTK 585. maddesinde yapilan atif nedeniyle bu

hiikiimler limited sirketler icinde uygulanabilecektir.
1. Icra Takibi ve ifa Davasi

Sermaye Odeme borcunda temerriide diisen ortaga karsi bagvurulabilecek
yaptirrmlar TTK’nin anonim sirketlere iliskin 482 ve 483. maddelerinde
diizenlenmistir. S6z konusu hiikiimler, TTK m. 585°de yapilan atif nedeniyle sermaye
koyma borcunda temerriide diisen limited sirket ortaklarina karsida uygulana
bilecektir. Fakat TTK’ m. 482 ve m.483’de diizenlenen yaptirimlar arasinda icra

takibi ve ifa davasina yer verilmemistir.

Doktrindeki hakim goriis uyarinca, sermaye koyma borcunda temerriide diisen

ortaga kars1 icra takibi ve iflas davasi yontemlerine bagvurulmasi miimkiindiir®>*,

Yargitay’a gore ise nakit sermaye koyma borcunda temerriide diisen pay sahibine

kars1 icra takibi yapilmasi veya ifa davasi agilmasi miimkiindiir®®.

%4 ARSLANLI/DOMANIC, s. 393; DOGANAY, s. 1221; IMREGUN, s. 284; GOLE, s. 99,
BAHTIYAR, s. 295, CELIK s. 140; DEGIRMENCI, s. 7; YASAN, s. 418; Engin ERDIL,
Limited Sirketlerde Ortakliktan Cikarilma, Istanbul 2010, s. 111.

% Yargitay HGK 01.03.1967 T. 966 E. /T-1511, K.133 (Yargitay karar1 icin bkz. GOLE, s. 98).
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Limited sirketin icra takibi veya ifa davasiyla ayni anda iskat yaptirimina
basvurmast miimkiin degildir. Bu yaptirimlardan birini tercih etmesi gerekir. Sirket
tercih ettigi yollardan birini birakip digerine bagvurabilir. Sirket esas sozlesmesine
aksine bir hiikiim yoksa veya genel kurulca hilafa karar alinmamissa, hangi yola

bagvurulacagina karar verme yetkisi miidiirlere aittir®*®,
2. Temerriit Faizi

Nakit sermaye 6deme borcunda temerriide diisen ortaklara uygulanabilecek
yaptirimlardan bir tanesi de temerriit faizinin talep edilmesidir.

Nakit sermaye O6deme borcunda miitemerrit olan ortaktan temerriit faizi talep
edile bilmesi i¢in, ortagin temerriide diismekte kusurlu olmasi gerekli degildir337.
Ayrica, temerriit faizinin talep edile bilmesi ortagin sirkete olan borcunu 6dememesi
neticesinde zarara ugramasi gerekli degildir. Sirket higbir zarara ugramasa daha

temerriit faizi talep edilebilir®®.

Esas sozlesmede nakit sermaye borcunun odenecegi tarih agikga belirtilmisse
ortagin temerriide diismesi icin ortaga ayrica bir ihtar yapilmasi sart degildir.
Belirtilen tarihte sermaye koyma borcunu ifa etmeyen ortak temerriide diiser®®. Bu
nedenle temerriit faizi sozlesmede belirtilen kesin vadeden itibaren islemeye

baslayacaktir.

Esas sozlesmede sermaye koyma borcunun muaccel hale gelecegi an igin
tescilden itibaren belirli bir siire 6n goriilmesi halinde ise ortaklarin muacceliyet
tarthini bilmeleri miimkiin olmadigindan, ortaklara sermaye bor¢larini ifada etmeleri

icin ¢agrida bulunulmasi1 gerekmektedir. S6z konusu ¢agri pay sahiplerini

3% ARSLANLI/DOMANIC, C. I1I, s. 393.

¥ IMREGUN, s. 284; GOLE, s.106; CELIK, s. 141; ERDIL, s. 113.

¥8 GOLE, 5.107; CELIK, s. 141.

%9 TEKINALP, 5.330; TEKINALP(Poroy/ Camoglu), s.1024; PULASLI, C. I, s. 1974.
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bilgilendirme niteliginde olup, borcun muaccel hale gelmesinin de etkisi yoktur.
Ancak bu cagr1 yapilmaksizin TTK m. 482 ve m 483’teki yaptirimlara basvurulmasi
miimkiin degildir®®. Zira bu ¢agr1 yapiimadan bor¢ muaccel hale gelmis olsa da ortak
temerriide diismez. Ortak, cagrida belirtilen tarihte borcunu ifa etmezse, bu tarihte
temerriide diiser. Bu durumda, miitemerrit ortaktan, borcun ifasi i¢in ¢agrida belirlen

tarihten itibaren temerriit faizi talep edilebilir.

Esas sozlesmede borcun muaccel hale gelecegi ana iliskin bir vade yahut siire
ongoriilmemisse, ortaklardan sermaye borcunu ifa etmeleri ilan yoluyla veya
sOzlesmede ©On goriilen yontem ile talep edilir. Ortak cagrida belirtilen zaman
diliminde sermaye koyma borcunu yerine getirmez ise temerriide diiser ve bu tarihten

itibaren kendisinden temerriit faizi talep edilebilir.

Esas sozlesmede temerriit faizine iliskin bir oran Ongoriilmiigse, sozlesmede
Ongoriilen oran esas alinir. Esas sézlesmede bir oran ongoriilmedigi takdirde ise
kanuni faiz orani esas alir. Sermaye ddeme borcu ticari bir is oldugundan faiz
reeskont faiz orani iizerinden hesaplanabilir®*. Sermaye 6deme borcunda temerriide

diisen pay sahibinden ticari faiz olan avans faizi talep edilmesi miimkiindiir®*,

Limited sirket midiirleri, aksi sozlesmede ongdriilmedigi siirece temerriit faizini

talep etmekle yﬁkﬁmlﬁdﬁr343.

3. Cezai Sart

Pay sahibinin bakiye nakit sermaye koyma borcunu ifada temerriide diismesinin

sonuglarindan biri de ortaklik sozlesmesinde cezai sart Ongoriilmiis ise, ortaklarin

¥ TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C. I, N.1024; PULASLI, C. Il, s. 1975.

1 YASAN, s. 421.

¥2 Yargitay 11.HD. T. 16.11.2019, E. 5834, K.11856 ( bkz. ERIS, C. I, s. 2493)

343YASAN, s. 420; Hayrettin ERDEM, Sirket Ortaklarmin Sermaye Taahhiidiinii Yerine Getirmesinin
Sonuglari, Yaklagim Dergisi, , S. 115, Y. 10, Temmuz 2002, s. 107.
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ceza-i sart Odemekle yiikiimli olmalaridir. Esas sozlesmede cezai sart
Ongoriilmemisse cezai sart talep edilemez*** Cezai sartin esas sozlesmede Ongorilmiis
olmasinin yani sira, miidiiriin sirket tiizel kisiligi adina miitemerrit ortaga ihtarda
bulunmasi da gereklidir. Bu ihtarin esas sdzlesme Ongoriilen sekilde ve TTSG’de

yayimlanacak ilan yoluyla yapilmas: gereklidir®®.

Sirketin kurulus esnasinda esas sdzlesmede, sermaye koyma borcunda temerriide
diisiilmesi halinde cezai sart 6denmesini dngoren bir hiikiim bulunmamasi durumunda
sonradan cezai sartin kararlastirilabilmesi igin sirket esas sozlesmesinin TTK

hitkiimlerine gore degistirilmesi gerekir®®.

Sermaye koyma borcunda temerriide diisen pay sahibinden cezai sart1 talep
edebilmesi i¢in pay sahibinin temerriidii sonucunda bir zarara ugramasi zorunlu

degildir®*’.

Kar paymndan, oy hakkindan iptal davast agma hakkindan yoksunluk gibi pay

sahipligine iligkin haklardan mahrum birakmaya yonelik cezai sart esas sozlesmede

. - 348
on goriilemez™".

Sozlesmede Ongoriilen cezai sartin fahis olmasi durumunda, hakim temerriide
diisen pay sahibinin daha oOnce ortakliga yapmis oldugu odemeleri ve 6denmis

sermaye payl miktarini goéz Onilinde bulundurarak cezai sart miktarinda indirim

349

yapabilir®™. Miitemerrit pay sahibinin tacir sifatin1 haiz olmasi durumunda TTK m.22

geregince cezai sartin fahis oldugu iddiasiyla indirim istemesi miimkiin degildir350.

¥4 CAMOGLU( Poroy/Tekinalp), C.2, N. 1058; BAHTIYAR, s. 296; GOLE, s. 112; YASAN, s.
421; ERDIL,s. 114.

35 Y ASAN 421.

%6 GOLE s. 112.

¥ GOLE, . s. 113.

%8 TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C. I, N. 1058; BAHTIYAR, Ortakliklar Hukuku, 296.

#9 ARSLANLLI, C. 1, s.194.

¥ GOLE, s.113.
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4. Tazminat

Sermaye Odeme borcunun geregi gibi veya zamaninda yerine getirilmemesi
nedeniyle sirketin zarara ugramasi s6z konusu olabilir. Sermaye borcunun ifa
edilmemesi neticesinde, sirketin zarara ugramasi durumunda, zarara sebebiyet veren

ortaktan tazminat da talep edilebilir®*.

Sermaye 6deme borcunda miitemerrit olan pay sahibinin, 6demis oldugu gecikme
faizi, ortakligin zararinin tamami veya bir boliimiinii karsilamas1 durumunda gecikme
faizi ile karsilanan miktar i¢in tazminat talep edilemez>*?, Ayrica, miitemerrit ortaktan
tazminat talep edilebilmesi i¢in ortagin, temerriide diismekte kusuru olmasi gereklidir.
Fakat sirketin, ortagin temerriide diismekte kusuru oldugunu ispatlamasi gerekmez.
Kural olarak ortagin kusurlu oldugu var sayilir. Temerriide diisen ortak, tazminat

odemekten kusursuzlugunu ispat ederek kurtulabilir®®,

Sermaye ddeme borcunda temerriide diisen ortaga karsi tazminat davasi agmaya

sirket adina miidiirleri yetkilidir*®*

. TTK m. 128/7 geregince, miitemerrit ortaga kars1
tazminat davasi agila bilmesi icin, ihtarda bulunulmasi gereklidir. Ortaga yapilan
ihtarda, borcunu yerine getirmedigi takdirde kendisinden, sirketin ugradigi zararlarin

talep edilecegi yer almalidir®™,

5. Iskat
a) Genel Olarak

Nakit sermaye Odeme borcunda temerriide diisen ortaga uygulanabilecek

yaptirimlardan bir tanesi de 1skattir. Kanunda limited sirketlerde 1skata iliskin 6zel bir

®! CELIK, 143; YASAN, 422.

¥2 DOMANIC, s. 729; CELIK, s. 144, YASAN, s. 422; ERDEM s. 107.
%3 YASAN, s. 423; CELIK s. 144.

%4 YASAN s, 422.

%5 YASAN s. 422; ERDEM, 5.107.
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hiikkim yer almamakla birlikte, TTK m. 585’de sermaye borcunu ifa etmemenin
sonuglar1 hakkinda anonim sirket hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi belirtilmistir.
TTK m. 585’de yapilan atif nedeniyle sermaye borcunu ifada temerriide diigen limited

sirket ortaklarina karsida 1skat yaptirnmina bagvurulabilecektir.

Daha o6nce de deginildigi lizere, 1skat ve ortakliktan ¢ikartma farkli kavramlari
ifade etmektedir. Iskat yaptiriminin uygulanmasi durumunda, ortak yalnizca 6demekte
temerriide diistiigli paylara iligkin pay sahipli haklarini kaybeder. Iskat edilen ortagin,
ortakliktan c¢ikartilmasindan sz edilebilmesi i¢in ortagin 1skat yaptiriminin
uygulanmasi sonucunda ortaklikta 1skata maruz kalmayan hi¢bir paymnin kalmamasi
gerekir. Ortagin, karsiliklar1 6denen paylart varsa, bu paylar agisindan pay sahipligi

haklar1 devam eder>>®.

6762 sayil1 TTK doneminde, sermaye borcunda temerriide diistilmesi, ortakliktan
cikartma sebebi olarak diizenlenmisti. ETK. m. 529’e¢ gore, sermaye Odemekte
temerriide diisen ortaga, noter vasitasiyla ihtarda bulunularak, on bes giinden az
olmamak iizere siire verilerek iki kez ihtar yapilmasina ragmen, borcun ifa
edilmemesi durumunda, ortagin sirketten ¢ikartilmast mimkiindi. ETK m. 529
hilkmiiniin uygulanmas1 neticesinde, sermaye borcunun bir taksitini O0demekte
temerriide diisen ortak dahi, daha 6nce tamamini 6dedigi paylar dahil olmak {izere
tiim ortaklik haklarindan yoksun birakilip sirketten ¢ikarilabilmekteydi®’. 6102 sayili
TTK hiikiimlerine gore ise, sermaye borcunu Odemede temerriide diisiilmesi
ortakliktan ¢ikartma nedeni degildir. Sermaye borcunu 6demede temerriide diigiilmesi
halinde TTK m. 585’de yapilan atif nedeniyle TTK’ nin 482 ve 483 maddelerinde

diizenlenen 1skat veya diger yaptinmlar uygulanabilecektir. Iskat yaptirimina

%6 CELIK, s. .93.
%7 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1678k; CAMOGLLU, s. 82.
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bagvurulmas1 halinde, 1skat yalnizca, ifada temerriide diisiilen paylara iliskin
haklardan yoksunluga sebep oldugundan, ortagin daha énce tamamini 6demis oldugu

paylara iligkin haklari devam edecektir®®,

Iskat yaptirnrmi sadece nakit sermaye 0deme borcunda temerriide diisen ortaga
kars1 uygulanabilir. TTK m. 128 hiikkmii geregince taahhiit edilen ayni sermaye borcu
ifa edilmeden sirket kurulmasi miimkiin degildir. Bu nedenle ayni sermaye borcunda
temerriide diisiilmesi s6z konusu olamayacagindan iskat yaptirimi yalnizca nakdi

sermaye borcunda temerriide diisiilmesi halinde uygulanabilir®®.

Iskat yalnizca nakit sermaye borcunda temerriide diisiilmesi halinde uygulanan
bir yaptirim oldugundan, yan edim ve ek 6deme yiikiimliiliikklerinin geregi gibi yerine

getirmeyen ortaga karsi da 1skat yaptiriminin uygulanmasi miimkiin degildir36o.

Iskat pay sahibi acisindan agir sonuclar1 olan bir yaptirim oldugu icin 1skata
iligkin hiikiimler emredici niteliktedir. Iskata iliskin hiikiimlerin emredici nitelik

tasimasinin nedeni, ortagin keyfi bir sekilde 1skat edilmesinin onlenmesidir®®™.

b) Iskatin Uygulanmasi
aa) Iskat1 Uygulayacak Organ

Nakit sermaye borcunun ifa edilmesini talep etme hakki yalnizca limited sirkete
aittir. Sirket alacaklilarinin sermaye koyma borcunu pay sahiplerinden talep etme

haklar1 yoktur. Zira ortaklar yalnizca limited sirket tiizel kisiligine kars1 borg altina

%8 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1678l; CAMOGLU, s. 83.

%9 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1697; CAMOGLU, s. 106; YASAN, 423.
%0 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1695; CAMOGLU, s. 107.

%1 DEGIRMENCI, s. 10.
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girmiglerdir. Bu sebeple sirketten alacagi olan kisiler, alacaklarini tahsil etmek

amacityla limited sirket ortaklarina basvuramaz>®.

Limited sirketlerde ortaklardan sermaye borcunu talep etme konusunda limited
ortakligin talep etme yetkisi ortakligin idare ve temsil organi konumunda olan

miidiirlere aittir>®®

. Miidiirler, sermaye borcunu O6demekte temerriide diisen ortaga
kars1 1skat prosediiriinii baglatabilecekleri gibi dava acabilir veya icra takibi
yontemine basvurabilirler. Ancak, miidiirler, yaptirimlara bagvururken, ayni

durumdaki miitemerrit ortaklara, esit islem ilkesine aykir1 sekilde davranamaz®®*.

bb) Iskatin Uygulanma Zamani

Sadece sirkete ortak olan kisi, pay sahipliginden kaynaklanan haklardan yoksun
kilinabilir. Pay sahipligi ise sirketin ticaret siciline tescili veya sermaye artirrminda ise
artirrm kararinin tescili ile miimkiin olur. Bu nedenle sirket kurulmadan onceki ve
sermaye artirrmindan Onceki donemde 1skatin uygulanmasi miimkiin degildir. Salt
sermaye taahhiidiinde bulunmak 1skat yaptirimina basvurulmas: i¢in yeterli
degildir®®.

cc) Iskat Usulii

Sermaye Odeme borcunda temerriide diisen ortaga karsi 1skat yaptiriminin
uygulana bilmesi ic¢in, miidiirler tarafindan, miitemerrit pay sahibine, Tiirk Ticaret

Sicili Gazetesi ile esas sdzlesmenin 6ngordiigi sekilde ilan yoluyla ve sirketin internet

sitesi varsa, internet sitesinde de yayimlanacak bir mesajla ihtarda bulunulmasi

%2 GOLE, s. 54, SENER Ortakliklar Hukuku, s. 604, SENER Limited Ortakliklar, s. 12, ANSAY, s.
230

%3 SENER, Limited Ortakliklar, s. 127.

%4 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1696; CAMOGLU, s. 107.

%> AKDAG GUNEY, s. 87.
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gereklidir®®®

. TTK m. 483/1 uyarinca, yapilan ihtarda, miitemerrit ortagin temerriide
konu olan tutar1 bir ay icinde 6demesi gerektigi aksi halde, ilgili paylara iliskin

haklarindan yoksun birakilacagi ve sdzlesme cezasinin istenecegi belirtilmelidir. Bir

aylik siire ilan tarihinden itibaren iglemeye baglar.

Elinde nama yazili pay senedi bulunan miitemerrit ortaga karsi, 1skat yaptirrminin
uygulanabilmesi i¢in miidiirler tarafindan, ortaga iadeli taahhiitlii mektupla ve varsa
sirketin internet sitesinde yayimlanacak bir mesajla ¢agrida bulunulmas: gereklidir®®’.
Ortaga verilen bir aylik mehil siiresi, iadeli taahhiitlii mektubun tebliginden itibaren

baslar®®.

Miitemerrit ortaga verilen siire en az bir ay olmalidir. Siire bir aydan az ise 1skat

karar1 gegersizdir 369.

Iskat yaptirnmin uygulana bilmesi i¢in ortagin sermaye o6deme borcunda
temerriide diismesi gereklidir. Ortagin, temerriide diismesi igin ihtara gerek olan
hallerde, ilk 6nce, ortagi temerriide diislirmek {izere temerrtit ihtarinda bulunulmalidir.
Ortag1 temerriide diisiirmek maksadiyla yapilan ihtarinda ayrica iskat hakkinin
kullanilacagina iligkin ihtarin da yer almasi durumunda, yapilan ihtar ile 1skat
miieyyidesinin uygulanmast miimkiin degildir?’m. Yargitay’in goriisli de pay sahibinin
temerriide disiiriilmeden ayni ilan veya tebligat ile bor¢lunun hem temerriide

diistiriilmesi hem de 1skat ihtarinin yapilamasinin miimkiin olmadig1 yéniindedir371.

%0 YASAN, s. 426.

%7 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1697; CAMOGLU s. 107; YASAN, 5.426.
$8CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. 11, N. 1697; CAMOGLU s. 107; YASAN, s. 426.

%9y, 11.HD. T. 27.01.1992, E.5237, K.334; Y. 11 HD. T.17.11.1981, E. 5383, K. 5479 ( Yargitay
kararlar igin bkz. ERIS, C. 11, s. 2502).

¥° pEGIRMENCI, s. 41.

s Yargitay karar1 degirmenci 41 e bak
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Esas sozlesmede cezai sart ongoriilmiisse, ortaga yapilan ihtarda, cezai sarttin da

372

talep edilmesi gerekir Bu durumda, ihtarin igeriginden, hangi miieyyide

uygulayacaginin silipheye yer vermeyecek derecede net bir sekilde anlasilmasi

gerekir’”.

Iskat karari, bozucu yenilik doguran nitelikte olup karsi tarafa ulagmasiyla sonug
dogurur. Bu nedenle, 1skat kararinin miidiirler tarafindan verilmis olmakla birlikte
heniiz ortaga ulasmadig1 zaman diliminde, miitemerrit ortak, borcunu ifa ederek 1skat

yaptirimini bertaraf edebilir®™.

c. Iskat Karan

Miitemerrit ortak kendisine verilen bir aylik siire igerisinde borcunu 6demezse,

miidiir veya miidiirler kurulu, ortaga 6demedigi paylar agisindan iskat yaptirimi

375

uygulayabilir®™. Iskat karart alimirken TTK m. 483’de belirtilen usule uyulmasi

gereklidir. Aksi halde alinan 1skat karar1 gegersiz olur®'®.

$2CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. 2, N. 1693; CAMOGLU, s.107.

33 CELIK, s. 149.

3 IMREGUN, s. 285.

% CAMOGLU(POROY/ TEKINALP), C. 2, N. 1696; CAMOGLU, s. 107; Aksi goriis,
ARSLANLI/ DOMANIC; s. 396, ETK doneminde yazilmis olan eserde, ETK’nin m.520/2 geregince
sermaye paymin devri, m. 523 ve m. 521/4 geregince ihrag, ortaklarin kararma tabi tutuldugundan
1skata umumi heyetin( genel kurulun) karar vermesi gerektigi savunulmaktadir.

%6 CAMOGLU, s. 107; CELIK, 159; Yargitay 11. HD.’nin 29.03.2005 T. ve E. 2004/5574, K.
2005/2991  sayih  kararindan:  “...Dava, limited sirket ortaginin sermaye koyma borcunu yerine
getirmemesi nedeniyle ortakliktan c¢ikarimasina iliskin kararin iptali istemine iligkindir. Davact,
25.03.2003 tarihli ortaklar kurulu toplantisinda alinan ortakliktan ¢ikarilmasina iliskin kararin iptalini
istemistir. Daha énce 29.05.2000 tarih ve 11 ve 12 nolu karar ile davacimin ortakliktan ¢ikarilmasina
karar verilmis, bu karar davacinin genel kurul toplantisina usuliine uygun olarak davet edilmemesi
nedeniyle mahkemece iptal edilmistir. Davall sirket tarafindan bu defa 25.03.2003 tarih ve 24 nolu
kararla davacimin da bulundugu ve muhalefet serhi yazdigi toplantida davacimin ortaklhiktan
¢ctkarilmasina karar verilmistir. Bu kararin iptali icin agilan davada alman bilirkisi raporunda,
29.05.2000 tarih ve 11 ve 12 no.lu kararlar incelenerek davacinin toplantiya ¢agirma usuliine uygun
olarak ¢agrilmadigr goriisii bildirilmistir. Mahkemece, isteme uygun olarak, 25.03.2003 tarihli ve 24
nolu toplanti sonucu alman ve davacimin sermaye koyma borcunu yerine getirmediginden bahisle
ortakliktan ¢ikarimasina iliskin kararin usul ve esas bakimindan yasanin aradigi kosullar: olusturup
olusturmadiginin incelenmesi gerekirken, daha énce dava konusu yapilan 29.05.2000 tarih ve 11 ve 12
nolu genel kurul kararlar: iizerinde inceleme yapan bilirkisi raporu hiikme esas alinarak karar
verilmesi dogru goriilmemistir” (www.legalbank.com’dan 13.12.2020 tarihinde alinmistir.).
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Iskatin, hukuki nitelik itibariyle bozucu yenilik doguran bir karar olmasi
nedeniyle sonu¢ dogurabilmesi i¢in miitemerrit ortaga ulagmasi gerekir. Bu nedenle,
midiir veya miidiirler kurulu, iskat karari almis olsa dahi, ortagin, 1skat kararinin
kendisine heniiz ulasmadig: siire zarfinda, sermaye 6deme borcunu ifa ederek, 1skat
karariin hiikiimlerini dogurmasini engelleme ve ortak sifatini koruyabilme imkani

vardir®”’.

Iskat karari, en erken miitemerrit ortaga, borcunu ifa etmesi i¢in verilen bir aylik
mehilin sona erdigi giinii takip eden giin alinabilir. Miidiir veya midiirler kurulu,
sermaye koyma borcunu ifa etmeyen ortaga karsi iskat yaptirimini uygulamak
istiyorsa, 1skat kararini ortagin haklarini ihlal etmeyecek makul bir siire igerisinde
almalidir®”®. Ortaklarin, uzun bir siire 1skat tehdidiyle karsi karsiya birakilmamasi
icin, ortaklara verilen bir aylik mehilin dolmasindan ¢ok uzun bir siire sonra iskat

miieyyidesinin uygulanmasi dogru degildir®”°,

d) Iskatin Sonuglari
aa) Pay Sahipliginden Kaynakh Haklarinin Sona Ermesi

Iskatin sonuglarindan bir tanesi, ortagin, 6demekte temerriide diistiigli paylara
iliskin ortaklik sifatin1 kaybetmesidir. Ortak, yalnizca 6demekte temerriide diistiigii
paylar yoniinden pay sahipligi sifatini kaybeder380. Ortagin, bedeli tamamen 6dedigi
paylara iliskin haklar1 devam eder. Ortak, tiim paylarimi 6demekte temerriide

diismiisse, 1skat ortakliktan ¢ikarilma sonucunu dogururssl.

ST IMREGUN, s. 285.

3% GOLE, s. 123.

%% GOLE, s. 123; CELIK, s. 159; BATTAL, s. 56; DEGIRMENCI, s. 53.

%0 pULASLI, C.II, s. 1985; TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.II, N. 1068; YASAN, s. 427.
%1 AKDAG GUNEY, s. 92; TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.11, N. 1068; YASAN, s. 428.
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Iskatin uygulanmasi sonucunda, ortak, paya bagl tiim haklarim1 kaybeder.
Ornegin 1skat edilen ortak; oy hakki ve genel kurul kararina iptal davas1 agma hakki,
kar payr hakki, tasfiye payr hakki, yeni pay alma hakki, bilgi alma inceleme ve

denetleme hakki, riighan hakkin yitirir®®.

Iskat karari, bozucu yenilik doguran nitelikte oldugundan, oldugundan, sonug
dogurabilmesi i¢in 1skat kararinin pay sahibine ulagsmas1 gerekir. Bundan dolay1 1skat
karar1 verilmis olsa da ortak karar kendisine ulasincaya kadar gecen siire zarfinda

paydan kaynaklanan haklarini kullanmaya devam edebilir®®,

bb) Pay Bedellerine Mahsuben Yapilan Odemelerin Geri Alinamamasi

Iskat edilen ortagin, pay bedeline mahsuben yapilan 6demeleri geri alamamasi da
iskatin sonuglarindan biridir. Iskatin uygulanmasi sonucunda, ortak, iskata maruz
kalan paylara iliskin yapmis oldugu kismi 6demeleri talep etme hakkini kaybeder.
Iskat edilen ortagin, sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine dayanarak, yapmis oldugu
O0demelerin iadesini talep etmesi de miimkiin degildir384. Ortagin 1skat1 halinde,
taahhiit ettigi paylara iliskin yapmis oldugu kismi 6demeleri geri alabilecegi yoniinde

sozlesme hiikiimleri gegersizdir®®®,

TTK m. 519/2 geregince, 1skat sebebiyle iptal edilen pay senetlerinin bedeli i¢in
O0denmis olan tutardan bunlarin yerine verilecek yeni senetleri ¢ikarma giderlerinin

diisiilmesinden sonra kalan kisim genel kanuni yedek akgeye eklenir.

%2 SENOCAK, s. 281.

%3 CELIK, s. 169.

%4 TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.11, s. 1073; SENOCAK, s. 285; YASAN, s. 428; GOLE, s.
125; KARAKAN, s. 135.

%5 TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.11,s. 99.
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Iskat karar1 verilmesinden 6nce muaccel olarak ortaga ddenen kar paylar1 ortaktan

geri istenemez®®

. Iskat karar1 verilmesinden sonra, ortaga hakkina diisen kar pay1 da
O0denmez. Lakin, ortak hakkinda iskat karar1 verilmeden Once muaccel olmakla
birlikte ortaga 6denmemis olan bir miktar kar pay1 s6z konusuysa, ortagin kar payim
talep etme hakki vardir. Fakat, sirket ortagin sermaye borcu ile kar paymi takas
edilebilir®’. Sirket, ortagin sermaye borcu ile kar payim takas ederse muaccel kar
paymi 1skat edilmeyen diger ortaklara ilave kar payr olarak dagitamaz; Bu
temettlinlin sirketin kar payindan c¢ikarilarak 6denmis sirket sermayesi hesabina

aktarilmasi gerekir®®,

cc) Payin Bagkasina Satilmasi

Iskatin uygulanmasi sonucunda, 1skat edilen ortagin i1skata maruz kalan paylar
iizerindeki haklar1 sona ermekte ve s6z konusu paylar, bir siireligine sirketin
tasarrufuna gegmektedir. Fakat sirketin 1skat edilen paylart devamli olarak
tasarrufunda bulundurma miimkiin degildir. Bu nedenle, iskat karar1 vermesinin

hemen ardindan 1skat yaptirimi uygulanan paylarin satisinin yapilmasi gerekir®®,

Iskat yaptiriminin uygulanmasi sonucunda, 1skat edilen ortaga ait paylar, baska
birine satilana kadar sirket miidiirlerinin tasarrufuna geger. Iskata maruz kalan
paylarin sirket midiiriiniin tasarrufunda kaldigi siirecte, mezkur paylar genel kurul

toplant1 ve karar yeter sayilarinin hesabinda dikkate alinmaz®®.

¥ SENOCAK, s. 283.

%¥7 GOLE, s. 126; TEKINALP(Poroy/ Camoglu), C.II, N. 1069; SENOCAK, s. 283.
%8 SENOCAK, s. 283.

%9 CELIK, s. 170.

%0 YASAN, s. 429.
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Limited sirket, 1skata maruz kalan paylari, ortaklara veya iiciincii kisilere
satabilir. Paylarin satis1 siireci, miidiirler tarafindan objektif ve seffaf bir sekilde ve

ortaklara esit davranma ilkesi gozetilerek yiiriitilmelidir®".

Iskata maruz kalan pay1 satin alan yeni malik, 1skat edilen pay sahibinin biitiin hak
ve borglarina sahip olur. Fakat yeni malikin sermaye 6deme borcu payin kendisine

satis bedeliyle simrlidir®®,

dd) Iskat Edilen Pay Sahibinin Odenmemis Pay Bedellerinden

Sorumlulugunun Devam Etmesi

TTK m. 483/3 hilkkmii uyarinca, miitemerrit pay sahibi, yeni pay sahibinin
O0demelerinden agik kalan tutar i¢in sirkete karsit sorumludur. Anilan hiikiimle, 1skat
edilen ortak agisindan, pay1 devir alan ortagin 6demeleri ile kapanmayan miktar igin

ikinci derece sorumluluk 6ngoriilmiistir™”.

Iskat miieyyidesi uygulanmasi neticesinde iskat edilen payin itibari degerinin
altinda bir tutara satilmasi s6z konusu olabilir. Bu durumda, 1skat edilen pay sahibi,
yeni pay sahibinin, yapmis oldugu 6deme ile payin itibari degeri arasindaki agik kalan
tutardan sorumludur. Bunun yani sira, pay, itibari degerinde veya itibari degerinin
iizerinde bir bedelle satilmis olsa dahi, pay sahibi, sirkete olan cezai, sart tazminat
veya temerriit faizinden kaynakli borglari sebebiyle acik kalan tutar1 6demekle

yiikiimladiir®®.

ee) Pay Senetlerinin Iptal Edilmesi

Ortaga, 1skat edilen paylara iliskin pay senedi verilmise, ortagin bu senetleri,

sirkete iade etmesi gerekir. Ortak pay senetlerini iade etmezse, sirketin pay senetlerini

¥ CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1698; CAMOGLU, s. 108.
¥2 GOLE, s. 129.
%3 CAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. Il, N. 1701; CAMOGLU, s. 109.
¥4 CELIK, s. 174.
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iptal etme yetkisi vardir. Iptal karar1 miidiirler tarafindan alinir. Bu karar Tiirkiye

Ticaret Sicili Gazetesi’nde ve esas sozlesmede on goriilen sekilde ilan olur®®.

Senetlerin iptal edilmesi igin, kiymetli evraklarin iptaline iliskin 6zel hiikiimlerin
uygulanmasina veya mahkemeden karar alinmasina ihtiya¢ yoktur. Iskat kararinin
verilmesinin ardindan, sirket pay senetlerinin iade edilmesini, 1skat edilen ortaktan
talep eder ve kendisine kisa bir siire verir. Bu siire i¢inde pay senetleri iade edilmezse,

senetler iptal edilir ve iptal karar1 ilan edilir®®,

ff) Iyi Niyetli Uciincii Kisinin Durumu

Iskat edilen pay senedinin, iyi niyet iktisap edilmis olmasi halinde, {iglincii kisinin

iyi niyetine hukuki bir sonug baglanmaz™".

Iskat karariyla birlikte 1skat edilen ortak, pay1 tasarruf etme yetkisi kaybeder. Bu
nedenle payi baskasina devretmesi sirkete karsi hiikiim ifade etmez. Pay1 devralan
tclincti kisi de ortaklik hakki kazanmaz. Ciinkii 1skatin uygulanmasi neticesinde,

payin lizerinde mevcut bir ortaklik hakki kalmamistir®®,

Payin 1skata maruz kaldigin1 bilmeksizin payi devralan iyi niyetli ii¢iinii kisinin,
bor¢lar kanununun temlik edenin sorumlulugu hiikiimlerine dayanarak pay1 devredene
basvurma hakki vardir. Payin devri esnasinda, pay1 devralan kisi 1skat prosediiriiniin
basladigin1 veya 1skat kararinin verildigini biliyor ise, anilan hiikiimlere dayanarak

devredeni sorumlu tutamaz®®.

$SCAMOGLU( Poroy/ Tekinalp), C. 11, N. 1702; CAMOGLU, s. 109.
¥ TEKINALP, s. 331; C. 2,s. 99.

*7 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 332.

%% SENOCAK, s. 286.

%9 SENOCAK, s. 287.
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g9) Rehin ve Intifa Hakki Sahiplerinin Durumu

Sirketin, 1skata maruz paylar1 degerlendirme hakki tiglincii kisilerin rehin ve intifa
haklarindan 6nceliklidir. Intifa ve rehin alacaklilarnin 1skat edilen pay iizerindeki
haklar1 1skat karari ile birlikte sone erer. Iskata ragmen pay tizerindeki intifa ve rehin
haklarmin devam etmesi kabul edilseydi, paylarin satis1 neticesinde elde edilen
bedelin, ayni hak sahibi ti¢iincii kisilere 6ncelikli olarak 6denmesi gerekir ve rehin ve
intifa sahiplerine yapilan 6demeden arta kalan miktar olursa bu miktarin sermaye
borcuna mahsup edilmesi s6z konusu olabilirdi. Bu durum da 1skat miieyyidesiyle

amaglanan sirketin malvarligiin korunmast ilkesine aykirilik teskil edecektir®.

e) Iskatin Hiikiimsiizliigii

Iskat kararinin kurucu unsurlarinda eksiklik s6z konusuysa alinan 1skat karar1 yok

hiikmiindedir*®*

. Bu nedenle, TTK m.27 hiikiimlerine aykir1 sekilde alinan 1skat
kararlar1 yoklukla maluldiir*®. Ayrica TTK m. 644/1- ¢ hiikkmii uyarinca, anonim
sirketlere iliskin YOnetim kurulu kararlarinin butlan1 hakkindaki 391 inci

madde limited sirketlere de uygulanir. Bu nedenle TTK M. 391°de sayili butlan

hallerinden biri s6z konusu ise alinan 1skat karar1 kesin hikiimsiiz olacaktir.

Iskat kararmin yoklugunu siireye bagli olmaksizin menfaati bulunan herkes

tarafindan dava veya itiraz yoluyla ileri siiriilebilir. Mahkeme tarafindan verilen

yoklugun tespitine iliskin kararlar gegcmise etkilidir*®.

Iskat karari, kurucu unsurlari tasimasina ragmen kanuna, kamu diizenine ve

404

ahlaka aykir1 ise bu karar kesin hiikiimsiizliik ile batildir™. Bunun yani sira, 1skat

0 SENOCAK, s. 282.

1 K ARAEGE, 5.2315.

2 KIRCA/SEHIRALI CELIK/ MANAVGAT, s. 511; KARAEGE, s. 2315; DEGIRMENCI, s.
85.

8 KARAEGE, s. 2316.
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karar1 alinirken uygulanmasi gereken usul TTK’ nin 483. maddesinde diizenlenmistir.
Iskat kararimin kanuna uygunlugundan bahsedilebilmesi i¢in 1skat kararinin mahfuz
hiikiimde belirtilen sekle uygun olarak alinmasi1 gerekir. Hiikiimde belirtilen sartlardan
bir ya da daha fazlasina aykiri olarak alian 1skat karari gecersizdir®®™. TTK m. 483 ‘e
aykir1 bi¢cimde alinan 1skat karari aleyhine gegersizligin tespiti davasi agilabilir.
Yargitay 6762 sayili TTK doneminde vermis oldugu kararlarinda iptal davasi terimini
kullanmis olsa da kararin igeriginden ve iptal sebeplerinden anlasildig1 ilizere bu

davalar teknik anlamda gegersizligin tespiti davasidir*®.

Iskat kararinin kesin hiikiimstizIliigi, bir siireye bagli olmaksizin hukuki menfaati

bulunan herkes tarafindan ileri siiriilebilir. Kesin hiikiimsiizligiin tespiti karari

gecmise etkilidir®®’.

% CELIK, s.161; KARAEGE, s. 2316.

5 CAMOGLU, 5.108; CELIK, s. 162.

% Yargitay 11.HD T.13.05.2002, E. 986, K. 4648 ( bkz. CAMOGLU, 5.108)
7 K ARAEGE, s. 2317.



109

SONUC

- Anonim sirket ve limited sirkete koyulabilecek ekonomik degerleri nakdi ve
ayni sermaye olarak siiflandirmak miimkiindiir. Nakit sermaye nakit karsilig1 taahhiit
edilen sermaye olup kapsamina yalnizca para girer. Para disinda kalan ekonomik

degerlerinin tamamui ise ayni sermayenin kapsamindadir.

- TTK’nin 127. maddesinde ticaret sirketlerine sermaye olarak getirilebilecek
degerler ayrintili ancak ornek mahiyetinde sayilmistir. Ayrica TTK. m. 341/1°de
anonim sirketlerin ve m. 581/1°de limited sirketlerin ayni sermayelerine iliskin
diizenlemeler mevcuttur. S6z konusu hiikiimler uyarmca anonim ve limited sirketlere
iizerinde haciz, tedbir veya ayni hak bulunan nakden degerlendirilemeyen ve
devrolunamayan malvarlig1 unsurlarinin ve hizmet edimleri kisisel emek, ticari itibar
ve vadesi gelmemis alacaklarin ayni sermaye olarak getirilmesi agikga yasaklamistir.
Bu nedenle, TTK m. 127°de sayilan malvarlig1r unsurlarindan TTK m. 342/1 ve m.
581/1°e belirtilen sinirlanmanin kapsamina girmeyenler anonim ve limited sirkete

sermaye olarak koyulabilir.

- Anonim sirket pay sahiplerinin, TTK m. 344/1 geregince, nakden taahhiit
ettikleri paylarin itibari degerlerinin en az yiizde yirmibesini tescilden once, gerisi de
sirketin tescilini izleyen yirmidort ay iginde 6demeleri gereklidir. Esas sozlesme ile
taahhiit edilen sermayenin tamami veya yiizde yirmibesinden daha fazla bir oranin
tescilden once ddenmesi zorlulugu Ongoriilebilir. Taahhiit edilen sermayenin ylizde
yirmibesinin tescilden 6nce 6denme zorunlulugu anonim sirketlere paralel sekilde
TTK m. 585°de limited sirketler agisindan da getirilmisti. Ancak, 7099. sayili Kanun
ile 585. maddede yapilan degisiklik ile kurulug asamasinda taahhiit edilen sermayenin

yiizde yirmibesinin tescilden 6nce ddenmesi sart1 kaldirilmistir. S6z konusu degisiklik
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nedeniyle limited sirketin tescili izleyen yirmidort ay boyunca sermayesiz kalabilecek

olmasi sorunu ile kars1 karstya kalinmistir.

-Anonim ve limited sirkete sermaye koyma borcu, TBK’nin bes yillik
zamanagimina tabii alacaklar1 diizenleyen 147. maddesi kapsaminda yer almaktadir.
Bu nedenle anonim ve limited sirkete nakit sermaye 6deme borcu on yillik genel
zaman agimina degil de bes yillik zaman agimina tabidir. Yargitay’in bes yillik zaman
asiminin ne zaman baglayacagi yoniinde farkli goriisteki kararlar1 mevcut olmakla
birlikte yakin tarihli yargi kararlart uyarinca sirket tiizel kisiligi devam ettigi

miiddet¢ce sermaye koyma borcu zamanasimina ugramaz.

- TTK ‘da pay sahiplerinin sirketten olan alacaklari ile sirkete olan nakdi sermaye
koyma bor¢larinin takasinin miimkiin olup olmadigi hususunda agik bir diizenleme
yoktur. Buna ragmen doktrindeki hakim goriis nakdi sermaye koyma borcunun
sirketten olan alacak ile takas edilebilecegi yoniindedir. Ayrica Ticaret Bakanligi’nin
yayinlanan genelge ve yazilariyla da konuya aciklik getirilmistir. Ilgili genelge ve
yazilar uyarinca pay sahibinin sirketten olan alacag: ile sermaye koyma borcunun
takas1 miimkiin olup pay sahibinin alacagi ayni sermaye kapsaminda degerlendirilmeli

ve bilirkisilerce deger bigme islemine tabi tutulmasi gereklidir.

- Nakdi sermaye koyma borcunu yerine getirmeyen anonim ve limited sirket pay
sahiplerine kars1 uygulanabilecek ¢esitli yaptirimlar mevcuttur. S6z konusu
yaptirimlara bagvurulabilmesi i¢in Oncelikle pay sahiplerinin TTK’da belirtilen sekle

uygun olarak pay sahibinin temerriide diistiriilmeleri gereklidir.

- Miitemerrit pay sahibine karst bagvurula bilecek yaptirimlar; iskat, ifa davasi
veya icra takibi, temerriit faizi, cezai sart ve tazminattir. Bu yaptirimlardan ifa davasi

ve icra takibi haricindekiler kanunda agik¢a diizenlenmistir. Ifa davasi ve icra takibi
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kanunda agikca diizenlenmemis olmakla beraber doktrinde ve Yargitay
uygulamasinda s6z konusu yaptirnmin nakdi sermaye koyma borcunda temerriide

diisen pay sahibine kars1 uygulanabilecegi kabul edilmektedir.

- Miitemerrit pay sahibine karsi uygulana bilen yaptirimlardan biri olan 1skat,
diger yaptirnmlara oranla daha agir neticelere sebebiyet vermekte uygulandigi paylar
iizerinde pay sahipliginden kaynakli haklarin1 sona erdirmektedir. Iskatin
uygulanmasi sonucunda pay sahibinin 1skata maruz kalmayan higbir pay1 kalmamissa,
pay sahibinin ortakliktan ¢ikartilmast sonucunu dogurur. Bu nedenle 1skat
yaptiriminin uygulana bilmesi i¢in pay sahibinin temerriide diisiiriilmesinin yan1 sira

kanunda belirtilen bir takim ek prosediirlerin yerine getirilmesi gereklidir.

- Iskatin uygulanabilmesi i¢in miitemerrit sahibine borcunu ifa etmesi i¢in ¢agri
yapilmali ve bir aylik silire taninmalidir. Miitemerrit pay sahibine karsi ancak
kendisine taninan bir aylik zaman zarfinda borcunu ifa etmemesi halinde iskat

yaptirimi uygulanabilir.

- Nakdi sermaye koyma borcunu 6demesi i¢in kendisine ¢agr1 yapilarak bir aylik
miihlet verilen pay sahibinin 6demekte temerriide diistiigli paylara iliskin 1skat
uygulana bilmesi i¢in anonim sirkette yonetim kurulunun, limited sirkette ise miidiir

veya midiirler kurulunun 1skata iliskin karar almasi gereklidir.

- Iskat kararinin kurucu unsurlarinda eksiklik bulunmasi alinan 1skat kararinin yokluguna
neden olur. Kurucu unsurlart tasgimakla beraber kamu diizenine ve ahlaka aykirilik
tastyan 1skat kararlar1 TBK m. 27/1 geregince kesin hiikiimsiizdiir. Anonim sirketlerde
1skat bir yonetim kurulu karari oldugundan, yonetim kurulu kararlarimin butlanm
sebeplerini diizenleyen TTK 391 ‘de belirtilen durumlarin séz konusu olmasi

durumunda, alinan 1skat kararlar1 kesin hiikiimsiiz olacaktir.
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