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OZET
IFRS/US GAAP Arasindaki Yakinsama Calismalari ile Benzerlik/Farkliliklar ve Bir

Firma Incelemesi, Baskent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas1 Finansal

Raporlama ve Denetim Yiiksek Lisans Programi, 2021

Kiiresellesme beraberinde iilkelerin, birbirleriyle ticaret hacimleri artmis, finansal
tablolarinin ise ayni ve esit nitelikteki kriterler ile ortak bir paydada diizenlenmesi geregi
dogmustur. Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi (IASC) bu amagcla bir araya gelerek
yalniz bir muhasebe raporlama sisteminin kullanilmasi i¢in ¢alismalar yapmistir. Ekonomik
kiiresellesmenin muhasebe alanindaki etkisi, pek ¢ok iilkenin uyum konusunda tabi oldugu
uluslararas1t muhasebe standartlari ile bagimsiz denetim alaninda kendisini 6n plana ¢ikarmustir.
“AB iilkelerinin 2005 yilinda New York borsasindan yararlanma isteklerinin baskisi ile bu
standartlar1 uygulamaya baslamalar1 Tirkiye’yi de standartlarin uygulanmasi dogrultusunda
etkilemistir” (Erol & Aslan, 2017). Diger taraftan uluslararasi bazi kuruluslarin da s6z konusu
standartlarin yayginlastirilmast hususundaki istekleri akabinde Tiirkiye’de ¢alismalar ivme
kazanmgtir. Ulkemizdeki ilk ciddi tesebbiis Tiirkiye Muhasebe Uzmanlart Dernegi’nin
(TMUD) kurulmasiyladir. Ardindan Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli
Mali Miisavirler Odalar1 Birligi (TURMOB), Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu’nu
(TMUDESK) 9 Subat 1994 tarihinde kurmus; sonrasinda ise Kamu Go6zetimi Muhasebe ve
Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK) kurulmustur. Tiirkiye Muhasebe Standartlari hazirlanarak
daha etkin bigimde uygulama alanina kavusmustur fakat pek c¢ok iilke s6z konusu standartlari
oztimserken Amerika Birlesik Devletleri, bu standartlar1 dolayli bi¢imde uygulamay: tercih
etmistir. Son yillarda Finansal Muhasebe Standartlari Kurulu (FASB) ile Uluslararasi
Muhasebe Standartlari Kurulu (IASB) gibi iki 6nemli kurum, standart seti arasindaki

ayriliklarin giderilmesi i¢in ¢aligmalar gerceklestirmistir.

Caligmada oOnce finansal raporlamanin amacindan, sonra ise sermaye piyasasinda
uluslararasi olgekte islem goren sirketlerin neden oldugu muhasebe skandallarinin getirdigi
hileli finansal raporlamanin Oniine geg¢mek, bilgi kullanicilarindan ortaklar, yatirimcilar,
miisteriler ve bilgi edinme konusunda toplumdan her bir kesime yanlis ve faydali olmayan bilgi
verilmesine engel olmak i¢in ne gibi ¢aligmlarin yapildig1 ve diinya kamuoyunun yeniden
benzer bir muhasebe skandali ile karsilasmamasi icin iki standart setinin daha fazla ortak dil
konusma gereksiniminin dogmasindan s6z edilmistir. Ardindan standart belirleyicilerinin

2002°de Norwalk’ta bir araya gelerek ortak finansal raporlama dili ile standartlar arasinda daha



fazla uyum ve yiiksek kalite yaratilmasi i¢in verilen ortak taahhiit anlatilmistir. US GAAP’in
kural, IFRS’in ise ilke bazl1 yaklasimi benimsemelerinin ne gibi olumsuzluklara yol agabilecegi
ve farkin azaltilmasi yolunda yapilan calismalar, gerekgeleri de aciklanarak ele alinmis ve

yakinsama ¢alismalari ile esasta neyin amaglandig1 vurgulanmistir.

Ikinci boliimde bahse konu iki standart seti arasindaki giiniimiiz benzerlik ve
farkliliklari, IFRS temel aliarak incelenmistir. Ugiincii boliimde ise standart setleri arasindaki
farkli yaklasimlarin, finansal raporlamalarint her iki standart setine gore ayri ayr1 hazirlayan
yar1 iletken sektoriin 6nde gelen teknoloji firmalarindan ASML’ nin finansal raporlarini nasil
etkiledigine deginilmistir. Devaminda da bir ¢ok kesim tarafindan basar1 veya basarisizlik
olarak nitelendirilen durumlardan bahsedilmis, bununla ilgili yapilan bazi yorumlara yer

verilmistir.

Sonugta US GAAP ve IFRS’e tabi iilkelerin yiiksek profilli sirketlerinin, karsilikli ¢ikar
konular1 iizerine uyum noktasinda ortak hareket etmek istemeleri ve bunun birlestirici ve her
bir taraf adina ¢ok daha faydali oldugu gercegi ile ge¢misten bugline uyum adma yapilan
calismalarin giinlimiizde nasil bir hal aldigi; standart setleri arasinda giliniimiizde var olan ortak
ve farkliliklar, yakalanmak istenen evrensel muhasebe standard: setinin 6zellikle yatirimcilar

ve bilgi kullanicilarina ayrintili bigimde sunulmasi amaglanmastir.

Anahtar Kelimeler: US GAAP, IFRS, IASB, FASB, Uyum, Yakisama, Kural Bazlilik, Tlke

Bazlilik, Muhasebe Standartlari, Finansal Raporlama.



ABSTRACT

Similarities and Differences between Convergence Studies of IFRS and USGAAP, and
a Firm Review. Bagkent University, Institute of Social Sciences, International Financial

Reporting and Auditing Master's Program, 2021.

With globalization, the trade volumes of countries with each other have increased, and
the necessity to prepare their financial statements on a common denominator with the same and
equal criteria has emerged. The International Accounting Standards Committee (IASC)
convened for this purpose and acted for having only one accounting reporting system. The
impact of economic globalization in the field of accounting has brought itself into prominence
in the field of independent auditing with international accounting standards to which many
countries are subject to compliance. “The pressure that emerged from EU countries’ eagerness
to take advantage of the New York stock exchange in 2005, and beginning to implement these
standards, influenced Turkey as well to start practicing.” (Erol & Aslan, 2017) On the other
hand, the implementation process in Turkey gained momentum as some of the international
organizations were eager to disseminate the standards. The first notable attempt in our country
was by means of the foundation of the Expert Accountants Association of Turkey (TMUD).
Union of Chambers of CPA of Turkey (TURMOB), afterwards, assembled Turkish Accounting
and Auditing Standards Board (TMUDESK) on February 9, 1994; and then, the Public Oversight
Accounting and Auditing Standards Authority (KGK) was founded. Following these
developments, Turkish Accounting Standards were prepared and reached its field of application
in a more effective manner. However, as the majority of the countries adopt the standards, The
USA rather preferred to implement them obliquely. Thus, the two prominent organization i.e.
Financial Accounting Standards Board (FASB) and International Accounting Standards Board

(IASB) carried out studies in recent years to eliminate the differences between the standard sets.

In the study, firstly, the purpose of financial reporting will be stated, and then, there will be
mentioned the kinds of precautions taken to prevent fraudulent financial reporting brought
about by accounting scandals, that were caused by companies traded internationally in the
capital market, and avoid false and unprofitable information given to individuals and
organizations such as shareholders, investors, customers, etc.; and finally the emergence of the
need for two sets of standards to speak a clearer common language in order to circumvent a

similar accounting scandal that the world opinion faced in the past.

The study also covers the joint commitment made by standard setters which met at
Norwalk in 2002 to yield harmony and augment the accuracy between the common financial
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reporting language and the standards. Moreover, the probable disadvantages which may stem
from rule-based and principle-based approaches that respectively USGAAP and IRFS adopted,
and the studies conducted for alleviating the differences between them are pointed out along

with their justifications; and the essential intention of convergence is clarified.

The current similarities and differences between the two standards are analyzed on the
basis of IFRS in the second part. The third part covers the impact of the different approaches of
the two standard sets on the financial reports of one of the leading technology companies in the
semiconductor industry, ASML, which prepares its financial reports as per both the sets.
Furthermore, the instances that were considered as success or failure by many sectors were

mentioned, and some comments regarding this were given.

As a result, considering the fact that high profile companies of the countries subject to
US GAAP and IFRS want to act jointly on mutual interest issues and that this is much more
beneficial for each party, this study aims to present in detail how the actions taken for ensuring
harmony from the past to the present have become, the common and currently exist differences
between the two standard sets, and the universal accounting standard set which is aimed to be

achieved.

Key Words: US GAAP, IFRS, IASB, FASB, Adoption, Convergence, Ruled-based, Principles-

based, Accounting Standarts, Financial Reporting.



ONSOZ

Diinyanin birbirinden farkli iilkelerinde faaliyet halindeki bir ¢ok isletme, bulunduklari
iilkenin yasal mevzuatinin gerektirdigi gibi finansal tablo hazirlamaktalardir. Ulke
mevzuatlarinin birbirlerinden farkli diizenlemelere sahip olmasi nedeniyle bu isletmeler,
hazirladiklar1 finansal tablolar arasinda farkliliklarin varligi sebebiyle gii¢liik ¢ekmekte;
karsilastirilabilirlik azalmaktadir. Bu problemin giderilmesi adina uluslararas: diizeyde ortak
bir dil gelistirebilmek ve isletmelerin faaliyetlerine iliskin her tiirli bilgiyi hem igletme
calisanlarina ve ayni zamanda isletme disindaki yatirimei, fon bulma veya saglama amacinda
olan kullanicilara gerekli bilgiyi olmasi gereken nitelikleri saglayacak bigimde sunmak
amaciyla girisimlerde bulunulmustur. Ulkemizde Kamu Gézetimi Kurumu (KGK) tarafindan
Tiirkge tercimesi tamamlanarak 27.10.2018 tarihli resmi gazetede yayimlanan, 01.01.2020
tarihi ve sonrasinda baslayan hesap donemlerinde uygulanmak {izere yiiriirliige giren yeni
Kavramsal Cerceve’ye gore finansal tablo kullanicilari asli ve digerleri olarak ayrilmistir. Buna
gore borg ve kredi verenler yatirimcei ve potansiyel yatirimei olarak asli kullanici; digerleri ise
diger kullanici olarak tanimlanmistir. Bu noktada yatirimcilarin, borg verenlerin ve kredi veren
diger taraflarin bekledigi getiriler, isletmenin gelecekteki net nakit girislerinin tutari,
zamanlamas1 ve belirsizligi ile bunlarin, isletmenin ekonomik kaynaklarini yonetimin idare
etme sorumlulugunu degerlendirmesine bagli olmaktadir. Mevcut ve potansiyel yatirimcilar,
borg verenler ve kredi veren diger taraflar, biitiin bu degerlendirmeleri dogru yapabilmek i¢in

bilgiye gereksinim duymaktadir.

Bu bilgiler kullanicilara ancak; dogru, giivenilir, anlasilabilir ve zamaninda sunuldugu
durumda faydalidir. Uluslararasi alanda faaliyet gosteren pek ¢ok kurum ile iilke, farkli finansal
uygulamalar1 bir araya getirip bunlarin birbiriyle daha uyumlu hale getirilmesi adina
standartlar1 gelistirip benimsemis ve bdylece gelistirilen standartlar uygulamaya konulmustur.
[k kez 1973 yilinda Uluslararas1 Muhasebe Standartlar Komitesi (International Accounting
Standarts Committee-IASC) kurulmus ve ilk kez uluslararasi seviyede, muhasebe ve finansal
raporlama standardi olusturmaya yonelik calismalara baglanmistir. Bu ¢aligsmalar, 2001 yilina
kadar bu kurum ile ytritiilmiistir 2001°de Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi
yeniden yapilandirilmis ve bu alanda yiiriittiigli tim calismalar1 Uluslararas1 Muhasebe
Standartlar1 Kurulu’na (International Accounting Standarts Board-IASB) devretmis ve
caligmalara devam edilmistir. Giintimiizde bu kurum, 6ncelikle Avrupa Birligi (AB) tilkeleri

olmak iizere 140 iilke Uluslararasti Muhasebe ve Finansal Raporlama Standartlarinin
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(International Accounting Standarts-1AS/International Financial Reporting Standarts-IFRS) bir

cok isletme tarafindan kullanilmasini kabul etmekte veya onay vermektedir.

Gii¢clii ekonomiler arasinda diinyada onemli bir yeri olan ABD’de ise Finansal
Muhasebe Standartlar1 Kurulu (Financial Accounting Standarts Board-FASB) tarafindan
olusturulan ABD Genel Kabul Gormiis Muhasebe ilkeleri’nin (US GAAP) uygulandig
goriilmektedir. 2002 yili Eyliil ayinda IASB ile FASB, Norwalk Anlagmasi altina imzalarini
atarak US GAAB ve IAS (Uluslararast Muhasebe Standartlart) arasindaki mevcut farkliliklarin
mimkiin olan en iist seviyede giderilmesi konusunda ortak bir paydada bulusmak adina bir
taahhiitte bulunmuslardir. “Bunun sonucunda FASB ve IASB, ABD’de yerlesik olan ve yabanci
sirketlerin yliksek kalitede ve karsilastirilabilir muhasebe standartlart uygulamalar1 konusunda
gorlis birligine varmiglardir. Bu kapsamda, Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu
(SEC/Securities Exchange Comission), IFRS’in ABD’de kabul edilmesi igin g¢aligmalar
yiirtitmistiir. “2007 y1linda SEC, IFRS’e gore finansal tablo hazirlayan yabanci sirketlerin US
GAAP’e gore finansal tablo hazirlama yiikiimliilikklerini sona erdirmistir. 2008’de ise ABD

sirketlerinin IFRS’i benimsemeleri igin bir yol haritasi onerilmistir” (Ergin, 2016).

Bu ¢alisma; yatirimcilar basta olmak tizere tiim bilgi kullanicilarina iki standart seti
arasindaki giiniimiiz benzerlik ve farkliliklari konusunda ayrintili bilgi vermek iizere
hazirlanmistir. Bu noktada giintimiizde ¢ok az da olsa var olan farkliliklarin tamamen
giderilmesi i¢in ¢ok yakin gelecekte muhasebe standartlarinin daha da gelistirilmesi ve ayni
paydada birlestirilmesi ¢abalarinin yine “yakinsama” temelli olacag: diisliniilmektedir. Aksi
durumda yakinsak olmayan muhasebe uygulamalari sonucu geligsebilecek sorunlar, caligmanin
birinci boliimiinde de ornekleri verildigi gibi uluslararast kamuoyunda biiyiik etki yaratan
muhasebe skandallarinin yeniden meydana gelmesine neden olabilecektir. Ortak ¢aba,
giiniimiizde de varligini koruyan, standartlar arasinda kii¢lik de olsa birtakim ayriliklar: her

gecgen gilin gidermek tizerine kuruludur.
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GIRIS
Teknoloji, sermaye yapilar1 ve yatirim gibi faaliyetlerin uluslararasi bir nitelik kazanmast,
bunlarin parasal boyutunun kayit altina alinmasi gerekliligi ile muhasebe ve finansal
raporlamanin varligit daha da onemli bir hale gelmistir. Parasal islemler ve bunlarin
kaynaklarinda degisiklik yaratan ve para ile ifade edilen birtakim olaylarin kaydedilip finansal
birer rapor olarak sunulmasi i¢in siniflandirilip raporlanmasi ve kayit altina alinan iglemlerin
yararlanicilarin kullanimlarina faydali olacak bir bi¢imde sunulmasi bir biitiin olarak

diistiniilmelidir.

Denetim konusu da tiim diinyada 6zellikle son donemde biiylik 6nem kazanmustir.
Kiiresellesmenin ardindan denetim konusunun kapsami genisletilmis; daha etkin olmasi
hedeflenmistir. Sermaye piyasalarinin gelisimi, kiiresellesme, bilgi kullanicilarinin talepleri,
yabanci yatirimel sayisindaki artig, diinyayr sarsan ve ekonomiye olumsuz etkide bulunan
Enron, Worldcom gibi skandallarin yasanmasi denetim siirecinin yeniden gézden gegirilmesine
neden olmustur. Belli bir plan igerisinde farkli evrelerde yapilan ve baslangic ile sonug
arasindaki biitiin faaliyetleri kapsayan denetim siireci isletmenin iktisadi faaliyetleriyle ilgili

olan raporlamalar biitiintidiir.

Diinyada muhasebe ve denetim ile ilgili bazi diizenleyici kuruluslara bakildiginda kamu
yararini korumay1 amaglayan IFAC’1in (Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu) muhasebe
meslegindeki en iist kurumlarin basinda geldigi goriilmektedir. IFAC’1n merkezi Ingiltere’de
olup kamu yararin1 amaglayarak muhasebecilerin daha yiiksek kalitede hizmet vermelerini
tesvik etmek lizere Meksika, Japonya, Hollanda , Avustralya gibi 71 iilke ve 97 muhasebe
kurulusunun bir araya gelerek 1973 yilinda kurduklart bir olusumdur. Bagimsiz denetim
standartlarini hazirlayip yayinlama konusunda ise kabul gérmiis olan tek otorite olma sifatini
tastyan IASB ise yine kamu yararina anlasilip uygulanabilecek evrensel —muhasebe
standartlarin1 olusturmak, iyilestirmek ve yayinlamay: hedef edinir. Amerikan muhasebe
standartlarinin olusturulmasini gorev edinen ve merkezi New York’ta bulunan diger bir kurulus
ise FASB (Amerikan Muhasebe Standartlar1 Kurulu) olup IASB ile FASB, 2002 yilinda
aralarinda anlagarak 2005 yilia kadar IFRS/IAS ve US GAAP arasindaki farklarin ortadan

kaldirilmasina karar vermistir.

Sermaye piyasalariin giderek genisledigi giintimiizde, gelisen piyasa kosullari, sermaye

hareketlerindeki yogunluk, yatirim yapmaya karar veren yatirnmcilarin bilgi edinme



konusundaki talepleri gibi gelismeler, yatirimcilarin yatirim karar1 alirken sermaye ve tilkeler
arasinda yaptiklar1  kiyaslamalar, wuluslararas1 boyutta yakinsanmig, farkliliklarin
uyumlastirilmis ve eksikliklerin giderilmis bir raporlama dilinin kullanimini gerekli hale

getirmistir.

ABD basta olmak iizere, 2000 yilindan sonra diinyada pek ¢ok bagimsiz kamu gdzetim
kurumu kurulmaya baslanmis, finansal raporlarin giivenilirligini saglamak ve yatirimcilar
korumak i¢in birgok girisimde bulunulmustur. Bu kuruluslardan bazilar1 Ingiltere’de 2003
yilinda kurulan POBA (Halka Ag¢ik Sirketler Kurulu) ile ABD’de 2002 yilinda kurulan PCAOB

(Halka Acik Sirketler Muhasebe Kurulu) olmak iizere iki bagimsiz kurulus olma 6zelligini tasir.

Diinyada gecerliligini koruyan iki onemli standart IFRS ve US GAAP arasindaki
farkliliklarin giderilmesi i¢in atilan adimlar akabinde IFRS’in US GAAP’e gore ¢cok daha fazla
kabul edilmesi ve kullanilmasinda bazi durumlarin etkili oldugu sdylenebilmektedir. Bunlar
arasinda Uluslararas1 Muhasebe Standartlart Kurulu’nun yeniden yapilanmasi, ABD Sermaye
Piyasas1 Kurulu SEC’in IFRS’e olumlu yaklagmasi ve Uluslararasi Muhasebe Standartlari
Kurulu’'nu Basel Komitesi ve Uluslararast Sermaye Piyasasi Kurumlari Tegkilatt IOSCO
tarafindan taninmis olmasiyken yine de standartlarin ABD Genel kabul Gormiis Muhasebe
Standartlar1 ile karsilastirilmasinin ardindan mutabakatinin yapilip tutar farkliliklarinin

aciklanmasi kurali, SEC tarafindan hala kaldirilmis degildir.

Calismada iki muhasebe olusumu arasindaki farkliliklar, IASB ve FASB’1n yayinladiklari
standartlarin tek tek ele alinmasi ile tamamlanmis; giinlimiizde yakinsama saglanamayan birkag
standart konusu ile benzer olan standartlar anlatilmis; son olarak finansal raporlamalarini her
iki standart setine gore de hazirlamayi kendi firma menfaati i¢in tercih eden bir isletmenin
finansal raporlarindan birkag kesiti incelenmistir. Literatiire bakildiginda basta IASB ve FASB
resmi kurumlarmin yayinladiklar raporlar, diinyanin 6nde gelen dort biiyiik bagimsiz denetim
firmalarinin bu konuda yapmis olduklar1 ve ikinci boliim basinda isimleri siralanan yayinlar
basta olmak iizere pek ¢ok kaynaktan faydalanilmis; anket veya miilakat gibi yontemler

kullanilmamustir.



BOLUM 1. KURAL BAZLI VE ILKE BAZLI YAKLASIMLARA GORE IFRS
VE US GAAP

1.1. FINANSAL RAPORLAMANIN AMACI

Sorunlarin ve firsatlarin dogru tespiti i¢in dogru raporlamanin mutlak gerekliligi olmadan
herseyin oldugu gibi kabul edildigi bir durumda, eksiklikler dogru tespit edilememekte ve dogru
bilgiye ulagilamamaktadir. Bu ise yatirimcilar, kredi verenler ve diger ilgililer i¢in onlarin
yanlis karar almalarina neden olabilmektedir. Ar1 (2008) c¢alismasinda, sirketlerin
devamliliklarini siirdiirmek, faaliyetlerini yiiriitebilmek i¢in yeterli sermayeye sahip olmak
zorunda olduklarini belirtmis; bunun yaninda yatirimcilarin ellerindeki fonlar1 sirketlere
yatirmadan Once sirket hakkinda dogru, giivenilir ve zamaninda ulasabildikleri bilgiler ile
hareket ettiklerinden s6z etmistir. Giiniimiizde sirketlerin yapilar1 geregi, sirket yonetiminde
gbrev almayan yoneticiler ve sirket calisanlar1 disinda bilgi kullanicilarinin bilgiye dogrudan
ulasabilmeleri olanakli goriilmemektedir. 1990’11 yillar ve sonrasinda yasanan finansal
raporlama skandallarinda sirket yoOneticilerinin avantajli olduklart bu konumlarindan
yararlanarak finansal tablolar1 kolaylikla manipiile edebildikleri goriilmiistiir. Finansal
tablolarin sirketlerin ger¢cek durumunu oldugu gibi yansitan birer gostergeler olmasi gerekirken

sirket yoneticilerinin bu durumu tersine ¢evirdiklerine rastlanmistir.

Mevcut ve potansiyel yatirimeilar, borg veren ve kredi veren diger taraflar, finansal bazi
kararlar1 verirken birtakim degerlendirmeleri yapmak durumundadir. Bu taraflar, bu
degerlendirmeleri yapmak i¢in faydali bilgiye gereksinim duymaktadir. Kamu Gozetim
Kurumu’nun 01.01.2020 tarihinde ve sonrasinda baglayan hesap donemleri i¢in gecerli
olacagin1 duyurdugu ve “Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal Cerceve’de de belirttigi
iizere mevcut ve potansiyel yatirimcilarin, borg veren ve kredi veren diger taraflara, raporlayan
isletme hakkinda o igletmeye kaynak saglamaya iligkin agagida siralanan igerikteki kararlari

verirken faydal olabilecek finansal bilgiye gereksinim duyduklari belirtilmektedir:

eOzkaynak araglarinin ve bor¢lanma araglarinin satin alinmasi, satilmasi veya
elde tutulmasi,

eKredi ve benzerlerinin saglanmasi ya da 6denmesi veya

eYoOnetimin isletmenin ekonomik kaynaklarinin  kullanimin1  etkileyen

faaliyetlerini oylama ya da baska bir bicimde etkileme gibi haklar1 kullanmasi.

Finansal raporlamanin amac1 Kavramsal Cerg¢eve’nin temelidir.



1.2. FINANSAL RAPORLAMAYLA IiLGILI MEYDANA GELEN BAZI
GELISMELER

Atasoy (2010) calismasinda, 2000’li yillarin baslarinda 6nce ABD’de sonrasinda ise
Avrupa’da yasanan biiyiik sirket iflaslarinda, sirket yoneticilerinin yaninda sirketin denetimini
gergeklestiren bagimsiz denetim sirketlerinin de suglandigindan bahsetmistir. Suglamalar
arasinda sirket basarisizliklarinin kamuoyundan gizlenmesi, finansal tablolarin yaniltici bir
bi¢cimde sunulmasi yer almaktadir. Yargi karsisinda her zaman suglu bulunmasalar da kamuoyu
karsisinda giivenilirlikleri ciddi bicimde zedelenen bagimsiz denetim sirketlerinin bu durumu
uzun siire giindemde kalmistir. Giiven kaybi yalnizca bagimsiz denetim sirketleri veya halka
acik bu sirketler icin olmamis, ayn1 zamanda devlete olan giiven de ciddi bigimde kirilmistir.
Yasanan krizler sonrast ABD’de halka agik olan sirketlerin denetim ve diizenlemelerinden
sorumlu olarak goriilen SEC de gozetim ve denetim gorevini tam anlamiyla yerine getirmedigi
gerekeesi ile elestirilerin hedefi olmustur. Hem bagimsiz denetime duyulan giivenin geri
getirilebilmesi hem de halka agik firmalar ve devlete olan giivenin yeniden temini i¢in ABD,
AB ve uluslararasi platformda birtakim gozetim sistemi tasarimlari da gelistirmistir. Bunlardan
biri Tiirkiye’nin AB uyum siireCi ¢ercevesinde Maliye Bakanligi’nca getirilen ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’ne sunulan taslak kanunlardir. ABD’de ise 2002 yilinda yiiriirliige giren
Sarbanes-Oxley Yasasi® (SOA) ile aym konuda benzer &nlemler amaglanmistir. Burada
bagimsiz denetgiler i¢in bazi1 6zel gozetimler, belirli bagvurular i¢in agik oylamalar ve finansal
raporlamaya getirilen gdzden gegirilmis bir dizi bildirim sartlar1 bulunmaktadir. Burada amag
tamamen kamuoyunun daha iyi aydinlatilmasi, denetgilerin yaninda sirket yoneticilerinin de
sorumluluklarinin artirilmasi ve suistimalin miimkiin olabilecek en ist diizeyde onlenmesi

olmustur.

Diinya capinda meydana gelen ve ¢ok ses getiren bazi finansal raporlama krizleri

asagidaki gibi siralanabilmektedir:

! Bu yasa ile birlikte sirket yoneticileri, calisanlar1 ve bagimsiz denetcilere yeni bir agiklama sorumlulugu
getirilmis, mesleki diizeyde bir kamusal sorumluluk yiiklenmistir. Yasanin temelinde, sirket calisanlari ve
bagimsiz denetim firmalarinin sirket ile ilgili yaptiklar1 biitlin calismalarda ilkeli hareket etmelerini saglamak, aksi
davranista bulunanlari ise ciddi yaptirimlar ile cezalandirmak vardir.



1997-1998 yillarinda Asya iilkelerinde ve 2000-2002 yillarinda WorldCom?, Enron®, ve
Arthur Andersen* gibi ¢ok biiyiik Amerikan sirketlerinde yasanan finansal raporlama
skandallar1 ile yatirimcilarin sermaye piyasalarina olan giivenleri derinden sarsilmistir. Tuzcu
caligmasinda, yasanan bu finansal raporlama skandallarinin nedeninin sirketlerin kurumsal

yonetimdeki basarisizliklarindan kaynaklandigini belirtmistir (Tuzcu, 2003).

Selimoglu ve Goktepe (2007) ikilisi ise; denetim konusunun 6zellikle son donemlerde
diinyada ve Tiirkiye’de 6nem kazandigindan bahsederek, kiiresellesme ile denetim kavraminin
ve denetimin kapsaminin genisletilerek daha etkin hale geldigini, gelisen sermaye piyasalar1 ve
bilgi kullanicilarinin talepleri dogrultusunda, yabanci yatirimcilarin artisinin ve ekonomiyi
olumsuz etkileyen Worldcom, Enron gibi skandallarin denetimi biiyiik 6l¢iide etkilediginden

sOz etmistir.

Basta Enron ve Worldcom skandallari olmak tizere 2000’11 yillarin basinda yasanan ve
biiylik ses getiren muhasebe skandallar1 ile kural bazli muhasebe standartlar1 karsisinda ilke
bazli muhasebe standartlari, yogun elestirilerin hedefi haline geldiginden kiiresel bir raporlama
standardinin olusturulmasi i¢in ilke temelli muhasebe standartlarina vurgu yapan bir yaklagim
benimsenerek ABD Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) ve Uluslararas1t Muhasebe

Standartlar1 Kurulu (IASB) arasinda Norwalk Anlagsmasi imzalanmistir.

Norwalk Anlagsmasi’nin 6nemi ve devamindaki yakinsama ¢aligmalarina deginilmeden
once ilke bazli ve kural bazli muhasebe yaklasimlarinin belirgin 6zellikleri ile Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 Kurulu ve Amerikan Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu arasindaki

ilke ve kural bazli yaklagimlarin farkliliklarina deginilecektir.

2 Worldcom sirketi 1983 yilinda ABD’nde AT&T Telekomiinikasyon sirketinin béliinmesiyle olusmustur. Bu
boliinme sonucunda kiigiik ve orta boylu isletmeler kurulmustur. Boliinen sirketlerden birisi olan LDDS,
ABD’nden ve Avrupa’dan aldig1 isletmeler sayesinde hizli bir bliytime seyri izlemistir. 1995 yilinda 2,5 milyar
USD degerinde 11.000 mil boyutunda fiber optik kablo sebekesine sahip olan “LDDS Williams Telecom”
firmasini satin alan sirket 1995 yilinin Mayis aymda ismini Worldcom olarak degistirmistir. Worldcom sirketi,
masraf kalemlerini varlik hesabiymis gibi gostererek muhasebe islemlerinde usulsiizliikler yapmistir. Boyle
yaparak firma gelirlerini 3,8 milyon USD daha yiiksek gostermistir. Ustelik s6z konusu sirket maliyetlerine iliskin
tutarlar1 varlik hesaplarina aktararak vergi oncesi karini yiiksek bir bigimde finansal tablolarinda sunmustur.
Worldcom 2002 Haziran ayinda 107 milyar USD tutarinda iflas ile diinyada en bilyiik iflas1 yasayan sirketlerden
birisi olmustur. Sirketin finansal denetimini Arthur Andersen denetim firmasinin yapiyor olmasi da dikkat
¢cekmektedir. Worldcom’un iflast olay1yla, telekomiinikasyon sirketlerinin piyasa degerlerindeki diisiis 4 trilyon
USD civarindadir.

3 Enron Skandali olarak anilan ve Enron Sirketi’nin iflas etmesi ile sonuclanan olaylar zinciri temel olarak, sirketin
oldugundan daha karli gdsterilmesi i¢in muhasebe kayitlarinda yapilan hileler ve bu hilelerin denetim sirketi
Arthur Andersen tarafindan gizlenmesi olarak 6zetlenebilir.

4 Enerji devi Enron’un iflasindan sonra sirket hakkindaki gercekleri gizlemesinin ardindan aleyhine dava agilan
diinyanin en biiyiik mali miigavirlik sirketlerindendir.



1.3. KURAL BAZLI VE iLKE BAZLI YAKLASIMLAR
1.3.1. Tflke Bazh Yaklasim

Ortaklar, yatirimcilar, miisteriler ve bilgi edinme konusunda toplumdan her kesimin
oldugu gibi isletmelerin finansal islemlerine iliskin bilgi kullanicilarinin da raporlar1 daha kolay
ve daha hizli anlayabilmeleri i¢in muhasebe standartlarinin daha uyumlu olmasi gerekmektedir.
Bu ise finansal bilgilerin daha hesap verilebilir ve daha seffaf olmasi geregini 6n plana
cikarmistir. Kiiresellesen diinyada ve her gegen giin hareketlilik ve yiiksek etkilesim kazanan
uluslararasi ticarette igletmelerin yeni fon kaynagi bulmasi, sermaye piyasalarinin islerligini 6n
plana c¢ikarmistir. Boyle bir ortamda isletmelerin, finansal durumlarin1 ¢ok daha iyi hale
getirmek i¢in uluslararas: yatirimcilar ile ekonomik iligkiler kurmasi gerekmis, devaminda ise
finansal bilgilerin sunulmast konusunda ortak standartlarin tim kesimler tarafindan
anlasilabilecegi ortak bir dil kazanilmasi zorunlu hale gelmistir. Gelismis iilkeler ve bu
iilkelerdeki sermaye piyasalari, kullanilmas1 zorunlu hale gelen bu ortak dilin ilke bazli olmas1
noktasinda goriis birligine varmiglardir. Boylece raporlamada, daha kaliteli finansal bilgilerin

sunulmasi silirecine adim atilmistir.

“IIke bazl diizenlemede, diizenleyici otorite veya kurumun hedefi, diizenlenen otorite ya
da kuruluslarin faaliyetlerini sorumluluk bilinci ile ger¢eklestirilmesini miimkiin kilmaktir. Bu
amacin gerceklesmesi i¢in diizenleyici kurum veya (otoritenin) kendi performansini
degerlendirmesi, ardindan da degerlendirme sonuglart dogrultusunda yeni politikalarin ve buna
bagli olarak iradenin olusturulmasi gereklidir. Bu siireglerin uygulanmasi neticesinde basarili

bir diizenleme s6z konusu olacaktir” (Delikanli, 2011).

Kural bazli diizenlemelere kiyasla ilke bazli diizenlemeler, bir taraftan gerekli olan
davranis seklini agiklarken diger taraftan karar vericilerin ortaya koyduklar tiim gerceklere
dayanan diizenlemeleri agiklamistir. Bununla birlikte bu agiklamalar dogru ve gergek bilgilere
dayali bir yorumlamay1 gerektirmektedir. Ilke bazli yaklasimda “tek bir beden herkese uyar”
gibi nesnel bir yaklasim yoktur. ilke bazl1 diizenlemeler benimsenirken kurallarin tamamen gz
ard1 edilecegi diistiniilmemektedir. Kurallar her durumda ilkelerin daha iyi anlasilmasini
kolaylastiracak birer yol gosterici arag niteligindedir. Son derece normal bir olgu olarak kabul
edilmesi gereken birtakim kurallarin varligi, isletmenin paydaslarina ve yatirimcilara tutarli,
karsilastirilabilir, dogru, yeterli ve anlagilabilir bilgilerin saglanmasi i¢in gereklidir. Belirtilen
bu nedenlerden dolayi ilke bazli yaklasimin, sadece ilkelerden olusan bir yapidan ziyade hem
ilkeleri hem de kurallar1 igeren karma bir yapidan olustugu sdylenebilmektedir. Pekdemir
(2010) calismasinda, IFRS’deki ilke bazli muhasebe standartlarinin, genel kabul gormiis
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muhasebe kavramlari ve ilkeleri ile yaptirimlar, hukuki, idari ve cezai hiikiimleri kapsadigini

belirtmistir.
1.3.2. Kural Bazh Yaklasim

Giliniimilizde sermaye piyasasi ile oldukca yakin iliskide olan ve her gecen giin iliskilerin
daha da yogunlastig1 ortamda finans diinyas1 kurallara kars1 fazlasiyla duyarli hale gelmistir.
Ayrmtili kurallar igeren bazi kati diizenlemeler, bazi durumlarda ek maliyetlere neden
olabilmekte ve bdylece sermayenin baska iilkelere kacabilmesine yol acabilmektedir.
Gelismeye bagh olarak modern ekonomilerde diizenlemelerden bagimsiz bir piyasa ortami
diistiniilememektedir. Bunun yaninda karmasik ve detayli kurallar iceren diizenlemeler
birtakim piyasa basarisizliklarina neden olabilmekte ve ciddi maliyetleri beraberinde
getirebilmektedir. ihtiyaca uygun olacak bicimde diizenlenen ilke bazli finansal raporlamalar
yabanci sermayeyi ilkeye cekebildigi gibi ekonomileri giiglendirici bir etkiye de sahip

olmaktadir.

Kural bazli standartlarin varligi sebebiyle muhasebe meslek mensuplar1 tarafindan
kurallar, sistematik bir bicimde uygunlamak zorunda kalmistir. Birtakim sekil sartlari ile
gereginden fazla kurallarin varligi, islemler farkli olsa bile onlar1 ayn1 formatta raporlamay1
gerektirmistir. Bu ise karsilastirilabilirligin detayli olmas1 gerekirken sadece yiizeysel seviyede
kalmasina yol agmistir. Gerekli durumlarda uygulanmasi lazim olan bazi yontemler, kural bazli
standartlarin olmasi sebebiyle uygulanamaz olmus; gereksinimi karsilama noktasinda yetersiz

kabul edilmistir.

“Daha ¢ok kural bazli olan US GAAP, isletmelerin finansal nitelikli islemlerinde ve
finansal tablolarinin diizenlenmesinde genellikle kullanilan standartlar1 ve islemleri ifade eder.
Muhasebeciler bazen, isletmenin finansal nitelikli islemlerini, finansal amaclarina dayanarak
nasil kaydedeceklerine iliskin kisisel kararlar alirlar ancak s6z konusu kayitlar, isletmenin
kredibilitesinde, pazardaki karsilastirmalarda, vergi ylikiimliiliiklerinin belirlenmesinde ve
baska yaygin fonksiyonlarda kullanilacagi zaman, Genel kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri
rehber olarak goz 6niinde bulundurulur ve US GAAP ii¢ ana kural takimini kapsar” (Yilmaz,

2015).

e Temel ilkeler ve yonergeler,
eFinansal Muhasebe Standartlart Kurulu ve Muhasebe Ilkeleri Kurulunun
ayrintili kurallar ve standartlari,

¢ Genel kabul gormiis sektor uygulamalari,



Yildiztekin (2018) g¢alismasinda US GAAP’in kural bazli uygulamalarinin, mesleki
yarginin gelismesini engelledigini savunmustur; buna goére kural bazli muhasebe standartlar

hukuk kurallari, aklak kurallar1 ve inang kurallar1 gibi degerleri kapsamaktadir.

1.3.3. Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 Kurulu ile Amerikan Finansal Muhasebe

Standartlar1 Kurulu Arasindaki Ilke ve Kural Bazh Yaklasim Farklhihg

IASB’m kabul ettigi Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari (UFRS) ile ABD’de
Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) tarafindan olusturulan ABD Genel Kabul
Gormiis Muhasebe Ilkeleri'ne (US GAAP) bakildiginda muhasebe standartlarina iliskin
yaklasimlarin ilke ve kural bazli olmak iizere iki bigimde ele alindig1 yukarida anlatilmsti.
IASB tarafindan olusturulan UFRS, ilke bazli standart 6zelligi tasirken, US GAAP standartlari
kural bazli 6zellik tasimaktadir. Bu, US GAAP ile IAS arasindaki en temel farkliliktir. Ikisi
arasindaki muhasebe anlayisina bakildiginda, ilke bazli standartlarin finansal raporlama
islemlerinin seklinden ziyade islemin ekonomik yoniiniin yansitilmasi gerektigini esas aldigi,

kural bazli standart anlayisinin her tiirlii uygulamay1 kapsama almaya calistig1 goriilmektedir.
Konu ile ilgili literatiire bakildiginda asagida yer verilen bazi yorumlara rastlanmaktadir:

e Y1lmaz (2015) ¢alismasinda, Ingiltere merkezli Uluslararasi Finansal Raporlama
Standardi’nin ilke bazli oldugunu, US GAAP ile karsilagtirildiginda katilimcilarin
nispeten kisisel degerlemelerini daha ¢ok One ¢ikaracak bigimde, sadece finansal
raporlamadaki ilkeleri olusturdugunu belirtmistir.

e“Muhasebe standartlar1 agisindan kural kavrami ile kesin hiikiimlere gore ele
alinan ve ilkelere gore yorumlanmayan standartlar anlagilmasina karsin, ilke kavrami
ile kullanicinin i¢inde bulundugu duruma gore yorumlanan prensipler anlagilmaktadir”
(Balsar1 & Dalkailig, 2007).

e“Kurallarin zaman igerisinde gereksinime yanit verememesi ilke bazl
standartlarm énemini arttirmigtir. Ilke bazli standartlarin sahip oldugu igerik ve anlayis
sayesinde kullanicilar, finansal nitelikli islemlerinin kendi ekonomik olgularina uygun
yansitilmalarina imkan vermesine olumlu etkisi olurken, zaman zaman niyet ve mesleki
yarginin kotliye kullanilmasi ile olumsuz sonuclar da ortaya cikabilmektedir” (Balsar1
& Dalkailig, 2007).

e“ilke bazli UFRS ise konuyla ilgili ilkelerin nihai amacini ortaya koyan bir
yaklasimla hazirlanmakta ve genel olarak finansal raporlamada islemlerin ekonomik

Oziinii temel almaktadir” (Akgiin, 2012).



1.4, NORWALK ANLASMASI

18 Eyliil 2002 tarihinde IASB ve FASB, ABD’nin Connecticut eyaletinin Norwalk
sehrinde bir araya gelmis, i¢ ve dis piyasalarda finansal raporlamada kullanilacak standartlarin,
mevcut duruma bir uyum ve yiiksek kalite getirecegi yoniinde ortak karar alip standartlarin
gelistirilmesi i¢in ortak bir taahhiit vermislerdir. Kiiresel sermaye piyasalarinin saglikli bigimde
desteklenebilmesi i¢in yiiksek kalitede ve diinya ¢apinda bir raporlama standard: iiretilmesi
hedeflenmistir. Anlasma ile US GAAP ve IFRS arasindaki bir dizi kiigiik farkliliklarin ortadan
kaldirilmasi igin girisimde bulunulmus, her iki kurulun da ortak projeler ilizerinde birlikte
caligma dahil bir dizi taahhiitte bulunmasi istenmis ve ¢alisma programlarinin daha uyumlu hale
getirilmesi amaglanarak hem kisa hem de uzun vadeli yakinsama projesi baslatilmistir. Ong
(2018) calismasinda, Norwalk Anlagsmasi’nin iki kurulun amaglarint ve Onceliklerini

belirledigini ve yakin gelecekte ortaklasa almay1 amacladiklari eylemleri igerdigini belirtmistir.

Kaya ve Koétioglu (2008) ikilisi ayri ayr1 ¢alismalarinda, her iki kurulun oncelikle

gerceklestirmek i¢in anlagsmaya vardiklar1 konular, asagidaki gibi siralayabilmektedir:

¢“US GAAP ile Uluslararast Finansal Raporlama Standartlar1 (International
Financial Reporting Standards—IFRS) arasinda varolan bireysel farkliliklari ortadan

kaldirmay1 hedefleyen kisa vadeli bir projeyi baslatmak”

¢ “Gelecek ¢aligma programlarini esglidiimlii hale getirmek, baska bir ifadeyle her
iki kurulun ayn1 zamanda ele alacaklar1 projeler yoluyla, 1 Ocak 2005 tarihi itibariyle
IFRS ile US GAAP arasinda kalmig olan diger farkliliklarin ortadan kaldirilmasim

saglamak”
¢ “Mevcut ortak projelerde ilerleme kaydetmek”
¢ “Yorum Kurullarini, faaliyetlerini koordine etme konusunda tesvik etmek”

“Her iki Kurul da asagidakileri gerceklestirme konusunda gerekeni yapacaklarini

belirtmislerdir” (Sensoy, 2008):

e“Mevcut finansal raporlama standartlarint miimkiin oldugunca kisa bir siire
icinde birbirleriyle uyumlu hale getireceklerini”

e“Gelecek ile ilgili olan ¢alisma programlarini koordine edip, uyumun devamini
saglayacaklarint (“uyum” ifadesi ile kelimesi kelimesine ayni standartlar
kastedilmemekte, fakat daha ziyade bu iki grup standart arasinda ¢ok 6nemli farklarin

olmamasi anlamina gelmektedir)”



1.4.1. Yakinsama Calhismalari

Diinyanin her yerinde, finansal tablo okuyucu ve yararlanicilarinin bu tablolar1 dogru
anlayip ortak bir dil gelistirebilmeleri, zamanla bir gereksinim haline gelmistir. Muhasebe
uygulamalarinda tilkeler arasindaki farkliliklarin ortadan kaldirilmasi, yerel uygulamalardan
vazgecilip evrensel standartlarin her yerde gegerli olabilmesi, tek tip ve herkes tarafindan kabul
edilen bir diizen igerisinde muhasebe is ve islemlerinin ayni bigimde raporlanabilmesine olanak

saglamaktadir.

“IASB’1n ¢alismalarinin, diinyada ortak muhasebe standartlar1 gelistirilmesi konusunda
onemli bir etkiye sahip oldugu gézlenmektedir. Ciinkii iilkeler, giderek artan oranda kendi genel

kabul gormiis muhasebe ilkelerinin yoklugunda IAS/IFRS’e bagvurmaktadir” (Aksoy, 2005).

Aksoy (2005) calismasinda, standart setlerinin yakinsanmasi amaglandiginda asagida adi

gecen konular {izerinde fayda saglanacagini diisiinmektedir:

¢ “Cok uluslu sirketlerde artan maliyet tasarrufu saglanmasi,

eSinir Otesi finansal raporlarin kapsamliliginin ve karsilastirilabilirliginin
artirilmasi,

e Yiiksek kaliteli muhasebe standartlar1 ve uygulamalarinin genis alana yayilmasi,

e Ulkelere smirl kaynaklarla diisiik maliyetli finansal muhasebe standartlarmmn
temin edilmesi,

oSinir Gtesi finansman ve ticaret ile menkul kiymet borsalarina kayitl sirket
sayisindaki artis,

eisletmelerin, ¢ok uluslu sirketlerin yabanci piyasalara girigini artirma ve bu
piyasalarda tiiketicilerce taninma oraninin yiikselmesi,

¢ Yabanci sermaye temini,

e Yurtdisinda is yapilmasinin siyasi maliyetlerinin azaltilmasi vb.”

Finansal raporlar arasinda uyum derecesinin yiikseltilmesi ile finansal tablo
kullanicilarina saglanan fayda artmaktadir. Finansal tablolarin uyumlagtirilmasinin yolu ise
standartlarin olugturulmasindan gegmektedir. Standartlarin buradaki rolii, finansal raporlamalar
arasindaki farkliliklart sinirlandirmasi ve azaltici etkide bulunmasidir. 1990’11 yillardan sonra

uyum kelimesinin yerini yakinsama almaistir.

Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) ve Uluslararasi Muhasebe Standartlari
Kurulu (IASB), US GAAP ve IFRS’in yakinsanmasi igin birlikte ¢alismiglardir. Bununla

birlikte, ABD sirketlerinin IFRS’1 benimseyip benimsememesi veya uyum saglamasinin
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gerekip gerekmedigine dair hala birka¢ tartisma mevcuttur. Yakinsama ¢alismalarinin
temelinde her iki standart setinin benimsedikleri ilke bazlilik ve kural bazlilik konusu
bulunmaktadir. Gergeklestirilen ¢alismalar ile zaman i¢inde ne US GAAP, eskisi kadar ilke
bazli yaklasima bu kadar uzak; ne de IFRS, kural bazli1 yaklasima eskisi kadar bu kadar uzaktir.

Spiceland, Sepe ve Nelson’a (2013) gore Enron, Worldcom ve diger sirketlerdeki
muhasebe skandallari, ilke bazli ve kural bazli muhasebe standartlari tartismasini baglatmustir.
Yukarida “Finansal Raporlamayla ilgili Meydana Gelen Bazi Gelismeler” bashiginda
deginildigi gibi 2002 Sarbanes-Oxley Yasasi, Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu’nun
(SEC) konuyla ilgili bir ¢alisma yiiriitmesini ve bulgular1 Kongre’ye bildirmesi yoniinde karar
almistir. SEC, Temmuz 2003’te raporunu sunmus ve ABD’de gegerli olan muhasebe
standartlarinin ~ gelistirilebilmesinin  tek  yolunun, ilkelere dayali bir yaklasimin

kullanilmasindan gectigini bildirmistir.

“FASB, ilkelere dayali standartlar gelistirmek i¢in SEC ile anlast1” (Spiceland, Sepe, &
Nelson, 2013).

Asagida 2000 yilindan sonra IFRS’in ABD’de kabul edilerek, US GAAP’in IFRS’e daha

yakinsak hale getirilmesi yolunda katedilen asamalar yillara gore verilmistir:

2001: Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 Kurulu (IASB), 1973 yilinda kurulan
Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Komitesi’nin (IASC) halefi olarak kurulmustur. Yakinsama
caligmalar1 IASB’1in olusumundan bu yana 2000’li yillarin oncesine kiyasla daha hizli hale

gelmigtir.

2002: TASB ve FASB, hem yurtici hem de yurtdisi finansal raporlamalar igin
kullanilabilecek yiiksek kaliteli, birbiri ile uyumlu muhasebe standartlar1 gelistirmeye yonelik
ortak taahhiidii kabul ederek Norwalk Anlagmasi’n1 yaymlamistir. Ayrica Avrupa Birligi bu
yilda, 2005 yilindan itibaren borsaya kote olan sirketlerin konsolide finansal tablolarinin
hazirlanmasinda AB {iyesi devletlerin IFRS’e mutlaka gereksinim duyacaklarini belirterek
Haziran 2002’de AB’de listelenen tiim sirketlerin 2005 yili basindaki konsolide finansal
raporlarinda IFRS’1 kullanmalarini sart kosan bir bildiri yaymlamistir. Bu sirada diger biiyiik
ekonomilerden Japonya ve Cin de yakin gelecekte finansal raporlamalarii IFRS’e
yakinlagtirmak i¢in birer zaman ¢izelgesi olusturmus 2009 itibariyle Japonya ve Cin, yerel

standartlarini1 IFRS’e yakinlastirmislardir.

2006: FASB ve IASB, standartlar arasindaki kii¢iik farkliliklarin ortadan kaldirilmasi ve

ortak standartlarin gelistirilmesi ve en azindan 2008 yilina kadar elde edilmek istenen
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ilerlemenin saglanabilmesini hedefleyerek Mutabakat Bildirisi’ni  (Memorandum of
Understanding)® yayinlamislardir. Bildiride, 2008 yilina kadar IFRS’in asagida belirtilen 10

standarda yakinsanmay1 hedeflendigi yer almigtir:

Isletme Birlesmeleri (IFRS 3)

Konsolide Finansal Tablolar (IFRS 10)

Gergege Uygun Deger Olgiimii (IFRS 13)

Karsiliklar, Kosullu Borglar ve Kosullu Varliklar (IAS 37)
Finansal Tablolarin Sunulusu (IAS 1)

Calisanlara Saglanan Fayda (IAS 19)

Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat (IFRS 15)

Finansal Araglar: Muhasebelestirme ve Olgme (IAS 39)
Maddi Olmayan Duran Varliklar (IAS 38)

Kiralamalar (IFRS 16)

© 0 N o g Bk~ wDhPE

=
©

2007: SEC, IASB tarafindan yayimlanan [IFRS’1i kullanan ABD’deki yabanci sirketler igin,

raporlamalarin hem IFRS hem de US GAAP’e gore olusturulmasi zorunlulugunu kaldirmistir.

2008: Iki kurul, yakinsama adina kaydedilen ilerlemeleri hem rapor etmek hem de 2011
yilina kadar yakinsama hedeflerini yeniden belirlemek i¢in Mutabakat Bildirisi’ni
giincellemistir. Kasim 2008’de SEC, IFRS’in ABD firmalar tarafindan 2014’ten baslanarak
benimsemelerinin saglanmasi i¢in bir yol haritasi ¢izmekle gorevlendirilmis; 2014’ten daha
erken bir zamanda benimsemelerinin ise kamu yararina faydali olup olmayacagi yoniinde ise

karar bildirmekle sorumlu tutulmustur.

2010: SEC, IFRS’in ABD’deki firmalar tarafindan kullaniminin saglanabilmesi i¢in iiger

aylik ilerleme raporu yazmakla gorevlendirilmistir.

2012: SEC, yaymlamaya devam ettigi ticer aylik raporlarin sonunda bir nihai rapor
yaymlamistir. Bu raporda IFRS’in ABD’de kullanimi ve ABD’li firmalarin IFRS’i
benimsemlerinin altinda yatan zorluklarin sanildigindan daha biiylik oldugu raporlanmistir.
ABD’dedeki yabanci sirketlerin finansal raporlamalarini IFRS’e gore yapabilmeleri bir 6l¢iide
kabul edilse de, ABD merkezli kamu firmalar1 i¢in gegis siirecinin hizinin c¢abuk

olamayabilecegi savunulmustur.

5 FASB ve IASB ortak birgok istisarede bulunduktan sonra Avrupa Komisyonu ve SEC temsilcileriyle bir araya
gelmistir. Mevcut Oncelikler ortaya konularak ad1 gegen muhtiray1 yaymlanmis ve burada yakinsama projelerinden
elde etmeyi bekledikleri ilerlemeyi 10 odak noktasindan olugan bir liste halinde sunmuslardir.
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2016: 2016 yilinin sonunda IFRS, diinya ¢apinda neredeyse yiizden fazla {ilke tarafindan
benimsenmistir. Ilging bir bigimde, diinyanin en biiyiik sermaye piyasasi olan ABD, iilkedeki
yerli sirketlerin IFRS’ i yiizde yiiz benimsemelerine izin verip vermeyeceginden hala emin
degildir. SEC, yaymnladig1 stratejik planinda diinya ¢apindaki yatirrmcilarin gereksinimlerini
karsilamak i¢in yiiksek kalitede tek bir muhasebe standardi seti olan IFRS’e gecilmesini
destekledigini ve tesvik ettigini kamuoyuna agiklasa da IFRS’in ABD’de, US GAAP’ in yerini
tamamen  alacagmma dair yilizde yiliz inang¢  bulunmamaktadir.  Bogopolsky
(2015) calismasinda, FASB’1n IASB ile aralarinda kendi giindemleri bulundugunu ve FASB’1n,
ABD’de yerel 6zel ve kamu firmalarina teknik rehberlik sagladigini belirtmektedir. Bu ise
kamuoyunca aleni bir bigimde goriinmese de su anda yakinsamadan ziyade farklilasmanin

gerceklesiyor olmasinin mesru bir endise oldugunu gostermektedir.

Buna ragmen, 2017 yilindaki SEC Bas Muhasebecisi Wes Bricker’a gore 2016 yilinda
ABD’de yaklasik 525 yabanci firma, faaliyetlerini ABD’de siirdiirseler bile IFRS’e gore
hazirladiklar finansal tablolarini ayn1 anda US GAAP’e gore hazirlamadan sunabilmislerdir.
Tysiac (2006) calismasinda, kiiresellesen pazarin IFRS’i anlama gereksinimini artirdigini ve
ABD’li sirketlerin 6zellikle uluslararasi operasyonlar1 daha iyi anlamak icin IFRS ile 6zellikle

ilgilendiklerini belirtmistir.

Kiiresel pazarda, IFRS’i anlama gereksinimi ge¢misten bugiine artmistir. Giintimiizde iki
standart arasindaki fark, yok denecek kadar az olsa da ABD’de bir kesim hala US GAAP’in
yakin gelecekte ABD sermaye piyasalarinda islem goren firmalarin finansal raporlamalarini

daha dogru yansitilacagina inanmaktadir.

Diinyada muhasebe standartlarinin yakinsama ¢alismalari uzun yillar siirmiis ve uzun bir
yol katetmistir. Ik y1llarda IASB, Avrupa iilkelerindeki cesitli yerel muhasebe standartlarindaki
farkliliklar1 azaltmada 6nemli bir rol oynamistir. 21. yiizyilin ilk on yilinda IASB ve FASB,
birgok ortak projeyi birlikte tamamlayarak IFRS ve US GAAP’i yakinlagtirmada Onemli
ilerleme kaydetmistir. ABD, 2008-2010 yillarinda IFRS’1 daha ¢abuk benimseme hizina sahip
olsa da ABD’li yerel firmalarin IFRS’1 benimsemesine yonelik istek 2012’den sonra
kaybolmaktaydi. ABD’nin IFRS’i yiizde yliz benimsemesi bugiin hala net olmasa da ABD
piyasalarinda IFRS gecerli olmaya devam etmektedir. Gelismis iilkeler aras1 bilgi
karsilastirilabilirligini destekleyen ve karsilastirilabilirligin yatirimcilar i¢in dnemli oldugunu
gosteren kanitlar saglandiginda; ABD muhasebe uygulayicilarinin, egitimcilerin ve 6zellikle

yatirimeilarin IFRS’1 anlamalar1 daha da 6nemli hale gelmektedir.
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1.4.2. Yakinsama Calismalarinin Sonuglari

IASB ve FASB, iki standart setinin raporlama yontemlerindeki farkliliklarin temelini
aciklarken US GAAP’ in kurallara dayali standartlari, [IFRS’in ise ilkelere dayali standartlari
kullandiklarini séylemektedir. “Kurallara dayali standartlar US GAAP tarafindan kullanilmakta
ve “uygulamanin nasil gerceklestirilecegini” yonlendiren belirli ayrintilar saglayan “receteye
dayal1” bir yaklasim olarak goriilmektedir” (Needles Jr. & Powers, 2010). Bunun aksine ilkelere
dayal1 standartlar, raporlamacilar tarafindan daha genis yorumlama serbestligine izin veren bir
dizi kilavuz olarak belirtilmistir. Ilkelere dayali muhasebe standartlarmin muhalifleri, mesleki
muhakemeye giivenmenin benzer islemler i¢in farkli yorumlamalara yol agabilecegini ve bunun

da finansal tablolarin karsilastirilabilirligi konusunda endiselere yol agabilecegini savunmustur.

Yakinsama calismalarinin ana konusunun, yaklasimlardaki bu temel farklilik oldugu
savunulmaktadir. Arastirmalar, teorik ¢gerceveye bakildiginda ilkelere dayali ve kurallara dayali
standartlarin bazi1 acilardan birbirinden farkli oldugunu sdylemektedir. Kavramsal olarak
kurallara dayali standartlar, mesleki muhakemeye daha az bagliyken; ilkelere dayali standartlar
mesleki muhakemeye daha ¢ok baglidir. Kurallara dayali standartlar icin US GAAP, IFRS ile
karsilastirildiginda daha ¢ok rehberlik sagladigindan US GAAP’in bir biitiin olarak daha uzun
ve ayrmtili standart ve eklerden olusmasinin nedeni bu neden gériilmektedir. ilkelere dayali

standartlar i¢in ise daha az rehberlik bulunmaktadir.

Lindberg ve Seifert (2010) c¢alismalarinda, IFRS’in kurallarin ince noktalarina ve
ayrintilarina degil, saglam muhakemeye bagliligi gerektirdigini ileri siirmiistiir. Sarbanes-
Oxley Yasasi’nin ¢ikarilmasi ile SEC’ten bir standardin digerinden iistiin olup olmadiginin
arastirilmasi istendiginde SEC, yaptig1 arastirmalar sonucu “hem kurallarin hem de ilkelerin
gerekli olduguna ve en genis kapsamli yakinsama calismasinin ancak iki yaklagimdan da
gerektigi Ol¢lide alindiginda en uygun uzlagsma durumuna gegilecegini” ifade etmistir. Bu
yaklagim farkliliklarinin, finansal raporlamada IFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden Hasilat, IAS
2 Stoklar, IFRS 13 Gergege Uygun Deger Olgiimii gibi standartlar iizerinde etkili olacag: ifade
edilmektedir.

Her iki standart setinin kural ve ilke bazli yaklasim farkliliklarinin yaninda ve birinin
tahakkuk esasli, digerinin ise tahakkuk esasini kabul etmemesinin neden oldugu durumlardan
biri, [IFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden Hasilat standard1 i¢inde agik¢a goriilmektedir. IFRS ve
US GAAP bu konuda birbirinden iki ayr1 yol izler. IFRS, varlik ve yiikiimliiliikklerin gercege
uygun deger iizerinden Olgiilmesini vurgularken, US GAAP, gelirlerin mutlaka kazanildigi
donemde ve giderlerin mutlaka olustuklart donemde keydedilmeleri gerektigini savunmaktadir.
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Bu durumda ne zaman ve ne kadar gelir ve giderin muhasebelestirilmesi gerektigine iliskin

onemli farkin nihayetinde, finansal tablolar etkileyecegi asikardir.

Yakinsama ¢alismalar1 konularindan bir digeri IAS 2 Stoklar standardidir. IFRS’e gore
stoklar maliyet degeri ile net gerceklesebilir degerin diisiik olani iizerinden Ol¢iilmektedir.
IFRS’te normal sartlarda birbiri ile ikame edilemeyen stok kalemleri ile 6zel projeler i¢in
iretilen ya da ayrilan mal ve hizmetlerin maliyeti, her bir varligin kendi 6zel maliyeti
belirlenerek tespit edilir. Bunun disinda kalan stoklarin maliyeti ise, ilk giren ilk ¢ikar (FIFO®)
veya Agirlikli Ortamala Maliyet’ yontemi kullanilarak belirlenmektedir. FIFO yontemi; ilk
satin alian veya {iretilen stok kalemlerinin ilk olarak satildigini ve bunun sonucunda donem
sonunda stokta kalan kalemlerin en son satin alinan veya {iretilen kalemler oldugunu
varsaymaktadir. US GAAP’in stok maliyetleme yontemine bakildiginda ise son giren ilk ¢ikar
(LIFO®) yéntemini kullandig1 gériiliir. LIFO maliyetleme yontemi IFRS’te yasaklanmustir.
LIFO ve FIFO yontemlerinin kullanilmamasimin etkisi, vergi raporlamalarinda ve finansal
raporlarda ortaya ¢ikmaktadir. Vergi konusunda 6zellikle petrol endiistrisinde faaliyet gosteren
enddistriler i¢in vergi yiikii ¢ok daha farkli boyutta olacaktir. Buna ragmen bazi ABD sirketleri

yine de LIFO maliyetleme yontemini kullanmaktan geri kalmamaktadir.

Net gerceklesebilir deger; olagan is akisi icinde tahmini satis fiyatindan, tahmini
tamamlanma maliyetlerinin ve satis1 gerceklestirmek igin gerekli olan tahmini maliyetlerin

diisiilmesiyle elde edilen tutardir.

Isletmelerin stok maliyetlerini belirlemeleri konusunda da US GAAP ve IFRS birbirinden
ayr1 yontemler uygulamaktadir. IFRS’e gore stoklar, yukarida belirtildigi gibi maliyet degeri
ile net gergeklesebilir degerin diisiik olani lizerinden oSlgiilmektedir. IFRS’e gore stoklarin
maliyeti; tim satin alma maliyetlerini, doniistiirme maliyetlerini ve stoklarin mevcut konumuna
ve durumuna getirilmesi igin katlanilan diger maliyetleri igermektedir. US GAAP, bir
isletmenin stoklarim1 net gerceklesebilir deger tabaninin altina diismeyecek ve net
gergeklesebilir deger tavaninin {izerine ¢ikmayacak bicimde iki ayri sinir belirleyerek

Olgmektedir.

6 FIFO Yontemi, ilk satm alinan veya iiretilen stok kalemlerinin ilk olarak satildigini ve bunun sonucunda stokta
kalan kalemlerin en son satin alinan veya iiretilen kalemler oldugu varsayimina dayanmaktadir.

" Agirlikli Ortalama Maliyet Yonteminde satin alinan mal miktari ile birim fiyati carpilarak her bir alisin maliyeti
bulunup her alisin alis miktar1 toplanmaktadir. Toplam alis maliyetleri toplami, toplam alis miktarina boliinerek
birim maliyet elde edilmis olur.

8 LIFO Yontemi, iiretime verilecek olan veya satilacak mallarin stoklara son olarak giren mallardan olmasi
gerektigi varsayimina dayanmaktadir.
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IAS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu standardinda da IFRS ve US GAAP arasinda baz
tanim farkliliklari sebebiyle yakinsama ¢aligmalari i¢in girisimlerde bulunulsa da 6nemli 6l¢iide
yol katedildigi sdylenememektedir. IASB, finansal tablolarin IAS 1°de belirtildigi gibi kabul
edilmesi gerektigini savunmustur. Buna gore “kar veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosu”
icin Onerilen terim “kapsamli gelir tablosu”dur. Buna ek olarak “bilanco” terimi yerine
“finansal durum tablosu” ve “Gzsermaye tablosu” terimi yerine “6zkaynak degisim tablosu
(diger kapsamli gelir)” da IASB tarafindan FASB’a 6nerilen; US GAAP iginde bu terimlerin
yer almasi igin verilen onerilerden birkaci olmustur. Onerilen isim degisiklikleri goriiniiste
endise yaratmazken terminolojideki degisiklik sirketin finansal durumunu belirlemeye calisan
yatirimceilar, paydagslar ve hissedarlar tarafindan farkl sekilde algilanabilmekte bunun olumsuz

etkileri dogabilmektedir.

Neticede “yakinsama ¢alismalarinin ilk asamasinda, SEC diizenlemelerine tabi yabanci
sirketlerini, finansal tablolarinin US GAAP yerine IFRS veya genel kabul gormiis yerel
muhasebe standartlarini kullanarak sunmasi durumunda, kazanglarinin ve net varliklarinin US
GAAP’e gore diizenlenmis rakamlari ile mutabakati gerekmekteydi. Bu slire¢ Kasim 2007°de
degismistir. Buna gore SEC, yabanci sirketler icin mutabakat gerekliligini kaldirmistir. Agustos
2008°de ise SEC, ABD’de IFRS’lerin nihai adaptasyonu ile ilgili “yol haritas1” agiklamistir.
Buna dayali olarak 2009°da sinirli sayidaki sirketler grubu ic¢in IFRS’lerin erken
uygulanabilmesi miimkiin olmustur” (Ustiinel, 2020). ilerleyen yillarda gergeklestirilen
caligmalar ise onceki yillara gére daha az hizli ilerlese de giiniimiizde hala ABD’deki yerli
sirketlerin su anda ortak proje kapsaminda gelistirilen standartlarin tamamini tam anlamiyla

uygulay1p uygulamadiklar1 hakkinda hala tartismalar mevcuttur.

Yaklasik son 20 yilda, yakinsama adina iki taraf standart koyucular1 da yogun c¢aligsmalar
yapmus, finansal tablolar1 6nemli 6l¢iide etkileyebilecek farkliliklar 6nemli dl¢ilide giderilmistir.

Bir kisminda ise farkliliklar bulunmaya devam etmektedir.
1.4.3. Yakinsama Calismalar1 Hakkinda Bazi1 Degerlendirmeler

ABD’de SEC, muhasebe standartlarini gelistirmek icin ilkelere dayali bir yaklagimin
kullanilmasin tavsiye ettiginden, US GAAP kullanan sirketlerin ¢ok daha fazlasiin, IFRS
kullanimina zamanla daha fazla yonelecekleri tahmin edilmektedir. Sirket yoneticilerinin
yakinsama ¢aligmalar1 ile gergekte ne yapilmak, hangi amaca ulagilmak istendigini anlamalar;
yatirimcilar, hissedarlar ve bor¢ verenlerin ortaya c¢ikan finansal tablolara daha fazla
giivenebilmeleri ve bilgilerin tutarli oldugundan emin olmalar1 gerekmektedir. Anlatilan bu
gerekcelerden dolay1 sirketler, IFRS’ e dayali yontemlerin daha iyi anlasilabilmesi adina
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kurumsal liderlerin yetistirilmesi i¢in egitime onem vermektedir. Bunun, yerli ve yabanci
kurulus finansal tablolar1 arasinda belirtilen raporlama farkliliklarinin anlasilmasina yardimei

olabilecegi savunulmaktadir.

Diger yandan IFRS’i benimseme karar1 kesin olarak belirlenmemis olmakla birlikte, US
GAAP’in IFRS’e yakinsanmasi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Bazilar1 yakinsama
konusunun ¢oziilmeden kalacagini disiiniirken, digerleri bir dizi evrensel muhasebe
standardina sahip olma konusunda daha iyimserdir. Birgogu, yiiksek kaliteli tek bir muhasebe
standardinin  karsilastirilabilirligi, seffafligi, dogrulanabilirligi, ilgili degeri ve finansal
bilgilerin anlasilabilirligini  gelistirebilecegini savunmaktadir. Bu kesimi savunanlar
yakinlagmanin, sirketler, yatirnmcilar ve muhasebe uzmanlari i¢in bir ¢ok zorluk
getirebilecegine inanmaktadir. Jeffers ve Askew (2010) calismalarinda, IASB ve FABS’1n bir
dizi muhasebe standardini uyumlastirma hedefine ulastirmak i¢in gayretle calistiklarini fakat
2016 yilindan sonra bile iki standart arasinda tam anlamziyla bir yakinsaklik kurulamayacagini

belirtmistir.

Sirketlerin fayda-maliyet analizi yaparak, biinyelerinde ¢alistirdiklar1 yoneticiler,
CFO’lar ve muhasebeciler gibi personelin gelisimi ve yakinsama ve finansal raporlama
standartlarindaki degisikliklerin etkisinin daha iyi anlasilabilmesi igin bir 6nlem niteliginde
gerekli egitimleri aldirmalart onerilmektedir. Zira hem US GAAP hem de IFRS muhasebe
yontemlerinde yapilan muazzam miktardaki degisiklikler nedeniyle, Ernst and Young (2015)
yayinladiklari makalede, sirketlerin ve biiylik 6l¢ekli muhasebe firmalarinin personellerinin her
tirlii gelismeyi takip edebilmesi ic¢in egitim programlar1 diizenledikleri, bu konuda ciddi

miktarda harcama yaptiklarini belirtmektedir.

1.5. ABD SERMAYE PiYASASI YAPISI VE ULUSLARARASI RAPORLAMA
STANDARTLARINA ETKIiSi

ABD’nin sermaye piyasasit kurulu olan ve sermaye piyasalarini diizenleyen SEC,
sirketlerin finansal raporlarinin hazirlanmasinda US GAAP’1 kullanmay1 zorunlu tutmaktadir.
ABD’de SEC’e bagh yerel sirketlerin US GAAP’1 kullanmak zorunda oldugu bilinirken; buna
karsilik yabanct firmalar US GAAP’i veya kendi yerel standartlar1 ve IFRS’i
kullanabilmektedirler. Daha kiiglik sirketlerin GAAP kullanmalar1 gerekmese de kredi almak
veya yatirimeil aramak gibi sdzlesmelerle bu sirketlerin finansal tablolarini hazirlarken GAAP"
uygulamasini gerektiren bazi durumlar bulunmaktadir. ABD’de SEC’in GAAP kurma yetkisi

bulunmamaktadir.
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GAAP, bir yasa niteliginde olmasa da GAAP’i ihlal etmenin maliyetli sonuglari
olabilmektedir. SEC, GAAP’e uymayan sirketlere nazik bir bakis agisi ile yaklasmamaktadir.
Ornegin 2019°da SEC, GAAP ile tutarli olmayan &geleri bildirdigi igin arag kiralama firmas:
HERTZ’e 16 milyon dolar para cezasi vermistir. 2016 yilinda ise GAAP kurallarina gore
indirimlerin maliyetini dogru bigimde yansitmamasi gerekgesi ile MONSANTO’ya® 80 milyon

dolar ceza vermistir.

“Yabanci sirketlerin US GAAP disinda kendi ulusal genel kabul gérmiis muhasebe
prensiplerini ya da IAS/IFRS’1 kullanmalar1 halinde US GAAP’a gore hesaplarda mutabakatin
saglandig1 raporlar1 da SEC’e sunmalar1 gerekmektedir” (Yilmaz, 2015).

“SEC biinyesinde muhasebe konulart ile ilgili olarak “Bas Muhasebeci Ofisi” (Office of
Chief Accountant)'®biriminin bulundugu belirtilerek bu birimin goérevinin, denetim ve
muhasebe konularinda komisyona danismanlik yapmak, kamuoyunu aydinlatmaya yoénelik
kurallar olusturmak ve FASB’1n ¢alismalarinin gozetimini gergeklestirmek oldugunu sdylenir”

(Sensoy H. B., 2008).

“ABD’de FASB diizenlemelerinin etkili olmasi, bir hiikiimet kurulusu olan SEC’in bu
standartlar1 onaylamasindan ve tanimasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica SEC’in FASB
tarafindan olusturulan bir standarda katilmamasi ve diizeltilmesini istemesi de miimkiindiir.
SEC personeli, FASB’1n calismalarini diizenli olarak izlemekte ve yeri geldiginde tartigmali

konularda muhasebe standartlar1 gelistirilmesine miidahele etmektedir” (Ustiindag, 2000).
1.6. BASARILAR VE BASARISIZLIKLAR

Yakinsamanin gegirdigi evreler ile sonucu degerlendirilirken bir ¢ok kesim tarafindan
basarilar ve basarisizliklarin belirlendigi, bununla ilgili yorumlarin oldugu goriiliir. Bunlarin
tam bir analizi Hussey ve Ong tarafindan verilmistir; baz1 projelerin son derece karmasik
oldugu soylenebilir (Hussey & Ong, 2014). Bunlar maddi olmayan varliklar, kiralamalar ve

finansal araglar standartlaridir. Bunlar gézden gegirildiginde sadece iki kurulun iizerinde

® ABD merkezli ¢ok uluslu sirket olan Monsanto, 1901 kurulus tarihli tarim ve sebze torumlari, bitki biyoteknoloji
ozellikleri, bitki koruma kimyasallari {izerine faaliyet gosterir.

10 Bag Muhasebeci Ofisi (OCA), Komisyon'un federal menkul kiymetler yasalarinin ydnetiminde ortaya ¢ikan,
ozellikle de muhasebe politikas1 belirlemeleri, Komisyon'a sunulacak finansal tablolarin sekli ve icerigi ile ilgili
olarak ortaya ¢ikan muhasebe ve denetim konularindan sorumludur. Bas Muhasebeci, muhasebe ve denetim ile
ilgili konularda Komisyonun bas danigmanidir. OCA personeli, yerel ve uluslararasi 6zel sektor muhasebe ve
denetim standartlar1 belirleme organlari ile yakin ¢alisir ve muhasebe standartlari, denetim standartlari ve finansal
aciklama gerekliliklerinin uygulanmasiyla ilgili olarak tescil ettirenler, denetciler ve diger Komisyon personeli ile
istisarede bulunur. OCA'daki tipik personel, on ila on bes yillik kamu muhasebesi, endiistri ve/veya diizenleyici
deneyime sahiptir.
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mutabik kalinan bir standarda ulagmada karsilastigi karmagikligi gostermekle kalmaz, ayni

zamanda standart belirlemenin son derece zor oldugu gergegini de gii¢lendirir.

Ekonomik kosullar, is illiskileri ve toplumsal degerler dinamik bir yapiya sahiptir.
Herkesin kabul ettigi ve gegerliligini siirekli koruyacak bir standarda ulasmanin imkansizlig

iizerine olan gorisler yogunlagmaktadir.
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BOLUM 2. IFRS VE US GAAP ARASINDAKI GUNUMUZ BENZERLIK VE
FARKLILIKLARI

2.1. GENEL DURUM

Son donemde yayimlanan ve iki standart arasindaki benzerlik ve farkliliklarin daha 1yi
anlasilabilmesine yardimci olabilecek birka¢ yiiksek kaliteli belge asagidaki gibi

siralanabilmektedir:

¢2011’den 52 sayfalik bir SEC belgesi olan “A Comparison of US GAAP and
IFRS; A Securities and Exchange Commisson Staff Paper (November 16, 2011)”

eErnst & Young’in 51 sayfalik raporu olan “US GAAP versus IFRS; The Basics
December 2019”

¢ KPMG’nin 515 sayfalik son donem raporu olan “IFRS compared to US GAAP”

e Deloitte’un 72 sayfalik yayini olan “A Comparison of IFRS Standarts and US
GAAP: Bringing the Differences (2019)”

¢PWC’nin 237 sayfalik kilavuzu olan “IFRS and US GAAP: Similarities and
Differences (2018)”

Finansal raporlamanin iki kiiresel 6l¢ekli ¢ergevesi olan Finansal Muhasebe Standartlari
Kurulu (FASB) tarafindan ilan edilen US GAAP ve Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Kurulu
(IASB) tarafindan ilan edilen IFRS arasindaki giinlimiiz benzerlikleri ile farkliliklar1 ele
almmistir. Calisma, iki standart setinin genel olarak cogu islem igin farkliliklardan daha ¢ok
benzerliklere sahip oldugu ve IFRS’in biiyiik 6l¢tide US GAAP ile ayni temel ilkelere dayandig:
gercegini ortaya c¢ikarmistir. Genel ilkeler ve kavramsal cergeve genellikle her iki standart
grubunda da benzerdir. Ayrilan noktalarin nedenlerine bakildiginda bunlarin isletmenin
finansal tablolar1 agisindan oOnemliligi, isletmenin niteligi, islemlerin ayrintilari, IFRS
ilkelerinin daha genel yorumlanmasi, sektor uygulamalari ve muhasebe politikas: segimleri gibi
cesitli nedenlerden kaynaklanmaktadir. US GAAP ile IFRS arasindaki benzerlik, yaygin olan
bazi standartlar i¢in gegerlidir. Giiniimiizde benzerlikler, farkliliklardan daha ¢oktur. Standart
setleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar, standartlarin son hallerindeki farkliliklara

odaklanilarak irdelenmistir.

IFRS/IASdeki standart bashigi ile bunlarm US GAAP!?’teki standartlara denk gelen

karsiliklart asagida verilmistir:

1 https://www.ifrs.org/issued-standards/list-of-standards/
12 https://asc.fasb.org/topic&trid=2144416
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STANDART KONUSU

IFRS/IAS ASC
LITERATURU LITERATURU
IFRS 1 Finansal Raporlama Standartlarmin Ik Uygulamasi ASC 105
IFRS 2 Hisse Bazli Odemeler ASC 718
IFRS 3 Isletme Birlesmeleri ASC 350
IFRS 4-17 Sigorta Sozlesmeleri ASC 944
Satis Amacli Elde Tutulan Duran Varliklar ve Durdurulan

IFRS 5 Faaliyetler ASC 975
IFRS 6 Maden Kaynaklarinin Arastirilmasi ve Degerlendirilmesi ASC 930
IFRS 7-9 Finansal Araglar ASC 825
IFRS 8 Faaliyet Boliimleri ASC 280
IFRS 10 Konsolide Finansal Tablolar ASC 810
IFRS 11 Miisterek Anlagmalar ASC 323
IFRS 12 Diger Isletmelerdeki Paylara iliskin Aciklamalar ASC 325
IFRS 13 Gergege Uygun Deger Olgiimii ASC 820
IFRS 14 Diizenlemeye Dayali Erteleme Hesaplari ASC 340
IFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden Hasilat ASC 606
IFRS 16 Kiralamalar ASC 840-842
IAS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu ASC 205
IAS 2 Stoklar ASC 330
IAS 7 Nakit Akis Tablosu ASC 230
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Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerinde

IAS 8 Degisiklikler ve Hatalar ASC 250
IAS 10 Raporlama Déneminden Sonraki Olaylar ASC 855
IAS 12 Gelir Vergileri ASC 740
IAS 16 Maddi Duran Varliklar ASC 360
IAS 19 Calisanlara Saglanan Faydalar ASC 710-12-15-18-20
Devlet Tesviklerinin Muhasebelestirilmesi ve Devlet
IAS 20 Yardimlarinin Agiklamasi -
IAS 21 Kur Degisiminin Etkileri ASC 830
IAS 23 Bor¢lanma Maliyetleri ASC 420
IAS 24 Mliskili Taraf Aciklamalari ASC 850
Emeklilik Fayda Planlarinda Muhasebelestirme ve
1AS 26 Raporlama ASC 960-962
IAS 27 Bireysel Finansal Tablolar ASC 274
IAS 28 Istiraklerdeki ve Is Ortakliklarindaki Yatirimlar ASC 946
IAS 29 Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlama -
IAS 32 Finansal Araglar: Sunum ASC 326
IAS 33 Hisse Basma Kazang ASC 260
IAS 34 Ara Donem Finansal Raporlama ASC 270
IAS 36 Varliklarda Deger Diisiikliigii ASC 360-10
IAS 37 Karsiliklar, Kosullu Borglar ve Kosullu Varliklar ASC 440
IAS 38 Maddi Olmayan Duran Varliklar ASC 985
IAS 39 Finansal Araclar: Muhasebelestirme ve Olgme -
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IAS 40 Yatirnm Amagli Gayrimenkuller -

IAS 41 Tarimsal Faaliyetler ASC 905

Tablo 1: IFRS/IAS & ASC Literatiira ile Standart Konulari

2.2. STANDARTLARIN KARSILASTIRILMASI

Her iki standarda ait konu basliklarmin karsilastirmalari, tez ¢alismasinin yapildigi

donem igerisinde IASB ve FASB’1n kendi sayfalarindan alinarak tamamlanmuistir.
2.2.1. IFRS 1 (ASC 105):Finansal Raporlama Standartlarimin i1k Uygulamasi

Standart, IFRS’lerin ilk kez uygulandigi yillik finansal tablolara uygulandig: gibi finansal
tablolarin kapsadigi doneme iliskin ara donem finansal tablolar icin de gegerli olmaktadir.
Finansal tablolar mutlaka Onceki finansal raporlama donemlerine iliskin karsilastirilabilir
donemleri de icermesi gerekmektedir. Finansal tablolarda sadece IFRS’lere gore
muhasebelestirme ilkelerini karsilayan bor¢ ve yiikiimliliiklere yer verilmektedir. Aym
muhasebe politikalarinin, IFRS’lere uygun olarak hazirlanan ilk finansal tablolarda sunulan
bilgilerle de uyumlu olmasi gerekmektedir. Finansal tablolarini ilk kez IFRS’lere gore
raporlayan bir isletmenin finansal tablolarinda, bir 6nceki donemde uygulanan yerel muhasebe
politikasina gore hazirlananlara kiyasla farkliliklar olabilmektedir; fakat isletme bunun
nedenlerini agiklamak durumundadir. Onceden uygulanan genel kabul gdérmiis muhasebe
politikalaria gore diizenlenen finansal tablolar, IFRS’lere gore diizenlenen tablolara gore farkli
ve bu, sirketin finansal performansi veya nakit akiglarmi etkiliyor ise bunun nedenlerinin
aciklanmas1 istenmektedir. Muhasebe politikalarinda meydana gelebilecek birtakim
degisiklikler isletmenin karim1 etkilememektedir. Finansal tablolarda gergeklesebilecek
degisiklikler i¢in igletmelerin, IFRS’leri uygulamadan once piyasadaki diizenleyici kurumlar

ile iletisim halinde kalmalar1 6nerilmektedir.

ASC 105 ile IFRS 1 ayn1 gereklilikleri barindirmaktadir fakat IAS 1 Finansal Tablolarin
Sunumu (ASC 205) alt basliginda da belirtilecegi iizere finansal tablolar gerekli olan bazi

durumlarda tek bir y1l da sunulabilmektedir.
2.2.2. IFRS 2 (ASC 718): Hisse Bazhh Odemeler

Hisse bazli 6deme gibi islemlerin, hazirlanan finansal tablolarda mutlak suretle

gosterilmesi istenmektedir. Bunlar 06zkaynaga dayali olabilmekte veya nakit olarak
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O0denebilmektedir. Nakit olarak yapilan hisse bazli 6deme islemlerinde genellikle ya nakit ya
da diger varliklarla yapilan 6deme islemi tercih edilmektedir. Ozkaynaga dayali hisse bazli
odeme islemlerinde ise alinan hizmet veya mal karsili§inda ¢alisanlara veya diger taraflara hisse
senetleri, hisse senedi opsiyonlar1 ya da diger 6zkaynaga dayali finansal araclar verilerek 6deme
islemi tamamlanmaktadir. Hisse bazli olan 6deme islemleri mutlaka mal veya hizmetler
edinildiginde muhasebelestirilmektedir; islemler Ozkaynaga dayali olmast durumunda

0zkaynak olarak ve nakit olarak 6deniyorsa da borg olarak muhasebelestirilmektedir.

Hisse bazli 6deme islemleri eger 6zkaynaga dayali ise, islemler alinan mal veya
hizmetlerin ger¢ege uygun degeri'® iizerinden Ol¢iilmektedir. Eger mal veya hizmetlerin
gercege uygun deger lizerinden Ol¢iimii giivenilir bicimde tahmin edilemiyorsa 6zkaynaga

dayal1 finansal araglarin verilis tarihindeki gergege uygun degeri kullanilmaktadir.

e Alinan hizmetler, ¢alisanlarin sundugu veya buna benzer tiirde birer hizmet
cesidi ise; isletme tarafindan elde edilen ek faydalarin gergege uygun deger iizerinden
tahmin edilebilmeleri zor olabilmektedir.

eDiger durumlarda ise alinan mal veya hizmetlerin gercege uygun degeri
giivenilir bir bi¢imde tahmin edilemiyorsa, burada bunun yerine 6zkaynaga dayali
finansal araglarin gercege uygun degeri kullanilmaktadir. Ortaya ¢ikan deger, verilen
Ozkaynaga dayali finansal arag ya da iistlenilen borglarin gergege uygun degeri ve alinan
mal veya hizmetin gergege uygun degeri arasinda, verilis tarihi itibariyle olusan fark
esas almarak Olciilmektedir. Diger durumlarda ise gergege uygun deger mutlaka

isletmenin mal veya hizmeti elde ettigi tarih ne ise o tarihte 6l¢iilmektedir.

Hisse bazli 6demelerin nakit olarak yapilmalari durumunda 6demeler, borcun gercege
uygun degeri iizerinden 6lgiilmektedir. Borg, raporlama déneminin sonunda ve 6deme tarihinde
olmak {tizere iki kere Olgiilmekte ve borcun degerinde meydana gelen degisimler, kar ya da

zararda muhasebelestirilmektedir.

Standardin yayimlanmasindan once, ¢alisanlara verilen hisse senedi opsiyonlar1 finansal
tablolarda gosterilmemekte; eger gosteriliyorsa da bu islem mutlaka gercege uygun deger

lizerinden yapilmaktaydi. Bundan dolayi, hisse senedi opsiyonlarinin verilmesine iligkin

13 Gergege Uygun Deger: Bir varlik ya da borcun piyasa degeri olarak tanimlanir. Bu deger, piyasa katilimcilar:
arasinda Ol¢iim tarihinde olagan bir islemde, bir varligin satisindan elde edilecek veya bir borcun devrinde
Odenecek fiyattir.
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giderler ya gozardi edilmekte ya da oldugundan c¢ok daha diisiik bir deger lizerinden

gosterilmekteydi.

Son olarak hisse bazli 6deme islemlerine ait detaylar eger degistirilirse, burada

muhasebelestirilecek tutar da degismektedir.

IFRS 2 ile ASC 718 arasinda bir farklilik bulunmamaktadir, yakinsama biiyiik olgiide

saglanmistir.

2.2.3. TFRS 3 (ASC 350): isletme Birlesmeleri

14 15

Isletme birlesmesi, edinen'® isletmenin bir ya da birden daha ¢ok isletmenin
kontroliinii*® ele gecirdigi bir ticari islem olarak tanimlanmaktadir. Edinen isletme, edinilen
isletmenin varlik ve bor¢larini muhasebelestirerek agiklamada bulunmakta ve edinilen
isletmenin tanimlanabilir varlik ve borglarin1 gergege uygun degeri iizerinden 6l¢gmektedir.
Standart bu konuda kosullu borglar, gelir vergileri, ¢alisanlara saglanan fayda, tazminat
varliklari, yeniden edinilen haklar, hisse bazli 6deme kararlar1 ve satis amagh elde tutulan

varliklar gibi bazi tanimlanabilir varlik veya bor¢larin 6l¢iimii ya da muhasebelestirilmesine

istisna saglayabilmektedir.

Serefiye, edinilen isletme karsiliginda edinen isletmenin verdigi bedel ile edinilen
isletmenin tanimlanabilir varlik ve borglari arasindaki fark olarak Ol¢iilmektedir. Eger fark
negatifse!’ edinen isletme bu farki, pazarhikli satin alimdan kaynaklanan kazang olarak
gostermektedir. Serefiye hesaplanirken edinen isletme, verdigi bedeli birlesme tarihindeki
gercege uygun degeri lizerinden Olgmektedir. Verilen bu bedelin gercege uygun degerinin,
edinen igletme tarafindan belirli sart ya da olaylarin gerceklesmesi durumunda (beklenen
kazancin saglanmasi gibi) , edinilen isletmenin dnceki sahiplerine ilave bazi varliklarin ya da
ozkaynak paylarinin transfer edilmesi yiikiimliiliigiiniin (kosullu bedelin) ger¢ege uygun
degerini de icermektedir. Raporlayan isletme kosullu bedelleri borg, varlik veya 6zkaynak

olarak muhasebelestirebilmektedir.

14 Raporlayan isletme.

15 Edinilen isletme.

16 Kontrol: Bir isletmenin faaliyetlerinden fayda saglamak amaciyla, s6z konusu isletmenin faaliyet politikalar1 ve
finansal politikalarin1 yonetme giiciinii ifade eder.

17 Edinilen tanimlanabilir varlik ve borglarin degerinin, verilen bedelden fazla olmasi durumunda séz konusu fark
negatiftir.
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Bir igletme birlesmesinde raporlayan isletme, satin aldig1 isletmenin 6zkaynak paylarinin
tamamini eger elde edememisse, raporlayan isletme elde ettigi 6zkaynak payini kontrol giicii

olmayan pay*® olarak muhasebelestirmektedir.

Edinen isletme, gergeklesen her bir isletme birlesmesi isleminde olusan kontrol giicii

olmayan paylar1 su bi¢imde secebilme serbestligine sahiptir:

e Gergege uygun degeri iizerinden o6lgerek,
eEdinilen isletmenin net tanimlanabilir varliklarinin kontrol giicii olmayan

paylara diisen oransal kismu ile 6lgerek,

Bazi durumlarda bir raporlayan isletmenin, isletme birlesmesinden hemen dnce 6zkaynak
payina sahip oldugu edinilen isletmenin kontroiinii ele ge¢irmesi durumunda; edinen isletme,
kontrolii ele gecirmeden hemen Once sahibi oldugu 6zkaynak payini gercege uygun degeri
tizerinden Ol¢iip ve bunun kazang veya kayip olmasi durumunda bunu, kir ya da zararda

muhasebelestirmektedir.

Isletme birlesmeleri konusunun muhasebelestirme konusu ¢ogu cevrelerce karmasik
bulunmakta ve uzmanlik gerektirdigi savunulmaktadir. Edinilen isletmenin birlesme tarihindeki
tanimlanabilir maddi olmayan duran varliklarinin degeri eger gergege uygun bir bicimde
giivenilir sekilde Olgiilebiliyor ise bu varliklar serefiye olarak muhasebelestirilen tutara dahil
edilmeksizin ayrica muhasebelestirilmektedir. Bu tarz maddi olmayan duran varliklarin icerigi,

heniiz devam eden statiide bir arastirma gelistirme faaliyeti de olabilmektedir.

Edinen isletme, isletme birlesmesi sonrasi yakin zamanda veya gelecekte beklenen zarar
ya da diger maliyetlere (yeniden yapilandirma maliyetleri buna 6rnek gosterilebilmektedir)
iliskin bir bor¢ muhasebelestirmemekte; yalnizca isletme birlesmesinin gerceklestigi tarih
itibariyle edinilen isletmenin varsa borg¢lar1 ya da kosullu borglari, gergege uygun deger

iizerinden muhasebelestirilmektedir.

Isletme birlesmesi sirasinda olusan islem maliyetleri, isletme birlesmesinin bir parcasi

olmadigindan serefiyeye dahil edilmeksizin gider olarak muhasebelestirilmektedir.

Bazen de serefiyenin deger diisiikliigiine ugramasi gibi durumlarla da karsilasilabilir;
edinilen isletmenin tanimlanabilir varliklarmin gercege uygun degerleri iizerinden dlgiilmesi,

bu isletmenin, isletme birlesmesinden onceki giderleri ile karsilastirildiginda itfa ya da

18 Azinlik payi, dogrudan ya da dolayl olarak, edinen isletme ile iliskilendirilebilir nitelikte olmayan, bagl
ortakliktaki 6zkaynak olarak tanimlanabilir.
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amortisman giderlerinin daha yiiksek hesaplanmasina neden olabilmektedir. Belirtilen bu
gerekegelerden dolay1 gergege uygun deger farki, kar veya zarara yansitilan olarak siniflandirilan
kosullu bedelin gercege uygun degerinde meydana gelen degisiklikler, birlesme sonrasinda

kazang veya kayba neden olabilmektedir.

IFRS ve US GAAP’deki isletme birlesmeleri igin temel kilavuz biiyiik 6l¢iide birbirine
yakinlastirilmistir; ASC 350 uyarinca tiim isletme birlesmeleri, satin alma yontemi kullanilarak

muhasebelestirilmektedir.
2.2.4. IFRS 4-17 (ASC 944): Sigorta Sozlesmeleri

IFRS 4, bir isletmenin bir sigorta sirketi ya da s6zlesmenin hukuki ac¢idan bir sigorta
sOzlesmesi olup olmadigina bakilmaksizin bu tiir sozlesmelerin tamami i¢in gegerli olmak iizere
sigorta sozlesmelerinin nasil muhasebelestirilmesi  gerektigine ydnelik diizenlemeler

icermektedir.

Sigorta sdzlesmesi, sigortacinin gelecekte kesin olmayan bir olayin sigortali olanin bagina
gelmesi durumunda sigortaliy1 dolayisiyla riskini iistlendigi ve tazminat 6demeyi kabul ettigi

icerikteki sozlesmelerdir.

Faiz oranlarinda veya piyasa olaylarindaki degisiklikler sigorta riski kapsaminda

degerlendirilmemektedir.

IFRS 4, sigorta sozlesmelerinin isletmenin daha 6nce uyguladigi muhasebe politikalari

ile uyumlu olarak muhasebelestirilmesine izin verse de bazi sinirlamalar da getirmektedir:

eAfet policesi karsiliklarina, bor¢ olarak tanimlanmadigindan, izin
verilmemektedir.

eHer raporlama doneminin sonunda sigorta borglari, tutar/uygunluk testine tabi
tutulmakta; bu test ise isletmenin gelecekteki nakit akislarinin cari donemdeki
tahminine dayandirilarak yapilmaktadir. Burada karsilagilan herhangi bir farklilik, kar
veya zararda muhasebelestirilmektedir.

e Sigorta borglari, sigorta edilmis riskin belli bir kisminin veya tamaminin yeniden
sigorta edilmesi islemi olarak tanimlanan reasiirans isleminden dogan reasiirans

varliklar1 mahsup edilmeksizin sunulmaktadir.

IFRS 4, sigorta sdzlesmelerinin muhasebelestirilmesinde degisiklik yapilmasi konusunun
sonucuna gore buna bazi sinirlandirmalar getirmektedir. Bunun yapilabilmesi i¢in, degisiklik

sonucunda meydana gelen bilginin 6nceki bilgiye gore ihtiyaca daha uygun olmasi ve daha az
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giivenilir olmas1 veya ortaya ¢ikan yeni bilginin 6ncekine gore daha giivenilir olmasi ve ihtiyaca

daha az uygun olmamasi gerektigi durumlar gereklidir.
IFRS 4, asagida siralanan uygulamalarin yapilmasina izin vermemektedir:

e Sigorta borglarinin iskonto edilmeksizin l¢iilmesi,
e Gelecekteki yatirimlara iligkin sdzlesmeye dayali yonetim iicretlerinin, gergcege

uygun degerin yukarisinda bir tutardan 6l¢iilmesi,

IFRS 4 ayrica, muhasebe politikalarindan kaginmak amaciyla bor¢ veya varliklarin
ozellikle piyasadaki faiz oranlarinda gergeklesen radikal degisimlerinden etkilenilmemesi adina

bazi muhasebe politikalarinin degistirilmesine izin verebilmektedir.

ASC 944, sigorta sozlesmelerine konu prim 6demelerinde bir eksiklik olmast durumunda
olas1 zarar tutarinin tahakkuk ettirilmesini gerektirmektedir. ASC 944 biiyiik ol¢iide IFRS 4-

17°ye yakinsanmis durumdadir.

2.2.5. IFRS 5 (ASC 975): Satis Amach Elde Tutulan Duran Varliklar ve Durdurulan
Faaliyetler

Asagida tanimlar verilen satis amacl elde tutulan varliklar ve durdurulan faaliyetler,

IFRS 5’e gore finansal tablolarda ayr1 olarak siiflandirilmaktadir.

Satis Amach Elde Tututan Varhklar: Duran varliklar, eger satis amacgli olarak elde
tutuluyorsa donen varliklar olarak tekrar siniflandirilmaktadir. Bir duran varligin, satig amagl
elde tutulan varlik olarak siniflandirilabilmesi i¢in mutlaka satilabilecek durumda olmasi ve
satilma olasiliginin yiiksek olmas1 gerekmekte; bunun i¢in ise yonetimin bu varlik 6zelinde bir
satis taahhiidiinde bulunmasi, varligin gercege uygun degeri iizerinden pazarlanmasi ve bu

varligin satisinin 1 y1l iginde gerceklesmesinin beklenmesi gerekmektedir.

Yalnizca kullanimina son verilmis varliklar satis amacli elde tutulan varlik olarak

siniflandirilamamaktalardir.

IFRS 5, satis amagh elde tutulan varliklarin amortismana tabi tutulmasina izin
vermemekte; bu varliklar satis maliyetleri diisiilmiis gercege uygun degeri ile defter degeri
arasinda diistik olan tizerinden 6l¢iilmekte ve finansal durum tablolarinda ayr1 bir kalem olarak

raporlanmaktadir.

Durdurulan Faaliyetler: isletmenin elden cikarilan veya satis amach elde tutulan olarak
siiflandirdigi kismi olarak tanimlanmaktadir. Bu kisim ayr1 bir faaliyet konusu olabilecegi gibi

faaliyette bulunulan bir cografi alan ya da yanizca yeniden satma amaciyla edinilmis bir bagh
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ortaklik niteliginde olabilmektedir. IFRS 5, durdurulan faaliyetlerin kapsamli gelir tablosunda

kar veya zararda ve nakit akis tablosunda ayr1 olarak sunulmasi gerektigini bildirmektedir.

Isletmeler, satis amagl elde tutulan duran varliklar ve durdurulan faaliyetlere bakarak

isletmenin gelecekteki faaliyet sonuglarini daha dogru degerlendirebilmektedir.

Yatinm amaglhi gayrimenkul ASC 975’te, IFRS 5’te oldugu gibi genis bi¢imde
tanimlanmamigtir; bu amagla satis amagli elde tutulan duran varlik olarak

muhasebelestirilmektedir.
2.2.6. IFRS 6 (ASC 930): Maden Kaynaklarinin Arastirilmasi ve Degerlendirilmesi

IFRS 6, maden kaynaklarimin arastirilmasi ve degerlendirilmesi asamasinda meydana

gelen harcamalara iligkin finansal raporlama esaslarini belirlemektedir.
Standarda gore isletmelerden asagida siralanan gereklilikler istenmektedir:

eArastirma ve degerlendirme harcamalarindan hangilerinin varlik olarak
muhasebelestirilecegi ve bunlarin nasil Olgiilecegini ortaya koyan muhasebe
politikalarinin belirlenmesi,

e Muhasebelestirme evresinde, arastirma ve degerlendirme varliklarinin maliyet

bedelleri tizerinden 6l¢tilmesi,

Arastirma ve degerlendirme varliklari, maddi veya maddi olmayan duran varliklar olarak
siiflandirilabilmektedir. Eger kosullarin, arastirma ve degerlendirme varliginin defter
degerinin varligin geri kazanilabilir tutarin1 agsmasina neden oldugu gibi bir durum olusursa,
arastirma ve degerlendirme varliginin, deger diisiikliigii acisindan tekrar degerlendirilmesi
belirtilmektedir. Buradaki deger dusiikligii, “IAS 36 Varliklarda Deger Diisiikliigii”
standardina gore dlgiilmekte fakat deger diisiikliigiiniin diizeyi, IAS 36°da belirlenen diizeyden
daha yiiksek bir diizeyde belirlenir ise IFRS 6’da yer alan testin bir baglayicilig

bulunmamaktadir.

ASC 930’un IFRS 6’dan tek farki ASC 930’un maden haklar1 ve maden o6zellikleri ile
ilgili konular1 da maden varliklar1 igerigine almis olmasidir. isletmeler ASC 930’a gore maden
varliklarim1 deger diisiikliigii agisindan degerlendirdiginde muhtemel rezervlerin ve piyasada
beklenen dalgalanmalar da dikkate almali ve gelecege yonelik nakit akislarini bu 6l¢iide daha

dogru yapabilmelilerdir.
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2.2.7. IFRS 7-9 (ASC 825): Finansal Araclar

Finansal araclarin sunumu, “IAS 32 Finansal Araglar: Sunum” standardinin;
muhasebelestirilmesi ve dl¢iilmesi ise “IAS 39 Finansal Araglar: Muhasebelestirme ve Olgme”
standardinin konusudur. IFRS 7 ise finansal araglarla ilgili yapilmasi gereken agiklamalari
icermektedir. Standart, isletmenin finansal araglarindan dogabilecek her tiirlii riski daha iyi
anlayabilmeleri i¢in ve isletmenin finansal araclar dolayisiyla maruz kaldig: riskler hakkinda

genel bir goriiniim ortaya koymak {izere olusturulmustur.

Sirketlerin daha seffaf raporlama yapmalari ile finansal tablo kullanicilari, isletmenin
finansal durumu, finansal performanst veya gelecekteki  goriiniimiine iliskin
degerlendirmelerini daha dogru yapabilmekte; bu nedenle finansal tablo kullanicilari risk ve
getiri hakkinda daha genis bir bakis agisina sahip olabileceklerdir. isletmeler, standart uyarinca
finansal araglarinin isletmenin finansal durumu ile ilgili performansi agisindan yeterli bicimde

aciklamali; varsa riskler ve risklerin diizeyi finansal tablo kullanicilarina sunulmalidir.

IFRS 9 ise isletmelerin, finansal varliklart nasil smiflandiracagini ve Olg¢eceklerini

aciklamaktadir.

Finansal Varhklarin ilk Muhasebelestirilmesi: Finansal varliklar yalmzca finansal aracin
sozlesmeye bagli hiikiimlerine taraf olunmasi halinde muhasebelestirilmeli ve
muhasebelestirildiklerinde sonraki donemlerde itfa edilmis maliyet ya da gercege uygun degeri

iizerinden Ol¢iilen varliklar olarak siniflandirilmaktadir.

Standart, isletmeler finansal varliklarini, finansal varliklarin yonetimi igin isletmenin
kullandig1 yonetim modelini baz alarak ve sdzlesmeye bagli nakit akis 6zellikleri esas alinarak

siiflandirilmalar gerektigini belirtmektedir.

Finansal varliklarin ilk muhasebelestirilmeden sonraki yeniden siniflandirilmasi durumu
yalnizca, isletme eger yonetim modelini degistiriyor ise yapilmaktadir. Boylece, yonetim
modelinde olusan  degisikliklerden etkilenen biitlin  finansal varliklar  yeniden
siiflandirilmaktadir. Daha 6nce muhasebelestirilen kazang, kayip ya da faizler i¢in ise higbir

islem yapilmasina izin verilmemektedir.

Olgme: Standarda gore bir finansal varlik ilk kez muhasebelestirildiginde gercege uygun
degeri iizerinden dlgiilmesi gerektigini sdylemektedir. Ilk muhasebelestirilmelerinden sonra

finansal varliklar, ger¢ege uygun degeri veya itfa edilmis maliyetleri lizerinden Ol¢ililmektedir.
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Eger gercege uygun degeri iizerinden Olgiilen ve finansal riskten korunma iligkisinin
par¢asi olmayan finansal varliga iligskin sonraki tarihlerde olusan kazang veya kayiplar varsa

bunlar, kar veya zararda muhasebelestirilmektedir.

Hem IFRS 7-9 hem de ASC 825, finansal araglarin 6l¢iimiinii belirlemek icin finansal
araclarin belirli kategorilerde siiflandirilmasini gerektigini belirterek finansal araglarin, hangi
durumda finansal tablolara alinmasi veya finansal tablolardan hangi durumda ¢ikarilmasi
gerektigini agiklamaktadir. Buna gore drnegin tlirev araglarin bilangoda gercege uygun deger
iizerinden muhasebelestirilmesi ve bilangoda raporlanan finansal araglar i¢in finansal tablo
notlarinda ayrintili agiklamalar getirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Her iki standart seti de
riskten korunma ilkesine ve gergege uygun deger seceneginin kullanilmasina izin vermektedir.

iki standart arasinda 6nemli bir farklilik bulunmamaktadr.
2.2.8. IFRS 8 (ASC 280): Faaliyet Boliimleri

Finansal tablo kullanicilarinin isletmelerin faaliyetleri ile bunlarin gerceklestirildigi
cevreyi daha iyi anlayabilmeleri i¢in IFRS 8 isletmeden, isletmenin faaliyet boliimlerine, tiriin
ve hizmetlerini, faaliyet gosterdikleri cografi alani ve biiyiikk misterileri ile ilgili bilgilerini

aciklamasini gerekli kilmaktadir.

Faaliyet boliimleri, isletmenin performansinin degerlendirilmesi asamasinda siirekli ve
diizenli olarak yetkili merci tarafindan gozden gecirildigi, finansal bilgilerin sunuldugu

isletmeye ait bolimlerdir.

IFRS 8’ in, daha ¢ok borsaya kote isletmeler i¢in uygun oldugu belirtilmektedir. IFRS 8
uyarinca isletmeler, faaliyet boliimlerine iligkin kar veya zarar ve boliim varliklarinin tutarini
raporlamak durumundadir. Bunun yaninda isletmeler, elde ettikleri hasilati, bu hasilati elde
ettikleri ve varlik bulundurduklar: tilke bilgisini ve biliylik miisterilerini, bu bilgiler isletme
yonetimi tarafindan alinacak 6nemli kararlarda kullanilsin ya da kullanilmasin, raporlamak
durumundalardir. Eger bu raporlamalari ortaya ¢ikarmak belli bir maliyet yiikiine neden oluyor
ise raporlama, sadece isletmelerin bazi boliimleri i¢in hazirlanmis verilerden yararlanilarak da

sunulabilmesi miimkiindiir. [FRS 8 ile ASC 280, ayn1 gereklilikleri savunmaktadir.
2.2.9. IFRS 10 (ASC 810): Konsolide Finansal Tablolar

Bir veya daha fazla bagh ortakliga sahip isletmeler (ana ortakliklar), IFRS 10 geregi
konsolide finansal tablo sunmak durumundadir. Konsolide finansal tablolar ana ortakligin
kontroliindeki biitiin isletmeleri kapsar ve tek bir igletmenin finansal tablolariymis gibi

hazirlanarak sunulur.
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Bagli ortaklik; ana ortaklik tarafindan kontrol edilen isletmelerdir. Eger bir ana ortaklik,
bir bagka isletmenin sahip oldugu bir bagli ortaklik niteligindeyse ve menkul kiymetleri halka
acik bir piyasada islem gormiiyorsa ve kendisine sahip olan ana ortaklik, finansal tablolarini
IFRS/IAS’a uygun bigimde sunuyorsa, ilgili ana ortakligin konsolide finansal tablo hazirlama

zorunlulugu bulunmaktadir.

Ana ortakligin, bir igletmedeki oy haklarinin yarisindan fazlasini elinde bulundurdugu
durumlarda bu ana ortaklik kontrol sahibi oldugu isletmenin finansal politikalar1 ve faaliyet
politikalarin1 yonetme giicii bulunmaktadir. Buna ek olarak kontrol, ana ortakligin
(yatinmeinin) adi hisse senedine doniistiiriilebilir finansal araglara, oy haklarina ya da yonetme

giicline sahip oldugu durumlarda da s6z konusu olabilmektedir.

IFRS 10, herhangi bir isletmenin diger bir isletmenin oy haklarinin yarisindan fazlasina
sahip olmadig1 durumlarda da kontrol edebilecegi kriterleri agiklamaktadir. Bir isletmenin
azinlik paylarini elinde bulundurmasi durumunda, oy haklarinin cogunluguna sahip olunmadigi
durumlarda bile bu isletmenin diger bir isletmeyi kontrol etme yetkisi bulunmaktadir. Azinlik
pay1 (kontrol giicli olmayan pay), bagli ortakligin dogrudan ya da dolayli bigimde ana ortaklik
ile iliski kurulamayan paylarini ifade etmektedir. Ana ortakligin, bagl ortakligin tamamindan
daha az bir payina sahip olmasi halinde azinlik payinin varligi sézkonusudur. Azinlik paylari,
konsolide finansal durum tablosunda, ana ortaklik hissedarlarinin payindan ayri olacak bigimde

diger kapsamli gelir i¢inde raporlandirilmaktadir.

Hem IFRS hem de US GAAP kapsaminda, isletmelerin tek bir raporlayan isletme
tarafindan konsolide edilip edilmediginin belirlenmesi kontrole dayanmakta; ancak kontroliin
nasil tanimlandig1 konusunda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Yukarida bahsedildigi gibi
IFRS’de tek bir kontrol modeli saglamaktadir. Buna gore bir yatirimci, yatirnm yaptigi
isletmesinden dolay1 degisken getirilere maruz kaldiginda veya bu getirilerde hak sahibi
oldugunda ve yatirim yapilan isletme tizerindeki giiciiyle bu getirileri etkileme imkanina sahip
oldugunda yatirim yapilan isletmeyi kontrol etmektedir. Olas1 oy haklar1 dikkate alinirken
bunun yaninda “Fiili Kontrol” kavrami da dikkate alinmaktadir. US GAAP’te ise “Fiili
Kontrol” kavrami dikkate alinmamaktadir. US GAAP’de degisken faiz modeli ve oylama
modeli olmak iizere iki konsolidasyon modeli sunmaktadir. Degisken faiz modeli, hangi tarafin
giic ve avantaja sahip oldugunu belirlemeye dayali olarak kontrolii degerlendirirken; oylama

modeli, kontrolii mevcut oy haklarina gore degerlendirmektedir.
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Diger yandan IFRS’e gore konsolide finansal tablolarin sunumu zorunluyken US
GAAP’te yatirnm sirketleri gibi bazi sektorlere 6zgii istisnalar olsa da konsolide finansal

tablolarin sunulmasi zorunlu tutulmaktadir.
2.2.10. IFRS 11 (ASC 323): Miisterek Anlasmalar

IFRS 11°e gore miisterek anlasmalar, iki ya da daha fazla tarafin s6zlesmeyi miisterek
kontrol ettigi anlagsmalardir. S6zkonusu anlagmanin, miisterek anlagma olabilmesi i¢in en temel
gereklilik ise miisterek kontrol olgusunun var olmasidir. Bu noktada isletmenin anlagma
iizerinde miisterek kontroliiniin olup olmamasi1 degerlendirilirken iki asamali bir durum ile

karsilasilmaktadir.

¢ Birlikte Kontroliin Varhiginin Degerlendirilme Asamasi: S6zlesmeye bagli anlagsmanin
taraflarin tamamina ya da bir boliimiine, anlasmanin getirilerini 6nemli dlciide etkileyen
faaliyetleri birlikte bir yonetme hakki vermesi durumunda anlagmanin birlikte kontrol
edilmesi durumundan bahsedilebilmektedir.

e Miisterek Kontroliin Varliimin Degerlendirilme Asamasi: Anlagmay1 birlikte kontrol
eden taraflarin, ilgili faaliyetlere iliskin kararlar1 oy birligi ile almasi durumunda
miisterek kontroliin varligindan s6z edilebilmektedir. Bu noktada oy birligi; anlasma
iizerinde miisterek kontrole sahip olan taraflardan birinin rizasi olmaksizin, anlagmanin
diger taraflarinin tamami veya bir boliimiiniin tek bagina karar almasinin engellendigi

bir durumda mevcut olmaktadir.

Miisterek kontrolde anlagsmaya taraf olanlarin oy oranlarinin 6nemi bulunmamakta,
taraflarin karar alma konusunda anlagmalar1 daha 6nemli goriilmektedir. Kararlarin alinmasi
icin gerekli olan en az oy oranina farkli sekillerde de ulasilabilmektedir; fakat boyle durumlarda
s0z konusu faaliyetlere iligskin kararlarin anlagma taraflarinin hangilerinin oy biligiyle alinacagi
sO0zlesme lizerinde belirtilmelidir. Aksi halde anlasmanin niteligi, miisterek anlagsma olarak
anilmayacaktir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi ic¢in asagidaki gibi bir 6rnek faydali

olabilmektedir:

Oy haklariin %40 A sirketi, %30 B sirketi ve %30 C sirketine ait oldugu bir anlagmada
ilgili faaliyetlere iliskin kararlarin en az %70 oy hakki ile alinacagi sdzlesmede belirtildiginde,
ilgili anlagmanin bir miisterek anlagma olarak kabul edilebilmesi i¢in oy birliginin hangi taraflar

arasinda saglanacagmin belirlenmesi gerekmektedir (A ile B veya A ile C gibi).
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IFRS 11°de biitiin anlagmalar, miisterek anlagmalar catisi1 altinda toplanarak miisterek
faaliyetler ve is ortakliklar1 olmak {izere iki kisim olarak incelenmis ve siniflandirma yapilirken

ise taraflarin sahip oldugu hak ve ylikiimliiliikklerden hareket edilmistir.

Miisterek Faaliyetler: Anlasmanin miisterek kontrole sahip olan taraflarinin, anlagsmanin
varliklar1 iizerinde haklara veya bor¢lari iizerinde ytkiimliiliiklere sahip oldugu anlasamalar,
miisterek faaliyetler olarak anilmaktadir. Bir miisterek anlagsmanin miisterek faaliyet olarak
siiflandirilabilmesi i¢in gerekli olan kriterler; miisterek kontroliin bulunmasi, ayri arag
yapisinin bulunmasi/bulunmamasi ve anlasma taraflarinin miisterek anlasmanin varliklari

iizerinde haklara ve borglar lizerinde yiikiimliiliiklere sahip olmasidir.

Is Ortakliklar1: Miisterek kontrole sahip olan anlagma taraflarinin bu anlasmanin net varliklar
iizerinde haklara sahip oldugu anlagmalar, is ortakliklari olarak anilmaktadir. Bir miisterek
anlagmanin is ortaklig1 olarak siniflandirilmasi igin gerekli olan kriterler; miisterek kontroliin
bulunmasi, ayr1 ara¢ yapisinin bulunmasi ve anlagsma taraflarinin miisterek anlagsmanin net

varliklari tizerinde haklara sahip olmasidir.

Miisterek Anlagsmalarin Raporlanmasi: Miisterek anlasma, taraflarin tamaminin miisterek
kontrole sahip olmadigi durumlarda da var olabilmektedir. Standart, hem miisterek kontrole
sahip olan miisterek faaliyet katilimcilarini hem de miisterek kontrole sahip olan is ortakligi
katilimcilarint miisterek anlasmaya dahil eder fakat anlagsmanin miisterek kontroliine sahip
olmayan anlagma taraflarin1 da miisterek kontrole sahip olan taraflardan ayirir ve farkh
diizenlemeler getirir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi adina; A sirketinin %25, B sirketinin
%25 ve C sirketinin %50 ortaklik payiyla isbirligi yapmak amaciyla kendilerinden ayri bir
anonim sirket kuruldugu varsayilsin. Sozlesme iizerinde, faaliyetlere iligkin kararlarin
almabilmesi i¢in en az %75 oy hakki gerektigi ve so6z konusu faaliyetlere iliskin kararlarin
alinmas1 i¢in de A ve C taraflarinin oy birlikleri ile alinacaginin sdzlesmede kararlastirilmis
oldugu kabul edilsin. Boyle bir durumda bu sdzlesmeye bagli olan anlasmanin miisterek
anlasma oldugu kabul edilmektedir. A ile C sirketleri burada miisterek kontrol sahibi miisterek
anlasma katilimcilar olurken; B sirketi ise miisterek anlagsmaya istirak etmekle beraber kontrol

sahibi olmayan taraf durumundadir.

Miisterek anlagsmanin miisterek kontrole sahip olan taraflar1 ile miisterek anlasmanin
miisterek kontrole sahip olmayan taraflar1 arasindaki farkliliklar1 g6z oniinde tutularak
miisterek anlagsmalarin finansal tablolarda raporlanmasi asagida verilen Tablo 2 ile

Ozetlenmistir.
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Konsolide Finansal | Bireysel Finansal Tablolar
Tablolar
Miisterek | Is Ortakhg | Istiraklerdeki ve Is | Maaliyet, gercege uygun deger
Kontrol Katihmeisi Ortakliklarindaki Paylar IAS | yontemi ya da 6zkaynak yontemine
Sahibi 28  uyarinca  Ozkaynak | gore muhasebelestirilir.
Katihmeilar yontemi uygulanir.
Miisterek Ortaklasa yapilan faaliyetlerden kendisine diigen pay da dahil olmak
Faaliyet iizere faaliyete iliskin varlik, ylkiimlilik ve diger islemlerini
Katihmcis1 muhasebelestirir.
Miisterek | Is Onemli etki mevcut ise IAS | Onemli etki mevcut ise maliyet ya
Kontrol Ortakhginda | 28’e gore 6zkaynak yontemi, | da gergcege uygun deger ydntemi
Sahibi Diger onemli bir etki yok ise IFRS | (IFRS 9/IAS 39) arasinda segim
Olmayan Taraflar 9/1AS 39’a gore | yapar; 6nemli etki yok ise IFRS
Katihmeilar muhasebelestirir. 9/1AS 39’a gore muhasebelestirir.
Miisterek Miisterek faaliyet katilimcis1 varliklar {izerinde haklara ve borglar
Faaliyette iizerinde yiikiimliiliikklere sahipse ortaklasa yapilan faaliyetlerden
Diger kendisine diisen pay da dahil olmak iizere varlik, yiikiimliilik ve
Taraflar islemlerini muhasebelestirir. Aksi durumda ise; kendi paym ilgili
muhasebe standartlarina gére muhasebelestirir.

Tablo 2: Miisterek Anlagsmalarin Raporlanmasi

Sonug itibariyle IFRS 11 geregi miisterek anlasmalar, anlagsma taraflarinin hak ve
yiikiimliiliiklerine dayali olarak “miisterek faaliyetler” veya “is ortakliklar1” olmak iizere 2
baslikta incelenmistir. Miisterek faaliyetler, anlasmanin taraflarinin varliklari tizerinde haklara,
borglar1 {lizerinde ise yiikiimliiliklere sahip oldugu anlagmalardir. Diger yandan is
ortakliklarinda ise anlasma taraflari, anlasmanin net varliklar1 iizerinde iizerinde haklara
sahiplerdir. Ayri bir aracin bulunmadig1 miisterek anlasmalarin tamami miisterek faaliyet olarak
siiflandirilmakta; ayr1 ara¢ yapisinin bulundugu miisterek anlagmalar ise taraflarin hak ve
ylkiimliiliikleri degerlendirilerek miisterek faaliyet veya is ortakligi olarak
siiflandirilmaktadir. Ayri bir arag yapisinin olmadigi miisterek faaliyetlerde, anlagsmaya taraf
olanlar ortaklasa yapilan faaliyetlerden kendisine diisen pay da dahil, faaliyetlerine iliskin
varlik, borg, gelir ve giderlerini standartalara uygun bi¢imde muhasebelestirmelidir. Ayri bir

ara¢ yapist bulunan miisterek faaliyetlerde ise finansal tiim islemler, anlagma taraflarinin

35



ortaklik paylar1 ve taraflarin s6zlesme ile belirlenen hak ve yiikiimliiliikleri dikkate alinarak
raporlanmalidir. Is ortaklig1 yatirimlari ise konsolide finansal tablolarda 6zkaynak yéntemine
gore, bireysel finansal tablolarda maliyet IFRS 9’a ya da Ozkaynak yontemine gore

raporlanmalidir.
IFRS 11 ile ASC 323 standartlar1 arasinda farklilik bulunmamaktadir.
2.2.11. IFRS 12 (ASC 325): Diger Isletmelerdeki Paylara iliskin Aciklamalar

Standardin amaci, finansal tablo kullanicilarinin isletmeye ait diger isletmelerdeki
paylarinin niteligi ve bunlara iligskin riskleri ve bu paylarin isletmenin finansal durumuna,
finansal performansina ve nakit akislarina olan etkisinin degerlendirilmesini saglayacak
bilgilerin isletme tarafindan acgiklanmasini saglamaktir. IFRS 12’ye gore bu standart,

asagidakilerden herhangi birinde pay1 bulunan bir isletme tarafindan uygulanmaktadir:

e Bagli Ortakliklar
e Misterek Anlagsmalar (miisterek faaliyetler veya is ortakliklarr)
e Istirakler

e Kondolide Edilmeyen Yapilandirilmis Isletmeler

Bu standart, isletmenin diger isletmedeki paylarinin niteliginin finansal tablolarda
aciklanmasini saglamaktadir. Standardi uygulayan isletmelerin, anlagma iizerinde “miisterek
kontrole ya da diger isletme {izerinde 6nemli bir etkiye sahip olup olmadigina bakilmalidir.
Miisterek anlagma eger ayr1 bir ara¢ olusturma yoluyla yapilandirilmissa miisterek anlasmanin
tiirtiniin “is ortaklig1 m1”, “miisterek faaliyet mi” olduguna bakilmaktadir. Diger isletmelerdeki
paylarla ilgili olarak da; tek basina kontrol, miisterek kontrol, 6nemli etki ve miisterek
anlasmanin tiirtiyle ilgili bilgiler agiklanmalidir. Biitiin bunlarin yaninda asagida verilen

birtakim degerlendirmelere de bakilmalidir. Pay sahiplerinin;

e Oy haklarinin yarisindan fazlasina sahip olmasina ragmen isletmeyi yine de kontrol
etmedigi,

e Oy haklarmin yarisindan azina sahip olmasina ragmen isletmeyi yine de kontrol
edebildigi,

e Vekil mi yoksa asil mi oldugu,

e Oy haklarinin %20 ya da daha fazlasina sahip olmasi halinde bile yatirim yaptig1 isletme
lizerinde 6nemli etkiye sahip olmadig,

e Oy haklarmin %20’sinden diisiige sahip olmasina ragmen 6nemli etkiye sahip oldugu.
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IFRS 12 ile ASC 325 standartlar1 arasinda farklilik bulunmamaktadir.
2.2.12. IFRS 13 (ASC 820): Ger¢ege Uygun Deger Olciimii

IFRS 13 gercege uygun degeri, piyasa katilimcilart arasinda 6l¢iim tarihinde olagan bir
islemde , herhangi bir varligin satisindan elde edilecek ya da bir borcun devrinde 6denecek fiyat
olarak tanimlamaktadir. Bir isletmenin gercege uygun deger Ol¢limii yaparken dikkate almasi

gereken durumlar agagidaki gibi siralanmastir:

¢ Ol¢iim yapilacak olan varlik ya da borcun durumu,

e Finansal olmayan varliklar i¢in varsayilan en iist seviyede kullanim durumu,
eBorg ya da varlik i¢in asil ya da en avantajli piyasanin varligi,

eBor¢ ya da varligin Ol¢iim tarihindeki goézlemlenebilir piyasa verilerini

yansittig1, degerlerleme yonteminde kullanilacak olan verilerin varligi,

FASB, ASC 820 igin finansal araglar standartlarina IASB'nin sahip olduklarina benzer
bir gercege uygun deger secenegi eklemis, gercege uygun deger olgiimii ile ilgili yakinsama
saglanmistir. Halihazirda bir ger¢ege uygun deger segenegine sahip olan IFRS'de degisiklik de

zaten olmamustir.
2.2.13. IFRS 14 (ASC 340): Diizenlemeye Dayali Erteleme Hesaplar:

Standart ile tarifeye dayali faaliyetler yiiriiten bir isletmenin, bu tarife uyarinca
miisterilere mal ve hizmet sundugu sirada ortaya ¢ikan “diizenlemeye dayali erteleme hesap
bakiyelerine” iliskin finansal raporlama hiikiimlerini belirlemek amaglanmistir. Burada
isletmenin faaliyet gosterdigi sektore ya da isletmenin tiirline bakilmaksizin, yalnizca tarife
diizenleyicisinin karar ve eylemleri ile yasal diizenlemelere tabi olan tarife diizenlemeli isletme
faaliyetlerine uygulanmaktadir. Standarda gore tarife diizenleyicisi, isletmelerin uygulamak
zorunda olduklar tarife veya tarife aralifini belirlemek {lizere yasa veya diger diizenleyici

uygulamalarla diizenleyen organ olarak tanimlanmaktadir.

Tarife diizenlemesi, miisterilerden mal veya hizmet karsilifinda talep edilebilecek
fiyatlalarin belirlenmesiyle ilgili ve tarife diizenleyicisinin gozetimine ya da onayina tabi olan

cerceve olarak tanimlanmaktadir.

Tarife diizenleyicisi, isletmenin yonetim kurulu dahil iliskili tarafi veya ii¢lincii taraf bir
organ olabilmektedir. Tarife belirleme islemi, hem miisterilerin ¢ikarlarini korumak hem de

isletmenin toplam finansal kapasitesini koruyacak sekilde yasa ile korunarak yapilmaktadir.
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Diizenlemeye dayal1 erteleme hesap bakiyesi ise diger standartlara gore varlik veya
yiikiimliiliik olarak finansal tablolara alinamayan fakat tarife diizenleyicisi tarafindan
miisterilerden talep edilebilecek tarifenin belirlenmesinde dikkate alinmasi veya dikkate

alinmasinin beklenmesi nedeniyle ertelenmis kabul edilen gider (ya da gelir) bakiyesidir.
US GAAP tarafinda, IFRS’in bu standardina karsilik gelen bir standart bulunmamaktadir.
2.2.14. IFRS 15 (ASC 606): Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat

IFRS 15°e¢ gore hasilat, gelecekteki ekonomik faydalarin isletmeye girmesinin olasi
oldugu ve bu faydalarin giivenilir olarak 6l¢iilebildigi durumlarda muhasebelestirilmektedir.
Standart, hizmet sunumu, mallarin satis1 ve isletmeye ait varliklarin baskalar1 tarafindan
kullanilmasindan kaynaklanan faiz, isim hakki ve temettiilerden kaynaklanan hasilatin

muhasebelestirilme islemlerini diizenlemektedir.

Mallarin satisindan kaynaklanan hasilat; mallarin sahipligiyle ilgili risk veya getirilerin
alictya devredildigi durumlarda ve satilan mallar {izerinde isletmenin etkin bir kontroliiniin veya
bir yonetim etkinliginin bulunmadigi durumlarda muhasebelestirilmektedir. Burada esas

alinmasi gereken durum isin tamamlanma yiizdesidir.

Hizmet sunumlarinda ise hasilat, hizmetin ne kadarinin sunuldugu ile orantili olarak
(hizmet sunuldukc¢a) muhasebelestirilmektedir. Buna ek olarak eger hizmet sunumuna iliskin
islemin sonucu giivenilir bi¢imde tahmin edilemiyorsa hasilat, sadece finansal tablolara

yansitilmis giderlerin geri kazanilabilir tutar1 kadar muhasebelestirilmektedir.

Isim haklari, ilgili sozlesmenin &ziiniin dikkate alinmasi ile muhasebelestirilirken;
temettiiler,  hissedarlarin =~ 6demeleri  tahsil etme  haklar1  ortaya  ¢iktifinda
muhasebelestirilmektedir. Burada hasilat, isletmenin kendi adina aldig1 veya alacagi bedelin

gergege uygun degeri dikkate alinarak dl¢giilmektedir.

Eger mal veya hizmetler, benzer nitelikteki mal veya hizmet kalemleri ile degistiriliyorsa

bu durum hasilat yaratmamaktadir.

Standart, hasilatin muhasebelestirilme zamaninin belirlenmesi i¢in hasilat yaratan

sO0zlesmenin zamaninin ¢ok 1yi belirlenmesi gerektigini belirtmektedir.

Her iki standardin da temel ilkesi bir isletmenin taahhiit ettigi mal veya hizmetlerin
miisterilere devredilmesini, isletmenin bu mal veya hizmetler karsiliginda hak etmeyi bekledigi
bedeli yansitan bir tutar lizerinden finansal tablolara almasidir. Standartlardaki ilkeler asagida

siralanan 5 temel adimda uygulanmaktadir:
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e Miisteri ile olan s6zlesmeyi tanimlamak,

e Sozlesmedeki performans yiikiimliiliiklerini belirlemek,

elslem fiyatin1 belirlemek,

eslem fiyatim, sdzlesmedeki performans yiikiimliiliiklerine dagitmak,
eisletmenin, sdzlesmede gecen yiikiimliiliigii yerine getirmesinin akabinde

hasilatt muhasebelestirmek,
iki standart arasinda tahsilatin tanim1 noktasinda bir farklilik bulunmaktadir.

IFRS 15’e ait tahsilat tanim1: Bir isletme, miisteriye devredilecek mal veya hizmetler
karsiliginda hak edecegi bedelin biiyiik Ol¢iide tamamini tahsil etmesinin muhtemel olup
olmadigint degerlendirirken "olas1" terimini, "olasidan daha olas1" olarak tanimlamaktadir.

Burada ASC 606’ya kiyasla daha giiclii bir olasilik durumu gozetilmektedir.

ASC 606’¢e ait tahsilat tanim1: Bir isletme, miisteriye devredilecek mal veya hizmetler
karsiliginda hak edecegi bedelin biiyiik 6l¢iide tamamini tahsil etmesinin muhtemel olup
olmadigini degerlendirirken "olas1" terimini, "gelecekteki olay veya olaylarin meydana gelmesi

muhtemel" olarak tanimlamaktadir.

Buna ek olarak ASC 606, bir fikri miilkiyet lisansinin yenilenmesine konu olan gelirin,
yenileme doneminin baslangicindan 6nce muhasebelestirilememesi gerektigini sdylerken;
IFRS 15, yenilemeler i¢in ASC 606 ile benzer gereklilikleri icermemektedir. Buna gore bir
isletme ve bir miisteri, mevcut bir lisans1 yenilemek veya siiresini uzatmak i¢in bir sézlesme
imzaladiginda igletmenin, yenileme veya uzatmanin yeni bir sozlesme olarak m1 yoksa mevcut

sozlesmede bir degisiklik olarak m1 degerlendirilecegini degerlendirmesi gerekmektedir.
2.2.15. IFRS 16 (ASC 840-842): Kiralamalar

Bir varligin kullanim hakkinin belirli bir siire i¢in kiraciya devredildigi sézlesmeler,
kiralama sdzlesmeleri olarak tamimlanmaktadir ve bu islemler, finansal kiralama®® islemi
olabilecegi gibi bir faaliyet kiralamasi islemi de olabilmektedir. Bunun disinda kalan diger tiim

kiralama iglemleri, birer faaliyet kiralama islemi olarak degerlendirilmektedir.

Eger bir kiralama sozlesmesi hem araziyi hem de binay igeriyor ise, arazi ve binalar
kiralama isleminin siniflandirilmasinda ayr1 olarak ele alinmaktadir. Eger kiralama isleminin
sonunda miilkiyet kiraciya gegmemisse, sozlesmenin araziye ile ilgili olan kismui faaliyet

kiralamasi olarak siniflandirilmaktadir.

9 Kiralanan varligin sahipligine ait fayda ve risklerin tamamina yakinmin kiraciya devredildigi s6zlesmelerdir.
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Faaliyet kiralamas1 kapsaminda yapilan kira 6demeleri, kiralama siiresi boyunca esit bir
bicimde gider olarak muhasebelestirilmektedir. Faaliyet kiralamasina konu varlik, kiralayan

tarafindan finansal durum tablosunda gosterilmeye devam edilmektedir.

Finansal kiralama s6zlesmeleri ise kiracilar tarafindan, varlik edinimine yonelik bir borg
olarak muhasebelestirilmektedir. Finansal kiralama, kiraci tarafindan finansal durum tablosuna
varlik ve borg olarak yansitilmaktadir. Kira 6demeleri ile kiralama isleminden kaynaklanan bir
durum, yiikiimliiliiklerde olan azalmadir. Burada kiraya veren, kiralama 6demelerini alacak
olarak muhasebelestirmekte ve kiralama isleminden kaynaklanan alacaklarda bir azalma

meydana gelmektedir.

IFRS 16 ve ASC 840-842 kapsamindaki kiralamalarin  genel olarak
muhasebelestirilmeleri  birbirlerine benzerdir. Her ikisi de, belirli muhasebelestirme
muafiyetleri secilmedikce, kiracilarin kullanim hakki varliklarim1 ve kira borglarimi
bilangolarinda muhasebelestirmelerini gerektirmektedir. Her ikisi de kiraya verenler icin 6zel

siiflandirma ve 6l¢iim modelleri icermektedir.

IFRS 16’ya gore bir endekse veya orana dayali degisken kira &demelerindeki
degisiklikler, nakit akislarinda bir degisiklik oldugunda (kira 6demelerindeki diizeltmenin
yirlirliige girmesi durumlart gibi) kira yilikiimliliigiiniin yeniden Ol¢ililmesine neden
olmaktayken ASC 840-842uyarinca bir endekse veya orana dayali degisken kira
odemelerindeki degisiklikler, kira yiikiimliiliigii baska bir nedenle yeniden Olgiildiiglinde
(kiralama stiresinde bir degisiklik olmasi gibi) kira yiikiimliiliigliniin yeniden Ol¢iilmesine
neden olmaktadir.

IFRS 16, kira 6demelerinin tahsil edilebilirliginin degerlendirilmesine yonelik acik bir
kilavuz icermemekteyken; ASC 840-842 kira odemelerinin tahsil edilebilirliginin, bir

kiralamanin dogrudan finansman mi1 yoksa faaliyet kiralamas1 olarak mi1 siniflandirilacaginin

belirlenmesi sirasinda dikkate alinmasi gerektigini sdylemektedir.
2.2.16. IAS 1 (ASC 205): Finansal Tablolarin Sunulusu

Bir finansal tablonun tam olabilmesi i¢in asagida siralanan basliklardan olusmasi

gerekmektedir.

eFinansal durum tablosu
e Kapsaml1 gelir tablosu

e Ozkaynak degisim tablosu
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e Nakit akis tablosu

e Onemli muhasebe politikalarmnin agiklamalarinin bulundugu dipnotlar

Isletmeler finansal tablolar araciligiyla finansal durumlarini, performanslarin1 ve nakit

akislari IAS 1 uyarinca ger¢ege uygun bir sekilde sunmalidir.

Finansal tablolar hazirlandiklart sirada isletmeler bazi degerlendirme ve tahminlerde de
bulunmaktadir; bu durum ise isletmelerce, yapilan degerlendirmelerin ve alinan 6nemli kararlar

ile tahminlerin dayanak noktalari ile birlikte dipnotlarda sunulmalidir.

Varliklar; donen ve duran varliklar olarak, bor¢lar da kisa ve uzun vadeli borg¢lar olarak

siniflandirilarak sunulmaktadir.

IAS/TFRS’de oldugu gibi ASC 205°te de eksiksiz bir finansal tablolar setinin bilesenleri
bes baslik olmak iizere yukarida verilmistir. [FRS’de cari dénemin finansal tablolarinda
raporlanan tiim tutarlar icin karsilagtirabilir finansal tablolar, bir 6nceki doneme gore
aciklanirken ASC 205°te finansal tablolar gerekli olan bazi durumlarda tek bir yil da
sunulabilmektedir. Halka acik sirketler genellikle en son iki yil i¢in bilanco gerektiren SEC
kurallarina uymakta, diger tiim beyanlar ise bilanco tarihinde sona eren ii¢ yillik dénemi

kapsayacak bi¢cimde raporlama yapmaktadir.
2.2.17. 1AS 2 (ASC 330): Stoklar

IAS 2, devam etmekte olan insaat sézlesmelerine, canli varliklar ve hasat zamani gelen

tarimsal {irlinlere, finansal araglara uygulanmamaktadir.

Stoklar, maliyet bedelleri lizerinden oOlg¢iilmekte, stoklarin maliyetleri ise satin alma,
tiretim ve doniistirme maliyetlerini icermektedir. Burada ad1 gegen maliyet, liretim maliyeti,

satin alma maliyeti veya doniistiirme maliyetleridir.

IAS 2, ilk giren ilk c¢ikar (FIFO) veya agirlikli ortalama maliyet yontemlerinin
kullanilmasina izin vermektedir. Net gerceklesebilir degerin maliyet degerinden diisiik olmasi

durumunda stoklar, net gergeklesebilir degere indirgenmektedir.

Stoklarin zarar gérmesi durumunda veya bir kisminin ya da tamaminin kullanilamaz hale
gelmesi, iiretime ya da satisa hazir hale getirmek i¢in harcanan maliyetlerin artmasi gibi
durumlarda ise stoklar, defter degerlerinden net gerceklesebilir degerlerine indirgenmektedir.

Buna defter degerinin diisiiriilmesi de denilmektedir.

IAS 2’de US GAAP’in izin verdiginin aksine son giren ilk ¢ikar (LIFO) maliyet

yonteminin kullanilmasia izin verilmemektedir. ASC 330 geregi LIFO kapsaminda
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muhasebelestirilen stoklarin disinda kalan varliklar, maliyetten ve net gergeklestirilebilir
degerden daha diisiik olaniyla muhasebelestirilmektedir. Net gerceklestirilebilir deger, isin
olagan akisi i¢inde tahmin edilen satis fiyati, daha az makul ol¢iide tahmin edilebilir

tamamlama, elden ¢ikarma ve nakliye maliyetlerinden olugsmaktadir.
2.2.18. IAS 7 (ASC 230): Nakit Akis Tablosu

Nakit ve nakit benzerleri?® hakkinda bilgi veren nakit akis tablolarmin sunumlari
zorunludur.  Faaliyet cesitlerine gore isletme, yatirnm ve finansman faaliyetlerinden
kaynaklanan nakit akislar1 bulunmaktadir. Uzun vadeli varliklarin ve nakit benzeri olmayan
yatirimlarin elde edilmesi ya da elden ¢ikarilmasi ile ilgili olanlar yatirnm faaliyeti konulu
olanlardir. Finansman faaliyetleri ise isletmenin 6zkaynak ve borcunda degisiklige neden olan
faaliyetlerdir. Isletmenin gelir getiren biitiin faaliyetleri ve yatirim ve finansman faaliyetlerinin

disinda kalan biitiin faaliyetleri ise isletme faaliyetleridir.
Nakit akislari iki sekilde sunulmaktadir:

e Dolayli yontem: Nakit akislarinin belirlenmesi i¢in kar ya da zararda diizeltilen
ve isletme faaliyetlerinden saglanan yontemdir.
eDolaysiz yontem: Nakit giris ve ¢ikislarinin briit miktarlar {izerinden kayda

alindig1 yontemdir.

Ozkaynaga dayali yatirimlar nakit benzeri varlik olarak kabul edilmezken; bankalardan
alinan kredilerin tamami finansman faaliyeti grubunda siniflandirilmaktadir. Bu durum ASC

230 i¢in de gegerlidir.

Nakit akis tablolarinin sunumunun zorunlu olmasi esas alinarak ASC 230, biiyiik dlclide
IAS 7 ile yakmmsanmistir. Giiniimiiz itibariyle iki standart arasinda bir farklihik

bulunmamaktadir.

2.2.19. IAS 8 (ASC 250): Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerinde
Degisiklikler ve Hatalar

Muhasebe politikalarinin standartlarla uyumlu olmasi gerekmektedir. Bir standardin bir
isleme uygulanamamasi durumunda isletme, giivenilir bilginin saglanacagi ve ihtiyaca uygun
bilginin yer alacagr muhasebe politikasint muhakeme giiclinti de kullanarak politikay1 kendisi

gelistirmek durumundadir.

20 Nakit benzeri; belirli bir nakit tutarina hemen gevrilebilen kisa vadeli ve yiiksek likiditeye sahip olan tutarlardir.
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Standartlarin degisiklige ugramasi, bir yenisinin ¢ikmasi ya da standarda getirilen yeni
bir yorum muhasebe politikasinin degistirilmesini de gerektirebilir. Diger durumlarda ise
muhasebe politikalarinda yapilan degisiklikler akabinde uygulanacak olan yeni politika,
ge¢mise doniik olarak da uygulanir ve gegmis donem tutarlar1 da diizeltilebilmektedir; fakat
yapilan degisikligin finansal tablolarda yol agacagi degisiklikler mutlaka agiklamalar kisminda
belirtilmelidir.

Finansal tablolarda yer alan bilglerin ¢ogu tahminlere dayanmaktadir ve kesin sekilde
Olciilemeyebilir. Muhasebe tahminlerinde yasanan herhangi bir degisiklik ile cari donem ve
gelecek donemdeki finansal kalemler buna gore muhasebelestirilmelidir fakat burada politika
degisikliginde oldugu gibi yeni bir tahmin sézkonusu oldugundan ge¢mis donem tutarlari

diizeltilememektedir.

Bazen de dikkatsizlikler, yapilan yanlisliklar ya da bir bilginin yanlis yorumlanmasi
hatalara yol agabilmektedir. Bu durumlarda hatalar, tespit edilmelerinin hemen sonrasinda
finansal tablolarda ilgili kalemler i¢in diizeltmeler yapilir ve bu durumun sebebi ve verilerde

yarattig1 etki agiklanmaktadir.

IAS 8, ASC 250 ile yakinsanmustir. Glinlimiiz itibariyle iki standart arasinda bir farklilik

bulunmamaktadir.
2.2.20. 1AS 10 (ASC 855): Raporlama Déneminden Sonraki Olaylar

Finansal tablo kullanicilarinin finansal tablolar1 dogru okuyabilmeleri i¢in raporlama

doneminden sonra yasanan olaylarin tablolara etkisi dogru bir bicimde yapilmalidir.

Finansal tablolar bazen, raporlandiklar1 ve yayimlanmalari i¢in belli olan tarih arasinda
yasanan bazi olaylar sebebiyle degisiklige ugrayabilmektedir. Diizeltme gerektiren olaylar ve

diizeltme gerektirmeyen olaylara bakildiginda su sonuca varilabilmektedir:

e Diizeltme gerektiren olaylar?!, raporlama dénemi sonundan itibaren ilgili olaym
var oldugunu gosteren kosullarin varligi durumunda s6z konusu olabilmektedir.
e Diizeltme gerektirmeyen olaylar??, bu olaylarin raporlama dénemi sonrasinda

ortaya ¢iktigini gosteren kosullarin var oldugu durumlarda s6z konusu olabilmektedir.

2 Diizeltme gerektiren olaylara; isletmenin bir yiikiimliiliigiiniin oldugu sonucunu doguran bir davanin raporlama
doneminden sonra sonuclanmasi, isletmenin alacakli oldugu bir alacaklisinin raporlama déneminden sonra iflas
etmesi gibi durumlar gosterilebilmektedir.

2 Diizeltme gerektirmeyen olaylara; déviz kurlarinda raporlama dénemi sonrasinda ortaya ¢ikan degisik durumlari
gosterilebilmektedir.
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Raporlama doneminden sonra dagitilmak {izere aciklanan temettiiler ise raporlama
donemi sonunda finansal tablolara bir bor¢ olarak yansitilmamaktadir; bunun sebebi bu

temettiilerin raporlama donemi itibariyle bir yiikiimliiliik niteliginde olmamasidir.

IAS 10, ASC 855 ile yakinsanmuistir. Giiniimiiz itibariyle iki standart arasinda bir farklilik

bulunmamaktadir.
2.2.21. 1AS 12 (ASC 740): Gelir Vergileri
Asagida bazi tanimlara yer verilmistir:

Donem vergisi: Cari doneme ait olan ve vergilendirilebilir kar {izerinden 6denecek veya

geri kazanilabilecek olan vergi tutaridir.

Ertelenmis vergi varlig1 ya da borcu: Varliklarin ve bor¢larin geri 6demesinin gelecek
donemlerde 6denecek vergi tutarlarini etkilemesi durumunda ortaya ¢ikan ve varliklarin ve
borg¢larin finansal durum tablosundaki defter degerleri ile vergiye esas degerleri arasindaki her
tirli fark ile baglantili olan tutardir. Ertelenmis vergi varligi, kullanilmamis olan vergi
avantajlar1 ya da kullanilmamis finansal zararlardan kaynaklanarak olusmus olabilmektedir. Bir
ertelenmis vergi varligi, 6dendiginde, uygulanmasi ongoriilen vergi oranlar1 dikkate alinarak
Olciilmekte ve bu oOl¢lim, bu vergi varliginin defter degerlerinin nasil geri kazanilacagina
(6denecegine) dair raporlama donemi sonu itibariyle olusan beklentilerin vergisel anlamda birer
sonucunu yansitmaktadir. Ertelenmis vergi varliklart ya da borglart hi¢cbir zaman iskonto
edilememekte ve yeni bir vergi oraninin kesin olarak yiiriirlige girdigi durumlarda

diizeltilmektedir; dolayisiyla diizeltme islemleri, o donemin kar veya zararini da etkilemektedir.

Isletme birlesmeleri sirasinda ertelenmis vergi varhigi ya da yiikiimliiliiklerinin

muhasebelestirilmesi, serefiyenin tutarini da etkilemektedir.

Doénem kér1 ya da zarar1 belirlenirken cari doneme ait vergi ile ertelenmis vergi

toplanmalidir.

Hem IAS 12 hem de ASC 740 kapsaminda gelir vergileri, tahmini ortalama yillik efektif

vergi oranlarina goére muhasebelestirilmektedir.

Her iki standart da isletmelerin finansal veya vergi raporlamalari igin muhasebelestirilmis
olaylarin hem cari hem de beklenen gelecekteki vergi etkilerini bir varlik veya yiikiimliiliik

olarak muhasebelestirmeleri gerektigini sdylemektedir.
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Cari yil boyunca diger kapsamli gelirde muhasebelestirilen kalemlerin vergi etkileri
dogrudan 6zkaynaga dagitilmaktadir. Ne ASC 740 ne IAS 12, ertelenmis vergilerin iskonto

edilmesine izin vermemektedir.

Konsolidasyona konu sirketlerin aralarinda gerceklesen stoklarin devri veya satis1 sonrasi

dogan vergilerle ilgili olarak ise:

ASC 740; sirketler arasi satig veya stok transferi nedeniyle vergi matrahlarindaki artiglar
icin ertelenmis vergilerin muhasebelestirilmesini yasaklamistir. Grup igi stok satisinin veya
transferinin gelir vergisi etkileri, stok konsolide grup disindaki bir tarafa satildiginda
muhasebelestirilmektedir. Sirketlerin, satis veya devir isleminin gerceklestigi donemde, sirket
ici satiglarin ve stok disindaki varliklarin transferlerinin hem cari hem de ertelenmis gelir vergisi
etkilerini kar zarar tablosunda gelir vergisi gideri (kazanci) olarak muhasebelestirmeleri de

gerekmektedir.

IAS 12; sirketler arasi karlar lizerinden odenen vergilerin tahakkuk ettikleri gibi
muhasebelestirilmesini ve konsolide grupta kuruluslar arasinda devredilen varliklarin vergi
matrahlar1 arasindaki gecici farklara iliskin ertelenmis vergilerinin muhasebelestirilmesini

ongdrmektedir.

Ertelenmis vergi varliklarinin taninmasi ve ertelenmis vergi varligi veya yiikiimliiliigiiniin
hesaplanmasi konularinda ise IAS 12 ve ASC 740 arasinda asagida belirtilen bazi farkliliklar

verilmistir:
Ertelenmis Vergi Varhiklarinin Taninmasi:

IAS 12:  Tutarlar, yalmizca  gerceklestirilmelerinin ~ muhtemel  oldugu

(gerceklesmemesinden daha muhtemel oldugu durumlarda) 6l¢iide muhasebelestirilmektedir.
ASC 740: Ertelenmis vergi varliklari tam olarak muhasebelestirilmektedir.
Ertelenmis Vergi Varhigl veya Yiikiimliiliigiiniin Hesaplanmasi:
IAS 12: Bilango tarihi itibariyle yasalagsmig olan vergi oranlar1 kullanilmaktadir.

ASC 740: Bilango tarihi itibariyle yasalasmis veya “Onemli ol¢lide yasallasmis” vergi

oranlar1 kullanilmalidir.
2.2.22. 1AS 16 (ASC 360): Maddi Duran Varhklar

Yatinm amaclh gayrimenkuller hari¢, idari amacla ya da mal ve hizmet iiretiminde

kullanilmak tizere 1 donemden fazla elde tutulan fiziki varliklar maddi duran varlik olarak
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tanimlanmaktadir. Maddi duran varliklar baslangigta maliyet bedelleri ile kaydedilmekte ve
bakim konulu harcamalari ise gider olarak muhasebelestirilmektedir. Maddi duran varliklar ilk
muhasebelestirilmelerinden sonra, maliyetlerinden birikmis amortismanlart diisiildiikten
sonraki degerlerinden ya da yeniden degerlenmis gerce§e uygun tutarlarindan
muhasebelestirilmektedir. Burada eger yeniden degerleme yontemi tercih ediliyorsa maddi

duran varlik sinifinda bulunan biitiin varliklar da yeniden degerlenmelilerdir.

Maddi duran varliklar faydali olduklari Omiirleri boyunca amortismana tabi
tutulmaktalardir. Maddi duran varlik smifinda bulunan bir varlik eger elden ¢ikarilacaksa

burada ortaya ¢ikan kazang ya da kayip, kapsamli gelir tablosunda gésterilmektedir.
Maddi duran varliklar yillik olmak kaydiyla deger diisiikligii icin degerlendirilmektedir.

Yillik amortisman gideri, varliktan hangi 6lctide bir yararli dmiir bekleniyorsa o dlciide

hesaplanmaktadir.
ASC 360, yeniden degerlemeye izin vermemektedir.

Her iki muhasebe modelinde de gelecekteki ekonomik faydalarin muhtemel olmasi ve
giivenilir bir bicimde oOlgiilebilmesi durumunda, maliyetlerin varligin maliyetine dahil
edilmesini gerektiren benzer muhasebelestirme kriterlerine sahiptir. Her iki model de baslangic
maliyetlerinin, genel yonetim ve genel giderlerin veya bakim maliyetlerinin aktiflestirilmesine
izin vermemektedir. Hem US GAAP hem de IFRS, yasal bir zorunluluk oldugunda bir varligin
sokiilmesi ve kullanim sahasinin eski haline getirilmesi maliyetlerinin, varligin maliyetine dahil

edilmesini 6ngdrmektedir.
2.2.23. 1AS 19 (ASC 710-12-15-18-20): Cahsanlara Saglanan Faydalar

Calisanlara saglanan faydalarin raporlanmasi, IAS 19°da degil “IAS 26 Emeklilik Fayda
Planlarinda Muhasebelestirme ve Raporlama” standardinda diizenlenmektedir. IAS 19°da ise

caligsanlara saglanan faydaya iliskin muhasebelestirme ilkeleri diizenlenmektedir.

Calisanlarin  sunduklar1 hizmetler karsiliginda 6denen her tiirlii bedel, calisanlara
saglanan fayda olarak tanimlanabilmektedir. Bu faydalar asagida belirtildigi gibi
olabilmektedir:

e Maas, licret, iicretli yillik izin ile hastalik izni, ikramiye ve temettli gibi kisa vadeli
faydalar ve saglik yardimi, lojman, tasit gibi parasal olmayan faydalar,
e Isten ayrilmanin sonrasinda saglanan emekli maas, saglik yardimi veya hayat sigortasi

gibi ¢alisanlara saglanan faydalar,
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¢ 12 ay icinde ddenebilir durumda olmayan diger uzun vadeli faydalar ve uzun stireli
hizmet izni,

e isten ¢ikarma tazminat1 ve erken emeklilik sonucu olusan tazminat ddemeleri,

Calisanlarin gelecek donemde kendilerine 6denecek faydalar karsiliginda isverene
sundugu bu faydalar bor¢ olarak muhasebelestirilmektedir. Calisanlara saglanan kisa vadeli
olan faydalar, sadece hizmet sunuldugunda gider olarak muhasebelestirilirken; hastalik izni gibi
birikmeyen izinler yalnizca izin alindiginda ve temettii ve ikramiye ddemeleri ise bunlarin

O0denmelerine iliskin bir yiikiimliiliigiin olmas1 durumunda muhasebelestirilmektedir.

Isten ayrilma sonrasi saglanan faydalara iliskin planlar, tanimlanmis katki planlar1 veya
tanimlanmis fayda planlari olarak siniflandirilmaktadir. Tanimlanmig katki planina gore
isletmeler, ayr1 bir fona sabit katki pay1 6demektedir. Bu fonun, ¢alisanlara saglanan faydalari
O0demek icin yeterli varliginin bulunmadigi bir durumda isletmenin ek katki payr 6deme
yiikiimliiliigii bulunmamaktadir. Isten ayrilmasinin sonrasinda saglanan biitiin faydalara iliskin
planlar, tanimlanmis fayda plani niteliginde olmaktadir. Tanimlanmig katki planina 6denecek
olan katki paylari, ¢alisanlar tarafindan katki paylari karsiliginda hizmet sunuldugu siirece gider

olarak muhasebelestirilmektedir.

Isten ¢ikarma tazminatlar1 gibi istihdam siiresince sdz konusu olmayan faydalar, isten
cikarmaya iligkin bir taahhiit varsa ve bu taahhiit geri gekilemiyorsa gider ve bor¢ olarak

muhasebelestirilmektedir.

IAS 19, calisanlardan alinan hizmetler sonucu ve tanimlanmis bir fayda plam
cercevesinde, ¢alisanlara isten ayrilma sonrasi ya da uzun vadeli faydalar saglanmasina iliskin
yukiimliliigiin bor¢ olarak muhasebelestirilmesini gerektirmektedir. Bu borcun tutari;
calisanlarin isten ayrilma oranlari, 6lim, emeklilik yas ve tarihi, saghk yardimlarina iliskin

gelecekteki maliyetler, iskonto orani gibi varsayimlara gore sekillenmektedir.

IAS 19, ASC 710-12-15-18-20 ile yakinsanmistir. Giiniimiiz itibariyle iki standart

arasinda bir farklilik bulunmamaktadir.

2.2.24. 1AS 20: Devlet Tesviklerinin Muhasebelestirilmesi ve Devlet Yardimlarinin
Aciklamasi

Devlet tesvikleri, devlete olan bor¢larda yapilan indirimler ve devlet kredilerinden piyasa
faiz orani ne ise, bu oranin altinda faydalanmay1 icermektedir. Tesvik, belirli kosullarin yerine

getirilmesi halinde devletin muhtelif bazi kaynaklarini isletmeye transfer etmesi olarak
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tanimlanmaktadir. Devlet yardimi, bazi1 kosullar1 yerine getirebilen isletmelere saglanan fayda

anlaminda kullanilmaktadir.

Tevlet tesvikleri finansal tablolara ancak, tesvige bagli olan kosullar1 yerine getirildiginde

veya bu tesvigin elde edilecegine dair makul giivence olustugu durumda yansitilmaktadir.

Devlet tesvikleri dogrudan sermayede muhasebelestirilmek yerine telafi edilmeleri

amaglanan maliyetlerle ayn1 donemlerde kar ya da zarar olarak muhasebelestirilmektedir.

Son olarak varliklara iligkin devlet tesvikleri ise baslangigta, finansal durum tablosunda
ertelenmis gelir ya da ilgili varliklardan indirim yapilmak suretiyle muhasebelestirilmektedir.
Alinan tegvik ilk muhasebelestirme islemi sonrasinda, iliskili oldugu varligin yararli oldugu
Oomiir boyunca, ertelenmis gelir tutarlari iptal edilmek ya da ilgili donmelerde tesvik tutari kadar
eksik amortisman ayrilarak kar ya da zarar olarak muhasebelestirilmektedir. lade edilme geregi
dogan devlet tesvikleri ise, geriye kalan ertelenmis gelir tutar1 ne ise ters kayitla kapatilarak ya
da varhigin briit defter degeri ve birikmis amortismanlari artirilarak muhasebelestirilmektedir.

Diger durumlarda ise devlete iade edilen geri 6deme gider olarak muhasebelestirilmektedir.
US GAAP’te IAS 20’ye karsilik gelen bir ASC standardi bulunmamaktadir.
2.2.25. IAS 21 (ASC 830): Kur Degisiminin Etkileri

Isletmenin, finansal tablolarin1 yabanci bir para biriminde sunmasi, yurt disinda
faaliyetleri veya yabanci para birimlerinde islemlerinin olmasi durumlarinda isletme finansal
tablolarini IAS 21°i esas alarak hazirlayabilmektedir. Isletme, finansal tablolarindaki kalemleri

12 para birimi ne ise o bicimde 6lgmek durumundadir fakat islemler bu para birimi ile

islevse
gerceklestirilmemis olabilir. Bu durumda gecerli para birimi disinda baska bir para birimi ile

yapilan islemler, islem tarihindeki gegerli spot kur {izerinden ¢evrilmektedir.

Parasal bor¢ ve yiikiimliilikler raporlama dénemi sonundaki kur iizerinden; parasal
olmayanlar ise tutarlarinin maliyet ya da ger¢ege uygun deger iizerinden belirlendigi tarihteki

kur lizerinden ¢evrilmektedir.

Isletmeler IAS 21’in izin verdigi iizere finansal tablolarini herhangi bir para biri cinsinden
sunma konusunda secenek sahibidir. Bu noktada eger finansal tablolarin sunuldugu para birimi
gecerli olan para biriminden farkli ise gelir ve giderler islemin gerceklestigi tarihteki kurdan;

borg¢ ve yiikiimliiliikler kapanis kurundan ¢evrilmektedir.

2 fslevsel (gegerli) para birimi; isletmenin faaliyet gdsterdigi temel ekonomik cevrenin para birimidir ve bu,
isletmenin fiyatlarinin belirlenmesinde kullanilmaktadir.
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Eger bir doneme ait olan ortalama kur, bu kurun islem kurlarina oldukc¢a yakin bir kur ise
kullanilabilmektedir. Ortaya ¢ikan biitiin kur farklar1 dogrudan dogruya diger kapsamli gelirde

muhasebelestirilmektedir.

Cesitli alanlarda faaliyet gosteren ve ¢ok uluslu olan bir sirketler grubunun varligi s6z
konusu ise, bu sirketler grubunda yer alan bireysel isletmelerin finansal tablolarinin,
konsolidasyon igleminin gergeklestirilebilmesi icin ortak para birimine ¢evrilmesi

gerekmektedir.

Hem IAS 21 hem de ASC 830, yabanci para islemlerinin, gelirde rapor edilen déviz
kurlarindaki degisikliklerden kaynaklanan tutarlarla isletmenin gegerli para birimine gore
yeniden Ol¢lilmesini ongdrmektedir. Yiiksek enflasyonlu ekonomilerde finansal tablolarin
cevrilmesi disinda, finansal tablolarin fonksiyonel para biriminden raporlama para birimine
cevrilmesinde kullanilan yontem genellikle ayni kabul edilmektedir. Hem US GAAP hem de
IFRS’de varliklar ve borglar, donem sonu ortalama kurundan ¢evrilmekte ve kur farklar1 diger

kapsaml gelirde rapor edilmektedir. iki standart arasinda farklilik bulunmamaktadir.
2.2.26. I1AS 23 (ASC 420): Borclanma Maliyetleri

Bor¢lanma maliyetleri, isletmenin bor¢lanmalarina iligkin olarak katlandig1 faiz giderleri

ve diger maliyetleri ile ilgilidir.

Standarda gore amagclanan kullanima veya satisa hazir duruma getirilmesi uzun bir siireyi
gerektiren varliklarin®* elde edilmesi, iiretimi ve insasi ile dogrudan iliskilendirilebilen
bor¢lanma maliyetlerinin aktiflestirilmesi gerekmekte; diger bor¢lanma maliyetleri ise

olustuklar1 doneme bakilarak o donemde gider olarak muhasebelestirilmektedir.

Ozellikli varhigin gelistirilmesi (elde edilmesi, insas1 veya iiretimi) ile iliskili olan biitiin
asamalarda olusan bor¢clanma maliyetleri, 6zellikli varlikla ilgili harcamalarin hi¢ yapilmamis
olmasi durumunda ortaya ¢ikmayacak olan maliyetler olarak tanimlanmaktadir. Bu maliyetler,
ozellikli varligin edinilmesine yonelik olarak yapilmis bor¢lanmalarda da ortaya ¢ikabilmekte
ya da ozellikli varligin edinilmesine iliskin olarak yapilan harcamalarin, agirlikli ortalama
bor¢lanma maliyeti orani ile garpilmasi yoluyla hesaplanan maliyet tutar1 seklinde de ortaya

cikabilmektedir.

Varligin gelistirilmesi siiresi boyunca, bor¢lanma maliyetleri aktiflestirilmeye devam

edilmektedir. Eger varlik, amaclanan kullanima hazir hale gelir ise aktiflestirme islemine son

2 Ozellikli varlik.
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verilmektedir. Eger varligin pargalar halinde tamamlanmasi durumu varsa ilgili pargalar,
kullanilmalar1 6ngdriilen duruma veya satisa hazir hale geldiklerinde, borglanma maliyetlerinin
aktiflestirilmesine son verilmektedir. IAS 23 ile ASC 420 arasinda bir farklilik

bulunmamaktadir.
2.2.27. 1AS 24 (ASC 850): iliskili Taraf A¢iklamalar:

IAS 24, sirketlerin iligkili taraf sayilanlarla olan islemlerinin ne sekilde raporlanacagini
standarda baglamistir. IAS 24’°e gore iliskili taraf ile yapilmis olmalari durumunda agiklanmasi
gereken iglemler temelde: mal alim veya satimi, maddi duran varlik ve diger varliklarin alim
veya satimi, hizmet sunumu veya alimi, kiralamalar, arastirma ve gelistirme transferleri; lisans
anlagmalar1 kapsaminda yapilan transferler, finansman anlagsmalari kapsaminda yapilan
transferler, teminat veya kefalet karsiliklari, belirli kosullar altinda yiiriirlige girecek
sozlesmeler dahil olmak iizere, gelecekte belirli bir olayin meydana gelmesi ya da gelmemesi
durumunda bir seyin yapilmasina iliskin taahhiitler ve isletme adina veya isletme tarafindan s6z

konusu iligkili taraf adina borglarin 6denmesi islemleridir.

ASC 850’ ye gore iist diizey yoOnetim personelinin iicretinin finansal tablolarda
aciklanmasi gerekli degildir. SEC diizenlemeleri, kilit yonetim tazminatinin finansal tablolar

disinda aciklanmasini gerektirmektedir.
Iki standart arasinda yakinsama ¢alismalar1 tamamlanmistir.

2.2.28. IAS 26 (ASC 960-962): Emeklilik Fayda Planlarinda Muhasebelestirme ve

Raporlama

Emeklilik fayda planlari, yillik maas baglanmasi, toplu 6deme ya da her ikisinin birlikte
saglanarak gerceklestirildigi, calisanlara hizmetlerinin sona ermesinin akabinde saglanan resmi

veya gayriresmi diizenlemelerdir.

Emeklilik fayda planlari, tanimlanmis katki planina iligkin emeklilik faydalari niteliginde
katki paylar1 ve yatirimlardan elde edilen kazanglara dayali olarak belirlenebildigi gibi;
tanimlanmis fayda planma iliskin emeklilik faydalar1 niteliginde calisanlarin kazanglarina,

sunulan hizmet yillarina ya da her iki duruma iliskin olarak da belirlenebilmektedir.

IAS 26’ya gore emeklilik fayda planlarina iligkin yatirimlar, gercege uygun degerleri
lizerinden ol¢iilmektedir.Emeklilik fayda planina iligkin olarak yapilacak 6demelerin bugiinkii
degerleri belirlenirken de c¢alisanlarin cari donemde aldiklar1 maas seviyeleri veya emekli

olunacak tarihe kadar 6ngoriilen maas seviyeleri dikkate alinarak belirlenmektedir.
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2002 yilina kadar iki standart arasinda bazi farkliliklar bulunmus olsa da giiniimiizde IAS
26, ASC 960-962 ile yakinsanmistir. Giiniimiiz itibariyle iki standart arasinda bir farklilik

bulunmamaktadir.
2.2.29. 1AS 27 (ASC 274): Bireysel Finansal Tablolar

Bazen yatinnmcinin konsolide finansal tablolari sunmasinin yaninda, bolgesi dolayisiyla
bireysel finansal tablolarin1 da sunmasi gerekmektedir. IAS 27, girisim sermayesi kuruluslari

da dahil olmak iizere trostler?® ve benzeri isletmeler de dahil, tiim isletmeler icin gercelidir.

IAS 27’ye gore bir bagl ortaklik, faaliyet konusunun gruptaki diger isletmelerin faaliyet
konularindan farkli olmasi sebebiyle konsolidayon kapsami disinda birakilmamalidir. Eger ana
ortaklik ile bagli ortakligin raporlama tarihleri birbirlerinden farkliysa konsolide finansal
tablolarin mutlaka olusturulmasi gerektiginden bagl ortaklik tarafindan ana ortakligin finansal

tablolar1 ile ayni tarihli ek finansal tablolar hazirlanmaktadir.
Yakinsama c¢alismalar1 tamamlanmistir; her iki standart i¢in de gereklilikler aynidir.
2.2.30. 1AS 28 (ASC 946 ): istiraklerdeki ve Is Ortakhklarindaki Yatirimlar

Yatirimer isletmenin iizerinde 6nemli bir etkisinin?® bulundugu isletmeler istirak olarak
tanimlanmaktadir. Yatirim yapilan igletmenin oy haklarinin %20 veya daha fazlasini elinde
bulunduran yatirim yapan isletme, yatirim yapilan igletme tizerinde bu %20’lik oranin disinda
temettii dagitiminda karar verme, yonetim kurulunda temsil hakkini elinde bulundurma,
isletmeler arasinda yonetici personel degisimi gibi kararlarin alinmasi konusunda da s6z sahibi
ise yatirimci sirketin yatirnm yapilan isletme iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugundan

bahsedilebilmektedir.

Istirakler, ©Ozkaynak yontemi kullanilarak muhasebelestirilmektedir.  Yatirimin
baslangicta elde etme maliyeti {izerinden muhasebelestirilmesini, sonra ise bu tutarin yatirim
yapilan istirakin net varliklarindan yatirimer isletmenin payma diisen kisminin yansitilmasi
kadar diizeltme yapilmasina izin verilen yontem 6zkaynak yontemi olarak tanimlanmaktadir.
S6z konusu istirakin tizerinden kar veya zararin yatirimei isletme i¢in olan payi, diger kapsaml
gelir tablosunda tek kalem olmak iizere raporlanmaktadir. Yatirimla ilgili yine tek bir kalem

olarak raporlanan diizeltmeler ise finansal durum tablosunda raporlanmaktadir.

%5 Trost: Iki veya daha fazla isletmenin yasal ve ekonomik bagimsizliklarin1 kaybederek anlasmalar sonucu
birlesmelerine denir. Trostler birbirinden farkli iiretim dallar ve faaliyet konularinda olugabilmektedir.

% Onemli etki: yatirim yapilan isletmenin finansal tablolar1 ile faaliyet politikalarina iliskin kararlarma katilma
gliciidiir. Burada ad1 gecen katilim giicii, bagli ortakligin gostergesi niteligindeki “kontrol” veya is ortakliginin
gostergesi niteligindeki “miisterek kontrol”den farkli bir anlam tagimaktadir.
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Yatirimer igletmenin istirakten zarar etmesi durumunda, Ozkaynak yonteminde de
belirtildigi iizere yatirimin defter degeri azaltilmalidir; yatirnmin degerinin sifira indirilmesine

kadar 6zkaynak yonteminin uygulanmasina devam edilmelidir.
Ozkaynak yontemi asagida belirtilen durumlarda uygulanmamaktadir:

e Satis amach elde tutulan olarak ve IFRS 15 Satis Amacli Elde Tutulan Duran Varliklar
ile Durdurulan Faaliyetler standardina gore muhasebelestirilen yatirimlar,

e Yatirimci isletmenin, kendisinin bagka bir igletme tarafindan tamamen sahip olunan bir
bagli ortaklik niteliginde oldugu , isletmenin ana ortakliginin biitiin finansal raporlamalarinin
IFRS’e uyumlu oldugu ve isletmenin menkul kiymetlerinin halka agik bir piyasada islem

gormedigi durumlar.

Yatirimcinin, istiraklerdeki yatirimlarini 6zkaynak yontemine gdre muhasebelestirdigi
biitiin finansal raporlamalara ek olarak bir de ayrica bireysel tablolar hazirladigr durumlarda
istirakler, bu bireysel finansal tablolarda maliyet degeri lizerinden muhasebelestirilmektedir.

IAS 28 ile ASC 946 arasinda bir farklilik bulunmamaktadir.
2.2.31. 1AS 29 : Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlama

IAS 29, yiiksek enflasyonu tanimlamamaktadir. IAS 19, islevsel para birimi yliksek
enflasyona sahip bir ekonominin para birimi olan isletmeler i¢in gererli bir standartdir. Bir fiyat
endeksine baglanmis faiz orani, iicret ve fiyat diizeyi ile son {i¢ yilin kiimiilatif enflasyon
oranmin % 100’e yaklagsmasi veya agsmasi gibi durumlar yliksek enflasyonun varligina igaret

etmektedir.

Standart, isletmeler finansal tablolarini eger enflasyona gore diizeltmislerse ve diizeltme
islemi icin kullanilan fiyat endeksi ile finansal tablolarin tarihi ya da cari maliyet esaslarindan

hangisini dikkate aldilarsa, finansal tablolarinda a¢iklama durumundalardir.

IAS 29 uyarinca finansal performans, gecerli olan para birimi ne ise o para birimi
iizerinden Ol¢iilmelidir; zira finansal durumun, diizeltme yapilmadan yiiksek enflasyonlu bir
ekonominin gecerli oldugu para biriminden 6l¢iilmesi faydali olmamaktadir. Bunun gerekgesi
olarak, paranin satin alma giiciiniin farkli zamanlara ait olan islemlere ait tutarlarin
karsilastirilmast  konusunda finansal tablo okuyucularina hatali bilgiler vermesi

diistintilmektedir. US GAAP’te IAS 29’a karsilik gelen bir standart bulunmamaktadir.
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2.2.32. 1AS 32 (ASC 326): Finansal Araclar: Sunum

Sunum agisindan finansal araglar; finansal borg, varlik ve 6zkaynaga dayali finansal arag
olarak siniflandirilmaktadir. Finansal aracin Ozkaynak veya bir finansal bor¢ olarak
smiflandirilmasi, finansal araca ait faiz, temettii, kazang ve kayiplarin, gelir ya da gider veya
O0zkaynakta meydana gelen degisim seklinde degerlendirilmesini belirlemektedir. Eger
temettiiler, bor¢ olarak siniflandirilan paylardan kaynaklaniyorsa gider olarak

muhasebelestirilmekte ve bu da kar veya zarar1 etkilemektedir.

FASB, finansal araglar standartlarina IASB'min sahip olduklarina benzer bir gergege
uygun deger secenegi eklemistir. Gergege uygun deger secenegi ile ilgili yakinsama
saglanmistir. Ancak konu, finansal araglarin siniflandirilmasi ve 6l¢iilmesine iliskin daha genis
kapsamli ortak projede yeniden ele alinmaktadir. Yakinsama c¢aligmalarinin yakin zamanda

tamamlanacagi diisiiniilmektedir.
2.2.33. 1AS 33 (ASC 260): Hisse Basina Kazang

Pay basma kar orani olarak da bilinen hisse basina kazang, isletmelerin faaliyet
sonuclarini, gecmis yillarla ve ilgili sektorle karsilagtirirken kullandigi bir performans analiz
teknigidir.

Hisse basina kazang asagida siralalan amaglar i¢in kullanilmaktadir:

e Yoneticilere veya pay sahiplerine verilecek prim ya da iicretlerin 6l¢iimii

e Performans Ol¢iimii
IAS 33 asagida siralanan sartlara sahip isletmeler i¢in uygulanmaktadir:

e Hisse senetleri halka agik piyasalarda islem gorenler
e Hisse senetlerini halka acik piyasalarda ihra¢ etme siirecinde olanlar

¢ Gondillii olarak hisse basina kazang tutarini agiklayanlar

IAS 33, ASC 260 ile yakinsanmistir. Giliniimiiz itibariyle iki standart arasinda bir farklilik

bulunmamaktadir.
2.2.34. 1AS 34 (ASC 270): Ara Donem Finansal Raporlama

Ara donem bir finansal rapor, bir yi1ldan daha kisa bir siireyi kapsayan bir doneme ait 6zet
ya da tam finansal tablolar setini ifade etmektedir. IAS 34, isletmelere ara donem finansal
raporlarin1 hazirlamalar1 i¢in yalnizca muhasebelestirme ve Ol¢iim esaslarini belirleme

konusunda yardimci olur; buna ek olarak isletmelere ara donem finansal raporlamalarini hangi
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donemler arasinda yapmalar gerektigi konusunu belirlememektedir. Asgari olarak ara donem

finansal tablolar1 IAS 34 uyarinca agagida siralanan setlerden olusmaktadir:

e Finansal durum tablosu

e Kar veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosu
¢ Nakit akis tablosu

e Ozkaynak degisim tablosu

e Notlar

Ara donem finansal tablolarda, o tarihe en yakin tarihli finansal tablolar i¢in uygulanan
muhasebe politikalar1 uygulanmaktadir. Isletmeler, ortaya cikardiklari ara dénem finansal
tablolarindaki durumu etkileyen o doneme ait bir mevsimsel bir etken varsa bunu,

raporlamalarinda finansal tablo okuyucularinin daha iyi anlasilmasi i¢in paylasabilmektelerdir.

Her iki standart da 6zet ara donem finansal tablolara izin vermistir ve benzer aciklama
gerekliliklerinin olmasi gerektigini savunmuglardir. Hem IAS 34 hem de ASC 270, isletmelerin
ara donem finansal bilgi sunmalarini zorunlu tutmustur. Bunun disinda ara dénemlerde bazi
maliyetlerin igslenmesi konusunda IAS 34 ve ASC 270 arasinda asagida belirtilen bazi
farkliliklar bulunmaktadir:

IAS 34: Her ara donem birbirinden ayr1 raporlama donemleri olarak goriilmektedir. Ara
dénemin sonunda varlik tanimina uymayan bir finansal raporlama tarihinde muhasebelestirilen

bir borcun mevcut bir yiikiimliiliigii temsil etmesi beklenmektedir.

ASC 270: Her ara donem yillik donemin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmektedir. Bu
noktada birden fazla ara doneme yayilan bazi maliyetler, yalnizca fayda saglamalari durumunda
bu donemler arasinda dagitilabilmektedir. Bu ise, bazi maliyetlerin ertelenmesine veya

tahakkuk etmesine neden olmaktadir.
2.2.35. IAS 36 (ASC 360-10): Varhklarda Deger Diisiikliigii

IAS 36, finansal tablolarda bir varligin kullanim veya satis islemi sonucu geri
kazanilabilecek olan tutarindan daha yiiksek bir degerden izlenmemesi gerektigini
sOylemektedir. Bir varligin deger disiikliigline ugramasi, varligin defter degerinin geri
kazanilabilir tutar1 asmas1 olarak adlandirilmaktadir. Isletmeler bu durumda, varhigin defter
degerini geri kazanilabilir tutarina indirmek durumundadir; bunu yaparken deger diisiikligii

zararini da muhasebelestirmelidir.
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Sinirsiz yararli 6mre sahip maddi olmayan duran varliklar, kullanima heniiz hazir duruma
gelmeyen maddi olmayan duran varliklar ve sirket birlesmeleri sirasinda edinilen serefiye gibi
varliklarin geri kazanilabilir tutarlari, varligin deger diisiikliigiine ugramis olabilecegine ait bir

belirti oldugunda degerlendirilmektedir.
Asagida bazi tanimlara yer verilmistir:

Geri Kazamlabilir Tutar: Satis maliyetleri diisiilmiis gercege uygun deger ile varligin

kullanim degeri arasinda ytiksek olandir.

Satis Maliyetleri Diisiilmiis Gercege Uygun Deger: Karsilikli bir pazarlik ortaminda
bilgili ve istekli taraflar arasinda ortaya ¢ikan satis fiyatindan, elden ¢ikarma maliyetlerinin

diistilmesi ile bulunan degerdir.

Bir Varhgin Kullanim Degeri: Mevcut kosullarda bir varliktan elde edilmesi beklenen
gelecekteki nakit akislarimin, uygun bir vergi oncesi iskonto orani ile bugiline indirgenen
degeridir.

Bir varligin kullanim degerinin belirlenemedigi durumda geri kazanilabilir tutar,
bagimsiz nakit akislar1 yaratan en kiiciik varlik grubu?®’ agisindan belirlenir. Serefiyenin deger
diisiikliigii ise, serefiyenin dagitildigi nakit yaratan birimlerin geri kazanilabilir tutarlar dikkate

alinarak belirlenmektedir.

Deger diisiikliigii zarar1, IAS 16 Maddi Duran Varliklar ve IAS 38 Maddi Olmayan Duran
Varliklar  standartlar1  uyarinca, dogrudan diger kapsamli  gelir  tablosunda
muhasebelestirilmektedir. Bu durumda varligin veya nakit yaratan birimin defter degeri
azaltilmaktadir. Nakit yaratan birimde ilk 6nce serefiye alzaltilmakta; sonra da diger varliklar
oransal bigimde azaltilmaktadir. Itfa pay1 ise (amortisman tutari);varhgin diizeltilmis defter

degerinin geriye kalan yararli 6mre dagitilmasi i¢in gelecek donemlerde diizeltilmektedir.

Serefiyeye ait deger diisiikliigii zarari hi¢cbir zaman iptal edilmemektedir. Deger
diistikliigli zararina neden olan kosullar diger varliklar i¢in ortadan kalktiginda ise, bu deger
diistikligt diger kapsamli gelir tablosunda iptal edilmektedir. Bu durumda varligin defter
degeri artirllmakta; fakat artirilan defter degeri dnceki donemlerde bu varliga ait herhangi bir
deger diigiikliigii zararinin muhasebelestirilmedigi durumdaki defter degerini agmamalidir.

Amortisman tutari ise gelecek donemlerde diizeltilmektedir.

Deger diisiikliigiiniin olustugunu gdsterebilecek hususlar asagidaki gibi siralanmaistir:

27 Nakit yaratan birim.

55



e Ekonomik ya da hukuki baz1 diizenlemelerin degismesi
¢ Teknolojideki gelismeler

e Varligin hasara ugramis olmasi veya deger yitirmesi

e Piyasa faiz oranlarindaki degisiklikler

e Isletmenin piyasa degerinin net varlik degerinden diisiik olmasi

Hem IAS 36 hem de ASC 360-10, deger diisiikliigiine ugrayabilecegine dair tanimlanmig
gostergeler mevcutsa uzun Omiirlii bir varligin geri kazanilabilirliginin test edilmesi gerektigini
savunmaktadir. Ayrica hem IAS 36 hem de ASC 360-10, deger diisiikliigiine ugramis varligin

kayda alinarak deger diistikliigli zararinin muhasebelestirilmesini belirtmektedir.

Deger diistiikliigii belirleme yontemlerine bakildiginda ise; IAS 36’ da tek adiml1 yaklagim
bulunmaktadir. Buna gore deger diisiikliigli gostergelerinin mevcut olmasi durumunda bir deger
diistikliigli zararmin hesaplamasinin yapilmasi gerekmektedir ASC 360-10’a gore ise iki
asamali yaklastm bulunmaktadir. 1lk asama, bir geri kazamlabilirlik testinin
gerceklestirilmesini gerektirmektedir. Bu noktada varligin defter degeri, kullanim ve nihai
elden ¢ikarma yoluyla olusturulan isletmeye 6zgii varsayimlar kullanilarak gelecekteki iskonto
edilmemis nakit akislarinin toplami ile karsilastirilmaktadir. Varligin geri kazanilabilir
olmadiginin tespit edilmesi durumunda ise deger diisiikliigii zarar1 hesaplamasi yapilmasi

gerekmektedir.

IAS 36’ya gore yillik deger diistikligi testi icin sirketlerin, sinirsiz yararli 6mre sahip bir
maddi olmayan duran varligin deger diisiikliigiine ugramasinin muhtemel olup olmadigini nitel
olarak degerlendirme secenegine sahip olduklarini savunurlar. Nicel bir testin yapilmasi
durumunda smnirsiz yararli 6mre sahip bir maddi olmayan duran varlik i¢in nicel deger
disikliigii testi, varhigin gerce§e uygun degeri ile defter degerinin karsilastirilmasin
gerektirmektedir. Bir maddi olmayan duran varligin defter degerinin gercege uygun degerini
asmast durumunda, sirket bu fazlalia esit bir tutarda bir deger disiikligii zarar

muhasebelestirmek durumundadir.
IAS 36 ile ASC 360-10 yakinsama ¢alismalari biiyiik 6l¢iide tamamlanmustir.

2.2.36. 1AS 37 (ASC 440): Karsiliklar, Kosullu Borg¢lar ve Kosullu Varhklar

Karsiliklar: Gergeklesecegi zaman ve tutarin belli olmadigi borglara karsilik
denilmektedir. Garanti yiikiimliiliikleri, saticilarin miisterilerine paralarini iade etme politikalari

karsiliklara ornek olarak gosterilebilmektedir. Raporlama donemi sonu itibariyle sz konusu
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yukiimliiliigiin yerine getirilmesi veya tigiincii sahislara devredilmesi ile isletmenin 6demesi

gerekecek olan tutar lizerinden karsiliklar 6lciilebilmektedir.

e Gelecekteki bir faaliyet zarari, raporlama donemi sonu itibariyle mevcut bir
yiikiimliiliik durumunu olusturmayacagi icin karsilik ayrilmamaktadir.
eEkonomik anlamda firma dezavantajina doniisebilecek sozlesmeler i¢in karsilik

ayrilmalidir.

Kosullu Bor¢lar: Bir adi da muhtemel yiikiimliiliikk olarak diisiiniilebilen, isletmenin
kontroliinde bulunmayan ve belirsiz bir durumun gelecek donemlerde gerceklesip
gerceklesmeyecegine bagl olarak varliginin teyit edilmesinin gerekli oldugu durumlar kosullu

birer borg olarak diisiiniilebilmektedir.

Tutarlar1 giivenilir bicimde Ol¢lilemeyen ylikiimliiliikkler de kosullu bor¢ olarak
diisiiniilebilmekte veya bir dava s6z konusu oldugunda, isletmenin herhangi bir hatasinin

bulunup bulunmadigina gore sonuglanacak bir dava da kosullu borg¢ kategorisindedir.

Kosullu Varliklar: isletmenin kontroliinde bulunmayan ve belirsiz bir durumun gelecek
donemlerde gerceklesip gerceklesmeyecegine bagli olarak varliginin teyit edilmesinin gerekli
oldugu durumlar kosullu birer varlik olarak diisiiniilebilmektedir. Bu varliklar finansal durum
tablosuna yansitilmamakta; eger gerceklesme olasiligi yiiksekse sadece dipnotlarda

acgiklanmaktadir.

ASC 440 karsiliklar i¢in, yalnizca yiikiimliiliiglin tutar1 ve 6demelerin zamanlamasi sabit
veya glivenilir bir bigimde belirlenebilir oldugunda veya ytikiimliiliik bir gergege uygun deger
yiikiimliiliigli oldugunda iskonto edilmelidir ve kullanilacak iskonto orani, karsiligin niteligine
bagl olmalidir goriisiinlin hakim oldugunu belirtir. Bu noktada bir karsiligin gergege uygun
deger tizerinden Olgiilmesi durumunda, paranin zaman degerinin ve borca 6zgii risklerin de

dikkate alinmasi gerektigi savunulur.
2.2.37. 1AS 38 (ASC 985): Maddi Olmayan Duran Varhklar

Bilgisayar yazilimlari, patentler, lisanslar, filmler, telif haklar1 gibi fiziksel niteligi
olmayan, tanimlanabilir nitelikte ve parasal olmayan varliklar maddi olmayan duran varlik

olarak tanimlanmaktadir. Serefiye bu drneklerin disinda tutulmaktadir.

Varliktan gelecekte ekonomik bir fayda saglanmasi muhtemelse ve varligin maliyeti
giivenilir bir bi¢imde 0Ol¢tilebiliyorsa maddi olmayan duran varlik kalemine iliskin harcamalar

bu kosullar1 sagladigi stirece gider olarak muhasebelestirilmektedir.
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Bazen isletme i¢inde maddi olmayan duran varliga benzer maliyetler yaratilabilmektedir;
ticari unvan, isletme adi, yayin haklar1 gibi. Bu maliyetler maddi olmayan duran varlik olarak

muhasebelestirilmemektedir.

Ik muhasebelestirme isleminin ardindan maddi olmayan duran varlik, maliyetinden
birikmis amortimanlar diisiilerek olgiilmektedir. Bu varlik gercege uygun degeri iizerinden
Ol¢iilmelidir. Bir maddi olmayan duran varligin yeniden degerlenmesi durumunda bu maddi
olmayan duran varlik sinifi i¢indeki tiim varliklarin da yeniden degerlemesi yapilmali; eger bir

yeniden degerleme artis1 varsa bu, dogrudan 6zkaynaklara alacak kaydi yapilarak yapilmalidir.

Sinirsiz yararli 6mre sahip bir maddi olmayan duran varlik itfa edilmemeli, her sene deger
diistikliigl testine tabi tutulmalidir. Sinirl yararli dmre sahip bir maddi olmayan duran varlik

ise itfa edilmelidir.

Maddi duran varliklar elden c¢ikarildiklarinda ortaya ¢ikan kazang ya da kayip kar veya

zarar i¢erisinde muhasebelestirilmelidir.

ASC 985 de maddi olmayan duran varliklar1 IAS 38’de oldugu gibi (fiziksel bir 6zii
olmayan, parasal olmayan varliklar) olarak tanimlamaktadir. Serefiye de ASC 985’de
belirtildigi gibi amortismana tabi tutulmamaktadir. Arastirma ve gelistirmenin arastirma
asamasina iligkin katlanilan maliyetler, her iki muhasebe modelinde de giderlestirilmektedir.
Her iki standart grubunda da, bir maddi olmayan duran varligin isletmeye net nakit girisi
yaratmasinin beklendigi siire i¢in ongoriilebilir bir sinir yoksa, faydali 6miir belirsiz olarak

kabul edilmekte ve varlik itfa edilmemektedir.

Reklam giderleri konusunda iki standart arasinda bir farklilik bulunmaktadir. IAS 38
geregi reklam ve tanitim maliyetleri gerceklestiginde giderlestirilmektedir. Bir 6n 6deme,
yalnizca mal veya hizmetler i¢in 6deme, isletmenin mallara erisimi veya hizmetleri almasindan
once yapildiginda varlik olarak muhasebelestirilebilmektedir. ASC 985°de ise reklam ve
promosyon maliyetleri istege bagli olarak genellikle ya gerceklestiginde ya da reklam ilk kez

gergeklestiginde giderlestirilmektedir.
2.2.38. IAS 39: Finansal Araclar: Muhasebelestirme ve Olcme

Bir finansal aracin isletmenin finansal ara¢ s6zlesmesine taraf olmas1 durumunda finansal
tablolara yansitilmaktadir. Eger finansal borca iliskin ytikiimliilik yerine getiriliyorsa bu borg

finansal durum tablosunun disinda birakilmaktadir.
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Asagida finansal varliklarin finansal durum tablosundan hangi durumlarda ¢ikarilacaklari

siralanmustir:

e isletmenin ilgili varhgin nakit akislarina ait sdzlesmeden dogan haklarinin siiresinin
dolmasi durumu,

e Varligin 6nemli 6l¢lide devredilmesi durumu,

e Varligin devredilmesiyle birlikte karsi tarafin varligi satma ihtimalinin bulunmasi

durumu,

[k muhasebelestirilmede finansal varlik ya da borglar, gercege uygun degerleri iizerinden
Olclilmektedir. Sonraki Ol¢lim ise finansal ara¢ hangi sinifa bagli ise bu duruma gore
Ol¢iilmektedir; bazi finansal varlik ya da borglar itfa edilmis maliyet degerleri lizerinden bazilar1

ise ger¢ege uygun degerleri tizerinden Slgiilmektedir.

itfa edilmis maliyet degeri ile olgiilen finansal varlik ya da borglarin hangi

siniflandirmaya dahil olduklar1 asagidaki gibi siralanmistir:

e Vadeye kadar elde tutulacak olanlar: Isletmenin vadeye kadar elde tutmak niyet ve
imkaninin bulundugu tiirev olmayan finansal varliklardir.

e Kredi ve alacaklar: Aktif bir piyasada islem gérmeyen tiirev olmayan ve sabit veya
belirlenebilir nitelikte 6demelere sahip olan finansal varliklardir.

¢ Gergege uygun deger farki, kar ya da zarara yansitilmayan ya da diger 6l¢iim esaslari

geregi muhasebelestirilmesi gereken finansal varliklar.

Gercege uygun degeri ile Olciilen finansal varlik ya da borglarin hangi siniflandirmaya

dahil olduklar1 asagidaki gibi siralanmistir:

e Satilmayan hazir: Diger siiflar i¢inde siniflandirilmayan diger tiim finansal varliklar
ifade etmektedir.

¢ Gergcege uygun deger farki kér ya da zarara yansitilan: Burada finansal riskten korunma
araci olarak degerlendirilmeyen tiirev iiriinler ve gercege uygun deger lizerinden 6l¢iilmiis olan

finansal varlik ya da borglardir.
2.2.39. IAS 40: Yatirnm Amach Gayrimenkuller

Mal ve hizmetlerin iiretimi veya arsa ile tedariki amaciyla veya idari bir amacla
kullanilmayan ve olagan faaliyet akisi i¢inde satilmayan, kira geliri, deger artis kazanci ya da
gelir ya da kazancin her ikisini birden elde etmek amaciyla elde tutulan arsa, bina, arsa ile

birlikte bina gibi gayrimenkuller yatirim amagl gayrimenkul olarak tanimlanmaktadir.
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Yatirim amagh gayrimenkul halihazirda bir kiracinin elinde faaliyet kiralamas1 ad1 altinda
bulunabilmektedir. Bu durumda bu gayrimenkullere iliskin haklar gercege uygun deger
yontemi  kullaniliyorsa  yatirm  amaglt  gayrimenkul  olarak  siniflandirilarak

muhasebelestirilebilir.

Baslangicta yatirirm amaglh gayrimenkuller maliyet degerleri iizerinden Sl¢iilmektedir.
Kiralama yolu ile elde tutulan gayrimenkul hakkinin maliyeti IAS 17 Kiralama islemleri
standardina gore ilgili gayrimenkul hakkinin gergege uygun degeri ile asgari kira 6demelerinin
bugiinkii degerinden diisiik olam {izerinden o&lgiilerek muhasebelestirilmektedir. 11k
muhasebelestirmeden sonra ise ya gergege uygun deger yontemi ya da maliyet yontemi segilir

ve yatirim amagli gayrimenkullerimin tiimii i¢in o yontem uygulanir.

Gergege uygun deger yontemi geregince yatirim amagli gayrimenkuller, her raporlama
doneminin sonunda yeniden dl¢lilmektedir. Gergege uygun degerdeki degisimde olusan kazang
veya kayiplar, hangi doénemde olustular ise o donemde kair ya da zararda
muhasebelestirilmektedir. Yatirim amaglh gayrimenkullerin elden ¢ikarilmasi durumunda ise

olusan kazang ya da kayiplar yine kar ya da zararda muhasebelestirilmektedir.
2.2.40. 1AS 41 (ASC 905): Tarimsal Faaliyetler

Canli hayvanlarin veya bitkilerin biyolojik doniisiimlerinin yonetilebilmesi amaciyla
yapilan her tiirlii islem ile canli varliklarin satisi, tarimsal tiriinlere ya da farkli canli varliklara
dontstiiriilmesi, amaciyla hasat edilmesi islemlerinin tamami tarimsal faaliyet olarak
tanimlanmaktadir. Tarimsal iriinlerin hasat sonrasinda islenmesi ile ilgili olan faaliyetler, bu

standart disindadir.

Hasat asamasi noktasindaki tarimsal {irtinler ve canli varliklar, gergege uygun
degerlerinden pazar yeri maliyetleri diisiilerek 6l¢iilmektedir. Canli varliklarin degerlerinde bir
degisme olursa bu durum, kar ya da zararda gosterilmektedir. Baz1 durumlarda ise canli varlik
veya tarimsal Uriinlerin Ozelliklerinde yasanan degisiklikler, bu varliklardan saglanacak
ekonomik faydada da degisimlere neden olabilmektedir. Ekonomik faydada meydana gelen

degisiklikler hasat islemine kadar muhasebelestirilmemektedir.

IAS 41, ASC 905 ile yakisanmigstir. Giiniimiiz itibariyle iki standart arasinda bir farklilik

bulunmamaktadir.
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BOLUM 3. FINANSAL TABLOLARINI HER iKi STANDART SETINE GORE
DUZENLEYEN BIR FIRMA iNCELEMESIi: ASML

3.1. AYNI SEKTORE AiT FIiRMALARIN FINANSAL TABLO
DEGERLENDIRMELERI

Finansal raporlarint ABD dolar1 cinsinden bildiren, petrol ve gaz endiistrisinden iki biiytlik
Olgekli firma arasindan Amerikali Exxon Mobil, raporlamalarim1 US GAAP’e gore
diizenlerken; Shell, raporlamalarin1 IFRS’e gore diizenlemektedir. Her iki firmanin da asagida
verilen 2018 yili son ¢eyregine ait gelir tablolarinda hasilat kalemlerine bakildiginda Exxon
Mobil igin 279 milyar dolar, Shell igin 388 milyar dolar oldugu ve net kar kalemlerine
bakildiginda ise Exxon Mobil i¢in 21 milyar dolar, Shell i¢in ise 23 milyar dolar oldugu
goriilmektedir. Her iki sirket i¢in de bu onemli iki verinin bulunmasinin ardindan yine de
dogrudan sdzkonusu veriler ile finansal oran analizine gegmek, karsilastirmanin amaci olan iki
standart arasindaki farkliliklarin daha yakindan goriilmesine hizmet etmeyecektir. Bunun
nedeni ise; iki firmanin sektorlerinin ayni, fakat uyguladiklar standartlarin farkli olmasidir. Bu
farklilik, net kar gibi bir verinin hesaplanmasinda da farkli sonuglar elde edilmesine yol agip

bilgi kullanicilarint dogru veriye kavusturmayacaktir.

(Milyon Dolar) 2018 2017 2016

Satis Hasilati ve Diger Gelirler

Satiglar ve diger isletme gelirleri 279,332 237,162 200,628
Bagli ortakliklardan elde edilen gelir 7,355 5,38 4,806
Diger gelir 3,525 1,821 2,68

Toplam gelirler ve diger gelirler 290,212 244,363 208,114

Satislarin Maliyeti ve Diger Giderler

Ham petrol ve {iriin alimlar1 156,172 128,217 104,171
Genel tiretim giderleri 36,682 32,69 30,448
Satis ve genel yonetim giderleri 11,48 10,649 10,443
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Amortisman ve itfa 18,745 19,893 22,308
Kesif masraflari 1,466 1,79 1,467
Emeklilik ve emeklilik sonrasi fayda gideri 1,285 1,745 1,835
Faiz gideri 766 601 453
Diger vergiler ve harglar 32,663 30,104 29,02
Toplam maliyetler ve diger kesintiler 259,259 225,689 200,145
Vergi Oncesi gelir 30,953 18,674 7,969
Gelir vergileri 9,532 (1,174) (406)
Kontrol giicii olmayan paylar dahil net kar 21,421 19,848 8,375
Kontrol giicii olmayan paylar net kér niteligi 581 138 535
Exxon Mobil'e atfedilebilir net kar 20,84 19,71 7,84
Hisse Basina Kazac 4 .88 4.63 1.88
Tablo 3: 2018 Yili Son Ceyrek Donemine Ait Exxcon Mobil Konsolide Kar Zarar Tablosu
Konsolide Kar Zarar Tablosu (Milyon Dolar)
Satis Hasilat1 ve Diger Gelirler 2018 2017 2016
Satislar 388,379 305,179 233,591
Ortak girisimlerin ve istiraklerin kar pay1 4,106 4,225 3,545
Faiz ve diger gelirler 4,071 2,466 2,897
Toplam gelir ve diger gelir 396,556 311,87 240,033
satiglarin maliyeti ve diger giderler 294,399 223,447 162,574
Uretim ve imalat giderleri (liretim giderleri) 26,97 26,652 28,434
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Arastirma ve Gelistirme 11,36 10,509 12,101
Kesif 986 922 1,014
Amortisman ve itfa 1,34 1,945 2,108
Faiz gideri 22,135 26,223 24,993
Toplam harcama 3,745 4,042 3,203
Vergilendirme Oncesi gelir 360,935 293,74 234,427
Vergilendirme ticreti 35,621 18,13 5,606
Donem geliri 11,715 4,695 829
Kontrol Giicti Olmayan Paylara Ait Gelir 23,906 13,435 4777

Shell Ana Ortakligina Ait Gelir 554 458 202
Hisse basina temel kazang (USD) 23,352 12,977 4575
Hisse Basina Kazang Seyreltilmis (USD)

Sulandirilmis Hisse Basina Kazang 2.82 1.58 0.58

Tablo 4: 2018 Y1li Son Ceyrek Donemine Ait Shell Konsolide Kar Zarar Tablosu

Exxcon Mobil’i, finansal tablolarint US GAAP’e gore hazirlayan ve ¢ok uluslu bir

Amerikan enerji firmasi olan Chevron ile; Shell’1 ise finansal tablolarini IFRS’e gore hazirlayan

ve yine ¢ok uluslu bir enerji ve petrol sirketi olan British Petrol ile karsilastirmak dogru bir

finansal performans kiyaslamasi olarak goriilmektedir.

Anlatilan bu gerekgelerden dolay1

finansal performans gostergelerinden sirket

karliliginin, hangi standart kapsaminda raporlandiginda kamuoyunda sirket adina daha olumlu

etkiler yaratabileceginin bilgisine ulasmak i¢in, raporlamalarint hem US GAAP ve hem de

IFRS’e gore yayinlayan, 27.400 ¢alisan1 ve diinya ¢apinda 60’tan fazla lokasyonda sayisi ile

hizmet veren, yari iletken iiretim ekipmani tedarik¢isi ve yenilik¢isi olarak biiyiiyen bir gii¢
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kapsaminda Hollanda’li ASML’in finansal tablolar1 incelenecektir. ASML’in hisseleri ABD’de
NYSE? ve NASDAQ? ile Euronext Amsterdam’da alim satim igin listelenmistir.

3.2. ASML FiRMASININ IFRS VE US GAAP’E GORE HAZIRLADIGI
FINANSAL TABLOLARININ KARSILASTIRILMASI

ASML nin tiger aylik gelir bildirimleri ile yaymladig1 yillik raporlamalar i¢in kullandig1
birincil muhasebe standardi ABD’de genel olarak kabul edilen muhasebe ilkeri olan US

GAAP’tir.

Finansal tablolarin1 US GAAP uyarinca raporlamanin yani sira ASML, yasal amaglar i¢in
IFRS’e uygun finansal raporlamalar da yapmaktadir. Diinyanin en biiyiik teknoloji
borsalarindan Euronext merkezi Hollanda’nin Amsterdam sehrinde yer almaktadir. ASML nin
hisseleri ise yukarida belirtildigi gibi hem ABD’deki NYSE’de ve NASDAQ’da ve hem de

Avrupa’da Euronext’te islem gormektedir.

US GAAP ile IFRS arasinda ASML nin finansal tablolarini etkileyen en 6nemli farklar
belirli {irtin gelistirme maliyetlerinin aktiflestirilmesi, hisse bazli 6deme planlarinin

muhasebelestirilmesi ve gelir vergilerinin muhasebelestirilmesi ile ilgilidir.
3.2.1. Gelistirme Harcamalari

ASC 985: ASML, finansal tablolarinda US GAAP gerekliliklerini uygularken ASC 730
Arastirma ve Gelistirme (Reserarch and Development) standardina bagh kalmistir. ASC 730°a
gore arastirma ve gelistirme maliyetleri ancak olustuklar1 sirada isletme giderleri ile

iliskilendirilebilmektedir.

IAS 38: ASML, finansal tablolarinda IAS gerekliliklerini uyguladiginda ise IAS 38
Maddi Olmayan Duran Varliklar standardina bagl kalmistir. IAS 38’ e gbre amortisman,
gelistirilen iirlin seri iretime hazir oldugunda baslatilmaktadir. IAS 38’e gore ASML, genellikle
bir ila ti¢ y1l arasinda degisen ilgili lirliniin beklenen faydali 6mrii boyunca itfa edilen belirli

gelistirme harcamalarini aktiflestirmistir.

2 The New York Stock Exchange.
2% National Association of Securities Dealers Automated Quotations. Nasdaq Endeksi ise; borsada islem goren
menkul kiymetler i¢in borsa aracilarina fiyat teklifleri saglayan veri sistemidir.
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3.2.2. Hisse Bazli Odemeler

US GAAP kapsaminda ASML, sirketlerin 6z kaynagina dayali finansal araclarina
istinaden yapilan 6demeleri karsiliginda alinan ¢alisan hizmetlerinin maliyetini, bu araglarin
verilis tarihinin ger¢ege uygun degeri baz alinarak muhasebelestirmesini gerektiren, ASC 718

“Hisse Senedi Odemesi”ni uygular.

ASC 718’in genel kurali olarak, mevcut vergi kanunu uyarinca, vergi indirimi
uygulanmast beklenen ticari amaglara yoOnelik hisse senedi O6demesi maliyetlerini
muhasebelestirilmesi dolayisiyla, bu da ertelenmis vergiye neden olmaktadir. US GAAP
kapsaminda hisse bazli 6demeler {izerinden kaydedilen ertelenmis vergi, mali tablolarda
muhasebelestirilen gider esas alinarak hesaplandigindan, ASML’nin hisse fiyatlarindaki

degisme, finansal tablolarda yer alan ertelenmis vergi varligini etkilememektedir.
IFRS kapsaminda ise ASML, IFRS 2 “Hisse bazli 6deme”yi uygulamaktadir.

IFRS 2’ye gore, ASML, stok opsiyonlarina iligkin olarak hisse bazli 6demelerini ve 7
Kasim 2002’den sonra galisanlarina verilen hisseleri gider olarak kaydetmektedir. IFRS
kapsaminda, donem sonunda ilgili vergi kanunu geregince ertelenmis vergi, hisse senedi
O0demelerine uygulanan vergi indirimi de dikkate alinarak hesaplanir ve gelecekteki vergiye tabi
kar ve buna karsilhik indirilebilir gecici  farklardan yararlanilacagi  Olciide
muhasebelestirildiginden ASML’nin hisse fiyatindaki degisiklikler, donem sonunda ertelenmis

vergi varligini etkiler ve ertelenmis vergi varliginda diizeltmelerle sonuglanir.
3.2.3. Gelir Vergileri

ASC 740: US GAAP kapsaminda, konsolidasyondaki varliklarin defter degerinden
indirgenen sirketler arasi islemlerden elde edilen gergeklesmemis net karin ortadan
kaldirilmasi, pesin 6denmemis vergilerin konsolidasyonda muhasebelestirilmesi gecici bir
farka yol agmustir. IAS 12’ nin aksine ASC 740 kapsaminda 6denen pesin vergiler , alicinin

vergi alaninda degil saticinin lilkesinde gecerli olan vergi oranina gore hesaplanmaktadir.

IAS 12: ASML, 1 Ocak 2005’ten bu yana IAS 12 Gelir Vergileri standardini
uygulamaktadir. TAS 12’ye gore varliklarin defter degerinden indirgenen sirketler arasi
islemlerden kaynaklanan net kar, gecici bir farka neden olmaktadir. Ertelenmis vergi varliklari
konsolide finansal tablolarda muhasebelestirilmelidir. Ertelenen vergiler, alicinin vergi yetki

alaninda gecerli olan vergi oranina gore hesaplanmaktadir.
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Bunlarin yaninda hem 2016 hem de 2017°de ASML i¢in; IFRS’e gore raporlandiginda
net karm, US GAAP’e gore raporlandigindakinden yilda %5 ile yaklasik 100 milyon dolar

kadar daha fazla oldugu goriilmektedir.

ASML - Ozet US GAAP
Konsolide Islem Tablosu
(Milyon EURO)
(Son 3 Ay) (Son 12 AY)
31.12.2016 31.12.2017 31.12.2016 31.12.2017
Net sistem satislari 1,289.1 1,954.9 4,672.0 6,373.7
Net servis ve saha opsiyon
satislari 618.3 605.5 2,122.8 2,679.1
Toplam net satig 1,907.4 2,560.4 6,794.8 9,052.8
Toplam satig maliyeti (1,006.8) (1,404.3) (3,750.3) (4,976.1)
Briit kar 900.6 1,156.1 3,044.5 4,076.7
Diger gelir 23.5 24.0 93.8 95.8
Aragtirma ve gelistirme
maliyetleri (287.4) (317.4) (1,105.8) (1,259.7)
Satig, genel ve idari maliyetler (106.8) (112.7) (374.8) (416.6)
Faaliyet gelirleri 529.9 750.0 1,657.7 2,496.2
Faiz ve diger gider 74.8 (12.9) 33.7 (50.3)
Gelir vergisi Oncesi kazang 604.7 737.1 1,691.4 2,445.9

66




Gelir vergileri (karsiligr) (80.5) (77.4) (219.5) (310.7)
Gelir vergileri sonrasi net gelir 524.2 659.7 1,471.9 2,135.2
Ozkaynak ydntemiyle yapilan

yatirimlarla ilgili kar (zarar) - (16.7) - (16.7)
Net kar 524.2 643.0 1,471.9 2,1185

Tablo 5: US GAAP’e gore Raporlanan 2016-2017 Yillart ASML Finansal Tablosu

ASML - Ozet IFRS-AB

Konsolide Kar veya Zarar

Tablosu (Milyon EURO)

(Son 3 Ay) (Son 12 AY)
31.12.2016 31.12.2017 31.12.2016 31.12.2017

Net sistem satiglar1 1,289.1 1,954.9 4,672.0 6,373.7

Net servis ve saha opsiyon

satislari 618.3 605.5 2,122.8 2,679.1
Toplam net satig 1,907.4 2,560.4 6,794.8 9,052.8
Toplam satig maliyeti (1,078.1) (1,476.6) (3,897.0) (5,265.5)
Briit kar 829.3 1,083.8 2,897.8 3,787.3
Diger gelir 23.5 24.0 93 .8 95.8
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Aragtirma ve gelistirme

maliyetleri (191.4) (229.2) (718.8) (898.9)
Satis, genel ve idari maliyetler (106.8) (112.6) (374.6) (416.6)
Faaliyet gelirleri 554.6 766.0 1,898.2 2,567.6
Faiz ve diger, net 77.1 (12.0) 46.7 (46.0)
Gelir vergisi Oncesi gelir 631.7 754.0 1,944.9 2,521.6
Gelir vergisi gideri (101.5) (23.4) (388.0) (279.7)
Gelir vergileri sonrasi gelir 530.2 730.6 1,556.9 2,241.9
Istiraklerdeki yatirimlarla

ilgili kar (zarar) - (16.7) - (16.7)
Net kar 530.2 713.9 1,556.9 2,225.2

Tablo 6: IFRS’e gore Raporlanan 2016-2017 Yillart ASML Finansal Tablosu

Iki ayr1 standart setine gore hazirlanan 2016 ve 2017 yili verilerine bakildiginda; briit

karlilik ve net karin yani sira 6zellikle arastirma ve gelistirme kalemlerindeki biliyiik degisim

acik bigimde goriilmektedir.

(Milyon 2017 (US 2017 2016 (US 2016
EURO) GAAP) (IFRS) GAAP) (IFRS)

Briit 4.076,7 3.787,3 3.044,50 2.897,8
Karlhilik

Ar-Ge (1.259,7) (898,9) (1.105,8) (718,8)
Giderleri
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Net kar 2.118,5 2.225,2 1.471,9 1.556,9

Tablo 7: 2016 ve 2017 Yillar1 icin ASML Briit Karlilik, Ar-Ge Giderleri, Net Kar Ozeti

¢2017 ve 2016 yillar1 i¢in; US GAAP’e gore raporlandiginda briit karhilik, IFRS’e
gore raporlandigindan daha fazladir.

©2017 ve 2016 yillar i¢in; US GAAP’e gore raporlandiginda net kar, IFRS’e gore
raporlandigindan daha azdir.

¢2017 ve 2016 yillart i¢in; US GAAP’e gore raporlandiginda arastirma ve
gelistirme giderleri, IFRS’e gore raporlandigindan daha fazladir.

Finansal raporlarin1 yayinlayan firma sayisi yaklasik 500 adet kadardir fakat hem US
GAAP ve hem de IFRS kapsaminda “ikili” yillik raporlar hazirlamak ve yayimnlamak,
hisselerinin yabanci piyasalarda islem gormedigi firmalar i¢in ¢ok fazla para, emek ve zaman
kayb1 yasamak anlamina geleceginden firmalar, emek tasarrufu saglamak adina “ikili” yillik
rapor hazirlamaktan kaginmaktadirlar. Bu sebeple kiiresel karsilastirilabilirlik i¢in ¢ok daha

fazla “ikili” yillik rapor hazirlayan firmaya ihtiya¢ vardir.
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Kiiresellesmenin gelismesinde 6nemli birer terim olan bilgi aktarimi ve bunun seffaf
olarak yapilmasi, diinyanin her yerindeki ticari iliskilerde kendini biiyiik 6l¢iide hissettirmistir.
Ticari iglemler ise mevcut taraflar arasinda finansal bilgilerin aktarimini saglayan finansal
tablolar ile yapilmaktadir. Finansal tablolarin olusmasini saglayan diizenlemeler ise muhasebe
standartlaridir. Diinyanin her bir yanindaki isletmeler birbirleri ile olan iliskilerini
kiiresellesmenin bir sonucu olarak gelisen muhasebe uygulamalar ile siirdiirmiislerdir. Son
ceyrek yiizyilda isletmeler, ticari islem ve iligkilerini stirdiirlirken ortak bir dil gelistirerek ayni
dilde finansal raporlamalar olusturmuslardir. Ulkelerin ticari uygulamalarina yon veren yasal

mevzuatlar belli bir ihtiya¢ sonucunda dogmus, bu alanda ciddi degisiklikler yapilmistir.

Muhasebe standartlar1 finansal tablolarin tutarliligini, seffafligi ve karsilastirilabilir
olma o6zelligini artirir. Dogru yapilan finansal raporlama, saglikli bir finansal piyasanin
olusmasinda temel gerekliliklerden biridir. Diinya ¢apinda 6zellikle 2000°1li yilardan sonra
uluslararasi ticaretin kiiresel anlamda genislemesi ve en genis diizeyde sermaye piyasalarinin
birbiri ile entegrasyonunun uyumlu hale getirilmesine duyulan ihtiyag, bu yillarda ivme
kazanmistir. Bu niyetle IASB, 2000 yilinda yeniden yapilanma caligmalarini tamamlayarak
lider statiide istenilen harmonizasyonu kurma yolunda ilerlemeler kaydetmistir. Finansal
raporlarin  karsilagtirilabilirligini, tutarliligini ve seffafligim1 artirmak adina muhasebe

standartlar1 arasindaki farklililar1 gidermek i¢in bazi revizeler olmustur.

Kiiresel anlamda muhasebe standartlarinin gelistirilmesi noktasinda en énemli doniim
noktasi, ABD Muhasebe Standartlari Kurulu FASB’in IASB ile iki standart arasindaki
farkliliklar1t minimize etmeyi hedef kabul eden anlagsma altina imza atarak ortak taahhiit ile bir
araya gelmeleridir. Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlar1 sermaye piyasalari
yonelimlidir; baska bir deyisle yatirimciyr bilgilendirmeyi esas alirlar. Bu standartlar vergi
agirlikli muhasebe sistemine sahip olan iilkelerin yaklasimi ile tam olarak ortiismezler ve US

GAAP’in bu konuya karsilik gelen muhasebe standardi ile ayrilirlar.

“Kita Avrupast iilkelerinde, IFRS’in yalnizca halka agik sirket tarafindan konsolide
finansal raporlarinda kullanilmasin1 saglamak; orta ve kiiclik oOlgekli isletmeleri bu
uygulamanin disinda tutmak egilimi gézlenmektedir; ancak bu yaklasim, IFRS ile {ilkelerin

ulusal standartlari arasindaki ugurumun daha da biiylimesine neden olabilir” (Street, 2003).
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Uluslararas1 piyasalarda kiiresel seviyede faaliyet goOsteren firmalar, yakinsama
caligmalar1 sonunda karsilastirilabilirlik diizeyi ¢ok daha yiiksek finansal tablolar elde etme
imkanina kavugmustur. Amerikan borsalarinda yer alan uluslararasi yabanci sermayeli firmalar,
yakinsama g¢alismalar1 sonrasinda daha giivenilir ve ihtiyaca uygun ¢aligmalar hazirlayabilmis,

karsilagtirilabilirligi daha yiiksek finansal raporlara kavusmuslardir.

Gelecekte de kiiresel muhasebe ikliminin belirleyici unsurunun yakinsama olacagi,
yakinsama c¢alismalar1 sonrasinda ise ortaya c¢ikacak sonucun kiiresel muhasebe iklimini
sekillendirecegi  disiliniilmektedir. Yakinsak olmayan uygulamalardan kaynaklanan
yakinmalar, standartlar1 giin gectikce ayni payda altinda bir araya gelmeye itecek, standartlar
arasi farkliliklarin kiiresellesmenin her gegen giin daha da hissedildigi bu zamanlarda ¢ok daha
hizli giderilecegi diisiiniilmektedir. Gelecegin muhasebe anlayisinin agirlik merkezinde
sermaye piyasalarin yer alacagi hem SPK hem de SEC’in savunduklar1 bir yaklagimdir.
Y akinsamanin bir problem olarak ele alinmasinin ana sebebi, yakinsak olmayan uygulamalarin
kiiresel nitelikli sirketlerin kiiresel faaliyetleri Oniinde biiyiilk bir engel olarak yer almasi,
finansal raporlama konusunda sirketlere ilave zaman ve maliyet yiikii gibi bir kiilfet getiriyor

olmalandir.

Uluslararas1 piyasalarin dinamik yapisi, daha aktif ve birbiri ile daha ¢ok etkilesim
halinde olan firma iliskilerinin varligina neden olacaktir. Standart belirliyicilerin daha
anlagilabilir ve daha faydali finansal raporlamalara ulasabilmek i¢in daha ¢ok ortak paydada

finansal raporlama standarlar1 gelistirmeleri beklenmektedir.
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