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ONSOZ VE TESEKKUR

Biitiin caligmalar fedakarlikla elde edilmektedir. Ele aldigim bu g¢alisma ciliz
bir mum 15181nin pesine diiserek gosterdigim uzun siiren gayretin irlniidiir. Yola
¢iktigimda elimde yalnizca insanlarin acilarindan 6riilmiis hikayeler vardi. Hikayeler
biiylidii ve kendi gercekligini olusturdu. Kiil Tigin anitlarinda gecen “Zamani Tanri
yasar, insanoglu hep 6lmek i¢in tliremis.” séziindeki gibi her birimiz gocecegiz.
Diinya sahnesinde gecirdigimiz her saniyenin degerini bilmek ve hayatin anlamina
bir nebze de olsa katkida bulunmak i¢in gergeklestirdigim bu c¢alismanin gergek

yazar1 gogmenlerdir.

Gogmenlerin  Mekan Tasariminda Hafizanin Roli: Fenomenolojik Bir
Arastirma adli tezimin danismanligin1 istlenen, iiniversite hayatim boyunca
bilgilerinden faydalandigim sayin Prof. Dr. Mahmut ATAY’a, ¢alismamin
baslangicindan sonuna kadar destegini esirgemeyen, her zaman imdadima yetisen ve
daima yol gosteren hocam Prof. Dr. Yusuf ADIGUZEL’e, arastirmamin 6zellikle
yontemini belirlerken yaptigi yonlendirmeler ve elestirel bakis acisiyla tezimi
zenginlestiren, yardimimi esirgemeyen Prof. Nihat ERDOGMUS’a siikran ve minnet
bor¢luyum. Tez konuma karar verirken tecriibelerinden yararlandigim Dog. Dr.
Faruk KARAARSLAN’a, tez izleme komitemde bulunan ve g¢alismama degerli
katkilar sunan Dog. Dr. Ahmet GOGERCIN’e ve Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin CiL’e,
Tiirk Kizilay’da senelerce birlikte gorev yaptigim, saha arastirmasindaki uzmanligina

sonsuz giivendigim terciiman arkadasim Orhan BILAL e tesekkiirii borg bilirim.

Saha arastirmasi siirecinde, bizi kirmayip goriisme talebimize olumlu cevap

veren degerli goriismecilere tesekkiir ederim.

Her tezin bir kahramani vardir. Biitiin y1lgin ve yorgun zamanlarimda sabirla
elimden tutan, bana cesaret ve gili¢c veren, ilim yolunda yiirlimenin zahmetli ve zor
olsa da giizel oldugunu gosteren, kendisi de bilim insani1 olan sevgili esim Yasin

SEHITOGLU na hayatima katt1g1 her sey i¢in minnettarim.

Diinyaya geldigim ilk giinden beri beni glizelliklerle besleyip biiyliten,
kelimelerimin asil sahibi, ilk sahitleri olan anne ve babama, her zaman yanimda olan

ve desteklerini esirgemeyen kardeslerime tesekkiir ederim.
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OZET

Bu c¢alismada, Suriyeli go¢menlerin mekan tasariminda hafizanin roli
tartigtlmistir.  Caligmanin  asil amaci olan Suriyeli gog¢menlerin hafiza-mekan
iligkisini, gé¢menlerin yasantilari iizerinden yorumlanmaya ve go¢cmenin anlam
diinyasin1 kesfetmeye calisan bu ¢alisma nitel arastirma yontemi secilerek
yapilmistir. Arastirma deseni olarak algi ve deneyimleri kendisine yardimci edinen
fenomenolojik yaklasim seg¢ilmistir. Olasilikli olmayan amagli 6rneklem igerisinde
maksimum ¢esitlilik ve kartopu yontemi, 6l¢iit 6rneklemle beraber kullanilmistir. Bu
sayede evrene yoOnelik ulasilmak istenen belirli Ozelliklere sahip calisma grubu
olusturulmustur. Veriler, yar1 yapilandirilmis goériisme formu, gézlem, goriisme ve
goriismeci ilk izlenim formu, dokiiman-belge incelemesi kullanilarak toplanmustir.
Elde edilen veriler kesfedici analiz yontemiyle tematik kodlama sonras1 kategori, alt
kategori ve temalar olusturularak MAXQDA paket programinda analiz edilmistir.

Calismada eldeki sinurh literatiire atifla teorik kisimda goc¢, gogmen kavramlari,
hafiza, mekan ve gO¢menin hafiza-mekan iliskisi tartisilmaktadir. Arastirma
bulgularinda hafiza-mekan iligkisi sonucunda 6 tema ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak
Suriyeli go¢menlerin mekan tasariminda hafizanin etkin rol oynadigi, ozellikle
travmatik hafizanin go¢menin anlam diinyasim1 sekillendirdigi  goriilmiistiir.
Istanbul’da yasayan Suriyeli gdcmenlerin mekan tutma ve mekanda var olma
bicimlerinin 6ziinde tasidiklar1 ve yeniden insa ederek yahut bastirip unutarak
hayatlarmin biiyiik bir pargasini olusturan hafizalariin mekan iizerinde pratikler ve
anlam ac¢isindan etkin oldugu kanisina varilmistir. Arastirma; hafiza tartismalarina ve
Halbwachs’in hafiza kuramina Suriyeli gé¢gmenlerin yasam deneyimleri ve pratikleri
tizerinden yeni bir bakis agis1 getirmistir. Fenomenlerin incelenmesiyle katilimcilarin
deneyimlerinden yola ¢ikarak hafiza-mekan iligkisi sorgulanmigtir. Hafizanin
bireysel ve toplumsal yonlerini gozardi etmeden, genelinde gog¢menlerin hafiza-
mekan iligkisine 6zelinde Istanbul’da yasayan Suriyeli gd¢menlerin hafiza-mekan
iliskisine dair agiklama getirmistir.

Anahtar Kavramlar: Mekan, Hafiza, Nitel Arastirma, Fenomenoloji, Suriyeli
gécmenler
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ABSTRACT

In this study, the role of memory in the space design of the Syrian migrants was
discussed. The study was conducted by the qualitative research method and it attempted to
interpret the memory-space relation, which is the main objective of the study, over the lives
of migrants and to discover the migrants’ world of meaning. Phenomenological model using
perceptions and experiences was selected to be the research design. Non-probability
purposeful sampling included maximum variation and snowball sampling together with
criterion sampling. This allowed the formation of a study group with certain characteristics
that are aimed to achieve towards the population. Data was collected by using semi-
structured interview form, observation, interview and interviewer first impression form, and
document examination. The obtained data was analyzed in the MAXQDA package program
by creating category, subcategory and themes after thematic coding with the exploratory
analysis.

The study discusses the concepts of migration and migrant, memory, space and
memory-space relation of migrants in the theoretical part with reference to the limited
literature available. The research findings included 6 themes as a result of the memory-space
relation. As result of the study, it was seen that memory played an effective role in the space
design of the Syrian migrants and that the traumatic memory in particular shaped the
meaning world of migrants. It was concluded that the Syrian migrants’ way of holding a
space and existing in the space and their memory which they inherently had and which
constituted a great part of their lives by reconstructing or by suppressing and forgetting were
effective on the space with respect to practices and meaning. The study brought a new
perspective to the memory discussions and memory theory of Halbwachs over the life
experiences and practices of the Syrian migrants. The memory-space relation was
investigated on the basis of the experiences of the participants by studying the phenomena.
The memory-space relation of migrants in general and the memory-space relation of the
Syrian migrants living in Istanbul in particular were explained without disregarding the
individual and social aspects of memory.
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GIRIS

Go¢ olgusu her donem popiiler konulardan birisi olmustur. Sosyal bilimler alan
yazininda go¢ ve gogmen hareketleri, insandan bagimsiz olarak agiklanamamaktadir.
Bu sebeple gogiin 0znesi olan gocmenin yasam Oykiisii deger kazanmaktadir.
Yiizyillar boyunca ve giiniimiizde seyahat kaginilmaz olmustur. Modern zamanlarda
hareketin 6nemi toplumsal yasami sekillendiren ve ezberleri bozan go¢ dalgalariyla
bir kez daha anlasilmistir. Ekonomik, iklimsel, cografi, sosyal ve siyasal sebeplerle
bir yerden baska bir yere gd¢ eden insan bu yolculuk esnasinda biriktirdiklerini de
yaninda gotiirmiistiir. Yasanilan ve yasanacak olan hayatin ikamesinde degisim ve
donlisiime ugramis ayni zamanda kendisi de degisim ve doniisiimiin eyleyeni
Olmustur. Gog, belirli bir yerde yasayan niifusun, belli bir kesiminin farkli
nedenlerle, bagka bir yere yerlesmek tizere ya da siirekli olarak gitmesi durumudur
(Akgiir, 1997: 41). G6¢ olgusunun temel degiskenleri arasinda mekan degisimi ve bir
yerden bagka bir yere gitmek vardir. Bu gidis ve kalis farkli nedenlere dayansa da

gbc¢ olgusu icerisinde yer alan bir gercekliktir.

2011 yilmin Nisan ayinda Esed rejiminin saldirilart sonucu meydana gelen
Suriye’deki i¢ karigiklik sonrasi ortaya c¢ikan sorunlar Suriyelileri giivenli bolge
arayisina ve zorunlu goé¢ etmeye maruz birakmustir. Bu zorunlu gogler iilke
icerisindeki degisik bolgelere oldugu kadar iilke digina da yonelmistir (Orhan, 2014:
5). Suriyeli bireyler giivenli bolgelere akin etmislerdir ve bdylelikle kitlesel bir go¢
ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye nin yasanilan bu zor durum karsisinda izlemis oldugu “acik
kap1” politikas1 sebebiyle iilkeye yogun sekilde go¢ akini baslamistir. Suriye’nin
niifusu 2010 yilinda yaklasgik 21.5 milyon iken, 2014 yilinda bu niifusun yaklasik
olarak 10 milyonu yerinden edilmistir. Bu oran iilke niifusunun yaklasik yarisina
denk gelmektedir. Bu kisilerin takriben 6.5 milyon kadar1 kendi iilkesi igerisinde
yerinden edilmisken; 3.5 milyon civar1 da iilkesini terketmek zorunda kalmstir.
Miilteci konumuna diismiislerdir (Yonca, 2004, 26, Akt: Agir ve Sezik, 2015: 96).
2020 yilina gelindiginde ise llke niifusu yaklagik 17.500.658 kisidir. Niifusun
%50,06 erkekler olusturmaktayken %49.94 kadinlar olugturmaktadir (URL1). Yillar
igerisinde gerceklesen dogum ve Oliim oranlarin1 da hesaba katarak, gd¢men

sayisinin oldukca fazla oldugu sdylenebilmektedir.
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Suriye’den zorunlu olarak gd¢ etmek durumunda kalan kisilere dair hukuki
adlandirmada ve kullanimlarda farkliliklar vardir. Calisma igerisinde, “Suriyelilere
ne diyecegiz?” tartismasina mahal vermemek i¢in Suriye’den go¢ eden kisiler
gocmen olarak adlandirilmiglardir. Suriyeli gégmenler Tiirkiye’ye gog ettikten sonra
yasadiklar1 mekanlar 6zelinde ii¢ gruba ayrilmislardir. Bunlar; gecici barinma
merkezinde bulunanlar (kamplar), gecici barinma merkezi disinda yasayanlar (kir ve
kent) ve kayitsiz Suriyeli gdg¢menlerdir. Kamplar; barinma, saghk, egitim ve
giivenlik anlaminda devletin denetimi altindayken, kamp disinda yasayan Suriyeli
gocmenler hayatlarii kendi baslarina kurmaktadirlar. Tiirkiye’de hukuki olarak
Suriyeli gd¢menlere “Gegcici Koruma” statiisii verilmistir. Gog Idaresi Genel
Midiirligii 2021 yili Ocak ay1 verilerine gore; 3.643.769 Gegici Koruma statiisii
verilmis kigi bulunmaktadir. En fazla Suriyeli gdgmene ev sahipligi yapan sehir ise

[stanbul’dur.

Gogler; toplum yapisinda degisikliklere sebebiyet verebilir; demografik,
ekonomik, toplumsal yapilari degistirebilir. Bununla beraber ulusal kimligin siklikla
sorgulanmasina yol agan yeni kiltiirel farkliliklart da beraberinde getirebilirler
(Castles, 2008: 7). Toplumun yapisini derinden etkileyen go¢ olgusu ylizyillar
boyunca bu minvalde tartisilmistir. Tiirkiye cografi konumu sebebiyle go¢ havzasi
olarak gd¢cmenler tarafindan hala tercih edilmektedir. Anadolu topraklarinda sayisiz
medeniyet yasamis, sayisiz kiiltiir birbiriyle iliski gelistirmigtir. Tiirk toplum
yapisiin gocler sayesinde cesitlilik gdsteren yapilar kiiltiire zenginlik katmistir. Ig
ve dig gocler Tiirk toplum yapisinin 6zelliklerini belirlemistir. Tiirkiye tarihi gogler
tarihi, gogler tarihi de medeniyetler tarihidir. Tiirkiye’nin 2021 yilinda igerisinde
bulundugu sosyal, siyasal, ekonomik, demografik toplumsal yapisi go¢ eden

topluluklar tarafindan etkilenmektedir. Bu siireg, karsilikli olarak gelismektedir.

Aragtirmanin amaci: go¢menlerin  hafizasinin mekan {izerindeki etkisini
incelemektir. Buradan hareketle aragtirmanin iki temel sorusu bulunmaktadir. Birinci
temel soru: gdgmenlerin hafizasmin nasil sekillendigiyle ilgilidir. Ikinci temel soru
ise go¢cmenlerin hafizasinin mekan tasarimini nasil olusturdugudur. Go¢ olgusuna
dair yapilan aragtirmalarda niceliksel degerlendirmeler dikkat g¢ekerken, mevcut

arastirmada gé¢menin anlam diinyasi iizerinden nitel bir ¢oziimleme yapilmistir. Go¢
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Oykiisii siiresince go¢ eden kisinin mekan-hafiza iligkisi toplumsal hafizanin

cerceveleri kuramindan hareketle fenomenolojik aragtirmaya tabi tutulmustur.

Calisma eldeki simirh literatiire atfen, go¢ olgusunu ve go¢ kuramlarimi, gog
sonucu ortaya c¢ikan yasal statiilerin neler oldugunu, gogmenin kim oldugunu ve
gocmenin hafiza-mekan iliskisini agiklamaktadir. Hafiza-mekan iligkisi igerisinde
aktor olan Suriyeli go¢menin yasam deneyimlerini igeren anlatilarla, fenomenlerin
belirlenmesi ve belirlenen fenomenlerin gé¢menin anlam diinyasindaki yerinin
onemine deginilmektedir. Hafiza, toplumsal oldugu kadar bireyseldir. Kisinin
yasatisit kendisine has bireysel hafizasini olugsturmaktadir. Fakat insan toplumsal bir
varlik olmasi sebebiyle toplumsal hafizanin ¢er¢evelerine de baghdir. Halowachs’in
“Toplumsal Hafizanin Cerceveleri” adli ¢alismasma atifla Suriyeli gé¢menlerin
mekan tasariminda hafizanin rolii agiklanirken, Halbwachs’in hafiza kurami gégmen

odakli ele alinarak literatiire katkida bulunulmaktadir.

Gogmenin gog ettigi yerdeki pratiklerini, mekan se¢imini, mekan mukayesesini
ve mekan hafizasin1 nelerin olusturdugu, hafizanin bu baglamda nerede
konumlandig1 caligma icerisinde ele alinan temel konu basliklarin1 olusturmaktadir.
Calisma boyunca hafiza tiirleri ve gogmenin kendine has hafiza olusturma bigimleri
arastirilmig, Suriye ve Tiirkiye arasinda gerceklesmis, yasanan ve tasiman hafizanin
mekana olan etkisi tartisilmigtir. Yapilan derinlemesine miilakatlarin ana izlegi
mekansal olarak Suriye’nin sehir ve kir hayat ile Tiirkiye’de Istanbul rnekleminde
yasanan hayat olarak ayrilmistir. Hafiza; savas Oncesi, savas an1 ve savas sonrasi
olarak ii¢ donemi icermektedir. Bu sebeple arastirma mekansal ve hafizaya iliskin
coziimlemelerde cesitlilik tasimaktadir. Bu ¢esitlilik arastirma boyunca dikkatli bir iz

stirmeyi beraberinde getirmistir.

Aragtirmada Oncelikle gog¢- goc siirecleri ve kuramlart ele alinmistir. Daha
sonra hafiza ve mekan ayr1 olarak islenmistir. Gog, mekan, hafiza tigliisii birarada ele
alinarak, mekan-hafiza iligkisinde go¢menin diinyas1 fenomenolojik olarak
anlasilmaya ¢aligilmistir. Arastirmaya sosyalbilimlerde kullanilan iki ana yontemden
birisi olan nitel arastirma yontemi segilerek baslanmistir. Nitel aragtirma igerisinde
belirlenen alt tabakalardaki grubu derinlemesine incelemek ve deneyimlerini

anlamak, betimlemek i¢in amagli 6rneklem secilmistir. Calisma grubunu Suriye’nin
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kir ve kentinden go¢ eden, Istanbul’da yasayan, en az 2015’ten beri Tiirkiye’de
bulunan, apartman veya miistakil evde oturan, evli yahut bekar kadin ve erkek
bireyler olusturmaktadir. * Calismanin teorik arka planinda Halbwachs’in hafiza

kuramindan beslenilmektedir.

Caligsma igerisinde gozlem ve derinlemesine miilakat yapilmis, ayrica dokiiman
incelemesi teknigine basvurulmustur. Istanbul 6rnegi iizerinden ele almman bu
calisma, go¢gmenin mekan tasariminda hafizanin roliinii sorgulamaktadir. Etkin ve
pasif olma durumlarina gore, go¢ ettigi toplum igerisinde barinan gogmenin 6zgiirliilk
alanlar1, mekan tizerindeki iiretme ve tiiketme giicii, mekanin gégmen i¢in anlami ve
tim bunlar igerisinde hafizanin nerelerde mekana eslik ettigi anlasiimaya

calisilmastir.

Dort boliimden olusan ¢alismada, birinci ve ikinci boliimler ¢alismanin teorik
cergevesini  olusturmaktadir. Bu boliimler igerisinde gog¢-gécmen kavrami, gog
kategorileri, go¢ ¢esitleri, yasal mevzuat tanimlamalari1 ve statiiler, Tirkiye’de gog
slireci ve istatistikleri, diinyada gog siireci ve istatistikleri, uluslararasi go¢ kuramlari
detayli bir sekilde literatiir taramasina dahil edilmistir. Daha sonra hafizanin
kavramsal c¢ergevesi ¢izilerek yapisi anlatilmistir. Hafiza tiirleri igerisinde;
Connerton’un hafiza kurami, Assmann’in iletisimsel ve kiltiirel bellegi,
Halbwachs’in bireysel ve toplumsal hafizasi ile travmatik hafiza ele alinmistir.
Hafiza-mekan iliskisi sorgulanacagi i¢in mekana dair; mekan ve mekansal algi,
Nora’nin hafiza mekanlar1 ve Bachelard’in mekanin poetikasi, mekansal segresyon
ve digslanma ile mekansal aidiyet ve kabul basliklar1 altinda mekan iizerine analitik
bir degerlendirme yapilmistir. Literatiir kisminin sonunda ise gdgmen, mekan, hafiza
baglaminda gd¢cmen-hafiza, go¢men-mekdn ve hafiza-mekan iligkiselligi

tartisilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinii arastirmanin  yontemi olusturmaktadir. Bu
boliimde nitel arastirma yontemi igerisinde fenomenolojik desen seg¢ilmis olup,
caligma grubu, arastirmaya katilan gdgmenlerin demografik 6zellikleri, veri toplama
araglari, verilerin toplanma asamasi, verilerin analizi ve verilerin gecerlik-giivenirligi

tizerine detayl1 agiklamalar yer almistir.

! Y6ntem konusu ikinci béliimde detayli olarak ele almmustir.
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Ugiincii béliimde bulgular ve yorumlar yer almaktadir. Belirlenen ydntem
sonrasi yapilan saha arastirmasinda ortaya ¢ikan kod, kategori ve temalar MAXQDA
programindan faydalanilarak ele alinmistir. Arastirmanin bulgular kisminda hafiza-
mekan iliskisi icerisinde alt1 tema ortaya ¢ikmistir. Bu temalar; yasanan hafiza,
isitilen hafiza ve riiyalar ile mekan se¢imi, mekan mukayesesi ve mekan hafizasi
olmak tizere katilimcilarla yapilan derinlemesine miilakatlarin analizi ile
olusturulmustur. Katilimcilar tarafindan riza onayr alinarak gergeklestirilen ses
kaydimin yaziya gecirilmesi, notlarin derlenmesi, kodlar1 olusturmak i¢in coklu
okuma yapilmasi, uzman goriisiine bagvurulmasi, kod, kategori, tema biitlinliigliniin
saglanmasinin ardindan ortaya ¢ikan biiyiik resimde mekan-hafiza iliskisi fenomenler
tizerinden aciklanmistir. Bulgular yorumlarla beraber gdo¢menin diinyasini anlamh

kilma g¢abasina sahiptir.

Dordiincii olarak son boliimde tartisma ve sonug yer almaktadir. Bu bolim
igerisinde,  kavramsal-kuramsal  diizlemde  ¢alismanin  konusu  iizerine
degerlendirmeler yer almaktadir. Sahada elde edilen ve analiz sonrasi ortaya ¢ikan
gdecmenin mekan tasariminda hafizanin rolii go¢, gdogmen, hafiza, mekan iliskiselligi
igerisinde ele alimistir. Temalar, hafiza-mekan kavramlarinin igerisinde belirli kuram
ve fenomenler goz Oniine alinarak agiklanmaya calisilmistir. Calismanin literatiire

katkis1 ve gelecek calismalara yol gostericiligi tizerine onerilerde bulunulmustur.

Arastirmanin Oykiisii

Tez konusuna karar verme siirecimde birgok degisken etkili oldu. 2017 yilinda
Tiirk Kizilayr Toplum Merkezleri projesinde Konya Toplum Merkezi’'nde (KTM)
vaka c¢alisan1 olarak goreve basladim. Projenin asil amaci paydas uluslararasi
kuruluglara destek olmak, projeler sunmak ve belli basl projelerin Tiirkiye’deki
yiiriitiiciiliigiinii {istlenmekti. Oncelikli olarak okullasma/okullastirma projesi olan
UNICEF destekli saha aragtirmasii ylriitiiyordum. Genellikle Suriyeli gdo¢men
ailelere ev ziyareti yaptyordum. Daha sonra cesitli fonlarin destekleriyle bir¢ok
projede gorev aldim. Cocuklarin okullagma siiregleri, okula gitmeyen c¢ocuklarin

karsilagtigt  sorunlar Ozelinde saha c¢alismalarina basladigimda gdgmenlerin



hayatlarint olusturan pratiklerin Tiirkiye’ye geldiklerinde nasil degistigini ya da

neden degismedigini gézlemleme firsatim oldu.

Almanya’ya go¢ eden komsularimizin anlatilari, katildigim Go6¢ ve Diaspora
programlari, egitimleri ve okumalarim sonrasinda go¢ olgusunun her millette belirli
bir yapiya sahip oldugunun farkina vardim. Saha ¢alismalarim boyunca, elde ettigim
bilgiler ve tecriibe neticesinde Suriyeli bireylerin iginde bulunduklar1 durumlar, gog
ettikleri yerler, mekéanlar, mahalleler, getirdikleri esyalar yahut evlerindeki
degisiklikler dikkatimi ¢cekmeye basladi. Tiirkiye’den Almanya’ya giden Tiirkler
orada kendi mahallelerini kurmuslardir. Benzer sekilde Tiirkiye’de Suriye
mahalleleri kurulmustu ve buralardan aligveris yapiyorlardi. Akrabalarinin yahut
Suriye’deki komsularinin go¢ ettigi yerlere gogliyorlardi. Savastan kagmalarina
ragmen yanlarinda hatirlama nesneleri getirmislerdi. Duvarda Suriye’yi animsatan
seyler asiliydi. Bunlar dikkatimi ¢ekmeye baglamisti. Suriye’den gelen go¢men ile

Tiirkiye’den Almanya’ya giden go¢menin ortakliklari iizerine uzun siire diisiindiim.

Saha calismasi esnasinda ziyaretine gittigim bir aile adeta aragtirmanin doniim
noktasi oldu. Konya’nin orta gelirli bir mahallesinde oturan Suriyeli gé¢men kadina
sohbet esnasinda “evinizi Ozliiyor musunuz?” sorusunu yonelttim. O da “Cok
Ozliiyorum. Hatta su oturdugunuz kanepe, Suriye’de de evin tam bu kosesinde
duruyordu. Kapidan girince soldaydi kanepe. Ev segerken buna dikkat ettik. Fazla
secenegimiz yoktu ama rastgeldi. Bunu sirf burayr evim gibi hissetmek, evime
benzetmek i¢in yaptim. Orayi, hatirlamak ve unutmamak i¢in” demisti. O an bir 151k
yandi. Go¢men kendi diinyasini hafiza araciligiyla gittigi yere tagiyor ve mekan buna
yardimci oluyordu. Biitiin hatirlama ve unutmalar1 gogmen olmakla farklilagiyordu.
Mekan da gogmenin hafizasina gore sekilleniyordu. Ekonomik olarak imkansizliklar
icinde de olsa evin igerisini dizayn ederek oraya benzetmeye ya da Suriye

mahallelerine giderek orada gibi hissetmeye calisiyordu.

Bu diisiincelerin ardindan hafizayla ilgili okumalara basladim. Halbwachs’in
“Hafizanin Toplumsal Cerceveleri” adl1 kitabinda gégmenlerin daha dogrusu Suriyeli
goemenlerin diinyasina rastlamistim. Riiyalar, aktarim yollari, unutma, hatirlama
bicimleri tam olarak gé¢mende gozlemlenebilir halde goriiliiyordu. Arastirma sorum

kafamda netlesmeye baslarken Halbwachs’in gdg¢menler O6zelinde bir hafiza
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tanimlamas1 yapmadigini fark ettim. Arastirma, gd¢menin hafizasi ve hafizanin
mekana olan etkisiyle sekillenmeye basladi. Ana odagin mekan ve mekanin degisimi,
temsili iizerine olacagini diisiinerek sorular1 olusturmaya basladik. Orneklem grubu,
aragtirma yontemi ve arastirma sorulari olusturulduktan sonra uzman goriisiine
bagvurduk ve belirli revizyondan sonra sahaya ¢ikildi. Yapilan pilot goriismelerde

hafizanin mekandan daha baskin oldugu gordiik.

Goriismelerde baskin olarak travmatik hafizanin gé¢menin diinyasindaki her
seyi sekillendirdigini ve yasantisini savas oncesi, savas an1 ve savas sonrasi olarak
boldiigiinii gordik. Halbwachs’in toplumsal, kolektif hafiza kuramini Suriyeli
gocmenler Ornekleminde deneyimleyerek, hafizalarinin mekana olan etkilerini
anlamaya calistik. Acikgas1 ilk basta gerek calistigim zaman zarfinda edindigim
bilgiler gerekse literatiir taramalarimdan sonra travmatik hafizanin baskin
olabilecegini diislinmistim. Travmatik hafiza pilot goriismelerde baskin ¢ikinca
calismanin seyri de degisti. Bu kez, daha hassas ve daha zorlayici bir siirece
girmistik. Clinkli katilimcilar, Suriye’deki mekéanlar, evleri, evlerin 6zellikleri
soruldugunda aglamaya, titremeye basadilar ya da cevap vermediler. Travmatik
hafizanin etkisinden kurtulamiyorlardi. Birgogu da yasadiklarini unutmak istiyordu.
Yalnizca ¢ocukluk anilarini rahatlikla anlatabiliyor, o zaman igerisinde yasadiklari
evlere dair detaylar hatirliyorlardi. Bastirma, unutmayr isteme, reddetme gibi

psikolojik tepkiler veriyorlardi.

Dil bariyeri de oldugu icin her seyi net olarak soramiyordum. Fakat saha
deneyiminden otiirii kiiltiire asinaligim siireci kolaysaltirdi. Ev ve mekénla ilgili
sorular soruldugunda kagingan davranig gosteren katilimcilar genellikle akrabalar1 ve
kardesleriyle ilgili anilarin1 anlatiyorlardi. Boylelikle her defasinda konuyu mekana
cekmek igin farkli yollar denemek gerekiyordu. Sorulan sorulara verilen cevaplarda,
Suriye’ye dair daha ¢ok travmatik hafizanin baskin oldugu goriiliiyordu. Genellikle
savag Oncesi anilar1 daha rahat anlatiyor, animsiyorlardi. Sorularmn izlegi Tiirkiye’ye
cevrildiginde hafiza durulasiyor, yeni hafiza olusmaya basliyordu fakat bununla
beraber eskiden gelen ve olusturulmus hafiza ile katilimcilar ve ¢ocuklar arasinda
catisma yasaniyordu. Cocuklarin bir kismi Tirkiye’de dogduklarindan 6tiiri,

Suriye’ye dair hafizalarinda net bir resim yoktu. Burada aktarilan hafiza devreye
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giriyor ve gogmenler ¢ocuklarinin gegmislerini unutmamamasi igin onlara Arapga
Ogretiyor, Suriye bayragin1 ve mekanlar1 gdsteriyor, yasadiklar1 yerleri ve hikayeleri
anlatiyorlardi. Gengligini yahut c¢ocuklugunu Suriye’de geciren katlilimcilar ise
Tiirkiye’ye geldiklerinde bazen daha iyi bazen de daha koti hayat sartlarinda
yastyorlardi.  Suriye’nin  kir ve kentinden gelen gd¢menler farklilik
gostermekteydiler. Istanbul’a kirdan gelen kisiler igin Tiirkiye paha bigilmezken
giivende olduklar1 ve hayata tutunduklari yer olarak goriiliiyordu. Geri donme niyeti
ve Suriye’yi yeniden insa etme emeli tagiyorlardi. Tiirkiye’de yeni hafiza ve mekan

insalarina girisen Suriyeli go¢menler, arastirmanin seyrini doniistiirmiislerdi.

Sonug olarak Suriyeli gogmenlerde travmatik hafizanin baskinlig1 ve bu hafiza
kendisini giindelik hayatta hatta riiyalarda bile kendisini gostermesi, gd¢menin
hafizasini ilgi ¢ekici kilmisti. Travmatik hafiza ve yasanan, deneyimlenen hafiza
mekana etki ediyordu. Animsamalar, unutmalar, benzetmeler, yansimalar, farkliliklar
gbemenin diinyasini sarmisti. Sorular neticesinde Halbwachs’in toplumsal hafizasina
bir parantez acilararak Suriyeli gd¢menlerin mekan tasariminda hafizanin rolii
tartisilmis oldu. Gogmenler Suriyeli degil baska bir iilkenin savas magduru, zorunlu
gocmenleri olsalardi da muhtemelen benzer sonuglarla karsilagilagilacakti. Arastirma,
savag magduru go¢menin hafizasinin yoklanmasi, go¢ ettikleri iilkelerde yasam

alanlarini kullanma pratikleri, mekanda var olma deneyimlerini de agiklamaktadir.



BIiRINCi BOLUM
1. LITERATUR TARAMASI

1.1. GOC VE GOCMEN

1.1.1. Go¢ Kavramm Uzerine

Gog¢, Oznesi insan olan ve igerisinde hareket barindiran, tiirlii degiskenlere
sahip bir olgudur. Uluslararas1 olabildigi gibi aynmi iilkede de gerceklesebilir. Birgok
g0¢ cesidi vardir. Bunlardan en belirgin olanlari: uluslararasi gog, transit gé¢, mekik
gbg, diizenli gog, diizensiz gdg, zorunlu goctiir. Ic goc ve dis goc olarak iki
perspektiften de kategorize edilebilir. G6¢ kavrami, evle, vatanla daha genis anlamda
yer edinmek, yerinden ayrilmakla iliskilidir. Ev, igerisinde kendi ritiiellerini
olusturan bireylerle anlam kazanan ve yuva olan yerdir. Go¢ eden kisi yuvadan
ayrilir ve kendisine “ev” kuracak/edinilecek yer arar. Gog; gitmeyi ve konmay: ifade
ettigi gibi ayrilmay1 ve birlesmeyi de ifade etmektedir. Gog; sosyolojik, ekonomik,
siyasi, psikolojik degisimlere sebep olur. Go¢ kuramlarinda da deginecegimiz bu

konu baslangi¢ olusturur.

Goglin ana aktorii gocmendir. GOo¢men, degisime bagli olarak davranan,
siirecleri basindan sonuna dek yasayan, sonuclarin tim olumsuzluklarin
goglsleyebilen kisidir (Giliveng, 1972:78). Go¢gmen ayn1 zamanda, go¢ii baslatan, goc
kararini alan kisidir. Go¢ kararinin ortaya ¢ikis siireci bize gogiin niteligi ve seyriyle
alakali bilgi verir. Genel bir cergeve ile go¢ kararinin nasil alindigim1 6zetlemek
gerekirse; gelir farkliliklart ve yoksullugun potansiyel olarak gé¢menleri etkiledigi
goriilmektedir. Bunun yani sira anavatandaki riskler, giic ve prestij sorunlari, karar
vermenin yani sira diger kisisel hedefleri veya degerleri de etkilemektedir. Medeni
durum ve egitim seviyesi de goc¢ kararimi alirken oldukga etkili 6zelliklerden
birisidir. Gogiin goreceli yoksunluk baglaminda, yani esitsizligin daha yiiksek oldugu
bir toplulukta gerceklesmesi daha muhtemeldir. Go¢ kurumlari kurulmussa veya
potansiyel gdo¢cmenler i¢in gdgmen aglarimin mevcudiyeti saglanmissa, kiiresellesme
ve diinya ¢apindaki ekonomik gelismeler go¢ edecek kisiyi etkiliyorsa gog¢ kararinin

alinmasi ve gogilin gerceklesmesi hizlanir.



Go6¢ kavramina yonelik birgok tanim bulunmaktadir. Cakir’a goére gog;
ekonomik, toplumsal, siyasal, ¢evresel, kiiltiirel yahut bireysel nedenlerle (bos
zamanlar1 degerlendirme/dinlenme, aile parcalanmasi, ¢atisma, siddet, teror, korku,
tore, egitim talebi, seyahat), bir yerden bagka bir yere yapilan gegici, kisa ya da uzun
siireli hareketler biitiiniidiir. Istemli/zorunlu bir yatay hareketlilik ve toplumsal
degisme siireci olan gog, yerlesim ve barinma amaci ile yapilmaktadir (Aktaran:
Cakar, 2011: 132-133). Gogiin siiresini; kalma siiresi, gittigi yerde go¢ eden kisinin
kalip kalmamasi, mesafe ve smir g¢esitlendirmektedir. Zaman ve mekani kapsayan
goc olgusu, iki mekan arasindaki yatay hareketlilik olarak da ifade edilebilir.
TDK’ya gore goc; ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya
topluluklarin bir iilkeden baska bir tilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim
yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlanmaktadir (URL 2). Gog
kavrami; bireylerin dogup biiyiidiikleri, yasamakta olduklari topraklardan, igine
dogduklart ve aligkin olduklar1 sosyal yapilarindan, sahip olduklari ekonomik
imkanlardan daha genel anlamiyla toplumsal yasamin bir¢ok unsurundan uzaklagarak
veya uzaklasmak zorunda kalarak yeni yasam alanlarina kapi agmasi olarak
tanimlanmaktadir (Toros, 2008: 9). Go¢ bu sayede dengelerin degisimine sebep olur

ve degisime ayak uydurmanin sahnesi haline gelir.

Kapsamli bir gb¢ tanimi yapmak gerekirse gog; bir yerden baska bir yere
yapilan, sosyo-kiiltiirel, politik ve bireysel dinamiklerden etkilenen, kisa-orta ve uzun
vadeli olabilen bu eylem, geriye doniis planli veya siirekli yerlesim hedefi giiden bir
yer degistirme hareketidir (Yalgmn, 2004: 12-13). Castles’in “gd¢ler ¢agi” olarak
tanimladig1 21. yiizyilda, iletisim ve ulasim teknolojilerinin gelismesi ile birlikte
kiiresellesme, diinyanin kiiresel kdy haline donmesi ve uluslararas1 go¢ siirecinde
yasanan yogunlasma ve karmasiklasma, go¢ olgusunun analizini ¢ok boyutlu bir
sekile sokmustur. Nicos Papastergiadis’in “tlirbiilans”a benzettigi uluslararas1 go¢ilin
defacto olarak vyarattigr c¢okkiiltlirliilik ve melezlesme meselesi toplumsal
farkliliklarin nasil yonetilecegine dair tartigmalar1 giindeme gelmistir (Giilliipinar,
2014:5). Gogler ¢agi tanimlamasinin temel dayanak noktasini gogiin tiim diinyay1
kapsayacak sekilde yayilmasi ve 6zellikle 11 Eyliil 2001°de gergeklesen saldirinin da

etkisiyle, klasik giivenlik algisinin degigmesi ve goc¢iin kiiresel bir kimlige doniigmesi
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olusturmaktadir (Castles ve Miller, 2008: 12-13). Cag, kiiresel koyde devam
etmektedir. Kimliklenme yahut kimliksizlenme bu c¢agda ger¢eklesmektedir.
Mesafelerin nemi kalmamus, diinya daralma yasamstir. “Ugiincii Diinya” uzaklarda
“bir yerlerde” olmaktan c¢ikip “burada” boy gdstermeye basladifi zaman; farkl
kiiltiirler, tarihler, dinler ve diller, ¢evre boylarinda, Mary Louise Pratt’in deyisiyle
“temas bolgeleri”’nde arzi endam etmekten cikip sézde “ileri” ya da “Birinci”
Diinya’nin sehir ve kiiltiirlerindeki hayatlarimizin gobeginde ortaya ¢iktiklar1 zaman
(Chambers, 2014:13) go¢ farkli boyutlara tasinacaktir. Gogiin farkli bir kimlige
donlismesini  saglayan kiiresellesme sebebiyle ulasimin artmasi ve iletisim
teknolojilerinin gelismesi, sosyal ve siyasi faktorlerin etkisi, savaslar ve i¢
catigmalar, kiiresel 1sinma, kitlik gibi etkenler gogli tetikleyen unsurlar haline
gelmistir (Giilliipinar, 2014:5). Gog¢ Terimleri Sozliigii'ne gore gog: Bir kisinin veya
bir grup insanin uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet iginde yer degistirmesi.
Siiresi, yapist ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus
hareketleridir. Buna, miiltecilerin, yerinden edilmis kisilerin, ekonomik gé¢menlerin,
aile birlesimi gibi farkli amaclarla hareket eden kisilerin gb¢ii de dahildir (IOM, Gog
Terimleri So6zliga, 2013: 35-36).

Castles ve Miller’e gore ¢agimizdaki go¢ egilimi su 4 asamada toplanabilir
(Castles ve Miller, 2008: 12-14): Gogiin kiiresellesmesi: Giiniimiizde gittikge daha
fazla iilke go¢ hareketlerinden ciddi sekilde etkilenmekte ve politikalar gelistirmeye
calismaktadir. Goglerle beraber kaynak sahalarin gesitliligi artmakta, go¢ alan
ilkelerin ¢ogu farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gecmislere sahip gogmenleri kabul
etmektedirler. Gogiin hizlanmasi: Giiniimiizde uluslararasi go¢ hareketleri,
diinyanin 6nemli biitiin bdlgelerinde hacim olarak artmaktadir. Bu niceliksel artis,
hiikiimet politikalarinin 6nemini ve giicliiklerini gostermektedir. Uluslararast go¢
siire¢ icerisinde degisime ugramaktadir. Hiikiimet politikalar1 zaman igerisinde
uluslararas1 gocli akimimmi  Onleyebilir, azaltabilir veya go¢ eden kisileri
memleketlerine geri gondererek gdciin hizint kontrol edebilir. Gogiin farkhlagsmasi:
Gog cesitleri sebebi dolayisiyla birbirinden farklidir. Pek ¢ok iilke igin go¢ eden
kisiler miilteci ya da kalic1 yerlesimci gibi bir tip degil, ayn1 anda bunlarin hepsi

olabilirler. Geleneksel olarak, hiikiimetlerin go¢ hareketlerini durdurma ve kontrol
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etme cabalar1 ve bu c¢abalara ragmen goc¢ zincirleri bir tiir hareket ile baslayip oteki
bicimlerde devam etmektedirler. Bu degisim ve gogiin farklilasmasi durumu
uluslararasi sorunlara, engellere sebep olmaktadir. Go¢iin kadinsilasmasi: Kadinlar
tim bolgelerde ve tim go¢ bigcimlerinde degilse bile ¢ogunda ©nemli rol
oynamaktadirlar. Gog¢ kararmin verilmesinde kadinlarin rolii oldukga biiyiiktiir.
Gegmiste emek gogiiniin ¢cogu ve pek cok miilteci hareketi erkek egemenligindeydi
ve kadinlar siklikla aile birlesimi kategorisinde bu siirece dahil oluyordu.
1960’lardan bu yana kadinlar emek gogiinde merkezi bir rol iistlendiler. Cinsiyet
farklilig1 kiiresel gog¢ tarihinde daima Onemli bir yer tutmaktadir ancak g¢agdas
goclerde ozellikle kadinlarin goriiniirliigli artmistir. Gociin giderek siyasallagsmasi:
I¢ politika ikili ve bolgesel iliskiler ve diinya cevresindeki devletlerin ulusal giivenlik
politikalari, gogiin giderek siyasallagsmasi artan bir bicimde uluslarasi go¢ tarafindan

etkilenmektedir.

Gogilin bir¢ok etken tarafindan ¢evrelenmis olmasi bizlere analiz agisindan
zenginlik saglar. Modern ¢ag, kendisini hiz tizerinden var eder. Hiz varsa her sey
vardir. Buna ek olarak hiz, mesafelerin muglaklagmasini hatta 6nemsiz bir detay
haline gelmesini saglamistir. Burada 6nemli olan “nerede” olmak degil “ne zaman”
olmaktir. Bauman’a gore (2002: 30); yeni yiikksek hiz diinyasinda “yerellik” bir
zamanlar enformasyonun bir yerden bir yere sadece tasiyicisi olan bedenlerle birlikte
tasindig1 zamanlardaki yerellik degildir; ne yerelligin ne de yerel niifusun “yerel
cemaat”le ortak bir yan1 kalmamistir. Mekanlar da yerel zincirlerinden bosanmustir.
Burada kiiresellesmenin zaman mekan iizerinden, hareket eden insani anlatma
cabasini goriilmektedir. Gogilin kiiresellesmesi, zaman ve mekénin igerisinde bu
sekilde ¢oOziimlenebilir. Bahsedilen hiz, hiikiimet politikalarini belirledigi gibi
hiikiimet tarafindan da belirlenir. Go¢lin yogunlugu, siiresi, mensei gibi durumlarda
farkli politikalar izlenebilir. Gliniimiizde gbg¢; savas, emek, kalici, gegici gibi birgok
baslik altinda incelenebilir. Gogiin kadinsilasmast konusu da incelenmesi gereken
gercekliklerle icicedir. Go¢ karart verilirken etkin rol oynayan kadinlar, genellikle
esleri gog¢ ettikten sonra aile birlestirme, kayip arastirmalarla {ilkelerinden
ayrilmaktalardir. Fakat bu ailesi, esi olan kadinlarla ilgilidir. Buna ek olarak;

geleneksel aile kurallarindan kacan, istismar ve siddet magduru kadinlar, eslerini
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kaybeden kadimlar kendileri gogmeye baslarlar. Gog ettikleri tilkelerde fabrikalarda,
ev islerinde calisirlar ve gogiin Ozelliklerine katkida bulunurlar. Siddet ve istismar
magduru kadinlar, go¢ ettikleri iilkelerde gerek kurumlarin gerekse bireysel olarak
olusturduklart mekanizmalarla ayakta kalmaya calisirlar. Go¢ olgusu igerisinde
hassas gruplart olusturan kadinlar ve ¢ocuklar, go¢iin yiizyillardir devam eden basat

aktorlerini degistirebilme potansiyeline sahiptirler.

Insanlar1 gdge yonlendiren bircok neden vardir. Lazcko ve Anich, goc
nedenlerini su sekilde agiklamaktadir: Ekonomik faktorler (iilkeler arasi yasamlarin
farkliligl), az gelismis iilkelerdeki zayif yonetim/yonetisim ve kamu hizmetlerinin
yetersizligi, demografik etkenler (gelismis tilkelerdeki diisiik dogum oranlarinin
isgliciine gereksinim duymasi), az gelismis iilkelerdeki yliksek dogum oranlarinin
cikardigr yiiksek issizlik, uluslararasi aglar (daha once go¢ etmis aile iiyelerinin
digerlerini de pesinden ¢ekmesi, ¢atisma, savas ve dogal afetler (Laczko ve Anich,
2013: 31-33’ten Aktaran: Demirhan ve Aslan 2015:28). Gog, Mangalam’a (1968: 8)
gore; gogmen olarak adlandirilan bir toplulugun, daha 6nceden hiyerarsik olarak
diizenlenmis degerler seti ya da degerlendirilmis amaclar temelinde verdikleri
kararla, etkilesim sistemlerinde degisiklikle sonuglanacak sekilde bir cografi
konumundan digerine dogru gérece siirekli olarak uzaklasmasidir (Aktaran: Ozcan,
2016: 186). Goriildigii tizere go¢ ve goc siirecleriyle alakali bircok goriis ortaya

atilmistir. Her cagda gd¢ popiiler konular arasinda yerini almistir.

1.1.2. Go¢ Kategorilerine Dair

Insanlar ¢esitli nedenlerle goc¢ ederler. Gogiin anlasilabilir hale gelmesi,
sebeplerin kavranmasi ve sonuclarin Ongoriilebilmesi igin, gog¢iin ¢ikis noktasi
anlagilmahdir. Bir insan, dogdugu, biiylidiigli topragi neden birakip gog¢ eder?
Thomas Faist, go¢ kategorileri olusturmus ve bunu da bes par¢aya ayirmistir: Bunlar;
alan (yerel-uluslararasi), zaman (gegici-kalic1), boyut (bireysel-grup-kitlesel), sebep
(goniilli-zorunlu) ve yasal durumdur (yasa-yasa disi) (2003: 47, Aktaran: Adigiizel,
2018: 20). Adigiizel, (2018: 20); go¢ kategorilestirmesini su sekilde gerceklestirir:
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Tablo 1: Go¢ Kriterleri

Goc Kriteri

Amag Ekonomik Ekonomik degil
Alam I¢ goc Dis goe

Gogii tetikleyen unsur Zorunlu Goniilli

Siire Gegici Stirekli

Son yerlesim yeri Transit Yerlesik

Yasal statii Yasal Yasa dis1
Gocmen Ozelligi Vasifli Vasifsiz
Boyutu Bireysel Kitlesel

Kaynak: Adigiizel, Y. (2018). Go¢ Sosyolojisi. S.20.

Tablo 1’de gorildiigii lizere go¢ cesitli kriterler altinda gergeklesmektedir.
Ulkemizin igerisinde bulundugu gd¢ dalgasmin ana aktorii olan Suriyeli gogmenlerin
gdoc amaglart ekonomik degildir. Savas temelli ortaya ¢ikan ekonomik yoksulluk
etkilidir. Gogii tetikleyen unsurlar, sosyal-politik gergekliklere dayandigi igin
yerlerinden edilen Suriyeli gogmenler zorunlu go¢ kategorisi igerisine girmektedir.
Hukuki statiileri gecici koruma olarak belirlenen Suriyeli gogmenlerin geri donme
niyetleri, Suriye’nin durumu ve Tiirkiye’ye yerlesen bireylerin burada ¢ogalan nesli
tizerinden degerlendirildiginde siirekli go¢ basligr altinda ele alinabilir. Statii olarak
Suriyeli go¢gmenler Tiirkiye’nin agik kapi politikas: sebebiyle yasal gd¢menlerdir.
Bunun yani sira 2011 yilinda Suriye’den Tiirkiye’ye dogru baslayan goc dalgasi
boyut olarak kitlesel go¢ 6zelligi tasimaktadir.

Gog¢; olusum nedenleri, siiresi, mesafeye gore de smiflandirilmistir. Olusum
nedenlerine gore; goniillii ve zorunlu gog, siiresine gore; mevsimlik ve siirekli goc,
mesafeye gore; i¢ ve dis go¢ olmak lizere ayrilirlar. Gog ¢esitleri, itici ve ¢ekici
faktorlerin devreye girmesiyle de kategorize edilirler. Ornegin géniillii gog, gidilen
yerin imkanlarmin bulunulan yerden daha iyi olmasi sebebiyle gerceklestirilebilir

(egitim, saglik gibi alanlar vs.). Zorunlu gogse daha farkli degiskenleri igerisinde
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barindirmaktadir. Tezin orneklemi agisindan odaklanacagimiz tiir zorunlu goctiir.
Zorunlu gog, 20. ylizyil basta olmak iizere, 21. yiizyilin ilk yillar igerisinde énemli
bir konu haline gelmistir. Catismalar, zuliim, siyasi propagandalar, ekonomik
yoksulluk ve afetler sebebiyle bircok kisi evlerini terk etmek zorunda kalmistir. “iki
diinya savasi, somiirgecikten kurtulma savaglari, Soguk Savasin vesayet catismalari,
savas sonrasi Balkanlar, Afrika ve Kafkaslarda yasanan catismalar, terérizmle
miicadele baglaminda Afganistan ve Irak’taki isgaller, Gliney Asya ve Ortadogu’da
topraklara iliskin milliyetgi iddialar ve devletlerin boliinmesi, otoriter rejimler, insan
haklar1 ihlalleri, genis ¢apli kalkinma projeleri, firtina, tsunami ve iklim degisikligi
sebepleriyle yasanan cevre felaketleri insanlarin bagka yerlerde koruma arama
sebebiyle yasadiklari toplumlar1 terk etmesine yol agmistir” (Betts, 2017:13). Gog,
daima yasam sartlar1 agisindan durumun kétii oldugu yerlerden iyi oldugu yerlere
dogru yapilmaktadir. Kitlesel goglere sebebiyet veren savas, lilkemize yapilan yogun

gbclin en Onemli sebebidir.

1.1.3. Gog Cesitleri
a) Yasal Acidan Gog Cesitleri

Diizenli Go¢: Mense iilkeden cikist ve ev sahibi lilkeye seyahati, transit gecisi
ve girisi diizenleyen kanun ve yonetmeliklere uygun olarak insanlarin olagan ikamet
yerinden yeni bir ikamet yerine gitmeleri durumudur (IOM, G6¢ Terimleri Sozliigi,

2013: 26). izinle ve yasal kanallarla gergeklesir.

Diizensiz Gog: Kisilerin yasadigi yollarla hem kendi iilkelerinin, hem transit
gectikleri iilkenin hem de seyahat ettikleri asil iilkenin sinirlarin1 agmasi ya da yasal
yollarla giris yaptiklar1 iilkede yasal kalig siirelerini ihlal etmeleri durumudur
(URL3). Gonderen, transit ve kabul eden iilkelerin diizenleyici normlarinin disinda
gerceklesen hareketliliklerdir. Diizensiz go¢ konusunda acik veya genel kabul géren
bir tanim yoktur. Hedef iilkeler agisindan, gé¢ diizenlemeleri uyarinca gerekli olan
izin veya belgelere sahip olmadan bir {lilkeye giris yapmak veya bir iilkede kalmak
veya c¢alismak anlamina gelmektedir. Gonderen {iilke agisindan ise Ornegin, bir
kisinin gegerli bir pasaportu veya seyahat belgesi olmadan uluslararasi bir siniri

gecmesi veya llkeden ayrilmak i¢in idari kosullar1 yerine getirmemesi gibi
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durumlarda diizensizlik s6z konusudur. Ancak, “yasadisi gog¢” terimini gé¢cmen
kacakeilig1 ve insan ticaretiyle kisitlamak gibi bir egilim s6z konusudur (IOM, 2011:
26). Diizensiz gog; transit, mekik ve siginmaci gdglerini de kapsar. Transit goc; asil
ulasilmak istenen iilkeye giderken bagka bir lilkede gecici bir siire i¢in kalinmasina
(Afgan bir go¢menin Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya go¢ etmesi gibi); mekik goc ise
belirli bir silire i¢in bir iilkeye gidip bir siire sonra geri doniilmesi dongiisiine
(Ukrayna-Tiirkiye arasindaki bavul ticareti gibi) vurgu yapmaktadir (Yilmaz, 2014:
1687).

b) Mesafesine Gore Go¢ Cesitleri

Mesafesine gore gocler i¢ ve dis gdo¢ olmak iizere ikiye ayrilir. i¢ goc: Ulke
siirlart icerisinde gerceklesen siirekli ya da gecici nitelikteki goclerdir. Ticaret ve
sanayinin gelistigi bolgeler, verimli tarim alanlari, zengin maden yataklarina sahip
alanlara yapilir. Dis gog: Ulke disina gergeklesen siirekli ya da gecici nitelikteki
goclerdir.

c) Olusum Siireclerine Gore Gog Cesitleri

Olusum siirecine gore gogler, goniillii ve zorunlu olmak iizere ikiye ayrilir.
Goniillii gogler, insanlarin bulunduklari alan1 kendi iradeleri ile terk etmeleridir. Bu
goclerin olusumunda cekici faktorlerin etkisi vardir. Goniillii gége neden olan ¢ekici
faktorler: insanlarin i¢inde bulundugu standartlari yiikseltme istegi, daha iyi egitim
alma istegi, saglik aligveris gibi sosyal hizmetlerden daha iyi yararlanma istegi,
kariyer yapma istegi, daha yiiksek ticretli bir is bulma istegi, kisisel 6zgiirliik ve
inanc¢lar1 daha iy1 yasama istegi, arkadas, aile, akraba ve aym kiiltiirdeki insanlarla
birlikte olma istegidir. Zorunlu gogler: Insanlarn bulunduklari yeri kendi iradeleri
disinda terk etmeleridir. Bu goclerin olusumunda itici faktorlerin etkisi vardir.
Zorunlu goce neden olan itici faktorler: Savaslar, dogal afetler, sosyal hizmetlerin
yetersizligi, temel ihtiyaglarin karsilanmasindaki zorluklar, issizlik, dini, siyasi ve
etnik baskilar, giivenlik ihtiyaci, baraj ve yol yapimi gibi devlet planlarinin etkisi

olan faktorlerdir.

Zorunlu goc¢ genellikle ekonomik ve siyasi temelli olarak okunmaktadir.

Yerlerinden edilmis bireyler, zorunlu olarak go¢ etmis, daha dogrusu ettirilmislerdir.
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Petersen’e (1958) gore zorlama goc: Go¢ eden birey veya gruplarin kendi rizalartyla
degil baska bir kisi, grup ya da sosyal yapiin baskisi sonucu yaptifi mekan
degisikligidir (Caglayan, 2006: 75-77). Zorunlu go¢ igerisinde cesitli kategoriler
barmdirir. Miilteciler, go¢ olgusunun failleridir. Gittikleri yerde “yerliler”in gozleri
daima onlarin iizerindedir. Betts’e (2017: 21-27) goére zorunlu go¢ kategorileri;
catisma kaynakli yerinden edilme, kalkinma sebebiyle iilke i¢i go¢ (DIDR), ¢evresel

yerinden edilme olmak iizere ti¢ kategoride ele alinabilir.

Catisma Kaynakl Yerinden Edilme: Siyasi yargilamayla karsi karsiya olan ya
da catismadan kacan kisiler bir ulusal siir asmaktansa kendi tilkelerinin baska bir
bolgesine gitmeyi tercih edebilirler. Ulke i¢i miilteciler “silahli catismanin etkileri,
genel siddet durumlari, insan haklar ihlalleri, dogal ya da insan kaynakli afetler
sebebiyle evlerini ya da yasadiklar1 yerleri terk etmek ya da kagmak zorunda kalan
ancak herhangi bir sinir agmayan kisileri ya da gruplarn ifade eder (Betts, 2017:22).
Hukuken “yerinden edilme” olarak adlandiran bu insan akinlari, silahli ¢atismanin
kor kursunlarindan, bombalarindan, siddetten, yagmadan, tecaviizden, saldiridan
kagcmak amaciyla olmaktadir. Yer degistirme iilke icinde olabilecegi gibi, lilke digina
da olmaktadir (Ertugrul, 2017: 154). Yerinden edilme dogal olarak, kisilerin iilke
icinde ve disinda giindem olmasina sebep olmustur. iceride giivenligi saglayamayan
yonetime disaridan midahaleyi imkanli héle getirmigti. BM insani yardim
koordinatorleri tarafindan 2006 yilindan beri ¢atigma nedeniyle yerlerinden olan
kisilerden BMMYK sorumlu olacak, gida ve beslenmesiyle ilgili olarak da UNICEF
sorumlu olacak karar1 alinmistir. Yabanci devletlerin yerlerinden edilmis kisilere

kars1 yerlerine getirdikleri sorumluluklar ev sahibi iilkenin izni ile ger¢eklesmektedir.

Kalkinma Sebebiyle Ulke I¢i Go¢ (DIDR): Arazi kullaniminda bir degisiklikle
dogrudan ya da dolayli olarak yasadiklar1 yerin imkanlarinin degismesi ve evlerini
terk sebebiyle ger¢eklesmektedir. Genellikle bunlar tilkelerin ¢ikarlart dogrultusunda
kiiresel politikada oynadiklari rollerle alakali, birer kalkinma projesidirler. En sik
goriilen sebebi sulama ve hidroelektrik iiretimi i¢in kirsal kesimdeki koyliileri su
altinda birakan baraj insaatlaridir. Ancak maden ¢ikarma, toprak koruma, sechir
kalkinma projeleri ve ulastirma projeleri gibi baska kalkinma projeleri de kisilerin

yerlerinden olmalarina sebep olabilir.
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Cevresel Yerinden Edilme: Iklim degisikliginin neden oldugu zorunlu géclere
ornektir. Kiiresel 1sinma, deprem, ¢ig, kuraklik, firtina, hortum vb. nedenlerle
kisilerin gerek devlet araciligiyla gerekse kendi kararlariyla evlerini terk etmelerini

isaret eder (Betts, 2017: 24).
d) Siiresine Gore Gogler

Stiresine gore gogler, mevsimlik (gecici) gocler ve siirekli gogler olmak {izere
ikiye ayrilir. Mevsimlik (gegici) gogler: Insanlarin tarim, hayvancilik ve turizm gibi
faaliyetler nedeniyle yer degistirmeleridir. Stirekli gogler ise insanlarin siyasi, sosyal,
ekonomik ve dogal nedenlerle bulunduklar1 yeri siirekli terk etmeleridir. Goniillii ya

da zorunlu sebeplerden 6tiirlii meydana gelebilir.

Go¢ kategorilerini olustururken dnemli olan, itici ve g¢ekici etkenleri dogru
okumaktir. Ulkemizde bulunan “gegici koruma altindaki bireyler”, uluslararast
koruma altindaki bireyler” zorunlu go¢ kategorisine girmektedirler. Genel olarak
miilteci, siginmaci olarak adlandirilsalar da uluslararast hukukta her durumun

kendine 6zgii statiikosu bulunmaktadir.

1.1.4. Yasal Mevzuat ve Statiiler

Ad verme, ad verilenin varhi@im temsil etmektedir. GO¢ eden kisilerin
adlandirilmasi da toprak {lizerindeki temsiliyetlerinin gostergesidir. Go¢ s6z konusu
oldugunda toplumsalin igerisinde yer alan ve hayatin her alaninda kendisine “yer
acma”ya calisgan gbo¢ eden kisi, gerek yasal gerekse yasal olmayan (gilindelik
kullanimda) tanimlamalarla kendisine yer edinir. Devletin, kanunlarin, hukukun
vermis oldugu statii, kazanilmig statiidiir. Kazanilmig statiiler toplumsallasma ile
gerceklesir. Statii, kimlik tireten bir mekanizma oldugu i¢in go¢ eden bireyleri
tanimlayici, taniticidir. Bu tanmimlamalar, kisiye hukuken hak ve sorumluluk
yiikledigi gibi giindelik hayatta da beklentilere sebep olmaktadir. Bireyin, toplumun
icerisindeki konumunu belli olur. Ona goére davranilir ve iligki kurulur. Bilinmeyenin
korkutuculugu ve tereddiitii yerine bilinenin taninabilirligi ortaya ¢ikar. Tirkiye’ye
goc edenler i¢in de yasal tanimlamalar mevcuttur. Suriyeliler; miilteci, siginmaci,
gocmen, misafir gibi farkli sekilde isimlendirilmektedirler. Bu kavramlarin her biri
birbirinden farklhidir ve statiiler degistikce hukuksal anlamda farkliliklar ortaya
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cikmaktadir. Isimlendirme yanls oldugunda sorunlarin ¢dziimiinde de zorluklar
yasanmaktadir. GO¢ arglimanlarina bakacak olursak, birer hukuksal kavram olan;
miilteci, siginmaci, gogmen, toplu siginma/misafir/gegici koruma, sartli miiltecinin

kimler oldugunu gorebiliriz.

1.1.4.1. Miilteci

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 14 Aralik 1950 tarihli ve 429 (V) sayili
karariyla toplanan konferansta kabul edilen ve 28 Temmuz 1951 tarihinde
Cenevre’de imzalanan (43. Maddeye uygun olarak 22 Nisan ay1 1954 tarihinde
yiriirlige giren) Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair So6zlesme’ye gore miilteci

kavramina sOyle bir tanim getirmistir:

“Irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diigiinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin
vatandasi oldugu iilkenin disinda  bulunan ve bu iilkenin korunmasindan
yararlanamayan, ya da soz konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen yahut
tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu énceden yasadigi ikamet iilkesinin diginda
bulunan, oraya déonemeyen veya séz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen her
sahis”  miiltecidir (TBMM, Miiltecilerin Hukukuna Dair Sozlesme) (Aktaran:
Koyuncu, 2014: 23).

Miilteciler, yargilanma, 1rk, din, millet ya da sosyal bir gruba ait olma
konusunda saglam gerekgelere sahip bir korku sebebiyle o iilkenin korunmasindan
faydalanamayan ve kendilerini ilkelerinin disinda bulan (1951 Miilteciler Statiisii
Sozlesmesi Madde 1a) kisilerdir. Zuliim ya da catismadan kagtiklar1 ve sinirlari
astiklart icin genellikle gayriresmi olarak insan haklari ihlallerinin goriiniir hale
geldigi insanlar olarak anilir ve iilkeden kacan miilteci sayisi o iilkenin insan
haklarina ne oranda saygi gosterdiginin de bir gostergesi olmustur (Betts, 2017:19).
Miilteciler siklikla, kamplarda ya da kendilerine komsu olan tilkelerde yasamlarina

devam ederler.

1951 tarihli “Miltecilerin Hukuki Durumuna Dair So6zlesme”, miilteciler
acisindan bir “karma haklar statiisi” niteligi tagimaktadir. Sozlesmede taraf
devletlerin, miiltecilere; miilkiyet edinme (md. 13), ¢alisma (md. 17) ve is yeri agma
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(md 18) haklar1 agisindan yabancilara tanidiklari haklardan farkli muamelede
bulunamayacaklari; egitim (md. 22), hukuk mahkemelerine miiracaat, adli (md. 16)
ve sosyal yardim ile iase konusunda (md. 23) ise vatandaslarina sagladiklar1 haklarin
aynist ile muamelede bulunmakla yiikiimlii olduklari belirtilmistir (Aktaran:
Koyuncu, 2014: 23). Bu kisiler Birlesmis Milletler korumasindan yararlanmaya hak
kazananlardir. “Irki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba mensubiyeti ve siyasi
gorlsleri yiiziinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi oldugu iilkenin
disinda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin korumasindan
yararlanmak istemeyen kisi” (1967 Protokolii ile degisik Miiltecilerin Hukuki
Statiisiine iliskin 1951 Sozlesmesi, 1A(2) Maddesi).1951 Miilteci Sozlesmesi, Madde
1(2)’deki miilteci tanimina ilaveten, 1969 Afrika Birligi Orgiitii (OAU) Sozlesmesi
bir miilteciyi ‘kendi mense iilkesi ya da vatandasi oldugu iilkenin bir béliimiinde ya
da tiimiinde dis saldiri, isgal, yabanci egemenligi ya da kamu diizenini ciddi bigimde
bozan olaylar nedeniyle iilkesini terk etmeye zorlanan kisiler’ olarak tanimlar. 1984
Cartagena Bildiriside benzer sekilde, miiltecilerin “yaygin siddet, dis saldiri, i¢
catismalar, yaygin insan hakki ihlalleri ya da kamu diizenini ciddi olarak bozan diger
durumlardan dolay1 hayatlari, giivenlikleri veya Ozgiirliikkleri tehdit altinda oldugu
icin” lilkesinden kagan kisileri de kapsadigini belirtir (IOM, Go¢ Terimleri Sozliigii,
2013: 65).

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, New York Protokolii, Avrupa insan Haklar1
Sozlesmesi (AHIS), BM, Ekonomik, Sosyal ve kiiltiirel haklar sozlesmesi (ESKHS),
Kadinlara Kars1 Her Tiirli Ayrimciligin  Ortadan Kaldirilmas:  S6zlesmesi
(CEDAW), “Cocuk Haklar1 Sézlesmesi”, “Engellilerin Haklarma Iliskin S6zlesme”
de miilteci ve sigimmacilarin haklarin1 koruma altina alan uluslararasi belgelerdir
(Aktaran: Koyuncu, 2014: 23). New York Bildirgesi “miilteciler ve gégmenlerin ayni
evrensel insan haklarina ve temel 6zgiirliiklere sahip olduklarini” belirtirken, Kiiresel
Gog¢ Sozlesmesi igin Ozetlendigi tizere, ikisi arasinda bir ayrim yapilmigtir:
Gogmenler ve miilteciler, ayr1 yasal gercevelerle yonetilen ayr1 gruplardir. Sadece
miilteciler, uluslararas1 miilteci yasasi tarafindan tanimlanan 6zel uluslararasi koruma

hakkina sahiptir (IOM World Migration Report 2020, s. 293).

20



Tiirkiye Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesmeyi “Avrupa’da meydana
gelen olaylar” cografi sarti ile sinirli olarak onayladigi gibi Cenevre Sézlesmesi ile
netlesen cografi sinirlama ilkesini siirdiirmeyi uygun gormiistiir (Aktaran: Koyuncu,
2014: 24). Cografi smirlandirma ve sinir konusu toprak pargasini paylasanlar
acisindan 6nemlidir. Bu sinirlama, statii ve belirli bir temsil yetenegini yabancilara
verme acisindan Onemlidir. Avrupa ibaresinin gegisi ile lilkemizdeki Suriyeliler
miilteci olarak tanimlanmamaktadirlar. Suriyeliler 6zelinde siirekli giindeme gelen

“simdi onlara ne diyecegiz? sorusu tanimlari irdeleyerek cevap bulmaktadir.

1.1.4.2. Siginmaci

Siginmaci kavrami, kendi tilkesini terk ederek tigiincii bir lilkeye gidip, siginma
talebinde bulunan kisi anlamina gelmektedir. Siginmaci, miilteci oldugu iddiasiyla
iilkesini terk eden ama miiltecilik statiisii bagvurusu sonuglanmamis (sorusturma
sathasindaki) kisi olarak tanimlanabilir. Miilteci ise siginma basvurusu kabul edilen
kisidir (Koyuncu, 2014: 24-25). Aslinda sigimmaci hakkinda heniiz bilgi sahibi
olunamamis ve arastirilan kisidir. O bir nevi arada kalmis kisidir. Henliz hak ve

yiikiimliiliikleri olmayan ve belirli bir statiiniin insant olmayandir.

Tiirkiye’nin Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesme’ye iliskin cografi
temelli ¢cekinceye (Avrupa’da meydana gelen olaylar) muhatap olup, tigiincii iilkelere
iltica etmek tizere Tiirkiye’den uluslararasi koruma talebinde bulunan yabanci
seklinde tanimlanmgtir. Ulkemizdeki Suriyeliler siginmacr statiisiinde de degillerdir.
Mgili ulusal veya uluslararas: belgeler gergevesinde bir iilkeye miilteci olarak kabul
edilmek isteyen ve miiltecilik basvurusunun sonucunu bekleyen kisidir (Cigekli,
2009:49). Sigmmmaci: zuliim veya ciddi zarardan korunmak amaciyla, kendi iilkesi
disinda bir tilkede giivenlik arayisinda olan ve ilgili ulusal ya da uluslararas1 belgeler
cercevesinde miiltecilik statiisine iliskin yaptigi basvurunun sonucunu bekleyen
kisidir. Olumsuz bir karar c¢ikmasi sonucunda bu kisiler {ilkeyi terk etmek
zorundadirlar ve eger kendilerine insani ya da diger gerekceler temelinde iilkede
kalma izni verilmemisse, bu kisiler iilkede diizensiz veya kanuna aykir1 bir durumda

bulunan herhangi bir yabanci gibi sinir dis1 edilebilirler (IOM, Go&g¢ Terimleri
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Sozligii, 2013: 74). Siginmacilara ne miilteci ne de gocmen olarak bakilir ve onlara

baz1 kaynaklarda “ara insan” denilmektedir.

1.1.4.3. Go¢gmen

Calisma igerisinde en ¢ok dikkat ¢eken ve odaklanilan kavramlardan birisi de
gocmendir. Gogmen; miilteci taniminda bulunan nedenlerin disinda, ¢ogu zaman
ekonomik gerekgelerle veya icinde bulundugu sosyal ortamin hosnutsuzlugu
nedeniyle iilkesini goniillii olarak terk ederek baska bir iilkeye, yasal ve yasadisi
yollarla giden, orada yasayan yabancidir (Koyuncu, 2014: 25). Evrensel olarak kabul
edilmis gb¢men tanimina rastlayamayiz. Bireyin go¢ etme kararini 6zgiir olarak
aldig1 kanis1 yaygindir. Kendilerini gelistirmek, sosyal ve maddi kosullarin1 daha
lyiye tasimak isteyen bireysel ya da aileleriyle baska iilkeye ya da bolgeye giden

kisileri ifade eder.

Gogmenlikte goniilliilik esas alinsa da goniilliillik dis1 goc ettirilen, devlet
eliyle iskan ettirilen, yerlestirilen topluluklar da vardir. Go¢menler gittikleri iilkelere
gore i¢ hukuktan yararlanarak baska statiiler de elde edebilirler. Miiltecilik ve
gocmenlik arasindaki temel farkin niyet oldugunu sdyleyen akademisyenler,
gocmenligi “zorunlu olmayan” durumlarla iliskilendirmektedirler. Daha ¢ok insani
zorda kalmislik lizerinden diisiiniilen ve buna odaklanilan tanimlarin olusturuldugu
arenalar gd¢menleri miiltecilerin karsisinda daha refah icinde olmakla ayirt etme
yoluna giderler. Kaynaklara gore; ililkemizdeki Suriyeliler, miilteci statiisiine
girmedigi gibi gdcmen statlisiine de girmemektedir. Fakat, tezin bashginda da
gordiigiimiiz gibi, hukuksal anlamdaki kargasayr onlemek i¢in, gériisme yapilan
kisileri gogmen olarak ele almaktayiz. Arastirma sosyolojik diizlemde devam ettigi
icin hukuksal statiilerin tartisilmamasi ¢alismay1 anlasilabilir kilmistir. Arastirmada
statiiyle iliskili farkliliklar degil, benzerlikler aranmaktadir. Yola ¢ikan herkes
goemendir. GOo¢ eden kisi vardigi topraklar iizerinde statii sahibi olur. Bunun
sebeplerinden en onemlilerinden birisi de hukuki agidan hak talep etmeleri ve
korunmasindan taraf devletlerin sorumlu olmasidir. Sekil 1°de gogmenin kim oldugu,

IOM World Migration Report 2020, tarafindan gésterilmistir.
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Sekil 1: Gogmen Ne Demektir?

Figure 1. What does “migrant” mean?

Inclusive definition of migrants Residual definition of migrants
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, 2017 (adapted)

Kaynak: International Organization for Migration (2019). World Migration

Report 2020, Geneva: International Organization for Migration, s. 294.

Sekil 1’e gore; New York Bildirgesi "miilteciler ve gd¢menler ayni evrensel
insan haklarina ve temel ozgiirliiklere sahip" oldugunu belirtirken, Kiiresel Gog
Sozlesmesi'nde Ozetlendigi gibi ikisi arasinda bir ayrim yapilmistir: Go¢menler ve
miilteciler, ayr1 yasal gergevelerle yonetilen farkli gruplardir. Yalnizca miilteciler,
uluslararasi miilteci hukukunda tanimlanan 6zel uluslararasit korumadan yararlanma
hakkina sahiptir. Bu iki sozlesme, mense ilkelerinin disinda yasayan miilteci
olmayan insanlar olarak "gd¢menler" hakkinda artik bir anlayis benimsemektedir.
Miilteciler: olmama 6zelligi ile birlesmis artik insan kategorisi i¢indedirler. Buna
karsin, Birlesmis Milletler Niifus Boliimii, mense iilkesi disinda ikamet eden
herhangi bir kisinin gogmen olduguna dair bir tanim kullanir (World Migration
Report 2020: 294). Artik insan olarak miilteciler, geldikleri ve gecici olarak
barindiklar1 iilkede yararli bir islev gormezler, yeni toplumsal biinyeye asimile
olmazlar, olmaya niyetlenseler bile bu gercek¢i bir hedef degildir; bulunduklar
yerden yani mezbelelikten geri donemezler, ileri de gidemezler, gitseler de en fazla
ticra koselere giderler (Bauman, 2018: 94). Kitlesel gogle iilkelerini degistiren
goemenler her donemde belirli sekilde muamele gormiislerdir. Kitlesel go¢ higbir
sekilde yeni bir fenomen degil; modern yasam seklimiz gereksiz insanlarin
(ekonomik ilerlemeye bagl olarak, yerel anlamda lizumsuz -fazladan ve istihdam
edilemez- ya da toplumsal/politik doniisiimler ve bunu izleyen gii¢ miicadelelerinin
sebep oldugu huzursuzluk, catisma ve ihtilaflarin bir sonucu olarak reddedilen, yani
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yerel anlamda hos goriilemez insanlarin) iiretimini de igerdiginden modern doneme
bagindan bu yana eslik etmektedirler (Bauman, 2018a; 10-11).’Bahsedilen ve artik
insan olarak adlandirilan, ayn1 zamanda modernitenin safras1 ve yersiz yurtsuz niifus
fazlas1 miilteciler, diinya diizeni igerisinde statiisel olarak da sosyal olarak da

dislanmaktadirlar.

1.1.4.4. Toplu Siginma/Misafir/Gegici Koruma

Tirkiye’yi yakindan ilgilendiren ve hukuki anlamda yeni bir kavram
kullanmay1 gerekli kilan Suriye goc¢li sonrasinda Gegici Koruma statiisii ortaya
cikmigtir. 2011 yilinda patlak veren ve bir¢ok insanin 6ldiigii, iskence gordigii, goge
zorlandig1 zaman diliminde Tiirkiye, diinya iizerinde en ¢ok go¢ alan iilkelerden
birisi olmustur. Tiirkiye’nin izlemis oldugu acik kap1 politikasi icte ve dista bir takim
reflekslerin, siyasi manajlarin olusmasina sebebiyet vermistir. Hal boyleyken “igeri
alinan yabancilar” i¢in yasal bir tanimlama gerekmistir. Bu gerekliligin sonucu
olarak Suriye’den Tiirkiye’ye gelen kisilere gegici koruma statiisii verilmistir. 1994
Yonetmeligi, Suriye kriziyle ortaya ¢ikan kitlesel go¢ karsisinda giincellikten uzak
kalmis ve bu durum TBMM Insan Haklar1 Inceleme Komisyonu tarafindan
hazirlanan Ulkeler Hakkinda inceleme Raporu’nda da ifade edilmistir (2012:4). Bu
baglamda 30.03.2012 tarihinde I¢isleri Bakanlig1 tarafindan “gegici koruma” taniyan
ve kamplarin yonetimine iliskin diizenlemeler igeren, 62 sayili “Tiirkiye’ye Toplu
Siginma Amaciyla Giden Suriye Arap Cumbhuriyeti’nde ikamet Eden Vatansiz
Kisilerin Kabuliine ve Barindirilmasina Dair Yonerge” yayimlanmis, ancak bu
yonerge kamuoyuyla paylasilmamistir (Koyuncu, 2014:27). Gegici koruma,
ilkelerine geri donemeyen {igiincii lilke kisilerinden kaynaklanan kitlesel bir akinin

meydana gelmesi ya da derhal meydana gelebilecek olmasi durumunda, 6zellikle s6z

Richard Senett soylesisinde, gocmenlerin somiirii nesnesi oldugunu su sekilde
agiklamaktadir:  Gégmenler her zaman isinizi alirlar. Daha ucuzdurlar. Evet, bu dogru ama
Ingiltere’de 19'uncu yiizyildan beri bir dogru. Bu konuda bir¢ok yaklasim var. Bunlardan biri, eSer
emegi diizenleyen bir sosyalist devletiniz yoksa o zaman soémiirii vardwr. Bana kalirsa
gocmenler/siginmacilar somiiriiniin nesneleri. Onlar gogmek zorunda kalmalar: onlarin hatasi degil.
Gogmek zorundalar, eger bir hayat istiyorlarsa go¢meleri gerekiyor. Dolayisiyla o agiklama aslinda
somiireni sakliyor. Sorun su ki Anglo-Sakson diinyada biz somiiren isverenleri degil, miiltecileri
sugluyoruz,  onlart  sorun  olarak  goriiyoruz.  https://www.gazeteduvar.com.tr/dunya-
forum/2020/02/18/richard-sennett-hukumet-planim-var-dediginde-sehir-olmeye-baslar Erisim
Tarihi: 18.02.2020.
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konusu kisilerin ya da koruma gerektiren kisilerin ya da koruma gerektiren diger
kisilerin yararma olarak, bu kisilere acil ve gecici koruma saglamak amaciyla
saglanan istisnai nitelikte bir prosediirdiir (Go¢ Terimleri Sozligii, 2009: 20). 2004
tarihli 100 nolu Birlesmis Milletler Yiiriitme Komitesi kararina gore kitlesel
siginmanin varligindan s6z edebilmek i¢in uluslararsi bir sinira dogru dikkate deger
sayida insan hareketliliginin olmasi, bu hareketliligin hizli bir varisla devam etmesi,
ev sahibi (karsilayan) devletin yakin donemde mevcut bireysel siginma
prosediirlerini uygulayamayacak hale gelmesi gerekmektedir. Bu unsurlar1 igeren
kitlesel akimin siiregelir hale gelmesi durumunda gecici koruma saglanmaktadir
(Adigiizel, 2018: 15). Devlet geri gondermeme ilkesini statiilerle ¢oziim yoluna
kavusturur. Gegici korumanin temel unsurlar1 olan; giivenli topraklara erisim, geri
gonderme yasaginin uygulanmasi, temel ve acil insani yardimlarin karsilanmasi gog
edilen devlet tarafindan saglanir. Suriyelilerin gegici koruma altindaki bireyler olarak
tanimlanmasi, Tirkiye’deki Suriyelilere yasal dayanak saglamis ve hukuka tabii
kilmistir. Gegici koruma statiisii misafir statiisii olarak da adlandirilmaktadir ¢iinkii
bu yasal tanimlamaya gore {iilkemize gelen Suriyelilerin geri donecegi
varsayllmaktadir. Fakat glinlimiizde yapilan saha arastirmalar1 gostermektedir ki
(TURKSAM, 2018 Raporu ve Biner, Soykan 2016 Raporu) Suriyeli halk, misafir

olmaktan ¢ikmis ve yerlesmeye baslamistir.

1.1.4.5. Sarth Miilteci

04.04.2013 tarihli 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu,
11.04.2013 tarih ve 28615 sayili Resmi Gazete’de yayimnlanmistir. Kanuna gore,
uluslararas1 koruma gesitleri igerisinde miilteci, sartli miilteci, ikincil koruma ve
gecici koruma yer almaktadir. Siginma tanimi ve kapsamini tanimlayan yeni
kanunda, eski mevzuatin getirdigi Avrupa’dan gelenleri “miilteci” olarak tanimlayan
kavrami benimsemistir (madde 61). Eski mevzuatta Avrupa disindan gelenler
“siginmact” olarak tanimlantyorken, yeni kanun bu siginmacilar i¢in “sartli miilteci”
kavramimi kullanmay1 uygun gérmiistir (Koyuncu, 2014:27). YUKK’a gore sartl
miilteci Avrupa iilkeleri disindaki olaylar nedeniyle; 1rki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme

ugrayacagindan korktugu i¢in vatandasi oldugu {iilkenin disinda bulunan ve bu
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tilkenin korunmasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanciya denir. Bunun yani olaylar sebebiyle 6nceden
yasadig1 ikamet ettigi ililkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen, séz konusu
korku nedeniyle donmek istemeyen kisidir (Adigiizel, 2018:6). Avrupa iilkelerin

disindan meydana gelen olaylar ibaresi statiiniin belirlenmesinde etkindir.

Sartli miilteciler gidecekleri yere yerlestirilinceye kadar Tiirkiye’de
kalmalarina izin verilir. Yine burada da cografi konumlandirma 6nemlidir. Miilteci
veya sarth miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mense iilkesine veya ikamet
tilkesine geri gonderildigi takdirde; 6liim cezasina mahkum olacak veya 6liim cezasi
infaz edilecek, iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza ve muameleye maruz
kalacak uluslararas1 veya ilke genelindeki silahli catisma durumlarinda, ayrim
gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle mense iilkesinin veya ikamet iilkesinin
korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu tehdit nedeniyle yararlanmak
istemeyen yabanci ya da vatansiz kisiye, statii belirleme islemleri sonrasinda ikincil

koruma statiisii verilir (madde 63).

1.1.5. Tiirkiye’de Gog Siireci ve Istatistikler

Diinya son on yilda yogun go¢ akimlarma sahne olmaktadir. Birlesmis
Milletlerin yabanci devlet vatandasligi ve yabanci devlette dogum yeri kayitlarini baz
alarak hazirladigi raporlar, 1960 yil1 itibari ile diinyada 75 milyon gégmen oldugunu
soylemektedir. Bu rakam 2000 yilinda 175 milyonu bulmustur (IOM, World
Migration Report Series, 2005: 379). Bugiin ise BM’nin verilerine gére yaklasik 275
milyon gogmen oldugu tahmin edilmektedir (URL 4). Bu kisilerin 25 milyonunu
miilteciler olusturmaktadir. Cogunlukla zulme ugrayan, ugrama riski bulunan, siddet
goren insanlar zorunlu olarak vatanlarindan ayrilip baska yerlere go¢ etmektedirler.

Bu zorunlu go¢iin en ugrak cografyalarindan birisi de Tiirkiye’dir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 31 Aralik 2019 Raporu Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi 2019 verilerine gore; 2018 yili itibariyla 82 milyon 3 bin 882
kisi olan iilke niifusu, 1 milyon 151 bin 115 kisi artarak 2019°da 83 milyon 154 bin
997 kisiye ulagsmistir. Yiiksek Komiserligin rakamlarina gore Tiirkiye’de 3.6 milyon

Suriyeli, 170 bin Afganistanli, 142 bin Irakl1, 39 bin Iranli, 5700 Somalili ve 11.700
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farkli iilkelerden miilteci ve miiltecilik talebi olan toplamda 4 milyon Kkisi
yasamaktadir (URL 5). 2018 verilerine gore; ilk 5 miilteci kaynak iilkesini Suriye,
Afganistan, Myanmar, Somali ve Sudan olustururken, miilteci agirlayan ilk 5 iilkenin
ise Tiirkiye, Pakistan, Almanya, iran ve Uganda oldugu goriilmektedir. Gogler
genellikle dogudan batiya ve glineyden kuzeye dogru olmustur. Goglin standart yonii
bizlere, gb¢ edenlerin nerelerden gectigini, nereleri neden tercih ettigini agiklama
firsat1 saglamaktadir. Tiirkiye, ana go¢ yollarinin kavsaginda bulunmaktadir. Bu
sebeple transit {ilke halini almistir. 51 milyon gdgmen sayisi ile diinyanin en fazla
gdcmen barindiran iilkesi ABD iken, en (fazla miilteci statiisiinde insan) barindiran
tilke Tirkiye’dir (Adigiizel, Yenisafak Gazetesi, URL 6). BM Raporlarina gore; 3
milyon 576 bini gecici koruma altindaki Suriyeliler olmak iizere, 5 milyon 877 bin

uluslararasi gogmen (iilke niifusunun %7’si) bulunmaktadir.
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Gegici Koruma:

Sekil 2: Yillara Gore Gecici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler

YILLARA GORE GECICI KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILER

|
\
-:r&v:::“
3
1\
015
016
1
"
9
0

Kaynak: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

2011 yilinda baslayan ve gliniimiizde de devam eden Suriyeli gogii biiyiik bir
dikkat ¢cekmektedir. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu havzaya ¢esitli lilkelerden insanlar
goc etse de yogunlugu Suriye’den gelenler olusturmaktadir. Bunun sebepleri
arasinda Tirkiye’nin komsu iilke olmasi, yakin cografyada bulunmasi ve miisliiman
tilke olmasmimn baskin neden oldugu goriilmektedir. 2011 yilindan bugiine bariz
artiglar gosteren go¢ dalgas1 2021 yilina gelindiginde stirekliligini korumaktadir.
2021 yili Ocak ay1 verilerine gore; Tiirkiye’de 3 milyon 643 bin 769 gecici koruma
statiisii ad1 altinda Suriyeli birey bulunmaktadir. Veriler incelendiginde 2020 yilina

oranla gegcici koruma statiisiine sahip kisi sayist 2.399 artmustir.
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Sekil 3: Gecici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin i1k 10 il Dagihm

GECICI KORUMA KAPSAMINDA BULUNAN SURIYELILERIN ILK 10 iLE GORE DAGILIMI

Kaynak: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Tiirkiye’de bazi illerde gegici koruma altindaki Suriyelilerin sayisinin hem
fazla oldugu hem de giin gectikge arttigt goriilmektedir. Genellikle yapilan
caligmalarda arastirma sahasi olarak bu iller 6rneklem secilmektedir. 518,930 kisiyle
en fazla Suriyeli bireyi barindiran il Istanbul’dur. Ardindan Gaziantep (450.016),
Hatay (433.972), Sanliurfa (421.676), Adana (252.382) gelmektedir. Devaminda ise
Mersin (222.696), Bursa (178.386), Izmir (147.623), Konya (118.034), Kilis
(105.635) bulunmaktadir.

TUIK tarafindan Tiirkiye nin niifusu son olarak 83 milyon 154 bin 997 olarak
aciklanmigtir. 6 Ocak ay1 2021 tarihine gore; gegici koruma altina alinan kayith
Suriyelilerin Tiirk niifusuna orani iilke genelinde %4,38’dir (Miilteciler Dernegi
Raporu, 2020). Bunun yani sira Hatay, Adana, Kilis, Kahramanmaras’ta Gegici
Barinma Merkezleri bulunmaktadir. Suriyelilerin  %98,3’ti kamp disinda ve
sehirlerde yasamaktadir. Gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin illere gore

dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Sekil 4: Gecici Koruma Kapsamindaki Suriyelilerin illere Gore Dagihim

GECICi KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILERIN ILLERE GORE DAGILIMI
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Kaynak: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Gegici koruma kapsaminda Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerin sayis1 niifusa
oranlandiginda veriler degisiklik gdstermektedir. Niifus yogunlugu ve dagilim
konulari, bolgesel ¢oziimlemeleri yapabilmek agisindan oldukga degerlidir. Ornegin;
Kilis’in niifusu 142.490 kisidir. 105.625 kayith Suriyeli vardir. Suriyelilerin niifusa
orani %74,13 tiir. Goriildiigii gibi Suriyelilerin niifusa oranla en yogun bulunduklari
illerin basinda Kilis gelir. Bu sebeple Kilis’e “kiiciik Suriye” denilmektedir. Sinira
olan yakilig1 ve tarih boyunca Suriye-Tiirkiye arasinda yapilan evlilikler sebebiyle
Kilis’teki Suriyeli (Arap) niifus ¢ogunlugunu korumustur. Suriyelilerin Tirk
niifusuna oranla yogunlugunun en az oldugu sehir ise %0,02 oran ile Artvin’dir.
Sehirde 170.875 Tiirk vatandasi, 41 Suriyeli bulunmaktadir.
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Sekil 5: Gegici Barinma Merkezleri i¢cinde ve Disinda Kalan Suriyeliler

GECICI BARINMA MERKEZLER| ICINDE VE DISINDA KALAN SURIYELILER
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Kaynak: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Sekil 5’te goriildiigh tizere Tiirkiye’de bulunan toplam Suriyeli gé¢menlerin
%2,13’1i gecici barinma merkezlerinde kalmaktadirlar. Suriyeli gégmenlerin gegici

barinma merkezlerine gore dagilimi ise agagidaki gibidir.

Sekil 6: Suriyeli Go¢cmenlerin Ge¢ici Barinma Merkezlerine Gore Dagilimi

GECICI KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILERIN GECiCI
BARINMA MERKEZLERINE GORE DAGILIMI

(5 ILDE 7 BARINMA MERKEZ)
It GBM ADI GBM MEVCUDU | TOPLAM MEVCUT
ADANA (1) Saricam 20.947 20.947
KiLS (1) Elbeyls 8473 8.473
KAHRAMANMARAS (1) Merkez | 10.500 | 10.500
Altinozi 2651
HATAY (3) Yayladad! 5% 9.398
Apaydn 1
OSMANIYE (1) Cevdetrye 9422 9.422
Toplam 58752
icl BARS
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Kaynak: Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Tiirkiye'deki Suriyelilerin ¢ogu Suriye-Tirkiye sinirina yakin olan bdlgelerden
goc etmektedirler. Bu bélgeler yogun catismalarin oldugu yerlerdir. il Go¢ Idaresi
31



raporuna gore; Ocak ay1 2021 tarihi itibariyle 8 ilde 7 gegici barinma merkezinde
58.572 yabanci barinmaktadir. Bunun disinda, gegici barinma merkezleri disinda
3.585.017 gegici koruma sahibi yasamaktadir. Gegici barinma merkezlerinde, okul
oncesi de dahil olmak iizere, okul ¢agindaki tiim cocuklar i¢in egitim hizmetleri
mevcuttur ve Tiirk vatandaglarina verilen standartta saglik hizmetleri verilmekte;
yabancilar i¢in ibadethane olusturulmakta; ihtiyaglarini saglayabilmeleri i¢in market
kurulmaktadir. Gegici koruma kapsamindaki Suriyeli yabancilar i¢in yetiskin egitim
merkezleri de mevcut olup bir meslegi olmayanlara, yeterli beceri kazandirilarak

meslek sahibi olmalarina yardimer olunmaktadir (URL 7).

Il Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin 2016 Tiirkiye Gé¢ Raporu’nda Gegici
Barinma Merkezleri: Sanlurfa (Ceylanpinar, Akg¢akale, Harran, Surug, Viransehir),
Gaziantep (Islahiye 1, Islahiye 2, Karkamis, Nizip 1 Nizip 2), Kilis (Onciipinar,
Elbeyli Beseriye), Hatay (Altindzl, Gilivegei, Yayladagi 1, Yayladagi 2, Apaydin),
Mardin (Midyat), Kahramanmaras (Merkez), Adana (Saricam), Adiyaman (Merkez),
Osmaniye (Cevdetiye), Malatya (Beydagi) illerinde bulunmaktadir. Bu say1 2021
yilinda goriildigii lizere Gegici Barinma Merkezlerinin sayisinin azaltilmasiyla
58.752’ye diigmiistiir. 2021 yilinda aktif olan barinma merkezleri Adana (20.947)
Sarigam’da olmak iizere 1 tane, Kilis (8.473), Elbeyli’de olmak iizere 1 tane,
Kahramanmaras (10.500) merkezde 1 tane, Hatay (9.4398) Altindzii, Yayladagi,
Apaydin’da olmak tiizere 3 tane, Osmaniye (9.422) Cevdetiye’de olmak flizere 1

tanedir. Toplam 5 ilde 7 barinma merkezi bulunmaktadir.
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Sekil 7: Gegici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin Yas ve Cinsiyet
Dagilim

GECICI KORUMA KAPSAMINDA BULUNAN SURIYELILERIN
YAS VE CINSIYET DAGILIMI

YAS ERKEK KADIN TOPLAM
TOPLAM 1.965.256 1.67B.513 3.643.769
0-4 262.142 257.969 520.111
5-9 275.602 257.246 532.848
10-14 214.405 187.627 402.032
15-18 152.711 124.342 277.053
19-24 293.245 218.605 511.850
25-29 207.183 146.867 354.050
30-34 160.518 117.413 277.931
35-39 119.648 97.284 216.932
4034 85.087 75.924 161.011
45-49 59.688 57.045 116.733
50-54 47.904 45.758 93 662
55-59 32.988 33.536 66.524
60-64 22.701 23.699 46.400
65-69 14.683 15.379 30.062
70-74 8.215 B.819 17.034
75-79 4,561 5,617 10.178
B0-84 2.075 2.851 4.926
£5-89 1.301 1.670 2971
90+ 599 862 1.461
“06.01 2021 ifbanyla u t1e nanst |

LS TT

Kaynak: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Goriildiigii iizere Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin Ocak ay1 raporunda
Tiirkiye’de 1.965.256 erkek ve 1.678.513 kadin olmak tizere 3.343.769 Gegici
Koruma altinda birey bulunmaktadir. 0-18 yas aras1 kadin erkek niifusu 1.732.044
kisidir.
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Sekil 8: Yillara Gore Diizensiz Go¢cmen Sayisi

YILLARA GORE YAKALANAN DUZENSIZ GOCMEN SAYISI

Kaynak: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Ulkemiz cografi konum itibariyle, hedef iilke konumunda olmasinin yan1 sira,
Avrupa’ya gitmek isteyen yabancilar i¢in de koprii gorevindedir. Hem hedef iilke
hem de transit lilke konumunda olan Tiirkiye, uzun deniz ve kara smirlarina sahiptir.
Cok sayida komsusu bulunmaktadir. Bu sebeple yogun go¢ alan bir iilke
durumundadir. Ulkemizde diizensiz gé¢ konusuna iliskin faaliyetler; Gog Idaresi
Genel Midirliigii koordinesinde, Kara Kuvvetleri Komutanligi, Emniyet Genel
Miidiirligii, Jandarma Genel Komutanligi ve Sahil Giivenlik Komutanligi ve ilgili
kurumlar ile is birligi halinde vyiiriitilmektedir (Go¢ Idaresi Tiirkiye Go¢ Raporu,
2015: 62-63).

2021 yilinda yakalanan diizensiz go¢gmen sayist 947°dir. 2019 ve 2020 yilina
gore azalma vardir. Diizensiz gd¢menlerin uyruklarma baktigimizda sirayla;
Afganistan, diger iilkeler, Suriye, Pakistan, Iran, Filistin ve Irak uyruklarma sahip
olduklar1 goriilmektedir. Diinya goc¢ trafiginde Tiirkiye’nin ¢ok Onemli bir yerde

oldugunu buradan da gorebiliriz. Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesi nedeniyle sadece
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Avrupa’da meydana gelen olaylardan dolaytr Avrupa {ilkelerinden gelenlerin
miiltecilik bagvurusunu kabul etmektedir. Tiirkiye, Asya ve Afrika iilkelerinden
gelen ve iltica edecek iilke arayanlarin, Bati Avrupa’ya ulasmak i¢in gézde
gecis/transit iilkelerinden biri haline gelmistir (Adigiizel, 2018:84). Tiirkiye go¢
stirecinde, hedef, transit, mekik, kaynak iilke olarak goriilmektedir. 15 yil igerisinde

(2005-2021) 1 milyon 963 bin 224 kisi yakalanmustir.

Sekil 9: Yillara Gore Yakalanan Géo¢cmenlerin Uyruk Dagilimi

YILLARA GORE YAKALANAN DUZENSIZ GOCMENLERIN UYRUK DAGILIMI
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Kaynak: Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021 Ocak ay1 raporu

Sekil 9’da gortildiigii tizere; 2021 Ocak ay1 ay1 verilerine gore 342 kisinin
Afganistan, diger uyruklu 246 kisinin, 208 kisinin Suriye, 99 kisinin Pakistan, 25
kisiyle Irak ve 14 kisinin Filistin’den diizensiz gd¢menin sinirlarimizdan girdigini
gormekteyiz. Tabloda goriildiigl tizere, 2020 yilinda yakalanan (122.302) diizensiz
gogmen sayisinin 2019 yilinda yakalanan (454.662) diizensiz gé¢menlere gore
azaldig1 goriilmektedir. 2021 yili sonuna kadar yakalanan go¢men sayisinda

degisiklik olacag1 ongoriilmektedir.
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Uluslararasi1 Koruma:

Sekil 10: Yillara Gore Uluslararasi Koruma Basvurusu

YILLARA GORE ULUSLARARAS! KORUMA BASYURUSU

mwn

Kaynak: Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2020 Nisan ay1 raporu

[l Gog Idaresi’nin 2020 Nisan ay1 ay1 raporuna baktigimizda, 2018 yilina
oranla 2019 yilinda Uluslararas1 Koruma bagvurusunda bulunan kisilerin sayisinda
diisiis oldugu goriilmektedir. 2018 yilinda 114.537 olan talep 2019 yilinda 56.417’ye

gerileyerek %350°1ik bir diisiis, 2020 yilinda da 31.334’e gerileyerek 2019 oranla
%0,8’1ik diislis yasamistir.
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Sekil 11: Yillara Gore Uluslararasi Koruma Basvurusu Yapan Yabancilarin
Uyruklarina Gore Dagilim

2019 YILINDA ULUSLARARASI KORUMA BASVURUSU
YAPAN YABANCILARIN UYRUKLARINA GORE DAGILIMI
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Kaynak: Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2020 Nisan ay1 raporu

2019 yilinda 35.042 kisiyle Afganistan gelirken, 15.532 ile Irak ve 3.558 ile
[ran takip etmektedir. Iran ve Irak komsu iilke oldugundan, Afganistan’da baglantiya
sahip oldugundan Uluslararas1 Koruma altindaki bireylerin ¢ogunlugunu bu iilkeler

olusturmaktadir.

1.1.6. Diinya’da Gég Siiregleri ve Istatistikler

2019 verilerine gore Diinya iizerindeki gégmen sayist 271,642,105 kisidir. Son
50 yilda diinya iizerindeki go¢men sayisi diinya niifusuna orani itibari ile yiikselis
icindedir. Asagidaki Tablo 2°de 1970 — 2019 yillar1 arasindaki gé¢men sayilar1 ve o
yillar itibari ile diinya niifusuna oranlar1 verilmistir. Bu ¢ergevede 1970 yilindan
1990 yilina kadar gogmelerin diinya niifusuna orani yakin oranlarda seyrederken bu
yildan sonra gé¢men sayisinin arttigi goriilmektedir. Bu durumun ana nedeni kiiresel

Olcekte basta 1990’larin ortalarindan itibaren Dogu Avrupa ve Afrika’dan Avrupa
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tilkelerine olan miilteci akini (Deniz, 2014: 179) ve lilkemize Bulgaristan’dan gelen
goemenler gibi bolgesel go¢ hareketleridir. Bu tarihten 2010 yilina kadar benzer
seviyelerdeki go¢ orami ise 2011 Arap Bahar ile basglayan Ortadogu’dan gog

hareketleri ile belirli bir ivme ile siirekli artmistir.

Tablo 2: Yillar itibari ile Gé¢men Sayilari ve Diinya Niifusuna Oranlar:

YIL GoOg¢men Sayisi Diinya Niifusuna Orani (%)
1970 84,460,125 2.3
1975 90,368,010 2.2
1980 101,983,149 2.3
1985 113,206,691 2.3
1990 153,011,473 2.9
1995 161,316,895 2.8
2000 173,588,441 2.8
2005 191,615,574 2.9
2010 220,781,909 3.2
2015 248,861,296 3.4
2019 271,642,105 35

Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 21
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Sekil 12: Diinya’daki Go¢cmen Sayilar: ve Oranlar
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Kaynak: UNCRH, 2017 G6¢ Raporu

UNCRH’nin 2017 Go¢ Raporuna gore; BM Miilteci Orgiitii, 2017 yili sonu
itibartyla 68,5 milyon kisinin yerinden edildigini agikladi. Bu niifusun icinde, 16,2
milyon kisi, 2017 yil1 igerisinde, ya ilk kez ya da {iist {iste bircok kez olmak tizere
yerinden edilmistir. Bu rakam, hareket halinde olan ¢ok biiyiik kitlelere tekabiil
etmektedir ve her giin 44.500 kisinin ya da her iki saniyede bir 1 kisinin yerinden
edildigi anlamina gelmektedir. 68,5 milyonun, 25,4 milyonunu ise iilkelerinde
yasanan ¢atisma ve zuliim nedeniyle evlerini terk eden miilteciler olusturmustur. Bu
rakam, 2016 yilina kiyasla 2,9 milyon daha fazladir ve UNHCR’nin bir yildan
digerine kaydetmis oldugu en biiyiik artigtir. 31 Aralik 2017 itibartyla halen miilteci
statlisti bagvurularinin sonucunu beklemekte olan siginmacilarin sayilar ise 300.000

artarak 3,1 milyona ulasmistir. Kendi iilkeleri igerisinde yerinden edilmis olan insan
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sayist ise, 2016 yilinda kaydedilen 40,3 milyonun biraz altinda kalarak, toplam

yerinden edilenlerin 40 milyonunu olusturmustur (URL 8).

Sekil 13: Diinyadaki Go¢menlerin Cinsiyete Gore Dagilimi
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 21

Bugiin diinyadaki gé¢menlerin cinsiyete gore dagilimina bakilacak olursa go¢
hareketlerinde dengeli bir dagilimin oldugu goriilecektir. Diinyadaki uluslararasi
gdcmenlerin %52’si erkek (yaklasik 140,000,000 kisi) %48’1 ise kadindir (yaklasik
140,000,000 kisi). Sekil b’de yas dilimlerine gore yapilan siiflandirmada erkeklerde
de kadinlarda da en yogun yas araligir 30 — 39 arasindadir. Uluslararasi gogmenlerin
%741 (20-64 yas) calisma yas araligindadir (IOM World Migration Report 2020:
22). Resmi rakamlara gore ¢alisma yasi olarak goriilen alt sinir 20 yasin altinda ise

de diinya genelindeki son durum Sekil 13°te goriilmektedir.
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Sekil 14: 20 Yas Altinda Diinyadaki Go¢gmen Sayilar1 (Milyon)
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 236

Sekil 14’te de goriildiigii tizere son yillarda 20 yas alt1 gogmen sayisinda giiclii
bir artis bulunmaktadir. Ozellikle 2010 yili sonras1 bu rakam 30 milyonu gec¢mistir.

Yakin vadede de 40 milyonu gececegi Ongoriilebilir.

Bugiin diinyada 270 milyonu agkin gé¢menin geldikleri ilk 20 iilke ise Sekil
15°te goriildiigii gibidir. Sekilde 6nde gelen iilkelerin Giiney Amerika kokenli tilkeler
oldugu goriilmektedir. Calismamiz itibari ile bu iilkeler bir tarafa birakilirsa en
yiiksek oran Suriye igin goriilmektedir. Ulke niifusunun %30’undan fazlas1 gog

etmistir.
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Sekil 15: Niifus Oranlar1 Acisindan Gécmen Sayisi en Cok Olan 20 Ulke
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 236

Bu bilgilere ek olarak son 15 yil icerisinde en ¢ok gd¢ veren ilk 5 iilkeye
bakildiginda 7 milyona yaklasan sayis1 ile Suriye gelmektedir. 2011 yilindan itibaren
Suriyeli gdgmen sayisinda giiglii bir artis vardir. Afgan gogmenler ise son 15 yildir 2
— 3 milyon arasinda diizenli bir gd¢men niifusuna sahiptir. Yine 2012 sonrasinda
giiclii bir artis1 olan Giiney Sudanli gd¢menlerin sayist 2017 yili basi itibari ile
gorece olarak diisiise gegmistir. 2016 sonrasinda sayilar1 1 milyonu asan Myanmarh
goemenler ve 2015 sonrasi bir diisiis yasasa da sayilar1 1 milyon civarinda seyreden
Somalili gé¢menler 4. ve 5. iilkeyi olusturmaktadir. Sekil 16’da bu veriler grafiksel

olarak gosterilmistir.
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Sekil 16: Son 15 yil Icerisinde En Cok Go¢ Veren Ilk 5 Ulke
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 40

Bu bilgilerin tamamlayicis1 olarak da diinya genelinde en ¢ok gd¢men alan
tilkelerin basinda Tirkiye gelmektedir. 2011 Suriye Krizi sonrasinda go¢ almaya
baslayan Tiirkiye son 8 yil igerisinde yaklasik 3,6 milyon gd¢men almistir.
Tiirkiye’yi Pakistan, Uganda, Sudan ve Almanya izlemektedir. Ilgili grafik sekil
17°de gosterilmektedir.
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Sekil 17: Son 15 Y1l igerisinde En Cok Go¢ Veren i1k 5 Ulke
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 41

Gogmenlerin {ilkelerinden gitmek istedikleri yeni {ilkelere gd¢ yollarini
olusturan go¢ koridorlar1 da diinyadaki gociin degerlendirilmesinde o6nemli bir
veridir. Calisma ¢ercevesinde dha cok odaklandigimiz go¢ yogunlugunun biiyiik
oldugu Asya iilkelerini merkez alan gd¢ koridorlari igerisinde en yogun kullanilan
koridor Suriye — Tiirkiye koridorudur. Ikinci sirada ise Hindistan - Birlesik Arap
Emirlikleri koridoru gelmektedir. Banglades — Hindistan, Cin Halk Cumhuriyeti —
Amerika Birlesik Devletleri ve Hindistan - Amerika Birlesik Devletleri koridorlar

ilk siralarda yer almaktadir. Bu bilgiler Sekil 18’de goriilmektedir.
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Sekil 18: 2019 Y1l Asya Baslangichi En Yogun 20 Go¢ Koridoru
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 72

Bununla birlikte 2019 yili itibari ile diinyada bolgesel olarak gd¢ verilerine
bakilacak olunursa Asya, Avrupa, Kuzey Amerika ve Afrika icin en yogun lilkeler
sirasi ile agagidaki gosterilmistir. Sekil 19°da Asya iilkeleri sunulmugstur. Seklin sol
tarafinda go¢men sayilart sag tarafinda ise niifusa oranlari verilmektedir. Bu
cercevede en fazla gogmen verme sayist Asya iilkeleri i¢in Hindistan’a ait iken,
niifusa gore oranda en fazla go¢men sayist Suriye’ye aittir. En fazla go¢men alma
sayist ise Asya iilkeleri i¢inde Suudi Arabistan’a ait iken, niifusa gore oranda en fazla

gdcmen sayist Birlesik Arap Emirlikleri’ne aittir.
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Sekil 19: Go¢ Veren — Goc Alan Asya Ulkeleri, Tam Sayilar ve Niifus Oranlan

Karsilastirmasi
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 71
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Bu ¢er¢evede ardindan Sekil 20°de ise Avrupa iilkeleri sunulmustur. En fazla

gdcmen verme sayist Avrupa llkeleri i¢cin Rusya Federasyonu’na ait iken, niifusa

gore oranda en fazla gé¢men sayist Bosna Hersek’e aittir. En fazla gogmen alma

sayist ise Avrupa lilkeleri icinde Almanya’ya ait iken, niifusa gore oranda en fazla

gdemen sayisi Isvigre’ye aittir.
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Sekil 20: Go¢ Veren — Go¢ Alan Avrupa Ulkeleri, Tam Sayilar ve Niifus
Oranlan Karsilastirmasi
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 88

Sekil 21°de ise Afrika iilkeleri sunulmustur. En fazla gogmen verme sayisi
Afrika iilkeleri i¢in Misir’a ait iken, niifusa gore oranda en fazla gdgmen sayisi
Giliney Sudan’a aittir. En fazla gdgmen alma sayis1 ise Afrika iilkeleri i¢inde Giiney

Afrika’ya ait iken, niifusa gore oranda en fazla gogmen sayis1 Fildisi Sahili’ne aittir.



Sekil 21: Goc¢ Veren — Goc Alan Afrika Ulkeleri, Tam Sayilar ve Niifus Oranlan
Karsilastirmasi
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 57

Sekil 22°de ise Kuzey Amerika iilkeleri sunulmustur. En fazla gégmen verme
sayist Kuzey Amerika iilkeleri icin Amerika Birlesik Devletleri’ne ait iken, niifusa
gore oranda en fazla gogmen sayis1 Kanada’ya aittir. En fazla gd¢gmen alma sayisi ise
Kuzey Amerika iilkeleri icinde Amerika Birlesik Devletleri’ne ait iken, niifusa gore

oranda en fazla go¢men sayis1 Kanada’ya aittir.

Sekil 22: Go¢ Veren — Go¢ Alan Kuzey Amerika Ulkeleri, Tam Sayilar ve Niifus
Oranlan Karsilastirmasi
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Kaynak: IOM World Migration Report 2020, s. 108
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Bu bilgiler 1s1¢inda son olarak tiim diinyadaki gd¢men verileri harita tizerinde
asagidaki Sekil 23°te verilmistir. Gorsel diinyanin neredeyse her noktasinda
gdemenlerin oldugunu, en yogun gé¢men sayisinin Amerika Birlesik Devletlerinde
bulundugunu, Avrupa’da, Bati Afrika’da, Arap yarimadasinda ve Tirkiye’de ise

gdcmen sayilarinin yogun oldugunu gostermektedir.

Sekil 23: Gorsel Olarak Harita Uzerinde Diinya Go¢men Verileri

Kaynak: Migration Data Portal, The bigger picture
https://migrationdataportal.org/ (Erisim Tarihi: 13.04.2020).

1.1.7. Uluslararas1 Go¢ Kuramlari

1.1.7.1. Erken Donem Go¢ Teorileri
Ravenstein Go¢ Kanunlar (1885)

Ravenstein ¢alismasini, 1871 ve 1881 yili Ingiliz niifus saymmu istatistiklerinin

tizerine kurmus ve bu verilerden hareketle yedi go¢ kanunu tespit etmistir.
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Ravenstein’in 1885°te yayinlanan bu caligsmast gogle ilgili ilk ¢aligma olma niteligini

tasimaktadir (Adigiizel, 2018: 22).
Ravenstein’in go¢ kanununun maddeleri sunlardir:

1. Goc¢ ve mesafe: Gogmenlerin biiyiik ¢ogunlugu sadece kisa mesafeli yerlere
g0¢ ederler. Bu kisa mesafeli gog, gidilen yerde go¢ dalgalart yaratir. Ortaya
cikan bu go¢ dalgalar1 daha fazla gogmeni igine alabilecek olan biiyiik sanayi

ve ticaret merkezlerine dogru yonelme egilimi igerisindedir.

2. Gog ve basamaklari: sanayilesme ve ticaretin gelismesiyle birlikte, kentsel
mekanda meydana gelen hizli ekonomik biiyiime sebebiyle kenti ¢evreleyen
yakin yerlerdeki kisiler hizla kente dogru yonelmektedirler. Kentin ¢evresel
alanindaki kirsal bélgede meydana gelen seyrelme, uzak bolgelerden gelen
go¢emenlerce doldurulmaktadir. Yeni gelen gé¢menlerin kendi yasadiklari
yerde yarattiklar1 seyrelme de, o bolgelere daha yakin yerlerden gelenle
doldurulacak, her bir basamakta kente yakinlasip, kentin avantajlari diger
gdcmenler tarafindan algilandikga, gog tiim iilkeye yayilacak ve iilkenin her

yerinde hissedilecektir.

3. Yayilma ve emme siireci: Go¢ olgusunda yayilma ve emme siireci birbirini
destekler konumdadir ve bu siirecler birbiriyle beraber yiirtimektedirler.
Yayilma ve emme siirecini ulagilmak istenen amag benzer kilmaktadir. Yani
yayillma ve emme siireclerinde amag birlikteligi vardir. Ravenstein’a gore
g0¢, kendi basina amag olamaz ve bireyler sadece gog¢ etmek istedikleri i¢in
yer degistirmezler. Go¢gmenler i¢in amag, kentte gelisen ekonomik ve ticari
faaliyetin getirisinden pay almaktir. Kentin getirisinden pay alma istegi ya da

daha iyi yagsama arzusu, yayilma ve emme siirecini desteklemektedir.

4. Gog zincirleri: Ravenstein, gociin zamanla zincirleme olarak gelistigini ve
gbo¢ alan yerlesim yerlerinin ayn1 zamanda go¢ de verdigini belirtmistir.
Boylece her bir go¢ dalgasi, tetikleyici etki gostererek, bir diger go¢

dalgasini yaratmaktadir.
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5. Dogrudan gé¢: Ravenstein’in besinci kanunu dogrudan, uzun mesafeli ve
basamaksiz bir gog tiirtidiir. Uzun mesafeli goglerde, goc eden kisiler biiyiik
ticaret, endiistri merkezlerine yonelmekte, basamaksiz sekilde, dogrudan bu

kentlere yerlesmeyi tercih etmektedirler.

Ravestein’in oolusturdugu ilk bes go¢ kanunu, temelde iki go¢ modelinden
bahsetmektedir. Ilk model, go¢iin basamakl1 bir sekilde, kisa mesafeli ve zincirleme
olarak sanayi ve ticaret merkezlerine gore yapildigini; ikinci model ise gogiin
basamaksiz, uzun mesafeli ve dolaysiz olarak ticaret ve sanayi merkezlerine

yoneldigini ortaya stirmektedir (Adigiizel, 2018:25).

6. Kir kent yerlesimcileri farki: Ravenstein’a gore, kentte yerlesik olarak
vasayanlar, kirsal kesimde yerlesik olarak yasayanlardan daha az gog¢ etme
egilimindedirler. Kente yonelen gocler, kentte yasayan yerlesikleri ¢cok fazla
yerinden oynatmamaktadir. Oysaki kirsal kesimden kirsal kesime yapilan
goc, kirsalda yasayan yerlesikleri yerinden oynatma, go¢ dalgalart ve

basamakli bir gb¢ yaratma egilimindedir.

7. Kadin erkek farki: son go¢ kanunu cinsiyete aittir. Kadinlar, erkeklere
oranla daha fazla go¢ etme egilimindedirler. Ravenstein, 1889 yilinda
yayimladigi ikinci makalesinde, kadinlarin i¢ gogler ve kisa mesafeli goglerde
erkeklerden daha fazla go¢ egiliminde oldugunu tekrarlamis ve bir ekleme
yapmustir: Erkekler uzun mesafeli ve yurt dis1 goclere, daha fazla katilmakta
ve daha yiiksek bir go¢ egilimi tasimaktadirlar (Yalgin, 2004: 25).

Ravenstein’in gdg teorisi Ingiltere nin i¢inde bulundugu dénemi anlatmaktadir.
Baz1 maddeler giiniimiiz diinyasinda yasanan gogleri agiklamak ic¢in oncii olsa da
genelleme yapmaya imkan tanimamaktadir. Kisa mesafeli goglerin, gogiin yonii ile
ilgili olan baglaminda Tiirkiye’deki kirdan kente go¢ orneklemi anlamlandirilabilir.
Kirdan kente gogiin temelinde endiistiriyel ve ekonomik yonden merkezi yerlere
gitme, caligma veya yerlesme niyeti vardir. Kiiresel anlamda diisiinecek olursak,
tilkeler arasindaki gocler de bu teoriyi dogrular niteliktedir. Kenti gevreleyen yakin
yerlerden gelen go¢menlerin hizla kente gelmesi ve buradaki isci boslugunu

doldurmasi gogiin bir sonucudur. Tiirkiye’ye “komsu iilkeler’den elen gogmenler de

51



ayni sekilde kirdan kente gogenlerin isgiicli olarak sagladig katkiyi, gog ettikleri
iilkelerde saglarlar. Ravenstein bu maddede daha kiiclik 6lgekli bir analiz yapsa da
kir ve kentte gergeklesen bu sonug, lilkeler arasindaki goglerde de meydana gelir.
Gog¢ veren yerler, yeni olusacak gogmenleri de yaratirlar. Ciinkii diinyada gog, bitmel
bilmeyen ve giin gectikge cesitli nedenlerden dolay1 artan bir gerceklik olmaya
devam etmektedir. Bu sebeple, iilkesinden ya da sehrinden ayrilan kisinin yeri
dolmaktadir. Ravenstein bunu basamaklilikla aciklar ve uzak-yakin diye ayirr.
Kentlilerin daha az gd¢tiigii lizerine sdyledigi genellemenin altinda ekonoik nedenler
yatmaktadir. Go¢ olgusu, ekonomik nedenlerle beslendigi gibi bundan baska seyleri
de icerisinde barindirir. Glivenlik, saglik, egitim gibi. Ravenstein kurami, dedigimiz
gibi 1800-1900 yillarin Ingilteresi’ni, o zamanm ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel
durumlarini analiz eden bir kuramdir. Ravenstein ekonomik nedenlere ek olarak
cevresel faktorlerin, egitim imkanlarinin ve gé¢ edenlerin varig noktasindaki yasam
maliyetlerinin de énemli oldugunu sdylemistir (Topbas, 2007: 12, Aktaran: Ozcan,

2016: 188). Ortaya koydugu gergekler ilk olmasi1 bakimindan kayda degerdir.

Giliniimiizde artik aktorler degismis, i¢ go¢ tanimlanabilir, kestirilebilir, bir
takim kurallar ve on goriiler gerceklestirilebilirken uluslararas1 gé¢ akademisyenleri
ve halki kiskaca sokmustur. Hayatimizda, belki de haritada yeri bilinmeyen bir
iilkeden gelen kisiyle yasamak zorunda kaliyoruz. Kiiresel go¢ bu sonuglari
dogurmakta ve go¢ edilen yerdeki halk, yabanci, 6teki, bilinmeyenle yasamin
siirdiirmek zorunda kalmaktadir. Bu da ister istemez bizleri farkli gé¢ kuramlarini

aramaya, olusturmaya itmektedir.
Kesisen Firsatlar Torisi

1940 yilinda Amerikan Sosyoloji Dergisi’ne yazdigr Kesisen Firsatlar:
Hareketlilik ve Mesafeye Iliskin Bir Teori (Intervening Opportunities: A Theory Re-
lating Mobility and Distance) isimli makalesinde S.A. Stouffer, gé¢ olgusunu
matematiksel olarak agiklamaya calisarak go¢ konusuna yeni bir teorik yaklagim
getirmistir. Stouffer, gé¢ konusunda mesafenin de 6nemli oldugunu ileri siirer.
Ortaya koydugu teoriyi sinamak i¢in 1935-1940 yillar1 arasinda Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) Ohio eyaletinin Cleveland Metropolitan Bolgesi sayim verilerini

kullanarak evlerini tasiyan bireyler iizerinde bir inceleme yapmustir (Ozcan, 2016:
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190). Kentlerin itme ve ¢ekme teorisini arastirirken, mesafe konusunun atlanmasinin
analizdeki verimliligi diisiirdiiglinii soylemektedir. Kentlerin ¢ekim giicii olduguna
inanan Stouffer bu diislincesine ek olarak go¢ karar1 veren bireyler i¢in gog
mesafesinin ¢ok 6nemli olduguna da deginmistir. Bu konu ile Raversten’in teorisine

benzer oldugu diisiiniilmektedir.

Kentlerin ¢ekim etkilerinin go¢ mesafesiyle birlikte degerlendirilmesi
diisiincesini 6ne siiren Stouffer, kesisen firsatlar kavramini olusturmustur. Buna gore;
eger bir birey X bolgesinden Y bolgesindeki bir eve tasimiyorsa, Y bolgesinde bu
bireyin doldurabilecegi daha dnceden olusmus agik bir pozisyonun bulunmalidir.
Bireyin geldigi Y bolgesinde doldurmakta oldugu pozisyon ve bu bolgenin herhangi
bir yerinde doldurabilecek oldugu halde dolu olmayan benzer pozisyonlarin tiimii
“firsatlar” olarak adlandirilmistir. Daha 6nce bulundugu X bélgesindeki evine,
halihazirda Y  bolgesinde doldurdugu pozisyondan daha yakin olan benzer
pozisyonlar ise “kesigen firsatlar” olarak tanimlanmistir. Hipotezi, belirli bir
mesafeye goc eden bireylerin sayisinin, gittikleri mesafedeki firsatlarin miktar ile
dogru, kesisen firsatlarin miktariyla ters orantili oldugu seklindedir. Bagka bir deyisle
belirli bir mesafeye gd¢ edecek bireylerin sayisi, o mesafedeki firsatlarin artis
yiizdesiyle dogru orantilidir (Stouffer, 1940: 846, 854-856, Aktaran: Ozcan, 2016:
190-191).

Bu teorinin hakli yanlar1 elbette vardir. Genel olarak gbé¢ olgusunu ele
aldigimizda ekonomik temelli bir rasyonel yaklasim olarak bizlere yorum
yapabilmemiz i¢in bakis agis1 saglar. Tirkiye’den Almanya’ya giden isciler,
Kanada’ya giden spesifik dallarda ¢alisan isgiler, kdyden kente go¢ eden kesim bu
teoride degerlendirilebilir. Yal¢in (2004: 28-30) kesisen firsatlar teorisine iki elestiri
getirmigtir. Ilki Stouffer’in teorisinde kentlerdeki mevcut firsatlarin nasil
hesaplanacagi hakkinda bilgi olmamasi, ikincisi ise Marx’in yedek is¢i ordusu
diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Gogiin bu teoriye gore sekillenmesi durumunda,
is¢iler arasinda bir rekabet olmayacagi igin iicretler azami diizeyde olacak ve bu da
kapitalist igletmecilerin kérlarim1 olumsuz yonde etkileyecektir. Pratikte boyle bir

durumun varligindan s6z etmek gercekei degildir.
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Everett Lee’nin itme Cekme Kuram

Lee calismasinda, go¢ hareketlerini itici ve ¢ekici etkenlere dayanarak agik-
lamus, bireylerin ¢ikis ve varis noktalarindaki olumlu ve olumsuz unsurlarin etkisinin
Onemi tlizerinde durmustur. Ayrica goc siirecinde karsilasilan engelleri de karar

siirecine dahil etmistir (Caglayan, 2006, Aktaran: Ozcan, 2016: 192).

Lee kuraminda, gogmenden daha ¢ok goce odaklanmis fakat gé¢gmenin goz
ardi edilmemesi gerektigini de kuraminda belirtmistir. Lee’nin itme ve c¢ekme
kuramina gore, hem yasanan yerde hem de gidilecek yerde, itici ve ¢ekici faktorler

vardir (Yalgm 2004: 30-31).
Lee’ye gore gog silirecini baglatan dort temel faktor vardir:
1. Yasanan yerle ilgili faktorler
2. Gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler
3. Ise karisan engeller
4. Bireysel faktorler

Lee’ye gore; goce etki eden negatif, pozitif ve notr faktorler bulunmaktadir.
Bunlar1 olusturan sey, bireylerin gog icerisindeki durumlaridir. Pozitiflik, negatiflik
ve notrlik durumlar, gégmenin i¢inde bulundugu gergekliklere gore degismektedir.
Lee bu kuramiyla birlikte gociin nesnel gergekleri yanina gé¢menin bireysel
degiskenliklerini eklemistir. Bireylerin ¢ikis noktalarinda kalmalarin1 saglayan
faktorler pozitif (+), go¢ etmelerini saglayan faktorler negatif (-), go¢ karar
tizerinden olumlu yahut olumsuz etkisi olmayan faktorler ise (o) nétr diir. Lee i¢in
go¢ karart almaya etki eden faktorlerin negatif, pozitif ya da nétr olusu varis
noktalart i¢in de aymidir. Burada bireysel farkliliklara gore, faktorler degiskenlik
gostermektedir. Bir yere gd6 etmek isteyen kisi icin sartlar ¢ekici i¢in bagkasi i¢in
itici olabilir ve goc ettigi yerden baska bir yere gitmek isteyebilir. Lee, itici ve ¢ekici
faktorleri belirlerken elbette bunu go¢ i¢in kesin bir kuram olarak ortaya
koymamustir. Insan, temelli yaklasim da gdstermektedir ki gd¢ yolunda birgok engel

bulunmaktadir. Bunun basinda da uzaklik, mesafe gelmektedir. Kleiner ve digerleri
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(1986: 307-398) bireylerin bu faktorlerin tamamini ne kadar az bilirlerse o kadar

sancisiz bir sekilde go¢ kararia varabilecekleri soylenir (Aktaran: Yalgin, 2004: 32).

Go¢ kararini: yas, cinsiyet, ekonomik durum, meslek, egitim seviyesi, medeni
durum, saglik durumu, go¢ edecegi yere olan uzaklik, gb¢ edecegi yer hakkinda
bilgi, dini ve mezhepsel aynilik/farklilik, ¢ocuk sayisi, kiiltiir gibi faktorler
etkilemektedir. Bu sebeple ornegingocugu olan bireyle olmayan bireyin itici ve

cekici sebepleri, tepkileri farklilik gostermektedir.
Petersen’in Gog¢ Tipleri

W. Petersen 1958 yilinda yayimnladigi Gogiin Genel Bir Tipolojisi (A General
Typology of Migration) baglikli makalesinde, 5 ¢esit go¢ tiirlinde bahsetmistir.
Bunlar: flkel (primitive) gé¢ler, zorlama ile yapilan (forced) gocler, yonlendirilen
gogler, serbest (free) gog, kitlesel (mass) goclerdir. Petersen, go¢ etme sebeplerinde
itme ¢ekme faktorlerinin etkili oldugun bunun yaninda, go¢ kararinin sosyal ve
bireysel yonlerinin de etkin oldugunu savunmustur. Onun i¢in onemli olan itme-

cekme faktorlerinin altinda yatan sebeplerdir.
Ilkel (primitive) go¢ler

Petersen, gocebe topluluklarin donemlik goglerini bu gog tipi igerisinde ele
alir ve ilkelligin dogrudan insanligin ilkel donemleri ile iliskilendirilmemesi
gerektigini vurgular (Adigiizel, 2018:27). Petersen’e gore gogebe topluluklarin
donemlik goglerini de bu gog¢ tipi icerisinde tanimlanabilmektedir. Fakat Petersen’in
asil iizerinde durdugu konu, kuraklik, kotii hava kosullart gibi ¢evresel ve fiziksel
zorluklardan kaynaklanan, bu sebeplerden dolay1 yasanan toplu goglerdir (Caglayan,
2006: 75).

Zorlama ile yapilan (forced) gocler

Yonetimi elinde tutan gii¢ tarafindan bir toplulugun zorla goég ettirilmesidir.
Buna 6rnek olarak Nazi Almanyas1 verilebilir (Yalgin, 2004: 34). Sosyal, kiiltiirel,
siyasi mekanizmalarin devreye girmesiyle meydana gelen, bir tarafin daima magdur
oldugu ve hatta kaldig1 goc tipleridir. Ornek olarak yurtsuzlastirilmaya galisilan,
topragin gercek sahibi olmasina ragmen Ruslar ve igbirlik¢ilerinin planlariyla

topraklarindan siiriilen Ahiskalilar. Ahiskalilar gog ettikleri yerlerde de ceteler
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sebebiyle zulme ugramislardir. Fergana Vadisi’ne yerlesen Ahiskalilar buradan da
kovularak, iki kere go¢ etmeye zorlanmislardir. Bu gog tipinde goge tabi tutulan
topluluk go¢ siirecini kendi kontrol edebildigi gibi hi¢ edemeyebilir. Miiltecilerin,
siginmacilarin, uluslararast koruma ve gegici koruma altindaki insanlarin durumu

zorlama ile yapilan gog tipi igerisinde degerlendirilebilir.
Yonlendirilen gogler

Bu gog¢ tipinde gogmenler, gog edip etmeme konusundaki tercihlerini kendileri
yapabilmektedirler (Aydemir ve Sahin, 2017:365). Almanya’da 1933-1938 yillar
arasinda cesitli kanunlarla Yahudilerin goce 6zendirilmesi 6rnek olarak verilebilir

(Caglayan, 2006: 76).
Serbest (free) gocler

Go¢ kararini birey kendisi verir. Bir bagka iilke veya kente ¢aligmak {iizere
giden bireyler, emek gogii gergeklestiren isgiler, beyin gogii gergeklestiren bilim
insanlart bu go¢ tipine Ornek gosterilebilir. Zorlayici, itici higbir durum

bulunmamaktadir.
Kitlesel (Mass) gocler

Petersen’e gore kitlesel gocler, serbest goclerin bir sonucu olarak
gorilmektedir. Bagka bir iilkeye serbest goc ile giden Oncii gogmenler, gog ettikleri
tilkenin hayat tarzini ve maddi kazanclarmi geldikleri yerdeki diger kisilere de
anlatarak zincirleme bir go¢ dalgasi baslatirlar. Yeni ulagim ve iletisim imkanlariyla
oncii gégmenlerin kurduklari gogmen aglari, yeni goemenleri gé¢ etme konusunda
cesaretlendirerek, kitlesel gogiin baglamasini hizlandirmaktadir (Adigiizel, 2018: 27).
Diinyadaki teknolojik gelismeler, ulagim ve iletisim imkanlarinin artmasi,
alternatiflerin gelismesiyle birlikte gog¢ kitlesel bir hal almistir. Zoraki gogle ve
serbest gocle olusan kitlesel goc kendi igerisinde dinamiklerini olusturur. Gog,
kitlelere yayilarak kolektivizmi olusturur. Kolektivite, gogiin seyrini, gelismesini

etkiler.

Petersen’in calismasi ¢ercevesinde ortaya konan gog tipleri, sadece itme-¢ekme
faktorlerinin varli§i sonucunda olusmamakta, ayni zamanda gb¢ icin bireysel ve

toplumsal motivasyonlar1 da analiz malzemesi yapip, bu malzemeyi kullanarak
56



olusturmaktadir (Caglayan, 2006:76-77). Birden fazla aktér g6¢ analizinde
kullanilmaktadir. Bu sebeple i¢inde yasadigi zaman ve mekana bakarak, gilinlimiiz
i¢cin kayda deger bir gd¢ teorisi olusturdugunu sdyleyebiliriz. Bireyden ve toplumdan

soyutlanmamis, aktif, eyleyen bireyi go¢ konusunun i¢ine dahil etmistir.

Tablo 3: Analiz Diizeyine Gore Tammmlanms Go¢ Teorileri

Mikro Diizey Orta Diizey Makro Diizey

Gdctin Sebebi: Gociin Sebebi/Gociin | Gociin Sebebi/Gociin
. < Stirmesi: Stirmesi:

Bireysel degerler/

arzular/beklentiler Topluluklar/Sosyal Aglar | Makro diizeydeki firsat

- orn.; sosyal baglar yapilar

orn.; yasam — ik vani

sartlarinin,  saglik OLRggs OIOTLEgD

sartlarinin (gelir ve istihdam

tyilestirilmesi alanlarindaki firsat
farkliliklart)

Temel Teoriler: Temel Teoriler: Temel Teoriler:

- Lee’nin itme- | - Sosyal sermaye teorisi | - Neoklasik makro gog

¢ekme teorisi teorisi

- Kurumsal teori

- Network (iliskiler agr)
teorisi - Dual isgiicii piyasasi
teorisi

- Neoklasik mikro
gdc teorisi

- Gog sistemleri teorisi

- Davranigsal

- Birikimli nedensellik
modeller

fsoiicii edciini . | - Diinya sistemleri teorisi
- Isgiicli go¢liniin  yeni

ekonomisi (NELM) - Hareketlilik gecis
hipotezi

- Sosyal sistemler
teorisi

Kaynak: Faist (2000) ve Hagen-Zanker (2008)’den arastirmaci Ozcan, E. E. D.
Tarafindan (2016). Cagdas Gog¢ Teorileri Uzerine Bir Degerlendirme adli galisma

icerisinde Tiirkce’ye ¢evrilerek alinmistir.

T. Faist ve J. Hagen-Zanker’in ¢aligmalarina gore go¢ kuramlari mikro, orta ve
makro diizeydeki kuramlar seklinde tasnif edilmektedir. Mikro diizeydeki kuramlar
bireysel go¢ karari iizerinde dururken makro diizeydeki kuramlar ise go¢ egilimlerini
bir biitiin olarak incelemekte ve bu egilimlere iliskin makro diizeyde agiklamalar
getirmeye ¢aligmaktadir. Orta diizeydeki kuramlar mikro ve makro diizeyler arasinda
yer almakta olan, hanehalki ya da topluluk go¢ kararlarinin nedenleri ve gogiin

stirdiiriilmesi gibi konular tizerinde durmaktadir. (Erdogan ve Tiirkan, 2019: 28).
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1.1.7.2. Ekonomik Temelli Gé¢ Kuramlari

Cagdas goc teorilerinin baslangic1 olarak kabul edilen Neoklasik kuramin
basinda geldigi ekonomik temelli go¢ kuramlari, emek piyasasindaki arz talep

arasindaki fark ve dengenin farkli bolgelerde degismesine ve analizine dayanir.
a) Neo-Klasik Go¢ Kuram

Neo-Klasik go¢ kurami1 mikro ve makro diizeyde ele alinabilir. Bu konudaki en
temel calismalar arasinda ilk olarak Lewis (1954), Todaro (1969) ve Harris ve
Todaro (1970) ekonomik kalkinma siireci iginde ortaya ¢ikan gog siirecini a¢iklamak
icin calismalar gerceklestirmislerdir. Neoklasik teoride, gogii yonlendiren unsur,
isglicii arz ve talebindeki cografi farkliliklar ile iggiicii-yogun ve sermaye-yogun
iilkeler ya da bolgeler arasinda goriilen iicret farklaridir (Ozcan, 2016: 195-196). Bu
fark, emek gociine sebep olmaktadir. Makro diizeyde Neo-Klasik Ekonomi Kurami,
emek ve seryamenin cografyada esitsiz sekilde dagilimina vurgu yapar. Mikro
kurami1 da gog siirecini hesap eden kazang elde etmek isteyen go¢menlerin, bireylerin

planlarindan olusur.

Neoklasik teorinin go¢ yaklasimi kavramsal elestirilere konu olmus ve ¢ok
sayida ampirik caligma tarafindan smanmistir. Neoklasik teori; gog¢ belirleyicileri
konusunda mekanik bir yaklagim gelistirmesi sebebiyle piyasa kusurlarimi
gérmezden gelmis, gé¢menleri ve gécmen topluluklart homojenlestirmis, tarih dist
ve statiklikle, go¢ konusunda uygulanan politika ve tedbirleri yalnizca bozucu
faktorler ya da ek maliyet olarak gorererek elestirilere maruz kalmistir (Kurekova,

2011, Aktaran: Ozcan, 2016: 197).

b) lsgiicii Gogiiniin Yeni Ekonomisi Teorisi (New Economics Of Labour
Migration- NEL M)

Oded Stark tarafindan 1990’11 yillarda gelistirilen kuramda, gog siirecinde
belirleyicilerin kimler oldugu biiylik 6nem tasir. Siirec, risk analizi sonrasinda aile
icinden bir kisinin ya da birkag kisinin goc¢ siirecine katilmasini, bu sayede gelirinin
artacagin1 ve refah seviyesine ereceklerini diisiinen bireyler tarafinca islenir. Fakir
olanlar {ilkelerinden ayrilma riskini géze alamazken, bu riski goze alabilecek
harcamay1 yapanlar goc¢ yoluna diiserler. Kuram, go¢ arastirmalarinin odagina
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bireysel bagimsizlik yerine karsilikli bagimliligi yerlestirmis, gocli ortaya ¢ikaran
siirecte gd¢cmenin ailesinin roliinii dikkate almistir. GO¢ kararlarinin izole bireysel
aktorler tarafindan degil, genel olarak aile ya da hanehalki tarafindan verildigini ileri
sirmiistiir (Stark, 1991, Aktaran: Ozcan, 2016: 201). Genel olarak kuramlarin
temelinde goc karar1 yer almaktadir. Bu da itici, ¢ekici faktorlerin analizi ve risk

semasinin degerlendirilmesiyle yakindan ilgilidir.
c) Dual (ikiye Béliinmiis) Isgiicii Piyasasi Teorisi

Michael J. Piore tarafindan gelistirilen bu teoriye gore, kiiresel iscigiicii
piyasasinda birincil ve ikincil yapida isler bulunmaktadir. Gruplarda farkli nitelikte
is¢iler caligmaktadir. Birincil piyasalarda stirekli istihdam vardir, daha yaraticidir ve
is¢inin insiyatifi gozetilen isler bulunurken, ikincil piyasalarda olumsuz kosullarin,
vasifsiz is¢i giicliniin ve az tecriibe gerektiren igler bulunmaktadir. Go¢menler tam
olarak ikinci piyasanin elemanidirlar. Kapitalizm bu siirecte olumsuz kosullarda
diisiik tcretlerle galisacak gogmenlere ihtiyag duyar. Bu kuram, komuyu talep
yoniinden ele almaktadir. Ekonomilerde; vasifli ve vasifsiz isgiicliniin istihdam
edildigi sermaye-yogun ve yalnizca vasifsiz isgiicliniin istihdam edildigi emek-yogun
olmak tizere iki tip Orgilitlenme sinir1 arasinda bir ¢esit dualite (ikilik) yasanmaktadir.
Bu teoride gog, arzdan ziyade isgiicii talebi kosullar1 tarafindan yonlendirilmektedir.
Gelismis tilkelerde ekonominin karakteri yerli iggiiciiniin kabul etmek istemeyecegi -
Ornegin; statlisii sebebiyle- diisiik vasifli islere yonelik bir talep olusturur.
Dolayisiyla bu isleri doldurabilmek icin gogmenlik de arzu edilir ve gerekli bir hale
gelir (Ozcan, 2016: 199). Piore’de gd¢ hareketlerinin ortaya ¢ikmasindaki unsur, isci
gonderen iilkelerdeki yiiksek issizlik ya da diisiik ticretler gibi itici faktorlerin aksine,
gbc alan iilkelerdeki kronik diisiik {icretli isgiicli ihtiyacidir (Toksoz, 2006: 18).
Tiirklerin Almanya’ya gogii, ikincil piyasadaki diisiik vasfili, az tecriibeli, zorlu ve
olumsuz kosullarda caligsabilecek kisilerden olugsmaktadir. Emek piyasasindaki
ayrismada, rekabet, toplumsal cinsiyet ve etnisite onemli bir rol oynamaktadir
(Giuilliipinar, 2013:110). Bunun yam sira gé¢ edilen iilkenin dili bilme, 6grenme de

etkin rol oynamaktadir.
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1.1.7.3. Sosyo-Kiiltiirel Go¢ Kuramlari
a) Denge Kuramm

Modernlesme Okulu’nun ortaya attigi Denge Kurami’na goére gog,
sanayilesmis bolge ve lilkeler ile sanayilesmemis (veya gelismemis) bolge ve iilkeler
arasinda niifus hareketi ve is giicii transferi saglayarak bir dengenin olusmasina
yarayan olumlu bir durumdur (Adigiizel, 2017:29). G6¢ kuramlar1 gé¢ veren ve goc
alan {ilkelerin analizlerine gore gelistirilmislerdir. Sanayi devriminden bu yana
kaynaklarda pek ¢ok go¢ modeli ortaya atilmigtir. Bu modellerin ¢ogu sanayilesmis
iilkelerin gd¢ deneylerine dayanmakladir (Uner, 1986: 366). Modernlesme Okulu go¢
olgusuna iyimser olarak yaklasmistir. Gelismemis yerlerden gelismis yerlere yapilan
gdcle beraber, kente gocen niifus talep ve isgiicliyle, kirsal yerlerde iiretim ve isgiicii
talebi dogurarak gog¢ oranlarini diisiirecektir. Boylelikle de zaman iginde gog¢ siireci

niifus dengesini saglamis olacak, esitsizlikleri gidererek denge kuracaktir.

Modernlesme Okulu'nun W.A. Lewis, Lerner, Todaro gibi onde gelen
temsilcileri, Denge Kurami’m1 niifus, {retim ve sosyo-Kkiiltiirel biitiinlesme
acilarindan hakli ¢ikarmaya calismislardir (Cakir, 2011: 136). Bu kuram 1960’lardan
sonra tam tersine c¢evrilmis, Ugiincii Diinya Ulkelerinde gd¢ olgusunun

dengesizliklere yol agtig1 goriilmiistiir.
b) Merkez- Cevre (Diinya Sistemi) Kuram

Bagimhilik Okulu’nun olusturdugu Merkez-Cevre Kurami, Modernlesme
Okulu’nun Denge Kurami’na kars1 ¢ikar. Diinyay1r merkez ve ¢evre olarak iki kisima
ayirir. Bagimlilik Okulu’nun gelistirdigi “Merkez-Cevre Kurami, merkezi bagimsiz
degisken, cevreyi de bagimli degisken olarak ele alir. Merkezle-gevre arasinda bir
bagimlilik iligkisi arar ve ona gore varsayimlar gelistirir. Bu kuram, “merkez-¢evre”
iliskileri ya da “gelismis-az gelismis” {ilkeleraras1 istismara dayanan iliskileri
vurgulayan alternatif bir yaklasimdir. Bu yaklasima gore gog¢, modernlesmeyi ve
gelismeyi saglayan bir mekanizmadan ziyade, gé¢men isci gonderen iilkelerdeki
isglici  kaynaklarimin gelismis iilkeler yararina kullanilmasina yaramakta ve

gelismekte olan {lkelerin sosyo-ekonomik gelismelerini olumsuz bir bigimde
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etkilemektedir (Tathdil, 1984, Aktaran: Cakir, 2011: 136). Merkez gigcliilerin
bulundugu, cevreyse giicliileri besleyenlerin bulundugu kesimi olusturur. Dengenin
yerini dengesizlik, ikililigin yerini de tek¢i goriis almistir. Go¢ veren yore sosyo
kiiltiirel agidan olumsuzluklarla karsilasmaktadir. Bu sebeple de bir dengeden degil
dengesizlikten s6z edilmektedir. Az gelismis llkelerin isci giicli, gelismis iilkeler
tarafindan kullanilmaktadir. Bu kullanilma karsiliginda, gd¢menlerin {ilkelerine
yolladiklar1 is¢i dovizleri ise bu iilkeleri gelistirmekten ¢ok sosyo-ekonomik

gelismelerini daha da olumsuz bi¢imde etkilemektedir (Adigiizel, 2017: 30).
¢) Gocmen lliskiler Ag1 (Network Kurami)

20. ylizyilin son c¢eyreginde sosyal bilimlerde ortaya c¢ikan paradigma
kaymasiyla, Ozneye yonelen go¢ calismalar;; gé¢meni, onun yasam alanini,
iligkilerini ve 0Oznelligini kesfetmistir (Akbas, 2012: 349). Bu kesifle beraber
gocmenin gog siireci icerisindeki etkinligi de kuramlar igerisinde belirleyici olmaya
baslamistir. Gogmen iliski aglari, uluslarasi gogii hizlandirir. Oncii gd¢menlerin
olusturdugu, sonradan ayni yerlere go¢ edecek olanlarin kullandigir bu ag, gogiin
stirekliligini saglar. Gogmen iligkiler agi sayesinde iz siiren gégmenler, zorluklarin
tistesinden daha kolay gelir, is ve ev bulmak, akrabalarina ulasmak, sehre aligmak
gibi sorunlar1 hizlica asarlar. Zamanla bu iliski aglar1 gogmen gonderen iilkenin diger
katmanlarina da yayilir ve boylelikle go¢ hareketi smirsiz bir sekilde siirdiiriiliir

(Abadan-Unat, 2006: 34).

Ag kuramiyla go¢menin insani ve toplumsal baglarina odaklanan go¢ kurama,
gdemenin goc ettigi ‘mekan’t doniistiirdiigii ‘alan’lara ilgi duymaya baslamis ve bu
yeni bakis acisi, bizim gocli tiim boyutlariyla, disiplinler arasi bir baglamda
okumamizi saglamistir” (Akbas, 2012: 349). A§ kuramiyla beraber gdg¢menlik
deneyimleri daha iyi anlasilir hale gelmistir. Tiirkiye 6rnekleminde de uluslarasi
gocler ornekleminde de meseleye bakildiginda, go¢men iligkiler agi, go¢ eden kisiler
icin kolaylagtiric1 olmustur. Gurak ve Caces (1992:153) go¢men aglarinin alti 5nemli

islevi olduguna dikkat ¢ekmislerdir.

1. Gocgmenleri, gociin verdigi rahatsizliktan ve masraflardan 6nemli Olgiide

rahatlatirlar.
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2. Gogmenleri, i¢ine girdikleri toplumdan yalitirlar ve onlarin kendi yurtlariyla

iliskilerinin devamin1 saglarlar.

3. Goglin baglangicin1 ve hedef yerini etkileyerek onemli Ol¢lide kimlerin

gbcecegini belirlerler.
4. Gogmenlerin gittikleri yerlerde uyumlari i¢in kolaylik saglarlar.

5. Kendi anayurtlarindaki potansiyel gd¢menler ve aga yeni katilanlar igin
yabanci toplumdaki firsatlar ve resmi yapilandirmalar hakkinda haber

kanallar1 gibi hizmet verirler.

6. Goglin hizim1 ve biiyiikliglinii 6nemli oranda belirlerler. (Aktaran: Yalgin,

2004: 51-52).

Tiirkiye’deki gegici koruma altinda yasamakta olan Suriyeli gogmenler i¢in en
uygun olan kuram Sosyo-kiiltiirel go¢ kuramidir. Kuram igerisinde yer alan denge
kurami, merkez-cevre (diinya sistemi) kurami, gogmen iliskiler ag1 (network) kurami
Suriyeli go¢menlerin go¢ tipine uygun kuramlardir. Denge kurami igerisinde
gerceklesen gog, sanayilesmis bolgelere sahip iilkelerle sanayilesmemis iilkeler
arasindaki niifus hareketi ve isgiiciiniin dengelenmesini ifade etmektedir. Suriyeli
gocmenler Suriye’de savas sebebiyle gerceklesen ekonomik yoksullagsmaya bagli
olarak gelismekte olan Tiirkiye’ye kitlesel halde go¢ etmislerdir. Ana sebebin savas
olmasma ragmen ekonomik yoksulluk ve devlet hizmetlerinin kesilmesi sebebiyle

denge kuramina uygun tiirde go¢ gerceklestirmislerdir.

Gelismis olan {lkeler merkezi olustururken gelismemis iilkeler cevreyi
olustururlar. Hareket, go¢ daima ¢evreden merkeze dogrudur. Bu konumda Suriyeli
gocmenler Tiirkiye’yi merkez olarak gormiis ve go¢ etmislerdir. Merkez-cevre
kurami1 da denge kuramina benzer refleksler ¢ercevesinde sekillense de merkez-cevre
kuramcilart denge kuramcilarina karsidir. Ciinkii gé¢ eden gocmenler gog ettikleri
yerlerde c¢alisarak iilkelerine doviz gondermektedirler. Bu da sosyo-ekonomik
gelismeleri olumsuz anlamda etkilemektedir. Go¢men iligkiler agi, gé¢menin
toplumsal iliskilerinin bir gostergesidir. Go¢menin diger gogmenlerle ve mekanlarla
olan iligkisini aciklar. Suriyeli go¢menler gd¢men iligkiler ag1 kuraminin en iyi
orneklerindendir. Aralarinda kanaat Onderleri vasitasiyla gelistirdikleri haberlesme
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aglart vardir. Sivil toplum orgiitleriyle (STK) beraber aralarindaki aglar oldukga
genis bir alana yayilmaktadir. Kendi aralarinda hizli ve giivenilir iletisimi saglayan
Suriyeli go¢menler, Tiirkiye’ye go¢ etmeden Once Oncii gogmenler yahut
akrabalariyla iletisim kurarak, belirli bir sehre gelmektedirler. Mekan se¢imini
iletisim sayesinde tanidiklari, dncii gogmenler etkisi ve yardimiyla gergeklestirirler.
Kendi alanlarina kavustuktan sonra basat topluma uyum saglamak daha kolaydir.
Vatanlarini1 gog ettikleri yerde iliskiler agiyla siirdiiriirler. Tiim bunlar sayesinde

gb¢tin hizini, etkinligini ve kitlelerin akisini etkilerler.
d) Gocg Sistemleri Kuram

Ekonomik, politik temeli olan, iki veya daha fazla iilkenin, karsilikli olarak
gdcmen degisimi lizerinden kurduklari sisteme dayanan bir kuramdir (Adigiizel,
2018:31). Go¢ veren ve goc¢ alan iilkelerin kurmus olduklart bu iliskiler biitiinii,
mesafeyi onemsemez. Diinya sistemleri teorisine benzer sekilde uluslararasi iligkiler,
politik ekonomi, kolektif eylem ve kurumsal unsurlara 6nem atfeden bu teori ile
bolgesel gog hareketleri analiz edilmektedir (Ozcan, 2017: 201). Teorinin iki énemli

hipotezi vardir.

1. Gog akimlar tilkeler arasi politik ve ekonomik iligkilerle kaynakli oldugu igin

cografi yakinlik ve uzaklik 6nemli degildir.
2. Bir iilke birden fazla go¢ sistemine dahil olabilir.

Gog sistemleri kurami, etkilesim halindeki yapilarda degisimler olabilecegini
savunur. Makro anlamda kurumlar, mikro anlamda go¢menlerin pratikleri ve
inanglar1 degisebilir. Faist’e gore goc¢ sistemleri kuraminin ii¢ ana niteligi

bulunmaktadir (2003:82-83, Aktaran: Adigiizel, 2018: 32).

1. Gog sistemleri kurami, go¢ sistemlerindeki siiregler iizerinde yogunlasir. Gog
hareketi tek seferlik bir hareket degildir. Bir kez baglarsa, bir siirece

dontiserek, siirekli kendini yenileyerek devam edecektir.

2. Gog sistemleri kuramlar1 insanlardan ziyade iilkeler arasindaki baglar ve
baglantilarin varligi iizerine kurulmustur. Bir go¢ sistemi birbirine insan akis1

ve karsi insan akislariyla bagli iki ya da daha fazla ulus devlet igerir. Bu
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baglar genellikle gd¢, akinlara baslamadan o©nce kurulmustur. Tersine

goclerle zaman i¢inde anayurt tekrardan go¢ alan bir tike haline doniisebilir.

3. GoO¢ sistemi kuramcilart toplumsal ag kurammi giicli bir sekilde
uygulamislardir. Go6¢ siirecine katilan bireyler, ulus devletler arasindaki
ekonomik esitsizlikler ve goc¢ alan iilkelerin kabul etme politikalari, hane
halklari, ailelerin kalis gidis alternatifleri gibi engelleri asmak i¢in stratejiler
gelistirirler. Bu engellerin asilmasinda en 6nemli faktor, ulusasir1 toplumsal

aglardir.

Gog sistemleri kurami bir ara kuramdir. Diinya sistemleri kurami ile ag kurami
arasinda bulunan, olaya uluslararas1 pencere ile gd¢cmenlerin giindelik yasayislari,
yapip etmeleri acisindan bakan bir kuramdir. Gog¢ sistemleri kurami, makro
diizeydedir ama igerisinde go¢menlik durumunu mikro agidan da incelemeye

almaktadir.
1.2. HAFIZANIN SOYLEDIGIi

1.2.1. Hafizanin Kavramsal Cercevesi

Hafiza ya da bellek insanla anlamli olan, zihnin perspektiflerini aciklayan ve
varligin boyutlarini ifade eden bir kavramdir. Zaman ve mekanla i¢igedir. Hafizamiz,
kimligimizi olusturur. Gegmis ve gelecegin ortasinda simdi ve buradanin iginde
kimligin insas1 i¢in yasanmis ya da isitilmis hafizaya ihtiyacimiz vardir.
Disiplinlerarast bir kavram olan hafiza, son yillarda nesne, tarih, giivenlik gibi
alanlarla da iliskilendirilmeye baslanmistir. Bireyle anlam buldugunu sdyledigimiz
hafiza, ilk olarak Antik Yunan’da dikkat ¢ekmeye baslamistir. Loci Metodu olarak
tarihte yer eden “Hafiza Saray1 ya da Zihin Saray1” teknigi ilk olarak Antik Yunan’da

kullanilmistir.

Loci Metodu geleneksel olarak bilgi sirasinin 6nemli oldugu konusmalar1 ve
0ge listelerini hatirlamak ig¢in bir yontem olarak kullanilmistir. Loci Metodu,
geleneksel formunda, kullanicinin tanidik bir ortamda gelisip, hatirlanacak 6geleri
yollarina yerlestirdigini hayal etmeyi gerektirir. Loci Metodu hala olaganiistii

derecede biiyiik miktarda bilgiyi hizli bir sekilde hatirlamaya c¢alisan diinya
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standartlarinda animsaticilar i¢in en ¢ok kullanilan stratejilerden biridir. Ayrica, Loci
Metodu hafiza sorunu yasayan bireyler icin olast bir yardim olarak ve saglikli
yaslanan yetiskinlerde hafiza gerilemesini ele almak i¢in de arastirilmistir. Bununla
beraber Loci Metodu, 9 yasindan kiigiik ¢ocuklardan 65 yas iistii yetiskinlere kadar
yasam siiresi boyunca bellek plastisitesini ve epizodik bellek performansini
arastirmak igin bir ara¢ olarak kullanilmistir (Legge vd., 2012). Nimonik, birtakim
hatirlaticilarla bilgilerin ¢agirilmasina yardim eder. Bilgiler bu sayede kisa siireli
bellekten uzun stireli bellege daha cabuk gecerler. Bu hafiza teknigini kullanmak bir
sanattir, beceri ve emek ister. Frances A. Yates (2020); klasik donem hafiza sanatini

su sekilde aktarir:

“Teselya’da Skopas isminde bir soylunun verdigi bir ziyafette, Keoslu sair
Simonides evsahibinin serefine lirik bir siir okur; gelgelelim siirin bir boliimiinde
Kastor ve Polydeukes’ten ovgiiyle soz edilmektedir. Bunun iistiine Skopas sairi
tersleyerek methiye icin anlastiklar: iicretin sadece yarisini odeyecegini, geri
kalamini siirin diger yarisim ithaf ettigi bu ikiz tanrilardan tahsil etmesini séyler.
Biraz sonra, Simonides’e bir haber gelir, disarida onu gérmek isteyen iki gen¢ adam
beklemektedir. Sair ziyafet masasindan kalkip disart ¢ikar, fakat etrafta kimseyi
goremez. O disaridayken, ziyafetin verildigi salonun ¢atisi ¢oker, Skopas’la birlikte
biitiin misafirler enkazin altinda kalarak can verir. Cesetler oylesine darmadagin
olmustur ki onlart almaya gelen yakinlar: yiizleri taniyamaz. Fakat Simonides her
birinin masada nerede oturdugunu hatirladigi ic¢in, hangi cenazenin kime ait
oldugunu gosterebilmistir. Simonides’i ¢agirtip goriinmez olan tanrilar, Kastor ve
Polydeukes, bina ¢okmeden hemen once onu ziyafetten uzaklastirmakla methiyeden
kendilerine diisen payin karsihgim gani gani 6demislerdir. Ustelik bu deneyim saire
mucidi olarak anilacagr hafiza sanatinin ilkelerini gostermis olur. Davetlilerin
oturduklart yerleri hatirlamasi sayesinde cesetleri teshis edebildigini gorerek,
diizenli bir yerlesimin gii¢lii bir hafiza igin vazgegilmez kosul oldugunun farkina
varwr. Klasik hafiza sanatimin tarihiyle ilgilenen ogrencinin akilda tutmasi gereken
ilk temel bilgi, hatibin hafizasim gelistirmesine olanak veren bir teknik olan bu
sanatin belagatin alamina dahil oldugudur. Bu teknik sayesinde hatip uzun séylevieri

hi¢ takilmadan ezberden okuyabiliyordu. Hafiza sanatinin Avrupa gelenegi icinde
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nesilden nesle aktariimasini, asla unutulmadan, daha dogrusu modern zamanlara
kadar unutulmadan gelmesini saglayan sey de belagat sanatinin par¢asit olmasidir.
Her tiir insan faaliyetinin sasmaz rehberi olan Antik¢ag diistiniirleri, belagat

sanatinin pargasi olan hafizay: gelistirmek icin de kurallar ve ilkeler belirlemistir.

“Hafiza sanatinin genel ilkelerini kavramak gii¢ degildir. Ilk adim hafizaya bir
dizi locus, yani yer kaydetmektir. Hafiza yerleri sisteminin farkll tiirleri olmakla
birlikte en yaygin olarak kullanilan sistem mimari yerlerdi. Bir binay: akilda tutmak
gerekir. Olabildigince genis ve farkli kisimlardan olusan bir bina olmalidir bu; én
avlu, oturma odasi, yatak odalari, salonlarin yani sira, odalari siisleyen heykeller ve
diger siis egyalart da bulunmalidir. Soylevi hatirlatmak icin kullanilacak imgeler ise
—ornek olarak bir denizci ¢ipasini veya silaht kullanabilecegimizi séyler— hayal giicii
araciligiyla, binanin iginde secilip ezberlenen yerlere yerlestirilir. Bundan sonra,
olgulara dair hafizamin canlandirilmas: gerektigi anda, biitiin bu yerler tek tek
ziyaret edilerek emanetler bekgilerden istenir. Antik donem hatibinin, konusmasini
vaptigi sirada hayalinde binanin icinde gezinerek, ezberledigi yerlerin her birinden
oraya yerlestirdigi imgeleri geri aldigini hayal etmeliyiz. Bu yéntem konusmada
deginilecek noktalarin dogru sirayla hatirlanmasimi saglar, ¢iinkii bu sira binanin

icindeki yerlerin diizenine gore sabitlenmistir.” (Yates, 2020:15-17).

Assman da kiiltiirel bellegin insasin1 acgiklarken 6zel tastyicilardan bahseder.
Bunlar samanlar, “bard” olarak adlandirilan kelt ozanlari, griot’lar, rahipler,
Ogretmenler, yazarlar, filozoflar, mandarinlerdir (Assman, 2015: 62). Burada insan
bellegi veri tasiyicisidir ve yazinin 6n bi¢gimi olarak kullanilir. Ruanda’da 18 krallik
ritlielinin  igerigini olusturan metinler, imparatorlugun en saygideger kisileri
tarafindan ezbere bilinir ve yanilma durumunda 6liim cezasi verilirdi (Assman, 2015:
63). Ezber, hafizada tutma tarih boyunca hayati 6nem tasimistir ve hatirlamanin da
kilit noktalarindan bir tanesidir. Semboller, imgeler, nosyonlar hafizanin harekete

gecirilmesinde 6nem arz ederler.

Hafiza koken olarak Arapga bir kelimedir. Tiirkce karsiligi “bellek, belleten”,
Latince “memoria”, Ingilizce “memory” olarak kullanilmaktadir. Arapca’da,
“korumak, ezberlemek” (TDV Islam Ansiklopedisi 15, 1994: 74), “koruma, saklama,

korunma, saklanma” (Eyuboglu, 2004: 302), “koruma, saklama, ezberleme, 6zellikle
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Kuran't ezberleme” (Nisanyan, 2016) anlamindaki “hfz” (hifz) kokiinden tiireyen
hafiza, “tutma, saklama, bulundurma, belleme yeri” (Eyuboglu, 2004: 310) ya da
“algilar1 saklayip hatirlamalarini saglayan ve el-kuvvetii’z-zakire diye de adlandirilan
zihin glici” (URL 9) anlaminda kullanilir. Bellek sozctigii hafizanin Tiirkge
karsiligidir. Bellek: 1.isim, ruh bilimi Yasananlari, 6grenilen konulari, bunlarin
gecmisle iliskisini bilingli olarak zihinde saklama giicii, dagarcik, akil, hafiza, zihin
(TDK Sozlik, 1988: 167) anlamina gelmektedir. Eyiiboglu, bellek sozciigiiniin
“bellemekten bellek” seklinde tiiredigini, “bel”in ise “im, damga, iz” oldugunu
belirtir. Bellemek, “imleri, izlenimleri almak”, bellek ise “bu alinanlar1 saklama yeri”
demektir (Eyuboglu, 2004, 83). Hafiza, bilgi ve anilarin deposudur. Yasanmisliklari,
geemisi, simdi ve gelecegi iginde barindirir. Hafiza, hatirlama ve unutmayla da
ickindir. Ani, hatira, diisiinme, biling, zihin, bilis, anma, geri ¢agirma hafizanin
icinde barinir. Ik hatirladigimiz tanimiyla, gec¢misle ilgili bilgileri (zihinde)
depolayan ya da gegmis olaylarin saklanmasina ve korunmasina yardimci olan
hafizanin (memory) (Boyer, 2009: 3), psikoloji literatiiriindeki genel anlami su
sekildedir: 1. Mevcut hipoteze gore beyinde bilgiyi kodlama, depolama, tekrar elde
etme siireglerini kapsayan gorece kalici bilgi deposudur (bellegi). Bu (depo)
esgiidimlii bir sekilde gérme, hareket etme ve bisiklete binme gibi seylerin nasil
yapilacag: bilgisi dahil belirgin bir olayi, genel malumati (knowledge) hatirlamak
icin gerekli olan ¢ok sayidaki bilgi tiriini ve farkli depolama iglemlerini
icermektedir. 2. Bir tecriibenin ya da olgusal bilginin 06zgiil bir sekilde
animsanmasidir. 3. Farkli bilgi tiirleri i¢in hipotetik (farazi, varsayimsal) depolama
sistemi ya da sistemleri anlamina gelmektedir (Cambridge Psikoloji Sozligii: 303).
Hafiza, algi, 6grenme, hatirlama ve diisiinme siireclerini kavramaya yonelik olan
biligsel psikoloji bransinin konusudur; bagka bir deyisle benligin kurulma siirecini
saglayan sistemin bir pargasidir. Goriildiigii tizere psikolojinin de dikkatle inceledigi
hafiza, bireye ickindir. Hafiza ¢alismalar1 birey ve toplum arasindaki iligkileri de
aciklamis, sosyoloji, psikoloji, felsefe, edebiyat, tarih, din, tip gibi alanlarda da

kendine yer edinmistir.

Neyin anist vardir? Hafiza kimindir? sorularmin cevabini aramak gerikirse

anilara bakilabilir. Ani: bir izlenimdir; daha dogrusu “bellekte kalan™ izlenimdir.
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Izlenim ise “diinyadaki nesnelerin duyu organlar1 {izerinde biraktig1 etki”dir (Auge,
2019: 17). “Animsamak ve unutmak birbiriyle anlam bulan ikilidir. Tipk1 yasam ve
Olim gibi. Hafizanin 6znesi yalnizca birinci tekil kisi (ben) degildir. O kolektif bir
fenomenolojiye de sahiptir. Animsamak, bir aniya sahip olmak ya da bir aninin
pesine diisiip o aniy1 aramak demektir” (Ricoeur, 2017: 22). Hafizanin geg¢mise
baglilig1 vardir. Hume’a gore; izlenimlerin ideler haline ge¢mesi, ilk olarak bellekte
olur. Bellek izlenimlerin saklandigi ve korundugu yerdir. Hatirlama, eskiden
edinilmis izlenimlerin yeniden ortaya konmalaridir, 6znellik diizeyinde, duygu
diizeyinde izlenimlerin ilk giicleri gibi olmasada yeniden canlanmalaridir. Yanlis
hatirlama, herhangi bir idenin, gergekte higbir iliskisi olmadigi bir izlenime
baglanmasindan ya da tersine olarak bir izlenimi baska bir izlenimin idesine

baglamaktan dogar (Gokberk, 1996: 307).

Ideler ile izlenimlerin birbirini karsilamasinda esas rolii olan hayal giiciidiir.
Ancak hayal giicii idelerle izlenimler arasinda keyfi ilgiler kurmaz ve izlenimler ile
ideler rastgele olugsmaz. Bu birtakim yasalara baglidir. Bu yasalara Hume c¢agrisim
(association) yasalar1 der. Tasarimlar1 birbirine baglayan ¢agrisim mekdnizmasidir.
Ona gore bu yasalar: a) Benzerlik (resemblance), b) Mekan-zaman bakimindan
yakinlik (contiguity in time or place), (c) Neden-etki bagliligi (cause or effect)
yasalaridir (Hume, 2009: 22). Bellek ve imgelem Hume’un epistemolojisi icerisinde
merkezde iki kavramdir. Hume bellek ve imgeleme bilginin miimkiin olabilmesi i¢in
temel bir gorev yliklemistir. Bellek, algilanan herseyin imgesini igerisinde saklar ve
imgeyi harekete geciren, ¢agristiran bir etki oldugunda da ortaya ¢ikarir. Buna
hatirlama denir. Hatirlama ile ortaya ¢ikan sey hatirlananin kendisi degil onun
izlenimidir. Bu hatirlama Hume’ un ¢agrisim ilkeleri dedigi ilkeler dogrultusunda
gerceklesir. Bazen ide ve izlenim yanlis eslesebilir ve yanlis hatirlamalar meydana
gelebilir. Bellek nesne yokken onun yerine devreye giren bir mekanizma gibidir,
nesnenin sira ve konumunu bozmadan onu zihinde korur, nesne tekrar geldiginde ise

bellekte devreden ¢ikar.

Henri Bergson’a gore; bellek bazi deneyimlerin bilincimizin bir pargasi haline
gelmesidir. Bu siirece daha onceden, belli bir zamana ve yere ait olan farkindalik

eslik eder (Ozaloglu, 2017: 14, Aktaran: Seving, 2019: 49). Farkindalik zamanla ve
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mekanla biraraya geldiginde anlamli bir birliktelik olusur. Bellek deneyimleri

kaydeder ve zamani geldiginde depodan ¢ikarir. Boylelikle hatirlama gergeklesir.

1.2.2. Hafizanmin Yapisi

Hafiza 21. yiizyilda oldukca dikkate deger konular arasinda yer almaktadir.
Tarihin, gecmisin, bugiinliin anlamlandirilmasit {izerine bir¢ok disiplin i¢in temel
kaynak olusturmaktadir. Norologlar, hafizanin ndrolojik temellerini, psikologlar,
belli durumlardaki bireylerin bilissel ve duygusal hatirlama siireglerini incelerken;
psikanalistler hafizayr uzun siireli yasam Oykiileri c¢ergevesinde ele alirlar.
Sosyologlar, hatirlama ve anlati topluluklarinin benzer deneyim arka planina sahip
gruplarda nasil ortaya c¢iktiklari sorunuyla ilgilenirken; tarihgiler, insan hafizasinin
yazili kaynaklar karsisindaki gilivenirliligini veya gilivenilmezIligini arastirirlar
(Sancar, 2016: 21). Hafiza yapis1 geregi karmasik ve gizemlidir. insan beyni, siirekli
devinim halindedir. Hafiza sisteminin yapisini; hafizanin asamalar1 ve depolama
siiregleri olusturur. Norologlar, hafizayr tanimlamak ve anlamak icin beyine
odaklanirlar. Onlar i¢in, soyut olanin goriinmesi i¢in somut olana ihtiya¢ vardir.
Hafiza agamalari, beynin loblar1 arasinda ve sinir hiicreleriyle gerceklesir. Hafizanin
siiflandirilmasinda siireye, bilginin dogasina ve geri ¢cagrilmasina bagli olan birkag
siniflandirma yolu vardir. Bilgi islem prosediirii perspektifinden bakildiginda
hafizanin olusturulmasi ve bilginin geri ¢agrilmasinda {i¢ ana satha vardir: Kodlama
ve kaydetme (Alinan bilginin islenmesi ve birlestirilmesi), depolama (Kodlanan
bilginin siirekli bir kaydinin olusturulmasi), geri cagrilma veya hatirlama (Aktivite
veya islem sonucu olusan ipucunun bilgiyi depodan gericagirmasiveyahatirlatmasi)
(URL 10). Geri cagirma, animsamayla gergeklesir. Hafiza s6z konusu oldugunda
bireysel ve toplumsal hafiza tartigmalari giindeme gelir. Assman kiiltiirel bellek,
Connerton kisisel, bilissel ve aligkanlik bellegi, Halbwachs bireysel ve toplumsal
bellek, Bergson aliskanlik ve animsama bellegi diisiincesini olusturmustur.
Connerton’un (2014) biligsel bellek c¢aligmalarinn odagini, kodlama kavrami
olusturur. Psikologlar, animsamanin bir yeniden yapim (rekonstriiksiyon) degil,
yapim (konstriiksiyon) oldugunu, bir seyi 6tekilerden ayirt edebilmemizi saglayan
“sema” yapimi (insa), bir kodlama demek oldugunu gostermis bulunuyorlar

(Connerton, 2014: 50). Bahsettigimiz mnemonik yani hafizanin hatirlama teknikleri
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giinimiizde bircok ¢esitle adlandirilmaktadir. Semantik (anlambilimsel) kodlama,
sozel kodlama, gorsel kodlama bellek destekleyici kodlamanin en 6nemli {i¢ alanidir.
Semantik (anlambilimsel) kodlama; en agir basan yondiir; bir kitapliktaki kitaplari
kodlama yapilarina benzeyen bu kodlama, konulara gore hiyerarsik bigimde
orgiitlendirilmis ve diinya hakkinda genel bir goriise ve bu goriis icinde kavranan
mantiksal iligkilere gore tek bir sistemde birlestirilmistir. S6zel kodlama, ikinci
yoniidiir; her seyi sozle dile getirmeye hazir duruma gelme olanagi veren her tiirlii
bilgiyi ve programi igerir. Gorsel kodlama, licilincii yonidiir; kolaylikla imgelere
cevrilebilen somut bellek Ogeleri, hem gorsel kodlama hem de sozel dile getirme
olarak cifte kodlamadan gecirildikten, bellekte soyut seylerden ¢ok daha iyi
tutulabilmektedir (Connerton, 2014: 50). Deneysel psikologlar, animsama, unutma
olaylarim1 bellegin isleyisiyle acgiklarlar. Kodlamada ortaya ¢ikan sorunlar, amnezi
(unutkanlik) yahut animsayamama sorunlarini ortaya ¢ikarir. Unutma, aninin
yitirilmesidir.

Insan zihni, belirli siiregleri barindirir. Depolama kisminda hafizanin giicii
ortaya cikar. Patalojik olarak bir sorun yoksa, hafiza gelistirilebilir bir 6zellige
sahiptir. Hafizamiz bize en derindekini de sunar, en yiizeydekini de. Hatirlama, geri
cagirma, animsama hafizanin giicii ve bireyin c¢abasiyla iligkilidir. Hatirlamaya
calismak, bellek ile bekleyis arasinda gerilime neden olmaktadir. Hafizanin
depolama asamas1 da ii¢ kisimdan olusur. Bunlar; duyusal hafiza, kisa siireli hafiza
ve uzun siireli hafizadir. Tim bunlar arasinda gegcislilik ve iliski vardir. Duyusal
hafiza: Bir nesne algilandiktan sonra ilk 200-500 milisaniye (Kisiden kisiye
degisebilir) icerisinde duyusal hafiza devrededir. O nesneye bakabilme ve bir iki
saniyelik gozlem sonrasinda neye benzediginin hatirlanmasi veya ezberlenmesi
duyusal hafizanin 6rnekleridir. Bu tip hafiza tekrarlama veya prova ile uzun siireli
hale getirilemez. Kisa siireli hafiza: Duyusal hafiza ile elde edilen bilginin bir kismi
kisa siireli hafizaya iletilir. Kisa siireli hafiza hatirlama denemesi veya prova
yapmadan birkac¢ saniye icerisinde bazen bir dakikaya kadar geri cagrilabilmeyi
miimkiin kilar. Fakat bunun da kapasitesi ¢ok siirlidir. Uzun siireli hafiza: Kisa
siireli hafiza ve duyusal hafizaya zit olarak, uzun siireli hafizada daha ¢ok bilgi uzun

siireler boyunca (bazen &miir boyu) saklanabilir. Ornegin; 7 haneli bir sayiy1
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okuduktan birkag¢ saniye igerisinde hemen unutabiliriz ve kisa siireli hafizada ancak
bu kadar tutulmus olur. Ancak telefon numaralarini tekrar yoluyla ezberleyip yillar
boyunca ezberde tutabiliriz ki bu da uzun siireli hafizada depolanmasindan
kaynaklanir. Kisa siireli hafiza sifrelemeyi akustik olarak yaparken, uzun siireli
hafiza semantik olarak (anlamsal) sifreleme yapar. Kisa siireli hafiza “Noronal
haberlesmeyi saglayan tasiyici yapilarla” desteklenir ve beynin 6n lobu (6zellikle
dorsolateral prefrontal kortex) ile paryetal lobuyla baglantilidir. Uzun siireli hafiza
ise beyne yayilmis daha sabit ve uzun siireli noral baglantilarla iligkilidir. Bilginin
kisa siireliden uzun siireli hafizaya konsolide edilmesinde, (depolama islemi bizzat
burada meydana gelmese de) hippocampus bdlgesi rol oynar (URL 10a). Tiim bu
asamalarda yenileme, tekrarlama 6nemlidir. Hafizayi, beyni anlama gayreti insanin
kendisini anlama gayretidir. Bir imge, ne kadar ¢ok duyu organimizla algilanirsa o
kadar hafizada kaliciligi artar. Bu sebeple algilanmanin gesitliligi, siklig1 hafizay:
etkiler. Kisi, duyu organlartyla algiladigi imgeleri bellegin iki boliimiinde muhafaza
eder. Bunlardan birincisi; ge¢miste edindigimiz bilgilerin ve imgelerin saklandigi
uzun siireli bellegin biitiinleyicisi “depo bellek”, digeri ise, yeni imgelerin hafizada
yer bulmasini saglayan, uzun siireli bellegin temeli, kisa siireli bellegin ise ta kendisi

olan “anlik bellek™tir (Ceviker, 2009: 14).
1.2.3. Hafiza Tiirlerine Bir Bakis

1.2.3.1. Connerton’a Gore Hafiza Tiurleri

Connerton, Toplumlar Nasil Hatwrlar? Adli eserinde toplumsal bellegin
kiiltiirel yanina dikkat ¢ekerek, “bedensel pratikler” ve “anma tdrenleri” tizerinden
bellegi tnaimlamistir. Toplumsal bellek iizerine yapilan ¢aligmalarin bir¢ogunun
yasananlarin aktarimiyla ilgilidir. Connerton ise bedene uyarlanmis, bedenle
biitiinlesmis pratiklerin iizerinde durarak bedensel toplumsal bellek ve bellek
arasinda iliski kurmaktadir. Connerton, Halbwachs, Hobsbawm/Ranger, Nora ve
Lowenthal gibi bilim adamlarinin "kolektif veya sosyal hafiza” diisiincelerine

katilmakla beraber, ge¢misin imgelerinin ve ge¢misin hatirlanan bilgisinin ritiel
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performanslarla aktarilmasia ve siirdiiriilmesine ragmen pratik bellegin bedensel

oldugunu savunmaktadir.

Bellek kendisini zamanda ve mekanda var eden bir gergeklik olarak igerisinde
gecmisi, bugiinii ve yarini tasimaktadir. Bellegin kendisiyle ilgili olarak bugiine
iliskin deneyimimizin, biiyiik dl¢iide gegmis hakkindaki bilgimize dayandigini ¢cogu
zaman gormekteyiz. Ge¢misin o anda yasamadigimiz olaylar1 ve o anda
algiladigimiz nesneleri baglaminda yasariz. Bu da simdiki zamani, g¢esitli ge¢mis
yasantilarimizdan hangisiyle baglantisin1 kurabilirsek ona gore yasayacagimizi
gosterir (Connerton, 2014: 9). Ge¢mis, her zaman tartismali bir konu olarak hafiza
tartigmalar1 igerisinde yerini almistir. Gegmis, tarihle ve insanla dogrudan iliskilidir
ve bu konu tarihin insan hayatindaki yerini tartigmaya agar. Tarih, oradadir ve
uzaktadir, yasanmis ve kullanilmistir. Tekrar edebilir ve yalanlanabilir buna karsilik
ispatlanabilirdir. Gegmis, bugiinii sarmalayan bir an1 bulutudur. Miidahale eder.

Aslinda biz gegmisi animsayarak yahut ¢agirarak bugiinii yakalariz.

Tarih, insan topluluklar1 ve gruplarla da yakindan iligkilidir. Toplumsal hayat,
tarihte biraraya gelen kisilerle kurulmustur. Her toplulugun bir tarihi vardir. Insan
gruplariin bellegi var olan tarihsel baglam igerisinde nasil taginir ve nasil korunur?
Sorusu bellek tartigsmalarinin dikatini ¢ekmistir. Connerton kuraminda toplumlarin
nasil animsadig1 lizerine akil yiiriitiirken grup terimini kullanir. Burada “grup” terimi,
hem (kdyler, kuliipler gibi) yiiz yiize iligki halindeki kii¢iik topluklar1 hem de (ulus-
devletleri ve diinya dinler1 gibi) iiyelerinin c¢ogunun birbirlerini sahsen
tantyamayacagi denli genis toprak parcalari lizerinde yasayan biiylik toplumlari igine
ancak Olciide genis ve oldukca esnek bir anlamda kullanilmistir (Connerton, 2014:
8). Ona gore toplumsal bellek; tarihi yeniden kurma pratigini saglayan grup bilinci,
onemli noktalarda toplumsal gruplarin belleginden yol gosterici bir itici gii¢ bulabilir
ve buna karsilik toplumsal gruplarin belleginin bicimlenisine katkida bulunabilirdir
(Connerton, 2014: 29). Connerton’un bahsettigi bellegin tasinmasi ve korunmasi
olayi, tam olarak go¢cmenleri ifade etmektedir. Kitleler halinde bir yerden bir yere
belirli sebeplerle giden, tasinan Kkisilerin belleginin nasil tasindigi kadar nasil
korundugu 6nemlidir. Yiizyiize iliski bi¢imleri sosyalbilimlerin popiiler konularindan

biridir. Karsilikli bagimlilik ve etkilesim iizerinden geleneksel ve modern toplumlar
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tizerinden yapilan agiklamalarda, birincil yani yiizyiize iliskilerin oldugu mekanlarda
bellegin aktariminin daha kuvvetli oldugu sdylenir. Grup terimi kdy ya da sehir
hangisi olursa olsun ikisinde de olusur. Cemaat ve cemiyet olarak ikiye ayiran
Tonnies, iligki bi¢imlerini boyut ve biraradaligi g6z Oniinde bulundurarak
aciklamistir. Connerton, tasinma ve korunma sorunsalina kiigiik topluluklar ve biiytik
toplumlar 6zelinde yaklasmistir. Connerton; gruplarin belleginin nasil tasinip
stirdiiriildiigii sorununun ¢6ziimiiniin, bu iki seyin (animsama ve bedenlerin) daha
once diistinmedigimiz bir bigimde bir araya getirilmesini i¢erdigi inancinda oldugunu

sOylemistir (Connerton, 2014: 12).

Gegmisin tasinmasi ve bugiinle olan iligkisi tartismalidir. Gegmisin imgeleri ve
geemisin animsanan bilgileri (térensel denebilecek) uygulayimlarla (performans)
tasinip siirdiiriilmektedir (Connerton, 2014: 12). Susan Sontag sOyle diyor: “Belki de
hatirlamaya ¢ok fazla deger verilirken diisiinmeye yeteri kadar deger verilmiyor.”
Sarlo bu so6zden yola ¢ikarak: “Anlamak hatirlamaktan daha 6nemlidir, her ne kadar
anlamak i¢in mutlaka hatirlamak gerekse de” diyor. Anlamak, hatirlamak ve bugiine
olan iliskide konumuzun has 6znesi olan gd¢menleri ele aliyoruz. Bu gergeklige
tekabiil eden, 6znenin bilinci ve biling digin1 yani bir anlamda tahayyiil, tasarim ve
mekansal insasmi ele almaktir. Bellek alani olarak adlandiracagimiz iginde
yasadigimiz zaman ve mekan, toplumsal kabuller ve redler, iistlendigimiz roller,
devletin ve insanlarin Ortiisen yahut catisan gercekliklerini kapsar. Bu alan igerisinde
hatirlama ve unutmayr barindirir. Bir yerden bir yere go¢ eden ve bir yerde
konaklayan kisi bunlarin bilincinde olmaksizin igindedir. O, bilingdis1 yahut
isteyerek geldigi yeri hatirlar. Hatiralar onu sarar ve burada orayi arar. Buray1 oraya

benzetir, benzetmeye ¢aligir. Bu beraberinde yikimi getirdigi gibi insay1 da getirir.

Bellek calismalar1 yikim ve insa siireclerinde anilar1 detayla inceler. Zaman, bu
calismalarin gobegindedir. Ani, ¢ikip gelendir ve anlamlidir, hayata eklenmistir. Yeri
vardir. An1 bugiine muhtagtir, ¢linkii Deleuze’iin Bergson’a dayanarak soyledigi gibi,
aninin kendine 6zgii zaman1 simdiki zamandir: Demek ki hatirlamak i¢in tek uygun
zaman, yani anilarin sahip ¢iktigi, anilara 6zgii zaman simdiki zamandir (Sarlo,
2005:9-10). Aktor olan birey, bunu birtakim yollarla yapar. Connerton’a gore bireyin
bellegini olusturan 3 bellek boyutu vardir. Bunlar:
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a)

b)

Kisisel bellek; konusunu bir kimsenin yasam &ykiisiinden alan animsama
eylemlerini  gosterir.  Geg¢miste yaptiklarimiz, kendimizle ilgili
gorlislimiiziin 6nemli bir kaynagini olusturdugundan, bu bellek savlari,
biiylik 6l¢iide kendimize iliskin kavrayisimizi olusturur (Connerton, 2014:
42). Kisisel bellek, hafiza tartigmalarinda  basvurulan  ilk
simiflandirmalardan  biridir. Geg¢misi  bugiine tasiyan, animsayan,
hatirlayan, yeniden insa eden ya da gecmisi kaybeden kisiyi isaret eder.
Kisisel bellek bir nevi, tarihi bellektir. O, nesnelerin, yasantilarin,
duyumlarin ve algilarin bellegidir. Kisisel bellek psikanalistlerin oldukca
ilgisini cekmektedir.

Bilissel bellek; sozciiklerin anlamlarini, siirlerin  dizelerini, sarkilari,
Oykiileri ya da bir kentin planini, matematik denklemlerini, mantiksal
dogrular1 veya gelecege iliskin olgulart animsadigimizin sdylenebildigi
durumlardaki animsama fiili kullanimlarini kapsar. Bu tiir animsamanin
gerektirdigi, animsanan seyin gecmiste bulunmasi degil, o seyi animsayan
kisinin, onunla ge¢miste karsilasmig, onun deneyimini ge¢miste yasamis
ya da onu ge¢miste 6grenmis olmasidir (Connerton, 2014: 43). Goriildiigi
lizere gecmis, animsama ve bellegin ana temasini olusturmaktadir.
Gegmiste bir durumu olayr yasamak ve algilamak, animsamada ve
hafizaya geri cagirmakta etkilidir. Ne kadar fazla uyaran ve algilama
imkan1 varsa hafiza o kadar kuvvetlidir. Gegmisi bugiinde yasatabilir.

Bilissel bellek genellikle psikologlarin ilgi alanina girmektedir.

Ahskanhk bellegi; performans: yeniden ortaya koymayi onemser. Bu
bellek, ge¢miste bir seyi nasil 6grendigimizden ziyade simdiye odaklanir
ve simdi var olan seyin nasil yazilacagina, nasil okunacagina, bisiklete
nasil binilecegine dair uygulayimlar icerir. Bu tiire giren bellek 6gelerini
ne kadar iyi amimsarsak, baska zaman giicliikle karsilastigimizda
hafizamizdan kolayca cekip ¢ikaririz. Connerton’un kisisel ve bilissel

bellegin yaninda ele aldigi aliskanlik bellegi fazla ilgi ¢cekmemistir.
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Bergson Connerton’un aligkanlik bellegine motor diizenek demistir.® Yani
Ogrenilmis, ezberlenmis bilgilerin kullanilmasin1 ifade etmektedir.
Bergson daha c¢ok animsamaya onem verir. Connerton bu goriisiini
gelistirmek istemis ve gecmisi bugiine c¢agirmanin iki karsit yolunu
bulmustur. Bunlar; canlandirma ve animsamadir. Daha ¢ok psikanalitik
tarzda yaptig1 c¢oziimlemede canlandirmayi; bilingdis1 isteklerin  ve
fantezilerin eline diismiis Oznenin, o kimseyi psikanalizden gegiren
kimseye, bunlarin kdkenlerinin, dolayisiyla yinelenmelerinin nedenlerini
sOylemeyi kabul etmemesinden ya da bunlari bilme yetisine sahip
olmamasindan dolay1, yogunlasan sz konusu bilingsiz istekleri ve
fantezileri, o sirada sezgi izlenimi veren bir davranisla ortaya doktiigii bir
eylem tiirii olarak agiklamistir (Connerton, 2014: 47-48). Canlandirma da
en 6nemli noktalardan birisi de yineleme davranisidir. Fakat burada bir
zorlama ortaya cikar. Freud’dan da oOrnek veren Connerton’a gore,
psikanalitik bir sorgulamada uygulanan bask1 ya da sorulan sorular kisinin
gecmisteki olaylart animsamasini saglamaktan cok, yineleme davranisi
gostermesine sebep olur. Animsamay1 saglayan seyse anlati teknikleriyle
kisinin ge¢miste yasadiklarin1 aktarim sayesinde animsamasidir.
Animsama, hi¢bir bicimde ge¢mis olaylar1 birbirleriyle baglantili
olmaksizin, tek tek animsamak degildir, onlardan, anlaml1 bir anlat1 dizisi

olusturabilmektedir (Connerton, 2014: 49-50).

Biligsel bellek, hafizanin odagini kodlama kavramiyla olusturur. Daha 6nce de
bahsettigimiz bilis asamalarindaki kodlama, tasnif i¢in hayati 6nem tasir. Daha ¢ok
deneysel psikologlarca kullanilan biligsel bellek kavramini agiklarken Connerton,
animsamanin bir yeniden yapim (rekonstriiksiyon) degil, yapim (konstriiksiyon)
oldugunu, bir seyi Otekilerden ayirt eedebilmemizi ve bdylece bilince
cagirabilmemizi saglayan bir “sema” yapimi (insa), bir kodlama demek oldugunu

gosteriyor (Connerton, 2014: 50). Bellegin isleyisinin anahtar1 olan semalar

¥ Bergson’un Madde ve Bellek kitabina bakilabilir. Bergson’a gore aliskanlik, saf bellegin veya
“kendiliginden imgenin yerine onun yerini doldurabilecek devindirici bir mekanizma koyma” islemi
olarak goriilmekedir (2015: 63-64). Deleuze, G. (2016). Ampirizm ve Oznellik kitabinda aliskanlik ve
bellek iliskisini tartisirken, Bergson ve Hume arasinda benzerlik kurdugu gibi Proust ve Bergson
arasinda da iligki kurar. Aligkanlik konusunun bellekle kesistigi yer bir¢ok agidan ele alinmistir.
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cocuklukta edinilmis zihinse haritalardir ve toplulugun ortak kodudur. Connerton
burada toplumsal hafizay1 da dile getirmektedir. Grubun hafizasini olusturan ge¢mis,
bireyin de hafizasim olusturmada etkilidir. Grubun hafizasinda etkin olan
toplumsallik, sema olustururken ve iiretirken karsimiza ¢ikmaktadir. Connerton’a
gore 6znenin aliskanlik bellegi,* daha kesin olarak “toplumsal aliskanlik bellegi”, o
O0znenin kurallarla ve kodlarla ilgili bilissel bellegiyle aym1 sey degildir; biligssel
bellegin yalnizca bir eklentisidir; kodlarin ve kurallarin basarili ve inandirict bigimde

yerine getirilmesinin asal bir tamamlayici1 6gesidir (Connerton, 2014: 64-65).
Anma Torenleri

Hafizadan geri ¢agirma, iyi bir hatirlamaya muhtagtir. Hatirlama nesneleri,
olaylari, mekanlar1 oldugu gibi ritlielleri de vardir. Connerton gelistirdigi
diisiincesinde anma tdrenlerini bu ritiielleri destekleyici olarak agiklar. Torenler,
gecmiste olup biten yahut gegmisten gilinlimiize degin siliren olaylari, pratikler
tizerinden devam ettirirler. Hatirlamanin 6nemli bir boliimiinii de aktarim stireci
olusturmaktadir. Torenler, kusaktan kusaga aktarilirlar. Kusaklar arasinda ¢ogu kez
ortiilk arka plan anlatilar1 bigciminde goriilen farkli anilardan olusmus kiimeler,
birbiriyle catisacaktir; 0yle ki belli bir tarihte ve yerde birlikte yasamis olsalar da
farkli kusaklar, zihinsel ve duygusal bakimdan birbirlerinden tamamen kopuk
olabilirler; bir kusagin anilari, o kusagin tiyelerinin beyinleri ve bedenleri i¢inde, bir
daha geri alinamayacak bi¢imde kilitlenmis olabilir (Connerton, 2014: 11). Her
aktarilan bilgi, aktarilan kisi ve topluluk i¢in yeniden insa ve yorumlama siirecine
girmektedir. Bu sebeple hatirladigimiz yahut ge¢misten devraldigimiz ne varsa
bugiin yeniden yorumlanmaktadir. Connerton, dikkatini 6zel bir 6nem tasidigini
diistindiikleri diisiinceyle ve duyguyla ilgili seylere ¢eken, simgesel nitelik tasiyan
tiirden “kurallarca yonetilen” etkinlikler olarak kullanan S. Lukes’in téren tanimini

kabul etmektedir.

* Connerton ahgkanlik bellegini, bireysel aliskanlik bellegi ile toplumsal aliskanlik bellegini
aciklayarak kuramina uygulamistir. Toplumsal aliskanliklar bireysel alisgkanliklardan farklidir.
Toplumsal aliskanliklar basklarinin goreneksel beklentilerine dayanirlar; mesru olan ya da olmayan
uygulanabilirlikler tasirlar. Bireysel aligkanlik bellegi uygulanimsal oldugu gibi toplumsal aliskanlik
bellegi de toplumsal uygulanimsal olmalidir. Bu baglamda 6znenin aligkanlik bellegi toplumsal
aligkanlik belleginin asal bir tamamlayicisidir (Connerton, 2014: 63-65).
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Connerton; Halbwachs’in olusturdugu toplumsal bellek diisiincesini reddetmez
ama ona ek olabilecek savlar ortaya atar. Bunu da anma torenleri ve bedensel
pratikler lizerinden gelistirir. Ona gore; toplumsal bellek diye bir sey varsa, anma
torenleri niteligi tagiyan etkinliklerde bulunur; ancak anma torenleri, uygulayimsal
(performatif) olmalar1 durumunda anma niteligi gosterir ve uygulayimsallik,
aligkanlik edinme kavrami olmadan disiiniilemez (Connerton, 2014: 13). Bu
demektir ki, biz anma torenlerinde ge¢misten devralinan pratikleri ve kiiltiird, ritiieli
devam ettiririz. Bu bir aliskanlik davranisidir. Cogu kere sorgulanmaz. Animsama
islemi, agik olarak, ortiilii olarak ve deneyimin bir¢ok diizeyinde olmak {izere ¢esitli
yollarda gergeklesir; ancak anma tdrenleri ve bedensel pratikler olmak iizere
toplumsal etkinligin iki farkli alaninda islenmektedir (Connerton, 2014: 17).

Connerton’a gore torenlerin 6zellikleri sunlardir:

1. Torenler, yalnizca olanmi dillendirici nitelik tagimazlar (Connerton, 2014:
77). Dile getirici eylemlerle ¢evrilmislerdir ve diizenlidirler. Farkliliklara
ugramazlar. Zorlamalarla degil kabullerle yiiriirler. Duygusal yanlar

vardir.

2. Torenler, resmi bi¢gim verilmekle kalmazlar, gayriresmi olarak

yiiriitiilirler.

3. Torenler, yiikiimliiliik gerektirmese de katilimcilar yiikiimliiliik hissiyle
orada bulunurlar. Torenlerin, etkileri yalnizca toren zamaniyla sinirh
degildir. Buna Ornek olarak 23 Nisan ay1 kutlamalarini verebiliriz.

Torenler, zaman ve mekan sinirindan tasabilirler.

4. Tium torenler yenilenebilir ve bu yenileme, kendiliginden, ge¢misin
devam ettigi diisiincesini olusturur. Torenler sayesinde ge¢cmis hem hafiza

olarak hem de faaliyet olarak siiriip gitmektedir.

5. Torenler, tarihsel olani yeniden kurgular. Tarihi yanibagimiza tasirlar. Bu

dinlerin tarihi olabildigi gibi, milletlerin tarihi de olabilir.

Connerton; dinler iizerinden de pratikleri ele alan bir toren ¢oziimlemesi yapar.
Ramazan ayindan bahseder. Islam dininde iki bayramin bulundugunu, basarili bir
sekilde sonuglanirsa kutlanmak iizere bir bayram yemeginin verildigini sdyler. Hac
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ve ramazant Ornek veren Connerton; agikca tarihsel gondermelerden olustugunu
bunun da ge¢misin siirdiiriilmesi ve taginmasi olarak adlandirilmasi gerektigini

sOylemistir.

Torenler, toplumsal birlikteligi, istikrari, diizeni ve dengenin kurulusunu
gostermektedirler. Cesitli bilimler, torenleri kendilerine gore c¢oziimlemislerdir.
Durkheim dinsel torenler, bireylerin iiyesi bulunduklar1 toplumu ve o toplumla
karanlik ama ¢ok siki iliskilerini kendilerine gosteren diisiince sistemleri olarak
anlamistir (Connerton, 2014: 86-87). Torenler, yeniden canlandirmayt da iglerinde
barmndirirlar. Buraya yapmis oldugu atifla, anma torenlerini diger torenlerden
ayirarak kiiltiire de odaklanmistir. Toren uygulanimsal bir dile de tekabiil eder.
Connerton; anma torenlerinden animsanan seyin, daha once kisisel bellek dedigi
seyin kolektif tiirii; yani agik¢a bazi tamamlayici biligsel pargalara sahip olan ge¢mis
duygusuna bir tiir kolektif yagsam Oykiisii olarak anlam kazandirmak oldugunu sodyler
(2014: 121). Torenler, oynanan, canlandirilan, aligkanlik edinilmis olan kiiltlerdir.
Toplumsal bellek de anma térenlerinde bulunabilir. Connerton bu goériislerinin pesine

“bedensel toplumsal bellek” kavramini ortaya atar.
Bedensel Pratikler

S6z konusu torenler, gecmisi, gecmisin olaylarinin temsil edici bir resmiyle
akilda tutmaya yardimcidirlar. Bunlar, ge¢gmisin yeniden canlandirilmasidir; siradan
durumlarda, animsama, sahnenin ya da durumun bir taklidinin, temsili giysiler i¢inde
geri doniisleridir (Connerton, 2014: 123). Aliskanlik belleginde yer alan gegmisin
tortusu kendisini bedenimizde de gosterir. Iki farkli toplumsal pratik vardir. Bunlar;
bedenlestirme pratigi ve kaydetme pratigidir. Bedenlestirme pratigi (incorporating
practice); ornegin, kendisiyle konustugumuz birinin karsisinda giiliimseme, el sikma
ya da bir seyler soyleme, gonderenin ya da gonderenlerin, o siradaki bedensel
etkinlikleriyle gonderdikleri, aktarimin yalnizca s6z konusu 6zel etkinligi yapmak
icin bdenlerin o sirada var oldugu siirece gergeklestigi mesajlardir (Connerton, 2014:
124). ikinci eylem tiirii olan kaydetme pratigi (inscribing pratice); érnegin bilginin
depolanip depodan ¢ikariligina yarayan baski, ansiklopedi, dizinler, fotograflar, ses
bantlari, bilgisayarlar gibi ¢cagdas ara¢ gerec ve icatlarin hepsi, insan organizmasinin

bilgi aligverisinin sona erdigi andan ¢ok sonralarina dek bilgilenimi (enformasyonu)
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ele gecirip elde tutma yolundaki eylemlerimiz i¢in gereklidir. Bu bilgilenim,
telefonumuzun gizlice dinlenmesi 6rneginde oldugu gibi, arada sirada istegimiz
disinda olabilirse de, ¢ogu durumda amagli eylemlerimizin iirliniidiir (Connerton,
2014:124-125). Bu tiir eylemlerin hepsi, kaydetme pratigidir. Kiiltiirel agidan kadin
ve erkege verilen roller de toplumsalin igerisinde bizlere ¢dziimleme alani saglar. Bir
kadinin oturma sekliyle erkegin oturma sekli ogrenilmis bedensel davraniglardir.
Bunlar ge¢misten giiniimiize gelmis ve hafizanin bedenlere sirayet etmesi ve bu
anlayislarin siirdiiriilmesiyle kiilt halini almistir. Beden, torenler sirasinda da
hatirlamada i¢in etkilidir. Davranislar, kaydetme ve pratikteki anlamlandirma igin

Onemlidir.

Anlat1 yontemleri ile anlasilir, yorumlanabilir olan ge¢mis dile muhtactir.
Genellikle ge¢mis ve simdiki zaman igerisinde hareket eden Ozneleri ele alan
calismalar tarih, edebiyat gibi alanlardan destek almaktadirlar. Hareketin edebiyati
yahut hareketin tarihi, popiiler bilimlerin dikkatini cezbeder. Sosyolojik ilgi bunlarin
farkinda olarak, elde edilen ¢ikarimlar1 yorumlama i¢in kullanir. Bellegin tasinmasi
ve korunmast meselesinde hareketin ifadesi, tarihi ve edebiyati onem tasir. Biz,
gocmenin hikayesini nasil olur da anlayabilir ve sonrasinda onun ve bizim
hayatimizdaki yerini tayin edebiliriz? Certon’a gore; sozli kiiltiirden yazili kiiltiire
gecis, bedenlestirme pratiginden kaydetme pratiine gecistir (2014:129). Hafiza,
giindelik yasantimizin, yapip ettiklerimizin, diisiindiiklerimizin, haberimizin oldugu
ya da olmadig: tarihi bilincin, yasantilarin igerisinde gizlidir. Gogmenin hikayesi ve

hayatimizdaki yeri bahsedilen torenler, pratikler ve bellek tiirleriyle oriiliidiir.

1.2.3.2. Assman’a Gore Hafiza Turleri

Hafiza, insanla birlikte anlamli olaylar biitiinlinii igerir. Hafiza ile ilgili
aragtirma yapan arastirmacilardan biri olan Assmann, daha ¢ok kiiltiirel bellek
tizerine gorislerini  temellendirmistir. Diger arastirmacilar  gibiHalbwachs’in
toplumsal hafizasindan faydalanarak, bu kavrami gelistirmeye, desteklemeye
calismistir. Assmann, kiiltiirlin siire¢lerini, temelinde var olan birliktelik ve ayrimlari
anlamaya c¢alismistir. Bunu yaparken hafizanin roliinii agiklamaya ¢alismistir.

Kiiltiirel Bellek (2015) kitabinda: hatirlama (ya da: gegmis baglantisi), kimlik (ya da:
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politik imgeleme) ve kiiltiirel siireklilik (ya da: gelenek olusturma) arasindaki
baglantiy1 incelemistir (Assmann, 2015: 23). Onun hafiza ile ilgili olan diisiincesini
olusturan bu temel kavramlar arasinda baglayict yapt olarak adlandirdigi bir ortaklik
kiimesi vardir. Baglayici yapi: ortak deneyim, beklenti ve eylem mekanlarindan bir
“sembolik anlam diinyas1” yaratarak, birlestirici ve baglayic1 giiciiyle giiven ve
dayanak imkéani saglayarak insanlar1 birbirine baglar (Assmann, 2015: 23). Bu yap1
deneyim ve anilar1 canli tutar, gegmisi bugiine ve yara tasir, ortakliklar olusturur.
Gruplarin ve topluluklarin birbirini bilmesini, unutmamasini saglar. Kiiltiir, gecmisi
bugiine tasiyarak, efsaneye yaklasir. Tarihin kiiltiirle olan iligskisinde efsanevilesme
de onemli yer tutar. Bu, efsanevilesme siireci aktarimlarla beraber bireylerde biz
kimligini insa eder. Ortak yasanmishk, fedakarlik, ge¢miste anlatilan olaylarin
bugiine tasinmasi ve kisilerin anlatilan topluluk i¢inde 6nemli yer isgal edisi bir

baglayicilik yaratir.

Baglayiciligin olugsmasi i¢in yegane durum tekrarlamadir. Tekrarlama ile
birlikte kiiltiir tasinir, unutulmasi ve bireylerin ondan kopmasi engellenir.
Anlatilanlar hatirlanabilir yasam dizisi haline gelir. Assmann Ibranilerin Seder
yemegi ayini drnegini verir. Her ayinde bir diizen vardir ve bu da zamansallikla bag
icindedir. Bu diizen (2015: 23-24): “sonsuz bir bilgi aktarimi bigiminde bir duvar
kagid1 gibi tekrarlanir” der. Bu ilkeye ise “ritliel bagdasiklik™ adi verilir (Akin, 2019:
100). Connerton’un anma torenlerinde ve bedensel pratiklerinde gordiigiimiiz
tekrarlama, canlandirma, ge¢misin bugiine tasinmasi, hatirlama, kimlik edinme ve
kiiltliriin olusum siireglerinin bir parcasidir. Kiiltiir, yazili ve sozlii olmak iizere ikiye
ayrilmistir.  Assmann, yaziya gecisle birlikte tekrarlamanin {stiinliiglinden
canlandirmanin Ustiinliigiine gegilir, bagka bir ifadeyle “ritiiel bagdasikligin” yerini
“metinsel bagdasiklik” alir der (2015: 24). Burada da taklit ve saklama yerine
yorumlama ve hatirlama eylemi gilic kazanir. Yazili kiltir doneminin bazi
ozelliklerine baktigimizda gergekten de metinsel bagdasikligin arttigmi goriiriiz.
Kisaca sOyle oOzetlenebilir: 1) Kavramsal diisiince (imgelerin sembollerle
yardimlarina kostugu kavramlar diisiincenin temel araglaridir). 2) Temel mantik
kurallar1 yadsinamaz (6rnegin bir sey hem oliimli hem de o6liimsiiz olamaz). 3)

Imgeler asillar1 gibi muamele goriir; imge nesnesinin yerine gecemese de imgesiz o
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nesne diisiiniilemez. 4) Dilin kullanim1 estetiktir. 5) Zaman dogrusaldir. 6) Iletisim
yazi ile aract kilinir ve aragsallastirilir; sozlii iletisimin dahi yazili bir metin gibi
kurallar1 vardir. 7) Mekan yazinin erisebilecegi kadar “uzak™ olarak kavramlasir;
seyahat olgusu mekanim bir metin gibi genisleyebildigini gosterir (Ilhan, 2018: 116).
Yazimin, soze ve dile olan istiinligi, kiiltiiriin taginirken bozulmasini, degismesini
bir nevi azaltir ve sabit kalir. Daha dogru olan1 bilmeye, hatirlamaya yardimci olur.
Estetik olusu ise akilda kaliciligini artirir. David R. Olson yazinin tarihini tiirlerde
uzmanlasma, bilginin arsivlenmesi, kanunlarin diizenlenmesi olarak goriir (2006:
139, Aktaran: ilhan 2018: 117). Assman’1 kiiltiirel bellegi sorgulamaya gétiiren sey
de aslinda budur. Toplumlar (yazi Oncesi ve yazi sonrasi) nasil hatirliyorlar ve
hatirlarken kendilerini nasil algiliyorlar? Bu sorunun cevabi olarak ortaya cesitli
bellek tiirleri ¢ikmistir. Bunlar: mimetik bellek, nesneler bellegi, iletisimsel bellek,
kiiltiirel bellektir.

a) Mimetik Bellek: Bu alan davranis alanidir. Davranislar taklit sonucu elde
edinilir.

b) Nesneler Bellegi: insan kendini bildi bileli yatak, iskemle, yemek ve
yikanma takimi, giysi ve alet edavat gibi giinlilk ve 6zel esyalardan, evler,
koyler ve kentler, sokaklar, araglar ve gemilere kadar; amaca uygunluk,
rahatlik ve giizellik gibi hayaller, boylece bir anlamda kendini buldugu
seylerle cevrilidir. Bu yiizden onu ¢evreleyen esyalar bir anlamda kendinin
yansimasidir, gegmisin, atalarini hatirlatir. I¢inde yasadigi seyler diinyasinin,
simdiki zamam yasarken farkli ge¢cmisleri hatirlatan bir zaman dizini de

vardir.

c) Iletisimsel Bellek: insan dil yetenegini ve baskalari ile anlasma yetenegini
de, bir i¢ dinamik olarak kendiliginden degil baskalar1 ile aligveris i¢inde,
igceri ve disariin ¢evrimsel ve geri doniislii etkilesimi ile gelistirir. Biling ve

bellek, her bireyin bu etkilesimde yer alma giiciine bagl olarak olusur.

d) Kiiltiirel Bellek (Anlam Aktarimi): Onceki ii¢ alanin az ¢ok biitiinliik
icinde bulustugu alami olusturur. Rutin taklitler “gelenek” statiisiinii

kazandigi, yani amaca yonelik anlamin Gtesinde bir anlama sahip oldugu
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zaman taklitci bellegin sinirlart asilir.  Gelenekler, kiiltiirel anlamin
devredilme ve canlandirilma bi¢imi olarak kiiltiirel bellegin alanina girer. Bu
saptama, anitlar, mezar taslari, tapinaklar, idoller gibi sadece amaca yonelik
olmayan ayni zamanda bir anlam igeren, semboller, ikonalar, temsiliyetler
gibi ice doniik zaman ve kimlik dizinini disa ¢evirmesiyle nesneler belleginin

smirlarini asan her sey icin gegerlidir (Assmann, 2015: 27-28).

Gorildigi tizere kiiltiirel bellek gelenek ve iletisimden etkilenir, beslenir.
Biiyiik dlgiide grupla anlamlidir ve grubun anlamli buldugu seyler lizerinden iiretilir.
Gelenek de gegmisin siirekliligini ifade ederek kiiltiirel bellegi olusturur. Assman,
Halbwachs’in kolektif hafiza kavramini agiklayip, iizerine kiiltiirel bellegi eklerken
hatirlama figiirlerinden bahseder. Hatirlama figiirleri: Zaman ve mekéana baglilik,
yeniden kurabilme ve bir gruba baglilikla daha ayrintili karakterize edilebilirler.
Assmann Halbwach’te “hatirlama goriintiilleri” olarak yer edinen tanimlamayi,
kiiltiirel olarak bigimlenmis “hatirlama figiirleri” olarak kullanir. Onun hatirlama
figiirleri diisiincesi, hatirlamanin zaman ve mekan ile gerceklestigini; ayn1 zamanda
gruba bagl olarak hatirlamanin miimkiin oldugudur (ilhan, 2018: 135). Ciinkii onun
icin bir gergegin grubun belleginde yer etmesi icin gercek, belli bir kisi, yer ya da

olay bi¢iminde yasanmalidir.

A) Zaman ve Mekidna Baghhk: Hatirlama figirleri belli bir mekanda
cisimlestirilmek ve belli bir zamanda giincellestirilmek isterler, yani cografi
ya da tarihi anlamda olmasa da her zaman somut bir mekan ve zamana
dayanirlar. Hatiralar ayni sekilde yasanan bir mekéana dayanirlar. Aile i¢in ev,
kirsal kesimde yasayanlar i¢in kdy ve vadi, kentsoylular i¢in kentler ve bir
cografyada yasayanlar i¢in o cografi bolge mekansal hatirlama gergevesini
olusturur. Bu bag, 6zellikle uzakta iken “vatan” duygusunu veren cergevedir
(Assmann, 2015: 46-47): Meckana yaptigi vurguyla Assmann’in somut bir
mekanin olmas1 gerekliligini sart kostugunu anliyoruz. Hatiralarin mekana
dayanmasi, cografi bolgesel hatirlama gergevesinin olugturulmasi demektir.
Bunlar maddi g¢evrelerdir, benligin olugmasinda etkilidir. Bellegin mekéana
ithtiyaci vardir. Hatrinda olan seyi ya da olmadan 6nceki zaman1 bir mekana

oturtmak zorundadir.
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B) Gruba Baghhik: Toplumsal bellek, onu tasiyanlarla birlikte vardir ve
gelisigiizel devredilemez. Siirece katilanlarin grup iiyeliginin ispatidir. Bu
ylizden somut mekan ve zaman degil, ayn1 zamanda, bizim ifademizle somut
kimliktir. Bunun anlami, toplumsal bellegin sadece gercek ve yasayan bir
grupla iliskilendirilebilecegidir. Hatirlama figiirleri “ayn1 zamanda modeller,
ornekler, bir gesit 6gretici parcalardir. Onlar grubun genel tavrini ifade
ederler, sadece gecmisi yeniden lretmekle kalmaz ayni zamanda varolus
bicimlerini, ozelliklerini ve zayifliklarimi tarif ederler (1985, 209 vd.,

Aktaran: Assmann, 2015: 48).

C) Tarihin Yeniden Kurulmasi: Bununla kastedilen, hicbir bellegin gegmisi
oldugu gibi korumasinin miimkiin olmadigi, aksine ondan geriye ancak
“grubun her doénemde kendi baglamina 6zgii olarak yeniden kurabildigi

bi¢iminin” kalacagidir (Assmann, 2015: 47-48-49).
Toplumsal Hatirlama ve Kiiltiirel Bellek

Hatirlama, hafizadaki ge¢mis bilgilerin bugiine tasinmasinin zihinsel siirecidir.
Hatirlama, unutmayla beraber anilir ve birbirlerini agiklayict durumlart vardir.
Hatirlama, depolama ve kodlama ile beraber yliriiyen bir stirectir. Bellek s6z konusu
oldugunda hatirlama biiyiik 6nem kazanir. Hatirlama, hatira, animsama sozlii
gelenegin ve tarihin bir pargast oldugu kadar yazili gelenegin de bir pargasi haline
gelmistir. Hatirlama, sozctikler tizerinden gergeklesen bir olay olsa da nesnelere de
baglidir. Hatirlama nesneleri tarithin tanikligini, yasanmisliklar1 ya da duyulmus
gecmis zamani bellege cagirir. Gegmisin geri doniisii her zaman kurtarict bir
hatirlama ani1 degildir, bugiiniin bag gostermesi, bugiiniin yakalanmasidir. Anilar
wsrarcidirlar ve birden hiicum ederler. Ertelenemez, engellenemezler. Bazen bir koku,
bazen bir ses, bazen bir mekéan bazen bir imge, nesne hatirlamaya sebep olur. Anilar,
hatirlamayla vardir. Ge¢gmis hatirlamayla beraber kendiliginden bugiin olur. Anilar
bugiine muhtagtir ¢iinkii Deleuze’iin Bergson’a dayanarak sdyledigi gibi, aninin
kendine ozgii zamani simdiki zamandir (Sarlo, 2012: 9-10). Hatirlamak i¢in en
uygun zaman dilimi de simdiki zamandir. Gegmis, 6znenin varligiyla bugiine tasinir.

Gegmis manzaralar1 (Benveniste’nin ifadesine gore) birer insadir, gegmisin simdiye
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yaptig1 akinlar ancak anlat1 yontemleri araciligiyla orgiitlendigi olglide anlasilabilir

(Sarlo, 2012:11-12).

Toplumsal hatirlama, grubun hatirlamasiyla anlamlidir. Grubun kiiltiirel
bellegi, sozli kiiltiirden beslenir. Belirli bir siire sinirlamasi vardir. Etnolog Jan
Vansina 1985’te yaynlanan “Tarih Olarak Sozlii Gelenek” adli eserinde, gruplarin
ya da bireylerin kendi kokenlerine iliskin anlatilari, aymi siirecin (yani “sozlii
aktarimin dinamik siirecinin”- yazarin notu) farkli durumlardaki ¢ok c¢esitli
disavurumlarina sozlii tarih der (Assmann, 2015: 56). En yakin ge¢mis ve daha uzak
gegmisin aktarimiyla ilgili yaptig1 agiklamalarda, toplumsal hatirlama sirasinda (the
floating gap) kayan bosluk olustugunu iddia eder. Anlatilarda rastlanan bu boslugun
stiresini de yakin gecmis dedigi yaklasik 100 yil oncesini tipik olarak deneyim ve
anlatilar1 aktaran bir zamandas bellege dayandirir (Assmann, 2015: 57). Uzak
gecmise ulagabilmek icin yakin ge¢misi unutmak gerekir. Unutma genellikle 6vgiisii
yapilmayan ve kotiilenen bir durumdur. Auge (2019), unutmanin i¢inde barindirdigi
biiyiiye, bu biiyiiniin paylasilmasina ve aktarilmasina, zamanin ve mekanin énemine
vurgu yapar. Unutma; anmin ve dahi anin yitirilmesidir. Unutmanin {i¢ figiirii vardir.
Bunlar: geriye donme, erteleme ve yeniden baslamadir. Auege, bu ¢ figiirii
unutmanin olaganligi iizerinden degerlendirir. Geriye donme (retour): simdiki
zaman1 ve ondan farksiz hale gelmeye baslayan yakin ge¢misi unutarak, kaybolmus
bir ge¢misi yeniden bulmak, bdylece en eski ge¢misle siireklilik saglamak, “basit”
bir gegmis zamani1 One ¢ikarmak iizere, “bilesik” ge¢mis zamani saf dis1 etmektir
(Auge, 2019: 47). Musallat olma kavrami iizerinden agiklanan geriye donme, eskiyi
bugiinde insa etmeyi de i¢cinde barindirir. Gegmis, simdinin igerisinde kaybolur ya da
kendisini onda yeniden bulur, gelecegin taslagi haline doniisiir. Erteleme (suspens):
simdiyi yeniden bulmaktir. Simdiyi bir siire i¢in gecmisten ve gelecekten
uzaklastirmaya, daha dogrusu gelecegi, ge¢misin geri doniisiiyle 6zdeslestigi dlgiide
unutmaya calisir (Auge, 2019: 48). Erteleme, simdiki zamanin estetize edilmesidir.
Yeniden baglama (e-commencement) ise gec¢misi unutup gelecegi yeniden

bulmaktir.

Uzak ge¢mis ve yakin gegmis grubun kiiltiirel belleginde siirekli devinim ve

gecislilik gostermektedir. Bu sebeple de arada bosluklar olusmaktadir. Ayni sekilde
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hatirlama da bu sektelere ugramaktadir. Hatirlamanin ii¢ ¢esidi vardir. Bunlar:
serbest hatirlama (¢agrisim), ipuglu hatirlama, diziler halinde hatirlamadir. Gegmise
iliskin, hatirlamanin da gergeklestigi iki bellek tiirti de; iletisimsel ve kiiltiirel

bellektir.

Assmann’in bellek teorisini kiiltiirel ve iletisimsel bellek olusturur. fletisimsel
bellek yakin gegmise iligkin anilar1 kapsar. Bunlar kisilerin cagdaslar ile paylastigi
anilardir. Bunun en tipik 6rnegi kusaga 0Ozgii bellektir. Her bireysel bellek,
baskalariyla iletisimde kendisini olusturur. Ancak bu "digerleri" sadece herhangi bir
insan grubu degil, ge¢mislerinin ortak bir imaj1 ile birlik ve tuhafliklarii diistinen
gruplardir (Assmann, 1995: 127). Bu bellek tarihi olarak grupla baglantilidir,
zamanla olusur ve zamanla yok olur; daha agik ifade edersek tastyicilari ile sinirlidir
(Assmann, 2015: 58). Tarih s6z konusu oldugunda tanikliklar 6nemli yer tasir.
Assman; bu tanikliklarin en fazla 80 yil geriye gidebilecegini, daha Oncesinde
aktarilan bilgi ve deneyimlerin sozIlii kiiltiirde kisiler tarafindan manipiile edilip,

arada bosluk olusacagini soyler.

Hatirlamanin ge¢misinde iki ayri bigim s6z konusudur. Toplumsal bellek iki
tarzda isler: 1) kokeni géz oniinde tutan kokensel hatirlama tarzinda; 2) kisinin 6zel
deneyimleri yani “yakin ge¢misi”’ni goz Oniinde tutan biyografik hatirlama tarzinda.
Kékensel hatirlama: —yaz1 kiiltiiriine sahip olmayan toplumlarda da- dilde ya da dil
dis1 araclarla yaptig1 nesnellestirmeler olan her tiirli simgeye basvurur: hatirlama
teknigi icermeleriyle, yani hatirlamayi ve kimligi destekleyici yonleriyle “memoria”
kavrami altinda toplayabilecegimiz bu simgeler arasinda torenler, danslar, anlatilar,
desenler, giysi, taki, dovmeler, yollar, resimler, mekanlar ve benzeri ogeler
sayilabilir (Assmann, 2015: 60). Bunlar, giindelik hayatin, gelenegin ve yasam
bi¢iminin yansimalaridir. Kiiltiirel ve geleneksel 6zelliklerin kusaklararasi aktarimini
saglayan en Onemli gostergelerdir. Hatirlama, hafizada yer etme, davranisin ve
diistincenin tekrartyla miimkiindiir. Kokensel hatirlama, 6ze, gegmise, yapip etmelere
isaret eder. Biyografik hatirlama ise; bunun aksine yazi kiiltiiriine sahip toplumlar
dahil, her zaman sosyal aligverise dayanir. Kokensel hatirlama dogal ilerlemeden ¢ok
hep bir itkiye gerek duyar, biyografik hatirlamada ise tam tersi yasanir (Assmann,

2015: 60).
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Assmann icin kiltiirel bellek kavrami, gelenegin mirasinin aktarilmasi ve
intikalini icerir (ilhan, 2018: 66). Bellekte zaman araliklarmni kabul eder. Iletisimsel
bellekte zaman araligi birbiriyle iligkili 80-100 yil arasinda ve {i¢ kusak ile
siirliyken, kiiltiirel bellegin zaman araligi ti¢ bin yilliktir ve Bati’da Homeros ve
Incil’e, Dogu’da ise Rigveda, Budizm ve diger kiiltiirel temellere kadar dayanir. Jan
Assmann’in kuraminda bireysel (individual), iletisimsel (communicative), kiiltiirel
(cultural) bellek siniflandirmasi vardir. Assmann’a gore (2008: 109-18, Aktaran:
[lhan, 2018: 67) bellek, kisisel ve kolektif seviyede Kkisiligin (kimligin)
sekillendirilmesini, kimlik ile zaman arasindaki sentezin olugmasini saglayan bir
yetidir. Boylece “tarihsel kimlik” miimkiin olur. Zaman, kimlik ve bellek arasindaki

iligskiyi su sekilde kategorize etmistir:

Tablo 4: Assmann’da Zaman — Kimlik — Bellek Iliskisi

Seviye Zaman Kimlik Bellek
Icsel (nero- metal) | Igsel, subjektif I¢sel ben Bireysel bellek
Sosyal Sosyal zaman Sosyal benlik, fletisimsel bellek

sosyal rollerin
tasiyicisi olarak
kisi

Kiiltiirel Tarihsel,mitsel, Kiltirel kimlik Kiiltirel bellek
kiiltiirel

Kaynak: ilhan, M. Emir (2018), Kiiltiirel Bellek, Sézlii Kiiltiireden Yazil

Kiiltiire Hatirlama, s. 67.

Kiiltiirel bellek i¢in gegmiste 6nemli baz1 anlar vardir. Bu anlar hatirlama
figlirlerini barindirirlar. Siirglin, savas, bayram torenleri gibi. Efsaneler de birer
hatirlama figiirleridirler. Kiiltiirel bellek i¢in 6nemli olan, gergekten ote hatirlanan
tarihtir. Din, aile gibi kurumlar kiiltiirel bellekte ¢ok fazla yer kaplar. Kiiltiirel bellek
coziimlemelerinde genellikle din etkisi baskin sekilde goriiliir. Gegmisle baglanti,
kurulan kimlikler {izerinden ilerler. Hatirlayan kisiler grubun kimligini olustur. Toplu
hafiza Ui¢ ¢esit *tarihi etmen arasindaki iletisimin sonucunda sekillenir. Bunlar;
gecmisin - tim  temsillerinin  gergevesini  olusturan kiiltiirel ve entelektiiel

geleneklerimiz, segici bir sekilde bu gelenekleri benimseyen ve isleten hafiza
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yapicilar ve bu eserleri kendi ilgilerine gore kullanan, gérmezden gelen ya da sekile
sokan hafiza tiiketiciler (Aktaran: Bletsika vd., 2014: 97). Kiiltiirel ve entellektiiel
geleneklerimiz, hafiza yapicilara muhtaglardir. Hafiza yapicilar, toplumsal kimliklere
sahiplerdir. Toplumsal kimlikler giindelik yasamin G&tesinde bir o6zellik, bir
torensellige sahiptir. Bir anlamda yasama bir ululuk katarlar ve giinlik yasamin
ufkunu asarlar ve giindelik olmayan torensel iletisimin nesnesini olustururlar
(Assmann, 2015: 61). Kiiltiirel bellekte grup 6nemlidir. Grubun katilimi, yapinin
saglamligin1 belirler. iletisimsel bellek belirsiz katilimlar1 igerisinde barindirir.
Bazilar1 daha fazla (yaslhilarin bellegi), bazilar1 daha az katilim gosterirler. Yaslilarin
bellegi uzak gegmise gider. Iletisimsel bellek, s6ze dayandigi igin bazen
kendiliginden yayilir. Ama kiiltiirel bellek diizenli talimatlarla yayilabilir. Bu sekilde
toplumsal hatirlamanin iki ¢esidi olan iletisimsel ve kiiltiirel bellekte kutuplasmalar
ortaya ¢ikar. Toplumsal hatirlamanin kutuplasmasit zaman boyutunda giindelik ve
torensel olan arasindaki kutuplasmaya, sosyal boyutta ise bilgiye sahip elit tabaka,
yani kiiltiirel bellek uzmanlar1 ile halk arasindaki kutuplasmaya denk diisiiyor

(Assmann, 2015: 63).

Tablo 5: Tletisimsel ve Kiiltiirel Bellek Karsilastirmasi

Iletisimsel Bellek Kiiltiirel Bellek

Igerik Bireysel biyografiler Efsanevi koken tarihi,
cercevesinde tarihsel deneyimler | ulagilamaz gegmiste

yasananlar

Bi¢im Gayri resmi, az bi¢gimlendirilmis, | Planlanmis, ¢ok iyi
dogal, iletisimsel aligveris icinde | bi¢cimlendirilmis, térensel
gelisen, giindelik iletisim, bayram

Araglar Organik belleklerdeki canli Kesin nesnelestirme, sz,

anilar, deneyler, aktarilanlarin
anlatimi

goriintii ve dans yoluyla
geleneksel sembolik
kodlama, sahneleme

Zaman Yapist

80-100 y1l, simdiki zamanla
baglantili 3-4 kusaklik zaman
ufku

Kesin ge¢cmis, efsanevi bir
geegmis zaman
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Tastyicilar Belirsiz, bir hatirlama grubunun | Uzmanlasmuis, gelenek
canli tanikliklar tastyicilari

Kaynak: Assmann, J. (2015). Kiiltiirel Bellek Eski Yiiksek Kiiltiirlerde Yazi,
Hatirlama ve Politik Kimlik. s.64.

Goriildiigii lizere, toplumsal hatirlamada etkin rol oynayan iletisimsel ve
kiiltiirel bellek farkli degiskenleri i¢inde barindirir. Bu degiskenler, eyleyen insan ve
zamana bagl olarak farkliliklar gosterirler. Faal olanin, hatirlamada ve dile
getirmedeki etkisi, hafizanin aktariminda ve hatirlamanin insasinda insanin roliinii
bir kez daha ortaya koyar. Assmann i¢in kiiltiirel bellek, giindelik olmayan olaylar
kapsar. Iletisimsel bellekse giindelik olan1 kaydeder. Assmann’in olusturmak istedigi
kiiltirel bellek, Halowachs’in toplumsal belleginden beslendigi gibi, kendi tarzini da
olusturmayr amacglamistir.Halbwachs’in bir arada bulunan tanikliklara dayali
kurdugu “kolektif bellek” kavrami Assmann’a gore bir aradaligin sagladig
iletisimsellikle kullanilan bellek olabilir (ilhan, 2018: 68). Assmann’mn bellek
vurgusu, hafiza, grup ve toplumun birbiriyle iligkisine odaklanir. Bellek
calismalarinin  belirli  karakteristik 6zellikleri vardir. Bunlar: 1) Kimligin
yogunlagsmasi veya grupla iliski (Biz buyuz veya bunlar bizim karsitimiz demek), 2)
Yeniden insa etme kapasitesi (Higbir hafiza geg¢misi muhafaza edemez), 3)
Formasyon. lletisimsel anlamin nesnellestirilmesi veya kristallestirilmesi, 4)
Organizasyon (Kiiltiir her zaman 6zel pratiklerle kiiltiirlenme siirecini yayar. Yazil
kiiltiirlerde bu kanonik metinlerle saglanir), 5) Yiikiimlilik, 6) Doniisliiliikk (Bu
dontsliiliik “pratikte doniisliiliik”, “kendine dontsliiliik” ve “yapisal doniisliiliik
olarak belirlenir) (Assmann, 1995: 130-33, Aktaran: ilhan, 2018: 69-70). Bu
ozelliklerin biraraya gelmesiyle bellegin karakteristik 6zellikleri olusur ve kendine

0zgii olan bicimselligi ortaya ¢ikar.

1.2.3.3. Halbwachs’a Goére Hafiza Tiirleri

Hafiza, kendisini zamanda ve mekanda var eder. Zaman, hafizanin ge¢cmis,
bugiin ve gelecekle olan iliskisinde belirleyici unsurlardan birisi olmustur. Bir
bilginin, imgenin, goriintiinlin, hatiranin, kokunun, tadin insanin zihninde yer

edinmesi belirli bir slirecte ve zaman sayesinde olur. Zamanin ge¢mesi, yasanilan ya
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da duyulan olay ve durumlarin uzak yakinina yahut yakinina diismemiz, hatirlamay1
dolayisiyla hafizay1 kullanabilmeyi gerekli kilar. Hafiza, ¢evrili ve ickin oldugu

zaman ve mekandan ayri gelismez. Her biri digerine muhtagtir.

Henri Bergson’un zamani1 mekandan ayirarak, 6znenin igsel beni i¢indeki akis
deneyimini zaman tasarimi olarak ele almasi Halbwachs tarafindan elestirilmistir.
Hatirlamanin bir topluluk (toplum, grup veya kolektivite) i¢inde miimkiin oldugunu,
clinkli hatirlanacak olan seylerin bir topluluk i¢inde olustugunu, bireyin topluluktan
uzaklastikga bu hatirlayacagi konular1 yavas yavas unuttugu savunur (Ilhan, 2018:
44).Halbwachs, Terre Sainte, E. Shils, Z. Bauman, E. Hobsbawm, P. Nora, R.
Boyersi, A. Smith, P. Wright, D. Lowenthal gibi diisiiniirler, bellegin genellikle
bireysel bir meleke oldugu diisiiniilse de, kolektif bellek yahut toplumsal bellegin
varhigina inanilmasinda birlesmislerdir (Connerton, 1999: 7).Halbwachs’e kadar
Bergson’u da kapsayan kolektif zaman olgusu iizerine yogunlasilmistir. Durkheim’in
sosyoloji gelenegindeki kolektif dayanisma diisiincesinden etkilenen ve Durkheim’in
ogrencisi olanHalbwachs, “gruplarin zaman ve mekan iginde konumlanislarindan”
hareketle “kolektif bellek” kuramini olusturmustur (Cagla, 2007: 228, Aktaran:
[lhan, 2018: 44). Bellek; mekana, tanikliklara/taniklara bagli olusur ve biz hicbir
zaman tam anlamiyla yalniz degilizdir. Herbirimiz bir grubun aktif ya da pasif {iyesi

olarak, yasanmigliklara iceriden ya da disaridan dahil oluruz.

Zaman kavrami, hafizay1 anlamak i¢in tanimlanmas1 gereken bir gergekliktir.
Tarih boyunca da bdyle goriilmiistiir. Aristoteles’in “her aniya zaman kavrami eslik
eder” diislincesi (Ricoeur, 2012: 35) ile belirttigi digsal, fiziksel zamandir.
Augustinus ise bir “simdi” an1 iginde, ge¢mis ve gelecegi birbirine baglayan gegis
diisiincesine dayali zamani kabul ediyordu. Bu gecislilik digsal olandan ziyade icsel
olana, fizikselden ziyade zihinsel olana vurgu yapiyordu. Boylelikle iki ¢esit zaman
tanimlamasi elde edildi. Sonrasinda 19. ylizyilda fenomenolojinin kurucusu Edmund
Husserl, bilincin akisina ickin zaman tanimlamasi ile Augustinus’un i¢sel zamanina
benzeyen, biling akigimin siireklilige sahip oldugu bir zaman tanimi yapar. Bu
siireklilik i¢indeki, birbirine bagli evrelerde bir akis vardir. Bu akis i¢inde, yeni
gecen an bir “akilda tutma” iken, bilincin simdisini olustururken, i¢inde bulunulan

simdiyle artik bagi bulunmayan ge¢gmise dogru giden zaman evresi ise “hatirlama”
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konusudur (Ricoeur, 2012: 129-131). Kisaca, Husserl’e gore (2015:136), bir seyin
siirmesi i¢in, zamansal akisin bilingteki akis1 gereklidir. Bireysel bellege iliskin bir
anlayis ortaya koymustur. Bergson ise, bu diisiinceye belirli oranlarda benzese de
zaman kavramini bellege, bellek kavramini da zamana diigiimlemistir. Mekansal
degildir ve asla oOlgiilebilir degildir. Bergson’da olus hali sezgiyle bilinir ve
gergeklesir. Bergson i¢in zaman, biling hallerinin art arda gelisler halindeki bir akisi
olarak yasanan, bu akis icinde somut gergekligin daimi olusu ve degismeleri ile

gergeklesir (Giindogan, 2010: 74).

Zaman ve bellek kavramlari s6z konusu oldugunda gegmiste olmus, bitmis ve
geemisin  simdiki anda, zamanda yasamasi olmak {izere iki farkli diisiince
olugsmustur.  Diinya, toplumsaldir ve biz bu toplumsalligin i¢indeki zamanla
edimlerimiz sayesinde var oluruz. Yasanilan zaman Walter Benjamin’e gore; ancak
deneyimlenen bir diinya igerisinde var olur (Bozkurt, 2015: 14). Yasanilan zaman
Halbwachs’de ¢agdas olmaya rastgelir. Kolektif bellegin zaman ve mekanla iligkisi
eszamanlilik, esmekanhlik tizerinden yiiriir. Hatirlama, c¢agdaslarin tanikliklar:
tizerinden gergeklesir. Taniklik nosyonu, bir grup icinde gergeklesen deneyimlerin, o
grup icindeki bir ya da birden fazla kisinin taniklig1 ve bellekte tutulmasiyla hafizaya
vurgu yapar. Bu deneyimleri taniklar hatirlar ve bize hatirlatirlar. Bagkalari
olmaksizin bir hatirlama gergeklestirilemez. Tabi ki taniklara biiyiikk anlam atfeden
Halbwachs kuraminda zaman ve mekan1 da etkin olarak kullanmigtir. Her grup, her
insan belirli bir mekdn ve zamanda bellek olusturabilir. Halbwachs, “Asla tek
basimiza hatirlayamayiz. Animsamak i¢in bagkalarina gereksinim vardir. Bizim
hafizamiz higbir sekilde bu hafizadan tiiretilemez, bu hafiza bizimkinden tiiretilir”
(Ricoeur, 2012: 140) demistir. Burada Halbwachs’in bireysel hafizay1 tamamiyla
reddetmedigini, bireysel ve toplumsal hafizanin arasindaki iliskiyi bu mantik
cercevesinde kurmamiz gerektigini vurguladigini goriiyoruz. Halbwachs, kolektif
tesirin kesigim kiimesi olarak bireysel hatiraya ve bireysel bellege dnem verir. Onun
kuraminda birbirine ge¢mis iki tahta gibi, biling ve bellek hafizay1 tutarl kilar. Gruba
verdigi onemden dolay1 da ona gore bir hatirlama daima bir “biz”in izidir (Ricoeur,

2012: 140-142).
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Anilarimiz kolektiftir; tek basina katildigimiz olaylar ve gordiigiimiiz seyler
hakkinda olsalar dahi bagkalar1 tarafindan bize hatirlatilirlar (Halbwachs, 2019: 30).
Halbwachs’in grup igindeki bireylere ve hafizanin onlar sayesindeki aktarimina
verdigi 6nem hafizanin c¢ergevelerini olusturan en onemli durumdur. Agamben
(2004: 151), tanikligin kendisi devredilemezdir derken, kolektif hafizanin aktarim
rollinii iistlenen taniklar1 isaret eder. Goriildiigii tizere, taniklik devredilemese de
hatirlama gergeklesmesi i¢in sozlli yahut yazili bir aktarimla beraber yasanmisliklar
hatirlatilir. Taniklik, unutmanin Oniine set ¢ekmektir ve var olani, olmus olani

anlatildig1 anda tekrar yasatmaktir.

Halbwachs, tanikliklardan bahsederken grubu ve grubun bir pargasi olmayi
merkeze koyar. S6z konusu ilk hatira ortadan kaybolmugsa ve onu yeniden bulmamiz
imkansizsa, bunun sebebi, artik o hatiranin muhafaza edildigi bellege sahip olan
grubun bir pargast olmamamizdir (Halbwachs, 2019: 40). Gruba aidiyet, grubun
icinde olmak, gruba yakin olmak ya da uzak olmak gibi etkenler bellek olusumuna,
anilara, hatirlamaya, yeniden canlandirmaya olan etkinligimizi de etkiler. Grubun
pargas1 olmazsak, bellegi muhafaza eden, tasiyan ve aktaran grup i¢i taniklardan da
ayr1 diiseriz. Boylece bize gegmisi, anilari, deneyimleri hatirlatan kisiden, yerden,
mekandan bagimsizlasiriz. Bagka bir gruba iiye oluruz. Gruba iiyelik toplumsalligi

ifade eder. Insan, daima bir grubun igerisindedir ve bu sayede hafiza edinir.

Grup igerisinde, bellegimizin bagka insanlarinkinin yardimini almasi i¢in, s6z
konusu kisilerin taniklik etmeleri yeterli gelmez: Bellegimizin diger belleklerle
uzlagmayr birakmamis olmasi ve bize hatirlattiklart hatiranin ortak bir temelde
yeniden meydana gelebilmesi icin bizim bellegimiz ile diger bellek arasinda yeterli
temas nokzalarinin da bulunmasi gerekir. Bir hatira elde etmek i¢in ge¢mis bir olayin
imgesini par¢ca par¢a yeniden olusturmak yeterli degildir. Bu yeniden olusturma
isleminin bizim zihnimizde oldugu kadar baskalarimin da zihninde yer alan ortak
veriler ve kavramlardan yola ¢ikarak gergeklesmesi gerekir (Halbwachs, 2019: 40).
Sizin i¢in Onemli olan, hatirlamaya deger olan seylerin bagkalarinin zihninde
canlanmas1 ve onlarin da hafizalarina temas etmesi i¢in grubun i¢inde olan diger
insanlarla ortakliklar olugmasi gerekir. Bu ortaklik kiimesi, g¢agdaslik olarak

adlandirilabilecegi gibi 6zelde ayn1 mekani, ayni tarihi, ayn1 zamani paylagsma olarak
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da degerlendirilebilir. Bir grup cogunlukla baska gruplarla iliski i¢ine girer. Ornegin,
bir aile uzun zaman boyunca ayni kentte veya dostlarina yakin bir yerde yasadiginda;
kent ile aile, arkadaslar ile aile karmasik topluluklar meydana getirirler. Bu baglamda
hatiralar, her iki grubun iiyelerinin paylastiklar1 iki diisince cergevesi dahilinde
dogar. Bireyin bu tiir bir hatiray1 hatirlayabilmesi i¢in her iki grubun da ayni anda

pargasi olmak gerekir (Halbwachs, 2019: 54-55).

Halbwachs, grup bilincini agiklarken ailenin donemlerinden de faydalanir. Ona
gore, anne babanin evlilik hayati c¢ocuklarin belleginde onlarin paylastigr ve
deneyimledigi sekilde var olur. Bellekler bu sekilde genislese de ayirt edici
doniistimler bellek algilarini degistirebilir. Ayni grubun icinde de olsaniz bazi
algilariniz hatirlamaya dair degismektedir. Bir grubun {iyelerinin sayis1 arttiginda,
ozellikle de bu tiyeler farkli yaslarda olduklarinda grup, daha fazla parcasi ile
topluma temas eder (Halbwachs, 2019: 152). Bu dogal bir siiregtir. Gruptaki kisi
sayist ve iligkiler genisledik¢e toplumun igerisinde dahil olunacak daha fazla sosyal
aglara girmek gerekmektedir. Bellek, toplumsal c¢ercevelere gore verimlesip,
siglasabilir. Toplum derin bir degisiklige maruz kaldiginda, bu iki ardisik doneme
tekablil eden hatiralar g¢erceve degistirirler. Eski bir sehre gittiginizde sehrin
mahallelerinin doniisiim gegirdigini gordiigliniizde oraya ait hafizalariniz1 eski, tanik
oldugunuz sehir iizerinden tazeler ve karsilastirmada bulunursunuz. Burada zaman
gorecelilik kazanir. Evrensel ve tek bir zaman yoktur; toplum, her biri kendi
stiresinde sahip olan ¢ok sayida gruptan olusur (Halbwachs, 2019: 154). Kolektif
biling, grubu analiz etmek ve hafiza konusunu anlamak i¢in temel kavramlardan
biridir. Kolektif biling zamanin kaliciligin1 vurgular ve bellegin bir 6n kosulu gibidir.
Zaman hareketsizdir, buna ragmen olaylar birbiri ardina gergeklesir. Zamanin
hareketsizligine karsin degisken olmasi, bellegin gecmiste daha uzaga veya yakina

gitmesini saglamaktadir.

Halbwachs’in hafiza kuraminda bellek sosyal kosullara baglidir. Bireysel
bellegin korunmasi ve olusmasi i¢in de sosyal cergeve gereklidir. Bellek insanin
toplumsallagma, sosyalizasyon siirecinde olusur. Ona gore; toplumlara ait bir bellek
yoktur ama toplumlar tiyelerinin bellegini belirler. En kisisel anlar bile sadece sosyal

gruplarin iletisimi ve etkilesimi {izerinden olusur (Assmann, 2015: 44).
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AslindaHalbwachs, hatirlamanin ¢erceve analizini yapar. Bellek, hatirlama eylemini
gergeklestirmeye yardimci ve istikrar saglayicidir. Bellek ve hatirlamanin 6znesi tek
tek bireyler olsa da ¢ergeve ve bagl olduklar1 yer toplumdur. Assmann, bu kuramin
iyi yani olarak hatirlamanin agiklanmasiyla beraber unutmayi da agiklamasina ekler.
Bir insan — ve bir toplum- ge¢misi sadece baglanti kurdugu iligski ¢ercevesinde
yeniden kurabiliyorsa, bu iliski ¢ergevesindein disinda kalan her seyi unutacaktir
(2015: 45). Burada iletisimin siirmesi ve kesilmesi lizerinden ag¢iklama yapan
Assmann, Halbwachs’in hafizanin toplumsal ¢ergevelerinden birisi  olarak

adlandirdigr iletisim ve tanikliga da isaret eder.

Halbwachs, bireysel bellegi toplumsal bellegin iginde gorse de ikisi arasindaki
farki ifade eder. Bireysel olan, c¢esitli gruplarin ortak belleginin mekani olarak
toplumsal bellekle kurulan benzersiz iliski ve bu iliskilerin her birinin kendilerine
Ozgulligidir. Daha dar anlamda bireysel olan sadece algilardir, anilar degil der
(Assman, 2015: 45-46). Bireysellik ve toplumsallik diisiincesinde hafizanin roliinii

cocukluk ve yetiskinlik hatiralariyla da destekler.

Hafizanin Cergeveleri Nasil Olusur?

Hafizanin cergevelerini belirlemek, isleyisini, yeniden ingasini, geri cagirmayi
ve unutmayr da belirlemek demektir. Insanin gruplar icerisindeki davramslarini,
varligin1 anlamli kilan, toplumsal hafizanin ¢ergevelerinin ne kadar i¢inde ve disinda
kaldigina baghdir. Hafizanin c¢ergeveleri anilarin yeniden olugmasini saglar.
Halbwachs bunu iki hipotezle agiklar. Birincisi, ¢ergeve ile bu gergeve iginde vuku
bulan olaylar arasinda yalnizca bir temas iliskisi olur; ama nasil ki bir tablonun
cergevesi ile bu gercevede yer alan tuval ayn1 maddeden yapilmiyorsa bunlar da ayni
maddeden yapilmaz. Ikinci hipoteze gére, cerceve ve olaylar arasinda, esyanin tabiati
geregli bir Ozdeslik vardir. Olaylar amidir ama ¢ergeve anilardan yapilmistir
(Halbwachs, 2016: 134-135). Cergeveler kalici da olsa, onlarla yeniden anilar
olusturmak kisinin algilarma baghdir. Bergson’un aligkanlik bellegi burada
tartigilabilir. Halbwachs hafizamizin yeniligin ve rutinin giiciinden etkilendigini

sOyler. Yenilik daima vardir. Hafiza bir seyi tirettikten sonra diger tiim yapip etmeler
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o lretimden bagka bir seydir. Bu noktada “anilarimiz, ayrik, birbirleri ardina bir
kolyenin incileri gibi dizilmis imgelere benzemezler. Birinden digerine bir siireklilik
elbette vardir ve tabiri caizse, hareketli yansimayi bize bir bi¢imde mekandan, bir
zamandan, siirekli bir toplumsal ortamdan sunarlar” (Halbwachs, 2016: 138). Gog
eden bireylerin gerceveleri de “cergeve anilar” olarak ge¢misi bugiine zamansal ve

mekansal olarak tasimaya araci olurlar.

Halbwachs, olusturmus oldugu toplumsal hafiza kuraminda, riiyalara, gorsel
anilara, c¢ocukluk ve yetiskinlik hatiralarina biiylik onem verir. Yeniden insa
siirecinde bunlara dikkat kesilir. imge ve cercevenin siirekli iletisim, etkilesim
halinde olmasiyla hafiza yeniden insa edilir. Anilarimiz ne kadar agik, belirgin ve
eksiksizse, ne kadar imgelerler dolu ve renkliyse hislerimiz de o kadar faal olur;
bdylece biz de o kadar gercek diinyaya baglaniriz ve disaridan gelen tiim uyaranlarla
uyarilmig zihnimiz bir o kadar direnme giiciine sahip olup kendi giicinden tamamen
yararlanmig olur (Halbwachs, 2016: 53). Hislere ait hafiza 6lmez. Hislere dair
hafizanin olmasinin sebebi budur ve gecmisimize dair bir seylerin siirekliligini
saglamalanidir. Anilar, tek tek hatirlanmazlar. Onlar belirli bir diizen ve iliskiler

agiyla var olurlar. Ge¢gmisi yeniden yasamayiz ama onu yeniden insa edebiliriz.

Bunu da belirli ortaklik kiimeleri i¢inde gergeklestiririz. Nasil ki yaptigimiz
yolculuklarin, bir akrabanin, bir arkadasin yaninda veya uzaginda, surada burada
gecici olarak bulundugumuz ortamlarin, toplumumuzun iginde tasarlanan yerlerin
genel dagilimi ile uyusmalar1 gerekiyorsa anilarimizin da tarihlerle uyusmalar
gerekir (Halbwachs, 2016: 59-60). Hatirladigimiz sokaklar, caddeler, evler belirli bir
zamanda orada yasanmigliklara aittir. Hepsinin de iginde bulundugu bir tarih vardir.
Her ani, elimizde bulunan pek cok baska kavramin bulundugu bir kavramlar
biitlinliyle, kisiler, gruplar, mekanlar, tarihler, kelimeler ve dil bi¢imleriyle,
uslamlamalar ve fikirlerle, yani ait oldugumuz ya da ait olmus bulundugumuz
toplumlarin tiim maddi ve ahlaki yasamlariyla iliski i¢indedir (Halbwachs, 2016: 64).
Bir aniyla ilgili olan baskaca seyler varliklarini siirdiirdiikleri i¢in yeniden insas1
miimkiin olur. Bergson’a gore, anilar eylemlerimize yol gosterbildikleri olgiide
yeniden ortaya ¢ikarlar. Bazilar1 anilarin yeniden ortaya ¢ikmamasinin sebebi, ¢ok

eski olmalar1 ve yavas yavas yitip gitmeleri degildir, buglin mevcut olmayan bir
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“kavramlar sistemi”nin i¢inde vaktiyle gomiilmiis olmalaridir (Halbwachs, 2016:
126). Yeniden iiretme ayn1 seyi yeniden bulmak degil, yeniden insa etmek anlamina

gelir. Bunu da zihnimizin ve bedenimizin bariyerlerini asarak yapariz.

Halbwachs olusturdugu ve diger hafiza kuramcilarina 6rnek oldugu toplumsal
hafiza kurami igerisinde, hafizay1r c¢ocukluk hatiralar1 ve yetiskinlik hatiralar

tizerinden orneklerle incelemistir.
a) Cocukluk Hatiralar

Cocukluk hatiralar1 aileyi igerisine alir ve yasanilan, isitilen, hatirlanan
gecmisi barindirir. Cocuk, ailenin iiyesidir ve grup/gruba iiyelik bilincinin ilk
filizlendigi yer ailedir. Cocukluk hatiralari, yetigskinlik hatiralarindan dogal olarak
ayrilir. Hatira, gecmisin ¢ok biiylik bir dl¢lide simdiki zamandan 6diing alinan veriler
yardimiyla ve istelik onceki donemlerde yapilmis ve eskiye ait imgenin halihazirda
olduk¢a degismis bir sekilde ortaya ¢iktig1 diger yeniden insalara hazirlanmis bir
yeniden insasidir. Her ne kadar on- on iki yaslarinda, topluma karigmaya baslasak da
aile, oyun arkadaslari, akrabalar gibi sinirli sayida gruplara dahil oluruz. Bu ¢erceve
bizim zihnimizin de sekillendigi cercevedir. Cevreden gelen tekrar eden sozler,
alisildik iliskiler, kisiler ve nesnelerle olusturdugumuz biitlinsel iliski ve iletisim her
biri zihnimizde imgeler ile birlikte kazinirlar. Goethe (2015: 56): “gocukluk
izlenimlerini hatirladiginda, ¢ocuklugumuzun ilk yillarinda basimiza neler geldigini
hatirlamak istedigimizde c¢ogu zaman bagkalarindan duyduklarimizi  kendi
anilarimizla kanstiririz, kendi basimizdan gecenleri baskalarindan  duyup

isittiklerimizle karistiririz cogu kez” demektedir.

Cocukluk hatiralar1 detayla incelendiginde hafiza iligkisi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu anilar, hatiralar muglak olabildigi gibi net de olabilir. Bize ¢ocukken nasil
oldugumuz hakkinda aktarilan bilgilerle, yasadigimiz deneyimler arasinda fark
vardir. Cocuk, nesnelerle yakindan iliskilidir. Bulundugu ortami, oynadigi oyuncag:
daha kolay hatirlayabilir. Yanilsama her zaman vardir. Cocukluk anilar1 da i¢inde
bulundugumuz toplumsal grubun etkisi altindadir. Halbwachs, ¢ocukluk anilarindan
bahsederken; anilarin, onlar1 diger tiim gruplardan ayiran asil igerigi, bu anilarin,

kisinin farkli gruplarla bag kurmasini saglayan iki ya da daha fazla diisiince dizisinin
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kesisim noktasinda bulunmalariyla agiklanabilir. Bizi bir gruba —burada s6z konusu
grup ailedir- baglayan bir disiince dizisi ile yalnizca seylerden edindigimiz
izlenimleri kapsayan bir diisiinceler dizisinin kesisim noktasinda, bu seylerin imgesi
yalnizca bizim i¢in var olduguna gore, hatiramizin bir kismi bagka higbir kolektif
bellekten destek almaz diyerek her seyin yeniden sorgulanacagini sdylemek yeterli
degildir (Halbwachs, 2019: 50). Halbwachs’in ¢ocukluk anilarina dair sdylediklerini
Auege “‘cocuksulastirilmis” anilar olarak ele alir. Cocuksulastirilmis anilar,
unutmanin etkisine ugramis, kararmig bir goriiniim almasi i¢in belli bir siire topraga
gomiilen Afrika heykelleri gibi yapay bir sekilde eskitilmis anilardir ve bu anilarin
gerisinde, bireyin i¢inde bulundugu zamana, ortada agik bir neden goriilmedigi halde
musallat olan, ancak belli bsr yere ve zamana da oturtulamayan sahicilestirilmis bir
aninin Oykiisiine yerlestirilen izler belirlenebilir ki psikanalistler bunlar1 “belleksel
izler” diye adlandirmaktadirlar (Auge, 2019: 19-20). Cocukluk anilar1 unutmanin
etkisi altindadir. Unutma bellegin canli yani, an1 ise ortaya ¢ikardigi {irlindiir. Yani
cocukluk anilar1 unutuldugu anda, yeniden iiretilir, unutulmasa hatirlanmasina ya da
tiretilmesine gerek kalmazdi. Birer imge dizisi halini alan ge¢mis, anilarla bize
musallat olan gergeklikler kiimesine doniisiirler. Halbwachs’i destekleyen bigimde:
insan ancak ilk anlatiy1 ya da onu takip eden, baslangi¢ta ancak bulanik ve parga
parca kalan izlenimleri diizene koyan ve berraklastiran anlatilar1 animsayabilir. Auge
(2019: 22) ¢ocukluk anilarmin can sikici yani, bunlarin anilara konu olan kisiler

tarafindan daha sonra yeniden sekillendirilmis olmalaridir der.
b) Yetiskinlik Hatiralar:

Yetiskinler, c¢ocukluk hatiralarindan pay aldiklar1 gibi hayatlar1 boyunca
yasadiklar olaylari hafizalarinda depolarlar. Yetigkinin diinyas1 daha fazla insan,
iliski ve etkilesimle ¢evrilidir. Toplumsal gruplar, aidiyetlikler, kimlikler bash basina
kendi argiimanlarimi gelistiren ve devam ettiren gercekliklerdir. Yetigskinin ge¢mis
anilari, hafizasinda vardir. Bu ¢ocukluk oldugu gibi yetiskinligi ve yetiskinlik dncesi
zaman dilimini de igerisine alir. Burada deneyim, taniklik ya da taniklarla olan iligki
Oonemlidir. Hatiralar, zihinde muhafaza edilmistir. Halbwachs’in bireysel hafiza
tanimlamasinda yer alan anilarin muhafazasina burada da rastlariz. Bize tamamen

sahsi gelen o sekilde bildigimiz ve yeniden hatiralayabildigimiz hatiralar,
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karmagiktirlar. Yetiskin hafizasi bu karmasikligi ¢6zmek igin kavramlar setine
sahiptir. Hatiralar1 “herkesin” ve bagkalarinin belleklerinden destek alabildigimiz i¢in
her an ve her istedigimizde hatirlayabiliriz (Halbwachs, 2019: 58). Fakat iki durumda
hatirlama zorlanir. Bunlardan birincisi, hatira yalnizca bizle ilgiliyse ve sadece biz
yasadiysak bunu bagkalarinin hatirlatmasin1  bekleyemeyiz. Digeri de bize
hatirlatacak olan kisiler ve nesneler yok oldugunda hatirlama ya gergeklesmez ve

unutma meydana gelir ya da ¢ok zor hatirlanir.

Halbwachs’a gore ¢ocuk okudugu bir hikdyede kendini anlatilan dykiiniin bir
kahramani olarak varsayabilir, hikdyenin i¢inde anlatilan diinyanin tiim kosullarini
sorgulamadan kabul eder ve kolaylikla o diinyanin bir pargasi olabilir (Halbwachs,
2016: 129). Fakat yetiskinin hayal diinyasi sinirlandirilmistir. Bu sinirlandirmadan
dolayi, ¢cocugun ve yetiskinin diinyay1 algilamasi ve nesnelere bakis acis1 farklidir.
Cocuklar daha kapsayici bir bakis agisi ile nesneleri ve insanlari degerlendirirken,
yetiskinler “toplumsal sinif kavrami” ve toplumsal yasamin sinirlari ile “her tiirlii
insan1 toplumdaki konumuna goére tanimlar”, nesneleri ise “ekonomik degerleri” ya
da yararlilik derecesi tizerinden degerlendirir (Halbwachs, 2016: 130). Yetiskinler
cocukluk anilarmi hatirlasalar da oraya tam olarak donemezler. Bu bugiiniin
yetiskininin i¢inde bulundugu kavramlar, isimlendirmeler ve damgalamalarla

ilgilidir. Bir eszamanlilik ve esanlamlilik yoktur.

Ev, ¢ocugun mekansal cergevesini olustururken, yetiskinin mekansal ¢ercevesi
icinde bulundugu iliskiler agiyla gittikge artar. Siirli mekanda gerceklesen anilarin
hatirlanmas1 daha kolay olurken smir1 gittikce genisleyen yetiskinlik doneminin
hatirlanmasi zorlagir. Halbwachs, bu karsilagtirmalardan sonra, ilk evin yok olmasi
yahut terk edilmesiyle ilgili olarak da bir ¢6ziimlemede bulunur. Ev, mekansal bir
cergevedir. Onun yok olmasi anilarin da yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi
demektir. Yetigkin kisi, i¢inde bulundugu dis diinya sayesinde (biiyiik ¢erceve), evi
(kiiciik cerceveyi) yasatabilir ama ¢ocuk heniiz sadece kii¢lik cergeve iginde oldugu

icin yok oldugunda yitirebilir ve anilar yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalir.
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1.2.3.4. Travmatik Hafiza

Hafiza igerisinde bir¢ok olay barindirmaktadir. Savas magduru go¢cmenlerin
hafizasinda barinan travma, bellegi etkilemis ve doniistirmiistiir. Tdk’ya gore
travma; canli izerinde beden ve ruh agisindan 6nemli ve etkili yaralanma belirtileri
birakan yasanti anlamina gelmektedir. Travma kavrami giiniimiizde daha genis bir
anlamda bireyin ruhsal ve bedensel varligini tiirlii bigimlerde sarsan ve yaralayan her
tirlii olay1 tarif etmek i¢in kullanilmaktadir (Kokurcan vd. 2012). Sosyal psikolog
Arthur Neal “Ulusal Travma ve Kolektif Hafiza” isimli c¢alismasinda travmalari
“sosyal diizenin temellerini sarsan, volkana benzer (volcano-like) olaylara karsi
verilen bireysel ve kolektif tepkiler” olarak goriir (Neal, 1998: IX). Yasanti, belirli
bir zamana, olaya, mekana ait hatirlama, bastirma, unutma big¢imlerini igerisinde
barindirir. Yasanan travmalar, hafizaya eklenerek zamansal ve mekansal olarak

taginirlar. Travma konusu genellikle psikologlarin inceleme alanini olugturmaktadir.

Psikologlar i¢in travma sonrasi stres bozuklugu da olduk¢a 6nemlidir. Mental
Bozukluklarin Tanisal ve Sayimsal El Kitabi’na (DSM-IV) gore TSSB gelismesine
neden olacak travmalar, askeri ¢catismaya katilma, sadiriya ugrama, iskence, savasta
esir diisme, toplama kamplarinda bulunma, dogal ya da insanlarin neden oldugu
felaketlerle karsilasma, ciddi trafik kazalari, yasami tehdit edici bir hastalik tanisi
alma gibi olagan dis1 travmatik olaylardir. Ciddi yaralanmaya, birisinin vahsice
oldiirtilmesine, kaza ya da afetteki haline, yaralanmasina tanik olma ceset, ceset
parcasint gorme gibi olaylar, bunlarin bir baskasi tarafindan goriiliip anlatilmasi
yakin arkadas ya da aile iiyelerinden birinin 6liimii, kazaya, travmaya ugramasinin
dgrenilmesi de travmatik nitelikte olabilmektedir (Ozgen ve Aydin, 1999: 36). Savas
magduru go¢menlerin yasadiklart tam olarak buradaki tanimi karsilamaktadir.
Tanidiklarinin cesetlerini  tasimak zorunda kalanlar, akrabalarinin, ailelerinin
Olimiine sahitlik edenler, zorla evlerine giren elleri silahli kisilerce evlerinden
atilmalar1 travmaya Ornek olarak gosterilebilir. Travmanin tasiyicist insandir ve
hafiza insanin gizli bolmesidir. Terdrist saldirilarla ilgili olarak yapilan ¢aligmalarda
patlamaya gorsel olarak taniklik etmenin (Galea ve ark. 2005, Frank ve ark. 2004),
patlama nedeniyle bir yakin ya da tanidik 6liimiiniin (Frank ve ark. 2004, Gabriel ve

ark. 2007) TSSB gelisimi ile iliskili oldugu bildirilmistir (Essizoglu vd, 2009:125).
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Travma sonrasi stres bozuklugu (TSSB) ya da orselenme olarak adlandirilan,
travmatik yasanti sonu olusan ruhsal hastaliklar genellikle psikoloji alaninda
derinlemesine incelenmektedir. Yasanan travmatik hafiza da 6rselenme yahut TSSB
ile yakindan iligkilidir. Travmatik hafiza; zamana, mekana ve yikici olaylarin
sahitligine dayanir. Yasanan travmatik hafiza her ne kadar bireyin ruhsal durumuyla
ilgili olsa da toplumsal boyuta da sahiptir. Insan, toplumsal bir varlik olarak iliskiler
biitlinli igerisinde yasamaktadir. Yasanan travmatik hafiza bireyin hem ig¢inde
bulundugu ruhsal ve sikintili durumu i¢ermekte hem de savas sebebiyle tilkesini terk

etmisligin toplumsallig1 i¢erisinde ele alinmaktadir.

Benzer travmalardan etkilenen insan topluluklari, travmanin psikolojik
etkilerinden kaynakli yogun stres altinda olurlar. Kendini koruma amacl bilingdist
olarak gerceklesen bu durum, bireylerin bir araya gelerek ortak bir grup bilinci
olusturmasinin yolunu agar (Tiirel, Oztiirk, Calic1, 2018: 7). Travmaya maruz kalan
Suriyeli gog¢menlerin travmatik hafizas1 kolektif bir bilinci de olusturmustur. Bu
sebeple yapilan goriismelerde ortak tema olarak travmatik hafizaya rastlanmistir.
Yasanan travmatik hafiza kolektifligini mekanlar iizerinden gerceklestirir, mekanla
ickindir. Travma alanlari, meydana gelen siddetin ve dehsetin maddi
tanikliklaridirlar. Travma alanlari, ¢atisma sonrasi toplumlarin ortaya ¢ikisini daha
1yl anlamamizi saglayan benzersiz, ayricalikli gozlemevleridir. Katliam, iskence ve
dehsetin gergeklestirildigi yerlerin c¢esitli koruma, doniistiirme ve hafizalastirma
bicimleri, incelenen her catisma sonrasi toplumda hafiza ve tarih arasindaki iligkinin
daha iyi anlasilmasi icin anahtar ipuclaridir (Violi, 2012: 34). Nora’nin (2016);
hafiza her zaman yasanan gruplar tarafindan iiretilen yasamin kendisidir derken ifade
etmek istedigi yasam bilgisi igerisinde ortak tarih ve kaderi barindiran olaylar biitiinii
vardir (Nora, 2016: 19). Hafiza, grup bilincinin ve grup acilarinin ortak tarihinden

devsirilmektedir.

Yasanan travmatik hafiza beraberinde kiiltiir catismasini, Jeffrey Alexander,
Neil Smelser, Ron Eyerman ve Piotr Sztompka gibi sosyologlarin iirettigi ‘kiiltiirel
travma’ kavramini da ortaya cikarmaktadir. Kiiltiirel travma, belli bir toplulugun
tiyeleri ve grup bilingleri lizerinde silinmez isaretler olustugunda, onlarin hafizalarini

sonsuza kadar sekillendiren ve onlarin gelecek kimliklerini kdkten ve geri
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doniistimsiiz bir bigimde degistiren korkung bir olayin yasandigini diistindiiklerinde
ortaya ¢ikmaktadir (Alexander, 2013: 1, Aktaran: Ismailov, 2015: 115). Eyermen
i¢in kiiltiirel travma, bir grup ya da toplulugun kimlik ve anlamini etkileyen dramatik
bir kayip ya da sosyal biinyedeki bir yirtiktir. Kiiltiirel travma kolektif kimligin
olusumunu ve kolektif hafizanin ingasin1 birbirine baglayan bir siirectir (Eyerman,
2003: 2, Aktaran: Tekin, 2011: 93). Eyerman’in belirttigi sosyal biinyedeki yirtik
travmanin siddeti ve travmaya maruz kalma durumlariyla iligkilidir. Tarih, hafiza ve
travma birbiriyle anlamlidir. Suriyeli gogmenlerin maruz kaldiklar1 savas ve savas
ortaminda gelisen 6zel durumlar, toplumsal kimliklerini sekillendiren travmanin
etkisini gozler Oniine ¢ikarmaktadir. Travmaya maruz kalan gégmenin hafizasi, geri
cagirmalar, amimsamalar yahut belli belirsiz anlarda ortaya ¢ikmasi sebebiyle uyum
sorununu da pesinde getirmektedir. Travmatik anilarin gergcek hayat ve riiyalarda
tekrar yasanmasi, tekrar inga edilmesi psikolojik ve sosyal biinyede tanimlanamaz
endiseye sebep olmaktadir. Kisilerde fiziksel, duygusal, bilissel tepkiler ortaya
cikabildigi gibi kisilerarasi da tepkiler meydana gelmektedir. Iliskilerde giivensizlik,
tedirginlik, artan catigma egilimi, i¢ge kapanma, yalniz kalma, kendini reddedilmis ya
da terk edilmis sanma, uzaklagsma, onyargili olma ve kontrol etme ihtiyac1 gibi
degisiklikler gozlemlenmektedir. Bunun yani sira travma ve disasyon arasinda
baglant1 oldugu goriilmektedir. Disosiasyon, bdliinme, kopma, ¢oziilme olarak
aciklanmaktadir. Zihindeki bir aninin, duygunun, diisiincenin, bilginin bag diger ani,
duygu, diisiince, bilgiden ayrilmakta, kopar ve aniya bazen erisebilirken bazen
erisemez. Disosiasyon durumunda bellek, biling islevlerinde bozulma meydana gelir.
Bu bozulma pek ¢ok psikolojik sorunda oldugu gibi islevseldir (URL 11). Suriyeli
gocmenlerde de meydana gelen travma ve disasyonlar, gd¢cmen kimligi ile
yasadiklar1 topraklarda dislanma, sosyal hayattan kopma gibi bircok psikososyal

sorunla karsilagsmalarina sebep olmaktadir.
1.3. MEKAN UZERINE

1.3.1. Mekén ve Mekansal Alg:

Icinde yasayan kisiler tarafindan algilanan, degistirilen, doniistiiriilen ve tercih

edilen alanlara mekan denir. TDK’ye gore mekan; bulunulan yerdir. Yer; olmak,
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yerlesmek, yer se¢mek, yer yapmak, yer bulmak gibi kavramlarin hepsi mekanla
alakalidir. Mekéan, insan iletisimin ve etkilesiminin gerceklestigi toplumsal
ortamlardir. Mekan, insandan ayr diisiiniilemez. Insan da mekanla sinirlandiriimus,
kusatilmistir. Sosyolojik, psikolojik, siyasal bir alana da rastgelen mekan kompleks
bir yapidir. Fiziksel olanla dogrudan iliskili olsa da zihinsel olarak da kendisini her
seferinde yeniden var eder. Mekanlar, yer ve zamanin bileskesi olarak ifade giiciine
sahiptirler. Soyut ve somut olanin birlesti§i ve anlam kartezyeninin olustugu
mekanlar, i¢ine aldiklar1 ve i¢ine dahil edildikleri tiim gergekliklere anlam katarlar.
Bir yerde olmak ya da olmamak. Bir yerli olmak ya da olmamak bize anlam
kazandirir. Aidiyet ve kimligin baskin sekilde hissedildigi, kisiye statii kazandiran ya

da kaybettiren mekanlar vardir. Kisi buraya ait ne varsa onunla ¢evrilmistir.

Cevizci’ye gore mekan; (1997: 468-469) var olanlarin i¢inde yer aldigi, tiim
siirl biiyiikliikleri i¢ine alan ugsuz bucaksiz biiyiikliik; bosluk; sinirsiz ortam; yer
kaplama olarak tamimlanirken, Islam felsefecileri, mekani cisimlerin (nesnelerin)
isgal ettigi ve boyutlarinin etkilendigi zihinsel bir bosluk olarak tanimlamislar ve
insanlar tarafindan algilanan ve eylemlilikle doldurulan yer olarak tarif etmislerdir
(Curcani, 1884: 154). Ingilizce’de space, Arapga’da kevn olarak bilinen mekan
kavrami her devirde ilgi konusu olmustur. Alemin sinir1 ve 6tesinde ne olduguna dair
Aristo’nun ve onun felsefesinden biiyiik oranda etkilendigi goriilen Islam
filozoflarinin agiklamalari, genelde iki noktada toplanmaktadir. Bunlardan birincisi
s0z konusu problemin, bir nicelik problemi olarak diisiiniiliip aciklanmaya
calisilmasidir. Buna gore zaman, mekan, hareket ve sayr gibi niceliklerin, bilfiil
sonsuz olup olamayacagi tartisilmakta ve s6z konusu problem, bu cercevede
sonuglandirilmaya calisiimaktadir. Digeri ise bosluk ve mekanin varolup olmadig:

tartigmalarinin, kozmolojik sorunun ¢éziimiinde kullanilmasidir (Hakli, 2007: 42).

Mekan, iizerinde tasarruf edilen, giindelik hayatin gectigi ve sekillendigi bir
gerceklik olarak insani ve insan hayatin1 sarmistir. Bu birbirine ickin olma durumu,
toplumu aciklamada mekanin 6nemine de vurgu yapmamizi gerekli kilmistir.
Toplumlar, topluluklar mekani insa ederken geg¢mis, simdi ve geleceklerini de insa
ederler. Mekanlar, toplumsal hayatin ¢ergevelerini ¢izerler. Bir yere ait olmak, bir

mekan1 hatirlamak, mekan yaratmak insanin toplumsal, iletisimsel, bireysel,
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ekonomik, siyasi yanlarmi belli ettigi gibi egitim seviyesini, estetik diizeyini,
mekanda yaptig1 tasarrufu da anlatir. Mekan, doganin ve insanin organizasyonunun
anlamli kilindig1 alandir. Bu organizasyon, insa, yikim ve yeniden insa siirecini
daima icinde tasir. Bu sebeple ilk yapildig1 giinki gibi kalan, Urry (1999: 97)’nin
dedigi gibi; Yalin mekan yoktur, sadece farkl: tiirden mekanlar, mekansal iligkiler ve
mekansallagmalar vardir. Biitiin toplum iligkileri zaman-mekan akiginda ortaya ¢ikar
ve mekansal referanslar olmadan zamandan s6z etmek miimkiin degildir (Giddens,
2005: 384). Zamani ve insan1 degerli kilan, insanin igerisinde hareket ettigi
mekanlarin sayist giin gectikce artmaktadir. Mekanlarin tiretimi ile birlikte yeni
adlandirmalar da ortaya ¢ikmaktadir. iktidar mekanlari, kamu mekanlari, korku-
direnis mekanlari, hiper gergceklik mekanlari, teknolojik mekanlar gibi cesitli
mekanlar1 gérmekteyiz. Mekanin iiretimi ve tiikketimi hakkinda yapilan aragtirmalar
bize eyleyen &zne olan aktif insanim roliinii de gdstermektedir. Insan, dis diinyanin
gerceklikleriyle ¢evrelendigi gibi, algisal ve zihinsel olan imgelerle de cevrilidir.
Imgeler, mekansallig1 temsil ederler. Urry’e gore ii¢ farkli mekansallasma vardir:
Ilkini ampirik olaylarin (giinliik yasamin rutinleri) zaman ve mekin icinde
dagitilmas: olusturur. Ikincisini, belirli toplumsal kendilikler (iiretim iliskileri, devlet,
sivil toplum, smiflar vs) ve belirli bir zamansal-mekansal yapilanma meydana getirir.
Ugiinciisii de toplumsal kendiliklerin, zamansal ve mekéansal olarak birbirleriyle
baglantili olmasi, zaman i¢inde ve mekan boyunca karsilikli iligkilerinin degismesi
olusturmaktadir. Burada ornek olarak, kapitalist iretim iligkilerinin zaman ve
mekana gore degisen profili gosterilebilir (Urry, 1999: 99-100, Aktaran: Yildiz ve
Alaeddinoglu, 2007: 849).

Mekéan ile yer kavrami, birbirinden farklidir. Mekan, insanilesmis ve insan
iliskileriyle anlam bulmus bir alanken, yer bir lokasyona rastgelir. Yer, yapaydir ve
insanin hareketliliginin az oldugu alandir. Mekan; ev, ofis, mahalle, sokak, hastane
gibi alanlardir. Certau’ya gore yer, belli bir mahaldeki duruslarin anlik goriiniisiine;
mekan ise zaman degiskenini de icine alarak hareketlilige isaret eder (Aktaran:
Ayman, 2006: 153). Hareketin olmadig1 yer, insansizdir. Insanin olmadig1 yer ise
degisime, doniisiime, iiretime kapalidir. Harvey ise yer i¢in iki goriis bildirmistir;

biri, kimi sosyal siirecler tarafindan olusturulmus zaman-mekan haritasinda bir
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durum ya da konumdur. Digeri ise, zaman-mekan yapisinin iginde ve doniisiimiinde
ortaya ¢ikan bir “siireklilik” ya da “olus”tur (1991: 294). Giddens, modern zamanlari
degerlendirirken mekanin yerden farkli oldugunu ve hareket bildirdigini dile getirir.
Mekan canlidir, bu sayede siirdiiriilebilirdir. Mekan denildiginde aklimiza gelen
insanla anlamli olma kavrami tiim zamanlarda gecerlidir. Mekan1 insansiz insani da
mekansiz diisiinemeyiz. Insanlar, goctiikleri, seyahat ettikleri, gegici ya da uzun siire
kaldiklar1 zaman dilimlerinde bir mekanda yasarlar. Bu mekan, hem fiziksel
gercekligin hem de aidiyetin ya da yabancilasmanin alamidir. Var olusla da
iligkilendirilen, insanin mekan tutmasi ger¢egi mekanlari insanin “mevcudiyeti”

konumuna getirmistir.

Mekdansal algi ya da mekan algisi; insanin g¢evresinde olup bitenlerle olan
iligkisi igerisinde gerceklesir. Mekanin; sinirli, yonlendirici, birlestirici ve ayiric
rolleri vardir. Bu roller kisiye mekani kavramasi ve algilamasi agisindan yardimci
olurlar. Mekan algis1 nesnelerin nerede durdugunu dahi dikkate alir. Bir masanin
tizerinde duran bardak, mekansal alg1 yaratir. Fakat mekan alginiz bu seylerin nerede
oldugu bilgisinin yani sira, ne olduklar1 bilgisini de icerir. Konum ve sinir bilginiz
fiziksel nesnelerle bas etmenizi ve diinya iginde hareket etmenizi saglar. “Nerede”
bilgisi farkli zaman ve mekan hesaplarinin yani sira hem disarida ne oldugunu hem
de o ortamda oldugumuz algisini igerir (M. Groh, 2016: 15-17). Mekansal alg1 i¢
mekan ve dis mekanda farkliliklar gosterir. Mekéanin i¢ yapisindaki sinirlayici dgeler;
duvar, kiris, kolonlardan olusurken, dis mekéanlarda binalar arasinda kalan her alan
sinirlayict 6gelerle cevrilidir. Yonlendirici 6geler; dolasimi saglamak i¢in vardir.
Bina i¢lerinde koridor, dis mekéanlarda sokak, cadde gibi. Yonlendirici dgeler, miize
salonlarinda daha etkin kullanilmaktadir. Algilama, zihinsel ve fiziksel bilesenlerin
biraraya gelmesiyle olusan durumdur. Bir mekanin algilanmasi da algilanan,
algilayan ve kosullara baglhidir. Kahvecioglu’ne gore (1998); mekanin iki boyutu
vardir: mekanin fiziksel boyutu, algisal siirecin duyum asamasinda iglenir, mekanin
kavramsal boyutu ise algisal siirecin zihinsel asamalarinin sonucudur. Lych (1960)
kent merkezli mekan algis1 kuraminda; yol, yiizey, bolge, doniim noktasi ve

isaretlerin O6neminden bahseder. Norberg-schulz (1972) ise mekansal algimnin
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olugmasinda; merkez veya yer, yon ve yol (siireklilik), alan veya ilgi alani (sinir)

etkili oldugunu soylemistir.

Mekansal algilama, psikoloji, sosyoloji, cografya, planlama gibi alanlarin da
ilgi konusu olmaya baslamistir. Mekansal algi, kisinin mekanin fiziksel 6zellikleri
hakkinda bilgi sahibi olmasin1 saglar. Mekan, anlam kazandikca niteliksel degeri
artar ve kisinin davraniglari, yasama bi¢imi ona gore sekillenir. Mekan, algilamalar
tizerine kuruludur ve deneyimler dogrultusunda c¢oéziimlenebilir. Bir mekanla ne
kadar c¢ok iliski kurabiliyor, sosyal ve psikolojik olarak mekan bize ne kadar ¢ok
cagrisimda bulundurabiliyorsa, o mekana dair aidiyetlik duygumuz o kadar artar
(Gezer, 2007: 32-35). Cagrisim ne kadar az ve biz mekanin ne kadar disinda
bulunuyorsak da o kadar “yabancilik” hissederiz. Mekansal bilesenler algiy1 etkiler.
Bir yere ait koku, bicim benzerligi, renk gibi etkileyiciler cesitli ¢cagrisimlara neden
olur. Cagrisimin mekansal algidaki 6nemi oldukg¢a biiyiiktiir. Bellege depolanan
uyaranlarin, sadece mekansal bilesenleri degil ayni zamanda algilanan mekanin
ortami ve i¢inde gegen yasami da kapsayacagindan, mekan ile iginde gecen yasam
bellekte birarada saklanmaktadir (Kahvecioglu, 1998: 144). Bellegimizde yer eden

bir¢ok sey mekansaldir. Mekansiz olan unutulma riskiyle kars1 karsiyadir.

1.3.2. Hafiza Mekanlar1 ve Mekianin Poetikasi: Pierre Nora ve

Bachelard’in Diinyasi

Mekan, insan ve zamanla anlamli bir biitiindiir. Mekani1 ifade edebilmek i¢in
gorlingtilere, imgelere, yapilara ve gesitli degiskenlere ihtiya¢ oldugu muhakkaktir.
Mekan, salt mimari acgidan diisiiniilmediginde ve insanla beraber anlasilmaya
calisildiginda bir¢ok perspektifi icinde barindirmaktadir. Pierre Nora, hafiza ve
mekan iligkisi kurulurken akla gelen ilk isimlerden birisidir. Nora’nin 1984 yilinda
yazdig1 “Amitsal Mekanlar” adli kitap serisi bellek ve mimarlik konusuna deginen
onemli bir kaynaktir. Calismasinda toplumsal yap1 ve kentin bi¢imlenisi lizerinde
duran yazar modern toplumlarin ge¢misle iliskilerinin bugiin {lizerinden yeniden
kuruldugunu, yani gegmisle bugiin arasindaki kopuklugun yapay bir bicimde yeniden
inga edildigini belirtir. Christine Boyer’in 1988 tarihli “The City of Collective

Memory” adli kitab: ise kolektif bellegin hatirlama ve unutma ile iligkisini giindelik
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yasam pratikleri ve yapili ¢cevre lizerinden sorgulamasi agisindan literatiirdeki 6nemli
eserler arasma girer (Giiney ve Tulum, 2018: 2). Nora hafiza mekanim tarihle ve
insanla iliskili olarak tanimlamistir. Ona gore hafiza mekanlari; insanlarin iradesiyle
ya da zamanin isleyisiyle herhangi bir toplulugun ortak hafizasina ait simgesel 6ge
haline getirdigi maddi ya da fikri diizendeki her anlamli birimdir (Nora, 2006: 171).
Hafiza mekanlar1 anlamli birimlerdir ve sembolik anlamlar1 da vardir. Burada
bahsedilen Fransizlar ve ulusal topluluktur. Ulus ve hafiza, birbirine baglidir ¢iinkii
ulus yonlendirici, idare edici olani temsil etmektedir. Nora, Fransa gelenekleri ve
ilkenin siyasi durumundan da yola ¢ikarak hafizaya yeni anlamlar atfetmektedir.
Nora’nin hafiza mekanlari, tarih-hafiza iligkisi diizleminde ilerler. Tarih, siireklilik
duygusunu ifade eder. Siireklilik duygusunun kokii mekandadir. Artik hafiza
ortamlari olmadig1 i¢cin hafiza mekanlar1 vardir (Nora, 2016: 17). Gergek hafiza
ortamlarinin ortadan kalkmasiyla, ge¢misten kopan bilincin, gegmise dair hafizay
yeniden uyandirma ve onu Kkristallestirerek cisimlestirme ¢abast olarak ‘“hafiza
mekanlar1” (lieux de mémoire) kurar modern insan. Boylece ge¢cmisin devamlilig
saglanacaktir (Nora 1989, Aktaran: Uslu, 2017: 45). Hafiza, tarih ve ulus sayesinde
canli kalabilmektedir. Modern insan, hafizayr canli kilabilmek ve onu tekrar var
edebilmek i¢in, ulusun da katkisiyla mekanlar tretmistir. Bu dretilen mekanlar
hafizanin kendisi degil, hafizanin korunmasi i¢in yasananlarin yerine gecen maddesel
gercekliklerdir. Hafiza insas1 bir tarih igerisinde yapilmaktadir. Tarih ve hafiza
Nora’nin hafiza sdyleminde daima Kkarsitlik igerisindedir. Nora’ya gore; tarih
bellekten hep sliphe eder ve asil misyonu onu bastirmak ve yok etmektir (Nora 1989;
Aktaran: Boyer ve Wertsch, 2015: 159-60). Nora’ya (2016: 236-37) gore;

“Hafiza, tarih: Bunlar es anlamli degildir, hatta onlar: birbirleriyle zitlastiran
¢ok sey vardwr. Hafiza her zaman yasanan gruplar tarafindan iiretilen yasamin
kendisidir. Bu amagla, hafiza animsama ve unutma diyalektigine agik, onlarn siirekli
bicim degistirmelerinden habersiz, her tiirlii kullamimlara ve el oyunlarina karsi
duyarli, uzun belirsizliklere ve ani dirilmelere elverislidir ve devamli bir gelisim
halindedir. Tarih ise artik bulunmayan seylerin yeniden olusturulmasidir, ama hep
sorunlu ve eksiktir: Hafiza, her zaman giincel bir olay, siirekli simdiki zamanda

vasayan bir bagdir; tarih, ge¢cmisin bir tasavvurudur. Hafiza sadece onu gii¢lendiren
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ayrintilarla uyusur, ¢iinkii duygulara dayali ve sihirlidir; bugulu, karisik, ic¢ ice
gecmis, kabataslak, ozel ve simgesel anilardan beslenir: Her tiir aktarima, perdeye,
sanstire ve yansitmaya karsi duyarlidir. Tarih ise zihinsel ve ayristirict bir istir, bu
viizden de analiz, séylem ve elestiriyi gerektirir... Hafiza somuta, uzama, harekete,
imgeye ve nesneye kok salmistir. Tarih sadece zamansal siirekliliklere, gelismelere
ve nesnelerin iliskisine baglhdw. Hafiza bir mutlaktir, fakat tarih sadece goreceli

olani bilir” (Nora 2006: 19).

Goriildiigii tizere Nora’ye gore hafiza tarihten daima ondedir. Hafiza, yasanan
gruplar tarafindan tretilirken, yasamin kendisinden olusur. Bu sebeple yasam gibi
degiskendir. Tarih ise eskinin temsilidir ve artik olmayan, donuk zamanlardan
beslenir. Hafizanin giincelligi ve simdiki zamana olan tasinabilirligi karsisinda tarih
yalnizca bir ge¢mis tasavvurudur. Hafiza, olaylar1 yasayanlar tek tek Oliip gittigi
zaman, birer metafora doniisiir. Hafiza mekanlari yasayan gruplar ve aktarilan
gruplar yok oldugunda “ikincil bellek” yahut “bellek sonrasi” mekanlarina, yani
insanlarin, baskalarinin (burada alt1 ¢izilen olay1 bizzat yasayanlarin) anilarmi yad
ettikleri mekéanlara doniisiir (Winter, 2015: 324). Nora, hafiza tarih iliskisindeki bu
gerilimde hafizanin tarafinda duran bir bilim adamidir. Nora gibi tarih ve bellek
ayrimiyla alakali goriigiinii gelistirirken, kolektif bellegin “gercek anlamda tarihdisi
hatta tarih karsit1 oldugunu sdyleyen Novick;

“Tarihi biling, dogasi geregi olaylarin tarihselligine- simdi degil de o zaman
gergeklesmis olmasina, simdikinden farkl kosullardan dogmus olmasina- odaklanir.
Bellek ise “zaman akisi” anlayisina sahip degildir; konularimin “ge¢cmis zamanda
olma durumunu’” yadsir ve hdla varliklarim siirdiirdiiklerinde diretir. Kolektif bellek
genel olarak... grupla ilgili ebedi ve vazgecilemez (ve genellikle de trajik) bazi
gergeklerin ifadesine inandirilmistir. Bellek bir kez olusturuldu mu grup iiyeleri icin
ebedi gergek ve onun yani sira ebedi bir kimlik tanimlanmis olur (Boyer ve Wertsch,
2015: 160-161).

Bahsedilen kolektif bellek tipki Halbwachs’in grup birlikteligine benzer.
Kolektif hatirlama, unutma ve bu durumlarin anma torenleri ile ilgili olan
aciklamalariyla Novick kalici izler birakmistir. Boyer&Wertsch (2015: 162)’e gore

kolektif bellek ve tarih birbirinden ayr1 seylerdir.
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Tablo 6: Kolektif Bellek ve Tarih Karsilastirmasi

Kolektif Bellek

Tarih

Oznel

Nesnel

Tek bir adanmis bakis agis1

Her tiirlii sahsi bakis agisindan uzak

Belli ir grubun temel yapisini yansitir

Belli bir sosyal yapiy1 yansitmaz

Kendilige sahip olmayan sekilde, | Elestirel, yansitici bakis agisi
bilingli

Dirtiler  ve  harekete  gegirilen | Belirsizligi kabullenir
istek/ihtiyaglarin ve 1olaylarin

yorumlanmasinda belirsizliklere

tahammiilstizdiir

Olaylarin  “gecmis zamanda olma | Tarihsellige odaklanir

durumunu” yadsir

Gecmisi bugiinle iliskilendirir

Geg¢misi bugiinden ayirir

Tarihdis1 ve tarih karsitidir

Gegmis olaylar1 “o zaman, simdi degil”
seklinde tanimlar

Anma ifadesi

Tarihi ifade

Miizeyi bir tapinak olarak goriir

Miizeyi bir mahkeme olarak goriir

Sorgulanmayan kahramanlik hikayeleri

Stiregiden tarihi yorumlama
cercevesinde anlagmazlik, degisme ve
celisme

Kaynak: Boyer, P., Wertsch, J. V. (2015). Zihinde ve Kiiltiirde Bellek. s.162.

Tarih ve kolektif bellek karsitliklar barindirmaktadir. Bellegin tarihle olan

iligkisi kadar s6z ve yaziyla olan iliskisi de olduk¢a uzun zamana dayanir. Sozli

kiiltiirlerde ritimli-uyakli sozler, kalip sozler, ritiieller, mitler, siirekli tekrarlanarak

kusaktan kusaga aktarilir ve en Onemli kayit araci insanlarin bellegiyken,

okuryazarligin yayginlasmasi, yazil kiiltiirin ortaya ¢ikisiyla bu durum degismistir.

Gilinlimiizde tartisma konusu olan hafiza-tarih (yazimi) geliskisi veya karsithiginin

kokeninde bu doniisiimiin belirleyici oldugu soylenebilir (Isik ve Gezgin, 2019: 35).
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Yazmin icadi ve daha dogru bir sdylemle yaygin kullanimi evresinde bellek
kaydetme araci “yazi” haline gelir (Demir, 2012: 185). En eski bellek yardimcisi
yazidir; antik donemlerde Kil veya balmumu tabletler, Ortagagda parsémen ve tirse,
daha sonralar1 da kagit lizerine yazilmis olan yazidir (Draaisma, 2014: 19). Assmann
kiiltiirel bellegi aktarma araglariyla simiflandirmaktadir. Ona gore; bilginin mekani
artik ona hizmet eden ve onu kutsal sdyleyisler ile bir anlamda dile getiren ritiiel
degil, kutsal metinlerin yorumudur. Kiiltiir tarihi acgisindan tipik sayilabilecek bu yer
degistirmeyi ritiiel bagdasikliktan metinsel bagdasikliga gecis olarak adlandiriyoruz
(Assmann, 2015: 97). Yazi, soz ve mekanin varliginin hafiza iliskisi Assmann’da
kiiltiirel bellegin siniflariyla agiklanirken, Nora’da tarih karsitligi ve ulusla agiklanir.
Hafiza mekanlar1 kalintilardir. Ulusu ortaya c¢ikaran sey diinyanin ritiiellerden
arindirilmasidir.  Miizeler, arsivler, mezarliklarla Kkoleksiyonlar, bayramlar,
yildoniimleri, anlagsmalar, tutanaklar, anitlar, kutsal yerler, dernekler, bunlar bir baska
cagin taniklari, sonsuzluk hayalleridir. Kutsallik biiyiik oranda kiliselerden disari
¢ikmis, diinyevi alanlara kaymistir. Giiniimiizde kutsallik, miizeler ve sergiler gibi
anma mekanlarinda muhafaza edilir hale gelmistir; anma mekanlart modernitenin
kiliseleri ve katedralleridir artik. Bellek mekanlar1 tarihsel anmanin gerceklestigi

yerlerdir (Winter, 2015: 322-26).

Hafiza diye adlandirdigimiz sey aslinda hatirlanmasi imkénsiz olan seylerin
heybetli ve bas dondiiriicii stogudur, hatirlama ihtiyaci duyabilecegimiz seylerin
sonsuz listesidir; Leibniz’in “kagittan hafiza” diye bahsettigi miize, kiitiiphane, depo,
dokiimantasyon merkezi, veriler bankasindan olusan 6zerk bir kurumdur. (Nora,
2016: 23-25). Nora’ya gore bir seyin bellek mekani olabilmesi i¢in Oncelikle
hatirlama istegi (volonté de mémoire) olmasi gerekir; yoksa séz konusu olan tarih
mekamdir. Fakat eger tarih birtakim doniistiirmeler yapmamissa, degisim isin igine
girmediyse bu sefer de s6z konusu olan bellek mekani degil basit bir hatirlatici bir
liste (historique), bir amilar tarihidir (Onder & Muti, 2010-2011: 4). Hafiza
mekanlarinin amaci: zamani durdurmak, unutma isini engellemek, nesnelerin
durumunu sabitlemek, 6limi 6liimsiizlestirmek, soyut olani gostergelerin en azi
icinde anlamin en ¢ogunu kapsayacak sekilde somutlastirmaktir (Nora, 2006: 24).

Nora’ya gore “bayramlar, amblemler, anitlar, anma tdrenleri, sozliikler ve miizeler
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birer hafiza mekanlaridir. Hafiza mekanlar1 animsadigimiz seyler degil hafizanin
mayalandig1 yerlerdir, gelenegin bizzat kendisi degil onun laboratuvaridir ve tarih bu
mekanlarda olusur” (Nora 2006: 9-10, 12). Hafiza mekanlar1 yasam Oykiilerine sahip
yerlerdir. Anma zamanlart ve anma yerleri, kisilerin yasam Oykiisiinde oldukca
onemlidir. Bellek mekanlarinda gerceklestirilen anma eylemleri, genis kitelerin
hatirlanan olaym anlamli olduguna ve manevi bir mesaj icerdigine ikna edilmesinden
kaynaklanan bir eylemdir. Bu sebeple ulus devlet bellek mekéanlarini insa eder
boylelikle kitleleri anma torenlerinde ikna edebilir. Bellek mekanlari, “kelimenin ti¢
anlamiyla, yani somut, sembolik ve islevsel anlamiyla birer mekandirlar ancak ayni
anda sadece farkli diizeylerde bu anlamlari igerirler.” (Nora, 2006: 24). Nora’nin
dedigi gibi bellek artik yasamlarimizda yoktur ve yapay olarak iiretilen bir
gercekliktir. Bu yapay flretim ¢ogalmasina, ulus devletin elinde istedigi sekli

almasina sebep olmustur.

Bachelard ise mekan ile imgeyi biraraya getiren, 6zellikle mimarlarin dikkatle
inceledigi bir isimdir. Bachelard “Mekanin Peotikas1” adli kitabinda zaman mekan
iliskisi kurar ve mekani zamanin iizerinde tutar. ‘‘Mekan, peteklerinin binlerce
goziinde, zamani sikigtirilmis olarak tutar. Mekan buna yarar.”” der (Bachelard, 2014:
39). Mekan algis1 insan ruhuyla anlam kazanir. Diisiincesinin en 6nemli boliimiinii i¢
mekana dair tasavvurlari, hayal giicii, bilingalti ve bilin¢disina verdigi Onem,
cocukluk evi, anilar ve yasanmigliklar olusturur. Bachelard, insanin yasanmisligiyla
anlam kazanan mekanlarin fenomenolojisini yapar. Ev, hem beden hem de ruhtur.
Diisiince, an1 ve diisler i¢in en biiyiik birlestirici gii¢tiir. Insan varliginim ilk evrenidir.
Ev olmasayd: insan dagilip giderdi, insan diinyanin ortasina birakilmadan 6nce evin
besigine yatirilir (Bachelard, 1996: 34-35). Mekanin poetikasinda eve biiyiikk 6nem
veren Bachelard, anilar ve yasanmigliklarla hafizanin da yolunu agar. Mekan her
seydir, ¢linkii zaman, bellegi artik canlandirmaz. Bellek gariptir somut siireyi,
Bergsoncu anlamiyla siireyi kaydetmez. Anilar ise devinimsizdirler ve yerlesirler
(Bachelard, 1996:37). Yasananlar, i¢ yasantiyr anlamak i¢in tarihlerden 6nce 6zel
yasamin gerceklestigi mekanlarin bilinmesi gerektigini soyler. I¢ hayatm, 6zel
yasamin bilinebilmesi i¢inse fenomenoloji yapilmalidir. Mekan, ev yalnizca barinma

yeri degil ruhumuzun sekillendigi ve anilarimizin biriktigi, dogdugu yerdir.
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Bachelard (2018), “ev”i “hayali, i¢sel varligimizin topografyas1”, “insana istikrarl
olmast i¢in nedenler ya da yanilsamalar sunan bir hayaller yekiinii” addeder.
Bachelard’in “ev”i nesnel olarak betimlenebilecek bir tas yiginindan 6te insani olanla
biitiinlestirdigi ve “ev”in hayallerle oriilii i¢csel degerine temas ettigi goriiliir. Nitekim
ona gore “ev” “bir manzaradan ¢ok bir ‘ruh hali” olup i¢inde yasanmis bir ev, atil bir

kutu olmaktan ziyade geometrik mekani agmaktadir (Ayan, 2019: 117).

Modern kentler mimari anlamda bir yigilmishigi ve ruhsuzlugu temsil
etmektedir. Insann hikayesi ve amilarmm degeri bu yapilar igerisinde anlamini
yitirmektedir. Bachelard, mekani1 beden ve hafiza {izerinden kurdugu iliskileri
psikanalitik ve semantik yonleriyle “siirsel” bir bicimde ele almaktadir (Ozbek,
2015: 4). Bachelard’da goriilen “ilk ev imgesi”, Suriyeli gd¢menlerdeki ilk ev
imgesiyle benzerlik gosterir. An1 evinden bahseder. Ani, gegmiste kalana 6zlemdir
ve orayl, zamani ve mekani hatirlamaktir. Ani evleri, diislerimizin bizi alip
gotiirdligli evlerdir ve betimlemeden tiksinirler. Onlar1 betimlemek ziyarete agmak

gibidir der ve ¢ocukluk evinin icerisinde gezinmeye baslar.

“Insan dogdugu evi diisiindiigiinde, diis kurmanin olanca derinligi icinde o ilk
sicakliga doner, madde diinyasinin olusturdugu cennetin o ¢ok ilik maddesinin bir
parg¢ast haline gelir. Ev sayesinde anilarin biiyiik bir boliimii barindirilmis olur ve ev
biraz karmasiksa, mahzeni ve tavan arasi, kose bucagi ve koridorlar: varsa anilarin
da giderek daha netlikle belirlenen siginma yerleri vardir. Bu mekdnlar bir
zamanlarim ¢ati katlart gibi simdiki zamanda bir daha geri donmemek iizere
yitirilmis de olsa, kiginin bir tavan arasi sevmisligi, bir ¢cati katinda yasamishigi hep
vasayacaktir. Diisler araciligiyla yasamda yer alan farkli yuvalar birbirinin igine
girer ve gecmis giinlerin hazinelerini korur. Insamin aklina eski evlerinin anilari
geldiginde, devinimsiz ¢ocuklugun iilkesine ¢ok ¢ok eski olan devinimsiz o iilkeye

geri gider” (Bachelard, 1969).

Bachelard, hafiza, zaman, mekan ve insan ruhunu okurken ¢ocukluk anilarina,
ilk eve, gecmisteki hatiralara, insanin i¢ diinyasina egilir. Bunun yaninda nesneler de
onun i¢in Onemlidir. Nesnelerin evi yani mekani olan ¢ekmeceler, sandiklar ve
dolaplar “sakli olanin estetigini” icermektedir. Diger yandan, ¢cekmece metaforu,

kavramlar1 ve bilgileri siniflandirma imgesine karsilik gelmektedir. Cekmece ayni
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zamanda sakladiklari, barindiklari ile “insan zihninin temeli” (s.109) olarak ifade
edilebilmektedir. “... bos bir ¢ekmece hayal edilebilir degildir. Bos bir ¢ekmece
ancak diisiiniilebilir. Ve de bilinmeden 6nce hayal edileni, dogrulanandan 6nce diist
kurulant betimlemesi gereken bizler i¢in biitiin dolaplarin i¢i doludur” (s.30). Bir
sandigin bir dolabin ya da bir ¢ekmecenin, siirsel imgesinde bir ev gizlenmektedir
(Bachelard, 2013, Aktaran: Ozbek, 2015: 4-5). Bachelard’in Mekanin Poetikasi’nda;
bellek, ¢ocukluk anilari, ilk ev, an1 evi, nesneler hafizanin olusma bic¢imlerini ifade
etmektedir. Bachelard, kuramini olustururken 6zel olarak eve ve insanin yasam
evrenine odaklanmigtir. Onun insanin i¢ diinyasina ve siirsel imgeleme odaklanmasi
bireysel hafizayr daha c¢ok Oncelemistir. Gerek Nora gerekse Bachelard, mekan
tizerine gelistirdikleri diisiincelerinde hafizayr Oncelemislerdir. Hafiza, insanla
anlamhidir ve hafiza mekanlari, mekanin poetikasi insanla anlagilabilir

gercekliklerdir.

1.3.3. Mekéansal Segregasyon ve Dislanma

Mekan kendi icerisinde tutarliliklari olan ve belirli gruplar tarafindan
sahiplenilen yer olarak tanimlanabilir. Bir biitiin olarak mekan igerisinde insan
iligkilerine odaklanmak sosyologun gorevidir ve sosyolog tanimlamalari insani
¢ember disina itmeden yapmalidir. Goffman’in Stigma kuraminda toplumun, kisileri
kategorize etme araclarini ve her bir kategorinin mensuplar i¢in siradan ve dogal
oldugu disiiniilen nitelikler biitliniinii temsil ettigini sodyler. Bir yabanciyla
karsilastigimizda, iste o an itibariyla, ilk intibalar biiyiik ihtimalle, bizim karsilasilan
kisinin dahil oldugunu disiindiigiimiiz kategorisini ve niteliklerini ve buradan
hareketle ded “toplumsal kimligin,” pesinen kestirmemize olanak tanir (Goffman,
2014: 30). Goffman’in yapmis oldugu c¢oziimleme bireyin kimligini agiklamaya
calistig1 gibi kimlik insas1 ve yikimi iizerine de savlarda bulunur. Mekan da kimlik
edinme siirecinin bir pargasidir. Orali olmak ya da olmamak, kabul ya da inkar
gerekli kilar. Orali olmak, bizden olmayi, orali olmamak ise 6teki olmay1 barindirir.
Bu iligki bigimleri ve kategoriler segregasyon ve diglanma ya da aidiyet ve kabul
gormeyi beraberinde getirir. Segregation (ayrimlasma) kavrami toplumdaki insanlari
ik, din, etnisite temelinde birbirinden ayiran yasal uygulamalar (Hovenkamp; 1985:

625) ve 1k, dil, yas, gelir, cinsiyet ve karsilastirmali iistiinliigiin bulundugu ¢esitli
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alanlarda farkli ¢izgilerde ve bi¢cimlerde gerceklesen firsatlarin kisitlanmasi ve baskin
gruba ait olmayan birey ve gruplarin 6zgiirliigliniin sinirlandirilmasini vurgulayan;
bazilar1 organize edilen, bazilar1 ekonomik olarak belirlenen, cesitli 6zel iletisim
sistemleriyle ilgili olabilen ve ayrimci bireysel tercihlerin etkilesimsel sonucu olarak
ortaya ¢ikabilen bir toplumsal pratik (Schelling; 1969: 488) olarak; hukuki sinirlar ve
yasalar ile ¢esitli sosyo-ekonomik, kiiltiirel, bireysel, goniillii ve toplumsal gerekgeli
iki temel tanimsal cergeveye sahiptir (Aktaran: Kizilhan, 2019: 40). Mekansal
segregationun pek ¢ok c¢esidi vardir. Gogmenlerin mekan ile olan iliskilerine
baktigimizda oteki olmanin sonucunda meydana gelen bir diglanma ortaya
¢ikmaktadir. Sosyal ayrisma kavrami igerisinde basat grubunun toplumdaki azinlik
ya da istenmeyen gruba karsi iliski kurmaktan kacinmasi ya da digerlerine karsi

yabancilagsmasini barindirmaktadir (Boal,2005:68).

Suriyeli go¢menlerin belirli mekanlarda belirli isimlendirmelerle bulunmasi ve
hayatlarint devam ettirmeleri sosyal ve mekansal olarak ayristiklarin1 gostermektedir.
Duncan ve Lieberson’un da belirttigi gibi (1975: 96): sosyal iliskiler kaginilmaz
olarak mekansal iliskilerle baglantilidir demektedir. Sosyal iliskilerin belirli bir
mekanda gergeklesmek zorunda olmasi mekansal ayrisma ve dislanmay1 getirdigi

gibi mekansal aidiyet ve kabulii de beraberinde getirmektedir.

1.3.4. Mekansal Aidiyet ve Kabul

Aidiyet, igerisinde kabul ve uyum siireglerini barindirmaktadir. Aidiyet,
toplumsal olanla iliskilidir ve iletisimi beraberinde getirir. Suriyeli gogmenlerin gog
sonrasi tanimadiklari ve ait olmadiklar1 bir kiiltiirin i¢ine girmeye dahil olmaya
calismalar1 aidiyet konusunda basarisizliklar yasamalarina sebep olmaktadir.
Mekansal aidiyet; Aidiyet, kullanicinin bir yer ile duygusal bir bag kurmasi ve
kendini o mekanin bir parcasi olarak gormesi seklinde tanimlanabilir (Oztiirk ve
Halag, 2020: 100). Bireyin kentsel yahut kirsal mekanda yasamini siirdiirdiigii her
mekana aidiyet gelistirmesi i¢in bir unsurdur. Mekansal aidiyet, mekansal benzesme
ve mekan hafizasi, hafiza mekanlartyla iligkili oldugu kadar bireyler arasi iliskilere
de baghdir. Aidiyet, iliskiler, mekan, kiiltiirle iliskili oldugu kadar hafiza ile de

iliskilidir. Go¢menin hafizas1 burada etkin rol oynamaktadir. Suriyeli gé¢menler
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mekana aitliklerini gegicilik unsuru askiya alindiginda, yasadiklari evlere ait
hissetmeye basladiklarinda ve komsuluk iligkilerinde basariya ulastiklarinda
hissetmektedirler. Suriyeli gé¢menlerin g¢ocuklar1 Tiirkiye’de okula gitmektedir,
erkekler ve kadinlar ise girmekte ve para kazanmaktadir, devletin sagladig
ekonomik, saglik gibi imkanlardan yararlanmaktadirlar. Boylelikle aidiyet ggmenin
diinyasini sarmakta ve bu sayede hem kendileri hem de toplum kabul mekanizmasini
devreye sokmaktadir. Suriyeli gogmenlerin mekansal aidiyetlerinin en yiliksek oldugu
yerlerden birisi Suriye Mabhalleleridir. Suriye mahalleleri, mekansal hafizanin etkin
derecede rol aldigi, Tiirkiye’de Suriye’yi ve Suriye’deki tiim iligki, gelenek, adet
bicimlerini yasatma mekant olarak gog¢menin hayatin1 rahatlatan bir alan
olusturmaktadir. Rose’a (1995) gore fiziksel bir mekanin anlamlandirilarak yere
dontistiiriilmesi aidiyetin temel bir parcasini olusturmaktadir. Bu temel parca
Tiirkiye’de yasanilan yabanciligi kaldirarak Suriye benzeri mekanlara var olmayi
beraberinde getirmektedir. Kendileri igin gegmisi unutturmayan mekan olarak Suriye

Mahalleleri, dilin, kiiltiirimn koruyucu anlamina gelmektedir.

Mahalle, insan iliskilerinin en gozle goriiniir mekanlarindan biridir. Mekan
temsilleri (tasarlanan mekan), mekansal pratikler (algilanan mekan) ve temsil
mekanlar1 (yasanan mekan) olmak {izere birbirini ayn1 anda dislamayan ii¢ farkl
mekan tasavvurunun varligindan bahseden Lefebvre (1991: 33) i¢in bunlarin
liclinciisii yani temsil mekani1 “kullanicilar1 ya da i¢ine yerlesmis olanlar tarafindan
onunla iligkilendirilmis imgeler ve semboller araciligiyla yasanan mekandir” (1991:
39). Kendine has jargonu, semboller ag1 ve imgelerle siislenmis bir ortami vardir.
Denetim, gilivenlik, tanisiklik, aile, komsuluk, eminlik, dil ve sdylem birligi ya da
tartismalari, elestiri, 6vgi, iyl ve kotii glin oradadir. Orasi birer iliskiler pazaridir.
(Ok, 2019: 285). Kendilerinin temsil giiciine varan Suriyeli gd¢menler bildik
alanlarda aidiyet gelistirdiklerinde ¢ift tarafli bir kimliklenme siireci yasarlar.
Aidiyet, degisim ve doniisiim, uyum ve kabul siireclerini igerisinde barindirir.
Mekansal baglilik ve aidiyet duygusu, ayni zamanda go¢menlerde oldugu gibi
ozellikle mekanla kendiliginden iliski kurmak durumunda olmayanlar icin de
cevresel doyumu arttiran ve mekanla biitiinlesmeyi kolaylastiran bir faktoére de

dontigebilmektedir (Goregenli, 2010:187, Aktaran: Turut ve Ozgﬁr, 2018: 159).
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Mekan biitiin bu gergeklikler ekseninde iiretilebilen bir Ozellige de sahiptir.
Yabancinin mekana aidiyeti toplumsal iliskiler biitiiniiyle ger¢eklestigi gibi mekansal
biitiinlesme, uyum, birliktelik duygusu ve kabulle ger¢eklesmektedir. Gogmenlerin
goc ettikleri topraklarda ve sosyal hayatta aidiyet pratikleri gelistirmeleri yillar
almaktadir. Her ne kadar benzer kiiltiir ve ortak tarihten gelinse de kiirellesen
diinyada muglakliklar bulunmaktadir. Bu sebeple mekansal aidiyet ve kabul konusu

igcerisinde degiskenlikler barindirmaktadir.

Sonug¢ olarak mekansal aidiyet insanin mekanla olan iligskisine, onunla kendi
arasinda gelisen baga ve kisinin kendileme siirecine isaret eden yer kimligini
olusturdugu gibi insanin dogal ve yapilandirilmis cevreyle, fiziksel diinyayla ve
baska insanlarla iligkilerinde tercihleri, beklentileri, duygulari, degerleri ve inanglar
tarafindan belirlenen, yerin ve kisinin kimligini yapisinda birlestiren karmasik bir
ortintiiyii de olusturmaktadir (Aktaran: Goregenli, 2010: 179). Bu karmasik oriintii
toplumsal grup ve ¢esitli kiiltlirlerin her birinde bu etkenler lizerinden islemektedir.
Duygu, deger, beklenti, tercih, iiretim, degerler, inanglar ekseninde mekan kisinin
diinyasina dahil olur. Go¢menin diinyasi ise ¢ift mekanh bir yasayis ve deneyime
maruz kaldigr i¢in bu degiskenlerle beraber daha farkli pratiklere ev sahipligi
yapmaktadir. Yalnizca gd¢menin mekana aidiyeti ve kabulii degil, ev sahibi
toplumun da gog¢meni daha O6zelinde yabanciyr kabul etmesi ve aidiyet pratikleri
gelistirmesiyle mekan uzam kazanmakatadir. Ev sahibi toplumun mekansal aidiyet
lizerine olan baskin tavri, gogmen gruplarla ve kiiltiirle iliskiye gectiginde degisime
ugramaktadir. Ornek verilecek olursa Suriye Mahallelerinden alisveris eden Tiirk
vatandaglarina rastlanmasi, mekéansal kabulin ve Suriyelilerin mekéansal
aidiyetlerinin kabulii olarak okunabilir. Gd¢menlerin kendi yasam alanlarini,
habituslarin1 zaman gectikge giincellemeleri de idiyet duygusunun gelismesiyle
iligkilidir. Ait olmak, gelecegi olmak, umut igerisinde olmak anlamina gelmektedir.
Suriyeli go¢gmenlerin bu topraklarda gergeklesen mekansal aidiyetleri ve mekanin
tiretimine dolayli yahut dogrudan dahil olmalari, sosyalizasyon stireclerinin devam

ettiginin gostergesidir.
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1.4. GOCMEN-HAFIZA-MEKAN UCLUSUNUN BiRARADALIGINA
DAIR

1.4.1. Gocmen ve Hafiza

Gogmen, en temel 6zelligiyle bir yerden baska bir yere go¢ eden, mesafe alan,
belirli bir mekan ve toplumsallik icerisinden farkli yere giden kisidir. Suriyeli
goemenlerin mekan degisimleri, hafiza baglaminda incelendiginde ortaya cikan
gerceklikler oldukga dikkat g¢ekicidir. Suriyeli gogmenler, Tirkiye’ye geldiklerinde
yasanmisliklarini, tanikliklarini, aktarilan ve sahip olunan tarihlerini kapsayan bir
hafizaya sahiplerdi. Go¢men hafizasi, savas Oncesi ve savas sonrasi olarak iki
donemde mekan baglaminda diisiiniildiiginde, Suriyeli gogmenlerin savas Oncesi
yasantilarimi ideallestirdikleri goriilmektedir. Iyi olan ne varsa savas oncesi kendi
topraklarindadir. Tuhaf olan odur ki savas sonrasi kotii olan ne varsa yine kendi
topraklarindadir. Iyi ve kétii anilarin, hafizanm Tiirkiye’ye tasinmasi, Tiirkiye’deki i¢
ve dis mekanda kendisini gostermesi dikkat c¢ekicidir. Suriyeli go¢cmenler
zihinlerinde bir tahayyiil yumagiyla Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir. Bu anilar,
deneyimlere dair hatirlananlar, anlatilanlar ve tarih bir yandan yikima bir yandan da
yeniden insaya ugramistir. Tahayyiilin yikimi ve yeniden inga siireci Suriyeli

goemenlerin hayatinin tiim alanina sirayet etmistir.

Hafiza, geleneksellikle de yakindan iligkilidir. S6zlii ve yazil kiiltiiriin tarihiyle
es olan aktarim konusu, gO¢menin hafizasint olustururken basvurdugu
gercekliklerden birisidir. Gogmen, hafizasin1 korumak ihtiyaci hisseder. Bunu gittigi
mekanlarda, dahil oldugu grup igerisinde, yedigi yemekte, giydigi kiyafette daima
din¢ tutmak ister. Kimlik ve aidiyetle de alakali olan unutulmama hissi kendisini
giindelik hayatin igerisinde de gosterir. Cocuklarina Suriye’yi, orada gezdigi yerleri,
bayragini, marsini, bayramlarini anlatan ebeveynler kokiinden kopma olarak vuku
bulan go¢ siirecinden ¢ocuklarinin hafizasina terk etmek zorunda kaldiklar iilkeyi
canli tutarak gelecege aktarmaktadirlar. Suriyeli gdgmenler genellikle sucluluk hissi
icerisinde olurlar. Bu bir “sag kalim su¢lulugu”dur. Akrabalarinin bir¢ogu kendisinin
kagtig1 kosullar yiiziinden yok olup gitmistir (Niederland, 1968: Aktaran: Akhtar,
2018: 81). Kendi hafizasinda ve g¢ocuklarinin hafizasinda kactigi topraklara dair
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olanlar1 unutmamak sag kalim sucluluguna karsilik gelistirdikleri bir savunma

sistemidir.

Gog etmis kisi, gegmis ve gelecek olarak iki zaman igerisinde yasamaktadir. G.
Simdiki zaman daima muglaktir. Ge¢gmis icerisinde ideal hayatlarini barindirdigi gibi
savag travmasini da barindirarak bir ikilem yaratmaktadir. Gelecek ise, geriye donme
ve yeni hayat kurma Ozlemi igerisinde hayal edilmektedir. Nostaljik olanin
paslanmishig keske ile gelecek olanin parlakligi ise belkiyle ifade edilir. Suriyeli
gocmenlerin hafiza iliskisinde hatirlama ve unutma, inkar ve kabullenme, red ve
kimliklenme bir karmasa i¢inde barinir. Hatirlamanin kendisini ufak detaylarla
ortaya c¢ikardigt da goriilmektedir. Draaisma (2016) bir anisin1 su sekilde

aktarmaktadir:

“Meksika'da bir otobiisteyken éniimde oturan ¢iftin Isvicre Almancasi
konustugunu duydum. Bu beni hemen yaklasik elli yil oncesine, savastan kisa stire
sonra anne babamla yine bir otobiiste Luzern istasyonundan otele gittigimiz zamana
geri gotiirdii. Tungsten kiil¢esinin kimya deneylerine iliskin anilarimi canlandirmasi
gibi otobiis yolculuguna iliskin bu am da bir siirii kigisel amimi canlandirdi”
(Draaisma, 2016: 87). Ufak bir s6z dizimi, bir an, gegmise dair yagsanmiglik bugiiniin

icerisinde yeniden {liretilerek gogmenin hayatin1 anlaml kilabilme imkanina sahiptir.

Suriyeli gé¢menlerin hatirlama ve unutmaya dair pratikleriniHalbwachs’in
toplumsal cergeveleri baglaminda ele aldigimizda, toplumsal gerceveler diginda kalan
her seyin unutulma tehlikesiyle karsi karsiya kaldig1 goriilmektedir. Unutma, aslinda
anilarin izlerinin silinmesidir. Ciinkii ani, bir izlenimdir; daha dogrusu, “bellekte
kalan” izlenimdir. Izlenim ise diinyadaki nesnelerin duyu organlari iizerinde biraktig
etkidir (Auge, 2019: 17). Diinya toplumsal gerceveler igerisinde algilanmaktadir.
Bireyin diinyaya iligkin algilari, yasamis oldugu hayatin pratikleriyle oOriiliidiir.
Gocmenlerin savas Oncesi ve savas sonrasi algiladiklari diinya degismistir. Bu
sebeple degisen diinya yalnizca gerceveler baglaminda devam ettirilebilir. Anilar,
hatiralar ve olaylar bu ¢ercevenin igerisinde varligini siirdiiriir. Cer¢eve diginda kalan
hatirlamalar unutma ile sonug¢lanir. Unutma, ge¢cmisin unutulmasi oldugu kadar
pratiklerin de unutulmasini i¢inde barindirir. Animsamak, hatirlamak ve unutmak

hafiza iginde bir se¢cim yapmayi, ayiklamayr mimkiin kilarak gergeklesmektedir.
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“Geg¢misin hatirlanmasi basitce bilgileri geri getirme islemi degil, aktif ve yapici bir
siirectir (Schwartz, Aktaran: Bilgin, 2013: 74). Hatirlama edimi, gec¢cmisle
ylizlesmeyi ve gecmisi simdiye tasimayr da gerektirir. Suriyeli goe¢menler,
tilkelerindeki hayatlartyla ilgili konustuklarinda hatirlamalart bu gergeklikler
tizerinden meydana gelmektedir. Murat Paker, “ge¢cmisle yilizlesme” kavraminin {i¢
boyutundan oldugundan bahseder: Ilk boyut ge¢misle hallesmek veya hesaplasmak
ikinci boyut rahatsiz edici bir durumu cesaretle karsilamak, kabul etmek ti¢lincii ve
son boyutsa meydan okuma, yiizlestirme, kars1 karsiya gelmedir (Paker, 2016: 381).
Suriyeli gogmenlerin benzer yahut farkli mekanlarda gerceklesen deneyimleri de bu

boyutlar1 igerisinde bulundurmaktadir.

Gogmenin anilari, yasanmisliklar1 bugiiniin farkli cografyasinda tekrar geri
cagirilarak insa edildiginde birtakim kopmalara ugrar. Kopmalarin esas sebebi,
aradan gecen zaman, bagka iilkede yasamak, birtakim zorluklar i¢erisinde bulunmak
oldugu kadar savas magduru olan gé¢menin travmatik hafizaya sahip olmasiyla da
alakalidir. Hafiza, tamamiyla yeni bir seyi ortaya koymaya imkan vermeyecek kadar
geemisle i¢ icedir (Karaarslan, 2020: 104). Bu sebeple eski daima yasamaktadir.
Gecmis igerisinde baskin sekilde yer alan travma, hatirlama ve geri cagirma
mekanizmalar1 arasinda kopmalara, atlamalara sebep olmaktadir. Travmatik hafiza
cogunlukla go¢ edilen iilkeye dair savas anilariyla doludur. Kisi, mekansal olarak
savasa ve savas yasanan topraklara uzak olsa da zihninde gergekte yasamis oldugu
anlara dair goriintiiler hala mevcuttur. Bu mekansal ve zamansal uzaklik-yakinlik
gocmenin kafasim1 karistirmaktadir. Kafa karisikligi go¢menin yerlestigi iilkeye
aidiyetini, kimliklenmesini, toplumsallagsmasin1 da etkilemektedir. Cogu gd¢men,
savas hatiralarindan uzak kalmak istedigi icin kacinma, bastirma ve reddetmeye
basvurmaktadir. Hatirlamak isitedigi seylerse ideallestirdigi savas Oncesi
yasantilaridir. Gogmenin hafiza ile olan iligkisi yasanilan zamanlarin tekrar tekrar

ingasiyla bugiine ve mekéna taginmaktadir.

1.4.2. Gocmen ve Mekian

Mekan s6z konusu oldugunda genellikle Lefebvre, Castels ve Harvey’e atifla

coziimlemelere rastlanmaktadir. Mekan sosyolojisi, igerisinde birgok degiskeni
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barindirir. Bunlar arasinda bireyin kolektivitesi ve pratikleri kadar devletin mekanin
smirlarint belirlemesi de vardir. Lefebvre mekan analizinde Marksist ideolojinin

yansimalarii ele almistir. Onun sosyolojik zeminini ve mekan {tizerindeki

¢ikarimlarini anlamak i¢in ¢ok boyutlu donemsellestirmesini anlamak gerekmektedir.

Uretim, tilketim kavramlar1 etrafinda sekillenmektedir. Lefebvre’ye —gore

donemsellestirmeye ait 5 mekan vardir. Bunlar: Mutlak mekan, kutsal mekan,
tarihsel mekan, soyut mekan ve geliskili mekandir. Lefebvre bu mekanlar: tarihsel
siire¢ icerisinde yorumlar. Klan, kabile, gogmen toplumlardan giiniimiiz kent, sehir
toplumlarina uzanan bir siireci ele almaktadir. Ghulyan’in (2017:5) arastirmasina

gore; Boer (2015), Marxist teorideki {iretim tarzlari ve Lefebvre’nin

donemsellestirmesi degerlendirerek (bu arada Shields’in bahsi gecen eserinden de

yararlanarak) sdyle bir sema Onerir (bkz. Tablo 4):

Tablo 7: Marksist Teori Icerisinde Yer Alan Uretim Tarzlar: ve Lefebvre’nin

Mekan Donemsellestirmesi

Uretim Tarzi

Mekan

Avcilik ve toplama, tarim ve hayvancilik
(kabile toplumu-ilkel komiinizm)

Mutlak mekan-doga

Neolitik tarim (gens veya hiyerarsik
akraba toplumlar)

Mutlak mekan

Asya tipi lretim tarzi
despotizm ve tanrisal kurallar)

(oryantal

Kutsal mekan

Antik veya klasik iiretim tarzi (polis veya
oligarsik kolelik toplumu)

Tarihsel mekan (siyasi devletler, Yunan
sehir devletleri, Roma Imparatorlugu)

Feodalizm

Kutsal mekan

Erken kapitalizm (klasik ve menopol
bicimler)

Soyut mekan (politik-ekonomik mekan)

Geng kapitalizm

Celiskili mekan (kiiresel seryam

Komiinizm

Diferansiyel ~mekan (farkliliga ve
deneyime yeniden deger bigen gelecek)

Kaynak: Boer, 2015: 123, Aktaran:

Ghulyan, H. (2017). Lefebvre'nin Mekan

Kuraminin Yapisal ve Kavramsal Cer¢evesine Dair Bir Okuma. s. 5.
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Calismamiz i¢in 6nemli olan kismi ¢eligkili mekan olusturmaktadir. Kapitalist
toplumsal iligkiler giindelik hayatin her alanina yayilirken, endiistriyel kapitalizmde
hakim olan emek ile sermaye arasindaki ¢eliski, degismis sekilleriyle varligini
stirdiiriirken, giindelik hayatin her alanina yayilan kapitalist toplumsal iligkiler yeni
celiskilere sebep olmustur. Bu ylizden emek ile sermeye arasindaki celigki, iiretim
iliskilerinin mekansal olarak yeniden iiretiminin daha genel ¢eliskileri kapsamina
girmistir (Ghulyan, 2017: 18). Lefebvre’de mekan iiretilen ve tiiketilen bir gerceklige
sahiptir. Tiiketim mekanlari, iiretim mekanlar1 ve mekan tiiketimi arasinda
indirgenemez bir iligski vardir. Calismamizin temel konusu olan mekanlar az evvelki
kavramlarla iliski igerisinde olmakla beraber daha ¢ok mekanin deneyimlenmesine
dayanmaktadir. Mekanin deneyimlenmesi ve mekansal yapilar; mekansal pratik,
mekan temsili ve temsil mekaninin kavramsalastirilmasiyla olusmaktadir. Mekan
tiretilir ve yeniden tretilir ve bu nedenle miicadele alanini temsil eder (Uryy, 2018:
47). Mekansal pratikler (algilanan mekan) icin Lefebvre bir toplumun mekansal
pratiginin kendi mekanin1 yarattigini, mekansal pratigin mekanin desifre edilmesiyle
kesfedildigini diler getirir (Lefebvre, 2014: 67). Mekansal pratik igerisinde giindelik
hayat1 barindirir hatta giindelik hayatin i¢indeki bireylerin hareketlerini de kapsar.
Fakat bununla kalmaz ve iiretim-yeniden iiretim dengesi icerisinde somut mekanin
cogaltilmasina vurgu yapar. Burada algilanan mekan tasarlanan mekanla iligki i¢ine
girer. Tasarlanan mekan yani mekanin temsili, “mimari, (resmi sdylemden alinan
terimle) sehircilik, parkur ve yerlerin (topragin) diizenlenmesi, giindelik hayat ve
elbette kent gercekligi gibi ¢esitli diizeylerde saptanir, tarif edilir, analiz edilir. ”
(Lefebvre, 2014: 410).

Mekanin {retimi, ideolojinin bir pargast oldugu gibi zihinsel olarak
diisliniilmiis, tasarlanmis  yapilarla da  iliskilidir.  Tasarlanan  mekanin
deneyimlenmesiyle olusan mekanin iiretimi ve tiikketiminde birey aktiftir. Genel
yorum yapmak gerekirse, mekan temsilinin, mekanin bolgelere ayrilmasi,
parsellenmesi, mekanin bir is bolimiine ve uzmanlasmaya dahil edilip, islevlerin,
insanlarin ve seylerin mekandaki ayrim veya birlesimini saglayan uygulama ve
pratiklerin dayanagi oldugu ifade edilebilir (Ghulyan, 2017: 23). Temsil mekanlar

ise yasanan mekandir ve saptanmasi daha zordur. Hesaplarmn degil 6znelerin
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mekanidir. Ozneler yapilar, mekanlar i¢inde hareket eder ve mekan tasarrufunda
bulunabilirler. Bu sebeple temsil mekéanlari hem kolay algilanir hem de zor
kavramsallastirilir. Temsil mekanlari, onlar1 kullananlarin, oturanlarin, iireten ve
tiiketenlerin mekanidir. Buralarda yasanir, konusur; duyumsal bir ¢ekirdegi ya da
merkezi vardir: Ego, yatak, oda, konut ya da ev; meydan, kilise, mezarlik... Bu
mekanlar, tutku ve eylem yerlerini, yasanan durumlarin yerlerini kapsar, dolayisiyla
zamani dogrudan igerir. Tasarlanmis mekan karsimiza teknokratlarin mekani olarak
cikar, dolayisiyla sadece hesaplar icermez ayn1 zamanda kendine 6zgii bir teknik dil
(jargon) igerir, oysa temsil mekani yasananlarin ve kullananlarin sembollerini,
imgelerini ve argo dilini igerir, o yiizden niteleyicidir, akiskandir, dinamiklesmistir,
cesitli nitelemeler edinebilir (Lefebvre, 2014: 71), Giindelik hayatin yeri, temsil
mekanlaridir, gosterilenle gosterenlerin birbirine ilistikleri yer giindelik hayattir
(Lefebvre, 2016: 134). Suriyeli gégmenlerin temsil mekanlart da giindelik hayatin

icerisinde kendilerini ifade etmelerine, varlik géstermelerine olanak tanimaktadir.

Arastirmamiz igerisinde Suriye mahallelerinin temsil mekanlar1 olarak
adlandirilmas1 olduk¢a uygundur. Bunun yani sira mekan analizinde yasanan ve
tasarlanan mekanin gégmenin hafizasiyla yakindan iliski i¢inde oldugu goriilmistiir.
Bu iligki bi¢imi, Suriyeli go¢menlerin mekan tutmasi, aidiyet, tahayyiil, tasarim
asamalarini etkilemistir. Toplumsal mekanlar bu kavramlarin birbirleriyle olan
iliskisine dayanmaktadir ve insan bedeni burada onemlidir. Hareket, ortiisme, yer
degistirme, ‘siirtiisme’ meydana gelebilir, temsil mekan1 mekan temsili tarafindan
isgal edilir, yerini ya ona birakir ya da farkli siliregler nedeniyle temsil mekan
yasadis1 tarafindan ¢ikip toplumsal mekénda kendi yerini kazanir. Bu siireglerde
ozellikle ‘beden’ hep dikkate alinmalidir c¢iinkii Lefebvre, mekani ve mekanin
tretimi stireglerini insan ve bedeni tarafindan deneyimlenmesinin incelenmesi i¢in
sunmaktadir. Bagka bir anlamda, beden bu iicliide ‘merkezi’ konumdadir ve temel
ekseni olusturmaktadir (Ghulyan, 2017: 26). Bunun yani sira gogmenin evi de hafiza
mekan iliskisinde olduk¢a onemlidir. Ev, birliktelik bilincinin ve igeriden disartya
sosyallesmenin ilk mekanmidir. Bu sosyallesme igerisinde kendine has biitiinliiklii
anlayis ve pratikleri tasir. Ev, yabanci ve yabanci olmayan iizerinden iliskisel olarak

betimlenebilecegi gibi, anlamsal acidan muhatap oldugu her imge ile iliskiye
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girebilir. Go¢menin evi denildiginde anladigimiz sey, evin gé¢men tarafindan
doniisiimiine de deginmektedir. Bu doniisiim, yikim ve insayi, tasima ve ayni

birakmayi, kabul ve reddi, bellegi, imgeyi, goriintiileri, tasarimlar1 kapsar.

Bellegin mekéanda temsili esyalar ve izler iizerinden gerceklesir. Hatirlama
nesneleri, go¢ eden kisinin bireysel Ozelliklerini yansittigi gibi geldigi yerin
kiltliriinii de ifade eder. Mekan, insanla bir araya geldiginde ¢cogunlukla revize edilen
gergeklikler konusulmaktadir. Gergeklik diinyasi, yikilip yeniden insa edilebilir
gerceklikleri barindirir. Gog siireci tam olarak bunu ifade etmektedir. Ev, iyinin ve
koétiiniin, acinin ve huzurun mekanidir. Bir olanin mutlak ¢ikis noktasidir. Bir olmak
ve toplumsalin igine bu birlik duygusuyla dahil olmak pesinde saglikli
toplumsallagmayi, aidiyeti ve temsili de getirir. Bu sebeple gogmenin mekan ile daha
6zelinde evle olan iliskisinde bir anlamlar biitliniinii yaratmak i¢in siireci sosyolojik
olarak takip etmek gerekir. Evin icine hikayeler ve tahayyiil girer. Hikayenin ana
aktorii hareket halindedir. Bu hareketlilik ona sosyal olanin sorumlulugunu verir.
Sosyal olanin sorumlulugu kimlik ve rollerle birleserek “gd¢menin evi’ni olusturur.
Goc¢menin evinin dikkatle incelenmesi gerektigini diisiindiiglimiiz bu calismada
bellek ve tahayyiiliin evi dizayn halinden ev icindeki insanlarin ortak duygu

diinyalar1 ve go¢men kimligine uzanan bir analiz gergeklestirilmektedir.

Appadurai (1998), gogmenlerin “yer kurma” ve “yerellik iiretimi” (production
of locality) pratikleri {lizerine ve ayni baglamda gd¢menin bellegi {izerine
diistiniirken, maddi kiiltiir unsurlar1 ile torensellik ve kimlik iligkisini, sadece
performatif kiiltlirel pratikler degil, imgeler ve imgelemler diizleminde de birbirine
stkica baglar (Depeli, 2010: 5). Go¢menler, anavatanlarindan ayrilirken ikilem
icerisinde hareket ederler. Gitmek ya da kalmak karar1 gdgmenin hayatinin en 6nemli
doniim noktasidir. Gitme fikri genellikle isin i¢indeki kuvvetlerin —insan1 evde tutan,
gitmeye zorlayan, baska bir yere ¢eken kuvvetlerin- bir toplaminin ortaya ¢ikisina
imkan saglayarak, tek ve ayni sorunun ikinci agamasi haline gelen kalma fikrinden
once gelir (Ottino, 2018: 226). Gitmek ya da kalmak se¢iminin ardindan gitmeyi
segen gocmenler, gittikleri yerlere anavatanlarin1 tasir ve orayr kurgularlar.
Gocmenlerin mekan algilari, daha ¢ok goc ettikleri yerleri vatanlarina benzetme ve

vatanlarindan ayirma olarak sekillenmistir. Gitmeyi tercih ederek arkalarinda
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biraktiklari mekanlar genellikle ekonomik yetersizlik sebebiyle tam olarak
gerceklesmese de hatirlama nesneleri, tasarim gibi ufak dokunuslarla anavatanlarini

gog ettikleri lilkeye tagidiklar1 goriilmektedir.

Gogmenler giindelik hayatta toplumsallasma mekanlarinda var olduklar1 gibi
gocmen aglart icerisinde de benzer mekanlarda kalmaktadirlar. Devlet politikasi
geregi lilkemize go¢ eden milyonlarca gogmen ilk olarak kamplara ve ¢adir kentlere
yerlestirilmistir. Buralarda barmmma saglayan gé¢menler, zaman gegtikge kir ve
kentlere dagilarak yerlesmislerdir. Ev, kamp, cadirkent i¢ mekanlarin1 olustururken,
sokaklar, mahalleler, hastaneler dis mekanlarmi olusturmustur. i¢ ve dis mekan
olarak yasama sekilleri ve pratikleri degisen gé¢menler, mekanlara eklemlendikleri
kadar mekanlari da donistirmektedirler. Go¢menlerin  barindigi en Onemli
mekanlardan birisi de kamplardir. Kamp, kurulus amacindan islevselligine kadar bir
nevi siyasal ethos olarak varligimi siirdiirmeye devam etmektedir. Kamplar, sadece
eve donilis hakkinin miiphemliginde bigimlenen, uzun soluklu ve gecici mekanlar
olarak degildir ayn1 zamanda ekonomi-politik bir alana da sahiplerdir (Gilineng ve
Karadeniz, 2017: 60). Agamben Istisna Hali adli kitabinda Schmitt’in karar verici
egemenini, belirsizligin iktidar1 olarak gormekte, miilteci kavramini istisna hali
tizerinden ele almaktadir. Avrupa’da kurulan kamplarii bu minvalde okuyarak
kamp1 istisna mekanlar1 kavramiyla aciklamaktadir (Agamben, 2006: 104).
Cagimizda yiiriitiilen, yerlcstirilenieyenlerin daimi ve goz Oniinde bir yere
yerlestirilmeleri ¢abasinin sonucu olarak toplama kamplar1 ortaya cikmistir ve
yerlestirme ile diizenleme arasindaki bosluk kampta goriilmektedir. Agamben’e gore
(2013) kamplar biyosiyasetin mekanlaridir (Agamben, 2013: 30-183). istisna mekani
olarak bahsedilen kamp, toplama kamplarmi siyaset ve politik beden iizerinden
tartismaktadir. Diinya {izerinde milyonlarca gd¢menin, miiltecinin, siginmacinin
oldugu diisiiniiliirse bir kisminin istisna mekani olarak goriilen toplama kamplarinda
yasamlarini siirdiirdiikleri ve gogmen mekéan iliskisinde malesef pasif bir 6zne olarak

varolduklar1 goriilmektedir.
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IKiNCi BOLUM
2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Aragtirmada Oncelikle literatir taramasi yapilmis ve diger ¢alismalar
incelenmistir. Konunun perspektifleri titizlikle ele alinip, gb¢ olgusunun toplumsal
ve bireysel baglami olusturulmaya calisilmistir. Yontem olarak son donemde sikca
tercith edilen nitel arastirma yontemine basvurulmustur. Arastirmanin amact:
goemenlerin hafizasinin mekan iizerindeki etkisini incelemektir. Buradan hareketle
aragtirmanin iki temel sorusu bulunmaktadir. Birinci temel soru: gog¢menlerin
hafizasimin nasil sekillendigiyle ilgilidir. Ikinci temel soru ise gd¢menlerin
hafizasinin mekan tasarimini nasil olusturdugudur. Arastirma gé¢cmenin yani
mekanim degistiren, kaybeden, yeni mekanlarda yasayan/yasamaya c¢alisan,
mekanlar1 tliketen ve {lireten kisinin diinyasinda hafiza araciligiyla insa ettigi
gercekliklere odaklanmaktadir. Arastirma deseni olarak algi ve deneyimleri
kendisine yardime1 edinen fenomenolojik yaklagim belirlenmistir. Calisma grubunun
belirlenmesinde amagli 6rnekleme yontemlerinden o6l¢iit ornekleme, kartopu ve
maksimum ¢esitlilikten yararlanilmistir. Verilerin toplanmasi amaciyla yari
yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. 4 adet pilot uygulama yapilarak
sorularin anlasilirligi ve temsil yetenegi ol¢iilmiistiir. Sorular olusturulurken 4 uzman
goriisiine bagvurulmus (1 uzman Sosyoloji, 1 uzman Psikolojik Danigmanlik ve
Rehberlik, 1 uzman Psikoloji, 1 diger uzman da Sosyal Psikoloji alaninda
caligmaktadir), geri doniislerle goriisme formu revize edilmistir. Arastirma
verilerinin analizinde MAXQDA programiyla yorumlayici icerik analizi yapilmistir.

Icerik analizi asamasinda tematik kodlama yontemine bagvurulmustur.

Dil bariyerinden 6tiirii terciman esliginde yapilan goriismeler i¢in tercimana
onceden literatiir ile ilgili okumalar verilmistir. Terciimanin Suriye Tiirkmeni olmasi,
sahay1 bilmesi, cografyaya yetkin olusu ve kiiltiirii analiz edebilme yetenegi avantaj
saglamistir. Arastirmaci, terciimanla birlikte daha once Tiirk Kizilay catis1 altindaki
Suriyeli ve diger go¢men gruplarla ilgili projede 3 sene boyunca bilfiil sahada
beraber calismistir. Bu tecriibe goriismeleri anlasilir kilmis ve arastirilmak istenen

sorular1 daha net ifade edip, miilahaza edebilme imkani saglamistir.
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Nitel aragtirmayi; gézlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel bilgi toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve biitiinciil
bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak
tanimlamak miimkiindiir (Yildirim, 1999). Nitel arastirma yontemi, arastirmaciya
yorum yapabilme giicii katmaktadir. Nitel arastirmanin amaci, bireylerin gercegi
sosyal diinyalariyla etkilesimleri i¢ginde nasil insa ettigi ilizerine yogunlagmasidir.
Nitel arastirmayr ydneten arastirmacilar; 1. Insanlarin yasamlarmi nasil
yorumladigiyla 2. Diinyalarin1 nasil insa ettikleriyle 3. Deneyimlerine ne anlam
kattiklariyla ilgilenir. Dolayisiyla biitiin amag; insanlarin hayatlarini ve deneyimlerini
nasil kavradigim1 anlamaktir (Merriam, 2013). Bu kavram igerisinde kiiltiiri de
barindirir. Kiiltiir, insanla var olan ve tiireyen bir kavramdir ve gergeklik, insan eliyle
tiretilir. Toplumsal olan1 anlamada en etkin yontemlerden birisi de kiiltiiriin insacilar
olan bireylerle, kiiltiirii karsilikl1 olarak anlayabilmenin yollarin1 aramaktir. Ozellikle
etnometodoloji (kiiltiir analizleri), fenomenoloji (olgubilim) ve durum calismalari,
kuram olusturma ve eylem aragtirmalari gibi yaklasimlari kapsayan nitel
arastirmalar, insana dair olgu ve olaylarin, kendi baglamindan, anlamindan
kopmadan derinlemesine anlagilmasini saglamistir (Bogdan ve Biklen, 1997,
Aktaran: Baltaci, 2019: 370).

Nitel arastirmada tiimevarimci analizler yapilmaktadir. Nitel arastirma verileri
somuttur. Nitel aragtirmada ama¢ somut yapilardan soyut genellemelere giderek,
timevarimer  bir soyutlama yapmaktir. Miles ve Huberman’in nitel veri analizi
modelinde kodlama ve not alma sayesinde soyut genellemelere gitmek
kolaylagmistir. Nitel aragtirmalarin dogal ortamda yapilmasi, arastirmacinin katilimei
rolinde olmasi, gorlislilen kisilerin  goziinden konunun algillanmasi1 ve
degerlendirilmesi, ayrintilar1 yakalamak, gorisiilen kisilerin “ne hissettigini”
o0grenmeye calismak, biitlinciil bakis acgisim1 yakalamak, arastirma deseninde esnek
davranmak oldukca onemlidir. Nitel arastirmaya baslanmadan 6nce arastirmacinin,
sosyal gercekliklere dayanan bir merak konusu ile yola ¢ikmasi gerekir. Bu merak ile
yola ¢ikan kisi daha sonrasinda kavramsal diizlemini yaratir. Kavramsal cerceve,
problemin smirlandirthp  tanimlanmasini olanakli kilacaktir (Berelson, 1952,

Aktaran: Baltaci, 2017: 2). Kavramsal ger¢ceve sonrasinda sorular olusturulur ve
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orneklem secilir. Nitel arastirma olgular arasindaki iligkileri kurmada en iyi yollardan
biridir. Tiimevarime1 mantik, iligskiselligi artirmaktadir. Nitel analizi, nicel analizden
farkl1 kilan yon arastirmacinin veri olusturma, veri azaltma ve analiz siirecinde
aktif olarak var olmasidir (Baltaci, 2017) Nitel aragtirma bilgi tizere detay ve derinlik

incelenen olgu iizerinde etkindir. Nitel aragtirma siireci sekildeki gibi islemektedir.

Sekil 24: Nitel Arastirma Siireci

Problemin Farkina
Varma

Verilerin Problemin Analiz Edilerck
Raporlagtinlmas Detaylanmn Belirlenmesi

Verileri Yorumlama Pm':[',‘;ﬂ:’;ﬁ:g?;ﬁ? kin

Verilerin Simflanmasi ve Analiz . .
Edilmesi Cahgmanin Tasarlanmasi

—_—

Veri Toplama Islemleni

Kaynak: (Creswell, J. W. (2002). Educational research: Planning, conducting,
and evaluating quantitative. Prentice Hall Upper Saddle River, NJ. ; Patton, M. Q.
(1990). Qualitative evaluation and research methods. SAGE Publications, inc.)
(Aktaran: Balci, Ali, 2019: 372)

Nitel arastirma yontemlerinde gerceklik olusturulur. Asil olan calisilan
durumdur. Degiskenler karmasik ve i¢ ice gecmistir ve bunlar arasindaki iligkileri
Olgmek zordur. Arastirmaci olay ve olgulart yakindan izler, katilimeci bir tavir
gelistirir. Derinlemesine betimleme, yorumlama ve aktorlerin bakis agilarin1 anlama
amac1 giider. Nitel arastirmalar kuram ve denence ile son bulurlar. Kendi biitiinligi
icinde ve dogaldirlar. Arastirmacinin kendisi veri toplayicisidir. Farklilik arayis:
vardir. Veriler, derinlik ve zenginlik i¢inde betimlenirler. Arastirmaci; olay ve
olgulara dahil, 6znel bakis a¢is1 olan ve empati yetenegi olan kisidir (Yildirim,

Simsek, 2013: 55).
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2.1. Arastirmanin Deseni

Aragtirmada fenomenolojik (olgubilim/phenomenology) yaklasim deseninden
yararlanilmistir. Fenomen (olgu), somut, algilanabilir, denenebilir, gilnliik
hayatimizda var olan diinyada karsimiza ¢ikan olay ve nesnelerdir (S18r1, 2018: 185).
Olgubilim deseni farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa
sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir (Yildirim, Simsek, 2013: 78).
Fenomenolojide arastirmaci goriisiilen kisi agisindan olaya yaklasir ve anlamaya
calisir. Sordugu sorular goriisiilen kisinin cevaplariyla anlam bulur. “Onun goziinden
nasil?” sorusunun cevabr aranir. Olgubilim arastirmalarinda veri kaynaklari
arastirmanin odaklandigi olguyu yasayan ve bu olguyu disa vurabilecek veya
yansitabilecek bireyler ya da gruplardir (Yildiim & Simsek, 2013). Burada
arastirmacilar, insanlarin fenomeni nasil algiladiklari, nasil betimledikleri, hakkinda
ne hissettikleri, nasil yargiladiklari, nasil animsadiklar1 ve nasil anlamlandiklariyla
ilgilenirler. Bu desende g¢alisma grubunu olusturan katilimeilarin  dogrudan
deneyimlere sahip olmasi 6nem arz etmektedir (Patton, 2014: 104). Olgulara iliskin
anlamlar ortaya ¢ikarmak ve anlamlar1 anlasilir kilmak igin yapilir. ilk soruya yanit
aranir: “Bu olguya iliskin algi/deneyimler nelerdir” ve “Bu olguya iliskin
deneyimlerin meydana geldigi ortam ve kosullar nelerdir?” Yasanmis deneyimlere
odaklanir. Olgunun altinda yatan anlami arastirir. Bir nevi bireylerin deneyimlerini
anlamlandirmak i¢in onlarla belirli teknikler araciligiyla iletisim kurmak ve

deneyimlerini aranilan soruya cevap bulabilmek i¢in 6diing almaktir.

Aragtirmada fenomenolojik arastirma deseni kullanilmistir. Veriler fenomen ile
ilgili deneyimi olan bireylerden toplanmistir. Fenomenolojik caligmalarda veriler
genellikle katilimcilarla  derinlemesine ve c¢oklu miilakatlar  kullanarak
toplanmaktadir Katilimeilara su iki genel soru yoneltilmektedir (Moustakas, 1994):
Fenomenle ilgili hangi deneyimleri yasadimiz? Hangi ortam veya durumlar
fenomenle ilgili yasadigmmiz deneyimleri etkilemistir? (Aydm, 2013: 81-82).
Fenomenolojik yaklasim icin Onemli olan deneyimi yasayan kisinin hisleri,
algiladiklar1 ve yasanilan durumun onun i¢in ne anlama geldigidir. Suriyeli

gdcmenlerin hayatlarinda var olan fenomenleri algilamak ve deneyimlerde aramak
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icin fenomenolojik desen kullanilmistir. Hafizanin ve mekanin fenomenleri, Suriyeli

gbemenlerin yasayislari i¢erisinde aragtirilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Nitel arastirmalar, nicel arastirmalardan 6rneklem secimiyle ayrilirlar. Nicel
arastirmalarda katilimci sayisinin  ¢oklugu arastirtlan  konunun sonuglari igin
onemliyken nitel arastirmada arastirmaci temsil giicii yiiksek olan ve dikkatle
secilmis kisileri tercih eder. Nitel aragtirmalar arastirma evrenini, sosyal gercekligi
ve genellemeler varmak amaci ile incelemediginden, aragtirmaci, temsil edici bir
orneklemden ¢ok veri derleyebilecegi orneklemlerle calisir. Arastirma probleminin
temel 6onemdeki 6geleri hakkinda fikir sahibi ve deneyimleri olan, yasantilarindan bu
Ogeler hakkinda bilgi olusturabilecegi kisileri dahil etmek amacindadir (Kiimbetoglu,
2012: 97). Cogunlukla gézlem ve goriismelere dayali olarak yiiriitiildiigiinden biiyiik
ve genis Orneklemlere ihtiyag duymaz; ciinkii belirli bir asamadan sonra gerek
gozlemler gerek goriismeler kendini tekrar etmeye baslayacaktir (Morse, 2016;
Shenton, 2004). Kii¢lik gruplarla derinlemesine yapilan goriismelerden daha detayli
veri alinmak istenirse ayni kisilerle tekrar goriismeler yapilir. Burada amag secilen
orneklemin daha genis bir orneklemi temsil etmesi degil, kasithi olarak secilen
orneklemde konu hakkinda daha fazla bilgi toplanabilecek bireylerin olmasidir
(Biiyiikoztiirk vd., 2009). Merriam’a (2013) gore; kartopu, incir ya da ag érnekleme
amagli drnekleme tiirlerinden en yaygin olanidir. Kartopu 6rneklem biiyiliyerek daha
fazla bilgi etmemizi olanakli hale getirir. Nitel arastirmada evreni temsil etme
olanagi olan ornekleme, cesitlilik, zenginlik, ifade edilebilirlik ve anlasilir olma
ozellikleri tagimalidir. Evrenin temsilinin yani sira konunun amacina uygun
olmalidir. Nitel bir arastirmada birkag mekanla veya bireylerle ¢alismanin yaninda
calisilan her bir mekan veya birey hakkinda detayli genis bilgilerin edinilmesi
orneklem biiyiikliigiine karar vermede genel bir kuraldir (Ozsevgeg, 2013: 157). iki
tiir ornekleme ¢esidi vardir. Bunlar; olasiklikli ve olasilikli olmayan 6rneklemedir.
Olasilikli 6rnekleme, evreni olusturan birimlerin hepsine esit secilebilme sansinin
verildigi 6rnekleme tiliriidiir. Evreni temsil etmek amaciyla segilecek 6rnege girecek
birimlerin tesadiifi olarak sec¢ilmeyip arastirmacinin kendi insiyatifi ile sectigi

birimlerden olusan 6rneklemeler ise olasilikli olmayan 6rneklemelerdir (Yazicioglu
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ve Erdogan, 2004, Aktaran: Sigr1, 2018: 122). Amaclh 6rnekleme olasilikli olmayan
orneklemeler i¢inde nitel arastirmalarda kullanilan temel Ornekleme tiiriidiir. Bu
orneklemenin temeli, arastirmanin amaglari dogrultusunda bir evrenin temsilci bir
Ornegi yerine, amagl olarak bir ya da birka¢ alt kesimini 6rnek olarak almaktir.
Bagka bir deyisle amagli 6rnekleme, evrenin soruna en uygun bir kesimini gozlem

konusu yapmak demektir (Sencer, 1989: 86).

Amagh 6rneklemede amag evrenin yeterince temsiliyeti degil, arastirilan konu
hakkinda ilgili ve bilgili kisilerin deneyimlerine ve bilgilerine basvurulmasidir ve
arastirmacinin amaci dogrultusunda bu 6rnekleme karar verilmis olmalidir. Evrenin
sorununa en uygun kesimi seg¢ip, arastirmanin amact dogrultusunda orneklemle
calismak gerekir. Burada temel amac belli alt tabakalardaki gurubu derinlemesine
incelemek ve deneyimlerini anlamak, betimlemektir. Amaghi 6rneklemde amag
bilgiyi artirmaksa, goriismecilerle yapilan miilakatlar ilerledikce ayni cevaplar
gelmeye baglar. Tekrar bagladigi zaman, 6rneklem doygunlugu saglanmis demektir.
Lincoln ve Guba (1985) “Orneklemdeki doyumluluk orani iizerinde durarak, eger
amag bilginin maksimum derecede elde edilmesiyse, yeni 6rneklem birimlerinden
artik yeni bir bilgi gelmedigi noktada ornekleme dahil etmeler durdurulur: yani
bilgilerin tekrarlanmaya baglamasi ilk oOlgiittiir” ifadelerini kullanir (Lincoln ve
Guba'dan aktaran Patton, 2014). Amagli 6rneklem igerisinde en kullanisli olan1 ise
olgiit drneklemedir. Belirli kistas ve kriterlere dayamir. Olgiit érnekleme problemle

ilgili nitelikteki olay, olgu, kisi, nesne veya durumlardan olugsmaktadir.

Patton’a (2014) gore amagli 6rnekleme cesitleri vardir. Bunlar; “aykiri/anormal
durum ornekleme, maksimum ¢esitlilik 6rnekleme, homojen (benzesik) 6rnekleme,
tipik durum Ornekleme, oOl¢iit Ornekleme, kritik durum Ornekleme, kartopu ya
da zincir Ornekleme”dir. Arastirmamiz i¢in uygun olan kartopu ya da zincir
orneklemeyle beraber maksimum cesitlilik orneklemesidir. Maksimum c¢esitlilik
yontemi, birtakim farkliliklar1 iceren temel temalar1 bulup tanimlamay1
hedeflemektedir (Patton, 2014). Arastirmanin evrenini olusturan go¢cmenler
igerisindeki mekan algisini anlayabilmek i¢in kir ve kent ayrimi dikkat edilmesi
gereken ilk hususu olusturmustur. Hafizanin taginmasi, yeniden olusturulmasi yahut

unutma inkar davranislarinin mekan iizerindeki etkilerini ele alirken, ¢oziimlerken
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Tiirkiye’ye go¢ etmeden once kirda ve kentte yasayan kisilerin mekan-hafiza
iliskilerindeki  benzerlikler ve farkliliklar anlasilmaya ¢alisilmistir.  Nitel
arastirmanin, amagli 6rnekleminde maksimum ¢esitlilik ve kartopu yontemi, 0lgiit
orneklem ile beraber secilmistir. Ciinkil boyle bir aragtirma sonucunda elde edilecek
bulgular ve sonuglar farkli bir 6rnekleme yontemi ile elde edilen sonuglara gore daha
zengin olabilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu ¢esit yontemlerin kullanilmasi

evreni temsil edecek en iyi 6rneklemi bulmak agisindan 6nemlidir.

Calisma grubunu Suriye’nin kir ve kentinden go¢ eden, Istanbul’da yasayan, en
az 2015ten beri Tiirkiye’de bulunan, apartman ve miistakil evde oturan, evli yahut
dul, ekonomik gelir seviyesi alt, orta ve yiiksek gelirden olusan kadin ve erkek
bireyler olusturmaktadir. Pilot uygulamalar sirasinda kartopu yontemi ile genisleyen

ve amaca yonelik secilen bireyler arastirmanin yapisini olumlu yonde etkilemistir.

2.3. Demografik Ozellikler

Tablo 8’gorildugi tlizere, 16 katilmer (7 kadin-9 erkek) olmak iizere
Suriye’nin Sam (merkez/kirsal), Lazkiye (merkez), Halep (merkez/kirsal), Humis
(merkez), Rakka (merkez) sehrinden go¢ etmislerdir. Istanbul’da; Fatih, Umraniye,
Sultangazi, Zaytinburnu, Tuzla, Bagcilar ve Esenyurt’da oturan Suriyeli gdogmenlerin
yas araligi 20 ile 65 arasindadir ve katilimcilarin egitim durumu; okuma yazma
bilmeyenler, ilkokul, ortaokul, lise, Onlisans ve lisans mezunu olmak iizere
ayrilmistir. Medeni durumu; 1 nigsanli 1 bekar ve 14 evli bireyle goriisme yapilmistir.
Goriisme siiresi 50-110 dk arasinda degismektedir. Katilimcilarin  Tiirkiye’de

bulunma siireleri en az 5 en ¢ok 8 yildir.

129



Tablo 8: Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Katilime1 Goriisme Cinsiyet | Yas | Egitim Medeni | Geldikleri Sehir | Kaldigi | Bulundugu
Siiresi Durumu | Durum Yil Semt

Katihimer 110 dk K 41 Lisans Evli Sam/Merkez 7yl Fatih

1

Katihimet 72 dk K 42 Lise Evli Sam/Kirsal 5yl Fatih

2

Katilimer 75 dk K 60 Lise Dul Sam/Merkez 6 yil Fatih

3

Katihme1 | 66 dk K 42 | Onlisans | Evli Lazkiye/Merkez | 6 yil Umraniye

4

Katihme1 | 60 dk K 35 | ilkokul | Evli Halep/Kirsal 6 yil Umraniye

5

Katilimci 55 dk E 33 Ortaokul | Evli Halep/Kirsal Syl Umraniye

6

Katihimet 58 dk E 65 Ilkokul Evli Sam/Merkez 5yl Sultangazi

7

Katilimei 65 dk K 20 Lisans Nisanli | Humus/Merkez 8 yil Basaksehir

8

Katilime1 80 dk E 60 Lisans Evli Halep/Merkez 6 yil Zeytinburnu

9

Katilime1 60 dk K 54 Lise Evli Halep/Merkez Syl Zeytinburnu

10

Katilimet 65 dk E 57 Lise Evli Halep/Merkez 6 yil Tuzla

11

Katilime1 50 dk E 33 Lise Evli Halep(Kirsal 6 yil Tuzla

12

Katilime1 55 dk E 25 flkokul Evli Halep/Merkez 6 yil Bagcilar

13

Katilimet 58 dk E 55 Yok Evli Rakka/Merkez 5yl Bagcilar

14

Katilime1 70 dk E 20 Ortaokul | Bekar Halep/Merkez 5yl Esenyurt

15
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Katilmer | 75dk E 32 Ilkokul | Evli Halep/Kirsal 5 yil Esenyurt
16

2.4. Veri Toplama Araci

Nitel arastirma teknikleri ¢ogunlukla alan arastirmasi ile yapilir. “Alan
arastirmas1”, olaylar1 yerinde ve dogal ortamlarinda inceleyerek yiiz yiize
goriismelerle, telefon goriismesiyle, anketle, dokiiman ve nesne incelemeleriye veya
dogrudan gozlemlerle birincil veriler toplamay1 amaglayan arastirma tiirtiidiir (S1g8r1,
2018: 234). Yapilan alan arastirmasinda bir¢cok yonteme bagvurulur. Nitel
aragtirmalarda genellikle iic yonteme bagvuruldugu goriilmistiir. Bunlar: Gozlem,
goriisgme-miilakat ve dokiiman-belge incelemesidir. Nitel arastirma yodnteminde,
arastirma konusu degiskenler giinlik yasam devam ederken incelenmekte ve
bulundugu ortamda yer alan diger degiskenlerle olan etkilesimi anlasilmaya
calisilmaktadir (Giirbiiz&Sahin, 2016: 185). Arastirmada veri toplama araci olarak;

gbzlem, goriisme ve dokiiman incelemesinden yararlanilmistir.

2.4.1. Gozlem

Gozlem, yapilacak arastirmanin amaci ve ilgili grup belirlendikten sonra
aragtirmacinin bilgi toplamak i¢in durum, nesne, olay ve mekan belirli bir diizen
cercevesinde izleyerek betimleme yapmasidir. Dogrudan ve katilimer gbzlem olmak
tizere ikiye ayrilir. Fenomenolojik arastirmalarda miilakatlar birinci 6nceligi alirken
gbozlem ona yardimci bir argliman olusturur. Gozlemle birlikte fiziksel ve duygusal
biitiinliik olusturularak arastirilan konu tam olarak kavranmaya, anlasilmaya ¢alisilir.
Gozlem, alanda-sahada dogal sekilde olabildigi gibi laboratuvar ortaminda yapay
sekilde de gerceklesebilir. Gézlemin katilime1 yahut dogrudan olmasi aragtirmacinin
roliine baghdir. Katilimci gozlem: arastirmacinin arastirilan konunun bulundugu
ortama ve yasama katilmasi, iginde yer almasidir. Arastirmact s6z konusu grupta
veya ortamda belirli bir siire gegirerek arastirilan davranislari, degerleri, ilgileri,

karsilikli iligkileri, rolleri, tutum ve aliskanliklar1 yakindan gézleme olanagi bulur
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(Giirbiiz&Sahin, 2016: 185). Dogrudan gozlemdeyse arastirmaci, acik veya gizli

sekilde durumu, ortami izler ve ortama katilmaz. Genellikle yan roldedir.

Aragtirmanin veri toplama asamasinda heniiz katilimcilarla goriismeye
baglamadan oOnce, Suriyeli go¢menlerin yogun oldugu mahalleler ve Suriyeli
gocmenlerin evlerine yaptigimiz ziyaretlerde gézlem yapma imkani ortaya ¢ikmistir.
Arastirma sahasini tespit edebilmek ve Suriyeli gé¢menlerin ¢ogunlukla vakit
gecirdikleri yerleri, mahalleleri ve evlerini anlayabilmek i¢in, arastirmadan Once
uzun siire buralarda vakit gegirilmis, alisveris yapilmistir. Bunun disinda aragtirmaci
baska sehirlerdeki ayn1 mekanlara da giderek farkindaligini yiikseltmistir. Arastirma
Istanbul 6rnekleminde gerceklesse dahi makro bir bakis agis1 yakalayabilmek adina
birka¢ sehirde aym1 mekanlarda ve Suriyeli gd¢menlerin alanlarinda gdzlemlerde

bulunulmustur.

2.4.2. Goriisme ve Goriismeci Ik izlenim Formu

Miilakat yahut goriisme, olgubilim aragtirmalarinin en 6nemli veri toplama
aracidir. Miilakatlarda agik u¢lu soru ve incelemelerle insanlarin deneyimleri,
algilari, fikirleri, duygular1 ve bilgileri ile ilgili derinlemesine cevaplar alinmasi
saglanir (Patton, 2014). Sozli iletisim yoluyla insanlar1 ve iliski durumlarin
anlamaya calisan, Stewart ve Cash (1985:7)’e gore; onceden belirlenmis ve ciddi bir
amag i¢in yapilan, soru sorma ve yanitlama tarzina dayal karsilikli ve etkilesimli bir
iletisim siireci olarak tanimlamistir (S18r1, 2018: 237, Aktaran: Yildirim ve Simsek,
2013: 147). Gozlem, miilakat ve belge inceleme verileri liggenleme (triangulation)
yoluyla gecerlilik ve giivenilirligine kavusur. U¢genleme yontemi cesitli yontemleri
bir araya getirerek aragtirmacilara giiglendirici bir yol agmaktadir (Patton, 2014).
Ucggenlemenin bir diger adi da gesitlemedir. Uggenleme iki ya da daha fazla veri
toplama yonteminin (6rnegin, goriismeler ve gézlemler) ya da iki ya da daha fazla
veri kaynaginin (6rnegin, farkli grup iiyeleriyle bireysel goriismeler) sonuglarinin
karsilagtirilmasidir. Bu sekilde yontemlerden birinin zayif yonleri diger yontemin
giiclii yonleriyle telafi edilebilir (Mays ve Pope, 2000; Streubert ve Carpenter, 2011,
Aktaran: Baskale, 2016: 25). Uggenleme arastirmanin giivenilebilirligini artirmak

icin yapilir. Denz (1978)’de dort tiggenleme tiirtinden bahseder. Veri kaynakli
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licgenleme, arastirmaci li¢genleme, teori iiggenleme, yontem iiggenlemedir.
Aragtirmada veri tiggenlemesi kullanilarak, aynmi konu hakkinda farkli kisilerle
gorlsilmiistir. Cesitli veri kaynaklar1 (goriisme, gézlem, belge incelemesi, uzman
goriisil) kullanilarak giivenilirlik artirilmistir. Goriismede yar1 yapilandirilmis form
kullanilmius, arastirmaci goriisme esnasinda ses kayit cihazi kullanarak, goriisme ve

goriismeci ilk izlenim formunu doldurarak notlar almistir.

Aragtirmada, ses kaydir alinirken ek olarak hatirlatici notlar almak igin
goriismeci ilk izlenim formu kullanildi. Dikkat ¢eken yonleri, evin ve kisinin 6zel
durumlarini, psikolojik tepkilerini ve ruh halini, hangi soruya ne gibi tepkiler
verdigini, hafizasin1 yokladiginda ne tiir degisiklikler meydana geldigini gozden
kagirmamak admna notlar alinmistir. Goriismeci ilk izlenim formu igerisinde;
demografik 6zelliklerin yani sira her konu bashgina 6zgii yerler ayrilmistir. Hafiza,
mekan ve go¢-gogmen bagliklarima dair sorular soruldugunda gozlemlenen ve
goriisme igerisinde etkin olan &nemli noktalar kaydedilmistir. Ornek vermek

gerekirse K1 katilimcisina dair ilk izlenim formu notlarinin bir kismi su sekildedir:

“Katilimcrya hatirlama, hafiza ile ilgili sorular yoneltildiginde yukar: dogru
bakiyor ve i¢ c¢ekiyor. Suriyedeki evini anlatmasini istedigimde genellikle yapi ile
ilgili bilgi veriyor. Bayram anilarini sordugumda ise geleneksel bayram ritiiellerini,
vemekleri, temizligi, lunapark gezmelerini ve biiyiik yasta olsalar dahi babalarindan
aldiklart bayramhik dedikleri harcliklar: anlatiyor. Kisileri hatirlamak istemiyor.
Genellikle kisiler soruldugunda kagak cevaplar veriyor. Yonetime ¢ok kizgin, gozleri
doluyor. Goriismenin sonunda aglayip kaydi kapattirdi ve abisiyle araba siirme
olayini anlatti. Abisinin ona her zaman destek oldugunu ama rejim tarafindan infaz
edildigini, eski giinleri hatirladiginda abisi ile olan giinlerini hatirladigini, ¢ok fazla

2

konusmak istemedigini beyan etti.

Gorildigi lizere katilimciya dair goriisme icerisinde gozden kacabilecek
ayrintilar ve sorulara kars1 gelistirdigi davranig ve diislincelere dair detayl1 bir resim
cizilmektedir. Gorlismeci ilk izlenim formu aragtirmaci i¢in hem kisiyi hatirlatici
hem de fenomenolojik arastirmada karsidaki kisinin deneyimlerini anlamak i¢in
kolaylastiric1 fayda saglamaktadir. Bu arastirmada formun oldukca biiytlik katkis

olmustur. Goriismeci ilk izlenim formu olarak adlandirilanmnot tutma sistemi
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katilimcilarin psikososyal durumu 6zelinde farkindaligi artirmistir. Boylelikle sondaj
sorular sorulurken arastirmaci daha dikkatlice yol almis, gerekli zamanlarda gereken

sorular1 sormustur.

2.4.3. Dokiiman- Belge Incelemesi

Nitel arastirmada yaygin olan veri toplama tiirlerinden bir tanesi de dokiiman-
belge incelemesidir. Dokiimanlar; resmi kayitlar, mektuplar, gazeteler, siirler,
sarkilar, ortak kayitlar, hiikiimet dokiimanlari, tarihsel dokiimanlar, giinliikler,
otobiyografiler, gorsel dokiimanlar ve fiziki materyallerle, sanat eserleri olarak
tanimlanmaktadir (Merriam, 2013: 154). Bunun yanisira film, video ve fotograf da
dokiiman olarak kabul edilir. Dokiiman incelemesi nitel arastirmalarda tek basina
kullanilabildigi gibi diger veri toplama araclariyla da kullanilabilmektedir. Nitel
arastirmalarda gdzlem ve goriisme gibi diger veri toplama yontemleriyle birlikte
kullanildiginda “verinin ¢esitlendirilmesi” (data triangulation) amacina hizmet
edecek ve aragtirmanin gegerliligini 6nemli 6lgiide artiracaktir (Yildirim ve Simsek,
2013: 218). Arastirnllmasi hedeflenen olgular hakkinda bilgi iceren yazili
materyallerin analizini kapsar ve hemen her arastirma i¢in kaginilmaz olan bir veri
toplama teknigidir (Sigr1, 2018: 248). Yildirim ve Simsek (2018)’e gore dokiiman
incelemesi; dokiimanlara ulagsma, 6zgiinliigii kontrol etme, dokiimanlar1 anlama,

veriyi analiz etme ve veriyi kullanma asamalarini igerir.

Dokiimanlar cesitli isimlere gore farkli adlandirmalar altinda aciklanmaya
calistimistir. Geray (2006) dokiimanlar1 (bilgi ve belgeleri); niteliklerine ve
bulunduklar1 ortama gore siniflamistir. Niteliklerine gore; yazi temelli olanlar,
goriintli temelli olanlar, ses temelli, gorsel, isitsel temelli olanlar iken; Bulunduklari
ortama gore dokiimanlar: yazili olanlar, filmsel olanlar, bilgisayar {izerinde olanlar,
taginabilir manyetik olanlar seklindedir. Balci (2016) birincil ve ikincil dokiimanlar,

Corbetta (2003) ise kisisel ve kurumsal olarak adlandirmistir (Kiral, 2020: 174).

Arastirma icerisinde ¢esitli raporlar taranarak ve Il Goc Idaresi Genel
Miidiirliigli’niin verileri baz alinarak dokiiman incelemesi yapilmistir. Yazi temelli
raporlar ve kurumsal dokiimanlar olarak adlandirilabilir. Bunun yanmi sira

katilimcilarin  getirdikleri hatirlama nesneleri ve fotograflar1 (duvar tablolari,
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cemedani, kahve arabasi fotografi, Suriye’deki eve ait fotograflar, Tirkiye’de

yasadiklar1 eve ait fotograflar) arastirma igerisinde ekler boliimiinde yer almaktadir.

2.5. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri, 2019 yilinda Agustos ve Eylil aylarinda Suriyeli
gdemenlerin yogun oldugu bolgelerde (Fatih, Umraniye, Sultangazi, Basaksehir,
Zeytinburnu, Tuzla, Bagcilar, Esenyurt) se¢imi yapilan kisilerle goriisme formu,
gbozlem ve dokiiman incelemesiyle ile toplanmistir. Katilimcilarla gériismeden 6nce
arastirma etigi ¢ercevesinde, uzman goriisiine basvurulmus, onaylar1 ve goriisleri

alinmistir.

Katilmeilar, konuyla ilgili verileri giivenli bir sekilde elde edebilmek igin
goriisme, gozlem ve dokiiman incelemesi Oncesi c¢alismanin amaci ve uygulama
hakkinda bilgilendirilmistir. Goriismelerde kayitlar dijital ses kayit cihazlariyla
tutulmus olup, herhangi bir aksama olasiligin1 ortadan kaldirabilmek igin notlar
alimmugtir. Arastirmaci, fiziksel ortam, katilimcilar, faaliyetler, etkilesimler ve
konusmalar1 dikkate alarak hazirlanan goriismeci ilk izlenim formunu doldurmustur.
Gorlismelerde ses kaydi istemeyen katilimci olmamistir. Ayrica, her goriismede
arastirmaci, goriigmelerin sozel olmayan yonlerine iliskin olarak notlar almistir. Bu
notlar, 6zellikle analiz ve yorumlama asamalarinda goz oéniinde bulundurmustur. Her
bir goériismenin basinda katilimcilarin, demografik ozellikleri not edilmistir.
Goriismeye baslamadan 6nce katilimcilara riza onay formu doldurulmustur. Goriisme
oncesi katilimcilar aranarak uygun giin ve zaman araligi belirlenmistir. Arastirma
stireci Covid-19 pandemi siirecinde yiiriitiildiigli i¢in baz1 katilimcilarla kapida yahut
disarida goriisme yapilmis sonrasinda ev igine girilerek mekan gozlemlenmistir. En

kisa gorligme 50 dakika, en uzun goriisme 110 dakika siirmiistiir.

Arastirmada sahada yoneltilen temel sorular hafiza, mekan ve gog¢/gdgmenlik
tizerinden olusturulmustur. Tirkiye’de ikamet siiresi, kimlerle gog¢ ettigi, hangi
yollarla Tiirkiye’ye geldigi, burada akrabalarmin olup olmadigi ve hangi sehirde
yasadiklari, ilk hangi {ilkeye ve sehire geldikleri gibi sorular da arastirmanin analiz

kisminda fikir edinmek i¢in sorulmustur.
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2.6. Verilerin Analizi

Bu c¢alismada elde edilen veriler fenomenolojik analiz yontemiyle
incelenmistir. Fenomolojik analiz bir kisi ya da bir grup insanin bir fenomene dair
yasamis oldugu deneyimin anlami, yapist ve Ozlinii anlamayr ve daha net hale
getirmeyi saglar (Patton, 2014). Amag, tek tek insanlarin bakis agilarindan bakarak
onlarin bireysel anlam yapilarini, niyetlerini anlamaya ¢alismaktir (Mayring, 2011:
110). Nitel veri analizi en gelen anlamiyla ¢ok sayida tiimevarimsal ve Kkategorik
teknikler kullanarak anlatilarin analiz edilmesidir (Teddlie ve Tashakkori, 2015: 7).
Bu aragtirmada tematik kodlama ve siiflandirmalar yolu ile diisiinceleri betimlemeyi
amaglayan (Neuman, 2014: 481-485) tliimevarimsal tematik analiz teknigi
kullanilmistir. Tlimevarisal tematik analiz, kalip verilerin tanimlanmasina, analiz
edilmesine ve raporlanmasina dayanmaktadir. Braun ve Clarke (2006) analiz igin alt1
asamal1 bir siirecin izlenmesi gerektigini sdylemektedirler. Ik asama “verilere asina
olmak”tir. Tim analiz boyunca devam edecek olan kodlama igin notlar alma ve
fikirler gelistirme basamagidir. Ikinci asama “ilk kodlarmn olusturulmasi”dir.
Verilerin desifresinin yapilmasi, tekrar tekrar okunmasi ve ilk kodlarin not edilmesini
icermektedir. Bu asamada desifre siirecinden sonra veri analizinde takip edilmesi
gereken en 6nemli adimlardan biri veri aginaligidir (data immersion). Veriye dalma
islemi olarak da adlandirilan bu siiregte arastirmacinin tiim verileri okumasi, tekrar-
tekrar okumasi ve onlar {izerinde diisiinmesi gerekir (Barbour, 2014, Aktaran: Hilal
vd, 2020: 385). Ugiincii asama “temalarin arastirilmasi”dir. Daha &nce belirlenen
kodlar harmanlanarak belirli temalar altinda birlestirilmektedir. Dordiincii asama
“temalarin gézden gecirilmesi”’dir. Bu asamada temalar i¢indeki veriler anlamli bir
sekilde bir arada tutularak, temalar arasinda agik ve tanimlanabilir farkliliklar
kesfedilir. Temalarin daha 6nce kodlu verilerde ve geri kalan veri igerisinde isler
olup olmadig1 kontrol edilerek, tematik bir harita olusturulur. Besinci asama
‘temalar1 tanimlama ve adlandirmadir’. Bu asama sonunda temalarin ne oldugunu ve
ne olmadigini agik¢a tanimlayabilmelidir. Net tanimlar olusturulur. Altinci agsama ise
“raporun hazirlanmasi”dir. Bu asamada raporda kullanilacak 6rneklerin seg¢imi,
analizin arastirma sorular1 ve literatiir ile yeniden iligkilendirilmesini ve analizin

bilimsel bir raporunun liretilmesiyle sonu¢lanmaktadir (Braun ve Clarke, 2006: 87).
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Arastirmanin ver analizi kisminda; kod, alt kategori, kategori ve tema belirlenirken
tematik kodlama yapilsa da bunun yam sira sonuglar igerik analizine tabi
tutulmustur. Icerik analizi, icerisinde tematik ve betimsel analizi barindirmaktadir.
Icerik analizi asamasinda: Siire¢ ve inceleme esnasinda verilerden ¢ikarilan
kavramlara gore yapilan kodlama kullanilmigtir. Bu kodlama; belirli kuramsal temeli
olmayan konularda yapilan arastirmalar igin gecerlidir. Veriler tiimevarimei
analizden gegirilir ve kodlar dogrudan verilerden elde edilir (Aktaran: Sigri, 2018:
289). Calismada siire¢ ve inceleme esnasinda verilerden ¢ikarilan kavramlara gore
kodlama yapilmistir. Kodlardan sonra temalar bulunurken tematik kodlama
gerceklestirilmistir. Tematik kodlamada kodlar bir araya getirilir, incelenir, kodlar
arasindaki ortak yonler ¢ikarilir ve temalar altinda toplanarak tematik kodlama
yapilir. Tematik kodlama icin benzerlik ve farkliliklar saptanir. Iliskili olan kodlar
biraraya getirilir. Burada 6nemli olan temalarin altinda yer alan verilerin anlamli bir
biitiin olusturulmasi olan i¢ tutarliligin ve ortaya ¢ikan temalarin birbirinden farkli
olsa da kendi aralarindaki anlam biitiinliigline sahip olmasin1 gerektiren dis tutarliliga

sahip olmasidir.

Sekil 25: Nitel Veri Analizinin Manti1

Kesif Tamamen tilmevarimsal Baslama
Kesif ve sorgulama Hem tilmevarimsal Orrta nobita

hem tiimdengelimli

J |

Test etme ve dogrulama Birincil timdengelimli Son

Kaynak: Meriam (2009: 183), Aktaran: Celik, H., Baykal, N. B.ve Memur, H. N.
K. (2020). Nitel Veri Analizi ve Temel Ilkeleri. s. 392.

Tematik kod sonrasi kategoriler ve alt kategoriler olusturulmustur. Tema ve
kategoriler arasindaki iligkiler hafiza ve mekan baglainda ele alinmistir. Kod, alt

kategori, kategori ve tema MAXQDA paket programi kullanarak analiz edilmistir.
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2.7. Gegerlik ve Giivenirlik

Aragtirmanin en basinda probleme uygun arastirma se¢iminde gé¢menlerin
mekan tasariminda hafizanin roliine iliskin bir sorgulama yapilmasi ve arastirma
sorularina en uygun cevaplarin nitel bir ¢alismayla elde edilebilecegi varsayilmistir.
Bu sebeple de nitel aragtirma yontem ve teknikleri kullanilmigtir. Aragtirma yontemi
igerisinde amaclarina gore arastirma tipleri mevcuttur. Amaglarina gore arastirma
tipleri; kesfedici, acgiklayici (hipotez) ve betimleyici olmak iizere iice ayrilirlar.
Aragtirmanin kendine 0zgii olusundan otiirii kesfedici arastirma tipi kullanilmastir.
Genel olarak ii¢c durumda kesfedici arastirmalar tercih edilmektedir: a) Incelenmek
istenen grup, siire¢, etkinlik ya da durum hakkinda simdiye dek hi¢ sistematik
deneysel bir inceleme yapilmamis ya da ¢ok az sayida caligma yapilmigsa, b)
Ilgilenilen konu esnek bir sekilde betimlenerek incelenmemis, bu konu hakkinda
sadece sik1 kontrol altinda tahmine yonelik arastirmalar yapilmigsa veya c) Hakkinda
bilgi sahibi olunan bir konu, bu bilgileri gecersiz kilacak denli degisim gegirdiyse
kesfedici arastirmalar tercih edilir (URL 12). Arastirmada incelenmek istenen konu,
grup, siire¢ ve deneyimlerle ilgili olarak simdiye degin go¢men-hafiza-mekan tigliisii
arasindaki iligkiyi etkileyen bir ¢alismanin yapilmamis olmasi sebebiyle, kesfedici

bir aragtirma oldugu sdylenebilir.

Tesadiifi olmayan, amagli Orneklemde kesfedici arastirmanin yapilmasi
gegcerlilik ve giivenirliligi artirmaktadir. Tesadiifi olmayan 6rneklemenin avantajlar
da su sekilde ifade edilebilir: Tesadiifi olmayan Ornekleme tesadiifi 6rneklemeye
gore daha az maliyetlidir. Kesinligin kritik 6nemde olmadigi durumlarda bu 6zelligi
tesadiifi olmayan Orneklemeyi cazip kilmaktadir. Tesadiifi olmayan &rneklemenin
uygulamasi tesadiifi 6rneklemeye gore daha az zaman alir (Kurtulus, 2010: 63).
Kurtulug’a (2010:63) gore dezavantajlar1 ise; Ornekleme hatasi hesaplanamaz.
Aragtirmaci ana kiitleden segilen 6rnegin ana kiitleyi temsil etme derecesini bilemez.
Tesadiifi olmayan orneklemeden elde edilen sonuglar ana kiitleye genellenemez ve
genellenmemelidir.  Genellikle amaghi  6rneklemde  kartopu  Orneklemesi
secilmektedir. Ciinkii bu 6rneklemede az sayida birey arastirmayi olusturur. Kiitleye
dahil edilecek ilk birey, tesadiifi secilirken ikinci birey yonlendirme sonucu gruba

eklenir.
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Aragtirma probleminin belirlenmesinin ardindan aragtirma asamalar tek tek
gergeklestirilmistir. Yapilan pilot goriismeler neticesinde 6rneklem olusturulmus ve
gerekli yontem, teknikler kullanilmistir. Bir arastirmada herhangi bir veri toplama
teknik ya da araci, ayn1 Ozelligi her uygulandiginda ayni sonucu verecek tarzda
belirleyebiliyorsa giivenilirdir. Bunun yami sira duyarlilik, kararlilik ve tutarlilik
oldukca onemlidir. Duyarlilik, veri toplama teknik ya da aracinin, kii¢lik farklari
gorebilme Ozelligidir. Kararlilik (zaman iginde tutarlilik), ayni 6zelligin aynmi ya da
esdeger bir aragla aynmi sartlarda ama farkli zamanlarda oOl¢lilmesi durumunda
birbirine benzer (tercihen ayni) sonuglarin alinmasidir. Tutarlilik (i¢ tutarhilik) ise
veri toplama aracindaki sorularin birbiri ile iligkililik diizeyidir. Maddelerin her
birinin ayn1 ya da benzer 6zellikleri dl¢iip ayn1 ya da benzer sonuglar vermesidir
(Yesil, 2013: 74). Gegerlilik deyimi ise davranig bilimlerinde toplanan verilerin
tarafsizliginin (objektifliginin) ve Olclilen olayin veya degiskenin niteliklerine
uygunlugunun 6lgiisiidiir (Cengiz vd, 2010: 240). I¢ gecerlik ve dis gecerlik olarak
ikiye ayrilir. Bagkale’nin (2016: 23) aktardigina gore; Guba ve Lincoln inandiriciliga
dikkat c¢ekmistir. Lincoln (1982) inandiricihik i¢in kriterleri inanilirlik,
giivenilebilirlik, onaylanabilirlik ve aktarilabilirlik olmak tizere dort ana baslik
altinda toplamistir. Arastirmamizi gegerli ve giivenilir, inanilir kilan; katilimer teyidi,
katilimcilarla uzun siire etkilesim, licgenleme ve uzman incelemesidir. Bu kisimda i¢
gerceklilik saglanirken dis gecerlilik aktarilabilirlikle saglanmistir. Yani sonuglar
diger kisi ve durumlara aktarilabilirdir. Giivenirlilik ise; calismanin benzer
kosullarda benzer katilimcilarla tekrarlandiginda sonuglarinin benzer ¢ikmasiyla
ilgilidir (Baskale, 2016: 24). Kisacasi, Gegerlilik, bir arastirmanin gercegi
yansitabilmesi ile ilgiliyken gilivenilirlik ise bir aragtirmanin benzer (ya da
miimkiinse ayni) sonuglar iiretebilmesiyle aciklanabilmektedir (Cengiz vd, 2010:
240: 243). Arastirmada ilk olarak gb¢, gd¢men, hafiza, mekan kavramlarina ait
birbiriyle iliskili sorular hazirlanarak olusturulan yar1 yapilandirilmig goriisme formu

i¢in, 4 uzman goriisli alinarak kapsam gegerligi saglanmistir.

Ikinci olarak taslak formda yer alan sorularm icerik ve anlatim acisindan

kontroliinii yapmak i¢in arastirmada kullanilan 6rnekleme 6l¢iitiine uyan 4 Suriyeli
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gocmen ile pilot goriisme yapilmistir. Bu g¢alismadan sonra yeniden ilgili alan

uzmanlarina dontis yapilmis ve taslak form giincellenmistir.

Uciincii olarak arastirmanin i¢ gecerliligini ve giivenirligini artirmak igin
katilimcr denetimi yapilmig, gorlisme yapilan Suriyeli go¢menlerin ses kayitlar
metne aktarilmis ve aktarilan metinler kodlama siirecinde 4 kez okunmus,
arastirmaya katilan Suriyeli gogmenlerin terciiman araciligiyla dokiimlerin dogrulugu
ve diizeltmelerine iliskin onaylar1 alinmistir. Veri liggenlemesiyle de gegerlik,
giivenirlilik ve verinin ¢esitliligi saglanmistir. Arastirmamiz sonucunda bu kriterlere

bakarak, gegerlilik ve giivenirliligin saglandigini sdyleyebiliriz.
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UCUNCU BOLUM
3. BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde oncelikle arastirma grubunda yer alan Suriyeli gd¢menlerin
hafizay1 isleme ve hafizayr deneyimleme durumlar1 karsilastirilmistir. Bulgular
boliimiiniin  ikinci kisminda ise hafizanin mekanla olan iliskisi {izerinden
goemenlerin mekan tasariminda hafizanin rolii analizi gergeklestirilmis ve yapilan
fenomenolojik aragtirma kesfedici bir yolla sonuglandirilip, raporlastirilmistir.
Aragtirma kapsaminda yonetilen sorulara verilen cevaplar incelenmis, olusturulan
kodlar ve kategorilere bagli olarak hafiza-mekan iliskisinde toplam alt1 adet tema

belirlenmistir. Bu temalar sunlardir:

Sekil 26: Suriyeli Go¢cmenlerin Hafiza-Mekan liskisi

Tiirkiye'de ic mekan Suriye'de i mekan  Suriye'de dig mekan Tiirkiye'de dig mekan
Ic mekan hafizasi Dis mekan hafizasi

Mekansal Farkhlagmay/Farkhiliklar Mekan Hafizast a
Riyalar
Isitilen travmatik hafiza

Mekan Mukayesesi Mekan Hafiza-Mekan iliskisi Hafiza isitilen haﬂza\

Aktarilan hafiza

Suriye'de ekonomik durum Yaganan haf' Koku hafizasi
Mekansal Benzegim/Benzerlikler a
. ki
Mekan secimi Suriye‘de baska Ya§anan travmatik hafiza

Nesne hafizasi Gengl\k/yenskm hafizasi

Gelenek hafizast Cocuk\uk hafizasi

Sekil 26°da goriildiigii ilizere hafiza-mekan iligkisi igerisinde ortaya c¢ikan
mekana ve hafizaya dair oriintiiler olusturulmustur. Hafiza ile iliskili olan temalar;
yasanan hafiza, isitilen hafiza ve riiyalardir. Mekan ile iligkili olan temalar; mekan
se¢imi, mekan mukayesesi, mekan hafizasidir.
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3.1. Hafiza

Aragtirma kapsaminda yonetilen sorulara verilen cevaplar incelenmis,
olusturulan kodlar ve kategorilere bagli olarak hafiza iliskisinde toplam ii¢ adet tema

belirlenmistir. Bu temalar sunlardir:

Sekil 27: Suriyeli Gocmenlerde Hafiza Temalari

isitilen travmatik hafiza

, isitilen hafiza
Ruyalar\ \
a Aktarilan hafiza
Hafiza
Suriye'de ekonomik durum Yasanan haﬂza Koku hafizas
Suriye'de baslq/ Yasanan travmatik hafiza
Nesne hafizas| Gengl|k/yet|§k|n hafizasi
Gelenek hafizasi Cocukluk haflza5|

Sekil 27°de gorildiigii lizere hafiza ile iligkili olan temalar; yasanan hafiza,
isitilen hafiza ve riiyalardir. Mekan ile iligkili olan temalar; mekan se¢imi, mekan
mukayesesi, mekan hafizasidir. Oriintiide tema ve kategori arasinda bulunan
cizgilerin kalinligi, kategori altinda yogunlasan kodlara goére degisiklik
gostermektedir. Kalin ¢izgi; goriismelerin analizi sonrasi siklikla tespit edilen kodlari

temsil etmektedir.
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Yukarida ifade edilen temalara iliskin bulgular asagida basliklar halinde ele
alinmis, incelenmis ve yorumlanmistir. Her temanin altinda iligkili oldugu kategoriler
icin ayr1 alt baghklar agilmistir. Bu kategori basliklarinin altinda da katilimcilarin

verdikleri iligkili cevaplar aragtirmacinin yorumlariyla birlikte yer almaktadir.

3.1.1. Yasanan Hafiza

Aragtirmada ilk olarak tespit edilen tema “Yasanan Hafiza”dir. Yasanan hafiza
alt basliklardan goriilecegi lizere bireyin toplumsal hayatta deneyimledigi olay ve
olay orgiisiine isaret etmektedir. Hafizanin toplumsal ve bireysel olmak {izere iki ana
odag1 vardir. Yasanan hafiza, salt bireysel olmadig1 gibi salt toplumsal da degildir.

Bunlarin kesisim kiimesinde meydana gelir.

Katilimcilardan gelen cevaplar degerlendirilmis ve bu tema altinda sekiz
kategori  belirlenmistir. Bu  kategoriler; “Yasanan Travmatik Hafiza”,
“Genglik/Yetiskinlik Hafizas1”, “Cocukluk Hafizas1”, “Gelenck Hafizas1”, “Koku

Hafizas1”, “Nesneler”, “Suriye’de Baski” ve “Suriye’de Ekonomik Durum”dur.

Buna gore; yasanan travmatik hafiza kategorisi ile ilgili 40, genglik/yetiskinlik
hafizas1 kategorisi ile ilgili 14, ¢ocukluk hafizasi kategorisi ile ilgili 13, gelenek
hafizas1 kategorisi ile ilgili 12, koku hafizas1 kategorisi ile ilgili 3, nesneler kategorisi
ile ilgili 18, Suriye’de baski kategorisi ile ilgili 12 ve Suriye’de ekonomik durum
kategorisi ile ilgili 11 ifadeye ulagilmistir. Asagida bu kategoriler derinlemesine

incelenmektedir.

3.1.1.1. Yasanan Travmatik Hafiza

Calismada ele alinan yasanan travmatik hafiza, savas sebebiyle iilkesinden
ayrilan gO¢menlerin  gd¢ siirecinde (kagak-yasal yollarla) yasadiklariyla,
ilkelerindeki savas ortamindan etkilenmeleriyle ve gog¢ ettikleri lilkede karsilastiklari
olaylarla ortaya ¢ikmaktadir. Savas magduru bireyler aldiklari fiziki ve psikolojik
darbeleri hayatlar1 boyunca tasimaktadirlar. Yapilan goriismeler sonrasinda bu
baglamda olusturulan Yasanan Travmatik Hafiza kategorisi ile ilgili 6rnek katilimci

ifadeleri su sekildedir:
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“Ben 6. swniftayken ii¢c ay okula gidemedim. Okuldan donerken caddeden
karswya gegecegimde arabayla silahli kisiler insanlart vuruyorlardi. Babamin
arkadasinin kliniginde saklandim. Babam da hapishanede idi. U¢ ay hapiste kald.”
(K8). Katilimcinin igerisinde bulundugu savas ve c¢atisma durumu travmaya
ugramasina sebep olmustur. Travma yasayan birey, travmaya ugradigi mekan terk

ettiginde dahi o anlar1 hatirlamakta, hatirlarken tekrar insa etmektedir.

“Annem, babam, kardesim ve amcamin oglu ayni giin vefat ettiler. Ugaktan
bomba attilar, oldiiler.” (K12) Katilimcilarin yasanan travmatik hafizayla ilgili
sorulara cevap verirken, kaygili, korku dolu, sikilgan olduklari gozlemlenmistir.
Travmatik anilara, hatiralara eslik eden duygu durumlar katilimcilarin fiziksel ve
ruhsal halleriyle ilgili bilgi vermektedir. Travmatik anin, an(1)larin, olayin yasandigi
mekanin hatirlanmasiyla kisinin cevap verirken ifade gii¢liigii yasadigi goriilmiistiir.
Travmaya ugrayan savas, ¢atisma magduru birey, yoneltilen soruyu cevapladiktan

sonra sessiz kalmayi tercih etmistir.

“Yatak odam yeniydi bomba diistii ve yandi. Cocuklarimin egyalari,
oyuncaklart da 6yle. Hatta biraz birikimim vardi o bile icinde kayboldu gitti. O
Kadar bomba atildr ki mekdndan nefret ediyor hatirlamak bile istemiyoruz, savasin
tamamini unutmak istiyorum. Ben ¢ok zuliim gérdiim. En yakinlarim oldii, onlarin
cesedini tasidim. Buradaki gibi acil, koruma vs. yok. Fiize diiserdi, insanlarin kolu
bacagi kopard: baska yere gotiiriirdiik. Biz onlar: alirken bile fiize bize diisebilirdi.
Her giin ucak etrafimizda donerdi. Cocuk ka¢irma olaylart oluyordu. Fidye talep
ediyorlardi. Amcamin oglunu kagwrdilar. Mesela Sam’a giderken kacak¢ilar
kagiryor fidye gétiiriiyorsun geri veriyorlar. Organ mafyasi gibi ya 6ldiiriip
organlarim satiyor ya da parayla geri veriyorlar.” (K12). Katilimer savag aninda
yasadig1 travmatik olaylar1 anlatirken mekanmi hatirlamak istememektedir. Ciinkii
travmatik anilar hafizaya geldiginde o giinki kadar yogun sekilde yasanmasa da
travmaya maruz kalan bireye olumsuz etki etmektedir. Olii bedenler gérmek, onlart
tasimak ve Olim riski altinda kalmak, organ mafyasi gercegi yiiksek diizeyde
kaygiya ve korkuya sebep olmustur. Bu olumsuz duygular, anilar hatirlandikca

travmayi tasimakta, travmanin atlatiimasinin 6niinde engel olmaktadir.
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“Bombardiman oldugunda kocam minibiisteydi fiize yakin bir yere diistii.
Camlar kirlldi araba delik desik oldu. Kocamin kardesi yaralandr.” (K2). Esinin
Oliimiin kiyisindan dondiigiinii anlatan katilimci, 6liim korkusunu ifade etmektedir.
Oliim korkusu savas magduru gd¢menler ve bireylerin yogunluk sekilde yasadig
duygulardan biridir. Yasanan travmatik hafiza ve mekan iligkisi baglaminda 6rnek

katilimer ifadeleri soyledir:

“Israil’e gonderseler gidecegim.”(K11). Katilime1 savasin yaratmis oldugu
psikolojik ve sosyal bunalimdan kurtulmak i¢in her ¢areye basvuracagini belirtmistir.
Burada en son gitmek istedigi ve diisman olarak diisiindiigii Israil’in koruma talebini
bile kabul edecegini ifade ederek, caresizligini dile getirmistir. Suriye’de yasadigi
anlari, zorluklar hatirlayan katilimel, Suriye disinda herhangi bir yere gidebilecegini

sOylemektedir.

“Mahalleye saldirdilar herkes evlerinden ¢ikti. Bicaklarla girdiler mahalleye.
Bizim evin orada askerlerin komutam yasardi. Binamiz tepede yiiksekteydi, keskin
nisancilar vardi. Adam (komutan) evde iki ya da ii¢ yil oturdu sonra mahalleden
ciktilar. Birka¢ ay sonra amcam oraya gitti evde hicbir sey kalmamis. Yerdeki
mermerleri bile sokmiigler. Alipp satiyorlar ya da evlerine yerlestiriyorlar.
Pencereleri dahi almiglar. Tiim bina o sekildeydi. Evimizin fotograflarint attilar.
Babam gormek dahi istemedi. Ben evi bwaktigim gibi iyi hdliyle hatirlamak
istiyorum diyor. Evin bazi yerleri, benim odam ve mutfak yanmig, ¢ok tiziildiim o
fotograflart goriince. ”(K8). Yasanan travmatik hafiza kendisini mekanda var
ederken, deneyimleri de dile getirir. Mahallede gerceklesen saldiri eylemi ve
evlerinin yagmalanmasina sahit olan katilimci, babasinin evin yanmis halini gérmek
istemedigini, kendisinin goriince ¢ok iizlildiiglinii dile getirirken travmaya eslik eden
ve her hatirlayista hissettigi olumsuz duygulari ifade etmektedir. Babanin evin koti
halini gérmek istememesi genellikle travma yasayan bireylerin “kotii anilar”
hatirlamak istememesi ve kagmmma, duygular1 bastirma, unutmaya ¢aligma
durumlariyla agiklanabilir. Bu durum sevdiginin 6liim dosegindeki halini gdrmemek
icin onun ziyaretine gitmeyen kisiyi animsatir. Iyi haliyle hatirlamak; kaginma

davranisidir. Yasanan travmatik hafiza, hatirlamak i¢in yiizlesmeyi gerektirir.
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Genellikle savas magduru kisiler kendilerinde yillar gegse bile gegmisle yiizlesecek,

hatirlayacak cesareti ve giicii bulamazlar.

“Evden aceleyle ¢iktik ¢cantayr zor aldim. Sinirdan once ben gegtim. Annem,
kardegslerim iki giin sonra geldiler. Dayumin oglu ve yengem de bizimleydi. Yengem
smirda kaldi gegcemedi geri Suriye’ye dondii. Kuzenim annesine yardim etmek istedi,
kacak¢t da gegcemezsin dedi ve dovdiiler. Her yerini kirdilar. Dayimin oglunu
annesiyle geri dondiirmediler.” (K15). Akrabasmin gozleri Oniinde Oldiiresiye
doviilmesine sahit olan katilimc1 yasadigi travmayi aktarirken geriye doniis yasayip o
an1 ve kendisi i¢in anlamini yeniden yapilandirmis olmaktadir (BenEzer, 1999).
Katilimer o ani anlatirken, siirdaki mekana geri gitmistir. Caresizligi ve korkuyu

tekrar yagamistir.

“Kim bana Suriye’ye doéneceksin dese kabus goriiyorum. Bana iskence
yvaptiklarini goértiyorum. Esim geri donecek miyiz deyince ¢ok sinirleniyorum. Bu
soru beni yoruyor, iiziiyor, asla donmek istemiyorum.” (K11). Katilimc1 yasadigi zor
giinlerden sonra travmatik hafizasinda sartlanma yasamaktadir. Travmay1 yasadigi
yer, onun icin kotiidiir ve act veren anilarin yuvasidir. Bu sebeple orayi

hatirladiginda iskence aklina gelmekte, kabus gérmektedir.

“Savas ¢ok baskindi. Cocuklar ve egim katlanamiyordu. Annem, kardeslerim
hald Suriye’de. Esim ¢ok hassasti, psikolojisi bozuldu. Son zamanlarda ugak sesini

duyunca bayilirdr. Bu sebepten dolay: da geldik. Cocuklar da ayni sekilde.” (K16)

“Buraya geldigimizde biiyiik kizim ugak gectiginde korkuyordu bize sarilyyordu
ama gimdi diizeldi, alist1.” (K12)

Savas hatiralar1 olan yetiskin ve ¢ocuklarin yasadiklar1 travmatik anlara ait
goriintliler ve sesler zihinlerinde bulunmaktadir. Yetigkinler ve cocuklarin ugak,
bomba seslerinden psikolojik olarak etkilendikleri goriilmiistiir. Gog¢menlerin
Tirkiye’ye geldikten sonra uzun siire patlama, yiiksek ses, yangin gibi olaylardan
ayni sekilde etkilendigi goriilmektedir. O ana gittiklerini ve yine saldir1 oldugunu
sandiklarin1 sdylemislerdir. Yetiskin ve c¢ocuklarin anilarma odaklanildiginda
cocuklar, yasanan travmatik hafizay1 daha c¢ok siirdiirmekte ve etkilenmekte,

olaylarin gergekle iligkisini zor kurmaktadirlar. Cocugun zihninde var olan, hayal
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etme ve abartma, korku, kaygi ve muhtaglik, olaylara miidahale edememe duygulari

psikolojik olarak etkilenmelerine, kolay atlatamamalarina sebep olmaktadir.

“Ilk geldigimde alismak istemiyordum. Iki ay gecince donelim demeye
basladim. Bir yil gectiginde depresyon yasadim. Alismak istemiyordum, donmek
istiyordum. Orada devrim vardi orada olmak halka destek olmak istiyordum.
Devrimi orada yasamak istiyordum. Cuma namazindan sonra insanlar sokaklara
cikip devrim karsiti séylemlerde bulunurlardi, ben de babamla giderdim. Ozgiirliik
sarkilart soylerdik. Ihanet etmis gibi hissedivorum.” (K8). Gd¢menin savas
ortamindan kacgarak gelmesi, vatanini diigmana birakmasi, bunun karsisinda
Tiirkiye’de rahat hayata kavusmasi, akrabalarimin orada kotii sartlarda yasadigini
diistinmesi ihanet ediyor duygusuna kapilmasina sebep olmustur. Aslinda bu durum
bir nevi caresizlik ve Tiirkiye’ye ait hissedememe Ornegidir. Katilimcinin devrim
kavramina yiikledigi anlam vatan algisiyla 6zdestir. Devrim, halkin yonetime karsi
yapmis oldugu bir hak savunmasidir. Onlar ise Tiirkiye’ye gelerek halki yonetim
karsisinda yalmiz biraktiklarini diisiinmektelerdir. Bu duygulara ragmen gégmen
olarak hissediyor musun? sorusuna verdigi asagidaki yanitta katilimci, Tirkiye’de
tiniversite okudugunu, aslinda kendisini buraya da ait hissettigini dile getirmistir.

Go6¢men hissetmekle alakali sunlart demistir:

“Bu hissi 2 yil dnce astim insanlar bana hdld gégmen olarak baksalar da.
Ciinkii gogmen olarak yasarsam benim igin zor olacak. Kendimi buraya ait
hissetmiyorum ama bizim evi ozledigimde kétii his geliyor niye ozliiyorum diye.
Clinkii ozlemem gereken Suriye’deki ev diyorum. Afyon’a gidiyorum bazen bir iki
hafta, Istanbul daki evimi ozliiyorum.” (K8). Gdgmenler yalnizca iilkelerinde degil
goc ettikleri yerde de travmalar yasamakta yahut orada yasanan travmayi buraya

tasimaktadirlar.

“Bu hatiralar beni etkiliyor. Elimden geldigi kadar kotii anmilarimdan uzak
kalmaya ¢alisiyor, giizel anilardan bahsetmek istiyorum. Savas anilarint hatirlamak,
anlatmak istemiyorum.” (K3). Katilimcilar iilkeleriyle ve Suriye’deki hayatlariyla
ilgili sorular soruldugunda genellikle hatirlamaktan, anlatmaktan kaginma, bastirma

yahut buraya dair iyilikleri abartma, yasiyor olduklar1 i¢in siikretme egilimdedirler.
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Hatiralarin onlart kotii etkilediginin farkinda olarak, bunlarla savagsmak igin o

anlardan uzak kalmay tercih etmektedirler.

“Glizel seyler savastan énceydi, savas deyince aklima direkt bombardiman
geliyor. Odadan odaya giderken korkuyorduk.” (K5). G6¢menlerin hayatinda savas
Oncesi, savas ani1 ve savas sonrasi olmak iizere anilar ve hatiralar, yasananlar, hisler
i¢ sathaya ayrilmaktadir. Bu ayrim savag ani ve savas sonrasini travmatiklestirirken,
savag Oncesini normal yasanti haline getirmektedir. Savas deyince direkt aklina
bombalarin geliyor olmasi, bu durumla yiizyiize gelmis ve kurtulamamis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Giizel seylerin savastan once oldugu vurgusu, el degmemis bir
vatan ve kiiltiiriin olmasina isaret etmektedir. Savas, anilarda bile tahribat yaratan bir

gercekliktir.

“Hatiralarim canlandi, eski giinlerim canlandi. Savastan sonra malesef
oradan hep duman ve ates gordiik ve sonra kaleye hi¢ ¢ikmadik. Uziiliiyor ve ézlem
duyuyorum.” (K2). Katiimcmin 6zlem duydugu sey savastan Onceki hayati ve
tilkesinin, sehrinin, mahallesinin, evinin durumudur. Savasla birlikte giizel olan ne
varsa yerini girkine ve korkuya brrakmugstir. Oyle ki duman ve ates gordiigiinii
sOyleyen katilimci, her zaman gittikleri ve benimsedikleri kaleye ¢ikmadiklarini dile
getiriyor. Giizel halinin yerini koti hal aldigi i¢in de tziildigini, eski halini
0zledigini ifade ediyor. Yasanan travmatik hafiza, iyi ve giizel olana ozlem
duygusunu artirmaktadir. Ciinkii travma Oncesi hayat ile travma sonrasi hayat
arasinda mesafeler vardir. Bu mesafe kisinin yasamis oldugu giizel giinlerle arasina

zaman ve mekani koyarak onu tarihinden, 1yi giinlerinden uzaklastirmaktadir.

3.1.1.2. Genglik/Yetiskinlik Hafizasi

Hafiza kendisini zaman ve mekanda var eder gergegi lizerine, Halbwachs
hafizanin toplumsal c¢erceveleri kuraminda, hatirlamayr ve geg¢mis diislincesini
giindelik hayatta belirleyen seyin “akan zaman” oldugunu sdylemektedir. Schachtel,
“yetigkinlerin kendi hayatlarinda baglarindan gecen seyleri degil, geleneksel olarak
baslarindan ge¢mis olmasi gerektigini 6grendikleri seyleri animsadiklarini anlatir”.
(Schudson, 2007: 193). Gé¢menin genglik/yetiskinlik hafizas1 da bu ikilem arasinda
gidip gelmektedir. Savas travmaya sebep oldugu icin, genclik/yetiskinlik hafizalar
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bazen yer degistirmekte, bazen animsanmamakta bazen de hafizanin kolektif olan,
grup ve akrabalikla 0grenilen tarafi ile giinlimiize tasinmaktadir. Yasanan hafiza
igerisinde yer alan genglik/yetiskinlik hatiralarindaki ana mesele yine savas 6ncesi ve
sonrast olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Genglik/yetigskinlik hatiralarina dair
gdcmenin hafizasi, zamani ve mekani, yasanmislhiklari, olaylari, unutmak
istediklerini ve istemediklerini barindirmaktadir. Yasanan hafiza icerisinde yer alan

genglik/yetiskinlik hafizasina dair katilimcilarin goriisleri su sekildedir.

“Eskiden Arap evleri vardi. 15 yasina kadar aviulu evde yasadim. Annem
dedemlerle otururdu. Anne babamin ayri odasit vardi, ben kardeslerimle
anneannemle yatardim. Komsularla aile gibi olmustuk. Evier yakindi. Komsu bir sey
dediginde isitirdik, aymi sekilde onlar da isitirdi. Simdi hatirlarim eski zamanlari.”
(K2). Katilimci eski Arap evlerini anlatirken daha ¢ok sosyal aglardan ve komsuluk
iliskilerinden bahsetmektedir. Evlerin bir 6zelligi olan yalitim sisteminin komsuluk
iligkisiyle hatirlanmasi mekanin kullanighiligiyla alakalidir. Komsu bir sey dediginde
isitiliyor olmasi, komsuya her an ulasilabilecegi yahut komsunun -acil durumlar dahil
olmak tizere- diger komsusuna sesini duyurabilecegini ifade etmektedir. Evin yapisal
Ozelliginden kaynaklanan ses iletimi, kisilerin komsuyu rahatsiz etmemesi ve

mahremiyete daha ¢ok 6zen gostermek durumunda kalmasi agisindan yorumlanabilir.

“Bizim Sam’da sosyal hayat -devlet disindaki hdlkin hayati- ¢ok giizeldir.
Daha sicak, aktiftir. Burada sosyal hayat biraz soguk ve stresli. Bizim iilkede, ev Kira
degil, miistakil evimiz, arabamiz, c¢iftligimiz var. Orada Kimya okudugum igin
ciftlikte deney yapiyordum. Saghkli hayat yasadim. Hava ve yemekler ¢ok giizel,
saglhikliydi. Hepsi organikti.” (K1) Katilimcr gegmis giinlerini hatirladiginda ve
anlatmaya basladiginda, 6zlem duygusunu dile getirmektedir. Oradaki sosyal hayatin
akiskanligindan ve halkin yasam standartlarindan bahsetmektedir. Tiirkiye’de
olmanin, tlkesine uzak diismenin yaratmis oldugu duygu durumu baskin olarak
goriilmektedir. Tiirkiye’de stres duygusunu yasamaktadir. Komsuluk iliskileri, evin
bicimi, oradaki hayati anlatirken aslinda burada bu hayati yasayamadigini ve
bulamadigim1  ifade etmektedir. Katilimcilar sosyal hayat, mekan ve
genclik/yetigkinlik  hafizalarin1  yoklarken bir kisminda aile 6zlemi acikga

belirmektedir. Asagidaki 6rneklerde buna isaret edilmektedir.
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“Babamlarin evi villaya gibiydi. Altta alti oda iistte baska odalar vardi. Orada
toplanirdik. Aile biraraya gelirdi. Aile yasantimi hatirliyorum. Su an sitkintimiz
aileden uzak olmak” (K16). Suriyeli gé¢menlerin yasamis oldugu 6zlem duygusu
savas magduru olmalari ve bazilarinin evlerinin yikilmasiyla etkileyici bir hal
almigtir. Katilimcilar genglik hatiralarina dair anilarini anlatirlarken genellikle aile
yasantilarindan ve aile oturmalarindan bahsetmektedirler. Go¢ eden kisiler eski

zamani, mekani ve kisileri birarada bulamayacaklari i¢in 6zlem duygusu i¢indedirler.

“Oralart ozliiyorum. Kafami yastiga her koydugumda vatanim, ailem aklima
geliyor. En fazla annemi ozliiyorum.” (K12). Gogmenlerin vatan algist dogup
bliylidiigli yere baglilik olarak tanimlanabilir. Vatanindan wuzakta olmak,
sevdiklerinden ve ailesinden uzakta olmak katilimcinin 6zlem duymasia sebep

olmaktadir.

“Evde annemle arkadas gibiydik. Tek arkadasimd sekiz erkegin arasinda. Her
seyi beraber yapardik. Annem hastaydi, alti yul biitiin aile yaninda kaldik bana en
son anne demeye basladr.” (K3). Katilimer ailenin demografik o6zelliklerini ifade
ettigi bu ctimlede, annesiyle gelistirdigi iliskiyi hatirlamaktadir. Hafiza burada ikili

iligkinin sinirlarini ve 6zel alanlarini dile getirirken etkin bir konuma gelmistir.

“Odam vardi kiz kardesimle birlikte kalirdim. Erkek kardesimin de odast vardh.
En ¢ok oturma odasini hatirliyorum. Babam geldiginde kalkip ¢ay yapiyorduk orada
toplaniyorduk. Hem oturma odasi var hem de misafir odast var bizde. Evimiz beg
odaydi. Humus ta genelde evler biiyiiktiir. Aile konaklart var bazi yerlerde.” (K8).
Genglik/yetiskinlik hafizast ¢ocukluk hafizasina gore deneyimlerin hatirlanmasi
baglaminda daha etkindir. Katilimcinin giinliik rutinlerini anlatirken o giinlerden ¢ok
uzaktaymigcasina ifadelerde bulunmasi, artik o giinleri tekrar ayn1 mekan ve ayni
sekilde yasayamayacaklarmin bilinciyle cevap verdigini gostermektedir. Oturma
odas1 ve misafir odasinin kullanimi, giindelik hayatin icerisindeki ritiieller hepsi

“orada” kalmis birer hatiraya donligsmiistiir.

“Suriye’deki biitiin tathilar ve yemekler burada var. Orada kardeslerimle,
abilerimle oturup yemek yiyorduk, o yiizden onlar olmadigi i¢cin aym tad

alamyorum.” (K9). Anilar1 ve yasantilart anlamli kilan mekan oldugu kadar
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kisilerdir. Kisilerle kurulan iligskiler anlam diinyas1 yaratmaktadir. Go¢menin anlam
diinyas1 igerisinde Suriye yemeklerinin tadi yalmizca kardesleriyle yenildiginde

gelmektedir.

“Kisileri, evimi, yatagimi ve yastigimi ozliiyorum. Kardeglerimi orada birakip
geldim. Buradaki yatak oradakinin yerini tutmuyor. Ne yastigim ne de yatagim. Ben
buraya gelmeden énce evin éniine bahce yapmistim. Icimde hep kavga var. Orada
olmak istiyorum. Pencerede oturunca bahgeye eve bakardim, buraya gelirken onu
diisiiniip agladim. Yeni yaptirmistik evi. Istedigim gibi yaptirmistim. Ciftligim vard:
eski esyalart oraya gotiirtip, yeni almistim. Ciftlik yikildr esyalarin hepsi gitti. Ev
duruyor Sam’in merkezinde.” (K3). Suriyeli gog¢menlerin yetiskinlik anilari
Suriye’ye Ozgldiir. Katilimer nesneler ve nesnelerin biricikligi iizerinden dile
getirdigl durum ozelinde Suriye’deki nesneye atif yapmaktadir. Vataninda, evinde,
kendi severek, bilerek aldig1 esyalari, eliyle insa ettigi hayatin1 6zlemektedir. Kendi
zevkine gore yaptirdigi evi, bahgeyi 6zleyen katilimer genglik anilarinda mekéan ve
nesneye anlam yliklemektedir. Yiikledigi anlami Tiirkiye’deki nesneler ve mekanlar

karsilamamaktadir. Bu sebeple ruhsal olarak gelgitler, kavgalar yasamaktadir.

“Okulum, arkadaslarim, mahallem aklima geliyor. Su an beni hapise
almayacaklarini bilsem giderim. Okulumu tamamlarim. Evimi ozliiyorum. Daha ¢ok
mahalleyi ézliiyorum. Odam vards. Iki tane play stationum vardi. Ben daha ¢ok evin
icini degil diginmi, mahalleyi ozliiyor, hayal ediyorum. Arkadaslarimdan birisi sehit
diistii. ”(K15). Genglik anilarinda arkadaslik iligkilerini ve sosyal hayatin1 gegirdigi
mekan1 zamam Ozleyen katilimei, hapis korkusuyla Suriye’den uzakta yasamak
zorunda kalmistir. Arkadaslarindan birisinin sehit diismesi sebebiyle genclik anilari

icerisinde duygusal durumunu da ifade etmektedir.

Uzaklik duygusu, aileden wuzak olmak, oOzlemek baskin olarak
genglik/yetiskinlik  hafizasinda yer almaktadir. Insanlar genclik/yetiskinlik
zamanlarinda daha ¢ok bireysel ve toplumsal iligkiler gelistirirler. Aile toplantilari,
bayramlar, ritiieller, okul ve mahalle arkadasliklari, giindelik hayatin pratikleri, aile
igerisinde yasanan zamanlar oldukca fazladir. Genglik/yetiskinlik hafizasi, ¢ocukluk

hafizasina gore daha yakin oldugu i¢in kisilerin ifadeleri, duygulari nettir.
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Giindelik hayat pratikleri/rutinleri 6zellikle gogmen kadinlarin hayatinin biiyiik
boliimiinii  kapsamaktadir. Buna oOrnek olarak kadin katilimcilar su ifadelerde

bulunmaktadirlar:

“Bayram adetlerimizi kendi c¢ocuklarima yapmaya c¢alisiyorum ama zor.
Kalabalik bir aileydik, 11 ¢ocuktuk. Evlenenler bile c¢ocuklarwyla gelir harclik
alirlardi. Bayram disindaki giinlerde sabah kalkar esimi ise gonderirdim, kahveyi
kendi yapardi. Cocuklar okula giderken onlara sandvi¢ yapip verirdim. Ben eve
bakar, temizlik vs. yapardim. Haftada iki giin kursum vardi ona giderdim, yemek
yapardim. Odevi olanlara yaptirdim. Denize giderdik ya da aile ziyaretine
giderdik.” (K3). Kadmn katilimci ilk olarak bayram adetleri ve geleneklerinden
bahsetmis daha sonra giinliik rutin islerini anlatmistir. Kadin katilimcilar giinlerinin
biiytik bir kisimini ev isleri, ¢ocuklarla ilgilenme, kurslar yahut akraba ziyaretleriyle
gecirmektedirler. Suriye’de giindelik hayat ve pratikler Tiirkiye’de degisime
ugramistir. Sadece mekan degil bunun yani sira savastan Once ve savastan sonraki

anilara atifla katilimcinin gegmis 6zlemi ve tarih ayrimi da degismektedir.

“Bizim iyi amlarimiz koéyden gé¢ etmeden once, koyden go¢ edince kotii anilar
basliyor. Kiirtler geliyor, savas oluyor. Kotii anilari hatirlamak istemiyorum,
hatirladigimda iiziiliiyorum. Burada yeni bir hayat kurmak istiyorum. Olmedigimize
stikrediyoruz.” (K16). Katilimcimnin iyi ve kotii olarak ifade ettigi genglik/yetiskinlik

hafizasina dair anilarda savasin etkisi acik¢a goriilmektedir.

Genglik/yetigkinlik hatiralar1 bilincin acik oldugu ve kisinin segme hakkinin
bulundugu donemdir. Bu doénemde yasanan olaylar, hafizada giincel halde
bulunmaktadir. Bu sebeple genclik/yetiskinlik anilarinda ¢ok fazla muglaklik yoktur
(hastalik-ileri derecede travma yoksa). Gogmenler hem Suriye’de hem de Tiirkiye’de
hafiza liretmeye devam etmektedirler. Anilar, hatiralar oldugu gibi bastirma, red,
inkar gibi durumlarla da kars1 karsiya gelmektedirler. Katilimcilarin, kabul ettikleri
1yl anilar savas Oncesi yasantilarina aittir. Kotii anilar1 hatirlamak istememesi, burada
yeni bir topluma ve hayata uyum saglamak isteginden kaynaklanmaktadir.
Goriildigi tlizere genglik/yetiskinlik anilar1 da yasanan hafiza icerisinde biyiik
oneme sahiptir. Hafiza siiregleri ve zamansal olarak boliimleri hi¢bir zaman bireyin

gelisiminden ayr1 degildir ve birbirinden ayrilmamaktadir.
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3.1.1.3. Cocukluk Hafizas1

Aragtirmamizda go¢menin c¢ocukluk hafizas1 irdelenmektedir. Go¢gmenlere
Suriye’deki ¢ocukluk hafizasina yonelik sorular sordugumuzda genellikle hepsi
giizel anlardan, mekanlardan, yasam sartlarindan, arkadaslarindan, ailelerinden
bahsetmektedirler. Suriye savast 2011 yilinda basladiginda yetiskin olan
katilimeilarin ¢ocukluk hafizalar1 savasi barindirmamaktadir. Cogunlukla ev, ev dis1
mekanlar ve anlatilardan bahsetmektedirler. Katilimcilar c¢ocukluk hafizalarini

yokladiklarinda sunlar1 sdylemislerdir:

“Aviuda oyun oynadigim, bisiklete bindigim, avlunun etrafinda dolastigim,
kardegslerimle satrang ve baska oyunlar oynadigim aklima geliyor. Cesme vardi, ¢ok
giizeldi. Babam ¢esmenin orayt diizenlemisti, ortasina da top koymustu. Cesmeden su
geldikce o kiigiik top iner kalkardi. Giizel hatwralardi bunlar.” (K3). Cocukluk
hafizasi igerisinde oyunlar1 ve akran gruplar iligkilerini barindirmaktadir. Katilimci
cocukluk yasantisin1 hatirlamaya basladiginda hafiza direkt olaylar1 resmetmeye
baslamaktadir. Katilime1 bahgedeki ¢esmenin babasi tarafindan diizenlendigi zamamn
ve oradaki top ayrintisini hatirliyor. Cocukluk hafizasindan bahsederken iyi ve giizel
zamanlar oldugundan bahsetmektedir. Ciinkli ¢ocukluk hafizasinda aci1 ve savas

yoktur.

“Evde kardeslerimle iyi anlasiyordum. Beraber oyun oynardik. Biitiin
swrlarimizi paylasiwrdik. Ayri odamiz yoktu. Aymi odada kalyyorduk. Ya ¢ekyat ya da
yatakta yatardik.” (K2). Katilimci kardesleriyle olan iliskisini anlatirken, ¢ocukluk
hafizasimin sekillendigi evin 6zelliklerinden bahsetmektedir. Ciinkii hatirlama, zaman

ve mekanda gergeklesmektedir.

“Babamin ti¢ hanimi vardi. 16 erkek 11 kiz kardestik, hangisini hatirlayayim.
Biiyiik bir evdi. Iki boliim vard: birinde biz digerinde iivey anne otururdu. Kiiciikbags
hayvanimiz vardi. Annem biz aciktik deyince ekmek, sogan, zeytin verirdi onlart
yerdik. Aviulu evde yasiyorduk. Cesmemiz yoktu.” (K14). Katilimcinin ¢ocukluk
hafizasi aile yapis1 hakkinda bilgi vermektedir. Cok esli bir babasinin olmasi, evin
kalabalik olmasi, avlulu evde yasamalar1t ve ekonomik durumlarinin gostergesi

olarak ifade ettigi yiyecekler, ¢ocukluk hafizasini olusturmaktadir. Cocukluk hafizasi
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yogun sekilde aile ile iligkilidir ve evin igerisiyle beraber eve yakin yerlerde

olusmaktadir.

“Eski Sam evlerindeki gibi avlulu evlerde oturuyorduk. Kalabaliktik. Cocukluk
giizeldi. Bereket, mutluluk, huzur vardi. O zaman ¢alismadan da geginebiliyordun.
Simdi oyle bir sey yok. Halep’te her hafta gezer, piknik yapardik. Burada
gidemiyoruz.” (K7). Katilimci g¢ocukluk hafizasin1 yokladiginda giizel giinlere
gitmektedir fakat yetiskinlik hafizas1 ve baska bir iilkede olma sebebiyle bu
giizelliklerden kopup Suriye’de yaptiklar1 seyleri kaybettigini dile getirmektedir. Bu
sebeple ¢cocukluk hafizasinin iyi ve giizeli, yetiskinlik hafizasinin ve yasanan simdiki

hafizanin, hayatin zorlu zamanlari ifade ettigini dile getirmektedir.

“Orada ¢ocuklugum gecti. Cocuklugum ¢ok giizeldi. Babam tiiccardi
durumumuz iyiydi, egitimliydik. Bize ozgiirliik verdi. Cocukken her seyi istedim
aldim, yaptim. Benim hayatim ¢ocukken ozgiirdii. Cok giizeldi. Cocuklupa dair
yvasadiklarimi  unutmuyorum.” (K1). Cocukluk hafizasinda, ailenin ekonomik
durumunun 6nemi agik¢a goriilmektedir. Yetiskinlik déneminde rejim baskis1 géren
katillimc1  ¢ocukluk yasantistni  bu durumun tam tersi olan Ozgiirliikle
iligkilendirmektedir. Cocukluk hafizasinda savas ve baskinin olmadigmni, her
istedigini yapabildigini sdyleyen katilimci1 o giinleri unutmadigini séylemektedir.
Savas magduru Suriyeli gdgmenlerin birgogu giizel anilar1 unutmak istemezken, kotii

anilar1 unutmak istemektedirler.

“Oyuncak parkina giderdik, sabah namazda toplanirdik, yemek yerdik, mutlu
hiiziinlii giinlerimiz hep beraberdi.” (K12). Katiimcimin hep beraberdik vurgusu,
artik o giinlerden de kisilerden de uzak oldugunu ifade etmektedir. Suriyeli bireyler
genellikle akrabalik iliskilerine ¢ok ©Onem vermektedirler. Aile ziyaretleri
gerceklestirmektedirler. Bu sebeple cocukluk hafizasinin biiyiik bir yerini de

birliktelik vurgusu almaktadir.

Yukarida gorildiigli tlizere, avlulu evlerden, avlu igerisinde yapilan
faaliyetlerden, oyunlardan, kardes iligskilerinden ve evin i¢ diizeninden
bahsedilmistir. Katilimcilar, avlulu ev fenomenine ve beraberlik formuna sikca atif

yapmaktadirlar. Cocukluk hafizalarinda yer eden anilar, aile yasantilar1 ve kiiltiirleri
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hakkinda bilgi vermektedir. Katilimcinin belirttigi gibi ¢ocukken kendilerini 6zgiir

ve mutlu, huzurlu hissetmektedirler.

Gegmis, bugiiniin bir pargasidir. Her aninin igerisinde bir zaman dilimi ve
stire¢ yer almaktadir. Halbwachs’in toplumsal hafizanin g¢ergeveleri kuramindan da
yola ¢ikarak, cocukluk anilarinin aileyi i¢ine aldigini sdyleyebiliriz. Anilar, aile
denilen en kiiciik grubun insasiyla yakindan iliskilidir. Cocugun aile ig¢indeki
iliskileri, ailenin toplum ve diger bireylerle olan iliskileri ¢ocukluk hafizasini
olusturmaktadir. Cocukluk, insanin en hassas ve olaylara en dikkat kesildigi, kisiligin
olustugu zaman dilimlerini kapsar. Muglak olabildigi gibi netlikler de barindirir.
Soylenilen, anlatilan ¢ocukluk hafizada yer edindigi gibi bizim 0 zamana dair direkt

hatirladigimiz seyler de vardir.

Travmalar, yasanan kotii olaylar bellekte iz birakmaktadir. Genellikle ¢ogu
katilimc1 ¢ocukluk anilari i¢in “giizel gilinlerdi” ifadesini kullanmistir. Cocuklugun
giizelligi, yetiskinlik/genclik, travmatik hafizada yasadiklar1 kétiiliklerden ayridir.

Bir katilimci sorular kargisinda su sekilde ayrimda bulunmustur:

“Giizel bir giin mii? Kétii bir giin mii? Bayramda sabah uyanir namaz kilardik
babam camiye giderdi, imamdi. Kapali ¢arsimin orasi, kahvaltilarimiz, misafirler,
yeni kiyafetler aklima geliyor. Biz aile olarak kalabaliktik. Babam bize para verirdi.
Paralar ¢itir ¢itir ederdi. Tek tek para verirdi, bayramcilik derler.” (K3) Suriyeli
gdcmenlerin (savas magduru olan diger go¢cmenler de dahil olmak {izere) anilari
hangi zamani kapsarsa kapsasin genellikle giizel yahut kotii olarak ikiye
ayrilmaktadir. Bu durumun yani sira gégmenin ¢ocuk hafizasinda sosyal mekanlarin,
dis diinyanin da yeri biiyiiktiir. Mekana ve zamana baglilik kazanilan g¢ocukluk

hafizasi i¢in katilimcilar sunlar1 aktarmiglardir:

“Kasiyun dagi var. Sam’in en yiiksek tepesi. Oraya ¢ikardik. Anneannem
orada otururdu. Teyzem kizlariyla beraber oturur Sam’i tepeden izlerdik, aklima
bunlar geliyor.” (K2). Katilimcimin ¢ocukluk hafizasinda Kasiyun Dagi ve oradan
Sam’a bakmak yer edinmis bir davranis olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Cocukluk
hafizasi, bireyin tarihsel hafizasini da olusturmaktadir, imgelerle oriiliidiir. Ozel

mekanlar, imgenin olugsmas1 ve yerlesmesine aracilik ederler.
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“Cocukken sokaklarda oynuyorduk. Simdiki ¢ocuklarin oyunlari bile degisti.
Cok giizel ¢ocukluk gecirdim. Top oynuyorduk sokaklarda. O evler yikildi. Oradan
gectigim zaman ¢ocukluk anilarim aklima gelirdi” K(10). Katilimer ¢ocukken oyun
oynadigi yerleri hatirliyor, bugiine donilip oradan gectiginde ise ge¢mise gittiginin
vurgusunu yapiyor. Ciinkii hafiza, mekanla kurulan bir bagdir. Hafiza, mekanin bir

oruntisudur.

“Humus kalesi: sehri goriir. Oraya bayag: giderdik. Icinde odalar vardi
tepenin. Oradan sehri izlerdik, etrafinda cocuk parki vardi. Savastan once yiiriiyerek
gidiyorduk bizim eve yakindi. Devrimin ilk basinda gidebiliyorduk sadece cuma
giinleri  gidemiyorduk.” (K8). Savastan Once vurgusu, ¢ocukluk zamaninda

yasanilanlarin artik yasanmadigini dile getirmektedir.

“Taksimdeki tramvaymn benzeri Sam’da vardi rengi yesildi c¢ocukken,
hatirliyorum.” (K3). Istanbul’daki tramvay, katilmciya ¢ocukluk hafizasim
yoklamasi i¢in yardimci olmustur. Suriyeli gog¢men, hafizasindaki tramvayi
animsayarak Istanbul’daki tramvay ile benzerlik iliskisi kurmustur. Bu benzerlikle
beraber katilimcinin c¢ocukluk hafizasinda yer alan hatirlama, hatira, animsama
bugiine taginmistir. Bu tasinmayla beraber unutulma ertelenmis yahut onlenmis ve

hafiza bugiin var olan nesneyle yeniden insa edilmistir.

Cocukluk hafizasinin tarihle, anlatilarla da olustugu, yeniden insa edildigini
yukarida ifade edilmistir. Katilimcilarin asagida dile getirdigi anilarda bu durum net

olarak goriilmektedir.

“Cografya olarak yer degistirdigimi fark etmedim. Ben dedelerimin
anlattiklarint yasiyorum. Onlar Osmanhdan ¢ok bahsederlerdi. Tiirkiye’den hacca
gidenler Suriye’den gectikleri icin ¢ok karsilasiyorduk. Tiirkler hakkinda bilgimiz
vardi. Ben ¢ocukken babamin Tiirkiye 've dair bilgisi vard:. orada; Bayraktar, Aslan,
Istanbullu, Urfali, Diyarbakirli, Antepli gibi soyismi olan bir siirii aile vard: bizim
orada. Suriye'’ye Tiirkiye'den gelen, go¢ eden ¢ok aileler vardi. Onlarla
konusurduk.” (K9). Suriye-Tiirkiye topraklarinin cografi olarak yakinligi, kiltiirleri
de zaman zaman ortak paydada bulusturmustur. Katilimcimin gog ettiginde cografi

olarak yer degistirdigini anlamamis olmasi bu benzerliklerden kaynaklanmaktadir.
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Cocukken hac yolu iizerindeki duraklardan birisi olan Suriye, Tiirk insaninin
taninmasima imkan saglamistir. Katilimci ¢ocukluk hafizasim1 yokladiginda Tiirk
hacilar1 hatirlamakta, o zamandan Tiirkler hakkinda bilgi ve tanisikligi oldugunu
sOylemekte, Suriye’ye go¢ eden Tiirklerin de kiiltiirlerini beraberinde getirdiklerini
sOyleyerek, gb¢ sonrast yabancilasma, yadirgama, uyum sorunu yasamadigini ifade

etmektedir.

3.1.1.4. Gelenek Hafizas:

Gelenek hafizasi olarak adlandirdigimiz, yasanan hafizaya ait olan bu kategori
gocmenin kiiltiirel kodlariyla yakindan iligkilidir. Suriyeli gog¢menlerin kirdan ve
kentten gelmeleriyle iligkili olan bu gelenek hafizasi igerisinde, genellikle yemek,
bayram ritiielleri, tarih kokusu kavramlarini barindirmaktadir. Katilimeilarin ifadeleri

su sekildedir:

“O yemekleri yiyince oradaki giinleri hatirlyyorum. Kendi evimde yaptigim
yvemekler geliyor aklima.” (K4). Yemek, hatirlatict bir argiimandir. Yemek
yedigimizde ¢ok begendigimiz ya da tiksindigimiz bir yemegi hatirlamamiz olasidir.
Gogmenin hafizasinda yemek, kiiltiirel bir yere sahiptir. Suriye’ye ait olmasi gogmen
icin onu anlaml kilmaktadir. Suriye yemeklerini yediginde vatanin1 hatirlamasi da
yemege yiiklenen “oraya ait olma” hissiyle alakalidir. Katilimcinin kendi evimde
yaptigim yemekler aklima geliyor demesi ve yemegi yediginde oradaki giinleri
hatirlamasi Istanbul’da orayr yasattigina dair bizlere ¢ikarim yapabilme giiciinii
vermektedir. Yemek, geleneksel formlara sahip bir gercekliktir. Katilimcinin
bahsettigi yemek yeme aligkanliklar1 ve se¢imi igerisinde Suriyeli olmayi

barindirmaktadir.

“En giizel amim, cuma giinleri ailenin toplanmasi, diigiinlerde filan koyiin
toplanmasiydi. Evlerde toplanilirdr yemekler yapilirdi.” (K12). Kolektif bilincin
oldukca yiiksek oldugu geleneksel topluluklarda yemek tipki katilimcinin bahsettigi
gibi birlestirici bir unsurdur. Gelenek hafizasi, ¢cogunlukla tekrarlanan davranislar,

kabuller tizerinden tiremektedir.

“Bayramda ilk giin sabah namazindan sonra, nenem dedem 6ldiigii i¢in en
biiyiik amcamin evinde oturur, yemek yerdik. Dedem 1960 °larda Hafiz Esad
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devrimcisiymis. Onlart toplayp hastaneye gotiirmiisler, babamin amcasint ve
akrabalarimi hep oldiirmiigler. Bir amcast kalmisti yasl ona giderdik dede gibi.
Akraba ziyaretleri yapardik. Ikinci giin insanlar gelirdi biz evde otururduk. Uciincii
giin lunaparka giderdik.” (K8). Gelenek hafizasinin olduk¢a yogun yasandigi
giinlerden birisi de bayramlardir. Bayramlarin ortaya c¢ikardig: ritiieller hafizanin
geleneksellikle alakali kisminda depolanir. Katilimciya bayramla ilgili hatirladiginiz

ne vardi diye soruldugunda baskin olarak gelenek hafizasi ortaya ¢ikmaktadir.

“Maruk, Sam’a ozel ramazan ekmegi ya da pidesidir. Hurmali, ¢ikolatali olur.

Mamul kurabiyedir. Burada Suriye Mahallesi’'nde satiyorlar.” (K2).
“Cevizli, fistikl kurabiye gibi tatli yapardik. Tiirkiye 'de var ondan.” (K1).

“Bayramda biitiin aileyi davet ederdim. Erkekler kadwnlar ayri toplamirdi.
Tatlidan ziyade baklava, Nablusi baklavasi, onu giizel yapardim,ézellikle onun icin

gelirlerdi. Selalar getirirlerdi.” (K2)

Gelenek hafizast ¢ogunlukla bireylerin yapip etmelerinden, ritiiellerinden
olugmaktadir. Yemek, go¢cmenin kiiltiiriine aittir ve gogmen yemek tercihini gog
ettigi yere tagimaktadir. Katilimemin Suriye yemeklerini yiyince oradaki giinlerini
hatirlamasi, evlerde toplanilip yemekler yapilmasi, Sam’a ozel tatli ve ekmegin
olmasi, bayramlarda toplu halde yemek ve kahvalti seramonisinin gé¢men igin
“evinde olmay1” cagristirmas: hafizayla ilgilidir. Bu boliime gelenek hafizas:
denilmesinin sebebi savastan Once ve savastan sonra gd¢cmenin yemek, bayram,
mezarlik ziyareti gibi ritiiellerinin degisime ugramasinin, gdo¢gmenin hafizasinda var
olan gercekligi zedelemesidir. Gelenek hafizasi ¢ogunlukla Suriye’deki pratikler

olarak adlandirilabilir.

“Bayramda yeni elbiseler aliriz, temizlik yapariz her yeri temizleriz. Burada
ayni sekilde yapamiyoruz. Ik giin aile toplamir. Kahvalti yapilir. Kiiciik aile 6gle
yvemegi yer. Kurban bayraminda et yapilir. Kahve yapulir mwrra. Burada i¢mesem
bile kokusu igin, o giinleri hatirlamak i¢in yapiyorum. Nohut yapariz, humus.
Cocukken akrabalar gelir, bayramlik har¢lik verirlerdi. Babam en biiyiiktii herkes
bize gelirdi. Para kesesi kullanirdik. En son giin kim daha fazla aldi diye sayardik.”

(K1). Katilimcinin Suriye’deki yasantisini hatirlamak ve kiiltiiriinii unutmamak,

158



devam ettirmek i¢in mirra adli kahveyi Tirkiye’de de yaptigini goriiyoruz. Bu,
kiltliriin, gelenegin, belirli ritiieller ve yemekler {izerinden devam etmesine bir 6rnek
teskil etmektedir. Gelenek hafizas1 katilimecinin ifade ettigi 6rnekte de gordiigiimiiz

gibi baz1 anlarda ¢ocukluk hafizasiyla birlesmektedir.

“Biz Suriye’de koylerde sabah erkenden uyanmp camiye giderdik. Namaz
kilardik sonra mezarlik ziyaretine gider Fatiha okurduk. Eve gelir evdeki herkesle
bayramlasirdik. Dayim var her bayram kahvaltiyr orada yapariz. Kurban keseriz.
Sabah kahvaltida yeriz. Yemege gideriz. Bir tek aile degil biitiin koydekiler
toplamirdik bir evde. Dedem zamaninda dedem yapiyordu ondan sonra dayim aldi bu
kiiltiirii. Miras kaldy bize. Dayim vefat etti dayimin oglu devam ettiriyor. Bu gelenek
degismedi.” (K6). Bayram anilarini anlatan katilimer dayisinin dedesinden “toplu
halde yemek-kahvalt1” kiiltlirinii devraldigin1 ve siirdiirdiigiinii ifade etmektedir.

Burada yine unutulmadigi ve kiiltiiriin bu sayede ayakta kaldig dile getirilmektedir.

“Bayramdan birka¢ giin once hazirliklar baslardi. Tath, temzilik, tekbir,
Kur’an, Kurban bayramindan 10 giin énce namazda tekbirler ¢ekilir. Bunlar bizim
ruhumuzu tutuyordu.” (K1). Katilimcmin gelenekleri yerine getirmenin, onu
hatirlamanin ve yasatmanin ruhunu tuttugunu dile getirmesi, hafiza, aidiyet ve
gelenekselligi yiiriitme 1ilskisi igerisinde olduk¢a Onemlidir. Suriyeli go¢menler,
Tiirkiye’de kiiltiirlerini yasattiklar1 her yerde bunun ruhlarma iyi geldigini, orayi

unutmadiklarini, oraya dair aidiyet belirttiklerini sdylemektedirler.

“Kiyafetleri aldigim yerleri hatirlyyorum. Suriye’de bayramda aldiklarimi
burada giyince o giinleri, bayram giinlerini hatirlyyorum.” (K2). Katilimer tipki
katilimer 1’in yemekleri yedigi zaman oray1 hatirlamasi gibi bayramligini giydiginde

ortak hisleri paylasmaktadir.

“Bayramlarda mezarlik ziyaretine giderdik. Su doker temizlerdik. Buraya
benzer seyler.” (K2). Mezarlik ziyaretleri de bayramin vazgeg¢ilmez ritiiellerinden

biridir. Gelenek hafizasina atifta bulunur.

“Evimiz Guta’daydi. Bizim i¢in Sam normal bir yer degil. Sam in her yerinde
tarih kokusu var. Camiler, evier, sekil olarak da benzer. Sam su anda eski bir tarihi
barmdryyor.” (K1)
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Sam’in tarihi kokusunun olmasi ve eski bir tarihi barindiriyor olmasi
geleneksellige, gelenek hafizasinin mekanda tezahiir etmesine vurgu yapmaktadir.
Baz1 katilimcilara gore, eski olan geleneksel yeni olan moderndir. Cogunlukla
Suriye’ye dair kabul ettikleri ve yasatmaya calistiklar1 seyler, bireylerin
deneyimledikleri ve kiiltiirlerine ait olan gercekliklerdir. Bayram ritiielleri, yemek
kiltirii, mezarlik ziyareti, kahve kiiltiirii gibi baskin 06zelliklerle kendilerini
tanimlamaktadirlar. Gelenek hafizasi, siirdiiriilebilir ve degisime ugrayabilir 6zellige
sahiptir. Fakat Suriyeli gogmenler gelenek hafizasini ve dahi gelenegi, kimliklerini
kaybetmemek ve eskiyi unutmamak i¢in her daim canli tutmaya calismaktadirlar.
Burada 6nemli noktalardan birisi de gelenek hafizasini bireyin ve toplumun birlikte
var etmesi, siirdiirmesidir. Suriyeli gd¢menlerden olusan toplumsal grup, ayni
pratiklere, deneyimlere sahip olduklar1 i¢in gelenek hafizasinda da benzer ifadelerde

bulunmuslardir.

3.1.1.5. Nesne Hafizasi

Yasanan hafiza, icerisinde somut varliklari ve ona dair anlamlar1 da
barindirmaktadir. Insan icin anlamli olan nesnelerin hafizayla yakindan iliskisi
vardir. Nesnelerin hikayesi vardir ve bunlar hafizaya sahiptir. Suriyeli gd¢men
katilimcilarin bir¢ogu aceleyle ve mecbur kaldiklar: i¢in {ilkelerini terk etmislerdir.
Kendilerine go¢ slirecini ve vatanlarini hatirlatan nesneleri su sekilde ifade

etmislerdir:

“Elbise, pasaport ve cep telefonu getirdim. 4 cep telefon ve hafiza karti vard:
yamimda sadece.” (K1). Katilimci yaninda ihtiyag duydugu ve kolay tasimabilecek

nesneleri getirmistir.

“Kuyafetleri getirdim, ¢tinkii Tiirkiye de satin almamiz zordu. Burada ilk etapta
gidip nerede bulacagiz diye diistindiik.” (K2). Kiyafet getirmesinin sebebi gog
edecegi yerde bu ihtiyacini nasil giderecegini bilmemesidir. Bu sebeple ihtiyath

davranarak elbise getirmeyi tercih etmistir.

“Sadece arabayr sattigim parayr ve bir de fotograf getirdim.” (K3), “Sadece
cocuklarima bir iki kiyafet getirdim. Cocuklarin resmini getirdim.” (K4), “Hig¢bir
sey getirmedik yalmzca ¢ocuklarin kiyafetlerini getirdik.” (K5), “Onemli evraklar:
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getirdik. Kizim arkadaglarimin - mektuplarini,  fotograflarmmi  getirmis.” (K10),
“Sadece elbise getirdik. Hatta bizim resimlerin hepsini biraktik. Nasil ¢iktik kagtik
biz bile bilmiyoruz.” (K14), “Aile ciizdani ve resmi evraklar: getirdik. Getirebilsem
evin tamamuni getirmek isterdim.” (K15). Katilicilarin ¢ogunlukla kiyafet ve fotograf
getirdigi gorilmiistiir. Fotograf insanin hayatina diisiilmiis nottur. Kisi i¢in &zel
anlari igerisinde saklar. Gogmenin dogdugu, yasadigi topraklari birakip gelmesiyle o
giinleri kaybetmek ve unutmakla yiizylize gelmesi an meselesidir. Bu sebeple
Suriyeli gogmenler hem kendi tarihlerini ve hatiralarin1 yanlarinda getirmek hem de

unutmaya meydan okumak i¢in fotograflari beraberlerinde getirmiglerdir.

“Ozel, kigisel fotograflarimi baskas: gérmesin diye aldim, getirdim. Onlar
bizim kendi hatiralarimizdr.” (K3). Bu katilimci ise fotograflari, evine giren baska
kisiler gérmesin diye almistir. Burada nesneler iizerinden mahremiyetin ve anilarin

paylasilmak istememesi gercegi vardir.

“Oradan getirdigim kiyafette, yedigim yemekte Suriye’yi hatirliyor ve
ozliiyorum.” (K9).

“Battaniye, kiyafet, fotograf ve bazi mutfak esyalarimi getirdik. O esyalari
gordiigiimde, yemek yedigimde tilkemi hatirlyyorum.” (K7). Nesne hafizas1 yasanan
hafizanin nesneye aktarimi ile gerceklesmektedir. Mutfak malzemesi de bu

nesnelerden biridir.

Gogmenin hafizasi, gecmis ve bugiinle uyum saglayabilmek, hatirlamak ve
unutmamak icin hatiralara, nesnelere ihtiya¢c duyar. Hatiralar gerek soyut gerekse
somut olsun, go¢cmenin varolusunu anlamli kilar. Yalmizca gé¢cmenler igin degil
insanoglu i¢in nesnenin tarihi vardir. Nesne “bir insan toplumu tarafindan iiretildigi
ve tliketildigi anda, imal edildigi, belli kural ve 6lgiilere uyduruldugu anda anlam
kazanmaktadir.” (Barthes 1993:165). Nesneye isim vermek, kullanmak, ona alismak,
baglanmak ve ondan kopmak anlamli bir siireci isaret eder. Nesneler, goc¢ silirecinde

tasinabilirlik ve ihtiya¢ duyulmasi agisindan gogmenin bir pargast konumuna gelirler.

Goriildigu tlzere getirilen baslica nesnelerin igerisinde elbise, kiyafet, cep
telefonu, para, 6nemli evraklar, mektuplar, battaniye, mutfak esyalar1 yer almaktadir.

Katilimcilarin, getirdikleri nesneleri gordilkce ve kullandik¢a vatanlarim

161



hatirlamalari, 6zlemeleri nesnelerin hafiza tirettigini gostermektedir. Assmann’da ve
Halbwachs’de hatirlama figiirleri olarak gegen nesneler, gd¢menin bir nevi anilarini
yeniden insa ettigi somut varliklardir. Oraya ait olan nesnelerin varligi, unutmamay1
ve oraya sadik kalmay1 ifade etmektedir. Baz1 katilimcilar Tiirkiye’ye geldiklerinde
nereden alacaklarmi bilemedikleri i¢in kiyafetlerini getirmislerdir. Bu durum gog
edilen yere yabanci olma ve topluma ait olmama ve bilgi eksikligiyle alakaliyken,
baz1 katilimcilarin kisisel fotograflarin1 getirmesinin sebebi baskalarinin eline
gecmesi ve mahremiyetin zedelenmesi korkusudur. Diger katilimcilar ise bunlardan

farkli olarak sunlar1 ifade etmislerdir:

“Buraya gelirken sadece yemek ve kiyafet getirdim. Bir arkadasim askere
gitmeden once bana bir bas sargist vermigti, iSmi cemedani. Onu yamimda getirdim.
Suriye’de askere giden geri gelmez bizim orada. O yiizden bana hediye etti. O
arkadasim askerde vefat etti. Cemedaniye bakinca iiziiliiriim ¢iinkii ondan bir iz,
hatira. Arada bir bakarim. Arkadasimdi, dostumdu, beraberdik, ayni mahallede
oturuyorduk.” (K13). Katilimcr arkadasinin ona vermis oldugu nesneyi, arkadasini
ve dostlugunu hatirlamak i¢in getirmistir. Suriye’deki kargasadan kacarken
cemedaniyi yanina almasi, nesneye anlam atfettiginin gostergesidir. Cemedani ile
arkadasini, topragini, yasadiklarini ayni anda hatirlamaktadir. Nesne hafizay:
aktarma ve duygulart icsellestirme gorevi gormektedir. Arkadasmin cemedaniyi
verme niyeti ve sonrasinda vefatiyla beraber nesne katilimcida iiziintiiye sebep

olmaktadir.

“Oradan gelirken sadece elbise getirdik. Bir de sedef rahle. Rahleyi goriince
oralart hatirliyorum, Kuran’1 elimde okurdum ama o evde dururdu. Onu goriince evi
ve kocamin kardeslerine hediye ettigi giinii hatirliyorum.” (K2). Katilimcinin
Tiirkiye’ye gelirken elbiselerin yaninda tasimasi zor olmasina ragmen onu getirmis
olmasi, nesneye anlam atfettigini gostermektedir. Rahleyi her gordiigiinde evini, o
giinleri, esinin kardeslerine baska bir rahle verdigi an1 hatirlamaktadir. Nesne burada
hafizayr etkin hale getirmekte ve anilar1 yeniden iiretmek igin aract rol

ustlenmektedir.

“Eskiden toplanir, ailecek otururduk genelde ud ¢alinirdi, sarki soylerdik. Bir

yakimim vardy bir Tiirkmen ona ud ¢almayr 6gretmis. 2000 bin Tiirkmen var bizim
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orada. Cok eski Tiirkmenler. Onlar udu hem iyi ¢alar hem de égretirler. Ud géoriince
o giinleri hatirliyorum.” (K11). Suriye’de yaygin olan akraba oturmalari kendi
iginde ritiieller barindirmaktadir. Katilimc1 gegmiste yasadigi sahnede kendisine bir
hatira nesnesi se¢mistir. Ud gordiigiinde o zamanlara gitmesi, o andan haz almasi

nesnenin hafizasinda o ani hatirlatmasiyla ilgilidir.

“Annem ¢arsidaydi bardak satan bir yere girdi. Biiyiik tabak gordii Suriye’de
ona benzeyen seyimiz vardi. Fiyatina bile bakmadan ona benzedigi icin hemen ald.
Biz burayi, yasadigimiz seyleri oraya benzetmeye calisiyoruz.” (K8). Katilimei
nesneyle beraber, nesne hafizasini buraya tagimistir. Oray1 burada yasatma imkani

yaratmak istemektedir.

Katilimcilarin  ifadelerinde de goriildiigii iizere; goc¢ hikayesinin 6nemli
detaylarindan olan nesneler, go¢menler icin olduk¢a Onemlidir. Zira her esyaya,
nesneye ya da materyale kullanildigi zaman ve mekéan igerisinde bir anlam
yiiklenebilir ya da bu esyalar o zaman ve mekandan bagimsizlagtiginda, zamani ve
mekan1 kurucu bir nostaljik imge olarak yasatmaya devam ederler. Bu anlamda
gdcmenler icin vatanlarimi onlara hatirlatan herhangi bir obje bu kurucu rolii
itibariyle ¢cok onemlidir (Birekul, 2017: 53). Orada gibi hissetme ve orayi burada
yasatma duygusu Suriyeli go¢cmenlerde oldukc¢a baskindir. Bunu bazen nesneler
aracilifiyla bazen de mekanlar aracilifiyla yaparlar. Katilimcinin annesinin
Suriye’deki tabagma benzer tabak bulup sorgusuz sualsiz almasi aslinda oraya
duydugu 6zlemle iliskilidir. Kisi o nesneyi aldiginda, kullanirken oray1 hatirlayacak,
hafizas1 ve anilar1 taze kalacak, kendisini orada gibi hissedecektir. O tabag:
kullanirken yasadigi iyi duygular1 hatirlayacaktir. Nesneler, hafizayr canlandirir,
yeniden iiretir ve deneyimlere anlam katarlar. Gégmen igin nesnelerin bir ruhu
vardir. Bu ruh tipki onlarin yer degistirmesi gibi gog¢ ettikleri yere taginarak yahut
aynisi/benzeri bulunarak yer degistirmektedir. Orneklem igerisindeki katilimcilarin
savastan kagtig1 ve yanlarinda getirmek isteyip getiremedikleri nesneler de vardir.
Ornegin: bir kadmin ¢eyiz sandigini, gocugunun oyuncaklarini getirmek istemesi, bir
adamin evinin duvarlarini slisleyen antikalarini getirmek istemesi gibi. Bu sebeple
yasanan hafiza icerisinde, getirilen ve getirilemeyen nesnelerin oldugu

diistiniilmelidir.
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3.1.1.6. Suriye’de Baski

Suriye’de savasin baslamasiyla beraber halk zor durumda kalmis, bu sebeple
go¢ etmeye baslamistir. Yasanan hafiza igerisinde Suriyeli gogmenlerin Suriye’de
yasadiklart olaylar oldukc¢a baskindir. Genellikle burada verilen cevaplar birbirleriyle
paralellik gostermektedir. Baski, hi¢gbir zaman unutulmamistir. Katilimcilar

Suriye’de baski1 kategorisi altinda sunlar1 sdylemislerdir:

“Kactim, Urdiin’e gittim. Orada yedi giin kaldim. Yiiriiyerek gittim. Kanuni
degildi, kacaktim, geceydi. Suriyeli askerler kacaklara ates aciyorlardi.” (K1).
Katilimeinin belirttigi gibi, sinira giden gog¢men icin en ciddi tehditlerden ikisi
askerler ve kacakcilardir. Go¢ etmek isteyen kisinin karsilagtig1 baski hafizasinda yer

etmektedir.

“Biraktik geldik her seyi oldugu gibi. Savastan ve stresten, baskidan sadece
cammizi kurtaralim dedik. Evin bir énemi kalmadi.” (K13). Evinin bir 6nemi
kalmadigin1 soyleyen katilimci, gog ettikten sonra oradaki hayatlarinin da bir
oneminin olmadigini ifade etmektedir. Bu katilimci gibi Suriyeli gd¢menlerin

bircogunun tek derdi zuliimden kagmak ve yeni bir hayat kurmaktir.

“Eger camiye gitmek istiyorsan istihbarat cami kapisinda isimleri
kaydediyordu. Bizi sikistirmisti. Universiteye gittigimde konusmak istiyordum,
fikirlerimi séylemek istiyordum ama yasakt:. Suriye’de en kotii sey evde ve disarida
sunu duymakti: “sakin konusma, duvarlarin kulagi var.” Esad karsiti konusmak
yasak ve korkutucuydu. Giindelik hayati, normal seyleri bile elestirip
konusamiyorduk.” (K1). Dislince ve fikir ozgirliigiiniin olmamasi, korku ve
kaygmin Suriyeli bireylerde yiiksek diizeyde olmasi sebebiyle o giinleri hatirlayan
katihmer  gerginlik  yasamaktadir. Suriye’deki mevecut rejim  karsitlarinin
Ozgiirligliniin kisitlanmasi, yasanan hafizada yer edinen baski ve kotii anilara sebep

olmustur.

“Stmirdaki polise para verip dyle geciyorsun. Insanlar ayni evde olsalar da
hiikiimet hakkinda konusmaktan korkuyorlar. Suriye’de hep duvarlarin kulaklar: var

derler.” (K8). Duvarlarin kulaklar1 var sdylemi katilimcilar arasinda oldukga yaygin
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bir sekilde Suriye’deki baskiyi tasnifte kullanilmaktadir. Ozgiirliigiin engellendigi ve

baskinin oldugunu ifade etmek i¢in bu kaliplasmis sozii kullanmaktadirlar.

“Orada tiim telefonlar dinleniyor. Siyaset konusamiyoruz. Ciinkii devlete karsi
elestiride bulunursan direkt eve gelirler.” (K11), “Siyasi durum kesinlikle
konusmuyoruz.  Korkuyoruz.” (K2), “Oradakilerle konusmuyoruz. Iletigim
kurmuyoruz. Kiirtler orayt istila etti.” (K5), “Fazla bir sey konusamiyoruz, ¢iinkii

telefonlar dinleniyor.” (K4)

Katilimcilarin hemen hemen hepsi, “duvarlarin kulaklar1 var!” ibaresini
kullanmiglardir. Suriye’de baski goren her gdgmen, birbirine benzer yasantilari
deneyimlemistir. Sinirdan gegis, go¢ yolu, go¢ siireci, rejim ve askerlerin baskisi,
mal ve can kaybi, travmalar, evinden kopma, iletisim sorunlari gibi belli bash
sikintilar1 vardir. Sonug itibariyle Suriye’nin neresinde yasarsa yasasin bu insanlar
isgal altindaki bir iilkeden gelmislerdir ve savag tiim bireylere aci hatiralar

birakmustir.

“Suriye’de sikintilar baslamisti. Rejim askerleri kapiyr bile ¢almadan evlere
giriyorlardi. Kizim ¢ok korkuyordu. Bizim i¢in rahatsiz edici bir seydi. Zor bir
siirecti. Ozellikle yollar arasinda bariyerler vard: arabalar gecemiyordu. Yiiriiyerek
giderdik bariyerden dolayi. Kizlart kagirmaya bagsladilar. Kizim uzak yerlere
gidiyordu onu da kagwrilar diye korktuk.” (K3). Suriye’deki mevcut durum sebebiyle
oldukga etkilenen katilimci baskiy1 bu sekilde ifade etmistir.

“Benden oglumu aldi. Kagirdilar ve su an ne oldu nereye gétiirdiiler haberimiz
yok. Simira geldigimizde fidye verelim bulun dedik. Kandirildik. 8 yila yakin oldu
cocugum yok. 15 yasindaydi. Bir DAES’liyi hastaneye gotiirmiig, orada ellerinde
kaldi. Suriye’de de iki kardesim kaldi birisi Humus 'ta birisi Rakka’da.” (K14)

Katilimcilarin ifadelerine baktigimizda genellikle iletisim kuramama, rejimin
baskist ve olumsuz sonuglarindan korkma, aile bireylerine bir sey olur diye ¢ekinme
durumlart goriilmektedir. Suriye’den kagmak isteyen gd¢menlerin karsilastig
zorluklar arasinda kagakeilar, riigvet, fidye, cocuk kagirma, rejim tarafindan
yakalanma, evlerinin yagmalanmasi/eve zorla girilmesi gibi konular yer almaktadir.

Askerlik ¢agina gelen kisiler ve akrabasi hapiste olan kisilerin can giivenligi
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bulunmamaktadir. Genellikle kiigiikk yasta cocuklar1 kagirip, ailelerden fidye
istemektedirler. Katilimer 14’{in belirttigi gibi, bulacagiz deyip riisvet istemisler fakat
kandirmislardir. Su anda Tiirkiye’de yasayan bircok Suriyeli gogmen bu sekilde
kacirilan ¢ocuklarint bulamamais, onlardan haber alamamislardir. Suriye’deki mevcut
baskinin igerisinde yasamini siirdiirmeye calisgan fakat imkan bulup bu baskidan
kacan Suriyeli go¢menlerin ifadelerinden de anlagilacagi gibi, bu olaylar onlarin
hafizasinda yer etmistir. Suriye’de baski kategorisi travmatik hafiza ile zaman zaman

igige gecmistir.

3.1.1.7. Suriye’de Ekonomik Durum

Gogmenlerin Tiirkiye’ye gelmesiyle ilgili tartisilan konulardan birisi de savasa
ek olarak ekonomik durumdur. Suriye’den ekonomik zorluklar nedeniyle go¢ edenler
oldugu gibi bunun tam tersi de mevcuttur. Ekonomik sebeplerle gelmeyenler ise
savas sebebiyle gelmektedirler. Suriye’deki ekonomik durum, Tiirkiye’ye go¢ eden
Suriyeli gd¢menlerin hafizalarinda yaganmig, deneyimlenmis olarak yer almaktadir.
Bu sebeple yasanan hafizanin Suriye’de baski da oldugu gibi ekonomik durumla da
iliskisi vardir. Katilimeilar genellikle oradaki ekonomik durumlarindan bahsetmisler

ve buradaki farkliliklara deginmislerdir. Ifadeler su sekildedir:

“Burada ancak ihtiyaglarimizi karsiliyoruz. Ihtivacimiz olan esyayr almadan
hesap yapariz. Orada yapmazdik her seyimiz vardi. Babam miihendisti. Durumumuz

iyiydi. Normal hayat yasiyorduk.” (K3)

“Suriye’de her seyim sifirdi. Buradaki ikinci el, bazen c¢alisiyor bazen

calismyor. Oradaki mutfak esyalarim, biitiin esyalarim yeniydi.” (K3)

“Evde biitiin odalar: 6zliiyorum en ¢ok ozledigim yer mutfak. Mutfak esyalarim

degisti. Suriye’de bizim her seyimiz vardi burada alamadik.” (K10)

“Teyzelerim, babannem, akrabalarim Suriye’de kaldi. Onlarla konusuyor,
goriisiiyoruz. Yemek su var mi diye soruyoruz. Malesef orada yokmus. Su an ucak,
bomba vs yok ama savas devam ediyor. Rejim bazi bélgeleri geri aliyor gibi.
Suriye’de ayni sekilde yagamak isterdim. Biz orada maddi olarak ¢ok ¢ok iyiydik ona
gore yaswyorduk. Su an evimin icinde sadece ihtiyactm olan seyler var.” (K13).

Genellikle Suriye’nin sehir bolgelerinden gelen katilimcilar, oradaki ekonomik
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durumlarinin oldukga iyi oldugunu sdylemektedirler. Kadin katilimcilar daha ¢ok ev
esyalarindan, mutfak malzemelerinden bahsederken, is hayatinda ve buna bagh
olarak ekonomik hayatinda farklilik yasan erkek katilimci kendisini su sekilde ifade

etmektedir:

“Yasamimiz giizeldi. Burada ¢alisma sartlart daha zor. Suriye’de istedigimiz
saatte gider gelirdik. Kendi is yerim vardi. Normal tekerlek satan diikkanlar gibiydi
ici diikkamn. Biiyiik tir lastiklerini degistirirdim. Isim vardi. Diikkanda ustaydim
herkes gelip bana soru sorardi burada éyle degil. Hadi ¢cabuk bitirelim diyorlar,
emrediyorlar. Emreden kisi oglumdan daha kiiciik.” (K7). Suriye’de ustayken,
herkes ona fikir danisirken burada cirak olarak emredilmesi katilimciyr olumsuz
anlamda etkilemektedir. Eski giinlerini hatirladiginda 6zlem duymakta ve burada
kimlik ¢atigmas1 yagamaktadir. Ekonomik durumu burada iyi olmadigi i¢in kendisini
mecbur hissetmektedir. Sadece erkekler degil kadmlar da Suriye’de oldukca iyi

durumda yasadiklarmi beyan etmislerdir. Ornegin;

“Suriye’de ben menajerlik yapiyordum. Okulda Kimya ogretmeniydim. Ben, o
zaman ailemden para almiyordum, parami kendim kazaniyordum. Okulda miidiirliik
yaptim. Devlet okuluydu. Savastan énce Liibnan, Urdiin, Arabistan, Cezayir’e gittim.
Durumumuz iyiydi.” (K1). Durumlari iyi olan katilimcilar Tirkiye’ye gog
ettiklerinde uyum sorunlari yasamistir. Fakat bunun tam tersi durumlarin
gerceklestigi de goriilmektedir. Suriye’de kirda yasayan katilimecr Istanbul’a

geldiginde durumunun oraya gore iy1 oldugunu su sozlerle dile getirmektedir:

“Her seyi almaya imkdmimiz yoktu. Yavas yavas yapacaktik. Buradaki esyalar
da komgsular verdi. Oradakilerden daha iyi ashnda esyalar ve durumumuz.
Evilendigimde bile yatak odam yoktu, komsum tasindi yatak odasini bize verdiler.”
(K5). Kirsal kesimde yasayan Suriye’li bireyler genellikle evlerini kendileri
yapmaktadir. Biiyiik sehirlere gore daha donanimsiz kalan ev, daha ilgi ¢ceken sosyal
hayat kendilerini sansli hissetmelerine olanak saglamaktadir. Oradayken olmayan
esyalarin burada bagkasi tarafindan verilmesine ragmen 0 esyalara sahip olmak bile
Kisi i¢in durumunun iyilestigi anlamini tagimaktadir. Suriye’deki hayatini, yagamini,
evini hatirlayan katilimci hafizasinda olumsuz bir ekonomik durum resmetmektedir.

Bunun yani sira Suriye’de, merkezde oturan kalitimci ise su sozleri soylemistir:
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“Suriye’de evim kendimindi. Calisarak satin aldim. Eskiden Suriye’de ev
almak ¢ok kolaydi, bedavaydi. Esyalarim ¢ok likstii.. Ben mobilyactydim kendim
vapmistim. Her sene onlara bakardim, bakimint yapardim. Tiirkiye’'deki ile
aralarinda biiyiik fark var.” (K11). Suriye’de mobilyaci olan katilimei, evini kendisi
yapmis, esyalart da kendi istegine gore almistir. Buradan anlasilacagi iizere
ekonomik gelir diizeyi genellikle orada iyi durumdadir. Bir genelleme yapmak
gerekirse, kir ve kentten go¢ eden gOc¢cmenlerin ekonomik duruma gore olan
degerlendirmeleri ve o giinlere dair hafizalar1 degisiklik gostermektedir. Gogmenin
goc ettigi iilkede ekonomik zorluk yasamasi kaginilmazdir. Suriye’deki ve savastan
onceki durumlar1 ekonomik olarak giicliiyken savas ¢iktiginda bu durumu kaybeden

gdecmenin hafizasinda ekonomik durum ve yasam sartlar1 giincelligini korumaktadir.

3.1.1.8. Koku Hafizasi

Kokunun hatirlatici etkisi oldukg¢a yiiksektir. Arastirma igerisinde katilimcilarin
genellikle yemekler ve sehrin kokusu iizerinden tanimladigi koku hafizasina dair

diistinceleri su sekildedir.

“Suriye lokantalarina girince orayt hatirlyyoruz. Suriye’deki diikkanlardan
tiriinler getirdiler ayri bir tad geldi bana. Dokuz yildir tatmadigim sey geri geldi.
Koku da mesela. Koku hafizam ¢ok gii¢lii. Baharat yogun oldugu i¢in kokular bana o
zamanlari, amilarimi hatirlatiyor. O yemegi yedigim zamanlari, mekanlari, ailemi

hatwrlyyorum.” (K8)

“Sam’in ¢ok degisik bir kokusu vardi. Kim Sam’dan ¢iktiysa o koku iginde

kalir, anlatilmaz sadece hissederim orada yasadigim icin.” (K2)

Koku hafizasiyla ilgili genellikle nérologlar yorum yapmaktadir. Insan beyni
oldukca kompleks bir yapiya sahiptir. Bilindigi iizere hafizanin asamalar1 vardir.
Koku hafizasinin epizodik hafiza i¢inde yer aldigi goriilmektedir. Koku hafizasi,
daha once deneyimlenmis, hafizada yer alan bir ana, aniya isaret etmektedir.
Kokuyla karsilagilan an, yasananlar otomatik olarak geri cagirilir ve hatirlama
gerceklesir. Uyaranlar, ortiilii ve ortiik olmayan hafizayr harekete gegirir. Diinyada
algilanan tiim kokular1 olusturan temel molekiillerin ¢esitli kombinasyonlar1 vardir.
Koku, ucucu molekiillerin kimyasal olarak algilanmasidir, buharlasip burnumuza
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ulagacak kadar hafiftir. Kokular her yerdedir ve koku alma deneyimlerimiz
araciligiyla bilingsizce g¢evremizle iliskiler kurariz. Bu duygusal anilar, kokunun
anlasilmasindan veya tanimlanmasindan 6nce gelir ve bunlardan farkhidir. Tek bir
koklama ile bir cocukluk olaymna tasinabiliriz ve bu deneyimi, iliskili koku
manzarasiyla gliniimiize getirebiliriz. Otobiyografik koku ile uyandirilan anilarin
olusumunda duygunun anahtar oldugu teorisini destekleyen Herz ve Engen,
kokularla ortaya ¢ikan anilarin “diger duyusal uyaranlar tarafindan uyandirilanlardan
duygusal olarak daha giiclii goriindiigiinii” ifade etmistir (Leret & Visch, 2017: 66).
Hafizadan geri cagirma koku tanimlama ve koku tanima ile ilerler. Suriyeli
gocmenlerin ifadelerinde de goriildiigi tizere koku hatirlatici bir etkiye sahiptir ve

hafizanin etkin elemanlarindan birisidir.

3.1.2. Isitilen Hafiza

Arastirmada ikinci olarak tespit edilen tema “Isitilen Hafiza”dir. Bu tema ile
ilgili katilimcilara “Yasanan Hafiza” temasinda sorulan bir soru ortaktir. Literatiirde
isitsel hafiza ya da yanki bellegi olarak karsimiza ¢ikan, duyusal yollarla elde edilen
hafiza tiiriidiir. Tezde 6zgiin olarak isitilen hafiza kavrami kullanilacaktir. Isitilen
hafiza, hafizaya dair aragtirmamizin savag magduru gé¢menler {lizerinde yapilmasi ve

hafizaya sosyolojik acidan bakmamizdan 6tiirii diger ¢alismalardan farklidir.

Insan beyni, gorsel algilamaya sahip oldugu gibi isitsel algilamayr da etkin
olarak kullanir. Algilarimiz, diinyaya dair fikir, diisiince ve eylemlerimizi
olusturmaktadir. Go¢menlerin i¢inde bulunduklar1 ve ge¢miste yasadiklari olaylar
anlamak icin, yasadiklar1 kadar isittikleri de onem arz etmektedir. Isitilen hafizanin
Suriyeli gd¢menlerin hayatinda nerede durdugunu anlamak i¢in katilmcilara su
sorular yoneltilmis ve katilimcilardan gelen cevaplar degerlendirilmis, bu tema
altinda iki kategori olusturulmustur. Bu kategoriler; “Isitilen Travmatik Hafiza” ve
“Aktarilan Hafiza”dir. Buna gore; isitilen travmatik hafiza kategorisi ile ilgili 2,

aktarilan hafiza kategorisi ile ilgili 12 ifadeye ulagilmistir.

Asagida bu kategoriler derinlemesine incelenmektedir.
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3.1.2.1. Isitilen Travmatik Hafiza

Savas magduru Suriyeli gé¢menler, ugak, bomba, patlama, silah seslerini
isiterek travmaya maruz kalmislardir. Isitilen hafizaya dair yasadiklar1 olaylar1 su

sekilde ifade etmislerdir:

“dile bireyleriyle o giinleri konustugumuzda c¢ok kizginlik duyuyorlar iyi ki
buraya geldik ¢ok siikiir diyorlar ve orayt o6zlemiyorlar.” (K2). Katilimci o giinlere
dair yasadiklarimi isittiginde, yasanilanlar konusuldugunda kizginlik duymaktadir.
Konusma igerisinde ifade edilen, hatirlatilan travma anlarina ve seslere dair

aciklamalar go¢gmene rahatsizlik vermektedir.

“Haberlerde, Facebook 'ta, medyada goriiyor, etkileniyoruz. Yaralanma
oluyordu gotiirecegimiz hastane yoktu. O giinleri hatirliyyoruz. Ugak seslerini, bomba
seslerini unutamiyorum.” (K12). Sosyal medya ve televizyonda gorsel olarak
uyarilan Suriyeli gdgmenler, ugak, bomba seslerini isitsel hafizalarinda istemsiz
olarak kodlamiglardir. Ayni uyaranla karsilastiklarinda yasamis olduklari travma

harekete gecmektedir.

“Diikkamima fiize geldi yikildi. Evimin bir pargas: yikildi. Son zamanlarda
ucaklar ¢cok bomba attilar. Can kurtarma derdindeydik.” (K11)

“Orada yasam kalmadi, ¢ocuklarim vardi, giivenlik yoktu. Her giin ucak

etrafimizda donerdi.” (K12)

“Son zamanlarda ugak sesini duyunca esim bayilirdi. Bu sebepten dolay: da
geldik.” (K16-Yasanan travmatik hafiza). Ugak sesi savas magduru go¢menin
hafizasinda; tehlikeye, oliime, savasa vurgu yapmaktadir. Katilimci uyarami bu

sekilde algilamaktadir.

“Cocuklarim  bomba sesinden korkuyorlardi.  Okula bile korkudan
gidemediler.” (K5-Yasanan travmatik hafiza), “Buraya geldigimizde biiyiik kizim
ucak gectiginde korkuyordu bize sariliyordu ama simdi diizeldi, alisti.” (K12-
Yasanan travmatik hafiza). Cogunlukla ¢cocuklarda daha biiyiik etkisi goriilen isitilen
travmatik hafizanin boyutu tehlikeden uzaklasildiginda dahi devam etmektedir.

Cocuklar yasadiklar1 yerde gerceklesen olaylarin mekan degisimiyle bittigini yahut

170



daha olmayacagimi bilemezler. Bu sebeple isitilen travmatik hafiza c¢ocugun

diinyasinda oldukea yikici etkilere sahiptir.

Isitsel hafiza; sesli konusmalar1, miizikleri, konusmalar1 duyma, algilama ve
hatirlama becerisidir. Isitilen travmatik hafiza, isitsel hafizanin &zelliklerini tasisa da
aragtirmamiz igerisinde olumsuz, negatif olan1 barindirmaktadir. Travma, daha 6nce
de belirttigimiz gibi kisinin hayatinda meydana gelen, kisiyi olumsuz etkileyen
olaylar biitliniidiir. Goriildigi {lizere isitsel travmatik hafiza daha ¢ok ugak, bomba,
flize sesine maruz kalmakla ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcilarin hafizasinda yer edinen
bu durum, daha ¢ok ¢ocuk ve kadinlarda gozlemlenebilir durumdadir. Tiirkiye’de
giivenlikli evlerde yasarken dahi ucak sesini duyup korkmalari travmanin etkisinin
siirdiigiinii gostermektedir. Insanlar gordiikleri, dinledikleri seyleri hafizalarinda
barmdirdiklart gibi isittikleri 1yi ve kotii anilari, anlari, sesleri de barindirirlar. Savas
s0z konusu oldugu i¢in korkutucu seslerin hafizaya yerlesmesi sonucu isitsel
travmatik hafiza ortaya ¢ikmistir. Ucak, bomba, fiize sesi duyan, haberlerde goren ve
duyan kisi isitsel travmatik hafizayr yasamaktadir. Sesler, goriintiiler o giinleri
hatirlatmaktadir. O giinler konusuldugunda, isitildiginde kizginlik duygusunun ortaya
¢ikmasi da travmay tetikleyici olarak goriilebilir. Ses, hatirlatici bir uyaran olarak
isitsel travmatik hafizay1 harekete gegirmektedir. 1977 yilinda Kirikkale'de, TNT
dolum tesislerinde yangin ¢ikmis ve ardindan patlamalar baslamistir. Patlamadan 10
ay sonra Kili¢ ve arkadaglarinin (2000) yaptig1 calismada, patlamaya en yakin olan
ilkogretim okulunun 6grencilerinde travma sonrasi stres bozuklugu belirtileri
aragtiritlmistir. Calismanin  sonucunda c¢ocuklarin %46's1 olaydan “gok kotii”
etkilendigini, %47's1 ruhsal etkilerin siirdiigiinii, %44'i hala aklina geldigini, %24't
ise riiyalarinda gordigiinii belirtmistir. Hi¢ etkilenmedigini ve aklina gelmedigini
bildirenlerin oram1  %15'tir. Cocuklarin %41 olay sirasinda Kirikkale'de
olmamalarina karsin etkilenme bildirmekte ve ruhsal belirtiler betimlemektedirler.
Kili¢ ve arkadaglarinin yaptig1 arastirmada da goriildiigli iizere patlama sebebiyle
isitsel hafizasina korku, kaygi yliklenen ¢ocuklar, olay ve ses akillarina geldiginde
kendilerini kotii hissetmektedirler. Savas bolgesinde kalan ¢ocuklar ve yetiskinlerde

de bu tarz belirtiler goriilmektedir. Ciinkii isitsel hafiza, yasanan olaylar1 depolar ve
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animsatan, benzeyen bir olay gerceklestiginde kisiyi daha once yasadigi deneyime

gotirur.

3.1.2.2. Aktarilan Hafiza

Bellek ¢alismalar1 6zellikle bireysel olanla toplumsal olanin kesisme noktasina
egilir (Portelli 1991) ve bireysel yasam Oykiisii anlatilar1 (sozlii tarih), otobiyografi,
biyografi, popiiler kiiltiir, medya, sanat, mimari, mekan, objeler, beden gibi alanlarda
bellegin izini siirer. Aktarilan hafiza, bireyin toplumsallig1 ve bireyselligi lizerinde
sekillenir. Hafiza aktariminin ve gegmisin bugiine tasinmasinin aracisi, yazili kiiltiir
oldugu kadar ilk basta sozlii kiiltiirdlir. Sozli kiiltiir; tasiyict konumundadir ve
hafizay1 6nemli kilar. Geleneksel olanin kaybina yonelik bir nostalji de bellege
yonelimin nedenlerindendir (Nora, 2006). Hafizanin ge¢misten bugiine aktarimi
kisiler ve yazili yazisiz kaynaklar tarafindan olmaktadir. Ge¢mis aktarildiginda,
bugiin yeniden insa edilir ve hafiza diri tutulmus olur. Suriyeli go¢menlerin aktarilan
hafiza yoluyla kendi kimliklerini olusturup, siirdiirdiikleri gézlemlenmistir. Aktarilan
hafiza igerisinde; gelenek, gorenekleri, milli 6zellikleri, tarihi, gilindelik hayati,
ekonomiyi, siyaseti yani bir insan1 etkileyen her seyi barindirmaktadir. Katilimcilarin

aktarilan hafiza deneyimleri su sekildedir:

“Ona oralart anlatiyorum. Suriye bayraginmi bilmiyor Tiirkiye bayragini
biliyor. Oramin fotograflarimi gosteriyorum, ¢ocukluk anilarimi, kardeslerimi
anlatiyorum. Hafizayi taze tutmak i¢in.” (K1). Katilimer ¢ocuguna Suriye’yi, kendi
cocuklugunu anlatarak aktarim yapmaktadir. Bunun sebebi ise, ¢ocugun
hafizasindaki kimligi, vatan algisini, Suriye’yi hatta Suriyeli olmay:r diri tutmak

icindir. Unutmasini istemedigi i¢in oraya dair bilgiler vermektedir.

“Gegen fkizlarla Suriye’nin illeri saywyorduk Halep Suriye’nin mi acaba,
Liibnan nereye bagh diye sordular, sasirdik, bilemediler. Artik orayr unutuyorlar.
Burada 81 ili sayariz ama orayr unutuyoruz. Normal tabi. Suriye’de hi¢ okula
gitmediler burada egitim gordiiler, ¢ok biiyiik bir fark oldu. Oradaki yerleri
unutmaman lazim az da olsa hafizamizda kalmali diyoruz.” (K4). Katilimer okula
giden c¢ocuklarimin sosyal hayat icerisinde Tirkiye’ye uyum sagladiklarini

sOylemistir. Suriye’de okula gitmedikleri icin Tiirkiye’deki okul sistemine ve
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Tiirk¢e’ye kolay adapte olmuslardir. Fakat bu siire zarfinda da geldikleri yere dair
hafizalarinda muglakliklar vardir. Anne baba bu muglakliklar1 gidermek, ¢ocuklarina
kimlik kazandirmak ve ge¢mislerini unutturmamak i¢in zaman zaman oralardan
bahsetmektedirler. Cocuklarinin Tiirk bayragini tanimalari, Suriye bayragini
tanimamalar1 tamamen yasanmislikla alakalidir. Anne baba hafiza aktarimi yoluyla
cocuklarna tarihlerini ve kimliklerini tasimaktadirlar. Bu bir nevi koruyucu yontem

unutmaya kars1 tekrarlanan hatiralarin korunmasidir.

“Biz Arap¢a konusuyoruz, yemeklerimiz oramin. Kiigiik ¢ocuklara iilkemizden
geleneklerimizden bahsediyoruz unutmasinlar diye. Biz yaslhyiz dénemeyiz ama onlar
donebilir.” (K7). Katilimci anadilini konusarak ve yeme aligkanliklarini devam
ettirerek aslinda onu var eden kimligini {ilkesi farkli olsa da siirdiirmektedir. Kiigiik
cocuklara geleneklerini anlatiyor, aktariyor olmasit gec¢miste yasadiklari hayati,
deneyimleri yok olmaktan kurtarmak istemesine baglidir. Aktaran kisi, toplumsal ve
bireysel hafizanin aktoriidiir. Aktarilan hafiza nesilden nesile devam edecek ve yok
olmayacaktir. Katilimeinin hafizay1 aktarmasinin bir sebebi de geri donme arzusudur.
Savas sebebiyle igsgale ugrayan topraklarinin bir giin kurtulup, ¢ocuklarin vatana geri
donecekleri diisiincesi, oradaki gelenekleri 6grenmis, unutmamis sekilde giden
cocuklarin ayn1 sekilde devam ettireceklerini diisiinmesindendir. Geri donme umudu
olmazsa yahut kalmazsa, kiginin hayati siirgiine doniisiir ve nostaljinin iizerine
kuruldugu iki kavramdan kok salma ve kokiinden sokiilme ediminde kokiinden

sOkiilen, bagka bir sekilde kok salan bir gogmene doniisiir (Cassin, 2018: 51).

“Kiigtik kardesim orayr bilmiyor hep ona anlatiyoruz biz gsoyle yapardik boyle
yapardik diye. O da onlart yapmaya ¢alisiyor.” (K8). Katilimcinin kardesi aktarilan
hafizadaki deneyimleri taklit etmekte ve o deneyimlere sahip ¢ikmaktadir.

“Ben kiigiikken dedemin hapishanede éldiigiinii bilmiyordum. Annem babam
anlatmazdi, okula gidip dedem Ihvan dandi o yiizden 61dii dersem diye. Oyle dedigim
zaman istihbarat hemen eve gelirmis ¢iinkii. Misir olaylart bizden énce oldu, babam
bizi topladi anlatmaya basladi. Dedeniz sadece ilahiyat okudugu icin sorusturma
a¢iliyordu dedi.” (K8). Savas goren toplumlarda siyasi baski oldukg¢a yaygindir.
Katilimcinin babasi, belirli bir zaman dilimi se¢ip ¢ocuklarina ailesiyle alakali bir

hafiza aktarimi yapmustir. Bu hafiza aktarimi igerisinde katilimcinin dedesinin 6lim
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sebebini barindirdigr gibi toplumsal arenanin da resmini ¢izmektedir. Hafiza
aktarimlar1 olaylarin yasandigt zaman dilimlerine, tarihe 1s1k tutmaktadirlar.
Istihbaratin baskis1 korkusuyla ertelenen aktarim giinii geldiginde gerceklesmis ve
katilimc1 ve kardeslerine miras kalmigtir. Hafiza aktariminda aile ve hikayesi 6nemli
yer tutmaktadir. Ciinkii aktarilan hafiza, kiiltiirel bellek olusturur ve bu da ge¢misi
hatirlamanin yan1 sira kimligi stirdiirme islevini yerine getirir. Bunun yani sira sozlii
kiltiriin en 6nemli yani olaylar1 hikayelestirmektir. Katilimcilarin hafizasinda

hikayelerin yeri su sekildedir:

“Cografya olarak yer degistirdigimi fark etmedim. Ben dedelerimin
anlattiklarint yastyorum. Onlar Osmanlidan ¢ok bahsederlerdi. Tiirkiye’'den hacca
gidenler Suriye’den gectikleri icin ¢ok karsilasyyorduk. Tiirkler hakkinda bilgimiz
vardi. Cocukken Tiirkiye've dair bilgisi vardi babamin. Bir siirii aile vardr bizim
orada Bayraktar, Aslan, Istanbullu, Urfali, Diyarbakirli, Antepli gibi soy ismi
olanlar vardi. Suriye’ye Tiirkiye’'den gelen ¢ok aileler vardi. Onlar da Suriye’ye go¢
etmislerdi. Onlarla konusurduk.” (K9 — Cocukluk Hafizas1). Katilimcinin
Suriye’den Tiirkiye’ye gog¢ ettiginde cografi olarak dahi yakinlik duymasi, dedesinin
aktardig1 hafiza kaynaklidir. Dedesinin ve babasimnin Tiirkiye’ye dair olan bilgisi,
hacca giden Tiirk hacilarla ¢ocuk yasta konusmus olmak katilimciyr Tiirkiye’ye karsi
daha yakin ve tanmir kilmistir. Zihnindeki Osmanli ve Tiirk algisi, Tiirk soyisimli
ailelerin olmasi hafizanin ¢esitli yollarla aktarimi, bilgileri taze tutmustur. Boylelikle

Tiirkiye’ye geldiginde yabancilik yagamamustir.

“Dedem seferberlik hikayeleri anlatirlardi. Adanali bir devlet memuruydu.
Tren stiriiyordu. Bir duraga geldiginde kandil gibi bir sey varmis. Duraga gelmeden
once onu yakip isaret yollarmis. O kandil hdla bizim Suriye’deki evimizde. Ben
cocukken o kandille ¢cok oynardim. Ninemiz de Adana hakkinda ¢ok sey anlatirdi. Bir
tiirbe anlatryordu. Kisinin cam ¢tkinca mezarin iistiinde oturur diyor, bizi
korkutuyordu. Adana’dan Suriye’ye gelince bir siirii cevizli sucuk getiriyordu.”
(K9). Katilimcinin dede ve nenesi, aslen Adanali olup Suriye’ye gog¢ etmistir. Bu gog
sirasinda da Tirkiye’ye dair hikayeler, nesneler, yiyecekler, ritiieller gotiirmiistiir.
Aktarilan hafizada Tiirkiye’ye dair detayl bilgiler yer almaktadir. Nenesinin anlattig

tiirbe hikayesi, ¢ocuk yastaki birisi icin ilgi ¢ekici ve lirkiitiictidiir. Bu sebeptendir ki
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akilda kalmistir. Sozlii aktarimin kuvvetlenmesi icin, olay1 aktaran kisi Evliya
Celebi’ye denildigi gibi isin igerisine biraz mizah ve abarti katmaktadir. ilgi ¢eksin
ve akilda uzun siire kalsin diye genellikle yapilmaktadir. Katilimcinin bahsettigi
kandil de hafizasini harekete gecirmektedir. Bir nesnenin kullanimini aktaran kisi
gibi kullanmak hafiza aktariminin davranisa doniisen somut halidir. Nesne sahibinin
yasanmisliklarindan duydugu ami hatirlamak da aktarilan hafizanin soyut haline

Ornektir.

“Sahabe mezarliklart vardi onlara giderdik. Anlatilan hikayelerden o zatlari
hatirlardik. Fatiha okurduk. Selahattin Eyyiibi’'nin makamina giderdik. Onu da
hikayelerden hatirliyorum.” (K2).

“Sam su anda eski bir tarihi barindwriyor. Bizim icin kutsal sehir gibi. Hz.
Muhammed’in  bir hadisi var, dedemler anlatmisti: Guta’da miisliiman ve
gayrimiisliim beraber savasacaklar, ¢ok biiyiik savas olacak. En iyi yer Guta olacak

demistir. Bu yiizden bizim i¢in kutsal. ” (K1)

Hikayeler yalmzca kisinin kendisiyle alakali degildir. Onemli sahsiyetlerin
hayatlar1 da aktarilan hafiza igerisinde yer alir. Bunun yani sira dini metinler, dini
icerikli hikayeler, 6gretiler, ilmihal ve adabir muaseret kurallar1 da bu yolla aktarilir.
Gogmenin aktarilan hafizasinda bunlar 6zellikle kimligin tamamlayicist ve kimlik
kaybina, catismasina karsi onlemler olarak goriilebilir. Aktarilan hafiza igerisinde

Suriye-Tiirkiye yakinligi, ortak tarih vurgusu da su sekilde yer almaktadir:

“Osmaniye Halep’e baglydi. Gengleri asker olarak aliyor ¢alistiriyorlardi.
Halep Tiirkiye’ye baghydi. O sekilde dedem Tiirkiye've gelmis. Canakkale’'de
Suriyeli sehitler var.” (K10)

“Benim dedemin amcasi, seferberlik ilan edildiginde Canakkele’de sehit
olmus.” (K1)

Aktarilan hafiza igerisinde daha 6nce isitilen travmatik hafizada ele aldigimiz
gibi korkulari da barindirir. Kétiiliiklerin tarihi de aktarilir. Suriyeli katilimcilarin
hemen hemen hepsinin dile getirdigi “duvarlarin kulaklar1 var!” kelimesi de aktarilan
hafizaya ornektir. Aktarilan ve artik kemiklesmis diisliince yapisina evrilen aktarimi
katilimcr
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“Suriye’de en kotii sey evde ve disarida sunu duymakti: sakin konusma,
duvarlarin kulagr var. Odada kulak var. Esad karsitt konusmak yani. Giindelik
hayattaki normal seyleri bile elestirip konusamiyorduk.” (K1-Isitilen Travmatik
Hafiza)

Gorildugi tizere aktarilan hafiza, toplumsal olani icerdigi gibi kisisel hafizay
da icermektedir. Bu karsilikli birbirini besleme hali bireyin toplum igindeki
deneyimlerini ve yasanmigliklarin1 anlamli kilmaktadir. Nora’nin (2016: 245) dedigi
gibi hafiza tarihin temelini olusturur hatta insanlik tarihinin temelini ve tarih
dogrulanmis bir hafizadir. Hafiza aktariminda nesneler, mekanlar, hikayeler, ritiiel ve
gelenekler, anlatilar, metinler 6nemli yer tutmaktadir. Anma toplantilari, belgeler,

aile icerisindeki ge¢mis anilar aktarilan hafizay:1 olusturmaktadirlar.

3.1.3. Riiyalar

Arastirmada {iglincii olarak tespit edilen tema “Riiyalar”dir. Rilya-hafiza iligkisi
gdcmenin hafiza olusturma big¢imlerini agiklamaktadir. Bu tema altinda Suriye’den
Tiirkiye’ye go¢ eden bireyler, arastirmada da yogun olarak goriildigl iizere
travmatik hafizanin baskisi altindadir. Travmatik hafiza ve travmatize olmamis
hafiza ile riiya iliskisi incelenecektir. Bu temayla ilgili 6 ifadeye ulasilmistir. Bu

ifadeler ve degerlendirmeler su sekildedir:

“Riiyalarimda  Humus’u  goriiyorum.  Evimizi,  yasadigimiz  yerleri,
akrabalarimizi, yazin hep Tartus’ta aym yerlerde gezerdik amcalarla, oralari
gortiyorum, ozliiyorum. Annem babam kardeslerim de riiyalarinda orayr goriiyorlar,
hep konusuyoruz.” (K8). Katilimcinin belirttigi iizere, riiyalar daha g¢ok istek ve
arzularin yasanmasi i¢in uygun zemini olustururlar. Riiyasinda yasadig yeri, ailesini,
akrabasimi goren katilmcinin 6zlem duygusu yasadigi ve gecmisteki giinleri

unutmadigi goriiliir.

“Riiyamda savasin bittigini geri dondiigiimiizii, akrabalarimizi, sevdigim
dayimi (6 yildir gormedim) gériiyorum. Halep 'in sokaklarini, bazen evi goriiyorum.”
(K13). Suriyeli gog¢menlerin geri doniis niyetlerinin sorgulandigi zamanlarda da
savasin bitecegine dair diislincelerinin baskin oldugu goriilmektedir. Bu sebeple
diisiincelerinde yer alan “geri doniis”e riiyalarinda da rastlanmaktadir. Katilimei
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soruya iyimser cevap vermistir ve yasadigi sehri, sokaklari, evini gordiigii, 6zledigini

dile getirmistir.

“Riiyalarimda daha ¢ok ailemi goriiriim. Genelde beraber oturdugumuz anlari,
bulustugumuzu goriiriim. Her bayram gitmeyi diistiniiyorum ama pandemiden dolay
acilmadi. Icime isledi gidemedigim icin.” (K16). Katilimcilarda ayr1 kalinan aileye
ve iilkeye dair yogun 6zlem duygusu oldugu gozlemlenmistir. Ozlem duygusu
genellikle beraber yasanilan anlar, yemekler, toplantilar, sokak, mahalle ve ev
iizerinden dile getirilmektedir. lyimser riiyalardan bahseden katilimcilar oldugu gibi
travmatik hafizasi baskin ola katilimcilar, bu durumun riiyalarina yansidigini ifade
etmektedirler. Savag yahut istismar magduru bireyler, psikolojinin daha derinden
inceledigi bastirma gibi sebeplerle yasanilanlar1 bilingaltina, riiyalara itmektedirler.

Riiyalarinda kabus goren katilimcilarin séyledikleri su sekildedir:

“Arkadagslaruimizi, akrabalarimizi goriiyoruz. Kabuslar goriiyorum. Asker
geliyor beni ariyor. Evimize gelecekler diye korkuyordum. Orada da goriirdiim
burada da goriiyorum. Bazen polis arabalart durduruyordu, arama yapiyorlard
bakiyorum cebimde kimlik yok. Bunlari goriirdiim . (K9). Katilimc1 Suriye’de maruz
kaldig1 muameleyi, hafizasinda tasimistir. Her ne kadar cografya ve mekan degistirse
de riiyalar1 onu takip etmistir. Kabus olarak adlandirdig: riiyalar toplumsal hayatta

karsilastig1 gercekliklerden olusmaktadir.

“Kim bana Suriye’ye doneceksin dese kabus goriiyorum. Bana iskence
yvaptiklarini gériiyorum. Esim geri donecek miyiz deyince ¢ok sinirleniyorum. Bu
soru beni yoruyor, iiziiyor, asla donmek istemiyorum. Malesef kotii anilar Suriye deki
iyi anilart hep sildi. En biiyiik sorun da burada. Evde oturuyorsun ¢ocuk a¢ yemek
veremiyorsun bunlari hatirlyyorum. Annem ilag¢ alamadigimiz icin orada oldii. Kiigiik
kizim ekmek istiyorum baba dedi, ekmek yok dedim. Bunlarin hepsi Suriye’de oldu.
Bunlari diistiniince sen séyle nasil oraya doneyim. Riiyamda bunlari da goériiriim.”
(K11 — Yasanan Travmatik Hafiza). Riiyasinda savas zamanlarini géren katilimet,
Suriye’ye donme fikrinden dahi etkilendigini dile getirmektedir. Riiyasinda
iskenceye maruz kaldigin1 goren katilimci bu durumun kendisini lizdiigiinii, mutsuz

ettigini sdylemektedir. Suriye’de yasanilan kotli anilarin oradaki 1yi anilari sildigini

sOylemesi, oraya dair gordiigii rityalarin biiyiikk cogunlugunun kétii riiyalar oldugunu
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gostermektedir.  Suriye’deki  sikintili  zamanlarda, ¢ocuklarinin isteklerini
karsilayamayan ve annesini de imkansizliklar yiiziinden kaybettigini sdyleyen
katilimer bugiinleri, belki de o anlar1 riiyalarinda tekrar tekrar yasadigini, gérdiigiinii

sOylemektedir.

“Ben ¢ok zuliim gordiim. En yakinlarim oldii, onlarin cesedini tasidim.
Buradaki gibi acil, koruma vs. yok. Fiize diiserdi, insanlarin kolu bacagi kopardi
baska yere gétiiriirdiik. Unutmak zor benim i¢in. 4 sene savasa maruz kaldik. 2012
vilinda ¢ok fazla bombardiman yasandi. Ben matbaada ¢alisiyordum. Hep savas,
ceset ve bomba atilan ami goriirim riiyalarimda.” (K12-Travmatik Hafiza).
Travmatik hafizaya da dahil olan katilimcinin ifadeleri oldukga etkileyicidir.
Suriye’de zuliim gordiiglinti, kolu bacagi kopmus kisileri ve cesetleri tasidigini
sOyleyen katilimci, yasadiklarimi riiyasinda tekrar gordiigiinii ifade etmistir.
Unutmanin zor oldugunu sdylerken aslinda su anda o anlardan uzak oldugunun
bilincindedir. Fakat yasamis oldugu olaylar ve duygular kendisini takip etmistir. Bu
takip onu riiyalarinda yakalamaktadir. Riiyada ge¢misin goriilmesi tekrarlama ve
yeniden insa eme siireclerini de barindirmaktadir. Gog¢menlerin riiyalarinin bir

ozelligi de budur.

Halbwachs, “Hafizamin Toplumsal Cergeveleri” adli eserinde riiyalara yer
vermistir. Bireyin toplumsalin digina ¢ikabildigi tek yer riiyalardir. Fakat burada da
tam bagimsiz bir diinya yahut bireysellik oldugundan bahsedemeyiz. Halbwachs
rilyalarla ilgili analiz yaparken, Freud, Maury, Albert Kaploun ve Victor Hugo’dan
alintilar yapar. Freud riiyadaki imgelerle kisinin derin anlam diinyasi arasinda bir
iligki yaratir ve kiginin kendi igsel tiyatrosunu yasadigini soyler. Halbwachs ise: riiya
aninda imgelerin sembol gergeklerin yerine gectigini ve tam olarak artik ne dissal
nesneler ne de diger insanlarla iligkinin bulundugunu yalnizca kisinin kendisiyle
ilgilendigini soyler (Halbwachs, 2016: 40). Kisinin riiyasinda toplumsaldan tam
olarak kopmadan diikkatini kendine ¢evirmis olmasi, bireysel ve kolektif hafizanin
tartismaya agilmasina olanak saglar. Bunun yani sira riiyalardan sonra ortaya ¢ikan
seyin hafiza olup olmadigi da tartisthir. Halbwachs “riiya anilar1” olarak

kavramsallastirdigi durumda, riiya goriilerek bir aniya sahip olundugunu, muhafaza
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edilip canlandirildigini, tanindigimi ama uyanma aninda bu aninin zihinde yiizen

imgelere doniistiiglinii sOyler.

Ozellikle savas magduru katilmcilarin  riiyalarinda gordiikleri imgeler
yasadiklar1 ve igsel diinyalarinda yasatmaya devam ettikleri olaylar
barindirmaktadir. Anilarimizin (uyanik vaziyetteki bilingli yasamla iligkili anilari
kastediyorum), hafizamizin derinlerinde degismez diizene yerlestigi hissine (belki
aldatici bir his) sahip olmamizin, bu bakimdan ge¢mise ait imgeler dizisinin, bize dis
diinyanin nesneleri olarak adlandirdigimiz fiili ya da potansiyel imgeler dizisi kadar
nesnel gorlinmesinin sebebi, bu imgelerin, sadece bizim eserimiz olmayan ve bize
disaridan aktarilan sabit ¢erceveler igerisine dizilmeleridir (Halbwachs, 2016: 44).
Suriyeli go¢menlerin riiyalarinda orayr tasimalari, oradaki iyt ve kotii anlar
yasamalart da bu cerceveyle iliskilidir. Go¢menler riiyalar1 tekrar tekrar yasayarak
aslinda kendilerine gore bir imge dizisi olustursalar da yasamis olduklari, yani

hafizada yerlesen gergeklikler kiimesi toplumsallikla iliskilidir.

3.2. Mekan

Arastirma kapsaminda yonetilen sorulara verilen cevaplar incelenmis,
olusturulan kodlar ve kategorilere bagli olarak mekan iliskisinde toplam ti¢ adet tema

belirlenmistir. Bu temalar sunlardir:

Sekil 28: Suriyeli Gocmenlerde Mekan Temalar:
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Tirkiye'de ic mekan Suriye'de i¢ mekan

Mekansal Farklilasma/Farkliliklar

ic mekan hafizasi

Mekan Mukayesesi Mekan Mekan Hafizasi
Mekansal Benzesim/Benzerlikler a
Mekan segimi Dis mekan hafizasi
Suriye'de dig mekan Tiirkiye'de dig mekan

Sekil 28’de goriildigii iizere mekan ile iliskili olan temalar; mekan se¢imi,
mekan mukayesesi, mekan hafizasidir. Oriintiide tema ve kategori arasinda bulunan
cizgilerin kalinligi, kategori altinda yogunlasan kodlara gore degisiklik
gostermektedir. Kalin ¢izgi; goriismelerin analizi sonrast siklikla tespit edilen kodlar

temsil etmektedir.

Yukarida ifade edilen temalara iliskin bulgular asagida basliklar halinde ele
alinmis, incelenmis ve yorumlanmistir. Her temanin altinda iligkili oldugu kategoriler
icin ayr1 alt basliklar acilmistir. Bu kategori basliklarinin altinda da katilimcilarin

verdikleri iligkili cevaplar arastirmacinin yorumlariyla birlikte yer almaktadir.

3.2.1. Mekan Se¢imi

Aragtirmada dordiincii  olarak tespit edilen tema “Mekan Se¢imidir.
Yerlerinden edilmis bireyler i¢cin mekan tutma, mekan se¢cme, mekana aidiyet,
yabancilasma, dislanma oldukca Onemli kavramlardir. Tiirkiye’de yer
edinen/yerlesmis olan Suriyeli gog¢menler mekan segimlerini belirli kriterler
tizerinden gerceklestirmektedirler. Yer edinme ile kastedilen sadece fiziksel olarak
bir yerden bir yere go¢ etme degil, gidilen yerde kaybedilen/geride birakilan hayatin
karsilig1 olarak bir hayat kurma ve bu anlamda kisinin yeni mekaninda yasama,
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caligma, dinlenme ve iliskilenme kapasitelerine isaret etmektedir (Jansen ve Lofving,
2009: 13). Bu tema ile ilgili katilimcilara sorular yoneltilmis, katilimcilardan gelen
cevaplar degerlendirilmis ve bu tema ile ilgili 10 ifadeye ulasilmistir. Asagida bu

ifadeler derinlemesine incelenmektedir.

“Oturdugumuz evi ben degil oglum ve ¢ocuklar sectiler. Is yerine yakindi,
sakindi, fiyati uygundu. Bu sebeple bu evi sectik.” (K2). Katilimci evi segme nedeni
olarak Oncelikle ise yakinlig1 dile getirmistir. Ardindan sakin bir yerde olmasini ve
fiyatinin uygunlugunu ifade etmistir. Suriyeli gé¢menler i¢in is bulmak ve ekonomik
olarak kendilerini ge¢indirmek oldukca giictlir. Bu sebeple is bulundugunda, ev bu

etmene bagl secilmektedir.

“Oglumun igine yakin oldugu i¢in buray: sectik. Herkes Fatih'te oturuyordu
ben oturmadim. Ilk gelince Kagithane'de oturdum. Buraya alistik artik. Komsular iyi
sadece alt komsu ses geliyor diye biraz sorun c¢ikardi. Apartmanda daha c¢ok
Tiirkmen var, Suriyeli yok.” (K3). Katilimc1 oglunun isine yakin bir yerde oturmay1
tercih etmistir. Fakat burada da apartmanda oturmak ve komsuluk iliskileriyle alakali
zorluklarla kargilagmistir. Fatih ilgesi ozellikle Suriyeli (daha ¢ok Sam ve Halep’ten

gelen) gégmenlerin yagamayi tercih ettigi bir yerlesim alanidir.

“Evim, ig yerine, ¢ocuklarin okuluna yakin oldugu icin burayt sectik. Esime isi
enistem buldu, onlar Tiirk burada oturuyorlar. Hem ise hem de onlara yakiniz su
anda.” (K5) Katilimcinin evi, ig yeri ve okulun ¢evresindedir. Bunun yani sira
enistesi ve kardesine yakin olmasi da mekani, oturdugu evi secerken Onemli

olmustur. Kolektif biling ve akrabalik iligkileri, mekan se¢iminde etkindir.

“lik gelince direkt Zeytinburnu’'nda oturduk. Ciinkii oglum ve kizim
buradaydi.” (K10).

“Sultangazi’de oturduk. Suriye ile aralarinda benzerlik var. Biitiin cadde
tizerinde Suriyeli marketleri var. Halk iyi, iliskiler iyi. Oradaki halk bizim gibi.
Kendimi Suriye’de gibi hissediyorum. (K7)

“Istanbul’'u ve bu evi neden sectigimi soracak olursamz, esimin kardesi
buradaydi. O olmasa Tiirkiye'ye bile gelemezdik, c¢iinkii nereye gidecegimizi
bilmiyorduk. Insan nerede akrabasi varsa oraya gider.” (K11). Gog etmek iizere
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yola ¢ikan kisiler daha 6nce gog¢ eden, oncli gogmenlerin ayak izlerini takip ederler.
Bir¢ogu go¢ etmeden Once oncli gdgmenlerle istisare eder ve strateji gelistirir.
Katilimcinin nereye gidecegini akrabalar1 sayesinde bilmesi, akrabalarina olan
giiveni ve onlarin olduklar1 yere yakin olarak yerlesmeleri giiven vermektedir.

Boylelikle mekan giivenlik temelli de secilmis olmaktadir.

“Burayi kendim sectim. Cik baska eve tasin diyorlar ama ¢ikmam. Artik burast
benim evim gibi oldu, burada rahat ve giivenli hissediyorum. Komsular ¢ok iyiler,
bana alistilar ben de onlara alistim. Her sey yakin. Giivenilir bir bolge, sakin. Her
seye ragmen burada rahatim.” (K4) Sadece akrabalik iliskileri degil komsuluk
iligkileri de giiven agi icerisinde bulunmaktadir. Katilimce1 se¢mis oldugu evi giivenli
bulmakta ve komsularima uyum sagladigin1 belirtmektedir. Burada bir diizen
kurdugunu ve bu diizeni bozmak istemedigini belirtmektedir. Suriyeli go¢menlerin
karsilastig1 zorluklar arasinda Suriyelilere ev verilmemesi de vardir. Bu konuyla ilgili

katilimcilar sunlar1 sdylemiglerdir:

“Ilk basta Suriyelilere kiralik ev vermiyorlardi. Buldugumuz yere oturacaktik.
Sokakta yatmaktan iyi dedik buraya geldik. Kiz kardesim buradaydi biz de buraya,
Tuzla’ya geldik. Tamdigim tek o vardi. Kardesim de kacak sekilde geldi Tiirkiyeye.
Onun neden bu muhite geldigini sormadim, bilmiyorum. Kaymmvalidesi de burada

oturuyor ama onun da neden geldigini de bilmiyorum.” (K12)

“Kizim ve damadim Sultangazide oturuyorlard: biz de onlar var diye buraya
geldik.” (K7).

“Burada Suriyelilere ev vermiyorlar. Verilen ilk evi de aliyoruz kacirmamak
icin. Bir de 6nceden oturdugum evden ev sahibi satacagu icin ¢tktim. Bu ikinci evim”.

(K16) .

Gorildigi iizere iki katilimcr da mekan secerken bir kriter belirlememislerdir.
Cinkii boyle bir liiksleri yoktur. Toplumdaki mevcut olumsuz Suriyeli algisi
sebebiyle, Suriyelilere ev vermeme gibi yaygin bir tutum bulunmaktadir. bu tutuma
maruz kalan Suriyeli go¢gmenler, mekan secerken yalnizca kabul goriildiikleri yerlere

yerlesebilmislerdir. Sokakta yatmaktansa iyi ya da kotii her evde oturabileceklerini
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vurgulamiglardir. Kismi de olsa kiz kardesinin oldugu yerde ev aramasi bireyin

mekan se¢iminde rol aldigini géstermektedir.

“Bu evi ben se¢medim, esim secti. Arkadaglart buradaymis. Ben
Hatay daydim, resimler gonderdi. Sulukule var dedi. Benim igin o zaman fark: yoktu.
Giines varsa tamam demistim. Cok memnundum o zaman da. Sonra Hdlic¢ 'te baska
bir eve tasindik. Hep apartmanda oturduk. Simdi Vatan caddesinde oturuyoruz. Hem
burada ¢ok fazla Suriyeli var hem de ev sahibi iyi. Evi bulmam igin Tiirk
arkadaglarim yardim etti. Ev sahibi: siz eve nasil giriyorsunuz dedi. Ayakkabisiz biz
ayakkabilart disarida ¢ikarryoruz dedim ve evi bana verdi, sasirdim.” (K1). Vatan
Caddesi genellikle Suriyelilerin ¢ogunlukta oldugu yerlerden biridir. Katilimer ilk
geldiginde esinin evi sectigini, onun i¢in dnemli olanin evin giines almasi oldugunu
sOyliiyor. Vatan Caddesine tasinma sebebi de Suriyelilerin ¢ok olmasi ve ev
sahibinin iyi olmasidir. Ev sahibinin kendisine evde ayakkabi ile mi dolasiyorsunuz
sorusu tuhafina gitmis ve onu sasirtmigtir. Burada ev sahibinin Suriyeli algis1 da

goriilebiliyor.

Biiyiik kentler daha ¢ok 6zgiirliik, ekonomik ve sosyal olanaklar sagladigi i¢in
genellikle gdgmenlerin tercih ettikleri yerler olmaktadirlar. Daha iyi egitim, saglik, is
ve istihdam imkénlar1 oldugu igin Istanbul en cok tercih edilen iller arasindadir.
Istanbul’daki Suriyeli gécmenler, ilge ve ev segerken ise, okula yakinlik, akrabalara

yakinlik, Suriye’ye benzerlik mekéan se¢imlerini etkilemektedir.

3.2.2. Mekan Mukayesesi

Arastirmada besinci olarak tespit edilen tema “Mekan Mukayesesi”’dir. Mekan
mukayesesi alt basliklardan goriilecegi lizere mekénsal farklilagsma/farklilik ve
mekansal benzesme/benzerlik iizerinden ele alinacaktir. Suriyeli gd¢menlerin
mekana dair algilar1 ve mekan-hafiza baglamindaki pratikleri, mekanin mukayesesini
gerekli kilmaktadir. Mekan mukayesesi farkliliklar1 ve benzerlikleri birarada
barmdirmaktadir. Bu tema ile ilgili katilimeilara sorular yoneltilmis, katilimcilardan
gelen cevaplar degerlendirilmis ve bu tema altinda iki kategori olusturulmustur. Bu

kategoriler; “Mekansal Farklilagma/Farkliliklar” ve “Mekansal
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Benzesme/Benzerlikler”dir. Buna gore; mekansal farklilasma/farkliliklar kategorisi

ile ilgili 23, mekansal benzesme/benzerlik kategorisi ile ilgili 21 ifadeye ulasiimistir.

Asagida bu kategoriler derinlemesine incelenmektedir.

3.2.2.1. Mekansal Farkhlasma/Farkhhklar

Tiirkiye’ye Suriye’den go¢ eden go¢menlerin yasadiklart yerle ilgili
farkindaliklar1 iizerine, mekan ve hafiza baglaminda ortaya ¢ikan mekéansal
farkliliklar hatirlamayla birlikte mekan degisimine vurgu yapmaktadir. Mekanini,
yasadigi, dolastigi yeri degistiren gdgmenin hafiza mekan iliskisinde mekansal
farkliliklarin ~ yeri biiyiiktiir. Mekansal farkliliklar ve benzesmeler, mekan
mukayesesini olustururlar. Gogmenin mekani1 algilama bigimi, diinyasina da
yansimaktadir. Farkliliklar ve benzesimler iizerinden kir-kent degerlendirmesi,
farkindalik, aidiyet ve kimlik {iretimi, sosyallesme ve kamusal mekinda bulunma
pratigi, ev, sokak, mahalle iizerine diislinceleri, mezar-tiirbe gibi yapilarin
mukayesesi, tilkelerin benzerlik ve farkliliklar iizerine fikir beyan etme konular1 bu

baslik altinda ele alinmistir. Katilimcilarin mekansal farkliliklara dair goriisleri su

sekildedir:

“Suriye’yi Tiirkiye ile karsilastiracak olursak ¢ok kiigiik. Tiirkiye’'de her sey
var, deniz var mesela. Cocukken ciftlikte yasadigim icin organik seyler seviyorum.
Tiirkiye de de arastiriyorum organik olan yerlere gidiyorum. Istanbul’da hayat giizel

ama sadece hava kirli, nemli.” (K1)

“Istanbul’da Aksaray, Eminénii vs. gibi yerleri gezdim. Istanbul ve Halep
arasinda ¢ok biiyiik fark var. Burada kuleler, binalar var. Cok kalabalik ve trafik
var. Halep 'te yiiksek binalar ve deniz yok ama burada var ve ¢ok giizeller. Halep 'te
deniz i¢in baska yere giderdik. Burada her yer deniz. Mesela Suriye’de ii¢ saat
sonunda Lazkiye’ye denize giderdik ama burada daha yakin kolay gidiliyor.
Istanbul’da sokaklar daha iyi. Camiler daha biiyiik, temiz.” (K13)

“Istanbul’da Zeytinburnu’na giderim. Arkadasim var orada. Sultanbeyli,
Fatih, Aksaray, Taksim gibi yerleri gezerim. Bu gittigim yerler Halep’e hi¢
benzemez. Benim bulundugum bolgede ¢ok insan ve diikkan var, kalabalik bir ortam.

Burada sokaklar genis, mahalleler genis orast daha dar ve kiiciiktii.” (K15).
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“Uskiidar Halep e hi¢ benzemiyor burada deniz var bizde deniz yok.” (K7)

Goriildiigii {izere Istanbul’'un metropol ve marka sehir olusu gd¢menlerin
ifadelerinde Suriye ile mukayesede tercih edilir kilmistir. Tiirkiye’nin yiiz 6l¢timii
783.562 km? iken Suriye’nin yiliz 6l¢timii 185.180 km?’dir. Dogal olarak Tiirkiye
alan olarak daha genis ve biiyiik bir cografyay1 kaplamaktadir. Suriyeli gogmenlerin
ilk olarak bahsettikleri farkliliklar alanin bliytikliigiiyle ilgilidir. Katilimcilar arasinda
yer alan kir ve kentten goc eden bireyler, Istanbul gibi bir mega kentte yasamanin
sagkinlig1 icindedirler. Kentin temelde toplumsal bir alan olusu onun diger aciklama
tarzlarinin 6ncesinde sosyolojik yoniine 151k tutar. Kent meselesi sosyolojinin 6ziidiir
(Alver, 2012: 10). Katilimcilar zaman zaman Istanbul’dan bahsetmek yerine
Tiirkiye’den bahsetmektedirler. Tiirkiye’de her seyin oldugunu, Istanbul’da her yerde
denize gidilebildigini sdyleyen gd¢menlere gore Istanbul oldukca giizel bir sehirdir.
K13™in ifade ettigi kuleler, binalar, trafik, kalabalik metropol olmanin

nisanelerindendir.

Suriye’de denizin olmadigini ama Istanbul’da denizin her yerden goriilecegini
sOoyleyen Suriyeli goemenler, Lazkiye denizine gidebilme zorlugundan
bahsetmektedirler. Katilimcilar Halep, Rakka, Humus, Sam gibi sehirlerden olussa
da hepsi ayni fikirdedirler. Cografi giizellikler ve imkéanlar anlaminda Istanbul’un
Suriye’den giizel ve sokaklarin genis, temiz, diizenli oldugunu sdylemektedirler.
Bunlar1 sOylerken de mekan-hafiza iligkisini g6z Onilinde bulundurmak
gerekmektedir. Clinkli, gO¢menlerin yasadiklar1 yer ve mekana dair kanilari,

deneyimlerinden ve ge¢miste yasadiklarindan olugsmaktadir.

“Suriye’de temiz bir sokak bile yok. Orada insaatlar bile karisik. Sadece bir
tane c¢arsi var. Misir ¢arsisi gibi. Elbise, altin satarlar. Orasi kirsal burasi sehir.
Burada ¢ocuklarin gelecegi oradan daha iyi. Suriye’de ¢ocuklar siirekli toprakla
oynuyor birbiriyle kavga ediyorlar. Burada oyle degil, park gibi yerler oldugu igin
sosyallesiyorlar.” (K6). Katilime1 Suriye’deki sosyal hayatin ve mekanlarin olumsuz
yanlarindan bahsetmektedir. Suriye’nin kirsalligi ile Istanbul’un sehir olmasimin
arasindaki farkliliklar1 dile getirmektedir. Cocuklarimin sosyal mekanlarda

toplumsallagabilme imkani1 vardir. Suriye’de kiigiik bir kir hayati yasarken, giizel
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carsilarin ve mekanlarin, temiz sokaklarin oldugu yerde Istanbul’da yasamanin daha

iyi oldugundan bahsetmektedir.

“Hi¢ benzetilemez Rakka buraya. Burada diizen var. Orada buradan farkl
olarak cogu ev aviulu. Ozellikle Rakka’'min c¢evresinde. Rakka’da yiiksek bina
vapilmaz ¢iinkii toprak nemli. Hatta bazi uzmanlar gelirdi, merkezde bir sey
vapmazlardr ¢evrede yaparlardi. Normalde ii¢ katl eve izin vardr sonra bes kata
ctkarildi ama kimse yapmazdr toprak kaldiramazdi. Buraya bakinca ¢ok yiiksek
binalar var. Buramn temeli gii¢lii. Burada sokaklar diizgiin ve genis orada ¢ok dard.
Ana sokaklar gidis doniistii.” (K14). Rakka’nin kirsalindan gelen katilimc,
Tiirkiye’de diizen oldugunu soylemektedir. Suriye’deki olaylardan ve yonetimden
dolay1 diizensizlik yasadiklarini bildiren katilimcilar Tiirkiye’de varolan diizenden
olduk¢a memnundurlar. Fikirsel ve yonetimsel farkliliklar goriildiigli izere mekan

algilarina da yansimaktadir.

“Suriye’de arabamiz vardi her yere giderdik. Halep’'te parka, dogaya,
ormanlara giderdik. Orast daha giizeldi.” (K7). Savas oncesi giindelik hayatindan
bahseden katilimci burada ekonomik yetersizlik ve imkansizliklardan dolay
gezemedigini ifade etmektedir. Suriye’deki yasantisina 6zlem duymaktadir. Burada

mekansal farkliliklara sebep olan olan ekonomik durumlarin farkliligidir.

“Burada giinlere gore pazar var. Humus ta bir iki yerde sebze meyve hep
olurdu, haftanin belli giinlerinde degil. Marketler ve diikkanlar buraya benziyor ama

burada ¢ok biiyiikler orada yok.” (K8)

“Oradaki okullar ¢ok kotiiydii buradakiler ¢ok giizel. Lavabolar okul
disindaydi, egitimde hocalar ¢ok baski yapiyorlardi. Burasi temiz, hocalar iyi,
swmiflar kalabalik degil. Diizenli.” (K4)

“Burast daha gelismis bir iilke, daha iyi bir yasam var savas yok.” (K12)

Katilimcilar ~ Tiirkiye’'nin  gelismis  ve diizenli bir iilke oldugunu
soylemektedirler. Istanbul her agidan gd¢menler icin daha yasanabilir ve cazip bir
sehirdir. Suriye’nin kir ve kent yerleskelerinden gelen gd¢menler, sosyal hayatta
yasadiklar1 mekénlarin farkindadirlar. Mekansal farkliliklar degerlendirildiginde
Tirkiye’ye dair olumlu Suriye’ye dair olumsuz aktarimlarda bulunmuslardir. Mekan
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mukayesesinin bu alt basliginda Tiirkiye daha yasanabilir bir iilke olarak karsimiza
cikmaktadir. Savas yok, diizen var, kalabalik olmasina dair kisinin gelisimi igin
degerli bir iilkedir. Yasanilan mekanda olusan giindelik hayat sosyal iliskiler
etrafinda sekillenir. Bunun disinda eve dair farkliliklar da mekan-hafiza iligkisinde

onemlidir. Katilimcilarin gorisleri su sekildedir:

“Suriye’de evimiz ¢ok biiyiiktii ve daha giizeldi. Dekor ¢oktu. Benim, annemin,
herkesin ayri odast vardi. Balkonumuz ¢ok biiyiiktii 30 metre kadar. Her seyi
balkonda yapryorduk. Su atardik, uyurduk, oynardik. Fark var tabi ki. Bizim ev daha
saglikliydi. Giines vardi, ¢ati yiiksekti ve oradan hava geliyordu, ferahti. Burada ¢att
daha al¢ak. Suriye’de biz yeri suyla yikardik. Burada her yere su atmak istiyorum
ama gider yok. Temizligi ¢ok seviyoruz, yer igin kullanamiyoruz siliyoruz. Ama
komsuya haber verip pencere igin bunu yapiyorum. Béyle temizlendigini
diistintiyorum. Suriye’de evlerin i¢i temiz olur ama sokaklar, caddeler pistir. Burada
tam tersi yollar ¢ok temiz. Burada ayakkabim hi¢ kirlenmiyor. Suriye’de yollar toz,
camur bes dakikada kotii oluyordu. Devlet bakmiyordu. Ayakkabilik digsarida
kaliyordu. Buras: daha diizenli, devlet her seyi yapmis. Suriye’de her seyi insanlar
yapryordu devlet yapmiyordu. Burast ¢ok rahat.” (K1). Katilimci1 Suriye’deki evin
genis, giizel ve giines aldigin1 soylemektedir. Buradaki evde ise bu aradigi 6zellikleri
bulamamaktadir. Orada kendilerine dair yasantilari, mekanlar1 ve daha da dnemlisi
mekan kimlikleri bulunmaktadir. Fakat burada kendileri i¢in yalnizca yasam alani
se¢mislerdir. Daha iyi sartlarda ve giizel evlerde yasama istekleri vardir. Katilimcinin
ev ve sosyal hayata dair yaptigi yorumlarda, Suriye ve Tiirkiye arasinda bariz
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Suriye’de evler genis ve temizken sokaklarin dar
ve kirli oldugunu sdylemektedir. Tiirkiye’de ise evler dar ve temizlemeye miisait
degilken sokaklarin genis ve temiz diizenli oldugunu sodylemektedir. Evlerin
temizlenmeye miisait olmama durumunun sebebi igerisinde, Suriye’deki
aligkanliklarin1 devam ettirmeme yatmaktadir. Katilime1 ve diger katilimcilar
Suriye’de odalarda gider oldugunu, duvarlar1 yerleri yikayip oradan suyu akittiklarini
sOylemislerdir. Bu gelenek daha ¢ok miistakil evlerde devam etmektedir.
Tiirkiye’de/Istanbul’da miistakil evden apartmana gecen Suriyeli gd¢menler bu

farkliliktan 6tiirii ev temizleme aligkanliklarindan vazge¢mek zorunda kalmaislardir.
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“Orada odalar genis, metrekare olarak buradan daha biiyiik. Burasi kiigiik
ama yasamak i¢in duruyoruz. Sam’da ¢ati vardi oraya ¢ikar ¢ay kahve icerdik.

Burada oyle bir sey yok bunaliyoruz, evde oturuyoruz.” (K2).

“Kocaman evden kiiciik bir eve geldik. Kendimi sumirlandirilmis hissediyorum.
Oradaki evde balkonumuz vardi. Burada gokyiiziinii gérebilmek icin kafamizi yukari
kaldirtyoruz ciinkii bodrum kattayiz. Insan iiziiliiyor, dordiincii kattan bodrum kata
inmek ¢ok tiziicii. Eski evde kocaman pencereler vardr burada kiigiiciik. Suriye’deki
evimiz dort odaydi. Apartman kendimizindi. Biitiin mobilyalarin en iyisini almistik.
Burada ise komsulardan aliyoruz. Onlardan arta kalan seyleri biz kullaniyoruz.
Oradaki evle buradaki ev arasinda hi¢bir sey birbirine benzemiyor. Benzemesini
isterdim. Oradaki esyalarimiz, evimiz liksti.” (K7). Katilimcilarin ifadelerinde
goriildiigli lizere oradaki evlerinin daha genis ve esyalarmin liiks oldugunu
gormekteyiz. Gogmen olarak geldikleri tilkede ikincil olana talip olan Suriyeli
bireyler, likks ve konforun igerisinden ekonomik zorluklarla kurmak zorunda
olduklar1 bir yasamin igerisine girmislerdir. Buradaki her sey onlar i¢in ikincildir.
Asil evleri, rahat ettikleri, lizerinde tasarruf hakkina sahip olduklar1 ev, Suriye’deki
evleridir. Suriye’de dérdiincii katta oturan birisi Istanbul’da bodrum katta oturmay1
lizgiinliikle karsilamaktadir. Fakat go¢ ettigi yerde sosyal ve siyasal hayatin
kaosundan uzak oldugu i¢in bodrum kati da olsa bulundugu yeri daha giivenilir

bulmaktadir.

“Oradaki evlere benzer evier gérmedim burada. Suriye’de dort yilda bir ev
yapabilirsin burada bir ayda ev yapiyoriar. Suriye’de komsular birbirini duymaz
ama burada dyle degil herkes herkesi duyuyor. Bazi evlerde mahalleler birbirine
yvakin, yanyana. Yeni sehir merkezinde sokaklar genis ama eski sehirde sokaklar

dar.” (K9).

“Tiirkiye ve Suriye, Sam ve Istanbul tamamen birbirinden farklidir. Buradaki
tas yapist bile oradan farkl ve degisik. Orada ¢imento kullanirlar burada farkly bir
sey. Bazi yerlerde benzerlik var ama oturdugum yer ile Sam’in benzerligi yok.
Mesela Suriye’de ¢atilar diiz burada tiggen. Sam in eski mahallelerinde sokaklar dar

evler genigtir, burada ise evier dar sokaklar genis.” (K2)
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“Halep merkezde oturuyorduk. Halep alan olarak kiiciik, niifus olarak fazla bir
yver. O anlamda buraya benzemiyor. Buradaki sokaklar daha genis. Orada sokaklar
dar, ev giderleri tikanir, kalabalik niifus. 6 katlt apartmanda 35-40 daire var. 1. kata
bile su gelmez. Firat'in da bizden ge¢mesi fayda etmiyor. Borulardan gegen suyun
%70 sizryormus. Vergi ¢cok verirdik, hizmet alamazdik. Cop vergisi bile vardi. Bir de
cok trafik vardi.” (K11). Katilimcilar mekéansal farkliliklardan bahsederken yalnizca
evlerinin i¢ine dair bilgiler vermekle kalmamakta, evlerin konumu, iletkenligi, tas
yapisi, eksiklikleriyle de ilgili detaylar sunmaktadirlar. Evler arasindaki mesafe
“mahremiyet” olgusuna vurgu yapmaktadir. Suriye’de komsularin birbirini
duymamasi, mahremiyete verilen Onemi ifade etmektedir. Mekanlarin
sekillenmesinde sosyal hayatin, giindelik pratiklerin etkisi oldugu acikga
goriilmektedir. Katilimcilar oradaki tas yapisiyla buradakinin dahi farkli oldugunu,
catilarin Suriye’de kullanigh oldugunu burada ise apartman hayatinda bir kisitlanma
duygusunun hakim oldugunu dile getirmektedirler. Alan ve niifus yogunlugu
acisindan da yetersiz gordiikleri yerlesim yerlerinden genis ve biiylik bir sehire
gelmis olmalar1 her ne kadar kendilerini rahat hissetmelerini saglasa da kiraci
bulunduklar1 evlerin konforlu olmamasindan sikayetcidirler. Suriye’deki mekansal
farkliliklar ve hafiza iliskisi Tirkiye’deki pratiklerle celismektedir. Katilimcilar
ilerleyen bdliimlerde de gorecegimiz iizere, Suriye’deki evlerindeki liiksii, rahatligi
ve konforu buraya tasimak istemektedirler. Orayr burada yasatmak istegi

barindirmaktadirlar.

“Suriye’de tiirbeler bakimsiz buradakiler daha bakimli. Mezarliklar da
Tiirkiye'de ozel yerler var, bakimlilar. Bizim basittir sadece tas koyariz.” (K1),
“Oradaki mezarliklar, buradakine benzerdi ama daha eskidir. Oradaki
mezarliklarda yesillik ve agag¢ yoktur, arsaya yapilir. Burasi yesillik ve agaglk.”
(K2), “Buradaki tiirbeler, mezarlar daha giizel.” (K7), “Tiirkiye deki yeni mezarlar
benziyor ama eski mezarlar Suriye’de daha farkl.” (K4), “Buradaki mezarliklar ¢ok
diizenli, Halep 'te rastgele bos yere gémerler insani. Bazen bir mezara iki mezar

konulur vs.” (K11).

Katilimcilarin ifadelerine gore; mekansal farkliliklar ¢ogunlukla iilkeye, sosyal

hayat; ev, mahalle ve sokaga, mezarlik ve tiirbelere dair gesitlilikler gostermektedir.
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Suriyeli gé¢menlerin mekan seciminde Tiirkiye’nin miisliman bir iilke olmasi
etkilidir. Bu sebeple anlam ifade edebilecegini diisiindiigiimiiz mezarliklar ve
tiirbelerle ilgili olan sorularin cevaplarinda da Suriye’deki mezar ve tiirbelerin eski,
harap, 6zensiz olmasina karsilik Tiirkiye’dekilerin bakimli, temiz, yesillik icerisinde
oldugu ifade edilmistir. Mekansal farkliliklar bireyin hafizasinda sema
olusturmaktadir. Hafizamizda yere, mekana dair ne varsa ona gore diisliniir ve fikir
ediniriz. Suriyeli gd¢menlerin ifadelerinde evlerindeki liiksii, konforu o6zledikleri
goriliirken, sosyal hayata ve sehirlerine karsi daha olumsuz disilincelere sahip
olduklarini gérmekteyiz. Bu sosyal ve siyasi hayatin isleyisi ve bireylerin yasadiklar
anlam diinyasiyla da iligkilidir. Mekansal farkliliklar oldugu kadar mekéansal
benzesim de vardir. Mekansal benzesim mekan-hafiza iliskisinde oldukca baskindir.
Gogmen farklilik ve benzerlikleri bulmak icin, gog ettigi yeri hatirlar. Bu hatirlama

anilari, anlar, hisleri, deneyimleri bugiine ¢agirir.

3.2.2.2. Mekansal Benzesim/Benzerlikler

Suriyeli gdc¢menlerin iilke degistirmeleriyle ortaya ¢ikan, mekéana dair
farkliliklar ve benzerlikler konusu, hafiza ile siki iliski icerisindedir. Katilimcilarin

mekansal benzesimle alakali goriisleri su sekildedir:

“Bazen carsilart hatirlarim. Suriye’de kiyafet aldigim yerler vardr Fevzipasa
Caddesi oralara ¢ok benziyor. Eyiip etrafi Emevi Camisine benziyor. Fatih de
Fevzipasa da benzer bizim oralara. Kiyafetleri gordiigiimde ¢arsilart hatirlarim.”
(K2). Mekansal benzesim/benzerlikler icerisinde cami ve carsilari benzeten

katilimci, bu mekanlarin Suriye’yi hatirlatici 6zelliginin farkindadir.

“Malta Carsisi’na gidiyorum ve Suriye’yi hatirliyorum. Ozellikle Sam’i
hatirliyorum. Aksemsettin Mahallesi de Sam’a benziyor. Suriye’yi hatirlamak igin
oralara, diikkanlara gidiyorum. Bak burasi Sam gibi diyorum mutlu oluyorum. Bazi
zamanlar Sam’dan bugday getirtiyorum. Ozledigim ve hatirlamak icin.” (K1). Ozlem
duygusu Suriyeli gé¢gmenlerin glindelik hayatinin bir¢cok yerinde tezahiir etmektedir.
Katilime1 carsilari ve mahalleleri Suriye’de yasadigi yerlere benzettiginde mutlu
oldugunu ifade etmektedir. Suriye’yi hatirlamak ve yasatmak i¢in bu mekanlarda

bulunmaktadir.
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“Mahmutpasa Carsist’'ndan gegerken Halep 'teki ¢arsiya benzettim. Kendimi
orada gibi hissettim. Daha ¢ok Fatih taraflart da bana oyle hissettiriyor.” (K16).
Fatih ve Malta c¢arsisinin gerek mimari yapist gerekse Suriyeli gé¢men niifusun
yogunlugu sebebiyle tercih edilmektedir. Katilimer kendisini vataninda gibi

hissetmek i¢in benzerliklerin yer aldig1 mekanlarda bulunmay1 6ncelemektedir.

“Fatih ve Eyiip béolgesi Sam’a ¢ok benziyor. Kiiltiir, gelenek ve camiler de
benziyor. Eyiip Sultan Camisi Emevi Camisi'ne ¢ok benziyor. Buradaki ¢arsilar ve
Eminonii, Suriye’deki ¢arsiya benziyor. Yabancilik hissetmedim iilke degistirmeme
ragmen.” (K2). Katilimeinin Suriye’deki cami ve carsilara benzer yerleri Istanbul’da
bulmasi yabancilik hissini ortadan kaldirmistir. Mekansal benzerlikler Suriye’yi ve
Suriye’deki hayatin bir parcasini hafiza, hatirlama ile Istanbul’a tasimistir. Bu

taginma sonucu katilime1 kendisini ait yahut topluma uyumlu hissetmektedir.

“Sam’da Azm Sarayr var Osmanlit Sarayi, Topkapr Sarayi’na benziyor ama
onun kiiciik hali. Haremlik selamlik. Islam kiiltiiriiniin ~ benzesimi.” (K1).
Katilimemin Azm ve Topkapr Sarayr’nin mimari benzerligine vurgu yapmasinin yani
sira haremlik selamlik ve Islam Kiiltiiriiniin birlestiriciligini sdylemesi, mekanin
manevi ve tarihsel boyutunun farkinda oldugunu gostermektedir. Ortak tarih ve
kiltiir vurgusu da mekansal benzerlikleri agiklarken Suriyeli gogmenin hafizasinda

yer edinmektedir.

“Fatih Cami Suriye’deki Emevi Camisi’ne benziyor. Tarihini bilmiyorum ama
carsilar var etrafinda. 16 km bir ¢arsist var. Aymi dizayn. Fatih Camii etrafi 8 km.
Sultan Abdulhamit geldiginde Halep valisiydi. Osmanli camisi insa etti. Adi Osmanli
Camisi. Caminin etrafinda ¢arsilar yapti aymi Fatih Cami etrafindaki ¢arsilara
benziyor. Biz buraya gelmeden énce bunlart biliyorduk. Oralart hatirlatti bana”
(K11). Katilimcinin mekanin benzerligini alan ve tasarim f{izerinden agiklamasi,
benzerligi teknik olarak da diislindiigii anlamina gelmektedir. Fatth Cami, Suriyeli

gocmenlerin geldigi sehire gore, oradaki en biiyilk camiye benzerligiyle tiim

katilimcilarin 6rnek gosterdigi camidir.

“Fatih camideyken Halep’i hissediyorum, goriiyorum. Biiyiik camiyi (Halep

Ulu Cami). Buramn etrafi ve c¢arsilar oraya ¢ok benziyor.” (KT7). Katilimei
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Halep’ten geldigi igin oradaki biiyilk camiye benzetmektedir. Mekan hafiza
baglaminda kisiler, deneyimledikleri ve yasadiklar1 yerlerle mukayese

yapmaktadirlar.

“Fatih Cami’nde kendimi ¢ok rahat hissederim. Cok giizel bir yerdir. Sanki
Medine’de hissederim kendimi. Cok giizel geldi bana.” (K11). Katilimci1 Fatih

Camiyi giizellik ve Medine’ye benzemesi ile mukayese etmistir.

“Istanbul Sam’a ¢ok benzer. Oldukca biiyiik. Mesela Siileymaniye’deki
carsilar, kapali ¢arsi, Misir ¢arsisi, Tahtakale. Bizde aymi mimari aym sekil, ayni
malzemeden yapilan ¢ok benzer yapt var. Sokaklarda tas yollar vardi. Taksim deki
gibi. Taksimdeki tramvayin benzeri Sam’da vardi rengi yesildi ¢ocukken
hatirliyorum. Kral Feysal Sokagi. Hamamlar var ayni. Orada hamamlara giderdik.
Kadinlar hamama giderdi, gelin hamami ya da gelin arama hamami. Su an burada
da yapariz bunu biz. Damady diigiinden iki giin dnce hamama gétiiriirler.” (K3).
Katilimer sadece yapilar baglaminda degil sehrin 6zellikleri bakimindan bir benzerlik
kurmustur. Istanbul’un Sam kadar biiyiik olmasi, ¢arsilarin mimari acidan birbirine
benzemesi, sokaklardaki taglarin dahi benzerligi Suriyeli gd¢menin hafiza-mekan
iligkisini sekillendirmektedir. Hamamlarin benzer sekilde olmalar1 ve kiiltiirel
manada da aymi gelenekleri gergeklestirebilecekleri yerler olmasi sebebiyle, katilimct

benzerlik iliskisinden memnundur.

“Fatih ve Sultanahmet’e gittim. Sultanahmet bana Sam’daki Emevi Camisi ni

hatirlatiyor. Sanki oradan girince oyle hissediyorum. Sultanahmet’in avlusu daha

genis.” (K4)

“Fatih ilgesi Sam gibi, eski Sam’a benziyor. Gaziantep Halep gibi. Binalar,

kapali ¢arsi, Fatih cami, Sultanahmet cami bizim oralara ¢ok benziyor.” (K1)

“Biz burayr yasadigimiz seyleri, yerleri oraya benzetmeye ¢alisiyoruz. Balatin
bir kismi Sam’in eski sokaklarina benziyor. Afyon ya da Beylikdiizii'niin bazi
mahalleleri Humus'a benziyor. Mesela kii¢iik bahgeli evier ¢ok benziyor. Mahalleler,
evler, apartman onleri ¢cok benziyor Suriye’ye.” (K8). Katilimc1 yasadigimiz yerleri
oraya benzetmeye calisiyoruz derken mekan hafiza iliskisinin farkinda oldugunu

sOylemektedir. Benzer mekanlarin gecmis anlari, anilar1 hatirlattigini  ifade
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etmektedir. Yalnizca Istanbul degil baska sehirlerde de Suriye’ye benzer mekanlarin

varligindan bahsetmektedir.

“Sam’da deniz yok Ankara gibi kuru havali. Akdenize gittim, Suriye ile iklimi
ayni. Ben sehirde yastyordum Sam’da da ciftligimiz vardi; Malatya gibi hatay gibi,
kilis gibi, antalya gibi. Suriye, Akdeniz bolgesine benziyor. Sam biraz farklt Ankara

gibi icerisi. Sam, yazin sicak kisin soguk havasi kuru.” (K1)

“Daha once Fatih ve Eyiip Sultan’a gidiyordum. Ozellikle c¢arsilar
Suriye’dekine benziyor. Suriye’de kapali, kubbeli c¢arsilar vardir buradakine
benzerler. Lazkiye'deki binalar daha ¢ok Urfa’ya benziyor ama Istanbul’a

benzemiyor.” (K4).

“Bursa, Gebze, Ayasofya, Sultanahmet, Eyiip Sultan, Emirgan korusu,
Uskiidar, Belgrad ormanlari gibi bazi yerler Halep’e benziyor. Carsilar ayni.
Cografya aym takriben. Ormanlar Suriye’nin ormanlarina ¢ok benziyor. Halep 'teki

kapali ¢arst da buradakine ¢ok benziyor.” (K10)

Hafiza, kendisini seste, goriintiide, mekanda, zamanda var eden bir gergekliktir.
O, uyanik olan bir anmin ortaya ¢ikmasidir. Buna bazen benzerlikler bazen de
farkliliklar sebep olmaktadir. Mekansal benzesim, eski ile yeninin birlesmesidir.
Burada mukaeyse devreye girer. Eski mekan Suriyeli gog¢menlerin dogup
biiyiidiikleri, her anlamda bir zamanlar aidiyet ve kimlik gelistirdikleri yeri temsil
etmektedir. Yeni mekanlar ise, go¢ edilen iilkedeki nesneler, sehirler, mahalleler ve
sokaklar1 temsil etmektedir. Go¢men yeni mekana geldiginde her sey yeni bir insa
siirecine girer. I¢inde bulunulan artik gd¢menin diinyasidir. Bu habitus eski yasanan

yerle yeni yerin yasam dinamikleri i¢erisinde karsilastirmasiyla kurulur.

Katilimeilarin ifade ettiklerine gore mekénsal benzerlikler daha ¢ok sosyal
hayatin gectigi alanlarda ortaya c¢ikmaktadir. Mekansal farkliliklarda agir basan ev
tasavvuru ve Suriye’deki evle ilgili karsilastirmalara burada rastlamamaktayiz.
Katilimcilar daha ¢ok cami, c¢arsi, mahalle, saray karsilastirmasi yaparak
benzerlikleri dile getirmektedirler. Bu benzerlik igerisinde yalnizca Istanbul’a dair
bir mukayese barindirmamakta; Ankara, Gaziantep, Afyon, Urfa gibi sehir

bilgilerinin de oldugunu ortaya koymaktadir. Kiyafet almak icin Fevzipasa
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Caddesi’ne giden katilimci, Suriye’de kiyafet aldig: yerleri hatirliyor ve benzerlik iki
mekan arasinda hatirlama kuruyor yahut hatirlama iki mekan arasinda benzerlik

iliskisi kuruyor diyebiliriz.

Istanbul’daki Malta Carsis1 bircok Istanbullu ve Suriyeli icin “mini Suriye”
olarak adlandirilmaktadir. Fatih, Suriyeli go¢menlerin yogun olarak ikamet ettikleri,
aligveris yaptiklar1 yerlerin basida gelmektedir. Fatih’de Al Hayr Lokantasi, Taiba
Kuyumcusu, Al Raii Kasap, Yasemin Sham Parfiimciisii, Sam Serif Tatlilari, Bn
Haldun Kahvesi, Al Sayed modern Liibnan firin1, Zaim tatlilar1 gibi ismi de Suriye’yi
andiran diikkanlar bulunmaktadir. Katilimc1 Aksemsettin Mahallesi ve Malta
Carsi’sina Suriye’yi hatirlamak icin gittigini sOylemistir. Aslinda Suriye’de bulunan
ve hayatlarini gecirdikleri mekanlarin benzerini burada gérmek, Suriyeli go¢menlere
“evindeymis gibi” bir algi yaratmaktadir. Bu algi igerisinde mekan ve hafizayi
barindirmaktadir. Ayni sekilde Mahmutpasa Carsis1 Halep’i, kapali ¢arsi, Eminonii,

Misir Carsist Suriye’deki kapali ¢arsilar1 andirmaktadir.

Katilimeilar igin Istanbul’un Suriye’ye ve Suriye’deki birgok sehire benzedigi
dile getirilmistir. Suriyeli gogmenler daha ¢ok belirli bolgelerde konuslanmislardir.
Fatih ve Eyiip katilimcilarin ifade ettigi yerlerin basinda gelmektedir. Istanbul’da,
ozellikle Fatih’te yasayan Suriyelilerin neden bu kenti kendileri ve aileleri i¢in tercih
ettikleri sorusuna verdikleri yanitlarda Osmanli’dan bugiine devam eden kiiltiirel,
dinsel ve tarihsel baglarin fazlasiyla altinin ¢izildigi goriilmektedir (Kaya, 2017:56).
Gogmenler i¢in 6nemli ve Suriye’deki mekanlarla benzerlik gosteren yerlerden birisi
de camilerdir. Ozellikle Fatih, Sultanahmet ve Eyiip Sultan Cami oldukca biiyiik
onem tagimaktadir. Fatith Camii, genellikle Suriye’deki Emevi Camii’ne
benzetilmektedir. Avlusu ve etrafindaki carsilarla, sosyal ortamiyla, insanlarin
biraradaliklariyla Suriyeli gogmenlere Suriye’yi hatirlatmaktadir. Bu hatirlama Fatih
Cami’nin varligiyla beraber gé¢menin aidiyet, 6zlem, oradalik hissi ve rahatlama
hissetmesine yardimci olmaktadir. Aragtirmamiz sirasinda Fatih Cami avlusunda
gozlem yaptigimiz sirada oldukca fazla gogmene rastlamistik. Fatih Camii’nde
kendisini Medine’de hissettigini sdyleyen katilimci, mekdnin uhrevi havasinin

oldugunu dile getirmektedir.
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Fatih Camii’ni Halep’teki Ulu Camiye, Sultanahmet’i Sam’daki Emevi
Cami’ne benzetenler ¢cikmistir. Agikcasi Suriye’nin farkli yerlerinden gelen Kkisiler,
Istanbul’daki biiyiik camileri geldikleri yerdeki camilere benzetmektedirler. Fatih
Cami, herkes i¢in Suriye’nin hangi sehrinde olursa olsun oradaki biiyiik ve glizel
camiyi temsil etmektedir. Bunun disinda Taksim’deki taslarin eski Sam olarak
adlandirdiklar1  bolgeye benzedigini, Balat’in sokaklarmin eski Sam’a,
Beylikdiizii’'niin baz1 yerlerinin de Humus’a benzedigini ve oralar1 animsattigini
sOyleyen katilimcilar bulunmaktadir. Bunun disinda iklim ve sehir karsilastirmasi
yapan katilimcilar da vardir. Katilimcinin “Biz burayr yasadigimiz seyleri, yerleri
oraya benzetmeye ¢alistyoruz.” So6zii mekan, tahayyiil, hafiza ve go¢ siire¢lerinin
vurucu kismini olusturmaktadir. Mekéansal benzesimin yani sira benzetilmeye
calisilan mekanlar da bu arastirmanin 6nemli konularindan biridir vemekan

hafizasinda ele alinacaktir.

Genellikle katilimcilar Suriye’ye benzeyen mekanlari bilmekte ve oralarda
yasamayr tercih etmektedirler. Mekansal benzesme beraberinde mekansal
yogunlagmay1 da getirmistir. Hatta bu sebeple kisiler yukarida belirli yerlere “Suriye
Mahallesi” adin1 vermislerdir. Bir¢ok katilimci1 Suriye Mahallesine dair su goriisleri

beyan etmislerdir:

“Camiler Suriye’dekilerden Halep 'ten daha biiyiiktiir, adi Biiyiik Cami. Fatih
Cami’ye benziyor. Gelen insanlar avlusunda otururlar, tiirbe de var. Ramazan
aylarinda gelirler otururlar bu yiizden mekanlar benziyor. Sultangazi’de de benzerlik
var. Biitiin cadde tizerinde Suriye marketleri var. Halk iyi, iligkiler iyi. Oradaki halk
bizim gibi. Kendimi Suriye’de gibi hissediyorum. Biz bazen yolda arkadaslarimizi
goriiyoruz, sanki Halep 'te yasiyor gibiyiz ama bir bakiyoruz Tiirkiye deyiz. Insanlar

tanidik iyi o yiizden kendimizi Suriye 'de santyoruz.” (K7)

“Burada Suriye mahallesi var. Cuma giinleri oraya giderim. Ayni bizim orasi

gibi derim. En ¢ok o sokakta lokantalara giderim.” (K15)

Goriildiigh tizere katilimcilar Suriye Mahallesi olarak adlandirdiklari yerde
kendilerini Suriye’de gibi hissetmekteler. Buna bagli olarak da daha rahat, tanidik ve

ait hissetmektelerdir. Aslinda burada gerceklesen mekanlarin benzesmesi yahut

195



tartigmaya acgik bir sekilde ortaya cikan mekanlarin aynilagmasi kisilere bir
simiilasyon yasatmaktadir. Katilimcinin yolda arkadaglarimi gérmesi, kendisini
Suriye’de sanmasi yalanci bir gergeklik yaratmaktadir. Mekanlarin, insanlarin,
marketlerin ayn1 olmasi1 Suriyeli gogmende bu algiya sebep olmaktadir. Sonrasinda
Tiirkiye’de oldugunu fark etmesi ve buna sasirip durumu kabullenmesi mekansal ve
diger benzesimlerin farkina varmasiyla meydana gelmektedir. Istanbul’daki Suriye
Mahallesi, Suriyeli gogmenler i¢in mekéansal benzesimin en yogun oldugu yerlerin

basinda gelmektedir.

3.2.3. Mekan Hafizas1

Arastirmada besinci olarak tespit edilen tema “Mekan Hafizasi”dir. Mekan
hafizas1 i¢ mekan hafizasi ve dis mekan hafizasi olmak iizere iki kategoriye
ayirlmistir. Suriyeli gogmenlerin mekén algilari, pratikleri, giindelik hayatlari, arkada
biraktiklar1 ve yeni insa ettikleri mekanlar, Suriye’deki ve Tiirkiye’deki mekanlarin
tasviri mekan hafizasini agiklamaktadir. Mekan hafizasi i¢ ve dis mekan hafizasin
icerisinde barindirmaktadir. I¢ ve dis mekan hafizas: kategorisi kendi igerisinde bes
alt kategoriye ayrilmaktadir. Bu tema, kategori ve alt kategoriler ile ilgili
katilimcilara sorular yoneltilmis, katilimcilardan gelen cevaplar degerlendirilmis ve
bu tema altinda iki kategori, bes alt kategori olusturulmustur. Bu alt kategoriler;
“Suriye’de i¢ mekan”, “Tiirkiye’de i¢ mekan”, “Suriye’de dis mekan”, “Suriye’de
sosyal mekan”, “Tiirkiye’de dis mekan”dir. Buna gore; Suriye’de i¢ mekan
kategorisi ile ilgili 30, Tirkiye’de i¢ mekan kategorisi ile ilgili 8, Suriye’de dis
mekan kategorisi ile ilgili 10, Suriye’de sosyal mekan kategorisi ile ilgili 2,

Tiirkiye’de dis mekan kategorisi ile ilgili 7 ifadeye ulagilmistir.

Asagida bu kategoriler derinlemesine incelenmektedir.

3.2.3.1. i¢ Mekan Hafizasi

Ic mekan, kisinin yasadign dort tarafi kapali mekani temsil etmektedir.
Arastirma siirecinde Suriyeli gcomenlerin deneyimleri, hafizalari, hisleri ile alakali
yapilan konugmalarda, mekanlar kendi igerisinde tutarli bir sekilde net olarak
ayrilmis bulunmaktalardir. i¢ mekana dair sorular soruldugunda genellikle kisiler ev

iizerinden ornekler vermektedirler. I¢ mekéan hafizasi, arastirma igerisinde Suriye’de
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ic mekan ve Tiirkiye’de i¢ mekan olarak ikiye ayrilmigtir. Daha Onceki mekan
mukayesesi temasinda (farkliliklar ve benzerlikler) ve yasanan hafiza temasinda dile
getirilen, mekana ve hafizaya dair ifadelerle ¢akisma vardir. Dogal olarak Suriyeli
gocmenler, hafizalarinda mekanlara dair birikmeler yagamaktadirlar. Bu birikmeler,
gdemenlere farkli sorular sorulsa da onlar1 ayni cevaplara gotiirmektedir. i¢ mekana
dair hafiza-mekan iliskisi ¢cogunlukla ev ve evin igerisi ile ilgili ortaya ¢ikmustir.
Duvarlar, nesneler, tavan, evin igerisindeki diizen ve pratikler i¢ mekanin hafiza ile
olan iliskisini anlamamiz ic¢in bizlere yol goOstermistir. Suriyeli gd¢menlerin
nesnelerle olan iligkisi, aidiyet ve bag lizerinden degerlendirilebilir. Evin icerisindeki
nesneler, kisinin hayatina, ekonomik, siyasi, sosyal durumlarina kadar ipucu
verebilmektedir. Daha c¢ok Tiirkiye ve Suriye’deki mekanlar karsilastirildiginda
ekonomik temelli farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.

3.2.3.1.1. Suriye’de i¢ Mekan
Suriye’de i¢ mekan kir ve kentte yasayan katilimecilarda farklilik
gostermektedir. I¢ mekan hafizasi kategorisinin alt kategorisi olan Suriye’de ig

mekana dair katilimcilarin ifadeleri su sekildedir:

“Suriye’deki evimiz, iki arti bir biiyiik daireydi. Koridor uzundu, yemek masasi
ve salon vardi. Misafir odam, yatak odam, mutfak banyo vardi. Biiyiik bir balkon
vardi 70 metrekare. Evim boyleydi, apartman dairesiydi. Giizel halilarimiz vardi.
Evin duvarlarinda hali filan yoktu ama tablo vardi. Bizim evde antika seyler ¢oktu.
Evin kogelerinde vardr mesela bakir kahve fincanlar: gibi. Burada gordiim ama 6yle
degildi. Osmanli déneminden kalan ¢ay i¢cme bardaklari vardi. Ben evden
ayrildigimda bize bunlari sat dediler. Hayir dedim hepsinde tarih var c¢iinkii.
Tabanca, bigak gibi seyler Osmanlidan kalmaydi. Bir zamanlar korktum herkes
goriiyordu. Sakladim.” (K4) I¢ mekan olarak genellikle katilimcilar evlerini
anlatmaktadirlar. Suriye’de i¢ mekana dair sorular soruldugunda go¢menler
hafizalarina bagvurmus ve eski giinlere gitmislerdir. Hatirlama, animsama, geri
cagirma siireci aktif olarak islemis ve gocmenler artik Tiirkiye’de yasayan kisiler
olarak Suriye’deki yasadiklar1 yerleri anlatmay1 deneyimleri ve hatiralar {izerinden
yapmiglardir. Sorular karsisinda daha 6nce diistinmedikleri ve baska birisi sormadigi

icin dikkat etmedikleri mekanlara dair farkindalik da gelismistir.
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“Evin duvarlarinda kaseler vardi. Babam ziraat miihendisiydi. Antika seyler

getirirdi.” (K10)

“Perde olurdu duvarlarda. Bir duvardan bir duvara cicek olurdu. Bizim evde
¢ok eski bir oda vard: tahtadan. Ahsap siitunlar olur tavanda. Yazin ¢ok soguk olur
kisin da ¢ok sicak olur, ¢imento yok, tezek ¢camur topraktan yapilir. Evin ¢atist ve
dam yoktu. Iceriden merdiven yoktu genelde disaridan merdiven getirir yukar: éyle
ctkardik. Catrya birsey diisiince merdivenle alirdik. Biitiin odalar ayrt ayri yerdeydi.
Burada apartmanda oturuyoruz burada yok éyle seyler.” (K6)

“Avizelerimiz vardi. Led isiklar vardi tavanda. Odamdaki duvarda fosforlu

yildiz vardi. Her seyi en liiks ahsaptan yaptirnustik.” (K15)

“Duvarda bir tane tablomuz vardi. Manzara resmiydi. Kizim ¢izerdi.
Komsularumin duvarlarint diisiindiigiimde Ayetel kiirsi vardi bazilarinda da aile
resmi vardi. Kimilerinde doga ve deniz resimleri vardi. Ailemin evinde Kurani Kerim
tablosu vardr su anda kardegimin evinde sakliyoruz hepsi duruyor.” (K3). Duvar
tablolar1 Suriyeli gogmenlerin evlerine dair verdigi ayrintilarda ¢ogunlukla vardir.

Tablolarin igerigi degismektedir.

“Kendi evimde duvarlarda tablo ve Esma vardi. Bakirdan esyalar vardi. Esim
orada sedef islemeciligi yapryordu. Bir tane buraya rahle getirdik. Ayna getirdik
sonradan.” (K2)

“Suriye’deki evimiz apartmandi. Ev benimdi. Doért odast vardi. 4. katti.
Cocuklarin ayri odalart vardi. Cok giizel bir evdi. Duvarlarda ayet ve manzara

tablomuz vardi hatirlyyorum. Evin i¢i sadeydi, kalabalik sevmezdik.” (K11)

“Ayetler, Kabe 'nin resmi vs vardi duvarlarda ama burada yok. Tiirkiye deki ve
Suriye’deki ev arasinda ¢ok fazla fark yok aslinda. Bazen Tiirkiye’den aldiklarimiz
olurdu. Masa vs. gibi seyler aymi, hdlilar.” (K13). Tirkiye’de ozellikle kirsal

kesimde duvara Kuran-1 Kerim, esma, geyikli hali asma gelenegi olduk¢a yaygindir.

“Ailemin evinin duvarlarinda ayet, Kuran yazilari, salavat vardi. Bunlar

hatirliyorum. Bunlar her gece yataga yattigimda aklima geliyor.” (K16)
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“Mutfak orta biiyiikliikteydi. Tavanda aspirator vardi. Anneannemin odasinda
iki tane tablo vard el isi Allah Muhammed yazan. Baska seyler aklimda kalmadi.”
(K2). Katilimcilarin ifadelerinden de goriildigii tizere baskin sekilde duvar
stislemeleri oldugu goriilmektedir. Antikalar, perde, cicek, avize, manzara, deniz ve
doga resimleri olan tablolar, Ayetler, esmalar, Kuran’t Kerim, bakir esyalar ve
aynanin oldugunu dile getirmislerdir. Bunun yan1 sira evin yapisini da anlatan evin
cat1 ve daminin olmamasi ve disaridan merdiveninle ulasim saglanmasi da ilging bir
ornek olusturmustur. Suriye’deki yapilar kir ve kentte farklilik gostermektedir. Bu
hem ekonomik gelirle alakali hem de yerlesilen bolge ve akrabalik iligkisiyle de
yakindan ilgilidir. Yakin akraba olanlarin bir kdyde yasadiklar1 ve evleri beraber
kullandiklar1 da sdylenmistir. Katilimci: “Biz bir koyde yedi evdik. Dayi, amca vs,
herkes akraba annemle babam da akraba. Koyde erkekler ayni odada kalirdik, yatak
yvok bir sey yok. Evin késesinde minderler vardy yere sererdik oyle uyurduk bes tane
yvanyana. Kizlar ayri erkekler ayri. Evilendikten sonra odam oldu ama o da sadece
uyumak i¢in odama giderdim.” (K6). Evin i¢cinde minderlerin oldugunu ve herkesin

burada uyudugunu sdylemistir.

“Halep 'teki evin duvarinda hi¢hbir sey yoktu. Sadece insaatti daha yeni
yapryorduk, boya bile yoktu. Oradaki ev kéy evi. Benim hayalim Halep merkezde
oturmakti.” (K5)

“Oradaki evin duvarlari genelde aymidir. Dede baba resmi, tablolar olur.
Bizim ev yikilinca onlar gitti. Su an anne ve babamin kaldigi ev, ev gibi degil.
Mecburen kaliyorlar orada. Boya yok swvadan bir ev. Hi¢bir sey yok. Dort duvar var.

Banyo mutfak tuvalet hepsi i¢inde ama ev gibi degil, idare ediyorlar.” (K12).

“Bir odam vardi baska oda yoktu. Tam bitmisti fayans olacakti biraktik geldik.
Evi kendi istedigimiz gibi yapmustik. Iki arti birdi. Orada kuyu kazmistik su da geldi
ama kullanamadan biraktik. Orada yasal sekilde elektirik su olayr yok. Evi igindeki
seyler ¢ok eskiydi. Sadece ¢camasir makinesi vardi bir de buzdolabt ve kiiciik elbise

dolabt vardi.” (K5)

Goriildiigii tizere kirsal kesimde ekonomik zorlukla yasayan kisilerin

ifadelerine baktigimizda kdy evlerinin i¢ mekan 6zelliklerini gormekteyiz. Estetik
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kaygisindan uzak ve yalnizca barinmak i¢in yapilmis evler mevcuttur. Bir de evler
yapildig1 sirada savas g¢ikmasi sebebiyle terk ettikleri i¢cin de gerekli sekilde evi
dizayn edemediklerini gérmekteyiz. Evler avlulu, miistakil ve apartman olmak tizere
de degisiklik gostermektedir. Suriye’de i¢ mekana dair katilimcilarin gorisleri su

sekildedir:

“Oradaki evimde her seyim dijital ekrandi. Bazi tencerelerim bile dijitaldi.
Biiyiik mutfagim vardi. Bazen Tiirkiye den getirtirdim. Komsum Dubai’den getirirdi
ondan da alirdim. Maddi durumumuz ¢ok iyiydi. 15 yil énce orada TV bile LCD idi.”
(K4). Katilimcr Suriye’de ev igerisindeki alet ve nesneleri anlatirken, ekonomik
olarak iyi durumda olduklarini anlamaktayiz. Dijital ekran malzemeler, Dubai’den
istedigi malzemeleri alabilmesi i¢ mekaninin liiks ve ihtiyaglarin disinda estetik

olduguna dair fikir sunmaktadir.

“Oradaki evim yeniydi. Oglum c¢izdi ben yaptirdim. Odalar mutfak filan.
Bahgesi de vardi. Nasil hayal ettiysem 6yle yaptirmistim. Istedigim gibi olmustu.
Mobilyayr da ona gore almistim. 2 yil yasadim o evde.” (K3). Katilimcinin oglunun
mimar olmas1 sebebiyle tasavvurundaki evi ¢izdirmis ve orada yasamis olmasi,
mekan hafizasinda i¢ mekana dair daha derin baglar oldugunu gostermektedir. Kendi
eliyle istedigi sekilde yaptirdigi i¢ mekam anlatan katilimci, iki y1l yasamis olsa da
oraya dair yogun bir aidiyet hissetmektedir. Mekan hafizasi, mekana olan aidiyetleri

de One ¢ikarmaktadir.

“Suriye’de biz aldiklarimizi depolardik burada her sey var istedigin an gidip
alabilirsin. Orada her zaman bulunmadigi icin depoluyorduk. Depo odast olurdu.
Bazilarmi disarida saklardik bazilarini buzdolabinda saklardik.” (K5). Sosyal hayat
pratikleri sekillendirir. Suriye ikliminin ve sosyal sartlarinin Tiirkiye’den farkli
olmasindan dolayi, mekanlarda alternatifler degismistir. Suriye’de yiyeceklere her an
ulasamama durumu evlerde depo odasi yapilmasina neden olmustur. Bu oda i¢

mekan tasarrufunun ihtiyaglara gore sekillendiginin 6rneklerinden birisidir.

“Suriye’deki eve giriyorsun avlu var solda her zaman evin i¢inde merdiven var
dama ¢ikmak igin. Suriye’de her evde depo vardwr. Ya banyonun iistiinde ya da

mutfagin bir késesindedir. Catiyla banyo arasindaki yer depo olacak kullanilir.
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Yiyecek, fazla esya ¢eyiz oraya konulur. Binanin ¢atilart ¢ok sicak oldugu icin yiiksek
olur. Hem de bu dolabi, depoyu yapmak icin. Damda da su igin tizeri kapali havuzlar
olurdu. Motor suyu dagitirdi. Daha ¢ok evin bahgesi ya da balkonda otururduk.
Sonra miistakil bir eve gectik, dort odaydi. Cocuklarimin ayri odalart vardi. Ev ¢ok
biiyiiktii iki banyosu vard: yeniydi.” (K16). Katilimc1 yazlari ¢ok sicak oldugu igin
catilarin yiiksek yapilmasi gerektigini sOylemistir. Bunun yani sira catinin yiiksek
olmasuin sebebi bu depolarin yapilmasidir. Goriildiigli lizere i¢ mekanin tasarimi
ihtiyaca gore sekillenmistir. Hafizayla olan bagintis1 ise, gé¢ eden bireylerin
zihinlerinde hald ayni imgelerin bulunmasi ve Suriye’deki ev dedigimizde bu
bilgileri hatirlamalariyla yakindan alakalidir. Ek olarak damda havuzun olmasi da
avlulu evin i¢ mekan detaylarindan birisidir. Katilimc1 daha sonra miistakil eve
gectigini ve orada bu detaylarin ve i¢ mekanin olmadigini sdylemektedir. Evler,
avlulu, mistakil ve apartman olmak {izere de Dbirbirinden farkliliklar

gostermektedirler.

“Sam’in eski evleri ¢cok giizel genelde iki katli, ortasinda avlu var. Genis evler.

Avluda ¢egme var. Biitiin hayat o ¢esmenin etrafinda gegiyor.” (K2)

“Avlulu evimiz vardi. Kalabaliktik. Orada yagardik. Havuz vardi ortada
sebzeleri oraya atardik. Annemler etrafinda yemek yaparlardi. Odalar avlunun
etrafindaydi ve ¢ok biiyiiktii. Mutfak biraz daha kiigiiktii odalara gore. Odalarin
icinde kosede banyoluk olurdu. Bir odadan kapt agilir banyoya gecerdik.” (K11).
Katilimer biiylik bir ailede yasamistir. Bu sebeple avlulu ev tercih etmislerdir.
Odalarin c¢oklugu ve kendine has yapisi i¢ mekanm sekillendirmistir. Odalarin
koselerinde banyoluk olmasi, avlulu evi digerlerinden ayiran bir 6zellik olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

“Suriye’de bizim evimiz ¢ok biiyiiktii ve daha giizeldi. Dekor ¢oktu. Benim,
annemin, herkesin ayrt odasit vardi. Balkonumuz ¢ok biiyiiktii 30 metre kadar. Her
seyi balkonda yapryorduk. Su atardik, uyurduk, oynardik. Bizim ev daha saglhkliyd:
clinkii giines aliyordu ve ¢ati yiiksek oldugu icin hava geliyordu, ferahti. Suriye’de
biz yeri suyla yikardik. Suriye’de evlerin i¢i temiz olur ama sokaklar, caddeler
pistir.” (K1). Suriye’deki miistakil evlerde balkon biiyiikk 6nem arz etmektedir.

Katilimeilar yasantilarinin  biiylik bir boliimiinii balkonda geg¢irdiklerini ifade
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etmislerdir. Evin i¢ mekan1 temiz fakat dis mekan pistir. Katilimciya gore saglikli ev
giines almali ve ferah olmalidir. Bunu da catinin yiiksek olmasiyla
alakalandirmaktadir. Bunun disinda bahge ve baglardan bahseden katilimcilar sunlar

sOylemiglerdir:

“Babamin amcasinin evi biiyiiktii orada toplanwrdik. Avlulu evdi. Biitiin
akrabalar orada toplanirdi. Apartmanlardan degisik, ayrt bir yapi. Yedi odast ve bir
de avlu vardi. Yaz aylarinda bir tane tiziim bagt vardr oradan toplardim en fazla o
aklima geliyor. Burada iiziim bagi goriince direkt aklima orast geliyor.” (K13).
Katilimeinin avlulu evde akrabalarinin toplanmasini, odalarin sayisin1 ve iiziim
bagin1 hatirlamasi hafiza mekan iligkisini ortaya koymaktadir. Hatiralar daima bir
mekanda  gerceklesmektedir.  Suriye’deki  mekéanlar  hafizanin  tasiyicisi
konumundadirlar. Katilimeinin Tiirkiye’de liziim bag1 gordiigiinde Suriye’deki tiziim
bagmi hatirlamast ve o mekana gitmesi, hafiza mekan iliskisinde benzerlik,

animsatma bagini ortaya koymaktadir.

“Suriye’de zeytin agact vardi evin oniinde. Mesela kadinlar kovalara, toprak
ve cicek ekerlerdi. Bahgeyi, salonun etrafini siislerlerdi. Evin oniinde teras vardi. Yaz
aylart digsarida otururduk. Orada c¢igekleri sular, temizler otururlar. Aksam yemegini
orada yiyorduk filan. O anlart ¢ok ozliiyorum. O giinler ¢ok giizeldi.” (KB6).
Katilimemin teras ve oradaki ritiiellere vurgu yapmasi, o giinleri 6zlemesi ve
unutmamasi konumuz agisindan 6nemlidir. Bunun disinda i¢ mekan ve i¢ mekana
dahil olan havuz, teras disinda katilimcilara yoneltilen sorulara yapinin 6zelligiyle

ilgili olarak da asagidaki cevaplar gelmistir.

“Halep’in binalar: ¢ok saglam taslarla yapiliyor. Mermerler Tiirkiye'de den
Halep'e gelirdi. Savasta, depremde bile etki etmezdi. Fakir olan yerler yikildi ama
saglam olan yerler etkilenmedi.” (K10)

“Avluda ¢esme vardi, ¢ok giizeldi. Babam c¢esmenin orayi diizenlemisti,
ortasina top koymustu. Cesmeden su geldikce o kiigiik top iner kalkardi. Beyaz bir
toptu.” (K3-Cocukluk hafizasi). Kaitlimcilarin mekan-hafiza iligkisi dahilinde i¢

mekana dair yaptiklari tasvirleri anlattiklar1 olaylar cocukluk, yetiskinlik hatiralar ile
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ortaklik gostermektedir. Hafiza ve mekan bu baslik altinda da birbirinden ayri

diisiiniilemez bir gergekliktir.

3.2.3.1.2. Tiirkiye’de I¢ Mekan

Tiirkiye’de i¢ mekana dair verilen cevaplar, katilimcilarin ekonomik
durumuyla yakindan iligkilidir. Katilimeilar, Tirkiye’deki evlerini anlatmaya
basladiklarinda daima Suriye ile ilgili mekan hafizalarina gitmektedirler. Mekana
dair algilart ve istekleri cogunlukla Suriye’deki evi burada yasatmaya yoneliktir. Bu
istegin Oniindeki ilk engelse ekonomik durumlarinin yetersiz olmasidir. Kendi
vatanlarinda evleri, yasam bi¢imleri, esyalart iyi durumda olan Suriyeli gé¢menler,
Tiirkiye’de tam tersi durumda yasamaktan sikayet etmektedirler. Kiralarin pahalh
olmasi, evlerin kiigiik olmasi, maddi yetersizlikler sebebiyle eve istedikleri esyalari
alamamalar1 go¢men olmanin ne demek oldugunu aciklamaktadir. Tiirkiye’de i¢
mekan olarak dile getirdikleri yerler tiim katilimcilarda evleridir. Evlerine dair

diistinceleri su sekildedir:

“Buradaki ev bizim icin ayni. Yine minderler var, iki arti bir odasi var. Yatak
odamiz ayni. Buradaki yasam gsartlarim oraya gore daha iyi ama evin i¢i ayni
durumda. Orada oyun parki, oyuncak yoktu burada ¢ocuklar igin giizel seyler var.
Burada ¢ocuklar bizim yasadigimiz gibi yasamiyorlar, sosyallesiyorlar.” (K6).
Katilimciya gore evin i¢i Suriye’ye kiyasla aynidir. Yasam sartlar1 ve sosyal
alanlarin daha iy1 oldugunu fakat evin i¢inin ayn1 kaldigini belirten Suriyeli gogmen
cocuklarin yetistigi ortami1 daha onemli gormektedir. Ona gore Tiirkiye’de i¢

mekan Suriye’deki sartlar1 tasimaktadir. Bu sebeple bir eksiklik hissetmemektedir.

“Bu ev biraz kiiciik ve eski. Esim siirekli baska eve gitmek istiyor. Ilk bu eve
geldik sonra da hi¢ ¢ikmadik. Yine de ¢tkmiyorum dort yil oldu. Buraya, komsulara,
mahalleye o alisttim bu yiizden degistirmek istemiyorum. Komgsular beni taniyor,
biliyor, rahatim, giivendeyim. Evden ¢ikinca ailemin giivende oldugunu biliyorum.
Yabanci biri geldiginde komsular hemen uyarirlar. Buraya ait hissediyorum.” (K6).
Katilimcinin Tiirkiye’de i¢c mekéana dair sdyledigi seyler olumludur. Evin kii¢iik ve
eski olmasina ragmen giivenlik ve komsuluk iligkileri mekana baghlik ve aidiyet

hissettirmektedir. Gogmenlerin mekan se¢ciminde ve mekansal yogunluk gosterdikleri
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yerde Onemli olan Ozelliklerin basinda giivenliklilik gelmektedir. Katilimci
giivenlikli bolgede ev buldugu i¢in, diger sorunlar1 gérmemekte ve bulundugu yerde
kiract olmaya devam etmektedir. Burada mekana dair aidiyet olusturma, hafiza
anlaminda ele alinabilir. Suriye’de oturduklari ev ve bulunduklar1 bdlgede de ayni
yagsam tarzi, giivenlik ihtiyaci olan kisi, Tirkiye’deki mekanda bunu gordiigiinde
deneyimini ona gore sekillendiriyor. Hafiza, burada giivenlikli alan {izerinden

ilerliyor.

“Imkanim olsa oradaki evin aymsini yaparim. Boya badana yapar, iyi
mobilyalar getiririm. Burada kira ¢ok ve eve tadilat gerekiyor. Ev sahibi bana bir
sey demesin diye eve iyi bakarim. Tadilat yapryorum oturdugum icin ama kendi evim

gibi hissetmiyorum, kiracyyim her an ¢ikarabilirler.” (K11)

“Su an evimi yeniler gibi oluyorum. Oradaki eve benzetmeye c¢alismiyorum
zaten miimkiin degil olsa yaparim. Kirada oturuyorum. Kendi evim olsa ayni
Suriye’deki evim gibi yaparim. Miilk sahibi hemen ¢ikin diyebilir o yiizden
vapamiyorum. Keske imkdn olsa ayni seyleri koysam evin icine. Bu ev bana emanet.
Neden oradaki evi buraya yapmak isterim, ¢tinkii yine benim evim olacak. Tiirkiye’de
otursak da ev benim olacak, i¢indekiler beni ifade edecek. Bu ev kira oldugu igin
komsularla bile cok konusmuyorum. Iliski gelistirmiyorum giderim diye.” (K4).
Katilimcilarda ekonomik durum nedeniyle oradaki evi buraya tasiyamama,
benzetememe durumu vardir. imkan olsa Suriye’deki mekanin, evin aynisim buraya
yapmak istiyorlar. Miilk sahibi ve kiraci olmak faktorlerinin yani sira gogmen olmak,
katilimcilara evden ve {ilkeden her an ¢ikarilabilir konumunda gibi hissettirmektedir.
Bu sebeple su anda bulundugu evi, evi gibi hissetmeyen gd¢men orayi buraya
tastyamamaktadir. Evi gibi hissetmek, Suriye’deki ev gibi hissetmek anlaminda
kullanilmaktadir. Oradaki evi buraya yapmak isteyenler, benim evim olacak ifadesini
kullanmaktadirlar. I¢ mekan iizerinden evle ilgili ayrintilar1 ifade eden gdgmenler,
mekan hafizasina sahip ¢ikmaktadirlar. Oradaki evi buraya tagimak istemeleri,
yasadiklar1 hayati, anilarini, hatiralarini da buraya tagimak istediklerini ifade

etmektedir.
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“Burada ev alsam, imkdamm olsa Suriye’deki evin aynisini yaparim. Evin
diizeni ¢ok hosuma gitmisti. Diizenliydi. Cizim olarak, tasarimini ben yapmigtim.

Hosuma gitmigsti. Burada da aynisini yaparim.” (K16)

“Dekorasyon olarak hem orayt hem burayt yasatmak isterim.” (K10).
Katilimer eski hayatint 6zlemekte fakat burada da yeni bir hayat kurmak

istemektedir.

“Buradaki ev giizel, Halep teki evimizden daha giizel. Imkamm olsa evin icini
Suriye’de gibi yaparim. Orada dogdum orada biiyiidiim orada gibi yasamak igin
bunu yaparim.” (K15)

“Buradaki yeri oraya benzetmeyi ¢ok isterim. Ama imkdnim yok yapamam ki.
Ekonomik olarak miimiin degil. Durumum olsa evimi biiyiitiiriim, deniz manzarali ev
alirim. Bahgesi olsun isterim. Denizi goriince kendimi daha iyi hissediyorum. Simdiki
ev iki arti bir salon, kiiciik. Cocuklar salonda masanin iistiinde bilgisayarlariyla
calisiyorlar. Bir egya koyacak olsak yer yok. Evi degistiremiyoruz kiralar ¢ok yiiksek.
Evde iki yatak, masa, beyaz esya var. Dolabt da yeni getirdik. Suriye’de her seyim
sifirdi. Mutfak esyam yeniydi. Buradakiler ikinci el bazen ¢alisiyor bazen ¢aligsmiyor.
Mutfak da ¢ok kiiciik. Elbiseleri kuruturken nereye serecegimizi bilmiyoruz.” (K3)
Gorildigi tizere katilimeilar, Tiirkiye’de Suriye’deki konforda yagamamaktadirlar.
Suriye’de kendi elleriyle yaptiklari yahut icini kendi zevklerine gore dosedikleri
evlerden, yasamini siirdiirebilmek i¢in yasadiklari evlere ge¢mislerdir. Bu evlerin
secilmesinin sebebi de; uygun kirali, odali, giivenlikli olmalandir. Komsuluk
iligkileri ve gliven yabanci bir yere geldiklerinde dikkat ettikleri 6zelliklerin basinda
gelmektedir. Suriyeli gégmenler, Tirkiye’ye gog ettiklerinde hafizalarinda hala eski
mekanlari, yasam alanlarin1 yasatmaktadirlar. Bu sebeple imkén bulduklar siirece,
dogup biiyiidiikleri, deneyimlerini yasadiklar1 mekanlar1 Tiirkiye’de de kurmak, insa
etmek, tasimak istemektedirler. Bu durum yalnizca Suriyeli gé¢menin gergekligi
degil, kendi iilkesinden go¢ eden tiim gd¢menler i¢in gegerlidir. Aidiyet hissetmek,
gecmisini unutmamak, gecmisten ve yasadiklarindan uzaklasmamak i¢in bireyler bu
yolu tercih ederler. Ozellikle kadin katilimeilarin eve dair dile getirdikleri cevaplarda
daha cok, kiictik, eski, kullanigsiz olmasi 6nem ¢ikarken erkek katilimcilar giivenlik

ve kira fiyatlarii dayaniklilik gibi konularin {izerinde durmuslardir. Neticesinde
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hafiza mekan iliskisinde i¢ mekan igige ge¢mis Oriintiilerden olugmaktadir.

Gogmenin hafizasi da bu sekilde mekana tesir etmektedir.

3.2.3.2. D1s Mekan Hafizas1

Dis mekan; sokak, park, bahce gibi insan yapitlarinin arasinda kalan ve
bunlarla smirli mekanlara denilmektedir. Dis mekan, bireyin toplumsallastigi ve
giindelik hayatin1 devam ettirdigi sosyal gerceklik diinyasidir. Suriyeli gogmenlerin
dis mekan aligilarina yonelik sorulan sorularda mekéanlar arasinda iliski
kurulmaktadir. Giindelik hayatin kuruldugu, toplumsal iliskilerin yasandig1 mekanlar
gocmenlerin hayatlarinda olduk¢a onemlidir. Ciinkii dis mekan kimligin sunuldugu
yerdir. Gogmen kimligi ile toplumun igerisinde bulunana Suriyeli gd¢menler,
kendilerine dis mekénlarda yer tutarlar. Dis mekana dair sorular soruldugunda
genellikle kisiler sehrin mimari ve yapisal Ozelliklerinden bahsettikleri gibi
anilarindan da bahsetmektedirler. Dogduklari, yasadiklar1 ve kaybettikleri, arkada
biraktiklari yerleri anlattiklar1 gibi Tiirkiye’de goriikleri yerleri, mekanlari, benzerlik

ve farkliliklar1 da anlatmaktadirlar.

Di1s mekan tipki i¢c mekanda oldugu gibi kisiyi sarip sarmalamaktadir. Dis
mekan; Suriye’de dis mekan ve Tirkiye’de dis mekan olarak ikiye ayrilmistir.
Mekan mukayesesi temasinda (farkliliklar ve benzerlikler) ve yasanan hafiza
temasinda dile getirilen, mekana ve hafizaya dair ifadelerle ¢akisma vardir. Suriyeli
gdcmenler, hafizalarinda mekanlari kodlamaktadirlar. Kodlamalar,
anlamlandirmalar, mekanin kullanimi ve mekanda bulunma ile birlikte sorulan
sorulara verilen cevaplar farklilasmaktadir. Dis mekana dair hafiza-mekan iliskisinin
cogunlukla cami, mahalle, tarihi mekanlar ile ilgili oldugu goriilmiistiir. Camiler,
tarithi yapilar, Suriye’deki sosyal hayatla Tirkiye’deki sosyal hayatin gectigi
mekanlar, aligveris mekanlari, mahalleler, kisacasi hayatin aktig tiim sosyal mecralar

dis mekanin hafiza ile olan iligkisini anlamamiz i¢in bizlere yol gostermistir.

3.2.3.2.1. Suriye’de Di1s Mekan
Suriye’de mekanlar savas Oncesi ve savas sonrasinda degisim goOstermistir.
Savas sebebiyle evler, is yerleri, miizeler, tarihi eserler zarar géormiistiir. Suriye’de

dis mekanlar katilimcilarin ifadelerine binaen genellikle cami, kale, gezi yerlerinden
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olugmaktadirlar. Savas sebebiyle iilkesinden gé¢ eden Suriyeli gogmenler, Suriye’ye
dair sorulan dis mekan sorularina cevap verirken unutmak istedikleri yahut
unuttuklart yerlere rastlanmistir. Kadin katilimeilar i¢in Suriye’de i¢c mekan daha
detayli anlatilabilirken, erkek katilimcilar sehrin, iilkenin konumuyla ilgili de
yorumlarda bulunarak dis mekéna dair daha ¢ok detay vermislerdir. Katilimcilarin

Suriye’de dis mekana dair verdikleri cevaplar su sekildedir:

“Sakin bir sehir, en uzun yolculuk arabayla yaruim saat. Cok bahge yok ama
kiigiik ormanlar var. Havasi buradan farkli. Daha iliman. Yazin ¢ok sicak ama nem

yok deniz olmadigi igin. Sokaklar kii¢iik cocuk dolu.” (K8)

“Suriye normalde petrol agisindan en zengin iilke. Dehrizor’da yaklasik bes
tane petrol kuyusu var. Her gsey yerli. Dera, Urdiin’e sur, Liibnan, Suudi
Arabistan’a sebze dagitir. En kaliteli olan yerlere ihracat yaparlar. Suriye’de yetiyor
i¢ pazar dis pazar. Dera kirsal arazi bir alan. Oradaki toprak yumugak verimli baska

yerde zor bulursun.” (K6)

“Savagstan énce Sam Membi¢ arast bes saat ama olaylardan yol degisti. Sam,
Humus, Hama, jdlip, Halep, Membig¢ yol giizergahiyken, su an Sam, Tedmur, Rakka,
Membig on iki saate ¢ikt1. Sehre tersten giriyorsun batidan degil dogudan giriyorsun.
Mekan degisti, yollar degisti. Memleketimize uzaklastik. Otogar bile kalmadi
arabaya binmek i¢in, yolda bir kenarda beklemek gerekiyor. Diizen yok.” (KB).
Gortildiigii izere katilimer Sam’1in konumuna dair bilgi vermektedir. Savas 6ncesinde
ve savas sonrasinda yolun giizergah1 degismistir. Katilimci yolun bu sekilde
degistirilmesiyle memleketine uzaklastigini sdylemketedir. Bu aslinnda askeri
giiclerin sehri, lilkesini istila ettigini ifade etmek i¢in edilmis bir sozdiir. Suriye’nin
petrol rezervleri agisindan zengin olusu ve i¢ dis pazarda kendine yetebilir durumda
olmast gerektigini sOyleyen katilimci buna ragmen {ilkenin isgal altinda olmasinm
elestirmektedir. Suriye’de dis mekan denildiginde kisinin aklina makro boyutta bir

degerlendirme gelmektedir.

“Buradaki bakkallar arasinda biiyiik fark var. Igindekiler Tiirk iiriinleri vardi.

Ama biiyiik degillerdi. Bir Avm vardi.” (K4)
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“Giizel yerleri tercih eder oralarda gezerdim. Ciftlige, ziyarete, yazlik yerlere
giderdim. Bazen bagka sehre giderdik, Lazkiye gibi. Sevdigimiz i¢in denize giderdik,
kendimizi rahat hissederdik. Genelde dogal yerlere giderdik. Markete, pazara
giderdim.” (K3)

“Tiirkiye’de Suriye’ye benzer yerler bizi rahatlatiyor psikolojik olarak. Burada
Suriye yemekleri yapiyorum malzemeler her yerde var. Suriye mahallesine gidince
bazen orada gibi olurum iyi hissederim bazen de kétii hissederim. Kisileri

gordiigiimde de bazilarindan utanwr bazilariyla da gurur duyarim.” (K3)

“Biraz onu anlatmak zor. Bizim oturdugumuz yer, Guta'ydi.. Seyir terasi gibi
ver vardi. Anlatilmaz yasanmr. Emevi camiisi goriiniirdii oradan. Dar sokaklar
gortintirdii, camiler, parklar goriiniirdii. Cocukken de biiyiikken de gezerdik
gordiigiim yerlerde. Buraya gelene kadar gezerdim oralarda.” (K2). Suriye
mahallesi, gezi yerleri, bakkalar, camiler, kaleler, sokak ve mahalleler Suriye’deki

dis mekanin hafizada kalmig yanlarina vurgu yapmaktadir.

“Yakin cevreleri gezeriz. Camiler, ¢arsilar, parklar. Suriye’de ¢ok gidemezdik.
Koéyde oturdugumuz igin ¢ok yoktu. Merkeze ¢ok gidemezdik. Daha ¢ok bahge
tarlaya giderdik. Aileme giderken yiiriidiigiim sokak aklima geliyor. Sokakta aslinda
bir sey yoktu. Ama o am hatirliyorum. Ailemin evi, diikkanim sirasindaydi.” (K16).
Katilimer Suriye’ye dair dis mekani anlatirken aslinda gegmis giinlere 6zlemini de
dile getirmektedir. Mekani hatirlayarak ge¢cmiste yasadigi sokagi, aile evine gittigi
giinleri ve Ortiik olarak da aslinda ailesiyle ge¢irdigi zamanlara 6zlem duymaktadir.

Mekan hafiza baglaminda, mekan hafizanin yuvasi konumuna geliyor.

“Sokaklar: giizel insanlarla doluydu. Ben kiigiiktiim ¢ok gezmedim. Ama Halep

Kalesi ve etrafi ¢ok giizeldi. Biiyiiktii, merkezdeydi, tepeden bakiyorduk sehre.’
(K15)

“Halep Kalesi’'ne giderdik. Carsisinda gezerdik.  Yemek yeriz, gezeriz,
dolaswriz. Oralar aklima geliyor buradayken.” (K12)

“Halep Kalesi vardi meshur. Carsilar: parklar: giizel.” (K5)

“Fwrat nehri geliyor aklima. Caber Kalesi var. Bir kere gittim. Ben ¢ocukken

gitmigtim insanlardan duyduguma gore ¢ok geligmis.” (K14). Firat Nehri ve Caber,
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Halep Kaleleri katilimcilarin zihninde yer edinmistir. Buralar hafiza mekanlari olarak
da adlandirilabilirler. Hafiza mekanlari, hatirlamanin cisimlesmis halidir ve gegmisi

somut kilmaktadirlar.

“Benim gercgek evim iilkemdeki ev. Oradaki evi hatirladiginda en ¢ok sokak
aklima geliyor. Orada arkadaslarimiz vardr biitiin  hayatimiz orada gegerdi.
Otururduk sohbet muhabbet ederdik. Ozellikle bir tane meydan vardi. Oraya
giderdik. Su an oras: duruyor ama rejimin elinde. Onceden oturdugumuz yer duruyor
ama cami penceresi kapisi yok. I¢ini bosaltmislar, caldilar. O evin ne oldugunu
merak ediyoruz. Yasanmishgmiz var sonugta orast bizim evimizdi.” (K13).
Katilimeinin gercek iilkem olarak ifade ettigi yer, yasanmisliklarinin, dostluklarinin
oldugu yerdir. Kisisel tarihi orada yazilmistir ve orada mekanin sahibidir. Oraya dair
hafizasin1 yokladiginda sosyal iliskilerle oriilii bir tahayyiil ortaya ¢ikiyor. Meydam
hatirlamasi, meydanda arkadaslariyla sohbet etmesi, mekan iizerinden gegmis
giinlere duyulan O6zlemi dile getirmesidir. Meydan burada yasanmis olaylari

hafizadan ¢agirirken hatirlama aracidir.

“Benim oturdugum mahalle ¢ok giizeldi, diizgiin sokaklar:t vardi. Kasaba
gibiydi. Diizenliydi. Savastan once her sey vardi. “Ben askerlik gérevimi Dera’da

yaptim. Orada tarim ¢oktu.” (K16)

“Halep eski, tarihi bir sehirdir. Eskiden insanlar hep beraber yasarlardi sevgi
vardi. Cogu seyler unutulmazdir. Ne olursa olsun iilke vatan unutulmaz. Iyi kotii
unutulmaz. Her zaman vatan iyidir. Camiler ¢ok giizeldi, tarihi camiler pazarlar

vardl.

“Her sey geliyor aklima ama énce annem ve babam geliyor. Once kisi sonra
mekan. Mekan da kéy aklima geliyor. Orada seyyar kahveciler olur sokagin
etrafinda. Her durakta kahveci olur. Biz ¢ay degil kahve ¢ok iceriz. Koyde kahveci
var. Burada yayladaginda aynisimi yapiyorlar. Buradaki misircilarin arabast gibi.
Kahve termosu var iistiinde onu satarlar. Kahveciler tamidikti kéyiin adamuydi.
Tiirkiye de ¢ok az yerde var. Kahve sabah hurmayla icilir. Icinde kakuli var. Kahve
kahve diye bagirirlardl.” (K12). Katilmeilar i¢in Suriye’de dis mekan daha ¢ok

giindelik hayatlarinin yasandigi, ise, akrabalarima giderken, gezmeey ¢iktiklarinda
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gordiikleri yerlerden olusmaktadir. Kadin katilimeilar genellikle giiniin ¢ogunu evde
yahut akrabalarinin yaninda gecirmektedirler. Bu sebeple gezme maksadiyla disar
ciktiklarinda yahut cocukluk hatiralarindan hatirladiklar1 kadariyla mekanlarin
Ozelliklerini anlatmaktadirlar. Erkek katilimeilar ise giiniin ¢ogunu disarida
gecirdikleri i¢in, sokak, mahalle, is yerinin yakinlari, camiler gibi yerleri daha iyi
tasvir etmektedirler. Hatirlama, hafiza buradan da goriildiigii gibi mekanlar iizerinden
detaylandirilabiloektedir.  Kisilerin  giindelik  hayatta yasadiklart mekanlar,
hafizalarina tipki yapmis olduklar1 otomatik pratikler gibi kazinmistir. Bu sebeple
goc ettigi tlkesindeki dis mekanlar soruldugunda katilimcilar -unutulmaya maruz
kalmayan alanlari- mekanlar1 anlatabilmislerdir. Fakat su da bir gercektir ki savastan
onceki ve savastan sonraki mekan tasvirleri farklilik gostermektedir. Genelde
Suriye’nin yiiksek kalelerine, noktalarina ¢ikip sehre bakmayi seven Suriyeli
gocmenler, savag sonrasinda sehrin yalnizca dar sokaklarinda kisilip kalmislardir.
Zaman zaman sokaklara da ¢ikamamiglardir. Bu sebeple savas travmasina sahip olan
ozellikle kadin katilmecilar dis mekéana dair ¢ok fazla detay vermemislerdir. Bir
baska agidan da artik Tiirkiye’de olduklar1 i¢in Suriye’deki dis mekanlar onlar i¢in

bir hayal, bir hatira bi¢imine doniismiistiir.

Katilimeinin mekan soruldugunda once anne ve babami hatirlarim sonra
mekanlar1 demesi, geride birakilan yakinlarin, yasanmighiklarin mekéanlardan daha
Oonemli goriildiginii isaret etmektedir. Sokaklardaki seyyar kahve saticilarini
hatirlamas1 o giinleri 6zledigini, glindelik hayatinda bu seramoni ile sik sik
karsilastigin1 bize sdylemektedir. Bilindigi lizere hafiza tekrar ederek de yeniden insa
edilme siirecine girmektedir. Suriyeli gd¢menler, Suriye’deki pratiklerini burada
devam ettiremedikleri ve tekrar edemedikleri i¢in zaman zaman hafizalarinda
boslukve kopmalar olmaktadir. Dig mekanla ilgili sordugumuz sorular igerisinde de
bu kopmalar1 gormekteyiz. Seyyar kahveci katilimcinin zihninde kendi kdyiiyle
eslesmilstir. Mekanlar oldugu kadar pratikler de hafiza da yer edinirler. Go¢gmenlerin
buradaki hayatlarinda da mekan, pratik ve hafizanin igige gectigi goriilmektedir.
Bunun yani1 sira Suriye’de sosyal mekanlara dair de katilimcilarin goriis bildirdikleri

gorilmektedir.
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“Sehirden uzakta oldugumuz i¢in arabamiz olmadigi i¢in gezmek zordu.
Camiye giderdik, i¢inde otururduk muhabbet ederdik.” (K5)

“Dar bir sokak, Dort tane internet kafe vardi. Her yerde lokanta vardi.
Lokantaya giderdim. Burada da var onlardan. Suriye’de lokantalar daha giizel

burada o tadi bulamiyorsun”. (K15).

3.2.3.2.2. Tiirkiye’de Dis Mekéan

Suriyeli go¢cmenler Tiirkiye’de dis mekan olarak daha ¢ok yasam alanlarini
saymaktadirlar. Aligveris yaptiklar1 yerler, gezdikleri mekanlar, gilindelik hayat
igerisinde iginden gectikleri mekanlardan bahsetmektedirler. Mekanlarin her birinin
gdcmenin goziinde farkli bir anlami vardir. Asagidaki ifadelerden de goriilecegi
tizere daha ¢ok Fatih cami ve ilgesine vurgu yapilmistir. Suriyeli gogmenlerin bu
mekanlar1 tercih etmesinin sebebi, Suriye’deki mekanlarla 6zdeslik kurmasidir.
Oralara benzemesi, estetik olarak giizel olmasi, tarihi ve degerleri yansitmasi da

diger 6zellikleridir. Katilimeilar su ifadelere yer vermislerdir:

“Fatih Camii, Basaksehir’e gidiyorum. Akrabalarim orada. Mutfakta
calistyorum onlarla. Emirgan parkina ¢ok giderim. Belgrad ormanlarina, Eyiip
Sultan Cami’ne giderim. Cocuklarin okuluna giderim. Suriye’de boyle pazar, market
¢ok az var. Markete, hdle, pazara giderim. Orada oyle bir sey yoktu. Daha ¢ok elbise
pazarlari vardwr.” (K2)

“Istanbul her acidan Halep’ten daha giizel. Cocuk parklari oyuncaklar,
marketler, bakkallar. Genelde hdlka agik yerler diizenli. Buralara gideriz.” (K5)

“Istanbul’da Fatih’e gidiyorum. Sahile gidiyorum. Burada her sey var.” (K11)
“Burada biraz daha gelismis daha modern camiler, mezarliklar var.” (K5)

“Fatih Camisi’ne giderim, oradayken Halep’i hissediyorum, goériiyorum.

Biiyiik camiyi. Buranmin etrafi ¢arsilar benziyor oralara.” (K7)

“Taksi soforiine su yolu tercih ediyorum diyorum, tarif ediyorum. Siz bizden
daha iyi biliyorsun diyorlar. Her detaya dikkat ediyorum. Ulkeyi tamimak igin.”
(K1). Katilimcinin taksiye bindiginde he rayrintiya dikkat etmesi ve yol alternatifi

sOylemesi, Tirkiye’deki mekanlari, yollar1 tamdigim1 gdstermektedir. Bir yabanci
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olarak sehrin igerisinde daha dikkatle dolastigin1 ifade etmektedir. Genellikle
Suriyeli go¢menlerin sehir iginde isleri oldugunda gidecekleri adresleri
ezberlediklerini de bilmekteyiz. Okuma yazmasi olan, Tiirk¢e bilen bilmeyen kisiler
yanindaki tecriibeli gd¢menlerle beraber o yolu deneyimlemekte ve daha sonra
hafizasinda pratigi tutmaktadir. Boylelikle Tirkiye’deki dis mekanlarda gilindelik
hayatin1 idame ettirebilmesi i¢in 68renmesi gereken kurallari, durumlari, yollari
ogrenmektedir. Go¢gmenler, go¢ ettikleri iilkelerde sosyal hayata karigabilmek igin,
mekanlar1 ezberlemekte, tanimakta ve bir baskasinin yardimi olmadan ihtiyaglarini
gidermek durumundadirlar. Burada hem mekana yabancilik hem de dil bariyeri sebep
olarak gosterilebilir. Go¢menler, tecriibeli gogmen yahut goc ettigi iilkenin dilini
bilen diger gd¢menle bu acemiliklerini atarak hayatin igerisinde karigmaktadir.
Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli gd¢men katilimcilar da sosyal hayatlarinda dis
mekanlarda gegirdikleri vakit igerisinde hafizalarindaki Suriye’yi yasatmakla

beraber, Tiirkiye’deki mekanlar da 6ziimsemektedirler.

212



DORDUNCU BOLUM
4. TARTISMA VE SONUC

Calisma Suriyeli gogmenlerin mekan tasariminda hafizanin roliinii arastirmak
icin yapilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore alti tema
belirlenmistir. Bu alt1 tema; Yasanan hafiza, Isitilen hafiza, Riiyalar, Mekan secimi,
Mekan mukayesesi ve Mekan hafizasindan olusmaktadir. Belirlenen temalar
kategorilere ayrilmislardir. Yasanan hafizanin kategorileri; yasanan travmatik hafiza,
genglik/yetigskinlik hafizasi, ¢ocukluk hafizasi, gelenek hafizasi, nesneler, koku
hafizasi, Suriye’de baski ve Suriye’de ekonomik durum olarak ayrilmistir. Isitilen
hafiza temas1 altindaki kategoriler ise; isitilen travmatik hafiza ve aktarilan hafizadan
olugsmaktadir. Riiyalar ve mekan se¢imi temalar1 kategori igermemektedir. Mekan
mukayesesi; mekansal farkliliklar ve mekansal benzesme kategorileri altinda
incelenmistir. Mekan hafizasi temasi; i¢ mekan hafizast ve dis mekan hafizasi
kategorileri altinda alt kategorilere ayrilmustir. I¢ mekan kategorisinin alt
kategorilerini; Suriye’de i¢ mekan ve Tirkiye’de i¢ mekan olusturmaktadir. Dig
mekan kategorisini ise; Suriye’de dis mekan ve Tiirkiye’de dis mekan alt kategorileri

olusturmaktadir.

Katilimcilarin Istanbul’da gecirdikleri y1l ve yasama deneyimleri, giindelik
hayat pratikleri, Suriye’deki yasanmisliklari, gegirdikleri y1l ve ekonomik durumlar
hafizanin mekéanla olan iligkisinde bu arastirma i¢in yol gosterici olmustur. Bulgular
sayesinde, savas sonrast Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gdg¢menlerin yogun olarak
yasanan travmatik hafiza etkisi altinda olduklar1 goriilmiistiir. Hafiza kavrami
Halbwachs’in 20. yiizyilda hafiza kuramiyla tekrar giindeme gelmis ve “Hafizanin

’

Toplumsal Cergeveleri” adli eserinde bireysel ve kolektif hafizayr tartigmaya

agcmuistir. >

® Durkheim’im 6grencisi olarak konuyu sosyolojizmden ¢ikarmus ve birey ile toplumsal olamn
icerisine sokmustur (Halbwachs, 2019). Halbwachs hafizayi, Bergson’in ruh-beden diializminin
aksine, beyin fizyolojisi ve norolojik agidan ele almadan, onu sosyal kosullara bagli bir organizma
olarak goriir (Assmann, 2001: 44). Hafiza yalnizca sosyal gercevede siirdiiriilebilir ve anilar bu yolla
hatirlanabilir der. Birey daima bir grubun iyesidir ve grup oldugu miiddetce hafiza etkindir.
Toplumdan tamamen soyutlanmis bir bireyin hafizas1 yoktur. Zira, Halbwachs’a gore algisiz bir
hatirlama bi¢imi de yoktur (Sancar, 2016: 41).
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Halbwachs’in temellendirdigi hafizanin toplumsal c¢ergeveleri, arastirma
igerisinde Suriyeli go¢menlerin hafizasin1 anlamak acisindan yol gostericidir.
Gogmen olmak belirli bir gruba dahil olmay1 gerektirir. Dahil olunan grup her yerde
ve her zaman kendi ortaklig1 igerisinde kolektif bir biling iirettigi gibi, kolektif bir
hafizayr da tiretmektedir. Bunu hem mekan hem de zamanda gergeklestiren gruplar
ve grubun iiyeleri arasinda bir konsensiis vardir.’ Suriyeli gogmenler, gruba dahildir.
Dahil olduklar1 grup kendi vatanindan gog¢ etmis, yeni yerlestigi mekana, vatana
uyum saglamaya yahut uyum saglamadan varhigimi siirdiirmeye c¢alisan iiyelerden
olugmaktadir. Suriyeli gogmenlerin hafizasi gruba iiyelikleriyle alakali oldugu kadar,
bireysel hafizalariyla da ilintilidir. Grubu birlestiren; ortak tarih oldugu kadar, ortak
savas anilaridir. Savas magduru Suriyeli gdgmenlerin gé¢ Oncesinde, gog siirecinde
ve goc sonrasinda yasadiklar1 deneyimler bir cergeve olusturmaktadir.” Suriye’deki
hayatlar1 ile belirli bir toplumsal c¢ergeveye sahip olan gog¢menler, go¢ ettikleri
tilkelerin toplumsal gergevelerine sigmaya calismaktadirlar. Gerek mekansal gerek
hafiza baglaminda uyum saglama cabasi, gogmeni degisime zorlamaktadir. Degisim
ve doniisiimle hayata katilan ve artik gogmen olarak taninan Suriyeli bireylerin
hafizalarin1 olusturma pratikleri degisir. Suriyeli go¢menlerin mekan tasariminda
hafizanin rolii oldukga etkindir. Biiyiik resimde Halbwachs’in hafiza kurami ve diger
(Assmann, Connerton, Nora, Bachelard) hafiza kuramcilarinin sdyledikleriyle paralel
olarak, gd¢menin yasam pratikleri ve deneyimleri go¢men hafizasinin mekan
tasarimindaki roliinli agia ¢ikarir. Yasam pratikleri ve deneyim hafizayla birlikte

gdemenin mekan tasarimlarini olusturur.

Yapilan aragtirmada Suriyeli gé¢menlerin hafizalarina dair elde edilen ti¢
temadan ilki yaganan hafiza olarak isimlendirilmistir. Bu tema altinda katilimcilarin

yogun sekilde dile getirdikleri hafiza tiirli yasanan travmatik hafizadir. Savas, sosyal

® Halbwachs, bireylerin anilarin olusturan gruplardan bahseder. Bunlar dini gruplar, akrabalar,
aile, sinifsal topluluklardir. Anilar bireyin bu gruplara aidiyetiyle beraber hafizaya doniismektedir. En
kisisel anilar dahi, toplumsal etkilesimle kurulur (Halbwachs, 2016: 43). Kolektif hafiza, toplumdaki
farkli gruplarin hafizalar ile genel ¢ergeve uyustugu olciide genigler (Halbwachs, 1980: 82). Kolektif
hafiza ve bireysel hafiza arasindaki iliski Halbwachs’in kuraminda giiglii bir sekilde vurgulanmstir;
bireysel hafiza ile kolektif hafiza arasindaki bag igseldir, i¢kindir; bu iki hafiza bigimi i¢ ice ge¢cmistir
(Ricour, 2017: 437).

” Gegmisin olusmasi ve simdiye taginmasi i¢in toplumsal ¢ercevelere ihtiya¢ vardir. Gegmis
kendiliginden olusmaz, kiiltiirel yapinin ve temsilin sonucudur: her zaman 6zel motifler, beklentiler,
umutlar ve hedeflerle desteklenir ve simdiki zamanin cergevesi ile bigimlendirilir (Assmann, 2001:
98).
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ve psikolojik sonuglari olan bir olgudur. Katilimcilar savag magduru olmalari
sebebiyle sosyal ve psikolojik olarak travmaya maruz kalmiglardir. Hafiza ile ilgili
sorulan sorularda katilimcilarin tiimii yasamis olduklar1 travmayi dile getirmislerdir.
Mclsaac ve Eich’e (2004) gore travma sahibi kisiler travmatik olayr ya kendi
yasadiklar1 bir olaydan ya da gozlemci bakis acisindan kendiliginden hatirlarlar.
Hatirlamalar neticesinde travmatik hafiza go¢ edilen mekana ve zamana
tasinmaktadir. Travmatik hafiza igerisinde daha ¢ok savas anilari, catisma, teror
saldirilart yer almaktadir. Yasanan hafiza icerisinde genclik/yetiskinlik anilar1 daha
cok mekana, sosyal iligkilere ve akrabaliga vurgu yapmaktadir. Gezilen goriilen
yerler, bayramlar, ritiieller, ziyaretler bu zaman diliminde ger¢eklesmistir.
Genglik/yetiskinlik anilari, daha giinceldir ve kolay hatirlanabilir durumdadirlar.
Suriyeli go¢menlerin hafizalarinda genclik/yetiskinlik mekanlar1 daima 6zlem
igerisinde anilmaktadir. Cocukluk hafizasi, muglak olmakla birlikte hatirlanabilirdir.
Burada daha ¢ok aktarilan veyahut tasavvur edilen mekansal ve zamansal olaylar
hatirlandig1 gibi gergek yer ve mekan tasvirleri de yapilmaktadir. Katilimcilarin
cocukluk anilar1 yalnizca Suriye’ye aittir. Gelenek hafizasi, Suriye’deki adet ve
geleneklere bagli olarak gelisen ve bugiin de hatirlanip yasatilmak istenen hafizadir.
Nesneler ise, hatirlama nesneleri olarak adlandirilabilirler. Nesne ve koku gé¢cmen
icin, Suriye anlamma gelmektir. Suriye’yi yaminda getirmek, Suriye’yi
duyumsamaktir. Nesne, gd¢menin hayatinda déniistiiriicii bir role sahiptir.®
Suriye’deki baski ve ekonomik durum bireylerin yasadig: hayatin bir parcasidir. Bu
aidiyet yasanan hafiza igerisinde yerini almis ve deneyimlenen hayat gd¢menin
hafizasina, mekan se¢imine ve mekan tasarrufuna yansimistir. Suriye’deki baski
sebebiyle mekani kuallanma hakkindan vazgecen Suriyeli gdecmenler, ekonomik
durumlarinin savas Oncesi ¢ok iyl olmasina karsilik savas sonrasi kotii duruma

gittigini s0yleyerek goc etme sebeplerinden biri olarak gostermislerdir.

Isitilen hafiza icerisinde isitilen travmatik hafiza savasa dair anilardan,
anlatilardan, seslerden, travmalardan beslenirken aktarilan hafiza daha ¢ok unutmaya

karst bir diren¢ anlamina gelmektedir. Riiyalar, bastirilamaz gercekliklerdir.

¥ Cavus (2019); Rene Girard’in arzu modeli baglaminda dis gd¢ romanlarinda 6zne-nesne
iligkisini incelerken gé¢menin nesne ile olan bagini agiklamaktadir.
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Halbwachs’in kuraminda tartistigi {izere riiyalar dahi toplumsal hatirlamanin ve

hafizanin etkisi altindadir.

Riiyalarin da mekani vardir ve bu mekan uzamsizdir. Tagmabilir, hatirlanabilir,
smirsiz ve Onceden deneyimlenmis yahut deneyimlenmemis anilar1 barindirir. Rilya
icerisinde travma oldugu kadar umut da vardir. Go¢men riiyalarinda 6zlemle karigik
korku duyar. Orada oldugu kadar buradadir. Yurdu oldugu kadar yurtsuzdur da. Bu

sebeple riiyalar mekani ve hafizay1 barindirmaktadir.

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgulara gore mekana iliskin ii¢ tema
belirlenmistir. Bu {i¢ tema; Mekan se¢imi, Mekan mukayesesi ve Mekan hafizasidir.
Belirlenen temalar igerisinde Mekan mukayesesi; mekansal farkliliklar ve mekansal
benzerlikler olmak {izere iki kategoriye ayrilmistir. Mekan hafizasi da kendi

icerisinde dis mekan hafizasi ve i¢ mekan hafizasi kategorilerine ayrilmstir.

Yapilan arastirmada Suriyeli gd¢cmenlerin hafiza-mekan iligkisine dair elde
edilen ii¢ temadan ilki mekan se¢imi olarak isimlendirilmistir. Bu tema altinda
katilimcilarin mekan se¢iminde etkili olan unsurlar dile getirilmistir. Gogmenlerin
mekan se¢iminde makro diizeyde iilke, sehir, mahalle ele alinirken mikro diizeyde
sokak, ev, oda ele alinmaktadir. Goriismeler sonucunda Tirkiye’yi se¢mis ve
Istanbul’da yasayan Suriyeli gd¢menlerin mekan se¢iminde en etkin degiskenler,
evin i yerine yakin olmasi, sakinlik, glivenlik ve ekonomik uygunluk olarak
belirlenmistir. Bunun yani sira bazi muhitlerde Suriyelilere kiralik ev vermedikleri
icin mekan segiminde herhangi bir kriter aramamaktadirlar. Yabanci olarak
Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gd¢menler, Suriyeli algisi sebebiyle mekén se¢imlerinde
ozgiir degillerdir. Oncii gd¢menler sayesinde yahut akrabalarmin oldugu yerlere
yerlesen gocmenler, ev secerken de ilk aradiklar1 sey gilivenlikli olmasidir.
Tanimadiklari, bilmedikleri bir {ilkede, sehirde ozellikle savas sonrasi etkisiyle
giivenlige daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadirlar. Istanbul Suriyeli niifusun yogun oldugu
sehirlerin basinda gelmektedir. Genellikle Fatih bolgesinde Suriyeli gog¢men
niifusunun  yogunlagsmas1 mekan se¢iminde etkindir. Akrabalarinin, Oncii
goemenlerin oldugu yerlere yakin yerler secme davranisi da mekan seg¢iminde

onemlidir.

216



Mekan mukayesesi temasi altinda hafiza-mekan iligkisi benzerlikler ve
farkliliklar tizerinden ilerlemektedir. Suriyeli gé¢menlerin yasamlari mekansal
anlamda; geg¢miste yasadiklar1 ve fiziken geride biraktiklari mekanlar ile simdi
yasadiklar1 ve fiziksel, zihinsel tasarima ugrayan mekanlar olarak iki yapida
incelenmektedir. Farkliliklar ve benzerliklere yonelik hafiza-mekan iliskisinde
Suriye’deki yasam bigimi, alanlar1 ve sehrin yapist olduk¢a baskindir. Suriyeli
goemenler Suriye’ye kiyasla Tirkiye tasviri yapmaktadirlar. Dogup biiytdiikleri
vatanlarinin orast olmasi sebebiyle ve Tiirkiye’de yeni olanin igerisinde
bulunmalarindan dolayr baskin olarak Suriye’yi anlatmaktadirlar. Mukayesenin
rotasin1 degistiren sey; savas Oncesi ve savag sonrast Suriye mekanlaridir. Savag
Oncesi hatiralar, anilarda mekan tasvirleri ve yasam bi¢imleri daha acik anlatilmakta
iken savas siirecinde ve savas sonrasinda ifadelerin berrakligi kaybolmaktadir.
Savasin tetikledigi travmatik hafiza mekéana ve hafizaya sirayet etmektedir. Suriyeli
gdemenler icin en giivenlikli sehir Istanbul olmakla beraber, en giivenlikli iilke de
Tiirkiye’dir. Istanbul, Osmanli bakiyesi olarak giivenilirligini ve tanmirligini

korumaktadir.

Mukayese igerisinde daha ¢ok fiziki benzerlikler ve farkliliklardan
bahsedililirken, yabanc1 bir iilke olma hissi de agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
kir ve kentten yapilan goclerde mekéansal benzerlikler ve farkliliklara yonelik
birbirinden ayr1 sonuglara ulasilmistir. Kirdan gelenler igin Istanbul Suriye’ye
mukayese ile daha ferah, diizenli, yasanabilir ve giivenlikli iken sehirden gelen
Suriyeli gd¢menler igin Istanbul, kalabalik ve pahalidir. Evler kiiciik gelmektedir.
Kir-kent gé¢menlerinde bu tarz farkliliklar olsa da camii, kale, garsi, mahalle gibi dis
mekanlarin Suriye'ye benzemesi sebebiyle “orada olma hissi’ni yasamalarindan
Otiiri memnuniyet duymaktadirlar. Kendilerini Suriye’de gibi hissediyor olma
duygusuna sahip olmak i¢in, orada kullaniklar1 esyalardan kiyafetlere orada
gezdikleri sokaklardan caddelere kadar benzeyen yerlerde olmayr tercih
etmektedirler. Genellikle benzer yerleri tercih etmektedirler. Bunun yani sira baska
sehirleri gdren Suriyeli miilteciler Istanbul disinda gittikleri sehirlerde de benzer ve
farkli yerleri anlatmaktadirlar. Mekan mukayesesi igerisinde cografi 6zelliklerden

idari yapilarin farkliligina, sokaklarin diizeninden evlerin i¢ dizaynina kadar hem
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benzerlikler hem de farkliliklar dikkat c¢ekmektedir. Suriye’de ¢ocuklugunu,
yetigkinligini yasamis katilimcilarin ¢ogunlugu 6zlem duymakta ve Suriye’ye
benzeyen mekanlara, yerlere gitmektedirler. Mekan mukayesesinde Suriye ve
Tiirkiye’nin benzerlikleri daha ¢ok kiiltiirel 6gelere dayanirken farkliliklar mekansal
ogelere dayanmaktadir. istanbul’da denizin olmasi, cografi giizellik yahut biiyiiksehir
olmasi olumlu farkliliklara 6rnek olarak verilmektedir. Mekan mukayesesi yaparken
hafizasin1 ve deneyimlerini, anilarmi yoklayan go¢menler mekan hafizasina
basvurmaktadirlar. Mekanlar birbirini animsatmaktadir. Bazen oyle olur ki kisiler

kendilerini Suriye’deki mahallelerinde, sokaklarinda, evlerinde hissederler.

Mekan hafizas1 temas: igerisinde, dis mekan ve i¢ mekan olmak tizere iki
kategori bulunmaktadir. Bu kategorilerin alt kategorilerini ise; Suriyede i¢ ve dis
mekan, Tiirkiye’de i¢ ve dis mekan olusturmaktadir. Mekan secimi, mekéan
mukayesesi ve mekan hafizast Suriyeli gog¢menlerin mekan-hafiza iliskilerini
deneyimledikleri ve deneyimlemekte olduklar1 hayati anlamak agisindan yol
gostericidir. Hafizanin mekana olan etkisi ve mekanin Suriyeli gogmenler tarafindan

nasil kurgulandiginin cevabini1 bulmamiz agisindan énemlidir.

Mekan hafizasi, daha 6nce bulunulan mekanin kaybinda yahut mekandan
uzaklastiktan sonra gerceklesir. Hafiza, derinlerde kalan deneyimleri ortaya doker.
Boylece hafiza mekandan uzak olsa da mekanin bir pargasi olarak kisinin zihninde
var olmaya devam eder. Suriyeli gogmenlerin mekan hafizasi igerisinde Suriye’deki
dis ve i¢ mekanlar ile Tirkiye’deki i¢ ve dis mekanlar yer almaktadir. Her mekan

kendine has bir ge¢mise, yasanmisliga sahiptir.

Gogmenlerin mekan tasariminda hafizanin taginabilir, doniisebilir, inkar edilip
bastirilabilir, gegmisi bugiinde yasatmak igin mekanlarda tezahiir edebilir yanlar
bulunmaktadir. Hafiza yahut bellek, bash basina gogmenin diinyasinda karsilig1 olan
bir kavramdir. Go¢menin hafizasini, gdgmen olmayan kisiden, topluluktan ayiran
farklar vardir. Ozlem duygusu ve mekanin yabancilagmasi, uyum ve entegrasyon
stiregleri, kimlik edinme, dislanma ve kabul siirecleri, ekonomik, siyasi, sosyal
degiskenler, sosyo-psikolojik etmenler baslica 6rnek verebilecegimiz gercekliklerdir.
Gogmen, yerinden edilmis/yerinden olmus/yerini terk etmis kisidir. Mekan

tartigmalarinin giindemini olusturan yer-mekan ikileminin ana aktorii olarak gégmeni
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gorebiliriz. Yer sosyolojisi, insanlarin hem olduk¢a yakin hem de oldukca mesafeli
toplumsal iligkileri nasil yasadiklar1 ve bu iligkilerin nasil kesistigi sorusundan ortaya
cikmistir (Uryy, 2018:11). Yer daha ¢ok bir siira isaret ederken mekan daha genis
bir “alana” isaret eder. Lefebvre (1991) Mekanin Uretimi (The Production of Space)
adli kitabinda; mekanin yeniden iiretilebilir oldugunu ve bu nedenle de miicadelenin
alan1 oldugunu soylemektedir (Lefebvre, 2014: 101). Mekanda oncelikle “mekansal
pratikler”, daha sonra “mekan temsiliyetleri”, en son olarak da “temsil mekanlari,

mekanin kolektif deneyimleri” ortaya cikar.

Bireyin toplumsallagmasi ve toplumsalin kolektif goriingiileri mekana ve
mekanin bir pargasi olan hafizaya anlam kazandirmaktadir. Simmel, bos bir mekana
anlam kazandiran toplumsal etkilesimlerdeki Ozellikleri soyle ifade eder: Bir
mekanin essiz ya da biricik niteligi; bir mekanin mekansal olarak “cercevelenmis”
parca ve etkinliklere boliinebilme bigimleri; toplumsal etkilesimlerin mekan igine
yerlestirilebilme diizeyi; ozellikle kentteki yakinlik/uzaklik derecesi ve gorme
duyusunun rolii; konumlarin degisme olanagi ve Ozellikle “yabancinin” gelisinin
sonuglaridir (Urry, 2018: 22). Yabanciya en uygun Ornek olan gogmen de mekani
degistirip, doniistiiriir. Yabancilar; sokakta, caddede, aligveris merkezlerinde,
hastanelerde, firinlarda aramizda olduklar1 zaman, bizi bilinmeyenin kaygist kaplar.
Yogun niifuslu kentsel bolgeler kaginilmaz olarak, celiskili “miksofili” (bilinmeyen
ve kesfedilmemis deneyimlerin alameti olan, bu nedenle macera ve kesif hazlarini
vaat eden renkli ve heteronom muhitlerin cazibesi) ve “miksofibi” (bas edilmez
Olciide bilinmez, ehlilestirilemez, itici ve denetlenemez seylerden duyulan korku)

tepkileri yaratir (Bauman, 2018: 15).

Arastirma boyunca Suriyeli gd¢menlerin hafizasinin mekéan tasarimindaki
rollinii anlayabilmek i¢in hafiza ve mekan O6zelinde iki konuya odaklanilmistir.
Suriye ve Tiirkiye baglaminda ilerleyen konunun bilesenleri icerisinde kir ve kent
ayrmmi, Tiirkiye’de, Istanbul’da ikamet etme siiresi de olduk¢a énemlidir. En az bes
yildir Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gd¢menlerin, hafiza ve mekan iligkisinde,
mekanin tasarim agamasinda neler hissettikleri, yasadiklari, deneyimledikleri, neleri
hatirlaylp unutttuklar1 yahut nerede durduklarima dair anlamlandirma c¢abasi

verilmistir. Arastirmada fenomenolojik desenin kullanilmasiyla gd¢menin goziinden,
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hafiza ve mekan iliskisi anlasilmaya calisilmistir. Go¢gmen, mekana hem ickin hem
de disindadir. Yabanci olmakla yerli olmak arasinda yersiz yurtsuz kalan ama bir
yandan da misafir olarak algilanan toplumsal bir tip olarak, toplumsal yapinin
icerisinde hayatin1 siirdiiren go¢men, hafizasin1 goc ettigi ililkeye tasinmaktadir.
Hafiza, tarihe etki ettigi gibi mekana ve zamana da etki etmektedir. Boylelikle
Suriyeli go¢menin hafizast mekanin tasariminda ve mekanin anlamlandirilmasi
asamasinda oldukga etkindir. Daha ¢ok travmatik hafizanin etkisi altinda ge¢mis
anilarin1 hatirlayan, canlandiran, yasadiklarini yeniden insa eden gdgmen bugiine
tutunmaya c¢alisir. Onun i¢in gelecek muglaktir ¢linkii kanunlara gére yasamaktadir.
Fakat bugiin onundur ve ge¢misten beslenen bugiinki hafizasi yerlesmis oldugu
Istanbul’daki tiim edimlerini sekillendirmektedir. Go¢men hafizast “Hafizanin
Toplumsal Cerceveleri” adli eserde bahsedildigi lizere toplumsaldir. Yeni bir
topluma uyum saglamaya, ge¢misle hesaplasmaya ve yeni olani anlamlandirmaya
calisan zihinleriyle, go¢ ettikleri iilkede mekan tutan go¢menler bu g¢alismanin

odagindaki grubu olusturmaktadirlar.

Arastirmada goriigme yapilan Suriyeli gd¢menlerin mekan tasariminda
hafizanin roliiniin oldukca etkin oldugu goriilmistiir. Suriyeli gé¢menin hafizasi
Tiirkiye’deki i¢ ve dis mekan tasavvurunu sekillendirdigi gibi, tahayyiile edebilme
olanag1 da saglamaktadir. Gogmen olarak Istanbul’da yasanan Suriyeli bireyler,
Suriye’yi mekanlar {lizerinden hatirlayip anlatirken, Tiirkiye’de hatirlama mekan:
sekillendirmektedir. Arastirmanin hafizaya dair kisminda Suriye ve Tirkiye izlegi
ortaya ¢cikmustir. Katilimcilarin hafizasi iki iilke, iki sehir izerinden ¢oziimlemelerle
anlasilmaya ¢alisilmistir. Tiirkiye’deki mekan, Suriye’de deneyimlenen hafizaya
gore gore olusturulmaktadir. Suriye’de yasanan hafiza, isitilen hafiza ve oraya ait
riyalar Tirkiye’ye tasinmistir. Tirkiye’dek mekanin (i¢ ve dis) hafizaya gore
sekillenmesinin zor oldugu gorilmiistiir. Ciinkii katilimcilar kendi iilkelerinde savas
Oncesi hayatlarinda ekonomik anlamda mekani olusturma, dizayn etme, se¢me
davraniglar1 sergileyebilirken Tiirkiye’de gd¢men olmanin getirdigi kisithiliklardan
otliri mekani istedikleri gibi sekillendirememektedirler. Eylem olarak mekani kendi
zevk ve istedigine gore diizenleyemeyen gd¢cmenler, var olan mekanlar arasinda

Suriye’ye benzeyen yerlerde yasamayi tercih etmektedirler. Dis mekan se¢iminde
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daha kolay isleyen bu caba, i¢ mekanda nesneler sayesinde gecerli olmaktadir.
Suriyeli go¢menler Suriye’den getirdikleri hatirlama nesneleriyle evin igerisinde
gecmis hafizalarimi yasatmaktadirlar. Hatirlama nesneleri, Suriyeli gogmenlere ait
olduklar1 topraklar1 ifade etmektedir. Aile iliskilerini, Arap olmay1, Suriyeli olmayzi,
evinin duvarini, ev igerisinde yasadigi anilari, ritiillerleri hatirlatmakta ve hatirlar
canli tutmaktadir. Tirkiye’deki ekonomik durumlar1 Suriye’deki savas dncesi refah
seviyesine ulasirsa katilimcilarin  evlerini  Suriye’deki gibi dizayn etmeleri
muhtemeldir. Suriyeli gd¢menler her ne kadar Istanbul’a uyum saglasalar da vatan
olarak Suriye’yi gormektedirler. Bu sebeple imkan bulduklar1 her sartta hafizalari
mekan1 sekillendirecektir. Go¢gmenlerin hafizasinin, ¢esitli degiskenler géz Oniine
alindiginda ve incelendiginde mekanin tasariminda olduk¢a etkin oldugu

goriilmiistiir.

Arastirma oncelikle savas magduru gogmenlerin mekan tasariminda hafizanin
nasil isledigine dair farkli bir perspektif sunmustur. Go¢menin hafizasini yasadigi
deneyimlerden yola c¢ikarak anlamlandirmak ve ic¢inde bulunduklar1 kimlikle
hafizanin iliskisel boyutunu ortaya koymak a¢isindan yeni bir calisma alani ortaya
koymustur. Aragtirmada gogmenin hafizasina yonelik getirilen agiklamalardan sonra
Suriyeli gog¢menlerin mekan tasariminda hafizanin rolii arastirilmistir. Suriyeli
gocmenin mekan hafiza iliskisinde, ikili okuma yapilmistir. Suriye ve Tiirkiye’ye
dair mekan ve hafiza tek tek ele alinmis daha sonra aralarindaki iliskisellik mekéan-
hafiza tizerinden agiklanmistir. Suriyeli gd¢menin mekan tasarimi ve Suriyeli
goemenin hafizasi tek tek diisiintildiigiinde ayr1 ¢alismalara temel olusturabilir. Fakat
bu calismada mekan-hafiza karsilikli, biitiinciil diislintilmiistiir. Arastirma, gd¢cmenin
hafizasina ve hafizasinin mekéanla olan iliskisine yonelik bir ¢alisma olmasi sebebiyle

literatlirde 6zgiinliiglinii korumaktadir.

Corley ve Gioia’ya (2011) gore bilimsel bir arastirmanin katkis1 kendisini iki
sekilde gostermektedir. Bunlardan ilki arastirmanin pratik-teorik diizlemdeki
yararliligt; digeri ise arastirmanin gelistiricilik-ortaya c¢ikaricilik diizlemindeki
Ozgiinliigiidiir. Arastirma bu kapsamda; Halbwachs’in “Toplumsal Hafizanin
Cergeveleri” kuramimi desteklemekte ve kurami gégmen Orneklemi iizerinden ele

alarak genellenebilirligine katki sunmaktadir. Bu baglamda da 6zgiinliikk anlaminda
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alana gelistirici katki saglamaktadir. Yararlilik ekseni ¢er¢evesinde ise alanda ¢alisan
arastirmacilara hafiza-mekan iligkisinin sinirlarini ¢izerek teorikyararlilik saglarken,
konu ile ilgilenen tiim pratisyenlere (STK’lar, Devlet kurum ve kuruluslari, Politika
yapicilar) Suriyeli gogmenlerin hafiza yapilar1 ve mekan tasarimlarina dair ipuglari

sunarak pratik yararlilik saglamaktadir.

4.1. Oneriler

GoOgmenlerin mekan tasariminda hafizanin roliinii fenomenolojik desenle
inceleyen bu calismadan ortaya ¢ikan sonuglar ve genel degerlendirmelerin 1s181inda
ilgili kesimlere oOneriler su sekildedir: Calisma Suriyeli gdog¢menlerin hafizasinin
mekan iizerindeki etkisini Tiirkiye (Istanbul) 6zelinde arastirmaktadir. Calismanin
devami olarak baska sehirlerdeki Suriyeli go¢cmenlerin hafiza-mekan iliskisine
yonelik calismalar yapilabilir. Istanbul’da yasayan gdcmenlerin demografik
ozellikleri ¢ercevesinde ilgili tim degiskenleri tasidiklart ve bu sebeple de
Istanbul’da yasayan go¢men gruplarim Tiirkiye’de yasayan gd¢men gruplari temsil
edebilecegi diistiniilmektedir. Bu nedenle elde edilen bulgular genellenebilir 6zellik
tagimaktadir. Bagka sehirlerde yasayan Suriyeli gogmenlerin gog ettikleri, yasadiklar
sehirden kaynaklanan mekan tasarimlarina etki eden degiskenlerin farklilagip
farklilasmadig1 baska arastirmalarin sorusu olabilir. Orneklem grubu cesitlendirilerek
Suriyeli go¢menlerle aralarindaki ortakliklar ve farklar tespit edilebilir. Belirli
mekanlar i¢in gé¢menin hafiza mekan iliskisi sorgulanabilir. Suriyeli gé¢menler
disinda Tiirkiye’de ikamet eden gogmen gruplarin hafiza mekan iliskisi arastirilabilir.
Arastirma Tirkiye’de yapildigi gibi baska bir iilkede de yapilabilir. Tiirkiye
ornekleminde buldugumuz sonuglar yurt dis1 6rneklemi secilip orada karsilagtirmali
olarak arastirilabilir. Go¢men hafizas1 ve mekanin tasariminin travmatik hafizayla

iliskisi derinlemesine islenerek interdisipliner ¢alismalar yapilabilir.
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EKLER

Ek 1: Rehber Goriisme Formu
Ad1 Soyadi/Katilime1 No:
Yas:
Cinsiyet:
Uyruk:
Geldikleri yer:
Medeni Durum:
Cocuk sayist:
Egitim Durumu:
Meslek:
Tiirk¢e bilme durumu:
Ikamet siiresi (Tiirkiye):
Buraya kimlerle goc ettiniz?
Hangi yollarla TR girdiniz? Kagak, BM, Pasaport.
Burada akrabalariniz var mi1?
Akrabalariniz hangi sehirde yasiyorlar?
[k hangi iilkeye, hangi sehire geldiniz?
HAFIZA
Tirkiye’ye hangi sebeple go¢ ettiniz?
Neden Tiirkiye’ye gog ettiniz?
Tiirkiye’ye go¢ ederken ne bekliyordunuz?

Geride neler biraktiniz?
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e Orada bir giiniiniizii anlatir misiniz?
e Bayramlarda neler yapardiniz?

e Geride kalan veya bagka yerlere go¢ eden kisiler ile (akraba, tanidik, arkadas

vb) konusurken nelerden bahsediyorsunuz?

e (Gocgmen olarak yasam alaninizda gegmisi hatirlatan nelere yer veriyor, neler

yaptyor, neler yastyorsunuz?

e Geldiginiz yer ile ilgili hafizamz1 yokladiginizda, zorladigmmizda neler

hatirliyorsunuz?

e Riiyalarinizda ge¢mise dair yasadiklarinizi, evinizi gériiyor musunuz? Anlatir

misinz?

MEKAN

Yasadiginiz yeri (sehir, semt, mahalle, ev, oda) nasil segtiniz?
o Hangi 6zellikleri dikkate alarak segtiniz?
o Geldiginiz yer ile benzerlikleri/farkliliklar1 nelerdir?

e Tiirkiye’de yerlesmenizi etkileyen faktorler (kolaylastiran/zorlastiran)

nelerdir?
e Farkli mekanlardaki yasantilarinizdan bahseder misiniz?
e QGiindelik hayatinizda nerelere gidersiniz?
GOC- GOCMEN
e (G0g¢ sizin i¢in ne anlama geliyor?
o Gogmen kavrami, Geri doniis niyeti, mekan degisimi...
e Kendinizi gogmen hissediyor musunuz? Neden?
o Duygular, diisiinceleri, davranislari, sahip oldugu 6zellikleri
o Diger gogmenlerle ortak/benzer ve farkli yonleriniz nelerdir?

e Nelerin eksikligini hissediyorsunuz? Go¢ ederken yanimiza neleri almak

isterdiniz?
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Ek 2: Kaynak Kisi Listesi

1 M. S, kadm, 41, evli, 1 cocuk, 2013 yilinda geldi. Universite mezunu,
Sam/merkez  dogumlu, su anda Istanbul Fatih’te yasiyor. Suriye’de

Ogretmen/gazeteciydi burada bir dernegin miidiirii olarak gorev yapiyor.

2 R. A, kadin, 42, evli, 4 ¢ocuk, 2015 yilinda geldi. Lise mezunu, Sam/kirsal,
su anda Istanbul Eyiip Sultan ‘da yasiyor. Dernekte hizmetli olarak galisiyor.

3 K. F, kadin, 60, Dul, 3 ¢ocuk, 2014 yilinda geldi. Lise mezunu, Sam/merkez,

su anda Istanbul Kagithane’de yasiyor. Terzilik ve terzi hocalig1 yapiyor.

4 F. D, kadin, 42, evli, 3 ¢ocuk, 2014 yilinda geldi. Giizel Sanatlar Fakiiltesi
Onlisans mezunu, Lazkiye/merkez, TC almis, su anda istanbul Umraniye’de

yasamaktadir.

5 F. N, kadin, 35, evli, 3 cocuk, 2014 yilinda geldi. ilkokul mezunu,
Halep/kirsal, su anda Umraniye’de yasiyor.

6 M. C, erkek, 33, evli, 4 cocuk, 2015 yilinde geldi. Ortaokul mezunu,
Halep/kirsal, su anda Istanbul Umraniye’de yasiyor. Suriye’de demirciydi

Tiirkiye’de hurdacilik yapiyor.

7 M. K, erkek, 65, evli, 7 ¢ocuk, 2015 yilinda geldi. ilkokul mezunu,
Sam/merkez. Su anda Istanbul Sultangazi’de yasiyor. Suriye’de oto lastik diikkani

vardi. Burada kot fabrikasinda calisiyor.

8 S. S, kadin, 20, nisanl, 4 kardes, 2012 yilinda geldi. Unv 3. Simif 6grencisi,

Humus/merkez, su anda Istanbul Basaksehir’de yasamaktadir.

9 0. M, erkek, 66, evli, 5 cocuk, 2015 yilinda geldi. Universite mezunu.
Halep/merkez, su anda Istanbul Zeytinburnu’nda yastyor. Suriye’de miihendisti

burada issiz.

10 H. M, kadin, 54, evli, 5 cocuk, 2014 yilinda geldi. Lise mezunu.

Halep/merkez, su anda Istanbul Zeytinurnu’nda yastyor.
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11 A. B, erkek, 57, evli, 4 ¢ocuk, 2014 yilinda geldi. Lise mezunu.
Halep/merkez, su anda Istanbul Tuzla’da yasiyor. Suriye’de demircilik yapiyordu

burada bazen caligiyor.

12 H. A, 33, evli, 3 ¢ocuk, 2014 yilinda geldi. Lise mezunu, Halep/kirsal, su
anda Istanbul Tuzla’da yastyor. Suriye’de ayakkabi ustastydi burada issiz.

13 i. B, 25, evli, 2 ¢ocuk, 2014 yilinda geldi. flkokul mezunu, Halep/merkez,
su anda Istanbul Bagcilar’da yasiyor. Suriye’de mobilya boyacisiyd: burada da aym

meslegi yapiyor.

14 A. A, 55, evli, 4 ¢ocuk, 2015 yilinda geldi. Okuma yazmasi yok,
Rakka/merkez. Su anda Istanbul Bagcilar’da yasiyor. Suriye’de mobilya ustasiyd:

burada da bazen ¢alisiyor.

15 S, B, 19, bekar, 4 kardes, 2015 yilinda geldi. Ortaokul mezunu,

Halep/merkez. Su anda Istanbul Esenyurt’da yastyor. Bazen terciimanlik yapiyor.

16 M. T, 32, 4 cocuk, 2015 yilinda geldi. Ilkokul mezunu, Halep/Kirsal. Su
anda Istanbul Esenyurt’da yastyor. Suriye’de marangozdu, burada da marangozluk

meslegini devam ettiriyor.
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graflar

: Foto

Ek 3

: Cemedani

Fotograf 1
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Fotograf 2: Duvar Tablosu

Fotograf 3: Duvar Tablosu
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Fotograf 4: Duvar Siisleme
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Fotograf 5: Suriye’de kalan nesneler
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Fotograf 6: Geleneksel kiyafetler
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Fotograf 7: Suriye’de dis mekan
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Fotograf 8: Suriye’deki kahve arabasi
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Fotograf 9: Savas sonrasi Suriye’deki ev
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Fotograf 10: Tiirkiye’deki ev

249



Fotograf 11: Tiirkiye’de evin ici
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Fotograf 12: Tiirkiye’de evin ici
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Fotograf 13: Tiirkiye’de evin dis1
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Fotograf 14: Saha calismasi
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Ek 4: Goriismeci Ik Izlenim Formu Ornegi

Goriismeler iyimser ve kotiimser olmak iizere ikiye ayriliyor. Duygusallik agir
basiyor. Ge¢misi inkar ve hafizay1r bastirma ortaya c¢ikiyor. Bazi goriismeciler
vatanlarin1 6zlerken bazilari oray1 konugmak dahi istemiyor ve nefret ediyor. Hepsi
Tiirkiye’nin oradan iyi olduguna hem fikir. Komsular1 seviyorlar. Caligsabildikleri
siirece burada kalmak istiyorlar. Geri donme diisiincesi baskin ama tek sartlar1 Esad
rejiminin gitmesi.

Aidiyet tanimlamalar1 farkli. Karsilastiklart muamelelere gore gégmen hissedip
hissetmeme konusunda kararsizlar. Fakat baskin olarak ait hissediyorlar. Tarih
mekan zaman birligi ve Istanbul’da Suriyeli niifusun fazla olmasi sebebiyle gok
zorluk yasamiyorlar. Burada hayat standartlarinin diistiigiinii ama yasamin giizel
oldugunu soyliiyorlar. Denizin olmasi biiyiikk avantaj. Parklar, sosyal alanlar,
toplumsal kamu mekanlari, camiler, islami perspektif, bayramlar kendi kiiltiirlerine
¢ok uygun. Miisliman bir iilkede yasamanin rahathigi icerisindeler. Tiirkiye’ye

minnet duyuyorlar.

Cocukluk hatiralarin1 sordugumda genelde mekana vurgu ¢ok az. Oyun, insani
iliskiler, komsuluk ve akrabalik baskin. Yasantiya dair mekansal sorularda insan
iligkilerine girilince baska degiskenler devreye giriyor. Mesela g¢ocukluk evini

anlatirken yaptiklar tath ve yemeklerle ilgili 6zel bilgi veriyorlar.

Konusulurken zaman kaymasi yasaniyor. Buradaki yasanti soruldugunda orayi
oradaki soruldugunda burayr anlattigt oluyor, bahsettigi kira, isssizlik,
sosyoekonomik durumlar ile ilgili sikayetleri tekrar tekrar dile getiriyor. Evini
sorunca agliyor. Gegistirme sorular1 soruluyor. Go¢men olarak hissetmeyi genellikle
komsular ve sosyal g¢evre ile olan iliskiler iizerinden acikliyor. Yani bagkasinin
davraniglarina gore, ihtiyaglara, devletin ihtiyaglar1 kasilayip karsilamamasi, hig
kimseden bir sey beklememek, yardim iizerinden yorumluyor. Evle ilgili sorulara
genelde disaridan cevaplar veriyor. Evin yapist degil sosyal ve siyasal hayat kayan
yorumlamalar1 var. Erkekler genelde Suriye’ye ait hatiralarda siyasi olmak {izere
detayla konusurken buradaki sosyal hayata karsi biling diizeyleri diisiik. Sadece

calisiyor ve tehlikeden korumaya galistyorlar.
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Cocukluk anilarin1 animsatmak daha kolay ¢iinkii o silirede savas ve travma
yok. Gilizel ve mutlu anilar var. Fakat mekana dikkati ¢ekmek icin bilinen seyler
tizerinden muhabbet agmak ya da 6rnek gosterip benzerlik ve farkliliklar {izerinden
konusturmak gerekiyor. Kisi bayram anilarmi anlatirken yumusuyor, rahatliyor o
sayede ev ve sehre dair sorularn sorularin cevaplari biraz daha agik hale geliyor.
Yetiskinlik donemi anilarindaysa katilimci hatirlamak istemiyor, bastirdigi duygu ve
diisiincelerle yiizlesmesi zor oluyor, mekandan daha cok kisileri onceliklendiriyor.
Mekansal diglanma, yabancilasma, ayrilma gerceklesiyor. Mekanin ikincil konumu

savasin birincil diizeye yerlesmesine sebebiyet veriyor.

Oray1 unutmak istiyor. Yasadig1 an1 yasamak istiyor. Bombardiman oldugunda
kocasi oliimden kil payr kurtulmus, hatirlamak istemiyor. Giizel anlari hatirlamak
istiyor. Genellikle ge¢miste savas Oncesi olan hatiralar1 anlatirken mutlu savas
sonrasi olanlara geldiginde tziiliiyor. Oraya dair daima iliskilerini, akrabalarini ve

aile apartmanlarini anlatiyor.

Ekonomik gelir seviyesi arttik¢a Tiirkiye’deki evi, Suriye’deki eve benzetme
orani yiikseliyor. Ekonomik geliri diisiik olan kisiler oraya benzetme arzusu i¢inde

ama yapamiyorlar.

Katilimciya hatirlama, hafiza ile ilgili sorular yoneltildiginde yukari dogru
bakiyor ve i¢ ¢ekiyor. Suriyedeki evini anlatmasini istedigimde genellikle yap: ile
ilgili bilgi veriyor. Bayram anilarin1 sordugumda ise geleneksel bayram ritiiellerini,
yemekleri, temizligi, lunapark gezmelerini ve biiylik yasta olsalar dahi babalarindan
bayramlik dedikleri hargliklar1 anlatiyor. Bu anilar1 anlatirken olduk¢a mutlu ve
huzurlu, acik iletisim kuruyor.Fakat kisileri hatirlamak istemiyor. Genellikle kisiler
soruldugunda kagak cevaplar veriyor. Yonetime ¢ok kizgin. Gorlismenin sonunda
infaz edilen abisiyle ilgili bir anisin1 anlatti, eski giinleri hatirladiginda abisi ile olan
zamanlar1 hatirladigini, ¢ok fazla konusmak istemedigini beyan etti ve aglayip kaydi

kapattirdi.
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Ek 5: Terciiman Yemin Tutanag:

TERCUMAN YEMIN TUTANAG!

ADI SOYADI - ORHAN BILAL

1.¢ kimuik no o
BABA ADI <Al

DOGUM TARIHI : 8/3/1987
DOGUM YERI - LATAKIA SURIYE

TELEFON 0553077 38 67

TAHSILI : UNIVERSITE

ADRESI . CAKMAK MAH. KARTANESI SK. NO. 6 D. 6 UMRANIYE ISTANBUL
BELGES| . ANADOLU UNIVERSITESI TURIZM VE OTEL ISLETMECILIGI YUKSEKOKULU

ARAPCA dilinden TURKCE diline TURKGE dilinden ARAPCA diline yapacagim
tercumeleri sadakat ve ozenle; konusulanlara, bilgi ve agiklamalara, ibraz edilen belgelere ve
taleplere uygun yekilde yapacagima, ogrendigim veya ofrenecegim sirlan agiklamayacagima,
bagkalarimin 1srar ve telkinleri ile hareket etmeyecegime namusum, serefim ve kutsal
saydigim bitun inang ve degerlerim uzerine Noter huzurunda yemin ederim

Bu yeminimi yukanda yazih sekilde serbest irademle imzalanim. 17/01/2018

TERCUMAN
ORHAN BILAL

Yukanda bilgiler: yazih 64606427128 T.C. Kimlik Numarali ORHAN BILAL isimli kiginin,
yapacapi tercumanlik gorevi ile ilgil olarak, Hukuk Mahkemeleri Kanunu hukumlerileri
dairesinde yemini yaptinlmig, bu gorevi nedeniyle kullanacag: tatbik imzas alinmig ve bu
tutanak birlikte imza altina alinmistir, 17/01/2018

TERCUMAN

ORHAM BILAL
ISTANBUL 29. NOTERI
— Gulgin KARABACAK
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Ek 6: Riza Onay Formu

. Asagida imzas1 olan ben “Gog¢menlerin Mekan Tasariminda Hafizanin Rolii:
Fenomenolojik Bir Arastirma” baslikli calismaya katilmay1 kabul ediyorum.

. Bu calismay yiiriiten Betiil Ok Sehitoglu ¢alismanin yapisi, amact ve muhtemel
stiresi, hakkinda ayrintili s6zlii ve yazili bilgi verdi.

Arastirmaci Betiil Ok Sehitoglu'na ¢aligmastyla ilgili her soruyu sorma firsatini
buldum. Cevaplart ve bana verilen bilgiyi anladim. Arastirmada toplanan
bilgilerin benim 06zel hayatimi etkilemeyecegi bana bildirildi. Arastirma
stiresince gog ettigim iilkeye dair yasantim, tecriibem, duygularim, hafizamda
biriktirdigim gilindelik yasama dair tiim pratikler, go¢ ettigim iilkemdeki
yasadigim yer / buradaki yasadigim yer hakkinda bilgi istenecegi aragtirmact
tarafindan bana bildirildi.

. Arastirmact Betiil Ok Sehitoglu'na bilgilerin ayrintilarin1 agiklamama ve
benimle ilgili sirlar1 korumasi sartiyla benimle bu ¢alismay1 yapmasina izin
veriyorum.

. Calisma boyunca tiim kurallara uyacagima, arastirmaci Betiil Ok Sehitoglu ile
tam bir uyum icinde ¢alisacagima ve konuyla ilgili herhangi bir sorun ¢iktiginda
hemen onu arayacagimi kabul ediyorum.

. Bu ¢alisma sonuglarinin kullanilmasini kisitlamayacagimi ve yayn, rapor ve
benzeri bilimsel dokiimanlarda kullanabilecegini kabul ediyorum.

. Bu ¢alismadan istedigim zaman ¢ikabilecegimi anladim.

OKUDUM VE ONAYLADIM.

Katitlimcinin Adi ve Soyadi, Adresi, Telefonu: Tarih, imza

Arastirmacinin Adi ve Soyadi, Adresi, Telefonu: Tarih, Imza
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Ek 7: Ozgecmis

T.C.
SELCUK UNIVERSITESI

Ozgecmis
Ad1 Soyadt: Betiil Ok Sehitoglu
Dogum Yeri: Samsun

Dogum Tarihi:

Medeni Durumu:

Ogrenim Durumu

Derece: Okulun Ads:

ﬂk('jgretim:

Ortadgretim:

Lise:

Lisans. Selguk Universitesi

Yiiksek Lisans. Selguk Universitesi

Becerileri:

ﬂgi Alanlart:

Halen Yaptig: Is:

Is Deneyimi:
(Doldurulmasi istege baglr)

Aldigr Odiiller:
(Doldurulmast istege bagli)

Hakkimda bilgi almak i¢cin 6nerebilecegim
sahislar:
(Doldurulmast istege bagli)

Tel:

E-mail:

Adres:
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Imza:
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