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21. ylizyilda teknolojinin hizla ilerlemesi, egitim ortamlarinin yeniden
yapilandirilmasini ve 6grencilerin ¢caga ayak uydurmasini gerektirmektedir. Ancak
teknolojiyle bu kadar i¢ ice olan 6grencilerin teknolojinin zararl etkilerine maruz
kalma orami artmaktadir. Bu tezde 2019-2020 egitim O6gretim doneminde
ortaokullarda stirdiiriilen robotik kodlama egitimlerinin Ogrencilerin sosyal
davranislar1 {izerindeki etkisi ele alinmistir. Calismanin birinci boliimiinde sosyal
davranis kavrami acgiklanarak, ergenlik doneminin bagslangicinda olan ortaokul
ogrencilerinde goriilen sosyal davramslar belirtilmistir. ikinci bdliimiinde ise
calismanin ana hipotezini a¢iklamak {izere, teknolojinin toplumsal yasam iizerinde
belirleyici etkisini ifade eden teknolojik determinizm kavrami tanimlanmustir.
Ayrica teknoloji-egitim iliskisi agiklanarak, arastirmada ifade edilen robotik
kodlama egitimi hakkinda bilgi verilmistir. = Calismanin {iclincii kisminda
arastrma icin anket yontemi ile toplanan veriler frekans analizi, t testi ve
ANOVA kullanilarak yapilmistir. Son agsamada ise elde edilen verilerin genel bir

degerlendirilmesi ve bulgularin karsilastirilmasi yapilarak calisma bitirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Davranis, Robotik Kodlama, Teknoloji
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The rapid development of technology in the 21st century requires the
reconstruction of educational environments and the students to keep up with the
times. However, the rate of students' exposure who are so intertwined with
technology to the harmful effects of technology increases. In this study, the
impact of robotic coding training on the social behavior of students in secondary
schools in the 2019-2020 academic year is examined. In the first part of the study,
the social behavior concept is explained, the social behaviors observed in
secondary school students at the beginning of adolescence are declared. In the
second part, to explain the hypothesis of the study, the concept of technological
determinism, which shows the determinative impact of technology on social life,
is defined. In the third part of the study, the data assembled by the survey method
for the research are analyzed using frequency analysis, t-test, and ANOVA. At the
last stage, the study concluded by making a general evaluation of the obtained

data and comparing the findings.
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ON SOZ

Teknolojinin toplum yasantis1 iizerinde olumlu ya da olumsuz ydnde
belirleyici rol oynadigini savunan teknolojik determinizm kavrami, 21. ylizyilda
teknoloji ve enformasyon alaninda meydana gelen ilerlemeler ile birlikte 6n plana
cikmaktadir. Dolayisi ile toplumun giliclenmesinde en temel yapitasini ifade eden
egitim alan1 da bu ilerlemelerle birlikte degisiklige ugramaktadir. Bu arastirmada
amaglanan egitim 6gretim programlarinda yiikselise gecen teknoloji egitiminin,
toplumsal yasantinin ana unsuru olan sosyal davranislar iizerinde, olumsuz agidan
bir etkisinin olup olmadigini agiklamaktir. Bunu agiklamak i¢in de teknolojideki
gelisimin egitime yansimasinin son orneklerinden bir tanesi olan robotik kodlama
faaliyetlerinin ortaokul 6grencilerinin sosyal davranislari lizerindeki etkileri ele
almmistir. Ele alman sosyal davraniglar yapilan literatiir taramasi sonucunda
ulasilan; 1s birligi, benlik saygisi, sorumluluk alma, farkliliklara kars1 hosgoriili
olma, saldirganlik, ¢ekingenlik ve kaygi davramsidir. Arastirmada; Zonguldak 11
Milli Egitim Midiirliigii’nden alinan veriler dogrultusunda belirlenen, 2019
yilinda robotik kodlama egitiminde en aktif okullardan alt1 tanesinin 6gretmen ve
velileri olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda belirlenen 6 tane okuldan 103
ogretmene ve 201 tane veliye ulasilarak anket sorularmnin online olarak

cevaplandirilmasi saglanmistir.

Teknolojinin hayatin her alanina isledigi glinlimiizde, egitim ortamlarinda
da teknoloji kullaniminin artisinin, yeni yetisen neslin sosyal davranislari izerinde
olumsuz etkide bulundugu iddias1 bu ¢alismanin ana problemini ifade etmektedir.
Bu dogrultuda Marshall McLuhan’in Teknolojik Deteminizm kavramini olumsuz
yonden ele alarak giiniimiiz insaniin arada sikigip kalmis oldugunu ve bir tarafta
gecmislerine duydugu 6zlemi diger taraftan gelisen teknolojinin insanin zihnini
kusatarak tekdiize hareket eden makinalasmis kitlelerin olusmasma Onciilitk
ettigini ifade etmistir. Bu durum yeni neslin sosyal davranislarinda meydana gelen

olumsuz yonleri agiklama gereksinimini dogurmustur.

Tez, giris kismu ile iic boliimden olusmaktadir. Giris kisminda tezle ilgili
genel bilgiler verilmistir. Birinci bdliimde sosyal davranisin tanimi, sosyal
davranis1 etkileyen faktorler ve ortaokul cagindaki 6grencilerde goriilen sosyal

davramislar agiklanmustir. Ikinci boliimde teknolojik determinizm kavrami
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aciklanarak teknoloji-egitim isbirligi roli ele almmis ve robotik kodlama
egitiminin ortaokullarda uygulanma siirecine yer verilmistir. Ugiincii bliimde ise
arastirmaya katilan veli ve 6gretmenlerin goriisleri cercevesinde robotik kodlama
egitiminin ortaokul 6grencilerinin sosyal davraniglar1 lizerindeki etkilerine iliskin

veri analizleri ile analizlerin yorumlanmasina yer verilmistir.

Arastirma boyunca sabri1 ve anlayis1 ile sonsuz destegini esirgemeyen,
calismanin basindan itibaren zaman ayirarak bilgi ve tecriibesini paylasan, her
konuda yol gosteren ve calismaya 1sik tutan Ornek aldigim g¢ok degerli tez
danigmanim Dog¢. Dr. Tugba Akdal’a tesekkiirlerimi sunarim. Tiim hayatim
boyunca karsilastigim her zorlukta yanimda olan aileme gostermis olduklari

fedakarliklardan dolay1 tesekkiir ederim.

Canan Micik

Zonguldak 2021
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GIRiS

21. yiizyi1lda hizli gelisim gdsteren teknolojik faaliyetler her alanda oldugu
gibi insanlarin sosyal yasamlar: tlizerinde de etkisini gostermektedir. Biitiin bu
gelismelerle birlikte teknoloji, sosyal yasamin denge unsuru olan ve toplumun
yapisint giiclendiren en temel yap1 taslarindan sayilan egitim alaninda
farklilagsmalar meydana gelmesini saglamaktadir. Dolayis1 ile egitim Ogretim
ortamlarinda geleneksel yontemlerin yerini bilgiyi insa etmeye odakli, ¢agmn
getirdigi becerileri kazandirmaya yonelik faaliyetler Onemli hale gelmistir.
Teknolojinin insan hayati tizerinde belirleyici etkisini hissettirdigi andan itibaren
hazirlanan egitim politikalarma entegre edilen teknoloji egitimi, egitim
programlari lizerinde yapilan degisiklikler ile yeniden ele alinmistir. Teknolojinin
hizla gelistigi glinlimiizde, yeni neslin 21. yilizyil becerileri olan problem ¢6zme,
elestirel diistinme ve algoritmik diistinme gibi bilissel becerileri kazanmasi i¢in
teknolojinin getirdigi imkanlardan verim alacak Olgiide faydalanmasi gerektigi
goriisii hizla kabul gormeye baslamistir. Ancak cocuklarin kiiclik yaslardan
itibaren gerek okul ortamlarinda gerekse aile ortamlarinda teknoloji ile
gecirdikleri slirenin artmasinin, ozellikle ergenlik doneminin basinda olan
ortaokul cagindaki Ogrencilerin sosyal becerileri {izerinde olumsuz etkisi

olabilecegi olasilig1 da goz ardi edilmemelidir.

Teknolojinin toplumsal hayat {izerinde belirleyici rol oynadigmi savunan
teknolojik determinizmin kavrami, bu etkisini belirgin sekilde egitim alaninda
hissettirdigini, son yillarda yaygimlasan robotik kodlama egitimleri ile
gostermektedir. Baslangicta lisans ve lisansiistii seviyede egitime dahil edilen ders
programlar1  glinimiizde bazi kurumlarda anasmifi seviyesine kadar
uygulanmaktadir. MEB’in egitim miifredatina eklenen Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim Dersi ile robotik kodlama egitimleri baslangic seviyesinde ortaokul ders
programlarina eklenmistir. Ayrica bu alanda daha fazla egitim almak isteyen
ogrenciler ¢esitli kurs programlar1 ile desteklenmektedir. Teknolojik
determinizmin insanlarin yiiz ylize iligskilerini zayiflattigi, insanlarin sosyal
davranislar1 {izerinde olumsuz etkisini gosterdigi; sosyal izolasyon, teknoloji
bagimlilig1 ve saldirganlik gibi olumsuz davranislarda artis meydana getirdigi

disiiniilmektedir. Bu sebeple okullarda yayginlasan robotik kodlama egitiminin



ogrenciler lizerinde olusturabilecegi olumsuz sosyal davranis degisikligi

arastirmanin konusunu olusturmaktadir.

Gelecegi insa edecek olan ¢ocuklarin kisisel ve sosyal gelisiminde 6nemli
yer tutan okullarda, son yillarda yayginlasan robotik kodlama egitimleri sayesinde
ogrencilerin st diizey biligsel becerilerinin gelisimine hiz kazandirmak
amaglanmaktadir. Ancak verilen egitimin amacina ulasmasi i¢in robotik kodlama
egitimlerinin olumlu etkilerinin yan1 swra olumsuz etkileri de gz Oniine
almmalidir. Teknoloji ile bu kadar fazla vakit gegiren Ogrencilerin egitim
ortamlarinda artan teknoloji egitimleri ile teknolojinin olumsuz etkilerine daha
fazla maruz kalmaya basladig1 diisiiniilmektedir. Bu ¢alismanin amaci, egitim
ortamlarinda yayginlasan bilisim ve iletisim teknolojisinin ortaokul ¢agindaki
ogrencilerde sikca goriilen sosyal davranislardan olan isbirligi, benlik saygisi,
sorumluluk alma, farkliliklara kars1 hosgoriilii olma, saldirganlik, ¢ekingenlik ve
kaygmin olumsuz yonde etkilenip etkilenmedigini veli ve 6gretmenlerin bakis

acistyla agiklamaktir.

Teknolojik belirlenimciligin egitim kurumlarinda etkisini yaygm olarak
gostermesi giinlimiiz teknolojisi géz oniine alindiginda ka¢milmaz bir durumdur.
Dolayis1 ile teknolojinin egitim 6gretim ortamlarinda oOgrenciler iizerindeki
etkilerini belirlemek ve olast olumsuz sonuglarinin tespit edilerek cocuklarin
kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici egitim politikalar1 olusturmak icin bu
calisma 6nem arz etmektedir. Ayrica bu arastirmanin robotik kodlama egitiminin
yayginlagsmasi sebebiyle, bilisim teknolojileri alaninda hazirlanan miifredat
programina katki saglayarak 6gretmenlerde ve velilerde farkindalik yaratacagi

diistiniilmektedir.

Kiiresellesmenin etkisi ile yaygmlasan teknolojik gelismelerin, insanlarin
yasamlarinit kolaylastirmanin yaninda, insanlarin sosyal hayatlarinda nasil bir
degisime yol a¢tig1 konusu arastirmanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Dolayisi
ile toplumun olusmasinda ve sekillenmesinde yapitasi olan egitim kurumlarma
entegre edilen teknolojinin, 6grencilerin sosyal davranislari {izerinde olumsuz etki
yaratip yaratmadigi arastirma problemini ifade etmektedir. Arastirmanin ana

hipotezi ise; ‘“Ortaokulda baslatilan robotik kodlama egitimi, teknolojik



determinizmi, 68rencilerin sosyal davraniglari izerinde olumsuz agidan belirleyici

kilmaktadir.” seklide belirlenmistir.

Calismanin ana hipotezini desteklemek i¢in olusturulan kuramsal ¢ergeve
iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde sosyal davranis ele alinmis ve sosyal
davranisi etkileyen aile, cinsiyet, yas, sosyal ¢evre, akran iliskileri, okul/egitim ve
teknoloji faktorleri agiklanmistir. Arastirma Orneklemini ifade eden ortaokul
ogrencilerinin yas araligina denk gelen ergenlik donemi baslangicinda sikca
goriilen olumlu ve olumsuz sosyal davranislar yapilan literatiir taramasi sonucu
tespit edilerek bu davranislarin nasil ortaya ¢iktigi ve teknoloji kullanimindaki
artisin bu davraniglar iizerindeki etkileri ele alinmistir. Kuramsal ¢ergevenin ikinci
boliimiinde ise teknolojinin son zamanlarda insan yasami iizerinde belirleyici
etkisi oldugunu ileri siiren ‘teknolojik determinizm’ kavrami ac¢iklanmistir. Daha
sonra teknoloji kullanimmin egitim ortamlarinda yayginlasmasi ve teknolojik
determinizmin bu konudaki belirleyici rolii incelenerek, egitim Ogretim
miifredatinda teknoloji egitiminin nasil yer aldigina dikkat ¢ekilmistir. Teknoloji
egitiminin son yillarda yayginlasan bir 6rnegi olan robotik kodlama egitimleri ve
arduino kodlama programi agiklanmistir. Bu egitimlerin ortaokul 6grencileri
iizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerine deginilerek kuramsal ¢ercevenin

arastirma baglaminda iliskisinin kurulmasi saglanmistir.

Calismanin uygulama kisminda nitel ve nicel arastirma yontemlerinden bir
tanesi olan anket yontemi sec¢ilmistir. Anket, 6gretmenlerle yiiz ylize goriisme
yontemiyle ve velilerle uzaktan sekilde yapilmistir. Sosyal bilim ¢aligmalarinda
incelenen kisi ve konular hakkinda dogrudan katilimci1 goriisii, kanaati ve
beklentilerine odaklanilmasi ve 6zneyi aktif bir konuma yerlestirmesi sebebiyle
nitel aragtirma yontemleri tercih edilmistir. Ciinkii katilimcilarla bir deney nesnesi
gibi degil, etkin bir 6zne gibi etkilesim kurulmasi gerekmektedir. Dolayis: ile
calismada yapilandirilmis ve yapilandirilmamig sorulari igeren belli bir

arastirmanin amacina yonelik sorular1 kapsayan anket yontemi tercih edilmistir.

Aragtrmanm  drneklemi; Zonguldak I1 Milli Egitim Miidiirliigii’nden
alman veriler dogrultusunda belirlenen, 2019 yilinda robotik kodlama egitiminde
en aktif okullardan alt1 tanesinde egitim goren Ogrencilerden olusmaktadir. Bu

ogrenciler veli ve Ogretmenlerin goriislerine basvurularak dolayli yoldan



incelenmistir. Arastirma kapsaminda belirlenen 6 tane okuldan 103 6gretmene ve
201 tane veliye ulasilarak anket sorularimin cevaplandirilmas: saglanmistir. Ancak
arastrmaya dahil edilebilecek nitelikte veriler dikkate alindigindan 101

ogretmenin ve 195 velinin cevaplar1 uygun bulunmustur.

Arastirma 2019 yilinda robotik kodlama egitimi verilen egitim
kurumlarindan Zonguldak il Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagl 5 devlet okulu ve
Zonguldak Kozlu ilgcesinde bulunan 1 6zel okulun ortaokul kademesinde egitim
alan 6grencileri kapsamaktadir. Yalniz 6grenciler; veli ve gretmenlerin goriisleri
cergevesinde incelenmistir. Arastirmanm sinirliligi, dogrudan goézlem yerine
dolayli gbzlemin tercih edilmesidir. Bunun sebebi; disaridan bir gézlemci olarak
arastrma kapsamindaki yas grubundaki 6grenciler ile giiven kopriisiinii kurmak
uzun zaman alacak bir planlama gerektirmektedir. Bu sebeple daha saglam veriler
elde etmek icin Ogrenciler arasindaki giivenin yiiksek oldugu 6gretmenlerin ve

velilerin verdigi cevaplar kullanilmistir.

Teknoloji kullanimmin egitim 6gretim ortamlarinda yaygmnlagsmasmnin
orneklerinden biri olan robotik kodlama egitimlerinin son yillarda artmasmin
ortaokul 6grencilerinin sosyal davranislarin1 olumsuz etkiledigi diisiincesi ile yola
cikilan arastirma; robotik kodlama egitiminin ortaokul Ogrencilerinin sosyal
davranislar1 tizerinde olumlu puaninin yiiksek ¢ikmasi ile sonuglanmistir. Ancak
nitel caligmalarda her cevap farkli bir yorumlama ve bulguyu beraberinde
getirdigi icin, baz1 katilimcilarin, 6zellikle acik uglu sorulara verdikleri cevaplar
g6z Oniinde bulunduruldugunda ¢ocuklarin teknoloji ile gegirdikleri siirenin
artmasinin sosyal davraniglari lizerinde birtakim olumsuz etkilerinin de oldugunu
gostermektedir. Bu calismanin; egitim miifredatinda ¢ok yeni bir program olan
robotik kodlama egitiminin ortaokul 6grencilerinin sosyal davranislari iizerindeki
etkileri goz oniinde bulundurularak, yeni hazirlanacak egitim programlarina 151k

tutacagi diisiiniilmektedir.



1. SOSYAL DAVRANIS

1.1. Sosyal Davranisin Tanim

Insan dogas1 geregi dogustan bazi ozelliklere sahiptir ve insani diger
canlilardan aywran yetenekleri vardir. Bu yeteneklerin en belirgin olani ise
ogrenmedir ki insan sosyal cevresinden aldig1 egitimle bunu desteklemektedir.
Ilkel toplumlardan itibaren birey aslinda sosyal gevresinde dgrenme davranisini
kazanmaya egilimlidir ve dahil oldugu grupta bu davranislar1 6grenir. “Hem
Platon hem de Aristoteles insanlarin kendilerine yeten bir varlik olmamalarindan
ve bir baskasma gereksinim duymalarindan dolayr toplum i¢inde yasamak
zorunda olduklarini diisiiniir” (Senemoglu, 2016: 42). Bu nedenle insan daima bir
grubun iiyesi olma gereksinimi hissetmektedir ve dahil oldugu grupta sosyal
davranislar1 6grenmeye calismaktadir. Ogrenme bireyde istendik yonde davranig
degisikligi meydana gelmesi siirecini ifade etmektedir. ... insan davranislar1 zeka
ile 6grenmenin bir Uriiniidir ve amacli (dolayisiyla bilingli) davranislardu™
(Ozankaya, 1968: 233). Ogrenme ard arda gerceklesen bir siiregtir ve bu siiregte
bireyin dnceki 6grenme yasantilari ile sonradan gergeklesen 6grenme yasantilari
birbirini tamamlayarak davranis degisikligi meydana gelmektedir. “Ogrenme daha
fazla bilgiyi kesfetmek degil, farkli sema ve yapilar yoluyla eski ve yeni bilgileri
iliskilendirmektir” (Emin, 2020: 81). Daha etkili ve kalic1 6grenme i¢in bu durum
olduk¢a Onemlidir ve bu sebeple bilimsel c¢aligmalar da yoOniinii 6grenme
siirecinden etkili 6grenme siirecine ¢evirmislerdir. Bilginin kalicilig1 ve hayatin
diger asamalarina aktarilmasi i¢in nasil bir yol izlenecegi daha 6nemli konuma
gelmistir. Siiphesiz sozel ya da gorsel olarak aktarilan bir bilginin kaliciligindan
ise yaparak ve yasayarak 0grenilen bir bilginin kalicilig1 daha fazladir. Bu sebeple
bireyin sosyal ortamda edindi§i 6grenme yasantilari, bireyin yasaminin diger
asamalarina aktarilmasini saglamaktadir. Bu da bize bireyin toplum ig¢inde
yasamini siirdiirmesinde sosyal davranisi 6grenmenin Onemini gostermektedir.
“Sosyal davranis bireyin i¢inde bulundugu toplumun beklenti ve isteklerine uygun
davranislar sergilemesidir” (Demirkaya, 2012; Delikanli, 2019: 11). Birey bu
sebeple i¢inde yasadigi toplumun normlarina uymak zorundadir. Birey ait oldugu

topluluga uyum davranis1 gostermektedir aksi halde dislanarak sosyal ortamdan



uzaklagacaktir. Bireyin bir gruba ait olma ihtiyacinin o birey iizerindeki
davranissal etkileri kisaca soyle 6zetlenebilir:

“Toplum ya da bireyin ait olmak istedigi gruplarla uyum iginde yasama zorunlulugu

¢ogu zaman bireyi kendiliginden bir sekilde o toplumun beklentilerine goére davranis

belirlemeye yoneltecektir. Bu durumda birey tutumuna aykiri bile olsa davranislari
benimsemeyi tercih edecektir” (Simsek, 2013: 157).

Sosyal uyum siireci birey i¢in toplumda kabul gérmeyi destekledigi i¢in bir

zorunluluk halini almstir.

Insanin dogumundan 6liimiine kadar karsilanmasi gereken temel ihtiyaglari
bulunmaktadir. Maslow bu temel ihtiyaclar1 piramite benzer bir yapida
tanimlamaktadir. Ihtiyaglar; fizyolojik ihtiyaglar, giivenlik ihtiyaci, sosyal
ihtiyaclar, deger verilme/saygmlik ihtiyaci ve kendini gergeklestirme olarak
belirtilmektedir. Birey alt basamaklardaki ihtiyaglarmi karsilanmadan, bir iist

basamaga gecgerek kendini gerceklestiremez.

Sekil 1.1: Maslow’un Gelistirilmis Gereksinimler Hiyerarsisi

7. Estetik
6. Bilme- resim,
Algilama heykel,

moda vh.

5 Bagarma | enformasyon
alma

4. Saym | baganh
olma

3, Ait Olma | toplumda
ve Sevgi SAYEL Ve
itibar, in

2, Giivenlik | gruba ait
olma,
SEVINE,
sevilme

1. Fizyolojik | fiziksel
ekonomik ve
sosval

yeme, igme,
wyku vh.

Kaynak: Metin Inceoglu (2010); Tutum Alg: Iletisim 5. Baski, Beykent Universitesi Yaymlari,
Istanbul, s.113.



Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisine gore bireyin temel ihtiyaglar1 arasindaki
ait olma ve sevgi ihtiyaci hayati 6neme sahiptir ve toplumda kabul gorme, bireyin
bir iist basamaga gec¢mesi acisindan oldukca Onemli bir yer tutmaktadir.
Sosyallesme bireyin hem i¢sel olarak giidiilenerek gerceklestirdigi hem de dis
faktorlerin zoraki olarak dayattig1 bir siirectir. Igsel olarak meydana gelen durum
insanin dogas1 geregi topluluk halinde yasamasi gerektigi ve bu yiizden yalniz
kalamayacagmi gostermektedir. Aksi halde birey psikolojik bir ¢okiis siirecine
girebilir. Bu anlamda birey biyolojik 6zelliklerinin gerektirdigi gibi sosyal yasama
uyum saglama 6zellikleri ile diinyaya gelmektedir. Aymi sekilde bireyin yasadigi
topluluktaki kiiltiirel degerler de bireyi dissal olarak sosyallesmeye tesvik
etmektedir. “Burada birey tiim ¢evresini kapsayan ve bireyin g¢evresiyle olan
dinamik etkilesimini g6z Oniline alan baglamsal yaklagimlar insan gergegine ¢ok
daha uygun olur” (Giileri, 2013: 13). Birey icten ve distan sosyallesmeye
yonlendirilmektedir ve sonug¢ olarak kacmilmaz bir toplumsallagsma siireci
baslamaktadir. Bu da topluluk halinde yasayan insanin gerceklestirmesi gereken
baz1 davranislar1 beraberinde getirmektedir. Biitiin bu davranislarin toplami sosyal

davranislar1 olusturmaktadir.

Insan davranislar1 sosyal ¢evrenin etkisi ile sekillenmektedir. Oldukca
karmagik yapiya sahip olan insanin davraniglar1 psikolojik, sosyolojik ve biyolojik
etmenler tarafindan sekillendirilmektedir. Metin Inceoglu (2010: 110) bunlardan
psikolojik olan unsurun insani birey olarak inceledigini, sosyolojinin sosyal bir
varlik olarak kabul ettigini ifade etmektedir. Dolayis1 ile sosyal davranisi
tanimlarken bireyin sosyal ¢evresinin beklentilerine uygun davraniglar gosterme
egiliminde olma durumu olarak ifade edilebilir. Bireyin sosyallesme girisimi
erken cocukluk yillarindan itibaren baslar ve topluma uyum siirecinde bu
girisimlerin davranisa donlismesi kaginilmazdir. Birey dogas1 geregi bu akisa ayak
uydurur ve toplumda sergiledigi davranislarinin biitiinii olarak toplumdaki yerini
almaktadir. Bu da diger insanlar ile arasinda kurdugu iliskiler yoluyla iletisim
becerilerinin gelismesine katki saglamaktadir. Birey biitiin bunlar1 taklit yoluyla
yapmaktadir. Bunun i¢cin de Ornek alacagi sosyal davraniglari g¢evresindeki
kisilerin Ozelliklerine uygun olarak se¢mektedir. “Cocuklar giiclii insanlar1 zayif
olanlardan ve onemli insanlar1 daha az 6nemli olanlardan daha c¢ok taklit etme

egilimindedirler” (Vatandas, 2007: 35). Erken yas doneminde ¢ocuklarin 6rnek



alacag1 kisileri se¢me ihtimali daha kisithdir. Bu sebeple yakin cevresindeki
kisileri 6rnek alma olasilig1 daha yiiksek oldugundan aile ve okul yasantilar1 birey
icin ¢ok onemlidir. Cocuk i¢in ¢evresinde rol model olarak belirledigi kisilerden
gerek ebeveynleri gerekse 6gretmenleri olsun davranis 6grenme ve gelistirme

acisindan hayati dneme sahiptir.

Sosyal davranis, ‘sosyal duygusal 6grenme’ siireci ile olusur. Bu siireg
sonunda birey, sosyal duygusal beceriler kazanir ve giindelik yasaminda bu
becerileri kullanir. Kazandig1 bu beceriler sdzel ve sozel olmayan davranislari
icermektedir. “Sosyal Duygusal Ogrenme sosyal yeterliligi gelistirmek igin
yapitasidir” (Elksnin ve Elksnin, 2004; Kabakg¢1, 2006: 14). Sosyal davranisin
ortaya ¢ikmasi bireyin sosyal beceriye sahip olup olmadig ile yakindan iligkilidir.
Bir araya gelme zorunlulugunda olan insanlarin grupta uyumu yakalamak icin
bazi olumlu becerilere sahip olmasi gerekmektedir. “Farkli 6zelliklere sahip
bireylerin bir araya gelerek birlikte etkili ¢alisabilmeleri i¢in karsisindakini
dinleme, paylasma, destekleme, yardimlasma gibi becerilere sahip olmasi
gerekmektedir” (Tungel, 2006: 29-30). Bu sadece calismak icin degil birlikte
sosyal hayat1 siirdiirmek icin de gereklidir. Gercek yasamdaki bu is birligi
gerektiren davraniglar insanin sosyal yasantisini silirdiirebilmesi icin oldukca
onemli bir yere sahip olmasima ragmen okul yasantisinda durum farklilagsmaktadir.
Okulda wverilen egitim gercek yasamla Ortiismediginde, Ogrencide uyum
saglayamama durumu godzlenmektedir. “Ogrenciler baskalariyla yarismak icin
kosullandirilmakta ve kendi basarilarini engelleyenleri diigman gibi gormektedir”
(Tungel, 2006: 37). Bu durum 6grencinin sosyal yasamdaki aile, arkadaslik vb.
iligkilerini siirdiirtirken bocalamasma sebep olabilmektedir. Yarig halindeki bu
durum bagkalarinin basarisizli§inda haz alan bireyler meydana getirmekte ve
olumsuz sonuclar olusturmaktadir. Oysa is birligi yaparak 6grenme grup i¢inde
bireyin pek ¢ok olumlu sosyal beceri kazanmasma yardimci olmaktadir. Son
yillarda egitim 6gretimde sikca kullanilan i birligine dayali 6grenme, 6grencinin
grup i¢inde nasil davranmasi gerektigine dair bireye bazi yasam becerileri

ogretmektedir.

Insan sosyal bir varliktir. Dolayisi ile diger insanlarla siirekli sosyal

etkilesim halindedir ve dogas1 geregi diger bireylerle etkilesime girme



durumundadir. Bu  etkilesim siirecinde  slirekli  olumlu  davranislarla
karsilasmamakla beraber saldirgan tavirlar ile yiiz yiize gelebilmekte ve ayni
sekilde kars1 tarafa da saldirgan tavirlar sergileyebilmektedir. Insanm olumlu veya
olumsuz iligkiler yliriitme ihtiyacini, bir takim sosyal davranislarda bulunarak
gidermektedir. Gruptan digslanmamak ve sosyal iligkileri yliriitmek i¢in bu
davranislar oldukca Onemlidir. Olumlu sosyal davramiglara 6zgecilik, empati,
sempati, i birligi yapma, yardim etme, paylagsma, sorumluluk alma; olumsuz
sosyal davraniglara ise saldirganlik, kaygi, farkliliklara saygi duymama Ornek
olarak verilebilir. Olumlu sosyal davranislar birey iizerinde pozitif etki yaratirken
olumsuz sosyal davranislar bireyi negatif yonde etkilemektedir. Bireyler ¢evreden
gozlem ve model alma yoluyla, i¢inde yasadigr toplumun onaylayacagi
davranislar sergileme egilimindedir.

“Sosyal 6grenme kurami, bireylerin sosyal cevrede gézlem ve modelleme yolu ile

dgrendigini belirterek dgrenmenin sosyal oldugunu savunan bir yaklagimdir. Buna

gore insanlar ¢cevreden Ogrenirler ve etkilendikleri modeller araciligiyla toplum ya
da grubun onayini almaya g¢aligirlar” (Orhan, 2015: 64).

Cocuklarda olumlu sosyal davraniglarin daha ¢ok goriilmesinin
sebeplerinden bir tanesini 6diil ve ceza esliginde 6grenme ile miimkiin olmasidir.
Odiil alan davranisin gosterilme siklig1 artarken, ceza ise davranis tekrari ile ters
orantilidir. Yine de bireyde istendik yonde olumlu sosyal davraniglar gelistirmenin
yolu olarak ceza tercih edilmemelidir. Gelisim donemlerinde kritik bir agamada
uygulanacak ceza olumlu davranis elde etmek isterken bireyde sosyopsikolojik
acidan daha olumsuz sonuclar olusmasina sebep olabilmektedir. Bu bakimdan
ogrenme siirecinde 6diil ve ceza kullanirken cok dikkatli olmak gerekmektedir.
Sosyal davranis 6grenmenin en yaygin yolu taklit ederek 6grenmedir. Cocuklarda
sosyal davramig sekillenmesi genellikle ebeveynleri taklit ederek gelisme
gostermektedir. Ilerleyen gelisim ddnemlerinde ozellikle ergenlik ¢aginda
ebeveynlerden uzaklasma ve uygun davranigin tam tersini yapmaya egilimli olma
hali gozlemlenmektedir. Bu durum insan sosyal davranislarinin gelisim siirecinde,
farkli asamalarda farkli 6zellikler gosterdigini gozler oniine sermektedir. Sosyal
cevre, yetistigi aile yapist ve ekonomik durum bireyin sosyal davranislarinin

gelismesini etkileyen onemli faktorlerdendir.

Birey yasamim baslangicindan itibaren c¢esitli gelisim evrelerinden

gecmektedir. Kohlberg® e gore kisilik gelisiminde 6nemli yere sahip olan bu



evreleri, bireyin basarili sekilde atlatmasi yasaminin diger asamalarinda bireyin
topluma uyum saglamasi agisindan oldukc¢a onemlidir. “ Kisilik kavrami, bir
insan1 bagkalarindan ayiran 6zelliklerin tiimiinii, ¢evresine uyum saglamak i¢in
gelistirdigi davranig bi¢imini belirtir” (Gtileri, 2013: 19). Bireyin yasaminin ilk
evrelerinden baslayip ilerleyen yaslarda devam eden bu siiregte siiphesiz en
belirgin davranis degisimleri ergenlik doneminde yasanmaktadir. Ergenlik
doneminde meydana gelen duygusal degisimler aragtirmacilari ikiye bolmiistiir.

“Uzun siire, 12-15 yas asamasinda hazirlanan, ergenlige 6zgii duygusal yeniliklerin

her seyden 6nce dogustan gelen ve neredeyse i¢giidiisel mekanizmalara bagli oldugu

diistiniilmiistiir; psikanalistlerin bu diizeyleri yorumlarken ‘Oidipus karmasasinin

yenilenmesi’ varsayimini merkeze aldiklarinda hala siklikla kabul ettikleri bir seydir

bu. Gergekte, toplumsal etkenlerin rolii (toplumsallasmanin ve kiiltiirel aktarimlarin

ikili anlaminda) ¢ok daha 6nemlidir ve bunu saglayan da anliksal doéniisiimlerdir”
(Piaget ve Inhelder, 2020: 127-128).

Buna gore, sosyal davranmiglarin ergenlikte meydana getirdigi degisim
aslinda aile iginde gelisen bir siirecin sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Insan
gelisiminin  ilk asamalarindan itibaren geg¢irdigi siiregte davranis Ogrenme
asamalarmi sistematik olarak gecirmektedir. Kazanilan bu davranislarin biiyiik
kismi1 insanin sosyal ¢evresi vasitasi ile edindigi davraniglardir. Cevre etkisi ile bu
davraniglar olumlu ya da olumsuz olarak sekillenebilmektedir. Cocukluktan
yetigkinlige gecis asamasi olan bu donemde bireyin bir taraftan akran iliskileri
degisime ugrarken diger yandan ailesi ile olan iletisiminde de farkliliklar
yasanmaktadir. Bu sebeple ergenlik donemi sosyal davraniglarin olumlu yonde
evrilebilmesi agisindan olduk¢a Onemlidir. Ergenlik ¢aginda bireylerin akil
yiiriitme becerilerinin yaninda soyut diistinmede gelisim gostermesi ve buna bagl
olarak empati yeteneginin gelismesi sosyal davramiglarinin olumlu yonde
gelismesine sebep olmaktadir. Fakat ergenlik doneminde ani duygu degisimlerinin
beraberinde getirdigi davranis degisiklikleri bireyin olumlu sosyal davranislarinin
yan1 sira olumsuz sosyal davraniglarmin da ortaya c¢ikmasina sebep

olabilmektedir.

Sosyal beceri eksikligi bireyin kazanmasi gereken davranislardan herhangi
birine sahip olmamasi1 anlamimna gelmektedir. Birey sosyal beceri eksikligine
sahipse, eksik oldugu davranisa maruz kaldiginda bu davranis1 6grenme durumu
gerceklesebilecegi gibi davranisi 68renmeyi engelleyici davranig problemleri ile

de karsilagabilir. Digsal olarak bireyin ¢evresi ile etkilerini olumsuz etkileyebilir.
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“Digsallasma kavrami, asir1 6fke, kavga, yikic1 davranislar ve itaatsizlik icerir”
(Serdal, 2007: 2-3). Ergenlik donemindeki bireyin sosyal duygusal gelisiminin
desteklenmesi bu acidan ¢ok Onemlidir. Bu donemi olumsuz sekilde geciren
bireyler, toplum normlarina da uyum saglayamaz ve sug¢ igeren yonelimler

gosterebilir.

Sosyal davraniglar kiiltiirden kiiltiire farkliliklar gosterebilmekle beraber,
evrensel nitelikte kaliplasmis 6zelliklere de sahiptir. Her kiiltiiriin, tarihsel siirecte
yapilandirilmis kendine 6zgii 6zellikleri vardir. “Farkli kiiltiirlere mensup olan
bireyler ya da gruplar arasindaki etkilesimi ele alan kiiltiirleraras: iletisim
diinyanin birgok tilkesinde kiiltiirleri birbirinden ayiran 06zelliklerin farkina
varilmasi ve bunlarm iletisim tizerindeki etkilerinin arastirilmasiyla birlikte 6nem
kazanmustir” (Ozdemir, 2011: 30). Sosyal yasantiy1 dogrudan etkileyen bu durum,
iletisim becerilerinin kiiltlirden kiiltiire farklilagtigmi ve her Kkiiltiiriin kendi
icerisinde degerlendirilmesi gerektigini bize dogrudan gostermektedir. Ortak bir
yasayls sonucu ortaya cikan toplumsal normlar, bireylerin topluma uyum
saglamasi ve toplumdaki anlagsmazliklar1 ¢6zmek icin rehber niteligi tasimaktadir.
Bireyin bu normlara uymasini zorunlu kilan ise toplum digina atilma korkusudur.
Eski caglardan beri verilen en agir cezalar bile bireyin toplumdan izole edilerek
tek basma kalmasinin oniine gecememistir. Ciinkii insanimn en biiylik korkusu

yalniz kalmaktir.

Insan topluluklarinin belli durumlarda benzer tepkiler verdigi de pek ¢ok
arastirmada gozler Oniine serilmistir. Bu da iletisimin evrensel niteligini
yansitmaktadir. Ancak unutmamalidir ki bireysel farkliliklar devreye girdiginde
bu durum tamamen farklilasmakla beraber bireyin iletisimdeki rolii
kisisellesmektedir. “Her birey iletisime bir sosyal ve kiiltiirel sistemin tiyesi olarak
katilir” (Katari, 2001; Ayhan, 2007: 506). I¢inde bulundugu topluma uyum
saglamak bir zorunluluk haline doniismiistiir. Ancak toplum igindeki bireyler
arasinda farklilagmalar da gozlemlenmekle birlikte aym kiiltiir icinde yasayan
bireylerde farkli sosyal davranislar ortaya ¢ikmaktadir. Her birey kisilik yapisina
uygun olarak kendine 6zgii sosyal davraniglar1 yansitmaktadir. Bireyin cinsiyet,
yas, mizag, aile, kardes ve akran iliskileri, egitimi gibi etmenler toplumda belli

durumlarda gosterecegi davranislarda zaman zaman farklilagmalara sebep
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olmaktadir. Ancak toplumda diizeni bozacak davranislarin kontrol altinda
tutulabilmesi i¢in de bir devlet planlamasi gerekmektedir. Bunu iilkeler
yayinladiklar1 egitim politikalar1 ile siirdiirmektedir. Bazi arastirmalarda
ogrencilere kazandirilmasi gereken sosyal beceriler soyle ifade edilmektedir:
“Cubukcu ve Giiltekin’in (2006) yaptiklar1 ¢alismada, dgretmenlerin ilkdgretimde
kazandirmasi gereken sosyal becerileri iliskiyi baslatma ve siirdiirme, grupla is
yapma, plan yapma ve problem ¢6zme, 6zdenetimini koruma, stres durumu ile basa

cikma becerileri ve duygulara yonelik beceriler olarak belirlenmistir” (Durualp,
2014: 15).

Bu davraniglara daha farkli eklemeler ve ¢ikarmalar yapilabilmektedir. Ciinkii
sosyal davramig sayisiz alt dallara ayrilabilecek nitelikte bir olgudur. Bu
arastirmada ele alinan sosyal davraniglar yapilan literatiir taramasi sonucu

ergenlik caginda yaygin olarak goriilen sosyal davranislardir.
1.2. Sosyal Davramsi Etkileyen Faktorler

Sosyal davranisin meydana gelmesi i¢in belirli kosullar bulunmaktadir.
Bireyin yasi, cinsiyeti, birlikte yasadigi aile, sosyal ¢evresi, akran iligkileri, aldigi
egitim ve teknolojik gelismeler sosyal davranisin olusmasinda ve sekillenmesinde
etkili olan baglica faktorlerdir. Her insan bu faktorlerden farkli sekilde etkilenir ve
dolayis1 ile her insanin sosyal gelisimi bu agidan farkhidir. Ozellikle son
zamanlarda teknoloji kullaniminin artmasi toplumu etkileyen 6nemli bir unsurdur.
Bu baglamda arastrma kapsaminda, teknoloji kullaniminin artmasmin bireyin

sosyal davranislarinda ne gibi degisiklikler meydana getirdigi agiklanmaktadir.
1.2.1. Aile

Biitiin canlilarin dogumdan 6liime kadar gecirdikleri sliregte bakima ihtiyag
duyduklar1 bir donem bulunmaktadir. Siiphesiz bu donemin en uzun oldugu canli
insandir. Dogumdan sonraki bakim siirecinde anne ile kurulan bag ileriki
donemlerde kurulan iligkinin temelini olusturmaktadir. Aile anne, baba ve
cocuklardan olusan en kiiciik toplumsal yapidir. “Aile cocugun ilk sosyal
yasantilarini edindigi yerdir” (Erkan, Giigray ve Cam, 2002: 66). Toplumun
sagliklt sekilde varligini siirdiirebilmesi i¢in ¢ocugun yasamin ilk yillarinda ailesi
ile kurdugu bag ¢ok 6nemlidir. Baglanma Kurami olarak da agiklanan bu kurama

gore, “Ebeveynler ve cocuklar arasindaki bu iliski ve etkilesimlerin niteligi ve
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karakteri c¢ocuklarin kisiliginin sosyal yetkinliginin ve yasamlari boyunca
gelisimsel stireclerinin belirlenmesinde 6nemli role sahiptir” (Giiler, 2013: 17).
Bu bakimdan ebeveynlerin ¢ocugun yasaminin ilk yillarindan itibaren kurdugu
iligkiler hayatin ileriki asamalarmi etkilemektedir. Kurulan bu bag ailenin
olugsmasinda en temel yap1 tas1 gorevini listlenmektedir. Aile i¢i iligkiler tutarsiz,
kopuk ve bozuk oldugunda birey yetiskin duruma geldiginde saldirgan, toplumda

onaylanmayan ve bagkalarina zarar veren kotii davraniglarda bulunabilmektedir.

Aile anne, baba ve ¢ocuklardan olusan en kiigiik toplumsal yapidir. “Yapisal
islevselci gorlise gore aile kurumu toplumsal diizenin temel giivencesi ve
toplumsal dengenin temel unsuru olarak kabul edilir” (Gilinay ve Bener, 2011:
158). Toplumun saglikli sekilde varligmi siirdiirebilmesi i¢in iginde yasayan
bireylerin mutlu olmalar1 gerekir ki bu da aile yapisiyla dogru orantilidir. Aile
icinde mutlu olarak biiyliyen bireyler yasamlarinin sonraki asamalarinda topluma
katk1 saglarlar. Cocuklarin sosyal davranis gelisiminde ailenin etkisi oldugu kadar
ailenin ekonomik diizeyindeki farklilasmanin da etkisi goriilmektedir. Gocen
(2015)’in 11-12 yas grubundaki ¢cocuklarm minnettarlik ve hayat memnuniyetleri
lizerine yaptig1 arastirmaya gore; gelir seviyesi ylksek ailelerde yetisen
cocuklarin hayatlarindan memnun olma diizeyi maddi durumu diisiik olan
ailelerde yetisen ¢ocuklara kiyasla daha fazladir. Ancak bu durum giiniimiiz
kosullarinda tiiketimin hedef aldig1 cocuklara, aileleri tarafindan bilingsizce her
tiirlii imkan saglandigindan daha doyumsuz bireylerin olusmasi ile sonuglanmistir.
Bu hususta yine ailenin karar mekanizmasi oldugu ve her davramig 6gretiminde
cocuga yaklasim agisindan oldukg¢a dikkatli olunmasi gerektigi gozler Oniine
serilmistir. Gliniimiizde bu maddeci Odiillendirme tarzi bireyleri manevi

duygulardan uzaklastirmaya baslamistir.

Aile ayn1 zamanda neslin devamliligini saglayarak sosyallesme siirecine
katkida bulunmaktadir. “Bir toplumdaki aile ve diger gruplar toplumun deger ve
normlarint yeni bir bireye toplumsallasma yoluyla aktarirlar. Boylece her yeni
kusak onceki kusaga benzer” (Morgan, 2017: 369). Bireyin topluma katildig: ilk
sosyal grup birlikte yasadigi ailesidir. Bu anlamda aile i¢in sosyal davranig
ogrenmenin, baslangic noktasi oldugu soylenebilir. Kiiltiirel aktarim yoluyla

nesilden nesile toplumun normlarina uyan sosyal davranislar, aile igerisinde ahlak
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ve deger egitimi yoluyla 6gretilmektedir. Bu nedenle aileye toplumun en kiigiik
yapist denmektedir. Aile, her cagda ve her toplumda insan topluluklarinin
olusmasmi saglayan temel bir kurum olmustur. Ebeveynlerin, g¢ocuklariyla
kuracaklar: iligkilerin kalitesi, ¢gocuk gelisiminin biitiin yiizlerini etkilemektedir
(Kulaksizoglu, 1989). Aile ici iletisim, kiiciik yaslardan itibaren bireyin sosyal
gelisiminde 6nemli rol oynamaktadir. Sosyal kuramcilarin da tizerinde durdugu
gelisim donemlerinin kriz atlatma acisindan en riskli oldugu ergenlik doneminde
de ebeveynlerin cocuklariyla iletisimi olduk¢a dnemlidir. Ergenlik dénemindeki
bireye olumsuz bir yaklasim bu kriz donemini basariyla atlatamamasina sebep
olabilir ve bireyin ileriki yasantisini da olumsuz yonde etkileyebilir. Bu baglamda
Erikson’un 6ne siirdiigii Psikososyal Gelisim Kuramina gore bireyin basari ile
atlatamadig1 sosyal gelisim donemleri bireyde cesitli sosyal uyum bozukluklara
sebep olacaktir. “Bireyin gosterdigi uyum cabasi, dogar dogmaz anne ile bebek
arasinda baglar, gelisimi boyunca okulda, arkadas gruplarinda, daha ileri yaslarda
da toplumsal kurumlarda devam eder” (Kalyencioglu ve Kutlu, 2010: 57).
Ergenlik donemini ifade eden Psikososyal gelisim donemi “kimlik kazanimi
karsisinda kimlik karmasas1 (12-18 yas) olarak belirtilmektedir ve bu donemi
sosyal gelisim agisindan olumlu atlatan ergenler devam eden yasantilarinda kimlik
edinimine sahip olurken; donemi olumsuz sekilde geciren ergenler ise kimlik
bunalimi yasamaktadwr. Bu kritik donem bireyin sosyal anlamda yasamini
siirdiirebilmesi agisindan olduk¢a onemlidir. Ciinkii kimlik edinim siireci insan
hayatindaki en ©Onemli asamalarindan biridir. Bu sebeple aile ici iletisime
ebeveynlerin dikkat etmesi gerekmektedir. Bu siirecte aileleri bilinglendirmek i¢in
aile egitimi programlar1 diizenleyen okul rehberlik servisine onemli gorev
diismektedir. Eryilmaz (2010: 27)’1n aile yapisinin ergeni mutlu edip etmedigi
iizerine yaptig1 ¢alismasinda aile i¢inde agik iletisim oldugunda mesaj aktariminin
karsilikli olmasi1 ve ergenlerin kendilerini ifade etmesine izin verildigi durumlarda
ergenlerin daha mutlu oldugu sonucuna varilmistir. Ayni zamanda aile i¢inde
karar alma asamasinda ergenlere so6z hakki verildiginde, kurallar belirlenirken
karsilikli fikir aligverisi yapildiginda yine ergenlerin mutluluk oranlarinda artis
gozlemlenmistir. Ayrica ailedeki kurallar asir1 kat1 ya da asir1 esnek oldugunda

ergenler mutsuz olmaktadirlar.
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Bireyin i¢ine dogdugu diinyada sosyallesmek i¢in ilk iletisim kurmak
zorunda oldugu kisiler aile bireyleridir. Dolayisiyla sosyal gelisim evreleri ilk
olarak ailede baslar. Bu zorunlu ve bagimh siiregte birey pek ¢ok 6grenme
yasantis1 gerceklestirmektedir. Biitlin bu 6grenme yasantilar1 sosyallesme ile
gerceklesmektedir. “Aile iiyelerinin birbiriyle iletisimi cocuktan beklentisi
istekleri ve onaylanan davraniglariyla onaylanmayan davranislarmma yonelik
bildirimleri sosyallesme siirecinde yer almaktadir” (Mollahiiseyinoglu, 2019: 45).
Onaylanan ve onaylanmayan davraniglar ise toplumun normlarmna goére
belirlenmis, kusaktan kusaga aile yoluyla aktarilmis davraniglardir. Her toplumun
kiiltlirel yapisina gore belirlenmis bu olumlu ve olumsuz sosyal davranmiglar

bireyin toplumda nasil davranislar sergilemesi gerektigini de sekillendirmektedir.

Birey yasaminin ilk yillarinda ailesine bagimlidir. Ebeveynlere bagimlilik
insan tiirtinde diger canlilara bakarak ¢ok daha uzundur. Dolayisi ile yasaminin
diger siirecglerini etkileyecek en oOnemli becerilerin ediniminde ailenin biiytlik
ol¢tide katkis1 bulunmaktadir. Erken ¢cocukluk doneminde birey taklit yoluyla bazi
sosyal davraniglar1 6grenmektedir. Bu sebeple sosyal gelisim agisindan bireyin
icinde yasadig aile cok onemlidir. “Ilk ¢ocukluk yillarinda aileden alman egitim,
kiiltiirel 6zellikler ve davranis bigimleri ¢ocugun hayat1 boyunca kisilik yapisinin
onemli bir parcast olacaktir” (Mollahiiseyinoglu, 2019: 42). Ailede baslayan
sosyallesme siireci ne kadar olumlu sosyal davraniglar gelistirmeye yonelik olarak
ilerlerse, birey yasaminin ileriki asamalarinda o kadar saglikli sosyal iligkiler
kurma egiliminde olmaktadir. Cocugun kisilik gelisiminin desteklenmesi icin
ailesi tarafindan dogru sekilde yonlendirilmesi olduk¢a 6nemlidir.

“Her seyden énce farkina varmamiz gereken mesele sudur: saglikl bir cocuk,

diizgiin bir bigimde yonlendirildigi takdirde, bir dizi belirleyici yasantinin

sonucunda gelisimin epigenetik kurallarina uyacaktir. Bu kurallar, cocugun giderek

daha ¢ok sayida insan ve bu insanlarin yasamlarini diizenleyen sistemlerle anlamli
etkilesimlere girebilmesine yonelik bir dizi potansiyel yaratir” (Erikson, 2020: 51).

Bireyin sosyal davranmis gelisiminde anne baba tutumlari da 6nemli rol
oynamaktadir. Her bireyin kisilik yapismin sekillenmesinde farkli anne baba
tutumlar1 etkili olmaktadwr. Bu tutumlar1 en genel haliyle ii¢ kategoriye
indirgeyebiliriz. Bunlar; demokratik anne-baba tutumu, otoriter anne-baba tutumu,

koruyucu anne-baba tutumu olarak siniflandirilabilir.
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Esitlik¢i tutum sergileyen ebeveynler, kurallari belirlerken ¢ocugun da
sirece dahil olmasina izin vererek uyulmasi gereken kurallar1 daha cabuk
benimsemesini saglar. Bu durumda ozellikle ergenlik ¢aginda olan cocuklarm
kurallara kars1 koyma davranislarinda azalma gézlemlenecektir. Cilinkii karar alma
asamasinda cocuk da s6z sahibi olmaktadir. Bu aile yapisinda cocuklarma
giivenen aileler ayn1 sekilde karsilik alacak ve birbirlerine duyduklar1 saygi
gelisecektir. Bu sekilde olumlu benlik saygist edinen birey kimlik kazanma
konusunda kaygi yasamayacaktir. Aile bireyleri birbirlerini olumlu ve olumsuz
ozellikleri ile oldugu gibi kabul etmektedir ki bu da sevgi kavrammin gercek
anlaminin aile i¢inde olusmasini saglamaktadir. Bu nedenle aile iliskilerinde
demokratik tutumu benimseyen ebeveynler ergenlik ¢aginda her duyguyu asiri
sekilde yasayan cocuklarmin bu siireci saglikli sekilde atlatmasina yardimci
olacaktir. “Saglikli 6zerklik gelisimi ruh saghigi acisindan, genglerin madde
kullannm1 su¢ gibi ¢esitli risklerden uzak kalmalar1 bakimindan ve cagin
gerektirdigi i3 yasaminda daha {ist hedeflere ulasma agisindan avantajh

goriinmektedir” (Ozdemir, 2011: 153).

Koruyucu anne baba tutumunda ise bireyin bebeklik doneminde bakima
muhta¢ oldugu siireclerden itibaren koruyucu rol iistlenen ebeveynler bu rolden
cikamazlar ve ilerleyen donemlerde de bireyi asir1 koruma tutumu igerisine
girerler. Bu davranisa maruz kalan birey kisisel gelisimini tamamlayamaz ve
siirekli anne babasina bagimli bir birey haline gelir. Toplum icinde sosyallesme
noktasinda Onemli sikintilar yasayarak problemlerinin iistesinden tek basma
gelememektedir. Bu sekilde yetistirilen bireyler 6zgiivenleri diisiik ve siirekli
baskasinin onayina ihtiya¢ duymaktadirlar. “Ayrica asiri himayeci bir tutumla
yetistirilen ¢ocuklarda sosyal anlamda kaygi durumlar1 yasanabilir” (Dokuyan,
2016: 4). Sosyal kaygi ergenlerin gerek okul yasantisini gerekse giindelik

hayatlarini olumsuz etkilemektedir.

Otoriter tutuma sahip ebeveynler birey ilizerinde baski kurarak bireyin
aileden uzaklasmasima sebep olmaktadir. Bu tiir ailede yasayan bireyler aile i¢inde
alman hicbir karar siirecine dahil edilmediginden ve sadece kurallara uymaya
zorlandigindan saldirgan tavirlar sergileyebilmektedirler. “Eskilson ebeveyn

tarafindan basarili olmaya zorlanan 6n ergenlerin alkol ve madde bagimliligina,
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vandalizme yoneldiklerini gdstermistir” (Giiler, 2013: 52). Ozellikle ergenlik
caginda anne babayi diisman olarak goren birey bu siliregte aileden koparak
akranlar1 ile bag kurmaya ¢alismaktadir. Genellikle sorunlu aile igerisinde yetisen
bu cocuklar bir araya gelerek birbirlerini kotii aligkanliklar edinmeye tesvik
etmektedirler. Aile kati1 ve baskici oldugundan hatay1 asla kabul etmemektedir
dolayis1 ile g¢ocuklar da yanhs davranisi aileden gizli olarak yapma yoluna
basvurmaktadirlar. Bu sekilde iletisimin kurulamadigi ailelerde kopma ve
birbirinden uzaklagsma gozlemlenmektedir. Ancak bu durumun tam tersinin
yasanabileceg§i durumlar da bulunmaktadir. Otoriter anne baba tutumunun
benimsendigi ailelerde yetisen ¢ocuklarin otoriteye kosulsuz boyun egdigi ve
kendi fikirlerini yansitamadan, sorgulamadan istenilen davranis1 yerine
getirdikleri de goriilmektedir. Cocuklar ergenlik ¢aginda hatta yetiskinlikte bile
ebeveynlerine kosulsuz itaat eden davraniglar1 géstermeye devam etmektedirler.
“Bu durum 6zellikle siddetli cezanin uygulandigi ve cezadan kurtulmanin tek
yolunun boyun egmek oldugu ortamlarda goriilmektedir” (Alisinanoglu, 2003:
99). Bu tiir baski altinda yetisen bireyler pasif davranislar gostererek yasamlari
boyunca baskalarinmn onayr olmadan higbir karar1 alamamaktadirlar. Ozellikle
annelerin agir1 bagimli davranislar1 cocugu da kendisine bagimli yaparak problem

¢Ozme, karar alma gibi sosyal davraniglar1 olumsuz etkilemektedir.

Kalyencioglu ve Kutlu (2010)’nun ergenler iizerindeki sosyal uyum
calismasina gore; ¢ocugun aile ile iligkilerinin, yagsamindaki diger tiim olaylara
kars1 aldig1 tavir, tutum ve davranislar iizerinde etkili oldugunu gdstermektedir.
Ergenlerin  Ozerkliklerini ispat etmeye calisti§i bu donemde iletisimin
sosyopsikolojik agidan biiyilkk Onemi vardwr. Burada aileye o©Onemli rol
diismektedir. Cocugun ergenlik silirecinde artik yeni bir sosyal ¢evresi vardir.
Kendi tavirlarindaki, konugma tarzindaki hatta kiyafetlerindeki degisim bu yeni
akran grubunun onaymi almak i¢in degisime ugramistir. Cocuk bu degisimi
yasarken ailesinin de ayni1 sekilde konusma tarzmnin, kiyafetlerinin, yasam
sartlarinin akran grubunun onaylayacagi sekilde olmasmi beklemektedir.
Gilinlimiizde televizyon dizilerinin etkisinde kalan ergenler ¢izilen aile portresine,
ailesinin uymasim istemektedirler. Hatta uyumsuzluk oldugunda ailesini
dislayarak arkadas grubu ile yan yana getirmemeye 0zen gostermektedir. Bazi

durumlarda ergenler ailesini utan¢ kaynagi olarak gorebilmektedirler.
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Tirkiim ve arkadaslar1 (2005)’na gore aile iliskilerini olumsuz algilayan
ergenlerin anne, baba ve kardesleri ile sorun yasadiklarini gostermektedir. Ayrica
aile iligkilerinde sorun yasayan ergenlerin sosyal hayatlarinda arkadas cevresi ve
diger kisilerle sorun yasadigi, olumlu aile i¢i iligkileri olan ergenlerin ise sosyal
hayatlarinda uyumlu olduklar1 g6zlenmektedir. Yapilan arastirmalardan da
anlagilacag1 gibi aile ici iliskiler ergenlerin diger sosyal iligkilerinin saglikli bir

sekilde siirdiiriilmesinde 6nemli yer tutmaktadir.

Ergenlerin sosyal davramiglarinin etkilenmesi hususunda aile bireylerinin
tutumlarinin etkili oldugu yapilan bir¢ok arastirmada gézlemlenmistir. Ancak bu
durumda farkli bir nokta da sosyal davranisi annenin tutumlarmim ayri1 babanin
tutumlarmnin ayr1 etkiledigi ile ilgilidir. Kulaksizoglu (1989: 71-87)’nun ergen-aile
catigsmalarinda babanm tutumunu ayr1 annenin tutumunu ayri inceledigi
calismasina gore annelerin ergenlik ¢agindaki ¢ocuklar1 ile daha ¢ok catigma
yasadigi, cocuklarin babalar1 ile c¢atismaya girmedigi goriilmektedir. Hatta
ergenlik cagindaki cocuklarin babalarma karsi olumlu davranis gostermesinden
ziyade catigma yasanabilecek durumlardan kaginildig1 sonucuna varilmistir. Bu da
babanin ataerkil toplumlarda yiiklendigi liderlik vasfini 6n plana ¢ikararak otorite

sembolii olarak goriildiigiinii gostermektedir.
1.2.2. Cinsiyet

Kadmn ve erkegi birbirinden ayirmada fiziksel ve biyolojik etmenlerin ortaya
koydugu ozellikler cinsiyet olarak tanimlanmaktadir. Ancak toplumsal acgidan
degerlendirildiginde cinsiyeti tek basina ele almak yetersiz olacaktir ki bu nedenle
toplumsal cinsiyet kavrami ile birlikte kullanilmaktadir. Toplumsal cinsiyet
kavrami bireyin cinsiyet 6zelliklerine gore toplumda iistlendigi rollerde kadin ve
erkegin gosterdigi sosyal davraniglar ifade etmektedir. Kadin ve erkege biyolojik
ozelliklerinden dolayr tarih boyunca farkli roller verilmistir. Bu farkin
olusmasindaki en biiyiik faktorlerden biri kadmlarin dogurganlik 6zelligidir. Bu
ozelligin getirisi olarak da kadin kiiclik yaslardan itibaren anne olmak i¢in
yonlendirilerek yetistirilmektedir. Erkegin rolii ise kadin1 korumak ve yasamak
icin temel fizyolojik ihtiyag¢larin karsilanmasmi saglamaktir. Kadin 6zel alanda
iizerine diisen rolleri yerine getirirken erkek kamusal alanda aktiftir. Toplumun

bireyleri smiflandirirken kadm ve erkek olarak ayirdigi bu roller dogustan itibaren
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bireye gerek ailesi gerekse i¢inde yasadigi toplum tarafindan 6gretilmektedir. Her
ne kadar giiniimiizde kadin ve erkegin esit oldugu savunulsa da toplumda sosyal
davranis rolleri cinsiyete gore farklilagsmaktadir. “Paylasilan kiiltiirel yasantilar
kadin ve erkek davranislarina iliskin kuralct inanglarin gelisimine, cinsiyet
kimliginin farkli olarak yapilanmasina ve aligilandan farkli olan davranislarin ve
tercihlerin ortaya konmasina neden olabilir” (Giildii ve Ersoy, 2009: 104). Toplum
tarafindan benimsenen ve yetigkinlerce ¢ocuklara dayatilan bu cinsiyet rollerinin
kazanilmas1 ‘sosyal 6grenme kurami’ ile iligkilidir. Erikson’un iizerinde durdugu
kimlik karmasasinin yasandigi ergenlik doneminde cinsel kimligin kazanilmasi
onemli rol oynamaktadir. Birey bu donemde artik kiz ya da erkek olarak cinsel
kimligini kazanmakla beraber toplumda bu kimlige uygun sosyal davranislar

sergilemektedir.

Cinsel kimlik farkindaligi g¢ocuklugun cok erken asamalarinda ortaya
cikmaktadir. Cinsiyetlerine gore genellikle kiz ¢ocuklar1 annelerini rol model
olarak secerken erkek cocuklar babalarin1 6rnek almaktadir. Cinsiyet rollerinin
belirlenmesinde genel rol teorisini savunanlar tipki herhangi bir sey 6greniyormus
gibi cinsiyet rollerinin de 6grenildigini ileri siirerler. “Genel rol teorisi savunucusu
Ralf Dahrendorf, ¢ocuklarda cinsiyet rollerinin sosyal psikolojinin smirinda
oldugunu soylemektedir” (Gildii, 2020: 19). Birey toplumsallasma ve cinsiyet
rollerini i¢sellestirme yoluyla cinsel kimligini 6grenmektedir. Giinliik yasamda ve
dilde herhangi bir ayrima gidilmeden birlikte ifade edilmelerine karsilik, cinsiyet
temelinde sekillenen biyolojik Ozellik ile bu 0Ozelligin lizerinde insa edilen
toplumsal durum bilim g¢evrelerinde cinsiyet (sex) ve toplumsal cinsiyet (gender)
terimleri ile isimlendirilerek birbirinden ayri tutulmaktadir. Cinsiyet dogustan
gelen fiziki bir yapiyr sunmakta iken toplumsal cinsiyet bireyin i¢cinde yasadigi
toplumdaki sosyal iletisimi ile meydana gelen rolleri ifade etmektedir. Vatandas
(2007: 31)’a gore ‘cinsel kimlik’ bireyin biyolojik acidan belli bir cinsten
olustuguna iliskin bilgisine ve ayrica ayni kategoride olmak tizere diger insanlarin
cinsiyetini tanima 6zelligine isaret eder. Bu da toplumda gruplama durumunu

olusturarak her cinsin ayr1 bir davranis kalibina biiriinmesine sebep olmaktadir.

Aile, ¢ocugun cinsiyetini benimsemesinde ve cinsel kimlik ediniminde

belirleyicidir. “Erken ¢cocukluk doneminde anne-babalar ve ¢cocugun ¢evresinde ki
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diger yetiskinler cocugun cinsel kimliginin olusmasinda 6nemli rol oynar"
(Guldi, 2020: 18). Aym sekilde akranlar1 ile arasindaki iletisimin de cinsel
kimligin olusmasinda 6nemli bir yeri vardwr. Cocukluk doneminde daha g¢ok
oyunlar araciligi ile rol yaparak bireyler cinsiyet rollerini benimsemektedirler.
Ergenlik c¢agi ile birlikte aileden uzaklasarak akranlar ile daha fazla vakit
gecirmeye baglayan birey cinsiyet rollerinin otesine gecerek cinsel kimligini
kesfetmeye baslar. Bu agidan cinsiyeti donemsel olarak ele almak faydali
olacaktir. Kiz ve erkek ¢ocuklar1 arasinda meydana gelen bu sosyal rol paylagimi
ergenlikte daha belirgin bir hal almaktadir. Kiz ve erkek ¢ocuklarini gdsterdigi
sosyal davraniglar yapilan arastirmalardan da yola c¢ikarak belirgin sekilde
birbirinden ayrilmaktadir.

“Kizlarda psikososyal islevsellik daha yiiksekken fiziksel saglik alaninda daha

diisiik ortalamalar almalar1 kizlarin daha Once ergenlige girmelerine ve fiziksel

acidan bunun daha fazla farkinda olmalarindan dolayr bundan hosnutsuzluk

hissetmesine erkeklerin ise ergenlige daha ge¢ girmesine baglanabilir. Bu sonug da

kiz ¢ocuklarinin daha diizenli ders ¢alismalari, sorumluluk bilinci tagimalari, erkek

¢ocuklarmin genelde bu konuda ¢ok aksamalar yasamalariyla iliskilendirilebilir”
(Gocen, 2015: 104).

Erkekler ergenlik doneminde daha disadoniik sosyal davraniglar sergilerken,
kizlar bedenlerindeki gelisimi gizlemek adma daha ice kapamik davranislar
gostermektedir. Bu durum Kumru, Carlo ve Edwards (2004)’ 1 arastirmasina gore
kamusal alanda erkeklerin prestij kazanmak i¢in sosyal davraniglarina daha 6zen
gostererek sosyallesmelerini saglarken kizlarin daha ice doniik 6zel alanda daha

duygusal davranislar sergiledigini gostermektedir.

Sosyal  davramiglarda  erkek ve  kizlar  arasindaki  farkliliklar
gozlemlendiginde arastirma sonuglarina gore kizlar erkeklere oranla daha fazla
olumlu sosyal davranis sergiledikleri goriilmektedir. “Kizlar paylagsma gibi olumlu
sosyal stratejileri, erkekler ise saldirganlik gibi olumsuz catisma c¢ozme
stratejilerini daha fazla kullanmaktadir” (Ar1 ve Yaban, 2012: 192). Ayrica
olumsuz sosyal davraniglar baglaminda incelendiginde ergenlik doneminde
erkeklerin fiziksel saldirganlik 6zellikleri gosterirken, kizlarin sozel saldirganlik
ozellikleri gosterdigi gozlemlenmistir. “Saldirganlik, bagimsizlik ve duygusal
olmak, duygularim1 gizlemek, kolay etkilenmemek gibi 06zellikler erkeksi
ozellikler olarak saptanirken hemen hemen bunlarin tam tersi 6zellikler ise kadinsi

Ozellikler olarak saptanmistir” (Mangir, 1990: 69). Sosyal davranislarda goriilen
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bu cinsiyetlere gore meydana gelen kutuplasma iizerinde toplum baskismin oldugu
sOylenebilir. Durualp (2014), ergenlik ¢agindaki kiz 6grencilerin, ergenlik ¢agindaki
erkek 6grencilere gore sosyal duygusal 6grenme becerilerinin daha yiiksek oldugunu
one siirmektedir. Bu da sosyal duygusal becerilerin (iletisim, is birligi, problem
cozme, Ozgliven gibi) cinsiyete gore degistigini ileri siirmektedir. Buradan sosyal
davraniglarm cinsiyete gore farklilastigi sonucuna varilabilir. Bu duruma tizerinde
cocuklarin yetistirilme tarzlarindaki farkliliklar sebep olmaktadir. “Sosyallesme
stireci igerisinde erkek cocuklarmnimn davraniglarma sinirlar konulmamakta ve daha ¢ok
Ozgiirlik verilmekte, saldirganlik iceren oyunlara ve davraniglara daha c¢ok
yonlendirilmektedir” (Altay ve Giire, 2012: 2708). Tiirk kiiltlirii yetistirme tarzinda
da erkeklerden beklenilen negatif yonlii davranislarken, kiz ¢ocuklarma yapilan
yonlendirmelerde pozitif yonlii sosyal davraniglar sergilemeleri beklenilmektedir.
Anne ve babalar, kiz ve erkek cocuklara yaklasimlarinda beklentilerine gére hareket
etmektedirler. Ebeveynlerin erkek ¢ocuklarmim saldirgan dogasmi kabullenerek daha

anlayisl davrandiklar1 soylenebilir.
1.2.3. Yas

Insanin anne karninda baslayarak devam eden ve ergenlik doneminin
sonunda duran fiziksel olarak degisimini ifade eden siire¢ biliytimedir. Belli bir
yasa kadar devam eden bu siirec kisiden kisiye gore farkliliklar
gosterebilmektedir. Ancak genel itibari ile belli yas donemlerinde belli fiziksel
degisimler goriilmektedir. Gelisim ise bireyin hayat1 boyunca devam eden bir
zaman araligini ifade etmektedir. Bireyin, bir davranis1 yapabilecek olgunluga
ulagmas1 gelisim olarak ifade edilmektedir. “Gelisme kelimesi zaman iginde
yapida, diisiincede veya biyolojik ve cevresel etkilere bagli olarak insan
davranislarindaki siirekli degisimler olarak tanimlani™ (Ertiirk, 2012: 204).
Gelisim bireyi sadece fiziksel anlamda degil bir biitiin olarak ele aldig1 i¢in yasam
boyu devam etmektedir. “Her gelisim doneminin kendine 6zgii davranislar1 vardir
bu nedenle, ¢ocugun i¢inde bulundugu gelisim déneminin 6zelliklerini 1yi bilmek
gerekir” (Kankiliger, 2005: 4). Ozellikle sosyal anlamda meydana gelen gelisim
ozellikleri belli yas donemlerine gore ayrilmaktadir. Sosyal bilimciler belli yas
donemlerinde goriilen bu belirgin sosyal davranislar1 ayri1 ayri incelemislerdir.

Sosyal gelisim donemlerini yas gruplarina gore aywan kuramlar; Frued’un
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psikoseksiiel gelisim kurami ve Erikson’un psikososyal gelisim kuramidir. Bu
kuramlara gore bireyin bulundugu yasta gosterdigi bazi belirgin davraniglar
bulunmaktadir ve eger birey bu siireci problemli sekilde atlatirsa bireyin ileriki
yaslarda sosyal davranislarinda olumsuzluklar gdzlemlenir. Ornegin; Frued’a
gore; birey 0-18 aylik donemde haz duygusunu agiz yoluyla yasamaktadir. Hangi,
nesne ile karsilasirsa karsilagsin agzma gotliirmeye calisacaktir. Bu siireci
kabullenmek ve bireyi zorlayici tavirlar sergilemek ileriki yas ddnemlerini
etkileyecek bir travma yasanmasina sebep olabilir. Dolayis1 ile bu siireci
problemli sekilde atlatan bireyde yalan sdyleme, sigara alkol aligkanliklar1 gibi bir
takim olumsuz sosyal davraniglar goriilebilir. Erikson ise ayni yas donemini
bireyin anneye bagimli oldugu ve sevginin bu donemde yagamin siirdiiriilebilmesi
icin gerekli bir fizyolojik ihtiya¢ oldugu seklinde ac¢iklamaktadir. Bu donemde
giliven duygusunun kazanilmasi ¢ok dnemlidir ve sadece kritik yas donemi olarak
belirtilen donemde giiven duygusu kazanilabilir. Yine kritik donemlerden olan
ergenlik doneminde de kimlik kazanilmast 6nemli bir siiregtir. Bu kritik siirecin
literatiirde belirtilen ergenlik dncesi donem, ergenlik donemi ve ergenlik sonrasi

donem olarak yas gruplarma ayrilmistir.

Sosyal bilimlerde, davranislar incelenirken her yas grubunun karsilig1 olan
sosyal davraniglar ayr1 ayr1 ele almmaktadir. Yas gruplarinin belirttigi donemler
genel anlamda benzerlik gdsterse de yasalara gore ve Diinya Saglik Orgiitii’ne
gore belirtilen donemlerde farkliliklar bulunmaktadir. Ergenlik donemi 11 yas
olarak belirtildigi gibi, son donemlerdeki ergenlik baslangic1 Diinya Saglik Orgiitii
kayitlarma gore 10 yasina kadar diismiistiir (WHO, 2020).

Tablo 1.1: Yas Gruplan

Yasalara gore

Cocukluk 11 yas Ocesi
Ergenlik 11-15 yas

Ergen 15-18 yas

Eriskin 18 yas usti

Diinya Saghk Orgiitii’'ne (WHOgobre;

Ergen 10-19 yas

Genglik 15-24 yas

Geng insan 10-24 yas

Kaynak: Selda Biilbiil (2004); “Ergen Etigi”, TTB Siirekli Tip Egitimi Dergisi, Cilt:13, Say1:6,
s.206.
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Insan davranisi iizerine yapilan ¢alismalarda her yas grubunun davranis
ozelliklerinde farkliliklar bulunmasindan dolay: gelisim 6zellikleri yas gruplarma
ayrilarak incelenmektedir. Ug yasindaki bir cocugun belli bir olay karsisinda
verdigi tepki ile otuz yasmnda bir bireyin aynmi durumda verdigi tepkiyi
degerlendirirken farkli ele almamiz gerekmektedir. Ciinkii karsilagilan durum ayni
olsa da bireylerin yas grubuna gore gosterdikleri davranislarin tamamen farkl
olmasi su sekilde ifade edilmektedir:

“Bir davranisin problem olarak nitelendirilebilmesi icin davranism; ¢ocugun yasina

uygunluguna, davramsm yogunluguna, davramigin sirekliligine ve davranisin

cinsiyetine gore normalden farklilasan egilimler igermesine dikkat edilmelidir”
(Giildd, 2020: 19).

Kohlberg, ahlaki gelisim donemlerini agiklarken yas donemlerine ayirarak
siniflandirmistir. Yine Piaget biligsel gelisim donemlerini yas gruplar1 olarak ele
almistir. Davranmig kuramcilarmmin ayirdigi gruplarda ayni yas donemindeki

bireylerin benzer davraniglar gosterdigi ileri siirtilmektedir.

Erikson’un Psikososyal Gelisim Kuramina gore insanin saglikli psikolojik
gelisimini  tamamlamasi i¢in sekiz evreyi basarili bir sekilde atlatmasi

gerekmektedir. Bu sekiz evre, tablo 1.2.°de belirtigi gibi yasa gore degismektedir.

Tablo 1.2: Erik Erikson’un Psikososyal Gelisim Tablosu

Evreler Yas Arahg Catismalar
1. Gelisim Evresi 0-1,5 Yas Temel Giiven Karsisinda Giivensizlik
2. Gelisim Evresi 1-3 Yas Bagimsizlik Kargisinda Utang ve Siiphe
3. Gelisim Evresi 3-5 Yas Girisimcilik Kargisinda Sugluluk

Uretkenlik Karsisinda Kiiciik Goriilme-Asagilik

4. Geligsim Evresi 5-11 Yas Duygusu

5. Gelisim Evresi 12-19 Yas Kimlik Kazanimi Karsisinda Kimlik Karmasasi

6. Gelisim Evresi 20-30 Yas Yakinlik Karsisinda Yalnizlik

7. Gelisim Evresi 30-60 Yas Uretkenlik Karsisinda Duraganlasma

8. Gelisim Evresi 60 + Yas Benlik Biitlinliigii Kargisinda Umutsuzluk

Kaynak: https://www.mentalup.net / blog / psikososya — gelisim — kurami — nedir - evreleri-

nelerdir (Erisim Tarihi: 06.12.2020).
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Erik Erikson’un gelisim evrelerini gruplandirdigi psikososyal gelisim
kuramina gore her yas doneminin icerdigi farkli sosyal beceriler bulunmaktadir.
Birey bu asamalar1 basarili sekilde gerceklestirdigi takdirde toplumda sosyal
yeterliligini saglayabilir ve birey yas asamalarmi atlatirken bir 6nceki donemin
ozelliklerini tasimaya devam edebilir.

” 9-13 yas grubu erken ergenlik donemindeki ¢ocuklar okulda sorunlarla

karsilastiklarinda 6z- elestiri ve bilissel yeniden yapilandirma stratejilerini

kullanmakta, fakat yasitlariyla yasadiklari sorunlart ¢oziimlemede heniiz onlari

suclama egiliminden ve ben-merkezcilikten kurtulamamaktadirlar” (Giiveng ve
Aktas, 2006: 49).

Yetiskinlige gecis olarak onemli bir yere sahip bu ara donem bir¢ok olumlu
sosyal davranigin ediniminde 6nemli yer tutar. 12-19 yas arasini kapsayan ‘kimlik
kazanimi karsisinda kimlik karmasasi donemi’ ise ergenlik donemine karsilik
gelmektedir ve yapilan ¢alismalarda bu donemde meydana gelen sosyal
davranislar siire¢ boyunca olumsuz sosyal davranisa dogru yon degistirmektedir.
Durualp (2014: 19-22)’in ergenler lizerinde yaptig1r calismaya gore altinci siif
ogrencilerinin sosyal duygusal Ogrenme becerileri yedi ve sekizinci smif
ogrencilerinin sosyal duygusal 68renme becerilerinden daha yiiksektir. Bu da
ergenligin yogun yasandigi yas doneminde dikkatin 6grencilerin beden algisi,
cinsellik vs. ilizerinde toplanmasi ve bunun yarattigi olumsuz sosyal etkiler
sonucunda bireyde sosyallikten uzaklagsma gorilmektedir. Duygusal akran
zorbaliginin da en yiiksek seviyelere ulastigi bu donemi basarili bir sekilde
atlatamayan bireyler ileriki yasantilarinda ige kapanik, toplumdan uzaklasmis
asosyal bir yasantiy1 tercih etmektedirler. Bir diger bakis agisi ise ergenlik
doneminde yas ilerledikge olumlu sosyal davraniglarda artis oldugunun
gozlemlenmesidir. “Artan yasla birlikte ergenlikte olumlu sosyal davranis
sergileme imkani1 fazlalasirken ergenin sosyobilissel ve sosyoduygusal
becerilerinde de birtakim degisimler yasanmaktadir” (Kumru vd., 2004: 111). Bu
ani degisimler yas doneminin belirgin 6zelliklerindendir. Yani bu sosyal bilissel

becerilerdeki degisim olumlu sosyal davraniglarin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

Ergenlik doneminde birey hizli bir degisim yasamaktadir. Baslangi¢ yasi
ortalama 12 olarak belirtilmektedir. 12-21 yas donemini kapsayan bu siirecte birey
artik ¢ocukluktan ¢ikip yetigskinlige adim atmaya baslamaktadir. Bireyde goriilen

ani fiziksel degisim sosyal hayatmi da etkilemektedir. Dolayis1 ile bu siirecte
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bireyin kisilik o6zellikleri de tam anlamiyla yetigkin formuna girmeye baslar.
Ergenlik donemindeki bireylerin, bu siiregte gosterdigi olumlu sosyal
davranislarindaki degisimler su sekilde ifade edilmektedir:
“Carlo ve ark (2004) olumlu sosyal davranig tiirlerini géz 6niine alarak ergenlerle
yaptiklart ¢aligmada, ergenlik doneminin basindaki genglerin 6zgeci ve gizli olumlu

sosyal davranislar gosterme egilimlerinin, ergenlik doneminin ortasindakilere oranla
daha diisiik oldugunu ileri siirmiiglerdir” (Aktas ve Gliveng; 2006: 238).

Burada ergenlik doneminin basinda birey cinsel kimligini bulma karmasasi
yasarken sosyal uyumsuzluklar yasadigi da sOylenebilir. Birey kimlik bunalimi
donemini atlattik¢a olumlu sosyal davranislarinda da artis gozlemlenecektir. Hem
cinsel kimligini kazanma agisindan hem de sosyal kimlik edinimi ag¢isindan
ergenlik donemi bu acidan 6nemli rol oynamaktadir. 12-14 yas aras1 ddonemde ani
duygu degisimleri ve bireyin bedenini kabul etme konusundaki problemleri
asmast bakimindan destege ihtiyaci vardir. Kizlar erkeklere oranla daha erken
fiziki gelisim gosterdiklerinden bedenindeki degisimi kabullenmede ¢ekingen
davranislar gosterirken erkekler, kizlara oranla daha ge¢ biiylime ve gelisme

gosterdiklerinden sosyal olarak daha girisken 6zellikler gostermektedir.
1.2.4. Sosyal Cevre

Insan1 diger canlilardan aywran en Onemli &zelligi sosyal zekasini
kullanabilme yetenegidir. ‘“Zeka kavrami ¢evreye uyum yetenegidir ki, bu da
yasami boyunca bireyin sosyal g¢evresi ile etkilesiminden sonra gelismektedir”
(Abdullyeva, 2018: 237). Insanda zeka gelisiminde 6nemli bir yeri olan sosyal
ortam nasil diizenlenirse kisiligin gelisimi de bu duruma gore sekillenmektedir.
Ornegin birey sug isleme orani yiiksek bir ¢evrede yetismisse gdsterdigi sosyal
davranislar olumsuz yonde olacaktir. Bunun tam tersi olan durumda ise yani birey
gilivenli, demokratik ve sosyal haklara saygi duyulan bir ortamda yetistirildiyse

olumlu yonde sosyal davraniglar gosterir.

Bireyin i¢inde yasadigi ¢cevre toplumsal normlara uygun ve sugtan ne kadar
uzaksa bireyin psikososyal gelisimi o kadar saglikli olacaktir. Sosyal cevre, ilk
olarak bireyde giiven duygusunun gelisiminde énemli yeri olan aile ortami olarak
tanimlanabilir. Her ne kadar zorunlu ve secilemeyen bir sosyal ¢evre olsa da
yasamin 1ilk yillarindan itibaren hayatn 6nemli bir kismmi bireyin ailesi

olusturmaktadir. Daha sonraki donemlerde aile bagimlilig1 giderek azalan ¢ocuk,
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yeni bir sosyal ortama girmektedir. Artik vaktinin 6nemli bir kismin1 akranlar1 ile
okulda ge¢irmektedir. Akranlar1 ve 6gretmenlerinden olusan bu yeni ¢evre bireyin
daha sonraki donemlerde sosyal yasantismimn merkezi olacaktir. Ozellikle ergenlik
doneminde, giderek ailesinden uzaklasarak cogunlugunu akranlarinin olusturdugu
sosyal ¢cevreye uyum saglayacaklardir.
“Sullivan (1947), ergen gelisiminde sosyal giiciin diger insanlarin etkisine bagli
oldugunu belirtmekte ve etkili bir insanin kigilerarasi iligkilere ihtiya¢ duydugu igin

digerleriyle iliskilerini silirdiirdiiglinli, ender durumlarda digerleriyle iligkisini
kesebildigini savunmaktadir” (Tiimkaya vd., 2010: 164).

Ergenlik doneminde birey genellikle kendini bir sahnede gormektedir ve
izlendigini diisiinerek hareket etmektedir. Bu donemdeki bireyi ¢evresinin nasil
gordiigii ve nasil bir ¢evrede yasadigi ¢ok Onemlidir. Bireyin sosyal davranig
ogrenmesine katki saglayan en onemli etkenlerden biri sosyal ¢evredir. “Sosyal
cevre insan yasamui ile ilgili kosullari, durumlar1 ve insanlar arasi etkilesim
siireclerini kapsar” (Danis, 2006: 48). Bireyin yasamimi devam ettirebilmesi,
cevresi ile kurdugu iletisimin giiciine baghdir. Her toplumun kendine 6zgii
kurallarina gore belirlenen degerler dogrultusunda yetisen birey, bu degerleri
yasadig1 topluma yansitmaktadir. Bireyin davraniglarinin ¢evresi tarafindan etki
altinda kalmasi ‘ekolojik sistem yaklasimi’ ile aciklanabilir. Burada bahsedilen
cevre kavrami aile, arkadas gibi tek bir etmeni degil ¢evreyi biitiin olarak ele
almaktadir. Birey bulundugu ¢evreyi tamamen degistirmek zorunda kaldiginda
baslangicta duruma aligmakta zorluk yasayacaktir. Cevresindeki bu degisim
davranislarinda da degisikliklere sebep olacaktir. Ancak ne olursa olsun insanin
adaptasyon o6zelligi diger canlilara kiyasla daha {ist bir noktada oldugundan, birey
bulundugu cevreye ¢ogunlukla uyum saglamaktadir. Insanm en zor sartlarda bile
gosterdigi adaptasyon yetenegi sosyallesmesine olanak tanimaktadir. “Bireyler
hem c¢evreyi degistirmekte hem de onun tarafindan degistirilmektedir” (Acar ve
Acar, 2002: 33). Sosyal sorunlarin fazla oldugu bir ¢evrede bireyin
davranislarinda da sorunlar meydana gelmektedir. Bu sorunlar1 psikolojik olarak
azaltic1 gorev listlenen bazi kuruluslar bulunmaktadir. Kurumsal olarak bu uyum
siireci sosyal hizmetler adi altinda 1960’11 yillardan itibaren profesyonel olarak
yiiriitiilmektedir. Bu kurumlar sayesinde psikolojik sorunlarin kaynagini ve ¢6ziim

yolunu medikal olarak aramak yerine sosyal cevre ile ¢6zmeye calisiilmaya
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baslanmistir. Bu da sosyal davranistaki problemleri ¢ozmek agisindan daha kolay

yol alinmasini saglamaktadir.

Birey gerek aile iligkileri gerek diger insanlarla iligkilerini ytiriitiirken sosyal
becerileri dogrultusundaki cevresinde kabul gorecek ya da dislanacaktir. Diger
bireylerle uyum i¢inde yasayan, baskalarinin haklarina saygi gosteren, paylasimci,
toplumun normlarina uyum saglayan bireyler toplumca kabul gérmektedir. Aksi
halde saldirgan, diger insanlarin haklarina saygi gostermeyen bireylerse yasadigi
sosyal ¢evre tarafindan diglanmaktadir. Bu uyum siirecini gergeklestirirken birey
cesitli roller iistlenmektedir. “Rol, belirli bir statii ya da islevdeki kisiden beklenen
davranistir. Yiiksek statlideki kisinin davranismi genellikle taklit etme egilimi
gosteririz ve onlardan gelen engellenmeleri, daha fazla olsa bile, kabulleniriz”
(Morgan, 2017: 377). Davranis1 etkileyen bu durumlarda sosyal etkilerin dnemi
biiytiktiir. Birey i¢inde yasadigi toplumdaki kisilere gore sosyal davranislarinda
degisiklikler gosterebilir.

Yoksulluk, ebeveyn 6liimii, baska sehre tasinma, tacize maruz kalma gibi
olumsuzluklar bireyin sosyal cevresi ile yakindan iliskili kavramlardir. Ozellikle
kritik gelisim donemlerinde boyle olumsuz sosyal ¢cevreye maruz kalan ¢cocuklarin
gelisim donemlerini basarili bir sekilde atlatmalar1 beklenemez. Bu da bireyi
yalnizlik duygusuna itmektedir. Ergenlik donemindeki bireyler genellikle yakin
cevresinden uzaklasma ve yalniz kalma egilimindedir. Bu yalnizlik siirecinden
kacis ise giinimiizde ergenlerde internet bagimliligia sebep olmaktadir. Sosyal
cevre yerini sanal cevreye birakmaktadir. “Cocugun tam bir 1yilik halinde gelisimi
icin gerekli olan okul, aile ve arkadas etkilesimi yerini elektronik arkadashga
birakmakta; bu durum ise kisilerarasi iliski kurma ve siirdiirme becerisini olumsuz
yonde etkilemektedir” (Durualp ve Cigekoglu, 2013: 32). Maalesef giinlimiizde
ergenlik cagindaki ¢ocuklarda kontrolsiiz internet kullanimi artmaktadir. Bunun
sonucu olarak da birey yasina uygun olmayan igeriklere maruz kalabilmekte ve
sanal bir sosyal ¢evre edinmektedir. Bu sanal diinyaya kendisini kiiclik yastan
itibaren kaptiran ¢ocuklar artik gergek sosyal iliskilerin nasil yasandigini

unutmakta ve gercegi sanal diinyadan ayirt edememektedir.
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1.2.5. Akran lliskileri

Birey okul Oncesi donemden itibaren iletisim kurma ve cevresi ile 1iyi
iligkiler olusturma becerilerini akranlariyla etkilesimi sayesinde 6grenmektedir.
Ayni yas grubundaki bireylerde sosyal etkilesimin ¢ok {ist diizeyde gézlemlendigi
sOylenebilir. “Cocuklarin gelisim diizeylerine benzer kisilerle kurulan bag esit ve
dengeli bir 6zellige sahiptir” (Mollahiiseyinoglu, 2019: 43). Akranlar arasinda
bilgi aligverisi aktif bir sekilde devam ederken arada bireylerin sosyal
ogrenmelerini destekleyen yasantilar yoluyla kisilik gelisimine katki saglanmig
olur. “Cocugun sosyal iligkilerinde 6gretmen ve arkadaslarinin 6n planda oldugu
arkadas sayisinin arttig1 ve akran etkisinin en fazla yasandigi duygularini kontrol
altina almaya ve uygun yollarla ifade etmeye basladigi donem okul déonemidir”
(Durualp, 2014: 15). Cocukluk ve ergenlik doneminin biiyilk kismini okulda
geciren birey, okul donemini basar1 ile gegirirse yasaminin daha sonraki
asamalarinda toplumca kabul goren is birligi, baskalarmin hakkina saygi duymak,

problem ¢6zme gibi olumlu sosyal davranis edinimine sahip olur.

Ergenlik doneminde birey viicudundaki fiziksel degisimlerin etkisi ile bazi
davranis degisiklikleri de gostermektedir. Birey biitiin bu degisimleri
paylasabilecegi ortak noktasmmn bulundugu akranlar1 ile paylasmayi tercih
etmektedir.

“Ergenlik  baslarinda  kizlar ve  erkekler viicutlarindaki  degismeleri

tartigabilecekleri, duygusal durumlarini paylasabilecekleri az sayida arkadasa ihtiyag

duyarlar. Boylelikle kendilerini taniyabilir baskalarmin diinyalarini anlayabilirler”
(Kulaksizoglu, 2019: 92).

Bu davranis degisikliklerinden en belirgin olan1 aileden uzaklasarak bireyin
akranlar1 ile daha fazla sosyal ortamda bulunma durumudur. “Ergenlerin
arkadaslar1 ile iliskileri aile ile olan iligkisinden farklilik gerektirir. Esitlik¢i bir
sosyal temasi temel alir” (Durmusoglu ve Dogru, 2006: 239). Akranlar ile yakn
iligkiler kuran bireyin yasam doyumunun daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger
bir deyisle aile baskisindan akranlari ile vakit gecirmesi kisitlanan ergenlerde daha

13

olumsuz davraniglar gézlemlenmektedir. ... ¢ocukluk sonrasinda akran odakli
yasantilar1 artan ergenlerde ailenin yagsam doyumu agisindan énemi ergenligin ilk
yillarinda da devam etmektedir” (Civitci, 2014: 9). On ergenlik olarak

adlandirilan ergenligin ilk yillar1 bu acidan tam bir gecis donemi olarak
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goriilmektedir. Bu donemde ailesine bagimli c¢ocuk bir anda ailesinden
kopamamakla birlikte yeni bir sosyal ¢evre edinme ihtiyaci ile akran iligkileri
kurmaya baglamaktadir.
“11-12 yas donemi ¢ocuklart i¢in okul hayati ve akran grubu Erikson’un (1984)
gelisim basamaklarinda da ifade ettigi lizere varligmnmn biiyiimesi igin akranlartyla

birlikte yasama Kkiiltiiriinii edindigi ve sosyal iligkiler agisindan saglikli gegmesi
gereken 6nemli bir merhaledir” (Gocen, 2015: 87).

Ergenlik doneminde toplumsallasma 6nem kazandikc¢a, ergenin akranlarinin
davraniglarin1 model alma daha sik goriilmektedir. Ancak rol model alirken
yalnizca akranlar1 degil toplum tarafindan 6nemli goriilen ve toplumun onayladigi
kisilere de bu baglamda yakinlik duymaktadirlar. “Ergen i¢in ailesi, arkadas
gruplari, 68retmen gibi otorite olarak gordiigi kisilerin onaymi almaya, toplumun
onayladig1 davraniglar1 yapma son derece onemlidir” (Orhan, 2015: 68). Her
toplumun i¢cinde yasadigi bireylerden, kendine 6zgii beklentileri bulunmaktadir.
Bu beklentiler toplum normlarinin olugsmasimi saglar. Dogal olarak toplum
normlar1 bireye nasil bir yasam siirmesi gerektigine dair bazi ipuglart vererek
yasantisinda nasil bir rol model belirleyecegini de gostermis olur. Ergenlik
doneminde bu rol segme durumu, toplumda saygmlik kazanmis daha iist diizey
kisiler olarak belirlenmektedir. Biitiin bu toplumsallasma siireci birey iizerinde
psikolojik olarak bazi olumsuz durumlar yaratabilir. Birey iizerinde meydana

gelen bu sosyal etki toplum tarafindan kabul gérmenin temelini olusturmaktadir.

Glinaydin ve Yondem (2007: 148-150)’in ergenler {lizerinde yaptigi
arastirmaya gore, ebeveynlerine orta diizeyde bagh olan ergenlerin diisiik veya
yiiksek diizeydekilere gore akranlarma daha baglh oldugu; ebeveynlerine giivenli
baglanan ergenlerin akran iliskilerinin ileriki dénemlerde daha olumlu olarak
devam etmektedir. Ergenlik doneminde sosyal davranislarin olumlu ydnde
gelisebilmesi i¢in ergenin ailesinin gozetiminde saghkli arkadashk iligkileri
kurmasi ¢ok onemlidir. “Ergenlikte arkadasliklar ergenin benlik saygisini artirma
ve sosyal becerilerini gelistirmede Onemli bir firsat sunmaktadir” (Atalay ve
Ozyiirek, 2020: 250). Ergendeki ait olma giidiisii ergeni bir arkadas grubuna dahil
olmaya itmektedir. Bu nedenle 6zellikle okul ¢aginda arkadas ve akran iligkileri
gelistirme ¢abasi ergenlerde ¢ok fazladir. Asosyal ozelliklere sahip birey grup
icinde yer bulamadikca sosyal davraniglarinda problem yasamakta ve ayni

zamanda grup tarafindan diglanarak akran zorbaligina maruz kalmaktadir.
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Ebeveynlerin bu davranis degisikliklerini yakindan takip etmesi ve c¢ocugun
arkadaslhik iligkilerini dengeli bir sekilde izlemesi gerekmektedir. Bu donemde
ebeveynlerin ¢ocugun arkadas cevresine ilgisizligi kadar, sosyal hayatina asiri

miidahil olmasi da olumsuz sonuglar dogurabilmektedir.

Sanayi Devrimi ile degisen toplum yapisinda kadimnlarin istihdama katilim
orani artt1g1 i¢in ¢ocuklarin yetistirildigi ortam da dogal olarak degismistir. Bu ani
degisim yeni bir kusagin meydana gelmesine sebep olmustur. Artik {iretim ve
tilkketime dayali bu donemde ¢ocuklarin sosyal davraniglarinda da farklilagsmalar
gozlemlenmektedir. Giinlimiize kadar artarak devam eden bu degisim cocuklarin
akranlar1 ile iliskilerini de farkli bir boyuta getirmistir. Seving (2006: 219),
cocuklarin duygusal ve sosyal davranislarmin daha ¢ok maddiyat iizerinden
degerlendirildigini ileri stirmektedir. Nitekim verilen 6diiller ve maddi degeri olan
vaatler ¢ocugun sosyal davranislarindaki problemleri artirarak git gide duyarsiz ve
doyumsuz bir hale biirtinmesine yol agmaktadir Bunda teknolojik gelismelerin de
etkisi oldugu soylenebilir. Birey artik her istedigine kolaylikla ulasabilir hale
gelmistir. Yiiz yiize sosyal iligkiler yerini sanal ortamda kurulan arkadasliklara
birakmustir. Bu da ergenlik ¢agindaki bazi bireylerin akranlari ile iletisim kurma
ithtiyacini karsiladig1 yeni platformlar meydana gelmesine ve bireyin sosyallesme

siirecinde degisiklikler meydana gelmesine sebep olmustur.
1.2.6. Okul/Egitim

Insan toplumda yer almaya baslamadan dnce son derece bencil ve asosyal
davraniglar gosteren bir varlik olarak tanimlanmaktadir. Dolayisi ile toplum
diizeninin saglanmasi i¢in insanin her donemde egitime ihtiyac1 vardir. Her
canlinin dogustan i¢cinde yasadigi ¢evreye adaptasyon gostermesini saglayacak
baz1 kalitimsal 6zellikleri bulunmaktadir. Insanin da iggiidiisel yerine getirdigi
bazi uyum davraniglar1 bulunmaktadir ancak bir topluma adapte olmak ve o
toplumun normlarma uyarak yasamak sadece kalitim ve biyolojik 6zelliklerle
gergeklestirilemez, bunun i¢in bireyin bulundugu topluma goére egitim almasi
gerekmektedir. “Bu olgular her toplumun kendisi i¢in belli bir insan ideali; yani
insanin entelektiiel oldugu kadar fiziksel ve ahlaki bakis a¢isindan da nasil olmasi
gerektigini gosteren bir ideal olusturmaktir” (Durkheim, 2020: 53). Bu idealin

olugsmast da zaman icerisinde asamalar halinde egitim miifredatina eklenerek

30



ogrencilere kazandmrilmaktadwr. Yani oOgrenci toplum tarafindan belirlenen
idealleri hem ailesinde hem sosyal hayatta hem de okul hayatinda tekrar tekrar

almasi i¢in yonlendirilmektedir. Toplumsal diizenin saglanmasi buna baglidir.

John Locke gibi egitim {izerine ¢aligmalar yapan diisiiniirler insan zihninin
tabula rasa (bos levha) oldugunu ve yasam boyunca aldig1 egitime gore
sekillenecegini ifade etmektedirler. Durkheim ise insan zihnini, tamamen bos bir
levha olarak degil var olan gergekleri bireyin bulup sekillendirecegini
belirtmektedir. Bu goriliste 6grenci tamamen kendini egitim sistemine teslim
etmektedir. Bourdieu’ya gore O0grencinin pasif oldugu egitim sistemi, kimseye

sunmadig1 seyleri herkesten talep etmektedir.

Okul, bireyin i¢inde bulundugu toplumun kiiltiirel aktariminda araci olan ve
bireyin sosyal yasantilar kazanmasinda katkida bulunan en temel ortamlardan
biridir. Bireyde okul yasantis1 boyunca hem 6gretmen hem de akran iligkileri
vasitast ile 6grenme olusur. Davranig gelisimi okul ortaminda sosyal aktarim
yoluyla gergeklesir. M. Sherif’in ‘otokinetik deneyi’ sonucunda bireyin gruba
uyma davranis1 gosterdigi; Miligram’in ‘itaat deneyinde’ ortaya ¢ikan durum ise
bireyin otoriteye itaat davramiglarinin smirlart zorlayici asamalara geldigi
yoniindedir. Sosyal davraniglar1 etkileyen bu deneyler bircok siyasi otorite
tarafindan kullanildig1 gibi egitim Ogretimde de bazi sosyal davranislari
aciklamada etkili olmustur. Egitim 6gretim ortaminda birey, yeni arkadas grubu
icerisine girmektedir ve sosyal davraniglar1 gruba uyma ya da uyum saglayamayan
ogrencilerin diglanmas1 yoniinde sekillenmektedir. Bu durumda grup kararlar:
onemli bir noktaya gelmektedir. Yine sosyal etki deneylerinden yola ¢ikarak
otoritenin etkisi ile bireyin zorlayici kararlar aldigina tanik olunmustur. Ogrenci
bir otorite figiirli belirleyerek onun etkisi altinda sosyal davraniglarinda su sekilde
degisiklikler yasayabilmektedir:

“Herhangi bir sosyal etki, birey tarafindan kurala uymaya zorlayici olarak

yorumlanabilir.  Bunun  sonucu olarak  birey, Odiillendirilmek  veya

cezalandirilmamak igin itaat, ya da sosyal etkinin kaynagi olan Dbireye

benzeyebilmek amaciyla 6zdeslesme, etkiye uyma davranisi gosterebilir” (Inceoglu,
2010: 95).

Sosyal etki olarak ifade edilen davranis degisikligine sebep olan ortam,
aileden sonra model alma yoluyla davranig gelistirmenin en yogun goriildiigli yer

olarak tanimlanan okuldur. Okullar i¢inde bulundugu toplumun ideolojisini
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aktararak o topluma uygun olumlu davraniglarin 6gretilmesinde katkida bulunur.

Bu uygun davranislar ahlak kavramu ile birlikte ele alinmalidir. Ciinkii:

“Egitimin ve okulun amaglarmdan biri de iyi ahlakh insanlar yetistirmektir. Ahlak
egitiminde amag: dzgiir olarak dis etkenlerden siyrilmis, vicdanima siginarak yargida

bulunan ve davranan insanlar yetistirmektir” (Kulaksizoglu ve Dilmag, 2000: 199).

Bu nedenle son yillarda egitim sisteminde degerler egitiminin biiyiikk Onemi
bulunmaktadir. Akademik basarmin yaninda sosyal hayatta uyum saglamayi
gerektiren deger ve davranig 6grenme de egitimde her bransta belli kazanimlarla

ogrencilere aktarilmaktadir.

Anti sosyal davranigin tam tersi olarak belirtilen prososyal davraniglar
yardimseverlik, hosgdrii gibi karsi tarafin da iyiligini dislinerek yapilan
davranislardir. Bu da ¢ocuklarin ailede 6grenmeye baslayip, toplum normlarmin
belirlenmesi i¢in okulda da devam eden bir egitim siirecini kapsamaktadir.
Prososyal davranislar hayatin her asamasinda ve yasam boyu 6grenilmeye devam
eden sosyal davramiglar1 igermektedir. Sosyallesme disinda higbir egitim
programmin bu davraniglarin kazanilmasinda faydasi olmamaktadir. Ancak
insanlar arasi etkilesim ile 6grenilen davranislardir. Duru (2002: 6-7)’ya gore
prososyal davraniglardan yardim etme ve is birligi davraniglar1 gdsterme sikligi
kiiciik yerlesim yerlerinde biiylik yerlesim yerlerine gore daha fazladir. Bu da
kiiciik yerlesim yerlerinde yiiz yiize iligskilerin daha sik goriilmesi ile baglantili
olabilir. Kiiciik yerlesim yerlerinde belli bir grubun bir araya geldigi diisiiniiliirse
okuldaki egitim daha pekistirici bir hal alacaktir. Dolayis1 ile kozmopolit sehirlere
gore kasabalarda verilen egitim sosyal davraniglarin benimsenmesi agisindan daha

etkin olmaktadir.

Bireyin sosyal davranislarinin gelismesinde okul iklimi de Onemli yer
tutmaktadir. Dogustan gelen bazi fizyolojik ihtiyaclarimizdan sevgi, ait olma ve
giliven icinde yasama ihtiyaci, bireyin dogumundan itibaren yasadigi her ortam
icin gecerlidir. Gerek kiiciik yaslarda ailesi gerekse yetiskin durumuna geldiginde
is ortami olsun birey bu ihtiyaglarinin karsilanmadigi ortamda kendini huzursuz
hissetmektedir. Kandemir vd. (2009: 572) ’ne gore okul ortaminda 6grenci temel

ihtiyaclar1 karsilanmadiginda da Ogrenci huzursuz davraniglarinin  yaninda
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istenmeyen yonde sosyal davranislar sergilemeye baslamaktadir. Bu sebeple okul

ikliminin 6g8renci ihtiyaclarina yonelik olmasi son derece 6nemlidir.

Geleneksel egitim sisteminde, Ogrenci pasif Ogretmen aktif rol
oynamaktaydi. Bu da egitimde tek yonlii bir iletisime sebep olarak okulun hazir
bilginin yiiklendigi ortamlar seklinde goriilmesini sagladi. Dolayist ile boyle bir
egitim ortaminda karsilikli etkilesim olmadigi i¢in bireyin sosyal gelisiminin de
desteklenmesi beklenemezdi. “Bourdieu’ya gore egitim, agirlikli olarak dilsel ve
kiiltiirel yetkinligi ve egemen kiiltiire aktarildiginda ancak ailede {iretilebilen,
kiiltiire agina olma iliskisini igermektedir” (Murphy, 2018: 251). Boylece bireyin
belli kaliplar igerisinde sikistirilarak bilgiyi kesfetmesinin onii kapaniyordu.
Zaman icerisinde toplumsal degisim ile birlikte okul ve egitim sistemi de
degisime ugramistir. Davranig¢1 6grenme yaklasimindan yapilandirmaci 6grenme
yaklagimma dogru bir evrilme siireci yasanmistir. Burada birey 6n plana ¢ikarak
gliniimiiz Z kusaginin beklentilerine ve davranis 6zelliklerine en uygun 6gretim
yontemleri uygulanmaya baslamistir. Artik bilgi kitaplarda bulunmay1 bekleyen
duragan bir olgu olmaktan ¢ok, bireyin siirekli elinin altinda kolayca ulasilabilen
bir hal alarak bilgiye ulasmanin degeri kaybolmustur. Artik bilgiye ulasan degil
onu en dogru sekilde kullanabilen toplumda farkini yansitmaya baslamistir. Bu
siirecte de okulun ve 6gretmenin rolii azalmak yerine daha da artmaktadir. Ciinkii
ogrenmeyi 6grenme daha karmasik ve uzun bir siirectir. “Ge¢miste okul sadece
ogretmenler araciligryla bilgi veren bir egitim kurumu iken gliniimiizde modern
teknoloji okul ve 68retmenin roliinii ve 6nemini daha da artrmistir” (Sahin ve
Ozgelik; 2016: 45). Teknolojik gelismelerin hiz kazandigi bu dénemde yeni
kusak, i¢cine dogdugu teknoloji toplumuna kolayca uyum saglarken teknoloji ile

sonradan karsilasan kusagin uyum saglama siireci daha yavas olmaktadir.
1.2.7. Teknoloji

Yeni teknoloji artik hayatin i¢cinde kaginilmaz bir yer alarak insanlarin
degisen diinyaya kolaylikla adapte olmasini saglamistir. Yasami kolaylastiran
teknolojik yenilikler; bir yandan insanlarin bos zamanlarmi artirirken diger
yandan meydana gelen bu bos vakti verimsizce dolduracak igerikler tiretmektedir.
Bos zaman aktivitelerini degerlendirmek i¢in hayatimiza giren biitiin bu tasarimlar

zamanla bagimliliga yol agmaktadir.
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Cocuklar; icine dogdugu diinyada artik teknoloji ile birlikte biiylimeye
baslamiglardir. Yeni donemde meydana gelen teknolojik gelismelere oldukca
kolay uyum saglayabilmektedirler. Z kusag1 degerlendirilirken teknolojiden ayr1
ele alinmas1 miimkiin degildir. Bu sebeple ¢ocugun aile i¢cinde, okulda ya da
herhangi bir ortamda sosyal davranislarii degerlendirirken teknoloji ile birlikte

ele almak gerekmektedir.

Teknoloji kullanimi ile yapilan arastirmalara gore ergenlerin aile igindeki
iletisim eksikligi, sevgisizlik, gilivensiz aile ortami, siddet, ebeveynler arasi rol
catigmalari, cocuktan kapasitesinin ¢ok iistiinde beklentilerde bulunmak ergeni
teknoloji kullanimina daha ¢ok tesvik etmektedir. Ayrica Ektiricioglu vd. (2020:
56)’ne gore; akran zorbaligi, cocugun arkadas ortamindan uzaklagmasina, igine
kapanmasina sebep olarak sosyal ortamlardan izolasyonuna yol agmaktadir.
Sosyal ortamdan ve akranlarindan uzaklasan ergenler internet kullanimina

yonelmektedirler.

Bireyde utangaclik, ¢cekingenlik ve kendini ifade edememe gibi sosyal uyum
problemleri bireyi teknoloji kullanimma tesvik etmektedir. Son yillarda internet
ortamindaki sosyal platformlarn artmasi, yalnizlasan bireyleri teknoloji
kullanimina tesvik etmektedir. “Bedensel ve psikolojik degisimlerin yasandigi
ergenlik doneminde problemli internet kullaninmi gibi davranislarin ortaya
cikmasi, ergenlerin gelisimleri tlizerinde olumsuz etkileri oldugu soylenebilir”
(Celikkaleli vd., 2018: 127). Giinlimiizde internet kullanimi yayginlastik¢a
bagimlilik oran1 da artmaktadwr. Her ne kadar aileler tarafindan yeterince
onemsenmese de internet bagimlilifi sosyal iliskileri etkileyen Onemli bir
durumdur. Bagimliligin dikkat ¢ekici boyutlara gelme sebebi ise su sekilde ifade
edilmektedir:

“Internetin temel ortaya ¢ikis amaci bilgiye kolay, ucuz hizh ve giivenli ulasmak ve

iletisimi kolaylastrmak olmasma ragmen internetin tahmin edilenden de hizli

yayginlasmasi patolojik asir1 kullanima ve yeni bir bagimlilik tiirli olarak

nitelendirilebilecek internet bagimliligmma yol agmaya baslamistir” (Duruap ve
Cigekoglu, 2013: 31).

Ulkemizde de giderek artan internet kullanim oranlari teknoloji
bagimliligmin ciddi boyutlara ulasabilecegi yoniinde veriler ortaya koymaktadir.
TUIK verilerine gére 2020 yilinda internet kullanim orani 16-74 yas grubundaki
bireylerde %79,0’a ulasmistir. Bir o6nceki yil bu oran % 75,3 olarak
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kaydedilmistir. Internet kullanimi bir dnceki yila gére 3,7 puan artmustir (TUIK,
2020). Bu kullanim oranlarindaki artis en ¢ok 12-18 yas arasindaki ergenlerde
goriilmektedir. “Internetin ergenler iizerindeki en olumsuz etkisi her tiirlii ahlak
dis1 bilgi, resim ve hareketli goriintiilere ulagsma imkami tanimasidir”
(Kulaksizoglu, 2019: 223). Dolayisi ile aile dis1 sosyal iliskilerin en fazla gelisim
gostermeye bagladigi ergenlik ¢aginda internet kullanim denetiminde ebeveynlere
oldukca biiyiik gorev diismektedir. Aksi halde karsilasilan farkl sosyal igerikler
heniiz mantiksal muhakeme olgunluguna erisememis ve daha c¢ok duygusal
yoniiyle hareket eden ergen bireylerin kisilik gelisimini olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. internetin bilingli ya da bilingsiz kullanmanin baz1 sonuglari
olmaktadir:

“Ergenlerin interneti verimli ve etkili kullanmalar1 arkadaslar1 ile iliskilerini

gelistirirken internetin uzun siire ve verimsiz kullanimi ergenlerin sosyal yasamdan

uzaklagmalarina, yalnizlasmalarina, akademik basarilarinin diismesine, durus
bozukluklar1 yasamalarina uyku diizenlerinin bozulmasma ve benzeri durumlara

sebebiyet verebilmektedir” (Unver ve Kog, 2017: 119).

Tam da sosyal gelisim ¢aginda olan ¢ocuklarin aile, akran ve okul yasantilarindan
kazanim saglayacagi sosyal iliskiler yerini sanal iliskilere birakmaktadir. Ergenlik
donemindeki genclerde ekran bagimhligi katlanarak artmaktadir. Internet
bagimliligmin gelisim ¢agindaki bu ¢ocuklar iizerinde kimyasal madde bagimliligi
gibi belirgin fiziksel belirtileri olmasa da bireyin sosyal yasantisini etkilediginden
hatta depresyon ile sonuglanma riski dahi oldugundan internet bagimliliginin
gilinlimiiz bilimsel aragtirmalarinda giderek 6nemi artmaktadir. Kontrolsiiz internet
kullannminin  olast sonuglarindan depresyonun yaninda izole yasayarak
yalnizlagsmak, egitim ve is hayatinda performans diisiikliikleri goriilebilmektedir.
Kocak ve Kose (2014: 30-31)’nin arastrmasina gore ergenlerde bilgisayar ve
internet kullanimi arttik¢a yiiz yiize iliskilerde azalma oldugu gézlemlenmistir. Bu

da sosyal problemleri beraberinde getirmektedir.

Ozellikle kitle iletisim araclarindaki gelisim ve degisim son yillarda hiz
kazanmustir. Bu da teknolojik araclara bagimlilig1 artiran sebeplerden biridir. ...
teknoloji bagimliliklarinda birey pasif (6rnegin televizyon) ya da aktif (6rnegin
bilgisayar oyunlar1) durumda olabilmektedir” (Giliniic ve Kayri, 2010: 221).
Ozellikle okul ¢agindaki ¢ocuklarin davranislarmi etkileyen en énemli teknolojik

araclardan biri televizyondur. Bunun sebebi c¢ocugun denetimsiz olarak
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televizyondaki igeriklere gelisiglizel maruz kalmasindan dolay1 olumsuz sonuglar
dogurabilmesidir. Bu konuda ebeveynlerin ¢ok dikkatli olmas1 gerekmektedir.
Televizyonun yaninda giinlimiizde ¢ok kiiciik yaslardan itibaren ulasilabilirligi
saglanan cep telefonu ve bilgisayarlar, internet araciligiyla smirsiz bilgiye
ulasmay1 kolaylastirrken uygunsuz iceriklere erisim denetlenmedigi takdirde
olumsuz sonuglar olusturabilir. Sahin ve Ozgelik (2016: 47)’e gore yapilan
arastrmalarda bilgisayar basinda fazla vakit geciren ergenlerin sosyal

becerilerinde gerileme oldugu sonucuna varilmistir.
1.3. Ergenlik Doneminde Goriilen Sosyal Davramislar

Diinya Saglik Orgiitii tarafindan 10-19 yaslar1 arasindaki dénem ergenlik
donemi olarak belirlenmistir. Bireyin i¢inde yasadig1 kosullarin etkisi altinda bu
donemde olumlu ya da olumsuz olarak nitelendirilebilecek bazi sosyal davranislar
meydana gelmektedir. Arastirma kapsaminda teknolojik unsurlarin egitim 6gretim
ortamlarinda sik¢a kullanilmasmin sonucu olarak bu sosyal davraniglarin hangi
yonde degisim gosterdigi agiklanmaktadir. Bu arastrmada ele aliman sosyal
davranislar; is birligi, benlik saygisi, sorumluluk alma, farkhiliklara kars

hosgoriilii olma, saldirganlik, ¢ekingenlik ve kaygidir.

Ishirligi; insanmn dogas1 geregi toplumsallasma ve grup i¢inde kabul gorme
gereksiniminden dogmustur. Sosyallesme ihtiyaci ile ortaya ¢ikan bu gereksinim
bireyin toplumda isteyerek ya da istem dis1 olarak diger bireylerle is birligi icinde
olmasmni ve yardimlagsmasini gerektirir. Kiiciik yaslardan itibaren aile igi
iligkilerde zorunlu is birligi yasamin temel gereksinimleri arasinda yer almaktadir.
Aileden sonra sosyal iligkilerin 6nemli 6lciide gelisim gosterdigi okul ortaminda
ise birey akranlar1 ile etkilesime girerken ¢atisma yasadigi gibi is birligi davranisi
da gostermektedir. Ergenlik cagi ile akran etkilesimi artarak devam etmektedir.
“Her ergen bir akran grubunda olmak ister. Akranlar1 arasinda kabul gormek,
arkadaslk, 15 birligi ve liderlik yeteneklerini gelistirmek, ergenlik doneminin
onemli gelisim gorevlerinden birisidir” (Satan, 2011: 184). Gelisimde 6nemli pay1
olan bu gorevlerin olumlu sekilde siirdiiriilmesi ergenlerin etrafi ile sosyal
iligkilerinin gelismesinde cok Onemlidir. Herhangi bir arkadas grubuna dahil
olamayan ve akranlari ile olumlu is birligi gelistiremeyen ergenlerin sosyal

ortamdan diglanarak akran baskisina maruz kaldiklar1 gézlemlenmektedir.

36



Egitim sisteminde meydana gelen degisiklikler dogrultusunda geleneksel
ogretim yoOntemlerinden uzaklasilarak yapilandirmaci 6gretim tekniklerine
yonelim gerceklesmistir. Bu dogrultuda 6grenciler artik smif ortaminda pasif
bilgiyi oldugu gibi alan nesneler konumundan, aktif, akranlar1 ile etkilesim
halinde bilgiyi isleyen 6zne konumuna gelmistir. “Sinif ¢evresini ve Ogrenci
tutumlarin1 olumlu ydnde etkileyen Ogrenme yontemlerinden biri igbirlikli
ogrenmedir” (Altinok ve A¢ikgoz, 2006: 22). Bu da isbirlikli 6grenmenin egitim-
ogretim ortamlarinda  kullamilmasinin ~ 6nemli  bir konuma geldigini
gostermektedir. Isbirlikli 6grenmede her seyden 6nce grubun ortak karar almasi
ve bireysel ¢ikarlarin g6z ardi edilmesi gerekmektedir. Gurup birlikte var olur,
grubun ¢ikarlar1 dnceliklidir.

“Kisaca isbirlikli ogrenme degisik yetenek, cinsiyet, 1k ve sosyal beceri

diizeylerinden gelen ogrencilerin ortak bir amag dogrultusunda kiigiik gruplar

halinde c¢alisarak ve Dbirbirlerinin 6grenmesine yardim ederek &grenmeyi
gergeklestirmeleri siirecidir” (Yildiz, 1999: 155).

Isbirligine dayali 6grenmede ogrenciler ortak amaci gerceklestirirken,
bagimsiz hareket etmektense ortak ¢aligma sonucu bir iiriin ortaya koymaktadir.
Johnson (2013: 1-8)’a gore isbirlikli 6grenme, Ogrencilerin kendilerinin ve
birbirlerinin 6grenmelerini maksimize etmek icin birlikte calistiklart kiigiik
gruplarin 6gretimsel kullanimidir. Isbirlik¢i durumlarda bireyler kendileri igin
yararli ve diger grup iiyeleri igin yararli olan sonuglar aramaktadirlar. Ogrenciler
grupla yapilan uygulamalarda is birligine istekli yaklagmaktadirlar. Egitimde
ogrencilerin giidiilenme diizeyi ne kadar yliksek olursa 6grenmenin gergeklesme
diizeyi o kadar etkilidir. Levy ve arkadaslarmin (2004: 127-159) ergenler {izerinde
yaptig1 arastirmaya gore; Ogrencilerin sosyal grup iiyelikleri ne olursa olsun
akranlariyla is birligi yapmaya istekli olduklar1 sonucuna varilmistir. Yine yiiksek
statiilii grup tiyeleri ile is birligi yapma istegi, diistik statiilii iiyelere oranla daha
fazla olarak ifade edilmistir. Grup i¢inde zorunlu ya da goniillii is birligi davranisi
kacmilmazdir. Bireyler birbirleri ile ortak bir amag¢ dogrultusunda iletisim
kurmaktadir. Isbirlikli 6grenmelerin 6lgme ve degerlendirilme siirecinde akran
degerlendirmenin de 6nemli bir yeri bulunmaktadir.

“sbirlikli 6grenmelerin ve edimlerin élgiilmesinde, grup calismalarinda esit caba ve

katilimin saglanmasinda &grencinin siirece degerlendirilen ve degerlendiren

kimliklerinde aktif katilim ile dahil edilmesinde 6z ve akran degerlendirmenin
onemli bir pay1 oldugu yadsinamaz bir gergektir.” (Cihaoglu, 2008: 35).
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Son yillarda egitim-6gretim ile teknoloji i¢ ice yer almaktadir. Bu durumun
okul yasantilar1 {lizerinde de etkisi bulunmaktadir Jonson ve Johnson (1996:
787)’un isbirlikli 6grenme ve teknoloji kullanimu ile ilgili olan arastirmasina gore;
teknolojinin 6gretimsel kullanimi isbirlikli 6grenme gruplarinin kullanimiyla
birlestirildiginde, teknolojik destekli ortak 6grenme olusur. Bu da teknolojik
destekli egitim-6gretim ortamlarinda igbirlikli 6§renmenin kag¢inilmaz oldugunu

gostermektedir.

Benlik saygisi; kisinin kendine duydugu saygidir. Kisi yasaminda dncelikle
kendine deger vermeli kendini sevmelidir ki boylece i¢sel duygu doyumunu
kontrol altina aldiktan sonra ¢evresine faydali olabilir. Her birey ozeldir ve
biriciktir. Birey bunun farkina vardiktan sonra gerek ailesinin, gerek akranlarmin,
gerekse toplumun kendisini kaliplara sokmaya ¢alismasina engel olabilir. Ciinkii
her bireyin kendi o6zellikleri ve yetenekleri icerisinde degerlendirilmesi
gerekmektedir. Aksi halde birey, tek fabrikadan ¢ikmis gibi toplumun gelismesine
ve ilerlemesine hicbir katki saglamayan ayni yasantilari siirdiiren makinalara
dontistir. Kisinin kendini degerli hissetmesi, topumda kabul edilen bir konumda
olmas1 en 6nemlisi de bagkalar1 tarafindan algilanmasmin olumlu olmas: benlik
saygisint meydana getirmektedir. “En genis anlamiyla benlik saygisi, kisinin
kendi gururlu, degerli, gayretli, etkin ve basarili hissetmesidir” (Ozkan, 1994: 4).
Benlik saygis1  bireyi psikolojik yonden olumlu ya da olumsuz
etkileyebilmektedir. Bireyin i¢ diinyasinda kendini basarili, gii¢li, ruhen ve
bedenen yeterli hissetmesi benlik saygismin yiiksek olmasini saglayacaktir.
“Yiiksek benlik saygisina sahip olan bir kisi, kendini olumlu olarak degerlendirir
ve giiclii yonleri hakkinda kendini iyi hisseder” (Balat ve Akman, 2004: 176).
Bireyin basarili olduguna inanci arttikca benlik saygisi da artmaktadir. Ozellikle
grup etkinliklerinde olumlu yasantilar geciren bireyin 6zgiiveni de ayni derecede
artmaktadir. Baumeister vd. (2003: 1-5)’ne gore benlik saygisini artirmanin yolu

okul programlar1 yoluyla iletisim becerilerini gelistirmektir.

Benlik saygist kavrami Ozgiliven ve 0Ozsaygi ile baglantili olup ortak

ozellikler gostermektedir.

“Benlik saygisi (self esteem), benlik kavramimin begenilip benimsenmesini gosterir.
Kisinin kendi kendisini degerlendirmesi sonucunda ulastigi benlik kavramini
onaylamasindan dogan begeni durumudur” (Sarikaya, 2015: 26).
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Benlik saygisi yiiksek bireyler mutlu, kendine giivenen, basarili ve fiziki
anlamda da saglikli goriiniirken; diisiik benlik saygisina sahip bireyler sinirli,
kendine inanci olmayan, kendisini degersiz gbren ve basarisizligir kabullenmis
davranislar gostermektedirler. Benlik saygisi diisiik olan bireylerin depresyona
girme olasiliklar1 arasinda yiiksek iliski bulunmaktadir. Ergenlik caginda birey
icin Onemli olan kendisini nasil algiladig1 degil, baskalarmin onu nasil
gordiigiidiir. Bu ergenlik donemi benmerkezciligi olarak tanimlanmaktadir. Ergen
birey kendini bir sahnedeymiscesine hayal eder ve hata yapmay1 kabul edilebilir
bir davranis olarak gérmek yerine hata yaptiginda rezil olacagmni diisiinmektedir.
Akranlari ile kendisini siirekli kiyaslayan ergenler bu donemde karsisindaki kisiler
tarafindan kabul gérmek ya da bir gruba dahil olmak i¢in ¢caba gdstermektedir.
Yiiksek benlik saygisina sahip ergenlerde liderlik 6zellikleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Ergenlik doneminde benlik saygismin olumlu sekilde gelisim gdstermesi igin
birey Onceki gelisim donemlerinde ailesinin destegi ile olumlu benlik algisina
sahip olmaldir. “Ozellikle anne-baba destegi ergenlerin kendilerini énemli ve
degerli algilamalar1 i¢cin 6nemli bir faktordiir” (Erbil vd., 2006: 8). Boylece
ergenlik ¢agma geldiginde kendisi ile barisik olan birey olumlu benlik algisina ve
yiiksek 0zgiivene sahip olmaktadirlar.

“Ergenlik doneminde meydana gelen onemli degisikliklerle birlikte, ergenin

basarmas1 gereken bir gelisim goérevi de, kendi bedenini kabul etmedir. Kendi

bedenini kabulde ergenin olumlu bir beden imajina sahip olmasi beklenir” (Oktan ve
Sahin, 2010: 547).

Beden imaji konusunda olumlu tutuma sahip ergenlerin 6zgilivenleri ve
sosyal iligkileri yiiksektir. Ergenlerdeki ozgiiven seviyeleri cinsiyete gore de
degiskenlik gostermektedir. Zimmerman vd. (2007: 986)’nin ergenler arasinda
0zsayg1 seviyelerini belirlemeye yonelik yapilan ¢alismalar sonucunda kizlarm
benlik saygilarinin erkeklere oranla daha diisiik oldugu bulgusuna ulasilmistir.
Yine Bolognini vd. (1996: 233-245)’nin yaptig1 arastirmaya gore ergenlik
cagindaki kizlarin erkeklerden daha zayif 6zgilivene sahip oldugu goriilmiistiir
Biitiin bu sonuglarda, kizlarin beden gelisiminin ergenlik ¢aginda hiz kazanmasi
sonucu daha utanga¢ ve ige kapanik davraniglar gostermesinin etkisi oldugu
diistiniilmektedir. Benlik saygisinin gelismesinde 6nemli etkenlerden bir digeri de
bireyin i¢inde yasadigi ¢evre ile etkilesimidir. Burgay ve Korkut (2016: 549)’un

ergenler iizerindeki calismasina gore iletisim becerileri yliksek olan bireylerin
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benlik saygilarmm da yiiksek oldugu tespit edilmistir. Iletisim teknolojilerindeki
yenilikler bireyin sosyal iliskiler kurmasinda gesitli degisikliklere yol agmaktadir.
Sosyal aglarda meydana gelen yenilikler ile ilgili yiiz yiize iliskileri olumsuz
etkiledigi diisiiniilse de baz1 arastirmalar (Shaw, 2002). Iletisim teknolojilerindeki
bu yeniliklerin bireyin iletisim kurmasini kolaylastiracagindan benlik saygisini da

yiikseltecegini vurgulamaktadir.

Sorumluluk alma davramisi; gelisim donemlerindeki kisilik 6zelliklerinin
tamamlanmas1 sonucu olugmaktadir. Gelisim bir biitiindiir ve gelisme sonucunda
bireyin fiziksel ve kisilik 6zelliklerinde degisiklik meydana gelmektedir. Yas
donemleri incelendiginde ergenlik donemi gelisimin fiziksel boyutunun yaninda
onemli kisilik 6zellikleri kazanildigi bir donemdir. Dolayis1 ile bireyin sosyal
yasamini etkileyen ve sosyal iligkiler kurmasinda onemli rol oynayan kisilik
ozelliklerinin olumlu sekillenmesi agisindan ¢esitli faktorler etkili olmaktadir.
Bunlardan en 6nemlisi ailedir. Birey, gelisiminin ilk yillarindan itibaren davranis
ogrenirken ebeveynlerini taklit etmektedir. Daha bilingli sosyal Ozerkligini
kazanmaya basladig1 ergenlik doneminde ise taklitten daha ziyade aile igi
iligkilerden, akran iligkilerinden ve c¢evresel faktorlerden etkilenmeye
baslamaktadir. “Ergenlik doneminde gencin sorumluluk duygusu ve davranisi ile
ilgili kisisel-sosyal gelisim yeterliligini gelistirmesine ihtiyaci1 vardir” (Onal,
2005: 25). Her ne kadar gencler bu donemde kendilerini bagimsiz, 6zgiir olarak
nitelendirerek sorumluluktan kaginma davranisi1 gostermeye egilimli olsa da dogru
yapilandirilmis sosyal iliskiler yardimi ile bireye sorumluluk duygusu

kazandirilabilir.

Sorumluluk, kisinin davranislarinin kontroliinii sahiplenmesi ve sonuglarini
kabullenmesi olarak diisiiniilebilir. Bu kisinin kendisine karsi sorumlulugunu
ifade etmektedir. Ayrica bireyin baskalarina karsi yerine getirmesi gereken
gorevler, toplumun kurallarm1 uygulama konusundaki gayreti de sorumluluk
alanlarina girmektedir. “Sorumluluk kavrami bircok yazar ve arastirmaci
tarafindan, kisinin kendi davraniglarinin veya kendi yetki alanina giren herhangi
bir olayin farkinda olmasi ve davranislarinin ve durumlarin sonuglarini iistlenmesi
olarak tamimlanmaktadr” (Ozen, 2015: 9). Kisinin baskalarma kars

sorumluluklarin1 yerine getirmesi, sosyal sorumluluk kavrami igerisinde ele
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almmaktadir ve toplumsal uyum agisindan sosyal sorumluluk davranis1 6nem arz
etmektedir. Bu sebeple kisisel gelisim alani igerisinde olmazsa olmaz yapi
taglarindan birisi sosyal sorumluluk davranisinin bireye kazandirilmasidir.
Ergenlik caginda aileden uzaklasan birey okul ortaminda yakin arkadaglik
iligkileri kurmaya baglamaktadir. Bireyin bu donemde hayatinin biiyiik bo limiini
okul kapsamaktadir. Bu sebeple ailede oldugu kadar okulda da sorumluluk egitimi
cok onemlidir.

“Sorumluluk, insanlar i¢in, kendi bagina gelismesi beklenemeyecek kadar énemli ve

vazgecilmez bir dzeliktir. Bu ylizden hem ebeveynler hem de egitimciler sorumluluk

egitimini ciddiye almali ve bu konuda yapabileceklerinin en iyisini yapmalidirlar”
(Acar, 2012: 14).

Yeni egitim sistemi icerisine dahil edilen projeler Ggrencilerin sosyal
gelisimini desteklemeye yoneliktir. Ogrencilerin giindelik hayat iginde 6grenme
yasantilarint deneyimleyebilmesi i¢in egitim ortamlar1 hazirlanmalidir.
sorumluluk egitimi amagh yapilan 6gretim uygulamalarinin; uygulama agirlikl,
ogrenci merkezli ve bilgi, duygu ve beceriyi biitiin olarak gelistirmeyi hedefleyen
uygulamalar olmas1 gerektigi soylenebilir” (Yesil, 2014: 283). Ayrica egitim-
ogretimde 6grencilere sorumluluk verilmesi 6grenci merkezli uygulamalara firsat
vererek motivasyonu artirmaktadir. Okul ders kitaplarinin da bu konuda yeterli
oldugu soylenemez. Kepenek¢i (2003: 296-299)’nin  yaptigi miifredat
incelemesine gore sorumluluk kavrami, ilkokuldan itibaren her dersin iginde
oldugu diisiiniilerek goz ardi edilmis ve ayrica uygulamali ders olarak programa

eklenmemistir. Bu durum da sorumluluga egitim-6gretimde yeterince yer

verilmedigini gdstermektedir.

Farklhiliklara karsi hosgorii gosterme davramigi; Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi’nin (1948) 26. maddesine gore dil, din ve wrk ayrimi yapilmaksizin
biitlin insanlarin egitim hakkina sahip oldugu ve biitiin uluslar arasinda hosgorii ve
dayanigmanin olmas1 gerektigi seklinde vurgulanmistir. Yine Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin 29. maddesine gore “Cocugun, anlayisi, baris,
hosgorii, cinsler arasi esitlik ve ister etnik, ister ulusal, ister dini gruplardan,
isterse yerli halktan olsun, tiim insanlar arasinda dostluk ruhuyla, 6zgiir bir
toplumda, yasantiyl, sorumlulukla dstlenecek  sekilde  hazirlanmasi”
gerekmektedir. Egitim sisteminin hedefleri bu dogrultuda olusturulmali ve tiim

diinya vatandaslar1 esit haklara sahip olmalidir. insan haklar1 olarak adlandirilan
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bu haklar insanin fiziki ve duygusal biitiinliglinii destekleyen, biitiin insanlarin
esitligini savunan kurallardir. Kisaca demokrasinin temeli olan esitlik ilkesinin
uygulanabilmesi i¢in toplumlarin hatta insanlarin birbirine hosgoriilii yaklagmasi
gerekmektedir. Hosgorii, insana 6zgili, insani yiicelten en onemli erdemlerden
biridir” (Kepenek¢i, 2004: 252). Hosgorii kavrami demokratik haklari
yansitmaktadir ve 6ziinde kisilerin birbirine gosterdigi saygiy1 ifade etmektedir.
Sadece etnik koken degil her bireyin birbirinden farkli oldugu diisiiniiliirse insan
iliskilerinin temelini hosgoriiniin olusturdugu soylenebilir. Hosgorii soyut bir
kavram olmakla birlikte, kisiden kisiye degismektedir. Ancak ortak bir nokta
vardir ki bu da hoggoriiniin tiim insanlarda olumlu duygular uyandirdigidir.
Insanlarm duygu ve diisiinceleri birbirinden farklilik gdstermektedir. Toplum
icinde birlikte yasayabilmek icin insanlar arasindaki bu farkliliklarm kabul
edilmesi gerekmektedir. Aksi halde baris ve huzur i¢inde bir toplum olusmasi
imkansizdir. Bu sebeple insanlarin farkliliklarini kabul ederek farkliliklara karsi
hosgorii gelistirmesi gerekmektedir. Baski ve zorlama ile hi¢ kimse bir diisiinceyi
ya da davranis1 kabul ettiremez. John Locke “Hosgorii Uzerine Bir Mektup” ta
bunu su sekilde ifade eder:

“Hig kimse, ikna edilmedigi siirece, bir baskasmin nasihatlerine ve ihtarlarina boyun

egmek zorunda degildir. Her insanin kendi kendisi hakkinda bir yargiya varmak igin

yiiksek ve mutlak bir yetkisi vardir. Bunun sebebi ise, bu kararin baska hi¢ kimseyi

ilgilendirmemesi ve bu yiizden bagkalarmm zarar goérmelerinin s6z konusu
olmamasidir” (Locke, 2017: 71).

Hosgorii kavrami toplumdan topluma degisiklik gosterebilmektedir. Bazi
toplumlarda anlayisla karsilanan ve kabul edilen davranislar, diger toplumlarda
kabul gérmeyebilir. Inel ve Gokalp (2018: 847)’in ortaokul dgrencilerinin farkl
degiskenler agisindan hosgorii  diizeyinin  karsilastirildigi  calismasinda
ogrencilerin hosgorli puanlarinin yiiksek ¢ikmasinin sebebi kiiltiirel farkliliklarla
iligkilendirilmistir. Hosgorii kavrami kiiltiirden kiiltiire degistigi gibi cinsiyete
gore de degisim gostermektedir. Caligkan ve Saglam (2012: 1431)’in 6grencilerin
hosgorii diizeyleri ile ilgili arastirmasma gore kiz 6grencilerin hosgorii diizeyi

erkek 6grencilerden daha yiiksektir.

Gelisen ve degisen teknoloji ¢aginda kiiresellesmenin etkisi ile uzun
mesafeler kisalmis ve insanlar arasindaki etkilesim artmustir. “Giiniimiiz dijital

diinyasinda, kitleler i¢indeki yitik bireylerin dijital evrende bir koda indirgendigi
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ve bu dijjital ortamlarin dogasindan otiirii hosgorii yeteneginin zaten pek cok
durumda saghkli islemedigi ifade edilebilir" (Orgin, 2019: 223). Iletisim
teknolojilerinin de katkisi ile artan bu etkilesim insanlar arasindaki hosgoriiniin de
artmast gerektigini ortaya koymaktadir. Ancak gelisen teknoloji ayni zamanda
insan emegini azaltarak, yeni neslin daha sabirsiz ve tahammiilsiiz olmasimna da
sebep olmustur. Hosgorii kavraminin azaldigini diisiindiiren bu durum, egitim
sistemine degerler egitiminin entegre edilmesi ile azaltilmaya calisilmaktadir.
Degisen diinyaya uyum saglamak i¢in egitimde de yeni calismalar yapilmaktadir.
Bir taraftan egitim teknoloji ile entegre olurken diger taraftan bu siirecin toplumda
meydana getirdigi degisiklikler tizerinde yogunlasilmistir. Biitiin bu degisiklikler
meydana gelirken toplumsal degerlerin de degiserek yikima ugramasini dnlemek
icin deger kavrami daha fazla 6n plana ¢ikmistir.

“Deger bireyin tutum, davranis ve yapmis oldugu etkinliklerde toplumun kabul

ettigi, benimsedigi veya arzu ettigi hedefleri, olgiitleri, kurallari, inanglar,

diisiinceleri, ideolojileri vb. dikkate almasi ve bunlara 6nem atfetmesi seklinde
tanimlanabilir” (Aslan ve Aybek, 2018: 99).

Degerler egitiminde Onemli bir yere sahip olan insanlar arasindaki
hosgoriiniin temelini egitim olusturmaktadir. Ciinkii insanlar farkli kiiltiirler
hakkinda ne kadar bilgi sahibi olursa birbirlerine gosterdikleri hosgorii de o
derece fazladir. Tiire ve Ersoy (2014: 50-52)’un 6gretmen goriislerine yer verdigi
calismasina gore Ogrencilerin hosgori egitimi aldiktan sonra empati becerisine
sahip, farkliliklara saygi gosteren, Ozgiivenli, sabirli, kurallara uyan, nesnel,
iletisim becerileri gelismis ve genis bir bakis agisma sahip bireyler olmasi

gerektigini belirtmislerdir.

Saldirganlik; bireyin yasadigi sosyal ¢evre tarafindan hissettigi engellenme
duygusu ile ortaya c¢ikan olumsuz sosyal davranmistir. “Engellenme duygusuna
yapilan en tipik davranislardan birisi saldirganliktir” (Karatas, 2009: 13). Olumlu
sosyal davranisin tam tersi olarak ifade edilen saldirganlik temelinde diger
bireylere isteyerek zarar veren davranig bigimi olarak ifade edilmektedir.
“Duygusal tanimlara gore saldirganlik, 6tke duygusunun yol agtig1 bir davranistir.
Gtidiisel tanimlara gore bir davranisin saldirgan nitelikte olup olmadigini, kisinin
niyeti belirler” (Karatas ve Gokcakan, 2009: 358). Bu da saldirganligin amaca
yonelik ve tepkisel olmak tizere iki boyutta ele alinmasina sebep olmustur. Amaca

yonelik saldirgan davranislar daha olumlu sonucglar doguracagi beklentisi
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yaratirken, tepkisel saldirgan davraniga basvuranlar olaylara yaklasim siirecinde
siddeti On plana ¢ikarabilmektedirler. “Saldirganlik s6zcligii genelde olumsuz bir
davranis olarak algilanmasina ragmen, temel anlamda bir yere veya kimseye
yaklasmak, bir seye baslamak fakat ayn1 zamanda saldirmak iizere atilmak
anlamlarina gelmektedir” (Kesen vd., 2007: 354). Giiniimiizde saldirganhigi
tanimlarken genellikle olumsuz sonuglar doguran davraniglar biitiinii olarak
belirtilmektedir. Agiga c¢ikan bu olumsuz davraniglar yas, cevre, fiziksel ve
duygusal oOzelliklere gore bireyde degisiklik gostermektedir. Saldirgan
davranislarin evrensel ve kiiltiire baglh olarak degiskenlik gdsterip gostermedigi
arastirmacilarin fikir ayriligma diistiigii konulardan biridir. Arastirmacilarin bir
kismi1 saldirgan davranislarm kiiltiirlerarasi farklilik gosterdigini ortaya koyarken,
bazilar1 ise saldirganlik davranmiginin kiiltiirden kiiltiire degiskenlik géstermedigini
ifade etmektedir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi saldirganlik davranigmin
alt boyutlarmin ayristirilarak ele alinmamasidir. Bu sebeple gozlemlenebilir
davranislarin incelenmesi daha giivenilir sonuglara ulagilmasini saglayacaktir. ...
gerek saldirgan gerek olumlu sosyal davranislar sosyal davraniglarin gergeklestigi
kosullara ve bu davranislar1 ortaya c¢ikaran motivasyonlara gore farklilik
gosterebilmektedir” (Bayraktar vd., 2010: 4). Yani saldirganlik davranisi ile
sonuglanan bir durumda bu davranigin ortaya ¢ikmasinin altinda pek ¢ok sosyo-
kiiltiirel, psikolojik, ekonomik sebep yattigini bilmek ve davranisi buna gore

yorumlamak gerekmektedir.

Erikson’un davranis kurammna gore bireyin psikoseksiiel gelisimini
dogumdan ileriki yaslara dogru sekiz donemde ele alir. Erikson’a gore birey her
donemde birey gelisim c¢atismasi yasamaktadir. Cubuk¢u ve Giiltekin (2006:
157)’e gore; daha sonraki donemlere saglikli sekilde gecebilmek i¢in birey icinde
bulundugu donemin karmasasmi basar1 ile atlatmasi gerekmektedir. Ergenlik
cagindaki bireyler; hem okulda rehber 6gretmenlerinin gozetiminde hem evde
ebeveynlerinin gozetiminde bu kritik donemi olumlu bir sekilde gecirmesi
acisindan desteklenmelidir. Saglikli sosyal iliskiler kurabilen bir toplumun
meydana gelmesi acisindan bu siiregte herkes {iizerine diisen gorevi yerine
getirmelidir. “Giiniimiizde saglik dahil olmak iizere bireyi ve toplumu ilgilendiren
her alandaki problemleri, problemler ortaya c¢ikmadan Onleyebilmenin

miidahaleye yonelik ¢aligmalardan daha akilct ve ekonomik oldugu anlagilmistir”
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(Cenkseven, 2003: 156). Son yillarda ergenler arasinda artan siddet ve
saldirganlik diizeyleri diisiiniildiigiinde erken miidahalenin 6nemi iizerinde daha

fazla durulmasi gerekmektedir.

Bireyin kendisi veya kendisi disindaki kisilere fiziksel ya da duygusal
olarak zarar vererek sonuglanmasi saldirganlik diirtiileri sonucunda olusur.
Aslinda insan disindaki canlilarda da bulunan bu olumsuz sosyal davranis,
canlilarin i¢inde yasadigi ortamu etkilemektedir. Arastirmalar, her insanda bulunan
saldirganlik seviyesi farklilik gosterebilmektedir. Bu farkliligin  meydana
gelmesinde; i¢inde yasadigi ailenin tutumundan toplumun kiiltiirel yapisindaki
farkliliklara kadar pek c¢ok faktor bulunmaktadir (Eke; 2018: 18). Okul ortami
ozellikle ergenlerin sosyal davranislarin1 biiyilk Olciide etkilemektedir.
Saldirganlik davranist1 gosteren ergenlerde bu olumsuz sosyal davranig
bozukluklarinin nedeni olarak zorbalik gdsterilebilir. Yavuzer (2013: 767)’e gore
zorbalik gosteren ergenlerin 6zsaygi diizeyi yliksek ve bu kisiler daha disa
dontikken, zorba davranislar gostermeyen ergenlerin daha utanga¢ olduklari
varsayilmaktadir. Bu da zorbalik sonucu olusan saldirgan tavir ve davranislarin
bireyin okul ortaminda grubu etkilemek ve grupta liderligi kazanmak i¢in ergenler

arasinda tercih edilmesine yol agmaktadir.

Saldirganhk gesitli durumlarda farkli sonuglar dogurabilmektedir. Ornegin
cinsiyete bagl olarak kiz ve erkek cocuklarindaki saldirganlik davramislarinda
belirgin farkliliklar goézlemlenmistir. Saldirganlik davranisi incelendiginde
erkeklerin kizlardan daha fazla fiziksel saldirganlik davranisi gosterdigine,
kizlarinsa erkeklerden daha fazla s6zel saldirganlik davranis1 gdsterdigine tanik
olunmaktadir. Aktas ve Giiveng (2006: 237)’e gore olumlu sosyal davranislar
cinsiyete gore incelendiginde kizlar erkeklere oranla daha fazla olumlu sosyal
davranis gostermektedir. Cevresel etmenlerin de saldirganlik davranisi lizerinde
etkisi bulunmaktadir. Berkowitz ve Lepage’nin 1967°de saldirgan davranislari
artiran/azaltan durumlar lizerine laboratuvar ortaminda yaptiklar1 ¢caligmalara gore
silah ile yapilan denemelerde saldirganlik davramismin arttigi tespit edilmistir.
Fordi’nin 1975’te yeniden diizendigi deneylerde katilimcilara silah, biberon
verildiginde ve higbir alet verilmedigi gibi durumlarda gosterdigi saldirganlik

davranis1 seviyesi Olclldiiglinde elinde silah bulunanlarin daha fazla sok
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uyguladigi, biberon bulunduran ve hicbir alet bulundurmayanlarin ise daha az sok
uyguladig1 gézlemlenmistir (Giiler, 2010: 358). Bu durum bireyin saldirganlik
davranis1 gosterdigi durumlarin; bireyin i¢inde bulundugu ortama ve ortamdaki
nesnelere gore farklilagabildigini gdstermektedir. Saldirganlik davranisi bir¢ok
degiskeni icerisinde barindiran siireclerin birlesmesiyle ile meydana gelmektedir.
Saldirganligin fiziksel ve sosyal olarak ayristigi sdylenebilir. Eke (2018: 19)’ye
gore fiziksel saldwrganlik kavga etme ve fiziksel hasarla sonuglanabilecek
eylemlerdir. Sosyal saldirganliksa toplumdan dislanma igeren davranislari

bulundurmaktadir.

Bandura’nin 1961°de ¢ocuklar {izerinde uyguladigi deneyde siddetin
cevresel etmenlere dayanarak cogunlukla taklit yoluyla &grenildigini
savunmustur. ‘Bobo Doll’ adi verilen bu deneyde c¢ocuklarin bir kismi
oyuncaklarla oynamadan Once saldirgan yetiskinle, digerleri ise olumlu
davranislar gosteren yetiskin ile vakit ge¢irmistir. Daha sonra oyun odasina alinan
olumlu davraniglar1 sergileyen yetiskinle vakit gegiren ¢ocuklar oyuncaklar: ile
uyum i¢inde oynarken; saldirgan davraniglar gosteren yetiskin ile vakit gegiren
cocuklar ise oyun oynarken siddet iceren davraniglar gdstermistir

(https://yakiniliskiler.com/2019/08/21/bobo-doll-deneyi-cocuklar-gozlemleyerek-

ogrenir-mi/ e.t: 05.12.2020). Bu deney cocuklari sosyal gelisim donemlerinde

cevresel etmenleri bir kez daha ortaya cikarmustir. Ozellikle son yillarda artarak
gelisen teknoloji hayatin odak noktasi haline gelmistir. Ferdon ve Hertz (2007: 1-
5)’e gore teknolojik gelismeler sonucu yeni medya ile tanisan ergenlerde bu
yenilikler beraberinde riskleri de getirmektedir. Yeni teknoloji ile ergenlerin
akranlar1 tarafindan riskli saldirgan davramiglara maruz kalma olasiligi da
artmaktadir. Bu acidan saldirganligi etkili bir sekilde onlemek icin gelistirilen

13

programlarin artirilmast son derece onemlidir. “... gercek yasamda baskalarmi
dislama, dedikodu yapma, sdylenti ¢ikarma gibi dolayli saldirganlik davraniglarini
gerceklestiren bireylerin bu davraniglarini siirdiirmeye sanal ortamda da devam
ettigi soylenebilir” (Peker, 2015: 331). Yiz ylize etkilesimden uzak ortamda
kurulan sanal iligkiler saldirganlik davranisinin boyutlarim1 ve etki alanlarini
degistirmistir. Wright (2014: 431)’a gore sanal ortamdaki zorbaligin anonim

oldugunun diisliniilmesi kullanicilar1 siber zorbaliga tesvik etmektedir.

Yakalanmamaya iligkin bu inan¢ ergenler arasinda da artis gdstermektedir.
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Fiziksel zorbalik yerini siber zorbaliga birakarak, siber zorbaliga maruz kalan

kisilerin daha biiytlik bir duygusal ¢okiintii yasayabileceklerini gdstermektedir.

Cekingenlik davramsi gosteren bireyler, Erikson’un Psiko Sosyal Gelisim
Kurami’na gore degerlendirilirse; basar1 ile gegirmesi gereken sosyal gelisim
donemlerini tamamlayamadiklarinda bazi olumsuz sosyal davranislar
edinebilirler. Adigiizel vd. (2020: 17-25)’ne gore ¢ekingenlik davranis1 gosteren
bireyler ¢ocukluk yillarinda ebeveynlerinin gézetimi altindayken, aile igerisinde
sik uyarilma cezalandirilma, yeterli sevginin gosterilmemesi gibi durumlarla
karsilagmaktadirlar. Bu da ¢ocugun sosyal ortamda pasif davraniglar géstermesine
sebep olmaktadir. Bu durumun sonucu olarak da sosyal ortamdan geri ¢ekilme
davranis1 gozlemlenmektedir. Bu siirecte bireyde kalici olan davranislar bireyin
biitiin yasami tlizerine etkisini siirdiirebilmektedir. Bireyi bu sekilde etkileyen
sosyal gelisim evreleri bulunmaktadir.

“So6z konusu evreler sirasiyla; giivene karsilik giivensizlik, 6zerklige karsi utang,

girisimcilige karst sucgluluk, basariya karsi asagilik duygusu, kimlige karsi rol

karmasasi, yakinliga karsi yalitilmiglik, {iretkenlige karsi duraganlik ve benlik

biitiinliigiine karst umutsuzlugun yer aldigi 8 evredir” (Ozgiingér ve Kapikiran,
2011: 114).

Her evrenin kriz donemi vardir ve bu donemler basarili bir sekilde
atlatildiginda birey sosyal ve psikolojik a¢idan daha gii¢lii bir seviyeye ulagsir.
Cekingenlik davranisi; 6zerklige karst kusku ve utang evresinde bulunan bireyin
donemin Ozelliklerini igeren davranis1 sergileyemediginde yani basar1 ile
atlatamadiginda meydana gelmektedir. Sosyal ortamlara girmekten uzak durma,
girdiginde ise insanlarla iletisim kurmaktan kag¢inma davranisi ¢ekingenliktir.
“Cekingenlik yani atilgan olmayan davranis kendini ifade etme hakkini inkar etme
ve duygularmmi gostermede tutukluk olarak tanimlanabilir” (Kilig, 2009: 10).
Cekingenlik davranis1 gosteren kisiler kendileri adina bagkalarinin karar
vermesine izin verirler ve ¢cogunlukla endiseli goriiniirler. Cekingen insanlar diger
bireylerle sosyal iletisim kurmaktan kaginirlar. Hatta neredeyse hic iletisim
kurmamak bu kisiler i¢in daha kolaydir. Kurduklar1 iletisimde de kendilerini ifade
etmede giicliikle yasarken, etraftaki her sey kendilerini ilgilendiriyormuscasina
asir1 duyarl davranabilmektedirler. Kendilerinin basarabilecegine inanclar1 diistik
oldugundan kendilerine giivenleri eksiktir ve sosyal ortamlardan kag¢inmak

istediklerinden okula ve i1se gitmek istemezler. Siirekli kendilerini miikemmel
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olmadiklar1 i¢in elestirirler ve yanlis yapma korkusu yasadiklarindan kaginma
davranis1 gosterirler. “Ergenlik doneminin temel Ozelliklerinden biri olan
giivensizlik; ergenin atilgan, gosteris¢i ya da c¢ekingen bir birey olmasina sebep
olabilir” (Bilgin, 2016: 50). Akranlar ile iliskileri bu donemde daha karmasik bir
hal aldig1 icin siirekli rekabet halindedirler. Akranlar1 ile kendilerini
kiyasladiklarinda, kendilerini daha geri planda gorme diisilk 6zgliven ve

cekingenlik davranislaria yol acabilmektedir.

Ergenlik caginda bireyin fiziksel olarak hizli bir gelisim gdstermesi ve
viicudunda meydana gelen bu degisikliklere karsi tepki gdstermesi olagan bir
durumdur.

“Bu doénemin ilk yillarinda, erinlik (puperty) gergeklesmekte, biyiime hizi

artmaktadir. Ozellikle kol ve bacak kemiklerinde, dikkat gekici diizeyde biiyiime

goriilmektedir. I¢salgr bezlerinin salgiladigi hormonlar, bedende ve duygusal yapida,
onemli degisikliklere yol agmaktadir” (Ercan, 2001: 48).

Ozellikle kiz ¢ocuklar1 hizli bedensel gelisimi utang ile karsilayarak sosyal
davranislarinda ¢ekingen bir tavir gostermektedirler. Karevold vd. (2012:
1167)’ne gore ¢ocukluk doneminde orta seviyede istikrar gosteren cekingenlik
davranis1 ergenlik c¢aginda artarak yiiksek diizeyde anksiyete ve depresyon
belirtileri ile zayif sosyal iliskilerin olusmasina sebep olmaktadir Cekingenlik
davranisinin artmasinda bazi 6geler etkili olmaktadir. Chen (2019: 58)’e gore
akran etkilesimindeki degerlendirmeler ve tepkiler gibi sosyal siirecler,

cekingenlik davraniginin gosterilmesinde kiiltiirel etkileri ortaya koymaktadir.

Ergenlerin teknolojiyi kullanma oranlar1 disiiniildiigiinde c¢evrim i¢i
sosyallesme araclarinin arttigi gozlemlenmektedir. Laghi vd. (2013: 51-57)’ne
gore cekingenlik davranis1 gosteren ergenler akranlari ile olumsuz ya da olumlu
duygularmi1 paylasmak i¢in c¢evrimi¢i uygulamalari kullanmay1 c¢ekingenlik
davranis1 gostermeyen ergenlere oranla daha sik kullanmaktadir Bu durum
cekingen ergenlerin toplumdan daha da uzaklasip asosyallesmesine yol agtig1 gibi,
yliz yiize iletisim kurmakta zorlandiklar1 i¢in yalnizliklarina katkida
bulunmaktadir. Cekingen ergenlerin daha sik internet ortamindaki sohbet
odalarin1 kullanmalarmin internet bagimhiligmi artirdigr diistiniilmektedir. Diger
yandan Yuen ve Lavin (2004: 379)’in yaptig1 arastirmaya gore internet

bagimlilarmin ¢ekingenlik davranislarmin daha fazla oldugu goriilmiistiir. Ayrica
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cevrimi¢i kullanilan sosyal aglarin utangaclik davranisini iyilestirmede nasil

kullanilacag tartisilan bir diger konudur.

Kaygi; bireyin istenmeyen bir durum ile karsilastiginda kendisini rahatsiz
hissetmesi ile birlikte ortaya c¢ikmaktadir. Kaygi tahribe ugrayan ya da
ugrayacagini diisiinen bireyin kendisini korumak i¢in gelistirdigi bir savunma
mekanizmasi olarak da nitelendirilebilir. Kaygi kisinin sosyal iligkilerini olumsuz
etkileyebilecegi gibi ayn1 zamanda akademik basar1 i¢in giidilenmeyi
artrrabilmektedir. “Kaygi kisinin yeni kosullara uyumunu sagladigi gibi kisinin
ruhsal gelisiminin daha iist basamaklara ¢ikmasinda itici bir islev gorebilir”
(Bilgin, 2001: 32). Okul basarisinda yiiksek kaygi 6grencilerin kapasitelerinin
altinda ve onlardan beklenmeyecek kadar kotli performans gdstermesine neden
olabilmektedir. Bu sebeple yiiksek diizeydeki kayginin hem sosyal hem de
akademik yasantilar1 olumsuz engelleyebilece§i sOylenebilir. Olumlu sosyal
davranis ile kaygi arasinda ters oranti vardir. Kaygi seviyesinin ¢ok yiiksek ya da
cok diisiik olmas1 basarryr olumsuz etkileyen bir durumdur. “Iyi bir edim icin
gerekli olan, kayginm optimum diizeyde tutulmasidir” (A¢ikgdz, 1992; Tungel,
2006: 41). Sosyal kayginin en yogun oldugu donem ergenlik ¢agidir. Bunun
sebebi ergenlik caginda c¢ocukluktan ¢ikip yetiskinlige ge¢me arasinda sikisip
kalan birey toplumdaki yerini belirgin hale getirmek istemektedir. Ergenlik
caginin baslangic evresinde fiziksel olarak cinsiyete bagl degisikliklerin sosyal
olarak da olumlu ya da olumsuz sonuglar1 bulunmaktadir.

“Erken biiylimenin erkeklerin ruh saghigi agisindan genel olumlu etkisine karsilik,

erken gelisen kizlarda akranlarindan daha disiik benlik saygisi, daha yiiksek

depresyon orani, anksiyete bozukluklar1 ve yeme bozukluklar1 goriilmektedir”
(Derman, 2008: 20).

Piaget’e gore orta ergenlik olarak adlandirilan ergenligin baslangicinda
birey soyut diisinmeye ve sosyokiiltiirel yasantisini sorgulamaya baslamaktadir.
Bu da bireyin yasantisi ile ilgili kararlar alirken gelecege yonelik kaygi duymasina
sebep olmaktadir. Ergenlik c¢agi ile beraber aileden yavas yavas bir kopma
gozlemlenirken akranlar ile iligkilerde yogunlasma goriilmektedir. Ailesinden
farkli ve alisik olmadigi bir sosyal ortama giren ¢ocuklarm bu siiregte sosyal kaygi
diizeyinde de artis gozlemlenmektedir. “Sosyal kaygi belirtileri gdsteren
cocuklarin, yasadiklar1 huzursuzlugun yanmnda okula devam etmede, akademik

konularda, arkadaslik kurma ve siirdiirmede giicliikleri vardir” (Aydin ve Siitci,
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2007: 79). Bu sosyal problemler gormezden gelinerek bir ¢oziim yolu
bulunmadig: takdirde erken ergenlik doneminden itibaren duygusal bozukluklar
ve depresyon belirtileri meydana gelebilir. Ergenlik ¢agindaki bireyler hem
fiziksel olarak hem de sosyal-duygusal olarak bazi degisimler gostermektedir.

Aniden gelisen bu durum bireyde beklenmedik davranislara yol acabilmektedir.

Sosyal kaygi ve beraberinde getirdigi olumsuz davraniglardaki artis anne
babanin ergenlik cagindaki cocuklarmma karsi gostermis oldugu tutuma goére

13

degisebilmektedir. asir1 koruyucu ebeveyn tarzlarmmin sosyal kayginin
meydana gelmesinde, 6nemli bir rol oynadig1 goriilmektedir” (Erkan, 2002: 72).
Smirlandirict ve asir1 himaye altina alic1 ebeveyn davranislar: ergenlerde yapilan
arastirmalara gore cocugun bagimsizlik 6zelliklerini kisitlayarak ebeveynlerine
asir1 bagll bireyler meydana gelmesine sebep olmaktadwr. Her ne kadar bu
konumdaki aileler cocugunun 1yiligi i¢in bu davraniglar1 gosterdigini savunsa da
aslinda kendi egolarini ¢ocuklar1 tizerinden gii¢lendirdikleri i¢in ¢ocuktan ziyade
kendilerini diistinmektedirler. Toplumdan kendilerini geri planda tutan, ¢cekingen
bireylerin ¢ogunda olumsuz elestiri alma korkusu vardir bunun altinda yatan temel
nokta ebeveynlerin g¢ocuklarini asir1 kontrol altinda tutarak her davranisina
miidahale etmesi ve elestirmesi yatmaktadir. Bu duruma maruz kalan bireyde de

siirekli onaylanma ihtiyac1 olusmaktadir. Bu da stirekli kaygi davranis1 gosteren

ve Ozerklikten uzaklagmis bireyler olusmasina sebep olmaktadir.

Gilintimiizde teknolojinin getirdigi toplumdaki degisim, insanlarin sosyal
iligkilerinde de degisime neden olmustur. Geleneksel donemde cesitli kaygilar
yasayan insanin hayatma teknolojinin girmesiyle beraber yeni kaygilar
eklenmistir. “Teknolojinin getirdigi aletler baglaminda insanin yasadigi teknoloji
topumu, bir tiir kaygi toplumudur ve bu kaygi, yine teknolojinin yarattig1 ‘birikme
ve ¢okluk’tan beslenir” (Cotok, 2017: 209). Ozellikle internet kullanimmimn
ergenlik cagindaki gengler arasinda yayginlagsmasi sosyal kaygi ve davranig
bozukluklarina yol agmaktadir. Kontrolsiiz internet kullaninminin yol actigi1 bu
sosyal davranis bozukluklarinin engellenmesi icin ebeveynlerinin gozetiminde
kontrollii bir sekilde internet kullanimi saglanmaktadir. Odac1 ve Cikrik¢t (2017:
48-50)’ya gore depresyon stres ve kaygi diizeyi artan bireylerin interneti asiri

kullanma egilimi gosterdiklerini ifade etmektedir Bireye sunulan bu sinirsiz sanal
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ortam giinliik yasamdaki problemlerinden bir kagis alant olusturmaktadir.
“Genglerin kendilerini sanal ortamlarda daha iy1 ifade ediyor olabilmeleri, iletisim
kurabilmeleri onlar1 teknoloji kullanimina yoneltmektedir” (Bayar, 2019: 15).
Dolayis1 ile gengler, insanlarla yiiz yiize gelerek kaygi seviyesini artirmaktansa,
bu durumdan kaginarak gercek olmayan iletisim kanallar1 kullanmay1 daha kolay
bulmaktadirlar. Sosyal kaygi diizeyinde teknolojinin etkisi ile meydana gelen
degisiklikler Pierce (2009: 1367)’in ergenlik donemindeki gencler iizerinde
uyguladig1 calismaya gore; mobil iletisim teknolojilerini sik kullanan genglerde
yiliz ylize iletisim kurma konusunda kaygi artis1 oldugu bulgusuna ulasilmistir.
Ayni1 zamanda kizlarin erkeklere oranla mobil iletisim yOntemini daha fazla
kullandiklar1 dolayisi ile kaygi diizeylerinin de daha yiiksek oldugu gozlenmistir.
Teknolojinin dogru kullaniminin pek c¢ok faydasi oldugu yadsinamaz. Grist vd.
(2018: 147)’nin yaptig1 incelemeye gore; 18 yasina kadar cocuk ve genglerde
teknoloji kullanimina miidahalenin; depresyon ve anksiyete belirtilerini azalttig1
goriilmiistiir. Yani kontrollii ortamlarda saglanan iletisim teknolojileri, sosyal
kaygimin azaltilmasinda olumlu sonuglar verebilmektedir. Teknolojinin kontrolsiiz
kullaniminin kaygi davranisinda artisa sebep olabilecegi gibi bilingli teknoloji

kullanimi1 kaygi ve ¢esitli sosyal problemlerin azalmasinda etkili olabilmektedir.
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2. TEKNOLOJIK DETERMINiZM

2.1. Teknolojik Determinizm Yaklasimi

Diinyada meydana gelen teknolojik gelismeler tarihsel siire¢ igerisinde
insanlarin yasam tarzlarinda da bazi degisiklikler meydana gelmesine sebep
olmustur. Teknoloji ile birlikte mesafeler kisalmis ve zamandan tasarruf edilmeye
baslanmistir. Teknoloji sayesinde meydana gelen biitlin bu kolayliklar insanlar1
bos vakitlerinde daha fazla sosyal etkilesim kurmaya itmesi gerekirken bunun tam
tersi olmustur. Bilgisayar teknolojisi ve internet erisim hizinin da artmasi ile
beraber kurulan sosyal aglar insanlarin ekrana bagl kalip zamanini bu sekilde
gecirmesine yol agmistir. Sanal diinyanin yarattigi bu cazibeye gliniimiiz insani,
kars1 koyamamakla beraber televizyon, bilgisayar ve cep telefonu ekranlarma
bagimli olarak yasamaya baslamislardir.

“Internetin ve iletisim teknolojilerinin toplumsal etkileri konusunda uzmanlar iki
farkli diisiince c¢ergevesinde konuyu ele almaktadir. Toplumsal oOrgiitlenme ve
kiiltiirel yapmin dogrudan iletisim teknolojilerindeki degisime bagli oldugunu 6ne
siren yaklasim vardir. Bu yaklasim “Teknolojik Determinizm” olarak
adlandirilmaktadir. Bu yaklasimin oncii iletisim bilimcileri Baudrillard ve
Mcluhan’dir. Teknolojik determinizm, teknolojik gelismeler ile ilgili iyimser bir

bakis agisina sahipken; bu yaklasimin tam tersi diisiinceye sahip iletisim bilimciler
de bulunmaktadir” (Aktas ve Cayci, 2013: 2).

Teknolojinin toplumsal yapiy1 diizenlemede belirleyici rol oynadigini ifade
eden teknolojik determinizm yaklasimina gore; bu belirlenimcilik olumlu yonde
oldugu kadar olumsuz yonde de olabilir. Cagin gereksinimi seklinde goriilen bilgi
teknolojilerindeki ilerleme toplumun yapisinda bazi degisimlere yol acarak,
sosyallesme araci gibi kabul edilen mobil iletisim teknolojisinin ve sosyal
medyanin siklikla kullanilmaya baslanmasi ile birlikte yiiz yiize iletisimde azalma
meydana gelmesine sebep olmustur. Manuel Castels’in ifadesi ile ‘Ag Toplumu’
olusmus ve bu durum artik normallesme siirecine girmistir. Insanlar sosyallesme
arac1 olarak teknolojinin sundugu biitiin imkanlarla, alistig1 bu sanal ortamda

birbirlerine kars1 yabancilagsmaya baglamistir.

Son yillarda 06zellikle iletisim teknolojileri alaninda meydana gelen
degisiklikler 1ile birlikte herkes akilli cep telefonlarina kolaylikla uyum
saglayabilmektedir. Sosyal aglarin aktif kullanimi ile entegre sekilde gelistirilen

bu teknolojik altyapmin kullanim siklig1 arttigi icin bu durum, insanlar arasinda



normal karsilanmaya baslamistir. Her gecen giin yeni bir 6zellik eklenerek
gelistirilen cihazlar ile iletisimin sekli degiserek insanlar yiliz yiize etkilesimden
uzaklasip ekranlar aracihigi ile iletisim kurmaya baslamustir. Ozellikle iletisim
araclarinda meydana gelen teknolojik gelismeler bu durumda belirleyici bir rol
oynamaktadir. “Iletisim araglar1 basit birer iletisim aract olmanm yani sira insan
hayatinda asli degisikliklere de neden olmaktadir. Bu degisimin nedenini en iyi
gosteren yaklagimi ‘teknolojik determinizm’ olarak adlandirabilmek miimkiindiir”
(Al, 2017: 51). iletisim baglaminda teknolojik determinizm; teknolojiyi merkeze
alan iletigim araglarinin, teknolojiyi tamamen etkisi altina almas1 ve kullanicilar

da ayni1 sekilde etkilemesi olarak agiklanabilir.

Teknoloji onu kullananlarm elinde yararlh ya da zararli bir hal
alabilmektedir. Aracin merkeze almdig1 ve belirleyici bir yol izledigi yaklasim
‘teknolojik  determinizm’  olarak  adlandirilmakla  beraber  ‘teknolojik
belirlenimcilik’ olarak da ifade edilebilir. Mc Luhan’in teknolojik determinizm
kavramu ile ortaya attig1 ‘ara¢c mesajdir’ ifadesine gore iletisim kurmada meydana
gelen degisimi artik teknolojik araglarm belirledigi soylenebilir. “Daha detayl1 bir
tanim yapmak gerekirse teknolojik determinizm, ortaya ¢ikan yeni teknolojilerin
ekonomi, siyaset, kiiltlir gibi toplumun temel bilesenlerini degistirmesi,
doniistiirmesi ve belirlemesidir denilebilir” (Giiven, 2020: 24). Burada
teknolojinin belirleyici rol oldugu ve toplumun teknolojik gelismelere gore
sekillendigi ortaya konmaktadir. Yani teknoloji kavrami, her yonii ile toplumdaki
insanlar1 etki altina almaktadir. Teknoloji kelimesinin kdkeni incelendiginde;
‘tekhne’ yapip etme, ‘loji’ bilgi, kelimeleri bir araya gelerek, yapip etmenin bilgisi
anlamina gelen teknoloji meydana gelmistir

(https://tr.wikipedia.org/wiki/Teknoloji, e.t.: 20.04.2021). Burada enformasyon

caginda oldugumuzu goz Oniinde bulundurdugumuzda teknolojinin bu derece
belirleyici bir hal almas1  ka¢milmazdir. Bu durum teknolojik determinizmi
toplumun yapisini etkileyen 6nemli bir etken konumuna getirmektedir.
“En genel hatlariyla teknolojik determinizm, teknolojinin mutlak bir rasyonellik
icinde gelistigini, gelistirilen nesnelerin sosyo-teknik sistemlere doniismesinin

neredeyse bir zorunluluk oldugunu ve zorunlulugun her zaman toplumsal gelismenin
yararina ¢alistigimni iddia eden bir bakis agisidir” (Berksun, 2020: 34-35).

Teknolojinin yiikseldigi ve teknokratik bakis agisinin ortaya ciktigi 19.

yiizyildan itibaren insan eliyle yapilan bircok is, yerini makinelere birakmaya
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baslamistir. Her ¢ikan icadi benimseyip yasantisinin merkezine yerlestiren
insanoglu bu gelismelere kolayca adapte olmaya basladig1 i¢in teknolojinin, 20.
ylizyildan itibaren bir kiiltiir haline geldigi ve toplumu doniistiirdiigii dolayisi ile
sosyolojik baglamda incelemelerin odagi haline geldigi goriilmektedir. Ciinkii
sosyal bir varlik olan insan artik iletisim teknolojilerinde her gecen giin yenisi
eklenen gelismeler sayesinde, makinalar araciligi ile iletisim kurma egilimindedir.
Bunun sonucu olarak da yiiz yiize etkilesim, teknoloji caginda azalmakta ve
gelisen yeni iletisim teknolojileri araciligi ile yliz ylize iletisim yerini sanal

ortamlara birakmaktadir.

Toplumlar, belirli teknolojik ilerlemeleri dogrusal bir boyutta hemen
hemen ayni asamalardan gecerek izlemektedir. Marx’in sanayilesme siirecinde,
Ingiltere’nin izinden giden Almanya icin; “ ‘De te, fabula narratur’, Senin masalin
anlatild1 yani dnceden ¢izilmis bir yoldan gidiyorsun” (Kuban, 1999: 1) ifadesini
kullanmas1 aslinda biitiin toplumlarin teknolojik siirecleri gerceklestirmek
acisindan  genel olarak izledigi yollarm degismedigini belirtmekle birlikte,
teknolojinin toplum {izerinde gosterdigi etki siireci olarak da aciklanmaktadir.
Glinlimiizde kiiresellesmenin etkisi ile yeni teknolojiler1 yakalama hizi
artmaktadir. Artik tlkeler yeni ¢ikan teknolojiyi bir an Once yakalamak ve
kullanmak i¢in birbirleri ile yarigsmaktadir. “Her yeni teknolojiyle birlikte yeniden
iiretilip dolagima giren ‘hikmetinden sual olunmaz’, ‘kerameti kendinden menkul’
bir teknoloji anlatis1 karsimiza ¢ikar” (Durdag, 2014: 27). Enformasyon ve
iletisim teknolojilerinde meydana gelen farkli gelismeler, dnceden kullanilan
teknolojinin rafa kaldirilarak toplumu yeni duruma ayak uydurmaya tesvik
etmektedir. Bu durum beraberinde tiiketim kiiltiiriinii de besleyerek her gecen giin
meydana gelen yeni teknolojik aletler bir 6ncekinin artik kullanilmamasina yol
agmakta ve yeni teknolojiyi satin almaya yonlendirmektedir. Ornegin internet
hizindaki artis1 g6z Oniine getirirsek onceden tek bir fotografi gdndermek olduk¢a
uzun sirerken giinlimiizde internet hizindaki artis sayesinde diinyanin cesitli
yerlerindeki insanlar farkli uygulamalar yolu ile birbirlerine istedikleri kadar

video ve fotograf gonderebilmektedir.

Teknolojik  determinizmin  varsaymmlarindan  biri  teknolojinin

kendiliginden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmasi iken digeri ise zorunlu oldugu icin
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ortaya c¢iktigidir. Ancak ister kendiliginden ister ihtiyagtan ortaya ¢iksin
teknolojik yenilikler insan hayatmm 6nemli bir kismmi kaplamakta ve toplumun
yapisin1 onemli derecede etkilemektedir. Artik kapitalizm ve kiiresellesmenin de
etkisi ile ¢ok ilkel topluluklara da her tiirlii teknolojik imkan saglanmakta ve
kiiresellesen diinyada tek tip yasam tarzi ile birlikte toplumlarin yasamlarindaki

benzerlik dikkat ¢ekmektedir.

Teknolojik Determinizm kavramini ele alan kuramcilardan Raymond
Williams determinizm kavraminin Onciilerinden biridir. Kiiltiirel Caligmalar
alanmna oldukca biiyiik katkis1 bulunan sosyolog, 6zellikle medyanin insanlari
yonlendirme tlizerindeki caligmalari ile kitle iletisim araglarinin toplum yasantilari
iizerinde oOnemli etkiye sahip oldugunu savunmaktadwr. Williams ozellikle
televizyonun Kkiiltiirel yasant1 iizerindeki etkisini ele alarak popiiler kiiltiiriin
ortaya cikisini aciklamaktadir. Teknolojinin bu belirleyici rolii ve insanlar1 etki
altma almasi akis kurami sayesinde olmaktadir. Buna gore insanlar ekranlara
bagimli hale gelerek teknoloji ile daha fazla zaman gecirmeye baslamis ve
teknolojinin insan hayatmi belirleyici rolii kanitlanmastir.

“Teknolojik determinizmin temel varsayimi, yeni teknolojinin -matbaa ya da iletisim

uydusu- teknik calisma ve deney sonucu ‘ortaya ¢iktigi’ goriisiidiir. Bu teknoloji

daha sonra ‘i¢ine dogdugu’ toplumu ya da sektorii degistirir. ‘Bizler’ onu benimseriz
¢linkii bu teknoloji artik yeni modern bi¢imdir.” (Williams, 1989: 125).

Burada teknolojik gelisme ile toplumsal gelisme arasinda dogrudan baglanti
bulundugu ve gelisme kavrami degisme olarak aciklanmaktadir. Teknolojik
determinizm, teknolojinin insanlar {izerinde zorunlu bir degisim olusturdugu
cogulcu yaklagim ve teknolojinin insanlarm yasamlar1 lizerinde tektiplestirici bir
etkisi oldugunu savunan elestirel yaklasim olmak tizere iki sekilde ele
almmaktadir. Williams elestirel yaklasimin zaman iginde geleneksel ¢izgiye dogru
yonelmesini elestirmektedir. “Ona gore teknolojinin tiim toplumsal yapida
yasanan degisimlerin belirleyeni oldugunu diisiinmek teknoloji ile ilgili fikirlerin
yanlig bir temel (diinyay1 degistirip, gelistiren, birlestiren teknoloji tanimi) iizerine
insa edilmesinin sonucudur” (Coban, 2013: 3). Teknolojinin yiikselise gectigi 19.
ylizyildan sonra insanlar uyum siireci ile birlikte teknolojik gelismelere adapte
olmaktadir. Bu durumda dis kosullara miidahale edilemez ve tarihsel bakimdan
bagimsiz bir sekilde teknolojik gelismeler meydana gelir. Yani teknoloji tarihsel

baglamda bagimsiz olarak ortaya ¢iksa da meydana getirdigi toplumsal, ekonomik
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ve politik sonuclar teknolojiye bagimlidir. Uluslar teknolojinin belirleyici
giliciiniin farkina varip, yonetim politikalarnda bu giicii kullanmaktadirlar.
Teknolojik yenilikler ile toplumlarin yasam tarzi arasinda olusan belirlenim
iligkisi, teknolojinin toplumsal hayatin bir kosulu oldugu ve toplumun teknolojiye
zorunlu olarak adapte olmasmi gerektirir. Williams’in teknolojik determinizm
konusunda aciklamaya calistigi; teknolojik ilerlemelerin, toplumsal yasami

sekillendirmede diger etkenlere gore daha belirleyici bir yol izledigidir.

Teknolojik determinizm kavramini en genis sekilde ele alan isimlerden biri
olan McLuhan teknolojik determinizmi agiklarken, modern insanin yasantisinda
teknolojinin kaginilmaz oldugunu ve teknolojinin insan duyular: lizerindeki yikici
etkilerinin bulundugunu savunmaktadir. McLuhan Gutenberg Galaksisi (2014)
adli eserinde ilk kez kullandig: ‘kiiresel koy’ ifadesi ile ‘medya gurusu’ olarak
anilmaya baslamistir. Bu eserde McLuhan yazili kiiltiiriin sozlii kiiltiiriin yerine
gecmesi ile duyularda meydana gelen azalmayi ele almaktadir. McLuhan insanlik
tarihini; Kabile Cagi, Edebiyat Cagi, Basim Cag1 ve Elektronik Cag olmak tizere
dort 6nemli doneme ayirmis ve kabile c¢aginin sonunu, fonetik alfabenin
bulunmasiim getirdigini ifade etmistir. Daha sonra edebiyat cagi ile matematik,
felsefe ve bilim alaninda yiikselis yasanmistir. Gutenberg, matbaanin bulunusu ile
basili caga gecis yapilmasmi sagladigi icin McLuhan basili c¢agda gorsel
bagimliligm artmasi ile duyularin geriledigini savunmaktadir. Mcluhan’a gore
matbaanin icadindan once sozli kiiltiirde isitme duyusunun 6n planda olmasi
duyularin etkilesimini artirmakta ve hayal giiclinlin smwrsiz bir sekilde
kullanilarak sanat eserlerinin daha yaratici sekilde algilandigini, ancak matbaanin
icad1 ile beraber gorsel duyu 6n plana ¢ikinca insanlarin eserleri belli bir kaliba
girerek algiladiklarmi belirtmektedir. Daha sonra matbaanin icadi ile ‘elektronik
caga’ gecilmistir. “Yeni diinyamizin 6zelligi, her seyin ayni andaligi ‘zaman’
durmakta ‘uzam’ sanki yok olmakta. Simdi global bir koyde yasiyoruz... Her sey
aninda oluyor, aninda yasaniyor” (McLuhan, 2019: 63). McLuhan matbaanin
icad1 ile baslayan siirecte, radyo ve televizyonun toplum yapisini nasil etkiledigini
inceleyerek, elektronik iletisim  araclarmin  diinyayr  ‘kiiresel  koye’

dontstiirdiigilini ileri stirmektedir.
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“Marshall McLuhan’a gore telgrafin icadiyla insanlar elektronik ¢caga adim atmiglar
ve teknoloji sayesinde iletisimle insanlarin yeniden dokunma ve duyma duyular1 6n
plana ¢ikmistir. Bunun sonucunda bireysellik kiiltiiriimiizden ayrilmis ve ‘Global
Koy’ olusmustur” (Rigel vd., 2005: 17).

McLuhan’a gore kitap basimindaki artis insanlar1 bireysel okumaya
yonlendirmis ve sosyallesme azalarak iletisim kopuklugu meydana gelmistir.
Ancak elektronik ¢agda sozel gelenek yeniden canlanmis ve insanlar duyularmi
tekrar esit oranda kullanmaya baslayarak insanlarin birbirleriyle etkilesiminin
yeniden arttigini belirtmistir. Her ne kadar McLuhan matbaanin icad1 ve yazili
eserlerin artmas1 gibi teknolojik gelismelerin insanlar1 tektiplestirdigi ve
diisiinceleri geri planda biraktigini savunsa da televizyon ¢aginda ortaya cikan
yeniliklerin 6nemli savunucularindan biri olmustur. Medyada meydana gelen bu
ilerlemeler sonucu McLuhan’m goriisleri popiilerlik kazanmis ve sdylemleri
slogan niteliginde kullanilmistir.

“Her kusagm muazzam bir degisimin kiyisinda dengesini bulmaya ¢alismasi,

sonralar1 unutulmus ve beklenen olay dogal gibi goriinmiis olmalidir. Ama duyulari

birbirinden yalitan ve dolayisiyla toplumu hipnotize eden teknolojilerin kudretini ve

iti giiclinii anlamamiz gerekiyor. Hipnozun formiilii ‘bir defada tek duyu’dur. Ve

yeni teknolojinin hipnotize etme giiciiniin bulunmasinin nedeni, duyulari
yalitabilmesidir” (McLuhan, 2001: 833).

McLuhan teknolojik gelismelerin duyular1 geri plana attigini savunsa da son
yillarda iletisim teknolojilerinin gelismesini olumlu yonden aktarmaktadir. Onun
savundugu kiiresel koy kavramina gore iletisim teknolojilerindeki yiikselis
insanlar arasi etkilesimi artrmigs ve olumlu sonug¢lar dogurmaya baglamistir.
Ayrica giinlimiizde kiiresellesmenin aldig1 boyut diisliniilecek olursa bilgisayar ve
internet teknolojisindeki gelisim bilginin anlik yayilmasina yol agmustir.

“Elektrik  devresi, elektriksel dolanim herkesi herkesle bagmtili kiliyor.

Enformasyon {izerimize yagmur gibi yagiyor, hem de aninda hi¢ gecikmeden. Bu

konuda enformasyon bize eristigi anda ise, hemen bir sonraki geldigi i¢in, aninda

eskimis gegersiz kaliyor... Serilestirerek blok blok yaparak bir sey ingsa edemiyoruz
artik” (McLuhan, 2019: 63)

Insanlar yeni ortaya atilan bir diisiince akimini kolaylikla benimseyip ortak
hareket edebilir hale gelmistir. Bu durum tiiketim kiiltiiriinii besleyen bir sekilde
kullanilmaya baslanmistir. Moda olan bir cisim tiim diinyada insanlarin
kullannmina sunulmus, yeni ortaya atilan teknoloji anlik olarak insanlarin
kullaninmina sunulmaya baslanmis ve tek tip insan modelinin ortaya ¢ikmasina

sebep olmustur.
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Iletisim bilimleri alanindaki uzmanlara gore temel yap1 tas1 olan teknolojik
determinizme Marshall McLuhan yon vermistir ve iletisim teknolojilerinde
meydana gelen gelismeler toplumun kiiltiirel yapisint degistirmeye baglamstir.
McLuhan 6zellikle televizyonun insanlar arasi iletisimi olumlu yonde etkiledigini
savunsa da daha sonra gergeklesen bilgisayar ve enformasyon teknolojilerinin
hizl1 yiikselisinin yiiz yiize iliskileri zayiflattig1 gercegi inkar edilemez. Iletisim
modelindeki bu degisimi McLuhan “Ilk basta biz aletlere sekil veririz daha sonra
onlar bize sekil verir” (Rigel vd., 2005: 22) seklinde agiklamaktadir. Ona gore
teknolojik determinizm gelecek ile ilgili bir belirlenim ortaya koymaz. Toplumlar
teknolojiyi yasayarak sonuclar1 hakkinda bilgi sahibi olabilir ve dolayist ile

sonuglarinin farkina onu kullanarak varabilir.

McLuhan “ara¢ mesajdir” sozii ile teknolojik determinizmin igerikten daha
onemli olan seyin arag¢ oldugunu aktarmaktadir. Aracin insanlar1 sekillendirdigi
elektronik cagda, iletisim modelleri yeniden sekillenmistir. “3 bin yil siiren disa
patlamadan sonra ige dogru patlama ¢agmna giriyoruz. Ayni andaligin elektrik
alan1 herkesi herkesle ilgilendiriyor. Iletisim ¢aginda biitiin bireyler, arzular1 ve
doyumlari, bir arada varolmakta...” (McLuhan, 2020, 156). McLuhan bu durumu
elektronik ¢agda insanlarin daha bilingli hale geldigini savunarak agiklamaktadir.
Ayrica araci 6zne konumuna geldigi bu donemde bilgiye ulasma hizi arttig1 i¢in
gizli diye bir sey kalmamistir. Emperyalizm de bu durumdan faydalanarak
yayillma hizini artirmistir. Bir bilgiyi bir diislinceyi yaymak icin kusursuz sekilde
planlanmis olan ve aracin mesaj olmasmna yani iletisimde aracin belirleyici
konuma gelmesinin en Onemli kaniti olan televizyon, insanlari ydnlendirme
konusunda gorevini basariyla tamamlamaktadir. McLuhan televizyonun kiiltiirti
sekillendirme giiciiniin 6nemi tiizerinde yogunlasmistir. “McLuhan yasadig:
donemde elektronik ¢agin belirleyicisi olarak televizyonu ornek gdstermis olsa da
glinlimiizde internet ve daha 6zel anlamda sosyal medya televizyonu tahtindan

indirmeye aday hale gelmistir” (Varol vd., 2019: 144).

Teknolojik determinizmin kag¢inilmaz oldugu ve biitiin toplumlarin yasam
bicimi lizerinde belirgin rol oynadigi goriisliniin tam tersinin savunuldugu
durumlar da bulunmaktadir. “David Nye, tarihsel 6rneklerle teknolojik ilerlemenin

hi¢ de ka¢milmaz olmadigini, bazi toplumlarin bazi donemlerde teknolojiyi
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bilerek ve isteyerek reddettiklerini savunmaktadir” (Ozer, 2010: 99). Kiiresellesen
diinyada enformasyonun yayilma hizi anliktir. Dolayist ile yeni ¢ikan bir
teknolojinin tiim diinyada yayilma ve benimsenme hizi da bir o kadar fazladir.
Ornegin Japonya’ya atesli silahlar ulasmasina ragmen Japon savasgilar atesli silah
kullanmay1 onurlarini zedeleyici bulduklar1 i¢in reddetmislerdir. Yine giiniimiizde
internet kullanimi tiim diinyada artmasma ragmen Kuzey Kore halkina devlet
yonetimi tarafindan sinirlamalar getirilmistir. Bu durum teknoloji kullanimimin
toplumdan bagimsiz oldugu durumlara karsit bir goriis meydana getirmektedir.
Yani teknoloji kullanimi ka¢milmaz degildir ve bazi durumlarda devletler
teknolojik gelismelerin ¢ikarlar1 ya da kiiltiirleri ile ters diisecegini diisiindiikleri

icin teknoloji kullanimini reddedebilirler.

Teknolojik determinizmin olumlu ya da olumsuz kabul edildigi bir diger
unsur ise egitim Ogretimdir. Bulman ve Fairlie (2016: 239)’nin, teknolojinin
egitim ¢iktilar1 iizerindeki arastirmasinda, teknoloji egitim amagli olarak
ogrenciler tarafindan hem smifta hem de evde kullanilabilmektedir. Bu
arastirmada bilgi iletisim teknolojisi okullar tarafindan bilgisayar destekli 6gretim
ve evde kullannmmm egitim basarist i¢in belirsiz sonuglara sahip oldugunu
gostermektedir. Yani teknolojinin egitim alaninda olumlu ya da olumsuz bir etkisi
oldugunu kesin olarak belirtilemez ancak bazi Ornek yasantilar {izerinden bir
degerlendirme yapilabilir. Raharjo vd. (2018: 5)’ne gore, insanin fiziksel ve ruhsal
varolusuna giren teknoloji, insan ruhunun dogadaki yansimasi ve fikirlerin insan
zihninde somutlagmasidir. Teknoloji insan yagamini giderek daha da parcalamakta
ve makineler daha baskin hale gelmektedir. Hatta yasalar 6niinde bile teknoloji
suclarinin karsiligi bulunmamakta bu da teknoloji araciligi ile asagilama, iftira
gibi sug sayilacak eylemlerin gérmezden gelinmesine sebep olmaktadir. Dolayis1
ile bu durumda, teknolojik determinizmin toplumsal yapiyr olumsuz etkiledigi
diistiniilmektedir. Teknolojik determinizmin etkisini baskin sekilde gosterdigi
egitim alaninda uzmanlar, teknolojinin egitime entegrasyonunun c¢ok dikkatli
gerceklesmesi  gerektigini, aksi takdirde olumlu olabilecek ilerlemelerin
olumsuzluk ile sonuglanabilecegini ileri siirmektedirler. Yuangga vd. (2018:
23)’ne gore, son teknolojik gelismeler her alanda etki yaratmakta ve bunlardan bir
tanesi teknolojinin egitimde yayginlasmasinin sosyal davranis lizerindeki etkisidir.

78 katilimcidan olusan arastirmada 6grenciler iizerindeki teknolojik determinizm
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ve teknoloji okuryazarhigi iliskisini belirlemek amaclanmistir. Arastirma
sonuglarina gore, teknolojik determinizmin &grencilerin  6grenme ¢iktilari
iizerinde %38,6 oraninda, teknoloji okuryazarliginin 68renme c¢iktilar: {izerinde
ise %39,8 oraninda anlamli ve olumlu etkisi olmustur. Kisaca teknolojinin
toplumsal yasami her alanda etkisi altina alarak belirleyici bir rol oynadigi ancak
bu belirlenimciligin olumlu ya da olumsuz sonuglar ortaya koydugu ile kesin bir

yargtya varilamayacagi soylenebilir.

2.2. Teknolojik Determinizmin Giiclenmesinde Teknoloji -Egitim Isbirliginin

Rolii

Iginde bulundugumuz ‘dijital ¢ag’ giindelik yasantiy1 etkiledigi gibi egitim
alaninda da degisimler meydana gelmesine neden olmustur. Bilgi anlik olarak
elde edilebilir ve dagilimi da anlik olarak gerceklesmektedir. Bilimsel verilerin
anlik degistigine sahit oldugumuz, enformasyon akismin anlik yasandigi bu
donemde toplumun yasantis1 da ayni sekilde degisim gostermektedir. Makineler
toplum yasantisina sessizce yerlesmis ve insanlar1 kontrol edebilecek diizeye
gelmistir. Ozellikle bilgisayar ve web teknolojisindeki gelismeler sayesinde hizla

yayilan sosyal aglar toplumun sosyal yasantisinda belirleyici bir rol oynamaktadir.

Teknolojinin belirgin sekilde sigrama yapmasmin egitim alaninda da bazi
yansimalart bulunmaktadir. Matbaanin icadi ile baski teknolojisinde meydana
gelen gelisme ile egitim alaninda daha genis kitlelere ulasilmaya baglanmistir.
Bugiin gelinen noktada ise enformasyon akis1 anlik olarak degismekle beraber

bilgiye ulagsma hiz1 saniyelere indirgenmis durumdadir.

“Bilginin ¢ok hizli bir sekilde arttigi ve siirekli degistigi giliniimiiz bilgi cagi
diisiiniildiigiinde bu bilgilerin hepsine hakim olabilmek olanaksiz hale gelmektedir.
Bu nedenle giiniimiiz bireylerinden bilgiye nasil erisebilecegini bilen, sahip oldugu
bilgiyi kullanabilen, yapilandirabilen ve yeni bilgiler iiretebilen nitelikte bireyler
olmalar1 beklenmektedir” (Oniir, 2020: 443).

Burada teknolojik gelismelerin yetisen yeni neslin kisisel gelisim
ozelliklerinde son derece belirleyici bir rol izledigi ifade edilebilir. 21. yiizyilda
egitim anlayis1 zaruri olarak teknoloji kavramini da i¢inde barindirarak ‘teknoloji
egitimi’ kavraminin ortaya ¢ikmasii saglamistir. Teknoloji egitimi ile 6grenme
bireysel bir yonde ilerlemeye baslamis ve daha kalici 6grenmeler i¢in ¢esitli

teknikler gelistirilmeye ¢alisilmistir. Teknoloji egitimindeki amag bireylere sadece
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akilli telefon, bilgisayar ve tablet gibi teknolojik araglar yardimiyla egitim
verilmesi anlamina gelmemekle beraber iyi bir rehberlik gerektirerek giliniimiiz
teknolojisini kullanabilecek yeterlilige sahip egitimciler esliginde bir 6grenme

ortami gerektirmesidir.

21. yiizyilda yiikselen bilisim teknolojileri alan1 toplumun her alanina
niifuz ederek toplumsal kurumlar1 etkisi altina almistir. Bu durum teknolojinin
hayatimiza girdigi ve tarim toplumundan sanayi toplumuna gecildigi andan
itibaren asamalar seklinde insa edilmis ve geri dondiiriilemez bir hale gelmistir.
Bilgi toplumu olma yolunda ilerlemelerin giiniimiizde en st seviyeye geldigi
diisiiniildiigiinde teknoloji ile egitimin i¢ ice olmasinmn rolii yadsinamaz. Ulkeler
stratejik planlamalarini belirlerken ekonomik, sosyal ve siyasi politikalarina
teknolojiyi de dahil etmek durumundadirlar. “Teknolojinin politika olarak
ongoriildigi bir lilkede, teknoloji kavramimm ilk etkileyecegi alan, kuskusuz ki
egitim sektoriidiir” (Daghan vd., 2011: 2). Kamusal alanda, ozellikle egitim
kurumlarinda bu durumun yansimalari giin gectikce daha dikkat cekici bir
seviyeye ulagmaktadir. Bilgisayarin ilk kullanilmaya baslandig1 yillarda
ogretmenler olduk¢a zorlanmaktayken, giiniimiizde egitim ile entegre olan
teknoloji  kullannmi  sayesinde Ogretmenler bilisim alaninda gelisim
gostermektedir. Bilisim teknolojileri alaninda her gecen giin meydana gelen
yeniliklerin egitim alanina yansimasi sebebiyle, egitim- Ggretim programlari
hazirlanip uygulanirken teknolojik alandaki gelismeler ile entegre edilmelidir.
Nitekim yeni hazirlanan miifredat programlarinda da egitim teknolojisi baskin rol

oynamaktadir.

Teknolojinin egitimde belirleyici bir seviyede oldugu giiniimiizde, okullara
ayrilan biitgelerle ¢esitli teknolojik altyap1 olusturulmaya c¢alisilmaktadir. Ancak
burada elestirilmesi gereken nokta 6gretmenlerin teknoloji ile uyum diizeyleri ve
teknolojiyi egitim ile bir araya getirebilme kapasitesi ne derece yeterlidir? Tiirk
Egitim Sistemi’nde, Milli Egitim Suralar1 toplanarak cesitli planlamalar
yapilmaktadir. Ancak 6gretmenler egitim 6gretim asamasinda bu teknolojiyi en
iist seviyede uygulayabilmekte midir? Burada teknik donanimi saglamadan dnce
personelin egitim teknolojisi alaninda gereken egitimi almasi olduk¢a 6nemli rol

oynamaktadir.
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Teknoloji c¢ag1 bireylerden iiretici olma beklentisinde olmakla beraber,
bireylerin bu iiretim kapasitesine ulasabilmeleri i¢in uygun egitimi de
gerektirmektedir. Bu egitim ilkokul ¢agindan itibaren asamali olarak verilmelidir
ki gliniimiiz teknolojilerine uyum saglayan ve teknolojiyi yasamlarmin her
alaninda etkin sekilde kullanarak toplumsal faydayr maksimum diizeye
tasiyabilecek bireyler yetistirilebilsin. Bu egitimler giiniimiizde STEM (Science,
Technology, Engineering, Mathematichs) adi verilen egitim ile fen, teknoloji,
mithendislik ve matematigin i¢ ice gectigi programlar olarak diizenlenmektedir.
Planlamada bir¢ok {iniversite ve 0Ozel okulda bu alanla ilgili c¢aligmalar
yapilmasina ragmen, Tiirkiye’de miifredat programina tam anlamiyla adaptasyon
saglanamamistir. “STEM egitim kiiltiiriinlin insas1 i¢in iiniversiteler, 6zel egitim
kurumlari, merkezi yonetim ve aileler gibi tiim kisi ve kuruluslara biiyiik bir
sorumluluk diismektedir” (IAU, 2015: 25). Teknoloji toplumunun gerektirdigi
egitim seviyesine ulagsmis bireyler yetistirmek i¢in biitiinciil bir koordinasyon

gerekmektedir.

Hizla gelisen ve degisen diinyada her gilin yeni bir teknoloji giindeme
gelirken egitim alaninda da degisiklikler hizli bir sekilde gergeklesmektedir.
Geleneksel egitim yontemlerinin, yeni nesil i¢in uygulanabilmesi imkansiz hale
gelmistir. Bireylerin fark yaratip isgiicii piyasasinda 6n plana ¢ikabilmesi i¢in yeni
nitelikler kazanmas1 gerekmektedir. Hayat boyu O08renme kurumlar1 ‘besikten
mezara egitim’ sloganiyla nitelikli insan yetistirme misyonunu benimsemesine
ragmen, a¢iklamaya calisildig1 gibi bu becerileri biitiinciil halde aktarmak i¢in ¢ok

planh yiirtitiilen egitim politikalarna ihtiya¢ vardir.

Egitimde yapilandirmaci anlayisin benimsendigi giiniimiizde bilgi artik
duragan olmaktan ¢ikmus islenir hale gelmistir. Ogrenciler bilgiyi oldugu gibi
benimsemek yerine sorgulayip, diisiince siizgecinden gecirip, iist liste koyarak
yeni diisiince yapilar1 insa etmektedir. Giliniimiiziin egitim anlayiginda arastiran,
sorgulayan ve problem c¢ozebilen bireyler yetistirmek amaglanmaktadir. Giin
gectikce teknolojinin  gerektirdigi inovasyon artmakta ve Ozellikle bilisim
teknolojileri alaninda egitime ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun ilk 6rnekleri 2000
yilinda okullarda kurulmaya baglayan bilgisayar teknolojileri smniflaridir.

Universiteden baslayip, egitimin alt kademelerine dogru yaygmlastiriimaya

62



baslayan egitimler giiniimiizde her okulda uygulanabilir diizeye gelmistir.
Tiirkiye’de 2010 yilinda FATIH (Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme
Hareketi) projesi kapsaminda okullara teknolojik altyap: saglamada destek olmak
amaciyla bilgisayar, akilli tahta vs. destegi saglanmistir. Proje kapsaminda
ogretmenler diizenlenen egitim programlarina alinarak egitim ve teknoloji
entegrasyonunun artmasi amaglanmistir. Egitimde teknoloji kullaniminin artmasi
kagmilmaz olarak dgrenci basarisindaki rekabet ortamini da artirmustir. Ulkeler de
egitim politikalarini 6grenci basarisini artirmaya yonelik olarak diizenlemektedir.
“Ulkelerin dgretim programlarindaki gerekli diizenlemeleri yapabilmeleri, 6gretim
sistemlerindeki eksiklikleri giderebilmeleri ve uluslararasi diizeyde kendi
basarilarimi gorebilmeleri  amaciyla son yillarda  baz caligmalar

gerceklestirilmektedir. Egitim ile ilgili yapilan caligmalarda genel amag, 6grenci
basarisidir” (Celen vd., 2011: 766).

Son yillarda egitim teknolojilerindeki ilerleme sayesinde bilgiye ulagsmak
anlik hale gelmistir. Ingiltere’nin  Sanayi Devrimi’ni gergeklestirmesi,
teknolojideki ani gelismeler ile birlikte yerini ‘enformasyon’ ¢agma birakmustir.
Teknolojik alandaki biitiin bu gelismeler iilkeler arasindaki mesafeleri kaldirip
kiiresellesmenin biitiin diinyada etkin hale gelmesini saglamistir. McLuhan’in
kiiresel koyii, bilgisayar teknolojisi ile bir araya gelerek insan aklinin alamayacagi
kadar smirsiz veri saglayabilecek noktalara gelmistir. Peki bilginin bu derece
kolay ulasilabilir oldugu bir ortamda egitim de kolay olmaz miydi? Baska bir
sekilde ele alimacak olunursa hazir bilginin smirsiz oldugu bu ortamda okullara
diisen rol nedir? Bu sorular, okullara gereksinimin azaldigi yoniinde
algilanmasidan ziyade toplumlarin egitim sistemlerini yeni teknolojiye entegre
etmek i¢cin daha fazla planlama yapilmasi gerektigini ifade etmektedir. Dolayis1
ile 6grencilerin bilgiye ulasmasi bir problem olarak goriilmemekte, hayatin her
aninda akilli telefonlar ve internet erisimi sayesinde bilgiye ulasmak ¢ok kolaydir.
Bu da geleneksel basar1 algismin 6tesinde olan, ‘fark yaratmak’ deyimini 6n plana
cikartarak, yeni nesil bireylerin geleneksel yontemlerle aktarilan bilgiden ziyade

Oziimsenip hayatimn her aninda kullanilabilen bilgiyi 6n plana ¢ikarmaktadir.

“Bilginin ¢ok hizli bir sekilde arttigt ve siirekli degistigi giinlimiiz bilgi cagi
diisiiniildiigiinde bu bilgilerin hepsine hakim olabilmek olanaksiz hale gelmektedir.
Bu nedenle giiniimiiz bireylerinden bilgiye nasil erigebilecegini bilen, sahip oldugu
bilgiyi kullanabilen, yapilandirabilen ve yeni bilgiler iiretebilen nitelikte bireyler
olmalar1 beklenmektedir” (Misirli, 2015: 312).
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Bunun i¢in de yeni teknolojiye hakim ve 6grencilere bilgiyi isleyebilecegi ortam
saglamada kilavuzluk edecek egitimciler yetistirmek enformasyon caginin
gerekliligi sayilmalidir. Aksi halde elde biitiin malzeme olmasina ragmen, ortaya

hicbir iirlin ¢ikartamayan niteliksiz isgiiciine sahip bir toplum meydana gelir.

Bilgisayar teknolojisinin sundugu gorsel zenginli§in amaci, 6grencilerin
birden ¢ok duyusuna hitap ederek daha kalict 6grenmeler olusmasi i¢in ortam
saglamaktadir. Bilgisayar Destekli Ogrenme adi verilen bu programin son yillarda
kullanim1 artmustir. Artik geleneksel 6gretim yontemlerinden uzaklasarak son
teknolojiye uygun egitim-6gretim planlamalar1 yapilmaktadir. Biitiin diinyanin
okuloncesi donemden itibaren ele aldigir ‘bilim, teknoloji ve mesleki egitimi’
gormezden gelmek sosyal, ekonomik ve politik ilerlemeyi engelleyici sonuglar
dogurabilir. Kiiresellesmenin etkisi ile teknoloji egitiminin tiim diinyada
yayginlastigi gorilmektedir. Ancak her iilke ayni seviyede bu ilerlemeleri
yakindan takip edememekle beraber, bazi iilkelerde uygulama asamasinda sosyal
ve Kkiiltiirel farkliliklarm etkisi ile degisiklikler gozlemlenmektedir. Yani
Japonya’da uygulanan teknoloji egitimi ile Tiirkiye’de uygulanan teknoloji
egitimi arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Bu anlamda kiiresellesmenin egitim
stratejilerinde tam manasiyla gerceklestigini soylemek miimkiin degildir. Mevcut
kosullarda Tiirkiye’de egitim plan ve programlarinda teknoloji egitimi
vurgulanmakta, ozellikle Ogretmenlere bu konuda olduk¢a ©Onemli rol
diismektedir. Bu nedenle egitim fakiiltelerinde gerceklestirilen egitim stiregleri
hayati derecede onemlidir.

“Ogretmen yetistirmede iki ana boyut nicelik ve nitelige iliskindir. Tiirkiye deki

geemis drnekler gostermektedir ki, niteligi gormezden gelerek kendi basina nicelik

boyutunu one ¢ikaran yaklagimlar, gretmen sorununa tek boyutlu bakan kolayci

yaklasimlardir. Bunlar, uzun dénemde, egitim kalitesini gelistirmeden ¢ok, geriye
gotiiren etkiler yaratmaktadirlar.” (Senel ve Gengoglu, 2003: 60).

Egitim kalitesini artrmanin en etkili yolu, 68retmen yetistirme alaninda
egitim veren egitim fakiiltelerinde yeni diizenlemeler yapilmasidir. Egitim ve
teknolojinin birbiriyle i¢ ice oldugu enformasyon ¢aginda 6gretmen yetistirmek
icin uygulanan derslere yenileri eklenmistir. Gelisen teknolojik imkanlar
sayesinde 6grencilerin birden ¢ok duyusuna hitap edebilecek, anlatim yontem ve
tekniklerini destekleyen materyaller gelistirebilmek gerekli hale gelmistir.

“Yiiksek Ogretim Kurulunun egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandiriimasi
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kapsaminda Ogretmen yetistiren programlarda okutulmasini zorunlu tuttugu
derslerden biri de “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme” dersidir”
(Alm, 2007: 248). Bu ders ile birlikte 6grencilerin teknolojik imkanlardan
yararlanmas1 saglanarak, bireysel 6grenmeyi destekleyen yeni egitim Ogretim

araclar1 gelistirilmesi saglanmustir.

Ulkelerin zenginlesmek ve kalkinmak icin yeni enerji kaynaklarina
yonelmeleriyle birlikte dogal kaynaklara sahip tilkeler egemenligini ilan ederek,
diinyada gii¢ sahibi kabul edilmeye baslandi. Oysa II. Diinya Savasi’ndan sonra
bilginin gii¢ oldugu, dogal kaynaklar: isleyebilecek giice sahip olmadiktan sonra
bu kaynaklarm hi¢bir anlammin olmadigi goriisii yaygmlasmistir. Teknolojide
asamal1 olarak gerceklesen bu sigrama giiniimiizde bilginin gii¢ oldugunu, artik
metalarm degil bilginin pazarlandigi bir noktaya gelmistir. Bu noktada nitelikli

insan giicli yetistirmek uluslar i¢in yeni rekabet alan1 meydana getirmektedir.

“Egitim sistemi bir toplumun organizmasidir. Ogretmen ise bu organizmanin hayat
damaridir. Ciinkii toplumdaki nitelikli insan giiclinii yetistiren Ogretmendir.
Topyekiin kalkinma ancak bu nitelikli insan giiciiyle miimkiin olabilmektedir”
(Y1ilmaz, 2007: 158).

Teknolojinin 0Ol¢iitii, maddi olmaktan ziyade insanlarin egitilebilmesi ve
teknolojiyi kullanabilmesi ile belirlenebilir. Her ne kadar diinyada yayginlasan
teknolojik gelismeler bir¢ok meslegin yok olmasi sorununu giindeme getirse de

yeni meslek alanlar1 olusturmaktadir ¢linkii gelisim ve degisim bunu gerektirir.

Teknolojinin imkanlarinin egitim ortamlarina aktarilmasi sayesinde artik
web uygulamalar1 ile birlikte e-O0grenme adi altinda egitim programlari
hazirlanmaktadir. Her yastan birey internet sayesinde erisime ulastigi bu
programlarla  uzaktan  Ogrenme  faaliyetlerini  gerceklestirebilmektedir.
Teknolojinin egitime entegre edilmesinin faydalari oldugu kadar bireyi olumsuz
etkileyebilecek etkileri de bulunabilmektedir. Egitim ve teknoloji alaninda yapilan
arastrmalarda, bu olumsuzluklarin bireyi genellikle sosyal beceri anlaminda

etkiledigi yoniinde agiklanmaktadir.
2.3. Ortaokul Egitimi ve Teknoloji Kullanimi

Insanoglu her gegen giin yenisi eklenen teknolojik gelismeler karsisinda

kayitsiz kalamamakla birlikte teknolojinin meydana getirdigi imkanlara zamanla
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daha fazla uyum saglamaya baslamistir. Yani teknolojik gelismeler arttikga
insanlarin beklentileri de dogru orantili olarak artmaktadir. Bu arz talep iliskisinin
dongii haline geldigi gliniimiizde insanlarin teknoloji konusundaki algilar1 da
standartlagsmaya baslamistir. Bu standartlagsmayla birlikte 6grencilerin teknoloji
kullanim becerilerinin artmasi; problem cozebilen, 6zgliven sahibi, yeniliklere
acik ve teknoloji okur yazarligi gelismis bireyler yetismesinin saglanmasina yol
acmustir. Ozellikle ortaokul ¢aginda daha profesyonel yonlendirmeler ve FeteMM
egitimleri sayesinde Ogrencilerin teknolojiyi giindelik yasamda kullanmanin

otesinde, teknolojik liretim i¢in ¢galigmalar yapmasi hedeflenmektedir.
2.3.1. Ortaokul Cagi ve Egitimde Teknoloji Kullanimi

Ortaokul seviyesindeki Ogrencilerin teknoloji ile tamigma agsamasindan
ziyade teknoloji kullanimmi bir st seviyeye tasiyarak egitim Ogretim
ortamlarinda daha aktif faaliyet gosterdigi soylenebilir. Ogrencilerin bilgiyi
oldugu gibi alan, ezberleyen ve her kosulda kabul eden oldugu geleneksel
anlayistan uzaklasilarak, arastiran, sorgulayan, bilimsel arastirma yontemlerini ve
bilisim teknolojilerini kullanabilen 06zgiiven sahibi bireylerin yetistirilmesini
hedefleyen cagdas egitim anlayisina gegilmesi ile egitimde teknoloji kullanimimin
onemi artmugtir. Dolayisi ile ortaokul 6gretmenlerinin de giiniimiizdeki teknolojik
gelismeler dogrultusunda, teknoloji kullanimi agisindan belirli bir seviyeye
ulasmis olmas1 gerekmektedir. Geleneksel egitim anlayismin geride birakilarak
cagdas egitim anlayismnin benimsenmesi; Ogretmenin roliinii bilgiyi aktaran
olmaktan, bilgiye ulasmada rehberlik gorevi iistlenen durumuna getirmis ve
ogretmenin niteliklerini bilgi teknolojilerini kullanabilme yeterliligine sahip
olmas1 yoniinde degistirmistir. Ogretmenlerin sahip olmas1 gereken niteliklerinin
yaninda Ogretmenlerin teknolojiyi kabullenmeleri ve benimsemeleri de
gerekmektedir. “Teknoloji entegrasyonuna etki eden en 6nemli faktér 6§retmen
faktoriidiir, ¢linkii 6gretmen bu degisimin merkezinde yer almaktadr” (Kolburan-
Geger & Bakar-Corez, 2020: 4). Bu acgidan teknolojinin i¢ine dogan neslin
teknolojiye ayak uydurmasindan ziyade Ogretmenlerin teknolojiyi kabul etme
diizeyleri, egitim Ogretim silirecinde teknoloji kullaniminin desteklenmesinin
baslica gerekliligidir. Ogrencilerin teknolojiyi verimli kullanmalar1 konusunda

ogrencilere rehberlik edecek olan 6gretmenlerin, degisen cag ile birlikte egitim
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ogretimdeki rolii de degismistir. “Degisen 6gretmen rolii beraberinde 6gretmenin
sahip olmas1 gereken yeterliliklerin de sorgulanmasina ve gelistirilmesine neden
olmustur” (Sarikaya, 2019: 582). Bu anlamda teknoloji kullanimi konusunda
ogretmenlerin profesyonel egitime tabi olmasi son derece dnemli yer tutmaktadir.
“Ogretmenlerden; egitim, teknoloji ve uygulamalarinda giincel kalabilmek igin
mesleki organizasyonlari, konferans ve bilimsel yayinlar1 takip etmeleri, 6grencileri
bilimsel arastirmalara tesvik etmeleri, onlarin bir {irin ortaya koyabilme, analitik

diisiinme becerilerinin gelismesine destek olmalar1 beklenmektedir” (Cevik vd.,
2017: 585).

Yeni egitim sistemince de desteklenen bu inovasyon beklentisi, 6grencilerin

sosyal gelisimlerini de destekleyecek sekilde planlanmalidir.

Bilgi iletisim  teknolojilerinin  ilerlemesi  Ogrencilerin  teknoloji
okuryazarligmi zorunlu hale getirerek, bu alanda egitim programlari
hazirlanmasini saglamistir.

“Bilgisayar ve internet teknolojileri, Tiirkiye’de ve diinyada birgok insan, kurum ve
kuruluglar tarafindan kullanilmaktadir. Buna paralel olarak, bilgisayar ve internet
teknolojisi, egitim-6gretim alaninda hem 6nemli bir arag hem de amag haline gelmis

ve egitim-6gretim etkinliklerinin vazgecilmez bir pargasi olmustur” (Irmak, 2015:
19).

Boylece bilgisayar siniflar1 kurulmaya baslanmis ve bilisim teknolojileri dersi
iniversitede uygulanirken ilkokul ¢agindaki 6grencilerine kadar yaygmlasmistir.
MEB’in hazirladig1 projelerden biri olan FATIH projesi ile birlikte internet ve
bilgisayar altyapilar1 tamamlanarak ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde her okula
teknik donanim saglanmis ve 6grenciler ile 6gretmenlere tablet dagitilarak bilisim
teknolojileri alaninda egitim i¢in gerekli materyaller saglanmistir. MEB’in egitim
ogretim ortamlart i¢in icerik ve materyal gelistirmesine destek olan Egitim Bilisim
Ag1 (EBA) ise hem 06grencilerin hem 6gretmenlerin ¢evrimigi olarak kullandigi
bir egitim platformudur. Timur vd. (2017: 44-54)’nin ortaokul 6grencilerinin EBA
sistemini kullanmaya yOnelik goriislerinden yaptigir ¢ikarima gore, Ogrenciler
EBA kullanimmin zamandan tasarruf sagladigini ve etkili 6grenmede faydali
oldugunu belirtmislerdir. Ayrica d6gretmenlerin hizmet i¢i egitime tabi tutularak
tim bu projeler ile ilgili donanima sahip olmasi egitim 6gretimde teknoloji
kullaniminin etkililigini artiracagi ifade edilmektedir. Artik bilgisayar ve internet
kullanim oraninin artmasinin yaninda yeni neslin iiretime doniik faaliyetler

gerceklestirmesi i¢in yazilim ve kod tiretimi olduk¢a 6nemli bir konuma gelmistir.
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Kiiresellesmenin smirsiz bir hal aldig dijital ¢cagda biitiin bu ilerlemelerin belirli
bir standartta olmas1 gerekmektedir. Aksi halde Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Bildirgesi’nde de belirtilen egitimde firsat esitligi ilkesine aykiri bir uygulama
gergeklesmis olur. Diinyanm her yerindeki Ogrencilerin teknolojik imkanlara
ulagiminin esit Olclide gergeklesmesi saglanmahidir ve teknoloji kullanimi
konusunda en iist diizeyde verimin alinabilmesi i¢in belirlenen global programlar
uygulanmalidir. Teknolojinin egitime entegrasyonunu igeren bu siireci engelleyen
en 6nemli faktorler; teknolojik altyap1 eksikligi, 6gretmenlerin teknolojik icerik
kullanimy, iiretimi ve planlanmasi konusunda yetersiz kalmalaridir. Misirh (2015:
314)’ya gore, etkili teknoloji entegrasyonu igin gerekli kosullar; egitilmis
personel, yazilim donanim ve diger kaynaklara erisim, standartlar ve 6gretim
programi destegi, uygun Ogretme ve degerlendirme yaklagimlari, teknoloji
entegrasyonu igin vizyon, gerekli politikalar ve teknik destektir. Ogrencilere
uygulanan teknoloji egitimi programlarindan hedeflenen basarili sonuglarin

almabilmesi i¢in bu kosullarin gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Bilgi iletisim teknolojilerinin egitimde kullanilmasinin pek ¢ok olumlu
yani bulundugu gibi bazi olumsuz yanlar1 da vardir. Bunlardan yaygin olarak
ifade edilen teknolojik imkanlar1 elde etme diizeyinin, gelismis iilkeler ile
gelismekte olan iilkeler arasinda ugurum denecek kadar farklilik gostermesidir.
Egitim ve firsat esitligi ilkesinin uygulanmasmi imkansiz hale getiren bu durum
dijital bolinme olarak adlandirilir. Ogrencilerin gelir diizeyleri arasindaki
esitsizlikten kaynakli bu durum bilgisayar ve internete ulasma oranlarimi etkiledigi
icin  egitimde  bilgi teknolojileri  alanindaki  hedeflere  ulagilmasini

zorlastirmaktadir.

Gilliipinar vd. (2013: 212-214)’nin velilerin egitimde teknoloji kullanimin
yayginlasmasin1 saglayan FATIH projesine iliskin goriislerine gore; kullanimi
yayginlasan teknolojinin 06grencilerin iizerindeki olumsuz sosyal etkileri;
yalnizlagma, asosyallesme ve sosyal izolasyondur. Ayrica 0lciisliz oranda internet
kullanimi, okuma aligkanliklarinin azalmasi ve tabletlerde oyun oynama
siirelerinin uzamasi diger olumsuz sonuclardir ki bu da teknoloji bagimliligmni
tetiklemektedir. Burada okul idaresi ve ogretmenlere diisen gorev, dgrencileri

teknolojinin olumsuz sosyal ve psikolojik etkilerinden korumak i¢in teknolojinin
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verimli kullanilmas1 yoniinde velileri ve 6grencileri bilinglendirerek onlara 6rnek

olmaktir.

Egitim programlar1 6grencilerin gelisim, yas ve 6grenme diizeylerine gore
planlanmaktadir. Dolayis1 ile teknolojinin egitim 6gretimde sik kullanilmaya
baslanmasi profesyonel bir planlama ve denetim gerektirmektedir. Ogretmenlerin
okulda gecirilen siirede bu konuda dikkatli olmasi beklenirken ayni sekilde
ebeveynlerin de okul disinda gecirilen siirede c¢ocuklarini gézlemlemesi
gerekmektedir. Cocuklarda teknoloji kullaniminin siiresi ve maruz kalinan zararh
icerikler ebeveynler tarafindan denetim altinda tutulmalidir. Bilgisayar ve
internetin asir1 kullanimi ¢ocuklarda fiziksel egzersiz yetersizligi, uyku ve

beslenme bozukluklara yol agabilmektedir.

Son yirmi yildir hayatin merkezi haline gelen teknolojik aletler, bilgisayar
ve internet kullanimmin yaygilasmasi sonucu ortaya ¢ikan eglence aktiviteleri ve
sosyal aglarin etkisi ile teknoloji bagimlilig1 ve ekran bagimliligi kavramlarmin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tipki madde bagimliligi gibi keyif veren bu
durumunda, insanlar teknolojiden mahrum birakildiginda bagimhliga 06zgi
davranislar sergilemektedirler. Griffiths (1995: 14)’e gore teknolojik bagimliliklar
kisi- makine etkilesimini icerdiginden, tasarlanan oyunlara ses ve gorsel efektler
gibi bu etkilesimi artirict 6zellikler eklenmektedir. Cocuklarda teknoloji
bagimliligmin artmasina neden olan bir diger etken ise makine etkilesimini artiran
pek ¢ok efektin oldugu dijital oyunlardir. Saatlerce ekran basinda kalmaya tesvik
eden bu oyunlar ¢ocuklara siddet araciligi ile kazanma, amaca ulagsma ve liderlik
gibi duygular1 yasatarak siddeti normallestirmekte ve olagan bir davranis gibi

gostermektedir.

113

. bagimliligmin ve teknolojik cihazlarda oyuna ayrilan siirenin uzamasinin
cocuklarin akranlari ile yiiz yilize iletisiminin ve grup oyunlarinin azalmasma yol
actigl, tek basma oynanan oyunlarin ise artmasina neden oldugu goriilmektedir”
(Mustafaoglu vd., 2018: 2).

Teknoloji bagimlilig1 ile birlikte birey sosyal aktivitelerden ¢ekilme
davranis1 gostererek bireysel aktiviteler gerceklestirmektedir. Teknolojik aletlerin
asir1  kullammmi cocuklarda; ekran basindan ayrildikca motivasyonlariin
diismesine ve gilinlik yasamda gerceklestirmesi gereken sorumluluklar1 ihmal

etmesine sebep olmaktadir. Ebeveynlerin, cocuklarinin sosyal, duygusal ve
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psikolojik durumlarmi olumsuz etkileyebilecek igeriklere karsi tedbirli olmalar1

gerekmektedir.

Sanayi Devrimi ile birlikte ani bir sigrayis gosteren bilimsel ve teknolojik
ilerlemeler gilinlimiiz diinyasinda doga karsisinda egemenligini ilan eden
insanoglu, artik yapay mekanlar insa ederek hazzi on plana ¢ikaran tasarimlar
planlamaya giin gegtikge devam etmektedir. Dijital teknolojinin kesfiyle bu yapay
mekanlar daha ileri bir boyuta gecerek sanal ortamda tasarlanmaya baglamistir.
Bu djjital mekanlar gerek video oyunlar1 gerekse sinema salonlarinda daha
gercekei tasarimlarla insanlara sunulmaya devam etmektedir. Olusturulan bu sanal
ortamlar her tiirli gorselle insanlar1 kendine baglamakta ve ekran basinda
tutmaktadir ki bu da glinlimiiz insaninin yalnizlasmasimi agiklamaktadir. “Yeni
bagimlilik tiirlerine zemin hazirlayan hayali mekanlar, cocuklar1 ve gencleri
geleneksel oyun alanlarindan evlerine, oyun salonlarmma ya da internet kafelere
yonlendirmektedir” (Cavus, 2016: 272). Teknoloji kullanimi artan cocuklarin
internette gecirdikleri siire arttikca zararli igeriklerle karsilasma riski de
artmaktadir. Yapilan arastirmalar; zararl igeriklerin, internet koruma modunda
olsa dahi 6dev arastiran 6grencilerin bile onlerine ¢iktigini géstermektedir.

“Internet, diinyay1 kesfetme, 6grenme acisindan miikemmel bir ortamdir. Ancak,
internet kullaniminin gocuklar i¢in yarattigi riskler de mutlaka akilda tutulmalidir.
Yasal olmayan, siddet ve cinsellik igeren sitelere kolay erisim, tehlikeli insanlarla

iletisim, oyunlara asir1 bagimlilik basta gelen riskler arasmdadir” (Isgibasi, 2013:
126).

Cok kiigiik yaslardan itibaren dijital teknoloji ile tanisan ¢ocuklarn ilgisini
cekecek milyonlarca igerigin arasinda, ¢ocuklarin duygusal gelisimini olumsuz
yonde etkileyebilecek zararli igerikler de bulunmaktadir ve bu durum giin gectikce
takip edilmesi imkansiz bir hal almistir. Uzmanlar ¢ocuklarin internet kullanimini
denetlemenin tek yolunun ¢ocuklarinin odalarmin kapilarmin agik birakilmasi ve

ekranlarmin goriilebilecek sekilde yerlestirilmesi oldugunu diisiinmektedirler.

Teknolojinin giindelik yasamda kullanilmasi kaginilmazdir ancak okul
ortaminda, Ogretim yontemlerinde bu kullanimin artmasi cocuklarm dijital
ortamlarda daha fazla siire ge¢irmesi anlamina gelmektedir. Bu durumun fiziksel
ve sosyal olumsuz sonuglar1 olabilmektedir. Giiniimiizde her ihtiyacimizi tek tus

ile halletmek hareket alanimizin kisitlanmasina, onceden c¢ok fazla efor
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harcayarak yaptigimiz islemleri oturdugumuz yerden halletme aligkanlig1 viicutta
tembellige yol acabilmektedir.
“Yeni teknolojik cihazlar zihnimize adeta smirsiz bir hareket alani saglamaktayken;
bedenimiz ise; neredeyse tamamen hareketsiz bir bigcimde sabitlenerek birkag
parmak hareketiyle zihnimizdekileri sayisal ortama aktarma firsati bulabilmekteyiz.

Bu durumun sonucunda da ¢agm onemli sorunlarindan olarak goriilen obezite
hastaligmin goriilme oran1 artmaktadir” (Karagiille ve Cayci, 2014: 3).

Obezite kiiclik yaslardan itibaren hareketsizlik sebebiyle ¢ocuklarda yaygin
bir sekilde goriilmeye baslamistir. Fiziksel etkilerin yaninda, psikolojik ve sosyal
acidan da olumsuz etkilere yol agmaktadir. Zimmerman & Christakis (2007: 991)
in yaptig1 arastirma sonuglarina gore dijital ortama daha fazla siire maruz kalan
cocuklarda dikkat problemleri goriilmektedir. Bunun yaninda Arisoy (2009:59)’a
gore yapilan arastirmalarda asir1 internet kullaniminin 6zellikle geng yas grubunda
dikkat eksikligi-hiperaktivite bozuklugu, sosyal fobi, hafif depresyona sebep
oldugu disliniilmektedir. Bartlett (2016: 77)’e gore teknolojinin c¢ocuklar
iizerindeki sosyal etkileri konusunda daha fazla aragtirmaya gereksinim olsa da
dijital unsurlarin ¢ocuklarin okul basarisini1 ve fiziksel aktivite performanslarini
zayiflattigmi; saldirganlik ve siddet iceren davranislarini ise artirdigini ileri
siirmektedir. Ayrica King ve Delfabbro (2014: 306)’ya gore ¢ocuklarin internet
ortaminda oynadiklar1 oyunlar is birligi ve rekabeti gerektirdiginden sosyallesme
iizerinde artirict bir etkiye neden olmasi gerekirken ¢ocuklarin sosyal iliskilerinin
zayifladig1 goriistindedir. Bu da teknolojiye ulasan her ¢ocugun tanigsmak zorunda
kaldig1 internet ortaminin, yabancilasma ve asosyallesme etkisi oldugunu
gostermektedir. Yani egitim ortamlarma dahil edilen bilisim ve internet
teknolojisinin, 6grencilerin bazi1 sosyal davranislari tizerinde olumsuz etkiye sebep

oldugu soylenebilir.

2.3.2. Yeni Miifredata Bir Ders Olarak Eklenen Robotik Kodlama Egitimi

Sanayi toplumundan enformasyon toplumuna ge¢isle birlikte teknolojik
alandaki ilerlemelerde biiyiik bir sigrayis yasanmis ve iilkeler kalkinmak i¢in
bilginin en 6nemli gii¢ oldugunun farkma varmiglardir. 21. yiizyilda diisiinen,
iireten, problem c¢oOzebilen, yaratici diislinen, iletisim becerileri gelismis ve
teknoloji okuryazarligina sahip bireyler fark yaratmaktadir. Baslangigta lisans
diizeyindeki programlarla egitimde yerini alan yazilim, son zamanlarda kiiclik

yaslardan itibaren yazilimi sevdirmek amaciyla Ogrencilere anlatilmaya
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baslanmistir. Bu sebeple egitim miifredatina alman bilisim teknolojilerinin
yaninda programlama (kodlama) egitimleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Karabak
ve Giines (2013: 168)’in sundugu miifredat Onerisine gore; lisans diizeyinde
yazilim 6grenme programlar1 C++, Java ve C# gibi diller ilkokul ve ortaokul
diizeyindeki ogrenciler i¢in karmasik geleceginden, Scratch gibi kolay 6grenilen
ve eglenceli igerikler barindiran yazilim programlar1 daha uygundur. Cocuklarin
anlayabilecegi diizeydeki bu yazilim programlar1 68rencileri, yaratici diisiinme,
problem ¢6zme, analiz ve sentez yapma gibi list diizey diisiince becerilerine tesvik
ettigi diisliniilerek 2018-2019 egitim 6gretim doneminde Milli Egitim Bakanligi,
ilkdgretim kurumlarmma 5. Smiftan itibaren Bilisim Teknolojileri ve Yazilim
dersini eklemistir (MEB, 2018). Bilisim teknolojileri alanina son yillarda giren
programlama egitimi ortaokullardan itibaren ders programlarma konmasina karsmn
daha kiiciik yas gruplarina karmasik ve sikici gelebilecegi i¢cin Tiirkiye’deki
ilkokul miifredatina heniiz alinmamistir. Ancak bir¢ok Avrupa iilkesi kodlama
egitimlerini ders programlarina ilkokullardan baslayarak almistir. Bu da
programlama egitimi sayesinde Ogrencilere, kiigiik yaslardan itibaren bilim ile

gilindelik hayati1 karsilagtirma firsati saglamaktadir.

Giliniimiizde tiiketime odakli yasamak yerine, daha iiretken bireyler
yetistirmek i¢in 6grencilerin yeni kodlar yazarak iiretime katkida bulunmasi amaci
ile bilisim teknolojilerine duyulan ilgi son yillarda artarak devam etmektedir.
Bilisim teknolojisi program, programlama dili ve programlama egitimi gibi
sinirsiz alt bashigi igeriginde barindirir. “Program, bilgisayar komutlar1 yardimiyla
yazilip bilgisayar ortaminda g¢alistirilarak belli bir is ve islemlerin yapilmasini
saglayan yapidir” (Demirer ve Sak, 2016: 24). Program dili ise kod ve
komutlardan olusan programin ortaya c¢ikmasini saglayan ana bilesendir.
Okullarin miifredatina eklenen yazilim konular1 programlamayi igermektedir.
Giindelik hayatta karsilasilan problem durumunun bilgisayar diline cevrilerek
sunulmasi programlama olarak adlandirilabilir.

“Programlama, en genel tanimi ile bilgisayara komutlar vererek birtakim isleri
yaptirmaktir. Diger bir ifadeyle programlama, herhangi bir problemin ¢oziimii igin

gerekli komutlar dizisinin bilgisayarn anlayabilecegi sekilde komutlara gevrilmesi,
derlenmesi ve ¢alistirilmasi siirecidir” (Sayginer ve Tiiziin, 2017: 79).

Bu siire¢ yaratici diisiinme, problem ¢6zme ve algoritmik diisiinme gibi pek ¢ok

karmagik diisiince becerisini barmdirdig: i¢in anlasilmasi ¢ok kolay olmayan bir
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sistemdir. Dolayis1 ile bireylerin 6grenebilmesi i¢in programlama egitiminin
basitten karmasiga olacak sekilde planlanmig bir diizen igerisinde aktarilmasi
gerekmektedir. Programlama egitimi sistematik bir siirecin belli bir egitim ile
birlikte ele almmasini gerektirmektedir. Biitiin diinya {ilkeleri bu alanda yeni
atilimlar yaparken Tiirkiye de ayni sekilde egitim programlarini ¢agin sartlarina
uygun sekilde diizenlemistir. Ancak bu kadar yeni bir uygulamanin aniden
uygulamaya gegirilmesi i¢in bazi tedbirlerin alinmasi ve ¢ocuklarm teknoloji ile
gecirdikleri silirenin artmasmin meydana getirecegi olumsuz sonuglarin da goz

ard1 edilmemesi gerekmektedir.

Eryilmaz ve Deniz (2019: 321-322)’in Tiirkiye’deki programlama egitimi
ile ilgili yaptiklar1 betimsel analiz g¢alismasina goére bu alanda en yogun
calismalarin yazilim derslerinin ilkogretim miifredatina alindigr 2018 yilinda
yapildig1 anlagilmaktadir. Buna gore yazilim ve programlama egitimleri ile ilgili,
Tiirkiye’de ¢ok yeni bir alan olmakla birlikte bu alanda yeterli ¢alismanin
olmadig1 sdylenebilir. Tiirkiye’de yapilan arastirmalarda programlama alaninda en
cok incelenen gruplar arasinda lisans-Onlisans diizeyi ve ilkdgretim Ogrencileri
bulunmaktadir ve bu da kodlama egitimlerine tliniversitelerde ve ilkdgretimde

agirlik verildiginin gostergesidir.

Programlama egitimi kisa zaman Once ortaya ¢ikmis olmasina ragmen
uygulama asamasinda bazi zorluklar1 da beraberinde getirdigi i¢in tam olarak
ogretilememis veya 0grenilememistir. Bu durumun sebeplerinin basinda kodlama
dilinin karmasik olusu ve egitim programlarmin sistematik olarak
diizenlenmemesi gelmektedir. Her programlamanin kendine 6zgii yazim kurallari,
s0z dizini, kuramsal bilgi ve metodu oldugundan programlama dili zordur.
“Programlama dilleri, c¢ogunlukla, ‘6grenilmeleri kolay olsun’ kaygisiyla
gelistirilmemislerdir. Bu nedenle o6zellikle ilk programlama dili derslerinde,
secilen dilin karmagiklig1 6grenmeyi giiglestirir” (Ersoy vd., 2011: 733). Bununla
beraber programlama, iist diizey diisiinsel becerileri icerdigi i¢cin ve uzmanlik
gerektirdiginden zor bir siireci de beraberinde getirir. Kodlama ile yeni tanisan
ogrencilere tiist diizey programlama dili 6gretilmesi O0grencilerin derse karsi
motivasyonlarinda azalmaya sebep olabilir. Yillarca programlama alaninda

olusturulan biitlin bu olumsuz algilarin son yillarda geride birakildig1 ve
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programlama egitimlerine okullarda agirlik verildigi goriilmektedir. Ayrica
geleneksel egitim anlayisindan kopmadan programlama o6gretilmeye ¢alisilmasi
ve kodlarin yabanci dilde olmas1 da dgrencilerin programlamaya yonelik olumsuz
tutumlarinda Onemli rol oynamaktadir. “Programlama egitimi sirasinda
motivasyonun diisiik olmasi ve 6grencinin bu derse karst olumsuz tutumu; bu
dersin Ogrenilmesini ve basarili olunmasini engelleyen faktorler arasinda yer
almaktadir” (Eraytag, 2019: 10). Bundan dolay1r kodlama egitiminin kiiciik
yaslardan itibaren ¢ocuklara verilebilmesi i¢in bilim insanlar1 miifredat programi
iizerinde ¢calismalar gergeklestirmektedir. Kodlama egitiminde 68renciler yeni kod
yazmak yerine, stiriikle birak metoduyla mevcut kodlar iizerinden uygun bloklar
olusturmali ve kodu ezberlemeden uygun 6grenme metodlar1 gelistirilmelidir.
Bunun bir yolu 6zellikle ilkdgretim ¢agindaki ¢ocuklarda konuyu somutlagtirarak
anlatmak ve Ogrencilerin yaparak yasayarak Ogrenmesi i¢in 08renme ortamlari
olusturmaktir. Tasarim beceri atdlyeleri olusturarak teknik donanimin tam manasi

ile diizenlenmesi kodlama egitiminde temel olusturabilir.

Kodlama ve programlama birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecegi gibi aslinda
farkli anlamlara gelen kavramlardir. Programlama, bireyin bilgisayar araciligi ile
bir probleme ¢6ziim bulmasini igeren komut dizisinin olugsma asamalarii bir
siire¢ halinde belirtmektedir. Kodlama ise bilgisayara ya da cihaza verilen gérevi
gerceklestirmesi i¢cin hazirlanan komutlar1 igermektedir. Tiryaki (2020: 22)’ye
gore programlama; algoritmik diisiinme, problem ¢6zme, yaratici diistinme gibi
soyut 0grenme becerilerini gerektirirken, kodlama ise eglenceli ara yiizleri ile
ogrencilerin ilgisini ¢ekerek dersi eglenceli hale getiren ve araclarin kolayca
kullanilmasina imkan saglayan bir dil oldugundan c¢ocuklarin ileride daha

karmasik kodlar yazabilmesi i¢in uygun alt yapiy1 hazirlamaktadir.

Milli Egitim Bakanlig1 (2018)’nin yaymladigi Robotik ve Blok Tabanli
Ogrenme Ders Tasarimlari’na gére; dgrencilere dncelikle blok tabanli 8grenme
programlari tasarlanarak, eglenceli igerikler sayesinde dikkat ¢ekici ve dgrencileri
motive edici icerikler hazirlanmistir. Ders planlar1 Oncelikle ‘scratch’ gibi
ogrencilerin kolaylikla kavrayabilecegi oyunlastirilmis renkli igeriklerle alt diizey
becerilerden baglayarak, algoritmik yapilar1 kendi tasarlayabilecegi, problem

cozme ve yaraticiliklarimi gelistirebilecegi iist diizey becerilere dogru 6grencileri
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gelistirecek sekilde planlanmistir. Son asamada 6grencilerin kodlama ile bir robot
tasarlayacak diizeye gelmesi amag¢lanmaktadir. Saygimer ve Tiiziin (2017)’e gore
blok tabanli robotik kodlama egitimleri gorsel iceriklerle zenginlestirilerek okul
oncesi donemden iiniversiteye kadar egitim 6gretimde kullanilabilir. Okul 6ncesi
donemde daha ¢ok ‘Lightbot veya ScratchJr’ baslangi¢ programlar1 uygulanabilir,
ilkokulda ‘Tynker veya Kodable’ ile devam edilebilir. Ortaokul diizeyinde ise
‘Scratch’ ile mantiksal ve matematiksel ¢aligmalar yapilabilir. Lise ve tiniversite
diizeyinde ise yaraticiligm en iist boyutlar1 kullanilarak ileri diizey programlama
ve algoritma gelistirmek icin ‘Alice, MIT App Inventor, Scratch’ yazilimlari

kullanilabilecegini 6nerilmektedir.

Robotik kodlama &grencilerin mekanik araglari, elektrik devreleri ve kod
yazimmi bir araya getirerek ortaya {iriin ¢ikardiklar1 ve yaraticiliklarmi
gelistirdikleri bir uygulamadir. Ogrenci Oncelikle hazir kodlar ve mekanik
parcalar iizerinden standart araclar olustursa da ileriki asamada kendilerini
gelistirdikce kendi kodlar1 ile somut {iriinler ortaya koyacaklardir. Robotik
kodlama igeriginde robot yapimimni barindirdigindan 6grencilere liretime yonelik
ve yaraticiligr gelistiren daha ¢ok fikir vermektedir. “Robotik, isleyen sistemleri
gelistirmek i¢in bizi disiplinler arasi smirlar1 agsmaya zorlayan cok disiplinli bir
alan anlamina gelir” (Kiling, 2004: 15). Robotik kodlama egitimleri bireyde
anlasilmasi1 zor bir alan gibi algilanmaktadir. Ancak ¢agm teknoloji ile i¢ ige
oldugunun kabul edilmesi gerektigi ve yeni neslin ¢ok kiiciik yaslardan itibaren
bilgisayar kullanimimi kavradigi bir gercektir. Bu nedenle robotik kodlama
egitimleri Ogrencilere ¢ogunlukla erken yaslarda kazandirimasi gereken bir
disiplin olarak goriilmektedir. Robotik kodlama egitimleri 6grencilere bilimsel
yontem basamaklarini, kod olusturma mantigin1 ve miihendislik becerilerinin
yaninda cagdas egitim anlayisini kapsayan isbirlikli 6grenme, problem ¢dzme ve
yaratict diisinme gibi st diizey diisinme becerilerini de gelistirmektedir.
Hayatimiza giren elektronik aletlerin hemen hemen hepsinin tasarimi ile ilintili
olan robotik, hayat1 kolaylastiran bircok bulusun ¢ikis noktasidir. Dolayisi ile
cagin gerisinde kalmayan egitim anlayiglarinin igerisinde teknolojik aletlerin
kullannmindan ziyade onlar1 tasarlamaya tesvik edici egitim programlari
uygulamaya konmaya baslanmistir. Bilgisayar teknolojisinin hayatimiza girmesi

daha eskiye dayanirken robotik kodlama egitimlerinin uygulanmasi son birkag
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yilda yaygimlasmistir. Tiryaki (2020: 24)’ye gore gelisen teknoloji ile birlikte bu
egitimler sayesinde robot kodlama yazilimlari, fiziksel robot ve sanal robot

kodlama alanlarinin uygulanmasi yaygin olarak goriilmektedir.

Robotik, bilgisayar teknolojisi ve sensorlii sistemlerin bir araya gelmesiyle
olusan birden fazla disiplini bir araya getiren bir alandir. Kiiresellesme
kavrammin ortaya cikmasinda teknolojik gelismeler rol oynamakla birlikte,
kiiresellesmenin yayilmasini hizlandiran robotik alanindaki buluslardir. Robotik
alanma her gecen giin eklenen giincel verilerden dolayr bu alanda ¢alisan
bireylerin bu bilgi akismna ayak uydurmasi gerekmektedir. Dolayist ile ¢agin
gerektirdigi robotik teknolojisini kavramak ve siirekliligini korumak icin bu
alanda olusturulan egitim planlar1 son derece dnemlidir. Giileryiiz (2020: 30-32)’e
gore, Robotik kodlama egitimleri cocuklarin mekanik diisinme ve motor
becerilerinin gelismesine katkida bulunup robotik setler araciligi ile 6grenme
ortamlarin1 daha eglenceli hale getirmektedir. Bu setler 6grencilerin algoritmik
digiinmelerini  gelistirdigi i¢in  Ogrencilerin  problem ¢6zme adimlarini
kavramasina olanak saglamaktadir. Bu egitimi alarak robot tasarlamay1 6grenen
cocuklarm iletisim kabiliyetleri, 1s birligi yapma becerileri, 6zgiivenleri, bilimsel
siire¢ becerileri yani teknoloji caginin getirisi olan yeterliliklerinin gelistigi
sOylenebilir. Sharma vd. (2019: 133)’nin 50 ¢ocugun katilimi ile saglanan
kodlama aktivitesinde yiiz 6zellikleri ile duygu durumlarinin is birligi davranigini
olumlu sekilde etkiledigi ve kodlama egitimi alan 6grencilerin olumlu ve tutarh
davranislar sergiledigi gozlemlenmistir. Papaulasopoulou vd. (2019: 415)’nin
kodlama egitimi alan ¢ocuklar {izerinde yaptiklar1 arastirmaya gore, teknolojik
araclar ve programlama ortamlarinin etkilesimli 6grenme ve is birligi i¢in firsatlar

sundugu belirtilmektedir.

Yaygin olarak otomobil, tip ve uzay endiistrisinde kullanilan robotlar,
cogunlukla insanlia hizmet ederek giindelik isleri kolaylastirmak i¢in
tasarlanmistir. Robot i¢in standart bir tanim olmamakla birlikte, bir robotun sahip
olmas1 gereken bazi temel Ozellikleri vardir ve bu, neyin robot olup olmadigina
karar verilmesine yardimci olmaktadir. Bu 6zellikler; algilama, hareket, enerji ve
zekadwr. Her seyden Once robotun gevresini algilayabilmesi gerekir ki ¢evreyi

hissetmeyi farkli sekilde yapmasini saglayabilmelidir. Robot sensorleri bu islevi;
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151k sensorleri (gozler), dokunma ve basing sensorleri (eller), kimyasal sensorler
(burun), isitme ve sonar sensorleri (kulaklar) ve tat sensorleri (dil) aracilig ile
yapmaktadir. Bir robotun ister tekerlekler {izerinde yuvarlanarak ister bacaklar
iizerinde yiriiyerek hareket edebilmesi ve robotun enerji sayesinde kendi kendine
giic saglayabilmesi gerekir ki bu da gilines enerjisi, elektrik enerjisi veya pille
calismasini saglamaktadir. Tasarlanan robotun enerjisini elde etme sekli, robotun
ne yapmasi gerektigine bagli olacaktir. Robotun bir tiir ‘zekaya’ ihtiyac: vardir ve
bu zekay1 saglayan robot programcisidir. Programlanan robotun bir gérevi yerine
getirmesi i¢in birlikte ¢alisan sensorler, kontrol sistemleri, manipiilatorler, gii¢
kaynaklar1 ve yazilimlar1 igeren bir sistem gerekmektedir. Bir robot tasarlamak,
insa etmek, programlamak ve test etmek; fizik, makine miihendisligi, elektrik
mithendisligi, yapisal miihendislik, matematik ve hesaplamanin birlesimidir. Bazi
durumlarda biyoloji, tip, kimya da s6z konusu olabilir. Robotik iizerine yapilan bir
calisma, 6grencilerin tiim bu disiplinlerle derin bir problem olusturan problem
cozme ortaminda aktif olarak mesgul olduklar1 anlamma gelmektedir.

(galileo.org/robotics/intro.html).

Yapilan arastirmalarda, robotik kodlama egitiminin 6grencilerin is birligi,
Ozgiiven, 6zsaygi, hosgori gibi olumlu sosyal davraniglarinda pozitif yonde bir
degisim oldugu diisiincesi ortaya ¢ikmakla birlikte bu egitimlerin 6grencilerin
akademik basarilarina etki eden problem ¢6zme, algoritmik diisiinme ve yaratici
diisiinme becerilerinde de olumlu bir etkisi oldugu diisiintilmektedir. Espinosa vd.
(2010: 421)’ne gore evde teknoloji kullanimi1 her zamankinden daha erisilebilir
hale geldiginden ¢ocukluk déneminde teknolojinin etkileri daha belirginlesmistir.
Bir¢cok arastirmaya gore, teknoloji kullanimmin yayginlagsmasinin 6grencilerin
akademik basarisini artirict yonde etkiledigi ortaya konsa da her cocugun esit
derecede teknolojiye ulasimi olanaksizdir ve bu durum bazi 6grencileri olumsuz
etkilemektedir. Bazi arastirmalar ise robotik kodlama egitimlerinin c¢ocuklar
iizerinde olumsuz sosyal davranis etkilerine yol acabilecegini 6ne siirmektedir.
Alghamdi (2016)’ye gore smiflarda teknoloji kullaniminin arttigi giiniimiizde,
teknolojik etkilesimle 6grenme geleneksel yontemlere gore nispeten daha fazla
bilgi aktarimina imkéan tanimaktadir. Her ne kadar ¢ocuklarin teknoloji yoluyla
bilgiye ulasmast kolaylasip, cocuklara smirsiz kaynak imkani sunulsa da,

cocuklarm kisisel yasamlarinda ve sagliklarinda teknoloji kullanim sikligina bagli

77



olumsuzluklar gozlemlenmektedir. Cocuklar sosyal izolasyona siiriiklendigi gibi
fiziksel olarak obezite, bilgisayar gorme sendromu gibi fiziksel ve depresyon gibi
akil hastaliklarina yakalanabilir. Amerikali sosyolog Dalton Conley Time
Dergisi’ne verdigi roportajda “Cocuklarimizin dijital yasamlar1 onlar1 bizden ¢ok
farkli yaratiklara doniistiiriiyor ve daha 1yisi i¢in degil” agiklamasini yaparak
dijital c¢agin ¢ocuklari1 olumsuz yonde etkiledigini One siirmektedir
(https://www.nytimes.com). Okul ortaminda Ozellikle kodlama egitimleri ile
teknolojik araclara daha fazla maruz kalan ¢ocuklarda da bu olumsuz etkilerin
artabilecegi diisiiniilmektedir. Yeni nesil, teknoloji ile baglantis1 en fazla olan
nesil olsa da teknoloji, cocuklarda biiyiik risk olusturmaktadir. Cep telefonlar1 ve
internet araciligi ile iletisim kurmak birebir konugmaktan ¢ok farkh bir deneyim
olusturur ve bu durumun olumsuz sonuglar1 yadsinamaz. Hatch (2011: 260)’a
gore bu durum, bireyin ‘dijital duvarlarin’ arkasina gizlenmesini saglamakta ve
ozellikle ¢ocuklarin yiiz yiize etkilesimini engelleyen bir perde yaratarak sosyal
gelisimlerini olumsuz etkilemektedir. Huda vd. (2017: 693)’ne gore giiniimiizde
diinyada meydana gelen teknolojik gelismelerin 6zellikle c¢ocuklar iizerinde
olumlu ve olumsuz yan etkiler olusturma potansiyeli vardir. Olumlu taraf toplum
yanlis1 davranislar1 modelleyerek empatiyi destekleyebilirken, olumsuz yonden
ise saldirganlik, cinsel istismar ve teknoloji bagimlilig1 ortaya ¢ikarabilir ve bu

konu ¢ocuklarin 6zel ilgiye muhta¢ olduklarimi bir kez daha gosterir.
2.3.3. Arduino

2018 yihi itibari ile ilkdgretim miifredatinda bulunan Bilisim Teknolojiler1
ve Yazilim dersinde yapilan son giincelleme ile dersin ana amaci; bilgisayar
teknolojisinin gerektirdigi yeniliklere entegre olmak ve 0Ogrencilerin kodlama
konusunda bilgi ve beceri sahibi olmasini saglamak olarak planlamistir. Ayrica
Milli Egitim Bakanligi’nin calismalari, Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Miidiirligii (YEGITEK) koordinesinde vyiiriitiilen Bilisimle Uretim Projesine Milli
Teknoloji Hamlesi’'nin mimarlar1 olacak geng¢ nesiller yetistirmek hedefiyle,
yenilik¢i uygulamalar esliginde araliksiz devam etmektedir. 2019 Subat ayinda
kiiciik olgekli pilot proje olarak baslatilan Bilisimle Uretim Pilot Uygulamast,
2019-2020 egitim ogretim yilinda orta 6lgekli olarak 81 ilde 27 ilkokul ve 112

ortaokul olmak iizere toplam 139 okulda es zamanli yiiriitiilmeye baslanmistir.
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Dolayisi ile son birkag¢ yildir artan kodlama projeleri ile birlikte okullarda Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim dersinin yan1 sira okul dis1 faaliyet olarak Halk Egitimi
Merkezlerinin agtigi Temel Robotik ve Kodlama ile Arduino Programlama
Gelistirme ve Uyum Egitimi kurslari, 6grencilerin kodlama konusundaki bilgi ve

becerilerini artirmaya yonelik planlanmstir.

Ogrencilere, giinliik hayatta karsilastigimiz mekanik araglarin basit kurulum
diizeyleri gosterilerek, uzaktan kumanda edilebilen bir tasarimin yazilim
sayesinde nasil meydana geldigini yaparak yasayarak Arduino IDE yazilimi ile
gosterilmektedir. Insan yasanmu icin risk olusturabilecek cesitli calisma alanlarinda
insansiz araglarin basit versiyonlari bu programlar sayesinde tasarlanarak yeni

projeler gelistirilmektedir (Ibrahimli ve Tasdelen; 2017: 56).

Kodlama egitimleri, 6grencilerin mekanik yapilarin ¢aligma prensiplerini
algilamasint ve bu yapilar1 kendilerinin olusturmasmi tesvik etmesi sayesinde
motor becerilerinin gelismesine olanak tanimaktadir. Hazirlanan robotik setleri,
programlanabilirlik  6zelligi sayesinde Ogrencilerde algoritmik diislinme
yetenegini gelistirmektedir. Robotik kodlama egitimlerine ilkogretim cagindaki
ogrenciler icin daha uygun olan ve eglenceli igerikler sayesinde Ogrencilerin
ilgisini ¢eken, sokiiliip takilabilir 6zellikli kodlama setleri ile baslanmaktadir.
Boylece dgrencilere, basit diizeyde kod yazma ve parcalar1 birlestirerek hareket
ozelligine sahip robot elde etme becerileri kazandirilabilmektedir. Biitiin bu
egitimler araciigi ile Ogrencilerin fen ve matematik alaninda gelisimlerinin
desteklenmesi ve bilimsel diisiinme becerilerinin gelismesi amaglanmaktadir.
Tiirkiye’de yaygimlasan kodlama egitimi ilk asamada Strach, MBlock, Bolk
Temelli Ogrenme ve Arduino Setleri ile uygulanmaya baslanmistir. “Arduino
cevreyle iletisimi ve etkilesim saglayan bir mikrodenetleyicidir” (Giileryiiz, 2020:
36). Arduino programinda acik kaynak kullanilmaktadr ve bu diger
mikrodenetleyicilere gore arduinonun en biiylik tstiinliigiidiir. Gliven 2020’ye
gore Arduino; egitim ogretimde kullanimi kolay, siirikle birak etkinlikleri
sayesinde Ogrenciler i¢in eglenceli, ¢esitli sensorlerle yaratict proje gelisimi
saglayan bir mikrodenetleyicidir. Arduino ile dijital ve analog olarak girilen
veriler ile 151k, engel, ses, koku gibi sensorler kullanilarak cevre ile etkilesim

saglanabilir ve tasarlanan aletin motorlar1 ve sistemleri kontrol edilebilir. Arduino
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yazilimmim ¢alistig1 isletim sistemleri Windows, Linux ve Mac’tir. Arduino
sistemi glindelik yasamda kullanilan alarm sistemleri gibi pek cok alanda
uygulanabilmektedir. Yaygin olarak kullanilan Arduino c¢esitleri; Arduino
Esplora, Arduino Nano, Arduino Mega, Arduino Leonardo, Arduino Lillypad ve
Arduino Uno’dur. Kisaca kullanicilar ¢evrimigi ortamda yazilimlarini paylasip
iicretsiz ve hizli bir sekilde elde edebilirler. Arduino ile tasarlanan uygulamalar
bilgisayar kaynagi ile calistigi gibi pil gibi ¢esitli gii¢ kaynaklariyla da
calismaktadir. Bilgisayar ortaminda gelistirilmis biiyiikliiklerine, pin sayilarina ve
mikro islemci ¢esidine gore farkli Arduino kartlar1 bulunmaktadir (2020: 17).
Dogrudan c¢evre ile etkilesim igerisinde olabilecek sistemler tasarlanabilen

Arduino Uno kartta genel olarak C/C++ kodlama dili kullanilmaktadir.

Arduino Uno kartta “dijital pin, analog pin, topraklama ayaklari, USB
girisi, bilgisayar disindaki gii¢ kaynaklari i¢in giris” bulunmaktadir. Arduino
IDE’nin bilgisayara yiliklenmesi tamamlanip, kurulumu yapildiktan sonra Arduino
Uno kart bilgisayara okutulup projenin caligmast saglanir. Arduino ara yliz
programinda bir defaya mahsus void setup igslemi yapilir, daha sonra yazilimda
yapilacak iglemleri sonsuz bir dongii icerisinde gerceklestirilmesini saglayan void

loop aracilig ile kod yazim islemlerine devam edilir.

Arduino devre elemanlar1 olarak breadboard, LED lamba, direncg, buton,

Jjumper kablolar, buzzer, servo motor, DC motor ve sensorler kullanilmaktadir.

Breadboard; Arduino programi ile kodlama projeleri olusturulurken en
cok kullanilan pargadir. Breadboard metal pargalar1 birlestirmeye gerek kalmadan

devrenin bir 6rnegini deneyimleme firsat1 sunmaktadir.

LED lamba,; yar1 iletken bir diyottur ve enerjiye maruz kaldiginda

kizilotesi ve ultraviyole gibi diislik spektrumlu 151k yaymaktadir.

Direng; devredeki iletken {izerinden gecen elektrik akimini indirgeyerek

devredeki bilesenlerin zarar gérmesine engel olmaktadir.

Buton; Uzerine baski uygulandiginda devreden gecgen elektrik akiminin

dagilmasini baslatan aparattir.
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Jumper kablolar; Devre elemanlar1 ile Arduino arasinda baglant1 saglamak

icin kullanilir.
Buzzer: Devrenin voltajina gore ses sinyalleri saglayan cihazdir.

Biitiin bu devre elemanlar1 ile basit kurulumu saglanmis arduino projesi

cocuklarin kolayca anlayip uygulayabilecegi 6zelliktedir.

Giileryiiz temel arduino fonksiyonlarmi; kiitiiphane ekleme, pinlerin giris
cikisin1 belirten pin mode, Arduino Uno Kkarttaki pinlerdeki enerji akigini
diizenleyen ‘dijital write’, bekleme ve ara verme olarak kullanilan ‘delay’, seri
olarak ekrani baslatmay1 saglayan ‘serial begin’ ve if/else ‘kontrol yapilar1’ olarak
belirtmektedir (2020: 39-40). Arduino Uno kartina dijital ve analog pinlerle ¢esitli
sensOrler baglanarak cevreyi algilayabilen ve elektriksel sinyaller iiretebilen
cihazlar meydana gelmektedir. Sicaklik, 1s1, nem, basing, kizil 6tesi, hareket,
yagmur, gaz Olcer gibi farkli sensorler kullanilabilmektedir. Giindelik
hayatimizdaki dijital termometreler, otomobiller, akili evler, mutfak esyalari,
otomatik kapilar, gelismis otomatik yangin alarmlar1 ugaklar, otomatik kagit havlu
cthazlarinda sensorler kullanilmaktadir (Giiven; 2020: 18). Dolayis1 ile arduino
programlama egitimi alan Ogrenciler c¢agdas egitim anlayisina uygun,
yapilandirmaci ve ¢oklu 6grenme ortamlarinda egitim gérmeye baslamislardir.
Ortak kullanilan setler araciligi ile bu egitimi alan Ogrencilerde is birligi
davranisinda artis olmakla birlikte, yaratict diisiinme, problem ¢6zme, algoritma
olusturma gibi akademik basarilarmi olumlu yonde etkileyen 21. yiizyil
becerilerini kazandiklar1 sdylenebilir. Ancak programin elestirilen bir boyutu da
ogrencilerin tek diize hazir kodlar {izerinden uygulama yapmalar1 ve siirekli ayni
setleri kullanmalar1 yaraticiliklarina engel oldugu seklinde de yorumlanmaktadir.
Arduino setleri ile verilen egitiminin tiim diinyada fen teknoloji, miihendislik ve
bilisim alaninda 6grencilerin gelisimini destekleyen STEM programlarma da katki
sagladig1 diistiniilmektedir. Tiryaki (2020: 82)’nin arduino setleri kullanarak
yaptig1 arastirmada, robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin 6zyeterliliklerinin

ve yaraticiliklarinin olumlu yonde gelistigi ileri stiriilmektedir.
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2.3.4. Teknoloji Kullaniminin Ortaokul Ogrencilerinin Sosyal Davramslan

Uzerindeki EtKisi

Icinde bulundugumuz ¢agin en onemli getirilerinden bir tanesi olan
teknoloji insanlarin hayatinda vazgecilmez bir yer almistir. Yasam sartlarin1 daha
kolay bir hale getirmesi bu durumun en 6nemli sebebi olmakla beraber 6zellikle
bilisim teknolojilerindeki ilerlemeler bilgiye ulasma konusunda énemli asamalar
kaydedilmesini saglamistir. Insanlar teknolojiye dnceki yillara gore giiniimiizde
daha kolay ulasabilmektedir. Bilgisayar ve iletisim teknolojilerindeki hizli
gelisimin bir yansimasi olan internet kullanim siiresindeki artis, 2020 TUIK
verilerine gore 16-79 yas grubundaki bireylerde %79 olmustur. Son on yilda
periyodik olarak gerceklesen bu artista internete erisim imkanmnin %90,7’ye
ulasmasmm etkili oldugu diisiiniilmektedir (TUIK, 2020). Dolayis: ile internet
erisimi ve internet kullanim siirelerinin artisimin, bireyin yasam tarzi lizerinde de
etkisi oldugundan, bu durumun toplumun sosyal yapisinda birtakim degisiklikler
meydana getirmesi kaginilmazdir. Giiniimiizde internet ve bilgisayar kullanim
oranlarnda meydana gelen artisin sagladigi fayda ve kolayliklarin yaninda
bilingsiz kullanim sonucunda bireylerin sosyal yasantilarinda bilgisayar ve
internet bagimlilig1 gibi problemler goriilmektedir. Davranigsal bagimlilik olarak

adlandirilan bu durum bireyin yasam kalitesini olumsuz etkilemektedir.

TUIK’in 2013 yilinda 06-15 yas araligindaki ¢ocuklar iizerinde yaptig
arastirmaya gore cocuklar; bilgisayar kullanimina ortalama 8 yasinda, internet
kullannomina 9 yasinda, cep telefonu kullanmaya ise 10 yasinda baslamaktadir.
Ayrica arastirmaya katilan cocuklarin %60,5°1 bilgisayar, %50,8’1 internet,
%24,3°1 cep telefonu kullanmaktadir. Cocuklarin %45,6’s1 ise her giin internet
kullanmaktadir (TUIK, 2013). Biitiin bu oranlar bilisim teknolojisinin ¢ocuklarm
giindelik hayat1 lizerindeki hakimiyetini gostermektedir. Bilgisayar ve internet
kullanim oranlarindaki arti, sadece belli yas grubunda degil biitiin bireylerde
goriilmektedir. Fakat ortaokul ¢agindaki cocuklar ergenlik doneminin getirdigi
merak ve Ozerklik giidiisii ile bilgisayar ve internet kullanimina gereginden daha
fazla vakit ayirabilmektedir. Ayrica ayni arastirmada 06-15 yas aralifindaki
cocuklarin %84,8’1 interneti 6dev yapma amaciyla, %79,5’1 oyun oynama

%356,7’s1 bilgi arama, %353,5’1 sosyal medya aglarina katilma amaci ile
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kullanmaktadir. Burada internetin egitim 6gretim amaci ile kullanilmasinin biiyiik
oranda olmasi, bilisim teknolojilerindeki hizli ilerlemenin egitim Ggretim
ortamlarinda etkisinin 6nemli oldugunu gostermektedir. Drossel vd. (2017)’ne
gore ortaokul Ogretmenlerinin smifta bilgisayar kullanma sikligi1 son yillarda
artmis, yeni teknolojiler ortaokul 6gretmenleri tarafindan egitim amacgl olarak
kullanilmas1 okul ve 6gretim stiregleri agisindan 6nemli bir faktor haline gelmistir.
Dijital egitim 6gretim ortamlarinin yayginlagsmasi 6grenme siireclerini destekleme
ve egitim kalitesini 1yilestirme hedefleriyle iligkilidir. Bu katk: sinifta bilgisayar
kullannmin  sikliginmm nasil  desteklenecegi konusunda Ogretmenlere yol
gostermektedir. Sonug¢ olarak Ogretmenler sinifta son c¢ikan teknolojileri
kullanirken kilit rol Gistlenirler bu nedenle 6gretmenlerin egitim amacgh bilgisayar
kullanmas1 s6z konusu oldugunda bunu destekleyen ve engelleyen faktorlerin
belirlenmesi olduk¢a Onemlidir. “Teknolojik ilerlemeler ve teknolojinin etkisi
baglaminda egitim ic¢in en kritik meselelerden birisi egitimde teknoloji kullanim1
olmustur” (Sahin, 2019: 123). Egitimde nitelik artrmaya yonelik caligmalarin
basinda bilgisayar teknolojilerinin egitim 6gretim ortamina en hizli yoldan entegre
edilmesi gelmektedir. Aym1 zamanda yeni teknoloji eglenceli igerikler
iretilmesine daha fazla olanak tamidigindan 6grenme yasantilariin kaliciligini

saglamaktadir.

Bilgisayar teknolojisindeki ilerlemeler ile 0Ozellikle internet erisimi
sayesinde, ergenlik cagindaki bireyler bilgiye ulasma konusunda hiz kazandigi
icin Ogrencilerin akademik basarilarinda olumlu yonde artis oldugu ileri
siiriilmektedir. Subrahmanyam ve Greenfield (2008: 119)’e gore, son on yilda
teknoloji ergenlerin yasaminda 6nemli bir yere gelmis ve anlik mesajlasma, e-
posta gibi elektronik iletisim formlarmin yani swra bloglar, sosyal aglar gibi
iletisim odakli internet sitelerinin, fotograf ve videolarin paylasildig: sitelerin
yogun kullanicilarin1 ergenlik dénemi baslangicinda olan ortaokul Ogrencileri
olusturmaktadir. Dolayis1 ile bu yas araligindaki bireyler iletisim araglarini
oncelikle sosyal iliskilerini giliclendirmek i¢in kullanarak sosyal kaygilarini
azaltmaktadirlar. Cevrimi¢i ortamda karsilasilan icerikler gencleri olumlu yonde
etkiledigi gibi irkgilik ve nefret soylemleri ile karsilastiklarinda olumsuz yonde de
etkileyebilmektedir. Cetin ve Ceyhan (2014: 6)’a gore; ¢ocugun sosyal gelisimi

icin dnemli olan aile, okul ve akran iliskilerini elektronik olarak gerceklestirmesi
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sosyal iliskilerini zayiflatmaktadir. Bunun en biiyiik sebepleri arasinda genclerin
interneti uzun siireli kullanmas1 ve gereken denetimlerin ebeveynler tarafindan
yapilmamasidir. Sonug olarak gliniimiiz gengliginin en biiylik problemlerinden
biri olan teknoloji bagimlilig1 yaygin olarak goriilmeye baslanmistir. Sagliksiz
teknoloji kullanimi1 olarak ifade edilen bu durum bireyde sosyal izolasyon,
yalnizlagma, tiikenmislik ve depresyon gibi psikolojik rahatsizliklar goriilmesine
neden olabilmektedir. Zamanlarmin biiyiik ¢ogunlugunu sosyal medyada gegiren
gengler icin bu durumun olumsuz yansimalarinin sosyal davraniglarinda da
goriilecegi diisiiniilmektedir. Erikson’un kimlik kazanimina karsi rol karmasasi
donemine denk gelen ortaokul ¢agi, teknoloji kullaniminin en fazla goriildigi yas
grubudur. Ergenlik cagindaki bireyler sosyal aglarda farkli kimliklere biirtinerek
sosyal ihtiya¢larimi kimliklerini gizleyerek karsilamaya ¢aligmaktadir ki bu da rol

karmasasina yol acabilecek bir durumdur.

Bilgisayar ve internet kullaniminin ortaokul ¢agindaki 6grencilerde olumlu
ya da olumsuz sosyal etkileri olabilmektedir. Bostanc1 (2020: 83-84)’nin 6zel
yetenekli ortaokul 6grencileri ile yaptig1 aragtirmaya gore bilgisayar, internet ve
oyun bagimlilig1 ile 6grencilerin sosyal becerileri lizerinde negatif yonli bir
korelasyon bulunmustur. Yani bilgisayar, internet ve oyun bagimlilig1 arttikca
ogrencilerin sosyal becerileri azalmaktadir. Kraut vd. (1998)’ne gore, internet
insanlarm hayatini;; 20. yiizyilda telefon, 1950 ve 1960’larda televizyonun
degistirdigi kadar degistirmistir. Arastirmacilar ve sosyal elestirmenler internetin
insanlarin  sosyal hayat1 iizerinde olumlu veya olumsuz etkilerini hala
tartismaktadir. 73 hanede 169 kisi lizerinde 1-2 y1l boyunca yapilan arastirmada,
internetin insanlarin lizerindeki psikolojik etkileri incelenmis ve internet kullanimi
arttikca, aile iiyelerinin birbirleri ile iletisiminde azalma; interneti asir1 kullanan
kisilerin depresyon ve yalnizlagsmalarinda artis goriilmiistiir. Ayni arastirma 3 yil
siire ile takip edilmeye devam edilmis ve sonuglarda sasirtict derecede farklilagsma
goriilmiistiir. Arastirmaya katilan kisilerde, internet ve bilgisayar kullaniminin,
iletisim, sosyal katilim ve refah iizerinde olumlu etkiler ortaya ¢ikmasina sebep
oldugu goriilmiistiir. Bu arastirmada internet kullanimmin disa doniik ve sosyal
destege sahip bireyler i¢in daha olumlu sonuglar verdigi, ice doniikler ve daha az
destege sahip olanlar i¢in daha olumsuz sonuclar verdigi ongoriilmiistiir (2002).

Teknoloji kullanimindaki artisin olumsuz sosyal etkilerine karsin Orleans ve
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Laney (2000)’in arastirmasina gore ebeveynlerin bilgisayar kullanan ¢ocuklari
icin endigselenmelerinin yersiz oldugu ileri siirtilmektedir. 32 katilimcmin
bilgisayar kullaniom deneyimlerine ait sosyal etkilesim aglar ile iliskili verileri
toplamak i¢in vaka calismasi yapilmis ve bulgular sonucunda yogun bilgisayar
kullanan genglerin, sosyal izolasyon yasadigi fikrine meydan okudugu ortaya
atilmistir. Buna dayanarak c¢ocuklarin kisilerarast yasamlarmin ve bilgisayar
faaliyetlerinin birbirini refleks olarak giiclendirdigi, ayn1 zamanda sosyallesme
egilimlerinin pozitif yonli oldugu gorilmiistiir. Bu calismada ebeveynlerin ve
ogretmenlerin ¢ocuklarin bilgisayar kullanimmnin sosyal etkilerine dair daha az
endiseli ve daha biitiinciil bir bakis ac¢isim1  benimsemeleri Onerisinde
bulunulmustur. Ancak yapilan bir¢cok arastirmada teknolojinin yayginlagmasinin
olumsuz sonuglarmdan bir tanesi olan teknoloji bagimlilig1 g6z ardi1 edilmemelidir
clinkii gelisim c¢agindaki cocuklarin sosyal gelisimlerini olumsuz yonde

etkilenmektedir.

Teknolojideki ilerlemeler ¢ocuklarin oyun anlayisini da degistirerek dijital
oyunlara ydnelmesine sebep olmustur. Ozellikle son zamanlarda piyasaya siiriilen
oyunlar gerceklige yakin olmalar1 sebebiyle cocuklarin algilarinda biiyiik etki
yaratarak gerceklik algismnin de§ismesine yol agmaktadir. Piaget’in davranig
kuramma gore dissal pekistireglerin davramig gelistirmede rolii ¢ok biiylik
olmasina ragmen igsel pekistirecler daha kalici sonuglar vermektedir. Dolayis1 ile
ozellikle gelisim ¢agindaki cocuklarda davranig gelistirmek i¢cin uygulanan igsel
pekistireclerden bir tanesi olan basarinin hazzi, oyun tasarimcilarmin goéz ardi
edemeyecegi bir durumdur. Dijital oyunlarm ilk 6érneklerinden son ¢ikan teknoloji
ile tasarlanan oyunlara kadar hepsinin amaci basar1 hazzmi yasatarak ekranda
ozellikle ¢ocuklar1 daha uzun zaman tutmaktir. Kars (2010: 2-6)’a gore bilgisayar
oyunlarimnin c¢ocuklarda goriilebilecek en belirgin sosyal davranis degisikligi

saldirganlik davranisinda artma oldugu yoniindedir.

Teknolojinin gengler iizerinde yarattig1 olumsuz etkilerin basinda
bagimliligm bir tiiri olan oyun bagimliligi, son yillarda ozellikle ergenlik
cagindaki bireylerde bos zamanlarin degerlendirme araci olarak goriilmektedir.
Bu da ergenlik donemindeki bireylerin hayalperest olmasina yol agarak onlar1

gercek yasamdan uzaklastirmaktadir (Gilli vd., 2012: 91). Colwell ve Payne
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(2000), bilgisayar oyunlar1 oynamanin ergenler arasinda sosyal izolasyon, diisiik
benlik saygist ve saldirganlikla iliskili olabilecegini One siirmektedir. 204
sekizinci smif O0grencisi ile yapilan anket calismasma gore, gencler arasinda
bilgisayar oyunlar1 ‘elektronik arkadashk’ kavrami ile esdeger tutulmaktadir.
Arastirmaya katilan erkek 6grencilerde ise oyun oynamaya maruz kalian toplam
siirenin artmasi saldirganlik davranisinda pozitif yonlii korelasyon gostermektedir.
Anderson ve Brushman (2001: 353)’1n siddet ve video oyunlar1 oynayan ¢ocuklar
ve gencler {lizerinde yaptiklar1 arastirmaya gore, bu iceriklere maruz kalan
bireylerde fizyolojik uyarilma ile saldirganlikla ilgili duygu ve diisiincelerde
artma gozlemlenmistir. Ayrica siddet igeren video oyunlart oynamanin toplum
yanlis1 davraniglart azalttigi ileri siiriilmistiir. Erboy ve Vural (2010: 51-55)’a
gore, bilgisayar oyun bagmmliligmm saldirgan davranislar, oyunu oynayan
cocuklarda mekaniklesme, O0grenme bozukluklari, siddet belirtileri gdsterme,
duygularda azalma, sosyallesme karsit1 davranislar, motivasyon diistikligii,
akranlar1 ile catisma egiliminde olma, hareketsizlikten kaynakli saghk
problemleri, akademik basar1 diizeyinde diisiis, kaygi diizeyinde artig, hayal ile
gercegi ayirt edememe, duygu kaybi gibi bircok fiziksel, sosyal ve psikolojik
probleme yol actig1 diisiiniilmektedir. Bilgisayar oyunlar1 bagimlilig1 giiniimiizde
ozellikle ergenlik cagindaki genglerin sosyal gelisimini olumsuz ydnde

etkilemektedir.

Cocuklar1 bekleyen biitiin bu ¢evrimici risklerin azaltilmasi ya da ortadan
kaldirilmasinda ebeveynlere onemli gorevler diismektedir. Akbulut (2013: 63-
65)’a gore internet ve bilgisayar kullanimini tamamen kaldirmak c¢agmn
gereksinimi olan teknolojiden mahrum birakilan gengleri olumsuz etkileyecektir.
Bunun yerine ebeveynler; internet etkinliklerinin yer, zaman, nitelik ve kullanim
stiresini belirli kurallara baglayip, bazi zararl igeriklerin erisimlerini engelleyip,
internet kullanimin1 ¢ocuklar belirli yas ve olgunluk diizeyine erisene kadara
denetleyerek bazi Onlemler alabilirler. Biitiin bu 6nlemler genclerin, aileleri ve
ogretmenleri ile 1s birligi icerisinde gerceklestirilerek, daha yapici ve etkili egitim
ogretim ve iletisim ortamlar1 meydana gelmesini saglayacaktir. Dogru yasta,
cocuklarin gelisimlerine uygun teknolojilerin kullanimi sonucu egitsel anlamda
verimli sonuglar alinabilecegi ve bilisim teknolojilerinin amacma uygun

kullanilabilecegi ongoriilmektedir. Balki ve Saban (2009: 780)’1n 6gretmenlerin
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bilisim teknolojileri algilarina yonelik ¢alismasina gore, bilisim teknolojilerinin
Oogretmenler ve Ogrenciler agisindan bazi avantajlar1 ve dezavantajlari
bulunmaktadir. Teknolojinin egitim Ogretim ortamini eglenceli hale getirip,
motivasyonu artirmasi, bilgiye ulasmayr daha hizli hale getirmesi teknolojinin
faydalarma oOrnek olarak verilebilir. Dezavantajlarma ornek olarak ise,
ogrencilerin yaz1 ve kompozisyon yazma aligkanliklarii zayiflatmasi, 6grencileri

internetteki zararl igeriklere ve ¢gocuk pornografisine maruz birakmasi sayilabilir.
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3. ROBOTIK KODLAMA EGITIMININ ORTAOKUL

OGRENCILERININ SOSYAL DAVRANISLARI UZERINDEKI ETKIiSi
3.1. Arastirmanin Metodolojisi
3.1.1. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

Kiiresellesen diinyanin getirdigi en biiyiik degisimlerden biri olan teknolojik
ilerlemelerin, insanlarm yasamlarinit kolaylastirict etkisinin yaninda bu kadar
biiyiik bir degisimin birlikte yasamanin temel bileseni olan sosyal davranmiglar
iizerinde ne gibi degisikliklere yol actig1 aciklanmaya c¢alisilmistir. Toplumun
yapisini degistirebilecek bu kadar 6nemli degisimlerin oncelikle egitim alaninda
yapilan reformlarla anlatilmaya calisilmasi ve koklii degisikliklere uyum siirecinin
egitim ile gerceklestirilmesi gerekmektedir. Tabi bu planlamalar1 yaparken farkli
disiplinler birbiri ile biitlinlesik sekilde is birligi i¢erisinde olmalidir. Dolayisi ile
Sanayi Devrimi ile gergeklesen teknolojideki biiyiik sigrayisin egitime yansimasi
kademeli olarak gerceklesmis ve son yillarda robotik kodlama egitimlerinin
okullarda yayginlastirilmasi ile devam etmistir. Teknolojinin egitim Ogretim
ortamlarinda  aktif kullanimi, teknolojik determinizm yani teknolojik

belirlenimciligi olumlu ya da olumsuz ac¢idan 6n plana ¢ikarmaktadir.

Bu arastirmanin konusunu ‘Robotik Kodlama Egitiminin Ortaokul

Ogrencilerinin Sosyal Davranislar1 Uzerine Etkisi’ olusturmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci robotik kodlama egitiminin, ortaokul 6grencilerinin
sosyal davranislari lizerinde olumsuz etkilerinin olup olmayacagmi incelemektir.
Ele alman sosyal davranislar; is birligi, benlik saygisi, sorumluluk alma,
farkliliklara karsi hosgoriilii olma, saldirganlik, ¢ekingenlik ve kaygidir. Ayrica
Robotik Kodlama egitimi siireci boyunca 6grencilerin sosyal davraniglarindaki
degisimin, veli goriisleri ve Ogretmen goriisleri ¢ergevesinde incelenmesi

amaclanmaktadir.

Bu arastirma, arastrma sonucu elde edilen bulgularin ebeveynler ve
ogretmenler {lizerinde farkindalik yaratmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Ayrica

egitim planlamas1 ile ilgilenen kurumlarm; robotik kodlama egitimi alan



ogrencilerin sosyal davraniglarinda meydana gelen degisimlerini, egitim

planlamasi yaparken g6z Oniine almalarini saglayacaktir.

3.1.2. Arastirmanin Problemi ve Hipotezleri

Teknolojinin aktif kullanimi insanlarin yasam tarzlarmda birtakim
degisimlere sebep olmakla birlikte pek ¢ok alanda belirleyici rol oynamaktadir ki
bu alanlardan bir tanesi egitimdir. Bu nedenle 6grencilerin oldukga farkli bir
egitim teknolojisi ile tanigsmasmin onlarin sosyal davranislari {izerinde nasil bir

etkisinin olacagi aragtirmanin problemini olusturmaktadir.

Arastirma Oncesi konu kapsaminda belirlenen ana hipotez ve alt hipotezler

su sekildedir:

Arastirmanin ana hipotezi; “Ortaokulda baslatilan robotik kodlama egitimi,
teknolojik determinizmi, 6grencilerin sosyal davraniglari iizerinde olumsuz agidan

belirleyici kilmaktadir.” seklinde belirlenmistir.

Alt Hipotezler

HI1: Robotik kodlama egitiminin sosyal davranislar tizerindeki etkisi veli ve

ogretmenlerin demografik 6zelliklerine gore anlamli farklilik gostermemektedir.

H2: Robotik kodlama egitimindeki teknik altyapt 0Ozellikleri robotik
kodlama egitiminin sosyal davraniglar iizerindeki etkisini anlamli olarak

artiracaktir.

H3: Teknolojik egitimler sonucu Ogrencilerin bilgisayarla gegirdikleri

vakitte artis olmasi ¢ocuklarin sosyal davraniglarini olumsuz etkilemektedir

3.1.3. Arastirmanin Yontemi ve Veri Toplama Teknikleri

Arastirmaya ait veriler, veri toplama araci olan anket ve ilgili alan yazin
inceleme sonucunda elde edilmistir. Arastirmanin kuramsal ¢ergevesinde; sosyal
davranislar, sosyal davranisi etkileyen faktorler ve arastirmada kullanilan anket
sorularmin da hazirlanmasma katki saglayan ortaokul caginda yaygin olarak
goriilen sosyal davraniglar agiklanmistir. Daha sonra teknolojik determinizm

kavrami incelenerek son yillarda yayginlasan robotik kodlama egitimi ile ilgili
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alan yazin incelemesi sonucunda detayli olarak aciklanmistir. Arastirma konusu
geregi teknolojik determinizm ve teknolojik determinizmin sosyal davranislar

iizerindeki etkisi incelenmistir.

Ilgili alan yazin dogrultusunda, detayl: literatiir taramas1 yapilarak, robotik
kodlama egitiminin verildigi ortaokul ogretmenlerine 32 adet, ortaokul
ogrencilerinin velilerine ise 35 adet anket sorusu hazirlanmistir. Anket sorulari
yapilandirilmig ve yapilandirilmamis sorular igerecek sekilde hazirlanmistir.

Anket sorulari, veli ve 6gretmenlere online olarak dagitilmistir.

Verilerin analizi; 6gretmenlere sorularindan 22 tanesi frekans analizi, t testi
ve ANOVA kullanilarak, geriye kalan 10 tane acik uglu sorunun analizi ise elde
edilen bulgularin arastirma hipotezleri kapsaminda agiklanmasi ile yapilmistir.
Veli sorularinin 30 tanesi frekans analizi, ANOVA oneway (varyans analizi) ve t
testi (p degeri 0,05) ile 5 tane acgik uglu sorudan elde edilen bulgularin analizi ise

arastirma hipotezleri ¢ercevesinde agiklanarak yapilmistir.

Ayrica anket sorular1 veli ve 6gretmenler i¢in ayri ayri analiz edilerek
gecerlilik ve giivenilirlik hesaplamasi yapilmig ve yapilan analiz sonucunda
gelistirilen dlgek gecerli ve giivenilir bulunmustur. Belirlenen 5 tane okuldan 103
ogretmene ve 201 tane veliye ulasilarak anket sorularinin cevaplandirilmasi
saglanmistir. Ancak arastirmaya dahil edilebilecek veriler dikkate almarak 101
ogretmenin cevaplar1 ve 195 velinin cevaplar1 arastirmaya dahil edilmistir.
Katilimcilarin demografik bilgilerine ait sorular, egitim ortamlarinin teknolojik
yeterliligine iligkin sorular, 6grencilerin bazi davranis 6zelliklerine iliskin sorular
ve robotik kodlama egitimleri siiresince 6grencilerde meydana gelen ¢esitli sosyal

davranislara iligkin sorularla arastirma gergeklestirilmistir.

26.10.2020 tarihli ve 895 sayili etik kurul karartyla i1 Milli Egitim
Midirliigii’nden 25.11.2020 tarihli ve 45865702-605.01-E.17223382 sayili
arastirma izni ile okul idaresi ile goriisiilerek 6gretmenlere birebir ulasilmis,
okullarda yiiz yilize egitim olmamasina ragmen Ogretmenlerin ziimre toplantilari
icin okula geldikleri giinler tespit edilerek anketlerin doldurulmasi saglanmistir.
Ayrica 6gretmenler veliler i¢cin hazirlanan anketleri de whatsapp veli gruplarinda

paylasarak anketlerin dagitimma katki saglamislardir. Anket sorular1 10.11.2020
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tarihi itibari ile erisime agilmis ve dagitim gerceklesmis olup, 68retmen sorulari

18.01.2021, 6gretmen sorular1 21.01.2021 tarihi itibari ile tamamlanmaistir.

Anket analizi SPSS’in (Statistical Package for Social Sciences) 25. siiriimii
kullanilarak  gerceklestirilmistir. Robotik kodlama egitimlerinin  ortaokul
ogrencileri lizerinde olumlu ya da olumsuz sosyal davranmis degisikligi meydana
gelmesine yol agip agmadigr incelenmeye ¢alisilmistir. Analizlerde frekans
analizi, t testi ve ANOVA (oneway) kullanilmigtir. Ancak t testi ve ANOVA’nin
yapilabilmesi i¢in On sart olan verilerin normal dagilim gosterip géstermedigine
bakilmistir. Bu islem robotik kodlama egitimi alan 6grencilerde goriilen olumlu
sosyal davramig puaninin ¢arpiklilk ve basiklik degeri hesaplanarak
gerceklestirilmistir. Ogretmenler icin yapilan analizde; ¢arpiklik: -0,281, basiklik:
-0,887 bulunmustur. Bunlarin +-1,50 arasinda olmas1 normal dagilimin var oldugu
anlamma gelmektedir. Veliler i¢cin yapilan analizde; ¢arpiklik: 0,464, basiklik: -
0,167 bulunmustur. Bunlarm +-1,50 arasinda olmasi normal dagilimin var oldugu

anlamina gelmektedir.

Arastirmada ¢oktan segmeli anket sorularina frekans analizi uygulanarak
bulgular tablolar halinde ac¢iklanmigstir. “Frekans analizi, verilerin gozlem sikligini
ve ylzdesel dagilimlarin1 gosteren bir istatistiksel analiz teknigidir”
(https://www.istmer.com/frekans-analizi-spss-ile-nasil-uygulanir/ e.t.: 02.05.2021)
Arastirmada iki ayri grubun ortalamalarinin karsilastirilmas: anlamma gelen
iliskisiz 6rneklem t testi uygulanmistir (Saymm, 2019: 304). Uc veya daha fazla
bagimsiz ortalama arasindaki farkin hesaplanmasinda, ANOVA (tek yonli
varyans analizi) kullanilir. “ANOVA tek basina ii¢ veya daha fazla grubun
aritmetik ortalamalarini kiimiilatif olarak karsilastirir; bu karsilastirmalardan en az
birisi anlamli  oldugunda ANOVA sonucu da anlamhi  bulunur”
(https://mustafaotrar.net/istatistik/tek-yonlu-varyans-analizi-anova/

e.t.:02.05.2021).

Veliler ve d6gretmenler i¢in ayr1 ayr1 hazirlanan anket sorularinin gecgerlilik
ve giivenilirlik analizleri yapilmistir. Buna dayanarak hazirlanan dlgegin gecerli

ve glivenilir oldugu sdylenebilir.
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3.1.4. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtrmanm  evrenini robotik kodlama egitimi alan Ogrenciler
olusturmaktadir. Bu evrenden bilgi toplamadaki zorluklar ve maliyetin asir1
olmasi sebebiyle Zonguldak il Milli Egitim Miidiirliigii’ne  bagl okullar
arastirmaya alinmis ve tesadiifi olmayan Ornekleme tiirlerinden amaca gore
ornekleme (yargisal drnekleme) yontemiyle Zonguldak I1 Milli Egitim Miidiirligii
Strateji Gelistirme Bolimii ile istisare edilerek Zonguldak ilinde 2019-2020
egitim O0gretim doneminde, robotik kodlama egitiminin en aktif oldugu devlet
okullarindan 5 tanesinin 6grencileri, 6zel okullardan 2 tanesinin 6grencileri uygun
goriilmiistiir. Ancak 6zel okullarm 1 tanesi arastirmaya katilmustir. Ogrencilerin
sosyal davraniglar1 veli ve 6gretmen gorlslerine dayanarak incelenmistir. Sonug
olarak 2019-2020 egitim 6gretim doneminde robotik kodlama egitimi veren 6 tane
ortaokulun veli ve Ogretmenlerine ayr1 ayr1 hazirlanan anket sorulari

uygulanmistir.
3.1.5. Arastirma Sorulari

Aragtirma amacina uygun sorular ¢ercevesinde yiiriitiilmiis ve cevabi aranan

sorular su sekilde siralanmustir.

1. Ortaokul o&grencilerinde goriilen olumlu ve olumsuz sosyal
davranislar nelerdir? Teknoloji kullanimi bu davranmiglar1 hangi
acgilardan etkilemektedir? Arastrmanin bu sorusu kuramsal
cercevede Sosyal Davraniglar bolimiinde agiklanmis ve teknoloji

kullanimi ile baglantis1 kurulmustur.

2. Robotik kodlama egitimlerinin ortaokul c¢agindaki Ogrencilerin
sosyal davranislar: iizerinde olumlu ya da olumsuz nasil bir etkisi

olmustur? Bu soru arastirmanin ana hipotezi ile dogrudan ilintilidir.

3. Robotik kodlama egitimlerinin olumlu sosyal davraniglar tizerindeki
etkisi arastirmaya katilan Ogretmenlerin ve velilerin demografik
ozelliklerine gore farklilagmakta midir? Arastirma alt hipotezi ile
baglantili olarak anlamhi farklilk go6zlemlenmedigi analiz

sonuglarina gore bulgular kisminda ac¢iklanmastir.
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4. Robotik kodlama egitimlerinin olumlu sosyal davranislar {izerindeki
etkisi teknik altyapiya gore farklilik gosterir mi? Arastwrma alt
hipotezi ile dogrudan iligskili olarak anlamli farklhilik gosterdigi

bulgular kisminda analiz sonuglarina gore agiklanmaistir.

5. Ogretmenlerin ve velilerin robotik kodlama egitimine ydnelik tutum

ve beklentileri nelerdir?

6. Ogretmenlerin robotik kodlama egitiminin dgrencilerde meydana
gelen etkisi iizerine bakis agilar1 ve bu egitimlerle ilgili tavsiyeleri

nelerdir?
3.1.6. Arastirmanin Kapsami ve Simirhklan

Arastirma 2019 yilinda robotik kodlama egitimi verilen egitim
kurumlarindan Zonguldak II Milli Egitim Miidiirliigiine bagli 5 devlet okulu ve
Zonguldak Kozlu ilgesinde bulunan 1 6zel okulun ortaokul kademesinde egitim
alan 6grencileri kapsamaktadir. Yalniz 6grenciler; veli ve 6gretmenlerin goriisleri
cercevesinde incelenmistir. Arastirma veliler icin 35, 68retmenler i¢in 32 anket
sorusunu icermektedir. Anket sorular1 veli ve dgretmenlere ¢evrimici ortamlarda
ulastirilarak  doldurmalar1  saglanmistir. Katilimc1r  sayist  velilerden 201,
ogretmenlerden 103 tane olmak tizere toplam 304 kisidir. Ancak bazi
katilimeilarin verileri kullamilabilir durumda olmadigindan arastirmaya dahil
edilen 6gretmenlerden 101 katilimci, velilerden 195 katilimci arastirmaya dahil

edilmistir.

Arastirma kapsaminda ele alinan konu ilgili alan yazin incelendiginde ¢ok
fazla ¢alisilmamis bir konu olmasi bu ¢alismanin alanda yapilacak ¢alismalarda
yol gosterici olmasi beklentisini artrmaktadir. Konu belirlenirken pek c¢ok
disiplini bir araya getirilerek olusturdugu i¢in disiplinlerarasi pek ¢ok alana da bu
sebeple katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Ancak arastirma konusunun daha
once calisilmamis olmasi Ozglin bir bakis agis1 getirmenin yaninda bazi
dezavantajlar1 da beraberinde getirmektedir. Kapsamli bir literatiir taramasi ile
yurt i¢indeki ve yurt disindaki kaynaklar taranmis ve bu alanla ilgili yeterli sayida
calisma olmadig1 goriilmiistiir. Cok yeni olan bu alanla ilgili birden ¢ok disiplin

birlikte incelenerek baglant1 kurulmaya ¢alisilmis ve yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasi
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saglanmaya calisilmistir. Dolayis1 ile robotik kodlama ile ilgili arastirma
sorularmmn da veli ve Ogretmenlerce yeterince bilingli cevaplandirilip

cevaplandirilmayacagi da arastirma ile ilgili endiselerden bir tanesidir.

Coktan se¢meli ve agik uclu sorulardan olusan detayli anket sorular1 konu
kapsami g¢ercevesinde hazirlanmistir. Bu alanda yapilan arastrmalarin yetersiz
olmas1 ve arastirma konusunu agiklayici yapilandirilmis ya da yar1 yapilandirilmis
anket bulunmamas1 sebebiyle anket sorulari1 bu arastirmay1 kapsayacak sekilde

hazirlanmstir.

Ortaokul c¢aginda goriilen sosyal davraniglar cok kapsamli bir bolim
olusturacagindan yapilan alan yazin incelemesinde en c¢ok ele alinan ve
teknolojinin etkisinin muhtemel oldugu belirli davranislar arastirmaya dahil
edilmistir ve anket sorular1 da kuramsal ¢ercevede ele alinan sosyal davranislara

gore hazirlanmastir.

Ayrica arastrmada Ogrenciler birebir gozlemlenip yiiz yiize iletisimin
avantajlar1 kullanilarak daha giivenilir veriler elde edilmesi 2020-2021 egitim
ogretim yilinin yiiz yiize egitime ara verilerek baglamasi ile saglanamamistir.
Bunun bir diger sebebi ise disaridan bir gézlemci olarak arastirma kapsamindaki
yas grubundaki 6grenciler ile giiven kopriisiinii kurmak uzun zaman alacak bir
planlama gerektirmektedir. Bu sebeple daha giivenilir veriler elde etmek icin
ogrenciler arasindaki giivenin yliksek oldugu 6gretmenlerinin ve ebeveynlerinin
verecegi cevaplar kullanilmistir. Dolayis1 ile dogrudan goézlem yerine dolayl

gozlem yoluyla anket sorularmi veli ve 6gretmenlerin cevaplamasi saglanmistir.
3.2. Arastirmada Elde Edilen Bulgular
3.2.1. Ogretmenlere Uygulanan Anket Sonugclarina iliskin Bulgular

Bu arastirmada robotik kodlama egitimi veren ortaokul Ogrencilerinin
derslerine giren 103 Ogretmene, 32 adet anket sorusu yoneltilmistir. Ancak
arastirmaya katilan 6gretmenlerin cevaplarina gore 101 6gretmenden elde edilen
bulgular analiz edilebilir diizeyde oldugundan 101 6gretmenin anket sorularma

verdikleri cevaplar aragtirmaya dahil edilmistir.
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3.2.1.1. Ogretmenlerin Demografik ve Mesleki Ozelliklere Gére Dagilimma
fliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 103 Ogretmenin 101 tanesinin cevaplar1 analiz
edilebilecek veriler ortaya koymustur. Demografik verileri ortaya koyan sorulari
cevaplayan Ogretmenlerden 60’1 kadin, 41’1 erkektir. Yas kategorileri
incelendiginde 10 tanesinin 20-29 yas araliginda, 54 tanesinin 30-39 vyas
araliginda ve 37 tanesinin 40 yas ve iizerinde oldugu tespit edilmistir.
Ogretmenlerin hizmet yillarina gdre dagilimi ise, 26 tanesi 1-9 yil, 50 tanesi 10-19

yil ve 25 tanesi 20 y1l ve tizerinde gorev yapmustir.

Tablo 3.1: Ogretmenlerin Demografik ve Mesleki Ozellikleri

Test Maddeleri N %
Kadin 60 59,4
Cinsiyet
Erkek 41 40,6
20-29 10 9,9
Yas 30-39 54 53,5
40+ 37 36,6
1-9 y1l 26 25,7
Hizmet Y1t 10-19 y1l 50 49,5
20+ yil 25 24,8
Toplam 101 100,0

Tablo 4.1. incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %59,4’ {iniin
kadin, %40,6’ sinin erkek oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin
yas dagilimlar1 incelendiginde %9,9’ unun 20-29 yas araliginda, %53,5’inin 30-39
yas araligimda, %36,6 ‘s 40 yas ve iizerinde oldugu tespit edilmistir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin hizmet yili sonuglarmma bakildiginda; %25,7°
sinin 1-9 yil araliginda, %49,5’inin 10-19 yil araliginda, %24,8’ inin 20 yil ve
iizer1 oldugu anlagilmaktadir. Bu sonuglara gore arastirmaya katilanlarin
cogunlugunu kadin o6gretmenlerin olusturdugu goézlemlenmistir. Arastirmaya
katilan ogretmenlerin ¢ogunlugunun yas araligi 30-39 arasindadir ve
ogretmenlerin gorev yaptiklari hizmet yili cogunlukla 10-19 yi1l araligindadir. Bu

verilere dayanarak arastirma katilimcilarmnin, bilgisayarin hayatimiza girdigi ve
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yayginlasmaya basladigi donemi kapsayan gecis kusagi olan Y kusagini
kapsadigini soyleyebiliriz.

3.2.1.2. Okullarda Verilen Robotik Kodlama Egitimine ve Robotik Kodlama
Egitiminin Ogrencilerin Sosyal Davramslari Uzerindeki Etkisine Iliskin

Bulgular

Tablo 3.2: Okullarda Verilen Robotik Kodlama Egitiminin Ozellikleri

Test Maddeleri N %
1-2 ay 27 27,0
KurumufluZ(}a Xurutulen robotik kodlama egitimi 3-6ay 36 36.0
kac ay stirmiistiir?
6 aydan fazla 37 37,0
Hayir 55 54,5
Robot.lk kodlama igin verilen egitim siiresini Kismen 24 23.8
yeterli buluyor musunuz?
Evet 22 21,8
Hayir 51 50,5
Olfulfiakl kodlama sinifi egitimler i¢in yeterli Kismen 24 23.8
miydi?
Evet 26 25,7
Hayir 41 40,6
Okuldaki kodlama simnifinda egitimi aksatan
kisithlik yaratan durum var miydi? Kismen 30 2.7
Evet 30 29,7
1 6grenci 32 31,7
Robs)t}k ko.dlama egitimlerinde bir bilgisayari 2 dgrenci 40 39.6
kag 6grenci kullandi?
3+ Ggrenci 29 28,7
Bilgim Yok 35 35,0
Siirdiiriilebilirlik agisindan egitimler boyunca 1-4 arast 33 33,0
robotik kodlamay1 bir iist seviyeye tastyabilecek
kag 6grenciniz oldu? 5-9 arasi 21 21,0
10 ve tizeri 11 11,0

Okullarda verilen robotik kodlama egitiminin fiziki ve teknik verilerine bu
boliimde yer verilmistir. Robotik kodlama egitimi verilen siirenin tespitinde, 27
tane 6gretmen 1-2 ay, 36 tane 6gretmen 3-6 ay ve 37 tane dogretmen 6 aydan fazla
siire ile bu egitimlerin verildigini sdylemistir. Ogretmenlerin 55 tanesi robotik
kodlama egitimini yetersiz, 24 tanesi kismen yeterli ve 22 tanesi yeterli
bulmaktadir. Smif fiziki durumunun robotik kodlama i¢in yetersiz oldugunu 55
ogretmen, kismen yeterli oldugunu 24 6gretmen ve yeterli oldugunu 22 6gretmen

ifade etmistir. Okuldaki kodlama sinifinda kodlama egitimini kisitlayici durum
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olmadigint 41 Ogretmen, kismen kisitlayict durum oldugunu 30 O8retmen,
kisitlayict durum oldugunu 30 ogretmen belirtmistir. Robotik kodlama
egitimlerinde bilgisayar basina diisen 6grenci sayisinin 1 oldugunu 32 6gretmen, 2
oldugunu 40 ogretmen, 3 ve iizeri oldugunu 29 O6gretmen belirtmistir.
Stirdiiriilebilirlik  agisindan robotik kodlama egitimini bir ilist seviyeye
cikarabilecek Ogrenci sayist hakkinda fikri olmayan 35 Ogretmen, 1-4 arasi
ogrenci oldugunu belirten 33 68retmen, 5-9 arasi 6grencisi oldugunu belirten 21

ogretmen, 10 ve lizeri oldugunu belirten 11 6gretmen bulunmaktadir.

Ogretmenlerin gdrev yaptiklar1 okullardaki robotik kodlama egitimlerinin
siiresini arastirmaya katilan 6gretmenlerin %22’°s1 1-2 ay, %36°s1 3-6 ay, %37’s1 6
aydan fazla olarak yanitlamistir. 2019-2020 egitim Ogretim doneminde proje
kapsaminda Zonguldak ili genelinde robotik kodlama egitimi, egitim-6gretim yili
baslangici olan eyliil ay1 itibari ile baslatilmistir. Baz1 okullar teknik malzeme
ihtiyaclarimi karsilamak i¢in gecikmeli olarak bu egitimlere baslayabilmistir.
Ogretmenlerin verdikleri cevaplar dogrultusunda egitimler 2020°nin mart aymda
yliz ylize egitime ara verilinceye kadar devam etmistir. Bu sebeple katilimcilarin
verdigi cevaplara gore, robotik kodlama egitimi ¢ogunlukla 6 aydan fazla
siirmiistiir. Buradan ¢ikarilacak sonuca gore arastirmaya dahil ettigimiz okullarin
cogunlugu robotik kodlama siniflarimi eyliil-ekim ay1 itibari ile hazir olarak

bulundurmustur.

Ogretmenlere robotik kodlama egitim siiresinin yeterli olup olmadig:
soruldugunda; Ogretmenlerin %54,5’1 haywr, %23,8’1 kismen, %21,8’1 evet
cevabini vermistir. Bu bulgulara gore 6gretmenlerin robotik kodlama egitimi igin

harcanan stireyi yetersiz bulduklar1 soylenebilir.

Okuldaki kodlama smifinin yeterli olup olmadig: ile ilgili; 6gretmenlerin
%350,5” 1 hayrr, %23,8’1 kismen, %25,7° si evet cevabin1 vermistir. Buna gore
ogretmenlerin biliyiik kismi robotik kodlama egitimi i¢cin hazirlanan smiflarin

yeterli olmadigini diistinmektedir.

Robotik kodlama egitimini aksatan, kisithilik yaratan bir durum olup
olmadig1 sorusuna; 6gretmenlerin %40,6’°s1 hayir, %29,7’s1 kismen, %29,7’s1 evet

yanitin1 vermistir. Buradan Ogretmenlerin biiyiik boliimiiniin robotik kodlama
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egitimini aksatan bir durum olmadigini diisiindiigii goriilmektedir. Bu sorunun
devaminda evet yanitini veren 6gretmenlere bunun nedeni soruldugunda; okuldaki
bilgisayarlarin eski olmasi ve bilgisayar sayisinin yetersiz olmasi, kodlama
materyallerinin ve kullanilan programlarin bilgisayarlar1 desteklememesi,
ogrencilerden bir kismmin maddi olanaksizlar1 sebebiyle evlerinde bilgisayar ve
internet donanimin olmamasi gibi fiziki donanim yetersizlikleri ile ilgili cevaplar
almmustir. Bu da teknik altyapmin ve programlama desteginin yetersiz olmasmin
yeni teknolojinin egitim ortamlarmda kullanilmasii aksatan 6nemli sorunlarin
basinda geldigini gdstermektedir. Ayrica gilinlimiizde her ne kadar smav
kaygisindan uzak, yapilandirmaci egitim O6gretim yaklasimlarinin benimsendigi
diisiiniilse de Ogretmenlerden bazilar1 Ogrencilerinin not kaygisi, sinavlara
yeterince hazirlanamamalar1 gibi sebeplerle kodlama egitimlerine devam etmedigi
goriigsiindedir. Yeni teknolojinin egitim ile entegrasyonu saglanmaya calisarak
egitimde reformlar yapilmaya c¢alisilsa da geleneksel yontemlerden kolaylikla
vazgecilemedigi goriilmektedir. Robotik kodlama egitimlerinde bir bilgisayar1 kag
ogrencinin kullandig1 sorusuna; 6gretmenlerin %31,7’si 1 68renci, %39,6’s1 2
ogrenci, %28,7’s1 3 6grenci ve lizeri cevabi vermistir. Buna gore bilgisayar
basina diisen 6grenci sayisi gogunlukla 2 tanedir. Buradan sinifin robotik kodlama
egitimi i¢in yeterli olmadig1 cevabini verenlerin ¢cogunlukta olmasi ile bilgisayar
sayisinin  yetersiz oldugu sonucu Ortismektedir. Ancak Ggretmenlerin

cogunlugunun bu durumu kisitlama olarak gérmedigi anlasilmaktadir.

Stirdiiriilebilirlik agisindan egitimler boyunca robotik kodlamay1 bir iist
seviyeye tastyabilecek ka¢ O0grenciniz oldu sorusuna; 6gretmenlerin %35,0’min
bilgim yok, %33,0 {iniin 1-4 arasi, %21’inin 5-9 arasi, %11’ inin 10 ve iizeri
seklinde cevapladig1 goriilmiistiir. Buradan robotik kodlama egitimine katilan
ogrencilerin bu egitimleri kullanarak kendilerini gelistirip gelistirmedigi hakkinda
ogretmenlerin ¢ogunlugunun bilgisinin olmadigr gorilmiistir. Bu durumda
egitimim stireklilik gerektiren bir ugras oldugu diisiiniildiigiinde, Ogrencileri
yetenekleri dogrultusunda gelistirmesini tesvik edecek olan 6gretmenlerin robotik
kodlama egitimi alan 6grencilerin gelisim seviyeleri hakkinda ¢ogunun bilgisinin

olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir.
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Tablo 3.3: Ogretmenlerin Robotik Kodlama Egitiminin Ogrenci Sosyal
Davranislar1 Uzerindeki EtKkisi

Hayir Kismen Evet
Test Maddeleri

N % N % n %

Robotik kodlama egitimi alan &grencilerin kendini
ifade etme davraniginda olumlu bir degisiklik 22 | 21,8 | 38 | 37,6 | 41 | 40,6
gozlemlediniz mi?

Robotik kodlama egitiminin &grencilerin sosyal uyum
davranisina olumlu etkisi oldugunu diisiiniiyor 25 [ 250 26 | 26,0 49 | 49,0
musunuz?

Robotik kodlama egitimi alan baz1 6grencilerin

kendini gruptan soyutladigini gézlemlediniz mi? 81| 8101 10 1100 9 2.0

Robotik kodlama egitimi alan &grencilerin belirgin
sekilde saldirganlik davranisi gosterdigine tanik 93 193,0| 4 4,0 3 3,0
oldunuz mu?

Robotik kodlama egitiminin isbirlikli 6grenmeye

katkis1 oldugunu diisliniiyor musunuz? ? %0 127 | 27,0 64 | 64,0

Konuyu teorik olarak anlattiginiz agamada kodlama
egitimi alan 6grencilerin dikkatinde azalma oldugunu | 64 | 63,4 | 24 | 23,8 | 13 | 12,9
diisiiniiyor musunuz?

Robotik kodlama egitimi alan &grencilerin liderlik

davraniglarinda artma gozlemlediniz mi? 41 14061 28 | 27,71 32 1317

Robotik kodlama egitimi alan dgrencilerin

¢ekingenlik davranislarinda azalma gozlemlediniz 55 [ 550 24 | 24,0 21 21,0
mi?

Robotik kodlama egitimi alan dgrencilerin

farkliliklara karsi hosgoriilii olma davranisinda 37 |1 36,6 25 | 248 | 39 | 38,6

olumlu bir degisim gozlemlediniz mi?

Robotik kodlama egitimi alan dgrencilerin yapilan
grup ¢alismalarinda sorumluluk alma davranisinda 18 17,8 | 22 | 21,8 | 61 60,4
artis gbzlemlediniz mi?

Robotik kodlama egitimi alan dgrencilerin smif
kurallarma uyma davranisinda olumlu degisim 36 | 35,6 20 | 19,8 | 45 | 44,6
gozlemlediniz mi?

Robotik kodlama egitimi alan &grencilerin grup
¢alismalarinda 6grencilerin grup ¢alismalarinda
nezaket ifadeleri kullanma davranislarinda belirgin
bir farklilik gézlemlediniz mi?

34 133,77 22 | 21,8 | 45 | 44,6

Robotik kodlama egitimleri alan grencilerin derste

yardimlagsma davranislarinda artis oldu mu? 24 1240 25 1250 51| 51.0

Arastirmanm bu kismi Ogretmenlerin robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerde gozlemledigi olumlu ya da olumsuz sosyal davranislara iliskin
bulgular1 igermektedir. Ogretmenlerden alinan cevaplar frekans analizi yapilarak

tablolastirilmistir.

Ogretmenlerden 22 tanesi robotik kodlama egitiminin dgrencilerin kendini
ifade etme davranisinda degisim goézlemlememistir, 38 tanesi kismen degisim

gbdzlemlemistir, 41 tanesi ise degisim gdzlemlemistir. Ogretmenlerin 25 tanesi
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robotik kodlama egitiminin 6grencilerin sosyal uyum davraniglarinda olumlu
etkisi olmadigi, 26 tanesi kismen olumlu etkisi oldugu, 49 tanesi olumlu etkisi
oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin 81 tanesi robotik kodlama egitimi alan baz
ogrencilerin kendini gruptan soyutlamadigini, 10 tanesi kismen soyutladigini, 9
tanesi soyutladigini belirtmistir. Ogretmenlerin 93 tanesi robotik kodlama egitimi
alan 6grencilerin belirgin sekilde saldirganlik davranisi gostermedigini, 4 tanesi
kismen gosterdigini, 3 tanesi gdsterdigini belirtmistir. Ogretmenlerin 9 tanesi
robotik kodlama egitiminin isbirlikli 6grenmeye katkis1 olmadigini, 27 tanesi
kismen katkis1 oldugunu, 64 tanesi katkisi oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin
64 tanesi robotik kodlama egitimi siiresince teorik konu anlatim asamasinda
ogrencilerin dikkatinde azalma olmadigini, 24 tanesi kismen azalma oldugunu, 13
tanesi azalma oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin 41 tanesi robotik kodlama
egitimi alan Ogrencilerde liderlik davranisinin artmadigini, 28 tanesi kismen
arttigini, 32 tanesi arttigini belirtmistir. Ogretmenlerin 55 tanesi robotik kodlama
egitimi alan 6grencilerde ¢ekingenlik davranisinda artma gozlemlemedigini, 24
tanesi kismen artis gozlemledigini, 21 tanesi artis gozlemledigini belirtmistir.
Ogretmenlerin 37 tanesi robotik kodlama egitimi alan grencilerin farkliliklara
kars1 hosgoriilii olma davranisinda degisim gézlemlemedigini, 25 tanesi kismen
degisim gozlemledigini, 39 tanesi degisim gozlemledigini belirtmistir.
Ogretmenlerin 18 tanesi yapilan grup c¢alismalarinda sorumluluk alma
davranisinda artis olmadigini, 22 tanesi kismen artis oldugunu, 61 tanesi artig
oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin 36 tanesi robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerin  simif  kurallarma uyma  davranisinda  olumlu  degisim
gozlemlememistir, 20 tanesi kismen olumlu degisim goézlemlemistir, 45 tanesi
olumlu degisim gozlemlemistir. Ogretmenlerin 34 tanesi robotik kodlama egitimi
alan Ogrencilerin gurup calismalarinda nezaket ifadeleri kullanma davranisinda
belirgin farklilik olmadigini, 22 tanesi kismen belirgin farklilik oldugunu, 45
tanesi belirgin farklilik oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin 24 tanesi robotik
kodlama egitimi alan Ogrencilerin derste yardimlagsma davramisinda artis

olmadigmi, 25 tanesi kismen artis oldugunu, 51 tanesi artis oldugunu belirtmistir.

Robotik kodlama egitiminin 6grencilerin ‘kendini ifade etme’ davranisi
iizerinde degisim oldugunu diisiinen Ogretmenler %40,6, degisim oldugunu

diginmeyen 21,8, kismen degisim oldugunu diisiinen o6gretmenler %37,6
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seklindedir. Buna gore arastirmaya katilan O8retmenlerin ¢ogunlugu robotik
kodlama egitiminin, &grencilerin kendilerini ifade etme davranis1 iizerinde
degisim oldugu cevabini vermistir. Bu soruya evet cevabi veren 0gretmenlere ne
gibi degisim meydana geldigi sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri cevaplara
gore robotik kodlama egitimleri, genellikle 6grencilerin 6zglivenlerinde artis
meydana gelmesini, diisiincelerini daha rahat ifade etmelerini, iletisim
becerilerinin gelismesini, yaratici fikirler {iretmesini, problemlere karsi ¢6ziim
iiretmesini ve daha sosyal olmalarini saglamistir. Kendini ifade etme davranisina
iligkin arastirmaya katilan bir 6gretmenin cevabi; “Diger alanlarda basarisiz olup,
kodlama egitiminde basar1 gosteren Ogrencinin akranlari tarafindan olumlu
davranislarla manevi yonden desteklenmesiyle 6grencide basarisizlik duygusu

azaldi. Okula ve derslere kars1 olumsuz tavir ortadan kalkt1.” seklindedir.

Robotik kodlama egitiminin 6grencilerin ‘sosyal uyum’ davranisinda etkisi
oldugunu diisiinen O6gretmenler, arastirmaya katilan 6gretmenlerin %49,0’unu,
kismen etkisi oldugunu diisiinen Ogretmenler katilimcilarin %26,0’smn1, etkisi
oldugunu diisiinmeyenler ise katilimcilarm %25,0° ini olusturmaktadir. Buradan
arastirmaya katilan Ogretmenlerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerin sosyal uyum davranisinda etkisi oldugunu gézlemlemistir. Bu soruya
evet cevabmi veren Ogretmenlere sosyal uyum konusunda nasil bir etki
gozlemledikleri sorulmustur. Ogretmenler, 06grencilerin birlikte ¢alisma,
yardimlagsma, sorumluluk alma, paylasma, nezaket ifadeleri kullanma, fikir
alisveriginde bulunma, akranlar1 ile daha ¢ok iletisim kurduklar1 i¢cin daha ¢ok
arkadas edindiklerini ve grup calismalar1 sonucu gruba dahil olarak liderlik
ozelliklerinin aciga ¢iktigmi ifade etmislerdir. Bir 6gretmenin cevabi; “Birey
olarak yeteneklerinin gelistigini fark etmesi, kendini basarili olarak algilamasini,

daha uyumlu ve sosyal olmasini sagliyor.” seklindedir.

Robotik kodlama egitimi alan bazi 06grencilerin kendini gruptan
soyutladiklarmi gézlemleyip gézlemlemedikleri sorusuna, 6gretmenlerin %81,0°1
hayir cevabini, %10,0’ u kismen cevabini, %9,0’u evet cevabini vermistir. Buna
gore Ogretmenlerin biiyilk cogunlugu robotik kodlama egitiminin &grencilerin

kendilerini gruptan soyutladigi goriisiine katilmamaktadir. Bu sonug teknolojik
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araglara maruz kalma oranmnm artmasi insanlar1 yalnizlastirdigi yoniindeki

diistince ile ortiismemektedir.

Robotik kodlama egitimi alan 6grencilerde belirgin sekilde saldirganlik
davranis1 gozlenip goézlemlenmedigine iliskin sonuglara gore arastirmaya katilan
ogretmenlerin  %93,0’ti  saldirganlik goézlemlenmedigini, %4,0’4  kismen
saldirganlik gézlemlendigini, %3,0’1i saldirganlik davranis1 gozlemlendigini
diisinmektedir. Buna gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiylik ¢ogunlugu
robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin saldirganlik davranig1 géstermedigini

belirtmistir.

Robotik kodlama egitiminin isbirlikli 6grenmeye katkis1 olup olmadigi
sorusuna arastirmaya katilan 6gretmenlerin %9,0°u katkis1 olmadigini, %27,0’si
kismen katkis1 oldugunu, %64,0° i katkist1 oldugunu belirtmistir. Buna goére
ogretmenlerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitiminin 6grencilerin isbirlikli
ogrenmelerine katki sagladigini diisiinmektedir. Bu soruya evet cevabini veren
ogretmenlerden nasil katki sagladigini agiklamalar: istenmistir. Ogretmenler,
robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin birlikte calistiklar1 icin grup basarisini
on plana aldiklarini, dolayis1 ile yapamadiklar1 kisimlarda birbirlerinden yardim
aldiklarin1 ve birlikte ¢alisarak daha rahat problem ¢ozdiiklerini belirtmislerdir.
Ayrica bazi d6gretmenler robotik kodlama egitiminin igbirlikli 6grenmeyi, uyum,
paylasim, sorumluluk alma, fikir alisverisi acisindan olumlu yonde etkiledigini
diisiinmektedirler.  Isbirlikli dgrenmenin nasil  etkilendigini cevaplayan
ogretmenlerden bir tanesinin cevabi; “Robotik kodlama egitimi sirasinda
yaptiklar1 calismalar1 arkadaslariyla birlikte yaptiklar1 i¢in gorev dagilimi ve
kendine diisen gorevi yerine getirme konusunda beceri kazanmalar1 isbirlikli
ogrenmede etkili oldu. Birbirlerinin yaptiklari ¢alismalardan ¢ok sey 6grendiler.”

seklindedir.

Teorik konu anlatim agamasinda robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin
dikkatlerinde azalma gozlenip gozlenmedigine iliskin O6gretmenlerin %63,4’i
gozlemlenmedigini, %23,8’1 kismen goézlemlendigini, %12,9 goézlemlendigini
belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugu, robotik
kodlama egitimi alan Ogrencilerin dikkatlerinde azalma meydana gelmedigini

diistinmektedir.
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Robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin liderlik davranislarinda artma
meydana gelip gelmedigi sorusunu arastirmaya katilan 6gretmenlerin %40,6°1
hayir, %?27,7°si kismen, %31,7°si evet seklinde cevaplamistir. Buna gore
ogretmenlerin cogunlugu robotik kodlama egitiminin Ogrencilerin liderlik

davranisini etkilemedigini diistinmektedir.

Robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin g¢ekingenlik davraniglarinda
azalma gozlemlendigine iliskin, ogretmenlerin 9%355,0’1 goézlemlenmedigini,
%24,0’t kismen azalma gozlemlendigini, %21,0’1 azalma gdzlemlendigini
belirtmistir. Buna goére arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugu robotik
kodlama egitimine katilan ogrencilerin ¢ekingenlik davranislarinda azalma

gozlemlenmedigi goriisiini belirtmektedir.

Robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin farkliliklara karsi hosgorili
olma davramisinda olumlu bir degisim goézlenip gozlenmedigine iliskin,
arastirmaya katilan 6gretmenlerin %36,6’s1 hayir, %24,8’1 kismen, %38,6’s1 evet
cevabini vermistir. Buna gore 6gretmenlerin ¢ogunlugu, robotik kodlama egitimi
alan 6grencilerin farkliliklara kars1 hosgoriilii olma davranisinda olumlu yonde bir

degisim gozlemlemistir.

Robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin yapilan grup calismalarinda
sorumluluk alma davraniginda artis olup olmadigina iliskin 6gretmenlerin %17,8’1
hayir, %21,8’1 kismen, %60,4’ii evet cevabini vermistir. Buna gore arastirmaya
katilan Ogretmenlerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin
yapilan grup c¢alismalarinda sorumluluk alma davranisinda artis oldugunu

diistinmektedir.

Robotik kodlama egitimi alan ogrencilerin smif kurallarina uyma
davranisinda olumlu degisim gozlenip gdzlemlenmedigine iliskin 6gretmenlerin
%35,6’s1 hayir, %19,8’1 kismen, %44,6’s1 evet cevabin1 vermistir. Buna gore
arastirmaya katilan Ogretmenlerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerin smif kurallarina uyma davranisinda olumlu yonde bir artis oldugu

gorisiindedir.

Robotik kodlama egitimi alan O6grencilerin nezaket ifadeleri kullanma

davranisinda belirgin bir farklilik goézlemlenip gbzlemlenmedigine iliskin,
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ogretmenlerin %33,7’s1 gozlemlenmedigi, %21,8’1 kismen gozlemlendigi, %44,6
gozlemlendigi yoniinde goriis belirtmistir. Buna gore 0gretmenlerin ¢cogunlugu
robotik kodlama egitimi alan &grencilerin grup calismalarinda nezaket ifadeleri

kullanma davranisinda belirgin bir farklilik gézlemlendigi goriisiindedir.

Robotik kodlama egitimi alan Ogrencilerin derste yardimlagma
davranislarinda artis olup olmadigma iliskin 6gretmenlerin %24,0’0 hayrr,
%25,0’1 kismen, %51,0°1 evet olarak goriis belirtmistir. Buna gore arastirmaya
katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin derste

yardimlagma davranislarinda artis oldugunu diistinmektedir.

3.2.1.3. Robotik Kodlama Egitiminin Ogrencilerin Ozgiiven, Kayg1 ve
fletisim Becerilerindeki Degisime iliskin Ogretmen Goriislerine liskin

Bulgular

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin bir kismi robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerin 6zgiivenlerinde herhangi bir degisim gozlemlemedigini, biiyiik bir
kismmin ise kendini ifade etme, sosyallesme, iletisim becerileri, teknolojiye
hakimiyetiyle birlikte sunum yeteneginde gelisme ve liderlik alanlarindaki gelisim
ile birlikte Ozgilivenlerinin de olumlu yonde gelistigini ifade etmektedir. Bu
olumlu degisime ornek olarak bir dgretmenin cevabi; “Ogrenci basarabildigini
gordiikce kendine giliveni artt1 ve boylelikle artik sorular sormaya ve c¢ekingenlik

diizeyinin azalmaya basladigini1 gérdiim.” seklindedir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin bir kismi robotik kodlama egitiminin
ogrencilerin iletisim becerileri lizerinde etkisi olmadig1 goriisiinde iken,
cogunlugu ogrencilerin proje ve sunumlar sayesinde igbirlikli 6grenmenin de
katkis1 ile birbirleriyle olumlu iletisim kurdugu i¢in iletisim becerilerinde de
olumlu bir artis gozlemlediklerini belirtmislerdir. Ayrica sosyallesme,
yardimlasma ve fikir aligverisindeki artisiyla birlikte iletisim becerilerinin de
olumlu ydnde gelisim gdsterdigini gdzlemlemislerdir. Iletisim becerilerini
olumsuz degerlendiren dgretmenlerden bir tanesi ise; “Futbol oynarken daha iyi
iletisim kuruyorlar. Robotik kodlama insani1 bireysellestirip bencillestiriyor.
Ciinkii sonu hep rekabete dayali etkinliklerle sonuglaniyor.” seklinde olumsuz

etkiledigini 6rneklendirmistir.
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiyiik bir boliimii robotik kodlama
egitimi alan Ogrencilerin kaygi davraniglar1 lizerinde etkisi olmadigini ifade
etmektedir. Ancak 6gretmenlerin bir kismin 6grencilerdeki ders notu ve sinav
kaygis1 sorununun kodlama egitiminde de basaramamaktan korkmalar1 seklinde
etkisini gosterdigini belirtirken, bazi Ogretmenler ise c¢ekingen 6grencilerin
robotik kodlama egitimi silirecinde kaygi davranisinda azalma oldugunu ifade
etmektedir. Ogretmenlerden bir tanesi kaygi davranisi konusunda;

“Kodlama veya daha genis bir anlamla programlama zorlu bir siiregtir. Robotik ile
birlesmesi demek zorlugu ikiye katlamak demektir. Bu nedenle dort islemi
yapamayan ogrenci ile robotik kodlama yapmak oyalanmaktir. Ogrenci bir isle
mesgul oldugu i¢in mutlu olabilir ama ayni mutlulugu eline bir parga verip, bunu

bozup pargalamasimi istediginizde de elde edilir. Hatta bu ortaokul grubu 6grencileri
i¢in daha elestirel ve diisiinsel bir etkinliktir.”

seklinde yanitlayarak gerekli altyapinin saglanmadan kodlama egitimine

baslamanin 6grencilerin gelisimi agisindan faydasi olmadigini belirtmektedir.

3.2.1.4. Robotik Kodlama Egitimi Siirecinde Ogrencilerin Sosyal ve Kisisel

Davranmislarinda Gézlemlenen Degisimlere iliskin Bulgular

Ogretmenlerin verdikleri cevaplara gore bazi 6gretmenler robotik kodlama
egitiminin 6grencilerin sosyal ve kisisel davraniglarinda herhangi bir de§isime
sebep olmadig1 yoniindedir. Buna karsin arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiytik
kismi kodlama egitiminin Ogrencilerin sosyal ve kisisel davraniglarinda olumlu
yiinde etkisi oldugunu; 6grencilerin kendilerine olan giivenlerinin arttig1 boylece
kendilerini daha rahat ifade ettikleri, etraflarinda olup bitenleri daha detayli
inceleyerek daha c¢oziim odakli olmaya basladiklari, arkadaglari ile uyumlu
davraniglar gostererek iletisim becerilerinin arttigi seklinde belirtmislerdir.
Ogrencilerin sosyal ve kisisel 6zelliklerini olumsuz ydnde etkiledigini diisiinen
ogretmenlerden bir tanesi;

“Rekabete dayali bir egitim sisteminin rekabete ve bireyselcilige hizmet eden bir
yapisidir robotik kodlama. Ayrica robotik kodlama kamu okullarmi sektdre agmak
ve orta ve alt gelir durumundaki insanlarin cebine el atmaktir. Sosyallesmeye futbol

kadar katkist yoktur kigisel olarak da bencil bir siirectir. Bu siiregte ge¢ 6grenen
birisi ezilmeye mahkumdur.”

seklinde oldukca sert bir sekilde agiklamistir. Yine baska bir 6gretmen;
“Teknoloji ile alakali oldugu i¢in biraz heyecan ve merak uyandiriyor fakat siire¢

uzaymca biraz asosyal olma yolunda ilerliyorlar.” cevabmi vermistir. Buradan
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yapilan c¢ikarima gore oOgretmenlerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitiminin
ogrencilerin kisisel ve sosyal yasantisi iizerinde etkisiz oldugunu diistinse de bazi
alman cevaplara gore sosyallesme davranislarinda azalma meydana gelebilecegi

belirtilmistir.

3.2.1.5. Robotik Kodlamanin Egitimde Kullanilmasimin Olumlu Yoénleri ve

Olumsuz Yonleri ile lgili Ogretmen Gériislerine iliskin Bulgular

Ogretmenler, robotik kodlama egitimi alan dgrencilerin elestirel diisiinme,
bilgi islemsel diisiinme, yaratici diistinme, soyut diistinme, algoritmik diistinme ve
problem c¢ozme becerilerini artirdigi goriisiindedir. Ayrica robotik kodlama
dersindeki grup etkinliklerinin 6g8rencilerin 1§ birligi yapmasmi artirdiging,
arkadaslar1  ile iligkilerinin  gelistirerek ~ Ozglivenlerinin  arttigin1  ve
sosyallestiklerini belirtmektedirler. Yapilan projelerle 6grenilen birgok bilginin
somutlastirilarak gilinliik hayata uyarlanmasinin 6grencilerin diistinme becerilerini
gelistirdigini ve bu sekilde derslerin daha eglenceli hale gelerek Ogrencilerin
motivasyonunun arttigini savunmaktadirlar. Ogretmenler teknoloji ¢agi ile birlikte
yapay zeka ve makinelesmenin arttig1 giinlimiizde teknoloji okur yazarliginin
artirilmasinin 6nemi tizerinde durarak, Ogrencilerinin bilisim teknolojileri ve
yazilim konusunda gelisim saglamalarinin bilimsel arastirma becerilerine katki
saglayacag1 goriisiindedir. Arastirmaya katilan Ogretmenlerden birinin robotik

kodlama dersinin olumlu yonlerine iligskin a¢iklamast:

“Robotik kodlama ile gocuklar kiiciik yaslarda kodlama iizerine temel olusturuyor,
diinya kodlama fiizerine kuruluyor ve gelisiyor. Gelecegimizin giizel ve parlak
olmasi i¢in bu alanda yetismesi gereken geng¢ beyinlere ihtiyag vardir. Robotik
kodlama bu yiizden ¢ok énemlidir.”

seklindedir. Biitiin bunlarin aksine arastirmaya katilan baska bir 6gretmen:

“Robotik kodlama egitimi yazilim, elektronik, mekanik gibi bilim alanlarini igeren
bir alandir. Bu nedenle ilkokul ve ortaokul 6grencilerine verilecek robotik kodlama
egitimleri yiizeysel kalacaktir. Ogrencinin hazirbulunusluk diizeyine uygun degildir.
Bu yaslarda blok temelli kodlama araglar1 ile kodlama mantigini anlatmak yeterlidir.
Lise seviyesine gelindiginde bu egitimlerin verilmesi hem mesleki yonlendirme igin
hem de hazirbulunusluk agisindan daha uygun olur. Ortaokulda fen ve matematik

iizerine yogunlasilmali robotik ile vakit kaybedilmemelidir.”

seklinde diisiincesini ifade ederek robotik kodlamanm ortaokul cagi icin

uygun olmadigini belirtmektedir.
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Ogretmenler robotik kodlama egitimi alan 6grencilerde genellikle olumsuz
bir degisim goézlemlemediklerini belirtmislerdir. Olumsuz yonii olmadigmi
belirten Ogretmenlerin bir tanesi; “Olumsuz yOnii oldugunu diisiinmiiyorum,
egitim anlayisimizin degismesi gerektigini diisiinliyorum, egitimin ezberden ibaret
oldugunu diisiinen bir sistemin artik degismesi gerekiyor.” seklinde aciklamistir.
Ancak bazi 6gretmenden alinan cevaplara gore; robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerde okuma aligkanliginin azaldigmi, 6grencilerin bilgiye hazir ulasmay1
daha cok tercih ettigini belirtilmistir. Ayrica 6grencilerin bilgisayarla gecirdikleri
sire arttikca teknoloji bagimlilifi ve ekran bagimliligmin ortaya ¢iktigini,
ogrencilerin dikkatlerinde azalma meydana geldigini ve sosyal iliskilerin sekteye
ugradigmi diistinmektedirler. Okullarda kodlama egitimine baslanirken teknik
altyapinin tamamlanmamasi, maliyetin yiiksek olmasi ve her Ogrencinin
teknolojik imkanlardan esit faydalanamamasi gibi teknik sikintilar konusunda da
ogretmenlerin problem yasadig1 sdylenebilir. Arastirmaya katilan bir 6gretmenin
goriisii; “Bu stireg ilk olarak pahali bir siirectir. Her okul ve her 6grencinin egitim
imkanlar1 ayn1 degildir. Egitimin firsat esitligi ilkesi goz ard1 edilmektedir. 10 bin
TL verip crypton modiilii ile caligmak ile sek sek oynamak arasinda higbir fark
yoktur.” seklindedir. Buradan teknik sorunlarin robotik kodlama egitimlerinde

sorun olusturdugu sdylenebilir.

Asagidaki tabloda yer alan hesaplamay1 yapmak i¢in kendini ifade etme,
sosyal uyum, soyutlanma, saldirganlk, isbirlikli 6grenme, dikkat, liderlik,
cekingenlik, hosgorii, sorumluluk, kurallara uyma, nezaket ve yardimlagsma
sorularina verdikleri cevaplardan hesaplanan puanimn ortalamasi alinmistir. Yalniz
soyutlanma, saldirganlik ve dikkat sorularini ters c¢evirerek ortalamaya dahil
edilmistir. Sonu¢ olarak 1-3 arasi ortalama alinabilmektedir. Ortalama arttik¢a

sosyal davraniglar tizerindeki olumlu etki de artmaktadir.

Tablo 3.4: Ogretmenlerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davramslar
Uzerindeki Olumlu Etkisi ile Ilgili Kanilarina Iliskin Ortalama Puam

Test Maddesi X Ss %

Olumlu Sosyal Davranislar 2,28 0,48 64,0
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Aragtrmaya katilan Ogretmenlerin cevaplarma goére olumlu sosyal
davranislara iligkin verilen cevaplarm aritmetik ortalamasi 2,28; standart sapmasi
0,48; olumlu sosyal davranisa iliskin ortalama puan 64,0 bulunmustur. Burada
ortalama ve standart sapmas1 2,28+0,48°dir. Bu puan, alinabilecek en diisiik ve en
yiiksek puana oranlandiginda %64 diizeyinde olumlu bir puan ortaya ¢ikmis
diyebiliriz. Ogretmenler, kanilara tamam ile katilsalard: bu puan %100 ¢ikacaktu.
Dolayist1 ile robotik kodlama egitiminin 6grencilerin olumlu sosyal davranislarina
iligkin ortalama puani ortalamanm iizerinde oldugundan, robotik kodlama
egitiminin O6grencilerin sosyal davraniglari iizerinde olumlu etkisi oldugu

sOylenebilir.

Tablo 3.5: Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davrams Uzerindeki
Etkisinin Ogretmenlerin Cinsiyetine Gore Dagilim

Cinsiyet N X Ss t Sd P
Kadin 60 2,29 0,47

0,297 99 0,767
Erkek 41 2,26 0,50

Yukaridaki tabloda, sosyal davranislar iizerindeki etki puanmin (iistteki
puan) kadin ve erkekler arasinda anlamli farklilik gdosterip gostermedigi

incelenmistir. Bu iliskisiz 6rneklemler t-testi ile yapilmuistir.

Yalniz t-testi ve ANOVA testlerinin yapilabilmesi i¢in 6n sart olan
verilerin normal dagilim gosterip gostermediginin test edilmesi gerekmektedir
(Tabachnick, ve Fidell, 2013). Bu islem olumlu sosyal davranis puaninin (%64)
carpiklik ve basiklik degerleri incelenerek yapilmistir. Sonug olarak ¢arpiklik: -
0,281, basiklik: -0,887 bulunmustur. Bunlarin +-1,50 arasinda olmasi normal

dagilimin var oldugu anlamina gelmektedir.

t testi ve ANOVA ile yapilan analize gore, kadin ve erkek dgretmenlerin
kanilar1 birbirinden anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Ciinkii p degeri

0,05’ten biiytliktiir. Yani kadin ve erkek 68retmenler benzer bir yaklagima sahiptir.
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Tablo 3.6: Ogretmenlerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davramslar
Uzerindeki Olumlu Etkisi ile Ilgili Kanilarinin Yasa Gore Karsilastirilmasi

Yas Aralig1 | n X Ss | Varyans ,},(02;;‘121::‘1 Sd Ke(n)r:i er F P
20-29 10 | 2,41 | 0,34 |G. Arasi 0,202 2 0,101 0,437 | 0,647
30-39 54 | 2,27 | 0,50 |G.lgi 22,640 98 0,231

40+ 37 | 2,25 | 0,48 |Toplam 22,842 100

Sosyal davranislar tizerindeki etki puaninin (0,64) 6gretmenlerin yaslarmna
gore anlamh farklilik gosterip gostermedigi incelenmisti. Bu ANOVA ile
yapilmistir.

ANOVA testinin yapilabilmesi i¢in 6n kosul olan verilerin normal dagilim
gosterip gostermedigi, sosyal davranis puaninin (%64) carpiklik ve basiklik
degerleri incelenerek yapilmis ve ¢arpiklik: -0,281, basiklik: -0,887 bulunmustur.
Bunlarm +-1,50 arasinda olmasi normal dagilimin var oldugu anlamina

gelmektedir.

Yukaridaki tabloda, sosyal davranislar iizerindeki etki puanmin farkl yas
gruplarindaki Ogretmenler arasinda anlamli farklilik gosterip gostermedigi

incelenmistir. Bu analiz, varyans analizi (ANOV A) ile yapilmastir.

p degeri 0,05’ten biiyiik oldugundan, farkli yas gruplarindaki
ogretmenlerin kanilar1 birbirinden anlamli farklilik gostermedigi goriilmiistiir
(p>0,05). Yani tiim yas gruplarindaki 68retmenler benzer bir yaklagima sahip
olmakla beraber 20-29 yas arasindaki 6gretmenlerin biraz daha olumlu diistindiigii

goriilmiistiir ancak bu, ¢ok belirgin bir fark olusturmaya yetmemistir.
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Tablo 3.7: Ogretmenlerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davramslar
Uzerindeki Olumlu Etkisi ile Tlgili Kamlarimn Hizmet Yilina Gore
Karsilastirilmasi

. - Kareler Kareler
Hizmet Yii | n X Ss | Varyans Toplam: Sd Ort. F P
1-9 yil 26 | 2,24 | 0,46 |G. Arasi 0,344 2 0,172 0,748 | 0,476
10-19 y1l 50 | 2,33 | 048 |G.Ici 22,498 98 0,230
20+ y1l 251 2,20 | 0,50 |Toplam 22,842 100

Sosyal davraniglar lizerindeki etki puanmnin (0,64) 6gretmenlerin hizmet
yilma gore anlaml farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Bu ANOVA yani

varyans analizi ile yapilmistir.

ANOVA testinin yapilabilmesi i¢in 6n kosul olan verilerin normal dagilim
gosterip gostermedigi, sosyal davranig puanmmin (%64) carpiklik ve basiklik
degerleri incelenerek yapilmis ve carpiklik: -0,281, basiklik: -0,887 bulunmustur.
Bunlarm +-1,50 arasinda olmasi normal dagilimin bulundugu anlamina

gelmektedir.

p degeri 0,05’ten biliyilk oldugundan farkli hizmet yili gruplarindaki
ogretmenlerin kanilar1 birbirinden anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05).
Yani tiim hizmet yil1 gruplarindaki 6gretmenler benzer bir yaklasima sahiptirler.
10-19 il aras1t biraz daha olumlu diisiinmektedir ama bu fark olusturmaya

yetmemistir. Yine varyans analizi (ANOVA) yapilmastir.

Tablo 3.8: Ogretmenlerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davramslar
Uzerindeki Olumlu Etkisi ile Ilgili Kanilarimin Verilen Egitim Siiresine Gore
Karsilastirilmasi

Egitim - Kareler Kareler

Siiresi " X Ss | Varyans Toplam Sd Ort. F P
1-2 ay 27 | 2,22 | 0,46 |G. Arasi 0,170 2 0,085 0,368 | 0,693
3-6 ay 36 | 2,26 | 047 |G.lgi 22,343 97 | 0,230

6 aydan 37 | 2,32 | 0,50 | Toplam 22,513 | 99

fazla

Sosyal davraniglar iizerindeki etki puaninin (0,64) robotik kodlama igin
verilen egitim siiresine gore anlamli farklilik gdsterip gostermedigi incelenmistir.

Bunun i¢in ANOVA yani varyans analizi ile yapilmistir.
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ANOVA testinin yapilabilmesi i¢in 6n kosul olan verilerin normal dagilim
gosterip gostermedigi, sosyal davranmig puanmmin (%64) carpiklik ve basiklik
degerleri incelenerek yapilmis ve garpiklik: -0,281, basiklik: -0,887 bulunmustur.
Bunlarm +-1,50 arasinda olmasi normal dagilimin bulundugu anlamina

gelmektedir.

p degeri 0,05’ten biiyiikk oldugundan farkli siirelerde egitim veren
ogretmenlerin kanilar1 birbirinden anlamli farklilik gostermiyor (p>0,05).
Ortalamalara dikkat edildiginde, egitim siiresi arttikga ortalama da artmis ama

anlaml fark ¢ikmamistir. Yine varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.

Tablo 3.9: Ogretmenlerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davramslar
Uzerindeki Olumlu Etkisi ile Ilgili Kanmilarimin Bilgisayar Basina Diisen
Ogrenci Sayisina Gore Karsilastirilmasi

Bilgisayar

Basina i, Kareler Kareler

Ogrenci N X Ss | Varyans Toplam Sd) ort. F P
Sayisi

1 6grenci 321 2,32 | 0,50 |G. Arast 0,253 2 0,126 0,548 | 0,580
2 dgrenci 40 | 2,30 | 049 |G.Igci 22,589 98 0,231

3+ Ggrenci 29 | 2,20 0,45 | Toplam 22,842 100

Sosyal davramglar iizerindeki etki puanmin (0,64) robotik kodlama
egitiminde bilgisayar basina diisen 6grenci sayisina gore anlamh farklilik gosterip

gostermedigi incelenmistir. Bu ANOVA yani varyans analizi ile yapilmistir.

ANOVA testinin yapilabilmesi i¢cin 6n kosul olan verilerin normal dagilim
gosterip gostermedigi, sosyal davranig puaninin (%64) carpiklik ve basiklik
degerleri incelenerek yapilmis ve garpiklik: -0,281, basiklik: -0,887 bulunmustur.
Bunlarm +-1,50 arasinda olmasi normal dagilimin bulundugu anlamina

gelmektedir.

p degeri 0,05’ten biiyiik oldugundan farkli sayilarda 6grencinin bilgisayar
basina oturdugu siniflardaki 6gretmenlerin kanilar1 birbirinden anlamli farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Ortalamalara dikkat edildiginde, O6grenci sayisi

azaldikc¢a ortalama da artmig ama anlamli fark ¢ikmamastir.
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Ogretmenlere uygulanan 32 tane anket sorusunun 22 tanesinin gegerlik ve
glivenilirligi hesaplanmistir. Ag¢ik ug¢lu sorularmn bu analizle hesaplanmasi

miimkiin olmadigindan 10 tane ag¢ik uglu soru teste tabi tutulmamustir.

Tablo 3.10: Ogretmenlere Uygulanan Anket icin Gegerlik Analizi

KMO ve Barlett Testi
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterlik Olgiisii 0,869
Barlett Kiuresellik Testi Ki-kare 557,456
Serbestlik derecesi 78
P 0,000

Yukarida KMO’nun 0,60’tan biiyiik, Sig yani p degerinin 0,05’ten kiigiik

olmasi1 gerekmektedir. Bu durumda analize devam edilebilir.

Tablo 3.11: Ogretmenlere Uygulanan Anketin Gegerlilik Analizi

Baslangic Oz Degerleri Cikarim Toplamlar*
Varyans | Kiimiilatif Varyans | Kiimiilatif
Toplam Toplam
Faktor (%) (%) (%) (%)
1 5,472 42,090 42,090 5,472 42,090 42,090
2 1,778 13,674 55,764 1,778 13,674 55,764
3 1,096 8,431 64,195 1,096 8,431 64,195

Aciklanan toplam varyans yani gecerlik %64,195 ¢iktmistir. %50°den fazla
olmasi yeterlidir. Sonu¢ olarak hazirlanan 6lcek, yani ortalamanm hesaplandig:

maddeler bunun i¢in gegerli 6zellik gostermektedir.

Tablo 3.12: Ogretmenlere Uygulanan Anketin Giivenilirlik Analizi

Giivenirlik
Cronbach's Alpha Madde Sayisi
0,864 13

0,70’ten biiylik olmasi giivenilir anlamina gelmektedir (Biiyiikoztiirk,2011).

Gegerlik ve giivenirlik kaynak
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3.2.2. Velilere Uygulanan Anket Sonuclarina iliskin Bulgular

Bu arastirmada robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin velilerinden 201
tanesine ulasilmis 35 adet anket sorusu yoneltilmistir. Arastirmaya katilan 201
velinin 195 tanesinden elde edilen veriler analiz yapmak i¢in uygun

bulundugundan arastirmaya dahil edilmistir.
3.2.2.1. Velilerin Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

Arastirmaya katilan velilerin 195 tanesinin demografik bilgilerinin frekans
analizi yontemiyle analiz edilmesini iceren bolimdiir. Arastirmada robotik
kodlama egitimi alan ¢ocuklarin 137 tanesinin annesi, 43 tanesinin babasi ve 15
tanesinin diger ebeveyni arastirmaya katilmistir. Arastirmada robotik kodlama
egitimi alan cocuklarm 94 tanesi erkek, 101 tanesi kizdir. Arastirmaya katilan
velilerin 19 tanesi 20-29 yasa araliginda, 102 tanesi 30-39 yas araliginda, 74

tanesi 40 yas ve lizerindedir.

Tablo 3.13: Velilerin Demografik Ozellikleri

Test Maddeleri N %
Anne 137 70,3
Yakimlik Derecesi Baba 43 22,1
Diger 15 7,7
Cocugun Cinsiyeti Erkek . 2
Kiz 101 51,8
20-29 yas 19 9,7
Yas Aralig1 30-39 yas 102 52,3
40+ yas 74 37,9
Toplam 195 100,0

Arastirmaya katilan velilerin %70,3’i anne, %22,1°1 baba, %7,7°s1 diger
olarak belirtilmistir. Buna gore anket sorularmmi cevaplandiranlarin biiytik

cogunlugu annelerden olusmaktadir.

Arastirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin cinsiyet dagilimina gore;

%48,2’s1 erkek, %51,8’1 kiz olarak belirlenmistir.

Arastirmaya katilan velilerin yas dagilimlarmma gore %9,7’si 20-29 vyas,
52,3 30-39 yas, %37,9°u 40 yas ve lizeri olarak belirlenmistir.
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3.2.2.2. Velilerin Cevaplarina Goére Ogrencilerin Kisilik Ozelliklerine ve

Teknoloji Kullanimina iliskin Bulgular

Ogrencilerin kisilik dzelliklerini tespit etmek i¢in hazirlanmis bdliimdiir.
Cocuklarmin hobilerinin olup olmadigina velilerin 7 tanesi bilmiyorum, 14 tanesi
hayir, 174 tanesi evet cevabini vermistir. Velilerin 31 tanesi ¢ocuklarinin kolay
arkadas edinemedigini, 26 tanesi kismen kolay arkadas edinebildigini, 138 tanesi
kolay arkadas edinebildigini belirtmistir. Velilerin cevaplarma gore ¢ocuklarm
122 tanesi i¢ine kapanik degil, 40 tanesi kismen icine kapanik, 33 tanesi i¢ine
kapaniktir. Cocuklarin giriskenlik 6zelliklerine bakildiginda 36 tanesi girisken
degil, 48 tanesi kismen girisken, 110 tanesi giriskendir. i¢ine kapaniklik ile
giriskenlik verileri birbiri ile tutarli degerler gostermektedir. Veliler den 9 tanesi
cocuklarmin evde s6z dinlemedigini, 42 tanesi kismen evde s6z dinledigini, 144

tanesi evde soz dinledigini ifade etmistir.

Tablo 3.14: Velilerin Cevaplarina Gore Ogrencilerin Kisilik Ozellikleri

Test Maddeleri N %
Bilmiyorum 7 3,6
Cocugunuzun hobileri var midir? Hayir 14 7,2
Evet 174 89,2
Hayir 31 15,9
Cocugunuz kolay arkadas edinebilir mi? Kismen 26 13,3
Evet 138 70,8
Hayir 122 62,6
Cocugunuz igine kapanik mi1? Kismen 40 20,5
Evet 33 16,9
Hayir 36 18,6
Cocugunuz girisken midir? Kismen 48 24,7
Evet 110 56,7
Hayir 9 4,6
Cocugunuz evde soz dinler mi? Kismen 42 21,5
Evet 144 73,8
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Arastirmaya katilan velilere cocuklarmmin hobilerinin olup olmadig:
soruldugunda; 9%3,6’s1 bilmiyorum, %7,2’si hayir, %89,2°si evet cevabini
vermistir. Arastirmaya katilan velilerin cogunlugu cocuklarmin hobilerinin oldugu

yoniinde goriis bildirmistir.

Aragtirmaya katilan velilerin  %15,9’u  cocugunun kolay arkadas
edinemedigini, %13,3’ii cocugunun kismen kolay arkadas edindigini, %70,8’1
cocugunun kolay arkadas edindigini bildirmistir. Buna gore velilerin biiytlik

cogunlugu ¢ocuklarinin kolay arkadas edindigini ifade etmektedir.

Arastirmaya katilan velilerin  %62,6’s1 ¢ocuklarinin i¢ine kapanik
olmadigmi, %20,5’1 kismen i¢ine kapanik oldugunu, %16,9’u ¢ocugunun igine
kapanik oldugunu belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilan velilerin biiyiik

kismi1 ¢ocuklarmnin i¢ine kapanik olmadigini belirtmistir.

Arastirmaya katilan velilerin %18,6’s1 cocuklarimin girisken olmadigini,
%24,7’s1 kismen girisken oldugunu, %56,7°s1 girisken oldugunu belirtmistir.
Buna gore arastirmaya katilan velilerin ¢ogunlugu cocuklarinin girisken oldugu

gorisiindedir.

Arastirmaya katilan velilerin %4,6’s1 cocuklarinin evde s6z dinlemedigini,
%21,5’1 kismen evde s6z dinledigini, %73,8’1 evde soz dinledigini belirtmistir.
Buna gore arastirmaya katilan velilerin biiylik kismi ¢ocuklarinin evde soz

dinledigi goriisiindedir.
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Tablo 3.15: Ogrencilerin Teknoloji Kullanimina iliskin Veli Goriisleri

Test Maddeleri N %
Hayir 4 2,1
Cocugunuz teknolojik alet kullantyor mu? Kismen 9 4,6
Evet 182 93,3
Bilgisayar 57 29,2
Cocugunuz teknolojik alet kullantyorsa en ¢ok Cep Telefonu 99 50,8
hangi teknolojik aletleri kullanir? Tablet 33 16,9
Diger 2 1
Neredeyse hig 2 1,0
Cocugunuzun teknolojik aletleri kullanim siklig1 Haftada bir kez 31 15,9
nedir? Haftada birkag kez 52 26,7
Her giin 110 56,4
§ N ia tekacndiP 2-4 yas arasi 25 12,8
nuz i n i
7 yas ve iizeri 110 56,4
§ B . Hayir 9 4,6
icl)lcsllllilll;gzun teknolojik alet kullanimini denetliyor Bazen 1 21.0
Evet 145 74,4
Hayir 32 16,4
o ol o s 10|y 5|
Evet 106 54,4
Neredeyse hig 44 22,6
Cocugunuzun evde robotik kodlama ile ilgilenme Haftada bir kez 53 27,2
sikligt nedir? Haftada birkag kez 67 34,4
Her giin 31 15,9

Cocuklarinin teknoloji kullanimina ait veriler bu boliimde ele alinmustir.
Velilerin cevabma gore, cocuklarin 182 tanesi teknolojik alet kullanmakta, 9
tanesi kismen kullanmakta, 4 tanesi kullanmamaktadir. Cocuklarin en ¢ok
kulland1g1 teknolojik aletler incelendiginde; 57 tanesi en ¢ok bilgisayari, 99 tanesi
en ¢ok cep telefonunu, 33 tanesi en c¢ok tableti, 2 tanesi diger teknolojik aletleri
kullanmaktadir. Teknolojik alet kullanim siklig1 incelendiginde; cocuklarm 2
tanesi neredeyse hig, 31 tanesi haftada 1 kez, 52 tanesi haftada birka¢ kez, 110
tanesi her giin teknolojik alet kullanmaktadir. Cocuklarin teknolojik alet kullanim
yasi incelendiginde; 25 tanesi 2-5 yas aralifinda, 60 tanesi 4-6 yas araliginda, 110
tanesi 7 yas ve lizerinden itibaren teknolojik alet kullanmaya baglamistir.

Velilerden 9 tanesi ¢ocuklarin teknolojik kullanimini denetlemedigini, 41 tanesi
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bazen denetledigini, 145 tanesi denetledigini ifade etmistir. Teknolojik alet
kullanim siiresinin dolmasin1 6grencilerden 32 tanesi anlayigla karsilamamakta,
57 tanesi bazen anlayigla karsilamakta, 106 tanesi anlayisla karsilamaktadir.
Ogrencilerin 44 tanesinin evde robotik kodlama ile ilgilenme siklig1 neredeyse
hi¢, 53 tanesinin haftada 1, 67 tanesinin haftada birka¢ kez, 31 tanesinin her
gilindiir. Buna gore teknolojik alet kullanim sikligmin oldukga yiiksek oldugu
disiiniiliirse robotik kodlama konusunda &grencilerin ilgisi diisiik diizeyde
kalmistir. Bu da okulda verilen egitimin 6grencilerin okul digina aktarmasinda ve

ilgisini taze tutmasinda yetersiz oldugu sdylenebilir.

Aragtirmaya katilan velilerin  %2,1°1 c¢ocuklarmin teknolojik alet
kullanmadigini, %4,6’s1 kismen teknolojik alet kullandigini, %93,3 liniin
teknolojik alet kullandigmi belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilan velilerin

biiyiik kismi1 ¢ocuklarmin teknolojik alet kullandigini ifade etmistir.

Arastirmaya katilan velilerin %29,2’si ¢ocuklarinin teknolojik aletlerden
en ¢ok bilgisayar1 kullandigini, %50,8’1 en ¢ok cep telefonu kullandigini, %16,9°u
tablet kullandigmi, %1’ 1 diger teknolojik aletleri kullandigin1 belirtmistir. Buna
gore arastirmaya katilan velilerin ¢ogunlugu cocuklarmm en ¢ok kullandigi

teknolojik aletin cep telefonu oldugu goriistindedir.

Arastirmaya katilan velilerin ¢ocuklarinin teknolojik alet kullanim
sikligma iliskin, %1,0’1 neredeyse hi¢, %15,9’u haftada bir kez, %26,7’si haftada
birka¢ kez, %56,4’1 her giin cevabini vermistir. Buna gore arastirmaya katilan

velilerin cogunlugu ¢ocuklarinin her giin teknolojik alet kullandigini belirtmistir.

Arastirmaya katilan velilerin ¢ocuklarinin ilk teknolojik alet kullanma
yasina iligkin %12,8’1 2-4 yas araligmi, %30,8°1 4-6 yas araligini, %56,4’1 7 yas
ve lizeri cevabini vermistir. Buna gore arastirmaya katilan velilerin ¢ogunlugu
cocuklarmin ilk olarak 7 yas ve lzeri itibari ile teknolojik alet kullanmaya

basladigini belirtmistir.

Aragtirmaya katilan velilerin ¢ocuklarinin teknolojik alet kullanimini
denetleyip denetlemedigine iliskin, %4,6’s1 denetlemediklerini, %21,0 kismen

denetlediklerini, %74,4’li denetlediklerini ifade etmistir. Buna gore arastirmaya
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katilan velilerin biiyiik kismi ¢ocuklarinin teknolojik alet kullanimini

denetlediklerini belirtmistir.

Arastrmaya katilan velilere ¢ocuklarina teknolojik alet kullanim
siirelerinin doldugu sdylendiginde c¢ocuklarmin verdikleri tepkilere iliskin,
%16,41 anlayisla karsilamadigini, %29,2°si bazen anlayisla karsiladiklaring,
%54,41 anlayisla karsiladigint belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilan
velilerin ¢ogunlugu ¢ocuklarmma teknolojik alet kullanim siirelerinin doldugunu

s0ylediginde ¢ocuklarinin anlayisla karsiladig1 yoniinde goriis bildirmistir.

Aragtirmaya katilan velilere c¢ocuklarinin evde robotik kodlama ile
ilgilenme siklig1 soruldugunda velilerin %22,6’s1 neredeyse hi¢ ilgilenmedigini,
%27,2’s1 haftada bir kez ilgilendigini, %34,4’ii haftada birka¢ kez ilgilendigini,
%15,9’u her giin ilgilendigini belirtmistir. Buna gore velilerin ¢ogunlugu
cocuklarmin robotik kodlama ile ilgilenme sikligini haftada birka¢ kez olarak

ifade etmistir.

3.2.2.3. Velilerin Robotik Kodlamaya Yaklasimina ve Robotik Kodlamanin
Ogrencilerin Sosyal Davramslan Uzerindeki Etkisine iliskin Bulgular

Tablo 3.16: Velilerin Robotik Kodlamaya Yaklasimina iliskin Bulgular

Test Maddeleri N %
Hayir 11 5,6
RObOtlk kodlama egitiminin faydali oldugunu Kismen 41 21,0
diistiniiyor musunuz?
Evet 143 73,3
Hayir 26 13,3
Cocugungzun kgdlgrpa konusunda daha fazla egitim Kismen 47 24.1
almasimni ister miydiniz?
Evet 122 62,6
Hayir 55 28,4

Robotik kodlama egitimleri siiresince ¢ocugunuzun
teknolojik alet kullanim sikliginda artis Kismen 57 29,4
gozlemlediniz mi?

Evet 82 423
. e . . Hayr 23 11,8
Robotik kodlama egitiminin yeni teknolojik aletlere
uyum siirecinde bir fayda sagladigini diisiiniiyor Kismen 52 26,7
musunuz?
Evet 120 61,5
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Robotik kodlama egitimi konusuna velilerin bakis agisini i¢eren bolimdiir.
Arastirmaya katilan velilerin 11 tanesi robotik kodlama egitiminin faydali
olmadigmi, 41 tanesi kismen faydali oldugunu, 143 tanesi faydali oldugunu
diistinmektedir. Velilerin 26 tanesi ¢ocuklarinin kodlama konusunda daha fazla
egitim almasini istememekte, 47 tanesi daha fazla egitim almasini kismen
istemekte, 122 tanesi daha fazla egitim almasini istemektedir. Robotik kodlama
egitimi boyunca ¢ocuklarin 55 tanesinde teknolojik alet kullanim sikliginda artis
goriilmemis, 57 tanesinde kismen artig goriilmiis, 82 tanesinde artig goriilmiistiir.
Velilerin 23 tanesi robotik kodlama egitiminin ¢ocuklarinin yeni teknolojik
aletlere uyum siirecinde fayda saglamadigini, 52 tanesi kismen fayda sagladigini,

120 tanesi fayda sagladigimni belirtmistir.

Arastirmaya katilan velilerin %5,6’s1 robotik kodlama egitiminin faydali
olmadigmi, %21,0’1 robotik kodlama egitiminin kismen faydali oldugunu,
%73,3’1 robotik kodlama egitiminin faydali oldugunu diisiinmektedir. Buna gore
arastrmaya katilan velilerin biiylik kismi robotik kodlama egitiminin faydali

oldugunu diistinmektedir.

Arastirmaya katilan velilere ¢ocuklarmin kodlama konusunda daha fazla
egitim almasim isteyip istemedigine iliskin, velilerin %13,3’i istemedigini,
%24,1°1 kismen istedigini, %62,6’s1 istedigini belirtmistir. Buna gore arastirmaya
katilan velilerin ¢ogunlugu c¢ocuklarinin robotik kodlama konusunda daha fazla
egitim almasini istemektedir. Velilerin neden daha fazla robotik kodlama egitimi
almalarin1 istediklerine iliskin; cocuklarmin teknoloji alaninda daha fazla
kendisini gelistirmelerini gerekli goriiyorlar. Bunun yani sira veliler, kodlama
egitiminin diistinme becerilerini gelistirmede, iiretici ve yaratici diislinme
konusunda faydali oldugunu diisiinmektedir. Gelecegin mesleginin bu yonde
oldugunu kodlama ve yazilimin bu a¢idan olduk¢a 6nemli oldugunu diisiiniiyorlar.
Buradan velilerin giiniimiiz sartlarnin bilincinde oldugunu sdyleyebiliriz. Bir
velinin cevabma gore “Her sey teknoloji ile alakali oldugu i¢in kendini
gelistirmesini istiyorum” ifadesi velilerin gelecege doniik teknolojiyi egitimini
onemsedigini gostermektedir. Bununla ilgili olarak bir baska veli” Teknolojik
degisimlerin hizli1 yasandig1 ve hayatimizin pargasi olan teknolojinin yapilanma

siireci ve kullanim alanlar1 hakkinda fikir sahibi olmasi bu kosullar hakkinda
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gerekli  gibi  goriinliyor” seklinde teknolojinin  gilinlimiizdeki  Onemini
vurgulamistir. Cogunlugu da egitim amacl teknoloji kullanimini desteklemektedir
ve bu baglamda velilerin teknoloji egitimi konusunda farkindaliklarinin yiiksek
oldugu varsayilabilir. Robotik kodlama egitiminin artirilmasimi diisiinen velilerin
yani sira ¢ocuklarmi olumsuz etkiledigi i¢cin egitimin artirilmasma karsi ¢ikan
veliler de bulunmaktadir. Bir velinin goriisii, “Cocuk daha ¢ok gercek hayattan
uzak internete bagh kaldi, ders yaptig1 i¢in de siirekli teknolojik aletini kullaniyor
bagimli gibi” seklindedir. Burada teknolojinin yaygmlasmasi genel olarak
elestirilmistir. Teknolojinin belirgin sekilde hayatimiza girmesinin olumsuz bir
yiizii olan ‘teknoloji bagimliligi’ konusunda velilerden bazilarinin kaygili oldugu

goriilmektedir.

Arastirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitimi siiresince
cocuklarmnin teknolojik alet kullanim sikligindaki artisa iligkin; velilerin %28,4’i
artiy gozlemlemedigini, %29,4’i kismen artis gozlemledigini, %42,3’1 artis
gozlemledigini belirtmistir. Buna gore velilerin ¢ogunlugu robotik kodlama
egitimi siiresince Ogrencilerin teknolojik alet kullanim sikliginda artis oldugu

gorisiindedir.

Arastirmaya katilan velilerin robotik kodlama egitiminin yeni teknolojik
aletlere uyum siirecinde bir fayda saglayip saglamadigma iliskin, %11,8’1 fayda
saglamadigini, %26,7’s1 kismen fayda sagladigini, %61,5’1 fayda sagladigini
diginmektedir. Buna gore arastrmaya katilan velilerin ¢ogunlugu robotik
kodlama egitimlerinin yeni teknolojik aletlere uyum siirecinde fayda sagladigini

diistinmektedir.
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Tablo 3.17: Velilerin Robotik Kodlama Egitiminin Dikkat, Sorumluluk,
Kaygi ve Liderlik Uzerindeki Etkisi

Azalma | Degismedi Artig Toplam

Test Maddeleri

Robotik kodlama egitimi siiresince
¢ocugunuzun dikkat siiresinde nasil bir 18 | 93 | 92 |47,7| 83 |43,0| 193 | 100,0
degisim gozlemlediniz?

Robotik kodlama egitimi siirecinde
¢ocugunuzun sorumluluk alma
davraniginda nasil bir degisim
gozlemlediniz?

9 |1 47|99 |51,3| 8 |44,0| 193 |100,0

Robotik kodlama egitimi siirecinde
¢ocugunuzun kaygi davranisinda nasil bir 39 120,11 128 | 66,0 27 |13,9]| 194 |100,0
degisim gozlemlediniz?

Robotik kodlama egitimi siirecinde
¢ocugunuzun liderlik davranisinda nasil bir| 9 46 | 119 | 61,3 | 66 |34,0| 194 | 100,0
degisim gozlemlediniz?

Aragtirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitimi siiresince
cocuklarinda goriilen dikkat, sorumluluk, kaygi ve liderlik 6zellikleri lizerindeki

degisimlerin analiz edildigi boliimdiir.

Velilerin cevaplarina gore; robotik kodlama egitimi siiresince 18 ¢ocugun
dikkatinde azalma, 92 ¢ocugun dikkatinin degismedigi, 83 ¢ocugun dikkatinin

arttig1 ileri stiriilmiistiir ve velilerin 193 tanesi bu soruyu cevaplamistir.

Robotik kodlama egitimi siiresince; ¢ocuklarin 9 tanesinin sorumluluk
alma davranisinda azalma, 99 tanesinin sorumluluk alma davraniginin
degismedigi, 44 tanesinin sorumluluk alma davranisinda ise artig goriilmiistiir. Bu

soruyu arastirmaya katilan velilerden 193 tanesi cevaplandirmistir.

Robotik kodlama egitimi siiresince; ¢ocuklarin 39 tanesinin kaygi

davranisinda azalma, 128 tanesinin kaygi davranisinin degismedigi, 27 tanesinin
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kaygi davranmiginda artis oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu soruya arastirmaya katilan

velilerin 194 tanesi cevap vermistir.

Robotik kodlama egitimi siiresince; cocuklarmm 9 tanesinin liderlik
davranisinda azalma, 119 tanesinin liderlik davranislarinin degismedigi, 66
tanesinin liderlik davraniglarinda artis gézlemlenmistir. Bu soruyu arastirmaya

katilan velilerin 194 tanesi cevaplandirmistir.

Aragtrmaya katilan velilerin robotik kodlama egitimi siiresince
cocuklarinin dikkat siirelerinde nasil bir degisim gozlemlediklerine iliskin, %9,3’1
azaldigini, %47,7’s1 degismedigini, %43,0’1 artis gozlemledigini sOylemistir.
Buna gore velilerin biiylik cogunlugu robotik kodlama egitimi siiresince

cocuklarmin dikkat siirelerinde bir degisim olmadig1 goriisiindedir.

Arastirmaya katilan velilerin robotik kodlama egitimi siirecinde
cocuklarndaki sorumluluk alma davramiginda nasil bir degisim gosterdiklerine
iligkin, %4,7’s1 azaldigini, %51,3’ degismedigini, %44,0’1 arttigini belirtmistir.
Buna gore velilerin ¢cogunlugu robotik kodlama egitimi siiresince cocuklarmin

sorumluluk alma davranisinda bir degisim olmadig1 goriistindedir.

Arastirmaya katilan velilerin robotik kodlama egitimi siirecinde
cocuklarinin kaygi davranisinda nasil bir degisim gozlemledigine iliskin, %20,1°1
azaldigini, %66,0’s1 degismedigini, %13,9’u arttigim1 belirtmistir. Buna gore
velilerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitimi siirecinde cocuklarinin kaygi

davranisinda herhangi bir degisim olmadig1 goriisiindedir.

Arastirmaya katilan velilerin robotik kodlama egitimi siirecinde
cocuklarmin liderlik davranisinda degisim gozlenip gozlenmedigine 1iliskin,
%4,6’s1 azaldigini, %61,3’1 degismedigini, %34°1 arttigini belirtmistir. Buna gore
velilerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitimi siirecinde cocuklarmin liderlik

davranisinda bir degisim olmadig goriistindedir.
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Tablo 3.18: Velilerin, Robotik Kodlama Egitiminin Ogrencilerin Sosyal
Davranislar Uzerine Etkisi

Haywr Kismen Evet Toplam
Test Maddeleri

N % N % N % | N| %

Robotik kodlama egitimlerini
¢ocugunuzun kisisel ve sosyal gelisimi 14 7,2 53 27,2 | 128 | 65,6 |195|100,0
agisindan faydali buluyor musunuz?
Robotik kodlama egitimi sirasinda
¢ocugunuzda fark edilebilir bir iletigim
ve davranis degisikligi meydana geldi
mi?

Robotik kodlama egitimleri boyunca
¢ocugunuzun size karst davraniglarinda
fark edilebilir bir degisiklik
gozlemlediniz mi?

Robotik kodlama egitiminin
¢ocugunuzdaki is birligi davranisinda 36 | 18,8 | 64 | 33,3 | 92 | 47,9 (192]100,0
artma gosterdigini diigiiniiyor musunuz?
Robotik kodlama egitimi sirasinda
¢ocugunuzun ¢ekingenlik davranigsinda 148 | 77,5 | 32 | 16,8 | 11 5,8 11911100,0
artis gosterdigini diigiiniiyor musunuz?
Robotik kodlama egitimi sirasinda
gocugunuzun bos vakitlerini
degerlendirirken her zamankinden farkli
bir degisiklik gozlemlediniz mi?

93 484 | 68 |354 | 31 |16,1 |192]100,0

134 1 69,1 | 37 | 19,1 | 23 | 11,9 |194|100,0

102 | 53,1 | 58 | 30,2 | 32 | 16,7 |192|100,0

Velilerin gbzlemlerine gore robotik kodlama egitimleri siiresince
cocuklarin sosyal davranislarinda bir degisim meydana gelip gelmedigi ve
degisim meydana geldi ise bu durumun olumlu bir degisim olup olmadigina

iliskin bulgular icermektedir.

Velilerin 14 tanesi robotik kodlama egitimlerini ¢ocuklarinin kisisel ve
sosyal gelisimi agisindan faydali bulmaktadir, 53 tanesi kismen faydali
bulmaktadir, 128 tanesi faydali bulmaktadir. Velilerin 93 tanesi robotik kodlama
egitimleri sirasinda ¢ocuklarinda fark edilebilir bir iletisim ve davranis degisikligi
meydana gelmedigini, 68 tanesi kismen degisim meydana geldigini, 31 tanesi
degisim meydana geldigini belirtmistir. Velilerin 134 tanesi robotik kodlama
egitimleri sirasinda ¢cocuklarmin kendilerine davranislarinda bir degisim meydana
gelmedigini, 37 tanesi kismen degisim meydana geldigini, 23 tanesi degisim
meydana geldigini belirtmistir. Velilerin 36 tanesi robotik kodlama egitimi
sirasinda cocuklarinin is birligi davranislarinda artma meydana gelmedigini, 64
tanesi kismen artma meydana geldigini, 92 tanesi artma meydana geldigini
belirtmistir. Velilerin 148 tanesi robotik kodlama egitimi sirasinda ¢ocuklarinin

cekingenlik davraniglarinda artma meydana gelmedigini, 32 tanesi kismen artma
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meydana geldigini, 11 tanesi artma meydana geldigini belirtmistir. Velilerin 102
tanesi robotik kodlama egitimi sirasinda ¢ocuklarinin bos zamanlarini
degerlendirmesinde her zamankinden farkl bir degisiklik meydana gelmedigini,
58 tanesi kismen artma meydana geldigini, 32 tanesi artma meydana geldigini

belirtmistir.

Aragtirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitimlerini ¢ocuklarinin
kisisel ve sosyal gelisimi agisindan faydali bulup bulmadiklarma iliskin, %7,2’si
faydali bulmadigmni, %27,2°si kismen faydali buldugunu, %65,6’s1 faydal
buldugunu belirtmistir. Buna gore velilerin ¢ogunlugu robotik kodlama egitiminin

ogrencilerin kisisel ve sosyal gelisimi agisindan faydali oldugu goriisiindedir.

Arastirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitimi sirasinda
cocuklarinda fark edilebilir iletisim ve davranis degisikli§i meydana gelip
gelmedigine iliskin, %48,4’ti degisiklik meydana gelmedigini, %35,4’0 kismen
degisiklik meydana geldigini, %16,1°1 degisiklik meydana geldigini belirtmistir.
Buna gore velilerin ¢cogunlugu robotik kodlama egitimleri sirasinda ¢ocuklarinin
fark edilebilir olumlu bir iletisim ve davranis degisikligi gostermedigi
goriisiindedir. Bu soruya evet cevabini veren velilerin fark edilebilir iletisim ve
davranis  degisikligine  verdikleri  Ornekler; c¢ocuklarmin  dikkatlerinin,
Ozgiivenlerinin,  iletisim  becerilerinin, arkadaslar1 ile uyumunun ve
konsantrasyonunun arttig1i, kendilerini rahat ifade edebilmeye bagladiklari
yoniindedir. Bunun yani sira teknoloji egitiminin faydalar1 konusunda arastirmaya
katilan velilerden biri “Daha 6nce bilgisayar kullanirken bir tusuna basinca yanlis
yere bastim veya yanlis yaptim diye tedirgin olurdu. Simdi c¢ok rahat
kullanabiliyor 6zgiliveni yiikseldi” cevabin1 vermistir. Bu cevaba gore teknoloji
egitimlerinin, Ogrencilerin teknolojiye adaptasyonu konusunda yardimeci rol
oynadig1 soylenebilir. Ancak bazi1 veliler olumsuz iletisim ve davranig
degisiklikleri gozlemlediklerini su sekilde ifade etmektedir; cocuklarmin séz
dinlemediklerini, ani ¢ikiglarla hir¢inlastigmi, sinirli ve agresif tavirlar
sergilediklerini aktarmislardir. Velilerin kii¢iik bir kismi bu ifadeleri kullansa da
baz1 veliler robotik kodlamanin olumsuz davramglarda artirici rol oynadigini
diisinmektedir. Teknoloji bagimhiligmni artirict bir rol oynadigmna iligkin bir

velinin cevabi ise “Evde elinden telefon diismeyen bir ¢ocuga sahip oldum”
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seklindedir. Bu cevab1 bir kisi vermis olsa da teknolojinin artik cep telefonlarina
s1igdig1 giinimiizde smirsiz igerikler sayesinde, insanlar her an yanlarinda
teknolojiyi tasir duruma gelmistir. Cep telefonsuz bir hayatin diistiniilemeyecegi

gliniimiiz insaninin gercegi olmustur.

Arastirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitimleri boyunca
cocuklarmmm  davramiglarinda  fark  edilir  bir  degisim  gozlemleyip
gozlemlemediklerine iliskin, %69,1°1 degisim gdzlemlemedigini, %19,1°1 kismen
degisim gozlemledigini, %11,9’u degisim gozlemledigini belirtmistir. Buna gore
velilerin  ¢ogunlugu robotik kodlama egitimleri boyunca c¢ocuklarmin

davranislarinda fark edilebilir bir degisim olmadig goriistindedir.

Aragtirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitiminin ¢ocuklarinda is
birligi davramiginda artis gozlemleyip gozlemlemedigine iliskin  %18,8’1
artmadigini, % 33,31 kismen arttigini, % 47,9°u arttigii belirtmistir. Buna gore
velilerin  ¢cogunlugu robotik kodlama egitiminin cocuklarinda is birligi

davranisinda artis meydana getirdigi goriisiindedir.

Arasgtirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitiminin ¢ocuklarinin
cekingenlik davranisinda artis olup olmadigina iliskin, %77,5°1 artis olmadigini,
%16,8’1 kismen artis oldugunu, %35,8’1 artis oldugunu belirtmistir. Buna goére
velilerin biiyiik kismi1 robotik kodlama egitimi boyunca ¢ocuklarmin ¢ekingenlik

davranisinda artis meydana gelmedigi goriisiindedir.

Arastirmaya katilan velilerin, robotik kodlama egitimi swrasinda
cocuklarmin bos vakitlerini degerlendirirken bir degisim godzlemleyip
gozlemlemediklerine iliskin, %53,1°1 degisim olmadigini, %30,2’si kismen
degisim oldugunu, %16,7’s1 degisim oldugunu belirtmistir. Buna gore velilerin
cogunlugu ¢ocuklarinin bos vakitlerini degerlendirirken her zamankinden farkl
bir degisim gozlemlenmedigi yoniindedir. Bu soruda cocuklarmmin robotik
kodlama egitimi aldiktan sonra bos vakitlerini degerlendirmeleri konusunda
kodlamaya ve teknolojiye ilgilerinin arttig1 yoniinde olmustur. Kodlama egitimleri

baz1 6grencilerin teknoloji ile ilgilenme sikliklarini artrmistir.

Bu analizden cikartilan genel kaniya gore veliler robotik kodlama

egitiminin, Ogrencilerin kisisel ve sosyal gelisimi a¢isindan faydali oldugunu
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diistinmektedir. Ayrica robotik kodlama egitimi boyunca ¢ocuklarimi goézlemleyen
veliler, ¢ocuklarmin c¢ekingenlik davranist gostermedigini belirterek olumsuz
sosyal davranis degisikligi gostermedigini belirtmektedir. Veliler, ¢ocuklarinin
robotik kodlama egitimi basindaki davraniglar1 ile egitim sonundaki
davranislarinda fark edilir bir degisim goézlemlemedigini ifade etmislerdir.
Buradan kodlama egitiminin 6grencilerde farkli bir davranis degisikligi meydana
getirmedigi sonucu ¢ikmaktadir. Ancak grup etkinlikleri yogun bir egitim oldugu
icin 1s birligi davranisinda belirgin sekilde olumlu bir gelisme meydana geldigi
sOylenebilir. Genel olarak veliler robotik kodlama egitiminin ¢ocuklarmnin sosyal
davranislarinda olumlu yonde bir degisim meydana getirdigini ancak belirgin

olarak bir davranis degisikligi gozlemlemedigini belirtmistir.

Tablo 3.19: Velilerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davranslar
Uzerindeki Olumlu EtKkisi ile Tlgili Kanilar

Test Maddeleri X Ss %

Olumlu Sosyal Davranislar 2,13 0,32 56,5

Tabloda yer alan hesaplamay1r yapmak i¢in dikkat, sosyal fayda,
sorumluluk, kaygi, liderlik, iletisim, davranis farklilig, is birligi, ¢ekingenlik ve
bos vakit sorularina verdikleri cevaplardan hesapladigimiz puanin ortalamasi

almmuastir. Yalniz ¢cekingenlik sorusunu ters ¢evirerek ortalamaya dahil edilmistir.

Sonug olarak 1-3 arasi1 ortalama alinabilmistir. Ortalama arttik¢a sosyal

davranislar lizerindeki olumlu etki de artmaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin cevaplarina gore olumlu sosyal davranislara
iligkin verilen cevaplarin aritmetik ortalamas1 2,13; standart sapmas1 0,32; olumlu

sosyal davranisa iliskin ortalama puan 56,5 bulunmustur.

Burada ortalama ve standart sapma 2,13+0,32°dir. Bu puan, alinabilecek
en disiik ve en yiiksek puana oranlanirsa %56,5 diizeyinde olumlu bir puan ortaya
ciktig1 sdylenebilir. Veliler, kanilara tamamu ile katilmis olsalardi %100 ¢ikacakti.
Olumlu sosyal davranis puani ortalamanm iizerinde oldugundan, olumlu puan

ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 3.20: Velilerin Robotik Kodlama Egitiminin Sosyal Davranslar
Uzerindeki Olumlu Etkisi ile Ilgili Kanmilarinin Cocugun Cinsiyetine Gore
Karsilastirilmasi

Cinsiyet N X Ss t Sd P
Erkek 94 2,12 0,34

-0,719 193 0,473
Kiz 101 2,15 0,30

Sosyal davranislar {izerindeki etki puaninmn (%356,5) robotik kodlama
egitimi alan kiz ve erkek Ogrenciler arasinda anlamhi farklilik gosterip

gostermedigi incelenmistir. Bu iligkisiz 6rneklemler t-testi ile yapilmistir.

Yalniz t-testinin yapilabilmesi i¢in 6n sart olan verilerin normal dagilim
gosterip gostermediginin test edilmesi gerekmektedir. Bu islem olumlu sosyal
davranis puaninin (%56,5) carpiklik ve basiklik degerleri incelenerek yapilmaistir.
Sonug olarak carpiklik: 0,464, basiklik: -0,167 bulunmustur. Bunlarin +-1,50
arasinda olmasi normal dagilimm var oldugu anlamma gelmektedir (Tabachnick

ve Fidell, 2013).

p degeri 0,05’ten biiylik oldugundan, erkek ve kiz ¢ocugu olan velilerin
kanilar1 birbirinden anlamh farklilik goéstermemektedir (p>0,05). Robotik
kodlama egitiminin erkek ve kiz 6grencilerde sosyal davranis iizerinde benzer

fayda diizeyinin goriildiigii soylenebilir.

Tablo 3.21: Velilere Uygulanan Anket icin Gecerlilik Analizi

KMO ve Barlett Testi
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterlik Olgiisii 0,713
Barlett Kiresellik Testi Ki-kare 310,557
Serbestlik derecesi 55
P 0,000

Velilere uygulanan 35 tane anket sorusunun 30 tanesinin gecerlik ve
glivenilirligi hesaplanmistir. Ag¢ik ug¢lu sorularm bu analizle hesaplanmasi

miimkiin olmadigindan 5 tane ag¢ik uclu soru teste tabi tutulmamistir.

Yukarida KMO’nun 0,60’tan biiyiik, Sig yani p degerinin 0,05’ten kiigiik

olmasi1 gerekmektedir. Bu durumda analize devam edilebilir.
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Tablo 3.22: Velilere Uygulanan Anketin Gegerlilik Analizine Iliskin Bulgular

Baslangic Oz Degerleri Cikarim Toplamlan*
Varyans Varyans Varyans
Faktor Toplam (%) Toplam (%) Toplam (%)
1 2,838 25,804 25,804 2,838 25,804 25,804
2 1,469 13,354 39,158 1,469 13,354 39,158
3 1,188 10,800 49,958 1,188 10,800 49,958

Aciklanan toplam varyans yani gegerlik %49,96 ¢cikmistir. %50 ve %50’den
fazla olmas1 gecerlilik icin yeterlidir. Sonu¢ olarak hazirlanan 6lcek, tam sinir
degerde kaldig1 i¢in ortalamanin hesaplandigi maddelerin gecerli 6zellik

gosterdigi sdylenebilir.

Tablo 3.23: Velilere Uygulanan Anketin Giivenilirlik Analizi

Giivenirlik

Cronbach's Alpha Madde Sayisi
0,653 11

0,70’in biraz altinda kalmustir. Bu Ozdamar’a gore kabul edilebilir bir
degerdir. Dolayisiyla velilere uygulanan anketin giivenilir oldugu sdylenebilir

(Ozdamar,2002).

3.2.2.4. Robotik Kodlama Egitimi Oncesinde ve Sonrasinda Ogrencilerde

Meydana Gelen Degisimin Velilerce Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan velilerden robotik kodlama egitimi Oncesinde ve
sonrasinda ¢ocuklarinda goézlemledikleri davranis degisikliklerini belirtmeleri
istenmistir. Bir¢ok velinin degisiklik gozlemlemedigini belirtmesine karsin,
velilerden alman bazi cevaplar dogrultusunda egitimi alan ¢ocuklarin kodlama ve
yazilim alaninda ilgilerinin arttig1 ifade edilmistir. Buradan egitimin sonucunda
amacina uygun hedefler ortaya ¢ikardigi sonucuna varilabilir. Hatta velilerin daha
genis kapsamli olarak ifade ettigi; cocuklarm teknolojiye ilgisinin arttig1, teknoloji
farkindaliginin artti§1 yoniindedir. Velilerin ifade ettigine gore cocuklarin
davranislarindaki degisimler; kendilerine giivenlerinin, dikkatlerinin arttig1, daha
kolay arkadas edindikleri, el becerilerinde gelisim gézlemlendigi, zaman1 verimli
kullanmaya basladiklar1 ve iletisim becerilerinin arttig1 yoniindedir. Biitiin bu
olumlu goriislerin yaninda az sayida veli kodlama egitimi sonrasinda ¢ocuklarmin
icine kapandigini, bilgisayarla daha ¢ok wvakit gecirdikleri icin O6devlerini

aksattiklarini ve tembellestiklerini ifade etmislerdir. Cocuklarmin teknoloji ile gok
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fazla i¢ ice olmasini endise verici bulan veliler de bulunmaktadir. Hatta bir tane
veli bu durumu soyle ifade etmektedir: “Kitap kokusundan daha ¢ok radyasyon
aliyorlar keske boyle olmasaydi, tabletlere bagimli gibi oldular.” Buna gore bazi
velilerin, teknolojinin saglig1 tehdit eden yoniine iliskin c¢ocuklarmmin robotik
kodlama egitimi alarak teknoloji ile gegirdikleri zamandan rahatsiz olduklari

sOylenebilir.
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SONUC

Teknoloji ve enformasyonun biitiinlesik hale geldigi son donemde, teknoloji
kullanimindaki artis ile toplumsal hayattaki degisimin egitim alanina da yansidigi
diistiniilmektedir. Bu baglamda toplumsal yasanti iizerinde belirleyici rol oynayan
teknolojinin egitim ile i¢ ice olmasi kag¢inilmaz bir durumdur. Dolayis1 ile
miifredat programina son yillarda eklenen teknoloji egitimi, bu belirleyici rol
iizerinde artiric etkide bulunmaktadir. Bu arastirmada amaglanan egitim 6gretim
programlarinda yiikselise gecen teknoloji egitiminin, toplumsal yasantmin ana
unsuru olan sosyal davranislar iizerinde, olumsuz agidan bir etkisinin olup
olmadigmi agiklamaktir. Bunu agiklamak icin de teknoloji egitiminde gelinen son
noktay1 yansitan robotik kodlama faaliyetleri secilmistir. Arastirmada teknoloji
kullaniminin yaygm goriildiigii ergenlik donemi baslangicinda olan ortaokul
ogrencilerinin; 1is birligi, benlik saygisi, sorumluluk alma, farkliliklara karsi
hosgoriilii olma, saldirganlik, cekingenlik ve kaygi gibi sosyal davramslarinda
okullarda baslatilan robotik kodlama egitiminin nasil bir etkisi oldugu ele
almmustir. Teknolojik belirlenimcilik anlamina gelen teknolojik determinizmin
egitim alaninda yansimalarinin belirgin bir 06rnegi olan robotik kodlama
faaliyetlerinin yogun sekilde yiiriitiildiigi Zonguldak ilinde bulunan alt1 tane
ortaokul arastirmaya dahil edilerek, robotik kodlama egitimi alan 6grenciler; veli
ve 0gretmenlerin gorlsleri dogrultusunda incelenmistir. Bu arastirmanm 6nemi;
teknolojik determinizmin egitim Ogretim ortamlarinda etkisini belirgin sekilde
gostermesinin meydana getirebilecegi olumsuz sosyal etkilerin farkina varilmasini
saglamaktir. Ayrica bu calismanm okullarda yayginlasan robotik kodlama
egitimlerinin son donemlerde artmasindan dolayi, bilisim teknolojileri alaninda
hazirlanacak miifredat programinda yol gosterici olacagi diisiiniilmektedir. Bu
baglamda teknoloji kullanimi konusunda, veli ve Ogretmenlerde farkindalik

olusturmasi beklenmektedir.

Arastirmanin ana hipotezi; “Ortaokulda baslatilan robotik kodlama egitimi,
teknolojik determinizmi, 6grencilerin sosyal davraniglari iizerinde olumsuz agidan

belirleyici kilmaktadir.” seklide belirlenmistir.

Arastirma bulgularini elde etmek i¢in anket yontemi kullanilmistir. Veli ve

ogretmenlere ayri ayr1 hazirlanan anket sorulari online olarak uygulanmistir.



2019-2020 egitim Ogretim doneminde Zonguldak ilinde robotik kodlama
faaliyetlerinin aktif olarak ylriitiildigli 6 tane ortaokulda, bu egitimi alan
ogrenciler; ebeveynlerinin ve Ogretmenlerinin gdzlemleri sonucu incelenmistir.
Bu kapsamda 103 6gretmen ve 201 veli arastirmaya katilmistir. Anket sorulari
ogretmenler ile birebir goriisme saglayarak cevaplandirilmis olup, 6gretmenler

aracilifiyla velilere ulagilmistir.

Bu arastirmada robotik kodlama egitimi siirecinde ortaokul 6grencilerinde
gozlemlenen olumlu sosyal davranislardan; is birligi, benlik saygisi, sorumluluk
alma, farkliliklara karsi hosgoriili olma iken olumsuz sosyal davranislar;
saldirganlik ¢ekingenlik ve kaygidir. Arastirma sonuglar1 6gretmenlerden alinan
cevaplara gore ve velilerden alinan cevaplara gore olmak lizere iki ayr1 baglamda

incelenip degerlendirilmistir.

Ogretmenlerden elde edilen sonuglara goére; dgretmenlerin demografik
ozellikleri ele alindiginda, arastrmaya katilanlarin ¢ogunlugunun kadimn, yas
araliginin 30-39 yas ve hizmet yilinin 10 yili agkin oldugu goriilmiistiir. Dolayis1
ile bilisim teknolojilerinin egitim tizerindeki etkisini Tiirkiye’de 2000 yilindan
itibaren bilisim smiflarinin kurulmasi ile gosterdigi donemde egitim almis
Ogretmenler arastrmada yer almaktadir. Egitim fakiiltelerinde Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim Dersi uygulamalarmin belirginlesmedigi bu donemde
egitim alan ortaokul 6gretmenlerinin, 6grencilerin robotik kodlama alaninda
zihinsel ve sosyal gelisimini destekleyebilecek teknik donanima sahip olmadigi
sOylenebilir. Arastirma sonuclarimdan 6gretmenlerin kodlama alaninda mesleki
gelisimlerini, kendi cabalar1 ile sagladig1 goriilmektedir. Yani 6gretmenler, son
yillarda yiikselise gecen teknoloji egitimi alaninda yeterli donanima ve ilgiye
sahip degildirler. Egitimi veren 68retmenlerin Y kusagindan olmasindan dolayi,
teknolojik gelismeleri yakalama konusunda egitimi alan Z kusagi 6grencilerine
gore geride kalmaktadirlar. Bu da egitimde kusaklar aras1 fark sorununu meydana

getirmektedir.

Bu arastirmada robotik kodlama egitimleri cogunlukla 6 aydan fazla
stirmiistiir ancak ogretmenler bu siireyi yetersiz bulmaktadir. Smiflarin teknik
donanim acisindan yetersiz oldugu ve bir bilgisayar1 genellikle iki 6grencinin

kullanmasmin  robotik kodlama faaliyetlerinin  yiiriitiilmesini  aksattig1
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goriilmiistiir. Ayrica siirdiiriilebilirlik agisindan 6grencilerin robotik kodlama
alaninda kendilerini gelistirip gelistirmedigi Ogretmenler tarafindan yeterince
takip edilmemistir. Bu durumda egitim faaliyetlerinin siireklilik gerektirdigi goz
oniine alinirsa, 6grencileri yetenekleri konusunda gelisime tesvik etmesi gereken
ogretmenlerin, robotik kodlama egitimi alan Ogrencilerin gelisim seviyeleri

konusunda bilgi sahibi olmadig1 sonucuna varilabilir.

Robotik kodlama siirecinde 6grencilerde gozlemlenen kendini ifade etme
becerisi, sosyal uyum, is birligi, hosgoriilii olma, sorumluluk alma, yardimlagsma,
sinif kurallarma uyma, nezaket ifadeleri kullanma gibi olumlu sosyal
davranislarda pozitif yonde degisim gozlemlenmistir. Bu davramiglardan sosyal
uyumun etkisi; birlikte calisma, yardimlasma, paylasma, fikir aligverisinde
bulunma konusunda akranlar1 ile daha fazla iletisime ge¢melerinden dolay1
olumlu yonde tanimlanmistir. Robotik kodlama faaliyetlerinin is birligi
davranisina katkisi ise; Ogrencilerin yapamadiklar1 faaliyetlerde akranlarindan
destek alarak birlikte ¢alismay1 6grenmesi seklinde olmustur. Robotik kodlama
egitimi siiresince Ogrencilerde; gruptan soyutlanma, saldirganlik, ¢ekingenlik,
dikkat dagmikligi konusunda ise degisim gdézlenmedigi sonucuna varilmistir.
Buradan robotik kodlama egitimi alan 6grencilerin olumlu sosyal davraniglarinda
pozitif yonli bir degisim gbzlemlenirken, olumsuz sosyal davranislarda ise

degisim gozlemlenmedigi sonucuna varilmistir.

Ogretmenlerden edinilen bulgulara gore; robotik kodlama egitimi alan
ogrencilerin biliylik kisminin 6zgiivenlerinde; sosyallesme, kendini ifade etme,
iletisim becerileri, teknolojiye hakimiyetle birlikte sunum yeteneginin gelismesi
gibi nedenlerden dolay1 olumlu degisim meydana gelmistir. Ayrica yapilan proje
ve sunumlar sayesinde iletisim becerilerinin arttigi1 sonucuna ulasilmistir. Ancak
bazi 6gretmenlerin goriisiine gore futbol gibi fiziksel aktivitelerin 6grencilerin
iletisim kurmasinda robotik kodlamadan daha etkili oldugu savunulmustur.
Sportif ve sanatsal faaliyetlerin sosyal davranislar iizerinde olumlu etkisinin daha
fazla olacag1 goriisiinde olan dgretmenler de bulunmaktadir. Bu durum arastirma
verilerinde kii¢iik bir kismi ifade etse de goz ardi edilmemesi gereken bir
husustur. Verilerin biiylik cogunluguna gore kaygi davranisinin, robotik kodlama

faaliyetleri ile iligkisi bulunmamistir. Ancak bazi goriislerde kodlamanin zor bir
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siire¢ oldugu ve bu nedenle temel becerileri kazanmayan 6grencilerin direkt bu
egitime almmasinmn Ogrencilerde kaygi davraniginin  artacagi sonucuna

ulagilmistir.

Arastrmada Ogretmenlerden alman cevaplarin sonucuna gore robotik
kodlama faaliyetlerinin 6grencilerin sosyal ve kisisel davranislarinda olumlu
yonde degisim gozlemlenmistir. Bunun sonucunda 6grencilerin kendilerine olan
glivenleri artmis boylece kendilerini daha rahat ifade ederek arkadaslariyla
iletisimleri olumlu yo6nde gelismistir. Ancak robotik kodlama egitimlerinin
ogrencilerin kisisel ve sosyal davraniglarini olumsuz etkiledigi yoniinde diisinen
baz1 6gretmenlere gore; teknoloji egitimi siirecinin uzamasinin asosyallige sebep
oldugu diisiiniilmektedir. Bu sonuca gore kisisel ve sosyal ac¢idan c¢ogunlukla
olumlu gelisim gézlemlense de sosyallesmenin azalabilecegi sonucu da g6z ardi

edilmemelidir.

Ogretmen gériislerinden cikarilan arastirma sonuglarina gore; robotik
kodlamanin egitimde kullanilmasinin olumlu yonleri; elestirel diisiinme, bilgi
islemsel diisiinme, yaratici diisiinme, soyut diisiinme, algoritmik diisiinme ve
problem ¢6zme becerilerinin artmasidir. Ayrica gelisen teknolojinin diinyada
yayginlagsmasiin bir sonucu olarak dgrencilerin bu egitimi almasmin onem arz
ettigi belirtilmektedir. Genel olarak Ggretmenler tarafindan robotik kodlama
egitiminin olumsuz bir yonii olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Ancak bazi verilere
gore robotik kodlama egitiminin plansiz ve bilingsizce yiirlitiilmesinin 6grencilere
faydadan ¢ok zarar verecegi yoniindedir. Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeyine
uygun olarak planlanmayan miifredat programlarinin 6grencilere higbir katkisi

olmayacagi da diistiniilmektedir.

Robotik kodlama egitiminin 6grenciler lizerindeki olumsuz etkilerine
iligkin; bazi 6grencilerde okuma aliskanliginin azaldigi, teknolojik aletlerle
gecirilen stire arttig1 i¢in teknoloji bagimlilig1 ve ekran bagimliliginda artis, dikkat
siirelerinde azalma, sosyal iliskilerde zayiflama sonuclarma ulagilmistir.
Arastrmada ulasilan bu sonuglar az sayida katilimcmin ifadesi olsa da
ogretmenlerin ifade ettigi bu goriisler egitim planlamalarinda 6nemli derecede

Oongorii olusturabilir.
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Ogretmenlerden alinan cevaplara iliskin sonuglara gére; robotik kodlama
egitiminin Ogrencilerin sosyal davranislar1 iizerindeki olumlu etki puani
ortalamanin iizerinde bulunmustur. Sonu¢ olarak robotik kodlama egitimleri
ogrenci sosyal davranislarint olumlu yonde etkilemistir. Arastrmanm kuramsal
kismidan yola ¢ikarak ortaya atilan, teknolojinin hayatin her alaninda oldugu
gibi egitim alaninda da belirginlesmesinin 6grencileri sosyal acidan olumsuz
etkileyecegi diisiiniilmesine karsin, Ogretmenlerden elde edilen veri analiz

sonuglarinda bunun tam aksi ortaya ¢ikmustir.

Arastirma sonuglarina gore; erkek ve kadin 6gretmenlerin, robotik kodlama
egitiminin sosyal davraniglar lizerindeki etkisi ile ilgili kanilar1 anlamh farklilik
gostermemektedir. Bu sonug yapilan t testi ve ANOVA analizleri neticesinde elde
edilmistir. Buradan robotik kodlama egitiminin 6grenciler {izerindeki etkisinin
olumlu oldugu kanismin kadin ve erkeklere gore farklilik gostermedigi

belirtilmektedir.

Farkli yas gruplarinda ve farkli hizmet yilindaki 6gretmenlerin, robotik
kodlama egitiminin sosyal davranislar iizerindeki etkisi ile ilgili kanilar1 anlamhi

farklilik gostermemektedir.

Robotik kodlama egitimi siiresinin artmasiyla birlikte, robotik kodlama
egitiminin sosyal davraniglar iizerindeki etkisi anlamli olarak artacagi
disiiniilmiistiir. Ancak yapilan analizde fark ¢ikmamistir. Burada egitim siiresi
arttikca sosyal davranig iizerinde daha ¢ok etki olmasi beklenirken anlamli bir

degisim gozlemlenmemistir.

Robotik kodlama egitiminde bilgisayar basma diisen 6grenci sayisinin
azaltilmasi, robotik kodlama egitiminin sosyal davraniglar {izerindeki etkisini
anlamli olarak artiracagi diisiiniilmektedir. Ancak arastrmanin analiz sonucuna

gore anlamli bir degisim gozlemlenmemistir.

Arastrmada Ogretmenlere uygulanan anket sorularmin gegerlilik ve
giivenilirlik test sonuglarma gore; uygulanan anket gecerli ve giivenilir oldugu

sonucuna varilmistir.
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Velilerden elde edilen sonuglara goére; arastirmaya katilan velilerin
cogunlugu robotik kodlama egitimi alan ¢ocuklarm annesidir, arastirmaya katilan
ogrencilerin ¢ogunun cinsiyeti kizdir ve velilerin ¢ogunlugunun yas araligi ise 30-
39 yas araliindadir. Buna gore 6grencilerin egitimleri ile anneleri ilgilenmekte ve
velilerin biiyiik kismi teknoloji ile tanisma kusagi olan Y kusagindandir. Buradan
teknoloji egitiminin son Orneklerinden olan robotik kodlama egitimlerini alan
ogrenciler ile veliler arasinda teknoloji kullanimi konusunda ucurum oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda velilerden teknoloji kullanimi ve teknoloji egitiminin

takibi konusunda yeterlilik beklenemez.

Arastirmaya dahil edilen 6grencilerin kisisel 6zellikleri dikkate alindiginda
veliler, ¢ocuklarinin hobisi oldugunu, kolay arkadas edindigini, girisken oldugunu
ve evde soz dinlediklerini belirtmistir. Buradan arastirmaya dahil edilen robotik
kodlama egitimi alan 68rencilerin sosyal agidan problemli olmadiklar1 sonucuna
varilmaktadir. Yani O6grencilerin kisilik 6zellikleri kodlama egitimi &ncesinde

sorunsuz olarak ifade edilmektedir.

Ogrencilerin teknoloji kullanimina iliskin arastirma sonuglarma gore;
cogunlugun teknolojik alet kullandigi, en ¢ok kullandiklari teknolojik aletin cep
telefonu oldugu, bu teknolojik aleti kullanim sikliginin her giin oldugu, ¢ocuklarmn
ilk teknolojik alet kullanmaya basladig1 yasin 7 yas ve iizeri oldugu ve velilerin
cocuklarinin teknolojik alet kullanimmi denetledikleri bulgular: elde edilmistir.
Bu arastirmaya dahil edilen ¢ocuklarin cep telefonlarini kolay ulasilabilir oldugu
icin tercih ettikleri ve her giin kullanmalarinin teknoloji bagimliligini artirici etkisi
oldugu diistiniilmektedir. Bu durumdaki ¢eliski ise velilerin ¢ocuklarin teknoloji
kullanimini denetlemesine karsin, ¢ocuklarin her giin kolay bir sekilde teknoloji
ile wvakit gecirmesidir. Bu da teknoloji kullanim denetiminin yapildigini
desteklemeyen bir durumdur. Ayni1 sekilde bir diger celiskili durum ise ¢cocuklarin
teknoloji kullanim siirelerinin bittigini anlayisla karsilamalar1 olacaktir. Ciinkii her
giin diizenli olarak uzun siire yapilan bir faaliyetten yoksun birakilmanin anlayis
ile karsilanmasi beklenemez, hatta bu durum teknoloji bagimliligini artirict bir
etkiye sahiptir. Bu kadar fazla teknoloji ile vakit geciren Ogrencilerin robotik
kodlama ile ilgilenme sikliklarindan elde edilen sonuglar g¢ocuklarin robotik

kodlama ile haftada birkag¢ kez ilgilendiklerini gostermektedir. Yani teknoloji ile

135



ilgilenilen zaman diliminde 6grenciler kodlama ile ¢ok diisiik bir zaman araliginda
ilgilenmektedir. Bilisim ve internet teknolojisinin verdigi smirsiz kaynak goz
oniine alindiginda 6grencilerin egitim amaciyla teknoloji ile gecirdikleri vaktin
¢ok kisa olmasi, onlar1 internetin zararli etkilerine daha fazla maruz

birakmaktadir.

Velilerden elde edilen arastirma sonuclarma gore velilerin ¢ogunlugu
robotik kodlama faaliyetlerini faydali bulmakta ve ¢ocuklarinin bu konuda daha
fazla egitim almasmi istemektedir. Bunun sebebini ifade eden veliler; cocuklarmin
diisiince becerilerinin gelisecegini diislinmekte, iiretici ve yaratici diislinme
konusunda faydal1 olacagini 6ngérmektedirler. Ayrica veliler gelisen teknolojinin
gelecegi etkileyecegini diisiinerek cocuklarinin kodlama alanina ydnelmesi
konusunda olumlu diistiinmektedirler. Robotik kodlama egitimi siiresince veliler,
cocuklarmin teknolojik alet kullanim siiresinde artis oldugunu ve bunun yeni
teknolojik aletlere uyum siirecini hizlandirdigmi belirtmistir. Ancak teknoloji ile
gecirilen siiredeki artisin  egitim teknolojisi alanina yansimadigr sonucuna
varilmaktadir. Buradan velilerin teknolojik gelismeler dogrultusunda kodlama
egitiminin ¢ocuklarini gelecege hazirlama konusunda faydali olacagini ancak bu
diisiinceye karsin velilerin egitim konusunda ¢ocuklarin1 dogru bir sekilde
yonlendirmedikleri sonucuna varilabilir. Bu konuda bazi velilerden ise teknoloji
egitiminin ¢ocuklar1 ekranlara daha da bagimli hale getirdigi sonuclar1 da elde
edilmistir. Buna gore wvelilerin teknoloji egitimini destekleme konusunda
tutarsizlik yasadigi ya da cocuklarinin teknoloji ile gecirilen siirenin artisindan

olumsuz etkilendigi sonucu ¢ikarilmaktadir.

Robotik kodlama egitimleri boyunca velilerin cevaplarindan elde edilen
sonuclara gore; dgrencilerin dikkatlerinde, sorumluluk alma, kaygi ve liderlik
davranislarinda herhangi bir degisim olmadigi sonucu elde edilmistir. Veliler
robotik kodlama egitimlerini ¢ocuklarmmin sosyal ve kisisel gelisimi agisindan
faydali gérmektedir. Ayrica kodlama egitimi alan Ogrencilerde genel anlamda
ebeveynlerine kars1 davranis degisikligi meydana gelmemekle birlikte is birligi
davranisinda olumlu yonde bir degisim gézlemlenmistir. Robotik kodlama egitimi
alan 6grencilerde bos vakitlerini gecirme konusunda da her zamankinden farkl bir

degisim gozlemlenmemesi sonucu kodlamanin egitim faaliyetlerinde aktif olarak
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kullanilmasmin giindelik hayata aktarilamadigi ve ¢ocuklarin bu yonde ilgisinin
gelismedigini gostermektedir. Ayrica bu analizden yapilan genel ¢ikarima gore;
veliler cocuklarinda robotik kodlama egitimi basindaki davranislari ile egitim
sonundaki davraniglar1 arasinda fark edilir bir degisim goriilmedigini
belirtmiglerdir. Buradan robotik kodlama egitimi alan ¢ocuklarda fark edilir bir
davranis degisikligi meydana gelmedigi sonucuna varilmaktadir. Ancak is birligi
davranis1 bu egitimler sonucunda cocuklarda olumlu yodnde bir degisim

gostermistir.

Robotik kodlama egitimi Oncesinde ve sonrasinda Ogrencilerde meydana
gelen degisim sonuglarina gore; bircok veli degisim gozlemlenmedigini ifade
etmesine karsm bazi veliler bu egitimlerin, ¢ocuklarinmn teknolojiye ilgisinin
arttigini, akademik ve sosyal becerilerini gelistirdigini ifade etmistir. Az sayida
veli ise ¢ocuklarinin teknoloji ile bu kadar i¢ ice olmasini endise verici
bulmaktadir. Cocuklarin tabletlere bagimli olduklarini ifade etmektedirler. Buna
gore robotik kodlama faaliyetleri her ne kadar gelisen teknolojiyi destekleyici
yonde olumlu etki gosterse de, teknolojinin ¢ocuklarm fiziksel ve ruhsal sagligi

acisindan olumsuz etkilerine karsin da tedbirler ihmal edilmemelidir.

Arastirmanm analiz sonuglarima gore robotik kodlama egitiminin sosyal
davranislar {izerindeki etkisi Ogrencinin cinsiyetine gore anlamli farklilik

gostermemektedir.

Robotik kodlama egitimlerinin sosyal davranis {izerindeki etkisine iligkin,
yapilan analiz sonucunda olumlu etki puanmi velilerin kanilarma gore yiiksek
cikmistir. Yani velilerden elde edilen arastirma sonuglarina gore robotik kodlama

faaliyetlerinin 6grencilerin sosyal davraniglari tizerinde olumlu etkisi olmustur.

Ogretmen ve velilerden alinan sonuclar dogrultusunda calismanin ana
hipotezi olan “Ortaokulda baglatilan robotik kodlama egitimi, teknolojik
determinizmi, 6grencilerin sosyal davraniglar1 izerinde olumsuz agidan belirleyici
kilmaktadir.” ifadesi desteklenmemekle birlikte aksine robotik kodlama egitiminin
ogrencilerin sosyal davraniglar1 {izerinde olumlu yonde belirleyici rol oynadig:
sonucuna ulagilmigtir. Bu da arastrmanm ana hipotezinin ¢iiriitiildiigiini

gostermektedir. Genel anlamda 21. Yiizyil becerilerini ifade eden yaratici
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diisiinme, problem ¢6zme, algoritmik diisiinme gibi beceriler robotik kodlama
egitimlerinin artmasi ile desteklenmektedir. Bu da akademik anlamda 6grencilerin
zihinsel gelisimine olumlu sayilacak bir etki olarak yansimaktadir. Ancak veli ve
ogretmenlerle yapilan goriismeler neticesinde az sayida katilimcmin belirttigi;
teknolojinin ¢ocuklar ilizerinde bagimlilik etkisini artirict rol oynadigi, kitap
okuma aligkanliklarmin azaldigi, bilgisayarla daha fazla vakit gegirdikleri i¢in
Odevlerini aksatarak akademik basarilarmin diistiigli ve tembellestikleri
ifadelerinin de goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Ciinkii arastirmada elde edilen

her bulgunun egitim alanindaki bir soruna ¢6ziim getirmesi muhtemeldir.

Tirkiye’de 20 yillik bir ge¢cmisi olan teknoloji egitimi konusunda, planlama
asamas1 yetersiz kalmistir. Once uygulanip, egitim yasantilaridaki aksakliklarin
tespit edilmesinde ¢ogunlukla geriden takip yapilmistir. Bu da egitimden
alimabilecek maksimum verimin diigmesine sebep olmustur. Dolayis1 ile yeni bir
planlama yapilirken alaninda uzman egitimciler tarafindan, tiim tilkelerde yapilan
calismalar dikkate alinarak ¢ikarim yapilmali, gerekli teknik zemin hazirlanmali
ve dgrencilerin hazirbulunusluk diizeyleri dikkate almmalidir. Ogretmen yetistiren
egitim fakiilteleri bu konuda liderlik yapmali ve okullarda yeni teknolojinin
adaptasyonunun saglanmasi konusunda programlar gelistirmelidir. Ciinkii yeni
nesli yetistirecek olan Ogretmenlerin teknolojinin  egitimde kullanilmasi
konusunda yetersiz kalmasi ve bu konudaki problemlere ¢oziim getirebilecek
kapasitede olmamas1 egitim daha en bastan egitim sisteminin zarar gormesine

sebep olacaktir.

Son yillarda biitiin okullara bilgisayar donanim1 kazandirilarak, 6grencilere
tabletler dagitilmis ve robotik kodlama siniflar1 kurularak hicbir 6ngdorii
gelistirilmeden bu egitimler gerek bilgisayar Ogretmenlerine gerekse hizmetigi
egitimlerle farkli branslardan G6gretmenlere tanimlanmistir. Bu durum verilen
teknoloji egitimlerinin beklenen gelisimi gostermesini engellemektedir. Egitimde
bu kadar yeni bir program uygulanirken oncelikle alt yapi1 kosullarmin
tyilestirilmesi gerekmektedir ki verilen egitimden tam verim alinabilmelidir.
Dolayis1 ile egitim planlamas1 yapilirken Oncelikle 6gretmenler sistematik bir
sekilde yeterli egitimi almali daha sonra Ogrenciler egitilmelidir. Aksi halde

teknolojinin smifa entegrasyonu saglanamaz.
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Teknolojinin sosyal yasam tarzi lizerinde etkin rolii bulunmaktadir. Dolayis1
ile egitim programlarma entegre edilen bu durumun sonucu her ne kadar bu
arastirmada olumlu yonde sosyal davranis gelisimini desteklese de bazi 6gretmen
ve veli gorlislerinde Ogrencilerin teknolojiyi bilingsiz kullandigi, ekran ve
teknoloji bagimliligmmin arttigr yoniindedir. G6z ardi edilmemesi gereken bu
durum i¢in okullarda teknoloji bagimliligi ve teknolojinin nasil kullanilmasi
gerektigi konusunda seminerler verilmelidir. Halk egitimi merkezlerinin kurs
programlarinda bu konu ile ilgili Tiirkiye Bagimlilikla Miicadele Egitimi modiilii

bulunmaktadir.

Calismanin literatiirdeki yeri ve gelecekteki aragtirmalar i¢cin dnemi; yerli ve
yabanci arastirmalar arasinda robotik kodlama egitimi ile sosyal davranig
degisiklikleri arasindaki iliskiyi ele alan 6zgiin bir calisma olmasi bakimidan
alana katki saglamasidir. Bu calisma ile veli ve oOgretmenlerden elde edilen
goriiglere gore; Ogrencilerin kisisel ve sosyal becerilerinin olumlu yonde
gelismesini engelleyebilecek faktorler goz oniine alinarak ¢ocuklarm pedogojik
gelisimleri desteklenmelidir. Cocuklarin pedogojik gelisiminin desteklenmesi i¢in
aile ortaminda ve sosyal hayatta Ozgiivenlerini gelistirci, sorumluluk
davranislarini artirict ve igbirligi igerisinde olmasini destekleyen Ogrenme
yasantilar1 olusturacak sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere katiliminin tesvik edilmesi
gerekmektedir. Bunun i¢in okullarda ders dist etkinlik faaliyetlerinden spor
kurslari, tiyatro c¢alismalar1 ve drama etkinlikleri destekleyici rol oynayacaktir.
Biiyiik cogunluk robotik kodlama egitimlerini 6grenciler icin bir firsat olarak
gorse de bazi Ogrencilerde iletisim becerilerini olumsuz etkileyen sonuglara
ulagilmistir. Gelecegin mimar1 olan 6grencilerin toplumsal yasama uyumu
konusunda edinecegi sosyal, kiiltiirel, psikolojik ve fizyolojik beceriler ne kadar
cok desteklenir ve Onemsenirse iilkelerin kalkinmasi da o derece yliksek

olmaktadir.
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EKLER

EK 1: Anket Formlar

OGRETMEN SORULARI
Degerli Meslektasim;

Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kiiltiirel
Cahsmalar Anabilim Dal Yiiksek Lisans Ogrencisi olarak o6grenim
gormekteyim. Cahsmamiz, “Robotik Kodlama Egitiminin Ortaokul
Ogrencilerinin Sosyal Davramslarnn Uzerindeki Etkileri” ni incelemek icin
olusturulmus anket formunu icermektedir. Bu form 2019-2020 egitim
ogretim yihinda diizenlenmis olan Robotik Kodlama Egitimi siirecinde bu
egitime katilan 6grencilerin, sosyal davramislarinda herhangi bir degisiklik
meydana gelip gelmedigini ve Robotik Kodlama Egitimi siirecinde 6grenci
sosyal davramislarinda ne gibi degisiklikler yasandigin1 tespit etmek icin
hazirlanmastir.  Kisisel bilgileriniz ve cevaplarimz gizli tutulacaktir.
Cevaplarimiz  bilimsel calisma disinda herhangi bir  yerde
kullanilmayacagindan sorulari cevaplarken icten olmamzi, tiim sorulara
cevap vermenizi diliyorum. Unutmayin bu ¢ahsmada verdiginiz cevaplar;
Robotik Kodlama Dersi miifredat planlamasinda sizin de katkida
bulunmamz acisindan olduk¢a onemlidir. Tesekkiirler...

Canan MICIK
Biilent Ecevit Universitesi
Kiiltiirel Calismalar
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Cinsiyetiniz nedir?

[ Kadin [ Erkek

Yasiniz kagtir?

1 20-30 1 30-40 140 ve tizeri
Hizmet yiliniz nedir?

] 1-10 aras1 [110-20 aras1 ] 20 ve tizeri

2019-2020 Egitim 6gretim yilinda kurumunuzda yiiriitiilen Robotik Kodlama
Egitimi kag ay siirdii?
0] 1-3 ay arasi [13-6 arasi 0 6 aydan fazla
Robotik Kodlama i¢in verilen egitim siiresini yeterli buluyor musunuz?
0] Evet O Haywr 0 Kismen
Okuldaki kodlama sinifi egitimler i¢in yeterli miydi?
U Evet O Hayir 0 Kismen



7- Okuldaki kodlama smifinda egitimi aksatan, kisitlilik yaratan durum var miydi?
0] Evet U] Hayir 0 Kismen

8- Bir onceki soruya cevabiniz evet ise agiklar misiniz?

9- Robotik kodlama egitimlerinde bir bilgisayar1 kag 6grenci kulland1?
01 02 0 3 ve daha fazla

10- Size gore Robotik Kodlamanin egitimde kullanilmasinin olumlu yonleri nelerdir?

11-Size gore Robotik Kodlamanin egitimde kullanilmasinin olumsuz yonleri
nelerdir?

12- Siirdiirtilebilirlik acisindan egitimler boyunca robotik Kodlamayi bir iist seviyeye
tastyabilecek ka¢ 6grenciniz oldu?

L1 1-5 arasi [15-10 aras1 110 ve tizeri [ Bilgim yok

13-Robotik Kodlama egitimi alan 6grencilerin kendini ifade etme davranisinda
degisiklik gozlemlediniz mi?
0] Evet Ul Hayir [ Kismen

14- Bir 6nceki soruya cevabiniz evet ise ne gibi degisiklikler gozlemlediniz?

15-Robotik Kodlama Egitiminin  dgrencilerin sosyal uyum davranisma etkisi
oldugunu diistiniiyor musunuz?

0] Evet U] Hayir 0 Kismen

16- Bir 6nceki soruya cevabiniz evet ise nasil bir etkisi oldugunu agiklar misiniz?

17-Robotik Kodlama Egitimi alan bazi 6grencilerin kendini gruptan soyutladigini
gozlemlediniz mi?

OEvet U] Hayir 0 Kismen

18-Robotik Kodlama Egitimi alan Ogrencilerin belirgin sekilde  saldirganhik
davranis1 gosterdigine tanik oldunuz mu?

0] Evet UHayir LKismen
19-Robotik Kodlama Egitiminin isbirlikli 6grenmeye katkis1 oldugunu diisiiniiyor

musunuz?
0] Evet UHayir OKismen
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20- Bir onceki soruya cevabiniz evet ise nasil katki sagladigini a¢iklar misiniz?

21-Konuyu teorik olarak anlattiginiz asamada kodlama egitimi alan G6grencilerin
dikkatinde azalma oldugunu diisiiniiyor musunuz?
OEvet UHayir LKismen

22-Robotik Kodlama Egitimi alan 6grencilerin liderlik davraniglarinda artma ya da
azalma gbzlemlediniz mi?

OEvet UHayir OKismen

23-Robotik Kodlama Egitimleri alan dgrencilerin ¢ekingenlik davranislarinda artma
ya da azalma gbzlemlediniz mi?
OEvet UHayir LKismen

24-Robotik Kodlama Egitimi alan 6grencilerin farkliliklara karsi hosgoriilii olma
davranisinda bir degisim gozlemlediniz mi?
OEvet UHayir LKismen

25-Robotik Kodlama Egitimi alan 0&grencilerin yapilan grup ¢alismalarinda
sorumluluk alma davranisinda artis gozlemlediniz mi?
0] Evet CHayir LKismen

26- Robotik Kodlama Egitimi alan 6grencilerin simif kurallarina uyma davraniginda
degisim gozlemlediniz mi?
OEvet CHayir LKismen

27-Robotik Kodlama Egitimleri alan 6grencilerin grup calismalarinda 6grencilerin
nezaket ifadeleri1 kullanma (tesekkiir etme, selamlasma, izin isteme, Oziir
dileme...) davranislarinda belirgin bir farklilik gézlemlediniz mi?
OEvet UHayir OKismen

28-Robotik Kodlama Egitimleri alan 6grencilerin derste yardimlagma davranislarinda
artis ya da azalma oldu mu?
0] Evet UHayir OKismen

29-Robotik Kodlama Egitimleri alan 6grencilerin 6zgiivenlerinde nasil bir degisim
gozlemlediniz? Agiklayimiz.

30-Robotik Kodlama Egitiminin 6grencilerin iletisim becerileri iizerinde nasil bir
degisim gozlemlediniz?

31-Robotik Kodlama Egitimi alan 6grencilerin kaygi davranisinda nasil bir degisim
gozlemlediniz?

32-Robotik Kodlama Egitimi ile 6grencilerin sosyal ve kisisel davranislarinda ne
gibi degisimler gozlemlediniz? Agiklaymiz.
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VELI SORULARI
Sayin anne ve baba;

Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kiiltiirel
Cahsmalar Anabilim Dal Yiiksek Lisans Ogrencisi olarak o6grenim
gormekteyim. Cahsmamiz, “Robotik Kodlama Egitiminin Ortaokul
Ogrencilerinin Sosyal Davramslann Uzerindeki Etkileri” ni incelemek icin
olusturulmus anket formunu icermektedir. Bu calisma; 2019-2020 egitim
ogretim yilinda gerceklesen Robotik Kodlama Egitimi siirecinde,
cocugunuzun sosyal davramslarinda herhangi bir degisiklik meydana gelip
gelmedigi ve Robotik Kodlama Egitimi siirecinde c¢ocugunuzun sosyal
davramislarinda ne gibi degisiklikler yasandigi ile ilgili sorulan
kapsamaktadir. Covid-19 Salgin1 sebebi ile yiiz yiize goriisme imkan
sinirhliklarindan dolayr sorular okul ydnetimi aracih@ ile siz degerli
velilerimize ulastirnlmistir. Kisisel bilgileriniz ve cevaplarimiz gizli tutulup,
cevaplariniz bilimsel calisma disinda herhangi bir yerde
kullanilmayacagindan, sorulan cevaplarken icten olmamzi, tiim sorulara
cevap vermenizi diliyorum.

Unutmaymn ki bu ¢alismada verdiginiz cevaplar ¢ocugunuzun daha iyi bir
egitim almas1 icin hazirlanacak olan miifredat planlamalarina katkida
bulunmamz saglayacaktir. Katkilariniz icin simdiden tesekkiirler.

Canan MICIK
Biilent Ecevit Universitesi
Kiiltiirel Calismalar
Yiiksek Lisans Ogrencisi
Formu dolduran kisi kimdir?
] Anne L] Baba O] Diger
Cocugun cinsiyeti nedir?
0 Kiz O] Erkek

Yas araliginiz nedir?
0 20-30 01 30-40 0 40 ve iizeri

Cocugunuzun hobileri var midir?
0] Evet O Haywr 0 Bilmiyorum

160



5-

(@)
I

o0
1

O
1

10-

11-

12-

13-

14-

15-

16-

17-

18-

19-

20-

21-

Kolay arkadas edinebilir mi?

0] Evet O Hayir 0 Kismen
I¢ine kapanik midir?
0] Evet O Hayir 0 Kismen
Cocugunuz girisken midir?
0] Evet O Hayir 0 Kismen
Cocugunuz evde s6z dinler mi?
0] Evet O Hayir 0 Kismen
Cocugunuz teknolojik alet kullaniyor mu?
0] Evet U] Hayir 0 Kismen
Cocugunuz teknolojik alet kullaniyorsa en ¢ok hangi teknolojik aletleri kullanir?
U] Bilgisayar L] Tablet 0 Cep Telefonu U Diger
Cocugunuzun teknolojik aletleri kullanim siklig1 nedir?

L] Neredeyse hi¢ [ Giinde 1 saat [ Giinde 2 saat L] Giinde 3 saatten fazla
Cocugunuz 1k defa kag¢ yasinda teknolojik alet kullanmaya baslad1?

0] 2-4 yas aras1 [14-6 yas aras1 [ 7 yas ve lizeri

Cocugunuzun teknolojik alet kullanimini denetliyor musunuz?

0] Evet U] Hayir L1 Bazen

Cocugunuza teknolojik alet kullanim siiresi doldu dediginizde anlayisla karsiliyor
mu?

0] Evet L] Hayir L] Bazen

Robotik Kodlama Egitimleri siiresince ¢ocugunuzun teknolojik alet kullanim
sikliginda artig gozlemlediniz mi?

0] Evet U] Hayir 0] Kismen

Robotik Kodlama Egitiminin yeni teknolojik aletlere uyum siirecinde bir fayda

sagladigimi diisliniiyor musunuz?
0] Evet O Hayir 0 Kismen
Robotik Kodlama Egitimi siiresince c¢ocugunuzun dikkat siiresinde nasil bir
degisim gozlemlediniz?
O Artig O Azalma 0 Degismedi
Robotik Kodlama Egitimlerini ¢ocugunuzun kisisel ve sosyal gelisimi agisindan
faydali buluyor musunuz?
0] Evet U] Hayir 0 Kismen
Cocugunuzun evde Robotik Kodlama ile ilgilenme siklig1 nedir?
O] Her giin [] Haftada birka¢ kez [ Haftada 1 kez [ Neredeyse hig¢
Robotik Kodlama Egitiminin faydali oldugunu diisiiniiyor musunuz?
0] Evet O Hayir 0 Kismen
Robotik Kodlama Egitimi slirecinde ¢ocugunuzun sorumluluk alma davranisinda
nasil bir degisim gozlemlediniz?
0 Artis O Azalma 0 Degismedi
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22-Robotik Kodlama Egitimi silirecinde ¢ocugunuzun kaygi davranisinda nasil bir
degisim gozlemlediniz?
O Artis O Azalma 0 Degismedi

23-Robotik Kodlama Egitimi siirecinde ¢ocugunuzun liderlik davranisinda nasil bir
degisim gozlemlediniz?
0 Artis O Azalma 0 Degismedi

24-Robotik Kodlama Egitimi swrasinda ¢ocugunuzda fark edilebilir bir iletisim ve
davranis degisikligi meydana geldi mi?
0] Evet O Hayir 0 Kismen

25- Bir dnceki soruya cevabiniz evet ise bu duruma 6rnek verebilir misiniz?

26- Robotik Kodlama Egitimi sirasinda ¢ocugunuzun akranlar1 ya da varsa kardesi ile
iletisiminde problem yasandi mi1?
0 Evet U] Hayir 0 Kismen

27- Bir onceki soruya cevabiniz evet ise 6rnek verebilir misiniz? (Saldirganlik,kendini
ifade etmede sorunlar, ice kapaniklik...vs.)

28- Robotik Kodlama egitimleri boyunca ¢ocugunuzun size karsi davranislarinda fark
edilebilir bir degisiklik gozlemlediniz mi?

0] Evet U] Hayir 0 Kismen
29- Cocugunuzun Kodlama konusunda daha fazla egitim almasini ister miydiniz?
0] Evet L] Hayir O Kismen

30- Bir 6nceki soruya evet ya da hayir cevabi verdiyseniz sebebini agiklar misiniz?

31-Robotik Kodlama Egitiminin ¢ocugunuzdaki isbirligi davramisinda artma
gosterdigini diisiinliyor musunuz?
0] Evet U] Hayir 0 Kismen

32-Robotik Kodlama Egitimi ¢ocugunuzun ¢ekingenlik davranisinda artig
gosterdigini diistinliyor musunuz?
OEvet O Hayir LKismen

33-Robotik kodlama egitimi sirasinda ¢cocugunuzun bos vakitlerini degerlendirirken
her zamankinden farkl: bir degisiklik gozlemlediniz mi?
0] Evet UHayir OKismen

34- Bir 6nceki soruya cevabiniz evet ise 6rnek verebilir misiniz?

35-Robotik kodlama egitimi Oncesinde ve sonrasinda ¢ocugunuzdaki varsa en
belirgin degisiklikler nelerdir?
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Ek 2: Etik Kurul Onay1

Kayit Taribi: 15.10.2420 Proselal Me: §95

26.10.2020

ZONGULDAK BULENT ECEVIT UNIiVERSITESI
INSAN ARASTIRMALARI ETIiK KURULU KARARI

CALISMANIN TURI: Anket

BASLIK: Robatik Kodlama Egitiminin Ovtackul Ogrencilerinin Sosyal

Davramiglan Uzerine Etkisi

SORUMLU ARASTIRMACT:
Dir. Opr. Uyesi Tugba AKDAL

KARAR: UYGLN

ETIK KURUL OYELER]

1-Prof, Dy, Ertegrul YILDIRIM {Bagkan)
I- Prof. Dr. Ali ARSLAN

3= Prof. Dr. Ahmet Ferda CAKMAK

4= Prof. Dr. Mehmet Ali KURCER

5= Dog. Dr. Ahmet EFILOGLU

6= Do, Dr. Ahmet Erkan KOCA

T- Do Dr, Elif KARAHAMN

29.05.2014 tarih ve 2014/08-13 sayih Senato Karan ile kabul edilmistir,
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Ek 3: Arastirma izin Yazis1

P T.C.
P ZONGULDAK VALILIGH
o8, 25y 2l ] L Wil Egitim Midisligo
Sayr  : 45865702-605,01-E.17223382 25.11.2020

Konw : Arngtirma lzni (Canan MICIK)

BULENT ECEVIT UMIVERSITESI REKTORLIOGUNE
(Ogrenci lgleri Daire Ragkanlif)

Ngi @ 16112020 waribli ve 461481 10/302.08.01/ 12587 soyili yazinz,

Universitenizin Sosyal Bilimler Enstitistl Disiplinlerarass Kilitirel Calismalar Anabilim
Dal Tezli Yiksek Lisans Sfrencisi Canan MICIK'm "Robotik Kodlama Egitiminia
Oriaokul Dfrencilerinin Sosyal Daveamstar Czerine Etkist konulu tez palismasing veri
saflamak amaciyla llimiz Merkezinde bulunon Yayle Oripokulu, Goari Musifa Kemal
Ortaokuly, [brahim Fikri Aml Ortsekulu, TOK] Yenimahalle Onsokuly, Arslan Zeki Demind
Oripokulu, Kozlu ligesine bagh Ceel Smav Koleji Anadolu Lisesi, Aloph [lpesine baglh Ozel
Alapl Bahgegehir Kobeii Fen Lisesi'nde grev vapan dfretmenlere ve efiitim ogretim gtiren
figrencilerin velilerine 2020 - 2021 e@itim - tdretim yil igerisinde Online olarak Arastirma
Anket Calgmasin uygulamak istedifi  ilgl yozmz ile MidarOgimlze bildieilmis olup,
Walilik Makamindon alnon 2400 1/2020 tarihli ve 43863702-605.01-E. 17138661 aayli Olur
ekie phnderilmigtir.

Bilgilerinizi ve ilgililese bilgi verilmesi hususumda gerefini wrz/ rica ederim.

Ali TOSUN
1 MiTE Egitim Mudarl

Ek:
I« Walilik Olurw (] sayfa)
Dinfintim =
Cleraji: Bilgi:
B.E. U Rekabrlipine 1= Alaph Kaymokem hifima (11pe MEM)
i{reni Igleri Daire Bagkanligi) 2- Kozl Kaymakambgma (llge MEM)
3 Yayla Criaokulu Miid,
4= Claed Mustafs Kemal Ortaokulu Mid,
§- [brahim Fikri Amil Ortaokulu Mud.
fi- TOK Yenimehalle Ortaekulu Mikl,
T= Arslan Zeki Demirel Ortpokulu Milkd,
Seren: ETRATEI GULISTIRME SUBRHN MODORLOAD Dilgi ki Sbsaminar ARELAM {§IIF)
I WA g i R ko Wbk [ e Bt o 0 Cida Ba 320
Markes (| ZOMOULDAK
K AR biip gk presh gav, ind Vol A7) 2R0ET 45
ool itk sk ab i o Vb D372} I8GHT #0

s v i em b ok e i bl . s sk morgs. sl e 17 pdessinden, | V0= LEYOPD= g 1= 008 ¥~ THOE) bounde (e 1 sck bl
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0OZ GECMIS

Canan Micik; ilk ve orta 6grenimini Zonguldak ilinin Kilimli ilgesinde
tamamlamustir. 2009 yilinda Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Eregli Egitim
Fakiiltesi’'nden mezun olmustur. Ayrica 2010 yilinda 6gretmenlik meslegine
baglamistir. 2016 yilindan itibaren Zonguldak Kozlu Halk Egitim Merkezi
Miidiirliigii’nde Miidiir Yardimcisi olarak gérev yapmaktadir. Ayrica 2020 yilinda
Anadolu Universitesi A¢ik Ogretim Sosyoloji Béliimii’nden mezun olmustur.
2019 yilinda Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Disiplinleraras1 Kiiltiirel

Calismalar Anabilim Dalinda Yiiksek Lisansa baglamistir.



