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DEISTIK DIiN ELESTIiRiSI VE THOMAS PAINE

HAYRIYE KARABUDAK

Bu c¢aligmanin amaci on sekizinci yiizyll Amerikan disiiniirlerinden olan
Thomas Paine’in Hristiyanlikla ilgili diistincelerini ele almak ve deizm
temellendirmesini ortaya koymaktir. Calismada deizmin tanimina, tarihi gelisimine ve
diger inang¢ bi¢imleri arasindaki konumuna deginilmistir. Thomas Paine’in Hristiyan
ogretilerinde akla aykir1 bularak reddettigi 6gelere dair agiklamalara ayrintili olarak
yer verilmistir. Paine’e gore gercek din konumundaki deizmin esaslar1 ve onu
olusturan unsurlar incelenmistir. Teistik bir bakisla deizmin imkani, bu disiince

sisteminin tutarliligi degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Thomas Paine, Deizm, Tanri, Peygamber, Vahiy,
Akil.



ABSTRACT

DEISTIC CRITIQUE OF RELIGION AND THOMAS PAINE

HAYRIYE KARABUDAK

The aim of this study is to deal with the thoughts of Thomas Paine, one of the
eighteenth century American thinkers, on Christianity and to reveal his grounding of
deism. First of all, the definition of deism, its historical development and its position
among other forms of belief were touched upon, and then the explanations about the
elements that Thomas Paine dismissed in Christian teachings as contrary to reason
were given in detail. According to Paine, the principles of deism, which is the true
religion, and its constituent elements have been examined. With a theistic point of
view, the possibility of deism and the consistency of this system of thought have been

evaluated.

Keywords: Thomas Paine, Deism, God, Prophet, Revelation, Mind.



ONSOZ

Din en eski uygarliklardan en modern toplumlara kadar insanin oldugu her
yerde kendine yer bulmustur. Insana bagli bir unsur oldugu i¢in ortaya ¢iktig: kiiltiir,
cografya, dil, kesif ve gelismelerden din de nasibini almistir. Zaman ve mekandaki
degisiklikler inaniglardaki farklilasmalari, inanglarin doniismesini tetiklemistir. Bu
degisimlerden diinya ¢apinda etkili olanlardan biri de Avrupa’da XVII. yiizyilda ilk
niiveleri goriilmeye baslanan ve XVIII. yilizyilda zirveye ulasan Aydinlanma g¢agi

diistinceleridir.

Aydinlanma diislincesi akli (ratio) temel almistir. Siyasetten bilime, felsefeden
dine pek ¢ok alanda yansimalar1 olmustur. Aklin 6nderliginde hayatin tiim alanlar
yenilenirken ruhban sinifinin kontroliinii tekelinde tuttugu dini inang da aklin kritigine
verilmistir. Kutsal kitaptaki 6gretiler aklin 0l¢utlinden gecerken dini tolerans ve farkli
inaniglara dair fikirlerin dillendirilmesine firsat dogmustur. Hristiyan inancindaki
anlatilar1 tutarsiz ve gerceklerden uzak bulan ancak tiim bu kdinatin tek basina var
olamayacagina kanaat getiren diisiiniirler Kilise ve dini dogmalara kars1, Tanr1 ve aklin

bir arada oldugu yeni bir inan¢ formu olusturmuslardir: “Deizm”.

Deizm, bir ihtiya¢ sonucunda antik donem filozoflarindan ilhamla ortaya
cikmis deistlerin bireysel savunulari ile topluma aktarilmistir. Bu diisiincelerin bir
temsilcinin ardinda ekol halinde gelismemesi onun farkli sekillere biiriinmesine yol
acmistir. Dolayisiyla tanimini yapmak da zorlagsmistir. Bu ¢alismada Aydinlanma
cagina tanik olan, siyasi ve dini alanda aklin 6nderligini benimseyen ve deizmi tek
gercek din kabul eden Thomas Paine’in diisiinceleri tizerinden ‘deizm’i ele almaya

calisacagiz.

Ik boliimde, deizm’in tanimi, ortaya cikis sebepleri, dogusundan giiniimiize
uzanan tarihi seyri aktarilmistir. Deizmin kendi i¢inde ayristigi ¢esitleri ve fikirsel
farkliliklarina deginilmistir. Aydinlanma cagmin sonucunda gelisen diger inang
bicimleri ile deizm arasindaki farklilikla ve varsa ortak yénleri incelenmistir. ikinci
bolimde 6ncelikle doneminin 6nemli diistiniirlerinden ve deist savunucularindan olan

Thomas Paine’in yasami aktarilmistir. Hayatinda inang olarak deizmi kabul etmesine



yol acan nedenlere isaret edilmistir. Ardindan Hristiyanliga yaklagimi, Kilisenin
dogmatik ogretilerine dair elestirileri detayli olarak irdelenmistir. Son olarak Ggtnci
bolimde, Paine’in yaklasimiyla deizm temellendirmeleri anlatilmis; vahiy, ibadet,
ahlak, ahiret gibi kavramlarin deizmdeki konumu agiklanmistir. Teistik bir bakisla
deizm kritik edilmis, Paine’in tim dinleri toptan reddeden diisiincesinde [slam’in

yerinin olup olmadigi irdelenmistir.

Bu calismamdaki degerli katkilar1 ve siireg boyunca esirgemedigi
desteklerinden dolay1 degerli danigman hocam Prof. Dr. Aydin Topaloglu’na en icten

stikranlarim1 sunuyorum.
[stanbul, 2021

Hayriye Karabudak
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GIRiS

Ustiin bir giic kavrami veya yaygmn deyisle Tanr1 inanci insanhigmn ilk
donemlerinden itibaren her ¢agda cesitli sekillerde var olmustur. Dini ve felsefi
bakimdan Tanr1 kavrami hakkinda pek ¢ok farkli yorum ve inanislar ileri siiriilmiistiir.
Tanri’nin varhigi-yoklugu, askin veya ickin olusu, zatina ait 6zellikleri hakkinda tlrl{
kanaatler gelismistir. Bu sirada karsi karsiya gelen inamiglar kendi fikirlerinin
dogrulugunu ispatlamak icin lehte ve aleyhte deliller bulmaya, kendileri icin bir temel
olusturmaya ¢alismiglardir. Bu inanglardan biri de deizmdir. Biz bu ¢alismada deizmin
durdugu noktay1 netlestirebilmek adina, kurumsal kiliseye ve teistik dinlerin Tanri
inanct digindaki inanglarmna karsi ¢ikisinin sebeplerini detaylica ele alip, deizmin

kendini insa ettigi temelleri izah etmeye calisacagiz.

Bu galismanin temel konusu, Aydilanma diisiiniirlerinden Thomas Paine’in
deizm savunusunu en genis sekilde ele almaktir. Amacimiz, deizmin yiikselise gectigi
Aydmlanma Cagindaki seyrini, inanglarmi ve kurumsal Hristiyanhiga karsi
elestirilerini Thomas Paine’in yaklasimiyla metodolojik olarak ortaya ¢ikarmaktir.
Guniimlzde son zamanlarda deizm hakkinda yogun giindemler olugsmustur. Deizm
hakkinda gesitli fikirler ve agiklamalar ortaya konulmaktadir. Bu konuda akademik
seviyede yapilan ¢alismalar olduk¢a az oldugundan, bu calismayla birlikte deizmin

temel arglimanlarini ortaya koymaya calisacagiz.

Deizm, tek bir tezde tim yonleriyle ele alinabilmesi zor olan, ¢ok kapsamli bir
konudur. XVI. yilizyildan baglayip XXI. yiizyila dek uzanan bu inang¢ bigimini birgok
baslikta ele almak mumkindir. Ancak biz bu ¢alismada kendini bir deist olarak tanitan
ve deizmin savunuculugunu yapan Paine’in yeni bir inan¢ formu olarak deizmde 6ne
cikardigi esaslar1 agiklayacagiz. Ayni zamanda bu donemde Bati’ya hékim olan
kurumsal Hristiyan dini elestirilerini izah edecegiz. Bu agidan konumuzun disina
¢tkmamak adina deizmin gelisimine, alt baslig1 mesabesindeki ¢esitlerine genel olarak
deginecegiz. Ayrica tezimizi din elestirileri ve deizm temellendirmelerinde Paine’in

akil ytirtitmeleri ile smirl tuttuk.



Bu c¢alismada, Paine’nin Hristiyanlik elestirileri ve deizm hakkinda ortaya
koydugu goriisleri karsilastirmali bir metotla izah edilmistir. Mukayesenin butinlik
icinde anlasilabilmesi i¢in Tanri, teslis, vahiy, mucize, ahlak vb. basliklarin altinda
konuyla ilgili elestiriler aktarilmis, ardindan deizme ait goriislere yer verilmistir. Bu
sebeple tezin amacina yonelik olarak Paine’in deizm temellendirmesi konuya dair

elestirilerin hemen ardinda ele alinmais, alt basliklar buna gore diizenlenmistir.

Tez, konusu itibariyle nitel bir ¢calisma gerektirdiginden literatiir tarama ve
degerlendirmesi seklinde bir yontem kullanilmistir. Konuyla ilgili calismalar
saptanmus, erisilenler Uzerinden tahlil edilmistir. Arastirmanin konusunu Paine’in
deistik goriisleri ve s6z konusu deist diisiincenin kritigi olusturmaktadir. Calismada,
Paine’in deizm deklarasyonu olarak yazdigi 4kil Cagi (The Age of Reason) isimli eseri
esas alinmustir. Ayrica 1884’te Thomas Paine'in hayatini, eserlerini ve mirasini
dinyaya aktarip egitmek amaciyla kurulan ‘Thomas Paine National Historical
Association’ isimli dernegin Paine’in eserlerini online ortama aktarmis olmasi da

ulagim agisindan 6nemli yararlik ve fayda saglamistir.

Tiirkiye’de Paine’in diisiinceleri iizerine yapilan caligmalar onun siyasi
alandaki calismalar1 hakkindadir. Yazilarindan bir kismi Sagduyu; Ortak Akil, Insan
Haklart ve Tarimsal Adalet baghgiyla Tirkceye cevrilmistir. Din alanindaki
fikirleriyle alakali Tiirkiye Is Kiiltiir Yaymlarinda basilan The Age of Reason isimli
eserinin tercumesi olarak Aki/ Cag: kitabi1 bulunmaktadir. Akademik calismalarda
yapilan atiflar disinda mastakil olarak Paine’in deizm diisiincesini isleyen bir

caligmaya rastlanilmamustir.

Paine hakkinda yapilan ¢alismalar su sekildedir: Hukuk alanindaki ilk ¢alisma
Ayca Kiigiik’e ait Thomas Paine Diisiincesinde Sivil Toplum ve Devlet isimli yuksek
lisans tezidir.! Yine ayni alandaki bir diger tez Ahmet Gazi Gazel’in Thomas Paine ve
Devlet Anlayis: baslikl yiiksek lisans tezidir.? Felsefe baglaminda Paine’in mucizeye

dair goriislerinin bir baslikta yer verildigi tez ise Dilek Fesli tarafindan hazirlanan

1"Ayga Kiigiik, “Thomas Paine Diisiincesinde Sivil Toplum ve Devlet”, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin
Universitesi, 2012.

2 Ahmet Gazi Gazel, “Thomas Paine ve Devlet Anlayis1”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi,
2013.



Aydinlanma Donemi Mucize Elestirileri yilksek lisans tezidir.® Literatiir taramasinda

gorebildigimiz kadariyla bunlar disindaki ¢alismalarda Paine, sadece atif ile akademik

alanda yer verilmistir.

Bu ¢alismadaki Paine’in deist diisiinceleri hakkindaki temel kaynaklar, kendi
eserlerinden olusmaktadir. Birincil kaynak olarak Paine’in Akil Cagi (The Age Of
Reason), The Existence of God, Predestination, Prospect Papers, An Essay on Dream,

Examination of the Prophesies, Age of The Reason Letters baslikli yazilarina siklikla

basvurulmustur.

3 Dilek Fesli, “Aydinlanma Dénemi Mucize Elestirileri”, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi,
2017.



BIiRINCI BOLUM

DEIZM

1.1. Tanim

Deizm, Latince Tanr1 anlamindaki ‘Deus’ kelimesinden tiiremistir. XVII.
yiizyila kadar terim olarak Tanr1’ya inanmak anlamina geldigi i¢in baslangigta genel
anlamda teizmin bir versiyonu olarak degerlendirmek miimkiindiir.* Ateizmin karsit1
konumunda Tanri’ya inanci ifade eden teizm ve deizm kelimeleri Aydinlanma
donemiyle birbirinden ayrismistir. Deizm; bir yaratici olarak Tanri’ya inanmaya
devam ederken Tanri’nin varlikla iliskisi ve tasarruflar1 konusunda mutlak teizmden
farkli bir inan¢ gelistirmistir. XVII. ylizyllda Aydinlanma c¢agiyla birlikte
Hristiyanlhigin dogmalarina karsi akli merkeze alan, Tanri disindaki din otoritelerini
reddeden felsefi ve dini bir ekol haline evrilmistir.

Calvinci ilahiyat¢1 Pierre Viret’nin Instruction Chrestienne (Cenova 1564)
isimli eseri deizmin terim anlamiyla kullanildig: ilk eserdir. Viret eserinde inkarci
ateistler olarak nitelendirdigi fakat kendilerini ateistlerden ayristirarak Deist olarak
isimlendiren, Yaratictyr kabul etmekle birlikte Hristiyan inancim ve Isa Mesih’i
reddeden bir gruptan s6z etmistir. Deist sOylemin ilk bildirisi olarak kabul goren eser
ise 1624°te Ingiltere’de yayinlanan Lord Herbert of Cherbury’nin (6. 1648) De Varite
adli kitabidir.> Evrensel hakikati kavrama hususunda Tanri akla temel bilgileri
dogustan 6gretmistir. Bu yiizden kilise ve kutsal kitap gibi din baglaminda 6zerkligi
bulunan vasitalara ihtiyag olmadigini disiinen Herbert deizmi kisaca soyle
anlatmaktadir: Tanri’nin varhigina inanan, ahlaki davraniglarla O’nu tazim ederken
erdemli davranip ahlaksizliktan ka¢inan ve nihayetinde eylemlerinin Tanr1 tarafindan

odiil veya ceza ile karsiliginin verilecegine inanmis kisilerin olusturdugu topluluktur.

4 Aydin Topaloglu, Filozoflarin Tanns, Istanbul, iz yayincilik, 2020, s. 56.
% G. C. Joyce, “Deism”, Encyclopedia of Religion and Ethics, ed: James Hastings, Vol. IV, T.&T.
Clark, Edinburgh, 1935, s. 533.



Herbert’in ogrencilerinden olan Charles Blount (6. 1693), kendini deist olarak
tanimlayan ilk diisiiniirlerdendir. Oliimiiniin ardindan yayinlanan Summary Account of
the Deist’s Religion (1693) isimli kitab1 deizmin yayilmasinda etkili olmustur. Ayrica
Toland’1n Christianity Not Mysterious (1696) ve Tindal’in (6. 1733) Christianity as
Old as the Creation (1730) isimli eserleri Avrupa’da deistik diisiincenin genis kitlelere
ulasmas1 ve benimsenmesini saglamistir.®

Deizm genel olarak bir Tanr1 inanci olarak algilansa da tek bir tarife
sigdirilmas1 miimkiin degildir. Zira deist oldugunu iddia eden kisilerin kanaatleri bu
diisinceyi beslemis, ortak bir amentii yoklugunda deizm bireylerin inanislarina gére
cesitlenmistir. Teizm veya ateizm gibi monolotik bir yap1 arz etmediginden kendi
icinde farklilagmastir.

XVII-XVIII. yiizyillarda 6n plana ¢ikan deizm; bir din ile irtibat kurmaksizin,
alemi yaratan fakat ona miidahalede bulunmayan bir Tanri’nin varligini kabul
etmektir.” XV1. yiizyilda Ingiltere’de ilk defa kavram olarak ortaya ¢iktiginda teizmle
es anlamli olarak kullanilmig, Fransa’ya ulastiginda Hristiyanlar tarafindan ateizmle
bir tutulmustur. Zamanla deizm felsefi esaslarini gizerek ateizm karsisinda bir 6greti
olarak var olmustur. Deistlere gore Tanri ilk neden olarak vardir. Ancak baska bir
nitelige sahip degildir.? XIX. yiizyila gelindiginde tanimlamasi1 oldukc¢a gii¢c duruma
gelen deizm sinirli bir Tanr1 anlayisi seklinde yorumlanmistir. Doga yasalarini yaratan,
evreni var eden, onda ickin halde bulunan ancak bunlarda bir degisiklik yapamayan
evrenden uzak “metafizik bir teori” halini almistir.’ Din, salt Tanr1 inancina
indirgenerek iman digsinda dine ait tiim unsurlar1 reddedilmistir. Peygamberlik gibi
otoritelerin varhig ve dogmatik inanglarin gegerliligi inkar edilmistir. Inanc1 akil ile
temellendirmeye ¢alisan felsefi bir ekoldiir.

Deizm, dini rasyonel bir temele oturtmaya ¢alisarak Hristiyan 6gretileri basta
olmak tizere tiim dogmatik inanglara akil ytiriitmelerle kars1 ¢ikmistir. Dini kurum ve

liderlerin her alandaki otoritelerine tepki gostermistir. Vahiy gereksiz addedilerek

6 Topaloglu, a.g.e., s. 61.

7. Hiisamettin Erdem, “Deizm”, DiA, istanbul, 1994, C.9, s. 109-110.

8 Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1, Ankara, 1975, s.196.

® Mustafa Emre Dorman, “Deizm ve Elestirisi: Tarihsel ve Teolojik Bir Yaklasim”, Doktora Tezi,
Marmara Universitesi, 2009, s. 4-5.



kabul edilmemistir. Akil Tanri’ya ulagmada yeterli oldugu gibi Tanri’ya karsi
sorumluluklar ve diinya hayatinin nasil diizenlenecegine dair ahlaki bir yasamin
kurallarina erismek icin yeterli kabul edilmistir. Tanri’nin evrene miidahale etmesinin,
O’nun alemi miikemmel sekilde yaratmadigi anlamina yol acacagindan hareketle
Tanri’nin evrene hicbir sekilde karismadigi inancina ulasmistir. Geleneksel
inanclardaki fevkalade olgular (6r. vahiy, peygamberlik, mucize) reddedilmistir.1°

Bu genel ¢ergeveye ragmen deizmi tek bir tanimda izah etmek mumkin
degildir. Tek tek savunucularmin iddialarina bakildiginda aralarindaki biiyiik
farkliliklar gboze ¢arpar. Dinsizlikten kaginarak Hristiyanliga yakin duran
distintirlerden, tim dinleri busbutin inkar edenlere dek deist diisiince genis bir skalada
yer alirlar. Aralarinda Tanri’nin ahlaki vasiflari, inancin gerekliligi olarak Tanr1’ya
kars1 vazifeler, 6lim sonrasi miikafat ve ceza, mucizelerin olanagi ve daha benzer
konularda goriis ayriliklart mevcuttur. Yine de dikkat edildiginde U¢ konudaki ittifak
deizmin genel omurgasmi ortaya koymaktadir. Ilki, alemi yaratmak disinda ona
miidahalede bulunmayan Tanr1 inancidir. Ikincisi, akil ve bilimin yol gostericiligine
itimattir Ki tarihsel olarak Ronesans ve Reform hareketindeki insan1 merkeze koyan
anlayistan beslenmektedir. Son olarak akil vasitasiyla evrenden yola ¢ikarak
temellendirilen rasyonel din anlayisidir. Bu da dine akilla erismek de insani, iizerinde
otorite olusturabilecek dis arag ve aracilardan azade kilmaktadir.

Deizm, sanayi devrimi sonrasi makinelerin isleyisi ile alemin isleyisi arasinda
bir benzerlik kurmustur. Mekanist bir bakisla Tanri’nin eksiksiz olarak tasarladigi
tabiatla iligkisinin de ancak bu sistemler iizerinden olabilecegi inanci olugsmustur.
Insan aklmin Tanri inancina dair hakikate erigmede yeterli olacagmi savunmustur.
Dolayisiyla geleneksel Hristiyan teizmine karsi ¢ikmig; enkarnasyon, kefaret doktrini,
teslis gibi Hristiyan Ogretilerini elestirmistir. Kilisenin ve vahyin haber verdigi
Tanr1’y1 reddetmis; yalnizca dogal teoloji ile bilinerek rasyonel ahlakla ifa edilen Tanr1
inancin1 kabul etmistir.!!

Deistler agisindan basat problem, Tanr1 inancinin kutsal metinlere mi yoksa
rasyonel akla mi dayandirilacagidir. Deizme gore, Tanri alemi Oylesine kusursuz

tasarlamistir ki siirekli miidahil olmasina gerek yoktur. Tanr1 ve evren arasindaki her

19 Dorman, a.g.e., s. 10.
11 Ahmet Cevizci, “Deizm”, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 209.



tiirlii iligki, sisteme en basta konulmus bulunan yasalar {izerinden islemektedir. Kendi
varligini tabiattaki yasalar tizerinden aklin kavrayabilecegi sekilde agiga vurmaktadir.
Dolayisiyla vahiy, peygamber, mucize gibi miidahaleler Tanri’nin evreni kusurlu ve
yeniden yapilandirilmaya muhtag yarattigi fikrini olusturacagindan gereksizdir. Deist
diistiniirlerin akla bu denli 6nem atfetmesindeki esaslardan biri de Hristiyan akidenin
temelini olusturan ‘asli glinah’ anlayisina karsi ¢ikarak, insanin fitratinin temiz ve

gergege ulasma konusunda yetkin olduguna itimatlaridir.*?

1.2. Tarihgesi

Deizm yalnizca dini otoritelere degil, akil ve evren iizerinde tahakkiim kuran
her tiirlii inanca karsi ¢gitkmistir. Tarihi olarak ortaya ¢ikiginin temelinde akil ve inang
catismasi oldugunu sdylemek mumkinddr. Akla duyulan giiven ile dini otoriteler
karsisinda verilen micadele deizmi beslemistir. Kilisenin baskist altindaki Hristiyan
alemi, XVII ve XVIII. yiizyillardaki 6zgiir diisiince ortami ve gelisen bilim, deistleri
bliyiik oranda etkilemistir.

Deizm, Tanr’nin agkinlifini savunarak panteizm ve antropomorfizmden
ayrismustir. Kilisenin otoritesini ve Mesih Isa’nm Tanr1 kabul edildigi din anlayigim
reddetmigstir. Dini konularda akli esas alarak Hristiyan alemindeki baskinin kirilmasina
yol acan felsefi-dini bir harekete doniismiistiir.'® Inancin dini liderlerin otoritesi i¢inde
yitmesi, inan¢ kaynakli baski ve savaslarin siirmesi, bilimsel gelismelere karsi
kilisenin kat1 tutumu insanlar1 arayisa itmistir. Toplumu din ve iktidarin baskisindan
kurtarmak; ona sosyokiiltiirel, bilim ve dini alanda 6zglir bir ortam olusturmak isteyen
diistiniirler farkli bir deizmi desteklemislerdir. Deizmi dini agidan dogru anlayabilmek
icin onunla birlikte yiikselise gecen Aydinlanma Cagina yol acan sebepleri ve yani sira
degisen din tasavvurlarini incelemek gerekmektedir.

Ronesans doneminde Ingilizce ve Fransizca’ya terciime edilen Antik D6nem

eserleri Aydinlanma Cag1 aydinlari tizerinde biiylik oranda etkili olmustur. Bir arayis

12 Mehmet Ata Az, “Tanr1 ve Nihai Gergeklik Tasavvurlar1”, Din Felsefesi, Ed. Latif Tokat, Bilimsel
Aragtirma Yayinlari, Ankara, 2018, s. 70.
13 Mehmet S. Aydin, Din Felsefesi, 13. bs., izmir 2014, 5.179.



halinde olan filozoflar Aristoteles’in (M.O. 384-322) evrenin ilk hareket ettiricisi olan
Tanrt inancin1 pragmatik ve pratik bir firsat olarak benimsemislerdir. Antik donem
filozoflariin herhangi bir vahye muhatap olmaksizin rasyonel yontemlerle ortaya
koyduklar1 ahlaki yaklagimlara siklikla atifta bulunmuslardir. Deizmin yeni bir olusum
olmayip Hristiyanlik 6ncesinde var oldugu inanci kanitlanmaya calisilmistir. Bu
cercevede deizmin Antik Donem filozoflartyla bu denli ilgilenmesindeki asil tema,
Tanri’nin varlig1 ve evrene miidahil olup olmamasindan 6te, akil ve inang arasindaki
catismadir.

Ortagag Hristiyan diinyasina hakim olan Skolastik felsefe dini dogmalarin
bilgiden {stiin tutuldugu bir donemdir. Ronesans’ta bu denklem doniismiis;
sosyokiiltiirel, din, bilim, sanat ve insana bakis agisinda yeni bir anlayis gelismistir.
Meydana gelen olaylar hakkinda yapilan yorumlar onceden dogaiistii giiclere
atfedilirken, ROnesans sonrasinda insan ve evren merkezli olarak anlasilmaya
baglanmistir. XVI. yiizyilda Reformla birlikte Hristiyan 6gretileri sorgulanmis, Kilise
otoritesine karsit olarak asil Hristiyanligin 6ziine doniis diisiinceleri agiktan ifade
edilmistir. Dini inanglarin rasyonel bir bigimde ele alinmasi sonucu Hristiyan akidesi
dini epistemoloji agisindan elestirilmistir.

XVI. yiizyildaki Reform hareketinin din-bilim yaklagimi felsefi diisiincenin
dolayisiyla Aydinlanma felsefesinin 6niinii agmigtir. Aydilanma ¢agiyla diinyadaki
diger din ve fikirlere ilgi artarken geleneksel din algis1 zayiflamis, inang hakkinda
bireysel yaklasimlar 6n plana ¢ikmistir. Modern Bati diisiiniirleri Hristiyanlikta
anlasilmasi zor inanglari sorgulayarak dini rasyonellestirme ¢alismalarina yonelmistir.
Bu cabalar; “dogal vahiy” (natural revelation), “dogal din” (natural religion), “dogal
felsefe” (natural philosophy), “dogal teoloji” (natural theology), “deizm” (deism),
“panteizm” (pantheism) ve “ateizm” (atheism) kavramlarmin felsefi temellerinin
olusmasinda etkili olmustur. Tertullianus’un (160-235) “Sagma oldugu i¢in
inantyorum” doktrini X VIIL. yiizyilin modern diisiincesinde “Akil ile uyumlu oldugu
i¢cin inantyorum” formuna déniistiiriilmeye ¢alisiimigtir.®

Protestanlik ve reform sonrasi ortaya ¢ikan yeni din sdylemleri, dini sahsi bir

tecriibe olarak anlayip Tanri ile birey arasinda bir iliski olarak yorumlayan deizmin

14 Dorman, Deizm ve Elestirisi: Tarihsel ve Teolojik Bir Yaklasim, s. 27-30.
15 Dorman, a.g.e., s. 50.



gelismesine uygun fikir ortammi saglamustir.!® Ayrica cografi kesifler sonucu yeni
kaltur ve dinlerle karsilasilmasi deizm savunusunu olumlu ydnde desteklemistir.
Ornegin; seyahat edilen cografyalarda, daha evvel Hristiyan dgretileriyle baglanti
kurmamis toplumlar1 ahlaken gelismis bir noktada gérmek, deistlerin rasyonel din
sOylemini desteklemistir. Bu seyahatler sonucunda Kutsal Kitab’a aykiri olarak
ulasilan yeni bilgi ve kanitlar Kilise’nin otoritesini sarsmis, deistlerin lehinde bir delil
teskil etmistir.!” Hristiyanligm icinde var olup Hristiyan dogmalarini elestiren, ana
damara muhalif mezheplerden Socinianizm (XVI. yy.) ve Quaker (XVII. yy.) inanglar
deizmin olusumuna katki saglamistir.

Bilim alanindaki gelisme ve basarilar arttik¢a akla verilen 6nem de artmustir.
Insan aklinin kisitlamalara tabi tutulmadiginda daha biiyiik ilerlemeler kaydedecegine
olan kabullenme, dine bakisi negatif yonde degistirmistir. Descartes ve Newton’un
doga yasalarinda degisim olmayip evrenin mekanik bir sistemde seyrettigi diisiincesi
deizmin sekillenmesinde etkili olmustur.’® Pozitif bilimlerde aklin &n plana
cikartilarak onceden akilla kavranamayan meselelerin bilimsel kesiflerle birlikte
anlasilir hale gelmesi dogaiistii ve mistik yorumlar1 arka plana itmistir. Olaylar
determinist bir yaklasimla ele alinmistir.

Deizm kelimesi ilk defa XVI. yiizyilda kullanilmaya baglasa da asil faaliyet
gosterdigi donem XVIL. yiizyil sonu ile XVIII. yiizy1l olmustur. Roénesans ile irtibati
nedeniyle Italya’da kivileimlanmus, esas gelisimini Ingiltere’de gdstermistir. Dindar
bir deist olan Lord Herbert of Cherbury’e (0. 1648) gore dinin esaslar1 olan Tanr1’ya
inanma, O’na tazim etme, ahlakli davranma gibi esaslar dogumla beraber insanda tabii
olarak vardir. Bu sebeple buna “iggiidiisel deizm”*® denilmistir. Ancak John Locke (6.
1704) gibi liberal diistiniirler tarafindan Herbert’in koydugu esaslar elestirilmis, dinin
temel motivasyon ve kaynagi olanin i¢ giidiiler degil rasyonel gozlem oldugu
vurgulanmstir.

XVIIL. yiizyilin sonunda Tanri’dan vazgegmek istemeyen fakat kilisenin

baskis1 ve otoritesini kabul etmeyen aydinlanma diisiiniirleri i¢in deizm orta yollu bir

16 Adnan Biilent Baloglu, Son Hurafe Deizm, DIB Yayinlari, 2. bs., Ankara, 2021, s. 111.

Y Dorman, a.g.e., s. 60.

18 Dorman, a.g.e., s. 61.

19 Suheyb Bagatur, “Deizmin Mahiyeti ve Tarihgesi”, Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel
Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi: Deizm, Dirayet Yaynlari, Istanbul, 2019, s. 17.



yaklasimi ifade etmistir. Hristiyanlik ve akil arasinda bir frekans yakalamaya ¢alisarak
her ikisinin birbiriyle uyumlu oldugunu iddia etmislerdir. Ornegin Tindal, Christianity
as Old as Creation (1730) isimli eserinde inancin 6ziinii Hristiyanligin bozulmamis
hali olarak isaret etmistir.?® Ayrica William Wollaston (6. 1724), Thomas Woolston
(6. 1731), Thomas Chubb (6. 1746), Thomas Morgan (6. 1743) Hristiyan deistlerden
bazisidir. Bir yandan Hristiyanliga dair inanglarmi korurken bir yandan aklin da
hakikate erisebilecegini diisinmiislerdir.?* Ayrica Aydinlanmanm kurucularindan
kabul edilen Charles Blount (6. 1693), John Toland (6. 1722), Matthev Tindal (6.
1733) ve Shaftesbury (6. 1713), Anthony Collins (6. 1729), Middleton (6. 1750) ve
Peter Annet (8. 1769) Ingiltere’de deizmin savunusunu yapmislardir.??

Deizm diisiincesi kitap terciimeleriyle Fransa ve Almanya’ya tasinmis,
Ingiltere’nin ardindan buralarda yayilmistir. Ancak deizm Fransa’da form degistirmis,
dinsel 6gelerden tamamen ayiklanarak materyalist ve devrimci yanlart korunmustur.
Deizmin savunusunu yapan en iinlii Fransiz filozof Voltaire’dir (6. 1778). Voltaire
1726-1728 yillar1 arasinda ingiltere’de bulunmus, Deist diisiiniirlerden etkilenmis ve
ulkesine dondukten sonra rasyonalist bir deizm savunucusu olmustur. Michel de
Montaigne (6. 1592), Pierre Bayle (6. 1706), Montesquies (6. 1755), Rousseau (6.
1778) ve Maximilien Robespierre (6. 1794) Fransiz deizminin dncilerindendir.

Almanya deizm ile Shaftesbury’nin (6. 1713) bir gevirisi tizerinden tanismustir.
Alman disiiniir Hermann Samuel Reimarus (6. 1768) deizm diisiincesinden
etkilenerek aklin vahiyden bagimsiz olarak dine ulasacagini savunan ve Incili elestiren
Apologie oder Schutzschrift fir die vernunftigen Verehrer Gottes adli eserini
yazmistir. Fakat kendisinin kitabi yayimlama konusundaki gekinceleri iizerine
Gotthold Ephraim Lessing (6. 1781) sdz konusu eseri Fragmente eines Ungenannten
(Isimsiz birinin Fragmanlar1) adiyla 1774-1778 yillarinda kisim kisim nesretmistir.
Ardindan Protestan ve Ortodokslar ile deizmi benimseyenler arasinda fikri miicadele
baslamistir. Karsilikli pek ¢ok reddiyelerin yazildigi bu donem Alman tarihinde

"Fragmentenstreit" (Fragman kavgasi) olarak yer almistir. Deizm’in 6ne ¢ikan

20 Bagatur, a.g.e., s. 17.
2L Erdem, a.g.e., s. 109.
22 Topaloglu, Filozoflarin Tanrisi, s. 59.
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savunucusu Immanuel Kant (6. 1804) olmus, etkileri Almanya’da uzun donem devam
etmigstir. Hatta Albert Einstein (6. 1955) de bu diisiince yapisindan etkilenmistir.

Amerika Birlesik Devletleri’ne deizm sadece ulagsmakla kalmamuis,
Ingiltere nin sémiirgesinden kurtulup bir devlet haline tesekkiiliinde de etkili olmustur.
Thomas Paine (6. 1809) basta olmak tizere Cornelius Harnett (6. 1781), Benjamin
Franklin (6. 1790), Gouverneur Morris (6. 1816), Hugh Williamson (6. 1819) ve
Thomas Jefferson (6. 1826) Amerika Birlesik Devletleri’nin kurulusunda yer alan deist
diistiniirlerdendir.

Tim bu sure¢ boyunca deizm, tezini akil ve doga ile temellendirme ¢abasinda
olmustur. Hristiyanlik 06zelinde vahyin ve kutsal metinlerin gilivenilirligini,
mucizelerin imkani, dini argiimanlarin kanit olma niteligi, kilise kurumunun dini
otoritesi vb. konularda tartismalarini surdiirmiistiir. Deistler kendi felsefelerini
olustururken hem din ve bilim arasinda olumlu bir iletisim kurmaya hem de deizmin
niteligini ortaya koymaya calismuslardir. Dogal din?® ve pozitif din®* arasindaki
hiyerarsi nasil olmalidir, birbirleriyle iliskileri ne diizeydedir vb. sorulari
temellendirmeye ¢abalamislardir. Ancak Herbert of Cherbury disindaki deistler diger

felsefi problemler iizerine pek goriis bildirmemislerdir.?®

1.3. Cesitleri

Deistlere gore gergek din, var olan dinlerdeki karisiklik ve akil almaz
konulardan arinmis rasyonel olarak apacik bir yapida olmalidir. Bu dogrultuda
Tanr’nin delilleri ve dinsel gergek, insanin akliyla kavrayabilecegi sekilde tiim
evrende her zaman vardir. Ancak varligi kabul edilen delillerden deistlerin ¢ikarimlart
farkli sekillerde olmustur. Ornegin Tanri’nin yaraticihg kabul edilmekle evrenle

iligkisi konusunda farkli goriisler iddia edilmistir. Baz1 deistler Hristiyanligi tamamen

23 Vahiy veya dogaiistii teolojiye gerek olmadan; insanda dogustan var olduguna inanilan, akil yoluyla
ulasilan inanglar biitiiniidiir. Detayli bilgi icin Bkz.: Ahmet Cevizci, “Dogal”, Felsefe Sozliigii,
Paradigma Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 254.

24 Hristiyanliga gerek kalmadigi inanci ile Agust Comte tarafindan kurulan insanlik dinidir. insanligimn
merkezde olup ve Askin varlik reddedilmistir. Mutlak 6zgecilik ve ‘bagkasi i¢in yasamak’ temel
ilkesidir. Detayli Bilgi i¢in Bkz.: Ahmet Cevizci, “Pozitif”’, Felsefe S6zIugii, Paradigma Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 708.

2 Dorman, “Deizm ve Elestirisi: Tarihsel ve Teolojik Bir Yaklasim™, s. 112,
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reddederken bazilar1 Hristiyanlik ile deizm arasinda uzlasim kurmaya ¢abalamais, 6zii
bakimindan Hristiyanligin akla uygunlugunu ispatlamaya ¢alismistir. Kimi deistler
ruhun Sliimsiizliigiine ve ahirete inanirken kimileri reddetmistir. Alt konulara girdikce
ayriliklar olsa da hepsinin birlestigi temel nokta aklin merkezde oldugu bir anlayisidir.

Deizmin gesitlerini ve genel itibartyla hangi kabullere sahip olduklarini gérmek
icin Anglikan teolog Samuel Clarke’1n (1675-1729) dortlu tasnifi 6Gnem arz etmektedir.
1705’te yayimlanan A Discourse Concerning The Being and Attributes of God, The
Obligations of Natural Religion and The Truth and Certainity of The Christian
Revelation (Tanri’'min Varligi ve Sifatlart Hakkinda Bir Konugma, Dogal Dinin
Yukumlilikleri, Hiristivan Vahyinin Dogruluk ve Kesinligi) isimli eserindeki
smiflandirma 6nemlidir. Clarke’in tasnifine gore deizmin gesitlerini dort grupta ele

alabiliriz:

1- Ezeli, 6zgiir, akilli, iradeli, litufkar ve her seye giicii yeten bir Tanr1’ya
inanilir. Tanr1 evreni yokluktan veya mevcut olan diizensizlikten
yaratmistir. Diinya iizerinde kontrol sahibidir ve her sey onun takdirine
baghdir. insani var ettikten sonra ona ahlaki yiikiimliiliikler vermistir.
Oliimden sonraki yasaminda da insanlara iyilik ve kétiiliiklerinin karsiligin
verecektir. Tanri, ahlak vb. konularla ilgili vahiy ile bilgi almak imkansiz
degildir. Ancak burada kastedilen vahiy, ilahi vahiyden farkli, sadece akilla
anlasilabilen vahiydir.

2- Tanr evreni inayetiyle yaratmistir. Bir 6nceki diigsiinceye benzer bigcimde
Tanri ahlaki sifatlara sahiptir. Insanlar Tanr’ya kars1 ahlakli davranma
hususunda sorumludur. Ancak Tanri’nin insanlarla dogaiistii bir vahiy
yoluyla iletisim kurmasi ve bu diinyadan sonra ruhun 6liimsiiz olacag: bir
baska yasamin varligi reddedilmistir. Oliim sonrasinda 6diil ve ceza yoktur.
Insanin yaptiklarinin karsilig: bu diinyadadar.

3- Alemi yaratan ve yoneten askin bir gii¢ vardir. Fakat O insanlarla irtibat
icinde olmadan doga tizerindeki hakimiyetini evrene koydugu yasalarla
ylrdtiir. O’nun iradesi insanlarin istekleriyle sekillenmekten uzaktir.
Adalet, 1yilik gibi moral degerlere sahip olmayan Tanri i¢in ahlakilik

tastyan tiim eylemler notrdiir. Etik ve kurallari yalnizca insanlar arasindaki
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bir tanimlamadan ibarettir. Dogru bir hayat siirmiis olmak kisinin kendine
bir 6diil olmakla birlikte hiiziin ve seving bu diinyada oldugu kadariyla
vardir. Oliim sonrasinda herhangi bir yargilama veya yasam yoktur.

4- Tanr1 mikemmeldir. O; akil sahibi olarak evreni kusursuz bir cevherle
yaratmis, isleyisi i¢in gerekli olan doga yasalarini tasarlamistir. Maddeye
ilk hareketi verdikten sonra kenara c¢ekilmistir. Ne dogal yasalar
aracilifiyla evrene ne de ilahi vahiy ve sOzlerle insanlara miidahale eder.
Faal bir Tanr1 olmadigi i¢in alem {izerinde bir degisim yaratmasi yahut
mucizeler gobndermesi imkansizdir.?®

Paine’in deizm savunusu ise Clarke’in kategorileri arasindan birinci grubun
diistinceleriyle daha ¢ok ortiismektedir. Paine bu grupla paralel olarak yaratici olarak
Tanr’nin evreni var ettigine ve O’nun; gii¢, kudret, bilgi, merhamet gibi vasiflara
miikemmel derecede sahip olduguna inanir. insanin aklimi kullanarak, evrenin
tasariminda goriilen vahiy araciligi ile Tanri’y1 bulacagmni, hatta hayatini nasil
stirdiirecegine dair esaslar1 da ayn1 yolla 6grenebilecegini savunur. Ahiret konusunda
ise s0z konusu gruptakiler kadar kesin olmamakla birlikte 6liimden sonra bir hayatin
varligina dair olumlu kanaatler tagidigini ifade eder.

Clarke’in smiflandirdig1r gruplarin hepsinde {i¢ meselede ortak noktalarini
gormek mumkiindiir. Tlki alemi yaratmasi disinda ona miidahalede bulunmayan Tanr1
inancidir. Ikincisi, akil ve bilimin yol gostericiligine itimattir. Bu diisiince tarihsel
olarak Ronesans ve Reform hareketindeki insam1 merkeze koyan anlayistan
beslenmektedir. Ucglincli nokta ise akil vasitasiyla evrenden yola cikarak
temellendirilen rasyonel din anlayisidir.

Siire¢ boyunca deizm, tezini akil ve doga ile temellendirme c¢abasinda
olmustur. Hristiyanlik 06zelinde vahyin ve kutsal metinlerin gilivenilirligini,
mucizelerin imkani, dini arglimanlarin kanit olma niteligi, kilise kurumunun dini
otoritesi vb. konularda tartigmalarini siirdiirmiistiir. Deistler kendi felsefelerini

olustururken hem din ve bilim arasinda olumlu bir iletisim kurmaya hem de deizmin

% R. Z. Lauer, “Deism”, New Catholic Encyclopedia, ed: John P. Whalen-Patrick A. O’Boyle, Vol.IV,
The Catholic University of America Washington D.C., 1981, s. 722; Saban Ali Duzgun, Dini Anlama
Kilavuzu, OTTO Yayinlar1, Ankara, 2017, s. 38; Topaloglu, Filozoflarin Tanrist, Ss. 61-62.
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niteligi ortaya koymaya calismiglardir. Ancak Herbert of Cherbury digindaki deistler

diger felsefi problemler iizerine egilmemislerdir.?’

1.4. Diger Inams Bicimleriyle Tliskisi

Insan daima askin bir varliga, yiiceligine inandig1 Ustiin giclere inanma
egiliminde olmustur. Bu sebeple dini inanglar da tarih boyunca insanin yasaminda var
olagelmis; insanin diisiince, davranis, diger insanlarla iliskileri vb. belirleyici bir rol
oynamustir. Ancak zamanla gesitli sebeplerle degisim gostermis, Tanri inanci basta
olmak Uzere 6greti ve degerlerinde farklilasmalar olmustur. Bu baslikta sirasiyla
yaygin inanma big¢imleri ile deizm arasindaki iliskiyi ele alacak, ana noktalardaki ortak

yanlarina ve ayriliklarina deginecegiz.

Alemden askin mutlak bir Tanr1 inancini savunan teizm, deizm ile ayni
noktadan hareket eder. Teizm, genis anlamiyla mahlukattan ayri olarak var olan askin
bir Tanri’nin mevcudiyetini kabul eden felsefi diisiincedir. Buna gdre Tanr1 vardir,
alemi yaratmistir, ezeli ve ebedi olarak sahsina miinhasir sifatlara sahiptir. Alemden
askin ve diledigini yapmaya kadirdir. Tanri’nin mahiyet olarak zatin1 kesfetmek
miimkiin degildir, ancak O’nun varlig1 bilinir ve kanitlanabilirdir. Kisaca, teizm
metafizik yonu olan ve bilingli bir kabule dayanan inang bigimidir. Dolayisiyla teizmi
Tanr1 inancini kabul eden tiim dini inanglarin altinda kollara ayrildig: bir {ist baglik

olarak kabul etmek mimkunddr.

Deizmin; alemin ilk sebebi olarak ilahi bir yaratictya inanma konusunda teizm
ile hemfikir oldugu ifade edilebilir. Ancak teizmin tek bir inanci ifade etmemesi
nedeniyle yaraticinin hangi teist i¢in ne ifade ettigini hatirlamakta fayda vardir.
Ornegin Hristiyanlik igin teslis esastir. Deizm yaraticmin varhigini kabul etse de
ticlemeye dayali bir inanci kabul etmez. Dolayisiyla deizm Tanr1 hakkinda Hristiyan
teizmi ile higbir sekilde bagdasmaz. Yahudilik ve Islam’daki tek Tanri inanci
Hristiyanliga nispetle deizme daha yakin bir noktadir. Fakat burada ise Tanr1’nin vahiy

gondermesi konusunda deizm bunlardan ayrisir. Teizmde kabul géren Tanri’nin

27 Dorman, “Deizm ve Elestirisi: Tarihsel ve Teolojik Bir Yaklasim”, s. 112,
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evrene bir peygamber gondermesi, vahiy araciligi ile insanlara mesajlar iletmesi,
mucizelerle peygamberleri desteklemesi vb. konular deistler tarafindan reddedilmistir.
Onlara gore Tanr1 kdinat1 en basta miikkemmel bir sekilde yaratmistir. Insanlara,
evrendeki dlizen ve sisteme bakarak Tanri’ya ulasmalari i¢in akil vermistir.
Dolayistyla aklin rehberligi disinda peygamber veya kutsal kitap gibi dis etkenlere
ihtiya¢ olmadigim1 savunmuslardir. Teizmde kabul goren ahiret inanci konusunda ise
deistler vahiy yollu bir bilgilendirmeyi kabul etmemekle beraber kendi iclerinde de
fikir ayrihigina diissmiislerdir. Bu sebeple kimi deistler teistlerle ayn1 inanca sahipken,

kimileri ahiret hakkinda yorumsuz kalmis kimileri de inkér etmistir.

Varolus agiklamasi hakkinda teizmin olumsuzlamasi niteligindeki ateizm,
rasyonel degerlendirme ve ¢ikarsamalarla Tanri’nin var olamayacag fikrinde karar
kilmistir. Esasen Tanri’nin varligi, mahiyeti itibariyle epistemolojik agidan ispatin
konusu degildir. Bu nedenle ateizm, Tanri’nin varligi hakkinda ortaya konulan delilleri
akli referans alarak sistematik bir sekilde ¢lrlitmeye caligir. Deizm ile ateizm tlim
dinlere karsit olduklarindan ortak bir tutum icindedirler. Her ikisi de asir1 genellestirme
yaparak dinleri elestirmislerdir.?® Ayrica, her konuda akli referans noktas1 kabul
etmekle ayn1 metot {izerinde bulusmuslardir. Fakat akil merkezli ¢ikarsamalarla deizm
bir Tanr1 inancina ulasirken, ateizm Tanri’nin varligi yoniindeki inanci reddeder.
Deizm evreni Tanr’’nin yarattigini savunurken ateizm adeta evreni bir baglangi¢
olmaksizin agiklar. Nihai olarak deizm ve ateizmin kaynagi ayni olsa da vardiklar
sonu¢ zit noktalar olmustur. Bu kutuplagsmaya ragmen XVII, XVIII. yiizyillarda
deistlerin teistlere kars1 kullandiklar1 arglimanlar XIX. yiizyilda ateizmin olusumu
sirasinda ateistler tarafindan kullanilmigtir.?® Giiniimiize gelindiginde modern deizm,
teistlere karst miucadelesini verirken ateizmin argiimanlarindan istifade ettigi

g6zlemlenmektedir.

Tanr1 hakkindaki bir diger inanis; O’nu nitelik bakimindan evren ile 6zdes
kabul eden panteizmdir. ‘Tanr1 her seydir’ sozlyle Gzetlenebilecek bu inanca gore

Tanr1 alemde miindemictir, birinden birine indirgemenin mimkiin olmadig1 bir

28 Fatma Yiice, Deizmden Teizme Tanr1-Din-insan, Elis Yaymlari, Ankara, 2021, s. 67.
29 Aydin Topaloglu, Teizm & Ateizm: Tanritammazhgin Felsefi Boyutlari, istanbul, iz Yayncilik,
2020, s. 38.
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yekparelik halidir. Varlik aleminde tecriibe edilen seyler ise Tanri’nin birer
gorintmudur. Panteizmin salt Tanri’nin varligini kabulii g6z 6niine alindiginda deizm
ile ortak bir paydada bulustuklari diistiniilebilir. Ancak ilk ayrilik noktasi da Tanri’nin
mabhiyeti hakkindadir. Deizm panteizmin aksine Tanr1’nin evren disinda mutlak olarak
var olduguna inanir. Kendine 6zgii niteliklere sahip olan Tanr1 evren yokken de vardir.
Ikinci ayrilik noktasi ise alemin yaratilist hakkindadir. Deizm Tanri’nm alemin
yaraticis1 olduguna, ilk bastan itibaren evreni tasarlayip meydana getirdigine inanir.
Panteizm ise Tanr ile evren arasindaki birliktelige vurgu yapar. Dolayisiyla her iki
inanig Tanri’’nin varligi konusunda birlesmis goriinse de O’nun zat1 ve yaratmasi
hakkinda farkli sekillerde inanmaktadir. Ozdeslik atfedilebilecek tek yanlari her iki

inancin da kurumsal din beklentisine sahip olmamalaridir.

Agnostisizm ise Tanri’nin varligi hakkinda kesin bilgiye ulagsmay1 imkansiz
kabul etmistir. Teizm ve ateizm yoniinde bir yargiya varmaktan kaginmistir. Buna gore
Ozne, insan algi ve duyumsamalari oldugundan, gerceklik bunlara bagli olarak
degiskenlik arz eder. Bilgi 6znellestik¢e herhangi bir inanci gergek, dogru ya da yanlis
kabul etmek imkansiz hale gelir. Deizm bu konuda agnostisizme net bir sinir ¢gizer.
Deizm Tanri’nin varligina inanir ve bu inanci rasyonel olarak temellendirmenin
miimkiin oldugunu savunur. Tanr1 insana akil vermistir. Aklin, bagka bir rehbere gerek
kalmaksizin, alemin varolusundan hareketle Tanri’nin varligina ulagmada yeterli
oldugunu savunur. Oysa Agnostisizm bu konuda neredeyse sessiz kalir. Tanr1’nin var
veya yok olmasmi sorgulamadan zaten bu konuda bilgi edinmenin miimkiin

olmadigina inanarak konuyu tartismaya bile agmaz.
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IKINCi BOLUM

A. THOMAS PAINE

2.1. Hayati

Paine 29 Ocak 1737 tarihinde Ingiltere’nin Norfolk sehrinin Thetford
kasabasinda diinyaya gelmistir. Annesi Anglikan mezhebine mensup olup bir avukat
kiziydi. Babas1 Quaker mezhebinden®, ciftcilik ve korse imalat1 yaparak geginen fakir
bir insand1. Paine’in babasinin Quaker mezhebine bagli olmasi ilerleyen yillarda onun

diistincelerini de blyiik 6lclde etkilemistir.

.....

gitmistir.3! Hayatmin ilk yillarin1 taninmayan bir korse iireticisi olarak gecirdi.
Ardindan vergi memurluguna gegis yapmustir. Gorevi sirasinda tanistigi Quaker bir
tiitlin tliccar1 olan Samuel Ollive vasitast ile politikayla tanismistir. Gengliginde
siyasete dair istek ve merakini olmasa da Ingiltere’de memurluga basladiktan sonra
yasam kosullarinin onu, yonetimle ilgili konularda diisiinmeye sevk etmistir. GlglU bir
yazma yetenegine sahip olan Paine, ilk yazilarin1 da bu sirada yazmaya baslamustir. Tlk
eseri 1772 yilinda yazdigi, bir brosiir olarak nitelendirilebilecek kisaliktaki “The Case
of the Officers of the Excise” (Vergi Memurlarinin Durumu) isimli kitapgiktir. Paine
1774 yilinda bir iftira atilmasi sonucu memuriyetten ayrilmistir. Ardindan Londra’ya
giden Paine burada Benjamin Franklin ile tamigmistir. Aralarinda bir yakinlik meydana
geldikten sonra Paine Franklin’in referans mektubunu alarak 1774’te Amerika’nin

Philadelphia eyaletine g6¢ etmistir.*2

% Quaker mezhebi, Martin Luther’in baslattigi dini reformu yeterli bulmayan George Fox’un
diisiincelerini takip edenlerin olusturdugu bir gruptur. Din iizerindeki kilise otoritesinin kalkmasi ve
inananlarin Tanri ile bireysel olarak irtibata gegmesi gerektigine inanmiglardir. Detayli bilgi i¢in Bkz.
Sami Kilig, Kuveykirlar, Dini Arastirmalar, C. VIII, 2005, s. 23, ss. 219-228.

8 Biography.com Editors, “Thomas Paine Biography”, (Cevrimigi)
https://www.biography.com/scholar/thomas-paine 26 Ekim 2019.

32 Alfred Owen Aldridge, “Paine, Thomas”, The Encyclopedia of Philosophy, Macmillan Dictionary
Vol.V-VI,s. 17.
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Amerika’da kendini aniden gelisen devrimin ortasinda bulan Paine, farkli
mabhlaslar kullanarak ¢esitli gazetelerde ekonomi, politika, milli sorunlarla ilgili
Ozgiirliik, esitlik ve haklar {izerine denemeler yazmaya baslamistir. Denemelerinde
inandig1 felsefi ve ahlaki ilkelerle dogru orantili bir sistem ortaya koymay1
amaclamistir. 10 Ocak 1776’da “Commen Sense” (Sagduyu) kitabin1 yayinlamistir. Bu
kitap Ingiltere’den bagimsizlig1 savunarak Amerikan dzgiirliigiine cagiran ilk eser
olma 6zelligine sahiptir. Kitapta; dénemin yonetim bicimi, Ingiliz mandas: sert bir
tislupla elestirmis; bireysel vicdan 6zgiirliigii, dini hosgorii, zorbalara direnise ve
yasama reformuna tesvik etmistir.® “Commen Sense” eseri ile toplumda var olan
Ozgurliik istencini alevlenmis, talepler yiiksek sesle dillendirilmeye baglamistir. Eser
4 Temmuz 1776’da oybirligi ile kabul edilecek olan Bagimsizlik Bildirgesi’'nin
hazirlanmasinin 6niinii agnustir.> Paine yazilarini pratige dokmek icin bir miiddet
orduya katilsa da sonrasinda miicadelesini kalemiyle vermeyi tercih etmistir.
Pennsylvania Journal’de “The American Crisis” (Amerikan Krizleri) makale serisini
kaleme almistir. Bu seri devrimci ordunun moral ve motivasyonunu artirirken®

kendisine de (a capacity and ready pen) hazir ve etkili kalem unvanini kazandirmistir.

Commen Sense kitab1 Paine’in sohretini Fransa’ya dek tagimistir. 1780°de kisa
siireligine Amerikan bagimsizlik savaslarinda arabulucu olarak; 1787°de ise daha uzun
bir siire kalmak amaciyla Fransa’ya gitmistir. Boylece 1789 Fransiz Devrimi siirecinde
bizzat Fransa’da bulunmustur. 1791 de Fransiz devrim ve ilkelerini savunan “Rights
of Man” (Insan Haklar1) isimli eserinin ilk bolimini kaleme almistir. Diisiinceleri
gerek Fransa gerekse Ingiltere’de tepkilere yol agsa da Paine fikirlerini agik¢a ortaya
koymaktan cekinmemistir. 1792 yilinda [nsan Haklar: kitabmn ikinci bdliiminii
yaymlamistir. Paine’in cumhuriyetci yazilarii yaymlamaya devam etmesi {izerine

Ingiliz hiikiimeti kitab1 yasaklamis, Paine’i vatana ihanetle suglayarak hakkinda

3 Bruce Kuklick, “Deism”, Routledge Encyclopedia of Philosophy, Vol.VII, Ed. Edward Craig,
1998, s. 185.

34 Biography.com Editors, “Thomas Paine Biography”, (Gevrimigi)

https://www.biography.com/scholar/thomas-paine 26 Ekim 2019; Philip S. Foner, “Thomas Paine”,
(Cevrimigi) https://www.britannica.com/biography/Thomas-Paine, 26 Ekim 2019.

% Alfred Owen Aldridge, a.g.e., s. 18.
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kovusturma baslamustir.®® Bu sirada Fransiz hiikiimetinin Paine’i seref vatandasi
olarak Fransiz vatandasligina kabul etmesiyle Paine bir daha donmemek iizere

Ingiltere’den ayrilmustir.

1792’ de Fransiz Milli Kongresine iiye sec¢ildi ve anayasanin diizenlenmesinde
komisyon {iyeligini iistlenmistir. Ancak mevcut hiikiimetin diismesiyle yonetimi ele
alan Jakobenler Paine’in vatandasligini iptal ederek onu Fransa kanunlarina
muhalefetten tutuklamistir. Bir yandan hakkinda Ingiltere’de tahkikat siirerken diger
yandan Fransa’da tutuklanan Paine i¢in Amerika da yardim elini uzatmamistir. Paine
hayatinin sonuna yaklagmis gibi goriiniirken gardiyanlarin onun kapisini yanlis yerden
isaretlemeleri sonucu Paine giyotinden kil pay1 kurtulmustur. 1794’te hapis hayati
nihayete ermistir. Paine tutuklu olarak gegirdigi déonemde Aydinlanma donemine

damgasini vuran “Age of Reason” (4kil Cagr) isimli eserinin ilk kismin1 yazmustir.

Hristiyanlik inanci tizerinden kurumsallagmis din algisimi elestirerek vahyin
gecerliligini, mucize anlayisini ve kutsallik atfedilen konulari deistik bir tavirla
reddetmistir. Tanrisal hakikatlere yalnizca tabiat {izerinden ulasilabilecegini
savunmustur. 1795 senesinde metodik bir ¢alismayla eserin ikinci boliimiinii kaleme
alarak Tanr’'min  miikemmelligini &vmiis, Incil’in Tanr1 kelami olamayacagini
arglimanlariyla ispatlamaya caligmistir. Ardindan Society of Theophilanthropists
cemiyetinde yaptig1 konusmada deist fikirlerini aciklamak ig¢in uygun ortam
bulmustur. Burada Isaac Newton’un Anglikan papaz Richard Bentley’e Kkarsi
kullandig1 muhakeme yontemine (Mekanik yasalar hareketin baglangicini agiklayamaz
ve ilk hareket icin digsal bir kdken olmas1 gerekir) paralel olarak Tanri’nin varligina
dair kanitlarin1 ortaya koymustur. “My Private Thoughts on a Future State” isimli
denemesinde, dinin, insan ile yaraticis1 arasinda hususi bir iliski olmas1 gerektigini;
rasyonel akil ve bilim ile Hristiyanligin mantiga uygun olarak uzlastiramayacagini

ifade etmistir.%’

% Biography.com Editors, “Thomas Paine Biography”, (Cevrimigi)
https://www.biography.com/scholar/thomas-paine 26 Ekim 2019.

37 Alfred Owen Aldridge, a.g.e., s. 17-18.
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Paine farkli bilim dallar1 arasinda paralellikler kurmustur. Din, doga bilimleri
ve politikada isleyen yasalar1 evrenin temel yasalarindan esinlenmistir. Tartismalara
yol agmis s6z konusu eserlerinin yaninda Paine pek bilinmeyen mucit bir miithendisti.
Duman ve is olusturmayan mum, agir esyalar1 kaldirmak i¢in ving, iskelesi olmayan
demirden koprii projeleri arasindaydi. Bu ¢alismalariin bir kismi tasar1 agamasinda

kalmistir.3®

1802 yilinda Avrupa’ya gegici barisin gelmesinden yararlanarak Amerika’ya
doniis yapan Paine hem siyasi hem de teolojik fikirlerinden dolayi, bu iki kiimenin
kesisimi olan deist cumhuriyetgiler disinda, bekledigi ilgiyi gorememistir. Deist
goriislerini ispatlamak icin halka acik sekiz mektup yayinlayan Paine Amerika’da
herhangi resmi bir goreve kabul edilmemistir. Kalan émriinii mali sikintilar i¢inde,
ziyarete gelenleri kabul ederek gecirmistir. 8 Haziran 1809 tarihinde New York’ta
gbzlerden uzak bir halde vefat ettiginde neredeyse unutulmustur. Vefatindan on yil
sonra kabrinin, anavatani olan Ingiltere’ye tasinmasi amaciyla ¢alismalar baslatilmis
ancak islemler sirasinda ondan geriye kalan pargalar da kaybolunca onun adina bir

mezar1 bile kalmamuistir.

Paine siyasi hayati boyunca insani, monarsi ve 1rsi yOnetimlerin
tahakkimlerinden kurtarmaya ¢alismistir. Bu ugurda Amerikan halkinin 6zgiirliigiine
ulagmas! igin Ingiliz sémiiriisiine isyan edip Ingiltere ile aralarinda var olan iliskileri
degistirmesi gerektigine inanmigtir. Amerika’nin 1783 ’te Ingiltere’den bagimsizligini
elde etmesini sanayi, bilim, teknoloji ve bir¢ok alanda yeni gelismelerin Oniiniin
acilmas1 olarak degerlendirmistir. Benzer sekilde insanlarin dini bakimdan
bunalmisliklarint ¢6ziip hakikate erisebilmeleri icin de onlari baski altinda tutan
Kilise’ye isyan etmelerinin zorunlulugunu savunmustur. Amerika’nin 6zgiirlesmesi
gayesiyle gergeklestirdigi ¢alismalarindan sonraki miicadelesini insanlik adina Aki/
Cagt kitabiyla birlikte Kilise’ye karsit vermistir. Dini temali yayinlarinda insani,

Tanri’nin makamindan seslenen kurum ve yapilardan kurtararak, Tanri’nin insana

%8 Biography.com Editors, “Thomas Paine Biography”, (Cevrimigi)

https://www.biography.com/scholar/thomas-paine 26 Ekim 2019.
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verdigi akli dogru bir sekilde kullanmaya ¢agirmistir.® Ilerleyen basliklarda Paine’in,
Hristiyanlik 6zelinde din elestirilerine ve gergek din kabul ettigi deizmin temel

diisiincelerine deginecegiz.

2.2. Eserleri

Thomas Paine Fransiz Devrimi’ne katilmig, Amerikan Devrimi’ne liderlik
etmistir. Insanlarm siyasi ve dini alanda &zgiirliigiinii savunmus, yazdigi tiim
eserlerinde insanlarin bunlarin boyundurugundan kurtulmasini amaglamistir. Kitap ve
denemelerinin etkisi hem hayatindayken hem de sonrasinda var olmaya devam

etmistir. Yapitlarindan yayginlik kazanmis olan 6nemli eserleri sunlardir:

1. Common Sense (Sagduyu): 1776’da Amerika’daki kolonileri Ingiltere
Kralligina karsi birlesmeye ve bagimsizlik ugruna miicadele etmeye

cagirmistir. 2004 yilinda Segil Saracl tarafindan dilimize ¢evirilmistir.

2. American Crisis (Amerikan Krizi Serisi): Amerikan devrimi sirasinda devrimi
desteklemek ve orduya moral vermek amaciyla 1776-1783 yillar1 arasinda
yazilip yaymmlanmis kitapgiklardir. Ilki The Pennsylvania Journal'da

yayimlanmustir.

3. Rights of Man (Insan Haklary): Edmund Burke’iin Fransiz Devrimini
itibarsizlastirarak Ingiliz parlamenter monarsik sistemini korumaya c¢alisan
kitabina cevap olarak 1792 yilinda kaleme alinmistir. Eserde, bir Glkenin tam
anlamiyla 6zgiir olabilmesi i¢in halkinin haklarinin giivence altina alinmasinin
gerekliligi ve yonetimin yetki alaninin sinirlanmasi tizerinde durulmustur.1954

yilinda Mehmet Osman Dostel tarafindan dilimize kazandirilmistir.

39 Thomas Paine, “Examination of the Prophesies”, (Cevrimigi)
https://thomaspaine.org/essays/religion/examination-of-the-prophesies.html 15 Aralik 2020.
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4. The Age of Reason (Akil Cagi): Eserin igeriginde Kitab-1 Mukaddes’i
elestirmis, kurumsallasmis Hristiyanlik inancinin gegerliligini sorgulamistir.
Vahiy, peygamberlik, mucize, teslis gibi Hristiyanligin temel inang unsurlarini
reddetmistir. Deizmi felsefi olarak aciklarken tek, mutlak Tanri inancini
eserinde savunmustur.

Paine eserin ilk boliimiinii 1794 yilinda hapiste idamla yargilandigi
sirada yaymmlamis, ikinci boliimiinii 1796 yilinda birinci boliime gelen
elestiriler iizerinden Incil ve Tevrat’a atiflarla yaznmustir. Ugiincii boliimiinii
yazmaktayken vefat edince miras¢isinin bu boliimii pargalayarak yok etmesi
lizerine eser iki boliim halinde kalmistir. Eseri Ali Thsan Dalkili¢ 2012 yilinda

dilimize kazandirmistir. Eser hakkinda ileride daha detayl bilgi verilecektir.

5. Dissertation on the First Principles of Government (Hiikiimetin Ilkeleri
Uzerine Tez): Devlet idaresi, yonetim bigimleri, yoneticilerin sorumlulugunun

tartisildigi eser 1795 yilinda yazilmastir.

6. Agrarian Justice (Tarimsal Adalet): Miilkiyet ve esitlik kavramlari etrafinda
olusan eser gelir esitsizligini hedef alir. Refahin dagitilmasinda kullanilan
kaynaklarin siniri, vergilendirmenin ahlaki temeli gibi esaslara deginilmistir.
1796 yilinda yazilmistir. Faruk Giiltekin tarafindan terciime edilmis, 2013
yilinda “Ortak Ak, Insan Haklar: ve Tarimsal Adalet” bashginda baska iki

eser ile birlestirilerek dilimize kazandirilmistir.

7. To the Citizens of the United States (dmerika Birlesik Devletleri
Vatandaslarina): Yaklasik on dort yilin ardindan, 1802’de yeniden
Amerika’ya dondiikten sonra ii¢ yi1l boyunca halka yonelik yazdigi acik
mektuplardir. Amerikan siyasetini, politik hamleleri ve tlkenin durumunu

degerlendirir.

Paine’in Kilise ve din hakkinda 6ne ¢ikmig birtakim denemeleri vardir. Bunlar

da su sekildedir:
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. Age of Reason Letters: Akil Cag: kitabin1 yayimlamasinin ardindan gelen

elestirilere karsilik olarak gesitli yillarda yazdigi mektuplar ve yazilardir.

The Existence of God: Metnin esas1 Paine’in 1797 yilinda Paris Society of
Theophilanthropists’de yaptig1 nutka dayanir. Konusmasinda kutsal kitaplarin
ilahiligi konusunda Hristiyanlig1 elestirmis, evrenin etkin bir Tanr1 olmaksizin
var olmasi diislincesi nedeniyle ateistlere karsit ¢ikmistir. Amerika’ya dek

yayilan bu konusma 1801 yilinda The Temple of Reason’da basild:.

Reply to the Bishop of Llanaff: 4kl Cag: kitabinin yayimlanmasinin ardindan
Llanaff Piskoposu Dr. Richard Watson Paine’e Incil’den &ziir dilemesini
buyuran An Apology for the Bible yazisini yayimlamistir. Paine buna karsilik
verme niyetiyle sz konusu denemeyi yazmis fakat bunu Akl Cag: kitabinin
ticiincii bolimii olarak diizenlemek planiyla yayimlamamistir. Calismasini
tamamlamadan vefat edince geriye kalan ¢alismalarindan “Reply to the Bishop
of Llanaff” 1810°da basilmstir.

Predestination: Pavlus’un 6gretilerini elestiren deneme Paine’in 6limdinden
onceki son yazisi kabul edilmektedir. Charlile’nin esi Mary Ann Charlile

tarafindan 1820 yilinda makale olarak yayimlanmuistir.

. An Essay on Dream: Rilya-ilham ve vahiy cergevesinde kutsal kitaplarin ilahi
bir kokene atfedilemeyecegini, vahyin gegersizligini ispatlamaya caligtig1 bir
yazidir. Vefatindan sonra Richard Charlile tarafindan 1826 yilinda Londra’da
Examinaton of the Passages in the New Testament isimli kitapta basilmustir.

Examination of the Prophesies: Incil’deki isa Mesih’in gelisini haber veren

pasajlarin elestirildigi denemedir. Charlile’nin 1826 yilinda Examinaton of the

Passages in the New Testament kitabinda yer verdigi denemelerden biridir.
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7. My Private Thoughts on a Future State: Olimden sonraki yasama dair
diistincelerini ifade ettigi kisa denemedir. Charlile tarafindan 1826 yilinda

Londra’da tekrar basilip yayimlanmuistir.

8. Origin of Freemasonry: Masonluk ile Hristiyanlik’in kokleri arasinda
baglanti kurdugu deneme, Charlile tarafindan Paine’in el yazmalarindan
duzenlenerek An Essay on the Origin of Free Masonry bashgiyla

yayimlanmistir.

9. Prospect Papers: Elihu Palmer tarafindan baslatilan Prospect dergisinde
(1803-1805) Paine’in kaleme aldigi denemelerden seckidir. Konu olarak
Deizm savunusu ve Hristiyanlik elestirisi igeren metinler bir araya

getirilmigtir.

Bunlar disinda ¢esitli konularda yazilmis ¢cok sayida denemeleri, brosiirleri ve
siirleri vardir. Ayrica Benjamin Franklin, George Washington, James Monroe, Robert
Morris, Abbe Raynal ve Thomas Jefferson gibi doneminin 6nemli sahislarina yazilmig

¢ok sayida mektubu giiniimiize ulagsmustir.

Paine’in eserleri 1953 yilinda Nelson F. Adkins editorligiinde Common Sense
and Other Political Writings basligiyla bir araya getirilmistir. 1995 yilinda Philip
Foner tarafindan bag yapitlari, denemeleri, brosiir ve mektuplar1 Collected Writings

baslig1 altinda diizenlenerek basilmistir.

2.2.1. Akil Cag

Akil Cagi kitabimin dogus hikayesinin Paine’in ¢ocukluguna dek uzandigi
kanaatindeyiz. Paine, kiigilik yastan itibaren i¢inde yetismis oldugu Hristiyan toplumun
alg1 ve inancglarma farkli bir pencereden bakmis, kuskuyla yaklagmistir. Kilise ve
dogmalart onun goziinde olmazsa olmaz bir otorite seklinde yer bulmamuistir.
Babasinin Quaker inancin1 benimsemesi ve kendisinin de Quaker ahlakiyla yetismis

olmasindan dolay1 sansli oldugu diisiincesini sik sik ifade etmistir. Paine’in

24



cocuklugunda ailesinden gordiigii yaklasimin Hristiyanliga bakisina nasil yansidigini,

hala ¢ok iyi hatirliyorum, diyerek anlattig1 kisa anekdotta bulmak miimkiindiir.

Paine, yedi-sekiz yaslarindayken, Tanri'min Oglu'nun kefaret maksadiyla
carmtha gerilerek Oldiiriilmesine dair bir vaaz dinlemisti. O yasinda vaaz sonrasinda
anlatilanlara isyan ederek Tanri'nin hem oglunu 6ldiirmesi hem de bundan pismanlik
duymayarak kendini cezalandirmamasini kabul edememisti. Anlatiya goére, Tanri
bencilce davranmisti. Paine Aki/ Cagr kitabinda yer verdigi bu kisa anlatimin gocuksu
diistincelerden kaynaklanmadiginin altini ¢izer. O bunun; Tanri’nin, koéti eylemler
yapmayacak denli iyi ve Hristiyan inancindaki kurgulara muhta¢ olmayacak kadar
yiice bir varlik olduguna inanci dogrultusunda ortaya ¢ikan ciddi diistinceler oldugunu
ifade eder. Kugiik Thomas’in benzer vaazlara muhatap olan yasitlarinin aksine bu akil
yurlitmeyi ufak yasinda kendi kendine yapabiliyor olmasinin, ailesinden aldigi
egitimden ayr diisiiniilemez. Benzer sekilde Paine ilerleyen yillarda siyasi ve dini
olaylar karsisinda da ¢ocuklugunda sergiledigi aykir1 bakisi stirdiirmiistiir. Hadiselere

yaklasiminda Quaker ahlaki ve rasyonel felsefenin ilkeleri belirleyici olmustur.*°

Paine; kilise ogretilerinin bagta Tanr1 inanci olmak ilizere siyaset, ahlak ve
ahirete dair pek ¢ok alanda insanlarda yanlis bir algiya sebep oldugunu diisinmektedir.
Ona gore yanlis hiikiimet sistemleri ve bilime dayanmayan bos inaniglar ahlaki
bozulmayi tetiklemistir. Ancak Fransa’da 1789 yilinda gerceklesen devrimle, rahiplik
kurumunun ve zorunlu dini sisteme bagli tiim yapilarin degismesi Paine’e timit verdi.
Beklentisinin aksine Kilisenin otoritesinin sona ermesinin ardindan insanlar dine itibar
etmemeye basladi. 1793 yilina gelindiginde ise Devrim, baslangigta savunuculugunu
yaptig1 hiimanist ilkeleri goz ard1 ederek despot bir yonetim halini aldi. Dine karsi
vurdumduymaz davranan insanlar moral degerleri ihmal etmeye basladi. Paine
“ateizm’e kosan™*' bu halka gercek teolojiyi anlatmak, tabiatta var olan ahlaki
Ogretileri topluma tekrar hatirlatabilmek i¢in Akl Cag: kitabini yazmay: tasarladi.
Fransa’da bulunan kimi dostlarinin deistik agiklamalarda bulunmalar1 da onu bu

konuda tesvik ediyordu. Ancak konunun cetrefilli olusu sebebiyle diisiincelerinin

40 Paine, Akil Cagi, Cev. Ali Thsan Dalgig. 8. bs. Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2019,
S. 45.

41 Thomas Paine, “Age of The Reason Letters” (Cevrimici) http://thomaspaine.org/essays/religion/age-
of-reason-letters.html 03 Ekim 2020.
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olgunluga ulasmas: ic¢in kitabin yazimini ileri yaslarina erteledi. 1794 yilinda
Fransa’da aniden hapse atilip idamla yargilanmasi, onu eserinin ilk bdliimiinii yazip

yayinlamaya mecbur birakti.

Akil Cagi’nda Paine, Kilise’nin inang¢ sistemini, kurumsallagsmasini, Tanri
adma soz sahibi olmasini elestirir. Kurumsal kilise yapilanmasinin Tanri’yla bir
baglantis1 olmadigini savundu. Bu bolimu hapishane ortaminda yazdigi i¢in herhangi
bir kaynaktan yararlanmadigi, akil yiiritmeleri sonucunda olusan kanaatlerini
paylastig1 goriilmektedir. Eserin ikinci boliimiinl hapishaneden ¢iktiktan sonra ilk
metne yonelik elestirileri goz 6niine alarak diizenledi. Sik sik Tevrat ve Incil’den
pasajlara atifta bulundu. Mercek altina aldigi pasajlarda tarihi bilgileri, anlatilar
arasindaki farkliliklar1 rasyonel olarak kiyasladi. Kitab-1 Mukaddes’i yine kitabin
icinden ayetlerle elestirdi. Mutlak yaratici olarak tek bir Tanr1 inancin1 vurgularken,
Tanr’nin  kendine mesaj gonderdigini iddia eden tum &gretileri, dogrulugu
kanitlanamayacag1 gerekcesiyle gegersiz saydi. Eseri boyunca gercek dinin deizm
oldugunu savundu, diger inanglar arasinda hakikate, dolaysiyla deizme en yakin inang

olarak Quakerleri isaret etti.*?

Akil Cagi kitabin tginct bolimini de tasarlayan Paine, eserin yazim
calismalari devam ederken yasaminin yitirir. Yazilarinin bir kismi Madam
Bonneville’e miras kaldi. Madam Bonneville Katolik Kilisesine baglilik gayesiyle
aralarinda Akl Cagr kitabinin ti¢iincii boliimiiniin de bulundugu ¢aligmalar1 imha etti.

Boylece eser iki bolum olarak son buldu.

B. PAINE’IN DIiN ELESTIRISI

Calismamizin ikinci boliimiin devam eden kisminda Akil Cag: kitab1 merkeze
alinarak Paine’in Hristiyanlik 6zelinde din elestirileri detayli olarak agiklanacaktir.
Onun goziinden Tanr1’ya inancin en saf ve hakiki yolu olan deizm ve deizmin temel

diisiincesi anlasilmaya ¢aligilacaktir.

42 Thomas Paine, Akil Cagl, s.46.
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2.3. Din ve Akil

Paine’e gore dinin dogusu ile devletin olusumu arasinda paralellik
bulunmaktadir. Ona gore insanlar kiigiik Olgekte topluluklar halinde yasamaya
basladiklarinda  herkes alinacak  kararlar hakkinda goriis  aligveriginde
bulunabilmekteydi. Grup biiyiimeye basladiginda kararlarin hizli bir sekilde alinmasi
icin iktidarin temelini olusturan temsilci yoneticiler belirlendi. Zamanla ¢ogalarak
devletlesmeye evrilen sistemde yoneticilerin aldiklar1 kararlar1 benimsemeyen kitleler
olustu. Insanlar idare etmek ve itirazlarin oniine gegmek icin bir araca ihtiyac
duyuldu.®® Ilahi olduguna inanilan ve herkesin uistiinde bir otorite sahibi olan emirler
bu sirada imdada yetisti. Teolojiden beslenen devletin ideolojisi ile uyumlu yasalar
tasarlandi, yasaklar konuldu, kurallara uymayanlar cezalandirildi. Siyasi ve ekonomik
alandaki guc¢ din vasitasiyla siyasi erkin tekeline gecti. Bu dogrultuda halk akil, mantik
ve ispata dayali konularla istigal etmekten menedildi. Zaten ilahi olduguna inanilan
emirlerle dogrudan muhatap olamayan insanlar -¢ok azi disinda- akil yiirlitme
imkénindan da mahrum kalinca tamamiyla dini ve siyasi idarecilerine bagimli hale

geldi. Oysa Tanr1 insana akli, mutlulugunu ve onurunu inga etmesi ig¢in vermisti.

Paine dini aklin oniine set ¢eken, korku politikasiyla siyasi glcu tek elde
toplayan “insan icadi”** araglar olarak nitelendirir. inang, insan1 Tanr1’ya ulastirmasi
gerekirken kurumsallastirildiginda insan1 politik kurumlara bagimli kilan bir
pozisyona sikismistir. Paine’in kurumsal yapilanmaya kars1 ¢ikisindaki temel sebep
buradadir. Tanri’ya iman dogrudan bireyle ilgili iken araya giren aracilar ile Tanr1’nin
iktidarinda ortaklar tiiremistir. Ilahi otoritede yetki sahibi olduklarmi iddia eden bu
yapilar Tanr1 adina soz sOylerken toplumu kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda

yonlendirmislerdir.

43 Thomas Paine, Sagduyu, Gev. Gicek Oztek, istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019, s.
11.
4 Paine, Akl Cagy, s.4.
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Mintesiplerine gore dinler Tanri’nin emri ve 6zel gorevlendirmeler ile var
olmustur. Hemen hemen her din ilahi kitaplara, Tanr1 kelam1 oldugunu iddia ettikleri
metinlere sahiptir. Her din, kendisinin Tanri’dan bir hakikat olarak geldigini ileri
siirerken diger din mensuplarini imansizlikla itham eder. Paine’e goére Tanr1 bir tane
ise dinler arasindaki ¢eligkileri anlamak; ger¢ek inanan olarak sadece kendilerine isaret
etmelerine akil erdirmek miimkiin degildir. Bir dini digerine tercih sebebimiz daha
acik bir delille belli olmadik¢a aralarinda secim yapmak imkéansizdir. Bu ylzden o,
Kilise’nin ve bilimi onaylamayan tiim dinlerin baskic1 tutumuna kars1 ¢ikar. Kitab-1
Mukaddes incelemelerinde mantik kaidelerine uymayan pasajlart tenkit eder. Bu

sirada yalnizca akli Olglt sayar, akilla ulasilan sonuglart kabul eder.

Her bireyin bir dine tabi olmadan 6nce o dine tabi olmak igin yeterli delilin
olup olmadigimi sorgulamasini kendisine kars1 bor¢ sayan®® Paine’in genel prensibi
sudur: Sagcma her nerede olursa olsun sagmadir.*® “Yahudiligin, Katolikligin,
Ortodokslugun, Miisliimanligin, Protestanligin ve bildigim tiim din kurumlarinin
ogretilerine inanmiyorum. Benim din kurumum aklimdir.”*’ diyen Paine icin ileride
aciklayacagimiz gibi dinin anlasilmasinda kutsal kitap veya kutsal ondere ihtiyag
yoktur. Dini inan¢ ve yasam her insanin Tanri’siyla arasinda bir husustur. Bu alan

ticiincil bir tarafin miidahalesine a¢ik olmadig1 gibi buna gerek yoktur.

Gecmiste yasayan insanlarin vahiy ile ulastiklar bir kitaplart yoktu fakat
bilgece isler basarmiglardi, der Paine. Bu bilgelige yalnizca, Tanr1’nin onlara verdigi
akli kullanarak gelistirme ve Tanr1’nin evrene koydugu yasalar1 okuyarak anlama yolu
ile eristiler.*® Akil diinya hayatinda insana rehberlik eder. Benzer sekilde Tanr1’nin ne
oldugunu bilmek isteyen kisiye yol gdsterir. Insan kéinattaki evrensel ve hakiki vahiy
vasitastyla Yaraticiy: tanir, O’na nasil ibadet edecegini anlar. Mantik kaideleriyle test

ederek, gergek dini yaratilisin aksine emirler koyan sahte dinlerden ayirt eder.

45 Thomas Paine, “Age of The Reason Letters” (Cevrimici) http:/thomaspaine.org/essays/religion/age-
of-reason-letters.html 6 Aralik 2020.

% Thomas Paine, ‘Predestination” (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/-
predestination.html 6 Aralik 2020.

47 Paine, Akil Cagy, s.4.

48 Thomas Paine, “Prospect Papers”, (Gevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-
papers.html 12 Aralik 2020.

28


https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html

Asagidaki bolimlerde Paine’in rasyonel ¢ikarsamalarla Hristiyan 6gretilerini

nasil kritik ettigini izah edecegiz.

2.4. Tanr1 Kavrami

Paine Tanr’nin mutlak varhi@nin doga felsefesi ile anlasilabilecegi
kanaatindedir. Insan, akl1 ortadan kalktiginda idrak melekesini kullanamaz ve “sey”’ler
arasindaki irtibati kuramazken aklini kullanarak varliginin pesine diistiigiinde
yaraticisini bulur. Kendisinden veya kainatin varligindan yola ¢ikan her fert, kurulu
diizen iginde sey’lerin kendi kendini var edemedigini, bir sebebe bagli olarak viicuda
geldigini gorir. Buna ragmen kimi inanclara bagnazca kendilerini adamis kimseler
akillarim1 hi¢ kullanmayip dogmatik inancin icinde kaybolurlar. inkar etmeye
odaklanmis ateistler ise akil yiiriitmeyi dogru sekilde yapamadiklar1 igin hakikate
ulagamazlar. Paine bu kisilerle mucadelenin ancak doga iizerinde rasyonel akil

yuritmelerle miimkiin olabilecegini vurgular.*

Tanri’nin varligin1 Paine, dogal teoloji ile evrendeki yasalardan yola ¢ikarak
aciklar. Ornegin nedensellik yasasi yaraticiya ulasmak igin oldukga 6nemlidir. Birey
evrenin varolussal olarak baslangicini1 bulmak istediginde varolusun nedenleri inceler.
Her sebebin bir dncesine bakmaya calistiginda bir noktada durmak zorunda kalir. “Tlk
sebep nedir?” sorusuyla yiizlesir. Burada ilk nedenin var ve ne oldugunu kavramanin
zorluguna karsin, “o”nun yoklugunu tasavvur etmek imkénsizdir. Bu nedenle varilan
son noktadaki ilk neden “Tanr1” olarak isimlendirilir. Paine bu durumu uzayn veya
zamanin sonsuzluguna bir sinir ¢izme 6rnegiyle agiklamaya caligir: Tanimlarda uzayin
sonsuzluguna atifta bulunulsa da bunu tam olarak kavramak zordur. Ancak bir
sonunun oldugunu hayal etmek daha da zordur. Benzer sekilde zamanin sonsuzlugunu
tam anlamiyla idrak etmek aklin smirlarini asarken zamanin bir smir ile kayith

oldugunu diisinmek muammadir. Tam da bu orneklerde oldugu gibi ilk nedeni

4 Thomas Paine, “The Existence of God”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/the-
existence-of-god.html 19 Aralik 2020.
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algilamaya ¢aligmanin insan aklini zorlayan bir yam vardir. ilk nedenin yoklugunu

tahayyiil etmek ise aklin smirlar1 icinde muhaldir.>

Paine felsefi ilkelerle hareket edildiginde hangi tema ele alinirsa alinsin
sonucta ilahi bir nedenin varliginin kesfedilecegini savunur. Su 6rnek (zerinden bu
savimi agiklar: Maddenin salt varligi kabul edildiginde o maddenin sahip oldugu
ozelliklerle birlikte nasil var oldugu sorusu akla gelir. Ozelliklerinin sonsuzluktan
kaynaklandig1 iddia edilebilirse de bu yalmzca bir iddia olarak kalir. iddia kanit yerine
gecmez, der Paine. Eger evrenin ve maddenin Ozelliklerinin olmadigi bir durum
diistiniilirse bu durumda maddenin 6zelliklerinden yola ¢ikarak evreni agiklayan
ateizmin argiimanlar1 da gecersiz olur. Nihayetinde ona gore bu maddeyi var eden

ustlin bir nedenin varligina ulagilir.

Mutlak bir giiciin varligi hakkinda kanit gosterilen diger konu hareketin
varligidir. Uzaydaki sistemler maddelerden olusur. Paine bu sistemin varliginin
hareket etmesine bagli oldugunu savunur. Yalnizca giines sistemine odaklanildiginda
bile var olan hareketin sistemi korumak iizerine gergeklestigi gozlemlenir. Ancak
hareket, maddenin kendinden kaynaklanan bir 6zellik degildir. Hal bdyle olunca
hareketi baglatmak; hareketin yaraticisi disinda biitiin nesneler icin imkansizdir, der.
Maddenin dogal hali duraganliktir. Disardan bir etki olmadik¢a konumunu korur.
Gezegenler gozlemlenerek elde edilen bulgular ‘hareketin kaynagi’yla ilgili olmayip
yalnizca mevcut hareketin yasalart hakkindadir. Paine maddenin 6zellikleriyle birlikte
ezelden beri var olus tezini giines sisteminin hareketini agiklamada yetersiz kaldigi
gerekgesiyle reddeder. Ateistler her olguyu maddenin 6zelligi kabul ederek bir sistem
tasarlamistir. Tasart, ilk etapta isliyor goriinse de giines sistemi lizerinde denendiginde
coker. Cunkl Paine’e gore bu tezde hareket hesaba katilmamigtir. Oysa sistemi
koruyan sey hareketidir. Hareket maddenin kendinden kaynaklanmiyorsa gezegenleri
hareket etmeye iten gii¢ nedir, diyerek sorgular. Rasyonel olarak maddenin baslangici
aciklanamadigi gibi hareketin kaynagi da agiklanamaz. Sonug olarak maddeden daha

Ustlin bir nedenin varligina inang zorunlu olarak ortaya ¢ikar.

%0 Paine, Akil Cagu, s.29.
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Paine bilimin tim ilkelerini ilahi bir kdkene atfeder. Tanr1 ilk sebeptir, doga ve
kanunlart onun giiciinii yansidigi alandir. Tanr1 tim sisteme ilkelerini yiklemis
insanoglu bunlar1 yalnizca kesfetmistir. Bu ilkelerde ilahiyatin degismeyen dogasi
vardir. Teoloji bu temel {izerinden ele alinarak incelenirse hem ilahi hem de maddi

alanda biiyiik bir gelisme alam olusacagina dikkat ceker.>

2.5. Hristiyanhg1 Reddi

Paine din agisindan Hristiyanlik Kkelimesini belirsiz bulur. Oyle ki,
Hristiyanlik’taki ana ekollerden olan, Katoliklik ile Protestanlik bile onun ne oldugu
uzerinde hemfikir olamazlar, der. Hristiyan kilisesinin basinda Mesih mi Tanr1 mi1
oldugu hakkinda belirsizliklerin oldugunu hatirlatir. Hristiyan dini muntesiplerinin
aralarindaki anlasmazlik boyutunu, medeni kanunda oldiirme yasaklandigi icin

Hristiyan ekolleri birbirlerini lanetlenmekle yetiniyorlar, seklinde tabir eder.>?

Paine, Hristiyanlik ile Masonlugun ayni kokene ait olduklari kanaatini tagir.
Her ikisinin ibadet ve uygulamalarinda benzerlikler mevcuttur. Masonlugun
ibadetinde giines merkezdedir. Hristiyanlar giines yerine basinda hale ile tasvir edilen
Mesih’e tapimirlar. Dini torenlerindeki benzerliklerin yani sira on iki havari ile
zodyakin on iki semboli; dogudan yiikselen giines ile dogudan gelen Mesih gibi bagka
ortak noktalarin bulundugunu gézlemlemistir. Bu benzerlikler nedeniyle Paine bu iki

inang arasindaki iliskiye dikkat cekmistir.>

51 Thomas Paine, “The Existence of God”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/the-
existence-of-god.html 19 Aralik 2020.

52 Thomas Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-
papers.html 20 Aralik 2020.

%3 Thomas Paine, “Origin of Freemasonry”, (Cevrimici) https:/thomaspaine.org/essays/religion/origin-
of-freemasonry.html 20 Aralik 2020
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2.5.1. Hristiyan Ogretilerinin Elestirisi

Paine Hristiyanligin iyi niyetlerle olusturulma ihtimalini diistiinmekte fakat bu
alginin gergek yerine dayatilmasina razi olmamaktadir. Ogretiyi Isa’nin anlattig
erdemlerle harmanlayarak insanlara anlatanlar bunu, gegmis mitolojilere kiyasla daha
1yi ve faziletli bulmus olabilirler. Ancak Hristiyanligin ilk anlaticisindan baslayan bu
aldatmaca sonraki vaizlerle birlikte giderek gercegin yerine ge¢mis, hakikat arada
kaybolmustur. Devamindaki gilinlerde ise meslek haline gelen anlaticilik
kurumsallasan kilisenin ihtiya¢ ve ¢ikarlarma gore tanzim edilmistir,>* diisiincesine

sahiptir.

Paine deistlerle Hristiyanlar arasindaki ¢ekismenin sadece doktrin boyutunda
olmadigina dikkat ¢eker. Sayet Hristiyanlarin hakikat kabul ettikleri anlatilar ger¢ek
degilse onlarin iizerine kurulan din de gecersiz olur. Hristiyanlar Tanri’nin aklini
biliyor gibi davraniyorlar.®® Incil’in gecerliligini gelenekle agiklayarak kanit
olusturmaya calistyorlar. Ancak gelenek kanit degildir. Boyle olsaydi, cadilik da

benzer sekilde kanitlanabilirdi, demektedir.*®

Diisiiniir, Hristiyan anlatilarii gegmisteki Antik mitolojilerle kiyaslar. Insan
ve Tanr sentezi disinda, olay Orgiileri ve kahramanlari bakimindan da aralarinda
benzerliklerin  oldugunu iddia etmektedir. Tanrilar, diismanlari, aralarindaki
cekismeler, Tanri’nin insanlarla etkilesimde olmasi gibi unsurlar iki kiiltiiriin ortak
unsurlarindandir. Paine’e goére Incil yazarlari, hikayeleri meczederken Antik
mitolojideki 6geleri Yahudi inancina ait kimi geleneklerle birlestirilmislerdir. Bu
sebeple  Hristiyan  Kilisesini,  Hristiyan = mitoloji  ireticileri  seklinde

isimlendirmektedir.®’

Her yeni olusum kendi formuna gére yeni bir malzeme veya karakter ortaya

koyar diyen Paine, ‘Kutsal Ruh’un mesih hikayesiyle; ‘melek’ inancinin da ibrahim

% paine, Akil Cagy, s. 54.

55 Thomas Paine, “Predestination” (Cevrimici)
https://thomaspaine.org/essays/religion/predestination.html 20 Aralik 2020.

% Thomas Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-
papers.html 20 Aralik 2020.

5" Paine, Akil Cagu, s. 10.
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ile birlikte dine girdigini iddia eder.>® Aym sekilde Hristiyanhigin kurgulanisi sirasinda
“seytan” karakterinin de mitolojiden ilhamla {iretildigini ve Tanr1 karsisinda yer
edinebilmesi i¢in kendisine gii¢ atfedilen figiirlerden biri oldugunu diisinmektedir.>®
Once melek olarak var olan seytan Tanri’min katindan atilmasindan sonra adeta
tanrilasmis, zamanlar ve mekanlar {istii bir giice kavusmus,® kendi tahtim1 Tanr1’nin
hiikiimranligindan daha yiiksek bir konuma eristirmek i¢in O’na rakip ve diisman
olmustur. Tanr1 seytanin ayartmalar1 sebebiyle giinaha diisen Adem’i ve soyunu
bundan temizleyebilmek icin yeryizine inip ha¢ Uzerinde can vermistir. Kurgu,
Tanr1’nin kendini fedast degil de seytanin yilan suretinde ¢armiha gerilmesi seklinde
olsa daha tutarli olurdu. Fakat miintesiplerinin melankolik bir sevgiyle baglandiklari

Tanr1 bu 6liimle yenik diigmiis, sug sahibi seytan varligini siirdiirerek basarili olmustur.

“Giinah bir insan [Adem] araciligiyla ve 6liim giinah araciligiyla diinyaya girdi,
oliim de tiim insanlara gegti; ¢iinkii hepsi giinah isledi.” (Romalilar 5:12) Hristiyan
ogretisinde Adem’in meydana getirdigi giinah1 temizlemek icin Isa’nin; ac1 ¢cekmek,
dini liderler tarafindan inkér edilmek, ¢armihta 6ldiiriilmesinden {i¢ giin sonrasinda
dirilmek Uzere yeryiiziine gonderildigi ifade edilir.® Tabi olanlara gore tim bun
anlatilanlar ayniyle gergeklesmistir. Fakat carmihta Tfa edilen idam insanlardan 6lim
kaldirmak veya insanligi ¢armihtan dnceki durumuna kiyasla daha iyi bir duruma
getirmek gibi bir faydaya yol agmamistir.®? Kutsal Kitap’taki soze gore Adem’in
gilinahiyla diinyaya giren 6liim, Tanr1 ve Ademoglu arasinda yeniden tesis edilen barisa
ragmen hala aktiftir. S6ziin 6zii, mitolojik efsaneler ancak kitaplarda is gormektedir.

Dolayistyla Hristiyanlarin inandig1 inang dogru degilse, kafir olan Hristiyanlardir. 5

Tiim bunlardan sonra Paine Tanri’nin, bilgelik ve iradesini, tahrif edilmesi bu
kadar kolay bir vasita ile ifade ettigine inanmay1 tuhaf sayar. Bir bitki, kainatta distan

miidahaleye kapali bigimde yer alirken; Tanr1’nin, kendi s6zilinii degisime imkan veren

58 Thomas Paine, “An Essay on Dream”, (Cevrimici), https://thomaspaine.org/essays/religion/an-
essay-on-dream.html, 1 Aralik 2020.

% paine, a.g.e., s. 12.

80 Detayli bilgi i¢in Bkz.: Salime Leyla Giirkan, “Seytan”, DIA, C. XXXIX, 2010, s. 101-103.

61 Markos 8:31; Luka 9:22.

62 Paine, a.g.e., s. 23.

8 Thomas Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-
papers.html 20 Aralik 2020.
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bir sekilde insanlara géondermesi O’nun diger konudaki eylemleriyle geliskili olur.
Vahiy yoluyla gonderildigine inanilan metinlere dair kritik ve elestirilerden sonra
Paine’e gore Tanri’nin tiim zamanlara hitap eden, insanoglunun kendi arzusunca
degisiklik yapamadigi ve baskalariin erisimine yasak koyamadigi gercek vahy

hakkindaki goriislerini izah edecegiz.

2.5.2. Kilise Elestirisi

Paine, insanoglunu etkisi altina alan tiranliklarin en kotiisuniin din tiranhigi
oldugunu sdyler.% Zira her tiirlii zorbalik bu diinya ile sinirl iken, dini sdylemler bu
diinyadan sonrasina da uzanir. Insanlara otoritesini kabul ettirmek icin geleceklerine
el koyar, olmayan1 var gosterir, kendi ¢ikarlarina hizmet eden algiy1 empoze etmeye

calisir.

Hristiyan dgretinin merkezinde duran Isa, Paine’e gore, insanlar1 erdem ve
iyilige ¢agirmus bir kisiden baska vasfa sahip degildir. Isa’nin igine dogdugu toplumda
mitolojik 6gelere inang oldukg¢a yaygindi. Zamanla mitler toplumdaki etkisini yitirerek
diizen saglanamaz hale geldi. Bunun lizerine birtakim kisiler Isa’nin vaazlarmmn daha
etkili olacagini diisiinerek Hristiyanlik Ogretisini insa ettiler. Masum bir niyetle
yapilmis bile olsa uydurulan bu hikayeler gittik¢e mitlerin yerini ald1, dini bir ger¢eklik
Kisvesine bulrindu. Toplum efsanelere aligkin oldugu i¢in bu yeni versiyonu
yadirgamadan kabullendi. Sahtekarlikla yapilandirilmis olan bu O6gretiyr yazip
yayanlari kontrol eden mekanizmanin yoklugu, Hristiyan inanisinda nderligi Ustlenen
kisilerin ¢ikarlarina hizmet etti. Yunan mitolojisindeki antik Tanr1 fikrinden uyarlama
hikayelerle Isa’nin anlatilar1 harmanlanarak Hristiyan inancinin temel iskeleti olustu.%®
Fakat bu sirada bir araya getirdikleri materyallerin kaynaklarini, kimler tarafindan

yazildigini, asillarinin bulunup bulunmadigini goz arda ettiler.%®

6 Thomas Paine, “Age of The Reason Letters” (Cevrimigi) http://thomaspaine.org/essays/religion/age-
of-reason-letters.html 3 Ekim 2020.

& Paine, Akil Cagr, s. 11.

% Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
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2.5.3. Teslis Elestirisi

Paine, icindeki (Hristiyan inancina karsi) inangsizligin Yaratan’a olan
inancindan kaynaklandigini ifade etmis, yalnizca tek Tanri’ya inanmistir. Bu inanisg
biciminin O’nun zatina daha yakisir nitelikte oldugunu savunmustur. Hristiyanligi
teslis 0gretisinden dolayi ateistlikle itham etmistir. Hristiyan Tanr1 inancini “Tanr1’dan
cok, bir adama inanmak” olarak degerlendirirken, teslisi Tanri’nin dini bakimdan

inkar1 seklinde degerlendirmistir.®’

Ucleme olarak Tiirkce’ye terciime edilen teslis, genel kabule gore
Hristiyanliktaki Baba-Ogul-Kutsal Ruh birliginden olusan Tanri inancini ifade
etmektedir. Hristiyanlar bu iiglemenin ii¢ ayr1 varligin birlesmesi seklinde olmay1p tek
olan Tanr1 i¢inde ezelden ebede uyumla hareket eden {i¢ ayr1 6z ve varlik, benliginin
bir biitiinii ifade edisi seklinde kabul ederler. Buna gore her ne kadar uyumla hareket
ediyor olsa da ¢ogul olma hali siirmektedir diyen Paine, bu denli ayniyet iginde olan
Ozleri tige ayirmanin dogrulugunu sorgular. Sayet ayrim yapilabiliyorsa ne dereceye
dek ayni kaldiklar1 savunulabilir? Bir yani olaganiistii Tanrisallik tagirken diger
taraftan maddi olarak insan olan birinin Tanrili§1 ne kadar makul ve masumdur?
Dolayisiyla ona gore, bu sartlardaki bir Tanr1’ya inanmak ile Tanr1’y1 inkar etmenin
arasinda neredeyse bir fark bulunmamaktadir. Bu tliglemeye gore Tanri’nin bir kismu
6len bir beden, bir digeri 6z ve kalani ugan bir giivercin ile temsil edilen Kutsal
Ruh’tur. Her ne kadar tek bir cevherde ii¢ ayr1 biling olarak ifade edilse de li¢ Tanr1
diisiincesi bir bollinmeye yol agar. Paine, mutlak olarak ii¢ 6z diislincesinin yekpare
var olabilen bir Tanr fikrini zayiflattigmi iddia eder.%® Otoriteyi carpmak ya da
b6lmek, nihayetinde ayni yere varir ve inang esas niteligini kaybeder. Insan bu iigleme
karsisinda akil tutulmasi yasar. Nihayet teslis, mutlak egemen Tanr1 inancinin {Gistiini

Orter.

67 Paine, a.g.e., .32.
8 Ae., s.171.
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Paine’in teslise karst ¢ikisindaki sebeplerinden biri de kefaret doktrinindeki
hikayedir. Ona gore bu anlati, Tanri’nin mutlak iyi, adil ve noksanliklardan miinezzeh
zatin1 reddetmekte, O’nu acziyet i¢inde yansitmaktadir. Anlatiya gore giinah isleyen
Adem’dir. Sugunun cezasimni ¢ekmesi gerekirken Tanri ona hak etti§i cezayi
uygulamamistir. Gilinahin iizerinden yiizyillar ge¢mesine ragmen insanoglunun
tizerinden bu giinah1 kaldiramamaistir. Tanr1 ne sug¢lunun hitkmiinii verebilmis ne de
glinah1 affetme erdemini goOstermistir. Nihayet kudreti tiilkenmis bir halde kendi
acizligini, hicbir sugu bulunmayan Isa’y1 carmihta gererek telafi etmistir. Dolayisiyla
adaletine aykir1 hareket etmistir. Boylece nereden bakilirsa bakilsin hep bir yoniiyle
Tanr1’nim ahlakiligi yok sayilmaktadir.®® Paine’e gére, Kendisinin ahlakiligi siipheli bir
Tanr’nin kullarindan bu hassasiyeti istemesi de ironik olacagindan, bdyle bir dgreti

ancak ahlaksi(z)lik dogurur.

Paine’e gore dine dair bir inanig her yoniiyle bir biitlinliik icinde olmalidir.
Tanr’nin eylemleri ile dinin 6gretileri arasinda uyum hakim olmalidir. Bu 6gretiler
her zaman ve herkese hitap etmelidir. Hristiyan inancinda ise “bes ilahi gii¢ vardir,
bunlar Baba Tanri, Ogul Tanri, Kutsal Ruh, Takdiri ilahi ve Doga'd1r.”7° Bu inancin
ahlaki yonleri veya ilahi takdirin esaslar1 cocuklara 6gretilmek istense Baba Tanr1’nin
oglunu 8ldiirmeleri icin baskalarini kullanmasi anlatilamaz. Insanligi kurtarmak igin
bdyle olmasi gerekirdi, seklinde bir agiklama yasam hakkina zarar verirken insanligin;
cana kiymakla iyilesebilecegi gibi yanlis bir algiya yol agar. Bu sebeple Tanrisal
eylemlerin gizemli bir tarafinin oldugunu ifade etmek de anlatidaki eylem ile

merhamet uyusmazligini gidermeye kafi degildir.

Bir insan Tanr1 anlayisini saglam bir bicimde olusturmussa bu inang, kisinin
ahlaki tutumlarindan giinliik yasamina dek hayatina etki eder. Birey yasamini inancina
gore diizenler. Tanri’nin sevgisini kazanmak ve o6fkesini lizerine ¢ekmemek icin
Tanr1’dan saklamayacagi seyleri yapmaktan kaginir. Paine inancin etkisinin bu denli
giiclii olmasimin ilk sartin1 Tanri’nin hiikiimranlhiginda tek olmasi1 ve diledigi gibi
hareket edebilmesine baglar. Ikinci sart1 ise insanoglunun s6z konusu iktidar icinde

Ozgiirce akil yiiriitmesi, gercekle temas etmesi ve sorgulayarak ikna olmasidir. Ona

89 Ae., s. 40.
0 Ae., s. 46.
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gore bu ancak deizm ile mumkindir. Herhangi bir pargast kendinden ayrilip
kopmayan, 6lmeyen, tiim mekan ve zamanlara ayetlerini kesintisiz olarak ulastiran,
kainatta kendiyle boy 6l¢iisebilecek baska bir varlik olmayan, sirli hikayelere muhtag
olmayarak hakimiyeti kendinde bulunduran yek mutlak glice iman etmek; insana

aradig1 erdemli hayati verebilir.”

2.5.4. Asli Gunah / Kefaret

Paine’e gore, Hristiyanhigin her ne kadar Isa’nin kimligi etrafinda tekamiil
ettigini ifade etse de gittikce onun sahsiyetiyle gelisen bir sisteme evrilmistir. Isa’nin
hayat1 yoksulluk ve algak goniilliilikle ge¢mesine ragmen kilisede gosteris ve
zenginlik zirve noktaya ulasmistir. Ilahilik sifatiyla ihdas edilen kurallar bu sistemin
carklarmi olusmustur. Insanlarin bilgisizliginden faydalanan Kilise, sistemin akidevi
temelini “kefaret doktrini” ile kurmustur. Ancak bunun da temelinde ‘Asli Giinah’
inanct yer almigtir. Paine, Hristiyanligin esasini olusturan bu doktrini siki bir bigimde
elestirmis, mantikla ortiismeyen, Tanri’nin hdkimiyetine zarar veren taraflarini ortaya

koymaya calismistir.

Diistiniir ahlaken kotii olmayan ve bir bagka kotiiliige yol agmayan fikir, eylem
vs. normal kabul eder. Ornegin, Diinya’nin kiire gibi yuvarlak ya da tepsi gibi diiz
oldugu inanci; uzayda insanlardan bagka canlilarin da yasadig: diistincesi... Ona gore
bunun gibi diisiincelerden birine sahip olmak insana herhangi bir ahlaki sorumluluk
yuklemez. Ancak ahlaken kotii olmadigr halde, bir inang haline gelerek insanlarin
buna gore inanip yasamalarini bekleyen diisiincelere siddetle karsi ¢ikar. Cunki kendi
basina bir fazilet veya rezilet icermeyen fikirler bir dinin gerceklerini temsil etmeye

basladiginda ahlaki kotiiliik’? ortaya ¢ikar.

Hristiyanlik akidesinin merkezindeki asli giinah inanci, kendisinden bdtln
insanligin tiiredigi ilk insanin isledigi ilk giinah1 ve bu giinahin Adem’den itibaren

nesilden nesile tiim insanlara aktarilmasini ifade etmektedir. Insanligin giinahia

TAe.,s 171.
2 Paine, Akil Cagl, s.41.
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yegane fidye ise isa Mesih’in carmiha gerilerek hayatini feda etmesidir. Boylelikle
insanlar asli giinahin aktarilmasindan kurtulabilmislerdir.”® S6z konusu doktrine gére
giinahi isleyen Adem oldugu halde cezay1 ¢eken Isa olmus; giinahkarm sucu yanina
kar kalmig, hicbir kabahati bulunmayan masum bir insan haksiz yere cezaya
carptirllmistir. Bu durumda Tanri’nin adaleti nakis kalmis, yukaridaki misalde
aciklandigi ilizere sozde bir ceza ile adalet ve hakkaniyetin tizeri Ortiilmiistiir. Ayrica
bir elma yemenin tim nimetlerden mahrum kalmak Uzere lanete yol agmasi, giinahin
bedelinin cinayet olmasi, Tanr1’nin insan formuna girmesi ve insanligin giinahlari i¢in
oldurulmesi; Tanri’nin 6lmezligi, mutlak bir giice sahip olusu, merhameti ve
affediciligi pek c¢ok konuda soru(n)lar iceren anlatt Tanri’’min zatin1 kiigiik

diistirmektedir. "

Kefaret doktrini sadece akideyle ilgili bir kural olmakla kalmayip baska
uygulamalarin da yolunu agti. Kilise, Hristiyanlara giinahlarindan arinmalar1 igin
giinah ¢ikarma (barigsma sakramenti) inancini sundugunda zihinsel yonden bunu
kabule hazirlardi. Ik defa 1274’te Lyon Konsili’nde “araf”” icat edildikten sonra
Hristiyan cemaat gerek dogustan getirdikleri gerekse tabiatlar itibariyla isledikleri
glinahlarin bagislanmast ve ruhlarinin serbest birakilmasi ig¢in kilisenin yolunu
tuttu. Giinah ¢ikarma icin papazlara giden halk niyetinin kabul olmasi icin bir de
adakta bulunmak durumunda kaldi. Bu durum agikga ifade edilmese de zamanla kilise
icin kazang kapis1 haline geldi.”® Giinahlarin, bir iicret karsihginda din adamlarinca
affedilme sanrisi insanlarin goziinde “koti”niin konumunu degistirdi. Kolaylikla
affedilen guinahlar insanlarda suca kars1 gozii karalik ve giinaha aldirmazlik haline yol

act.”” Toplumda vicdani duygularin kaybolurken Tanri’dan oldugu ifade edilen

8 Bu inanig Kutsal Kitap’taki incillerde yer almayip Pavlus’un Mektuplari’nda ifade edilmektedir.
Detayli bilgi i¢in Bkz.: Muhammet Tarak¢i, “St. Thomas Aquinas’a Gore Asli Gilinah”, Uludag
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.XV, 2006, ss. 307-318.

" Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
6 Aralik 2020.

75 Katolik inancinda, Hristiyan oliiler diinyada tovbesi edilmemis giinahlar1 nedeniyle hemen cennete
giremez, Tanr1’nin miinasip goérdiigii bir ara bolgede bulunarak, diinyadaki giinahlarinin cezasin ¢eker
ve Tanr ile bulugmay1 beklerler. ilk defa 1274 yilinda Lyon Konsiilii‘nde dile getirilen bu inang nihai
olarak 1563 yilinda Trento Konsiilii’'nde onaylanarak inang¢ esaslarindan biri kabul edilmistir. Detayli
bilgi igin Bkz.: Ibrahim Usta, “Das Fegefeuer Im Katholischen Christentum / Katolik Hristiyanlarda
Araf-Berzah Inanc1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, C. X1, 2011, ss. 97-120.

6 Paine, Akil Cagu, s. 25.

TAe.,s. 67.
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buyruklar anlamin1 yitirdi. Kefaret doktrini yalnizca bu diinyadaki ahlak i¢in degil
sonraki yasama dair de problemli bir diisiinceye sebep oldu. Buna gore ahiretteki
mutlulugun, vurdumduymaz bir miskinlik ve Kilise’ye verilen para ile elde

edilebilecegi yanilsamasi olustu.’®

2.6. Vahiy Elestirisi

Paine bilgiyi ikiye aymrir: Ilki insanin bes duyusuyla algiladigi, bir bicimde
sahit oldugu seydir ki, onu bilmesi i¢in bir vahye ihtiyact yoktur. Digeri ise kendi
cabasiyla goriip bilemeyecegi ve vahiy ona ulasmadan once de haberdar olmasinin
miimkiin olmadig1 konulardir. Vahiy Tanr1 ile insan arasindaki tek tarafl iletisimdir,
yalniz Tanri’dan insana iletilen mesajlar i¢cin kullanilir. Dolayisiyla vahiy insanin
taniklik etmedigi bir meselenin kendisine goriinmesiyle kazanilan bir mesajdir. Paine
peygamberler araciligiyla geldigine inanilan vahyi tanimlarken soziin ilahi kismina
odaklanmamigtir. Sadece bilinmeyenin bildirilmesine vurgu yapmistir. Ciinkii o,
vahyin Tanr1 kelam1 olarak nitelendirilebilmesi i¢in s6z konusu mesajin kasitla veya
yanlishikla degistirilememesi gerektigini ileri siirer. Bundan dolay1 c¢esitli dinlerce
vahiy olarak nitelendirilen kitaplar, yazitlar Paine’e gore vahiy kabul edilemez. Vahiy
mevcut insan dillerinde birinde yer alamayacagi gibi yazili olarak gonderilmesi de

makul degildir.

Hristiyan terminolojisine vahiy (apokalypsis) kelimesi Yunanca’dan gegmistir.
Tanr’nin  insana gizli olan1 ifsa etmesi, ona bir sey iletmesi anlamina
gelmektedir.”® Teolojik olarak iki temel kisimda ele alinmaktadir. Isa’nin
dogumundan &nce Tanri’min peygamberlere ilettigi vahiyler ve Isa Mesih’te vukua
gelen vahiyler. Buna gére Isa’dan onceki peygamberler Tanri’yla sadece vahiy
aldiklar sirada iletisim halindedir. Vahiy unsuru olan s6zleri Tanri’nin s6zii, onun

disindakiler ise kendilerine ait beseri sdzlerdir. Bu sebeple Tanri’nin sdziinii aktarirken

"8 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
" Muhammed Tarakgi, “Vahiy”, DIA, C. XLII, 2012, s.445.
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‘Tanr1 dedi, buyurdu’ ifadeleriyle kendi s6zlerini Tanri’nin sézlerinden ayirt ederler.
Isa Mesih’te vahiy ise varlik olarak Tanr’nin sézlerinden gayri ve uzak degildir. isa
Mesih’in yapip etmeleri her seyiyle vahiydir, bu yilizden soézlerine bir kayit

koymaksizin dogrudan konusur.

Dini inaniglar kendilerini yaratici olarak kabul ettikleri bir Mutlak’a dayandirir.
Hemen hepsinde kutsal kitap, vahiy ve ilham unsurlar1 yer alir. Birbirlerindeki bu
benzerlige ragmen tiim dini sistemler kendisinin dogru ve hak oldugunu iddia ederek
digerlerini yalanlar. Paine de bdyle bir durumda tamaminin hakli olamayacagini,
aralarinda secim yapilacak olsa hangisinin gercek oldugunu se¢cmenin miimkiin
olmadigint sdyler. Bu durumda ya herkese 6zel vahiy gelmelidir ya da kimseye
gelmemelidir. Zira sadece bir kisiye vahiy geldigi kabul edildiginde ne onu test etmek

miimkiindiir ne de kulaktan kulaga bir sdylentiye doniismesini engellemek olagandir.

Paine Tanr1’nin vahiy géndermesinin O’nun kudreti dahilinde oldugunu kabul
etmesine ragmen gonderilen vahyin, onu alan kisiye 6zel ve onunla sinirli oldugu
kaydinmi diigmiistiir. Bir kisiye gelen vahiy baskalar1 i¢in muteber degildir. Zira vahiy
aldigin1 sdyleyen kisi, hakikat bile olsa, vahyin tanim1 geregi iddiasin1 kanitlayamaz.
Vahiy Tanri’yla kisi arasinda 6zel bir iletisim oldugundan, yalnizca geldigi kisiyi
baglar. Ciinkii vahyi alan kisinin, sézlerinin dogrulugunu ispatlayacak kanit1 yoktur.
Ikinci bir kisi ona inansa bile onun hayal gérmedigine, yalan sdylemedigine ve onun
tarafindan aldatilmadigmma emin olamaz. Vahye muhatap olan kisi etrafindaki
insanlara bunu haber verse, bu sozler de yazili veya sozlii olarak nesilden nesile yayilsa
bile bu, sadece ilk muhatap icin vahiy olur. Aktarilan tiim kisiler nezdinde bir
sOylentiden Gteye gegmez. Zira sadece tek bir kisiye goriinen veya gosterilen bir seyin
kanitlanabilmesi muhaldir. Paine i¢in kendisine vahiy geldigini iddia eden birine
verilecek cevap; "Vahiy bana dogrudan iletildiginde bunun vahiy olduguna
inanabilirim fakat bu olmadan bana sdylenen sozlerin vahiy olduguna inanmak
zorunda degilim.” olmahdir.® Eger birinin vahiy aldigma inanilacak olursa
digerlerinin vahiy almadigma inanmak olanaksizlasir. Bu durumda birinin vahiy

aldigini kabul ederken digerinin iddiasini kabul etmek ¢eligkili bir hal alir. SGylentilere

8 Paine, Akil Cag, s. 164.
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inanma zorunlulugu yoktur. iman, kamt 6zelligi teskil etmeyen sdylentilerle insa

edilemeyecek kadar mihimdir.8!

Paine, bir kisinin Tanr1’dan vahiy alip onu bagkalarina teblig etmesini sadece
kanitlanmasindaki zorluk yoniiyle inkar etmez. Vahiy gibi 6nemli bir unsurun bir
kisiden bagkalarina aktarilmasi dilin sinirlar1 igerisinde miimkiin degildir. Vahyolunan
mesaj ayni etkiyle baskalarina aktarilamayacagi gibi, degisen zaman ve mekanla tesiri
kaybolacaktir. Terciimeye maruz kaldiginda icerdigi hakikatin bir kismi geviri
sirasinda yitip gidecektir. Bu sebeple eger vahiy inecekse anlamin muhafazasi ve
adaletin temini i¢in tum herkese 6zel olarak verilmelidir. Aksi takdirde, gercek vahiy
zaman ve mekan degisiminde terciimeye mahal birakmayacak sekilde evrensel bir

mesaj olarak viicut bulmalidir.?

Biitiin insanlar tarafindan tek bir dil konusulmadikg¢a tiim diller vahyi tagimak
icin zayif ve sikintihidir. Ciinkii dillerin hepsi siirekli degisim ve gelisim igindedir,
kelimeler ve anlamlar1 sabit degildir. Evrensel bir dilin yoklugu ¢eviriyi zorunlu kilar
ki anlamin bir kisminin tercime aninda kaybolmasi isten bile degildir. Kaldi ki ¢eviri
hatalari, basim ve ¢ogaltim sirasinda dogabilecek hatalar, kasten degisime maruz
kalmas1 gibi durumlar da ayni1 zafiyetin farkli yonleridir. Tiim bu nedenlerle diller tam
ve biitiin olan Tanr1 kelamiin aktaricisi olamazlar. Dolayisiyla kisilere gelen vahiy
toplum ig¢in gecerli olmadigi ve bireylere tek tek yazili yahut sozlii bir vahiy
ulagsmadigindan Paine, Tanr1’nin dinlerin kabul ettigi tarzda bir haber gondermedigine

kani olur.

Gergek vahyin mahiyeti detayli olarak izah edilmeden evvel Kilise’nin vahiy
mahsull kabul ettigi Kitab-1 Mukaddes’in kanit olabilme sartlar1 degerlendirilecektir.
Hristiyanlar vahyi ve kilisenin sozlerini mutlak hakikat olarak kabul ettikleri icin
Kitab-1 Mukaddes’in her seyin kaniti olduguna inanirlar. Paine, bir seyin kanit tegkil
etmesi i¢in Once onun kesinliginin garantilenmesi gerektigini diisiinmektedir. Kitab-1

Mukaddes’in kanit olabilmesi i¢in Once kendisinin gegerligi ve otoritesi

81 Paine, a.g.e., s. 5-6.
82 Ae.,s. 28.
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kanitlanmalidir. Sayet dogrulugunda siiphe bulunursa kanit olma o6zelligini

kaybederek siradan bir anlatiya doniisiir.

Paine Tanrr’min giiciinii sergileyen sonsuz giic ile Isa Mesih’in misyonunu
kiyaslar. Isa’nin doguma kadar gegen dokuz ay ve Luka kitabinda gegen bilgiye gore
Mesih gorevini iistlenmesine dek otuz yil ge¢mistir. Ardindan incil’in kitaplasmasi
yaklasik {i¢ yiiz y1l ve 6gretinin evrensel bir sekilde duyulmasi uzun bir zaman almastir.
Bu sirada pek ¢ok insan 6gretiden haberdar olamadan hayatin1 kaybetmistir. Mesih’in
rehberligi i¢in yiizyillara ihtiyag varken evren var oldugu ilk andan itibaren insanlara
rehberlik etmeye devam etmektedir. Kaldi ki halen medeniyetin uzaginda, din-
peygamber gibi haberlerin ulasmadigi toplumlar vardir. Buna ragmen bu kabilelerde
Tanr1 inancinin varligi ancak Tanri’nin evrene koydugu diizenin sonucudur.
Nihayetinde evrenin yaratilisinda goriinen Tanr1’nin giig ve bilgeligine bagka herhangi

bir anlat1 veya kitapta rastlamak miimkiin degildir. &

2.6.1. Kamt Elestirisi

Paine Kitab-1 Mukaddes’e yonelik ilk elestirisini Akl Cagr kitabmm ilk
boliimiinde yapmistir. S6z konusu boliimii tutukluluk halinde, referans verebilecegi
kitaplar olmadan kaleme aldigindan genellikle kendi kanaatini ifade etmistir. Ardindan
kitabin ikinci kismi sayilabilecek boliimii nesrederken ilk kitaba yonelik elestirileri
g6z onilinde bulundurmustur. Kitab-1 Mukaddes’ten ayetleri delil getirerek bunlarin
dogruluk ve gecerligini test etmis, kendi savin1 kuvvetlendirmeye ¢alismistir. Paine
her ne kadar peygamberler aracilig1 ile vahiy gonderilmesini kabul etmese de burada
vahyin imkénina dayanarak vahiy gonderildigi 6n kabuli ile Kitab-1 Mukaddes’in ve
ayetlerin saglamasi yapilacak, herhangi bir konuda kanit teskil edebilmesi i¢in Paine’e

gore olmazsa olmaz sartlara deginilecektir.

8 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
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Gegmisten glinimuze ulasan antik bir kitab1 degerlendirirken, kriterlerin neler

olabilecegini siralayalim:

1-

Ik etapta kitabin hangi amaci giittiigiine odaklanilir, buna gére esere

yaklagma tarzi belirlenir.

Edebi bir eserin dili kullanmadaki mahareti, okuyucuya verdigi zevk goz

oniinde bulundurulur.

Bilgi veren bir kitapta iceriginin makul olup olmadigi, hakikate uygunluk

derecesi dikkat edilir.

Kitap olgusal diinyadan degil, iman etmeyi gerektiren olaganiistii

olaylardan bahsediyorsa titizlikle kitabin yazarinin giivenirliligi sorgulanir.

Diger eser tiirlerinde yazari bilinmese bile igeriklerinin akla uygunlugu

6lcustinde kabul edilebilirlikleri devam eder.

Ancak dogrulugunu test etmenin miimkiin olmadigi, gaybi bilgiler igeren
eserlerde ilk 6nce kitabin yazari olarak isaret edilen kisiye ait olup olmadig:

arastirilir.

Altinct maddeden olumlu cevap alinirsa s6z konusu yazarin giivenilir ve

adil olmasina odaklanilir.

Bu testi saglam bir sekilde atlatan eser nihayet icerik analizi igin son
asamaya ulasir. Aktarilan bilginin makul olup olmadigi, bu nazariyeye

inan1p inanmama hakkindaki hiikiim degerlendirilir.3*

Kitab-1 Mukaddes, haber verdigi olaganiistii olaylara iman edilmesini ister.

Olaylar Musa, Samuel ve benzeri kisiler {izerinden tanikliga dayali olarak

aktarilmistir. Yukaridaki kriterler dogrultusunda kitabin hakikati ifade ettigine

inanilmasi igin 6nce metinlerin yazara aidiyeti sinanmali, aktaricilarin olaylara tanik

olmalarimin imkéni1 degerlendirilmelidir. Bu test sirasinda kitaplarin Musa, Samuel

vb. ait olmadig tespit edilirse kitap tiim gercekligini yitirir. Tanikligin taklidi olmaz,

ozellikle olaganiistii olaylardan bahsedildiginde kimligi bilinmeyen sahitlik gecerli

8 Paine, Akil Cagl, ss.73-75.
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olamaz. Ayni zamanda vahye tanik oldugu kabul edilen yazarin, kitaba vahiy disinda

kendinden higbir sey eklemeden yazdigina emin olunmalidir.

Pek ¢ok seye inanmak ve Inkar etmek miimkiindiir, inanilan seylerin dogru
veya yanlis olmasi da konusuna gore bir dereceye kadar mithimdir. Ancak Tanr1’nin
s06zu kabul edilen bir kitaba iman, hayattaki tim degiskenleri etkileyip Tanr1’ya bakis1
belirleyeceginden, inanan icin blyuk bir ehemmiyet arz eder. Bu sebeple Paine Kitab-
1 Mukaddes’e iman konusunda sart ve kanitlara ¢cok fazla hassasiyet gostermistir. Bunu
yalniz kendi i¢in degil, her inananin Tanr1’nin onurunu korumasi igin yerine getirmesi

gereken bir gérev addetmistir.

2.6.2. Tevrat Elestirisi

Yahudiler kendi kitap ve peygamberleri disinda Hristiyan inamsindaki sa’y1
ve Incil’i kabul etmezler. Onlara gore Hristiyanlik Isa’nin yalanlariyla yoldan ¢ikmus
sapkin bir inanistir. Yahudiler sadece Tevrat’t esas kitap addeder ve kelimesi
kelimesine Yahve’den vahyolunmus bir s6z olarak kabul ederler. Museviler'in (Tanah)
Tevrat adindaki kutsal kitaplar1 ile Hristiyanlarca vahiy unsuru kabul edilerek kutsal
sayilan Tevrat biiytik dl¢iide aynidir. Yalnizca Hristiyanlarin Eski Ahid’1 yorumlayis
bicimleri Yahudilerin yorumlarina kiyasla teolojik sebeplerle farklilik arz etmektedir.
Paine Tevrat (Tanah)’a, Hristiyanlarm Incil’i kanaliyla erigmis ve Tevrat’t Yahudi

bilginlerin yorumlariyla degil, Kitab-1 Mukaddes’teki Tevrat lizerinden incelemistir.

Paine’e gore Tevrat’ta yer alan anlatilar antik doneme ait efsanelerle
benzesmektedir. Bu da kitaptaki anlatilarin efsanelerle ayni kaynaktan gelme
ihtimalini 6n plana ¢ikarmaktadir. Nasil ki hemen hemen her ulusun kékenine dair
efsaneler bulunmakta ise aym sekilde Yahudilerin de ge¢mislerine dair bir efsane
olusturulmas1 mantiga aykiri degildir. Aksinin kabul edilebilmesi Musa’nin vahiy
alarak kitab1 olusturdugunun ispatina baghdir. Paine Musa'nin; Tevrat’in yazari ya da
aktaricist olduguna dair lehte bir delil bulunmadigini diisiiniir. Ancak Musa’nin

yazdig1 kabul edilen Yaratilis, Misir’dan Cikis, Levililer, Célde Sayim ve Yasanin
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Tekrart kitaplartyla ilgili asagidaki zikredilecek nedenlerin aleyhte delil sayilacagi
kanaatindedir.

Paine, Tevrat’ta anlatilarin iislubu dikkate alindiginda gozlemci bakis agisinin
hékim olduguna vurgu yapar. Pasajlarda Musa kendisinden degil, adeta bir baska kisi
Musa’dan bahsetmektedir. “Tanr1t Musa’ya dedi, Musa Tanr1’ya sdyledi, Musa halkina
bildirdi, Halki Musa’ya soyledi...” seklinde tarihgi anlatimlarina benzer bir tarzla
zikredilmistir. Elbette sirf bu iisluptan dolayi kitabin vahiy oldugunu reddetmek makul
degildir. Pekéla bir insan kendinden bahsederken tigiincii tekil sahis kipini kullanabilir.
Ancak Paine ayetleri yapi ve mana bakimindan incelemeye devam ettiginde
karsilastigi diger tezati Colde Sayim 12. bolim 3. ayet lzerinde izah eder: “Musa
yeryliziinden yasayan herkesten daha algakgoniilliiydii." Bu ayet sayet Musa
tarafindan yazilip aktarilmis ise Musa ayetteki mananin tersine, egosunu one ¢ikaran,
kibirli biri olur ki bu, vahiyle ¢elisir.2®> Sayet Musa tarafindan yazilmay1p baskas1 ona
Ovgli olarak yazmigsa bu durumda Kitab-1 Mukaddes’e, Musa’ya vahyolunan disinda,
baskalar1 tarafindan eklemelerin yapildigi kabul edilmis olur ki bu da kutsal
bulandirmak ve karistirmak anlamina gelir. Bu durumda kitap, kutsal ve gegerli olma
niteligini 6z konusu sebeple yitirir. Paine ayrica Kitab-1 Mukaddeste verilen bilgiyi
merkeze alarak kronolojik ve tarihi vakalar vasitasiyla kitabin Musa’ya ait olmadigini

ispatlamaya girisir.

Yaratilis kitabinin 14. boliimiinde, ibrahim’in esir alinan Lut’u kurtarmaya
gidisi 14. ayette “Avram® yegeni Lut'un tutsak alindigim duyunca, evinde dogup
yetismis li¢ yliz on sekiz adamini yanina alarak dort krali Dan'a kadar kovaladi.”
seklinde ifade edilmistir. Musa hayattayken Dan isimli bir memleket bulunmadig: gibi
onun Oliimiinden uzun yillar sonrasina kadar da bdyle bir sehir olmamustir. Paine
bunun ispat1 igin Hakimler kitabinin 18. B6lim 29. Ayetini delil gosterir: “Yakup'un
oglu olan atalar1 Dan'in anisina kente Dan adinm1 verdiler. Kentin eski ad1 Layis'ti.”
Kutsal Kitapta Danogullariin Layis’i ele ge¢irip ismini degistirmesi Samson’un

oliimiiniin hemen ardindan ifade edilmistir. Samson’un vefatt MO. 1120 yillarina

& Paine, Akil Cagy, s. 76.

8 Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam tarafindan kabul edilen biiyiik peygamber ibrahim. Tevrat’in bazi
ayetlerinde ismi farkli sekillerde tekrarlanir. Hakkinda detayl bilgi igin Bkz.: Omer Faruk Harman,
“Ibrahim”, DIA, C.XXI, 2000, s. 272-273.
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konumlandirilir. Musa’nin MO. 1451 yilinda 61diigii kabul edildiginde Layis Musa’nin
6limiinden 331 yil sonra Dan ismini almis olur. Dolayistyla Musa’nin teblig ettigi

kitaptaki sehrin isminin Dan olmasi kitabin giivenirligine siiphe diistirmektedir.

Gincel bir 6rnekle agiklanirsa Amerika'daki New York sehrinin ad1 daha 6nce
New Amsterdam'di. 1664 yilinda New York ismini aldi. Yazim tarihi bilinmeyen fakat
bu sehirden New York olarak bahseden bir yazinin 1664 yilindan 6nce yazilmasi
miimkiin degildir. Misalden yola ¢gikarak Dan sehri, Dan ismini almadan evvel yasamis
birinin oray1 Dan ismiyle ifade etmesi ihtimal dahilinde degildir. Benzer sekilde tarihle
ilgili bir gaf da, Yaratilis Kitabinin 36. boliimde Edom’un nesebi agiklanirken 31.
ayette “Israilliler'i ydneten bir kralin olmadig1 donemde, Edom'u su krallar y&netti:”
ibaresi gecmektedir. Dilin mantiginda, bir konuyla ilgili 6nermeyi baska bir seyin
gerceklesmesinden 6nceye konumlandirmak ikinci olayr gérmiis olmaya isaret eder.
S6z konusu ayete donersek ‘Israillileri yoneten bir kralin olmadig1 donemde’ ibaresi
zorunlu olarak, Israillileri ydneten bir kralin oldugu dénemi gérmeyi gerektirir. Bu
durumda Paine’e gore yaratilig kitabi en iyi ihtimalle Saul doneminde yazilmisg
olmalidir. Genelleme yapilacak olursa kitapta s6z konusu olan son olay meydana

gelene kadar metnin yazilmis olmas1 muhtemel degildir.

Yasanin Tekrart 34. bolim 6. ayet sOyledir: “RAB onu Moav iilkesinde, Beyt-
Peor karsisindaki vadide gomdii. Bugiine dek mezarinin nerede oldugunu kimse
bilmiyor.” Paine bu ayeti su sekilde ele alir: Ayette 6liminden bahsedilen Musa
oldugundan kendi hakkindaki hitkmii bizatihi bildiremez. Bu bilgiyi aktaran yazar,
kimligini ve buna ne sekilde sahitlik ettigini agiklamiyor. O halde s6z konusu ayetin
dogruluguna ve anlatilagelen efsanelerden uyarlama olmadigina nasil ikna olunabilir?
Yesu kitab1 “Musa’nin 6liimiinden sonra...”, Tarihler kitab1 “Yesu’nun 6liimiinden
sonra...” ifadeleriyle baglar. O halde ne Musa ne de Yesu bu kitaplarin yazari olamaz.
Iki boliimdeki {islup ve yazim benzerlikleri kitaplarin ayni1 elden ¢iktigina isaret eder.
Yaratilis kitabindaki boliimlerde de sikga Tarihler kitabina atifta bulunulmasi Yaratilis
kitabinin Tarihler kitabindan sonra yazildigi izlenimini kuvvetlendirmektedir.
Tarihler kitabinin Davud doneminin ardindan yazilmaya baslanmasi da Yaratilis

kitabinin en iyi ihtimalle Musa’nin vefatindan sekiz yiiz altmis yil sonra kimligi

bilinmeyen biri tarafindan yazildigina isaret etmektedir. Nihayetinde diisliniire gore
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soz konusu Kkitaplarin yazarmi dahi tespit edemezken, Ogretilerinin Musa’ya
vahyolunduguna inanmak miimkiin degildir. Kitaplardaki sdzlerin vahiy olduguna dair

inang kalkinca geriye hikaye anlatildig1 bir kitap kalmaktadir.®’

Paine her ne kadar ayetlerin yazari Musa olmasa dahi, onun peygamber olma
ihtimalini goz ardi etmeden bu inanci denemeye tabi tutar. Musa’nin bahsedildigi
ayetler odaga alindiginda anlati, ahlak ve adalet bakimindan zayif bir portre
cizmektedir. Ornek olarak Célde Sayim, 31. bolim 13-18. ayetlerde soyle anlatilir:
“13. Musa, Kahin Elazar ve toplulugun 6nderleri onlar1 karsilamak i¢in ordugahin
disina ciktilar. 14. Musa savastan donen ordu komutanlarina -—binbasilara,
ylizbasilara— 6fkelendi. 15. Onlara, “Biitlin kadinlar1 sag m1 biraktiniz?” diye ¢ikisti,
16. “Bu kadimlar Balam'm verdigi 6giide uyarak Peor olayinda Israilliler'in RAB'be
ihanet etmesine neden oldular. Bu yiizden RAB'bin toplulugu arasinda oliimctil
hastalik bas gosterdi. 17. Simdi biitliin erkek ¢ocuklar1 ve erkekle yatmig kadinlari
oldiiriin. 18. Yalniz erkekle yatmamis geng kizlar1 kendiniz i¢in sag birakin.” Paine’e
gore ayetlerin isaret ettigi Musa; adalet, ahlak ve merhamet gibi insani degerlere aykiri
bir emir vermektedir. Peygamber olarak Musa’nin sahsina golge diisiiren bu ayetler,
Peygamberine bundan dolay1 ikaz etmeyen, bunlar1 vahiy olarak gonderen Tanri’nin
adaletine de siiphe diistirmektedir. Masum ¢ocuklarin Sldiiriilmelerini agiklamak
higbir sekilde mimkin degilken Paine, oldiirme eyleminin Tanri’nin emriyle

yapildigini sdyleyerek izah etmenin kiifiirde asirrya gitmek oldugunu vurgular.®

Tevrat’ta Musa’ya atfedilen bes Kitabin yukarida agiklanan nedenlerle
Musa’dan birka¢ yiizy1l sonra onun admna diizenlenmis metin olma ihtimalleri
kuvvetlidir.®® Zira ayn1 olaylar birgok yerde celiskili versiyonlarla tekrarlanmaktadir.
Paine Kitab-1 Mukaddes derleyicilerinin dagmik halde bulunan anonim metinleri
uygun isimlerle bir amaca matuf olarak bir araya getirerek kutsal metinleri
olusturduklarmi diisinmektedir. Mesela Kitab-1 Mukaddes’in boliimlerinden Eyiip
kitab1 konu biitiinliigii, dramatik anlatim gibi sebeplerle Kitab-1 Mukaddes’teki diger

kitaplardan ayrilir. Kitabin niteligindeki farklilik, diger boliimlerle arasinda

87 Paine, Akil Cagu, s. 84.
8 Ae., s.86.
8 ALe., s.75.
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baglantiin olmamasi, Ibrani diisiincesinde olmayan yeni karakterlere yer verilmesi,
yazarina dair miisahhas bir kimseye isaret edilmemesi vb. nedenlerle diisiiniirtimiiz,
Eylip kitabinin ¢eviri yoluyla Kitab-1 Mukaddes’e girdigi disilincesini
tasimaktadir.®® Fakat Kitab-1 Mukaddes’teki kitaplarin hangisinin orijinal dilinde
yazilip hangilerinin yabanci kaynaklardan geviri oldugunu tayin etmek mumkun
degildir.

Yukarida agiklanan sebeplere ilaveten Paine, Kitab-1 Mukaddes’te fitrata ve
ahlaka uymayan konularin yani sira Tanr1’nin bazi sehir ve uluslar1 digerlerinden daha
fazla sevip kayirdigini beyan eden ayetlerin bulundugunu su sekilde aciklar: Tanr1’nin
bir ulusu digerlerinden ayirarak se¢mesi i¢in o halkin en saf insani, dini degerleri
barindirmasini gerektirir. Aksi halde 6tekilerden bir farki olmayan bir kavmi himaye
etmesi adil ve makul olmaz.®* Yahudi halkinin kendilerine atfedilen bu imtiyazin hak
edecek ozelliklerinin olmamasi, bu alginin Yahudi din adamlarinin iriinii oldugu
diislincesini getirmektedir. Yine sadece Yesaya kitabi 7. boliim 14. ayette deginilen
“Bakire Dogumu” mevzusuna kitabin geri kalaninda rastlanmamasi Paine agisindan
dikkat ¢ekicidir. Boyle bir olayin tek bir ayetle ifade edilmesi ya olayin 6nemsizligini
ya da Kutsal Kitaba disardan miidahale edildigi izlenimini olusturarak kitabin kutsal

oldugu inancini sarsmaktadir.

Muhtasar sekilde 6zetlemeye g¢alistigimiz tiim bu sebeplerden Oturi Paine
Tevrat’in vahiy sonucu gelmeyip kimligi belirsiz insanlarin {iriinii olarak yazildigina

inanmaktadir.

2.6.3. Incil Elestirisi

Paine dogup yetistigi ortam nedeniyle Hristiyan Ogretisine basindan beri

elestirel yaklasmustir. incil’deki ifadeleri Tanr1’nin adalet ve merhametine kars1 “kaba

% Ae., ss.106-109.
1 Ae., s.97.
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bir itiraz” olarak degerlendirmistir.®? incil’in varligini kabul etmis fakat dini bir kitap
olamayacag1 hususundaki elestirilerini Akl Cag: kitabinda ve Examination of the
Prophesies baslikli yazisinda Incil’deki ayet ve anlatilara referansla agiklamistir. O,
Hristiyanliktaki ogretilerin iki segenekten biriyle olustugu fikrini tagimaktadir.
Birincisi, gegmisten aktarilagelen mitolojik anlatilar, yazili metinler ve benzeri
materyal toplanmig, Kilise bunlar1 kendi sistemine uyacak sekilde yeniden

diizenleyerek kendine bir alan agmistir.%

Ikinci ihtimal ise, 6greti Yahudi Hristiyanlar tarafindan kaleme alinarak
olusturulmustur. Zira Tevrat ile Yeni Ahit arasinda birbiriyle irtibatl, bir silsile olarak
goriinmesini saglayan sembol ve isaretler konulmustur.** Bu yolla Tanr1’nin pes pese

kitaplar gonderdigi inanci pekistirilmistir.

Paine Hristiyan inancindaki kutsal kitap elestirisine, kitaba verilen isimden
baslar: “Yeni Ahit”. Yani eskiden sonra yeni seklindeki isimlendirme Tanri’nin
iradesinin degisebilecegi, kararindan donebilecegi ve soziinii tebdil edecegi zannini
olusturur. Tanri’min iradesinin degisebilir oldugunu savunmak O’nun giicliniin,
bilgeliginin mitkemmel derecede yetkin olmadigi, dolayisiyla yargi ve hiikiimlerinin
de doniisiime tabi oldugunu pesinen kabul etmektir.®® Mutlak ilim ve kudret ile
degisimin ayni anda bir kiside bulunmas1 miimkiin degildir. Bu durumda, Tanr1 ya
“kadir” degildir ve verdigi sozl degistirmekten baska caresi kalmamistir. Yahut “alim”
degildir, insanlarin hallerine durumlarina gore sonradan yeni seyler sdylemeye mechur
olmustur. Degisim, cehaletin oldugu yerde var olabilir. Tanri’nin degismesi, O’nda
degisiklik olmasi diistiniilemez. Ayrica Tanr1 maddeyle ilgili yasalarda, bilimsel
esaslar1 olusturan sabitelerde degisiklige gitmezken, insan hakkindaki sozlerinde

degisiklik oldugunu iddia etmek tutarsizliktir.

Paine’in Incil’e ydnelik elestirilerini agiklamadan 6nce konumuzla alakasindan

otiirii kisaca Hristiyan inamisinda Incil (Euaggelion)’in yazim seriivenini aktaracagiz.

92 Thomas Paine, “Age of The Reason Letters” (Cevrimici)
http://thomaspaine.org/essays/religion/age-of-reason-letters.html 20 Aralik 2020.
% Paine, a.g.e., s.14.

% Ae., s.156.

% Ae.,s.175.
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2.6.4. Incil’in Yazim Siireci Kritigi

Hristiyan &gretisine gore Isa Tanri’nin bedenlenmis halidir. Bu sebeple o
vahyin ta kendisidir, onun her hali bir vahiydir. Bu sebeple Isa 6zel olarak bir kitap
kaleme almamustir. Incil’i yalnizca teblig etmis, havarilerine de onu yayma gérevini
vermistir. Havariler Isa’nin gdge urucundan on giin sonra, kutsal ruhun zerlerine
indigi kabul edilen giinden itibaren teblig vazifesini yerine getirmeye baglamislardir.
Isa’y1 gorenler azalmaya ve Hristiyan inams1 farkli cografyalara yayilmaya
basladiginda Incil’in yazilmasi zaruret haline gelmistir. Takriben kirk yil boyunca
geleneklerle, vaazlarla, sifahi yollarla nakledilen mesaj bundan sonra yaziya
gecirilerek insanlara aktarilmistir. Hristiyanlar, bu yazim sirasinda Kutsal Ruhun,
Rabbin yanilmaz iradesi olarak orada hazir bulunduguna ve yazarlara mesaji eksiksiz
bir bi¢imde ilham ettigine inanirlar. Her bir yazar kendine ulagan malumati, bulundugu
ortamin ihtiyaclarina gore diizenlemis, kisisel tislubunu yansitarak kitabini
olusturmustur.®® Luka kitabinin 1. boliim 1-4. ayetlerde yazim faaliyetleri su sekilde
ifade edilmistir: “1-3 Sayin Teofilos, Bir¢ok kisi aramizda olup bitenlerin tarihgesini
yazmaya girismistir. Nitekim baslangigtan beri bu olaylarin gorgii tanig1 ve Tanri
sOziinliin hizmetkar1 olanlar bunlar1 bize iletmislerdir. Ben de tiim bu olaylan ta
basindan 6zenle arastirmis biri olarak bunlar1 sana sirastyla yazmayi uygun gordiim.

4-Oyle ki, sana verilen bilgilerin dogrulugunu bilesin.”

Yukarida bu Incillerin bazis1 kisisel notlar seklindeyken bazis1 da cemaati irsad
amaci giitmekteydi. Ogretilerin bir sisteme goére derlenmemesi birbirinden farkli
rivayetler iceren ¢ok sayida Incil’in ortaya cikmasina neden oldu. Inanis ve
uygulamalardaki farkliliklarin nihayete erdirilmesi i¢in miladi ikinci yiizyilin
sonlarindan itibaren dért Incil esas kabul edildi. Paine bu se¢im sirasinda Incil’i
olusturan kitaplarin “oylama” yoluyla se¢ilmesi diisiincesini elestirmektedir. Sistemi
tasarlayan kilise, oylama ile hangi kitabin Tanr1 kelam1 olduguna, hangisinin apokrif

olduguna karar verdi. Sayet oylamaya katilan kisiler su anda kutsal kabul edilen

% Omer Faruk Harman, “incil”, DiA, C.XXII, 2000, s.271.
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kitaplar icin degil de baska kitaplar lehinde oy vermis olsalardi Hristiyan dininin
miintesipleri bagka seylere inaniyor ve ona gére yastyor olacaklardi.®” Boyle bir inang
Tanri’dan geldigine inanilan sozlerin ciddiyet ve 6nemini kaybetmesine sebep
olmustur. Tanr1 kendi adina s6z sdylemis, ardindan o s6ziinli degistirmis, sonrasinda

da insanlarin oylayarak se¢im yapacaklari bir konuma diismiistiir.

Paine’e gOre Incil’in yazarlaniyla ilgili bir belirsizlik sdéz konusudur.
Boliimlerin kisi ad1 tagimasina ragmen séz konusu kismin adini aldigi kisi tarafindan
yazilip yazilmadigr bilinmemektedir. Tevrat’ta oldugu gibi burada da yazarlar
konusunda bir karisiklik ve bilinmezlik hali vardir. Benzer sekilde, kitabin orijinal
dilinin ne oldugu meghuldiir. Yani sira anlatiya dayali ilk dort kitabin igeriklerinde tek
bir konu hakkinda baska baska rivayetler mevcuttur. Yahut kitaplardan bir-ikisinde
gecen konular digerlerinde sessizlikle karsilanmis, konuyla ilgili bir agiklama
yapilmamistir. Bu kadar ¢ok bilinmeyenli bir denklem ile dogruya ulagsmak zorken bu
celigkili ifadelerin tek bir kaynaktan vahyolunduguna inanmak safdillik olur. Esasen,
bir anlatidaki parcalarin uyumlu olmasi anlatinin dogrulugunu ispatlamaz. Ancak
pargalar arasindaki tutarsizlik biitiiniin yanlishgma isaret eder. Bu sebeple Paine,
kitaplarda zikredilen tiim konularda aym seyler sdylenmis olsayd: yine de incil’in
dogrulugunun kanitlanmayacag fikrindedir. Ona gore bagka delillerle agiklanincaya
dek, yazarlarmin kasten insanlar1 yanlisa yonlendirme hususunda birleserek ogretiyi

uretmediklerinden emin olmak gerekir.

Diisiiniire gore, Incil’deki tiim boliimler Isa’dan sonra kaleme almmustir. Isa,
insanlar1 yeni bir dine ¢agirmak ve Ogretisini yaymak niyetinde ise Incil’in
doktrinlerini ni¢in kendisi hayattayken yazip, yazdirmadigi bir soru isareti olarak
durmaktadir. Incil Ggretisini incelemeye basladigimizda ise Isa’ya dair birbiriyle
celiskili anekdotlar ve onunla ilgisi olmayan olaylarla karsilasilir. Bu ihtilaflardan biri
Isa’nin soy agacina dair listedir. Luka ve Markos kitaplarmin farkli boliimlerinde yer
verilen iki liste birbiriyle kiyaslandiginda aralarinda 6nemli Olglide farkliliklarin
oldugu goriiliir. Say1 olarak Matta (1/1-17) yirmi sekiz kisiden olusan bir soyagaci
listesi verirken Luka’da (3/23-38) kirk ii¢ kisilik bir liste vardir. Listelerde gecen

% Paine, Akil Cagu, s.15.
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isimler birbirini tutmamakta, her iki listede yer alan isimlerde ise siralamada sirasinda
karisiklik bulunmaktadir. Farkli ifadeleri ayn1 anda dogru kabul etmek miimkiin
olmadigindan bu durum insanda siiphe uyandirmaktadir. Vahiy oldugu ifade edilen bir
s0ze bir mevzuda giiven sarsilirsa diger meselelerde ona itimat etmek icin zemin
kaybolur. Vahiyle ilham edildigine inanilan bu kitaplarda yalnizca bir soy agact
tizerinde Dbile kararliligin  olmamasi bunlara baska konularda inanmay1
zorlastirmaktadir. Daha 6nce ifade edildigi gibi iki liste birbiriyle uyumlu olsaydi yine
de onun bir amag¢ dogrultusunda olusturuldugu diisiiniilebilirdi. Ancak ayrilik noktalar
arttiginda ve ikisinden birini Gtekine tercih edecek bir dayanak olmadiginda her iki

kitap da guvenini yitirir. Zira hakikat yeganedir ve onda celiski olmasi diisiiniilemez.

2.7. Isa’min Goge Yiikselmesi Elestirisi

Paine gore; Isa hayattayken kendisiyle, ailesiyle veya farkli bir konuyla ilgili
herhangi bir sey kaleme almamistir. O’nun hayatina dair bilgiyi, kendisinin tek
kelimesini yazmadigi; Matta, Markos, Luka ve Yuhanna isimli Hristiyan inanisinda,
ilahi kabul edilen kitaplarda buluruz. Paine’e gére bunlar, onun hayatiyla ilgili bulanik
ve karmasik hikayelerdir. Hikayelerin arasinda da bosluklar vardir. Mesela Isa
cocuklugunda ne yapti, egitim aldi mi1, gengliginde nasil biriydi, nerelerde yasadi gibi
uzay1p giden sorularin cevabi muammadir. Yukarida zikredilen kitaplarda Isa’nin dini
liderliginin yaklasik on sekiz ay kadar siirdiigli ifade edilir. Liderligi sirasinda da
havarileriyle toplantilarin1 gizlilikle yerine getirmistir. Dolayisiyla hayati ¢ok fazla
bilinmeyenlerle doludur. Bu durum, onun yasamini ¢arptirilmaya, istenilen bigimde
sekillendirilmeye acik hale getirir. Paine; Isa peygamberlik iddiasiyla herhangi bir
ogreti olusturmay1 isteseydi bunu kendisi hayattayken yapacagimi diisiinmektedir.
Ortaya attig1 gorlisiin prensiplerini yazip yazdirmasi ve bunlarin yayilmasi igin

cabalamas1 gerekirdi. Ancak o hayatindayken bdyle bir seye kalkismamistir. Onun adi
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kullanilarak nesredilen tiim esas ve eserler ise Isa’nin Oliimiiniin ardindan

olusturulmustur.®®

2.7.1. Meryem

Incil’de Isa’nin hayatma dair anlatilan Meryem’in lekesiz gebelik hikayesi en
ihtilafli konulardan biridir. Matta’ya gore melegin Yusuf’a, Luka’ya gore Meryem’e
tezahiir ettigine inanilir. Diger kitaplarda ise konuyla ilgili bir bilgi bulunmamaktadir.
Paine bu iki kisiden baskasinin sahit gosterilmedigi anlatiyr hem ifadedeki ¢eliski hem
de vuku bulma bigimi sebebiyle saibeli bulur. Gliniimiizde benzer bir iddiayla ortaya
cikan bir kiginin iddiasina inanmak olasi degildir. O halde hi¢ gdrmedigimiz,
tanimadigimiz birinin iddiasin1 dogru saymak hatta onun bu soziinii inang esas1 olarak

kabul etmek miimkiin degildir.%®

Matta kitab1 2. boliim 16. ayette Kral Hirodes’in Beytlehem’de bulunan iki ve
yasindan kiiciik tiim erkek ¢ocuklar1 6ldiirttiigii ifade edilir. Yusuf Rab’bin meleginden
aldig1 haberle Isa’y1 ve annesini Misir’a kagirarak onlar1 bu kiyimdan kurtarir, 1%
Ancak Isa’nm yasit1 olup onunla ayn1 cografyada yasan Vaftizci Yuhanna herhangi bir
yere kagirtlip saklanmamis olmasina ragmen tipki Isa gibi hayatta kalmistir. Bebek
katliam1 yapildi denilen bir zaman ve mekandan bir bebek sag ¢ikmustir. Bu, kutsal
kitapta haber verilen katliamin sahiden yapilip yapilmadigina dair bir siiphe sebebidir.
Anlati, tarihi vaka ile ortiismedigi gibi Kutsal kitapta tarihle uyusmayan bagka

orneklere de rastlanmaktadir.

% Paine, Akil Cagu, s. 20.
% Paine, Akil Cagi, s.139.
100 Matta 2/13-16.
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2.7.2. Carmuh

Hristiyan alemi i¢in ¢ok miihim bir konu olan ¢armiha gerilme olayinda dahi
dort kitap arasinda mutabakat yoktur. Carmiha gerilme sirasinda neler yasandigi,
carmihtaki Isa’nin iizerindeki notta tam olarak ne yazdig1, isa’nin kisa siireli 6liimiiniin
ardindan dirildiginde kimlerin orada hazir bulundugu gibi konularda sdylem ayriligi
vardir. Ornegin Isa’nin ¢armihta ruhunu verdigi anda gergeklesenler hakkinda Matta
kitabi 27. béliimde 51-53. ayetlerde oldukga ¢arpic1 ayrintilara yer verilmistir: “20
anda tapinaktaki perde yukaridan asagiya dek yirtilarak ikiye boliindii. Yer sarsildi,
kayalar yarildi. 22Mezarlar acildi, 6lmiis olan bircok kutsal kisinin cesetleri dirildi.
33Bynlar mezarlaridan ¢ikip Isa'nin dirilisinden sonra kutsal kente girdiler ve birgok
kimseye goriindiiler.” Markos ve Luka’da tapinaktaki perdenin yirtilmasina bir ctimle
ile atif varsa da depremlere, kayalara, mezarlarin yarilip azizlerin dirilmesine
deginilmemistir. Deprem normal kabul edilse de diger konularla ilgili gerek diger {i¢
kitapta gerekse donemin tarih¢ilerinden aktarilan metinlerde bu olaganiistii hadisenin
ayrintilarinin yer almasini beklemek, gergeklestigi ifade edilen olaya gore ¢cok degildir.
Paine bu beklentisinin ardindan sorgulamasini siirdiiriir. Matta kitabina hitaben;
Oliimden sonra hayata donen azizlerle ilgili olarak sunlar1 sorar: Bu azizler kimlerdir,
onlar1 kim goérmistiir, bu ziyaretin ardindan ne yaptilar, ailelerine mi dondiiler, diri
diri mezara m1 gomiildiiler, tekrar m1 oldiiler kabilinden sorularla iddianin alanim

genisletir. Bu anlatinin da bir sdylenceden ibaret oldugunu ortaya koymaya calisir.1%

Isa’nin goge yiikselmesi hakkindaki tiim geliskilere ragmen dért yazarin
uyustugu tek bir durum vardir: Isa’nin dirilisinin biiyiik bir gizlilikle gerceklesmis
olmast. Bir insanin Tanri’nin oglu olusunu kabul edip makul bir sekilde agiklamak
miimkiin degildir. Isa insanlar1 bu fikre inandirma amacinda ise dirilis hadisesinin en
azindan onu ¢armihta goren kisiler tarafindan goriliip bilinmesi gerekirdi. Aksi halde
sadece yazarlarin aktarabilecegi kadar kisinin sahitligi ile gergeklesen bu sirrin bir
aciklamasi olmalidir. Paine, bu olayin halkin tanikliginda gerceklestigini ifade etmek

Incil yazarlarin1 6n plana ¢ikaracagim diisiiniir. Halk gérmedigi bir sey hakkinda sahit

101 paine, Akil Cag, s.141.
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tutuldugu i¢in konuyla ilgili yazarlar1 sorgulayabilir. Bundan kaginmak ve g6z dniinde
bulunmamak igin dirilisin pek az kimse tarafindan miisahede edildigi seklinde bir

tercihte bulunmuslardir.

Sonug olarak kitaplarda bulunan ¢eliskiler Paine’i su diislinceye sevk etmistir:
Incil’in yazarlar1 olarak kabul edilen kisiler, olaylara bizzat sahitlik etmemislerdir.
Sayet boyle olmasa bu kadar ihtilafin ortaya ¢ikmasi miimkiin olmazdi. Benzer sekilde
yazarlar yazim siirecinde temas halinde olmamis, herkes bireysel olarak ¢alismasini
tamamlamigtir. Dort kitabin bir biitiin halinde Incil ismiyle ortaya ¢ikmasi en erken
[sa’dan sonra 300 ylllarlna102 tarihlendirilmistir. Bu zaman zarfinda Matta, Markos,
Luka ve Yuhanna kitaplarmimn hangi yillarda yazildig1 kesin degildir. Ilk donemlerde
yaz1 i¢in kullanilan malzemenin dayaniksiz ve cabuk bozulabilen maddelerden olmasi
nedeniyle Hristiyan diinyasinin elinde Incil’e dair orijinal metinler bulunmamaktadir.
[k metinler bulunsayd bile onlarin kime ait oldugunu kanitlamak imkansiz olacakti.
XV. yiizyillda matbaa tam anlamiyla icat edilene dek kitaplar istinsah usuliiyle
cogaltilmaya devam etti. Istinsah metodu metinde degisiklik yapilma riskini
beraberinde getirmistir. Bir yazicinin hatayla veya kasitli olarak 6zgiin metinde
degisiklik yapmas1 muhtemel ve ¢ok kolaydir. Ancak sonradan bu hatay1 tespit edip
diizeltmek neredeyse mimkiin olmayacak denli zordur. Matbaa kullanilmaya
basladiktan sonra dahi metinlerde karisikliklar olabilmektedir. Kutsal kitab1 olusturan
metinlerin yazim ve ¢ogaltilmasi i¢in gecen uzun siirede olmasi muhtemel hatalarla

kitaplarin déniisebilecegi noktay1 tahmin etmek miimkiin degildir.1%®

2.7.3. Ogul isa Reddiyesi

Paine’e gore Isa yalnizca iyi biriydi. Yahudi irkina miintesip Musevi bir

toplumda dogmustu. Donemindeki siradan bir insan gibi émiir siirmiistii. Insanlara

102 paine Yeni Atik’in bir kitap halinde bir araya getirilmesini Isa’dan sonra 300 yilina tarihlendirse de
kaynaklardan II. asrin ilk yarisindan itibaren biiyiik kiliselerde incil adi verilen kitap bulundugunu
ogreniriz. Bkz.: Hikmet Tanyu, “Ahd-i Cedid”, DiA, C.I, 1988, 5.503; Omer Faruk Harman, “incil”,
DIA, C.XX, 2000, s. 274.

103 paine, Akil Cag, 5.152.
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olan sevgisinden onlar iyilik yapmaya, ahlakli davranmaya ve tek Tanr1’ya inanmaya
cagirmigti. Uyguladigr yontem, davet ettigi ahlak; farkli kiiltiirlerden pek cok
filozofun, erdem sahibi insanlarin yiizyillardir ortaya koyduklar1 sistemlerden farki
olmayan vicdan ve iyilik temelli degerlerdi. Paine Quakerlerden aldig1 ilhamla Isa’ya
biiylik bir saygi duymakta, elestirilerini onun esas hiiviyetine degil, ¢arpitmalarla
meydana getirilen koksiiz karaktere ve teorisyenlerine yoOnelttigini 1srarla

vurgulamaktadir.

Diisiiniire gore Isa'nin dogdugu ¢ag goz dniine alindiginda, Tanri'nin oglu olma
hikayesinin nasil kabul gordiigiinii anlamak gii¢ degildir. O donemde pagan mitolojisi
insanlar tarafindan gegerli sayiliyordu. Tanrilarin insanlarla temas kurmasi, Tanri’nin
oglunu bir insan suretinde diinyaya gondermesi, bir insanda Tanrisal pargalarin
bulunmasi gibi hikayeler toplumda yadsinmayacak kadar giincel ve asinaydi. Tek
Tanr1’ya inanan Yahudiler disinda mitoloji iiretenlere karsi ¢ikan olmuyor, mitler
herhangi bir sorgulamayla, reddiyeyle karsilasmadan diger insanlar arasinda
yayiliyordu.?®* Béylelikle Isa’nmn Tanri’nin oglu olarak nitelenmesiyle Hristiyanligim

ilk niiveleri atilmis oluyordu.

Paine 1807°de yazdigi An Essay on Dream makalesinde!® riiya, hayal ve
gercekligin beyinde nasil olduguna dair aciklamalarimi ifade ettikten sonra, Isa’nin
Tanr’nin Oglu olusunun bir adamin (Meryem’in nisanlist Yusuf’un) riiyasina
dayandigin iddia eder.’® ilk olarak Yusuf Meryem ile olan nisanimi atmaya karar
verdiginde Kutsal Ruh, Yusuf’un riiyasinda ona goriinerek Meryem’i es olarak
almasini, Meryem’den dogacak ¢ocugun Kutsal ruhtan oldugu ve bu ¢ocugun halkini
glinahtan kurtaracagini sdyler. Ardindan baska riiyalarda da Kutsal Ruh goriinmeye
devam ederek Yusufun Meryem ve Isa’yr Misir’a gotiiriip getirmesini emreder.
Riiyalar tizerinden anlatilan bu varsayimlar Yusuf un riiyalarinin Tanr1’nin otoritesine

esitlenmesiyle vahiy kategorisinde degerlendirilmesine yol acar. Baska zaman

104 Paine, a.g.e., s. 7.

195 Thomas Paine, “An Essay on Dream”, (Cevrimigi), https://thomaspaine.org/essays/religion/an-
essay-on-dream.html, 2 Aralik 2020.

106 Bkz: Matta 1:20-21.
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siipheyle yaklagilacak bu gibi hikayeler papazlarin agzindan dokiilmeye basladiginda
07

sorgulanmasi yasaklanan inanca doniisiir.*

Isa’y1 Tanr1’nin oglu seklinde vasiflandirildiginda otomatik olarak Tanrisal gii¢
iki erkte viicut bulur. Burada, her iki Tanri’nin da ayni sinirsiz giice sahip oldugu veya
faal kuvvetin ikisi arasinda pay edildigini sOylemek arasinda fark yoktur. Teslis
bashiginda ifade edildigi tizere tek bir hakimiyetin bolinmesi de ¢arpilmas: da onu
zayiflatir. Bu sebeple Paine Tanrisalligin Isa’ya atfedilmesini, ontolojik baglamda

degerlendirmekten 6te mutlak kudretin zayiflamas1 yontiyle ele alir.

Saf ve ahlakli bir kisi olan Isa, Hristiyan inancinda birkac role birden
biirlinmiig; ayni anda insan, Tanri, Tanri’nin oglu ve insanligi Adem’den kalan asli
giinahindan arindiracak olan kurban gérevi yiiklenmistir. ilk olarak isa’nin Tanri’nin
oglu olarak nitelendirilmesi hakkinda Paine sdyle savunur: Tanri; yaratict olarak tiim

108 ve sadece Isa degil her insan Tanri’nin ogludur. Tanr1 yarattig

insanligin babasidir
her mahlukata ayr1 bir 6zen ve ilgiyle muamele eder. Burada ‘ogulluk’ nesep
bakimindan degil, yaratilmig tiim insanlara karsi yansiyan alaka anlaminda

kullanilmistir.

Paine son olarak bu konuyu nedensellik ilkesi ile agiklamaya ¢alisir: Herhangi
bir nesne onu tasarlayip ortaya koyan birinin varligina kanittir. Ayni sekilde evren
Tanr’nin varhigina isaret eden bir aragtir. Ancak Tanri’nin eserlerinde O’nun bir oglu

olduguna dair kanit yoktur. O halde insan buna inanmak zorunda degildir.%®

2.7.4. Kefaret Doktrini Elestirisi

Paine, kutsal kitabin kimi anonim yazarlarca yazildigini savunmaktadir. Ancak

Isa Mesih’e atfedilen kurtarici roliiniin incil’e ait olmadig1 kanaatindedir. Ona gére bu

197 Thomas Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https:/thomaspaine.org/essays/religion/prospect-
papers.html 2 Aralik 2020.

108 paine, Akl Cag, s. 100.

109 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
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inanc1 Hristiyanligin iginde dahil eden Roma Kilisesi’dir. Incil’de Isa’nin kurtarici
roliinden 6te ayn1 bedende diriltilmesine dikkat ¢ekilmistir.!'° Paine kefaret doktrini

hakkindaki goriislerini anlatiya ait i¢sel kanitlarla temellendirmektedir.

Isa’nm, Adem’in Tanr1’ya kars1 isledigi biiyiik giinaha kefaret olmasi ve Tanr1
ile Ademoglu arasinda barisin kurulmasi i¢in kurban olmasi konusunda da ¢eliskili
durumlar vardir. Tanri’min kudreti, yetkinligi, giinahtan affolunma i¢in babanin
evladint oldiirmeye icbar olunma inanci, kabahat sahibinin degil de yerine bir
baskasinin sugun bedelini 6demesi gibi ¢esitli yonlerden Tanri’nin zatina ve ahlaki
konulara dair aykiriliklar barindirmaktadir. Bu babhisler ilgili baslikta detayl olarak
islendigi icin burada kefaret mevzusu Isa’nin hayatina dair anlatilan anekdotlar

uzerinden ele aliacaktir.

Isa ahlakli ve insani degerleri dnemseyen, yasadigi toplumun problemli
yanlarina isaret eden, onlar1 erdemli bir yasama davet eden bir bireydi. Ancak
bulundugu cevredeki Yahudi din adamlart manevi degerlerini yitirmis, diinyaya kars1
bir tamahkarlik icinde haksizlik yapryorlardi. Isa’nin elestirileri zamanla insanlarin
nezdinde yanki bulmaya baslayinca bu, din adamlarinin ondan hoslanmamasia ve
hatta diigmanlik beslemelerine neden oldu. Yahudiler alimler vergi ile baglh olduklari
Roma huikiimetine s6z konusu tenkitleri, Isa’nin toplumu hiikiimete kars1 baskaldirma
ve ayaklanmaya kiskirtmasi olarak yansitmasi iizerine Roma hiikiimetinin de
Yahudiler gibi endiseye kapilmasi miimkiindiir. Benzer sekilde Isa’min bagh
bulundugu halkin Roma hiikiimetinin baskisindan kurtulmasini arzulamis olmasi,
bununla ilgili reformist sdylevlerde bulunmasi da ihtimaller arasindadir. Isa’nin
yasadig1 doneme baktigimizda yonetime karsi gelen suclularin carmiha ¢ivilenerek
oldiiriilmesi  yaygin cezalandirma adetlerindendi. Bundan 6tiiri  Yahudi din
adamlarmin tesvigi, Roma devletinin infaz1 gerceklestirmesiyle fazilet sahibi,
yenilik¢i Isa’nin garmihta gerilmek suretiyle 6liimle cezalandirilmas: oldukga tabii ve

mimkiindir.!*! isa’nin ¢armiha gerildigine inanmakta bir sakinca yoktur. Zira o

110 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
111 Paine, a.g.e., s. 10.

58


https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html

donemde pek c¢ok insan carmihta idam edilmistir. Ancak Isa’nin insanoglunun

giinahlarina kefaret olarak 6ldiigiinii kanitlamak miimkiin degildir.!!2

Hristiyan inancinda Isa Baba Tanri’nin arzusuna tam bi¢imde boyun egmis,
itaatin sembolu olarak Ozgiir irddesiyle ¢armiha gerilerek acty1r ve dlmeyi tercih
etmistir.!'3 Paine bu inanisa gore Isa’nin kurban edilisini kabul etmesi ve bu hususta
kendiliginden cellatlarina teslim olmasi gerektigini vurgular. Ancak anlatiya gére Isa,
her ne kadar bunu oOnceden biliyor diye ifade edilse de ogrencilerinden birinin
ihanetine ugrayana dek teslim olmamig hatta Yuhanna disindaki Hristiyan kutsal
kitaplarinda ifade edildigi lizere Tanri’ya bu acinin kendinden uzaklastirilmasi i¢in
yalvarmistir.'* Anlatidaki tablo ile vakia uyusmamaktadir. Bu tavirlar, sonucunda
cennet ve Tanrisal giigler olsa bile Sliimiinden ¢ekinen, aci ¢ekmeye pek goniilli

olmayan normal bir insanin olagan tepkileridir, der Paine.

Isa’nin dliimiiyle alakali Paine su sorgulamalarla anlatiy1 irdelemeye devam
eder: Tevrat’ta Adem’e elmayr yerse Olecegi ifade edilmis daha fazla ayrinti
verilmemistir. Ornegin bu sugunun karsihginin Mesih’in kurban olmasi ile telafi
edilebilecegi; 6liim sebebinin ¢armihta gerilmek olacagi gibi bilgiler yer almamuistir.
O halde cezanm asgari gerekliligi 6liimdiir, Isa’nin atesli bir hastaliktan veya ayag1
takilip diistiiglinde 6lmesi yeterlidir. Carmihta 6lmesi gibi bir sart bulunmamaktadir.
Buradaki ikinci nokta, ‘6leceksin’ ibaresindeki muhatap Adem’dir ve ibarede Isa
Mesih’e dair higbir isaret okunmamaktadir. Son olarak her kim araciligiyla ve ne
sekilde olursa olsun Tanri’dan gelen af ve baris, insanlarin 6lmesine engel olmalidir.

Ancak ¢ikarsamada varilan nokta hep aksi yondedir.

Paine’in kefaret doktriniyle alakali en 6nemli tespitlerinden biri de adalet tesis
edilirken ahlakin yerine maddiyatin esas alindigina isaret etmesidir. Paine bu durumu
bir 6rnekle agiklar: Farz edelim ki bir adamin bir kisiye borcu var. Fakat borcunu
O0demeye giicli yetmiyor. Alacakli bor¢luyu hapse attirmakla tehdit etti§inde {igiincii

bir kisi bor¢luya kefil olarak onun adina 6demeyi yapabilir. Bunda herhangi bir hak

112 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimgi) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.

113 Yuhanna 10:18.

114 Matta 26:36-46; Luka 22:39-46; Markos14:32-42.
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kayb1 ve adaletsizlik yoktur. Bir diger ornekte ise adam sug islemistir. Sugsuz biri
miicrimin yerine cezayi listlenmeyi talep etse de ahlaki adalet masum olani su¢lunun
yerine cezalandiramaz. Sayet bu uygulanirsa adalet kavrami anlamini yitirir. Artik adil

bir karsilik degil rastgele uygulanan bir infaz s6z konusudur.*®

Nihayetinde Isa’nin anlatilagelen hayat 6ykiisiinii Paine, pek ¢ok hikayenin
kolaj1 olarak gorir. Olaganiistii dogumu desteklemek tizere normalin disinda bir dirilis
ve goge yiikselme ile hikaye tamamlanmistir: Isa carmihta 6lmiis, aradan ii¢ giin
gegince dirilmis ve goge yiikselmistir. Bu kismi yalnizca bir hikaye olarak
diistiniildiiglinde inanip inanmamanin herhangi bir yaptirimi olmaz. Fakat inanilmasi
zorunlu bir hakikat olarak dayatildiginda onun evrensel olarak kabul gérmesi icin
ispatinin diinya c¢apinda yapilmasini gerekli gorir. Herkesin bundan esit sekilde
haberdar olmasi1 gerekmektedir. Fakat Tanri’nin oglunun yeniden dirilmesi gibi
inancin Oziinii olusturan bir olay; degil insanlik, birka¢ kisi disinda doneminin
yasayanlar1 tarafindan miisahede edildigine dair bir bilgi veya sahitlige
rastlanmamistir. Boylece hakikiliginin tek ispatt olan kaniti sunamadan anlati
gercekligini yitirmistir.

Paine, Isa’nin 6liimiinii gergek¢i bulmaz. Incil’e gére Isa cuma giinii ¢armihta
olmis, pazar sabahi saglikli bir sekilde goge yiikselmistir. Bu tam manasiyla 6lmek
degil; oliimle alay etmektir, der. Sayet otuz alt1 saat sonra sapasaglam dirilecegini
bilse; pek ¢ok insan, 6teki tarafta ne olup bittigini bilmek icin 6liimii tercih ederdi. O
halde bir eglence haline gelmis yolculugu liyakat sembolii olarak biiyiitmek
gereksizdir. Paine, Isa bir Tanr1 olsa liimle ilgili bir istirap i¢inde olamaz, diye
savunur. Cilinkii Tanr1 6lmez, bir insanin 6liimii de bir kisilik 6liimden fazlasi

degildir.116

115 Paine, Akil Cag, s. 26.
116 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
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2.8. Din ve Gizemin Bir Arada Bulunmayisi

Paine’e gore diinya var oldugundan beri pek ¢ok inang sistemi var olagelmistir.
Bunlan ¢esitli sekillerde smiflandirmak miimkiindiir. Bazilar1 insanliga ve insani
degerlere zarar verirken, bazilar1 ahlaken kotii olmayip bir¢ok agidan iyi sayilabilir.
Ancak sadece tek bir din gergek olarak nitelendirilebilir. Kendisine ‘hakikilik’
atfettigimiz bu dinin ilk sart1 biitiin alemde goriinen Tanr1 Kelami’yla celiskisi
bulunmayan uyumlu ilkelere sahip olmasidir.!'” Evrendeki bu mesajlar1 kabul
etmeyen, onlarla mesgul olmayi ve arastirma yapmay:1 yasaklayan, icgeriginde
kainattaki Ogretilere ters fikirler barindiran dini baslikli ideolojiler hakikatle
ilisiklerinin olmadigina, bu yasaklamalar1 sebebiyle kendi aleyhlerinde sahitlik

ederler. Esasinda bu kadar gizlilige siginmalarina sebep olan asil duygu ise korkudur.

Diistliniire gore evren kendi yasalar i¢inde hareket eder, ona disaridan bir
midahale yapilamaz. Evrenin varolusundaki dongliye aksi hareket eden, onun
biitiinselligine muhalif ilkeler ortaya koyanlar yalnizca uydurma bir sistem teskil
etmeye cabalar. Zira kainattaki diizeni olusturan her bir par¢a diizmece dinlerdeki
tuhafliklara isaret ederek kendi biitiinliigliyle uyusmayan tim o6gretileri yalanlar.
Insanlar tarafindan olusturulan herhangi bir doktrin kainatta var oldugu halde kendinde
olmayan1 miintesibinin idrakinden saklamak isteyecektir. Bunun ig¢in insanlari,
evrendeki sistem ve Ogretileri kesfetme alanindan uzak tutacaktir. Boylece insanlarin
hakikati gorerek aldandiklarini anlamalarinin 6niine gegilir. Yahut meydana getirilen
dinin insan aklinin kavrayamayacagi bir gizemle var olduguna inandirmaya
calisacaktir. Bu durumda da akil, askin hakikati anlayamayacagi igin onu
sorgulayamaz ve dini konular iizerinde fikir yiiriitemez. Bdylelikle “din”

sorgulanmaya muhatap olmadan varligin1 devam ettirebilir.

Paine’e gore dogayla uyumlu olan gercek dini sistemin {i¢ konudan ayrismis
olmasi gerekir: Gizem, mucize, peygamberlik. Hepsinde de agikar olmayan, herkesin
olup biteni ayan beyan gdrmesine mani olan bir taraf vardir. Gizin oldugu yerde

gercegi sorgulamak ve arastirmak miimkiin degildir. Bu sebeple gizliligin oldugu tiim

117 Paine, Akil Cagy, s. 54.
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alanlar manipiilasyona agiktir. S0z konusu zafiyeti defetmenin tek yolu gizeme yer
vermemektir. Varlik, hentiz sistemsel olarak tiim yonleri ile kavranmadigi igin esyada
gizemin bir bigimde var oldugu sdylenecek olursa Paine agik¢a sunu savunur. Heniiz
kainattaki objeler tek tek c¢oziimlenmemis olsa da genel olarak sistemin isleyis
kurallar1 net ve kesindir. Dolayisiyla olgular gizem olmaktan ¢ikmustir. Sistemin
calisma prensibi, hangi miidahalenin nasil sonug¢ verecegi, istenen fayda igin
kullanilmasi gereken yontemleri bilinmektedir. Kisaca ihtiya¢ dogrultusunda lazim
olan bilgiye ulasilmistir. Hakkinda bilginin olmadigi kisim; Tanri’nin bunca varligi
yaratip tiim evreni ne sekilde kaim kildigidir. Bunu bilip bilmemenin bir nemi yoktur,

¢linkil o insanoglunun giiciinii asmakta, uygulama sahasinin disinda kalmaktadir, '8

Hakikati vaat eden dini ve etik 6gretilerde gizemin olmasi kabul edilemezdir.
Hakikat gizemle Ortlisemeyecek saflikta yekpare bir biitlindiir. Gizemin iginde yalan
veya stiphe bulunabilir. Gergeklikte gizemin bulunmasi giindiiziin i¢inde gecenin var
olmasi gibi muhaldir. Meydana gelmesi durumunda gergeklik, gercek olma sifatini

kaybeder. Hangi boluminin ‘asil’ oldugu kestirilemeyen bir efsaneye doniisiir.

Tanr1’ya kars1 inang ve ahlaki yiikiimliiliikleri barindiran din; mistik ve gizemli
ozellikler tagtyamaz. Din, her insanin bireysel olarak bulmasi ve hayata gegirmesi
gereken sistemdir. Bu sebeple herkesin kavramasina olanak saglayacak sekilde acik
ve anlagilir olmalidir. Akil sahibi her kisi tarafindan kainati ve mesajlarini tefekkir
yoluyla 6grenilir. Herhangi bir bilginin 6grenilmesi gibi dini 6grenmek miimkiin
degildir. Dolayistyla her birey kendi din yolculugunda karsilastigi seyler {izerinde
derinlemesine diisiinerek, evrenle ilgili bilgilerinden hareketle inancini olusturur.

Hayatin1 bu inan¢ dogrultusunda idame ettirir.°

118 Paine, Akil Cag, s. 55.
119 Paine, a.g.e., s. 56.
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2.8.1. Peygamberlik Elestirisi

Kitab-1 Mukaddes goz oniinde bulunduruldugunda peygamberlik; Tanri’nin,
irade ve buyruklarii bildirmesi amaciyla bazen Israil halkina bazen de diger milletlere
elci olarak bir kisiyi secip gorevlendirmesi, seklinde tanimlanabilir. Paine ise
peygamberligin ilk kullanildigindaki anlamini sairlik ile 6zdeslestirir. O, Kutsal
Kitaptaki peygamber anlayisini sdyle tanimlar: Peygamberler siir yazan ve nefesli
calgi, lir, zil gibi enstriimanlar ile siirlerini seslendiren kisilerdir. Eserlerini diizgiin
sekilde icra edenler iyi peygamber, kendine ait boliimii gilizel bir bi¢gimde icra
edemeyenler ise kotii peygamberdir. Ornegin Davut iyi lir ¢alip ve miizikle ilgilendigi
icin peygamberler arasinda 6zel bir konuma sahipken; Ibrahim, Ishak ve Yakup’un
miizik sdylediklerine dair Kutsal Kitapta herhangi bir kayit bulunmadigi i¢in onlarin
peygamber olarak adlandirilamayacagini diisiiniir. Ancak kitapta yer verilen ilk anlam
121

zamanla evrilmistir.!?° Kutsal Kitap’ta Tanr1 ile irtibat halinde olan kimselere kahin

denilmeye baslanmustir.

Tanr ile iletisim kuran peygamberlik gelecegi bilmek iizerine odakli bir inang
haline gelmistir. Bundan sonra peygamber gelecekten haber veren kimsedir.!??
Peygamberin verdigi haber yanlig ¢ikmigsa, miintesipleri gelecekle ilgili s6z konusu
haberi gergeklik ile uyumlu hale getirmeye ¢alisir. Sayet sdylenen ile var olan iki ayr1
ucta ise Tanr1’nin planlarindan vazgectigini iddia ederler. Zira bu s6yleme gore Tanr1
yanls tercihlerde bulunsa bile bir peygamber hata etmez.'?® Paine ise Tanri’nin
miilkemmel oldugunu, asla kusurlu bir is yapmayacagina inanir. Bir peygamber
gercekten Tanr tarafindan gonderildi ise verdigi haberlerin agik ve anlasilir olmasi,
sOzlerinin aynen ifade edildigi sekilde meydana gelmesi gerektigini savunur. Yoruma
ithtiyac duyan, ardindan meydana gelen vakiayla tutarsiz sdzlerin ancak Tanr1’ya kars1
saygisizlik olacagini ve Tanr1’nin da insanlarla asla alay etmeyecek kadar yiice, bu tip

bir eylemden beri oldugunu savunur.

120 A ., s. 20.

121 Bkz.: 1.Samuel 9:9
122 paine, a.g.e., s. 61.
123 Ae., s. 116.
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Kitab-1 Mukaddes’te tarif edilen peygamberler de buradaki 6zellikleri tagidigi
icin, tipki kitabin kendisi veya i¢indeki mucizeler gibi amaca hizmet etmemektedir.
Tipki vahiy aldiginmi séylediginde bunun gercek olup olmadigini, bir mucize ortaya
koydugunda bunun doganin i¢inde yer alan bir sey mi, yoksa gercekten harikulade bir
olay m1 oldugu asla bilinemeyecegi gibi, peygamberligini iddia eden kiginin Tanri’nin
gercekten elgisi olup olmadigimi test etmek de miimkiin degildir. Sayet peygamber
oldugunu iddia eden kisinin sdzlerinin, hayattaki pek ¢cok olaydan biri olarak gelecekte
ortaya ¢ikmasi halinde ise bunu; gergekte bilip bilmedigi, tahmin sonucu veya rastlanti
olup olmadigi dlgiiliip kavranamaz. Boylesi denetlemenin miimkiin olmadigi durumlar
icinde peygamberlik fuzulidir. Bunun gibi netameli konularda baski altinda kalmamak
icin taviz vermemek gerekir. Peygamber, mucize gibi inaniglar efsanevi yollarla
olusturulmustur. Insanoglu bu araclarla hakikati aldatmacaya, inanci da kendi
amaglarina hizmet eden ticari bir sermayeye doniistiirmiistiir. insanlar1 iyilige davet
etme mazereti din tasarimcilarini vicdan azabindan kurtarirken, elde ettigi siikse bir

baskasinin da bu eyleme tevessiil etmesine cesaret vermistir.'?*

Tanri, her an vahyini insanlara indirmekte oldugundan ne vahyin
gonderilmesine ne de onu tasiyacak bir el¢iye ihtiyaci vardir. Vahiy basliginda ifade
edildigi gibi Tanr1 kelamimin mutlak, kesintisiz, zaman ve mekandan bagimsiz
olabilmesinin tek yolu bunun bu gibi araclardan azade olmasidir. Tanrisal mesajin
ulagmasi i¢in bir peygamber gorevlendirildiginde. vahiy o insanin hayatiyla birlikte
sinirlanmis olur. Pratik olarak verilen vahyin aymi anda Diinyada yasayan tiim
insanlara ulastirilmasi imkénsizdir. Vahyin iletimi sirasinda araya giren her insan,
konusulan dil, yapilan tercimeler ve daha pek cok etken Tanr1 kelamini 6ziinden
koparacaktir. S6z konusu Peygamber 6ldiigiinde de Tanr1 mesajlarini iletmek i¢in ya
yeni bir insan gonderecektir ya da insanogluyla iletisimi sona erecektir. Oysaki bir
peygamber aramadan her insan, dogrudan kendi olarak Tanri’nin evrene yazdigi
kelamin1 anlamaya calisirsa istedigi an ona erisebilecek, aracisiz olarak iletisim

kurabilecek, var oldugu tiim zamanlar boyunca hayatini1 onunla idame ettirebilecektir.

124 paine, Akil Cagy, s. 62.
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2.8.2. Mucize Elestirisi

Mucize lugatte; inanilmasi, anlasilmasi, agiklanmasi ¢ok giic olan, akla
sigmayan, akil almaz is ve durum'®® anlamina gelir. Icinde bir par¢a gizem
tasimaktadir. Ne kadar tizerinde diisiiniilse, arastirma yapilsa da akilla kavranabilecek
makul bir aciklamas1 yoktur. Mucizeler genellikle dini ve karizmatik liderlerin elinde
olusan mucizeler vehbi veya kesbi olarak elde edilirler. Genellikle sonucunda bir fayda

olusan mucizeler, kendisinden meydana geldigi kisinin dogruluguna isaret eder.?

Aleme bakildiginda bir sistem ve diizen i¢inde yaratilmis, insanin aklini
kullanarak biitiiniin parcalar1 arasindaki prensipleri anlamasina firsat verilmistir.
Evreni apacik ve anlasilir kilan Tanr1, varligini neden olagandisi ve anlasilmaz olan
mucizeler ile ispat etmek durumundadir? Dini inaniglardaki mucizelerin sebebi nedir?
Insanoglu Tanri'min kdinat1 yaratmasindaki yasalara, evrendeki ahenkli sisteme aykir
hareket edip, politik veya dini nedenlerle kendince insan kavrayisini asan dini
sistemler kurdugunda cevresinden gelebilecek tiim sorgulama ve spekiilasyonlarin
oniline gececek bir seyin eksikligi duydu. Aciga ¢ikan ihtiyac gizem ile karsilandi,
gergek ile sahte olan ayn1 gizem perdesiyle ortiildii. Karsilasilan her seyde bizim i¢in

bir gizem bulundugu sdylenerek normallestirildi.

Her seyde bir gizem oldugu kabul edilirse buna gore her sey bir mucizedir.
Mucizelerden biri digerinden {istlin degildir. Bir fil ile sinekten; bir y1ldiz kiiciik bir
hiicreden daha mucizevi degildir. Tanr1 i¢in birinin yaratilmasi 6tekinden daha zor
veya kolay degildir. Bu sekilde diisiliniildiigiinde tiim yaratiklar birer mucizedir.
Insanin gii¢ ve yetenekleri karsisinda Tanr’nin kudreti olaganiistiidiir. Tanri’nin

niifuzu ile olaylara bakildiginda ise mucize olarak nitelenemez.

Doganin hareketine bakildiginda baz1 yasalarin oldugunu tespit edilir.
Mucizeler ilk bakista bu yasalarin aksine olusumlardir. Doganin tiim yasalar
kesfedilip olgularin hepsi bilinmeden mucize denilen olaylarin doganin yasalari iginde

mi yoksa bu yasalarin disinda ve onlara aykir1 olarak m1 meydana geldigine karar

125 Tlhan Ayverdi, “Mucize”, Misalli Bilyuik Tirkge Sozlik, C.11, 2011, s. 2135.
126 Salime Leyla Giirkan, “Mucize”, DIA, C. XXX, 2005, s. 352-356.
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verilemez. Ornegin manyetizma hakkinda bilgilerimiz olmasa, demir veya celigin
arada herhangi goriinen bir tasiyici olmaksizin hareket etmesi mucize sayilabilirdi.
Konuyla ilgili bilgiye sahip olmayan kisiler i¢in dogadaki kimi olaylar, yapilan bazi
deneyler mucize olarak degerlendirilebilir. Ayrica el ¢abuklugu ve anlasilmaz bir dil
kullanan, kurguya dayali, duyuyu sasirtma amagli gosteriler de mucize olarak
addedilebilir. Doga ve sanatin etki alani tam olarak belirlenmeden mucizenin
kriterlerini belirlemek olanaksizdir.'?” Gergek ile sahte olan birbirine benzemekte,
goriilen seyler bile yanilsamaya yol agip siiphe uyandirmakta ise bu araglarla takviye
edilen bir doktrin de kuskuya yol agmaktadir. Tanri’nin bdylesi zayif bir kanit ile
hakikati aciklamasi tutarsizliga neden olmaktadir. Benzer sekilde akil yiiriiterek
cozilemeyen durumlarda mucizelerin var olduguna inanmak ise insan {izerinde bir

baskinin olusmasina yol agmaktadir.'?8

Mucize, insanlarin ¢ogu tarafindan kabul gorse dahi giivenilir nitelikler
barindirmayan bir delil olarak kalacaktir. Ilk zaafiyeti bir gdsteriye ihtiya¢ duymasidir.
Gosteriyi sunan biri ve seyirci olmadan mucize kendi basina var olamaz. Mucizenin
insanlardan ve evrenin isleyisinden bagimsiz olustugu diisiiniiliirse; doganin kendi
sisteminin disina c¢ikarak bunu gerceklestirebilecegini itiraf etmek gerekir. Bu
durumda, bir kisi bir mucizeye taniklik ettigini sdylediginde akla gelmesi en tabii soru
sudur: Mucizenin var olmasi i¢in tabiatin kendi sisteminin disinda hareket etmesi mi,
yoksa muhatabin asilsiz bir seyi haber veriyor olmas1 mi1 daha muhtemel? Doganin,
yasalarini ¢ignedigine pek tanik olunmasa da insanlarin kimi nedenlerle bazi seyleri
oldugundan farkli ifade ettigine ¢okg¢a rastlanabilir. Ayrica mucizelere inandigin
sOyleyen kisiler mucizenin bizatihi varligina degil, onu kendilerine aktaran kimseye

itimat etmektedirler.

Paine mucize hakkinda kendi iizerinden $dyle bir misal verir: Paine, Akil Cag1
kitabin1 yazmaya bagsladiginda gdkten inen bir elin tuttugu kalemle kitaptaki her
kelimeyi Paine yerine yazdigini iddia etse ona kim inanir? Hi¢ kimse. Eger bu olay
gercek olsaydi ne buna inanan bulunurdu ne de Paine iddiasimi kanitlayabilirdi.

Sonugta mucize hakikat bile olsa yalan ile ayn1 kaderi paylasir. Mucizenin hakikati

127 pPaine, a.g.e., s. 57.
18 Ae., s. 58.
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ortaya koymak ve iddiacinin dogrulugunu ispatlamak iizere gerceklestigine inanilirken
Tanri'nin, amacin1 gerceklestiremeyecek vasitalar yarattigini varsaymak mucizeler

gergek olsa da tutarsizligi devam eder.

Tanr’nin kudreti karsisinda iddia edilen mucizeleri yaratmak pek kolaydir.
Fakat yaraticinin, kendini tanitmak veya ispatlamak i¢in bunlara ihtiyaci yoktur. Var
olan lem O’nun gii¢ ve iradesini ortaya koymak i¢in fazlasiyla yeterlidir. Bir seyi
muntazam halde istikrarla ve araliksiz yapiyor olmak daha olaganiistii bir iktidar1 ifade

eder. Akla ve dogaya mugayir anlatilar Tanr1’nin itibarini zedelemektedir.'?°

Temelinde mucizeler olan bir dine inanmak, mucizesi olmayan bir ahlaki
inanct benimsemekten daha zordur. Mucize bir an var olur, sonrasinda Tanri’nin
gonderdigi kabulilyle anlaticilar tarafindan baska insanlara ulasarak inang halini alir.
Ahlaki prensipler ise evrenseldir. Tanr1’nin bize sundugu evrenden insanlar arasindaki
iliskilere dek hayatin her alaninda varligini hissettirir. Gercek, mevcudiyetini
ispatlamak i¢in birilerinin onu desteklemesine ve onaylamasina ihtiya¢ duymaz.

Mucizenin aksine gercek, kendi basina kaldiginda bile var olmaya devam eder.**°

129 Ae., s. 50,
130 Ae,s. 61.
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UCUNCU BOLUM

PAINE’NIN DEiZM SAVUNUSU

3.1. Dogal Din

Paine, ‘dogal din’ tabirinin kilise tarafindan tiiretildigini diistinmektedir. Din
hakkinda Tanri’nin giicli, bilgeligi, tiim yaratma sanatiyla ortaya koydugu evren
disinda bir kanit bulmak miimkiin degildir. Ancak kilisenin ortaya koydugu din
anlayisindaki sozlerin temeli yoktur: Tanr1’nin bir ulusu kayirarak sadece ona bilgiyi
verecegini, digerlerini mahrum birakacagini ve ardindan bilgisizlikleri nedeniyle 6teki
toplumlar1 lanetleyecegini kabul etmek i¢cin makul bir gerek¢e yoktur. Paine’e gore
giines nasil tiim diinyaya i1siklarin1 sagiyorsa Tanri’da tiim insanlara evreni
yaratmasindaki eserlerini okumak igin akil ve duyumsama yetileri vererek herkese

bunu yolunu agmaistir.

‘Dogal din’ terimi kelime olarak yapay dinin zittidir. Fakat Paine igin yapay
olma ihtimalinden baska bir sey de cagrisirmamaktadir. Insanin bir kisiye
vahyedildigi sdylenen dinin yapay olup olmadigina emin olmasi imkénsizdir. Zira bir
insan bir kitap yazarak bunu Tanri’ya atfedebilir. Bu nedenle kendisini; ilahi, dogal
veya vahyedilmis olarak tanitan her dinin yapay olma siiphesi de yani1 sira mevcuttur.
Tiim bu nedenlerle evrensel yaratilis disinda dine yapilabilecek tiim atiflar suni ve
insan icadidir. O, her konuda oldugu gibi din’de miikemmelligin de basitlikle miimkiin

olduguna inanmaktadir. 3!

131 Paine, “Prospect Papers” (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020.
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3.2. Hristiyan Ahlak iligkisi

Vicdanin ilkeleri toplumu bir araya getirirken onsuz toplum varligini surdtremez.
Kutsal kitaplarda bulunan vicdan ve adalete ters séylemler toplumun temellerini
sarst1ig1 gibi Tanr1’ya dair yanlis bir inancin olusmasina yol agmaktadir. Paine’in bu
konudaki Orneklerini ‘Vahiy Elestirisi’, ‘Incil Elestirisi’ ve ‘Tevrat Elestirisi’
basliklarinda izah etmistik. Bunlara ilaveten Matta kitab1 3. boliim 39. ayeti ele alalim:
“Ama ben size diyorum ki, kotiiye karst direnmeyin. Sag yanaginiza bir tokat atana
obiir yanagimizi da ¢evirin.” Paine bu soziin erdem degil anlamsiz bir sahtelik
baridirdigini sdyler. Verilen zarara karsilik olarak sevgi gdstermek o hatay1 beslemek

ve ddullendirmektedir.132

Deizm 6gretisinde ahlak Tanr1’y1 6rnek alma tizerinden insa edilir. Tanr1, insanlari
hos gordiigii igin insanlar da O’nun hosgoriisiini taklit eder. Ancak s6z konusu ayet
kabul edildiginde iyiligin koétiiliikten kaynaklandigr goriiliir. Yaraticinin hosgoriisii,

insanm iyi olmas1 kadar kétiiliigiinden de kaynaklandig1 anlanm ¢ikarsanabilir.'*3

Dindar goriinen bir kisi inanmadig1 halde menfaat ugruna asilsiz bilgiyi, dini
bir hakikat olarak anlatmaya basladiginda toplumsal ahlakin bozulmasindaki en biiyiik
adim atilmis olur. Bu sebeple Paine din ile ahlaki i¢ ige kabul eder. Inangsizhig
tanimlarken; iman edip-etmemekten 6te iki yiizlii davranarak inanmamasina ragmen
tasdik ediyor goriinmeyi de inkar ile bir tutar. Ona gore diiriistliiglin kayboldugu bir
ortam her tiirlii suca agik hale gelir. Sahtelikle yapilandirilmis dini bir sistemde ahlakin
saf ve bakir kalamayacagi asikardir. Hristiyanlikta oldugu gibi henliz 6gretisinin
olusumunda ahlaki degerlere muhalif hareket eden dini bir sistem, kendi eylemlerini
inananlarma tavsiye edemeyeceginden, daima kendisiyle c¢elisik kalmaya
mecburdur.!3* Bayle bir dgretinin; kendi ahlaki zafiyetini kapatmak, miintesiplerinin
baglarin1 sarsmamak, dgretilerindeki ¢eligkilerin fark edilmesini engellemek amaciyla

yapilacak ilk sey, inananlarinin farkli kaynaklardan bilgi edinmelerine mani olmaktir.

132 Paine, Akil Cagy, s. 167.
133 Ae., s. 168.
B4 Ae., s. 4.
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Paine Examination of the Prophesies yazisinda, rasyonel olarak
temellendirilmemis inan¢ zamanla geleneklerin bagnazligina doniisiir, diye vurgular.
Gelenek, moda veya herhangi bir akima korii koriine baglilik, iki ylizliilige yol acar.
Inandi81 sey hakkinda bir sebebi, kendini inancina baglayan bir nedeni olmayan insan,
esasinda iman etmedigi seye inanmis gibi yasar. Kendi aklina kars1 diiriistliigiinii
kaybettiginde baskalarina haksizlik etmekten rahatsizlik hissetmez. Ahlaki ilkeler,
idrak alaninda var olmadigi i¢in eylemlerine de bir sinir koyamaz. BOylece dindar
goriinen fakat hayattaki rollerinde ihmalkar, iligkilerinde hile ve aldatmacanin var

oldugu insan topluluklari ortaya cikar.'®

3.3. Paine’e Gore Deizm

Paine eserlerinde deizmi tanimlarken onu saf ve tek Tanri inanci olarak
tanimlar: Milli veya evrensel olarak ortaya c¢ikan hemen her din Tanri’nin
gorevlendirmesi veya kisinin bir bigimde kisisel aydinlanma yasayarak, ilahi gergekle
irtibat kurmasi sonucu insanlara hakikati aktarmasi tizerine kurgulanmistir. Tiim bu
dini inanglarin ilahi kabul ettikleri kutsal metinleri vardir. Hepsi Tanr1’dan gelmistir,
ilahi hakikate temas etmisledir, ancak aralarinda bir uyum ve anlagsma yoktur.
Ogretileri, Tanr1 tasavvurlari, ibadetleri birbirlerinden gok farklidir. Ayrica her biri
Tanr1’nin kendileriyle oldugunu ancak 6teki inanglarin gergekten sapan, yanls yolda,
hakikate erisememis olarak goriip reddederler. Bu durumda ya Tanr1 hepsini kandirmis
ve her birine baska seyler haber vermis olmalidir ya da kendilerini Tanr1’ya yaslayan
dinler, kendilerince olusturduklar1 bir hayali hakikat addetmektedir. Oysa deizm duru
bir Tanr1 inancindan olugmaktadir. Araya herhangi bir kisi, anlati, mucize gibi seyler
katmadan dogrudan var olan kéinat lizerinden Tanri ile iletisim kurar. Aleme
bakildiginda kusursuzluk, bilgelik, ince bir tasarim, merhamet ve comertlikle
karsilasilir. Boylesine net bir inan¢ dururken diger efsanevi hikayelerin arasinda

kaybolmak ne kadar makul olur? Zira dinlerin gerek kendi iglerindeki celigkiler

135 Paine, “Examination of the Prophesies”, (Gevrimici)
https://thomaspaine.org/essays/religion/examination-of-the-prophesies.html 20 Aralik 2020.
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gerekse birbirleriyle olan ¢ekigmeler insanin kafasinda karigikliga yol acar. Bu
karmagik hayal iiriinii Tanr1 fikri, evreni yaratan Tanri inanciyla birbirine karisir,

nihayetinde birey Tanr1 yokmus gibi yasamaya baglar.'*

Gergek bir deistin tek kutsal varligi Tanri’dir. Deizm dini, Tanri’nin
eserlerindeki kudret, hikmet ve liitfunu kapsar. O’nun evrene koydugu ilkeleri ahlak,
bilim ve teknolojiden baslayarak hayatinin her alaminda taklit eder.™®’ Politeist
unsurlardan ise tek Tanri’nin egemenligine dayanan, O’nun faziletleriyle eylemleri
donatarak hayata yon veren tek gercek din deizmdir.**® Ahlaki yénelim agisindan buna

en yakin olan inang ise Quaker inancidir.

Paine’e gore deistin Incil’i ‘yaratilis’tir. inancin1 dogrulamak icin olaganiistii
olaylara ihtiyaci1 yoktur. Deist evrende Tanri’nin varliginin delillerini bulur. Zaten
evrenin varlig1 bir mucizedir. Alemde var olan her nesne kendi basina yaraticinin
varhigina bir kanittir. Deistlerin incil’e kars1 saygisizliklar: Tanri’nin niteliklerine olan
saygilarindan kaynaklanir. Ciinki Tanr1 inancindan uzaklasilan her an belirsizlik
icinde kaybolustur.'® Ayni zamanda tiim dinler bir tarihten itibaren var olmus ve
miintesiplerine vaatlerde bulunmuslardir. Peygamberler kendinden sonra gelen
insanlara kitaplarimi okumustur. Ancak deizmin delilleri higbir din yokken sonsuz

alemde var olagelmistir. Bu yiizden evrensel olarak tiim zamanlara hitap etmektedir.

Deizm dogru sekilde anlasildiginda, baska dinlerde olmayan bir mutluluk
kaynagidir. Ciinkii onda ne insanin aklina sliphe diisiiren bir hikaye ne de insani baski
altina alan otorite vardir. Akil ve inan¢ uyum i¢inde bir araya gelir. Evrenin yapisi
kutsal kitaplarin anlatimindan daha iyi bir sekilde Tanri’min varlifint ve zatinin 6z
niteliklerini kanitlar. Insandan aklin1 kullanmasini, alemi incelemesini ve Tanr1’y1
imkan1 Olciisiinde taklit etmesini ister. Varlikta Tanri’nin iyilik ve comertligini
gormek, insanda minnet duygularini olustururken bir yandan da insanlarin birbirlerine

kars1 vazifelerini 6gretir. Deist ahlakin, adalet ve iyilik ile hareket etmenin erdemine

136 paine, Akil Cagr, s. 170.

187 Ae., s. 42.

138 Ae., s. 149.

139 Paine, “Prospect Papers”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
20 Aralik 2020; “The Existence of God”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/the-
existence-of-god.html 20 Aralik 2020.

71


https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html
https://thomaspaine.org/essays/religion/the-existence-of-god.html
https://thomaspaine.org/essays/religion/the-existence-of-god.html

inanir.!% Deizm Tanr1’ya minnetle ibadet etmeyi ve saygi1 gdstermeyi kabul eden tek
dindir.

3.3.1. Doga: Tanr1 Kelam

Tanri’nin bir kelam1 yok mu, diye sorulursa; Paine, o kelam satirlarda degil
Tanr1’nin bizi i¢inde yarattigi evrendedir, der. Tanr1 gegmisten gelecege tiim insanlara
zaman ve mekan ayirt etmeksizin ayni evrensel dille seslenir. Hi¢ kimse bu mesaj1 ne
degistirebilir ne de yok sayabilir. Cok farkli sekillerde kendini gosteren herkesin
anlayabilecegi gergek bir dildir. Taklit edilemez, sahtesi yapilamaz, iptal edilemez,
0zii bozulamaz ve kimse tarafindan sulta altina alinamaz. Mesajin saklanarak
gizlenmesi miimkiin degildir. Vahiy kendini her an insanliga sunmaktadir. Tam
olmasi gereken sekilde biitiin diinyaya ayni anda arz olunur. Oysa insan araciligtyla
gelen vahiy yine insan tabiatindaki zayiflig1 sebebiyle amacina erismede aciz kalir.
Insanoglu acziyeti nedeniyle ilahi olan1 tam olarak yansitip uygulamakta eksiktir.
Ancak Tanri’nin insan gibi basarisiz olmast muhaldir. Giicii ve araglari, amacini tam

olarak yerine getirmek icin yeterli ve denktir.14

Evrendeki Tanr1 kelamu ile insanlarin vahiy olarak sunduklar1 sozler arasinda
ifade farki ve uyusmazlik vardir. Paine bu ikisini su sekilde kiyaslar: Gergek vahiyde
karsimizda duran bir yaratilis vardir. Bu Tanr1’nin elinden ¢ikmistir, buna bakan higbir
insan yalana kapilmaz. Tiim evren Tanri’nin giiclinii, comertligini, sevgisini hikmet ve
bilge olusunu yansitir. Insanlarin vahiy oldugu iddiasiyla sunduklar1 eserlere bakinca
orada merhamet kilig1 altinda acziyet, intikam, cezalandirma bulunur. Bolca
hikayelerle karsilasilir. insanin bunlara bakarak siiphe etmesi, Tanr1’ya dair hatali
inanglara diigmesi miimkiindiir. [lahi mesajda tabiiyet géniilliiliik esasina gore iken

yazili vahiy adi altinda pek ¢ok insan dini baskiya maruz kalmistir. Paine’e gore ayet

140 Thomas Paine, “Predestination”, (Cevrimici) https://thomaspaine.org/essays/religion-
Ipredestination.html 21 Aralik 2020.
141 Ppaine, a.ge, s. 28; Thomas Paine, “Prospect Papers”,  (Cevrimici)

https://thomaspaine.org/essays/religion/prospect-papers.html 20 Aralik 2020.
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kitaplardaki vahyin Tanri’dan geldigine inanilsa bile iki kaynak arasindaki bu
farkliliklar1 izah etmek kabil degildir.

Insan biitiin aleme naksedilen bu bilgiden hareketle gercek vahye ve hakiki
dine nasil erisebilir, denilirse; matematik, mekanik bilimin pratik alanlarmdandar. Icat
iiretimi sirasinda evrendeki yasalar bu bilim dallar1 vasitasiyla uygulamaya dokiiliir.
Kainatta var olup yoOnlendirilmesinde insanin etkisinin bulunmadigr kuvvet, optik,
enerji, yergekimi yasalar1 gibi tabiattaki sistemleri ¢ark, disli, iletken maddeler vs. ile
taklit ederek bu sistemleri giinlilk hayatinda kullanim igin elverisli bir hale
getirmistir. Insanoglu yasaminda ihtiyaci olan ilkeyi nasil kdinatin i¢inde goriip bir
bilim alanina doniistiiriiyorsa, benzer bicimde Tanri’nin kelamini da orada kesfedip
hayatina aktarabilir.!*? Béylelikle hakiki din insanoglunun dini, bilimsel ve hatta
sanata dair bilgisinin kaynagina doniisiir. Adeta Tanr1 bu ilkeleri bize gostererek bizleri
O’nu taklit etmeye cagirmaktadir. Paine, insana verilen her 6zelligin ve dogada bu
ozelliklerle taniyip 6grendigi her tiirlii seyin bir maksadi, hikmeti olduguna inanir.
Ornegin gérme yeteneginin insana sagladig1 hayati fayda disinda ona 6gretecegi seyler
de vardir. S6z gelimi yildizlar1 gérmede insanin akil yiiriitiip ders alacagr menfaat

veren bilgiler yoksa sirf yildizlar1 gérmenin gerekliligi yoktur.!43

Evrenin yapisi1 ve sistemlere dair bilgimiz derinlestik¢e, Tanri’nin yalnizca
ylceliginin degil, bilgelik ve insanogluna karst comertliginin de farkina varilir.
Alemde var olan sistemler hayatta kalmamizi saglarken onlarin kesfi medeniyetlerin
temelini olusturmustur. Tann ilk andan itibaren insanoglunun degisen ve gelisen
ihtiyaglarini kdinatin tasarimindan itibaren hassas bir dl¢ii ile dizayn etmistir. Oyle ki
bu gok kubbe tiim canlilara giivenle ev sahipligi yaparken ayn1 zamanda lizerinde kafa
yoran herkes i¢in hakikati anlatan bir okul olmustur. Tanr1’y1 bulmak isteyene yol
gosterirken Tanri’ya ibadet etmek isteyene ibadetin keyfiyeti hakkinda Ornek
olmustur. Kisaca insanin maddi ve manevi tiim ihtiyaclarinin ¢6ziimiine, Tanr1’dan bir

kelam olarak evrende yer verilmistir. Tanr1 Kelami gecmiste oldugu gibi simdi ve

12 A, s. 35.
43 Ae.,s. 37.
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gelecekte de insanogluna rehberlik etmeye devam edecektir. Bunun diginda aranacak

tiim rehber ve aracilar asilsiz ve uydurma olacaktir.

Sonu¢ olarak Tanri, insanoglunu kainatin i¢inde yaratmakla, ona Zatini
tanimast i¢in yeterince argiiman vermistir. Kainattaki kanunlar zamandan ve
mekandan bagimsiz olarak Tanr1’nin varligina isaret edip durmaktadir. Kainattaki tiim
bu deliller varken akilli bir varlik olarak yaratilmis insan igin baska araci ve isaretler
gereksizdir. Tanr1 insanoglu i¢in diinyay1 yildizli bir evren iginde yaratmis, oradan
insana bilim ve sanat dersleri vermistir. Insan evrenden &grendikleriyle medeniyeti
kurarken Tanri’sini tanima firsatin1 yakalar. O’nun giicii yaratiligin sinirsizliginda
goriiliirken bilgeligi tiim evrenin yonetilmesindeki daimi diizen ve intizamda idrak

edilir.

3.3.2. ibadet Ahlakh Olmaktir

Insanlik tarihinde ibadetin kaynagi dinin ortaya ¢ikisindan ayri diisiiniilemez.

144 nihai olarak insanoglu siginma,

Dinin mensei hakkinda farkli teoriler olsa da
yliceltme, zararlardan kacinma, kurtulusa erisme gibi ¢esitli nedenlerle “yiice”
addettigi bir giice, varlik/lara tapmmistir. Insanin hayatla miicadelesi sirasinda
Tanri’ya iman dogalinda ortaya ¢ikan bir gereksinme halidir. insan yiice bir giice
inandiginda kendi acizligini fark ederek kendini Tanr1’sina sevdirmek, onun hakimiyet
ve korumas: altinda korumasina girerek gilivende olmak ister. Tanri’nin sevecegi
eylemlerde bulunup tazim gosterileri ile niyaz ederek inancini ortaya koyar. Her dini
inanig Tanr1’ya ibadetin ne oldugu ve nasil icra edilecegine dair kendince bir agiklama
getirir. Hepsi de birbirinden farkli yol ve yontemler ile tapinmalarini gerceklestirirler.
Dini inanglara kugbakis1 bakildiginda ¢ogunda dini ritiielleri belirleyen din kurucular
ve onlara ait dini metinler vardir. Deizm Tanr1’dan gelecek bir peygamber veya yazili

metni kabul etmedigine gore buradaki inanigin tezahiiriiniin nasillig1 bir soru isareti

olusturur.

144 Bkz.: Giinay Tiimer, “Din”, DiA, C.IX, 1994, s. 312-320.
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Paine, Tanri’ya inancin ag¢iga c¢ikmasinin moral degerlerin hayata
gecirilmesiyle viicut bulacagimi ifade eder. Tanri’ya gosterilecek tazim ve hizmet
O’nun zatina yapilan bir katk1 degildir. Deizm anlayisinda ibadet; insanlarin, Tanri’nin
yarattiklarina karsi comertce, iyilikle gosterdigi muameleyi birbirlerine gostermesi,
yasamlarinda O’nu taklit etmeleri ile miimkiin olur.!*® Tanr1 her giin insanlara sonsuz
iyilikte bulunmaktadir. Insanlar hayatlarindaki iyiligin farkina varip birbirlerine karsi
bu tutumla hareket etmeleri gerekir. Bir toplumdaki kin ve diismanlik duygulari,
yaratilmig diger canlilara kars1 yapilan zuliimler orada Tanr1’ya kars1 gérevlerin ihmal

edildigini ortaya koyar.

Insanlar her konuda birbirine esittir. Yaratilan her varhgin zarar gérmeden
hayatin1 siirdiirme hakk1 vardir. Tanr1’ya inanan kisi i¢in dini vazifelerin 6zeti yasami
boyunca dogru olani tercih ederek tiim canlilarin mutlu bir hayat stirmelerine olanak

saglamak icin gayret etmesi ve tiim davramslarinda merhametle davranmasidir.14°

3.3.3. Olumsuzluk

Oliimden sonra bir hayatin var olduguna inanabilmek icin gii¢lii deliller
bulunmalidir. Sadece bir 6greti halinde dirilis inancinin varligini savunmak yeterli
degildir. Evrendeki olgularla inanci desteklemek gerekir. Evrende, ahiret inancina dair
en onemli Ornek hayvanlarin yasam dongiisiidiir. Mesela kelebek, kurbaga, sinek gibi
hayvanlar hayatlarinin bir kismin1 bir bedende kalan1 da bambaska bir bedende
gecirirler. Her ne kadar burada o hayvanin varlik bilincinin degisip degismedigini
6lcmek mimkin olmasa da deizm inanci evrendeki olgularla temellendirmistir.
Dolayistyla oliimsiizliik fikri i¢in gozlemlenebilen bu bagkalasimin insan ic¢in de
bundan sonraki hayatinda daha 1iyi kosullarda var olmanin delili olarak

yorumlamigtir. !4

15 Ae., s. 63.
146 paine, Akil Cagy, s. 3.
M7 Ae., s. 161
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Diinya’da hayvanlarin yasamsal dongiisiindeki bagkalagimdan yola ¢ikilirsa,
Hristiyan inanisindaki gibi dirilme ve 6liim sonrasi yasam i¢in buradaki bedene ihtiyag
yoktur. Paine dirilisin nasil, nerede, bedenli veya bedensiz olmasi konusuyla
ilgilenmez. Ona gore varolus kollar ve bacaklardan 6te bilingle oldugunu diisiiniir. Bir
insan, viicudunun pek ¢ok organini kaybetse bile varligina dair bilinci onu var kilmaya
devam eder. Oyle ki cocuklugumuzdaki beden ile simdiki bedenimiz arasinda oldukca
bliyiik bir degisim olmasina ragmen ayni kisi oldugumuz bilinci baki kalmistir.

Sonlanmayan biling ise 6liimsiizliigii meydana getirir.148

Paine’in ahiret inancini su satirlarinda gérmek miimkiindir:

Varolus bilinci; “maddenin degisiminden etkilenmeyen, kesinlikle kendine has,
bildigimiz ya da tasavvur edebilecegimiz her seyden farkli bir dogas1 olan benzersiz bir
varolus yetenegine sahiptir. Uretilen sey kendi icinde 6liimsiiz olma yetenegdi tasiyorsa onu
iireten gii¢ de ki bu varolus bilinciyle ayn1 seydir, 6liimsiiz olabilir; {iretilen sey de baglantilt

oldugu ilk maddeden, diisiincenin yazildig1 ya da basildig1 ilk seyden bagimsiz oldugu gibi

bagimsizdir.”*4

Paine Hristiyan 6gretisindeki, ahirette dirilmenin diinyadaki bedenle olmasi
inancini elestirmektedir. Bu diinyada varligi 6liimle sonlanmis bir bedenin 6lim
sonrast hayatta tekrar dirilmesi, yeniden 6liimiin meydana gelebilecegi fikrini dogurur.
Bu ihtimalin ortadan kalkmasi i¢in bu bedenden daha iyisine sahip olmay1 vurgular.
Onun ifadelerinden sadece 6liim sonrasinda degil, dogumundan 6nce de varliginin
evrende bir bagka sekilde var olduguna inandig1 ¢ikarilabilir. Burada dogrudan
reenkarnasyonu kastetmemektedir. Ifadelerinde bu dogrultuda bir inancina
rastlanmamistir. Yalnizca 6z bilincin beden veya organlara ihtiya¢ duymaksizin

kainatta var olmasiin imkanina dikkat gekmektedir.

Paine gore diinya hayatindan sonra var olmaya iliskin inan¢ insanin i¢indeki
bir umuttan ibarettir. Bu diinyada insana iyilik yapan Tanri’nin bundan sonra da o
iyiligi siirdiirmesine dair bir beklentidir. Tanri’nin diledigini yapma yetkisi vardir.

Ancak Tanr1’nin adaleti fikri ve O’nu anlamamiz i¢in verdigi sebeplerle tutarl sekilde

18 Ae.,s. 159,
19 Ae., s. 160.
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bakarak bir inanca ulasilir. Bu da yagamlarini iyilik yapmak i¢in harcayanlarin iyilikle,
kétiilerin ise cezayla karsilasmasidir. Iyi ve kotiiden yana bir fark yaratmayanlar ise

hesapta olmayacaktir.*>

3.3.4. Tann-Bilim-Egitim Iliskisi

Paine’e gore Tanr1 insani yaratirken yalnizca onun yasamsal ihtiyac ve rahatca
hayatin1 idame ettirecegi sartlar1 saglamakla kalmamis, kainata bakip Once taklit
ederek sonra buradaki kesiflerinden hareketle iiretim yapabilecegi sistemleri var
etmistir. Glinlimiizde insanin konforlu bir hayat siirmesi i¢in lazim olan tiim bilgi ilk
etapta, icinde var oldugumuz giines sistemi ve buradaki gezegenlerin dongiisel
hareketlerinden temellendirilerek olusturulmustur. Sayet Tanr bizi tek basina duran
bir kiire lizerinde var etseydi; donme hareketi ve bununla birlikte olusan diger
sistemlerin yoklugu simdi sahip oldugumuz bilgilere ulagsmak i¢in yeterli temeli
saglamayacakti. Yaratict evrende higbir seyi bos yere yaratmamis, alemin tasarimi
insanin maksimum fayday: elde edebilmesi iizerine kurmustur. Insanin hayatinda
medeniyet ve teknolojiyi insa ederken kullanacagi sistemler evrensel olarak herkesin

erisimine agilmistir.®

Evreni yaraticiya ulagmanin bir araci olarak goren Paine, bilimsel faaliyetlere
biiyilk 6nem atfetmistir. Ona gore, Hristiyanligin otoriter bir hal almasina kadar
Isa’dan dnceki yiizyillarda az da olsa ilmi calismalar yiiriitiilmekte, farkl: fikirler ifade
edilmekteydi. Hristiyanlikla birlikte Kilisenin izin verdigi disinda bir bilgiye
erisemeyen toplumlar, dinin kaynagina da ulagamadiklart i¢in din adamlarindan
“gercek’ adi altinda anlattiklarina inanmak zorunda kaldilar. Akil yiiriitme ve bilimsel
yontemlerle ortaya konulan fikirlerin engizisyon mahkemelerinde yargilanmasi

sonucunda baslarini kaldirip kainattaki diizeni incelemenin uzaginda bagnaz bir hayata

10 Thomas Paine, “My Private Thoughts on a Future State”, (Cevrimici)
https://thomaspaine.org/essays/religion/my-private-thoughts-on-a-future-state.html 9 Ekim 2020.
151 Paine, Akil Cagy, s. 52.
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strdklendiler. Tim bunlardan dolay1 Paine A4kl Cagi’nda Hristiyanligin “cehalet

devri”nin®®? miladi oldugunu iddia etti.

Avrupa’daki Reform hareketi (1517) ile kilise hegemonyasini kaybetse de
evrene bakis konusunda denge bulunamamistir. Paine okullarda 6gretilen astronomi,
felsefe ve diger bilim alanlarindaki miifredatin yalnizca kesiflerden ibaret olmasini
‘6gretme yanilgis’’*>® olarak niteler. Halbuki bilimin tiim alanlar1 ilahi bir kokene
aittir. Bu iligkiyi bir benzetmeyle agiklar: Olaganiistii bir makine, mimari yap1 veya
sanat eseri karsisinda sanat¢inin dehasit ve yetenekleri akla gelir. Geometriden
bahsederken Oklid, yergekimi incelenirken Newton hatirlanir. Fakat Tanri’nin eserleri

incelenirken eserin sahibinin hatirlanmayis1 Tanri ile varligin arasini ayirmistir.

Teolojinin bilimin diger alanlarindan ayrilarak branslasmasi ve sadece ilahiyat
konularini igeren kitaplar {izerinden egitiminin verilmesi de Paine’in kars1 ¢iktig1 bir
diger egitim metodudur. Branslagsma ve Tanr1’y1 sadece ilahiyat alanindaki bahislerde
bulmaya calisma bagnazlagsmayr getirir. Ona gore Tanri kendi eseri olan doga

Uzerinden veya dogadaki diizeni anlatan kitaplardan anlagilmaya ¢alisilmalidir.

Paine alemdeki varolus ile yaraticiyla irtibat kurmanin aksi sekilde etki
olusturacagma inanmaktadir. Zihin muhatap oldugu sahnenin etkisiyle hayranlik
duyarken bir yandan bilgiy1 de kavrayacaktir. Birey 6grendigi bilgiyle yeni kesiflerde
bulunacak, bir yandan Tanri’nin koydugu diizeni gozlemleyerek orada Tanri’nin
yarattiklarina karg1 merhametini, comertligini, bilgeligini vb. fark edecektir. Boylece
insan da kisisel iliskilerini buna gore diizenleyecektir. Dolayisiyla bilimsel

calismalarin teolojik temel iizerinden yiiriitiilmesi gereklilik addetmektedir.>*

152 Ae., s. 42.

158 Thomas Paine, “The Existence of God”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/the-
existence-of-god.html 20 Aralik 2020.

1% Thomas Paine, “The Existence of God”, (Cevrimigi) https://thomaspaine.org/essays/religion/the-
existence-of-god.html 20 Aralik 2020.
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3.4. Degerlendirme

Paine dinlerdeki celigkileri gérdii. Vahiy iiriinii oldugu iddia edilen kitaplara insan
unsuru karistigini ileri surdd. Hem ¢eviri problemi hem herkese ayni dogrulukta
ulasamayacagi gibi nedenlerle bir insana gelen vahyi kabul etmedi. Paine kurumsal
dinin olusumunu, devletlesmeyle birlikte yoneticilerin insanlar1 yonetmek i¢in bir
nesneye ihtiya¢c duymasina dayandirir. Siyasi erk bazen halkin arzu ve beklentilerine
aykir kararlar almistir. Bu sirada halkin karsi ¢ikisini 6nlemek icin askeri giice ihtiyag

birakmayan fakat halkin itaatini saglayan bir unsur olarak din insa edilmistir, der.

Paine esasen Tanri’nin varligin1 kabul ettigi gibi insandaki inanma egilimini de
kabul eder. Tanri’nin da insanoglunun kendini O6rnek alarak bir hayat kurmasi
istedigine inanmaktadir. Onun kars1 ¢iktig1 durum dinin kurumsallagsmasi ve Tanri’nin
egemenligi disinda insanlar {izerinde bir otorite kurulmasidir. Ciinkii din hakkinda
Tanr disinda birilerinin hiikiim vermesi bir dizi sonu¢lar dogurmustur: Dogal bir yap1
olmadigindan, etkisinin siirdiiriilmesi i¢in korku politikas yiiriitiilmiis ve despot bir
yonetim haline evrilmistir. Olusturulan bu egemenlik sahasinin varligini1 korumak i¢in
insanlar siyasi, ekonomik, egitim alanlarinda kisitlamaya gidilmistir. Boylelikle din
ve vahiy adi altinda kurulan hegemonya ile insan1 Tanr1’nin ona verdigi genis hareket

sahas1 i¢inde dar bir cembere almistir.

Diistiniir, gelinen noktada tiim bu olanlarin ¢ikis kaynagi olarak dini gordiigii igin
dinin kurumsallagsmasina araci olan peygamberlik ve vahiy unsurunu reddetmistir. Bu
reddiyelerini salt itiraz olmaktan 6te akilla temellendirmistir. Paine’e gore Tanri’dan
geldigi soylenen Kutsal Kitap geliskilerle doludur. Tanrinin temsili konumundaki
kilise halka sundugu 6gretilerin uzaginda bir hayat siirerken, halkin ihtiyaglarina kulak
tikamaktadir. Yoneticiler insanin dogal haklarina aykir1 islerinde dini araci
kilmaktadir. Sonugta Paine, Tanri’ya olan saygi ve bagliligi sebebiyle i¢inde
bulundugu tiim bu sartlara karst cikmustir. “Ozgiirliigiin olmadigi yer benim
tilkemdir.” soziiyle Paine, insan hiirriyetine atfettigi degeri ve bu misyonun kendince

kiymetini ifade eder.
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Paine kutsal kitaplardan Tevrat ve Incil’i incelemistir. Kutsalligma inanilan
kitaplardaki efsanevi anlatilar kritik edildiginde ortaya ¢ikan manzara; yazili vahyin
insanlar tarafindan bozulma riskini ortaya koymustur. Vahiy mahsulii anlatilarin Tanr1
sOzlinii tasimadaki yetersizligi ile kitaplarin aktarici olabilmesine dair inancin
yitirmistir. Kitab-1 Mukaddes disinda diger kitap ve metinler i¢in 6zel bir inceleme
yapmamistir. Ona gore Tanr1 bir kitap gdnderdiyse onun bozulamaz 6zellikte olmasi
gerekmektedir. Bir tanesi bile bozulduysa digerleri de ayni riski tagimaktadir.
Dolayisiyla Kur’an hakkinda yakinen bir okuma ve incelemesi olmamustir.

Elestirilerini Kitab-1 Mukaddes tizerinden genellemelerle olusturmustur.

Diisiiniir herhangi bir dini O6gretiyi kabul etmemesine ragmen Hristiyanlarin
celiskilerini Hz. Muhammed’e ve Islam’a kars1 olan tutumlar ile ortaya koymaya
calisir. Mesela Hristiyanligin yayilisinda baski ve zulmiin olmadigini iddia edenlere
Muhammed’in de baslangigta silah zoru kullanmadigmi ifade eder.'® Sirf baski

olmadi demenin, bir inanca itimat etmek icin yeterli olamayacagini izah eder.

Paine iktidarlarin kendilerini dine yaslayarak ondan gii¢ devsirmelerini elestirir.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, buna tesvik eden seyin din olup
olmadigidir. Insanlarin dini kendi emelleri dogrultusunda kullanmasi, dini Koti ve
yalanci yapar m1? Paine’in yontemiyle sorulacak olursa, bir hakim hukuk kurallarini
kendi istedigi sekilde yorumlasa ve bir sekilde insanliga aykir bir hiikkiim verse, bunun
sebebi kurallarin varligt midir? Paine’in teorisinde oldugu gibi, herkes goksel
verilerden yola ¢ikarak Tanriya ulagirsa diinyada var olan savaslarin, sosyo-ekonomik
anlagsmazliklarin, ahlaki problemlerin Oniine gecilebilecek mi? Dini kendilerine
dayanak olusturacak denli egolarini merkeze alan insanlarin bu yeni durumda aksine

hareket edeceklerine ne kadar glvenilebilir?

Diisiiniir, insanin inang Ozgiirliigiinii kabul etmektedir. “Herkes istedigi dine
inanir ve diledigi sekilde ibadet eder” demektedir. Ayrica ahiret bahsinde agikladigi
tizere Paine, dmriinii iyilik ugrunda gecirmis insanlarin 6liimden sonra da giizellikle
var olmaya dair inancinin devam ettigini ifade eder. Kotii seyler yapanlar da bunun

karsiligini alirken hayatta higbir fark yaratmayanlarin hesapta olmayacagina inanir. O

155 Paine, Akil Cag, s. 166.
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halde Paine tiim insanlarin mutlak bir iyilik halinde yasayamayacaklarmi kabul
etmistir. Iyiler ve kétiiler varsa demek ki insan bunlardan birini tercih edecektir.
Dolayisiyla peygamber ve vahiy var olmasa da insanlar kendi amaclar1 dogrultusunda
emir ve yasaklari manipiile edebileceklerdir. Sayet herkes evrendeki vahiyle irtibatta

olsa da bazi kimselerin s6z konusu emirleri yorumlariyla ¢arpitmasi isten bile degildir.

Paine, evrensel dlgekte bilinen ii¢ kisinin (Hz. Musa, Hz. isa ve Hz. Muhammed)
kokenlerini karanlik addeder. Ona gore Hz. Isa ise sadece ahlaki bir hayat igin
mucadele ederken, digerlerinin peygamberlik iddiasiyla yeni bir din getirdigine
inanir.?®® Kitab-1 Mukaddes elestirileri boyunca buradaki anlatilarm Hz. Musa ve Hz.
Isa tarafindan yazilmadigini izah eder. Ancak sonuca gelindiginde Hz. Musa Kitab-1
Mukaddes’teki ifadeler nedeniyle yeni bir sistem kurucusu olurken, Hz. isa anlatilarda
bahsedilen sifatlardan azade sadece iyilik i¢in miicadele etmis biri olur. Paine’in
Hristiyanlar1 elestirdigi hataya kendisi de diismiistiir. Hz. Isa’ya benzer bicimde Hz.
Musa ve Hz. Muhammed’in insanlara diiskiin olup onlar1 ahlaki davranmaya ¢agiran
kimseler olabilecegine ihtimal vermemistir. Paine’in bu tavri, peygamberler hakkinda

net bilgisi olmamakla birlikte toptanci bir bakisla hareket ettigini ortaya koymaktadir.

Akil  Cagrnda kullandign  ifadelerden Islam’dan  haberdar oldugu
anlasilmaktadir. Ancak bu 6ziindeki ilkelerin ne olduguna dair bir bilisten 6te ylzeysel
bir haberdar olus gibi goriinmektedir. Ornegin Hz. Muhammed’in miraca ¢ikmasiyla
Isa’nin yiikselmesi hikayesi arasinda bir benzerlik kurmaktadir.®*” Kureys’in islam’in
ilk teblig yillarinda pazarlik yapmasi i¢in Ebu Talib’le goriistiiklerinde Hz.

Muhammed’in (as.) “Sag elime giinesi, sol elime ay1 verseniz...

olarak bilmektedir. Ancak bunu Eski Ahit’teki Yesu kitab1 10. bolim 12 ve 13. ayette

sOziinti yaklasik

gecen Yesu'nun giinesi Givon iizerinde bir giin boyunca sabit tutmasi1 hakkindaki
pasaji1 tahkir icin ornek vermektedir.'*® Elestirmelerinde genelleme yaparak ii¢ semavi
dini aynm1 kefede degerlendirmis, dinlerin kokenlerini bilinmezlik, peygamberlerini

yalancilikla itham etmistir.

1%6 Paine, Akil Cagy, s. 22.
7 a.g.e., s. 148.
18 A, s. 89.
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Aklin merkezde oldugu deistik inang disinda Yahudilik, Hristiyanlik, Islam ve
tim din kurumlarin1 reddeden®®® Paine, din elestirilerini Hristiyan dgretileri iizerinden
sUrdirmiistiir. Fakat reddiyelerini butln dinlere genellemistir. Kitab-1 Mukaddes’i
inceleyerek vahiy mahsulil olmadigina ikna olmus ancak dini bir kaygi ile Yahudilerle
temas kurmanmustir. Kimi ifadelerinden Islam’a dair kismi bir bilgisinin oldugu
anlasilmaktadir. Fakat bir amaca bagh olarak dogrudan Kur’an veya Mdusliman

Kisilerle baglant1 kurmadigi agiktir.

Deizmin tarihgesine bakildiginda Hristiyan inancina reddiye olarak ortaya
ciktig1 goriliir. Paine’in de savunusu yiriittiigii sekilde Kilisenin rasyonel akil ve
bilimsel ¢aligmalara dair otoriter negatif tavri, Kitab-1 Mukaddes’teki mantik ve ahlaka
aykirt anlatilari, Hristiyan akidesinin temelini olusturan teslis, kefaret, mesih gibi
inanislar elestiri konusu olmustur. Deizm’in Islam diinyasina yansimasi ise vahiy ve
peygamberligi inkdr cercevesinde gerceklesmistir. Islam’m akil ve bilimsel

faaliyetlere dair olumlu yaklasimi g6z ardi edilmistir.

19 A, s. 4.
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SONUC

Paine bireyin din ve vicdan hirriyetinin varligmi kabul eder. Insanlar
diledikleri dine inanabilirler, kimseye bir dine inanmalart konusunda bask1
uygulanamaz. Insanin kendisine de bu baskiy1 kurmaya hakki yoktur. Paine’e gére
insanin ahlaki gorevi yaraticisinin verdigi tiim imkanlar1 seferber ederek dini sistemi
kanitlarla sekillendirmektir. Paine’in Hristiyan inancina karsi olan miicadelesindeki
temel motivasyonu da buradadir. Amacini; insanlarin, Tanri’nin kullarina verdigi akl
dogru bir sekilde kullanabilmeleri ve ilahi adaletin, merhametin, farkina vararak tiim
canlilara iyi niyetle davranmalar1 igin micadele etmek oldugunu ifade etmistir. Din
baslig1 altinda insanlar1 bir takim inan¢ ve uygulamalara mecbur biraktigi icin
Kilise’ye karsit bir durus sergilemistir. Bireyleri, Tanr1’y1 kendi eserleri ile tanima ve

yalnizca O’na inanmaya ¢agirmistir.

Vahiy sadece Tanr1’dan insana dogru gergeklesen iletisimi gosterir. Diisliniire
gore Tanr1’nin her seye kadir olmasi nedeniyle yazili olarak vahiy gondermenin O’nun
i¢in miimkiin oldugunu kabul eder. Bunun vuku bulmas1 hakkinda ise vahyin, yalnizca
ona muhatap olan kisi i¢in gecerli sayilacagini diigiiniir. Vahye muhatap olan kisi, onu
bir baskasina haber verdiginde, artik o s6z vahiy olmaktan ¢ikarak bir sdylenceye
doniisiir. Cunkii vahiy kisiye &zel bir deneyimdir. Oznel olusu nedeniyle
kanitlanamaz, bir baskasina aktarilamaz. Daha bu adimda vahiy kapsam ve
gecerliligini yitirmis olur. Ciinkii vahiy aldigini iddia eden kisinin yalan soyleyip
sOylemedigini test olanagi yoktur. Vahyolunan bir s6z insanlar arasinda dolasima
girdiginde vahiy olma 6zelligini kaybeder. Bu durumda Paine, vahiy bizzat kendisine
gelirse buna inanacagimi ancak baskasmnin vahiy aldigina inanmaya mecbur

tutulamayacagini savunur.

Paine’in dinlere karsi kati tutumunun ardinda vahyin dayatma araci olarak
kullanilmas1 ve tarihteki zullimlerin sebebi olarak gokten geldigine inanilan vahye
isaret edilmesidir. Vahiy insanlig1 birlige, iyilige ve merhamete yani Tanri’nin
stfatlarini biirlinmeye ¢agirmasi gerekir. Bunun i¢in vahiy nitelik olarak baski araci

olmamalidir. Ko6tli emeller i¢in kullanilmak istendiginde buna olanak saglamamalidir.
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Paine, peygamberligi Tanri’nin vahyini tebligi etmede yetersiz, Tanri’nin
adalet ve kudreti bakimindan gereksiz ve manipiilasyona ag¢ik olduguna inanmaktadir.
Bu sebeple kim olursa olsun peygamberligi reddetmistir. Isa’y1 Tanr1 veya peygamber
seklinde degerlendirmeksizin iyi niyetli bir davetci olarak kabul etmistir. Ona gore,
I[sa’ya dair Kitab-1 Mukaddes’te anlatilan tim hikayeler vahiy bashigi altindaki
kurgudan ibarettir. isa kendisine atfedilen Tanri’nin Oglu olmanin dtesinde Tanr1’y1
bilen, insanlar1 seven ve onlari iyilige ¢agiran bir kisidir. isa hakkinda anlatilan asli
ginah, kefaret ve goge yiikselme vb. anlatilari elestirerek kesin bir dille reddeder.
Tanr1 da s6z konusu anlatilarin aksine; mutlak bilge, merhametli ve adildir. Ona gore
inanilacak Tanr1 masallarin degil gergeklerin Tanr1’sidir. Bu sebeple bir kisi, bir kitap
vb. Tanr1 namina konusuyorsa onun gergek olup olmadiginin kanitlarin1 sorgulamasi

gerekir. Insani bunu yapmaya iten Tanr1’ya olan saygi, inang ve bagliligidir.

Dogadaki dongii incelendiginde diizen ve evrensel bir uyum goze carpar.
Kesifler, astronomik hesaplamalar bu uyum sayesinde miimkiin olabilir. Goriinen
evrenin her alaninda bu diizenin Tanr1’s1 goriiniir. O halde evreni bu denli ahenkli
yaratan ilahi bilgeligin, Incil’in diktesinde de evrende oldugu gibi uyumlu olmasi
beklenir. Tanri'ya atfedilen her konuda dikkate alinmasi gereken kistas bu uyum ve
diizendir. Bunu evrene bir 6l¢ii olarak da koyan Tanri’nin bizzat kendisidir. Tanri’nin
comertligi diinyadaki bollukta; affediciligi ise O’nu inkar eden kisilere sundugu
firsatlarda gizlidir. Tanri’nmin vahyi, insanlarin yazabilecegi kitaplarda degil kendi

yarattig1 kédinatta yazilidir.

Doga felsefesinde anlatilanlar gercek dindir. Halbuki din olarak isaret edilip
okunulan kitaplar insanlarin Tanr1 hakkindaki fikirlerinin derlemesidir. Paine Tanr1’y1,
Tanrt’nin yazdig1 kainatta degil de insanlarin elleriyle yazdiklar1 eserde aramanin,
Hristiyanligin mimarlarinin insanliga verdigi bir zarar olarak gormektedir.
Hristiyanlik, bilimi insan yapisi kabul ederek dislamis, kendi fikirlerini Tanri’nin
sOzleri gibi empoze ederek insanlarin bilimsel faaliyetlerde ilerlemesini engellemistir.
Tanri'nin yarattig1 alemin yapisini inceleyip arastirmanin dindisi ve tiim bu kainatta
var olan her seyin dini oldugunu savunmak c¢eligkinin ta kendisidir. Dikkatle
bakildiginda bilimin alanina giren tiim sistemlerin yaraticist Tanri’’dir. O halde

bilimsel ¢alismalarda bulunmak Tanri’nin sanatiyla mesgul olmaktir. Tanri kainati
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yaratmis, mesaj ve prensiplerini ona yiiklemistir. Insan ise sistemde var olan ilkeleri
kesfeder, aralarindaki iliskileri tespit eder ve ardindan diger insanlara deklare eder;
sifirdan insa etmez. Bu ylizden birey Tanri’nin kainata serdigi vahyini anlamak i¢in
astronomi basta olmak iizere bilimin pek ¢ok alanini i¢ine alan doga felsefesine kulak

vermelidir.

Diisiiniir, teolojinin dogrudan evrenden veya evrendeki sistemleri anlatan
kitaplardan c¢alisilmasint gerekli goriir. Teolojinin sadece fikir baglaminda
incelenmesinin bagnazlik, kin ve zulme yol agacagini savunur. Avrupa tarihindeki dini
zuliim, kavga ve katliamlar1 buna 6rnek gosterir. Varliktaki ilahi giicii gdstermeyen
egitim metodunun, sahibini slipheye gotiirerek ateizmin tiiremesine yol actigini iddia

eder.

Paine Hristiyan bir toplumda yetismistir. Kutsal kitap sebebiyle Yahudi
Ogretileri hakkinda bilgisi vardir. Deizm’in temellerini olusturdugu Akil Cag:
kitabinda Kutsal Kitap’ta gecen ayet ve hikayeler iizerinden Hristiyan inanigini tenkit
etmistir. Ayn1 sekilde Yahudiligin odakta oldugu bir elestiri olmasa da Kutsal Kitap
kritigi sirasinda sert degerlendirmeleri olmustur. Ancak gerek Islam gerekse diger

dinler hakkinda nitelikli bir bilgi ve elestirisi bulunmamaktadir.

Diisiiniir, ilk insandan itibaren deizmin var oldugunu ancak insanlarin etkisiyle
sonradan diger inanglarin tiiredigini savunmaktadir. Evren Tanri’ya ulagmak igin
yeterli veriyi saglar. Akil bu verilerin elde edilip degerlendirilmesi igin yeterlidir. O
halde mucize, sir vb. ile insanlar1 kendisine baglayacak baska dinlere ihtiyac yoktur.
Evren Tanri’nin zatin1 bilmek, O’na nasil ibadet edilecegini 6grenmek ve ahlakl bir
yasam slirmek i¢in gerekli olan tiim mesajlar1 kendisinde barindirmaktadir. Okullarda
verilen egitimin Tanri ile bagdastirilarak anlatilmasi da insanlarin evrenden alacaklari
mesaj1 daha cabuk almalarin1 saglayacaktir. Hatta ahiret gibi gaybi bir konu bile
alemdeki canlilarin yasam dongiisiine bakilarak anlasilabilir. Akil, evren ve Tanri
disinda kalan, bunlara dair s6z sdyleyen tiim yapilar dinlerin insanlar iizerinde baski

kurmasina yol agan aracilardan baska bir sey degildir.

Din goniilliiliige baglidir ve insan kendi arzusuyla dine baglanir. Paine insanlar

kendi kalpleriyle iman ettiklerinde tiim uluslarin ve dinlerin evrensel bir noktada
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bulusacagina inanmaktadir. {1k insanin inancina yani deist inancina dénerek herkes tek
bir Tanri’ya inanacaktir. Bu yeni bir din icadiyla degil simdiki inanglarin
fazlaliklarinin atilmasiyla olacaktir. O zamana kadar Tanr1’nin ahlaki adaletini dinlere
kars1 savunmak deistin gorevidir. Tanr1 kendi basina mutlak olarak var ve guctinde
yetkindir. Tanriperest kisinin kendini toplumdan tecrit ederek inziva halinde yalniz
basina ibadet etmesinin Tanr1’ya bir faydasi olmadigi gibi bu, bencilce bir davranistir.
Insanoglu ancak Tanr1’nin yarattig1 evren ve orada yasayanlarin iyilik ve mutluluklari

icin gayret sarf ederek ibadet etmis, inancindaki samimiyetini Tanr1’ya sunmus olur.

Paine’in kurumsal Kilise’ye karst verdigi miicadelesinde ilk olarak Tanri
inancin1 Hristiyanlhigin Tanr1’ya yUkledigi negatif yiiklerden arindirmaya c¢aligmistir.
Tanr1 mutlak ve yegane gii¢ sahibi oldugunda kefaret doktrini, Ogul Isa, teslis, carmih
vb. herhangi tim anlatilar gecerliligini yitirmektedir. Bunlar yalnizca Tanri’nin
otoritesine sinir ¢izen indirgemeci bir algi ile politik olarak halki kontrol mekanizmasi
kurmas1 disinda inananlar lehine bir fayda saglamamaktadir. Bu sebeple anlatilarin
cikis noktas1 olarak goriinen kitap, kilise, peygamber de bu reddiyeden nasibini

almistir.

Diisliniiriin  yonelimi dogrultusunda dinin temellendirmesi salt akilla
yapildiginda ise bazi mahzurlarin olusmasi muhtemeldir. Oncelikle inang gibi
metafizik bir durum ne diizeyde akilla temellendirilebilecegi tartisilmasi1 gereken ilk
noktalardandir. Daima bilimsel kanitlarla inanci temellendirme gudisl, inanci
bilimsel indirgemecilige yol acabilir. Bilim ve akil her zaman ayni seyi ifade
etmeyebilecegi gibi slre¢ icerisinde akil da resmi politika ideolojisine doniiserek
baskici bir gl¢ haline gelebilir. Akil ne kadar rasyonel ve gizemden arinmis goriinse
bireyden bireye makul olan degisecektir. Akil her boyutuyla kontrol edilemeyecegi

i¢in zamanla bir kisi veya grubun akli baskalar1 i¢in despotik bir hal alabilir.
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