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ONSOZ

XIII. yiizy1l, Anadolu ve Yakindogu tarihi agisindan bir¢cok degisimi ig¢inde barindirir.
Zira bu yiizyilin ilk yarisinda, Anadolu Selguklu Devleti en giiglii donemini yasarken
ayni yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Mogollarin batiya yonelmesi ve liyakatsiz
hiikiimdarlarin  basa geg¢mesiyle birlikte en sikintili siireci yasamaya bagladi.
Yakindogu’da ise, Mogol hakimiyeti giderek belirginlesirken Iran’da, Tebriz merkezli

tesis edilen ilhanli Devleti, bahsi gecen iki sahada da aktif olarak rol alda.

Alaeddin Keykubad doneminde Anadolu Selguklu Devleti, Mogol niifuzuna girdi.
Ancak II. Giyaseddin Keyhiisrev, Mogollara 6demesi gereken vergileri 6demekten
vazge¢mesi ve yanindaki devlet adamlarinin telkinleriyle Mogollarla savasma karari
aldi. Bunun tizerine 1243 yilinda K6sedag Savast meydana geldi ve bu savasta Anadolu
Selguklu Devleti yenildi. Selguklu tarihi i¢in bir doniim noktasi olan Kdsedag yenilgisi,
Mogollarin Anadolu’yu hakimiyeti altina almalar1 acisindan biiylik bir kazanim oldu.
Anadolu, Mengii Han tarafindan batiya gorevlendirilen Hiilegii yonetimine birakilarak
Anadolu Selguklu Devleti, Ilhanli hiikiimdarlarinin belirledigi sultanlarla yonetilmeye
baslandi. Biiyiik zenginliklere ve stratejik éneme sahip olan Anadolu, Ilhanlilarm bat:
politikalarinda biiyiik bir yere sahipti. Bu amacla batiya gelen Hiilegii, dnce Islam
Diinyasi’nin ve farkli devletlerin bas diismanlarindan biri olan Ismailileri kisa siirede
ortadan kaldirdi. Ardindan iki yil sonra Abbasi Devleti'ne de son vererek Islam
Diinyasi’na biiyiik bir korku saldi. Fakat ayn1 donemde kars1 karsiya geldigi Memlik
Devleti’nin hakimiyet alanlar1 ilhanlilarla cakisinca 6zellikle iki devlet arasinda hem
Anadolu hem de Orta Dogu icin biiyiik bir miicadele basladi. Ittifaklarin olustugu,
politikalarn degistigi ve ¢ikarlarin gakistigi bir cografyada ilhanli Devleti, baslangictaki
ilerleyisini siirdiiremedi. Ciinkii bu hizli ilerleyisin 6nii, ilhanlilarin Memliklar

karsisinda Ayn-1 Calit’ta maglup olmasi ve savasin ardindan Suriye’deki toprak
Il



kayiplarindan otiirti kesildi. Buna ragmen batiya dair harekatindan vazgegmeyen
[Thanlilar, bu amaglar1 dogrultusunda hareket ederken kendi i¢inde degisimler de yasadi.
Islamiyet’in ilhanhlar arasinda yayilmas: ve bazi hiikiimdarlarinin Miisliiman olmasiyla
birlikte artik islam Diinyasi’na kars1 saldirgan tutumlarindan vazgecen Ilhanlilar, imar,
iskan ve ekonomik faaliyetlere agirlik vererek kendinden sonraki devletleri etkileyecek

icraatlar gerceklestirdi.

Yukarida siralanan hususlar baglaminda, “Ilhanlilarin Bati Sinir1 ve Batiya Dair
Politikalar1” baglig1 ile hazirlanan bu tez, li¢ bolimden olusmaktadir. Tezin birinci
boliimiinde genel hatlartyla Mogollarin On Asya’ya gelisi ve Ilhanlilarin tesekkiiliine
kadarki siire¢ ele alinmistir. Ikinci boliimde Ilhanlilarin tesekkiiliinden itibaren bati
smirinda temas ettigi Bizans, Anadolu Selguklu ve Memliklarla olan iligkilerine
deginilmistir. Ugiincii boliimde ise ilhanli Devleti’nin bati politikalar1 ¢ok yonlii olarak

ele alinmistir.

Tezin hazirlanma stirecinde karsilastigim problemlerin asilmasi hususunda yardimlarini
esirgemeyen lisans ve lisansiistli egitimim boyunca yol gosterici oldugu i¢in
danigmanim Dog. Dr. Mustafa UYAR hocama tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica
kaynaklara ulasmamda ve calisma sartlarimda kolaylik saglayan Dog¢. Dr. Ayse ATICI
ARAYANCAN hocama, tezin sunum siirecinde yardimlarini esirgemeyen kiymetli
dostum Ars. Gor. Térebey GUNAYDIN’a, tezin yazim ve imla konusundaki
diizenlemelerinde yardimec1 olan Ars. Gor. Murat DOGAN’a, Ars. Gor. Taner
TURAN’a ve hayatim boyunca maddi-manevi destegini esirgemeyen kiymetli aileme

tesekkiir ederim.
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KAYNAKLAR

Selguklu ve Mogol devletleri tarihi hakkinda donemin miiellifleri tarafindan
farkli dillerde ve alanlarda yazilmis bir¢cok eser bulunmaktadir. Ayni anda, farkli
cografyada bulunma o6zelligi tasiyan Mogollar hakkinda biitiin eserlere ulasmamiz
bittabi miimkiin degildir. Ayn sekilde Selguklu Devleti’nin bulundugu cografya, hiikiim
siirdiigi yiizyll ve farkli devletlerle kurdugu miinasebetler géz Oniine alindiginda,
Selcuklu Devleti hakkinda da ulasabilecegimiz kaynak sayisinin olduk¢a fazla oldugu
sdylenebilir. Biz, konumuz itibariyle hem Mogol Imparatorlugunun bakiyesi olan
[lhanli Devleti hem de Anadolu Selguklu Devleti hakkinda yazilmis kaynaklara

ulagmaya ve bunlardan faydalanmaya galistik.

Selguklu Devleti donemi tarih yaziminda agirlikli olarak Fars¢anin kullanilmasi,
[lhanli Devleti’nin kuruldugu bolgedeki merkezi otoritenin mevcut dilinin de Farsga
olmast bizi siklikla Farsca kaynaklar1 kullanmaya sevk etmistir. Dilimize g¢evrilmis
bircok Farsca eser disinda Arapca, Mogolca, Siiryanice, Ermenice, Latince ve Grekge
gibi farkli dillerden Tiirk¢eye cevrilmis eserlere de basvurduk. Déneme sahitlik eden
baz1 seyyahlarin seyahatnameleri, baz1 edebi metinler, menakibnameler, vakfiyeler ve
nesredilmis bazi anlagma metinleri (diplomatik belgeler) de istifade ettigimiz kaynaklar
arasindadir. Ayrica Tiirkiye’de ve dlinyanin ¢esitli tiniversitelerinde Selguklu ve Mogol
tarihi lizerine yazilmis muhtelif kitap, makale ve tezleri de konumuz dahilinde ele alarak

degerlendirmeye calistik.

Vi



A. FARSCA ESERLER

Ata Melik Ciiveyni
Tarih-i Cihan-Giisa

Alaeddin Atamelik Ciiveyni’nin yetistigi ¢evrenin gii¢lii bir ilmi yone haiz
olmas1 kendisini gelistirmesine imkan saglamis ve bunun iizerine almis oldugu egitim
sayesinde, gen¢ yasta Mogollarin iran, Irak ve Azerbaycan umumi valisi Argun’un
yaninda vazife almistir. Yasadigi donem ve aldigi gorevler hasebiyle Mogollar hakkinda
edindigi bilgi oldukga fazladir. Miiellif, konumuz itibariyle en 6nemli eseri olan Tdrih-i
Cihan-Giisa’y1 1252 yilinda yazmaya baslamistir. Ug ciltten olusan eserin I. cildinde,
Mogol Imparatorlugunun kurucusu Cengiz Han’in ortaya cikist ve gergeklestirdigi
seferler, II. cildinde Harzemsahlar donemi ve Hiilegi Han’in batiya harekatina kadarki
siireg ve III. cildinde ise Hiilegii Han’in Bagdat ve On-Asya seferleri anlatilmistir. Eser,
Prof. Dr. Miirsel Oztiirk tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir." Tarih-i Cihan-Giisa, Mogol
gelenekleri ve Anadolu Selgcuklu-Mogol iliskileri hakkinda igerdigi bilgiler sayesinde

oldukga istifade ettigimiz bir eser olmustur.

Ebii’l Hayr Hace Residiiddin Fazlullah B. Imadiiddevle Ebi’l-Hayr B.

Muvaffakiddevle AR Et-Tabib El- Hemedani,

Camiu’t-Tevarih

'Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, Cev. Miirsel OZTURK, Ankara, 2013, s. 1-66;
Orhan Bilgin, “Ciiveyni, Atda Melik”, DIiA, C. VIIL, istanbul, 1993, s. 140-141; Ramazan Sesen,
Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg, istanbul, 1998, s. 165-166; Semsettin Giinaltay, islam
Tarihinin Kaynaklar, istanbul, 1991, s. 219-232; M. Fuad Kopriilii, “Ciiveyni”, IA, C. III Istanbul,
1978, s. 249-259.

Vil



Dogum yili hakkinda 1240, 1247, 1248 ve 1250 seklinde farkli tarihler olan
Residiiddin Hemedan’da diinyaya gelmistir. Tabip ve ayni zamanda donemin 6nemli
alimi olan Residiiddin, ilhanli Devleti’nde Vezirlik gorevine kadar yiikselmistir. Gazan
Han, Olceytii ve Ebu Said donemlerinde vezirlik gérevinde bulunan Residiiddin,
Olceytii Han’1 zehirlettigi iddia edilerek 1318 yilinda idam edilmistir. Kaleme aldig
Cdamiu’t-Tevarih adli eseri, Mogol tarihi hakkinda bilgi veren en tafsilatli eserlerin
basinda gelmektedir. Gazan Han devrinde kaleme almaya basladig1 eseri Olceytii Han’a
takdim etmistir. Cdmiu't-Tevdrih, bir¢ok tarihgi-yazar tarafindan nesredilerek farkli
dillerde terciime edilmistir.” Yazildigi dénem ve igerdigi malumat itibariyle ismail Aka,
Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani tarafindan Tiirkceye ¢evrilen® Cdmiii't-

tevarih (Ilhanlilar kismi) siklikla bagvurdugumuz eserlerin arasindadir.

Hafiz-1 Ebrii
Zeyl-i Camii’t-Tevirih

Timur Devleti donemi iinlii tarih¢ilerinden olan Hafiz-1 Ebr(, Mecmii’a-i Hafiz-1
Ebru adl eserini Tdrih-i Taberi’ye ve Camiu't-tevarih’e zeyl yazarak meydana getirdi.
Zeyl-i Camiu 't-tevarih eseri, Ilhanli Devleti’nin Olceytii dénemi ve sonrasi hakkinda

verdigi kisa malumatlar sebebiyle calismamiz i¢inde istifade ettigimiz bir eser oldu.

ibni Bibi El-Hiiseyin B. Muhammed B. Ali El-Ca’feri Er-Rugadi

2 Zeki Velidi Togan, “Residiiddin Tabib”, IA, C. IX., Istanbul, 1964, s. 705-712; Osman Gazi Ozgiidenli,
“Residiiddin Fazlulldh-1 Hemedani”, DIA, C.XXXV., istanbul, 2008, s. 19-21; Sesen, a.g.e., s. 234-237;
Giinaltay, a.g.e., Endiiliis Yay., Istanbul, 1991, s. 260-300.
3 Residiiddin Fazlullah, Camiu’t-Tevarih (ilhanhlar Kismi), Cev. Ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad
Hesamipour Khelejani, Ankara, 2013.
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El-Evimirii’l-Ald’iyye Fi’l-Umiiri’l- AlQ’iyye (Selcuknime)

XIII. yiizy1lda Anadolu’da yasamis tarihci Ibni Bibin’in dogum tarihi kesin olarak
bilinememektedir. El-Evamiri’l-Ald’iyye fi’l-Umiiri’l- Ald iyye eseri, Selguklu tarihinin
yaklasik bir asirlik tarihi hakkinda genis bilgiler ihtiva etmektedir. Miiellifin verdigi
bilgileri yasadigt doneme sahitlik ederek ele almasi, olduk¢a miihim bilgiler
edinmemize imkan saglamistir. 1. Aldeddin Keykubad déneminde Anadolu’ya gelmesi
ve Anadolu’da Ilhanli hakimiyeti basladiginda ilhanlilarin divanina girmesi ile sahit
oldugu olaylar1 bizzat aktararak Selguklu-Mogol iliskileri iizerine ¢ok kiymetli bilgiler
vermistir. Yazicizdde Ali yazmus oldugu Selguknime’de Ibni Bibi’den istifade ettigi
bilinmektedir."  Selguklu ve Mogol Tarihi arastirmacilari tarafindan kullamlan bu
eserden biz de oldukga genis bir sekilde istifade ettik. Eserde Miirsel Oztiirk ve Feridun

Nafiz Uzluk’un terciimelerini kullandik.’

Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi
Miisdmeretii’l-Ahbar ve Miisdyeretii’l-Ahydr

XIIL. yiizy1l ortalarinda Anadolu’da dogdugu tahmin edilen Kerimiiddin Mahmud-
i Aksardyi, Anadolu Selguklu Devleti’nin Ilhanli’ya tabi oldugu dénemde ilhanlilarin
Anadolu naipligi, Anadolu iktalarin1 denetleme ve Danismend ili valiligi gorevinde
bulundugu bilinmektedir. Gazan Héan devrinde ise Anadolu vakif miitevelliligi ve

Aksaray kale muhafizlig1 gérevinde bulunmustur. Kaleme aldig1 Miisameretii’l-Ahbar

* Adnan Sadik Erzi, “Ibni Bibi”, iA, C.V-1, istanbul, 1987, s. 712-718; Abdiilkerim Ozaydin, “ibn Bibi”,
DiA, C. XIX., istanbul, 1999, s. 379-382; M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihinin Yerli
Kaynaklar1”, Belleten, C.VI1-27, Ankara, 1943, s. 388-389.
® ibni Bibi, EI-Evamirii’l-Ald’iyye Fi’l-Umiiri’l- Ala’iyye (Selcukname), Cev. Miirsel Oztiirk, TTK,
Ankara, 2014; ibni Bibi, Anadolu Sel¢uki Devleti Tarihi, Cev. M. Nuri Gencosman, Feridun Nafiz
Uzluk, Ankara, 1941.
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Ve Miisdyeretii’l- Ahydr adli eseri, 1323 yilinda Ilhanlilarin Anadolu Valisi olan
Timurtas’a ithaf edilmistir. Eser, Ibni Bibi’nin eserinden sonra Anadolu Selguklu
Devleti tarihinin miihim eseridir. Anadolu’da ilhanli hakimiyetinin etkin oldugu
donemde ele aldigr bu eser, Aksarayi’nin bizzat tanik oldugu hadisleri dogrudan
aktarmasi agisindan Anadolu Selguklu Devlet hakkinda c¢ok onemli bilgiler elde
etmemize imkan saglamistir. Nigdeli Kadi Ahmed ve Miineccimbasi gibi miiverrihler
de eserlerini olustururken Aksardyi’nin kaynagma bagvurduklari goriilmektedir.® Dort
kisimdan olusan eserin {iglincii ve dordiincii kisimlari bizim konumuz ile alakali bilgiler
icerdiginden, siklikla basvurma geregi duyduk Miirsel Oztiirk tarafindan yapilan
cevrisini’ kullandigimiz bu eser XIII. ve XIV. ylizy1l Anadolu tarihi i¢in ¢ok dnemli bir

kaynaktir.

Nigdeli Kad1 Ahmed
El-Veledii’s-Sefik Ve’l- Hifidii’l-Halik

Nisbesinden de anlasilacagi iizere Nigde’de dogan miiellifin dogum tarihi
hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Yazdig1 eserde verdigi bilgilerden yola ¢ikarak XIII.
asrin son ¢eyregi icinde, 1280’li yillarda dogdugu ve ailesinin Hotenli oldugu
anlagilmaktadir. Ilhanl hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han’a takdim ettigi el-Velediis-

Sefik ve’l- Hadifii’l-Halik adli eserinde XIII. ylizyil sonu ve XIV. ylizyll arasinda

® Kerimiiddin Muhammed Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar Ve Miisayeretii’l- Ahyar, Cev. Miirsel
Oztiirk, TTK, Ankara, 2000, s. XI1-XX; ismail Aka, “Aksardyi, Kerimiiddin”, DIA, C.VIIL, istanbul,
1989, s. 289; Sesen, a.g.e., s. 281-282; M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihinin Yerli Kaynaklar1”,
Belleten, C.VI1-27, Ankara, 1943, s. 390-391.
" Kerimiiddin Muhammed Aksardyi, Miisameretii’l-Ahbar Ve Miisdyeretii’l- Ahyar, Cev. Miirsel
Oztiirk, TTK, Ankara,2000.

X



Anadolu Selguklu Devleti hakkinda bilgiler vermektedir.® Ozellikle Selguklu
Devleti’nin yikilig siireci ve Anadolu’nun kiiltiirel durumu hakkinda verdigi bilgiler
acisindan ¢alismamiz i¢in biiyiik 6neme sahiptir. Konumuz dahilinde eserin Ali Ertugrul
tarafindan doktora tezi yapilan ve daha sonra yayimlanan niishasindan yararlandik. Iki
cilt olarak baskist yapilan eserin L. cildi inceleme ve terciimeden, II. cildi tipki metin

baskisindan olugsmaktadir.

Tarih-i Al-i Selcuk Anonim Selcuknime

Miiellifinin bilinmemesi sebebiyle Anonim Sel¢ukndme ismi ile anilan eser, Farsca
olarak XIV. yiizyilda kaleme alinmistir. Icerik itibariye Selguklularin zuhurundan
Anadolu Selguklu Devleti’nin inkirazi dahil, 1363 yilina kadarki siireci ele almaktadir.
Anadolu Selguklu Devleti, Ilhanlhlar, Karamanogullari Beyligi ve diger Anadolu
Beylikleri hakkinda verdigi bilgiler ile bizim konumuz agisindan olduk¢a kiymetli bir
eserdir. Eseri 1952 yilinda F. Nafiz Uzluk terciime ederek tipkibasim ile birlikte
yaylnlamlstlr.9 Yakin zamanda ise bizim de kullandigimiz, Halil Ibrahim Gok ve

Fahrettin Cogsguner tarafindan tekrar hazirlanarak Tiirkce terciimesi bas1lm1§t1r.10

Abdullah B. Ali Kasani

Tarih-i Olcaytu

¥ Nigdeli Kadi Ahmed, El-Veledii’s-Sefik Ve’l- Hadifii’l-Halik, Cev. Ali Ertugrul, TTK, Ankara, 2015;
M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihinin Yerli Kaynaklar1”, Belleten, C.VI11-27, Ankara, 1943, s.
391; M. Altay Koymen, “Tiirkiye Selguklularma Dair Yeni Bir Kaynak: El-Veledi’s-Sefik Ve’l-
Hadifu’l-Halik”, Belgeler, C.XV-19, Ankara, 1993,s. 9-11.
*Anonim Selcukname, Haz. H. Ibrahim G&k, Fahrettin Cosguner, Atif Yay., Ankara, 2014, s. 7-12;
Erdogan Mergil, “Selgukname”, DiA, C. XXXVL., istanbul, 2009, s. 397-398.
10 Anonim Selcukname, Haz. H. ibrahim Gok, Fahrettin Cosguner, Ankara, 2014.
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Olceytii Han devrinde Ilhanli sarayinda gérev yaptigi tahmin edilen Kagani,
[lhanli Devleti tarihinin belirli bir kismini ele almistir. Eserin adindan da anlasilacag
lizere, 6zellikle Olceytii Han Devri’nin siyasi, kiiltiirel, askeri ve cografi yonii gibi farkli
acilardan kaleme alimmigtir. Olaylar1 glinii giiniine yazdigindan vakayiname niteligi
kazanan Tarih-i Olcaytu, daha sonraki yillarda yasamis bazi miiverrihler tarafindan
temel kaynak olarak kullamldig1 belirtilmektedir."* Derya Ors tarafindan yiiksek lisans
tezi olarak hazirlanan Tarih-i Olcaytu (Inceleme Ve Ceviri)** adli ¢alismadan biz de

Olceytii ve Ebu Said Bahadir Han Devirleri konusunda istifade etme geregi duyduk.

Minhac- Sirac el-Ciizeani
Tabakat-1 Nasiri

Kadi Minhac el Ciizcani ismi ile sohretlenen Ciizcani, mahlasini da ailesinin
mensubu oldugu Clzcan sehrinden almistir. Dehli sultanliginda 6nemli vazifelerde
bulunan Miiellif, burada Kadiii’'l-Kudat’liga kadar yiikselmistir. Clizcani, 1260 yilinda
tamamladig1 eserini Nasiriiddin Mahm{id’a sunmustur. Umumi bir Islam Tarihi niteligi
tastyan eser, Hz. Adem’den kendi zamanina kadarki olaylar1 ihtiva etmektedir. Eser
boliim olarak yirmi {i¢ tabakadan olusmaktadlr.l?’ Anadolu’nun Mogollar tarafindan
istilas1 hakkinda verdigi bilgiler itibariyle bu eserin, Mustafa Uyar tarafindan Tabakdt-1
Nasiri; Mogol Istilasina Dair Kayitlar ismi ile dilimize cevirisi yapilmistir. Konumuzla

alakali olmasi hasebiyle siklikla miiracaat ettigimiz bir eser olmustur.

Y Derya Ors, “Kasani, Abdullah B. Ali”, DIA, C.XXV., istanbul, 2002, s. 4-5; Giinaltay, a.g.e., s. 305-
306.

12 Derya Ors, Tarih-i Olcaytu; inceleme ve Ceviri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE,
Ankara, 1992.

'3 Minhéc-1 Sirac el-Cizcani, Tabakat-1 Nasiri, Cev. Mustafa Uyar, Otiiken Yay., Istanbul, 2016 s. 15-
33; A.S. Bazmee AnSari, “Ciizcani, Minhac-1 Sirac”, DIiA, C.VIIL, Istanbul, 1993, s. 98-99.
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Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini
Tarih-i Giizide

Mahlasindan da anlasilacagi tizere Kazvinli bir aileden gelen Hamdullah Kazvini
franl1 tarih ve cografya alimi olarak taninir. Miistevfi nisbesini de dedesinin ve
babasimin yaptigi miistevfilik gérevinden otiirii aldigi bilinmektedir. Miiellifin bilinen
¢ Onemli eseri mevcuttur: Zaferndame, Niizhetii’l-Kulub ve bizim tezimizde
kullandigimiz Tarih-i Giizide. Tarih-i Giizide adli eseri diinyanin yaradilisindan
fran’daki ilhanli hakimiyeti dahil genel olarak kronolojik bir anlatima sahiptir. Gaznel,
Selguklu, Harzemsah, Karahanli gibi Tiirk devletleri hakkinda da bilgi veren Tarih-i
Giizide,** ¢alismamizda miiracaat ettigimiz onemli eserlerin arasindadir. Eserin Miirsel

Oztiirk tarafindan yapilan gevrisinden yararlandik.

B. ARAPCA ESERLER

Kemaliiddin ibnii’l-Adim
Ziibdetii’l-Haleb Min Tarihi Haleb

Halepli olan Miiellif, Musul Atabeyligi Zengiler doneminde Nureddin Mahmud
Zengi’nin Musul ve Halep kadist olarak gorev yapmis ve Eyyiibilerin yonetimi
devraldigi donemde de oldukca basarili bir devlet adami olarak Eyylibilere hizmet
etmistir. Daha sonra Mogollarin Suriye’yi ele gecirmesi sebebiyle Kahire’ye gegen

Ibnii’l Adim, Hiilegii Han’1n kendisini atadig1 Suriye, Musul, Meyyafarikin bas kadilig

14 Zeki Velidi Togan, “Hamdullah Kazvini”, iA,C.V-1, istanbul, 1987,s. 186-188; Hamdullah Miistevfi-yi
Kazvini, Tarih-i Giizide, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara, 2018, s. XLIX-LIII.
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ve evkaf nazirligi gorevini kabul etmemistir. Yazarin Ayn-1 Calit Savasi sonrasinda
Ortadogu’da Mogol kiyimlarint gorerek bununla ilgili bir kaside yazdigi bilinmektedir.
Ayrica Bugyetii’-Taleb fi Tarihi Haleb ve Ziibdetii’l-Haleb Min Tdrthi Haleb adli iki
tane Onemli eserini kaleme alan miellif, Bugyetii’-Taleb fi Tdrihi Haleb eseri
Selcuklular biyografisinden olusan 40 ciltlik eseri en hacimli eseridir. Hacimli olmast
hasebiyle tamaminin nesri yapilamamustir. Ziibdetii’l-Haleb Min Tarihi Haleb adli eseri
ise Haglilar ve Eyytibiler ile verdigi bilgiler ile tezimizin girig kismi i¢in biiyiik 6nem
arz etmektedir.® Calismamizda kullanmis oldugumuz Ziibdetii’l-Haleb Min Térihi

Haleb , Ali Sevim tarafindan terciime edilmistir.

Zeyniiddin Ibnii’l Verdi
Tetimmetii’l Muhtasar i Ahbéri’l-Beser (Tarihu Ibnii’l Verdi)

Soyunun Hz. Ebubekir’e dayanmasi ile Bekri veya Kuresi nisbesiyle taninan sair
Ibnii’l Verdi, edebiyat, dil ve fikih alaninda iyi bir egitim almistir. Bir siire Halep kad:
Naipligi yapan miiellif, daha sonra kadiliga kadar yiikselmistir. Bir siire kadilik yapan
Ibnii’l Verdi, gorevinden istifa ederek tasavvufa yonelmistir. Cesitli alanlarda ve
konularda eserler yazan miiellifin Tetimmetii’l- Muhtasar fi Ahbari’l Beser adli eseri
Ebu’l fida’nin el-Muhtasar fi Ahbdri’l Beser adli esrinin ozetidir. Bu eser Tarihu Ibnii’l
Vedi olarak da bilinir.'® Tetimmeri’l- Muhtasar fi Ahbdri’l Beser ‘in igerisindeki

Selcuklular kism1 Mustafa Alican tarafindan terciime edilmistir. Tetimmetii’l- Muhtasar

K emaliiddin ibii’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb Min Tarihi Haleb, Cev. Ali Sevim, TTK, Ankara, 2014, s.
1-4; Brockelmann, “Keméleddin ibniil’-Adim”, /4, C.V], istanbul, 1977, s. 569-570.
Al Sakir Ergin, Ismail Durmus, “Ibnii’l Verdi Zeyniiddin”, DIA, C.XXI, istanbul, 2000, s. 239-240;
Zeyniiddin Ibnii’l Verdi, Bir Orta¢ag Sairinin Kaleminden Selcuklular, Cev. Mustafa Alican, Kronik
Yay., Istanbul, 2017, s. 14-20.
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fi Ahbari’l Beser; Sel¢uklular, Tirkiye Selguklulari ve Mogol istilasina dair verdigi

bilgiler ile calismamiz i¢inde bagvurdugumuz eserler arasindadir.

Ebu Abdullah Muhammed el-Azimi
Tarih-i Azimi

XII. ylizyilda yasadigi tahmin edilmekte olan miiellifin Selguklu tarihi hakkinda
verdigi bilgiler ile donemin olaylarina vakif olmamiza imkan saglamistir. Kaleme aldig:
bir¢ok eser olmasina karsin bizim acimizdan Tarihii’l- Azimi adli eseri XII. Yiizyil
Selguklu tarihi i¢in biiyilk 6nem tasimaktadir. Tezimizin giris kisminda kullandigimiz
Tarihii’l- Azimi, Prof. Dr. Ali Sevim tarafindan Azimi Tarihi (Sel¢uklular Donemiyle

Ilgili Boliimler) ad1 ile nesredilerek terciime edilmistir.*’
Baybars el-Mansiiri
Et-Tuhfetu’l-Muliikiyye fi’d-Devleti’t-Turkiyye

Memlik sultan1 El-Melikii’l-Manstr Seyfeddin Kalavun’un kdlelerinden oldugu
icin Mans(ri nisbesiyle bilinen ve donemin Memlik Hacli ve Mogol miicadelelerine
sahit etmis Baybars el-Mans(ri, Memlik tarihgiligi i¢in olduk¢a miihim bir eser olan Et-
Tuhfetu’lI-Muliikiyye fi’d-Devleti 't-Turkiyye nin yazaridir. Meml{ik devletinde uzun siire
cesitli devlet gorevlerinde bulunmus, bir¢ok savasa katilarak orada yazdiklari ile
meydana getirdigi eserini sultan Kalavun’a ithaf etmistir. Bahri Memliklar1 tarihi
niteliginde olan, donemin XIII. ylizyil ikinci yarist ve XIV. ylizyilin ilk ¢eyregini

kapsayan kronolojik olarak yazdigi ve Hiiseyin Polat tarafindan ¢evrilen Et-Tuhfetu’l-

" Ebu Abdullah Muhammed El-Azimi, Azimi Tarihi, Cev. Ali Sevim, TTK, Ankara, 2008, s. IX-XIII.
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Muliikiyye fi’d-Devleti’t-Turkiyye adli eser bizim de miiracaat ettigimiz kaynaklar

arasindadr. 18

Sihabeddin B. Fazlullah el-Omeri
Mesalikii’l-Ebsdr; Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim

Soyunun Hz. Omer’e dayanmasi hasebiyle el-Omeri denilen miiellif, Memliik
devletinde ¢esitli gorevlerde bulunmustur. XIV. yiizyilda yasamis olan el Omeri,
kaleme aldig1 ve bizim de istifade ettigimiz Mesalikii’l-Ebsar fi memalikii’l-ensar adli
eseri ¢ok yonlii bir eser niteligi tasimaktadir. Tarih, cografya, edebiyat, devlet teskilati
gibi cesitli konular hakkinda bilgi vermektedir. Ozellikle Mogollar hakkinda sahip
oldugu bilgileri aktarmasi hasebiyle bizim i¢in 6nemi biiyiiktiir. Eser glinlimiize ulagmis
olmasina karsin terciimesi parca parca yapilmistir. Ahsen Batur tarafindan Mesalikii’l
Ebsar, Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim ismiyle Tiirkgeye ¢evrilen eser,

tamami 27 cilt olan eserin 3. cildini olusturmaktadlr.19

Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri
Tarthu Muhtasari’d-Diivel

XIII. yiizyilda yasamis aslen Malatyal1 olan Ibnii’l-Ibri, Yahudi bir ailenin cocugu

olmasi nedeniyle (her ne kadar Hiristiyan olmussa da) Ibnii’l-ibri=Yahudi oglu olarak

18 Baybars el-Mansiri, Et-Tuhfetii’l-Muliikiyye fi’-d-Devleti’t-Turkiyye, Cev. Hiiseyin Polat, TTK,
Ankara, 2016, s. 1-5; Asri Cubukgu, “Baybars Riikkneddin Baybars el-Mansiiri en-Nasiri ed-Devadar el-
Hitai”, DiA, Istanbul, 1992, s. 220-221.
1% El-6meri, Mesalikii’l-ebsar; Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim Ve Duyduklarim, Cev. Ahsen Batur,
Istanbul, 2014, s. 7-11; Sesen, a.g.e., s.189-191; Abdiilaziz El-Alevi, “ibn Fazlullah el-Omeri”, DIA,
C.XIX., Istanbul, 1999, s. 483-484.
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anilmigtir. Ana dilinin Siiryanice olmasina karsin, iyi derecede Arapca bilmesinden
otiiric bizim kullandigimiz Tdrihu Muhtasari’d-Diivel adli esrini Arapga yazmuistir.
Bunun yaninda Mogolca ve Latince bildigi de iddia edilmektedir. Selguklu Déneminde
bircok kilisede Bagpiskoposluk gorevinde bulunan Ibn’iil-ibri, Hiilegii’niin Halep’e
yiridigi sirada Halep’te Sark Patrikligi gorevini yiirlitmekteydi. Hiilegii ile goriisiip
halkina dokunmamasimi rica etmisse de Hiilegii Halep’i yagmalamig ve halkin bir
kismini kiligtan gegirmistir. Kaleme aldigi eserin 10 kisimdan olusmustur. Bizim
kullandigimiz Miislim Arap Padisahlart Devleti (9. Kistm) ve Mogol Padisahlar

Devleti (10. Kisim) Serafeddin Yaltkaya tarafindan terciime edilmistir.?°

ibn Tagriberdi
En-Niiciimu’z-Zahire

Babasi Sultan Berkyaruk tarafindan satin alinip yetistirilen bir kole olan
Tagriberdi, Misir ve Memlik tarihgiligi i¢in olduk¢a 6nemli bir mielliftir. Yasadigi
donemde ibn Arabsah ve Makrizi gibi 6nemli alim ve tarihgilerden istifade etme imkani
bulmustur. Kaleme aldig1 eseri En-niiciimu 'z-Zdahire, Miislimanlarin Misir’1 fethinden
1453 yilina kadarki olaylar1 tarihleri ile beraber anlatan 16 ciltlik kapsamli bir
kronolojik eserdir. Bizim istifade ettigimiz ceviri, Ahsen Batur tarafindan yapilan, 16
ciltlik eserin 7. Cildinden itibaren Tiirk tarihi ve kiiltlirline ait bilgilerin oldugu, kalan 9
cilt iginden bilgilerin daha 6nce yapilmig geviriler ve eserin orijinali ile mukayese

edilerek meydana getirilen ¢eviridir.”*

% bnii’l-ibri, TArihu Muhtasarii’d-Diivel, Cev. Serafeddin Yaltkaya, ,Ankara, 2011, s. 1-4; Abdiilkerim
Ozaydm, “Ibnii’l-ibri”, DiA, C. XXI., istanbul, 2000, s. 92-94.
! ibn Tagriberdi, En-niicimu’z-zihire, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yay., Istanbul, 2013, s. 9-17; Sesen,
a.g.e, s. 219-221.
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Ebii’l-Fida
Takvimii’l-Biildan

Sam’da dogmus olan Ebii’l-Fida, XIII. yiizyilin ikinci yarisinda Ortadogu’daki
siyasi ¢ekismelerin i¢inde yer almis birisidir. Memluk donemi tarihgisi olarak bilinen
Ebii’l-Fida ayn1 zamanda Mogollar ve Haglilara kars1 yapilan seferlere bizzat katilan bir
nefer olarak da anilmaktadir. Donemin ileri gelen alimlerinden olan Ebii’l-Fida iki
onemli eseri ile Islam tarihinde énemli bir yere sahiptir. EI-Muhtasar fi Ahbéri’-1-Beser
adl1 esri genel bir tarih niteligindedir. Eser Tarih-i Ebii’l-fida olarak da bilinmektedir.
Diger bir eseri ise bizim de yararlandiimiz ve bir cografi eser niteligi tasiyan
Takvimii’l-Biildan’dir. Tezimizde baz1 yerlerin dogru telaffuz ve tespiti igin
yararlandigimiz ~ Takvimii’l-Biilldan, = Ramazan  Sesen  tarafindan  dilimize

kazandlrllrmstlr.22

ibnii’t-Tiktaka
El-Fahri (Devlet Idaresi, Halifeler, Vezirler Tarihi, 1258)

Dénemin kaynaklarinda hayatina dair fazla bilgiye rastlanmayan Ibnii‘t-Tiktaka,
[Thanllarin Ortadogu’da vermis oldugu miicadelelere sahit olmus bir miielliftir. Ancak
kaleme aldig1 eserinde Mogol-Islam Diinyas1 miicadelesine yer vermemistir. Eseri El-
Fahri (Devlet Idaresi, Halifeler, Vezirler Tarihi, 1258) de devlet adamlari, vezirler ile

idarecilere verdigi nasihatler ve Hz. Ebubekir’den baglayip son Abbasi halifesinin

22 Ebii’l-Fida, Takvimii’l-Biildan, Cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yay., istanbul, 2017, s. 7-15; Sesen,
a.g.e., s. 178-180; Giinaltay, a.g.e., s. 204-218.
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oldiiriilmesine kadarki halifeler hakkinda bilgiler yer almaktadir. Caligmamizda
faydalandigimiz kisim, Hiilegii’niin Bagdat’a gelisi ile Abbasi Devletine son vermesi
hadiselerinin anlatildigr kisimdir. ilhanli Devleti’nin Ortadogu’daki ilk faaliyetlerini
anlatmas1 ve Hiilegli hakkinda verdigi bilgiler agisindan faydalandigimiz bu eser,

Ramazan Sesen tarafindan Tiirkceye c;evrilmistir.23

izzeddin Ebu Abdullah ibni Seddad
Baypars Tarihi

Memlik Devleti zamaninda Baybars el-Mansiri’nin Insd Divani gdrevinde
bulunan Ibn Seddad, uzun dénem Memlik Devleti’ne hizmet etti. Baybars’m kendisine
itibar etmesi ve sahip ¢ikmasinin siikrani olarak onun adina Siret-i Melik Zahir adiyla
iki ciltlik bir eser meydana getirmistir. Baypars Tarihi olarak bilinen eserin ilk cildi
giiniimiize ulasamanustir. Ikinci cildi ise Serafeddin Yaltkaya tarafindan terciime
edilmistir. Baybars’in 1272-1277°deki hiikiimdarlik dénemini kapsayan eser, ilhanli-
Hagli-Memluk iliskileri ve Anadolu’daki faaliyetleri hakkinda verdigi bilgiler ile

. o o . . 24
miiracaat etme geregi duydugumuz bir eserdir.

izzeddin ibnii’l-Esir

El Kamil fi’t-Tarih

2 jbnii’-t-Tiktaka, El-Fahri (Devlet idaresi, Halifeler, Vezirler Tarihi, 1258), Cev. Ramazan Sesen,
Bilge Kiiltiir Sanat Yay., istanbul, 2016, s. 13-16; Sabri Hizmetli, “ibnii’t-Tiktaka”, DiA, XXI., Istanbul,
2000, s. 232-233.
% Ibn Seddad, Baypars Tarihi, Cev. Serafeddin Yaltkaya, C. II., TTK, Ankara, 2000, s. IX-XI; Casim
Avet, “Izzeddin ibn Seddad”, DiA, C.XX., istanbul, 1999, s. 374-376.
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Babasinin tasidigi Esiriiddin lakabindan 6tiirii ibnii’l Esir kiinyesiyle tanman
miellif, Selahaddin Eyytbi ile bizzat goriiserek Hittin Savasi’nin yapildigi alant gezme
firsati bulmus ve olaylari not alarak yazacagi eserinde aktarma imkani bulmustur.
Bunun yaninda Antakya Hagli Kontlugu iizerin diizenlenen sefere Musul askerleri
yaninda tarihgi olarak katilmis ve olaylar1 eserinde bizzat aktarmistir. Ibnii’l-Esir,
yasadig1 donemde dort fakli eser yazarak gelecege iz birakmay1 bagsarmis bir mielliftir.
Bizim de yararlandigimiz eserlerin basinda gelen El-Kdmil fi ’t-Tarih adli eseri 12 ciltlik
bir eserdir. Kdinatin yaradilisindan 1230 yilina degin gerceklesen olaylar hakkinda bilgi
veren eser, Ahmet Agirakca ve Abdilkerim Ozaydin tarafindan dilimize

kazandlrllmlstlr.25

C. ERMENICE KAYNAKLAR

A.G. Galstyan
Ermeni kaynaklarina Gore Mogollar

Calistigimiz konu, zaman ve mekan agisindan donemin Ermeni tarihi ile denk
gelmektedir. Mogol tarihi agisindan O6nemli bir yere sahip olan Ermeni tarihini
gormezden gelmemiz miimkiin degildir. Bu sebepten bir¢ok Ermenice kaynagin
dilimize cevrilmis olanlarini tespit ederek bunlardan istifade etmeye ¢alistik. Ozellikle
A. G. Galstyan tarafindan Ermeniceden Ruscaya ¢evrilen ve Ilyas Kamalov tarafindan
Tirkceye kazandirillan Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar adli eser, donemin bazi
miiellifleri tarafindan kronolojik olarak yazilmig eserlerin bir araya getirilerek

derlenmesi ile olusmaktadir. Biz, konumuzu kapsayan ve miihim bilgiler veren

% fbnii’l-Esir, EI-Kamil fi’t-Tarih, Cev. Ahmet Agirakca-Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yay., istanbul,
1987; Abdiilkerim Ozaydin, izzeddin “ibnii’l-Esir?, DiA, C.XXI., Istanbul, 2000, s .26-27; Ramazan
Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg, Isar Vakfi Yay., Istanbul, 1998, s. 137-139.
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vakayinamelerden yararlanmaya calistik. Bu sebeptendir ki kitapta yer alan ve

faydalandigimiz her bir eseri tek tek izaha liizum gérmeden dipnotlarda belirttik.?

Genceli Kiragos
Mogol Istilast (1220-1265)

Mogol Imparatorlugu, Cengiz Han ile birlikte artik sinirlarinin Stesini asan bir
hiiviyet kazanmigs Uzak Dogu’dan Avrupa’ya kadar silirecek olan bir harekata
baslamisti. Bunun neticesi olarak farkli kavim ve devletler ile miinasebet kurmus, bunun
neticesi olarak temas ettikleri milletlerin tarihlerinde kendilerine yer bulmuslardi. Bu
milletlerden biri de Kafkasya’da yogunlukta yasayan Ermenilerdi. Ogedey Han’in
buyrugu ile Anadolu’ya yonelen Mogollar, Kafkasya’da Ermeniler ile karsilamis ve
Ermeniler Mogollara olan tabiiyetini bildirmislerdi. Devam eden tarihi siirecte Hiilegii
Han ve ardindan gelem Ilhanl hiikiimdarlari da Ermenilere otoritesini kabul
ettirmiglerdi. Tim bu yasanan siirecler Ermeni Miiverrihlerin eserlerinde yer almistir.
Bu eserlerden biri de en tafsilatli olanlarin bas1 gelen Genceli Kiragos un Mogol Istilas
(1220-1265) adiyla Tiirkgeye ¢evrilen eseridir. Bu eser, donemin devletleri olan Tiirkiye
Selcuklu, Harzemsah, Altin Orda, ilhanli ve Memlukler hakkinda olduk¢a &nemli
bilgiler vermektedir. Biz de calismamiz ekseninde yer alan ve bagvurma geregi
duydugumuz bu eserin Fuat Hacisalihoglu ve ilhan Arslan tarafindan yapilan geviriden

faydalandik.?’

% A.G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarma Gére Mogollar, Cev. ilyas Kamolov, Yeditepe Yay., Istanbul,
2005.
" Genceli Kiragos, Mogol istilas1 (1220-1265), Cev.Fuat Hacisalihoglu-ilhan Arslan, Post Yay.,
Istanbul, 2018, s. 9-10.
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Aknerli Grigor
Okc¢u Milletin Tarihi

Ermeni kaynaklar1 i¢inde Mogollar hakkinda bilgi veren bir diger eser Aknerli
Grigor’un Ok¢u Milletin Tarihi’dir. Miellif bu eserin ilk kismin1 dénemin bazi
miiverrihlerinden derleyerek kaleme aldig1 bilgilerden olusturmustur. ikinci kismi ise
bizzat kendi gozlemlerine dayandirdigi bilgilerden olusmaktadir. Hacimli bir kitap
olmamasina ragmen verdigi bilgiler itibariyle Yakindogu tarihi i¢in 6nemli bir kaynak
niteligi tasimaktadir. Hrand D. Andreasyan tarafindan Tiirk¢eye cevrilen eserden
Mogollarin batiya gelisi, Memluklerle olan miicadeleleri ve Anadolu hakimiyetine dair

verdigi dogrultusunda istifa ettik.?

D. BIZANS VEKAYINAMELERI

Ele aldigimiz konunun yiizyil itibariyle Bizans Imparatorlugundan bagimsiz
diisiiniilmesi miimkiin degildir. Bu sebepten bazi hususlarda degindigimiz Bizans
Vakayinamelerinin baslicalari, Bilge umar tarafindan ¢evirisi yapilan Georgios
Akropolites’in Vekayinamesi29 Niketas Khoniates Historiasi, loannes Zonaras’in

Tarihin Ozeti adl eserlerdir.

E. SURYANCA KAYNAKLAR

Gregory Ebw’l-Farac

28 Aknerli Grigor, Okeu Milletin Tarihi, Cev. Hrant D. Andreasyan, Yeditepe Yay., Istanbul, 2012, s. 9-
13.
% Georgios akropolites, Vekayinime, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., istanbul, 2008.
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Abi’l-Farac Tarihi

Yukarida bahsettigimiz eserler diginda Siiryanca kaynaklardan Gregory Ebu’l-
Farac’in Abii’l-Farac Tarihi, Ilhanli Siyasi tarihi icin olduk¢a 6nemli bir kaynaktir.
Tezimizde siklikla bagvurdugumuz bu eser, Omer Riza Dogrul tarafindan dilimize

kazandirilmstir.

F. ARASTIRMA ESERLER

Calismamizda istifade ettigimiz ve ilerlememizde bize yardimci olan aragtirma
eserlerin baginda Prof. Dr. Ilhan Erdem’in, Prof. Dr. Osman Gazi Ozgiidenlinin ve
Dog¢. Dr. Mustafa Uyar’m c¢alismalar1 gelmektedir. Prof. Dr. ilhan Erdem’in Selcuklu-
Ilanli igkileri 1258-1335 baslikli doktora tezi ve Ilhanlilara dair makaleleri tezimiz icin
yol gésterici calismalar oldu. ilhanl Tarihi konusunda alaninda uzman olan ve yaptig1
caligmalarla bir¢ok arastirmaciyr aydinlatan Dog. Dr. Mustafa Uyar’in ¢evirisini yaptigi
Minhéac-1 Sirac Clizcani’nin Tabakdt-1 Nasiri adli eseri tezimizin iki boliimiinii meydana
getirmede oldukga yarar saglamistir. Cevirisi Dog¢. Dr. Mustafa Uyar’a ait olan Sirin
Beyani’nin Mogol Déneminde Iran inda Kadin adli eserinden de istifade ettik. 2020 yili
i¢inde Tiirk Tarih Kurumu tarafindan kitap olarak yaymmlanan /lhanl (Iran Mogollary)
Devleti’'nin Askeri Teskilati (Ortacag Mogol Ordularinda Gelenek ve Déniigiim) baslikli
doktora tezi, Ilhanlilarin askeri faaliyetlerindeki degisimi ele almamiz agisindan dnemli
bir bagvuru kaynagi olmustur. Do¢ Dr. Mustafa Uyar’in ulusal ve uluslararasi bircok
dergide yayinlanan makalelerinden ve yazdigi kitap boliimlerinden de tezimizde
faydalandik. Prof. Dr. Abdiilkadir Yuvali’nin [/hanl Tarihi adli eserinden ve yine ayni
yazara ait birgok makaleden de tezimizde istifade ettik. Prof. Dr. Osman Gazi

Ozgiidenli’nin Gdzdn Han ve Reformlar: (1295-1304) adli eser, Gazan Han dénemini
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miistakil olarak ele almasi bakimindan olduk¢a kapsamli ve miiracaat ettigimiz bir eser
olmustur. Bunlar disinda, Osman Turan, M. Fuad Kopriili, Mehmet Altay Koymen, Ali
Sevim, Ibrahim Kafesoglu, Zeki Velidi Togan, W. Barthold gibi kiymetli yazarlarin
calismalarindan da faydalandik. Uluslararasi alanda Mogol, Memlik ve Selguklu tarihi
ile ilgili calismalar yapan bir¢ok akademisyenin de calismalarina yer verdik. Peter
Jackson, Reuven Amitai-Preis, Thomas T. Allsen, Michael Hope, Nadia Eboo Jamal,
Beatrice Forbes Manz, Jr. John Masson, Smith, gibi Mongolistler ve burada ismini
zikretmedigimiz lakin bibliyografya kisminda yer verdigimiz bir¢ok aragtirma eser de

tezimize katki sagladi.
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GIRIS

MOGOLLAR ONCESI ANADOLU’NUN GENEL SiYASI DURUMU

1. Anadolu Sel¢uklu Devleti’nin Kurulusu ve Yiikselisi

Biiyiik Selguklu Devleti’nin Malazgirt Zaferi sonras1 hizlanan fetih hareketleri
kisa siirede Anadolu cografyasina yayilmaya basladi. Bu durum, Bizans’in maglubiyet
sonrast geri ¢ekilmesi ile Anadolu’da olusan siyasi boslugun Selguklu komutanlar
tarafindan doldurulmasina imkéan sagladi. Bu komutanlardan biri olan Kutalmisoglu
Siileymansah, Biiylik Selguklu Sultan1 Melikséh tarafindan Anadolu’ya gorevlendirildi.
1075 yilinda Siileymansah, Bizans Imparatorlugu’na ait merkezi bir sehir olan Iznik’i
fethederek, Anadolu Sel¢uklu Devleti’nin temellerini atti. Anadolu’da biiytik bir fetih
hareketinin basladigi bu siralarda Bizans Imparatorluguna sinir olan yeni Selguklu
Devleti, isyanlarla ugrasan Bizans’a kars1 biiylik bir iistiinliik kurdu. Bizans’1 barisa
zorlayan ve bolge i¢in yeni bir siyasi gii¢ olan Kutalmigoglu’nun devleti, kisa siire sonra
Anadolu’nun biiyiik boliimiinde hakim tek gii¢ olarak ortaya ¢ikacaktr.* Antakya’nin
fethi icin sefere ¢ikan Siileymansah, Iznik’te yonetimi Ebu’l-Kasim adinda bir idareciye
vermis; Kayseri, Aksaray, Konya ve bazi sahil kesimlerini de diger Tiirkmen beyleri
arasinda paylastirmisti. Antalya {izerine yonelen Siileymansah, 1084 yilinda Antakya’y1
ve 1085 yilinda da i¢ kaleyi fethetti.*" Lakin Antakya’nin fethinden yaklasik bir buguk
y1l sonra Suriye’de Tutus ile girdigi hakimiyet miicadelesinde 6liince, Anadolu’da tesis
ettigi birlik dagildi. Kutalmisoglu Siileyméansah’in oliimii ve ardindan Anadolu’da
yasanan otorite boslugu, Anadolu’daki baz1 Tiirkmen beylerinin basina buyruk hareket

etmelerine sebep oldu. Ebu’l-Kasim iznik’te sultanligini ilan etmesi iizerine Biiyiik

%0 Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, TTK, Ankara, 2015, s. 27-28; Miikremin
Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, TTK, Ankara, 2009, s. 95; Osman Turan, Selguklular
Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Yay., Istanbul, 2005, s. 75.

31 Sevim, a.g.e., s. 34; Mehmet Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, TTK, Ankara, 2017, s. 112;
Yinang, a.g.e.,s. 111; Turan, a.g.e., s. 101; Yusuf Ayo6nii, Selcuklular ve Bizans, TTK, Ankara, 2014, s.
76.



Selcuklu Sultan1 Meliksah, Anadolu’da yasanan otorite boslugu ile beraberinde olusan
yonetim zafiyetlerini gidermek ve iznik’i Ebu’l-K&sim’dan almak i¢in Emir Porsuk’u
Anadolu’ya gonderdiyse de bir sonu¢ elde edemedi.®* Ardindan diger bir emiri
Siyavus’u Anadolu’ya gonderdi, ancak onun da kendisine ihanet etmesinden dolay: bir
netice alamadi. Meliksah, Anadolu’daki bu durumu ¢d6zmeye calisirken 1092 yilinda
o1dii. Meliksah’m &liimii ile Anadolu’da yasanan ydnetim zafiyetleri ve Iznik’in durumu
sonugsuz kaldi.®® Siyasi olarak Biiyiik Selguklu Devleti’ne bagli Anadolu Selguklu
Devleti, Meliksah’in 6limii ile ortaya ¢ikan isyanlardan ve Biiyiik Selguklu Devleti’nin
zayiflama silirecine girmesinden dolayr bagimsiz hareket etmeye baslamisti. Bunun
yaninda Anadolu Selguklu Devleti, 1096 yilinda Hagli Seferleri’nin cereyan etmesiyle
Anadolu’nun savunucusu roliinii Gstlenmisti. Meliksah oldiikten sonra serbest kalan
Siileymansah’mn ogullar1 Anadolu’ya gelerek iznik’te yonetimi devraldi. Sultan unvam
ile tahta ¢ikan I. Kili¢ Arslan, Izmir hakimi Caka Bey’in kiz1 ile evlenerek Bizans’a
karst1 dostluk safin1 genisletti. Lakin bir siire sonra, Caka Bey’in Bizans
Imparatorlugu’na kars1 verdigi miicadele sirasinda Imparator Aleksios’un kiskirtici bir
mektubu, Caka Bey ile damadinin arasini acti. Bu durumun nihayetinde I. Kili¢ Arslan
kaymbabasini bir davet esnasinda 6ldiirttii.** Aleksios, bahsi gegen mektup ile amacina
ulagsmis olsa da Tiirklerin topraklarina saldirmalarina engel olamamaktaydi. Bithynia
bolgesine ve Izmit kiyilarina yapilan saldirilar Imparator’u zor durumda biraktr. Daha
once tesebbiis edilmis ama netice alinamamis olan Avrupa devletlerinin yardimi bu kez
sonu¢ vermis ve Papa II. Urbanus’un girisimleriyle saglanan bir ordu Avrupa’dan

Anadolu’ya dogru hareket etmisti.® Imparator, 1096 yilinda Avrupa’dan yola ¢ikmis bir

2 Turan, a.g.e., s. 115; Ayonii, a.g.e., s. 82.

% Isin Demirkent, Sultan I. Kihg¢arslan, TTK, Ankara, 2014, s. 1-3.
% Turan, a.g.e., s. 127.

% Turan, a.g.e., s. 128.



Hagh birliginin imparatorluk topraklarma girdigi haberini aldi.*® Artik Anadolu ve
Bizans i¢in diinya tarihinde ciddi sonuglar doguracak olan Hagli Seferleri baslamis oldu.
Aleksios, Papa Il. Urbanus’a yazdigi mektuplarin olumlu netice vermesi ile rahatlamisti.
Ancak Istanbul’a gelen Hacli birlikleri, Istanbul etrafini talan ettiklerinde Imparator bu
durumun O6niine ge¢mek i¢in derhal Hagl birliklerini Anadolu’ya sevk etti.”” Izmit ve
civarmi yagmalayan bu birlikler, daha sonra iznik’e yoneldi. Sultan Kilig¢ Arslan o
esnada Iznik’te degildi. Haberi alir almaz iznik’e yoneldi, ilk saldirtyr piiskiirtmeyi
basardi. Ardindan yapilan biiyiik saldir1 ve kusatmaya dayanamayan 1. Kili¢ Arslan bir
kisim askeri ile Eskisehir’e dogru cekildi. Bunun akabinde 1097°de Iznik diistii.
Imparator Aleksios iznik’in yagmalanmasi engellemek ve Sultan’in ailesine zarar
verilmemesi i¢in Hach askerlerine ¢ok sayida para vermek durumunda kaldi.*® Anadolu
Selguklu Sultan1 I. Kilig Arslan, artik Haglilar1 Anadolu’nun i¢ kisimlarinda karsiladi.
Yaptig1 saldirilarla onlart kayba ugratmigsa da kendilerinden kat kat sayica fazla olan bu
giiruhu yenemedi. Haglilarin Anadolu’daki harekati, Selguklu diismani olan vassal
kralliklara da bir cesaret unsuru olusturdu. Zira Urfa’da yonetimde olan Ermeni Thoros,
Haglilar1 Urfa’ya cagirarak savagsmadan teslim etti. Bu sayede Haglilar 1098 yilinda
Anadolu topraklarinda Urfa Hag¢li Kontlugu’nu tesis etmis oldu.** Bunun yaninda
Haglilarin bir kolu giineye yonelerek Antakya sehrini zapt etti. Antakya’da kale

muhafizlig1 yapan Fir(iz adinda bir Ermeni Hagli kumandant Bohemund ile anlagarak

% Demirkent, a.g.e., s. 19-20.
%" Susan Wise Bauer, Ortacag Diinyasi, Cev. Mehmet Morali, Alfa Yay., Istanbul, 2014, s. 712; Timothy
E. Gregory, Bizans Tarihi, Cev. Esra Ermert, Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 2013, s. 296; Yusuf Ayonii,
a.g.e.,s. 93.
38 Urfah Mateos, Urfali Mateos Vekayinimesi, Cev. Hrant D. Andreasyan, TTK, Ankara, 2019, s. 189;
Ergin Ayan, Anonim Hach Tarihi, Selenge Yay., istanbul, 2013, s. 70; Georg Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Ankara, 2011, s. 336; Mikremin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi
Sel¢uklular Devri, C. |, TTK, Ankara, 2013, s. 200; Steven Runciman, Hac¢h Seferleri Tarihi, Cev.
Fikret Isiltan, C. 1., TTK, Ankara, 2019, s. 140.
% Ostrogorsky, a.g.e., 5.337; Runciman, a.g.e., s. 162.
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gece yarist Hagh askerlerini gizlice Antakya’ya soktu.* Firtiz’un gézetledigi kulelerden
Haclilar1 igeri almas1 ve daha sonra kapilarin agilmasiyla, Hacli askerleri sehre girdi.
Biiyiik katliamdan sonra Antakya sehri Haclilarin eline ge(;ti.41 Antakya’nin kusatildigi
sirada, Antakya Emiri Yagisiyan, Horasan’da bulunan Biiylik Selguklu Kumandani
Kiirboga’ya bir mektup yazarak yardim talebinde bulunmustu. Halife’den aldig1 icazet
ve Kudiis Emiri S6kmen Bin Artuk’un da destegi ile Kiirboga, hazirlanan orduyla
Antakya’ya yoneldi.* Haziran 1098de Antakya onlerine gelen Kiirboga sehri kusatti.*®
Kusatmanin uzun siirmesi, Antakya i¢inde kitliga sebep oldu. Kiirboga nin sehri teslim
olmaya zorlamasi ve ara sira yipratici birlikler gondermesine ragmen Haglilar direndi.
Hatta Antakya sehri i¢cin Kutsal Hag’in bulundugu haberinin yayilmasi, bu direnisi
artird.* Kiirboga’min istiin  gayretine ragmen Antakya da kaybedilerek 1098’de
Antakya Hagli Kontlugu kuruldu. Antakya ve Urfa’nin ardindan asil hedef olan
Kudiis’e yonelen Haglilar, 1099 yilinda Kudiis’ii de alarak 1. Hagli Seferi’nde

beklenmedik galibiyetler gerceklestirdiler.*

I. Kilig¢ Arslan, Anadolu’da hakimiyet miicadelesi i¢indeyken, Danismend Beyi
Glmistekin, Hagli komutan1 Bohemund’: esir etti. Ancak iki Tirk Beyinin
Anadolu’daki miicadelesi (Malatya iizerinde kurulmaya c¢alisilan istiinliik),
Bohemund’in serbest birakilmasina sebep oldu. Sultan Kili¢ Arslan, bu durumu

ogrendikten sonra, Antakya seferini yarida birakip derhal Giimiistekin’in {izerine

40 Epru Altan, Antakya Hagh Priskepsligi Tarihi Kurulus Devri (1098-1112), TTK, Ankara, 2018, s.
68; Isin Demirkent, Ha¢h Seferleri, Diinya Yay., Istanbul, 2014, s. 41.
1 Ayan, a.g.e., s. 102-104; Bauer, a.g.e., s.715; Ayonii, a.g.e., s. 98.
*2 Runciman, a.g.e., s. 176; Timothy E. Gregory, a.g.e., s. 297
* Altan, a.g.e., s. 72.
* Altan, a.g.e., s. 72; Ayan, a.g.e., s. 127; Ergin Ayan, Wiilermus Tyrensis’in Ha¢1 Kronigi, Kronik
Yay., Istanbul, 2016, s. 255; Urfal: Mateos, a.g.e., s. 197.
** Celile Morrisson, Haglilar, Cev. Nermin Acar, Ankara, 2005, s. 32-37; Ostrogorsky , a.g.e., s. 337;
Bauer, a.g.e., s. 717.
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yiiriidii. Giimiistekin maglup olup 6liince, Sultan Kilig Arslan Malatya’y1 zapt etti.*®
Ardindan Urfa ve Sivas {izerine de yiiriiyen 1. Kili¢ Arslan, Musul’u Anadolu Selguklu
Devleti’ne katmak i¢in 1107 yilinda Emir Cavli ile giristigi savasta 6ldi.*” 1. Kilg
Arslan’dan sonra Sultan 1. Mes’0d, Sahinsdh ile yasadigi taht miicadelesinde
kayinpederi Danismendli Emir Gazi’nin yardimiyla galip gelerek Selguklu Devleti’nin
basina gecti.*® Sultan Mes*ad bu siiregte kaympederinin otoritesi altinda devletini idare
etmek durumunda kald1 ve Malatya, Cankiri, Kayseri, Ankara gibi yerlerin yonetimini
Danismend beyine birakti.*® Hagclilara karsi biiyiikk miicadele gosteren Sultan Mes’id,
hem otoritesini giiglendirmek hem de devletin smirlarini giivence altina almak igin
Bizans ile ittifak girisimlerinde bulundu. Ozellikle kaympederinin olimii ile
Danismendlilerde yasanan hiikiimdar degisikligini firsat bilerek Danismendlilere karsi
Bizans imparatoru 1l. loannes Komnenos ile yaptigi ittifak baslangigta netice verse de
daha sonra bu ittifakin iki Tiirk Beyi’nin c¢ikarlarina aykiri olmasiyla bozuldu.”
Imparator, Anadolu iizerine biiyiik bir harekat baslatti, énce Cankir1 ve Kastamonu’yu
daha sonra Cukurova bolgesindeki Ermeniler tizerine giderek Tarsus, Adana ve Misis’i
ele gecirdi.®® Sultan Mes’ad bu harekdta karsilik vermek adina imparatorun Kuzey
Suriye seferini firsat bilerek Adana’yr ele gegirdi. Selguklu Sultaninin bu dénemde
yaninda yer alan en énemli komutanlardan biri Zengiler Atabeyligi’nin Beyi Imadeddin
Zengi’dir. Suriye’deki varligi ile Sel¢uklularin gilineyde biiyiik destek¢isi olan

Imadeddin Zengi, daha 6nce Haclilarin eline gegen Urfa’y1 1144 yilinda zapt ederek

4 Aksarayi, a.g.e., s. 21; Ibrahim Kafesoglu, Selcuklu Tarihi, MEB., Istanbul, 1992, s. 60; Turan, a.g.e.,
s. 173.

*" Demirkent, a.g.e, s. 63; Turan, a.g.e., s. 175.

*8 ibni Bibi, a.g.e., s. 13; Faruk Siimer, “Mesud 17, DIA, C.XIX., Ankara, 2004, s. 339; Yusuf Ayénii,
a.g.e, s.111.

* Siimer,a.g.m., s. 340.

%0 Ayonii, a.g.e., s.121.

5! Turan, a.g.e., 5.200; Ayénii, a.g.e., s. 122.



Urfa Hagh Kontlugu’na son vererek Urfa’nin Miisliimanlarin eline ge¢mesini sagladi.*
Urfa’nin kaybedilmesi ve Tiirklerin Anadolu ve Ortadogu topraklarinda niifuzunun
artmas1 gibi sebeplerin yaninda Kudiis ve Antakya’nin da tehlikeye girmesi, Avrupa’y1
tedirgin etti. I. Hacli Seferleri’nin sonuglarini koruyabilmek i¢in doguya yeni bir Haclh
birliginin gonderilmesi gerekiyordu.”® Avrupa’nin iki egemen giicii olan, Fransa krali
VII. Louis ve Alman Imparatoru III. Konrad, Hag1 kabul ederek bu yeni Hagli birligine
kumandan olmuslardi. Avrupa’dan hareket eden Hagli birlikleri, Balkanlar’daki bazi
Bizans topraklarinda yagma ve talan hareketlerinde bulunmus ve bu olaylar, Bizans
Imparatoru Manuel Komnenos ile arasi iyi olan Fransa ve Alman Imparatoru ile arasini
agmust.>® Hatta Alman imparatoru III. Konrad ile Imparator, savasin esigine geldi.
Imparator, yakin ¢evredeki birliklerini Istanbul surlarinin 6niine ¢ekti. Manuel
Komnenos, Haglilarin istanbul’da toplanmasina kars1 ¢ikmaktaydi. Aleksios’un yaptig1
gibi yapmayip, iki Hagli birliginin birlegsmesini engelleyerek, Fransizlarin gelisinden
once Alman Hagl birliklerini Anadolu’ya gegirdi.55 Bizans Imparatoru, Alman
kumandana bir rehber vererek Bizans topraklarindan Antakya’ya gitmesini ve Tlirklerle
savasmamasini sdyledi. Lakin Alman imparatoru III. Konrad, bu ikaz1 dinlemeyerek
Iznik iizerinden Anadolu’ya geldi ve Eskisehir yakilarinda Sarisu Irmagina ulasti.
Yiyecek ve icecek sikintis1 ¢eken askerler suyu gordiiklerinde askeri diizeni bozdular.
Sultan Mes’ad, babasinin 1097 yilinda savastigi ve kaybettigi bu alanda ani bir baskin

ile Haglilar1 biiyiik bir yenilgiye ugrat‘u.s6 1147 yilinda gerceklesen bu galibiyet, 1. Kilig

%2 Urfali Mateos, a.g.e., s. 296; Coskun Alptekin, The Reign of Zangi, Atatiirk Universitesi Yay.,
Erzurum, 1978, s. 63; Giilay Ogiin Bezer, “Imadeddin Zengi”, DIA, C.XLIV. istanbul, 2013, s. 261;
Turan, a.g.e., s. 208.

>3 Ebru Altan, ikinci Hach Seferi (1147-1148), TTK, Ankara, 2003, s. 10; Turan, a.g.e., s. 208.

> Ostrogorsky, a.g.e., s. 353.

% Alexander A. Vasiliev, Bizans imparatorlugu Tarihi, Cev. Tevabil Alkag, Alfa Yay., istanbul, 2016,
s. 478; Ostrogorsky, a.g.e.,s. 353; Timothy E. Gregory, a.g.e., s. 305.

% Willermus Tyrensis, Hach Kronigi III (1143-1184), Cev. Ergin Ayan, Kronik Yay., istanbul, 2019, s.
47.
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Arslan’in  aldig1 yenilginin intikami oldu.”” Haglilar, Fransa Krali VII. Louis
komutasinda Anadolu’ya ulastilar. Denizli’ye ulastiklarinda Bizans Imparatoru,
Konrad’1 uyardig1 gibi Louis’i de uyardi. Lakin Louis bu uyarilara kulak asmadan
Denizli-Antalya arasinda Honaz Dagi eteklerinde hareket ederken, Tirklerin ani
saldiristyla karsilastilar.”® Ne oldugunu anlamadan ciddi kayiplar veren Haglilar dagildi.
Fransa Krali Louis, canin1 zor kurtararak Antakya’ya sigindi. Her iki Haglt birligi de
Sultan I. Mes’ad tarafindan durduruldu. Bu birlikler ciddi kayiplara ugratildi ve bunun
sonucunda II. Hagli Seferi hezimete ugramus oldu.>® Anadolu’da aldigi bu yenilginin
ardindan Haglilar, Akka’da bir toplantt diizenleyerek, Sam {izerine yiirlimeyi
kararlastirdilar. Suriye bolgesinde hakim olan Nureddin Mahmud Zengi, Kudiis’ten
aldig1 destek ile Sam iizerine yiirliyen Haglilar1 yenilgiye ugratti. Bu galibiyet ile Suriye
ve cevresinde hakimiyetini artiran Nureddin Mahmud Zengi, Hacli Seferleri tarihinde

onemli bir yere sahip oldu.

Sultan Mes’ad, Haglilara kars1 aldig1 galibiyetin akabinde Maras’ta hiikiim siiren
I. Joscelin {izerine yiiriiyerek niifuzu altina aldi. Malatya hakimi, Danismed Beyi
Ayniiddevle 6liince yerine oglu Ziilkarneyn gecti. Yegeni Yagibasan’a Sultan Mes’(id’a
boyun egmemesini sOylemesi iizerine, Sultan Mes’id harekete gecerek, hem
Yagibasan’1 hem de Ziilkarneyn’i itaat altina aldi. Anadolu Selguklu tarihinin en 6nemli

sultanlarindan olan I. Mes’td, 1155 yilinda 61dii.*°

Sultan Mes’td, 6lmeden once oglu II. Kilig Arslan’t veliaht tayin etmisti.

Oliimiiniin akabinde II. Kilic Arslan, Elbistan Melikligi’nden Anadolu Selguklu

% Demirkent, a.g.e, s. 106.

%8 Altan, a.g.e., s. 126; Demirkent, a.g.e., s. 108; Runciman, a.g.e., C. I, s. 226.
% Timothy E. Gregory, a.g.e., s. 305.

% Siimer,a.g.m., s. 342; Turan, a.g.e., s. 217.



Sultanligi’na geg:ti.61 II. Kilig Arslan devri, Tiirk-islam tarihinin Anadolu cografyasinda
yasadig1 bliylik yiikselis devridir. Zira Sultan Kili¢ Arslan, hem Anadolu’da Tiirk siyasi
birligini saglama yolundaki ¢abalar1 ve basarilar1 hem de Bizans Imparatorlugu’na kars
sagladig ustiinliik ile Anadolu Selguklu Devleti’nin gelecek sultanlarina yeni fetih
yollart agmis oldu. II. Kili¢ Arslan, tahta gectikten sonra kardesleri ile giristigi saltanat
miicadelesinden iistiin ¢ikt1 ve kardeslerini itaat altina aldi. Babasinin sagliginda sorun
cikaran Danismendli Beyligi’ne de son verdi. Eyytbilerle anlasarak Kilikya Bolgesi ni

de itaat altina ald:.%?

Bizans Imparatoru, 1I. Kilig Arslan’mm Anadolu’da saglamaya calistign hakimiyetin
oniine gegcmek ve Selguklu Devleti’nin giiclenmesini engellemek i¢in gerek Sultan’in
kardesleri gerekse Tiirk Beylikleri ile anlagsma tesebbiisiinde bulundu. Sultan II. Kilig
Arslan, Bizans ile savagsmak yerine ittifak kurma cabasindayken, Bizans’in diismanca
tavirlart I Kilig Arslan’1 tedbire mecbur ediyordu. II. Kili¢ Arslan Bizans Imparatoru L.
Manuel Komnenos ile sulh yapmak igin istanbul’a gitti. II. Kilig Arslan ve 1. Manuel
Komnenos arasinda yapilan anlagma ile iki devlet kendini giivenceye aldi.®® Selguklu
Sultani, Bizans ile yaptig1 sulh sayesinde hem Bizans’tan gelecek saldirilarin oniine
gecmis hem de Bizans’tan sagladigi askeri destek ile Anadolu’daki rakiplerini dize
getirdi. Lakin 1175 yilinda Bizans Imparatoru 1. Manuel Komnenos, Bizans
Imparatorlugu’nun  Tiirk Beylikleri'ni kiskirtma ¢abasi bosa ¢ikinca Tiirkleri
Anadolu’dan atmak i¢in bir sefer hazirligina basladi. Bu durumdan haberdar olan Kilig
Arslan, aralarinda yapilan anlagsmayi hatirlatarak Bizans ile savasin Oniline ge¢cmeye

calisti. Imparator’un savas 1srar1 ve hazirliklar1 dogrultusunda topladigi Frank, Macar,

® Abdiilkerim Ozaydm, “Kiligarslan 117, DiA, C. XXV., Ankara, 2002, s. 399-403; Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk islam Medeniyeti, Otiikken Yay., istanbul, 2009, s. 292.
62 fbrahim Kafesoglu, Selcuklular ve Selguklu Tarihi Uzerine Arastirmalar, Otiikken Yay., Istanbul,
2016, s. 254.
%3 Ozaydin, a.g.m., s. 400; Ayénii, a.g.e., 5. 155-159.
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Sirp ve Pecenek askerlerinden olusan bir ordu ile Myriokephalon® mevkiine geldi, II.
Kili¢ Arslan da orada ordusunu hazir vaziyette tutmaktaydi. Bizans ordusunu kusatan I1.
Kili¢ Arslan 1176 yilinda gergeklesen bu savasta kesin bir zafer alarak Anadolu’da Tiirk
hakimiyetinin kalic1 tesisini sagladi. Bizans imparatoru 1. Manuel Komnenos, Selguklu

Sultanr’nin  miisaadesiyle istanbul’a dondii.*

II. Kilig¢ Arslan, zaferin ardindan
Anadolu’daki Tiirk birligini biiylik 6lgiide sagladi. Eyytbiler’in 1187 yilinda Hittin
Savasi’nda Kudiis’ii Haglilardan geri almasiyla, III. Hagli Seferi vuku buldu. Fransa
Krali II. Philip Augustus, Ingiltere Krali Aslan Yiirekli Richard ve Alman Imparator
Fiedrich Barbarossa da harekata katildi.®® Hagli Birlikleri Anadolu ve deniz yolu
iizerinden 6nce Akka’ya ulastilar. Lakin Alman Imparatoru, Anadolu topraklarindan
gectigi sirada Goksu Nehri civarinda bogulunca, Alman Hagli birlikleri dagildi. Bir
kismi Tiirkmenler tarafindan yok edilirken bir kismi da Akka’ya ulastilar. Onlarin
gelmesiyle, yaklagik iki yildir kusatma altindaki Akka, 1189°da Miisliimanlardan
alind1.’” Aslan Yiirekli Richard, Kudiis iizerine yuriimekte 1srarliydi. Akka’da yanina
aldig1 Miisliiman esirler ile Kudiis’e dogru yoneldi. Selahaddin Eyytibi ise ordularini
savas diizenine sokarak muhtemel bir meydan savasina hazirdi. 1191 yilinda ArGf

Savagi olarak bilinen miicadelede Haglilar ¢ok ciddi bir galibiyet alamasalar da

Miisliimanlarin dagilmasindan 6tiirii bityiik moral topladilar.®® Ancak Kudiis’i geri

% Myriokephalon bélgesinin cografi konumu ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz: Adnan Eskikurt, “Ortacag
Kroniklerine Gore 17 Eyliil 1176 Myriokephalon Zaferi (Bagirsak Bogazi — Konya)”, USAD,
Myriokephalon Ozel Sayisi, Konya, 2017; (7), s. 74-98; Altay Tayfun Ozcan, “Myriokephalon
Mubharebesi’nin Mevkisi Uzerine On The Location Of The Battle Of Myriokephalon”, USAD,
Myriokephalon Ozel Sayisi, Konya, 2017; (7), s. 167-183; Levent Kayapinar, Beycan Hocaoglu, Serdar
Vardar, Mahmut Halef Cevrioglu, “Miryokefalon Muharebesi’nin Mahalli Uzerine Miilahazalar: Bizans
Kaynaklar1”, USAD, Myriokephalon Ozel Sayis1, Konya, 2017; (7), s. 105-124.

% (Ozaydin, a.g.m., s. 401; Kafesoglu, a.g.e., s. 256.

% Alexander A. Vasiliev, a.g.e., s. 504; Ernoul Kronigi, Ha¢h Seferleri Tarihi Selahaddin Eyyibi Ve
Kudiis’ii Fethi, Cev. Ahmet Deniz Altunbas, Kronik Yay., Istanbul, 2019, s. 191; Runciman, a.g.e., S. 8-
9.

%" Ernoul Kronigi, a.g.e., s. 208.

% Runciman, a.g.e., s. 50.



almak i¢in yapilan III. Hagli Seferi Avrupalilar i¢in istenilen netice ile sonuglanmadi.

Selahaddin Eyytbi Richard ile bir anlasma yaparak iilkesine donmesine yardimci oldu.

Anadolu Selguklu Sultan1 II. Kili¢ Arslan, Kudiis iizerine yapilan III. Hach
Seferi’nden topraklarini en az oranda zarar gorerek kurtarmayi basardi. Lakin 1192
yilinda oliimi ile ardinda 12 ogul birakarak Selguklu Devletini muhtemel bir taht
miicadelesi ig¢inde birakacakti. Babasinin vasiyeti {lizerine tahta gecen 1. Giyaseddin
Keyhiisrev, biiyiik agabeyi Kutbeddin Meliksah’in saltanat iddiasinda bulunmasindan
¢ekinmekteydi. Yeni tahta ¢gikmis olmasi, tecriibesiz olmasi ve agabeyinin otoritesi, onu
bu duruma sevk etti. Fakat 1196 yilinda Kutbeddin Meliksah’in 6limii {izerine I.
Giyaseddin Keyhiisrev artik daha rahat bir yonetime kavustu.’® Sultan Keyhiisrev,
Ladik, Denizli yoresi, Honas ve Karaagag Ovasi gibi énemli ve Bizans topragi olan
yerleri fethetti. Ancak bu siralarda kardesi Riikneddin Siilleymangah, tahta ortak
oldugunu belirterek Konya iizerine yiiriidii. iki kardesin miicadelesi Konya halki ve ileri
gelenleri tarafindan esefle karsilanmis ve kardesler anlasma yoluna gittiler.70 Konya
halki ve ileri gelenlerinin can ve mal giivenligi karsiliginda, tahta Riikneddin
Siileymansah gecti. 1196 yilinda gergeklesen bu taht degisikligi Sultan Riikneddin
Stileymansah’in 6liimiine kadar siirdii. Riikneddin Siileymansah’in 1204’teki 6liimiiniin
ardindan tahta kiiciik yastaki oglu III. Kili¢ Arslan gecse de devlet erkaninin istegi ve

girisimleri sonucu III. Kili¢ Arslan’in saltanati ¢ok kisa siirdii. "

Bizans, 12 Nisan 1204’te, IV. Hagli Seferi ile kusatildi ve Istanbul’da Latinlerin
hakimiyeti basladi. Bizans Imparatoru ise akrabalari ve bir kisim adamlari ile birlikte
kagmay1 basardi. 1. Giyaseddin ile anlasan Iznik Imparatoru, Honas, Denizli ve Konya

civarinda birka¢ miistahkem yerde Bizans temsilcisi bulunmasi sartiyla Keyhiisrev’in

%9 Sevim, “Gryaseddin I”, DIA, C. XXV., Ankara, 2002, s. 347; Baykara, a.g.e., s. 17.
% Sevim, a.g.m., s. 347; Baykara, a.g.e., s. 21
™ Sevim, a.g.m., s. 348.
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Konya iizerine gidisine izin verdi.”” Yasadig1 zor hayata ragmen 1205 yilinda Konya’y1
kusatan 1. Giyaseddin Keyhiisrev, yegeni III. Kilic Arslan’dan taht1 devraldi. Ikinci
saltanat: doneminde 1207 yilinda Antalya’y fethetti.”® Selguklu Sultan’nin Anadolu’da
fetih hareketlerine baslamas1 ve 1210 yilinda IV. Hagli Seferi’nde Istanbul’da imparator
olan III. Aleksios’un kendisine si§inmasi, iznik Imparatoru 1. Theodoros Laskaris ile
Keyhiisrev’in arasinin agilmasina sebep oldu. Alasehir yakinlarinda Bizans ordusu ile
karsilasan 1. Giyaseddin Keyhiisrev, savag meydaninda bir Frank tarafindan sehit
edildi.” 1. Giyaseddin Keyhiisrev’in ardindan Selguklu tahtina I. izzeddin Keykéavus
gecti, Izzeddin Keykavus déneminde ticaret alaninda yapilan atilimlar ve liman kenti
fetihleri ile Anadolu Selguklu Devleti mali agidan ¢ok iyi duruma geldi. 1214 yilinda
Sinop fethedildi. Ardindan 1216’da Antalya’y1 kusatan Keykavus burada kesin olarak
bir galibiyet elde etti. Sultanii’l-Bahreyn (iki Denizin Sultani1) unvani ile Konya’ya
déndii.” Ardindan Karaman, Eregli ve Ulukisla’yi ele gecirmis olan Ermeni Krali’n1 da
maglup ederek 1218’de tabiiyetine soktu.”® Anadolu’da tesis ettigi ticari diizeni daha
genis alana yaymak ve bunun 6niindeki engelleri kaldirmak iizere Suriye seferine ¢ikan
Keykavus, istedigi neticeleri alamadi. 1220 yilinda tekrar Suriye lizerine sefer yaptigi
sirada hastalanarak vefat etti.’” Ticaret alaninda ve siyasi anlamda Anadolu’ya biiyiik
katkr saglayan 1. Izzeddin Keykavus’un planlayip yapamadig: fetihleri kardesi Tokat
Meliki I. Aldeddin Keykubad gergeklestirdi. I. Aldeddin Keykubad’in tahta gegisi,
Anadolu i¢in yeni bir hiiviyetin ve Anadolu’da gergeklesecek biiyiik siyasi olaylarin

sureci olacaktir.

"2 Sevim, a.g.m., s. 348; Baykara, a.g.e., s. 26; Ayonii, a.g.e., s. 202.

"® Baykara, a.g.e., s. 38.

" Ibni Bibi, a.g.e., s. 48.

" Faruk Siimer, “Keykévus I”, DIA, C.XXV., Ankara, 2002, s. 352-353; Salim Koca, Sultan izzeddin
Keykavus (1211-1220), TTK, Ankara, 1997, s. 38.

"¢ [brahim Kafesoglu, Seleuklu Tarihi, Istanbul, MEB Yay., 1992, s. 65.

"’ Siimer, a.g.m., s. 353; Koca, a.g.e., s. 100.
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2. Bizans Imparatorlugu’nun Genel Durumu

Malazgirt Savasi’ndan yenik c¢ikan Bizans Imparatorlugu, VII. Mikhail Dukas’1
tahta gecirdi. Yenik imparator IV. Romanos Diogenes ise yakalanip kor edilerek
hapsedildi. Etkisiz bir Imparator olan VII. Mikhail Dukas, Malazgirt Savasi’nin
yarattig1 i¢ karisikliklarla ugrasirken imparatorlugun dis meselelerini ihmal etti ve
Anadolu’da Selguklu Devleti biiyiik bir ilerleme sagladi. VII. Mikail, Bizans’ta ¢ikan
iki bliyiikk ayaklanma ile karsi karsiya kaldi. Bunlardan biri Balkanlar’da Nikephoros
Bryennios’un, digeri ise Anadolu’da Nikephoros Botaneiates’in  baslattigi
ayaklanmalardi. Anadolu’da ¢ikan ayaklanma Selguklu Devleti tarafindan desteklendi
ve 1078 yilinda Botaneiates, Konstantinopolis’i ele gegirdi. Basarili bir komutan olan
Botaneiates, mali sikintilar ¢eken Bizans’i kurtarmak ve kendisine destek verenlere
O0deme yapmak i¢in paranin degerini diislirdii. Yasi ilerlemis olan Botaneiates,
Imparatorluk igindeki giic degisimine karsi koyamad: ve zor durumda kalan Bizans
Imparatorlugu, 1081 yilinda 1. Aleksios Komnenos’un (1081-1118) yonetimine gegti.”
Aleksios doneminde Anadolu’da Tiirklerin hakimiyet saglamasi ve kuzeyden gelen
Pegenek saldirilar, Bizans’1 zor durumda birakti.” Tiirklerin Anadolu topraklarinda
bliylik bir hakimiyet miicadelesi gostermesi ve ara sira kendi aralarinda catigmalarin
yasanmasi Aleksios tarafindan bir firsat olarak diisiiniilmiisse de Pecenek tehdidinin
varligr Aleksios’un amacina ulagmasina mani oldu.®® Aleksios, Bizans’a smir olan
Tirklerin varligindan ziyadesiyle rahatsiz oldu. Bu durumu ortadan kaldirmak ve
Bizans’1 eski giiciine kavusturmak amaciyla Tiirklere karst her tiirlii ittifak arayisi ve
tesebbiisiine basladi. Bu siralarda 1095 yilinda Avrupa’da Clermont Ruhani Meclisi’nde

Papa II. Urbanus, biitiin Hristiyanlar1 Kudiis’ii Miisliimanlarin elinden almasi ig¢in

"8 Timothy E. Gregory, a.g.e., s. 286-288.
" |oannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2008, s. 169.
8 vasiliev, a.g.e., 5.438.
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savasa ¢agirdi. Bizans Patrikligi ile uzlasma yoluna gidilecegi de belirtilerek, ¢agrinin
kabul gérmesine destek saglandi. Latin kilisesince vazife edinilmis bu ¢agr1 biiytik talep
gordii ve Pierre Lermite gibi vaizler yeminlerini Avrupa’da yaymaya bagladilar. Alti
yedi kusaga yayilacak bu harekat, kutsal topraklardaki Miisliimanlara kars1 savagmak
icin hazirlanmist1.®* 1. Hagli Seferi, Bizans imparatorlugu i¢in amacina ulagmisti. 1097
yilinda iznik Haglilar tarafindan alindi. Imparator, Iznik’i kendisine teslim edilmesi ve
yagmalanmamasi i¢in yiiklii miktarda altin verdi. Anadolu topraklarinda da g¢esitli
topraklari ele gegiren Haglilar, Kudiis’ii de alarak nihai amaglarina ulastilar. Bizans
Imparatoru 1. Aleksios, imparatorlugu olduk¢a ihya etmisti. Ancak taht meseleleri
kendisini ¢ok mesgul ediyordu. Daha sagliginda iken oglu foannes’i varisi gdstermesi,
kizi1 Anna’y1 6fkelendirdi. Anna ise esi Nikephoros Bryennios’u tahta gegirmek istedi.
Komplolara ragmen 1. Aleksios’un &liimiiniin ardindan tahta loannes (1118-1143) gecti.
O bu komplolar1 6grenmesine ragmen merhametli davrandi. Sade, liiks yasamdan uzak
bir yapiya sahip olan Ioannes ddénemi Bizans imparatorlugunda sakin ge(;ti.82
Oliimiinden sonra tahta oglu ve varisi olan I. Manuel (1143-1180) ¢ikt1. 8 Bati’ya
dontik bir politika izleyen 1. Manuel, yasam tarzinda da Bati’y1 6rnek alarak saray
harcamalarinda gereksiz ve biiyiik artiglara sebep oldu. Onun devrinde baslayan II.
Hagli Seferi, Bizans icin iyi bir siire¢ olmadi. Zira Bizans topraklarindan gecgerken
yapilan yagma, talan, tecaviiz vs. gibi olaylarin artmasi, II. Hagli Seferi’nde bas aktor
olan Almanlar ile Bizans’in arasini bozdu. Ayni sebepten Otiirii Fransa Krali VII. Louis
ile de aras1 bozulan Manuel, bir an 6nce Haclilar1 Bizans topraklarindan Anadolu’ya
gecirmek icin ugrasti. I1. Hacl Seferi’nin basarisizlikla sonug¢lanmasi, Bizans i¢in koti

gidisin devamiydi. Imparator, Hacli seferleri esnasinda Dogu ile mesgul iken Bati’da

81 Ayrintili bilgi icin bk. Norman Davis, Avrupa Tarihi, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, imge Kitabevi,
Ankara, 2011, s. 374.
8 Zonaras, a.g.e., . 185.
8 Vasiliev, a.g.e., s. 431.
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Bizans topraklarina saldirilar diizenlenmis ve Norman Krali II. Roger 1147 yilinda
Bizans i¢in ticari dneme sahip Korinthos ve Thebai’yi isgal etmisti. Aras1 koti olan
Almanlardan destek istemesi ile iki devlet arasindaki iliskiler biraz olsun diizelmis ve
bu sehirler geri alimisti.®* 1. Manuel devrinin siyasi agidan en mithim olayi, siiphesiz
1176 yilinda Anadolu Selguklu Devleti ile yaptigi ve Malazgirt Savasi ile mukayese
edilebilecek bir yenilgiye ugradigi Myriokephalon Savasi’dir. Bizans ordusunun
tamamen yok edildigi bu savas, zaten Bati’dan aldig1 siyasi darbelerle bitik hale gelmis
Bizans’in dogudaki itibarini da bitirdi. Bizans’in toprak isleme sistemi olan Pronoia nin
islevsiz ve halki somiiriir hale gelmesiyle ekonomik denge de bozulmustu. Bat1’y1 6rnek
alarak yapilan gereksiz harcamalarin iizerine bir de liretimde olusan bu kayip, Bizans’1

mali acidan zor durumda birakt1.®® I.

Manuel’in 6limiinden sonra tahta gecen on iki
yasindaki oglu II. Aleksios, fazla siire tahtta kalamadi. Tahta ge¢mesini istemeyen
bir¢cok saray mensubu Kuzeni Andronikos Komnenos’u destekleyerek 1183 yilinda II.
Aleksios’u devirdiler. Ancak Andronikos’un sert yonetimi ve Bati ile diyalogdan uzak
kalmas1 kendisine kars1 bliyiik tepkilerin olusmasina sebep oldu. 1185’te c¢ikan
ayaklanmada tahttan indirilerek ling edildi. Artik Bizans Imparatorlugu’nda

Komnenoslar devri kapanmis oldu.®®

Komnenoslar’dan sonra, Bizans’ta yOnetimi
Angelos Hanedanlhig: ele gecirdi. II. isaakios Angelos (1185-1195), yonetimi sirasinda,
ITI. Hagli Seferi gerceklesti. Basarisiz olunan ve benzer sorunlar yaratan tigiincii sefer,
ayni zamanda zor durumda olan Bizans’in Hagli seferleri ile alakasi olmayan toprak
kayiplarma sebep oldu. Ingiltere Krali Aslan Yiirekli Richard, 1191 yilinda Kibris’1 ele
gecirdi. Bunun yaninda Bulgarlar ile de sorun yasamaktaydi. Imparatorun kardesi olan

I11. Aleksios (1195-1203) tahta gecti. Cokiis siirecinde olan Bizans imparatorlugu, artik

toparlanamaz derecede siyasi ve mali bir krizin igindeydi. Ancak Aleksios, Bizans

8 Ostrogorsky, a.g.e., s. 354.
8 Ostrogorsky, a.g.e., s. 363-64.
8 Timothy E. Gregory, a.g.e., s. 309.
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Imparatorlugu’nun iginde bulundugu bu durumdan faydalanarak Papa’ya bir mektup
yazip kendisinin tahta gegmesi karsiiginda Imparatorlugun altinlarindan pay verecekti.
1203 yilinda tahta gegen IV. Aleksios halk tarafindan tepki ile karsilandi. Ciinkii
halktan haksiz vergi toplamaya ¢alisiyordu. Bunun iizerine halk, Aleksios Mourtzouflos
ile anlasarak IV. Aleksios’u ona oldiirttiiler. Daha sonra halk, Imparator olarak
Mourtzouflos’u tamdi.’” Bu durum Papalik tarafindan tepki ile karsilandi. 1204 yilinda
Italya’dan harekete gecen Venedik ve Hacli birlikleri 13 Nisan 1204 tarihinde

Istanbul’u isgal etti.®®

Istanbul’un isgali, Bizans Imparatorlugu’nun varislerinin dagilmasina sebep oldu.
Bu dagilma neticesinde, tamamen imparatorluk hiiviyetine sahip olmayan ama
devletlesmis Trabzon’da Rum Imparatorlugu, iznik’te Theodoros Laskaris’in kurdugu
Iznik Imparatorlugu ve Epiros bolgesinde Mikhail Angelos’un kurdugu imparatorluklar
ile Bizans varisleri varligin1 korumaya calistt. Bunlar igerisinde Iznik Imparatorlugu
1261 yilinda Istanbul’u tekrar alip Latin hakimiyetine son verecekti. Lakin IV. Hagh
seferleri neticesinde ortaya ¢ikan Siyasi otorite boslugu, Anadolu Selguklu Devleti’nin
yiikselisine ve hem siyasi hem de ekonomik olarak gelismesine imkan sagladl.89 Iznik
Imparatorlugu’nun baslangicta Selguklu Devleti ile iyi iliskiler kurmasi, aslinda kendi
otoritesini Iznik ve c¢evresinde hakim kilmak amagh idi. I. Giyaseddin Keyhiisrev ve
Theodoros Laskaris bir anlasma yaparak kendilerini giivence altina almiglardi.
Karadeniz kiyilarinda ve Bati Anadolu topraklarinda hakim olmak isteyen Laskaris ve
ticaret yollarin1 giivence altina almak, Sel¢cuklu Devleti’nin deniz ticaretine agilmasini

saglamak maksadiyla Antalya’nin fethini amaglayan I. Giyaseddin Keyhiisrev i¢in bu

87 Gerogios Akropolites, Vekayinime, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji Ve Sanat Yay., istanbul, 2008, s. 20.
8 Niketas Khoniates, Historia, Cev. Isin Demirkent, Diinya Yay., Istanbul, 2013, s. 166; Ostrogorsky,
a.g.e., s. 386; Geoffroi De Villehardouin Henri De Valenciennes, IV. Hach Seferi Kronikleri, Cev. Ali
Berktay, Is Bankas1 Yay., Istanbul, 2016, s. 76.
% Demirkent, a.g.e., s. 180.
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anlagma bir gereklilikti. Bu anlasmanin yarattig1 baris ortami her iki devlet i¢in kazangh
oldu. iznik imparatoru Laskaris, Trabzon Rum Imparatoru David’e kars:1 galip geldi ve
kendisinin Bizans’m mesru Imparatoru oldugunu kanitladi. Bunun yaninda I
Gryaseddin de 1207 yilinda Antalya’yr fethederek Selguklu Devleti’nin deniz
ticaretinde ihtiyact olan limam ele gegirdi.*® Iimparator Laskaris, I. Giyaseddin
Keyhiisrev ile arasinin bozulmasina sebep olan bu fetihten sonra Selgukluya karst bir
savas hazirligi icindeydi. Lakin i¢inde bulundugu durum itibariyle bu hazirliklar uzun
siirdii. Aslinda bu dénemde Selguklu-Iznik Imparatorlugu iliskilerinin bozulmasina
sebep olan unsur, Ill. Aleksios’un Selguklulara siginarak taht iddiasinda bulunmasiydi.
Selguklu Devleti ise Istanbul’da Latin hakimiyetinden sonra iznik’te kurulan
imparatorlugun kendileri ile olan iligskilerde dostane olmasi igin III. Aleksios’un tahta
gecisini desteklemekteydi. Bu durumun farkinda olan ve 1211 yilinda harekete gegen
Laskaris, 1. Giyaseddin’in kendisine gonderdigi elgiyi tekrar Selguklu Sultani’na
gondererek haber verdi. Sultan ilk basta inanmadi. Zira elinde bulunan Aleksios
sayesinde Laskaris’e karst koz olarak kullanabilecegini diisiinmiistii. Buna ragmen
kendisine savas acan ve saldiran Laskaris, parali askerlerden olusan bir birlik ile
Sultanin hazirladigi ordunun iizerine yiiriidii. italyan askerleri geri piiskiirtiildii. I.
Giyaseddin Keyhiirev bu savasa bizzat katild1 ve savasta sehit disti. 111. Aleksios ise
Selcuklularin elinden kurtarilmis ve Laskaris tarafindan affedilerek Iznik’e donmiistii.”*
Ancak 1. Giyaseddin Keyhiirev’in oglu olan yeni Sultan 1. Izzeddin Keykavus,
babasinin intikamini almak {izere Iznik Imparatorlugu iizerine sefer hazirliklarina
basladi. Durumun farkinda olan Laskaris ise hem Latinler hem de Selguklu Devleti ile
bas edemeyecegini bildigi i¢in Selguklular ile sulh yoluna gitmek istedi. Bu amagla 1.

Giyaseddin’i sehit eden Frank askerini oldiirtiip Izzeddin Keykavus’a haber gonderdi.

% Ayénii, a.g.e., s. 218-219.
% Akropolites, a.g.e., s. 29-30.
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[zzeddin Keykavus, bir taraftan Ermeniler ile ugrasirken diger taraftan Ankara kalesine
siginmis olan Alaeddin Keykubad’in taht i¢in bir tehlike oldugunu diisiindiigiinden, yeni
bir cephe agmamak i¢in Laskaris’in teklifini kabul etti. Yapilan bu anlagsma ile Selguklu
Devleti batiya dogru siirdiirdiigii yayilmaci politikayr durdurmus oldu. Bu siirecin
devami artik seneler sonra beylik tesis edecek Tiirkmenler tarafindan siirdiiriilecekti.*?
Laskaris, 1. Izzeddin Keykavus’tan bir yil sonra 1221 yilinda 6ldii. Oliimiinden evvel
varis olarak damadi Ioannes III. Dukas’1 gdstermisti. III. Dukas déneminde Iznik Rum
Devleti olduk¢a zor durumda kalmist1. Ciinkii Bulgar Krali II. Ivan Asen, baslangigta
Iznik Imparatoru ile anlasma yaparak Istanbul’u kusatmisti. Ancak bir siire sonra fikir
degistirerek kusatmadan vazgecti. Bunun sebebi ise Cengiz Han’in torunlarinin
Avrupa’ya diizenledigi seferlerdi. Altin Ordu Hani Batu’nun kuvvetleri 1240-1241
yillarinda Orta Avrupa’ya kadar gelmis ve Balkanlar1 da kapsayan genis bir istila
harekat1 baslatmislardi. 1241 yilinda II. Ivan Asen &liince Bulgarlar’in birligi bozulmus
ve Bulgar iktidar1 ¢okmiistii. Balkanlar, Avrupa, Yakindogu ve Anadolu’ya kadar
yayillan Mogollar, gittikleri bolgedeki devletlerden vergi alabilmeyi basarmislardi.
Ancak Iznik Imparatorlugu Mogollara vergi vermekten kurtulmustu. III. loannes Dukas
1254 yilinda 6liince yerine oglu II. Theodoros gegti. Tahtta fazla kalamayan Theodoros
1258 yilinda oliince tahta yedi yasindaki oglu IV. loannes gegti. Lakin kiigiik olmast
sebebiyle, tahtina aristokrat bir aileden gelen VIII. Mikhail Palaiologos ortak oldu. Iki
yillik bir ortakligin ardindan Cenevizlerle ittifak yapan VIII. Mikhail Palaiologos, 15
Temmuz 1261 tarihinde Istanbul’u Latinlerden geri alarak Latin Imparatorlugu’na son

verdi ve Bizans’1 tekrar Istanbul’a kavusturdu.93

% Koca, a.g.e., s. 62.
% Akropolites, a.g.e., s. 168; Runciman, a.g.e., 5.244.
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BIRINCI BOLUM

MOGOL iIMPARATORLUGUNUN TESEKKULU VE
MOGOLLARIN ANADOLU’YA GELIiSLERI

1.1. Mogol Imparatorlugu’nun Kurulusu

“Kuzeyde Orta Asya’yr Sibirya’dan ayiran dag silsilesi (Kangay, Kentey, Altay),
giineyde akan nehirler (Kura, Tibet, Seyhun) ve Hazar denizi ile sinirlandirilmis olan
Orta Asya’da Volga kiyilarinda Japon Denizi’ne kadar olan bol gede Tiirkler, Mogollar

ve Tatarlar yasamaktaydl.”94

Yukarida da zikredildigi lizere Orta Asya halklarinin
bulundugu cografya, biiyiik bir siyasi biitiinlik kurma, boylar1 fiziki olarak bir araya
getirme ve yonetme konusunda oldukga gii¢ bir yapiya sahipti. Bahsi gecen bolgede
yasayan halklar, ge¢imlerini ve yasam sekillerini ilkim ve cografyaya gore
sekillendirmekte bu da bolgede yasayan halklara bir dinamizm kazandirmaktaydi.
Yalnizca cografi kosullar degil, boylar arasi miicadeleler ve Cin hanedanliklarinin
bolgedeki etkinligi, Mogol Imparatorlugunun tesekkiil ettigi cografyasinin dinamik
olmasina etkendi. Siyasi biitiinlikkten uzak, ti¢ farkli hanedanlik kurmus olan Cinliler,
bolgedeki boylar arsinda entrikalariyla hakimiyet kurma ¢abasindaydilar. Ilerde kisaca
deginecegimiz Cengiz’in Dogu Seferi ile ortadan kaldirilacak bu hanedanliklar1 séyle
siralamak miimkiindiir: Kin Hanedanlhigi, Song Hanedanligi ve Si-Hia (SiSia)
Hanedanligi. Bununla birlikte bolgede ¢ok sayida Tiirk Boyu da yasamaktaydi. Farkli
cografyalara dagilmis bu boylar, Altay sira daglar eteklerine yerlesmis olan; Uygurlar

ve Tiirkler, Mogollar, Tunguzlar, Karayitler, Tarbagatay ve Irtis vadisinin genis

diizligiinde yasayan Naymanlar, Baykal Golii ile Selenga arasinda yasayan Merkitler,

% D. Ohsson, Mogol Tarihi, Haz. Ekrem Kalan, IQ Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul-2014, s. 21; Leo De
Hartog, Diinyanin Fatihi Cengiz Han, Dost Kitabevi, Ankara 2003s.11-12.



Merkitler’in kuzeyinde yasayan Tatarlar, Yenisey civarinda Kirgizlar, Baygal Golii’niin
batisinda Orman halki olan Oyratlar, Selenga ve Onon arasinda yerlesmis olan
Celayirler, (K)Ongiratlar ve Ongiitler ile birlikte, asiret veya klan diyebilecegimiz
gruplar da vardi. Bu gruplarin baslicalari; Caciratlar, Onon ve Keriilen irmaklari

arasinda yasayan Tayiciutlar ve Borjiginler, Diirben ve Barulaslar’di.”

Bu boy ve asiretler arasindaki miicadelelerde bazilar1 gii¢lenerek 6ne ¢ikarken
bazilar1 da bu gii¢ler i¢inde siyasi birligini ve kiiltiiriinii kaybederek asimile oldular.
Bunlar i¢inde dikkate deger bir boy olan Uygurlar, gelecekte Mogollar kiiltiirel agidan

etkileyecek ve Mogollarin resmi yazi dilinin Uygur alfabesi olmasina sebep olacaktir.%

XIl. ylizy1l ortalarinda, yonetici asiret olarak adlandirdigimiz asiretlerden olan
Borjiginlerin lideri Yestigey, geng ve gii¢lii idi. Tatarlara kars1 kazandigi zaferlerde ona
Mogol ve Tiirk boylari tizerinde hakimiyet kurmaya calisan Karayitler yardim etmisti.
Karayitler’in Naymanlar’la olan miicadelesinde, Karayit Han’t Tugrul ile Yesligey
arasinda stirekli ittifak vardi. Bu ittifak kan kardesligi (anda) ile pekistirildi.97 Daha
sonra Merkit gelini olan ve Temiigin’in annesi olacak olan Ho-eliin’ii kagirdi. Ongirat
boyundan olan bu kadindan Yesiigey’in dort oglu bir de kiz1 oldu.%® Temiicin, Kasar,
Kaciun ve Temii ge adli ogullar ile Temiiliin adinda kizlar1 diinyaya gelmisti.99
Temii¢in’in dogum yili kesin olarak bilinmemekle birlikte, tarihi kaynaklarda ii¢ tarih

100

tizerinde durulmustur.”™ Temii¢in’e ismini babasi vermis, bu isim katildig1 bir harp

% Hartog, a.g.e., s. 14-15; Jean-Paul Roux, Mogol imparatorlugu Tarihi, Cev. Aykut Kazancigil-Ayse
Bereket, Kabalc1 Yay., Istanbul, 2001, s. 38-39.
% Hartog, a.g.e., s. 16.
% Hartog, a.g.e., s. 21; Rene Grousset, Bozkir imparatorlugu, Cev. Resat Uzmen, Otiiken Yay.,
Istanbul-2010, 5.227.
% Ahmet Temir, Mogollarin Gizli Tarihi, TTK, Ankara, 2010, s. 16-19.
% Roux, a.g.e., s. 60.
100 franh biiyiik tarih¢i Residiiddin’de Temii¢in’in dogum tarihi olarak 1155 yili, Cin kaynaklarinda 1167
yil1 ve Mogolistan’da ise resmi dogum tarihi olarak 1162 yil1 verilmektedir. Biz de 1162 yilin1 esas alarak
yazdik.
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esnasinda oldiiriilen bir Tatar liderinin ismi idi."®" Onon Irmagi'min bugiinkii sag
yakasinda bulunan Diiliin Dokak, Temii¢in’in dogum yeri olarak belirtilmektedir.
Annesi Ho-eliin, babasi Yesligey tarafindan Merkitlerden kacirilmis bir gelindir.
Temiicin dokuz yasinda iken babasiyla birlikte Mogol adeti {lizere bir es se¢gmeye
gitmisti. (K)Ongirat boyundan Dey Secen’in Borte adinda kizini kendisine es olarak
secmis; ancak yaslari kiiciik oldugu i¢in sadece nisanlanmisti. Borte, babasinin yaninda
kalmis ve Temii¢in’in Mogol gelenegi geregince Dey Segen’e hizmet etmek i¢in O da

(K)Ongirat boyunda kalmisti.**?

Kiiciik yaslardan itibaren aldig1 egitimle iyi bir Mogol
askeri olan Temigin, bir yolculuk esnasinda ikram edilen igeceklerle zehirlenen
babasim1 kaybetmisti. Yasinin kiiciik olmas1 sebebiyle de Borjiginler kendisini lider
olarak segcmemiglerdi ve sefalet i¢inde gegecek bir hayata baglamisti. Bu siiregte Ho-
elin’iin ve Temii¢in’in tiim ¢abalarna ragmen Tayiciut asireti dagilmisti. Temiigin, bu
siiregte Caciratlar boyundan olan Camuka ile ant icerek kan kardesi oldular.’®® Camuka
ile beraber bircok yagma yaparak, aldiklari ganimetlerle yasamlarini siirdiirebildiler.
Temii¢in kendisine es sectigi Borte’yi almanin vakti geldigini diisiinerek Ongiratlar
boyuna gitti. Borte’yle evliliginin ilk yili iginde Merkitler, kendilerinden kagirilan gelin
karsiliginda Temiicin’in esini kagirmislar ve boylar1 olan Borjiginleri de dagitmislardi.
Temiicin, dort kardesi ve annesiyle birlikte kagarak Burkan Dagi’na sigindilar. Merkit
lideri, Borte’yi kendisine es olarak aldi. Temiigin kan kardesi Camuka ve hizmetine
girdigi Kereyit lideri Tugrul’un yardimiyla Merkitlerden esini kurtardi. Esini

kurtardiginda esi hamileydi. Ancak Temiicin hi¢ sorgulamadan kabul etti. Dogan ilk

cocuk Cuci ismini aldi. Cuci. “yabanci” demekti. Temii¢in onu ilerde dogacak

191 b ohsson, a.g.e., 5.35.
192 Hartog, a.g.e., 5. 22; Grousset, a.g.e., s. 227; Roux, a.g.e, s. 71; Temir, a.g.e., s. 19-21.
13 Hartog, a.g.e., s. 23.
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cocuklarindan hi¢ ayirt etmedi. Ancak Cuci’nin ve kardeslerinin soyundan gelenler

bunun etkisini yagamistir. Zira Cuci ailesinden kimse Biiylik Han olamayacakt1.104

Temiicin ile Camuka’nin aras1 bir siire sonra bozuldu. Camuka’nin yaninda iken
birgok kabilenin reisi ile de tanigma firsatt bulan Temii¢in, Celayirli Mukali’ye kars1
ayr1 bir dostluk gelistirmis, birgok konuda kendisinden fikir almisti. Gelecekte de en
onemli danismanlarindan biri olacakti. Temii¢in bazt Mogol kabileleriyle birlikte
Camuka’nin yanindan ayrildi. Mogol kabile reislerinin de destegi ile 1195 yilinda
Temii¢in, Biiyiikk Han se¢ildi ve kendisine Cengiz Han denildi. Biiylik Saman Kokiicii,
Cengiz Han unvanin verilmesinde 6énemli bir rol oynadi. Cengiz Han, dostlar1 olan ve
kendisine bagliligin1 bildiren Borgu ve Celme’yi bas danigsmani Olarak atamasinin
yaninda en 6nemli iki komutani yapt1.'® Cengiz Han ve Camuka arasinda bir savas
cereyan ettigi kaynaklarda gegmektedir. Ancak ilk savasi kimin kazandig1 hakkinda net
bilgi yoktur. Cengiz Han bu siire iginde Karayit lideri Tugrul’un dikkatini ¢ekmistir.
Ancak Cengiz Han, Tugrul’a karsi hep sadik olmus onu siiphelendirecek bir harekette
bulunmamisti. Cengiz Han, sikintili gegirdigi 27 senenin sonunda biiyilk han oldu,
akabinde etrafinda birgok kabile ve boyu birlestirdi. Tugrul’un yaninda gosterdigi askeri
basarilar ile giderek yiikselmekteydi. 1197°de Merkitleri, 1199°da Naymanlar1 1200
yilinda da kendisine karst ittifak olusturan kavimleri bozguna ugratt1.*® Diger bir askeri
miicadelesi ise daha dnce anda (kan kardesi) olan Camuka’ya karsiydi. 1201 yilinda
Cengiz Han’a diisman olan Enkiras, Kurilas, Dérmen, Tatar, Katagin ve Salciyut
kavimlerinin kendilerine Biiyiikk Han Segtikleri Camuka liderliginde Cengiz Han ile
107

biiyiik bir savas gergeklesti. Cengiz Han biiyiik bir zafer kazanarak bu ittifaki dagitt1.

Cengiz Han bu kavimlerle olan miicadelesini devam ettirdi. 1202 yilinda Tatarlari, 1204

%% Hartog, a.g.e., s. 24; Grousset, a.g.e., 5.230; Temir, a.g.e., s. 49.

195 b hosson, a.g.e., s. 40; Hartog, a.g.e., s. 25, Temir, a.g.e., s. 57.

106 Mustafa Kafals, “Cengiz Han”, DiA, C.VIL, istanbul 1993,s. 367-369.

97D ohsson, a.g.e., s. 41; Roux, a.g.e., s. 107-108; Temir, a.g.e., s. 73.
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yilinda Naymanlart bozguna ugratti. 1206 yilinda toplanan biiyiik kurultayda Cengiz
Han’in Hanlig yinelendi.lo8 Kendisine itaat etmeyen diger kavimler iizerine yiiriiyen
Cengiz Han, 6nce 1207°de Tangutlara iki sefer yaparak onlar1 kendisine bagladi ve
ardindan yine ayni yilda Merkitleri de yenerek hiikiimdarlarini 6ldiiriip bu kavmi de
kendisine bagladi. 1212-14 yillarinda Hitaylar {izerine yiirliyen Cengiz ordulari, bu

boyu da tabiiyeti altina aldi.®

Cengiz Han Bati Mogolistan’daki hakimiyetinin ardindan artik seferini Cin
lizerine yapacakti. 1213 yilinda baglayip 1215 yilinda Pekin’in diismesiyle neticelenen
Cin seferi ile Cengiz Han bozkirin tek hakimi oldu. Yapilan bu sefer ekonomik anlamda
Cengiz Imparatorlugunu kalkindirdi.**® Zaten giiglii olan askeri ve idari diizen, devlet
kademesine getirilen tecriibeli Cinli yoneticilerle daha da giiclendi. Bu kisilerden en
onemlisi Ye-lii Cu-tsay idi. Onun sayesinde Mogol Imparatorlugunda ordu ve saray

alaninda ¢ok biiyiik atilimlar gerc;eklesti.111

Dogu’daki ihtisamimi giderek artiran Mogol Imparatorlugu, hakimiyet alanini
batiya tagima gayesinde idi. 1217’de toplanan Kurultay’da Cengiz Han, Harzemsahlarla
ticari miinasebet kurmak istedigini bildirdi ve ilk adimi atti. 1219 yilinda kendisine
baglt bir ticaret kervanini Celaleddin Harzemsah’a gonderen Cengiz Han, Otrar
mevkiine gelindiginde tliccarlarimin katledildigini ve mallarina el konuldugunu
6grendi.”? Cengiz Han, tarafina intikal eden bu haber karsisinda hiddetlendi ve
Celaleddin Harzemgah’a bir elgilik heyeti géndererek Otrar Valisi Inalcik’in kendisine

teslim edilmesini, mallarinin tanzim edilmesini aksi halde ¢ok kan dokiilecegini bildirdi.

198 D ohsson, a.g.e., s. 52; Grousset, a.g.e., s. 247; Hartog, a.g.e., s. 39.

19D ohsson, a.g.e. s. 53; Hartog, a.g.e., s. 38;Temir, a.g.e., s. 171-172.

19D ohsson, a.g.e. s. 72-75; Grousset, a.g.e., s. 261-262; Roux, a.g.e., s. 166-169.
11 Grousset, a.g.e., s. 264; Roux, a.g.e., s. 170.

125 ohsson, a.g.e. s. 95; Grousset, a.g.e., s. 270; Hartog, a.g.e., s. 89.
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Ancak Celaleddin Harzemsah buna karsilik elgilik heyetini asagilayip geri géjnderdi.113

Bu durum, Cengiz’in hemen sefer hazirliklarina baslamasina sebep oldu. 1219 yili
sonunda ogullar1 Cagatay ve Ogedey’i Otrar’a, Cuci’yi de Cend iizerine sefere
yolladi."™ Cengiz Han da kiiciik oglu Tuluy’u yanma alarak Buhara iizerine yoneldi.
Cengiz Han Buhara’y: Nisan 1220°de ele gegirdi.**® Yéniinii Semerkant iizerine ¢eviren
Cengiz Han, buray1 da ele gegirerek Celaleddin Harzemsah’a biiylik bir darbe daha
vurdu. Cengiz Han’in hizli gerceklesen seferleri karsisinda direnemeyen Celaleddin
Harzemsah, son kez direnis gostermeye calissa da Gezne ve Sind’de yapilan
miicadeleden sonra Hindistan’a kacti. Cengiz Han 1224 yilinda biitiin Harzemsah
tilkesini ele gecirdi. Daha sonra, karargahi olan Mogolistan’a gitti. 1226 yilinda Tangut
tilkesine sefer yapan Cengiz Han, sefer esnasinda hastalandi ve bir yil sonra 1227

yilinda 51dii. M

1.2. Ogedey Kaan Dénemi ve Anadolu Selcuklu Devleti’nin Mogollara
Tabiliginin Baslangici

Cengiz Han, olimiiniin ardindan Mogollarda veraset kavgasi veya karigiklik
¢ikmasini engellemek adina sagliginda Mogol topraklarini ¢ocuklari arasinda pay etti.
Kisa siire sonra hastalig1 agirlasan Cengiz Han, 1227 yilinda 6ldii ve iilke topraklarini
su sekilde taksim etti; Mogol veraset gelenegine gore en biiyliik ogula merkezden uzak
yerler, en kiiciik ogula ise baba otag: birakilirdi. Yapilan taksimatta; Cuci’ye Itil Nehri
Havzas1 dahil sonrasinda batida ele gecirilecek yerler verildi. Ancak Cuci Cengiz

Han’dan &nce 61diigii i¢in oglu Batu’ya bu yerler Saymn unvani ile verildi. Ogedey’e

3 Grousset, a.g.e., s. 271; Hartog, a.g.e., s. 89.

14D ohsson, a.g.e., s. 100; Grousset, a.g.e., s. 271; Hartog, a.g.e., s. 100; Roux, a.g.e., . 182.
115D ohsson, a.g.e. s. 104; Hartog, a.g.e., s. 102; Grousset, a.g.e., s. 271; Roux, a.g.e., s. 182
16 b ohsson, a.g.e., s. 152; Grousset, a.g.e., s. 281; Roux, a.g.e., s. 228.
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Tarbakatay, imil, Kara irtis ve Urungu Nehirleri Havzasi, Tuluy Han’a baba ocag1 olan,
Tula, Onon ve Keriilen irmaklar1 havzasi ve Cagatay Han’a ise Besbaliktan Ceyhun’a
kadar uzanan topraklarin yonetimi verildi.**’" Cengiz Han, éliimiinden énce Mogollarin
hakani olmasi konusunda Ogedey’i yetistirmekteydi. Ogedey’in hanliginin tanimmasi
icin diger ogullarina her firsatta Ogedey’i anlatip, hastalandiginda ise onun halefi
oldugunu ve 6ldiikten sonra yerine gegecegini sdyledi. Cagatay, Ogedey’den biiyiik olsa
da zalim ve savasci bir karaktere sahip olmasindan 6tiirii Cengiz Han onun tahta
gecmesini istememisti.**® Cengiz Han’in ogullar1 da babalarina sorgusuz itaat ettigi i¢in
babalarinin bu kararini kabul ettiler.*® Tuluy, babasinin vasiyeti geregi biiyiik hanlk
gorevini agabeyi Ogedey’e verecekti, ancak Kurultay’a kadar naip sifatiyla iilkeyi iki
boyunca Tuluy yonetti.*?® 1229 yilinda daha énceden verilen karar dogrultusunda
Mogol kurultay1 toplandi ve Ogedey’in Biiyiik Kagan olmas1 mevzusu tartisildi. Cengiz
Han’in &lmeden once verdigi tavsiyeleri ve vasiyeti neticesinde Ogedey, 40 giin
bekledikten sonra 41. giin kaganhg kabul etti'® Ogedey tahta oturma zamam
geldiginde, 1229 yilinda Keriilen Irmagi kenarinda bulunan Kade’u adasindaki toplanan
kurultaya katildi. Ogedey, sag yaninda amcas1 Temiige, solunda Agabeyi Cagatay ve

kemerinden tutan kiiciik kardesi Tuluy’un destegi ile hanlik tahtina oturdu.'?

Ogedey, kagan olduktan sonra derhal memleket islerine koyulup kardeslerini ve

komutanlarin1 seferlere gonderdi. 1229’da Curmagun Noyan’it Horasan tarafina,

Y7 Ciiveyni, a.g.e., s. 185; Abdiilkadir Yuvali, ilhanli Tarihi, Bilge-Kiiltiir Sanat Yay, istanbul, 2017, s.
86; Ahmet Ozdemir, Mogol istilasi; Cengizhan Ve Hiilagii Donemleri, iz Yaymncilik, Istanbul, 2018, s.
187; Hartog, a.g.e., s. 147; Grousset, a.g.e., s. 289; Roux, a.g.e., s. 252.
18 Minhac-1 Sirdc el-Ciizcani, Tabakét-1 Nasiri, Cev. Mustafa Uyar, Otiiken Yay, istanbul, 2016, 5.105;
D.ohsson, a.g.e., s. 173.
9 Civeyni, a.g.e., s. 187-88.
120 yyvali, a.g.e., 5.85-86; D.ohsson, a.g.e., 5.173; Grousset, a.g.e., 5.290; Leo De Hartog, a.g.e., s. 147.
121 Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, TArihu Muhtasaru’d-diivel, Cev. Serafettin Yaltkaya, TTK, Ankara, 2011,
s.17; Temir, a.g.e., s. 191.
122 Ciiveyni, a.g.e., s. 189; Hartog, a.g.e., s. 148; Roux, a.g.e, s. 253; Temir, a.g.e., s. 191; Yuvali, a.g.e. s.
86.
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Batu’yu Rusya iizerine gonderdi. Kendisi ise Cin iizerine sefere ¢ikt1.*** Curmagun
Noyan 6ncelikle Iran {izerine dogru hareket etti. Curmagun, Bu siralarda cereyan eden
Yassicemen Savasi’nda Celdleddin Mengiibirdi’nin Selguklulara yenilmesi ve ardindan
tutunamamasi sebebiyle otorite boslugu olan Kafkasya tizerinde hizli ilerlemis, 1232
yilinda Giircistan’a 1233 yilinda Gence’ye girmeye muvaffak olmustu. Ermenistan
Kralligit da Mogol hakimiyetini tanimisti. Mogol birliklerinin bir kismi Diyarbekr,
Meyyafarikin, Mardin ve Nusaybin bolgelerini yagmalayarak Musul’a kadar ilerlemisti.
Mugan’a karargahini kuran Curmagun Noyan, bu siiregte arttk Anadolu, Iran ve Bagdat
Halifeligi igin biiyiik tehlike arz etmekteydi.'** 1232°de Ogedey Han, yanma biiyiik
kumandanlar1 olan, Siibiitey’i ve Yeh-li-chu-tsay’1 alarak bizzat katildigi Cin seferinde
Song Hanedanligi, Kin hanedanligi ve Kore adasi iizerinde hakimiyet kurmugtu.'?®
Ogedey Han déneminin en énemli harekatindan biri, babasinin gerceklestirdigi Birinci
Dest-i Kipgak seferinin devami niteligindeki Batu’yu gorevlendirdigi ikinci Dest-i
Kipgak seferidir. Batu’nun, beraberine Cin seferinden donen Siibiitey’i de alarak
Kafkasya iizerinden Karadeniz’in kuzeyine oradan da iki kol halinde Avrupa ve Rusya
tizerine gergeklestirdigi bu sefer, belki de Mogol tarihinin kisa siirede en ¢ok fethedilen

yerleri igine alan bir seferdir.'?°

Curmagun, hastaligindan 6tiirti devlet islerinden ¢ekilmis, yerine esi bu goérevlere
baksa da Batu’nun Kafkasya’ya gelisi ve bolgede hakimiyet saglamasi ile bir otorite
miicadelesi hasil olmustu. Ogedey bu durumu engellemek icin, Batu’yu Kafkasya

bolgesine vali olarak atamis ve Hiilegii gelene kadar da bu gorevi siirdiirmiistii.*’ Batu

12 Hartog, a.g.e., s. 151; Yuvali, a.g.e. s. 87.

124 Ciiveyni, a.g.e., s. 191; Genceli Kiragos, Mogol istilasi 1220-1265, Cev. Fuat Hacisalihoglu-ilhan
Arslan, Post Yayinevi, istanbul, 2018, s 35; Hartog, a.g.e., s.152; Roux, a.g.e., s.256; Temir, a.g.e., s.
191; Yuvali, a.g.e., s. 92.

125D hosson, a.g.e., s. 185; Hartog, a.g.e., 5.152; Yuvali, a.g.e. s. 95.

1% Hartog, a.g.e., 5.161; Roux, a.g.e., s. 278; Temir, a.g.e., s. 195; Yuval, a.g.e. s. 96.

127 Bertold Spuler, iran Mogollar1, Cev., Cemal Kopriilii, TTK, Ankara, 2011, s. 45-46.
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yaptigi Avrupa seferi ile Oncelikle Giirci ve Ermeni Krallari’n1 tabiiyeti altina
almist.’®® Oradan Itil Bulgar Devletinin baskentini alan Mogollar, Karadeniz’in
kuzeyindeki Kipcak, Slav, Tiirk ve Baskurt halklarini da niifuzuna almisti. Batu
ordusunun ele gegirdigi bu halklar, Tiirkce konusmaktaydi. Avrupa’nin dogusunda
hakimiyet kuran Mogol Imparatorlugunun Batu kolu, Tiirk¢e konusan bir imparatorluk
hiiviyeti kazanmaya basladi. Kipcak umumundaki bu hakimiyet, genis Tiirk niifusu ile
Batu artik Kipgak Han1 veya Altin Ordu Hani olarak anilacaktir.'®® Batu, 1237 yilindan
itibaren 3 yil boyunca Rus Knezliklerini yagmalaylp Moskova’yr ele gecirerek
hakimiyet sahasin1 Rusya’nin iglerine kadar yaymisti. Ukrayna {izerine giderek Kiev’i
de kendisine baglamist1.™®® Bu sirada Siibiitey komutasindaki birliklerle Macaristan
tizerine yiriiyerek, yaklasik 20.000 kisilik Mogol birligini Polonya’ya gondermisti.
Adriyatik Denizi’ne kadar uzanan Mogol harekati, karsisina ¢ikan Polanya, Almanya ve
Fransa’dan olusan orduyu neredeyse imha etmistir. Macar Krali IV. Bela’nin Mogollara

diizenledigi saldirilar Mogol giiglerini piiskiirtecek kadar kuvvetli degildi.**!

Mogollarin
Kafkasya, Karadeniz’in kuzeyi, Fransa, Almanya, Macaristan, Rusya, Polonya ve
Ukrayna topraklar iizerine gerceklestirdigi harekat, Aralik 1241 yilinda Ogedey’in
Oliimii iizerine yavaslamaya baslamis ve ordunun bir kismi merkeze dénmiistii.**?
Gergeklestirilen fetihlere bakildiginda, Ogedey’in 6liimii Avrupa’y: biiyiik bir istiladan
kurtardig1 sdylenebilir. Buna ragmen Ogedey’in 9 yillik saltanati boyunca Hindistan,

Cin, Kafkasya, Rusya ve Karadeniz’in kuzeyinde birgok fetih gerceklestirildi, Mogol

Imparatorlugunun azameti devam etti.

128 Bmer Subasi, Giircii Mogol iliskisi —Giiney Kafkasya 1220-1346-, Kitabevi Yay., Istanbul, 2015, s.
46.
129 Gregory Abi’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, Cev. Omer Riza Dogrul, C.II., TTK, Ankara-1999, s. 530;
Yuvaly, a.g.e., s. 98.
30 Hartog, a.g.e., . 163; Roux, a.g.e,s.284; Spuler, a.g.e., 5.44; Yuvali, a.g.e. s. 98.
3! Hartog, a.g.e., s. 165; Roux, a.g.e, s. 293.
32 Hartog, a.g.e., s. 171; Yuval, a.g.e. s. 98.
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Mogollarda Ogedey donemi basladigi siralarda Anadolu’da da Selguklu-
Harzemsah miicadelesi vuku buldu. Mogol ordusu karsisinda kaybeden Harzemsahlar,
Celaleddin Harzemsah onderliginde tekrar toparlamis ve Dogu Anadolu, Bati1 iran ve
Kafkasya’y1r kapsayan devletini tekrara giliclendirmisti. Hatta Miislimanlarin elinden
¢ikmis olan Tiflis’i de almay1 basarmisti. Alaeddin Keykubad, Celaleddin Harzemsah’in
bu miicadelesinden ve Mogollar karsisinda gosterdigi iistiin gayretinden Gtiirii onu
tebrik eden ve 6ven bir mektup yazdi. O mektuba cevaben de Celaleddin Harzemsah,
Alaeddin Keykubad’mn zaferlerini oviip birlik-beraberlik cagris1 yapti. Iki sultanin
karsilikli memnuniyeti bir siire sonra bozuldu. Celaleddin Harzemsah’in Kafkasya
fetihleri ve Dogu Anadolu’da gergeklestirdigi akinlar bolgedeki bazi beyleri korkutmus
olmali ki kendisine boyun egdiler.’®® Sultan Aldeddin ile arasi agilan Celaleddin

Harzemsah, Ahlat {izerine yonelip 1229°da Ahlat’1 muhasara etti.

Eyyiibilere tabi olan Erzurum meliki Cihansah ise Celadleddin Harzemsah’in bu
harekatindan ¢ekinip ondan affim1 diledi. Ahlat’ta kendisini kabul eden Celaleddin
Harzemsah’a ¢esitli hediyeler ile gidip tabiiyetini bildirdi. Bununla yetinmeyen
Cihansah, Selguklulara karsi1 Harzemsah sultanini da kiskirtmaktan ¢ekinmedi. Ahlat
kusatmas1 yaklagik 10 ay siirdli, sonunda Ahlat Celaleddin Mengii-Birdi’nin eline
gecti.’® Celaleddin Harzemsah, Hemedan’a gonderdigi fetihnamede Sam (Suriye) ve
Rdm (Anadolu) vilayetlerinin de ele gegirilecegini yazmisti. Aldeddin Keykubad, gerek
Mogol tehlikesi gerekse Eyyuabilerle olan iligkilerden miitevellit, Celaleddin
Harzemsah’a Semseddin Altunaba’yi el¢i olarak gonderdi. Dostane tavri ve gabasi ile
Alaeddin Keykubad, Harzemsah’i fetihten vazgecirmek istedi. Ancak olumlu cevap
alamadi. Aldeddin Keykubad, oglu Giyaseddin Keyhiisrev’in Harzemsah kizi ile

evlenmesini, bu sayede dostluk tesis edilecegini bildirdi. Tekrar olumsuz cevap alan

133 Ciiveyni, a.g.e., s. 375-376.
134 Abi’l-Farac, a.g.e., 5.528; Ciiveyni, a.g.e., s. 372.
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Sultan, son olarak elcilik gorevi i¢in Kemaleddin Kamyar’t gorevlendirdi. Tiim
cabalarin sonugsuz kaldigin1 anlayan Aldeddin Keykubad, ordusunu Erzincan
dolaylarina yonlendirdi, iki ordu Yassi Cemen ovasinda karsilasti. Selguklu oncii
birlikleri Harzemsih’in ani baskmni ile dagildi. Oncii birliklerin basinda Vezir
Miibariziiddin Ali vardi. Alaeddin Keykubad, se¢me askerlerden olan bu Oncii
birliklerin dagilmasina iiziilmiis, hatta savasta ¢ekilmeyi bile diisiindiigii rivayet edilir.
Lakin kisa siire sonra Sel¢uklu askerlerinin Harzemsah askeri karsisindaki miicadelesini
ve Ustlin olan hareketlerini goriince tekrar savas durumuna gecti. 10 Agustos 1230
Cumartesi giinii siddetli ve son savag cereyan etti ve Celaleddin Harzemsah’in ordulari
dagildi.*®® Celaleddin Harzemsah ise kacarak kurtuldu. Bu savasin akabinde Anadolu
Selcuklu Devleti Dogu Anadolu sinirlarini, beliren Mogol tehlikesine karst daha tedbirli
hale getirdi. Mogollara karsi gerekli tedbirleri almasina ragmen Alaeddin Keykubad,
Mogollarla diplomatik iliski kurma yolunu da tercih etti. Servan ismi ile taninan Emir
Semseddin Omer Kazvini, ticaret ile mesgul oldugu bir ddnemde Mogol diyarina gidip
orada Selguklu Devleti ile Mogol Imparatorlugu arasinda elgilik vazifesini iistlendi."*®
Yapilan gériismelere neticesinde Anadolu Selguklu sultan1 Aldeddin Keykubad, Ogedey

tarafindan 1235 yilinda génderilen tabiiyet yarhgmi™’ kabul etti ve Anadolu Selguklu

Devleti Mogollarin 1/ (eyalet) i oldu.

135 Abi’l-Farac, a.g.e., s. 528; ibni Bibi, El Evamirii’l-Ald’iyye Fi’l-Umiiri’l-Ala’iyye II, Cev. Miirsel
Oztiirk, TTK, Ankara, 2014, s. 18; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, Cev. Mustafa Alican, Kronik Yay.,
Istanbul, 2017, s. 113; Nigdeli Kadi Ahmed, El-Veledii’s-Sefik Ve’l-Hafidii’l-Halik, Cev. Ali Ertugrul,
TTK, Ankara, 2015, s. 442; Emine Uymaz, Sultan 1. Aldeddin Keykubad Devri Tiirkiye Selcuklu
Devleti Siyasi Tarihi (1220-1237), TTK, Ankara, 2003, s. 62.

13 [bni Bibi, a.g.e., s. 437-438.

137 Bu tabiyet yarlig su sekilde ele almir: “adil padisah Sultan Alaaddin Keykubat bilsin ki iyi yonetimin
ve halka iyi davranman, geleni gideni hosnut etmen konusundaki iyi sohretini bize bildirdiler. Ben o
habere ¢ok sevindim. Onun i¢in sana siytirgamisi (ihsan) buyurdum. Senin her zaman iilkende huzur ve
rahat icinde olmam diledim. Yiice Tanr bizi biiyik kilmistir ve aziz yapmistir. Yeryliziinii bizim
soyumuza vermistir. Sen iyi yolda ilerliyorsun. Onun i¢in durumumuzu sana bildirmek ve seni bize
baglamaya itaate ¢agirmak vacip oldu. Bizim halimizi bildirdigimiz kimseler bize baglanmazlar, asilik
yolunu tutarlarsa ordumuz onlarin iilkesine giderek koklerini kazir. Kadmlarimi ¢ocuklarimi esir alir.
Mallarin1 miilklerini yagmalayip esir eder. O zaman bize sOyleyecegi bir sey olmaz. Bu yazi Bigin
(Maymun) yilinda 633/1236’da yazilmistir.” Bk. ilhan Erdem, Selcuklu ilhanh iliskileri, Ankara
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Alaeddin Keykubad, Mogollara kars1 izledigi barig¢1 politika sayesinde devletini
giivence altina almis ve Anadolu iginde olusabilecek sikintilarin Oniine gec¢misti.
Yapilan anlagsmadan yaklasik bir yil sonra Alaeddin Keykubad vefat etti. Alaeddin
Keykubad’in vefatinin ardinda yatan hususlarin devlet i¢i ¢ekismelerin olmasi, Selguklu
Devleti’ni ileride bekleyen tehlikenin ilk isaretleri olmustu. Zira bas veziri Sadeddin
Kopek’in, Sultanin ¢asnigiri olan Nasuriddin Ali’ye bir zehir verip sultanin yiyecegine
katmasi ve zehirlenmesi neticesinde yoOnetimde s6z sahibi olma c¢abasi vardi.
Gryaseddin Keyhiisrev’in devlet yonetmedeki kabiliyetsizligi, merhum sultan tarafindan
goriilmiis ve veliaht olarak diger oglu Izzeddin Kilig Arslan’1 gdstermisti. Sadeddin
Kopek bu durumun farkinda oldugu i¢in devletin ileri gelen vezirlerini de yanina alarak
Il. Giyaseddin Keyhiisrev’i sultan yapma c¢abasina giristi. Cagnigir Semseddin
Altunaba, Taceddin Pervane, Giircli oglu Zahiriiddin gibi devlet adamlari Sadeddin
Kopek’e destek veren devlet adamlari idi. Nihayet amacina ulasan Sadeddin Kopek, II.

Giyaseddin Keysiirev’i tahta ¢ikardi.™® I1.

Gryaseddin Keyhiisrev’in tahta ¢ikisi ve
[zzeddin Kili¢ Arslan’in &ldiiriilmesi, devlet icinde ayrismalara sebep oldu. Sultan
Giyaseddin Keyhiisrev tahta gegtikten sonra Mogollarla yapilan anlagsma devam ettirdi.
Il. Gryaseddin, kendisinin tahta c¢ikisinda etkisi olan Sadeddin Kopek’in giiciiniin
farkindaydi. Merkezde ve ordu iizerindeki etkisini bilen ve Sel¢uklu sultanliginda gozii
oldugunu anlayan Giyaseddin, K6pek’i ortadan kaldirmak i¢in harekete gegti ve 1238
yilinda Kubadabad Sarayi’nda verdigi bir ziyafet esnasinda ani bir baskinla bunu

basard1.*® Sadeddin Képek’in 6ldiiriilmesinin ardindan tasfiye edilmis devlet adamlar

tekrar vazifelerinin basina dondii. Lakin devlet ig¢indeki g¢ekismeler, ortaya cikan

Universitesi Yayinlanmamis Doktora Tezi, AUSBE, Ankara, 1995, s. 68; Uymaz, a.g.e., s. 89; Yuval,
a.g.e,s. 93.
3 [bni Bibi, a.g.e., s 448; Ibnii’l-Verdi, a.g.e., s. 116; Mehmet Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin
Yikihsy, Bilesik Yay., Ankara-2010, s. 52-53, Turan, a.g.e. s. 424.
139 ibni Bibi, a.g.e., s. 464; Ersan, a.g.e.., s. 62-63; Mustafa Uyar, “Mogol Istilasi Déneminde
Selguklular”, Edit. Refik Turan, Sel¢uklu Tarihi El Kitabi, Grafiker Yay., Ankara, 2012, s. 414.
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saltanat miicadelesi, yapilan gizli goriismeler ve Anadolu’da bas gdsteren Babai Isyan,

10 Horasan ve Dogu Anadolu’da Mogol baskisindan kagan,

kargasaya sebep oldu.
Selguklu yonetiminden hosnut olmayan Tiirkmenlerin ¢ikardigi bu isyan ayn1 zamanda
Mogollarin Anadolu’da hakimiyet kurmalarinda rol oynadi. Giyaseddin Keyhiisrev’in
isyan karsisindaki tutumu ve Babailerin direnci Mogollarin harekatin1 hizlandiran bir
olay oldu. Etrafindaki devletleri kendine baglamis olan Selguklu Devleti, isyan
karsisinda diistiigli durum ile Mogollarin cesaretini artirdi. Esasen, bir¢ok cografyada
miicadele eden Mogollarin bu siralar Anadolu’ya yonelme gibi bir politikast yoktu.
Kipgak diyarinda, Orta Avrupa’da, Iran ve Giircistan topraklarinda fetih ile mesgul olan
Mogollar, Selguklu Devleti’nin gosterdigi bu zayiflik sebebiyle 1239 yilinda
Anadolu’ya yoneldi ve Erzurum civarma hiicum ettiler.'*" Anadolu Selguklu Devleti,
dis meselelerde Mogollarla miicadele igin hazirlanirken igerde Mogollar Oniinden
Anadolu’ya hareket eden gdgebe Tiirkmenler, Baba Ishak onciiliigiinde 1. Giyaseddin

142 , wq g .
Once Amasya siibasisini 6ldiiren asiler, Amasya

Keyhiisrev’e karsi cihat ilan ettiler.
siibasilifma yeni atanan ve Baba lilyas’t oldiiren Mubarizeddin Armagansah’i da
sldirdiiler.”*®  Giderek taraftar kazanan bu isyan hareketi, Necmeddin Behramsah
kumandasinda hazirlanan altmis bin kisilik Selguklu ordusu karsisinda direnemedi ve
Kirsehir civarinda Malya ovasinda Baba Ilyas dahil cogu taraftari sldiiriildi.*** 11
Giyaseddin Keyhstlirev’in siddetli tedbirleriyle bastirilan isyanin ardindan Anadolu
Selguklu Devleti tekrar Mogollarla mesgul olmaya devam etti. Alaeddin Keykubad

doneminde Mogol kagani tarafindan gorevlendirilen Curmagun Noyan, rahatsizlanip

Oliince yerine Baycu Noyan gorevlendirildi. Baycu Noyan, 1241 yilinda Anadolu

140 {bni Bibi, a.g.e., s. 480-481.
! Ebii’l-Ferec Ibnii’l-fbri, a.g.e., s. 19; Ibni Bibi, a.g.e., s. 491; Turan, a.g.e., s. 446-49.
142 Ahmet Yasar Ocak, Babatler isyani, Dergah Yay. istanbul, 2011, s. 129-130; Mustafa Uyar, a.g.e., s.
415.
3 Ocak, a.g.e., s. 134; Uyar, a.g.e., s. 416.
1% Ocak, a.g.e., s. 137-138; Uyar, a.g.e., s. 416.
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tizerindeki harekatina hiz verdi. Giyaseddin Keyhiisrev’in Karakurum’a gonderdigi
elginin donmesini beklemeden Erzurum {izerine hareket eden Noyan, sehri kusattr.**®
Baycu Noyan Giirci ve Ermeni Prenslerin destegi ile Selguklu askerlerini
yipratmaktaydi.**® 1242 yilinda kusatilan schirde ciddi bir direnis gosterilmekteydi.
Erzurum subasis1 Sinaneddin Yakut, Hiristiyan ve Frank askerleri ile ara sira Mogol
birliklerini piskiirtmekte ve sehrin giivenligini temin etmekteydi. Sinaneddin Yakut ile
aras1 bozuk olan Erzurum sahne (vali)’si Serefeddin Duvini Noyan ile gizlice goriisiip
kendisinin ve adamlarinin can giivenligine karsilik Mogol askerlerini gizlice kaleye
¢ekecegini soyledi. Noyan bu teklifi kabul edip bir mektup ile haber gonderdi. Duvini,
gece yarisi tam techizath az sayida Mogol askerini kaleye aldiktan sonra bu askerlerin
yardimi ile Mogol birliklerinin girmesi i¢in kapilar1 acti. Kisa siirede sehri ele geciren
Mogollar ciddi bir kiyim gergeklestirdi. Sindaneddin Yakut ve oglu esir edildi. Bir siire
sonra oglu ile birlikte Sindneddin Yakut sehit edildi ve Noyan’n birliklerinin bir kismi

biiyiik ganimetlerle Mugan’in yolunu tuttu.**’

Erzurum’un Mogollar tarafindan ele
gecirilmesi haberi Giyaseddin Keyhiisrev’e ulasinca, Selguklu Sultan1t Mogollarin daha
fazla ilerleyisini durdurmak ve ortaya cikan olumsuzluklari gidermek adma devlet
erkanini toplayip goriismelerde bulundu. Erzurum yagmasindan sonra kis1 gecirmek
tizere Mugan’a giden Noyan’in ardindan Sel¢uklu Devleti yeni bir saldirtya veya
muhtemel bir savasa hazirlanmak icin zaman kazandi.**® Sultan II. Gryaseddin
Keyhiisrev, topladigi divanda Mogollara kars1 savagsmanin dogru olacagi yonde goriis

bildirmis, tecriibesiz emirler de sultan1 desteklemisti. Lakin tecriibeli Emirlerden olan

Vezir Miihezzebiiddin Ali, Giirciioglu Zahiriiddevle Mogollarla savagsmanin dogru

145 Abw’l-Farac, a.g.e.s. 539; A. G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarma Goére Mogollar, Cev. Ilyas
Kamalov, Yeditepe Yay., istanbul-2005, s. 44.
146 Aknerli Grigor, Okeu milletin Tarihi, Cev. Hrand. D. Andreasyan, Yeditepe Yay., Istanbul-2012, s.
33-34.
Y7 Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 19; ibni Bibi, a.g.e., s. 491-93.
148 Yuvaly, a.g.e., , s. 110.
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olmayacagini bildirmislerdi. Sultanin nihai karar1 ile savas hazirliklarina baslanmis,
Giircti, Frank, Kipgak, Uclu, Kaymer ve Selgukluya bagli ikta sipahilerinden olusan bir
ordu hazirlanmist1.**® Selguklu Devleti Anadolu’da tedbir aldigi ve savas hazirligi
yaptig1 siralarda Mogol kagan1 Ogedey 6lmiis 9 yillik saltanatinin ardindan yerine gelen

kagan Mogol yasalarina ancak bir buguk yil sonra tahta ge(;ebilirdi.150

1.3. Toregene Hatun’un Naipligi Ve Baycu Noyan’in Anadolu Harekat1

Ogedey’in 6liimiiniin ardindan esi Téregene Hatun yonetimde so6z sahibi oldu.
Bes yila yakin Mogollarin basinda yonetimi elinde tuttu. Cagatay Hanin merkeze uzak
olusu ve merkezdeki yoneticileri yaninda yer almasi sayesinde Toregene Hatun, tam
yetki ile Mogol Imparatorlugunun iilke islerini eline aldi. Kendisine kars1 olan devletin

bazi ileri gelenleri, Toregene ile miicadeleye girigse de basarili olamadilar.™!

Mogollarda yasanan kagan degisiminin Selguklu-Mogol iliskilerine bir tesiri
olmamig, II. Giyaseddin Keyhiirev’'in planladigi savasin hazirhiklart = stirmisti.
Mogollarin Erzurum’a, oradan Erzincan’a saldirmasi ve ciddi kiyimlar yapmasinin
ardindan Selguklu birlikleri Dogu Anadolu’ya yo6neldi, iki ordu 1243 yilinda Kosedag
mevkiinde karst karsiya geldi. 1l. Giyaseddin’in tecriibesizligi ve Baycu Noyan’in
askeri kabiliyeti sebebiyle Anadolu Selguklu ordusu dagildi, ok 6nemli devlet adamlari
bu savasta sehit oldu ve Sultan Il. Giyaseddin Keyhiisrev de savas alanindan kagip

152 1

Konya’ya gitti. Giyaseddin’in vezirlerinden olan Sahib Miihezzebiiddin Ali,

Mogollarla barig yapmak i¢in Baycu Noyan ile goriismeye gitti. Bu goriisme neticesinde

9 Ebii’l-Ferec ibnii’l-Ibri, a.g.e., s. 19.
%0 Ciizcani, a.g.e.,s. 105.
1L Ciiveyni, a.g.e., s. 228-230; Grousset, a.g.e., s. 304.
152 Anonim Selcukname, Haz. H. Ibrahim Gok-Fahrettin Cosguner, Atif Yay., Ankara-2014, s. 43-44;
Ali Sevim, “Keyhiisrev I1”, DI4, C. XXV., Ankara, 2002, s. 350.
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Anadolu’da siikinet saglanmis oldu. Bu anlagsmanin devami olarak Sultan, Sahib
Semseddin Isfahani’yi Batu ve Berke Han’in yanina gonderdi. Semseddin Isfahani,
Batu Han’dan aldig1 yarlig ile Konya’ya dondii. Artik Selguklu Devleti resmi olarak
Mogollara tabi oldu. Bundan sonra Il. Giyaseddin Keyhiisrev, kendisine tabi olan lakin
Mogollarla yapilan anlagmadan sonra sorun ¢ikarmaya baslayan Cukurova Ermenileri
tizerine sefer diizenlemis, Ermenilerin Selguklu tabiiyetinden ¢ikip Mogollar1 tanimasi,
bolgedeki huzursuzlugu artirmuistr.’® Sultan 1l. Giyéseddin Keyhiisrevi’in Tarsus
civarinda diizenledigi seferler sirasinda rahatsizlanmasi ve kisa bir siire sonra 6lmesiyle
Cukurova bolgesi artik Mogollarin dogrudan ulasacagi bir bolge olma konumuna diistii.
Selguklu Devleti’nin Alaeddin Keykubad’in zehirlenmesiyle baslayan ¢6ziilme siireci,
Babai isyan1 ve Kosedag yenilgisi ile devam etti. Daha sonra resmi ve hukuki olarak
Mogollara baglanan Selguklu Devleti, yonetimi altindaki vassalliklarla da miicadele
etmekte zorlanmaya basladi. Aslinda Kosedag Savasi’nin yarattigi ciddi bir ekonomik
sitkinti  olmamisti. Lakin devaminda Mogollarin Anadolu Ttzerindeki ekonomik
yaptirimlar1 ve agir vergi yiikiimliiliikleri ile Selguklu Devleti giderek mali yonden
zayiflamaya basladi. Bu siirecten sonra artik, Kafkasya iizerine harekatta bulunan
Mogol wvalilerinin bir ayagr hep Anadolu’da olacak ve devaminda ise Selguklu

yonetimindeki tim Anadolu ayn1 akibeti yasayacakti.

1.4, Giiyiik Han Donemi (1246-1248)

Ogedey Han, saghginda Muka adli esinden olan kiigiik oglu Kii¢ii’yii veliaht

gostermisti. Lakin Ogedey’in Sliimiinden sonra veliaht Kiigii, felce yakalanmusti.™

153 Yuvali, a.g.e., s. 111.
154 Ciizcani, a.g.e.. s. 127.
33



Hastalikli olan bu sehzadeyi Toéregene Hatun tanimayip kurultayin ertelenmesini
saglayarak kendi oglu Giiyiik’ii kagan yapmaya calisti. Batu Han’in da kars: ¢iktigi bu
durum karsisinda Toregene, yaklasik bes yillik bir siire boyunca Mogollarin naipligini
yaptiktan sonra, 1246 yilinda Mogollar i¢in kutsal sayilan Kokiinor golii civarinda
kurultay1 toplamayr basardi.™ Ancak Batu bu duruma karsi ¢ikmus, kendisi Avrupa
seferinde oldugu icin kardeslerini bu kurultaya gondererek Giiyiik’iin biiyikk han
olmasini engellemelerini istedi. Giiylik Han tiim karsi ¢ikmalara ragmen Mogollarin
biiyiik Hani olmay1 basardi. Kendisine kars1 ¢ikan Batu komutasindaki Azerbaycan’da
bulunan Batu’nun valilerini gorevden almisti. Buna karsilik Batu da ayni sekilde
gonderilen valileri gdrevden alarak misilleme yapti. Iki kagan arasindaki bu gekisme,
Mogol tarihinde bir doniim noktasi olmak tizereydi. Zira karsilikli stiinlik kurma
cabas1 iki kagan1 savasin esigine getirdi. Iki kaganin savas esigine geldigi sirada Giiyiik
Hanin 6liimii, biiyiik bir siyasi krizin 6niine ge¢misti. Ciinkii Batu ile miicadele igin
gorevlendirilmis olan Elgigidey Noyan, gerekli hazirliklar1 yapmis, ancak Giiyiik’iin

6limdii ile El¢igidey Noyan, Karakurum’a dénmiigtii. ™

1.5. Mengii Han Donemi Ve Anadolu Selcuklu Devleti’nde Yasanan Taht
Degisiklikleri

Gliyik Han’in o6limiinden sonra Mogollarda hanlik secimi igin istisareler
yapildig1 siiregte, Anadolu Selcuklu Devleti tahtinda da biiyiik bir hiikiimdarlik
cekismesi yasanmaktaydi. Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev oliince {i¢ oglu arasinda
saltanat miicadelesi basladi. II. izzeddin Keykavus, Riikneddin Kilig Arslan ve II.

Alaeddin Keykubad, Sel¢uklu sultan1 olma ¢abasina giristi. Lakin Mogollarin Anadolu

155 Abii’l-Farac, a.g.e.,s. 546; Grousset, a.g.e., s. 305; Spuler, a.g.e., s. 51.
% yuvaly, a.g.e.., s. 105-106.
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Selcuklu topraklarindaki hakimiyetinden &tiirii, {i¢ sultandan hicbiri kendi basina
hareket edemezdi. Buna ragmen 1246 yilinda kardesler kendi arasinda II. Izzeddin

157

Keykavus’un sultanligini kabul etti.™’ II. Izzeddin Keykavus’un taht gectigi sirada

kardesi Izzeddin Kili¢ Arslan’i elgi olarak Karakurum’a gt')nderdi.158

Mogollarda
yasanan biiyiik han degisimi ve II. Izzeddin Keykavus’un hana biat etmesi i¢in merkeze
cagrilmasma ragmen kardesini gondermesi, Izzeddin Kilig Arslan’in ise kendi
sultanligini tasdik eden bir yarhig ile geri donmesi devlet i¢inde dogacak sikintilarin
isareti oldu. II. Izzeddin Keykavus déneminde sivrilerek gii¢lii makam elde etmis olan
Semseddin Isfahani, sultanin annesi Berduliye Hatun ile evlenerek giiciinii iyice arttird1.
Semseddin Isfahani, bu sayede devleti iki yil kadar yonetme firsati da buldu. Lakin
Sultan Kili¢ Arslan’a kars1 isyan tesebbiisiinde bulunmus, Celaleddin Karatay’in dikkati
ve ¢abas1 sayesinde bosa ¢ikarildi. Isfahani 1249 yilinda Mogol askerleri tarafindan
oldiirildi. " Celaleddin Karatay, devlet icindeki kargasayi ortadan kaldirmak ve
Selguklu Devleti’nin zayiflamasina engel olmak i¢in, {ic kardesi de ayn1 anda 1249
yilinda tahta ¢ikardi. Bir siire devlet icindeki huzursuzlugun giderilmesini saglayan
Celaleddin Karatay, naiblik gdrevinden ayrilip Atabeg olarak devletin yonetiminde
bliylik bir mevki elde etti. Bu siirecte kardesler arasinda bir anlagsmazlik olusmasini
engellemis, 6liimiine kadar bu siire¢ devam etti. **° Yaklasik bes yillik ortak saltanatta
herhangi bir sorun olmadi. Lakin Celaleddin Karatay’in 6liimiinden sonra sultanlar
arasinda anlagmazliklar basladi. 1254 yilinda Kayseri’de Riikneddin Kilicaslan adina
para bastirilarak tahta ¢ikarildi. Sultan Izzeddin Keykavus, devlet icinde iki baslilig
gidermek i¢in devrin biiyiik alimlerinden olan Sadreddin Konevi’yi araci kilarak sulh

yapmak istemisti. Ancak devlet yonetiminde gosterdigi zafiyetlerden 6tiiri Riikneddin

7 [bni Bibi, a.g.e., s. 518.
B8Faruk Siimer, “Keykavus 117, DIA, C. XXV., Ankara, 2002, s. 355; Osman Turan, “Keykavus 117, iA,
C.VI., MEB, Eskisehir, 2001, s. 642.
9 Jbni Bibi, a.g.e.. s. 20.
160 Aydin Taneri, “Celaleddin Karatay”, DiA, C.VIL, istanbul, 1993, s. 251-252.
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Kilig¢ Arslan’1 destekleyenler bu durumu kabul etmedi. Bunun {izerine Sultan II.
Izzeddin Keykavus, Kayseri’ye gelerek Kardesi Riikneddin Kilic Arslan ile taht
miicadelesine giristi ve nihayetinde Izzeddin galip geldi, kardesini ona kars1 gelenlerle

birlikte ug vilayeti olan Burdul (Burdur)’a génderdi ve kaleye hapsetti. 161

II. Izzeddin Keykavus’un saltanatindan sonra, bazi emirler, Batu Han’a gidip
Selguklu Devleti ile baris icinde iligkilerin siirmesini ve yillik vergiyi ddeyeceklerini
belirttiler. Bu vazifeye Mahmud Tugrai getirildi. Batu Han’a yaninda bir heyet ve ¢esitli
hediyelerle giden Mahmud Tugrai, Batu Han’dan aldig1 yetkilerde donerek devlet
icindeki bazi emirlerin tepkisini ¢ekti. Bu durumu Baycu Noyan’a bildiren Miiineddin
Siileyman, Mahmud Tugrai’yi bertaraf etti. Bu esnada Mogollarin biiylik han1 Giiyiik
6lmiis, yerine secilen Mengii Han’m huzuruna ¢ikmas: istenen Izzeddin Keykavus’a
Karakurum’dan elgiler gelmisti. Bu durum devlet erkdnindan tepki ¢ekse de Celaledin
Karatay onu ikna ederek yola cikmasini sagladi. Yola c¢ikildiktan bir siire sonra
Celaleddin Karatay’in 6liim haberi gelince Izzeddin Keykavus, diger kardesi II.
Alaeddin Keykubad’ 1254 yilinda el¢i olarak Karakurum’a gonderdi. Ancak gittigi
sirada zehirlenen II. Alaeddin Keykubad 6ldii ve Sel¢uklu Devleti’nin tek sultani II.

[zzeddin Keykavus oldu.

Yukarida da bahsedildigi tizere Celdleddin Karatay’in 6liimii ile ortaya ¢ikan taht
miicadelesini kazanan Sultan Izzeddin Keykavus, beraberindeki bazi emirlerin
tahrikleri ile kendisinden yaylak ve kislak isteyen Baycu Noyan’a istediklerini
vermeyerek savas agma tesebbiisiinde bulundu. Hiilegii’niin batiya hareket etmesi ve bu
durumdan Baycu’yu haberdar etmesi iizerine, Baycu Yaylak ve kislak bulmak iizere
Anadolu’ya yonelmisti. Sebebini de aciklayarak Sultan’a kendisi igin yaylak ve kislak

bulmasini istedi. Sultanin etrafinda iki grup vardi. Bunlardan birincisi tecriibesiz ve

181 fbni Bibi, a.g.e., s. 20.
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geng devlet adamlarini olusturdugu grup, ikincisi ise Semseddin Yavtas, Fahreddin Ali
ve Pervane Miiineddin Siileyman gibi tecriibeli devlet adamlarindan olusan gruptu.
1243 Kosedag Savasi’nin akibetini bilen ve devletin durumunu iyi analiz edebilen
devlet erkani, Baycu Noyan’in istegini kismen kargilanmasi yoniinde goriis bildirirken,
diger devlet erkani ise savas hazirliklarina baslanip Noyan’a karsi koyulmasini
sOyliiyorlardi. Her ne kadar iki ziimre i¢in de Noyan’in gelisi bir iggal olarak goriilse de
karsilik verilis bakimindan bir farklilik ortaya ¢ikmisti. Zaten Selguklu Devleti, yillik
vergilerini vermekteydi. Bunun yanina yaylak ve kiglak verilmesi, devlet i¢inde kaygiya
sebep olmaktaydi. Selguklu Devleti ile yaptigi gorlismelerden bir sonuca
ulasamayacagint diisiinen Noyan, harekete gecgerek, 1256 yilinda Erzurum’dan
Aksaray’a geldi.*® Selguklu sultani savas hazirliklarina basladi ve cesitli bolgelerden
topladigr askerler ile Aksaray-Konya arasinda bir mevkide bulunan Aldeddin
Kervansaray1 yakinlarinda ordugahini kurdurttu. Aksaray yakinlarinda savas baslamis,
savas esnasinda meydanda olmayan Sultan II. Izzeddin Keykavus, savasin Mogollar
lehine gittigi haber alinca beraberindeki devlet adamlar1 ve akrabalar ile Konya’dan
Antalya’ya oradan da Bizans Imparatorluguna 51g1nmlst1.163 Baycu Noyan, kazandigi
zaferin ardindan Konya’ya dogru ilerlerken, saray kahyasi Il-almis oglu Nizameddin
Al sultansiz kalan payitaht1 korumak i¢in, halk: bir Cuma namazinda fedakarliga davet
ederek ellerinde kiymetli esyalar1 getirmeye ¢agirdi. Bu sayede sehri Mogol istilasinin
sebep olacagi bir yikimdan kurtarmis olacakti. Onun bu ¢agrisi olumlu karsilandi ve
Baycu Noyan’in huzuruna c¢ikarak sehrin yagmalanmasint verdigi hediyelerle

engellemeyi basardi.*®*

Daha sonra Baycu’nun emriyle Burdul (Burdur) kalesinde hapis
olan Riikneddin Kili¢ Arslan da Noyan’in huzuruna getirildi ve tahta ¢ikmasi saglandi.

Aksaray’da Noyan ile goriisen Riikneddin Kili¢ Arslan, Anadolu’daki diizeni yeniden

162 yuvaly, a.g.e., s. 147-148.

163 Aksardyi, a.g.e., s. 32.

164 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Yay., Istanbul, 2004, s. 499-500.
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tesis edecegini bildirerek huzurdan ayrildi. Anadolu topraklarinda kismen de olsa diizen
yeniden saglandi. Bu donemde Mogollarin Anadolu’daki Noyanlarindan olan Hoca
Noyan, tesis edilmeye calisilan diizen igerisinde baz1 sikintilar yaratmaktaydi. istekleri
ve uygulamalar1 devleti zor durumda birakiyor, sert miidahaleleri ile Selguklu emirlerini
zorluyordu. Nitekim bu durumdan kaynakli zararin farkinda olan Emir Pervane
Nizameddin, Hoca Noyan’1 zehirleyerek 6ldiirdii. Hoca Noyan’in 6liimii tizerine biitiin
siipheler Pervane Nizameddin iizerinde yogunlasti ve yakalanarak Mogol karargahinda
hapsedildi. Yerine Pervane sifati ile Sahib Miihezzebiiddin Ali’nin oglu Miiineddin
gecti. Isabetli karar alan, dirayetli ve siyasi otoritesi gii¢lii bir vezir olan Miiineddin

Pervane, devrin dnde gelen devlet adami olacaktr.'®®

Anadolu Selguklu Devleti artik Mogollar tarafindan belirlenen sultanlarla
yonetilmeye baslanmis ve kesin bir Mogol hakimiyeti tesis edilmisti. Mogollarda ise
kaganlik degisimi yasanmis, Toregene Hatun’un dort yillik saltanatinin ardindan tahta
cikan oglu Gliyiik Han kisa saltanattan sonra 6lmiistii. Giliylik Hanin 6liimii ile yerine
gececek kiginin Batu Han olmasi i¢in Ogul-Gaymis Hatun kisa naiplik doneminin
ardindan, bir elgi gt')ndermisti.166 Ogul-Gaymis Hatun, Karakurum’da, Batu’nun yasga
bliylik olmas1 ve devlet iglerini, iilkenin durumunu iyi bilmesi gibi sebeplerden Gtiirii
Batu’nun han olmasi, olmaz ise de gosterecegi bir kisinin han olmasi seklinde goriis
bildirmisti. Lakin Batu Han biiyiik han olmasi konusunda amcasi Tuluy’un oglu Mengii
Han’1 destekleyecegini belirten bir mektup yazdi ve mektubunda su sekilde ifadeler yer

aldi;

“Bu kadar biiyiik bir iilkeyi elde tutmak, bu kadar karisik meselelere ¢oziim

bulmatk, iilkeyi darlik ve sikintilardan kurtarmak igin ¢oziim yolu bulmak ancak

165 Aksardyi, a.g.e., s. 31-36.
1% Grousset, a.g.e., s. 308-309; ibni Bibi, a.g.e., s. 242.
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Cengiz han’in yasasini ve Kaanlik geleneklerini bilen, bilgelik ve mertlik alaninda
emsallerini ge¢mis, zor islerde tecriibe kazanmug, tartismalarda rakiplerini agik

delillerde susturmus olan Cengiz Han soyundan Mengii Han basarabilir. ~167

Toplanan kurultay ve uzun siiren toy neticesinde Mengii Han’mn biiyiik han
olmasina karar verildi."®® Artik Mogol Imparatorlugu’nda Tuluy’un siilalesi egemen gii¢
olmaya bagladi. Bu siilalenin hakimleri; Biiylik han Mengii, Cin’de yaklagik 100 yillik
egemenlik kuran Kubilay ve Ortadogu’nun hakimi olacak iran’da hanedanlik kuran
Hiilegii idi."®® Mengii Han, biiyiik han secildikten kisa bir sonra, gorev taksimatin yapti.
Kardeslerini bolgelere sefere gonderdi. Kiigiik kardesi olan Kubilay’t Cin’e, diger
kardesi Hiilegii’yii ise On-Asya’da hakimiyet kurmasi, Mogollara karsi olusabilecek
tehlikeleri bertaraf etmesi igin batiya seferle gorevlendirdi. Bu seferlerde elde edilen
bolgeler, Biiyiikk-Han adina fetheden kardesin hakimiyetinde olacakti. Cin iizerine
yaklasik 600.000 kisilik bir ordu ile yiirliyen Mogollar, batida da seferlere hazirliklara
basladi. Batidaki hazirliklar1 yiiriten Hiilegli, biiyiikk han adina biiyiik fetihler
gerceklestirmek ve Mogol imparatorlugunun topraklarinit genisletmek istiyordu. Ayni
zamanda bu yapacagi harekat, kuracagi Ilhanli Devleti’nin ilk adimlar1 olacaktr. Artik
Mogollar Bati’da yeni bir devletin temellerini atiyor ve Anadolu i¢in yeni bir siire¢

basliyordu.

167 Ciiveyni, a.g.e., s. 461.

% Ciiveyni, a.g.e., 5. 453-462; Abi’l-Farac, a.g.e., s. 533.

189 Gerard Chaliand, Giogebe imparatorluklar, Cev. Engin Sunar, Dogan Kitap, istanbul, 2001, s. 115.
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II. BOLUM

ILHANLI DEVLETI’NIN SIYASI TARIHI VE
ILHANLILARIN BATI SINIRI

2.1. Genel Hatlariyla flhanh Devleti Siyasi Tarihi

Mengii Han, Mogol Imparatorlugu’nun giiclii otoritesini korumak ve
imparatorlugu daha sistemli yonetmek adina kardeslerine yaptig1 gorev dagilimina gore
Kubilay’1 Cin’e, Hiilegii’yii de I7han*™ unvamyla batiya gérevlendirdi. Hiilegii, Cengiz
Han’in Tuluy’dan olan torunudur. Tuluy’un dordiincii oglu olup annesi Kereyit

boyundan Sorkoktani Hatun’dur.'"*

Hiilegii’nlin cocukluguna dair verilen malumat olduk¢a azdir. Yararlanilan
kaynaklarda Hiilegli’niin ¢ocukluk dénemi hakkinda dogrudan ulasilan bilgiler yoktur.

Ancak Abdulkadir Yuval, /lhanli Tarihi adli arastirma eserinde, Hiilegii ile Kubilay’m

172

cocukken dedesi Cengiz Han ile birlikte bat1 seferine katildigin1 yazmaktadir.” “ Hiilegii

OMogol Imparatorlugu’nda f/han unvan, itaat eden boyun egen yoneticiler i¢in kullamlan bir terimdir.
Hiilegii zamanindan itibaren baslangigta, Mogol Imparatorlugu’ndaki gibi yoneticilere verilen unvan iken
daha sonra donemin kaynaklarinda ve resmi yazismalarda Hiilegii Hanedanlig1 i¢in kullanilan bir terim
hiiviyeti kazanmustir. ilhan unvaminin kullanimi ve detayli izahi hakkinda bk. Reuven Amitai Preiss,
“flhan Unvaninin Mogollar Arasinda ilk Kullanimma Dair Tespitler”, Cev. Mustafa Uyar, Tarih
incelemeleri Dergisi, CXXIX., S.2, Ege Universitesi Yay., izmir, 2014, s. 645-656; Michael Hope,
“Some Remarks About The Use Of The Term ‘ilkhan’ In The Historical Sources And Modern
Historiography”, Central Asiatic Journal, C.60, S.1/2, 2017, s.273-299; Thomas T. Allsen, Mongol
Emperializm;The Policies Of The Grand Qan Mdéngke In China, Russia and The Islamic Lands
1251-1259, Berkeley, 1987,s. 48.

"Sorkoktani, Mogol imparatorlugunun énde gelen kadimlarmdandir. Ogedey Handan itibaren 6liimiine
kadar biiyiik Mogol hanlarindan itibar géren Sorkoktani’ye konudan uzaklasmamak adina burada kisaca
yer vermek istedik. Tuluy’un esi olan Sorkoktani, Mengii, Hiilegii, Arig Buka ve Kubilay’in annesidir.
Kaynaklarin belirttigi iizere, Mogol hanlar1 yaninda ismi zikredilen Sorkoktani, Ogedey, Giiyiik Han ve
Mengii Han’a vazifelerinde danmigsmanlik yapmustir. Hatta bazi miistesna durumlarda da devleti bizzat
yonetme kabiliyeti gostermistir. Gerek devlet islerinde gerekse sosyal konularda akil kadin olarak rol
almis ve nizamin korunmasinda dnemli gorevler iistlenmistir. Mengii Han, biiyiik han segildikten kisa bir
stire sonra 1252 yilinda vefat eden Sorkoktani, Mogol tarihinin gérmiis oldugu en kudretli kadinlardan
biri olmustur. Detayli bilgi i¢in bk. Abw’l-Farac, a.g.e., s. 531; Ciiveyni, a.g.e., s. 453-456; Ciizcani,
a.g.e.. s. 153;; Residiiddin, a.g.e., s. 4; Sirin Beyani, Mogol Doneminde iran’inda Kadin, Cev. Mustafa
Uyar, TTK, Ankara, 2015, s. 130-133.

2 Detayl1 bilgi icin bk. Yuvali, a.g.e., s. 124.



Han’in birden ¢ok esi ve cariyesi vardir, ama bunlardan bir tanesi bas hatunudur. O,
babasinin da eslerinden biri olan Dokuz Hatun’dur. Dokuz Hatun, Hiilegii’den biiyiik
itibar gormiistir. Hiillegi Han, Dokuz Hatun’un itibarmi korumak ve sayginligini
artirmak adina azami gayret gostermistir. Dokuz Hatun, Hiristiyan olmasina ragmen bu
konuda higbir sorun ¢ikarmayan Hiilegli, Dokuz Hatun’un Hiristiyanlara gostermis
oldugu ayricaliklara kars1 da anlayish davranmustir.”® Hiilegii’nlin Dokuz Hatun disinda
olan esleri ve bu eslerden olan c¢ok sayida ¢ocugu vardir.”* Bu hatunlardan Kutuy
Hatun’dan dogan Tekiider Ahmed ve Yisiincin Hatun’dan dogan Abaka, Hiilegii’den

sonra Ilhanlilarda hiikiimdarlik yapmislardir.*”

Hiilegii Han’in Bati Seferi’ne gorevlendirilmesinde etkili olan birgok faktor
vardir. Oncelikle bati seferinde bulunan Baycu Noyan’in ismaililer'’® ve Bagdat
Halifeligi hakkinda vermis oldugu beyanat, Mengli Han’t batiya takviye kuvvet
gondermede mecbur birakmistir. Cilinkii iki meseleye de kalici bir ¢6ziim bulmak ve
Ismailileri ortadan kaldirmak amaciyla hareket etmek istemistir. Yaklasik otuz yildir
Ismaililer iizerinde kalic1 bir hdkimiyet kurulamadigindan bu mesele, hanlik igin biiyiik
Oonem arz etmekteydi. Siddetli ve uzun siiren kusatmalara ragmen bazi bolgelerde on bes
yila yakin direnis gosteren kalelerin varligi da batiya yapilacak harekatin énemli bir

7 Bu baglamda kardesi Hiilegii’yii Ilhan unvam ile batiya gdnderirken

sebebiydi.
oncelikle Ismailileri ortadan kaldirmasini, ardindan Bagdat Halifeligi’nin itaat altina

alinmasini, Suriye ve Misir fetihlerinin gergeklestirilmesini istedi. Bu bilgiden hareketle

Hiilegi Han’a Irak tarafindaki askerler ile Giir, Horasan, Herat gibi bdlgelerdeki

3 Abt’1-Farac, a.g.e.,s. 557; Aknerli Grigor, a.g.e., s. 57;; Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin
Altin Cag, Cev. Altan Tayfun Ozcan, Selenge Yay., Istanbul, 2015, s. 110; Residiiddin, a.g.e., s. 4.
174 Residiiddin, a.g.e., s. 4-5.
175 Residiiddin, a.g.e., s. 4.
178 {smaililer hakkinda bk. Ayse Atict Aryancan, Hasan Sabbah Ve Alamiit, Yeditepe Yayinlari,
Istanbul, 2018. Bernard Lewis, “ismaililer”, /4, Eskischir, 2001, s. 1120-1124.
Y7 Ciizcani, a.g.e.. s. 153; Spuler, a.g.e., s. 59.
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askerler ve tabiiyetini bildiren Giircii ve Ermeni krallarinin gonderdigi askerlerin

yonetimi verildi.'”®

Daha 6nce Mengii Han’a bagliligini bildiren Ermeni Kral1 I. Hetum,
tilkesine karst yapilacak muhtemel bir saldirinin 6niine ge¢mek adina Mogollarin
yaninda yer alarak Mengli Han’in verdigi bir beratla iilkesinin gilivenligini gilivence

% Hiilegii, yonetimindeki orduyla beraber oncelikle Ismaililerin iizerine

altina ald1.
yiiriidii. Ciddi sefer hazirliklari ile yapilan bu harekatta, baz1 bolgelerdeki otlaklarin
fetihlerde kullanilacak hayvanlar i¢in ayrildigi ve bagkalariin bu otlaklar
kullanmasinin yasaklandigi, Baycu Noyan’in Anadolu’ya gelerek ordu iasesi igin
teminde bulundugu, mancinik yapiminda ve kullaniminda usta olan Hitaylara da bu

seferde gorev verildigi kaynaklarda belirtilmektedir.®® Hiilegii oncelikle ismailileri

ortadan kaldirip ardindan Bagdat’a yonelmeyi planladi.

Uzun yillardir Orta Dogu’da bir fitne yuvasi olarak goriilen Ismaili kalelerini tek
tek ele ge¢irmek amaciyla 1253 yilinda hareket eden Hiilegii ordulari, Ketboga

onderliginde yola koyuldu.'®*

Ketboga, Kihistan bolgesine saldirarak Tun ve Tursiz’i
ele gecirip Girdklh kalesini kusatti. Ancak siddetli kugsatmalara ragmen Girdksh kalesi
almmamadi. Yaklagik yirmi yil siiren aralikli kusatmalar sonucunda Abaka Han devrinde
ancak alinabildi.'®? ismaililerin lideri konumunda olan Alaeddin, Sirkuh denilen yerde,

hacibi Mazenderani ile Alaeddin’in oglu Hursah’in ittifaki sonucu Sldiiriildii.*

Hursah onun yerine Ismaililerin yeni lideri olarak artik Hiilegii’niin dogrudan

muhatabi oldu. Hiilegii Han Ismaililer {izerine yapilan seferlerin coguna istirak etti. Tus,

178 Ciizcani, a.g.e., s. 153.
19 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 46; Genceli Kiragos, a.g.e., s. 121-22.
80 Civeyni, a.g.e., s. 498; Resididdin, a.g.e., s. 14.
181 Abi’l-Farac, a.g.e., s. 556; Residiiddin, a.g.e., s. 18.
182 Residiiddin, a.g.e., s. 25; Nadia Eboo Jamal, Surviving The Mongols: Nizari Quhistan And The
Continuity Of Ismaili Tradition In Persia,The Institute Of Ismaili Studies;Ismaili Heritage Series 8,
London, s. 48.
183, Abw’l-Farac, a.g.e., s. 560; Arayancan, a.g.e., s. 102-103; Beatrice Forbes Manz, “The Eastern
Islamic World Eleventh To Eighteenth Centuries”, The New Cambridge History Of Islam, New York,
2010, s. 143; Nadia Eboo Jamal, a.g.e., s. 47-48; Residiiddin, a.g.e., s. 19.
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Alamut ve Lembeser kalelerinin tahribinde bizzat bulunarak ozellikle Alamut’un
bulundugu konumdan etkilendi.®® Ancak Hiilegii’yii bu seferde en ¢ok ugrastiran
Hursah olmustur. ismaililer elinde sikinti yasayip Mengii Han’a siginan Nasireddin
Tusi, Hursah’t Mogollarin ili olmasi konusunda ikna etmeye ¢abaladi ve Hursah bir siire

sonra ikna oldu.'®

Hiilegii, kendisinin bizzat gelip itaatini bildirmesini beklerken
Hursah, once kardesi Sehinsah ve Asileddin Zuzeni’yi elgi olarak gt')nderdi.186 Elgilere
iyi davranan ilhanlh hiikiimdari, durumdan hosnut olmadigmi belirterek huzuruna
gelmesi icin tekrar haber gonderdi. Hursah ise bagliligimni bildirecegini hatta bunun

nisanesi olarak da bazi kaleleri yiktiracagmi soyledi.'®’

Hiilegli nazarinda bu bir
oyalama hamlesi olarak goriildiiglinden, huzurunda itaat etmedigi takdirde bunlarin bir
ehemmiyetinin olmadigini belirtti. Hursah, Hiilegi Han’1n bu konudaki tutumu {izerine
kalede bekleyerek diger kaleleri tahrip etmekle mesgul oldugunu belirtti. Bir siire sonra
Ketboga, Hursdh’in bulundugu Meymundiz kalesi karsisina ordugahini kurdu. Bu
durumu goren Hursah, oncelikle durumu izaha kalkigsa da istedigi sonucu alamayip
kaleye dondii. Kalede iimerasina goriislerini soran Hursdh, Nasireddin Tusi’nin

esliginde, beraberindeki hanedani ile 1256 yilinda teslim oldu.'® Hiilegii, Hursah’in

itaatini goriince kendisini affederek sorumlulugunu Nasireddin Tusi’ye verdi.

Tusi, Hursah’1 bir Mogol kiz1 ile evlendirdi.*® Hursah’in daha sonra 6ldiiriildigii
ama Oliim sebebinin ise miiellifler tarafindan farkli sekilde aktarildigir goriilmektedir.
Residiiddin  Fazlullah, Hursdh’in Mengli Han’in yanina gonderilirken, yolda

oldiirtildiiglinti yazarken, Gregory Abt’l-Farac ise bir el¢i ile girdigi miinakasadan otiirii

184 Aksarayi, a.g.e., s. 36; Ciiveyni, a.g.e., s. 506; Residiiddin, a.g.e., s. 25.
185 Residiiddin, a.g.e., s. 21.
186 Residiiddin, a.g.e., s. 24; Yuvali, a.g.e., s. 144.
187 Abi’l-Farac, a.g.e., s. 560; Arayancan, a.g.e., s. 106; Ebu’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 28; Residiiddih,
a.g.e., s.22.
188 Abd’l-Farac, a.g.e., 5.561; Ebu’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., 5.29; Residiiddin, a.g.e., 5.24; Spuler, a.g.e.,
S. 60.
189 Abi’l-Farac, a.g.e., s. 562; Residiiddin, a.g.e., s. 26.
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Hiilegii’niin emriyle Sldiiriildiigiinii aktarmaktadir.'® Tesis edildigi donemden itibaren
hem Islam Diinyas1 hem de diger devletler igin biiyiik tehlike olan Ismaililerin yaklasik
180 yillik hiikiimranlig1 1256 yilinda sona erdi. Hiilegii Han, bat1 seferini biiyiik zaferle

sonuglandirarak Mengii Han’1n 6vgiisiinii kazandi.

Bu zafer, Hiilegii Han’1n bolgedeki otoritesini artirmasina ve tesis edecegi Ilhanl
Devleti’'nin bolgedeki faaliyetlerinin Oniiniin a¢ilmasima imkan sagladi. Yeni fetih
harekat: ile Bagdat iizerine yonelen Hiilegii, artik Islam Diinyas: {izerindeki

hakimiyetini pekistirecek seferlere koyuldu.

[lhan Hiilegii, Mogol Imparatorluguna bagli olarak yiiriittiigii bat1 seferlerine
devam etti. Ismaililerden sonra Bagdat’a yonelen Hiilegii, oOncelikle Bagdat
Halifeligi’ne savasmadan teslim olmasini ve kendisine bagliligini bildirmesi i¢in elgiler
gonderdi. Aym1 zamanda Hiilegii, Ismaililer iizerine sefere ¢iktiginda Halife’den yardim

gondermesini istedi.""

Lakin baslangicta Halife Mustasim Billah, baz1 vezirlerinin de
etkisiyle Hiilegii Han’a kars1 Bagdat’s miidafaa etmeyi diisiindii. Mustasim Billah’in
itimat ettigi vezirlerinden biri olan Ahmed Alkami ise Hiilegii ile goriismenin daha
dogru olacagi yoniinde halifeyi ikna etmeye calistr.’®* Abbasi Halifesi’nin tutumu
savagsmak yoniinde olunca Hiilegii, Bagdat’1 kusatti. 1258 yilinda cereyan eden kusatma

fazla stirmedi. Halife, ailesi ve limerasi ile Hiilegii’niin huzuruna ¢ikti. Hiilegii, halifenin

ailesini, imerasini oldiirttiikten sonra Halife Mustasim Billah’1 da oldiirtti. '

190 Abd’l-Farac, a.g.e., s. 562; Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, Cev. Miirsel Oztiirk,
TTK, Ankara,2018, s. 478; Residiiddin, a.g.e., s. 26.
91 Civeyni, a.g.e., 5. 592; Residiiddin, a.g.e., s. 30.
192 Sehabeddin B. Fazlullah el-Omeri, Mesalikii’l-Ebsar; Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim Ve
Duyduklarim, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 385.
193 Baybars el-Mansiri, Et-Tuhfetii’l- Muliikiyye fi’d-Devleti’t-Turkiyye, Cev. Hiiseyin Polat, TTK,
Ankara, 2016, s. 33; Ciizcani, a.g.e.. s. 153; Beatrice Forbes Manz, a.g.m., s. 143; Ebii’l-Ferec ibnii’l-
Ibri, a.g.e., s. 35; Kazvini, a.g.e., s. 478; Vardan, Tiirk Fiitithat1 Tarihi, Cev.Hrant D. Andreasyan, Post
Yay., Istanbul, 2017, s. 106; Spuler, a.g.e., s. 63.
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Hiilegi Han, Bati’ya planladig1 seferlerden ikincisini de basarili bir sekilde
sonuglandirarak 1258 yilinda Bagdat’t ele gecirdi ve artik Suriye iizerine yonelerek
Akdeniz’e ulagsmay1 planliyordu. Bu esnada Anadolu Selguklu Devleti’ndeki yonetim
zafiyetleri devam etmekteydi. Selguklu sultanlart Mogol Hani tarafindan belirlenirken,

artik Mogollarin batidaki giicii olan Ilhan Hiilegii, bu konuda karar verici konumdaydi.

Anadolu Selguklu Devleti tahtina, Hiilegii Han’in huzuruna gelen II. Izzeddin
Keykavus ve Riikneddin Kiligaslan, Hiilegii’den aldiklar1 yar/ig ile Selguklu Devleti’ni

birlikte yonetmeye basladi.***

Hiilegii, Suriye seferine devam ederek Once Haleb’i
ardindan da Sam’1 ele gegirdi. 1258 yilinda baslayan ve yaklasik iki yil siiren
Meyyafarikin kusatmasi da 1260 yilinda tamamlanarak sehir ele gegirildi.'®® 1260
yilinda Mengii Han’in 6liim haberinin gelmesiyle Hiilegii, Ketboga’yr Suriye’de
birakarak merkeze donmek i¢in yola ¢ikti. Ketboga, Suriye tizerinden Kudiis’e hareket
ettigi siralarda Memlik Sultan1 Kutuz ile karsilasarak biiylik bir savasa giristi. Ayn-1
Calit Savasi’nda Mogollar biliylik bir yenilgi alarak ilerlemeleri durduruldu.

Hiilegii’niin en 6nemli kumandanlarindan biri olan Ketboga da bu savasta Sldiiriildii. "

Mogollarin Batr’ya ilerleyisinin durdugu ve Tiirk Islam Diinya’smin kaderinde
onemli bir yere sahip olan Memlik Devleti’nin zaferi, bircok degisimi de beraberinde
getirdi. Kaybedilen Suriye topraklar1 geri alindi, Memlik Sultan1 Kutuz, emirlerinden

biri olan Baybars el-Bundukdari’yle giristigi saltanat miicadelesini kaybederek

¥ Abi’l-Farac, a.g.e., s. 573; Aksardyi, a.g.e., s. 46; Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 39; ibni Bibi,
a.g.e., s. 584 Mansiri, a.g.e., s. 34; Omeri, a.g.e., s. 387.

1% Abi’l-Farac, a.g.e., s. 573; Ebii’l-Ferec ibnii’l-Ibri, a.g.e., s. 40; Jr John Masson Smith, “Ayn Jalut:
Mamluk Succes or Mongol Failure?”, Harvard Journal Of Asiatic Studies, C. 44, S.2, 1984, s. 310;
Omeri, a.g.e., s. 389-390.

19 Abi’l-Farac, a.g.e., s. 578; Beatrice Forbes Manz, a.g.m., s. 144; Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 41;
Hayton, a.g.e., s. 119; Ibni Tagriberdi, En-Niicim’z-zahire, Cev.Ahsen Batur, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 37; Kazvini, a.g.e., s 478; Mansiri, a.g.e., s. 36; Omeri, a.g.e., s. 394; Reuven Amitai-
Preiss, Mongols and Mamluks The Mamluk-Ilkhanid War: 1260-1281, Cambridge Univesity Press,
1995, s. 26-45;Vardan, a.g.e., s. 109; Spuler, a.g.e., s. 68.
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Memliklarm yeni sultan1 Baybars el-Bundukdari oldu.’®’ Bu esnada Hiilegii, merkezde
hanlik i¢in Kubilay’1 destekledi. Kubilay Han, diger kardesi ve Mengii Han yerine
gecici olarak Hanlik yapan Arnk Buka ile giristigi hanlik miicadelesini kazandi ve

Mogollarin yeni Biiyiik Han’1 oldu.'®®

Hiilegii Han’1n bundan sonra Suriye’de yasanan
olaylar ve Altin Orda han1 Berke Han ile arasinda cereyan eden savaglar sebebiyle

batidaki ilerleyisi durdu.

Terek Irmagi mevkiinde Berke Han ile karsilasan Hiilegii, ¢etin iklim sartlarinin oldugu
ve buz tutmus bir irmak lizerindeki savasta cok sayida askerini kaybetti.199 Hiilegii 1265
yilinda 61di, ondan kisa bir siire sonra da esi Dokuz Hatun 61dii.%% Artik flhanh Devleti,
genis bir cografyada faaliyet gdstermeye bagladi. Kendisine tabi Anadolu Selguklu

Devleti ve Ermeni Kralligi ile birlikte Firat ve Kafkasya’ya kadar uzan1y0rdu.201

Hiilegii’'nilin ardindan tahta biiylik oglu Abaka Han gec;ti.202 Abaka Han, Mogol
geleneklerine bagli bir hiikiimdar olarak merkezden onaylanincaya kadar bekledi.
Hiilegii Han 6lmeden dnce Bizans Imparatoru VII. Mihail Paleologos’un kiz1 Despina,
kendisine es olarak gonderilmisti. Siyasi amaglarla yapilmaya calisilan bu evlilik
Hiilegii’niin 6liimii {izerine Abaka ile gergeklesti.ZO?’ Bir tarafta Altin Orda diger yanda
ise Memlik Devleti ile miicadele cephesi agan Abaka, bu miicadeleden galip ¢ikma
adina Bizans’1 miittefik olarak gdrmek istedi. Yapilan evliligin Ilhanli cephesinden

bakildiginda uzun vadeli bir netice yaratmadigi goriilecektir. Abaka doneminde,

197 Abw’1-Farac, a.g.e., s. 578; Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 44; ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 39.
198 Abt’l-Farac, a.g.e., s. 578; Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 43.
199 Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fida Cografyasi (Takvimii’l-Biildan), Cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinlari,
Istanbul, 2017, s.183; Genceli Kiragos, a.g.e., s.146-47; Korykoslu Hayton, a.g.e., s.117; Residiiddin,
a.g.e., s.70; Spuler, a.g.e., s.73.
20 Abi’l-Farac, a.g.e., 5.584; Mansiri, a.g.e., 5.47; Omeri, a.g.e., 5.397.
21 Osman Gazi Ozgiidenli, Ortagag’da Tiirkler, Mogollar, iranhlar, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2020.
5.235.
292 Abii’l-Farac, a.g.e., 5.585; Aksardyi, a.g.e.,s.58.
23 Despina Hatunun evlenmeden énceki ismi Meryem’dir.Detayli bilgi igin bkz: Ebii’|-Ferec ibnii’l-ibrd,
a.g.e., s.47; Spuler, a.g.e., s.78; Yuvali, a.g.e., 5.227.
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Anadolu ve Suriye topraklarindaki hakimiyete artik yeni bir ortak vardi. Nifuzunu
giderek artiran Memlak sultan1 Baybars el-Bundukdari, Suriye’ye hakim olmus, yoniinii

Anadolu’ya (;evirmisti.204

Abaka Han’in Memlik sultan1 Baybars’a karsi biiylik bir yenilgi almasiyla

>, Ilhanli-Memlak iliskilerinin catismalarla strdiglinii

sonuglanan Elbistan Savasi®
gostermektedir.’®® Buna ek olarak Anadolu’da, Kayseri’ye kadar giden Baybars’in
ardindan, Anadolu Sel¢uklu sultanlarmin tutumundan rahatsiz oldugu i¢in Memlik
sultaninin ayrilmasindan sonra 1277°de Kayseri’ye kadar yaptig1 biiyiik katliam oldukga

207

siddetli olmustur.””" Abaka’nin vefatindan bir siire 6nce de Memliklarla yapilan Hums

28 Mogollarmn yenilgisi ile sonuglandi.”® 1282 yilinda 6liimii ile tahta, kardesi

Savast
Tekiider gecti. Miisliman olan Tekiider, artik Tekiider Ahmed olarak anildi.?*° Bu

siiregten sonra Memlik Devleti’'ne karsi baris¢il bir politika izleme cabasinda olan

Tekiider, Memliiklara bir el¢i gondererek niyetini belirtti.?*

Hiiktimdarlik doneminde uzun vadeli neticeler elde edilemedi. Kisa bir siire sonra,

Islamiyet’in ilhanl iginde yayilmasma imkan verilmeden Tekiider Ahmed, Abaka’nin

204 Faruk Siimer,  Ilhanli Hikiimdarlarindan Abaka, Argun Hanlar ve Ahmed-i Celayir”, Belleten,

CLI11/206-208, TTK, 1989, 5.180.
2% By savag, Baybars el-Bundukdari’nin Anadolu seferi sirasinda cereyan etti. Kaynaklarda, yalmzca
Mogol ve Memlik askerleri degil, Ermeni ve Giircii askerlerinin de sayisinin bir hayli fazla oldugu
gecmektedir. Giircli ve Ermeni askerlerinin ekseriyeti Baybars’in Anadolu Harekatinin neticesi olarak
Memliik ordusunda yer aldig1 aktarilmaktadir. Detayl bilgi i¢in bk. Ab{’l-Farac, a.g.e., 5.599; Aksarayi,
a.g.e.,5.87-88; Ebii’l-Ferec Ibnii’1-ibri, a.g.e., s.50;; Ibni Tagriberdi, a.g.e., s.54;Residiiddin, a.g.e., 5.112;
Spuler, a.g.e., s.85.
26 Ehii’l-Ferec Ibnii’1-ibri, a.g.e., s.50; Mansiiri, a.g.e., s.75; Siimer,a.g.m.,s.181.
207 Aksaréyi, a.g.e., 5.88-89., Kazvini, a.g.e., s. 481.
“®Abi’l-Farac, a.g.e., s. 607-608; ibni Tagriberdi, a.g.e., s.68; Mansiri, a.g.e., $.91; Robert
Mantran,”Humus” DI4, C.XVIIL, Istanbul,1998,5.372; Siimer, a.g.m., 5.183.
2% Detayl bilgi igin bk. ilhan Erdem, “Olcaytu Han’in Oliimiine Kadar Ilhanhlarda Yasanan Siyasi-
Kiltiirel Gelismeler ve Yakin-Dogu’ya Etkileri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Ankara, S.31, 2001, s.16;
Kazvini, a.g.e., $.481; Mansiri, a.g.e., 5.91-92.
210 Aksarayi, a.g.e., s.107; Ebi’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s.53; Ilhan Erdem, “ilhanlhlarda Ahmed
Tekiider Donemi ve Selguklular”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, S.35, Ankara 2004, 5.104; Mansri,
a.g.e., s.99; Spuler, a.g.e., s.89.
211 Abi’l-Farac, a.g.e., 5.610-611; Adel Allouche “ Tekiider’in Kalavun’a Ultimatomu”, Cev. Mustafa
Uyar, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, S.46, C.1, 2006, s.244-245;
Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s.53; Erdem, a.g.m., s.106-107; Spuler, a.g.e., s.89.
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biiyiik oglu Argun tarafindan iki yil sonra tahttan indirildi ve &ldirildi.”** Argun,
Mogol geleneklerine bagl kalarak Ilhanli Devleti’ni ydnetmeye calisti. Bu dénemde
flhanli mali vaziyetinin diizeltilmesi adina Yahudi bir vezir olan Sa’diiddevle’yi**®
goreve getirdi. Sa’diiddevle’nin uyguladigs vergi politikas1 Ilhanlilara getiri olarak
donse de Anadolu iizerinde yaptigi baskilarin ve merkezdeki ¢ekismelerin etkisinde
kalarak siireklilik arz edemedi. 1291 yilinda Argun Han’in gen¢ yasta 6liimii iizerine

214 Geyhatu doneminde ilhanlilara kars1 Anadolu’da isyan

kardesi Geyhatu tahta gecti.
hareketleri bas gosterince Anadolu’ya biiylik bir kuvvet gonderilerek isyan girisimleri
engellendi. Lakin Geyhatu’nun devlet yonetimindeki kabiliyetsizligi, uyguladigi mali
adimlarin sonu¢ vermemesi ve Cengiz yasalarinda ihmalkar davrandigi diisiincesiyle
baz1 devlet adamlar1 onu tahttan indirerek yerine Baydu’yu getirdi. Lakin 1295 yilinda
tahta gecen Baydu’nun hiikiimdarlik stiresi ¢ok kisa siirdii ve ayn1 y1l Argun’un oglu

Gazan Han tarafindan tahttan indirildi.?*®

Gazan Han donemi, Ilhanlhlarin bircok agidan degisime ugradigi yogun bir
siireci icinde barindirdi. Miisliimanlig1 geng yasta kabul eden Gazan Han, Islamiyet’i
flhanli Devleti'nde resmi din olarak tanidi.?® Ekonomik, idari ve askeri reformlarla
[lhanli Devleti’ni daha sistemli ve giiclii bir konuma getirmeye calisti. Ancak Gazan
Han doneminde birgok isyan hareketi gergeklesti. Bunlardan Anadolu’da ¢ikan Baltu

217

isyanin1 Siilemis bastirarak siyasi konum korunmaya calisildi.”"" Lakin bir siire sonra

2 Abi’l-Farac, a.g.e., 5.615; Aksardyi, a.g.e.,s.113; Ebii’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., 5.61; Kazvini, a.g.e.,
5.482; Mansiri, a.g.e., 5.100; Spuler, a.g.e., 5.93.
23 Abi’l-Farac, a.g.e., $.623; Sa’diidevle Hakkinda detayl:i bilgin i¢in bk. Mustafa Uyar, “ ilhanl
Devletinde Yahudi Bir Vezir: Sa’diiddevle”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, XXI/33, 2003, s.126-142;
Spuler, a.g.e., 5.96.
2% Aksarayi, a.g.e.,s.135; Abd’l-Farac, a.g.e., 5.638; Kazvini, a.g.e., 5.486; Spuler, a.g.e., 5.99.
215 Aksarayi, a.g.e.,5.152; Mansri, a.g.e., s.136; Abd’1-Farac, a.g.e., 5.657; Kazvini, a.g.e., 5.488; Spuler,
a.g.e., s.103; Osman Gazi Ozgiidenli, Gazan Han ve Reformlar1, Kakniis Yaynlari, Istanbul, 2009,
s.107.
216 Kazvini, a.g.e., 5.488.
2 Aksaryi, a.g.e., s.194; Baybars el-Mansiri, a.g.e., 5.142; Kazvini, a.g.e., s.490;0zgiidenli, a.g.e.,
s.119.
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Siilemis de isyan etti ve bedelini caniyla 6dedi.’’® Gazan Han déneminde, Memlik
Devleti ile sicak catigmalar devam etti. Daha 6nce Hiilegi donemindeki Ayn-1 Calut
Savasi ve Abaka donemindeki Elbistan ve Hums savaslarinin ardindan, Memliklarla ii¢
defa savas meydaninda kars1 karsiya gelen Gazan Han, giristigi iic miicadelenin birinde
(1299 Vadi el-Hazinddr Savasi’nda)™® galip gelirken birinde savas cereyan etmeden
ordular ¢ekildi, digerinde ise Sam yakinlarinda bozguna ugradi.?”® 1304 yilinda Gazan
Han olince yerine kardesi Olceytii ilhanli hiikiimdari oldu.?? Olceyti Han bazi
kaynaklarda Harbende?” lakabiyla anilmaktadir. Olceytii, kardesinin uyguladigi
sistemleri takip ederek bir siire Ilhanlilarin vaziyetinin korunmasmi sagladi. Devlet
merkezini Sultaniye adli yeni bir yer kurarak oraya tasid.?”® Gazan Han’a vezirlik
yapan ve donemin tarihgisi olarak anilan Residiiddin Fazlulldh-1 Hemedani, Olceytii
devrinde de bas vezirlik gorevini yiiriittii ve eseri Camiii’t-Tevarih’i Olceytii Han’a
takdim etti.”** Olceytii Han déneminde Anadolu hakimiyeti —isyanlara ragmen- devam
etmekteydi. Emir Coban Noyan’1 gorevlendirerek Karamanogullarinin basi ¢ektigi bu
isyan tesebbiisleri bastirildi.?® 1316 yilinda Olceytii’niin dliimii iizerine yerine ¢ocuk
yasta olan oglu Ebi Said Bahadir Han gecti.?® Onun kabiliyetsizliginden faydalanan

Vezir Taceddin Ali idareyi elinde tuttu. Anadolu’da daha 6nce gorev yapan Emir Coban

218 Baybars el-Mansiri, a.g.e., 5.142; Kazvini, a.g.e., 5.490; Ozgiidenli, a.g.e.,5.134-35.
Y9 Daha 6nce Siilemis’e destek veren Memlik Devleti ile Gazan Han’in ilk karsilagmastydi. Ayni
donemde Memliklardaki taht miicadeleleri de Gazan Han’in elini kuvvetlendirerek harekete gegmesine
imkan sagladi. Detayli Bilgi i¢in bkz: Bertold Spuler, a.g.e., s.111-112;Mustafa Uyar, “ilhanli-Memlik
Miicadelesinde Bir Kirilma Noktasi: Vadi el-Hazindar Savasi1”, ICANAS, 2007,S.3253-3260;Ozgﬁdenli,
a.g.e.,s.134-147.
220" Aksardyi, a.g.e.,s.221-22-223; ibni Tagriberdi, a.g.e., s.112;Kazvini, a.g.e., 5.490-91; Residiiddin,
a.g.e., $.296; Ozgiidenli, a.g.e.,5.156-166.
21 Aksarayi, a.g.e.,s.242; ibni Tagriberdi, a.g.e., s.113; Kazvini, a.g.e., 5.491; Spuler, a.g.e., s.119; Derya
Ors, Tarih-i Olcaytu; inceleme ve Ceviri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Ankara, 1992,
s.67; Yuvali, a.g.e., 5.270.
222 Mansari, a.g.e., 5.164; detayl bilgi icin bk.. Mustafa Uyar, “ilhan Olceytii’ye Verilen Harbende
Isminin Kokeni ve Anlami1 Hakkinda Yeni Bir Yaklasim”, Tarih incelemeleri Dergisi, XXXI/2, 2016,
5.595-607.
223 Kazvini, a.g.e., 5.492; Spuler, a.g.e., 5.122; Yuvali, a.g.e., 5.278.
224 Ors, a.g.t., s.94; Yuvali, a.g.e., 5.279.
225 Ors, a.g.t., s.198-200; Yuvaly, a.g.e., s.278.
225 Aksardyi, a.g.e.,s.251; ibni Tagriberdi, a.g.e., 5.139; Spuler, a.g.e., 5.132; Yuvali, a.g.e., 5.280.
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tekrar gorevlendirilerek biiyiik isyanlarin ¢ikmasini engelledi ve Anadolu topraklarinda
bir siire kontrolii sagladi.?’” 1323 yilinda uzun yillardan beri miicadele edilen Memlik
Devleti ile bir anlagsma yapilarak ¢atigmalara son verildi.??® Emir Coban’in kisa bir siire
sonra EbG Said ile arasi acgildi ve Emir Coban Anadolu’da Timurtas ile birleserek
hiikiimdara karsi miicadele fikrini desteklememesine ragmen bu hatasin1 da caniyla
6dedi.??® 1335 yilinda geride erkek cocuk birakmadan zehirlenerek 6ldiiriilen Ebu Said

230 flhanllarm hakim

Bahadir Han’in ardindan Ilhanlilar giderek zayiflamaya basladi.
oldugu topraklarda artik kendi baglarina hareket eden emirler ortaya ¢ikti. Yiiz yila
yaklasan Ilhanli hakimiyeti arttk son bularak Ortadogu ve Anadolu’da yeni siyasi

olusumlar ortaya ¢ikt1.”** Genel hatlariyla bahsedilen ilhanh siyasi tarihinin simdi de

bat1 sinirinda temas ettigi devletlerle olan iligkilerine deginilecektir.

2.2. ilhanh Devleti’nin Bat1 Sinir1 ve Miinasebette Bulundugu Devletler

[lhanli Devleti, Hiilegii doneminden itibaren Bati Seferi’yle birlikte farkli
devletlere temas etti. Hakimiyet sahasini batiya dogru genisletme gayreti i¢inde olan
[lhanli Devleti, hiikiimdarlarinin devirlerine goére izledigi politikalarla, bu amacim
belirli diizeyde gergeklestirebildi. Zira 1250 yilinda Misir’da kurulan Memlik Devleti,
bati ilerleyisi ve hakimiyeti dniinde bir set gibi durarak, ilhanlilara hem Suriye hem de
Anadolu niifuzunda ciddi sorunlar yasatt1. Bu sorunlari asmak igin Ilhanlilar, Bizans ile
ittifak yolu ararken, bir yandan da Selguklu Devleti’nin sultanlarmi kendisi atayarak

Anadolu’yu elde tutmaya calisti. 1260 yilinda Ayn-1 Calut Savasi’min Memliklar

22 Aksarayi, a.g.e.,s.251; Kazvini, a.g.e., 5.496.,

228 gpuler, a.g.e., 5.138.

229 K azvini, a.g.e., 5.502; Spuler, a.g.e., 5.141; Yuvali, a.g.e., 5.286.
230 Yuvaly, a.g.e., 5.287.

21 gpuler, a.g.e., 5.144.
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karsisinda kaybedilmesi, ilhanlilarmn yenilebilir oldugunu gosterirken diger taraftan
Mogollarin yarattig1 korku ydnetiminden kurtulmak adma Islam Diinyas1 i¢in bir isaret
oldu. Bu baglamda, ilhanli Devleti’nin batidaki devletlerle olan iliskilerine ayr
basliklar halinde deginilecektir. Bu devletler sunlardir: Anadolu Selguklu Devleti,

Bizans Imparatorlugu ve Memliik Devleti.

2.2.1. Ilhanli-Anadolu Sel¢uklu Devleti Miinasebetleri

Kosedag Savasi’nin Mogollar tarafindan kazanilmasinin ardindan, Anadolu
hakimiyetini yavas yavas Mogollara birakan Selguklu Devleti, i¢ meselelerden otiirii dis
miidahalelere karsi koyacak durumda degildi. Basa gecen geng yastaki tecriibesiz
hiiklimdarlarin zaafiyetleri ve etrafindaki vezirlerin tutumlari, Selguklu Devleti’ni
Mogollara tabi bir devlet konumuna getirdi. Daha 6nce zikredilen kardesler saltanati ile
Mogollar tarafindan atanan Sel¢uklu sultanlari, Anadolu’daki Mogol baskisini 1yiden
tyiye halka da hissettirmeye basladi. Zira artan vergi yiikii, Mogollarin Anadolu’da sik
stk goriilmeleri bu etkinin isaretiydi. Diger taraftan i¢ ¢ekismelerin artmasi da Mogol

hakimiyetini hizlandiracakt.

Celaleddin Karatay gibi tecriibeli bir devlet adaminin telkinleriyle biraz olsun
nefes alabilen Anadolu Selguklu Devleti, iiclii yonetim donemini fazla siirdiiremeden,
kendini yine saltanat miicadelesi icinde buldu. 1256’da Sultan II. Alaeddin
Keykavus’un Baycu Noyan ile giristigi savasta maglup olmasi ve Alanya’ya ka¢gmasi
Anadolu’yu biiyiik bir tehlikenin igine att1.% Baycu Noyan, Aksaray’dan Konya
tizerine dogru ilerlerken sehrin savunmasiz kalmasini firsat bilerek ciddi bir kusatma ve

yagmaya hazirlandi. Lakin Konya’da bulunan 1256 yilindaki savastan kagan iloglu-

2By savasi Aksarayi 1258, ibni Bibi ise 1256 olarak aktarmaktadir. Detayli bilgi i¢in bk.: Aksarayi,
a.g.e., s. 32; ibni Bibi, a.g.e.,s. 576; Erdem, a.g.t., s.124; Osman Turan, a.g.e., s. 498-499.
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Nizdmeddin Ali, halka Mogollarla savasmak yerine onlara degerli esyalarini verip
yagmadan kurtulmay1 vaaz etti. Halkin da katkisiyla Mogollar yiliklii miktarda degerli
esyayl alarak sehri yagmalamaktan vazgecti.”*® Ancak bir siire sonra yoniinii tekrar
Konya’ya ceviren Baycu, Konya’ya yonelince menakibnamelerde gegen bir hadise ile
Konya’nin ikinci yagmadan kurtuldugu rivayet edilir. Ahmed Eflaki’nin eserinde
Konya’nin etrafi Mogollar tarafindan cevrildiginde halkin Mevlana’ya gelerek ondan
yardim istedigi ve Mevlana’'nin da Mogol askerlerinin gordiigii yiiksek bir tepeye ¢ikip
dua ettigi, namaz kildig1 sOylenir. Biiyii ve sihirden korkan Mogollarin bu durumu

dogaiistii bir olay olarak goriip kusatmadan vazgecerek sehri terk ettikleri séyle:nir.234

Anadolu Selguklu Devleti’nin yeni sultani, Borgulu Kalesi’nde hapsedilen 1V.
Riikneddin Kili¢ Arslan oldu. Baycu’nun emriyle hapisten ¢ikarilan Sultan Riikneddin
Kili¢ Arslan, 1257 yilinda Selguklu tahtina oturdu.”®® Ancak kisa siire sonra I1. Izzeddin
Keykavus’un Konya iizerine yiiriiyiip tahti tekrar ele gecirmesiyle saltanat el degistirdi.
Tokat’a ¢ekilen IV. Riikneddin Kili¢ Arslan durumu Baycu’ya ileterek hakki oldugunu
diisiindiigii sultanhign geri almak istedi. Izzeddin Keykavus ise Hiilegii Han’a elgi
gondererek Baycu’nun kendisini zorla tahttan uzaklastirdigini bildirdi.?*® Bu siralarda
IV. Riikneddin Kili¢ Arslan, II. Izzeddin Keykavus ile savasarak taht1 tekrar almak
istedi. Mogollarin destegini alarak hareket eden IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’in veziri
Miiineddin Pervane, Sivas civarinda II. Izzeddin Keykavus’un ordusuyla giristigi
miicadeleden maglup ayrlldl.237 Ardindan Mogollardan tekrar destek isteyen Kilig

Arslan, bu kez Niksar civarinda giristigi miicadeleden galip ¢ikarak Niksar’1 aldi ve

2% fbni Bibi, a.g.e.,s. 577.
24 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, Cev. Tahsin Yazici, MEB Yayinlari, istanbul, 1986, s. 282-
283.
2% Aksarayi, a.g.e., s. 33; Erdem, a.g.t., s. 126; Turan, a.g.e., s. 502.
236 Osman Turan, a.g.e., s. 504.
7 ibni Bibi, a.g.e.,s. 581; Turan, a.g.e., s. 504.
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buranin ydnetimini Pervane’ye verdi.?*®

Anadolu Selguklu Devleti’nin iki sultani taht
icin slirekli miicadele halinde iken, devlet adamlarinin hamleleri devletin kaderine etki
edecek diizeyde idi. Zira Semseddin Tugrai ve Seyfeddin Toruntay, sultanin kim olacagi
hususunda Mengii Han ile goériismek iizere Karakurum’a gitti. Uzun goriismelerin
neticesinde II. izzeddin Keykavus ve IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’m miisterek sultan
olmas yéniinde bir yarlig ile Anadolu’ya déndiiler.”*® Anadolu’da devam eden saltanat
miicadelesine bu iki emirin doniisii ile son verildi. II. Izzeddin Keykavus ve Alincak
Noyan arasinda devam eden catismalar da sona erdi.?*® Nihayetinde Hiilegii Han’in
Bagdat’1 ele gegirmesinin ardindan Selguklu sultanlarindan II. izzeddin Keykavus ve
IV. Riikneddin Kili¢ Arslan, Hiilegii Han’in huzuruna giderek ikili yonetim icin bir
yarhg aldilar.*** Suriye seferi dncesi Selguklu sultanlarina kars1 anlayisli davranip aldig
bu karar ile Hiilegii Han, Anadolu’daki sorunlari simdilik gérmezden gelerek basit
tedbirlerle gegistirdi. Ciinkii II. Izzeddin Keykavus’un tutumundan rahatsiz idi.
Mogollarla savasan Keykavus’un Anadolu’da belirli bir giiciiniin oldugunu diisiinerek
esi Dokuz Hatun’un da telkinleriyle Keykavus’a yumusak davrandi. Diger taraftan
Miiineddin Pervane’nin de bu yar/igin alinmasinda pay: biiytliktii. Zira kendi otoritesini
kuvvetlendirmek ve IV. Ritkkneddin Kili¢ Arslan iizerinde kurdugu niifuzu tiim Sel¢uklu
Devleti’ne yaymak adina Hiilegli Han’a giderek iilkenin taksim edilerek yonetilmesini
istedi. Bu sayede Mogollara daha ¢ok kazang getirecegini bildirmesi Hiilegii’niin bu

. - 242
karart vermesinde etkili oldu.

Artik Selguklu Devleti, hem biiyiik Han Mengii’niin
hem de Ilhan Hiilegii'niin onayiyla iki sultan tarafindan yonetiliyordu. ilhan Hiilegii,

Selcuklu Devleti’'nde yaptig1 taksimattan sonra, huzuruna gelen Selguklu heyetine

2% Ibni Bibi, a.g.e.,s. 581; Erdem, a.g.e., s.133; Turan, a.g.e., s. 505.

% {bni Bibi, a.g.e.,s. 583; Turan, a.g.e., s. 508.

20 Erdem, a.g.t., 5. 134-135; Turan, a.g.e., 5.509.

241Aksarayi, a.g.e., s. 45; Ibni Bibi, a.g.e.,s. 584; Residiiddin; a.g.e., s. 51.

2 Erdem, a.g.t., s. 166; Yusuf Ayénii, Selcuklular ve Bizans, TTK, Ankara, 2018, s. 264.
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Anadolu’daki Mogol birliklerinin ihtiyaclarinin karsilanmasi igin 400 Balis*® borg

verdi.?*

Ayni zamanda ilhanlilara verilecek yillik vergi miktar1 da belirlendi. Gerek
alinan borg gerekse belirlenen yillik vergi miktart ile birlikte Anadolu Selguklu Devleti,

[Thanlilarin tahakkiimiine girdi.

Suriye seferine ¢ikarken Selg¢uklu Devleti’ne maddi yaptirimlar ile yiiklenen
Hiilegii, seferde Selguklu Sultanlarinin kendisine askeri destek vermesini, Suriye seferi
sirasinda hazir bulunmalarim istedi.?”® Suriye seferi basladiginda Mogollara destek
veren Selguklu sultanlari, Hiilegii Han’in merkeze donme kararinin ardindan
Anadolu’ya déndiiler.**® Ciinkii Hiilegii, Mengii Han’mn 6limii ile ortaya ¢ikan taht
miicadelelerini engellemek ve merkezi yakindan takip etmek icin Tebriz’e gitti. Halep
ve Sam’in ele gegirilmesinin ardindan Kudiis iizerine gitmeden geri donen Hiilegii,
Suriye ve civarindaki topraklar icin Ketboga’y1 yetkili kildi.?*” Bu esnalarda Selguklu
Devleti yonetiminde bazi degisiklikler oldu. II. izzeddin Keykavus’un vezirlerinden
olan Semseddin Tugrai, Ilhanlhlardan aldig yiiklii borglar1 ardinda birakarak 61dii. II.
Izzeddin Keykavus’un veziri Fahreddin Ali oldu. Diger taraftan IV. Riikneddin Kilig
Arslan’in vezirligine ise Miiineddin Pervane getirildi. Hiilegi Han’1n yarlig:i ile goreve
getirilen bu devlet adamlari, Anadolu Selguklu Devleti tarihinde iz birakacakti.?*®

Anadolu Selguklu Devleti’nde yasanan bu degisiklikler sirasinda Hiilegii Han, yaninda

gorev yapan devlet adamlarindan Taceddin Mutez’i ve Tiikelek Bahsi’yi balis

3 Kelime anlami Tiirkgede yastik demektir. Fars¢a kokenli bu kelime Mogollarda ve ilhanlilarda mali
sistemde vergi miktar1 olarak da kullanilir. Detayli Blgi i¢in bk.: Burhan-1 Kati, Fars¢a-Tiirkce Sozliik,
Cev. Asim Efendi, TDK, Istanbul, 2009 s. 47; W. Barthold, “Balis”, iA, C.Il., MEB, Eskisehir, 2001, s.
280; W. Barthold, “ilhanlilarda Mali Vaziyet”, Tiik Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, Evkaf
Matbaasi, Istanbul, 1931, s. 144.
2 Aksarayi, a.g.e., s. 46; ibni Bibi, a.g.e., . 584.
% bni Bibi, a.g.e.,s. 584; Miikremin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri, C. II, TTK,
Ankara, 2014, a.241.
2% {bni Bibi, a.g.e.,s. 585
27 [bni Bibi, a.g.e..s. 584; Residiiddin, a.g.e., s. 57-58.
2%8 [bni Bibi, a.g.e., s. 585; Yinang, a.g.e., . 247.
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vergisinin tahsilati igin Anadolu’ya gorevlendirdi.**® Once II. izzeddin Keykavus’a
giden Mutez, izzeddin’den beklenmedik bir tavir gordii. I1. Izzeddin Keykavus, Mutez’e
IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’in yolunun istiinde oldugu i¢in once ondan vergileri
toplamasint ardindan kendisinin paymna diisen kismint verecegini belirtti. Mutez
belirtilen sekilde hareket ederek IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’a gitti ve I'V. Riikneddin
Kilig¢ Arslan’in veziri Miiineddin Pervane, Mutez’i iyi karsilayip aglrladl.ZSO Pervane,
vergi konusuna gelmeden de II. Izzeddin Keykavus hakkinda goriislerini belirterek, II.
Izzeddin Keykavus’un ug beyleri ile birleserek bir isyan hazirliginda oldugunu sdyledi.
Mutez, elgiler vasitasiyla Hiilegii’ye durumu ilettiginde Hiilegii, II. izzeddin’e kars

oldukea sert ¢ikist.?>*

Mutez’in Anadolu’da oldugu siralarda ise Miiineddin Pervane de
Alincak Noyan’t II. Izzeddin Keykdvus aleyhine kiskirtarak, II. Izzeddin’in
Memliklarla is birligi yaptigin1 iddia etti. Durumun ehemmiyeti a¢isindan dikkate alan
Alincak Noyan, Hiilegii Han’a konuyu arz ettiginde, II. Izzeddin’in iizerine yiiriimek
icin bir ferman ald1 ve gelen fermana gore IV. Riikneddin Kili¢ Arslan, Pervane ve

. o . e oo 1.. 252
askerleri Konya tizerine yiiridii. >

IV. Riikneddin’in Konya’ya dogru geldigini duyan
II. izzeddin, savasmayarak Antalya’ya oradan da Istanbul’a gitti. Mogol ordusu ve IV.
Riikneddin, Konya’y1 ele gecirdikten sonra Alincak Noyan, sultan II. Izzeddin’e ait

mallara Hiilegli adina el koyarak merkezden gelen Bahaeddin Sahinsah ve Tiikelek

Bahsi adindaki Mogol devlet adamlarimna teslim etti.?>®

II. Izzeddin Keykavus Bizans Imparatorlugu’na sigindiktan sonra, Anadolu’da
tekrar etkin olmak ve taht1 ele gecirmek icin cesitli yollara basvurdu. Once Memlik

sultan1 Baybars’a 1261°de el¢i gondererek ittifak yapmay teklif etti. Ayni esnada da

9 Aksarayi, a.g.e., 5.49; Erdem, a.g.t., s. 134-135; ibni Bibi, a.g.e.,s.585; Yinang, a.g.e, s. 248.
0 Aksarayi, a.g.e., s. 50; Yinang, a.g.e, s. 248-49.
L Aksarayi, a.g.e., s. 50; Turan, a.g.e., s. 512.
2 Ibni Bibi, a.g.e., s. 587, Osman Turan, Selguklu Tarihi Arastirmalari, Haz. Altan Cetin-Bilal Kog,
TTK, Ankara, 2014; s. 289.
253 [bni Bibi, a.g.e., s. 588; Yinang, a.g.e, s. 249
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Islamiyet’i kabul eden Altin Orda han1 Berke’nin elgileri de Memliik sultan1 karsisinda
hazir bulunuyordu. Bizans Imparatoru VIII. Mihael Paleologos, bu ittifakta &nce
Memliklarin yaninda olmay1 diisiiniirken daha sonra Hiilegii’niin Anadolu’daki giiclinii
hissederek Ilhanli yanlis1 bir tutum sergiledi. Hatta Imparator, ittifak tesebbiisiiniin
nisanesi olarak da kizinm1 Hiilegli Han’a es olarak gonderdi. Ardindan Hiilegii’den
cekinen Imparator, 1262°de 11. izzeddin’i Enez Kalesi’ne hapsetti ve ardindan Memlik

elcilerinin mallarma el koydu.”*

Memliklardan donen elgiler Baybars’in istegi lizerine,
II. izzeddin’in durumunu Berke Han’a ilettiginde Berke Han, II. izzeddin’i kurtarmak
tizere bir birligini Bizans topraklarma gonderdi. Hapsedildigi kaleden kurtarilan II.
izzeddin Keykavus, Berke Han’dan biiyiik itibar gordii.?*® 1279 yilina kadar Altin Orda
topraklarinda yasayan II. izzeddin, Selguklu tahtinda istedigi hakimiyeti elde edemedi.
Lakin ogullarindan II. Giyaseddin Mes’td, Selguklu Devleti’'nde farkli yillarda olmak
tizere iki kez tahta ge(;ecektir.256 XIII. yiizyilin ikinci yarisinda islam Diinyasi'nin
giristigi ittifak cabalar1 sonugsuz kaldi. Gerek sultan II. Izzeddin gerekse Memlik

sultan1 Baybars, Anadolu lizerinde tekrar Selcuklu egemenliginin tesisi i¢in elde

ettikleri bu firsat1 Berke Han’1n ani 6liimii ile kaybetti.

II. izzeddin Keykavus’un Anadolu Selguklu tahtma yeniden gecme cabalari
sonugsuz kalinca Anadolu artik IV. Riikneddin’e kaldi. Bu durumdan istifade eden
Miiineddin Pervane, devlet i¢indeki otoritesini artirarak devleti kendisi yonetir duruma
geldi. ilhanli Devleti ile olan iliskilerini de sik1 tutan Pervane, Hiilegii Han’dan aldig1
yvarlig ile giiciinii daha da arttirdi. Hiilegii Han, ele ge¢irdigi topraklari eyaletlere
bolerek, bu topraklarin yonetimini daha teskilatli hale getirmek adina valiler atadi.

Hiilegii, Horasan ve Mazenderan’a oglu Abaka’y1, Azerbaycan’a diger oglu Yesmut’u,

24 Aksarayi, a.g.e., s. 57; Erdem, a.g.t., s.174; Osman Turan, Selcuklular Zamammnda Tiirkiye, Otiiken
Yay. Istanbul, 2005, s. 516-517; Ayonii, a.g.e., s. 268-69.

5 Aksarayi, a.g.e., s. 57.

%6 Turan, a.g.e., s. 518.
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Diyarbekir bolgesine Emir Tudan’1 ve Anadolu’ya Miiineddin Pervane’yi atadi.”®’ Bu
durum, kendisine biiyiik imtiyazlar ve imkénlar saglasa da ilhanlilara kars1 da biiyiik bir

sorumlugu beraberinde getirdi.

Riikneddin Kili¢ Arslan bu siiregte Anadolu Selguklu sultanligint Miiineddin
Pervane’nin golgesinde yliriitiiyordu. Pervane, IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’dan Sinop
sehrini yeniden fethetmek icin izin istedi ve kisa siire sonra sehri kurtardi. Ardindan
Sinop’un kendisine verilmesini istedi. Sultan, istemeyerek de olsa sehri Pervane’ye
verdi. Artik Pervane, gelecekte Pervaneogullart olarak anilacak beyligin temelini atmis
oldu.®® Ardindan Selguklu tahtinda tek basma kalan IV. Riikneddin Kili¢ Arslan
Anadolu’yu daha iyi yonetecegini diisiiniirken, Miiineddin Pervane ile Hatiroglu Seref
konusunda ters diiserek kendini ciddi bir ¢ekisme i¢inde buldu. Pervane’nin istegi ile
Hatiroglu Esref’e Nigde Subasiligi verilmis, lakin Hatiroglu, halka gosterdigi kotii
muamele ve haksiz para toplama girisimleriyle sultam1 verdigi kararda pismanlik
duyacak duruma getirmisti.z‘r’9 Nigde’yi Hatiroglu’'ndan alma fikrini Pervane’ye
ilettiginde, Pervane gizliden durumu Hatiroglu Esref’e aktardi. Anadolu’da gorev yapan
bazi Mogol komutanlarinin da bilgisi dahilinde hareket eden Pervane, Hatiroglu ve
Mogol komutanlarla birlikte sultanla ava c¢ikti. Avda dinlenirken kadehine zehir
katilmak suretiyle hayatina kastedilen IV. Riikneddin Kili¢ Arslan zehirlendikten kisa

bir siire sonra, 1266 yilinda 61dii.2%°

Hiilegi Han, Anadolu’daki héakimiyetini tamamen tesis etmeyi planladig

siralarda meydana gelen olumsuzluklar sebebiyle istedigi basariy1 elde edemedi. Once

7 Residiiddin, a.g.e., s. 71.
2%8).H. Kramers, “Muiniiddin Pervane”, iA, C.VIIl., MEB, Eskischir, 2001, s. 557; Mustafa Uyar,
“Mogol Istilast Déneminde Selguklular”, Selguklu Tarihi El Kitabi, Editor Refik Turan, Grafiker Yay.,
Ankara, 2012, s. 424-425; Osman Turan, Selguklu Tarihi Arastirmalari, Haz. Altan Cetin-Bilal Kog,
TTK, Ankara, 2014; s. 291.
9 [bni Bibi, a.g.e., 5. 594-595,
260 Aksarayi, a.g.e., s.65.
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bliylik han Mengii’niin Oliimii ile merkeze donmesi, sonrasinda da Ayn-1 Calft
Savasi’nda Ketboga’nin ordusunun Memliklara yenilmesi Mogollarin ilerleyisini
durdurdu. Ardindan Ilhanlhlarin Suriye’de ele gecirdigi topraklari da kisa siirede
kaybedince, Anadolu iizerindeki niifuz tam olarak kurulamadi. Ayni dénemde Altin
Orda hani ile de savasa tutusan Hiilegii, Anadolu’ya istedigi gibi miidahale edemedi.
Gorevlendirdigi komutanlar ve devlet adamlartyla Anadolu’yu yonetmeye c¢alissa da
Hiilegii, kendi doneminde istedigi otoriteyi kuramadan IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’in
oliimiinden bir yi1l énce 6ldii. Hem Selguklu hem de ilhanli tahtindaki degisiklik,

[Thanli-Sel¢uklu iliskilerini yeni bir siirece tasidi.

flhanhlarin yeni ham Hiilegii’niin oglu Abaka olurken?®! Selguklu tahtina ise IV.
Riikneddin Kili¢ Arslan’m oglu III. Giyaseddin Keyhiisrev gecti.’®* Abaka Han,
oncelikle babasi tarafindan ¢ikartilmis olan ferman ve yarliglarin gecerliligini tasdik
etti. Kisa zamanda devlet islerine koyulan ilhan Abaka, Hiilegii Han zamaninda
eyaletlere atanan valilerin yanina birer de naip atad1.?® Anadolu’ya atadigi valinin,
kurdugu miinasebet ve yapilan faaliyetlerle Miiineddin Pervane oldugu

anlagilmaktadir.?*

Abaka artik Anadolu yonetimi i¢in dogrudan Pervane ile muhatap
oluyor; giivenlik, mali isler ve devlet yonetimi konusunda kendisinden gelen
malumatlar degerlendiriyordu. Abaka’nin tahta gectikten sonra Altin Orda ve Cagatay
Hanlig1 ile miicadele ettigi siralarda, Anadolu’da yonetimi Pervane tamamen eline
aldi.”®  Anadolu Selguklu Devleti icinde gergeklestirdigi icraatta sultam1 saf disi

birakarak bir devre adini verecek sekilde devleti yonetmeye bagladi. IV. Riikneddin

Kili¢ Arslan’1 6ldiiren Pervane, tahta, kaynaklarda farkli yaslarda oldugu belirtilse de

261 Aksarayfi, a.g.e., s.58; Spuler, a.g.e., s. 78.
262 Aksarayi, a.g.e., s. 66.
23 Erdem, a.g.t.,s. 185.
264 Aksarayfi, a.g.c., s.72; Erdem, a.g.t.,s. 185.
25 Erdem, a.g.t.,5.188
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cocuk yasta denilebilecek III. Giyaseddin Keyhiisrev’i ¢ikardi.?®® Muineddin
Pervane’nin Anadolu Selguklu Devleti’ndeki hakimiyeti giderek artt1. Kiiciik yasta bir
sultanin yaninda kendi atadig1 devlet adamlart ile birlikte devleti yonetmeye basladi. Bu
donemde Fahreddin Ali yonetimden uzaklastirilarak Osmancik Kalesi’ne hapsettirildi.
Fakat Selcuklu Devleti’'ndeki tecriibesi, Fahreddin Ali’nin hapiste fazla kalmadan
Abaka’nin onayiyla tekrar vezirlik makamina kavusmasina imkan sagladi.?®” Fahreddin
Ali, Pervane ile birlikte artik Selguklu Devleti’ni ydnetmeye baslad1. Bu siirecte ilhanli-
Selcuklu iliskilerinin aldig1 vaziyet de oldukca degisik bir seyirde ilerledi. Ciinkii
[lhanlilarin Anadolu iizerinde her ne kadar bir niifuzu varsa da Pervane, Fahreddin
Ali’ye ragmen, bu durumu kendi lehine kullanarak Sel¢uklu Devleti i¢inde daha rahat

hareket eder duruma geldi.

Muineddin Pervane, Mogol ordusuna katilmak iizere Anadolu’dan ayrildigi
siralarda, Kayseri’de Hatiroglu Serefeddin Mes’0d Mogollara karsi isyana kalkisti.
1276’da hemen Anadolu’ya donen Pevane, Fahreddin Ali, Mogol Noyanlar1 Mengii,
Timur, Toku ve Tudavun komutasindaki Sel¢cuklu-Mogol ordusu ayaklanmayi kisa
siirede bastirdi.’®® Ancak bu isyan hareketinin arkasinda Pervane oldugunu ve Memlik
Sultan1 Baybars ile yazistigini1 sdyleyen Hatiroglu Serefeddin, tiim ¢abalarina ragmen

idam edilmekten kurtulamad.?°

[lhan Abaka, ilhanllarin dogu smirindaki meselelerin ardindan artik batiya
yonelerek Anadolu ve Suriye iizerindeki konularla mesgul olmaya basladi. Suriye
lizerinde Hiilegi doneminden beri mesele olan Memliklar, Abaka icin Anadolu

tizerinde de sorun yaratacak faaliyete girdi. Abaka Han Anadolu’daki vaziyeti yakinen

2% jbni Bibi’ye gore heniiz iki buguk yasindaydi. Bk.; ibni Bibi, a.g.e., s. 599; Erdem, a.g.t., s. 193;

Aksarayi ise Giyaseddin’in yasini alti olarak yazmaktadir. Bk.: Aksarayi, a.g.e., s. 66.
%7 Uyar, a.g.m., s. 425.
?%8 {bni Bibi, a.g.e., s. 612-613; Uyar, a.g.m., s. 427.
%9 [bni Bibi, a.g.e., s. 612.
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takip etmek adina birtakim atamalar yapti. Daha 6nce Anadolu Sel¢uklu naibi olan
Pervane’yi yine gorevinde tutarken yanina Samagar Noyan’1 atadi ve kardesi Acay’1 da
10.000 kisilik bir birlikle Anadolu’ya gorevlendirdi.?”® Bu siiregte Anadolu’da
yonetimde sz sahibi olan Pervane ve Samagar Noyan, Memlik Devleti ile diyalog
yolunu a¢gma adina Abaka’nin onayiyla bir el¢iligi Misir’a gonderdi. Baybars’in gelen
elgilere tavrinin miispet olmasi, iki devlet arasinda barisin tesis edilebilecegine isaret
olarak diisiiniiliirken, Baybars Abaka’ya hediye olarak bir zirh ve Samagar Noyan’a da

bir ok®"*

gonderdi. Yazdigi mektubu da elgiler vasitasiyla Abaka’ya ileten Baybars
mektubunda, eger baris yapilacaksa Ilhanlarin Miisliiman topraklarindan ¢ekilmesi
gerektigini belirtti. Bu talep Abaka tarafindan ¢ok sert karsilanarak elgiler de huzurdan
koti muamele ile ¢ikartildi.?’> Bu siirecten sonra Abaka ile Memlik Devleti’nin
miicadelesi Anadolu iizerinden yiirlirken burada Anadolu Selguklu Devleti’nin tutumu
miicadelenin seyri agisindan olduk¢a mithimdir. Abaka, bu elgilik teatisinin akabinde
derhal hazirlanarak Suriye ve Anadolu iizerine birtakim seferler diizenledi. Bu
seferlerde Anadolu Selguklu Devleti de ilhanlilarin yaninda yer aldi.?”® Bu seferlerden
biri olan Elbistan Savasi, ilhanli-Memlik ordularmin ikinci kez karsi karsiya geldigi
sava$t1.274 Bu savasin Ilhanli-Selguklu iliskileri agisindan énemi, Pervane nin takindig
tavirdan kaynaklanmaktadir. Ciinkii Pervane, bu savastan O6nce Baybars ile gizli
mektuplastigi ve bu mektuplarin Abaka Han’a aktarildigini diistinmektedir. Abaka ise

Pervane’nin tutumunu bekleyerek baslangicta miidahale etmedi.?” Elbistan Savasi’nin

ardindan Pervane’nin davetiyle Anadolu’ya yonelen Baybars, 1277°de Kayseri’de tahta

"% Erdem, a.g.t.,s. 202.
™! Mansird, a.g.e., s. 65; ibn Seddad, a.g.e., s. 5-7; Erdem, a.g.t.,s. 204; Ok, eski Tiirk geleneklerine gore
bir tabilik alameti olarak kullanilmaktaydi. Buradan Baybars’in Anadolu iizerindeki yonetim istegi ve
Abaka’ya yazigi mektubun yorumu ¢ikarilabilir. Osman Turan, “Eski Tirklerde Okun Hukuki Bir
Sembol Olarak Kullanilmas1”, Belleten, C. IX, S.35., Ankara, 1945, s. 312.
212 Yuvaly, a.g.e., s. 232.
273 Erdem, a.g.t., s. 204; ibni Bibi, a.g.e., s. 616-17; ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 50; Yuval, a.g.e., s. 232-
233.
274 Aksarayi, a.g.e., s. 87-88; Ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 54; Residiiddin, a.g.e., s. 112; Yuval, a.g.e., 5.233.
25 Mansird, a.g.e., s.73; [bni Tagriberdi, a.g.e., 5.54-55; Residiiddin, a.g.e., .112-113.

60



oturdu, ancak Tokat’ta Pervane huzuruna ¢ikmadi.?’® Sultan Baybars, Abaka’nin
ordusuyla Anadolu iizerine yoneldigini haber alinca, Kayseri’de fazla kalmayip Sam’a
gitmek iizere yola ¢ikt1 ve ayni zamanda Abaka da Elbistan Ovasi’na geldi.?’" Sultan
Keyhiisrev, Pervane ve Fahreddin Ali de Abaka’ya katildi. Abaka, savasin cereyan ettigi
yeri goriince Oldiiriilen Mogol askerlerinin cesedinden bagka bir seyle karsilagsmadi.
Bununla birlikte higbir Selguklu emirinin veya askerinin cesedini gormeyince de ihanete

ugradigina kanaat getirdi.?”®

Derhal Selguklu sehirlerine saldirilmasini  emretti.
Abaka’nin 6fkesinden Kayseri’ye kadar biitlin Anadolu sehirleri nasibini aldi. Siddetli
yagma ve katliam ile askerlerinin intikamimin alindigin1 diigiinen Abaka, Anadolu’da
¢ikan Karamanogullar isyaniyla kardesi Kongurtay’in ilgilenmesini istedi.?” Kendisi
Azerbaycan’a dondii ve burada komutanlariyla Pervane’nin durumunu konustu.
Nihayetinde Pervane’nin ihanet ettigi kanaatine vardi. Yakalanip Abaka’nin huzuruna
getirilen Miiineddin Pervane idam edildi ve 1277 yilinda Selguklu Devleti’nde bir devir

kapandl.280

1277 yil1 igerisinde Anadolu’da Hatiroglu isyanindan sonra bagka bir isyan daha
ciktl. Elbistan bolgesine Mogol ordularina destege giden Pervane, Fahreddin Ali ve
Selcuklu askerlerinin ardindan Konya’nin savunmasiz kalmasiyla Karamanoglu
Mehmed Bey, diizmece bir sehzadeyi tahta oturtarak Selguklu yonetimini fiili olarak ele
gecirdi. II. Izzeddin Keykavus’un oglu olarak tanitilan Cimri?® lakapli sehzade olayz,

Anadolu’daki diger Tiirkmen beylikleri i¢in de inandirici hale getirilerek 19 Mayis 1277

278 Aksarayi, a.g.e., 5.88-89; ibni Bibi, a.g.e., 5.620; Mansiiri, a.g.e., 5.74-75; Uyar, a.g.m., 5.428.
21 Aksarayi, a.g.e., s .87; Mansuri, a.g.e., s. 75.
2’8 ibni Bibi, a.g.e., s. 624; Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Otiiken Yayinlari, istanbul,
2005, s. 567; Uyar, a.g.m., s. 429.
"% Erdem, a.g.t.,s. 247; Turan, a.g.e, s. 568; Uyar, a.g.m., s. 429.
280 Aksarayi, a.g.e., s. 89; Ebu’l-Farac, a.g.e., s. 600; Erdem, a.g.t., s. 249; ibni Bibi, a.g.e., s. 626;
Kramers, a.g.m., s. 557; Mansiri, a.g.e., 5.76; Spuler, a.g.e., s. 85.
281 Cimri Olay1, Karamanogullar1 Beyligi’nin Sel¢uklularin varisi olarak kendilerini gérmesiyle ortaya
¢ikan bir bag kaldirma haraketi ve taht oyunudur. Detayh bilgi igin Bk. Aksarayi, a.g.e., s. 96-97; fbni
Bibi, a.g.e., s. 636-637; Turan, a.g.e., s. 575-581.
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tarihinde Cimri tahta oturdu ve devlet ricali biat etti.®®* Abaka’nin Anadolu’ya
gorevlendirdigi Kongurtay, Cimri olayi ile bizzat ilgilenerek Konya iizerine yiiriidii ve
Karamanoglu Mehmed Bey ile Cimri U¢ Tiirkmen Boylarinin yanina dogru c¢ekildi.
Semseddin Ciiveyni de Anadolu’ya gorevlendirilerek Mogollarin Anadolu ydnetimini
tamamen devralacagi bir siirecin onii a¢ildi.?®®  Oncelikle ilgilendigi mesele,
Karamanogullari’nin Anadolu’daki faaliyetleri idi. Mogollara kars1 Tiirkmen beylerini
kiskirtan Karamanoglu Mehmed Bey, yanma Cimri’yi de alarak Karaman ve Konya
havalisinde halki yanina toplamaya c¢alistt. Bu sirada Sahib-i Divan Semseddin
Ciiveyni, beraberine askeri takviye alarak Mehmed Bey iizerine hareket etti. Mehmed
Bey’i bir Mogol kesif birligi buldugunda yasanan g¢atismada Mehmed Bey okla

vurularak oldiiriildii.?*

Mehmed Bey’in 6liimii ile geride kalan Karamanogullari, artik
eskisi gibi aktif bir siyaset ile Anadolu’da XV. yilizyilla kadar ortada goziikkmedi.
Mogollardan kagan diger Tiirkmenler ise Bati1 Anadolu’da yigilarak yeni beylikler tesis
edecekti.®® Bu olaydan sonra Cimri de Anadolu’da Afyon civarinda taht iddiasim
devam ettirme ¢abasindaydi. Sultan III. Giyaseddin Afyon’a yakin bdlgelerdeki
Tiirkmenlere ferman gondererek Cimri iizerine gitmek icin asker istedi. Bu fermana
uyan Germiyanogullar1 asker hazirlayarak sultanin yaninda yer alacagini bildirdi. Cimri
ise durumun farkinda oldugundan Afyon yakinlarinda savas vaziyeti aldi. ki Tiirkmen

birliginin savasinda III. Giyaseddin’in ordular1 Cimri’yi bertaraf etmeyi basardi. Bu

olay, Anadolu tarihini degistirecek bir vaziyet olarak yorumlandi. Zira Cimri

282 Aksarayi, a.g.e., s. 97; Erdem, a.g.t.,s. 238-241; Faruk Siimer, “Karamanogullar1”, DiA, C. XXIV.,
Istanbul, 2001, s. 455; Hasan Fehmi Turgal, Miineccimbasiya Gére Anadolu Selcukileri, Tiirkiye
Matbaasi, 1935, s. 80; Ibni Bibi, a.g.e., s. 636.

28 Erdem, a.g.t.,s. 254; Residiiddin, a.g.e., s. 114; Siimer, a.g.m., s. 455.

284 Erdem, a.g.t., 5.255-56; ibni Bibi, a.g.e., s. 642; Turan, a.g.e., s. 584.

%8 Erdem, a.g.t., s. 256.
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kazansaydi, Selguklu yonetimini devralmasi muhtemeldi ve bu durum Ilhanlilar i¢in de

oldukca gii¢ bir hal alird.®

Abaka doneminde Selguklu Devleti’'nde yasanan diger bir hadise ise 1280
yilinda &len II. Izzeddin Keykavus’un oglu II. Giyaseddin Mes’id’un taht iddiasiyd.
Kirim’da mukim olan II. Giyaseddin, Abaka Han’in huzuruna ¢ikarak Selguklu tahtini
istemek i¢in hazirhk yapti. Oncelikle Kirim’dan Anadolu’ya gegerek Samagar Noyan
ile goriistii. Samagar Noyan kendisine yapilan biiyiik iltifatlarin da etkisi ile II.
Gryaseddin Mes’Gid’un yanina bir emir vererek onu Abaka’nin yanina Tebriz’e
gonderdi. Abaka, II. Giyaseddin Mes’Gd’u iyi agirladi. Mes’d Abaka’dan tahtin
kendisine verilmesini talep etti. Ancak talebi Abaka doneminde gergeklesmedi.
Abaka’nin 6liimii ile bir siire ertelenen taht talebi, Tekiider Ahmed doneminde karsilik
buldu.?®” Abaka heniiz Tebriz’de iken Anadolu’dan Taceddin Mu’tez’in Sliim haberi
geldi. Taceddin Mu’tez, ilhanlilarin Anadolu’daki emlakinden, hiikiimdarlarin sahsi
gelirlerinden sorumlu idi. Bu kadar 6énemli bir kaybin yerini doldurmak i¢in merkezden
1280 yilinda Taceddin’in oglu Mucireddin Yezdi’yi bir yarlig ile Anadolu’ya gonderdi.
Ciiveyni’nin yaninda gorev alacak olan Mucireddin Yezdi, ilerleyen siirecte

Ciiveyni’nin idamin1 hazirlayacak faaliyetlere girisecekti.288

[lhan Abaka, Baybars’a karsi yasadigi maglubiyetin intikamii almak igin
Memlik Devleti ilizerine yeni bir sefer hazirligina basladi. Kardesi Mengii Timur’u
Anadolu’ya gondererek bir ordu hazirlamasim istedi.?®® Abaka da Suriye iizerinden
hazirlanip hareket edecekti. Iki farkli koldan Memlikler iizerine saldirmay1 planlayan

Abaka, Suriye topraklarinda sahilleri elinde bulunduran Frank prenslikleri ile ittifak

286 Erdem, a.g.t., s. 261; ibni Bibi, a.g.e., s. 662-663.
%87 Aksarayi, a.g.e., s. 108; Erdem, a.g.t., s. 265; Ibni Bibi, a.g.e., s. 674.
288 Aksarayi, a.g.e., s. 105 Erdem, a.g.t.,s. 266; Residiiddin, a.g.e., s. 120; Spuler, a.g.e., s. 877-88.
289 Erdem, a.g.t.,s. 269-70; Residiiddin, a.g.e., 5.124.
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yolu arasa da bir sonu¢ elde edemedi. Mengii Timur, Elbistan-Kayseri arasinda
karargahini kurarak Selguklu ve Tiirkmenlerden gelecek askerlerin burada toplanmasini
istedi. Memlik sultan1 Kalavun da Mogollarin hazirlik yaptigini, gonderdigi casuslar

2 . 290
vasitasiyla 6grendi.

Kalavun tedbir alarak ordusunu hazirlamaya ¢alisti. 1281
yilindan Elbistan {izerinden harekete gegen Mengii Timur, Abaka’nin da harekete

gectigini 6grendi.

Abaka déneminde Anadolu Selguklu Devleti-ilhanl iliskilerinin seyrinde ig
meselelerin aldig1 rol biiyiiktii. Hatiroglu isyani, Pervane’nin ihaneti, Baybars’in
Anadolu’ya davet edilmesi, Karamanogullari ve Cimri vakasit ile Tiirkmenlerin
hareketliliginden otiirii  Ilhanlilar, Anadolu disindaki meselelerle bu siirecte
ilgilenemedi. Abaka, Ciiveyni’yi Anadolu’ya atayarak bir nebze olsun Anadolu’nun
giivenligi ve yonetimi ile mesgul olmasin1 sagladi. Anadolu’ya bir nizam getirmeye
calist1 ve bunu basardi. Abaka’nin bu siirecteki olumlu tutumu da Ciiveyni i¢in oldukca
onemliydi. Ciinkii Ciliveyni, merkezden uzak bir yonetim uyguladig basarili politikalar
sayesinde Abaka’nin giivenini kazand1.”* Abaka, 1281 yilinda Memlik Devleti’ne karsi
aldig1 yenilginin iiziintlisii ve 6fkesiyle bir kurultay toplayarak kusurlularin bulunmasini
emretti. Lakin kendisi ve kardesi Mengii Timur ictigi bir igecekten dolayr zehirlendi.
Once kardesi Mengii Timur, ardindan Abaka Han, 1282 yilinda 61dii.**? Abaka’nin
Olimiiyle Anadolu Selguklu Devleti yeni bir siirece girdi. Gelecekte basa gegecek
[lhanli hiikkiimdarlarinin politikalar1 ile Anadolu’nun kaderi, [lhanli hiikiimdarlarinin

kararlarina kaldi.

Abaka Han’in 6liimiiniin ardindan Ilhanllarda tahta kimin gegecegi konusu

biiyiik bir sorun olmadan ¢oziildii. Ciinkii Tekiider diginda taht i¢in gosterilen diger kisi

2% Erdem, a.g.t.,s. 269; Turan, a.g.e., s. 591.
21 Erdem, a.g.t.,s. 274.
92 Abu’l-Farac, a.g.e., s. 609; Erdem, a.g.t., 5.273; Fazlullah, a.g.e.,s. 126; Turan, a.g.e., s. 592.
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Mengii Timur idi. Mengii Timur’un o6liimiiyle artik Ilhanlilarda Tekiider dénemi
baslad1.?® Tahta ¢iktig1 sirada Miisliiman oldugu icin Ahmed adini alan Tekiider, ilhanh
maliyesini hesapsiz kullanmasiyla birlikte Ilhanlilarin ekonomik olarak ¢okiisiinii

hazirlayan hiikiimdar oldu.?**

Tekiider Ahmed doneminde Sel¢uklular ile miinasebetler
aktif olarak devam etmekteydi. Anadolu’daki ilhanli hakimiyeti devam ederken,
Anadolu Selcuklu sultanlar1 hala IThanlhlarmn belirledigi kisiler oluyordu. Bu dénemde
Selcuklularda sultan, III. Giyaseddin Keyhiisrev iken, Abaka déneminde Tebriz’e gelen
II. izzeddin Keykavus’un oglu II. Giyaseddin Mes’Gid, Selguklu tahtinda hak iddia etti.
Abaka’nin 0mrii vefa etmediginden II. Giyaseddin Mes d’un taht talebini Tekiider
Ahmed yerine getirdi.?®® Tekiider Ahmed’in onayiyla Selguklu tahtinda tekrardan iki
sultan bulunuyordu. Ancak Giyaseddin Keyhiisrev’in bu durumdan memnun olmamasi
sebebiyle ilhan Tekiider’in onaymi almadann Anadolu’ya dénmesi, II. Mes’td nezdinde
kendisi igin miispet bir durum teskil etti.”®® Bu durumdan hareketle II. Mes’d,
Giyaseddin’in davraniginin  saygisizca oldugunu diisiindii ve Anadolu’da gorevli
Kongurtay ile is birligi yaparak Ilhan Tekiider’e karsi bir harekat yapacaginin
sinyallerini verdi. Bu gelismeler sonucunda Tekiider Ahmed, bir endise i¢ine gark oldu.
I1I. Giyaseddin Keyhiisrev’in veziri olan Sahip Ata Fahreddin Ali, damadi II. Izzeddin
Keykavus’un oglu II. Mes’0d’un vezirligine gecince, Giyaseddin tek basina kaldi. Bu

suretle ilhan Tekiider’in onayiyla Giyaseddin Keyhiisrev idam edildi.”®’

Gryaseddin
Keyhiisrev’in katli iizerine tahta gecen II. Mes’id, Anadolu Sel¢uklu Devleti’ni

tamamen Mogol egemenligine birakti. Aldig1 her karar, yliriittiigii her faaliyet Anadolu,

298 Aksarayi, a.g.e., s. 107; Ilhan Erdem, “Ilhanlilarda Tekiider Ahmed Dénemi ve Selguklular”, Tarih
Arastirmalar Dergisi, S. XXXV., Ankara, 2004, s. 104.

2% Aksarayi, a.g.e., s. 107; Erdem, a.g.m., s. 104.

2% Aksarayi, a.g.e., s. 108; Erdem, a.g.m., s. 105; Yinang, a.g.e., s. 320.

2% Erdem, a.g.m., s. 105; Yinang, a.g.e., s. 321.

207 Yinang, a.g.e., s. 321.
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flhanli {imeras1 ve hiikiimdarimin onayindan gecmekteydi.?*® iki farkli dénemde
Selguklu sultanligi yapan II. Mes’id, Anadolu Selguklu Devleti’nin yikilisini
hizlandirdi. Tekiider Ahmed doneminde Anadolu’da gorev yapmaya devam eden Ata
Melik Ciiveyni’nin yanina merkezden oglu Nevruz da gonderildi. Hatta bunlarin
yaninda Imadeddin Zencéni gibi énemli ilhanli vezirleri de génderildi. Anadolu’nun
imar faaliyetleri hizlandirilmak istenirken biryandan da zengin Anadolu nimetlerinden

istifade etmek i¢in boyle bir yola gidildi.?*®

Cilinkii Anadolu’nun mali potansiyelini
bilen ilhanhlar firsat bildikleri her dénemde bundan istifade ettiler. Ayrica Tekiider
Ahmed doneminde Anadolu’da askeri anlamda bir tavsiye de séz konusu oldu.
Anadolu’da ¢ok az denilebilecek bir Selguklu ordusu birakilirken geri kalan ordunun

ekseriyeti Mogol birliklerinden olusmaktaydi.*®® Ancak Tekiider Ahmed déneminde

Anadolu’da kismen siikinet saglanmis olsa da ayn1 zamanda ilhanhlarin ic meseleleri

301 302

artt1.” Argun, amcasi Tekiider’in saltanatina kars1 ayaklandi.*" Tlhanli Devleti icindeki

cekismelerin neticesi olarak ortaya ¢ikan bu ayaklanmada Argun galip gelerek amcasi

Tekiider Ahmed’i 1284 yilinda tahttan indirip 6ldiirttii ve tahta oturdu.>®

Argun Doénemi’nde Anadolu Selguklu iligkilerinin mahiyetini etkileyecek bazi
onemli hadiseler yasandi. Bunlarin basinda Abaka doneminde Anadolu’ya
gorevlendirilen vezir Semseddin Ciiveyni’nin idam edilmesi gelmekteydi. Ozellikle
Tekiider Ahmed ile olan miicadelesinde Tekiider’i destekleyen Ciiveyni’nin tutumu
Argun’u hem o6fkelendirmis hem de lizmiistii. Bu sebepten onu huzuruna ¢agirdi ve

baslangigta kendisine iyi davransa da huzurundan ayrildiktan sonra 16 Ekim 1284

2% Mehmet Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin Dagilisi, Birlesik Kitabevi, Ankara, 2010, s.139;
Yinang, a.g.e., . 325.
% Erdem, a.g.m., s.111;Yinang, a.g.e., s. 326.
800 Yinang, a.g.e., S. 326.
301 Aksarayi, a.g.e., s. 110.
%02 Residiiddin Fazlullah, a.g.e., s. 136-vd; Uyar, a.g.m., s. 431.
303 Aksarayi, a.g.e., s. 110; Erdem, a.g.m., s. 110; Mustafa Uyar, ilhanh Devleti’nde Argun Dénemi
(1284-1291), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Ankara, 2001, s. 34-vd; Residiiddin, a.g.e., s.
151.
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tarihinde idam edildi.®® Argun Han, devlet islerine koyularak gerek i¢c meseleler

gerekse dis meseleler konusunda bazi 6nemli kararlar aldi.

[lhan Argun, Semseddin Ciiveyni’den bos kalan vezirlik gérevine Yahudi bir
vezir olan Sa’diiddevle’yi getirdi.*®® Devlet icinde genis yetki ve gorevlerle donatilan
Sa’diiddevle ayni zamanda Argun Han’1n kisisel danismam idi.>® Sa’diiddevle, Aruk ve
Buka’nin ilhanli devlet mallarmi zimmetine gecirdigine dair ispatl izah ile iki emirin

mallarinin miisadere edilmesini sagladi. Bu olay, onun yiikseligini hizlandirdi.*”’

Diger
taraftan Ilhan Argun Anadolu’nun vaziyetini de boslamadi. Oncelikle II. Mes’iid un
sultanligindan rahatsiz olan ve sultanligin yarisini isteyen III. Giyaseddin Keyhiisrev’in
validesi, Argun Han’a miiracaat etmek istedi. Mogol yonetimi, Bahaeddin Vurukurdi
isimli bir Islam fakihini bu konu hakkinda bilgi edinmek iizere gérevlendirdi.**® Sultan
II. Mes’0d’in Konya’da bulunmamasini firsat bilerek 1284 yilinda III. Giyaseddin
Keyhiisrev’in iki ¢ocugunu tahta oturttu. Fahreddin Ali ise yasanan bu durumun
Selguklu Devleti i¢cin vahim sonucglar doguracagini diistinerek merhum sultan III.
Giyaseddin’in annesine durumu bildirse de bir etki etmedi. Cocuk yasta olan iki sultanin
tahtta olmasi1 Tirkmenler i¢in bir firsat goriilerek daha o6nce Cimri olayr ve
Karamanogullar1 isyanlarinda oldugu gibi tekrar Mogollara kars1 bir harekat baslatmak
istediler. Sultan II. Mes’id ise Anadolu’da daha fazla kargasa olmamasi i¢in durumu

[lhan Argun’a anlatmak iizere Tebriz’e dogru yola ¢ikmak istedi. Argun ise yasanan

olaylardan haberdar oldugundan 1285 yilinda kardesi Geyhatu ve Hiilecii’yii

%04 Residiiddin, a.g.e., s. 153-155; Uyar, a.g.t., s. 44.
% islam topraklarinda gorev yapan Yahudi bir vezirin bu denli yiiksek riitbeye gelme sebebi ve
Sa’diiddevle hakkinda detayli bilgi icin bk.: Mustafa Uyar, a.g.t.,, s. 58-vd.; Mustafa Uyar, “ilhanh
Devleti’'nde Yahudi Bir Vezir: Sa’diiddevle”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, XX1/33, Ankara, 2003, s.
226-242.
%06 Uyar, a.g.t., s. 64-65.
%7 Uyar, a.g.m., s. 133; Uyar, a.g.t., s. 65.
%08 Uyar, a.g.t., s. 82.
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Anadolu’ya gonderdi.’* Sultan Mes’id ise hakki olan tahta tekrar tek basma oturdu.®'

Tiirkmenlerin Anadolu’daki faaliyetleri Geyhatu ve Hiilecti’niin gelisini zorunlu kildi.
Anadolu’nun bazi kiy1 kesimleri (Antalya, Ladik, Mentese ve Alaiyye) Mogollarin
yonetiminden ¢iktigindan bu duruma el koymak zaruri hale geldi. Erzincan civarinda
20.000 kisilik ordusuyla ikamet eden Geyhatu, 1286 yili baharinda Sivas, Kayseri ve
Aksaray civarini dolasti. Kaygili olan halk, Mogollarin bu seferki tutumundan hosnut
oldu. Ciinkii Fahreddin Ali ve Geyhatu’nun c¢abalartyla Mogol askerleri parayla
aligveris yaparak bolge halkina miithis bir kazang sagladl.311 Argun doneminde
Anadolu’da artan Tiirkmen faaliyetlerinin baginda Germiyanogullar1 Beyligi vardi. Bu
miicadele i¢cinde Anadolu Selguklu Devleti, Mogollarla olusturdugu birliklerle Tiirkmen
beylerine karst koymaya calisti.**? 1286 yilinda yasanan bu miicadelede en ¢ok magdur
olan kesim halkti. Zira yasanan siddetli ¢catismalar, ani baskinlar ve iki tarafin talepleri,
halki mali ve sosyal yasant1 anlaminda oldukga yipratti. Mogollar, Tiirkmen beylikleri
ile miicadele ederken ihtiyaclarinin karsilanmasi ve vergiler i¢in halka ciddi baski yapti.
Germiyanogullar lizerine artik ciddi bir harekat diizenlemek gerektigini diisiinen Sultan
II. Mes’td, Fahreddin Ali ile birlikte Mogollardan aldig1 askeri destekle Germiyanl
topraklarmma hiicum etti. 1287 yilinda gergeklesen bu olay ii¢ giin siirdii ve
Germiyanogullar1 Beyligi ile Esrefogullar1 Beyligi bu baskilara dayanamayarak 1
Temmuz 1288 tarihinde Sultan Mes’(id’un huzuruna ¢ikarak itaatlerini bildirdiler. Bu

siirecte Karamanogullar1 da Germiyanogullar1 gibi Mogollara baskaldirmay1 denese de

%9 Uyar, a.g.t., s. 84; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Yay. Istanbul, 2005,
5.603.
39 Erdem, a.g.t., 5. 292; Uyar, a.g.t., s. 84.
3 Aksarayi, a.g.e., s. 116; Erdem, a.g.t., s. 294; Turan, a.g.e., s. 604; Uyar, a.g.t., 5.86.
32 Erdem, a.g.t., . 296; Uyar, a.g.t., s. 87.
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bir sonu¢ elde edemedi ve onlar da Germiyanogullariyla birlikte sultana bagliligim

bildirdi.3*

Tiirkmenlerin bu isyan tesebbiisiinden sonra Anadolu Selguklu Devleti i¢in
onemli bir hadise yasandi. Elli yildan fazla Sel¢uklulara hizmette bulunan vezir
Fahreddin Ali, 24 Kasim 1288 tarihinde vefat etti. Onun 6limiiyle zayif olan Selguklu
Devleti daha da zayifladi. Yerine gelen vezir ise Selguklularin icinden degil, Iran

merkezli Argun tarafindan atanan Fahreddin Kazvini oldu.***

Kazvini’nin gelisi
yalnizca bir devlet gorevi degildi; ayn1 zamanda o, Anadolu’yu iltizam®" olarak ald1.
Kazvin?’nin Anadolu’ya atanmasi, halk ve Tirkmenler nezdinde kabul gérmedi ve
derhal bu duruma kars1 ¢ikmak istediler ancak somut bir netice alinamadi. Kazvini’nin
Anadolu’ya gelmesiyle birlikte Anadolu halki iizerindeki baski ve mali yiikiimliilikler
artt1. Anadolu’dan almasi gereken vergi miktarinin on kat1 kadar daha fazla vergi talep
etmesi ve bunun temini i¢in halka zulmedilmesi, zaten karmasa yiiziinden lretimin
durma noktasina geldigi Anadolu’da cokiisii hizlandirdi.**® Kazvini’nin bu davramsi
bilgisizlikten mi yoksa kasitli m1 oldugu konusunda goriisler farklilik arz etmektedir.®’
Kazvini’nin kotli yonetimi iizerine Miicireddin Emirsah, Selcuklu topraklarinda mali
yonetimin iki bolgeye boliinmesi yoniinde bir oneride bulundu. Bati kisim Kazvini’de

dogu kisim ise Sivas, Tokat, Kastamonu ve Danismendiyye bdlgesi ile Sinop ve

Samsun havalisinin kiyr kesimi olmak iizere Miicireddin Emirsadh’a verildi. Her iki

B3 Erdem, a.g.t., 5. 296-297; Ersan, a.g.e., s. 144-145; Uyar, a.g.t., s. 88.
3 Erdem, a.g.t., 5. 298; Ersan, a.g.e., s. 140; Turan, a.g.e., s. 607; Uyar, a.g.t., s. 89.
3 fltizam: Kelime anlami olarak, 6zel sahsin devlete ait vergi gelirlerini belirli ticret karsihiginda
toplamasi anlamina gelir. Bu durum, Anadolu Selguklu Devleti’nin artik mali olarak tamamen Mogollarin
tahakkiimiinde oldugunu gosterir. Kazvini’nin vergi gelirlerini toplarken halk iizerinde kurdugu baski,
Anadolu’nun gelecekteki kaderini belirleyecek olaylarin nedenlerinden bir olacaktir. ltizam ve etkileri
i¢in bk. Mehmet Geng, “Iltizam”, DIA, C. XXII., Istanbul, 2000, s. 154-158; Erdem, a.g.t., s. 298; Uyar,
a.g.t,s. 90.
1 Uyar, a.g.t., s. 91.
317" Aksarayi, Kazvini’yi cahillikle itam etmektedir. Aksarayi, Kazvini’nin uyguladig: politikalarin ve
vergi sistemindeki dengesiz davramiglarinin sebebini, mali sisteme dair bilgisinin azligindan
kaynaklandigini belirtmektedir. Aksarayi, a.g.e.,s. 120-122; Claude Cahen ise Kazvini’nin davranislarinin
bilgisizlikten degil, kasitli oldugunu yazmaktadir. Claude Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, Cev.
Erol Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 294-295.
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miiltezimin iki yil siireyle (1289-91) yiiriittiigii gorevde Kazvini’nin bolgesinden fazlaca
sikdyet gelmesi ve bu durumun ilhanli merkezine iletilmesiyle, boliinmiis vergi toplama
sisteminde Kazvini, gérevinden alindi. Kutbeddin Sirazi, Ilhanli merkezine cagirdig
Kazvini ve Miicireddin Emirsah’1 yargiladi. Emirsah, Kutbeddin Sirdzi’nin cabalariyla
kurtulurken Kazvini idam edilmek iizere hapsedildi.®!® Kazvini’nin kétii yonetiminden
Otiric idam edilmesinin ardindan Argun Han, Anadolu vezirligine bu kez
Sa’diiddevle’nin 6nerisiyle Ahmed Lakusi’yi, valiligine ise Samagar Noyan’1 atad.*"
Lakusi’nin Anadolu’ya gelirken yaninda gelen destekgileri Kilavuzogullar1 olarak
anilan bir gruptu.®® Samagar Noyan bir siire Lakusi’nin ve yandaslarinin Anadolu’daki
kotii muamelelerine engel olma gayretini gosterdi. Ancak Samagar’in bu ¢abalarinin bir
karsilig1 olmadigi gibi Argun’un emri ile gorevden alindi, Anadolu valiligine tekrar
Geyhatu atand1.** Geyhatu goreve geldiginde yaninda Sultan Mes’ad’un atadigi Hace
Nasireddin B. Yavlakaslan vardi. Hice Nasireddin’in tutumu ve icraatlar1 Geyhatu’yla
birlikte halkin da giivenini kazandi. Kazvini doneminden kalan halk aleyhine olan bazi
uygulamalar kaldirarak (Kazvini halkin biitiin mallarinin tahririni isterken, Hace’nin
araya girmesiyle yalmizca bir kismi tahrir edildi.) halk nezdinde itibar kazand1.3%
Geyhatu'nun Anadolu’ya ikinci kez gelisi halk nazarinda olumlu karsilandi. Argun
Han’in oOliimiine kadar Anadolu’da kalan Geyhatu, Anadolu’da Mogollarin talanina

engel olurken bu siirecte halkin sorunlariyla da bizzat ilgilendi.323

Argun Han, bu siirecte rahatsizlandi. Rahatsizligina ¢are olarak Sa’diiddevle’nin

bir ila¢ yapmasini istedi. Lakin Sa’diiddevle’nin yaptig1 ilag Argun’u iyilestirecegi

318 Aksarayi, a.g.e., s. 126; Erdem, a.g.t., s. 304; Uyar, a.g.t., s. 92-93.
319 Aksarayi, a.g.e., s. 124.
320 Kansu Ekici, ilhanl Hiikiimdar1 Geyhété ve Zamam, Yayimlanmamis Doktora Tezi, SDUSBE,
Isparta, 2021, s. 34; Uyar, a.g.t., s. 93.
%21 Aksarayi, a.g.e., s. 127; Uyar, a.g.t., s. 94
%22 Erdem, a.g.t., s. 305; Ekici, a.g.t., s. 37; Uyar, a.g.t., s. 94.
32 Ekici, a.g.t., 5. 36-37; Uyar, a.g.t.,s. 94-95.
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yerde daha da hasta etti. Sa’diiddevle’nin vezir olmasindan &tiiri Argun’un bu
rahatsizligi onu daha da giliglendirdi. Lakin Mogol emirlerinin Sa’diiddevle’ye karsi
birlesmesiyle birlikte Sa’diiddevle’nin etrafi giderek zayiflatildi. Once adamlari
oldiiriildii. Ardindan da kendisinin Argun Han’a yaptig1 ilacin sifa degil daha da hasta
edici olmasi, ilhan Argun’a kétiiliik etmesi sebebiyle yakalanarak Argun’un &liimiinden
kisa siire 6nce idam edildi.*** Argun Han’in hastalanmasi ve 6 Mart 1291 tarihinde vefat
etmesiyle birlikte Geyhatu, Konya’dan ilhanli baskentine hareket ederek yonetimi ele

ald.?®®

Geyhatu, yonetimi ele almak icin merkeze hareket ettiginde Anadolu’daki
Tiirkmenler Selguklu sultanina karsi ayaklandi. Karamanogullarinin basi ¢ektigi bu
Tiirkmen ayaklanmasi, Geyhatu’ya Anadolu seferini zorunlu hale getirdi. Zira Sel¢uklu
baskenti Konya’y1 kusatan Karamanogullari, Sultan II. Mes’Gid’un ve halkin direnisi
sayesinde bir netice alamadi. Mogollarin da Konya’ya dogru geldigi haberi yayilinca
Karamanogullar1 kusatmay1 kaldirarak Konya’y1 terk etti. 3% Geyhatu’nun Anadolu’ya
gelisi hemen gerceklesmediginden Karamanogullari, Konya iizerine birka¢ defa daha
akin diizenleseler de Fahreddin Ali’nin torunlari, Konya halkinin ve sultanin
gayretleriyle sonugsuz kaldi. Sultan Mes’id’un yardim istegi lizerine Anadolu’ya gelen
Geyhatu, ilk gelisinden daha sert bir miidahalede bulundu. Sultan Mes’id tarafindan
karsilanan Geyhatu, ordusunu iki kisma bolerek Anadolu’da yagma ve kitale bagladi.
Once 21 Aralik 1291 tarihinde Larende’yi zapt ederek Karamanogullarinin baskentini
ele gegirdi ve bu bolgede ¢ok ciddi yagma ve talanda bulundu.?*” Geyhatu ordusunun

diger kolu ise Esrefoglu beldelerine girerek buralart yagmaladi ve ciddi katliamlarda

%24 Erdem, a.g.t., 5. 308-309; Ekici, a.g.t., s. 38; Residiiddin, a.g.e., s.171-172; Uyar, a.g.t., s. 70.
325 Aksarayi, a.g.e., s. 135; Erdem, a.g.t., s. 310; Ekici, a.g.t., s. 42; Residiiddin, a.g.e., 5.177.
%26 Ekici, a.g.t., s. 45.
%27 Aksarayi, a.g.e., 5.137-138; Erdem, a.g.t., s.315; Residiiddin, a.g.e., s. 179.
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bulundu. Mogol ordularinin bu harekatinda 7.000 kisiyi esir aldiklar aktarilmaktadir.?®

Bu da Geyhatu’nun 6fkesinin bir yansimasi ve Mogollarin ciddi bir ordu giiciiyle
Anadolu’ya gelmesi olarak diisliniilebilir. Geyhatu daha sonra Ladik ve Mentese
Tiirkmenlerinin {izerine de yiiriidli, Ladik Tirkmenleri ciddi direnis gosterse de sehri
kusatarak teslime zorladi ve sehri ele gecirip yagma ve katliamda bulundu. Mentese
Beyligi tizerine de yiirliyen Geyhatu, Selguklu sinirlarindan bagimsiz olmasina ragmen
bu beyligin de topraklarinda ciddi talanlar yapt.**® Geyhatu, Tiirkmenler iizerine yaptigi
sert miidahalelerin ardindan Azerbaycan’a donmek tizere yola ¢ikti. Anadolu’da sert bir
sekilde de olsa isyan hareketlerinin bastirildigini diisiindii. Ancak bu esnada Sultan
Mes’0id’un kardesi Kili¢ Arslan Anadolu’daki Mogol zulmiinii durdurmak ve Selguklu
Devleti’ni layik oldugu mertebeye yiikseltmek adina kardesine karsi isyana tesebbiis
etti.®* Kastamonu sehrinde orgiitlenen Kili¢ Arslan’in durumu Geyhatu’ya iletilince,
Sultan Mes’id’un maiyetine Mogol askerlerinden olusan bir birlik tahsis etti. Sultan
Mes’d kardesinin lizerine giderek Kastamonu’ya varmadan Kili¢ Arslan’in ordusuyla
karsilasti. Ilk hamlede esir diisen Sultan Mes’id, Mogol kumandanlarindan Giray’in
yardimiyla kurtarildi; Riikneddin Kili¢ Arslan’in ordusu dagitildi ve Riikneddin Kilig

%! {lhan Geyhatu,

Arslan Istanbul’a kagarken Sultan Mes’id da Konya’ya déndii.
Azerbaycan’a oradan da baskente yoneldi. Geyhatu doneminde devletin gelirlerinin
plansiz bir sekilde harcanmasi, devleti ciddi sikintilara soktu. Artik IThanli maliyesi bu
sorunlara ¢6ziim bulmak adina Geyhatu doneminde ilk defa kagit para basti. Yasanan
bu durum devlet igindeki hosnutsuzlugu artirirken bazi devlet adamlar1 Baydu’yu

kiskirtarak Geyhatu’ya kars1 bir isyan hareketi baglattilar. Bagdat’ta baslattig1 isyan

hareketi Ilhanli iginde yanki buldu ve Baydu, Geyhatu’yu alt ederek yonetimi ele

%28 Anonim Selcukname, Terc. ve Not. Halil Ibrahim Goék-Fahrettin Cosguner, Atif Yay, Ankara, 2014,
s. 65; Erdem, a.g.t., s. 315.
%29 Anonim Selcukname, s. 65; Ersan, a.g.e., s. 145-146.
30 Erdem, a.g.e., s. 316; Ersan, a.g.e., s. 146; Yinang, a.g.e., s. 337-338.
31 Ersan, a.g.e., s.147; Turan, a.g.e., s. 621; Yinang, a.g.e., s. 338.
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gecirdi.*** Ancak Baydu’nun saltanati ele gecirmesi getin bir sekilde gerceklesse de
tahtta fazla oturamadan kardesi Gazan Han, kendisini tahttan indirerek idam ettirdi.>*®

Kisa siliren Baydu saltanatinda dig meselelere vakit olmadan devlet i¢inde ciddi sorunlar

yasandi.

Gazan Han, Ilhanli Devleti’nin iginde bulundugu sorunlari ¢ézme gayretiyle
bircok yeniligi devlete kazandirmaya calisti. Bu siirecte i¢ ve dis meselelerdeki
yogunluk, yapilan yeniliklerin neticelerinin alinmasini1 geciktirdi. Ciinkii Anadolu’nun
kargasa i¢indeki vaziyeti, Gazan Han’in burada uygulamak istediklerine mani oluyordu.
Gazan Han tahta gectikten sonra Anadolu’da yasadigi en biiyliik meselelerin basinda
isyanlar geldi. Bu isyanlar1 ¢ikaranlar ise Ilhanlilarn Anadolu’da gérev yapan
noyanlariydi. Bu durum bize ilhanlilarin Anadolu’daki otoritesinin giderek sarsildigini
gostermektedir. Isyan hareketlerinden ilki Togagar tarafindan gergeklestirildi. Togacar
Noyan, 1296 yilinda Gazan Han tarafindan Anadolu genel valiligine atand1.*** Togagar
Anadolu’ya gelince Tokat’ta ikamet etti. Bu bolgenin mallarina el koymasi ve halka
zulmetmesi sebebiyle Gazan Han’a Togacar hakkinda bir dizi sikayet gitti. Bunu
tizerine Gazan Han, Arap Noyan ve Baltu’yu gizliden bilgilendirerek Togacar’a karsi
tedbir alinmasini istedi. Selguklu Tokat Beylerbeyi olan Izzeddin Muhammed de
Togagar yanlis1 bir tavir sergilemekteydi. Baltu Noyan Izzeddin Muhammed’in {izerine
giderek O’nu tutsak etti. Togagar araya girmek istese de bu fayda vermedi.>® Togagar
ise kagmaya yeltense de Baltu ve Arap Noyan’in takibiyle yakalanarak 1296 yili

336

baharinda oldiirtildii. Togacar’in Oliimiiniin ardindan ¢ok ge¢meden bu kez

Anadolu’da Baltu, Gazan Han’a kars1 isyan etti. Gazan Han’in emirlerine kars1 gelerek

%32 Aksarayi, a.g.e, s.147-148; Turan, a.g.e., s. 630.
333 Aksarayi, a.g.e, s. 150-151; Osman Gazi Ozgiidenli, Gazan Han ve Reformlar: (1295-1304), Kakniis
Yay., Istanbul, 2009, s. 106-108.
34 Ersan, a.g.e., s.148; Ozgiidenli, a.g.e., s. 196.
3% Aksarayi, a.g.e., s. 154; Ersan, a.g.e., s. 148; Yinang, a.g.e., s. 348.
3% Aksarayi, a.g.e., s. 157; Erdem, a.g.t., s. 342; Ersan, a.g.e., 5.149; Turan, a.g.e., s. 632.
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merkeze gitmemesi ve Anadolu Selguklu Sultani II. Mes’id’u tarafina ¢ekmesi Gazan
Han’1 6fkelendirdi. Bunun iizerine Gazan Han, emir Kutlusah’1 Baltu iizerine gonderdi.
Kutlusah, kendisine katilan Baltu’nun torunu Siilemis ve Samagar Noyan’in oglu Arap
ile birlikte Baltu iizerine yiiriidii, Baltu bu savasta maglup olarak 6nce Tiirkmenlere
oradan da Ermenilere sigindi. Lakin Ermeni Krali, Baltu ve beraberindekileri Gazan
Han’a teslim etti. Gazan Han’in fermaniyla Tebriz merkezde Baltu ve adamlar1 idam
edildi.**" Gazan Han, Baltu isyanindaki tutumu sebebiyle Sultan Mes’id’u azlederek
yerine Feramurz oglu III. Aldeddin Keykubad’i sultanliga getirdi. Lakin Alaeddin
Keykubad sultanliga gelene kadar yaklasik iki yil Selguklu tahti bos kaldi. Bu siirecte
Anadolu dort farkli mali boélgeye bolinerek yonetildi, bu yonetimde Miiineddin
Mehmed Bey pervanelik gorevine, Cemaleddin Mehmed vezirlige, Cemaleddin Tiflisi

saltanat naipligine ve Serefeddin Osman, istifa makamina ge‘[irildi.338

Gazan Han 1298 yilinda III. Alaeddin Keykubad’1 tahta oturttu. Vezirligine ise
Ahmed Lakusi’yi atadi. Yeni sultanin Anadolu’ya gelisiyle birlikte daha once atanan
dort devlet adaminin gorevi son buldu.®*® Gazan Han bu siralarda Memlik Devleti
lizerine bir sefer diizenlemek icin hazirliklara basladi. Anadolu’dan da Siilemis’e haber
gondererek Misir seferinde kendisine destek olmasini istedi. Ancak Siilemis, Anadolu
valiligine kendisinin atanmamasina kizdigindan Gazan Han’mn bu cagrisina olumsuz
cevap vererek destek olmadi.*® Siilemis’in bu davraniginin iizerine Gazan Han,
Bayancar ve Bugkur noyanlar1 Siilemis {izerine gonderdi. Ancak yeterli sayida asker
olmadigindan bu iki noyan Siilemis’e yenildi ve savasta 6ldiiriildii. Gazan Han, Suriye
tizerine ¢ikacagi seferden vazgecerek Anadolu’ya yoneldi. Siilemis’e siddetli bir saldir

ile mukavemet etti. Siilemis kacarak canini zor kurtardi, lakin bu kez Anadolu’daki bazi

37 Aksarayi, a.g.e., s. 161-165; Ersan, a.g.e., s. 149; Yinang, a.g.e., s. 353.

338 Aksarayi, a.g.e., s. 168; Erdem, a.g.t., s. 347; Ersan a.g.e, s. 150.

%9 Ersan a.g.e, s. 156; Ozgiidenli, a.g.e., s. 196; Turan, a.g.e., s. 635.

340 Aksarayi, a.g.e., s. 193-194; Ozgiidenli, a.g.e., s. 196; Yinang, a.g.e., s. 353.
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Tiirkmenlerden destek alarak isyan hareketine devam etmek istedi. Ancak Gazan Han’1n
Emir Coban’1 gorevlendirmesiyle Emir Coban, Siilemis isyanini bastirmaya muvaffak
oldu. Siilemis ise Kastamonu civarinda yakalanarak Tebriz’e gotiiriildii ve orada idam
edildi.®** Siilemis isyaninin bastiriimasindan sonra Gazan Han’in Anadolu’daki otoritesi
giderek zayifliyordu. Sultan III. Alaeddin Keykubad, Siilemis isyanindan sonra Suriye
seferine ¢ikmadan 6nce Gazan Han’in huzuruna vardi. Gazan Han onu biiyiik takdirlerle
karsiladi. Alaeddin’in sultanligin1 yeniden tasdik etti ve ona yeni gorevler verdi. Sultan
I1l. Alaeddin, aldig1 yeni gorevlerle Anadolu’ya doner donmez halka karsi siddetli
zulme ve agir vergiler yiikklemeye basladi. Selguklu sultani III. Alaeddin Keykubad,
isyana karismasa da yonetimde gosterdigi zafiyetler ve halka yaptig1 zuliimler sebebiyle
tahttan azledildi ve yerine tekrar II. Mes ad getirildi.>** III. Alaeddin Keykubad’in
sultanlik yaptig1 donemde, Anadolu’da bir¢ok Tiirkmen beyligi bagimsizligini ilan etti.
Gazan Han’in donemine denk gelen bu hadisede Osmanli Devleti’nin de temelleri

atildi.3®

I1. Mes*id’un ikinci saltanat donemi, resmiyette var olsa da Ilhanlilarm buradaki
siyasini tatbikinde bir etkisi olmadi. Ciinkii Anadolu Selguklu Devleti’nde her ne kadar
bir sultan olsa da Anadolu Ilhanli merkezinden atanan biirokratlar vasitasiyla
yonetiliyordu. Gazan Han’in yaptigi 1slahat hareketleri de bu biirokratlar vasitasiyla
Anadolu’ya ulagiyordu. Lakin kabiliyetsiz devlet adamlar1 yiiziinden Gazan Han’in
yaptig1 1slahatlarin Anadolu’da bir etkisinin goriilmedigi gézlernlenrnektedir.344 Gazan
Han doneminde yasanan olaylar, Anadolu’nun akibetini belirlemede temel faktor oldu.
Anadolu Selguklu Devleti’nin sorunlarini ¢6zmek isterken kendi valilerinin Anadolu’da

cikardig1 isyanlarla ugrasmasi, Gazan Han’it olduk¢a gilic duruma distirdii.

! Erdem, a.g.t., 5. 359; Ersan, a.g.e., s. 157; Turan, a.g.e., s. 640.
342 Aksarayi, a.g.e., s. 238; Erdem, a.g.t., s. 376; Ersan a.g.e., s. 162; Ozgiidenli, a.g.e., s. 196.
3 Erdem, a.g.t., s. 375; Ozgiidenli, a.g.e., 5. 198-199.
344 Ozgiidenli, a.g.e., s. 197.
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Tiirkmenlerin bagimsizlik hareketleri ve basarilart da Anadolu’da topyekiin hakimiyetin
Oniine gecti. Diger yandan devletin i¢inde bulundugu durumu reformlarla diizeltmeye
calisan Gazan Han, bu reform hareketlerini Anadolu’da tatbike muvaffak olamadi. Bu
sebeplerden yola ¢ikarak Gazan Han doneminde Anadolu iizerinde istenilen derecede
bir basar1 elde edilemedigi gibi, yeni olusan siyasi giiglerin de artmasiyla artik Anadolu,

[Thanl kontroliinden ¢ikmaya basladi.

Gazan Han’in 1303 yilinda hastalanmasiyla birlikte yaklagik bir yillik bir
hastalik miicadelesinin ardinda 1304 yilinda vefat etti. Vefatindan Once kardesi
Olceytii’yii veliaht ilan etmisti.?* Olceytii 1304 yilinda tahta gectiginde Gazan Han’in
yaptig1 1slahatlarin aynen gecerli oldugunu belirten bir ferman cikardi.>*® Lakin Gazan
Han’in 6limii Anadolu’da biiyiik bir sok yarattt1 ve bunu firsat bilen bazi isyancilar
harekete gecti. Olceytii ise kaynbabasi Irencin’i Anadolu’ya gondererek bu isyan

%7 frencin Anadolu’daki kargasaya son verip kiymetli

hareketini engellemesini istedi.
hediyelerle Tebriz’e gitti. Olceytii Irencin’in basarisim &diillendirmek adma onu
Anadolu valiligine atad1.®*® Bu siralarda Anadolu Selcuklu Devleti Sultani II. Mes*ad
vefat etti.**® Onun vefatiyla Selguklu Devleti’nin siyasi varhigi sona erdi. Kaynaklar,
Selguklu Devleti’nin yikilisina dair ortak bir tarih veremezken calismamizda biz Nigdeli

Kadi Ahmed’in Olceytii Han’a takdim ettigi eserinde belirttigi gibi 1308 yilin1 esas

aldik.>°

¥ Erdem, a.g.t., s. 394; Ozgiidenli, a.g.e., s. 365-66.
%6 Hafiz-i- Ebra Zeyl-i Cami’ii’t-Tevarih, nesr. Hanbaba Beyani, Tahran, 1317, s. 7; Ors, a.g.e.,s. 69-
70.
37 Aksarayi, a.g.e., 5. 246-247; Erdem, a.g.e., s. 395; Ors, a.g.t., s. 85.
348 Aksarayi, a.g.e., s. 250; Erdem, a.g.e., s. 396.
9 Erdem, a.g.t.,s. 420.
%0 Aksarayi’nin de bayanlari Nigdeli Kadi Ahmed’i dogrular niteliktedir. Zira kendisi, devletin sonun
geldigine dair ciimleler zikretmektedir. Bk. Aksarayi, a.g.e., s. 244; Nigdeli Kadi Ahmed, El-Veledii’s-
sefik Ve’l-hafidii’l-Halik, Cev. Ali Ertugrul, TTK, Ankara, 2015, s. 449.
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Irencin’in Anadolu’da bulundugu dénemde Bati Anadolu’da bazi Tiirkmen
Beyleri, kendi bagimsiz beylikleri ile faaliyet gdstermekteydi. Gerek Anadolu Selguklu
Devleti’nin durumu gerekse IThanli valisi Irencin’in giicii bu beyliklerle miicadele etmek
konusunda kafi degildi. Bu sebepten Irencin’in Anadolu’da kaldig1 siirece beyliklerle
bir miicadelesi olmadi. Irencin Anadolu’daki ikinci gelisinde akrabasi Bulargu’yu
Ermeniler {izerine gorevlendirdi. Bulargu Miisliiman oldugundan Ermenilerin yerlestigi
bolgelerdeki Islamiyet’in eksik unsurlarini (cami, kiimbet) tamamlamak istedi. Ermeni
krali ise Bulargu’nun bu faaliyetlerinden hosnut degildi. Bulargu’yu Olceytii Han’a
sikayet ederek, Bulargu’yu Memlik Devleti ile is birligi yaptig1 yonde bir iftiraya
maruz birakti. Yapilan yargilamada Bulargu suglu gorillerek idam edildi.®®
Bulargu’nun 6ldiiriildiigii donemde Irencin Anadolu’da zulmii ile aniliyordu. Bu
sebepten Olceytii Han 1314°te irencin’in iizerine Emir Coban’1 gorevlendirdi.**? Emir
Coban, Irencin iizerine gitmek ve Anadolu’yu itaat altin almak igin hareket etti. Olceytii
Han’in hastahiginin agirlasmasiyla birlikte ilhanli Devleti'nin ileri gelenleri devletin
gelecegi i¢in Ebu Said’e bir mektup yazarak durumu haber verdiler. Ebu Said ise
Horasan valiligi gorevinin sonuna geldiginden derhal hareket ederek Sultaniye sehrine
gitti. Lakin devletin merkezinden acik davet olmadan sehre girmedi. Olceytii Han’1n esi
Kutlu Sah Hatun ve Emir Coban istisare ederek Olceytii Han vefat ederse Ebu Said’in
devletin basmna gegmesi yoniinde fikri birligine vardilar. Kisa siire sonra Olceytii Han
Oliince Emir Coban beraberinde emir Seving ile birlikte Ebu Said’in yanina giderek
kendisini Sultaniye’ye davet ettiler ve 1317 yilinda Ebu Said, IThanlhlarin hiikiimdar
oldu.***® Ebu Said hiikiimdar oldugu dénemde artik Anadolu Selguklu Devleti inkiraza

ugramis, onun topraklarinda Tiirkmenler beylik kurmuslardi. Lakin Dogu Anadolu’da

%! Erdem, a.g.t., 5. 398; Turan, a.g.e., s. 652.

%2 Turan, a.g.e., s. 653.

33 Aksarayi, a.g.e., s. 251; Kemal Ramazan Haykiran, ilhanh Hiikiimdar1 Ebu Sa’id Bahadir Han
Zamaninda Dogu Anadolu (1317-1335), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Ankara, 2007, s.
27-28.
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[lhanli hakimiyeti devam etmekte ve Anadolu’daki Ilhanli ydnetimi, merkezden
gonderilen valilerle saglanmaktaydi. Anadolu Selguklu Devleti’nin yikilmasindan sonra,
Anadolu’da beylikler saltanatinin basladigi ve yavas yavas ilhanlilarin Anadolu’dan
cekilmeye basladig1 bir siireg yasandi. Emir Coban, irencin ve Timurtas Noyan’in
Anadolu’daki faaliyetleri Ebu Said Bahadir Han’1n saltanatindan itibaren yaklasik 10 yil
kadar siirdii. Ancak zayiflayan ilhanli Devleti, 1335 yilinda Ebu Said Bahadir Han’1n

vefatiyla dagilma siirecine girdi ve Anadolu faaliyetleri tamamen son buldu.***

2.2.2.1lhanh-Bizans Miinasebetleri

[Thanllarin batiya gelisi, yalmzca Anadolu Selguklu Devleti’ni ve Memliiklar:
tedirgin etmedi. Anadolu Selguklulara smir1 olan Bizans Imparatorlugu, daha 6nce
kuzeyden Bizans topraklarina kadar gelen Batu’nun harekatindan 6tiirii Mogollarin nasil
bir gilice sahip oldugunu biliyordu. Bu sebepten dolayr Anadolu Selguklularinin
ardindan kendi topraklarina yapilacak Mogol akinlari, siyasi buhranlarla ugrasan Bizans
Imparatorlugu icin ciddi bir endise sebebiydi. Askeri acidan cok iyi durumda olmayan
Bizans Imparatorlugu, Mogollarla basa ¢ikmak ve kendi topraklarim1 korumak adima
diplomasi yolunu kullanmak istedi. Ilhanlilarin Bagdat’1 ele gecirmesi ve Anadolu’ya
yonelmesiyle artik yakin temasin kagiilmaz olmasi, atilacak diplomatik adimlarin
siirecini kisaltti. Bu baglamda, Bizans Imparatorlugu, din adamlarmi kullanarak
[lhanlilar arasinda Hiristiyanli§in yayilmasimi saglamak, {lhanli hiikiimdarlariyla evlilik
baglar1 tesis etmek, ortak diisman olarak tanimladiklar1 devletlere kars1 askeri destek

saglamak ve ticaret anlasmalar1 yapmak gibi farkli yollardan ilhanlilarla temas etti. Bu

%4 Turan, a.g.e., 5.663-665.
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temaslar, ilhanl hiikiimdarlar1 nezdinde ele almarak asagida ortaya konulmaya

calisiimustir.

Hiilegli Han, bat1 seferinin ilk safhasini basarili bir sekilde tamamlayarak
Ismaililere ve Bagdat’taki Abbasi Halifeligi'ne son verdi. Yoniinii batidaki Suriye
topraklarina oradan da Misir’a ¢eviren Hiilegii kendisine karsi koyacak biiyiik bir giicle
karsilasmadan Kudiis’e kadar ilerledi. Lakin yukarida da bahsedildigi iizere kardesi
Mengii Han’1n ani 6limi Hiilegli’niin Tebriz’e donmesine neden olurken Ketboga’y1 da
Suriye topraklarindaki ordusunun basina tayin etti. Ketboga’nin amact Hiilegii Han’in
emriyle Misir’a kadar gitmekti. Ancak 1260 yilinda karsisina ¢ikan Kutuz
komutasindaki Memlik ordusu, Ketboga ve beraberindeki orduyu biiyiik bir bozguna
ugratarak Mogollarin ilerleyisini durdurdu. Hiilegii Han’a bu haber ulastiginda Memlik
Devleti, Suriye topraklari1 Mogollardan alarak Ilhanl ilerleyisini durdurdu.
Beklenmedik yenilgi ve hizli toprak kayiplari, Hiilegii'niin politikalarin1 Anadolu
tizerine yonlendirmeye mecbur birakirken ayni siiregte Altin Orda Hanligr’yla
savasmasi, Ilhanlilarin bati ilerleyisini yavaslatti. Bu durumdan kurtulmak adina
kendine miittefik edinmek isteyen Mogollar, gerek Avrupa’dan gerekse Bizans
Imparatorlugu’ndan gelen heyetleri kabul ettiler. Ilhanli-Bizans miinasebetlerinin
baslangi¢ sathasi, Ayn-1 Calut Savasi’nin kaybedilmesinden hemen sonraki zamana

denk gelmektedir. Bu durum su sekilde degerlendirilebilir:

Anadolu ve Suriye topraklarina ydnelen Ilhanlilarm, bu bélgeleri tanryan Bizans
ile miittefik olmalari, tabii karsilanabilir. Ayrica ayn1 anda Altin Orda ve Memlik
devletleri ile miicadele ederken yeni bir cephe agmak Ilhanlilar1 giic durumda
birakacaktir. Ayn1 zamanda bu siirecte ¢ikacak i¢ meselelerin devleti zayif birakmasi
muhtemeldir. Diger bir durum ise Bizans agisindan degerlendirildiginde, hizl ilerleyen

ve Anadolu’yu hakimiyeti altina alan Mogollarin Bizans i¢in bir tehdit olusturmasidir.
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Ciinkii daha 6nce Batu’nun Orta Avrupa’ya kadar ilerlemesiyle etrafina korku salan
Mogollar, Bizans Imparatorlugu tarafindan bu siirecte kaygiyla takip edilmekteydi.
Simdi ise benzer durum, Anadolu’ya gelen ve kendilerine sinir olan Hiilegii tarafindan
hissettirilmekteydi. Yukarida bahsedilen sebeplerden yola c¢ikarak ilhanli-Bizans
miinasebetlerinin iki devletin gelecegi konusunda nasil bir 6neme sahip oldugu ve bu

miinasebetlerin ne gibi neticeler dogurduguna deginilecektir.

Hiilegii Han donemi, Bati ile karsilikli elgilerin geldigi bir diyalog siirecinin
[lhanlilarda basladigi dénem olarak degerlendirilebilir. Lakin yapilan gériismelerin
sonu¢ verdigi siire¢ heniiz bu donemde gerceklesmedi. Dogudan batiya biiylik bir giig
olarak hareket eden ilhanlhlarin batida kendilerini bekleyen tehlikelere kars: tedbirli
davranarak Bizans Imparatorlugu ile dostane goriismelerin ilk adimmi Hiilegii, 1257
yilinda Istanbul’a gonderildigi diisiiniilen elgilerle atti. Gonderilen elgilerin Bizans
Imparatoru II. Teodoros Laskaris tarafindan iyi karsilandig1 ve bu elgiler i¢in bir tiyatro
oyunu tertip edildigi basta The Mongols and Byzantium 1243-1341%° isimli doktora tezi
¢alismasinda ve yakin zamanda yapilan birtakim arastirmalarda da aktariimaktadir.®*®
Bu goriismenin neticesine iliskin bir bilgi mevcut degildir. Lakin buradan hareketle
[Thanlilarin kurulusundan kisa bir siire sonra Bizans ile temasa gegmesi ve Bizans’m bu
durumdan hosnut olmasi, ilerleyen siirecte iki devletin politik ¢ikarlar dogrultusunda

ortak hareket edecegini gostermektedir. 1261 yilina gelindiginde Bizans’in Altin-Orda

Memlik ittifak1 arasinda kalmasiyla ilhanlilara yakinlasmaya basladig1 goriilmektedir.

Bizans Imparatoru VIII. Mihael Paleologos, Istanbul’u 1261 yilinda tekrar ele

gecirdikten sonra etrafindaki devletlerle olan iligkilerine yon vermek adina bazi

%% Bu bilgi hakkinda bk. Bruce G. Lippard, The Mongols and The Byzantium (1243-1341), Indiana
University, Department of Uralic Altaic Studies, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Indiana, 1983, s. 180-
182.
%6 Alican Kirigoglu, ilhanli-Avrupa iliskileri, Yayinlammanmus Yiiksek Lisans Tezi, SDUSBE, Isparta,
2018, s. 37-38; Kansu Ekici, ilhanh Hiikiimdar: Geyhatu ve Zamam, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
SDUSBE, Isparta, 2012, s. 131; Ostrogorsky, a.g.e., s. 412.
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girisimlerde bulundu. Anadolu Selguklu Devleti’nde cereyan eden taht kavgalar
Bizans’1n isine gelirken, bu taht kavgalarindan ve Mogol baskisindan kagan I1. Izzeddin
Keykavus, Bizans’a sigind1. Bizans imparatoru, farkli cografyalarda kendi topraklarimi
tehdit eden bilyiilk giigler arasinda kaldigindan, II. izzeddin Keykavus ile olan
dostlugunu kullanmak istedi. Oncelikle Altin Orda-Memlik ittifakinin kendi lehine bir
durum teskil edecegini diisiinerek, II. Izzeddin’e hiirmette kusur etmedi. Ciinkii hizl1 bir
sekilde ilerleyen ve Anadolu Selguklu Devleti’ni kendisine baglayan Ilhanlilara karsi
tek basina giigsiiz kalacagini biliyordu. Ancak Bizans, flhanli Devleti’ne kars1 boyle bir
tedbir alirken kendisini daha biiyiik bir tehlikenin i¢inde gordii. Deniz ve kara yolu ile
Altin Orda-Memlik ittifakinin Oniinii agan Bizans, hem Anadolu hem de Kirim’daki
Mogol giiclerine karsi savunmasiz kalacakti. Isldmiyet’i kabul eden Berke Han,
Islamiyet’in yeni lideri Memliklar ve Anadolu Selguklu Devleti’nin sultan1 II.
[zzeddin’in yer aldig bir ittifak, Bizans i¢in endise veren bir durum oldu. Buna karsilik
Imparator VIII. Michael Paleologos, Anadolu Selguklu Devleti’ni zayiflatan ve
Anadolu’yu hakimiyeti altmma alan Ilhanlilarin Bizans’a kasi saldirgan bir tutum igine
girecegini diisiindii. Bu amagla 6nce II. Izzeddin’e kars1 tutumunu degistirerek onu
hapse attirdi. 1261 yilinda yasanan bu olay, Bizans Imparatorlugu igin yeni bir

diplomatik siirecin baslangici oldu.*’

Memlik Sultan1 Baybars, Bizans imparatoruna bir elgilik heyeti gondererek
kendisiyle sulh yapmasmi ve II. Izzeddin’in iyi agirlanmasmm talep etti. Bu elgilik
gdriismesi esnasinda orada Hiilegii Han’dan gelen elgiler de bulunmaktayd:. Imparator

VIII. Mihael Paleologos, durumun ciddiyetini bildiginden Hiilegli’niin el¢ileri yaninda

%7 Charles Melville, Anatolia Under the Mongols, The Cambridge History Of Turkey, (Byzantium To
Turkey 1071-1453), V.1., Canbridge University Press, 2009., s. 61.
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Memlik elgilerinin belirli konularda konusmasia miisaade etti.**®

Berke Han’a elci
gondererek Anadolu Selcuklu sultani olarak tamidigi II. Izzeddin’in Bizans elinden
kurtarilmasina yardimci olmasini istedi. Altin Orda Hani Berke de ilhanlilara karsi
ittifak yaptigr Memlik sultaninin soziine istinaden bir askeri birlik gondererek Bizans
topraklarina akin etti. Bizans imparatoru olas1 bir savastan ¢ekindigi icin II. Izzeddin ve
beraberindekileri serbest birakarak Altin Orda’ya teslim etti. II. Izzeddin, Bizans
topraklarina saldirmak i¢in Berke Han’dan destek alsa da Memliklardan gelen elgi, I1.
Izzeddin’e Bizans ile sulh yapildigin1 ve bu sulhun bozulmamasi igin bu saldiridan
vazgecmesi gerektigini sdyledi.**® Bu siirecte Baybars’in gonderdigi elciler vasitasiyla
Miisliman olan Berke Han, kisa bir siire sonra vefat etti. Memlik-Altin Orda ittifak:
somut olarak yalmzca II. izzeddin’in Bizans elinden kurtarilmas: hususunda sonug
verdi. ilhanhlarla herhangi bir catisma yasanmadan Berke Han’m ve II. izzeddin’in
Olimi ile sonugsuz kalan Memlik-Altin Orda diyalogu Bizans’in istedigi sekilde
sonugland1. Ciinkii bu ittifakin i¢inde yer almak isteyen Bizans diger taraftan Ilhanlilarla
kars1 karsiya gelmek istemiyordu. Yonettigi denge politikasi ile Bizans Imparatorlugu,
hem Memliklarla olan iliskilerini bozmadi hem de ilhanlilarin gazabina ugramadl.360
Hiilegii déneminde gergeklesen bu olaydan sonra ilhanli-Bizans arasinda somut diyalog
adma Imparator VIII. Mihael Paleologos bir hamle yapt1, kiz1 Maria’y1 Hiilegii Han’a es
olarak gé')nderdi.361 Siyasi iligkilerin tesisi i¢in atilan bu adim, Bizans’in umutlarini
artirdi. Ciinkii bir taraftan Altin Orda baskis1 diger taraftan Anadolu Selguklu

Devleti’nin varlig1 ve son olarak Misir’da hiikiim stiren Memliklarin baskis1 karsisinda,

[lhanhlarla kurulacak bag olduk¢a onemliydi. Lakin Hiilegii Han’m &liimii vuku

%8 Reuven Amitai-Preiss, Mongols and Mamluks, The-Memluk-llkhanid War (1260-1281),
Cambridge University Press, 1995, s.84.
%9 Jbn Seddad,. a.g.e., s. 33.
360 Yuval, a.g.e., s. 200.
%1 Georges Pachymeres, Bizansh Goziiyle Tiirkler, Cev. Ilcan Bihter Barlas, ilgi Kiiltiir-Sanat Yay.,
Istanbul, 2019, s. 41; Runciman, a.g.e., s. 272.
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bulunca bu evlilik Hiilegii’niin oglu Abaka Han ile gerceklestirildi.**> Somut olarak
baslayan iligkilerin iki devletin ¢ikarlarina yansimasi pek miimkiin olmadi. Ilhanlilarin
Memliklarla bir miicadele icinde olmast ve Anadolu’nun yoOnetimi konusunda

zorluklarin ortaya ¢ikmasi, devletleri birbirine yakinlagtirmada biiylik engel teskil etti.

Sonug olarak, Hiilegii doneminde Ilhanli-Bizans iliskilerinin bir neticesi olmada.
Altin Orda Memlik ittifakindan ¢ekinen Bizans Imparatoru, Ilhanlilarla da diisman
olmamak adimna yiiriittiigli denge politikasini evlilik bagiyla desteklemek istese de bu

durum, Hiilegii doneminde degil Abaka doneminde gergeklesti.

1265 yilinda Prenses Maria, Abaka Han ile evlenerek Despina adiyla ilhanli
hatunu oldu. II. izzeddin ve Altin Orda’ya karsi destek bulmak icin Bizans’in

[lhanlilarla yaptig1 bu evlilik akdi, siyasi hesaplarin bir sonucuydu.*®®

Yapilan bu
evliligin ardindan Bizans heyeti, ilhanlilarla Tebriz’de bir dizi anlasmalar yaparak
Istanbul’a déndii. Abaka Han déneminde karsilikli elgilerin gidip geldigi Bizans-Ilhanli
goriismelerinin temelini Altin Orda ve Memlik devletlerine kars1 yapilacak harekatlar
olusturmaktaydi. Ancak bu donemde gerceklesen bazi hadiseler, bu goriigmelerin
neticesiz kalmasina neden oldu. Memlik-Altin Orda yakinlagsmasma karsi ilhanlilara
yaklasan VIII. Mihael Paleologos, 1272 yilinda Altin Orda’nin artan saldirilarina kargi
koyamaz hale geldiginden bir anlasma yaparak Altin Orda hani ile evlilik bag: tesis
etmek istedi. Iki devletin arasinin diizelmesine imkan veren bu evlilik, {lhanli-Bizans

364

cephesinde atilacak somut adimlarin 6niine gegti.™" Biiylik bir kiskacin igine giren

%2 Beyani, a.g.e.,s.52; Bruce G. Lippard, a.g.t., s. 197; Judith Herrin, Woman and Empire In

Byzantium: Unrivalled Influence, Princeton University Press, 2013, s. 314; Morris Rossabi, Kubilay
Han’in Seyyahi; Dogudan Batr’ya ik Yolculuk, Cev. Ekin Ussakli, Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Istanbul,
2008, s. 106; Spuler, a.g.e., s. 78.
%3 paul De Buell, History Dictionary Of The Mongol World Empire, The Scarecrow Press, 2003, s.
101; Spuler, a.g.e., s.78; Yuvali, a.g.e., s. 227.
%4Bulgarlarin Altin Orda Hani Nagay ile yaptig1 anlasma ile Bizans Topraklarina saldirmasi Bizans’ta
biiyiik endiseye sebep oldu. Yaklasik 8 yil siiren miicadele sonunda Bizans Imparatoru VIII. Mihael
Paleologos imparatorlugun gelecegini diisiinerek sulh yoluna gitti. Bk.; Ostrogorsky, a.g.e., s. 424.
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Bizans, Ilhanlilarla diisman olmadan yiiriittiigii bu iliskileri somut faaliyete dékemedi.
Diger taraftan Bizans, Memlik ve Altin Orda ile ticari anlagmalar yaparak topraklarini

giivence altina ald.®®

Abaka doneminde Ilhanli-Bizans iliskileri, atilan somut adimlara ragmen bir
netice vermedi. Abaka Han yalnizca Bizans Imparatoru ile degil, Avrupa devletleri ve
Papalik ile goriisiirken de kurulacak biitiin ittifaklarda Bizans’in yer almasini istiyordu.
Ciinkii Avrupa’ya giden elgilerinin Papalik ile yaptig1 goriismelerde Bizans elgileri de
yer almaktaydi ve Ilhanli ile yapilacak muhtemel bir harekatin parcasi olacakt:.*®®
Ancak VIII. Mihael Paleologos’un siyasi hesaplari beklenmedik sekilde gelisti.
Anadolu’yu Miislimanlarin elinden geri almak ve topraklarini Altin Orda’dan korumak
adina ilhanlilara yakinlasan Bizans, neticede bir Miisliiman devleti olan Memliiklar ve
Islamiyet’i yeni kabul etmis olan Altin Orda ile anlasmalar yapti. Abaka ile tesis edilen
evlilik, iki devletin politikalarina bir katki saglamadi. Abaka, bekledigi destegi
goremedigi gibi Memliklarin Anadolu iizerindeki faaliyetlerine de kars1 koyamadi.
Ciinkii hem Bizans’in baskilari hem de kendi ordularinin giiciiyle Anadolu’yu tamamen
sindirmek isteyen Abaka, Anadolu Selguklu Devleti’nin Memlik yanlis1 siyaseti
karsisinda tek basmna kaldi. Bizans Imparatorlugu’nun Altin Orda-Memlik ittifakinda
yer almasi, Ilhanhlarin Bizans ile ilgili beklentilerini suya diisiirdii. Netice itibariyle,
karsilikl elgilerin gidip geldigi Abaka dénemindeki Ilhanli-Bizans iliskileri, sonugsuz

gorliismeler olarak kaldi.

Abaka’dan sonra tahta gecen Tekiider, Islamiyet’i benimseyerek ilhanlilarin
siyasi politikalarina etki edecek bir karar aldi. Memlik Devleti ile dostane iliskiler

kurmak istemesi, Avrupa ve Bizans tarafindan iyi karsilanmadi. Ayn1 zamanda Tekiider

%5 Ostrogorsky, a.g.e., s. 424; Pachymeres, a.g.e., s. 59.
%66 Amitai-Preiss, a.g.e., s. 97.
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Ahmed’in ilhanl sarayinda Hiristiyanlara baski uygulamasi, ilhanl Bizans iliskilerinde
somut adimlar atilmasina mani idi. Yoniinii islam devletleriyle sulha geviren Tekiider
Ahmed’in déneminde Bizans ile olan iliskiler duragan bir vaziyet aldi.**’ Herhangi bir
tesebbiislin olmamas1 ve Abaka’nin dliimiinden sonra Despina Hatun’un tekrar Bizans

sarayina donmesi Ilhanli sarayinda politik degisimin isaretiydi.

Tekiider Ahmed’in siyasi politikalar1 ve devlet igindeki yoOnetim hamleleri
yegeni Argun tarafindan hosnutsuzlukla karsilanmis ve Argun yaptigt hamle ile
amcasimi tahttan indirmisti. Iki yillik kisa saltanati doneminde Tekiider Ahmed’in
Bizans ile herhangi bir miinasebeti olmadi. Islamiyet’in de kabulii ile Hiristiyan
diinyasindan uzaklasan ilhanli sarayi, politikalarmi giincelleyerek tekrardan Bati
Diinyast’yla diyalog kurmak istedi. Argun donemi Bizans ile olan iliskilerin tekrar
basladig1 ve Islam Diinyasi ile savaslarin yogunlastigi bir dénem oldu. Bu baglamda
Argun, Hiristiyanlar icinden sectigi ve devlet kademesinde gorev verdigi kisileri elgilik
vazifesinde de kullandi. Bu elgilerden biri olan Rabban Sauma, 1287 yilinda Istanbul’a
vardi ve donemin Bizans imparatoru II. Andronikos tarafindan i1yi karsiland1.*®® Elgi,
Istanbul’da bulundugu siire zarfinda sehri gezme ve Ayasofya’da ibadetini
gerceklestirme imkani buldu.*®® Bu durum bize, Ilhanli elgisinin o donemde Bizans
tarafindan 1yi agirlandigim1i ve hosgori ile karsilandigini gostermektedir. Bizans
Imparatorlugu’nda, Tekiider donemindeki Bizans iliskilerinde yasanan duraksamanin
izleri silinerek siki bir ittifak baginin kurulmasi adma gelen elgilere anlayish

davranildigi gdzlemlenmektedir. Rabban Sauma, yalnizca Bizans’a gdnderilmemisti.

%7 yuvali, a.g.e., s. 242.

%8 Ebu’l-Farac, a.g.e., s. 639; Kenneth M. Setton, The Papacy and The Levands 1204-1571, C. |,
Philedelphia, 1976, s. 146-147; Morris Rossabi, a.g.e., s. 106; Mustafa Uyar, ilhanli Devleti’nde Argun
Donemi (1284-1291), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Ankara, 2001, s. 103; Steven
Runciman, a.g.e., s. 338; James A. Montgamery, The History of Yaballaha Il11. Nestorian Patriarch
and oh His Vicar Bar Sauma, Columbia University Press, 1927, s. 52; Yuvali, a.g.e., s. 247.

%9 Montgamery, a.g.e., s. 53; Rossabi, a.g.e., s. 110-112; Runciman, a.g.e., s. 338; Uyar, a.g.t., 5. 107.
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Yaklasik {i¢ ay Istanbul’da kalan Rabban Sauma iki devlet arasindaki goriismelerin
somut faaliyete dokiilmesi adina biiylik bir girisim olarak diisiiniildii. Lakin beklenilen
etkiyi yapmadi. Buna ragmen Argun Han, el¢ilik vazifesini layig1 ile yerine getirdigini

diisiindiigi Rabban Sauma’y1 ¢ok iyi kargiladi.>"

Sonug itibariyle, Argun doneminde Ilhanli Bizans iliskileri yeniden baslasa da
iki devletin ortak hareket edebildigi bir faaliyete doniismedi. Argun Han, genellikle Bati
destegini almak maksadiyla Ingiltere, Papalik, Fransa ve Italya ile ¢cok sik gdriismeler
gerceklestirdi. Bes farkli el¢ilik heyetinin batiya gittigi goriismelerde Bizans, her ne
kadar kendisine el¢i gelse de bu goriismelerin disinda kaldi.*”* Ciinkii ilhanlhilarin Altin
Orda-Memluk ittifaki karsisinda tutunabilmek adina daha biiyiik bir ittifak kurmak
amaciyla gerceklestirdigi gorlismeler Avrupa devletleriyleydi. Lakin Abaka devrinde
sonuca ulasamayan bu goriismeler, miittefik arayan Ilhanlilarm bundan sonraki

hiikiimdarlar1 zamaninda da devam edecekti.

Argun Han’in 1291 yilindaki liimiiniin ardindan ilhanlilarda Geyhatu ve Baydu
donemleri oldu. Bu iki dénemde de Ilhanlilarin Bizans ile temasinin olduguna dair bir
bilgiye rastlanmamaktadir. Daha c¢ok i¢ sorunlarla karsi karsiya kalan ilhanlhlarda
Geyhatu, bu doénemde Anadolu’da ortaya ¢ikan Tirkmen isyanlarini bastirmaya
¢alist. 3" Ayni zamanda liyakatsiz yonetim sergileyen Geyhatu, 1295’te Baydu’nun
kendisine isyan etmesiyle yonetimi kaybetti ve Baydu tarafindan bogduruldu.373 Taht1
ele gegiren Baydu, dis siyasette aktif bir siire¢ yasamadi. Hiristiyanlara kars1 hosgoriilii

davranan Baydu zamaninda, Miisliiman ahaliye nazaran Hiristiyanlar daha fazla

870 Montgamery, a.g.e., s. 74; Morris Rossabi, a.g.e.,s.173-174; Mustafa Uyar, a.g.t., s. 1110; Runciman,
a.g.e., s. 340.
%1 Montgamery, a.g.e., s. 52.
372 Aksarayi, a.g.e., s. 137; EKici, a.g.t., s.42; Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve i¢timai Tarihi,
C.1., Cem Yayinevi, Istanbul, 1974, s. 207.
33 Aksarayi, a.g.e., s. 148; Ebuw’l-Farac, a.g.e., s. 649; Ekici, a.g.t., s. 137; Kazvini, a.g.e., s.
487.Koryoslu Hayton, a.g.e., s. 151.
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gdzetilse de bu durum dis politikaya yansimamustir. Ciinkii Bizans ile ilhanl politikalari
tizerinde somut bir goriisme yapilmadigi goriilmektedir. Bunun yaninda Anadolu’ya
gocen Tirkmenlerin meselesi ve maddi zorluklar sebebiyle i¢ sorunlarla ugrasan

[Thanlilar, Baydu déneminde de dis politikada duragan davrand.

Baydu’nun saltanati, ilhanli Devleti’nin en kisa siiren hiikiimdarlik siireci oldu.

374 {lhanli Devleti’ni

Bir yili doldurmadan Gazan han tarafindan tahttan indirildi.
yeniden tesis eden hiikiimdar olarak anilan Gazan Han, mali, askeri, siyasi ve sosyo-
kiiltiirel reformlariyla ilhanli Devleti’ni bastan dizayn etti.’”® Bu siirecte Bati ile
iligkileri yeniden tesis etmek icin atilimlarda da bulundu. Diger yandan Anadolu’daki
Tirkmen hareketliligi ve batida kurulan yeni beyliklerin tehdidi Bizans’i tedirgin
ettiginden, Bizans’in Anadolu’da sdz sahibi olarak gordiigii ilhanlilarla is birligi
yapmast kacinilmazdi. Karsilikli beklentilerin olustugu iki devlet arasinda ittifak
goriismeleri, Argun Han doneminden sonra Gazan Han devrinde tekrar basladi. Gazan
Han’m ittifak arayisindaki ana sebeplerin basinda Memlik Devleti’'ne kuramadigi
ustiinliik gelmektedir. Clinkli Suriye’de Memlik Devleti’yle yaptig1 savasi kaybetmis,
[lhanli Devleti’nin otoritesi giderek zayiflamisti. Bunun yaninda Altin Orda’nin
Memlik Devleti ile yaptig: ittifakin siirekliligi ve Bizans topraklarindaki Altin Orda
akinlar1 iki devletin yakinlagmasina sebep olan diger bir faktérdii. Bu baglamda Gazan
Han’in Bizans ile baglattig1 ittifak goriismelerini yalnizca kendi ¢ikarlar i¢in degil,
Bizans’in ihtiya¢ duydugu bir adim olarak degerlendirmek gerekir. ilhanli-Bizans
arasindaki ittifak gorlismelerinin baslangici, Selguklu Devleti’nde yasanan taht
degisikligi olarak yorumlanmaktadir. Ciinkii 1296 yilinda tahttan azledilen II.
Mes’ud’un yerine Istanbul’da olan III. Alaeddin Keykubad’in istenmesi Bizans’in bir

talebi olarak diisiiniilmektedir. Iki devlet arasindaki goriismeler neticesinde 1298 yilinda

374 Ebuw’1-Farac, a.g.e., s. 657; Kazvini, a.g.e., s. 488.
%75 Gazan Han devri ve reformlari hakkinda detayh bilgi i¢in bk.: Ozgiidenli, a.g.e.; Yuval, a.g.e., s. 253.
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Selguklu tahtina III. Alaeddin Keykubad gecti. Arada gegen yaklasik iki yillik siirecin
diplomatik goriismelerle gecirildigi muhtemeldir.*”® Bizans’in i¢inde bulundugu sikisik
durumdan kurtulmak adma Gazan Han ile yaptig: ittifak goériismelerinde, daha once
Hiilegii Han i¢in diisiiniilen, evlilik bagi yolu giindeme geldi. Bu climleden hareketle,
Residiiddin eserinde Bizans imparatorlugu’ndan gelen bir elgilik heyetinin Gazan Han’a
gelerek, imparatorun Gazan Han’in golgesinde yasamak istedigini ve bunun i¢in kizini
Gazan Han ile evlendirmek iizere gonderecegini aktarmaktadir.’”” Acik olarak tarihi
verilmeyen evlilik bagr kurma g¢abalarinin Bizans’in siyasi olarak ¢ok zor durumda
oldugu 1302 Bapheus (Koyunhisar) Savasi ile yakin bir tarihe denk gelmektedir.
Bizans’im Osman Bey’e kaybettigi bu savasin gelecekte kendilerini bekleyen biiyiik
tehlikenin 6niinii agtig1 asikardi.’”® Bizans hudutlarma yigilmis Tiirkmen beyleri ve
yogun Tiirkmen niifusu Bizans’1 Ilhanlilara yaklastirdi. Bu siirecte Bizans’in
[lhanlhilardan yardim istedigi ve bu yardima Gazan Han’mn karsihik verdigine dair
kaynaklarda acik bilgiler bulunmamakla birlikte bazi arastirmacilar bu yardim talebinin
karsilik buldugunu aktarmaktadir.’”® Lakin aksi durumun da gergeklesmis oldugunu,
yani Gazan Han’in vefatindan otiiri bu yardimin ger¢eklesmedigini aktaran

arastirmacilar da mevecuttur.*®

1304 yilinda Gazan Han’in vefatimin ardindan Ilhanli tahtina kardesi Olceytii

gecti. Olceytii Han, Gazan Han devrinde yapilan reformlarin devamlilifi y&niinde

%76 Hasan Fehmi Turgal, Miineccimbasiya Gore Anadolu Selcukileri, Tiirkiye Matbaasi, 1935, s. 89;
Ozgiidenli, a.g.e., s. 224-225.
%" Bruce G. Lippard, a.g.t., s. 215; Residiiddin eserinde Bizans imparatoru II. Andronikos Paleologos’un
adim “Fasilyus” oalrak zikretmektedir. Bk.: Residiiddin, a.g.e., s. 292; Ozgiidenli, a.g.e., s. 225; Serif
Bastav, Bizans imparatorlugu Tarihi Son Devir (1261-1461), Bilge Kiiltiir-Sanat Yay., Istanbul, 2015,
s. 37.
% Halil Inalcik, “Osman 1”7, DIA, C.XXXIIL., istanbul, 2007, s. 448-449; Mehmet Fuad Kopriili,
Osmanh imparatorlugu’nun Kurulusu, Ak¢ag Yay., Ankara, 2009, s. 121.
¥Bruce G. Lippard, a.g.t., s. 215; Mehmed Fuad K&priilii, bu konuda Gazan Han’m Bizans’1 himaye
ettigini yazmaktadir. Altin Orda tehdidine karsi Bizans’in yardim istegini ger¢i ¢evirmedigini
bildirmektedir. Bk. Henry, H. Howorth ,History of the Mongols. From the 9th to the 19th Century;
The Mongols of Persia, Vol. 11, New York, 1988, s. 464; Kopriili, a.g.e. s. 67.
800 zgiidenli, a.g.e., s. 226.
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kararllik gosterdi.®®' Gazan Han devrinin sorunlari olan Altin Orda ve Memlik
devletleri ile iliskiler Olceytii icin de problem teskil etmekteydi. Ote yandan Anadolu
icinde ortaya ¢ikan isyan ve bagimsizlik hareketleri de Olceytii doneminin en dnemli
sorunlar1 arasinda goriinmekteydi. Bu hadiselerin stk sik yasanmasi, Olceytii’niin
yirlitmek istedigi politikalara sekte vurdu. Anadolu’daki olaylarin ve Altin Orda-
Memlik devletlerinin {istesinden gelmek adina kendine miittefik bulmak i¢in Gazan
Han’mn dis iliskilerdeki politikasini yiiriitmeye g¢alisti. Bu minvalde Bizans ile ittifak
kurmanin zaruretini bildiginden, Gazan Han ile gerceklesmeyen evlilik akdini kendisi
gerg:eklestirdi.%2 Bu siiregte Bizans Imparatoru II. Andronikos, Anadolu’da sinirlarina
yigilan Tiirkmenlerin faaliyetleri sebebiyle sikisik kaldigi topraklarinda, ilhan
Olceytii’den yardim talep etti. Olceytii bu talebe karsilik vererek Emir Irencin’i
Anadolu’ya gonderdi.®® 1304 yilinda vuku bulan bu hadisede Emir irencin, 40.000
askeri ile Bizans simirlarini tehdit eden Tiirkmenleri geri piiskiirtmeyi basards.
Olceytii Han déneminde Emir Irencin’in Anadolu’ya goérevlendirilmesi hadisesinden

sonra Bizans ile Ilhanli Devleti arasinda herhangi bir ittifakin veya goriismenin

olduguna dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Olceytii Han 1316 yilinda hastalaninca, yerine ge¢mesi icin oglu Eb Said
Bahadir’t Horasan’dan ¢agirttiktan kisa bir siire sonra 51dii.*®® Babasinin dlimii tizerine

Mazenderan’dan Sultaniye’ye gelen EbGi Said Bahadir Han fazla beklemeden on iki

386

yasinda iken 1317°de tahta gecti.® Ebu Said Han donemi ilhanhlar i¢in ¢dziilmenin

%! Hafiz-i- Ebrd a.g.e., s. 7; ihan Erdem, “Olcaytu Han’n Oliimiine Kadar ilhanlilarda Yasanan Siyasal-
Kiiltiirel Geligsmeler ve Yakin-Dogu’ya Etkileri”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, C.20, S. 31, 2001, s. 28;
Ors, a.g.e., s. 69-70.
%2 H. Howorth, a.g.e. s. 579; Kemal Ramazan Haykiran, Mogollar Zamaninda Yakindogu, Otiiken
Yay., Istanbul, 2016, s. 52; Yuvali, a.g.e., s. 275.
%83 Bruce G. Lippard, a.g.t., . 215; H. Howorth, a.g.e., s. 579; Ors, a.g.t., s. 85.
384 Aksarayi, a.g.e., s. 242; Bastav, a.g.e., s. 37; Bruce G. Lippard, a.g.t., s. 215-216; Turan, a.g.e., s. 650-
652.
%5 Omerd, a.g.e., s. 424; Ors, a.g.t., s. 248; Spuler, a.g.e., s. 131; Yuvali, a.g.e., s. 280.
%86 Kazvini, a.g.e., s. 495; Ors, a.g.t., s. 248; Yuvali, a.g.e., s. 280.
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basladig1r ve giiclinii kaybettigi donem olarak anilmaktadir. Eb(i Said Bahadir Han,
Islamiyet’e gecerek Ilhanlilarin kurulusundan itibaren &niinde bir set gibi duran
Memlik Devleti ile baris yapti. **" Bu sulhtan hareketle Hiristiyan diinyasi ve Bizans ile
olan miinasebetine de yon veren ilhan Eba Said, ortaya cikan i¢ meseleler ve
Anadolu’da bas gosteren isyanlar sebebiyle dis politikada somut adim atamadi. Bu
sebepten Ilhanli-Bizans iliskilerine dair bu dénemde herhangi bir bilgiye

rastlanmamaktadir.

Yukarida zikredilen ilhanli-Bizans iliskilerini genel bigimde toparlamak
gerekirse, Ilhanlilarda yasanan hiikiimdar degisiklikleri ve komsu devletlerle olan
iligkileri, Bizans ile olan miinasebetlere yon vermistir. Bu baglamda, Memlik
Devleti’ne karsi alman beklenmedik yenilgi ve Altin Orda ile girisilen veraset
miicadelesi, IThanli hiikiimdarlarin1 dis siyasette Snemli dl¢iide etkiledi. Bunun yaninda
Islamiyet’i kabul eden bazi Ilhanl hiikiimdarlar1, Hiristiyan devletlerle olan iliskilerine
mesafe koyarak, kendinden 6nce atilan adimlarin neticesiz kalmasia yol agti. Ancak
Islamiyet’i kabul etmesine ragmen Bizans ve diger Hiristiyan devletlerle miinasebet
kuran Ilhanl hiikiimdarlar1 da mevcuttu. Bu durumun sebebi de mevcut dis siyasette en
bliyiik tehdit olan Memlik Devleti ve Anadolu’nun i¢inde bulundugu kargasa ile
aciklanabilir. Diger taraftan Ilhanlilarin Bizans ile diyalog kurmak istedi ve bu istegi
Bizans tarafindan karsiliksiz birakilmadi. Bizans Imparatorlugu, karsilastign ic
meselelerden ve Anadolu’da artan Tiirkmen niifusunun sinirlarinda yarattig1 baskidan
otiirii Mogollarin yardimina ihtiyag duyuyordu. Bu sebeple Bizans, Ilhanlilarla evlilik
bagi kurarak veya Onlara misyoner elgiler gonderip {lhanlhilarin Hiristiyan olmalarini
saglayarak bir ittifak yolu aradi. Ancak bu arayislarin hi¢biri somut bir kargilik bulmadi.

Ortak diisman olarak gorillen Memlik Devleti’ne karst askeri bir harekat

%7 Ibn Tagriberdi, a.g.e., s. 141; Kirisoglu, a.g.t., s. 128; Yuval, a.g.e., s. 282.
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gerceklesmedigi gibi Memlik Devleti bolgede giderek giiclendi. Bizans’in ilhanllarla
ortak payda gordiigii Anadolu ise yogun Tiirkmen hareketliliginin yasanmast ve XIII.
yiizyilin sonundan itibaren bagimsiz Tiirk beyliklerinin ortaya ¢ikmasiyla Ilhanlilarin
kontroliinden ¢ikti. Ebli Said Bahadir Han doneminden itibaren hem Bizans hem de
[lhanlilar artik bulunduklar1 cografyada kendi kaderlerini belirlemek suretiyle siyasi

varligin1 devam ettirmeye gayret gosterdi.

2.2.3. ilhanhi-Memlik Devleti Miinasebetleri

Suriye topraklari, ilhanli ve Memlik devletlerinin birbirleriyle olan iliskilerinin
kaderini belirleyen saha oldu. Zira biitiin miicadele alan1 Suriye havalisi idi. Hiilegii
Han déneminden baslayarak hemen hemen her Ilhanl hiikiimdar1 doneminde Memlik
Devleti ile miinasebet kuruldu. Bu miinasebet, bastaki hiikiimdarin tutumuna gére bazen
diismanca bazen de dostane idi. Anadolu’nun ve Ortadogu’nun kaderine de tesir eden
bu miinasebetler, asagida Ilhanli hiikiimdarlarinin tahta gegis ddnemlerine gore

kronolojik olarak ele alinmustir.

Hiilegii Han’in Ismailileri ortadan kaldirmasi ve Abbasi Devleti’ni yikmasiyla
birlikte Mengii Han’in emirleri dogrultusunda yeni hedefi Suriye ve ardindan Misir
topraklar1 oldu. Ilhan Hiilegii, Bagdat’tan sonra Anadolu Selguklu Devleti’nin kendisine
tabiligini bildirmesiyle birlikte artik Suriye seferi i¢in hazirliklara bagsladi. Hiilegii,
Meyyafakrikin {izerine yaptig1 seferin yaklasik iki yil stirmesinin ardindan Haleb ve
Sam tlizerine yoneldi. Ancak merkezden Mengii Han’1n 6liim haberinin gelmesi iizerine
Suriye topraklarinda Ketboga’y1 yetkili kilarak kendisi Tebriz’e yoneldi. Ancak Hiilegii

Han, gitmeden evvel Misir’a el¢i gondererek Sultan Kutuz’a teslim olmasini ve
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niifuzuna girmesini stiyledi.388 Ancak Kutuz, tehdit dolu bu mektubu komutanlar1 ve
devlet adamlar ile istisare ettikten sonra, Hiilegli’niin ordular ile savasmaya karar verdi
ve bunun nisanesi olarak da Hiilegii’den gelen elgileri 61diirdii.** Ketboga hazirliklarini
yaparak Kudiis {izerine yoneldi. ilhanl1 Ordusu, Suriye Topraklar1 ve Kudiis’iin kaderini
belirlemek i¢in Ortadogu’yu abluka altina almak istese de bolgenin kaderini
belirleyecek olan giic Memlik Devleti idi. Memlik Sultan1 Seyfeddin Kutuz, hem
Ortadogu’daki Hagli kalintilarina son vermek hem de Hiilegii’niin ordularinin karsisina
cikmak adina Misir’dan hareket etti. Artik iki devletin yaklagik 80 yillik temas halinde
olacag bir siire¢ basladi. Ketboga ve Sultan Kutuz’un ordular1 1260 yilinda Ayn-1 Calit
mevkiinde kars1 karsiya geldi ve ilhanllar bu savasi kaybetti.390 Bu savas, IThanlilarin
bolgedeki kaderini belitlerken, Islam Diinyas1 icin Mogollar karsisinda bir umut
hadisesi oldu. Ciinkii yenilmez denilen Cengiz Han torunlar1 artik durdurulabiliyordu.
Bu durum Anadolu Selguklu Devleti i¢cin de bir umut olarak goriinse de devletin
kaderine etki edecek herhangi bir durum s6z konusu olmadi. Hiilegii, Ketboga’nin 6liim
haberini alinca ¢ok iiziildii. Ciinkii Ortadogu seferlerinde daima yaninda olan basarili bir
komutanini kaybetti. Intikamini almak igin biiyiik bir ordu hazirlayip Memlik iizerine
yiiriimek istese de Mengii Han’in 6liimiinden kaynaklanan merkezdeki karisikliklar
cozmeden harekete gecemedi. Ayni donemde Memlik Devleti’nde de bir taht
degisikligi yasandi. Ayn-1 Calit Savasi’nda biiylik yararlilik gosteren Baybars el-
Bundukdari, sultan Kutuz’u bir av sirasinda kurdugu tuzakla o6ldiirerek saltanati ele

gecirdi.** Baybars’in saltanatinda Hiilegii Han ile herhangi bir diplomatik iligki

%8 Ahmet Saglam, “Memlik-ilhanli Diplomatik iliskileri”, Belleten, C. LXXXI, S: 293 TTK, Ankara,
2018, s. 86; Kazim Yasar Kopraman, “Misir Memlikleri (1250-1517)”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. V.,
Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2020, s. 104; Residiiddin, a.g.e., s. 55-56.
89K opraman, a.g.m., s. 104; Mansiri, a.g.e., s. 35; Saglam, a.g.m., s. 87.
3% Mansird, a.g.e., s. 36; Siileyman Ozbek, Mogollar1 Durduran Tiirk Sultan Baybars, Berikan Yay.
Ankara, 2018, s.26; Residiiddin, a.g.e., s.58.
%1 Kopraman , a.g.m., s. 105; Ozbek, a.g.e., s. 28; Mansiri, a.g.e., s. 37.
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kurduguna dair bir bilgi yoktur.>*

Lakin Hiilegii doneminde Memlik Devleti’nin
[lhanlilara kars: bir ittifak girisimi vardi. Bu ittifak, Cengiz Hanin Cuci Ulusu’ndan olan
Altin Orda Hanlig1 ile kurulmak istendi ve bu sebeple Berke Han bir elgilik heyetini

Baybars’a gonderdi.**® Ancak bir siire sonra Berke Han’in 6liimii ile iki tarafin elgilik

goriismelerinden somut bir netice alinamadi.

1265 yilinda Hiilegli Han oliince yerine oglu Abaka ilhan oldu. Abaka dénemi,
[lhanli-Memlik iliskilerinin aktif olarak yasandigi bir dénemdir. Abaka Han,
Suriye’den istenilen hakimiyetin saglanamamasit ve Hiilegii'niin ele gecirdigi
topraklarin kaybedilmesiyle birlikte Memlik Devleti’nin mevcut konumundan oldukca
rahatsizlik duymaktaydi. Bu baglamda 1265 yilinda iki devlet arasinda sifahen yapilan
elcilik goriismeleri, gelecekte cereyan edecek hadiselerin habercisiydi.*** Baybars,
[lhanli Devleti ile karsi karsiya gelmeden evvel Suriye, Antakya ve Cukurova’ya
seferler diizenledi. Suriye’deki bazi Haglilarla anlagmalar yaparak, Antakya ve
Cukurova seferleri oncesi topraklarini giivence altina ald.*® Bunun iizerine Sultan
Baybars, once Antakya’yr fethetti ve akabinde Cukurova Ermeni Prensligi {izerine
yiiriidii.**® Baybars, 1266 yilinda Ermeni Krali . Hetum’a el¢i gondererek kendisine
tabi olmasini ve topraklarina yaptig1 akinlart durdurmasini istedi. Lakin Ermeni krali
Mogollardan c¢ekindigi i¢in Baybars’in el¢ilerine kotii muamele ederek Baybars’it da
asagiladi ve kral derhal Abaka Han’a Memliklara karsi yardim istemek iizere elci
gonderdi.*®” Ama Abaka bu dénemde Altin Orda Hanlhgi ile miicadele iginde

oldugundan Ermeni Kralligma herhangi bir askeri yardimda bulunamadi. Baybars’in

%92 Saglam, a.g.m., s. 88.
%% fbni Seddad, a.g.e., s. 7-8; Kopraman , a.g.m., s. 105.
% Reuven Amitai-Preiss, Mongols and Mamluks; The Mamluk-1lkhanid War 1261-1280, Cambridge
University Press, 1995, s. 111-112; Saglam, a.g.m., s. 89.
3% Kopraman , a.g.m, s. 106; P.M. Holt, “Early Mamluk Diplomacy (1260-1290)", Islamic History and
Civilization, C.12, E. J. Brill, 1995, s. 32-33; Saglam, a.g.m., s. 89.
3% Kopraman , a.g.m , s. 106; Mansri, a.g.e., s.554; Ozbek, a.g.e., s. 49.
%7 Korykoslu Hayton, Dogu Ulkelerinin Altin Cagi, Cev. Altan Tayfun Ozcan, Selenge Yay.
Istanbul,2015, s. 124-125.
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askerleri Cukurova’ya girerek Ermenilere agir bir darbe vurdu. Ermeni Krali’nin Toros
adindaki oglu bu miicadeleler sirasinda dldiiriiliirken diger oglu Levon da Memlikler
tarafindan esir alindi.**® Ermeni Krali Hetum, bir oglunun 6lmesi ve digerinin esir
edilmesine ¢ok Tliziildi. Oglunu kurtarmak i¢in Baybars’a el¢i gonderdi. Baybars,
Levon’a iyi muamele etmisti, gelen elgilere de Mogollarin elinde esir olan Sungur
Askar adindaki refikinin kendisine teslim edilmesi halinde Levon’u, krala teslim

%% Ermeni Krali Hetum, Abaka’ya el¢i gondererek durumu izah etti

edecegini bildirdi.
ve Abaka, kralin istegini geri ¢evirmeyerek Sungur Askar’t Memlik sultanina gonderdi.
Memlik Sultani da sziinii tutarak Levon’u babasima gonderdi.*®® Bu olaydan kisa siire
sonra Ermeni Krali’nin vasitasiyla Abaka Han, Sultan Baybars’a bir elgilik heyeti
gonderdi. Elgilerin getirdigi mektupta, Baybars’a hitaben “Sen Sivas’ta satilmig bir
kolesin, nasil olur da yeryiiziiniin hiikiimdarina karsi gelirsin? Gazabimdan
kurtulmanin tek yolu itaat etmendir.” diyerek asagilayici sozler hitap etti.** Bu olaydan
sonra ilhanli-Memlik devletleri arasinda Abaka déneminde bir daha baris tesebbiisii
adina herhangi bir hadise yasanmadi. Artik iki devlet de birbirine kars1 acgik sekilde
diismanlik etmekte geri durmadi. Bu minvalde Abaka, Bir’e kalesi iizerine Mogol
askerlerini sevk ederek Memlik arazilerini yagmaladi. Elbistan Savasi’na kadar iki
devlet arasinda siddetli catisma meydana gelmezken bunun habercisi niteligindeki

olaylarin yasandigi s(jylenebilir.402

%% Aknerli Grigor, Okeu Milletin Tarihi, Cev. Hrand D. Andreasyan, Yeditepe Yay., Istanbul, 2012, s.
70; Hrand D. Anreasyan, Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar, Cev. ilyas Kamalov, Yeditepe Yay.,
Istanbul, 2005, s. 112; Korykoslu Hayton, a.g.e., s. 125.
%9 Aknerli Grigor, .a.g.e., s. 77; Hrand D. Anreasyan , a.g.e., s. 112; Korykoslu Hayton, a.g.e., s. 123;
Saglam, a.g.m., s. 90.
%% Hrand D. Anreasyan,a.g.e., s.114; ibn Abdiizzahir, Katibinin Géziinden Sultan Baybars, Cev.,
Aydin Usta, Yeditepe Yay., Istanbul, 2021, s. 234-235; Ozbek, a.g.e., s. 70.
1 ibn Abdiizzahir, a.g.e., S. 244; Ciinet Kanat, “Baybars Zamaninda Memlik-ilhanli Miinasebetleri
1260-1277”, Tarih incelemeleri Dergisi, S. XVI., 2001, s. 39-40; Reuven Amitai Preiss, a.g.e., s. 121;
Saglam, a.g.m., s. 91.
%02 Riiya Bingdl, ilhanh Devleti’nde Abaka Dénemi (1265-1282), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Erzurum, 2020, s. 74; Ozbek, a.g.e., s. 98-99.
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1277 yilina gelindiginde iki devlet arasindaki gerginligin patlak verdigi bir savas
meydana geldi. Elbistan Ovasi’nda Memliklu ve Ilhanli ordularmin karsilastig: savas,
Anadolu Selguklu veziri Miiineddin Pervane’nin Baybars ile mektuplasmasindan kisa
bir siire sonra patlak verdi. Anadolu’da, 1276 yilinda meydana gelen Hatiroglu isyan
esnasinda Pervane, Baybars’t Anadolu’ya davet etmisse de bu davet, hemen karsilik
bulmadu. Isyan hareketi bastirilinca Baybars Anadolu’ya ydnelmek yerine Ermenilerden

aldig1 Sis bolgesinde beklemekteydi.**

Baybars’in hareket ettigini haber alan Abaka,
Toku ve Tudavun adinda iki komutanini Memldklar {izerine sevk etti. Anadolu’da
bulunan bu komutanlar yanlarina Pervane’nin onciiliigiinde Selguklu askerlerini, vassali
olan Giirciilerden de destek alarak Elbistan’a dogru yoneldi. Baybars, 15 Nisan 1277
yilinda vuku bulan savagta Mogollar1 yendi ve birgok Mogol komutan: da bu savasta
61dii.*** Baybars bu savastan sonra Kayseri’'ye giderek tahta oturdu.’”® Abaka,
Elbistan’da yasananlar1 duyunca {iziintii ve 6fkeyi bir arada yasadi. Hemen hazirlanarak
Anadolu’ya hareket etti. Baybars Mogol ordularinin Anadolu’ya yoneldigini haber
alinca Anadolu’dan Suriye’ye ytjneldi.406 Abaka Han, Anadolu’dan ayrilan Baybars’a
bir el¢i gondererek yaptiginin mertce olmadigimi sdyledi ve gerekirse ordulariyla
savasacagini bildirdi. Baybars el¢ilerden haber alinca savas hazirliklarina baslasa da
Omrii buna vefa etmeyecek‘[ir.407 Abaka Han, Anadolu’ya gelirken Pervane de kendisini
karsilamak iizere Elbistan yakinlarinda hazir bulundu. Abaka, gordiigii manzaradan
otiirii cok iiziildii. Onemli komutanlarim1 kaybetmenin yani sira olenler arasinda

Selguklu askerlerinin sayisin1 ¢ok az goriince ihanete ugradigmi diisiindii. Abaka,

ordusuyla Anadolu’ya hareket ederek Kayseri’ye kadar Anadolu sehirlerini yagmaladi

% Mansard, a.g.e., s. 73; Ozbek, a.g.e. ,s. 102.
0% Aksarayi, a.g.e., s.17; Ibn Seddad, a.g.e., s. 85-86; Mansiiri, a.g.e., s. 75: Ozbek, a.g.e. s. 105; P.M.
Holt, a.g.e., s. 172-173; Residiiddin, a.g.e., s. 112-113.
% ibn Seddad, a.g.e., s. 87; Mansiri, a.g.e., s. 75; Resididdin, a.g.e., s. 112; Saglam, a.g.m., s. 96;
Ozbek, a.g.e., s. 106.
“% jbn Seddad, a.g.e., s. 88-89; Mansiri, a.g.e., s. 75; Residiiddin, a.g.e., s. 114.
%7 Kanat, a.g.m., s. 44-45; Saglam, a.g.m., s. 96.
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ve biiyiikk kital gerceklestirdi. Yukarida da bahsedildigi iizere Abaka, Elbistan
yenilgisinden Pervane’yi sorumlu tutarak 1277 yili sonunda Pervane’nin idamina
hiikmetti.*®® Baybars el-Bundukdari, 1278 yilinda yakalandigi hastaliktan kurtulamadi

ve ayni yil Sam’da vefat etti.*°

Baybars dénemi Ilhanli Memlik iliskileri dahilinde, yogun diplomatik goriisme
ve bir sicak catigma (Elbistan Savasi) vuku buldu. Suriye topraklarina ara sira Mogol
akinlarinin da yasandigr donem, diplomasi savaslarinda aktif bir evresiydi. Baybars’in
ardindan tahta Nasireddin Muhammed ve onun sonrasinda ise Bedreddin Siilemis gecti.
Ancak bu iki hiikiimdarin da hakimiyetleri kisa siirdii. Bununla beraber ilhanlilar ve
Memlik Devletleri arasinda herhangi bir miinasebet olduguna dair kaynaklarda bir
bilgiye rastlanmadigmmi da belirtmek gerekir. 1279 yilinda Memlik Devleti’ndeki
saltanat krizi son buldu ve tahta Seyfeddin Kalavun el-Elfi oturdu.*® Kalavun dénemi,
[lhan Abaka ile iliskilerin yogun oldugu bir devreydi. Baybars donemindeki olaylarmn ve
miinasebetlerin devami niteligindeydi. Zira Elbistan yenilgisin intikammi kovalayan
[Thanl1 hiikiimdar1, bu minvalde 1280 yilinda Meml{ik topraklarina saldiriya gec;ti.411 Bu
saldirida Halep sehri Mogollar tarafindan biiyiik bir yagmaya ugradi. Sultan Kalavun,
bu Mogol akinin1 Sungur el-Eskar’im Mogollar yaninda goriinmesinden Gtiirii
baslangicta engelleyemedi. Abaka bu akinlarla Elbistan’in intikamini aldigini diistindii.
Ancak asil miicadele 1281 yilinda gergeklesecekti. Bu ciimleden hareketle Sultan
Kalavun Misir’dan ¢ikarak bizzat katildigi seferde Hums yakinlarinda Abaka’nin
kardesi Mengii Timur’un komuta ettigi Ilhanli ordusuyla kars1 karsiya geldi. Ilhanl

ordusunun ic¢inde Giircii ve Ermenilerden olusan birlikler de vardi ve kaynaklarin

8 Aksarayi, a.g.e., s. 89; Ebu’l-Farac, a.g.e., s. 600; Erdem, a.g.t., s. 249; ibni Bibi, a.g.e., s. 626;
Mansiri, a.g.e., s. 76; Saglam, a.g.m., s. 96; Spuler, a.g.e., s. 85.
“° jbn Seddad, a.g.e., s. 88-89; Mansiri, a.g.e., s. 75; Residiiddin, a.g.e., s. 114.
10 Kopraman, a.g.m., s. 106; Mansiri, a.g.e., s.82; Saglam, a.g.m., 5.97.
1 Kopraman, a.g.m., s. 106; Mansfiri, a.g.e., s. 86; Saglam, a.g.m., s. 98.
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M2 Lakin siddetli ¢atismada ilhanh

aktardigina gore ordu sayilar1 birbirine yakindi.
ordusu agir bir yenilgi aldi.**® Yenilgi haberi Abaka’ya ulastizinda Abaka bunun
sorumlularini cezalandiracagin1 sdyleyerek Bagdat’a yoneldi. Ancak burada 1282
yilinda rahatsizland1 ve 26 Nisan 1282 yilinda 6ldii. Abaka dénemi, Ilhanli-Memlik
iliskilerinin yogun yasandigi bir dénem olsa da Ilhanli nazarinda olumlu neticelerle
sonu¢lanmadi. Bu durumun sebepleri, birkac ciimle ile izah edilebilir. ilhan Abaka
doneminde Memlik Devleti’nin basinda bulunan kuvvetli hiikiimdarlarin isabetli
kararlar1, Suriye topraklarinda Memliklar1 iistiin kildi. Baybars’m ve Kalavun’un
Suriye’deki Hagli kalintilarim1 ortadan kaldirmasi, Ilhanlilarin Anadolu’dan gerekli
destegi alamamasi ve Abaka’nin tahta gectigi siralarda devletin i¢ meseleleriyle
ugrasmas1 gibi etkenler, ilhanlilar1 Suriye’de etkisiz birakti. Bu durumu iyi kullanan

Memlik Devleti ise Suriye topraklarmi elde tuttugu gibi ilhanlilarm da batiya dogru

genislemesini engelledi.

[lhan Abaka’nin 6liimiiniin ardindan tahta Tekiider Ahmed gecti. Memlik-
[lhanli iliskileri, Islamiyet’i kabul eden ilk Ilhanli hiikiimdar1 Tekiider déneminde,
Hiilegii ve Abaka donemlerine gore oldukga sakin gecti. Bu durumun nedeni iizerine su
iki soruyu sormak miimkiindiir: Tekiider Ahmed’in saltanat siiresi kisa oldugu i¢cin mi
Memlik iliskileri sakindi? Miisliimanligi kabul eden ilhan Tekiider’in Miisliiman bir
devlet olan Memliklara kars1 tutumu mu degisti? Bu baglamda ger¢eklesen hadiseler
aktarildiginda bu iki sorunun cevabina ulasmak miimkiindiir. Miislimanlig1 se¢mis bir
Mogol hiikiimdarinin devlet i¢inde karsilastigi tepkiler siiphesiz ki hiikiimdarlik

stiresine tesir etti. Bu sebepten otiirii Tekiider’in aldig1 kararlar uzun tartigmalar

12 Korykoslu Hayton, a.g.e., s. 134; Manstirii, a.g.e., s. 90; Preiss, a.g.e., 5. 183-184.
3 Aksarayi, a.g.e., s. 105; Hayton, a.g.e ., s. 135; Mansiri, a.g.e., s. 91-93; Residiiddin , .a.g.e., s. 124-
125.
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44 Tekiider doneminde Memlik Devleti ile alakali

neticesinde orta ¢ikiyordu.
karsilagilan onemli hadiselerin basinda Kurultay’da aldigi ilk karar gelmektedir. Bu
karar, Memlik Devleti’ne karsi hazirlanmakta olan bir orduyla alakaliydi. Tekiider, bu
ordunun hazirliklarindan vazgegmesi yeni bir sefer diizenlenmemesi yoniinde goriis
bildirdi ve ordu génderilmesinden vazgecildi.*"® Bircok arastirmacimin ittifak ettigi
tizere, Tekiider Ahmed doneminde Memllklara iki elgilik heyetinin gittigi

M8 flk elgilik heyeti Agustos 1282°de Kalavun’a gitti. Elgilerin

aktarilmaktadir.
gotiirdiigii mektupta, iki hiikiimdarin Islamiyet’le ilgili goriisleri ve diismanlig: bitirmek
icin telkinler yer almaktaydi.**” Kalavun elgileri iyi agirlayip Tekiider’in mektubuna
cevap verdi. Bu cevapta, Anadolu’da Kongurtay’in yaptigi zuliimleri terk etmesi, bunu
yaparsa sulh olabilecegini belirtiyordu.**® Bu el¢ilik heyetinin ardindan Tekiider, ikinci
kez Memlik sultanina elgi gonderdi. Bu kez elgilerin arasinda Kalavun’un itimat ettigi
Seyh Abdurrahman da vardi. Iki elgilik heyeti arsna denk gelen dénemin ilhanl
Memlik devletleri arasinda siik(inetin saglandi bir devir olarak gérmek miimkiindiir.

Ciinkii iki devletin insanlar1 ve topraklar1 arasinda ticari faaliyetlerin arttigi, giivenli

yolculuk ve ticaret yapildigi, imar faaliyetlerinin hizlandig1 bir siireg yasand1.419 Baris

M4 Ciineyt Kanat, “ilhanli Hitkiimdar1 Tekiider’in Miislimanligi Kabulii ve Bunun Memlik Devleti’ne
Yansimalar1”, Tarih Arastirmalar Dergisi, S.XII., 2002, s. 235-236.

5 Adel Allauche, “Tekiider’in Kalavun’a Ultimatomu”, Cev. Mustafa Uyar, AUDTCF Dergisi, 46/1,
Ankara, 2006, s. 244; Kanat, a.g.m., s. 236.

8 Adel Allauche, a.g.m., s. 243; Anne F. Broadbridge, “Mamluk Lecitimacy and the Mongols: Reings of
Baybars and Qalaw(n”, Mamluk Studies Review, C.5, The University of Chicago Press, 2001, 5.11-112;
Henry, H. Howorth ,History of the Mongols. From the 9th to the 19th Century; The Mongols of
Persia, Vol. I1l, New York, 1988, s. 291-291; Kanat, a.g.m., s. 236; Ramazan Sesen, Sultan Kalavun ve
Oglu, Yeditepe Yay., Istanbul, 2018, s. 39-41.

7 Mektubun Tiirk¢e ceviri niishalarinda gecen ifadelerde farklilik vardir. Gregory Ebu’l-Farac’in
Siiryanca’dan terciime edilmis eserinde daha tehditkar ifadeler ye alirken, Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Tbri’de
Islami ifadeler 6n plandadir. Tiirkge terciimesinin tamamu icin bk. Abu’l-Farac, a.g.e., s. 610-611; Ebu’L-
Ferec Ibnii’l-ibri, Tarihii Muhtasari’d-Diivel, Cev. Serafettin Yaltkaya, TTK, Ankara, 2011, s. 53-54;.
Kalkasandi’nin ifadeleriyle birlikte mektup hakkinda farkli goriisler de ortaya atildi. Bu mektubun bir
iiltimatom mu yoksa dostane yazilmig bir sulh arayist mu tartigmasi dile getirilmistir. bu konu icin bk.
Henry, Adel Allauche, a.g.m., s. 247-vd; Anne F. Broadbridge, a.g.m., s. 112-113; H. Howorth, a.g.e., s.
290-291; Saglam, a.g.m., s. 100; Sesen, a.g.e., s. 39-40.

8 Adel Allauche, a.g.m., s. 251; Kanat, a.g.m., s. 242; Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Sel¢uklu
Arastirmalar Dergisi, C. 1., Ankara, 1969, s. 57-38; Sesen, a.g.e., s. 40.

9 Kanat, a.g.m., s. 242.
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ortamini1 kalict hale getirmek icin ikinci kez gonderilen elgilik heyetinin Kalavun’a
ulastig1 tarih, 2 Mart 1284’tiir. Bu elgiler oldukea iyi karsilanarak Memlik Sultani’na
Tekiider’in mektubunu verdi. Ikinci mektubun dilinin daha yumusak ve yapici bir dil
olmasi, Tekiider’in sulh yapma konusunda istekli oldugunu gsterir.*° Kalavun’a ikinci
mektup ulastiginda ilhanli merkezinde karisikliklarin ¢iktigi ve Tekiider’in yerine tahta

Argun’un gectigi haberi geldi.421

Argun Han tahta ¢iktiginda Memlik Devleti ile yapilan bu goériismelerin akibeti
bilinmemektedir. Ciinkii Argun Han doneminde Memlik Devleti ile olan iligkilerin aktif
bir ¢atisma ile gectigi sOylenemez. Daha ¢ok iki tarafin i¢c meselelerinin yasandigt bir
donem olmasi hasebiyle, yalnizca gergin bir havanin oldugu pasif bir siireg
yasanmistir.*? Ilhanlilarda yasanan hiikiimdar degisikligi ve Argun Han’in yasadig1 ic
meseleler, Memliklarin ilhanlilara kars: durgun bir siyaset izlemelerine neden oldu.*??
Yukarida zikredilen ilhanli hiikiimdarlar1 gibi yogun iliskilerin yasanmadig1, catismanin
olmadig: bu dénemde Ilhan Argun’un Memliklarla sicak ¢atismaya girmek icin kendine
miittefik arama cabalar1 da sonugsuz kaldi.*** Memltklarin bu dénemde Ermenistan
Kralligi’na hakimiyetini kabul ettirmesi, iki devlet arasinda gerginlik yaratacak tek
husus olsa da herhangi bir ¢atisma vuku bulmadi. Argun hiikiimdar olduktan sonra
(1284), Memlik Sultam1 Kalavun, 1290 yilinda vefat edince yerine oglu el-Melikii’l-
Esref Halil gecti. Lakin el-Melikii’l-Esref Halil’in doneminde de -ki bu donem Argun

devrini kapsar- herhangi bir ilhanli-Memliik temas1 olmadi.*?

Argun Han’in 1291 yilinda vefatiyla tahta Geyhatu gegti. Geyhatu saltanati

devraldiginda gerek Anadolu gerekse Suriye topraklari lizerindeki miicadeleler devam

20 Kanat, a.g.m., s. 242; Saglam, a.g.m., s. 103; Sesen, a.g.e., s. 41.
2! Kanat, a.g.m., s. 244.
22 Uyar, a.g.t., s. 101.
#23 Saglam, a.g.m., s. 105-106.
24 Saglam, a.g.m., s. 107; Uyar, a.g.t., s. 101.
*2% Mustafa Uyar, a.g.t.,s. 101.
99



etti. Bu siire¢ igerisinde Ilhanlilar, Memlik Devleti ile Rumkale’nin ele gegirilmesi
konusunda kars1 karsiya geldi. Ermenilerin elinde bulunan ve ilhanllarin destegi ile
baz1 Miisliimanlarin esir olarak tutuldugu Rumkale, 27 Mayis 1292 tarihinde Kalavun

% yogun kusatma altinda

Oliince yerine gecen oglu Esref Halil tarafindan kusatildi.
kalan kale ahalisi iyi bir direnis gosterdi. Ermeniler miittefiki olan ilhanlilardan yardim
gelecegini diisiinmekteydi. Ancak bu durumdan haberdar olan el-Melikii’l-Esref Halil,
askerlerine Ilhanli askeri kiyafetleri giydirerek onlar1 kaleye sokmayi basardi ve bu
sayede kale ele gecirildi.*”’ Geyhatu, kalenin kusatildigi haberini aldiktan sonra
Anadolu’da Firat kiyisinda bulunan Rumkale mevkiine yonelse de daha oraya varmadan
kalenin Memliklar tarafindan ele gecirildigini 6grendi. Bunun iizerine el-Melikii’l-Esref
Halil’e bir elgilik heyeti gondererek Sam ve Halep’i yagma edip ele gegirecegi yoniinde
tehdit iceren bir mektup yazdi. Memlik Sultan1 el-Melikii’l-Esref Halil de Bagdat’1
Mogollarin elinden alip tekrar Halifeligin merkezi yapacagi yoniinde benzer sertlikte
cevap verdi.*?® Ancak Ilhanlilarda bas gosteren i¢ karisiklik ve Geyhatu’nun saltanatinin
kisa siirmesi sebebiyle herhangi bir miicadele yasanmadi. Geyhatu’nun ardindan tahta

gecen Baydu doneminde Memlik Devleti ile olan meselelerde herhangi bir ilerleme

kaydedilmezken kisa siiren Baydu saltanatinin ardindan Ilhanlilarin basina Gazan Han

gecti.

Gazan Han donemi, iki devlet iliskileri agisindan aktif bir donemdi. Daha 6nceki
[lhanlardan kaynakli meselelerin devam etmesi ve Ilhanlilarin Suriye’de istedigi gibi
ilerleyememesi, iki devlet arsindaki sorunlarin bir siire daha siirmesine neden oluyordu.

Gazan Han ise Memlik Devleti’nde yasanan veraset kavgalarini firsat bilerek Suriye’ye

% A. G. Galstyan, Ermeni Miiverrihlerine Gore Mogollar, , Cev. ilyas Kamalov, Yeditepe Yay.,
Istanbul, 2005, s. 117; Baybars el-Mansri, a.g.e., s. 123; EkKici, a.g.t., s. 114; Sesen, a.g.e., s. 89.
7 Ekici, a.g.t., s. 114.
28 Abdulkadir Yuvali, “Geyhatu”, DIA, C.XIV., Istanbul, 1996, s. 45; Ekici, a.g.t., s. 114; Saglam,
a.g.m., s. 108-109.
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sefer diizenlemeyi diisiiniiyordu. Bu baglamda hareket eden Gazan Han, Memlik
Devleti’ne kacan bazi Mogollarin da ihanetini gerek¢e gostererek savas hazirliklarina
baslad1.*”® 1299 yilinda ilhanli-Memlik ordularim kars1 karsiya getiren olay, Vadi el-

0 Bu savasin 6nemi, Memliik Devleti karsisinda Ilhanh

Hazindar Savasi’ydi.
ordularinin kesin zaferiyle sonuglanan ilk savas olmasiydi. Gazan Han, bu zaferden
sonra Memlik Devleti ile olan meseleleri diplomatik girisimlerle ¢c6zmek istedi ve 1301
yilinda bir elgilik heyeti hazirlayarak yazdigi mektubu Memlik Sultani el-Melik en-
Nasir’a takdim etti.*** el-Melik en-Nasir, kendisine gelen elgilere iyi muamele ettikten
sonra mektubun cevabini hazirladi ve kendi elgisiyle birlikte IThanli elgilerini Gazan
Han’a gonderdi.**? Ancak ilk goriismeler gerginligin artmasina neden oldu. Gazan Han,
bir yandan savas hazirligi yaparken diger yandan 1302 yilinda bir heyet daha
hazirlayarak el-Melik en-Nasir’a gonderdi. Ikinci gonderilen mektup ise Memliiklarin
[lhanhlara tabi olmasmi ve yillik belirli miktar vergi vermesini iceren bir tabiiyet
mektubuydu. Nasir, bu mektup karsisinda ilhanl elgilerini hapsetmesiyle iki devlet artik
savagin esigine geldi.433 1303 yilinda Sam yakinlarinda iki ordunun karsilastigi savasi
Memliik Devleti kazandi.** Bu yenilgi haberi Gazan Han’a ulastiginda Gazan Han,

yeni bir sefer hazirligina basladi. Lakin 6mrii buna yetmedi ve 1304 yilinda sldii.**

Gazan Han’m 6liimiiniin ardinda tahta Olceytii gecti. Onun devrinde Ilhanl

Memlik iliskilerinde yumusama donemi basladi. Ciinkii Olceytii, Gazan Han’in

2 Abdulkadir Yuvali, “Gazan Han”, DIiA, C.XIIL, Istanbul, 1996, s. 429-430; Ozgiidenli, a.g.e., 5.206-
207; burada bahsi gegen Mogollar Uyratlardir. Uyratlarin Memlik Devleti’ne siginmasi, Gazan Han
devrinde iki devlet arasindaki krizin temel sebeplerinden biri olmustur. Detayli bilgi i¢in bk. Ciineyt
Kanat, “Gazan Han Zamaninda Memltik Devleti’ne iltica Eden Uyratlar”, X. Milli Tiirkoloji Kongresi
Bildirisi, istanbul, 1998, s. 105-120.
*0 Mustafa Uyar, “ilhanli-Memlik Miicadelesinde Bir Kirtlma Noktasi: Vadi el-Hazindar Savasi”,
ICANAS, 2007, s. 3253.
1 Ozgiidenli, a.g.e., 5.209; Saglam, a.g.m., s. 112-114.
2 Mektubun detayl agiklamasi ve igerigi hakkinda bk.Ozgiidenli, a.g.e., s. 209-212.
3 Ozgiidenli, a.g.e., s. 213.
4 Aksarayi, a.g.e., s. 225; Ozgiidenli, a.g.e., s. 213; Tagriberdi, a.g.e., s. 112.
5 Kazvini, a.g.e., s. 491; Ozgiidenl, a.g.e., . 214; Tagriberdi, a.g.e., s. 112.
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6lmeden once hazirliklarina bagladigr Suriye seferinden vazgecti ve daha Once tutsak
edilen Memlik elgilerini de serbest biraktr.**® Olceytii dsneminde Memliik Devleti,
saltanat sorunlariyla ugrasmaktaydi.**” Memlik Devleti’nin i¢ sorunlari ilhanhlar icin
bir firsat olsa da Olceytii Han, savasmak konusunda kararli degildi. Bu sebepten sulh
yapmak adina girisimlerde bulundu. Serbest birakilan elgilerle birlikte kendi elgilerini
de Misir’a gonderen Olceytii, devletinin toparlanmasi ve tekrar giiclenmesi adma on iki

38 Memlak sultani bu teklifin iki devlet i¢in de isabetli

yillik bir anlagma teklifi sundu.
oldugunu diisiindii. Ama bir siire sonra Gazan Han’in akrabalarindan bir grubun
Memlik Devleti’'ne iltica etmesi ve Memliklarin bu grubu iade etmemesi lizerine iki
devlet arasindaki sulh suya diistii.**® Bu olaydan sonra Memliik Devleti, Cukurova’da
yillik vergisini vermedigi gerekgesiyle Ermeniler iizerine bir sefer diizenledi; bu esnada
Olceytii’niin gonderdigi Ilhanlilara ait askeri birlik de Ermenilere destek verdi ve bu
olayda Memliklar agir kayip verdi.**® Ilhanlilarin kendi adlarma Memlik Devleti
karsisindaki bu zaferin sevinci fazla siirmedi. 1310 yilinda Memlik Sultani el-Melik en-
Nasir, tahta tekrar gectiginde iki emiri Kara Sungur ve Akkus el-Efrem, Ilhanlilara
kagti. Bu emirler, Olceytii’yii Memlik Devleti’ne kars1 Suriye’ye sefer diizenlenmesi

konusunda kiskirtt1 ve Olceytii Han, 1312 yilinda Rahbe kalesine dogru harekete gecti.

Ancak iki aylik kusatmanin kis mevsimine gelmesi ve sartlarin agirlasmasiyla kusatma

¢ Abdulkadir Yuvali, ilhanh Tarihi, Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul, 2017, s. 272. Ozgiidenli, a.g.e.,
s. 215.
7 Bu dénem, Memliik Devleti igin kargasanm hikim oldugu bir donemdi. Kalavun’un oglu Melik en-
Nasir ve Baybars el-Cagnigir arsinda yasana taht miicadelesinde Nasir {i¢ kez tahta gegme firsat1 buldu.
Tahta gegtigi kesintili dénemlerde (1293-1294,1299-1309,1310-1341), taht miicadeleleri iginde kaldi.
Tahta ilk gectigi sirda bir yillik saltanati dolmadan emir Ketboga nin girisimiyle tahttan indirildi, daha
sonra tekrar tahta gegme imkani buldu. Bu kez Baybars el-Casnigir tarafindan tahttan indirildi. Ancak
Casnigir’in kisa siireli saltanatinin ardindan 31 y1l boyunca Memlik tahtinin sahibi oldu. Bk. Kopraman,
a.g.m., s. 107-109; Tagriberdi, a.g.e., s. 97-vd.
8 Ors, a.g.t., s. 83; Saglam, a.g.m. s. 127.
9 Saglam, a.g.m., s. 127.
#0 Korykoslu Hayton, a.g.e., s. 185-186; Saglam, a.g.m., s. 128.
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1 By olaydan sonra Anadolu’da yasanan isyanlar Memliklar i¢in bir

basarili olmadi.
firsat olarak goriildii. Anadolu’da ilhanli otoritesinin sarsilmasiyla harekete gecen
Memlik Devleti, Suriye’nin ardindan Anadolu’ya da sefer diizenlemeye basladi.
Malatya sehrine kadar ilerleyebilmeleri ve orayr kusatmalari, Anadolu’nun icinde

bulundugu durumu gt')stermektedir.442

Olceytii Han déneminde baslangigta baris cabalariyla gelistirilmeye calisilan
Memlik iliskileri, istenildigi gibi baris igerisinde degil husumete doniiserek gelisti.
Lakin siddetli ¢atigmalar olmasa da Anadolu’da ve Rahbe Kalesi’nde yasanan hadiseler,
heniiz iki devlet arasinda sulhun yapilamadigini gostermektedir. Olceytii Han’m 1316

yilinda 6liimiiniin ardindan tahta oglu Ebl Said Bahadir Han gecti.

Ebu Said Bahadir Han devrinde ilhanlilarin Memlik Devleti’ne karsi tutumu
artik degismeye bagladi. Baris icin girisimler siklagirken arada yasanan hasméane
tutumlar goz ardi edilebildi. Bu minvalde bakilacak olursa, EbGi Said Bahadir
doneminde Memliklarla ilk sulh girisimi 1317 yilinda gergeklesti. Misir’a gonderilen
barig mektubu, Misir Sultani el-Melik en-Nasir tarafindan memnuniyetle karsilanarak
ayn1 nezaket ile cevap verildi.**®* Ancak bir siire sonra barig goriismelerini erteleyecek
bir hadise yasandi. Mekke Emiri Rumeysa, Mekke’ye gelmek isteyen kardesi
Humeyda’nin durumunu Misir sultanina iletti. Misir Sultan1 da Humeyda’ya bir
amanname vererek Mekke’ye gidebilmesini sagladi. Fakat Humeyda, Hac doniisii
Mekke’de kald: ve kardesi Rumeysa’y1 oradan cikararak Ilhanlilar adina yénetimi ele
gecirdi ve hutbeyi Ebli Said Bahadir Han adina okuttu.*** Ancak kisa siire sonra

Mekke’de tekrar Memlik hakimiyeti saglandi. 1320 yilinda baris goriismeleri tekrar

*! Osman Gazi Ozgiidenli, “Olcaytu Han”, DIA, C.XXXIIL., istanbul, 2007, s. 345; Ors, a.g.t., s. 176-
177, Saglam, a.g.m., s. 129; Siimer, a.g.m., s. 80.
#2 Murat Zengin, “Memlik Tiirk Sultanligi'nin Anadolu Hakimiyet Miicadelesi, Malatya’nin Zapt (28
Nisan 1315)”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, C.XXXII., S.55, 2014, s. 110-vd.; Stimer, a.g.m., s. 82.
3 Saglam, a.g.m., s. 132.
#4 Saglam, a.g.m., s. 133.
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basladi. ilhanl saraymdan Kahire’ye giden el-Mecdii’s-Selami ¢ok iyi karsilandi. Basta
Ebl Said Han olmak iizere Emir Coban ve devlet erkaninin Memlik Sultani ile barig
yapmakta ¢ok istekli oldugunu iletir. Karsilikli anlagsma istegi nihayetinde sonug verdi
ve 1322 yilinda Ilhanli Devleti ile Memlik Devleti arasinda iki yillik diplomasinin
ardindan anlasma imzaland1.**® Yapilan bu baris anlasmasiyla iki devlet arasinda baris
ortam1 saglansa da iligkilerin gelistirilmesi adina faaliyetler istenilen diizeyde olmadi.
Bunun en biiyiik sebeplerinden biri ilhanlilarda yasanan i¢ karisikliklardir. irencin,
Timurtas ve Emir Coban’mn isyanlar1 ilhanli Devleti’nin dis siyasetini iyiden iyiye
durgunlastirdi. Ancak bu siirecte Memlik Devleti, Ilhanlilarla olan anlasmayi
bozmamak adima kendisine kacan isyancilar1 Ilhan Ebii Said’e teslim etme konusunda
hep miispet tavir takindi. Bunlardan en onemlisi Timurtag’in teslim edilmesidir.
Timurtas ile arasi iyi olmasma ragmen Memlik sultan1 el-Melik en-Nasir, ilhanh
hiikiimdarinin istegiyle Timurtas’1 Ilhanlilara teslime raz1 oldu. Ancak canli gondermek
yerine Ilhanl elgilerinin istirak ettigi yargilama sonrasi Timurtas’1 idam etti ve kellesini
flhan Ebu Said’e gonderdi.**® Timurtas meselesinin hallolmasindan sonra iki devlet
arasindaki iligkiler dostane sekilde devam etti. Ebi Sadi Bahadir Han’in 6liimiine kadar
[Thanli-Memliik miinasebetleri karsilikli hediyelesme ve elci goriismeleriyle devam etti.
Eb(i Said Bahadir Han 1335 yilinda 6ldiikten sonra Ilhanlilarin artik dagilma siireci
basladi. Memlik Devleti ile elgiler vasitasiyla miinasebet devam etse de herhangi bir

neticeye ulasamadan Ilhanhlar siyasi omriinii tamamladi.**’

Sonug olarak, Hiilegii Han’in baglattigi bat1 harekati, Ayn-1 Calut Savasi’nda
Memlik Devleti tarafindan sekteye wugratilarak Suriye topraklarinin kaderini

belirleyecek bir siire¢ basladi. ilhanli Devleti, Hiilegii déneminden itibaren miicadele

5 Saglam, a.g.m., s. 139; Tagriberdi, a.g.e., s. 141.
8 Saglam, a.g.m., s. 145.
*7 Ahmet Saglam, a.g.m., s. 148-149.
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ettigi Memlik Devleti’'ne karst bir lstlinliikk saglayamadi. Bu miicadelede Suriye
topraklar1 adina tasarruf, Memliik Devleti’nin elindeydi. ilhanlar, askeri ve diplomatik
manevralarla Suriye i¢in ¢aba gosterse de herhangi bir sonug elde edilemedi. Basarisiz
Suriye girisimleri, Anadolu’yu da etkilemekteydi. Ciinkii Suriye’de hedeflenen
ekonomik kazan¢ elde edilemeyince bunun yiikii Anadolu topraklarina kaydi.
[lhanlilarm Anadolu iizerindeki bu maddi talepleri halk {izerinde ciddi baskilara neden
oldu. Bazen bu baskilarin agir bedelleri de oldu. Anadolu’daki yogun Tiirkmen niifusu
[lhanlilarin isini zorlastirdigindan bu durum Memlik Devleti adina iyi bir siirecti.
Tiirkmenlerin hareketliligi Ilhanlilarm biitiin  giiciinii Memlik Devleti iizerine
yonlendirmesine mani oldu. Memlik sultanlarinin Anadolu Selguklu yanlis1 tavir
sergiledigi bir ortamda Anadolu’yu da savunmak adma biiyiik ¢aba sarf eden ilhanlilar,
Anadolu’daki yonetime miidahale ederek merkezden atadiklari valilerle giivenlik, mali
sistem ve yonetim alaninda giicii elinde tutmak istedi. Bunun yaninda bazi Ilhanh
hiikiimdarlar1 Islamiyet’i segerek Memliklarla din iizerinden kurmak istedikleri
isbirliklerine ¢aba harcadi. Ancak sonugsuz kalan bu girisimler neticesinde ilhanl
Devleti, Memliklarin Suriye hakimiyetini kabullenmek zorunda kaldi. Yalnizca dis
mesele {izerinden degil, iki devletin yasadigi i¢ sorunlarin, iliskilerin gelisiminde
etkinlik gosterdigi agiktir. Ciinkii siddetli i¢ catismalar, devletlerin dis siyasetlerine

olumsuz tesir ederek, politikalarinda siireklilik arz etmesine engel oluyordu.
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III. BOLUM

ILHANLILARIN BATI POLITIKALARI

[lhanli Devleti, Cengiz Imparatorlugu’nun On Asya’daki bir ardili oldugundan
kurulus doneminde Mogol geleneklerine bagl sekilde devletini sekillendirdi. Lakin
ilerleyen siiregte ilhanlilar, hakim oldugu sahanin ve zamanin degisimiyle birlikte,
yonetim anlaminda reformlarla varligin1 korumaya g¢aba gosterdi. Hakimiyet kurdugu
cografyanin sartlarin1 da kendi biinyesinde sindirerek ilerleyen Ilhanli Devleti,
Arabistan, Anadolu ve Suriye’ye temas ettigi andan itibaren, niifuzuna aldig1 devletlerin
sartlarina uygun yonetim sekilleri de gelistirme imkani buldu. Devlet merkezi olarak
hakim oldugu Iran sahasi, Ilhanllarin biirokrasisinin en énemli parcalarindan biri olsa
da biz burada Ilhanlhlarin batidaki politikalari iizerinden devletin vaziyetini ortaya
koymaya calisacagiz. Bunu yaparken de hakimiyet alanin1 Anadolu iizerinde genisleten
[lhanhlarin, Suriye’deki durumunu konunun vyeri geldiginde aktarmaya gayret

gosterecegiz.

3.1. Ilhanhlarin Batr’daki Yénetim Anlayisi

Cengiz Han Imparatorlugu’nun smirlar belirlenerek ortaya ¢ikan ardillari
igerisinde On Asya’ya ilerleyen kolu olan ilhanllar, Mengii Han’m kardesi Hiilegii ile
hizli bir refleks gostererek kisa siire igerisinde Suriye topraklarina dayandi. Daha 6nce 1.
Alaeddin Keykubad zamaninda Mogollarin /I’i olan Anadolu Selguklu Devleti, bu
ilerleyisten nasibini aldi. Artik Hiilegii‘ye bagliligini bildiren Selguklu hiikiimdarlarinin

Hiilegii’nlin emriyle atanmalart Mogollarin Anadolu konusundaki politikalarinda



kolaylik saglayan bir unsur olarak ortaya ¢ikti. Ciinkli Hiilegli’niin gelisinden itibaren
Mogol niifuzunu kabul eden Selguklu Devleti, siyasi mriinii tamamlayana kadar Mogol
himayesinde ¢ikma basarisin1 gésteremedi. Bu durumu yalnizca Mogollarin kabiliyetine
baglamanin eksik bir tabir olacagim1 da belirtmek gerekir. Zira Anadolu’da artan
Tilirkmen niifusunun kontrol edilememesi, Memlik Devleti’nin hizli gelisen siyasi
faaliyetleri ve liyakatsiz Sel¢uklu yoneticileri de Selguklularin Mogol egemenliginde

kalmasinin diger nedenleri olarak siralanabilir.

[lhan Hiilegii, Bagdat’1 alip Anadolu’yu kendine tabi kildiktan sonra y&netim
anlaminda baslangigta temel Mogol geleneklerine bagli kaldi. Karakurum’a yani biiyiik
Han’a baglihigin esas oldugu Ilhanli kurulus devri, devletin kurumsallagsmasi agisindan
bir gecis evresiydi. Bu evrede hakim oldugu Iran cografyasinin da ydnetim anlayisini
kendi dinamiklerine gore sekillendirerek gelecekteki ilhanli y&netim biirokrasisinin
temellerini atti. Etkilendigi Iran gelenegi Ilhanlilarda kendisini daha da hissettirecekti.
Ancak Hiilegii Han, Ilhanli ydnetiminin 6zelliklerini sekillendirirken Biiyiik Mogol
Imparatorlugu déneminde Azerbaycan ve Iran cografyasindan gelen biinyesinde gdrev
yapmis olan tecriibeli yoneticilerden ve onlarin yetistirdikleri yoneticilerden istifade etti.
Mogol Imparatorlugu’nu biiyiiten ve Iran’a yerlesen Ilhanlilar1 merkezilestiren bu sivil

biirokratlar hakkinda biraz malumat vermekte fayda vardir.

A) Mahmud Yalavac ve Yeh-lu Ch’u-Ts’ai

Mogollarin sivil idaresinin merkezinde bulunan bu iki devlet adami, Cengiz Han

“® Mahmud Yalavag Islam beldeleri iizerinde faaliyet

doneminde goreve geldi.
gosterirken Yeh-lu Ch’u-Ts’ai Cin topraklarinda faaliyet gostermekteydi. Mahmud

Yalavag ve Yeh-lu Ch’u-Ts’ai Mogollarin vergi sistemi iizerine yaptiklari ¢caligmalarla

8 Ahmet Temir, Mogollarin Gizli Tarihi, TTK, Ankara, 2010, s. 185; A. Zeki Velidi Togan, Umumi
Tiirk Tarihine Giris, C.I, Is Bankas1 Yay., Istanbul, 2020, s. 364.
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on plana ¢ikti. Uyguladiklar sistem farkli idi. Mahmud Yalavag dink (sahis) esasli vergi
sitemini savunurken, Yeh-lu Ch’u-Ts’ai ise hu (aile) temelli vergi sitemini
savunuyordu. Iki vergi uzmaninin rekabetinde Yeh-lu Ch’u-Ts’ai sistemi daha ¢ok gelir
getirmesi ve tespitinin daha kolay olmasi hasebiyle genellikle uygulanan sistem oldu.**
Mahmud Yalavag’in itibar1 yeni vergi sistemi uygulanmaya aslayinca azaldi. Lakin
Ogedey doneminde tekrar eski iiniine kavusan Yalavac, burada Sahib-i Divan sifatiyla
gorev ald.™® Uyguladigi mali politikayr Mogollarin sistemi olarak kabul ettirmeyi
basardi. Daha sonra Giiyiik ve Mengii donemlerinde de gorev yapan Mahmud Yalavag,
Mogol sivil idaresinde gorev alan en 6nemli Tiirk biirokrat olarak anilmaktadir. Bati’da
kendi doneminde goreve gelen Argun Aka gibi bir sivil idareci sayesinde Yalavag
doguda sistemini uygularken, Argun Aka’ya da ayni sitemi batida oturtarak Mogollarin

idari sisteminin yaygimlasmasinda biiyiik hizmeti oldu.**

B)  Seyfeddin Bitikei

[lhan Hiilegii'niin bat1 seferi sirasinda yaninda bulunan Seyfeddin Bitikgi,
[lhanlilarm bati faaliyetlerinde ilk gérev alan sivil idareciler arsindaydi. Bagdat’ i
zaptina bizzat katilan Bitikci, [lhan Hiilegii’niin Altm Orda han ile yaptig1 Terek Irmagi
Savasi’ndaki pasif durusu sebebiyle hakkinda siiphe duyuldugundan idam cezasina

(;arp‘urlldl.452

C) Ciiveyni Ailesi

Ciiveyni ailesi, Biiyilk Mogol Imparatorlugu déneminden itibaren Mogollarin

icinde aktif olarak gdrev yapti. Bahaeddin Ciiveyni, Ata Melik Ciiveyni’nin babasi olup,

449 Yuvaly, a.g.e., s. 317.
0 yuvali, a.g.e. , s. 318; Ozkan Day1, “Mahmud Yalavag¢’in Mogol imparatorlugu’ndaki Faaliyetleri”,
Current Research In Social Sciences, C. I, S.3, 2015, s. 65.
*! Day1, a.g.m., s. 67.
2 yuval, a.g.e., s. 320-321.
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Mogollarda maliyeci ve bitik¢i™® olarak gorev yapti. Ogedey doneminde maliye

gorevlerinde bulunan Bahaeddin Ciiveyni, Argun Aka’nin yaninda da bir siire gore
yap‘u.454 Ciiveyni ailesinin diger bir iiyesi, ilhanlilarda vezirlik yapan Semseddin
Ciiveyn?’dir. Seyfeddin Bitik¢i’nin ardindan goreve getirilen Semseddin Ciiveyni,

giivenilir, i bilen ve liyakat sahibi bir devlet adami olarak anilir.*>®

Hiilegii’niin
oliimiinden sonra da ilhanlhlarda gorevine devam etti. Ancak Ilhanlilarda Ciiveyni
ailesinden gorev alan ve c¢alismamizda kaynak eser olarak kullandigimiz Tarih-i
Cihangilisa’nin yazari Ata Melik Ciiveyni, kardesi Semseddin Ciiveyni ve babasi
Bahaeddin Ciiveyni’den daha uzun siire ilhanlilara hizmet etme imkan1 buldu. Ciiveyni
Bagdat kusatmasina bizzat katilmis hatta bir siire Bagdat’ta yoneticilik yapmisti. Lakin
kendisinin de bir Miisliiman olmasina ragmen bazi uygulamalar, Bagdat ahalisinde
hosnutsuzluk yarattigi i¢in Hiilegii O’nu gorevden alarak, Bagdat’a bir Mogol Sahnesi
ve bir de sivil vali atadi. Atadig1 vali de Bagdat Halifesi’nin veziri vezir Alkami idi.**®
Ciiveyni Mogollarda yirmi dort yil gorev yapti. Hiilegli ve Abaka donemleriyle birlikte

Hiilegii’den 6nce de alt1 y1l hizmeti bulunan Ciiveyni, sivil biirokrasinin Ilhanlilardaki

iist diizey temsilcilerinden biriydi.

D) Taceddin Mutez
[lhan Hiilegii’niin yaninda gérev alan Taceddin Mutez, 1259 yilinda Anadolu’ya

457

vergi toplamakla gorevlendirilen bir devlet adamidir.™" Anadolu Selguklu Devleti’nin

*%3 Bitikei, Tiirkgede yazici yani kétip olarak geger. Memlik Devleti’nde de kullanilan bir tabir olan
Bitik¢i, Osmanlilarda Nisanc1 olarak anilir. Bkz: Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanh Devleti Teskilatina
Medhal, TTK, Ankara, 1988, s. 187.
% Yuvali, a.g.e., s. 323.
%5 Tahsin Yazici, “Semseddin Ciiveyni”, DiA, C.VIIL, istanbul, 1993, s. 144.
% Burada gegen sahne kelimesi, askeri yonetici anlamma gelmektedir. Mogollar, Cengiz Han
doneminden itibaren ele gecirdikleri beldelerde bir askeri bir de sivil idareci birakiyordu. Sivil yonetici
yani vali ele gegirilen sehirden olabilirken Sahne ise Mogollarin askeri ziimresinden bir yonetici
oluyordu. Bkz: Erdogan Mergil, “Sahne”, DIA, C.XXXVIIL., istanbul, 2010, s. 292-293; Mustafa Uyar,
ilhanh (iran Mogollar1) Devleti’nin Askeri Teskilati( Ortacag Mogol Ordularinda Gelenek ve
Doniisiim), TTK, Ankara, 2020, s.135; Yuvaly, a.g.e., s. 322;
7 Aksarayi, a.g.e., s. 49; Yuval, a.g.e., s. 323;.
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Suriye Seferi oncesi ilhanlilardan aldigi borcun tahsili icin Anadolu’ya gittiginde

yaninda Tiikelek Bahsi adinda bir Uygur Tiirk’ii de vard.**®

[lhanlilarm batidaki yénetim anlayisinin sekillenmesi, ele gegirdigi topraklarin
genislemesiyle paralellik gostermektedir. Oncelikle 1256 yilinda Tebriz’de batiya han
olan Hiilegii, Argun Aka’nin kendisine biat etmesiyle birlikte Azerbaycan topraklarini
da icine alan bir devletin temellerini atti. Daha sonra 1258 yilinda Bagdat’1 ele gegirdi
ve ardindan 1259 yilinda Anadolu Selguklu Devleti sultanlar II. izzeddin Keykavus ve
IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’a yarlig vererek Anadolu’yu kendisine tabi bir sekilde
birlikte yonetmelerini emretti.**® Ilhan Hiilegii i¢in batidaki yonetiminin sekillenmesi
adina 1263 yilinda Biiylikk Han Kubilay tarafindan kendisine gonderilen yarlig ¢ok
onemliydi. Ciinkii bu yarhikta Kubilay Han tarafindan ilhan Hiilegii’ye Ceyhun’dan
Misir’a kadar uzanan bolgelerin yonetimi verildi.*® Artik ilhan Hiilegii, iran,
Azerbaycan, Suriye ve Anadolu topraklarinda kendi yonetim mekanizmasini
olusturmaya basladi. Bu minvalde ele gegirilen bolgelere valiler atadi. Azerbaycan’a
oglu Yesmut’u, Horasan ve Mazederan’a biiyiilk oglu Abaka’yi, Anadolu’ya da

1 flhan Hiilegii batimin yonetimi igin olusturdugu bu

Muineddin Pervane’yi atadi.
sistemle birlikte askeri, ekonomik ve idari anlamda kurumsallasti. Kendinden sonra

tahta gecen bazi Ilhanl hiikiimdarlar1 baz1 degisiklikler yapsa da temelde vali atama ve

merkeze bagli yonetim olusturmada bu sistemi takip etti.

[lhanlilarin  yonetim islerinin kolaylasmas1 adina, birgok Tiirk devletinin

kullandig vezirlik sistemini kullandigini goriiyoruz. Kurultay disinda hana bagli olarak

8 Aksarayi, a.g.e., s. 49.
9 Aksarayi, a.g.e., s. 46; Ankhbayar Danuu, ilhanli Devleti’nde Vezaret, Yaymnlanmamis Doktora
Tezi, AUSBE, Ankara, 2016, s. 119-120; Residiiddin, a.g.e., s. 51.
0 gpuler, a.g.e., s. 69.
1 Ankhbayar , a.g.t., s. 121; Erdem, a.g.t., s. 180.
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gbrev yapan bir de vezir vardi. Bu vezir ise naib olarak anilirdr.*®* Memur atamasi, tayin
islemi, mali diizenlemeler gibi bircok gdrevi bulunan birinci vezir, Ilhanlilarda bulunan
diger vezirlik makamlarinin Ustiindeydi. Hiikiimdara es deger sayilabilecek yetiklerle
donatilan birinci vezir, Ilhanli yonetiminde o6zellikle merkezden uzak vilayetlerin
yontemi icin bilyiik kolaylik sagliyordu. Bu vezirlik makami Ilhanlilarda siklikla
kullanilirken goérev ve yetkiler itibariyle bazi alt kollara ayrildig: goriilmektedir. Sunu
belirtmek gerekir ki Hiilegii dénemi Ilhanli y&netim anlayismin batidaki etkisi,
Mogollarin ilk Anadolu’ya gelisine benzer bir etki yaratirken (Mogollara bagli uzaktan
bir yonetim anlayisi tasirken) Abaka’dan itibaren tamamen bu durum degiserek merkezi
bir hal aldi. Zira Abaka’nin 1277 yilinda yasadigi Elbistan yenilgisi ve Anadolu
Selguklu Devleti yoneticilerinin tutumu, merkezden Anadolu’ya ydnetici atamasinda
¢ok biiyiik bir etkiye sahipti. Ilhanhlarn Ortadogu’daki biirokrasisinin nasil

sekillendigini ve bunun bati politikalarina nasil yansidigini izah etmeye ¢alisacagiz.

[lhanli Devleti ile Anadolu Selguklu Devleti arasinda yapisal farkliliklar vardi.
[lhanhlarda hiikiimdar kurultay denilen bir mecliste secilirken Selguklularda sultanin
ogullarindan biri ya da kardesi vasiyet veya miicadele yoluyla sultan oluyordu.
[lhanlilar Anadolu’yu kendilerine bagladiktan sonra yonetimini Ilhanl hiikiimdarinin
yarlig1 ile atanan hiikiimdar vasitasiyla gerceklestirmekteydi. Bunun yaninda bir de
Mogollardan bir ndib bulunuyordu. Ancak bir siire sonra Pervane 6rneginde oldugu gibi
hiikiimdar1 tahttan indirecek kadar giiclenebildiklerini goriince Mogollar, valiler

463

atamaya ve yetkileri askeri ve idari olarak bolmeye karar verdi.**” {lhanllar bunlara ek

olarak, Anadolu’yu yonetirken {ilkeyi bolme yoluna da gitti. Bu baglama, Mogollarin

#%2 Naib, nevb kelimesinden tiireyen, birini temsil etmek, birine vekalet etmek manasina gelen bir
sozciiktiir. Ilhanlilarda hiikiimdarn ardindan onun yerine bakan kisi i¢in kullanilirdi. Hatta o kisiye Naib-i
Saltanat denilirdi. Bkz. Casim Avci, “Naib”, DIA, C. XXXIL., istanbul, 2006, s. 311; Spuler, a.g.e., s.
308.

2 Erdem, a.g.t. s. 442.
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ilk devrinde Anadolu, II. Giyaseddin Keyhiisrev’in ii¢ oglu arasinda bolistiiriiliirken
Hiilegii doneminde ikiye boliinerek yonetildi. Selguklu Devleti’ni pargalayabilecek bu
yonetim usulii, Celaleddin Karatay gibi dirayetli bir vezir sayesinde bir siire uygulandi.
Selcuklularda giiciin béliinmesini saglayan bu sistem zaman zaman ilhanllar tarafindan
uygulandi.®® Ancak boyle bir yonetim anlayisinda Abaka déneminden itibaren
Anadolu’ya atanan genis yetkili valilerden sonra Selguklu hiikiimdarlar1 sembolik
olarak tahtta yer aldi. Abaka, Hiilegii’niin ardindan tahta gectiginde Semseddin
Ciiveyni’yi Sahib-i Divan olarak bas vezirlikte tuttu. Semseddin Ciiveyni’nin bu
dénemdeki iktidar1 ve zenginligi ilhanhlarin kuvvetlenmesine paralel olarak artt.*®
Abaka Ciiveyni’ye o kadar c¢ok itibar gosteriyordu ki Elbistan yenilgisinin arsindan
Anadolu’da yaptigi yagmada Ciiveyni'nin “Adil padisah, bazi insanlarin cezasi i¢in
herkesi cezalandirmasin.” diye telkin etmesiyle Anadolu’yu ciddi bir kital ve yagmadan

korudu.*%®

Ciinkii Cliveyni bizzat harcama yaparak siisledigi sehirleri Abaka’dan satin
aldr.*®’ Ciiveyni Abaka’nin Anadolu’dan ayrilmasinin ardindan, Anadolu’da olusan
tahribat1 onarmak i¢in ciddi ¢aba gdsterdi. Ilhanli hiikiimdari adia Anadolu’da bulunan
Ciiveyni, vergi alaninda getirdigi diizenlemelerle ilhanlilara dogrudan gelir getirecek
yeni usuller uygulamaya koydu ve bu uygulamalar Fahreddin Kazvini’nin Anadolu’ya
miiltezim olarak atanmasma kadar devam etti.*®® ilhanli Devleti yonetim anlaminda

Anadolu’ya istedigi gibi miidahale edebilmekteydi. Sahib-i Divan Ciliveyni’nin disinda

gorevlendirilen sthne adinda idareciler de vard.*®® Bunlar, genellikle tabi iilkenin

% Erdem, a.g.t. s. 444.
“%% Sahib-i Divan, Ilhanlilarda bas vezirlik gorevi yapan, mali ve idari islerden sorumlu genis yetkilerle
donatilmis yoneticiler igin kullanilan bir unvandir. Bk. Ozkan Day1, Mogollarin Teskilat ve idari Tarihi
iran Mogollar: 1220-1295, Altinordu Yay., Ankara, 2020, s. 146; Spuler, a.g.e., s. 308.
8 Dayi, a.g.e., s. 147; Residiiddin, a.g.e., s. 113.
47 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selguklu Arastirmalar: Dergisi, C.1., Ankara,1969, s. 43.
%8 Arda Deniz, Mogollarin Anadolu Politikas: ve ilhanhlar Devleti Tarihi, Ekim Yay. istanbul, 2013
s. 168; Dayi, a.g.e., s. 227.
%9 S1hne, fethedilen topraklardaki idareyi sultan adina ele alan askeri birligin emiri demektir.
Selguklularda da kullanilan bu terimi Mogollarda baksak veya daruga karsilamaktadir. Bk. Tlhan Erdem,
a.g.t, s. 447; Uyar, a.g.e., s. 135.
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onemli merkezlerine atanir ve oray1 idare ederdi. Selguklu Devleti’nin topraklart idari
eyalet olarak sekiz farkli bolgeye boliindiigiinden Anadolu’da ¢ok sayida Mogol
yOneticisinin mevcut oldugu sdylenebilir. Bu sekiz idari eyalet, Ahlat, Erzurum, Oltu,

470 e g e
Boliinen bu

Erzincan, Diyarbekir, Sivas, Kayseri ve Konya olarak belirlendi.
eyaletlere Mogol idareciler atanirken Selguklu sultanlarinin ve biirokrasinin giicii iyice

zayifladi. Vali, naib, sihne, gibi yoneticiler ile Mogollarin kurmus oldugu yonetim

sistemi, ilhanli Devleti’nin yikilisina kara devam etti.

Abaka Han, Ciiveyni ile baglattigi yonetim anlayisin1 6liimiine kadar siirdiirdii.
flhanli Devleti bir Mogol sube devleti olmaktan ¢ikarip gercek manada tesis eden
Abaka, Memlik Devleti karsisindaki basarisiz miicadelesiyle yeni bir siirecin Oniinii

1 Abaka’nin 6limiiyle tahta gecen Tekiider Ahmed, Islamiyet’i ilk segen ilhanh

act1.
hiikiimdar1 oldu. Bu dénemde Anadolu’da bir nebze olsun baskilar azaldi ve iran
biirokrasisin giicii kirilarak Tiirkmen seylerinin niifuzu arti. Bu da Ilhanlilarin
Anadolu’daki yonetim anlayisinda Fars ve Mogol unsurlarinin azalmasina ve
Tiirkmenlerin artmasma imkan sagladi. Ne var ki bu durum Ilhanli merkezinde
hosnutsuzluk yaratig1 i¢in sehzade Argun Tekiider Ahmed’e karsi isyan ederek tahti ele
gecirdi. Iki yillik saltanat siiresinde Tekiider Ahmed, Anadolu’da ve Memlik Devleti ile
yarattig1 1limli hava biraz olsun Anadolu’ya nefes aldird1.*" Argun donemi yonetim
anlayisi ciddi manada degisim yasadi. Argun Han’a en yakin yonetim biriminin basina
Yahudi bir devlet adam1 getirildi. Bas vezir veya idari sef olarak Argun tarafindan

[lhanli iilkelerinin mali, idari, hukuki ve adalet islerine bakacak olan Sa’adiiddevle

atand1.*”® Sa’diiddevle’nin Yahudi olmasi ve kisa siirede devlet kademelerine Yahudileri

0 Erdem, a.g.t., s. 447-448.
™ Deniz, a.g.e., 5.138.
2 Deniz, a.g.e., s. 139.
% Mustafa Uyar, “Ilhanl Devleti’nde Yahudi Bir Vezir: Sa’adiiddevle”, Tarih Arastirmalari Dergisi,
XXXI1/33, 2003, s. 134.
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getirmeye baslamasi hem Miisliimanlardan hem de ilhanli saraymda bulunan Mogol
emirlerinden tepki ¢ekti. Sa’diiddevle doneminde Anadolu’ya bakacak olursak, bu
devirde dlen Anadolu Selguklu veziri Fahreddin Ali yerine Fahreddin Kazvini atandi.
Bu atamayla birlikte artik Anadolu’ya Ilhanli merkezinden yoneticiler atanmaya

4 Bu sayede artik Anadolu’nun gelirleri dogrudan ve daha kolay Ilhanl

baslandi.
merkezine tasiacakti. Fahreddin Kazvini doneminde ilk kez iltizam usulii uygulandi.
Fahreddin Kazvini, Anadolu’yu mali agidan sdmiirmek maksadiyla basladig1 gorevde,
kendi efradini gesitli gérevlere getirerek kesesini doldurmak i¢in halka ciddi zuliimler
yapti. Germiyanogullar1 ve Esrefogullar1 Beylikleri ise bu zulme karsi isyan etti.*"
Fahreddin Kazvini’nin liyakatsiz ve hesap bilmez bir vezir oldugunu zikreden Aksaray?i,
Fahreddin Kazvini’nin atamasinin yanlis oldugunu soyle zikretmektedir: “Halkindan
sermayesini ¢alan bir padisah, kendi duvarimin temelini yikar, catisini ucurur. »AT6
Buradan anlasilacagi tizere Fahreddin Kazvini’nin adil olmayan uygulamalari
Anadolu’da ¢ok biiylik huzursuzluklar yaratti. Bunun daha da biiylimemesi adina
Miicireddin Emirsah, Anadolu’yu iki bdlgeye taksim ederek yonetilmesini 6nerdi ve bu
oneri kabul edildi. Artik Anadolu Selguklu sultanlarinin isimleri zikredilerek degil,
Mogollarin  belirledigi merkezden atanan yoneticiler tarafindan yonetiliyordu.
Kayseri’den u¢ bolgelere kadarki kistm Fahreddin Kazvini’ye Kayseri’nin dogusunda
ve Sinop, Kastamonu, Tokat bdlgesi Miicireddin Emirsah’a verildi.*’" Ancak iki yil
icinde Fahreddin Kazvini’nin gorev alanina diisen bolgelerde huzur ve giiven kalmadigi,
halkin sikayetlerinin arttig1 aktariimaktadir.*’®  Artan sikdyetler Ilhanli merkezine

bildirildiginde Geyhatu ve Samagar Noyan harekete gecerek Fahreddin Kazvini’yi

yakalayip yargiladi ve 1290 yilinda idam etti. Ayn1 y1l Argun bir ferman yayinlayarak

" Day1, a.g.e., s. 227.; Uyar, a.g.t., s. 90.

% Uyar, a.g.t., s. 90.

#76 Aksarayi, a.g.e., s. 120.

7 Aksarayi, a.g.e., s. 122; Day1, a.g.e., s. 230; Uyar, a.g.t., s. 91.

478 Aksarayi, a.g.e., s. 122-123; Erdem, a.g.t. ,s. 300; Uyar, a.g.t., s. 92.
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Anadolu vezirligine Ahmed Lakusi’yi, valilige Samagar Noyan’i ve naiblige de
Mecdeddin’i atadi. Bu atamalar arasinda kisa siireligine de olsa Anadolu halki huzur
bulmusken bu kez Lakusi, kotii yonetim ve zorbalikla halki tedirgin etmeye devam
etti.*”® Samagar Noyan’m Lakusi’nin faaliyetlerine sessiz kalmasi sebebiyle gorevden
almarak yerine Geyhatu gonderildi. Geyhatu Anadolu’ya gecerken Samagar Noyan
kendisine Hace Nasireddin b. Yavlakarslan’1 gorevinde birakmasini istedi. 1290 yilinda
Konya’ya gelen Geyhatu, Fahreddin Kazvini’nin kotii uygulamalarina son vererek
halkin sevgisini kazanmay1 bildi.**® ilhanli merkezinde ise artan sikayetler ve Argun
Han hastalig1 sebebiyle vezir Sa’diiddevle tedirgin olmaya basladi. Sa’adiiddevle,
Argun Han’in hastaligina care ararken kendi sonunun geldigine dair kuskular1 da artt1.
Mogol emiri Togacar’in diizenledigi bir ziyafet sirasinda Sa’diiddevle ve adamlari

yakalanarak 1291 yilinda 6ldiiriildii.*®*

Sa’diiddevle’nin akibetinin ardindan yaklagik
iki hafta sonra Argun Han da 6ldii. Argun Han 6liince yerine Geyhatu gegti. Anadolu’da
iyi bir izlenim birakmasina ragmen Tiirkmenler Ilhanlilardaki hiikiimdar degisikligini
firsat bilerek ayaklandi. Ancak Geyhatu bu kez cok sert tedbirlerle gelerek
Anadolu’daki isyan1 bastirdi.*®? Anadolu siyaseti sert miidahale ve baski ile sonuglanan
Geyhatu, Memlik siyasetinde de pasif kalarak devletin bu yonde zayiflamasina neden
olurken limeranin da tepkisi giderek artti. Bunun neticesinde Baydu’yu destekleyen
Mogol emirleri, 1295 yilinda tahta Baydu’yu ¢ikardi. Ancak Baydu déneminde ilhanl
hazinesi tilkenme durumuna gelince Baydu, agir vergileri halkin sirtina yiikleyerek

hazineyi doldurma cabasina giristi. Tepki ¢eken bu durum karsisinda Mogol emirleri

Geyhatu’ya yaptiklart gibi bu kez Baydu’yu tahttan indirmek i¢in Gazan Han’i

9 Aksarayi, a.g.e., s. 124; Uyar, a.g.t., 5. 93-94.
0 Yyar, a.g.t., s. 94.
*81 Residiiddin, a.g.e., 5.172; Uyar, a.g.m., s. 139.
* Deniz, a.g.e., s. 169.
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destekledi ve Baydu heniiz bir y1l doldurmadig: tahttan indirilerek yerine Gazan Han

gecti.

Gazan Han dénemi, [lhanlhlar icin 6nemli bir déniim noktasi teskil eder. Zira
Islamiyet’i kabul eden ve resmi din olarak benimseyen Gazan Han ydnetim
politikalarinda IslAmiyet’in kaideleri kullanmak istedi. Gazan Han &ncelikle merkezde
basladig1 tasfiye c¢aligmalarinda 6nemli Mogol emirlerini siirgiin etti veya ortadan
kaldirdi. Bunlar i¢inde kendisinin tahta ¢ikmasini saglayan emir Togacar vardi. Emir
Togacar’t Anadolu’ya siirgiin eden Gazan Han, diger emiri ve Islamiyet’i
benimsemesinde etkisi olan Nevruz’u da ortadan kaldirdi. Gazan Han’in otoritesini
saglamlastirmak adma yaptig1 bu faaliyetler istenilen istikrari saglayamadi.*®® Her ne
kadar istenilen basar1 saglanamasa da Gazan Han doneminde Ilhanlilar, Yakin Dogu
cografyasinda giiclii bir konumda idi. Ciinkii siyasi buhranlarla ugrasan Memliik Devleti
ve pargalanmis Anadolu karsisinda Gazan Han, devleti ihya caligmalarina basladi.
Gazan Han déneminde Ilhanlilarda koklii degisimler yasandi. Ancak koklii degisimlerde
yonetim anlaminda batida uygulamak istedigi politikalar sonuca ulagamadi. Ciinkii
[lhanhlar icin batida ydnetim krizi giderek etkisini gdstermeye basladi. Gazan Han
devrinde Anadolu yeni bir sosyal ve siyasi olusumun i¢ine girdi. Once ug beylikleri olan
basta Osmanli Beyligi olmak ilizere Candarogullari, Germiyanogullari, Hamidogullari,
Saruhanogullar1 ve Aydinogullar1 gibi pek ¢ok Tiirkmen Beyligi bagimsiz olarak ortaya
cikti. Ardindan beyliklerin bagimsizliklarini ilan ettigi siirecte Anadolu’da gorev yapan
[lhanli valilerinin de (Togagar, Baltu, Siilemis) isyan etmesi, Ilhanli otoritesinin

Anadolu’da ciddi anlamda kayboldugunu géstennektedir.484 Gazan Han Anadolu’nun

8 Deniz, a.g.e., s. 153.
4 Ozgiidenli, a.g.e., s. 195.
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[lhanlilar igin ekonomik, siyasi ve stratejik acidan dnemini bildiginden Anadolu’da

kurmak istedigi merkezi yonetim ¢abalar1 bosa ¢ikti.*®®

Gazan Han’dan sonra tahta gegen Olceytii, Gazan Han’m reformlarmi devam
ettirmede kararl idi. Zira hazirladigi bir yarlig ile Gazan Han’in gerceklestirdigi
yeniliklerin aynen uygulanmasini emretti. % Olceytii Han tahta gectiginde Memlik
Devleti kendi meseleleriyle ugrasiyordu. Altin Orda ise eski giiciinii kaybetti.
Anadolu’da yasanan ufak capli hadiseler disinda genel itibariyle sakin bir siire¢
gecirmekteydi. Boylesine uygun bir ortamda Olceytii, devlet politikalarin1 yeniden
diizenleyerek ilhanlilar1 ihya etmek c¢abasina girdi.487 Ancak Anadolu’da Gazan Han’in
oliim haberi alan bazi isyancilar bunu firsat bilerek harekete gecti. Olceytii bu durumu
haber alinca, irencin Noyan’1 Anadolu’ya bu isyancilarin iizerine génderdi.*®® irencin
ise kisa slirede Anadolu’da asayisi temin etmeyi basardi. Anadolu’nun bir siireligine
siiklinete kavustugu devirde Ilhanli Devleti igerde bazi doniisiimler yasamaktayd.
Olceytii, yonetim kademesini iki guruba ayirarak Mogollar1 ve Farslar1 farkli gérevlere
atadi. Ordu ve Mogol unsurlarinin yonetimi Kutlug Sah ve Coban Noyan’a teslim
edilirken idari, mali ve sosyal alanda ise Fars biirokrasisi gorev aldi.*®*® Ancak burada
asil tehlike boliinen biirokrasi degil, Hanefi ve Safi mezhep taraftarlarinin birbirlerine
saglamak istedigi Ustiinliik miicadelesiydi. Boylesine miisait bir ortamda mezhep
catigmasi [lhanli Devleti’ne ciddi zararlar verebilecek etkiye sahipti. Hanefilerin Gazan
Han doneminden itibaren devlet igindeki giiglerinin artmasi Sii yoneticileri rahatsiz
etmisti. Bir siire sonra bu rahatsizlik acikca dile getirilerek Olceytii Han’in huzurunda

tartigacak kadar biiyiidii. Olceytii Han ise yasanan bu hadiselerden rahatsiz olup Arran

*® ()zgiidenli, a.g.e., 5. 197.

% Ors, a.g.t., s. 68-69.

87 Erdem, “Olcaytu Han’m Oliimiine Kadar ilhanlilarda Yasanan Siyasi-Kiiltiirel Gelismeler ve Yakin
Dogu’ya Etkileri”, Tarih Arastirmalari Dergisi, Ankara, 2004, s. 29.

8 Erdem, a.g.t., s. 394; Ors, a.g.t., s. 85.

* Erdem, a.g.m., s. 29.

117



taraflarina gitti.**® Bir siire orada zaman gegirdikten sonra Emir Torumtaz’in cabalariyla
Siilik tizerinde karar kildi. Bu olaydan kuskusuz Anadolu dogrudan etkilendi. Ciinkii
cogunlugu Siinni olan bir halkin camilerinde hutbede Hz. Omer ve Hz. Ebubekir’in
isminin okunmasi yasaklandi. Halk ise bu yasagi protesto edercesine camilere gitmez

oldu ve din adamlarmna olan itimadi azald1.***

Yasanan bu olaylar dini ve kiiltiirel
temelli etkiler yaratsa da siyasi agidan Anadolu’nun yoOnetim mekanizmast da
degismekteydi. Bati Anadolu’da gliclenen beylikler, giderek giiclenmekte ve
Anadolu’yu bu kez batidan doguya sekillendirmekteydi. Olceytii, Anadolu’daki
otoritesini kaybetmemek adina daha once yapildigi gibi Anadolu’ya bir vali atadi.
Olceytii Irencin Noyan’t Gilan seferindeki basarisindan sonra Anadolu valiligi ile
odiillendirdi. Biiyiik bir orduyla Anadolu’ya yonelen Irencin, onden Bulargu’yu
yollad.**? Bulargu 1308 yilinda Ermenilerin hakim oldugu Sis bolgesine gelerek
kislamak tizere yerlesti. Ancak orada Miislimanlara ait mabetlerin halini goriince
Ermenilere bir ceza vermek istedi. Ermeni Krali durumu Memlik Devleti sultanina
iletti. Bulargu, Ermeni Kralinin niyetin anlayinca onu ve oglunu yakalayarak 6ldiirdi.**®
Kralin diger oglunu da Olceytii Han’a sikdyet etmeye giderken Sivas yakinlarinda
yakalayarak hapse attird1. Bu esnada Anadolu’ya gelen Irencin Noyan, olaya el koyarak
kralin oglunu hapisten ¢ikardi. Bulargu’nun durumunu ise oldugu gibi Olceytii Han’a
bildirdi. Olceytii Han, Bulargu’nun ilhanli merkezinde getirilmesini ve yargilanmasini
emretti. Ve 1308 yili iginde Bulargu idam edildi.*** Yasanan bu olay, Anadolu’ya gelen
Mogol yéneticilerinin liyakatsizligi sebebiyle Anadolu’da Ilhanli otoritesi giderek

zayiflamaktaydi. Olceytii Han 1312 yilinda Sam’a sefere ¢iktinda bunu firsat bilen baz1

Tiirkmen beyleri isyan hareketine kalkist1. Irencin Notan bu durumla bas edemeyince,

*0 Erdem, a.g.m, s. 30.
491 Osman Turan, Tiirkiye Selcuklular1 Hakkina Resmi Vesikalar, TTK, Ankara, 1988, s. 59.
2 Erdem, a.g.t., s. 396; Siimer, a.g.m, s. 76.
% Erdem, a.g.t., s. 397
% Erdem, a.g.t., s. 398; Ors, a.g.t., s. 118.
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Olceytii Emir Coban’1 isyan1 bastirmasi igin Anadolu’ya gérevlendirdi. Emir Coban
yaklagik otuz bin kisilik ordusuyla Karanbiik (Sivas-Erzurum arasinda bir yer)
mevkiinde ordugahini kurdu. Ug beylerini itaate davetti ve Hamitogullari, Esrefogullar
ve Sahip Ata torunlari biat ederken Karamanogullari davete icabet etmedi.*® Emir
Coban, Konya’y:r isgal eden Karamanogullar1 Beyligi ilizerine yliriidii. Emir Coban,
Sehri kusatsa da Karamanogullar1 kagmay1 basardi ve sehir Mogollarin eline gecti. Emir
Coban’m basarili harekat1 Olceytii Han’dan takdir aldi. Emir Coban Konya’da oldugu
siralarda 1315 yilinda Memlik Devleti’ne ait bir askeri birlik Malatya’y1 zapt etti.
Seyfeddin Kutuz komutasindaki Memlik ordusu sehri yagmalayarak bir siire sonra geri
¢ekildi.*® Emir Coban derhal hareket ederek Malatya’y: emniyet altma ald1 ve sehrin
tahrip edile yerlerinin onarilmasim1 emretti. Emir Coban 1315 yili baharinda Iran’a
dondii ve dondiikten kisa bir siire sonra Olceytii Han vefat etti. Olceytii Han hiikiimdar
oldugunda uygun siyasi ortamin olmasina ragmen devleti i¢cinde yasanan mezhep
catigmalar1 ve bir slire sonra Anadolu’da ¢ikan kargasa, istenilen yonetim otoritesinin
saglanmasimi engelledi. Olceytii, yikilan Anadolu Selguklu Devleti'nin ardindan
Anadolu’da Irencin Noyan ile kurmak istedigi hakimiyeti bir tiirlii tesis edemedi. Ciinkii
Bulargu’nun ¢ikardigi olaylar, ardindan Tiirkmen Beylerinin isyan girisimi ve son
olarak da Memlik Devletinin Anadolu’ya kadar gelmesi siiphesiz istenilen basariyi

getirmede biiyiik engel teskil etti.

Olceytii’niin 6liimiiniin ardindan Ilhanli tahtma oglu Ebu Said Bahadir Han
oturdu. Ebu Said bahadir Han dénemi, Ilhanlilar igin sakin baslayan bir donem oldu.
Emir Coban bu donemde giiclinli iyice artirarak Anadolu genel valiligine oglu
Timurtag’in atanmasii sagladi. Emir Coban’in artan hakimiyet devletin genelinde

hissedilirken gen¢ yasta hiikimdar olan Edu Said Bahadir Han, Coban ailesinin

*% Siimer, a.g.m, s. 78.
* Siimer, a.g.m, s. 82.
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yiikselisi karsisinda pasif kaldi. Ciinkii Emir Coban, ailesinden bir¢ok kisiyi devletin
onemli kademlerine bizzat getirdi. Yukarida zikredildigi ilizere oglu Timurtas’1
Anadolu’ya vali olarak atarken diger oglu emir Hasan Horasan’i valiligine, Seyh
Mahmud adindaki oglunu Giircistan valiligine ve bir torunu da isfahan, Kirman ve Fars

7 Ebu Said Bahadir Han doéneminde ilhanhlarin batidaki yonetim

valiligine atadu.
anlayis1 Memlik Devleti ile sulh yapma cabalarini i¢inde barindirir. Zira Ebu Said
Bahadir Han ile tekrar Siinnilige doniis yapilarak devlet kademleri yeniden diizenlendi.
Bu dis iliskilere de yansiyarak Siinni iki devletin artik baris yapma yolunda daha somut
durumlar olustu. Bu minvalde 1322 yilinda bir siiredir devam eden diplomatik ¢abalar
sonug vererck Memlik Devleti ile ilhanlilar arasinda bir baris anlasmas1 imzalandi. Bu
siirecte Anadolu’da Irencin isyana kalkissa da Emir Coban’in miidahalesiyle 6nlenerek
frencin 6ldiiriildi.**® Anadolu valisi olan Timurtas ise Anadolu’daki hakimiyetini
giderek artirdi. Belirli siire Anadolunun dogusunda huzurlu bir ortam tesis edildi.**®
Timurtas Noyan, Anadolu hakimiyetini giderek artirirken bu siire zarfinda Memlik
Devleti ile Ebu Said Bahadir Han’dan izinsiz bir goriisme yapti. Bu goriismede Memlik
Devleti ile Ebu Said Bahadir Han’a kars1 birlesip Anadolu’da Memliklarin valisi
olmay teklif etti. Ebu Said Bahadir Han Timurtas’in yaptigi bu goériismeden haberdar
olunca babasi1 Emir Coban’a durumu anlatti. Emir Coban da Ebu Said Bahadir Han’in
izniyle oglu Timurtas’in lizerine gidip onu itaat altina almak iizere Anadolu’ya yoneldi.
Timurtas’in yaninda bulunan bazi emirler durumdan hosnut degildi. Emir Coban’a
haber gondererek savasmak istemediklerini belirtti ve Emir Coban da onlar1 bu yonde

uyardi. Neredeyse yalmiz kalan Timurtas, savagsmaktan vazgecerek babasini karsiladi.

Babasi Timurtas’1t ciddi sekilde uyararak gorevinde birakt1.>® Bu olaydan sonra

*TSiimer, a.g.m., s. 89.
498 Aksarayfi, a.g.e., S. 258-259; Stimer, a.g.m., s. 85; Yuvali, a.g.e., s. 282.
9 Siimer, a.g.m., s. 86.
500 Siimer, a.g.m., s. 86.
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Timurtas Ebu Said Bahadir Han’dan af diledi ve Ebu Said Bahadir da onu tekrar
Anadolu valiligine atadi. ®® Ancak Timurtas ikinci valilik déneminde daha sert bit
tutumla Anadolu’ya geldi. Anadolu beyliklerinden Esrefogullari, Hamitogullar1 ve
Sahipataogullar1 iizerine yiirliyerek onlari Mogollara muhalif olmalarindan otiirii
cezalandirdi. Ilhanli merkezinde ise Ebu Said Bahadir Han, giiglenen Coban ailesine
kars1 tavir aldi. Emir Coban’in kizi Bagdat Hatun’un izdivacina talip olan Ebu Said
Bahadir Han, bu talebi karsilik bulmayinca Coban ailesi iizerindeki baskisini arttirdi.
Emir Coban ile arasi agilan Ebu Said Bahahir Han 1327 yilinda Emir Coban’1 6ldiirttii.
Ardindan Emir Coban’in oglu Dimask Hoca da aymi akibete ugraymnca Timurtas,
Memlik sultani ile arasindaki iyi iligkileri kullanarak Memlik Devleti’ne sigindi.
Ancak iki devlet arasinda var olan anlagsmanin bozulmamasi i¢in Memlik Devleti
sultan1 el-Melik en-Nasir, 1328 yilinda Timurtag’t Misir’da idam ederek kellesini Ebu
Said Bahadir Han’a g('jnderdi.502 Coban ailesini tasfiye eden Ebu Sadi Bahadir Han i¢in
yeni bir yonetim donemi bagsladi. Timurtas’tan sonra Anadolu’da otoritesini giderek
artiran Eratna Beyligi, [Thanlilarin bir siire Anadolu valiligi gérevini iistlendi.”® Ancak
Ebu Said Bahadir Han’1n geng yasta 6liimiiyle Ilhanli Devleti tahtina oturacak sehzade
olmayinca Ilhanli merkezinde otorite tamamen kayboldu ve ydnetim bdlgesel
hanedanliklara boliindii. Anadolu ile alakasi siyasi olarak kesilen Ilhanlilar, kiigiik
hanedanliklar ile varligin1 devam ettirme ¢abasinda olsa da dagilan devletin tekrar tesisi

mumkin olmada.

Sonug olarak, ilhanli Devleti, batida hakimiyet sahasini Anadolu agirlikli olmak
lizere Iran ve Azerbaycan topraklarina kadar genisletti. Suriye topraklari i¢in Memlik

Devleti ile kurulusundan itibaren miicadele eden Ilhanllar, istedigi sonuclar1 elde

%01 K emal Ramazan Haykiran, “Anadolu’da Bir ilhanli Valisi: Demirtag Noyan (1314-1328)”, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 23, 2009, s. 170.
%92 Haykiran, a.g.m., s. 176; Saglam, a.g.m., s. 145; Siimer, a.g.m., s. 92.
503 K emal Gode, Eratnalilar (1327-1381), TTK, Ankara, 2000, s. 24.
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edemedi. Ilhanlilarin Akdeniz’e kadar inerek deniz ticaretine ulasma ve Batili
devletlerle is birligi yapma amaclari da Memlik Devleti tarafinda engellendi. Her ne
kadar ilhanllar, Memliklara kars1 Bati ile ittifak arayisina girse de bu cabalar herhangi
bir sonu¢ vermedi. Bu minvalde Ilhanlilar atik ekonomik, stratejik ve idari manada
bliyik O0nem tasiyan Anadolu’yu elde tutmak adina miicadele etti. YOnetim
politikalarin1 da bu yonde gergeklestiren ilhanli Devleti, Anadolu Selguklu Devleti
sultanlarin1 bizzat atayarak Selguklu niifuzunu daima kontrol altinda tuttu. Ancak
Selguklu Devleti’nin otorite kaybettigi Anadolu’da bu kez Tiirkmenlerin Mogollara
kars1 isyan hareketlerine baslamasiyla birlikte Ilhanli hiikiimdarlari, merkezden
atadiklart valilerle Anadolu’nun kontroliinii dogrudan eline aldi. Lakin Anadolu’ya
atanan Mogol valilerinin bir siir sonra merkeze karsi isyan etmeleri, ilhanlilarm
Anadolu’daki otoritesini sarsmaya basladi. IThanlilarin en koklii reformlarinin yasandig
Gazan Han devri, bir toparlama ve yiikselis donemi olarak biiyiik beklenti yaratsa da
Anadolu’da ii¢ valinin ardi ardina isyan etmesi Anadolu hakimiyetine biiyiik bir darbe
vurdu. Ote yandan Anadolu’nun batisinda giderek giiglenen Tiirk Beylikleri bagimsiz
bir sekilde sosyo-kiiltiirel ve yonetim anlaminda etkisini hissettirmekteydi. Ez-climle
[lhanlilar, Anadolu’yu elde tutmak adina uyguladiklar1 ydnetim politikalariyla Ebu Said
Bahadir Han donemine kadar Anadolu’da kalmay:r basardi. Ilhanli Devleti’nin son
hiikiimdar1 kabul edilen Ebu Said Bahadir Han’1n 6liimiiyle birlikte Anadolu Ilhanlilarin

kontroliinden ¢ikarak bagimsiz beyliklerin yonetimine girdi.

3.2. Sosyo-Kiiltiirel Politikalar

1243 Kosedag Savasi, Anadolu i¢in bir kirilma noktasi oldu. Siyasi anlamda gii¢

PR

dengesinin degistigi Anadolu’da Mogollar artik sdz sahibi olarak yaklagik bir asir
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varligint hissettirdi. Tiirkmen niifusunun agirlikta oldugu Anadolu’da Mogol hakimiyeti
sosyo-kiiltiirel dengeleri de degistirdi. Biiylik tahribatin yasandigi Anadolu’da degisim
artik kaginilmaz bir sonug oldu. Ancak bu degisim, Ilhanlilarin kuruldugu Azerbaycan
ve Iran sahasi kadar hizli olmadi. Ciinkii ilhanli Devleti’nin kuruldugu bolgede daha
Sasaniler ve ardindan Bagdat halifeligi gibi gli¢lii biirokrasisi olan iki devlet vardu.
[lhanli Devleti, bu biirokrasiyi dislamak yerine onlardan istifade etmesini bildi ve bu
sayede kisa siirede kurumsallasti. Ancak kisa siirede yasanan bu etki biiyiilk Mogollar
icin biiyiik bir degisimdi. Orta Asya kiiltiiriiyle viicut bulan Mogollarin Yakin Dogu’da
gecirdigi bu degisim, ilhanlilarin kiiltiirel yapismi olduke¢a etkiledi. Kurulusundan
itibaren Iran kiiltiiriiniin etkisinde kalan ilhanlilar, bu déniisiimii bir siirece yayarak,
yonetim, inang, kiiltiir ve ekonomik alaninda reformlar meydana getirdi. Hiilegii Han,
Mogollar i¢in vazgegilemez, degistirilemez olan Cengiz Han Yasalari’nin barindirdigi
sosyo-kiiltiirel nitelikleri Yakin Dogu’da uygulamaya calisti. Ilhanli hakimiyeti
altindaki niifusun ekseriyeti Miisliiman oldugundan bu uygulamalar, Islam alimlerinin

Cengiz Han Yasalari’nin geriata uygun oldugunu belirtmekle miimkiin oldu.

[lhanli Devleti, sosyal bir devlet olma yolundaki ¢abalarimi genellikle kuruldugu
bolge icinde gergeklestirmeye ¢alisti. Yani Iran ve Azerbaycan cografyasina yaptigi
kiiltiirel yatimlarin batidaki hakimiyet alanlarina yapilmadigi soylenebilir. Buradan
hareketle, Ilhan Hiilegii Bagdat’1 ele gecirip Anadolu’yu hakimiyeti altin aldiktan sonra
Anadolu topraklarinda yaylak ve kiglak agirlikli olmak iizere bir ikamet devri gecirdi.
Mogollarin Anadolu’ya yerlesme gibi bir politikalar1 olmadigindan Anadolu’yu siyasi
hedefleri adina bir basamak olarak gordii. Daha c¢ok Anadolu Selguklu Devleti
iizerinden Anadolu ile mesgul olan ilhanlilar, Abaka’dan sonra Anadolu’ya merkezden
yoneticiler gonderse de bu yoneticilerin gelis amacit Anadolu’nun mali potansiyelinden

istifade etmek bunu Ilhanli merkezine tasimak oldu. Ciinkii Anadolu’nun saglanan gelir,
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[lhanlilarm Iran ve Azerbaycan’da tesis ettigi devletin ihyasi i¢in harcaniyordu. Bu
minvalde bakildiginda ilhanlilarin bat1 politikalar1 iginde sosyo-kiiltiirel faaliyetler
oldukca az yer aldi. Ancak her ne kadar Selguklu kiiltlirlinlin yayginlig1 nispetinde bir
etkisi olmasa yine de Ilhanhlarin kiiltiirel faaliyetlerini iki gurupta incelemek
miimkiindiir. ilki 1243 Kosedag Savasi sonrasi baslayan Ilhanli etkisinde yapilan
kiiltiirel calismalar, ikincisi ilhanlilarin dogrudan yaptig1 kiiltiire faaliyetler. ilhanh
tislubu tagiyan mimari eserler arasinda Konya Sahip Ata Camii (1258), Sivas Gok
Medrese(1271), Kirsehir Cacabey Medresesi (1273), Erzurum Cifte Minareli Medrese
(1285-1291) ve Beysehir Esrefoglu Camii(1296-1299) bulunmaktadir. Diger yandan
[lhanlilar tarafindan bizzat yapilan 6nemli eserlerin yapilis tarihleri Tekiider Ahmed’in
doneminde baslayip Gazan Han, Olceytii ve Ebu Said Bahadir Han devrinde devam etti.
Bu eserlere, Sivas Cifte Minareli Medrese (1271), Erzurum Yakutiye Medresesi (1309-
1310), Nigde Hiidavent Hatun Tiirbesi (1312), ve Nigde Sungur Bey Camii (1335)
6rnek verilebilir.>® Bu baglamda Ilhanlilar her ne kadar Anadolu’yu bir merkez olarak
kullanmasalar da belirli donemlerde az da olsa yaptiklar1 yatirimlarla Anadolu halkinin
istifade edebilecegi eserler birakti. Mogollar, Anadolu {izerinde biiyii tahribata neden
olan yagma ve talan faaliyetlerinde bulundugu hakkinda goriisler belirgin olsa da
Anadolu’nun belirli evrelerinde biraktiklari izler ile mimari ve sosyal yatirimlarda

adinda soz ettirme basarist gtisterdi.505

Hiilegi Han doneminde politikalarin temeli siyaset agirlikliydi. Cilinkii Mengii
Han’in emriyle basladig1 Bat1 Seferi’nde 1260 yilinda Memlik ordular tarafindan ciddi
bir yenilgiyle durdurulan Ilhanlilar, bir siire savunmada kaldi. Bu yenilgi, Ilhanlilarin

Anadolu iizerinde kurdugu hakimiyet icin tehdidin baslangic1 olarak goriildi.

%04 Bu dipnotta zikredilen tarihi eserlerin mimari 6zellikleri ve yapilis detaylar1 hakkinda genis bilgi i¢in
bk. Nermin Saman Dogan, “Bezemeye Bakis, Anadolu’da ilhanli izleri”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 20, S.1, 2003, s. 154.

505 Erdem, a.g.t., s. 440.
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Zayiflayan Anadolu Selguklu Devleti’nin ve yikilan Abbasi Halifeligi’nin ardindan
Islamiyet’in sancaktarlig1 gérevi Memlik Devleti’ne gecti. Diger yandan Altin Orda
tehlikesine maruz kalan Ilhanlilar, Hiilegii déneminde odagim siyaset ve askeri
miicadeleye verdi. Bat1 politikalarinin flhanlilar i¢in bu sekilde baslamasi, ilhanlilarin
dogrudan Anadolu’ya yonelmesini engellese de Anadolu’da yasanan Ilhanli karsit:
faaliyetlere her zaman miidahale etme basaris1 gosterdi. Ancak Hiilegli donemindeki
yogun siyaset ortaminda halka indirgenebilecek sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerden soz
etmek pek miimkiin degildi. Yeni kurulmus olan ilhanli Devleti’nin politik temelinde
daima Tebriz 6n plandaydi. Bunun nedeni, Ilhanlilarin Altin Orda ile Azerbaycan
tizerinde verdigi hakimiyet miicadelesiydi. Hiilegii Han, Nasireddin Tasi gibi biiytik bir
alimin de destegi ile Tebriz’i ciddi anlamda ihya etmeyi basardi.®® Buna ek olarak
Meraga yakinlarinda Yakin Dogu cografyasinda o donemin en biiyiik rasathanesini
kurdurtan Hiilegli, Anadolu’da benzer bir yatinm yaptigma dair bilgiye
rastlanmamaktadir. Ancak Ilhanlilarin kiiltiirel faaliyetlerine rastlanmasa da Memlik
Devleti ile olan miicadele kiiltiir, 6nemli bir yere sahipti. Ciinkii Siinni Anadolu ve
Stinni Memlik Devleti karsisinda temel politika, kiiltiirel olarak azinlikta olan guruplari
desteklemek oldu.>®” Ermeniler, Giirciiler veya Anadolu’da yerlesil olan bazi Mogol
kabileleri bu kiiltiir ¢atismasinda énemli rol oynadi. Ancak Yakin Dogu’da iki devlet
arasinda cereyan eden bu hakimiyet miicadelesi, kiiltiir alaninda ilhanlilar lehine
beklenen etkiyi yaratmadi. Ilhanlilarin kiiltiirel politikast ilk ddénem ilhanl
hakimiyetinde bir béliinmiisliik yaratmada basarili olamadig: gibi Islamlasma siiresinde
Anadolu ile biitiinlesmeyi hizlandiracak kiiltiirel yatirnnmlar gergeklesti. Ez-ciimle,
Hiilegii donemi, Ilhanli Devleti’nin siyasi miicadeleyle (Memlik ve Altin Orda

Miicadelesiyle) yogun bir sekilde ugrastigi, merkez olarak secilen Tebriz’e Onem

%06 K emal Ramazan Haykiran, Mogollar Zamaninda Yakindogu, Otiiken Yay., istanbul, 2016, s. 281.
%97 Erdem, a.g.m., s. 10.
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verildigi ve Anadolu’nun yénetimsel olarak tamamen ilhanli hakimiyetine gectigi bir
donem oldu. Bu durumlar ¢ergevesinde ilhan Hiilegii’niin kisa saltanat siiresinde
devletini kurumsallagtirirken batida sosyo-kiiltiirel politikalarin heniiz bir yansimasi

olmada.

Hiilegii’den sonra tahta gegcen Abaka, babasinin yolunda ilerlemede basari
gosterdi. Ancak Abaka’nin devri, olduk¢a sikint1 siireclerin yasandigi ve Ilhanh
Devleti’nin varolus miicadelesi gosterdi bir donem oldu. Memlik ve Altin Orda’dan
gelen tehdit, devletin varligini ciddi anlamda tehlikeye att1. Berke Han’in 1265 yilinda
oliimii ve flhanlilarin direnis gostermesiyle Abaka ciddi bir tehlikeyi bertaraf etti. Bu
tehlikede en biiyiik kayip siiphesiz Anadolu olacakti ve Ilhanlilar Anadolu’yu Altin
Orda’dan korumay: basardi.”®® Diger bir tehdit olan Memlik Devleti 1266 yilinda
Cukurova bolgesine bir harekat diizenleyerek Ermenilere agir bir darbe wvurdu.
Memliklar Suriye’deki etkinligini devam ettirerek 1277 yilinda Ilhanli Ordusuna agir
bir darbe daha vurdu ve Memluk Sultan1 Baybars ayni yil icinde Anadolu’ya yonelerek
Kayseri’de tahta oturdu. Ilhanlilar Memlik Devleti’ni durduramadi. Ilhanlilarin
Anadolu’yu korumaya c¢alistigt bir ortamda Anadolu’da sosyo-kiiltiirel faaliyetler
dogrudan ilhanlilarin miidahalesiyle gergeklesmedi. Ilhanli mimarisinden esinlenilerek
insa edilen kiilliye, menderese ve camilerle Anadolu’nun sosyal ihtiyaclar

karsilanmaktaydi. 509

Bu eserler Selcuklu devlet adamlar1 veya Tiirkmen beyleri
tarafindan insa edilmekteydi. Abaka’nin temel politikas1 Anadolu’yu Altin Orda ve
Memlik tehlikesine karst korurken Anadolu’nun mali vaziyetinden istifade etmekti.

Ekseriyeti Miisliiman olan bir cografya ile kiiltlirel baglar1 bu donemde tesis edemeyen

[Thanlilarin kiiltiirel yatirimlar1 ve politikalar1 geri planda kald.

%8 Erdem, a.g.m., s. 12.
509 Byrada bahsi gegen mimari eserlerden bazilart Sivas Buruciye Medresesi (1271), Sivas Cifte Minareli
Medrese (1271), Amasya Torumtay Tiirbesi (1278)’dir. I¢lerinden Sivas Cifte Minareli Medrese
Semseddin Ciiveyni tarafindan yaptirilan bir eserdir. Bk. Saman Dogan, a.g.m., s. 155-157.
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Abaka’nin ardinda tahta gecen Tekiider Ahmed’in Miisliiman olmasit Anadolu’ya
dair bakis1 bir siireligine degistirdi. Ortak unsur olarak gordiigii islamiyet sayesinde
Memlik devlet ile olan iliskileri sulh yoluyla diizeltilme hususunda caba gdsteren
Tekiider Ahmed, Miisliman Anadolu halki i¢in daha yumusak bir tavir takinma
gayretinde oldu. Ancak saltanat siiresi kisa oldugundan Tekiider Ahmed doneminde
Islamiyet’in yarattig1 1limli hava sosyo-kiiltiirel politikalara yansimadi. Ciinkii bir
yandan Anadolu’da Kongurtay’in faaliyetleri Tekiider Ahmed’i zor durumda birakirken
diger yandan yegeni Argun ile giristigi taht miicadelesi devlet islerini gerceklestirmede
biiyiik engeldi. Buna ragmen, Ilhanlilarda hakim olan Fars kiiltiirii karsisinda da sert bir
islup takinan Tekiider Ahmed, Tiirkmen Seyhlere itibar ederek Farisileri tavsiye etmeye
baslad.”™ Tekiider Ahmed doéneminde ilhanlilarda yasanan i¢c meseleler kisa siirede
siddetli boyutlara ulast1 ve saltanat miicadelesi bagladi. Sehzade Argun, amcas1 Tekiider

Ahmed’e kars1 baslattig1 taht miicadelesinin kazarak 1284 yilinda tahta oturdu.”*!

Argun donemi kiiltlirel faaliyetlere goz attigimizda, kaynaklara yansiyan pek fazla
bilgi bulunmamaktadir. Siyasi olaylarin agirlikli olarak bilgi verdigi tarihi kaynaklar,
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanda bilgi vermemektedir. Ancak bunun yaninda Ilhanl
hiikiimdarlarmin kiiltiirel yatirimlarini yaptigi saha genellikle Iran ve Azerbaycan
oldugundan, batiya dair yatirimlarindan bahsetmek neredeyse imkansizdir. Kendinden
onceki hiikiimdarlarda oldugu gibi ilhan Argun da Tebriz yakilarinda sehir kurduran
bir hiikiimdardi. Arguniye olarak bilinen bir sehir insa ettiren Argun Sultaniye adiyla da
ikinci bir sehrin kurulmasini istedi. Lakin Sultaniye tamamlanamadi ve onu tamamlayan
Olceytii Han oldu. Argun Han doneminde Anadolu’da bir imar veya insaya dair bir

bilgiye kaynaklarda rastlanmamaktadir. Bunun sebeplerinden biri  Ilhanh

59 Erdem, a.g.m., s. 18.
5 flhan Erdem, “Ilhanlilarda Tekiider Ahmed Dénemi ve Selguklular”, Tarih Arastirmalar: Dergisi,
S.35, Ankara, 2004, s. 110.
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hiikiimdarlarinin Anadolu’nun yerlesik kiiltiirline ve sehirlesmesine miidahale etmemesi
olarak goriilebilir. Buna karsin Ilhanlilar, Anadolu’nun yaylak ve kislaklarindan
ziyadesiyle istifa etmekten geri durmadi. Anadolu’da Van Go6li’niin kuzeydogusunda
bulunan Aladag, ilhanl hiikiimdarlarinin kullandig1 énemli bir yaylakt:. Argun Han’in
da kullandig1 bu yaylakta bir yazlik saray insa etti. Argun doneminde yasanan i¢ ve dig
meseleler, ilhanhlarin batidaki sosyo-kiiltiirel politikalar1 adina bir etki birakmadig

gibi, kaynaklarda 6rneklerine rastlanmamaktadir.

Argun’dan sonra tahta gegen Geyhatu, daha once sehzade olarak goérev yaptigi
Anadolu’da, ¢ikan Tiirkmen isyanlariyla ve ilhanli merkezinde cikan karisikliklarla
miicadele etti. Baglangicta Geyhatu Anadolu’da gorev yaptigi sirada halki koruyan
tutumu ve Iranl biirokratlara kars1 sert miidahalesiyle halkin nazarinda iyi bir izlemin
biraktr. Ancak Tiirkmenlerin baglattig1 isyan hareketini bastirmak i¢in hiikiimdar olarak
geldigi Anadolu’da bu kez ciddi bir katliam gergeklestirdi.>*? Artik Ilhanlilarin Anadolu
otoritesinin giderek zayifladigi, Tirkmenlerin her firsatta harekete gectigi bir donem
yasanmaktaydi. Anadolu’da Geyhatu doneminin bdylesine kaosla gectigi bir ortamda
[lhanhlarda i¢ sorunlar Geyhatu’nun hiikiimdarligin1 tehlikeye at1 ve neticede Baydu
taht1 ele gecirdi. Geyhatu ve Baydu donemleri ¢ik kisa oldugundan sosyo-kiiltiirel
politikalar ve faaliyetler adina herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Baydu’nun bir

yildan az siiren saltanatindan sonra tahta Gazan Han gecti.

Gazan Han devri, koklii reform hareketlerinin her alanda yapildig: bir donemdi.
Islamiyet’in resmi din olarak kabul edilmesiyle birlikte Anadolu iizerinde olusan inang
temelli baski ortadan kalkti. Sosyal hayata dair Gazan Han devrinin en belirgin

yansimasi, Anadolu halkinin inancini artik daha rahat yasayabiliyor olmasiydi. Bunun

512 {lhan Erdem, “Olcaytu Han’in Oliimiine Kadar ilhanlilarda Yasanan Siyasi-Kiiltiirel Gelismeler ve
Yakin Dogu’ya Etkileri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Ankara, 2004, s. 21.
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disinda Gazan Han devrinde Anadolu’daki kiiltiirel yasamda Mogollara ait birkag eser
bulunmaktadir. Ancak bunlarin Gazan Han’in emriyle yapildigina dair bilgi
bulunmamaktadir. Gazan Han dénemine denk gelen siire¢ icinde Anadolu’da insa edilen
bazi mimarisi eserlerde ilhanl izleri gériilse de bunlarm insas1 Anadolu’da gorev yapan
Miisliiman Mogol devlet adamlarimin girisimleriyle gergeklesmesi muhtemeldir.”*® Bu
eserlerin basinda Erzurum Cifte Bunlar disinda Gazan Han devrinde ekseriyeti Anadolu
beylikleri tarafindan inga edilen cami, kiilliiye, medrese gibi imarethanelerde Ilhanl
érnegine bu devirde rastlanmamaktadir.®** Ancak Gazan Han zamaninda imar ve iskan
ile ilgili reformlarda oldukca basarili bir siire¢ gegiren Ilhanllar, bu yatirimlarini Tebriz
ve Azerbaycan topraklari iizerinde gerceklestirdi. Ilhanlilarin temel aldigi Tebriz
civarina yapilan sehirlesme, Gazan Han devrinde de devam etti. Umumiyetle
[lhanlilarm Azerbaycan civarinda yerlesim yeri kurma c¢abalarinda bulunan Gazan Han,
Gazaniyye ya da Senb-i Gazan asiyla bilinen bir sehir kurdu.’*> Gazan Han’in kurdugu
diger bir sehir ise Mahmtdabad’dir. Gazan Han, Tebriz sehrinde yaptig1 diizenlemelerle
sehrin surlarini genisleterek giivenlik konusunda ciddi harcamalar yaptl.516 Gazan Han
donemi Anadolu politikalarinin ekseriyeti yoetim tlizerinden olusurken Sos-yo kiiltiirel
hayata dair bir ilerleme olmadi. Ciinkii Anadolu’da artik Tiirkmenlerin baslattig
kiiltiirel doniisiim etkisini hissettirmeye basladi. Selguklu doneminde dogudan batiya
sekillenen kiiltiirel olusum, artik Bat1 Anadolu beyliklerinin atilimiyla batidan doguya
dogru olusmaya basladi. Sunu belirtmek gerekir ki Anadolu’da Ilhanl valilerinin artik

[Thanli merkezine kars1 sik sik isyan eder hale gelmesi, ilhanlilarin Anadolu iizerindeki

*13 patricia Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden insaasi: Rum Diyarinda islami
Mimari1 1240-1330, Cev. Merve Ozkilig, Kog Universitesi Yay., Istanbul, 2018, s. 163.
°4 Bu dipnotta zikredilen tarihi eserlerin mahiyeti, mimari 6zellikleri ve yapilis detaylar hakkinda genis
bilgi igin bk. Nermin Saman Dogan, a.g.m., s. 150-166;
515 Kemal Ramazan Haykiran, Mogollar Zamaninda Yakindogu, Otiiken Yay., istanbul, 2016, s. 283;
Ozgiidenli, a.g.e., s. 303; Spuler, a.g.e., s. 488.
51 Haykiran, a.g.e., s. 282; Ozgiidenli, a.g.e., s. 304-305.
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giiciiniin ciddi anlamda zayifladigin1 gdstermektedir. Boyle bir ortamda Tiirkmenler

Bat1 etkisiyle birlikte Anadolu’nun yeniden insasi ve ihyasi i¢in olusan firsati kullandi.

Gazan Han devrinde baslayan Islamlasma, Olceytii devrinde de devam etti. Lakin
Olceytii doneminde mezhep catismalar1 ciddi boyutlara ulasti. Bu durum Anadolu’ya

.....

gorevlendirilen din adamlar1 da Sii olunca ekseriyeti Hanefl olan halk, camilere gitmez,

17 Bu tepki karsisinda Olceytii sert tedbirler alsa da

din adamlarina itibar etmez oldu.
mezhep farkliliginin yarattig1 ¢atisma, flhanlilar i¢in artik Anadolu’yu kaybetmede bir
doniim noktas1 oldu. Tiirkmenlerin ve Tiirk stfilerin giiciiniin artt1ig1, iran biirokrasisinin
kirildig1 Anadolu, batidan doguya giderek Tiirkmenlerin hakimiyetine gegmeye basladi.
Anadolu’dan kopusun basladigi bu dénemde yine de Islamiyet’in ilhanlhlar iginde
hakim din olmasiyla birlikte mimari alanda ilhanllar tarafindan Anadolu’ya baz1 eserler
insa edildi. Bu eserlerden biri olan Amasya Dariissifas: (1308-1309), Olceytii ve esi
Yildiz Hatun adina Amber bin Abdullah tarafindan insa edildi.”™® Yine Olceytii
doneminde Anadolu’da insa edilen eserler arasinda Erzurum Yakutiye Medresesi (1310-
1311) bulunmaktadir.>®® Olceytii déneminde Anadolu’ya birakilan bu eserler,
[lhanhlarin kiiltiirel olarak biraktiklar1 6nemli yapilar oldu. Her ne kadar Islamiyet
[lhanhlar icinde hizla yayilsa da Anadolu Selguklu Devleti’nin yikilmasiyla birlikte
Anadolu’da baglayan Tiirkmen Harekati kisa siirede bagimsiz beyliklerin ortaya

¢ikmasma olanak sagladi. Bu durum Ilhanhilarin hakimiyet sahasmi daraltmaya,

[Thanlilarin Anadolu’dan ¢ekilmeleri i¢i zorlamaya basladi.

1316 yilinda Ilhanli Devleti’nin basmna Ebu Said Bahadir Han gecti. Olceytii

doneminde etkinligi artan Siilik, bu devirde mezhep degisikligi ile birlikte etkisini

Y Turan, a.g.e., s. 59. _

518 Gonil Cantay,” Amasya Dartigsifas1”, DIA, C.IIL, 1stanbu}, 1991, s. 3; Samap Dogan, a.g.m., s. 158.

519 Ayse Denknalbant, “Yakutiye Medresesi ve Kiimbeti”, DIA, C. XXXXIII., Istanbul, 2013, s. 293.
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yitirdi. Ebu Sadi Bahardir, Hanefi mezhebini benimsedigini ilan etti. ilhanlilarda
yasanan bu merzhep degisikligi i¢ ve dis meselelerde olumlu etkiler yaratti. Memlik
Devleti ile kalic bir baris tesis edilirken Anadolu’da Olceytii ddneminden kaynaklanan,
camilere ve din adamlarina bakis acis1 degisti. Ancak Olceytii donemindeki kadar
kiltirel yatirrmin bu donemde gerceklesmedigi goriilmektedir. Bunun nedeni,
[lhanlilarin Anadolu hakimiyetini bu dénemde ¢ikan isyanlarla kaybetmesidir. Once
Timurtas isyan1 ve ardindan Emir Coban’in Ebu Said Bahadir Han’1 saft dis1 birakma
cabalari, ilhanlilar i¢in Anadolu’daki inkirazin en biiyiik olaylaridir. Ebu Said Bahadir
Han doneminde Anadolu’da yapilmis en biiyiik kiiltiirel icraat Emir Sungur Bey
tarafindan Insa ettirilen Nigde Sungur Bey Camii(1335)’dir.”®® Ebu Said Bahadir Han’1n
1335 yilinda &liimiiyle birlikte [Thanli Devleti, taht kavgalari iginde yerel hanedanliklara

boliinerek siyasi dmriinii tamamladi.

Sonug olarak, Ilhanli Devleti'nin Bati Seferi’nde sosyo-kiiltiirel politikalar
oncelikli olmadi. Ciinkii batiya ilerleyisin basinda Memlik Devleti’yle giristigi Suriye
hakimiyet miicadelesi Ilhanlhlarm yikilisina kadar devam etti. Artik {lhanlilarin bati
politikasi i¢ginde Memlik Devleti’ne istiinliik saglamak temel hedef oldu. Bu siiregte
Anadolu ciddi yiiksek vergilerle ezilirken Mogollar 6niinden kagan Tiirkmenler,
Anadolu i¢in bir varolus miicadelesi verdi. Bu miicadelede sosyo-kiiltiirel unsurlarin
temelini Tiirkmenler, Tiirk stfiler ve seyhler olusturdu. Ilhanlilar her ne kadar
Anadolu’yu mali agidan somiirge haline getirse de mimari agidan Selguklu mimarisini
etkileyerek yeni yapilar ortaya ¢ikartti. islamiyet’in Ilhanlilarda etkisini gdstermesiyle
birlikte ilhanlilar, Anadolu halkinin istifade edebilecegi, cami, medrese, kiimbet ve
kiilliye gibi eserler insa etti. Kosedag Savasi’nin ardindan Anadolu’da gerceklesen

yagma, kital, talan gibi yikici faaliyetler, ilhanlilar déneminde daha az goriilmekle

520 Saman Dogan, a.g.m., s. 159.
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birlikte, yasanan bu tiir hadiseler genellikle Tiirkmenlerin isyan hareketi neticesinde

meydana geldi.

3.3. Dini Politikalar

[lhanli Devleti’nin Anadolu ve bat1 yoniindeki dini siyasetini degerlendirirken,
kirilma noktas: olan Ilhanlilarda Islamiyet’in yayilma siirecini temel alma geregi
duyduk. Ciinkii Hiilegii’den itibaren Gazan Han’a kadar yasanan dénemde, ilhanlilar
daha kat1 bir siyaset izlerken, Gazan Han ile baslayan yumusama dénemi ve sonrasinda
Islamiyet’in ilhanlilarda resmiyet kazanmasiyla birlikte politikalarda da yumusamalar
oldu. Anadolu’da ilhanli hakimiyetinin basladig: ilk siralarda atanana gorevlilerin veya
Anadolu’ya gelen Ilhanli ydnetim ziimresindeki kisilerin ekseriyeti gayri Miislim
olurken, Gazan Han doneminden itibaren bu durum degiserek ¢cogu Miisliiman olan
devlet gorevlileri Anadolu’da bulunmaya basladi. Bu ¢ergevede Ilhanlilarin dini
tutumlarini ve Anadolu’daki uygulamalarmi Ilhanlhlarin kurulus déneminden Gazan

Han’a kadarki donem ve Gazan Han ve sonrasi donem olarak ele aldik.

3.3.1. Hiilegii’den Gazan Han’a Dini Politika (1258-1295)

Hiilegli Han’in yetistigi ortamda aynm1 anda farkli inaniglar mevcuttu. Annesi

521 jken babasi da

Nesturi Hiristiyan’1 olan Kereyit Kabilesine mensup Sorkoktani Hatun
Mogol inan¢ geleneklerine gore yetismis Tuluy Han’dir. Sorkoktani ¢ocuklart Mengii,

Hiilegii, Arik Buka ve Kubilay’t mensubu oldugu dinin esaslarina gore yetistirdi. Lakin

521 Sorkoktani’nin hayati ve inanci igin bk: Neslihan Durak, “Cingizli Hatunlar: I: Sorgaktani Beki”,
Turkish Studies, C. 1/3., 2008, s. 157; Sirin Beyani, Mogol Dénemin iran’inda Kad, Cev. Mustafa
Uyar, TTK, Ankara, 2015, s. 133.
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Mogollar i¢inde etkin bir ziimrede olan Uygurlarin dinin Budizm olmasi ve bu dinin
devlet icinde tatbik edilmesi Hiilegii’niin Budizm’e ilgisinin olmasia imkan sagladi.
Bat1 seferine giderken de yanina Budist din adamlarin1 da gotiirmesiyle birlikte

°22 flhan Hiilegii’niin ise

Hiilegii’niin bu dine olan alakasi bariz olarak goriilmekteydi.
hangi dine mensup oldugu hakkinda farkl bilgiler mevcuttur.”®® Ancak Hiilegii’niin
cenaze ve defin toreni Saman geleneklerine gore yapilmai, onun Saman oldugu yoniinde
iddialarinda ortay atilmasma neden oldu.”** Hiristiyan bir annenin yetistirdigi, Budist
devlet adamlar1 arasinda biiyliyen, Saman geleneklerini devlet icinde yasatan ve
hayatinda tatbik eden Hiilegii’niin dini hakkinda net bir ifade vermek dogru
olmayacaktir. Bu sebepten ilhan Hiilegii’niin mensubu oldugu dinin tespitinden ziyade
dinlere yaklagimi ile alakali tespitlerde bulunmak daha isabetli olacaktir. Buradan yola
¢ikarak ilhan Hiilegii, bat1 seferine ¢iktig1 donemde agirlikli olarak Islam devletleriyle
miicadele ettt ve bu miicadelede kendisine ilk biat edenler Azerbaycan, Katkasya
Anadolu’nun dogusunda yasayan Hiristiyanlar oldu. Annesinin bir Hiristiyan olasi
sebebiyle Hiristiyanlara karsi hosgoriilii olan Hiilegii, Hiristiyanlara kars1 tutumunu elde
ettigi siyasi zaferler veya yenilgilere gore de sekillendirdi. Bagdat’1 ele gecirdiginde
Miisliiman ahali ciddi bir katliama ve yagmaya maruz birakilirken, Hiristiyanlara ve
onlarin yagam alanlarina dokunulmadi.®®® Dana sonra Anadolu ilhanhlara bagladiginda
Anadolu’nun bazi yerlerinde Miisliiman degil Hiristiyan devlet adamlar1 gorev almaya

basladi. Ermeni Piskoposu Erzincan yonetimini alirken, 1261 yilinda Anadolu’da bazi

piskoposluklar Hiilegii’'niin gorevlendirdigi Hiristiyan devlet adamlar1 tarafindan

%22 Mustafa Akkus, ilhanlilarin Anadolu’daki Dini Syaseti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, SUSBE,
Konya, 2011, s. 116; Spuler, a.g.e., s. 201.
523 Vardan, Hiilegii Han’in inanciyla Alakali onun putperest oldugu ya da put sever oldugu yoniinde
ifadeler kullanmaktadir. Bk: Vardan, a.g.e., s. 117.
524 Spuler, a.g.e., s. 196.
52 Burada 6zellikle Sorkoktani Hatun’un sefaatiyle Hiristiyanlarim kurtuldugu aktarilmaktandir. Bk.
Vardan, a.g.e., s. 106; Abu’l-Farac, a.g.e., s. 570.
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°26  flhan Hilegii, Hiristiyanlara bu denli yetki vermesinin yanminda

yonetiliyordu.
Hiristiyanlara dogrudan miidahale edecek imkani elde etti.®’ Hatta geleneksel atama
yontemlerinden vazgegilerek Ilhanli sayrma yakin olan din adamlar1 Anadolu’da gorev
almaya basladi. Bu durumun yarattigt en biiyiikk zafiyet ise makamlarin itibar

°28 flhanlilarin artan Hiristiyan yanlisi

kaybetmesi ve para ile alinip satilmasi oldu.
tutumu, Misliiman ahali nazarinda biiyilkk endise yaratirken, Hiristiyanlar ve
Miisliimanlar arasinda da catigmalara yol acti. Bu c¢atismalarin bazilarinda da
Miisliimanlar1 desteklemek admma Memlik Devleti de yer aldi. Bagdat’ta yapilan
Miisliiman katliam1 lizerine Memlik ordular1 Sam beldelerini ele gegirirken bolgede
yasayan Hiristiyanlar1 da kiligtan geg:irdi.529 Ancak tim bu yapilanlarin diginda
[lhanlilarin  Anadolu iizerindeki ve Memlik Devleti karsisindaki belitleyici dini
politikasi, Siinni Abbasilerin yikilmasindan sonra Sii ziimrelere destek vermesiydi.’*
Bu sayede Islam’da iki bashilk yaratarak bu zayifligi kullanmak istedi. Anadolu
lizerinde yayginlastirmaya calistig1 iki yonetimin en biiyiik hedefinden birisi de Memlik
Devleti idi. Bu sebepten rekabet Anadolu topraklar1 ve onun yonetimi iizerine olurken
temel unsur Siinni ve Sii kademelerin etkinligi oldu. >3 XTI Yiizyll Anadolu’sunda
onemli bir figlir olan Mevleviler de Mogollarin yonetim anlayisina ses ¢ikarmayarak
Mogollar1 kabul etti. “Biz, dervigleriz, bizim nazarimiz Tanri’min iradesine baghdir. O
kimi ister ve memleketi kime verirse biz onun yamindayiz ve onu isteriz.” Diyerek
2

Anadolu’da giiciin kaynagna itaat etmek ve karsilarina almak istemedikleri goriiliir.”®

Diger yandan da kendi ziimresini Mogol Zulmiinden korumak icin bu sdylemde

°2% Spuler, a.g.e., s. 233.

%27 Akkus, a.g.t., s. 121.

%28 Akkus, a.g.t., s. 121-122.

529 Akkus, a.g.t., 5. 122.

530 {lhan Erdem, “Olcaytu Han’in Oliimiine Kadar ilhanhlarda Yasanan Siyasi-Kiiltiirel Gelismeler ve

Yakin Dogu’ya Etkileri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Ankara, 2004, s. 10.

531 Akkus, a.g.t., s. 123; Erdem, a.g.m,, s. 10.

532 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, Cev. Tahsin Yazici, C. IL., MEB., istanbul, 1966, s. 324.
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bulunduklar1 sdylenebilir. Ortadogu ve Islam Diinyas1 igin dengelerin degistigi bir
ortamda Altin Orda Hani Berke’nin Miisliiman olmasi, Azerbaycan ve Kafkasya
paydaslar1 agisindan biiyiik bir tehlike arz etmekteydi. Cilinkii Suriye ve Anadolu
topraklar1 icin Memlik tehlikesi varken bir de kuzeyde yeni bir Islam Devleti’nin tesisi
Hiilegii’yli oldukca giic durumda birakacakti. Bunun sebebi, Suriye i¢in miicadele
ederken artik Kafkasya ve Azerbaycan’da kuzenleri ile bir miicadele Hiilegii’yii
beklemekteydi. Nihayetinde Terek Irmag1 Savasi’nin cereyan etmesiyle beklene ¢atisma
da gerceklesti. ilhan Hiilegii ve Berke artik birbirleriyle gatismaya basladi. Kafkasya
bolgesindeki Hiristiyan ahaliyi destekleyen Hiilegii bolgedeki Ermenilerin destegini alsa
da istedigi basariyr elde edemedi.®®® Bu durum siiphesiz Memlik Devleti’ne yaradu.
Ciinkii kuzeyde bir miicadele i¢inde olan Hiilegii, Suriye’ye bir daha saldirma imkani
bulamadi ve Memliklar kisa siirede Suriye’de iistiinligii ele gecirdi.®®* Hiilegii’niin
Islam Diinyas1 iizerinde yarattigi politikalar;, kendinden sonra gelen Iilhanlh
hiikiimdarlari, Gazan Han’a kadar biiyilk oranda devam ettirdi. Gerek esinin mevkii
gerekse hakim olmak istedigi islam Diinyasina kars1 Hiristiyanlara hosgoriilii yaklasan

Hiilegii 1265 yilinda 6liince yerine oglu Abaka Gegti.

Abaka Han, ilhan Hiilegii’niin en biiyiik oglu olup Hiilegii doneminde Horasan
valiligi yapti. Onun mensubu oldugu din ile alakali bir kesinlik yoktur.>** Ancak Abaka
Han Saman geleneklerine biiyiik saygi duymakta ve sarayinda Saman biiyiiciilerin
olmasindan memnuniyet duyrnaktaydl.536 Abaka doneminde Hiristiyanligin konumu
aynen devam etti. Bu dénemde Bizans Imparatoru VIII. Mihael Paleologs, Mogollarla
karabalik bag: tesis ederek bir miittefik edinme ¢abasina girdi. Bu sebeple kiz1 Maria’y1

Hiilegii’ye es olarak gonderdi. Lakin Hiilegii’niin 6limii {izerine bu evlilik Abaka Han

53 Vardan, a.g.e., 5.115.
534 Akkus, a.g.t., 5.125
5% Faruk Siimer, “Abaka”, DiA, C.I, Istanbul, 1988, s. 8; Spuler, a.g.e., s. 201.
5% Spuler, a.g.e., s. 191.
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ile gerceklesti. Abaka’nin vaftiz edilmesiyle gerceklesen evlilik, Bizans’in bekledigi
etkiyi yapmadi. Maria Hatun’un Hiilegii’niin esi Dokuz Hatun’un konumunda olacagini
diisiinen Hiristiyanlar, bu konuda biiyilk hayal kirikligi yasadi. Zira Maria Hatun
Abaka’nin eslerinden biri olmaktan Gteye gidemedi.®®’ Abaka déneminde Hiristiyan
diinyasi, biiyiik bir beklenti i¢indeydi. Ciinkii hem ¢ocukken vaftiz edilen hem de bir
Ortodoks Hiristiyan’t olan Maria ile evlenen Abaka, Hiristiyanligin Miisliimanlar
karsisinda yiikselisinin anahtar1 olarak goriildii. Ama bu beklenti hi¢bir zaman karsilik
bulmadi. Abaka’nin sarayinda Hiristiyanlar biiyiik destek gormiislerdi. Bunun en biiyiik

nedeni, Nesturi bir Hiristiyan olan esi Kutay Hatun’dur.>*®

Kutay Hatun sayesinde
Nesturiler ilhanli sarayindan biiyiik destek alirken 1281 yilindan itibaren de giderek
niifuzunu artiracaklardi. Abaka’nin Hiristiyanlara imtiyaz tanimast ve hosgoriilii
davranmasi ile alakali asagidaki 6rnek gayet dikkat gekicidir: Bertold Spuler, Abaka
Han’n, Hiristiyanlarin Paskalya bayramina katildigini ve tizerinde hag isareti tasiyan bir
para bastirdigin1 yazmaktadir.>*® Abaka déneminde merkezin, Hiristiyanlara boyle yanh
ve destekleyici bir politika izlemesinin yaninda disarida da Anadolu ve Suriye i¢in
Memlik Devleti’ne kars1 Hiristiyan unsurlarla ittifak goriismeleri yaptig1 bilinmektedir.
Bu unsurlar bazi Batili devletler ve Suriye’deki bazi hagl kontluklar1yd1.540 Ancak
Abaka’nin ¢abalar1 neticesiz kaldi ve herhangi bir ittifak gerceklesmedi. Memlik
Devleti’nin Siinni Isldm bayraktarligini {iistlendigi bir ortamda Abaka, tutumunu
sertlestirerek bunu gostermekten de ¢ekinmedi. Zira 1277 yilinda Elbistan Muharebesi
cereyan edince Memlik Ordusu Mogollara agir bir darbe vurdu ve bu yenilginin

intikami1 Anadolu i¢in ¢ok agir oldu. Abaka, ordusuyla Anadolu’ya girerek Kayseri’ye

kadar biiyiik katliam gergeklestirdi. Ekseriyeti Miisliiman olan Anadolu halkinin

537 Spuler, a.g.e., s. 236.
5% Abt’l-Farac, a.g.e., s. 602; Mustafa Akkus, “Abaka Han’in Dini Sahsiyeti ve Anadolu’daki
Uygulamalar1”, Sel¢uk Universitesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, S. 40, 2016, s. 78.
5% Spuler, a.g.e., s. 237.
540 Akkus, a.g.m., s. 79; Yuvali, a.g.e., s. 239.
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yasadig1 bu sikintiya bir siire sonra Tiirkmenler isyanlarla tepki gdstermek istese de
uzun vadeli bir sonug elde edilemedi. ilhan Abaka, Anadolu’dan dondiikten sonra artik
yonetim politikasini da degistirerek Anadolu’yu merkezden atadig1 Mogol yoneticilerin

eline birakti.

Abaka her ne kadar Hiristiyanlara imtiyazlar taniyarak onlarm devlet i¢indeki
niifuzunun artmasma miisaade etse de hakim oldugu topraklarda Miisliimanlarin
cogunlukta olmasi, istenilen yonetim basarisini da engelledi. Abaka Han, Miisliimanlara
kars1 sert tutumuyla Anadolu’da kisa siireli bir otorite tesis etti. Ancak bu tutum
Mogollara kars1 baslayacak baskaldirilarin da en biiyiik nedeni arasinda gosterilebilir.
Abaka Han, Memlik Devleti ile tekrar karsilastigi Suriye’de agir bir yenilgi aldi. Bu
yenilgiden sonra agir bir hastalik gecirdi ve 1282 yilinda 6ldii. Yerine gecen kardesi
Tekiider Ahmed, Islamiyet’i secen ilk Ilhanli hiikiimdaridir. Onun Miisliiman olmasryla
birlikte Islam Diinyasi {izerindeki baskiy1 kaldirmak adin bazi girisimleri oldu. Bunlarin
basinda Hiilegii’den beri miicadele halinde olunan Memlik Devleti ile sulh yapma
girisimleriydi. Bu amagla Misir’a el¢i gonderen Tekiider, Miisliimanlarin daha rahat ve

%41 Daha sonra Tekiider

huzurlu yasamasi adma bir barig yapmak istedigini iletti.
Ahmed, Bagdat ulemasina bir mektup yazarak, Misliman oldugunu ve Bagdat’taki
medrese, vakif ve diger yerlerin isleri Abbasi Halifeligi zamanindaki gibi olacagim
belirtti. Tabi Tekiider Ahmed’in IslAm yanlisi tavri, ilhanl igindeki Budist Mogol
ziimresini tedirgin etti. Bu sebepten i¢ cekismelerin bagladigi ve sehzade Argun’un
Tekiider Ahmed’e bas kaldirmasinin gerekgesi Tekiider Ahmed’in Islamiyet’e

542

gosterdigi pozitif yaklasimdi.>™ Burada dikkat c¢eken bir husus Argun ile olan

cekismesinden Once bazi Hiristiyan ziimrelere Tekiider Ahmed’in gosterdigi 1limli

51 [lhan Erdem, “ilhanlilarda Ahmed Tekiider Dénemi”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, S.35, Ankara,
2004, s. 105.
2 Akkus, a.g.t., s. 140.
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tavirdir. Yukarida bahsedildigi iizere Islamiyet’i destekleyen Tekiider’in neden bu
Hiristiyan zlimreleri destekledi? Bu sorunu cevabini su sekilde vermek miimkiindii:
Argun ile aralarinda miicadele yasanmadan once Tekiider Ahmed’in Hiristiyanlara
icerisinden baz1 kisilere agik destek verdigi kaynaklarda ge(;rnek‘[edir.‘r’43 Ancak
Argun’un isyan etmesiyle birlikte bu ziimreler Argun’un safinda yer alinca Tekiider

Ahmed’in de yaklagimi degisti.>**

Tekiider Ahmed, Hiilegii ve Abaka’nin izlemis
oldugu Hiristiyan yanlis1 tutumu terk ederek flhanli sarayindan Hiristiyanlarin niifuzunu
azaltma cabasina girdi. Bu sebepten bazi gorevliler tavsiye edilerek bazi kiliseler de
camiye cevrilmisti.>* Hatta bazi din adamlarin1 da idam ettirdi.>*® Ahmed Tekiider’in
degisen din politikasi, hem i¢c hem de dis meselelerde etkisini gostermekteydi. Dis
meselelerde bir yumusama evresi olusurken i¢ olaylarda durum karmasik bir hal aldigi
gibi kendisine kars1 da bir isyan hareketi basladi. Ahmed Tekiider, kisa siiren saltana
doneminde Islamiyet’in havasini Ilhanli merkezinde hissettirmekle kalmayip
devletlerarasi iliskilerde olumlu sonuglar elde etme imkani buldu. Istenilen Memlik
baris1 tesis edilemese de gelecekte Islamiyet’in araci olacag: bir barisin tesis edilmesinin
ilk adimi1 oldu. Ahmed Tekiider’in dini siyasetini etkileyen bir figiirlerden biri stfilerdir.
Hiikiimdarlig: ele aldigi andan beri stfilerle hep yakin diyalogda olan Tekiider Ahmed,
farkli mezheplerin stifileriyle sohbet etmekten geri durmadi.®*’ Kendisi Siinni mezhep
destekcisi olan Tekiider’in sohbet ettigi stfilerin ekseriyeti Tiirkmenler i¢inden

gelmekteydi. Bu durum da ilhanli sarayinda aslinda Fars ziimrelerinin etkinliginin

kirilmaya calisildigini gosterir. Ancak Tekiider Ahmed’in yaptig1 bu sohbetlerin kisisel

>3 Tekiider Ahmed, herkese merhametli bir gézle bakiyordu. Bilhassa Hiristiyan mezheplerin reislerine
iltifat ediyor, biitiin kiliseleri, din evlerini ve papazlar1 vergiden muaf tutuyordu. Bununla ilgili de
fermanlar yaymliyordu.bk. Abu’l-Farac, a.g.e., s. 610.
>4 Ebu’l-Ferec ibnii’l-ibri, a.g.e., s. 59; A. G. Galstyan, a.g.e., s. 74.
5 Spuler, a.g.e., s. 252; Mustafa Akkus, a.g.t., s. 139.
5% Spuler, a.g.e., s. 252.
7 Akkus, a.g.t., s. 146.
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olarak kalmasi, islamiyet’in ilhanl asil ziimreleri i¢inde yayilmamasima neden oldu.>*®

Inancin1 samimi bir sekilde yasamak isteyen Tekiider Ahmed, devlet yonetiminde de
basarili oldu. Lakin yumusak yiizlii bir tabiati olmasindan dolay1, yegeni Argun’a kars1
merhametli davranmasi ve Argun yandaglarin sert tutumu sebebiyle yasanan taht

miicadelesinde 10 Agustos 1284 tarihinde Kongurtay’in ogullari tarafindan boguldu.549

Tekiider Ahmed’in ardindan Ilhanli tahtina Abaka’nin oglu Argun gecti. Argun
donemi, Islamiyet’in Mogollar igin yarattig1 tehlike ile yiizlesme dénemdir. Ciinkii yok
olma kaygisi tagiyan Budist kiiltiiriiniin eski giliciine kavusturulmasi adina miicadelenin
etkin bir sekilde yiiriitiilmesi amaglandi.®® Argun Mogol kiiltiiriinii yeniden ayaga
kaldirmak i¢in sert tedbirlerle hanlik gorevine bagladi. Tekiider’in tahttan indirilmesiyle
kalmayip idam edilmesi ve Tekiider Ahmed tarafindan verilen yarliglarin gegersiz
kilinmasi, aslinda Ilhan Argun’un islam karsit1 faaliyetlerinin habercisi oldu.”®" Tekiider
Ahmed’i devirmek icin Argun Han’in etrafinda toplanan Mogol sehzadeleri ve
kurmaylari, Budist inancina bagl idi. Budizm inancin1 benimsemis bu kadar kisinin
Argun Han etrafinda toplanmasi, Argun Han’in da bir Budist oldugu diisiincesini akla
getirmektedir. Argun Han’in Islim karsiti faaliyetlerinin temel nedeni yalnizca
Budizm’le bagdastirilmamaktadir. Diger bir hususun kendisine en yakin adami olan ve
veziri olan Yahudi Sa’adiiddevle oldugu zikredilmektedir.” Sa’adiiddevle, Argun
Han’in tarafindan vezirlik gérevine geldikten sonra kendi mensubiyetinden adamlari
yanina topladi. Hatta bir siire sonra Anadolu’daki faaliyetlerinde Miisliimanlara agir

553

vergilerle ve baskilarla yiiklenerek biiyiik sikitilar yasatt1.>™ Bu tutumu ile Ilhanl

> Akkus, a.g.t., s. 148.
9 Aksarayi, a.g.e.,s. 113; Erdem, a.g.m., s. 110-111; Ebu’l-Farac, a.g.e., s. 615; Spuler, a.g.e., s. 93.
%0 Uyar, a.g.t,s. 117.
%! {lhan Erdem, “Olcaytu Han’in Oliimiine Kadar ilhanhlarda Yasanan Siyasi-Kiiltiirel Gelismeler ve
Yakin Dogu’ya Etkileri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Ankara, 200, s. 18; Uyar, a.g.t., s. 117.
2 Erdem, a.g.m., s. 19; Uyar, a.g.t., s. 117.
%3 Akkus, a.g.t., s. 158-159.
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Devleti igindeki Mogollar emirler ve baz1 Miislimanlarin nefretini ceken Sa’adiiddevle,
Argun Han’1n hastalanmasi sebebiyle otoritesini kaybetti. Nihayetinde de Sa’adiiddevle

bir Mogol idarecilerinin ¢abasiyla idam edildi.”®*

Argun Han, Tekiider Ahmed doneminde geri planda kalmis Hiristiyanlara da eski
konumlarimi geri kazandirmak i¢in bazi girisimlerde bulundu. Kiliselerde ¢an seslerinin
artmasini, hasarl yerlerin tamir edilmesini emreden Argun, cadirdan bir kiliseyi de
kendi otagimin yanma diktirerek Hiristiyanlari taltif etti.>® Ogullarindan biri olan
Olceytii’yii de vaftiz ettirerek Hiristiyanlar nazarinda biiyiik itibar kazandi.>®® Argun
Han’in Hiristiyanlarin = goziindeki itibar1 yalnizca hakim oldugu topraklardan
gelmemektedir. Batili devletlerin de Argun Han’a saygi duymaktaydi. Bu devletlerden
biri olan Cenevizliler, Altin Orda’ya kars1 Argun ile Argun’un otaginda goriiserek Ona
Hiristiyanlara karst tutumundan Otliri memnuniyetlerini dile getirmislerdi.557 [Than
Argun doneminde Memlik Devleti ile olan iliskiler sakin gectiginden Memlik
topraklarinda herhangi bir catisma olmadi. Ancak Hiristiyan Diinyas: ile diplomatik
iliskiler kurarak Ortadogu’nun hakim Islam devleti olan Memliiklara bir darbe vurmak

istedi. Ancak birgok kez girisimde bulunsa da istedigi sonucu alamad.>®

Argun Han Dénemi genel itibariyle, Islam Diinyasi igin sikintili bir siireci ihtiva
ederken, Budizm ve Hiristiyanlik agisindan yeniden canlanmanin devri oldu. Bunun
yaninda Ilhan Argun’un vezirinin bir Yahudi olmasi ve O vezirin tutumuyla birlikte
devlet inde Yahudilerin 6nemli mertebelere gelmesi, Argun Donemi dini anlayigin
niteligini gostermektedir. Ote yandan Argun déneminde fars giicii yerine yerel

biirokrasinin yenide giiclenmesi dini politikada da etkisini gosterdi. Cilinkii Mogollarin

% Akkus, a.g.t., s. 160.
%5 A. G. Galstyan, a.g.e., s. 77; Rene Grousset, Bozkir imparatorlugu, Cev. M. Resat Uzman, Istanbul
2006, s. 703-704.
%6 A, G. Galstyan, a.g.e., s. 77.
%7 Akkus, a.g.t., s. 153.
%% Akkus, a.g.t., s. 154-157.
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icinde yaygin olan Budizm inanc1 yerli biirokratlar ile yeniden taltif edildi. Her ne kadar
Islamiyet’e kars1 sert bir tutum sergilense de Argun doneminde Anadolu’da Tiirkmen
seyhlerinin rolii giderek artarken Sii guruplarn da etkinligi artt.>®® islamiyet’in

Mogollar i¢cinde yayilmasi yavaslasa da tamamen kesilmedi.

Argun Han’m hastalanmasi ve geng yasta dlmesinin ardindan ilhanli tahtina
Argun’un kardesi Geyhatu gecti. Geyhatu ve Baydu’'nun saltanat siiresi ¢ok kisa
oldugundan onlarin dini yaklasimlarina bu paragrafta birlikte yer verilecektir. Geyhatu
ve Baydu Budist olduklarindan Argun doneminde baslayan Budizm’in etkisi burada
devam etti. Ancak Geyhatu’nun ata dini olarak goriildiigii Samanizm’e de meylettigi
baz1 faaliyetlerinde Samanizm etkisi gorilldigi gozlemlenmektedir.’® Lakin Geyhatu,
kendi inanci iizerinden bir davranis sergilemedi. Bu ciimleden kasit, Geyhatu, biitiin
inanglara saygi duymakla beraber islam Diinyasi’nda Anadolu’daki olumlu yaklasimi

ile biiyiik takdir kazand1.”®*

Argun doneminde Miisliimanlara karsi olan tavir Geyhatu
doneminde biraz daha yumusatilarak varligin1 korudu. Geyhatu Hiristiyanlara taninan
ayricaliklar1 da aynen devam ettirerek Onlarin yasantilarina kolaylastiracak icraatlar
yapti. Ornegin Argun Han déneminde yapilan Nesturi kiliselerine ek olarak yeni kilise

yapabileceklerine dair beratlar verdi.”®® Geyhatu’nun hastalandig1 siralarda kendisine

dua edenlerin arsinda Islam Aalimleri ruhbanlar, Budist din adamlarmin ayn: anda

9 Akkus, a.g.t., s. 162.
°%0 Taht degisikligi sirasinda Geyhatu, kendi adina bastirdigs iki sikkede “Irincin Turci” yani “kiymetli
Inci” adini kulland1. Bu ad1 kendisine “Tibet Lamalar1” olarak anilan din adamlar1 vermistir. Bk. Mehmet
Cayirdag, “Ilhanlilardan Argun ve Geyhatu’nun Saltanat Degisikligini Gosteren ki Sikke”, Belleten, C.
LIII, S.206, Ankara, 1988, s. 87-88; A. Zeki Velidi Togan, Ilhanlilarda Samanizm’i ele alirken iki farkls
yaklasim gostermektedir. Ilhanli Hiikiimdarlari’nin Biiyiik Mogol Imparatorlugu merkezinden uzak
kaldiklarindan Samanizm’den de uzaklasma ihtimalini ele almaktadir. Bunun yaninda ilhanl saraylarinda
Saman ayinlerinin de yapildigini hatta Saman kaidelerinin Miisliiman Tiirk sifilere de aktarildigim
yazmaktadir. Bk. A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.I, Is Bankas1 Yay., Istanbul,
2020, s. 359-360.
%L Akkus, a.g.t., s. 165; Ekici, a.g.t. ,s. 148.
%62 Spuler, a.g.e., s. 241.
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bulunmast onun dinlere olan hosgdriisiinii gostermektedir.”®® Ancak Baydu dénemi dini
siyaseti, Budizm ve Hiristiyanlik lehine sekillendi. Ebu’l-Farac, Baydu’nun Budizm’e
destek olmasina ragmen Hiristiyanliga meylettigini hatta kendisini Hiristiyan ilan
ettigini aktarmaktadir.”® Aksarayi ise Baydu’nun Islam diismanlig1 yaptigini ve Onun

devinde bu miisaade edildigini yazmaktadir.>®

Baydu’nun bu tutumu aslida kendi sonu
icin bir sebep oldu. Ciinkii iimera i¢inde Baydu’nun saldirgan tavirlarindan rahatsiz

olanlar, Onu tahttan indirmek igin Islam diismanlig1 iizerinden yiiklendi ve bu sebepten

Sehzade Gazan’1 destekleyerek 1295 yilinda onu tahtta ¢ikarttilar. >

3.3.2. Gazan Han ve Sonras1 Donemde ilhanhlarda islamlasma (1295-1335)

Gazan Han donemi, ilhanhlarin dini politikalarin kokli bir degisime ugradig
donemdir. Gazan Han, resmi olarak Islamiyet’i ilhanlhlarin dini olarak secti.”®’
Sehzadelik doneminde bir Budist olan Gazan Han, valilik yaptig1 Horasan’da Emir
Nevruz’la olan Islam iizerine sohbetleri sayesinde Islam’a 1sind1 ve kisa siire sonra
Miisliiman oldu. Hiikiimdarliginin ilk yilinda da bunu agiklayarak devletin resmi dini
olarak tanidig1 Islamiyet’te Mahmud ismini ald.>® Gazan Han, hiikiimdar olduktan
sonra, iilkedeki diger inanglarin ibadet yerleri igin tahribi ve yikimi i¢in bir yarlig

yaymnladigi kaynaklarda gegmektedir.”®® Ancak kisa bir siire sonra bu emrinden

vazgecerek tahribatlar durduruldu. Bunun nedeni, Memlik Delveti ile olan

%83 Ekici, a.g.t. ,s. 149.
%4 Akkus, a.g.t., s. 164; Ebu’l-Farac, a.g.e. ,s. 655.
%% Aksarayi, Medreselerin diizenin bozuldugunu, seyhlerin ve ibadet yerlerinin merkezi olan dergahlar
Hiristiyan din adamlarinin eline gectigini, seccade ve mihrap yerlerinde sarapgilarin oldugunu
yazmaktadir. bk. Aksarayi, a.g.e., s. 148-149; Erdem, a.g.m. ,s. 23.
%6 Akkus, a.g.t., . 169-170; Erdem, a.g.m. ,s. 23.
%" Mustafa Uyar, “ilhanli Hitkiimdarlarmnim islim’a Girmesinde Rol Alan Tiirk Sufileri: ilhan Tekiider ve
Gazan Han Devirleri”, Belleten, C.LXXXVI, 5.275, 2012, s. 22; Ozgiidenli, a.g.e., s. 333.
%68 Akkus, a.g.t., s. 174.
%9 Gazan Han, Hiristiyan ve Budistlere ait tapmaklarla Zerdiistlerin mabetlerinin tahrip edilmesini istedi.
Abu’l-Farac, a.g.e. ,s. 657; Akkus, a.g.t., s. 175; Ozgiidenli, a.g.e., s. 333.
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miicadelesinde Giircli ve Ermenilerden destek almak istemesi olarak goriiliirken diger
bir sebep ise ilhanli Devleti icinde farkli millet ve onlarin degerlerini bir arada yasamak

% jlhan Gazan mevcut ibadet yerlerinin tahribini

istegi olarak gortilmektedir.
yasaklarken Ote yandan artik yeni kilise, Budist tapinagi veya Zerdiistlere ait
ibadetlerinin a¢ilmasina miisaade edilmeyecegini, bu dinlerin mensubu olan din
adamlarin1 da isterlerse iilkeyi terk edebileceklerini sdyledi.>’* Bu siirecten sonra artik
[lhanlilarda islamiyet hakim konumda idi. ilhanlhlarin Miisliiman tebasi icin Gazan
Han’dan 6nce yasanan buruluk artik biiyiik bir sevince doniistii. ilhanli Devleti’nde
Miisliiman olan ilk hiikiimdar Tekiider Ahmed olsa da Gazan Han’1n biraktig1 imaj daha
biiyiik etki yaratti. Ciinkii Ahmed Tekiider’in ardindan gelen Ilhanli hiikiimdarlarinin
Islam’a kars1 tutumu, Ahmed Tekiider’in Miisliiman olmasm gdlgede birakti. Lakin
Gazan Han faaliyetleri ile kisa siirede Islam imajin1 miispet bir sekilde yansitti. Gazan
Han doéneminde Ilhanli Devleti'nde koklii degisimler yasanmaktaydi. Ciddi reform
calismalariyla devleti yeniden sekillendiren Gazan Han, Islamiyet’i bu yeniliklerin
merkezinde tutarak Ilhanli Devleti’ni artik bir Ortadogu Miisliiman Devleti kimligine
bl'iriimekteydi.‘r’72 Camisi olmayan yerlere cami yapilmasi, Seyyid olarak nitelendirilen
hz. Peygamber soyundan gelenler icin Ddrii’s-Siyddelerin®™ kurulmasi icin bir yarlig
yaylnladl.574 Bunlara ek olarak, devlet gorevlisi olan ve yerel yonetimde bulunan

yoneticilerin sadakalarini diizenli géndermeleri, hac yolculugu yapan Miislimanlarin

can ve mal giivenliginin tesis edilmesi, i¢ki ve sarabin yasaklanmasi gibi kaidelerle

>0 Ozgiidenli, a.g.e., s. 669.nolu dipnot, s. 333.
>t Abu’l-Farac, a.g.e. s. 657; Ozgiidenli, a.g.e., s. 334.
"2 Akkus, a.g.t., s. 176.
573 Darii’s-Siydde, Hz. Peygamber soyundan gelen Seyyidlerin konaklamasi igin yapilan ilhanh iilkesinin
cesitli beldelerinde insa edilen evlerin genel adidir. Gazan Han, bu evlerin yapilmasi kararini1 almasinda
rilyasinda peygamberi gdrmesi ve peygamber torunlarinin kendisine kardes ilan ettigini sdylemesi iizerine
etkilenerek aldig1 sdylenmektedir. Bk. Ozgiidenli, a.g.e., s. 335.
5% Akkus, a.g.t., s. 177; Ozgiidenli, a.g.e., s. 336.
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[lhanli Devleti iginde Islami kaidelerin yayginlasmasi ve sosyal hayata tesir etmesi

adina bir dizi diizenlemeler yaptl.575

Gazna Han déneminde ilhanlilarda islamiyet’in basarili bir sekilde yayilmasi ve
tepkiyle karsilagiilmamasinin nedeni, arttk Mogol yoneticileri arasinda da Islamiyet’in
kabul edilmeye baslanmasiydi. Buna ek olarak yukarida bahsedildigi gibi diger dinlerin
temsilcileri de Ilhanli sarayindan uzaklastirildiktan sonra ig siyasette artik Islim egemen
oldu. Ancak dis siyasette Gazan Han’in en ¢ok miicadele ettigi devlet bir Islam Devleti
olan Memliiklardi. Gazan Han Memliik Devleti’ne Islamiyet’i kabul ettigini ve artik iki
devlet arsinda catismaya yer olmadigini dile getiren bir mektup gonderse de Onun
beklentisi sonugsuz kaldi. Ciinkii Anadolu’nu yonetimi ve Suriye politikalar {izerinde
catisan iki devlet arasinda uzlasi i¢in bir zemin olusturulamadigi gibi sicak catismaya
girilen bir ortam hasil oldu. >"® Gazan Han, Memliik Devleti’nin diismanca tutumundan
otiiri Suriye tizerinde li¢ sefer diizenledi. Bu seferlerde dini kimligini daima muhafaza
ederek bolgenin masum insanlarina zarar vermeyecegini, Islamiyet’in yumusak
yiiziinlin daima halka yansiyacagini, halka zorbalik yapan kim olursa olsun ( Mogol,
Giircti, Ermen, Tirk,) cezalandiracagini belirerek Suriye’de halk nezdinde 1yi niyetli

" Ancak Gazan Han’m Memliklarla olan

oldugunu ortaya koymaya calistr.”’
miicadelesinde uzun vadeli bir sonug¢ alinamadi. Kisa siireli de olsa Suriye’de kalmay:
basaran Gazan Han, Memlik Devleti karsisinda basarli bir siire¢ geciremedi. Gazan
Han devrinde Anadolu’daki islam karsit1 siyaset son bularak Anadolu huzura kavustu.
Kendinden 6nceki ilhanlardan daha miispet yaklagimlarla Tiirkmenler arasinda itibarin

artiran Gazan Han’in Anadolu’da karsisina problem olarak kendi atadigi Noyanlari

ciktr. Ug ciddi isyan hareketi ile karsilanan Gazan Han, Togacar, Baltu ve Siilemis

55 Akkus, a.g.t., s. 177; Ozgiidenli, a.g.e., s. 337-338.
576 Akkus, a.g.t., s. 185.
7 Akkus, a.g.t., s. 189-190.
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isyanlar1 bastirilsa da bu isyanlardan sonra Ilhanlilarin Anadolu otoritesi ciddi sekilde
sarsild.””® Gazan Han, dis siyasette Islami politika disginda davranarak Huristiyan
Diinyas1 ile Memlik Devleti’ne kars: bir ittifak arayisi i¢cine girdi. Osmanli Beyliginin
Bizans smirlarmi tehdit etmeye basladigi bir doénemde Bizans Imparatorlugu
[lhanlilardan yardim beklentisi icine girdi. Ancak Gazan Han’in icerde isyanlarla
ugrasmasi disarida da Memlik Devleti ile miicadele etmesi sebebiyle herhangi bir

miittefiklik gerceklesmedi.

Sonu¢ olarak Gazan Han, remi olarak Islamiyet’i benimsedikten sonra
gerceklestirdigi  icraatlarla Ilhanlilarin  hizla Islamlagsmasma zemin hazirladi.
Gergeklestirdigi reform hareketleriyle de bunun basaran Gazan Han, dis siyasette Islami
politika disinda davranarak kendinden &nceki Ilhanli hiikiimdarlar1 gibi Memliklara
tistiinliik kurmak ve Hiristiyan diinyasi ile ittifak arayisi i¢inde olmak gibi bir davranig

sergiledi. Gazan Han 1304 yilinda vefat edince yerine kardesi Olceytii gecti.

Olceytii’niin dini inanc1 yasami {izerinden sekillenen bir niteligi sahipti.
Cocuklugunda babasi Argun Han’mn himayesinde iken Budist olan Olceytii, Hiristiyan
annesi tarafindan vaftiz edilerek Hiristiyanliga gecti. Daha sonra kardesi Gazan‘in

% QOlceytii hiikiimdar

Miisliman olmasiyla birlikte kendisi de Miisliiman oldu.
olduktan sonra Miisliman olarak yasantisina devam etti. Devlet politikalarin1 da
Islamiyet iizerinden sekillendiren Olceytii, Sii Siinni ¢atigmasi iginde kaldi. Bu ¢ekisme
[lhanlilarda mezhep catismasi yaratacak seviyeye ulasti. Mezheplerin &nce gelen

liderleri birbirlerinin verdigi fetvalara karsi ¢ikarken bu durum Ilhanli sayrinda ciddi

huzursuzluk yaratti. Hatta bu olay Olceytii Han iizerinde cereyan etmesi Onu

578 Akkus, a.g.t., s. 193; Ozgiidenli, a.g.e., s. 137.
59 Ozgiidenli, a.g.e.,s. 287.nolu dipnot, s. 101.
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ofkelendirdi ve oradan uzaklasti.®® Olceyti Han, yaganan bu olumsuz durumdan
etkilenerek bir siire Sultaniyye sehrinde istirahata ¢ekildi. Bu siire zarfinda emirlerinden
Emir Kutlugah, yasanan kargasanin Cengiz Han Yasasi’ndan uzaklasildigindan otiirii
oldugunu belirtmekteydi ve Olceytii’niin ata dinine, ata yasalarma dénmesinin dogru
olacagim soyliiyordu.®® Olceytii Sultaniyye’de oldugu siralarda siddetli yagmur
yagarken sehrin muhafizlarinin bir kisminin {izerine yildirim diistii. Bu olaydan ¢ok
etkilenen Olceytii’ye, emirleri bu olay neticesinde Cengiz Han Yasas1 geregince atesten
iic kere atlamasi gerektigi soylediler. Hatta Budist din adamlar1 Olceytii’ye namaz
ezani salayl terk etmesini bu sayede rahata kavusacagni belirttiler.”® Ancak
Olceytii’niin Isldim’dan uzaklastigin1 géren Emir Torumtaz Olceytii’ye, agabeyi Gazan
Cengiz Han Yasasi’n1 da kabul ettigini sdyleyerek Olceytii’yii tekrar razi etti. Siilige
ilgisi artan Olceytii, 1309 yilinda Bagdat’1 ziyaret ettigi siralarda gordiigii bir riiyadan
emir ve devlet erkanindakiler mezhep degistirirken yeni ¢ikarilan bir fermana gore de
hutbeler Sahabe Siinni mezhep imamlarimi yerine Hz. Ali ve ogullarim1 adiyla S$ii
imamlar tarafindan okunmaya basland1.”® Olceytii doneminde, Sii ve Siinni mezhep
miicadelesinde galip gelen taraf Siilerdi. Olceytii’niin de tercihi ve desteklemesiyle

birlikte artik Ilhanli Devleti’nde Siilik hakim konuma geldi.

Olceytii Han’m mezhep tercihi ve uygulamalari, Anadolu’da farkl bir etki yaratti.

Halkin ekseriyeti Siinni olan Anadolu’da camiler bos kaldi, Halk Sii din adamlarina da

%80 Akkus, a.g.t., s. 200.

58! {Erdem, a.g.m., s. 30; Ors, a.g.t., s. 133.

%82 Ors, a.g.t., s. 134.

583 Akkus, a.g.t., s. 202; Erdem, a.g.m., s. 31; Ors, a.g.t., 5. 135-136.
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deger vermez oldu.”® Anadolu’daki bazi Siinni olmayan koy ve beldelerde ise

.....

.....

etkin olmasina da biiyiikk bir engel teskil etmekteydi. XIV. Yiizyilda Mogollardan
bagimsiz olarak ilerleyen Anadolu kiiltiirii, yakinlastig1 Bat1 kiiltiiriinden faydalanarak
yiikselisini siirdiirmeye devam etti. Olceytii doneminde Iran ve Azerbaycan’da etkili
olan Sii propaganda, Hicaz topraklarinda, Suriye’de, Irak ve Anadolu topraklarinda
benzer etkiyi yapamadi. Ilhanlilarm hakim oldugu topraklarda Siiligin yayilmasi igin
yirlirliige konulan uygulamalar, aynit oradan kabul gormediginden, bazen baski ve
siddete basvurularak Siilik tesis edilmeye calisildi.”® Yalmizca Siinni Miislimanlara
degil, Hiristiyanlara de bazen Islamiyet’e gecimleri hususunda tebligler yapilsa da
Hiristiyan olan Olceytii Han’mn dayis1 irencin Noyan’in ¢abalariyla bu uygulamadan
vazgecildi.  Yaptirimlarla yayginlagtirilmak istenen Siilik, Ebu Said Doneminde

Stinnilige doniisle birlikte biraz daha geri planda kaldu.

[lhanhlar Olceytii déneminde i¢ siyasette Siilik iizerinden devlet ydnetimini
sekillendirmek iste de Memliklarla olan miicadelesi sebebiyle dis siyasetinde Batili
devletlerle irtibat kurmaktan geri durmadi. Atalarinin uyguladig: ittifak siyasetine
devam eden Olceytii, kendi mezhebinin dogrularini Bati’ya aktarirken Memlik
Devleti’ni de islam’in kaidelerine zarar vermekle sugluyordu. Buradan da anlasilacagi
tizere Memlik Devleti’ne kars1 destek saglamak adina dini politik bir malzeme olarak
kullanmaktaydl.586 Ancak Olceytii Han’m ittifak beklentileri sonugsuz kald1. Hiristiyan

Diinyasi, Mogollara karst miittefik olma yaklasimini degistirmese de Orta Dogu’nun

584 Akkus, a.g.t., s. 210; Erdem, a.g.m., s. 31; Osman Turan’in terciime ettigi bir vesikada halkin tutumu
ve bu tutumun karsilig1 olarak Olceytii Han tarafindan nasil bir yaptirim uygulanacagina dair bilgiler igin,
bk. Turan, a.g.e., s. 59.
%85 Akkus, a.g.t., s. 209; Erdem, a.g.m., s. 34; Spuler, a.g.e., s. 267.
%8 Akkus, a.g.t., s. 215.
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mevcut dinamik siyaseti i¢inde yer almayr basaramadi. Ilhanli Devleti ise Memltiklarla
miicadelede durgun bir dénem gegirdi. Iki farkli mezhep temsilci olan ilhanli ve
Memlik Devletleri, bunu bir ¢atisma ortamina doniistiirmedi. Bunun sebebi, kendi i¢
meselelerinin yarattig1 zafiyetler oldu. Ciinkii ilhanlilar Anadolu’da meydana gelen
Tiirkmen hareketligi ve Noyan isyanlartyla ugrasirken Memlik Devleti’nde de sik sik
taht miicadelesi yasanmaktaydi. Bu kargasa iginde iki devlet arasinda diplomatik

gorliismeler netice vermezken sicak bir ¢atisma ortami da olusmadl.587

Netice itibariyle, Olceytii donemi Ilhanli dini siyaseti Siilik iizerinden
sekillenmeye baslasa da bu politik ¢abalar Anadolu ve Suriye tizerinde kalic1 bir etki
yaratmadi. Azerbaycan ve Iran topraklarinda etkin hale gelen Siilik, Tiirk beyliklerinin,
Tiirkmen Sufilerin ve Slinni halkin yiliz ¢evirmesiyle birlikte Anadolu’da azinlikta olan
kiigiik Sii yerlesim yerlerinde kabul gordii. Miisliman olmayan diger milletler
(Ermeniler, Giirciiler), Islamiyet’e ve Siilik mezhebine davet edilse de beklenilen bir
netice dogurmadi. Olceytii doneminde etkinligini kaybeden Siinnilik Olceytii’niin
Oliimiiniin ardindan yerine ge¢en oglu Ebu Said Bahardir Han’in Hanefi mezhebini

secmesiyle birlikte tekrar eski giiciine kavustu.

Ebu Said Bahadir Han, kiiciik yastan itibaren Islam kaideleriyle yetistirilerek,
diger dinlerin etkisinden uzak kaldi. Bu sayede Islam’in kaidelerini yi benimseyen Ebu
Said Bahadir Han, dokuz yasinda Horasan valiligine atandiginda, Horasan’da etkin olan
Stinni mezhep kaidelerini orenerek Hanefi mezhebini secti.”® Babasmin Olimiiyle
[lhanli tahtina gegen Ebu Said Bahadir han, Ilhanlilarda artik Islamiyet’in baskin unsur
oldugunun en bariz 6rneklerini tagimaktaydi. Ciinkii Ebu Said Bahadir Han’a kadar

higbir ilhanl hiikiimdarinn ilk ad: Islamiyet’in etkisiyle verilen bir isim degildi. Mogol

%87 Akkus, a.g.t., s. 210.
%88 Akkus, a.g.t., s. 219; Spuler, a.g.e., s. 267.
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kiiltiiriiniin hakim oldugu dénemden artik Islami kiiltiiriin hakim olmaya basladig1
doneme gecildi. Ebu Said Bahadir Han, hiikiimdar olduktan sonra Siinnilerin 6niinii
acacak faaliyetlere giristi. Devlet makamlarindan Siileri uzaklastirarak yerine Hanefi
mezhebi mensubu olan gérevliler getirdi.”® Bunun yaninda Sii mensubu olan tebasinin
da yasantisina miidahale etmeyerek inaniglarinda serbest birakti. Artik Sii ve Siinni halk
bir arada yasamaya basladi. Her ne kadar Ebu Said Bahadir Han doneminde etkin
mezhep Hanefilik olsa da Ebu Said Bahadir Han’in vefatinin ardindan Azerbaycan ve
fran topraklarinda hakim gii¢ olacaktir. [lhanlilarin ardindan Akkoyun, Karakoyun ve
Safevi Devleti gibi devletler Sii mezhebinin savunucusu ve temsilcisi olarak Orta

Dogu’da etkin konumda yer alacaktir.

Ebu Said Bahadir Han’in Siinni bir Misliman olmasi, Anadolu i¢in hos
karsilanan bir durum oldu. Olceytii Han déneminde camiye gitmeyen, din adamlarina
itibar etmeyen halk, artik bu davranisindan vazgecti ve ibadetlerini rahatlikla yapmaya
basladi.®® Ebu Said doénemindeki mezhep degisikliginin dig politikada da etsinin
gortldiigli soylenebilir. Memlik Devleti ile bazen ufak catismalar yasansa da 1322
yilinda yapilan baris anlagmasiyla birlikte artik daha dostane iliskiler tesis edildi.
Yasanan ufak ¢apli siirtiismeler disinda diplomatik hamleler de iki devletin iliskilerinin
uzun vadede iyi kalmasina imkan sagladi. Oregin Anadolu’da isyan eden Timurtas
Memlik devletine sigindiginda -Timurtag’in Memlik Sultani ile arasinin iyi olmasina
ragmen- Ebu Said Bahadir Han’1n istegi iizerine idam edilerek kellesi Ebu Said Han’a
gonderildi. Ebu Said Bahadir Han doneminde Hirsityan Diinyas: ile miinasebetler
kesilme noktasina geldi. Ciinkii Ebu Said’in siki bir Miisliiman olmasi, Hiristiyanlarin
miittefiklik konusunda iimitlerini bitirdi. {lhanli Devleti’nin Memlik Devletine kars1

basindan beri miittefik olmak adina Batili devletler kurdugu miinasebetler hi¢bir netice

%89 Akkus, a.g.t., 5. 219.
% Turan, a.g.e., s. 59-60.
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vermedi. Ebu Sadi Bahadir Han’in vefatiyla birlikte Ilhanlhilar parcalanarak yerli ve
mahalli hanedanliklara déniistii. Bu parcalanma ile birlikte flhanlilarin sahip oldugu
topraklarda farkli siyasi olusumlar oraya ¢ikti. Sii temelli olusumlar Iran ve
Azerbaycan’da yiikselirken Siinni mezhebe dayanan yonetimler ise daha ¢ok Anadolu

topraklarinda ve Memlik egemenliginde varligini siirdiirdii.

Sonug olarak ilhanhlarin dini anlayigmin baslangigta Mogol gelenekleri iginden
gen Budizm ve Samanizm etkisinde oldugu gozlemlenmektedir. Lakin yapilan evlilikler
ve Cengiz Yasasi’nin ortaya koydugu hosgorii sebebiyle Hiristiyanlik da Hiilegii
doneminden itibaren Ilhanlilar iginde etkinligin belirli donemde hissettirdi. Tekiider
Ahmed ile baslayan Islamiyet, Argun, Geyhatu ve Baydu dénemlerinde kesintiye ugrasa
da Gazan han doneminde resmi din olarak kabul edilmesiyle birlikte ilhanlilarda hakim
konuma geldi. Bunun da &tesinde Islamiyet’in kendi iginde Mezhep miicadelelerinin
yasanmaya basladig1 bir ortamda Mogol kiiltiiriinden giderek uzaklasildi. ilhanli Devleti
artik bir Mogol devleti olmaktan ¢ok Ortadogu’da Sii Siinni ¢atigmasi i¢inde belirleyici
role sahip bir devlet haline geldi. Anadolu iizerinde Ilhanlilarin dini politikalar1 ciddi
degisimlere neden olmadi. Siinni mezhebe bagl Anadolu halki, Mogol Istilas1 ardindan
Anadolu’ya gelen Tiirk Stfilerinin telkinleri ve Tiirkmenlerin tutumu sayesinde yoniini
Bat1 kiiltiiriine cevirdi. Mogol baskisindan kagan Tiirkmenlerin Bati Anadolu’da
olusturdugu dinamik yap1 XIII. Yiizyilin son ¢eyregi ve XIV. Yiizyilin basinda biitiin
Anadolu’yu etkileyecek bir kalkismaya sahne oldu. Bagimsiz olarak kurulan Tiirk
Beylikleri, Mogollarin kisa siireli Anadolu hakimiyeti karsisinda direnis gostererek
Anadolu’nun Mogol kiiltiirii hikimiyetine girmesini engelledi. Ilhanli Devleti ¢ok gesitli
dini yapisini1 politikalar1 lizerinde uygulamak istese de aslinda en biiyiik etkiyi kendi

iginde yasadi. Yukarida da bahsedildigi iizere ilhanl hiikiimdarlarinin farkli dinleri
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benimsemesi, politikalarda stirekliligin Oniinii keserken, halka indirgenmesi, i¢ ve dis

siyasette etkin olarak kullanilmasini engelledi.
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SONUC

[Thanl Devleti, ismaililerin varligina son vermek, Abbasi Halifeligi’ni hakimiyet altina
almak, Suriye ve Misir topraklarini ele gecirmek amaciyla baglattigi Bati Seferi’nde
Ismaililer ve Abbasi Halifelgi’ne son vererek Bati Seferi’nin ilk sathasim basariyla
gerceklestirdi. Lakin 1260 yilinda Ayn-1 Calit Savasi’nda Memlik Devleti’ne yenilen
[lhanlilar, Suriye ve Misir topraklarinda istedikleri basariy1 elde edemedi. 1260 yilinda
Memlik Devleti karsisinda aldig1 yenilgi ile yoniinii Anadolu’ya ¢eviren Ilhanlilar, artik
Yakin Dogu’da Memlik Devleti’ne karst Suriye’nin ele gegirilmesi ve Anadolu’nun
muhafaza edilmesi adina yikilis siirecine kadar miicadele i¢inde oldu. Altin Orda
Hanlig1 bu miicadelede daima ilhanhlarin karsisinda yer aldi. Bir yandan Memliklar
diger taraftan Altin Orda diigmanlig1 Ilhanlilarin bat1 politikalarina yon veren iki dnemli
etken oldu. iki devlet ile miicadelede Anadolu’yu elde tutmaya calisan ilhanlilar, bu
dogrultuda Bati ile de miittefik olma adina kurulusundan itibaren bir arayis i¢inde oldu.
Bizans Imparatorlugu, bu ittifak arayislarinin merkezindeydi. Hatta Bizans
Imparatorlugu’ndan prenseslerle ile evlilik akti gergeklestiren Ilhanlilar, Memlik
Devleti ile olan miicadelede Bizans Imparatorlugu’nun destegini almayi umuyordu.
Ancak bu ittifak ¢abalar1 bir sonu¢ vermedi. Ilhanli Devleti, yasadig: kiiltiirel degisimin
etkisiyle kendi biinyesinde ¢oziim iiretme gayretine girdi. Siiphesiz ki Ilhanlilarin
yasadig1 bu degisimin iki 6nemli unsuru vardi. Biri kuruldugu bdlge olan Iran’in koklii
biirokrasisini biinyesine katmasi, digeri ise Ilhanlilar arasinda Islamiyet’in yayilmasiydi.
[ran geleneginin getirdigi olumlu etkiyi kurumsallasmada basariyla uygulayan
[lhanhlar, dini faktdrlerin devletin siyasetine yon vermesiyle birlikte giderek hakimiyet
alanin1 daraltmaktaydi. Niifuzu altinda bulunan tebaanin ekseriyeti Miisliiman olan
[lhanlilar kurulus dénemindeki kati tutumunu Gazan Han devrinden itibaren
degistirerek daha yumusak bir politikayla hem i¢ hem de dis meselelerde devletin

giiciinii muhafaza etmeye calisti. Gazan Han déneminden itibaren Ilhanlilarin Anadolu



yonetiminde gérev verdigi noyanlarm ilhanli merkezi otoritesine isyan etmeye
baslamasiyla birlikte Ilhanli Devleti giderek giic kaybetmekteydi. Bunun yaninda
[lhanli mali giiciiniin en biiyiikk kaynag: olan Anadolu’nun gegirdigi siyasi, sosyal ve
kiiltiirel degisim, Ilhanlilarin son dénem otoritesini kaybetmelerinin diger bir nedeniydi.
Anadolu Selguklu Devleti, Ilhanl hikimiyetine girdikten sonra ilhanlilara karsi koyacak
bir giice hicbir zaman erisemedi. Ancak Mogollarin batiya gelislerinden itibaren
Anadolu’ya yigilan Tiirkmenler, bir siire sonra Ilhanli otoritelerine baskaldirmaya
basladi. Bati Anadolu’da bagimsizligimi ilan eden Tiirk Beylikleri Ilhanl
miidahalesinden uzak kalsa da flhanlilarla miicadele eden beyliklere de destek olmaktan
geri durmadi. Bu baglamda ilhanli Devleti, Anadolu’da otoritesini kaybetse de
zemin hazirladi. Sonug olarak ilhanlilarin bati politikalar1 siyasi basarilarina paralele
olarak gerceklestirilmeye calisildi. Memlik Devleti’nin Suriye’deki varligi, Anadolu
icin Altin Orda ve Memlik Devleti tehdidi ilhanlilarin artik Anadolu merkezli
politikalar iiretmesine neden olurken Tiirkmenlerin XIII. ylizyilin ikinci yarsindan
itibaren Anadolu’da aktif olarak rol almasiyla birlikte Ilhanlilar, yaklasik 80 yil

Anadolu’ya hakim olma bagarisini gosterdi.
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OZET

Cengiz Han’in torunlarindan olan Hiilegli, Mengii Han’in emriyle bat1 seferine
gorevlendirildi. Ismaililerin yok edilmesi, Abbasi Halifeligi’nin itaat altma alinmasi,
Suriye ve Misir topraklarinin ele gecirilmesi amaciyla yapilan bati seferi baslangicta
hizli ilerledi. ilhanli Devleti, 1256 yilinda Ismailileri ve 1258 yilinda Abbasi
Halifeligi’ne son verdi. Lakin Suriye topraklarin tamamini ele geciremeden 1260
yilinda Memlik ordularina yenilen Ilhanli Devleti, ayn1 zamanda Altin Orda ve
Anadolu Selguklu Devleti ile ugrasmaktaydi. Farkli cephelerde ayni anda miicadele
etmek zorunda kalan Ilhanlilar, bati ilerleyisinde politikalarmi iginde bulunduklari
sartlara gore belirlemeye basladi. Islam Diinyasi’na biiyiik darbe vurmalarina ragmen
kisa siire sonra Islamiyet IThanli hiikiimdarlarinin sectigi bir din oldu. Aym zamanda
bliylik zenginliklere sahip olan Anadolu’yu somiirlirken diger taraftan Anadolu’ya gelen
[lhanli valileri tarafindan imar faaliyetleri vyiiriitiilmekteydi. Farklilk gdsteren
politikalarla varligim1 yaklasik 80 yil koruyan Ilhanlhlar, Anadolu, Ortadogu ve
Yakindogu topraklarina bir dinamizm kazandirdi. Ilhanhlarin bu siire¢ igindeki
faaliyetlerini, politikalarini, diplomatik iligkilerini ve kendinden sonraki devletlere
etkileyen sistemlerini ortaya koymak adina bu tezi yazma geregi duyduk. Ilhanl
hiikiimdarlar1 nazarindan Ilhanlilarin batiya dair temel politikalarini ortaya koymaya

calistik.
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ABSTRACT

Hiilegii, one of Genghis Khan's grandchildren, was assigned to the western
expedition by order of Mengii Han. The western expedition, which was carried out with
the aim of destroying the Ismailis, subjugating the Abbasid Caliphate, and seizing the
lands of Syria and Egypt, progressed rapidly. The llkhanid State ended the Ismailis in
1256 and the Abbasid Caliphate in 1258. However, the llkhanid State, which was
defeated by the Mamluk armies in 1260, before Syria could capture all of its territories,
was also dealing with the Golden Horde and the Anatolian Seljuk State. Having to fight
on different fronts at the same time, Ilkhanians started to determine their policies in the
western progress according to the conditions they were in. Although they dealt a great
blow to the Islamic world, Islam soon became a religion chosen by the Ilkhanid rulers.
While exploiting Anatolia, which had great wealth, on the other hand, construction
activities were carried out by the Ilhanli governors who came to Anatolia. The
Ilkhanians, who preserved their existence for about 80 years with different policies,
brought dynamism to Anatolia, the Middle East and Near East lands. We felt it was
necessary to write this thesis in order to reveal the activities, policies, diplomatic
relations and the systems affecting the following states of the llkhanians within this
process. We tried to reveal the fundamental policies of the Ilkhanians regarding the west

from the perspective of the Ilkhanid rulers.
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