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ABSTRACT

Fiduciary transactions have been originated as a result of the freedom of contract
as one of the fundamental principles of our legal system, due to the insufficiency of

the types of security existing under lex lata.

The subject matter of our study, assignment of receivables by way of security, is
a fiduciary transaction the origin of which dates back to the Roman fiducia
institution. In fiduciary transactions the trustee has an absolute right on the subject
of the transaction, however, its rights are contractually limited with the fiduciary
agreement. The assignment by way of security falls under the category of mixed
fiduciary transactions under the classification made vis-a-vis the followed purpose

of transaction.

The fiduciary transaction regarding the assignment of receivables by way of
security consists of two legal transactions. First being the fiduciary agreement
which includes provisions as to the usage of the assigned receivable for security
purposes and the re-assignment of the receivable following the termination of the
primary debt; and the second is the act of disposal being the transaction of

assignment of receivable.

Assignment of receivables by way of security is a sui generis security agreement
which is not regulated under lex lata. The fiduciary transactions regarding the
assignment of receivables by way of security are valid provided that all mandatory
requirements foreseen under the laws regarding the validity of legal transactions are
complied with and these transactions do not constitute collusion or fraud against

law in the technical sense.

The lack of legislative background regarding the commonly used fiduciary
transactions and the security assignments (being a fiduciary transaction) together

with the disproportionate nature of such in terms of the purpose of the transaction



and the chosen tool to achieve such purpose causes certain issues. The issues faced
in the application of these transactions and the academic views on the same are of

utmost importance.

Keywords: Fiduciary Transaction; Assignment of Receivables; Security; Contract;
Sui Generis Contract



OZET

Inangli islemler, pozitif hukuk teminatlarinin yetersizligi nedeniyle
hukukumuzdaki temel prensiplerden biri olan sdzlesme serbestisinin bir sonucu

olarak dogmustur.

Calismamizin konusunu olusturan alacagin teminat amactyla devri kokeni Roma
fiducia kurumuna dayanan bir inangl islemdir. Inangli islemlerde inanilan inang
konusu tizerinde mutlak hakka sahiptir, ancak yetkileri inang sozlesmesi ile nispi
sekilde smnirlandirilir. Alacagin teminat amaciyla devri, inangli islemlerin
izledikleri ama¢ bakimindan yapilan siiflandirmada karma inangli islemler altinda

yer alir.

Alacagin teminat amaciyla devrine yonelik inangli islem biinyesinde iki farkli
hukuki iglemi barindirir. Birincisi borglandirici islem niteligindeki devredilen
alacagin teminat amaci dahilinde kullanilmasi1 ve temel borcun sona ermesi halinde
iadeten devredilmesine yonelik hiikiimleri i¢eren inang sdzlesmesi, ikincCisi ise

tasarruf islemi niteligindeki alacagin devri islemidir.

Alacagin teminat amaciyla devrinde inang sdzlesmesi pozitif hukukumuzda
diizenlemesi bulunmayan sui generis bir teminat sdzlesmesidir. Alacagin teminat
amaciyla devrine yonelik inangli islemler, kanunlarda hukuki islemler igin
ongoriilen tim gecerlilik sartlarini tasimak kaydiyla gecerlidirler ve igerikleri

itibariyle muvazaali olmadiklar1 gibi kanuna kars1 hile de teskil etmemektedirler.

Uygulamada son derece genis bir yer tutan inangli islemlerin ve bir inangl islem
olan alacagin teminat amaciyla devrinin kanunlarimizda diizenlenmeyisi ve
taraflarin izledigi amac¢ ile ara¢ arasindaki orantisizlik cesitli sorunlara yol
agmaktadir. Uygulamada karsilasilan sorunlar ve bunlara yonelik Ogretideki

goriislerin incelenmesi son derece dnemlidir.

Xi



Anahtar Kelimeler: inangl islem, alacagin devri, teminat, sézlesme, kendine

0zgii yapisi olan sézlesme
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GIRIS

Hizla gelisen ve kiiresellesen ekonomik hayatta krediler ekonomik hayatin,
deyim yerindeyse, mihenk tasini olusturmaktadir. Sanayinin gelismesi ve diinyanin
daha kiiresel hale gelmesi ile insan ihtiyaglari1 ve tiiketimi artmaktadir. Bunun bir
sonucu olarak bankacilik ve finans sektorii en biiyiik pazar payma sahip
sektorlerden biri haline gelmistir. Zira, 6zellikle de girisimcilerin gergeklestirmek
istedikleri yatirimlar1 krediye basvurmaksizin gerceklestirmeleri ne kendilerince

tercih edilmekte ne de ¢ogu zaman miimkiin olmaktadir.

Finansal kuruluslar, gerek tiiketicilere gerekse yatirimcilara kredi temin etmek
icin belirli sartlarin gergeklesmis olmasini ararlar. Bunlarin basinda kredi talebinde
bulunan kisinin krediyi geri 6deyebilecek finansal giice sahip oldugunu anlamak
i¢in talep edilen finansal durumu gosteren belgeler gelmektedir. Ancak her ne kadar
nakit akis1 krediyi ddeyebilecek durumda olan bir gergek kisi veya sirket soz
konusu olsa da uygulamada c¢ogunlukla finansal kuruluslar kredinin geri
O0denmesini garanti altina almak ve kredinin tahsil edilememe riskini en aza
indirmek igin birtakim teminatlar talep ederler. Dolayisiyla kredinin oldugu yerde

teminatin da bulundugunu! séylemek yanlis olmayacaktir.

Finansman kuruluglar1 verdikleri kredilerin tahsil edilememesi, gec¢ tahsil
edilmesi ve benzeri diger risklerini hesaplayarak bu riskleri garanti altina almak i¢in
bir teminat paketi olustururlar, bu teminat paketinin unsurlari arasinda sahsi
teminatlar ve ayni teminatlar yer alabilmekle birlikte bunlar her zaman yeterli
olmayabilir. Hatta krediye basvuran kimsenin bazi durumlarda iizerinde ayni
teminat kurulacak bir malvarligi unsuru dahi bulunmamasi miimkiindiir.
Dolayisiyla kanunlar altinda diizenlenen teminat tilirleri taraf ihtiyaglarini
karsilamak noktasinda yetersiz kalmis ve bu durum tarihsel siiregte taraflar1 yeni

teminat tiirleri arayisma itmistir. Iste, alacagin teminat amaciyla devri de, bu

! Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 2.



dogrultuda hukukumuza hakim temel prensiplerden biri olan s6zlesme serbestisinin
bir sonucu olarak, kredi hayatinin gereklilik ve ihtiyaclarina cevap veren atipik bir

teminat olarak dogmustur.

Alacagin teminat amaciyla devri, bir tarafin (devreden — inanan) diger bir tarafa
(devralan — inanilan), sahip oldugu bir alacak hakkini, temel iliskiden dogan bir
borcu teminat altina almak iizere devrettigi ve devralan tarafin da bu hakki teminat
amacinin sinirlart igerisinde kullanmay1 taahhiit ettigi, 6zellikle temel iliskiden
dogan borcun ifa edilmemesi halinde alacag tahsil veya paraya ¢evirmeyi ancak
temel iligkiden dogan borcun ifa veya bagka bir sebeple sona ermesi halinde, alacagi

inanana iadeten devretmeyi yiikiimlendigi bir sozlesmedir?.

Alacagin teminat amaciyla devri, nitelik itibariyle kokeni Roma fiducia
kurumuna dayanan ve pozitif hukukumuzda mevcut kurallar ile diizenlenmis
bulunmayan bir inangh islemdir®. Inancli islemlerde inanilan inang konusu iizerinde
mutlak hakka sahip olmasina ragmen, yetkileri inan¢ anlasmasi ile nispi sekilde
sinirlandirilmistir. Dolayisiyla bu tiir islemlerde taraflarin arzu ettikleri fiili ve
ekonomik amag ile bu amaca ulagsmak i¢in secilen ara¢ arasinda bir orantisizlik

mevcuttur®.

Uygulamada son derece genis bir yer tutan inangli islemlerin ve bir inangl islem
olan alacagin teminat amaciyla devrinin kanunlarimizda diizenlenmeyisi ve
taraflarin izledigi amac¢ ile ara¢ arasindaki orantisizlik cesitli sorunlara yol
acmaktadir. Uygulamada karsilasilan sorunlar ve bunlara yonelik oOgretideki

goriislerin incelenmesi son derece dnemlidir.

Calismamiz iki boliim ve bir sonu¢ bolimiinden olusmaktadir. Calismanin

birinci boliimiinde inangh islem kavrami ve yapisi agiklanmaya ¢alisilip, hukuki

2 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 136; Safak, Teminat Amaglh Alacagm Temliki,
S. 20; Oktay Ozdemir, Teminat Amacli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 266.

3 Safak, Teminat Amagh Alacagm Temliki, s. 20.

* Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 5.



yapisina iligskin goriisler irdelendikten sonra islemin konusu, ekonomik
fonksiyonlar1 ve siniflandirilmasina deginilecektir. ikinci boliimde ise, alacagin
teminat amaciyla devri kavrami, tercih edilme nedenleri ve sakincalar1 ortaya
konmaya c¢alisilacak ve wunsurlari, hukuki niteligi ve gecerliliginin
degerlendirilmesi, islemin goriiniim sekilleri, konusu, uygulanacak hiikiimler,

taraflarinin hak ve yiikiimliilikkleri ve sona ermesi ele alinacaktir.



BIiRINCI BOLUM
INANCLI iSLEM

1.1. inanch Islem Kavram

Kokleri Roma hukukuna dayanan inangl iglem kavrami, Roma hukukunda
fiducia® terimi ile ifade edilmistir. Inancli islemin Alman hukukundaki en eski
gbriiniimii olarak ise Treuland veya Salmann kurumlari belirtilmektedir. Isvicre
hukukunda ise, inangli islem acte fiduciaire olarak adlandirilmaktadir. inangli islem
tanim itibariyle, inanan olarak adlandirilan bir tarafin bir malvarligi unsurunu veya
bir hakkini inanilan olarak adlandirilan diger bir tarafa yalnizca belirli bir amag
kapsaminda veya belirli bir amaca yonelik olarak kullanmasi i¢in devrettigi ve
inanilanin s6z konusu malvarlig1 unsurunu veya hakki, amag¢ gergeklesince iade

etmeyi (geri devretmeyi) taahbhiit ettigi bir sozlesmedir®.

Inangh islem Yargitay Kkararlarmda “inanamin teminat olusturmak veya
yonetilmek tizere mal varligi kapsamindaki bir sey veya hakkini, inanilana
devretmesi ve inanilanin da inang anlagmasindaki kosullara uygun olarak inang
konusu seyi kullanmasini, amag gerceklestiginde ise belirlenen sekilde inanana

" olarak tanimlanmaktadir. Inang sdzlesmesi ile

iade etmesini iceren islemler”
inanilan devir tarihi® itibariyle devredilen hakk: iktisap eder ve inanana inang
s0zlesmesi vasitasiyla devre konu hakki devir amaci dahilinde kullanma ve amacin

gerceklesmesi iizerine geri devretmeyi taahhiit eder.

% Giiven anlamma gelmekte olan bu terimin Latince giivenmek ve emanet etmek anlamlarma gelen
fidere ve fidare kelimelerinden tiiredigi ifade edilmektedir; Ayanogiu Morali, Inangli Islemler, s. 38.
6 Bkz. Ozsunay, Inangh Muameleler, s.1; Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 282; Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 365; Esener, Muvazaali Muameleler,
S. 144,

" Yargitay HGK., 14.7.2010 T., 2010/14-394 E., 2010/395 K.

8 Devir tarihi ile devre konu hakkin kanunen iktisabim saglayan ilgili tasarruf isleminin tarihi
kastedilmektedir, tasarruf islemi bor¢landirict islem ile ayni tarihte gergeklesmeyebilir.



Teminat gostermek veya tahsilat amaglarini karsilayan inanghi islem, pozitif
hukukun ekonomik ihtiyaglar1 karsilamada yetersiz kalmasiyla ortaya ¢ikmustir.
Hukukumuzda teminat araglari bakiminda smirli sayr (numerus clausus) ilkesi
mevcuttur, diger bir ifade ile hukukumuzda ayni teminat araglar1 ancak kanunla
diizenlenebilir. Ancak zaman igerisinde kanunlarla diizenlenen sahsi ve ayni
teminatlar taraf ihtiyaglarini karsilamakta yetersiz kalmis ve taraflar yeni teminat
araglar1 arayisina girmistir. Ozellikle teminat gdsterme amacim karsilayan inangli

islemler de bu noktada karsimiza cikmaktadir®.

Inanch islemi dogrudan diizenleyen bir hiikiim kanunlarimizda bulunmamakla
birlikte doktrin ve uygulama ile kabul géren inangh islem varhigim1 TBK m. 26
altinda diizenlenen sozlesme serbestisi hiikkmiinden almaktadir'®. Her ne kadar
kanunlarda bir tanimi veya dogrudan diizenlemesi olmasa da ¢esitli kanunlarda
dolayli olarak inan¢h islem kavraminin kanun koyucu tarafindan tanindig:

goriilebilmektedirl?.

1.2.Inanch islemin Unsurlar

1.2.1. Genel Olarak

Inangli islem yapisi itibariyle iki farkli hukuki islemi biinyesinde
barindirmaktadir. Bunlardan birincisi taraflar1 arasinda hiikiim ifade eden, taraflarin
hak ve borglarin1 diizenleyen bor¢landirici islem niteligindeki inan¢ sdzlesmesi,

ikincisi ise inangli isleme konu malvarligi unsurunun devrini igeren ve herkese karsi

® Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s.2.

10 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.81.

1 Ornek olarak tagmir miilkiyetinin hiikkmen teslim yoluyla gegisini diizenleyen TMK m.766 ile
emre veya hamiline diizenlenmis senetlerin bedeli tahsil veya karsilik tegkil etmek amaciyla miiflise
devredildigi hallerde devredene (inanana) senedi geri isteme hakki taniyan [IK m.188 hiikmii
gosterilebilir; Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 82-83. Ayrica SPK tarafindan ¢ikarilan gesitli
tebliglerde yatirim fonu ve konut finansman fonuna iliskin her bir ilgili tebligde gecen tanimlarda
bu fonlarin “inang¢li miilkiyet esaslarina gore” kurulan mal varliklar1 olduklar1 belirtilmek suretiyle
yonetim amagl inangli devir isleminin tanindigim gériilebilir; Ayanogiu Morali, inangh islemler,
s.61.



hiikiim ifade eden tasarruf islemidir. Inang s6zlesmesi tasarruf isleminin ve iadeten
devrin hukuki sebebini teskil etmektedir'?. Bu iki islemin ¢ogunlukla i¢ ige gectigi
ve tek sozlesme altinda viicut buldugu gézlenmekte ise de ayirt edilmesi ilgili

yukiimliliiklerin kime karsi ileri siiriilebilecegi yoniinden 6nemli ve gereklidir.

1.2.2. inanc Sézlesmesi

1.2.2.1. Genel Olarak

Borglandirici islemler, islem tarafinin malvarliginin azalmasina, malvarligi
pasifinin artmasina yol agan ve alacakli ile borglu arasinda borg iligkisini kuran

islemlerdir®®.

Inang sdzlesmesi de, inanan ile inanilan arasinda akdedilen ve inananin ilgili
malvarlig1 unsurunu devir taahhiidii ile inanilanin devre konu malvarlig1 unsurunu
devir amaci dahilinde kullanma ve amacin gergeklesmesi iizerine inanana iadeten
devir taahhiidiinii iceren borglandirici bir islemdir’*. Inang sdzlesmesi, devir
sebebini igerir, inanilanin devir ile kazandigr malvarligi unsurunun kullanim ve
idare yetkisinin nisbi siirlarini ¢izer ve inanch islemin siiresi ile sona erme
kosullarini igerir’®. Inang sozlesmesi tasarruf isleminden ayri bir borglandirici
sozlesme olarak yapilabilece8i gibi tasarruf islemi ile ayn1 anda da yapilmasi

miumkindiir.

Ogretide, inang sézlesmesinin baslica kurucu, sinirlayic1 ve bozucu olmak iizere

li¢ islevi oldugu belirtilmektedir'®:

2 Ozsunay, Inanglh Muameleler, $.85; Ayanoglu Morali, Inancli Islemler, s. 16; Eren, Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, s. 365; detayli bilgi i¢in bkz. Birinci Boliim 1.1.2.3.C).

13 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 171; Oguzman/Barlas, Medeni Hukuk, s. 159.

4 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.120; Ayanoglu Moral, Inangh Islemler, s. 16; Safak, Teminat
Amagli Alacagin Temliki, s. 26; Esener, Muvazaali Muameleler, 5.147.

5 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.121; Safak, Teminat Amach Alacagin Temliki, s. 27.

16 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.121.



a) Birincisi (Kurucu Islev): Inang sdzlesmesi, inangli islemin hukuki sebebini

(causa) ortaya koyar.

b) Ikincisi (Stmirlayici Islev): Inang sdzlesmesi inanilanin, inangh isleme konu
malvarhig1 unsuru iizerindeki yetkisinin sinirlarini ¢izer. Inang konusunun kullanim

ve yonetimine iliskin kural ve sartlar inang s6zlesmesinde bulunur.

c) Uciinciisii (Bozucu Islev): Inang s6zlesmesi ile inangli islemin sona erme
halleri ve iade sartlar1 diizenlenir ve de inang sozlesmesi sona erme lizerine

yapilacak iadeten devrin hukuki sebebini ortaya koyar.

1.2.2.2. Hukuki Niteligi

Ogretide inan¢ sozlesmesinin hukuki niteligine iliskin cesitli goriisler
savunulmaktadir; bunlar arasinda inan¢ s6zlesmesinin hukuki niteliginin vekalet
s0zlesmesi oldugu goriisli, vekalet benzeri bir akit oldugu goriisii ve sui generis

sdzlesme niteliginde bir sdzlesme oldugu goriisii bulunmaktadir®’.

Inang sozlesmesinin hukuki niteligine iliskin inceleme yapilirken ¢ogu yazar
inang sozlesmelerini izledikleri amag bakimindan ayrima?® tabi tutulmaktadir ve saf
inanglt islemler ile karma inangh islemler olarak ikiye ayrilmak suretiyle
incelenmektedir. Ogretide, her iki inangli islem tipinin de hukuki niteliginin dolayl
temsil yetkisi ongoren vekalet sozlesmesi oldugunu savunan ve dolayisiyla edinilen
haklarin vekile ge¢isini diizenleyen ve vekilin iflas1 halinde vekalet verenin ¢ikarma
hakkin1 da igceren TBK m. 502 altindaki haklarin inanan tarafindan da

kullamilabilecegini savunan goriisler de bulunmaktadir!®.

1" Ayanoglu Moralz, Inangli Islemler, s. 105.
18 Inang sdzlesmelerinin izledikleri amag bakimimdan siniflandirilmas: hakkinda bkz. Birinci Béliim
1.1.6.

19 Ogretideki goriislere iliskin bkz. Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 108-110.



Ancak, bizim de katildigimiz goriise?® gore saf inangli islemler bakimindan
inang sozlesmesi TBK m. 508/1 altinda diizenlenen vekil sifatiyla hareket eden
tarafin, miivekkil menfaatine bir is veya islemini yapmay tistlendigi sézlesme tiirti
olarak tanimlanabilecek vekalet veya vekalet benzeri bir hukuki nitelige sahiptir.
Zira, bu tip inangli islemlerde menfaat dengesi incelendiginde inang sdzlesmesinin
inanan lehine yapilan bir sozlesme oldugu sonucuna varilabilmektedir. TBK m.
502/2 altinda 6ngoriilen vekalete iliskin hiikiimlerin TBK altinda diizenlenmemis
is gorme edimini ihtiva eden sozlesmelere de niteligine uygun diistiigii 6l¢iide
uygulanabilecegine iliskin diizenleme de kanaatimizce saf inangli iglemlerde inang
sozlesmesine vekalete iliskin hiikiimlerin uygulanabilmesi goriistini elverisli kilar

niteliktedir.

Inanilana bir teminat saglama amacini ihtiva eden karma inangli islemler
bakimindan ise yine Ogretide katildigimiz goriise gore inang soézlesmesinin
kanunlarda diizenlenen tipik akitler arasinda yer almamasi ancak atipik akitlerin
hukuk diizenimizde sozlesme serbestisi ve tip serbestisi prensiplerinin
benimsenmesi sebebiyle sui generis bir sdzlesme oldugu ifade edilmektedir?’.
Karma inancl islemler bakimindan ise inanilan inang¢h islem konusu ile alacagini
giivence altina almak istemektedir ve her ne kadar inanilan inang sdzlesmesine
aykir1 davranmama, inang konusunun degerinde azalmaya neden olacak iglemlerde
bulunmama gibi ¢esitli yiikiimliiliikler altina girse de bu tiir islemlerde inanilanin
inanan lehine is gérmesinden ziyade inanilana teminat saglama fonksiyonu daha
agir basmaktadir’?. Bu sebeple de bizim de katildigimiz goriis karma inancgh
islemlerin Tiirk hukuku altindaki tip sdzlesmelere yabanci unsurlar barindirmasi

sebebiyle ayrildig1 ve sui generis bir isimsiz sézlesme oldugu yoniindedir®.

2 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 122, Oztiirk, Inangh Islemler, s. 56.

2 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 122.

22 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 112,

2 Ayanoglu Morali, Inancgh Islemler, s. 113; Ozsunay, inangli Muameleler, s.121-122; Safak,
Teminat Amagh Alacagin Temliki, s.30.



1.2.2.3. Inang Sozlesmesine Uygulanacak Hiikiimler

Tiirk borglar hukukunda hakim iki prensip olan s6zlesme serbestisi ve ahde vefa
ilkeleri inang sozlesmeleri bakimindan da gecerlidir. inang sozlesmelerinde de
taraflar aralarindaki iliskiyi ve bu iliskiye uygulanacak hukuki rejimi sézlesme
serbestisi sinirlar1 kapsaminda olmak tizere sozlesme hiikiimleri ile belirlemeleri
miimkiindiir?*, Inan¢ sdzlesmesinden dogan bir uyusmazlikta ahde vefa ilkesinin
bir sonucu olarak hakimin O©ncelikle taraflar arasinda kurulan sodzlesme
hiikiimlerinde s6z konusu uyusmazliga iliskin bir hiikkmiin yer alip almadiginm

incelemesi gerekir?®.

Uyusmazlik konusu ile ilgili olarak inan¢ sézlesmesi bir hiikiim igermiyorsa
veya taraflar s6zlesmenin yorumlanmasi ya da tamamlanmasi konusunda bir
anlasmaya varmislarsa®® sozlesme hiikiimleri veya taraflarm  anlagmasi
dogrultusunda uyusmazlik ¢oziime kavusturulacaktir. Ancak hal bu degil ise
uyusmazliga iliskin olarak sozlesmeye uygulanacak hiikiimlerin tespitini hakim
yapacaktir?’. Yukarida da deginmis oldugumuz iizere dgretide hakim goriis, inang
sozlesmesinin sui generis bir hukuki nitelige sahip oldugu yoniindedir. Dolayistyla
inang s6zlesmesini bir biitiin olarak TBK altinda 6ngoriilen akit tiplerinden birinin
altinda degerlendirmek ve tip akitlere iliskin kanun hiikiimlerini dogrudan

uygulamak miimkiin olmamaktadir?,

2 Ayanoglu Morali, Inangli islemler, s. 122.; Safak, Teminat Amaglh Alacagin Temliki, s. 137.

2 Uyusmazlik halinde kendisine bagvurulan hakim (veya hakem) de, taraflarca gegerli bir sekilde
kurulan sozlesme igerigine bagli kalmak durumundadir. (bkz. Tercier/Pichonnaz/Develioglu,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.296.

% Taraflarin sézlesmenin yorumu, tamamlanmasi veya sézlesmede degisiklik yapilmasi ile ilgili
olarak anlasmasi halinde bu anlasmaya uyulacagmna iliskin bkz. Oguzman/Oz, Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 201.

2" Hakimin oncelikle s6zlesmeyi yorumlamasi ve ancak yorumla bir sonuca varilamamas: halinde
sozlesme boslugu s6z konusu olacagina iliskin bkz. Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.296.

2 Ayanoglu Morali, Inanch Islemler, s. 122; Ozsunay, inangli Muameleler, s. 134; Safak, Teminat
Amaglh Alacagin Temliki, s. 138.



Inang sdzlesmesine iliskin bir uyusmazligin mevcudiyeti halinde sdzlesmedeki
boslugu doldururken?® hakimin her somut olayda uygulanacak hiikiimleri tespit
etmesi gerekecektir®. Tiirk bor¢lar hukukunda genel ve 6zel hiikiimler altinda veya
0zel kanunlarda taraflarin so6zlesmede 6ngérmedikleri hususlara iliskin bosluklari
doldurmak i¢in yer alan tamamlayici kurallara iligkin hiikiimler isimsiz s6zlesmeler
bakimindan da uygulama alam bulur®l, Dolayisiyla, inan¢ sdzlesmesindeki bir
boslugu tamamlarken hakim tamamlayict kurallardan yararlanabilecektir.
Uygulanacak yedek hukuk kurallarinin tespitinde isimsiz, sui generis bir sézlesme
olan inang sozlesmesi bakimindan mesele kanunlarda Ongoriilen hangi tip
sozlesmeye iliskin kurallarinin uygulanacagimin belirlenmesi noktasinda karsimiza

¢cikmaktadir.

Ogretide ¢cogu yazar tarafindan benimsenen goriis uyarinca inang sézlesmesine
ozellikle karma inangh islemler bakimindan aym1 amaca yonelmis olmalar
gerekcesi ile TMK nin rehin hiikiimlerinin bazilari, saf inangh islemler bakimindan
da giiven temeline dayanan bir iligki olmasi sebebiyle TBK’nin vekalet akdi
hiikiimlerinin bazilar1 belirli sinirlara tabi olmak iizere kiyasen ve tamamlayici

olarak uygulanabilecektir®?,

Saf inangl islemler bakimindan 6gretideki hakim goriis bu islemlere en yakin
tip sozlesme olan vekalet sozlesmesi hiikiimlerinin dogrudan veya kiyasen
uygulanabilecegi yoniindedir®®. Saf inangli islemlerde inananin menfaati 6n
plandadir. Inanan menfaatine inanilanim bir is gérmesi s6z konusu oldugu igin bu

tip inanclh islemlere vekalet hiikiimlerinin dogrudan veya kiyasen uygulanmasi

2 Hakim tarafindan sozlesmenin tamamlanabilmesi igin oOncelikle taraflarin gergek veya
objektiflestirilmis iradelerini arastirmast ve bu yorumlama sonucunda sézlesmenin ilgili konuda
sessiz kaldigini tespit etmis olmasi gerekmektedir. Ayrica sézlesmedeki boslugun sdzlesmenin
objektif veya silibjektif esasli bir unsuruna iliskin olmamasi ikincil bir nokta ile ilgili olmasi
gerekmektedir. (detayli agiklama igin bkz. Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 303) Ayn1 yonde Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 205.

30 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s. 134.

81 Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 304.

%2 Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 124; Ozsunay, inangli Muameleler, s. 134; Safak, Teminat
Amaglh Alacagin Temliki, s. 147.

3 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.135; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 150.
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islemin yapisia uygun diismektedir®®. Ogretide yazarlar bu goriisii desteklerken
vekalete iliskin hiikiimlerin niteliklerine uygun diistiigli 6lclide isimsiz is gorme
sozlesmeleri bakimindan da uygulanabilecegini diizenleyen TBK m. 502 f. 2’den

faydalanmaktadirlar®.

Amaci teminat saglamak olan karma inangli islemler bakimindan TMK’nin
rehin hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi ogretide cogunlukla kabul ediliyor®®
olmakla birlikte TBK’nin vekalet s6zlesmesine iligkin hiikiimlerin uygulanmasi
konusu tartismahidir®’. Soyle ki, teminat amacli inancli islemler rehin hakki ile ayni
amac ve ekonomik islevi saglamaya yoneliktir®®. Her iki kurumda da alacakli
(inanilan) lehine gercek anlamda bir teminat saglanmasi gayesi bulunmakta®,
yalnizca taraflar teminat amacl inangh isleme bagvurmalari durumunda rehin
hakkina kiyasla alacakli lehine daha kuvvetli bir hukuki durum saglamis

olmaktadirlar®®

. Rehin alan ile rehin veren arasindaki iligkileri diizenleyen
hiikiimler ayn1 amaca hizmet eden teminat amagli inang sézlesmelerinde taraflarin

birbirlerine karsi sozlesmesel yiikiimliiliikkleri bakimindan tamamlayici sekilde

3 Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 129.

% Ozsunay, Inangh Muameleler, s.135; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 149.

% Ogretide kiyasen inang sdzlesmeleri bakimindan da uygulama alani bulacag: belirtilen rehin
hiikiimleri su sekilde listelenmektedir: rehnin zilyetligin devri yolu ile kurulmasina iliskin TMK m.
939 f.1, taginir rehninde teslim sartinin istisnalarini diizenleyen TMK m. 940, art rehin kurulmasina
iliskin TMK m. 941, iyi niyetle zilyedin iyi niyetini koruyan TMK m. 939 f.2, rehin verenin rizasi
olmaksizin rehin konusunun devredilemeyecegine ilisgkin TMK m. 942, rehin konusu malin
zilyedliginin kaybi ile rehnin sona ermesine iliskin TMK m. 943 f.1, alacagin sona ermesi iizerine
rehin konusunu geri verme borcunu diizenleyen TMK m. 944, rehin konusuna gelen zararlardan
alacaklinin sorumlulugunu diizenleyen TMK m. 945, rehin hakkinin asil alacagin yani sira faiz ve
takip giderlerini de kapsayacagma iliskin TMK m. 946, rehin konusunun dogal semerelerinin
iadesini diizenleyen TMK m. 947 .2, rehin sirasinin rehnin kurulug tarihine gore belirlenecegine
iliskin TMK m. 948 .2, lex commissoria yasagina iliskin TMK m. 949, rehinli pay senetlerini girket
genel kurulunda temsiline iligkin TMK m. 960 (detayli agiklamalar i¢in bkz. Ayanoglu Moral,
Inangli Islemler, s. 124-126).

37 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.137; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 148.

%8 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 127; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 147.

% Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 127.

4 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.137.

11



kiyasen*! uygulanabilecektir®?. Ancak hakim bu uygulamay1 yaparken her ne kadar
ayni amaca hizmet etse de inanc¢l islemde taraflarin iradesinin rehin kurmak degil
teminat amagli miilkiyet devri oldugunu dikkate almali ve sadece islemin niteligine
uygun diistiigii ve inang¢ sOzlesmesi ile bagdastigi Olgiide tamamlayic1 sekilde

kiyasen uygulama yoluna gitmelidir®.

Teminat amacli inanch islemlere TBK’nin vekalet s6zlesmesine yonelik
hiikiimlerinin uygulanip uygulanamayacagi konusu ise rehin hiikiimlerinin bu tip
sozlesmelere uygulanmasina nazaran daha tartismahdir®. Zira, teminat amach
inancli islemlerde taraflar arasindaki menfaat dengesinde inanilanin menfaati daha
agir basmaktadir, bu nedenle de 6gretide de vurgulandig: iizere inanilanin vekil
benzeri bir nitelendirmeye konu olmasi islemin dogast ile ¢ok bagdasmayacaktir,
Bu nedenle de 6gretide bu tiir inangl islemlere vekalet hiikiimlerinin kiyas yoluyla
ve tamamlayict mahiyette uygulanmasi ¢ok sinirli bir ¢ercevede ve ancak islemin

niteligi ile bagdastig1 dlciide kabul edilmektedir®®.

1.2.3. Tasarruf Islemi

1.2.3.1.Genel Olarak

Bir hakki dogrudan etkileyen ve bir taraftan diger tarafa gecirilmesini saglayan

veya simirlandiran, igerigini degistiren veya varligini sonlandiran islem tasarruf

! Inang sézlesmesi ile miilkiyet hakk1 devredilmekte oldugu igin dogrudan uygulamanin menfaatler
dengesine ters diisecegine ve rehne iligkin rehnin kurulmasinda oldugu gibi kesin ve mutlak
hiikiimler s6z konusu oldugu igin miimkiin olmayacagina iliskin bkz. Ozsunay, inangh Muameleler,
s.138.

Benzer olarak rehin hiikiimlerinin ayni hakka uygulanmasinin inanilanin miilkiyet hakkinm
siirlandirma sonucunu dogurarak rehin hukukunda gegerli sinirh sayt ilkesi ile bagdasmayacagi
yoniinde bkz. Ayanoglu Moral, inangli islemler, s. 127.

2 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 127.

3 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 128.

4 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 148.

* Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 129.

* Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 130; Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 152.
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islemi olarak ifade edilir*’. Tasarruf islemi ile bor¢landirici islemden dogan borg
ifa edilir, dolayisiyla tasarruf islemi bor¢landiric islemi takip eden, ondan sonra

yapilan bir islemdir®.

Inancli islemlerin hukuki yapisinin esasli unsurlarindan ilkini bor¢landirici islem
olan inang sozlesmesi olustururken, bu islemlerin ikinci esasli unsuru ise inangh
islem konusu malvarlig1 unsurunun inanan veya ii¢iincii bir kisi tarafindan inanilana
kazandirilmasima yonelik tasarruf islemidir®®. Tasarruf islemi ile inan¢ konusu
inananin malvarhgindan ¢ikar ve inanilanin malvarligma dahil olur®. Tasarruf
islemi, inanilanin malvarliginda inan¢ konusu tutarinda bir zenginlesmeye
sebebiyet verirken inananin malvarliginda ise ayni oranda bir azalma yaratiyor

olmasi sebebiyle inanilan bakimindan bir kazandirici islem niteligindedir®?.

Kazandirici islem tiim inangh islemler bakimindan esasli bir unsurdur®. Inangh
islemlerde ¢ogunlukla borglandirici islem ve tasarruf islemi i¢ ice gecmis®® olsa da
kanaatimizce islemin hukuki niteligi geregi bunlarin iki ayr1 islem olarak
nitelendirilmesi yerinde olacaktir. Diger bir ifade ile inang s6zlesmesinin
akdedilmesi inan¢ konusunun kars1 tarafa devredilmesi icin yeterli degildir, ilgili
devir i¢in gerekli kazandirici islemin de yapilmasi gerekmektedir. Buradan
hareketle, inang sozlesmesinin gegerli bir sekilde kurulmasi ve taraflar bakimindan
hiikiim ifade etmesi i¢in de taraflarin karsilikli irade beyanlarinin uyusmasi yeterli

olup bunun igin devre yénelik islemin gerceklesmesi aranmamaktadir®.

47 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 173; Reisoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.
51.

48 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 178.

49 0zsunay, Inancli Muameleler, s. 25; Safak, Teminat Amaglt Alacagin Temliki, s. 31; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 21.

%0 Calismamizda yapilan acgiklamalarda inangh islemlerin hukuki yapisina iliskin gériislerden
Ogretide hakim goriis olan bizim de katildigimiz “hakkin biitiin olarak devri teorisi” benimsenmistir.
Detayli bilgi i¢in bkz. Birinci B6liim 1.1.3.5.

51 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 86.

52 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 86; Esener, Muvazaali Muameleler, s.148.

Tasarruf iglemi yapilmadig: siirece bir inancl islemden so6z edilemeyecegine iligkin bkz. Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 21.

58 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 25.

% Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 32.
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[nanan ve inanilanin inan¢ sozlesmesinden dogan yiikiimliiliikkleri ancak
sozlesmenin taraflar1 arasinda hiikiim ifade eder ve taraflarin sozlesmesel
yukiimliliiklerini teskil ederken, miilkiyetin inanilana devrine yonelik tasarruf
islemi herkese karsi ileri siiriilebilen bir islemdir. Dolayisiyla kazandirict islem
sonucunda inanilan inan¢li islem konusunun tek basina maliki olacaktir ve hak
sahipliginin kendine sagladig: yetkileri istedigi gibi kullanabilecektir®. Inanilan
dilerse inang¢ konusu iizerinde rehin veya benzeri bir ayni sinirlama getirebilir ve
hatta iigiincii bir kisiye devredebilir>®. inanilanin inan¢ konusunu inang hiikiimleri
uyarinca kullanmay1 taahhiit etmesi inan¢ konusu iizerindeki tam hak sahipligini
etkilememekte ancak sdzlesmesel olarak sinirlamaktadir®’. Taraflarin inangli islem
ile ulagsmak istedikleri amag (gerek teminat saglama gerekse idare amaci olsun) ile
sectikleri ara¢ arasindaki uyumsuzluk bulunmaktadir®®. Bu durum inangli islemin
ayirt edici Ozelligini olusturmaktadir ve 6gretide inanilanin hak sahipliginden
kaynaklanan her tiirlii islemi yapmaya hukuken muktedir ancak s6zlesmesel olarak

yetkili olmadig1 seklinde ifade edilmektedir®®.

1.2.3.2.Tasarruf Isleminin Sekli

Inang s6zlesmesi ile inang konusunun miilkiyetinin devri borcu dogar. Tasarruf
islemi ile inanch islem konusunun miilkiyeti inananin malvarligindan ¢ikarak
inanilanin malvarliina girer, diger bir ifade ile inang sézlesmesinden dogan devir
borcu ifa edilir. Miilkiyetin devrine yonelik bu islem sekil agisindan inangli islemler
bakimindan bir &zellik arz etmemektedir®®. Miilkiyeti devredilecek olan inang

konusunun diger miilkiyeti devir borcu doguran soézlesmelerde ne sekilde

55 Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 31; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri,
s. 21.

% Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 17; Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 31.

5 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 23.

58 Ayanoglu Morali, Inangli islemler, s. 20.

% Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 86; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 23.

8 Ayanoglu Morali, Inangli islemler, s. 136.
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devredilmesi gerekiyorsa inangli islem bakimindan da miilkiyet devri unsurunun bu

sekilde gergeklesmesi gerekmektedir.

Inangli islemin konusu bir tasinirsa miilkiyetin devri islemi TMK m. 763 vd.
hiikiimleri uyarinca gerceklestirilmelidir®’. Buna gore tasmir miilkiyetinin devri
icin inang konusunun zilyedliginin devri gereklidir®?. inang konusu gayrimenkul ise
TMK m. 705 vd. hiikiimleri uygulanacak ve miilkiyetin devri i¢in tescil talebi ve
tapu sicilinde inanilan adma tescil yapilmasi ile devir gerceklesecektir®®. Inang
konusu alacak hakki ise TBK m. 184 uyarinca yazili bir sdzlesme, hamiline yazili
senet ise TTK m. 559/I uyarinca zilyetligin nakli, emre yazili senet ise TTK m.
559/11 uyarinca ciro ve zilyetligin nakli, nama yazili bir senet ise senede baglanmis
alacagin devri icin yazili sézlesme ile senedin zilyetliginin devri gerekmektedir®.
Ayrica belirtmek gerekir ki eger inang konusunu olusturan unsurun devrine yonelik
0zel diizenlemeler 6ngodriilmiisse, inangli islemin gegerli bir sekilde yapilabilmesi

icin devrin ilgili 6zel diizenlemelerde 6ngoriilen sekilde yapilmas: gerekecektir®,

1.2.3.3.islemin Hukuki Sebebine iliskin Inceleme

1.2.3.3.1. Genel Olarak Hukuki Sebep Kavrami

Hukuk diizenindeki her islem belirli bir amaca ulasmak igin
gergeklestirilmektedir®. Bu durum kazandirict islemler bakimmdan da soz
konusudur. Taraflarin kazandirici islem ile ulasmak istedikleri amaca hukuk
diizeninde “hukuki sebep” (causa) adi verilir®’. Temelleri Roma hukukuna dayanan

causa kavraminm taraflarin saikinden ayirt etmek gerekir. Saik, kisiyi bir islemi

81 dyanoglu Morali, inangh Islemler, s. 137.

82 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 22.

83 Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 33; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn Devri,
S. 22.

8 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 22-23.

8 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 138.

% Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183.

67 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183.
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yapmaya yonlendiren siibjektif diisiince ve duygularini ifade eder ve taraflarin saik
tizerinde anlagmalar1 gerekmedigi gibi Tirk borglar hukuku sisteminde saikte
yanilma kural olarak esasli yanmilma da sayilmamaktadir®® Hukuki sebep ise,
kazandirici islem ile dogrudan takip edilir, kazandirmanin tip ve niteligini gosterir
ve de kazandirmaya uygulanacak kurallar1 belirler®®. Taraflarin saik iizerinde
anlagmalar1 beklenmezken kural olarak hukuk diizeninde kazandirict islemin

hukuki sebebi iizerinde uyusmalar1 aranir’®.

Roma hukukuna dayanan klasik ayrim uyarinca kazandirici islemlerde hukuki
sebep, ifa sebebi (causa solvendi), alacak sebebi (causa credendi) ve bagislama
sebebi (causa donandi) olmak iizere iige ayrilir’t. Ancak bu ii¢lii ayrimin kesin ve
sinirlayict nitelikte olmadig1 ve taraflarin iizerinde anlastiklari her amacin islemin
hukuki sebebini teskil edecegi belirtilmektedir’?. Hatta bir kazandiric1 islemin
birden fazla hukuki sebebi de olabilir™.

1.2.3.3.2. Inanch Islemde Hukuki Sebep

Inancli islemler ile gergeklestirilen kazandirmanin sebebini olusturan bir
borglandiric islemin varligi, niteligi ve gegerliligi Isvigre dgretisinde uzun siireler
tartistlmistir. Tartismalar, inancl islem ile yapilan miilkiyetin devri isleminin
sebebi olarak miilkiyetin devri taahhiidiinii i¢ceren inan¢ sdzlesmesinin kabul edilip
edilemeyecegi ekseninde yapilmustir. Isvigre’de yapilan tartismalarda, inancli islem
ile yapilan devrin sebebini satim, bagislama veya trampa gibi miilkiyet devri

borcunu doguran sézlesmelerin olusturdugu ve inang sozlesmesinin bu hakkin

8 Eren, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183.

% Ayanoglu Moral, Inangli Islemler, s. 147; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183.

0 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183; Ozsunay, Inangh Muameleler, s.91.

" dyanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 147; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183;
Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 90; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 161.

2 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 90.

Ogretide modern hukukta benimsenen kazandirma sebepleri dérde ayrilmakta ve birden ¢ok sebebe
dayanan kazandirmalar i¢in de karma sebepler ifadesi kullanilmaktadir. Modern hukuktaki ayrica
gore en ¢ok karsilagilan hukuki sebepler: ifa sebebi, alacak sebebi, bagiglama sebebi ve teminat
sebebidir. Detayl1 agiklamalar i¢in bkz. Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 184-185.

8 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 149.
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devrine iliskin tip akitlerin sonug¢larint degistiren fer’i nitelikte bir sozlesme
oldugunu ifade eden goriisler de 6ne siiriilmiisse de, bugiin baskin goériis inanglh
islemdeki kazandirmanin mutlaka tip akitlerden birine dayanmasmin gerekli
olmadig1 ve inan¢ sOzlesmesinin de milkiyetin devri borcunu doguran diger
akitlerin yaninda sui generis bir akit olarak yer aldig1 yéniindedir’*. Buradan yola
cikarak da, Isvigre hakim ogretisi, basli basmna inang sozlesmesinin inangh
kazandirmanin hukuki sebebini teskil eden bagimsiz bir bor¢landirici islem

oldugunu kabul eder™.

Bugiin bizim hukukumuzda da kabul edilen hakim goriis, inangl islem ile
gerceklestirilen kazandirmanin sebebinin taraflar arasinda kurulan inang s6zlesmesi
oldugu yoniindedir’®. Calisma konumuzu olusturan teminat amaciyla alacagin devri
isleminde de, teminat amacinin somutlastirildigi ve iadeten devre iliskin hiikiimleri
ihtiva eden inang sozlesmesi tasarruf islemi niteligindeki alacagin devrinin sebebini

olusturmaktadir.

Ogretide, inangh islemlerde, miilkiyetin devrine yonelik tasarruf isleminin inang
sOzlesmesi ile dogan miilkiyet devri taahhiidiiniin ifasina yonelik olmasi sebebiyle
ifa sebebine (causa solvendi) dayandig ifade edilmektedir’’. Inang s6zlesmesinin,
inangl islemlerde gergeklestirilen miilkiyetin devri isleminin sebebi oldugunun
kabulii ile taraflara hukuki bir giivence saglanmis olacak ve uygulamada inangl
islemlere daha ¢ok basvurulmasi saglanmis olacak’®, hem de uygulamada bu
islemlerin muvazaa veya diger benzer islemlerden ayirt edilmesi kolaylastirilmig

olacaktir’®,

™ Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 97-98.

5 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 98.

® Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 148.
" Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 149.
® Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 149.
™ Ozsunay, Inangli Muameleler, s.102.
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1.2.3.3.3. Islemin Sebebe Bagl veya Soyut Olma Niteligi

Her islemin bir hukuki sebebi vardir. Bir islemin sebebe bagli veya sebepten
bagimsiz yani diger bir ifade ile soyut olmasinin tagidigi anlam islemin gegerliligi
bakimindan 6nem tasimaktadir®. Eger bir tasarruf isleminin gegerliligi, o islemin
hukuki sebebinin gecerliligine bagli ise, diger bir ifade ile hukuki sebebi teskil eden
borg¢landirict islemin gegersiz olmasi, tasarruf isleminin de gegersiz olmasina yol
actyorsa, bu tiir islemlere “sebebe bagli islem” adi verilir®l. Sebebe baglh
islemlerde, sebep islemin zorunlu ve tamamlayici bir unsuru olarak karsimiza
cikar®. Eger hukuk diizeni, tasarruf islem ile bunun dayanagi olan borglandirict
islem arasindaki bag1 ortadan kaldirmus ise “soyut islem”den soz edilir®. Tasarruf
isleminin sebepten soyut kabul edilmesi durumunda borg¢landirict islem gegersiz
olsa bile bu tasarruf isleminin gegersizligine sebebiyet vermeyecek, tasarruf islemi

borglandirici islemden bagimsiz bir sekilde gegerli olmaya devam edecektir®,

Tasarruf islemlerinin sebebe bagli veya soyut olmasinin 6nemi sebebin gecersiz
veya hi¢ bulunmuyor olmas: durumunda uygulanacak hiikiimlerin tespit edilmesi
bakimindan 6nem tagimaktadir. $Oyle ki, miilkiyetin devrine yonelik tasarrufiglemi
sebebe bagl kabul edilirse, bor¢landirici islemin gegersizligi durumunda tasarruf
islemi de gecersiz olacagi i¢in miilkiyet gecisi gerceklesmemis olacak ve devreden
devralana kars1 ayni nitelikteki istihkak davasini acabilecektir®®. Ancak tasarruf
isleminin soyut kabul edilmesi durumunda, sebep gegersiz ise, devredenin
basvurabilecegi hukuki care, sahsi nitelikteki sebepsiz zenginlesme davasi agmak

olacaktir®®,

8 Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 151.

81 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 187.

8 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 187.

8 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 187.

8 Ayanoglu Moralr, Inangli Islemler, s. 149; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 188.
8 Ayanoglu Moralr, Inangli Islemler, s. 151; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 188.
8 Ayanoglu Moralr, Inangli Islemler, s. 151; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 188.
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Karsilagtirmalt hukuk sistemlerinde tasarruf islemleri sebebe bagli veya soyut
olarak diizenlenmis olabilir. Ornek olarak, Alman hukukunda biiyiik &lgiide
soyutluk prensibinin benimsendigi goriilmektedir®”. Alman Medeni Kanunu,
miilkiyetin devrine yonelik tasarruf islemlerini hem gayrimenkuller ve menkuller,
hem de alacaklar bakimindan soyut bir islem olarak kabul eder®. isvi¢re hukukunda
ogretideki baskin goriis uyarinca tasinmaz miilkiyetinin devrinde oldugu gibi taginir
miilkiyetinin devrine yonelik tasarruf islemlerinin de sebebe bagliligi dgreti ve

[svicre Federal Mahkeme ictihatlari ile benimsenmistir®.

Tiirk hukuk sisteminde, tasinmazlarin ve ayni haklarin devrine yonelik tasarruf
islemleri bakimindan sebebe baglilik prensibi TMK m. 1024 ve m. 1025 uyarinca
ongoriilmiistiir®. Tasmirlar bakimindan ise miilkiyet devrinin gegerli bir sebebin
varligia bagli olup olmadigina yonelik bir hiikiim bulunmamakta ve bu konu
ogretide tartisiimaktadir®. Ogretide, bir goriis Isvigre hukukundaki hakim gériis ile
paralel olarak, tasiirlarin devrine yonelik tasarruf iglemlerinin de sebebe bagl
islemler oldugunu kabul ederken®, diger goriis®® bu islemlerin sebepten soyut

islemler oldugunu savunmaktadir.

Yukarida agiklandigi iizere inangh islemlerde, tasarruf isleminin hukuki sebebini
inan¢ sozlesmesinin kabul ettigi bugiin 6gretide hakim olan goristiir.
Tasinmazlarda oldugu gibi konusu tasinir olan inang¢l islemlerin de sebebe baglh

kabul edilmesi durumunda devre yonelik islemin gegerliligi igin inang

87 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 188; Ozsunay, Inancl Muameleler, s. 92.

8 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 188; Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 92.

8 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 93.

% Eren, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 189-190.

%t Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 152.

%2 Hakim goriisiin sebebe baglilik oldugu yoniinde bkz. Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.
189-190.

% Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 334; Ayanoglu Morali, inangh
Islemler, s. 153.

Tagmirlarin devren kazanilmasinda rizalarda uyusma unsurunun tasarruf islemi olan zilyetligin
devrinde yer aldigi ve ayrica bir ayni sozlesme niteliginde miilkiyetin gegisine ydnelik bir
anlagmanin aranmamasi gerektigi yoniinde bkz. Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.
589.
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sOzlesmesinin gegerliligine bakilmasi gerekecektir. Eger inang s6zlesmesi gegersiz
ise tasarruf islemi de gecersiz olacak ve miilkiyet gecisi gerceklesmemis olacaktir
ve bu durumda inanan, miilkiyet hakkina dayanarak istihkak davasi agabilecektir®.
Ancak soyutluk prensibi benimsenirse, konusu taginir olan inangh iglemlerde inang
sOzlesmesi gecersiz olsa dahi tasarruf islemi bu gecersizlikten etkilenmeyecek ve
miilkiyet inanilana gecerli bir sekilde ge¢mis olacagi ig¢in, inananin inang
konusunun iadesini sebepsiz zenginlesme hiikiimleri gerg¢evesinde talep etmesi
gerekecektir®®. Taginirlar bakimindan inangh islemin soyutlugunu savunan yazarlar
bu goriislerinin temelini, hukuk giivenligine®, kanun koyucu tarafindan tasinirlar
bakimindan gegerli sebebin kurucu unsur olarak aranmiyor olusuna, ve de aksi
gorilisin kabuliiniin Tiirk hukukunda ayr1 bir bor¢ kaynagi olarak diizenlenen
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin uygulama alanini fazla daralmasina sebep

olacagina dayandirmaktadirlar®’.

Bizce, hangi goriisiin benimsenecegi konusuna bakilirken inangli islem ile hangi
tarafin menfaatinin korunmas: istendigine bakilmalidir. Zira, sebebe baglilik
prensibi belirlenmesi durumunda istihkak davasinin ayni bir dava olmasi sebebiyle
inanilandan mal1 devralan {igiincii kisilere de yoneltilmesi miimkiinken, sahsi bir
talep olan sebepsiz zenginlesme davasi bu lg¢lincli kisiye karsi acilamayacaktir.
Dolayisiyla, sebebe baglilik benimsendigi durumda inananin menfaati daha 6n
planda iken, soyutluk prensibinin benimsenmesi durumunda ise inanilanin menfaati

daha 6n plandadir.

Calismamizin konusu olan alacagin teminat amaciyla devri islemi bakimindan
ise, devralan i¢in kazandirict islem niteliginde bir tasarruf islemi olan alacagin devri
isleminin sebebini inang sozlesmesinin olusturdugu konusunda bir tartigma

bulunmamaktadir. Ancak tipki taginirlarda oldugu gibi alacagin devri isleminin de

% Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 153.

% Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 153.

% Mal1 devralan iiciincii kisinin devredenin malin miilkiyetini gegerli bir hukuki sebebe dayanarak
kazanip kazanmadigini aragtirmasi gerekmemesi bakimindan.

7 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 153; Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt
2),s. 334.
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sebebe bagli olup olmadigr d6gretide tartisilmaktadir. Zira, kanunlarimizda alacagin
devri bakimindan devrin sebebe bagli veya soyut oldugu konusunda herhangi bir

diizenleme bulunmamaktadir.

Alacag1 devrinin sebebe bagli bir islem oldugunu savunanlar®, tiim tasarruf
islemlerinin soyut oldugunu iddia etmenin miimkiin olmadigindan ve kanun
koyucunun taginmaz miilkiyetinin devrine yonelik islemi sebebe bagli kilmak
yoniindeki acik iradesi iizerine bir tasarruf islemi olan alacagin devrini farkli bir
muameleye tabi tutmanin bir agiklamasi olmadigindan yola ¢ikmaktadirlar. Ayrica
alacagin devrinde taraflarin devir ile sebebini birbirinden ayr1 diistinmedikleri ifade
edilmektedir®®. Bu gériisiin kabul edilmesi halinde inang s6zlesmesinin gegersizligi
alacagin devri islemini de gecersiz kilacak ve alacak, inanilana gegmemis, devirden
once oldugu gibi sonra da devredende kalmis olacaktir!®. inanan burada ancak

inanilana verdigi devir belgesinin iade veya iptalini isteyebilecektir'®?.

102 jse, 6ncelikle

Alacagin devrinin sebepten soyut bir islem oldugunu savunanlar
kanunkoyucunun susma ile ortaya koymus oldugu iradesinin disina ¢ikilarak bir
tasarruf isleminin sebebe bagli hale getirilmesinin kabul edilmesi gii¢c sonuglara yol
acacagim ifade etmektedirler. Ilave olarak alacagin devrinin sebebe bagh
sayllmasinin alacagin devrinde sdzlesmenin tarafi olmasa da islemin bir parcasi
olan bor¢lunun menfaatlerine aykirilik yaratacagi ve bu durumun alacagin devrinin

bor¢lunun hukuki durumunu agirlastirmama ilkesine aykirilik teskil edecegi ifade

edilmektedirl®, Alacagin sebebe bagl kabul edilmesinin zincirleme devirler

% Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1231, Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 125; Dayindarii, Tiirk Borglar Kanununa Gore Alacagm Devri, s. 102.

% Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 125

100 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1230, Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Deuvri, s. 125.

101 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1230.

192 Ozanemre Yayla, Alacagn Devri Isleminin Gegerliligi ve Sebeple Olan liskisi, s. 393-394,
Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2) s. 536; Aydincik, Alacagin Teminat
Amaciyla Temliki, s. 169; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 136.

108 Burada devralanin ifa talebiyle karsilasan bor¢lunun alacakli olmayan kisiye ifada bulunma
riskinden kaginmak igin tarafi olmadig1 bir sézlesmenin gegerli bir sekilde kurulup kurulmadigin
arastirmas1 gerekecegi veya alacagin devrinin kendisine devreden tarafindan bildirilmedigi
durumlarda devralana 6deme yapmakla borcundan kurtulamama riski ile karsilasabilecegi icin
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bakimindan da islem giivenligini ortadan kaldiracagi ve alacagi devralma niyetinde
olan kisinin ilk devir igleminin mevcut bir sebebe dayanip dayanmiyor olusunu
incelemesi gerekecegi belirtilmektedir. Alacagin devrinin sebepten soyut bir islem
oldugu goriisiiniin kabulii halinde, inang s6zlesmesi gegersiz olsa bile alacagin devri
gecerli olacak ve alacagini devreden inanan alacagin iadesini sebepsiz zenginlesme

hiikiimlerine dayanarak isteyecektir®,

1.3.inanch islemin Hukuki Yapis

1.3.1. Genel Olarak

Ortaya ¢ikist Roma hukukuna uzanan inangli islemin tarihsel gelisim siirecinde
doktrin tarafindan islemin hukuki yapisini aciklamaya yonelik cesitli goriisler
ortaya siiriilmiistiir. Inangl islemlerde, taraflar inang sdzlesmesi ile saglanmak

istenilen amactan daha giiclii bir hukuki durum yaratmaktadirlar'®

. Gergekten de
giiven temeline dayanan inanc¢l islemlerde inananin elindeki tek imkan nisbi etki
doguran inang s6zlesmesine basvurmaktir’®®. Bu sebeple de tarih boyunca doktrin
inananin inan¢ sozlesmesi ile yaratilan hukuki durumunu korumak icin cesitli
teoriler ileri siiriilmiistiir. Islemin hukuki niteliginin agiklanmas1 o6zellikle
inanilanin iflast veya inan¢ konusu iizerine inanilamin alacaklilari tarafindan

herhangi bir haciz veya benzeri bir takyidat getirilmesi durumunda islem

konusunun akibeti sorunu bakimindan dnem arz etmektedir.1%’

Gilinlimiizde, doktrinde inangh islemi agiklamaya yonelik hakim goriis “hakkin
biitiin olarak devri” teorisidir. Hakkin biitiin olarak devri teorisi disindaki teorilerin
biliylik bir ¢ogunlugu giliniimiizde yalnizca tarihi degeri haiz durumdadir.

Calismamizda, kanuni tanimdan yoksun olan inancli islemin hukuki yapisini

bor¢lunun durumunun agirlasacagi 6ne siriilmektedir. Bkz. Ozanemre Yayla, Alacagin Devri
Isleminin Gegerliligi ve Sebeple Olan liskisi, s. 389.

104 Safak, Teminat Amach Alacagin Temliki, s. 135.

105 Esener, Muvazaali Muameleler, $.146; Ozsunay, inangli Muameleler, s.154.

196 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s.154.

07 Ayanoglu Morali, inangli islemler, s. 21 vd.; Safak, Teminat Amagh Alacagm Temliki, s. 34.
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aciklamaya yonelik glinlimiizde de 6nem arz eden teoriler olan bozucu sarta bagl
islem teorisi, nisbi hukuki durum teorisi, sekli hukuki durum teorisi ile hakim

goriisii olusturan hakkin biitiin olarak devri teorisi agiklanacaktir.

1.3.2. Bozucu Sarta Bagh Kazandirici islem Teorisi

Alman hukuk tarihgisi Schultze tarafindan ileri siiriilen bu teoriye gore inangl
islem ile gergeklestirilen tasarruf iglemini bir bozucu sarta baglamaktadir. Teoriye
gore inanan tarafindan gergeklestirilen miilkiyetin devrine yonelik islem bir bozucu
sarta baghdir, bu bozucu sart ise inan¢ sdzlesmesinde belirlenen amacin
gerceklesmesidir. Amacin diger bir ifade ile bozucu sartin gergeklesmesi iizerine
baska bir islem yapilmasina gerek olmaksizin inan¢ konusunun miilkiyeti
kendiliginden inananin malvarligina geri doner. Dolayisiyla inanan inan¢ konusu
tizerinde bir ayni hak iddiasinda bulunabilir ve istihkak davasi agma imkanina
kavusturulmus olur'®, Soz konusu goriise gore inanan yalnmizca inanilana karsi
degil, inanilanin 6liimii halinde onun mirasgilarina, inan¢ konusu iizerinde bir haciz
islemi gergeklesmesi {izerine inanilanin ilgili alacaklisina, inanilanin iflas1 halinde
iflas masasina ve inang konusunu kotii niyetle inanilandan iktisap eden kotii niyetli
liciincii kisilere kars1 da ayni hak iddias1 ile istihkak davasi agabilecektir'®. Teori
ile taraflar arasindaki denge bakimindan daha gii¢siiz konumda bulunan inananin
pozisyonu giliglendirilerek inangli iglemin risklerine karsi inanan korunmak

istenmektedir.

Ancak teori doktrinde ¢esitli yonlerden elestirilerle karsi karsiya kalmistir. Her
seyden Once inan¢ konusunun bir gayrimenkul olmasi durumunda gayrimenkul
devirlerinde sart ve vade dngoriilmesi miimkiin olmayan hukuk sistemlerinde teori
calismayacaktir. Ayrica inang konusunun inanan degil, {iclincii bir kisi tarafindan
devredildigi durumlarda ise inan¢ anlagsmasinin taraflari inanan ile inanilan iken,

tasarruf isleminin taraflar1 inamilan ile Tgiincii kisi olacaktir ve inang

18 Ozsunay, inangli Muameleler, s.155.
199 Gzsunay, Inanghh Muameleler, s.155.
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sozlesmesindeki bozucu sartin gerceklesmesi iizerine inan¢ konusunun miilkiyeti
kendiliginden tigiincii kisiye donecektir. Ancak hukukumuzda {iglincii kisi lehine
ayni etki doguran sozlesme diizenlemesi mevcut olmadigi i¢in yine 6ngoriilen yap1

ctkmaza girmektedir®°.

Goriistimiize gore, gercekten de gayrimenkuller bakimindan bozucu sarta bagl
bir kazandirma islemi, iyiniyetle tapu kiitiigiindeki kayda dayanarak ayni hak
kazaniminin  gegerliligini  konu alan tapu siciline giiven ilkesi ile
bagdasmamaktadir. Ayrica, hukuk sistemimiz miilkiyetin gegisi i¢in tasarruf iglemi
yapilmasini 6ngérmektedir. Bu nedenle de bozucu sartin gerceklesmesi ile taraflar
arasindaki sozlesme sona erebilirse de bozucu sarta bagl kendiliginden ayni hak

gecisi Tiirk hukukunda yer bulamamaktadir!!!,

1.3.3. Nisbi Hukuki Durum Teorisi

Dernburg tarafindan ileri siiriilen bu teori inangh islemi i¢ iliski ve dis iliski
olarak ikiye aymrmakta ve miilkiyet hakki sahipligini bu iki iligki altinda
incelemektedir!!2. Buna gore, inanilan iigiincii kisilerle iliskileri olarak ifade edilen
dis iliski bakimindan inan¢ konusunun tam ve smirsiz malikidir ve miilkiyet

hakkinin getirdigi tiim yetkileri haizdir'*3

. Ancak inanan ve inanilan arasindaki i¢
iliski bakimindan inan¢ konusunun maliki inanan olmaya devam eder ve inanilan
inananin talimatlar1 dogrultusunda hareket etmek {iizere yetki verilmis bir vekil
konumundadir. Teoriye gore inanilanin dis iliskideki hak sahipligi sekli bir hukuki
durumdan oSteye gitmemektedir!!®. Sayet inanilan dis iliskilerinde kendisine i¢
iliskide yetki verilenin 6tesinde bir tasarrufta bulunursa veya iflas ederse inanan

hak iddiasinda bulunabilmektedir.

10 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.157-158; Ayanoglu Morali, inangh islemler, s. 24.

11 Ayn1 yénde bkz. Ozsunay, inangh Muameleler, s.158; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 25.
Y2 gyanoglu Morali, inangh Islemler, s. 25.

13 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s.160.

14 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.160.
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Bizce, teori Tiirk esya hukuku prensipleri karsisinda kabul edilemez. Zira, Tiirk
hukukunda miilkiyet hakkinin katmanlara ayrilarak i¢ iliski ve dis iligski olmak tizere

115 Ayrica nisbi hukuki durum teorisi, dis iliskide

ayristirtlmasi miimkiin degildir
inanilanin (sekli) hak sahipligine giivenerek inang¢ konusunu iktisap eden iyiniyetli
ticiincii kisileri korumuyor olusu ve dolayisiyla hukuk giivenligi ilkesi ile

bagdasmiyor olusu sebebiyle de elestirilmektedir!®®.

1.3.4. Sekli Hukuki Durum Teorisi

Alman Federal Mahkemesi (Reichsgericht) tarafindan savunulan bu teori
uyarinca inancli iglemde miilkiyet hakki maddi (ekonomik) miilkiyet ve sekli
(hukuki) miilkiyet olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Teoriye gore inan¢ konusunun
ekonomik miilkiyeti inananda kalmaya devam ederken, inanilan inan¢ konusunun

hukuki miilkiyetini kazanmaktadir'’.

Miilkiyet hakk: tizerinde katmanli bir yap1 veya ikilik yaratiyor olusu ile nisbi
hukuki durum teorisi ile benzerlik gosteren bu teori bize gore yine Tiirk hukuku
bakimindan kabul edilebilir degildir. Zira hukukumuz TMK 688 ile 703’iincii
maddeleri arasinda diizenlenen birlikte miilkiyet tiirleri olan elbirligi ile miilkiyet
ve payhl miilkiyet halleri haricinde!'® tam ve biitiin bir miilkiyet hakkim

119

tanimaktadir-~’. Kanuni dayanag1 olmaksizin ayni hak iizerinde ikilik yaratilmasi

miumkin bulunmamaktadir.

15 Ayn1 yénde bkz. Ozsunay, Inangh Muameleler, s.161; Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 26.
116 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.161-162.

U7 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.164.

Y8 gyanoglu Morali, inangh Islemler, s. 27.

19 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.165.
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1.3.5. Hakkin Biitiin Olarak Devri Teorisi

Tiirk hukukunda genel olarak kabul goren teori inanilanin inang konusunun tam
anlamiyla maliki oldugunu savunan hakkin biitiin olarak devri teorisidir'?’. Bu
teoriye gore, inan¢ konusunun devrini konu alan tasarruf isleminin gerceklesmesi
tizerine normal bir kazandirici devir isleminden farksiz olarak inan¢ konusunun
miilkiyeti inanilanin mal varligina geger'?!. Tasarruf isleminin hukuki sebebini
teskil eden inang sozlesmesi ise kazandirmanin taraflar arasindaki iliskinin nisbi

sinirlarni cizer'??

. Ancak burada miilkiyet sekli hukuki durum teorisinden farkl
olarak herhangi bir boliinme s6z konusu olmaksizin tam olarak ve nisbi hukuki
durum teorisinden farkli olarak yalnizca tiglinkii kisilere karsi degil inanan dahil
herkese kars1 hiikiim ifade etmek iizere inanilana ge¢mektedir. Inang konusu
inananin malvarligindan c¢ikmakta ve inanilanin malvarligina girmektedir.
Dolayisiyla inanilan miilkiyet hakkinin getirdigi tim islemleri yapma giiciine
sahiptir ancak tasarruf yetkisi inang sozlesmesi ile nisbi olarak sinirlandirilmisg

durumdadir®.

Inancli islem ile taraflar inanilana islem ile gerceklestirilmek istenilen amaci
asan bir iktidar alan1 vermekte, ancak verilen bu iktidar alanini inang s6zlesmesi ile
islem ile gergeklestirilmek istenilen ekonomik amag ve taraf iradeleri baglaminda
smirlandirmaktadirlar'?*, Ancak bu yetki sinirlandirmasi ayni etki dogurmadigi icin

inanilanin inang sdzlesmesine aykiriligi halinde inananin elindeki tek imkan

120 Ayni yonde bkz. Ozsunay, Inangli Muameleler, s.171; Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 27;
Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 368; Oztiirk, Inancgli Islemler, s.60; Altas/Kurt, Inangh
Islemler, s.3; Aydincik, Alacagm Teminat Amactyla Temliki, s. 132. Yargitay kararlarinda da bu
goriise yer verildigi goriilmektedir; bkz. HGK, E. 2019/395 K.2019/873 T.4.7.2019: “Inang
sozlesmesi inan¢li devrin kendine 6zgii hukuki sebebini teskil eder. Inancl islemlerde temlik
gecerlidir. Miilkiyet inanilana geger. Inangli islem nedeni ile acilan davalar yolsuz tescille degil,
inang sozlesmesinden dogan kisisel hakka dayanir.”; 14. HD., E. 2014/2570 K.2014/7317 T.
03.06.2014: “Inancli islem ile inanan, sahibi oldugu bir miilkivet veya alacak hakkini inanilana
kazandirici bir islemle devretmekte ancak borglandirici bir sézlesme ile de onu bazi yiikiimliiliikler
altina sokmaktadu”.

21 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.171.

122 Gzsunay, Inangh Muameleler, s.172.

128 Ozsunay, inangli Muameleler, s.173.

124 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 28.
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inanilanin sézlesmesel sorumluluguna dolayist ile TBK m.112 ve devaminda
diizenlenen borca aykirilik hiikiimlerine basvurmak olacaktir'?®, Inananin inang
s0zlesmesine dayali talep hakkinin ayni etkiden yoksun olmasinin bir diger sonucu
olarak inananin inanilana karsi baslatilan icra takiplerinde bir itiraz hakki olmamasi
ve inanilanin iflasi halinde iflas masasina kars1 bir ¢ikarma hakkinin da paralel
olarak s6z konusu olmamasi gosterilebilmektedir. Boyle bir durumda alacagini bir

adi alacak olarak masaya yazdirmaktan baska caresi bulunmamaktadir!?®

. Ayrica
inanan, inang konusunu kotii niyetle edinmis olan tigiincii kisilere karsi bir istihkak

davasi agamayacaktir.

Bizce de hakkin biitiin olarak devri teorisi Tiirk esya hukukundaki ayni haklarin
ancak kanunla belirlenme ve smirli sayida olmasi ilkesi ile uyumludur!?’.
Kanunlarimizda inangli miilkiyet olarak tanimlanabilecek bir kavram
bulunmamaktadir, bu nedenle de miilkiyet devredildigi andan itibaren inanilan
bakimindan tam anlamiyla bir kazandirici islem gerceklesmis olmaktadir. Giiven
temeline dayanan inangli islemde yapilan kazandirmanm neticesinde inanilanin
nisbi bakimdan yetkisi kisitlanmaktadir. Dolayisiyla yukarida da belirtildigi tizere
islem ile taraflarin saglamak istedikleri ekonomik fonksiyonun 6tesinde bir hak
devri yapilmakta ise de inananin korunmas i¢in kanuni alt yap1 getirilmeksizin
inanana ¢ikarma hakki veya ayni talep taninmasi hukuk giivenligi ilkesine aykiri
olacagi i¢in bugiin inangh iglemi en iyi agiklayan teori hakkin biitiin olarak devri

teorisidir.

25 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 28; Ozsunay, Inanghh Muameleler, s.172;

Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 282.

126 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.173. Inanilanmn inanan hesabina inang sdzlesmesi kapsaminda
iktisap ettigi tasinirlar bakimindan kiyasen vekalet hiikiimlerinin uygulanmasi suretiyle TBK m. 509
kapsaminda inanilanin iflasi halinde inananin ayirma hakkimni kullanabilecegine iliskin bkz.
Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 283.

121 Ayn1 yonde bkz. Ayanoglu Morali, Inangli islemler, s. 28.
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1.4.Inanch islemin Konusu

Gerek teminat amaciyla gerekse idare amaciyla yapilmis olsun, inangl iglemler
bir hakkin devrini konu alan tasarruf islemini icerdigi i¢in ancak devri miimkiin
olan haklar inangli islemin konusunu olusturabilmektedir'?®. Dolayisiyla, kural
olarak devri ve mirasgilara gegmesi miimkiin olmayan sahis varlig1 haklari*?® kisiye
sik1 sikiya baglh ve devredilme kabiliyetinden yoksun olmalar1 sebebiyle inangh

isleme konu olamazlar®®,

1.4.1. Miilkiyet Hakki

1.4.1.1. Tasinmazlar Uzerindeki Miilkiyet Hakki

Inangli isleme konu olabilen ayni haklar arasinda tasmmazlar iizerindeki
miilkiyet hakki yer almaktadir. Bir yerden bagka bir yere 6ziine zarar vermeden
tasinamayan esyalara tasmmmaz esyalar denmektedir'®’. Tasinmaz miilkiyetinin
konusunu olusturan degerleri TMK m. 704 araziler, tapu kiitiiglinde ayr1 sayfaya
kaydedilen bagimsiz ve siirekli haklar ile kat miilkiyeti kiitiigline kayitli bagimsiz
boliimler olarak siralamaktadir. Tasinmaz miilkiyetine konu olan bu degerler
tizerinde her tiirlii tasarruf yapilabilecegi gibi bunlar inancl islemin de konusunu
olusturabilmektedirler!®. Tiirk hukukunda tasmmaz miilkiyetinin inangh isleme
konu olmasm engelleyen bir emredici hiikiim bulunmamakla birlikte'®® konusu

tasinmazlar olan inang sézlesmelerindeki sekil sorunu doktrinde tartismalidir.

Sozlesmelerin gegerliligine iliskin kural TBK m. 12 altinda diizenlenmektedir.
Bu maddeye gore sozlesmelerin gecerliligi higbir sekle bagli degildir; meger ki

kanunda aksine bir diizenleme olsun. Maddenin devaminda da belirtildigi iizere

128 Oztiirk, , Inangh Islemler, s.61; Ozsunay, inangli Muameleler, s.102.
129 Oguzman/Barlas, Medeni Hukuk, s.138.

180 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.102.

181 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 8.

182 Ayanoglu Moral, inanglh islemler, 5.97.

133 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.103.

28



kanunlar ile 6ngoriilen sekil kural olarak gecerlilik seklidir. Dolayisiyla kanunda
belirlenen sekle aykir1 sozlesmeler gecersizlik sonucu ile karsilasacaktir. Konusu
bir taginmaz olan inang¢ sdézlesmesi, icerisinde tasarruf islemi olan tasinmazin
devrini de konu alacagi i¢in taginmazlarin devrine iliskin kanunda diizenlenen sekil
kurallarina uygun yapilmasi suretiyle gecerli olur. Tasinmazlarin devrine iligkin
TMK m. 706 “Tasinmaz miilkiyetinin devrini amacglayan sozlesmelerin gegerli
olmasi, resmi gsekilde diizenlenmis bulunmalarina baghdir” demek suretiyle
taginmaz miilkiyetinin devrini igeren her tiirlii s6zlesmenin gegerliligi i¢in kanuni
sekil sart1 getirmistir. Tapu Kanunu m. 26 ise miilkiyete iligkin resmi senetlerin tapu
sicil memurlar tarafindan diizenlenecegini dngérmektedir. TMK m. 706 ve Tapu
Kanunu m.26 tasinmaz miilkiyetinin devri borcunu iceren inan¢ sozlesmeleri
bakimmdan da uygulanacaktir'®*. Dolayisiyla konusu bir tasmmmaz olan inang
sOzlesmelerinin gegerli olabilmeleri igin tapu sicil memuru tarafindan diizenlenen

bir resmi senet seklinde akdedilmeleri gerekmektedir.

Tasinmaz miilkiyetinin devrinde tasarruf islemini devredenin (inanan) TMK m.
1013 uyarinca tapu siciline yapacagi yazili tescil talebi olusturmaktadir. Tasinmaz
miilkiyetinin kazanilmasi i¢in tescil talebi iizerine tasinmazin TMK m. 1021 ve
1022 uyarinca devralan (inanilan) adina tapu kiitiigiine tescil edilmesi
gerekmektedir!®. Tasnmaz miilkiyetinin kazamlmas1 icin tapu kiitiigiine tescil

kurucu unsurdurt3®

. TMK m. 1015 tescilin yapilabilmesinin tescilin hukuki
sebebinin belgelenmesine bagli oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla, Tirk
hukukunda tescil sebebe baglidir'®’. Taginmaz miilkiyetini kazanma sebebi olarak
nelerin dayanak teskil edecegi konusunda kanunlarimiz altinda bir sinirlama
yapilmamaktadir. Tescil miilkiyetin kazanilmasina iliskin oldugu i¢in miilkiyeti
devir borcu doguran her tirli hukuki iliskinin kazanma sebebi olarak

138

gosterilebilecegi ifade edilmektedir=°. Bu durumda miilkiyeti devir borcunu ihtiva

134 gyanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 157.

135 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 39.

136 Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 295.
187 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 39.

138 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 296.
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eden inang sdzlesmelerinin de kazanmanin hukuki sebebini teskil etmesinin 6niinde

higbir engel olmamasi gerekir'.,

Uygulamada'#® Tapu idaresi, Tapu Sicil Tiizigi!*! m.16/f.2’de*? yer alan Tapu
siciline yapilacak istemin “tescili bozucu veya hiikiimsiiz kilici kayit ve sarta”
baglanamayacagina iliskin diizenlemesine dayanarak inang sdzlesmesinin taginmaz
miilkiyetinin devrinde hukuki sebep olarak kabul etmekten ¢ekinmektedirler. Bizim
de katildigimiz 6gretideki goriislere gore Tapu Sicil Tiiziigi m.16/f.2 hiikmii inang
sOzlesmesinin tasinmaz miilkiyetinin devrinin hukuki sebebi olarak gosterilmesine
engel teskil etmemektedir'®®, Zira dgretide de belirtildigi iizere inangh islemdeki
iadeten devir borcu islem amacinin gergeklesmesi lizerine dogmaktadir; tescili
kendiliginden bozucu bir etkiyi haiz degildir'* ve inamilanin asli edim
yikiimliliigiinii olusturmaktadir, dolayisiyla da teknik hukuk anlaminda sartin

varh@gindan sdz edilemeyecektir'®.

Tapu idaresi tarafindan inan¢ sodzlesmesinin hukuki sebep olarak kabul
edilmemesinden kaynaklanan tescil engelini asmak icin uygulamada inanglh
miilkiyet devri sozlesmeleri satim sozlesmesi arkasma gizlenmektedir!4®,
Yargitay’in yerlesmis uygulamasi**’ da meseleye daha ¢ok ispat hukuku yoniinden
yaklasmak suretiyle, miilkiyet devrinin hukuki sebebinin inan¢ sozlesmesi

oldugunu vurgulayarak, tapuda devrin hukuki sebebi olarak satim sézlesmesinin

139 Yilmaz/Pinar, Inanch Islemlerin Muvazaali Islemlerle Karsilastirilmasi, s. 987.

140 Yerlesik tapu uygulamasinda miilkiyet hakkinin devrini éngoren islemlerin smirh sayida kabul
edildigine ve ancak satim, bagislama, trampa, taksim, 6liinceye kadar bakma ve dliinceye kadar gelir
sozlesmeleri ile kamulastirma, mahkeme kararlarinin infazi ve cebri icra satisi gibi belirli sebeplere
dayanan tescil taleplerinin varlig1 halinde tescile muvafakat edildigi hakkinda bkz. Ayanoglu Morali,
Inangh Islemler, s. 193.

14117 Agustos 2013 tarih ve 28738 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tapu Sicili Tiiziigi.

142 Miiilga Tapu Sicili Tiiziigii m.11/f.2 hiikmii.

143 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 202 vd.; OSuzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku,
s.314 -315.

144 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.315.

5 gdyanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 203.

146 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.316; Ayanoglu Morali, inangli islemler, s. 194;
Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 40.

147 Yargitay HGK., 15.12.1999 T., 1999/1-1006 E., 1999/1036 K.; Yargitay 1. HD. 15.04.2002 T.,
2002/4009 E., 2002/4768 K. (bkz. Kazanci Igtihat Bankasi).

30



gdsterilmesini ilke olarak gecerli saymak yoniindedir!4®

. Yargitay’in bu uygulamasi
ile tapuda hukuki sebebi satig olarak gosterilmek suretiyle devredilen miilkiyetin
inan¢h miilkiyet devri sézlesmesine dayanilarak ge¢irildigi tapu disinda yazili delil
veya delil baslangici ile ispatlandigi takdirde miilkiyetin inanana iadesine karar

verilebilmektedir*°.

Yargitay uygulamasi 6gretide esya hukuku prensiplerine aykirt oldugu gerekgesi
ile elestirilmektedir’®. Ogretideki bizim de katildigimiz gériise gore, taraflar
arasindaki inang s6zlesmesinin tapuda diizenlenen resmi senette satim sézlesmesi
olarak gosterilmesi durumunda taraflarin gercek iradesini yansitmayan goriintirdeki
islemin muvazaa, tapu disinda akdedilen inang sézlesmesinin ise sekle aykirilik

sebebiyle gecersiz olmas1 gerekmektedir'®?,

1.4.1.2. Tasimrlar Uzerindeki Miilkiyet Hakki

Tasinir esya, bir yerden baska bir yere Oziline zarar vermeden tasinabilen
esyadir’®, TMK m. 762 uyarinca ekonomik degeri haiz, nitelikleri itibariyle
taginabilen her tiirlii maddi esya tasinir maldir. Uzerinde rehin hakki kurulabilen
her tiirlii tasinir mal inangli islemin konusu olabilecektir'®3. Tagmir mallarin inangh
islem ile devri, TMK m. 763 hiikmii uyarinca taginir malin devri zilyetliginin
devredilmesi suretiyle gerceklestirilir. Ancak Tiirk esya hukuku prensipleri
uyarinca miilkiyetin devrine yonelik islem i¢in taraflarin bu yo6nde irade

beyanlariin uyusmasi yoniinde ayni bir sozlesme bulunmasi gerekmektedir.

148 gyanoglu Morali, Inangh Islemler, s.194; Yilmaz/Pinar, Inangh Islemlerin Muvazaal islemlerle
Karsilastirilmast, s. 987.

1499 Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.317.

10 Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.316.

151 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s.196; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.317;
Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 183. Ogretideki diger bir goriis
uyarinca taraflarin tigiincii kisileri aldatma ve goriiniirde ti¢ilincii kisiler nezdinde yaniltic1 goriiniim
yaratma kasitlar1 olmadig1 durumlarda islem muvazaali addedilmemesi gerektigi savunulmaktadir
(bkz. Oztiirk, Inangh Islemler, s.125; Ozsunay, Inanghh Muameleler, s. 76).

152 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.8.

158 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s.103.
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Bir malin eklenti ve biitiinleyici pargalarinin inangli islem konusu olup
olamayacag1 konusunda iki durumu birbirinden ayirmak gerekmektedir. Yapisi
geregi asil seye zarar verilmeksizin veya biitiinliigli bozulmaksizin ayrilmasi
mimkiin olmayan biitiinleyici pargalar tek basina miilkiyet hakkinin konusu
olamayacaklar1 gibi inancli islemin de konusu olamayacaklardir™*. Biitiinleyici
parcalar TMK m.684 hiikmii ile paralel olarak biitiinleyici pargasi oldugu asil sey

155

ile birlikte inang¢h isleme konu olurlar™>. Diger bir ifade ile bir taginir malin inangh

devri ile o malin biitiinleyici parcalar1 da devrolunmus olur.

Eklentiler bakimindan ise farkli bir durum s6z konusudur. EKlenti, yerel adetlere
veya malikin anlasilabilen arzusuna gore asil seye siirekli olarak 6zgiilenen tasinir
esyadir. Eklenti niteligi itibariyle asil seyden ayrilmakla taginir esya olma vasfini
yitirmemektedir ve asil seyden ayr1 ekonomik degeri haizdir. TMK m.686 uyarinca
asil seye iligkin tasarruflar kural olarak onun eklentilerini de kapsamaktadir, ancak
taraflar aksini kararlastirarak eklentileri tasarruf isleminin diginda birakabilirler.
Dolayisiyla eger ayrica disarida tutma arzusu belirtilmemisse asil sey ile birlikte

inangl1 islemin konusunu teskil ederler!®®.

1.4.2. Smrh Ayni Haklar

Simirli ayni haklar da devredilebildikleri Ol¢lide inangli isleme konu
olabilirler®. Uzerinde rehin kurulabilen sirli ayni haklar inangh islem ile
devredilebilmektedirler. Bunlara 6rnek olarak kaynak hakki ile siirekli ve bagimsiz
nitelikteki iist hakki verilebilecektir®®. Gergekten de siirekli ve bagimsiz nitelikteki
tist hakki TMK m. 826 altinda 6ngoriilen imkan ile tapu kiitliglinde ayr1 bir sayfada
kaydedilebilmektedir ve tizerinde ipotek dahi kurulabilmektedir.

154 gdyanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 92.

55 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 92.

1% Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 93.

157 Safak, Teminat Amach Alacagm Temliki, s. 43; Oztiirk, Inangh Islemler, s. 61.
1%8 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 43.
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1.4.3. Kiymetli Evrak

Teminat amagh inangli islemler bakimindan diger bir islem konusu kiymetli
evraklardir. Kiymetli evrak TTK m. 645 altinda yapilan tanim uyarinca kiymetli
evrak dyle bir senettir ki, igerdikleri hak senetten ayri olarak ne ileri siiriilebilir ne
de devre konu olabilir. Dolayisiyla senede baglanmis haklarin inangli islemle devri

bakimindan kiymetli evrak tiplerine gore devrin gergeklestirilmesi gerekir.

Nama yazili kiymetli evraklar bakimindan devir, mutlaka yazili olarak yapilmasi
gereken ve devredenin imzasi ile devralanin ismini i¢eren devir beyani ile
zilyetligin nakli ile gerceklestirilmektedir’®®. Nama yazili olarak diizenlenmesi
miimkiin olan anonim sirket pay senetleri bakimindan ise TTK m. 490 uyarinca 6zel
bir diizenleme yer almaktadir ve bu paylar ciro ve zilyetligin gecirilmesi suretiyle
yapilabilmektedir'®®. Nama yazili senetlerin, emre ve hamiline yazili senetlerden
farkl1 olarak, alacagin devri sonuglarmmi yaratmak iizere devredilmeleri de

miimkiindiirt6?,

Emre yazili kiymetli evrak bakiminda miilkiyetin devri ciro ve
teslim yoluyla gerceklestirilmektedir'®?. Senet zilyetliginin hak sahipligine karine
teskil ettigi hamiline yazili senetler bakimindan ise devir, senedin zilyetliginin devri

ile gerceklesmektedir'®,

1.4.3. Alacak Haklar

Alacak haklariin inanghi devri inangli islemlerin biiyiik bir kategorisini
olusturmaktadir’®®. TBK altinda diizenlenen alacagin devri hiikiimlerince yapilacak
alacak devirlerinin inan¢lh isleme konu olmalart miimkiindiir ve uygulamada ¢ok

stk goriilmektedir. Konu ikinci boliimde detayli olarak incelenecektir.

159 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, Kiymetli Evrak Hukuku, s. 42-43.
160 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, Kiymetli Evrak Hukuku, s. 43.

161 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, s. 43.

162 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, Kiymetli Evrak Hukuku, s. 47.

163 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, Kiymetli Evrak Hukuku, s. 58.

164 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 106; Oztiirk, inangh Islemler, s. 62.
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1.5.Inanch islemin Ekonomik Fonksiyonlar:

1.5.1. Genel Olarak

Temelinde giiven iliskisi bulunan inangh islemlerde inanan ¢ogunlukla
ekonomik bir amag¢ ugruna ve ekonomik bir sonuca ulasmak i¢in bir mal veya
alacagin1 inanilana devretmektedir'®. Inangli isleme basvurulmasmin altinda
islemin cesitli ekonomik islevleri yatmaktadir. Inangl islemin ekonomik islevleri
doktrinde c¢esitli basliklar altinda siniflandirilmakla birlikte en yaygin olanlari
gizleme islevi, alacaklilardan mal kagirma islevi, sadelestirme islevi ve teminat

islevi olarak sayilabilir.

Bazen kisiler gesitli sebeplerle, bir hukuki iglemin tarafinin kendileri olmasini
istemez ve bunu gizleyerek ilgili islemi bir {igiincii kisinin gergeklestirmesini
isteyebilirler. S6zlesme serbestisi ilkesinin bir yansimasi olarak hukuk diizenimiz
bazi haller diginda taraflarin taraf sifatlarim gizleme istegine engel olmaz'%. Inanch
islemler kisinin islemin tarafi olmak istemedigi iliskiler bakimindan arzu edilen
yapinin kurulmasina olanak tanirlar'®’. Kisinin taraf olmak istemedigi isleme konu
malvarlig1 unsurunu islem tamamlandiktan sonra iadeten devretmesi i¢in tiglincii
kisiye devrettigi durumlarda karsimiza inangli islemin gizleme fonksiyonu ¢ikar.
Bu durumlara 6rnek olarak bir alacagi aralarindaki iligkinin zedelenmesini
istememek gibi c¢esitli sebeplerden borg¢ludan tahsil eden kisi olmak istemeyen
alacaklinin alacagini inanilan konumundaki bir {giincii kisiye inangli devri

gosterilebilecektir'®,

Alacaklilar tarafindan kendisine kars1 bir icra takibi baslatilmasi riski ile karsi

karstya olan kotii niyetli bor¢lularin da alacaklilarindan mal kacirmak amaciyla

185 Oztiirk, Inancli Tslemler, s. 34.

186 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 27; Ayanoglu Morali, inangh islemler, s. 31.

187 Ayanoglu Moralr, Inangh Islemler, s. 31; Oztiirk, inanch Islemler, s. 35.

168 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki s. 52; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 31; Oztiirk,
Inanch Islemler, s. 36.
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inanglt igleme bagvurdugu goriilmektedir. Bu durumda koétii niyetli borglu takibe

konu olabilecek mal veya mallarin1 giivendigi bir {iglincli kisiye risk ortadan

169

kalkinca iadeten devretmesi i¢in inangl olarak devreder®®. Ogretide bu islemlerin

ikiye ayirilarak incelendigi goriilmektedir; buna gore eger inanilan iigiincii kisinin
isleme konu mal iizerinde serbestce tasarruf etme yetkisi var ise iglemin inangl
islem olarak kabul edilebilecegi, ancak inan¢ konusunun miilkiyetinden

kaynaklanan yetkileri bizzat inanan bor¢lu kullanmaya devam ediyorsa islemin

muvazaal oldugu kabul edilmektedir!’°.

Inangli islemin gizleme ve alacaklilardan mal kagirma islevinden baska diger bir

1

ekonomik islevinin de sadelestirme oldugu goriiliir'’t. Inanilan inangli islem

yoluyla rehin ile elde edeceginden daha giiglii bir hukuki duruma

kavusturulmaktadir ve devraldig1 inan¢ konusu mali paraya ¢evirmesi rehne konu

172

bir malin paraya ¢evrilmesine gore ¢ok daha kolaydir-’“. Dolayisiyla sadelestirme

islevi ile inanilan bakimindan daha giiglii bir hukuki pozisyon ve islem taraflari igin

daha basit bir islem gerceklestirilmesi ifade edilmektedir'’®,

1.5.2. Teminat Fonksiyonu

Hukukumuzda kural olarak alacaklilar, borg¢lar1 vadesinde Odenmez ise
alacaklarini tahsil etmek i¢in bor¢lunun malvarligi unsurlarina karsi haciz veya iflas

yolu ile takip baslatabilirler'’®. Dolayisiyla hukukumuzda ana kural olarak bir

borcun 6zel bir teminat altina alinmas1 gerekli degildir'’®; ciinkii bor¢lu aslinda

176

alacakliya kars1 tiim malvarlig1 ile sorumludur™. Ancak ticari hayatta bor¢lunun

birden fazla alacaklisi olabilir ve malvarlig1 bor¢larini karsilamaya yetmiyor

189 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 31; Oztiirk, inangli Islemler, s. 35.

170 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 54; Oztiirk, inangl Islemler, s. 36.
" Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 31.

2 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 33; Ozsunay, inangli Muameleler, s. 32.
8 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 33.

14 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 33.

175 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 53.

176 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 33.
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olabilir ve malvarligi duragan bir Ozellik tagimadigi icin zaman igerisinde
artabilecegi gibi azalmasi da miimkiindiir. Dolayisiyla alacaklilar i¢in borglunun
malvarliina kars1 genel haciz veya iflas yollar ile takip yapabilme ve alacaklarini
bu yontem ile tahsil edebilme imkani her zaman yeterli bir giivence
saglamayacaktir!’’. Bu nedenle de alacaklilar alacaklarini tahsil edememe riskine

kars1 ilave bir giivence, teminat talep edebilirler.

Hukuk sistemimizde teminat araclari geleneksel siniflandirmaya gore sahsi
teminat ve ayni teminat olmak iizere ikiye ayrilmaktadir'’®. Sahsi teminatlarda
borcun ifasindan borglunun yani sira bir {igiincii kisi daha sorumlu olmaktadir!’®.
Sahsi teminatlarin en tipik 6rnegi olarak kefalet verilebilir. Ayni teminatlarda ise
bor¢lunun tiim malvarligi ile sorumlulugunun yanina (bor¢lunun veya bir iiglincii
kisinin) 6zel bir malvarlig1 unsuru veya unsurlari lizerine alacaklinin alacagini elde
edebilmesine yonelik bir ayni hak tanmir. Bu sayede alacakli bor¢ vadesinde

o0denmedigi takdirde dogrudan ilgili malvarligi degerine oncelikli olarak

bagvurmak suretiyle alacagini tahsil edebilecektir.

TMK altinda ayni teminatlarin temelinde rehin haklar1 yer almaktadir'®, Sinirh
ayni haklardan olan rehin haklari, hak sahibinin alacagini teminat altina alan ve
alacak vadesinde ddenmedigi takdirde rehne konu malin satilmasi suretiyle elde
edilen meblagdan alacagin karsilanmas1 yetkisini tantyan haklardir’®!. Temelinde
rehin haklar1 olmakla birlikte bir alacagin glivence altina alinmasi i¢in alacakliya
saglanacak ayni teminat hakkinin miilkiyet hakki olmasinin 6niinde yasal bir engel
bulunmamaktadir’®?, Teminat amaciyla miilkiyet hakkinin devredilmesi alacakliya
rehin hakkina nazaran ¢ok daha gii¢lii bir hukuki yetki ve dolayisiyla giivence

183

saglamaktadir Modern hayatta kanunlar altinda taninan teminat tiirleri

7 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 33.

178 Safak, Teminat Amach Alacagm Temliki, s. 53; Oztiirk, Inangh islemler, s. 37.
19 Oztiirk, Inanch Islemler, s. 37.

180 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 34.

181 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 19.

182 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 35.

18 Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s. 35.
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alacaklilarin istedigi giivenceyi cesitli sebeplerle saglayamadigi noktada farkl
teminat sekilleri iiretmislerdir’®®. Alacagm teminatin1 teskil etmek iizere bir
malvarli§i unsurunun veya hakkin inangl olarak devri de bu yontemlerden bir

tanesidirl8®

. Teminat teskil etmek suretiyle yapilan inan¢l islemlerde islem konusu
inanglt olarak alacakliya devredilmektedir ve bor¢ vadesinde 6denmedigi zaman
alacakli haciz yoluna basvurmaksizin kendisine devredilen mali paraya gevirerek

elde edilen tutar iizerinden alacagini tahsil edebilmektedir'8®,

1.6.Inanch islemlerin izledikleri Ama¢ Bakimindan Siiflandirilmasi

1.6.1. Genel Olarak

Inangli islemler doktrinde zaman igerisinde ¢esitli siiflandirmalara konu

olmustur. Bunlara o6rnek olarak kurulus sekilleri bakimindan yapilan

187 188

simiflamalar™’, dis iliski bakimindan yapilan smiflamalar=°, faydalananlarin

menfaati bakimindan yapilan siniflamalar'®® verilebilir.

Ancak, Tirk 6gretisinde baskin smiflandirma inangli islemin izledigi amag
bakimindan yapilan smiflandirmadir!®., Bu simflandirma altinda yapilan
kategoriler lizerinde terim birligi saglanamamakla beraber inanglh islemlerin
tasidiklar1 amag goz Oniinde tutularak yapilan bu ayrimda islemler idare amagl
inan¢h islemler (saf inangh islemler) ile teminat amagl inanglh islemler (karma

inancl islemler) olarak ikiye ayrilmaktadir®?,

184 Oztiirk, Inangh Islemler, s. 37.

185 Oztiirk, Inangh Islemler, s. 38.

18 Ayanoglu Moral, inangh Islemler, s. 36.

187 [slemin hukuki islemden veya kanundan dogusuna gore yapilan tasnif ile ilgili detayl agiklamalar
i¢in bkz. Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 39-40.

188 Tnancl islemin taraflar arasindaki ic iliskinin dis iliski olarak nitelendirilen iigiincii kisiler
tarafindan bilinip bilinmiyor olusunu temel alarak yapilan tasnife iliskin detayli agiklamalar igin
bkz. Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 41.

189 fnangli islemin faydalananlarini bakimindan tek tarafli veya ¢ok tarafli olusunu temel alarak
yapilan tasnife iliskin detayli agiklamalar icin bkz. Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 40.

190 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s. 39; Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 47; Oztiirk,
Inanch Islemler, s. 67.

91 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 43; Ayanoglu Morali, inanch Islemler, s. 55.
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1.6.2. Saf inanch Islemler

Saf inanch islemler veya diger bir ifade ile idare amagl inangl islemlerin
genellikle inananin faydasina yapildig: goriiliir'®2. Saf inangl islemlerde inanan, bir
malvarlig1 unsurunu belirli bir siire veya siiresiz olarak idare etmesi, yonetmesi i¢in
inanilan miilkiyetin verdigi tiim haklar1 haiz olacak sekilde inamlana devreder'®,
Devrin gergeklestirilmesinin altinda inananin tehlike altinda olmasi, bir alacagin
tahsilinin inanilan tarafindan gerceklestirilmesinin istenmesi dahil ve daha pek ¢ok
cesitli saik yatabilmekle birlikte devrin amaci, siiresi, idare ve yonetme amacinin

sinirlar1 inang sdzlesmesinde belirlenir!®,

Saf inangh islemlere 6rnek olarak inananin bir alacagini tahsil etmesi i¢in
inanilana devretmesi veya bir malin idaresini yurtdisinda bulunmak gibi sebeplerle
kendisi yapmak imkan1 bulamayan bir kisinin s6z konusu mal1 idare edilmesi i¢in
giivendigi bir iiciincii kisiye devretmesi verilebilecektir'®®. Bu 6rneklere gore ilk
durumda alacak tahsil edildikten sonra kararlastirilan sekilde inanana devredilecek,
ikinci drnekte ise belirlenen siirenin veya idare amactyla devri gerektiren durumun

ortadan kalkmasi tizerine inanilan iadeten devri gergeklestirecektir.

Saf inang¢hi islemlerin baska 6rnekleri olarak inangli varlik yonetimi iglemlerini
veya yatirim fonlarmin islemlerini vermek miimkiindiir. Yatirnm fonlarinin
malvarlig1 kurucu veya fon katilimcilarinin mal varligindan ayridir ve kanunen

inan¢li miilkiyet esaslarina gore kurulmaktadir'®.

192 parlak Borii, Teminat Amaciyla Inangh Devir, s. 241.

193 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 56.

194 Ayanoglu Moral, inanglh Islemler, s. 56.

195 pariak Borii, Teminat Amaciyla Inangh Devir, s. 241.

19 Bkz. Yatirim Fonlarma iliskin Esaslar Tebligi Seri: VII, No: 10, Madde 40.
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Inamilanin hizmetleri karsiliginda (tahsil veya idare gibi) bir iicret almasi dahi
yapilan saf inangli islemin inanan yararina gerceklestirilen bir islem olmasi

sonucunu degistirmeyecektir®’.

1.6.3. Karma inanch Islemler

Inananin borcunun teminati olarak bir malvarlig1 unsurunu inanilana devrettigi
inanglt islemlere karma inangl iglemler veya diger bir ifade ile teminat amaglt
inangli islemler denir. Karma inancli islemlerde saf inanc¢li islemlerden farkli olarak
genellikle kredi alacaklis1 olarak karsimiza c¢ikan inanillanin menfaati 6n
plandadir'®®, Teminat amagl inangli islemlerin uygulamada en ¢ok karsilasilan
ornekleri miilkiyet hakkinin teminat amagli devri, alacak hakkinin teminat amagli

devri ve teminat amacli cirolardir®®.

Teminat amacli inanclh islemlerde inanan devir engeli olmayan bir alacagini
veya malin1 her iki tarafin da iradesine uygun olarak inanilana devretmektedir?®.
Bu inangl devir ile taraflarin elde etmek istedigi amag, aralarindaki hukuki iliskiye
teminat saglamak ve s6z konusu asil iligkiden kaynaklanan borg ifa edilince, diger
bir ifade ile teminat islevi sona erince inangh islem konusu alacak veya malin
iadeten devrinin gergeklestirilmesidir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken husus,
devir islemi gercek bir devir olarak karsimiza ¢ikmakla ve miilkiyet hakkinin
verdigi tlim yetkileri inanilana saglamakla birlikte, inanilanin bu yetkilerinin inang
sozlesmesi 1ile kisitlanmis olmasidir. Genellikle inang sodzlesmesi altinda
belirlendigi iizere inanilan, inan¢ konusunu teminat amacina uygun kullanmakla

yiikiimliidiir?®

. Hatta teminat amagli alacak devirlerinde alacak teminat saglanmak
istenilen asil islem tarihinde veya yakin bir tarihte inangh olarak devredilmekle

birlikte asil islem altinda bir temerriit hali gerceklesene kadar alacak hakki

7 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 57.

198 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 66; Ozsunay, inangl Muameleler, s. 56.

199 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s. 57; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 51.
200 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 51.

201 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 51.
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sahipligine iliskin yetkileri inananin kullanmaya devam edecegi ancak bir temerriit

hali tizerine inanana saglanan yetkinin sona erecegi dahi kararlastirilabilmektedir.
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IKINCi BOLUM
BiR INANCLI iSLEM TURU OLARAK ALACAGIN TEMINAT
AMACIYLA DEVRI

2.1.Kavram

Alacagin teminat amaciyla devri, taraflarinin bir alacagin teminat altina alinmasi
icin basvurduklari, kanuni diizenlemesi bulunmayan, bir isimsiz teminat araci

202

olarak karsimiza g¢ikars"<. Taraflar, teminat amaciyla alacak devri islemi ile,

alacaklar1 konu alan ayni teminat olan alacak rehinden ayrilarak, bir inangli islem

ile gerceklestirilen teminat saglamaktadirlar?®

. Alacagin teminat amaciyla devri,
inananin, inanilana, alacaklis1 oldugu bir alacak hakkini, inanilana karsi olan bir
borcuna (asil alacak) teminat teskil etmek iizere devrettigi ve inanilanin da
devraldigi bu alacak hakkini teminat amaci igerisinde kullanmay1 ve de teminat
altina alinan asil borg ifa edilmedigi durumda, bu alacaktan yararlanmay1, ancak
asil borg ifa veya bagska bir sekilde sona erdigi takdirde de devraldig alacak hakkini
inanana geri devretmeyi yiikiimlendigi giiven temeline dayali sdzlesme olarak

tanimlanir?®,

Alacagin teminat amacli devri islemi ile, miilkiyetin teminat amacli devri
isleminde oldugu gibi temel iliskiden kaynaklanan bir borg teminat altina alnir?®,

Ancak, alacagin teminat amaciyla devri isleminde, miilkiyetin teminat amaglh

292 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 77.

23 Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 266; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 77.

204 gydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 136; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
S. 63; Yiiksel Orhun, Teminat Amactyla Alacagin Devri, s. 78.

25 gyanoglu Moralr, Inangli Islemler, s. 88; Ozsunay, inangl Muameleler, s. 63.
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devrine yonelik islemlerden farkli olarak®®, {i¢ tarafl1 bir iliski mevcuttur?®’. Zira,
burada temel iligkinin borglusu konumunda bulunan ve temel iliskiye teminat
saglamak maksadiyla bir alacagin1 devreden inanan ve temel iliskinin alacaklis1
konumunda olan ve alacagi devralan inanilanin yaninda, teminat saglamak
amactyla devredilen alacagm borc¢lusu olan bir iigiincii kisi bulunmaktadir?®®,
Teminat amactyla alacagin devri isleminde iki farkli alacaktan s6z edilmektedir:
birincisi devreden inanan ile devralan inanilan arasindaki genellikle uygulamada
bir 6diing sozlesmesi olarak karsimiza ¢ikan temel iliskiden kaynaklanan asil
alacak, ikincisi ise asil alacagi teminat altina almak iizere inanchi devredilen
alacaktir®®. Islemin ii¢ basli yapis1 bir kredi iliskisi drneginde Sekil-1’deki gibi

somutlastirilabilir:

206 Miilkiyetin teminat amagli devri isleminde ikili bir iliskiden sdz edilmektedir. Bu islemlerin bir
tarafinda, temel iligkinin borglusu konumunda bulunan ve bu temel iligkiye teminat teskil etmek
iizere maliki oldugu bir taginir veya tasinmazinin miilkiyetini devreden inanan, diger tarafta ise temel
iligkinin alacaklis1 konumunda bulunan ve teminat amaciyla inan¢ konusu taginir veya taginmazin
miilkiyetini devralan inanilan bulunmaktadir. Detayli agiklamalar i¢in bkz. Ayanoglu Morali, inangh
Islemler, s. 88 vd.

27 Aydincik, Alacagi Teminat Amaciyla Temliki, s. 136; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
S. 63; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 78.

208 gydincik, Alacagi Teminat Amaciyla Temliki, s. 136; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
S. 63; Yiiksel Orhun, Teminat Amactyla Alacagin Devri, s. 78.

209 Safak, Teminat Amach Alacagin Temliki, s. 65; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Deuvri, s. 79.
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Sekil 1 — Inananmn Temel iliskinin Bor¢lusu Oldugu Ornek Alacagin Teminat

Amacli Devri Islemi

Kredi Sozlesmesi
Kredi Alan / h Kredi Veren /
Devreden Inanan Devralan Inanilan
(Alacakln) _ —
Alacagin Devri Sézlesmesi

(Kredi borcunun teminati)

(devredilen
alacagm
kaynaklandigr)
Borg Iliskisi Alacagn ifasimu talep etme
hakk

Ugiincii Kisi
(Borglu)

Her ne kadar uygulamada genellikle teminat amacli alacagin devri
islemlerinde yukarida gosterildigi sekilde devreden inanan, temel iliskinin bor¢lusu
olarak karsimiza ¢ikmakta ise de, temel iliskinin borglusu lehine bir ti¢lincii kisinin
teminat amactyla bir alacagini devretmesi de miimkiindiir?’®. Bu durumda iiclii

211 Zira, bu durumda temel iliski

degil dortlii bir iligskinin varligindan s6z edilecektir
borg¢lusu ile inanan devreden sifatlar1 bir kisi yerine iki farkli kisiye boliinmiis halde
karsimiza ¢ikar. Temel iligskinin bor¢lusu ve inanan devreden sifatlarinin boliinmesi

durumu bir kredi iliskisi 6zelinde Sekil-2’deki gibi 6rneklendirilebilir:

20 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 63; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 63.
21 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 80.
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Sekil 2 —Temel Iliskinin Borglusu ile Inanan Sifatlarmmn Béliinmesine Ornek

Alacagin Teminat Amagli Devri Islemi

Kredi Sézlesmesi

Kredi Alan €

Kredi Veren /
Devralan Inanilan

Devreden hlallﬂll

(Alacaklr) Alacagmm Devri Sozlesmesi
4 (Kredi borcunun teminati)

>

(devredilen
alacagm
kaynaklandigi)

gor lliNQ Alacagin ifasim talep etme

hakki

Uciinei Kisi
(Borgh)

Yukarida somutlastirilan sifatlarin boliinmesi, temel iligkinin kurulmasi aninda
olabilecegi gibi, sonradan da gergeklesebilir ve hatta bdliinen sifatlarin yeniden

birleserek silindigi de goriilebilmektedir?*2,

2.2.Tercih Edilme Nedenleri ve Sakincalar:

2.2.1.Genel Olarak

Glinlimiizde, alacaklarin teminat amaciyla devri en sik bagvurulan teminat

213

amacli inangli islemler olarak karsimiza ¢ikmaktadir“*°. Bir teminat olarak alacagin

devri 6zellikle finansman kuruluslari tarafindan, hem bu teminatin pratikligi®*4,

22 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 136; Ozsunay, inancli Muameleler, s. 63;
Safak, Teminat Amaclhi Alacagin Temliki, s. 64; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri,
s. 80.

23 gydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 138; Oktay Ozdemir, Teminat Amacl Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 266; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 65.

214 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 65.
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hem de islem ile ulasilmak istenilen amaca nazaran devralan bakimindan daha
giiclii bir hukuki durum yaratiltyor olusu nedeniyle uygulamada siklikla tercih
edilmektedir. Alacagin teminat amaciyla devrine kurumsal finansman, tiiketici
kredileri, proje finansmani islemleri gibi pek ¢ok finansman yonteminde rastlanir.
Kurumsal kredilerde, bankadan kredi talep eden tacir, ticari is iliskisi igerisinde
oldugu ve mal veya hizmet tedarigi sagladigi taraflardan olan mevcut veya dogacak
alacaklarimi  bankaya devrederek teminat saglayabilmekte ve  kredi
kullanabilmektedir?®, Baska bir érnek olarak yiiklenici firmalar, almis olduklari
ingaat isleri i¢in kredi temin ederken ilgili ingaat isinden isin yapimi sirasinda veya
tamamlanmasi iizerine hak edecekleri ileride dogacak alacaklarini kredi saglayan
finansman kurulusuna devrederler ve bu sayede kredi bor¢larina teminat tesis etmis

olurlar?s,

Keza, proje finansmani islemlerinde de alacagin devri 6nemli bir yer
tutmaktadir. Zira, proje finansmanlarinda ¢ok defa, s6z konusu projeyi
gerceklestirmesi ve isletmesi icin 6zel amach bir sirket kurulmaktadir ve bu sirket
projenin hayata gecirilmesi (gerek insas1 gerek isletmeye alinmasi i¢in gerekli olan
tiim 1sler dahil olarak) i¢in gerekli kredinin temin edilecegi donemde heniiz ihtiyaci
olan kredi i¢in finansman kuruluslarinin talep edebilecegi oranda bir malvarligina
sahip degildir. Projenin baglangici asamasinda alinan proje finansmani kredileri i¢in
teminat paketinin en 6nemli unsurunu da gelecekteki proje gelirlerinin, diger bir
ifade ile kurulan 6zel amacl sirketin proje isletmeye alindiktan sonra sahip olacagi
alacaklarin, finansman kurulusuna teminat amaciyla devri olusturmaktadir. Bu
sayede bankalar heniiz yeni kurulmus ve yeterli malvarligina sahip olmayan proje

sirketlerine kredi verebilmektedir.

25 gydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 138; Oktay Ozdemir, Teminat Amacl Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 266; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 65;
Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 84.
218 Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 139; Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 266; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 66;
Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 84.
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2.2.2.Tercih Edilme Nedenleri

Yukarida da deginildigi {izere, teminat amagli alacak devirlerini, kredi temin
edilirken, krediyi temin eden finansman kurulusu icin bir teminat saglamakta ve
kredi alinmasin1 kolaylastirarak?!’ ticari hayatin devamliligini saglamaktadir. TMK
sisteminde Ongodriilen ayni teminatlar ancak s6z konusu tasinir veya tasinmaz
malvarligina kredinin temin edilecegi sirada sahip olan kimseler tarafindan
kurulabilmektedir?®. Ancak, ticari hayatta bazi durumlarda sirketlerin kredi
ihtiyaglar1 karsisinda teminat olarak gosterebilecekleri mevcut tasmir veya
tasinmaz malvarliklari bulunmayabilir veya var olan tasinir veya tasinmaz varliklari
temin etmek istedikleri kredi miktar1 kargisinda bankalar tarafindan talep edilen

yeterli glivenceyi saglamiyor olabilir.

Sahsi teminatlar arasinda yer alan kefalet ise, saf borg¢lar hukuku karakteri
sebebiyle kredi veren alacaklinin zarara ugramasini her zaman yeterince
engellemeyebilmektedir ve de kredi veren tarafindan kabul edilebilir nitelik ve

ekonomik giicii haiz bir kefil bulunmasi ¢ok da kolay olmayabilmektedir?'®.

Alacagin teminat amacli devrinin, rehin kurumuna kiyasla 6zellikle de alacak
rehnine gore daha c¢ok tercih edilmesinin sebebi ise, alacagin devrindeki tam hak
iktisab1 teorisinin bir sonucudur?”’. Tam hak iktisab1 teorisi uyarinca alacag
teminat amaciyla devralan, alacak hakkinin tam ve gercek sahibi olmaktadir.
Dolayisiyla daha sinirli bir hak olan rehin hakkina kiyasla, miilkiyet hakkina sahip
olan inanilan daha gii¢lii bir hukuki alana kavugsmaktadir. Ayrica, alacagin teminat
amaciyla devri teminat altina aliman alacagin 6denmemesi durumunda paraya

cevrilmesi agisindan inanilan agisindan daha avantajlidir. Alacagin 6denmemesi

27 Safak, Teminat Amagl Alacagin Temliki, s. 66; Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak Devri
ve Toptan Temlik S6zlesmeleri, s. 267.

218 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 84.

219 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 139; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
S. 66.

20 Oktay Ozdemir, Teminat Amach Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 267; Safak,
Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 66.
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durumunda, rehin hakki sahibinin rehinli mali IIK m. 145 vd. hiikiimleri uyarinca
icra daireleri vasitasiyla paraya c¢evirmesi gerekirken, alacak devrinde inanilan

221 Devralan

alacagini dogrudan dogruya devredilen alacaktan karsilayabilmektedir
inanilan agisindan, alacak hakkini tamamen kazaniyor olmasinin sagladigi diger bir
fayda ve dolayisiyla alacagin teminat amagli devrinin tercih edilmesini saglayan bir
durum da, devreden inananin iflasi halinde rehin verenin iflasi halinden farkli
olarak, devredilen alacak devredenin mal varligindan ¢ikmis olacagi igin iflas

masasina dahil olmayacaktir???,

Teminat amacl alacagin devrinin diger bir tercih edilme sebebi ise fer’i
olmamasidir. Rehin hakki asil alacaga bagli fer’i bir haktir, bu nedenle de asil
alacaktan ayr1 bir sekilde islem konusu olamamaktadir’®®. Alacagin devri ise
bagimsizdir ve bunun bir sonucu olarak, teminat altina aldig1 asil alacaktan ayr1 bir

sekilde hukuki islemlere konu olabilir??,

2.2.3.Sakincalar1

Alacagin teminat amaciyla devri kurumu, devralan inanilan bakimindan giiclii
ve elverisli bir hukuki statii saglamakla birlikte, devreden inanan bakimindan bir
takim sakincalar barindirmaktadir?®. Bu sakincalarin basinda, alacagi devralmis

226 Devir ile teminat altma alman borg

olan inanilanin iflas1 durumu gelmektedir
heniiz sona ermeden devralan iflas ederse, bor¢ ddenince geri devredilecegine
giivenilerek ve yalnizca teminat amaci saglamak amaciyla devredilen alacak da

iflas masasina dahil olacaktir ve devreden inanana kanunen taninmis bir masadan

221 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 140; Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak
Devri ve Toptan Temlik S6zlesmeleri, s. 267; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 66-67.
222 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 140.

223 Safak, Teminat Amacgh Alacagin Temliki, s. 67.

24 Oktay Ozdemir, Teminat Amagl Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 267; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 85.

25 gydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 140; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
S. 68.

226 Oktay Ozdemir, Teminat Amach Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 268.
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ayirma hakki bulunmamasi??” inanan agisindan biiyiik bir risk unsuru olusturmakta

ve hak kaybina yol agmaktadir®?®

. Ayn1 sakinca gelecekte dogacak bir alacagin
devredilmesi durumunda da bulunmaktadir: iflas Oncesi devredilen dogmamis
alacak, inanilanin iflasindan sonra dogmus olabilir; bu durumda da alacak devralan

inanilanin iflas masasina dahil olacaktir?®®,

Diger bir sakinca ise, devralan inanilanin kotii niyetli bir sekilde alacagi inang
sozlesmesine aykiri olarak bir iigiincii kisiye devretmesi durumudur®®, Alacaga tam
olarak sahip olan devralanin alacag bir iiglincii kisiye devretmesinin Oniinde ayni
bir engel bulunmamaktadir. Dolayisiyla, bdyle bir devir sonucunda devreden
inananin elindeki tek imkan, inan¢ sdzlesmesine aykiriliktan dolay1 devralan

inanilandan tazminat talep etmek olacaktir®®.

Alacagin teminat amaciyla devrinde, alacagi devralan inanilan bakimindan da
bir takim sakincalar bulunmaktadir®®2, Bunlarin basinda, alacagin devreden inanan
tarafindan ikinci kez devredilmesi durumu gelir; yapilan ilk devirden haberdar
olmayan devralan inanilanin iyi niyeti korunmamaktadir®3. Ayrica, devredilen
alacagin dogdugu sozlesmede devir yasagi bulunuyor olmast durumu da devralan
inanilan agisindan sakinca olusturmaktadir®®*. Diger sakincalar olarak da, kural
olarak devreden inananin, devredilen alacagin borclusunun aczinden sorumlu

olmamasi Ve taraflarin borgluya devri bildirmeyi kararlastirmamis olmasi halinde,

227 Safak, Teminat Amacgh Alacagin Temliki, s. 68.

228 Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik Szlesmeleri, s. 268.

229 Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 141; Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak
Devri ve Toptan Temlik S6zlesmeleri, s. 294.

20 gydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 140; Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 269.

2L Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 140.

232 Safak, Teminat Amacgh Alacagin Temliki, s. 69.

283 Aydincik, Alacagi Teminat Amaciyla Temliki, s. 141; Oktay Ozdemir, Teminat Amacli Alacak
Devri ve Toptan Temlik S6zlesmeleri, s. 269.

2% Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 141; Oktay Ozdemir, Teminat Amacl Alacak
Devri ve Toptan Temlik S6zlesmeleri, s. 269.
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borglunun iyi niyetle devreden inanana 6deme yaparak borcundan kurtuluyor

olmasi risklerinin devralan inanilan iizerinde olmas gdsterilebilir?®°.

2.3.Unsurlari

Teminat amaciyla alacagin devri islemi, gliven temeline dayaniyor olusu
sebebiyle inangh islem yoluyla yapilir’®. Dolayisiyla diger inangh islemler ile
paralel olarak?®’ teminat amagli alacagin devri isleminin de biinyesinde iki farkli
hukuki islemi barindirdig1 sdylenebilir. Bunlardan birincisini borglandirict islem
niteligindeki inan¢ sdzlesmesi, ikincisi ise alacagin devrine yonelik tasarruf
islemidir. Inan¢ sozlesmesi, alacagm devrine yonelik tasarruf isleminin hukuki

sebebini olusturur?®®,

Alacagin teminat amaciyla devri isleminde bu iki unsurun ¢ogunlukla i¢ ice
gectigi gozlenmektedir. Gergekten de alacagin devri islemine yonelik tasarruf
isleminin ayr1 bir tescil gibi bir unsur barindirmiyor olmasi ve yazil bir s6zlesme
ile yapiliyor olmasi sebebiyle uygulamada taraflar ¢ogunlukla inan¢ sézlesmesi
hiikiimlerini alacagin devrine yonelik sdzlesmenin igerisinde diizenlemektedirler.
Ancak, asagida da deginilecegi lizere hem inang hiikiimlerinin, hem de tasarrufi
islem hiikiimlerinin zorunlu olmasa da aym sozlesmede diizenleniyor olmalari,
bunlarin nitelik itibariyle iki farkli islem olusunu ortadan kaldirmamaktadir. Bu
sebeple de alacagin teminat amaciyla devrine yonelik inangh islemin unsurlari;

inang sozlesmesi ve devir islemi olarak sayilabilir?®,

25 Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 141; Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 269; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 69.

236 yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 87.

237 Detayl agiklamalar icin bkz. Birinci Béliim 1.1.2.

238 Esener, Muvazaali Muameleler, 5.147; Oktay Ozdemir, Teminat Amagcli Alacak Devri ve Toptan
Temlik Sozlesmeleri, s. 277; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 88.

239 Teminat amaci, alacagin teminat amacryla devri isleminin ayri bir unsuru olarak
degerlendirilmemis ve islem unsurlarindan inang sozlesmesine ait bir unsur olarak
degerlendirilmistir. Teminat amacinin da islem unsurlarindan biri olarak degerlendirilmesine iligkin
bkz. Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 87 vd.
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2.3.1.Inanc Sézlesmesi

Inang sézlesmesi, Tiirk hukukunda kanunlarla diizenlenen tipik s6zlesmelerden
biri olmadig1 igin, asli unsurlari islemin amacit géz Oniinde bulundurularak
belirlenebilir?®®, Bir bor¢landirici islem ve dolayisiyla TBK genel hiikiimlerine tabi
olan inang sozlesmesi ile taraflarin birbirlerine karsi hak ve yiikiimliilikleri
belirlenir?*!, Alacagin teminat amaciyla devri isleminde inang sozlesmesinin
unsurlari; bir alacagin devrinin taahhiit edilmesi, devrin bir borcu teminat altina
almak icin yapilmasi, alacagi inang sozlesmesi sinirlari dahilinde kullanma ve
inancli iglem amaci sona erdiginde iade etme taahhiitleri ile son olarak taraflarin bu

hususlar iizerinde anlagsmasi olarak sayilabilir.

2.3.1.1.Devir Taahhudii

Inang sozlesmesi ile, inanan, alacakli konumda oldugu bir borg iligkisinden
kaynaklanan alacagini inanilana devretmeyi taahhiit eder?*?. S6z konusu devir
borcu, inananin inang sézlesmesinden kaynaklanan asli borcudur?®®, Dolayisiyla

244 Ancak, burada islemin

inang sozlesmesinin esaslt bir unsurunu olusturmaktadir
amacinin teminat saglamak oldugu unutulmamalidir. Taraflarin iradesi, alacagi
inanilana kesin ve nihai olarak devretmek degil, altta yatan bir temel borg iliskisine

teminat saglamak amaciyla devir taahhiidiidiir?*®

. Dolayisiyla, inang s6zlesmesinin,
miilkiyeti devir borcu doguran sozlesmeler grubu icerisinde degerlendirilmemesi

gerekir?46,

20 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 100; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
89; Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 120.

241 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 162.

222 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 100; Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 121.

23 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 100.

244 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 100.

25 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 64; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 100; Safak, Teminat
Amaglh Alacagin Temliki, s. 121.

248 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 100-101.
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2.3.1.2. Teminat Fonksiyonu

Alacagin teminat amaciyla devrinde, devrin amaci bir borcun ifas1 degildir,
baska bir iliskiden kaynaklanan borcun ifasini garanti altina almak, o bor¢ i¢in
teminat saglamaktir?’. Dolayisiyla, bu islemin unsurlarindan biri olan inang
sOzlesmesi, sozlesme tiplerinin amaglari bakimindan yapilacak siniflandirmada bir

teminat szlesmesi sinifinda yer alir®*,

Taraflarin bu islem ile ulagmak istedikleri amag nesnel bir teminat saglamaktir.
Ancak burada bir alacak ile baska bir alacaga teminat saglama islevi, kanunen
diizenlenen teminatlar ile saglanarak alacak rehni kurulmasi yoluyla degil, teminat

saglama amacina yonelik alacak devri taahhiidii ile gerceklestirilmektedir?4°.,

2.3.1.3.iade Taahhiidii

Alacagin teminat amaciyla inangli devrinde, her ne kadar inanan alacagi
inanilana alacak tizerinde tam hak sahibi olacak sekilde devretse de, asil amaglari
alacagin teminat amaciyla devredilmesi ve temel iliskiden kaynaklanan bor¢ sona

erince de inamlanin devraldig1 alacagi iade etmesidir®®

. Dolayisiyla, bu islemlerde
inanilan kendisine devredilen alacagi teminat amaci dahilinde kullanmak ve amacin
sona ermesi durumunda iade etme yiikiimliiliigii altindadir®®!. inanilanin devraldig
alacak iizerindeki miilkiyet hakkinin sinirlari, diger bir ifade ile alacagi ne sekilde
kullanacag1 ve de teminat altina alinan temel borcun ifa veya bagka bir sekilde sona
ermesi halinde dogacak olan, inanana veya inanan tarafindan belirlenen bir ti¢lincii

kisiye, geri devir yiikiimliiliigii inan¢ sdzlesmesi ile diizenlenmektedir®?. Bu

diizenlemelerin inang s6zlesmesinin asli bir unsuru oldugu ifade edilebilir. Ayrica

247 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 63; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 97-98.
28 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 101.

29 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 101.

20 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 93.

2% Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 102.

%2 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 64; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 103; Aydincik,
Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 163.
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inanilanin inang sodzlesmesinden dogan asli borcu da inang sozlesmesi ile

diizenlenen alacag iade yiikiimliiliigiidiir®>3.

Inanilan alacag, inang sdzlesmesinde ¢izilen nisbi sinirlar dahilinde kullanmak
ve teminat altina alinan bor¢ ifa veya baska bir sebeple sona erince iadeten
devretmek yiikiimliiliigli altindadir. Fakat bu sinirlamalar nisbi karakterdedir ve
inanilanin devir islemi sonucunda tam hak sahibi olmasina engel olmaz?®*. Diger
bir ifade ile, inanilan tam hak sahipliginin bir neticesi olarak {igiincii kisiler
nezdinde alacagin alacaklisi konumundadir, inananin giivenini kotiiye kullanarak
alacagi bir ii¢ilincii kigiye devretmesi veya kendi yararina kullanmasinin dniinde
ayni bir engel bulunmamaktadir, inananin boyle bir durumda yalnizca bir borglar

hukuku talebi meveut olacaktir?®.

[ade borcunun konusu meydana gelen duruma gore degisiklige tabidir. Temel
iliskiden dogan bor¢ ifa veya bagka bir sebeple sona ererse, inanilanin borcu
alacagin tamamim iadeten devretme borcu sdz konusu olur?®. Eger, temel iliskiden
dogan bor¢ muaccel ancak 6demesinde bor¢lu temerriidii s6z konusu ise; inanilan
kendisine devredilen alacagi tahsil veya satmak suretiyle paraya ¢evirebilecektir ve
bunun sonucu elde edilen deger oraninda inananin inanilana olan borcu sona
erecektir®®. Elde edilen deger, temel iliskideki alacaga denk veya daha az ise

inanilanin bir iade borcu dogmayacaktir?®®

. Ancak, paraya ¢evirme sonucunda elde
edilen deger, inananin temel iliskiden kaynaklanan borcundan daha fazla ise, fazla
olan tutar lizerinde iade borcu dogacak ve inanilanin fazla tutari inanana iade etmesi
gerecektir?®®, Ayrica taraflar teminat amaciyla devrin belirli bir siire devam etmesi

ve siirenin bitiminde alacagin iadeten devredilmesini kararlastirmis olabilir, bu

253 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 102.

24 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 163-164.

25 Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 103; Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 163.
26 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 103.

57 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 139; Oztiirk, Inangli Islemler, s. 124.

258 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 104,

2 Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 283; Ayanogiu
Morali, Inanch Islemler, s. 104; Dayindarli, Tiirk Borglar Kanununa Gore Alacagin Devri, s. 53.
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durumda ise iade borcu temel iliskiden kaynaklanan borcun ifa edilip
edilmediginden bagimsiz olarak belirlenen siire sonunda inanilanin alacagi iade

borcu s6z konusu olur?®.

2.3.1.4.Taraflarin Anlagsmasi

Inang sozlesmesi, taraflari arasinda hak ve borglar doguran bir bor¢lar hukuku
sozlesmesidir?®®!. Devre yonelik islemden farkli olarak, inang sdzlesmesi icin
getirilmis bir sekil sarti bulunmamaktadir®®?. Inang s6zlesmesinin kurulmasi igin,
taraflarin sézlesmenin esasl unsurlari {izerinde anlasmis olmalar1 gerekir?®®. Ayrica
devrin gerceklesmesine gerek yoktur, inang sdzlesmesi ile teminat amagli devir
taahhiit edilir®®. Diger bir ifade ile, taraf iradelerinin alacak devrinin teminat
saglamak amaciyla yapildigi, amacin sona ermesi iizerine veya belirlenen bagka
sartlarin gerceklesmesi lizerine alacagin geri devredilecegi ve bu ana kadar
sozlesme ile belirlenen sinirlar dahilinde kullanilacagi yoniinde uyusmasi ve
sozlesmenin bu asgari icerigi barindirmas1 gerekli ve yeterlidir?®®. Bunlara ek
olarak, taraflarin teminat altina alinan temel borg iliskisinden kaynaklanan asil

alacag1 da inang sézlesmesi igerisinde belirlemeleri gerektigi ifade edilmektedir?®®.

260 Ayanoglu Morali, inangl islemler, s. 104,

%1 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 162.

22 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 162.

263 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 89; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s.
104.

264 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 104.

265 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 104.

266 Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 104,

Ayrica teminat altina alinan alacagin belirlenebilir olmasinin yeterli olup, tutarmin belirtilmis
olmasinin gerekli olmadig1 yoniinde bkz. Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 164.
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2.3.2.Devir Islemi

Alacagin teminat amaciyla devri igleminin ikinci esasli unsuru tasarruf islemi

olan alacagin devri islemidir?®®’. Inancl islemin tamamlanabilmesi igin alacagin

devri isleminin gerceklesmesi gerekir®®®,

Alacagn devri ile, alacakli ile borglu arasindaki hukuki iliskinin devri degil, s6z

269

konusu iliskiden kaynaklanan alacagin devri s6z konusudur->. Kazandirici tasarruf

270

islemi niteligindeki“™® alacagin devri igslemi ile alacak, inananin malvarligindan

¢ikarak malvarhigin1 azalmakta, inanilanin malvarligina girerek malvarligin1 ayni
oranda artirmaktadir?”!. Tam hak iktisab1 teorisinin bir sonucu olarak inananin
alacagini inanilana devretmesi ile, inanilan {igiincii kisiler nezdinde alacagin yeni
alacaklis1 sifatni haiz olur?’?2, Dolayisiyla, alacagin teminat amaciyla devrinde,

273

devir iglemi bir 6zellik arz etmemekte”’* ve tipki standart bir alacagin devri iglemi

gibi TBK hiikiimleri uyarinca gerceklestirilmektedir?’,

Alacagin devri kurumu, TBK m. 183-194 arasinda diizenlenmektedir, TBK
altinda kurumun tanimi bulunmamaktadir?”®. TBK m. 183 incelendiginde alacagin
devri, bir alacagin asil alacakl tarafindan borglunun rizasi aranmaksizin devralana
devredildigi, devreden ve devralan arasinda imzalanan sozlesmeye dayali bir

276

tasarruf iglemi olarak tanimlanabilir“™. Alacagin devri sonucunda alacak hakk: ve

%7 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 164.

268 Oktay Ozdemir, Teminat Amacli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 278; Ozsunay,
Inangh Muameleler, s. 86.

29 Daymndarl, Tiirk Borglar Kanununa Gére Alacagin Devri, 5.63 vd.; Reisoglu, Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 459.

210 Alacagin devri isleminde, devralan tarafindan alacak hakki kazamldigindan yapilan tasarruf
islemi kazandiric1 niteliktedir (bkz. Ozanemre Yayla, Alacagin Devri isleminin Gegerliligi ve
Sebeple Olan iliskisi, s. 60).

21 Ozsunay, Inancli Muameleler, s. 86; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 96

212 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 164.

213 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 86.

24 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 96; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla
Temliki, s. 164.

25 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1224,

276 Belirtmek gerekir ki, burada ele alinan alacagin iradi devri islemidir, kanuni ve yargisal alacak
devirlerine ¢aligmanin konu ve kapsami itibariyle deginilmemektedir.
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277

dolayistyla alacagi talep hakki, alacagi devralana geger*’’. Alacagin teminat amach

devrinde, tasarruf isleminin gegerliligi, gegerli bir s6zlesme yapilmasi, mevcut bir

alacagin bulunmasi ve herhangi bir devir engeli bulunmamasina baglidir?’®,

Devir isleminin gegerli olabilmesi i¢in 6ncelikle TBK m. 184 altinda diizenlenen
sekil sartina uyulmasi gerekir. TBK m. 184, f. 1 hiikmii geregince alacagin devri
islemi icin ongoriilen sekil sart1 adi yazili sekildir®”®. Ancak taraflar, dilerlerse

aralarinda daha agir bir sekil sart1 kararlastirabilirler®®

. Alacagin devri, devreden
ile devralan arasinda yapilan bir sézlesme ile gergeklesecektir?®!, burada ayrica
bor¢lunun devre onay vermesi veya rizasi aranmadigi gibi®? devrin kendisine
bildirilmesi de gerekmemektedir?®®, Ancak, TBK m. 186 hiikmii uyarinca, iyi
niyetle devredene borcunu ifa eden bor¢lu borcundan kurtulacagi i¢in, uygulamada
ozellikle de teminat amaciyla yapilan devirlerde, devir, devredilen alacagin
bor¢lusuna bildirilmekte ve hatta bildirimi aldig1 ve devirden haberdar olduguna

iliskin teyidi alinmaktadir.

277 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1224.

218 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 165; Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki,
s. 130.

219 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 539; Eren, Borglar Hukuku Genel
Hiktmler, s. 1233; Reisoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikkiimler, s. 461; Aydincik, Alacagin Teminat
Amaciyla Temliki, s. 167.

Ayrica, TBK m. 14 hikkmiiniin burada kiyasen uygulanacagi ve dolayisiyla yalnizca borg altina giren
taraf olan devredenin imzasinin gegerlilik icin yeterli olacagina iligkin bkz. Eren, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1233; Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 524.
280 Safak, Teminat Amacgh Alacagin Temliki, s. 131.

2L Alacagin devri isleminin taraflarmin karsihkli ve birbirine uygun irade beyanlarinin varligimi
gerektirmesi sebebiyle bir “tasarruf sdzlesmesi” teskil ettigine dair bkz. Ozanemre Yayla, Alacagin
Devri Isleminin Gegerliligi ve Sebeple Olan Iliskisi, s. 61 vd.

282 Eger alacagin devri i¢in borglunun onaymin aranacagi alacagin dogdugu sozlesme ile
kararlastirilmigsa bu durumda bor¢lunun onayinin alinmasi gerekir. Baz1 durumlarda da kanunen
bor¢lunun onayr sart kosulmus olabilir. Buna 6rnek olarak Elektrik Piyasasi Dengeleme ve
Uzlastirma Yénetmeligi’nin m. 138 hiikmii verilebilir, bu hiikiim uyarinca EPIAS tan olan alacaklar
ancak EPIAS’1n belirledigi sartlar ile ve yine EPIAS tan onay almak suretiyle devredilebilmektedir.
Kanuni diizenlemeler ile ayrica dngoriilmedikge veya ayr1 bir sdzlesme ile onaya tabi kilinmadik¢a
kural olarak kamu idarelerinin bor¢lu taraf oldugu alacaklar da idarenin rizasina bagli olmadan
devredilebilir (detayli inceleme igin bkz. Uzun, Kamu idarelerinin Bor¢lu Taraf Olarak Yer Aldig
Sozlesmelerde Alacagin Temliki).

283 Aydincik, Alacagm Teminat Amactyla Temliki, s. 165; Arikan, Tiirk Ozel Hukukunda Alacagin
Temliki, s. 133.
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Alacagin devri bir yazili sozlesme ile gerceklestirilen bir tasarruf islemi oldugu
icin, devredenin fiil ehliyetine ve tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekmektedir?®*,
Sozlesme ile gergeklestirilen bir islem oldugu icin, sézlesmelerin gegerliligine

285

iliskin TBK genel hiikiimlerine tabidir*®. Dolayisiyla, taraflarin birbirine uygun

irade beyanlarinin bulunmas1 gerekir?®®. Devrin konusunun emredici hukuk
kurallarina, kamu diizenine, genel ahlaka ve kisilik haklarina aykir1 veya imkansiz
olmamasi, taraflarin irade beyanlarinda bozukluk bulunmamasi ve devrin

muvazaadan ari olmas1 gerekmektedir?®’.

Ayrica alacagin devrinin gegerli olabilmesi i¢in, devredilebilir bir alacagin
bulunmas1 gerekmektedir. Bu ifadeden iki hususun anlasilmasi gerekir, birincisi
devre konu alacak belirli veya belirlenebilir olmalidir, ikinci olarak ise kanun,

sozlesme veya isin niteliginden kaynaklanan bir devir engelinin bulunmamalidir®®,

2.4 Hukuki Niteligi ve Gecgerliliginin Degerlendirilmesi
2.4.1.Inanc Sézlesmesinin Hukuki Niteligi
2.4.1.1. Teminat Sozlesmesi Olusu
Inang s6zlesmesinin hukuki niteligine iliskin teoriler birinci boliim altinda?® ele
alindigindan bu bdliimde yalnizca teminat amacl alacagin devri isleminde inang

sozlesmesinin teknik hukuk bakimindan incelenmesi ve niteligine yer verilecektir.

Teminat amaciyla alacagin devri isleminde inang s6zlesmesi ile inanan alacaklisi

oldugu bir alacagini inamlana gegirmeyi taahhiit etmektedir. inang sézlesmesi hak

284 Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 523; Yiiksel Orhun, Teminat
Amaciyla Alacagin Devri, s. 99 vd.; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 166.

25 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 167.

286 Safak, Teminat Amach Alacagin Temliki, s. 130.

87 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 168.

288 Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 520 vd.

289 Inang sdzlesmesinin hukuki niteligine iliskin teoriler i¢in bkz. Birinci Béliim 1.1.3.
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sahipliginin devri taahhiidiinii igeriyor olmasima ragmen yalnizca bu unsurun
sozlesmeyi bir devir borcu doguran sdzlesme haline getirdigi sdylenemez?®. Zira,
inan¢ sozlesmesi ile taraflar, devir borcu doguran sozlesmelerden farkli olarak,
alacagin hak sahipliginin kesin ve nihai olarak karsi tarafa ge¢mesini
amaclamamaktadirlar. Her ne kadar hakkin biitiin olarak devri teorisi uyarinca devir
neticesinde inanilan tam hak sahibi konumuna gelse de bu islemlerde alacak
hakkinin devri esasen temel iliskiden kaynaklanan bir borcun 6denmemesi veya
temel iliskinin bor¢lusunun 6deme giicliniin bulunmamast durumlarina karst
teminat saglamaya yoneliktir. Diger bir ifade ile alacagin teminat amaciyla devri
isleminde teminat amaci1 6n plandadir. Bu kapsamda, iceriginde hak sahipliginin
devrine yonelik taahhiit barindirtyor olmasina ragmen alacagin teminat amaciyla
devri islemlerinde inang s6zlesmesinin miilkiyeti devir borcu doguran sdzlesmeler
arasinda degil, rehin sozlesmesi ile benzer olarak teminat sdzlesmeleri arasinda

siiflandirilmas1 daha uygundur?®?.

2.4.1.2.Sui Generis Sozlesme Olusu

TBK 06zel hiikiimleri veya 6zel kanunlarla diizenlenmemis olan sdzlesmeler
isimsiz sozlesmeler olarak adlandirilir®®, Isimsiz sozlesmelerin bir alt bashigini da
esasli unsurlar1 tamamen veya kismen kanunla diizenlenen hicbir isimli sézlesmeye

ait olmayan kendine 6zgii (sui generis) yapisi olan s6zlesmeler olusturur.

Teminat amagh inang sd6zlesmelerinin unsurlari, kanunlarda diizenlenen teminat

293 Teminat amaclt

sozlesmelerinin higbirinin unsurlari ile birebir ortismemektedir
alacagin devrine yonelik inan¢ sézlesmesinde kanunen 6ngoriilmeyen unsurlarin

yine kanunlarda 6ngériilmeyen sekilde bir araya gelmeleri s6z konusudur®*. Bu

20 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 114.

21 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 115.

292 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 207.

293 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagn Devri, s. 108.
294 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 108.
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kapsamda, 6gretideki hakim goriis ile paralel olarak, inang sdzlesmesinin kendine

has yapis1 olan sui generis bir isimsiz sézlesme oldugu sonucuna varilir?®®.

2.4.1.3.Eksik Iki Tarafa Bor¢ Yiikleyen Bir Sézlesme Olusu

Taraflarin birbirlerine bir asli edim yiiklendigi ve bu edimlerin de birbirlerinin
sebep ve karsiligini olusturdugu sézlesmeler tam iki tarafa borg yiikleyen sozlesme
olarak adlandir1lir®®®. Taraflarin sozlesme ile yiiklendigi edimler birbirinin karsilig1
niteliginde degilse, edimlerin birbiriyle degisimi yoksa, eksik iki tarafa borg

yiikleyen sdzlesme s6z konusudur?®’.

Inang s6zlesmesi, sozlesmenin her iki tarafina da borg yiikleyen bir sézlesmedir.
Inanan, inan¢ konusunu inanilana devretme yiikiimliiliigii altindayken inanilan ise
teminat amactyla alacagin devri islemi bakimindan, teminat altina alinan borcun
sona ermesi ile inang konusunu, asil borcun ifa edilmemesi halinde ise paraya
¢evirme sonucunda artan miktari inanana iadeten devir yiikiimliligi altindadir.
Ancak burada taraflarin bor¢lart hem birbirinin karsiligini teskil etmemekte hem de
ayni1 anda degil sira ile dogmakta oldugu i¢in inang sdzlesmesi bir eksik iki tarafa
borg yiikleyen sozlesmedir?®. Teminat amagh alacagmn devri isleminde inang
sOzlesmesi ile yiiklendigi yan edimler olmasi inan¢ sézlesmesinin eksik iki tarafa

borg yiikleyen bir sdzlesme olma niteligine halel getirmez?®°.

Eksik iki tarafa borg¢ yiikleyen sozlesmelerde taraflarin, irade serbestisinin bir

yansimas1 olarak sozlesmeyi tam iki tarafa bor¢ yiikleyen bir s6zlesme haline

300

getirmeleri miimkiindiir®™”. Ancak inang s6zlesmesinin kredi sdzlesmesi igerisinde

bir kayit olarak yer almasi durumu, inang sézlesmesinin eksik iki tarafa borg

25 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 116.

29 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 211.
297 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 211.
2% Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 116-117.
29 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 127.
300 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 212.

58



yiikleyen bir sozlesme olma niteligini degistirmeyecektir; aksi kabuliin islemin
teminat sdzlesmesi olma niteligi ile bagdasmayacag1 gorlisiindeyiz. Zira bir asli
edim olarak yiiklenilmis oldugunda dahi alacak kredi s6zlesmesinden kaynaklanan
asil alacaga teminat teskil etmek ilizere devredilir, kredi s6zlesmesinde taraflarin
degisim iliskisi igerisindeki asli edimleri kredinin temini ve belirlenen vadede s6z
konusu kredinin var ise igleyecek faizi ile birlikte geri 6denmesidir. Dolayisiyla
kredi temini ile ona teminat teskil etmek iizere devredilen alacak arasinda bir

degisim iliskisi bulunmamaktadir®®?.

2.4.2. Alacagin Teminat Amaciyla Devrine iliskin Gecerlilik Sorunlar

2.4.2.1. Genel Olarak

Bir inangh islem olan teminat amagli alacak devirlerinin gegerliliginin
incelenmesi noktasinda bu islemlerin emredici kanun hiikiimlerini dolanmak
amaciyla yapilip yapilmadigi, diger bir ifade ile kanuna karsi hile teskil edip

.....

Oniine alinarak tartisilmistir.

Teminat amacglh alacagin devri islemlerinin gegerliligi degerlendirilirken
ogretide incelenen bir diger konu da islemin muvazaa teskil edip etmedigidir. Zira,
taraflarin iradesi alacagin teminat amaciyla devredilmesiyken goriiniiste ortaya
¢ikan durumda inanilan tam hak iktisabi teorisi uyarinca alacak hakkinin sahibi
konumundadir. Iste bu goriiniisteki hukuki durumla taraflarin iradesi arasindaki
farklilik sebebiyle islemin muvazaali olup olmadigi incelenmesi gereken bir

konudur.

301 Degisim iliskisinin varliginin kabul edilebilecegine iliskin aksi yonde bkz. Ayanoglu Moral,
Inanch Islemler, s. 117.
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2.4.2.2.Lex Commissoria Yasag ile Iliskisi

Rehin hakki, rehin ile teminat altina alinan asil alacagin ifa edilmemesi halinde
sahibine rehin konusunu paraya ¢evirerek elde edilen miktardan alacagini dncelikli

olarak karsilama imkani veren bir haktir>%?

. Dolayistyla rehin teminatinin konusu
dogrudan iizerinde rehin kurulan varlik degil o varhigmn degeridir®®. Lex
commissoria yasagi olarak ifade edilen yasak, rehinle teminat altina alinan bir
borcun ifa edilmemesi halinde rehin konusunun miilkiyetinin alacakliya gececegine

yonelik yapilan anlasmalarin gegersizligine iliskindir®®*,

Lex commissoria yasagi, kanunlarimizda taginir rehni hiikiimleri arasinda TMK
m. 949 hiikmii ve tasinmaz rehnine iliskin TMK m. 873 f. 2 hiikkmii ile olmak iki

farkli yerde diizenlenmektedir®®.

S6z konusu hiikiimler uyarinca borcun ifa
edilmemesi halinde rehinli tasinir veya taginmaz malin alacakliya gegecegini
ongoren sozlesme hiikiimleri gegersizdir. Tasinir ve tasinmaz rehinleri bakimindan
getirilmis olan bu yasak, TMK m. 954 f2 hiikmii geregi alacak rehinleri
bakimindan da uygulama alan1 bulur®®, Lex commissoria yasag1 geregince taraflar
arasindaki sozlesmedeki ilgili kaydin kesin hiikiimsiiz addedilmesi i¢in iki unsurun
gerceklesmis olmasi gerektigi ifade edilmektedir®®’: (i) borcun hic veya geregi gibi
ifa edilmemesi halinde rehin konusunun miilkiyetinin alacakliya gegisine dair

taraflarin anlagsmis olmasi, ve (ii) bu anlasmanin rehin ile teminat altina alinan asil

borcun muacceliyetinden onceki bir tarihte yapilmis olmasi.

Teminat amagli alacagin devri islemlerinin TMK nin lex commissoria yasagini

diizenleyen hiikiimlerine aykirilik teskil edip etmedigi konusu O6gretide

02 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 221.

308 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 205.

304 Zorlu, Teminat Amaglh Geri Alim Hakkr Tesisinin Lex Commissoria Yasagina Aykir1 Olup
Olmadigmin Degerlendirilmesi, s. 612.

305 Helvaci, Lex Commissoria Yasagi, s. 62.

306 Helvaci, Lex Commissoria Yasagi, s. 63.

7 Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 223; Zorlu, Teminat Amagh Geri Alim Hakki Tesisinin Lex
Commissoria Yasagina Aykirt Olup Olmadiginin Degerlendirilmesi, s. 613.
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tartisilmistir®®®. Bugiin 6gretideki hakim goriis teminat amaglh alacagm devri
islemlerinin kural olarak lex commissoria yasagina aykirilik teskil etmedigi

yoniindedir®®,

Teminat amagl alacagin devrinin lex commissoria yasagi karsisindaki durumu
incelenirken &zellikle iki konuya deginilmektedir. Birinci olarak, teminat amagl
alacagin devri isleminde alacak hakkinin devredilmesi islemin dogas1 geregidir. Bu
islemlerde iliskinin basinda yapilan hak devri inan¢ anlasmasindaki inananin
yiikliimliiliigliniin ifasina yoneliktir yoksa teminat altina alinan borcun ifasi igin
yapilmamaktadir. Dolayisiyla teminat amaciyla alacagin devrinde ifa yerine veya
ifa ugruna edim so6z konusu degildir®®®. Bu islemde taraflar TMK’nin rehin
hiikiimlerine basvurmak yerine hak sahipliginin devrini igeren sui generis bir
teminat sozlesmesine basvurmuslardir. Dolayisiyla hak sahipliginin devrini
icermesi sebebiyle teminat amagli alacagin devri islemini dogrudan lex
commissoria yasagina aykirt olarak nitelendirmek islemin dogasina ve taraflarin
arzusuna aykiri bir sonuca yol acacaktir. Ancak her somut olay 6zellikleri dikkate
aliarak incelenmelidir, 6rnegin devredilen alacagin asil bor¢ miktarindan fazla
oldugu bir ihtimalde taraflarin, devredilen alacagin borcun ifa edilmemesi {izerine
devralanda kalacagini kararlagtirmalar1 halinde islemin lex commissoria yasagina

aykir1 oldugu kabul edilebilecektir.

Ikinci olarak da tipki rehin yoluyla saglanan teminatlarda oldugu gibi, teminat
amaciyla alacagin devrinde de teminat esas itibariyle devredilen alacagin kendisine
degil onun degerine yoneliktir®'!. Devralan inanilan asil alacagin ifa edilmemesi
tizerine kendisine devredilen alacag: tahsil veya baska bir surette paraya ¢evirmek

yoluyla alacagim1 karsilar ve artan tutar1 devreden inanana iadeten devir

308 Gériisler hakkinda agiklamalar i¢in bkz. Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 224-229.

39 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 225; Helvact, Lex Commissoria Yasag, s. 114; Ozsunay,
Inancli Muameleler, s. 140; Yiiksel Orhun, Teminat Amacryla Alacagin Devri, s. 206; Uygur,
Teminat Amach Tnanch Tslemler, s. 189.

310 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 206.

31 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 225; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
206.
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yikiimliligi altindadir, devredilen alacagi elinde bulundurmaya devam ettirme
yetkisi ilke olarak yoktur3'?, Teminat amagli alacagin devrinde asil alacagin ifa
edilmemesi durumunda devredilen alacagin paraya ¢evrilmesi ve inanilanin fazlay1

iade yiikiimliiligii bu islemlerin rehin hakki ile benzer tarafidir.

Taraflarin inang s6zlesmesinde asil alacagin ifa edilmemesi halinde teminaten
devredilen alacagin paraya c¢evrilme yoOntemini kararlastirlastirmis olmalari
miimkiindiir. Taraflar arasindaki s6zlesmede asil alacagin ifa edilmemesi halinde
devralan inanilanin alacak {izerinde hak sahibi olmaya devam edeceginin
kararlagtirilmas1 durumunda lex commissoria yasagina iliskin hiikiimlerin kiyasen
alacagin teminat amacli devri islemlerine uygulanip uygulanmayacagi 6gretide
tartisilmistir®’®, Bizim de katildigimiz gbriis uyarinca, bu sekilde bir diizenlemeyi
kabul eden bor¢lunun durumu lex commissoria yasaginin ratio legis’i olarak ifade
edilen bulundugu giligsiiz durum sebebiyle korunmak istenen borglunun
durumundan farkli degerlendirilmemelidir. Zira, bor¢lu alacagini devrederken, her
ne kadar alacagi islemin basinda devrediyor olsa da borcun ifas1 lizerine devrettigi
alacag1 veya ifa edememesi halinde artan miktara kavusmayr ummaktadir®!,
Dolayisiyla, bir lex commissoria kaydimi kabul eden rehin veren ile alacagin ifa
etmeme iizerinde inanilanda kalmasi kaydini kabul eden inananin kanun koyucu
tarafindan korunmasi gerektigi diislinlilen menfaatinin benzer oldugu

315

soylenebilir®™. Ozetle, lex commissoria yasaga iliskin hiikiimler kiyasen teminat

amach alacak devri islemlerine de uygulanabilir niteliktedir3!®,

32 Ayanoglu Moralr, Inangl Islemler, s. 225.
313 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 226.
314 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 208.
315 Helvaci, Lex Commissoria Yasagi, s. 115.
318 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 208.
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2.4.2.3.Muvazaa ile iliskisi

Muvazaa, taraflarin i¢ iradeleri ile beyanlari1 arasinda bilerek ve isteyerek

317, Tanim itibariyle muvazaa®®, taraflar

yarattiklart bir uygunsuzluk halidir
arasinda, akdettikleri s6zlesmenin hi¢ hiikkiim dogurmayacagi veya liciincii kisilere
kars1 goriiniir olan sézlesmeden farkli bir s6zlesmenin hiikiim ve sonu¢ doguracagi
yoniinde anlasmalaridir®®. Taraflarin disariya karsi akdettikleri s6zlesmenin hig
hiikiim dogurmamasi yoniinde yaptiklari anlagsmaya adi (basit) muvazaa denirken,
aralarindaki goriiniirdeki s6zlesmenin arkasina baska bir sozlesme gizleyerek

gizledikleri s6zlesmenin hiikiim ve sonuglarini dogurmasi yoniinde anlagmalarina

ise nitelikli (mevsuf) muvazaa olarak adlandiriimaktadir®?,

Adi muvazaada taraflarin liclincii kisilere karsi goriiniirde bir durum yaratmak
i¢cin akdetmis olduklari goriiniirdeki sozlesme muvazaa sebebiyle hiikiimsiizdiir®?.,
Nitelikli muvazaada ise goriiniirdeki islem ile gizli islemin birbirinden ayrilarak
incelenmesi gerekir3?2, Burada muvazaali sézlesme ile gizli sozlesme her ne kadar
uygulamada i¢ i¢ce gegebilmekte ise de, birbirinden ayr1 iki s6zlesmedir. Nitelikli
muvazaada goriiniirdeki islem muvazaa sebebiyle hiikiimsiiz olacak ve bastan

itibaren hiikiim ve sonu¢ dogurmayacaktir®%,

Muvazaali islem arkasina gizlenen
ve taraflarin gercek iradelerini yansitan gizli islem ise kanunlarda ilgili islem icin
ongoriilen tim gecerlilik sartlarini tagimast kaydiyla gegerli olur®®t. Gizli

sOzlesmenin gegerliligi i¢in kanundaki sekil sartlarina uygun yapilmig olmasi,

817 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 349; Ayanogiu Morali, Inanch Islemler, s. 208; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 175.

318 Muvazaa konusunda detayl bilgi igin bkz. Esener, Muvazaali Muameleler, s. 7 vd.; Oguzman/Oz,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 135 vd.; Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 349
vd.

319 Yilmaz/Pinar, inangli islemlerin Muvazaali Islemlerle Karsilastirilmast, s. 973.

820 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 136.

21 Ayanoglu Morali, inangli Islemler, s. 208. Muvazaadaki hiikiimsiizliigiin niteliginin kesin
hitkiimsiizlik mii yokluk mu olduguna iliskin 6gretideki goriisler i¢in bkz. Yiiksel Orhun, Teminat
Amaciyla Alacagm Devri, s. 177.

322 Esener, Muvazaali Muameleler, s. 49; Yilmaz/Pinar, Tnanch Islemlerin Muvazaali Islemlerle
Karsilastirilmasi, s. 978.

323 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagn Devri, s. 177.

34 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 139; Ayanoglu Morali, Inangh
Islemler, s. 208.
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konusunun hukuka, emredici hiikiimlere ve ahlaka aykiri olmamasi, imkansiz

olmamasi ve bir irade sakatlig ile sakatlanmamis olmasi gerekir®?°.

Inangli islemler ile muvazaali islemler goriiniis itibariyle bazi noktalarda
birbirlerine benzerlik gdstermektedir®?®. Bu benzerliklerin basinda disariya karsi
yaratilan goriiniis gelmektedir. Zira inanglt islemlerde islemin ekonomik amacini
asan bir yetkilendirme yapilmak suretiyle devralan taraf, tipki muvazaali
muamelelerde oldugu gibi devredilen hakkin ve hak sahipliginin getirdigi tiim
yetkileri kullanma vyetkisini haizdir®?’. Inangli islemlerde séz konusu hak
sahipliginin taraflar arasindaki i¢ iliskide inang sozlesmesi ile nisbi olarak
sinirlandirilmas1  da  muvazaali  islemlerdeki  muvazaa  anlagsmasina

328

benzetilmektedir*-°. Ancak goriiniisteki bu benzerliklere ragmen, inangli islemler

muvazaali iglem olarak nitelendirilemez, iki kavrami birbirinden ayiran esash

farkliliklar mevcuttur®?®,

Inangli islemler ile muvazaanin en 6nemli farki, inangli islemde taraflarin
liciincii kisileri aldatma, yamltma kast1 ile hareket etmemeleri olusturur®®,
Muvazaada taraflar dis diinyay1 aldatma niyetiyle bilerek ve isteyerek gercek
iradeleri ile uyusmayan bir islem gergeklestirirken, inancl islem ile gergeklestirilen
devir taraflarca gercekten ve ciddi olarak istenmektedir®3!. Dolayistyla, taraflarin
ortak ve birbirine uygun i¢ iradeleri ile bunun disa yansimasina yonelik
gergeklestirilen islem arasinda esasen bir farklilik bulunmamaktadir®®?. Ayrica

muvazaada taraflar arasinda goriiniirdeki islemin hi¢ sonu¢ dogurmamasi veya

baska bir sdzlesmenin sonuglarin1 dogurmasi yoniinde yapilan gizli bir anlagsma

325 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn Devri, s. 178.

326 Esener, Muvazaali Muameleler, s. 152.

87 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 222.

328 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 222; Esener, Muvazaali Muameleler, s. 153.
329 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 223.

330 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 179.

331 Esener, Muvazaal: Muameleler, s. 153.

32 Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 209.
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varken, inang sOzlesmesinin niteligi ve amact gergeklestirilen tasarruf islemini

ticlincii kisilerden saklamak degildir.

Inang sdzlesmesi ile taraflarm inan¢ konusunun teminat amaci kapsaminda ne
sekilde kullanilacaginin belirlenmesi ve asil borcun ifasi iizerine inang konusunun
iadesinin inanilan tarafindan taahhiit edilmesi taraflarin gercek iradesinin hakkin
devrini gergeklestirmek olmadigi seklinde yorumlanamaz®®. Bu bakimdan bir
islemin inangli nitelikte olmasi tek basina bu islemin muvazaali oldugunu
gostermez. Ancak tim hukuki islemlerde oldugu gibi inangli islemlerde de
muvazaa miimkiindiir*®*. Somut olayin sartlarinin incelenmesi ve taraf iradelerinin
yorumlanmasi neticesinde inangli islemin muvazaali oldugu sonucuna varilabilir.
Belirtmek gerekir ki bu durum inanc¢h islemlere 6zel degildir, inanclh islemler de
diger tiim islemlerde oldugu gibi muvazaa, sekle aykirilik, kanuna kars: hile gibi

sebeplerle hiikiimsiiz olabilir®®®.

2.4.3. Diger Teminatlar Arasindaki Yeri

Tiirk pozitif hukuku Ogretisinde teminatlar gosterdikleri ortak Ozellikler,
icerikleri ve alacakliya sagladiklart yetkiler dikkate alinarak cesitli
siiflandirmalara tabi tutulmustur. Bu siniflandirmalarin en basinda “ayni (nesnel)
ve sahsi (kisisel)” teminat ayrimi ile “fer’i (bagimli) ve bagimsiz” teminat ayrimi
gelir. Bir teminat sdzlesmesi olan alacagin teminat amaciyla devri islemi asagida

bu siniflandirmalar bakimindan incelenecektir.

2.4.3.2.Ayni ve Sahsi Teminat Ayrim1 Bakimindan

Teminat sozlesmeleri teminat ile ortaya koyulan degere ve bu deger {izerinde

teminat saglanan kisiye taninan yetkiye gore ayni (nesnel) ve sahsi (kisisel)

338 Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 210.
3% Yilmaz/Pinar, inangli Islemlerin Muvazaali Islemlerle Karsilastirilmast, s. 989.
3% Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 212.
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teminatlar olarak ikiye ayrilir>%®

. Ayni teminatlarda alacakliya, bor¢lu veya bir
ticiincii kisiye ait bir malvarligi degeri {izerinde herkese karsi ileri siiriilebilir (ayni)
bir hak sahipligi bahsetme amaci vardir®®’. Saglanan ayni hak sayesinde alacakli,
borcun ifasini saglamak iizere teminat konusu malvarlig1 unsurunu paraya gevirme

imkanina sahip olur3®

. Ayni teminatlara 6rnek olarak tasinir ve tasinmaz rehinleri
gosterilebilir®®®. Ayrica teminat amaciyla tasinir veya tasinmaz miilkiyetinin inanglh
devri islemlerinin de ayni teminatlar arasinda yer aldig1 kabul edilmektedir®*°. Ayni
teminatlarda, alacagin 6denmesine yonelik teminaten bir malvarhigi degerinin
Ozglilenmesi s6z konusu oldugu i¢in teminat konusu malvarlig1 unsuru ile sinirli bir
sorumluluk dogmaktadir®!. Baska bir ifade ile, ayni teminatlarda borglunun
borgtan 6tiirli sahsi sorumlulugu iizerinde ayni teminat kurulan malvarligi unsuru

lizerindeki paraya gevirme hakki ile desteklenmektedir3#.

Sahsi (kisisel) teminatlarda ise, tiglincii bir kisinin borcun ifa edilmemesi riskine

343

kars1 kendi itibar ve 6deme giiciinii borg¢lununkine katmasi s6z konusudur>*>. Diger

bir ifade ile bor¢lu disinda bir {i¢iincii kisi bor¢lunun borcu i¢in tiim malvarligi ile

sorumlu oldugu sahsi bir borg altina girmektedir®**

. Bu sayede, alacakliya alacagin
karsilanmasi i¢in bor¢lunun malvarligr yaninda sahsi teminat veren kisinin de
malvarligina basvurabilme olanagi saglanir®®®. Sahsi teminatlara 6rnek olarak

kefalet, garanti ve borca katilma sézlesmeleri gosterilebilir®#®,

Teminat amaciyla alacagin devrinin bu siniflandirmada hangi teminat tiiriine ait

oldugunun degerlendirilmesi 6ncesinde s6z konusu teminat s6zlesmesinin hem

3% Aral, Topyekiin Temlik, s. 95; Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 141; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 191.

337 Ozen, Kefalet Sozlesmesi, s. 2.

338 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 191.

33 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 142.

340 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn Devri, s. 192; Safak, Teminat Amacli Alacagmn
Temliki, 5.72; Ayanoglu Morali, Inancli Islemler, s. 35-36.

341 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 191.

32 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 34.

343 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 192.

344 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagn Devri, s. 192.

35 Ozen, Kefalet Sozlesmesi, s. 5.

36 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 141.
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sahsi hem de ayni teminatlar ile benzer baz1 6zellikleri bulundugunun belirtilmesi
gerekir. Alacagin teminat amaciyla devri islemi Oncelikle, giiven temeline
dayanmasi sebebiyle giiven unsurunun 6nemli bir rol oynadigi sahsi teminatlar ile

bu bakimdan benzerlik gosterir®*’.

Teminat amaciyla alacagin devrinin ayni teminatlarla benzer noktalarinin
basinda ise, bir borcun teminat altina alinmasi icin belirli bir malvarlig1 unsuru
lizerinde paraya cevirme hakki vermesi gelir®®®. Teminat amaciyla alacagin
devrinde de tipki ayni teminatlarda oldugu gibi inananin sahsi sorumlulugu so6z

konusu degildir**®, devredilen alacakla smirli bir sorumluluk séz konusudur.

Tasidig1 benzer 6zelliklerden yola ¢ikilarak alacagin teminat amacgli devrinin
Ogretide bazi yazarlar tarafindan ayni teminatlar arasinda degerlendirildigi
gériilmektedir?’so. Kanaatimizce, her iki teminat turi ile de benzer Ozellikler
tagimasina ragmen temel fakliliklarinin bulunmasi sebebiyle, alacagin teminat
amaciyla devrini ayni veya sahsi teminatlar bakimindan bir kategoriye yerlestirmek

miimkiin degildir®!,

Teminat amagh alacagin devri islemi bazi esasl noktalarda sahsi teminatlardan

farklilik gosterir. SOyle ki, sahsi teminatlarda kural olarak teminat veren borglunun

352

disinda bir {i¢iincii kisidir Ancak teminat amacli alacagin devrinde, alacagi

devreden bir iigiincii kisi olabilecegi gibi temel iliskinin borglusu da olabilir®3,
dolayistyla burada teminati veren acgisindan bir smirlama bulunmamaktadir.

Uygulamada da daha ¢ok ikinci duruma yani bir kisinin kendi borcunu teminat

347 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 192; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla
Temliki, s. 142.

348 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 192.

349 Tnananin ayn1 zamanda temel iliskinin borglusu oldugu durumdaki sahsi sorumlulugu teminat
amaciyla yapilan alacak devri isleminden degil asil borca iliskin borgluluk sifatindan kaynaklanir.
30 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 34; Ayanoglu Morali, inangh islemler, s. 36.

31 Aynmi yonde bkz. Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 143-144; Aral, Topyekiin
Temlik, s. 96; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 193; Safak, Teminat Amagh
Alacagin Temliki, s. 73.

32 (O)zen, Kefalet Sozlesmesi, s. 6.

83 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 142.
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altina almak amaciyla bir Gigiincii kisiden olan alacagini teminaten devri olarak
islem kargimiza ¢ikmaktadir. Diger bir farklilik ise sorumluluk sinir1 bakimindan
karsimiza ¢ikar. Sahsi teminatlarda alacaklinin asil alacagi tahsil etmek i¢in teminat
veren kisinin diger alacaklilarina nazaran oncelikli olarak yararlanabilecegi bir
malvarlig1 unsuru s6z konusu degildir; sahsi teminat veren kisi tim malvarligi ile
sahsi sorumluluk altma girmektedir®®*. Alacagin teminat amagl devrinde ise
devralan inanilan kendisine devredilen alacaga bizzat sahip olmaktadir.
Dolayisiyla, inanilanin temel iliskiden kaynaklanan alacagini tahsil etmek iizerine
devreden inananin diger alacaklilarina nazaran bir istiinlige sahip oldugu

siiphesizdir®®

. Alacag1 teminat amaciyla devreden kisinin temel borg iliskisinin
tarafi olmayan bir iiglincii kisi olmasi ihtimalinde de, teminat veren {i¢iincii kisi
sahsi teminatlardan farkli olarak tiim malvarligi ile degil borgtan yalnizca devrettigi

alacak ile sinirli olarak sorumlu olmaktadir.

Alacagin teminat amactyla devri, her ne kadar fonksiyon ve amaglar
bakimindan tasidig1 benzerlikler olmasima ragmen bir ayni teminat olarak da
nitelendirilemez3*®. Oncelikle teminat amagcli alacagin devri, kazanilan hakkin nispi
niteligi haiz bir alacak hakki olmas1 sebebiyle ayni hak kazanimini konu olan ayni
teminatlardan ayrilmaktadir®’. Diger bir farklilik ise ayni teminatlarda tasarruf
islemlerine kural olarak hakim olan kamuya ag¢iklik ilkesinin teminat amactyla
yapilan alacak devirlerinde bulunmamasi olarak gosterilebilir®®. Zira alacagin
teminat amaclh devrinde ayni tasarruf islemlerindeki gibi tescil veya zilyetligin
devri gibi maddi bir olgu mevcut degildir, alacak taraflarin yazili bir sekilde devir

tizerinde anlasmalari ile devrolunur®®,

34 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 142.

35 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 143.

3% Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn Devri, s. 193; Safak, Teminat Amacli Alacagmn
Temliki, s. 72.

37 Aydincik, Alacagi Teminat Amaciyla Temliki, s. 143; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
s. 73.

38 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 144; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla
Alacagin Devri, s. 194.

39 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 194.
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Yukarida aciklanan sebeplerle teminat amacli alacak devri ne ayni ne de sahsi
teminatlar arasinda degerlendirilebilir. Kanaatimizce, alacagin teminat amagh
devrini banka uygulamalari ile paralel olarak “diger teminatlar” adiyla tligiincii bir

teminat siniflandirmasina dahil eden goriise iistiinliik verilmesi gerekir3®,

2.4.3.3.Fer’ilik Bakimindan

Tirk pozitif hukukunda teminatlar, teminat altina alinan alacak ile teminat
arasindaki bag bakimindan da fer’i (bagimli) veya bagimsiz olmak iizere ikili bir
ayrima tabi tutulurlar. Esasen tiim teminatlar islev agisindan bir alacak ile baglilik
tasir’®®, bu siniflandirma ile ortaya konulmak istenilen bu bagm derecesi ve
etkileridir. Fer’i teminatlarda, teminat ile teminat altina aldig1 alacak arasinda tam
bir organik bag s6z konusudur, diger bir ifade ile alacak ile teminat bir kader birligi
icerisindedir®®?. Alacak varhigini siirdiirdiik¢e teminat da var olur; alacagin sona
ermesi ile teminat da sona erer®®3, Fer’i teminatlarin en klasik &rnegi kefalet®®
sozlesmesidir. Bagimsiz teminatlarda ise teminat ile alacak arasinda fer’ilikte
oldugu gibi bir kader birligi yoktur; teminatin varlig1 alacagin varligma bagl

degildir®.

Teminat amaciyla alacagin devri, fer’i bir teminat degildir. Dolayisiyla, asil
alacagin gecersizligi teminat amaciyla devrin gegersizligine yol agmaz. Yine bunun
bir sonucu olarak, asil alacagin sona ermesi ile teminat amaciyla devredilen alacak

kendiliginden devredene donmeyecektir®®®. Sona ermenin bir etkisi olmadig1 gibi

%0 dydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 144; Aral, Topyekiin Temlik, s. 96; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 194; Safak, Teminat Amagl Alacagin Temliki, s. 73.
361 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 194.

362 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 144.

363 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 145; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla
Alacagin Devri, s. 195.

34 Fer’iligin kefalet sdzlesmesinin ayiric1 6zelligi olmasina iliskin bkz. Ozen, Kefalet Sozlesmesi,
s. 79- 84

385 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 195.

36 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 145.
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teminat amagli alacagin devri asil alacagin artmasi veya azalmasindan da

etkilenmeyecektir®’.

Teminat amaciyla alacagin devrinin bagimsiz bir teminat olmasinin diger nemli
bir sonucu da asil alacagin devri halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Fer’i teminatlar
teminat altina alinan alacagin bir ti¢iincii kisiye devri ile kendiliginden asil alacakla
birlikte ti¢iincii kisiye gegerken, teminat amaciyla devredilen alacak asil alacagin
devrinden etkilenmez, kendiliginden asil alacagin devredildigi kimseye ge¢mez.
Asil alacagin devredildigi kisinin bu teminattan yararlanabilmesi i¢in teminaten
devredilen alacagin ikinci bir alacagin devri islemine konu olarak bu ticiincii kisiye
devredilmesi gerekir®®®. Bu sonug¢ 6zellikle bankacilik uygulamalar1 agisindan
Onem arz etmektedir, zira bankalarin vermis olduklar1 kredileri devretmelerine
uygulamada siklikla rastlanmaktadir. Alacagin teminat amaciyla devrinin banka
kredilerinde teminat paketinin bir unsuru olmasi durumunda, bu teminatin
kendiliginden kredinin devredildigi yeni bankaya ge¢memesi islem adimlar

sirasinda dikkate alinmasi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikar.

2.5. Alacagim Teminat Amaciyla Devrinin Gériiniimleri

2.5.1.Miinferit Devir

Alacagin teminat amaciyla devrinin miinferit temlik, toptan temlik ve cergeve
temlik olmak iizere ii¢ farkli goriiniimii bulunmaktadir®®®. Belirli bir veya birden
fazla alacagin devrine miinferit devir ismi verilir. Miinferit devre mevcut alacaklar
konu olabilecegi gibi miistakbel alacaklar da konu olabilir. Miinferit devrin toptan
devre gore ayirt edici farki ise, bu tip devirlerde her bir alacagin birbirinden

bagimsiz ve ayr1 devir islemine konu olmasidir®™°.

367 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 195.

388 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 196; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla
Temliki, s. 145.

39 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 146.

3710 4ydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 146; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
s. 88; Aral, Topyekiin Temlik, s. 96.
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Miinferit devre 6rnek olarak bir satim veya hizmet s6zlesmesinden kaynaklanan

371 Miinferit devrin uygulamada sik karsilasilan

alacagin devredilmesi verilebilir
diger bir 6rnegi ise, yapim islerinde goriilmektedir; ¢ogunlukla ihale ile verilen
yapim islerinde isverenler yiiklenicilerden teminat mektubu talep etmektedirler,
yiikleniciler de s6z konusu gayri nakdi kredi temini i¢in bankaya teminat olarak
isveren ile akdetmis olduklar1 eser sd6zlesmesinden dogacak alacaklarini temlik

ederler.

2.5.2.Toptan Devir

Mevcut veya miistakbel alacaklarin tek tek devredilmesi yerine topyekiin devrini
konu alan devir tiirii toptan devir olarak adlandirilmaktadir®’?. Genellikle toptan
devre ekonomik acidan zayif durumda bulunan isletmelerin bankalardan kredi
temin ederken mevcut veya miistakbel alacaklarin1 bankaya teminat amaciyla
devretmek suretiyle basvurdugu gériilmektedir’”®. Toptan devrin baska bir drnegi
ise bir limit cergevesinde sabit olmayan tutarli, diger bir ifade ile rotatif kredilere3’
teminat teskil etmek {izere birden fazla alacagin devredilmesidir®®. Toptan devir,
miinferit devir ile paralel olarak mevcut alacaklar1 konu alabilecegi gelecekteki
alacaklar1 da konu alabilir. Toptan devrin konusunu birden fazla alacak olusturdugu
icin miinferit devirden farkli olarak ayni borgludan olan birden fazla alacak veya
birden fazla borgludan olan alacak icin de yapilabilmektedir®’®. Toptan devir islemi

genellikle devralan ile devreden arasinda standart icerige sahip bir metnin

311 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 146; Aral, Topyekiin Temlik, s. 96.

372 Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 146; Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 287; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 88.

313 4ydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 146; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
s. 88.

374 Bir sdzlesme ile bir kredi limiti tespit edilmesi ve bor¢lunun bu limit dahilinde farkli tarihlerde
kredi ¢cekme olanagi bulunan kredi sézlesmelerine verilen isimdir. Limit dahilinde kullanilan
krediler geri 6dendikce 6denen miktar kadar limit agilir ve borglu agilan limitten tekrar kredi
kullanabilmektedir. Tiirk hukukunda rotatif/yenilenebilir kredi kullanimina bankacilik mevzuati
kapsaminda belirli sinirlar getirilmistir.

375 Aral, Topyekiin Temlik, s. 125.

376 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 146; Oktay Ozdemir, Teminat Amacl Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 287; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 88.

71



imzalanmasi suretiyle gergeklestirilir ve s6z konusu metin teminat amacini tagiyan

inangl sézlesmesini ve devir islemini igerir®’’.

Tirk Borglar Hukukunda mevcut ve gelecekteki alacaklarin devrini yasaklayan
herhangi bir hiikiim bulunmadigi i¢in 6gretide toptan devirler kural olarak gegerli
kabul edilmektedir®’®, Ancak toptan devirlerde TBK m.26 altinda diizenlenen
sozlesme Ozgiirliigliniin sinirlarnin dikkate alinmasi gerekmektedir. Soyle ki,
kisinin ekonomik 6zgiirliiglinli ortadan kaldiracak ve dolayisiyla TMK m.23 f.2’ye
aykirilik teskil edecek nitelikteki toptan devirler gegerli kabul edilmeyecektir®’®.
Gergekten de kisinin herhangi bir sinirlama veya belirleme yapilmaksizin sahip
olacagi tiim alacaklarmin devri, kisiyi ekonomik c¢okiintiiye ugratacak ve
ozgirligiini sinirlayacak kisilik haklarina aykirt bir devir olarak addedilmeli ve
gegersiz kabul edilmelidir. Dolayisiyla, toptan devrin TMK m.23/2 ve TBK m.27
dikkate alinarak degerlendirilmesi ve sinirlarinin ¢izilmesi gerekmektedir. Toptan
temlikin konu bakimindan belirli bir hukuki sebep veya belirli bir bor¢lu cevresi

1

cergevesinde ya da zaman bakimmdan®®! sinirlandiriimasi gecersiz olmasini

engelleyecektir3®?,

Toptan devrin diger bir smmirmi da TBK m.28 altinda diizenlenen agsiri

yararlanma hiikiimleri olugturmaktadir. Toptan devrin sinirlar1 yukarida belirtildigi

877 Aral, Topyekiin Temlik, s. 99; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 146; Oktay
Ozdemir, Teminat Amaglh Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 287; Safak, Teminat
Amacl Alacagin Temliki, s. 88.

378 Aral, Topyekiin Temlik, s. 123.

370 Oktay Ozdemir, Teminat Amaglh Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 287.

380 Uygulamada &zellikle de proje finansmani islemlerinde borglu sirketlerin projeden kaynaklanan
alacaklarini teminat amaciyla toptan devrettiklerine rastlanmaktadir. Bu devir sdzlesmelerinde proje
geliri olarak degerlendirilebilecek farkli sozlesmelerden kaynaklanan alacaklar ilgili sézlesmelerin
de belirtilmesi suretiyle belirlenerek teminat amaciyla devredilmektedir.

381 Ornek olarak kredinin vadesi ile sinirlandirma verilebilir. Hatta zaman siirlandirmasi acik bir
sekilde ifade edilmemis olsa dahi dgretide siirenin devredenle devralan arasindaki ticari iligki ile
stnirl1 olacaginin zimnen Kabul edilmis sayilacagi savunulmaktadir. Bkz. Oktay Ozdemir, Teminat
Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik S6zlesmeleri, S. 288.

32 Aral, Topyekiin Temlik, s. 124; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 147.
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bicimde ¢izilmis olsa dahi toptan devir devreden ile devralanin edimleri arasinda

asir1 bir orantisizliga sebebiyet vermiyor olmalidir®®,

2.5.3.Cerceve Devir

Alacagin teminat amactyla devrinin diger bir goriiniim bigimi ise, devredenin
bankadan temin etmis oldugu kredi miktarmin karsiliginda bankaya cari tim

384

alacaklarmi devretmeyi taahhiit ettigi cerceve devirdir*®®. Cerceve devirde

devreden, imzali devir beyanlarimi iceren borglu listeleri ile fatura kopyalarini

385

bankaya gondererek devir taahhiidiinii yerine getirmis bulunmaktadir®*°. Cerceve

devir  tasarruf islemini i¢ermediginden bir inanghi islem  olarak

nitelendirilemeyecegi belirtilmektedir®®.

2.6.Konusu

2.6.1.Genel Olarak

Alacagin teminat amacli devrinin konusunu bir borg iligkisinden kaynaklanan
alacak olusturmaktadir. Alacagin devri ile borg iligkisinin kendisi degil, yalnizca
belli bir alacak ya da alacaklar devredilmektedir®®’. Devreden, devredilen borg
iliskisinde taraf sifat1 ve dolayisiyla devrettigi alacak hakki haricindeki diger hak
ve yiikiimliiliikkleri devam eder3®. Ayrica bu noktada belirtmek gerekir ki, burada
alacagi talep hakkindan da bahsedilmemektedir; her ne kadar alacag talep hakkinin

alacaktan bagimsiz bir sekilde devredilebilecegini savunanlar bulunsa da,

383 Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 147; Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, S. 289.

384 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 147; Safak, Teminat Amacl Alacagin Temliki,
s. 89.

385 Aral, Topyekiin Temlik, s. 97.

386 gydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 148; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki,
s. 90.

387 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1234; Aydncik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki,
S. 156; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 128.

388 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 128.
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ogretideki hakim goriis uyarinca alacagi talep hakkinin alacak hakkindan ayri bir

sekilde devrinin miimkiin olmadig1 yoniindedir3®®.

TBK m. 183/f.1 uyarinca kural, tiim alacaklarin bor¢lunun rizasi aranmaksizin
devredilebilir oldugu belirtilmekle birlikte, ayn:1 hiikiimde alacagin devrinin
smirlar1 da ¢izilmistir. S6z konusu hiikiim uyarinca; kuralin sinirlarmi kanun,
sOzlesme veya isin niteligi geregi devri miimkiin olmayan alacaklar olusturur; diger

bir ifade ile bunlardan kaynakli bir devir engeli var ise devir miimkiin

390

olmayacaktir Dolayisiyla teminat amaciyla alacagin devrinin konusu,

devredilebilir nitelikteki malvarhigi haklar1 grubunda yer alan alacaklardir®®,

Alacak hakki niteliginde olmayan, ayni haklar ile yenilik dogurucu haklarin

392

devrinin alacagin devri yoluyla devredilmesi miimkiin bulunmamaktadir®<. Ayni

haklarin devri, devredilen ayni hakkin niteligine gore kendilerine 6zgii yollarla

yapilacagi icin burada alacagin teminat amaciyla devrinden degil, miilkiyetin

393

teminat amactyla devrinden s6z edilir*™>. Yenilik dogurucu haklarm ise kural olarak

alacagin devri yoluyla devirleri miimkiin olmadig1 i¢in, bunlar da alacagin teminat

amagli devrinin konusunu olusturamayacaklardir3®*

. Ayrica belirtilmesi gerekir ki,
TBK m. 183 ve devaminda getirilen kurallar, alacagin devrine iligskin genel hiikiim
niteligindedir, 6zel nitelikteki alacak haklarinin devrine iliskin olarak kanunlarda
bulunan 6zel diizenlemeler olmasi durumunda ilgili 6zel hiikkiimler de uygulama

alan1 bulacaktir3®,

389 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1236; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Deuvri, s. 129.

30 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 334.

1 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 155; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla
Alacagin Devri, s. 128; Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik
Sozlesmeleri, s. 274.

392 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1235; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 129.

393 Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 275; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 129.

34 Oktay Ozdemir, Teminat Amach Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 275.

395 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 92.
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Teminat amaciyla yapilan alacak devirlerinde daha ¢ok so6zlesmeden
kaynaklanan alacaklarin devredildigi goriilmekte ise de, esasen alacak devrine konu

396

alacagin kaynagi Onem tasimamaktadir Devredilen alacak s6zlesmeden

kaynaklanabilecegi gibi, haksiz fiilden, sebepsiz zenginlesmeden, vekaletsiz is

gormeden de kaynaklaniyor olabilir®®’.

Teminat amaciyla yapilan alacak devirlerine 6zel bir durum ise, bu islemlere
kiyasen TMK rehin hiikiimleri uygulanacagi i¢in, devrin konusunun {izerinde rehin

hakki kurulabilecek bir alacak olmasi aranir®®®

. Dolayisiyla, alacak rehnine iligkin
TMK m. 954 ile paralel olarak, alacagin teminat amaciyla devrinin konusunu,
bagimsiz olarak devredilebilir ve para ile degerlendirilmesi miimkiin olan alacaklar

olusturur®®.

Uygulamada teminat amagh alacak devirlerinde genellikle para alacaklarinin
devredildigi goriilmekte ise de, konusu para olmayan O6rnegin fikri miilkiyetten
dogan maddi haklar veya sigorta poligesine bagl haklarin da devrinin 6niinde bir

engel bulunmamaktadir®®.

2.6.2.Alacagin Teminat Amaciyla Devrine Konu Olabilecek Alacaklar

2.6.2.1.Mevcut Alacaklar

Mevcut alacaklar ile ifade edilen, devre konu oldugu anda dogmus

alacaklardir®®’. Bunlar, devredilebilir nitelikte olduklari ve TMK m. 23’te

3% Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 156; Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler (Cilt 2), s. 544.

397 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 156; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla
Alacagm Devri, s. 128.

398 Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 275; Aydincik,
Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 156-157.

39 Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 275; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 129.

40 Oktay Ozdemir, Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 275; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 130.

401 Aral, Topyekiin Temlik, s. 106; Safak, Teminat Amagh Alacagn Temliki, s. 92.

75



ongoriilen sinirlar agilmadigr siirece, alacagin teminat amagli devrine konu

olabilirler*®?,

Burada 6zellikli olarak belirtmek gerekir ki, alacagin kumar ve bahis borglar

403

gibi eksik borgtan kaynaklanmasi devrine engel degildir*™*. Alacagin eksik borgtan

kaynaklanmasi o alacagin mevcut olmadigi anlamina gelmemekte, yalnizca

alacaklisinin takip ve dava hakki bulunmadigini ifade etmektedir®®*

. Dolayisiyla,
eksik borg iligskisinden kaynaklanan alacaklarin, teminat amagh alacak devirlerine
konu olmalart miimkiindiir, ancak burada inanilan borcu igerdigi eksik bor¢ unsuru

405

ile devralmig olur*>. Diger bir ifade ile, alacak daha once hangi hiikiim ve sartlara

tabi ise, inanilan da alacag1 ayn1 hiikiim ve sartlara tabi bir sekilde devralmis olur®°.
Buna bagli olarak da, inananin temel iliskiden kaynaklanan borcunu ifa etmemesi
ve inanilanin devraldigi alacagin bor¢lusuna ifa talebinde bulunmasi halinde, eksik
borca iliskin bir def’i ile karsilasma riski cok yiiksek olacaktir*®’. Bu nedenle de,

eksik borg¢larin devrinin, alacagin teminat amaciyla devri ile izlenen teminat

amacina inanilan agisindan pek hizmet etmedigi sdylenebilir.

Diger 6zellik arz eden durum ise, aidiyeti ¢cekigsmeli olan alacaklarin devridir.
Alacagin kime ait olduguna iligkin bir ¢cekisme bulunsa da, alacagin devredilmesi
miimkiindiir*®. Ancak burada, TBK m. 187 hiikmii geregince, bor¢lunun ifadan
kaginma veya hakimin belirleyecegi yere alacagi tevdi ederek borcundan

kurtulmasi miimkiindir.

402 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 131.

408 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 543; Safak, Teminat Amagh Alacagin
Temliki, s. 94; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 132.

404 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 89.

405 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 132.

46 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 543.

407 Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 94; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 132.

408 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 132.
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2.6.2.2.Sarta veya Siireye Bagh Alacaklar

Sart, bir islemin hukuk diizenindeki etkilerini dogurmasinin veya etkilerinin

ortadan kalkmasinin taraflarin iradesi ile, gelecekte gergeklesmesi siipheli bir olaya

409

baglanmasidir™. Vadede ise, taraflarin ortak iradesi ile bir islemin hukuk

diizenindeki etkilerini dogurmasi veya ortadan kalkmasinin, sarttan farkli olarak,

gelecekte gerceklesmesi kesin bir olaya baglanmasi sdz konusudur*?,

Ogretide, genel olarak sarta veya siireye bagl alacaklarin alacagin teminat

411

amaciyla devrine konu olabilecekleri kabul edilmektedir™*. Geciktirici sarta

baglanmis alacaklarin, mevcut alacaklarin devri altina mi1 yoksa miistakbel

'''' 412 Ogretideki hakim goriise
gore bunlarin dogumu ilerideki bir tarihte, yani geciktirici sart gerceklestiginde
gerceklesecegi icin, gelecekte dogacak alacaklar altinda degerlendirilmesi

gerekir3,

2.6.2.3.Gelecekte Dogacak Alacaklar

Uygulamada, bagvurulan teminat amagli alacak devirlerinin konularindan birini
de gelecekte dogacak alacaklar olusturur. Gelecekte dogacak alacaklar, kisinin
heniiz mevcut olmayan, ancak gelecekte elde etmeyi 6ngordiigii veya bekledigi

alacak haklari olarak tanimlanabilir*4.

409 Aral, Topyekiin Temlik, s. 106.

410 Aral, Topyekiin Temlik, s. 106.

41 Oktay Ozdemir, Teminat Amach Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 276; Aydncik,
Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 157; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
141.

42 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 157.

43 Yiiksel Orhun,Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 141-142; Aydincik, Alacagm Teminat
Amaciyla Temliki, s. 157.

414 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 132.
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Gelecekteki dogacak alacaklarin devri ikiye ayrilmaktadir: ilki, devir aninda
mevcut olan bir hukuki iligkiden kaynaklanan gelecekte dogacak alacaklar, ikincisi

ise, devir aninda var olmayan bir hukuki iliskiden dogmas1 umulan alacaklardir*®®.

Gelecekte dogacak alacak, devir aninda mevcut bir hukuki iligkiye dayaniyor
ise, buradaki alacagin devri islemi temel iliskiden dogan ve ileride dogacak alacaga
sahip olma imkanini1 veren “beklenen hakkin devri” niteliginde olacagi i¢in devir
konusu olabilecekleri kabul edilmektedirt®, Dolayisiyla bunlar, teminat amaciyla
alacagin devri islemlerine de konu olabileceklerdir. Uygulamada da beklenen
hakkin devri niteliginde teminat amacli alacagin devri iglemlerine siklikla rastlanir.
Zira, bu tip teminat amagli devirler sirketlerin projelerini hayata gegirebilmek igin
ihtiyaglar1 olan kredilere ulagmalarin1 kolaylastirarak, ekonomik hayata katki

saglamaktadir.

Ikinci grupta yer alan, devir aminda bir hukuki iliski temeli bulunmayan

alacaklarin ise, alacagin devrine konu olup olamayacagi dgretide tartismalidir®!’.

Bu tip devirlerde bir beklenen hakkin varligindan bile s6z edilemeyecegi ve tasarruf
isleminin konusunun bulunmamasi sebebiyle gegersiz addedilmesi gerektigi
savunulmakta®'® ise de, bugiin 6gretideki hakim goriis, bunlarin alacagin devri
islemine konu olabilecegi yoniinde olan*'® ve temelini, haktan dnceden tasarruf

ilkesinden alan goriistiir*?°.

Gelecekte dogacak alacaklarin devrine yonelik diger bir tartisma konusu ise,

421

bunlarin belirliligine yoneliktir Bu tartismalarin ¢ikis noktasi, tasarruf

45 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 158; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla
Alacagim Devri, s. 133.

4“8 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 543; Aydincik, Alacagm Teminat
Amaciyla Temliki, s. 158; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 134.

7 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 158.

418 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 541.

4 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 158.

420 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 134.

421 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 99; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 134.
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islemlerinde belirlilik ilkesinin hakim olmasindan kaynaklanir*??. Bir tasarruf
islemi olan alacagin devrinde de bu ilke geregince, alacagin kaynagi olan hukuki
iliskinin ve borglusunun yeterince belirli veya belirlenebilir olmasi gerekir*?.
Mevcut bir hukuki iliskiye dayanan gelecekte dogacak alacaklarin devrinde
belirlilik bakimindan bir sorun bulunmamaktadir*?*, zira burada belirli bir alacak
oldugundan rahatlikla s6z edilebilmektedir. Ancak devir aninda hukuki bir temeli
olmayan alacaklarin devrinde, alacagin yeterince belirli veya belirlenebilir olup
olmadig1 mevcut iliskiden kaynaklanan devirlerdeki kadar agik degildir*?®. Burada
meseleyi alacak devirlerinde belirliligin hangi anda aranacag1 hususu olusturur®?,
Ogretideki hakim goriise gore, belirliligin alacagin devri aninda degil, dogumu

427

aninda aranmasini gerekir*<’, ancak burada da alacagin devri aninda alacagin

borg¢lusunun, miktarmin ve hukuki sebebinin en azindan belirlenebilir olmasi

gerektigi ifade edilmektedir??®,

Diger incelenmesi gereken konu ise, devrin etki anidir. Daha agik bir ifade ile
gelecekte dogacak alacaklarin, devredenin malvarliginda dogup sonra devredenin
malvarligina m1 gegecegi yoksa dogrudan devralanin malvarliginda mi dogacaginin
incelenmesi, 6zellikle de inananin iflas1 durumunda alacagin iflas masasina dahil
olup olmayacaginin tespiti agisindan, onem arz eder. Alacak dogdugu anda hiikiim
ve sonuglarini ifade etmeye baslayacaktir, bu dogum an1 inananin iflasindan sonraki
bir doneme denk gelirse, alacagin bir an icin bile devredenin malvarliginda
dogdugu kabul edilirse, alacak iflas masasina dahil olacaktir. Alacagin teminat
amaciyla devrinde, dogrudan iktisap teorisinin kabul edilmesi halinde, devredilen

alacagin dogumu dogrudan devralan inanilanin malvarlifinda gerceklesecek ve

422 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 135.

42 Dayindarli, Tiirk Borglar Kanununa Goére Alacagin Devri, $.163; Yiiksel Orhun, Teminat
Amaciyla Alacagin Devri, s. 135.

424 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 158.

425 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 159.

428 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 135.

42T Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 159.

428 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 137.
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yukarida belirtilen inananin iflasi durumunda alacagin iflas masasina girmesine

yonelik riskten etkilenmeyecektir*?®,

Ancak, dolayli iktisap teorisi kabul edilirse, alacagin dogumu bir anlik dahi olsa
devreden inanilanin malvarliginda gergeklesecek ve devir anlagsmasi etkisi olan
devralanin malvarligina gecis sonradan gerceklestirecektir**®. Bu durumda, eger
alacak dogmadan 6nce devreden inanan iflas etmis ise, alacak devralan inanilanin

malvarligina gegmeden, devreden inanilanin iflas masasina dahil olacaktir.

Kaynagini Isvigre Federal Mahkemesinin son donem uygulamalarindan alan
diger bir teori ise, yumusatilmis dogrudan iktisap teorisidir**!. Bu teori, miistakbel
alacag1 devredenin devir aninda tasarruf yetkisi bulunup bulunmadigina bakar, eger
devreden devir aninda tasarruf yetkisini haiz ise, miistakbel alacak dogrudan
devralan inanilanin malvarliginda dogacak ve inananin iflas1 riski bertaraf
edilecektir®®, Ayni sonuca ulasilan diger bir goriis ise, mevcut bir hukuki iliskiye
dayanan alacagin devrinde dogrudan gecis teorisini, devir aninda hukuki temelden

yoksun olan alacagim devrinde ise dolayli gegis teorisini uygulayan goriistiir*®3,

2.6.3.Alacagin Teminat Amaciyla Devrine Konu Olamayacak Alacaklar

2.6.3.1.Genel Olarak

Yukarida deginildigi iizere, alacagin devrinde kural devir serbestisidir. Kuralin

istisnasini ise kanun, sozlesme veya niteligi geregi devri miimkiin olmayan

42 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 159; Safak, Teminat Amacl Alacagin Temliki,
s. 101; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1235; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 139.

430 gydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 159; Safak, Teminat Amagh Alacagm Temliki,
s. 101; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1235; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 139.

431 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 140.

432 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 140.

433 Goriise iligkin agiklamalar igin bkz. Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 140.
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434

alacaklar olusturmaktadir™®. Ayrica, alacagin devrinin bir tasarruf islemi olmasi

sebebiyle, alacagin devrinden sz edilebilmesi i¢in kural olarak alacagin varlig
aranir. Dolayisiyla, mevcut olmayan®®® bir alacagin devri miimkiin degildir*3.
Alacagin  mevcut olamamasi sona ermis olmasindan, gecgersiz sebebe

dayanmasindan veya &nceki bir devirden kaynaklaniyor olabilir®®’.

Ifa, takas veya diger herhangi bir borcun sona erme nedeninin gerceklesmesi
sonucunda sona ermis bir alacagin teminat amagl alacagin devri islemine konu

olmast miimkiin degildir.

Teminat amacl alacagin devrine konu alacagin kaynaklandigi hukuki iligki
gecersiz ise, alacak dogmamis sayilacagi i¢cin yapilan devir de hiikiim ifade
etmeyecektir*®, Ancak, TBK m.19 f. 2 hiikmii ile bu ilkeye bir istisna getirilmistir.
Buna gore, muvazaa sebebiyle gegersiz olan bir hukuki iliskiye dayanan bir
alacagin devrinde, eger devralan inanilan alacagi yazili bir bor¢ tanimasina
giivenerek devrald: ise, ona kars1 muvazaa iddia edilemeyecektir®®®. Dolayisiyla,
alacagin teminat amaglh devrinde de, devredilen alacagin dayandigi hukuki iligki
muvazaa sebebiyle gecersiz dahi olsa, inanilan alacagin varligina iliskin bor¢lunun
imzasini tastyan yazili bir metne iyiniyetle dayanarak devralmigsa, devir gegerli

olacaktir.

Alacagin bir kere devredilmesi ile alacak, devredenin malvarligindan ¢ikacagi

icin, devredilen bir alacagin ikinci bir devre konu olmasi miimkiin degildir. Zira,

440

alacagin devri bir tasarruf islemidir** ve tasarruf islemlerinde zaman bakimindan

441

oncelik ilkesi bulunmaktadir®**. Dolayisiyla, yapilan bir devir sonucunda alacak,

434 Eren, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1236.

435 Miistakbel alacaklarin devrine iliskin agiklamalar i¢in bkz. Tkinci B6liim 2.6.2.3.

436 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 142.

437 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 142.

438 Safak, Teminat Amagh Alacagm Temliki, s. 93.

43 Safak, Teminat Amach Alacagin Temliki, s. 93; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 142-143.

440 Uzun, Kamu Idarelerinin Bor¢lu Taraf Olarak Yer Aldig1 Sozlesmelerde Alacagin Temliki, s. 14
441 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 144.
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devredenin tasarruf alanindan ¢ikmis olacaktir ve devredenin yapacagi tarih
itibariyle daha sonra gerceklesecek bir devir, ikinci islemde devralan tigiincii kisinin

442

iyi niyetli olup olmadigina bakilmaksizin gegersiz olacaktir***. Ayrica devirlerden

herhangi birinin veya her ikisinin de borg¢luya bildirilmis olmasi, devredenin yaptigi

ikinci devrin gegersizligi sonucunu degistirmeyecektir**3,

Birden fazla devrin s6z konusu olmasi halinde, hangi devrin 6nce gerceklestigi
belirlenemiyorsa, her iki devrin de gecersiz sayilmasi gerektigi ifade
edilmektedir***, Uygulamada, &zellikle yiiksek montanli proje finansmani
islemlerinde bankalarin bu riski bertaraf etmek i¢in, alacagin teminat amaciyla
devri sozlesmelerini noter huzurunda yaptiklarina rastlanmaktadir. Ancak burada
belirtmek gerekir ki, eger alacak tarih olarak daha 6nceki bir devre konu olmussa,
ikinci kez yapilan devir niteligindeki s6zlesme her haliikarda gegersiz sayilacaktir,
burada bankanin yalnizca hangi devrin daha 6nce yapildigina iligskin bir uyusmazlik
¢ikmast durumunda, kendisine yapilan devrin tarihini ispatlamasi agisindan bir

kolaylik elde ettigi sOylenebilir.

2.6.3.2.Kanun Geregi Devre Konu Olamayacak Alacaklar

445

Bazi alacaklarin devri, kanunlar ile agik¢a yasaklanmis olabilir Eger

kanunlarda yer alan bir devir yasagi var ise, bu hiikiimlere ragmen yapilan teminat

amach alacak devirleri gegersiz olacaktir*®.

Kanunlarda yer alan devir engelleri emredici nitelikte ise, bor¢lunun rizasi olsa
dahi alacak devredilemez ve bu husus hakim tarafindan re’sen dikkate almir®*’.
Kanunlarda yer alan emredici nitelikteki devir engellerine 6rnek olarak, TBK m.

410’da yer alan is¢i alacaklarinin dortte birinden fazlasinin ve gelecekteki ticret

442 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 144,

443 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 144,

44 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 144,

45 Franko, Alacagm Temliki, s. 183; Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1236.
46 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 2), s. 545.

47 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 145.
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alacaklarinin devredilemeyecegine iliskin hiikiim verilebilir. Kanundaki emredici
hiikiimler ile devri engellenenen alacaklari konu alan teminat amagh alacak devri

sozlesmeleri gegersizdir®®®,

2.6.3.3.Sozlesme Geregi Devre Konu Olamayacak Alacaklar

Devir konusu alacagin dogdugu hukuki iligkinin taraflari, alacagin devrini
kismen veya tamamen yasaklamis olabilirler. Alacagin devredilememesine yonelik
yapilacak soOzlesmeye, devretmeme sozlesmesi (pactum de non cedendo)
denmektedir*®. Devretmeme sozlesmesine, TBK’nin sézlesmelere iliskin genel

451

hiikiimleri uygulanir®® ve bu sézlesme sekle tabi degildir*®!. Hatta bu sézlesmenin

452

acik veya ortiilii bir sekilde yapilmasi da miimkiindiir™“. Ancak burada kiymetli

evraka baglanmis olan alacaklar bakimindan bir 6zel durum s6z konusudur, bunlara

iliskin devir yasaginin yazili olmasi gerekir?>3.

Temel iliskinin taraflarinin, alacagin devrini tamamen yasaklamamis, ancak
belirli sartlara baglamis olmalar1 da miimkiindiir. Bu sartlara 6rnek olarak; alacagin
yalnizca belirli kisilere (6rnegin finansal kuruluglara) yapilabileceginin
ongoriilmesi  veya alacagin  borglusunun yazili  onayr ile devrin
gerceklesebileceginin belirlenmesi veya belirli bir siire boyunca alacagin devrinin
yasaklanmasi halleri verilebilir. Bu ihtimallerde, devrin taraflarca ongoriilen

sartlara uyularak yapilmasi gerekir***.

448 Sigorta alacag ile adi alacak ayrimina gidilmek suretiyle sigorta alacaginm devrinin alacagm
ileride tahsil edilip edilmeyecegine iliskin belirsizlik sebebiyle rizikonun devri sayilacagi ve bunun
kanunen sigortacilik faaliyeti olmasi sebebiyle sigortacilik faaliyetinde bulunmayan kimseye
devrinin kanuni devir engeli sebebiyle gegersizligine iligkin yakin tarihli bir mahkeme kararimin
incelemesi i¢in bkz. Barlas/Seker, Sigorta Alacaginin Temliki Hakkinda Reformist Bir Yargi Karari,
http://www.durukan.av.tr/upload/104078sigortaalacaginintemlikihakkindareformistbiryargikarari.p
df

49 Franko, Alacagin Temliki, s. 184.

40 Dayindari:, Tiirk Borglar Kanununa Gore Alacagin Devri, s. 190.

41 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 152.

42 Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 521; Daywndarl:, Tiirk
Borglar Kanununa Gére Alacagin Devri, 5.190; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
152.

453 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 152.

44 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 152.
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Sozlesme ile getirilen devir yasaklarina ragmen yapilan devir hiikiimsiiz
olacaktir. Ogretide, sozlesme ile getirilen yasaklarm amacinin ¢ogunlukla bor¢luyu
korumak olmasi sebebiyle, bor¢lunun devre sonradan onay vermesi ile devrin,
geemise etkili olarak, gecerli hale gelecegi ifade edilmektedir. Bu nedenle de,
burada bir kesin hiikiimsiizliik degil, nispi gecersizlikten bahsedilmesi gerektigi
savunulmaktadir®®.  Kural olarak, yasaga aykir1 olarak yapilan devrin
hiikiimsiizliigii iyi niyetli devralana karsi da ileri siiriilebilir**®. Bu durumun
istisnasini devralan {i¢iincii kisinin iyi niyetini koruyan TBK m. 183 f.2 olusturur,
bu hiikkme gore devrin gecersizligi, alacagi, devir yasagi icermeyen yazili bir borg

tanimasina giivenerek devralanlara karsi ileri siiriilemeyecektir®’.

26.3.4.1sin Niteligi Geregi Devre Konu Olamayacak Alacaklar

Bazi alacaklarin devri, bunlarin alacaklinin kisiligi ile ¢ok yakin ilgisi bulunmasi
sebebiyle miimkiin degildir*®. Bu tiir alacaklarda, alacaklimin degismesi alacagm
amacinin  tehlikeye diismesi sonucunu  dogurabilir®®®.  Niteligi  geregi
devredilemeyen alacaklara 6rnek olarak, alacaklinin sahsi ve kisisel ihtiyaclar1 goz

oniinde bulundurularak belirlenen nafaka alacag gosterilebilir*®.

Alacaklinin sahsindan bagimsiz olarak niteligi geregi devredilemeyen alacaklar

da olabilir. Boliinemeyen bir biitiin teskil eden ya da bagka bir hukuki iligkinin

461

ayrilmaz parcasini olusturan kisisel haklarin da devri miimkiin degildir**!. Ornegin

45 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1237; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn
Devri, s. 155-156; Dayindarl, Tirk Borglar Kanununa Gore Alacagin Devri, s.191.

46 Franko, Alacagin Temliki, s. 184; Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel
Hikiimler, s. 521.

47 Tercier/Pichonnaz/Develioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 521.

458 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1237.

459 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1237.

460 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1237.

4! Dayindari, Tiirk Borglar Kanununa Gére Alacagin Devri, s. 201.
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bir hakkin fer’ileri, asil haktan bagimsiz bir sekilde alacagin devrine konu

olamazlar*®?.

Ayrica teminat amagli devirlerin konusunu, inanilanin bor¢lusu oldugu bir
alacak olusturamaz. Zira, bu ihtimalde alacakli ve borglu sifatlar1 birlesecegi igin
TBK m. 135 f. 1 hiikkmii geregince bor¢ kendiliginden sona erer*®3, Dolayisiyla,
inanilanin bor¢lusu oldugu bir alacagin devri, teminat amagl alacak devirlerindeki
teminat amaci ile bagdasmayacagi icin igin niteligi geregi bu alacaklar inanch

isleme konu olamazlar.

2.7. Alacagim Teminat Amaciyla Devrine Uygulanacak Hiikiimler

2.7.1.Inan¢ Sézlesmesine Uygulanacak Hiikiimler

Yukarida da deginildigi lizere, inang sozlesmesine uygulanacak hiikiimlerin
tespiti ile belirtilmek istenilen, inan¢ sozlesmesine iliskin veya sdzlesmeden
kaynaklanan bir uyusmazlik durumunda, taraflar arasindaki sozlesmede
uyusmazliga iliskin bir diizenlemenin yer almamasi durumunda uygulanacak
hiikiimlerin tespitidir. Zira, taraflar sozlesme serbestisi prensibi sinirlarin dahilinde
kalmak suretiyle aralarindaki sozlesmesel iliskinin hukuki rejimini Ozgiirce
belirleyebilirler®®*. Dolayisiyla, ¢ikan bir uyusmazlikta 6ncelikli olarak taraflar
arasindaki soézlesme hiikiimleri uygulama alam1 bulacak, ancak sozlesme
uyusmazlik konusuna iligkin bir diizenleme i¢cermiyorsa bir boslugun varligindan
s0z edilecek ve hakimin sézlesmeyi yorumlamasi ve boslugu doldurmasi durumu

ortaya ¢ikacaktir®®,

462 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 153.

43 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 159; Oktay Ozdemir, Teminat Amacli Alacak
Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri, s. 276.

464 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 233.

485 Konuya iliskin agiklamalar i¢in bkz. Birinci Béliim 1.1.2.2.C).
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Teminat amacli alacak devri islemlerinde, inang sézlesmesi kanun altinda
diizenlenen sozlesme tiplerinden olmadig1 i¢in, benzer tipik s6zlesme hiikiimleri
kiyas yoluyla uygulama alan1 bulur®®®. Inang sézlesmesine kiyasen uygulanabilecek

tipik sozlesme hiikiimleri olarak vekalet sozlesmesi ile rehin hiikiimleri

467

gosterilmektedir™’. Ancak bu hiikiimlerin dogrudan uygulanmasi teminat amaci

iceren sdzlesmeler bakimindan menfaatler dengesine aykirt diisecektir®®,
Dolayisiyla, inangli islemin amaci g6z Oniinde bulundurularak niteli§i uygun

diistiigii oranda bunlarm uygulanmasi gerekir®®.

2.7.2.Devir Islemine Uygulanacak Hiikiimler

Teminat amacli alacagin devrinde, yukarida da bahsedildigi lizere devir islemi
bir dzellik tasimamaktadir*’®. Diger bir ifade ile, alacagin devrine yonelik TBK m.
183 vd. hiikiimleri, teminat amagli yapilan devirler bakimindan da uygulama alanm

bulur*™,

Dolayisiyla, teminat amacl devrin hiikiim ifade etmesi i¢in TBK m. 184
uyarinca yazili olmasi gerekir. Bir tasarruf islemi oldugu ig¢in, yukarida da
bahsedildigi iizere inananin tasarruf yetkisini haiz olmasi gerekir. Gegerli sekilde

yapilmig bir teminat amagli devir islemi, normal bir alacak devrinin sonuglarini

472

doguracaktir Dolayistyla, teminat amaciyla devredilen alacak, inananin

malvarhgindan ¢ikacak ve inanilamin malvarhigmna girecektir*’®. Inanilan alacak

lizerinde tasarruf yetkisini haiz olacaktir*’,

48 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 171.

67 Yukarida deginildigi i¢in burada ayrica ele alinmamustir. Tlgili diizenlemelere iliskin bkz. Birinci
Bélim 1.1.2.2.C).

48 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 171.

469 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 227.

470 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 175.

471 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 236.

472 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 176.

473 Arikan, Tiirk Ozel Hukukunda Alacagin Temliki, s. 146

474 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 236.
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Devredilen alacagin bor¢lusu inanana karsi sahip oldugu def’ileri inanilana kars1
da ileri siirebilecektir. TBK m. 188 ile getirilen bu diizenlemenin sinirmni ise devir

475

aninda mevcut olan def’iler olusturur®. Ayrica, bor¢lunun inanilana karsi sahip

oldugu defileri de ileri siirmesi miimkiindiir*’®,

Devir sonucunda, TBK m. 189 geregince, devredilen alacagin yaninda bu
alacaga bagl haklar da (rehin, kefalet ve cezai sart gibi) inanilana gececektir®’’.
Teminat amach alacak devirlerinde de, normal bir alacak devrinden farksiz olarak,
devir kendisine bildirilmemis olan borglu, iyiniyetle inanana 6deme yaparak
borcundan kurtulur. Ancak, devri biliyor ise inanana yaptigi 6deme ile bor¢ sona
ermeyecek ve inanilanin alacak hakkinin gercek sahibi olarak kendisine 6deme
yapilmasini talep etmesi miimkiin olacaktir*’8, Bu sebeple de uygulamada, 6zellikle
finansman kuruluglar1 tedbirli davranarak, teminat amaciyla yapilan devrin

borgluya bildirimini, sézlesme hiikiimleri altinda bir yiikiimliiliik olarak diizenleme

yoluna gitmektedirler.

Alacagi devredenin garanti sorumlulugunu diizenleyen TBK m. 191 f.1

hiikmiiniin ise teminat amaciyla yapilan alacak devirlerine uygulanip

uygulanamayacag1 konusu dgretide tartismalidir®’®.,

475 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 117; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 176.

47 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 117; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 176.

477 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 239. Taraflarin devrin kapsamin farkli
sekilde belirlemis olmalar1 da miimkiindiir, belirleme yapilmamasi halinde uygulanacak yedek
hukuk kurallar1 TBK m. 189°da diizenlenmistir (Bkz. 4rikan, Tiitk Ozel Hukukunda Alacagin
Temliki, s. 147).

478 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 176.

479 Konuya iliskin inceleme i¢in bkz. Ikinci Boliim 2.8.1.3.
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2.8. Alacagim Teminat Amaciyla Devrinde Taraflarimin Hak ve

Yiikumliiliikleri

2.8.1. I¢ Tliski Bakimindan

Alacagin inanch olarak devredilmesi ile taraflar arasinda bir takim hak ve
yiliklimliiliikler dogar. Bunlar, taraflar arasindaki inang sézlesmesi ile diizenlenir.
Zira, inangli islem yoluyla yapilan alacak devirlerinde inanilan bir taraftan
devredilen alacaga iliskin tam hak sahipliginden kaynaklanan tiim hak ve yetkilere
sahipken, diger yandan bu yetkileri taraflar arasinda hiikiim ifade edecek sekilde

sinirlanmis bulunmaktadir*°.

Taraflar, sozlesme Ozgiirliigi sinirlar1 ¢ergevesinde birbirlerine karsi olan
yiiklimliiliiklerini inang sézlesmesinde serbestce belirlemeleri miimkiinse de eger
belirleme yapilmamigsa taraflarin hak ve yiikiimliiliiklerinin, islemin niteligi ve

taraflarin bu islemi yapmaktaki amaci goz niinde tutularak belirlenmesi gerekir?e!,

2.8.1.1.Inananin (Devredenin) Yiikiimliiliikleri

Teminat amaciyla alacagin devri isleminde inananin yiikiimliilikleri inang
sozlesmesinden veya kanundan dogan yiikiimlilikler olabilmektedir. Bunlar;
teminat konusu alacagi devretme ylikiimliiliigii, teminat1 tehlikeye diisiirecek veya
degerini azaltacak davranislardan kaginma yiikiimliiliigii, alacaga iliskin bilgi ve
belgeleri inanilana verme yiikiimliiliigii ile asil alacagi karsilamak iizere inangli
devre konu alacaga bagvurulmasina katlanma ve asil alacak karsilanmadig1 oranda

inanilana 6demede bulunma yiikiimliiliigii olarak siralanabilir®®?,

480 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 250.
481 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 251.
482 Safak, Teminat Amagh Alacagm Temliki, s. 178.
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Inananin  inan¢ sozlesmesinden veya kanun hiikiimlerinin  kiyasen
uygulanmasindan kaynaklanan yiikiimliiliikklerine aykiri davranmasi, inanilanin
tazminat talebinde bulunmasina veya s6zlesmeyi hakli sebeple feshetmesine imkan

verecektir*®s,

2.8.1.1.1. Teminat Konusu Alacagi Inanilana Devir Yiikiimliiliigii

Teminat amagli alacagin devrinde, inananin asli yiikiimliiliigiinii teminat konusu
alacag1 inanilana devir borcu olusturmaktadir*®*. Inanamin alacagi devir borcu
olarak ortaya ¢ikan bu yiikiimliiliik inanilan bakimindan ise, alacagin devrini talep

etme hakkina karsilik gelmektedir®®,

Devir isleminin gerceklesmesi iizerine, inancli islem tiim hiikiim ve sonuglarini
dogurmaya baslar*®®. Dolayisiyla, devir anindan sonra inanan alacak iizerindeki
tasarruf yetkisi de dahil yetkilerini kaybedecektir®®’. Bunun bir sonucu olarak da
inanan, devre konu alacagi dava yoluyla bizzat takip edemeyecek, borg¢luyu ibra
edemeyecek ve alacagi bir baskasma devredemeyecektir®®. Devir sonrasinda,
inanan malvarhigindan ¢ikmis olan alacak {izerinde higbir tasarrufta
bulunamayacaktir, buna aykiri olarak yapacagi tasarruflar (6rnegin ikinci kez

489

yapilacak bir devir) gegersiz olacaktir™”. Alacagin gelecekte dogacak bir alacak

olmas1 da bu sonucu degistirmeyecektir®.

483 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 252.

484 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 239; Safak, Teminat Amagli Alacagm Temliki, s. 178;
Yiiksel Orhun, Teminat Amactyla Alacagin Devri, s. 252.

85 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn Devri, s. 253.

488 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 252.

87 Oktay Ozdemir, Teminat Amach Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 284; Aydincik,
Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 186.

488 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 178; Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki,
s. 186.

489 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 186.

490 Safak, Teminat Amagh Alacagm Temliki, s. 179.
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2.8.1.1.2. Alacak Hakkina Iliskin Bilgi ve Belgeleri Inanilana Verme

Yiikiimliiliigii

Inananin, diger bir yiikiimliiliigii olan inangli islem konusu alacaga iliskin bilgi
ve belgeleri inanilana verme yiikiimliligi, TBK m. 190 f.2 hiikmiinden
kaynaklanir®®!. Bu hiikiim ile, alacagin bir dava takibine konu olmasi durumunda
inanilanin ihtiyaci olan belgelere erisebilmesi ve hakkini savunabilmesine yonelik

menfaatinin korunmasi amag¢lanmaktadir.

Ayrica, inananin alacagin borglusu tarafindan 6deme yapilmayacagina veya
bor¢lunun diger alacaklilar1 tarafindan icra takibi baglatildigina yonelik bir bilgi
sahibi olursa, bu bilgiyi gecikmeksizin inanilana bildirmelidir*®?. inananmn, aksi
taraflarca kararlastiritlmadigi siirece, inanilana defter ve kayitlarin1 gdsterme

yiikiimliiliigii ise bulunmamaktadir*®,

2.8.1.1.3. Teminati Tehlikeye Diisiirecek veya Zarara Ugratacak

Davranislardan Ka¢inma Yiikiimliiliigii

Alacagin devri ile, inanan devir konusu iizerindeki tim hak ve yetkilerini
yitirecegi i¢in alacak lizerinde yapacagi tasarruflar gecersiz olacaktir. Buna ragmen,
inanan diiriistliik kuralindan kaynaklanan bir yiikiimliiliik olan teminati tehlikeye
diistirmeme ve teminati zarara ugratacak davramislardan kagimma yiikimluligi
altindadir*®*. Ayrica, teminat amaciyla yapilan alacak devrinin konusu yalnizca
inanan ile {i¢lincii bir kisi arasindaki bir hukuki iliskiden dogan alacaktir. Alacagin
devri, ilgili hukuki iliskinin devri sonucunu dogurmadigi i¢in inanan bu iliskinin
tarafi olmaya devam eder. Dolayisiyla, her ne kadar tasarruf yetkisi olmadigi i¢in

teminat1 tehlikeye diislirecek davranislarda bulunmasi az bir ithtimal olsa da risk

! Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 187.

492 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 255.

498 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 188.

494 Safak, Teminat Amaclh Alacagin Temliki, s. 179; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 254.
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mevcuttur. inananin, tarafi kalmaya devam ettigi hukuki iliskide, teminat olarak
devredilen alacag: tehlikeye diisiirecek veya degerini azaltacak davraniglardan

kaginmasi gerekir.

Bu yiikiimliilik 6zellikle devrin bor¢luya bildirilmedigi durumlarda énem arz
eder. Zira, devirden haberdar olmayan borg¢lu iyi niyetle inanana yapacagi 6deme
ile TBK m. 186 hiikmii geregince borcundan kurtulacaktir*®®. Boyle bir durumda
inananin, ya kendisine yapilan ifay1 kabul etmeyerek ifanin inanilana yapilmasi
gerektigini borgluya bildirmesi ya da kendisine yapilan ifay1 inanilana derhal

devretmesi gerekir4,

2.8.1.1.4. Asiul Alacagi Karsilamak Uzere Inan¢lt Devre Konu Alacaga
Bagvurulmasina Katlanma ve Asil Alacak Karsilanmadig

Oranda Inanilana Odemede Bulunma Yiikiimliiliigii

Teminat amacglh alacagin devrinde, alacak, inanilana, onun temel iliskiden

497 Amag teminat

kaynaklanan alacaginin teminatini teskil etmek tizere devredilir
saglamak oldugu i¢in, alacagin devri ile taraflar arasinda kurulan teminat iligkisi
asil borcun mevcudiyetini etkilemeyecek, yapilan kazandirmaya ragmen oncelikle

temel iliskiden kaynaklanan asil borcun 6denmesi gerekecektir®®,

Asil borcun ifa edilmemesi durumunda, inanilan teminat amaciyla devraldig:
alacaga basvurarak elde edecegi tutardan alacagimi karsilama hakkina sahip

499 Inananmn da bu durumda asil borca basvurulmasina katlanma

olacaktir
yiikiimliiliigii bulunmaktadir®®. Inananin asil borcun borglusu oldugu ihtimalde,

teminat amaciyla devredilen alacaga basvurulmasi sonucunda elde edilen tutar asil

4% Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 254.

49 Safak, Teminat Amach Alacagm Temliki, s. 180.

497 Safak, Teminat Amacl Alacagin Temliki, s. 180; Ayanoglu Morali, Inanglh Islemler, s. 245.

498 gyanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 245-246.

499 Safak, Teminat Amaclh Alacagin Temliki, s. 180; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin
Devri, s. 256.

590 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 256.
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borcu karsilamaya yetmezse, inanilanin inananin kisisel sorumluluguna gitmesi de

501

mimkiindiir™". Diger bir ifade ile alacak borcu karsilamaya yetmezse, inanan asil

borcun da borglusu sifatiyla inanilana karsi tim malvarligi ile sorumludur®®,

Teminat amaciyla devredilen alacagin, teminat altina alinan asil borcu karsilamaya

yetmemesi durumunda, inanilan alacagin kalan kismin1 talep edebilir, icra yoluna

503

veya dava yoluna basvurabilir Teminat amach alacak devrini, yapilan

kazandirma ile borcu sona erdiren ifa yerine edadan ayiran 6zellik burada karsimiza

cikar®®,

Daha 6nce de deginildigi lizere, alacagi teminat amaciyla devreden kisinin temel
iliski disinda bir kisi olmas1 miimkiindiir. Bu durumda temel iliski disindaki kalan

alacagini1 devreden kisinin sorumlulugu devrettigi alacak miktar1 ile sinirli olacak,

505

bu kisinin kisisel sorumluluguna gidilmesi miimkiin olmayacaktir’>>. Ayrica bu

durumda, iclincii kisinin teminat amaciyla devredilen alacagin asil borcu
karsilamaya yetmedigi halde borcun 6denmeyen kismini 6deme ylikiimliiligii de

bulunmayacaktir®,

2.8.1.2.inamlamin Yiikiimliiliikleri

Teminat amaciyla yapilan alacak devri isleminde taraflarin inang sozlesmesi ile

izledikleri ortak amag, bir temel iliskiden kaynaklanan borcun teminat altina

507

alimmasidir Bu sebeple inanilan, kendisine devredilen alacak hakkinin

miilkiyetinden kaynaklanan yetkileri, inang¢ sozlesmesine ve bu sdzlesme ile
izlenilen amag olan teminat amacina uygun kullanma yiikiimliiliigii alttndadir®,

Taraflarin ylikiimliiliikleri, inang s6zlesmesi igerisinde diizenlenmigse, inanilan bu

501 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 180.

502 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 180.

593 Ozsunay, inangli Muameleler, s.153; Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 246; Safak, Teminat
Amaglt Alacagin Temliki, s. 180.

504 Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 181.

55 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 256.

56 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 181.

87 Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 249.

508 Ayanoglu Morali, inanglh islemler, s. 249.
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diizenlemelere uygun hareket etmelidir. Inan¢ sozlesmesi taraflarin
yiikiimliiliiklerine iligkin hiikiim i¢ermiyorsa, teminat amaci ve diiristliik kurali

gozetilerek bunlarin tespit edilmesi gerekir®®,

Bu ¢ergevede inanilanin yiikiimliiliikkleri, teminat amaciyla kendisine devredilen
alacak hakkini1 6zenle idare ve muhafaza etmek, teminat amaci ile sinirh sekilde
kullanmak ve amacin gerektirmedigi tasarruflarda bulunmamak ve asil borcun ifa
edilmemesi halinde alacagi tahsil ve artan miktar1 iade etmek, asil borcun tamamen
sona ermesi halinde, teminat amagli devre konu alacagi iadeten devretmek olarak

siralanabilir.

Inanilanin bu yiikiimliiliiklere aykir1 davranmasi, inananin tazminat talebinde
bulunmasina sebebiyet verecekse de inanilanin sézlesmeye aykiri davranmasi
sonucunda hak sahibi olan tigiincii kisilere karsi ileri siiriilebilecek bir talebe kural

olarak yol agmayacaktir®'?,

2.8.1.2.1. Alacak Hakkim Ozenle Idare ve Muhafaza Etme

Yiikiimliiliigui

Teminat amaciyla alacagin devri islemi, giiven temeline dayali bir islemdir.
Giiven temeline dayali bir iliski olmasi sebebiyle, taraflarin birbirlerine kars1 bazi
hak ve ytikiimliilikleri kaynaklarint TMK m.2 f.1 altinda diizenlenen diiriistliik
kuralindan bulur®!, Bu yiikiimliiliiklerin baginda da inanilanin zen yiikiimliiliigii

gelmektedir.

Buradan hareketle inanilan oncelikle, kendisine inangli olarak devredilen alacagi,
inanana iadeten devredene veya asil borcun 6denmemesi lizerine tahsil edinceye

kadar, 6zenle idare ve muhafaza etmek ve bunun i¢in gerekli tiim tedbirleri almak

59 Ayanoglu Morali, inangh islemler, s. 249.
510 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 258.
St Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 263.
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yiikiimliiliigii altindadir®'?. Inanilanin 6zen yiikiimliiliigii ayn1 zamanda, inanilanin
inang s6zlesmesinden dogan asli yiikiimliiliigii olan, asil borcun 6denmesi iizerine
alacagi iade yikiimliligini ifa etmesine yonelik bir gereklilik, yan

13 Bu kapsamda inanilan, kendisine devredilen alacagmn

yukiimliliktiir
korunmasma yo6nelik her tiirlii tedbiri almaya yetkilidir®**. Inamlanin, alacaga
yonelik tehlikeler ve bunlara iliskin aldig1 6nlemler ile ilgili inanan bilgilendirmesi

gerekir®?®,

Inamilan, 6zenli idare yiikiimliiliigii kapsaminda bir tehlikenin énlenmesi igin
alacagin muacceliyet ihbarmin yapilmasi veya tahsil edilmesi gerekiyorsa bu
islemleri gergeklestirmesi gerekir®®. Yine ayni sekilde alacagin zamanasimina
ugramasini engellemek icin de gerekli ¢abayi sarf etmelidir®'’. Ancak uygulamada,
ozellikle de finansman kuruluslarinin taraf oldugu islemlerde, inang sdzlesmesi ile

bu yiikiimliiliigiin inana yiiklendigi goriilmektedir®'é

[namlanin  6zen yiikiimliiliigiiniin kapsaminin  belirlenmesinde, vekalet
akitlerinde vekilin 6zen borcunu diizenleyen TBK m. 506 hiikmii islemin

mahiyetine uygun diistiigii 6l¢iide kiyasen uygulama alani bulacaktir®,

2.8.1.2.2. Alacagi Teminat Amaciyla Simirli Sekilde Kullanma ve
Teminat Amact Gerektirmedikce Tasarrufta Bulunmama

Yiikiimliiltigui

512 Ayanoglu Morali, inangli islemler, s. 264.

513 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 258; Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s.
264.

514 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagmn Devri, s. 258.

515 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 258.

516 Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 177.

57 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 259.

518 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 259.

519 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 265; Safak, Teminat Amacli Alacagin Temliki, s. 165;
Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 259.
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Alacagin devri ile tam hak sahibi olan inanilanin, miilkiyetin kendine tanidig1
yetkileri inang sozlesmesi ile giidiilen teminat amacma uygun kullanmasi ve
teminat amaci ile bagdasmayacak islemlerden kaginmasi gerekir®?°, Zira, taraflarin
islem ile giittiikleri gaye inanilan1 mutlak ve geri doniilemez bir sekilde hak sahibi
yapmak degil, bagka bir alacaga teminat teskil etmesi amaciyla temel iliskiden
kaynaklanan bor¢ devam ettigi siirece hak sahibi yapmak yoniindedir. Ozen
yliklimliiliigliniin de inanilanin, her ne kadar islem ile tam hak sahibi olsa da, bir
anlamda “gecici” bir nitelikte olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir®?!. Bu
yiikiimliliigiin sonucu olarak inanilanin, inanglh isleme konu alacagi bir ii¢lincii
kisiye devretmemesi, alacak iizerinde rehin kurmamas1 gerektigi®?? gibi, teminat
amacina aykir diisecek sekilde borcluyu ibra etmek veya alacagi ertelemek gibi

tasarruflar1 da gerceklestirmemesi gerekir®?,

Inanilanin teminat amacini asan tasarruflarda bulunmasi inan¢ sdzlesmesine
aykirihik teskil edecek ve inanilanin TBK m. 112 dolayisiyla tazminat

yiikiimliiliigiinden s6z edilecektir®?,

2.8.1.2.3. Asil Borcun Tamamen Sona Ermesi Durumunda Teminat
Amaciyla Kendisine Devredilen Alacagi ladeten Devir

Yiikiimliiliigii

Teminat amaciyla alacagin devrinde inanilan kendisine devredilen alacagi, asil

bor¢ sona erene kadar kendisinde tutabilir®®. Kural olarak bu siire igerisinde,

inanilan alacag iadeye zorlanamaz>?®.

50 gydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 177; Ayanoglu Morali, Inanchi Islemler, s. 249
521 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 261.

522 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 250.

53 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.153; Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla Temliki, s. 177;
Oztiirk, Inangh Islemler, s. 149; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 261.

54 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.153.

525 Ayanoglu Moral, Inangl islemler, s. 252.

526 Ayanoglu Moral, inangh Islemler, s. 252.
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Temel borg iliskisinden dogan asil alacagin ifa veya bagka bir sebeple sona
ermesi halinde ise, inanilanin asil borcun teminatini teskil etmek iizere devraldig
alacagi iade etmesi gerekir’?’. Zira, inan¢ s6zlesmesinden kaynaklanan teminat
amac1 bu asamada gergeklesmis olacaktir ve iadeten devir borcu dogacaktir. ladeten
devir inanilanin, inang sozlesmesinden kaynaklanan asli ylikiimliligiidiir. Bu
devrin hukuki sebebini ise inanan ve inanilan arasindaki inang sodzlesmesi
olusturur®?®, Sebebin ortadan kalkmast iizerine, inanilanin devraldig: alacagi, aksi
kararlastirilmamissa hak sahipligi siiresince alacaktan kaynaklanan faydalar ile
birlikte, iadeten derhal inanana ya da inananin gosterdigi tiglincii kisiye devretmesi
gerekir®?. Burada belirtmek gerekir ki, taraflar inang s6zlesmesi ile iadeten devrin
kosullarin1 belirlemis olabilirler. Ornegin, teminat altina alinan borcun sona ermesi
izerine belirli bir siire igerisinde alacagin iadeten devredilecegi kararlagtirilmis
olabilir, boyle bir durumda inanilan inang sézlesmesinde belirlenen siire igerisinde

1adeten devri gergeklestirecektir.

Rehnin boliinmezligi olarak ifade edilen TMK m. 944 f.2 hiikkmiiniin kiyasen
alacagin teminat amaciyla devri islemine de uygulamasi suretiyle, inanilanin
iadeten devir yiikiimliiliiglinlin dogmasi i¢in asil alacagin tamamen ifa edilmis

olmas1 gerekir®®.

[adeten devir, alacagin devri hiikiimlerine tabidir. Dolayisiyla, inanilan yazil bir

sekilde alacag1 inanana devretmekle yiikiimliidiir®®!. inanilanin bu yiikiimliiliigiine

532

iligkin zamanasimi siiresi TBK m. 146 uyarinca on yildir S6z konusu

zamanasimi siiresi, inanilanin iade borcunun muaccel olma anindan itibaren

57 Ozsunay, Inanghi Muameleler, s.152; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 253; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 273.

528 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 273.

529 Ayanoglu Morali, inangh islemler, s. 253; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
273.

530 Ozsunay, Inanghh Muameleler, s.152; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 274.
531 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 276.

532 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 275.
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533

hesaplanmalidir>*°. Dolayisiyla, on yillik siire, inanilana alacagin devredilmesi ile

degil, asil borcun ifa veya diger bir sebeple sona ermesiyle islemeye baslar>®.

Burada belirtilmesi gerekir ki, taraflar inan¢ sozlesmesi ile iadeten devir
borcunun belirli bir siire sonunda dogacagina yonelik bir belirleme yapmis
olabilirler. Bu durumda, iadeten devir yiikiimliiligli, asil borcun sona erip

ermediginden bagimsiz olarak belirlenen siirenin dolmasi ile muaccel olacaktir®®®,

2.8.1.2.4. Asil Borcun Tamamen Odenmemesi Durumunda Alacag

Tahsilinden Artan Miktar: Iade Yiikiimliiliigii

Inangli isleme konu alacak temel iliskiden kaynaklanan borcun tamami igin
teminat teskil eder®®®. Devredilen alacak ile teminat altina alinan asil borcun
vadesinde ifa edilmemesi durumunda inanilan, kendisine devredilen alacagi paraya
cevirerek, asil alacagi, varsa isleyen faiz, takip giderleri ve ilgili diger masraflarini
paraya ¢evirme sonucunda elde ettigi meblagdan karsilar®®’. Inanilanin kendisine
devredilen alacagi paraya cevirerek asil alacagini karsilamasi inang sézlesmesinden
kaynaklanan bir hakkin1 olustururken, paraya ¢evirme esnasinda diiriistliik kurali

dolayistyla 6zen yiikiimliiliigii bulunmaktadir®3,

Inanilanin, teminata konu alacaga basvurmasi igin asil alacagin muaccel
olmasma ragmen ifa edilmemis olmas1 yeterlidir, ayrica inanilanin bor¢luyu

temerriide diisiirmesi aranmaz®°. Paraya ¢evirme sonrasinda elde edilen meblag

r540

inanilanda kalir ve asil alacak bu meblag oraninda sona erer>**. Alacagin paraya

538 dyanoglu Morali, inangl Islemler, s. 255.

53 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 255.

*% Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 277.

5% Ayanoglu Morali, Inancli Islemler, s. 256; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
262.

537 Safak, Teminat Amach Alacagm Temliki, s. 170; Ayanoglu Morali, inangli islemler, s. 256.

*3 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 262.

% Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 256; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
263.

540 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 263.
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cevrilmesi sonucunda elde edilen tutar teminat altina alinmis olan asil alacagin
fer’ileri ile birlikte toplamindan fazla ise inanilan, artan miktar1 inanana iade
etmekle yiikiimliidiir***. Bu yiikiimliiliik alacagin devrinin ifa amaciyla degil asil

borcu teminat altma almak amaciyla yapilmis olmasindan kaynaklanir®?,

Asil borcun 6denmemesi durumunda teminaten devredilen alacagin ne sekilde
paraya cevrilecegini taraflar inang sdzlesmesi ile belirlemis olabilirler. Inang
sOzlesmesinde paraya cevirme usuliine yonelik bir diizenleme yer aliyorsa,
inanilanin buna uygun hareket etmesi gerekir®*®. Taraflarin inang sézlesmesinde
alacagin paraya g¢evrilme usuliinii belirlememis olmalar1 ihtimalinde inanilanin,

alacag1 dzen yiikiimliiliigiine uygun olarak paraya cevirmesi gerekir’*.

Ogretideki gogunluk goriise gore, inanilan tam hak iktisabi teorisi uyarinca
devredilen alacagin maliki konumunda oldugu i¢in IIK m.145 ve devaminda
diizenlenen rehnin paraya cevrilmesi hiikiimleri ile bagli olmayacak ve alacag

545

dilerse 6zel yoldan paraya ¢evirebilecektir’®. Dolayisiyla inanilan, asil borcun ifa

edilmemesi durumunda kendisine devredilmis olan alacag: tahsil edebilir veya bir

{iciincii kisiye devretmek suretiyle 6zel yoldan paraya gevirebilir>*®.

Burada deginilmesi gereken bir konu da temel iliskiden kaynaklanan borcun
O0denmemesi durumunda inanilanin kendisine teminaten devredilen alacaga
basvurmadan borclunun kisisel sorumluluguna gidip gidemeyecegi, diger bir
ifadeyle 1IK m. 45 hiikmiiniin kiyasen uygulanip uygulanamayacagma iliskindir.
Taraflar inang sozlesmesi ile, asil alacak 6denmedigi takdirde dncelikle teminaten
devredilen alacaga basvurulmasi yiikiimliiliigiinii diizenlemis olabilirler. Boyle bir

durumda inanilanin, Oncelikle inangli islem konusu alacagi paraya g¢evirmesi

1 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 262.

2 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 262.

3 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 257.

54 Safak, Teminat Amagl Alacagin Temliki, s. 171.

55 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 264; Ayanoglu Morali, inangh Islemler, s.
257.

546 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 265-266.
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gerekecek, paraya cevirme sonucunda elde edilen tutar alacagi karsilamaya
yetmezse borg¢luya karsi genel takip yollarina bagvurmak suretiyle bor¢lunun kisisel

sorumluluguna gidebilecektir.

Uygulamada, 6zellikle bankalarin taraf olduklari teminat amaciyla alacak devri
sOzlesmelerinde inanilanin, asil borcun 6denmemesi halinde Oncelikle teminat
konusu alacaga bagvurmaksizin, tamamen kendi takdirinde olmak {izere, bor¢luyu
genel haciz veya genel iflas yoluyla takip edebilecegine dair bir hitkiim koyduklari
goriilmektedir. Ancak inang s6zlesmesinin bu yonde bir hiikiim igermemesi
durumunda 6nce rehne bagvurma kuralinin, alacagin teminat amagli devirlerinde

kiyasen uygulama alan1 bulup bulamayacagi 6gretide tartisiimaktadir>®’.

Ogretideki bir goriis, alacagin teminat amaciyla devrinin sarta bagh bir ifa
ugruna edim oldugundan yola ¢ikarak 1IK m. 45 hiikmiiniin inancli devirlere

548

kiyasen uygulanabilecegini savunmaktadir>*®. Bu goriise gore asil alacagin genel

takip yollar1 ile takibe konu olabilmesi i¢in Oncelikle devredilen alacaga

basvurulmasi gerekmektedir®*.

Ogretideki diger bir goriise gore ise, asil borcun ifa edilmemesi halinde,
inanilanin 6ncelikli olarak inang¢ konusu alacaga bagvurma zorunlulugu kural olarak
bulunmamaktadir, ancak teminat amaciyla devredilen alacagin asil borcun
tamamini karsilamaya yetiyorsa, ayrica bor¢lunun kisisel sorumluluguna gidilmesi
hakkin kétiiye kullanilmasi olarak degerlendirilmelidir®™°. Kanaatimizce de,
inanilanin 6ncelikle inangh olarak devraldigi alacaga bagvurma zorunlulugu yoktur.

Ancak, somut olaym &zelliklerine gore, 6rnegin inang konusu alacagin asil borcu

547 Safak, Teminat Amagh Alacagin Temliki, s. 174.

58 Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 283,

549 Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 284;

Ayn1 yonde, dncelikle inangli islem konusu nesnel sorumluluga basvurulup elde edilenin asil alacag:
tamamen karsilamaya yetmemesi durumunda borglunun kisisel sorumluluguna gidilebilecegine
yonelik agiklamalar igin bkz. Ayanoglu Moral, inanch islemler, s. 261-262.

%0 Ozsunay, inangli Muameleler, s.142. Ayn1 yonde bkz. Aydincik, Alacagin Teminat Amaciyla
Temliki, s. 180; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 268; Safak, Teminat Amagh
Alacagin Temliki, s. 174.
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kargilamaya yeteceginin belli olmas1 gibi bir durum séz konusu ise, inanglt islem
konusuna bagvurulmaksizin bor¢lunun kisisel sorumluluguna gidilmesi TMK m.2

hiikmiine aykir1 olarak degerlendirilmelidir.

2.8.1.3.Kanuni Garanti Yiikiimliiliigiiniin Teminat Amach Devirler

Bakimindan Incelenmesi

Teminat amach alacak devirlerinde, inananin teminat amaciyla devredilen
alacagin varlig1 ve bu alacagin borglusunun 6deme giiciinii haiz olduguna iliskin
garantisine yonelik bir hilkkmiin inang¢ s6zlesmesinde taraflarca diizenlenmis olmasi
miimkiindiir. Bu ihtimalde inananin bir garanti yiikiimliiliigiiniin dogacagina sliphe
yoktur. Ancak inang sdzlesmesi igerisinde bu yonde bir hiikiim bulunmamasi
durumunda TBK m. 191 hiikmii altinda diizenlenen garanti yiikiimliiliigiiniin
teminat amaciyla yapilan alacak devirleri bakimindan uygulanip uygulanmayacagi

konusu 6gretide tartigmalidir.

TBK m. 191 uyarinca alacagin devrinde, alacag bir ivaz karsiliginda devreden

kimse, devir aninda alacagmn varligint ve bor¢lunun 6deme giiciinii haiz oldugunu

garanti etmis sayilir>>!

. Alacagin varligina yonelik garanti, devir konusu alacagin
dogmus veya gelecekte dogacak ya da sona ermemis oldugunu ifade eder®2,
Borg¢lunun 6deme giiciine iliskin garanti ise borcun tahsil edilme kabiliyetine iliskin
bir garantidir, bu halde usuliine uygun sekilde devredilmis mevcut bir alacagin

bor¢lusunun alacag1 6deme giiciiniin varhig: garanti edilmektedir®?,

%1 TBK sistematigi burada ivazli devirler ile ivazsiz ve kanuni devirleri ayirmaktadir. Kanuni

garanti yiikiimliiligii ivazli devirler bakimindan 6ngoriilmektedir. Zira, ayni maddenin ikinci fikrasi
bir edim karsiliginda yapilmayan veya kanuni devirlerde devredenin garanti yiikiimliiliigiiniin
bulunmayacagi diizenlenmektedir.

552 Dayindarl, Tiirk Borglar Kanununa Gére Alacagin Devri, s. 243; Aksoy, Alacagi Temlik Edenin
Kanundan Dogan Garanti Sorumlulugunun Ekonomi Hukuku Prensipleri Isiginda
Degerlendirilmesi, s. 150.

553 Aksoy, Alacagi Temlik Edenin Kanundan Dogan Garanti Sorumlulugunun Ekonomi Hukuku
Prensipleri Isiginda Degerlendirilmesi, s. 150.

TBK ile getirilen devredenin borglunun 6deme giiciinden sorumlu olacagina iligkin yeni diizenleme
ogretide elestirilmektedir. Elestiriler i¢in bkz. Yener, Alacagi Devredenin Garanti Sorumlulugu, s.
73.
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Ozsunay, teminat amaciyla yapilan alacak devrinde tam hak iktisabi teorisi
uyarinca alacagi inanghi devralan kisi ile diger alacagin devri islemlerindeki
devralanin haklar1 arasinda bir fark bulunmadigimi ifade etmektedir. Ayrica,
alacagin teminat amaciyla devrinin ivazli bir devir oldugunu ve ivazli devirler i¢in
ongoriilen TBK m. 191 hiikmiiniin teminat amaciyla yapilan alacak devirlerinde de

kiyasen uygulama alan1 bulacagini savunmaktadir®*,

Oktay Ozdemir, yukaridaki goriis ile ayn1 yonde olarak alacagm teminat amach
devrinin ivazli bir devir olmasi sebebiyle TBK m. 191 (eBK m. 169) hiikmiiniin
uygulama alani bulacagini ifade etmistir. Bu goriise gore, inanan alacagin devir
aninda varligini garanti etmis sayilacak ancak taraflarca aksi kararlagtirllmadik¢a

inananin bor¢lunun aczinden sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir®>,

Alacagin teminat amaciyla devrinin ivaz karsiligi yapilan bir devir olmadigi
goriisiinde olan Engin’e gore ise TBK m. 191 altinda diizenlenen kanuni garanti

yiikiimliiliigii bu tiir devirlere uygulanmayacaktir®>®

. Zira, teminat amactyla yapilan
devir ile bir borcun ifas1 degil teminat altina alinmasi amaclanmaktadir. Teminat
amaciyla devralan, devre ragmen Oncelikle temel iliskiden kaynaklanan asil
alacaginin ifasini talep edecek ve ancak bunun ifa edilmemesi halinde devredilen
alacagin inang sozlesmesi hiikiimlerine uygun olarak paraya g¢evrilmesi yoluna

basvuracaktir®’.

54 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.117.

Burada s6z konusu goriis eBK doneminde ileri siiriildiigii i¢in bahsedilen garanti ylikimliligi
alacagin mevcudiyetine iligkin eBK m. 169 f.1 hiikmiine iliskindir. TBK ile getirilen bor¢lunun ifa
giictine iligkin garanti yiikiimliiliigli eBK ilgili maddesinde yer almamakta idi.

55 Oktay Ozdemir, Teminat Amagh Alacak Devri ve Toptan Temlik Sézlesmeleri, s. 284.

Burada yine s6z konusu goriisiin eBK doneminde ileri stiriildigliniin hatirlatiimasi gerekir.

5% Engin, Alacag: Temlik Edenin Garanti Sorumlulugu, s. 156.

557 Engin, Alacag: Temlik Edenin Garanti Sorumlulugu, s. 156.

Ayni yonde bkz. Aksoy, Alacagi Temlik Edenin Kanundan Dogan Garanti Sorumlulugunun
Ekonomi Hukuku Prensipleri Isiginda Degerlendirilmesi, s. 156-157; Aydincik, Alacagin Teminat
Amaciyla Temliki, s. 188; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 178.
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Kanaatimizce, teminat amaciyla alacagin devri asil borcun karsiligi olarak
yapilan bir devir olmadig1 i¢in ivazli bir islem degildir. Alacagin teminat amaciyla
devredilmesi asil borcu sona erdirmemekte, ifa edilmemesi durumunda
basvurulacak ikincil nitelikte bir alacagi tatmin imkani saglamaktadir. Zira, asil
borcun ifa edilmemesi halinde dahi devralan alacaklinin asil borcu takip imkani
devam etmektedir. Dolayisiyla taraflarca ayrica kararlagtirilmadigi siirece, TBK m.
191 hiikmii teminat amaciyla yapilan alacak devirleri bakimindan uygulama alani
bulmaz. Ancak burada belirtmek gerekir ki uygulamada o6zellikle bankalarin
devralan inanilan taraf olarak yer aldigi teminat amach alacak devri
sozlesmelerinde genellikle devredenin borcun varligi ve bor¢lunun 6deme giiciinii

garanti ettigi hiiklimlere rastlanmaktadir.

2.8.2. Dis lliski Bakimindan

2.8.2.1.Genel Olarak

Bir inanc¢h islem olan teminat amagh alacagin devrinde, inang¢ sdzlesmesinin

58 Ugiincii kisilerin, cogu

tarafi olmayan her kisi, tiglincii kisi olarak kabul edilir
kez inanilan ile inanan arasindaki inang sozlesmesinden ve bu sdzlesme uyarinca
inanilanin yetkilerine getirilen nisbi kisitlamalardan haberleri yoktur. Dolayisiyla,
hukuki goriiniis ile ger¢cek durum arasindaki bu aykiriligin hukuk giivenligi
acisindan tehlike olusturmaktadir®™®. Diiriistliik kurali veya kanunun kiyasen

uygulanacak hiikiimlerinin genisletilmesi ile inanana saglanmak istenen

korumanin, hukuk gilivenligi géz oniine alinarak sinirlandirilmas: gerektigi ifade

edilir®®,

58 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.179.

59 Ozsunay, Inangh Muameleler, s.179.

%0 Aydincik, Alacagm Teminat Amaciyla Temliki, s. 189; Ozsunay, inangli Muameleler, s.179;
Oztiirk, Inangh Islemler, s. 151.
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2.8.2.2.Teminat Amach Devir Konusu Alacagin inamlan ile Ugiincii
Bir Kisi Arasinda Miiteakip Bir Isleme Konu Edilmesi

Durumu

Inang sdzlesmesi uyarinca inanilan, kendisine devredilen alacak iizerinde ancak
temel iliskiden kaynaklanan asil bor¢ ifa edilmedigi takdirde tasarruf edebilir.
Ancak, daha 6nce de ifade edildigi lizere bizim de katildigimiz goriis olan tam hak
iktisab1 teorisi uyarinca inanilan, kendisine devredilen alacagin sahibidir ve hak
sahipliginden kaynaklanan tiim iglemleri yapma yetkisini haizdir. Bu kapsamda
inanilan, inang¢ s6zlesmesindeki borcuna aykir1 hareket ederek alacagi bir ticilincii
kisiye devredebilecek, Tlizerinde rehin kurabilecek ve hak sahipliginden
kaynaklanan diger ibra, vade erteleme bor¢luya mehil verme gibi islemleri
gerceklestirebilecektir. Inanilanin inang sozlesmesi altindaki inan¢ konusunu
teminat amacina uygun kullanma borcuna aykir1 davraniyor olmasi yaptigi islemler
sonucunda ii¢iincii kisinin hak kazanimin1 engellemeyecektir®®!. Hatta burada kural
olarak ti¢lincii kisinin 1y1 niyetli olup olmamasina bakilmayacak, diger bir ifade ile
ticiincil kisi inang sdzlesmesini biliyor veya gerekli 6zeni gosterse idi bilebilecek
durumda olsa dahi inanilan ile yaptig1 islem gecerli olacaktir®®?, Zira, iigiincii kisi,
inang¢h iglemin tasarruf islemi unsurunu olusturan alacagin devri islemi ile hakkin

tam sahibi konumuna gelmis olan devralan inanilan ile islem yapmaktadir®3,

2.8.2.3.inanamin Korunmasi Sorunu

Tam hak iktisab1 teorisi uyarinca hakkin maliki durumuna gelen inanilanin,
inang sozlesmesine aykir1 hareket ederek alacagi bir ticlincii kisiye devretmesi hali
ile inanilanin iflas1 durumunda malvarligina dahil olan alacagin da iflas masasina

dahil olmasi halinde inananin teminat amaciyla devretmis oldugu alacagina yonelik

1 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 270.

%2 Inanilan ile {iciincii kisi arasindaki islemin, muvazaa veya baska bir sebep ile gegersiz olmasi
durumuna burada deginilmemistir.

53 gyanoglu Morali, inangh Islemler, s. 271; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
278.
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menfaatinin nasil korunacagi konusu inancli islemlerin en zor sorunlarindan birini

olusturmaktadir®4,

Oncelikle iizerinde durulmasi gereken konu inanilanin inang sézlesmesine aykirt
olarak yapacagi devirler sonucunda inananin korunmasi sorunudur. Zira, yukarida
da belirtildigi iizere inanilan devraldig1 hak {izerinde her tiirlii tasarrufta bulunma
yetkisini haizdir ve alacagin devri de dahil olmak iizere yapacagi islemler, devre
konu s6zlesmenin gecerliligine iliskin bagka bir engel bulunmadig: takdirde gecerli
olacaktir>®®, Inananin, kural olarak iigiincii kisiye kars1 ileri siirebilecegi bir iade
veya sozlesmeye aykirilik sebebiyle tazminat talebi bulunmamaktadir. Ancak
ogretide, TBK m. 49 f. 2 hiikmiine bagvurmak suretiyle ii¢lincii kisiden haksiz fiil

hiikiimleri uyarinca tazminat talep edebilecegi ifade edilmektedir®®®.

TBK m. 49 f. 2 hiikkmii uyarinca sorumlulugun s6z konusu olmasi icin, genel
haksiz fiil sartlarindan farkli olarak, ii¢lincii kisinin fiilinin genel ahlak kurallarina
aykir1 olmas1 ve fiili zarar verme kastiyla gergeklestirmis olmasi gerekir®®’. Bu
hiikme bagvurulabilmesi i¢in inanilandan alacagi devralan iiclincii kisinin inang
s0zlesmesini bilmesi tek basina yeterli degildir, ayrica iiglincii kisinin inanana zarar
verme kastinin da ispati gerekecektir. Inanilanin kiskirtilmasi veya kandirilmasi
gibi diirtistliik kurali ile bagdagmayan hareketlerde bulunarak ii¢lincii kisi inananin
devrettigi alacagin iadesine yonelik hakkini etkisiz birakmak amaciyla
gergeklestirilmis bir devir isleminin ahlaka aykir1 olarak nitelendirilmesi miimkiin

olacaktir®6®

. Dolayisiyla, inanan TBK m. 49 f. 2 hiikmiine dayanarak (ispat yiikii
kendi lizerinde olarak) {iciincii kisiye karsi tazminat davasi acabilecek ve ugradigi
zararin tazminini talep edebilecektir®®. Bu durumda, TBK m. 51 f. 1 hiikmii

geregince, tazminatin kapsami ve 6denme bi¢imini takdir yetkisini haiz olan

564 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 273.

55 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 279.

56 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 274.

7 Ayanoglu Morali, Inangh islemler, s. 275 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
281; Safak, Teminat Amagli Alacagin Temliki, s. 184.

58 Ayanoglu Morali, inangl islemler, s. 275.

5 Ayanoglu Morali, inangl islemler, s. 275.
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hakimin, alacagin yeniden inanana devredilmesine (aynen iade) hitkmetmesinin

oniinde hukuki bir engel bulunmamaktadir®’.

Inananin korunmasina yénelik diger deginilmesi gereken konu inanilanin iflasi
durumunda inananin iflas masasina karsi ileri siirebilecegi bir ¢ikarma hakkinin
bulunup bulunmadigna iliskin tartismadir®’t. TBK m. 509, vekalet verenin vekile
kars1 olan bor¢larin1 tamamen ifa etmesi lizerine, vekilin kendi adina ve vekalet
veren hesabina dogan tgiincii kisilerden alacaklarinin “kendiliginden” vekalet
verene gecisini diizenlemekte ve vekalet verenin bu kendiliginden gegisin vekilin
iflas etmesi durumunda iflas masasina karsi ileri siirebilecegini diizenleyerek
tictincti fikrasinda ise “vekalet veren, vekilin kendi adina ve vekalet veren hesabina
edinmis oldugu tasinir egyamin iflas masasindan ayrilarak kendisine verilmesini
isteyebilir” demek suretiyle vekalet verenin masadan ¢ikarma hakkini hiikiim altina

almaktadir.

Inangl islemler bakimindan séz konusu hiikmiin uygulanabilirligi konusu
ogretide tartismalidir. Inancli islemler bakimindan s6z konusu hiikmiin
uygulanabilirligi konusunda islemin amacina bakilarak bir ayrim yapilmakta ve
tartismalar vekalet benzeri bir sézlesme olarak nitelendirilen yonetme amagh

72 Teminat amacli karma inangl islemler

inangh islemlere odaklanmaktadir
bakimindan 6gretide TBK m. 509 hiikmiiniin kural olarak uygulanamayacagi kabul
edilmektedir®’®. Bu goriisiin temelinde, teminat amaciyla yapilan alacagin devri
isleminde inanilanin menfaatinin agir basiyor olmasi yer almaktadir. TBK m. 509
hiikmii dolayli temsil yetkisine iligskin bir diizenleme igerdigi i¢in, temel iliskiden

kaynaklanan borg sona erene kadar devrettigi alacagin iade talebine iliskin bir hakki

570 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 278-279; Ayanoglu Moral, inangh Islemler,
s. 276.

57 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 284.

52 Yalnizca calisma konusu olan karma inangli islemler bakimmdan durum incelenmis olup,
yonetme amagli inangli islemlere TBK m. 509 hitkmiiniin kiyasen uygulanip uygulanamayacagina
iliskin goriisler i¢in bkz. Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 281-286; Kurtulan Giiner, Trust, s.
376-378.

58 Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 287; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
285.
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s6z konusu olmayan inanan bakimindan uygulanmasinin iglemin dogasi ile

bagdasmayacagi belirtilmektedir®’4,

Kanaatimizce de, heniiz asil bor¢ sona ermeden inanilanin iflas1 durumunda,
inanana bir ayirma hakki taninmasi devredilen alacagin teminat teskil ediyor olusu
diger bir ifade ile islemin amac1 ile bagdagmayacaktir. Dolayisiyla, inanilanin iflas1
durumunda, inanan asil borcu iflas masasina 6demesi halinde teminaten devretmis

bulundugu alacagin iadesini talep edebilecektir”.

Inamlanin iflas riskinin teminat amaciyla alacagin devri islemlerinin en zayif
yanini olusturdugu sdylenebilir. Bu sakincalarin 6niine gecebilmek adina,
kanaatimizce de en uygun ¢oziim, 6gretide ifade edilen pozitif diizenleme yapilmak
suretiyle inan¢ sozlesmesine konu mal varligimi 6zel bir mal varligi olarak
nitelendirmek ve bu 6zel mal varligimin da ayni ikame ilkesiyle desteklenmesi
olacaktir®’®. Ancak burada inamlanin bir banka oldugu durumlarda bu riskin

nispeten daha diisiik oldugunun belirtilmesi gerekir®’’,

2.9.  Alacagin Teminat Amaciyla Devrinin Sona Ermesi

2.9.1. Genel Sona Erme Sebepleri

Oncelikle belirtilmelidir ki, taraflar aralarindaki sozlesmesel iliskinin sona
ermesine iligkin rejimini inan¢ sdzlesmesi igerisinde diizenlemis olabilirler. Bu
durumda inangli islem iliskisinin sona erip ermedigi inang sdzlesmesi hiikiimlerince
tespit edilecektir. Taraflarca yapilmis bir belirlemenin bulunmadigi durumda inang

iliskisinin sona erme durumunun tespitinin genel hiikiimler uyarinca yapilmasi

574 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 287.

575 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 286.
576 Kurtulan Giiner, Trust, s. 394.

57 Kurtulan Giiner, Trust, s. 413.

106



gerekir. Bu kapsamda genis anlamda borg iliskisini®’® sona erdiren sebepler, bir
borglar hukuku s6zlesmesi olan inan¢ s6zlesmesi bakimindan da uygulama alani

bulacaktir®’.

Genis anlamda borg iligkisini sona erdiren sebepler borg iligkisinin tipine gore

farkli 6zellikler tagir®®®

. Bununla birlikte bu sebepleri genel olarak borg iliskisinden
dogan tiim borc¢larin sona ermesi, taraflarin borg iligkisinin sona ermesi yoniinde
anlagmasi (ikale), bazi borg iliskilerinde bir tarafin 6liimii veya iflasi, siireli borg
iligkilerinde siirenin sona ermesi, bozucu sartin ger¢eklesmesi, bir tarafin kanuni
veya sozlesmesel bir hakkini kullanmasi, siirekli borg iliskilerinde hakli sebebin
varlig1 halinde iliskinin hakli sebeple feshedilmesi ya da fesih ihbar siiresine uyarak

sozlesmenin sona erdirilmesi seklinde ortaya koymak miimkiindiir®L.

Borg
iligkisini sona erdiren genel sebepler inang sdzlesmesi bakimindan bir 6zellik teskil
etmeden uygulama alani bulacaktir®®?, Bu sebeple, her biri iizerinde tek tek
durulmayarak asagida 6zellik arz eden bir kag sona erme sebebi ile tartismali

konulara deginilmistir.

Bu cer¢evede oOncelikle taraflarin, inan¢ sozlesmesini belirli bir siire ile
sinirlamis olmalart miimkiindiir. Diger bir ifade ile inang s6zlesmesinin hiikiim ve
sonuglarini yalnizca belirli bir siire i¢in doguracag: kararlastirilmis olabilir. Bu

durumda inancli islem bu siirenin dolmas ile sona erecektir°®. Ancak taraflarca

578 Borcun sona ermesi ile genis anlamda borg iliskisinin sona ermesi farkli kavramlardir. Genis
anlamda borg iligkisi sona erse dahi iliskiden kaynaklanan bir borcun sona ermemis olmasi veya
borg iliskisinden kaynaklanan bir bor¢ sona erse dahi borg iligkisinin devam ediyor olmasi
miimkiindiir; Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 569.

Inang s6zlesmesinden dogan borglar bakimindan da uygulama alan1 bulacak olan dar anlamda borcu
sona erdiren sebepler igin bkz. Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 571 vd.;
Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1263 vd.; Reisoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.
400 vd.

519 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 289.

580 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Cilt 1), s. 569.

581 Ayanoglu Morali, inangh islemler, s. 289; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
288.

582 Ayanoglu Morali, Inangh islemler, s. 289; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
288.

83 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 185; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 291; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 291.
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inanglt iglemin bir siireye tabi kilinmasina daha ¢ok yonetme amacli inanglt
islemlerde rastlanir, teminat amaci tasiyan (karma) inangli islemlerde ve bir karma
inangli islem olan alacagin teminat amaciyla devri islemlerinde taraflarca bu sekilde

bir siire belirlenmesi ¢ok rastlanilan bir durum degildir®.

Teminat amacl alacagin devri islemi bozucu sarta bagli olarak yapilmis ise,

bozucu sartin gergeklesmesi ile inang iliskisi sona erecektir®,

Ayrica taraflarin
aralarinda inang iligkisini sona erdirmek iizere anlagmalar1 miimkiin oldugu gibi,
inang sozlesmesi igerisinde ongoriilen bir fesih hakki varsa, bir tarafin bu hakki

kullanmas1 da inang iliskisini sona erdirecektir°®,

Bunlar disinda diger bor¢lar hukuku soézlesmelerinde oldugu gibi inang
sozlesmesinin de hiikiimsiiz olmasi miimkiindiir. Inan¢ sdzlesmesindeki
hiikiimstizliik sebepleri, diger s6zlesmelerdeki hiikiimsiizliik sebeplerinden farkli
degildir®®’. Bu bakimdan fiil ehliyeti yoklugu (TMK m. 15), kanuni temsilcinin
gerekli icazeti vermemesi (TMK m. 16), taraflarca kararlastirilan sekle uyulmamasi
(TBK m. 17), muvazaa (TBK m. 19), emredici hukuk kurallarina, ahlaka, kamu
diizenine veya kisilik haklarina aykirilik (TBK m. 27) ve s6zlesme konusunun
bastan itibaren imkansiz olmasi gibi sebepler inan¢ sdzlesmesini hiikiimsiiz hale

getirir®®,

Son olarak, s6zlesmenin kurulmasi sirasinda taraflardan birinin iradesi yanilma,
aldatilma veya korkutulma gibi sebeplerden sakatlanmissa, iradesi sakatlanan
kisinin TBK m. 39 uyarinca kanundaki siirelere uymak kaydiyla inang

sozlesmesinin iptalini istemesi miimkiindiir°®.

584 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 291.

585 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 292.

586 Ayanoglu Morali, Inangl Islemler, s. 291.

587 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 185.

588 Ozsunay, Inangh Muameleler, s. 186; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 292.
589 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 293.
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2.9.2. Tartismah Sona Erme Hallerinin Degerlendirilmesi

2.9.2.1. Amacin Gerg¢eklesmesi

Teminat amaciyla alacagin devri isleminde taraflarin ortak amaci temel iligkiden
kaynaklanan bir asli borcun teminat altina alinmasidir. Temel iliskiden kaynaklanan
borcun ifa veya baska bir sebeple sona ermesi durumunda teminata gerek
kalmayacagi i¢in amag gerceklesmis olur. Taraflarin islem ile izledikleri teminat
amacinin gerceklesmis yani asil borcun sona ermis olmasinin inang iligkisini sona

erdirip erdirmeyecegi 6gretide tartismalidir.

Ogretideki bir goriise gore®®, inanch islem taraflarin islem ile izledikleri amacin
gerceklesmesi ile sona erecektir. Bu goriis uyarinca, inangli alacak devirlerinde
teminat altina alinan asil borcun ifa veya baska bir sebeple sona ermesi halinde
inanclt islemin de sona erecegi ileri siiriilmekte ancak inanilanin inang
sozlesmesinden dogan iade borcuna deginilmemektedir. Ancak inanilanin iade
yukiimliliigli inan¢ sézlesmesinden kaynaklanan bir asli borcudur. O halde bu
gOrilis uyarinca teminat altina alinan borcun ifa veya baska bir sebeple sona ermesi
lizerine inang iliskisinin sona erecegi, ancak inanilanin inan¢ sdzlesmesinden

kaynaklanan iade borcunun devam edecegi sdylenebilir.

Bizim de katildigimiz 6gretideki diger bir goriis ise, inang iliskisinin Sona ermesi
i¢in inan¢ sozlesmesinden dogan tiim borglarin sona ermesi gerektigini ifade
eder®®?, Bu goriis uyarmca yalmzca islem ile 5ngériilen amacin gerceklesmis olmasi
inanc¢h islemin sona ermesi i¢in yeterli bir sebep degildir, inan¢l islem ancak asil

borcun ifast durumunda alacak ile semerelerinin tamaminin iade borcu, ifa

50 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 185; Aydincik, Alacagin Teminat Amactyla Temliki, s. 192;
Oztiirk, Inanglh Islemler, s. 156.
8% Ayanoglu Morali, Inangl islemler, s. 290.
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edilmemesi durumunda ise paraya ¢evirme sonucunda artan meblagin iadesi borcu

da dahil s6zlesmeden dogan tiim borglarin ifa edilmesi ile sona erecektir®®2,

2.9.2.2.Azil ve Istifanm Teminat Amach Devirler Bakimindan

Degerlendirilmesi

Inananin menfaatlerinin agir bastig1 yénetme amacgh inangh islemlerde, daha
once de belirtildigi lizere, vekalet benzeri s6zlesme niteligi tasimasi sebebiyle TBK
m. 502 f. 2°den faydalanilarak vekalet sézlesmesi hiikiimlerinin bu islemlerdeki
inang sozlesmelerine kiyasen uygulanabilecegi kabul edilmektedir. Bu kapsamda,
taraflara vekalet sozlesmesini her zaman sona erdirme hakki veren TBK m. 512
hiikmiiniin de yonetme amagli (saf) inancl islemler bakimindan da uygulama alani

bulacag ifade edilmektedir®®,

Teminat amacli (karma) inangh islemlerde ise menfaatler dengesi saf inangh
islemlerden farklidir. Bu islemlerde inanilanin bir alacaginin teminat altina alinmast
s6z konusu oldugu i¢in inanilanin menfaatleri 6n plandadir. Teminatin, asil borg
varligini siirdiirdiigii siire boyunca devam etmesi tipki diger teminat iligkilerindeki
gibi teminat amagli inangh islemler bakimindan da temel bir unsur olarak karsimiza

%94 Dolayisiyla, iliskiyi her zaman sona erdirme hakki tantyan TBK m. 512

cikar
hiikkmiiniin islemin niteligi ve taraflarin islem ile izledikleri amag ile
bagdasmayacagi i¢in teminat amacl alacak devri islemlerine kiyasen dahi

uygulanmast miimkiin degildir.

52 gyanoglu Morali, inangli Islemler, s. 290; Yiiksel Orhun, Teminat Amactyla Alacagm Devri, s.
290.

58 Ayanoglu Morali, Inangli Islemler, s. 291; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
294,

% Ayanoglu Moral, Inangl islemler, s. 292.
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2.9.2.3.Taraflardan Birinin Oliimii

2.9.2.3.1. inamilanin Oliimii

Inanilanin 6liimii durumunda inanilanin mal varlig: aktif ve pasifiyle birlikte bir
biitiin olarak onun mirasgilarina gegecektir. Bu durumda inanilanin mal varliginda
bulunan temel borg iligskisinden kaynaklanan alacak hakki ile bu alacagi teminat
altina almak i¢in inangli olarak devredilmis olan alacak da kiilli halefiyetin bir
sonucu olarak mirascilara gececektir®®. Dolayisiyla teminat amaciyla alacagm
devrine yonelik islemlerde, inanilanin 6liimii teminat islevinin bir sonucu inangl

islemi sona erdiren bir sebep olmayacaktir®,

Vekilin 6liimii, ehliyetini kaybetmesi veya iflast halinde vekalet iliskisinin sona
erecegine iliskin karineyi diizenleyen TBK m. 513 hiikmiiniin saf inang¢h islemler

597

bakimindan uygulanabilecegi kabul edilse de*”’, s6z konusu hiikiim karma inangh

5% Zira, teminat amach

islemler bakimindan uygulama alani bulmayacaktir
alacagin devri islemini vekalet veya vekalet benzeri bir s6zlesme degil sui generis
bir sozlesmedir. Alacak bir borca teminat teskil etmek iizere devredildigi ve
inanilanin 6liimii izerine asil bor¢ mirasgilara gegecegi i¢in s6z konusu borg sona
erinceye kadar teminaten devredilen alacak {izerinde inanilanin mirasgilarinin

menfaati devam etmektedir®®,

Inanilanin 8liimii iizerinde haklar ile birlikte bor¢lar da mirasgilarina gegecegi
icin, inanilanin mirasc¢ilar1 asil borcun ifa veya baska bir sebeple sona ermesi

durumunda teminat amaciyla devredilmis olan alacagi veya ifa edilmeme

595 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 295; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s.
293.

56 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagm Devri, s. 295.

57 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 187.

58 Ozsunay, Inangli Muameleler, s. 187; Ayanoglu Morali, Inangh Islemler, s. 295; Yiiksel
Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 295.

59 Ayanoglu Moral, Inangl Islemler, s. 295.

111



durumunda paraya c¢evrilmesi sonucu artan miktart inanana iade ile

yiikiimliidiirler®®.

2.9.2.3.2. inananin Oliimii

Alacagin teminat amaciyla devri islemi inanilanin 6liimii gibi inananin 6liimii ile
de sona ermez. Inananin 6liimii halinde mal varlig1 aktifi ve pasifi ile bir biitiin
olarak mirasgilarina gegecegi icin inang sdzlesmesinden dogan asil borcun sona
ermesi halinde alacagi iade talebi de dahil tiim hak ve bor¢lar1 da mirascilara

geger®®l,

2.9.3. Sona Ermenin Sonuglari

Alacagin teminat amaciyla devri ile teminat altina alinan alacagin ifa veya baska
bir sebeple sona ermesi iizerine inangh islem konusu alacak kendiliginden (ipso

602 By durumda, inanilanin teminaten

iure) inanananin malvarligina dénmez
devraldigi alacagi derhal veya inang sozlesmesinde kararlastirilan bir siire varsa bu
siire icerisinde inanana iadeten devretme borcu dogar®®. Inananin teminat amacinin
gerceklesmesi lizerine inang sozlesmesi kaynakli bir alacagin iadesini talep hakki
dogar®®. Inanilanin yapacag iadeten devir islemi de TBK m. 183 ve devaminda
diizenlenen alacagin devri hiikiimleri uyarinca gergeklestirilecektir®®. Inangli islem

konusu alacagin inanilanin mal varliginda oldugu siire icerisinde dogmus

semereleri ile birlikte iade edilmesi gerekir®°.

80 gyanoglu Morali, inangh Islemler, s. 295; Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s.
295.

801 Ayanoglu Morali, inangl islemler, s. 295.

892 Ozsunay, Inangli Muameleler, s.188; Ayanoglu Morali, inangl Islemler, s. 296.

803 Yiiksel Orhun, Teminat Amaciyla Alacagin Devri, s. 296.

604 Ogretide her ne kadar teminat altina alinan borcun sona ermesi iizerine rehin konusunun geri
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SONUC

Calismamiz sirasinda saptamis oldugumuz 6nemli konular, varmis oldugumuz

sonuglar ve oneriler asagidaki sekilde belirtilebilir.

Pozitif hukukumuzda diizenlenen teminat araglarinin ekonomik hayatin
ihtiyaglari1  karsilamak noktasinda yetersiz kalmasi tarihsel siirecte kredi
iligkilerinin taraflarinin yeni teminat arayislarina girmesine sebep olmustur. Bir
inancli islem olan alacagin teminat amaciyla devri de, bu dogrultuda sozlesme
serbestisinin bir sonucu olarak, kredi hayatinin gereklilik ve ihtiyaglarina cevap
veren atipik bir teminat olarak dogmustur. Her ne kadar pozitif diizenlemeden
yoksun olmasi sebebiyle birtakim sakincalar igerse de, bu s6zlesmeler giinlimiizde

en sik bagvurulan teminat araglarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Teminat amagh alacak devrinde bir alacak, temel bir borg iliskisinden
kaynaklanan asil borca teminat teskil etmek iizere temel borg iliskisinin bor¢lusu
veya bu iligskiye yabanci bir iiclincii kisi tarafindan inanilana (temel iliskinin
alacaklisina) devredilir. Ancak taraflarin amaci inanilant mutlak ve geri doniilemez
bir sekilde hak sahibi yapmak degil, temel iliskiden kaynaklanan borca teminat
teskil etmek oldugu i¢in inanilan, inang sozlesmesi ile alacagi teminat amaci ile
siurlt bir sekilde kullanmay1 ve temel borcun sona ermesi {lizerine inanana iadeten

devretmeyi taahhiit etmektedir.

Alacagin teminat amaciyla devrine yonelik inangli islemler, kanunlarda hukuki
islemler i¢in ongoriilen tiim gegerlilik sartlarin1 tagimasi kaydiyla gegerli olur. Bu
islemler igerikleri itibariyle muvazaali olmadiklar1 gibi kanuna kars1 hile de teskil
etmezler. Bu islemlerin gecerliligi i¢cin kanundaki sekil sartlarina uygun yapilmis
olmalari, konusunun hukuka, emredici hiikiimlere ve ahlaka aykiri olmamasi,
imkansiz olmamasi ve bir irade sakatligi ile sakatlanmamis olmasi gerekir.
Alacagin devrine yonelik inangli islemde tasarrufislemini teskil eden alacagin devri

sozlesmesinin yazili sekilde yapilmasi gerekirken, inan¢ sézlesmesi herhangi bir
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sekil sartina tabi degildir. Ancak uygulamada cogunlukla, inan¢ sozlesmesi
hiikiimlerinin alacagin devri sozlesmesi muhtevasina eklenerek yazili yapildigi

gozlemlenmektedir.

Alacagin teminat amaciyla devrine yonelik inangl islemlerde inang s6zlesmesi,
kanunlarimiz altinda diizenlenen tip sdzlesmelere yabanci unsurlar igeriyor olmasi
sebebiyle sui generis nitelikte bir teminat sdzlesmesidir. Dolayisiyla, kanunlar ile
diizenlenen sozlesme tiplerinden birinin altinda degerlendirilerek ilgili tip
sozlesmeler i¢in 6ngoriilen hiikkiimlerin inang sdzlesmesine dogrudan uygulanmasi
miimkiin degildir. Iliskiye uygulanacak hiikiimler tespit edilirken dncelikle taraflar
arasindaki inan¢ soOzlesmesi hiikiimlerine bakilacak, sozlesmede hiikiim
bulunmayan durumlarda ise niteligi uygun diistiigii 6l¢ciide benzer sozlesme
hiikkiimlerinin  kiyasen uygulanmasi s6z konusu olacaktir. Herhangi bir
uyusmazlikta kiyasen uygulanacak hiikiimleri tespit ederken ayni ekonomik islevi
haiz olmas1 sebebiyle Tiirk Medeni Kanunu’nun rehin haklarma iliskin
diizenlemelerinden inang sdzlesmesinin mahiyetine uygun diistiigii dl¢lide kiyasen
yararlanilabilecektir. Ancak bu hiikiimler kiyasen uygulanirken taraflarin somut
iliskide rehin kurmak yerine inanilani tam hak sahibi kilma yolunu tercih ettikleri

g6z onilinde bulundurulmalidir.

Inangli islemin hukuki yapisini agiklamaya yonelik goriisler arasinda bizim de
katildigimiz hakim goriis olan hakkin biitiin olarak devri goriisii uyarinca inanilan
devir konusu alacak iizerinde tam hak sahibi olur. Tam hak sahipliginden
kaynaklanan yetkileri inan¢ sozlesmesi ile sinirlandirilmistir. Bu smirlandirma
yalnizca inang s6zlesmesinin taraflar1 arasinda hiikiim ifade eder, diger bir ifade ile
ayni degil sézlesmesel bir etkiyi haizdir. Bunun bir sonucu olarak da, inanilanin
inan¢ sodzlesmesine aykiri olarak alacagi {igiincii bir kisiye devretmesi halinde
inananin kural olarak tgiincii kisiye karsi ileri siirebilecegi bir talep hakki
bulunmamakta, yalnizca inanilana kars1 s6zlesmeye aykirilik sebebiyle tazminat

talebinde bulunma hakki mevcuttur.
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Tam hak iktisabinin diger bir sonucu olarak inanilanin malvarligina dahil olan
alacak hakki inanilann iflas1 halinde inanilanm iflas masasina dahil olur. Inananin
inanc¢h olarak devrettigi alacagi inanilanin iflas masasindan ¢ikarma hakki yoktur.
Bu durum inanan bakimindan ciddi bir sakincaya sebep olmaktadir. Bu baglamda,
Kara Avrupasi hukuk sistemlerinde tartisilan temel meseleyi, inangli islem konusu
malvarliginin inanilanin kisisel malvarliginin tabi oldugu hukuki rejimden farkli bir
hukuki rejime tabi kilmanin miimkiin olup olmadig1 olusturmaktadir. Gergekten de
inanilanin kigisel malvarligindan ayrilmis bir inangh malvarligi olusturulmasi ve
bunun inanilana yonelik, inan¢h islem iliskisi haricinde, baslatilan haciz veya iflas
yoluyla takiplerden etkilenmemesinin saglanmasi ile karma inangli islemin igerdigi
sakincalarin Oniine gecilmis olacaktir. Pozitif hukukumuzda Anglo-sakson
hukukundaki trust kurumunun islevlerini gorecek benzer bir kurum
bulunmamaktadir ve ayni haklara iligkin sinirl say1 ilkesi karsisinda bu kurumdan
faydalanmak miimkiin olamamaktadir. Uluslararast hukuk sistemlerinde gitgide
daha ¢ok taninmaya baslayan ve son derece genis bir uygulama alanina sahip trust
kurumunun hukuk diizenimize gerekli kanuni diizenlemeler yapilmak suretiyle
dahil edilmesi inananin hukuki durumunu gii¢glendirmek yoniinde ¢cok 6nemli bir
adim olacak ve uygulamada hali hazirda kullanilan bir teminat aracinin kullanimini

arttiracaktir.
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