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OZET

JUPITER FUZELERININ TURKIYE’YE YERLESTIRILMESI VE
OLUSTURDUGU ETKILER

II. Diinya Savasi sonrasi baslayan Soguk Savas doneminde Sovyetler Birligi’ni
askeri ve siyasi yonde baskilamaya ¢alisan ABD, Sputnik sonrasi beliren Sovyet teknolojik
istlinliigline cevap vermek i¢in orta menzilli balistik fiizelere ev sahipligi yapilmasi
yoniinde NATO fiyesi {lilkelere teklif sunmustur. Tiirkiye, bu teklifi gerek giivenlik
endiseleri gerekse ABD kaynakli ekonomik yardimlarin artmasini saglamak maksadiyla
kabul etmistir. Jipiter orta menzilli balistik flizelerinin Tirkiye’ye yerlestirilmesi Kiiba
Flize Krizi’'ni tetiklemis ve krizin ¢ézlilmesi siirecinde bu fiizeler ABD ve Sovyetler Birligi
arasinda gizli olarak pazarlik konusu edilmistir. Jipiter fiizeleri ile Sovyetler’in niikleer
hedefi haline gelen Tiirkiye, fiizelerin kaldirilmasi yoniindeki Sovyet iiltimatomunu
reddetmistir. ABD tarafindan Tiirkiye’ye F-104 G ugaklarinin teslimatinin hizlandirilmasi
ve Akdeniz’de gorev alacak Polaris denizaltilar1 ile saglanacak niikleer koruma

karsiliginda modas1 ge¢mis Jiipiter fiizeleri kaldirilmistir.

Bu baglamda caligmada krizin Tiirkiye boyutuna odaklanilarak, etkileri ic asamada
incelenmistir. Oncelikle Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi, ardindan fiizelerin
ABD-SSCB arasinda pazarlik konusu olmasit ve son olarak Tiirkiye’deki Jiipiterlerin
kaldirilma agamasi arastirilmigtir. Arastirmada, kriz stirecinin Tiirkiye’ye onemli etkileri
oldugu saptanmustir. Tiirkiye, Soguk Savas donemindeki dis politika egilimini degistirerek
bloklar arasi1 yumusama doneminde NATO ittifakinda kalmakla birlikte ¢ok yonlii dis

politika izlemeye yonelik adimlar atmigtir.

Anahtar Kelimeler; Jiipiter Orta Menzilli Balistik Fiizeleri, Soguk Savas, NATO,
Sputnik, Kiiba Fiize Krizi.
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ABSTRACT

THE DEPLOYMENT OF THE JUPITER MISSILES TO TURKEY
AND THEIR EFFECTS

The USA, which had been trying to suppress the Soviet Union in the military and
political arena during the Cold War period that began after the World War II, proposed
member states of NATO to host intermediate range ballistic missiles in order to respond to
the Soviet technological superiority. Turkey has accepted this proposal with the purpose of
ensuring security concerns and to make an increase in the US economic aids. The
deployment of the Jupiter intermediate range ballistic missiles to Turkey triggered the
Cuban Missile Crisis and these missiles became secretly a matter of negotiation between
the USA and the Soviet Union during the crisis resolution process. The obsolete Jupiter
missiles were removed in exchange for speeding up the USA’s process of delivering the F-
104 G aircraft to Turkey and providing the nuclear security with the Polaris submarines,

which will be assigned in the Mediterranean.

In this regard, this study focuses on the Turkey’s part in the crisis and examines its
effect in three stages. First, the deployment of Jupiter missiles to Turkey, next, the missiles
as a matter of negotiation between the USA and the USSR and lastly, the removal stage of
the Jupiters in Turkey are investigated. This research has detected that the crisis period has
led to significant effects in Turkey. Although Turkey has stayed in the NATO alliance
during the inter-bloc detente period, it took steps towards following multi-dimensional

foreign policy.

Keywords; Jupiter Intermediate Range Ballistic Missiles, Cold War, NATO, Sputnik,

Cuban Missile Crisis.
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ONSOZ

Sputnik hadisesi sonrasinda Sovyetler Birligi’nin beliren teknolojik istiinliigiine
cevap vermek isteyen ABD, orta menzilli balistik fiizelere ev sahipligi yapacak NATO
tiyesi iilke arayisina girmistir. Aralik 1957°deki NATO zirvesinde ABD, NATO {iyesi
ilkelere orta menzilli balistik filizelerin yerlestirilmesini teklif etmistir. Zirveye katilan
Tiirk yetkililer orta menzilli balistik fiizelerin uluslararas1 prestij getirecegini, Sovyet
balistik flizelerine karsilik verecegini, Tiirkiye’nin artik daha fazla askeri hedef olmayip
giivenliginin artacagmi dislinerek Jiipiter fiizelerinin {iilkeye yerlestirilmesini kabul
etmislerdir. Buna karsilik, SSCB’nin Kiiba topraklarina orta menzilli niikleer baglik tagiyan
fiizeler yerlestirildiginin ABD tarafindan saptanmasiyla 1962’de Kiiba Fiize Krizi patlak
vermigstir. Kiiba Fiize Krizi, iki taraf arasindaki giic miicadelesini niikleer savasin esigine
getirmesi ve uluslararasi politikada “dehset dengesini” gozler oniline sermesi bakimindan
Soguk Savasin en 6nemli olaylarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Kriz, silahlanma
yarisinda tansiyonu en yiiksek seviyeye getirmis, taraflar “karsilikli mahvolma” yerine
“yumusama” politikalarin1 tercih etmistir. Kennedy-Krusgev arasindaki gizli pazarlik

sonucu Kiiba ve Tiirkiye’deki fiizelerin kaldirilmasiyla siire¢ sonlanmastir.

Bu ¢ercevede bu ¢alisma, sorunun Tiirkiye boyutuna odaklanarak Jiipiter flizelerinin
Tiirkiye’ye yerlestirilmesiyle ortaya c¢ikan ve sokiilmesiyle sona eren kriz siirecini
derinlemesine inceleyerek, Tiirkiye’ye olusturdugu etkileri ortaya koymaktadir.
Calismamin, konunun daha iyi anlasilmasina katkida bulunarak, konu ile ilgilenen

akademisyen ve 0grencilere yararli olacagini timit ediyorum.

Son olarak, tez calismamin planlanmasi ve yiiriitiilmesi siirecinde bana destegini
esirgemeyen tez danismanim Saym Yrd. Dog. Dr. Filiz COBAN ORAN’a, manevi
desteginden dolay1 ailem ve is arakadaglarima ve en onemlisi her daim fikir teatisinde
bulundugum degerli hocalarima tesekkiirlerimi borg bilirim. Calismanin zenginlestirilmesi
icin yaptigim arastirmalarda bana imkanlarindan faydalanma olanagi sunan Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Kiitiiphanesi ve Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi ydnetici ve

gorevlilerine tesekkiir eder saygilarimi sunarim.
Rasit KIYAK

2017/CANAKKALE
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GIRIS

Tiirkiye, kurulusundan itibaren modernlesme projesinin bir pargast olarak icerde ve
disarida Bat1 yanlis1 politika izlemistir. Bu politika ekonomik, giivenlik ve stratejik
kaygilarla devam ettirilmistir. Bu baglamda Tiirkiye, Soguk Savas doneminde Bati
blogundaki iilkelerin yaninda yer alarak 1952’de Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitiine
(NATO) iiye olmus ve topraklarinda askeri iisler kurulmustur. Tiirk dis politikasi
literatiiriinde Soguk Savas donemindeki Bat1 yanlist politikalarin Kibris sorunuyla beraber
tek tarafliliktan ¢ok tarafliliga evrildigi ile ilgili genel bir kabul vardir. Genel kabul goren
bu argiimana karsilik, bu tezin hipotezi, Tiitk dis politikasinin tek tarafliliktan c¢ok
tarafliliga ge¢isinin Kiiba Filize Krizi ya da diger adiyla Ekim Krizi sonrasinda basladigidir.
Bu hipotezi smmamak i¢in de bu tez, Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi ve
sOkiilmesi siirecinin Tirkiye’ye etkilerine odaklanarak Tirkiye’ye yansimalara aciklik

getirmektedir.

Jiipiter flizeleri ilk nesil orta menzilli balistik fiizelerden olup yerlestirildigi bolgede
politik ve askeri dengeleri degistirecek etkiye sahip silahlardir. Tiirkiye’deki Jiipiterler,
Sovyet fiizelerinin Kiiba’ya gizlice yerlestirilmesine sebep olan onemli bir etkendir.
Kiiba’daki Sovyet fiizelerinin tespit edilmesi ile patlak veren Kiiba Fiize Krizi, Kennedy ve
Kruscev arasinda yapilan gizli fiize pazarligi ile atlatilmis ve soguk savasin zirve yaptigi
bu dénemde bloklar arasi niikleer bir savasin esiginden doniilmiistiir. Flizelerin karsilikli
sOkiilmesiyle bloklar arast siirekli tirmanan gerilim yerini yumusama donemine
birakmistir. Diinya konjonktiiriindeki bu degisim Tiirk dis politikasini tek tarafliliktan ¢ok

taraflilifa gegmesi yoniinde etkilemistir.

II. Diinya Savasi siiresince basarilt bir denge politikas1 izleyerek savas disinda
kalmay1 bilen Tiirkiye, realizmin hakim oldugu iki kutuplu soguk savas donemi diinya
politikalarinda giivenlik endigesi ile Bati bloguna yakinlasmis ve Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) eksenli tek tarafli bir dis politika izlemistir. Bahsedildigi gibi, Kiiba Fiize
Krizi Tiirkiye’nin Soguk Savas donemindeki tek tarafli politikasinda degisime neden
olmustur. II. Diinya Savasi sonrasinda balistik flize teknolojisindeki hizli gelismeler
neticesinde bloklar arasi gii¢c dengesinin kuruldugu boyle bir ortamda Jiipiter fiizelerinin

Tiirkiye’ye yerlestirilmesi ve sokiilmesi siirecinin Tiirkiye’ye etkileri anlasilmadan Soguk



2

Savas donemi Tiirk dis politikasindaki degisim de anlasilamayacaktir. Dolayisiyla, bu
calisma kriz siirecinin Tiirkiye boyutuna odaklanip kapsamli ve derinlikli bir aragtirmasini

yaparak literatiire 6nemli bir katkida bulunacaktir.

Calismamiz li¢ ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliimiinde, II. Diinya Savasi
sonrasinda balistik flize teknolojisindeki gelismelerden bahsedilerek ABD’nin orta menzilli
balistik fiizeleri NATO tiyesi iilkelere yerlestirme teklifinin nedenleri aragtirilmistir.
Tiirkiye’nin bu teklife Sovyetler’e kars1 duydugu giivenlik endisesi, ABD yardimlarinin
devamliliginin saglanmasi ve son teknolojiye sahip bu silahlara biran 6nce sahip olma
arzusu gerekgeleriyle biiylik bir isteklilikle cevap vermesi, Thor flizelerinin Britanya’ya,

Jiipiter fiizelerinin Italya ve Tiirkiye’ye yerlestirilmesi siireci ele alinmustir.

Ikinci béliimde Kiiba Fiize Krizi’nin daha iyi anlasilmasi amaglanmistir. Sovyetler’in
Kiiba’ya gizlice yapmis oldugu niikleer silah sevkiyatinin sebepleri, bu silahlarin ABD’ye
ait U-2 casus ugaklar tarafindan tespit edilmesi sonrasinda patlak veren Kiiba Fiize Krizi,
ExComm toplantilarinda Kiiba-Tiirkiye benzerliginin giindeme gelmesi, diinyanin niikleer
savag esigine geldigi noktada krizi sonlandiran Kennedy-Krusgev gizli pazarlig

aragtirilmstir.

Ucgiincii boliimde Tiirk siyaseti ve basimindaki sorgulamalar ortaya konularak F-104
G wugaklarmin tesliminin hizlandirilmas1 ve Akdeniz’de yer alacak polaris fiizeli
denizaltilar ile saglanacak niikleer koruma karsiliginda islevsiz oldugu bilinen Jiipiter

fiizelerinin Tiirkiye’den sokiilmesi siireci ele alinmuistir.

Calismamizin sonug¢ boliimiinde ise II. Diinya Savasi’nin sona ermesi ile baslayan
soguk savas doneminden Jiipiter fiizelerinin Tirkiye’ye yerlestirilmesi ve sokiilmesine
kadar olan tarihsel siirecin genel bir degerlendirmesi yapilmistir. Siirecin Tiirkiye’ye
yansimalarmin degerlendirmesinde, Kiiba Fiize Krizi ile Tiirkiye’nin, tek tarafli dig politika
izlemenin risklerinin sorgulandig1 ve NATO ittifaki i¢erisinde kalmaya devam ederek terk
ettigi denge politikasina yeniden donmenin arayisina girdigi saptanmistir. Bu calisma,
sadece basit bir neden-sonug iliskisi kurmayip Kiiba Fiize Krizi siirecinin kendisine agiklik

getirerek medya ve i¢ siyasetteki yansimalari ortaya koyarak aydinlatmaktadir.



BOLUM I

JUPITER FUZELERININ GELIiSTIRILMESI VE TURKIYE’YE
YERLESTIRILMESI SURECI

Bu bolimde ilk olarak II. Diinya Savasi sonrasit bloklagsan diinyanin genel
durumundan bahsedilerek balistik flizelerin tarihsel gelisimi, Sputnik’in uzaya firlatilmasi,
sonrasinda gerceklestirilen NATO zirvesi ve orta menzilli balistik fiizelerin NATO iiyesi

iilkelere yerlestirilmesi siireci arastirilmistir.
1. II. Diinya Savasi Sonras1 Genel Durum

II. Diinya Savasi’ndan once diinya siyasetinde soz sahibi olan devletler, savastan
sonra olusan yeni diinya diizeninde eski gii¢lerinden oldukg¢a uzaktaydilar. Japonya,
Almanya ve Italya biiyiik savasta yenilgiye ugramis, Fransa ve Ingiltere galip devletler
olmalarma ragmen savasin agir yiikii altinda ezilmislerdir. II. Diinya Savasi’nin sonunu
getiren ABD ve Sovyetler Birligi, yeni diinya diizeninde iki ayr1 siiper gii¢ olarak ortaya
cikmistir. Savas zamanindaki ABD-Sovyet isbirligi, baris zamaninda gelistirilememekle
birlikte yerini karsihikli giivensizlik ve rekabet ortamina birakmistir.' ABD, savastan sonra
Monroe Doktrini’ni® terk ederek diinya siyasetinde aktif bir rol oynamaya baslamustir.
Sovyet Rusya ¢arlik rejiminde oldugu gibi yayilmaci politikasini II. Diinya Savasi’ndan
sonra da devam ettirmistir. Savastan sonra Liibeck-Trieste hattina ulasan Sovyetler Birligi,
isgal ettigi yerlerde kendine bagli uydu devletler kurmustur. Sovyetler’in 1945°te Tiirk-
Sovyet Saldirmazlik Pakti’ni feshetmesiyle birlikte Tiirkiye’den Kars, Ardahan ve

bogazlarda iis talep etmesi, Tiirkiye’yi olas1 bir Sovyet isgaline karsit ABD korumasi altina

! Frank R. Douglas, The United States, NATO, and a New Multilateral Relationship, Greenwood Publishing
Group, Westport Connecticut 2008, s. 7

? Avrupali giiglerin ispanyol Amerikasi’nda yeni bagimsizhgim kazanmus devletleri yeniden kolonilestirme
hareketinin ABD’yi tehlikeye atabilecek olmasi sebebiyle ABD Bagkani James Monroe’nun 2 Aralik 1983°te
kongreye gonderdigi mesaj daha sonra Monroe Doktrini olarak anilmaya baslanmistir. Mesajda Amerikan dis
politikasinin temel ilkeleri olarak belirtilen iki temel husus su sekildedir: 1) ABD, bagimsizligint almis olan
Amerika kitalarinin Avrupa devletleri tarafindan somiirgecilik konusu yapilmasina ve bu devletler tarafindan
herhangi bir sekilde kontrol altina alinmasina izin veremez ve bu hususta yapilacak herhangi bir tesebbiisii
gayri dostane bir hareket olarak karsilar. 2) Birlesik Amerika’nin, Avrupa devletlerinin sorunlart ile higbir
ilgisi yoktur ve bu sorunlara karigmayacaktir. Fakat buna karsilik, Avrupa devletleri de Amerika Kitalarinin
sorunlarina karisamaz. Avrupa devletlerinin kendi sistemlerini Amerikan yarimkiiresine sokmak igin
yapacaklar1 her tesebbiisii Amerika, kendi barig ve gilivenligine yoneltilmis bir hareket sayacaktir. Fahir
Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi 1789-1914, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1997, s. 712.
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girmeye zorlamistir. Ayn1 zamanda Yunan hiikiimetinin komiinist gerillalarca tehdit
edilmesi, ABD’nin Truman Doktrini’ni ilan ederek Tiirkiye ve Yunanistan’a askeri yardim
yapmasina sebep olmustur. ABD, Truman Doktrini ile kisa vadede, Yunanistan ve
Tiirkiye’yi Sovyet tehdidine karsi askeri ve ekonomik olarak gii¢clendirmek, uzun vadede
ise Sovyet genislemesini, diinyanin neresinde olursa olsun engellemek ve Amerikan
ekonomik ve siyasal anlayisinin, yani kapitalizmin ve siyasal liberalizmin yayilmasin
saglamak istemistir.> Ayrica ABD, savas sonras1 Avrupa’y1 ayaga kaldirmak igin Marshall
yardimlarini baglatmistir. Ciinkii ekonomilerini harekete gecirecek kaynak bulamayan Bati
Avrupa devletleri, Sovyetler’in yogun propagandasina maruz kalmis ve fakirligin miisait
zemininde bu propagandalar oldukca etkileyici olmustur.* Marshall Plan1 ve Truman
Doktrini’ne karsilik Sovyetler de, uydular: ile arasindaki ekonomik, askeri ve ideolojik
isbirligini saglamak amaciyla Molotof Plan1 adim1 verdikleri ikili ticaret sistemini ve
Komiinist ve Is¢i Partileri Enformasyon Biirosu’nu (COMINFORM) kurmuslardir.
Sonrasinda Karsilikli Ekonomik Yardim Konseyi (COMECON) ile birlikte Dogu blogunu

olusturarak kendileri igin bir giivenlik kusag tesis etmislerdir.’

Amerikali diplomat George Kennan ile ortaya atilan ABD’nin g¢evreleme politikasi,
bir giivenlik kusagi sisteminin tesis edilerek Sovyet niifuzunun diinya genelinde
sinirlandirilmasint  6ngdrmiistiir. Cevreleme ilk olarak Avrupa’da uygulanmaya
baslanmistir. II. Diinya Savagi sonrasi Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da isgal ettigi
tilkelerdeki ordularmi sefer kadrosu diizeyinde tutmasi ve bunu Avrupa iizerinde politik
baski araci olarak kullanmas1,® savas yaralarmi sarmakta olan Bati Avrupa devletlerini
siyasi, ekonomik ve miisterek savunma konularinda orgilitlenmeye zorlamistir. Subat
1948°deki Prag Darbesi sonrasinda 17 Mart 1948’de Britanya, Fransa ve Beneliiks
ilkelerinin katilimlariyla ekonomik, sosyal, kiiltiirel isbirligi ve miisterek savunma
alaninda Briiksel Antlagmasi imzalanmistir. Briiksel Antlasmasi, NATO’nun

olusturulmasi yolundaki ilk somut adimdir.” Daha sonra Briiksel Antlasmasina taraf olan

3 Cagri Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, (der. Baskin Oran), T tirk Dls.Politikasz: Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, (iginde) 6. Baski, Iletisim Yay., Istanbul 2014, s. 531.

* Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, 19. Bask, Timas Yay., Istanbul, 2014, s. 398.

> Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, 6.
Bask, Iletisim Yay., Istanbul 2014, s. 483.

6 Samir Jafarov, Diinden Bugiine Rusya-Nato Tliskileri, Ezgi kitabevi, Bursa 2007, s. 21-22.
7 Brian J. Collins, NATO: A Guide to the Issues, Praeger/ABC-CLIO, Santa Barbara Calif. 2011, s. 14
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devletler Bati Birligi Savunma Orgiitii’nii kurmuslardir.® 1948’de Berlin’in Sovyetler
Birligi tarafindan ablukaya alinmasi, ABD’ye diinyada yeni bir barig ortaminin tesis
edilmesinde Sovyetler Birligi ile isbirligi yapilabilme imkaninin olamayacagini
gostermistir.” ABD’ye gore diinya barisini tehlikeye atan unsur Nazi Almanyasi yerine
artik Sovyet tehdidi olmustur.'” ABD Senatosu, Vanderberg Karari ile donemin ABD
hiikiimetine, Amerika kitas1 disindaki devletler ile askeri ittifak antlagsmalari imzalama
yetkisi vermistir.'' 4 Nisan 1949°da Briiksel Antlagmasi’na taraf olan devletler ile birlikte
Kanada, Danimarka, Izlanda, Italya, Norvec, Portekiz ve ABD arasinda NATO Antlasmasi
imzalanmistir.'> NATO Konseyi 17 Ekim 1951°de Londra’da imzalanan protokol ile
Tirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya katilmalarin1 kabul etmis, 19 Subat 1952’de Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi (TBMM), Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasina karar vermistir."> Bati
Avrupa devletlerinin yani sira Tirkiye ve Yunanistan, NATO ile giivenliklerini ABD
garantOrliigii altina almiglardir. ABD’nin sahip oldugu niikleer bomba tagima kapasitesine
sahip ucaklar, olas1 Sovyet saldirisina karsi caydirici nitelige sahip yegane silahlardi. Bu
ucaklarin konuslandirilabilmesi icin ABD’nin Bati Avrupa’da iislere ihtiyaci olmustur.
NATO da ABD’nin Bati Avrupa’da hava isleri kurmasma olanak saglamistir."*

NATO’nun kurulusu ile Sovyetler’in Avrupa’daki yayilmasinin éniine gecilmistir.'

1950 tarihli, 68 numarali Ulusal Giivenlik Konseyi dokiimani (NSC-68) ile
komiinizm, ABD ve bati toplumu i¢in tehdit olarak adlandirilmis ve Sovyet sisteminin
nasil baskilanacagi belirtilmistir.'® Bu sebeple tehdidin lokasyon ve karakteri agiklanarak
ulusal gilivenlik gereksinimlerinden bahsedilmistir. Buna gore makul olan, 6zgiirliik¢ii,
demokratik ve liberal ekonomiye sahip Amerikan toplumu karsisinda Sovyet sisteminin
olumsuzluguna dikkat c¢ekilmis ve daha yiiksek degerlikli Amerikan toplumunun

korunmasi kararlastirilmistir.

¥ Cagn Erhan, “ABD ve NATOyla ... s. 543.

? Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil ... s. 402.

10 Frank R. Douglas, The United States, NATO...s. 7.
" Samir Jafarov, Diinden Bugiine Rusya-... s. 23.

"2 Brian J. Collins, NATO: A Guide ... s. 18

 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil ... s. 469.

" Frank R. Douglas, The United States, NATO...s. 11.
' Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil ... s. 404.

'® Natalie Bormann, Missile Defence and the Politics of US Identitiy: A Poststructural Critique, Manchester
University Press, Manchester 2008, s. 19.
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Cin yonetiminin komiinistlerce ele gecirilmesi ve Kore Savasi 6rneginde oldugu gibi
soguk savasin sicak catigmaya doniistiigli durumlarda komiinizmin yayilma tehlikesine
kars1 ABD, liderligini istlendigi bir dizi askeri paktla ¢evrelemeyi diinyanin biitlin
bolgelerine yaymistir. Giineydogu Pasifik ve Avustralya bolgesinde Avustralya, Yeni
Zellanda ve Birlesik Devletler Giivenlik Antlasmas1 (ANZUS), Ortadogu’da Bagdat Pakti
(daha sonra Merkezi Antlasma Teskilat1 (CENTO) olarak degisecek), Glineydogu Asya’da
Giineydogu Asya Antlasmasi Orgiitii (SEATO) olusturulmustur.'’

Cevreleme, diinyanin neresinde olursa olsun politik ve askeri meydan okumalari
algilama ve cevap verme kapasitesine duyulan gereksinim sonucu nitelikli ve sayisal askeri
giiciin olusturulmasi amaci ile daimi askeri hazirlik durumunda olunmasidir. Jeopolitik
seviyede bu strateji, Sovyetler’in Avrasya kitasi ve acik denizlere egemen olmasinin
onlenmesi ve diinya ticaretinin ABD tarafindan tayin edilmesine gereksinim duymustur.
Bu analiz realizm savi ile desteklenmistir. Realistlere gore lilkeler uluslararasi sistemin en
onemli 6gesidir. Devletler dogal olarak askeri ve ekonomik yonden gii¢lerini maksimize
etmek istemektedirler. Ulus-devlet sistemi temel olarak savas sistemidir. Kenneth Waltz’a
gore egemen llkeler tutku ve sikayetlerini hukuk sistemine gore degil, kendi sebep ve
isteklerine gore, kriz veya savas ¢ikararak gerceklestirirler. Bu yiizden anarsi uluslararasi
sistemin degismez bir parcasidir. Askeri giiciin hakem oldugu ortamda diplomasiye

giivenilmemekle birlikte ancak askeri giic ile desteklendigi takdirde etkili olabilmektedir.'®

Bu baglamda Sovyet yayilmaciligini engellemek isteyen ABD, uyguladig1 ¢evreleme
politikasi ile miittefik iilkelerde iisler kurmustur. Bu iilkelerde kurulan deniz, hava, radar
ve fiize iisleri Sovyetler’in baskilanmasi amaciyla ¢evreleme politikasinin uygulanmasina

yonelik atilan adimlar olmustur.

II. Diinya Savasi, Nazi Almanyasi'nin kullandigi V-2 balistik fiizeleri'® gibi uzun

menzilli silahlarin da artik savaslarda kullanilabilecegini gostermistir. Diinya niikleer

17 Burcu Bostanoglu, Tiirkiye-A.B.D. Iliskilerinin Politikasi, 2. Baski, Imge Kitabevi Yay., Ankara 2008, s.
278.

'8 Reuben Steff, Strategic Thinking, Deterrence and the US Ballistic Missile Defense Project: From Truman
to Obama, Ashgate Publishing, Farnham Surrey 2013, s. 8-9.

" Balistik fiizeler, firlatma noktasinda dnceden belirlenmis bir hedefe silah yiikiinii balistik yoriinge izleyerek
ulastiran roket tahrikli, kendinden gidimli stratejik silah sistemleridir.
https://www.britannica.com/technology/ballistic-missile (22.06.2017). Seyir fiizeleri ise algak ugus yaparak
hedeflerine  ulasan  diisiik radar  kesit alanina  sahip  stratejik  giidiimli =~ mermilerdir.
https://www.britannica.com/technology/cruise-missile (22.06.2017).
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silahlarla yine bu savasin sonunda tanmismistir. ABD ugaklari tarafindan Hirosima’ya atilan
uranyum ve Nagasaki’ye atilan pliitonyum bombalar1 Japonya’nin teslim olmasina sebep
olmakla birlikte II. Diinya Savasi’nin da sonunu getirmistir. Basta Dwight D. Eisenhower
olmak tlizere ABD’li yetkililer, niikleer baslik tasiyabilen uzun menzilli sevk sistemlerinin
gelistirilmesi  yoniindeki onemin farkina varmiglardir. Arastirmalar Nazi Almanyasi
tarafindan New-York’a kitalar arasi balistik fiize saldiris1 planlandigini ortaya ¢ikarmistir.
Bu baglamda savasin bitiminden Once Amerikali yetkililer silah teknolojisinin
gelistirilmesi Onceliginin baris zamaninda da savunma politikasinin ana hedefi halini
almasinda hemfikirdiler. Bu da silah teknolojisindeki arastirma ve gelistirilme
faaliyetlerinin devam ettirilebilirligini saglayan 6nemli bir faktordiir. Bu baglamda
1946°da Stratejik Hava Komutanligi (SAC) kurularak stratejik bombardiman unsurlarinin

yénetimi de bu birime verilmistir.*’

II. Diinya Savasi sonu itibari ile ABD, niikleer silah tekelini elinde bulunduran
yegane iilke konumunda olmustur. Bloklasan diinyada niikleer giicii elinde bulunduran
tarafin ezici stratejik ustiinliik kurmasi kaginilmaz bir durumdur. Buna karsin Sovyetler
Birligi de 1949°da ilk pliitonyum bombasi denemesini basariyla gerceklestirerek niikleer
yaristaki yerini almistir. ABD hidrojen bombasin1 1952°de, Sovyetler Birligi de 1953°te
elde etmistir. Sovyetler Birligi ilk atom bombasini yapincaya kadar ABD’nin elinde
oldukca onemli sayida stok olugsa da klasik silahlara sahip kara ordulari arasinda bir
mukayese yapildiginda Sovyetler Birligi’nin bariz iistiinliigii vardir.”' Sovyetler Birligi’nin
artan askeri tehdidine karsi Ekim 1953°te Eisenhower, Ulusal Giivenlik Konseyi dokiimani
NSC 162/2 ile Yeni Bakis Politikasi’n1 (New Look Policy) onaylamistir. Buna gére hava
kuvvetlerinin ve stratejik niikleer silahlarin gelistirilmesine 6ncelik verilmistir. Stratejik
Hava Komutanhigi’nin Sovyetler Birligi {iizerindeki niikleer yikim kapasitesi
caydiricihiktaki anahtar rolii tistlenmistir.*> Bat1 Blogu’nun Avrupa’daki askeri varligmm
sayisal olarak Dogu Blogu karsisinda yeterli olmayisi, sayisal dengeyi olusturacak askeri
varlig1 tesis etmenin ABD ig¢in oldukca pahaliya mal olmasi ve Sovyetler Birligi’nin

niikleer silah kapasitesi dolayisiyla NATO, 1954°te Kitlesel Karsilik Stratejisini kabul

% Reuben Steff, Strategic Thinking, Deterrence...,s. 37.

! Ayhan Kamel, 1923 ’ten Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi ve Diplomasisi, inklap Kitabevi Yay., Istanbul
2014, s. 94.

22 William S. Borgiasz, Strategic Air Command: Evolution&Consolidation of Nuclear Forces 1945-1955,
Greenwood Press, Westport Connecticut 1996, s. 47-48.
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etmistir. Buna gore, Dogu Blogu’ndan gelecek konvansiyonel ya da niikleer bir saldiriya,
niikleer silahlarla karsilik verilecektir.® Dolayisiyla 1954’ten itibaren ABD Avrupa’ya
Honest John kisa menzilli roketleri ve Corporal giidiimlii mermilerini konuglandirmaya

baslamigtir.”*

Kore Savasi, Eisenhower’a Sovyetler Birligi ve Cin’in, etki alanlarin1 Asya ve tiim
diinyaya yaymak icin gii¢ kullanmaya niyetli olduklarin1 gostermistir. Bloklar arasinda
yasanacak konvansiyonel bir savas, her an niikleer savasa doniisebilme potansiyeli de
tagimistir.  Gelistirilen termoniikleer bombalar yikict etkileri kiyaslandiginda atom
bombalarindan defalarca daha gii¢lii niteliktedir. Ocak 1954°te Eisenhower, kurmaylarini
olast bir niikleer savasin birkag¢ giinde sona ermeyecegi ve devam edecek bir savasta ilk
vurus Gstinliiginiin ne kadar 6nemli oldugu konusunda uyarmistir.” ilk vurus sonrasinda
diisman tarafindan yapilacak misillemeye yonelik niikleer bir saldirinin en hayati hedeflere
karsi olmasi kag¢milmaz bir durumdur. Olast ABD niikleer silolarina®® karsi yapilacak
niikleer saldir1 ikinci vurus giiciiniin etkisini azaltacak, belki de tamamen ortadan
kaldiracaktir. Bu disiince, yapilacak topyekiin bir saldir1 ile diigman direncinin
olabildigince kirilmasinit zorunlu kilmistir. U-2 ucuslart ile toplanan istihbarat, diisman
hedeflerine kars1 yapilacak niikleer taarruzun hassasiyetini arttirmistir. Hedefte ilk olarak
diisman niikleer silolari, endiistriyel alanlar, askeri tesisler ve havaalanlar1 gibi diismanin

kars1 koyma giiciinii dogrudan yok edecek veya en aza indirecek noktalar olmustur.

1958’de ABD Savunma Bakanlig1 daha sonradan “The Emergency Plans Book (Acil
Durum Planlart Kitab1)” bagligi altinda yayimlanan bir ¢aligma baslatmustir.”” Buna gore
olast Sovyet niikleer saldiris1 baslica denizaltidan firlatilan balistik fiizeler ve kitalararasi
balistik fiizelerle gerceklesecektir. Ilk saldiridan yedi giin sonra 25 milyon Amerikali blast
ve radyasyon etkisi ile 6lecek veya oliimciil sekilde yaralanmis olacaktir. 25 milyon yaralt

da tedaviye ihtiya¢ duyacaktir. Her 5 Amerikali’dan 1’1 6lecektir. Hiikiimetin Oncelikli

3 Cagr1 Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, (der. Baskin Oran), Tiirk Dus Politikasi: Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, (i¢inde) 6. Baski, Iletisim Yay., Istanbul 2014, s. 572.

* Michelangelo De Maria, and Lucia Orlando, Italy in Space: in Search of A Strategy, 1957-1976,
Beauchesne, Paris 2008, s. 35.

> Brian Madison Jones, Abolishing the Taboo: Dwight D. Eisenhower and American Nuclear Doctrine,
1945-1961, Helion Company, Solihull England 2011, s. 62.

*® Silo, fiizeyi niikleer saldiridan korumaya yarayan sertlestirilmis beton koruyucu yapidir. Gretchen Heefner,
The Missile Next Door: The Minuteman in the American Heartland, Harvard University Press, Cambridge,
Massachusetts 2012, s. 1.

27 Ibid, s. 65.
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hedefi kalan niifusun radyasyon kalintisindan etkilenmesini onlemek olacaktir. Saglik
hizmetlerinin saglanamadigi, yiyecek kaynaklarinin, parasal sistemin, iletisim ve ulasim
araclarinin yok oldugu bir ortamda bunu saglamak olduk¢a gili¢ olacaktir. Devlet
kontroliniin  yitirildigi ortamda normal dilizenin yakin zamanda tekrar geri

kazandirilabilmesinin olanag1 yoktur.

ABD, Sovyet yayilmaciligim1i engellemek amaciyla ¢evreleme politikasini
uygulamasiyla birlikte miittefik iilke topraklarinda askeri iisler kurmaya baslamistir.
1954’ten itibaren Avrupa’ya ABD tarafindan kisa menzilli fiizeler yerlestirilmeye
baslanmistir. Diisman topraklarinin derinliklerini niikleer yikima ugratacak stratejik hava
komutanligindaki uzun menzilli bombardiman ucaklar1i caydiricilifin ana unsurunu
olusturmuslardir. Ayrica orta menzilli ve kitalar aras1 balistik fiizelerin gelistirilmesine de

baslanmistir.
2. Balistik Fiizelerin Gelistirilmesi

II. Diinya Savasi’nin bitiminde ABD ve Sovyetler Birligi, Alman bilim adamlarinin
roket teknolojisindeki tecriibelerinden faydalanmiglardir. Ayrica ele gecirilen V-2
roketlerine ait par¢a ve dokiimanlar, bu iki iilke tarafindan iiretilecek roketler i¢in model
teskil etmistir. V-2’ler ABD ve Sovyetler Birligi i¢in balistik flizelerin ve uzaya firlatilan

roketlerin gelistirilmesinde kilometre tasi niteligindedir.

Modern giidiimlii mermilerin ilk 6rne8i Nazi Almanyasi tarafindan II. Diinya
Savasi’nda kullanilan V-1 “Vergeltungswaffe ein” ve V-2 “Vergeltungswaffe Zwei”
fiizeleridir. Intikam silah1 veya misilleme silah1 anlamma gelen bu isim Hamburg, Kéln,
Frankfurt, Nuremburg, Dresden, Darmstadt, Bremen, Hannover, Bonn, Stuttgart,
Diisseldorf, Miinih ve Berlin sehirlerinin de aralarinda bulundugu Alman ana vatanina
yonelik miittefik bombardiman saldirilarinin intikami i¢in Nazi Almanyas:1 Propaganda

Bakan1 Joseph Goebels tarafindan verilmistir.”®

V-1 fiizeleri, ufki ugus yapabilen kanatli bombalar olup modern seyir fiizelerinin

selefidirler. Resmi adi Fieseler Fi 103/FZG-76 olan V-1’ler muttefikler tarafindan “vizilti

* Bob Ward, Dr.Space: The Life of Wernher von Braun, Naval Institute Press, Maryland 2009, s. 43.
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bombas1” veya “ucan bomba” olarak adlandirilimislardir.” 8.2 metre uzunluga ve yaklasik
900 kg’lik yiiksek patlayicili harp basligina sahip bu fiizeler, hidrojen peroksit ile ¢alisan
firlatma mancinikli 6zel bir rampa marifetiyle firlatilarak ilk olarak 320 km/saat hiza kadar
ulagtirilip, bu siiratte pulse-jet motorunun devreye girmesiyle 560 km/saat hizla 320 km’lik
mesafeye erismekteydiler.® V-1’ler Haziran 1944 ve Mart 1945 tarihleri arasinda
Giineydogu Ingiltere ve Belcika’daki hedeflere, dzellikle Londra ve Antwerp sehirlerine

firlattlmislardir.”!

Teknik adi A-4 (Aggregate-4) olan V-2’ler balistik fiizelerdir ve uzaya gonderilen
roketlerin Onciilleridir. 1919 Versailles antlagsmasi geregi silah {iretimine sinirlandirma
getirilen ve bu kisitlamayr atlamanin yollarini arayan Almanya, roketlerin savas silahi
olarak kullanilmasina yonelik arastirmalari 1932°de baslatmislardir.** Von Braun’un da
dahil oldugu ekip tarafindan 1934°te yakit olarak sivi oksijen ve etanoliin kullanildigi A-2
roketleri gelistirilmis, sonrasinda 1942 itibariyle tam boyutlu bir roket olan A-4’ler
operasyonel hale getirilmislerdir.”®> 1000 kg’lik harp baghgmna sahip 14 metre
uzunlugundaki A-4’ler firlatilip roket motorunun calismayi sona erdirmesi sonrasinda
balistik yoriinge dahilinde 80 km irtifada 260 km.’yi asan bir mesafeye ulagarak hedefine
800 m/sn.’lik siipersonik bir hizla carpmaktadir.®* V-1lerin atmosfer dahilinde hava emisli
jet moturuyla subsonik hizla yatay bir ugus gerceklestirmeleri sebebiyle yaklasan fiizenin
sesi uzak mesafelerden duyulabilmesi miimkiin olmustur. Bu sebeple V-1’ler avcl ucaklar
ve hava savunma silahlar tarafindan etkisiz hale getirilebilmiglerdir. V-2’ler hedeflerine
cok yiiksek irtifada balistik bir yoriinge izleyerek siipersonik hizla ulagmalar1 sebebiyle o
zamanki teknoloji ile tespit edilebilmeleri ve savunma silahlar1 tarafindan onlenmeleri
neredeyse imkansiz olmustur. Nazi Almanyasi tarafindan Eyliil 1944’ten Mart 1945°e

kadar olan siire zarfinda kullanilan V-2’lerden yaklasik 6250 adet iiretilmis olup Londra ve

¥ Alan Axelrod and Jack A. Kingston (ed.), Encyclopedia of World War II, 1, Facts on File, New York
2007, s. 856.

% Mike Gruntman, Blazing the Trail: The Early History of Spacecraft and Rocketry, American Institute of
Aecronautics and Astronautics, Reston, Virginia 2004, s. 147.

3! Alan Axelrod and Jack A. Kingston (ed.), Encyclopedia of World..., s. 855.

2 John Becklake, “The V-2 Rcket (c. 1945)”, Milestones of Science and Techology: Making the Modern
World, ed. Peter Morris, James C. Hart, Lesley Henderson, KWS Publishers, Chicago 2013, s. 190.

33 Alan Axelrod and Jack A. Kingston (ed.), Encyclopedia of World..., s. 856.
3% Mike Gruntman, Blazing the Trail..., s. 143-146.
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Antwerp gibi Britanya ve Kita Avrupasi’ndaki hedeflere karst kullanilmislardir.®® V-1 ve
V-2’ler igerisinde cayroskop olan atalet giidiim sisteminin ilk 6rnegini olusturan fiizelerdir
ve hedef hassasiyetleri oldukc¢a diistiktlir. Bu sebeple yerlesim yerleri gibi genis dl¢ekli
hedeflere  karst  kullanilmalarina ragmen savas sirasinda  beklenen  etkiyi
gosterememislerdir. Bazi V-2’ler uguslarindaki dirisa (yanal) kontrolii yer radyo bimi
tarafindan saglanan bime bindirmeli giidiim sistemi ile kontrol edilmistir ve Ingiltere’ye

firlatilan roketlerin yaklasik 5’te 1’i bu tipteki fiizelerden olusmustur.

II. Diinya Savasi’ndan hemen sonra ABD, Nazi Almanyasi’nin V-2 programinda
calisan roket uzmanlarimi “Paperclip Projesi” ile kendi iilkesine getirmistir.’’ ABD
tarafindan ilk V-2 firlatma denemesi 10 Mayis 1946’da White Sands fiize deneme alaninda
gerg:eklestirilmistir.38 Aralarinda Wernher von Braun’un da bulundugu bir¢ok Alman roket
uzman1 1950’li yillarin bagindan itibaren Huntsville’de ABD Kara Kuvvetleri
blinyesindeki Redstone Arsenal ordonat merkezinde roket ve giidimli mermileri
gelistirmeye yonelik ¢alisma baslatmiglardir. Calismalar1 Jet Tahrik Laboratuvart (JPL)
tarafindan yiiriitiillen, 1954’te operasyonel hale gelip 1955’te Avrupa’ya yerlestirilmeye
baslanan siv1 yakitli Corporal flizelerinin gelistirilmesinde karsilasilan bir sorun V-2’lerden
alman motor sogutma teknolojisi ile giderilmistir.>’ Von Braun ve ekibinin gelistirdigi
“Redstone” ve “Jiipiter C” roketleri Alman-Amerikan teknoloji harmanlanmasimin bir
Srnegidir.*

13 Mayis 1946°da Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu, “N. 1017-419 Roket Silahlari
Hususlar1” ile ilgili 6zel bir karar ile Sovyet roket programinin gelistirilmesi kapsaminda
Alman V-2 roketleri ve hava savunma giidiimlii mermileri olan Wasserfall, Rheintochter
ve Schmetterling vb. silahlarin Sovyetler blinyesinde tekrardan tiretilmesi ve gelistirilmesi

hedeflenmistir.*' Bunun iizerine Alman bilim insanlar1 ve fiizelere ait parca ve dkiimanlar

3 John Becklake, “The V-2 Reket (c. 1945)”.... s. 190.
3% Mike Gruntman, Blazing the Trail..., s. 146.

37 Monique Laney, German Rocketeers in the Heart of Dixie: Making Sense of the Nazi Past During the Civil
rights Era, Yale University Press, New Haven and London 2015, s. 26.

¥ Mike Gruntman, Blazing the Trail..., s. 275.

% 1.D. Hunley, Development of Propulsion Technology for U.S. Space-Launch Vehicles, 1926-1991, Texas
A&M University Press, College Station Texas 2007, s. 17.

“ Ibid, s. 19.
4 Mike Gruntman, Blazing the Trail.., s. 275-276.
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Sovyetler’e getirilmistir. ilk V-2 fiizesine ait firlatma 18 Ekim 1947°de Kapustin Yar test
alaninda gerceklestirilmistir.** V-2 fiizelerinin gelistirilmesi ile Sovyetler, 1948’den

itibaren kendi R-1 roketlerini iiretecek seviyeye gelmislerdir.43

ABD ve Sovyetler Birligi’ne teknoloji transferi i¢in goétiiriilen Alman roket bilim
insanlariin durumlart birbirinden farkli olmustur. ABD’de roket ¢alismasi yapan Alman
uzmanlar aileleri ile birlikte ABD toplumuna entegre edilirken Sovyetler Birligi’ndekiler
toplumdan izole bir sekilde ve zor sartlar altinda calistirilmig, birikimlerinden

faydalamlmasina miiteakip Dogu Almanya’ya geri génderilmislerdir.**

Soguk Savas’in erken donemlerinde niikleer silahlarin kullaniminda, balistik fiizelere
yerlestirilen niikleer basliklarin, niikleer bomba tasiyan ugaklara karsi stratejik tistiinliikleri
bulunmaktadir. Ciinkii balistik fiizeler hedefe dogru olan uguslarinin biiyiik kismini
atmosfer disindan gerceklestirmeleri ve yiliksek hizlari sebebiyle o zamanin teknolojisine
gore tespit ve imha edilebilmeleri neredeyse imkansizdir. Ayrica fiizeler ugaklar ile
kiyaslandiginda sahip olduklar1 diisiik radar kesit alanlar1 dolayisiyla radarlar tarafindan
tespit ve takip edilmeleri daha zordur. Ornegin bir taktik fiizenin mikrodalga
frekanslarindaki ortalama radar kesit alan1 0,1 metrekare iken kiigiik avci ucaklarinin 2
metrekare, biiylik avcl ugaklarinin ise 6 metrekaredir.” Bu da ucaklarn fiizeler ile

kiyaslandiginda radar marifetiyle daha kolay tespit edilebilmesini saglamaktadir.
2.1. Jiipiter ve Thor Fiizelerinin Gelistirilmesi

Subat 1955 ortalarinda MIT bagkani James R. Killian baskanlifinda toplanan
Eisenhower’in bilim danismanligi komisyonu teknolojik kapasite panelinde (Killian
Komisyonu) kara ve deniz konuslu orta menzilli balistik fiize gereksinimi {izerinde
durulmustur. Panelde orta menzilli balistik bir flizenin (IRBM) gelistirilmesinin benzeri
kitalararasi1 balistik fiize (ICBM) yapimina gore daha kolay, hizli ve katiyetli olacagi
degerlendirilmigtir. Bu fiizelerin Sovyetler Birligi'ne yakin miittefik {ilkelerde

konuslandirilmasinin Sovyet askeri kirilganligini arttiracagi ve siyasi diisiincelerine de

“bid, s. 277.
“ Ibid, s. 283.
“ Ibid, s. 163-164.

* Alpay Illeez, Radar Kesit Alani ve Uygulamalari, (Yaymlanmamis Uzmanlik Tezi), Savunma Sanayii
Miistesarligi, Ankara 2007.
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sinirlama getirebilecegi degerlendirilmistir. Ayrica olasi Sovyet orta menzilli balistik
fiizelerine kars1 koymak ve ABD’nin vurus giiciinii arttirmak i¢in panelin IRBM tipi
fiizelerin gelistirilmesine yonelik tavsiyesini Bagkan Eisenhower kabul etmistir.** ABD nin
Sovyet balistik fiizelerine cevap verememe durumunun olusturacagi etki, politikacilart
endiselendiren yegane konu olmustur. Bu sebeple Baskan Eisenhower ayni1 anda IRBM ve
ICBM programlarmin her ikisinin de arastirma ve gelistirilmesinin oOncelikli hedef
oldugunu belirtmistir. Halihazirda Mayis 1954’te Hava kuvvetleri tarafindan Atlas
programinin baslatilmasi direktifi verilmistir.*’ Bu sebeple iki IRBM tipi fiizenin, hava
kuvvetlerinin  Thor, kara kuvvetlerinin 1ise Jiipiter fiizelerini  gelistirmesi
kararlagtirilmugtir.*® Jupiter flizelerinin ilk basta hem kara hem deniz platformlarina
konuslandirilmasi diisiiniilmiistiir. ABD Deniz Kuvvetleri 8 Aralik 1956’da kendi Polaris
fiizelerini gelistirmek i¢in Jiipiter programindan ayrilmistir.* Ingiltere tarafindan 1954
yilindan itibaren gelistirilmesine baslanilan Blue Streak orta menzilli balistik fiizelerinin
Thor ve Jiipiter flizeleri ile benzer teknik 6zelliklere sahip olmasi sebebiyle bu {i¢ flizenin

1955°ten itibaren paralel olarak gelistirilmesine baglanmugtir.”

7 Agustos 1958’de Washington’da yapilan Ulusal Gilivenlik Konseyi toplantisinda
giidimli. mermiler direktorii Mr. Holaday, IJiipiter, Thor, Titan, Atlas ve Polaris
programlarina ait rapor sunmustur.’’ Raporda Jiipiterlerin 5 basarili ve 4 kismi basarili
ucus ile test edildigi agiklanmistir. Turbo pompasi arizasi gibi bir dizi teknik sorun ve asiri
yilkleme sebebiyle rulman ve millerin hasara ugramasi sorunlarmnin giderildigi
belirtilmistir. 17 Temmuz’daki testte Jiipiter fiizesinin 1250 mil ugarak belirlenen hedefi
yalnizca 1.4 millik bir farkla kagirdigi, bu ¢ok basarili ugus ile fiizenin giidiim sisteminin
de dahil oldugu tiim pargalara ait kontrollerin yapildigi, agustostaki test ile biitiin giidiim ve
tam verniyenin elden gecirilmesinin saglanmis olacagi, eyliilde hizli yakit sisteminin test

edilmis olacagi, aralik itibariyle 5 firlaticinin fiizeler ile birlikte hazir olup ilk Jiipiter

* Philip Nash, The Other Missiles of October: Eisenhower, Kennedy and The Jupiters, 1957-1963,
University of North Carolina Press, Chapel Hill North Carolina 1997, s. 7.

7 1.D. Hunley, Development of Propulsion..., s. 33.

* Philip Nash, The Other Missiles.., s. 8.

* J.D. Hunley, Development of Propulsion..., s. 39

30 Michelangelo De Maria, and Lucia Orlando, Italy in Space..., s. 34.

>l FRUS, National Security Policy, Arms Control and Disarmament, 1958-1960, Vol.: III.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1958-60v03/d32#fn-source (29.11.2015)
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bataryasinin 1959 icerisinde bitirilmis olacagi belirtilmistir. Thor fiizeleri ile yapilan 20
testin 8 basarili ucus, 8 kismi basarili ugus ve 4’liniin basarisizlikla sonuglandigi
aciklanmistir. Yeni alev saptirici ile sevk probleminin ¢dziimiiniin saglandigi, Jiipiterler ile
benzerlik gosteren turbo pompa arizasi sorununun giderildigi belirtilmistir. Fiize 117°nin
otomatik pilotta tamamen basarili bir ucus gerceklestirdigi, giidiim testinin eyliilde
yapilmis olacagi, giidim ve burun konisi ayrilmasina dair nihai testlerin eyliil, ekim ve
kasimda yapilacagi, Birlesik Krallik ile yapilan goriismelerin basarili sonuglanmasi
durumunda ilk Thor bataryasinin Aralik 1958’de konuslandirilacag: belirtilmistir. Atlas
kitalararasi balistik fiizeleri ile yapilan 10 testin 4 basarili, 5 kismi basarili ve 1 basarisiz
ucus ile neticelendigi belirtilmistir. Turbo pompasi ve alev saptirict problemlerinin
giderildigi, flizenin ilk iki motoru ve burun konisini atabildigini gostermesi sebebi ile
cumartesi glinli yapilan testin énemli bir doniim noktast oldugu belirtilmistir. Tiim giidiim
sisteminden ziyade otomatik pilotun kullanildig1 ugusta, giidiim bilesenleri mesafenin
saptanarak motorun durdurulmasinda kullanilmis ve istenilen mesafenin sadece 5 mil
kacirildig: belirtilmistir. Motorlar ve burun konilerinin ayrilmasi testlerini igeren iki testin
sonbaharda planlandigin1 ve ilk Atlas bataryasinin Temmuz 1959°da hazir olacagi
belirtilmistir. Titan kitalararasi balistik fiizesinin statik testlerdeki motor sorunlarinin
giderildigi, parcalarin Denver ve Cape Canaveral’da test asamasinda oldugu, eylil ayi
sonunda yapilmasi planlanan firlatmada fiizenin motor ve yapisal dayaniklilik testlerinin
gerceklestirilecegi  belirtilmistir. Polaris fiizesinin ilk kademe arizalar1 ile tecriibe
kazanildigi, ikinci kademe isleyisindeki tiim asamalarin basarili oldugu, celik ve kati yakit
teknolojisindeki ilerlemenin gerceklestirilmesine kadar mevcut teknoloji ile ilk polaris
flizesinin menzilinin 1500 mile varamayacagi ve 1100-1200 millik menzile sahip olacagi
belirtilmistir. Polarislerin “pop-up” evresinin (flizenin ateslenmesinden 6nce denizaltidan
sattha ilk firlatilmasi) 9 kez test edildigi ve tiim testlerin basar1 ile sonuglandigi, 3 polaris
denizalti omurgasinin denize indirildigi ve sdzlesmenin iki denizaltiya daha miisaade ettigi
belirtilmistir. Denizaltidan firlatilacak Polarislerin hassas atis yapabilmeleri maksadiyla
gerekli olan seyir problemlerinin ¢ézliimii yoniinde yapilan ¢aligmalara iligkin denizaltilarin
birka¢ yiiz yarda ic¢inde kendi lokasyonlarni belirleyebilecekleri referans noktalarinin
kurulumu icin seyir ve arastirma gemilerinin Akdeniz ve baska yerlerde ¢alismalarina
devam ettigi, haberlesme vasitalarinin Maine’de imalat asamasinda oldugu ve ilk Polaris
fiizeleri ile donatilmig denizaltinin 1960°ta hazir hale gelmesinin beklendigi belirtilmistir.

Toplantida Polaris fiizeleri ile donatilacak denizaltilar i¢in Pasifik ve Arktik dahil tim
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okyanuslarda seyir noktalarinin kurulabilecegi, Titan bataryalarmin sehir merkezinden
biraz uzakta olacagi, birinci ve ikinci Titan bataryalarinin devlete ait liretim tesislerine olan
yakinligindan dolay1 Denver yakinlarinda kurulmaya baglandigi, {igiincii bataryanin South

Dakota ve dordiinciisiiniin Idaho’da konuslandirilacag: belirtilmistir.

Vernier motoru ve glidiim kontrol sistemlerindeki farkliliklarindan dolay: Jiipiterler,
Thorlardan farkli bir fiizedir. Jiipiterler Redstone flizelerinin gelistirilmis versiyonu olup
baslangicta hem deniz hem de kara konuslu fiizeler olarak dizayn edildiginden Thorlardan
tic feet daha kisa, biraz kalin ve agirdir. Jiipiterler motorlarindaki farkliliktan dolay:

Thorlardan daha kisa menzile sahip olmalarina ragmen daha hassas fiizelerdir.>
3. Sputnik’in Uzaya Firlatilmasi ve Bati’daki Etkileri

4 Ekim 1957°de Sovyetler’in Sputnik’i basariyla uzaya firlatmasi basgta ABD olmak
tizere tiim diinyada biiylik etki olusturmustur. Sputnik’i uzaya gonderebilecek giicte bir
roketin yapilmis olmasi, Sovyetlerin kitalararasi balistik flize teknolojisine sahip oldugunu
acik bir sekilde gostermistir. Amerikan halkini biiyilik bir endiseye sevk eden Sputnik olayi,
bir bakima ABD’nin diinya genelinde bilim ve teknoloji alanindaki {stlinligiinii de
kaybetmesi anlamina gelmistir. Sputnik krizi, ABD’nin diinyadaki diger devletlere kars1
bilimsel, teknolojik ve askeri {istlinliiglinli devam ettirme amach bilim ve egitimi
destekleyici hiikiimet politikalar1 {iretmenin 6nemi konusunda halkin ve yoneticilerin

dikkatini tarihlerindeki diger olaylardan daha fazla ¢ekmistir.>®

Sputnik-1’in firlatilmasindan birka¢ hafta O6nce Krusgev’in basarili bir ICBM
denemesi yapildigi hususundaki aciklamalar1 Washington’da siiphe ile karsilanmistir.
Hatta bazilar1 tarafindan Sputnik’in tamamen propaganda hilesi oldugu bile
diistiniilmiistiir. Fakat 3 Kasim 1957°de yarim tonluk yiik ve canli bir kopegin Sputnik-II
ile yoriingeye firlatilmasi tiim bu siipheleri ortadan kaldirmustir.>* Sovyet propagandasiin
gercek oldugu anlasildiginda Sputnik olay1 Senatér Henry M. Jackson tarafindan ABD’nin

bilim ve teknoloji diinyasindaki liderlik prestijine yikici bir darbe, Edward Teller ve

>2 J.D. Hunley, Development of Propulsion..., s. 39.

> Homer A. Neal, Tobin L. Smith and Jennifer B. McCormick, Beyond Sputnik: U.S. Science Policy in the
Twenty-First Century, The University of Michigan Press, Ann Arbor Michigan 2008, s. 3.

> Zuoyue Wang, In Sputnik’s Shadow: The President’s Science Advisory Committee and Cold War America,
Rutgers University Press, New Brunswick New Jersey 2008, s. 71.
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Senatdér Lyndon B. Johnson tarafindan ise ABD icin Pearl Harbour’dan daha kotii bir
yenilgi olarak nitelendirilmistir.”> Bagkan Eisenhower, 7 Kasim 1957°de kendisine bilim ve
teknoloji alaninda danigmanlik yapacak 06zel bir birim olusturuldugunu ve basina da
Massachusetts Teknoloji Enstitlisii (MIT) bagkani James R. Killian’1 atadigini ulusa
duyurmustur.”® Sputnik, 1958’de Ulusal Havacilik ve Uzay Dairesi (NASA)’nin
kurulmasinin da yolunu agmistir. NASA sivil ve askeri amaglar i¢in uzay programini
uygulamak ve uzun donem wuzay-havacilik arastirmalarini  gelistirmek i¢in
gérevlendirilmistir.57 5 Aralik 1957°de Bagkan Eisenhower, Corona istihbarat uydu
programinin gizlice gelistirilmesi talimatin1 vermis ve Agustos 1960 itibari ile ilk
fotografik istihbarat, hava, seyir, sinyal istihbarati, fiize uyar1 ve haberlesme uydulari

kullanilmaya baslanmustir.”®

ABD, Sovyet fiize teknolojisindeki gelismeleri gozetlemek amaciyla 1950’lerin
sonundan itibaren Avrupa’dan Tiirkiye’ye, Iran ve Pakistan’a olan Sovyet sinir1 boyunca
sirali radar istasyonlart kurmustur.”’ Bu baglamda Diyarbakir’da, Sovyetler Birligi’nde
Kapustin Yar fiize deney alanindaki flize denemelerini tespit etmek amaciyla AN/FPS-17
uzun mesafe gozetleme radari 1 Haziran 1955°te operasyonel hale getirilmistir.*
Diyarbakir’daki radarin menzili, kesisme olasiliginin arttirilmas1 i¢in 1958’de 1000
nm’den 2000 nm’e uzatilmis, Kapustin Yar’daki fiize denemelerinin tam olarak tespitinin
yapilabilmesi maksadiyla Aleut Adalar1 zincirindeki Shemya Adasi’nda uzun mesafe
gdzetleme radar1 1959°da operasyonel hale getirilmistir.®’ Diyarbakir’daki radar istasyonu
tarafindan 15 Haziran 1955°teki ilk Sovyet filize tespitinden 1 Mart 1964’°e kadar olan siire

zarfinda 508 olay bildirilmis, bunlarin 147’si son iki yillik siire zarfinda gerc;eklesmistir.62

> Ibid, s. 72.
% Homer A. Neal, Tobin L. Smith and Jennifer B. McCormick, Beyond Sputnik..., s. 28.
>’ Ibid, s. 3.

¥ Bob Preston, Dana J. Johnson, Sean J.A. Edwards, Michael Miller, Calvin Shipbaugh, Space Weapons:
Earth Wars, RAND Corporation, Santa Monica California, 2002, s. 9.

% Thomas G. Mahnken, Technology and the American Way of War Since 1945, Columbia University Press,
New York 2010, s. 22.

60 Stanley G.Zabetakis, John F. Peterson, The Diyarbkir Radar, https://www.cia.gov/library/center-for-the-
study-of-intelligence/kent-csi/vol8no4/html/v08i4a05p_0001.htm (05.03.2016)

%! Development of the Soviet Ballistic Missile Threat, http:/nsarchive.gwu.edu/nukevault/ebb304/film02.htm
(05.03.2016)

62 Stanley G.Zabetakis, John F. Peterson, The Diyarbkir Radar, https://www.cia.gov/library/center-for-the-
study-of-intelligence/kent-csi/vol8no4/html/v08i4a05p_0001.htm (05.03.2016)
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4. Thor Orta Menzilli Balistik Fiizelerinin Britanya’ya Yerlestirilmesi

Amerikan Hava Kuvvetleri, 1956 yilinda 8 adet 15°er fiizeden olusan takimlar
halinde Thor orta menzilli balistik fiizelerinin Britanya’ya yerlestirilmesi planin1 yapmuigtir.
Bu fiizelerin Britanya Adasi’na yerlestirilme diisiincesinin birtakim sebepleri vardir.
Bunlarin basinda Britanya’nin cografi olarak uygunlugu bulunmaktadir. Britanya,
NATO’nun 6n cephesinden yeterince emniyetli bir mesafede olmakla birlikte Sovyetler
Birligi’nin batisi, yerlestirilecek filizelerin menzili igerisinde kalmaktadir. Ayrica Britanya,
ABD’nin niikleer silaha sahip tek miittefiki olmasi dolayisiyla niikleer silahlarin
yayginlastirilma endisesi de en aza indirgenmis olacaktir. Dahas1 bu iki iilkenin miisterek

orta menzilli balistik fiize iiretim ¢aligmalar1 1955 6ncesine dayanmaktadir. 63

1956 Siiveys Krizi, II. Diinya Savasi’nin bitiminden itibaren siiregelen 6zel Anglo-
Amerikan ikili iligkileri arasinda catlaga yol agmis ve tiim Atlantik ittifakin1 temelden
sarsmistir.”* Misir’in 1956°da Siiveys Kanali’n1 millilestirmesi sebebiyle Israil, ingiltere ve
Fransa aralarinda gizli bir ittifak kurarak Misir’a saldirmislardir. Bu durum karsisinda
SSCB; Ingiltere, Fransa ve Israil’e mesaj gondererek savasin derhal durdurulmasini
istemis, ABD ise Misir’a saldiran tlkeleri geri g¢ekilmeleri konusunda uyarmlstlr.65
Washington ve Londra aralarindaki anlagsmazligin giderilmesi konusunda istekli
davranmiglardir. Siiveys krizi esnasinda bagbakanlik gérevini yiiriiten Anthony Eden Ocak
1957°de istifa etmistir. Yerine II. Diinya Savasi’nda Eisenhower’a Kuzey Afrika
konusunda danismanlik eden eski arkadasi Britanyali politikact Harold Macmillan
gelmistir. Bu siki kisisel iliski orta menzilli balistik fiizelerin yerlestirilmesi konusundaki
uzlagma ve igbirliginin yolunu agmistir. 21-24 Mart 1957°de Macmillan ve Eisenhower
Bermuda’da bir araya gelerek 4 adet 15 fiizelik Thor orta menzilli balistik flize sisteminin
Britanya’ya yerlestirilmesi hususunda mutabakata varmislardir. Fiizeler 1960 sonu itibari
ile ABD gozetiminde kalacak sekilde Britanya’ya verilecek olup bu flizelerin daha modern

fiize sistemleri gelistirilinceye kadar kullanimda kalmast kararlagtirilmistir.*®

% Philip Nash, The Other Missiles..., s. 8.

* Ibid, s. 9.

® Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi. .., s.450-452.
66 Philip Nash, The Other Missiles...,s. 9.
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Britanya, orta menzilli balistik filizelerin yerlestirilmesi teklifini belli bash sebepler
dolayistyla kabul etmistir. Birincisi Britanya kendi iiretimleri olacak “Blue Streak™ orta
menzilli balistik fiizelerin gelistirilmesinden en az 5 y1l 6nce boyle bir fiize sistemine sahip
olacakti. Ayrica Amerikan filize sisteminin yerlestirilmesi Blue Streak fiize sisteminin
gelistirilmesine yardimci olacak veya tam tersi Blue Streak fiize sisteminin iptalini
saglayarak biiyiik miktarda tasarruf yapilmasina olanak taniyacaktir. Ikinci olarak fiizeler
Macmillan yonetiminin yeni savunma stratejisine uygunluk gostermektedir. Eisenhower’in
New Look stratejisine paralel olarak Britanya’nin “Defence White Paper” stratejisi
konvansiyonel silahlarin azaltilip niikleer silahlara 6nem verilmesini Ongdérmektedir.
Amerikan fiize sistemi de buna olanak tanimistir. Uciincii ve en dnemli nokta 1946’da
sona eren Amerikan niikleer partnerliginin orta menzilli balistik flizelerle tekrardan
saglanmasidir.”” Thor fiizeleri Jiipiterler ile paralel olarak gelistirilmistir. Aralik 1958’¢
kadar Jiipiterler degil de Thor fiizeleri hazir hale gelecektir ve yetkililer kesin olarak Thor
flizelerinin yerlestirilmesi hususunda karara varmiglardir.®® Thorlar 20 Ekim 1960’tan

itibaren Britanya’da operasyonel hale gelmeye baslamislardir.”’

ABD’nin Thor fiizelerini Britanya’ya yerlestirme teklifini yapmasinda muhtelif
sebepler vardir.”’ Birincisi, Eisenhower yonetimi ivedilikle Sovyetler Birligi’ni vuracak
aynt zamanda caydiracak bir stratejik niikleer flize sisteminin yerlestirilmesi ile
ilgilenmistir. Ikincisi yerlestirilecek orta menzilli balistik fiizeler Sovyetler’i Siiveys Krizi
sirasinda oldugu gibi niikleer fiize angajmani sdylemlerinden caydirabilecektir. Ugiinciisii
savunma yetkililerinin Britanya’nin yerlestirilecek orta menzilli balistik flizeler i¢in en
uygun iilke oldugu kanaatine varmalaridir. Dordiinciisii Thor fiizeleri, Britanya’y1 iiretmeyi
planladigi Blue Streak fiizelerinden vazgegirerek, ayni oOzelliklere sahip bir sistemi
gelistirmeye calisarak daha fazla harcama yapmasini Onleyecektir. Boylece Britanya
kaynaklarmi1 konvansiyonel silahlara ayirabilecek ve Bati savunmasi daha da
giiclenebilecektir. Fakat bu da Britanya’nin tam bagimsiz fiize sistemine sahip olabilmesini
engelleyecektir. Eisenhower ise orta menzilli balistik fiizelerin yerlestirilmesini politik

sebeplerden dolay1 desteklemistir. Eisenhower’a gore fiizelerin askeri degerinden ziyade

7 bid, s. 10.

68 Jim Wilson Obe, Launch Pad UK: Britain and the Cuban Missile Crisis, Pen&Sword Aviation, South
Yorkshire 2008, s. 49.

' J.D. Hunley, Development of Propulsion..., s. 39.
70 Philip Nash, The Other Missiles...,s. 10-11.
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muazzam psikolojik 6nemi mevcuttur. Fiizelerin yerlestirilmesi Sovyet tehdidinin bir an
once caydirilmasini saglayacak ve Anglo-Amerikan iligkilerinin diizeltilmesine yardimci

olacaktir.
5. NATO Zirvesi (16-19 Arahk 1957)

Aralik 1957°de Paris’te yapilan toplantida basta orta menzilli balistik fiizelerin
yerlestirilmesinin bir parcgasi olarak NATO niikleer silah yi§inaginin arttirilmasi, arastirma
havuzu, egitim, tatbikat ve Avrupa’ya ait orta menzilli balistik flizelerin de dahil oldugu
modern silah sistemlerinin {iretimindeki ortaklik konulari tartisilmistir. Ayrica ABD
Disisleri Bakani Dulles, miisterek niikleer enerji ile ¢alisan denizaltilarin {iretim
olanagindan da bahsetmistir. Tiim bu Onerilerin yaninda orta menzilli balistik flizelerin
Avrupa’ya yerlestirilmesi teklifi iyi veya kotii yonde herkesin dikkatini ¢eken en dnemli
unsur olmustur. Orta menzilli balistik fiize teklifi flizelerin; mobil, sabit veya ¢iplak olarak
yerlestirilip yerlestirilmeyecegi, finansmani, yerlestirilecek fiize sayisi ve total maliyet
konularina iligkin bilgileri igermistir. Fakat filizelere ev sahipligi yapacak iilkeler
belirtilmemistir. Toplantida yerlestirilecek flize bataryalarinin sayist ve yerlestirilme
tarihlerine ait bilgiler verilmekle birlikte ABD’nin ¢abalariyla ilk fiize bataryasinin Aralik
1958’de ve diger dort bataryanin da 1959 ve 1960°ta hazir olacag: belirtilmistir.”"

Toplantiya katilan {ilkelerin orta menzilli balistik fiizelere ev sahipligi yapma
konusundaki goriisleri su sekildedir:”* Tiirkiye toplantiya katilan iilkeler arasinda fiizelere
ev sahipligi yapma konusunda en istekli olan {ilkedir. Fransa ve Hollanda da az ya da ¢ok
fiizeler konusunda isteklidirler. Alt1 iilke; Bel¢ika, Federal Almanya, Yunanistan, Italya,
Liixemburg ve Portekiz flizelere karsi siipheli veya kararsizlardir. Danimarka ve Norveg

ise karsidirlar.

Bagbakan Menderes, Paris’teki bu toplantida Suriye olaylarina géonderme yaparak
son iki yil i¢inde Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’daki etkisini arttirmak icin girisimlerde
bulundugunu, Sovyet tehlikesinin bertaraf edilmesi i¢in NATO ile Bagdat Pakti arasinda
bir ¢esit iliski kurulmasi gerektigini ve Avrupa’daki NATO iiyesi iilkelerde miimkiin

"bid, s. 22-23.
2 1bid, s. 19.
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oldugu kadar cok orta menzilli fiizelerle atom silahlarinin bulundurulmasi gerektigini

belirtmistir. "

Suriye’nin 1957°de Sovyetler Birligi ile yakinlasip Sovyetler’in Ortadogu’da bir
kopriibast tutma endisesi ile baslayan buhran, Suriye’nin komsular1 Tiirkiye, Urdiin ve
Irak’ta gerilime sebep olmustur. Tiirkiye’nin kuzeybatida Bulgaristan, kuzeydoguda da
Sovyetler Birligi ile siirlar1 olup giineydeki Suriye’de bir komiinist rejimin basa gegmesi
halinde Tiirkiye ii¢ taraftan ¢cember igine alinmis olacaktir.” Tiirkiye’nin “Rusya’dan
duydugu tarihsel korku” bu gelismelerle tekrardan ortaya ¢ikmis ve Disisleri Bakanligi’nin
yayinladigi bir beyannamede, ‘“sayet Sovyetler Birligi Suriye topraklarinda asker
bulundurursa, Tiirkiye’nin birtakim onlemleri almaya gerekli gérecegi” belirtilmistir.”
Sputnik’in uzaya firlatilmasindan birka¢ giin sonra Kruscev 9 Ekim’de bir Amerikali
gazeteciye verdigi roportajda “Eger savas patlak verirse, biz Tiirkiye’ye daha yakiniz ve
siz degilsiniz. Silahlar ates almaya baslayinca roketler ucacak ve o zaman diisiinmek i¢in
vakit ¢cok ge¢ olacak™’® seklindeki aciklamasiyla Tiirkiye’yi sahip oldugu fiizelerle tehdit
etmigstir. Bu baglamda Menderes’in Paris’teki zirvede Bagdat Pakti ve NATO arasinda bir
baglanti kurulmasi ve orta menzilli balistik fiizeler konusundaki istekliliginin altinda
ABD’den daha fazla yardim alma iimidi olmasimin yaninda Sovyet fiize tehdidinin yer

aldig1 da anlagilmaktadir.

Basbakan Menderes, 9 Aralik 1957 giinli Anadolu Ajansi’na verdigi resmi demegte
karsiliklt savunma yardim programi geregince savunma maksatlart i¢in yeni silahlar
verilmesi hususunda Tiirkiye’nin ABD’ye yaptig1 talebin kabul edildigini, Tiirk Ordusuna
yakin tarihte teslim edilecek silahlarin Nike tipi ug¢aksavar giidiimlii mermileri ile Honest
John sahra topgu roketlerinden olustugunu aciklamustir.”” Buna gore Tiirkiye, ABD’nin

orta menzilli balistik fiize teklifinden 6nce Sputnik hadisesinden ve Suriye’deki gelismeler

7 Mehmet Gonlibol, Haluk Ulman “Il. Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk Dis Politikas1 (1945-1965)”,
Olaylarla Tiirk Dis Politikas: Cilt I: 1919-1973, 4. Baski, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yay., Ankara 1977, s. 327.

7 Hiiseyin Bagc1, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, 4. Baski, ODTU Yayincilik, Ankara 2014, s. 91.
 Ibid, s. 91.

76 Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s.

251.
" Ibid, s. 254-254.
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neticesinde artan gerilim sebebiyle, ABD’den Nike hava savunma giidiimlii mermilerini ve

Honest John fiizelerini talep etmistir.

Toplantida Dulles “konseyin arzu ettigi takdirde NATO’nun caydirict giiclinii
arttirmak amaciyla ABD, diger NATO iiyesi iilkelere orta menzilli balistik fiizelerin
mevcut olmasinmi saglayacak hazirliklar1” yapacagini, “fiizelerin yerlestirilmesinin NATO
Avrupa Miittefik Kuvvetleri Komutan1 (SACEUR) planina gore” yapilacagini, “niikleer
basliklarin NATO niikleer yigmagimnin bir pargasi” olacagini ve “orta menzilli balistik
fiizelerin yerlestirilmesini kabul eden NATO f{iyesi iilkelere filizelerin derhal teslim

edilebilecegini” belirtmistir.”®

Norveg bagbakani Einar Gerhardsen orta menzilli balistik fiizelerin yerlestirilmesi
kararinin  ertelenerek  Sovyetler’e ciddi  gorlismelerin  baglatilmas1  konusundaki
istekliliklerini kanitlamalar1 i¢in bir firsat verilmesini savunmustur. Ciinkii NATO
zirvesinden birka¢ giin once Sovyetler Birligi Basbakan1 Nikolay Bulganin, NATO’da
goris ayriligi olusturmak ve orta menzilli balistik fiize teklifini sekteye ugratmak icin diger
liderlere mektup gondermistir. Mektup igeriginde niikleer testlerin ertelenmesi, siiper
giiclerin katilacagi bir zirvenin yapilmasi, Rapacki Plan1 adi verilen Orta Avrupa’da
niikleer silahlardan arindirilmis sahanin olusturulmasi gibi ustaca hazirlanmis 6neriler yer
almistir.”” Ekim 1957°de Polonya Disisleri Bakan1t Adam Rapacki Birlesmis Milletler
genel kurulunda Polonya, Cekoslovakya, Dogu ve Bati Almanya’dan olusan Orta
Avrupa’da niikleer silahlardan arindirilmis bdlge olusturulmasi igin ¢cagrida bulunmustur.®
Gerhardsen’i Danimarkali mevkidasi Hans Chiristian Hansen desteklemistir. Bat1 Almanya
Sansolyesi Konrad Adenauer, NATO Genel Sekreteri General Spaak, hatta Harold
Macmillian’in kendisi de Sovyetler ile goriismelere acik olduklarini belirtmislerdir ancak
konuyu orta menzilli balistik fiizeler ile bagdastn‘mamlslardlr.81 18 Aralik’ta Norveg ve
Danimarka fiizelerin yerlestirilmesinin 6telenmesi Onerilerini geri ¢ekmislerdir. Nihai
olarak konsey yeni silahlar alanindaki mevcut Sovyet politikalarinin da hesaba katilarak

orta menzilli balistik fiizelerin Avrupa Miittefik Kuvvetleri Yiiksek Komutanlig

7 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 23.

7 Ibid, s. 23.

8 Shane J. Maddock, Nuclear Aparheid, The University of North Caroline Press, Chapel Hill 2010, s. 127.
81 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 23.
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kontroliinde yerlestirilmesine karar vermistir."> Béylece zirvede Sovyetlerle temaslarin
devam ettirilmesinin yaninda orta menzilli balistik filizelerin NATO {yesi {ilkelere

yerlestirilmesi karar1 ¢ikmustir.
6. Jupiter Fiizelerinin Tiirkiye’ye Yerlestirilmesi Siireci
6.1. Orta Menzilli Balistik Fiizelerin Yerlestirilecegi NATO Uyesi Ulke Arayist

Sputnik sonrasi ortamda stratejik caydiriciligin bir an 6nce olusturulmasi ABD i¢in
oldukca dnemli olmustur. Bu yiizden orta menzilli balistik fiizelerin NATO {iyesi iilkelere
konuslandirilmasi i¢in gerekli antlagsmalarin olabildigince cabuk yapilmasi gerekmistir.
Yerlestirilecek orta menzilli balistik fiizeler bir ara donem silah1 olarak diistinilmiistir.
Atlas kitalararasi balistik flizelerinin Haziran 1959°da, her biri 16 adet Polaris balistik
fiizeleriyle donatilmis ii¢ denizaltinin 1960 sonu itibari ile operasyonel hale gelecek
olmasmin planlanmasiyla gecici tedbir olarak diisiiniilen bu silahlarin rollerini yerine
getirebilmeleri i¢in fiizelere ev sahipligi yapacak NATO iiyesi llkelere bir an Once
konuslandirilmast gerekmistir. ABD’nin bu hamlesi Sovyetler Birligi icin kiskirtici
olmustur. Aslinda Sovyetler Birligi’nin orta menzilli balistik fiizeler i¢cin gosterecegi
reaksiyon kestirilebilir niteliktedir. Clinkii Sovyetler, 1957 nin ilkbaharinda NATO iiyesi
iilkeleri taktiksel niikleer silah alimina hazirlanmalar1 sebebiyle uyarmistir. Sovyet
protestolarinin siirekli olmasi dolayisiyla uyar1 Bati’da ciddi bir etki olusturmamistir.
Eisenhower bunun i¢in “Sovyetler ayni tehdit mektuplarin1 miittefiklerimize 6 yildan beri
yaziyor” demistir. Bu sebeple NATO iilkelerine orta menzilli balistik fiize teklifi
sonrasinda Sovyet sikayetlerinin ABD tarafindan ¢ok ciddiye alinmayacagi ongoriilmiistiir.
Mart 1958°de Ulusal Giivenlik Konseyi orta menzilli balistik flizelerin yerlestirilmesinin
Cin-Sovyet hatt1 civarinda olacagi ve flizelerin yerlestirilmesinin dikkatlice planlanip ABD
hareketinin Sovyetler tarafindan saldirganca degerlendirmesinden kag¢inilmasi gerektigi

kararlastiriimigtir.®

Nisan 1958 Ulusal Giivenlik toplantisinda orta menzilli balistik flize ihtiyacinin 120
ile 180 adet oldugu belirtilmistir. Filizeler Sovyetler’e en yakin olan noktalara olmak tizere

NATO tiiyesi iilkelerin yanisira ABD’nin kontroliindeki Pasifik bolgesine de yerlestirilmesi

8 1bid, s. 25.
8 Ibid, s. 36-37.
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kararlastirnlmistir. Buna gore Tirkiye, Alaska, Okinawa ve Fransa listenin ilk siralarinda
yer almistir. ABD Disisleri Bakanli§i’'na gore Fransa’nin Biiyiik Britanya’dan sonra
NATO’daki en 6nemli liye olmasi ve daha onceden de orta menzilli balistik fiizelerle
ilgilendigini belirtmis olmas1 sebebiyle listede Tiirkiye’nin {iistiinde olmasi gerektigi
degerlendirilmistir. Ayrica disisleri yetkilileri tarafindan Sovyetler’e sinir1 olan bir iilkeye
orta menzilli balistik fiize yerlestirilmesinin gerilimi arttiracag diistintilmiistiir. Bu sebeple
orta menzilli balistik flizelerin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi planinin ertelenmesinin daha az
provokatif bir eylem olacagi degerlendirilmistir.®* Ayrica dis politikadaki sagduyusu iyi
anlasilamayan Tiirkler’in savas yanlisi egilimde olduklar1 zannedildiginden ilk basta bazi
Amerikalilar ve NATO miittefikleri fiizelerin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi hususunda isteksiz
tavir almuglardir.*> Bu sebeple Mart 1958 sonunda Fransa ve ltalya ile mutabakat
sonuglandirildiktan sonra Tiirkiye ile goriismelere baglanilabilecegi Ongoriilmustiir.
Eisenhower yonetimi Fransa ve Italya gibi biiyiik miittefiklerin orta menzilli balistik
fiizeleri Tirkiye gibi daha kiiciik miittefiklerden ©nce almalart gerektigini
degerlendirmistir. Ayrica Tiirkler’in karakteri ve cografi yakinlik Tiirkiye’yi listenin daha

da altina itmistir.*®

Fransa yoOnetimi, orta menzilli balistik fiizeler konusundaki istekliligini Aralik
1957°den oOnce belirtmistir. Fakat yerlestirilecek flizelerin tam kontrol yetkisinin
kendilerinde olmasini istemekle birlikte milli niikleer baslikli balistik fiizelerin tiretimini
yapabilmeleri maksadiyla fiize sevk sistemi ve niikleer programlarinin gelistirilmesi
konularinda yardim istemiglerdir. Amerikalilar fiizeler konusunda Charles de Gaulle
iktidara gelmeden 6nce Dordiincii Fransa Cumhuriyeti ile fikir olarak neredeyse ayrilma
noktasina gelmislerdir. Gaulle nasyonalist bir anlayisa sahiptir ve Fransa topraklarina
yerlestirilecek niikleer silahlar {izerindeki kontrolii tam olarak almak istemistir.
Fransizlar’imm ABD fiizeleriyle ilgilenmelerinin sebebi niikleer silah ve sevk sistemlerinin
gelistirilmesi konusundaki becerilerini arttirmaktir. Ayrica 1srarla Britanyalilar ile oldugu
gibi flizeler iizerinde c¢ifte kontrol antlagmasi istemislerdir. Milli niikleer programlarinin

yiriitiilmesinde yardim ve niikleer bagliklarin tam kontrolii ABD i¢in 6diin verilemez

¥ 1bid, s. 41-45.

% George W. Liebmann, Diplomacy Between the Wars: Five Diplomats and the Shaping of the Modern
World, 1.B. Tauris, London 2008, 219.

8 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 45
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konular olmustur. Besinci Fransa Cumhuriyeti ile fiize anlasmasinin yapilmasi bu bakima
neredeyse olanaksiz bir hal almistir. Fransa’nin onemli bir NATO miittefiki olmasi
dolayistyla Amerikalilar 1958’in ilk yarisint bu goriismeler i¢in harcamis olmalarina

ragmen sonug¢ alamamislar ve baska ev sahibi lilke arayisina yénelmislerdir.87

Ilerleyen dénemde Kennedy, Kruscev ile Viyana’da 3-4 Haziran 1961°de yapacagi
zirveden Once Paris’e ugraylp Fransa Cumhuragskani de Gaulle ile goériisme yapmuistir.
Burada de Gaulle, Kennedy’e Fransa’nin NATO ittifaki i¢inde kalmakla beraber, bu
ittifakin askeri kanadindan cekilecegini bildirmistir. Ciinkii de Gaulle’e goére “Amerika,
kendi topraklarina saldir1 olmadikca niikleer silah kullanmayacaktir ve dolayisiyla Fransa

kendi savunmasini kendisi kurmak zorunda ve kararindadir”.®®

Daha sonra Norstad fiizelere ev sahipligi yapmasi igin y&niinii italya’ya ¢evirmistir.
Italya Fransa gibi milli niikleer programin gelistirilmesi ile ilgilenmemistir. 1958
baslarinda yapilan goriismelerde itayla Savunma Bakani Paolo Taviani, orta menzilli
balistik fiizelerin Italya’ya konuslandirilmasina olumlu yaklasmstir. Boyle bir
diizenlemenin Avrupa ve ABD’nin giivenligi i¢in bir igbirligi olacagini degerlendirmistir.
Boylece Italya stratejik niikleer silahlar iizerinde kismen de olsa kontrol sahibi
olabilecektir. Italyan yonetimi ilk asamada bunun karsihginda Italya’nin NATO’daki
statiisiinlin yiikseltilmesini ve ikincil olarak ABD ile iligkilerin gelistirilmesini istemistir.
Italyan halkinin fiizeler konusundaki fikirleri boliinmiistiir ve Italyan Komiinist Partisi ve
yandaglar1 fiize konusunu 25 Haziran genel se¢imlerindeki bas mesele haline
getirmislerdir. Bu sartlar altinda Italyanlar ABD’ye fiizelere ev sahipligi yapacak tek
Avrupali iilkenin kendileri olmasi hususundaki ¢ekincelerini belirtmislerdir. Ayrica teknik
miizakerelerin baglatilmasi konusunda hazir olduklarin1 fakat bunlarin oldukg¢a gizli
yiriitiilmesini talep etmislerdir. Mayis sec¢imleri sonrast koalisyonun olusturulmasi igin
gecen alt1 haftalik siirenin ardindan Fanfani hiikiimeti agustos ayinda 2 bataryalik orta
menzilli balistik fiize alimin1 prensipte kabul etmistir. Italyan ydnetiminin bundan sonra da
taleplerine devam etmesi filizelerin yerlestirilmesini geciktiren bir diger etmen olmustur.
Italyan temsilciler ABD finansal yardimi olmadan ikmal faaliyetlerini, yardimci kaynak

tedarigini ve fiizelerin konuslandirilma giderlerini saglayamayacaklarini bildirmislerdir.

¥ Ibid, s. 45-49.
% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil ... s. 540.
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Ayrica orta menzilli balistik fiizelerin italya’yr diisman saldirilarina daha acik hale
getirecegi  gerekgesiyle konvansiyonel kuvvetlerine de yardim yapilmasini talep
etmiglerdir. Son olarak “en ¢ok gdzetilen ulus kaydi” ile orta menzilli balistik flizeler i¢in
ev sahipligi yapacak sonraki iilkelerin elde edecegi imtiyazlara da sahip olma hakki
istemislerdir. Amerikan temsilcileri “en ¢ok goézetilen ulus kaydi” ve konvansiyonel
kuvvetlerin tanzimi konularini idare etmis olsalar da parasal kaynagin bulunmasi iki aydan
fazla zaman almigtir. 11 Ocak 1959°da Norstad antlagsmanin imzalanmaya neredeyse hazir
oldugunu belirtmis fakat Fanfani hiikiimetinin diigmesi ile gecici Muhafazakar Hristiyan
Demokrat Antonio Segni hiikiimetinin kurulmasi iki haftayr bulmustur. Yeni italyan
hiikiimetine gore, fiizelere ev sahipligi yapmay1 kabul etmekle italya’nin diger iiyelere
nazaran NATO’ya olan katkilar1 fazlalagsmis, hedef {iilke haline gelmis ve politik
kirilganliklart artmistir. Yeni hiikiimet ek tavizler istemeyi de ihmal etmemistir. Britanya
ve Fransa Disisleri Bakanliklar ile esit kosullarda olmak ve Dogu-Bat1 zirvelerinde yer
almak istemislerdir. Sonunda on ii¢ aylik siiren miizakereler sonunda orta menzilli balistik
flizelerin yerlestirilmesi konusunda 26 Mart 1959°da antlasmaya varilmistir. Italya;
Yugoslavya, Arnavutluk ve Sovyetler Birligi’'nin sayisiz protesto ve tehditlerine ragmen
kendi topraklarinda orta menzilli balistik fiizelerin yerlestirilmesini kabul etmekle NATO

nezdindeki giivenilirligini kanitlamustir. *°

Bati Almanya Sansdlyesi Konrad Adenauer, bakanlar1 ve askeri yetkilileri ilk basta
orta menzilli balistik flizelerin islevselligi konusuna siipheli yaklagsmislardir. Ciinkii Bati
Almanya’ya yerlestirilecek fiizelerin sabit oldugu icin kara ve hava taarruzlarina agik
olacagi, Dogu Blogu'na yakin mesafede olunmasi dolayisiyla saldir1 aninda reaksiyon
siiresinin az olmas1 bunda etkili olmustur. Ayrica i¢ politika ve parlamento boyle bir seye
hazir degildir. Tiim bunlara ragmen Bat1 Almanya yonetimi orta menzilli balistik fiizeler
konusunda istekliliklerini gostermislerdir. Savunma Bakani Franz Josef Strauss 22 Kasim
1958’de Norstad’a “Almanya’ya iki batarya Thor filizesi verir misiniz?” haberini
géndermistir.”® Kisa zaman sonra Norstad’in yanina ugradiginda “Almanya orta menzilli
balistik flizelere sahip olmaktan mutluluk duyacak ilk {ilke olabilir” ifadesine kars1 Norstad
“Onlari (flizeleri) Almanya’ya dnermedim” ve “su anda aklimda dyle bir sey yok™ seklinde

cevap vermistir. Norstad politik nedenlerden dolay1 orta menzilli balistik fiizelerin Federal

8 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 49-52.
% Ibid, s. 58-60.



26
Almanya’ya yerlestirilmesini istememistir. Sovyetler Almanya’nin niikleerizasyonuna
kars1 olmustur ve bdyle bir adimin Almanya’yr niikleer yikima ugratabilecegi
degerlendirilmistir. Bu sebeplerle Bati Almanya’ya istekli olmasina ragmen orta menzilli

balistik fiizeler teklif edilmemistir.

1959 baslarinda Yunanistan ihtimali degerlendirilmeye baslanmistir. Yunan yonetimi
Paris konferansi arifesinde orta menzilli balistik fiizelere slipheyle yaklagmistir. Konstantin
Karamanlis muhafazakar hiikiimeti konferansta fiizelerin yerlestirilmesine istekli olup
olmadiklar1 konusunda karisik sinyaller vermistir. italya, Almanya ve Fransa drneklerinde
oldugu gibi i¢ politika ve diger degiskenler Yunan yonetiminin davranislarina etki etmistir.
Niikleer silahlar, dogasi geregi Yunanistan’da da karisikliga sebep olmustur. Ayrica
hiikiimetin azalan Amerikan askeri yardimlarindan dolay1 bir kiiskiinliigli mevcuttur. Daha
onemlisi halkin NATO’ya karis olan diislincesi, Britanya ve Tiirkiye nin Kibris iizerinde
oynadiklar1 rol dolayisiyla diismanca artmistir. Yunanlilar 6nerinin kabuliinden 6nce Kibris
sorunu i¢cin memnun edici bir ¢oziim ve Italya gibi miittefiklikte esit statiiniin saglanmasi
gibi imtiyazlar talep etmislerdir. Karamanlis hiikiimeti NATO nun fiizeleri Yunanistan’a
her 6nerisinde kesin bir hal takinmamistir. Norstad se¢im dncesi atmosferinde yasanan bu
durumu olagan karsilamistir. Mayis se¢imlerinde fiizelerin konuslandirilmasi i¢in en uygun
sonu¢ olan muhafazakarlarin kazanmasi neticesinde bile Karamanlis Norstad’a kesin bir
tavir sergilememistir. Avrupa Miittefik Kuvvetleri Yiiksek Komutanligi 2 Ocak 1959’da
Yunanistan ve Tlrkiye ile iletisime gectiginde, Yunanl yetkililer fiizelerin yerlestirilmesi
hususunda prensipte karsi olmadiklarint belirtmistir. Ancak Karamanlis hiikiimeti Mart
ayindaki yerel se¢imlerde kamuoyuna fiize konusunun giindemde oldugunu belirtmekten
kaginmustir. Ilkbaharin sonlarina dogru Sovyet blogunun propagandasi da kendini
gostermistir. Yunan hiikiimeti yazin yaklagsmasina ragmen fiize teklifini hala kabul
etmemistir. Bu durumda Amerikalilar kendi tavirlarimi sergileyip kaynak problemlerini

gerekee gostererek Yunanistan ile goriismekten vazgeemislerdir.”!
6.2. Tiirkiye’nin Jiipiter Fiizelerinin Kabulii Antlasmasim1 imzalamasi

Tiirkiye’nin en bagindan beri orta menzilli balistik fiizeler konusundaki istekliligi

ortadaydi. Paris zirvesinde Basbakan Adnan Menderes orta menzilli balistik fiizelerin ve

" bid, s. 60-62.
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diger niikleer silahlarin NATO fiyesi iilkelere olabildigince ¢ok sayida yerlestirilmesi
gerektigini belirtmistir. Tirk yetkililer orta menzilli balistik fiizelerin zayifliginin farkinda
olmalarma ragmen fiizelerin uluslararasi prestij getirecegine, Sovyet kitalararas1 balistik
fiizelerine karsilik olacagina ve Tirkiye’nin artik daha fazla askeri hedef olmayip
giivenliginin artacagini degerlendirmislerdir.”® Kruscev, 9 Ekim 1957°de New York Times
muhabiri James Reston ile yaptig1 roportajda eger savas ¢ikarsa Tirkiye’nin bir giin dahi
dayanamayacagini sé')ylernistir.93 Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, savunma konusundaki

94 seklinde

goriisiinii “Kendini savunmanin tek yolu en iyi sekilde silahlanmaktir.
aciklamigtir. 2 Ocak 1959’daki goriismelerde de Tiirkiye miizakerelere hazir oldugunu
belirtmis fakat ABD geri adim atmistir. NATO’daki Tiirk yetkililer gecikmeden dolay1
rahatsiz olmuslar ve konusmak icin her giin telefon etmislerdir. Gecikmeyi Krusgev’in
Bagbakan Yardimcist Anastas Mikoyan’in ABD ziyaretine baglayip endiselenmeleri
dolayisiyla Norstad, gecikmenin parasal sikintilardan kaynaklandigini belirterek bu

endiseyi hafifletmeye caligmistir.”

Norstad goriigmelere Nisan sonu itibari ile tekrardan basladiginda Tiirkiye heyecanli
bir sekilde karsilik vermistir. Aslinda benzer roller bu sefer tersine donmiis fakat sabirsiz
Tiirkler Amerikalilar’t  ¢abuk hareket etmeleri konusunda tesvik ederek isleri
karistirmiglardir. Norstad’in resmi teklifinden birka¢ giin sonra Tirkiye prensipte orta
menzilli balistik flizeleri kabul ettigini agiklamistir. Bu konudaki en biiyiik problemi
parasal kaynak sikintisi olusturmustur. Ayrica flizelerin yerlestirilecegi lokasyon, insa
maliyetleri, fiziksel kontrol diizenlemeleri de diger sorunlardandir. 10 Eylil’de
dokiimanlarin el degistirmesiyle 19 Eyliil’de Tirkiye herhangi bir degisiklige mahal

vermeksizin antlagsmayi1 imzalamistir.”®

New York Times gazetesi Ekim 1959°da Tiirkiye’de kurulacak fiize tsleri i¢in
yayimladigr yazida Tiirkiye’de orta menzilli balistik flize tissii kurulmasi ile ilgili
miizakerelerin tamamlandigini, miizakerelerin Avrupa’daki Miittefik Kuvvetler Komutani

General Lauris Norstad’in Paris yakinlarindaki genel karargahinda yapildigi ve

% Ibid, s. 65.

% Hiiseyin Bagc1, Tiirk Dis Politikasinda. .. s. 94-95.
94 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 65.

% Ibid, s. 66.

% Ibid, s. 66.
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miizakerelerin ABD’nin NATO iiyelerine {i¢ y1l 6nce yaptig1 tekliflere uygun olarak ii¢ yil

6nce basladigini  belirtmistir.””’

Tiurkiye’nin Thor filizelerinden mi yoksa Jiipiter
fiizelerinden mi alacagi bilinmemekte oldugu, anlagsmada orta menzilli balistik fiizelerden
bahsedildigi, bu flizelerin menzilinin 1500 mil oldugu, Tiirkiye’ye yerlestirilecek fiizelerin
Rusya’nin Avrupa’daki arazisinin biiyiik bir boliimiine, Asya’daki genis topraklarinin bir
kismina tevcih edilebilecegi ve antlasmanin ana hatlarina gére ABD’nin flizeler igin
niikleer harp baslig1 temin edecegi ve kontrollerini yapacagi, savas durumunda atesleme
kararinin Tiirk hiikiimeti, General Norstad’in genel karargahi1 ve ABD Baskani’nin ittifaki

iizerine verilecegi belirtilmistir.

Tirkiye’ye orta menzilli balistik fiizeler sadece Sovyet hedefleri icin en uygun
firlatma noktasinda olmasmin yanisira fiizelere kars1 gosterdigi goriilmemis heyecan ve
herhangi bir piirliz veya geciktirmeye mahal vermemesinden dolayr da Onerilmistir.
Tirkiye, silahli kuvvetleri i¢in miimkiin olan en kisa zamanda en son silah sistemlerini
istemistir ve bu yiizden antlasmada degisiklige gitmekten ve imtiyaz istemekten feragat
etmiglerdir. Fiizelerin yerlestirilme Onerisi hiikiimette herhangi bir koalisyon ve giiclii bir
muhalefet olmamasi dolayisiyla cargabuk kabul edilmistir. Fiizeler ile ilgili sorunlar

tamamen Amerikahlar tarafindan kaynaklanmstir. °®

Sovyetler Birligi Bagbakan1 Nikolay Bulganin NATO zirvesinden 6nce gonderdigi
mektupta niikleer testlerin yasaklanmasini, Rapacki plan1 ile niikleer silahlardan
arindirilmis bolgenin olusturulmasint ve uluslararasit diizenin ve uzlasmanin miimkiin
oldugunca hayata geg¢irilmesinin gerekliliginden bahsetmistir. Buna karsin orta menzilli
balistik fiizelere ev sahipligi yapacak NATO {iyesi tlilkelerin aldiklar1 bu karar ile Sovyetler
ve komsu {ilkelerle iligkileri gerecegini ve kendilerine niikleer yikim getirebilecegini

belirtmistir.”
6.3. Jiipiter Fiizelerinin Italya ve Tiirkiye’ye Konuslandirilmalar

Hiikiimetler arasinda fiize antlagmalarinin imzalanmasindan sonra Jiipiter fiizelerinin

yerlestirilme sorumlulugu ABD’ye ait olmustur. Tiirk ve Italyan hava kuvvetleri

7 Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman “II. Diinya Savasi’ndan Sonra...”, s. 327.
% Philip Nash, The Other Missiles....,s. 67.
% Ibid, s. 38
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personelinin egitimi, denizasir1 islerin kurulmasi ve fiizelerin yerlestirilme isleminin

gerceklestirilebilmesi i¢in teknik antlagmalar miizakere edilmeye baslanmistir.

Italyan ve Amerikal yetkililer iki fiize bataryasinin da Bari’nin giineydogusundaki
Apulia bolgesine yerlestirilmesi konusunda miitabatakata varmiglardir. Ana iis Gioia del
Colle sehrinde olacak ve otuz fiize sekiz yiiz mil karelik alana yayilmis bir sekilde firlatma
pozisyonuna getirilecektir.'” Fiizeler konusunda gorev alacak Italyan uzmanlar Lackland
Hava iissiinde ingilizce, Florida Patrick Hava iissiinde roket egitimi almislardir.'"'
Ekipmanlar ABD’den Aralik 1959’da yola ¢ikmis ve ilk egitim filizesinin yerlestirilmesi
Ocak 1960 ortalarindan itibaren miimkiin olmustur.'® Italya’daki iki bataryalik fiizenin
firlatma pozisyonuna getirilmeleri sekiz aylik bir gecikme ile Subat 1961-Temmuz 1961

tarihleri arasinda gerg:ekle@tirilmistir.103

Tiirkiye ile ABD arasindaki teknik miizakereler 17 Kasim 1959°da baslamustir. Iki
taraf da Jiipiter fiizelerinin Izmir’in kuzeyindeki Cigli hava iissiinde konuslandiriimasi
hususunda fikir birligine varmistir. Tiirk Hava Kuvvetleri personelinin egitimi antlagsmasi
Nisan 1960’ta, teknik antlasma 1 Haziran 1960’ta imzalanmis ve Jiipiterlerin ilk
ekipmanlar1 Tiirkiye’ye 11 Subat 1961°de ulasmustir.'® Subat 1961°de Sovyetler Birligi,
Tirkiye’yi topraklarindaki orta menzilli balistik fiize iissii yapimi1 konusunda uyarmistir.
Bu uyariy1 Ankara, savunma Onlemlerinin “Sovyetler Birligi’ni hedef almadigi” seklinde
cevaplamlstlr.lo5 Fiizelerin  konuslandirma  islemi 1961  sonbaharina  kadar
tamamlanamamis, operasyonel hale gelmesi Mart-Nisan 1962’yi bulmus ve fiizelerin
Tiirkiye tarafindan resmi olarak teslim alinmasi Kiiba Fiize Krizi’nin ortasinda, 22 Ekim
1962°de gerceklesmistir. SACEUR komutasi altindaki flizelerin sahibi Tiirkiye olacak,
savas bagliklarinin kontrolii de ABD’de kalacaktir. Fiizelerin kullanim karar1 Tiirkiye ve

ABD hiikiimetlerinin mutabakatiyla miimkiin olabilecektir.'* Tiirkiye’ye yerlestirilen

"% Tbid, s. 77.

%" 1 a Stampa 23 Nisan 1961

12 Philip Nash, The Other Missiles...,s. 77.
"% Ibid, s. 78.

"* Ibid, s. 80.

' Ibid, . 94.

1% Douglas Brinkley and Richard T.Griffiths, John F. Kennedy and Europe, Louisiana State University
Press, Baton Rouge, 1.Baski, 1999, s. 118.
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Jiipiter fiizelerine IBRAHIM II kod ad1 verilmistir.'"’

Aslinda Jipiterler, Tiirkiye’ye yerlestirilmeden demode olmaya baslamistir. Cilinkii
Atlas kiatalararasi balistik fiizelerinin ilk versiyonu olan Atlas D Eyliil 1959°da operasyonel
hale gelmis, bunu 1961°de Atlas E ve F modelleri takip etmistir.'”® Ayrica USS George
Washington 20 Temmuz 1960’ta ilk Polaris fiizesini basariyla firlatmistir ve filo bu
fiizelerle 15 Kasim 1960°ta donatilmistir.'®” Bu sebeple Nisan 1961°de Baskan Kennedy,
Jipiter filizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi hususunun gézden gegirilmesini istemistir.
Mayis ayinda ABD Politika Planlama Direktorii ve Tirkiye eski biiyiikelgisi George
McGhee, Jipiterlerin Tirkiye’ye yerlestirilmesi kararim1 iptal etmenin, Krusgev’in
Viyana’daki kati tutumu sonrasinda zayiflik olarak goriilebilecegini belirten bir cevap
gondermistir. ABD Dasisleri Bakan1 Rusk, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan1 Selim
Sarper ile Nisan 1961°deki CENTO toplantisinda bu konuyu actiginda olumsuz bir tepki
gormiistiir.''® 27 Ekim 1962 tarihindeki ExComm toplantisinda Rusk, bu konuyla ilgili
sunlar1 soylemistir: “Fiizeler yerine Polarisleri vermeyi konustugumuzda (1961 baslarinda)
Tiirk tepkisi suydu: Filizeler burada. Ve onlar burada oldugu siirece siz de buradasiniz

demektir.”'!!

Jupiter flizeleri siv1 yakitli olmalar1 dolayisiyla reaksiyon siireleri yavastir ve yapi
itibari ile tiizerlerinde herhangi bir korugan olmayip ylizeyde yalin bir bigcimde
konuslandirilmistir. ABD Disisleri Bakani Dean Rusk, fiizelerin soforler tarafindan havali
silahlarla veya 22 kalibrelik tiifeklerle vurulabileceklerini éne stirmiistiir.''* Kiiba Fiize
Krizi’nin hemen sonrasinda Rusk, Bagskan Kennedy’ye fiizelerin alarm durumunda yiizde
sekseninin hazir durumda olacagimi belirten bir not vermistir. Bu da Sovyet saldirisi
karsisinda verilen alarm durumunda Tiirkiye’ye 15 adet 1.45 megaton harpbashigindan 12

tanesini 1500 mil yaricapindaki hedeflere 15 dakika icerisinde firlatma olanagi saglayacagi

107 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 102.

1% J.D. Hunley, Development of Propulsion..., s. 38.

19 Roger D. Launius, Dennis R. Jenkins, To Reach the High Frontier: A History of U.S. Launch Vehicles,

The University Press of Kentucky, Lexington Kentucky, 2015, s. 248.
110

Douglas Brinkley and Richard T.Griffiths, John F. Kennedy and...,s. 119.

"' Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklar: ve Tiirkiye Uzerine Gizli Pazarhiklar, Cev:

Mehmet Harmanci, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1.Baski, 1999, s. 397.
"2 Douglas Brinkley and Richard T.Griffiths, John F. Kennedy and...,s. 119.
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anlamma gelmistir.'”® Tiirkiye’ye gore Jiipiter fiizeleri, kendisine yonelecek bir Sovyet
saldirisina karst niikleer silahlarin kullanimi kararhiligindaki ortakligin sembolii olmustur.
Flizelerin Tiirkiye’de olmasi Sovyet saldirisint caydiracak ABD taahhiidii olarak

gOriilmiistiir.

Sovyetler Birligi’nin kitalararasi balistik fiize sistemleri hakkinda bilgi toplamak
amaciyla CIA, ilk kez 4 Temmuz 1956 tarihinde Sovyetler Birligi tizerinde U-2 uguslari

"4 U2 ucaklar istihbarat amacgli olmakla birlikte ¢ok yiiksek irtifalardan

baslatmustir.
gelismis kameralar1 vasitast ile net fotograflar ¢ekebilmiglerdir. 1 Mayis 1960°ta
Tiirkiye’nin Incirlik Ussii’nden kalkan bir U-2 ugaginin, Pakistan iizerinden Sovyet hava
sahasina girerek Urallar lizerinde diisiiriilmesi, ABD ve Sovyetler Birligi arasinda U-2
krizinin yasanmasina sebep olmustur. Ugagin Incirlik hava iissiinden kalkmasi dolayisiyla
Sovyetler Tirkiye’ye sert tepki gostermistir. Kruscev 5 Mayis’ta yaptigi aciklamada,
hiikiimetinin ABD ugaklarinin faaliyetine izin veren iilkelere uyarida bulunacagini,

saldirtya kars1 giidiimlii fiizelerle karsilik verilecegini, saldirida kullanilan iislerin 6ncelikli

hedef olacagini belirterek Tiirkiye’yi acik bir sekilde tehdit etmistir.' "

Bu siire zarfinda Tiirkiye’de 27 Mayis 1960°ta yasanan askeri darbe ile hiikiimetin
devrilmesi ve cuntanin yonetimi devralmasi fiizelerin yerlestirilme siirecini etkilememistir.
Darbenin ilk giinli cunta yonetimi radyolardan yayinladiklar bildiride dis politikayla ilgili
“... Bitiin ittifaklarimiza ve taahhiitlerimize sadigiz. NATO’ya inaniyoruz ve bagliyiz.
CENTO’ya baglyiz. Tekrar ediyoruz diisiincelerimiz yurtta sulh, cihanda sulh’tiir.”
aciklamasinda bulunmustur. Darbe sonrasi kurulan hiikiimetin 30 Mayis giinii yaptigi
toplantida dis politika konusunda ilke olarak “Miittefik ve dost memleketler basta olmak
iizere komsu memleketler ve biitlin diinya milletleri ile dostca miinasebetlerde
bulunulmasina” ve “barisa hizmetin dis politikanin temel prensibi olarak kabul edilmesine
karar verildigi” agiklanmistir.''® Yeni Tiirk yonetimi 30 Mayis’ta ABD ve Ingiltere, 31

Mayis’ta Sovyetler Birligi tarafindan taninmastir.

3 Ibid, s. 119.

"4 Bilal Karabulut, “U-2 Casus Ugagi Krizi”, Tiirk Dis Politikasinda 41 Kriz, ed. Haydar Cakmak, Ankara,
Kripto yay., 2013, s. 87.

'3 Cagri Erhan, “ABD ve NATO’yla...”, s. 574.
16 Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman “I1. Diinya Savasi’ndan Sonra...”, s. 333.
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Eisenhower, yonetimi Kennedy’ye biraktigi sirada ABD’nin 18000 niikleer silahi
olup bunlarin en biiytikleri kitalararas1 bombardiman ucgaklar1 (B-52) tarafindan tasiman 10
megatonluk bombalar, en kiigiikleri ise 8 inch’lik toplardan, hatta ciplere monte edilmis

havanlardan atilan taktik silahlar olmustur.117

ABD’nin yliriittigii istihbarat faaliyetlerine
gore niikleer silah stoku bakimindan ABD, Sovyetler’den ¢ok daha ileri seviyededir. 1962
Temmuzunda bir ABD istihbarat raporunda “1960°11 yillarin ortalarinda SSCB ABD’ye
kars1 yoneltebilecegi niikleer silahlar tagiyabilecek 6nemli bir flize kapasitesine™ erisecegi
“ancak Sovyetlerin ABD’nin hava, deniz ve hizli tepki niikleer silah tasima kapasitesini
yok etmeleri” beklenmedigi yoniinde degerlendirmede bulunulmustur. ABD Savunma
Miistesar1 Roswell Gilpatric ise bir demecinde “Bu iilke dyle bir niikleer misilleme giiciine
sahiptir ki, diismanin bunu harekete gecirtecek bir hamle yapmasi intihar demek™ olacagini

ve “Sovyetlerin bize ilk vurusta gonderebilecekleri kadar genis bir ikinci vurus

kapasitesine sahip olduklarini” belirtmistir.'"®
7. Sonug¢

Eisenhower yonetiminin ve NATO’nun niikleerizasyonu 1950’lerin basindan
itibaren gerceklesmeye baslamistir. New Look stratejisine gore niikleer silahlar
konvansiyonel silahlarmis gibi ele alinmistir. MC 48 (1954) ve MC 14/2 (1957)
dokiimanlarinda niikleer silahlarin  miittefikler ile paylasilmasinin  kaginilmaz
olundugundan bahsedilmistir. Eisenhower yonetimi Nisan 1957’de ikili anahtar
diizenlemesi ile kisa menzilli niikleer silahlarin miittefik iilkeler ile paylasilmasini kabul

etmistir.' "’

Sputnik hadisesi sonrasinda Avrupa’da Amerikan niikleer caydiricilifina olan
giiven siipheyle karsilanmaya baslanmistir. Siiveys Krizi Fransa ve Britanya i¢in koti
sonuclanmigsken Sputnik olayr durumu daha da agmaza siiriiklemistir. Ciinkii Sovyet
kitalararas1 balistik fiizeleri ABD’nin kendisini tehdit ederken Sovyet kuvvetlerinin olast
isgaline karst ABD’nin niikleer silahlarim1 kullanip kullanmayacagi ve Avrupa’yr kendi
kaderine terk edip etmeyecegi bilinmezligini korumustur. Bu sebeple ABD, stratejik

giivenilirligini devam ettirmek amaciyla niikleer silahlar1 miittefikleri ile paylasma yolunu

""" Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari ve ..., s. 25.
¥ Tbid, s. 40.
119 Philip Nash, The Other Missiles...,s. 12-13.
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segmistir. Sputnik hadisesi, orta menzilli balistik fiizelerin miittefik tilkelere konuslandirma
fikrini pekistirmistir. Eisenhower’a gore orta menzilli balistik filizelerin politik ve

psikolojik 6nemi biiytiktiir.

Sovyetlerin uzaya bu kadar giiglii bir roket gondermesi kitalararas: balistik fiize
teknolojisine de sahip olduklar1 anlamina gelmistir. Kitalararas: balistik flizeler yiiksek
hizlari, menzilleri, tespit ve imha edilebilmelerinin o zamanin teknolojisiyle neredeyse
imkansiz olmasi sebebiyle uzun menzilli bomba tasiyan ucaklara kars1 stratejik
tistiinliikleri bulunmaktadir. Ilk vurus istiinliigii, NATO’nun kitlesel karsilik stratejisinin
uygulanabilirliligi agisindan 6nemli olmustur. Bu sebeple Eisenhower Sovyetler Birligini
bir saldiridan caydirmak ve NATO’nun ilk vurus yetenegini arttirmak icin, {liye iilkelere,
niikleer baglikli orta menzilli balistik fiizelerin yerlestirilmesini onermistir. NATO iiyesi
iilkelerden sadece Ingiltere, italya ve Tiirkiye bu teklife olumlu yanit vermislerdir. Ciinkii
kendi topraklarma bu fiizelerin yerlestirilmesini kabul eden devletler Sovyetler’in karsi
vurus hedefi haline gelebileceklerdir. Yapilan miizakereler sonucunda italya’ya 30 ve
Tiirkiye’ye 15 adet Jiipiter fiizesi, Ingiltere’ye ise 60 adet Thor fiizesi yerlestirilmesi
kararlagtirllmistir. Boylece Avrupa’daki miittefiklerin ABD tarafindan yalniz birakilma
korkusu hafifletilmis, Sputnik sonrasi beliren fiize boslugunun oniine gecilmeye calisiimis
ve teknolojik olarak modasi gegen fiizelerin kullanilabilmesi saglanmistir. Time dergisi
ABD’nin bakis agisin1 kisa ve 6z olarak ‘IRBM+NATO=ICBM’ cebirsel esitligi ile ortaya
koymustur.'*® ABD fiizelere ev sahipligi yapacak iilkeleri atig platformu olarak gérmiis ve
kitalararas1 balistik fiizeler hazir hale gelinceye kadar ABD’nin kisa donem caydiricilik

problemi bu sekilde ¢oziilmiistiir.

Orta menzilli balistik flizelerin Fransa ve Yunanistan’a yerlestirilmesi i¢in yapilan
goriismelerden sonug alinamamis ve zaman kaybedilmistir. Sovyetler’in Bati Almanya’nin
niikleerizasyonuna karsi olmast ve bdyle bir hamlenin Bati Almanya’yr niikleer yikima
siiriikleyebilecek olmasi endisesiyle orta menzilli balistik flizeler Bati Almanya’ya teklif
edilmemigtir. Bu goriismelerden sonra Tiirkiye alternatifi degerlendirilmistir. Tiirkiye’ye
yerlestirilecek orta menzilli balistik fiizeler Sovyetler’in Avrupa’daki topraklarinin biiyiik
bir kismma ve Orta Asya’daki topraklarmin bir boliimiine tevcih edilebilecektir. Orta

menzilli balistik flizeler Tiirkiye’ye Sovyet hedefleri i¢cin en uygun firlatma noktasinda

1203im Wilson Obe, Launch Pad UK...,s. 15.
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olmasiin yanisira flizelere kars1 gosterdigi biiylik heyecan ve herhangi bir piirliiz veya
geciktirmeye mahal vermemesinden dolay1 da onerilmistir. Tiirk yetkililer gerek giivenlik
endiseleri, gerekse Amerikan yardimlarmin devamliligini saglamak amaciyla orta menzilli
balistik fiize teklifini kabul etmislerdir. Tiirkiye, silahli kuvvetleri i¢in miimkiin olan en
kisa zamanda en son silah sistemlerini istemis ve bu sebeple antlagmada degisiklige
gitmekten ve ayricalik istemekten feragat etmislerdir. Flizelerin yerlestirilme Onerisi
hiikiimette herhangi bir koalisyon ve giiglii bir muhalefet olmamasi dolayisiyla hizlica

kabul edilmistir.
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BOLUM II

KUBA FUZE KRiZI CERCEVESINDE TURKIYE’DEKI JUPITER
FUZELERININ ABD VE SOVYETLER BIRLiGi ARASINDA
PAZARLIK KONUSU EDILMESI

Bu boliimde, ABD giidiimlii basarisiz Domuzlar Korfezi c¢ikarmasi sonrasinda
Kiiba’nin Sovyetler Birligi’ne yakinlagsmasi, Sovyetler Birligi’nin Kiiba’y1r olast ABD
isgalinden korumak ve Tiirkiye’deki Jiipiter filizelerinin intikamini almak maksadiyla
gizlice Kiiba’ya aralarinda orta menzilli balistik fiizelerin de oldugu silah sevkiyati
yapmasi, Kiiba’daki Sovyet flizelerinin ABD istihbarat uguslari ile tesbit edilmesi ile
patlak veren Kiiba Fiize Krizi ve krizi sonlandiran Kennedy-Kruscev arasindaki gizli fiize

pazarhigi arastirilmistir.

1. Domuzlar Korfezi Cikarmasi, ABD’nin Castro’yu Devirme Cabalan ve Kiiba-

Sovyet Yakinlagsmasi

1960°ta Eisenhower ve CIA, olas1 iggal maksadiyla Castro karsitt Kiibali siirgiinleri
egitip organize etmeye baslamistir. 1961°de John Fritzgerald Kennedy’nin baskan
olmasiyla bu program devam ettirilmistir. Nisan 1961°de ABD giidiimiindeki 1400 Kiibali
Domuzlar Korfezi ¢ikarmasini baslatmistir. ABD’li uzmanlar, bu ani ¢ikarma hareketi ile
birlikte yerli halkin da Castro’ya karst ayaklanacagini ve Castro’nun devrilecegine
inanmiglardir fakat Castro bu saldirty1 geri pliskiirtmiistiir. Basarisiz Domuzlar Korfezi
cikarmasi sonrasinda ABD tarafindan Aralik 1961°de CIA tarafindan gizli bir operasyon
olan Mongoose Projesi baglatilmistir. Bu kapsaminda Castro’ya karsi suikast, Kiiba
ekonomisinin can damari olan seker kamisi tarlalarina, demiryolu, koprii ve petrol
tankerlerine kars1 sabotajlar tasarlanmistir. Bu gizli operasyon genis kapsamda Kiiba’ya
kars1 diplomatik izolasyon, ekonomik yaptirim ve askeri g6z dagi unsurlarinin kullanilarak
bu iilkenin zayiflatilmasi ve caydirilmasin1 amaglamistir. Kiiba Ocak 1962’de Amerikan
Devletleri Orgiitii (OAS)’nden ¢ikarilmis ve bu iilkeye karsi ekonomik yaptirimlar
uygulanmaya baglanmistir. Kiiba’nin olast ABD isgalinin provasi olan askeri tatbikatlar
planlanmistir. Ekim 1962°’de ABD deniz piyadelerinin katilimi ile Porto Riko yakinindaki
Vieques adasina amfibik harekat diizenlenmesi planlanmistir ve farazi diktator Ortsac

(Castro’nun tersten okunusu)’in devrilmesinin de dahil oldugu bu tatbikat basina
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yansimistir.'>' Kiiba ABD’nin bu fiiliyatlarm: BM Genel Kurulu’'na ve BM Giivenlik

Konseyi’'ne sikayet ettiginde ABD’nin cevabi suclamalarin mesnetsiz, yanhs ve iftira

oldugu yoniinde olmustur.'**

Nisan 1961°deki Domuzlar Korfezi ¢ikarmasi ve sonrasindaki olaylar Kiiba liderini
ABD isgalinin gercek oldugu konusundaki inancimi kuvvetlendirmis ve Sovyetler
Birligi’ne yakinlastirmistir. Castro 1961°de kendisini Marksist-Leninist olarak tanimlamis,
sonrasinda Kiiba’daki Sovyet etkisi artmistir. 1962 itibariyle Sovyetler Kiiba’da askeri
danigmanlar bulundurup iisler kurmaya baslamistir. ABD, Sovyetler ve Kiiba arasindaki bu
iliskinin gelismesi karsisinda kontrolii altindaki Latin Amerika’ya komiinist ideolojinin

yayilmas1 endisesini tagimaistir.
2. Sovyetler Birligi’nin Kiiba’ya Askeri Sevkiyati

Sovyet Lideri Nikita Kruscev, NATO iiyesi lilkelere yerlestirilen orta menzilli
balistik flizelerden oldukga rahatsiz olmustur ve ABD ile aralarindaki niikleer dengesizligi
ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Kiiba’ya yerlestirilecek Sovyet fiizeleri, ABD’yi hem
Kiiba’nin isgalinden hem de Avrupa’daki Thor ve Jupiter orta menzilli balistik flizelerinin
kullanilmasi1 konularinda caydiracaktir. Kruscev, KGB gizli servis sefini, Sovyetler Birligi
Kiiba biiyiikelgisi olarak atamis ve ilk is olarak da Castro ile goriisiip Sovyet niikleer
fiizelerinin Kiiba topraklarinda konuslandirilmasi konusundaki diisiincelerini 6grenmesi
gbrevini vermistir.'> Biiyiikelci Aleksandr Alekseyev Havana’ya ulastiginda Castro

tarafindan kabul edilmis ve yaptig1 goriisme ile ilgili su ifadeleri aktarmigtir:'**

“Biz, Castro’nun Oneriyi reddetmesini, en azindan soguk baktigim sdylemesini
bekliyorduk. Ancak reddetmedi. Bana, ‘Evet, ¢ok ilging bir oneri’ dedi. Kiiba’nin,
Sovyetler Birligi’nin yaninda bir dayanisma iginde, iizerine diisen goérevi yapmaya
hazir oldugunu soyledi. Goriismede Fidel, fiizelerin tiim diinya kamuoyuna
aciklanarak herkesin gozleri Oniinde yerlestirilmesi gerektigini soyledi. Ben, bunu
Kruscev’e iletecegimi ve cevabi daha sonra verecegimi sdyledim ve ayrildim.”

12! Raymond L. Garthoff, Refletctions on the Cuban Missile Crisis, Brookings Institution Press, Washington

DC, 1989, s. 60

22 Daniele Ganser, Reckless Gamble: The Sabotage of the United Nations in the Cuban Conflict and the

Missile Crisis of 1962, University Press of the South, New Orleans, 2000, s. 73.

2 Turan Yavuz, Sanlik Miittefik: Gizli Belgeler Isiginda 1962 Kiiba Fiize Krizi ve Tiirkive, Dogan

Kitapeilik, Istanbul, 1.Baski, 1999, s. 43.
2 Ibid.,s. 43-44.
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Temmuz 1962’de Kiiba Savunma Bakani olan Castro’nun kardesi Raul iki hafta
sireyle Moskova’da kalmis ve sonrasinda CIA Kiiba’ya Sovyet gemileri ile askeri
malzeme tasindigmi saptamustir.'”> CIA uzmanlari gelen askeri malzemeleri yiiksek
olasilikla satithtan havaya atilan glidimli mermi sistemleri oldugu konusunda
degerlendirmede bulunmuslardir. Ayn1 zamanda Kiiba iizerindeki U-2 ucuslar1 da satihtan
havaya atilan giidimlii mermi tesisi ve kiyr savunmasinda kullanilan kisa menzilli
giidiimlii mermi rampalarinin hazirliklarindan bagka bir seyin tespitini yapamamigtir. CIA
Baskan1 McCone Agustos ayinda Kiiba’da tespit edilen SAM bataryalarinin saldirt amagh
karadan karaya firlatilan fiizelerin habercisi olduklarin1 kabul etmis ve bu yiizden U-2

uguslarinin arttirilmasini istemistir.'*®

ABD kamuoyu Sovyetler’in Kiiba’ya saldir1 amacl
niikleer baslikli balistik fiize yerlestirip yerlestirmedikleri konusu ile yakindan
ilgilenmistir. Bagkan Kennedy gerek basin aracilifiyla, gerekse 6zel olarak bu konunun
doguracag potansiyel sonuglar bakimindan Moskova’yr uyarmistir. 4 Eyliil’de Kennedy,
Sovyetler’in Kiiba’ya saldiri amagh karadan karaya firlatilan flize veya diger miithim saldir1
kapasitesine sahip silahlar1 yerlestirmesi durumunda “en kétii sonuglarin zuhur edecegini”,
13 Eylil’de daha etkili bir agiklama yaparak Kiiba’nin saldir1 tissii haline gelmesi

durumunda ABD’nin “kendisini ve miittefiklerini korumak i¢in yapilmasi gereken ne varsa

yapacagin” belirtmistir.'?’

3-4 Haziran 1961°de Kruscev ve Kennedy Berlin meselesini goriismek {izere
Viyana’da bir araya gelmis fakat bu gorligmelerden bir sonu¢ ¢ikmamustir. Sovyetler’in
Kiiba ve Berlin arasinda bir degis tokus onermeyi planlamasi ABD’yi endiselendiren bir
konu olmustur. 11 Eylil 1962°’de Sovyet yonetimi resmi bir agiklamada bulunarak
Moskova’nin Amerikan Kongre se¢imlerinden sonra Berlin sorununu goriismek i¢in hazir
bulunacagimi belirtmistir. Britanya Biiylikel¢iligi, Londra’ya baz1 Amerikali yoneticilerin
Sovyet agiklamasiin iki kriz alanindan karsilikli c¢ekilmeyi kapsayan bir cesit Oneri
sunumunun kotiiye isareti olarak, Kiiba ve Berlin konularinin karsitlik yaratmak amaciyla
bir araya getirildigi seklinde yorumladiklarini bildirmistir. 6 Eyliill’de Krusgev, ABD
Icisleri Bakan1 Stewart Udall’a ekim sec¢imlerinden sonra Sovyetler’in Kennedy’e “savasa

gitme” veya “barig antlagsmasi imzalama” konusunda bir sans verecegini sOylemistir.

% Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 42-43.

2% Ibid, s. 51.

27 McGeorge Bundy, Danger and Survival: Choices About the Bomb in the First Fifty Years, Random
House, New York, 1988, s. 393
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Kruscev “eger tlilkenizdeki bazi ¢ilginlar savas istiyorsa, Batt Avrupa onlar1 geride tutacak”
demistir. Kennedy, Krus¢ev’in Karayipler’de baslatacagi eylemlerin Orta Avrupa’y1 hedef

almanin bahanesi olup olmayacagin merak etmistir.'*

3. Kiiba’ya Yerlestirilen Sovyet Fiizelerinin Tespit Edilmesi ve Sonrasindaki

Gelismeler

Ekim 1962°de New York Senatorii Kenneth B.Keating Sovyetler’in Kiiba’da saldir
amaclh fiize tesisleri kurmaya basladigini iddia etmistir. Keating bu bilginin kaynagi
konusunda herhangi bir bilgi vermemekle birlikte 14 Ekim giinii yapilan U-2 kesif uguslar
bu iddiay1 destekler nitelikte olmustur. Sovyetler Birligi’nden gonderilen uzun menzilli
niikleer fiizeler eyliil ayindan itibaren Kiiba’ya ulasmis olup adanin bat1 bdliimiinde yer
alan San Christobal’da kurulmaya baglanmistir. Tespit edilen fiizeler yalnizca havadan
yapilan istihbarat ile yetinilmeyip muhabere elektronik ve insan kaynakli istihbarat
faaliyetleri ile de analiz edilmistir. Sovyet Askeri Istihbaratinda gorevli bir albay olan Oleg
Penkovsky’in muhbirlik faaliyetlerinden edinilen bilgiler 1s181inda fotograflar iizerindeki
caligmalar neticesinde bu fiizelerin SS-4 Orta Menzilli Balistik Fiize (MRBM) olduklari

tespit edilmistir.'*’
3.1. Ulusal Giivenlik Konseyi Icra Komitesi (ExComm) Toplantilar

Baskan Kennedy 16 Ekim’de U-2 fotograflarin1 inceledikten sonra askeri ve politik
danmismanlarin1 Beyaz Saray’a ¢agirmistir. Kennedy kriz boyunca ExComm (Executive
Commitee) olarak bilinen Ulusal Giivenlik Konseyi Icra Komitesi ile birlikte diizenli
olarak toplanti diizenlemistir. Komitenin tyeleri degisiklik gostermesine ragmen kilit
isimler Pentagon’dan McNamara, Gilpatric ve Nitze; Genel Kurmay Bagkani Taylor;
Disisleri Bakanligi’ndan Rusk, George Ball, Edwin Martin (Latin Amerika iligkileri), Paris
Biiyiikel¢isi Charles Bohlen; Beyaz Saray’dan Bundy, Sorensen ve Sovyet iligkileri
danigmani olarak yakin zamanda ABD Moskova Biiyiikelgiligi gorevinden dénmiis olan
Llewellyn Thompson; ve CIA’den McCone’dan olusmakla birlikte Hazine Bakani Dean

Acheson, Robert Kennedy ve Stevenson gibi isimler 6zel statii veya bilgi birikimlerinden

%8 David Gioe, Len Scott and Christopher Andrew, An International History of the Cuban Missile Crisis: A

50-Year Retrospective, Routledge, New York 2014, s. 198.
' Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 51-52.
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dolay1 toplantilarda yer almuslardir.®® Toplantilarda yapilan istisarenin ana konusu
Kiiba’ya yerlestirilen Sovyet flizelerinin kurulu ve atisa hazir olup olmadiklar1 durumu
olmustur. Sonugta ABD, Sovyetlerin Kiiba’da tam niikleer hazirlik durumunu elde
etmeden once Bagkan Kennedy ve onun icra komitesi bir takim onlemlerin alinmasin
kararlastirmislardir. ABD Genel Kurmay Baskani General Maxwell Taylor derhal bir hava
saldiris1 yapilmasini tavsiye etmistir. Digerleri, Savunma Bakani Robert McNamara ve
Ulusal Giivenlik Maslahatt McGeorge Bundy’nin de aralarinda bulundugu kisiler

savagmaktan ziyade diplomasi segenegine bagvurulmasini 6nermislerdir.
3.1.1.ExComm Toplantilarinda Tiirkiye-Kiiba Benzerliginin Giindeme Gelmesi

ABD’li yetkililer ExComm toplantilarinda Kiiba ve Tiirkiye arasindaki benzerlige
cesitli yollarla deginmislerdir. Ancak Bagkan Kennedy, ilk basta Kiiba ve Tiirkiye arasinda
bir benzerlik kurmay1 goz ardi etmistir. 16 Ekim’deki ExComm toplantisinda su konugma
gecmistir: 131

“-Baskan Kennedy: Onlari neden oraya yerlestirdi peki? —Bundy: Sovyet kontroliinde

niikleer savas basliklari. —-Baskan Kennedy: Dogru. Ama bunun ne avantaji olabilir?

Biz simdi birdenbire Tirkiye’ye cok sayida orta menzilli balistik fiize yerlestirmeye

baslarsak... Bu gayet tehlikeli bir sey olur sanirim. —Bundy: Bunu yaptik, Sayin

Basgkan. —Baskan Kennedy: Evet, ama o 5 y1l dnceydi. —Alexis Johnson: Evet yaptik.

Ingiltere’de yaptik. Bizde eksikken Ingiltere’ye (belirsiz) IRBM’leri verdik. —Baskan

Kennedy: Ama o baska bir donemdi.”

Kennedy’e gore Italya ve Tiirkiye’ye Jiipiter fiizelerinin yerlestirilmesi o zamanin
gerektirdigi sartlara gore ve NATO iilkeleri ile yapilan toplantilar ve fiizelere ev sahipligi
yapacak NATO iilkeleri ile diizenlenen ikili antlagmalar ¢ercevesinde, Sovyetler’in
protestolarina ragmen alenen uygulamaya konmustur. Sovyet fiizeleri ise Kiiba’ya bir anda
gizlice yerlestirilmis ve fiizelerin tespiti U-2 uguslarindan elde edilen istihbarat ile
yapilmistir. Ayrica Kiiba ve Tiirkiye’deki fiizeler karsilikli pazarlik konusu olarak heniiz
ele alinmamistir. Toplantinin ilk gilinlerinde Kiiba’daki flizelerin ve havaalanlarinin etkisiz
hale getirilmesi i¢in hava saldiris1 senaryosu iizerinde konusulmustur. Hava saldirist ile

Kiiba’daki tiim tslerin etkisiz hale getirilmesinin miimkiin olmayacagi, bdoyle bir saldir1

karsisinda Sovyetler’den miittefiklere (6zellikle Berlin ve Tiirkiye’ye) gelebilecek

130 L awrance Freedman, Kennedy’s Wars: Berlin, Cuba, Laos and Vietnam, Oxford University Press, New
York, 2000, s. 170.

B Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 94.
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misilleme saldirist dolayisiyla Kiiba’ya olan Sovyet sevkiyatini onlemek ve hareket

serbestisi kazanmak amaciyla adanin abluka altina alinmasina karar verilecektir.

Sovyet uzmani ve eski biiyiikelgi Llewellyn Thompson, 17 Ekim’de italya ve
Tiirkiye’deki NATO fiizeleri sebebiyle Kruscev’in hamlelerini hakli ¢ikaracagini belirtmis,
CIA direktorii McCone ise Sovyetler’in siyasi hedeflerinin ABD’yi denizasiri lislerden ve
Berlin’den  ¢ikarmaya zorlayacak pazarlik pozisyonu tesis etmek oldugunu

degerlendirmistir.'*

ExComm toplantilarinda ele alinan askeri senaryoda ABD’nin Kiiba’ya saldirisi
sonras1 Jupiter fiizelerinin Sovyet misillemesi i¢in makul bir hedef olacagi
degerlendirilmistir. Disisleri Bakani Rusk, Kiiba’ya ABD saldiris1 oldugu takdirde
Tiirkiye’ye veya bagka bir yere yapilacak saldirt konusunda teyakkuzda olunmasi

gerektigini belirtmistir.'>*

18 Ekim’deki toplantida Thompson, Kiiba ve Tirkiye arasindaki iliskiye vurgu
yapmustir. Ik darbeyi ABD’nin indirmesi halinde Sovyetler’in Tiirkiye’deki iislerden birini
vurup hemen arkasindan “konusmak istiyorum” diyecegini sdylemistir. Thompson’a gore
bu olaylarin amaci Bagkan Kennedy ile masaya oturmak ve isler iizerinde pazarlik
yapmaktir. Fiizeleri kamufle etmek veya ormanda saklama segenekleri varken
goriineceklerini  bildikleri halde bunu yapmamalari Thopmson’a gore buna isaret
etmektedir. Amagclarinin pazarliga hazirlanmak oldugunu ve Sovyetler’in buradaki
silahlarin Tirkiye’dekiler kadar saldirt silahi olmadigin1 ve savunma fiizeleri oldugunu

iddia edeceklerini soylemistir.'**

ExComm iiyeleri arasinda gegen konusmada Kiiba ve Tirkiye’deki fiizeler

arasindaki baglantidan su sekilde s6z edilmistir:'>

" —Bagkan Kennedy: Bizim tek Onerimiz bence ona Tiirkiye’deki fiizelerimizin bir
kismin1 vermek olmalidir. —Bundy: Sayin Baskan, bence ani bir baskin yapmamiz
durumunda da, bu aym derecede gecerlidir. Bence Krusgev’in eline o anda
ulastirilacak bir mesajda buna yol agan pek ¢ok seyin yani sira bunun bir {is sorunu

132 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 120.

" Ibid., 5.120.

3 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 122-123.
"3 Ibid., 5.125-126.
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anladigimizin belirtilmesi gerekir. Eger onlar1 kaldirirlarsa biz de Tiirkiye’deki
isstimiizii sokebilirz. Bunun kiigiik bir avantaji vardir: eger karsi saldirtya gegerse
kendisine hi¢ olmazsa barisc1 bir geri ¢ekilme yolu tanimis oluruz. O Tiirkiye iissiinii
elimizde tutabilecegimizi sanmiyorum. —Rusk: (Belirsiz) bir Kiiba-Tiirkiye trampasi.
Cok ciddi. Tiirklerle bir yil 6nce o Jiipiterleri oradan baska nedenlerle ¢ikartma
konusunu goristiiglimiiz dogrudur...(Anlasilmayan konusmalar, biri ‘o sulara bir iki
Polaris koymaktan’ s6z ediyor.)”

Ayrica ayni toplantida McNamara, Kiiba’daki fiizelerin saf dis1 edilmesinin ¢ok
yiiksek bir bedeli olacagi ve bunun en diisiik bedelinin italya ve Tiirkiye’deki fiizelerin

kaldirilmas1 seklinde olacagini siiylemistir.136

Bu toplantida gecen konusmalardan da
anlasilacagr gibi Kiiba ve Tiirkiye’deki fiizelerin pazarlik konusu yapilmasi ciddi anlamda

dile getirilmeye baslanmistir.

Toplantida Thompson, iisler konusundaki anlasma miimkiin olabilecekse bu konu
tizerinde biraz daha durulmasi gerektigini, oradaki fiizeler yerine polarisleri
gegcirebileceklerini, pazarlik haricindeki yollarin Rus ruletinden farksiz oldugunu ve bir

diinya savasi olup olmayacag: hakkinda yazi tura atmaya benzedigini sdylemistir."*’

Yine ayni toplantida Kiiba ve Tiirkiye arasindaki benzerlige deginilmistir. Kiiba’daki
fiizelere karsilik Italya ve Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin ¢ekilmesi McNamara’ya gore
kriz asamasinda takip edilecek en iyi yoldur.””® ABD’li yetkililer arasinda fiizelerin

karsiliklr sokiilmesi artik genel anlamda kabul goren bir fikir halini almaktadir.

Kiiba ve Tiirkiye arasindaki benzerligin zimni olarak kabul edilmesine ragmen, ABD
yonetimi bunu resmi olarak reddetmektedir. ABD yonetimine gore Jiipiter fiizeleri NATO
miittefiki tilkeleri Sovyet niikleer tehdidi karsisinda savunma amaciyla yerlestirilmistir.
Kiiba’daki Sovyet flizeleri ise tamamen saldir1 amaci tasimaktadir. Ayrica Kiiba ABD i¢in
hassas bir noktada bulunmaktadir. ExComm iiyelerine gore Berlin, Laos, iran gibi hassas
bolgeler niikleer fiize iislerine donmemelidir ve flizeler sadece NATO gibi acik askeri

ittifaklar uyarinca yerlestirilmelidir. 139

B Ibid., s.126.
57 Ibid., 5.132.

% Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s.143.; Richard Ned Lebow ve Janice Gross
Stein, We All Lost the Cold War, Princeton University Press, Princeton 1995, s. 121.

139 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 122.
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Kruscev, Baskan Kennedy’ye yazmis oldugu 06zel bir mektupta siirgiinlerin
operasyonunu destekledigi i¢in kinamis ve “Daha 6nce pek ¢ok kere sdyledigim gibi simdi
de tekrar ediyorum ki, devletimizin Kiiba’da herhangi bir iistlinliik ya da ayricalik istegi
yoktur. Kiiba’da iissiimiiz olmadig1 gibi, iis kurmaya niyetimiz de yoktur.”'*" demistir.
Ayrica Sovyet Biiylikelgisi Anatoly Dobrynin Robert Kennedy’e ve Adlai Stevenson’a
Sovyet hiikiimetinin Kiiba’y1 saldir1 amacli bir askeri iis olarak kullanmaya niyetli
olmadigin1 vurgulamakla kalmayip 6zel olarak sdylenen bu ifadeler Moskova’da resmi
TASS haber ajansi tarafindan da tekrarlanmustir.'*! Sovyetler’in Kiiba konusunda verdigi
bu giivenceler sonrasindaki gelismeler, ABD’li yetkililer tarafindan Sovyetler’in fiizeleri
Kiiba’ya aldatmaca yoluyla ve gizlilikle yerlestirildigi seklinde yorumlanmistir.
Dolayisiyla Bagkan Kennedy, “stratejik fiizeleri higbir iilkeye gizlice ve aldatmaca yoluyla
yerlestirmedik™'** diyerek Kiiba ve Tirkiye arasindaki benzerligi resmi olarak kabul
etmemistir. Ayrica boyle bir benzerligin kabul edilmesi ABD’yi Kiiba’ya kars1 harekete

gecme konusundaki davasini zayiflatmis olacaktir.

22 Ekim 06gleden sonra gerceklesen toplantida Baskan Kennedy, durumu Amerikan
basinina aciklamak istedigini, Sovyetler’in hareketinin gizlice ve yalan beyanlar esliginde
yapildigini, yabanci iilkelerdeki Amerikan {iislerinin yerel halkin bir dis tehlikeye karsi
bagimsizliklarin1 korumalarina yardim i¢in anlagmalarla kuruldugunu belirtmistir.
Kiiba’daki saldir1 flizelerinin Bat1 Yarikiire’de SSCB’den kendilerine yoneltilen fiizelerden
cok farkli bir politik ve psikolojik etkisi olduguna deginerek higbir sey yapilmamasi
durumunda devletlerin korkuya diisecegini, Komiinizm ve Castroculuk’un yarikiireye

yayilacagini soylemistir.'*
3.1.2.ExComm Toplantilarinda Alinan Kararlar ve Ablukanin ilan Edilmesi

20 Ekim’e gelindiginde danigmanlar hava saldiris1 ve abluka fikri konusunda ikiye
boliinmiis durumdadir. Bagkan Kennedy Sovyetler’e geri c¢ekilme firsatini taniyan bir

eylemden yanadir ve Robert Kennedy Baskan ile konustugunu, Pearl Harbour gibi siirpriz

' Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 41.

I Ibid., s. 44.

142 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 122.

'3 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s.195-196.
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(13

bir baskimin “geleneklerinde olmadigini” soyledigini belirtmistir.'** 20 Ekim’deki
toplantinin sonunda Baskan Kennedy abluka kararinin uygulanmasma razi olmustur;
dahas1 Kruscev’den fiizeleri kaldirmasi talep edilecek, raz1 gelmemesi durumunda en az bir
hava baskini i¢in hazir olunacak, ayrica soruldugu takdirde italya ve Tiirkiye’den fiizeleri

cekmeyi konusmaya hazir olduklar1 soylenilecektir. 143

20 Ekim gece yarisindan 22 Ekim gece yarisina kadar gecen 48 saatte Disisleri
Bakanlig1 Latin Amerika’daki 21 Biiyiikelcilige Baskan’in verecegi deme¢ konusunda
bilgi verilmis ve c¢esitli hiikiimetlere nasil yaklasimda bulunulacag: talimatlari iletilmistir.
Londra, Paris ve Bonn’a 06zel brifing memurlar1 gonderilmistir. Baskan Kennedy’nin
demeg¢ metni ile Kruscev’e yazilan mektup Moskova Biiyiikel¢iligi’ne gonderilmis, ayni
belgeler Washington’daki Sovyet Biiyiikelcisine verilmistir. Bagkan Kennedy’den su
kisilere 6zel mektuplar gonderilmistir: Bagbakan Macmillan, de Gaulle, Basbakan Nehru,
Sansolye Adenauer, Basbakan Diefenbaker (Kanada), Bagbakan Fanfani, Belediye Baskani
Willy Brandt (Bati Berlin). Diinyanin her yaninda 60 ABD Biiyiikelgiligine Bagkan
Kennedy’nin demecinin teslimi hakkinda talimatla Hiikiimet Bagkanlarina mektup
gonderilmistir. Baskan Kennedy’den ittifak halinde bulunulan ya da Giivenlik Konseyinde
temsil edilen 18 devlet baskanina mektup gonderilmistir. Baskan Kennedy’den 21 Latin
Amerika devlet baskanina mektup gonderilmistir. 134 biiylikelgilik ve konsolosluk
diismanca gosterilere karst uyarilmistir. Baskan Kennedy’nin demecinin metni 129
biiylikelgilik ve konsolosluga gonderilmistir. Latin Amerika’da 21 biyiikelgilige 23
Ekim’de bir OAS toplantist istenildigi bildirilmis ve Onerilen OAS karar1 metni
gonderilmistir. 95 yabanci biliylikelgciye list diizey disisleri yetkilileri tarafindan durum
hakkinda sozlii brifing verilmistir. Giivenlik Konseyince acele bir toplant1 i¢in mektup ve
bir karar taslag gonderilmistir. Ust diizey disisleri yetkilileri tarafindan basina bir brifing

verilmistir."*®

22 Ekim’deki toplantida Baskan Kennedy Kiiba’ya saldirabileceklerini ve bir

misilleme gelebilecegini, niikleer bagliklarin kendilerinden habersiz ateslenmelerini

" Ibid., s. 161.
5 Ibid., s. 171-172.
146 Ibid., s. 180-181.
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istemediklerini belirtmis ve bu yonde talimat gonderilmesini emretmistir.'*” Bunun tizerine

Taylor, General Norstad’a:

“Tiirkiye ve Italya’daki Jiipiterlerin Baskan’mn kesin emri olmadan ateslenmeyecegini
garantiye al. Niikleer ya da konvansiyonel bir saldirt durumunda... ABD gozciileri
ateslenme girisimi yapildiginda silahlar1 imha edecekler veya calismaz duruma
getireceklerdir.”

mesajin1 géndermistir ve ayn1 zamanda bu emrin Tiirkler ve Italyanlar’dan gizlenmesi

talimat1 da Verilmistir.148

Burada amag¢ 22 Ekim’de alarm durumunda olan Jiipiter flizelerinin ABD’nin
Kiiba’ya yonelik saldiris1 neticesinde Sovyetler’in Tiirkiye veya Italya’ya yonelik
misillemesi durumunda buradaki flizelerin -eer Sovyetler tarafindan heniliz imha
edilmemislerse yerel komutanliklar tarafindan ateslenip sonrasinda Avrupa Savunma
Plani’nin devreye girerek NATO ve Varsova Pakti’nin da dahil oldugu niikleer bir savasin
onlenmesidir. Ancak buradan Tiirkiye’ye yonelik Sovyet misillemesi neticesinde,
Tirkiye’nin NATO niikleer semsiyesinden faydalanamayarak Jiipiter fiizelerini
kullanamayacag1 ve genel bir savastan kacinma karsihiginda savasin Tirkiye ile sinirh
tutulup pazarhiga devam edilecegi anlagilmaktadir. Bu konu 27 Ekim’deki toplantida
McGeorge Bundy tarafindan “Anladigim kadariyla gegen hafta biz, (Kruscev’in) Tiirkiye
saldirisina izin veriyorduk... bir noktada en azindan bu konuyu konusma yolundaydik”
seklinde dile getirilmistir ve McNamara bunun “bir alternatif” oldugunu ekleyerek
onaylamustir.'* Bagkan Kennedy, 22 Ekim’deki aksam toplantisinda Kiiba’ya yonelik ani
bir saldir1 ile oradaki tiim {islerin imha edileceginden emin olamayacaklarin1 ve “Eger
iislerimizin bulundugu Tiirkiye veya Italya’ya ikinci bir saldir1 olursa komutanlar
silahlarim atesleyebilirler. Bunun genel bir saldirinin bir pargasi oldugunu sanabilirler.” '
demistir. Bagskan Kennedy burada yine Kiiba’ya yonelik bir saldir1 ile oradaki saldirgan
iislerin tiimiiyle imha edilemeyecegini, bunun neticesinde Tiirkiye ve italya’ya gelebilecek
Sovyet misillemesi karsisinda yerel komutanlarin harekete gecgerek fiizeleri

atesleyebilecekleri {izerinde durmustur. ABD’nin Kiiba’ya ani bir hava saldirisi

7 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklart..., s. 186-187.; Sheldon M. Stern, The Cuban
Missile Crisis in American Memory: Myths, Versus, Reality, Stanford University Press, Stanford, California
2012, s. 75.

"% Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklar..., s. 187.
149 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 127.
%" Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 215.
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gerceklestirmesi neticesinde gelisecek olaylar silsilesiyle gerginligin genel bir savas halini
alabilecek olmasi dolayisiyla Baskan Kennedy, hareket serbestisini kaybetmemek i¢in ilk

adim olarak Kiiba’ya uygulanacak bir ablukadan yana olmustur.

Baskan Kennedy kararin1 22 Ekim 17:00°da kongrede ABD halkina ilan etmistir. Bir
saat sonra Sovyet Biiyiikel¢isi Anatoly Fyodorovich Dobrynin Disisleri Bakan1 Dean Rusk
tarafindan cagrilarak kendisine Kennedy’'nin konusmasimin bir niishas1 verilmistir.
19:00°da Kennedy televizyonda Kiiba’daki Sovyet saldir1 fiizelerinin varlifi karsisinda
alinan kararlar1 Amerikan halkina ve tiim diinyaya ilan etmistir. Konusmasinda saldirtya
dontik fiizelerin konuslandirilmasin1 durdurmak i¢in Kiiba etrafina abluka uygulanacagini,
Kiiba hava sahasi {izerindeki istihbarat ve bilgi toplama uguslarinin arttirilacagini, ABD
silahli kuvvetlerinin her ihtimale kars1 teyakkuz durumunda bekletilecegini, Kiiba’dan bu
fiizelerle Bati1 Yarikiiresi’'ndeki herhangi bir iilkeye karsi girisilecek saldiri, Sovyetler
Birligi’nin ABD’ye saldiris1 olarak degerlendirilecegini belirtmistir. Ayrica OAS ve BM

Giivenlik Konseyi’ni derhal toplantiya cagiracaklarini ifade etmistir."’
3.2. ExComm Kararlar1 Sonrasindaki Gelismeler

Kruscev, ExComm’da alinan kararlar sonrasinda 23 Ekim’de ABD Dusisleri
Bakanligi’na gonderilen telgrafta ABD’nin alacagi Onlemlerin insanligin baris ve
giivenligine ciddi bir tehdit olusturdugunu, ABD’nin Kiiba ve Sovyetler’e kars1 saldirgan
bir tutum yolunu sectigini, agik denizlerdeki seyir 6zgiirliigiinii engelleyecek bir hareketin
Birlesmis Milletler antlagmasinin ihlali sayilacagini, Kiiba’nin savunma kapasitesinin
giiclendirilmesi i¢in gerekli silahlar tiizerinde ABD’nin kontrol etme yetkisini
tanimayacaklarini, ait olduklar1 smiflandirmaya bakilmaksizin saldirgan iilkelerin
hamlelerinden Kiiba’nin giivenligini saglamak i¢in sadece savunma amaciyla gonderilen
techizatlarin su anda Kiiba’da oldugunu kabul ettiklerini, ABD’nin sagduyu gostererek
diinya barig1 i¢in feci sonuclara neden olabilecek eylemlerden feragat etme yolunu

sececeklerini umdugunu belirtmistir.'>?

5! Turan Yavuz, Sanlik Miittefik ..., s. 83-84.

132 FRUS, Cuban Missile Crisis and Aftermath, Vol.: XI, 1961-1963, p. 170-171.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1961-63v11/d48 (14.02.2016)
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23 Ekim’de Tiirk Daisisleri Bakanligi Amerikalilar’a Sovyetler’in BM Giivenlik

Konseyi oncesinde Jiipiter iislerinin kaldirilmasinin dahil oldugu bir ¢6ziim degisikligi

girisiminde bulunmalari yoniindeki endiselerini dile getirmislerdir.'>®

Kennedy, Krus¢ev’in bu mesajina karsilik 23 Ekim’de Sovyet Biiyiikel¢iligi’ne
gonderdigi telgrafta o anki durumun Sovyet yonetiminin Kiiba’ya gizlice saldir1 silahlar
yerlestirmesi ile basladigini, bu hususun gilivenlik konseyinde goriisiiliiyor olacagini, iki
tarafin da sagduyu gostererek durumun o ankinden daha zor bir hale getirilmesine miisaade
edecek bir seyin yapilmamasini, Amerikan Devletleri Orgiitii’niin oylamasma dayanan ve
24 Ekim 14:00°da baslayacak olan karantinanin kurallarini yerine getirilmesi i¢in gerekli

talimatlarin gemilerine derhal bildirilmesini timit ettigini belirtmistir.">*

Krusgev 24 Ekim tarihinde Kennedy’e gonderdigi mektupta Amerikan Devletleri
Orgiitii kararinin hicbir sekilde ABD tarafindan 6ne siiriilen isteklerin dogrulugunu
kanitlayamayacagini belirtmistir. Ayrica uluslararasi hukuk ve evrensel olarak kabul edilen
normlarin bulundugunu ve kendilerinin uluslararasi sulardaki seyir hukuku normlarini
gozettiklerini, ABD’nin keyfi isteklerini kabul edemeyeceklerini, ayni durumda yerlerine
kendilerini koyduklarinda ABD’nin bu duruma nasil karsilik verecegini, bunu kabul
etmeyeceklerini ve kendilerinin de bunu kabul etmediklerini ifade etmistir. Sovyet
yonetiminin uluslararasi sularin ve uluslararasi hava sahasinin kullanma 6zglrliigliniin
ihlal edilmesinin diinyay1r niikleer savas ugurumuna iten saldirgan bir eylem oldugunu,
Sovyet yonetiminin Kiiba’ya seyir halinde olan gemi kaptanlarina aday1 ablukaya alan
ABD Deniz Kuvvetleri’nin talimatlarina uymalar1 emrini veremeyecegini, bilakis Sovyet
denizcilerine evrensel olarak kabul edilen uluslararasi sulardaki seyir normlarina mutlak

uymalarin ve bundan geri adim atmamalarim emrettiklerini belirtmistir.'>

Blokajin baslamasindan dnce Sovyetler Kiiba’ya ABD’den habersiz bir sekilde bes
degisik tipte konuslandirdigi toplam 158 niikleer baslhigin 95-100 tanesini kullanilabilir
duruma getirmis olup 28 Ekim itibariyle 6-8 adet SS-4 MRBM, 80 adet FKR-I Meteor

'3 Philip Nash, The Other Missiles...,s. 137.

13 FRUS, Cuban Missile Crisis and Aftermath, Vol.: XI, 1961-1963, p. 174-175.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1961-63v11/d52 (14.02.2016)

133 FRUS, Cuban Missile Crisis and Aftermath, Vol.: XI, 1961-1963, p. 185-186.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1961-63v11/d61 (14.02.2016)
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seyir fiizesi ve 12 adet FROG SRBM atisa hazirdir."”® Bunlara ek olarak IL-28 niikleer

bomba tasima kapasitesine sahip ucaklar halihazirda sandiklarda bulunmaktadir. 1300 mil
menzilli SS-4’ler ABD’nin kuzeyde Washington DC’ye kadar olan dogu kiy1 seridini,
batida New Orleans, Houston ve Dallas, kuzeybatida Cincinatti’yi vurabilecek menzile
sahiptir ve flizelerin hedef hassasiyeti zayif olsa bile bir megatonluk giice sahip harp
baslig1 bir sehrin yakinina bile isabet etse muazzam bir yikima ve Oliime sebebiyet

verebilmektedir.'®’

1962 yilinda ABD’nin Avrupa’da yerlestirdigi yaklasik 4375 adet niikleer silahlarin
cogu 155 mm-203 mm’lik obiisler, Nike hava savunma giidiimlii mermileri, kara
mayinlari, kisa menzilli fiizeler gibi taktiksel niikleer silahlardan olusmaktadir. 450 niikleer
baslik ise Thor ve Jiipiter balistik fiizeleri, Matador ve Mace seyir flizeleri, Biiyiik
Britanya, Hollanda, Almanya, Italya, Yunanistan, Tiirkiye’deki iislerde ve 6. Filo ugak
gemilerinde konuglanan niikleer bomba tasiyan bombardiman ucgaklarina aittir. 1962°de
Sovyetler’in Avrupa’da ve Pasifik’te ABD ve NATO hedeflerine cevrilmis 550°nin
tizerindeki SS-4 MRBM ve SS-5 IRBM’leri bulunmaktadir. Avrupa’daki niikleer silah
y1gmi bakimindan Bati bloguna gore Sovyetler dndedir fakat 1962 yilinda ABD niikleer
giicii global dlciide Sovyetler’i gecmektedir.'®

Kiiba Fiize Krizi sirasinda 22 Ekim’de SAC’da niikleer hazirlik durumu DEFCON
(Defense Condition) 3, gerilimin artmasi {izerine sonraki giin tarihinde ilk defa DEFCON 2
uygulanarak Sovyetler Birligi’ndeki hedefler vurulmaya hazir durumda olmustur."*® Alarm
durumunun en kritik giinii olan 4 Kasim’da SAC’nin misilleme saldiris1 i¢in 1479
bombardiman ucagi, 182 balistik fiizesi ve 2952 toplam niikleer silah1 bulunmaktadir.'®
Sovyetler ABD’ye ulasabilecek yaklasik 42 ICBM, 150 Bear ve Bison uzun menzilli

161

bombardiman ugaklarina sahiptir.>" ABD’yi hedef alacak Sovyet bombardiman ugaklari,

niikleer hava-hava fiizelerine sahip avci onleme ucaklart ve BOMARC (Boeing Michigan

13 Robert S. Norris ve Hans M. Kristensen, “The Cuban Missile Crisis: A Nuclear order of battle, October
and November 1962 Bulletin Of The Atomic Scientist, Vol. 68/6, November 2012, s. 86-88.

"7 1bid, s. 89.
¥ Tbid.

1% Jan Goldman, Words of Intelligence: An Intelligence Professional’s Lexicon for Domestic and Foreign
Threats, 2. Baski, Scarecrow Press, Plymouth 2011, s. 93.

160 Robert S. Norris ve Hans M. Kristensen, “The Cuban Missile.., s. 90.

%1 1hid., s. 90.
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Havacilik Arastirma Merkezi) ve Nike Hercules satih-hava fiizelerinden olusan zorlu bir

ABD-Kanada hava savunma sistemi ile karsilasmak zorunda kalacaklardir.

Sovyet generali Anatoly Gribkov, Kruscev ve askeri danismanlarinin, 1962 yilinda
ABD stratejik niikleer giiglerinin Sovyetlerden yaklasik 17-1 oraninda daha c¢ok
oldugundan haberdar olduklarini agiklamustir.'®> Sovyetler Birligi Kiiba’ya yerlestirdikleri
MRBM’ler ile ABD topraklarina ulastirabilecekleri niikleer gii¢lerini arttirmislardir.
Karayipler ABD’nin yumusak karni olmasi sebebiyle Krusgev’in bu hamlesi ABD’nin

Kiiba konusunda kritik adimlar atmasina neden olmustur.

ABD Kitasal Hava Savunma Komutanligi (CONAD)’nin 22 Ekim itibariyle Kiiba’ya
karsi birtakim énlemler almistir.'® 22 Ekim 1962°de CONAD, silah hazirlik durumunu
23:00’da DEFCON 3 olarak ilan etmistir. Montgomery sektoriindeki kuvvetler direk ve
derhal Kiiba tehdidi karsisinda koruma ile gorevlendirilmis olduklart igin diger bolgelere
nazaran daha yliksek ve daha uzun siireli alarm durumunda bekletilmislerdir. Tiim kriz
siiresince stratejik noktalar iizerinde bir hava devriyesi mevcut bulunmustur. Kiiba Krizi
dolayisyla CONAD Florida’daki askeri tislere takviye saglamistir. Hazirliklardan once
CONAD biinyesinde Giiney Florida’da 24 avci/Onleyici ugak bulunmaktadir. 22 Ekim
itibariyle Florida bolgesinde CONAD 1n kontrolii altinda yaklasik 150 avci ugagi olmustur.
Ugaklar Seymour-Johnson, Langley, Selfridge ve Webb hava {islerinden Homestead ve
Patrick hava {islerine kaydirilmistir. Sonrasinda McCoy ve Macdill hava iisleri de
kullanilmistir. Halihazirda 60 ugak Tyndall hava iissiinde alarm durumunda bulunmaktadir.
CONAD kuvvetleri 24 Ekim-2 Kasim tarihleri arasinda sekiz Hawk bataryasi, tli¢ Nike-
Hercules bataryas1 ve bir 40 mm. Top bataryasinin konuslandirilmasi ile daha da
giiclendirilmistir. Hawk bataryalarinin dordii Key West, ikisi Homestead, biri Patrick ve
bir de MacDill iislerinde yerlestirilmistir. U¢ Nike-Hercules ve bir 40 mm. top bataryast ise
yine Homestead’a konuslandirilmistir. Bu sirada Hava Kuvvetleri, hizla {i¢ radardan olusan
Kiiba flize erken uyari sistemi kurmustur. Giiney’e yoOnlendirilen Moorestown, New

Jersey’deki bir AN/FPS-49 radai 24 Ekim, Laredo, Texas’da bir AN/FPS-78 radar1 26

12 Ibid., s. 90.

1% U.S. Northern Command, Historical Summary July-December 1962,

http://www.northcom.mil/Portals/28/Documents/Supporting%20documents/(U)%201962%20NORAD%20C
ONAD%20History%20Jul-Dec.pdf (14.02.2016)
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Ekim, Thomasville, Alabama’da bir AN/FPS-35 radar1 30 Ekim itibariyle Kiiba tizerinde fiize

tespit ve gozetleme operasyonlarina baglamistir.

4.  Ablukanmin Baslatilmas:1 ve Tiirkiye’deki Jiipiter Fiizelerinin ABD ve Sovyetler

Birligi Arasinda Pazarhk Konusu Olmasi

Kiiba’daki Sovyet flizelerinin ve Castro rejiminin muhtemel ABD saldiris1 karsisinda
kirllgan konumda olmasi Krusgev’i zor bir durumda birakmistir. Kennedy’nin gii¢
kullanmas1 karsisinda genis capli bir askeri hazirliga baslanmasi muhtemel bir durum
olacaktir ve Kruscev bu durumda ne Kiiba’daki fiizeleri ne de Castro rejimini
koruyamayacaktir. Fakat ABD tehdidi karsisinda fiizelerin Kiiba’dan sokiilmesi
Sovyetler’i dis politika konusunda olumsuz yonde etkileyecektir. Fiizeler sokiiliirse
Kruscev icerde ve disarida zayif ve kararsiz goriinecektir. Kruscev, ABD’nin gemilere ates
acacagl konusundaki beklentisine ragmen gemilerin abluka altindaki Kiiba’ya ilerlemesi
emrini vermistir. Kennedy’nin dirayetli yaklagimiyla ABD Deniz Kuvvetleri’nin Kiiba’ya
ilerleyen Sovyet gemilerini batirmamasi, Nikita Kruscev’e gore krizin en tehlikeli anidir.'®*
Kiiba’daki Sovyet personeli filize iislerinin yapim iglemini hizlandirmis, Avrupa’da Sovyet
ve Varsova Pakti silahli kuvvetleri alarm durumuna geg¢irilmistir. 24 Ekim itibariyle
Gagarin ve Komiles adindaki iki Sovyet ticaret gemisi abluka hattinin sadece birka¢ mil
otesindedir. Kruscev Kiiba’ya seyir halindeki gemilere durmasini ve 16 silah yiiklii gemiye
Sovyetler Birligi’ne geri donmesi emrini vermistir. Fiize tasiyan 5, niikleer harp basligi
tastyan 1 geminin de dahil oldugu 16 silah yiiklii gemi, karantinanin ilan edilmesinden
sonra daha yiirlirliige girmeden geri donmiistiir. Ayrica donen gemilerden Poltava ve
Kimovsk iki ana hedeftir. Kimovsk daha onceden Kiiba’ya askeri ekipman ulastiran gemi
olmas1 ve Poltava’nin ise niikleer silah tasidigi degerlendirilmesi sebebiyle ABD Deniz
Kuvvetleri’'nin ana hedefleridir. Tankerler ve askeri kargo tagimayan yiik gemileri denizin
ortasinda, bazilart iki giin boyunca, Kiiba’ya olan yolculuklarina devam edinceye kadar
durmuslardir. ABD Deniz Kuvvetleri uyguladigi abluka ile 183 gemiyi Karayip Denizi ve
Atlas Okyanusu hattinda tutmustur.'® Abluka Kiiba’ya askeri echize tasiyan gemilerin
girisini engellemis olmasina ragmen adadaki Sovyet personeli fiize iislerini tamamen

operasyonel hale getirmek icin ¢aligmalara devam etmislerdir.

164 Richard Ned Lebow ve Janice Gross Stein, We All Lost the ..., s. 115.
1 Ibid, s. 118.
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Disisleri Bakan1 Rusk, 24 Ekim tarithinde ABD’nin Ankara Biiyiikel¢isi Hare ve
NATO Biytikel¢gisi Finletter’e gonderdigi telgrafta Kiiba karantinasina Sovyet
reaksiyonunun muhtemelen Kiiba’daki fiizeler ile Tiirkiye’deki Jiipiterlerin mukayesesi

seklinde olacagimi belirtmistir.'®°

Bu mukayeselerin ciiriitiilebilir nitelikte oldugunu, ancak
Kiiba’daki saldirgan tehdidin ortadan kaldirilmasi i¢in miizakereyle ¢coziimiin, Jiipiterlerin
sOkiilmesi ve kaldirilmasini gerektirmesinin miimkiin oldugunu ifade etmistir. Bunun,
ABD-Tiirkiye iligkileri i¢in ve Tiirkiye’nin NATO’daki yeri bakimindan ciddi siyasi-askeri
problemler olusturacaginin bilinmesini, bdylece bu 6nemli miittefik ile olan iligkilerinin
zedelenmemesi i¢in bdyle bir olasiligin dikkatlice hazirlanmasina ihtiyag duyuldugunu
belirtmistir. Sadece kaldirma, bolgeye Polaris denizaltisi yerlestirilmesi esliginde kaldirma
veya NATO biinyesinde deniz konuslu c¢ok tarafli niikleer giic gibi bazi diger askeri
karsilamalarla kaldirmay1 iceren degisik varsayimlar altinda bdyle bir kaldirmanin politik
sonuglariin Biiylikel¢i Hare tarafindan degerlendirilmesinin acilen talep edildigi

iletilmistir. Biiytlikel¢i Finletter’dan ayrica NATO bakis1 agisindan problemin yorumu talep

edilmis ve konunun hig¢bir yabanciyla miizakere edilmemesi istenmistir.

Bu mesaj, ABD’li yetkililerin ExComm toplantilarinda zimni olarak kabul ettigi
fakat diinya kamuoyunda Kiiba’ya yonelik eylemlerindeki durusunu zayiflatacagi
endisesiyle resmi olarak kabul etmedigi Kiiba-Tiirkiye benzerligi konusundaki goriisiinii
acikca ortaya koymaktadir. ABD, Sovyetler’den halihazirda bu yonde bir talep gelmeden

krizin atlatilmasi adina gerekli sartlarin saglanmasi icin girisimlere baslamistir.

25 Ekim tarihli Cumhuriyet gazetesi, Bagbakan Ismet inénii’niin ABD’nin Kiiba’da
uyguladig1 abluka kararina yonelik 24 Ekim tarihinde TBMM’de yaptig1 konusmada
ABD’nin ihtilafi baris¢1 yollarla ¢cozmek istedigini ve sadik bir miittefik olarak Tiirkiye’nin
ABD’nin yaninda yer alacagini belirtmistir. Aynt zamanda mevcut durumun genel harp
durumuna siiriiklenmesinin higbir ulus tarafindan istenmeyeceginin altini ¢izmis, memleket
dahilinde dis kaynakli sabotaj faaliyetlerinin olabilecegini belirtmistir.'®”  indénii bu
ifadesinde Jiipiter fiizelerine yonelik Sovyet sabotajina isaret etmis olabilirdi. Ciinkii
Jiipiter fiizeleri Cigli’deki flize {isslinde acikta c¢iplak halde duruyor ve yol kenarindan

yapilacak tiifek atigiyla dahi zarar gorebilecek vaziyette oldugu bilinmektedir.

1% FRUS, Cuban Missile Crisis and Aftermath, Vol.: XI, 1961-1963, p. 180-181.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1961-63v11/d56 Erisim Tarihi: 01.03.2016.

' TBMM Tutanak Dergisi, 24 Ekim 1962, dénem 1, toplanti 1, ¢.8, s. 246-247.
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Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’de Harp Okulu’nu ziyaret ettigi sirada basin

mensuplarinin sorusu iizerine Kiiba olaylarma dair diisiincelerini su sekilde aktarmistir: '®®

“Amerika bizim dostumuz ve miittefikimizdir. Amerika’nin tutumunu anlayisla
kargilamak lazimdir. Biz Tiirk milleti olarak bagli oldugumuz antlagsmalara mutlak
surette riayet edecegimiz gibi milletimizin ruhunda mevcut asil vefakarlik dolayisiyle
de dostlarimizin miiskiil zamanlarinda yanlarinda bulunmamiz kadar tabii bir sey
olamaz.”

25 Ekim tarihli Cumhuriyet gazetesi, Indnii’niin yaptig1 konusmanin diinya radyolari
ve aksam gazeteleri tarafindan genis yer verildigini ve politik yazarlarin tefsirlerinin
miispet yonde oldugunu yazmistir. Ayrica NATO {iyesi iilkelerin Kiiba’nin abluka altina

alinmasina yonelik ABD kararini tam olarak destekledikleri bilgisi de yer almistir.

25 Ekim tarthli Washington Post gazetesinde Walter Lippmann krizin Kiiba’daki
Sovyet fiizelerine karsilik ABD’nin Tirkiye’deki fiizelerinin ¢ekilmesiyle asilabilecegini
yazmistir.'® 23 Ekim tarihli makalesinde “bizim ileri iislerimiz, miittefikten ziyade daha
cok rehinedir” ifadelerini kullanan Amerikali gazeteci Lippmann, iki giin sonra ABD
ablukasinin Kiiba’daki Sovyet fiizeleri c¢ikarilmadan basarisiz olacagmi, diisman
sinirlarinda duran ve askeri énemi az olan Kiiba ve Tiirkiye’deki flizelerin mukayese
edilebilecegini ve karsilikli sokiilmelerinin kuvvet dengesine etkisi olmayacagini belirterek
krizin ¢dziilmesi yolunda bir fiize pazarligim 6nermistir.'”® Ayrica Avusturya Disisleri
Bakani Bruno Kreisky 25 Ekim tarihinde bir Kiiba-Tiirkiye fiize pazarligin1 amaglayan
konusma yapmustir.'’' Max Frankel, New York Times gazetesinde yayimladigi iki
makalede, 24 Ekim’de Kennedy yonetiminin resmi olarak Kiiba-Tiirkiye benzerligini kabul
etmedigini ancak ABD’nin Sovyet bolgesi yakinindaki demode olmus Amerikan
iislerinden birini kaldirmada istekli olabilecegini, sonraki gilinkii makalesinde ABD’li iist

diizey yetkililer arasinda bir pazarliga resmi olmayan ilginin oldugunu yazmistir.'’?

26 Ekim’de Amerikan Yayincilik Sirketi diplomatik muhabiri John Scali, Sovyet
Biiytikelcilik gorevlisi Alexander Fomin ile bir araya gelmistir. Aleksandr Fomin, gercek

ad1 Alexander Feklisov olup aslinda KGB adma calisan bir Sovyet casusudur. Feklisov,

1% Cumhuriyet, 25 Ekim 1962.

'% Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari..., s. 298.
' Philip Nash, The Other Missiles..., s. 133.

17! Sheldon M. Stern, The Cuban Missile Crisis ..., s. 105.

172 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 133.
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Scali ile bulusmasinda disisleri ile arasinda baglanti kurup kuramayacagini sormustur.
Feklisov Kiiba’daki fiizelerin sokiilebilecegini, ABD’nin Kiiba’y1 isgal etmeme giivencesi
verdigi takdirde Sovyetlerin adadaki flizeleri BM gozetimi altinda sokecegini belirtmistir.
Scali bu 6neriyi Kennedy yonetimindeki bir arkadagina iletmistir.'”> Aym giin Krusgev’in
gonderdigi telgraf Feklisov’un Onerisini dogrular niteliktedir. Krusgev 26 Ekim tarihinde
Kennedy’ye gonderdigi telgrafta ABD’nin Kiiba’y1 isgal etmeyecegini taahhiit etmesine

karsilik flizelerin sokiilmesini teklif etmistir.

ABD Diasisleri Bakani1 Rusk’in 24 Ekim’de ABD’nin NATO Biiytikelgisi Finletter ve
Ankara’daki ABD Biiyiikelcisi Hare’e gonderdigi mesaji Finletter, 25 Ekim tarihinde
Paris’ten gonderdigi mesaj ile cevaplamistir. Finletter’in mesajina gore Tiirk Daimi
Temsilciligi, Tiirkler’in iilkelerine yerlestirilen Jiipiter fiizelerine olduk¢a 6nem verdigini
bildirmistir. Tiirkiye, mevcut orta menzilli balistik flizeleri kamuoyu 6niinde kabul etmesi
konusunda olduk¢a isteksiz olmasma ragmen, Jiipiterler Tiirkiye’ye genis capta
konvansiyonel veya niikleer Rus saldiris1 karsisinda, ittifakin atom silahlarii kullanmadaki
kararliligin sembolii olarak goriilmektedir. Jiipiterlerin modas1 ge¢mis ve vurulabilir
olmalar1 gercegi mevcut Tiirk diisiincesini goriiniiste etkilememektedir. Finletter, Hare’in
bu konuda kendisinden daha iyi yorum yapabilecegine deginerek kendi izlenimine gére bu
sembolik 6nemin bir SAHIP OLMA gériisiinii yansittigin1 bildirmistir. Bu SAHIP OLMA
tarafindan onceden tam destek alinmadan Onerilmis herhangi bir diizenleme gorildiigi
kadariyla kendilerine en ¢ok zarar verecek husus olduguna dikkat ¢ekmistir. On istisare
tizerinde durdugunu ve bir diizenlemenin Tiirkler tarafindan serbest¢ce gelmesi gerektigini,
tahmininin Jiipiterler yerine gegmeyecek diger atom silahlarinin olmadigi diizenlemenin
Tiirkler tarafinda reddedilecegini bildirmistir... Ilgili telgraftaki neriye iliskin baska bir
onemli askeri karsiligin, 6rnegin NATO ¢ok tarafli niikleer deniz giicii, bir pilot {iste ¢ok
tarafli deniz konuslu giiney giicii komutanligiin kurulmasi, bunu yapmanin en hizli yolu
olabilecektir. Bu siki  Oneri yapildiginda modast gegmis Jiipiterlerin  kaybim
karislayabilecek Tiirklerin kabul edebilecegi diizenleme olabilecegini ifade etmistir. Bu
oneri, 22 Ekim’de Smith tarafindan NATO Danmigsma Konseyi’'ne sunulan ve ABD
caligmalarinin genel c¢izgisi boyunca Polaris A-2 flizelerinin kullanildig1 birkag ticari

tipteki geminin MRBM kuvvetine doniistiiriilmesi seklinde olabilecektir. Gemiler Dogu

' Laurie Collier Hillstorm, Defining Moments: The Cuban Missile Crisis, Omnigraphics, Detroit 2015, 5.57-
58.
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Akdeniz’e konuslandirilabilecek ve Akdenizli miittefikleri kapsayan c¢ikarlarina uygun
hedefler ile Tiirk, Italyan ve Amerikan karma miirettebat ve muhtemelen Yunanlar
tarafindan donatilabilecektir. Bu tipteki kuvvetin yiiriirlige konulmasi kisa zaman
periyodunda gergeklestirilebilir olmasima ragmen, ilgili telgrafta belirtildigi gibi gorev
giicii baglamadan 6nce Dogu Akdeniz’e Polaris yerlestirmek, gegici adim olarak gerekli
olabilecektir. Cok Tarafli Giiney Komutanligi Giicli olusturulurken Polarislerin
konuslandirilmas: Jiipiterlerin kaldirilmasiyla olusacak boslugu doldurabilecek, ayni
zamanda ittifakin geri kalaninin NATO genelinde ¢ok tarafli deniz kuvvetinin kurulmasi
i¢in aragtirma imkani bulabilecektir... Tiirkler, ABD’ye gore 1961°de Jiipiter programinin
durdurulmasini kabul etmemelerine ragmen, Jiipiterlerin modas1 ge¢mis olduklari, askeri
degeri olmadiklar1 ve Sovyet hedefi olduklar1 gercegi ile yiizlestiklerinde tiim acilardan

daha efektif olan ¢ok tarafli kuvvetin ikamesini kabul etmede istekli olabileceklerdir.'™

Finletter’in raporunda Tiirkler’in Jipiter flizelerine dort elle sarildiklari ve bu
fiizeleri kendilerine yoOnelik olast Sovyet saldirist karsisinida ittifakin sigortasi olarak
gordiikleri anlagilmaktadir. Raporda Tiirkiye’nin destegi alinmadan ve yerine ayni1 degerde
bir silah ikamesinin yer almadig: bir diizenlemenin Tiirkler tarafindan kabul edilmeyecegi
ongoriilmektedir. Finletter’a gore Tiirk miirettebatin da dahil oldugu Polaris fiizeli ¢ok

tarafl1 deniz giicii ile Jipiterlerin boslugu doldurulabilmektedir.

ABD Tiirkiye Biiyiikel¢isi Raymond Hare’in 26 Ekim tarihli raporuna gore en kolay
¢oziim Kiiba Krizi’ni Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerini dahil etmeden ¢oziimlemektir. Ikinci
oneri olarak Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasi denizde tislenmis ¢ok uluslu niikleer giiciin
olusturulmasiyla ikame edilebilecektir. Jiipiterlerin sokiilmesinin, sadece ABD ve
Sovyetlerin bilecegi sekilde gizlilik igerisinde yapilmasi gerekmektedir. Ancak Tiirkiye ile
bu konuda yapilacak goriisme ve pazarligin Tiirkiye ile Kiiba’nin ayni sepete konulmast
sebebiyle son derece zor olacagi ve Sovyetlerin ileride Tirk-ABD iliskilerine zarar

verdirmek i¢in bu olay1 basina sizdirabilecegi degerlendirilmektedir.175

Kruscev’in 27 Ekim’de radyodan okuyarak tiim diinyaya duyurdugu ve Kennedy’e
gonderdigi mesajda Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin sokiilmesini talep etmistir. Mesaja

gore ABD, Kiiba’dan sadece 90 mil uzakta olmasi dolayisiyla rahatsizlik duymaktadir,

" FRUS, Cuban Missile Crisis and Aftermath, Vol.: XI, 1961-1963, p. 213-214.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1961-63v11/d75 (12.04.2016)

75 Turan Yavuz, Satilik Miittefik ..., s. 120-121.
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ancak Sovyetler Birligi Tiirkiye ile bitisiktir ve nobet¢ileri ileri geri devriye dolasirken dahi
birbirlerini gormektedirler. ABD kendisi i¢in giivenlik talep etmeye ve saldir1 silahlar
dedigi silahlarin kaldirilmasini talep etmeye hakki vardir, ancak ayni hak Sovyetlere
taninmamaktadir. ABD’nin saldir1 silahlar1 Sovyetler Birligi’nin yan1 bagina, Tiirkiye’ye
yerlestirilmistir. Biiyiik devletler arasindaki boylesine esitsiz iliskiler
bagdastirilamayacaktir. Devlet adamlarinin agir basli ve sorumluluklarinin farkinda
olduklar1 g6z onlinde bulunduruldugunda, gidisat1 askeri felaketle sonuglanacak duruma
getirmeyip, karmasik sorunlar1 ¢ézme yetenegi ile durum normale donebilecek,
anlasmazlik carcabuk bitirilebilecek ve o zaman insanlar daha rahat nefes alabileceklerdir.
Sovyetler Birligi ABD tarafindan saldir1 silah1 goziiyle bakilan araglar1 Kiiba’dan ¢ikarmak
ve Birlesmis Milletler’de bu taahhiidii yapmak istemektedir. ABD’li temsilcilerin
Sovyetler Birligi’nin kaygi ve huzursuzlugunu géz 6niinde bulundurmalari ve Tiirkiye’den
benzer silahlarin kaldirilmasini ilan etmeleri istenmektedir. Bunun gerceklestirilebilmesi
icin her iki tarafin ihtiya¢ duydugu zaman periyodu konusunda anlagsmaya varilmasi
onerilmektedir. Sonrasinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan gonderilmis
kisiler verilen taahhiitlerin yerine getirildigini yerinde denetleyebileceklerdir. Her iki
tarafin verdigi taahhiiterin yerine getirildiginin denetlenmesi maksadiyla temsilcilerin bu

iilkelere girmesi i¢in Kiiba ve Tiirkiye hiikiimetlerinin izni gerekmektedir.'”

Kruscev’in 26 Ekim’de gonderdigi mektupta Kiiba’nin ABD tarafindan isgal
edilmeyecegi taahhiidiine karsilik Kiiba’daki Sovyet filizelerinin c¢ekilecegini kabul
etmesine ek olarak 27 Ekim’deki mesajinda krizin ¢oziilmesi yoniindeki pazarliga
Tirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasin1 da dahil etmistir. Bu arada ayni giin Dogu
Kiiba’da SAM f{issiiniin hemen yaninda olan Banes iizerinde U-2 istihbarat ugag alcak
irtifa kesif ugusu yaparken diisiiriilmiistiir.'”’ Sovyetler, Thompson’in 27 Ekim’deki
ExComm toplantisinda da dedigi gibi iki sey yapmis oldular; fiyati arttirmig ve olayi
tirmandirmiglardir. Thompson’a goére Lippmann’in makalesi ve Kreisky’nin demeci

Sovyetler’i daha fazla sey elde edebileceklerine inandirmis olabilmektedir.'”

176 FRUS, Cuban Missile Crisis and Aftermath, Vol.: XI, 1961-1963, p. 257-258.
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1961-63v11/d91 (14.04.2016)

"7 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklar: ve ...s. 399.
' bid, 416.
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Dobrynin 27 Ekim’de Robert Kennedy ile yaptiklari gizli goriisme sonrasinda
Moskova’ya gonderdigi mesaja géore ABD U-2 uguslarini durduramayacaktir, ¢linkii
ucuslar sayesinde Kiiba’daki fiize bataryalarinin son durumu hakkinda bilgi sahibi
olmaktadir ve bu da ulusal giivenlikleri agisindan son derece ciddi bir durumdur. Atese
atesle karsilik verilmesi durumunda zincirleme olaylar gelisecek ve bunun durdurulmasi
cok zor olacaktir. ABD ulusal giivenligini tehdit etmesi sebebiyle Kiiba’daki filize iislerini
yok etme konusunda kararhidir. Ancak Kiiba’daki iislerin bombalanmasi durumunda
Sovyetlerin de Avrupa’da karsilik vermesiyle gercek bir savas baslayacaktir. Milyonlarca
Amerikali ve Rus’un hayatin1 kaybedecegi bir sonucun ABD tarafindan istenmedigi ve

Sovyetler tarafindan da istenmeyecegi bildirilmektedir.'”’

27 Ekim’de ABD U-2 istihbarat ug¢aginin Kiiba iizerinde diisiiriilmesi Robert
Kennedy’nin de bahsettigi gibi fiize krizini daha da kétiiye siiriiklemistir. U-2 ugaginin
Kiiba tizerinde diisiiriilmesi ile Kiiba hava savunmasinin silahsiz ABD kesif u¢aklarina ates
etmeycegi varsayimmi artik gecerli degildir ve istihbarat analizcileri Sovyet subaylarinin
Kiiba hava savunmasimn komuta agmmn basina gectiklerini tespit etmislerdir.'™ U-2
ucuslart ABD’nin ulusal giivenliginin saglanmasi adina Kiiba’daki flize bataryalarinin
tespitinin yapilmasi i¢in gerekliydi ve bu bataryalara yonelik hava saldirist plam
halihazirda masada duran bir secenekti. Fakat boyle bir saldirinin Avrupa ve Tiirkiye’ye
yonelik Sovyet misillemesini de beraberinde getirecegi, sonrasinda zincirleme bir sekilde
olaylarin biiyiiyebilecegi oldukea acgiktir. Her iki tarafi da yikima ugratacak, hatta yeni bir
diinya savasin1 baslatacak bu durum karsisinda flize krizinin ¢oziilmesi icin taraflarin

uzlasi yolunda hareket etmeleri gerekecektir.

Kruscev’in radyodan tiim diinyaya ilan ettigi Kiiba Krizi’nin ¢oziimii konusundaki
pazarlhiga Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasini1 da dahil etme Onerisi sonrasinda
Bagkan Kennedy, ExComm toplantisinda yapilmasi gereken ilk seyin daha kendi
diplomasileri netlesmeden Tiirkiye’nin bdyle bir seyin asla kabul edilemez oldugu
konusunda bir bildiri yayimlamasini 6nlemek oldugunu sdylemistir. Tiirklerle konusulmasi
gerektigini, Kiiba’da bir eyleme girdikleri takdirde Sovyetler’in de Tiirkiye’de bir sey
yapmaya kalkisacaklarini, bu ylizden bir yol belirleyene kadar Tiirkiye’nin tepki

gostermemesini saglamalar1 gerektigini belirtmistir. Kennedy, Tiirkiye’deki fiizelerin

' Turan Yavuz, Sanlik Miittefik ..., s. 209-210.
'8 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklar: ve ...s. 372.
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Amerikan fiizeleri oldugunu ve Amerikan kontrolii altinda bulundugunu séylediginde
McNamara fiizelerin Tiirk miirettebatli olup Tiirkler’e ait oldugunu, ancak basliklarin ABD
gozetiminde bulundugunu ve NATO’ya taahhiit edildigini hatirlatmistir. Bagkan Kennedy
savas basliklarin1 imha etme konusunu agtiginda McNamara savas basliklarin1 da geri
cekemeyeceklerini, onlar1 Tiirkler adina gozetmekte olduklarini, onlarin ancak NATO

niikleer anlasmalar1 ¢ergevesinde serbest birakilabilecegini ifade etmistir.'®'

Sovyetler Birligi’'nin krizin ¢6ziimii konusundaki ikinci teklifi, ExComm
tiyelerini zor durumda birakmustir. Ciinkii Tirkiye Biiylikelgisi Hare’in de raporunda
bahsettigi gibi Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin dahil olmadig1 bir pazarlik en kolay ¢6ziim
yoludur. Simdi Krusgev pazarligin fiyatin1 arttirmistir ve Jiipiterlerin Kiiba’daki Sovyet
fiizeleri ile karsilikli kaldirilmasi durumu zorlu bir yola sokmustur. Cilinkii harp basliklar
Amerikal1 personel gozetiminde olmasina ragmen NATO niikleer stokunun bir pargasidir
ve fiizelerin kendisi Tirklere aittir. Ayrica ABD’li yetkililere gére Kiiba’daki Sovyet
flizeleri bati yarikiiresinin glivenligini tehdit etmektedir ve Sovyetler’in teklifi bati
yarikiiresiyle ilgisi olmayan Tiirkiye’deki Jiipiter flizelerinin kaldirilmasini icermektedir.
Kruscev’in ikinci bir teklifte bulunmasi ve bunu radyoda tiim diinyaya ilan etmesi
ExComm {iyeleri tarafindan tutarsizlik olarak adlandirilsa da Baskan Kennedy bu durumu
“Kendimizi aldatmayalim. Cok esasli bir teklifte bulundular, ki bunu kamuoyuna

59182

aciklamalarinin nedeni de bu... seklinde 6zetlemistir.

27 Ekim aksami Sovyet Biiyiikel¢isi Anatoliy Dobrynin, Robert Kennedy ile
goriismek icin adalet bakanligina c¢agrilmistir. Gorlismeden oOnce Baskan Kennedy
kardesine Dobrynin’e Jiipiter flizelerinin Sovyet baskisi altinda sokiilemeyecegini ancak
krizin sonlanmasindan kisa bir siire sonraya kadar flizelerin kendi kararlarinca sokiilmesi
emrinin verilmis olacagini ve fiizelerin gidecegini sdylemesi talimatin1 vermistir.'® Robert
Kennedy, Dobrynin ile yaptigi goriisme sonrasinda hazirladigi raporda Moskova’daki
ABD Biiyiikelgiligine bir mektup gonderdiklerini, bunda fiize iislerinin sokiilmesi ve
Kiiba’daki biitiin saldir1 silahlarinin ¢ikarilmasini istediklerini sdyledigini belirtmistir.
Karsiliginda Kiiba ve Castro’nun diger Orta ve Latin Amerika {ilkelerinde yeralti

faaliyetlerini durdurduklar takdirde kendilerinin de Karayipler’de baris1 koruyacaklarini

'8! Ibid, s. 365-367.
'8 1bid, s. 367.
183 Richard Ned Lebow and Janice Gross Stein, We All Lost the..., s. 120.
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ve Kiiba’ya bir ¢ikarma harekati yapmayacaklari belirtmistir. Dobrynin Tiirkiye’deki
Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasi teklifini sordugunda bu kararin NATO tarafindan alinmasi
gerektigini, Sovyetler Birligi’nin tehdit edici tavri ile NATO’nun bdyle bir adim
atmayacagini, ancak dort bes ay gibi bir siire gectigi takdirde bu konularin tatmin edici bir

¢oziime kavusturulacagindan kusku duymadigini belirtmistir.'**

Tirkiye’deki Jipiter filizeleri, stratejik oneminin az olmasina karsin ABD’ye olan
giivenilirligin simgesi durumunda olmustur. ABD’li yetkililer Jiipiterleri Tiirkiye’ye askeri
degeri icin vermisti ve Tirk Parlamentosu flizelerin konuslandirilmasi iglemi igin gerekli
mali kaynagi yeni ayirmisti. 25 Ekim’de Sovyetler Birligi Tiirkiye Biiyiikelgisi Nikita
Ryzhov, dénemin Tiirkiye Disisleri Bakani Feridun Erkin’i aramis ve Jiipiterlerin ve diger
NATO iislerinin Tiirkiye’den kaldirilmasmi talep etmistir. Bu talebin Ismet Indnii
tarafindan yazilmis bir not ile reddedilmesi karsiliginda Ryzhov, bir iiltimatom gondererek
“Jupiterleri sokiin aksi halde Tiirkiye’deki sehirler savas durumunda Sovyet niikleer
silahlar1 i¢in 6ncelikli hedef olacaklar” ve “Bizim Kiiba ile ilgili savasa hazir olmadigimizi
diisiiniiyorsaniz yaniliyorsunuz” demesi karsisinda Ismet Inonii “beni giildiirmeyin”
cevabim vermistir.'® Boylece Tiirkiye, ABD’nin Jiipiterleri geri ¢ekme isteginden sonra
Sovyetler’in de bu fiizelerin kaldirilmasi1 yoniindeki talebini geri ¢evirmistir. Sovyetler,
Jipiterler kaldirilmadig takdirde Tiirkiye nin 6ncelikli hedef olacagini agikca belirtmistir.
Tiirkiye’deki hedeflerin izmir Cigli’deki Jiipiter fiize iissii ve niikleer bomba tasiyan F-100
ucaklarinin konuslandirildig: Incirlik Ussii olmast muhtemeldir. Bu da Izmir ve Adana gibi
iki biiyiik sehrin niikleer yikim ile kars1 karsiya kalabilecegini gostermistir. Sovyet talebini
derhal reddeden Tirkiye, ABD ve NATO’nun niikleer semsiyesi altinda olmanin verdigi
giivenceyi goéz oOnlinde bulundurmustur. Fakat Tiirk hiikiimetinin bilmedigi nokta,
Tiirkiye’ye yonelik Sovyet saldirisi karsisinda Jiipiterler hala isler durumda olsa dahi
firlatilamayacak ve ittifakin misillemesi savagin bilylimemesi adina sinirl tutulacaktir.

Kiiba’daki Sovyet flizelerine karsilik Tiirkiye’deki Jiipiter flizelerinin sokiilmesi
durumunda, ABD’nin bu hareketinin bir ihanet olacagi, Tirkiye’nin pazarlik konusu
yapilacagi, Avrupa savunmasinin zayiflayarak Bati Yarikiire’yi tehdit edecegi seklinde
algilanabilecektir. Flizelerin sokiilmesi bagka tavizler ve Avrupa’daki Sovyet macerasinin

caydirilmasi konusundaki ABD taahhiidiiniin giivenilirligine kars1 siddetli sorulara neden

'8 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari ve ...s. 421-422.
185 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 137.
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olacak bir emsal olusturabilecektir. Kennedy, Hare ve McNamara’nin Onerisiyle ittifak ici
baski taktiginin benimsenmesinin gostergesi olarak Italya’daki 30 Jiipiter fiizesini de
miibadeleye dahil edecektir.'™ 27 Ekim’deki ExComm toplantisinda McNamara, Baskan
Kennedy’e iki hafta 6nce Italya Savunma Bakani1 Giulio Andreotti ile Jiipiterler hakkinda
konustugunu ve istedikleri takdirde Italyanlarin onlardan kurtulacaklarina memnun
olacaklarmi aktarmustir.'®” Jiipiterlerin italya’dan sokiilmesiyle Tiirkiye bu konuda yalmz

kalacak ve tizerindeki baski artacaktir.

Baskan Kennedy, Krus¢ev’e 27 Ekim saat 20:00 sularinda gonderdigi mesajda 26
Ekim tarihli mektubu okudugunu, yapilmasi gereken ilk seyin Kiiba’daki saldir1 fiize
tesislerindeki biitiin ¢alismalarin durdurulmasi ve saldir1 amaciyla kullanilabilecek biitiin
silahlarin iglemez duruma getirilmesini talep etmistir. Kruscev’in 26 Ekim tarihli
mektubunda belirttigi Birlesmis Milletler gdzetiminde ve denetiminde Kiiba’daki saldiri
silahlarmin kaldirilmasi ve uygun giivencelerle bu tiir silah sistemlerinin bundan sonra
Kiiba’ya sokulmamasi hususunu kabul ederek karsiliginda yiiriirliikte olan karantinanin
kaldirilmasini1 ve Kiiba’nin isgal edilmeyecegi garantisini vermeyi taahhiit etmistir. Boyle
bir uzlasmanin Krus¢ev’in kamuoyuna agikladigi ikinci mektupta sozii edilen “diger
silahlar” konusunda daha genel bir diizenlemeye gitmek icin destek olacagini belirtmistir.
ABD’nin gerilim azaltmak ve silahlanma yarisini durdurma konusuyla ilgilendigini,
mektubun NATO ve Varsova Pakti’ni etkileyecek bir detanti konugsmaya hazir olundugu

anlami tastyorsa yararli her teklifi miittefiklerine gétiireceklerini belirtmistir. 188

Kennedy’nin Jiipiterler konusundaki imtiyazindan sonra Kruscev, 28 Ekim’de
radyoda okudugu mektupta Kennedy’nin mektubundaki sartlar1 kabul ettigini agiklamistir.
Mektubunda ABD’nin saldirn  silahlar1  olarak niteledigi  silahlarin  sokiilmesi,
ambalajlanmasi ve Sovyetler Birligi’ne geri getirilmesi i¢in emir verildigini ve atom ve
termontikleer silahlarin yasaklanmasi, genel silahsizlanma ve uluslararas1 gerilimi
azaltacak diger sorunlar tizerinde fikir alisverisi yapmak istedigini de belirtmistir. Krusgev
Kennedy’e 28 Ekim’de Jiipiter fiizeleri antlasmasinin sartlarinin diizenlendigi bir mektup
daha yazmistir. Dobrynin bu mektubu 29 Ekim’de Robert Kennedy’e iletmis fakat ertesi
giin Robert Kennedy mektubu geri iade ederek reddetmistir. Gerekcesi ise Robert

"% Tbid, s. 142.
'8 Ernest R. May, Philip D. Zelikow, Kennedy Tutanaklari ve..., s. 394.
" Ibid, s. 418-419.
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Kennedy’nin toplanti konusunda elle tuttugu notlara gore fiizelerin karsilikli kaldirilmasi
konusunda kosullu bir anlasmanin olmadigi ve mektubun bdyle bir sey varmis gibi
gostermis olmasidir. Robert Kennedy, Dobrynin’e fiizelerin Tiirkiye’den ¢ikarilacagina s6z
verdigini ve bunun da yeterli olacagini, eger anlasmay1 ima eden bir belge yaymlandigi
takdirde anlagsmanin suya diisecegini, Sovyetler’in Kiiba’ya flize yerlestirmeyecegini de
hatirlatarak mektubu iade etmis ve ABD hiikiimeti mektubu ve igerigini kayda

gec;irmemistilr.189

5. Sonug¢

Sovyet yonetimi, komiinist ideolojiyl yaymak amaciyla tiim diinyadaki devrimleri
desteklemis ve bu sebeple Kiiba’da Batista rejmini deviren Castro’ya yakinlasmaya
baslamistir. Castro iilkesini ABD etkisinden kurtarmak istemistir ve ABD hiikiimetine gore
Kiiba’da meydana gelecek sosyalist bir devrim domino etkisi ile basta Latin Amerika
olmak {izere tiim Amerika Kitasi’na yayilabilecektir. Castro’yu devirmek amaciyla
1961°de ABD destekli Kiibali siirgiinlerin gerceklestirdigi basarisiz Domuzlar Korfezi
cikarmasi ile Kiiba ve ABD arasindaki iligkiler iyice ¢ikmaza girmistir. Kiiba’nin ABD
tarafindan isgal edilecegi endisesi Castro’yu Sovyetler ile yakin iliskiler kurmaya
yoneltmistir. ABD, Sputnik hadisesi sonrasinda Avrupa’daki NATO iiyesi iilkelere Thor ve
Jupiter flizelerini yerlestirerek Sovyetler’i baskilamaya calismistir. Bu silire zarfinda
denizaltidan firlatilan balistik fiizelerle birlikte kendi kitasindan dogrudan Sovyetler’i
vurabilecek kitalararasi balistik fiizeleri gelistirmis ve sahip oldugu stratejik fiize stogu
bakimindan Sovyetler’in olduk¢a 6niine ge¢mistir. Bu arada Kennedy ve Kruscev arasinda
gerceklesen Viyana toplantisinda Berlin sorunu ¢oziimlenememis ve kriz, Berlin’in Dogu
Almanya tarafindan bir duvar ile ikiye ayrilmasina kadar tirmanan bir hal almistir. ABD
tarafinda Sovyetler’in Kiiba lizerinden Berlin’e yonelik bir pazarliga girisebilecegi endisesi
hakimdir. ABD, Sovyetler’i Kiiba’ya saldir1 amach silah yerlestirilmemesi ve Kiiba’nin
Sovyet askeri iissii haline getirilmemesi konularinda uyarmistir ve Sovyetler de her firsatta
Kiiba {izerinde bdyle bir niyetlerinin olmadigini dile getirmistir. 16 Ekim’de Kiiba iizerinde
istihbarat ucusu yapan ABD’ye ait U-2 ucagindan elde edilen bilgiler dogrultusunda
Sovyetler’in Kiiba’ya orta menzilli balistik fiize yerlestirdigi anlagilmistir. Kiiba, Florida

sahillerine sadece 90 deniz mili uzaktadir ve ABD’nin 6nemli sehirleri bu noktaya

139 Ibid, s. 460.
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yerlestirilen Sovyet fiizelerinin menzili icerisindedir. Sovyetler Kiiba’ya yerlestirdikleri
fiizelerle ABD ile aralarindaki stratejik dengeyi esitleyemeseler de ABD’ye ulastiracaklari
niikleer fiize kapasitesini onemli Olgiide arttirmislardir. Krusgev’in Kiiba’ya fiizeleri
gondermesi, Kennedy yonetiminin diisiindiigiiniin aksine Berlin konusunda degis tokusa
zorlamak degil, Castro’yu beklenen Amerikan isgalinden korumak, ABD stratejik
ustiinliigiiniic  dengelemek, Tirkiye’ye yerlestirilen Jipiter fiizelerinin intikamini
almaktir."”® ABD tarafindan 6ngoriilemeyen Khrushcev’in bu hamlesi, Kiiba ve Sovyetler’i
ABD’nin politik ve askeri meydan okumalarindan korumaya yoneliktir. Bdylelikle
ABD’nin Sputnik sonrasi Sovyet kitalararasi balistik fiizeleri karsisindaki fiize boslugunun
giderilmesi  i¢cin  kurdugu IRBM+NATO=ICBM denklemine karst Sovyetler
MRBM-+KUBA=ICBM denklemi ile cevap vermistir. Kennedy algilanan Sovyet tehdidine
kars1 18 Ekim’de baslayan ExComm toplantilarinda alinacak savunma Onlemlerini
sagduyulu bir sekilde gézden gegirmistir. 22 Ekim’de Baskan Kennedy, Kiiba’daki Sovyet
fiizelerinin varligmi tiim diinyaya duyurmus ve 0Ozellikle askeri kanat tarafindan
desteklenen Kiiba’nin isgal edilmesi planindan ziyade ilk adim olarak adanin ablukaya
alinacagimi ilan etmistir. Bunun sebebi de ABD’nin Kiiba’ya yonelik askeri harekati
sonrasinda Sovyetler’in Berlin veya Tiirkiye’ye yonelik misillemede bulunacak olmasi
endisesi yatmaktadir. Boyle bir senaryoda zincirleme olarak bloklar arasi1 savasin daha da
bliylimesi kacinilmaz olacaktir. Jipiter flizeleri ABD tarafindan NATO iiyesi iilkelere
askeri degerinden c¢ok politik ve psikolojik dnemi dolayisyla verilmistir. Jiipiter fiizeleri
modas1 gegmis silahlardir ve 1961°de ABD tarafindan glindeme getirilen Jiipiterlerin geri
cekilmesi ile ilgili oneri Tirkiye tarafindan kabul edilmemistir. Sovyetler 25 Ekim’de
Tirkiye’den Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasini, aksi halde Tiirk sehirlerinin savag
durumunda Sovyet niikleer saldiris1 karsisinda oncelikli hedef olacagi yoniindeki
tiltimatomu Tiirkiye tarafindan reddedilmistir. Bu noktada Tiirk yetkililerinin bilmedigi bir
husus vardir, bu da Tiirkiye’nin niikleer bir yikima ¢ok yaklagsmis oldugu gergegi ve
Sovyet saldiris1 karsisinda ittifakin niikleer silahlar1 kullanmasindaki kararliligin sembolii
olarak goriilen Jiipiter fiizeleri, Sovyet misillemesi karsisinda hala ¢alisir durumda olsalar
dahi savasi tirmandirmamak adma ateslenemeyecektir. Sovyet misillemesi karsisinda

verilecek cevabin en ¢ok konvansiyonel silahlarla Karadeniz’deki Sovyet deniz iislerinin

%' 0dd Arne Westad, Reviewing the Cold War: Aproaches, Interpretations, Theory, Frank Cass Publishers,

London 2000, s. 109.
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bombalanmas: seklinde olacagi ExComm toplantilarinda deginilmistir."”' NATO
savunmasinin bir parcast olan ve Tirkiye nin giivenligi icin NATO karariyla ve ABD ile
yapilan ikili antlagmalar gercevesinde Tiirkiye’ye yerlestirilen Jiipiter flizeleri, krizin
sonlandirilmast amactyla ABD ve Sovyetler Birligi arasinda pazarlik konusu yapilmigtir.
Sonu¢ olarak ABD’nin Kiiba’y1 isgal etmeyecegini ilan etmesi ve Tirkiye’deki Jiipiter
flizelerinin uygun bir zamanda sokiilecegini gizli olarak taahhiit etmesi karsiliginda
Kruscev, Kiiba’daki Sovyet silahlarininin kaldirilmasini kabul etmistir. Kruscev, ABD ile
anlagarak fiizelerin Kiiba’dan ¢ikarilmasini kabul etmesi sebebiyle Cin tarafindan komiinist
davaya ihanetle itham edilecektir ancak; ABD’nin tiim diinyaya Kiiba’y1r isgal
etmeyecegini agiklamasi ile Kiiba’nin olas1 bir ABD isgalinden korunmasi saglanmistir ve
Tiirkiye’deki Jipiter flizelerinin ileri bir zamanda kaldirilmasi taahhiidii gizli olarak
ABD’den alinmistir. Boylece literatiirde Kiiba Fiize Krizi’nin kazanan1t ABD’nin oldugu
ima edilirken, aslinda Sovyetler Birligi krizin ¢oziilmesi i¢in yapilan pazarlikta onemli
imtiyazlar elde etmistir. Sovyet fiizelerinin Kiiba’dan ¢ikartilmasi, Kiiba’nin Sovyetler ile

iligkilerinin sogumasina ve Castro’nun Cin tarafina kaymasina sebep olmustur.'*?

*1 Richard Ned Lebow ve Janice Gross Stein, We All Lost the ..., s. 120.

"2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi.., s. 495.
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BOLUM II1

JUPITER FUZELERININ TURKIYE’DEN SOKULMESI

Jipiter flizelerinin kaldirilmasi siireci 28 Ekim 1962’de Kennedy ve Krusgev
arasinda yapilan gizli antlasmanin ertesi giiniinde bakanliklararasi gorev giiciiniin
kurulmasiyla baslamistir. F-104 G ugaklarinin tesliminin hizlandirilmasi ve Akdeniz’de
gorev alacak Polaris fiizeleri ile donatilmis denizaltilarin sagladigi niikleer koruma
karsiliginda Tiirkiye, topraklarindaki Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasini kabul etmistir. Bu
arada geride birakilan donemde Tiirkiye’'nin i¢ dinamiklerinde olduk¢a Onemli

degisiklikler yasanmustir.

27 Mayis 1960 askeri darbesi ile iilke, 15 Ekim 1961 genel se¢imlerden sonra 25
Ekim’de TBMM’nin tekrardan acilmasina kadar olan siire zarfinda Milli Birlik Komitesi
tarafindan y&netilmistir. Ulke idaresinin darbe yonetiminden demokrasiye gegis siireci de
yine sancili olmustur. 15 Ekim se¢imlerinde TBMM’deki 450 sandalyenin dagilimina
bakildiginda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 173, Adalet Partisi (AP) 158, Yeni Tiirkiye
Partisi (YTP) 65, Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi (CKMP) 54 milletvekili
cikarabilmislerdir. 1961 Anayasasi ile kurulan Cumhuriyet Senatosu’ndaki 150 iiyenin
dagilimma goére AP 70, CHP 36, YTP 28, CMKP 16 sandalyeye sahip olmuslardir.'”
TBMM’deki AP’li yoneticiler, CHP’nin de katilacagi bir “Milli Koalisyonu” reddediyor,
YTP ve CKMP ile isbirligi yapilabilecegini sdyliiyor, hatta DP’li Hasan Osma “CHP ile bir
koalisyon  yapacagimizi hi¢  zannetmiyoruz.” demis ve eklemistir “Fakat
vatanperverliklerinden ve milli duygularindan asla siiphe etmedigimiz YTP ve CKMP ile
bir arada ¢alismamiz miimkiindiir”."** Bu siyasi tablo ordu igerisindeki bir grubun umdugu
sonucu vermemis ve 27 Mayis darbesi ile yikilan iktidarin geri gelecegi endisesi ile ordu
icerisinde bir grup cunta yanlis1 subay, 21 Ekim tarihinde Istanbul Harp Akademilerinde
ikinci bir darbeye karar vermislerdir. Darbe karar1 alan subaylar “Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin 15 Ekim 1961 giinii yapilmis olan se¢imden sonra gelecek yeni Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi toplanmadan 6nce fiilen duruma miidahale edecegini” ve “bu kararin

uygulamasinin 25 Ekim 1961°den sonraya birakilmayacagini” belirten bir protokole imza

' Milliyet, 21 Ekim 1961.

194 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillar1 1944-1973: Yart Silahli, Yar: Kiilahli Bir Ara Rejim
1960-1961, Bilgi Yayinevi, Ankara 1991, s. 302.
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atmuslardir.’” Cemal Giirsel’in cumhurbaskani secilmesi, 3-4 Agustos 1960 tarihinde
yapilan tasfiye ile ordudan uzaklastirilmis subaylarin gorevlerine iade edilmesi, eski
DP’liler igin af cikartilmamasi ve Ismet Indnii’niin basbakan olmasi hususlari iizerinde
varilan antlasma ile uzlasma saglanarak Istanbul protokolii devreye girmemistir.'”® 10
Kasim’da Ismet Indnii’ye basbakanlik gorevi verilmesiyle CHP ile AP arasinda
Tiirkiye’nin ilk koalisyon hiikiimeti kurulmustur.'””” 22 Subat 1962’de Kara Harp Okulu
Komutani Albay Talat Aydemir liderligindeki yeni darbe girisimi Tiirk Silahli Kuvvetleri
icerisinde emir-komuta zincirinin tam olarak tesis edilemedigini de gostermistir. 22 Subat
1962°deki darbe girisimi nedeniyle emekliye sevk edilen Albay Talat Aydemir, 21 Mayis

1963 tarihindeki ikinci darbe girisiminden sonra yargilanarak idama mahkum edilmistir."”®

1. F-104 G Ucaklarimin Tesliminin Hizlandirilmas1 Karsihginda Tiirk Hiikiimeti
Tarafindan Jiipiter Fiizelerinin Sokiilmesinin Prensipte Kabul Edilmesine Kadar

Olan Siirec

Tirkiye, Jipiter flizelerinin sokiilmesi siirecine gelinceye kadar i¢ siyasette oldukca
calkantili ve buhranli bir donemden gecmistir. Bu donemde Tiirkiye’de giindemi
uluslararasi ortamdan ¢ok i¢ siyasetteki gelismeler belirlemistir. Heniiz ne Tiirkiye’nin, ne
de hi¢gbir NATO fiilkesinin ve Birlesmis Milletler’in Kennedy ve Krusgev arasindaki gizli
flize pazarligindan haberi yoktur. ABD’nin sadece Kiiba’y1 isgal etmeme soziine karsilik
Sovyetler’in Kiiba’ya gonderdigi fiizeleri geri ¢ekmeyi kabul etmesi, Tiirk basininda
Sovyetler’in bunun arkasindan nasil bir manevra yapacagt ve bunun Tirkiye’ye
yansimasinin nasil olacagi sorulmustur. 30 Ekim tarihli Milliyet gazetesinde yayimlanan
bir makalede Sovyetler’in Kiiba’daki fiizelerini kaldirmasi kararindan sonra silahsizlanma
insiyatifini eline alacagi, bunun birka¢ adim sonrasinda diinya haritas1 baginda bir boliisme

pazarligina dayanabilecegi belirtilmis ve Tiirk dis siyaseti ile ilgili su analiz yer almistir:'”’

Bizim dis siyasetimiz, bilhassa gegen iktidar devrinde, iki diinya arasindaki gerginlik
lizerine oturtulmustu. Bu gerginlik bir gevseklikle yer degistirdigi takdirde en fazla
gbzlinli agmasi gereken memleket Tiirkiye’dir. Oteki devletler dis siyasetlerini bes on

195 Ibid, s. 304.

1% Diren Cakmak, “Tiirkiye’de Asker-Hiikiimet iliskisi: Albay Talat Aydemir Ornegi” Gazi Akademik Bakus
D. , Cilt 1, Say1 2, 2008, s. 37.

7 Cumhuriyet, 11 Kasim 1961.
'8 Diren Cakmak, “Tiirkiye’de Asker-Hiikiimet Iliskisi. .., s. 38.
19 Cetin Altan Tas, Acaba Yalmz Korku mu? Milliyet, 30 Ekim 1962.
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yil sonraki ihtimalleri de daima hesaba katarak idare etmektedirler. Biz ise i¢
siyasetimizdeki giinii giiniine idare formiiliinii dis siyasetimize de aktardigimiz igin,
higbir ihtimali hesaplamaya aligmis degiliz...”

Tiirk basimninda yer alan bir gazetenin haberine gore Bati Almanya’nin Disisleri
Bakani Heinrich Von Brentano, gazetecilere Sovyetler’in Kiiba’daki fiize tislerini s6kmek
hususunda verdikleri tavizler i¢in muazzam bir fatura sunacaklarini, Kiiba’daki iislere
mukabil Sovyetler’in belki de Amerika’nin ve NATO’nun Rusya yakinlarindaki askeri
iisleri sokmesini talep edebilecegini yazmustir.*”® Yine aym gazete Moskova Radyosu’nun
Kiiba’daki Sovyet flizelerinin sokiilmesi karari ile ilgili yaptig1 bir yayina yer vermis,
yayinda, “Gegen yil Kiiba’ya karsi silahli bir taarruza girismis olan Birlesik Amerika
hilafina, Sovyetler hicbir zaman Tiirkiye’ye taarruz etmemis ve bu yolda bir tesebbiise
kalkismamis” olduguna deginilmis ve Tiirkiye’dekiler dahil olmak {iizere Sovyetler
Birligi’ne yoneltilmis roket-niikleer silah iislerinin sokiilmesi gerektigi belirtilmistir.”’' 30

13

Ekim tarihli bir bagka gazetede “... bundan sonraki miizakerelerde, lisler dolayisiyle
herhalde Tiirkiye’nin de ismi gececektir. Bu itibarla ‘milletce buhran atlatildi bundan
sonras1 bizi ilgilendirmez’” diisiincesiyle hareket etmeden “yeni gelismeleri dikkatle
izlememiz lazimdir.” uyarisinda bulunulmustur.”® Digisleri Bakani Erkin, Sovyetler’in
Tiirkiye’deki iislere dair taleplerini yenileme ihtimali lizerine gazetecilere verdigi demegte
iislerin Tiirkiye i¢in paratoner vazifesi gormesi nedeniyle hem tehlike, hem de garanti
teskil ettigini belirtmistir. Tirkiye’deki iislerin Sovyet islerine karst NATO karar ile
yapildigini, Tiirkiye’de 1-2 iis varsa Varsova Pakti ve Rusya’da ¢ok daha biiyiik {islerin
oldugunu ifade etmistir. Tirkiye’deki islerin kaldirilmasimi isteyenlerin Oncelikle
Tiirkiye’ye karsi tehdit olusturan daha biiyiik ve daha fazla sayidaki iislerin kaldirilmasini
kabul etmeli ve gergeklestirmeli ifadelerinde bulunmustur.’”® Erkin bu agiklamasi ile
Tirkiye’deki iislerin Sovyet tehdidi karsisinda NATO karar1 ile kuruldugunu hatirlatmas,

kaldirilmasinin da ancak Tiirkiye’yi tehdit eden Sovyet {islerinin kaldirilmasi ile miimkiin

olacagini belirtmistir.

2% Cumhuriyet, 1 Kasim 1962.
' Cumhuriyet, 1 Kasim 1962.
202 Sami Kohen, Son Olaylarin Kahramanlari, Milliyet, 30 Ekim 1962.
203 Cumhuriyet, 1 Kasim 1962.
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Washington’daki Tirkiye biiyiikelgisi Turgut Menemencioglu, Dean Rusk ile Kiiba

konusu hakkindaki goériismesi sonrasinda Disiseri Bakanligi’na 6 Kasim tarihli gonderdigi

mesajda su ifadeler yer almugtir:***

“Gortigmelerin  diger bir noktasinda Rusk, Sovyetler’in Kiiba’daki son askeri
programlarini takiben 1 milyar dolarlik bir yatirima tekabiil ettigini, bu derece biiyiik
bir yatinmi géze almalarmin manasini hala izah edemedigini ifade etti. Ben de
cevaben, ‘Herhalde bu derece biiyiikk bir gayret sirf Tiirkiye’deki birkag fiize
rampasinin kaldirtlmas1 gibi nispeten mahdut bir gayeye matuf olmasa gerekir. Bu
durumda, Tirkiye lizerindeki pazarligi, bu vasita ile biitiin NATO memleketleri igine
bir itimatsizlik sokmak ve bu yoldan NATO teskilatin1 ¢okertmek maksadiyla ileri
stiriilmiis olacaktir,” dedim.”

Tirk diplomatlar, Sovyetler ile ABD arasinda Kiiba Krizi’nin ¢6ziilmesi asamasinda,
Sovyetler’in Tirkiye’deki flize iislerini pazarliga dahil etmek istemesi konusunda -geri
adim mu att1? yoksa -gizli bir pazarlik halihazirda mevzubahis mi? sorularina cevap
aramiglardir. Belgrad Tiirkiye Biiyiikelgisi Orhan Eralp, 13 Kasim’da George Kennan ile
yaptigi gorisme hakkinda Disisleri Bakanligi'na gonderdigi mesajda Ruslarin,
Tiirkiye’deki Uslerin kalkmasini istedikleri halde 24 saat sonra bu istekten vazge¢melerinin
neden ileri geldigini, o 24 saat igerisinde New York’ta devam eden goriismeler sirasinda
Tirkiye’deki iisler konusunun ileride daha sakin bir durumda goriisiilebilecegi yoniinde bir
soz verilip verilmedigini sormustur. Kennan’in bdyle s6z veya telkinden haberdar
olmadigini, ancak Tiirkiye ve NATO Konseyi’ne bodyle bir telkinin mevzubahis
olamayacagini sOylemesi gerekirken bunu sdylememesini dikkat ¢ekici buldugunu ifade
etmistir. Biiylikel¢i Eralp, gonderdigi mesajin bir boliimiinde George Kennan’in Disisleri
Bakani Feridun Cemal Erkin’in “bu tsler bir paratoner olmak bakimindan bazi riskleri de
ihtiva etmektedir” sozlerini hatirlattifini ve “Bugiin Polarislerle miicehhez denizaltilar ve
uzun menzilli fiizeler bu islerin vazifesini fazlasiyla yerine getirmektedir...” dedigini

belirtmigtir.””’

29 Kasim tarihli bir Tiirk gazetesi, Daily Telgraph gazetesinin haberine yer vermistir.
Habere gore Amerikan Hiikiimeti’nin Tiirkiye’den Jipiter fiizelerini sdkecegi, bu planin
daha Kiiba Buhrani ortaya ¢ikmadan hazirlanmis oldugu, Kiiba Krizi’nin patlak vermesi ile

bu planin aciklanmasindan vazgegildigi, zira aksi halde, bu kararin Kruscev’in istegi

2% Turan Yavuz, Saulik Miittefik ..., s. 173-174.
2% Ibid, s. 174-175.



66

tizerine verildigi seklinde baz1 yanlis anlagilmalara yol agabileceginden endise duyuldugu

belirtilmistir.**°

13-15 Aralik’ta diizenlenen NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda Mc Namara,
Italya Savunma Bakan1 Anderotti ile goriismesinde Jiipiterlerin sokiilerek 1 Nisan itibariyle
yerlerine Polarislerin ikame edilmesi teklifinde bulunmustur. Ayrica Italya’daki Corporal
taktik fiizelerinin daha modern Sergeant fiizeleri ile degistirilmesi Onerisini de sunmustur.
Anderotti bu girisimin bahardaki se¢imlerden Once yapilmasi gerektigini belirtmistir.
ABD’nin bu Onerisi Basbakan Fanfani ve Cumhurbaskani Antonio Segni’yi rahatsiz
etmistir. Ciinkii Italya’nin ittifak icerisindeki niikleer silahlara sahip olmayan iiyelere gore
iist sirada olan statiislinii kaybetmesinden endise etmislerdir. Ayrica Kennedy’nin bu karari
Filize Krizi sirasinda vermis oldugu varsayimiyla konuyu ii¢ ay gectikten sonra 6grenmis
olmay1 rahatsiz edici bulmuslardir. Bu diisiinceyle siiper giicler arasinda gizli bir pazarligin
mevcudiyetinden siiphelenmislerdir. Dahasi  Washington’un fiizelerin  sokiilmesi
konusunun Italya i¢in bir i¢ problem haline déniisebilecegini géz 6niinde bulundurmadigini
diisiinmiiglerdir. Tiim bunlara ragmen hicbir Italyan lider ciddi anlamda fiizelerin
sokiilmesi teklifine karst ¢ikmamigtir. Bu sebeple 16-17 Ocak’ta Kennedy Fanfani’yi
ziyaretinde fiizelerin sdkiilmesi ve Polarislerin ikame edilmesi teklifini sunmustur. Iki lider
ortak aciklamalarinda sadece Italya’nin ittifaka katkida bulunan niikleer ve konvansiyonel
silahlarin ve kuvvetlerin modernizasyonuna duyulan ihtiya¢ konusunda hemfikir olmalari
yoniindeki agiklamalarina ragmen gazeteler bunun orta menzilli balistik fiizelerin
sOkiilmesine neden olacagini agikca yazmistir. 12 Subat’ta Gilpatric ve Anderotti miisterek
konvansiyonel silah tiretimi konusunun da dahil oldugu muhtelif savunma antlagmalari
tizerinde anlagsmis, ayn1 gilin, Roma’daki ABD’li yetkililer 1 Nisan’da Akdeniz’e

Polarislerin yerlestirilecegini aciklamuslardir.”"’

Ayni toplantida McNamara, Anderotti’ye oldugu gibi Milli Savunma Bakani ilhami
Sancar’a da Jiipiterler ile ilgili teklif sunmustur. {lhami Sancar fiizelerin sdkiilmesinin
Tiirkiye’nin moral ve NATQO’ya olan giivenine etkisi tizerindeki kaygilarindan bahsederek

genel olarak olumlu cevap vermemistir. Oteki taraftan Disisleri Bakani1 Erkin, Rusk’a

206 Cumhuriyet, 29 Kasim 1962.
207 Philip Nash, The Other Missiles...,s. 161-162.
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ABD’nin Tiirkiye’nin giivenliine olan taahhiidiinii gosterecegi alternatif araclar1 sagladigi

siirece bu konuda bir zorluk gérmedigini ifade etmistir.”*®

Disisleri Bakani Erkin, 13-15 Aralik NATO Bakanlar Konseyi neticeleri hakkinda 30
Aralik’ta bilgilendirme yapmustir. Konusmasinda mevecut savunma sistemlerinin
halihazirda ve gelecekteki ihtiyaclar1 karsilayip karsilamayacagi degerlendirmesinin
NATO tarafindan yapildigini, bu konuda kararlarin ancak ittifakla alinabilecegini belirtmis
ve “Memleketimizi ilgilendiren herhangi bir niikleer savunma tertibine girilmesi halinde
tarafimizdan her zaman oldugu gibi yiiksek milli menfaatlerimize uygun sekilde hareket

edilecegi siiphesizdir.” demistir.”"’

3 Ocak 1963 tarihli bir Tiirk gazetesinde, Kocaeli Milletvekili Nihat Erim’in
Anayasa’nin 89. Maddesine dayanarak dis politika meselelerinde genel goériisme istegiyle
verdigi onergenin oybirligi ile kabul edildigi ve dis politika hakkinda genel goriismenin 9
Ocak 1963 Carsamba giinii yapilacagi yazmustir.”'® Ayni tarihli baska bir gazetede Millet
Partisi adina Istanbul Milletvekili Zekai Dormen’in dis politika konularinin TBMM’de
goriigiilmesi ile ilgili “Meseleleri agik acik konusalim, Mesela NATO i¢indeki durumumuz
nedir? Bu kadar fedakarliga katlaniyoruz karsiliginda ne aliyoruz? Dostlarimiz bizi neden
desteklemeden kotii durumda birakiyorlar? Bunlar hep acgiklanmali” ifadelerine yer
verilmistir.”'" Aym tarihli gazetenin kdse yazisinda, ABD yazili basininda yer alan “Kiiba
ile ilgili pazarlik sirasinda reddedilmis olmasina ragmen, Tiirkiye’deki askeri iislerin

azaltilmast muhtemeldir.” baslhigindaki su yorumu aktarmugtir:*2

“Herald Tribune : ‘Askeri iisler ve askeri tesisler iizerinde girisilecek umumi bir
pazarlik, Tirkiye’'nin Batililar nazarindaki degerini sarsabilir. Nitekim son 15 yil
zarfinda Tirkiye’de iktidara gelmis biitlin hiikiimetler, Bati’dan azami derecede
yardim saglayabilmek konusunda hep Tiirkiye’nin askeri ve stratejik onemini ileri
stirmiislerdir. Eger Tiirkiye’de uslerin sokiilmesi Bati blogu nazarinda Tirkiye nin
Onemini azaltir ve bu arada Rusya, Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiine saygi
gosterecegine dair kesin bir garanti verirse —bdyle bir garantinin samimiyetine
Tirkler’i ikna etmek hi¢ de kolay olmayacaktir —bu takdirde Tiirkiye nin
Hindistan’inkini andirir bir tarzda tarafsizlik politikasini benimsemesi ihtimal dist
degildir.’

*% Ibid, s. 163.

99 Cumhuriyet, 31 Aralik 1962.

219 Cumhuriyet, 03 Ocak 1963.

2" Milliyet, 03 Ocak 1963.

212 Cetin Altan, Tiirkiye’deki Amerikan Usleri, Milliyet, 3 Ocak 1963.
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New York Herald Tribune’iin degerlendirmesine gore Jipiter fiizelerinin sokiilmesi,
Bat1 blogu nazarinda Tiirkiye’nin stratejik 6neminin azalmasiyla Tirkiye’ye yonelik dis
yardimlarda azalmaya sebep olacaktir. Ayrica Sovyetler tarafindan Tiirkiye nin toprak
biitiinliigline gosterilecek kesin bir garanti ile Tiirkiye’'nin tarafsizlik politikasini
benimseyebilecegi ihtimali iizerinde durulmustur. Degerlendirmenin ilk kismi gecerli
olurken ikinci kisimda belirtilen Tiirkiye’nin tarafsizlik politikasint benimsemesi

yoniindeki 6ngorii gecerli olmayacaktir.

McNamara 5 Ocak’ta Sancar’a bir mektup gondererek Jiipiterlerin sokiilmesi igin
standart modernizasyon ve saldiriya aciklik konularindaki goriisiiniin yaninda niikleer
kapasiteli F-104 G ucaklarinin tesliminin hizlandirilmasi ile teklifini desteklemis, ayrica

Hare, aym1 yonde etkili olmak i¢in Rusk tarafindan gorevlendirilmistir.*'?

Bu arada Kocaeli Milletvekili Nihat Erim’in Tirkiye’nin genel dis meseleler
karsisinda izledigi politika konular ile ilgili bir genel goriisme agilmasina dair sundugu
onerge geregi Disisleri Bakan1 Feridun Erkin, 9 Ocak’ta TBMM’de dis politika konular
hakkinda aciklamalarda bulunmustur. Konusmasinda Jiipiter fiizeleri ile ilgili Kiiba Krizi
sirasinda, Kiiba’daki flize tisleriyle Tiirkiye’deki fiize islerinin pazarlik konusu yapilmasi
yolunda Sovyet tesebbiisii oldugunu ve ABD’nin bdyle bir pazarligi reddettigini ifade
etmistir. Sovyetler’in bu girisimi sonrasinda i¢ ve dis basinda Tiirkiye’deki fiizelerin sz
konusu edildigi ve bazi1 yabanci gazetelerde Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin degeri ve
NATO’da Tiirkiye’nin ifa ettigi gorevlerde bir degisim ve azalma olabilecegi tarzinda
yorumlar yapildigini belirtmistir. Bu gibi haber ve yorumlarin yazarlarin sahsi diisiinceleri
oldugunu ve bu sebeple gercegi yansitmadigini ifade etmistir. NATO nun kurulusundan
beri klasik ve niikleer her ¢esit silah sistemlerinin etkinlik ve faydalilik derecelerini askeri
teknolojide meydana gelen degisikliklerin 15181 altinda degerlendirdigini belirtmistir.
Mecut silah sistemlerinin giinlin veya gelecegin ihtiyaglarini karsilayip karsilamayacagi ve
bunlarin NATO savunmasinda kiymet ve yerlerinin tesbiti hususlarinin stiphesiz araliksiz
devam edecegini aktarmistir. Askeri teknolojinin degisime ugradig: siirece, belirli tipteki
piyade tiifeginden ucaklara ve flizelere kadar biitiin silah ve vasitalar dahil olmak {izere
belirli bir silah ¢esidinin devamli olarak higbir degisiklige ugramadan NATO i¢in uygun
olarak nitelendirilmesinin miimkiin olmayacagini belirtmistir. NATO igerisinde yapilmakta

olan bu tiir degerlendirmelerin emniyet hususlar1 dolayisiyla agiklanmasinin dogru

213 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 163.
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olmayacagini ifade etmistir. Ancak Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin simdiye kadar
oldugu gibi bundan sonra da NATO ittifaki igerisinde kullanilmakta olan ¢esitli savunma
vasita ve silahlarinin, NATO igerisinde ortaklasa yapilmakta olan degerlendirilmesine faal
bir sekilde istirake devam edecegini belirtmistir. Askeri teknolojideki degisiklikler
dolayistyla bu konularda alinabilecek herhangi bir tertibin gerek ittifakin genel askeri
giivenligini, gerek iilkemizin kendi askeri gilivenligini idame etmesini saglayacagin
aciklamistir. Ayrica NATO ittifak: icerisinde {iyelerden birini ilgilendiren bir konuda o

{iyenin mutabakati olmaksizin karar alinmasinin miimkiin olmayacagimi belirtmistir.*

Disisleri Bakani Erkin’in bu konusmasi ertesi giinkii bir Tiirk gazetesinde “Erkin
“fiize tisleri rizamiz olmadan sokiilemez’ dedi” bashgiyla duyurulmustur.”' Erkin, yerli ve
yabanci basinda yer alan Jiipiter flizelerinin sokiilmesi ve Tiirkiye’nin NATO’daki roliinde
biiyiikk bir degisiklik olabilecegi seklindeki yorumlarin gergegi yansitmadigini, iilkenin
giivenligi ile ilgili herhangi bir kararin Tiirkiye’nin onayr alinmadan verilemeyecegini
belirtmistir. Konusmasinin satir aralarinda askeri teknolojideki gelismeler karsisinda daha
modern silahlarin eskisiyle ikame edilebilecegini ve bunun da NATO igerisinde siirekli bir
degerlendirmeye tabi tutuldugunu belirtmistir. Bu aciklamadan Jiipiter fiizelerinin
teknolojik gelisme karsisinda ve NATO igerisindeki degerlendirmeler neticesinde daha
modern silahlarla degistirilebilecegi anlasilmaktadir. Bu baglamda Erkin, Dean Rusk’a
ABD’nin Tiirkiye’nin giivenligine olan taahhiidiinli gésterecegi alternatif araglar1 sagladigi
stirece Jiipiter fiizelerinin sokiilmesi konusunda bir zorluk gérmedigini daha once ifade
etmigtir. ABD’nin kitalararasi balistik fiizeleri ve denizalt1 platformundan firlatilan Polaris
flizelerini hizmete sokmasiyla ara donem silah1 olarak goriilen Jiipiter flizeleri islevini
kaybetmislerdir. ABD, Nisan ayinda Jiipiter fiizelerini sokme konusunda kararhidir ve

Tiirkiye’yi bu yonde baski altina alimigtir.

11 Ocak tarihli bir Tiirk gazetesi, Erkin’in 9 Ocak’ta TBMM’de yaptig1 konusma
hakkinda Tiirkiye’deki mevcut iislerin kaldirilmasinin miimkiin olabilecegi, alinacak yeni

savunma Onlemlerinin lilkemizdeki giivenligi devam ettirecegi ve Tiirkiye’nin Sovyetler

214 TBMM Tutanak Dergisi, 09 Ocak 1963, dénem 1, toplant1 2, c.10, s. 629-630.
215 Cumhuriyet, 10 Ocak 1963.
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Birligi’ne verilecek bir taviz ile karsi karsiya birakilacagi soylentilerinin dogru olmadig:

yorumunda bulunmustur.*'®

Erkin, ABD onerisini Bagbakan Inonii ve kabinesine 18 Ocak’ta iletmis ve Hiikiimet
Jiipiterlerin sokiilmesini prensipte kabul etmistir. Buna karsin Erkin, meslektasina Tiirk

personelin Polaris fiizeli denizaltilarda gorev almasi yoniinde bir teklif sunmustur.*'’

2.  Jiipiter Fiizelerinin Sokiilmesiyle Olusacak Boslugun Akdeniz’de Gorev Alacak

Polaris Fiizeli Denizaltilarla Doldurulmasi

22 Ocak tarihli bir Tiirk gazetesi “Tiirkiye’deki Jiipiter fiizeleri sokiiliip Polarisler
verilecek” baghgi ile Washington kaynakli bir habere yer vermistir. Haberde yetkili
kaynaklardan edinilen bilgiye gore, ABD ve Tiirkiye hiikiimetlerinin, Tiirkiye’deki NATO
iislerinde bulunan Jiipiter fiizelerinin Polarisler ile degistirilmesi meselesini goriistiikleri
belirtilmistir.  GoOriismenin  heniiz  baslangic sathasinda olmasma ragmen Tiirk
Hiikiimeti’nin ABD teklifini olumlu karsiladigini, konunun NATO’nun emrinde bulunan
silah sistemlerinin modernlestirilmesi ¢ercevesinde ele alindigin1 ve NATO organlari
tarafindan miizakere edildigi belirtilmistir. Resmi olarak Tiirkiye ile bu goriigmelerin aralik
ayinda basladigi, Washington resmi agiklamalarinda modernlestirme tabirinin Otesine
gecilmedigi ve Baskan Kennedy ile italyan Basbakani Fanfani arasinda yapilan gériismeler
sonrasinda yayinlanan miisterek tebligde de ayni tabirin kullanildig1 belirtilmistir. Resmi
cevrelerin bunun askeri bir mesele oldugunu ve siyasi bir anlami olmadigini belirtmeye
calistiklar1 ifade edilmistir. ABD askeri ¢evrelerinin Polaris fiizelerinin gelistirilmesi
neticesinde sabit kara islerinin artik faydasiz ve tesirsiz olduguna inandiklari ifade
edilmistir. Ayrica Jipiterlerin sivi yakith bir roket oldugu, satihta bulunan bir iisten,
satihtaki bir hedefe yoneltilecek bir silah oldugu, halbuki Polarislerin kat1 yakith bir
fiizeler olup, gerek denizaltindan ve gerekse satihtan atilabilen bir silah oldugu ve her iki

silahin da menzilinin takriben 1500 mil oldugu belirtilmistir.*'®

216 Milliyet, 11 Ocak 1963.
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23 Ocak’da Milli Savunma Bakani Ilhami Sancar, Jiipiter fiizelerinin yerine Polaris

fiizelerinin ikame edilmesi konusu ile ilgili TBMM’de su agiklamay1 yapmls,tlr:219

“Mubhterem arkadaslarim, bir dakika i¢in huzurunuzu isgal edecegim. Giiniin mevzuu
haline gelen NATO fiizeleri mevzuunda Hikiimetin goriisiinii ifade etmek igin
huzurunuza c¢ikmis bulunuyorum. NATO ittifak sisteminin daha tesirli niikleer
silahlarla miidafaasin1 saglamak icin Tirkiye’deki Jipiter flizeleri yerine Polaris
fiizelerinin ikamesi konusunda Tirkiye ile Birlesik Amerika arasinda devam eden
miizakereler miispet olarak inkisaf etmektedir. Netice almir alinmaz NATO
Konseyi’ne teklif yapilacaktir. Malumatiniza arz ederim.”
Bu agiklama 24 Ocak’ta Tiirk basininda “Sancar, Jipiter flizelerinin sokiilecegini
diin teyid etti”**® ve “Sancar ‘Polaris fiizeleri goriismesi miisbet yolda’ diyor”*'

basliklariyla yer bulmustur.

25 Ocak tarihli bir Tirk gazetesi, Amerikan basininda yer alan Jiipiterlerin yerine
Polarislerin verilmeyecegi ile ilgili haberi bir yaziyla giindeme tagimistir. Yazida Disisleri
Bakani Feridun Cemal Erkin’in Jiipiterler yerine Polarislerin verilmeyecegi hakkinda New
York Times’da ¢ikan haberi yalanladigi belirtilmistir. Amerikan gazetesine gore,
Jupiterlerin geri alimmasindan sonra ABD, Akdeniz’deki 6’nct Filosu’nu Polaris
denizaltilar ile takviye edecek, ancak bunlar tamamen ABD kontrolii altinda bulunacaktir.
fleride ¢ok tarafli bir NATO niikleer vurucu kuvveti kuruldugu zaman, Polarisler bu
miisterek kuvvetin emrine verilebilecektir. Erkin’in “Polaris filizeleri ile birlikte Polaris
denizaltilar1 da verilecek mi ?” seklindeki bir soruyu “Bunlar teferruattir, goriismeler
devam ediyor. Simdilik bir sey sdyleyemem” seklinde cevapladigi belirtilmistir.
Washington’da bir Disisleri Bakanlig1 sozciisiiniin de su anda bu konuda fazla bir sey
sOyleyemeyecegini ve ABD ile Tiirkiye arasinda silah sisteminin modernize edilmesi
hususunda miizakerelerin yapildigini ifade ettigi bildirilmistir. Associated Press Ajansinin
bu konuda verdigi haberde, mubhtelif iilkelerin Polarislere 1970’lere kadar sahip
olmalarmin miimkiin olmayacagi, o zamana kadar ABD’nin NATO’yu savunacak kadar
uzun menzilli silahlara fazlasiyla sahip olacagi ve Roma’da Basbakan Fanfani, ABD’nin

ftalya’daki Jiipiterleri geri gekerek Polaris fiizeleri verecegini agikladig belirtilmistir.**

21 TBMM Tutanak Dergisi, 23 Ocak 1963, donem 1, toplant1 2, c.11, s. 228.
20 Cumhuriyet, 24 Ocak 1963.

2! Milliyet, 24 Ocak 1963.

22 Milliyet, 25 Ocak 1963.
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2 Subat tarihli bir Tiirk gazetesi New York Herald Tribune haberine yer vermistir.
Haberde Jiipiterlerin yerine Polarislerin ikame edilmesinin askeri agidan 6nemli bir
degisiklik meydana getirecegine deginilmistir. Sovyetler Birligi ve ABD iliskilerinin
normallesmesinin Tiirkiye’yi de etkiliyecegi, Soguk Savas sona erdigi takdirde Tiirkiye nin
0zel durumunun da genis ¢apta sona erecegi belirtilmistir. Ayn1 gazete, New York Herald
Tribune gazetesine ait bu yaziya yaptigi yorumda, ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki
yumusamanin en fazla Tiirkiye’nin durumuna tesir edecegini, ABD-Sovyet iliskilerindeki
normallesme ile Tiirkiye’de bir durum degisikligi yasanacagini ve bu degisikligin
“Turkiye’nin eski stratejik Onemini kaybetmesi ve Amerikan {isliigiinden c¢ikarilmasi”
seklinde olacagini, Tirkiye’nin bu zamana kadar i¢inde bulundugu 6zel durumdan yeteri
kadar istifade edemedigini, ABD’ nin Tiirkiye ile artik askeri yonden degil, iktisadi yonden
ilgilenecegini, ve “Amerika lis kiralamak ve muayyen bir ziimrenin ¢ikart i¢in dolar

pazarhig1 etmek disinda Tiirkiye ile gercek ittifakini simdi kurdugunu” belirtmistir. ***

4 Subat tarihli bir Tiirk gazetesinin kose yazisinda Polarislerin durumu ile ilgili su

yorum yapilmugtir:***

“Zira bilindigi gibi Polarisler, karada iislenen flizeler olmayip 6zel denizaltilardan
atilmaktadir. Bu bakimdan teknik yonden Tiirkiye’de Polaris islerinin kurulmasi
miimkiin degildir. Amerika Polaris tasiyan denizaltilardan higbir {ilkeye vermek
istemedigine gore Tiirkiye Polarise nasil sahip olacaktir? Iste bizim yetkililerimiz
tarafindan cevabi agiklikla verilemeyen sual budur...”

Polarisler, Jiipiter fiizeleri gibi kara konuslu silahlar degildir ve George Washington
sinifi niikleer denizaltilardan firlatilmaktadir. ABD, bu smif denizaltilar1 baska bir tilkeye
vermeyecegine gore, Tilirk basininin yapilan agiklamalart geligkili bulmasi yerindedir.
Ayrica haberde mantiga uygun olarak Tiirkiye ve Italya’da sokiilecek Jiipiter iislerinden
dogacak boslugun telafisi i¢cin ABD’nin Akdeniz’e Polaris denizaltilarin1 gonderecegi

belirtilmistir.

9 Subat’ta Disisleri Bakani Erkin, Hare’e Tiirk hiikiimetinin fiize ikamesini kosulsuz

olarak kabul ettigini bildirmis fakat Tiirkiye’ye yapilacak telafi edici askeri yardim konusu

e c e 205
heniiz ¢oziimlenmemistir.

3 Cetin Altan, Tiirikye-Amerika-Rusya, Milliyet, 2 Subat 1963.
4 Milliyet, 4 Subat 1963.
225 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 164.
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Bir Tiirk gazetesi kose yazisinda, The Economist dergisinin yazisini su sekilde

aktarmistir:**°

“Denizaltilar tarafindan tasinan Polaris fiizelerinin gelismesi tizerine artik degeri
kalmayan Jiipiter iislerinin Tiirkiye’den kaldirilmasi Bati’nin savunmasi konusunda
stratejik onemi biiylik olan bu iilkenin durumunu degistirmistir. Artik Tiirkiye Batililar
icin stratejik yonden eskisi kadar 6nemli degildir.”

The Economist dergisinin bu yazisini alintilayan gazete, ayrica Washington’dan
gelen habere gore Kennedy yonetiminin bugiine kadar Amerikan yardimlarini iyi
kullanmamis {ilkelere yardimi “neticesi ne olursa olsun” kesme karar1 aldigini ve
Amerikan yardiminin faydali oldugu iilkeler arasinda Tiirkiye’nin adi ge¢medigini

belirtmistir.

Disisleri Bakani Erkin, 17 Subat tarthinde TBMM’de yaptigt konugsmada
Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin Akdeniz’de iislenmis denizaltilardaki Polaris fiizeleri ile

degistirilmesi teklifinin hiikiimet tarafindan kabul edildigini aciklamistir.??’

22 Subat 1963 NATO Konseyi toplantisinda Jiipiterlerin sokiilme kararinin
sonuglanmis bir husus olmasi nedeniyle konsey onayma ihtiyag olmadigi kararina

varilmustir.*®

13 Mart 1963 tarihli bir Tiirk gazetesinde, ABD Savunma Bakani McNamara’'nin
Temsilciler Meclisi’nde yaptigr konusmada, Kiiba’daki Sovyet flizelerinin Amerikan
baskis1 altinda geri ¢ekilmesiyle, Tiirkiye ve Italya’daki Jiipiter fiizelerinin Polaris
fiizeleriyle donatilmis niikleer denizaltilarla degistirilmesinin bir ilgisi olmadigi ve bu
konuda “Amerika ile Rusya arasinda hicbir pazarligin yapilmadigr” ifadeleri yazmstir.*’
Ayni gazetenin 14 Mart 1963 tarihli kose yazisinda yaptigi genel degerlendirmede Jiipiter
fiizelerinin yerini alan Polaris fiizelerini tasiyan denizaltilarin Tiirkiye’ye verilmesinin s6z
konusu olmadigi, ancak psikolojik etki saglamak adina Polaris denizaltilarinin Akdeniz’e
gelerek Tiirk limanlarini ziyaret edecegi belirtilmistir. Akdeniz’de Polaris denizaltilarinin

siirekli bulundurulacagi, ancak bu denizaltilarin Tiirk limanlarinda {islenmelerinin miimkiin

olmadig: belirtilmistir. Tiirkiye’nin konvansiyonel silahlara ihtiya¢ duydugu, Tiirk Hava

26 Milliyet, 13 Subat 1963.

22T TBMM Tutanak Dergisi, 17 Subat 1963, dénem 1, toplanti1 2, ¢.13, s. 222-223.
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Kuvvetleri’nin F-104 jet ucaklar: ile takviyesinin istendigi, ABD’nin bu istegi kabul ettigi
ve iki filoluk personelin ABD’de egitimlerinin saglandigi belirtilmistir. Ancak F-104’lerin
teknik 6zelliklerinin bircok iilkede tartisma konusu oldugu, 6zellikle Almanya ve Ingiltere
hava kuvvetlerinin bu ugaklarla takviye konusunda tereddiit gosterdikleri ve baz1 ¢evrelere
gore F-104’lerin Tirkiye’nin ihtiyag duydugu tip ucaklar olmadigi belirtilmistir.
Yunanistan’a iki yeni savas gemisi vermeyi kabul eden ABD’nin Tiirk donanmasinin acil
ihtiyaglarmi temin hususunda istekli davranmadigi ifade edilmistir. Ozet olarak son
temaslarin askeri giliclimiizii arttirmak konusunda bazi 6nemli sonuglar saglamissa da

biiyiik bir seving ve rahatlik uyandirabilecek nitelikte olmadig: belirtilmistir.*

Ankara’y1 ziyaret eden General Robert Wood’un 15 Mart itibariyle ABD yardimi
kapsaminda F-104 G ugaklar1 ve diger konvansiyonel silahlarin son detaylar1 iizerine

yaptig1 goriisme basariyla neticelenmistir.”'

3. Jiipiter Fiizelerinin Hizmetten Cekilmesi ve USS Sam Houston Denizaltisinin

Izmir’e Liman Ziyaretinde Bulunmasi

19 Mart tarihli bir Tiirk gazetesinde, Disisleri Bakan1 Erkin’in Jiipiter fiizeleri yerine
Polaris fiizeleriyle donatilmis denizaltilarin ikamesi ile ilgili olarak ABD ile nota teati
edilecegi ve 6-8 Nisan tarihleri arasinda Tiirkiye’ye gelecek Kennedy’nin 6zel temsilcisi
Livingston Merchant ve ABD’nin NATO Daimi Delegesi Finlettter ile goriismeler
yapilacag belirtilmistir. Ayrica Tiirkiye ve Italya’daki Jiipiter fiize iislerinin 1 Nisan’dan
itibaren faal hizmetten ¢ekilecegi ve NATO nun Akdeniz savunma bdlgesinde Jiipiterlerin
yerini Polaris fiizeleriyle donatilmis Amerikan denizaltilarinin  alacagi  haberi

paylagilmistir.*

11 Nisan tarihli bir Tiirk gazetesinde, Jiipiter flizelerinin sokiilmeye baslandigi,
flizelerin birinci derecede O©nemli olan pargalarinin ambalajlanarak Amerika’ya
gotiiriilecegi, ikinci dereceyi teskil eden aksamin ise Cigli hava iissiinde depolanacagi,

taginmasi ve depolanmasi tehlikeli olan kisimlarinin ise imha edilecegi yazilmistir. Ayrica,

20 Milliyet, 14 Mart 1963.
21 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 164.
32 Cumhuriyet, 19 Mart 1963.
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ABD’nin Akdeniz’de gorevlendirdigi Polaris flizeleriyle donatilmis 3 niikleer denizaltidan

birinin, Izmir limanina “nezaket ziyareti” yapacag: belirtilmistir. ***

15 Nisan tarihli bir Tiirk gazetesi Polaris fiizeleriyle donatilmig USS Sam Houston
denizaltisnin Izmir limanini ziyaret ettigini, TBMM Bagkam Fuat Sirmen, Milli Savunma
Bakani Thami Sancar, Cumhuriyet Senatosu Milli Savunma Komisyonu Baskan1 Kazim
Orbay, TBMM Milli Savunma Komisyonu Bagskani, Disisleri Bakanligt NATO Dairesi
Baskani, generaller ve gazeteciler tarafindan gezildigini belirtmistir.”** Ayni gazetede
“Niikleer denizaltilar yeni bir ¢igir acti” bashigiyla Polaris fiizelerinin Jipiter ve Thor
fiizelerine karsi tistiinliiklerine deginilmistir. Karadan firlatilan fiizelerin hentiz yerde iken
diisman hiicumuna maruz kalabilecegi, ancak Polarislerin denizaltilardan firlatilmalar:
sebebiyle daha istiin olduklar1 belirtilmistir. Karadan firlatilan fiizelerin, kati yakith
Polarisler kadar stiratle ateslenemedikleri, belirli bir noktada konuslandirilmalari sebebiyle
kolayca tahrip edilebilecekleri belirtilmis olup Tiirkiye ve Italya’daki ilk nesil Jiipiter

fiizeleri ve Ingiltere’deki Thor fiizelerinin modasinin gectigi ifade edilmistir.

25 Nisan 1963 tarihli bir Tiirk gazetesi, Livingston Merchant’in hiikiimet yetkilileri
ile Tiirkiye’nin NATO ¢ok tarafli niikleer giiciine katilmas ile ilgili goriisme yaptigini ve
Tiirk hiikiimet yetkililerinin bu konuya ilgi duydugunu belirtmistir.>*

ABD Genel Kurmay Baskani Orgeneral Taylor basin toplantisinda sunlari

demistir.*°

“Tiirkiye gerek cografi mevkii, gerek NATO ve CENTO arasindaki bag roli
bakimindan NATO i¢in vazgecilmez bir unsurdur. Modas1 ge¢mis Jiipiter flizelerinin
Tirkiye’den geri ¢ekilmesi Tirkiye’nin 6nemini asla azaltmaz.”

Orta menzilli balistik flizelerin sokiilmesi islemine 1 Nisan 1963’te baslanmistir.
Italya’daki 30 Jiipiter fiizesi 23 Nisan itibariyle par¢alar halinde depolanmistir. McNamara,
Bagkan Kennedy’nin bu konuya gosterdigi 6zel ilginin farkindadir ve 25 Nisan tarihinde

“Tiirkiye’deki son Jipiter flizesinin diin indirildigini” belirten bir not yazmustir.

3 Milliyet, 11 Nisan 1963.
% Cumhuriyet, 15 Nisan 1963.
35 Cumhuriyet, 25 Nisan 1963.
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Britanya’daki 60 Thor fiizesinin eyliil itibariyle taginmasiyla NATO’daki orta menzilli

balistik fiize donemi sona ermistir.>’

4. Kiiba Fiize Krizi Sonrasi Tiirk Dis Politikas1

Kiiba Fiize Krizi, Jipiter fiizelerinin sokiilmesiyle tamamen atlatilmistir. Bundan
sonra bloklar aras1 yumusama donemi (detente) baslamistir. Kiiba Fiize Krizi ile diinya
niikleer savasin esigine gelmis ve boyle bir savasta iki blogun meydana getirebilecegi
yikim ve tahribat acisindan bir “dehset dengesi” mevcut olmustur. Bu baglamda ilk
asamada niikleer silah denemelerinin kisitlanmasi giindeme gelmistir. 5 Agustos 1963°te
ABD, Sovyetler Birligi ve Ingiltere arasinda, yeralt1 denemeleri harig, atmosferde, uzayda

ve sualtinda yapilan niikleer denemelerin durdurulmasina dair antlasma imzalanmistir.>*®

Jiipiter Fiizelerinin Tirkiye’ye yerlestirilme ve sokiilme siireciyle birlikte Tiirkiye,
Bat1 eksenli dis politikasin1 sorgulamig ve yeni bir dis politika vizyonu arayigina girmistir.
Tirkiye’nin bu yeni dis politikasi dncelikle hem NATO i¢inde daha 6zerk bir durus
sergilemek hem de ABD’den uzaklagsmak seklinde karsimiza cikmaktadir.”*’ Dénemin
Milli Savunma Bakan1i Hasan Dinger, memleketimize yapilan dis yardimlar ve askeri
yardimlarin devamli ve kararli olmadigini, bu sebeple Silahli Kuvvetlerimizin
ihtiyaclarinin milli imkanlarla karsilanmasi gerektigini, Silahli Kuvvetlerimizin NATO’ya
tahsis edildigini, ama ihtiya¢ bas gosterdiginde tiim kuvvetlerimizi NATO’dan almaya

hakkimiz oldugunu belirtmistir.*°

Fiizelerin sokiilmesiyle Tiirkiye, olas1 savag durumunda Sovyetler’in dncelikli hedefi
olmaktan ¢ikmis ve dogu-bati miicadelesinin odak noktast Avrupa’dan siirecin 1950’lerde
basladigi Afrika, Dogu Asya ve Ortadogu’ya kaymustir.”*' Tirkiye Cezayir'e self-

determinasyon taninmasini ilk kez desteklemis, Eylil 1965°teki BM Genel Kurulunda

7 Philip Nash, The Other Missiles..., s. 165.
38 Eahir Armaoglu, 20. Yiizyil ... s. 576.

239 Giirol Baba ve Soner Karagiil, “Tiirk Dis Politikasinda Cok Tarafliliga Gegis Cabalari: 1965 Cok Uluslu
Giig Projesi ve 1 Mart 2003 Tezkeresi” Lefke Avrupa Universitesi Sosyal Bilimler D., Cilt 111, Say1 I, Haziran
2012, s. 26.

240 Cumhuriyet, 8 Mayis 1965.

21 William Hale, Turkish Foreign Policy Since 1774, Taylor and Francis Group, London and New York
2012, s. 104.
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ABD’nin Vietnam politikasina karsi ¢ikmis, yine 1965’te ABD’nin istedigi Cok Tarafli
Niikleer Gii¢’e (MLF) katilmayi reddetmistir.**

Jiipiter fiizelerinin sokiilmesi ile Tirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri normallesmeye
baslamistir. Tiirkiye cok taraflilik ekseninde ABD’den uzaklastik¢a Sovyetler ve Arap
iilkeleri ile iliskilerini sikilastirmistir.”* 23 Nisan 1963’te Tiirk-Sovyet karma komisyonu
Arpacay iizerinde miisterek bir baraj insas ile ilgili toplanti protokolii yapmustir.*** Fiizeler
Tiirkiye’den sokiildiikten sonra 29 Mayis-14 Haziran 1963 tarihlerinde Senato Bagkani
Suat Hayri Urgiiplii baskanlhiginda bir parlamento heyeti ve 30 Ekim-6 Kasim 1964
tarithinde de Daisisleri Bakani Feridun Cemal Erkin Moskova’y1 ziyaret etmislerdir.**
Kruscev, 12 Haziran 1963’te Senato Baskani Suat Hayri Urgiiplii baskanhigindaki Tiirk
parlamento heyeti ile yaptigi goriigmede Tiirk-Sovyet iliskilerinin iyilesecegini timit
ettigini, iki iilke arasindaki ticaret alig-verisinin yilda 28 milyon dolara ulastigini1 ve bunun
daha da artmasi gerektigini sdylemistir.”*® 5 Kasim 1964’te Tiirk-Rus kiiltiir antlasmasi
imzalanmistir. Kiiltiir antlasmasinin imzalanmasindan sonra Disisleri Bakani Feridun
Cemal Erkin, Moskova radyosuna verdigi beyanatta biiyiilk bir samimiyet havasi i¢inde
yapilan konugmalarin miisbet netice verdigini, basta Devlet Baskan1 Mikoyan olmak {izere
Basbakan Kosigin, Disisleri Bakan1 Gromiko ve erkaniyla yapilan konusmalarin hepsinde
Tirkiye’ye cok sicak hisler tasidiklarini gordiiglinii ve bundan dolayr memnuniyet
duydugunu ifade etmistir. Ayrica Disisleri Bakan1 Gromiko, Tiirk gazetecilere yaptigi
aciklamada Tiirk Disisleri Bakani’nin gelisinin memnuniyet verici oldugunu, iki iilke
arasinda karsilikli giivene dayanarak yapilacak isin bundan daha fazla olacaginm
belirtmistir.>*” 22 Mart 1965°te Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasinda imzalanan ticaret
antlasmastyla iki tilke arasindaki ticaretin bir misli arttirilacagi belirtilmistir.**® Agustos

1965°te bir hafta siire ile Sovyetler Birligi'ni ziyaret ederek iktisadi ve ticari temaslarda

242 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, 6.
Baski, Tletisim Yay., Istanbul 2014, s. 674.

243 Giirol Baba ve Soner Karagiil, “Tiirk Dis Politikasinda..., s. 26.

244 Abdullah Kiran, Ortadogu’da Su: Bir Catisma ya da Uzlasma Alani, Kitap Yay., Istanbul 2005, s. 220.
245 Ayhan Kamel, Tiirk Dis Politikasi..., s. 174.

246 Cumhuriyet, 13 Haziran 1963.

247 Cumhuriyet, 6 Kasim 1964.

28 Cumhuriyet, 23 Mart 1965.



78
bulunan Basbakan Suat Hayri Urgiiplii, 19 Agustos’ta iktisadi kurulda yaptig

aciklamalarda kalkinma planina dahil olan bazi tesislerin Sovyet Rusya’dan alinacagini,
bunun &demesinin milli mahsuller ile yapilacagim belirtmistir.** Sonug olarak Jiipiter
fiizelerinin Tiirkiye’den sokiilmesi ile sona eren Kiiba Fiize Krizi, 1950’lerde izlenen ABD

eksenli tek tarafli Tiirk D1s Politikasini ¢ok yonliiliige ¢evirmistir.
5. Sonu¢

Jiipiter flizelerinin Tirkiye’ye yerlestirilmesi ile ilgili teknik miizakereler 17 Kasim
1959°da baslamis, teknik antlagma 1 Haziran 1960’ta imzalanmis ve Jiipiterlerin ilk
ekipmanlar Tirkiye’ye 11 Subat 1961°de ulasmistir. Fiizelerin operasyonel hale gelmesi
Mart-Nisan 1962°yi bulmus olmasina karsin Tiirkiye tarafindan resmi olarak teslim alinma
islemi Kiiba Krizi’nin ortasinda, 22 Ekim 1962’de gerceklesmistir. Jiipiter fiizeleri,
Tiirkiye tarafindan teslim alimmasindan yaklagik 6 ay gibi kisa bir siire sonra 24 Nisan

1963 tarihinde tamamen sokiilmiistiir.

Tirk yetkililerin Kennedy ve Kruscev arasindaki gizli pazarliktan haberi yoktur ve
Sovyetler’in bundan sonra nasil bir manevra yapacagi basinda tartisilmigtir. Tiirk
basinindaki argiimanlar dis basindaki soylemlerden alinmustir. Tirkiye’deki Jiipiter
fiizelerinin sokiilecedi yolundaki dis basinda yer alan haberler Tiirk basininda genis yer

bulmustur.

Tiirk askeri teskilati fiizeleri sokme islemine karsi olumuslardir. Ciinkii fiizeler
kaybedildiginde bunlarin sagladig: giiclii caydiriciligin ugcak modernizasyon programi ve
konvansiyonel silahlarla telafi edilmesi istenmistir. Siki1 pazarlik sonunda, Hare’e verilen
nihai tarihten hemen Once fiizeler sokiilmiistiir. Tirk hiikiimeti F-104 G ucaklarinin
tesliminin hizlandirilmasi ve Akdeniz’de gorev alacak Polaris denizaltilarinin saglayacagi
niikleer caydiricilik karsiliginda Jiipiter fiizelerinin sokiilmesini kabul etmistir. 1 Nisan
1963’ten itibaren Akdeniz’de Amerikan Polaris fiizeleri ile donatilmis denizaltilar goreve

baglamistir.

8 Mayis 1963 tarihli bir Tiirk gazetesinde ABD’nin Tiirkiye’ye ii¢ F-104 filosu hibe
etmeyi kabul ettigi ve “Ilk filonun 14 ucag: bugiinlerde teslim edilecek, geri kalan 4 ugak

249 Cumhuriyet, 20 Agustos 1965.
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da birkag ay zarfinda gelecektir. Ikinci filo bu sene i¢inde temin edilecek, iiciincii filo da

gelecek yil tamamlanacaktir.” bilgisi verilmistir.”>

Sonug olarak, Tiirkiye’deki Jiipiter flizelerinin sokiilmesine kadar siiren Kiiba Fiize
Krizi siirecinde Tiirkiye’nin karsi karsiya kaldigi Sovyet tehdidi, Tirk i¢ siyasetinde ve
basminda tek tarafli ABD yanlisi politikalarin risk ve tehdit olusturdugu noktasinda
sorgulamalar1 beraberinde getirmistir. Siire¢ sonrasinda Tiirkiye, bir yandan baska araglarla
giivenligini yeniden inga etme yoluna giderken, diger yandan ¢ok tarafli dis politika

stratejisi gelistirme ¢abasina girmistir.

20 Milliyet, 8 May1s 1963.
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II. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle Avrupa, bloklasan diinyada iki hegemon giiciin
etkisi altina girmistir. ABD ve Sovyetler Birligi arasinda savas sirasinda siiregelen
miittefiklik, savas sonunda Avrupa’dan baslayarak diinya geneline yayilan bir gii¢
miicadelesine doniismiistiir. Savas sirasinda Berlin’e kadar ilerleyen Kizil Ordu, Nazi
isgalinden kurtardig: tilkeleri kendi giidiimiindeki peykler haline getirmistir. Sovyetler’in
savas yaralarini sarmaya calisan Bati Avrupa iilkelerine kars1 baslatmis oldugu komiinizm
propagandasi, iran, Tiirkiye ve Yunanistan iizerinden giittiigii genisleme politikas1 ve
1946°daki Berlin Ablukasi, Bati’nin Sovyetler Birligi ile kalic1 bir baris insa etme hayalini
sona erdirmistir. ABD’nin 1947°de Truman Doktrini’ni ilan etmesi, bir bakima bloklar
arasindaki Soguk Savasi da baglatmistir. Soguk Savas, diinyanin III. Diinya Savasi’ni

! Truman Doktrini ile ABD, diinyanin neresinde

onlemek adina 6dedigi bedel olmustur.
olursa olsun komiinizm ile miicadele edecegini beyan etmistir. Bunun iizerine ABD,
komiinizmin diinya geneline yayilmasini engellemek maksadiyla Sovyetler Birligi ve Cin’1i
bir dizi askeri paktla ¢cevreleme yoluna gitmistir. Bu ¢evreleme Bati Avrupa’da NATO ile
baslayip tim diinyaya yayilmistir. Kore Savasi gibi Soguk Savag’in sicak c¢atismalara
doniistiigli durumlar, ABD’nin savunuculugunu yaptigt 06zgilir diinyaya hakliligim

gostererek uyguladigi politikalarda elini gliclendirmistir.

Bu uluslararasi konjonktiirde Tiirkiye, paylasilan ortak degerlerin yan1 sira ekonomik
cikarlar ve giivenlik kaygilartyla Bati blogunda yer almistir. ABD’nin Sovyetleri
cevreleme politikast ABD ve Tiirkiye iligkilerini daha da giiglendirmis, Tiirkiye tek tarafli

dis politika izleme yoluna gitmistir.

Bu baglamda bu tez, Soguk Savas doneminde Tiirkiye’nin dis politikasinda tek
tarafliliktan ¢ok taraflilia yonelmesinde Kiiba Fiize Krizi’'nin etkili oldugunu iddia
etmektedir. Bu hipotez, Jipiter flizelerinin Tirkiye’ye yerlestirilmesi ve sokiilmesi
siirecinin Tiirkiye’ye yansimalarina odaklanilarak smanmis, i¢ politika ve basindaki
tartismalar cercevesinde elde edilen bulgularla dogrulanmistir. Tez, sadece bir neden-sonug

iligkisi kurmanin 6tesine gegerek Soguk Savas donemindeki iki blok arasindaki silahlanma

21 van Riper, A. Bowdoin, Rockets and Missiles: The Life Story of a Technology, (Westport, CT:
Greenwood Press, 2004), s. 71.
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yarisinin  Tirkiye’ye etkilerini ‘siire¢ odakli’ bir yaklasimla aydinlatmaya caligmistir.
Jupiter fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi ve kaldirilmast siireci iizerine yapilan

aragtirmada asagidaki sonuglara varilmaistir.

Sovyetler’in Bat1 Avrupa’ya kars1 konvansiyonel silah istiinliigline ek olarak atom
ve hidrojen bomba denemelerini basariyla gerceklestirerek niikleer gilic haline gelmesi,
ABD’yi Avrupa’daki Sovyet askeri istiinliigline karst NATO miittefiki iilkelere niikleer
silah yerlestirme secenegine gotiirmiistiir. 1954’te NATO Kitlesel Karsilik Stratejisini
kabul etmis ve bu tarihten itibaren Avrupa’ya kisa menzilli flizeler yerlestirilmeye
baslanmistir. Esas vurucu unsur Sovyetler Birligi’nin derinliklerine taarruz yapabilecek
Stratejik Hava Komutanligi biinyesindeki niikleer bomba tagima kapasitesine sahip uzun

menzilli ugaklar olmustur.

II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD ve Sovyetler Birligi, Almanlar’in roket
teknolojisinden faydalanarak kendi sevk sistemlerini gelistirme konusunda 6nemli 6l¢iide
ilerleme kaydetmislerdir. ABD, 1954’ten itibaren kisa menzilli balistik fiizeleri Avrupa’da
konuslandirmaya baslamistir. Niikleer bombalarla donatilmis uzun menzilli stratejik
bombardiman ugaklari o zamana kadar her iki taraf icin de caydiriciligin temel unsurunu
olusturmustur. Uzun menzilli balistik flizelerin gelistirilmesi, stratejik dengeleri
degistirecek bir etken olmustur. Bombardiman ugaklarinin radar marifeti ile tespit edilip
savunma silahlar1 ile imha edilebilmeleri miimkiinken, balistik fiizelerin ateslendikten
sonra atmosfer disindan ¢ok uzak mesafelere oldukca kisa siirede ulagsmalar1 ve atmosfere
tekrar girigleri esnasindaki yiiksek hizlari sebebiyle o zamanin teknolojisi ile tespit ve imha
edilebilmeleri neredeyse imkansiz olmustur. ABD ve Sovyetler Birligi uzun menzilli
balistik fiizelerin gelistirilmesindeki 6nemin farkinda varmiglar ve 1950’lerde Alman V-2
roketlerini gelistirmek icin yogun c¢aba sarf etmislerdir. 1956’da kitalararasi balistik
fiizelerin yam1 sira Thor ve Jiipiter orta menzilli balistik flizeleri ABD tarafindan
gelistirilmeye baslanmistir.  Aynmi tipten fiizelerin gelistirilme c¢aligmalar1 Sovyetler
tarafindan da stirdiiriilmiistiir. Ekim 1957°de Sovyetler Birligi’nin Sputnik uydusunu diinya
yorlingesine gondermedeki basarisi, Sovyetler’in kitalararasi balistik fiize teknolojisine
ABD’den daha once sahip oldugu anlamima da gelmistir. II. Diinya Savasi’m1 kendi
topraklarindan ¢ok uzaklarda siirdiirmiis olan ABD, boylelikle Sovyet balistik fiize tehdidi
altina girmis ve ABD Sovyet teknolojisindeki bu ilerlemeye cevap verememistir. Sovyet

kitalararas1 balistik fiizeleri ABD topraklarini tehdit ederken, Sovyetler’in Avrupa’ya
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yonelik olast bir iggaline karst ABD’nin niikleer silahlarini kullanip kullanmayacagi
endisesi, Avrupa’da Amerikan niikleer caydiriciliina olan gilivenin siipheyle
karsilanmasina neden olmustur. Sputnik hadisesi, gelistirme ¢alismalarina devam edilen

orta menzilli balistik fiizelerin NATO {iyesi lilkelere yerlestirilmesi fikrini pekistirmistir.

Soguk Savas donemi diinya politikalarinda realizmin hakim oldugu ortamda ABD,
bozulan giic dengesini tekrardan saglayarak Sovyetler’i askeri ve politik yonden
baskilamaya devam etmek maksadiyla Sovyetler ile arasindaki fiize boslugunu gidermek,
NATO’nun ilk vurus yetenegini arttirmak ve Sovyetler’in Avrupa’ya ¢evrili orta menzilli
balistik fiizelerine cevap vererek stratejik giivenilirligini devam ettirmek maksadiyla
Paris’teki NATO zirvesinde iiye iilkelere orta menzilli balistik fiizelerin yerlestirilmesini
teklif etmistir. Kendi topraklarinda niikleer fiize yerlestirilmesini kabul eden devletler,
Sovyetler’in karst hedefi olma konusunda endigselenmislerdir. Yapilan miizakereler
sonucunda Ingiltere’ye 60 Thor fiizesi, Italya’ya 30 ve Tiirkiye’ye 15 Jiipiter fiizesi
yerlestirilmistir. Orta menzilli balistik flizeler bu iilkelere ABD tarafindan askeri
degerinden ¢ok politik ve psikolojik 6neminden dolay1 verilmistir. Thor ve Jiipiter flizeleri,
kitalararas1 balistik fiizeler ve denizaltidan firlatilan balistik flizeler hazir oluncaya kadar
kullanilacak ara donem silahlar1 olarak diisliniilmistiir. Thor ve Jipiter fiizelerinin
Ingiltere, Italya ve Tiirkiye’ye yerlestirilmesiyle Avrupa’daki miittefiklerin ABD
tarafindan yalniz birakilma korkusu hafifletilmis ve Sputnik sonrasi beliren fiize
boslugunun Oniine gecilmeye calisilmistir. IRBM+NATO=ICBM denklemiyle ABD,
fiizelere ev sahipligi yapacak NATO iilkelerini atis platformu olarak gérmiis ve kitalararasi
balistik fiizeler ve denizaltidan firlatilan balistik fiizeler hazir hale gelinceye kadar kisa

donem caydiricilik problemi bu sekilde ¢oziilmiistiir.

Tiirkiye, orta menzilli balistik flize teklifini biiyiik bir isteklikle kabul etmistir. Tiirk
yetkililer orta menzilli balistik fiizelerin uluslararasi prestij getirecegine, Sovyet balistik
fiizelerine karsilik verecegine, Tirkiye’'nin artik daha fazla askeri hedef olmayip
glivenliginin artacagina inanmislardir. Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi ile
ilgili teknik miizakereler 17 Kasim 1959°da baslamis olmasina ragmen fiizelerin
operasyonel hale gelmesi Mart-Nisan 1962’yi bulmus, fiizelerin Tiirkiye tarafindan resmi
olarak teslim alinma islemi Kiiba Krizi’nin ortasinda, 22 Ekim 1962’de ger¢eklesmistir.
SACEUR komutasi altindaki fiizelerin sahibi Tiirkiye olmasina ragmen savas bagliklarinin

kontroli ABD’ye aittir. Fiizelerin kullanim karar1 Tiirkiye ve ABD hiikiimetlerinin



83

mutabakatiyla miimkiin olabilecektir. Jiipiter fiizeleri Tiirkiye’ye yerlestirilmeden demode
olmaya baslamistir. Cilinkii bu silire zarfinda Atlas kitalararas1 balistik flizeleri ve
denizaltidan firlatilan Polaris fiizeleri operasyonel hale gelmislerdir. Bu sebeple Nisan
1961°deki CENTO toplantisinda ABD Disisleri Bakani Dean Rusk tarafindan Jiipiter
fiizelerinin geri ¢ekilmesi konusu acildiginda bu talep Tiirkiye Cumbhuriyeti Disisleri
Bakani Selim Sarper tarafindan olumsuz tepki gérmiistiir. Tiirkiye’ye gore Jiipiter fiizeleri,
kendisine yonelecek bir Sovyet saldirisina karst niikleer silahlarin  kullanimi
kararliligindaki ortakligin sembolii olmustur. Fiizelerin Tiirkiye’de olmasi Sovyet

saldirisin1 caydiracak ABD taahhiidii olarak goriilmistiir.

Jupiter flizeleri siv1 yakith olmalar1 dolayisiyla reaksiyon siireleri yavastir ve bu
sebeple ilk vurusta kullanilabilecek bir silahtir. Yapr itibari ile Jiipiterler korunakli yerlerde
muhafaza edilmeyip ylizeyde yalin bir bi¢imde sabit olarak konuglandirilmistir. Bu nedenle
diisman saldirilarina ve sabotaja karst korunmasiz durumda olmuslardir. Tiirkiye’deki
Jupiterlerin soforler tarafindan havali silahlarla veya 22 kalibrelik tiifeklerle dahi

vurulabilecekleri 6ne siirtiilmiistir.

Askeri birimlerin konuglandirilma yontemi beka kabiliyetini 6nemli dlgiide etkileyen
anahtar bir tedbirdir ve caydiricihigin efektif olmasi buna baghdir. Geleneksel silah
konuslandirma yontemleri silahlarin hayatta kalabilirligini arttirmak amaciyla hareketli
(ray-hareketli veya kara hareketli flizeler), patlama etkisini gecirmeyen giiclendirilmis
yapilar (flize silolari), silahlar1 gizleme (denizaltidan firlatilan balistik fiizeler,
bombardiman ugaklari i¢in hava ikazi) veya hiza dayali saldiridan kagma (bombardiman

ucaklarini yerde alarm durumunda idame ettirmek) yontemlerini kapsamaktadir.*

Korunakli yerlerde muhafaza edilmeyen sabit konuslu balistik fiizeler, diisman
tarafindan gergeklestirilecek siirpriz bir ilk vurus saldirist karsisinda misilleme igin
kullanilamayacak duruma geleceklerdir. Bu sorunun farkina varan ABD ve Sovyetler
Birligi, 1960’larin basindan itibaren sabit kitalararasi balistik filizelerini silo adi verilen
topraga gomiilii dikey tiiplerin icine yerlestirmeye baslamislardir. 1962°de ilk ugusunu

gerceklestiren Titan kitalararasi balistik fiizesi silodan ilk kez 1963’te firlatilmis ve Atlas

232 Roy Pettis and James J. Wirtz, “Deployment”, Eric A. Croddy and James J. Wirtz (ed.), Weapons of Mass
Destruction: Chemical and Biological Weapons, Vol. 1, (icinde), ABC-CLIO Inc., Santa Barbara California
2005, s. 104.
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fiizelerinin sonraki versiyonlari da silo konuslu olacak sekilde yeniden tasarlanmistir.”>
Orta menzilli balistik flizelerin sonraki versiyonlari ise daha hafif ve mobil olarak
tasarlanmiglardir. Jipiter flizelerinin yapist geregi yiizeyde sabit ve yalin bir bicimde
konuslandirilmas: fiizenin bekasi agisindan zafiyet olusturmus ve saldirty1 caydirmaktan
ziyade davetiye cikarmistir. Bu sebeple Jiipiterlerin sokiiliip yerlerine Polaris fiizeli

denizaltilarin géreve baslamasi, daha etkin bir niikleer caydiricilik saglamistir.

Orta menzilli balistik flizeler, kullanim yeri cephe hattt olan ilk nesil kisa menzilli
taktik flizeler gibi degil, savast On saflardan cephe gerisine tasiyarak bir {iilkenin
derinliklerini vurabilecek kapasitedeki silahlardir. Bu fiizeler bolgesel bir catismay1 daha
bliyiik bir capta savasa dontistiirebilecek etkiye sahiptir. Bu sebepten dolayi bu tiir silahlar
askeri oneminin yani sira politik etkiye de sahiptir. Orta menzilli balistik flizelerin bir
bolgeye yerlestirilmesi, politik ve askeri dengelerin yeniden kurulmasia yol agacak bir
durumdur. ABD’nin Jiipiter fiizelerini Tiirkiye’ye yerlestirmesi bolgedeki politik ve askeri
dengelerin Sovyetler aleyhine de§ismesine yol acmistir. Tiirkiye’ye yerlestirilen her biri
1,45 megatonluk harp bashigina sahip 1500 mil menzilli 15 adet Jiipiter orta menzilli
balistik fiizesi, Sovyetler’in Avrupa’daki topraklarimin 6nemli bir kismini ve Orta
Asya’daki topraklarinin bir boliimiinii vurma imkanina sahiptir. Tiirkiye ve Italya’daki 3
Jipiter bataryasindan olusan 45 flize, Sovyetler’in Avrupa’ya ¢evrili 129 IRBM-MRBM
tipi balistik fiize mevzilerinden 45’ini hedef almistir.>* Tiirkiye, Sovyetler Birligi’ne
komsu tek NATO {iyesi iilkedir ve cografi konum avantajiyla Jiipiter flizelerinin
yerlestirilmesi i¢in uygun bir atig platformu olmustur. Bu nedenle Tiirkiye’deki fiizeler,
olast savas durumunda Sovyetler Birligi’nin oncelikli hedefi olmustur. Fiizelerin Cigli’de
konuslu olmas1 dolayisiyla Izmir, savas durumunda niikleer yikima ugrayacak Tiirk

sehirlerinin basinda gelmistir.

1961°de Castro’yu devirmek maksadiyla Kiiba’ya yapilan ABD giidiimlii Domuzlar
Korfezi ¢ikarmasi bagarisizlikla sonuglanmistir. Ulkesinin ABD tarafindan isgal edilmesini
onlemek isteyen Castro Sovyetler’e yakinlasmistir. Sovyetler’in Avrupa’da konuslu SS-4
ve SS-5 flizeleri Bati Avrupa ve Tiirkiye’deki hedeflere erisebilme imkanina sahipken,

menzilleri dolayisityla ABD’nin kendisini vurma imkanima sahip degildirler. 1962’de

253 A Bowdoin Van Riper, Rockets and Missiles: The Life Story of a Technology, The Johns Hopkins
University Press, Baltimore, Maryland 2007, s. 79.

234 Douglas Brinkley and Richard T.Griffiths, John F. Kennedy and..., s. 119.
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Sovyetler’in elinde ABD’ye ulastirabilecegi yeterli sayida kitalararasi balistik fiize
bulunmamaktadir. Bu sebeple Sovyetler, ABD stratejik {stiinliiglinii  dengelemek,
Castro’yu olast ABD isgalinden korumak ve Tiirkiye’ye yerlestirilen Jiipiter filizelerinin
intikamini almak maksadiyla Kiiba’ya ABD’den habersiz bir sekilde Temmuz 1962’den
itibaren aralarinda SS-4 fiizelerinin de yer aldig1 cesitli tipte niikleer silah yerlestirmistir.
Kiiba, Florida sahillerine sadece 90 deniz mili uzaktadir ve buraya yerlestirilen MRBM tipi
SS-4 fiizeleri ABD’nin 6nemli sehirlerini vurabilecek menzile sahiptir. Sovyetler, Kiiba’ya
yerlestirdigi fiizelerle ABD ile arasindaki stratejik dengeyi esitleyemese de ABD’ye
ulagtiracag1 niikleer fiize kapasitesini 6nemli Olc¢lide arttirmistir. Boylelikle ABD’nin
Sputnik sonrasi Sovyet kitalararasi balistik flizeleri karsisinda ortaya ¢ikan fiize
boslugunun giderilmesi maksadiyla NATO iiyesi iilkelere IRBM tipi fiize yerlestirmesiyle
kurdugu IRBM+NATO=ICBM denklemi karsisinda Sovyetler MRBM+KUBA=ICBM

denklemi ile cevap vermistir.

Sovyetler’in Kiiba’ya yerlestirdigi fiizeler, ABD tarafindan 14 Ekim’de Kiiba
tizerinde istihbarat ugusu yapan U-2 ugaklarinin ¢ektigi fotograflar ile tespit edilmistir. 16
Ekim’de bu fotograflar1 inceleyen ABD Bagkani1 Kennedy, Sovyetler’in bu hamlesine kars1
alinacak onlemlerin tartisilmasi maksadiyla 18 Ekim’de Ulusal Giivenlik Konseyi Icra
Komitesi ile birlikte diizenli toplantilara baglamistir. ExComm toplantilar1 olarak anilan bu
toplantilarda yapilan istisarenin ana konusu Kiiba’ya yerlestirilen Sovyet flizelerin kurulu
ve atisa hazir olup olmadiklart durumudur. Sonucta ABD, Sovyetlerin Kiiba’da tam
niikleer hazirlik durumunu elde etmeden 6nce Bagkan Kennedy ve onun icra komitesi bir
takim Onlemlerin alinmasimi kararlastirmislardir. ABD Genel Kurmay Baskani General
Maxwell Taylor derhal bir hava saldiris1 yapilmasini tavsiye etmistir. Digerleri, Savunma
Bakan1i Robert McNamara ve Ulusal Giivenlik Maslahatt McGeoge Bundy’nin de
aralarinda bulunduklar kisiler savagmaktan ziyade diplomasi se¢enegine bagvurulmasini
onermislerdir. 22 Ekim’de Baskan Kennedy, Kiiba’daki Sovyet fiizelerinin varligini tiim
diinyaya duyurmus ve 0Ozellikle askeri kanat tarafindan desteklenen Kiiba’nin isgal
edilmesi planindan ziyade ilk adim olarak adanin ablukaya alinacagini ilan etmistir. Bunun
sebebi de ABD’nin Kiiba’ya yonelik askeri harekati sonrasinda Sovyetler’in Berlin veya
Tirkiye’ye yonelik misillemede bulunacak olmasi ihtimalidir. Boyle bir senaryoda
zincirleme olarak bloklar arasi bir savasin baslamasi kac¢milmazdir. ExComm
toplantilarinda Kiiba ve Tiirkiye arasindaki benzerlik zimni olarak kabul goriiyor olmasina

ragmen resmi olarak kabul edilmemistir. ABD yonetimine gore Jiipiter flizeleri NATO
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iilkelerini Sovyet niikleer tehdidi karsisinda savunma amaciyla yerlestirilmis olmasina
ragmen Kiiba’daki Sovyet flizeleri tamamen saldir1 amaci tasimaktadir. Ayrica Tirkiye bir
NATO iiyesi iilkedir ve buraya yerlestirilen Jiipiter fiizeleri NATO karariyla ve flizelere ev
sahipligi yapacak NATO iiyesi iilkelerle diizenlenen ikili antlagmalar cergevesinde
Sovyetler’in protestolarina ragmen alenen gergeklestirilmistir. Sovyet fiizeleri ise Kiiba’ya
bir anda gizlice yerlestirilmis ve fiizelerin tespiti U-2 ucuslarindan elde edilen istihbarat ile
yapilmistir. Kiiba, Varsova Pakti iiyesi degildir ve ABD i¢in hassas bir yerdedir. ExComm
iiyelerine gore Berlin, Laos, Iran gibi hassas bolgeler niikleer fiize iislerine donmemelidir

ve fiizeler sadece NATO gibi acik askeri ittifaklar uyarinca yerlestirilmelidir.

Kiiba’nin ABD tarafindan denizden ablukaya alinmasi 24 Ekim’de baslamistir. ABD
Deniz Kuvvetleri uyguladigi abluka ile 183 gemiyi Karayip Denizi ve Atlas Okyanusu
hattinda tutmustur. Abluka Kiiba’ya askeri techize tasiyan gemilerin girisini engellemis
olmasina ragmen adadaki Sovyet personeli fiize iislerini tamamen operasyonel hale
getirmek i¢in ¢alismalara devam etmislerdir. Sovyetler’in 25 Ekim’de Tiirkiye’den Jiipiter
fiizelerinin kaldirilmasini, aksi halde savas durumunda Tiirk sehirlerinin Sovyet niikleer
saldiris1 karsisinda Oncelikli hedef olacagi yoniindeki iiltimatomu Tiirkiye tarafindan
reddedilmistir. Jipiter flizeleri Tiirkiye’ye Sovyet tehdidinin caydirilmasi maksadiyla
verilmistir. ABD, Sovyetler Birligi’'ne Kiiba’daki fiizelerin sokiilmesi karsiliginda
Cigli’deki flizelerin ileri bir zamanda kaldirilacagini diinya kamuoyundan saklayarak ve
Tiirkiye’ye danigmadan gizlilik icerisinde taahhiit etmistir. Dahas1 niikleer harp basliklar
harig fiizelerin kontrolii Tiirkiye’de olmasina ragmen, ABD’nin Kiiba’ya yonelik askeri bir
harekatta bulunmasi sonucunda Sovyetler’in Tiirkiye’ye yonelik misillemesi s6z konusu
oldugunda -fiizeler ¢alisir durumda olsalar dahi savasin biiyiimemesi adina Cigli’deki
fiizelerin ABD’li gozlemci personel tarafindan firlatilmamalary/firlatilamayacak duruma
getirilmelerinin saglanmast emri Bagkan Kennedy tarafindan verilmistir. Bu siire zarfinda
icinde bulundugu durumun farkinda olmayan Tiirk hiikiimeti, bloklar arasi sertlesen bdyle
bir ortamda Sovyetler ile diplomatik iliskilerini zedelemekle kalmamais, niikleer yikimin
kapilarinda oldugunu belirten Sovyet tiltimatomunu da ciddiye almamistir. Sonug olarak
ABD’nin Kiiba’y1 isgal etmeyecegini ve Tirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin uygun bir
zamanda sokiilecegini gizli olarak taahhiit etmesi karsiliginda Kruscev, Kiiba’daki Sovyet

silahlariin kaldirilmasini kabul etmis ve kriz sona ermistir.
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Kiiba Fiize Krizi siirecinde Tiirkiye’deki Jiipiter fiizeleri nedeniyle karsi karsiya
kaldigi Sovyet tehdidi hem i¢ hem dis basinda tartisilmistir. Tiirkiye’de i¢ politika
tartigsmalarina bakildiginda Jiipiter fiizeleri bir niikleer giivenlikten ziyade artik ‘paratoner’
ve ‘risk’ olarak goriilmeye baslanmistir. Tiirkiye’nin NATO’daki durumu sorgulanmaya
baslanmistir. Tiirk yetkililerince, bu siire¢ sonrasinda bir garanti verilse dahi Tirkiye nin

bunun samimiyetine ikna olmasinin zor oldugu degerlendirilmistir.

F-104 G ucaklarinin tesliminin hizlandirilmas: karsiliginda Tiirk hiikiimeti, demode
Jiipiter fiizelerinin sokiilmesini prensipte kabul etmistir. Jipiter flizeleri, 1 Nisan 1963
itibariyle hizmetten ¢ikarilmis ve yerine Akdeniz’de Polaris fiizeli denizaltilar goreve
baslamustir. Jipiter flizeleri Tiirkiye’ye Kiiba Krizi’nin ortasinda, 22 Ekim 1962’de resmi
olarak teslim edilmis olmasina ragmen, 6 ay gibi kisa bir siire sonra 24 Nisan 1963’te

tamamen sokiilmiistiir.

F-104 G modeli ucaklar NATO’nun yeni av-bombardiman ugak arayisindaki yarisi
kazanmistir. F-104 G’lerin Tiirkiye’ye verilmesi, NATO’nun kitlesel karsiliktan esnek
karsiliga doniismekte olan stratejisinde Tiirkiye’nin konvansiyonel giiclinlin arttirtlmasi
yoniinde atilan 6nemli bir adimdir. Fakat F-104’lerin kanat dizayn1 diger jet ucaklarindaki
gibi ok-kanat veya delta-kanat degil, yiiksek siirat ve siipersonik ugus i¢in oldukea kiigiik,
diiz, ortaya yerlestirilmis ikizkenar yamuk kanattir. Amerikan Lockheed firmasi ve lisansi
altinda degisik yabanci iiretici firmalar tarafindan {iretilen toplam 2575 adet F-104
ucagindan en az 800 tanesi, baska bir deyisle yiizde 31’1 kaza sonucu kaybedilmistir.>
1960’larin ortalarinda Bati Almanya’da giindeme ¢ok¢a gelmis bu ucgaklarin takma adi
Witwenmacher (The Widowmaker) yani “dul birakan” olmustur. Tirk Hava
Kuvvetleri’'nde varolan 433 F-104’ten en az 110 adet ucak (%25’lik zaiyat orani) kaza
sonucu kaybedilmistir.”>® Kisacasi, Jiipiter fiizelerinin sokiilmesi karsiliginda Tiirkiye nin
giivenlik kaygilarin1 gidermeye yonelik sunulan araglarin ne kadar etkili oldugu

tartismalidir.

Sonug olarak, ulusal giivenligin ve ¢ikarlarin herseyin {izerinde tutuldugu, realist

politikalarin hiikiim siirdiigii Soguk Savas donemi diinya politikalarinda Tiirkiye’nin basta

253 Miguel Vasconcelos, Civil Airworthiness Certification: Former Military High-Performance Aircrafi,
United States Department of Transportation, Federal Aviation Administration, Washington, D.C. 2013, s. 2-
4,

256 Ibid, 5. 2-7.



88
ABD olmak iizere Bati blogu icin fedakarlik yaptigi ama karsiliginda ne aldigi
sorgulanmistir. Tiirkiye’nin ABD eksenli dis politikasi, Kiiba Fiize Krizi ile degismeye
baslanmus, tek tarafli dis politika vizyonuna ‘risk’, ‘tehdit’, ‘Tiirkiye’nin saldiriya agikligr’,
‘askeri gilivenligin riskli duruma gelmesi’ ifadeleriyle yaklasilmaya baglamistir. Bu
bulgular 15181nda, Tiirkiye’nin Kiiba Fiize Krizi siireci ardindan Soguk Savas doneminde

cok tarafli dig politika stratejisi izlemeye yoneldigi hipotezi dogrulanmistir.
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