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OZET

Modernlesme stirecinde hizi ve yogunlugu artan kent hayatinda farkli nitelikte alt
kiltiirler dikkat ¢ekmeye baslamistir. Tiirkiye’de 6zellikle 1980 sonrasi donemde kentlesme
hareketi tavan yapmistir. Bu durum kentsel mekanda siyasal, ekonomik ve sosyo-kiltiirel
degismelerin yasanmasina neden olmustur. Bilindigi lzere toplumsal degismenin yonii
‘notr’'diir: Toplumsal degisme, kosul ve etkenlerin konfigiirasyonuna goére pozitif veya negatif
yon anlamli olabilen stirectir (Tezcan, 1991:7 vd). Habermas'in nitelemesiyle, negatif yon
anlamh toplumsal degismeler giindelik dilde ‘mesruiyet krizleri’ olarak ifadesini bulmaktadir.
Mesruiyet krizleri ise siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarin birinde, birkacinda veya
topyeklin olabilmektedir (Slattery, 2008: 426-439). Konumuz itibariyle kiltiirel alandaki
mesruiyet krizlerinden bir tanesi mekan-kiltiir gériiniimlii olanidir. Mekan-kiiltiir krizi modern
toplumun kentlesme siirecinde ortaya ¢ikmistir ve giintimiizde giderek derinlesen bir olgudur.
Mekan-kiltiir krizi 6zde ‘kiiltliirlesme sorunu’dur. Modernlesme teorilerinin iddialarinin aksine
ozellikle biiylik metropolislerde kentsel biitiinlesme degil kentsel ayrisma stiregleri toplumsal
gerceklik halini almaktadir. Buna kent sosyolojisinde kentsel ortamdaki ikili yapilar
denilmektedir (Sassen, 1991; Tekeli, 2014: 1-12). Bu ikili yapilarin Ttrkiye’ deki gériiniimiiniin
bir ayagini “gecekondular” olusturmaktadir. Tirkiye’ nin toplumsal yapisini olusturan
dinamikler ekseninde sekillenen Tiirkiye’ nin kentlesme siireci bir ¢ikti olarak gecekondunun
olusumuna zemin hazirlamistir. Gecekondular, goc ile kente gelen bireylerin, gruplarin kendi ve
cevresindeki insanlarin hayatlarimi pozitif yonde degistirebilecekleri birer yeni yasam alani
olarak goc¢ edenlerce kurgulanmistir. Bu kurgulamayi eyleyen birey, aile ya da gruplar, kentsel
mekanda, kendilerine ait olmayan arazilere derme c¢atma barinaklar1 bir gecede insa
etmislerdir. Bu bir gecede ve izinsiz olarak olusturulan yapilara ‘Gecekondu’ denilmektedir.
Gecekondular, 1950’lerde baslayip 1990 sonrasi ¢ikarilacak olan gecekondu affi yasasina kadar
hem fiziki alan olarak hem de icinde barindirdigi insan sayis1 bakimindan bir gelisme siirecini
ortaya koymuslardir. Gecekondular ve gecekondu yasantisi, gecekondu affi yasalari ile hukuksal
ve politik anlamda mesruiyet kazanmistir. Ayrica gecekondulasma, zaman icerisinde,
mafyalasma, kapitalist iliskiler aginin bu mekénlara sizmasi ve apartmanlasma gibi baska
stireglerle farkli etkilesim icerisinde nitelik degistirmistir.

Kentlesme stirecinin ileri asamasinda 6zellikle ikinci kusak gecekondularda olgunun
tanim ve icerigi degismeye baslamistir. Baslangicta umudu icinde barindiran gecekondu
mekanlar1 (Karpat, 2003) giderek umutsuzluk alanlar1 halini almaya baslamistir (Kurtulus,
2005). Tiirkiye’'de sosyal devlet ilkesinin uygulanmasinda yasanan sikintilar, yerel yonetimlerin
gelecege dair ongoériilerindeki yetersizlikler ve 6zellikle akraba ve hemserilik gibi mekanik

dayanisma iliskilerinin kapitalist silireclerin etki alanina girmesi gibi siralanan bir dizi
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nedensellik gecekondularda varoslasma olarak adlandirilan (Bozkulak, 2005) yeni degisim
stirecini baslatmistir. Varoslasan alanlarda fuhus, hirsizlik, uyusturucu gibi suglar
yayginlasmakta, giderek normallesmektedir ve mekana aidiyet hissi giderek kaybolmaktadir Bu
tez calismasinda 6zel olarak incelendigi tzere, uyusturucu kullaniminin, ticaretinin ve buna
baglh asayis olaylarinin artisi, varoslasma siirecine hizlandirici etkide bulunmaktadir. Daha ¢ok
tip, kriminoloji ve biyoloji gibi disiplinlerde incelenen uyusturucu, bu ¢alismada varos alt kiiltiir
olusumunun ortami ve etkeni olarak ele alinmistur.

Anahtar Kelimeler: Gecekondu, Varos, Alt kiiltiir, Uyusturucu

Damisman: Yrd. Dog. Dr. Mustafa CAGLAYANDERELI, Mersin Universitesi, Sosyoloji Anabilim

Dali, Mersin
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ABSTRACT

The Effect of the drug Subculture Slum on the Suburb of the transformation
Process: Mersin Example

Within the process of modernization, even though different cultures live all together
in urban life where its rapidness and intensity increases, subcultures with different
characteristics have started to stand out. Social change has emerged spontaneously through the
urbanization movement in Turkey especially in the period after 1980 (Bal, 2006: 77). As it is
known, the direction of social change is 'neutral’: Social change may be positive or negative
direction in accordance with the configuration of conditions and factors (Tezcan, 1991: 7 vd). As
Habermas points out, social change based on the negative directions corresponds to ‘crisis of
legitimacy' in ordinary language. Crisis of legitimacy might exist in one, some or all of the
political, social, economical and cultural domains (Slattery, 2008: 426: 439). One of the crisis of
legitimacy in cultural domain is the place-culture. Place-culture crisis appeared within the
urbanization process of modern society, and it is getting deeper in the present day. Place-
culture crisis is fundamentally a culturalising problem. Especially in big capitals, not urban
union but the urban dissociation process becomes social reality despite the assertions of
modernization theories. In urban sociology, this is called as dual occupancy dwellings. One part
of the appearance of these dual occupancy dwellings in Turkey is comprised of shacks. The
urbanization process of Turkey, within the framework of dynamics that form social structure of
Turkey, provides a basis for the formation of shacks. Shacks have been thought as a new living
space that would change the lives of individuals, groups themselves who migrated to city, and
people around them in a positive way. Individuals, family and groups who think that way have
built jerry-built houses only in one night to the lands which do not belong to them. These houses
which were built in one night and without official authorization are called shacks, and this term
is something unique to Turkish community structure. From the founding of the republic to the
shack amnesty that woud publish after 1990, shacks exposed a development process in terms of
headcounts of accommodations and physical space. With the legislation called shacks amnesty,
shacks and shacks life have gone into a context switching in terms of political and legal aspects.
This process, in its most general sense, comprised of three tittles which are becoming gangs,
establishing apartments, and leaking of capitalists relations to the shacks.

Shack regions that host hopes have gone into a change in a negative way along
(Karpat, 2003) with leaking of capitalist relations to these lands (Kurtulus, 2005). Due to the
hardships experienced in the implementation of social state notion, the deficiency of local
government's foresights, and especially getting relatives and citizenship relations into the orbit

of capitalist process, the change and the process has kept proceeding its negative movement
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(Bozkulak, 2005). Showing up of the things considered as crime such as women trade, theft,
drug etc occurred by the change in shack places reflects getting disappeared of the expression
'the place that host hopes' referring to first generation shacks. Increasing rate of drug use on
world, Turkey and Mersin scale has become noticeable by individuals going on their everyday
lives as well.

Key Words: Shack, Slum, Subculture, Drug

Advisor: Yrd. Doc. Dr. Mustafa CAGLAYANDERELI, Deparment of Sociology, Mersin University,

Mersin.
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minnet ve siikranlarimi sunarim.
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ONSOZ

Tiirkiye’nin toplumsal degisme silirecinin 6nemli aktérii kentlesme hareketidir.
Kirsal yerlesmelerden kentlere akan klasik koylii gocii 1950’lilerden itibaren hizlanmistir.
Bunda ekonomik, siyasal ve kiiltlirel yapidaki degismelerin etkisi biiyiiktiir. Siire¢ icerisinde
kentte toplumsal yasama tutunabilme yollarin1 arayan go¢menler, kamunun veya baskalarinin
arazilerine bir gecede derme-catma tek kathh evler insa etmislerdir. Bu yapinin adi
gecekondudur. Gecekondu yerlesme ve yasama bicimi olarak (mekadnsal ve Kkiiltiirel
ozellikleriyle) sosyolojik bir olgudur. Gecekondu mekansal olarak; kentin hinterlandinda yer
alir; imar plani olmadan insaa edilmistir; altyapisi ya yoktur ya eksiktir; derme-¢atma malzeme
ile yapilmistir; konfor donanimsiz ve sagliksiz yapilar toplulugudur. Gecekondu kiilttirel olarak;
konu-komsu, hisim-akraba arasinda dinsel veya etnik temelde enformel iliskilerin kentsel
ortamda yeniden iretilmesi ve silirdiriilmesidir. Tirkiye’deki gecekondularin mekansal
benzerleri bidonville (Afrika), favela (Amerika) veya slum (Avrupa, Asya) gibi isimler ile baska
toplumlarda da goriilmekte ise de Karpat'in (Karpat, 2003) kilttirel betimlemesine gore; baska
toplumlardaki diizensiz yerlesmeler (Squatter) daha ¢ok ‘umudun bittigi’ yer, bizdekiler ise
‘umudun bagladig1 yer’ o6zelligi gosterirler. Tiirkiye’de kente gelen koyliiler etnik ve dinsel
temelden farkl gecekondu semtlerinde yer se¢cmisler ise de hepsinin ortak davranisi is bulmak,
cocuklari okula géndermek, bas-goz etmek... kisaca kente tutunmaktir. Gecekondularin belirgin
ozelligi aile yasantis1 ve mahremiyettir. Ekonomik, siyasal ve kiltiirel yapidaki degismelere
kosut olarak gecekondunun ‘bize 6zgii 6zellikleri’ zamanla degismis hatta kaybolmaya yiiz
tutmustur. Bunlarin yerine baska toplumlarda gozledigimiz kiiltiirel o6zellikler ikame
olmaktadir. O kadar ki gecekondu arastirmacilari bundan boyle gecekondu yerine varos
kavraminin kullanilmasinin daha dogru olacagini séylemektedirler. Kapitalist ¢ikar iliskileri,
tutarsiz siyasi-biirokratik karar ve wuygulamalar ve mafyalasma siirecleri neticesinde
gecekondular birer varos alanlari goriiniimii almaya baslamistir. Bu durum 6zellikle metropol
kentlerde belirgin olarak goriniir hale gelmistir. Arastirmamiza konu olan Mersin
gecekondularinda da (varos benzeri) varos tarzidegisim gozlenmeye baslamistir. Mersin
gecekondularindaki bu degisimin sosyolojik nedenleri arasinda uyusturucu alt kiltiiriiniin
onemli etkisinin oldugu soylenebilir. Bu tez calismasi saha arastirmasi verilerine dayal olarak
varos benzeri degisimi betimlemek icin gergeklestirilmistir.

Mustafa Tanaydin
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1. GIRIS

Tiirkiye’de kentlesme hareketi tarihsel siire¢ icerisinde pek ¢ok degisme ile gliniimiize
sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve siyasal anlamda farkliliklari icinde barindiran bir kentsel mekan
birakmistir. Tiirkiye'de kentlesme siireci icinde gozlemlenen toplumsal degismelerden biri de
bizim ¢alismamizin problematigini olusturmaktadir. 1950’lerden baslayarak Anadolu’'nun farkh
yerlerinden biiyiik kentlere go¢ uzun yillar boyunca devam etmistir. Biiylik kentlere yasanan
gocler neticesinde kentsel mekanda Anadolu toplum yapisinin bir hediyesi olan gecekondulari
Tirk Sosyoloji yasamina kazandirmistir. Gecekondular goriiniir olmaya basladig1 yillarda
barinma ihtiyacina cevap veren bir yapida iken siire¢ icerisinde ticari bir meta halini alarak
kentsel mekanda yasanacak olan degismenin de temelini atmistir. Bu degisme varoslasma
adiyla anilmaktadir. Biz de bu dogrultuda hareket ederek Mersin kenti 6zelinde de boyle bir
degismenin varligini merak ettik. Bununla beraber bu degisme siirecinde uyusturucu alt
kiltliriniin 6nemli bir etken oldugu sonucuna da ulastik. Yani bu g¢alismada gecekondu
mekanlarinin varoslara doéniisme stireci ele alinmaktadir. Bu degismeyi, doniismeyi saglayan
farkli dinamikler bulunmakla birlikte 6zel olarak ele almak istedigimiz gecekondu mekanlarinda
“uyusturucu alt kiiltiirtiniin” bu déniisiim ve degismeye etkisinin ortaya konmasidir. Yapilan
gozlemler bu kanilarimizi dogrulasa da bu bilimsel bir nitelik tasimadigindan alan ¢alismasi ile
kanilarimiz1 bilimsel anlamda saglamlastirmaya, kanitlamaya calistik. Boylece ¢alismanin
problematigimiz olan gecekondularin varos alanlara doéniisme siirecinde uyusturucu alt
kiiltlrini etkilerini bilimsel siirecler cergcevesinde ortaya konulmaya calisildu.

Tiirkiye’de modernlesme siireciyle hizli bir toplumsal degisme siireci yasanmistir. En
belirgin goriintiistinii mekansal anlamda ortaya koyan bu toplumsal degisme ile kir-kent
yasamina iliskin niifus hareketliligi tam tersi bir goriiniim kazanmistir. Gliniimiizde gelismis
olarak dile getirilen toplumlar, kentlesme evrelerini tamamlamislardir. Bu toplumlarda niifusun
biiyiik bir boliimu kentlerde hayatlarini idame ettirmektedirler (Caglayandereli, 2015).

Tiirkiye baglaminda kentlesme hareketinin yogunluk kazandigi donem, 1950’ li yillar ve
sonrasidir. 1950 sonrasi donemde kirdan kentlere yogun gocler yasanmistir. Kéyden kentlere
yasanilan gocii birden fazla dinamikle agiklamak miimkiindiir. Kirsalin iticiligi, kentin
olanaklari, teknolojik nedenler, siyasal nedenler, sosyo-psikolojik nedenler seklinde bes baslik
altinda toplamak miimkiindiir (Kaya, 2003: 46-49).

Tiirkiye’de 1950’1i yillarla beraber kentlere go¢lerin goriiniir hale geldigi bilinmektedir.
Bu yillardan baslayarak kentlere dogru yonelen yogun gocler kentsel mekanda yeni bir yapi
olan gecekondularin olusmasina zemin olusturmustur. Gecekondu kavrami dilsel bakimdan
yapisal olarak iki kavramin birlesmesinden olusmaktadir. Toplumsal anlamda ise halkin yaptig;,

trettigi anlamini da ¢ikarmak son derece dogaldir (Cakir, 2011: 212). Gecekondu kavraminin
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yasalar nezdinde tanimi, “izinsiz olarak bir baskasinin arsa ya da arazisi lzerine kurulan
yapilar” seklinde tanimlanmaktadir (Cakir, 2011: 213). Bu kavram Anadolu’ya ait bir kavramdir.
Koyden kente go¢ eden Anadolu insaninin yardimlasma, hemserilik gibi birincil iliskilerini
stirdiirdiigi bu mekanlar (gecekondular), bir gecede mekanik dayanisma saglanarak insa edilen,
icinde umudu barindiran yapilar olarak tanimlanabilir.

Siirec icerisinde mekanik dayanismanin ortadan kalktigini, bireysellesmenin arttig1 ve
kapitalist streclerin ikincil iliskilerin icine sizmasiyla c¢ikar saglama gilidiisiiniin artmasi
neticesinde olusan yeni bir yapinin olusumuna taniklik etmekteyiz. Hala gecekondunun
ozelliklerini siirdiiren kismi alanlar olmakla birlikte slum gibi ¢okiintiillesmis alanlar da
bulunmaktadir. Bununla birlikte “Varoslar, arka sokaklar” seklinde alanlarin da olustugu goze

carpmaktadir (Bal, 2006: 95).

Uyusturucu alt kiiltiiri Mersin kenti 06zelinde, kente go¢ etmis fakat kentle
biitiinlesememis dezavantajli grup ya da bireylerin kimlik saglayicisi roliinii listlenmektedir. Bu
nedenle uyusturucu alt kiiltiirii kentle biitiinlesmenin de oOniinde biiyiik bir engel olarak
durmakla beraber ayni zamanda kentsel ortamda yeni, farkli bir toplumsal anomik yapinin
olusmasi anlamini da tasimaktadir. Kente gelerek yasam kalitesi daha ytiksek bir gelecek plani
kuran gécmenlerin, kentsel ortamda gelecek hayallerine kavusma imkani taniyacak kurumsal
hizmetlerden yararlanamayisi nedeniyle saglik, barinma, egitim vb. ihtiyaclardan mahrum
kalmasi akabinde 6zellikle 1990 sonrasi donemde enformel bir yap: cercevesinde ekonomik
getiri elde etme, bos zaman degerlendirme, yeni arkadasliklar edinme vb. ihtiyaclarini
uyusturucu ve uyusturucu alt kiltiri nezdinde olusturma ve gelistirme davranisi igine
girmislerdir. Kendi goézlemlerimden aktardigim bu ciimleler, kentlilesememis gdé¢menlerin
yasal, formel olana karsin olusturduklari, gorece kapali cemaat yapisinin bendeki
yansimalaridir.

Tiurkiye’de kentlesme hareketinde gecekondularin varoslara doéniisiim siirecini
isleyecegimiz bu calisma “Giris” ve “Sonu¢” boliimleri hari¢ bes boliimden olusacaktir. Birinci
boliimde “Arastirmanin Metodolojisi” yer almaktadir. Bu boliim arastirmamiza iliskin evren,
orneklem, problem ifadesi vb. alt bashklar icerecek sekilde tasarlanmistir. ikinci béliim ise
arastirmamizin “Literatiir” kismini olusturmaktadir. gecekondunun varosa doniisme siireciyle
ilgili mevcut bilgileri kapsamaktadir. Yerli ve yabanci mevcut kaynaklar taranarak
gecekondunun varosa déniisiimiine iliskin bir perspektif ortaya konulmaktadir. Uciincii béliim
ise kavramsal ve teorik cerceve olarak belirlenmistir. Calismamiza ait olan “Tiirkiye’'de
Kentlesme, Gecekondu, Varos ve Uyusturucu Alt Kiltiiri” kavramlar agiklanmaktadir. Teorik

cerceve kismina gectigimiz zaman ise gecekondunun varosa donlisme siirecini aciklayan, Kent
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Sosyolojisinde su ana kadar ortaya konulmus olan teorileri ele alinmaktadir. Gézlemlerimiz ve
konuyla ortiismesi baglaminda uygun teoriyi secip ac¢iklamalarimizi, bu teori iizerinden dile
getirilmektedir. Dordiincii boliimde ise arastirmamizin verileri besinci béliimde olusturulan

frekans tablolar1 dahilinde ortaya konulmustur.

2. LITERATUR

Bu bolimde kentsel mekanda yasanan, gozlemlenen degismelere iliskin yerli ve yabanci
mevcut bilgiler ortaya konulmaktadir. Kentsel mekanda yasanan degisme ile gecekondularin
varos alanlara doniisme siirecini kastedilmektedir. Bu baglamda kentlesmenin ortaya cikisi,
gelisimi ve yayginlagsmasi lizerinde durulduktan sonra ve 6zelde de Tiirkiye'de kentlesme siireci
ile kentlesme stireci ekseninde yasanan toplumsal degismeler ortaya konulmaya calisilacaktir.
Kentlesme stirecinde goézlemlenen toplumsal degismelerle kasit, yogun gocler neticesinde
kentlerde olusan gecekondu yapilarinin sureg icerisinde kentle
biitiinlesmeme/biitliinlesememesi sonucu ortaya c¢ikan yeni toplumsal anomik yapilar
kastedilmektedir. Bu yapilar varos alanlar olarak adlandirilmakla beraber bu yapilarin olusumu,
gelisimi ve farkli metropol kentlerdeki goriiniimleri daha o6nce olusturulmus bilimsel
calismalardan yararlanilarak dile getirilmeye calisilacaktir.

Tarihte ilk kentler 6nce Yakin Dogu'da Firat ve Dicle vadilerinde ortaya ¢ikmis daha sonra
Nil vadisinde goriilmiistiir. Asya ve Anadolu'dan gelen topluluklar Firat ve Dicle nehirlerinin
tasmalar1 sonucu olusan sazlik ve bataklik arazileri tarim alanlari haline getirmisler ve tarimsal
liretimi denetlenmesini orgiitlemislerdir (Tuna, 1987: 82). ilk sehirlerin Siimer toplumunda
gorilmesi sasirtict degildir. Clinkii Mezopotamya gibi verimli bir bélgede tarimdan elde edilen
arti-iirtin, kentlerin olusmasi igin gerekli olan insanlar1 besleme, teknolojik ilerlemeyi
saglamaya imkan saghyordu. (Bal, 2006: 30)

Erken dénem Antik kentler Orta Dogu’da (Mezopotamya, Misir) yaklasik MO 6000 y1l énce,
Hindistan’da Indus Vadisi, Cin’de, Girit sehirlerinin Minos uygarhginda yaklasik MO 4000 yl
kadar 6nce ve Meksika’da yaklasik 2300 y1l 6ncesinde bulunabilir(Gullipinar & Giines, 2011: 3;
Tekeli, 2011: 29).

llerleyen yiizyillarda toplumsal yapiy: tarihin her déneminde oldugu gibi yine savaslar
belirlemistir. Bu durum kentlerin tarihsel stlirecine de yansimistir. Avrupa’nin yasadig1 Ortacag
(Karanlik¢ag) da bu durumun uzantisi olarak dile getirilebilir. Yasanan savaslar ve yikimlar
toplumsal yapiy1 ve ayni zamanda da kent hayatini etkilemistir. yasanan zor yillarda Avrupa
yeni bir diinya diizenine ihtiya¢ duymustur. Analitige ve siirdiiriilebilirlige dayana bilim anlayisi

Avrupa’nin yeni diinya diizeni ihtiyacina cevap vererek modern toplumun temelinin Avrupa’da
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atilmasina da zemin hazirlamistir. Fransiz ihtilali ve Sanayi Devrimi modern kentin cografi
sinirlariny, fiziksel 6zelliklerini ve sosyo-kiiltiirel yapisini tepeden tirnaga cizmistir.

Tirk toplumunda kentlesme hareketi koklii bir ge¢mise sahip olmakla birlikte modern
kentlerin temeli Osmanli imparatorlugundaki yenilik hareketleriyle olusturulmaya baslanmstir.
Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla beraber kent bir modernite projesi olarak goriilmiis ve bu
yonde somut adimlar atilmistir (Tekeli, 2011).

Cok partili yasama gec¢is siireci ve uygulanan sosyo-ekonomik ve siyasal politikalar
neticesinde kdyden kente yogun gocler yasanmistir. Bu durum sosyolojik yapida biyiik
degismelere neden olmustur. Bu yogun goc¢ hareketi 1980’ler de zirvesine ulasmistir. Yogun goc,
barinma ve is ihtiyacini ortaya koymustur. Barinma ihtiyaci Tiirk toplumunda kentsel mekanda
yeni sosyolojik kavramlarin ve iliskilerin dogmasina da zemin hazirlamistir.

Yogun gocler neticesinde olusan gecekondu yapilari, bizim oldugu gibi bizden 6nceki birgok
sosyolojik arastirmanin ana konusu olmustur. Gecekondu calismalar1 baglaminda 6ne ¢ikan en
o6nemli isimlerden biri de Rusen Keles'tir. Rusen Keles’'in (1972) Tiirkiye'de kent ve gecekondu
yasaml izerine olusturdugu calisma, gecekondularin olusum siirecini, gecekondularin mekansal
altyap: yeterliligi, gecekondularda yasayan birey veya ailelerin icinde bulunduklar1 sosyo-
ekonomik ve siyasal durum tespitlerini ortaya koymasi, icinde yasadiklari kentlerin
kimlikleriyle kendi kimliklerini ortiistiiriip Ortiistiirmediklerini ortaya koymasi bakimindan
Oonem tasimaktadir.

Satiroglu’'nun “Tirkiye’de Kent Arastirmalarinin Degisimi” adl1 2011 tarihli makalesi birinci
kusak gecekondular: aciklamaktan farkli olarak gecekondularin varos alanlara déniisiim siireci
iizerine egilmektedir. Gecekondularda yasanan toplumsal degismeleri ve gecekondunun olusum
sirecini farkli donemler ekseninde ele almaktadir. Tek Parti donemi, Demokrat Parti donemi,
Planli Kalkinma dénemi ve son olarak da 1980 sonrasi Neoliberal déonem olarak dort farkh
boyutta konuyu analiz etmektedir. Donilisiim siireci, 1984 yilinda cikarilan af yasasi ile
gecekondulara kentsel ranttan pay alma hakki saglanarak baslamis ve bu yasayla
gecekondularin yasal dairenin icine alma fikri ile hareket edilmistir. Calismasinda pek cok
sosyolog ve bilim insanin goriislerine yer vererek varoslasma siirecindeki gecekondularin
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve siyasal zeminini ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Senyapili'nin “Biitiinlesmemis Kentli Niifus Sorunu” kitab1 (1978), gecekondularin
olusumuna etki eden makro ve mikro nedenleri ortaya koymakla birlikte gecekondularin
mekansal anlamda iretildigi fiziki cevrenin, sanayi alanlarina yakinligina da deginerek
gecekondularin olusumunun en temelde sosyolojik anlamda barinma ve istihdam fikriyle

olusturulduguna isaret etmektedir.
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Giines kitabinda (2011) gecekondunun olusum nedenleri tzerinde dururken bunu
ekonomik durum, goc¢ ve diger kurumlarin verdigi olanaklardan istifade etme istegi neticesinde
gerceklestigini, pek cok farkl yazara referans ederek dile getirmistir. Kente go¢ sonrasi olusan
gecekondunun sozliiksel anlamina degindikten sonra yasalarca karsiligini dile getirmekte ve
slireci, birinci ve ikinci kusak gecekondu seklinde ele alarak, gecekondularin, ¢ékiintiilesme
slirecini hem tarihsel hem de sosyo-Kkiiltiirel anlamda ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Tathdil'in “Kentlesme ve Gecekondu” kitab1 (1989) gecekonduyu barinma alani olarak secen
ailelerin veya bireylerin ekonomik, egitimsel, ailesel 6zelliklerini veya sec¢imlerini ortaya
koyarken buna ek olarak gecekondularin mekansal anlamda fiziki 6zelliklerini de ortaya
koymaya calismistir. Sayisal veriler lizerinden Kayseri gecekondularinin ekonomik, sosyo-
kiiltirel ve gecekondu mekanin fiziksel 6zelliklerine iliskin veriler sunarak, tarihsel siireg
icerisinde gecekondunun olusum ve isleyisine iliskin bir betimleme bizlere sunar.

Isik ve Pmarcioglu'nun “Nobetlese Yoksulluk-Sultanbeyli Ornegi” kitabi (2011)
gecekondunun doniisiimiine iliskin net ¢ikarimlar sunmaktadir. Birinci ve ikinci kusak
gecekondular: hem niteliksel hem de niceliksel anlamda kiyaslamaya tabi tutarak ortaya c¢ikan
degisimi gozler oniine serme gayesindedir. ilk kusak gecekondularina damgasini vuran, bu
yerlesim alanlarinin toplumla ve kentle barisik alanlar olmasinda temel rolii oynayan isgalci-
yapimci-kullanici 6zdesliginin ortadan kalkmis oldugu apacik goriilmektedir(Isik & Pinarciogluy,
2011: 164). Isgalci-yapimci-kullanici  6zdesligindeki degisme ile birlikte gecekondu
mekanlarinin kentle olan barisik durumunda da degismeler meydana gelmistir. Gecekondu
mekanlarinin fiziksel 6zelliklerinin kapitalist iliski aglarinin etkisiyle degisime ugramasi ve
fiziksel degismenin beraberinde getirdigi sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degismelerin gecekondu
mekanlarina yansimasini ortaya koymaktadir. Yani bununla gecekondu mekanlarindaki
sosyolojik yapidaki degismeler dile getirilirken ayni zamanda gecekondunun yeniden iiretim
slirecine de atifta bulunulmaktadir.

Cihangir Dogan’in “Tiirkiye’de Gecekondu Meselesi ve Umraniye Mustafa Kemal Pasa
Gecekondu Bolgesinde Bir Saha Arastirmas1” adli doktora tezi (1990), kentsel mekanda
degismenin maddi temel 6nceliginde basladigin, siirecin kiiltiirel iliski aglariyla devam ederek
belirli bir degismenin yasandigini ortaya koymaktadir. Gecekondular mekanlarindaki maddi,
fiziksel degismeler ilerleyen donemlerde kiiltiirel anlamda degisiklikleri de biinyesine katarak
ilerledigini ortaya koymustur. Ozellikle birinci ve ikinci kusak gecekondu karsilastirmasiyla
boyle bir sonucu elde etmek miimkiindiir. bu calisma gecekondulardaki toplumsal degismeye
151k tutmaktadir.

Yaylagiil'iin “Gecekondudan Apartmana Gegis Siirecinde Kiiltiirel Doniistim: Ankara Sentepe

ve Birlik Mahallesi Orneginin Bourdieucu Bir Céziimleme Denemesi” adl1 2008 yilina ait doktora
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tez calismasi, gecekondularin apartmanlara doniisiim siirecinin kiiltiirel boyutunu ortaya
koymaktadir. Kiiltiirel déniisiim siirecinin sermayenin yapili alanlara miidahalesi ekseninde
basladigini net bir bicimde dile getirmektedir. Bununla birlikte bu ¢alismada iki farkl1 mahalle
lizerinde gerceklesen arastirma sonuglarina baktigimizda, gecekondularda gerceklesen kiiltiirel
degismenin mahallelerin ekonomik homojen/heterojenligine, sosyal iliski aglarina acik
olma/olmama durumuna gore farkl goriiniimler alarak, bu mahallelerin toplumsal iliskilerinde
birincil ve ikincil iligki aglarini kullanmalarina etki ettigi gozlemlenmistir.

Dervisoglu'nun “Kemal Ates’in Yapitlarinda Gecekondu Olgusu” makalesinde (2013)
Tirkiye’de kentlesme hareketinin nedenlerine degindikten sonra goc ile olusan gecekondular
hakkinda bu alanin saygin isimlerinin gecekonduyu degerlendirmelerine yer vermektedir.
Calismanin devaminda ise gecekondulasmanin edebiyat alanindaki karsilifina deginerek
sosyoloji ve edebiyat ortak paydasini bizlere betimlemektedir. Dervisoglu'nun aktardigina gore
edebiyatimizda gecekondu kavrami olumlanan bir yapi, otekilestirilmeyen bizim olan bir
tampon mekanizma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma da Yazar Kemal Ates’in icinde
biiyliylip serpildigi gecekondularin, sorunlarinin anlatilmasi gerektigini diisincesi ve bu
nedenle edebiyat alanina girisi dile getirilir. Edebiyat alaninda deginilmemis farkina varilmamis
gecekondularin ve sorunlarinin (sosyo-kiiltiirel, siyasal, ekonomik) anlatilmaya calisildigl bu
calisma ile gecekondulu bir hayat hikayesi de dile getirilmeye ¢alisiimistir.

Cakir'in “Tiirkiye’de Gog¢, Kentlesme/Gecekondu Sorunu ve Uretilen Politikalar” adin
tasiyan ve 2011 tarihinde olusturdugu makale de, Tiirkiye'de gecekondu sorunu bashg altinda
gecekondularin olusumu ve olusum nedenleri, tarihsel silire¢ icerisinde irdelenerek, bu
olusumun hukuksal ve sosyolojik karsiligi da dile getirilmeye c¢alisilmistir. Bu g¢alisma
gecekondularin siyaset alaninda buldugu karsilia ve uygulanan politikalara da deginmektedir.
Siyaset kurumunun gecekonduyu ele alis tarzi ile uygulanan politikalar neticesinde,
gecekondunun suan ki durumunu betimlemekle beraber yaki gelecekte alacagi sekle de 1s1k
tutmaktadir. Siyaset aygitinin gecekondu olusumunu o©6ngdérememesi neticesinde kentsel
mekana go¢ eden bireylerin kendi baslarina bulduklari ¢oziimiin, ilerleyen yillarda kentli-
gocmen karsithgini, sonrast zamanlarda ise popiilist siyaset nedeniyle uygulanan af
mekanizmasi neticesinde gd¢men sorununa bulunan ¢6ziimiin iflasina zemin hazirlayarak siireg
islemistir. Bu durum kentsel alanda refah adaciklarinin yani basinda ¢okiintii, varos alanlarin
olusumunu da beraberinde getirerek, fiziksel mekanda ¢atisma potansiyeli yiiksek toplumsal
yapilar meydana getirmistir.

Sencer Ayata, 1 Mayis olaylarinin ardindan 1996 yilinda yayinladigi "Varoslar, Catisma ve
Siddet" baslikli yazisinda, 'dnceleri gecekondu ve toplumsal diizensizlik hele hele gecekondu ve

yaygin su¢ arasinda baglantilar hemen hi¢ kurulmadi. Oysa kent gevrelerinin hizla degiserek
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"varoslasmasi” toplumsal diizensizligi cagristirmakta, imarl kesimlerde yasayanlar gelismeleri
kaygi hatta biraz da korku ile izlenmektedir, diye anlatmakta ve varosu, "kentlilesemeyen
gocmen niifus, kent yagmasi ve kentsel catisma ve siddet liggeni ¢ercevesinde tanimlanan ve
agirlikla olumsuz icerikli yeni bir kavram" olarak tanimlamaktadir(Satiroglu, 2011: 353).

Bozkulak'in “Gecekondudan varosa Giilsuyu mahallesi” adli makalesi, gecekondu imgesi,
sOylemi ve bu séylemin yeniden liretilmesini anlatma ¢abasindadir. Makalesinde bizlere tarihsel
bir portre lizerinden, Tiirkiye’nin kentlesme sertivenini anlatmaktadir. Kentlesme hareketini,
Cumhuriyetin kurulus dénemi, ¢ok partili yasama gecis donemi, 70’li ve 80’li yillar ve en son
olarak 90’lh yillar iizerinden tahlil etmektedir.

Bozkulak'in Senyapili okumalar iizerinden kentlesme hareketi ve gecekondu yapilarinin
izah1 su seklidedir: 1950'lerde olusmaya baslayan gecekondu mahalleleri barinma ihtiyacindan
dogmus, mecburi barinma ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla yapilan konutlardan olusmustur.
Bu dénemde gecekondularla ve gecekondulularla mevcut yapilar arasinda dissal ve gerilimli bir
iliski s6z konusu olmustur. 1960'larda ise gecekondular ticarileserek alisveris nesnesi
konumuna gelmigtir. ithal ikameci sanayilesme modelinin de etkisi ve gecekondularin iktisadi
yap1 icindeki deger yaratan katkisi nedeniyle gecekondular ile mevcut yapi arasindaki iligki,
yumugamis patronaj iliskileriyle de siyasal sisteme eklemlenmistir. iliskinin dogasi yasallasma
ve altyap1 hizmetlerinden faydalanma siirecini beraberinde getirmistir. 1970'lerle birlikte isin
yonii degismis ve ikinci nesil gecekondulular radikal hareketlerin bir parcgasi haline gelmeye
baslamistir. Ote yandan gég siirecinin barinma amach bu yerlesimleri giderek bir "alisverisin”
nesnesi konumuna gelmistir. 1980 doéneminde ise gergeklesen askeri darbe neticesinde
kentlerde yiikselen muhalefetin bastirilmasi ve 24 Ocak kararlarinin uygulanmasi, Tiirkiye'nin
kentlesme hareketine biiyiik etkilerde bulunmustur(Bozkulak, 2005: 241)

Bozkulak'in Tiirkiye'nin kentlesme tarihcesine iliskin yaptig1 sosyolojik okumaya gore
gecekondularin varos alanlara déniismesinin fitilini atesleyen siire¢c 1980 askeri darbesi, alinan
kararlar ve sonrasinda siyaset aygitinin ozellikle gecekondular ile ilgili aldig1 kararlardir. Bu
slirecte siyaset kurumunun uyguladig1 gecekondu aflari neticesinde 1950-1980 aras1 donemde
ad1 gecen gecekondularin déniisiime ugrayarak apartmanlasma siirecine girmesiyle varoslasma
yeni bir kavram olarak Tiirk toplumsal hayatina girmistir.

Yogun gocler neticesinde gecekondular kent merkezinin i¢inde kalmistir. Bu duruma ek
olarak apartmanlasma silirecinin yasanmasi nedeniyle kentte tutunmanin tek yolu olarak
kentsel ranttan pay alma kalmistir. Bu durum mafyalasma siirecini tetiklemistir. Uygulanan
neoliberal politikalar, gecekondu aflar1 neticesinde gecekondularin apartmanlara déniismesi ve
mafyalasma 1980 sonrasi donemde gecekondularin karsimiza varos alanlar olarak c¢ikmasi

neden olmustur(Bozkulak, 2005).
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Hakan Yiicel “Varos'un Ug Hali- i¢ Varos, Parcalanmis Varos ve Biitiinlesik Varos” adl1 2016
tarihli makalesinde mekansal ayrisma ve toplumsal damgalanma c¢ergevesinde gecekondu
bolgelerinin varos alanlara déniisiimiinii 6érnekler iizerinden anlatmaktadir. Bu anlati varos
alanlarin siniflanmasi asamasina kadar gétiiriilmektedir. i¢ varos kavramini istanbul Tarlabas:
ornegi lizerinden aciklamaya calismaktadir. Tarlabasi varos alanlarini1 sehre gogle gelenlerin
transit merkezi olarak adlandirmaktadir. Farkli din, mezhep, etnik kimlige sahip goécerlerin
kentte yer edinmeden o6nceki son duraklar i¢ varos olarak adlandirilmaktadir. I¢ varos
kavramiyla kentin icinde kalmis semtler kastedilmektedir. I¢ varosta yasayan birey ya da
ailelerin sug¢ yoluyla toplumsal damgalanmaya maruz kaldiklar1 calismada dile getirilmektedir.
Pargali ve catismali varos kavramiyla halihazirda hem kentsel anlamda hem de mahalli anlamda
biitiinlesmesini saglayamamis gecekondu mekanlarina sosyal konut projeleri ekseninde farklh
sosyo-kiiltiirel ve siyasal tercihlere sahip birey ya da ailelerin yerlestirilmesi nedeniyle
olusturulan yapay kaotik toplumsal mekanlar kastedilmektedir.. Gecekondu alaninin bir
kismina Toki veya kentsel doniisiim gibi projelerle apartmanlar ya da banliyd tipi evler
yapilarak orta ve st gelir gruplarinin buralara yerlesmesinden bahsedilmektedir. Bu durum
sonucu gecmiste biitiin olan yap1 par¢alanmis bir goriintii ortaya koyarak parcali varos alanlari
ortaya ¢ikarmistir. Yazar biitiinlesik varos kavramiyla kentin daha ¢ok ¢eperinde yer alan dinsel,
etnik ya da ideolojik temelden olabilen kiiltiiriinii muhafaza ederek kiiltiirlesme siirecinde
kentsel ayrisma yapan gecekondu alanlarini kastetmektedir. Istanbul Gazi mahallesini (4
mahallenin tek bir cati ve dayanisma agiyla adlandirilmasi) 6rnek olarak almaktadir. 1995
yillarinda yasanan olaylarla glindeme gelen ve o olaylar sonrasi toplumsal damgalanmadan her
firsatta nasibini alan bu mahalle ve sakinleri yasal anlamda dért farkli mahalleyi teskil
etmelerine ragmen toplumsal dayanisma, mekansal anlamda mahalleyi sahiplenme bakimindan
Gazi mahalleliler olarak kendilerini tanitmaktadirlar. Gazi mahallesinin gecekondudan varosa
dontlisliim siireci “siddet, damgalanma” ekseninde okunmaktadir.

Tiifekgioglu, gecekondularin olusum, gelisim ve déniisiim siirecini istanbul Bayramtepe
ozelinde yaptig1 alan calismasiyla ortaya koymustur. Bu calisma 6zelinde gecekondularda
yasayan birey ve ailelerin demografik yapilarini, gériisme yapilan ailelerin kentli kimliklerini ve
aidiyet kavramlarini birebir goriismelerle ortaya koymaya c¢alismistir. Bununla birlikte
gecekondularin mekansal anlamda altyapi, ulasim, iletisim ve diger kurumsal ihtiyaclarla olan
baglantilarini, gézlemleriyle bizlere aktarmistir. Bu baglamda Bayramtepe gecekondu mekani
altyapi, giivenlik, wulasim, saglhk ve egitim ihtiyaclarindan yararlanamadigi ortaya
konulmustur(Tiifek¢ioglu, 2015). Bu durumdan hareketle kentten bihaber olan Bayramtepe
sakinlerinin eski kdy yasamlariyla olan iliskilerinde de yasadiklar1 kopuslar sosyo-kiiltiirel

anlamda darbogaza girmelerine zemin hazirlamistir. Bu durum mesru olmayan yollardan statii,
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gelir ve sosyal iliski aglar1 olusturmalarina zemin hazirlayarak hem ekonomik hem de sosyo-
kiiltiirel anlamda Bayramtepe’'nin déniisiimiine zemin hazirlamistir. Dile getirilen bu déniisiim
gecekondularin varos alanlara dontsiiminiin ilk niivesidir.

Caglayandereli'nin Istanbul Gedikpasa’da gerceklestirdigi alan calismasi da gecekondularin
varos, c¢okiintii alanlara doniisiim stlrecini, hem mekansal hem sosyal hem de ekonomik
anlamda irdeleyerek ortaya koymaktadir. Tarihi Gedikpasa semti, sermayenin c¢evrimi
ekseninde bir donlistime ugramistir. Ekonomik anlamda doniisiim yasayan bu semt ,degisme
slirecinin devaminda sosyo-kiiltiirel ve mekansal anlamda doéniisiime ugrayarak bakimsiz,
metruh ve kimsesiz bir goriiniime biirinmiistir(Caglayandereli, 2006). Gedikpasa 6zelinde
sermaye hareketi beraberinde ¢okiintiilesmeyi getirmistir.

Senyapili'ya gore gecekondularin varos alanlara doénlsmesi rant sistemi ile
gerceklesmektedir.

Gecekondularin varos alanlara déniisme siireci Giines’in kitabina gore kapitalist iliski aglar1
neticesinde rant sistemi, mafyalasma ve apartmanlasmanin yasanmasi ile gerceklesmekteydi.

Etoz, 2000 yilinda olusturdugu “Varos: bir istila, bir tehdit!” adli makalesinde, toplumsal
yasamin ekonomik boyutu iizerinden yapilan tiiketenler ve tiiketemeyenler ayriminin kentsel
mekana yansimasi olan varos ve varoslular kavramina dikkat ¢eker. Varoslari, dislanmislarin
yasadig1 mekan ve varoslular1 da dislanmislar olarak tanimlar. Bu tanimlamayi da iletisim ag1
lizerinden atilan basliklar ve yapilan haberlere referans ederek dile getirir. Ozellikle 1980
sonrasi uygulanmaya baslayan neoliberal politikalar ve gecekondu aflar1 ile olusmaya
baslayarak 1990’1 yillarin baslarinda da bu durum goértiniir olmaya baslamistir.

Tahire Erman’in “Gecekondu ¢alismalarinda ‘Oteki’ olarak Gecekondulu kurgular1” adl 2004
tarihli calismasinda gecekondularindan diinden bugiine doéniisiim siirecine deginmektedir.
Bizim konumuzla alakali olarak 1980 sonrasi gecekondularin varos alanlara déniisiim siirecinin
rant mekanizmalar1 ekseninde vuku buldugunu dile getirmektedir. kapitalist siireclerin yapil
alanlara miidahalesiyle olusan bu doniisiim siireci devaminda sosyo-kiiltiirel ve siyasal
stireglerin doniisiimiiyle varoslasmanin devam ettigi vurgulanmaktadir. Birinci kusak
gecekondularin gorilinlir olamaya basladigi dénemde kentle biitiinlesme {imidini tasimasi
baglaminda kentin yerlilerince kabul gérmesi akabinde tarihsel siire¢ icerisinde yukarida bahsi
gecen nedenlerce degismeye ugramis gecekondularin damgalanmasini dile getirmektedir.

Ali Kog’'un 2012 yilina ait “Sosyoloji literatiiriinde ve sinemada gecekondudan varosa
degisen soylem bicimleri” adl yiiksek lisans tez calismasi tarihsel siireg icerisinde gecekonduya
iliskin farkli sdylemleri ve bu sdylemlerin olusma nedenlerine 151k tutmaktadir. Bu nedenle
Koc¢'un olusturdugu tarihsel siniflama da birinci dénem 1950-1980 olarak belirlenmistir. Bu

dénemin 6zelligi, gecekondunun kullanim degeri iizerinden tanimlanmasidir. ikinci dénem olan
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1980-1990 arasinda degisim degeri lizerinden tanimlanan gecekondu s6z konusudur. Son
olarak 1990 ve sonrasi i¢inde bir paradigma degisimi olarak varos kavramiyla iliskilendirilen
gecekondudan bahsedilmektedir(Kog, 2012: 10).

Birinci donemde gecekondunun kullanim degeri ifadesi, kentte barinabilmek ve kente
adapte olabilmek icin kurulan yapilar kastedilmektedir. Gé¢ siirecinin hizlandig1 1950’lerden
1980’lere degisim degeri ifade eden bir meta olarak gecekondu olgusunun ortaya cikmasina
kadar gecekondu, yoksul insanlarin masum barinagi olma imajin1 da lstiine almistir. Bu siire
zarfinda kendi sorunlarini kendileri ¢c6zmeye ugrasan, sistemin karsisinda yer almayan hatta bir
sekilde dahil olmaya ¢alisan -sistemin yaninda olsalar da igerisinde olamayan- insanlarin
yasam alani olarak ele alinmistir (Kog, 2012: 18).

1980-1990 aras1 gecekondular degisim degeri iizerinden tanimlanan ve kentsel rantin
olustugu alanlar olarak dile getirilmektedir. Bu donemde ithal ikameci ekonomi politikasi
birakilmis ve déonemin diinya modasina uygun olarak neo-liberal politikalar ve ihracata yonelik
liretim uygulamalar1 benimsenmistir. Yeni donemin anlayisini yansitan bir anayasa yiirtrliige
konmus, askeri yonetimin etkisiyle tiim sosyal, ekonomik ve kiiltiirel faaliyetler 6zellikle bu
doénemin ilk yarisinda durma noktasina gelmis ve toplum duraganlasmistir. Bu dénemde 1980
oncesinde baslayan imar yapisinin degisimi hizlanmis ve gecekondular yerini apartmanlara
birakmaya baslamistir. Bu durumda gecekondulular artik yoksul olduklar1 i¢in devletin,
vakiflarin veya 06zel Kisilerin arazilerine izinsiz konut yapmalar1 hos goriilen, bir giin mutlaka
kentli olacaklar1 varsayilan insanlar degillerdir(Kog, 2012: 29).

Ko¢'un gecekondularin tarihsel siniflamasi icinde iiciincii ve son siniflamada gecekondular,
nostaljik bir 6ge degisime ugrayarak farkli bir yapiya doniismiis bir kavram olarak ele
alinmaktadir.

Ko¢, mekanin pasif olmadigini, mekandaki degismelerle mekanda yasayan bireylerinde
yasamlarinda degismelerin meydana geldigini dile getirmektedir. gecekondu bu dénemden
sonra degisim degeri lizerinden tanimlanan bir meta olarak, gecekondulu ise, bu gecekondu
alanlarinda ortaya c¢ikan rantlara hi¢bir bedel 6demeksizin el koyan insanlar olarak toplum
nezdinde mesruluklarini yitirmislerdir(Kog, 2012: 36).

1980’li yillanin ikinci yarisindan itibaren 6zellikle kat miilkiyeti kanununun ¢ikmasi ve
belediyelerin yetkilerinin arttirilmasi ile beraber gecekondular ya miiteahhide ya da
gecekondulunun kendi imkanlarini seferber etmesiyle daha 6nceki déonemden farkli olarak
yatay genisleme yerine dikey olarak biiylime egilimine girmis ve apartmanlasmaya

baslamistir(Kog, 2012: 37).

3. KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE
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Bu béliimde ‘gecekondunun varosa doniisiim siirecini ve buna uyusturucunun etkilerini’

sosyolojik manada betimleyebilmek i¢in araci olan kavramlar ve teoriler tanmitilmistur.
3.1. Kavramsal Cerceve

Calismamiz kentsel mekanda yasanan, gézlemlenen degisme yani gecekondularin varos
alanlara déniisme siirecidir. Bu baglamda Tiirkiye’de kentlesme siirecini tarihsel perspektifte
elestirel bir bakis acisiyla irdeledikten sonra gecekondu, varos ve uyusturucu alt kiltiiri

kavramlarini agiklamaya ¢alisacagiz.
3.1.1.Tiirkiye’'de ve Mersin'de Kentlesme Siireci

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu, ulus devlet olma siirecinde modernlesme ve
cagdaslasma olarak belirlenmistir. Tekeli'ye gore “ boyle bir modernite projesi, gercekte bir
kentsel gelisme projesidir. Bu projenin basarisi, biiyiik dlciide basarili bir kentsel gelismenin
gerceklestirilmis olmasina baghdir. Bu baglamda modern diinyanin yeni kurumsal
orgilitlenmesinin ve kamusal yasaminin gereksinimlerini karsilayan “yeni kamu yapilarinin” insa
edilmesidir. Iletisim ve ulasim icin gerekli alt yap1 ve teknik donanimin hayata gecirilmesidir.
Son olarak modern kentsel yapilarin insasi modernlesme siirecinin evreleri olarak dile
getirilebilir (Tekeli, 2011; Gilliipinar & Gilines, 2011: 201). Tiirkiye’de kentlesme siirecinin Tek
Parti donemi, Demokrat Parti donemi, Planli Kalkinma donemi ve son olarak 1980 sonrasi
Neoliberal donem olarak 4 farkli evrede tanimlayabiliriz.

Tek Parti donemi (1923-1950), bu donem Sengiil’'e gére “ulus devletin topraksallasmasi
ve kentlesmesi” seklinde isleyen bir déonemdir (2001: 65). Cumhuriyet kurulduktan sonra
yapilan ilk niifus sayiminda, Tiirkiye'nin niifusu 13 milyon 648 bine ¢ikmisti. Bu niifusun % 75’i
koylerde, % 25'i ise sehirlerde yasamaktadir (Adiyaman, 2008: 33). Idari ayirima gore 1927'de
3 milyon 306 bin kisi olan sehirli niifus, 23 yi1lda ancak yarim kat1 (%59) bir biiylime gostererek,
1950’de 5 milyon 244 bine ulasmisti (Caliskan, 2006: 58). Kurulan ulus devlet bu baglamda,
kentlere, modernitenin mekan1 olarak bakmaktadir. Modernlesme siirecinin evreleri
cercevesinde planlama 6nemseniyor (Giillipinar & Glines, 2011:201). 1920'lerden itibaren,
yeni baskent Ankara'da, devlet eliyle modern bir kent yaratma girisimi etkin bicimde
stirdiiriilmektedir. Cumhuriyetin erken yillarinda Ankara'da gergeklesen bu radikal mekansal
modernlesme, yeni ulus devletin pek ¢ok kentinde yansimalarini bulmakta ve pek cok Anadolu
kenti i¢in ilk kent planlar1 yapilmakta ve modern kentin tipik 6zelliklerinden olan anitli modern
meydanlar acilmaktadir(Kurtulus & Tirkiin, 2005: 12). Bu baglamda Ankara kentinin dizayn
edilmesi yukarida belirtilen amacglar c¢ercevesinde gerceklestirilmistir. Ankara, Osmanli

Imparatorlugunun sof ticaretine ve kiigiik sanatlara dayanan bir ticaret merkezi idi. Tiirkiye
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Cumbhuriyetinin, Osmanh imparatorlugundan 20.000 niifuslu, biiyiikce bir Anadolu kasabasi
olarak devraldigi, Ankara sehri, 1923’de baskent yapildiktan sonra hizli bir gelisme gosterdi.
Devlet merkezi gorevlerinin sehre cektigi niifus ve bu nifusun tiiketim ihtiyaclari, Ankara’y:
kisa siirede bir biiyiik sehir durumuna getirdi. 1950’de 300 bine yaklasan sehir niifusu, 1960’da
650 bine ve 1971’de de 1.250.000’e yiikseldi. Son yirmi yil icinde Ankara’nin niifusu yilda
ortalama % 10’un tzerinde bir artis gostermistir (Keles, 1972: 33-34). Ankara kentinin
kurulmasina ek olarak ulusal savunma sanayisine odaklanan tliretim alanlari icin giivenli bolge
arayislar1 ile sanayilesme siirecinin Anadolu kentlerinde yayginlastirilmasi cabalarina
dayandirilan bir anlayisi da icermektedir (Yenice, 2014: 79). Buna ek olarak iilke capinda
demiryolu aglarinin insa edilmesi ve Anadolu’da fabrikalarin kurulmasi ulus devlet insasinin
mekansal goriinimleridir (Gulliipinar & Giines, 2011: 202). Kent 6l¢eginde, tek parti ddoneminde
modern, ¢agdas ve 6rnek kentlerin kurulmasi, bu kentlerde Cumhuriyetin yaratacagi ulusal
burjuvazinin yasam kaliplarinin diger kentlere drnek olacak sekilde gelistirilmesi ama¢lanmistir
(Gilliipinar & Glines, 2011: 203). Kirsal alanin modernizasyonu ¢ercevesinde Koy Enstitiilerinin
kurulmasi ve toprak reformu uygulanmaya calisilmistir. Bu durum Tirkiye Cumhuriyeti'nin
modernizasyonu ikili bir yap: seklinde ilerletmeye ¢alistigini géstermektedir. Yine bu dénemde
anayasa ve kanunlar baglaminda ge¢misten ders alinarak bazi degisikliklere gidilmistir. 1930
yilinda 1580 sayili Belediye Kanunu ile 1593 sayili Umumi Hifzissihha Kanunu, 1933 yilinda
2290 sayili Yap1 ve Yollar Kanunu ile 2033 sayili Belediye Bankasi Kanunu, 1934 yilinda 2722
sayil Belediye Istimldk Kanunu ve 1935 yilinda 2763 sayili Belediyeler Imar Heyetinin
Kurulusuna Dair Kanun ile Osmanli’dan kalan yasal zemin degistirilerek yeni yasal-kurumsal
diizenlemeler gerceklestirilmistir (Yenice, 2014: 80).

Demokrat Parti donemi (1950-1960): Cok partili yasama gecisle birlikte degisen
hiikiimete baglh olarak iilke ekonomisi dis ticarete yonelik biliyiime politikasina ge¢ilmistir. Bu
donemde Modernite projesinden sapma s6z konusudur. 1950'de 5 milyon 244 bin olan sehirli
niifus, 10 yilda %69 artarak 1960’da 8 milyon 860 bin kisiye ulasmistir (Caliskan, 2006: 59).
1955’te yapilan niifus sayiminda ise kir niifus oran1 % 71.2’ye diiserken, kentsel niifus orani %
28.8'e  cikmistir  (Adiyaman, 2008:34). Sengiil, “Emek gilclniin  kentlesmesi”
kavramsallastirmasini kullanmaktadir. Bu donemde, kirsal alanlardan go¢ eden niifusla birlikte
olusan yeni toplumsal ve mekansal iligkiler katmani olusmustur (Sengtil, 2001).

Ulkemizde 1950’lerden itibaren yani Demokrat Parti déneminden baglayarak artan ic
goc olaylari, kentlesme hareketini dogrudan etkilemis; gecekondulasma bir olgu ve sorun olarak
sosyal bilimlerin 6zel ilgi alam1 haline gelmistir(Caglayandereli, 2006: 14). Bu dénemde geg
sanayilesen iilkelerin metropoliten alanlari, asir1 niifus baskisi ve yetersiz istihdamla,

kontrolstiz bicimde genislemistir. Topraktaki miilkiyet yapisinin sagladigl olanaklarla,
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gdcmenlerin barinma maliyetlerini kendilerine yiikleyen gecekondular, bu donemdeki mekansal
dontisiimde basrolii oynamaktadir(Kurtulus & Tiirkiin, 2005: 13).

Degisen ekonomik anlayisa paralel olarak popiilizm etkin olarak kullanilmistir.
Amerikan etkisi ve kapitalizm etkisi kendisini hissettirmeye basladigi bu dénemde toplumcu
diisiince, bireycilige feda edilerek farkli bir toplumsal yapi gériiniimi ortaya konulmustur.
1950’li yillar Tiirkiye kentleri i¢in yeni bir baslangic donemi olmustur. Cok partili siyasi hayata
gecis ve liberal ekonomiye dayali bliyiime ve sanayilesme politikasinin benimsenmesi, kirdan
kente gocii ve hizli kentlesmeyi beraberinde getirmistir. Kirsal alan ve tarima iliskin ekonomi
politikalarina bagl olarak artan kentlesme hizi, kentleri, niifusun yani sira sosyal, kiltiirel ve
ekonomik unsurlarin mekansal yigilma noktasina déniistiirmistiir (Yenice, 2014: 80). Marshall
yardimlariyla baslayan tarimda modernlesme projesi ile kentlere yogun gocler baslamistir. Bu
gocler sanayilesmeyle degilde tarimdaki c¢oziilmelerle alakalidir(Bozkulak, 2005: 240;
Caglayandereli, 2006: 134). Tek partili donemde dile getirilen ve 6nem verilen planlama
kiiclimsenmistir. Gecekondular goriiniir olmaya basladigi halde devlet (merkezi ve yerel
yonetimin ilgili birimleri) ve burjuvazi kanun c¢ikarmak, kurumlar olusturmak, projecilik vb.
calismalar da bulunmayarak (en basta imar planl arsa ve konut iiretmeyerek) ileri de kentsel
biitlinlesme anlaminda olusabilecek sorunlari gérmezden gelici bir politika ylritmistiir.
Istanbul niifusu bu dénemde iki katina cikiyor. Gecekondulasma spontane (kendiliginden)
yayginlasiyor. Bu donem carpik kentlesmenin baslamasi donemi olarak ge¢cmesinin yaninda
issizlik sorunuyla da 6n plana ¢ikiyor (Caglayandereli, 2015; Gilliipinar & Giines, 2011: 208).
Tekeli'ye gore, bina yapimindaki insa kurallari, karmasik biirokratik yontemler, biitiinsel bina
yapimi varsayimi, kente yeni gelenlere konut saglama da biiyiik sikintilar cikarmistir (Tekeli,
2011; Gullipinar & Giines, 2011: 209-2010). Bu durum sonrasi kente goc ile gelenler hazine
arazilerine hemserilik, akrabalik iliskilerini kullanarak, bir gece de biten evler (Gecekondular)
insa ederek toplumsal yapidaki degismenin temelini bir gecede atiyorlar (Karpat, 2003).

775 sayili Gecekondu Kanunu ile 20.000 hektar alanda 640 gecekondu 6nleme bolgesi
belirlenmis, dar gelirli aileler icin 30.672 konut insa edilmistir. Bununla birlikte kendi evini
yapana yardim kapsaminda 40.000 konut icin arsa temin edilmistir. Ayrica 16.000 hektar
alanda 808 1slah bolgesi tanimlanarak bu alanlara altyapi hizmeti saglanmis, 1.325 hektar
alandaki 202 tasfiye bolgesi ise gecekondulardan arindirilmistir (Yenice, 2014: 81).

775 sayili kanun cercevesinde yapilan calismalar gecekondu alanlarindan rant elde
edilmesine engel olamamistir. Spekiilatérler Istanbul basta olmak iizere biiyiik kentlerin
topraklarin1 parsel parsel yagmalamislardir (Senyapili, 1978: 57). Senyapilimin dile
getirdiklerine Erder’in c¢alismasinda da rastlamak mimkindir. Erder’in yaptig1 alan

calismasinda goriisme uyguladigi bir denek, “Ben de arsami 1954'de Hiirriyet Gazetesi'ndeki bir
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n

ilandan goriip aldim. " seklinde bir ag¢iklama yapmistir (Erder, 2001: 176). Bu ciimle
Senyapili’'nin dile getirdigi spekiilatérlerin vurgununu goézler dniine koyarak bu dénemin sosyo-
kiltiirel ve ekonomik yapisina iliskin 6enmli ipug¢larini bizlere sunmaktadir. Gecekondular oy
deposu olarak goriilmesi nedeniyle her go¢ dalgasinda hiikiimet yetkililerince ve yerel
yoneticilerce gecekondulara izin verilmeyecegi dile getirilmesine ragmen gecekondu aflari
cikarilarak gecekondulara tapular verilmistir (Senyapili, 1978: 56).

1960-1980 Planh Kalkinma Dénemi: Donemin temel 6zelligi askeri darbe ile baslamasi
ve bitmesi (Caglayandereli, 2015). Bu durum siyasi, ekonomik ve toplumsal yapida biiyiik
degismeler meydana getirmistir. Anayasa’da sosyal devlet ilkesi kabul edilmis ve refah devleti
anlayis1 benimsenmisti (Gillipinar & Gilines, 2011: 212). Demokrat parti dénemindeki
kentlesme hatalarindan ders ¢ikartilarak; yeni bir anayasayla ve planlamaya 6nem vererek ve
Devlet Planlama Tegkilati gibi yeni kurumlar yardimiyla ‘modernist kentlesme’ saglanmaya
calisihyor. Ancak gerekli yasal dlizenleme yapilmadigl ve kurumlasma yetersiz kaldigi icin,
kismen popiilizm devam ettirildigi i¢in, fonlar ve teknik yetersiz kaldig1 i¢in... saglikli kentlesme
saglanamiyor. Koylii gocii artarak devam ediyor. Bu dénemde bir 6nceki donemden farkl olarak
dis goc¢ yogun bir sekilde yasaniyor. Gecekondular, kentlerin %50’den fazlasini olusturuyor.
Hart'in (Kog, 2012: 20) dile getirdigi sekliyle “Nasil ki hiikiimetin yardimi olmaksizin sehirdeki
islerini kendileri bulmuslarsa, yine sehirde oturduklar evleri, hiikiimetin yardimi olmaksizin,
hatta hiikiimetin baskisina ve muhalefetine ragmen, kendileri yapmislardir”. Bu dénemde
¢ikarilan 775 sayili kanun gecekondunun i¢cinde umudu barindirmasi 6zelligini yerle bir ederek
kentli ve gecekondulu ayrimi ve gecekondulunun o6tekilestirilmesinin temeli atiliyor. Emlak
Konut ve yerel yonetimler, refah devleti ve sosyal devlet ilkesi baglaminda toplu konutlar
olusturmaya baslayarak gecekondulasmaya kisa vadeli ¢6ziim olusturmaya caba sarfediyorlar
fakat bu gecekondu sorununa cevap verebilecek biiyiikliikte gerceklesmiyor (Gulliipinar &
Giines, 2011: 213). Cevre sorunlari, trafik sorunu, hava kirliligi, konut yetersizligi, istihdam
sorunlart yaninda gecekondu biitiinlesmeye aykir1 bir yapi ve ‘kiltiirel’ bir sorun olarak
algilanmaya basliyor (Caglayandereli, 2015; Sengiil, 2001 Akt. Giilliipinar & Giines, 2011: 213).

1980 ve sonrasi neoliberal donem: Bu donemde kentlesmenin modernite projesi oldugu
bicimindeki paradigma terk edilmistir (Tekeli, 2011). Ozellikle Ankara, Istanbul ve Izmir gibi
biiyliksehirlerde gecekondulasma yogunlasmistir. Tiirkiye’de 1990 yilinda yapilan tespitlere
gore kentlerde 1.500.000 civarinda gecekondu insa edildigi tespit edilmistir. 1990 niifus
sayimina gore Tirkiye niifus yogunlugu bakimindan diinyanin en kalabalik dokuzuncu, niifus
artis hizi ile onuncu tlkesidir. Yine 1990 sayimina gore sehir niifusu son otuz yilda ytzde 4,4
artis gostermistir (Giindiz & Aydin, 2010: 132). Kentler; sermayeye, Kkapitalizme,

kiiresellesmeye terk edilmigtir. is¢i smifi giic kaybetmis ama bunun yerine yeni kentsel
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hareketler gecmistir. Bu hareketlerin icinde 6grenciler, ev kadinlari, escinseller, vd. toplumun
kaybedenleri vardir.

Metropoliten genislemeyi, planlama aracini elinde bulunduran kamusal otorite degil,
topraktaki tarihsel miilkiyet oriintiilerinin yarattigi, firsatlar1 kontrol eden gilic odaklari
belirlemektedir. Ulusal pazara yonelik ithal ikameci ekonomi politikalar1 ve popiilist siyasetin
yol verdigi bu metropolitenlesme bicimi, 1980'li yillarla birlikte yerini yeni bir kentlesme
stratejisine birakmaktadir. ithal ikameci ekonomi politikalar1 yerini ihracata éncelik veren
neoliberal politikalara, popiilist siyaset ise yerini kayirmaci iliskilere birakmakta, kent ve
kentsel arazi, sermaye birikiminin sahnesi olmaktan, bizatihi aktorii olmaya dogru
evrilmektedir. Diinyada gerceklesen biiylik kentsel doniisim uygulamalarindan elde edilen
rantlar ve birikim olanaklari, kiiresel liiks tiiketim kiiltiirtiniin yarattig1 talep ile beslenerek,
genis oOlcekli kentsel yatirimlari tesvik etmektedir. Siyasette kayirmacilik iliskilerinin hizla
palazlandirdig1 yeni burjuvaziyi, kiiresel tiiketim kiiltiirii ile tanistiracak kentsel yatirimlar
cokiintl halindeki tarihi mekanlar1 yeniden 6ne ¢ikaran projeler, kapal liikks konut siteleri, liiks
eglence ve dinlence mekanlari, spor ve kongre merkezleri olarak ortaya c¢ikmaktadir. Diger
yanda, 1950'lerden 1970'lerin sonlarina kadar diisiik iicretli emegin ve sinif alti tabakanin
barinma ihtiyacina cevap veren gecekondu mahalleleri ise, sosyal devletin erozyonu, lcretlerde
dramatik diisiisler ve kent merkezlerinde yiikselen rantlar nedeniyle merkezden kacan alt-orta
ve orta smiflarin talebi ile birlikte, giderek apartmanlasarak biiylimeye devam
etmektedir(Kurtulus & Tiirkiin, 2005: 15).

2004 y1li icerisinde ‘Kentsel Doniisiim ve Gelisim Kanunu Yasa Tasarist’ olarak baslayan
yasal diizenleme ¢alismalary; ‘Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek
Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun’ olarak 16.05.2005 tarihinde ytrtrlige
girmistir. Yasa, doniisim alanlarinin belirlenmesini il 6zel idarelerinde il genel meclisinin,
belediyelerde ise belediye meclisinin salt cogunluk kararina baglamistir (Akt. Yenice, 2014: 84).

Siyaset baglaminda yapilan bu tarihsel degerlendirmeye ek olarak, Turkiye’ de
kentlesme siireci 1950’lerden itibaren yasanan kapitalistlesme siirecinde sanayilesme ve
tarimda hizli makinelesme cercevesinde kirsal alanda toprak-niifus dengesinin bozulmasi,
toprak miilkiyetinde kutuplasma gibi nedenler tretim dis1 kalan isgiicliniin yeni gecim
kaynaklar1 elde etmek icin biiyltik kentlere gé¢ etmesine neden olmustur. Bu baglamda
kentlesmenin temel nedenini tarimsal yapidaki degisme seklinde dile getirebiliriz (Inan, 2004:
35; Bozkulak, 2005: 240). Tiirkiye’ nin kentlesme siirecini itici, cekici ve aract nedenler seklinde
aciklamaktadir (Ozer: 2004: 49; Tekeli, 1993). Keles kentlesmenin nedenleri olarak ekonomik,
teknolojik, siyasal ve sosyo-psikolojik nedenleri gostermektedir (Keles, 1993). Itici, iletici ve

cekici dinamikler seklinde baska bir siniflama daha bulunmaktadir. Bu siniflama Keles'in (1993)
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calismasinda Tiirkiye'nin kentlesme nedenleri olarak basliga alinmistir. Bu dinamiklerin etkisi
altinda olusan ve degisen bir niifus hareketine “kentlesme siireci” denilmektedir. Itici nedenler;
niifusu kirsal alan ve tarim disina yonlendiren etmenleri, iletici nedenler ulasim araglar1 ve
olanaklarindaki gelismeyi, c¢ekici nedenler ise, kente dogru ceken ekonomik ve toplumsal
etmenleri olusturmaktadir(Keles, 1972: 36; Es & Ates, 2004: 218; Caliskan, 2006: 58).

“Kentlesmenin, “toplumlarin yapisal degismelerinin en goze carpan yoni” oldugunu
soyleyen Miibeccel Kiray’a (1998) gore; “kentlesme”, her seyden 6nce “niifusun biiyiik oraninin
tarimdan ve topraktan kopup tarim disi alanlarda, sanayide, karmasik 6rgiitlerde ve dolayisi ile
koyden baska yerlerde, kentlerde hayatlarini kazanmaya ve yasamaya baslamalar1”
demektir(Dervisoglu, 2013: 159). Kiray'in kentlesme tanimlamasi ayni zamanda Tirkiye’'de
kentlesme nedenlerine iliskin dinamikleri de ortaya koymaktadir. Bunlara ek olarak Kiray,
kirsal alandan kentsel mekana goc¢iin nedenlerine iliskin olarak “%52’sinin toprak yitimi ve
%?22’sinin igsizlik” oldugu gozlemini dile getirmektedir (Glindiiz&Aydin, 2010: 112).

Tiirkiye’de kentlesmenin fiziki yonden ii¢ 6nemli 6zelligi bulunmaktadir. Bunlari su
sekilde ifade edebiliriz.

» Tiirkiye’deki kentlesmenin sanayiye baglh kentlesmeye dayanmamasi,

» Cevre tahribi ve fiziki plansizlikla dolu bir kentlesme sekli oldugunu,

¢ Gecekondulu yerlesmenin beraberinde kir kiiltiirtinii de kentlere getirdigini
belirtmesi veya ima etmesi acilarindan faydali bir “tahlil kavrami1” kimlik tasimaktadir (Es &
Ates, 2004: 235).

Turkiye’de kentlesmenin fiziki 6zelliklerine ek olarak, “sanayilesememek ve bununla
birlikte orgiitlesme ve ihtisaslasmanin saglanamamasi” ¢ikarimlar: dile getirilebilir. Tirkiye
kentlesmesinde kdyden kente, kiiglikten biiyiige, dogudan batiya, i¢ bolgelerden kiy1 bolgelerine
yonelik bir go¢ hareketi gézlenmektedir. Idari, hukuki ve siyasi ilkesizlik, eksiklik ve aksakliklar
neticesinde diizensiz, plansiz ve dengesiz bir kentlesme dogmustur” seklinde diger 6zellikleri
dile getirilebiliriz(Adiyaman, 2008: 43).

Tirkiye'nin kentlesme macerasy; kirsal alanda, tarimsal isleyiste yapisal degismelerin
yasanmasi, tarimsal liretimde aile ekonomisi yerine pazar ekonomisine gecis, kii¢iik ve orta boy
isletmelerin zararina gelisen iliskiler, tarimsal arazilerin pargalanmasi, verimsizlesmesi,
makinelesmenin 6nemli oranda is giiciinii agiga ¢ikarmasi, issizlik, kisi basina diisen gelirin
disiikligi, egitim, saghk ve diger alt yapi kurumlarinin yetersizligi, kan davasi ve son
donemlerde yasanan terdriin yarattig1 giivensiz ortam vb. nedenlere dayanmaktadir(Bal, 2006:
75; Dervisoglu, 2013: 158; Glindiiz&Aydin, 2010: 133-137; Altinkaya, 2009).

Diinya ol¢eginde ve Tiirkiye 6zelinde tarimin makinelesmesi; egitimin kurumsallasmasi,

zorunlu hale gelmesi ve siiresinin uzamasi; kitlesel iiretim ve kitlesel tiiketimin yayginlasmasi,
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liretimin evden ayrilarak atélye ve fabrikalarda yapilmasi; pazarin genislemesi/uluslar arasi bir
goriinim kazanmasi; siyasetin ve isletmelerin biirokratiklesmesi; kent kosullarinin saglikh ve
hijyenik hale getirilmesi; iletisim ve ulasim teknolojisindeki gelismeler gibi cesitli faktorler
insanlarin kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru go¢ etmesine neden olmustur (Ozyurt, 2007:
113). Bahsi gecen nedenlerden o6tiirii yasanilan go¢ neticesinde kentlesme hareketi yasanmistir.

Sar’'nin Mersin kenti Demirtas mahallesi 6zelinde yaptig1 arastirmasinda Mersin’e go¢
nedenine sirasiyla “is bulma, géc¢ edilen yerde toprak sahipliginin olmayisi, terér ve ¢ocuklarin
egitimi” seklinde yanitlar verilmistir (Sari, 2004: 123). Bu calisma da daha 6nce kentlesme ve
goc lizerine yapilan diger calismalarla ortak sonuclar1 elde etmesi bakimindan Onem
tasimaktadir.

Tiirkiye’ de kentlesme hareketini olusturan nedenleri demografik, tarimsal yapidaki
degisme, cekici giicler, iletici nedenler, hukuksal ve siyasal nedenler, sosyo-psikolojik nedenler
ve dis etmenler seklinde kapsayici bir siniflama ile dile getirmekte miimkiindiir. Tiirkiye’ nin
kentlesme stirecini olusturan demografik nedenlere deginmek gerekirse kirsal alandan kentsel
alana yasanan yogun goclin sayisal karsiliklarini 6rnek verebiliriz. 1940 yilinda Tirkiye
nifusunun %75.6’s1 kéyli niifus iken bu durum 1970’ te %61.5’e, 1980’de %56.9’a ve 2000’ de
ise %35.1’e inmistir. Bu demografik yapidaki hareketlilik kentlesme ile i¢ go¢ arasindaki iliskiyi
ve dolayisiyla kentlesme siirecine demografik yapinin etkisini ortaya koymaktadir. Tarimsal
yapidaki degismeleri aciklamak gerekirse kapital sistemin kirsal yapidaki kapali ekonomi
bicimine sizmasiyla 6zetlenebilir. Kapali ekonomik sistemden pazar ekonomisi gecisin kirsal
toplumda yapisal degismelere neden olmasi seklinde de dile getirebilecegimiz toprak miilkiyet
yapisindaki bu degisme kii¢liik ve orta boy isletmelerin zararina tezahiir ederek topraklarin
daha az sayida koyliiniin elinde toplanmasi sonucunu dogurmustur. Bu durumda binlerce koyli
ailesi topraklarini kaybetmistir. Buradan hareketle Tiirkiye'nin kentlesme siirecine etki eden
tarimsal yapidaki degismeleri, toprak miilkiyeti kalmayan ¢ok sayida aile, tarimsal verimlilik ve
kisi basina diisen tarimsal gelir, kullanilan teknolojinin yetersizligi ve tarimsal liretimin dogal
kosullara bagli olusu seklinde aciklayabiliriz. Tirkiye'nin kentlesme stirecini olusturan
nedenlerden bir digeri de ¢ekici nedenlerdir. Tolon’ a (Akt. Ozer, 2004) gore “kentin
¢ekiciliginin ana nedeni sermaye ile tiikketim ve hizmet fonksiyonlarinin buralarda
yogunlagsmasidir”. iletici nedenler olarak ise iletisim, ulasim ve haberlesme alanindaki
gelismeler anlatilmak istenmektedir. Hukuksal ve siyasal nedenler, sosyo-psikolojik nedenler
dis etmenler gbi faktorler Tiirkiye’de kentlesme siirecinde etkili olan faktorlerdir.(Ozer, 2004:
50-61).

Kentlerin istihdam olanaklar1 her zaman c¢ekici bir faktér olmustur. Bazi kentler

(Istanbul, Kocaeli, izmir, Bursa vb.) agirhikli olarak ticaret, sanayi merkezleri olduklarindan, bazi
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kentler (Ankara vb.) daha ¢ok hizmet iireten kentler olduklarindan veya bazi kentler (Antalya,
Mersin vb) her iki 6zelligi birlestirdiklerinden ¢ekim merkezi olmaktadirlar (Bal, 2006: 76).
Turkiye'nin kentlesme hareketine dair sunulan ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel o6zellikler
yukaridaki gibi bir goriiniime sahiptir.

Tiirkiye’de kentlesme, sehirlerarasinda farkli oldugu gibi bélgeler arasinda da farkh
diizeylerde olmustur. Bu durum kentlesme hareketinin tilkemizde hizli yasanmasi ve kapitalist
ekonomik sisteminde birka¢ kentte etkin halde isleyis gostermesinden kaynaklanmaktadir.
Kapitalist ekonomik siireclerle kentler, tiim iilkeyi kontrol agina sahip bir cazibe merkezine
pozisyonunu almasi seklinde de bu durumu okuyabiliriz (Keles, 1972). Marmara boélgesinde
yaklasik olarak ntifusun 1/4’i kentte yasamaktadir. Marmara boélgesi bu 6zelligiyle sanayilesmis
batili iilkelere 6zgl bir kentlesme siireci olusturmustur. Karadeniz, D. Anadolu ve Gilineydogu
Anadolu bélgelerinin kentlesme diizeyleri ise %24 ile %36.5 arasindadir. Bu bolgelerde
kentlesme ¢ok diisiiktiir (Es & Ates, 2004: 217). Kentlesme siirecinde olusan bu farkli goériiniim
bolgeler arasi gelismislik diizeylerindeki farklardan ortaya ¢ikmaktadir.

1950’ler itibariyle baslayan Tiirkiye’nin kentlesme seriiveni belirli donemlerde ortaya
konulan yillik niifus istatistikleriyle anlamli bir bicimde tasavvur edilerek gociin boyutlari

ortaya konulmaktadir.

Cizelge 1: Cumhuriyet Doneminde Kent Niifusunun Gelisimi

Yil Kent (%) Kir (%)
1927 242 75.8
1940 24.3 75.6
1950 25.0 75.0
1960 31.9 68.1
1970 38.5 61.5
1980 43.9 56.1
1985 53.0 47.0
1990 59.1 40.9
2000 64.9 35.1
2001 59,6 40,4
2002 60,2 39,8
2003 60,8 39,2
2010 76,2 23,8
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2015 92,1 7,9
(Bal, 2006: 77; Kaya, 2003: 52-53; Glindliz & Aydin, 2010: 133; www.tuik.gov.tr ).

Kentlesme oraninin 1980 sonrasi donemde %50'nin iizerine ¢ikmasiyla birlikte Tirk
toplumunda niifusun ve toplumsal degismenin yeni mekani olarak kentlerin secildigini
gormekteyiz.

Mersin niifusunun ortalama yillik artist 1940°’dan bu yana siirekli olarak tlke
ortalamasinin iistiinde olmustur. Bu gelisme sonucu Mersin niifus bakimindan diger iller
icerisinde 1950.de 29. sirada yer almakta iken, 1960.da 20.siraya, 1970.de 19.siraya, 1980.de
12.siraya, 1985.de 10.s1raya, 1990.da 6.siraya ylikselmis; 2000 yilinda ise niifus kayb1 yasanarak
8.siraya gerilemistir (Sari, 2004: 95). Mersin'de farkh kiiltlirlerden insanlar1 bir arada
yasamaktadir. Farkl kiltiirleri bir araya getiren Mersin'in kentsel c¢ekiciligi ve goctiir. Niifus
gociinde ve artisinda Mersin ve bolgenin sahip bulundugu istihdam imkanlar1 yaninda tarim,
ticaret ve diger hizmet sektérlerinin 6teden beri gekici bir rol oynadigi belirmektedir. Is
umuduyla gelenler, terérden kacanlar Mersin’e yerlesmislerdir. Ozellikle Mersin’in niifusu dogal
artisin yaninda 6nemli bir ihracat merkezi, liman kenti ve Serbest Bélge’nin kurulmasina bagh
olarak ¢ok hizl bir gelisim gostermistir. il, 1990 Genel Niifus Sayimi1 sonugclarina gore niifus artis
hiz1 73 il arasinda 6. Siray1 alirken, siireci 20 yil civarinda tarihlenebilecek bir icgdciin ev
sahipligini yapan Mersin, Tiirkiye’de kent merkezi niifus artis siralamasinda en yogun niifus
artisi ile ilk siralar1 almaktadir (Sari, 2004: 99).

Ozellikle belirtmek gerekir ki; kiy1 seridinde artan ve kentin kiiltiirel, cevresel dokusuna
zarar veren bir yapilasma da gérmekteyiz; artik insanlar tas yiginlarina bakar hale gelmistir.
Bunu 6nlemek adina Akbelen Gecekondu Onleme Bélgesi toplu konutlar ile Tiirkiye’nin ikinci
biiylik 35.000 kisilik toplu konut projesi olan Giineykent yerlesim alanlarinda ¢agdas toplu
konutlar yapilmistir (Sari, 2004: 102).

Niifustaki bu degisme kentsel mekanda farkli kimliklerin birikmesi anlamini
icermektedir. Bu durum Bati Avrupa ve Amerika’daki kentlesmeye benzer bir durum degildir.
Tiirkiye’de diizensiz yerlesmeler siirdiiriilerek gecekondu alanlar1 olusmustur fakat gelismis
diye tabir edilen iilkelerde is¢i sinifinin barinabilecegi toplumsal mekanlar insa edilerek
bizdekine benzer bir durum yasanmamistir. Bu durum tabi ki gelismis diye tabir edilen
tilkelerin yerel yonetim, demokrasi, vatandaslik haklarinin iadesiyle alakali bir durumdur.

Tirk toplumunda sanayilesme hareketinden daha hizli yasanan kentlesme hareketi
kentsel mekanda sorunlarin olusmasina neden olmustur. Bu durum birka¢ merkezin diger kent
ve bolgelerden daha hizli genislemesine neden olmus bunu takiben kentsel hizmetlerin yetersiz

kalmasina ve kentsel organizasyonlarin zamaninda ve ihtiyaclara cevap verebilecek bir boyutta
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olmamasina da neden olmustur. Sehirler ve bélgelerin niifus artis oranlari iizerinden bu duruma
bir érnek verilebilir. Ornegin Ankara veya istanbul’un niifus artis oran1 %6-7’lerde oldugu bir
doénemde niifusu 100 bin oldugu varsayilirsa, o donemde bahsi gecen kente orta biiyiikliikteki
bir kentin daha eklendigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Keles, 1972: 24). Bu durum ekonomik
sorunlarin “issizlik, sektorler aras1 dengesizlik, bolgeler arasi kentlesme dengesizligi, altyapi
hizmetlerinde tikanma, konut problemi” olusmasina zemin hazirlamistir (Es & Ates, 2004: 218).
Buna ek olarak sosyal icerikli “cevrenin tahribi, fiziki plansizlik ve yerlesme diizensizligi, gelir
dagilimindaki esitsizlik, sosyal tabakalasmanin veya siniflasmanin artmasi, kiiltiir degismesi ve
boslugu, toplum hayatindaki ¢dziilme ve intibaksizlik, planlama ve yonetimsel” sorunlarin
olusmasina da zemin hazirlamistir.

Gelismis olarak tabir edilen toplumlara gore farkli bir kentlesme seriivenini yasamamiz
bize 6zgii kentsel kimlik mekanlarinin olusmasina zemin hazirlamistir. Gecekondu bunun bir
ornegidir. Tiirk toplumunun yasadig1 kentlesme hareketi birgok sorunu beraberinde getirse de
gecekondularin olusumu ve sosyo-kiiltiirel ve ekonomik anlamda bu mekanlarin “umudun

basladigi yer” olarak tabir edilmesi 6nem tasimaktadir.
3.1.2. Gecekondu

Gecekondulasma stireci 1940’larla baslayarak, kdyden kente goc ile dogru orantili bir
bicimde 1950’lerde goriiniir olmaya baslamistir. Gorliniir olmaya baslamasiyla birlikte
gecekondular, gecici bir durum olarak algilanmis, kanun yapicilar bu konu iizerine yeterince
egilmemistir. Ulkemizde yasanan biiyiik go¢ hareketleri, kent merkezlerinden ziyade cevrede
daha ¢ok enformel iligkilerle belirlenen gecekondu yerlesmelerine yol agmistir(Sengiil, 1994:
472; Akt. Caglayandereli, 2006: 136). 1950 sonrasi ilk go¢ dalgasiyla gelenler kent merkezindeki
bosluklar1 doldurduklar: halde merkezin belirli bir doygunluk asamasina erismesinden itibaren
cevrede gecekondulasma daha bir hizlanmistir(Caglayandereli, 2006: 136). Gd¢ siirecinin
hizlandig1r 1950’lerden 1980’lere degisim degeri ifade eden bir meta olarak gecekondu
olgusunun ortaya ¢ikmasina kadar gecekondu, yoksul insanlarin masum barinagi olma imajini
da ustiine almistir. Bu siire zarfinda kendi sorunlarini kendileri ¢6zmeye ugrasan, sistemin
karsisinda yer almayan hatta bir sekilde dahil olmaya ¢alisan -sistemin yaninda olsalar da
icerisinde olamayan- insanlarin yasam alani olarak ele alinmistir(Kog, 2012: 18).

1960’'h yillardan itibaren kent yasamina ithal ikameci politikalar uygulanmaya
baslanmustir. Ithal ikameci politikalar bes yillik kalkinma planlar ¢ercevesinde uygulanilmaya
calisilmistir. Birinci ve ikinci bes yillik planlara bakildiginda derinlikten uzak yiizeysel bir
yaklasimin benimsendigi goriilmektedir. Bes yillik kalkinma planlari cercevesinde uygulanmaya

konulan konut projeleri gecekondu sorununa cevap olusturmamistir. Zaten 6zelde gecekondu
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sorunundan Otiirii konut yapimina da girisilmemistir. Devletin yaptigi toplu konutlar,
gecekondulular i¢cin hem niceliksel hem de niteliksel anlamda gecekondunun yerini tutmamis ve
basarisiz olmustur(Kog, 2012: 18-19).

Artan gecekondular neticesinde konut sorununa ¢oziim olarak 1960’1 yillardan sonra
¢ikarilan bir kanundan bahsedebiliyoruz. Bu kanun 775 sayili gecekondu kanunudur. Bu
déneme kadar olan siirecte Emlak Konut ve belediyelerin biitcesi nezninde toplu konutlar
yapilmaya calisilmistir, fakat insaat endistrisinin Tiirkiye’de bu ihtiyaca cevap verebilecek
kapital biiytikliige ulasamamis olmasi ve belediyelerin de i¢cinde bulunduklari ekonomik giic
ekseninde bdyle projeleri yliriitebilecek kabiliyete sahip olmamalar:1 neticesinde toplu konut
yapimi hayalden 6teye gecememistir (Heper, 7).

Tirkiye’de gecekondulasmaya yol acan gociin temel nedenleri, toprak/niifus oraninin
dengesizlesmesi, is olanaklarinin giderek azalmasi ve egitim, saglik gibi sosyal ve kiiltiirel
taleplerin  karsilanamamasina bagh olarak agiklanan kirin itici nedenlerinden
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte arastirmalarda gecekondulularin hemen hepsi go¢ etme
nedenleri arasinda ekonomik nedenleri ilk siraya koymuslardir.

Bu temel dinamikler gécmenlerin, kentin kiiltiirel ve ekonomik hayatina adaptasyon
konusunda istekli olmalarinin temel sebebini olusturmaktadir. Bu durum gecekondu
mekanlarinda yasayanlarin siirekli ve yerlesmis bir topluluk olmasini da beraberinde
getirmistir (Dogan, 1990: 7).

Koyden kente yasanan go¢ neticesinde kentte tutunabilmenin yollarini arayan
gocmenler, bunun en tabi yolunun iskan etmekten gectigi bilincinden hareketle kentin ¢eperine
mesru olmayan yapilar insa ederek, kent sosyolojisinde Tiirk toplum yasaminda “gecekondu”
kavraminin yerlestirmislerdir (Bal, 2006: 93). Tiirk vatandaslarinin yaptig1 bu davranis sonucu
olusan gecekondular, bir sorun olarak gérme egilimi yiiksektir, fakat gecekondu basli basina bir
¢6zUm oOnerisi olmanin yaninda umudun basladig1 yerdir ayn1 zamanda. Gelecegi insa etmeye
iliskin gosterilen ¢aba, kirsal iliskilerin kentlere tasinmasi, kentlerde kendi giivenligini saglama,
maddi yetersizlikler, sosyal dislanma, yabancilasma gibi psikolojik sorunlar karsisinda
gocmenlerin TUrettikleri bu ¢6ziim yollarina karsilik gelmektedir (Ersavas, 2009: 82).
Gecekondu, devletin eksik kaldig1 bir durumda gelecegin yeniden iretildigi sosyo-kiiltiirel,
siyasal ve ekonomik bir yasam alandir. Kente goc¢ ile gelen aileler ve bireyler akraba ve
hemserilerinin gecekondularina yakin yerlere gecekondularini insa ederek, Kkentte
karsilasabilecekleri her tiirlii maddi ve manevi sorun Kkarsisinda destek alabilecekleri bir
mekanizmayi olusturmuslardir. Kente daha 6nce gelmis aile ve bireyler i¢in ise bu durum kent

icinde etkinliklerinin ve giiclerinin artmasi anlamina da gelmektedir (Ersavas, 2009: 83).
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Erder, gecekondulularin kentle biitiinlesme ve temel ihtiya¢larini karsilayabilmek adina
hemseri kahvehaneleri ve derneklerini islevsel olarak géz ontinde bulundurduklarini ve yogun
iliskiler igerisine girdiklerini dile getirmektedir (Ersavas, 2009: 84). Gecekondulularin bu
yapilarin vasitasiyla genel olarak hizmet ve enformel sektorde ise kostuklari gériilmektedir.

Hemserilik iliskileri, gecekondu yerlesmelerinin ¢ogalmasiyla, mesrulugu kazanma,
kentsel hizmetlerden faydalanmak icin gelistirilen ve etkinlik giicii genisleyen, ekonomik ve
sosyal dayanismanin yaninda siyasi bir giic de kazanan iliski bicimine doniismiistiir. Bu siireci
etkileyen en 6nemli faktor, kentlere gociin siirmesi ile birlikte gecekondu alanlarinin kentsel
niifusun 6nemli bir oranini barindirmasi ve bununla birlikte de se¢cim ddnemlerinde oy
potansiyeli yliksek alanlar haline déntismesi olmustur (Ersavas, 2009: 86).

Keles’in ifadesiyle gecekondu; imar yasalarina aykiri olarak, ¢cogu zaman ilkel, denetimsiz
ve saglik kosullarindan da yoksun olarak, acele yapilmis konutlara verilen isimdir (Keles, 1972;
Akt. Tiifekcioglu, 2015: 17).

Birlesmis Milletler Asya ve Pasifik Ekonomik ve Sosyal Komisyonu (UNESCAP)'nun
tanimina gore gecekondu; izinsiz yerlesimler baglaminda gecekondu, insanlarin kendilerine ait
olmayan araziler tizerinde yasal birtakim izinler olmadan ve genellikle plansiz olarak yapmis
olduklari yapilar olarak vasiflandirilir (Maybarksan, 2013: 11).

Dogan, sosyal bilimlerde, gecekondunun normalden sapan 6zelliklerine dikkat ceken iki
tanimini soyle sunar: Gecekondu, imar nizamlarina aykiri olarak, baskalarinin-ézellikle kamuya
ait- arsalarin tlizerlerine bir gece de yapilan derme-catma konutlardir (1990: 4).

Gecekondu; Bagskalarinin arazileri iizerinde, imar mevzuatina aykiri olarak, gayri
sthhi ve gayri fenni alelacele yapilmis barinaklardir (Dogan, 1990:5; Kiray, 2003: 23 Akt. Bal,
2006: 93; Tathdil, 1989: 17).

Kongar gecekonduyu tarimda makinelesmenin artmasi, topragin miras yoluyla
pargalanmasi akabinde kente goc¢ eden bireylerin tek gecede olusturduklari yapilar olarak ifade
etmektedir (Akt. Demirci, 2013: 16).

Kanunlar, gecekonduyu kanunsuzluk ézelligine atif yaparak tanimlar: Gecekondu; imar ve
yapt mevzuatina aykiri olarak, kendisine ait olmayan arazi ve arsalar lizerinde, arsa sahibinin
rizast alinmadan yapilan yapilardir (Akt. Kaya, 2003: 31-32).

Ingiliz Geoffrey K. Payne, gecekondu tiirii barinaklari, “Birinci Diinya’nin konut
sorunlarina Uciincii Diinya iilkelerinin buldugu ¢éziim” olarak nitelemistir (akt. Mutlu, 2007: 2).

Yortkan gecekondulary; “yapilmis olanin asag1 yukari bir gece icerisinde yapilip bittigini
ifade etmek tizere konmus bir terim” olarak betimlemektedir (Akt. Dervisoglu, 2013: 159)

“Gecekondu sorununun “kokende, ekonomik bir olgu” oldugunu belirten Hasan Ozbay’a

gore; gecekondu, llke “ekonomik yapisindaki ve gelir dagilimindaki dengesizligin kent
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mekanina yansimasidir. Baska bir deyisle, lilkede yasal yollarda liretilen konutlar1 kullanmak
icin ekonomik giicli olmayan kitlelerin, yani alt gelir gruplarinin, soruna bulduklar1 ¢6ziimdiir.”
(Dervisoglu, 2013: 160) seklindeki tanimlama ve agiklamasi, kentsel mekana iliskin iilke
yonetimindeki aksaklik ve eksikliklere gonderme yapan elestirel bir analizdir.

Tathdil, gecekondunun farkl 6zelliklerine dikkat ceken tanimlarini bir araya getirecek
bicimde su tanimi Onerir: Gecekondular; kentsel imara acilmamig, altyapist gerceklestirilmemis,
tarla niteligindeki arsalar lizerinde (¢cogu kez baska sahsa veya kamuya ait) kisa dénemde ve
uygun teknolojiye bagh kalmayarak yapilan konut tiirleridir (1989: 16). Bu konutlarin
olusturulmasi siirecinde kirsal alanlardaki akrabalik, hemserilik gibi dayanisma aglar
kullanildig1 gézlemlenmektedir. Kirsal yapiyla olan iliskiler, gocenlerin kent yasaminda kisa
vadede hayatlarini idame ettirebilecekleri kosullar1 saglayana kadar devam etmektedir.
Oturdugu gecekondunun tapusunu alincaya veya kendine ait siirekli bir is buluncaya kadar
kirsal yapiyla olan iliskiler devam etmektedir (Agirdir, 2008: 24). Bu durum iki yonlii bir
iliskidir. Kirsal kesimle devam ettirilen iliskiler kirsal kesimden kenti gezmeye, tedavi olmaya
veya kente go¢ etmeye istegi olanlar i¢in bir sigorta konumundadir. Gecekondulara iliskin, kirsal
kesimle devam ettirilen bu iliski agi, farkl bir islevsellik olarak dile getirilebilir (Senyapili, 1978:
20-21). Nitekim bu durum gogenler ve gocenlerin iligkilerini devam ettirdigi kirsal yapi icin
pozitif yonde bir isleve sahip bir durum iken kentsel biitiinlesmenin saglanmasi agisindan
negatif yonlii bir isleve sahiptir. Gecekonduda yasayanlarin bu bakimdan kent Kkiiltiiriine
adaptasyon daha ¢ok materyal kiiltiir boyutuyla olmaktadir (Senyapili, 1978: 21).

Gocle kente gelenlerin olusturdugu gecekondu yapilarinda, sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik
anlamda daha olgun sartlara sahip is cevreleri arasinda devingenlik gosteren bir anlayisla
hareket edilmesi neticesinde gecekondu sakinlerinin, ekonomik yasamda issizlik patlamasini
onleyici bir sigorta olarak gorilmesi, umudun devam etmesi anlamini da icermektedir
(Senyapil;,1978: 29).

Gecekondu kavramini, bir gece de kent cevresine insa edilen (Adaman & Keyder, 2009),
seklinde kelime anlamina uyan net ve kisa bir tanimla 6zetleyebiliriz. Gecekondu, miilkiyeti
lizerinde muglaklik olan arsalara gayri resmi olarak insa edilen yapilara karsilik gelmektedir.
Cogunlukla insaat gayri kanunidir de. Keles'e gore; Tiirkiye’de gecekondu bélgelerinin kent
merkezinden uzakta olmasinin 2 énemli sebebi vardir. Bu sebeplerden birincisi ucuz arsalarin
bu yerlerde bulunmasidir. ikinci sebep ise; kentlerin uzak alanlarinin gecekondu yapmaya yasal
acidan elverisli olmasidir (Keles 2011; Akt. Sari, 2004: 69). Ciinkii buralarda denetim yok
denecek kadar azdir.

Gecekondularin kurumsal hizmetlerden yararlanamamasi ve denetimden uzak kalmasi

onu bir yoniiyle ‘Squatter’ kavramina dahil etmektedir. Bati'da diizensiz ve denetimsiz
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yerlesmelerin tiimiine birden Squatter denilmektedir ve bu genel kavram adi altinda sefalet
mahalleleri slum olarak adlandirilmaktadir (Karpat, 2003: 26-34; akt. Caglayandereli, 2006:
133). Ancak, sefaleti ve ¢okiintlilesmeyi sosyal siniflasma, sanayilesme ve yerine gore etnisiteyle
aciklayan Batili kent kuramlarinda slum kavraminin sadece kent merkezleriyle sinirh
kalmadigini 6zellikle Chicago Okulu’'nun gelistirdigi ekolojik kuramda merkezi is alanlariyla isci
konutlar1 arasinda kalan gecis bolgesi de slum halkasi olarak belirlenmistir(Caglayandereli,
2006: 133). Tiirkiye'nin kentsel yasaminda ise gecekondular kendi icinde birbirine taban tabana
zit iki kusakta ele alinmaktadir. Birinci kusak gecekondularda da denetimden uzak bir gériiniim
olmasiyla beraber akrabalik, hemserilik iliskilerinin ve kirsal yasamin sosyal iliskiler aginin da
etkisiyle kentle biitiinlesme, adapte olma istegi bulunmaktadir. Ikinci kusak gecekondular icin
ve varos alanlar i¢cin bu durum gegerlidir diyemeyiz. Ikinci kusak gecekondular ve varos alanlar
icin Bati’'da kullanilan squatter kavrami uyusmaktadir diyebiliriz. (Caglayandereli, 2006: 133).

Farkli toplumlarda gecekondulara benzer yapilara Fas’ta Bidonville, Arjantin’de Favela,
Meksika’da Jacale ve Panama’da Rancho isimleri verilmektedir (Adaman & Keyder, 2009:19;
Tathdil, 1989:16). Vidal Birlesmis Milletler (BM)’in raporuna dayanarak yaptigi haberde (2010)
diinya ¢apinda 827 milyon insanin gecekondulasan bolge ve benzeri yerlerde ikamet etmekte
oldugunu vurgular. Bu sayinin 2023’te 889 milyonu bulacagini 6ne siirer (Maybarksan, 2013:
16).

1950 yilinda Tiirkiye'de 50 000 gecekondu varken, gecekonduda oturan niifus 250 000
kisi civarindadir. 1965'te gecekondu sayisi 430.000, gecekondulu niifus 2.150.000'dir. 1980'de
1.150.000 gecekondu ve 5.750.000 gecekondulu niifus bulunmaktadir. 1995'teki rakamlar ise,
2.000.000 gecekondu ve 10.000.000 gecekondulu niifus seklindedir (Demirci, 2013: 19).
Giintimiizde ise gecekondu sayis1 4.000.000 asmis durumdadir. Gecekondularin yayginlasmaya
birlikte yerel ve genel siyasetin bu konu hakkinda cikardiklari yasalar ve mevzuatlar, gecekondu
mekanlarinin barinma ve is yasamina dahil olma sorununa kalici bir ¢dziim iiretmemekle
birlikte gecekondularin poptlist siyasetin oy deposu olarak kullanilmasina neden olmustur.
Gecekondu sayis1 ve barindirdigl niifus konusunda dile getirdiklerimiz, gecekondularin oy
deposu olarak goriilme nedenine 151k tutmaktadir.

Gecekondu niifusunun kokenine baktigimizda pek c¢ok ailenin kody disindaki
merkezlerden kentlere geldigini biliyoruz. Kii¢ciik kasabalardan ve bagka kentlerden gelenlerin
sayilari hi¢c de az degildir. Kimi gecekondu bélgelerinde kdy kokenli olanlarin orani, o bolgedeki
tlim halkin yarisinda bile azdir. Gecekondu mahalleleri, kentin icinde belli bir tabakalasmay1
belirledigi gibi, kendi aralarinda da 6zel bir tabakalasmaya sahiptir. Eski gecekondu mahalleleri,
gecekondular arasi tabakalasma da iist sirada yer alir. Clinkii hem mahalledeki hizmetler coktur,

hem de halkin 6nemli bir kesimi, konutlarin tapusuna sahiptir. Bu durum eski ve yeni gece
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kondular arasindaki hareketliligi yiiksek tutmaktadir. Gecekondu bolgelerindeki niifus
arasindaki kiracilik orani yiiksektir. Bunun anlami, konut sahibi olan gecekondu sahiplerinin ya
birden fazla gecekondu yaparak bunlar kiraladig1 ya da bir siire sonra bagska bir gecekondu
bolgesine veya kent merkezine gog ettigidir. Bu egilim gecekondu halki icinde, yukar: tabakalara
dogru devinim olayinin cokta sinirli olmadigini ortaya koymaktadir. Gecekondu niifusunun
sahip oldugu mesleklerin dagilim1 bakimindan hizmet kesimi egemen go6ziikmektedir.
Gecekondu calismalarinda tespit edildigi lizere gecekondulularin {i¢te biri hizmet sektoriinde
calismaktadir. Devlet memurlugu ya da kapicilik, odacilik gibi gérevler, eglence isleri ve 6zel
hizmet etkinlikleri hep bu grup icindedir. Gecekondulardaki isler bakimindan ikinci sirada,
sanayi isciligi gelmektedir. Bu grup, gecekondu halkinin “sanayilesmis-kentlesmis” kismini
olusturmaktadir. Sahip olunan isler yoninden iiciincii grup, kiigciik esnaf, kiglk tiiccar ve
gezginci saticilar1 kapsar. Bu gruptaki kisiler, igsizligin sinirindadir. Yeni gelenler, gezginci satici
olarak ise baslayip kiglik esnaflifa yonelirler. Dordiincii bir grup, niteliksiz iscilerden
olusmaktadir. Bunlarin ¢ogu kararh ve diizenli bir ise sahip degildir (Giindiiz&Aydin, 2010:
139).
Ik kusak gecekondularin temel 6zellikleri séyle siralanabilir (TUIAD Raporu, 1998: 87-

92.126,127,132. Akt. Bal, 2006: 94):

e Kamu arazilerinin yasal olmayan bir sekilde isgal edilmesi.

e Gecekondularin ailenin yakin cevresinden yardim alinarak yapilmasi, gerekli

oldugu zaman is¢i ¢alistirilmasi.
e Konut sahibi ile yapimci ve kullanici arasinda ayrisma olmamasi.
e Gecekondunun ticari bir meta olarak disiiniilmemesi (gecekondunun ailenin
yerlesimi icin yapilmasi ve kiraciligin istisna olmasi),
e Kullanicinin ihtiyacina gore zaman iginde eklemeler yapilmasi,

e Kentle biitiinlesme islevini iistlenmesi.

Birinci kusak gecekondular biitiinlestirici ve yumusak kentlesme olarak
nitelendirilmektedir. Bu dénemin go¢ oriintiisii olan zincirleme go¢ ve kademeli goc¢ olgusu,
hemserilik ve akraba baglar1 kentle ilk temasta kentsel alandaki karsilasilabilecek sorunlarin
listesinden gelinmesini saglamistir. Bu anlamda gecekondu bolgelerinde ayni ilden veya ayni
bolgeden gelen insanlarin yogunlasmasi s6z konusudur. Bu yogunlasma yabanci bir ortamda
hem giiven duygusunun gelistirilmesine yardimci olmakta hem de kentle ilgili bilgilerin en
cabuk bicimde derlenmesini ve biriktirilmesini saglamaktadir (Can, 2012: 23).

Bu dénemde yapilan arastirmalarda elde edilen ortak bulgulardan biri gecekondulularin

kentte yasamaktan memnun olduklar1 ve asla kdylerine donmek istemedikleridir. Bunlara ek
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olarak Kemal Kartal'in (1992) yaptig1 calisma da ise, gocle gelenlerin kentte kalis siireleri ile
gelir diizeylerinin arttifn ve bireylerin kentte kalis siireleri arttikca diisiik gelir konut
alanlarinda oturan birey sayisi azaldig1 ortaya konulmustur (Tathdil, 1989: 20). Bu durum
gecekondularin temel karakteristigi olan “umudu icinde barindirmasi” sdylemini destekler
niteliktedir. Kéyle kiyaslandiginda daha yiiksek bir gelir ve yasam standardi elde etmeleri bu
kiyaslamalarin sonunda gorece bir refah duygusu gelistirmeleri arastirmacilar tarafindan geri
dénmeyi istememe arzusunun kaynagi olarak ifade edilmistir (Kartal, 1992; Akt. Can, 2012: 24).

Ikinci kusak gecekondularin temel 6zellikleri séyle siralanir (Bal, 2006: 93-94):

e Isgal yoluyla arsa elde etmenin disinda kent ceperindeki arsalarin sahipleri
tarafindan parsellenerek satilmasi, bu tir hisseli arsa satislarinin
gecekondulasmayi tesvik etmesi.

e Gecekondularin artan oranlarda baska gruplar tarafindan insa edilip,
kullanicilara satilan meta haline dontismesi.

e Arsa piyasasina ek olarak gecekondulara 6zgii bir insaat piyasasinin gelismesi.

e Arsa ve konut yapiminda kendine 6zgii piyasa iliskilerinin gelismesi, bu piyasaya
giris ve ¢ikislarin denetlenmesi (gecekondu mafyasi vb.).

e Gecekondularda kiracilik oraninin artmasi.

e 1980, 1983, 1984 ve 1986 yilinda ¢ikartilan kagak yapi aflariyla gecekondularin
sagliks1z apartmanlara déniismesine yol acilmasi.

e Islah imar plani olmadan yapilan ¢ok katli yapilarin ¢arpik kentlesmenin yeni
goriiniimiinii olusturmasi ve bunun ¢ok kath sagliksiz kacak yapilari tesvik

etmesi.

Ikinci kusak gecekondular icin dile getirilen radikallesmis, ice kapali cemaat
goriintiisiiniin olusmasi sosyal devlet anlayisinin manipiile edilmesiyle de dogrudan iliskilidir.
Bu baglamda manipiilasyon, giivenlikli ve kentin yoksullugunun dislanabildigi ve goériinmez
kilindig1 adalarin yaratilmasidir. Sonu¢ olarak da kamu tarafindan bu tiir projelere aktarilan
kaynaklar, toplumun yoksul kesimlerinin ihtiyaclarinin karsilanmasina ayrilacak paydan
kesilerek saglanmakta ve bu dnceligin mesrulugumuzun uzun vadede herkesin yararina oldugu
iddia edilen kentsel kazang¢la agiklanmaktadir. Ancak rantin dogrudan ya da dolayli olarak
belirli kesimlere aktarilmasi ve kamuya donmemesi sonucunda, elde edilen kazancin ne
kadarinin toplumun ihtiya¢larina déondiigi kuskuludur(Swyngedouw, vd., 2002; Akt. Kurtulus &
Turkiin, 2005: 15-16). Burada tanimlanan 'kamu yarar1’ kavrami refah devleti zamaninda
tanimlanandan farkli o6zellikler gostermektedir ve rantin aktarildigl ya da hizmet gotiiriilen

kesimler farklidir(Kurtulus & Tiirkiin, 2005: 15-16).
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Birinci ve ikinci kusak gecekondu 6zelliklerine dikkat edildiginde kapitalist siireglerin,
gecekondunun sosyo-kiiltiirel iliskilerine niifuz etmesi neticesinde hemserilik, akrabalik
iliskilerinin de stirec¢ icerisinde “seylesmesine” neden olmustur. Daha net bir dille menfaatgi,
maddeci ve faydaci bir yapiya biirtindiiglinii soyleyebiliriz (Dogan, 1990: 12). Bu durum 1970°li
yillar ve sonrasina tekabiil etmektedir (Kaya, 2003: 33).

3.1.3. Varos

Varos kavrami Macarca “kent” anlamina gelmektedir. Biz bu kavrami kentin kenar
mahallelerine, kentin ceperinde yer alan bolgelere vererek kavramin igerigini bambagska bir
anlamla doldurmuguz (Demirkan, 1996: 22). ikinci kusak gecekondularin olusumu ashinda bizi
“varos” alanlarin olusumuna goétiirmektedir. Kentle biitiinlesmenin bir yolu olan hemserilik
iliskileri ve bu iliski aglariyla kurulan dayanisma aglar1 birinci kusak gecekondulardaki
islevlerinin tam aksi yonde ilerleyen ikinci kusak gecekondularin olusumuna yani ice kapali
cemaat yapilanmasinin da olusumuna zemin hazirlamistir (Bal, 2006: 95; Kaya, 2003: 54).

Getto kavrami 10. Yiizyilda Venedik’'te Yahudileri toplumun geri kalan kismiyla ayirmak,
otekilestirmek icin surlardan olusturulmus yapi olarak adlandirilmaktadir(Alacan & Duman,
2012: 55). Varos kavrami da getto da oldugu gibi bir ayristirma ve 6tekilestirmenin kapitalist
zihniyetin etkisiyle ortaya konulmus modern halidir demek pek de yanlis olmayacaktir. Varos
alanlar yoksulluk ve suc lizerinden 6tekilestirilmis bir yap1 olarak karsimizda durmaktadir.

Baslangicimi 1980’e tarihledigimiz doniisim silirecinin toplumsal olarak irettigi
‘dislanmislar’, kiiltiirel olarak 1990’larla birlikte ¢ok met’ bir ifadeyle ‘varoslular’ biciminde
tanimlanmaya baslandi(Etdz, 2000: 1).

Hicbir fail, hi¢cbir topluluk ilk elde kendi kendisini adlandirmaz, adlandiran her zaman
icin hegemonyasini kurmaya calisan ya da hegemonik iktidara sahip olandir. Bu nedenle de
dislama ve icerme slireclerinin isledigi adlandirma, en basit anlamiyla bir smir c¢izme
operasyonudur, hegemonyay siirdiirme ve derinlestirmenin bir parcasi olan bir operasyon. iste
‘varos’ ve ‘varoslular’ ifadelerinin de kullanima girmesi ve kullanim yayginligi kazanmasi, bir
seylerin ‘gosterildigini, yaratildigini, varolusa tasindigint’ imler(Et6z, 2000: 2).

Varos, yerlesik kentlinin go¢ sonucu olusan kiiltiire tepkisini gostermektedir. Varoslu;
tiketim estetiginden yoksun, kentin nimetlerinden yararlanan ve kent Kkultlriini
yakalayamamis kisiler olarak kurgulanmaktadir (Giilliipinar & Giines, 2011: 239). Varoslu birey
kentlilesemeyen kentli olarak da tanimlanmaktadir (Kaya, 2003: 65-66).

Konda, varos'u gogle ilk gelinen yer ve hatta ara durak olan, daha sonra yerlesikligin
artmasi, dlizenin kurulmasi ile daha merkezi olan yerlere dogru kayilan yer olarak tanimlamistir

(2008: 5).
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Varos alanlari, kentten yalitilmis, kente eklemlenmis, yamanmis ama kentten kopuk, kendi
icine kapali, biliyiik toplumsal birimler olarak nitelendirebiliriz (Tiifekcioglu, 2015: 15).
Varoslarda “kolsuz bluz giymek”, “makyaj yapmak” nadiren goériiliiyor, “mayo” ise nadiren ile
hi¢cbir zaman arasinda goriiliiyor. Varoslarda yasayanlarin %49’u hi¢ makyaj yapmamis, %71’i
hi¢ mayo giymemis, %60’1 hi¢ kolsuz bluz giymemis(Konda,2008: 16). gecekondu mahallesinde
oldugu gibi kirdan gelenlerin barinma ihtiyacim1 karsilayan konut dokular1 degil kentin icinde
kentin kiiltlirtiyle yetismis bir 6tekinin yerlesim alani anlatilmaya calisiimistir(Bozkulak, 2005:
246).

Varoslar1 anlatan bir gazete haberi ise su sekildedir: "Tas, Talan, Zevk: Istanbul'un
banliydlerinden gelen gencler, isciler, memurlar hicbir zaman alamayacaklar esyalarla dolu
vitrinleri biiyiik bir kinle yerle bir ederken bir taraftan da polisleri tas yagmuruna tuttular”
(Bozkulak, 2005: 246).

Varoslarda iiretim siirecine dahil olamayan iskollar1 ve mesleksiz/issiz bireyler (yeni bir
olgusallik olarak) sinif-alti kavrami altinda toplanmaktadir. Ozellikle 1990 sonrasi dénemde
yoksulluk-zenginlik makasindaki mesafe giderek acilmistir. Sayilar1 artan post-yoksullar sinif-
alt1 kavramini ortaya ¢ikarmistir (Bozkulak, 2005). Varos, sinif-alti'nin mekanidir.

Bir bagka bakis acgisindan varoslar, 1990’1 yillardaki zorunlu go¢ olay1 ile
iliskilendirilmektedir. Varos’un kendisinin sug ile anilir olmasi, goc ile gelen bireylerin geldikleri
yerlerde bunu tecriibe etmis olmalarindan otiirii potansiyel siddet ve sug¢ unsuru olarak
goriilmelerine neden olmus ve varos alanlarla 6zdes tutulmuslardir(Bozkulak, 2005: 248).

Bozkulak'in Giilsuyu mahallesinde yaptig1 ¢alisma da varos alanlarin olusmasina temel
olusturan faktorlerin neler oldugu da dile getirilmistir. Bozkulak kapitalist iligki aglarinin
gecekondulara sizmasi ve gecekondunun barinma ihtiyacinin 6tesinde alinip-satilan ticari bir
meta olusunu bu faktorler arasinda gostermistir. Bununla beraber mafyalasma ve
apartmanlasma siirecinin de gecekondularin varos alanlara doniismesinde 6nemli faktorler
arasinda yer aldigini da dile getirmistir.

Varos kavraminmi tiiketim kavrami tlzerinden yapan okumalar da bulunmaktadir. Bu
okumalara gore tiiketim yapamayanlarin mekanidir varoslar. Tiiketememenin verdigi 6fke ve
siddet duygusu ile hareket eden yeni bir toplum kesimi olarak varoslar dile getirilmektedir.
Kentli yasamin bir parcasl olabilmisler ama kent olanaklarindan
yararlanamamislardir(Bozkulak, 2005: 246).

Gecekondulara iligskin farkl tarihlerde farkli yasalar ortaya konulmustur. 1980°li yillarda
cikarilan ‘gecekondu affi’ yasasi ile gecekondu sakinlerinin kentsel ranttan pay almasina olanak
taninmistir. Bu durum gecekondularin varoslara doniisme siirecinin  baslangicini

olusturmaktadir. Bu doniisiim tek katli gecekondularin ¢ok kath apartmanlara doniismesine izin
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veren yasa ile olmustur. Kentsel ranttan pay alma Kkonusu apartmanlasmayla
alakahdir(Satiroglu, 2011).

Satiroglu (2011) farkh calismalar1 referans gdstererek gecekondularin varos alanlara
dontsimiiniin farkll dinamiklerine deginmistir. Varos alanlara doniisiimiin siddet, teror,
apartmanlasma ile gelen rantiye sistemi, kentsel biitliinlesmeyi saglayacak kurumsal eksiklikler
ve kaynak kithig, altyapr eksiklikleri, hemseriligin mafyalasamaya doniiserek enformel
sektorlerin goriiniir olmasi seklinde 6zetlemektedir. Sermaye hareketliliginden yola ¢ikarak
varoslasma ve ¢okiintiilesmenin farkl iki yiizii olan ‘zenginlik’ ve ‘yoksulluk’ izerinden degisen
mekan goriiniimlerine deginmektedir. Yani gecekondu bolgelerine sik ve gosterisli binalarin
insa edilmesiyle ‘zenginligin’ ve ‘yoksullugun’ i¢ ice girmesi lizerinden bir varos, ¢okiinti alan
tasviri yapilmaktadir.

1990’1 yillar ve sonrasinda kentin “arka sokaklari, varoslar” olarak anilan mekanlarda,
kente kiskiin, gelecek umudu olmayan kitleler yasamaktadirlar. Varos mekanlarda radikal
soylemlerini stlirdiiren icine kapali cemaat gruplar1 kentsel mekanda kutuplasmanin
derinlesmesine zemin hazirlamaktaydilar (Bozkulak, 2005; Mutlu, 2007: 35).

Erman’a gore; “Olumsuz anlamlar tasiyan varos, ekonomik olarak yoksun (yoksulluk goreli
ya da mutlak olabilir), alt sinifta bulunanlarin olusturdugu, su¢ oranlarinin yiiksek oldugu,
devlete karsi radikal siyasal olgularin meydana geldigi yerler olarak goériiliir... 1980
ortalarindan itibaren yasanan Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri'ndeki Kiirt sorunu, siyasal
Islam’in yiikselisi, buna Alevilerin tepkisi, ekonomik kosullarin kétiilesmesi, artan issizlik ve
yoksulluk, yoksul ile zengin arasinda artan ugurum séz konusu gercekleri yansitir. Ozellikle
Tirk toplumunun siyasal atmosferinde etnik kimliklerde ve mezhep kimliklerinde artan bir
siyasallasma dikkati cekmektedir (Akt. Mutlu, 2007: 35).”

1990’1ar toplumsal ayrismalarin, par¢alanma ve ugurumlarin daha asikar hale geldigi yillar
oldu. Bir yanda az sayidaki ‘tiiketim estetleri’, diger yanda kalabalik bir ‘dislanmiglar’ ordusu.
Her ikisi de neoliberal ekonomi politikalarinin hayata gecirilmesinin iirtinleri olarak kentsel
alanda mekansal ayrismanin temel dinamigini yansitmaktadir(Etéz, 2000: 1). Bu betimlemeden
hareketle Etoz’e gore varoslar, “S6z konusu dislanmislar, tiiketemeyenler, tiiketim estetiginden
pay alamayanlardir. Bu insanlar, bir dili, bir etnik kékeni, bir kilttri, bir degerler butiintni,
diger bir ifadeyle aurasiyla birlikte bir yasam tarzini tiikketememektedirler (Etdz, 2000: 2-3).
Artan teror olaylariyla dogru orantili olarak kacakeiligin bircok tiirevi goriiniir ve normal olma
yolunda hizla ilerlemekte ve bu durum mahalleliler tarafindan da sohbet konusu edilmektedir..

Bir diger olumsuz gelisme ise mafya, biirokrasi/memur ve gecekondulu arasinda isleyen
cikara dayali patronaj iligkilerdir. Su gazete haberi durumun vahametini gézler ontline

sermektedir (Cakir, 2011: 219):
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Bursa’da gecekondu yapmak isteyenlere yer temin ettikleri iddia edilen ceteye yonelik
operasyonda, aralarinda riisvet alip kacak yapiya izin veren 6 belediye zabita
memurunun da bulundugu toplam 15 kisi gézaltina alindi. Bursa Cumhuriyet Savciligy,
kacak yapilarin giderek arttigi merkez Yildirim ilcesinde inceleme baslatti. Polis
ekiplerinin yaptig1 arastirmada, belediye zabita memuru olarak calisan Y.D....ve R.Y.'nin
aldiklar1 1500 ile 3 bin YTL riisvet karsiligl, kacak bina yapan kisiler hakkinda tutanak
tutmadiklar1 ve bu kisilere, ‘Goniil rahathigiyla binani yap, gille giile otur’ dedikleri
belirlendi.

Varoslarin sadece riisvet degil, bunun yaninda alkol, uyusturucu, kumar, fuhus, siddet,

enformel isler ve mesleksizlik... gibi daha pek ¢ok ortak 6zellikleri vardir. Bu durum

kendiliginden mesruiyet krizini (Slattery, 2008) olusturarak, varos alanlarin sug
cercevesinde tanimlanmasina neden olmustur.

Varoslagsma stirecini belirleyen 6nemli bir kavram/degisken sosyal dislanmadir. Sosyal
dislanma, kisilerin yoksulluk, temel egitim/becerilerden mahrumiyet ya da ayrimcilik
dolayisiyla—toplumun disina itilmeleri ve toplumsal hayata dilediklerince katilimlarinin
engellenmesi siirecine karsilik gelmektedir (Adaman & Keyder, 2009: 6; Giirsoy, 2013) Genel
olarak sosyal dislanmanin kavramsallastirilmasinda egitim, saglik, barinma gibi temel
hizmetlere ulasamama ya da ulasim stlirecinde dezavantajli olma durumudur (Yamanoglu, 2006:
10). Sosyal dislanma ¢ok boyutlu bir kavramdir ve sadece geliri degil yasam standartlarini
belirleyen bircok degiskeni biinyesinde barindirmaktadir. Sosyal dislanma dinamik bir
perspektiften ve bir siire¢ olarak ele alinarak incelenmelidir; dislanmay: tetikleyen faktorlerin
stire¢ icerisinde incelenmesinde zaruret bulunmaktadir. Sosyal dislanma iligkilerde tezahiir
eder; yoksulluk kisi ya da hane elindeki kaynaklarin yetersizligi anlaminda bir boliisiim
sorununa tekabiul ederken, sosyal dislanma daha ziyade iliskilerdeki sosyal katilimin
yetersizligi, sosyal entegrasyonun bulunmayisi ve giicten yoksunluk gibi sorunlar1 6n plana
cikartir. Amartya Sen’in (Akt. Yamanoglu, 2006: 11-12)“toplumsal olusumun sundugu hak ve
olanaklara ulasabilme eksikligi” seklinde yaptig1 tanimlama sosyal dislanmanin dayandigi
yoksulluga atifta bulunmaktadir. Sen yoksullugu, yasam kosullari nezninde degerlendirmektedir
(Akt. Yamanoglu, 2006: 11-12).

Varos alanlar icin dile getirdigimiz bu tanimlama, gecekondularda da kendisini
gostermesine karsin birinci kusak gecekondulardaki umut ve gelecegi insa etme arzusu
nedeniyle gecekondular, varoslardan bu noktada ayrilmaktadir. Maddi imkanlarin sinmirliliklari
gencleri okul-calisma hayati, okul-ev hayati veya okul-evlilik hayat1 gibi tercihlere
yonlendirmektedir (Yamanoglu, 2006: 15). Maddi imkansizliklarin bireylere yaptirdigi secime

ek olarak, arkadas cevresinin diisiik egitim diizeyi de egitim sisteminden kopmaya neden
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olmaktadir. Bu durum gecekondularin varos alanlara doniisiim siirecinin egitim alanina ait
gozlemlenebilir dinamiklerdir. Modern yasam bicimlerinin dayatmasiyla olusan tiiketim kiiltiiri
ve degisen yeni yasam tarzlari beraberinde toplum yasaminda birtakim esitsizlikler, ayrismalar
ve kentsel celiskiler dogmustur. Bu yeni yasam bicimi veya kentsel yasam tarzi toplumun
katmanlari arasinda farklari daha da belirginlestirmekte, artirmakta ve derinlestirmektedir. “Bir
yanda enformasyonelizmin yiikselisi diger yanda esitsizliklerin ve sosyal dislanmanin yiikselisi
ic ice gecmistir (Ozbay, 2009: 59).” Sosyal hareketlilikte dikey yénde yiikselme olanag
bulamayan genglerin, doniisen gecekondu mahallelerinde enformel islerle ugrasarak, hapis ve
6lumii géze alma pahasina, kendilerinin olusturduklar1 marjinal sosyal ortam icinde sayginlik,
statii ve gelir etme ¢abalarina giristiklerini ve bu durumun var olan liberal ekonomik sistemin
siniflar arast ugurumun artmasiyla ortaya c¢iktigini her yeni giinde bir kez daha
gozlemlemekteyiz.

Tirkiye’'nin go¢ siirecinde gozlendigi iizere, kentlere gé¢ eden koyliiler, kent hayatina bir
anda uyum saglayamazlar. Ustelik, “kdy toplumunda edinilen beceriler kentte ise yaramadig
gibi, deger yargilari ve deneyimler de yol gosterici degildir.” Tiim bu sikintilar arasinda var olma
miicadelesi veren ailelerin cocuklari da “sokaklarda 6teberi satar, karaborsacilarin eline diiser,
kendini karakolda bulur: Dayak yer, érselenir, asagilanir”. ilk masum sugundan agir ceza géren
¢ocugun tutunacagi yol ise toplumdan 6¢ almak olacaktir (Yoriikoglu, 2002; Akt. Isik, 2007: 74-
75). Bu betimleme varos alanlarin sug, kent Kkiiltiiriiyle biitiinlesememe ve icine kapanma
davranisina iliskin ipuclar1 vermektedir.

Varos alanlarda yasanan yoksunluk kamusal hizmetlerin eksik ya da yetersiz kalitedeki
sunumu da kisiyi/haneyi toplum disina itebilir. Ayrica, sosyal dislanmislifin yogun olarak
yasandigt bir mekanda dislanmishiktan kurtulmak icin gerekli iliskileri kurmak da
imkansizlasmakta, gerek kisisel motivasyon, gerek de toplumsal imkan boyutlarinda
dislanmanin kendini siirdiirmesi riski artmaktadir (Adaman & Keyder, 2009: 7).

Slumlar ve varos alanlar farkl toplumsal dinamikler neticesinde sekillenmesine karsilik
benzer ozellikleri biinyelerinde barindirmaktadirlar. Slum o6zellikleri olarak ise binalarin
kohnemesi, alt yap1 eskimesi, asir1 niifus yigilmasi veya terk etme, suc¢ oranlarinin ytikselmesi,
hastaliklarin yayginlasmasi, kuralsizlik, iletisimsizlik, ice kapanma ve yabancilasma gibi bir dizi
anomik fenomen siralanmaktadir (Caglayandereli, 2006: 134). Slumlar1 betimlemek icin dile
getirilen bu 6zellikler varos alanlarda gozlemlenebilir 6zelliklerdir.

1980 sonrasi Ozal déneminde ¢ikarllan gecekondu aflariyla gecekondularin kat
sayllarinda artisa neden olmustur. Varoslasma ile birlikte bu alanlar birer rant merkezi halini
almistir. Derme c¢atma seklinde anilan gecekondularin tUzerine katlar c¢ikilarak kent

ekonomisinden bagimsiz varos alanlara 6zgii ekonomik iliski aglar1 goriiniir olmaya baslamistir.
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Varos ekonomisi ayn1 zamanda gecekondulara atfedilen hemserilik ve akrabalik iliskilerindeki
degismeye de 1s1k tutmaktadir. Varos alanlarda hemseriler ve akrabalar artik arsa satilacak,
daire satilacak veya kiralanacak kisiler olarak gorilmektedir (Tiifekcioglu, 2015: 75).

Tiifekcioglunun bir toplumsal degisme ornegi olan gecekondunun varosa donlisme
calismasi Istanbul Bayramtepe 6rnegi (Tiifekcioglu, 2015), yasadigim cevre olan gecekondu
mahallesinin d6éniisiim strecine taniklik etmem ve onu gézlemlemem dolayisiyla ayni tlkenin
farkl kentlerindeki degisme dinamiklerinin ¢arklarinin ortak oldugu sonucuna ulagsmaktayim.
Benim dile getirdigim gozlemleri ve hisleri Birsen Gokecen’ in sefalet mahallelerine iliskin dile
getirdigi asagidaki ciimleler bir kez daha net bir bicimde ortaya koymaktadir. Sefalet
mahallelerinde insanlar, bulunduklari kosullar1 benimsemisler, ya da en azindan baska bir
mekana go¢mek icin beklentilerini yitirmislerdir; icinde bulunduklar fakirligi kabul, onlarin
miicadeleyi birakmalarina neden olmus denebilir. Ayn1 zamanda sefalet mahallelerinde
oturanlarin bir kisminin etnik veya dil farklarinin yarattigl engeller de onlarin hareketliligini
etkileyebilmektedir. Bu yerlesim mekanlar1 genellikle kent merkezlerinde yer alan liiks
konutlara olduke¢a yakin, karsit etnik ve sosyal yapida diisiik konumdaki gruplarin yerlesim
alani olarak karakterize edilmektedir (Gokce, 1976; Akt. Tathdil, 1989: 18).

Egitimsizligi, sosyal giivenlik yoksunlugu, yoksullugu, issizligi bu kadar irkiitiict
boyutta olan varos insanlari, kendileri i¢cin bu kadar korkarken ve gelecekleri konusunda da bu
kadar kotiimserken, tiim bu yasananlari, tartismalari nasil izliyorlar, ne hissediyorlar acaba?
Umutsuzluk giderek 6fkeye dontisiiyor. Yoksulluk ve yoksunluk sorunlar icinde bogusan bu
insanlar, degisim talepleri dikkate alinmadikca yani siyaset bu taleplere ¢6zlim liretme
yetenegini yitirdikce ne yapacaklar? Ustelik giindelik hayatin icinde hukukun giderek yok
oldugu, toplumsal dayanisma sistemlerinin karakter degistirmekte oldugu (6rnegin artik
hemserilik sandigimizdan da daha az dnemli hale ddniistiyor) bu diinyada varos insanlari
cikislarini nerede arayacaklar (Agirdir, 2008:26)? Agirdir'in cevap aradigi bu sorular bize
kentsel mekanda doénilisiime ugrayan gecekondularin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yasam
orintiilerine iliskin yeni ufuklar agmaktadir. Yukarida 6z olarak sorulan sorulardan ekonomik
anlamda enformel sektorlerin yeniden {retiminin varos alanlarda gergeklestigini ve
gerceklesecegini, egitim anlaminda varos alanlarin kent ortalamasinin altinda kalacagini,
serbest zaman ve eglence anlaminda yasal olmayan faaliyetlerle doldurulacagini, aile yapisi ve
iliskilerinde negatif yone kayan bir degismenin varligini su an icinde bulundugum semtte
gozlemleyebilmekteyim. Tezin arastirma verileri ile bu gézlem dogrulanmaktadir.

Calismamiz1 gergeklestirecegimiz Mersin ili gecekondu mahallelerinden Siteler
Mahallesi 7.088 kisi, Glindogdu Mahallesi 16.455 kisi, Sevket Stimer mahallesi ise 23.997 kisi

ikamet etmektedir. Tlrkiye'nin kentlesme siireciyle ortiisen bir kentlesme seriivenine sahip
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olan Mersin dzellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinden go¢ eden vatandaslarin yerleske
olarak sectikleri biiyiik kentlerden biridir. Bu nedenden o&tiirii istanbul, Ankara vd. biiyiik
kentlerin yasadiklar1 kentsel degisme pratiklerine benzer slrecgleri yasayan bu sehirde
gecekondularda hem mekansal hem de sosyo-kiiltiirel degisme siireci yasanmaktadir. Gog ile
gelen birey ve gruplar enformel islerde calisarak yasam kalitesi yiiksek bir gelecegi insa etmeye
ugrasmislardir. Tek kath gecekondularinda altyaps, saglik, egitim gibi olanaklardan yararlanma
konusunda dezavantajli bir konumda gelecege tutunmaya calisan mahalle sakinleri, akraba ve
hemseri iligkileri sinirlan g¢ergevesinde kentle biitiinlesme girisimlerine baslamislardir. Adi
gecen gecekondularin birinci kusak yerlesimcileri, boyle bir goriiniim sergilemislerdir.

Siteler, Giindogdu ve Sevket Siimer mahallelerinde Ikinci kusak gecekondulardaki
yasanmis olan degisme net bir bicimde gézlemlenmektedir. Gecekondular birer rant alanina
doniismeye baslamakta, yine gecekondularin kat sayilarinda artis gézlemlenmektedir. Bununla
birlikte mafyalasma silireci ve mafyavari bireyleri net bir bigcimde gilindelik hayatta

gorebilmekteyiz.
3.1.4. Uyusturucu Madde ve Uyusturucu Alt Kiiltiirii

Kiiltiir kelimesi Latince Colere sozcigiinden gelir ve anlami topraga bir seyler ekip
bigmektir. Ortagag sonuna kadar bu anlamda kullanilan s6ézciik modern toplumun baslangici
sayilan 18. Yiizyildan itibaren anlam degistirmeye baslamistir. Voltaire kiiltiir sé6zciigiinli “insan
zekasinin olusumu, gelisimi, gelistirilmesi ve yticeltilmesi” anlaminda kullanmistir. Gliniimiize
yaklastikca sozciigiin anlami ‘biitiin bir hayat tarz1’ olarak degismistir (Sakalli, 2014: 308; Igli,
2002; Tellan ve Karakog, 2009: 63). Tiirkcede giindelik dilde egitimle alakali olarak ‘bilgili
olmak’ anlaminda da kullanilmaktadir.

Tiirk Dil Kurumu genel agdaki Giincel Tiirkce Sozliik’'te kiiltliriin karsiligl olarak cesitli
tanimlar vermektedir. Bu tanimlardan bazilar1 sunlardir (TDK, 2016; Akt. Sakalli, 2014: 309):

1- Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitiin maddi ve manevi
degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal
cevresine egemenliginin ol¢iisiinii gosteren araclarin biitlint, hars, ekin

2- Bir topluma veya halk topluluguna 6zgii diisiince ve sanat eserlerinin biitlinii

3-Muhakeme, zevk ve elestirme yeteneklerinin 6grenim ve yasantilar yoluyla
gelistirilmis olan bi¢cimi.

Kiltliir tanimlamalarindan hareketle “alt kiiltiir’ kavramini agiklayarak konumuzun
temeline iliskin en 6nemli harci atmis olacagiz. Dil, gelenek, degerler ve sosyal normlar
acisindan, i¢cinde yasadiklar1 toplumun kiiltiiriinden farklhiliklar gosteren gruplarin yasam bigimi

“alt kilturdir” (Kizilgelik ve Erjem, 1994; Akt. Sak, 2010: 20). Alt kiltiir kavramina uyusturucu
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alt kiiltiirii tizerinden bir 6rnek verebiliriz. Thatcharizm doénemi bilindigi lizere baskilar ve
sansiirlerin yogun olarak yasandig1 bir dénemdir. Bu dénemde Ingiliz vatandaslan ve 6zellikle
gencler yasanan sansiir ve devlet siddetine karsi durmak, seslerini ve hakliliklarin1 ortaya
koyabilmek adina ingiltere sokaklarinda, yollar1 trafige kapatarak, uyusturucu ve miizigin
verdigi ritimle protesto hareketine girismislerdir.

Kilttir ve alt kiltiir kavramlarinin tanimlarina degindikten sonra Uyusturucu kavramini
tanimlayarak ve cesitlerini dile getirerek calismamiza devam etmek daha isabetli bir karar
olacaktir. Burada uyusturucu madde ile kastedilen sey tipta ilag amach kullanimlar degildir
(Acar, 2006: 21).

Belirli dozlarda alindig1 zaman, kisinin sinir sitemi tizerinde etkide bulunan, akli, fiziki ve
psikolojik dengesini bozan, birey ve toplum i¢in ekonomik ve sosyal problemler ortaya ¢ikaran,
aliskanlik ve bagimhlik yapan, kanunlarin kullanilmasini, bulundurulmasini ve satisini
yasakladig1 narkotik ve psikotrop sdzciikleriyle tanimlanan maddelere “uyusturucu madde”
denir (CTGM, 2009: 2). Uyusturucu maddeler, esrar, eroin, kokain gibi receteyle verilemeyen
yasadisi maddeler olabilecegi gibi, amfetaminler, benzodiazepinler, diger sedatif hipnotik ilaglar
gibi yasal diizenlemeler cercevesinde recete ile verilebilen ilaclar ya da yasal denetimlere tabi
olmayan veya satislarinda kismi yasal diizenlemeler olan ucuculardir (Ulug, 1997 Akt. CTGM,
2009:2).

Modern diinyanin uyusturucu tanimlamasi bu sekilde olmakla birlikte tarihsel siireg
icerisinde uyusturucu hastaliklarin tedavisinde, dini ayinlerde, yatistirici olarak farkh
uygarliklarda farkli bitkisel irtnlerden elde edilerek kullanilmistir. Durum béyle olmakla
birlikte modern diinyada uyusturucu kullanimi giderek artmakta ve ¢ok farkli boyutlarda hem
bireylere hem de toplumlara riskler olusturmaktadir (Sivil Yasam Dernegi, 2015). Diinya
capinda, 2012 tahminlerine gére 162 milyon ile 324 milyon arasi kisinin, 15-64 yas araligindaki
diinya niifusunun ytizde 3.5 ile yiizde 7.0’si, bir 6nceki y1l en az bir kez yasadisi uyusturucu
kullanmigtir. Bu kullanimlar baslica kenevir, opioid, kokain ya da amfetamin tipi bir grup
uyariciyl icermektedir (Sivil Yasam Dernegi, 2015). Uyusturucu kullanim ve goriinirligiine
iliskin Avrupa Ulkeleri son yillarda 8,1 milyar Euro uyusturucuya bagh kamusal harcama rapor
etmis ve AB diizeyinde, uyusturucu sorunuyla miicadele etmek {lizere Avrupa Komisyonu
tarafindan 6nemli bir finansman saglanmasi kararlastirilmistir (Devlet Denetleme Kurumu,
2014: 263).

Uyusturucu madde kullanimi konusunda deginilmesi ve ac¢iklanmasi gereken birkag
kavram daha vardir. Bagimlilik, genellikle olumsuz sonuglarina karsin takintili bir bicimde
strekli bir maddeyi arama ve alma davranisi olarak kendini gosteren kronik bir davranis

bozuklugu olarak tanimlanir. Fiziksel bagimlilik ise, bir maddenin birakildiginda, yoksunluk
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belirtileri yasanmas1 durumudur. Psikolojik Bagimlilik bir diger kavramimiz olmakla birlikte
fiziksel yoksunluk belirtileri olmaksizin, takintili bir bicimde ve siirekli olarak ilgili maddeyi
arama ve alma davranisidir. Yoksunluk, uzun stire alinan bir madde birakildiginda ya da
azaltildiginda ortaya ¢ikan fizyolojik belirtilerdir (Alic1 ve Uzbay, 2008 Akt. CGTM, 2009: 3).
Uyusturucu maddelerin tanimlarini, kimyasal ve biyolojik yapilarini dile getirmekle
birlikte bu maddelerin, bireyin psiko-sosyal yapisina etkilerini hatirlatacagiz. Bunlara ek olarak

uyusturucu maddeler hakkinda kisa tarihsel bilgiler biitiinii de sunacagiz.
3.1.4.1. Eroin Maddesi

Almanya’da Bayer fabrikasinda g¢alisan Kimyager Felix Hoffman, 21 Agustos 1897
tarihinde, kisa siirede agrilar1 kesme etkisi gosteren ve icinde agirlikli olarak morfin olan bir
karisim gelistirmistir. Uzun siiren denemelerin ardindan Bayer firmasi, ilaci “Heroin” adiyla
piyasaya siirmeye karar vermistir. 25 gramlik paketler halinde satilan Heroin, eczanelere geldigi
glin tiilkenmeye baslamistir. Bayer’in en iyi misterisi olan Amerika, herkesin Heroin’den
bahsetmesi iizerine ilaci arastirmaya baglamis, ilacin bagimlilik yaptigim1 ve asir1 dozda
alindiginda o6liime yol ac¢tigini saptamistir. Kliniklerin eroinmanlarla dolup tasmasiyla ABD’de
ilacin bagimlilik yaptigina dair bir rapor yayinlanarak Heroin eczanelerden kaldirilmistir.
Bunun iizerine karaborsaya diisen ilaci fiyati artmis ve bu ilag 1931'de de tamamen
yasaklanmistir (Balci, 2009: 50). Eroin (Heroin), Morfinin yari sentetik tiiriidiir ve morfinden 2-
3 kat daha giiclii etkiye sahiptir. Ofori etkisi morfinle aymdir. Morfine gore eroin daha cabuk
bagimlilik ve tolerans meydana getirir. Eroin giiniimiizdeki en tehlikeli psikoaktif maddedir,
fizyolojik ve psikolojik tahribati es zamanlidir. Eroinin kullanimi genellikle sigara veya buruna
cekme yoluyla baslar. Eroinin sigara tarzinda sarilip icilmesine koreks adi verilir (Ogel, 1997:
34-40). Bir slire sonra burunda hasara yol agmasi ve sigara seklinde i¢ilmesinin viicut ihtiyacini
karsilayamamasi (sigara tarzi icimde eroinin % 75’i tahrip olur) sebebiyle ileri asamalarda

damar yoluyla alinmaya baslanir (Acar, 2006: 26).
3.1.4.2. Kokain Maddesi

Kokainin elde edildigi koka bitkisinin yapraklarinin c¢ignenmesi aliskanligi, yaklasik
2000 yildan beri siiregelmektedir. Inkalar'in Peru'da koka adi verilen bitkiyi yetistirip
yapraklarini yaralarda kullandiklari, Gliney Amerika'da yerlilerin koka yapraklarini cigneyerek
yorgunluklarini giderdikleri bilinmektedir. Kokaini ilk kesfeden 1859 yilinda Alman kimyager
Niemann Goetingen'dir. Mensei Gliney Amerika olan bu uyusturucu madde daha sonra,

kullanilmasi tasinmasi ve gizlenmesi eroin gibi kolay oldugundan siiratle diger tlkelere
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yayllmistir. Kuzey Amerika'ya ulastigl zaman eczacilar, ilag iireticileri ve doktorlar arasinda bir
glic miicadelesine konu olmustur.

Kokain, Giiney Amerika’'nin kuzeylerinde yetisen erythroxylan coca denilen bitkinin
yapraklarindan elde edilen bir alkoloiddir. Uyaric1 etkisi yerli halk tarafindan uzun stredir
bilinmekte olan bitkiden 1860’da Nieman ve Wohler tarafindan kokain izole edilmistir.
(Babaoglu, 1968:188 Akt. Acar, 2006: 27). 1880 yilinda ise vosokonstruksiyon (damar daraltici)
etkisi nedeniyle lokal anestezik (bolgesel agri kesici) olarak kullanilmaya baslanmistir. UNDCP
tahminlerine gére bugiin diinya ¢apinda yaklasik 13 milyon insan kokain kullanmakta olup en
¢ok tedavi talebi bahsi gecen kokain bagimlilarindan gelmektedir (Yildirim, 2008: 28).

Kokainin etkisi viicutta cabuk belirir, 1 saat gibi bir siirede de kaybolmaya baslar. Alimi
genelde burun, damar ve sigara yoluyla olur. Kokainin psikolojik bagimlilik yapici etkisi tek bir
kullanimla bile baslayabilir. Bunun nedeni davranislarin hemen biitiin alanlarinda pozitif
gliclendirici olarak algilanisidir (Babaoglu, 1968: 189 Akt. Acar, 2006: 28). Kokainin alinigi ile
birlikte kiside asir1 hareketlenme, uyaniklik, kendine giiven ve coskunluk gibi olumlu hislerde
artis gozlenir. Yiikksek dozda aliminda ise asir1 comertlik, biiyiikliik, sorumsuzluk, cinsel istek,
uyaniklik ve sinirlilik gortlir. Dokunma haliisinasyonlar artar, deri altinda karincalanma vb
gibi hareketlenmeler oldugu hissi uyandirir. Kokain viicutta sinirsel iletisimci (ndrotransmitter)
maddelerin (dopamin, nérepinefrin, seretonin) geri alimini (feedbeck) engeller. Bu
norotransmitterin sinir uglarinda asir1 birikmesi bunlarin islevlerinin fazla artmasina
dolayisiyla da bu maddelerden kaynaklanan fizyolojik hareketlerde artis olmasina sebep olur.
Bu fizyolojik hareketler ¢ok cesitlidir. Bir 6rnek verecek olursak karacigerde glikojen yakiminda
artis olur. Bu da kisideki hareketlenmenin sebeplerinden biridir (Acar, 2006: 28; Can, 2012: 20-
21).

3.1.4.3. Amfetamin Maddeler

Amfetaminler, Kokain benzeri uyarici bir maddedir. ilk defa 1887 yilinda bulunmustur.
Tibbi olarak benzendrin adi ile 1937 yilinda narkolepsi (asir1 uyuma istegi) hastaliginin
tedavisinde kullanilmistir. Yine UNDCP raporlarina gore, sentetik uyusturucularin ve o6zellikle
Amphetamine Type Stimulants (ATS) kullanimi ¢ok hizli bir artis gostermektedir. Diinya
capinda 30 milyon insan sentetik uyusturucu kullanmaktadir. 1980’li yillara oranla 1990’
yillarda ATS kullanimi 6zellikle Avrupa, Kuzey Amerika ve Giineydogu Asya da hizli bir artis
gostermistir. Sentetik uyusturuculardan extacy ise sanayilesmis diinyanin en yogun olarak
kullanilan sentetik uyusturucusu haline gelmistir (Yildirim, 2008: 28). Fizyolojik bagimlilig1 az
fakat tolerans yapan bir maddedir. Psikolojik bagimliliginda da etkisiyle kisi maddeden aldig1
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etkinin aynmi1 olmasi icin bir sonraki kullaniminda dozunu bir 6ncekine gore artirir. Dozun
artmasi fizyolojik bagimliligin artmasina aym1 zamanda fizyolojik ve psikolojik tahribatinin
belirginlesmesine neden olur. Amfetaminler tipta narkolepsi, asir1 yeme ve hiperaktif ¢ocuklarin
tedavisi icin kullanilan bir maddedir. Fakat zamanla kétiiye kullanimi artmistir. Bu sebeple
diinya tUlkelerinde satisina sinirlandirmalar getirilmis, bazi iilkelerde de yasaklanmistir.
Ginimiizde halen tipta kullanilan ilaglar arasindadir. Diger etkileri kokainle aynidir (Acar,

2006: 28; Can, 2012:21).
3.1.4.4. Esrar Maddesi

Esrar, Latince ad1 “cannabis sativa” olan hint kenevirinden elde edilen yesilimsi bir
bitkidir. M.0. 4000 yilinda esrar imalinde kullanilan hint keneviri yetistirildigine iliskin
arkeolojik bulgular elde edilmistir. Esrarin Asuriler tarafindan kullanilmakta oldugu ve esrara
“kunubu” denildigi bilinmektedir. Eski Yunan tarihcisi Herodot eserinde, kenevirin lifinden
elbise dokunup, recinesinin atese atilarak bugusundan teneffiis edilerek sarhos olundugunu
ifade etmistir. Esrarin Hindistan, iran ve Suriye'de dini merasimlerde kullanildig1 anlagilmigtr.
Ozellikle Hindistan'da dini ayinlerin bakire kizlara icirilen esrarin tesirini gosterip, bunlarin
neselenmeleri ve sarki sdylemeleri ile basladigi, bir miiddet sonra mabetlere getirilen bu
kizlarin, orada esrarin etkisi gectikten sonra sakin bir sekilde mabetten ayrilip tekrar ayin
yerine getirildiklerinde halk, mabetlerin kizlarin iclerindeki seytani kacirdig1 ve kendilerini
teskin ettigine inamirlardi (Balci, 2009:50). Biyolojik ve kimyasal bakimdan tanimlamak
gerekirse erkek ve disi bitkileri ayri ¢igeklerdir. Esrar beyinde solunum ve kan dolasimi ile ilgili
olan beyin sap1 bolgesinde pek bulunmaz, bu yiizden bu sistemlere ¢ok etki etmez. Icinde THC
miktar1 az olan esrara marijuhana, THC miktar1 ¢ok olan kaliteli esrara ise hashas
denilmektedir. Esrar ayni anda birkac¢ gruba girer. Fakat en tipik 6zelligi algilamaya etkisidir. Bu
nedenle esrari halisinojen madde sayabiliriz. Ofori etkisi ve psikolojik bagimlilik yapar. Tiim
halisinojenler gibi flashback etkisi de vardir. Yani maddenin etkisi gectikten sonra da kisi
maddenin etkisi altinda iken yasadig1 olaylar1 daha sonra tekrar yasayabilir. Esrar tibbi olarak
narkotik olmamasina ragmen bazi iilkelerde ve lilkemizde hukuki olarak narkotikler icerisinde
yer alir (Ozden, 1992: 71 Akt. Acar, 2006: 30; Can, 2012: 23). Esrarin yaygin kullanim sekli
sigara tarzi i¢cimidir.

Birlesmis Milletler Uluslararasi Uyusturucu Kontrol Programi’'nin (UNDCP) yayinladigi
Diinya uyusturucu raporlarina gére diinya capinda toplam 180 milyon insan uyusturucu
kullanmaktadir. Esrar, 141 milyon Kisi ile en ¢ok kullanilan uyusturucu olup bu rakam toplam
diinya niifusunun %?2.25’'ine denk diismektedir (Yildirim, 2008: 28). UNODC tarafindan
yayimnlanan 2007 Yili Uyusturucu Raporu'nda; Diinyada 172 tlkede yasadisi imalatinin oldugu
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kabul edilen esrar maddesinin Tirkiye’'de en fazla kullanilan ve en fazla yakalanan maddelerden
oldugu bildirilmistir (Yildirim, 2008: 32). Tiirkiye 6zelinde disiintildiigiinde 6zellikle 1960’
yillardan baslayarak arttan oranda bir uyusturucu trafiginin varhgini gézlemleyebiliyoruz. Bu
durum uyusturucu kacakeiliginda emniyet miidiirligliniin ortaya koyduklar: yillik raporlarda da
net bir bicimde gézlemlenmektedir.

Tolerans yapar, aliminin artmasi ile de fizyolojik ve psikolojik tahribati da artar.
Kullanicilarda zaman kavrami uzar, ¢ocuksu davranislar goriilebilir, antisosyal davranislar
yoktur. Esrarin akut etkileri, sersemlik,bas ddnmesi,zaman algisinda subjektif yavaslama,
anksiyete, huzursuzluk, paranoya, bellek ve problem c¢6zmede bozulma, denge
bozuklugu,gozlerde kizarma, sik idrara c¢ikma, kalp hizinda artis,illiizyon, halliisinasyon,
psikotik eksitasyon, depresyon, panikdir. Ogrenme, bellek, ve algilarin duygu ve motivasyonla
entegre olmasini saglayan limbik sistem etkilenir. Hipokampusa baglh olan 0grenilmis
davranislar bozulur (Yargig, 2006 Akt. Gezek, 2007: 38-39).

Uyusturucu maddelere iliskin yaptigimiz agiklamalara ek olarak uyusturucu madde
kullanim, iiretim, satis ve bulundurulmasina iligkin Tiirkiye Cumhuriyeti hukuk kurallarina da
bir goz atmak gerekmektedir. Uyusturucunun Tiirkiye Cumhuriyeti yasa ve hukuk kurallar
baglaminda karsilif1l ise birka¢ ana baslik altinda siniflamalara ayrilmistir. Anayasanin 58.
maddesinde devletin uyusturucu maddelerle ilgili gorevi ortaya konmustur: “...Devlet, gencleri
alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, sugluluk, kumar ve benzeri Kkoti
aliskanliklardan ve cehaletten korumak i¢gin gerekli tedbirler alir.”

Tiirk Ceza Kanunu'nun ikinci kisim ikinci b6liimiinde ceza sorumlulugunu kaldiran veya
azaltan nedenler belirtilmistir. Bu baglamda uyusturucu madde etkisiyle sug isleme ile ilgili
olarak 34. maddenin 1. fikrasinda, gecici bir nedenle ya da irade dis1 alinan alkol veya
uyusturucu madde etkisiyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonugclarin algilayamayan veya bu
fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yetenegi 6nemli derecede azalmis olan kisiye ceza
verilmeyecegi belirtilmis olmasina karsin ikinci fikraya gore kisinin iradi olarak aldig alkol veya
uyusturucu maddenin etkisiyle suc islemesi halinde birinci fikra hiikmiiniin gegerli olmayacagi
ve dolayisiyla kisinin cezai sorumlulugunun devam edecegi acikca ortaya konmustur. Tiirk Ceza
Kanununun ii¢iincii kisim ikinci béliimiinde yer alan 57. Maddesinde ise akil hastalarina 6zgii
giivenlik tedbirleri siralanmis, anilan maddenin 7. fikrasinda sug isleyen alkol ya da uyusturucu
veya uyarict madde bagimlisi kisilerin, giivenlik tedbiri olarak, alkol ya da uyusturucu veya
uyaricli madde bagimlilarina 6zgii saglik kurulusunda tedavi altina alinmasina karar verilecegi;
bu kisilerin tedavisi, alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimliliindan kurtulmalarina

kadar devam edecegi ve bu Kkisilerin, yerlestirildigi kurumun saglik kurulunca bu yoénde
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diizenlenecek rapor iizerine mahkeme veya hakim karariyla serbest birakilabilecegi
vurgulanmistir.

Ote yandan; Tiirk Ceza Kanununun ikinci kitap, tigiincii kisimda yer alan topluma karsi
suclar bashg: altindaki ii¢clincti boliimde kamunun sagligina karsi suglar agikea belirtilmis olup,
uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti, bu maddelerin kullanilmasini kolaylastirmak
veya bu tlir maddeleri satin alma, kabul etme ya da bulundurma seklindeki eylemler 188, 190 ve
191. maddelerde aciklanmistir. Buna gore; Madde 188 - Uyusturucu veya uyarict maddeleri
ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak imal, ithal veya ihrac¢ eden kisi, on yi1ldan az olmamak tizere
hapis ve yirmi bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Uyusturucu veya uyarict madde
ihrac fiilinin diger tlke agisindan ithal olarak nitelendirilmesi dolayisiyla bu iilkede yapilan
yargilama sonucunda hiikmolunan cezanin infaz edilen kismi, Tirkiye'de uyusturucu veya
uyarict madde ihraci dolayisiyla yapilacak yargilama sonucunda hiikmolunan cezadan mahsup
edilir. Uyusturucu veya uyarict maddeleri ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak iilke icinde satan,
satisa arz eden, baskalarina veren, sevk eden, nakleden, depolayan, satin alan, kabul eden,
bulunduran kisi, bes yildan onbes yila kadar hapis ve yirmibin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir. Uyusturucu veya uyarici maddenin eroin, kokain, morfin veya bazmorfin olmasi
halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Yukaridaki fikralarda
gosterilen suglarin, suc islemek icin teskil edilmis bir 6rgiitiin faaliyeti ¢cer¢evesinde islenmesi
halinde, verilecek ceza yar1 oraninda artirthir. Uretimi resmi makamlarin iznine veya satisi
yetkili tabip tarafindan diizenlenen regeteye bagli olan ve uyusturucu veya uyarict madde etkisi
doguran her tiirlii madde agisindan da yukaridaki fikralar hiikiimleri uygulanir. Ancak, verilecek
ceza yarisina kadar indirilebilir. Uyusturucu veya uyarict etki dogurmamakla birlikte,
uyusturucu veya uyarict madde iiretiminde kullanilan ve ithal veya imali resmi makamlarin
iznine bagh olan maddeyi iilkeye ithal eden, imal eden, satan, satin alan, sevk eden, nakleden,
depolayan veya ihrag eden kisi, dort yildan az olmamak iizere hapis ve yirmibin giine kadar adli
para cezasl ile cezalandirilir. Bu maddede tanimlanan suclarin tabip, dis tabibi, eczaci, kimyager,
veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hemsire, dis teknisyeni, hastabakici, saglik hizmeti
veren, kimyacilikla veya ecza ticareti ile istigal eden kisi tarafindan islenmesi halinde, verilecek
ceza yar1 oraninda artirilir.

Madde 190 - Uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasim kolaylastirmak igin; Ozel
yer, donanim veya malzeme saglayan, Kullananlarin yakalanmalarini zorlastiracak dnlemler
alan, Kullanma yontemleri konusunda baskalarina bilgi veren, Kisi, iki yildan bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini alenen 6zendiren
veya bu nitelikte yayin yapan Kisi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu

maddede tanimlanan suglarin tabip, dis tabibi, eczaci, kimyager, veteriner, saglik memuru,
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laborant, ebe, hemsire, dis teknisyeni, hastabakici, saglik hizmeti veren, kimyacilikla veya ecza
ticareti ile istigal eden kisi tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir.

Madde 191 - Kullanmak icin uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul eden veya
bulunduran kisi, bir yildan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu sugtan dolay: agilan
davada mahkeme, birinci fikraya goére hiikim vermeden 6nce uyusturucu veya uyarici madde
kullanan kisi hakkinda, tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine; kullanmamakla birlikte,
kullanmak icin uyusturucu veya uyarici madde satin alan, kabul eden veya bulunduran kisi
hakkinda, denetimli serbestlik tedbirine karar verebilir. Hakkinda tedaviye ve denetimli
serbestlik tedbirine karar verilen kisi, belirlenen kurumda uygulanan tedavinin ve denetimli
serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranmakla yiikiimliidiir. Hakkinda denetimli
serbestlik tedbirine hiikmedilen kisiye rehberlik edecek bir uzman goérevlendirilir. Bu uzman,
giivenlik tedbirinin uygulama stresince, Kkisiyi uyusturucu veya uyaricc maddenin
kullanilmasinin etki ve sonuglar1 hakkinda bilgilendirir, kisiye sorumluluk bilincinin gelismesine
yonelik olarak 6giitte bulunur ve yol gosterir; kisinin gelisimi ve davranislar1 hakkinda ticer
aylik siirelerle rapor diizenleyerek hakime verir. Tedavi siliresince devam eden denetimli
serbestlik tedbirine, tedavinin sona erdigi tarihten itibaren bir yil siireyle devam olunur.
Denetimli serbestlik tedbirinin uygulanma siiresinin uzatilmasina karar verilebilir. Ancak, bu
durumda siire li¢ yildan fazla olamaz. Tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine
uygun davranan kisi hakkinda a¢ilmis olan davanin diismesine karar verilir. Aksi takdirde,
davaya devam olunarak hiikiim verilir. Uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi, hakkinda
kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmaktan
dolay1 cezaya hiikmedildikten sonra da iki ila dérdiincii fikralar hiikiimlerine gore tedaviye ve
denetimli serbestlik tedbirine tabi tutulabilir. Bu durumda, hiitkmolunan cezanin infazi ertelenir.
Ancak, bunun icin kisi hakkinda bu su¢ nedeniyle 6nceden tedavi ve denetimli serbestlik
tedbirine karar verilmemis olmasi gerekir. Kisinin mahkim oldugu ceza, tedavinin ve denetimli
serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranmasi halinde, infaz edilmis sayilir; aksi takdirde,
derhal infaz edilir.

Uyusturucu madde suglarinda etkin pismanhk Madde 192’de diizenlenmistir:
Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti suclarina istirak etmis olan Kisi, resmi makamlar
tarafindan haber alinmadan 6nce, diger sug ortaklarini ve uyusturucu veya uyarict maddelerin
saklandig1 veya imal edildigi yerleri merciine haber verirse, verilen bilginin suc¢ ortaklarinin
yakalanmasini veya uyusturucu veya uyarici maddenin ele gecirilmesini saglamasi halinde,
hakkinda cezaya hiikmolunmaz. Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul
eden veya bulunduran Kisi, resmi makamlar tarafindan haber alinmadan 6nce, bu maddeyi

kimden, nerede ve ne zaman temin ettigini merciine haber vererek sug¢lularin yakalanmalarini
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veya uyusturucu veya uyarict maddenin ele gecirilmesini kolaylastirirsa, hakkinda cezaya
hiitkmolunmaz. Bu sug¢lar haber alindiktan sonra gonillii olarak, sucun meydana ¢ikmasina ve
fail veya diger sug¢ ortaklarinin yakalanmasina hizmet ve yardim eden kisi hakkinda verilecek
ceza, yardimin niteligine gore dortte birden yarisina kadar1 indirilir. Uyusturucu veya uyarici
madde kullanan kisi, hakkinda kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarici madde satin almak,
kabul etmek veya bulundurmaktan dolay1 sorusturma baslatilmadan 6nce resmi makamlara

basvurarak tedavi ettirilmesini isterse, cezaya hitkmolunmaz (CTGM, 2009: 6-9).

3.2. Teorik Cerceve

Kent sosyolojisinde varoslasma olgusu iizerine teori bulunmamaktadir. Buna karsin
kentsel degismeyi konu alan pek cok teori mevcuttur. Kentsel degisme konusu Marx, Weber,
Durkheim, Spencer gibi klasik sosyologlarin ¢calismalarinda yer alir. Fakat bu diigliniirler kenti
dolayl incelemislerdir. Feodal toplumun ortadan kalkmasi ve onun yerine modern toplumun
olusumu siirecinde ortaya ¢ikan makro toplumsal sorunlar incelenirken, bu sorunlarin mekani
olarak kentlere deginilmistir. Ornegin, Saint-Simon icin kent askeri toplumdan sanayi topluma
gecisin mekanidir. Tonnies icin kent cemaatten cemiyete gecis olarak anlam ifade eder.
Durkheim i¢in kent mekanik dayanismali toplumlardan organik dayanismali toplumlara gecis
yeridir. Becker i¢in kent kutsal toplumlardan laik toplumlara gecis mekanidir (Gilliipinar, 2012:
2; Bal, 2006).

Smith, “Uluslarin Zenginligi” adli eserinde, diger konularin yaninda Avrupa kentini de ele
alir. Kirsal alanlarin geriligi ile kiyaslandiginda, kent niifusunun sahip oldugu bireysel giivenlik
ve daha biliyiik 6zgiirliik lizerinde duran Smith ii¢ noktaya isaret etmektedir. Birincisi, toprak
agalarinin egemenligi altindaki kirsal alanlar, 6zgiirliigiin yadsindig1 bir ortam olusturmaktadir.
Ikincisi, monarsik otoritenin giivenceye baglandig, feodal beylere ve senyorlere bagh olmaktan
kurtulmanin tiizel merkezi kenttir. Ugiinciisii uzmanlasmis ekonomik aktorler arasindaki
isboliimi ile kentsel ortam arasindaki baglilik. Burada ticaret ve sanayi pratiginin kendi basina,
‘bireylerin 6zglrliik ve giivenligine” katkida bulundugu varsayilmistir. Bunu saglayan ise
isboliimiiniin “sessizce ve duyumsanmaz” bir bicimde ilerleyisidir. Smith, boylece, ekonomik
bireyciligin tarihsel baslangicini kentsel ortama baglamistir. Smith’ in kenti pazara dayanan
sistemin bir parcasi olarak algilamasi ve “ticaret toplumunun 6zgiil bir 6gesi olarak kenti yok
saymasl1” kentlesmeye iliskin klasik okumalardan biri olarak 6rnek verilebilir (Bal, 2006: 121-
122).

Marx ve Engels'in temel problematigi iretim iligkileridir. Marx kentleri modern
toplumda burjuvazi ve proleterya arasindaki sinif savasiminin mekani olarak gérmektedir.

Engels “Ingiltere’de Isci Sinifinin Durumu” adli calismasinda iscileri fabrikalarinin disinda bir
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yerde yasadiklar1 ev ve gezip tozduklar1 sokaklarda gozlemlemistir. Bu gézlem ekseninde kenti
de analizlerine eklemistir. Marx ve Engels icin kent Sosyalist devrime katki yapacagindan énem
arz etmektedir.

Klasik donemde kent olgusu ve siirecine iliskin ¢oziimlemeler yapan bir diger isim de
Weber’dir. Weber bu alana ait agiklamalarinin temeline ekonomi ve siyaseti alir. Ekonomi
temelli aciklamalarinda kent alaninda ticaret ile gerceklesen toplumsal degismeler kastederken,
siyaset alaninda ise kentlerin yonetimsel anlamda goreli 6zerkligine vurgu yapar (Keles, 1993;
Topal, 2004: 5). Weber, feodalizmden kapitalizme geciste yasanan toplumsal degismeleri
kentsel biirokratik kurumlarin degismesi ve gelismesi iizerinde okumaktadir. Kentsel topluluk
kavrami ile kapitalizmle degisen toplumsal diizenin sacayaklarini sunarak kentsel mekan
betimlemesi yapmaktadir. Yeni olusan toplumsal mekan olarak kentin unsurlarim “Istihkam,
pazar, bagimsiz mahkeme, yonetsel form, kent sakinleri ve kent sakinlerinin bagimsiz se¢imiyle
isbasina gelen kismen 6zerk yerel yonetimler” (Giilliipinar, 2012: 6) seklinde tanimlamaktadir.

Durkheim ise Almanya’da kentlerin olusumunu pazarlarin varhigiyla iliskilendirir. Ona
gore biiyiik toprak sahipleri kendi arazilerinin iizerinde stirekli pazar kurulmasini tesvik
etmisler ve pazarlarin cevresine yerlesen tiiccarlar, esnaflar yeni bir kentin dogusunu
hazirlamistir. Kentler baslangigtan itibaren ticaret ve sanayi faaliyetlerinin merkezi olmuslardir.
Hiristiyan toplumlarinin olusturdugu kentlerin diger toplumlardan ayiran 6zellik buradadir
(Durkheim. 1986: 52, Akt. Bal, 2006: 124; Keles, 1993).

George Simmel’ in “Metropol ve zihinsel yasam” (Bal, 2006) adli eseri kentlesme
slireciyle yasanan toplumsal degismelerin kiltiirel boyutuna vurgu yapmasi bakimindan teorik
anlamda ¢alismamiza biiyiik katki sunacak eserlerden bir tanesidir. Simmel’in ¢alismasinda alt
kiiltiirlerin temelinde yatan dinamiklere dair gergekei ¢6zlimlemeler mevcuttur. Bunlardan biri
‘bireylesme’- ‘yalmizlasma’ - ‘yabancilasma’ goriinimli degisimdir. Para felsefesinin insan
iliskilerinde giderek daha c¢cok yer etmesi bu olumsuz degisim siirecini etkilemektedir.
Varoslardaki uyusturucu alt kiiltiirti bu olumsuz degisme siirecinin ¢iktisi olarak okunabilir.

Calismamizin teorik kismini olusturabilme potansiyeline sahip teorileri dile getirmeden
once, calismamizin eklektik bir yaklasim ile olusturulacagini dile getirme zorunlulugundayiz. Bu
durum ele aldigimiz konunun hem kiiltiirel hem de ekonomik a¢iklamalara ihtiya¢ duymasindan
otiruddr. Kiiltiirel okuma yapan teoriler varoslasmay1 ‘disa kapanma’, ‘dislanma’ ve ‘uyusturucu
alt kiltiri’ aracilifiyla sosyallesme, kimlik edinme siirecleriyle aciklama cabasindadir.
Harvey’in “Sermaye Birikimi Olarak Kent” adli yapiti ¢alismamizin ekonomik boyutuna temel
olusturmasi bakimindan bizim i¢in referans kaynagidir. Ciinkii varoslasma, ekonomik ve sinifsal

anlamda, kapitalist stireclerin gecekondulara sizmasi, bireylesme ve ¢ikarcilik, mekanik
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dayanisma siireglerinin bozulmasi ama organik dayanisma siirecinin de kurulamamasina bagh

yabancilasma gibi degismeler neticesinde olusmaktadir.

3.2.1. Ekolojik Yaklasim (Ezra Park)

Kentlesme siirecini kuramsal boyutta ilk defa ele alan Chicago Universitesi
arastirmacilari ekolojik kurami ortaya koymuslardir. Bu kuram, Chicago Okulu tarafindan
gelistirilmistir. Chicago Okulu’'nda kent sosyolojisine katki yapan diisiiniirlerin basinda Robert
Park, Ernest Burgess, Roderick McKenzie ve Louis Wirth gelmektedir. 1920’lerden 1940’lara
kadar, Chicago Universitesi’yle baglantili cok sayida yazar, 6zellikle Robert Park, Ernest Burgess
ve Louis Wirth yillarca sosyolojideki kuram ve arastirmalarin ana temeli olan diisiinceler
gelistirmislerdir. Bu anlamda Chicago Okulu tarafindan gelistirilen iki yaklasim 6zellikle dikkate
degerdir. Ilki, kent analizinde Park’in kullandig1 ekolojik yaklasimdir. Park’'in égrencileri olan
Burgess ve McKenzie ise ekolojik yaklasim icinde kentlerin biiyiime siireclerini analiz
etmislerdir. Bu baglamda c¢alismamizin sosyo-kiiltiirel boyutunu Ezra Park ve onun
ogrencilerinin ortaya koydugu teoriler ¢ercevesinde degerlendirecegiz (Bal, 2006; Giilliipinar &
Glines, 2011: 59-60).

Ekolojik kuram, kiiltiir temelinden modern sanayi kentlerinde, kentsel biiyiime ve
mekansal ayrisma streclerini aciklama iddiasindadir. Ekolojistler ilk kez kentsel mekan ile
sosyal-kiiltiirel siiregler arasinda iliski kurarak, kent mekaninin toplumsal yapiy1 nasil
etkiledigini sorun etmislerdir (Giilliipinar, 2012: 8; Giilliipinar & Giines, 2011: 60).

Park’in kelimeleriyle, kent bir kere kuruldu mu belli bélge ya da ¢evrede yasamaya en
uygun bireyleri niifusun biitlinlinden sasmadan ayiran miithis bir siniflandirma mekanizmasiyla
calisir. Kentler, hepsi biyolojik ekolojide ortaya cikan rekabet, istila, birbiri ardina gelme
stirecleri yoluyla “dogal alanlara” yonlendirilir hale gelirler. Park’a gore kentler, amach bir
tasarim ya da planlama sonucu degil dogal bir silire¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel
mekanlarda olusan liiks konut ve sanayi bolgeleri gibi yerlesim yerleri dogal alanlar olarak
tanimlanir. Park, kentin dogal ve degismeyen giiclerin etkisiyle olustugunu vurgulamakta ve
kentleri insan dogasinin bir lrini olarak algillamaktadir. Ona gore kent icinde ¢okiintii
alanlarini, gettolar1 kaldirmak, insanin ig¢gidiilerini kaldirmakla, yok etmekle es anlamhdir
(Gullipinar & Glines, 2011: 60; Slattery, 2015: 261-264).

Dogal cevrede bir goliin ekolojisine bakarsak cesitli balik, bocek ve diger organizma
tlirleri arasindaki rekabetin aralarinda hakga sabit bir dagilima ulagmak i¢in ¢alistigini buluruz.
Eger yeni tiirler “saldirirsa” -golii kendi evleri yapmaya calisirlarsa- bu denge bozulur. Go6lin

merkezi alaninda hizla ¢ogalan organizmalar ¢evredeki daha emniyetsiz yasama katlanmaya
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itilirler. Saldiran tiirler merkezi alanlarda onlarin halefleridir. Ekolojik goriise gore, kentlerde
yerlesme, tasinma ve yeniden yerlesme modelleri benzer bir bicime sahiptir. Sakinlerin
gecimlerini kazanmak i¢cin miicadele ederken yaptiklar: diizenlemelerle farkli semtler gelisir. Bir
kent, farkli ve zit sosyal 6zelliklere sahip alanlarin bir haritasi olarak resmedilebilir. Modern
kentlerin biliytimesinin ilk safhalarinda endiistriler, arz cizgilerine yakin, ihtiyac duyduklar: ham
maddeler icin uygun bolgelerde toplanirlar. Sehirde yasayanlarin sayisi arttik¢a niifus, daha
cesitli hale gelen bu is alanlarinin etrafinda kiimelenir. Boylece gelisen olanaklar ilgili olarak
daha cekici hale gelir ve onlar1 elde etmek i¢in daha biiylik rekabetler gelisir. Toprak degerleri
ve emlak vergileri, ailelerin kiralarin diisiik oldugu sikisik sartlar ya da harap olmus evler
disinda merkezi semtlerde yasamaya devam etmelerini zorlastiracak sekilde artar. Daha zengin
ozel yerlesimlerin cevrede yeni olusan banliydlere kaymasiyla, merkezde is ve eglence yerleri
yogunlasmaya baslar (Bal, 2006: 146-147; Slattery, 2015: 261-264).

Park’a gore kent, amagl bir tasarim ya da planlama sonucu degil dogal bir stire¢ olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel mekanlarda olusan liiks konut ve sanayi bolgeleri gibi yerlesim
yerlerini dogal alanlar olarak tanimlar. Park, kentin dogal ve degismeyen giiclerin etkisiyle
oldugunu vurgulamaktadir (Giilliipinar, 2012: 8). Kentlesme siirecine iliskin teorik anlamda
sistematik bilgiler biitiinii sunan Park, Darwin’ in evrim teorisinden etkilenmistir. Kentlesme
slirecini dogal ayiklanma rekabet ve hayatta kalma miicadelesi gibi Darwinci ilkelerle
aciklamaya c¢alismaktadir. Bu nedenle Park ve ekolojistler icin kent, kendine ait bir hayati olan
bir organizma ya da sosyal ormandir (Giilliipinar, 2012:8). Kentsel mekanlar siirekli bir istila ve
yerinden etme seklinde isleyen bir yer degistirme alani olarak da ekolojistler tarafindan

tanmimlanmaktadir.

3.2.2. Kentsel Biiyiime Siireci (Roderick Mckenzie)

Roderick McKenzie kentsel yapiy1 ve kentsel degismeyi “Kentsel Biiylime Siireci” adl
teorisiyle aciklamaya c¢alismaktadir. McKenzie, ekolojik birimler arasinda kentsel gelisme
dinamigini saglayan temel siiregleri; yogunlasma, merkezilesme, ayrimlasma (segregation) ve
istila-ardillik olarak tanimlamaktadir. McKenzie bu siireclerin aynm1 zamanda temel ekolojik
strecler oldugunu belirtmektedir. McKenzie kentlerin resmi politikalar tarafindan degil,
ekolojik stireclerle biiylidiigii ve gelistigini savunmaktadir. Mekansal yerlesmeler ancak
ekonomik rekabet ve hayatta kalma miicadelesine dayanmaktadir. McKenzie'ye gore, birey,

grup ya da isletmeler kentlerde yer edinebilmek icin miicadele etmektedir. Ekonomik rekabet
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ve isboliimii kentsel toprak kullanimini ve kent yerlesimini etkilemektedir. Kentsel biiylime ve
gelisme rekabete dayanan istila ve yerinden etme siire¢lerinden olusmaktadir. Bu miicadele ve
rekabette basarili olanlar, kentin en iyi yerine yerlesirken; basarisiz olan kentin istenmeyen
yoksul kesimlerine yerlesmek zorunda kalmaktadir. Bir isletme miimkiin olan en iyi yere sahip
olabilmek i¢in digerleriyle rekabet etmektedir. Eger isletme o mekana yerlesmede basarili
olursa, bdlgedeki konut alanlar1 bu istila ve baski sonucu diger bolgelere tasinmaktadir.
McKenzie kenti olusturan temel siirecleri 6nem sirasina gore; rekabet, yogunlasma,
merkezilesme, ayrilma, istila ve tamamlanma gibi ekolojik kavramlarla agiklamaktadir. Bu
strecler kentin gelisimini ve fiziksel yapisini olusturan dogal alanlart yaratmaktadir. Ona gore,
kenti olusturan temel siirecler sunlardir (Giilliipinar & Glines, 2011: 64-65):

Konsantrasyon (Yogunlasma): Bir bodlgede yasayan insanlarin yogunlugudur. Ayni
isleve sahip birimlerin ayn1 mekanda yogunlasmasi egilimidir.

Merkezilesme: Kentsel islevlerin farklilasmasi sonucu denetim ve orgilitlenmenin
merkezilesmesi egilimidir. Ayni1 yerde yasayan kalabalik yiginlara verilen hizmet ise
merkezilesme olarak tanimlanmaktadir. Asir1 yigilmanin dogal bir sonucu olarak insanlar ve
endiistriler bu boélgeden uzaklasarak c¢evreye dogru yayillmaktadir. Boylece de merkezden
uzaklasma gerceklesmektedir. Kentlesme siirecinde bu olgularin ikisi de ger¢eklesmektedir.

Ayrilma: Ekolojik farklilasma olarak da kullanilan bu kavram, belirli faaliyetlerin kentin
belirli bir kesiminde yapilmasini ve diger bolgelerden ayrilmasinmi ifade etmektedir. Burada
belirli faaliyet ve hizmetlerle ilgili (ticaret, ithalat, alisveris merkezleri) bolgeler gelisir. Ayni
isleve sahip ekolojik birimlerin ayni mekanda toplanmasi sonucu olarak birbirinden ayrilmis
alanlarin ortaya ¢ikma strecidir. Genellikle ayni kiiltiirden gelen insanlar benzer 6zellikleri
nedeniyle bir arada bulunmak isterler. Bu gruplasma onlara bir giivence sagladig1 gibi, kendi
kiltirlerinin deger ve normlarim1 da devam ettirme olanagi saglar. Boylece kentin belirli
bélgelerinde belirli yorelerden gelen insanlar yerleserek altkiiltiirleri olustururlar. Ulkemizdeki
gecekondu semtlerinde Sivas, Erzurum ve Karadeniz mahalleleri buna 6rnek olabilir.

istila ve Tamamlanma (Ardillik): Daha 6nce belli bir isleve sahip olan ekolojik birim
icinde yeni bir islevin gelmesi sonucu eski islevin baska bir alana kayarak yeni isleve birakmasi
stireci olarak tamimlanmaktadir. Kentler hicbir zaman duragan mekanlar degildir aksine
degisken ve dinamik yerlerdir. Kentin yeni mekanlar1 yeni istilalara ve degisimlere agiktir.
Kentin belli bolgeleri zaman icinde sanayi sektoriinlin veya liiks konut bélgesi tarafinda istila
edilebilir ve degisiklige ugrayabilir. Ornegin gecekondu bélgeleri ve ¢okiintii alanlar1 konut
sektori tarafindan istila edilip degistirilebilir ve liiks konut semti haline gelebilir. Bu

degisiklikler oldugunda tamamlanma siireci de gergeklesmis olur.
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3.2.3. Sermaye Birikimi Olarak Kent (David Harvey)

Chicago okulunun kurulusundan 1960’ yillara kadar Chicagocularin etkisi bilim
alaninda ve diger alanlarda kendini géstermistir. Ikinci diinya savasi ve Soguk Savas'inda
etkisiyle olusan Neo-Marksist ve Neo-Liberal akimlar 6nem kazanmaya baglamistir.

Kentlesme siirecine iliskin ¢agdas kuramsal agiklamalardan 6énemli biri David Harvey’e
aittir. Harvey, kapitalist kenti sermaye birikiminin mekani olarak okumaktadir. Mekan
kavramini kapitalist sermaye birikiminin hareketleri ve krizleri lizerinden ele almaktadir.
Harvey’'e gore kapitalist kentlesme, iiretim silirecinde ekonomik Kkrize giren sermayenin,
karlarim1 arttirmak amaciyla yatirimlarini daha karli olan kentsel yapili c¢evreye
yonlendirmesiyle olusmustur (Akt. Bal, 2006; Akt. Caglayandereli, 2015; Giilliipinar & Gilines,
2011: 75).

Harvey, kentsel rant teorisini sermaye birikiminin dinamigiyle agiklamaktadir. Bunu
rant sermayesinin ve kriz teorisinin ortaya cikisina baglayarak yapar. Kapitalistler arasindaki
rekabet aflar1 birikim bunalimina neden olur. Bu birikim sorunu krize yol acar; istikrari
saglamanin yolu sermayenin yapili cevrede yatirima ydnlendirilmesidir (Gillipinar & Giines,
2011: 75).

Sermayenin birinci ¢evriminde temel yatirim {iretim ve tiiketimdir. Sinirli bir zaman
doneminde ortaya cikan asir1 birikim nedeniyle birinci dénglide bloke olan ve krize giren
sermaye ikinci ve ticlincii dongiilere dogru akar (Akt. Bal, 2006; Akt. Caglayandereli, 2015).

Sermayenin ikinci déngilisii sabit mallardaki yatirimlarla olusur ve dogrudan girdiler
yerine, yardimlar olarak tanimlanan tiiketim fonlariyla olusur. Kapitalizmin dogas1 geregi arti-
deger iiretiminde girdigi krize ¢6ziim olarak, sermayenin ikinci dongiileri (yapili ¢cevre liretimi;
konut, isyerleri, alisveris merkezlerine, kisaca kentsel alana yatirim vb.) devreye girmektedir.
Sermayenin ikinci dongiiye kayislarinin tek nedeninin birinci déngiideki birikim fazlasinin
olmadigy; ikinci dongilideki kar oranlarinin yapili cevrede yiliksek olmasi durumunda da
sermayenin bu alana ka¢tig1 sdylenebilir (Gilliipinar & Giines, 2011: 75-76).

Kentlesme, gelismis kapitalizmin mekan1 orgiitleme bicimidir; fiziksel c¢evreyi
yapilandirma ve mekadnda insani ve toplumsal iligkileri 6rgiitleme bi¢imidir (Gilliipinar, 2012:
19).

Harvey’in kentlesme modeli sermaye birikiminin hareket ve krizleri analizine
dayanmaktadir. Sermaye birikim slirecinde emegin yeniden iiretimini saglayan kentsel yeniden
liretim, toplumsal ¢atismalara neden olmaktadir. Bu, kirsal niifusun 6zellikle yeni gelismekte
olan sanayi bolgelerine ucuz emek olarak cekilmesiyle baslayan bir siirectir. Emekei siniflarin

kentlere akmas1 bir siire sonra kentlesme maliyetlerini karsilayamama gibi nedenlerle
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catismaya doniismektedir. Bu catismada emekgi siniflarin kentsel taleplerinin karsilanmasinda
yasanan gii¢liikler, ayrica bir catisma kaynagi olusturmaktadir (Gilliipinar & Giines, 2011: 76).
Harvey’e gore, kentlesmenin Onemi sanayi sermayesinin Urilinlerine olan talebi
artirmasindan kaynaklanir. Kapitalizm dogas1 geregi artik deger iiretiminde krize girer. Artik
deger elde etmek icin ¢alisma saatlerinin uzatilmasi ya da iiretim araglarina yatirim yapmak
gerekir. Bu da asir1 birikime yol agarak kar oranlarinin diisiisiine neden olur. Sorunun ¢éziimi
icin sermayenin ikincil dongiilerine yani fabrikalara, biirolara, konuta yatirim yapmasi gerekir.
Ancak bu yatirimin c¢eliskileri ¢ozmek yerine ertelemekten baska bir etkisi olmaz. Sermaye bunu
asmak icin tg¢linciil dongiilere yani bilim ve teknolojiye yatirim yapar. Harvey'in tanimladigi
tclinciil dongiilere yapilan yatirim iletisim teknolojisini ve bilgisayarlar1 yayginlastirir. Harvey,
kentliligin sanayi kapitalizminin yayilmasiyla ortaya ¢ikan yaratilan ¢evrenin bir yonii oldugunu
ileri stlirer. Geleneksel toplumlarda kent ve kirsal bolgeler acik¢ca ayirt edilirken, modern
diinyada sanayi, kent ve kirsal bolge arasindaki ayirimi azaltir. Tarim makinelesir ve sanayideki
islerde oldugu gibi para ve kar kent ve kirsal insan arasindaki yasam bicimlerindeki farkliliklar
aza indirir. Modern kentlerde mekan siirekli olarak yeniden yapilandirilir. Mekan biyiik
firmalarin yer sec¢imi, hikiimetin toprak ve sanayi tretimi iizerindeki kontroli, 6zel

yatirimcilarin etkinlikleri, ev ve toprak alim satimi vb. tarafindan belirlenir(Bal, 2006: 164).

4, BOLUM: METODOLOJI

Bilimsel arastirmalarin metodolojisinde agiklayici ve betimleyici arastirma seklinde bir
siniflama yapmak mimkindiir. (Arslan, 2012: 29). Bu yaklasimla gerceklestirilecek
arastirmalarda teorik temel ya da kavramsal modelden hareket etme zorunlulugu yoktur.
Hakkinda hipotez kuracak kadar yeterli bilginin olmadig1 ya da hipotezleri iliskilendirilecek
kuramsal bilginin yetersiz oldugu olgu, fenomen ya da konulara iliskin arastirmalarda
tliimevarimct yaklasim izlenir. Kullanilan teknigin bir teori ya da kuramsal bir modelle
iliskilendirilmeden kullanilmasi boyutu kimi arastirmacilarca elestirilir(Arslan, 2012: 30).

Bizim ¢alismamiz Mersin ili 6zelinde li¢ gecekondu mahallesinde gerceklestirilecek alan
calismasiyla sekillenecektir. Olusturulan ¢alisma ile akademik yolumuzun ileriki safhalarinda
zihinsel siireclerin tlimevarim ydntemiyle Tiirkiye'nin diger metropol kentlerini kapsayacak
yargilarda, ongoriilerde bulunabiliriz. Timevarim ise, tekilden tiimele, tiimelin bilgisine

ulasmaktir(Arslan, 2012: 31).
4.1. Arastirmanin Problemi

Toplumsal degisme stirecinde klasik gecekondularin varosa déniisiimii bu arastirmanin

problemini olusturur. Bu konu Mersin gecekondu alaninda saha verilerine dayali olarak
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betimlemek istenmistir. Saha arastirmasi verileri kavramsal ve teorik bilgi ile desteklenmistir.
Varoslagsma siireci Turk toplumunun gelisme siirecine ket vurabilecek sosyolojik olgu olarak
degerlendirilmistir.

Sanayi devriminden bu yana kirsal yapida yasayan bireyler kentlere akin ettiler. Bu
durum Avrupa tilkelerine 6zgii bir go¢ hareketi idi ve Avrupa kentlerine 6zgii kentlesme
hareketini olusturdu. Tiirkiye’de kentlesme hareketi ise 6zellikle 1950°li yillardan itibaren
kentin cekici ve kirin itici faktorlerinin etkisiyle ve gelisen iletisim ve ulasim olanaklarina bagh
olarak koyliilerin kentlere gé¢ akimi neticesinde sekillenmistir (Keles, 1993). Tiirkiye'nin
kentlesme seriiveni, Bati’'dan farkli olarak, sanayilesme olgusuna bagh olmadan, kendine 6zgii
dinamiklerce sekillendi (Bozkulak, 2005). Koyliilerin iilke icerisinde yer degistirme hareketi
stirecinde kente yeni gelenler kentte tutunmanin yollarin1 ararken gecekondulasma siirecini
baslattilar (Bal, 2006; Gilliipinar & Giines, 2011). Baslangicta (yol ac¢tig1 onca soruna ragmen)
masum goriilen gecekondulasma zaman igerisinde varoslasma silirecine doniistii. Yoksulluk,
igsizlik, otekilesme, uyusturucu alt kiiltiirtiniin yayginlasmasi, su¢ oranlarinin artmasi gibi bir
dizi olumsuz 6zelligi itibariyle varoslasma toplumsal biitiinlesmenin tersi isleyen bir siirec¢
oldugu i¢in analiz edilerek ¢6ziim iiretilmesi gereken sosyolojik problemdir.

Gecekondulasma 6zde tiim diinyada gozlenen ‘dlizensiz yerlesme’ (Squatter) olgusudur.
Bat1 toplumlarinda da feodalizmden modern topluma ge¢cme asamasinda sanayi kentlerine
koylii gocli yogun yasanmistir.

Bu siirecte gelismis adi verilen refah toplumlarinda siire¢ icerisinde demokrasinin
gelismesi, calisan kesimlerin haklarinin teslim edilmesi, yerel yonetim kavrami ve igeriginin
gelistirilmesi gibi basliklarin sonucunda dile getirilen diizensiz yerlesmeler kentin bir pargasi
haline geldi. Kentin ¢evresinde banliydler, merkezinde ise eski kent dokusu olmak {izere bir yapi
ortaya ciktl. Yani Bati toplumlarinda, siirec¢ icerisinde, kentin merkezinin calisma alam olarak
belirlendigi, ¢evresinde iskan edildigi bir kent dokusu goériiniimi olustu. Bu durum Bati
toplumlarinda gelismis kentsel yapilarin olusmasina da zemin hazirladi. Bununla birlikte
Caglayandereli'nin (2006) aktardigi sekliyle bat1 toplumlarinda kent merkezinin cevresindeki
alanlar siirec¢ icerisinde denetimsiz (Squatter) diye anilan tlkelerin kendi i¢ dinamiklerince
olusmasindan otiirii farkli adlarla anilan yapilari olusturdu.

Tiirk toplumunun kentsel yasaminda ise tarimda modernlesme hareketi ¢ercevesinde
issiz ve/veya topraksiz kalan koyliilerin hayatlarini idame ettirebilmeleri ve is bulabilmeleri
maksadiyla giristikleri go¢ neticesinde kentsel mekanda yeni bir yap1 meydana gelmistir. Bu
yapinin adi1 gecekondudur. Gecekondular, bat1 toplumlarinda “squatter” adi verilen denetimsiz
alanlarla ortiismemektedir. Squatter benzesimi 1980 sonrasi dénemle ortaya c¢ikacaktir. Bu

Fernando Mireles’ in “Tanrikent” (2012) filmindeki denetimsizlige benzer bir durumdur.
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1980'ler sonras1 donem, Kkiiresellesmenin ve neoliberal ekonomi politikalar:
uygulamalarinin tiim boyutlariyla diinyadaki iliretim ve emek 6rgilitlenmelerine ve diizenleme
mekanizmalarina damgasini vurdugu, diinyada cografi-mekansal 6lgeklerin ve hiyerarsilerin
yeniden yapilandigl ve kentlerin bu yeni isboliimii ve 6lgekler cercevesinde sekillendigi yillari
icermektedir (Brenner, 2000; VVarner ve Gerbasi, 2004; Akt. Kurtulus & Turkiin, 2005: 10).
Kentler, kendi i¢sel dinamikleri ve potansiyelleri ile bu surecin pargasi haline gelirken daha
once ortaya ¢ikmamis bir takim olgular ve problem alanlar1 arastirmalarin konusu olmaya
baslamistir(Kurtulus & Tiirkiin, 2005: 10). Iste bu dénemde, iiretimin cografi élgceginde ve
kentler arasi hiyerarsideki doniigtimler, kiiresel kent/diinya kenti kavramlari, yeni iiretim
slirecleri ve ortaya ¢ikan yeni sanayi merkezleri, yerel yonetim-demokrasi iliskileri, kentlerde
yeni rant alanlari, kiiresel ekonominin ortaya ¢ikardigi yeni merkezler, yeni isbdliimiine bagh
olarak ortaya ¢ikan sinifsal katmanlasmalar ve bunlarin mekansal tercihleri ile sekillenen yeni
kentsel ayrismalar, dolayisiyla kentsel rantin yeniden boéliisiimi ile kazanan ve kaybeden
gruplarin incelenmesi yeni arastirma konulan olarak giindeme yerlesmektedir(Kurtulus &
Tiurkiin, 2005: 10). Tirkiye'nin kentlesme macerasina paralel olarak, Mersin kenti de bu
donemde yogun gdocler alarak kentlesme macerasinda farkli bir evreye girmistir. Merkezden
cepere, bosluk birakmadan genislemeye devam kentlesme hareketi alinan siyasi kararlarla
farkli goriiniimler kazanmaya devam etmektedir. Metropoliten genislemeyi, planlama aracini
elinde bulunduran kamusal otorite degil, topraktaki tarihsel miilkiyet oriintiilerinin yarattigi,
firsatlar1 kontrol eden giic odaklari1 belirlemektedir. Ulusal pazara yonelik ithal ikameci ekonomi
politikalar1 ve popiilist siyasetin yol verdigi bu metropolitenlesme bigimi, [980'li yillarla birlikte
yerini yeni bir kentlesme stratejisine birakmaktadir. ithal ikameci ekonomi politikalar1 yerini
ihracata oncelik veren neoliberal politikalara, popiilist siyaset ise yerini kayirmaci iliskilere
birakmakta, kent ve kentsel arazi, sermaye birikiminin sahnesi olmaktan, bizatihi aktori olmaya
dogru evrilmektedir. Diinyada gerceklesen biiyiik kentsel doniisiim uygulamalarindan elde
edilen rantlar ve birikim olanaklari, kiiresel liiks tiiketim kiiltiirlinlin yarattif1 talep ile
beslenerek, genis Olcekli kentsel yatirimlari tesvik etmektedir. Siyasette kayirmacilik
iliskilerinin hizla palazlandirdigl yeni burjuvaziyi, kiiresel tiiketim kiiltiirii ile tanistiracak
kentsel yatirimlar ¢6kiintii halindeki tarihi mekanlar1 yeniden 6ne ¢ikaran projeler, kapali liiks
konut siteleri, liiks eglence ve dinlence mekanlari, spor ve kongre merkezleri olarak ortaya
¢ikmaktadir. Diger yanda, 1950'lerden 1970'lerin sonlarina kadar diisiik ticretli emegin ve sinif
alti1 tabakanin barinma ihtiyacina cevap veren gecekondu mahalleleri ise, sosyal devletin
erozyonu, Ucretlerde dramatik diisiisler ve kent merkezlerinde yilikselen rantlar nedeniyle
merkezden kacan alt-orta ve orta smiflarin talebi ile birlikte, giderek apartmanlasarak

biiylimeye devam etmektedir(Kurtulus & Tirkiin, 2005: 15). Gecekondular, ¢ikarilan aflar
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neticesinde apartmanlasma siirecine girerek kent yasaminin rant alanlari halini almistir.
Kapitalist iliski aglarinin gecekondulara sizmasi, Tiirk Kent yasaminda biiyiik degisikliklere
sebebiyet vermistir. Bu degisme neticesinde olusan yeni yapt “varos” adi altinda
kavramsallastirilmistir.

Tiirkiye'nin kentlesme hareketi siirecinde gecekondularin hem fiziksel hem sosyo-
kiltiirel, hem siyasal hem de ekonomik anlamda igerik ve anlam degisimine ugramasi Tiirkiin ve
Kurtulus’'un yukarida isaret ettikleri durumdur aslinda. Gecekondulardaki degisme varos
alanlarin olusumuna zemin hazirlamasi nedeniyle yasanan degisme, calismamizin temel
problematigini olusturmaktadir. Gecekondularin varos alanlara déntisme siireci, akrabalik ve
hemserilik iligkilerini asindirarak aragsal usa dayanan bireyci bir sosyo-kiiltiirel insan tipini
ortaya koymustur. Ekonomik yonden ise kapitalist iliski aglarinda yer alan diger tiim “seyler”
gibi gecekondularinda birer metaya, rant alanina doniismiis olmasi gerekce gosterilebilir.
Siyasal anlamda ise radikallesmis ve kendi i¢cine kapanik cemaat yapilarini ortaya cikararak,
kent icinde potansiyel tehdit roliini iistlenecek yapilar ortaya koymustur. Degismelerin
icerigine iliskin 6rnek sayisi arttirilabilir. Kentsel mekanda gecekondularin degisme siirecinde
oldugu ve hatta bu siiregte uzunca bir yol aldig1 asikardir. Bizim problemimiz ise toplumsal
yasamda var olan bu gerceklige uyusturucu alt kiltlriiniin etkisini incelemektir. Kendi
yasantimdan hareketle gecekondunun “bize aitliliginde” degismeler meydana geldigini yaptigim
okumalar disinda da fiilen gozlemlemekteyim. Gozlemlerimden yola ¢ikarak soyliiyorum ki
¢ocuklugumun gecekondulari artik yok. Komsu iligkileri yiizeysellesmekte, insani deger negatif
yonde degismektedir. Siddet, uyusturucu daha goriiniir bir hal almaktadir. Tek katli, derme-
catma evler, ¢ok kathi beton yiginlarina doéniismekte veya atil bir goriinlim almaktadir. Bu
degisik iliski biciminde bana gore en goze ¢arpan olgunun uyusturucu oldugunu dile getirmek
isterim. Halihazirda bu gecekondularin varos alanlara déntismesini aciklama gayretinde olan
pek cok farkli yaklasim bulunmaktadir. Ekonomik, siyasal veya sosyo-kiiltiirel icerige sahip bu
yaklasimlar genel sdylemlere sahip iken bizim problematik olarak ele aldigimiz konu giindelik
yasamda kriminolojik, tibbi veya psikolojik olarak okuma yapilan bir alana, uyusturucu madde
ve onun olusturdugu alt kiiltlire aittir. Uyusturucu alt kiiltiirtinii sosyolojik bir bakis acisiyla
okuma niyetindeyiz. Kisacasi biz bu ¢alismamizda gecekondularin varos alanlara déntisiimiinii
arastirip, ortaya koymaya calisirken, kentlesme hareketine iliskin bu degisme de uyusturucu alt
kiltiriintin etkisini gozler 6niine koyma gayretindeyiz. Varos kimliginin 6nemli 6zelligi olan
uyusturucu, gecekondulardaki degismenin semboliinii, simgesini icerebilir (Tiifekcioglu, 2015).
Bu diislince ve 6ngori bizim ¢alismamizin problematiginin temelini olusturur niteliktedir.

Bizim de temel problematigimizi, “gecekondularin varos alanlara doniisiimi ve

degismesi siirecinde uyusturucunun etkisi” olusturmaktadir.
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4.2, Arastirmanin Amaci ve Onemi

Sanayi Devrimi ve Fransiz Devrimi doneminde dogan sosyoloji misyon bilimidir. Ortaya
ciktig1 yillarda oldugu gibi giinlimiizde var olan kaotik yapilari, degisen toplumsal siirecleri
betimlemek, aciklamak onun isidir. Gliniimiizde degisen toplum yapisi postmodern toplum
olarak adlandirilmaktadir. Postmodern toplumun énemli 6zelligi kent toplumu (metropolis)
olmasidir. Toplumsal iliskiler bu mekan icerisinde degismektedir. Giiniimtzde kentsel mekanin
onemli 6zelligi ise merkez-cevre, zengin-fakir, yerli-go¢cmen gibi ikili yapilarin var olmasi ve
giderek daha fazla ayrismasidir. Bu yapi icerisinde dikkat ceken yeni kentsel degisme konusu
varoslasmadir. Varoslasma gecekondularin olumsuz manada nitelik degistirmesi sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Bu tez calismasina konu edildigi iizere sosyoloji bilimi 6ncelikle bu yeni
olguyu betimlemelidir. Calismada uyusturucu kavrami varoslasmay1 hizlandiran bir etken olarak
konuya dahil edilmistir. Kimi durumlarda agr1 kesici olarak ve daha ¢ok keyif verici madde
olarak kullanilan uyusturucu tiim diinyada yayginlasmaktadir.

Tirkiye'nin buyiiksehirlerinden biri olan Mersin kenti farkli deger sistemlerine
sahip grup ve bireyleri bilinyesinde barindirmasi arastirma g¢alismamizi kendiliginden 6énemli
kilmaktadir. Ozellikle bizim bu tezde iddia ettigimiz gibi gecekondular varoslasmaya baslamigsa
kentsel ayrisma siireci hizlanmis demektir. Onceki durumda gecekondu biitiinlesmeye iliskin
umut vadederken, simdilerde varoslar ayrisma ve catisma mekani olarak farkli anlam ifade
etmektedir. Tiirkiye'nin metropollerinin gercegi olan bu varos yapilar sosyolojik anlamda daha
da 6nem kazanacaktir. Uyusturucu konusu emniyet, saglik, psikoloji vb. alanlarda ele alinmistir.

Sosyolojik anlamda gecekondulardaki Varos benzeri degisime etkisi hentiz arastirilmamaistir.

4.3. Evren ve Orneklem

Arastirmanin {ist evreni gog¢ alan kentlerin gecekondu alanlaridir. Arslan, genel evreni
“tanimlanmasi kolay fakat ulasilmasi giic hatta ¢ogu zaman imkansiz” olarak ifade etmistir
(Arslan, 2013: 81). Bu durumda alt evren iizerinden olguya dair bilgi toplamak dogru olacaktir.
Arastirmanin alt evreni Mersin kenti gecekondu alanlaridir. Bu evreni temsil edebilecek “Siteler,

Giindogdu ve Sevket Stimer Mahalleleri” seklinde ii¢c 6rneklem grubu lizerinde ¢alisiimistir.
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Cizelge 2: Orantili Tabakali Ornekleme Teknigine Gére Hesaplanan Arastirma Orneklemi

Mahalle ‘ ‘Niifus Hane Sayisi Tabaka Uygulanacak

Agirhgi Anket Sayisi

Siteler 7088 4266 0,15 37
Giindogdu 16455 6079 0,35 87
Sevket Siimer 23997 6872 0,50 126
Toplam 47540 17217 1 250

2015 yilinda Mersin'in Akdeniz ilcesinin niifusu 272.366 Kkisidir. Mersin’de ortalama
hane halki buytikligii 3,6 kisidir. Sirasiyla siteler mahallesinin niifusu 7.088, Giindogdu
mabhallesi niifusu 16.455, Sevket Simer mahallesinin ise 23.997 niifusu bulunmaktadir
(Akdeniz.gov.tr). Niifus sayisi verilen mahallelerde 250 hanede varoslasma olgusunu
betimleyebilecek sorular iceren ve arastirmaci tarafindan gelistirilmis anket formu araciyla
gorisilmistiir. Orneklem biiyiikliigii ve dagilimi Orantih Tabakali Rasgele Ornekleme Teknigine
uygun olarak hesaplanmistir. Bu 6rnekleme tekniginde belli bir degisken dikkate alinir. Evrende
bu degiskene iliskin var olan 6zelliklerin 6rneklem kiimesinde de ayni oranda temsil edilmesi

saglanir (Arslan, 2012: 86).
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Arastirmada anket uygulanan 3 mahalle tiim mahallelerin (11 mahalle’nin) %30’ununu
temsil etmektedir. Siteler mahallesi yasadigim gecekondu mahallesi olmasi, secilen diger
mahallelerinde siteler mahallesine yakin olmasi ve ¢okiintiilesmeye dair gézlemlerime kaynak
olusturmalar1 bakimindan arastirmamizin Orneklemi olarak secilmislerdir. Sosyal bilim
arastirmalarinda evren niceliksel olarak biiylikse %o1’lik bir 6rnekleme orani temsil kabiliyeti
acisindan yeterli gorulebilmektedir. Buradan hareketle ve zaman ve maliyet gibi kisitlayici
etkenleri de gozoniine alan arastirmaci Mersin kent merkezindeki gecekondu hanelerinden
250’sine anket uygulamaya karar vermistir. Arastirmanin érnekleme orani %014 (0,014) olarak
hesap edilmistir. Orneklem olarak secilen bu mahallelerde hangi sokaklarda anket ¢calismasini
uygulamamiz gerektiginizi ise internet ortamindan istifade ederek olusturmus bulunmaktayiz.
Akdeniz belediyesi numarataj departmanindan almis oldugumuz numaratajlar vasitasiyla
orneklemimizi olusturan mahallelerin sokak sayilar1 ve sokak numaralarini elde etikten sonra
https://rasgele-sayi.hesaplama.net adli internet sitesi yardimiyla anket c¢alismasinin
uygulanacag1 sokak ve caddeleri tespit etmis bulunmaktayiz. Anketin uygulanacag1 sokak ve
caddelerde, soldan 1,3,5,7... ve sagdan 2,4,6,8... kap1 numaralarindan baslayarak anketler
uygulanmistir.

4.4. Arastirmanin Veri Toplama ve Analiz Teknikleri

Arastirmanin soru formu (anket) tez danismani Yrd. Do¢. Dr. Mustafa Caglayandereli ve
arastirmaci Mustafa Tanaydin tarafindan gelistirilmistir. Soru formunda 88 adet soru
bulunmaktadir. Sorular ¢oktan se¢meli tiirde hazirlanmistir. Soru formundaki ilk 13 soru
orneklem grubunun demografik ve sosyolojik niteliklerini betimlemeye yoneliktir (ki bunlar
istatistik analizde bagimsiz degiskenler olarak kullanilmistir). 14-23 arasi sorular arastirma
alani icine giren mekanlarin fiziksel o6zelliklerini ortaya koyma iddiasindadir. 24-64 arasi
sorular ise gecekondulardaki varos benzeri doniismeyi ortaya koyma amacghdir. 65-88 arasi
sorular ise uyusturucu alt kiltiiriiniin gecekondulardaki varos benzeri degisime etkisini bulma
amacindadir.

Anketler Kasim-Aralik aylarinda arastirmaci tarafindan uygulanmistir.

Anket araciyla elde edilen ham veriler bilgisayar ortaminda SPSS 18 siiriim istatistik
programinda analizler edilmistir. Istatistik analiz sonugclar1 grafik ve tablo halinde ifade
edilmistir. Istatistik analizde iki ve ii¢c degiskenli birlesik dagilim analizlerinde Pearson Chi-
Square kullanilmis ve degiskenler arasi nedensel iliskinin tespit edilmesi halinde birlesik
dagilimin Ozelligine gore simetrik Olgllerden Contingency Coefficient veya Cramer’s V
degerlerinden birine gore istatistik degerlendirmeler yapilmistir.

Birlesik dagilim analizleri i¢in kabul edilen hata pay1 binde 5’dir (P<0,005).
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4.5. Arastirmanin Sorulari
Arastirma betimleyici niteliktedir. Arastirmada ii¢ genel soruya cevap aranmistir.

1) “Tirkiye’de gecekondular, varoslara benzemeye baslamis midir?

2) Eger gecekondular varos benzeri degisim silirecinde ise bunun i¢ ve dis
nedensellikleri nedir?

3) Uyusturucu alt kiiltlirii gecekondularin varos benzeri degisiminin 6nemli bir
etkeni midir?
4.6. Arastirmanin Sinirlari

“Gecekondularin varos alanlara doniismesinde uyusturucu alt kiltiiriiniin etkiler:

Mersin ili 6rnegi” adli calisma kirsal yapidan kentlere yogun gocler neticesinde olusan
gecekondularin tarihsel stireg icerisinde boyut ve anlam degistirerek yeni bir yapiya biirtinme
stirecini betimleme iddiasindadir. Gecekondularda gozlemlenen degismenin uyusturucu alt
kiltira aktorliigiinde gerceklestigi gozlemini bir gecekondulu olarak fark etmekteyim. Mersin
kenti Tiirkiye’'nin diger biiylik kentlerini temsil kabiliyetine niifus, farkli kimlikler, gelisen ve
degisen ekonomik yapisi geregince sahiptir. Tlrkiye ggenelinde gecekondularin varos alanlara
doniismesinde uyusturucu alt kultiirtiniin etkilerini incelemek, gézlemlemek zaman, maliyet ve
kalifiye insan sayisi bakimindan elde edilmesi gii¢ bir durumdur. 6niine sermektedir. Bu durum
arastirmamizin sinirhliklarini net bir bigcimde goézler Bu nedenledir ki Mersin 06zelinde
yapacagimiz c¢alisma ile makro ve mikro yonetsel kurumlara, ekonomik ve giivenlik birimlerine
yol acici bir misyondayiz.
5. BOLUM: ARASTIRMA VERILERI

Arastirmamizin anket sorular1 4 ana baglikta toplanmistir. Bu baglamda arastirma
verilerimizi de 4 ana baslikta sunacagiz. Asagida yer alan arastirma verileri; 6rneklem grubunun
demografik ozellikleri, semtin mekansal o6zellikleri, gecekondunun varos benzeri degisim
egilimleri ve uyusturucu alt kiiltliriiniin gecekondudaki varos benzeri degisime etkisi basliklar:

altinda sunulmustur.
5.1. Orneklem Grubunun Demografik Ozellikleri

Istatistik analizde bagimsiz degisken olarak kullandigimiz demografik ézellikler 6zetle
soyle:

Arastirmaya katilan bireylerin ¢ogunlugu erkektir (%76). Arastirmada cinsiyet
degiskeninin esitsiz temsil edilmis olmasinin temel nedeni gecekondu alanlarinda baskin olan
erkek egemen yapidir.

Arastirmada 20 yas ve iizeri bireylerle goriisiilmiistiir. Orneklem grubunda 10’arlik yas

dilimlerine gore gencler ve yaslilar gérece daha az temsil edildigi halde orta yas grubu (30-60
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yas) yiiksek oranda (%56) temsil edilmistir. Bunun nedeni cinsiyet degiskeninde oldugu gibi
hane reislerinin ¢cogunlugunun orta yas grubunda olmasidir.

Orneklem grubundaki bireylerin tamamina yakinin (%99) uyrugu Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin vatandasidir. Orneklem grubunda vatandashk statiisii olmayan iki Suriye vatandasi
yer almistir.

Medeni durum itibariyle, arastirmaya katilanlarin 6nemli boltimi (%63) evlidir, bekar
orani %30 ve diger medeni durum orani %7’dir.

Orneklem grubunun egitim diizeyinin gorece yiiksek oldugu séylenebilir. Okul mezunu
olmayanlarin (diplomasizlarin) orani %8'dir. Evli olanlarin eslerinin okuma-yazma orani ise
kendilerine gore gorece daha diisiiktiir. Eslerin %19’unun diplomasi yok.

Orneklem grubunda cekirdek aile tipi hakimdir (%86). Genis aile tipi yok denecek
kadar azalmistir (%2). Yalniz yasama orani ise gorece diistiktiir (%11).

Orneklem grubunda evli olanlarin ¢ogunlugu (%90) ¢ocuk sahibidir. Az ¢ocuklu aile (1-
2 c¢ocuk) oran1 %40 oldugu halde ¢ok ¢ocuklu aile (3 ve ilizeri ¢ocuk) orani %50’dir. Bu veri
Tiirkiye’'nin demografik yapisi ile uyumludur. Tiirkiye’de dogurganlik hizi sistematik olarak
diismektedir!l. Ancak yakin gecmiste dogurganlik hiz1 yiiksek oldugu i¢in demografik evrim
slirecini tamamlamuis tilkelere gore Tirkiye'nin geng niifus orani su an i¢in gorece yiiksektir.

Orneklem grubunda dogum yeri Mersin olan (yerli) birey oran1 %40 tespit edilmistir.
Go¢ ederek Mersin’e gelenler arasinda Mardinli (%8), Malatyali (%6), Adiyamanli (%6), Urfali
(%6) ve Diyarbakirli (%5) basta olmak tlizere Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinden
gelenlerin orani yliksektir. Bat1 bélgelerinden gelenler yok denecek kadar azdir.

Mersin’e disaridan gelenlerin ¢cogu (%62) ‘eski gocmen’ statiisiindedir. Yeni gd¢cmenler
icerisinde 1-5 yildir Mersin’de ikamet edenler %5 ve 6-10 yildir Mersin’de ikamet edenler %6
oranindadir. Eski ile yeni arasinda ‘orta siire’ diyebilecegimiz 11-20 yildir Mersin’de ikamet
edenlerin oram ise %22'dir. Kemal Kartal gelistirdigi goc¢ tipolojisinde disaridan gelenlerin
ancak 20 yillik stirede kentli kimligi edinebildigini sdylemektedir (1992: 21-23). Buna gore
arastirma alaninda ikamet edenlerin ¢ogunlugu Mersinli kimligi edinmis ya da edinmek
lizeredir diyebiliriz. Mersin varoslarina yakin gecmiste oldugu gibi yogun goc¢ akini olmadig1 da
anlasilmaktadir.

Tiirkiye'nin gé¢ dinamigindeki 6nemli bir degisim, 1980’lerde baslayan kentler arasi
goctiir. Ulkede koylii gocii belli bir doygunluga ulasmis ve hizi azalmistir bunun yerine,
ekonomik firsatlarin mekdansal dagiliminin esitsiz olmasindan kaynaklanan kentten-kente gocler

6nem kazanmaya baslamistir (Caglayandereli & Arslan, 2016: 292). Orneklem grubunda kéy

! Toplam dogurganlik hizi, 2014 yilinda 2,18 gocuk iken 2015 yilinda 2,14 gocuk olarak gerceklesti (TUIK, 15
Nisan 2016, http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=21514 )
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dogumlu olanlarin oraninin %8 olmasi Tirkiye’'nin gé¢ dinamigindeki bu degisimle uyumludur.
Bir baska acgidan varos alanlarda ikamet eden bireyler kente sosyallesmislerdir. Idari acidan
dogum yeri degiskeni varoslasma konusundaki algi, tutum ve davranislar analiz edilirken
bagimsiz degisken olarak degerlendirilmistir.

Meslek sosyal statiiyli 6nemli 6l¢lide belirledigi i¢in sosyolojik arastirmalarin 6nemli
degiskenidir. Arastirmada hane reisi statiisiinde olan bireylerin marjinal isler - iscilik (%30),
esnaflik (%32) gibi ortalama kent meslekleri icra ettikleri veya mesleksiz olduklari -
calismadiklar1 (%26) tespit edilmistir. Bu varos alan icin beklentiye uygun veridir. Semtte
sermaye veya egitim gerektiren nitelikli islere sahip olanlar (%6) veya memur olanlar (%2)
orani diisiiktiir. Hane reisinin esi (kadin) genel olarak ¢alisma yasamina dahil olmamistir (%68).
Hanelerin cogunlugunda eve gelir getiren bir baska kisi yoktur (%77).

Goriisme yapilan hanelerin %54’ ekonomik durumlarinin kotii, %27’si ekonomik
durumlarinin orta ve %19’u ekonomik durumlarinin yiiksek oldugunu ifade etmistir. Tim
haneler arasinda %18 oraninda kesim ekonomik durumunun ‘gok kotii’ oldugunu bildirmistir.
Aylik gelirlerini sordugumuzda ise igler acis1 Tiirkiye gerc¢egini de gérmiis oluyoruz. Goriisme
yapilan hanelerin %86’sinin yoksulluk sinirinin altinda gelirle gecimlerini saglamaya calistiklari
tespit edilmistir. Kendi g6zlemlerime gore ¢alismamiza katilanlarin %6’lik kismi yiiksek mal
varligina sahip olmalarina karsin maliye, vergi denetimi gibi korkular nedeniyle bu soruya
cevap vermemislerdir. %8-9'luk bir kesim ise 5000 lira tizeri aylik hane gelirine sahip
goziikiiyor. Bu durum aklimiza tiim diinya genelinde toplam servetin %90’1inin1 alan %10 kesimi

hatirlatiyor. Diinya genelindeki ¢arpik kapitalist diizenin yansimasi s6z konusudur.
5.2. Arastirma Alanimin Mekansal Ozellikleri

Anket uygulamasi Mersin Akdeniz Ilcesinin Siteler, Giindogdu ve Sevket Siimer
mahallelerinde gercgeklestirilmistir. Bu semtlerin mekansal 6zellikleri giiney illerinin
gecekondularindan ¢ok farkli degildir. Arastirmaya katilan semt sakinlerinin %82’si miistakil
evlerde ikamet ettigi halde apartmanda oturan orani %17’dir. Semtteki konutlarin %81’i hane
sahiplerince “eski bina” olarak nitelenmistir. Cogu eski olan bakimsiz binalarin orani ise
%43’tiir. Semtte ¢ok kotli durumda olan metruk bina orani1 %6’dir. Kendi gézlemime gore,
bakimli miistakil evler, ilizerlerine kat c¢ikilmasi suretiyle zamanla apartmanlasmaktadir.
Arastirma kapsaminca anket uygulanan evlerin %40’1nin lzerine kat cikilmasi suretiyle
apartmanlasma siirecine girmesi, 6rneklemimizde apartmanlasma oraninin %56’lar civarinda
olmasina zemin hazirlamaktadir.

Gortisme yapilan hanelerin %42’sinin biitiin donanimlarinin var oldugu ve saglam

oldugu sonucuna ek olarak fiziki mekan donanimlar1 (%20) ve altyapi/fiziki donanimlarinin
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olmadigl (%23) sonucuna ulasmaktayiz. Bu durumda goriisme yapilan hanelerin %58’inde
bakimsizliktan dolay1 ¢ékiintiillesme potansiyeli vardir. Semtteki binalarin %33’liniin biitiin
donanimi var ve saglamdir. Binalarin ¢ogunlugu ise tamir gerektirmektedir. Altyap: ve fiziki
mekan eskimesi basta gelen problemlerdir.

Semtte gecekondu alanlarinda alisik olmadigimiz iizere Kiracilik oram yiiksek (%44)
tespit edilmistir. Ortalama kira bedeli 250-500 TL’dir. Bu fiyat kentin gelismis mahallelerine
gore diisiik sayilabilir. Semtte mal sahibi olanlarin %19’u konutu satin almistir. 1/5 oranindaki
bu durum ev kavraminin metalasmasi gézlemine argliman olarak kullanilabilir. Semtte kisa, orta
ve uzun vade oturanlar yaklasik esit dagilmistir. 5 yildan az siiredir kentte oturanlarin orani
%30 oldugu halde 21 yildan ¢ok siirede semtte oturanlarin orani1 %22’dir. Semt sakinleri semti

tercih nedeni olarak ¢ogunlukla ekonomik zorunluluk demislerdir (%84).
5.3. Gecekonduda Varos Benzeri Degisim Egilimleri

Bu baslik altinda gecekondularin varos alanlara doniisiimii siirecinde yasanan kiiltiirel,
siyasal ve ekonomik degismeleri betimlemeye ¢alisacagiz. Bunu yaparken anket sorularimizin

40 tanesinden elde ettigimiz verileri ve kendi gézlemlerimizi dile getirmeye calisacagiz.

Orneklem grubundaki bireyler, semtlerinin ekonomik (%82) ve Kiiltiirel (%88)
anlamda gelismemis oldugunu ve yakin gelecekte de ekonomik (%52) ve kiiltiirel (%57)
gelismenin gorece saglanamayacagini disiinmektedirler. Gelismislik konusunda bugiini ve
yarini degerlendirirken, semt sakinleri arasinda kararsiz olanlarin orani ekonomik yapi icin ve
%10’dan %30’a kiltiirel yap1 icin de %5’den %27’ye ¢ikmistir. Yani varos alanlarin 6zelligi

olmak tizere sosyal yapida istikrar degil karamsarlik, belirsizlik ve 6ngérememe gecerlidir.

Siiphesiz semtin ekonomik ve Kkiiltiirel yapisinin gelismemis olmasinin dis ve ig
dinamiklere bagh nedenselligi vardir. Ornegin, kamusal hizmetlerin sunumunda merkezi ve
yerel yonetimin semte alakalarinin eksik/yetersiz olmasi gibi dissal nedenler one siiriilebilecegi
gibi semt sakinlerinin sosyolojik nitelikleri ve sosyal yapinin durumu gibi i¢csel nedenler de 6ne
striilebilir. Frekans tablosu 33’te siralandig1 lizere semtin gelismisligine ket vuran sorunlar
arasinda uyusturucu (%92), issizlik (%62), siyasi anlasmazliklar (%55), yoksulluk (%47), su¢
olaylar1 (%47), siddet olaylar1 (%44) gibi sosyal yapiyla alakali konulardan 6ncelikli olarak
sikayet edildigi halde; ¢op (%42), ¢cevre diizenlemesi (%40), imar (%39), elektrik (%33), yol-
kaldirim (%19), kanalizasyon (%17) ve icme suyu (%14) gibi fiziki kosullarla alakal
konulardan ikincil olarak sikdyet edilmistir. Ulkemizdeki varoslasmanin ézgiin niteligi olarak

kayda gecebiliriz ki diinyadaki pek cok slum’in (sefalet semti) ortak 6zelligi olan etnik-dinsel
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anlasmazliklar (%14), mahremiyet ve cinsellik konular1 (%14), alkol (%14) ve ¢esitli hastalik

(%14) arastirma alaninda (en azindan simdilik) diisiik oranda gozlenmistir.

Istatistik analizde semt problemleri ile cinsiyet 2; medeni durum 3; egitim diizeyi
Mersin’de ikamet siiresi 5; meslek ¢ ve hanenin ekonomik durumu 7; arasinda nedensel iliski

gozlenmemistir.

Harita 1: Siteler Mahallesi

Google Eartt

K=l

? Kikare degeri: 0,571; Serbestlik derecesi: 2; P degeri: 0,752
* Kikare degeri: 0,451; Serbestlik derecesi: 2; P degeri: 0,798
* Kikare degeri: 1,954; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,744
> Kikare degeri: 3,567; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,468
® Kikare degeri: 3,131; Serbestlik derecesi: 2; P degeri: 0,209
’ Kikare degeri: 7,588; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,108
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KARAR.

M YAZARIAR GINCEL DiINYA EKONOMI SPOR HAYAT KARARTY GALERi

Mersin'de uyusturucu operasyonunda
5 kisi tutuklandi

23.08.2016 Sah 13:27 - Son Giincelleme: 23.03.2016 Sah 14:52

A UYUSTURUCU iLE MUCADELE

SUBE MUDURLUGD

o N

&

O®Oe®™

Mersin'de Narkotim ekipleri, yaptiklan iki ayri operasyonda 78
kilo esrar ele gegirirken, 5 kisi tutukland..

il Emniyet Midurligi Uyusturucu ile Miicadele Sube Mudurligine bagh
Markotim ekipleri, uyusturucu madde satig yaparak gengleri zehirleyen sokak
saticilanina yonelik operasyon diizenledi.

Farkh adreslere es zamanh gergeklestirilen operasyonun ilkinde bir evde
yapilan aramada 1045 ayn paket halinde 9 kilo 816 gram esrar ele gegirildi.
Clayla ile ilgili olarak 1 Kigi gbzaltina alindi. Ekipler, ikinci operasyonda da bir
evde yaptifl aramada 13 ayn paket halinde 68 kilo 440 gram esrar ele
gecgirirken, 4 kigi de gézaltina alindi.

Fotograf 1: Arastirma alaninda uyusturucu operasyonu haberi

http://www.karar.com/gundem-haberleri/mersinde-uyusturucu-tacirlerine-darbe-226955# , 23 Agustos 2016
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Mersin'de 4 Markette Hirsizlik Yapan Sahislar
Yakalandi.

Mersin'de dort ginde 4 ayn marketten hirsizhk yaptiklan belirlenen maskeli 3 Kigi, polisin
galigmasi sonucu yakalandi.

Edinilen bilgive gore, Mersin'in farkii
mahallelerinde son ddrt ginde art arda 4 ayr
markette meydana gelen hirsizlik olayi ile ilgili
callsma yraten Hirsizlik Baro Amirligi ekipleri,
givenlik kameralan gorintalerini incelemeye aldi.
Gorantalerden maskeli 3 saphelinin kimhigini
i belirleyen polis, diizenlediji operasyonla zanhlan
= — el yakalad. Girdikleri marketierden yaklasik 20 bin
e sty iﬁﬁ:ﬁmﬂmw lira degjerinde igki ve sigara galdiklan belirlenen
E.K., A.G. ve VG. cikanidiklarl mahkemece

tutuklandr.

|
-
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Fotograf 2: Arastirma alaninda hirsizlik haberi

http://www.mersinportal.com/mersin/mersinde-4-markette-hirsizlik-yapan-sahislar-yakalandi-h29538.html , 8 Subat 2016

60


http://www.mersinportal.com/mersin/mersinde-4-markette-hirsizlik-yapan-sahislar-yakalandi-h29538.html

Mustafa TANAYDIN, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2017

HABERLERCOM SONDAKIKA ANASAYFA MANSETLER SPOR EKONOMI FINANS MAGAZIN

Gozaltina Alindi

Mersin'de yeni kurulan mobese direklerini balyoz ve cekicle
kirdiklar belirtilen 10 kigi gdzaltina alindi.

15 Mayis 2012 Sali 15:06

Mersin'de yeni kurulan mobese direklerini balyoz ve gekicle kirdiklar belirtilen 10
kisi gdzaltina alindi.

Emniyet Midirligi Terdrle Miicadele Sube Midirlugi ekipleri, Akdeniz ilgesi
Sevket Sumer ve Glines mahallelerinde yeni kurulan 14 mobese diredinin 8'ini
balyoz ve cekigle kirarak deviren teror 6rgitli yandaglarimin yakalanmasina yonelik
calisma yapti. Ekipler sabahin ilk 1giklari ile birlikte daha dnceden kimlikleri tespit
edilen sahislarin evlerine operasyon dizenledi. Operasyon sonucu 5'i gocuk 10 kisi
gozaltina alind.

Sahislarin evlerinde yapilan aramada, mobese direklerini kinlmasinda kullandiklar
balyoz ve cekigler ele gegirildi.

Fotograf 3: Arastirma alaninda vandal eylem haberi

http://www.haberler.com/mobese-direklerini-kiran-10-kisi-gozaltina-alindi-3623468-haberi/ 15 May1s 2012
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HABERLER.COM @ SCONDAKIKA AMNASAYFA MANSETLER SPOR EKONOMI  FINANS MAGAZIN

Mersin'de Korsan Gosteriler Sirudyor

Mersin'de Bolluclibasi Abdullah Ocalan'in 15 Subat 1999
Yilinda Kenya'da Yakalanarak Tirkiye've Getirilmesini
Bahane Eden Boliici Yandasglarnnin Korsan Gosterileri
Siirdyor.

15 Subat 2011 Sal 16:20

Mersin'de bolicilibas: Abdullah Ocalan'in 15 Subat 1999 yilinda Kenya'da
vakalanarak Turkive've getirilmesini bahane eden badllclt yandaslannin korsan
gbsterileri suruyor. Sevket Sumer Mahallesi ara sockaklarda toplanan gruplar ise
polise molotof koktevli ve havayi fisek ile saldinyor. Korsan g&steri yapmak isteyen
gdstericilere aninda gaz bombasi ile midahale edilivor. Gerginligin sdrduigi Sevket
Sumer ve Gilines mahallelerinde olaylar nedeni ile esnaf kepenk kapatti. - MERSIN

Fotograf 5: Arastirma alaninda yasadis1 gosteri haberi

\YASA DISI |

YBAHISE |
BUYUK DARBEN

Fotograf 4: Arastirma alaninda yasadis1 bahis haberi

htto://www.tarsuskulis.com/haber/1176/vasa-disi-bahise-buvuk-darbe.html . 13 Subat 2017
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Fotograf 7: Arastirma alanina ait bos arazi ve ¢op sorunu gorintusi

http://www.perdearkasimersin.com/insaat-atiklari-ve-cop-dagi-temizlendi/ 04 Ocak 2016

Son Dakika... Son Dakika... Son Dakika...

Mersin'de Siteler Polis
Merkezi'ne Silahh Saldin

Fotograf 6: Arastirma alaninda teror olaylar1 haberi

httn*/hanannr marcinhaher com/haher-mercinde-citaler-nnlic-merkeazine-cilahli-caldiri/202200 10 Fvliil 2018
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Mersin gecekondularinda oturanlar (uyusturucu, issizlik, siyasi anlasmazlik gibi)
sikayet ettikleri sorunlarla baglantii olan su¢ olaylarindan da sikdyetgidirler. Semtte
uyusturucu (%95), hirsizhik (%95), yaralama (%40), tinerci/balici (%40) ve alkol kaynakl su¢
olaylar1 yogun islenmektedir. Gecekondulular 6zel olarak uyusturucu madde (%74) ve hirsizlik
(%11) olaylar1 olmasa semtlerinin daha iyi bir yer olacagina inanmaktadirlar.

Mersin’de gecekondulular ikamet ettikleri semtlerden memnun degildirler (%72).
Yaklasik ¢ kisiden biri (%33) oturdugu semtten ‘hi¢ memnun olmadigin’ bildirmistir.
Oturdugu semtten memnun olanlarin orani ise %20’de kalmistir. Gecekondu semtlerinin varos

benzeri degisimi memnuniyetsizligin temel nedenidir.

Birlesik Dagilim 1: Hanenin Ekonomik Durumuna Gére Semtten Memnuniyet(sizlik) Hissi

Hanenin Ekonomik Durumu *Semtten Memnuniyet His&i

Hanenin Ekonomik Semtten Memnuniyet(sizlik) Hissi

Durumu Memnun Kararsiz Memnun degil Toplam

lyi Frekans 16 11 21 48
Ekonomik duruma gdére memnuniyet 33,3% 22,9% 43,8% 100,0%
Memnuniyete gére ekonomik durum 33,3% 52,4% 11,6% 19,2%
Toplam 6,4% 4,4% 8,4% 19,2%

Orta Frekans 13 7 47 67
Ekonomik duruma gére memnuniyet 19,4% 10,4% 70,1% 100,0%
Memnuniyete gore ekonomik durum 27,1% 33,3% 26,0% 26,8%
Toplam 5,2% 2,8% 18,8% 26,8%

Kéti Frekans 19 3 113 135
Ekonomik duruma gére memnuniyet 14,1% 2,2% 83,7% 100,0%
Memnuniyete gére ekonomik durum 39,6% 14,3% 62,4% 54,0%
Toplam 7,6% 1,2% 45,2% 54,0%

Toplam Frekans 43 21 181 250
Ekonomik duruma gére memnuniyet 19,2% 8,4% 72,4% 100,0%
Memnuniyete gére ekonomik durum 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 19,2% 8,4% 72,4% 100,0%

a. Pearson Chi-Square Value 33,224; Df 4; Asymp. Sig. 0,00; Contingency Coefficient 0,343

Orneklem grubunun 6z nitelikleri arasinda hanenin ekonomik durumu semtten
memnuniyet(sizlik) hissini belirleyen énemli degiskendir. Semtten memnuniyetsizlik hissi
ortalama %72 oraninda oldugu halde; hanesinin ekonomik durumu koti olanlar (%84),
hanesinin ekonomik durumu iyi olanlara (%44) gore daha yiiksek oranda semtten memnun

degildir.
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Istatistik analizde, cinsiyet 8; yas 9 medeni durum 19; egitim diizeyi !1; Mersin’de
ikamet siiresi 12 ve meslek 13 degiskenlerinin semtten memnuniyet(sizlik) hissini 6nemsenecek
diizeyde etkilemedigi tespit edilmistir.

Buraya kadar sundugumuz arastirma verilerine gore gecekondu semtlerinde
varoslasma egilimi vardir ve bu durum gecekondulularda (yasam kalitesinin diisiik olmasi
anlaminda) memnuniyetsizlige yol agmaktadir. Bu bilgiyi derinlestirmek ve saglam argiimana
kavusabilmek i¢in (tezin kavramsal boéliimiinde tanimladigimiz) varoslasma ozelliklerini
Onerme olarak gecekondululara sorduk. Alinan cevaplara gore. (1) Varoslasmanin bizde ve
baska toplumlarda gozlenen ortak ozellikleri, (2) Varoslasmanin bize 6zgii 6zellikleri ve (3)
Varoslasmanin bize 6zgii olup da degisme egiliminde olan 6zellikleri olarak ti¢lii farkli 6zellik
tespit edilmistir.

(1) Varoslasmanin bizde ve baska toplumlarda gézlenen ortak 6zellikleri

e FEkonomik ézellik olmak iizere; varos semtlerinde kentin yoksul kesiminin (%80) ve issiz
kesiminin (%73) oturdugu kanaati yaygindir. Semtte devlet yardimi alanlarin (%67) ve
dilencilerin (%87) sayisinin arttig1 bildirilmistir. Varoslular ayrica, is giivencelerinin (%81)
ve barinma giivencelerinin (%69) olmadigini bildirmistir.

o Sosyal ézellik olmak tlizere; varoslarda, alkol bagimlilarinin (%79) ve uyusturucu
bagimlilarinin (%93) sayist artmaktadir. Bununla baglantili olarak, varoslarda cete
tiyelerinin (%76) ve kanunsuz is yapanlarin sayis1 (%86) artmaktadir. Bunun sonucunda
varoslarda sokak suclari da artmaktadir (%88). O kadar ki semtin isminin siddetle anilmaya
basladigi ifade edilmistir (%90)

e [iiltiirel é6zellik olmak lizere; varoslular semt kiiltiirlerinin kent kiiltiirtinden ayr1 ve farkh
oldugunu diistinmektedir (%74). Ancak varos kiiltliriiniin istenmedik (olumsuz) 6zellikleri
fazladir (%86). Varos kiiltiiriiniin olumsuz 6zellikleri kendi i¢ dinamiklerden kaynaklandigi
kadar kentteki diger insanlarin varos insanini oOtekilestirmesi ve damgalamasinin da
sonucudur (%84). Varoslular otekilestirmeye tepki olarak giderek ice kapanmaktadir
(%77). Varoslular (basta Suriyeliler olmak lizere) semte disaridan gelenlerin sayisinin
arttigini gozlemektedir (%95). Buna ragmen varosun homojen kiiltiirel yapisi siirmektedir.

e Varoslularda 6zellikle ekonomik ve sosyal yapidaki olumsuzluklarin etkisiyle, kizgin ve

ofkeli ruh hali gozlenmektedir (%87).

& Kikare degeri: 2,566; Serbestlik derecesi: 2; P degeri: 0,277
° Kikare degeri: 4,957; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,292
1% Kikare degeri: 7,862; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,097
" Kikare degeri: 11,391; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,023
2 Kikare degeri: 8,878; Serbestlik derecesi: 4; P degeri: 0,064
3 Kikare degeri: 2,678; Serbestlik derecesi: 2; P degeri: 0,262
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(2) Varoslasmanin bize 6zgii 6zellikleri
Varoslasmanin bize 6zgii 6zellikleri daha ¢ok sosyal ve kiiltiirel yap ile ilgilidir.

Ekonomik yapida 6zgiinliik gérece gozlenmemistir.

e Arastirma yaptigimiz Siteler, Giindogdu ve Sevket Stimer mahalleleri Mersin’in dogusunda
ve merkezi is alaninin disinda yer aldig1 halde mahalle sakinlerinin algisina gore, yasadiklari
semt kentin disinda degildir (%64). Disarida-iceride olmak, uzak-yakin olmak veya merkez-
cevre olmak algis1 gorelidir. Ama bu algl, kentsel biitiinlesme veya kentsel ayrisma
egilimlerinin gostergesi olabilecegi icin Onemlidir. ‘Varoslasmanin bizde ve baska
toplumlarda gozlenen ortak 6zellikleri’ esas alindiginda, arastirma yaptigimiz gecekondu
alani (Yiicel'in simiflamasina gore), biitiinlesik varos niteligi gostermektedir. Buna karsin,
mahalle sakinleri kent merkezine yakin ikamet ettiklerini hissettikleri icin biitlinlesik varos
tanimina uymayan bir 6zellik olarak, ‘Mersin varoslarinda kentsel ayrisma egilimi ¢ok da
kuvvetli degil’ degerlendirmesini yapabiliriz.

e Baska toplumlarda gozlendigi iizere, ‘egitim, saglik ve giivenlik gibi kamusal hizmetlerden
mahrum olmak ya da yeterli yararlanamamak’ durumu varoslasmanin 6zelliklerindendir.
Ama, arastirma yaptifimiz gecekondu alaninda yasayanlarin énemli boélimii (%61) bu
6zelligin semtleri i¢in gecerli olmadigini bildirmislerdir.

e Varosta konu-komsu iliskilerinde hosgori hakimdir. Bunun gostergesi olarak, varoslularin
cogunlugu bir kez dahi olsa komsulari ile tartismamis, kavga etmemistir (%80).

e Varoslular etnik koken (%85), dini inanis (%71), siyasi goriis (%88) ve sinifsal konum
(%86) konularinda farkhliklara hosgoriiliidurler. Farkl 6zellikleri olan insanlarla komsuluk
yapabileceklerini ifade etmislerdir.

o Varoslular farkliliklara hosgoriilii olduklarim1 soyleseler de cinsel yonelimi farkli olan
bireylerle komsuluk yapmak istemediklerini ifade etmislerdir (%68). Ayrica semtte evlilik
dis1 yasama ve evlilik dis1 cocuk yapma davranisini da ‘normal’ karsilamamaktadirlar (%70).
Yani varoslarin bize 6zgl 6zelligi olarak, evlilik akdiyle baslayan aile kurumu temeldir,

onemlidir.

(3) Varoslasmanin bize 6zgii olup da degisme egilimi gosteren 6zellikleri
Varoslasmanin bize 6zgii olup da degisme egilimi gosteren 6zellikleri sosyal ve
kiiltlirel yapi ile ilgilidir.
e Bize 6zgi ozellik olarak, varoslarin sosyal ve kiltiirel yasantisinda evlilik akdiyle baslayan
aile kurumunun oOnemsendigini tespit etmistik (%70). Aile kurumunun ve g¢ocugun
o6nemsendigi sosyal gruplarda egitime 6nem verilir. Literatiirdeki arastirma bulgularinin da

gosterdigi lizere gecekondularda egitim olanaklar1 yetersiz olsa da aileler ¢ocuklarini okula
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gonderirler; cocugun egitim siirecini gorece takip ederler. Bu bilgiden hareketle, ailenin ve
g¢ocugun egitim kurumuna ilgisinin azalmasini varoslasma egilimi olarak degerlendirebiliriz.
Bu konuyu aydinlatmak tizere semt sakinlerine “Semtteki ¢ocuklarda / genclerde okulu terk
etme davranisi yayginlasiyor mu?” sorusu yoneltildiginde, acik/agirlikli cevap alinamamistir

(%45 evet, %26 hayir, %29 karasiz).

Mersin varoslarinda komsuluk iliskilerinin 6nemsendigini ve komsuluk iligkilerinde
farkliliklara hosgori ile yaklasildigini tespit etmistik (%80). Buna ragmen Suriyeli
siginmacilar1 kabullenme konusunda kararsizlik hakimdir. Suriyeli komsu istemeyenler
%37 oraninda oldugu halde Suriyelilerle komsuluk yapabilecegini bildirenler %45
oranindadir. Bu konuda kararsiz olanlarin orani ise %18’dir. Bu ikircikli durum ¢ok nedenli
aciklanabilir: Suriyelilerin savas magduru olmasi, yoksul/yoksun olmasi, din kardesi olmasi
gibi dzellikleri onlarla komsuluk yapabilme egilimini artirir. Buna karsin, Suriyelilerin ucuz
isgiicii olarak ¢alistirilmalari sonucunda kisitli emek pazarinin daralmasi, dil bilmemelerine
baglh iletisim problemleri ve resmi kurumlarin imkan saglama konusunda onlara pozitif

ayrimcilik yaptigi kanaati... onlarla komsuluk yapmama egilimini artirir.

Tiirkiye gecekondularinin bilinen temel 6zelliklerinden birisi (yliz yiize, samimi) mekanik
dayanisma iliskilerinin hakim oldugudur. Mekanik dayanismanin ¢oziilmesini ve bunun
yerine organik dayanismanin kurulamamasini varos benzeri degisim 0zelligi olarak
degerlendirebiliriz. Mersin gecekondularinda bu tarz degisimin oldugunu sdyleyenler %42
oraninda oldugu halde buna katilmayanlarin orani %39’dur. Kararsizlarin orani ise %20’dir.
Aslinda dayanisma iligkileri konusunda kararsizlik bile varos benzeri degisimin basladigini,

yasandigini gostermektedir.

Mersin varoslarinda yasayanlarin (¢cok memnun olmasalar da) kamusal hizmetlerden
yararlandiklarin tespit etmistik (%61). Bu veri ile alakali bir bagkas:1 ‘hastalik oranidir’.
Semt sakinlerine “Semtte hastalik oraninda artis var mi?” sorusu yoneltildiginde,
acik/agirhikli cevap alinamamistir (%32 evet, %30 hayir, %38 karasiz). Hastalik orani
konusunda kararsizlik kamusal hizmetlerin yetersizligi ile iliskilendirilebilecegi gibi anket

uygulamasinin yapildigi Ocak 2017 tarihinde kentteki grip salgi da gézoniine alinmalidir.

Mersin gecekondularinda siddet ve su¢ olaylarinin arttigini ve semtin adinin kotii anilmaya

basladigini tespit etmistik. Medyadan aktardigimiz haberler de bu veriyi dogrulamaktadir.
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Siddet ve suc olaylari arasinda terdr ve sistem karsiti hareketler toplumsal degismeden ote
toplumun varligi ile ilgili konu oldugu icin ayr1 degerlendirilmesi gerekir. Diinyanin pek ¢cok
yerinde teror orgiitleri oOzellikle varos alanlari mekan edinmistir. Terdér olaylari
varoslasmanin o6nemli gostergesidir. Arastirma alaninda goriistiiglimiiz semt sakinleri
‘sistem dis1 hareketlerin’ kendi mekanlarinin 6zelligi olup/olmamasi konusunda
kararsizdirlar (%35 evet, %30 hayir, %35 karasiz). Terdr olaylar1 konusunda bu kararsiz
alg1 dahi varos benzeri degisimin basladiginin argiimani olabilir. Kendi gézlemlerimden
hareketle diyebilirim ki, arastirma yapilan semtlerde sistem karsiti radikal hareketler
konusunda gizli bir potansiyel bulunmaktadir. Hatta ¢6ziim siireci O6ncesi doénemde
arastirmaya konu olan semtlerde siddet olaylari, sug, uyusturucu tavan yapmis durumdaydi.
Ozellikle siddet olaylarindaki yasanan hareketlerin bir anda kesintiye ugramasi makro
siyasi anlayisla dogrudan alakalidir. Bu semtin bir ¢ocugu olarak uyuyan sug¢ ve siddet yani

cete yapilanmasinin varligi konusunda eminim.
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Fotograf 8: Diinyada Uyusturucu Madde Kullanimi

Fotograflar Google ve Yandex gorselden temin edilmistir.
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IV.4. Uyusturucunun Gecekondudaki Varos Benzeri Degisime EtKisi

Uyusturucu Tiirk ailesinin yasadigi mekanlarda (koylerde, kentlerde... merkezi
semtlerde veya gecekondularda) aliskin olmadigimiz bir kavramdir. Uyusturucu toplumumuzda
yakin zamanlara kadar alt kiiltiir olusturamamistir. Ancak bu tez ¢alismasina konu ettigimiz
tizere ozellikle gecekondu alanlarinda uyusturucunun alt kiltiiri olusmaya baslamistir. Bu
durum gecekondularin varoslasma egilimini de hizlandirmaktadir. Anket uyguladigimiz Siteler,
Gilindogdu ve Sevket Stimer mahallelerinde uyusturucu ticaretinde artis géozlenmektedir (%91).
Semtinde uyusturucu kullaniminin giderek normallestigini gozleyenlerin oran1 %78’dir. Daha
acik olarak, ‘gecekondu alanlarda uyusturucu alt kiltliriiniin olustugu ve bunun varos benzeri
degisimin 6nemli bir nedeni oldugu’ 6nermesine katilanlarin orani %88 olarak tespit edilmistir.

Arastirma raporlari, roman ve sinema gibi sanat eserleri ve nihayet medya
haberlerine yansidig1 tlizere Tiirkiye’de uyusturucu kullaniminin yayginlastifi gercektir. Bu
durumda Durkheim’in normal-anormal ayrimina goére problemin vahameti nedir?
Cevaplanmalidir. Paris banliy6lerinde, New York'un Harlem semtinde, Kambocgya slum’larinda
veya Brezilya'nin favela’larinda... oldugu gibi gecekondularda, ve baz1 merkezi semtlerde kadin-
erkek, coluk-cocuk demeden insanimiz uyusturucuya bulasmakta midir? Emniyet Genel
Midiirligi'niin (EGM) 2014 Tiirkiye Uyusturucu Raporu verilerine gore, uyusturucu kullanimi
bir y1l icerisinde %17 artis gostermistir. 2014 yilinda 648 kisi uyusturucuya bagh hayatini
kaybetmistir. Olenlerin yas ortalamasi 31’dir. Rapora goére, 13 yasinda bir Kkisinin
uyusturucudan hayatini kaybettigi kayitlara gegmistir. Uyusturucudan 6lenlerin 26’s1 15-19 yas
grubundadir. Uyusturucuya bagl dliimler 26 ilde meydana gelmistir. Oliim orani yiiksek olan
iller istanbul (%50), Antalya (%11), Adana (%7) ve Ankara (%6) olarak siralanmistir (EGM
KOM, 2014). Tirkiye’de wuyusturucu madde kullanimi hakkinda sistematik bilgi
bulunmamaktadir. Ama istatistik veri seti olusturma ¢alismalarina baslanmistir. “2011 yilinda
TUBIM tarafindan yapilan genel niifusta madde kullanimi arastirmasinda 25 ilde 8.145 hane
halki ile goriisilmiistir. Yapilan calismada yasam boyu madde kullanim sikhigi %?2,7
bulunmustur. Calismanin sonuglarina gore, 15-24 yas grubunda olmak, erkek olmak, bekar
olmak, gelir diizeyi 500 TL ve altinda olmak (arastirmanin yapildig: sirada <200 EU ya da <250
USD), tiitiin, alkol, hekim oOnerisi disinda ila¢ kullaniyor olmak uyusturucu kullanimini anlaml
bicimde artirmaktadir” (ilhan, 2014: 37).

Bu istatistik bilgiler diinya geneli ve Avrupa Birligi tlkeleri ile kiyaslaninca
Tiirkiye’de uyusturucu madde kullaniminin ¢ok da yaygin olmadig1 sdylenebilir. Birlesmis
Milletler'in (BM) Uyusturucu ve Sug¢ Ofisi'nin hazirladigr 2016 Diinya Uyusturucu Raporu’'na

gore, diinya genelinde uyusturucu bagimlhilarinin sayisinin 29 milyona ulasmistir. Rapora gore,
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“yetiskin niifusun yaklasik %5’i, bir baska deyisle 15-64 yaslar1 arasinda yaklasik 250 milyon
kisinin 2014 yilinda en az bir kez uyusturucu madde kullandig1” tespit edilmistir. BM Raporu’'na
gore, “madde kullanim bozuklugu olan her 6 kisiden ancak 1’i tedavi oluyor”. Tedavi oraninin
diisiik olmasinin etkisiyle de 2014 yilinda diinya genelinde 207.000 kisi uyusturucuya bagh
Olmistiir. “...Uyusturucuya bagh 6liimler Asya’da 85.900, Amerika’da 52.500, Afrika’da 39.200
olarak” kaydedilmistir (Yesilay, 27.06.2016).

2014 ve 2016 Avrupa Uyusturucu Raporu’na gore, Avrupa Birligi'nde yetiskin
nifusun yaklasik %4’i yani 80 milyon kisi hayatinda en az bir kez yasadisi uyusturucu
kullanmistir. 2014 yilinda AB’de genellikle eroin ve diger afyon tiirevleriyle baglantili en az
6.800 o6lim gerceklesmistir. “2014 yilinda, Avrupa Birligi'nde tahmini olarak 1,2 milyon kisi
(Norveg ve Tiirkiye dahil 1,5 milyon kisi) yasa dis1 uyusturucu kullanimi tedavisi gérmiistiir”
(EMCDDA, 21.05.2016).

Mersin uyusturucu madde ticareti ve kullaniminin yayginlastigi iller arasinda 6ne
gecmektedir. EGM KOM ve TUBIM 2014 verilerine gore, Tiirkiye’de eroin yakalamasinda Konya,
Ankara, Adana ve Mersin; esrar yakalamasinda ise [zmir, Adana, Diyarbakir ve Gaziantep ilk
dért siray alan illerdir. Bonzai ve kokain yakalanmasinda Istanbul, ecstasyde yakalanmasinda
Kocaeli, metafetamin yakalanmasinda ise Aydin ilk sirada yer almaktadir (Hiirriyet, 25 Eyliil
2015).

Arastirma yaptigimiz Siteler, Giindogdu ve Sevket Siimer mahallelerinde oturanlar
“semtte uyusturucu kullaniminin ilkokullara kadar indigi” goriisiine katilmaktadirlar (Evet %57,
Kismen %32, Hayir %11). Ayrica, semtte uyusturucu kullanimina bagh siddet olaylarinin
arttigini ifade etmislerdir (%90).

Gecekondu mahallelerinin zaman igerisinde varos alanlara dontistiiglinii ama bu
degisim silirecinde aile yasantisinin 6nemsenerek devam ettirildigi gibi bize 6zgii 6zelliklerin
oldugunu tespit etmistik. Bunun yaninda, semtte uyusturucu madde nedeniyle dagilan ailelerin
oldugu da (%85) bildirilmistir. Bu veri uyusturucu madde ticareti ve kullaniminin varoslasma
egilimini hizlandirdig1 yoniindeki gozlemimizi desteklemektedir.

Istatistik analizde, uyusturucu alt kiiltiiriiniin gecekondularin varos benzeri
degisiminin 6nemli etkeni oldugu kanaatinin, cinsiyet, yas, medeni durum, egitim dizeyi,
Mersin’de ikamet siiresi, meslek ve hanenin ekonomik durumuna gore degismedigi tespit

edilmistir.
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Metruk Bina Eroinci ve Esrarci Yuvasi

05.09.2012 - 10:39

Mersin merkez Akdeniz ilgesinde bulunan ve adeta
esrarci ve eroinci yuvasina donen metruk ev
mahalle sakinlerini korkutuyor.

MERSIN - Mersin merkez Akdeniz ilgesi Sevket Sumer Mahallesi
icerisinde bulunan ve yillardir kullanilmayan metruk bina eroin ve
esrarcilann mekani haline gelmig. Sokak sakinleri ve igyeri sahipleri bu
durumdan gok rahatsiz olduklanni séyleyerek akgamlar sokaga
cikmaya karktuklarini dile getirdiler.

Gocuklanmzin Ahlakim da Bozuyorlar
SAGLIK-YA SAM Metruk bina etrafinda bulunan sokak sakinlerinden ve ayni zamanda
isyeri sahibi de aolan Muhsin usta tepkisini sdyle dile getirdi: "Bu harabe

TUMHABERLER binaya esrar ve eroin igmek igin gelenler gocuklanmizin gerek dinyevi
ve gerekse de manevi olarak tehdit ediyor. Bunlann yizinden gocuklanmiz sokakia rahat oynayamiyorlar. Akgamlar eglerimiz ve kizlanmiz

AELTEANE; ] digan gikamiyorlar gunki korkuyorlar. Buraya gunlik olarak dizenli bir gekilde, 40 yakin esrarci ve eroinci gelir iger gider.

VIDED GALERI
Bu durumun mahalle sakinleri olarak bizleri rahatsiz ediyor. Defalarca buraya gelmemeleri konusunda kendileri ile tarighm fakat higbir ise

yaramiyor. Bunun igin kendileri ile kavga ettik fakat fayda vermedi. Bu iglerle udragan yetkililer herkimse [tfen bizi ve sokafimizi bu
felaketten bir 5nce kurtarin.

Gelecedimiz Ne Hale Gelmig

Defalarca polisi aradiklanni séyleyen Ibrahim K_ise, "Polis gelene kadar buraya esrar ve eroin icmeye gelenler de iglerini bitirip, dagilip
gidiyorlar. Polis bu tir alaylara duyarsiz kaliyor. Derdimize gare bulmuyor. E§er polis esrar ve eroin satanlan yakalayip hapse atsaydi, bu
gencgler bu hale gelirler mivdi? Diye sordu.

Ginlik ortalama 40 kiginin geldigine vurgu yapan ibrahim K, "Gelenlerin godu da gocuk. 10 yaginda bile gocuklar var. Bizim gelece§imize
bakin ne hale gelmig. Esrar ve eroinci olmug. Devletin bir an Gnce buna bir ¢are bulmasi gerek yoksa 10 yil sonra esrar ve eroini kundaktaki
bebekler dahi igmeye baglayacaklar” sozleriyle tepkisini dile getirdi

Bu metruk binanin yikiimasi igin sokak sakinlerinden imza toplayacaklanni soyleyen ibrahim K, "Akgamlari evierimizde rahat dediliz. Goluk
gocugumuz sokafa gikamiyorlar. Sokakia oynayamiyorlar. Sokakta huzurlu bir yagam istiyoruz" dedi. {(Osman Oksiiz - ILKHA)

Fotograf 9: Arastirma alaninda uyusturucu sorunu haberi

http://ilkehaberajansi.com.tr/haber/metruk-bina-eroinci-ve-esrarci-yuvasi.html , 26.03.2017
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SONUC

Tiirkiye’de 1950’li yillardan itibaren biiyiik kentlere gé¢ hizlanmistir. 1960’11 ve
1970’li yillarda devam eden go¢ akini1 1980’li yillarda zirve yapmistir. Bunun sonucunda biiytik
kentler basta konut ve altyap: yetersizligi olmak lizere sorun yumag: haline gelmistir. Basta
Istanbul olmak iizere biiyiik kentlere gelen koyliiler, barinma ihtiyacini karsilayacak kurumsal
diizenleme ve hizmetler bulamayinca spontane ¢6zlim olarak gecekonduyu tiretmislerdir.
Tanim olarak gecekondu, kamu veya sahis arazilerine izinsiz/rizasiz olarak, derme/¢atma
malzeme ile altyapisiz olarak bir gecede kurulan yap1 anlamina gelmektedir. Gecekondu belirli
bir yerlesme (mekan) tiiriinii ifade eden bir kavram ise de zaman icerisinde kentlesmis
kesimden ayr1 ve farkli bir yasama bicimini (alt kiiltiir) ifade etmek icin de kullanilmaya
baslamistir. Altyapi, egitim, saglik, giivenlik... gibi kurumsal hizmetlerin ya ¢ok az oldugu ya da
hi¢ olmadig1 fakat buna ragmen kentle biitlinlesme iimidini icinde barindiran bu yerlesme ve
yasama bicimi, 1980 sonrasi donemde (mekanik dayanisma ve sosyal kontrol mekanizmalarinin
coziilmesi, ne-liberal politikalar, kiiresellesme siireci gibi) i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle
degismeye baslamistir. Esas itibariyle gecekondular kentin yakin ve uzak cevresinde yer alma
ve eski ve yeni olma oOzelliklerine gore ikili siniflanabilmektedir. 1960-1980 doénemine
tarihlenen birinci kusak gecekondular kentin yakin c¢evresinde yer alirlar ve ‘birinci kusak
gecekondu’ olarak isimlendirilirler. Bunlar, zaman igerisinde, yasal statii kazanmis, altyapiya
kavusmus, merkezi is alanini olusturmus, apartmanlasmis ve boylece orta gelir gruplarinin
mekani haline gelmislerdir. Birinci kusak gecekondular goérece kentsel biitiinlesmesini
saglamistir. 1980 sonrasi donemde, bunlara bitisik oldugu halde kentin uzak ¢evresinde kalan
‘ikinci kusak gecekondular’ hem kurulus hem de isleyis siirecinde baska/farkli dinamiklere
tabidirler. ikinci kusak gecekondu alanlarinda gayri resmi imar planina uygun olarak iiretilen
konutlarin ticari meta olarak goriilmesi, bunlarin en basta saglam malzeme ile ve ¢ok kath
(apartman olarak) kurulmasi, semtte mekanik dayanisma iliskilerine ve sosyal kontrol
mekanizmalarina yer verilmemesi ama organik dayanisma iligkilerinin de tam olarak
gelistirilememesi, enformel iliskilerin yaygin olmasi ve bu arada mafya eliyle kentsel rantlarin
belirli kesimlere dagitilmasi s6z konusudur. Bu ozellikler gecekondunun varosa déniisme
stirecinin hem ortami hem de etkenidir. Klasik gecekondulari tarif etmek i¢in kullanilan “umudu

AP

icinde barindiran mekan” nitelemesi yerini siddet ve suc¢ olaylari, ve mafyalasma gibi olumsuz
anlaml kavramlara cagrisim yapan ‘umutsuzluk mekanlar’’ nitelemesine birakmistir. Gergi
varoslar bulundugu yer ve yapisal ozelliklerine gore {i¢ farkli gériiniim sunmaktadir: I¢ Varos,
Parcalanmis Varos ve Biitiinlesik Varos. I¢ varos kavrami, kentin yakin ¢evresinde yer alan ilk

kusak gecekondu semtlerinden oldugu halde biitlinlesmesini saglayamamis ve ¢okiintiillesmis
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yerler icin kullanilmaktadir. Biitiinlesik varos kavrami, kentin dis cevresinde yer alan ve (etnik,
dinsel ya da ideolojik temelden) farkli kimligi ile kentten ayrismis yerler i¢in kullanilmaktadir.
Parcalanmis varog kavrami ise i¢ varos ve biitlinlesmis varos 6zelliklerinin gérece bir arada ama
catisarak devam ettigi yerler icin kullanilmaktadir. Toplu konutlarin bir ucundan yapilmaya
basladigi bu semtler ayrismadan biitiinlesmeye gecisin mekanlaridir. Yiicel'in 6nerdigi bu
smiflamada i¢ varos icin Istanbul-Beyoglu-Tarlabas1 semti; biitiinlesik varos icin Istanbul-
Sultangazi-Gazi Mahallesi; ve pargalanmis varos icin de Istanbul-Kiiciikkcekmece-istasyon
Mahallesi gorgiil 6rnek olarak betimlenmistir. Yukarida sundugumuz arastirma verilerine dayal
olarak soOyleyebiliriz ki Mersin’de arastirma yaptigimiz semtler (Siteler, Giindogan ve Sevket
Stimer Mahalleleri) biitiinlesik varos tanimina uygun érnek olusturur.

Bu tez calismasinda gecekondunun varoslasma siireci ve bunun i¢ ve dis
dinamikleri betimlenmistir. Varoslasma stirecinin i¢ etkenlerinden birisi olan uyusturucu alt
kiltiri tizerinde 6zel olarak durulmustur. Bunun nedeni; gecekondu mahallesinde dogmus biri
olarak, uyusturucunun semtin her alaninda goriinir olduguna ve giderek normallestigine
taniklik etmis olmamdir. Yasadigim gecekondu alaninin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yapisi
olumsuz anlamda degismektedir. Bunda yoksulluk ve sug¢ olaylar1 gibi olgusalliklarla beraber
uyusturucu ticaretinin, uyusturucu kullaniminin artmasinin da etkisi vardir.

Problematigi belirlenen bu calismanin iist evrenini Tirkiye’deki biiylik kentlerin,
metropol kentlerin gecekondu bolgeleri olusturmaktadir. Alt evrenini ise Mersin kenti Siteler,
Gilindogdu ve Sevket Siimer mahalleleri olusturmaktadir. Orantili tabakal rastgele 6rneklem
teknigi ile belirlenen mahallelerde 250 haneye anket uygulanmistir.

Saha ¢alismasinda elde ettigimiz bilgiler, kavramsal ve kuramsal bilgiler ve literatiir
ile bir arada degerlendirildiginde su tespitler yapilabilir:

Ilkin sdyleyebiliriz ki arastirmamiza konu olan varoslasma kavrami ve varos alanlar
daha once pek calisiimamis konudur. Konu sosyolojik problem olarak yeni yeni ele
alinmaktadir. Bu nedenle tezin konusu 6zglin ve dnemlidir. Yukarida arastirma verileri ile
ortaya koydugumuz {lizere, Tiirk toplumu i¢in varoslasma kavrami bundan bdyle
gecekondulasma kavramindan ayr1 ele alinmasi gereken yeni bir olgusalliktir.

Ikinci tespit ve éneri olarak soyleyebiliriz ki, varoslasma siireci kuramsal olarak
aciklanmalidir. Bunun i¢in ekolojik yaklasim icerisinde yer alan McKenzie’'nin “Kentsel Biiyiime
Siireci” modeli uygun goziikmektedir. Bu modele gore varoslasma damgalanma ve 6tekilestirme
strecleri biciminde olusuyor. Varoslasma siirecinin ileri asamasi icin Harvey'in ‘Sermaye
Birikimi Olarak Kent’ yaklasimi uygun ac¢iklama aracidir. Kapitalizmin gelisim siirecinde ilk
cevrimde elde edilen asir birikim krize yol agmis, sermaye ikinci ¢cevrimde krizi asabilmek i¢in

kentsel mekana yatirim yapmistir (avm’ler, liikks konutlar vd.). Mekana yatirim belli doygunluga
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ulasinca, bu sefer iciincii cevrimde, kent merkezine yakin gecekondular yeni yatirim alanlari
olarak belirlenmistir. Kentsel doniisiim adi altinda miidahale edilen gecekondularin belirli bir
kismi kentsel biitiinlesme siirecine dahil ediliyorsa da geri kalan kisimda varoslasma siireci
yasanmaktadir. Ornegin Mersin’de sahil seridinde ve 6zellikle Yenisehir ilgesinde liiks konutlar
ve yeni tiiketim mabetleri yapimi hizla devam ettigi halde, kentin dogusunda kalan (Cay, Cilek,
Siteler, Sevket Stimer ve Giindogdu gibi mahallelerde) varoslasma egilimi bas gostermistir.

Arastirmanin baslangicinda cevap aradigimiz ii¢ soru(nsal) vardi Arastirma
sonucunda bunlara verebilecegimiz cevaplari sdyle siralayabiliriz:

Tiirkiye'de gecekondular baska toplumlarda gézlenen varoslara benzemeye baslamis
midir? Gecekondularda varog diyebilecegimiz bir degisim mi yasamaktadir? Sorunun cevabi ‘evet’.
Soyle ki: Mersin gecekondularinin yer se¢imi ve kurulusu McKenzie'nin ‘Kentsel Biiyiime Siireci’
modeline uygundur. Ancak, giinlimiizde ve ilerleyen siirecte kentsel doniisiim projeleri adi
altinda sermayenin hareketine gore kentsel biitiinlesme ya da varoslasma egilimi basat hale
gelecektir. Mersin gecekondular1 Artik gecekondular ticari meta haline gelmistir. Gecekondu
konut ucuza oturulabilecek mekan olmaktan uzaklasmaktadir. Gecekondularda Kiracilik orani
yikselmis ve buna bagh vergi 6deme kabiliyeti diismiistiir. Anket uyguladigimiz hanelerin
%>55’inin oturdugu konut kendisine ait degildir. Arastirma yapilan semtin binalarinin %53’k
boliimiinde degisiklikler yapilarak kat cikildig1 veya yeniden insa edildiginin bilgisine sahibiz.
Bu davranis imar planina muhalefeti gostermektedir. Topluma katma degeri diisiik olan bu
yerlesmelere merkezi ve yerel yonetimlerin de ilgisi azalmaktadir. Boylece, kamusal mekanlar
ve hizmetler gorece yetersizdir. Gecekondu semtlerinde siddet ve sug¢ olaylar artis
gostermektedir. Bu durum, alkol ve uyusturucu ticaretinin ve kullaniminin yayginlasmasiyla
dogru orantilidir. Gecekondu semtlerinde Birincil, samimi ve giivene dayali mekanik dayanisma
iliskileri ¢o6zllmektedir. Bunun yerine ikincil ve rasyonel nitelikte organik dayanisma iliskileri
gelisemedigi halde (cemaat ve mafyavari) belirli kesimlere c¢ikar saglayan enformel iliskiler
yayginlasmaktadir. Tiim bu bilgi arastirma yapilan semtin varoslasmasinin argiimanidir. Konu
komsu dayanisma iliskilerine baktigimizda ozellikle arastirmamiza katilan erkeklerin ¢ok
o6nemli bir boliimiinlin konu-komsu dayanisma iligkilerinin kalmadigini séylemesi (kadinlarda
da bu oran yar1 yariyadir) varoslasmanin kiiltiirel boyutunun da goriiniir oldugunu ortaya
koymaktadir. Siddet, su¢ ve mafyalasma lizerinden bir okuma yapmak gerekirse arastirmamiza
katilan bireylerin %85-90’lik kismi siddet, su¢ ve mafyalasmanin arttigini dile getirmektedir.
Arastirma sorularimiz bu baglamda cevap bulmus oldu. Tirkiye’de gecekondular giderek
varoslagsmaktadir, fakat bu durumun, Latin Amerika {ilkelerinde oldugu gibi azgelismis
toplumlardan farkh ve bize 6zgii yanlar1 da vardir. Ornegin varos alanlarda aile yasami devam

etmekte ve fuhus olaylar gorece az gozlenmektedir.
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Arastirmanin ikinci genel sorusu Varoslasma var ise bunun i¢ ve dis dinamikleri nedir

idi. Sorunun cevabi ilkin varoslasmanin i¢ dinamikleri ortaya konularak verilebilir:

e Enformel iliskilerin giderek artmasi varoslasmanin énemli gostergesidir. Ornegin semtte
kanunsuz is yapanlarin sayisinda artis vardir (%85 bu goriiste). Geng cete lyelerinin
sayisinin arttigini dile getiren katilimci orani %76’dur.

o Kentin merkezi semtlerindeki zenginlik karsisinda varos alanlarda yoksulluk birikmektedir.
Bu ikili yapi giderek derinlesmektedir. Artan yoksulluk tiiketememe olarak da ifade
edilmektedir. Arastirmaya katilanlarin %80’i bu durumu onaylamistur.

e Arastirmaya katilanlarin énemli kesimi (%63) varoslasmanin nedenlerinden birisi olarak
igsizlige dikkat cekmistir.

e Arastirmaya katilanlarin %75’i semtlerindeki bireylerin ¢alisma ve barinma giivencesinin
olmadigini dile getirmistir.

e Arastirma kapsaminda goriisiilen bireylerin %86’s1 semtlerinde uyusturucu madde
kullaniminda artis oldugunu ifade etmistir.

e Arastirmaya katilanlarin %76’s1 semtlerinin giderek siddet, terér, mafya ve uyusturucu gibi
koti kavramlarla anilmaya basladigindan sikayet etmistir.

Varoslasmanin i¢ dinamikleri yukaridaki metinde ortaya konulmustur. Bununla beraber
varoslasmanin dis dinamikleri de su sekilde ortaya konulabilir:

o Kentteki diger kesimlerin (kent soylular, merkezi semtler) gecekondulular1 yaftalamasi ve
giderek dislamasi varoslasmanin énemli dis dinamigini olusturur. Arastirmaya katilanlarin
%77’si, kentin diger kesimleri tarafindan dislandiklarini hissettiklerini ifade etmistir.

o Kentsel biitiinlesmeyi saglayacak yasal ve kurumsal diizenlemeler eksiktir. Gecekondularin
mesruiyeti hala tartismalidir. Kentsel dontisiim projeleri bile deprem yasasina dayali olarak
yuritilmektedir.

e Altyap: eksikligi: arastirmaya katilan bireylerin genel olarak semtlerindeki altyap: eksiklik
ve problemler hakkinda elektrik, ¢op-cevre diizenlemesi konularinda sikayet¢i olduklari
gozlemlenmistir. Bu problemler dnemli oranlarda anket katilimlariyla dile getirilmistir.
Elektrik altyapisi ve kesintisi konusunda problemlerin varligini dile getirenlerin orani1 %62
iken ¢op ve cevre konularinda problemlerin oldugunu dile getirenlerin oran1 %38’dir. Tim
semt sakinleri arasinda oturdugu konutta tiim donanimin oldugunu ve tamir
gerektirmedigini bildirenlerin orani %33’de kalmistir (Frekans 24).

e Neoliberal politikalar varoslarin olusmasinin 6nemli dis dinamigidir. Gerek devletin gerekse
0zel sektoriin yeni istihdam alanlar1 yaratamamasi ve giderek is giivencesizliginin

yayginlasmas1 neticesinde hayata pamuk ipligi ile baghh mesleksiz, issiz sinifalti kitle
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bilyiimektedir. Issizlik oran1 %26 civarindadir. Aragtirmaya katilanlarin eslerinin issizlik

orani daha yiiksek seviyelerde %44 civarindadir.

e Yerlesim yerinin cografi olarak kentin disinda olmasi 6zelligi bati toplumlarinin kentlesme
hareketlerine o6zgiidiir. Banliyolesme Bati toplumlarinin kendi toplumsal yapilarinin
dinamiklerince olusmus bir 6zelliktir. Tiirk toplumsal yapisinda varoslar kentin ¢evresinde
olabildigi gibi kentin i¢cinde de olabilmektedir.

e Arastirmada incelenen semtler yogun go¢ sonucunda kurulmuslardir. Bu semtlerde goc
slirecinin bitmedigi Suriyeli go¢li 6rneginden anlasilmaktadir. Géce bagh gelisen heterojenik
yapt McKenzie'nin dikkat c¢ektigi lizere rekabet ve c¢atisma potansiyelini i¢inde
barindirmaktadir. Suriyeliler ile din kardesligi temelinden bag olmasi ¢ikar catismalarini
gorece Onlese de kiiltiirel bagin olmadigr baska gécmen gruplariyla ayni kiiltiirlesme
stirecinin yasanacag siiphelidir. Ozellikle kisith is ve gelir yapisi kiiltiirel catismanin temel
nedeni olabilir.

Arastirmanin cevap aradigl ig¢iincii genel soru, uyusturucu alt kiiltiirti gecekondularin
varoslasmaya déniismesinin énemli etkeni midir? Idi. Soru formunda yer alan bu soruya
katilimcilarin %88’i evet cevabi vermistir. Bu durumda uyusturucu alt kultiirii gecekondularin
varos alanlara doniismesinin tartismasiz 6nemli nedenidir.

Artan issizlik, yoksulluk ile calisma ve barinma giivencesinin olmayisi teorik cercevede
McKenzie'nin kuramiyla dogrudan baglantili dinamiklerdir. McKenzie bu dinamiklerin
biitiiniine konsantrasyon (yogunlasma) adim1 vermistir. Konsantrasyon, belli isleve sahip
gruplarin kentsel mekanda ayni alanda yasamalari olarak tanimlanmistir. Buna uygun olarak
soyleyebiliriz ki inceledigimiz gecekondu semtleri (yeni adiyla varoslar) yoksullarin, issizlerin,
barinma ve c¢alisma gilivencesi olmayanlarin, su¢ olaylariyla i¢c ice yasayanlarin,
tiikketemeyenlerin, etiketlenenlerin, kisaca kaybedenlerin mekani haline gelmistir.

Arastirmaya katilan bireylerin, yasadiklari semtin kentin disinda olmadigini dile getirmistir.
Anket ¢alismamizin sorularindan olan “semtiniz (Suriyeliler dahil olmak iizere) yogun goc
almakta midir?” sorusuna, katilimcilarin énemli boliimii %50’den fazlasi) semtlerine yogun
goclerin oldugunu soylemislerdi. Buradan hareketle McKenzie'nin kuraminin bir 6nermesi olan
“merkezilesmenin” ¢alisma alanimizda da yasandigini s6ylemek miimkiindiir. McKenzie’ye gore
merkezilesme, toplumsal yasamin dogasi geregi insan yogunlugunun arttig1 alanlarin, cografi
acidan daha dis alanlara tasinmasini ifade etmektedir. Gecekondu alanlar1 siire¢ icerisinde
yogun goclere maruz kalarak niifusunda asir1 birikme yasamistir. Bu durum ¢alisma alanimiz
icinde gecerlidir.

McKenzie'nin kuramsal modelinin bir diger énermesi ayrismadir. Kentsel alanda ekolojik

farklilasma nedeniyle belirli islevlerin belirli alanlarda yapilmasi olarak tanimladigi bu énerme
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ile arastirma ¢alismamizda gozlemlenen yogun siddet, su¢ ve madde kullanimi ile mafyalasma
hareketini aciklayabiliriz. Varoslasma dinamikleri icinde yer alan su¢ ve siddet olaylar ile
madde kullanimi ve mafyalasmanin artmasi, ¢calisma yaptigimiz kentin belirli alanlarinda géze
carpmaktadir. Bu alanlara baktigimizda ¢alisma 6rneklemimiz olan semtlerin de bu alanlar
icerisinde oldugunu gézlemliyoruz. Arastirma verileri bu gézlemi dogruluyor.

Arastirma yaptigimiz semtin varos benzeri degisiminin belki de en belirgin gostergesi
McKenzie'nin modelinde yer alan Istila ve Ardillik 6nermeleridir. Buna gore, daha énce belli bir
isleve sahip olan ekolojik birim icinde yeni bir islevin gelmesi sonucu eski islevin baska bir
alana kayarak yeni isleve birakmasi siireci olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda arastirma
yaptigimiz semti diisiiniince olustugu ilk donemdeki umudunu icinde barindiran yapilar
soyleminin yerini gelecek kaygisi, mutsuzluk, siddet ve sucun aldig1 alanlar halini aldigini
gozlemliyoruz. Bu gozlemlerimizi arastirma ¢alismamizin verileri de dogruluyor. Arastirmamiz
kapsaminda gortsiilen bireylerin %58’i sosyo-kiiltiirel anlamda yakin gelecekte semtlerinin
gelismeyecegini diistinmektedir. Bu durum umutsuzluk anlamini da bilinyesinde tasimaktadir.
Semtlerinin yakin gelecekte ekonomik anlamda gelismeyecegini diisiinenlerin orami %52
oranindadir. Bununla beraber kararsizlarin da %30 oraninda olmasi umutsuzlugun yakin
gelecekte daha da derinlesecegi manasim1 tasimaktadir ki bu gecekondu kimligine

uymamaktadir. Yani kisacasi gecekondu kimliginin yerini bir baska kimlik istila etmistir.
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EKLER

EK 1: Soru Formu Ornegi

Calismanin Adi: Gecekondunun Varosa Déniisme Siirecine Uyusturucu Alt Kiiltiiriiniin

Etkileri: Mersin Ornegi

Hazirlayan ve Uygulayan: Mersin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Daly,

Yiiksek Lisans 6grencisi Mustafa TANAYDIN
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Mustafa Caglayandereli

Uygulama Tarihi: Ocak 2017

Bu form araciyla toplanan bilgiler bilimsel amaci disinda kullanilmayacaktir.

I. DEMOGRAFiK OZELLIKLER

1) Cinsiyet?

1[ ] Kadin 2[ ] Erkek

2) Yas

1[]20yas vealt 2 [ ] 21-30
yas

3[]31-40yas 4 [ ] 41-50

yas
5[]51-60yas 6[]61yasve

uzeri

3)Uyruk
1 [] TC vatandasi
3[]Diger: cooovriceeririrenn

2 [ ] Suriyeli

4) Medeni Durum

1[]Evli 2 [ ] Bekar

3 [] Esinden bosanmis 4 [ ] Esi vefat
etmis

5[]Diger: .ccooovveceereriene

5) Ogrenim Durumu

5.1.) Kendisi

1 [ ] Okul mezunu degil 2 [ ]
llIkégretim (ilk ve ortaokul)

3 [] Orta 6gretim (Lise) 4 [ ]
Universite- Yiiksekokul

5[] Lisansiistii

5.2.) Esi

1 [] Okul mezunu degil 2 [ ]
llkogretim (Ilk ve ortaokul)

3 [] Orta 6gretim (Lise) 4 [ ]
Universite- Yiiksekokul

5[] Lisanststii

6) Cocuk Sayisi
0 [ ]Cocuk Yok
2[]2 Cocuk

1[]1 Cocuk
3[]3 Cocuk

4[] 4 Cocuk ve lizeri

7) Konutta Yasayanlar; Aile Bicimi

0[] Yalniz 1 [ ] Esi ve
kendisi
2 [ ] Esi, ¢cocuk(lar)1 ve kendisi 31 1]

Cocuk(lar)1 ve kendisi

4 [ ] Ebeveyn(ler)i ve kendisi 5[] Diger:



8) Dogum Yeri
HAdL
1[]11 Merkezi

3 [] Koy

2 []11lge

9) Mersin’de ikamet Siiresi

1[] Mersin'inyerlisi 2 [] 1-5 yil aras1
3[]6-10 yil arasi 4[]111-20y1l
arasl

5[] 21 y1l ve lizeri

10) Yetistigi (Sosyallestigi) Cevre

1[] 11 Merkezi 2[]ilge

3 [] Koy 4 [ ] Farkh bir
tlke

11) Meslek
NOT: Asagidaki ‘meslek’ sorularinda agik
ifade dnemlidir. ‘Serbest Meslek’ ya da
‘Nitelikli Isler,’, ‘Marjinal Isler’ gibi ifadeler
gecgersizdir.

11.1 Mesleginiz nedir?

11.2 (Varsa) Esinizin meslegi nedir?

11.3 (Varsa) Eve gelir getiren diger

Kisilerin meslegi nedir?

12) Hanenin Ekonomik Durumu?
1[]Cokiyi 2[]lyi
3 [] Vasat

4[]Kéti 5[] Cokkétii

13) Hanenin Aylik Geliri

1[]110.001 TL ve tizeri 2 [ 1]
5.001- 10.000 TL aras1
3[]13.001-5.000 TL arast 4 1]

1.301- 3.000 TL arasi
5[]1.300 TL ve az 6 [ ] Cevap

vermek istemedi

II. MEKANSAL OZELLIiKLER

ANKETIN UYGULANDIGI
14) ilge: .................

15) Mahalle: .............
16) Sokak: ................

17) Binanin Tiiri
1[ ] Miistakil ev 2[ 1 Apartman 3] ]

Diger: ..o

18) Binanin Fiziki Durumu

1[ ] Eski bakimli 2[ ] Yeni
bakimh

3[ ] Eski bakimsiz 4 ] Yeni
bakimsiz

5[ ] Metruk, cok kotii 6[ ] Diger: ...............



19) Goriisme Yapilan Konutta Yok Olan
Donanimlari Isaretleyiniz

0[ ] Biitiin donanim var ve saglam

1
2
3
4

Su tesisat1 yok/yikik

Elektrik tesisat1 yok/y1kik
Telefon tesisat1 yok/yikik
Kanalizasyon tesisati1 yok/y1kik

6
7
8
9

[]
[]
[]
[]
5[ ] Havalandirma diizenegi yok/y1ikik
[ ]Isiklik diizenegi yok/yikik
[ ] D1s cephe yok/yikik
[ ]1c cephe yok/yikik
[]

Baska: ...

20) Goriisme Yapilan Konutta Tamir
Gereken Donanimlar Isaretleyiniz
1[ ] Su tesisati tamir gerekiyor/eski

2
3
4

Elektrik tesisati tamir gerekiyor/eski
Telefon tesisat1 tamir gerekiyor/eski

Kanalizasyon tesisati tamir gerekiyor

6
7
8
9

[]
[]
[]
5[ ] Havalandirma diizenegi tamir gerek
[ ] Isiklik diizenegi tamir gerekiyor/eski
[ 1 Dis cephe tamir gerekiyor/eski

[ ]1c cephe tamir gerekiyor/eski

[]

Baska: ...

21) Goériisme Yapilan Konutun Miilkiyeti

Kime Ait?

1[ ] Kira ile oturuyor

Kendisine Ait ise;

21[ ] Satin aldi 22[ ] Miras kaldi
23[ ] Akrabasinin-kira yok

3[ ] Baska: ... 4] ] Bilmiyor 5[ ] Cevapsiz

22) Ne Kadar Kira Odiiyor?
0[ ] Kiraci degil

1[ 1250 TL veya daha az 2 ]
251-500 TL arasi

3[ ]1501-750 TL arasi 4 1 751-
1000 TL arasi

5[ 11001-1250 TL arast 6[ ]

1251-1500 TL aras1
7] 11501 TL ve tizeri 8[ ] Cevapsiz
23) Gorisme Yapilan Kisi Ka¢ Yildir Bu
Konutta Oturuyor?
1[ ] 1 yi1ldan az 2[ 11-5wl
arasl

3[16-10yilarast 4] ]11-20yilarasi
5[ ] 21 yildan ¢ok

24) Goriisme Yapilan Kisinin Oturdugu

Konutu Tercih Nedeni Nedir?

I1I. GECEKONDUDA VAROS BENZERI
DEGIiSiM EGILIMLERI

25) Yasadiginiz semtin su an i¢in sosyal
ve kiiltiirel gelismislik diizeyi nedir?
1[] Cok gelismis 2 [ ] Gelismis
3 [] Kararsizim

4 [ ] Gelismemis 5 [ ] Hig

gelismemis



26) Yasadiginiz semtin sosyal ve Kkiiltiirel
gelismislik diizeyi yakin gelecekte (10-
20 y1l sonra) ne olur?

1[] Cok gelisir 2 [] Gelisir

3 [] Kararsizim

4[] Gelismez 5[] Hig gelismez

27) Yasadiginiz semtin su an i¢in
ekonomik gelismislik diizeyi nedir?
1[] Cok gelismis 2 [] Gelismis
3 [] Kararsizim

4 [ ] Gelismemis 5 [ ] Hig

gelismemis

28) Yasadiginiz semtin ekonomik
gelismislik diizeyi yakin gelecekte (10-
20 y1l sonra) ne olur?

1[] Cok gelisir 2 [] Gelisir

3 [] Kararsizim

4[] Gelismez 5 [ ] Hig gelismez

-4 -

29) Yasadiginiz semtin onemli
gordiigiiniiz problemleri nedir?

Cok secenek isaretlenebilir

1[ ] Cevre diizenlemesi konulari 2 ]

Imar plani konular1

3[ ] Yol, kaldirim 40 ]
Icme suyu

5[ ] Elektrik 6[ ]
Kanalizasyon

7[ 1Cop 8[ 1]
Suc olaylari

9[ ] Siddet olaylar 10[ ]
Yoksulluk

11[ ] Issizlik 12[ ] Etnik,

dinsel konular

13][ ] Siyasi anlagsmazliklar 14] ]
Mahremiyet konulari

15[ ] Uyusturucu satisy, kullanmmi~ 16] ]
Alkol bagimlilig1

17[ ] Cesitli hastalik 18] ] Baska:

30) Yasadiginiz semtte daha ¢ok hangi

suclar cereyan etmektedir?

1[ ] Hirsizlik, yankesicilik 2 ]
Gasp

3[ ] Kap-kag 4[ ] Fuhus

5[ ] Irza gegme 6[ ]

Cek-senet hileleri
7] ] Cinayet 8[ ] Yaralama
9[ ] Tinerci, ballyci olaylar1 10[ ]
Sarhos olaylari

11[ ] Uyusturucu olaylari

12[ ] Az-¢cok bunlarin hepsi goriiliir

14
15

[]

13][ ] Asir1 derecede hepsi goriiliir
[ ] Onemsiz Ufak-tefek olaylar olur
[ ]

Baska: ...



16[ ] Bilmiyorum 17[ ]

Cevapsiz

31) Yasadigimiz semtte “su Kisiler, su

mekanlar veya su isler olmasa burasi
daha iyi bir yer olur” diyebileceginiz

sikiyetleriniz var m1?

32) Yasadigimiz semtte bulunmaktan
memnun musunuz?

1[] Cok memnunum 2 [ ]
Memnunum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Memnun degilim 5 [ ] Hig

memnun degilim

ASAGIDA SIRALANAN ONERMELER iCiN

GORUSUNUZ NEDIR?

S.33. Onerme: “Semtimde daha ¢ok
Kkentin yoksullar1 oturur”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.34. Onerme: “Semtimde daha ¢ok
kentin issizleri oturur”
1[] Kesinlikle katihlyorum 2 [ ]

Katiliyorum

3 [] Kararsizim
4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.35. Onerme: “Semtimdeki insanlarin
genel olarak is giivencesi yoktur”

1[] Kesinlikle katihlyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.36. Onerme: “Semtimdeki insanlarin
genel olarak barinma giivencesi yoktur”
1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.37. Onerme: “Semtimin insanlari egitim
ve saglik gibi hizmetlerden (kentin
nimetlerinden) daha az yararlanirlar”

1 [ ] Kesinlikle katihyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.38. Onerme: “Semtim yerlesim olarak
kentin disindadir”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum



$.39. Onerme: “Semtimin kiiltiirii, kent
kiiltiiriinden ayri, farkli ve kendine
ozgudir”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.40. Onerme: “Kent Kiiltiirii ile
kiyasladigimda semtimin kiiltiiriiniin
olumsuz, istenmedik 6zellikleri daha
cok”

1[] Kesinlikle katihlyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig
katilmiyorum

S.41. Onerme: “Kentteki diger insanlar
semtimin insanlarin 6tekilestirdi ve
olumsuz anlamda damgalad1”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig
katilmiyorum

S.42. Onerme: “Kentin étekilestirme
siirecine tepki olarak semtimdeki
insanlar giderek ice kapandilar”

1[] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.43. Onerme: “Semtimdeki
cocuklarda/gencglerde okulu terk etme
davranisi yayginlasiyor”

1[ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.44. Onerme: “Semtimde evlilik dis1
yasama ve ¢cocuk yapma davranisi
yayginlasiyor”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.45. Onerme: “Semtimde devlet yardimi
alanlarin sayisi artiyor”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.46. Onerme: “Semtimde dilencilerin
sayis1 artiyor”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum



S.47. Onerme: “Semtimde alkol
bagimlilarinin sayis1 artiyor”

1[ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.48. Onerme: “Semtimde uyusturucu
bagimlilarinin sayisi artiyor”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S$.49. Onerme: “Semtimde sokak
suclarinin sayisi artiyor”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.50. Onerme: “Semtimde geng cete
iiyelerinin sayis1 artiyor”

1 [ ] Kesinlikle katiiyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.51. Onerme: “Semtimde (basta
Suriyeliler olmak iizere) disaridan gécle
gelenlerin sayisi artiyor”

1 [ ] Kesinlikle katihyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.52. Onerme: “Semtimin ismi siddet ile
anmilmaya baslad1”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.53. Onerme: “Semtimde kanunsuz is
yapanlarin sayisi artiyor”

1 [ ] Kesinlikle katiiyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.54. Onerme: “Semtimde sistem karsiti
radikal hareketlerde artis var”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum



S.55. Onerme: “Semtimdeki insanlarda
kizgin ve 6fkeli ruh hali gézlilyorum”

1[ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S$.56. Onerme: “Semtimde hastahik
oraninda artis var”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig
katilmiyorum

(1., 2. secenek isaretlenmis ise hastalik adi

belirtilebilir: ...............)

S.57. Onerme: “Semtimde Konu komsu
arasinda dayanisma iliskileri neredeyse
kalmadr”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.58. Onerme: “Gériistiigiim Komsularin
Benimle Ayni Etnik Kéokenli Olmasini
Onemserim”

1[] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

-8-

$.59. Onerme: “Gériistiigiim Komsularin
Benimle Benzer Dinsel inanca Sahip
Olmasim1 Onemserim”

1 [ ] Kesinlikle katiiyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.60. Onerme: “Komsularimin Benimle
Ayni Siyasi Kimlige Sahip Olmasimi
Onemserim”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.61. Onerme: “Komsularimin Benimle
Ayni1 Sosyo-Ekonomik Statiide Olmasini
Onemserim”

1 [ ] Kesinlikle katihyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.62. Onerme: “Farkli Cinsel Yonelimi
Olan Kisilerle Ayni Semtte Oturmak Beni
Rahatsiz Eder”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum



S.63. Onerme: “Suriyeli Komsum Olmasi
Beni Rahatsiz Eder”

1[ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.64. Komsularinizla Sé6zlii ya da Fiziksel
Tartisma Yasadiniz mi1?

1[]Evet 2 [ ] Hayir 31 1]

IV. UYUSTURUCU ALT KULTURUNUN
GECEKONDULARDAKI VAROS BENZERI
DEGIiSiME ETKisi

S.65. Onerme: “Uyusturucu Alt Kiiltiirii
Gecekondulardaki Varos Benzeri
Degisiminin Onemli Bir Nedenidir?”

1[ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.66. Onerme: “Semtimde uyusturucu
kullanimi ilkokullara kadar indi”

1[] Kesinlikle katiiyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.67. Onerme: “Semtimde uyusturucu
kullanimina bagh suc ve siddet
olaylarinda artis var”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

S.68. Onerme: “Semtimde uyusturucu
ticaretinde artis var”

1 [] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [ ] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hicg

katilmiyorum

$.69. Onerme: “Semtimde uyusturucu
kullanimi giderek normallesiyor ”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum

$.70. Onerme: “Semtimde uyusturucu
kullanimi nedeniyle dagilan aileler var”

1 [ ] Kesinlikle katiliyorum 2 [ ]
Katiliyorum

3 [] Kararsizim

4 [ ] Katilmiyorum 5 [ ] Hig

katilmiyorum



S.71. Uyusturucu alt kiiltirinin
gecekondunun varosa donlisme slirecine
etkisi konusunda eklemek istediginiz

bilgiler var ise belirtiniz:

Anket sona erdi.
Samimi cevaplariniz ve Degerli Zamaninizi

Ayirdigimiz Igin Tegekkiirler.

(Var ise) Anketoriin eklemek istedigi

gozlemleri:

Anketin Uygulandigi Tarih:
Anketor ismi:

Anketor imza:
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EK 2: Frekans Tablolar1

Frekans 1: Cinsiyet

Erkek 189 75,6
Kadin 61 24,4
Toplam 250 100,0

Frekans 2: Yas

|

20 yas ve alti 25 10,0
21-30yas 65 26,0
31-40yas 66 26,4
41-50 yas 44 17,6
51-60 yas 29 11,6
61 yas ve lstii 21 8,4
Toplam 250 100,0

Frekans 3: Uyruk

T.C. Vatandas1 248 99,2
Diger 2 0,8
Toplam 250 100,0

Frekans 4: Medeni Durum

|

Evli 157 62,8

Bekar 76 30,4

Diger 17 6,8
Toplam 250 100,0

-11 -

Frekans 5: Ogrenim Durumu (Kendisi)

Okul Mezunu 19 7,6

Degil

iIkégretim 105 42,0

Ortadgretim 95 38,0

Yiiksekogretim 31 12,4
Toplam 250 100,0

Frekans 6: Ogrenim Durumu (Esi)

Mezunu

Degil

lIkogretim 89 35,6 52,0
Ortadgretim 39 15,6 22,8
Yiiksekogret 11 4.4 6,4
im

Gegerli 171 68,4 100,
Toplam 0
Cevapsiz 79 31,6

(Bekar)

Genel 250 100,
Toplam 0
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Frekans 7: Cocuk Sayis1

Gegerli

Yiizde
)

Cocuk 18 7,2 10,2 Frekans 9: Dogum Yeri
Yok
Dogum Yeri ‘ Katilimci Yiizde %
1 Cocuk 23 9,2 13,0
Mersin 99 39,6
2 Cocuk 48 19,2 27,1
Mardin 20 8,0
3 Cocuk 49 19,6 27,7
Malatya 16 6,4
4 Cocuk 39 15,6 22,0
o Adiyaman 16 6,4
ve Ustl
Urfa 14 5,6
Gegerli 177 70,8 100,0
Diyarbakir 13 52
Toplam
Siirt 10 4,0
Cevapsiz 73 29,2
. Sirnak 8 3,2
(Bekar)
Bitlis 8 3,2
Genel 250 100,0
Adana 6 2,4
Toplam
Elazig 5 2,0
Gaziantep 5 2,0
Frekans 8: Aile Bicimi Agr > 20
Batman 4 1,6
Hakkari 3 1,2
Van 2 0,8
Cekirdek Aile 217 86,8 Erzurum 2 0,8
Yalniz 27 10,8 Sivas 2 0,8
Genis Aile 6 2,4 Mus 2 0,8
Toplam 250 100,0 Aksaray 1 0,4
Erzincan 1 0,4
Hatay 1 0,4
Kilis 1 0,4
Trabzon 1 0,4
[stanbul 1 0,4
Cevapsiz 4 1,6
Toplam 250 100,0
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Frekans 10: Dogum Yeri (idari)

Dogum Yeri Katilmci Yiizde % ‘

llce 144 57,6

11 Merkez 87 34,8

Koy 19 7,6
Toplam 250 100,0

Frekans 11: Mersin'de ikamet Siiresi

Mersin’'de

[kamet Siiresi

Mersin Yerlisi 13 5,2
1-5Y1l 13 52
6-10 Y1l 15 6,0
11-20 Y1l 54 21,6
21 Y1l ve tizeri 155 62,0
Toplam 250 100,0

Frekans 12: Yetistigi Sosyal Cevre

Yetistigi Sosyal Katilimci Yiizde %
Cevre

flce 125 50,0

Il Merkezi 117 46,8
Koy 7 2,8
Baska Bir 1 0,4
Ulke

Toplam 250 100,0
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Frekans 13: Meslek (Kendisi)

Meslek (Kendisi) fatiime

Mesleksiz (ev kadini, 64 25,6

calismiyor, issiz vb.)

Esnaf 80 32,0

Is¢i (marjinal isler 76 30,4

dahil)

Nitelikli isler 15 6,0

(sermaye, egitim)

Emekli 11 4,4

Memur 4 1,6
Toplam 250 100,0
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Frekans 14: Meslek (Esi)
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Frekans 15: Eve Gelir Getiren Diger

Kisilerin Meslegi

Eve Gelir Getiren Katilimci

Diger Kisilerin

Meslegi

Baska gelir getiren 192 76,8
yok

Esnaf 24 9,6
Is¢i (marjinal isler 22 8,8
dahil)

Emekli 11 4,4
Nitelikli isler 1 0,4

(sermaye, egitim)

Toplam 250 100,0

Frekans 16: Hanenin Ekonomik Durumu

Katilimc Yiizd Gegerl
Meslek 1 e % i
(Esi) Yiizde
%
(ev kadiny,
¢alismiyor
,issiz vb.)
Esnaf 24 9,6 15,6
Isci 10 4,0 6,5
(marjinal
isler dahil)
Nitelikli 4 1,6 2,6
isler
(sermaye,
egitim)
Emekli 8 3,2 5,2
Memur 4 1,6 2,6
Gegerli 154 61,6 100,0
Toplam
Cevapsiz 96 38,4
(Bekar)
Genel 250 100,0
Toplam

Hanenin Katilimci Yiizde
Ekonomik %
Durumu
lyi 48 19,2
Vasat 67 26,8
Kot 89 35,6
Cok Kotii 46 18,4
Toplam 250 100,0
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Frekans 17: Hanenin Aylik Geliri

Hanenin Aylik Geliri

10.001 TL ve ¢ok 3 1,2

5.001 ve 10.000 4 1,6

TL

3.001-5.000 TL 13 52

1.301-3.000 TL 122 48,8

1.300 TL ve az 94 37,6

(asgari)

Cevapsiz 14 5,6
Toplam 250 100,0

Frekans 18: Anket Uygulanan ilge

Anket Uygulanan Katihme1r  Yiizde

llce %
Akdeniz / Mersin 250 100,0

Frekans 19: Anket Uygulanan Mahalle

Anket Uygulanan Katihme1r  Yiizde
Mahalle %
Siteler 37 14,8
Sevket Stimer 127 50,8
Giindogdu 86 34,4
Toplam 250 100,0
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Frekans 20: Anket Uygulanan Sokak

Anket Uygulanan Katilme1  Yiizde

Sokak

11. Cadde
115. Cadde
140. Cadde
141. Cadde
141. Cadde
142. Cadde
156. Cadde
157. Cadde
160. Cadde
160. Cadde
161. Cadde
5176
5549
5603
5604
5607
5608
5609
5614
5619
5620
5622
5623
5630
5634
5638
5640
5643
5645

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-

-
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59131 1 4 5989 1 4
5914 1 4 5990 2 ,8
5916 2 ,8 5993 5 2,0
5919 3 1,2 5994 2 ,8
59196 1 4 Toplam 250 100,0
5922 2 ,8
5923 1 4 Frekans 21: Bina Tiirtii
5926 4 1,6 e ———
Katilmec1r  Yiizde
5927 2 ,8 Bina Tiiri
%
5930 3 1,2
Mistakil Ev 205 82,0
5934 7 2,8
Apartman 42 16,8
5936 1 4
Diger 3 1,2
5940 2 ,8
Toplam 250 100,0
5942 2 ,8
5944 2 ,8
5945 2 ,8
5949 2 ,8
2950 ! A Frekans 22: Binanin Fiziki Durumu
5951 1 4
5954 1 A Binanin Fiziki Katihmcar  Yizde
5955 1 4 Durumu
5958 2 8 Eski Bakimli 101 40,4
5959 2 8 Yeni Bakimli 28 11,2
5962 1 4 Eski Bakimsiz 102 40,8
5963 2 8 Yeni Bakimsiz 5 2,0
5964 2 8 Cok Kotii, Metruk 14 5,6
5966 3 1,2 Toplam 250 100,0
5968 1 4
5972 1 4
5978 2 ,8
5979 1 4
5982 2 ,8
5985 1 4
5987 1 4

-17 -



-18-

Frekans 23: Konutta Donanim

Mevcudiyeti
Konutta Donanim Katilmci | | Yiizde
Mevcudiyeti %
Biitiin donanim var 107 42,8 Frekans 24: Konutta Tamir Gerektiren
ve saglam Donanimlar
Altyapu ve fiziki 57 22,8
Konutta Tamir Katihmc1r  Yiizde
mekan yok
Gerektiren %
Fiziki mekan yok 50 20,0
q N Donanimlar
ic-dis cephe
Lig-chs cephe) Biitiin donanim var 82 32,8
Alt yap1 yok 17 6,8
ve saglam
(kanalizasyon, su,
Altyap ve fiziki 71 28,4
elektrik vd.)
mekana tamir
Hicbir donanim yok 6 2,4
gerekiyor
(metruk)
) Fiziki mekana tamir 46 18,4
Iklimlendirme ve 6 2,4
gerekiyor
151klik yok
Alt yapiya tamir 28 11,2
Fiziki mekan, 5 2,0
gerekiyor
iklimlendirme ve
Biitiin donanima 8 3,2
151klik yok
tamir gerekiyor
Altyapi, 2 0,8

[klimlendirme ve 8 3,2
iklimlendirme ve

151klik yok
Toplam 250 100,0

151kliga tamir

gerekiyor

Iklimlendirme, 7 2,8
1s1klik ve fiziki

mekana tamir
gerekiyor

Toplam 250 100,0
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Frekans 25: Konut Miilkiyeti
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Frekans 28: Konutu Tercih Nedeni

Katilimecr  Yiizde

Konutu Tercih

Konut Miilkiyeti Ratiimes

Kira ile Oturuyor 109 43,6

Satin Aldi 48 19,2

Miras Kaldi 48 19,2

Akrabasinin (kira 31 12,4

yok)

Insa etti 13 5,2

Dernek 1 0,4
Toplam 250 100,0

Frekans 26: Kira Bedeli

Katilimel

Kira Bedeli
%

Yizde

Nedeni %
Ekonomik 209 83,6
zorunluluk
Ailevi zorunluluk 9 3,6
Keyfi 7 2,8
Isyerine yakinhik 4 1,6
Konumu 2 0,8
Gorev zorunlulugu 1 0,4
Cevapsiz 18 7,2

Toplam 250 100,0

Frekans 29: (Bugiin i¢in) Semtin Sosyal

Ve Kiiltiirel Diizeyini Degerlendirme

Katilimcl

(Bugiin I¢cin) Semtin

Sosyal ve Kiiltiirel

Kiraci Degil 133 53,2
250 TL ve daha az 30 12,0
251-500 TL 66 26,4
501-750 TL 11 4,4
751-1000 TL 1 0,4
1001-1250 TL 2 0,8
1251-1500 TI 1 0,4
Cevapsiz 6 2,4
Toplam 250 100,0

Frekans 27: Konutta Oturma Siiresi

Diizeyini

Degerlendirme

Cok gelismis 3 1,2

Gelismis 13 5,2

Kararsizim 13 5,2

Gelismemis 126 50,4

Hig gelismemis 95 38,0
Toplam 250 100,0

Konutta Oturma Katilimer  Yiizde
Siiresi %
1 yildan az 10 4,0
1-5y1l 64 25,6
6-10 y1l 68 27,2
11-20 y1l 53 21,2
21 yildan ¢ok 55 22,0
Toplam 250 100,0
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Frekans 30: (Yakin Gelecek icin) Semtin
Sosyal ve Kiiltiirel Diizeyini

Degerlendirme

(Yakin Gelecek icin) Katilimci ‘ Yiizde

Semtin Sosyal ve %

Kiiltiirel Diizeyini

-20 -

Frekans 32: (Yakin Gelecek i¢in) Semtin

Ekonomik Diizeyini Degerlendirme

(Yakin Gelecek Igin) Katilmc1r  Yiizde

Semtin Ekonomik %

Diizeyini

Degerlendirme

Cok gelisir 2 0,8

Gelisir 41 16,4

Kararsizim 76 30,4

Gelismez 64 25,6

Hic gelismez 67 26,8
Toplam 250 100,0

Degerlendirme

Cok gelisir 3 1,2

Gelisir 36 14,4

Kararsizim 68 27,2

Gelismez 64 25,6

Hic gelismez 79 31,6
Toplam 250 100,0

Frekans 31: (Bugiin i¢in) Semtin

Ekonomik Diizeyini Degerlendirme

(Bugiin I¢in) Semtin Katilimci ‘ Yiizde

Ekonomik Diizeyini

Degerlendirme

Cok Gelismis 1 A

Gelismis 18 7,2

Kararsizim 26 10,4

Gelismemis 133 53,2

Hic¢ gelismemis 72 28,8
Toplam 250 100,0
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Frekans 33: Semtin Onemli Sorunlari

Semtin Onemli

Katilimcl ‘ Yizde

-21 -

Frekans 34: Semtte Yogun/Sik G6zlenen

Suc¢ Olaylar:

Semtte Yogun/Sik Katihmec1r  Yiizde
Gozlenen Suc %
Olaylar1

Uyusturucu 237 94,8
Hirsizhik 237 94,8
Yaralama 101 40,4
Tinerci / Balici 101 40,4
Alkol 101 40,4
Semtte biitiin suclar 13 5,2
gorulur

Toplam 250 100,0

Sorunlari

Uyusturucu 230 92,0
Issizlik 156 62,4
Siyasi

anlasmazlhiklar 138 >
Yoksulluk 118 47,2
Suc olaylari 117 46,8
Siddet olaylar 110 44,0
Cop 104 41,6
Cevre diizenlemesi 100 40,0
Imar plani 98 39,2
Elektrik 82 32,8
Yol, kaldirim 48 19,2
Kanalizasyon 43 17,2
Icme suyu 35 14,0
Etnik, dinsel

anlasmazliklar 3 140
Mahremiyet, cinsel

konular 3 136
Alkol 34 13,6
Cesitli hastalik 34 13,6

Toplam 250 100,0
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Frekans 35: “... Olmasa semt daha iyi bir

yer olur”

“..0Olmasa  Katilimc Yiizd Gegerl

semt daha 1 e % i

iyi bir yer Yiizde

olur” %

Uyusturuc 128 51,2 74,4

u ticareti
ve

kullanimi

-22-

Frekans 36: ikamet edilen semtten

Hirsizlik 19 7,6 11,1

olaylari

Yasadis1 6 2,4 3,5
sans

oyunlari

memnuniyet

Ikamet ettiginiz Katilima  Yiizde
semtten memnun %
musunuz?

Cok memnunum 3 1,2
Memnunum 46 18,4
Kararsizim 21 8,4
Memnun degilim 98 39,2
Hi¢ memnun

degilim 82 328
Toplam 250 100,0

Yasadisi 5 2,0 2,9
isler ve

kisiler

Sanayi 5 2,0 2,9

sitesi

Giivenliksi 4 1,6 2,3
z park

yerleri

Frekans 37: Onerme: “Semtimde daha

cok kentin yoksullar: oturur”

Suriyeliler 3 1,2 1,7

Guvenliksi 1 0,4 0.6
z bos

arsalar

Metruk 1 0,4 0,6

binalar

Onerme: Semtimde Katilmec1r  Yiizde
daha ¢ok kentin %
yoksullar1 oturur
Kesinlikle 54 21,6
katiliyorum
Katiliyorum 146 58,4
Kararsizim 21 8,4
Katilmiyorum 27 10,8
Hi¢ katilmiyorum 2 ,8
Toplam 250 100,0

Gecerli 172 68,8 100,0
Toplam

Cevapsiz 78 31,2

Genel 250 100,0
Toplam
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Frekans 38: Onerme: "Semtimde daha

¢ok kentin issizleri oturur”
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Frekans 40: Onerme: "Semtimdeki
insanlarin genel olarak barinma

giivencesi yok"

Onerme: Semtimdeki  Katihmca ~ Yiizde
insanlarin genel %

olarak barinma

giivencesi yok

Kesinlikle 41 16,4
katiliyorum

Katiliyorum 131 52,4
Kararsizim 39 15,6
Katilmiyorum 38 15,2
Hi¢ katilmiyorum 1 4
Toplam 250 100,0

Onerme: Semtimde Katihmcr  Yiizde
daha cok kentin %
issizleri Oturur

Kesinlikle 48 19,2
katiliyorum

Katiliyorum 135 54,0
Kararsizim 29 11,6
Katilmiyorum 35 14,0
Hic¢ katilmiyorum 3 1,2
Toplam 250 100,0

Frekans 39: Onerme: "Semtimdeki
insanlarin genel olarak is giivencesi

yok"

Onerme: Katilmci
Semtimdeki

insanlarin genel

olarak is giivencesi

Frekans 41: Onerme: "Semtimin
insanlari egitim ve saglik gibi kamusal

hizmetlerden daha az yararlanir”

Onerme: Semtimin Katilmc1  Yiizde

insanlari egitim ve %

saglik gibi kamusal

hizmetlerden daha

az yararlanir

yok
katiliyorum
Katiliyorum 158 63,2
Kararsizim 33 13,2
Katilmiyorum 14 5,6
Hi¢ katilmiyorum 0 0,0
Toplam 250 100,0

Kesinlikle 8 3,2
katiliyorum

Katiliyorum 76 30,4
Kararsizim 14 5,6
Katilmiyorum 137 54,8
Hi¢ katilmiyorum 15 6,0
Toplam 250 100,0
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Frekans 42: Onerme: "Semtim yerlesim

yeri olarak kentin disindadir”

Onerme: Semtim Katilimel Yiizde

yerlesim yeri olarak %

kentin disindadir
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Frekans 44: Onerme: "Kent kiiltiiriine

kiyasla semtimin istenmedik 6zellikleri

daha ¢cok"

Kesinlikle 5 2,0
katiliyorum

Katiliyorum 74 29,6
Kararsizim 10 4,0
Katilmiyorum 143 57,2
Hi¢ katilmiyorum 18 7,2
Toplam 250 100,0

Frekans 43: Onerme: "Semtimin
kiiltiirii, kent kiiltiiriinden ayri, farklh ve

kendine ézgiidir"

Onerme: Semtimin Katilimel Yizde

kiltiira, kent %

kiltiiriinden ayri,

farkli ve kendine

Onerme: Kent Katimc1 ~ Yiizde
kiltlriine kiyasla %
semtimin

istenmedik

ozellikleri daha ¢ok

katiliyorum

Katiliyorum 159 63,6
Kararsizim 10 4,0
Katilmiyorum 22 8,8
Hi¢ katilmiyorum 4 1,6
Toplam 250 100,0

Frekans 45: Onerme: "Kentteki diger
insanlar semtimin insanlarini
otekilestirdi ve olumsuz anlamda

damgalad1”

Onerme: Kentteki Katilimci

diger insanlar

semtimin insanlarini
otekilestirdi ve

olumsuz anlamda

ozgudiir

katiliyorum

Katiliyorum 146 58,4
Kararsizim 26 10,4
Katilmiyorum 35 14,0
Hic¢ katilmiyorum 5 2,0
Toplam 250 100,0

damgaladi

Kesinlikle 53 21,2
katiliyorum

Katiliyorum 156 62,4
Kararsizim 10 4,0
Katilmiyorum 25 10,0
Hi¢ katilmiyorum 6 2,4
Toplam 250 100,0
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Frekans 46: Onerme: "Kentin
otekilestirme siirecine tepki olarak
semtimdeki insanlar giderek ice

kapandilar”

Onerme: Kentin

Katilimcl ‘ Yizde

otekilestirme %
slirecine tepki olarak

semtimdeki insanlar
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Frekans 48: Onerme: "Semtimde evlilik

dis1 yasama ve ¢cocuk yapma davranisi

yayginlasiyor”

Onerme: Semtimde Katilmec1  Yiizde

evlilik dis1 yasama %

ve cocuk yapma

davranisi

yayginlasiyor
Kesinlikle 8 3,2
katiliyorum
Katiliyorum 16 6,4
Kararsizim 51 20,4
Katilmiyorum 128 51,2
Hi¢ katilmiyorum 47 18,8
Toplam 250 100,0

giderek ice
kapandilar

- Kesinlikle
katiliyorum
Katiliyorum 148 59,2
Kararsizim 18 7,2
Katilmiyorum 35 14,0
Hic¢ katilmiyorum 4 1,6
Toplam 250 100,0

Frekans 47: Onerme: "Semtimdeki
cocuklarda, gen¢lerde okulu terk etme

davranisi yayginlasiyor"

Onerme: Semtimdeki  Katihmci ‘ Yiizde
cocuklarda / %
genclerde okulu terk

etme davranisi

Frekans 49: Onerme: "Semtimde devlet

yardimi alanlarin sayisi artiyor”

Onerme: Semtimde Katilime1r  Yuzde

devlet yardimi %

alanlarin sayisi

artiyor

Kesinlikle 31 12,4
katiliyorum

Katiliyorum 137 54,8
Kararsizim 20 8,0
Katilmiyorum 40 16,0
Hi¢ katilmiyorum 22 8,8
Toplam 250 100,0

yayginlasiyor

Kesinlikle 13 5,2
katiliyorum

Katiliyorum 100 40,0
Kararsizim 72 28,8
Katilmiyorum 60 24,0
Hic¢ katilmiyorum 5 2,0
Toplam 250 100,0
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Frekans 50: Onerme: "Semtimde

dilencilerin sayisi1 artiyor”
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Frekans 52: Onerme: "Semtimde
uyusturucu bagimlilarinin sayisi

artiyor”

Onerme: Semtimde Katili

uyusturucu mc1

bagimlilarinin sayisi

Onerme: Semtimde Katihmc1  Yiizde
dilencilerin sayisi %
artiyor
Kesinlikle 23 9,2
katiliyorum
Katiliyorum 195 78,0
Kararsizim 12 4.8
Katilmiyorum 16 6,4
Hi¢ katilmiyorum 4 1,6
Toplam 250 100,0

Frekans 51: Onerme: "Semtimde alkol

bagimlilarinin sayisi artiyor”

Onerme: Semtimde Katilime1| |Yiizde

alkol bagimlilarinin %

sayisl artiyor

artiyor
Kesinlikle katiliyorum 82 32,8
Katiliyorum 151 60,4
Kararsizim 8 3,2
Katilmiyorum 4 1,6
Hi¢ katilmiyorum 5 2,0
Toplam 250 100,
0

Frekans 53: Onerme: "Semtimde sokak

suclar artiyor”

Onerme: Semtimde Katilime1r  Yuzde

sokak suglarimin %

sayisl1 artiyor

Kesinlikle 24 9,6
katiliyorum

Katiliyorum 173 69,2
Kararsizim 28 11,2
Katilmiyorum 21 8,4
Hi¢ katilmiyorum 4 1,6
Toplam 250 100,0

Kesinlikle 60 24,0
katiliyorum

Katiliyorum 161 64,4
Kararsizim 14 5,6
Katilmiyorum 12 4,8
Hi¢ katilmiyorum 3 1,2
Toplam 250 100,0
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Frekans 54: Onerme: "Semtimde ¢ete

iyeleri artiyor”

Onerme: Semtimde Katilime1| |Yiizde
geng cete iiyelerinin %

sayisl artiyor
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Frekans 56: Onerme: "Semtimin ismi

siddetle anilmaya baslad1”

Onerme: Semtimin Katilimecr  Yiizde

ismi siddetle %

anilmaya basladi

Kesinlikle 45 18,0
katiliyorum

Katiliyorum 144 57,6
Kararsizim 44 17,6
Katilmiyorum 14 5,6
Hi¢ katilmiyorum 3 1,2
Toplam 250 100,0

Frekans 55: Onerme: "Semtimde (basta
Suriyeliler olmak iizere) disaridan gocle

gelenlerin sayisi1 artiyor”

Onerme: Semtimde

Katilimel ‘ Yizde

Kesinlikle 70 28,0
katiliyorum

Katiliyorum 156 62,4
Kararsizim 10 4,0
Katilmiyorum 11 4,4
Hi¢ katilmiyorum 3 1,2
Toplam 250 100,0

Frekans 57: Onerme: "Semtimde

kanunsuz is yapanlarin sayisi artiyor”

Onerme: Semtimde Katillmec1  Yiizde

kanunsuz is %

yapanlarin sayisi

artiyor

Kesinlikle 57 22,8
katiliyorum

Katiliyorum 159 63,6
Kararsizim 18 7,2
Katilmiyorum 10 4,0
Hi¢ katilmiyorum 6 2,4
Toplam 250 100,0

(basta Suriyeliler %
olmak tlizere)

disaridan gocle

gelenlerin sayisi

artiyor

Kesinlikle 72 28,8
katiliyorum

Katiliyorum 167 66,8
Kararsizim 4 1,6
Katilmiyorum 4 1,6
Hi¢ katilmiyorum 3 1,2
Toplam 250 100,0
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Frekans 58: Onerme: "Semtimde sistem

karsit1 hareketlerde artis var"

Onerme: Semtimde Katilime1| |Yiizde

sistem Kkarsiti %

hareketlerde artis
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Frekans 60: Onerme: "Semtimde

hastalik oraninda artis var”

var
Kesinlikle 23 9,2
katiliyorum
Katiliyorum 64 25,6
Kararsizim 88 35,2
Katilmiyorum 62 24,8
Hic¢ katilmiyorum 13 5,2
Toplam 250 100,0

Frekans 59: Onerme: "Semtimdeki

insanlarda 6fkeli ruh hali goézlityorum"

Onerme: Semtimdeki  Katiimci| | Yiizde

Onerme: Semtimde Katthmcr ~ Yiizde
hastalik oraninda %
artis var

Kesinlikle 9 3,6
katiliyorum

Katiliyorum 72 28,8
Kararsizim 95 38,0
Katilmiyorum 69 27,6
Hi¢ katilmiyorum 5 2,0
Toplam 250 100,0

Frekans 61: Onerme: "Semtimde
komsular arasinda dayanmisma iliskileri

neredeyse kalmad1”

Onerme: Komsulukta Katihmci

dayanisma iliskileri

neredeyse kalmadi

insanlarda kizgin ve %
ofkeli ruh hali
gozliiyorum
katiliyorum
Katiliyorum 151 60,4
Kararsizim 16 6,4
Katilmiyorum 13 5,2
Hic¢ katilmiyorum 4 1,6
Toplam Toplam 100,0

Kesinlikle 19 7,6
katiliyorum

Katiliyorum 85 34,0
Kararsizim 49 19,6
Katilmiyorum 89 35,6
Hi¢ katilmiyorum 8 3,2
Toplam Toplam 100,0
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Frekans 62: Onerme: "Komsularin
benimle ayni1 etnik k6kenli olmasim

onemserim"

Onerme: Komgularin Kat111mc1‘ ‘Yiizde

ayni etnik kokenli

olmasini dnemserim
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Frekans 64: Onerme: "Komsularimin
benimle ayni1 siyasi goriise sahip

olmasini onemserim"”

Onerme: Komsularimin Katih  Yiizd

benimle ayn1 siyasi mcl e %

goriise sahip olmasini

katiliyorum

Katiliyorum 22 8,8
Kararsizim 11 4,4
Katilmiyorum 178 71,2
Hic¢ katilmiyorum 34 13,6
Toplam 250 100,0

Frekans 63: Onerme: “Komsularin
benimle benzer dinsel inanca sahip

olmasini onemserim"

Onerme: Goriistiigiim Katil  Yiizd

komsularin benimle mcl e %
benzer dinsel inanca

sahip olmasini

Onemserim
Kesinlikle katiliyorum 5 2,0
Katiliyorum 21 8,4
Kararsizim 5 2,0
Katilmiyorum 184 73,6
Hi¢ katilmiyorum 35 14,0
Toplam 250 100,
0

Frekans 65: Onerme: "Komsularimin
benimle ayni sosyo-ekonomik statiide

olmasini onemserim"

Onerme: Komsularimin Katih Yiizd

benimle ayni sosyo- mcl e %
ekonomik statiide

olmasini 6nemserim

onemserim
Kesinlikle katiliyorum 9 3,6
Katiliyorum 53 21,2
Kararsizim 9 3,6
Katilmiyorum 149 59,6
Hic¢ katilmiyorum 30 12,0
Toplam 250 100,
0

Katiliyorum 23 9,2
Kararsizim 3 1,2
Katilmiyorum 180 72,0
Hi¢ katilmiyorum 36 14,4
Toplam 250 100,
0
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Frekans 66: Onerme: "Farkli cinsel
yonelimi olan Kisilerle ayni semtte

oturmak beni rahatsiz eder”

Onerme: Farkli cinsel Katili Yiizd

yonelimi olan kisilerle mcl e %

aynl semtte oturmak

beni rahatsiz eder
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Frekans 68: Komsu ile tartist1 mi1?

Komsularinizla s6zlii ~ Katihmc1r  Yiizde

ya da fiziksel %

tartisma yasadiniz

mi?

Evet 50 20
Hayir 200 80,0
Toplam 250 100,0

Kesinlikle katiliyorum 48 19,2
Katiliyorum 122 48,8
Kararsizim 19 7,6
Katilmiyorum 47 18,8
Hic¢ katilmiyorum 14 5,6
Toplam 250 100,

0

Frekans 67: Onerme: "Suriyeli komsu

istemem"

Onerme: Suriyeli

Katilimel ‘ Yizde

komsum olmasi beni %

rahatsiz eder

Frekans 69: Onerme: "Semtimin
varoslasmasinda uyusturucu alt kiiltiiri

onemli bir nedendir"

Onerme: Semtimin Katihma
varoslasmasinda

uyusturucu alt

kaltiri onemli bir

nedendir

Kesinlikle 83 33,2
katiliyorum

Katiliyorum 137 54,8
Kararsizim 12 4.8
Katilmiyorum 13 52
Hi¢ katilmiyorum 5 2,0
Toplam 250 100,0

Kesinlikle 15 6,0
katiliyorum

Katiliyorum 78 31,2
Kararsizim 44 17,6
Katilmiyorum 97 38,8
Hi¢ katilmiyorum 16 6,4
Toplam 250 100,0
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Frekans 70: Onerme: "Semtimde
uyusturucu kullanimi ilkokullara kadar

indi"

Onerme: Semtimde

Katilimel ‘ Yizde

uyusturucu %

kullanimui ilkokullara
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Frekans 72: Onerme: "Semtimde

uyusturucu ticaretinde artis var”

Onerme: Semtimde Katilmc1  Yiizde

uyusturucu %

ticaretinde artis var

Kesinlikle 92 36,8
katiliyorum

Katiliyorum 136 54,4
Kararsizim 11 4,4
Katilmiyorum 9 3,6
Hi¢ katilmiyorum 2 ,8
Toplam 250 100,0

kadar indi
Kesinlikle 20 8,0
katiliyorum
Katiliyorum 123 49,2
Kararsizim 80 32,0
Katilmiyorum 21 8,4
Hi¢ katilmiyorum 6 2,4
Toplam Toplam 100,0

Frekans 71: Onerme: "Semtimde
uyusturucu kullanimina bagh siddet

olaylarinda artis var"

Onerme: Semtimde

Katilimel ‘ Yizde

uyusturucu %

kullanimina bagh

Frekans 73: Onerme: "Semtimde
uyusturucu kullanimi giderek

normallesiyor"

Onerme: Semtimde Katillmec1  Yiizde

uyusturucu %

kullanimi giderek

normallesiyor

Kesinlikle 55 22,0
katiliyorum

Katiliyorum 139 55,6
Kararsizim 13 5,2
Katilmiyorum 26 10,4
Hi¢ katilmiyorum 17 6,8
Toplam 250 100,0

siddet olaylarinda
artigvar

Kesinlikle 67 26,8
katiliyorum

Katiliyorum 157 62,8
Kararsizim 13 5,2
Katilmiyorum 8 3,2
Hi¢ katilmiyorum 5 2,0
Toplam 250 100,0
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Frekans 74: Onerme: "Semtimde
uyusturucu kullanimi nedeniyle dagilan

aileler var"

Onerme: Semtimde Katilimcl ‘ Yizde

uyusturucu %
kullanimi nedeniyle

dagilan aileler var

katiliyorum

Katiliyorum 178 71,2
Kararsizim 21 8,4
Katilmiyorum 13 5,2
Hi¢ katilmiyorum 3 1,2
Toplam 250 100,0
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