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OZET

Ticari vekil, Tirk Bor¢lar Kanunu m. 551°de diizenlenmistir. Bu madde
icerisinde ticari vekilin tanimi yapilmistir. Tanimlamaya gore, ticari vekil, genel
yetkili ve Ozel yetkili ticari vekil olarak ikiye ayrilir. Ticari vekil, sadece ticari
isletmelere atanabilir. Ticari isletme niteliginde olmayan isletmelere ticari vekil
atanmast miimkiin degildir. Ticari vekilin atanmasi herhangi bir sekil sartina
baglanmamistir. Dolayisiyla, ticari vekil agik veya zimni olarak atanabilir. Ticari
vekil, ticari igletme sahibi ve onun kanuni temsilcisi veya ticari temsilci tarafindan
atanabilir. Ticari vekilin atanmasi, ticaret siciline tescil edilemez. Ancak, tescil ve
ilan edilmis ise, bu tescil hukuki sonu¢ dogurmaz. Ticari isletme sahibi ile ticari vekil
arasindaki iligki vekalet, hizmet, ortaklik veya benzeri s6zlesmeler olabilir Ticari
vekillik yetkisi, ticari igletme sahibi ile vekil arasinda temel iligskisi olmasa dahi
verilebilir. Temel iliskinin olmas1 halinde, ticari vekillik iligkisi, temsil yetkisinin
verilmesine neden olan temel iliskiden bagimsizdir. Ayrica ticari vekil, ticari
isletmenin olagan islemleri ile yetkili kilmmustir. Ticari vekilin olaganiistii islemleri
yapabilmesi i¢in, ticari isletme sahibi tarafindan agik¢a yetkilendirilmesi gerekir.

Ticari isletme sahibi, ticari vekilin yetkilerini tigiincii kisilere duyurmus olmak sarti
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ile smirlandirabilir. Bu duyurunun usuliine uygun olarak yapilmis olmasi1 gerekir.
TBK m. 552°de diger tacir yardimcilar1 bashgi altinda diizenlenen kisiler de ticari
vekil olarak kabul edilir. TTK m. 371/7 ile anonim sirketlere smirl yetkili ticari vekil
ve diger tacir yardimcilarinin atanmasi miimkiin hale gelmistir. Ayni diizenleme,
limited sirketler igin TTK m. 629/3’te 6ngoriilmiistiir. TBK m. 554°te ticari vekillik

iligkisinin sona ermesi diizenlenmistir.
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SUMMARY

Commercial agent is regulated in Turkish Code of Obligations article 551. In
this article, the definition of the commercial agent has been made. According to this
definition, the commercial agent is divided into a general authority and a special
authority commercial agent. The commercial agent can only be assigned to
commercial enterprises. It is not possible to assign a commercial agent to enterprises
that are not a commercial enterprise. The assignment of a commercial agent is not
tied to any shape condition. Thus, a commercial agent can be explicitly or implicitly
assigned. The commercial agent may be assigned by the commercial enterprise
owner and his legal representative or commercial representative. The assignment of
the commercial agent can not be registered in the trade registry. However, if it is
registered and announced, this registration does not bear legal consequences. The
relationship between a commercial enterprise owner and a commercial agent may be
a agency contract , service contract, partnership contract or other similar contracts.
The representation authority of commercial agent may be granted even if there is no
fundamental relationship between the commercial enterprise owner and the

commercial agent. In the case of a fundamental relationship, the representative
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authority of the commercial agent is independent from the fundamental relation
which causes of the granting of this authority. Fundamental independent relationship
that leads to the granting of representation authority. In addition, the commercial
agent is authorized for the ordinary operations of the commercial enterprise. The
commercial agent must be expressly authorized by the commercial enterprise owner
to perform extraordinary operations. The commercial enterprise owner may limit the
authorities of the commercial agent under the condition that the authorities of the
commercial agent have been announced to third parties. This announcement must be
made in accordance with the procedure. Persons who are regulated under the title
“other merchant assistants” in Turkish Code of Obligation article 552 are deemed to
be commercial agents. With Turkish Commercial Code article 371/7, it became
possible to assign limited authorized commercial agent and other merchant assistants
to joint stock corporations. The same arrangement is made for limited liability
company with Turkish Commercial Code article 629/3. In Turkish Code of
Obligation article 554, the expiration of commercial agent’s representation authority

is regulated.
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GIRIS

Ticari isletmelerin faaliyetlerinin artmasi ve ticari hayatin hizla gelismesi
sonucunda ticari igletme sahibinin isletmesini tek basina iletemez hale getirmistir.
Dogal olarak ticari isletme sahibi, isletmesinde kendisine yardim edecek kisilere
ihtiya¢ duyabilir. Bu yardimcilarin ticari isletme sahibi adina islem yapabilmeleri

icin temsil yetkisine sahip olmalar1 gerekmektedir

Ticari temsilci, ticari isletme sahibinin, bir diger kendisi gibidir. Dolayisiyla
tasinmazlarin devri ve ayni hak ile sinirlandirilmasi haricinde ticari isletmenin olagan
ve olaganiistii islemlerini yapabilir. Ancak ticari isletme sahibi, yetkileri ticari
temsilciden daha dar yardimcilara ihtiya¢ duyabilir. Bu halde ticari isletmenin olagan

islemlerin yapmaya yetkili olan ticari vekil tacir yardimcisi olarak karsimiza ¢ikar.

TBK m. 551°de ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iliskilerden
ziyade, ticari isletme sahibi ve ticari vekilin tigiincti kisiler ile iligkisi diizenlenmistir.
Bu nedenle temsile iliskin TBK m. 40 vd. hiikiimleri, ticari vekil i¢in tamamlayici

olarak uygulanacaktir.

Bu calisma dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde genel olarak ticari
vekillik kavrami incelenecektir. Ticari vekilin tanimi, unsurlari, hukuki niteligi ve

benzer kurumlardan farki, bu boliimde degerlendirilecektir.

Ikinci bdliimde ticari vekilin atanmasina deginilecektir. Buna gore, ticari vekili
tayine yetkili kisiler, ticari igletmeyi isleten kisinin gercek veya tiizel kisi olmasima
gore ticari vekili tayin yetkisinin ne sekilde olacagi ele alinacaktir. Sonrasinda ticaret
hukuku acgisindan 6zellik arz eden bazi durumlar da ticari vekilin atanma usulii

incelenecektir.

Ucgiincii  bdliimde, ticari vekilin temsil yetkisi, hak ve yiikiimliiliikleri
incelenecektir. Ticari vekilin haklar1 arasinda, {licret isteme hakki, yaptig1 masraflari
ve verdigi avanslar1 talep hakki ve son ticari isletme sahibinden ugradigi zararlarin

tazminini isteme hakki anlatilacaktir. Ticari vekilin yilikiimliilikleri arasinda ise,
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ticari vekilin 151 sadakat ve Ozenle yapma yiikiimliligi, ticari isletme sahibinin
talimatina uygun hareket etme ylkiimliiligl, sir saklama yiikiimliliigii ve hesap

verme ylkiimliligi ele alinacaktir.

Dordiincii bolimde ise, ticari vekilligin sona erme sebepleri ve sona
ermesinin hukuki sonuglar1 ele alinacaktir. Sona erme sebepleri, iradi sona erme
sebepleri veya kendiliginden sona erme sebepleri seklinde ikili ayirimda
incelenecektir. Son olarak c¢aligmanin sonu¢ bolimiinde vardigimiz sonuglar

incelenecektir.
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BiRiINCi BOLUM
GENEL OLARAK TiCARIi VEKIL
§1. TICARI VEKIL KAVRAMI

I. Ticari Vekilin Tanim

Ticari vekil Tiirk Borglar Kanunu' m. 551/1°de tanimlanmustir®. Bu maddeye
gore “Ticari vekil, bir ticari igletme sahibinin, kendisine ticari temsilcilik yetkisi
vermeksizin, isletmesini yonetmek veya isletmesinin bazi iglerini yiiriitmek igin

yetkilendirdigi kisidir”.

TBK m. 551/1’de “kendisine ticari temsilcilik yetkisi vermeksizin” ifadesi
gecmektedir. Bu ifade ile ticari vekilin yetkilerinin ticari temsilci kadar genis
olmadig1 vurgulanmistir. Ticari temsilci isletmenin olagan ve olaganiistii islemlerini
yapabiliyorken, ticari vekil sadece isletmenin olagan islemlerini yapmaya yetkilidir’.
Nitekim TBK m. 551/2°de ticari vekilin yetkilerinin ahisilmis islemler ile sinirli

oldugu belirtilmistir.

Ticari vekil i¢in yapilan kanuni tanimlamadan anlasilacagi iizere, ticari vekil,
ticari isletme sahibinin iradi bir temsilcisidir. Yoksa ticari vekil, ticari isletme

sahibinin kanuni temsilcisi niteliginde degildir*.

Ayrica ticari vekil TBK m. 551/1’de dar ve teknik anlamda tanimlanmustir.

Genis anlamda ticari vekillik ise ticari isletme sahibinin, ticari isletme i¢in verdigi

' RG. 04.02.2011, S. 27836.

Teoman’a gore bu tanimlama tek basina yeterli degildir. Zira ticari vekilin hukuki taniminmn
yapilabilmesi igin ticari temsilciden farklarinin belirtilmesi gerekir. Bu nedenle TBK m.
551/2’nin ilk climlesi olan “Bu yetki, isletmenin alisilmgs biitiin islemlerini kapsar” hikmii de bu
tanmimlama igerisinde degerlendirilmelidir (Teoman, Omer, Tacir Yardimcilar, MUHFHAD,
Dog.Dr.Mehmet Somer'in Anisina Armagan, Istanbul 2006, s. 240).

Ticari vekilin yetkisinin olagan islemlerle siirli olmasina iliskin bkz. Ugiincii boliim, §3, T ve II.

Ticari temsilci bakimindan benzer degerlendirme igin bkz. Sener, Oru¢ Hami, Ticari Temsilci ve
Ticari Temsil Yetkisi, Ankara 2015, s. 8.
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her tiirlii temsil yetkisini icerir’. Ornegin senedin, ticari isletme sahibi tarafindan,
tahsil edilmesi amaciyla arkadasina verilmesi halinde genis anlamda ticari vekillik

iliskisi kurulmus olur®.

Ticari vekile iliskin Kanun’da yapilmus olan tanimlama disinda 6gretide’ de
degisik tamimlamalar yapilmistir. Ogretide yapilan tanimlamalar incelendiginde ticari
vekilin, ticari isletme igin atanabilecegi, kanuni degil iradi bir temsilci oldugu ve

ticari temsilciye nazaran daha dar yetkilere sahip oldugu ifade edilmistir.

Kanaatimizce ticari vekilin kanuni tanimlamasmna eklemeler yaparak, ticari
vekil daha agik bir surette tarif edilebilir. Oncelikle ticari vekilin tanimmda gegen
ticari igletme sahibi ifadesinin yerine, ticari isletme isleten ifadesinin kullanilmasi
daha isabetli olur®. Bunun yaninda tanimda, ticari vekilin ticari isletme sahibinin,
isletmesini  yonetmek veya isletmesinin  bazi  islerini  yiiriitmek  lizere

atanabileceginden bahsedilmistir.

Ticari isletme sahibi TTK m. 11 anlaminda ticari isletme vasfina sahip
olmayan bir isletmeye de sahip olabilir. Bu halde TBK m. 551/1’de yapilan

tanimlama lafzi olarak yorumlandiginda, ticari isletme sahibinin ticari igletme

Feyzioglu, Feyzi Necmeddin, Ticari Miimessiller ve Diger Ticari Vekiller, Halil Arslanli’nin
Anisma Armagan, Istanbul 1978, s. 428.

Demirvuran, H. Melih, Ticari Vekalet, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2004, s. 16;
Kaya, Emin, Tirk Ozel Hukukunda Ticari Vekillik, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Kirikkkale 2010, s. 12.

Inal’a gore “ticari igletme biinyesinde simrl bir temsil yetkisine sahip olan ve faaliyetlerinde ve
verdigi hizmette tacire bagl olan tacir yardimcilarina ticari vekil” denilir (Inal, H. Tamer, Ticari
Isletme Hukuku, 2. Baski, Ankara 2015, s. 663). Inceoglu’na gore ticari vekil “ticari miimessil
sifatina sahip olmaksizin bir ticari igletme sahibi tarafindan isletmenin biitiin islemlerini veya
belirli bazi islemlerini yapmak iizere vyetkilendirilen kimsedir (Inceoglu, Murat, Borglar
Hukukunda Dogrudan Temsil, 1. Baski, Istanbul 2008, s. 188), Karayalgin’a gore“ticari
miimessil disinda kalan ve temsil saldhiyetini haiz olan tacire bagl yardimcilart ticari
vekil’adim alir (Karayalcin, Yasar, Ticaret Hukuku-I, Giris-Ticari Isletme, 3. Basi, Ankara
1968, s. 494). Mimaroglu'na gore “bir ticari isletmede, miiesseseyi her konuda temsil eden,
isletmenin amacwma giren biitiin eylem ve islemleri yapan ve miiesseseyi ydneten ve yiiriiten
kimselerin disinda kalan; daha kisith bir temsil yetkisi olan ve tacire baglh bulunan tacir
yardimcilarina ticari vekil” denilir (Mimaroglu, Sait Kemal, Ticaret Hukuku, C. 1, 3. Baski,
Ankara 1978, s. 492). Ozdemir/Kinacioglu’na gore ticari vekil “bir ticari isletmede miiessesenin
faaliyet alamina giren her konuda temsil yetkisi tasiyan, ticari miimessillerin disinda kalan ve
stmirly bir temsil yetkisi bulunan tacire bagl yardimcilaridi” (Ozdemir, Necdet/Kinacioglu,
Naci, Tiirk Ticaret Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri, 5. Basi, Ankara 1984, s. 192).

Bu hususta ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ikinci Boliim. § 2, I, A.
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niteligine sahip olmayan isletmeler i¢cin de ticari vekil atayabilecegi anlasilabilir.
Soyle ki tanimda gegen “isletmesini yonetmek veya isletmesinin bazi islerini”
ibaresinde bahsedilen “igletrme” kelimelerinin Oniine, bu isletmenin ticari isletme
oldugunu belirtmek i¢in, ticari kelimesi getirilmelidir. Bu halde s6z konusu ibare
“ticari igletmesini yOnetmek veya ticari isletmesinin bazi islerini” gseklinde

anlagilmasi gerekir.

Oysa asagida deginilecegi lizere ticari vekil sadece ticari isletmelere atanabilir.
Dolayisiyla Kanun’daki tanimlamada bulunan eksiklikler dikkate alindiginda, ticari
vekil; ticari isletmeyi isleten kisinin, ticari isletmenin alisilmis is ve islemleriyle
sumirl kalarak, bu igletmeyi yonetmek veya igletmenin bazi islemlerini yiiriitmek i¢in

tacire bagimli olarak atanan kimse seklinde tanimlanabilir.
I1. Ticari Vekilin Diizenlenme Yeri ve Sekli

Ticari vekil, Tirk Hukukunda ilk kez 818 sayili Borglar Kanunu’nda’
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore ticari vekil, eBK m. 453°te Diger Ticaret
Vekilleri ve m. 454’de Seyyar Tiiccar Memurlar1 kenar bashgi altinda yer almistir.
818 sayili Borglar Kanunu’ndan ¢ok kisa siire sonra, 1926 tarihli 865 sayili Ticaret
Kanunu’nun'’ yiriirlige girmesiyle ticari vekillikle ilgili ve birbiri ile uyumsuz farkl
hiikiimler ortaya ¢ikmustir''. Soyle ki 865 sayili Ticaret Kanunu m. 97-99 arasinda

seyyar ticaret memurlar’'?, m. 100°de satis memurlar1® ve m. 822-844 arasinda

?  RG. 29.04.1926, S.359.
0 RG. 26.05.1926, S. 406.

Feyzioglu, s. 408; Kirca, Ismail, Ticari Miimessillik, Ankara 1996, s. 36; Mimaroglu, s. 482;
Sener, Ticari Isletme Hukuku, 1. Baski, Ankara 2016, s. 42-43; Toksal, Baki, Borclar ve Ticaret
Kanununun Tanzim Ikiligi Bakimindan Tiiccar Yardimeilary, {UHFM, C. XX, S. 1-4, s.197 vd.

12 Bilgisin, Sevket M., Ticaret Hukuku Prensipleri, C. I, 3. Baski, Istanbul 1950, s. 324; Hirsch,
seyyar ticaret memurlarinin Ticaret Kanunu m. 97-99 ve Borglar Kanunu m. 454’de
diizenlendigini belirterek seyyar ticaret memuru ve seyyar tiiccar memuru arasinda fark
olmadigini ifade etmistir (Hirsch, Emst E. Ticaret Hukuku, 3. Basi, Istanbul 1948, s. 138).
Toksal, 865 sayil1 Ticaret Kanununda diizenlenen seyyar ticaret memurlari ile 818 sayili Borglar
Kanununda diizenlenen seyyar tiiccar memurlar1 arasinda herhangi bir fark olmadigi, her iki
kavramin da tacir yardimcisini kastettigini belirtilmistir (Toksal, s. 199).

Hirsch ve Bilgisin, ticari vekil ile satis memurunun farkli oldugunu belirtmislerdir (Bilgisin, s.

324; Hirsch, s. 138). Bor¢lar Kanunu m. 454’de diizenlenen ticari vekillik ile 865 sayil1 Ticaret
Kanunu m.100’de diizenlenen satig memurun esasinda ayni kurumdur. (Toksal, s. 204).
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vekaleti ticariye'* diizenlenmisti'’. Bdylece 818 sayili Borglar Kanunu ile 865 sayili
Ticaret Kanunu arasinda ticari vekillikle ilgili farkli hiikiimler yanlis anlasilmalara

yol agabilecektir.

1956 tarihli 6762 sayili eski Ticaret Kanunu (eTK) ile ticari vekillige iliskin
818 sayil1 TBK’da yer alan hiikiimler kaldirilmustir'®. Bunun sonucunda eTK’nin
yiiriirliige girdigi tarihten itibaren (1 Ocak 1957) ticari vekile iliskin sadece eBK m.
453 ve 454 hiikiimleri kalmistir. Boylece eski Bor¢lar Kanunu ve 865 sayili Ticaret

Kanunu arasmnda mevcut olan ikili diizenleme sona ermistir'’

. Sadece, satis
memurlarinin uygulamadaki 6nemini belirten kanun koyucu 6763 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu'nun Meriyet ve Tatbik Sekli Hakkindaki Kanun'® ile eBK m. 453’¢, satis

memurlarim diizenleyen bir fikra'® eklemistir®.

Ticaret Kanunu m. 822 ve 844 arasinda diizenlenen vekaleti ticariye’nin Borglar Kanunu m.
454°de diizenlenen ticari vekilden farkli oldugu, vekaleti ticariye ile ilgili maddelerin genel
hiikiimler oldugu ve tacir yardimcilari ile ilgili 6zel hiikiimler bulundurmadigina iligkin bkz.
Hirsch, s. 134; Toksal, s. 197, dn. 3.

865 sayili 1926 tarihli Tiirk Ticaret Kanunu’nun, bu hiikiimlerinin 1882 Tarihli talya Ticaret
Kanunu’ndan iktibas edildigi ifade olunmaktadir (Erkel, Nedim, Ticari Vekillik ve Ozellikle
Ticari Vekilligin Hukuki Mahiyeti, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1998, s. 8, dn.
13).

“Bor¢lar Kanununun 449 — 456 'nct maddeleri ticari miimessiller ve istihdam edilen sifatiyla
calisan diger ticari vekillerin durumunu acik ve ihtiyaglara uygun bir tarzda diizenlemektedir.
Onun igin Ticaret Kanununun tiiccar memurlari ve miimessilleriyle seyyar ticaret memurlarma
miiteallik 87 — 99’uncu maddeleri tasariya alimmamistir. Bu suretle ticari memur ve
miimessillerin temsil yetkisi hem istihdam edeni hem de iigiincii kigileri kafi derecede koruyacak
sekilde saglam bir temele dayandirimis olur...” “Tatbikatta hemen hemen hi¢bir pratik énemi
haiz olmayan Ticaret Kanununun (Vekdleti ticariye) ye miiteallik 822’inci ve miitaakip
maddelerinin kaldirilmast ve yerlerine (acentelik) bashigi altinda ayrt bir boliimiin tasariya
konmasit miinasip gériilmiistiir.” 1956 tarihli eTK’nin TBMM Zabut Ceridesi, C.12, s. 25.

Feyzioglu, s. 409; eBK’nin hiikiimlerinin, 1956 tarihli TTK yiiriirliige girene kadar ¢ok fazla
uygulama alan1 bulamadigina iliskin bkz. Mimaroglu, s. 483.

8 RG. 09.07.1956, S. 9353.

BK. m. 453’¢ eklenen 3’iincii fikra su sekilde idi: “Magaza icinde miisterilerin kolaylikla
gorebilecekleri bir yerde ve kolayca okuyabilecekleri bir sekilde aksi ilan edilmis olmadik¢a,
toptan, yari toptan veya perakende satis magazalarimn memur veya miistahdemleri, o magazanin
mutat satts muamelelerinin hepsini yapmaya, salahiyetli olduklart muameleler hakkindaki
faturalart imzalamaya, bu mutat muamelelerden dogan borglarin yerine getirilmesine veya
bunlarin hi¢ veyahut geregi gibi yerine getirilmemis olmaswina iliskin ihtar veya diger beyanlar
isletme sahibi adina yapmaya, bu mahiyetteki ihtar ve diger beyanlari ve hususiyle mutat
muamele dolayisiyla teslim edilmis olan mallara iligkin aywp ihbarlarint magaza sahibi adina
kabule salahiyetli sayilirlar;, su kadar ki, kendilerine yazi ile salahiyet verilmis olmadik¢a
magaza disinda ve kasa memurlart tayin edilmis ise, magaza icinde mal parasini isteyip
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Ayrica 6763 sayill Tatbikat Kanunu®' m. 15/2’de tiiccar memuru ve
miimessilinin ticari vekil sayilmasma iligkin gecgici bir diizenleme getirilmistir.
Gergekten anilan hilkkme gore, umumi vekalete istinat etmeksizin tiiccar memuru
veya tliccar miimessili sifatiyla ticaret siciline kayitli bulunan kimseler, ticari vekil

sayilir®,

Yeni diizenleme ile 1956 tarihinden itibaren gegerli olan sistem 6098 sayili
TBK’da korunmustur. 6098 sayili mer’i Tiirk Borglar Kanunu ile m. 551°de ticari
vekil, m. 552’de diger tacir yardimcilar1 diizenlenmistir. 818 sayili eBK’da
diizenlenen seyyar tiiccar memurlar1 ise 6098 sayili TBK’da yer almamistir. TBK m.
551’in gerekgesinde, bu maddenin 818 sayili eBK m. 453’lin birinci ve ikinci
fikralarmi karsilamakta oldugu belirtilmistir. Ayni sekilde diger tacir yardimcilar1
kenar baghigi altinda diizenlenen TBK m. 552’in gerekcesinde, bu maddenin 818

say1l1 eBK m. 453’1in {i¢iincii fikrasini karsiladig: ifade edilmistir®.

6102 sayilh mer’1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda ticari vekile iliskin herhangi bir
hiikiim yer almamistir. Ayrica TTK 371/7 gercevesinde anonim ve limited sirketlere
sinirh yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilarinin atanmasi konusunda 6zel bir

yol izlendigi sOylenebilir.

alamazlar. Bu kimseler, mal parasin almaya salahiyetli  bulunduklart  hallerde

faturalartkapatmaya veya makbuz vermeye de salahiyetlidirler.”

2 Feyzioglu, s. 409; “Yalmiz Ticaret Kanununun satis memurlarina miiteallik 100 iincii maddesi,

pratik bakinindan bilhassa énemli oldugu icin, onun ipkast zaruri goriilmiistiir. Bu hiikiim icin
en miinasip yer, Bor¢lar Kanununun ikinci kismumn 17 'inci babt oldugundan Ticaret Kanununun
100’iincii maddesine tekabiil eden bu maddenin, 453 tincii maddesinin 3 lincii fikrasin teskil
etmek iizere Bor¢lar Kanununa ithal edilmesi miinasip gorilmiistiir’ (1956 tarihli eTK’nin
TBMM Zabit Ceridesi, C.12, s. 13).

6763 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanununun Meriyet ve Tatbik Sekli Hakkinda Kanun.

Tiiccar memuru ve tiiccar miimessili ile ticari temsilci farkli kavramlardir. Zira 1926 tarihli
Ticaret Kanunu’nun tiiccar memurlar1 ve miimessillerini diizenleyen sekizinci faslinda yer alan
m. 88/1’e gore “Sahibi ticaret ancak kendi tarafindan verilen mezuniyet hududu dairesinde
memurunun yapmis oldugu muamelattan ve akteyledigi mukavelattan mesuldiir”. Bu hiikme gore
tliiccar memuru ve miimessilinin yetkileri, ticari isletme sahibinin iradesi ile belirlenmektedir.
Ancak ticari temsilcinin yetkileri ticari isletme sahibinin iradesinden bagimsiz olarak
belirlenmektedir. Kirca, Ticari Miimessil s. 43; Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Toksal, s. 199 vd.

21

22

2 Bkz. TBK m. 551 ve 552’nin gerekgesi. Ayrica bkz. Kuntalp, Erden/ Barlas, Nami/ Ayanoglu,

Morali Ahu/ Cavusoglu, Isintan Pelin/ ipek, Mehtap/ Yasar, Mert/ Kog, Sedef, Tirk Borglar
Kanunu Tasarisina Iliskin Degerlendirmeler, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayini,
Istanbul 2003, s. 258-259.
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Mer’i TBK sistematik olarak iki kistmdan olusmaktadir. Birinci kisim genel
hiiktimleri, ikinci kisim ise 0zel borg iliskilerini diizenlemektedir. Bu iki kisim
numaralandirilmis olarak boliimlerden, boliimler ise alt ayrimlardan olusmaktadir.
Ticari vekil TBK’nin 6zel borg iligskilerini diizenleyen ikinci kisminin, on ikinci
boliimiinde ticari temsilciler™, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilar1 baghg

altinda diizenlenmistir.

Ticari vekilin diizenlenme yeri Ogretide tartisilmistir. Bu tartismalarin
neticesinde bir kisim yazarlar® ticari vekilin TBK’da diizenlenmesinin yerinde
oldugunu belirtmistir. Bu yazarlara gore bagl tacir yardimcilar1 TBK m. 40 vd.
anlaminda temsilcidirler. Dolayisiyla bagl tacir yardimeilarinin TBK’da yer almasi,
fakat temsile iliskin hiikiimlerinden sonra diizenlenmesi gerekir. Diger kisim
yazarlar®® ise ticari vekilin TTK’da diizenlenmesinin kanun yapma teknigine daha

uygun olacagimni belirtmistir.

Kanaatimizce ticari vekile iliskin hiikiimler TTK’da yer almalidir. Cilinkii ticari
vekil, sadece ticari isletmeler i¢in atanabilir. Dolayisiyla ticari vekilin, ticari
isletmenin diizenlendigi yer olan TTK’da diizenlenmesi gerekirdi. Ayrica ticari
vekilin TBK’da diizenlenme nedenlerinden biri miiessesenin Isvi¢re’den iktibas
edilmis olmasidir. Isvigre’de ayri bir ticaret kanunu yoktur. Dolayisiyla ticaret

hukukuna iliskin bazi hiikiimler iIBK’da diizenlenmistir. Bu yap1 igerisinde ticari

** Karayal¢in ticari temsilci igin yapmis oldugu agiklamalarinda, ticari temsilcinin yetkisinin tek

basina eBK’da diizenlenmesinin kanun yapma teknigine uygun olmadigini belirtmistir
(Karayalc¢in, Ticari Isletme, s. 486). Sener, ticari temsilcinin ticaret hukukunun kaynagi olan
TTK’da diizenlenmesi gerektigini belirtmistir. Yazara gore ticari temsilci TBK’da diizenlense

dahi, temsile iliskin hiikiimlerden sonra diizenlenmesi gerekir (Sener, Ticari Temsilci, s. 5, dn. 5)

% Feyzioglu, s. 410; Yavuz, Cevdet/Acar, Faruk/Ozen, Burak, Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel

Hiikiimler), 14. Baski, Istanbul 2016, s. 724.

Demirkapi Ertan, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Ticari Temsilciye liskin Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi, DEUHFD, C. 12, Ozel Sayi, 2010, s. 810-811; Erkol, s. 9; Erem, Turgut
S.,Ticaret Hukuku Prensipleri C. 1 Ticari Isletme, Istanbul 1958, s. 252, dn. 1; imregiin, Oguz,
Kara Ticareti Hukuku Dersleri, 13. Basi, Istanbul 20035, s. 117; Kirca, Ticari Miimessil s. 45;
Mimaroglu, 5.483; Kaya’ya gore bagh tacir yardimcilani TTK’da diizenlenmelidir (Ulgen,
Hiiseyin/Helvaci, Mehmet/Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan/Nomer Ertan, Fiisun, Ticari
Isletme Hukuku, 5. Bast, s. 673-674, N. 1400, s. 677, N. 1407); Moroglu, Erdogan, Tiirk Ticaret
Kanunu ile Yiiriirlik ve Uygulama Kanunu Tasarilar1, Degerlendirme ve Oneriler, Istanbul 2009,
6. Basky, s. 4.
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vekilin iBK’da yer almasi olagandir®’. Ancak Tirk hukuku’nda ayri bir Ticaret
Kanunu vardir. Bu nedenle ticari vekilin Tiirk hukuk sistemi agisindan, TTK’da

diizenlenmesi daha uygun olurdu.

Bunun yani sira ticari vekilin TBK’daki diizenlenme yeri elestiri konusudur.
Ileride goriilecegi iizere, ticari vekil TBK m. 40 vd. anlammda temsilcidir.
Dolayisiyla, ticari vekilin temsile iliskin hiikiimlerin igerisinde veya bu hiikiimlerden
hemen sonra diizenlenmis olmasi gerekirdi. Ancak ticari vekil TBK’nin ikinci
kisminin, dokuzuncu bdéliimiinde diizenlenen vekalet iliskisinden sonra on ikinci
bolimiinde diizenlenmistir. Bunun nedeni temsili, vekaletin dig goriiniisii olarak
kabul eden eski bir goriistiir. Bu yaklasim ¢ergevesinde temsil ile vekalet bir arada
disiiniilmiis ve temsil, vekaletin dis goriiniimii seklinde ifade edilmistir. Ancak ilk
kez Alman doktrininde temsil ile vekaletin ayr1 hukuki iliskiler oldugu ve birbirinin
ic veya dis goriiniim sekilleri olamayacag: belirtilmistir™. Ogretide® bu goriis hemen
hemen tiim miiellifler tarafindan benimsenmistir. Dolayistyla ticari vekil TBK’da
diizenlense dahi, kanun koyucunun ticari vekile iligkin hiikiimlere, temsile iliskin

hiikiimlerden sonra yer vermesi gerekirdi.
III. Ticari Vekilin Unsurlan

Yukarida yapmis oldugumuz tanimdan hareketle ticari vekilin unsurlarini su
sekilde sayabiliriz; ticari vekilin bagh tacir yardimcilarindan olmasi, bir ticari
isletmenin varhig1 ve ticari vekilin ticari igletmeyi yonetmek veya bazi islerini

yiiriitmek i¢in yetkilendirilmis olmasi™.

*’ Demirkap, s. 809-810.

% Bu goriisii Alman Hukukunda ilk kez ileri siren Paul Laband’dir. Nakleden (Akbiyik, Cem,
Temsil Yetkisi ve Temel Iliski, [UHFM, C. LV, S. 4, 1997, s. 220-221).

Demirkapy, s. 807, dn. 28; Feyzioglu, s. 410; Kirca, Ticari Miimessil, s. 44; Sener, Ticari
Temsilci s. 5, dn. 5; Yavuz/Acar/Ozen, s. 724.

Ticari vekilin tanimindan ¢ikarilan unsurlar._ig:in bkz. Ayhan, Riza, Ticari Isletme Hukuku, 2.
Baski, Ankara 2007, s. 594; Ayhan, Riza/Ozdamar, Mechmet/Caglar, Hayrettin, 6102 Sayili
Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gore Ticari Isletme Hukuku Genel Esaslar, 9. Basi, Ankara
2016, s. 346.
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A. Ticari Vekilin Bagimh Tacir Yardimcis1 Olmasi

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu®' m. 12/1°e gore “bir ticari isletmeyi, kismen
de olsa, kendi adina igleten kisiye tacir denir”. Tacir, gercek kisi olabilecegi gibi
tiizel kisi de olabilir. TTK m. 12/1°de yer alan tanim, gercek kisi tacire iliskindir.
TTK m. 16/1°de ise tiizel kisi tacir diizenlenmistir. Buna gore, “ficaret sirketleriyle,
amacwa varmak igin ticari bir isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi kurulus
kanunlar: geregince ozel hukuk hiikiimlerine gore ydnetilmek veya ticari sekilde
isletilmek iizere Devlet, il ozel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri

tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da tacir sayilirlar”’(TTK m. 16/1)*%.

Tacirin ticari isletmesini tek bagma isletmesi miimkiindiir. Fakat isin
yogunlugu, o6zelligi, kapsami veya ticari isletmenin subesinin bulunmasi gibi
sebeplerle tacir, her zaman tek basmna faaliyette bulunamaz®. Dolayisiyla gercek
veya tiizel kisi tacir ticari faaliyetlerinde tiglincli bir kisinin yardimina ihtiyag

duyabilir34. Tacirin, ticari isletmesinin igerisinde, disarisinda, merkezinde yahut

31 RG. 14.02.2011, S. 27846.

2 TTK m. 16/2’ye gore “Deviet, il izel idaresi, beledive ve kéy ile diger kamu tiizel kisileri ile

kamu yararina ¢alisan dernekler ve gelivinin yarisindan fazlasint kamu gérevi niteligindeki islere
harcayan vakiflar, bir ticari igletmeyi, ister dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine
gore yonetilen ve isletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar”.

3 Arkan, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, 20. Basi, Ankara 2015, s. 169; Ayhan, s. 579;
Ayhan/Ozdamar/ Caglar, s. 467; Bahtiyar, Mehmet, Ticari isletme Hukuku, 16. Basi, Istanbul
2015, s. 182; Bilgili, Fatih/Demirkapi, Ertan, Ticaret Hukuku Bilgisi, 10. Baski, Bursa 2016, s.
71; Bozkurt, Tamer, Ticari Isletme Hukuku, 8. Baski, Istanbul 2013, s. 209; Domanig,
Hayri/Ulusoy, Erol, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, 5. Basi, Istanbul 2007, s. 359;
Karayalgin, Ticari Isletme, s. 480; Kayar, ismail, Ticari isletme Hukuku, 10. Baski, Ankara
2015, s. 357; Kirea,Ticari Miimessillik s. 36; Sener, Ticari Isletme Hukuku, 1. Baski, Ankara
2016, s. 257; Ulusan, ilhan: “Isvicre Hukukuyla Karsilastirmali Olarak Alman Hukukunda
Prokurist”, Ord. Prof. Dr. Halil Arslanli’nmn Anisma Armagan, Istanbul 1978, s. 629;
Yavuz/Acar/Ozen, s. 717.

Arkan, s. 169; Arslanh, Halil: Kara Ticareti Hukuku Dersleri Umumi Hiikiimler, 3. Baski,
Istanbul 1960, s. 165; Ayhan, s. 579; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 367; Bastug, irfan/Erdem, H.
Erciiment: Ticari Isletme Hukuku Ders Notlar;, Ankara 1993, s. 148; Domani¢, Hayri, Ticaret
Hukukunun Genel Esaslari, 4. Baski, Istanbul 1988, s. 315; Domani¢/Ulusoy, s. 359; Erem, s.
235; Feyzioglu, Feyzi Necmeddin, Ticari Miimessiller ve Diger Ticari Vekiller, Halil
Arslanli’nin Anisina Armagan, Istanbul 1978, s. 409; Hirsch, s. 135; imregﬁn, Oguz, Kara
Ticareti Hukuku Dersleri, 13. Basi, Istanbul 2005, s. 116; Karayal¢in, Ticari Isletme, s. 480;
Kirca, Ticari Miimessil, s. 36; Mimaroglu, Sait Kemal, Ticaret Hukuku, C. 1, 3. Baski, Ankara
1978, s. 479; Teoman, s. 221; Ulusan, s. 629; Kaya (I"Jlgen/HelvaCI/Kendigelen/Nomer
Ertan), s. 673-674, N. 1400 vd.
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subesinde, ticari isletmenin yOnetimi ve yiiriitiilmesi i¢in emeklerinden ve

hizmetlerinden yararlandig kisiler tacir yardimeilari olarak adlandirilir®.

Tacir yardimcilari, Tiirk Ticaret Kanunu’nda, Tirk Borglar Kanunu’nda ve
4458 sayill Giimrik Kanunu’nda®® diizenlenmistir. TTK’da diizenlenen tacir
yardimcilar1 acente ve tasima isleri komisyoncusudur. TBK’da diizenlenen tacir
yardimeilar1 ise simsar, komisyoncu, pazarlamacr’’, ticari temsilci, ticari vekil ve
diger tacir yardimcilaridir. Ayrica Giimriik Kanunu’nda giimritk miisaviri®® de tacir
yardimeilarindandir™. Her ne kadar Tirk hukukunda diizenlenmemis olsa da tek

satic1 da tacir yardimeisi olarak kabul edilmektedir®.

Tacir yardimcilari, tacire bagli olan veya bagli olmayan tacir yardimcilari
seklinde ikiye ayrilir*'. Bagh tacir yardimcilari, tacirin verdigi emir ve talimat
cercevesinde, onun gozetimi ve denetimi altinda ¢ahsirlar®. Bu kisilerin kendilerine
ait ticari isletmeleri yoktur ve faaliyetlerini tacire ait ticari igletmenin organizasyonu

icerisinde yiirl'itiirler43. Bagh tacir yardimcilar1 temsil yetkisine sahip olup

33 A"yhan, s. 569-570; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 367; Bozkurt, Ticari isletme, s. 209; Kaya
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 674, N. 1402; Mimaroglu, s. 479.

3 RG. 04.11.1999, S.23866.

37 Pazarlamacmin tacir yardimcisi olduguna iligkin bkz. Birinci Bolim, §1, V, C.

*®  Gimriik Kanunu m. 225/1%¢ gére “esyanin giimriikce onaylanmus bir islem veya kullamima tabi

tutulmasina iliskin faaliyetler giimriik miigsavirleri tarafindan dolayli teslim yoluyla takip edilir ve
sonuc¢landwrilir”.

39 Ayhan, s. 570; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 468; Bilgili/Demirkapi, Ticaret Hukuku s. 71;
Domani¢/Ulusoy, s. 360.

40 Ayhan/ Ozdamar/ Caglar, s. 332; [nan tek saticinm, temsili yetkisi bulunmayan bir cesit tacir

yardimeist oldugunu belirtmistir (inan, Nurkut, Tek Saticilik Sozlesmesi ve Ugiincii Kisiler,
Batider, C: XVII, 1993, s. 58). Kaya’ya gore tek satici, tacirin dagitim aginda yer almasi ve tacire
ait fikri miilkiyet haklarin1 kullanmasindan dolay1 genis anlamda tacir yardimcisidir. Ancak tek
satic1 kendi adina ve hesabina islem yaptigi igin hukuki anlamda tacir yardimcisi sayilmaz Kaya
(Ulgen/HelvacyKendigelen/Nomer Ertan), s. 676, N. 1406. Poroy/Yasaman tek saticmin bagl
olmayan tacir yardimcisi oldugunu belirtmistir (Poroy, Reha/Yasaman, Hamdi, Ticari isletme
Hukuku, 15. Basi, Istanbul 2015, s. 279). Yesiltepe, Salih Onder, Tek Saticilik Sézlesmesinin
Ogretide Benzer Olarak Belirtilen Sozlesmelerden Ayirt Edilmesi, MUHFHAD, C. 14, S. 3,
2007, s. 151, 153.

Teoman tacir yardimcilarini, diizenlendikleri yere, tacire bagl olup olmamasina, taciri temsil
etmelerine ve tacir ile iliskilerinin devamli olmasma gore ¢esitli sekilde smiflandirmistir. Bkz.
Teoman, s. 223 vd.

Arkan, s. 169; Bahtiyar, Ticari sletme s. 182; Kayar, s. 357.
Bahtiyar, Ticari Isletme s. 182; Sener, Ticari Isletme s. 257.

41
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olmamalarina gore ikiye ayrilmaktadir. Bir kisitm bagh tacir yardimcilari temsile
yetkili degildir. Bu kisiler, sadece ticari isletmenin faaliyetinin yiiriitiilmesinde
yardimer olurlar. Ornegin fabrikada ¢alisan bir miistahdem veya miihendisin taciri
temsil etme yetkisi yoktur. Temsil yetkisi olmayan ve genellikle bir hizmet
sozlesmesi iliskisi icinde ¢alisan bu kisilerin ticaret hukuku bakimindan bir 6zelligi
bulunmamaktadir**. Buna karsin, diger kisim bagl tacir yardimcilarinmn temsil
yetkisi mevcuttur. Temsil yetkisi olan bagl tacir yardimcilari; ticari temsilci, ticari
vekil, diger tacir yardimcilar1 ve pazarlamacidir. Bu tacir yardimcilarinin temsil

yetkileri 6zel olarak diizenlenmistir.

Bagli olmayan tacir yardimcilar1 ise, ¢alisma yontem ve zamanini serbestce
belirleyebilen, uzmanliklar1 olan kisilerden olusurlar®. Bu kisiler genellikle ayr1 bir
ticari isletmeye sahiptir; dolayisiyla tacir sifatina da sahip olabilirler. Bagh olmayan
tacir yardimeilari esas itibariyle tacirin emir ve talimati altinda calisirlar®®. Ancak
tacirin bu kisilere verecegi emir ve talimat isin icrasina yoneliktir; yoksa tacir, ne
kendi ticari isletmesinin yonetimi ne de bagimsiz tacir yardimcilarinin isletmesinin
yonetimi ile ilgili emir ve talimat verebilir'’. Bagl olmayan tacir yardimcilar1 da
temsil yetkisine sahip olup olmama bakimindan ikiye ayrilir. Bu kisiler arasinda
simsarin temsil yetkisi yoktur. Ancak acentenin (sozlesme yapmaya yetkili veya
arac1 acente) temsil yetkisi bulunmaktadir. Komisyoncunun ise dogrudan temsil

yetkisi olmamasina karsin, dolayl1 olarak taciri temsil yetkisi mevcuttur™.

Ticari temsilci, ticari isletmenin biitlin islerini yoneten, temsil yetkisi genis

olan tacir yardimcilarindandir. Ticari isletme sahibi, yetkisi genis olmayan, daha dar

4 Arkan, s. 169; Kaya (I"Jlgen/HelvaCI/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 674, N. 1403; Sener, Ticari
Isletme, s. 257.

5 Arkan, s. 169; Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 675, N. 1406; Mimaroglu,

s. 480.

Bahtiyar bagimsiz tacir yardimeilarinin, tacirin emri, denetimi ve goézetimi altinda ¢aligmasinin

s6z konusu olamayacagindan bahsetmistir (Bahtiyar, Ticari Isletme s. 182). Bilgili/Demirkap,
Ticaret Hukuku s. 71.

Sener, Ticari Isletme s. 257.

46

47

4 . . .. . .. - - .
¥ Komisyoncunun ve simsarm taciri temsil yetkisi olmadigindan bagimsiz tacir yardimeilar1 altinda

incelenmesine iliskin tereddiitler hakkinda bkz. Kaya (Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Nomer
Ertan), s. 675, N. 1406.

26



yetkilere sahip olan tacir yardimcisma ihtiya¢ duyabilir®. Bu ihtiyaci dikkate alan
kanun koyucu TBK m. 551 ve 552’de ticari temsilciye nazaran daha dar yetkilere
sahip, baglh tacir yardimcilarindan olan ticari vekili ve diger tacir yardimcilarini

diizenlemistir>’.

B. Kural Olarak Bir Ticari Isletmenin Varhg

Bir kisinin ticari vekil olarak atanabilmesi icin Oncelikle bir ticari igletmenin
mevcut olmasi gerekir. TTK m. 11/1°de ticari isletme “esnaf isletmesi i¢in 6ngoriilen
st asan diizeyde gelir saglamayr hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz
sekilde yiiriitiildiigii isletmedir” seklinde tanimlanmistir. Bu tanimdan hareketle bir
isletmenin ticari isletme sayilabilmesi i¢cin gelir saglamay1 hedeflemesi, elde ettigi
gelirin esnaf isletmesi i¢in 6ngdriilen smirt asmasr’', devamli ve bagimsiz olmasi

gerekir.

Ticari isletme olarak sayilmayan isletmeler i¢in ticari vekil atanmasi miimkiin
goriilmemigstir. Sayet ticari isletme niteligine sahip olmayan bir isletmeye bir kisi
ticari vekil sifatiyla atanmissa, bu kisiye ticari vekile iligkin hiikiimler degil, TBK m.
40 vd. diizenlenmis olan temsile iliskin hiikiimler uygulanir’®>. Ornegin esnaf
isletmesine ticari vekil olarak atanan bir kisi, ticari vekil niteligine sahip olmayacak

ve bu kisiye ticari vekile iliskin hiikiimler uygulanmayacaktir>.

Anonim ve limited sirketler sekilleri dolayisiyla ticaret sirketleridir. Bu itibarla
istisnaen de olsa ticari isletme isletmeden de tacir sifatin1 kazanirsar. Anonim
sirketlerde ticari temsilci veya ticari vekil, TTK m. 368 geregince yonetim kurulu
tarafindan atanir. Ancak anonim sirketin bir ticari isletmeyi isletme zorunlulugu

bulunmamaktadir. Bu nedenle anonim sirketlere 6zgii olarak yonetim kurulu, ticari

* Arkan, s. 183; Hirsch,s. 140.
30 Arkan, s. 183; Hirsch, s. 140; Imregiin, Kara Ticareti, s. 122.

51" Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Gole, Celal, Tacir - Esnaf Ayirimi, Batider 1985, C.XIII, S. 2,
.47 vd.

52 Arkan, s. 184; Bozkurt, Tamer, Tiirk Hukukunda ve Uygulamada Tellallik, Ankara 2007, s. 80;
Inceoglu, s. 189; Saka, Zafer, Ticaret Hukuku, 1. Basi, Istanbul 1998, s. 349.

Demirkap: Ertan, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Ticari Temsilciye liskin Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi, DEUHFD, C. 12, Ozel Sayi, 2010, s. 849; Aydin, Sema / Kaplan, Hasan Ali,
Bagli Tacir Yardimcilarinin Rekabet Yasagi, GUHFD, C. 18, S. 3-4, 2014, s. 200.
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isletme olmadan da ticari vekil atayabilir. Dolayisiyla TTK m. 368, ticari vekilin
sadece ticari isletmelere atanabilmesinin istisnasimi olusturmaktadir’™®. Limited

sirketler icinde ayn1 durum gecerlidir.

Ticari isletme olarak kurulmus bir isletmenin daha sonra esnaf igletmesine
dontismesi halinde atanmis olan ticari vekilin yetkileri de sona erer. Ciinkii ticari
isletmenin sona ermesi ile ticari vekillik iligskisi de sona ermektedir. Ayn1 sekilde
esnaf igletmesine temsilci olarak atanmis olan kisi, esnaf isletmesinin ticari isletmeye

doniigsmesi halinde, ticari vekil sifatina sahip olmayacaktir.

Ticari isletmenin hacminin zamanla daralmasi ile esnaf isletmesine
dontismesi halinde ne olacagi agik degildir. Bu halde, ticari isletme sahibi, ticari
isletmenin tescil edilmesi nedeniyle kazanmis oldugu tacir sifatini, ticaret sicilinden
terkin ettirmek zorundadir. Aksi takdirde ticari isletme esnaf isletmesine doniismiis
olmasmna ragmen, tacir sifati devam edecektir’>. Boyle bir durumda ticari isletmeye
atanmis olan ticari vekil de yetkilerini kullanmaya devam eder. Ancak, tacirin ticaret

sicilinden terkin edilmesi ile ticari vekilin yetkileri de sona erer.

C. Ticari Vekilin Ticari Isletmeyi Yonetmek veya Baz Islerini Yiiriitmek

Icin Yetkilendirilmis Olmas:

TBK m. 551/1°de yapilan tanimlamaya gore ticari vekil ya isletmeyi yonetmek
ya da isletmenin bazi islerini yiiriitmek amaciyla atanabilir. Bu halde isletmeyi
yonetmek icin atanan ticari vekil genel yetkili ticari vekil, isletmenin bazi islerini
yuriitmek i¢in atanan ticari vekil 1ise oOzel yetkili ticari vekil olarak

nitelendirilmektedir>®.

> Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 678, N. 1410.

> Kendigelen (Ulgen/Helvacy/Kaya/ /Nomer Ertan), s. 165, N. 311 vd.

56 Arkan, s. 184; Domani¢/Ulusoy, s. 372; Feyzioglu, s. 428; inceoglu, s. 188; Kaya

(Ulgen/Helvacy/Kendigelen/ /Nomer Ertan), s. 693, N. 1456; Kayar, s. 363; Kaythan/Yasan,
s. 185; Mineliler, Zeynep, Ticari Vekil, Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, C. II, Ankara 2010, s.
1468; Tekil, Fahiman, Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 1997, s. 200; Zengin, Ibrahim Cagr,
Pazarlamacilik S6zlesmesi, Istanbul 2013, s. 33.
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Ticari vekilin yetkilerinin siur1 ticari isletme sahibi tarafindan belirlenir’’.
Ticari isletme sahibi, ticari vekilin yetkisini genis veya dar tutabilir. Esasinda, ticari
vekilin temsil yetkisinin smir1 verilen hizmetin niteliginden dogar. Ayrica bu
yetkinin smnir ve igerigi dis iliskideki goriiniise gore belirlenecektir™®. Ornegin ticari
isletme sahibi tarafindan kasa gorevlisi olarak atanan ticari vekil, ticari isletme
icerisinde satim bedelini tahsil etmekle gorevlidir. Bu bakimdan kasa memurunun
yaptig1 isin niteligi géz Oniline alindiginda, bu kisinin ticari vekil olarak atandigi
varsayilir. Ancak kasa memuru, ticari temsilcinin yetkileri kapsamindaki islemleri
yapiyor ise, Ornegin farkli zamanlarda tacir adma bono diizenlemisse, kasa

memurunun ticari temsilci oldugu kabul edilir.

Ogretide®® ticari vekilin yetkilerinin tipik olarak diizenlendigi belirtilmistir.
Tipik olarak diizenlenmesinden kasit, ticari vekillik yetkisinin sozlesme ile
verilmesidir®. Bu hususta, asagida deginilecegi iizere ticari vekillik yetkisi, ticari
isletme sahibi ve ticari vekil arasinda s6zlesme olmadan da verilebilir. Dolayisiyla

ticari vekilin tipik olarak diizenlenmediginden bahsedilebilir.
IV. Ticari Vekilin Hukuki Niteligi

A. Genel Olarak

TBK m. 551°de ticari vekilin tanim1 ve yetkileri genel olarak ele alinmis, m.
552°de 1se Ozel yetkili ticari vekillerin yetkileri diizenlenmistir. Bunun disinda TBK
m. 554°de ticari isletme sahibi ve ticari vekil arasindaki iliskinin hizmet, vekalet,

ortaklik®' ve benzeri sozlesmelerden dogabilecegi belirtilmistir.

7 Kayihan/Yasan, s. 186.

58 Arslanh, Kara Ticareti, s. 172; Ayhan, s. 594; Mimaroglu, s, 492.

' Feyzioglu ticari vekilin yetkisinin ticari temsilci gibi, igerigi tipik olarak diizenlenmis bir temsilci

oldugunu belirtmistir. Becker, Herman, Ticari Temsil Yetkisi ve Ticari Vekillerin Temsil
Yetkileri, (Ceviren: Suat Dura), YD, C. 8, S. 4, s. 589; Feyzioglu, s. 428; Yavuz/Acar/Ozen, s.
722.

8 Becker, (Cev. Suat Dura), s. 589.

1 Ticari isletme sahibi ve ticari vekil arasindaki iliski ortaklik sézlesmesi de olabilir. TTK m. 318/2

ile komanditer ortagin ticari temsilci veya ticari vekil olarak atanabilecegi agikga belirtilerek
aradaki iliskinin ortaklik s6zlesmesi olabilecegi ifade edilmistir. Bkz. Demirkapi, s. 805, dn. 24;
Poroy/Yasaman, s. 244.
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Genel olarak ticari vekilin, TBK m. 40 vd. anlaminda bir temsilci oldugu ifade
edilmektedir®. Esasinda 6zel yetkili bir temsilci olan ticari vekil, ticari hayatmn
giivenirliligini arttrmak ve tiglincii kisilerin, ticari vekilin yaptig1 isleme yetkili olup
olmadigin1 bilebilmesini saglamak amaciyla 6zel hiikiimlere tabi tutulmustur®.
Nitekim Ttciincii kisilerin, ticari vekilin bir iglemi yapma yetkisine sahip olduguna
maddi vakalara ve somut delillere dayanarak ikna edilmeleri gerekmektedir®. Ayrica
TBK m. 48°de yer alan “ortaklik temsilcileri ile organlarimin ve ticari vekillerin
yetkisine iliskin hiikiimler saklidir” ifadesinden de ticari vekilin temsilin 6zel bir tiirii
oldugu ¢ikarilabilir ©. Kanaatimizce TBK m.48’de yer alan bu ifadeden anlasilmasi

gereken ticari vekilin 6zel yetkili bir temsilci oldugudur.

B. Ticari Vekillik Yetkisinin Soyutlugu

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iligkinin soyut66 nitelikte olup
olmadig1 6gretide tartismalidir. Bir goriise gore®” ticari vekillik iliskisi soyut degildir.
Bu goriisiin savunucularina gore ticari isletme sahibi ticari vekilin yetkisini dar veya
genis sekilde tutabilir. Diger bir ifadeyle temsil yetkisi, yapilan is veya islemin
niteligine gore belirlenir. Dolayisiyla ticari vekilin yetkileri, ticari temsilcinin
yetkilerine nazaran daha dardir ve bu nedenle ticari vekillik iliskisi soyut degildir.

Diger bir goriise gore® ise ticari vekilin yetkileri ticari temsilciye nazaran daha

62 Erkol, s. 16; Feyzioglu, s. 409; Kirca, Ticari M}'imessil, S. 44; Mineliler,.s. 1468; Tekil, s. 200;
Yavuz, Cevde}, Tiirk Borglar Hukuku Dersleri Ozel Hiikiimler, 10. Basi, Istanbul 2014, s. 1327,
Yavuz/Acar/Ozen, s. 722.

63 Feyzioglu, s. 410. Karayalcin, Ticari Isletme, s. 494;

4 Feyzioglu, s. 410.

% TBK m. 48’de gegen ticari vekilin ibaresinin tacir yardimecilar1 olarak anlasilmasi gerektigine

iligkin goriis i¢in bkz. Demirkapi, s. 826; Erkol, s. 15; Mineliler, s. 1469.TBK m. 48°de sadece
ticari vekillerin yetkisine iliskin hikiimler belirtilmis, ticari temsilci ifadesi madde metninde yer
almamuistir. Ticari temsilcilerin de bu madde kapsaminda anlagilmasi gerektigi ve mehaz Isvigre
Borg¢lar Kanunu’nda ticari temsilcilere iligskin hiikiimlerin de bu madde kapsamina gore sakli
tutulduguna iliskin bkz. Sener, Ticari Temsilci s. 6, dn. 7; Sener, Oru¢ Hami, Postmortal Temsil
Yetkileri ve Ticari Miimessillik, DEUHFD, C. 11, S. 1, 2009, s. 129, dn. 33.

Erkol, s. 14, dn. 30; Soyutluk kavrami yerine bagimsizlik kavramimin kullanilmasina iligkin bkz.
Kirca, Ticari Miimessil s. 46; Kocayusufpasaoglu, Necip/Hatemi, Hiseyin Hatemi/Serozan,
Rona/Arpaci, Abdulkadir, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim,6. Basi, Istanbul 2014, s. 647.

67 Becker, (Cev. Suat Dura), 590; Feyzioglu, s. 428; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1327; Yavuz/Acar/
Ozen, s. 722.

Erkol’a gore ticari vekillik iligkisi i¢in soyutluk ibaresi hatali olarak kullanilmistir. Buradaki
soyutluktan kasit ticari vekilin temsil yetkisinin, bu yetkinin verilmesine neden olan sézlesmeden
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dardir. Ancak ticari vekilin yetkisinin dar olmasi ticari vekillik yetkisinin verilmesine

neden olan temel iligkiden soyut olmasina engel degildir.

Ticari vekillik iligkisinin soyut olup olmamasi, ticari vekillik iliskisini etkiler.
Zira ticari vekillik iliskisinin soyut oldugunu kabul edersek, temel iliskinin gecersiz
olmasi halinde ticari vekillik iliskisi gecersiz sayilmayacak ve devam edecektir. Ayni
sekilde gegersizlik disinda baska bir nedenle temel iligkinin sona ermesi halinde de
ticari vekillik iligkisinin sona erip ermeyecegi hususu ticari vekillik iligkisinin soyut

olup olmamasina baghdir.

Kanaatimizce ticari vekillik yetkisi ve bu yetkinin verilmesine neden olan
temel iliski soyut niteliktedir. Ciinkii daha 6nce de deginildigi lizere ticari vekillik,
temsilin 6zel bir tliriinii olusturmaktadir. Temsil yetkisinin verilmesi ise temsilci ile
temsil olunan arasindaki sézlesmeye dayanmaktadir®. Bu sdzlesme TBK m. 42/1°¢
gore hizmet, vekalet veya ortaklik sozlesmesi vs. olabilir’’. Temsil yetkisi, yapilan
s0zlesmeden, dolayisiyla temel iliskiden bagimsiz ve ayr1 bir iglemdir. Temsilin 6zel
bir tiiriinii olusturan ticari vekil i¢in de ayni durum gecerlidir. Sonug¢ olarak ticari
vekillik yetkisinin verilmesine neden olan temel iliski (vekalet, hizmet, ortaklik veya
benzeri s6zlesme) ticari vekillikten bagimsiz ve soyut bir islemdir. Dolayisiyla, temel

iligkinin gegersiz olmasi ticari vekillik yetkisinin de gecersiz olmasina neden olmaz.

bagimsiz olmasidir (Erkol, s."14). Ticari temsilcilik iligkisinin temel iliskiden soyut ve bagimsiz
olduguna iliskin bkz. Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 674, N. 1402; Kirca,
Ticari Miimessil, s. 46; Ulusan, s. 627.

Eren, s. 439. Esener’e gore temsil yetkisi ve bu yetkinin verilmesine neden olan iligkinin
soyutlugunun bir geregi yoktur. Soyutluk ile amaclanan tgiincii kisilerin giivenini korumaktir.
Tirk Hukuku’nda giiven ilkesi gegerli oldugu icin temsil yetkisinin temel iliskiden soyutlugu
ilkesine de ihtiya¢ kalmamaktadir. Temsil yetkisinin temel iliskiden bagimsiz olarak gecerli
olabilmesi, temsil yetkisinin soyutluguna degil, temsil olunan tarafindan olusturulan goriiniigiin
muhatap tarafindan nasil yorumlandigia baglidir (Esener, Turhan, Salahiyete Miistenit Temsil,
Ankara 1961, s. 69-70). Temsil iligkisinin temel iliskiden soyutlugu hakkinda ayrmtili
aciklamalar i¢in bkz. inceoglu, s. 26 vd.

69

" TBK’da bu ii¢ sézlesme tipinden bahsedilse de bu sozlesmeye eser sozlesmesi, aile hukuku

sozlesmesi veya elbirligi hak sahipligi iliskisi de oOrnek olarak gosterilebilir. Bkz.
Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci, s. 647.
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Nitekim Yargitay eBK déneminde vermis oldugu bir kararinda’' ticari vekillik

yetkisinin bu yetkiye neden olan temel iliskiden bagimsiz olduguna karar vermistir.

C. Ticari isletme Sahibi ile Ticari Vekil Arasindaki iliski

TBK’nin ticari vekile iliskin hiikiimleri, ticari igletme sahibi ile ticari vekil
arasindaki iligskiy1 degil, ticari isletme sahibi veya ticari vekilin ti¢ilincii kisilerle olan
iligkilerini diizenlemektedir. Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iligskiye
ise sadece TBK m. 554/1’de deginilmistir. Bu maddeye gore, isletme sahibi ile vekil
arasindaki iligki vekalet sozlesmesi, hizmet sézlesmesi, ortaklik sdzlesmesi veya

benzeri sozlesmeler olabilir.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iligkinin hukuki niteligi 6gretide
tartisilmis ve farkli goriisler ortaya atilmistir. Birinci gérﬁ§e72 gore, TBK m. 554/1°de
diizenlendigi sekilde bu iliski vekalet, hizmet, ortaklik veya benzeri sozlesmelerden

biri olabilir. ikinci bir goriise” gore bu iliski ¢ogunlukla hizmet sdzlesmesidir.

N “Gerek ticari miimessillik ve ticari vekillik; gerekse diger yardimeiliklar (Grnegin komisyoncu,

acente gibi) 818 sayili Bor¢lar Kanunu'nun 32.maddesinde diizenlenmis olan temsil
miiessesesinin, ticari hayatin s6z konusu gereklerinden kaynaklanan, bu gerekliliklere
uydurulmus ozel tiirleridir. Onemli bir ortak yon olarak, hem ticari miimessillik ve hem de ticari
vekillik, tek tarafli bir hukuki islemle verilen bir temsil yetkisini icerirler ve bu temsil yetkisinin
verilmesinde etken olan alt iliskiden bagimsiz bir nitelik taswrlar.” HGK, T. 5.11.2008, E.
2008/651 K. 2008/654 (www.kazanci.com).

Arkan, iliskinin vekalet, hizmet veya ortalik s6zlesmesi olabilecegini ifade etmistir (Arkan s.
171). Kaya, aralarindaki iliskinin hukuki niteliginin esas olarak hizmet sézlesmesi oldugunu,
bunun yaninda vekalet, ortaklik veya is gorme sozlesmesi seklinde benzeri sdzlesmelerin de
olabilecegini belirtmistir. Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 695, N. 1460; s.
168; Bastug/Erdem, s. 149; Feyzioglu’na gore ise, ticari igletme sahibi ile ticari temsilci ve ticari
vekilin arasindaki iliski ¢cogu zaman vekalet, hizmet veya ortaklik sézlesmesidir. Feyzioglu s.
410; Karayalgin ticari temsilci ve tacir arasindaki iligkinin hizmet veya vekalet soézlesmesi
olabilecegini belirtmistir. (Karayalgin, Ticari Isletme, s. 487). Kayar’a gore tacir veya ticari
vekil arasinda genellikle hizmet veya vekalet sdzlesmesi bulunur (Kayar, s. 364). Kirca’ya gore
ticari temsilci ve ticari igletme sahibi arasindaki hukuki iliski genellikle hizmet, vekalet veya
ortaklik sozlesmesidir (Kirca, Ticari Miimessil, s. 34). Sener ticari isletme sahibi ile ticari
temsilci arasindaki temel iliskinin hizmet veya vekdlet sdzlesmesi olabilecegini belirtmistir
(Sener, Postmortal, s. 145,164; Ulusan, s. 127).

Arik, Fikret K., Seyyar Tiiccar Memurlar1 Hakkinda Yeni Bir Isvicre Kanunu, Adliye Ceridesi
1943, No. 80, s.1030; Bilgisin, s. 325; fmregiin, aralarindaki iliskinin hukuki niteliginin
¢ogunlukla hizmet sdzlesmesi oldugunu belirtmistir. Buna karsin yazar tarafindan ticari isletme
sahibi ve ticari temsilci arasindaki iliskinin vekalet veya hizmet sézlesmesinden dogabilecegi
ifade edilmistir (imregiin, Kara Ticareti, s. 119, 123). Mimaroglu, ticari isletme sahibi ile ticari
vekil arasmdaki iligskinin igveren-is¢i iliskisi oldugunu belirterek, hizmet s6zlesmesi oldugunu
ifade etmistir. Mimaroglu, s. 480;). Poroy/Yasaman ticari temsilci ile ticari isletme sahibi
arasmda ¢ogunlukla hizmet sdzlesmesi oldugunu belirtmistir (Poroy/Yasaman, s. 244). Toksal,
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Uciincii bir goriise’* gore ise taraflar arasindaki iliski vekalet szlesmesi olarak kabul

edilir.

Oncelikle ticari isletme sahibi ve ticari vekil arasmda bir sdzlesmenin
bulunmasinin zorunlu olup olmadiginin tespit edilmesi gerekir. TBK m. 554/1°e
bakildiginda aralarindaki iliskinin mutlaka sozlesme iligkisi olmas1 gerektigi lafzi
olarak yorumlanabilir. Cilinkii madde metninde “hizmet, vekdlet, ortaklik ve benzeri
sozlesmelerden dogan haklart sakli kalmak kosuluyla” denilerek ticari isletme sahibi
ve ticari vekil arasinda bir szlesmenin bulunmasi gerektiginden bahsedilmistir.
Oysa eBK m. 456/1°de “iki taraf arasinda mevcut diger hukuki miinasebetlerden
miitevellit haklara” denilerek aralarindaki iliskinin sdzlesme iliskisi diginda hukuki
bir iliski olabilecegi belirtilmisti””. TBK’nimn yeni diizenlemesine bakildiginda
aralarindaki iliskinin s6zlesme iliskisi olmasi gerektigi Vurgulanmlst1r76. Ancak
taraflar arasinda sozlesme iligskisi olmadan da ticari vekilin atanmasi1 miimkiindiir.
Burada “diger hukuki miinasebetler” ibaresinden ne anlasilmasi gerektigi iizerinde
durulmalidir. Agiktir ki bu ibare “s6zlesme” kavramini asan bir anlam tagimaktadir.
Ornegin; ticari isletme sahibi esini veya ¢ocugunu, magazasinda kasa gorevlisi olarak

s Kanaatimizcede, taraflar arasinda mutlaka

atayarak ticari vekil tayin edebilir
sOzlesme iligkisinin bulunmasina gerek yoktur. Zira yukarida deginildigi lizere ticari

vekillik iligkisi, soyut niteliktedir ve taraflar arasindaki temel iliskiden bagimsizdir.

tacir ve yardimcilari arasindaki iliskinin ¢ogunlukla is gérme sézlesmesi oldugunu belirtmistir
(Toksal, s. 197).

Albas ticari igletme sahibi ve temsilci arasindaki iliskiyi temsil iligkisi degil temsili de iginde
barindiran, kendine 6zgii bir is gorme yetkisi olarak kabul etmistir. Albas, Hakan, Tiirk
Hukukunda Ticari Miimessillik, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1991, s. 23-24.
Demirkapi’ya gore, ticari temsilci ve ticari isletme sahibi arasindaki iliski is gorme iliskisidir.
Kanunda diizenlenmemis is gorme sozlesmeleri igin vekalet soézlesmelerinin uygulanacagini
diizenleyen TBK m. 502/2°den hareketle aralarindaki iligskinin vekalet sdzlesmesi oldugunu
belirtmistir. Demirkap, s. 806, dn. 25; Erkol ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki
iligkinin vekalet soézlesmesi oldugunu belirtmistir. Ancak istisnai olarak ticari vekilin temsil
yetkisi hizmet, ortaklik ya da benzeri soézlesmelerin temel unsurlarmi igerecek sekilde
diizenlenmis olabilirler. Bu halde aralarindaki iliskiye bu sézlesme hiikiimleri uygulanacaktir
(Erkol, s. 18 vd.).

Poroy/Yasaman TBK m. 554/1’de gegen benzeri sozlesmeleri hukuki iliski olarak kabul
etmislerdir (Poroy/Yasaman, s. 244).
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" Demirkap, s. 805.

" Kirca, Ticari Miimessil, s. 34; Demirkapu, s. 805, dn. 25.
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Taraflar arasinda temel iliski bulunmasa bile ticari vekilin atanmasi miimkiindiir’®.
Sonug olarak TBK m. 554/1’de gecen benzeri sozlesmelerden dogan ibaresinin
benzeri hukuki iliskilerden olarak anlasilmasi gerekir. Bu nedenle TBK m. 554/1°in
ilgili kisminin “hizmet, vekalet, ortaklik sézlesmeleri ve benzeri hukuki iligkilerden
dogan haklari sakli kalmak kosuluyla” seklinde degistirilmesinin daha faydali

olacag: diislincesindeyiz.

Ticari vekilin hukuki niteligini belirlerken, diizenlenmenin mevzuattaki yerinin
de incelenmesi gerekir. Ticari vekil, TBK’nin 6zel borg iliskilerini diizenleyen ikinci
kisminin onikinci bolimiinde ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir
yardimcilar1 baghigi altinda diizenlenmistir. Goriildiigii lizere, kanun koyucu ticari
vekili TBK m. 40 vd. temsile iliskin hiikiimlerden sonra diizenlememis, 6zel borg
iligkileri kisminda vekaletten sonraki hiikiimlerde diizenlemistir. Ticari vekilin bu
sekilde diizenlenmesinin sebebinin temsile vekaletin dis goriiniisii seklinde bakilan
ve arttk kabul gérmeyen goriis oldugu belirtiimektedir’’. Dolayisiyla kanun
koyucunun ticari vekili, vekalete iliskin hiikiimlerden sonra diizenlemesinin nedeni
818 sayili eski Borg¢lar Kanunu’nun bu sekilde diizenlenmis olmasi ve TBK’da
sistematigin degistirilmemesidir. Sonug¢ olarak ticari vekile iliskin hiikiimlerin
diizenlenme yerinin vekalete iliskin hiikiimlerden sonra olmasi, ticari isletme sahibi
ve ticari vekil arasindaki iliskinin vekalet iliskisi oldugu seklinde yorumlanmamasi

gerekir.

Kanaatimizce, taraflar arasinda temel iliskinin s6zlesmenin bulunmadig: haller
disinda, ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iliski vekalet, hizmet, ortaklik
veya benzeri sdzlesmeleri de icine alacak sekilde bir is gdrme iliskisidir. Ornegin

magaza satig sorumlusu ile ticari isletme sahibi arasindaki hizmet s6zlesmesine bagl

78 Demirkapu, s. 805, dn. 25.

" Temsil ile vekalet bir arada diisiniilmiis ve temsil, vekéletin dis goriiniimii seklinde ifade

edilmistir. Ancak ilk kez Alman hukuke¢u Paul Laband tarafindan temsil ile vekaletin ayr1 hukuki
iligkiler oldugu ve birbirinin i¢ veya dis goriiniim sekilleri olamayacagi ifade edilmistir (Akbiyik,
s. 220-221). Temsilin vekaletin dig goriiniisii olmadig1 yoniinde ayrica bkz. Demirkap, s. 807,
dn. 28; Feyzioglu, s. 410; Kirca, Ticari Miimessil, s. 44; Sener, Ticari Temsilci, s. 5, dn. 5;
Yavuz/Acar/Ozen, s. 724.
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olarak kisi ticari vekil olarak atanmis olabilir. Bu halde taraflar arasindaki iliski

hizmet sozlesmesidir.

Aralarindaki 1liski is gorme iliskisi olarak kabul edildigine gore, ticari vekile
iligkin hiikiimlerde bosluk bulunmasi halinde hangi hiikiimlerin uygulanmasi
gerektigi tartismalidir.  Ogretide bir goriis™ ticari vekile iliskin herhangi bir hiikiim
bulunmamasi halinde temsile iligkin hiikiimlerin uygulanacagm belirtmektedir. Bu
goriisiin savunucularina gore, TBK m. 42 vd. temsile iligkin hiikiimler tamamlayic1
niteliktedir. Ticari vekile iliskin hiikiimler temsil hiikiimlerine nazaran daha 6zel
hiikiimler oldugu i¢in 6ncelikle uygulanacak, 6zel hiikiim bulunmamasi halinde ise,
temsile iliskin hiikiimler tamamlayici olarak uygulanacaktir. Ayrica TBK m. 48’de
ticari vekillerin yetkilerinin sakli tutulmasi1 da, temsile iliskin hiikiimlerin
uygulanmasi gerektiginin gostergesidir. Diger bir goriis> ise, hiikiim bulunmamasi
halinde vekalete iligkin hiikiimlerin uygulanacagini ifade etmektedir. Bu gorts, ticari
isletme sahibi ve ticari vekil arasindaki iliskiyi is gdrme iliskisi® olarak
degerlendirmistir. TBK m. 502/2°de kanunda diizenlenmeyen i3 gorme
sozlesmelerine  vekalete iligkin  hiikiimlerin  uygulanacagi  diizenlenmistir.
Dolayisiyla, TBK m. 502/2 geregince, ticari vekile iligkin hiikiim bulunmamasi

halinde, vekalete iligkin hiikiimler uygulanacaktir.

Kanaatimizce, taraflar arasindaki sozlesme vekalet, ortaklik veya hizmet
sozlesmesi olarak diizenlenmisse, ticari vekile iliskin 6zel hiikiim bulunmamasi
halinde bu sozlesme hiikiimleri uygulanacaktir. Ancak taraflar arasinda karma bir
sekilde diizenlenen ve TBK m. 554/1°de belirtilen benzeri sozlesmeler kapsamina
giren bir sdzlesme mevcut olabilir. Bu halde ticari vekile iliskin 6zel bir hiikiim

bulunmuyorsa, TBK m. 502/2 geregince vekalete iliskin hiikiimlerin uygulanmasi

80 Erkol, s. 18 vd.; Feyzioglu, s. 410; I"Jlgen/Helvaa/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 695;
Kirca, Ticari Miimessil, s. 44-45; Mimaroglu, s. 391;" Sener, Ticari Temsilci, s. 6-7; Sener,
Postmortal, s. 129, dn. 33; Ulusan, s. 627; Yavuz/Acar/Ozen, s. 725.

81 Albas, s. 24; Bastug/Erdem, s. 148; Demirkap, s. 806, dn. 25.

2 Bu goriisiin savunucularindan Erkol aralarindaki iliskiyi isgorme iliskisi olarak degil, vekalet

sozlesmesi olarak belirtmistir. (Erkol, s. 18).
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gerekir. Kanun koyucu TBK m. 502/2°de kanunda diizenlenmemis olan i goérme

sozlesmelerine vekalet hiikiimlerinin uygulanacagini acik bir sekilde diizenlemistir®.

Ticari isletme sahibi ve ticari vekil arasindaki temel iliskinin, yani yazili
sOzlesmenin olmamasi halinde ticari vekil ile ilgili 6zel hiikiim yoksa hangi
hitkiimlerin uygulanacagi sorunu ortaya cikabilir. Bu halde ¢ogunluk goriisi®*
vekaletsiz 1g gorme hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi yoniindedir. Azinlikta kalan
goriis® ise, taraflar arasinda sozlesme bulunmasa bile, vekélet sozlesmesi

hiikiimlerinin uygulanacagini ifade etmektedir.

Biz de hakim goriise katiliyoruz. Gergekten de, ticari vekil TBK anlaminda bir
temsilci oldugundan i¢ iliskide arada bir sozlesme bulunmadigi durumlarda
vekaletsiz 15 gdrme hiikiimlerinin uygulanmasi isabetli olacaktir. Yargitay tarafindan
verilen bir kararda® da taraflar arasinda sézlesme bulunmamasi halinde vekaletsiz is

gorme hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir.

Sonug¢ olarak, ticari vekile iliskin hiikiimlerde bosluk olmas1 halinde
uygulanacak hiikiimler tespit edilirken Oncelikle taraflar arasinda temel iliskinin
mevcut olup olmamasina bakilmalidir. Sayet taraflar arasinda temel iliski mevcut
degilse, vekaletsiz i3 géorme hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir. Taraflar arasinda
temel iliskinin olmasi halinde ise bu iliskinin hukuki niteligi tespit edilerek
uygulanacak hiikiimlerin belirlenmesi gerekir. Taraflar arasindaki sozlesme vekalet,
ortaklik, hizmet sozlesmelerinden birinin asli unsurlarini tasiyorsa bu sézlesme
hiikiimleri uygulanmalidir. Ancak bu sézlesmeleri de kapsayan karma bir ig gérme
sozlesmesi ise TBK m. 502/2 geregince vekalet sozlesmesine iliskin hiikiimlerin

uygulanmasi gerekir.

3 Aymi goriis igin bkz. Albas, s. 24.

84 Ayhan, s. 592; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 486; Kirca, Ticari Miimessil s. 169,170,196.

8 Erkol, s. 18.

% “Yanlar arasinda sozlesme yapimaksizin, yapilan is veya yapan kisi yoniinden uyusmaziik

bulunmayan hallerde, vekaletsiz i gérme hiikiimleri uygulanir ve isin yapildigi tarihteki piyasa
rayi¢ bedellerine gore iy bedeli saptanir” Y. 15. HD, T. 03.06.2003, E. 2003/294, K.2003/2932
(www. kazanci.com) (E.T. 15.01.2016).
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V. Ticari Vekilin Benzer Kurumlar ile Karsilastirilmasi

A. Ticari Vekil ile Ticari Temsilcinin

TBK m. 547-550 arasinda ticari temsilci diizenlenmistir. TBK m. 547°de ticari
temsilci “igletme sahibinin, ticari isletmeyi yonetmek ve isletmeye iliskin islemlerde
ticaret unvam altinda, ticari temsil yetkisi ile kendisini temsil etmek iizere, a¢ik¢a ya

da ortiilii olarak yetki verdigi kisidir’ seklinde tanimlanmistir.

Ticari temsilci ile ticari vekil arasindaki benzerliklerin veya farklarmn
aciklanmasi 6nemli bir husustur. Ciinkii temsilci olarak atanmis kisinin ticari temsilci
mi yoksa ticari vekil mi oldugu genellikle anlasilamamaktadir. Ozellikle ticari
temsilci ile ticari vekilin yetkilerinin kapsammin farkli olmasi, yapilan islemlerin
ticari isletme sahibini baglamas1 anlaminda 6nemlidir. Ornegin; ticari isletme sahibi
tarafindan atanmis bir kisinin bono diizenlemesi halinde, atanan kisi ticari vekil
olarak kabul edilirse, acik olarak yetkilendirilmedik¢e bono diizenleyemeyecektir.
Ancak ticari temsilci olarak kabul edilirse bono diizenleme yetkisi bulunacak ve bu
bono ticari igsletme sahibini baglayacaktir. Bu nedenle iki kurum arasindaki farklarin

belirlenecegi bir hitkmiin TBK’ya konulmasi faydali olacaktir®’,

Ticari isletme sahibi ve ticari temsilci arasinda ki ilisgkiy, TBK’da
diizenlenmemis, sadece TBK m.554/1°de bahsedilmistir. Dolayisiyla ticari isletme
sahibi ve ticari vekil arasinda gegerli olan iliskiler ticari temsilci i¢cin de gegerlidir.
Ticari temsilcilik iliskisi, ticari vekillik iliskisi gibi soyut niteliktedir. Bu nedenle
ticari isletme sahibi ve ticari temsilci arasindaki temsil yetkisi, bu yetkinin

verilmesine neden olan temel iliskiden bagimsizdir.

Ticari vekil ve ticari temsilci sadece ticari isletmeler i¢cin atanabilir. 818 sayili

eBK m. 449/3°de ticari temsilcinin esnaf isletmesine atanabilecegi diizenlenmisti®.

7 Albas, s. 29; Karayalgin, Ticari isletme s. 495.

Demirkapy, s. 815, dn. 5; eBK doneminde ticaretle ugrasmayan dernekler ve vakiflar i¢inde
ticari temsilci atabilecegine iliskin bkz. Domani¢/Ulusoy, s. 365; Aslinda eBK m. 449/3’de diger
nevi miiesseselerde ve islerde ibaresi kullanilarak agikca esnaf isletmelerinden bahsedilmemistir.
eBK doneminde esnaf isletmeleri yaninda zirai igletmeler i¢in de ticari temsilcinin hakkida bkz.
Feyzioglu, s. 412.
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Bu hiikiim mevcut TBK’ya alimmamistir™. Dolayisiyla, artik esnaf igletmeleri i¢in
ticari temsilcinin atanmasi s6z konusu degildir. Ayrica, TBK m. 547/1°de ticari
temsilcinin ticari isletmeyi yOnetmesinden bahsedilerek, esnaf isletmesine ticari
temsilcinin atanamayacagi ifade edilmistir. Mevcut diizenlemeler igerisinde ticari
temsilci ile ticari vekilin her ikisi de ticari isletmeler icin atanabilecektir. Esnaf

isletmelerine ticari temsilcinin veya ticari vekilin atanmasi ise miimkiin degildir.
Ticari temsilci ve ticari vekil arasinda ki farklarr’™ su sekilde agiklayabiliriz;

1.Ticari temsilci ticari isletme sahibi tarafindan atanabilirken, ticari vekil ticari
isletme sahibi veya ticari temsilci tarafindan atanabilir. Ticari temsilcinin, ticari
vekili atama yetkisi bulunmaktadir. Dolayistyla ticari vekilin hiyerarsik olarak ticari

temsilciden sonra geldigi ifade edilebilir’".

2. Ticari temsilcinin, ticari igletme sahibi veya yetkili temsilcisi tarafindan
ticaret siciline tescil edilmesi zorunludur (TTK m. 547/2). Buna karsm kural olarak
ticari vekilin ticaret siciline tescil edilme zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak,
istisnai olarak anonim ve limited sirketlerde, sinirli yetkili ticari vekil ve diger tacir

yardimcilarinin ticaret siciline tescil edilmesi ongdriilmiistiir.

¥ TBK m. 547°nin madde gerekgesinde 818 sayili Borglar Kanununa gére herhangi bir degisik

olmadigi belirtilmistir. Ancak TBK m. 547’ye gore artik esnaf igletmeleri igin ticari temsilcinin
atanmasi miimkiin degildir. Bu nedenle en azindan madde gerekcesinde degisikligin yazilmasi
isabetli olurdu. Arkan, s. 172; Demirkap, s. 817.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan verilen bir kararda ticari temsilci veya ticari vekilin
farklar1 su sekilde agiklanmustir; “...Ticari miimessil, bir igletmenin tiim islerini idare etmekle
goreviendirildiginden, onun, isletmenin hem olagan hem olaganiistii nitelikteki biitiin isleri
yapmaya yetkisi vardr. Buna karsilik genel yetkili ticari vekil, isletmenin sadece olagan (mutad)
isleriyle sumirli temsil yetkisine sahiptir. Olaganiistii islemleri yapabilmesi i¢in, isletme sahibinin
ozel yetkisine ihtiya¢ vardir. Belli bir isin ya da iglemin ifasiwyla gorevlendirilen sinirli (6zel)
yetkili vekillerin sahip olduklar: temsil yetkilerinin kapsami ise, kendilerine birakilan is ya da
islemin niteligine gore belirlenir. Ticari vekil, ozel yetki verilmedikge tacir adina édiing alamaz,
kambiyo taahhiitlerinde bulunamaz ve davaci veya davali olarak mahkemelerde taciri temsil
edemez.(BK. 453/2; TBK 551/2) Oysa ticari miimessil, bu tiir islemleri dahi yapma yetkisine
sahiptir. Nihayet, ticari miimessilin temsil yetkisinin ticaret siciline tescili gerekirken (BK 449/11-
11l); ticari vekilin temsil yetkisi sicile tescil edilemez...”. HGK, T. 19.06.2013, E. 2013/2, K.
2013/866. Benzer kararlar i¢in bkz. Y. 12. HD, T. 18.02.2014, E. 2014/4759, K. 2014/7653;
HGK, T. 19.04.2006, E. 2006/19 -165, K. 2006/213 (www.kazanci.com) (E.T. 15.01.2016)

1 Albas, s. 30.
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Ticaret siciline tescil, ticari temsilci ve ticari vekil arasinda mutlak bir fark
degildir. Somut olayda ticari temsilcinin tescil edilmemis olmasi, ticari vekil olarak
atandigin1 anlamma gelmez. Ciinkii ticari temsilcinin ticaret siciline tescil edilmesi
kurucu nitelikte degil, bildirici niteliktedir’®. Dolayisiyla ticari temsilci, ticaret
siciline tescil edilmemis olsa dahi ticari temsilcinin varligindan s6z edilebilir. Ayni
sekilde, ticari vekilin ticaret siciline tescil edilmesi, bir ticari temsilcinin atandigini
goOstermez. Yargitay ticari temsilcinin ticaret siciline tescilinin niteligi hususunda
degisik goriiste kararlar vermistir. Bir kisim kararlarinda” ticari temsilcinin tescil
edilmesinin bildirici nitelikte oldugunu ifade etmistir. Diger kisim kararlarinda® ise
ticari temsilcinin tescilinin zorunlu oldugunu, tescil edilmemis ise ticari temsilci

olamayacagimi belirtmistir.

Ticaret siciline tescil, ticari temsilci ve ticari vekil arasinda kesin bir fark
degildir. Fakat atanmis olan kisinin ticaret siciline tescil edilmis olup olmamasinin da

dikkate alinmasi1 gerekir. Soyle ki kisinin ticaret siciline tescil edilmesi ticari temsilci

2 Arkan, s. 175; Bahtiyar, Mehmet, 6102 Sayil1 TTK’da Ticaret Siciline Tescil Yaninda ilan1 da
Gereken Hususlar Sorunu (M. 35/3), RTHD, 2013, C. 3, S. 2, s. 4, dn. 3; Bozkurt, Ticari Isletme,
s. 218; Bozer, Ali/Géle, Celal, Ticari Isletme Hukuku, 3. Basi. Ankara 2015, s. 83; Ceylan,
Nurgiil, Limited Sirketin Temsili, TNBHD, C. 1, S. 2, s. 81; Demirkapi, s. 823; Feyzioglu, s.
413; inceoglu, s. 173; Kaya (Ulgen / Helvaci / Kendigelen / Nomer Ertan), s. 680, N. 1416;
Kayar, s. 358; Kirca, Ticari Miimessil, s. 99; Poroy/Yasaman, s. 244; Pulash, Hasan, Sirketler
Hukukundaki Temsil ile Borglar Kanunundaki Ticari Miimessil ve Ticari Vekil Ayirimi,
TNBHD, C. 1, S. 2 s. 8; Sener, Ticari Temsilci, s. 106-107; Yavuz/Acar/Ozen, s. 718.

“...Ticari bir isletmeye ticari miimessil tayini i¢in bir sekil sarti yoktur. BK. m. 449/2 den
anlasilacag iizere, bu miimessilin tayininin ticaret siciline tescili kurucu (ihdasi) nitelikte
degildir. Diger bir anlatim ile tescilden dnce de ticari miimessil tayini hiikiim ifade eder....”. Y.
11. HD, T. 31.03.1981, E. 522. K. 1405 (Sener, Ticari Temsilci, s. 108). “.....Ticari miimessilin
tayininin ticaret siciline tescili, kurucu (ihdasi) nitelikte degildir...”. Y. 12. HD, T. 13.12.2004,
E. 20223, K. 25824 (www. kazanct.com) (E.T.15.01.2016).

“...BK. 449/2 maddesi geregince ticari miimessile verilen vekaletnamenin ticaret siciline kayitli
olmasinin mecburi olmasina, béyle bir kaydin mevcudiyeti davali tarafindan iddia ve ispat
edilmemis bulunmasina BK. 453 geregince de dzel yetki verilmeden ticari vekilin dahi kambiyo
taahhiidiinde bulunamayacagina gore davalilar vekilinin karar diizeltme isteginin reddi
gerekir...”. Y. 11. HD, T. 26.01.1990, E. 241, K. 236. (inceoglu, s. 173, dn. 269). “...Jbraz
edilen vekaletnamenin incelenmesinde vekaletnamedeki genis yetkiler uyarinca vekil olan bu
sahus ticari miimessil sayilmast i¢in bor¢lunun ticarethane sahibi olmast yamnda vekaletnamenin
de, ticaret siciline kaydedilmesi zorunludur...” Y. 12. HD, T.15.03.2007, E. 2007/2077, K.
2007/4742 (www.kazanci.com) (E.T. 15.01.2016).
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olarak atandigma, tescil edilmemesi ise ticari vekil olarak atandigma karine

olabilir®. Taraflar veya tigiincii kisiler bu karinenin aksini her zaman ispat edebilir.

3. Ticari temsilei ve ticari vekil arasindaki onemli farklardan biri yetkilerin
kapsamindadir. Ticari temsilci, ticari isletmenin sahibi gibidir (alter egosu)’® ve
yetkileri ticari vekile nazaran daha genistir. Bu nedenle ticari temsilci ticari
isletmenin olagan ve olaganiistii biitiin islemleri yapmaya yetkili iken ticari vekil ise

sadece olagan islemleri yapmaya yetkilidir’”.

4. Ticar1 vekilin 6diing almasi, kambiyo taahhiidiinde bulunmasi veya
mahkemelerde ticari isletme sahibini temsil edebilmesi i¢in agikca yetkilendirilmis
olmas1 gerekir. Ticari temsilci acik bir yetkilendirme olmadan da sayilan islemleri
yapabilir. TBK m. 548/2’de ticari temsilcinin dahi acik bir yetki olmadan
yapamayacag1 islemler gosterilmistir. Gergekten de ticari temsilcinin tagmmazlari
devretmesi veya ayni bir hak ile sinirlandirmasi agikga yetkili olmasina baglanmastir.
Ticari temsilcinin bile agik¢a yetkilendirilmesine bagli olan bu islemler i¢in ticari

vekilin evleviyetle yetkili olmadigindan bahsedilebilir’™.

5. Ticari temsilci veya ticari vekilin atanmasi ihtiyaridir’®. Ancak merkezi yurt
disinda bulunan ticari isletmelerin Tiirkiye de bulunan subeleri i¢in ticari temsilci
atanmasi1 zorunludur. Ticari vekil i¢in bdyle bir zorunluluk bulunmamaktadir (TTK

m. 40/4, TSY m. 122/1/¢, d).

93 inceoglu, s. 173 ve ayrica bkz. s. 191, dn. 348; Teoman, s. 243.

% Acar, Serdar, Kambiyo Senetlerinde Temsil Yetkisindeki Sakathklar ve Sonuglari, Eskisehir

Qsmangazi Universitesi [IBFD, C. 2, S. 2, s. 30; Arslanh, Kara Ticareti, s. 167; Bahtiyar, Ticari
Isletme, s. 183; Basoglu, Sebnem, Bagli Tacir Yardimcilarmm Kanundan Dogan Rekabet
Yasagi, EUHFD 1981, Yil 1, S. 1., s. 224; Birsel, Mahmut T., Ticari Miimessil Tarifinde Sahsi
Unsur, Batider 1963, (;.II, S.1, s. 8; Domanig/Ulusoy, s. 365; Feyzioglu, s. 429; Imregiin, Kara
chareti, s. 120; 1inceoglu, s. 172; Karayalgin, Ticari Isletme, s. 489; Kaya
(Ulgen/HelvaCI/Kendigelen/Nomgr Ertan) s. 678, N. 1408; Kayithan/Yasan, s. 174; Kirca,
Ticari Miimessil, s. 105, dn. 2; Ozdemir, Necdet, Tiirk Ticaret Hukuku, I. Kitap -Baslangig-
Ticari Isletme, 4. Basi, Ankara 1978, s. 181; Pulash, Temsil, s. 14; Tekil, s. 200; Sener, Ticari
Temsilci, s. 134; Ulusan, s. 631; Ticari temsilcinin ticari isletmenin alter egosu olmasina karsin
bazi islemleri yapamayacagina iliskin bkz. Poroy/Yasaman, s. 244; Teoman, s. 234-235.

7 Olagan ve olaganiistii islemler i¢in bkz. Ugiincii Boliim, §3, I, A.

% Arkan, s. 186; inceoglu, s. 192; Kirea, Ticari Miimessil, s. 46, dn. 59.

% Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 678, N. 1411.
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Ticari temsilci ile ticari vekil arasindaki farklara ragmen atanan kisinin hukuki
durumu tespit edilememis olabilir. Ogretide'®,atanan kisinin ticari temsilci mi, ticari
vekil mi oldugu anlagilamiyorsa somut olaym 06zelliklerine, yetkilerin kapsamina ve
kisinin ticari isletme igerisindeki durumuna bakilmasi gerektigi belirtilmektedir.

101

Nitekim Yargitay tarafindan verilen bir kararda ™ da yetkilerin kapsamindan

bahsedilmistir.

Ticari temsilci ile ticari vekil arasindaki farkin ortaya konulmasi i¢in 6gretide
degisik ¢oziim Onerileri ileri siiriilmistiir. ilk goriis'® noterlerin, yetkilerin
kapsamma  bakarak, atanan kisinin hukuki durumunu vekaletnamede
belirtebileceklerini ileri siirmiistiir. Bu goriise gore noterler vekaletname
diizenlerken, ticari isletme sahibinin vermek istedigi yetkileri belirleyecek ve bu
yetkilere bakarak kisinin ticari temsilci veya ticari vekil oldugunu vekaletnameye
acikca yazacaklardir. Dolayisiyla tiglincii kisiler, temsilcinin isleme yetkili olup
olmadig1 konusunda bir giivene sahip olacaklardir. Noterlik Kanunu'® m. 84 vd. bu
goriisiin dayanagini olusturmaktadir. Gergekten de anilan kanunun 84. maddesinde
hukuki islemlerin noter tarafindan nasil diizenlenecegi a¢iklanmaktadir. Bu maddeye
gore hukuki islemler noter tarafindan tutanakla yazilir. Tutanakta kisinin gergek
istegi de yazilmak zorundadir. Dolayisiyla ticari igletme sahibinin temsilcisine hangi
yetkileri vermek istedigi ile ticari temsilci veya ticari vekilden hangisini atamak
istedigi tutanakta yazmalidir. Ancak ticari temsilci veya ticari vekilin agik veya
zimni olarak atanabilecegi dikkate alindiginda bu goriisiin sadece noterde diizenlenen
vekaletnameler i¢cin geceli oldugu anlasilir. Sayet kisi sozlii olarak veya yazihi
vekaletname ile atanmis olabilir. Bu gibi hallerde ticari temsilci ve ticari vekil

arasindaki farkin ortaya konulmasi miimkiin degildir.

1 poroy/Yasaman, s. 246.

WV« bir kiginin ticari vekil mi, yoksa ticari miimessil mi oldugunun ¢ekismeli bulundugu hallerde

oncelikle o kisiye isletme sahibi (veya isletmeyi temsile yetkili kisi) tarafindan verilen yetkilerin
icerik ve kapsamlart dikkate alinarak bir degerlendirme yapilmalidir...”. HGK, T. 29.11.2006,
E. 2006/12-758, K. 2006/754 (www.kazanci.com) (E.T. 15.01.2016).

Sener, Ticari Temsilci, s. 151.
183 RG. 05.02.1972, S. 14090.
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fkinci goriis'™ ise iki kurum arasinda ki fark igin vekaletnamelere bakilmasi
gerektigini belirtmektedir. Bu goriise gore vekaletnamede ticari isletme sahibinin
genis bir temsil yetkisi verme iradesinin olup olmadigmna bakilmalidir. Ornegin
kisinin sadece kambiyo taahhiidiinde bulunma veya tasinmazlar1 devretme yetkisine
sahip olmasi, ticari temsilci olarak nitelendirilmesi i¢in yeterli degildir. Ayn1 sekilde
vekaletnamede yazan terimlerden hareket ederek ticari temsilci mi veya ticari vekil
mi atandig1 tespit edilemez. Ciinkii fabrika miidiirii veya genel miidiir olarak
belirtilen, disaridan ticari temsilci gibi genis temsil yetkisine sahip gibi goriinen
kisiler de ticari vekil olabilir. Dolayisiyla atanmis olan kisinin yetkilerin kapsamina
bakilmali ve ticari isletme sahibinin tarafindan verilen temsil yetkisinin sinirlarina

gore kisinin hukuki durumu tespit edilmelidir.

Uciincii  bir gérﬁslos ise ¢Ozlim Onerisi olarak sunmamis, sadece ticari
temsilcinin atanmasinin agik bir beyanla ve noter aracilifiyla olmasi gerektigini
belirtmistir. Bu goriise gore ticari temsilci zimni olarak atanamamali, sadece agik
irade beyani ile atanmalidir. Bu beyan ise noterde diizenlenme veya noter tarafindan
onaylanma seklinde verilmelidir. NK m. 89’da bu goriisii desteklemektedir. Bu
maddeye gore tasinmazlarin devri islemi noter tarafindan diizenlenmelidir. Sayet
ticari temsilciye verilen temsil yetkisi de noter tarafindan diizenlenirse. NK m. 89’a

uygun olarak hareket edilmis olur.

Kanaatimizce ticari temsilci ile ticari vekilin ayriminda ilk 6nce ticaret siciline
tescil edilip edilmemesine bakilmalidir. Ticaret siciline tescil kesin bir fark
yaratmasa da, yukarida belirtildigi lizere karine olarak ileri siiriilebilmelidir. Nitekim
ticaret siciline tescil edilmis bir kisi ticari temsilci olarak degerlendirilebilir. ikinci
olarak yetkilerin kapsamina bakilmalidir. Ticari isletme sahibi tarafindan atanmis
olan kisi acik¢a izin almadan kambiyo taahhiidiinde bulunuyor veya Odiing para
altyor ise ticari temsilci olarak atandiginin kabul edilmesi gerekir'®®. Ancak, aradaki

fark yetkilerin kapsamindan anlagilmiyor olabilir. Ornegin ticari temsilci ve zel

104 Teoman, s. 243.

195 Demirkapy, s. 823. Ayrica bkz. s. 837, dn. 122 ve s. 858-859.

1% Pporoy/Yasaman, s. 246.
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yetkili ticari vekilin her ikisi de kambiyo taahhiidiinde bulunmaya veya 6diing para
almaya yetkilidirler. Bu halde kisinin, ticari temsilci mi ticari vekil mi oldugunun
tespiti zordur. Ticari temsilci ve ticari vekil arasinda ki farklarin anlasilamadigi bu
gibi hallerde kisinin ticari temsilci olarak atandigi kabul edilmelidir. Ciinkii kisi
aslinda ticari temsilci olarak atanmigsa herhangi bir sorun yoktur. Ticari temsilci
olarak atanan kisi yetkisinin kapsamma giren bir islemi yapmustir. Ancak kisi,
esasinda ticari vekil olarak atanmissa ve yetkisine girmeyen bir iglemi yapmissa bu
kisiy1 de ticari temsilci olarak kabul etmemiz gerekir. Clinkii yapilmis olan islemden
dolay1 {igiincii kisinin degil, ticari isletme sahibinin zarar gérmesi hakkaniyete daha

uygun olacaktir'®’.

Ticari temsilci ve ticari vekil arasinda ki benzerligin uygulamada yarattig:
sikintilara ¢6ziim Onerisi olarak ticari temsilcinin atanma seklinin degistirilmesi
gosterilebilir. Ticari temsilci agik veya zimni irade beyaniyla degil, sadece yazili
beyan ile atanmalidir. Yazili beyanda ticari isletme sahibi tarafindan verilmek istenen
yetkiler agikca belirtilmelidir. Ayrica bu yazili beyanin noterler tarafindan
onaylanmas1 gerekir. Dogal olarak bu beyanin noter tarafindan diizenlenmesi de
miimkiindiir. Bu halde {g¢iincii kisiler islem yapacagi kisinin, o isleme yetkili olup
olmadigmi  noterler tarafindan diizenlenen veya onaylanan beyandan
anlayabileceklerdir. Noterler tarafindan kisinin ticari temsilci mi, ticari vekil mi
oldugu yazili beyanda belirtilebilir. Ancak noter tarafindan bu sekilde belirtilmese de
iiclincli kisiler islem yapmak istedigi kisinin yetkilerine bakarak, kisinin o isleme

yetkili olup olmadigini anlayabileceklerdir.

B. Ticari VeKil ile Adi Temsilcinin

Ticari vekil ve temsilcilik arasinda benzerlik olabilecegi gibi farkliliklarda
mevcuttur. Iki kurum arasindaki benzer &zellik ticaret siciline tescil hususudur.
Ticari vekilin atanmasinda veya ticari vekillik iligkisinin sona ermesinde ticaret

siciline tescil s6z konusu degildir. Ayni1 durum temsilci i¢inde gecerlidir. Ancak

197 Albas, s. 31.
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anonim ve limited sirketlere atanan smirli yetkili ticari vekil ve diger tacir

yardimcilari istisnai olarak ticaret siciline tescil edilebilmektedir.

Ticari vekil ile temsilci arasida bazi farklilar da mevcuttur. Ilk farklilik ticari
vekilin yetkilerinin ticari isletmenin olagan isleriyle sinirli olmasidir. Temsilcinin
yetkileri ise temsil edilenin iradesine bagl olarak degismektedir. ikinci farklilik sona
erme hususundadir. Temsilcilik iligkisi temsil edilenin Oliimii veya fiil ehliyeti
kaybetmesi halinde sona erer. Ancak, ticari vekillik iliskisi ticari isletme sahibinin
olimii veya fiil ehliyetini kaybetmesi ile sona ermez(TBK m. 554/2).Ugiincii
farklilik ise ticari vekil rekabet yasagina tabi iken temsilci i¢in bdyle bir yasak soz
konusu degildir. Gergekten de TBK m. 553°de ticari vekiller ve diger tacir
yardimcilar1 i¢in rekabet yasagi diizenlenmisken, temsilci i¢in rekabet yasagi

diizenlenmemistir.

C. Ticari Vekil ile Pazarlamacinin

Pazarlamacilik sézlesmesi, “pazarlamacinin siirekli olarak, bir ticari isletme
sahibi igveren hesabina ve isletmesinin disinda, her tirli islemin yapilmasina
aracilik etmeyi veya yazili anlagsma varsa, bu anlasmada belirtilen islemleri
yapmayt, isletme sahibi isverenin de buna karsilik ticret odemeyi iistlendigi
sozlesme”olarak tanimlanmistir (TBK m. 448).Bu tanima goére pazarlamaci, araci
pazarlamaci ve sOzlesme yapmaya yetkili pazarlamaci olarak ikiye ayrilir. Araci
pazarlamaci aksi belirtilmedikge ticari isletmenin islemlerine aracilik eder. S6zlesme
yapmaya yetkili pazarlamaci ise islemlerin gerektirdigi biitiin olagan islemleri yapar.
Ancak soOzlesme yapma yetkisi olan pazarlamacinin tahsilat ve Odeme giinii
degisikligi yapabilmesi i¢cin 6zel olarak yetkilendirilmesi gerekmektedir (TTK m.
452/2).

Pazarlamaci mevcut TBK ile hukukumuza girmistir. eBK m. 454’de yer alan

9

. 1 . .1
seyyar tiiccar memurlarr'® mevcut kanunda diizenlenmemistir'®. Bu nedenle

108 . . .. .. .. . .
eBK m. 454 “Bir miiessese i¢in merkezinin haricindeki mahallerde muamele icra eden seyyar

memurlar, miiessese namina sattiklart malin bedelini almak ve makbuz vermek ve bor¢luya mehil
ita etmek salahiyetini dahi haiz sayilirlar. Bu salahiyetin tahdidi, hiisniiniyet sahibi iigtincii
sahislara karst muteber degildir”.
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pazarlamacinin, seyyar tiiccar memurlarinin yerine diizenlenip diizenlenmedigi
gretide tartisilmustir. Bir goriis''® pazarlamaci ile seyyar tiiccar memurlarmin benzer
kurumlar oldugunu, dolayisiyla pazarlamacinin, seyyar tiiccar memurlarinin devami
niteliginde oldugunu belirtmistir. Diger bir goriis''' ise pazarlamaci ile seyyar tiiccar
memurlar1 arasinda farklarin oldugunu, bu nedenle ikisinin de ayni1 kurum olmadigmi

ifade etmistir.

Seyyar tiiccar memurlar1 eBK doneminde tek bir maddede diizenlenmisti.
Pazarlamaci ise TBK m. 448-460 arasinda ayrintil1 bir sekilde diizenlenmistir. Ayrica
seyyar tliccar memurlari, ticari miimessiller ve diger ticaret vekilleri baslig1 altinda
diizenlenmisken, pazarlamaci altinci bolimde hizmet sdzlesmeleri boliimii altinda,
pazarlamacilik s6zlesmesi baslig1 altinda diizenlenmistir. Dolayisiyla pazarlamacilik

s0zlesmesinin hizmet sdzlesmesinin 6zel bir tiirii oldugundan bahsedilebilir''2. Bu

1 . . + .
9 Seyyar tiiccar memurlarmin mevcut kanunda yer almamasinin nedeni mehaz Isvigre Borglar

Kanununda 1971 yilinda yapilan degisikliktir. Bu degisiklikte Isvicre Borglar Kanunu’nda diger
tliccar yardimcilar1 bashigi altinda diizenlenen gezici tiiccar yardimecilari hizmet sdzlesmesinin
baslig1 altinda diizenlenmistir. Ancak gezici tacir yardimcilari ismi aynen kalmistir. Kanun
koyucunun TBK sisteminde pazarlamaciyr da ayn1 sekilde diizenlediginden ki kurum arasinda
benzerlik olduguna iligkin bkz. Arkan, s. 188; Topuz, Murat, 6098 Sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu
Uyarinca Pazarlamacilik S6zlesmesi (TBK. m.448-460), MUHFD-HAD, C. 19, S. 1 s. 296, dn.
2; Tuncay, A. Can, Pazarlamacilik (Ticari Gezgin) Sozlesmesi ve Disiindiirdiikleri, Cimento
Isveren Dergisi, 2012, C. 26, S. 2, s. 5. Seyyar tiiccar memurlar1 TBK’da diizenlenmemis
olmasma karsin TTK m. 318/2 ve 321°de ’da bu kavramin kullanilmis oldugu goriilmektedir.
Kanunlar arasindaki uyumun saglanmasi i¢in seyyar tiiccar memurlari kavraminin TTK’dan

kaldirilmasi gerekmektedir.

10 jki kurum arasinda benzerlik olduguna iligkin bkz. Arkan, s. 188; Bahtiyar, Ticari Isletme s.

190; Bozer/Géle, s. 89; Ayhan/Ozdamar/Caglar pazarlamacmin seyyar tiiccar memurlarma
alternatif olabilecegini belirtmislerdir (Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 349). Pazarlamacinm,
seyyar tiiccar memurunun yerine diizenlendigine iliskin bkz. Akdeniz, Umut, Pazarlamacilik
Sozlesmesi, GUHFD, C. 17, S. 4, s. 317; Ceker, Mustafa, Ticaret Hukuku, 8. Baski, Ankara
2014, s. 86, dn. 88; Kaya, Arslan, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Acentelik, 2. Baski, Istanbul 2016,
s. 4, N. 02¢; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 699, N. 1467; Topcuoglu,
Metin, Yeni Tacir Yardimcisi Pazarlamaci, SDUHFD, 2011, C. 1, S, 2, s. 30-31; Topuz, s. 31,
294; Pazarlamaci ve seyyar tiiccar memurunun ayni islevi gordiiklerine iligkin bkz. Tuncay, s.
5,16; Zengin, s. 35.

Bu goriise gore pazarlamaci ve seyyar tiiccar memuru amag¢ ve yetki bakimindan birbirinden
ayrilmaktadir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ayoglu, Tolga, Bagimli ve Bagimsiz Tacir Yardimcilar
Bakimindan Getirilen Yenilikler, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun Ticari Isletme Hukuku
Anlaminda Getirdigi Yenilikler Sempozyumu, 25-26 Kasim 2011, Istanbul, Kadir Has
Universitesi Yayinlar s. 47-48; Bilgili/Demirkap, Ticari Isletme, s. 116; Pazarlamacinin seyyar
tiiccar memurlarinin  devami olmadigina iligkin bkz. Demirkapi, Pazarlamaci, s. 63;
Poroy/Yasaman, s. 249-250.

12 Akdeniz, s. 10; Poroy/Yasaman, s. 250; Topc¢uoglu, s. 30; Topuz, s. 294 ve 311;
Pazarlamacinin, hizmet sézlesmesi disinda bagka bir sézlesme ile ¢alistirilabilecegine iligkin bkz.
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husus TBK genel gerekcesinde''” ve Yargitay kararinda''* agik¢a vurgulanmustir.
Buna karsin eBK doneminde seyyar tiiccar memurlar1 ile ticari isletme sahibi
arasinda ki iliski hizmet, vekalet veya ortaklik sdzlesmesi olabilirdi'”’. Bu ydniiyle

pazarlamaci ve seyyar tiiccar memurlari arasinda fark vardir.

Seyyar tiiccar memurlarin1 diizenleyen eBK m. 454°de seyyar tiiccar
memurlarinin malin bedelini almak, makbuz vermek ve bor¢luya siire taninmasi
yetkilerine sahip oldugu belirtilmisti. Ancak pazarlamaci i¢in bdyle bir yetki soz
konusu degildir. Gergekten de araci pazarlama sadece miisteri ile iletisime gegmeyi
saglar. Sozlesme yapma yetkisi olan pazarlamaci ise tahsilat veya 6deme giiniinii
degistirmesi i¢in agikca yetkilendirilmis olmasi gerekir. Dolayisiyla, eBK doneminde
seyyar tliccar memurunun yetkili oldugu islemleri, soézlesme yetkisi olan
pazarlamacinimn yapabilmesi agik¢a yetkilendirilmis olmasina bagldir. iki kurum

arasinda yetki bakimindan da fark oldugu sdylenebilir.

Kanaatimizce pazarlamaci ve seyyar tliccar memurlar1 tamamen ayni kurumlar
degildir. Yukarida agiklandigi {izere hem s6zlesme iligkisi bakimindan hem de yetki
bakimindan farkliliklar mevcuttur. Bu nedenle pazarlamaci ile seyyar tiiccar
memurlarinin birbirinin aynist olmadigi, iki kurum arasinda sadece benzerliklerin

oldugu kabul edilebilir.

Pazarlamaci1 ile seyyar tiiccar memurlarin benzer kurumlar olmasi,
pazarlamaciin ticari vekil olup olmadigi sorusunu akillara getirmektedir. Ciinkii

eBK doneminde seyyar tiiccar memurlar: ticari vekil olarak kabul edilmisti''®. Bu

Tuncay, 6; Zengin’e gore pazarlamacilik s6zlesmesi TTK m. 448°de icerdigi unsurlar, ézellikle
bagimsizlik unsuru nedeniyle, her zaman hizmet sdzlesmesinin 6zel bir tiiridiir (Zengin, s. 35,
dn. 96).

'3 Bkz. TBK hiikiimet gerekgesi, Bolim 6.

W4« | Sozlesmenin unsurlari, 1. Ticari isletmenin varhgi, 2. Siireklilik, 3. Isletme disinda faaliyet

yiiriitme, 4. Ticari isletme sahibi isveren hesabina ¢alisma, 5. Aracilik ve sozlesme yapma, 6.
Ucret(komisyon-prim) almaktir. Pazarlamacilik sézlesmesi bu unsurlari nedeni ile atipik bir is
sozlesmesidir..” Y. 9. HD, T. 21.03.2016, E. 2014/35247, K. 2016/6636 (www.kazanci.com)
(E.T. 17.01.2017).

Poroy /Yasaman, s. 247; Zengin, s. 35.
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¢ ¢BK doneminde 6gretide seyyar tiiccar memurlart ticari vekil olarak kabul edildigine iliskin bkz.

Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 700; Ko¢, Dervis, Pazarlamacilik
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halde pazarlamaci da ticari vekil olarak kabul edilebilir mi? Ogretide''” bu soruya

olumlu cevap verenler olmustur.

Pazarlamacini ticari vekil olup olmadiginin tespit edilmesi i¢in, oncelikle tacir

yardimeist olup olmadigmin incelenmesi gerekir''®.

Keza, pazarlamaci tacir
yardimcilarinin  diizenlendigi boliimde diizenlenmemis, altinc1 bdliimde hizmet
sozlesmesi basligi altinda diizenlenmistir. Dolayisiyla kanun koyucunun
pazarlamactyl, tacir yardimcist olarak diizenleme maksadi olmadigindan
bahsedilebilir'". Bunun yaninda tacir yardimeilarmi diizenleyen hiikiimlerde ticari
isletme sahibi ile {igiincii kisi arasindaki iliskiler diizenlenmisken (rekabet yasagina
iligkin diizenleme disinda), pazarlamacilik s6zlesmesinde ise, sdzlesmenin taraflari,
taraflarin  haklari, borglar1 ve yiikiimlilikleri diizenlenmistir. Bu nedenle

pazarlamacilik sézlesmesinin TBK’da yeni bir sdzlesme tipi olarak diizenlendigi

sonucuna varilabilir'*. Nitekim Yargitay da bu yonde karar'*' vermistir.

Kanaatimizce pazarlamaci, baglh tacir yardimecilarindandir. Ciinkii yukarida

belirtildigi lizere, pazarlamacinin hizmet sdzlesmesi bashigi altinda diizenlenmesinin

Sozlesmesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2014 s. 6-7; Ocal, Akar, Tiirk
Hukukunda Seyyar Tiiccar Memurlari, EITIAD, 1968, C. 5, S. 1, s. 358; Teoman, s. 245;
Zengin, s. 35.

17 Bahtiyar, Ticari Isletme, s. 189; Kaya, araci pazarlamaci ve ozellikle sozleme yapma yetkisi

olan pazarlamacinin ticari vekil sayilmasina engel bir durum olmadigini belirtmistir. Kaya
(Ulgen/HelvacvKendigelen/Nomer Ertan), s. 701; Kog, Pazarlamaci, s. 7, dn. 20; Zengin,
sozlesme yapmaya yetkili pazarlamacinin temsil yetkisine sahip oldugunu belirterek, bu

pazarlamacmin ticari vekilin bir tiirii oldugunu ifade etmistir. Zengin, s. 46.

"8 Pazarlamaci, ticari isletme hukuku kitaplarmda bagh tacir yardimcilari bashgn altinda

diizenlenmistir. Ancak Poroy/Yasaman, pazarlamaciy1 tacire bagli yardimcilar siralamasinda
saymisken, pazarlamaci konusunu ayri bir baglik olarak degil, ticari vekil bashigi altinda
anlatmiglardir (Poroy/Yasaman, s. 242, 247).

Topguoglu, pazarlamaciligin kanundaki diizenleme yeri ve pazarlamacilik ile ilgili hiikiimler
nedeniyle tacir yardimcisi olarak nitelendirmenin gii¢ oldugunu belirtmistir. Ancak,
pazarlamacmin seyyar tliccar memurlarinin gorevini devam ettirdigini ifade ederek tacir
yardimcisi olarak degerlendirmistir. Bkz. Topcuoglu, s. 31-32; Zengin, s. 42, dn. 4.

119

120 Ayoglu, s. 47-48; Poroy/Yasaman, s. 249.

121« 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanununda ise 448-460 maddeleri arasinda da "pazarlamacilik

sozlesmesi" dzel bir sézlesme tirii dngorilmiis olup, bu sozlesmenin pazarlamacimin siirekli
olarak, bir ticari isletme sahibi isveren hesabina ve isletmesinin disinda, her tiirlii islemin
yapilmasina aracilik etmeyi veya yazili anlasma varsa, bu anlasmada belirtilen islemleri
yapmayi, isletme sahibi isverenin de buna karsilik ticret 6demeyi iistlendigi sozlesme olarak
tammlandigr ...” 21. HD, T. 24.02.2016, E. 2015/8780, K. 2016/2751 (www.kazanci.com) (E. T.
15.01.2017).
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nedeni Isvigre Borglar Kanununda yapilan degisikliktir. Dolayisiyla bu degisiklige
bagl olarak kanun koyucu pazarlamacinin kanun sistematigini mehaz kanuna gore
uyarlamak istemistir. Tacir yardimcilarinin, ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger
tacir yardimcilar1 basligi altinda diizenlenmesi, pazarlamacinin da bu baslik altinda
diizenlenmesi gerektigi diisiincesini akla getirebilir. Ancak TBK’da madde
basliklarinin metne dahil edilmesi gerektigi yoniinde bir diizenlemenin bulunmadig:
dikkate alindiginda'??, pazarlamacinin da tacir yardimeist olarak hizmet sézlesmesi
bashgi altinda diizenlenmesi miimkiindiir'>. TBK’da tacir yardimcilari kisminda,
ticari isletme sahibi ve tacir yardimcisi arasindaki iligskilerden ziyade, iiciincii
kisilerle 1iliskisi diizenlenmistir. Pazarlamacilik soézlesmesinde ise i¢ iliskiler
diizenlenmistir. I¢ iliskilerin diizenlenmesi, pazarlamacmin tacir yardimcisi

sayilmasma engel degildir'**

. Ayni durum, bagli olmayan tacir yardimcilarindan
acente i¢in de gegerlidir. Acenteyi diizenleyen hiikiimler arasinda da i¢ iliskiye dair
hiikiimler mevcuttur (TTK m. 102 vd.). Ayrica TBK’da ticari isletme sahibi ve tacir
yardimcilar1 arasindaki i¢ iliskiyi ilgilendiren rekabet yasagina iliskin diizenleme de
mevcuttur (TBK m. 553). Dolayisiyla pazarlamacilik sozlesmesine dair hiikiimlerin

i¢ iliskiye ait hiikiimler olmasi, pazarlamacmin tacir yardimcist olmadig1 anlamima

gelmez.

Pazarlamacimin, ticari vekil olup olmadigi hususunda, iki kurum arasindaki
benzerliklere ve farklara bakilmasi gerekir. Oncelikle yaptigimiz agiklamalar 1s131nda
her ikisi de bagl tacir yardimcilarindandir. Pazarlamaci da ticari vekil gibi sadece

5

ticari isletmelere atanir'”. Ticaret siciline tescil hususunda pazarlamacilik

sozlesmesinin de, ticari vekilin temsil yetkisi gibi ticaret siciline tescil edilmesi

122 TBK’da, TTK m. 1534 /1°de oldugu gibi “kenar basliklarnin metne dahil” oldugunu gésteren bir

hiikiim mevcut degildir. Bkz. Zengin, s. 45, dn. 16.

Pazarlamacmin tacir yardimcist bagligi altinda diizenlenmemesinin, tacir yardimcist olmasina
engel olmadigna iligkin bkz. Akdeniz, s. 4; Kog, s. 6; Tuncay s. 6; Zengin, s. 42; Aksi goriis
i¢in bkz. Ayoglu, s. 47-48.

124 Zengin, s. 44-45;
125

123

BozKkurt, Ticari Isletme, s. 227; Kog, s. 11, Tuncay, s. 9; Zengin, s. 16-17.
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gerekmez'*®. Ticari vekil, genel yetkili ve 6zel yetkili olarak, pazarlamaci ise araci

pazarlamaci ve sozlesme yetkisi olan pazarlamaci olarak ikiye ayrilir.
Pazarlamaci ile ticari vekil arasinda ki farklar su sekildedir;

1. Pazarlamaci ve ticari vekil arasindaki Onemli farklardan biri,
pazarlamacinin ticari isletme disinda ¢alistyor olmasidir'?’. Bu husus TBK m. 448°de
“bir ticari igletme sahibi isveren hesabina ve isletmesinin disinda” ibaresiyle
vurgulanmigtir. Gergekten de, ticari isletme sahibinin mal veya hizmetlerini
miisterilere ulastirmas1 gerekmektedir. Bu islevi, ticari isletme sahibi adina
pazarlamaci iistlenmektedir. Madde metninde gecen ticari isletme disarist ile
kastedilenin ne oldugu ac¢ik degildir. Ticari isletme disinda ibaresi ile ticari
isletmenin mal veya hizmetlerinin iretildigi fiziki sinirlarin disaris1 kastedildigi

belirtilmektedir'?®

. Oysa ticari vekil, ticari isletmenin bulundugu alan icerisinde
calisir. Ozellikle TBK m. 552°de diizenlenen diger tacir yardimcilari magaza
icerisinde satis gorevlisi olarak calismaktadir. Dolayisiyla pazarlamaci ve diger tacir
yardimcilary,  ticari isletmenin icerisinde veya disarisinda g¢alismalar1 yoniiyle

farklilik gostermektedir'®.

2. Ticari vekil ve sdzlesme yapmaya yetkili pazarlamaci arasinda fark vardir.
S6zlesme yapma yetkisi bulunan pazarlamaci acikga yetkili kilinmadikga tahsilat
veya 0deme giinii degisikligi yapamaz (TBK m. 452/2). Ancak genel veya Ozel

yetkili ticari vekil agikg¢a yetkilendirilmis olmasa bile bu islemleri yapabilir.

3. Yukarida belirtildigi lizere pazarlamaci hizmet sozlesmesi bolimii altinda
diizenlenmistir. Ticari vekil ise ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir
yardimcilar1 boliimii altinda diizenlenmistir. Pazarlamacilik soézlesmesi, hizmet

sozlesmesinin Ozel bir tiiriinii olusturmaktadir. Ticari vekil ve ticari isletme sahibi

126 Teoman, s. 246.

127 Arkan, s. 118; Topuz, s. 302; Zengin, s. 34.

128 Zengin, s. 16 vd.

129 Arkan, s. 188.
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arasindaki iliski hizmet sézlesmesi olabilecegi gibi vekalet, ortaklik veya benzeri

sozlesmeler de olabilir.

4. Iki kurum arasinda atanacak kisiler bakimindan fark vardir. Ticari vekil
gergek veya tiizel kisi"° olabilmektedir. Pazarlamaci ise niteligi geregi sadece gercek
kisi"' olabilmektedir. Gergekten de pazarlamacinin yaptig1 is geregi tiizel kisi olmast

diistiniilemez.

5. Pazarlamacilik iliskisi TBK m. 448’de siirekli olarak ibaresiyle
vurgulanmistir. Dolayisiyla ticari isletme sahibi ve pazarlamaci arasindaki iliski
gecici bir iligki seklinde degil, stirekli bir iliski olmalidir. Ticari vekil i¢in boyle bir
gecicilik veya siireklilik iliskisi ongoriilmemistir. Kanimizca ticari vekilin siireklilik
iligkisi tagimasima gerek yoktur. Ticari igsletme sahibi ile ticari vekil arasinda gegici
bir sekilde de ticari vekillik iliskisi kurulabilir. Ornegin, ticari isletme sahibi
magazadaki calisan kisiyi bir giinliigline bile satis sorumlusu ticari vekil olarak
atayabilir. Bu nedenle atanan kisinin, ticari isletme sahibi ile iliskisine bakilarak

ticari vekil mi pazarlamaci m1 oldugu tespit edilebilir.

6. Pazarlamacmin, TTK m. 125/5 geregince denklestirme tazminati

132

alabilecegi o6gretide belirtilmektedir Ticari vekilin denklestirme tazminati

alabilmesi ise miimkiin degildir.

Sonug¢ olarak araci pazarlamacinin, ticari isletme sahibini temsil yetkisi
olmadigindan ticari vekil olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. S6zlesme yapma
yetkisi olan pazarlamaci ise atanma sekli, atanacak kisi, yetki, hak ve

yiikiimliiliklerden genel veya ozel yetkili ticari vekilden farklilik gosterdigi igin,

139 Tiizel kisilerin ticari vekil olabilecegi hakkinda bkz. ikinci Bélim, § 2, V, B.

131 Kog, 39; Topuz, s. 304.

12 Arkan, pazarlamacinin denklestirme tazminati alabilmesini, belirli bir alanda faaliyet gostermesi

ve TTK m. 453/1°de ongoriilen sekilde anlasmanin olmamasina baglamistir (Arkan, s. 190).
Kaya’ya gore pazarlamacinin denklestirme tazminati alabilmesi teorik olarak ihtimal
dahilindedir, —ancak  uygulanmasi  istisnai  olarak  miimkiindir =~ Kaya (Ulgen
/HelvacvKendigelen/Nomer Ertan), s. 721; N. 1432. Poroy/Yasaman pazarlamacilik
sozlesmesinin TTK m. 122/5’¢ uydugunu belirterek, pazarlamacinin denklestirme tazminatini
alabilecegini belirtmistir (Poroy/Yasaman, s. 247) Pazarlamacinin denklestirme tazminati
alabilmesinin miimkiin olduguna iligkin bkz. Zengin, s. 249.
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ticari vekil olarak nitelendirilemez. Ayrica ticari isletme sahibi tarafindan kisinin

hem isletme icerisine ticari vekil olarak atanmasi, hem de isletme disinda miisterilere

mal veya hizmet gotlirmesi ithtimal dahilindedir. Bu gibi durumlarda ticari isletme

sahibi ile atanan kisi arasindaki s6zlesmeden, kisinin ticari vekil mi veya pazarlamaci

m1 oldugu anlasilamayacaktir. Pazarlamaci, her ne kadar tacir yardimcilar1 bashgi

altinda diizenlenmemis olsa da, ticari temsilci, ticari vekil gibi TBK’da diizenlenmis

bagimli tacir yardimcilarindan oldugu soylenebilir.

VI. Ticari Vekilin Tiirleri

A. Genel Yetkili Ticari Vekil

1
133

Ticari vekil ™, TBK m. 551/1 geregince ticari isletmeyi yonetmek ic¢in

atanabilir. Bu halde genel yetkili ticari vekilden bahsedilir. Genel yetkili ticari vekil,

134

ticari igletmeyi yonetmeye ve isletmenin biitiin islemlerini yapmaya yetkilidir ~".

Dolayisiyla ticari isletmenin olagan olan biitiin is veya islemleri genel yetkili ticari

vekil tarafindan yapilabilir. Genel yetkili ticari vekile; magaza miidiiria'*®, ticari

- 138

isletmeye atanan ml'idiir]36, fabrika miidiiri"? 7, otel miidiirii ™°, tiyatro miidiirii'*’

ornek olarak gosterilebilir.

133

134

135

136

Ogretide genel yetkili yerine, genel ticari vekil kavrami da kullanilmistir. Bkz. Bozkurt,
Tellallik, s. 78-79; Bozkurt baska bir eserinde genel yetkili ticari vekil kavrammi kullanmustir.
(Bozkurt, Ticari Isletme, s. 225); Domani¢/Ulusoy, s. 372; Feyzioglu, s. 428; Kayar, s. 363-
364; Poroy/Yasaman genel vekil ibaresini kullanmistir. Bkz. Poroy/Yasaman, s. 245; Tekil, s.
200.

Genel yetkili ticari vekil i¢in eBK déneminde degigik tanimlamalar yapilmistir. Bir tanimlamaya
gore ise “magaza satis memuru ve seyyar tiiccar memuru gibi belirli isleri yapmakla yetkisi
stmrlanmamuis, magazamn tiimiine iliskin isler yapabilen yardimcilar” genel yetkili ticari vekil
olarak kabul edilir. Yazar genel yetkili ticari vekilin, belirli islemleri yapma yetkisi ile
sinirlandirilmamis olmasini vurgulamistir (Bastug/Erdem, s. 154). Diger bir tanimlamaya gore
ticari miimessil sifatimi haiz olmayan ve bir ticari isletmede seyyar tiiccar memuru veya satig
magazast memur yahut miistahdemi sayimayan ve temsil salahiyetini haiz bulunan tacir
yardimcisi, hiisnii niyetli tigtincti kisilere karsi ticari vekil telakki edilir’. Yazar eBK doneminde
ozel yetkili ticari vekil olarak kabul edilen seyyar tiiccar memuru ve satis magazasi disinda olan
ticari temsilci sifati bulunmayan ticari vekili, genel yetkili ticari vekil olarak kabul etmistir
(Karayalcin, Ticari Isletme, s. 494).

Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 693 N. 1456; Yazar aligveris merkezi genel
midiiriinii genel yetkili ticari vekil olarak nitelendirmistir. Kayithan/Yasan, s. 185.

Bahtiyar, Ticari Isletme, s. 187; Domani¢/Ulusoy’a gore gore genel miidiir, genel ticari vekildir.

(Domani¢/Ulusoy, s. 372). Kayar’a gore ticari igletmeye atanan ve ticari temsilci sifatini
tasimayan miidiir genel ticari vekildir (Kayar, s. 363).
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Ogretide bir goriis'* genel yetkili ticari vekilin “ticari isletmenin biitiin veya
muayyen islerini” gormek ilizere atanacagindan bahsetmistir. Kanaatimizce genel
yetkili ticari vekil i¢in muayyen isler seklinde kisitlama yapmak dogru degildir. Zira
genel yetkili ticari vekilin belirli islemler i¢in atanmasi, o kisiyi 6zel yetkili ticari
vekil niteligine sokar'*'. Sayet ticari isletme sahibi, fabrika miidiirii olarak atayacag:
kisiye, sadece satis islemleri ile yetki vermis ise bu halde satis miidiiriiniin 6zel
yetkili ticari vekil oldugundan bahsedilir. “Ticari isletmenin biitiin veya muayyen
islerini” gdrmek unsuru genel yetkili ticari vekilin degil, TTK m. 551/1 anlaminda

ticari vekilin bir unsuru olarak degerlendirilebilir'**.

Ticari vekilin genel yetkili veya ozel yetkili oldugu, temsil yetkisinin
kapsamina bakilarak verilecektir. Genel yetkili ticari vekilin en 6nemli 6zelligi ticari
isletmenin biitiinii i¢cin olagan is veya islemlerde yetkilendirilmis olmasidir. Bu halde
ticari isletmenin belirli islemlerini yapan kisi, genel yetkili ticari vekil olarak

nitelendirilmeyecektir.

B. Ozel Yetkili Ticari Vekil

TBK m. 551/1’de ticari isletmenin bazi islerini yiiriitmek i¢in atanan ticari

43 56z edilir. Genel

vekilden bahsedilmistir. Bu halde 6zel yetkili ticari vekilden
yetkili ticari vekil igletmenin olagan tiim islemlerini yapabilirken, 6zel yetkili ticari

vekil isletmenin belirli olagan islemleri yapmaya yetkilidirler. Ozel yetkili ticari

137 Arkan, s. 184; Bahtiyar, Ticari"isletme s. 187; Bilgili/Demirkapi, Ticaret Hukuku s.76; Ceker,
s. 82; Feyzioglu, s. 432; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 693 N. 1456.

inceoglu, s. 188; Sener, Ticari Isletme s. 286. Yazara gore otel miidiirii, verilen temsil yetkisine
gore genel yetkili ticari vekil veya ticari temsilci olabilir.

138

139 Feyzioglu, s. 432.

140 Erkol, s. 27.

I Ayn1 yonde bkz. Demirvuran, s. 37.

42 Nitekim Ayhan/Ozdamar/Caglar ticari isletmenin ticari vekilin, ticari isletmenin biitiin veya

belirli islerini gérmek i¢in tayin edilmesini ticari vekilin bir unsuru olarak saymistir
(Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 487).

Ogretide 6zel yetkili ticari vekil kavrami yerine smirli yetkili ticari vekil kavramm da
kullanilmistir. Bkz. Arkan, s. 184; Feyzioglu, s.428; /mregiin ise ticari vekili “genel yetkili ticari
vekil” ve sadece “ticari vekil” olarak ikiye ayirmistir (imregiin, Kara Ticareti, s. 123); Kirea,
Ticari Miimessil, s. 46.
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. e qes 0144 e e e 14 v qes s 146 -
vekile; satm alma midiri ™, pazarlama miidiiri 5, muhasebe mudird 6,1nsan

kaynaklari miidiri'’, ihracat isleri ile ilgili yetkili mudir'*, satm alma

14 . . e -1 - 151 152
sorumlusu'®, miisteri temsilcisi 30, magazanin muhasebe sorumlusu o tezgahtar 32

156

1 . 154 . . s 01 o
garson'”®, kasiyer'™®, resepsiyon gorevlisi'>, ambar memuru ornek olarak

gosterilebilir.

Yukarida bahsedilen 6zel yetkili ticari vekil, ticari isletmenin bazi isleri
yiiriitmekte olan ticari vekildir. Bunun haricinde TBK m. 552°de diizenlenen diger
tacir yardimcilar1 da 6zel yetkili ticari vekildir. Diger tacir yardimcilarinin 6zel

yetkili ticari vekil olarak kabul edilmesi asagida incelenecektir.

1. TBK m. 552°de Diizenlenen Ozel Yetkili Ticari Vekiller

TBK m. 552°de"’ diger tacir yardimcilar1 diizenlenmistir. Anilan maddenin

gerekgesindelss, TBK m. 552’nin, eBK m. 453/3’i karsiladig1 belirtilmektedir. eBK

'* " Domani¢/Ulusoy, s. 172; Kayar, s. 363.

145 Kayar, s. 363.

146 Kayar, s. 363; Kayithan/Yasan, s. 187.

47" Domani¢/Ulusoy, s. 172.

148 Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 693 N. 1456.

149 Arkan, s. 184; Yazar isletmenin satin alma islerine bakan gorevlisini 6zel yetkili ticari vekil

olarak nitelendirmistir. Bahtiyar, Ticari Isletme, s. 187; Ceker, s. 82.
130 Kayihan/Yasan, s. 187.

151 Kayihan/Yasan, s. 185.

152 Bahtiyar, Ticari Isletme, s. 187; Bilgili/Demirkap, Ticaret Hukuku, s.76; Feyzioglu, s. 434;

Kaya, s. 29.

Bilgili/Demirkap1, Ticaret Hukuku, s.76.

Bahtiyar, Ticari isletme, s. 187; Bilgili/Demirkapi, Ticaret Hukuku, s.76; Feyzioglu, s. 432
Yazar otel sekreterini Ozel yetkili ticari vekil olarak kabul etmistir. ~Kaya
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 693 N. 1456;.

Arkan, s. 184; Bilgili/Demirkapi, Ticaret Hukuku, s.76; Feyzioglu otel sekreterini 6zel yetkili
ticari vekil olarak kabul etmistir (Feyzioglu, s. 432); Kaya otel resepsiyonunda ¢alisan kisiyi 6zel
yetkili ticari vekil olarak nitelendirmistir. Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s.
693, N. 1456.

Feyzioglu, s. 432.

153

154

155

156

57 TBK m. 552; Toptan, yar: toptan veya perakende satislarla ugrasan ticari isletmelerin gorevli

veya hizmetlileri, o ticari isletme icinde, miisterilerin kolaylikla gérebilecekleri bir yerde ve
kolayca okuyabilecekleri bir bi¢imde, yaziyla aksine duyuru yapilmis olmadik¢a, asagidaki
islemler icin yetkilidirler:

1. Ticari igletmenin aligilmug biitiin satis islemlerini yapmak.

2. Yetkili olduklart islemler hakkinda faturalart imzalamak.
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m. 453/3°de"’ ise satis magazas1 memurlar1 diizenlenmisti. Dolayisiyla diger tacir
yardimcilarinin satis magazas1 memurlarinin yerine diizenlendiginden bahsedilebilir.

Ayrica TBK genel gerekcesinde'®

ticari temsilci ve diger tacir yardimcilarmin
diizenlendigi 547-554’iincii maddelerinde herhangi bir hiikiim degisikligi olmadig:
belirtilmistir. Buradan hareketle kanun koyucunun satis magazas1 memurlarini, ticari
temsilci veya ticari vekil disinda kalan tacir yardimeisi olarak nitelendirdigi'® ve
TBK m. 552°de satis magazast memurlarimi diger tacir yardimcilar1 bagligi altinda

diizenledigi sonucuna ulasilabilir.

TBK m. 552 ile eBK m. 453/3 karsilastirildiginda madde metninde
sadelestirme disinda fazla bir degisiklige gidilmemistir. TBK m. 552°de magaza
sO0zcligii yerine ticari isletme ibaresi kullanilmigtir. Ayrica eBK m. 453°te tek fikra
olarak diizenlenen satis magazasi memurlari, TBK m. 552’de iki fikra olarak

diizenlenmistir. Goriildiigi lizere TBK m. 552’de diizenlenen diger tacir

3. Ticari isletmenin alisilmiy islemlerinden dogan borglarin ifa edilmesine veya bunlarin hi¢ ya
da geregi gibi ifa edilmemesine iligkin ihtar veya diger agiklamalar isletme sahibi adina
yapmak; bu nitelikteki ihtar veya diger aciklamalari, ézellikle alisilmig islem dolayisiyla teslim
edilmis mallara iliskin ayip bildirimlerini ticari isletme adina kabul etmek.

Toptan, yart toptan veya perakende satislarla ugrasan ticari isletmelerin gérevli veya
hizmetlileri, kendilerine yaziyla yetki verilmis olmadik¢a, isletme disinda ve kasa géreviileri
atanmuissa, isletme iginde satis bedellerini isteyip alamazlar. Bu kisiler, satis bedellerini almaya
yetkili bulunduklar: hdllerde, faturalart kapatmaya veya makbuz vermeye de yetkilidirler.”

13 Bkz. TBK m. 552 nin gerekgesi.

19 eBK m. 453/3; “Magaza icinde miisterilerin kolaylikla gorebilecekleri bir yerde ve kolayca

okuyabilecekleri bir sekilde aksi ilan edilmis olmadik¢a, toptan, yaritoptan veya perakende
satismagazalarinin memur veya miistahdemleri, o magazanin mutat satiy muamelelerinin hepsini
yvapmaya, salahiyetli olduklart muameleler hakkindaki faturalariimzalamaya, bu mutat
muamelelerden dogan borglarin yerine getirilmesine veya bunlarin hi¢ veyahut geregi gibi
yerine getirilmemisolmaswina iligkin ihtar veya diger beyanlariigletme sahibi adina yapmaya, bu
mahiyetteki ihtar ve diger beyanlarive hususiyle mutat muamele dolayisiyla teslim edilmisolan
mallara iliskin aywp ihbarlarvmimagaza sahibi adina kabule salahiyetli sayilirlar; su kadar ki,
kendilerine yaziile salahiyet verilmis olmadikca magaza disinda ve kasa memurlaritayin
edilmisise, magaza icinde mal parasmisteyip alamazlar. Bu kimseler, mal parasimalmaya
salahiyetli  bulunduklart  hallerde  faturalarikapatmaya veya makbuz vermeye de
salahiyetlidirler.”

10 TBK Tasarist Genel Gerekce, Bolim IV, 2.
11 TBK m. 552’nin gerekgesi.
54



yardimcilari, esasen eBK doneminde kabul edilen satis magazasi memurlarma iliskin

. - 162
diizenlemedir'¢>.

Diger tacir yardimcilarmin ticari vekil mi, yoksa ticari temsilci ve ticari
vekilden farkli olarak yeni bir tacir yardimcis1 m1 oldugu tartigilabilir. Satis magazasi
memurlar1 eBK doneminde ticari vekil olarak kabul edilmekteydi. Acaba diger tacir

yardimcilar1 da, ticari vekil olarak kabul edilebilir mi?

TBK m. 552/1°de toptan, yar: toptan veya perakende satislarla ugragan ticari
isletmelerin gorevli veya hizmetlilerinin aksi belirtilmedikge alisilmis biitiin satis
islerini yapmaya yetkili oldugu diizenlenmistir. Goriildiigli iizere ticari isletmelerin
gorevlileri veya hizmetlileri, biitiin ticari isletmeler i¢in degil, sadece toptan, yar1
toptan veya perakende satislarla ugrasan ticari isletmeler i¢in yetkilidir. Bu sekildeki

ticari igletmeye aligveris merkezleri'® 6rnek olarak gosterilebilir.

Ticari isletmede gorevli veya hizmetlilerinin aligilmis satis islemlerini
yapabilecegi belirtilmistir. Alisilmis islem ile kastedilen olagan islemlerdir'®*.
Dolayisiyla diger tacir yardimcilar1 da ticari vekil gibi sadece olagan islemleri
yapmaya yetkilidir. Ancak, ticari vekil ticari igletmenin biitiin olagan islemlerini
yapabilirken, diger tacir yardimcilar1 sadece toptan, yar: toptan veya perakende

satislarla ugrasan ticari isletmelerin olagan islemlerini yapabilmektedir'®.

Ticari isletmelerin gorevli veya hizmetlileri kavrami igerisine, ticari isletme
sahibinin bilgisi dahilinde satis islemleri ile ugrasan kisiler girer]66. Bu kapsamda
babasma hafta sonu yardim i¢in gelen 6grenci de diger tacir yardimcilar1 arasinda

sayilir'®. Dolayisiyla diger tacir yardimeist olacak kisinin toptan, yari toptan veya

192 Ayn1 yonde bkz. Kayar, s. 364.

195 Sener, Ticari Isletme, s. 297. Yazara gore bu sekilde ki ticari isletmenin siirekli agik bulunmast

gerekli degildir. Sadece belli zamanlarda agik bulunmasi yeterlidir.

194 Arkan, alisiimis islemler ile olagan islemlerini benzer tutmustur (Arkan, s. 186). Ayrica bkz.

Saka, s. 349.

195 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 503.

1% Sener, Ticari Isletme, s. 298.

17 Sener, Ticari Isletme, s. 298.
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perakende satislarla ugrasan ticari isletmede siirekli bulunmas: gerekli degildir'®®.

Gorevli veya hizmetlilerin, diger tacir yardimcisi olarak sayilabilmesi i¢in ticari

isletmenin satis islemleri ile ugrasmasi gerekmektedir.

Kanaatimizce diger tacir yardimeilary, TBK m. 551/1 anlaminda ticari vekildir.
Ciinkii bu kisilerin yetkileri olagan islemlerle smirlandirilmistir. Ticari vekilin tiirii
bakimindan degerlendirildiginde ise, diger tacir yardimcilarinin sadece satis islemi
ile ugragmas1 nedeniyle Ozel yetkili ticari vekil oldugu soylenebilir. Nitekim

6gretide'® diger tacir yardimeilarinim 6zel yetkili ticari vekil oldugu belirtilmistir.

18 Sener, Ticari Isletme, s. 298.

19 Arkan, s. 186; Bilgili/Demirkapy, s. 78; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s.
696, N. 1462; Kayar, s. 364; Poroy/Yasaman, s. 238.
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IKINCi BOLUM
TiCARI VEKILIN TAYINi
§ 2. TAYINE YETKILI KiSILER
I. Gergek Kisi Tarafindan fsletilen Ticari isletmelerde

A. Ticari isletme Sahibi

Ticari vekilin ticari isletme sahibi'’® tarafindan atanmis olmasi gerekir. TBK.
m. 551°de her ne kadar “ticari isletme sahibi” tarafindan ifadesi kullanilmis ise de,

bu ifadenin ticari isletme isleten olarak anlasilmasi gerekir171

. Ciinkii ticari isletme
her zaman sahibi tarafindan isletilmek zorunda degildir. Uygulamada ticari isletme
sahibi ile ticari isletme isleten kisi genellikle ayni kisi olmaktadir. Fakat bu kisilerin
farkli olmas1 durumunda ticari vekil atama yetkisi ticari isletme isleten kisidedir.
Ornegin iiriin kirasinda, ticari isletmeyi isleten kisi, ticari isletmenin sahibi
konumunda degil, ticari isletmeyi isleten kiract durumundadir. Bu halde ticari vekil

atama yetkisi ticari isletme sahibinde degil, ticari isletmeyi isleten kiracidadir' ">,

Ticari isletme sahibinin, ticari vekil tayin edebilmesi icin fiil ehliyetinin
bulunmas1 zorunludur'”. Fiil ehliyeti olmayan bir kisinin ticari vekil atamas: gegerli

degildir'”*. Bu durumda olan kisinin ticari vekil atama yetkisi kanuni temsilcisine

70 TBK m. 551°de gegen ticari isletme sahibi ifadesinin genis yorumlanmasi gerekir. Sayet ticari

isletme sahibi ifadesinden medeni hukuktaki gibi ticari isletme lizerinde miilkiyet hakki bulunan
kisinin degil, ticari isletme lizerinde hukuki tasarrufta bulunan kisinin anlagilmasi gerekir. Bkz.
Kirca, Ticari Miimessil, s. 49-50; Pulash, Temsil, s. 9.

I Arkan s. 184, dn. 1; Arslanh, Kara Ticareti, s. 164-165; Demirkapy, s. 8§18; Demirvuran, s. 24;
Karahan, Sami, Ticari Isletme Hukuku, 25. Baski, Konya 2013; s. 321; Kaya
(Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 694, N. 1457; Kaya, s. 18; Kirca, Ticari
Miimessil, s.50; Teoman ticari isletme sahibi ifadesinin yerinde olmadigini belirtmistir. Bkz.
(Teoman, s. 227).

172 Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 694, N. 1457; Kirca, Ticari Miimessil, s.
50; Arkan s. 184; Sener, Ticari Temsilci, s. 11; Birsel, Ticari Miimessil, s. 2-3; Demirkapu, s.
818, dn. 61; Karahan, s. 321, dn. 1;

'3 Kirca, Ticari Miimessil, s. 50; Ozkent, A. H., Medeni ve Ticari Bakimdan Resid Olmayan

Miimessilin Temsil Saldhiyeti, IBD 1944, C. VIII, S. 6, s.323; Pulash, Temsil, s. 9; Sener, s. 11.

Kirca, Ticari Miimessil, s. 50; Smirli ehliyetsiz bir kisinin de ticari vekil atama yetkisinin

bulunmadig: sylenebilir. Bkz. Albas, s. 34.

174
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aittir' . Fiil ehliyetinin sonradan kaybedilmesi ise ticari vekilin atanmasinda énemli
degildir. Ticari isletme sahibinin fiil ehliyetinin ticari vekilin atanma aninda
bulunmasi yeterlidir. Sayet ticari isletme sahibinin ticari vekili atandiktan sonra fiil
ehliyetini kaybetmesi ticari vekillik iliskisinin gegerliligine etki etmez (TBK m.

554/2) 17°.

Ticari vekil olarak atanan kisinin, baska bir ticari vekil atama yetkisine sahip
olup olmadigi tartigilabilir. TBK m. 551/1°de ticari vekili atama yetkisi sadece ticari
isletme sahibine verilmistir. Bu hususta atanmis olan ticari vekilin tiirline gore bir
ayrim yapilabilir. Ticari isletme sahibi genel yetkili ticari vekil atamigsa, bu kisinin
baska bir genel yetkili ticari vekil atama yetkisinin bulunmamasi gerekir. Ciinkii
ticari isletme sahibi genel yetkili ticari vekili atarken bu kisi ile arasindaki giiven
iliskisini dikkate alir. Daha dogrusu ticari igletme sahibi giivenilir oldugu inancini
tasidig1 kisiyi ticari vekil olarak atar. Genel yetkili ticari vekilin, baska bir genel
yetkili ticari vekil tayin etmesi ise bu giiven iliskisine ters diiser'’’. Ancak ticari
isletme sahibi genel yetkili ticari vekilin, baska bir genel yetkili ticari vekil
atanmasina sonradan onay verebilir. Bu halde ticari vekil atanmasimnin gegerli oldugu
kabul edilebilir. Ticari isletme sahibi tarafindan verilecek onayin hangi sekilde
olacag1 ac¢ik degildir. Kanimizca ticari vekilin atanmasi i¢in dahi agik veya zimni
irade beyam yeterli iken, ticari isletme sahibinin de acik veya zimni olarak onay

vermesi yeterlidir.

Buna karsin genel yetkili ticari vekile gore daha sinirh yetkilere sahip olan 6zel
yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilari, genel yetkili ticari vekil tarafindan
atanabilir. Ciinkii 6zel yetkili ticari vekil veya diger tacir yardimcilarin yapabilecegi

isler, genel yetkili ticari vekil tarafindan da yapilabilmektedir. Ayrica ticari isletme

175 Pulash, Temsil, s. 9;

"7 Ancak fiil ehliyetin kaybedilmesi halinde ticari vekillik iliskisinin devam edip etmeyecegine

vesayet makami karar verebilir. Bkz. Teoman, s. 242.

1 . . . .
" Kirea, Ticari Mimessil, s. 50.
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iizerinde olagan ve olagantistii isleri yapma yetkisi bulunan ticari temsilcinin de ticari

vekil atama yetkisinin bulundugu 6gretide'”® kabul edilmektedir.

Ticari temsilci olarak atanan kisilerin, baska bir ticari temsilci atayip
atayamayacagl hakkinda ogretide degisik goriisler mevcuttur. Ticari temsilcinin
bagka bir ticari temsil atamasinda, atanmis olan ticari temsilcinin ticari vekil olarak

kabul edilebilecegi belirtilmektedir.

Tacir sayilan kisilerin ticari vekil atamas1 miimkiindiir. Ger¢ekten de TTK. m.
12/2 ve 14/1°de'” diizenlenen tacir sayilan kisiler tacir olmanm nimetlerinden
yararlanip, kiilfetlerine katlanirlar. Bu nedenle tacir sayilan kisilerin ticari vekil
atama yetkisine sahip olduklarindan bahsedilebilir. Buna karsin TTK. m. 12/3’te
diizenlenen tacir gibi sorumlu olanlarin ticari vekil atama yetkisi yoktur. Ciinkii tacir
gibi sorumlu olanlar sadece tacir olmanin kiilfetlerine katlanir, nimetlerinden
yararlanamazlar. Dolayisiyla tacir gibi sorumlu olanlarin ticari vekil atayabilmeleri
miimkiin degildir. Bu kisilerin atayacag ticari vekilin TBK m. 40 vd. gore basit

temsilci olarak atandig1 kabul edilebilir'™’.

B. Kanuni Temsilci

Yukarida belirtildigi {izere ticari isletme sahibinin ticari vekili atamasi i¢in fiil
ehliyetine sahip olmasi gerekir. Ancak ticari isletme sahibinin fiil ehliyetine sahip
olmadig1 durumlarda ticari vekil atama yetkisi kanuni temsilcisine aittir. TTK m.
13’e gore kiigiik veya kisithinin ticari isletme sahibi olmas1 halinde tacir sifat1 kiigiik
veya kisithiya aittir. Bu halde ticari vekilin kim tarafindan atanacagmin tespit

edilmesi gerekir.

'8 Arkan, s. 184; Bilgili/Demirkapu, Ticari Isletme, s. 77; Bozkurt, Ticari Isletme, s. 225; Ceker,
s. 82; Feyzioglu, s. 430; inceoglu, s. 188; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s.
694, N. 1457; Karahan, s. 325; Kayar, s. 364; Kayithan/Yasan, s. 185; Mineliler, s. 1470;
Pulash, Temsil, s. 9; Sener, Ticari Isletme, s. 286; Tasatan, Caner, Ticari Vekil, Istanbul Barosu
Dergisi, C. 87, S. 2, s. 327; Tekil, s. 201.

' TTK m. 14%in gerekgesinde, maddede sayilan kisilerin tacir olmanm nimetlerinden
yararlanamayacagi agikga belirtilmistir.

180 Kirca, Ticari Miimessil s. 51; Sener, Ticari Temsilci s. 11.
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Kiigiigiin ticari isletmesi bulunmasi halinde ticari vekil atama yetkisi velayeti
altnda bulundugu ana veya babasma aittir'®'. Bu husus TMK m. 452°de

diizenlenmistir.

Vesayet altinda bulunan kiigiik veya kisithlar i¢in vasinin ticari vekil atama
yetkisi olup olmadig tartisilabilir. Oncelikle TMK m. 449°ta vasinin yapamayacag1
islemler diizenlenmistir. Bu maddeye gore vasi vesayeti altinda bulundugu kisi lehine
kefil olamaz, bagis yapamaz ve vakif kuramaz. Gorildigi iizere vasinin yasak
islemleri arasinda ticari vekilin atanmasi sayilmamistir. Buradan hareketle vasinin

82 Ancak vasinin,

ticari vekil atama yetkisinin bulundugundan s6z edilebilir
yapacagi bazi islemler i¢in vesayet makami olan sulh mahkemesinden izin almas1
gerekir. Hatta sulh mahkemesinden izin alindiktan sonra denetim makamindan izin
alinmas1 gereken islemler de vardir. Vesayet makamindan izin alinmasi gereken
islemler arasinda 6zellikle kambiyo taahhiidiinde bulunmak, 6diin¢ alma ve verme ile
dava agma islemleri ticari vekil i¢in Onemlidir. Zira ticari vekil acik¢a
yetkilendirilmis olmasi sartiyla bu islemleri yapabilir. Dolayistyla vasinin ticari vekil
atayarak ve atadigi bu ticari vekili agikca yetkilendirerek aslinda vesayet
makamindan izin almmasi gereken islemleri izin almadan yapmasi ihtimal
dahilindedir. Dolayisiyla vesayet makamindan izin alinmasi gerekli islemleri
diizenleyen TMK m. 462 dolanilmig olmaktadir. Vasinin ticari vekili acik¢a
yetkilendirmesi halinde kanun koyucunun vesayet altindaki kisi i¢in sagladigi
korumanin bir anlami kalmayacaktir. Bu nedenle vasinin atamig oldugu gerek genel
yetkili ticari vekili gerekse 6zel yetkili ticari vekili agik¢a yetkilendirememesi
gerekir. Kanimizca vasinin ticari vekil atama yetkisi bulunmalidir, ancak ticari
vekilin acik¢a yetkilendirilmesi vesayet makaminin ve denetim makaminin iznine
tabi tutulmalidir. Zira vesayet makamu ticari vekilin agik¢a yetkilendirilmesine izin
vermesi halinde, dogal olarak yukarida sayilan islemler i¢cin de izin vermis

sayilacaktir.

181 Kirca, Ticari Miimessil, s. 51; Sener, Ticari Temsilci, s. 14-15.

182 Erkol, s. 35.
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Velayet altinda bulunan kiigiie ana veya babasi tarafindan, vesayet altinda
bulunan kisiye ise vesayet makami tarafindan bir meslek veya sanatla ugrasma izni
verilebilir (TMK m. 369, 453). Bu durumda kii¢iik veya kisith bir meslek veya
sanatin yuriitiilmesi i¢in gerekli olan biitiin olagan islemleri yapabilir. Ticari vekil
atanmas1 da olagan islemler kapsaminda degerlendirilebilir. Dolayisiyla kendisine bir
meslek veya sanatla ugragsma izni verilmis kiiciik veya kisitlinin ticari vekil atama
yetkisi vardir. Ayrica bir meslek veya sanatla ugragsma cercevesi igerisinde, kiigiik
veya kisitlya ticari isletmenin igletilmesi izni de verilmis olabilir. Bu durumda da
kiigiik veya kisitlinin ticari vekil atayabilecegini kabul etmek gerekir. Ciinkii TMK.
m. 453’e gOre vesayet altinda bulunan kisiye bir meslek veya sanatla ugrasma izni
verilmigse bu kisi o isle ilgili her tiirlii olagan islemi yapmaya yetkilidir. Bu olagan

islem igerisinde ticari vekil atama yetkisi de bulunmaktadir.

TBK m. 554/2°de fiil ehliyetinin kaybedilmesi ile ticari temsilcilik ve ticari
vekillik iliskisinin sona ermeyecegi diizenlenmistir. Bu diizenleme ogretide'™
elestirilmektedir. Ticari isletme sahibinin ticari vekili atamis olmasi ve agik¢a
yetkilendirmesi halinde ticari vekil kambiyo taahhiidiinde bulunabilir. Ancak ticari
isletme sahibinin fiil ehliyetini kaybetmesi halinde ticari vekillik iliskisi devam
edecek ve ticari vekil kambiyo taahhiidiinde bulunabilecektir. Oysa yukarida
deginildigi lizere kambiyo taahhiidiinde bulunabilme yetkisi vesayet makaminin
iznine tabi tutulmustur. Dolayisiyla ticari vekil, sulh mahkemesinin izni ile yapilacak
olan islemleri, herhangi bir izne gerek olmadan yapabilecektir'®*. Bu soruna ¢zim
onerisi olarak ticari temsilei i¢in ticari isletme sahibinin fiil ehliyetini kaybetmesi ile
vesayet makammm ticari temsilcinin yetkisinin kaldirilmasi ileri siiriilmiistir'®.
Vasinin atanmasi halinde, vasi ticari vekille olan iliskisini devam ettirebilir. Tabi bu
halde ticari vekilin agik¢a yetkilendirilmesine bagl islemler i¢cin vesayet makaminin

izni aranir.

'8 Sener, Ticari Temsilci s. 18.

'8 Sener, Ticari Temsilci s. 18.

185 Sener, Ticari Temsilci s. 18.
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TMK m. 429’ta oy danigsmanlig1 ve yonetim danigmanligi olmak tizere iki ayri

6

yasal damsmanhk Ongorilmistir'®®. Tirk Medeni Kanunda diizenlenmemesine

karsin oy danismanligi ve yonetim danismanliginin bir arada bulundugu yasal

danismanlhik 6gretide'®’

tam danigmanlik olarak nitelendirilmistir. Kendisine oy
danigmani atanan kisi TMK m. 429°da sayilan islemler i¢in oy danismanindan izin
almak zorundadir. Bu islemler icerisinde, ticari isletme sahibinin ticari vekil atamasi
bulunmamaktadir. Bu nedenle kendisine oy danismani atanmis olan kimse ticari

vekil atayabilir'®®

. Ancak ticari vekilin agik¢a yetkilendirilmesine bagli olan islemler
icin, oy danismanindan izin alinmas1 gerekir. Sayet bu islemler TTK m. 429°a goére
oy danismaninin iznine bagh olan islemlerdir. Ticari isletme sahibi ticari vekil
atamis, ancak agikca yetkilendirilmesi i¢in oy danismanindan izin almamigsa ticari
vekilin yapmis oldugu islem tek tarafli baglamazlik yaptirimina tabi olur'. Diger bir

ifadeyle oy danigmaninin sonradan izin vermesi halinde islem gegerli hale gelir, izin

. . . 0 5 1
vermemesi halinde ise islem tamamen gegersiz olur'*’.

Yasal danismanliklardan bir digeri yonetim danismanhigidir. TMK. m.
429/2°de  bir kimsenin malvarligim1  yonetme yetkisinin kaldirilabilecegi
diizenlenmistir. Anilan maddeye gore kendisine yonetim danigsmani atanan kisinin
malvarli§inin yonetimi konusunda fiil ehliyeti smirlandirilmistir. Dolayisiyla
malvarligim yonetimiyle 1ilgili islemler i¢in yonetim danigsmaninin izninin alinmasi
gereklidir. Mal varliginin idaresi ile ilgili olmayan islemlerde ise, kendisine yonetim

danigmani atanan kisinin fiil ehliyeti tamdir. Ticari vekilin atanmasi malvarliginin

'8 Ayan, Mehmet, Kanuni Miisavir Atanan Kisinin Fiil Ehliyeti, DUHFD, C. 3, S. 3, 1985, s. 425;
Ayan Mehmet/Ayan Nursen, Kisiler Hukuku, 6. Baski, Konya 2014, s. 44; Kog¢, Nevzat, Tiirk
Medeni Kanunundaki Diizenlemeler Isiginda Vesayet Hukukuna Genel Bir Bakis, DEUHFD,
Prof. Dr. irfan BASTUG Anisina Armagan, C. 7, Ozel Sayi, 2005, s. 107; Oztan, Bilge, Kanuni
Miisavirlik ve Federal Mahkemenin Bu Konuya iliskin Gériisii, Ankara Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l
Armagani (1925-1975), C.1, Ankara 1977, s. 309.

187 Akintiirk/Karaman Ates, s. 498; Ayan, Fiil Ehliyeti, s. 425; Oztan, Kanuni Miisavirlik, s. 309;
Yildirim, Abdulkadir, Tiirk Aile Hukuku, 1. Baski, Ankara 2014, s. 195.

'88 Erkol vyasal damsmanm ticari vekil atayabilecegi belirterek, ticari vekilin acik¢a
yetkilendirilmesine bagli olan iglemlere deginmemistir. (Erkol, s. 34 vd).

'8 Akintiirk/Karaman Ates, s. 502; Ayan/Ayan, s. 45; Ayan, Fiil Ehliyeti, s. 426.

190 Ayan/Ayan, s. 45.
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191

idaresine iligkin bir islem degildir ©'. Bu nedenle kendisine ydnetim danigmani

atanan kisinin ticari vekil atayabileceginin kabul edilmesi gerekir.

Oy danismanligi ve yonetim danismanligmin beraber bulundugu yasal
danigmanlik tam danismanlik atanir. Bu halde kisi hem TMK m. 429/1°de sayilan
haller i¢in oy danigmanina hem de TMK m. 429/2°de bulunan yonetim danigmani
atanir. Kanimizca tam damigmanlik atanan kisinin de ticari vekil atama yetkisinin
mevcut olmasi gerekir. Ancak, ticari vekilin acikca yetkilendirilmesine baglh olan

islemler i¢in oy danigmaninin izninin alinmasi gerekir.

Kayyimin ticari vekil atayip atayamayacagi kayyimin tiiriine gore tartisilabilir.
TMK m. 426’ya gore kayyim, temsil kayyimi veya yOnetim kayyimi seklinde
atanabilir. Temsil kayyimi, kisinin belirli bir isini géremeyecek durumda olmasi

halinde atanir'®>.

Yonetim kayymmi ise, kiginin mallarim1 yonetecek kimsenin
bulunmadigi hallerde, kisinin mallarinin yonetimi ve korunmasi i¢in atanir' . Temsil
kayyiminm belirli bir isin goriilmesi i¢in atanmasi nedeniyle ticari vekil tayin
edemeyecegi, ancak yonetim kayyimmimn olagan islemleri yapmaya yetkili'’* oldugu
ve dolayistyla ticari vekil atayabilecegi kabul edilmektedir'®”. Kanaatimizce her iki
kayyiminda ticari vekil atama yetkisi yoktur. Ciinkii kayyim atanmasimin kisinin fiil
ehliyetine herhangi bir etkisi yoktur. Fiil ehliyeti tam olan bir kisiye de kayyim

atanabilir. Dolayisiyla ne temsil kayyimmin ne de yonetim kayyiminimn ticari vekil

atamas1 miimkiin degildir.

191 Kaya, s. 37;

192 Akmntiirk, Turgut/Ates Karaman, Derya, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, C. 11, 15. Baski,
Istanbul 2013, s. 498; Hatemi, Hiiseyin/Kalkan, Oguztiirk, Aile Hukuku, 3. Basi, Istanbul 2014,
s. 205;

193 Akintiirk/Karaman Ates, s. 498.

194 Akintiirk/Karaman Ates, s. 498.

195 Demirvuran, s. 54; Kaya, s. 37.
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II. Tiizel Kisi Tarafindan Isletilen Ticari isletmelerde
A. Kollektif Sirkette

TTK m. 218/1°de kollektif sirketi yonetme yetkisinin ayr1 ayri ortaklardan her
birine ait oldugu diizenlenmistir. Ancak sirket s6zlesmesi veya ortaklarin cogunlukla
alacag1r bir kararla sirketin yonetimi ortaklardan birine, birkacina veya tiimiine

birakilabilir.

TTK m. 218/2’ de ise ticari temsilciye ve ticari vekile iliskin hiikiimlerin sakl

tutuldugu belirtilmistir.

Goriildigi lizere kollektif sirkette yonetim yetkisi ortaklara birakilmistir.
Sirket sozlesmesiyle veya ortaklarin ¢cogunlukla alacagi bir kararla yonetim yetkisi

ortaklardan birine, birkagina veya tiimiine birakilabilir.

Kolektif sirkette yonetici ortaklar genellikle sirket sozlesmesinde gosterilir'*.
Sirket sozlesmesinde belirtilmemisse, yoOnetici ortaklar, ortaklarin sonradan
cogunlukla alacaklar1 bir karar ile belirlenebilir. Bu sekilde bir belirtilme

yapilmanussa tiim ortaklar yonetici sayilirlar™’.

Kollektif sirketin yOnetimi sirketin olagan ve olaganiistii islemlerinin
yiiriitiilmesi seklinde olur. Olagan islemler icin ortaklarin c¢ogunluguyla karar
almalar1 yeterli iken, olaganiistii islemleri i¢in biitlin ortaklarin oybirligi gereklidir.
TTK’da olagan islerin neler oldugu belirtilmemesine karsin, TTK m. 223’te

8

olaganiistii islemler'”® ornekseme'”’ yoluyla sayilmistr. Bu maddeye gore ticari

1% Bahtiyar, Ortakliklar, s. 84; Sener, Oru¢ Hami, Teorik ve Uygulamali Ortakhklar Hukuku, 2.

Basi, Ankara 2015, s. 215.

197 Bahtiyar, Ortakliklar, s. 84; Sener, Ortakliklar, s. 215.

8 TTK m. 223’¢ gore olaganiistii islemler sunlardir: “...bagista bulunmak, kefil olmak, iiciincii kigi

lehine garanti vermek, ticari miimessil tayin etmek ve sirket konusuna girmiyorsa taginmazlar
satmak, satin almak, teminat géstermek, sirketin dziine iliskin tiretim araglarini elden ¢ikarmak,
rehnetmek veya ticari igletme rehni kurmak gibi olagan is ve islemler disinda kalan hususlarda

ortaklarin oybirligi sarttir’.

%" Madde metninde gegen “gibi” ifadesi ile olaganiistii islemlerin smirli sayida olmadig

belirtilmistir. Bkz. Kendigelen, Abuzer, Tiirk Ticaret Kanunu Degisiklikler, Yenilikler ve ilk
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temsilci atanmasi olaganiistii islem olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla kollektif

sirkette, ticari temsilcinin atanabilmesi i¢in biitiin ortaklarin oybirligi gereklidir*”’.

Ticari vekil atanmasi olagan bir islemdir. Bu nedenle ticari vekil, kollektif
sirket ortaklardan sirketi yonetme hakki ve gorevine sahip olan kisiler tarafindan
atanir. TTK m. 221 geregince sirket yonetimi ortaklardan birine veya birkagina
birakilmissa, ortaklardan her biri sirketi yonetme hak ve gorevine sahiptir.
Dolayisiyla ticari vekil, sirketi yonetme hak ve gérevine sahip olan ortaklarm her biri

tarafindan atanabilir®°'.

B. Komandit Sirkette

Komandit sirketlerde sirketi yonetme yetkisi komandite ortaga aittir.
Komanditer ortagin ise sirketi yonetme yetkisi yoktur. Ancak olaganiistii islemler

icin komanditer ortagm oy hakki bulunmaktadir (TTK m. 309/3)**.

Dolayisiyla
komandit sirketlerde yonetim alanindaki olagan islemler i¢in sadece komandite
ortaklar yetkilidirler”™. Ticari vekil atanmasi olagan bir islemdir. Bu nedenle ticari

vekilin atanmasi, sadece komandite ortaklar tarafindan yapilabilir.

Komandit sirketlere ticari vekil atama yetkisi, sirkette tek komandite ortagin
bulunmasi halinde bu ortaga aittir. Birden fazla komandite ortagin bulunmasi halinde
ise Ogretide ticari vekilin tiim ortaklarmn oybirligi ile atanacagi belirtilmistir.
Kanaatimizce komandit sirketlerde birden fazla komandite ortak varsa, ticari vekilin
atanmasi i¢in oy birligine gerek yoktur. Komandite ortaklardan her biri ticari vekil

atama yetkisine sahiptir. Ciinkii TTK m. 308 gere§ince komandit sirket

Tespitler, Giincellenmis 2. Basidan 3. (Tipk1) Basim, Istanbul 2016, s.196; Sener, Ortakliklar,
217.
200 Sener, Ortakliklar, s. 219.
21 Arslanh, Halil, Kollektif ve Komandit Sirketler, 2. Basi, Istanbul 1960, s. 271; Demirvuran, s.
57; Erkol, s. 38; Karayal¢in Yasar, Ticaret Hukuku II., Sirketler Hukuku, Girig-Adi Sirket
Ticaret Sirketleri 2. Basi, Ankara 1973, s. 257-258; Kirca, Ticari Miimessil, s. 57.
Komanditer ortaklara olaganiistii islemlerde oy hakkinin verilmesi yeni bir diizenlemedir.
eTK’da komanditer ortaklarin olaganiistii islemlerde oy hakkinin bulunup bulunmadig:
hususunda kanunda agiklik bulunmadigna iligkin bkz. Bilgili/Demirkapi, Sirketler, s. 185, dn. 7;
Karahan/Celiktas, s. 322; Pulash, Temsil, s.10-11.

293 Bagstug, irfan, Sirketler Hukukunun Temel ilkeleri, Izmir 1974, s. 153 vd.

202
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sO0zlesmesinde hiikiim bulunmayan hallerde kollektif sirkete ait 217 ila 231’inci
maddeler uygulanabilecektir. Buna gore komandit sirketlerde sirketi yonetme yetkisi
ya sirket s6zlesmesiyle ya da ortaklarin sonradan alacaklar1 karar ile bir, birkag veya
tim ortaklara birakilabilir. Ayrica kollektif sirkette oldugu gibi her bir ortak sirketi
yonetme yetkisine sahiptir. Dolayisiyla sirketi yonetme yetkisine sahip komandite

ortaklardan her birinin, ticari vekil atama yetkisine sahip oldugu kabul edilmelidir***,

C. Anonim Sirketlerde
1. Genel Olarak

TTK m. 368’¢ gore anonim sirketlerde ticari vekil atama yetkisi yonetim
kuruluna aittir. Anilan maddenin gerek¢esinde ticari vekilin atanmasmin yonetim
kurulunun devredilemez gorev ve yetkileri arasinda oldugu belirtilmistir. Gergekten
de TTK m. 375/1/d’de “muiidiirlerin ve ayni igleve sahip kisiler ile imza yetkisini haiz
bulunanlarin atanmalar: ve gorevden alinmalar’” yonetim kurulunun devredilemez

gorev ve yetkileri arasinda sayilmaistir.

TTK m. 375/1/d diizenlemesi 6gretide tartisilmstir. Bir goriis®® bankalar gibi
cok sayida subeye sahip olan sirketlerde, ticari vekilin atanmasi i¢in yonetim kurulu
kararina ihtiyag duyulmasi halinde, bu durumun is yiikiinii ciddi sekilde artiracagi
belirterek, murahhas iliye ve miidiir tayini ile smirli tutulmasi gerektigi ifade
etmislerdir. Diger bir goriis’”® ise ticari temsilci veya ticari vekil atama yetkisinin
devredilmeyecegini belirtmistir. Kanaatimizce ilgili maddeye gore imza yetkisine

haiz olan biitiin kisiler”®” yonetim kurulunun karari ile atanmak zorundadir. Nitekim

294 Ticari temsilcinin atanmasi olaganiistii bir islem oldugu i¢in komandite ve komanditer ortaklarm

oybirligine ihtiya¢ vardir. Ticari temsilci igin bu diizenleme kollektif sirket ile de uyumludur.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kirca, Ticari Miimessil, s. 57-58; Sener, Ticari Temsilci, s. 27 vd.
Kirca, Ismail/ Sehirali Celik, Feyzan Hayal/Manavgat, Caglar, Anonim Sirketler Hukuku, C.
ITemel Kavram ve Ilkeler Kurulus Yonetim Kurulu, Ankara 2013, s. 630-631; Yanh, s. 445-448.
2% Giiney, Necla Akdag, 6552 Sayili Torba Kanun ile TTK m. 371/7°ye Eklenen Yedinci Fikraya
i.l_iskin Degerlendirmeler, Elektronik Nehir Dergi, Halil Arslanli Bilim Arsivi, 2014, s. 103-104;
Ozdamar, Mchmet, 6552 Sayili Kanun ile TTK’da Yapilan Degisiklikler Cergevesinde Anonim
Sirketin Temsili, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII, 2014, S. 3-4, s. 150.

Imza yetkisine haiz kisilerin miidiir, ticari temsilci ve ticari vekil olabilecegine iliskin bkz.
Dogan, Besir Fatih, Yonetim Kurulunun Devredilemez Yetkileri ve Yonetim Yetkisinin Devri,
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madde gerekgesinde®® de imza yetkililerini’® belirlemenin murahhas iiyeler dahil
olmak {tizere kimseye birakilamayacagi belirtilmistir. Bu halde Ornegin, merkezi
Istanbul’da olan bir banka veya anonim sirketin, baska bir sehirde bulunan subesinde
calisan bir kisi yonetim kurulu karari ile atanacaktir. Boyle bir yonetim kurulu
kararmin herhangi bir isleve sahip olmasi miimkiin degildir. Zira genellikle, yonetim
kurulu, atayacak olan kisinin kisisel 6zelliklerini bilmemekte ve tanimamaktadir.
Dolayisiyla TTK m. 375/1/d hiikmii biiylik anonim sirketlerde, bankalarda, aligveris
magazalarinda, faaliyetlerini yurt disinda gerceklestiren sirketlerde uygulanmasi

miimkiin goriilmemektedir.

Acaba anonim sirketlerde ticari vekil atama yetkisi baska bir organa veya
kisiye bwrakilabilir mi? TTK m. 373/1 geregince, temsile yetkili kisilerin ticaret
siciline tescili yonetim kurulu karari ile miimkiindiir. Dolayisiyla ticaret siciline tescil
edilmesi Ongoriilen kisiler i¢in yonetim kurulunun karar almasi gerekir. Ornegin,
ticari temsilcinin ticaret siciline tescil edilmesi zorunludur ve anonim sirket yonetim
kurulunun tescil i¢in karar almasi gerekir. Ticari vekilin ticaret siciline tescil
edilmesi gerekli olmadigindan, yonetim kurulu tarafindan bir karar alinmasi da

gerekmez.

Ayrica ticari vekil, ticari isletmenin olagan islemlerini yapmaya yetkilidir.
Sayet ticari vekilin atanmasi i¢in yonetim kurulu karar1 beklenirse, ticari isletmenin
olagan islemleri aksayabilir. Ornegin, elbise satim isi ile ugrasan bir magazaya TBK
m. 552 anlaminda satis sorumlusu atanmasi i¢in yonetim kurulu kararini beklemenin
bir yarar1 yoktur. Ciinkii bu kararm alimmasima kadar gegen siire icerisinde magazaya
satis sorumlusu atanamayacak ve olagan islemleri gerceklesemeyecektir.

Kanaatimizce, yukaridaki nedenlerden dolayr yonetim kurulu, ticari vekil atama

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Cilt, 18, Say1, 2 (Ozel Say1
"6102 sayili Yeni Tiirk Ticaret Kanunu'nu Beklerken" 10 - 11 - 12 Mayis 2012 - Sempozyum) s.
619.
2% Bkz. TTK m. 375’in gerekgesi.
Tekinalp’e goére imza yetkisine sahip kisiler dar yorumlanmali ve i¢ iligskide kalan imzalar ile
elektrik, su, dogalgaz aboneligine iliskin belgeleri imzalamaya yetkili kisiler kapsam disinda
tutulmalidir (Tekinalp, Unal, Yeni Anonim ve Limited Ortakliklar Hukuku ile Tek Kisi
Ortakligmin Esaslari, 2. Basi, Istanbul, s. 130, N. 12-45).
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yetkisini bir iist yoneticiye devredilebilir. Ornegin, alisveris magazasi miidiiriine

ticari vekil atama yetkisi verilebilir.
2. TTK m. 371/7 Hiikmiine Gore Ticari Vekil Atanmasi

TTK m. 371/7’ye gore anonim sirketlerde sinirh yetkili ticari vekil ve diger
tacir yardimcilar1 atanabilir. Bu maddeye gore “Yonetim kurulu, yukarida belirtilen
temsilciler disinda, temsile yetkili olmayan yonetim kurulu tiyelerini veya sirkete
hizmet akdi ile bagl olanlart simirlt yetkiye sahip ticari vekil veya diger tacir
yardimcilart olarak atayabilir. Bu sekilde atanacak olanlarin gorev ve yetkileri,
367 ’nci maddeye gore hazirlanacak i¢ yonergede agikca belirlenir. Bu durumda i¢
yonergenin tescil ve ilam zorunludur. I¢ yénerge ile ticari vekil ve diger tacir
yardimcilart atanamaz. Bu fikra uyarinca yetkilendirilen ticari vekil veya diger tacir
yardimcilart da ticaret siciline tescil ve ilan edilir. Bu kisilerin, sirkete ve iigtincii
kisilere verecekleri her tiir zarardan dolaytr yénetim kurulu miiteselsilen

sorumludur”.

TTK m. 371’in madde baslig1 temsil yetkisinin kapsami ve smirlaridir. TTK m.
371/7 ise temsil yetkisinden ziyade, sinirli yetkili ticari vekil ve diger tacir
yardimcilarinin atanacagini diizenlemistir. Dolayisiyla TTK m. 371/7, TTK m.

371’in madde baslig1 ile uyusmamaktadir.

TTK m. 371/7°de smirh yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilarmin
atanmas1 diizenlenmektedir. Diger tacir yardimcilari, ticari vekil olarak kabul
edildigine gore esasinda bu hiikiim ticari vekilin atanmasma iliskindir. Anonim
sirketlerde ticari vekil atanmast TTK m. 368’de yer almaktadir. Ayrica TTK m.
371/7°de ticari vekilin gorev ve yetkilerinin i¢ yOnergede belirleneceginden
bahsedilmistir. TTK m. 367’de i¢ yoOnergeye iliskin hiikiimler diizenlenmistir.

Dolayisiyla TTK m. 371/7°nin konu biitiinligli ve sistematik olarak; i¢ yonergenin
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diizenlendigi 367’ nci maddeden sonra, ticari vekilin atanmasini diizenleyen 368’inci

maddede yer almas: isabetli olurdu®'”.

TTK m. 371/7’nin son ciimlesi ise yonetim kurulunun sorumlulugu ile ilgilidir.
Bu ciimle anonim sirketlerde hukuki sorumlulugun diizenlendigi TTK m. 553’de yer

almasi gerekirdi*'".

TTK m. 371/7’ye gore yonetim kurulu, temsil yetkisine sahip olmayan yonetim
kurulu iiyelerini ve sirkete hizmet akdi ile bagl olanlar1 sinirh yetkili ticari vekil ve
diger tacir yardimcilar1 olarak atayabilir. Smirli yetkili ticari vekil ile TBK m. 551°de
diizenlenen ticari vekil kastedilmistir. Ancak simnirli yetkili ibaresi ile ne kastedildigi
acik degildir. Bu halde ilk olarak sinirli yetkili ticari vekil ifadesinden yetkileri
sinrlandirilmis ticari vekil anlasilabilir. Tkinci olarak ticari vekilin tiirii olan &zel
yetkili ticari vekil anlasilabilir. Clinkii 6gretide 6zel yetkili ticari vekil, yerine sinirlt

yetkili ticari vekil ifadesi de kullanilmigtr'.

Ogretide smirh yetkili ticari vekil ile yetkileri smirlandirilmis ticari vekilin

anlasilmas1 gerektigi belirtilmistir*".

Smirlt yetkili ticari vekil ifadesi TBK’da
gecmemektedir. Dolayisiyla sinirli yetkili ticari vekil ile ticari vekilin tiirii (6zel

yetkili ticari vekil) degil, temsil yetkisi smirlandirilmus ticari vekil kastedilmistir®'*.

Diger tacir yardimcilart ile TBK m. 552°de diger tacir yardimcilar1 basligi
altinda diizenlenen kisiler kastedilmistir. Ancak smirli yetkili ticari vekil ve diger
tacir yardimcilar1 ibaresinden, diger tacir yardimcilarmin da smirli yetkiye sahip
olmas1 gerektigi tartigilabilir. Diger bir ifadeyle smirli yetkili ibaresi diger tacir
yardimcilarim1 da kapsar mi1? Kanimizca TTK m. 371/7°de kastedilen diger tacir

yardimecilar, yetkileri sinirlandirilmis diger tacir yardimcilari seklinde anlasilmalidir.

219 Kireca, ismail, TTK m. 371.7 Hakkinda Bir Inceleme: AB’ye Uyelik Yolunda Geri Adim,
Batider, C. 30, S. 3, 2014, s. 25; Ozdamar, s. 153-154.

2 Kirea, TTK 371.7, s. 25.
212 Ozel yetkili ticari vekil igin bkz. Birinci Bolim, §1, VI, B.
23 Kirca, TTK 371.7, s. 26.
214 Kirca, TTK 371.7, s. 26.
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TTK m. 371/7’nin ilk climlesine gore “yonetim kurulu, yukarida belirtilen
temsilciler disinda, temsile yetkili olmayan yonetim kurulu iiyelerini veya sirkete
hizmet akdi ile bagl olanlart simirll yetkiye sahip ticari vekil veya diger tacir
vardimcilart  olarak atayabilir’. YoOnetim kurulunun bu yetkiyi devredip
devredemeyecegi tartisilabilir. Soyle ki yonetim kurulunun ticari vekil atama
yetkisini bir {ist makama devredebilecegi yukarida belirtilmisti. Dolayisiyla yonetim
kurulunun TTK m. 371/7°de belirtilen kisileri atama yetkisini de devredebilmesi
gerekir. Ancak, kanun koyucu TTK m. 371/7°de belirtilen kisilerin atamasinin
yonetim kurulu tarafindan yapilmasmna iliskin bazi hukuki sonuglar baglamistir®'’.
Gergekten de yonetim kurulunun yetkiyi devretmesi halinde, anilan madde kapsamin
da i¢ yonergeye madde konulamaz, i¢ yonerge tescil edilemez®'®. Daha da 6nemlisi
smirl yetkili ticari vekil veya diger tacir yardimcilar1 tescil edilemeyeceginden,
sinirlandirmalar {icilincii kisilere karsi ileri stiriilemez. Dolayisiyla, TTK m. 371/7
hiikkmii, sinirh yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilarimin sadece yonetim kurulu

tarafindan atanmasi halinde uygulama alani bulacaktir®'’.

TTK m. 371/7/c.1°’de yukarida belirtilen temsilciler diginda kalan, temsil
yetkisi bulunmayan yonetim kurulu tiyeleri ve sirkete hizmet akdi ile bagli olanlarin,
sinirl  yetkili ticari vekil veya diger tacir yardimcisi olarak atanabilecegi

diizenlenmistir*'®.

Yukarida belirtilen temsilciler dmmdazw ibaresi ile kastedilen
TTK m. 370/2’de diizenlenen yonetim kurulu tarafindan temsil yetkisinin
devredilecegi murahhaslar veya miidiirler ile TTK m. 368 geregince atanan ticari
temsilci veya ticari vekildir. Dolayistiyla TTK m. 371/7’nin uygulama alani

murahhas, miidiir, ticari temsilci ile genel yetkili ticari vekil disinda kalan kisilerdir.

213 Giiney, Necla Akdag, 6552 Sayili Torba Kanun ile TTK m. 371/7’ye Eklenen Yedinci Fikraya
iligkin Degerlendirmeler, Elektronik Nehir Dergi, Halil Arslanli Bilim Arsivi, 2014, s. 12.

21® " Giiney, TTK m. 371/7, s. 12.

21" Giiney, TTK m. 371/7, s. 12.

218 TTK m. 368’e gore atanan ticari vekilin TBK anlaminda ticari vekil oldugu, dolayisiyla bunlarin

sinirh yetkili ticari vekil olarak atanamayacagina iliskin bkz. Tekinalp, Sermaye, s. 261, N. 12-
82b.
219 Tekinalp, Sermaye, s. 260, N. 12-82a.
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Bu kisiler satis magazasinda calisan gorevli veya hizmetliler ile yetkileri

smirlandirilmis ticari vekillerdir®®.

Temsil yetkisi olmayan yonetim kurulu iiyesinin atanmasi halinde sirket adina
imza atmaya yetkili hale gelecektir. Bu yetki, sadece isletme biinyesinde, mal ve
hizmet satis1 ve alisi, fatura imzalama, para tahsilati yapma gibi giinliik islemler

olacaktir®?!.

Sirkete hizmet akdi** ile bagli olan kisiler de TTK m. 371/7 kapsaminda
atanabilir. Buna gore anonim sirketlerde yonetim kurulu disinda kalan ve sirkette
calisanlardan gerekli sartlar1 tasiyanlar, sirkete hizmet akdi ile bagli sayilacaktir.
Ornegin, sirketin miidiirleri, birim yéneticileri, koordinatorleri, direktorleri gibi
sifatlar  tastyan yoneticilerinin bu kapsamda degerlendirilmesi miimkiindiir.
Dolayisiyla sirkete karsi is gdrmeyi taahhiit eden kisilerin, sirket ile hizmet akdi

oldugundan bahsedilebilir**>.

TTK m. 371/7°de “bu sekilde atanacak olanlarin gorev ve yetkileri, 367 nci
maddeye gore hazirlanacak i¢ yonergede acik¢a belirlenir. Bu durumda ig
yonergenin tescil ve ilani zorunludur” seklindeki ikinci ve licilincli climlesi ile i¢
yonerge ile ticari vekil ve diger tacir yardimcilari atanamaz” dordiincii ciimlesi
birbiri ile g¢elismektedir. Bu noktada iki ihtimal vardir. Birinci ihtimalde i¢ ilk ii¢

climlenin sadece smnirl yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilar1 i¢in gecgerli

220 Giiney, pazarlamacinin da TTK m. 371/7 kapsaminda atanabilecegini belirtmistir. Kanaatimizce

pazarlamaci ticari vekil veya diger tacir yardimcilari kapsamimna girmemektedir. Dolayisiyla
pazarlamacimnin anilan madde kapsaminda atanmasi miimkiin degildir (Giiney, TTK m. 371/7, s.
13). Ozdamar, s. 158-159; Kirca, TTK m. 371/7, s. 33. Bu kisilerin unvanlarinin basinda “sinirl
yetkili ibaresi” bulunmalidir. Bkz. Tekinalp, Sermaye, s. 261, N. 12-82b.

21 Ozdamar, s. 159.

22 Burada kullanilan akit ifadesinin elestirisi i¢in bkz. Ozdamar, s. 159.

2 Hizmet akdi ile bagli olma ibaresinin genis bi¢imde degerlendirilmesi gerektigine iliskin bkz.

Arkan, s. 184, dn. 4. Ozdamar, s. 160; Kirca’ya gore temsil yetkisinin verilmesine neden olan
temel iliskinin (hizmet akdi) ile TTK m. 371/7 kapsaminda belirtilmesinin nedeni
anlagilmamaktadir (Kirca, TTK m. 371/7, s. 34).
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olmasi, dordiincii climlenin ise sinirlt yetkiden bahsedilmeksizin genel olarak ticari

vekilden bahsedilmis olmasidir™**.

Ikinci ihtimalde ise ©Oncelikle smirli yetkili ticari vekil ve diger tacir
yardimcilarinin gorev ve yetkilerinin belirlenecegi i¢ yonerge hazirlanacak, daha
sonra bu i¢c yOnergeye atif yapilarak smirh yetkili ticari vekil ve diger tacir
yardimeilar atanacaktir™. Kanun koyucunun ikinci ihtimal seklinde diizenledigi

kabul edilirse, TTT m. 371/7 daha anlasilir olacaktir?*’.

TTK m. 371/7 kapsaminda yetki devri yapilabilmesi usulii ise Istanbul Ticaret
Odas1*’ tarafindan su sekilde belirlenmistir. Oncelikle anonim sirketlerde ydnetim
kurulu karari**® ile noter onayh bir i¢ yonerge ¢ikarilarak tescil ve ilan edilecektir®’.
I¢ yonerge ile yetki devrinin yapilabilmesi igin, ydnetimin devrini belirten ifadenin
yonetim kurulunda bulunmasi gerekmektedir. I¢ yonergede kimlerin atanacag: isim
olarak belirtilmeyecek, sadece imza gruplar1 ve yetki cercevesi gibi hususlar yer
alacaktir™’. Daha sonra i¢ yonergeye gore atanacak kisinin kimlik bilgileri, i¢

yonergeye atif yapilarak yonetim kurulu karart ile belirtilecektir®'.

24 Kirea, TTK m. 371/7, s. 27.
25 Kirea, TTK m. 371/7, s. 27.

26 Kirca, TTK m. 371/7, s. 27.

221 Bkz. http://www.ito.org.tr/.

% Suirls yetkili ticari vekil ve tacir yardimeilarini atama yetkisi genel kurula verilemez. Bkz.

Tekinalp, Sermaye, s. 262, N. 12-82d.

Yonetim kurulu tarafindan hazirlanmasi gereken i¢ yonergede, TTK m. 371/7°ye uygun bir
hiikiim eklenmesi gerekir. Bkz. Pulash, Sirketler, s. 461, N. 162b.

ITO, smirlt yetkili ticari vekil diger tacir yardimcilar1 olarak atanan kisilerin isimlerinin i¢
yonergeye koyulamayacagini agiklamistir. Ayrica bu kisiler, imza gruplar arasinda yer alacaktir.
Bu agiklama, Tekinalp tarafindan elestirilmistir. Zira, TTK m. 371/7’de diizenlenen kisilerin
imza yetkisi yoktur. Bu kisiler, sirket unvani ad1 altinda degil “(X-AO)”nun sinirh yetkili ticari
vekili ibaresi altinda imza atmaya yetkilidirler. ITO, bu farki gézetmemis ve TTK 371/7’de
diizenlenen kisileri imza yetkisini haiz olan kigiler grubuna dahil etmistir. Bkz. Tekinalp,
Sermaye, s. 262, N. 12-82d.

Yonetim kurulu karari olmadan sinirlt yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilarinin atanmasi
miimkiin degildir. Bkz., Pulash, Sirketler, s. 461, N. 162b.

229

231
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D. Limited Sirketlerde

TTK m. 631°e gore limited sirketlerde, sirket sozlesmesinde baska sekilde
diizenlenmedigi takdirde, ticari vekil ancak genel kurul karari ile atanabilir; yetkileri
genel kurul tarafindan sinirlandirilabilir. Goriildiigii lizere kanun koyucu limited
sirketlere ticari vekil atanmasi hususunda, anonim sirketlerden farkli bir esas
belirlemistir. Zira yukarida deginildigi lizere anonim sirketlerde ticari vekil atama

yetkisi, sirketin yonetim ve temsil organi olan yonetim kurulundadir.

Limited sirketlerde ticari vekilin atanmasinda genel kurul TTK m. 620’de
ongoriilen olagan yetersayilar ile karar alacaktir. Buna gore ticari vekil toplantida

temsil edilen oylarin salt cogunlugu ile atanacaktir.

TTK m. 631’de limited sirketlerde ticari vekilin atanmasinin sirket
sozlesmesinde baska sekilde diizenlenebilecegi ifade edilmistir. Bu hiikiimden
anlasilacagi lizere limited sirketlere ticari vekil atanmasi hususunda miidiirlere de
yetki verilebilir. Dolayisiyla ticari vekil atama yetkisi limited sirket genel kurulunun

devredilemez gorev ve yetkileri arasinda degildir.

Sirket sozlesmesinde ticari vekil atama yetkisi miidiirlere verilmis ise, ¢esitli
thtimaller ile karsilagilabilir. Zira miidiir tek kisiden olusuyor ise ticari vekil bu
miidiir tarafindan, birden fazla miidiir olmast halinde cogunluk karar1 ile ticari
vekilin atanmasi gerekir (TTK m. 624/3). Esitlik olmasi halinde baskanin oyuna
dstiinliik tanmir (TTK m. 624/3).

TTK m. 629/3 geregince miidiirler tarafindan limited sirkete hizmet akdi ile
bagl olanlarin sinirlt yetkiye sahip ticari vekil veya diger tacir yardimcilar1 olarak
atanmas1 hususunda anonim sirketlere ilisgkin TTK m. 371/7 kiyasen uygulanir. TTK
m. 371/7 kapsaminda anonim sirketler i¢in yapilan degerlendirmeler, limited sirket

icin de gecerlidir.
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D. Kooperatiflerde

Kooperatif sirketlere ticari vekilin atanmasi hususunda 1163 sayili

. 232
Kooperatifler Kanununda®

acik bir diizenleme mevcut degildir. KoopK m. 55’e
gore kooperatif sirketlerin yonetim ve temsil organ1 yonetim kuruludur. Bu nedenle
ticari vekil atama yetkisinin de kooperatif yonetim kurulunda oldugu sdylenebilir.
Ancak kooperatif anasozlesmesi ile “genel kurula veya yonetim kuruluna,
kooperatifin yonetimini ve temsilini kismen veya tamamen kooperatif ortagi
bulunmalart sart olmayan bir veya birka¢ miidiire veya yonetim kurulu iiyesine”
birakilmasi 6ngoriilebilir (KoopK m. 58). Bu halde ticari vekil atama yetkisinin ortak

olan veya olmayan miidiir/miidiirlere veya yonetim kurulu iiyesine ait oldugu kabul

edilebilir.
E. Derneklerde

Dernekler kazan¢ paylasma amaci giitmeyen kisi topluluklaridir (TMK m.

56/1). Dolayisiyla dernekler kazang¢ paylagsma haricinde herhangi bir amacla

3

kurulabilirler™. Dernekler amaglarini gerceklestirmek i¢in iktisadi faaliyette

bulunabilirler. Bu iktisadi faaliyet cercevesinde derneklerin ticari isletme isletmeleri

234235

de miimkiindiir . Dernegin ticari igletme isletmesi halinde, ticari isletmenin

ticaret siciline tescil edilmesi gerekir (TSY m. 52).

232 RG. 10.05.1969, S. 13195.

23 Akipek, Jale G./Aktiirk, Turgut/Ates, Derya, Tirk Medeni Hukuku, C. 1, Baslangi¢
Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, 12. Baski, Istanbul 2015, s. 586-587; Arkan, s. 124; Dural,
Mustafa/Ogiiz, Tufan, Tiirk Ozel Hukuku, C. II, Kisiler Hukuku, 16. Baski, Istanbul 2015, s.
286; Hatemi, Hiiseyin/Kalkan-Oguztiirk, Burcu, Kisiler Hukuku, 1. Baski, Istanbul 2014, s. 87;
Oguzman, M. Kemal/Seli¢i, Ozer/Oktay-Ozdemir, Saibe, Kisiler Hukuku, 15. Baski, Istanbul
2015, s. 316; Tiiziiner, Ozlem, Dernegin Ticari Isletme Isletmesi ve Tiirk Medeni Kanunu’nda
Bilingli Bosluk Birakilmasi, Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan, Yasar Universitesi Elektronik
Dergisi, C. 8, Ozel Say, Izmir 2013, s. 2812 ve dn. 2’de belirtilen yazarlar.

2% Akipek/Akintiirk/Ates, s. 592, 593; Arkan, s. 123-124; Ayan/Ayan, s. 216; Bahtiyar, Ticari

Isletme, s. 92; Dural/Ogiiz, Kisiler, s. 287; Oguzman/Seli¢ci/Oktay-Ozdemir, s. 317;

Poroy/Yasaman, s. 135; Derneklerin ticari isletme igletmesi ile ilgili ayrintili bir ¢aligma igin

bkz. Tiiziiner, s. 2825 vd.

Derneklerin ticari isletme isletmeleri igin herhangi bir izin alinmasi gerekmez. Bkz. Tiiziiner, s.

2836.
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TTK m. 16/1’e gore amacina varmak igin ticari isletme isleten dernekler tacir

2 .
36 tacir

saytlirlar.  Ancak TTK m. 16/2’ye gore kamuya yararli dernekler
saytlmazlar®’. Ogretide™® kamuya yararli dernegin kendisinin tacir olmayacag,
fakat islettigi ticari isletmenin tacir sayilacagi™’ belirtilmektedir. Bu halde soz
konusu ticari isletmeye ticari vekilin nasil atanacagi tartisilabilir. Sayet ticari
isletmenin tacir sayilmasi halinde, tacir sayilan ticari isletme ve ticari isletmeyi
isleten dernek seklinde ticari vekil atama yetkisine sahip iki farkli grup olugsmaktadir.
Bu halde ticari isletme isleten dernegin, ticari vekil atama yetkisine sahip oldugu
kabul edilmelidir. Zira ticari isletmenin tacir olmasi durumunda, tiizel kisiligi ve taraf
chliyeti bulunmayan bir tacir grubunun®*’ ticari vekili atamasi da miimkiin degildir.
Sonug olarak tacir sayilip sayilmamasi 6nemli olmaksizin®*' biitiin derneklerde ticari
vekil, dernegin yonetim kurulu tarafindan atanir. Ciinkii yonetim kurulu, dernegin
yiiriitme ve temsil organidir (TMK m. 85/1). Ancak dernegin temsil gorevi, yonetim
kurulu tarafindan tiyelerden birine veya birkagina verilebilir (TMK m. 85/2). Bu

halde ticari vekili atama yetkisi liye/iiyelere aittir.
F. Vakiflarda

5737 sayili Vakiflar Kanunu®** m. 26’ya gore vakiflar iktisadi isletme veya
sirket kurabilirler. ('jg“gretidem3 vakiflarin iktisadi isletme kurabilecekleri, dolayisiyla
ticari isletme isletmelerinin de miimkiin oldugu belirtilmistir. Sayet vakif ticari

isletme isletiyorsa, ticari isletmelerini ticaret siciline tescil ettirmeleri gerekir (TSY

% Dernegin kamuya yararli dernek sayilabilmesi igin en az bir yildan fazla faaliyette bulunmasi ve

amacinin ve faaliyetinin topluma yararli nitelikte olmasi gerekir (Dernekler Kanunu m. 27).

7 Kamuya yararh derneklerin tacir sayilmamasmm nedeni, bu derneklerin iflas etmelerini

onlemektir. Bkz. Sener, Ticari Isletme, s. 167;
238 Arkan, s. 124; Nomer Ertan (I"Jlggn/Helvac1/Kendigelen/Kaya), s. 266, N. 507; Sener, Ticari
Isletme, s. 167; Karayal¢in, Ticari Isletme, s. 205-206; Kayar, s. 140, dn. 12.
Ticari isletmenin tacir sayilmasi sonucunda, tiizel kisiligi olmayan ve dolayisiyla taraf ehliyeti
bulunmayan yeni bir tacir grubunun ¢iktigina iliskin bkz. Arkan, s. 124-125.

240 Arkan, s. 124-125; Sener, Ticari isletme, s. 167; Kayar, s. 140, dn. 12.
241

239

Sener, Ticari Temsilci, s. 35;

*2 RG. 20.02.2008, S. 26800.

23 Bozer/Géle, s. 53; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya), s. 264, N. 503; Vakiflarin
ticari igletme isletmelerine hukuken bir engel bulunmadigma iligkin bkz. Pembecicek, Fuat, Tiirk
Hukuku’nda Ticari Isletme Kavrami ve Ticari Isletme Isleten Vakiflar, Ankara 1999, s. 71;
Sener, Ticari Isletme, s. 168
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m. 55). TTK m. 16’da amacma ulasmak i¢in ticari isletme isleten vakiflarin tacir
sayilacagi, ancak gelirinin yarismn1 kamu yarar1 niteligindeki gorevlere harcayan
vakiflarn®** tacir sayilmayacagi diizenlenmistir. Vakiflar icin ticari vekil atama
yetkisi, tacir sayilsin veya sayilmasin®*’, vakfin yonetim kuruluna aittir. Ciinkii
yonetim kurulu, vakif senedinde gosterilmesi gereken ve vakfin yiiriitme organi®*®
niteligindeki zorunlu organidir (TMK m. 109 ve VK m. 6/5). Vakfin yliriitme organi,

bir kurul olabilecegi gibi bir kisi de olabilir**’.

G. Kamu iktisadi Tesebbiisleri

TTK m. 16’ya gore “kendi kurulus kanunlari geregince ozel hukuk
hiikiimlerine gore yonetilen” kurum veya kuruluslar tacir sayilir. Burada belirtilen
kurum veya kuruluslar kamu iktisadi tesebbiislerdir’*®. Kamu iktisadi tesebbiisleri

223 sayih KHK** ile hikiim altma almmustr. Bu KHK ile iktisadi devlet

.250 1

tesekkiilleri™” ile kamu iktisadi kurulu5lar125 ve bunlarin miiesseseleri’>’, bagl

ortakliklar’® ve istirakleri” * diizenlenmektedir.

* Kamuya yararh dernekler icin yapilan agiklamalar, gelirinin yarisindan fazlasm kamu

niteligindeki gorevlere harcayan vakiflar i¢inde gecerlidir.

24 . . .
> Sener, Ticari Temsilci, s. 35.

246 Akipek/AKkintiirk/Ates, s. 686; Ayan/Ayan, s. 283; Dural/Ogiiz, Kisiler, s. 361;
Hatemi/Kalkan-Oguztiirk, s. 113; Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, s. 380.

247 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 686; Dural/Ogiiz, Kisiler, s. 361.

% Kamu iktisadi tesebbiislerinin 6zel hukuk hiikiimlerine bagli olmalari nedeniyle tacir sayildigina

iliskin bkz. Arkan, s. 127, dn. 1; Bahtiyar, Ticari Isletme s. 93; Kayihan/Yasan, s. 102;

9 RG. 18.06.1984, S. 18435, 243 sayili “Kamu Iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde

Kararname™.

230 jktisadi devlet tesekkiilleri, sermayesinin tamami devlete ait, iktisadi alanda ticari esaslara gore

faaliyet gostermek iizere kurulan, kamu iktisadi tegebbisiidiir (KHK m. 2/2).

1 Kamu iktisadi kurulusu, sermayesinin tamami Devlete ait olup tekel niteligindeki mal ve

hizmetleri kamu yarar1 gézeterek iiretmek ve pazarlamak tizere kurulan ve gordiigii bu kamu
hizmeti dolayisiyla iirettigi mal ve hizmetler imtiyaz sayilan kamu iktisadi tesebbiisiidiir (KHK
m. 2/3).

Miiessese, sermayesinin tamamu bir iktisadi devlet tesekkiiliine veya kamu iktisadi kurulusuna ait
olup, ona bagli isletme veya isletmeler toplulugudur (KHK m. 2/4).

252

Bagh ortaklik; sermayesinin yiizde ellisinden fazlasi iktisadi devlet tesekkiiliine veya kamu
iktisadi kurulusuna ait olan igletme veya isletmeler toplulugundan olusan anonim sirketlerdir
(KHK m. 2/5).
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223 sayili KHK m. 2/5,6’ya gore bagl ortakliklar ve istirakler anonim sirket
seklinde kurulmaktadir. Ayrica iktisadi devlet tesekkiillerinin anonim sirket seklinde
kurulmalar1 da miimkiindiir (223 sayili KHK m. 3/3). Dolayisiyla anonim sirketlere
ticari vekil atanmas1 hususunda yapilan aciklamalar bagli ortakliklar ve istirakler —
sayet iktisadi devlet tesekkiilleri anonim sirket seklinde kurulmussa- icin de

gecerlidir.

Iktisadi devlet tesekkiilleri ve kamu iktisadi kuruluslarinda (anonim sirket
seklinde kurulmamissa) organlar, yonetim kurulu ve genel miidiirliiktiir. Yonetim
kurulu kamu iktisadi tesebbiisiin yetkili karar organidir. Genel miidiirliik ise yiiriitme
organidir. Anonim sirket seklinde kurulmayan kamu iktisadi kuruluslar1 ve iktisadi
devlet tesekkiillerine ticari vekil atama yetkisinin yonetim kurulunda oldugu kabul
edilebilir. Ciinkii yonetim kurulu tesebbiisiin en yiiksek seviyede yetkili ve sorumlu
karar orgamidir(KHK m. 5/2). Ayrica “daire baskanlar:, miiessese miidiirleri veya
benzer goreviere alinacak personel” gibi ticari temsilci veya ticari vekil olarak
nitelendirilebilecek kisileri*> atama yetkisi yonetim kuruluna verilmistir. Dolayisiyla

ticari vekil atama yetkisi de yonetim kuruluna aittir.

Miiesseselerde ise yonetim komitesi karar organi, miiessese midiirligl ise
yiiriitme organidir (KHK m. 17). Miiessese miidiirli, miiesseseyi yonetme ve temsil
yetkisine sahiptir (KHK m. 21). Buradan hareketle ticari vekil atama yetkisinin de

miiessese miidiiriinde oldugu kabul edilebilir™®.

3% jstirak, iktisadi devlet tesekkiillerinin veya kamu iktisadi kuruluslarmm veya bagh

ortakliklarinin, sermayelerinin en az yiizde onbesine, en ¢ok yiizde ellisine sahip bulunduklari
anonim sirketlerdir(KHK m. 2/6).

Bu kisilerin ticari temsilci veya ticari vekil olduklarina iligskin bkz. Erkol, s. 44; Kirca, Ticari
Miimessil, s. 63; Sener, Ticari Temsilci, s. 38.

Ticari temsilci atanmasi hususunda miiessese miidiiriiniin yetkili olduguna iliskin bkz. Sener,
Ticari Temsilci, s. 38.
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H. Devlet ve Diger Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan isletilen Ticari

Isletmelerde

TTK m. 16/1 ‘e gore kurulus kanunlar1 geregi 6zel hukuk hiikiimlerince
yonetilen Veya257 ticari isletme isletmek iizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye, koy
gibi kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar tacir sayilirlar. Ancak
Devlet, il 6zel idaresi, belediye, kdy gibi kamu tiizel kisilerinin, kendileri tacir
saytlmazlar (TTK m. 16/2). Bu halde tacir sifat1 ticari isletmeye ait olacakti?**>.
Ornegin belediyenin otobiis isletmesi halinde, tacir sifat1 belediyeye degil otobiis
isletmesine ait olacaktir’®. Bu sekilde isletilen ticari isletmelerde, ticari vekil atama

yetkisi ticari isletmeyi isleten kamu tiizel kisisindedir®®".

I. Donatma istirakinde

Donatma istiraki TTK m. 1064’de diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Birden
¢ok kiginin payli miilkiyet seklinde malik olduklari bir gemiyi, menfaat saglamak
amaciyla aralarinda yapmig olduklar: sézlesme geregince, hepsi adina ve hesabina
suda kullanmalart halinde donatma istiraki vardy”. Donatma istirakinin tiizel
kisiligi yoktur262. Ancak TTK m. 17’de donatma istirakine tacirlere iliskin
hiikiimlerin aynen®® uygulanacag: diizenlenmistir. Dolayisiyla donatma istiraki sanki

bir tiizel kisiymis gibi islem gormektedir*®*.

7 “Veya” yerine “ve” baglacnmn kullanilmas: gerektigine iliskin bkz. Arkam, s. 128, dn.;

Bozer/Gole, s. 54, dn. 21; Poroy/Yasaman, s. 137.
% Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya), s. 266, N. 507.

2 Kamuya yararh dernekler i¢in yapilan acgiklama, tacir sayilan bu ticari isletmeler icin de

gecerlidir.

260 Arkan, s. 129;

261 Ticari temsilci atama yetkisi de kamu tiizel kisisindedir. Bkz. Kirca, Ticari Miimessil, s. 63;

Sener, Ticari Temsilci, s. 39.

22 Arkan, s. 130; Sener, Ticari Temsilci, s. 39; Sener, Ticari Isletme, s. 172.

Aynen ibaresinin uygulamada sorun olusturacagima iliskin bkz. Kaya, Arslan, Notlu Tiirk Ticaret
Kanunu, Giincellenmis 5. Baski, Istanbul 2015, s. 7.

264 Arkan, s. 130; Sener, Ticari [sletme, s. 172.
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TTK m. 17’de tacirlere iliskin  hiikiimlerin donatma istirakine
uygulanacagindan bahsedildigi i¢in, donatanlarmn tacir sifati bulunmamaktadir™®.
Buradan hareketle donatma istirakinin iflasinin istenebilecegi, miisterek donatanlarin

ise iflasmin miimkiin olmadig1 sdylenebilir.

Donatma istirakine ticari vekilin nasil atanacagina iliskin TTK’da hiikiim
bulunmamaktadir. Ancak donatma istirakinin gemi miidiirii tarafindan temsil
edilecegi diizenlenmistir. Dolayisiyla gemi miidiiriiniin ticari vekil atama yetkisine
sahip olup olmadig tartisilabilir. Oncelikle gemi miidiiriiniin temsil yetkisinin
kapsamma bakilmalidir. TTK m. 1070/1°e gore gemi miidiirii donatma istirakinin
olagan islemlerini ve hukuki tasarruflarni yapmaya yetkilidir. Gemi miidiirti, yetkili
kilmmadikga, istirak veya paydas donatanlardan birinin veya birkaginin adma
kambiyo taahhiidiinde bulunamaz veya 6diing para alamaz (TTK m. 1070/4). Ayrica
gemi miidiiriiniin donatma istirakini mahkemede temsil yetkisi mevcuttur. Gorildigi
iizere gemi miuidiirt, ticari vekile benzer yetkilere sahiptir. Ancak, gemi miidiirii ticari
vekilden farkli olarak yetkilendirilmis olmasina gerek olmadan mahkemede temsil
yetkisine sahiptir. Buna karsin ticari vekilin mahkemede dava agmasi ve davay1 takip
etmesi i¢in agikca yetkilendirilmis olmasi gerekmektedir. Bu nedenle gemi

miidiiriiniin ticari vekil olarak kabul edilmesi miimkiin degildir®®.

Gemi miidiirliniin ticari temsilci olarak nitelendirilmesi de miimkiin degildir.
Sayet yukarida bahsedildigi lizere gemi miidirii donatma istirakinin olagan
islemlerini yapmaya yetkilidir. Ticari temsilci ise olagan ve olaganiistii biitiin
islemleri yapabilir. Dolayistyla gemi miidiiriiniin, ticari temsilciye nazaran daha dar
yetkilere sahip oldugu soylenebilir. Ayni sekilde gemi miidiiriiniin kambiyo
taahhiidiinde bulunmasi i¢in yetkilendirilmis olmasi1 gerekir. Ticari temsilci,

yetkilendirilmesine gerek olmadan da kambiyo taahhiidiinde bulunabilir®®’.

265 Arslanh, Kara Ticareti, s. 52; Arkan, s. 131; Okay, Sami, Deniz Ticareti Hukuku I, Giris-Gemi-

Donatan ve Donatma Istiraki, Istanbul 1962, s. 242 vd.; Sener, Ticari Isletme, s. 172.
Tekten, Emel, Donatma Istiraki (Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 Hiikiimleri Ile Birlikte,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzincan 2010, s. 146; Kars1 goriis i¢in bkz. Erkol, s. 46.
7 Tekten, s. 147-148.
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Gemi miidiiriiniin, ticari temsilci veya ticari vekil olarak kabul edilmesi
miimkiin olmadigina goére donatma istirakinde ticari vekil atamasi nasil olacaktir?
Ticari vekil ile gemi miidiirii yukarida anlatildig tizere -mahkemede temsil yetkisine
sahip olma disinda- birbirine benzemektedir. Ozellikle ikisinin de olagan islemleri
yapmaya yetkili olmas1 iki kurumu birbirine yakinlastirmaktadir. Bu nedenle ticari
vekil atanmasi hususunda, gemi miidiiriiniin atanmasmi diizenleyen TTK m.
1068/1’in kiyasen uygulanmasi gerektigi sdylenebilir. Anilan maddeye gore ticari
vekil, kendisinin miisterek donatanlar arasindan seg¢ilmesi halinde oy coklugu,
miisterek donatanlar disindan secilmesi halinde ise oy birligi ile atanir. Dolayisiyla

donatma istirakinde ticari vekilin de ayn1 sekilde atanabileceginden bahsedebiliriz.

II1. Adi Sirket

Adi sirketin ticari isletme isletip isletemeyecegi 6gretide tartismalidir. Ancak

cogunluk gérﬁse268 gore adi sirket ticari isletme isletebilir.

Adi sirkete ticari vekil atanabilmesi, adi sirketin ticari isletme isletmesine
bag11d1r269. Sayet adi sirket esnaf isletmesi isletiyorsa ticari vekil atanmasi miimkiin
degildir. Adi sirketin ticari isletme isletmesi halinde, kendisinin tiizel kisiligi

bulunmadigindan tacir sifat1 adi sirketin ortaklarina ait olacaktir’".

Adi sirkete ticari vekil atanmasi1 hususunda, TBK m. 625/3’te “genel yetkili
temsilciden” bahsedilmektedir. Anilan maddeye gore adi sirkete “‘genel yetkili
temsilcinin” atanabilmesi icin biitliin ortaklarin onay1 gerekmektedir. “Genel yetkili

temsilci” 1ile ticari temsilcinin mi yoksa ticari vekilin mi kastedildigi a¢ik degildir.

Ansay Tugrul, Adi Sirket-Dernek ve Ticaret Sirketleri, Ankara, 1967, s.157; Domani¢ Hayri,
Adi Sirketler, Kollektif ve Komandit Sirketler, TTK. Serhi, C.I, Istanbul, 1988, s.392-393;
Kalpsiiz Turgut, Adi Sirket, Tirk Hukuk Ansiklopedisi C.1., Ankara 1962, s.204; Karayal¢in,
Sirketler Hukuku, s. 83.
Sener, Ticari Temsilci, s. 21.
Ansay, Tugrul, Adi Sirket Ortaklar1 Tacir Midir? Ortaklarm Ticaret Unvani ve Defter Tutma,
AUHFD, C. 25, S. 3, 1968, s. 265; Arkan, s. 117; Kirca, s. 54, Pulash, Temsil, s. 10; Ding,
Serhat, 6102 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu'na Goére Tacir Kavrami, TAAD, Y. 6, S. 23, 2015, s.
121.
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Ancak dgretide’”! bu ifade ile ticari vekilin kastedildigi belirtilmektedir. Bize gore de
genel yetkili temsilci ile ifade edilmek istenen ticari vekildir’’>. Dolaysiyla adi

sirkete ticari vekil atanmasi i¢in, biitiin ortaklarm onayinin alinmasi gerekir.

Ticari vekil, adi sirket sozlesmesi ile de atanabilir. Bu halde adi sirketin
kurulus asamasinda biitliin ortaklarin sézlesmeye imza atmalar1 nedeniyle, biitlin
ortaklarin onay1 almmig olur. TBK m. 625/3’te ongoriilen biitiin ortaklarin onay1
sartinin adi sirket s6zlesmesiyle degistirilebilecegi tartigilabilir. Ornegin, sozlesmeye
adi sirkete ticari vekil atanmasi ortaklarin ¢ogunlugu ile gecerli hale gelir seklindeki
bir ciimlenin yazilmasi miimkiin miidiir? ('jgretidem3 ticari temsilci i¢in s6zlesmede
aksinin kararlastirilabilecegi belirtilmistir. Ticari vekil i¢in de sézlesmede aksinin

ongoriilebilecegi benimsenebilir.
IV. Ozel Durumlarda Ticari Vekilin Atanmasi
A. On sirkette

On sirket meveut TTK ile hukukumuza girmistir’™*. TTK m. 335/1 hitkmiine
gore anonim sirket, kurucularin, kanuna wuygun olarak diizenlenmis bulunan,
sermayenin tamamini Odemeyi, sartsiz taahhiit ettikleri, imzalarinin noterce
onaylandigi veya ticaret sicili miidiirii yahut yardimcist huzurunda imzaladigi esas
sozlesmede, anonim gsirket kurma iradelerini agiklamalariyla kurulur. TTK m.
355/1°de ise anonim sirketin tescil edilmesi ile tiizel kisilik kazanacagi belirtilmistir.

Anonim sirketin kurulmasi ve tiizel kisilik kazanmasi arasinda gegen bu siire

2 Sener, Ticari Temsilci, s. 21, dn. 46; Erkol, s. 37; Kaya, s. 38; Ticari temsilcinin TBK m.
625/3’te bahsedilen genel yetkili temsilciden daha genis yetkilere sahip olduguna iliskin bkz.

Kirca, Ticari Miimessil, s. 54; Pulash, Temsil, s. 10.

2 Genel yetkili temsilci ifadesi ile genel yetkili ticari vekilin anlagilmas: gerekmez. Bu ifade ile

ticari vekil kastedilmektedir. Dolayisiyla adi sirkette hem genel yetkili hem de 6zel yetkili ticari
vekil biitlin otaklarin onayt ile atanir. Aksi goriis icin bkz. Demirvuran, s. 54-55.

23 Erkol, s. 36.

27 eTK déneminde 6n sirket, degisik isimler altinda agiklanmaya calisilmistir. Bu agiklamalar igin

bkz. Bahtiyar, Mehmet, Anonim Ortaklik Anasdzlesmesi, 1. Bash Istanbul 2001, s. 45;
Kervankiran, Emrullah, On Sirket ve Hukuki Niteligi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Arastirmalar1 Dergisi, C. 18, S. 2, s. 350-351.
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igerisinde tiizel kisiligi olmayan bir 6n sirketin varligi kabul edilmektedir*”. Nitekim

TTK m. 335’in gerekcesinde de 6n sirketten bahsedilmistir.

Anonim sirketlere sermaye olarak mevcut bir ticari isletme getirilebilir. On
sirket halinde, bu ticari isletmenin isletilmesi gerekir. Dolayisiyla 6n sirket ticari

isletme isletebilir ve bu ticari isletme icin ticari vekil atanabilir®’®.

On sirkete, ticari vekilin nasil atanacag1 hususu acik degildir. TTK m. 335’in
gerekgesinde on sirket kavramindan bahsedilmis, fakat 6n sirketle ilgili herhangi bir

7

diizenlemeye yer verilmemistir’”’. On sirkete ticari vekilin nasil atanacagmin

belirlenmesi i¢in, On sirkete uygulanacak hiikiimlerin tespit edilmesi gerekir.

28 3n sirkete i¢ iliskide kurulacak olan sirket hiikiimlerinin®”’, dis iliskide

Ogretide
ise adi sirket hiikiimlerinin uygulanacag: belirtilmistir. Buradan hareketle on sirkete
ticari vekil atanmasi, kurulacak olan sirketin hiikiimlerine gore olacaktir. Ornegin, 6n
sirket, anonim sirket olarak kurulacaksa, on sirkete ticari vekil atanmasi anonim
sirketlere iligkin esaslara tabidir. Anonim sirketlerde ticari vekil atama yetkisi, sirketi
yonetme ve temsile yetkili olan yonetim kurulundadir. Acaba on sirket i¢in de bir

yonetim kurulundan bahsedilebilir mi?

On sirket, kurucu ortaklar kurulu ve yonetim kurulu olmak iizere iki organa

sahiptir’®. Yonetim kurulu, 6n sirketin yonetim ve temsil orgamdir™'. Yukarida ki

275 Bahtiyar, Ortakliklar, s. 134; Sener, Ortakliklar, s. 14; ¢eTK déneminde sirketlerin tiizel kisilik
kazanma anina kadar ortaklar arasindaki iligki adi sirket iliskisi olarak kabul edilmekteydi. Bkz.
Bahtiyar, Mehmet, Tirk Ticaret Kanunu Tasarisi’'nin Dili ile Bazi Hikiimlerinin
Degerlendirilmesi, TBB Dergisi, S. 61, 2005, s. 68; Bahtiyar, Anasoézlesme, s. 34 vd.
Kervankiran, Alman hukukunda 6n sirkete ticari temsilci ve ticari vekilin atanmasinin miimkiin
oldugunu belirtmistir (Kervankiran, s. 356). On sirkete ticari temsilcinin atanmasinm miimkiin
olduguna iliskin bkz. Sener, Ticari Temsilci, s. 24.

277 Bahtiyar, Ortakliklar, s. 134.
278

276

Bilgili/Demirkapi, Sirketler, s. 237; Sener, Ortakliklar, s. 14; Tekinalp’e gore, on sirkete esas
sozlesme anonim sirket hiikiimleri uygulanmalidir (Tekinalp, Sermaye, s. 176, N. 10-28).

Kervankiran, on sirketlere ig iligskide 6zellikli bir hukukun uygulanacagini belirtmistir. Buna gore
i¢ 1iliskide oncelikle kurulmasi gereken sirketin kurulus hiikiimlerinin, eger ¢6ziim
bulunamamissa, sirket esas s6zlesmesinin, bu halde de ¢oziilemiyorsa 6n sirketin yapisina uygun
oldugu ol¢iide sirket hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir. Kervankiran, s. 356.

Kervankiran, s. 357; Yazar kurucu ortaklar kurulundan bahsetmistir. Kanaatimizce kurucu
ortaklar kurulu ile kastedilen genel kuruldur.

281 Kervankiran, s. 357.
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aciklamalar 1s1¢81nda, 6n sirkete ticari vekil atama yetkisinin yonetim kurulunda
oldugu sdylenebilir. Ancak yonetim kurulunun yetkileri sirketin tescil edilmesi i¢in
gerekli olan islemlerle siirlidir®™?. Kanaatimizce ticari isletmeye ticari vekil
atanmasi, sirketin tiizel kisilik kazanmasi i¢cin yapilmas1 gerekli olan islemlerden
degildir. Bu halde ticari vekil atanabilmesi i¢in On sirket yonetim kurulunun,
yetkilerinin ~ genisletilmesi  gerekir™’. Yetkilerin genisletilmesi sirket esas
sO0zlesmesine bu yonde bir hiikiim konulmasi veya kurucu ortaklarin oybirligi ile

284

alacaklar1 karar ile miimkiindiir™". Yukarida yapilmis agiklamalar 6n sirketin, limited

sirket seklinde kurulmasi halinde de gecerlidir.

Kollektif veya komandit sirketlerde 6n sirketin miimkiin olup olmadig1
tartismalidir®®’. Cogunluk goriis, 6n sirketin kollektif veya komandit sirketler icin de
miimkiin oldugunu belirtmistir. Bu halde 6n sirkete ticari vekil kollektif/komandit
sirket hiikiimleri uygulanacaktir. Ornegin &n sirket, kollektif sirket olarak
kurulacaksa, kurucu ortaklarindan her biri ticari vekili atama yetkisine sahip

olacaktur.
B. Miras Ortakhginda

TMK m. 599/1 geregince miras¢ilar, miras birakanin ¢liimii halinde, miras1
biitiin olarak kanunen kazanirlar. Mirascilarin birden ¢ok olmasi halinde, mirasin
paylasilmasma kadar, terede iizerindeki hak ve borglari kapsayan bir ortaklik

meydana gelir (TMK m. 640/1). Bu ortaklhiga miras ortakligi denilmektedir®™*’.

Kervankiran, s. 357.
Kervankiran, s. 358.
Kervankiran, s. 358.

On sirket TTK m. 335°de anonim sirketler icin, TTK. m. 585°de ise limited sirketler i¢in &zel
olarak diizenlenmistir. Anonim ve limited sirketler disindaki sirketler i¢in 6n sirketten
bahsedilmemistir. Ogretide cogunluk goriise gore on sirket, kollektif ve komandit sirketler icin de
miimkiindiir. Bu goriisler i¢in bkz. Sener, Ortakliklar, s. 214; Sener, Adi Ortaklik, s. 145;
Kervankiran, s. 335; Bahtiyar, Anasozlesme, s. 45; Barlas, Adi Ortaklik, s. 141; Ayrica Sener,
on sirkete iligkin acgiklamalarinda kollektif sirketi 6rnek gdstermistir. (Sener, Ticari Temsilci, s.
24); Sener, Ortakliklar, s. 14. Azinlik bir goriis ise 6n sirketin sadece anonim ve limited sirketler
i¢in gecerli oldugunu kabul etmistir. Bu goriis i¢in bkz. Pulash, Sirketler, s. 251, N. 6.
286 Antalya, Gokhan, Miras Hukuku, 3. Baski, Istanbul 2015, s. 401; Ayan, Mehmet, Miras
Hukuku, 9. Baski, Ankara 2016, s. 295; Dural, Mustafa/Oz, Turgut, Tiirk Ozel Hukuku, C. IV,
Miras Hukuku, Istanbul 2011, s. 436; imre, Zahit/Erman, Hasan, Miras Hukuku, 11. Baski,
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Miras¢inin, tek kisi olmasi halinde miras ortakligina gerek yoktur®’. Bu halde
miras¢1, mirast tek basmna kazanir ve terekeye iligkin her tiirli islem bu mirasci

tarafindan gergeklestirilir.

Miras ortakligi kural olarak paylasma ile son bulur. Ancak istisnai olarak
mirascilarin tek kisiye diismesi halinde (6rnegin, diger miras¢ilarin mirasi reddetmesi
veya mirastan yoksunluk sebebinin gerceklesmesi) miras ortakligi kendiliginden

2
sona €rer 88.

Miras ortakliginda, el birligi ile hak sahipligi gecerlidir (TMK m. 640/2).
Bunun sonucu olarak mirasgilarin, tek baslaria tereke tizerinde yonetim ve tasarrufta
bulunma haklar1 yoktur®™. Dolayisiyla mirasgilarm, tereke tizerindeki biitiin haklar
icin birlikte hareket etmeleri gerekecektir. Nitekim TMK m. 640/2°de sozlesme veya
kanundan dogan haklar sakli kalmak iizere miras¢ilarin terekeye ait haklar tizerinde
birlikte hareket etmeleri gerektigi vurgulanmistir. Miras¢ilarin birlikte hareket
etmelerinin nedeni mirasgilardan birinin, diger mirascilara veya miras ortakligina

o0 .2
zarar vermesini engellemektir Y

Miras ortakliginda, tereke icerisinde ticari bir igletme varsa, ticari isletme i¢in

ticari vekil atanabilir. Bu halde ticari vekil, terekeye el birligi ile hak sahibi olmanin

Istanbul 2015, s. 431; Oztan, Bilge, Miras Hukuku, 6. Baski, Ankara 2014, s. 465; Sar1 Fidan,
Ozlem, Mirasgilik Sifati1 Kaybedenlerin Miras Ortakhigi ile iliskileri, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. XIX, Y. 2005, S. 2, s. 151; Serozan, Rona/Engin, Baki ilkay, Miras
Hukuku, 4. Baski, Ankara 2014, s. 613vd.

Antalya, Miras, s. 410; Ayan, Miras, s. 295; Serozan/Engin, s. 613.

Antalya, Miras, s. 410; Dural/Oz, Miras, s. 451Kihcoglu, Ahmet M. Miras Taksim Sozlesmesi,
Ankara 1989, s. 20 ve 23; Kiligoglu, Ahmet M. Miras.Hukuku, 4. Baski, Ankara 2012, s. 290;
Kocayusufpasaoglu, Necip, Miras Hukuku, 3. Baski, Istanbul 1987, s. 679; Sener, Oru¢ Hami,

Tereke Temsilcisi Atanmasina iliskin ilke ve Esaslar, Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan, C. 3,
Izmir 2013, s. 2552-2553.

289 Antalya, Miras, s. 402; Ayan, Miras, s. 295; Dural/Oz, Miras, s. 437; imre/Erman, s. 435;
Oztan, Miras, s. 466; Sener, Tereke, s. 2554; Sener, Ticari Temsilci, s. 55; Serozan/Engin, s.
614.

Sener, Tereke, s. 2554; Sener, Ticari Temsilci, s. 55.
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sonucu olarak mirasc¢ilarin oy birligi ile atanacaktir™'. Mirascilarn kendi aralarinda

yapacaklar1 bir anlagma ile oy birliginin aksini kararlastirmalar1 miimkiin degildir*”.

Miras ortakliginda, birlikte hareket edilmesinin imkansiz oldugu durumlar ile
karsilagilabilir. Ornegin mirascilardan biri nedeniyle oybirligi saglanamamis veya
mirasgilar arasnda anlagsmazliklar olabilir. Bu gibi durumlarda kanun koyucu
miras¢ilardan birinin sulh mahkemesinden temsilci atanmasini isteyebilecegini
diizenlemistir (TMK m. 640/3). Bu temsilciye tereke temsilcisi ad1 verilmektedir.
Tereke temsilcisi atanmasinin amaci, miras¢ilarin birlikte hareket etme niteliginin

kazandirilmasidir.

Sayet tereke icerisinde mevcut bir ticari isletme var ve miras ortakligina tereke
temsilcisi atanmigsa, ticari vekil atama yetkisi tereke temsilcisindedir. Ciinkii tereke
temsilcisi, miras ortakligini temsil ve yonetme hakkima sahiptir®>. Bu hususta tereke
temsilcisinin yetkilerine dikkat ¢ekilmesi gerekir. Tereke temsilcisinin, genel yetkili

veya ozel yetkili olarak atanmas1 mimkiindiir***

. Genel yetkili tereke temsilcisi miras
ortakligina iligkin biitiin islemleri yapabildiginden ticari vekil atama yetkisine
sahiptir. Ancak, o6zel yetkili tereke temsilcisi miras¢ilarin anlasamadiklar1 belirli
islemler i¢in atanabilir. Bu halde tereke temsilcisinin yetkisi bu islemler ile sinirlidir.
Acaba bu yetkilerle smirli olan tereke temsilcisi ticari vekil atayabilir mi?
Kanaatimizce burada tereke temsilcisinin yetkilerinin kapsamina bakilmalidir. Bu
yetkilerin kapsaminda tereke icerisinde ki ticari isletme ile ilgili islemler varsa ticari

vekil atamaya yetkili oldugu kabul edilmelidir.

Ayrica tereke temsilcisi olarak birden fazla kisi atanabilir*”’. Bu halde ticari

vekilin nasil atanacagi tartigilabilir. Tereke temsilcisinin birden fazla olmasi

21 Antalya, Miras, s. 403; Ayan, Miras, s. 295; Dural/Oz, Miras s.438; imre/Erman, s. 435;
Oztan, Miras, s. 470.

22 pural/Oz, Miras s. 438.
293 Antalya, Miras, s. 408; Dural/Oz, Miras, s. 450; imre/Erman, s. 450-451.
¥4 Antalya, Miras, s. 407-408; Dural/Qz, Miras s. 450.

TMK m. 640/3’de tereke temsilcisinin bir kisi olabilecegi gibi anlam ¢ikmakta ise de, tereke
temsilcisinin birden fazla kisi olmasi mimkiindiir. Bkz. Sener, Tereke, s. 2588; Kih¢oglu,
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durumunda ticari vekil atama yetkisi i¢in oybirligi gerekir mi? Ogretide bir goriis™°
tereke temsilcilerinin ayn1 gérevi yapmak tizere atanmigsa islemin oybirligi ile, farkl
gorevler i¢in atanmigsa tereke temsilcisinin, diger tereke temsilcilerinden bagimsiz
olarak islemi yapabileceginden bahsedilmistir. Bu goriis uyarinca, ticari vekil, tereke
temsilcilerinin ayni gorev icin atanmalar1 halinde oybirligi ile atanacaktir. Sayet
ticari isletme tizerindeki islemler i¢in ayr1 bir tereke temsilcisi atanmigsa, bu temsilci
ticari vekili tek basina atayabilmelidir. Tereke temsilcisinin, ticari vekil atamasi i¢in

. .. 2
miras¢ilardan izin almas1 gerekmez o,

Tereke temsilcisinin, mirasg¢ilardan birini, ticari vekil olarak atamasi hususu
acik degildir. Sayet terekede mevcut bir ticari igletme varsa, tereke temsilcisinin,

2
% Kanmizca

miras¢ilardan birini de ticari vekil olarak atayabilecegi belirtilmektedir
miras¢inin ticari vekil olarak atanamamasi gerekir. Cilinkii bu halde, ticari isletme

iizerinde el birligi ile hak sahibi olan mirasgi ile ticari vekil ayni1 kiside bulusacaktir.

Miras birakan, son arzularmin yerine getirilebilmesi i¢in vasiyeti yerine
getirme gorevlisi atayabilir. Bu halde tereke mallar1 vasiyeti yerine getirme gorevlisi
tarafindan yonetilir’’. Tereke icerisinde ticari isletme mevcutsa, bu ticari isletme
icin ticari vekil atanmasi da miimkiindiir. Bu halde ticari vekil, vasiyeti yerine
getirme gorevlisi tarafindan atanir. Ticari vekilin atanmasinda, vasiyeti yerine

getirme gorevlisinin miras¢ilardan izin almasma gerek yoktur’®.

Miras, s. 306. Terekenin biiyiilk olmasi halinde birden fazla tereke temsilcisine ihtiyag
duyulabilecegine iliskin bkz. Sener, Tereke, s. 2588.
2% Sener, Tereke, 2589-2590.

2 . . .
7 Sener, Ticari Temsilci, s. 57.

% Sener, bu halde tereke temsilcisinin, mirasciy: ticari temsilci olarak atayabilecegini belirtmistir.

Bkz. Sener, Ticari Temsilci, s. 57.

299 Antalya, Miras, s. 217 vd; Ayan, Miras, s. 143; Dural/Oz, Miras, s. 183.

3 Ticari temsilcinin atanmasinda vasiyeti yerine getirme gorevlisinin, mirascilardan izin

almayacagina iliskin bkz. Kirca, Ticari Miimessil, s. 56.
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Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin birden fazla atanmasi miimkiindir’®’. Bu
halde ticari vekilin atanmasina, tereke temsilcisine iliskin yukaridaki agiklamalar

gecerlidir.
C. iflasta

Iflas halinde, ticari isletme sahibi malvarlig1 iizerindeki tasarruf yetkisini
kaybeder. Bu nedenle iflas eden ticari igletme sahibinin, ticari vekil atama yetkisi

302

bulunmamaktadir’™™”. Ancak, miiflisin ticari isletme isletmeye devam etmesi halinde

iflasin ¢esitli asamalarinda ticari vekil atanmasi1 miimkiindiir.

[flasin agilmas: ile iflas idaresi miiflisin mallarmm korunmasi igin gerekli
tedbirleri alr (IIK m. 208). Bu tedbirler igerisinde iflas dairesi IIK m. 210 /1
geregince miiflisin magazalarini, esya depolarini, imalathanelerini, perakende satis
diikkanlarint ve buna miimasil yerlerini kapatip miihiirler. Ancak, anilan madde de
sayilanlarin isletilmesinin faydali olacagi anlasilir ise iflas dairesi bu yerleri ilk
alacaklilar toplantisma kadar kontrol edebilir (IIK m. 210/2). Gériildiigii iizere iflas
idaresinin birinci alacaklilar toplantisina kadar miiflise ait isyeri veya isletmelerini
idare yetkisi bulunmaktadir. Bu nedenle iflas idaresi tarafindan s6z konusu ticari

isletmeye ticari vekil atanabileceginin kabul edilmesi gerekir’®.

Iflas idaresi tarafindan, iflasm sonraki asamalarinda da ticari vekil atanabilir.
Soyle ki birinci alacaklilar toplantis1 herhangi bir nedenle toplanamaz ise, tasfiye
ikinci alacaklilar toplantisia kadar iflas idaresi tarafindan yiiriitiilecektir. Bu asama
da iflas dairesi miiflisin ticari isletmesinin igletilmesine karar verebilir. Dolayisiyla

iflas dairesi tarafindan bu asamalarda da ticari isletmeye ticari vekil atanabilir’*.

301 Antalya, Miras, s. 217; Ayan, Miras, s. 143; Dural/Oz, Miras, s. 181; imre/Erman, s. 170.

2 . . . . . . . . .
392 Demirvuran, s. 70; Kirca, Ticari Miimessil, s. 68; Sener, Ticari Temsilci, s. 45.

303 Demirvuran, s. 71.

Sener, Ticari Temsilci, s. 46.
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Birinci alacakhlar toplanmas®®, miiflisin sanat veya ticaretinin devami,
imalathaneleriyle magazalarimin, perakende satis yerlerin ag¢ilmast hakkinda acil
kararlar alabilme yetkisine sahiptir (IIK m. 224/1). Sayet birinci alacaklilar
toplanmas1 masa aktifinin arttirilmasmi saglamak amaciyla miiflisin ticari
isletmesinin isletilmesinin devamina karar vermis ise, s6z konusu ticari isletmeye

ticari vekil atanmasina da karar verebilir.

Birinci alacaklilar toplanmasi, miiflisin ticari isletmesine ticari vekil atamaya
karar verebilir, ticari vekil olarak kimin atanacagini belirleyebilir. Ancak, ticari vekili
atama yetkisi iflas idaresindedir. Alacaklilar toplanmasinin ticari vekil atama yetkisi
bulunmamaktadir. Ciinkii iflas idaresi iflas masasmnin kanuni temsilcisidir (IIK m.
226). iflas masasmimn yonetimi ve tasfiyesine iliskin biitiin islemler iflas idaresi
tarafindan yiiriitiiliir. Dolayisiyla, alacaklilar toplanmasi ticari vekil atanmasina karar

verse dahi, ticari vekil atama yetkisi iflas idaresindedir.

Birinci veya daha sonraki alacaklilar toplanmasi miiflisin ticari isletmesinin
isletilmesinin devamina karar vermemis olabilir. Bu halde iflas idaresi ticari
isletmenin devamina kendiliginden karar veremez. Zira iflas idaresi alacaklilar
toplanmasinin gorev ve yetkisine bir hususta yetkili degildir. Alacaklilar
toplanmasinin ticari isletmenin devamina karar vermesi durumunda bazi sorunlar
ortaya cikabilir. Ornegin, alacaklilar toplanmasinda ticari isletmenin isletilmesinin
devam edilmesi kararlastirilmig, fakat ticari vekil atanmasi hususunda karar
almmamis olabilir. Boyle bir durumda iflas idaresinin ticari vekil atamas1 miimkiin
miidiir? Ogretide®® bu halde iflas idaresinin ticari temsilci atayamayacagi
belirtilmistir. Clinkii iflas idaresinin yetkilerine bakildiginda olaganiistii islemlerde
sinirli oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla smirli bir yetkiye sahip olan iflas

idaresinin, yetkilerinin kapsami genis olan ticari temsilciyi atamasi diisiiniilemez.

395 {iK m. 224/1°de birinci alacaklilar toplanmasimin karar alabilecegi belirtilse de, ikinci veya daha

sonraki alacaklilar toplanmasinin da bu yonde kararlar alabilecegi yoniinde bkz. Sener, Ticari
Temsilci, s. 48.

3% Sener, Ticari Temsilci, s. 51.
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Kanaatimizce alacaklilar toplanmasinda ticari isletmenin isletilmesine devam
edilecegi belirtilmis fakat ticari vekil atanacagi hususunda herhangi bir karar

almmamus ise, iflas dairesi ticari vekil atayabilmelidir.
D. Tasfiye Halinde

Ticaret sirketleri, sona erme hallerinin ger¢eklesmesiyle birlikte tasfiye
siirecine girerler’”’. Tasfiye siirecinde, ticaret sirketlerini temsil ve yonetim yetkisi
tasfiye memurlarma aittir’®. Tasfiye memurlar1 bu yetkilerini tigiincii bir kisiye

9

devredemez’”. Dolayisiyla tasfiye memurlarinin ticari vekil atama yetkisinin

olmadigindan bahsedilebilir.

Ancak kollektif veya komandit sirketler igin TTK m. 269/1’in ikinci
climlesinde belirli is veya islemler i¢in tasfiye memurlariin {i¢iincli bir kisiyi vekil
olarak atayabilecegi diizenlenmistir. Bu maddeye dayanarak tasfiye memurlarmin
ticari vekil atayip atamayacaginin tespit edilmesi gerekir. Anilan madde de belirli is
veya islemlerden bahsedilmistir. Dolayisiyla {icilincli kisiye verilecek temsil
yetkisinin belirli is veya islemlerden olusmasi gerekir. Bu halde tasfiye memurlarmin
genel yetkili ticari vekil atamas1 miimkiin degildir. Ciinkii genel yetkili ticari vekil
belirli is veya islemleri degil, isletmenin olagan biitiin islemlerini yapabilir. Buna
karsin  Ozel yetkili ticari vekil, isletmenin bazi is veya islemleri igin
yetkilendirilebilir. Dolayisiyla kollektif veya komandit sirketler icin tasfiye
memurlarinin, 6zel yetkili ticari vekil atayabilmesi miimkiindiir. Nitekim 6gretide de
madde metninde gecen vekil ibaresinin, TBK m. 40 vd. diizenlenen temsilci oldugu

belirtilmektedir’'°,

Kollektif ve komandit sirketlere benzer diizenleme anonim ve limited sirketler
icin de diizenlenmistir. TTK m. 539’a gore anonim sirketlerde tasfiye memurlar1

belirli uygulama islemleri i¢in {icilincii bir kisiye temsil yetkisi verebilir. Gorildigii

7 Bilgili/Demirkapu, Sirketler, s. 574; Kirca, Ticari Temsilci s. 66.

3% Bilgili/Demirkapa, Sirketler, s. 576; Tekinalp, Sermaye s. 199, N. 10-107.

39 Sener, Ticari Temsilci s. 43.

Kirca, Ticari Temsilci s. 66.
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iizere madde metninde TTK m. 269/1°den farkli olarak belirli uygulama islemleri ve
vekil yerine de temsilci ibaresi kullanilmistir. Yukarida kollektif ve komandit

sirketler icin yapilan aciklamalar anonim ve limited sirketler icin de gecerlidir.

Kollektif ve komandit sirketlerde, sirketin ehliyeti TTK m. 293 sakli kalmak
iizere tasfiye amaciyla smirhidir (TTK m. 269). Dolayisiyla bu sirketlerde tasfiye
memurlar1 kural olarak tasfiye ile ilgili olmayan islemlerde bulunamazlar. Ancak
istisnai olarak tasfiye memurlari, ortaklarin oybirligi veya mahkemece sirketin
feshine karar verildigi hallerde ortaklar oybirligini saglayamamislarsa mahkemenin
onayiyla sirketin isletme konusuna giren islemleri yapabilir (TTK m. 293). Sayet
ticari vekil atama yetkisi sirketin isletme konusuna giriyorsa tasfiye memurunun

ticari vekil atama yetkisinin bulundugundan s6z edilebilir.

Anonim ve limited sirketlerde ise TTK m. 542/1/b’de tasfiye memurlarinin
tasfiye disinda yeni bir islem yapamayacaklar1 diizenlenmistir. Bu madde geregince

tasfiye memurlarinin, sirkete ticari vekil atamasi tartisilabilir. Ogretide®"’

sirket
tasfiyesinin uzun siirmesi nedeniyle, sirkete ticari temsilci atanabilecegi belirtilmistir.
Bu goriise gore sirketin tasfiyesini daha olanakli hale getirmek ve kolaylastirmak i¢in
anonim sirkete, tasfiye memurlar1 tarafindan ticari temsilci atanabilmelidir. TTK m.
542/1/b’de gecen yeni islem, sirketin tasfiyesi bakimindan gerekli ise yapilmalidir.
Ornegin, tasfiye siirecine girmis, kot iireten bir anonim sirketin yeni kotlar siparis
etmesi tasfiye i¢in gerekli olan bir islem degildir. Ciinkii tasfiye halindeki sirketin
faaliyetleri devam etmesi, sirketin tasfiye edilmesi ile bagdasmaz. Ancak anonim
sirketin stogunda mevcut kotlar var ve bunlarin satimi anonim sirket i¢in daha karl
ise tasfiye memurlar1 tarafindan bu kotlarin satis1 yapilabilir. Bu 6rnekten hareketle
tasfiye memurlary, tasfiye icin gerekli olan is/islemler i¢in ticari vekil
atayabilmelidir. Zira 6rnekte verilen kotlarin satimi i¢in tasfiye memuru tarafindan
sattis memuru ticari vekil tayin edilebilir. Bu halde tasfiye memurunun genel veya

ozel yetkili ticari vekil atayabilecegi kanisindayiz.

311 Sener, Ticari Temsilci, s. 43-44 ve ayrica bkz. dn. 75.
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V. Ticari Vekil Olarak Atanabilecek Kisiler
A. Gergek Kisiler

Her gercek kisinin ticari vekil olarak atanmas1 miimkiindiir. Ancak, ticari vekil
olarak atanacak gercek kisinin tam ehliyetli olup olmayacagi acik degildir. Konu
gretide ticari temsilci i¢in tartisiimistir. Cogunlukta olan goriis®'? ticari vekilin tam
ehliyetli olmasmna gerek olmadigmi, ayirt etme giicline sahip olmasinin yeterli
oldugunu ifade etmistir. Bu goriise gore ticari temsilci kendisi i¢in degil, ticari
isletme sahibi adma bor¢ altina girmektedir. Dolayisiyla ticari temsilcinin yaptigi
islemler, ticari temsilciye degil ticari isletme sahibine etki etmektedir. Bu nedenle

ticari temsilcinin ayirt etme giiciine sahip olmasi yeterlidir.

Azmlikta kalan gérﬁs3]3 ise ticari isletme sahibinin, ticari temsilcinin medeni
haklar1 kullanma ehliyetine sahip olmasi gerektigini belirtmistir. Bu goriise gore
ticari temsilci, TBK m. 40 vd. diizenlenen temsilciden daha genis yetkilere sahiptir.
Ayrica ticari isletmelerin, 6nemi ve niteligi itibariyle tam ehliyetli kisiler tarafindan

isletilmeleri gerekmektedir.

Kanaatimizce ayirt etme giiciine sahip kisiler ticari vekil olarak atanabilir.
Ciinki ilk goriisiinde savundugu gibi ticari vekil yapacagi hukuki islemlerde kendi
adina degil ticari isletme sahibi adina bor¢ altina girmektedir. Ayrica aymrt etme

giiciine sahip kiiciik ve kisithilarin ticari vekil olarak atanmasinda kanuni temsilcinin

312 Feyzioglu, s. 412; Arkan, s. 174; Kirca, s. 72; Sener, Ticari Temsilci, s. 63-64; Kaya

(Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 678, N. 1414; Ozsunay, Ergiin, Ger¢ek Kisilerin
Hukuki Durumu, 4. Basi, Istanbul 1979, s. 68; Demirkapu, ticari temsilci ve ticari isletme sahibi
arasindaki i¢ iligkide rekabet yasagi agisindan degerlendirildiginde ticari temsilcinin tam ehliyetli
olmasi, temsil yetkisi agisindan degerlendirildiginde ise sezginligin yeteli oldugunu agiklamistir.
Demirkapy, s. 814; Albas’a gore ticari temsilcinin smirli ehliyetsiz olabilmesi miimkiindiir.
Avyrica yazara gore sinirli ehliyetsiz bir kisinin ticari miimessil olmasi yararlidir. Nitekim ticari
isletme sahibi baba, bagka bir tigilincii kisi yerine, kendi smirlt ehliyetsiz ¢ocugunu ticari temsilci
olarak atamasi daha giivenlidir. Albas, s. 48;
Birsel, kiigiik ve kisitlilarin ticari temsilci olarak atamayacagmi ifade etmistir (Birsel, Ticari
Miimessil, s. 9). Bastug/Erdem ticari temsilcinin kisitlanmasi ile ticari temsilcilik iliskisinin sona
erecegini belirterek, dolayli olarak ticari temsilcinin tam fiil ehliyetine sahip olmasi gerektigini
belirtmislerdir (Bastug/Erdem, s. 152). Karahan, s. 323.
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izni gerekli degildir’'®. Zira sinirh ehliyetsiz kisiler, kendilerini bor¢ altma sokan
islemler i¢in kanuni temsilerinden izin almalar1 gerekir (TMK m. 16/1). Ayirt etme
giiciine sahip olan kisilerin ticari vekil olarak atanmasi, ticari isletme sahibi i¢in de

315

yararli olabilir’ °. Soyle ki ticari isletme sahibi baba, herhangi bir {igiincii kisi yerine,

ayirt etme giiciine sahip, fakat ergin olmamis oglunu ticari vekil olarak atayabilir®'®.
Nitekim ticari igletme sahibi ile ticari vekil arasinda bir giiven iliskisinin bulunmasi
gerekir. Bu nedenle yukarida ki 6rnekte oldugu gibi, ayirt etme giiciine sahip kisiler

ticari vekil olarak atanabilmelidir.

Ayrica aymrt etme giiciine sahip kiiclik ve kisithnm ticari vekil olabilmesinin
kanuni dayanagi da bulunmaktadir. Ger¢ekten de TMK m. 344’te ayirt etme giiciine
sahip kiigilk ve kisithnin aile adina borg altina girebilecegi diizenlenmistir. Bu
maddeye gore “velayet altindaki ¢ocuk, ayirt etme giiciine sahip ise ana ve babanin
rizasiyla aile adina hukuki islemler yapabilir, bu islemlerden dolayt ana ve baba
bor¢ altina girer”. Gorildigi lizere ayirt etme giicline sahip kisiler, baskalarmin
adna islemler yapabilmektedir. Ticari vekil i¢in de ayni durumun gecerli oldugu

kabul edilebilir’!”.

Fiil ehliyeti bulunmayan kisilerin ticari vekil olarak atanmalar1 miimkiin
degildir. Ticari vekil olarak atanan kisinin, atanma aninda fiil ehliyetin bulunmasi
gerekir. Atanma aninda fiil ehliyeti bulunmayan kisi, sonradan fiil ehliyeti kazanmis
olsa bile atama islemi gecgersiz olacaktir. Ayni sekilde atanma aninda fiil ehliyeti
bulunan ticari vekil, sonradan fiil ehliyeti kaybederse ticari vekillik iligkisi sona

erecektir.
B. Tiizel Kisiler

Tiizel kisilerin ticari vekil olup olamayacagina iliskin TBK’da ag¢ik bir hiikiim

yoktur. Bu husus 6gretide ticari temsilci i¢in tartisilmis, ticari vekilin tiizel kisi olup

314 Ozsunay, s. 74.

315 Albas, s. 48.
316 Albas, s. 48; Sener, Ticari Temsilci, s. 65; Ulusan, s. 640.
Ticari temsilci igin ayn1 sonug i¢in bkz. Sener, Ticari Temsilci, s. 65, dn. 118; Albas, s. 48.
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olamayacagma ise deginilmemistir. Cogunluk goriis”'® tiizel kisinin ticari temsilci
olarak atanamayacagi goriisiindedir. Bu goriisiin savunucularma gore ticari
temsilcinin atanmasinda, ticari igletme sahibi ile ticari temsilci arasinda bir gliven
iligkisi mevcuttur. Bu giiven iliskisi ise kisisel vasiflara dayanmaktadir. Dolayisiyla
tiizel kisi ticari temsilci olamamalidir. Ayrica tiizel kisinin ticari temsilci olmasi
halinde, tiizel kisi ticari temsilcilik yetkisini organlar1 aracilifiyla kullanacaktir.
Tiizel kisinin organlarini olusturan gercek kisilerin degismesi halinde, dolayl1 olarak
ticari igletme sahibinin etkisi olmadan ticari temsilci de degismis olacaktir. Bu durum

ticari temsilcilik yetkisinin deg§ismeyecegi ilkesine ters diigmektedir.

Azmlikta kalan goriis’"® tiizel kisilerin ticari temsilci olarak atanabilecegini
kabul etmistir. Bu goriise gore ticari isletme sahibinin kendi istegine kars1 koymanin
anlami1 yoktur. Zira ticari isletme sahibi, ticari temsilci olarak tiizel kisiyi atamissa,
bu tiizel kisinin organlarinin da ileride degisebilecegini kabul etmis olmalidir. Ticari
isletme sahibinin, ticari temsilciye karsi giiven duymamasi halinde ise ticari
temsilciyl her zaman azletme yetkisi vardir. Ayrica ticari temsilcilik yetkisi, tiizel
kisinin organlarina verilmistir. Tiizel kisinin organlarini olusturan gergek kisilerin
degismesi halinde, ticari temsilcinin degistiginden bahsedilemez. Bunlarin yaninda
ticari hayatin gelismesinin sonucu olarak tiizel kisilerin uzmanlik alani1 da

genislemistir.

Kanaatimizce tiizel kisiler ticari vekil olarak atanabilmelidir. Azinlikta kalan
goriigleri kabul etmemizin yaninda, ticari isletme sahibinin basiretli davranma
ylikiimliiliginii kapsaminda tiizel kisiyi ticari vekil olarak atayabilmelidir. Nitekim
tiizel kisiyl atanma aninda, tiizel kisinin organlarim1 olusturan gercek kisilerin

degisebilecegini farketmis olmasi gerekir. Ayrica TTK m. 318/2 tiizel kisinin ticari

318 Arkan, s. 174; Arslanl, Kara Ticareti, s. 168; Ayhan, s. 578; Birsel, Ticari Miimessil, s. 10;
Edgii, Ekrem, Ticaret Hukuku I, Umumi Hiikiimler, Ankara 1964, s. 174; Feyzioglu, s. 412-
413; Domani¢/Ulusoy, s. 362; Kayar, s. 326; imregﬁn, Kara Ticareti, s. 118; Karahan, s. 300;
Kirca, Ticari Miimessil, s. 84-85; Olgac, Senai, Emsal Ictihatlarla Tiirk Borglar Kanunu,
Ankara 1976, s. 391; Sener, Ticari Temsilci, s. 60; Tekil, s. 199; Poroy/Yasaman, s. 244.
Kanuni diizenlemenin ticari temsilcinin gercek kisi oldugunu belirttigi hakkinda bkz.
Poroy/Yasaman, s. 240.
Bilgili, Fatih, Tiizel Kisilerin Ticari Temsilciligi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2004, S. 50, s.
37 ve 42; Karayal¢in, Ticari isletme, s. 487-488; Kirca, Ticari Miimessil, s. 84-85.
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vekil olusturabilecegine dolayli olarak dayanak olusturmaktadir. Gergekten anilan
madde de komandit sirketlerde komanditer ortaklarin ticari vekil olabilecegi
diizenlenmistir. Komanditer ortaklar ise TTK m. 304/3 geregince tiizel kisi olabilir.
Goriildiigii lizere tiizel kisi komanditer ortaklarin ticari vekil olarak atanabilecegi

diizenlenmistir.
VL. Ticari Vekil Olarak Atanamayacak Kisiler

Ticari isletme sahibi, kendisini ticari isletmesine ticari vekil olarak atayamaz.

Zira kisi kendi kendisinin temsilcisi olamaz*’.

Devlet memurunun ticari vekil olarak atanmasi1 miimkiin degildir (DMK m.
28/1). Ancak her nasilsa ticari vekil olarak atanan devlet memurunun, ticari vekil

olarak yaptig1 islemler gecerlidir. Ancak yasaga aykir1 olarak yaptigi islemden dolay1

.. . . o 21
hukuki, idari ve cezai sorumlulugu saklidir**.

[flasina karar verilen ticari isletme sahibinin, kendi ticari isletmesi igin ticari

vekil olarak atanmas1 miimkiin degildir’*

isletmeye ticari vekil olarak atanabilir’>.

. Ancak, miiflis tigiincii bir kisiye ait ticari

Adi sirket ortaklarmin ticari vekil olarak atanip atanamayacagi agik degildir.
Ogretide bir goriis™* adi sirket ortagmin ticari vekil olarak atanamayacagi belirtmis,
fakat bir gerekge ileri siirmemistir. Diger bir goriis ise konuyu ticari vekil agisindan
degil, ticari temsilci konusunda ele almis ve adi sirket ortaklarmin ticari temsilci
olabilecegini belirtmistir. Bu goriise gore adi sirketin tiizel kisiligi bulunmadigindan,

ticari temsilci olarak atanan ortak, diger ortaklar ile beraber kendisini de temsil

320 Erkol, s. 49; Kaya, s. 47; Kirca, Ticari Miimessil, s. 74; Sener, Ticari Temsilci, s. 66.

321 Birsel, Ticari Miimessil, s. 10-11; Kaya, s. 48; Kirca, Ticari Temsilci, s. 73.

22 . . .
3 Sener, Ticari Temsilci, s. 76.

Birsel, Ticari Mimessil, s. 10; Demirkapi, s. 814; Domani¢/Ulusoy, s. 370; Kirca, Ticari
Miimessil, s. 73; Sener, Ticari Temsilci, s. 77.

324 Kaya, s. 47; Adi sirket ortagmin ticari temsilci olamayacagina iligkin bkz. Albas, s. 46; (")g:al,

Akar, Anonim Sirketlerle Tlgili Federal Mahkeme Kararlari, Ankara 1972; s. 6 vd.
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etmektedir. Ancak ticari temsilci olan ortak, temsil edilen ortaklarin biitiiniiyle
325

ayniyet igerisinde degildir’™*.

Anonim ve limited sirketin temsil yetkisi bulunmayan ortaklari, sirket
tarafindan isletilen isletmenin sahibi sifatim1 haiz degildirler. Dolayisiyla bu kisiler
ticari igletme sahibi ile benzer tutulamaz. Bu nedenle anonim ve limited sirket
ortaklar1 ticari vekil olarak atanabilirler. Ayn1 sekilde kollektif sirket ortaklar1 da
ticari vekil olarak tayin edilebilirler. Komandit sirketler de, komanditer ortagin
sirketi temsil hakki ve yiikiimliiliigli bulunmamaktadir. Dolayisiyla komanditer ortak,
sirket sOzlesmesinde aksi Ongoriilmedikge ticari vekil olarak atanabilir (TTK m.

318/2).

Ticaret sirketleri organlar1 araciligiyla yonetilirler ve temsil olunurlar. Organ
olmas1 nedeniyle temsil yetkisine sahip olan bir kisi, ayn1 zamanda iradi temsilci
olamaz. Ayni sekilde iradi temsilci olan bir kisi, ayn1 zamanda organsal temsilci
olamaz. Bu nedenle kollektif ve komandit ortakliktaki organlarm veya tek basina
sirketi temsile yetkili ortaklarin ticari vekil olarak atanmasi miimkiin degildir. Ayni
sekilde anonim sirket yonetim kurulunu iiyeleri veya limited sirket miidiirleri de

ticari vekil olarak atanamazlar.
VILI. Ticari Vekilin Tayin Sekli
A. Genel Olarak

Ticari vekilin tayin sekline iligkin TBK’da hiikiim bulunmadigindan dolayi,

TBK m. 40 vd. diizenlenen temsile iliskin hiikiimler ticari vekil hakkinda da

326

uygulanacaktir. Temsil yetkisi tek tarafli irade beyanina dayanan™, tek tarafli

hukuki islem ile verilir’®’. Dolayisiyla irade beyani, temsilciye ulastigi anda hitkiim

Sener, Ticari Temsilci, s. 67.
326 AKyol, Sener, Tiirk Medeni Hukukunda Temsil, Istanbul 2009 s. 165; Eren, s. 434-435; Esener,

s. 45; inceoglu, s. 101; Kiligoglu, s. 156; Kocayusufpasaoglu / Hatemi / Serozan / Arpaci, s.
647; Oguzman/QOz, s. 172; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 172.

AKyigit, Ercan, Temsil Yetkisinin Verilmesi ve Temsil Yetkisi ile Temel Iliski Arasmndaki

Baglanti, IBD, S. 4-6, 1990, s. 411; Akyol, s. 165; Esener, s. 19 vd; Sener, Ticari Temsilci, s.
85.
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ve sonu¢ dogurur®®. irade beyanmm, ayrica temsilci tarafindan kabul edilmesine
gerek yoktur’”. Temsilci irade beyanmni 6grenmemis olsa bile, temsil yetkisinin

verildigi kabul edilmektedir’*".

Temsi yetkisinin temsilciye ge¢ ulagmasi veya ulagmamis olmasi halinde
temsilcinin yapmis oldugu islemlerin gecerliligi tartismahidir. Sayet temsil yetkisinin
temsilciye ulagsmasina kadar gecen siire icerisinde temsilci tarafindan yapilan
islemlerin gecerli olup olmayacag: a¢ik degildir. Ogretide™' bu halde iki ihtimal
oldugu kabul edilmektedir.

Birinci ihtimal gonderilen temsil yetkisinin islemin yapilmasindan sonra
temsilciye ulagsmasidir. Boyle bir durumda temsil yetkisinin verilmesini icazet olarak
kabul etmek ve temsilci tarafindan yapilan islemin gegerli saymak gerekir. Ikinci
thtimal, gonderilen temsil yetkisinin temsilciye hi¢ ulasmamis olmasidir. Bu halde
temsil yetkisinin, temsilciye gonderildiginin ispat edilmesi ile temsil verme isleminin
gegerli olmasi kabul edilmektedir’™. Sayet temsil olunan, temsil yetkisinin
temsilciye hi¢ ulasmamis olmasma dayanarak, yapilan islem ile bagh olmadigimni ileri

siirememelidir’*>>

Ticari vekillik yetkisi, ticari isletme sahibinin ticari vekil olarak atadigi kisiye
ulagmasiyla hiikiim ve sonuglarin1 dogurur’*. Dolayisiyla ticari vekillik yetkisinin
kurulabilmesi i¢in, bu yetkinin ticari vekil olarak atanan kisi tarafindan kabul

edilmesi sart degildir.

328 Eren, s. 435; Esener, s. 25; inceoglu, s. 101; Kocayusufpasaoglu / Hatemi / Serozan / Arpaci,

s. 647; Tekinay / Akman / Burcuoglu / Altop, s. 172.

329 inceoglu, s. 105; Ulusan, s. 644.

330 Akyol, s. 164; Eren, s. 435; inceoglu, s. 106; Kocayusufpasaoglu / Hatemi / Serozan / Arpaci,

S. 647, Oguzman/OZ, s. 172.

31 inceoglu, s. 106.

32 inceoglu, s. 106.

333 inceoglu, s. 106.
334 Esener, s. 24-25.
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Ticari vekilin belirli bir stireyle sinirli olarak atanabilir. Bu halde ticari vekilin
temsil yetkisinin kapsaminda herhangi bir siirlandirma yapilmis olmaz™>. Zira ticari
vekil atandigi siire icerisinde de TBK m. 551°den dogan temsil yetkisine sahip

olmaktadir®®.

B. Acik veya Zimni irade Beyani

Ticari vekile temsil yetkisinin verilmesi herhangi bir sekil sartina bagl
degildir. Bu temsil yetkisi a¢ik olarak verilebilecegi gibi zimni olarak da verilebilir.
Ticari vekilin yapacagi hukuki islemler sekle bagli olsa bile, ticari vekilin atanmasi
herhangi bir sekil sartma bagli degildir™’.

Ticari vekile, temsil yetkisine sahip oldugu agik bir sekilde bildirilebilir. Agik
bir sekilde bildirilmesinden kasit, temsil yetkisinin ticari vekile yazili veya sozli
olarak bildirilmesidir’®®. Temsil yetkisinin verilmesinde kullanilacak kelimelerin
farkli anlamlara gelecek sekilde yorumlanamamasi, belirsizlikleri giderecek sekilde
olmas1 gerekir. Ornegin kisinin ticari vekil olarak atandigmin belirten veya kisiye
ticari vekillik yetkisinin verildigi seklinde bir ibare kullanilmis ise agikga verilen
temsil yetkisinden bahsedilebilir. Bunun yaninda temsil yetkisinin verilmesinde ticari

vekil ibaresinin kullanilmasi sart degildir339.

Ticari vekil, zimni irade beyaniyla da atanabilir. Bu halde ticari vekile temsil
yetkisi verilmesine iliskin irade beyani dogrudan dogruya s6z veya isaretler ile

anlasilamamaktadir*.

Ticari isletme sahibinin davraniglarindan kisiyi ticari vekil olarak atamak

istedigi anlasilabilir. Ornegin, ticari isletme sahibinin temsilcisini eski ticari vekilin

35 Erkol, s. 55; Kirca, Ticari Miimessil, s. 88.

3¢ Erkol, s. 55; Kirca, Ticari Miimessil, s. 88.

37 Demirvuran, s. 84; Kirca, Ticari Miimessil, s. 87; Sener, Ticari Temsilci, s. 93; Olgag, s. 183;

Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 173-174.
Deryal, Yahya, Ticaret Hukuku, 8. Baski, Istanbul 2005, s.70; Domani¢, Ticaret Hukuku, s.
320; Sener, Ticari Temsilci, s. 82.

3% Erkol, s. 56.
340

338

Demirvuran, s. 87; Erkol, s. 57.
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yerine getirmesi veya ticari vekilin yetkisinin kapsaminda olan bir géreve getirmesi,
kisinin ticari vekil olarak atandig1 anlamima gelebilir. Ayn1 sekilde satis magazasinin
kasasinda oturan gorevli, satim bedelini ticari isletme sahibi adina tahsil etmeye
yetkilidir**'.

Ticari vekillik yetkisi, katlanma suretiyle yaratilan hukuki goriiniise gore
verilebilecegi gibi, thmal suretiyle yaratilan hukuki goriiniise gére de verilebilir.
Katlanma suretiyle ticari vekil atanmasinda, ticari isletme sahibi kisinin ticari vekil
gibi davrandigmi bilir, fakat bunu oOnlemeye yonelik herhangi bir girisimde
bulunmaz. Ornegin satis magazasindan temizlik¢i olan bir kisinin, kasa gdrevlisiymis
gibi satim bedelini tahsil etmesi ve ticari isletme sahibinin bunu bilmesine karsin ses
¢ikarmamasi halinde, temizlik¢inin ticari vekil olarak atandig1 kabul edilebilir. Thmal
suretiyle yaratilan hukuki goriiniiste, ticari isletme sahibi kisinin ticari vekil olarak
davrandigini bilmemektedir. Ancak ticari isletme sahibi thmalci davranmis ve gerekli
Ozeni gostermemistir. Sayet ticari isletme sahibi thmal etmemis olsa, kisinin ticari
vekil gibi davranmasimi engelleyecektir. Bu noktada ticari isletme sahibi ticari
vekilin davranislarin1 engellemek icin gerekli tedbirleri almalidir. Ayrica ticari vekili
ile islem yapan {g¢iincli kisinin de bu noktada iyiniyetli olmasi, hukuki goriiniise

gilivenmesi gerekir.

31 Arslanh, Kara Ticareti, s. 188; Bastug/Erdem, s. 154.
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UCUNCU BOLUM
TiCARI VEKILIN TEMSIL YETKIiSi, HAK VE YUKUMLULUKLERI
§ 3. TICARI VEKILIN TEMSIL YETKISi
I. Ticari Vekilin Temsil Yetkisinin Kapsami

A. Genel Yetkili Ticari Vekilin Temsil Yetkisi

TBK m. 551 kapsaminda ticari temsilci yetkisine sahip olmayan ve 6zel yetkili
ticari vekil olarak sayilmayan temsil yetkisini haiz olan tacir yardimcilar1 genel
yetkili ticari vekil olarak adlandirilir. Genel yetkili ticari vekil isletmenin olagan olan
biitlin islemlerini yapabilir. Bu husus TBK m. 551/2’de bu yetki isletmenin biitiin
alisilmis islerini kapsar seklinde ifade edilmistir. Ancak genel yetkili ticari vekilin

ticari isletmenin olaganiistii islemlerini yapma yetkisi bulunmamaktadir.

1. Olagan islemler

Genel yetkili ticari vekil, ticari isletmenin biitiin olagan iglemlerini yapabilir342.

Olagan islem kavramindan ne anlagilmasi gerektigi agik degildir. Ancak olagan
islemlerin giinliik, her giinkii seklinde anlagilmamasi, olaganiistii islemlerin karsiti
olarak anlasilmasi gerekir'®. Ogretide olagan islemi belirlemek icin degisik goriisler
ileri siiriilmiistiir. Bir goriise®* gore olagan islemler, nitelik ve nicelik ydniinden
isletmenin her giin yapabilecegi islemler olarak nitelendirilir. Diger bir goriise™®
gore ise olagan islemler ticari isletmenin amacini ve konusunu gerceklestirmesi igin

yapilmas1 gereken biitiin islemlerdir.

2 “Isletmenin alisilagelmis biitiin islerini ticari vekil yapabilir ve iiciincii kisilerce kabul edilip buna

inanilmasi gereken islemler yapildiginda da isletme sahibini baglayici olur.” Y. 15. HD., T.
19.07.2005, E. 2005/4536, K. 2005/4404 (www.kazanci.com).

3 Becker, (Cev. Suat Dura), s. 591; Erkol, s. 61-62; Kaya’ya gore genel yetkili ticari vekilin
temsil  yetkisi, ticari igletmenin aligilagelmis  biitin  islemlerini kapsar (Kaya
(Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 696, N. 1462 vd.). Bilgili/Demirkapi’ya gore,
olagan isler giinliik rutin isler olup siirekli yapilan sirketi igletme konusu kapsamina giren her
tiirlii isten olusur (Bilgili/Demirkapi, Sirketler, s. 155).

* imregiin, Kara Ticareti, s. 125.

345 Teoman, s. 242.
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Olagan islemlerin neler oldugu belirlenirken, ticari isletmenin biiyiikligi,
niteligi, is hacmi, ticari vekile birakilan is veya islemin tiiri, ticari vekile birakilan
islerin nasil veya kim tarafindan yapilabilecegine dair ticari teamiiller, g6z oniinde
bulundurulur’®. Bu kistaslara gére yapilan islemlerin, ticari isletme bakimindan
devamli olarak yapilan is veya islemlerden olup olmadigi anlasilir’®’. Ticari isletme

sahibinin kendi aligkanlig1 geregi islemi yapip yapmayacagi, genel yetkili ticari

vekilin yetkisinin kapsaminn tespit edilmesi agisindan 6nemli degildir’*®.

Genel yetkili ticari vekil olagan islemleri yapmaya yetkili oldugundan su

islemleri yapma yetkisi bulunmaktadir; genel yetkili ticari vekil ticari isletmede

349

calisacak olan is¢iler ile hizmet soézlesmesi yapabilir’™, satis bedelini tahsil

edebilir’™, satis fiyatin belirleyebilir’>', ham madde alimi hususunda siparis alabilir

1. 354 . .
33 emanet anlasmalar1 yapabilir’>®, isyeri

kirasini veya iscilerin iicretlerini 6deyebilir’>>.

veya verebilir’>?, mallar1 teslim alabilir

2. Olaganiistii Islemler

TBK m. 551/2 geregince genel yetkili ticari vekilin olaganiistii islemleri
yapma yetkisi bulunmamaktadir. Bir islemin olagantistii islem olarak kabul edilmesi,

o islemin degerinin yiiksek olmasmndan kaynaklanabilir’>®. Bunun yaninda duran

36 Becker, (Cev. Suat Dura), s. 591; Bilgili/Demirkapi, Sirketler, s. 155; Ceker, s. 83; Karahan, s.
334; Karahan/Celiktas, s. 256; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 697, N.
1462 vd.; Mineliler, s. 1474.

347 Arkan, s. 185; Erkol, s. 62.

38 Becker, (Cev. Suat Dura), s. 591; Erkol, s. 62; Kaya, s. 56.

349 Arkan, s. 185; BozKkurt, Ticari Isletme, s. 226. Ceker, ticari vekilin fabrika da calismak iizere

personel  almasmi olagan is olarak kabul etmistir (Ceker, s. 83). Kaya
(Ulgen/HelvacvKendigelen/Nomer Ertan), s. 697, N. 1462 vd.

30 Karahan, s. 334; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 697, N. 1462 vd.
31 Ceker, s. 83.
32 Arkan, s. 185; Bozkurt, Ticari [sletme, s. 226.

3% Kaywhan/Yasan, s. 186. “Ticari vekil mallar: teselsiime yetkilidir” TD., E. 1182, K. 2786, T.
07.04.1971 (Uygur, Turgut, Agiklamali-Igtihatli Borglar Kanunu Genel Hiikiimler, C. LII,
Ankara 1990, VI, s. 897).

Karahan, s. 334. “Acil tiip ihtiyact nedeniyle yapilan emanet anlasmasinin o magazanin mutat
islemleri arasinda sayilmasi gerektigine..” 11. HD, E. 5733, K. 5989 (Uygur, VI, s. 901,902)

BozKkurt, Ticari Isletme, s. 226.
3% Becker, (Cev. Suat Dura), s. 591.

354

355
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malvarliklarina iligskin islemler olaganiistii islem olarak, bunlarin diginda kalanlar ise

olagan islem olarak kabul edilmektedir’>’.

Olaganiistii islemler belirlenirken TTK m. 223’den yararlanilabilir’*®. Anilan
maddeye gore bagista bulunmak, kefil olmak, {iciincii kisi lehine garanti vermek,
ticari miimessil tayin etmek ve sirket konusuna girmiyor ise taginmazlar1 satmak,
satin almak, teminat gdstermek, sirketin Oziine iligkin liretim araclarmi elden
¢ikarmak, rehnetmek veya ticari isletme rehni kurmak®> gibi islemler olagan is ve

islemlerin disinda kalan hususlar olarak degerlendirilmistir.

Yukarida sayilan islemlerin diginda 6gretide360 ticari isletmenin satig
politikasinin degistirilmesi, ticari isletmeye daha modern makinelerin alinmasi
hususunda sozlesmeler yapilmasi, ticari isletme sahibinin iflasinin istenmesi, 6zel
tahkim heyetinin tayin edilmesi®®', fabrikanin iiretim yeri veya konusunun

degistirilmesi362 gibi islemler olaganiistii islem olarak belirtilmistir.

Genel yetkili ticari vekilin olaganiistii islemleri yapabilmesi i¢in kendisinin bu

islem i¢in agikca yetkilendirilmis olmasi gerekir363.

B. Ozel Yetkili Ticari Vekilin Temsil YetkKisi

Ticari vekil belirli bazi islemleri yiiriitmek i¢in yetkilendirilmis ise 6zel yetkili
ticari vekilden bahsedilir. TBK m. 552°de diger tacir yardimcilar: kenar basligi

altinda dilizenlenen toptan, yar1 toptan veya perakende satiglarla ugrasan ticari

37 Kaya, s. 57.

3 TTK m. 223°de kollektif sirketlerde yonetim hakkmmn kapsami ve smirlari diizenlenmistir.

Anilan madde de olaganiistii islemler i¢in ornekler verilmistir. Ancak temel islem niteligindeki
islemlerin madde metnin de sayilmamasi eksiklik olarak ifade edilmistir. Bkz. Kendigelen, s.
196.

%9 Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 697, N. 1462 vd.

30 Battal, Ahmet, Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2005, s. 87; Feyzioglu, s. 433; Deryal, s. 71.

OV« miivekkili sirket adina islem yapan Remzi'nin sl yetkili ticari vekili oldugunu,

vekaletnamede 6zel tahkim heyeti tayin yetkisi bulunmadigini..” Y. 19. HD, E. 1996/8273, K.
1997/265, T. 23.01.1997 (www. kazanci.com) (E.T. 15.01.2016).

62 Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 697, N. 1462 vd.
3% Mineliler, s. 1474.
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isletmelerin gorevli veya hizmetlileri 6zel yetkili ticari vekil olarak kabul

edildiginden, bu kisilerin temsil yetkisi incelenecektir.

TBK m. 552’ye gore toptan, yar1 toptan veya perakende satislarla ugrasan
ticari isletmelerin gorevli veya hizmetlileri, ticari isletmenin olagan islemlerini
yapmaya yetkilidirler. Bu kisilerin yetkileri gorevlendirildigi is veya islemin
niteligine gore ticari teamiiller geregi belirli bir 6l¢i ile smirlandirimistir®, Ornegin
kasa gorevlisi sadece para almaya veya vermeye yetkilidir. Tezgahtar ise kendi
reyonunda bulunan mali satma yetkisine sahiptir. Buna gore satim bedeli alma

yetkisi tezgahtar da degil, kasa gorevlisinde olacaktir’®.

TBK m. 552’de diizenlenen 6zel yetkili ticari vekiller sadece, toptan, yari
toptan veya perakende satislarla ugrasan ticari isletmelerde gorevli veya
hizmetlilerdir’®®. S6z konusu ticari isletmeler disinda ¢alisan kisiler i¢in TBK m. 551

hiilkmii uygulanmaktadir.

TBK m. 552’nin uygulanabilmesi i¢in ticari isletme sahibi ile ticari vekil
arasinda hizmet sozlesmesinin bulunmasi gerekli degildir. Ticari igletme sahibinin
bilgisi kapsaminda anilan maddedeki ticari isletmelerde bulunan kimseler de, soz
konusu ticari isletmede bulunan gérevli veya hizmetli sayilabilir. Ornegin, ticari

isletme sahibinin arkadas1 veya akrabalart TBK m. 552 kapsamina dahil olabilir®®’.

TBK m. 552°de sayilan kisiler ticari isletmenin alisilmis islemlerinden dogan
borg¢larin ifa edilmesine veya bunlarin hi¢ ya da geregi gibi ifa edilmemesine iliskin
ihtar veya diger aciklamalari isletme sahibi adina yapmak, bu nitelikteki ihtar veya
diger aciklamalanr, ozellikle alisiimis islem dolayisiyla teslim edilmis mallara iliskin
ayip bildirimlerini ticari isletme adina kabul etme yetkisine sahiptirler (TBK m.
552/1). Ayrica bu kisiler sattiklar1 malin bedelini almaya yetkili bulunduklari

durumlarda, faturalar1 kapatmaya ve makbuz vermeye de yetkilidirler.

3% Mineliler, s. 1477.
3% Mineliler, s. 1477.
3 Mineliler, s. 1477.

367 Karayalgin, Ticari Isletme, s. 495; Mineliler, s. 1478.
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II. Ticari Vekilin Temsil Yetkisinin Sinirlandirilmasi

Genel veya 6zel yetkili ticari vekilin temsil yetkisi TBK’da sinirlandirilmistir.
Ancak ticari isletme sahibinin iradesi ile de genel veya 06zel yetkili ticari vekilin

yetkisi sinirlandirilabilir.
A. Kanuni Sinirlandirma
1. Genel Yetkili Ticari Vekil Bakimindan

Yukarida deginildigi lizere genel yetkili ticari vekilin yetkisi olagan islemler ile
sinirhdir. TBK m. 551/2°de ticari vekilin agikca yetkilendirilmesi halinde
yapabilecegi islemler diizenlenmistir. Bu maddeye gore ticari vekilin 6diing para
almasi, kambiyo taahhiidiinde bulunmasi ve dava agmasi veya takip etmesi acgikca
yetkilendirilmesine baglanmistir. Ticari vekilin agik¢a yetkilendirilmesine bagli olan

bu iglemler, ticari temsilci tarafindan 6zel bir yetki alinmadan da yapilabilir.

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisi bakimindan kanun tarafindan yapilan
ilk siirlandirma olagan islemler ile ilgilidir. TBK m. 551/2°de genel yetkili ticari

vekilin olagan islemleri yapmakla yetkili oldugu vurgulanmustir.

Ikinci olarak genel yetkili ticari vekili ddiing para veya benzerlerini alamaz,
kambiyo taahhiidiinde bulunamaz ve ticari isletme sahibini mahkemede temsil

edemez (TBK m. 551/2).

Ucgiincii olarak ticari vekil acik olarak yetkilendirilmedikce tasmmaz mallar:
devredemez veya ayni hak ile smirlandiramaz (TBK m. 548/2). Bu sinirlandirma
esasen ticari temsilci i¢in Ongoriilmiistiir. Ticari vekilden ¢ok daha genis yetkilere
sahip olan ticari temsilci i¢in Ongdriilen bu sinirlandirmanm, ticari vekil i¢in

evleviyetle gegerli oldugu kabul edilmektedir®®®.

38 Arkan, s. 186; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Nomer Ertan), s. 695, N. 1460.
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Genel yetkili ticari vekil ticari igletme sahibinin 6zel hayatim ilgilendiren
islemlerde bulunamaz’®. Zira ticari vekilin yetkisinin kapsami ticari isletmenin
olagan igslemleriyle sinirlidir. Ticari isletme sahibinin 6zel hayati ise ticari isletme ile
ilgili degildir. Ornegin, ticari vekilin ticari isletme sahibi icin ev kiralamasy, tatil veya
gezi i¢in rezervasyon yaptirmasr’ ' veya ticari isletme sahibi lehine mevduat hesabi

a¢mas1 miimkiin degildir®"".

Ticari isletme sahibinin 6zel hayatina iliskin islemler i¢in genel yetkili ticari
vekile yetki vermesi miimkiindiir. Ancak bu durumda verilen yetki TBK m. 40 vd.

diizenlenen temsil yetkisi niteliginde olacaktir’*.

Ticari isletme sahibinin 6zel hayatini ilgilendiren islemlere, sahsa siki sikiya
bagh islemler de girmektedir. Bu islemleri niteligi geregi ticari vekilin yapmasindan
bahsedilemez. Ornegin; evlat edinmek, evlilik sézlesmesi yapmak, miras sdzlesmesi
yapmak, vasiyeti tenfiz memuru tayin etmek gibi islemler ticari vekil tarafindan

yapilamaz®”>.

Ticari isletme sahibinin bilirkisi veya hakem olarak atanmasi halinde, genel
yetkili ticari vekilin, ticari isletme sahibini bu islerde temsil etme yetkisinin

bulundugundan bahsedilemez®"*.

Genel yetkili ticari vekil temel islem niteliginde olan islemleri yapamaz. Temel
islemlerden anlasilmasi gereken ticari isletmenin hukuki yapisi ile ilgili olan
islemlerdir. Bu islemlerin ticari isletme sahibi veya kanuni temsilcisi tarafindan
yapilmast gereklidir. Buradan hareketle ticari vekil, ticari isletmeyi devredemez,

ticari igletmeyi kiralayamaz, ticari isletmenin faaliyetlerini sona erdiremez.

369 Demirvuran, s. 97; Erkol, s. 64; Kirca, s. 125.
310 Kirca, Ticari Miimessil, s. 125.
37 Sener, Ticari Temsilci, s. 203-204.
7 Erkol, s. 65.
33 Erkol, s. 65; Kirca, Ticari Miimessil, s. 126.
374 Erkol, s. 65; Kirca, Ticari Miimessil, s. 126.
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Genel yetkili ticari vekil, ticaret sirketlerinin temeliyle ilgili olan islemleri
yapamaz. Bu hususta Ornegin, genel yetkili ticari vekil sirket soézlesmesini
degistiremez, sirkete ortak kabul edilmesini, sirket genel kurulunu toplantiya
cagirmasi veya sirketten ortagin ¢ikarilmasini isteyemez, sirket esas sermayesinin

arttirilmasi veya azaltilmasi konusunda da ticari vekilin yetkisi bulunmamaktadir®”.

Genel yetkili ticari vekil, ticari isletmenin konusunu®"® veya ticari isletmenin
unvanmnr®’’ degistiremez. Ayni sekilde ticari isletmenin merkezinin degistirilmesi de

genel yetkili ticari vekil tarafindan yapilamaz.

Genel yetkili ticari vekilin ticari igletme sahibinin iflasmi istemesi miimkiin

degildir. Zira iflas temel iglem niteligine haizdir®”®

. Genel yetkili ticari vekil iflasin
ertelenmesini  de isteyememelidir. TBK m. 504/3’te vekilin acikca
yetkilendirilmedik¢e iflas talebinde bulunamayacagi diizenlenmistir. Bu hiikmiin
kiyasen ticari vekile uygulanmasi miimkiindiir. Ayrica ticari vekil konkortado

talebinde de bulunamaz’”’

. Ciinkii 1IK m. 298’e gore konkortadonun onaylanmamasi
halinde alacaklilardan biri ticari isletme sahibinin iflasin1 isteyebilecektir.
Dolayisiyla ticari isletme sahibinin iflasia yol acacak bir islem genel yetkili ticari

vekil tarafindan yapilabilecek hale gelecektir.
2. Ozel Yetkili Ticari Vekil Bakimindan

Genel yetkili ticari vekilin kanundan dogan smirlandirmalari, TBK m. 552°de
diizenlenen diger tacir yardimcilar1 i¢in de gegerlidir. Ciinkii anilan maddede sayilan
kisilerin temsil yetkisi genel yetkili ticari vekile gore daha dardir. Dolayisiyla genel
yetkili ticari vekil icin gegerli olan smirlandirmalar bu kisiler icin de gecerli

olacaktir. Bu nedenle TBK m. 552°de diizenlenen kisilerde agik olarak

35 Erkol, s. 65-66: Karayalgin, Ticari Isletme, s. 489; Kirca, Ticari Miimessil, s. 127.

376 Kirca, Ticari Miimessil, s. 128.

377 Arslanh, Kara Ticareti, s. 170; Domar!ig:, Ticaret Hukuku, s. 326; Edgii, s. 175; Erkol, s. 66;
Feyzioglu, s. 415; Karayalcin, Ticari Isletme, s. 489; Poroy, Reha, Ticari isletme Hukuku, 6.
Basi, Istanbul 1991, s. 159.

378 Sener, Ticari Temsilci, s. 209.

37 Tjcari temsilci i¢in ayn1 yonde bkz. Sener, Ticari Temsilci, s. 210.
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yetkilendirilmedik¢e Odiing para alamaz, kambiyo taahhiidiinde bulunamaz veya

ticari igletme sahibini mahkemede temsil edemez.

TBK m. 552°de sayilan kisilerin temsil yetkisi magazanm olagan islemleri ile
sinirhidir. Sayet magaza icerisinde ayr1 bir kasa gorevlisi var ise, anilan maddedeki
kisilerin satim bedelini alma yetkisi bulunmamaktadir. Bu halde satim bedelini alma

yetkisi kasiyerde olacaktir.

Toptan, yar1 toptan veya perakende satislarla ugrasan hizmetlilerin veya
gorevlilerin magaza disinda satim bedelini alma yetkileri yoktur. Magazanin i¢in ayr1
bir kasa gorevlisi atanmis osun veya olmasin, sayilan kisiler magaza disinda satim

bedelini alamazlar.

TBK m. 522°de sayilan kisilerin magaza icerisinde satim bedelini alabilmeleri,
magaza icerisinde ayr1 bir kasa gorevlisi atanmamis olmasma veya ticari isletme
sahibi tarafindan yazili olarak yetkilendirilmesine®*® baglidir. Bu kisilerin 6zel olarak

yetkilendirilmis olmas1 gerekmektedir.
B. iradi Stmirlandirma
1. Genel Yetkili Ticari Vekil Bakimindan

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisinin tigiincii kisiler bakimindan
smirlandirilmast mimkiindir. Ancak ticari vekilin ticaret siciline tescili zorunlu

bulunmadigindan bu smnirlandirmalarin {iglincii kisilere karst mektup veya sirkiiler

381

gazete ile gonderilmesi gerekmektedir™ . Bu sekilde ticari vekilin yetkileri s6zlesme

yapma bakimindan, yapacagi islemlerdeki azami borg tutarini belirleme veya ticari

vekilin is gorecegi kisileri veya yerleri belirleme vb. sekilde siirlandirilabilir’®?,

3% Bu yetkinin yazili olarak verilmesi, bor¢lar hukukundaki temsil yetkisinin sekle bagl tutulmamus

olmasi karsisinda elestiriye agiktir. Bkz. Arkan, s. 186, dn. 3; Erkol, s. 69, dn. 32; Feyzioglu, s.
435, dn. 58.

Arkan, s. 186; Karahan’a gore ticari vekilin yetkilerinin smirlandirildigini belirten duyurunun
islem yapilacak olan iglincii kisilere gonderilmesi veya ¢ok satan bir gazetede ilan edilmesi
diiriistliikk kuralinca yeterlidir (Karahan, s. 334).

382 Erkol, s. 67; Kaya, s. 65.
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Ayrica tgilincii kisilere karsi bu sinirlandirilmanin ileri siiriilebilmesi igin,
duyurunun diiriistlik kuralma uygun sekilde agiklanmis olmasi gerekmektedir’™.
Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisinin siirlandirildigini ti¢iincii kisiler biliyor
veya bilmeleri bekleniyorsa, temsil yetkisinin kapsami disinda yapilan islemler ticari

isletme sahibini baglamaz’™*.

Ticari temsilcinin temsil yetkisi birlikte temsil veya sube isleriyle
sinirlandirilabilir. Ticari vekilin yetkileri de, ticari temsilcide oldugu gibi birlikte
temsil veya sadece sube isleriyle temsil seklinde smirlandirilabilir’™. Ayrica genel
yetkili ticari vekilin birden ¢ok olmasi halinde, bunlar arasinda isbéliimii dagilimi

yapilabilir’®®.

2. Ozel Yetkili Ticari Vekil Bakimindan

TBK m. 552°de diizenlenen 6zel yetkili ticari vekillerin temsil yetkisi ticari
isletme sahibinin iradesiyle smirlandirilabilir. Genel yetkili ticari vekilin temsil
yetkisinin smirlandirilmasinda oldugu sekilde, bu smirlandirilma da diiriistlik

kuralina uygun ve iigiincii kisiler tarafindan anlasilabilecek sekilde olmalidir®®’.

Ticari isletme sahibi magaza igerisine asacagi bir yazi ile TBK m. 552°de
diizenlenen Kkisilerin temsil yetkilerini kisitlayabilir. Ornegin, kasaya 6deyiniz

seklinde bir yazi ile bu kisilerin temsil yetkisi smirlandirilabilir™®.

II1. Ticari Vekillik Yetkisinin Kullanilmasi

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticari isletme sahibini dogrudan dogruya temsil

etmesini belirtmektedir. Dolayisiyla, ticari vekil, ticari isletme sahibi adma ve

3% Arslanh, Kara Ticareti, s. 173,174; Erkol, s. 66; Feyzioglu, s. 432; Karahan, s. 334.
384 Arslanh, Kara Ticareti, s. 174; Ayhan, s. 596; Demirvuran, s. 101; Erkol, s. 67.

383 Akyazan, Sitki, Ticari Temsilcilik ve Ticari Vekillik, Banka Sube Miidiirlerinin Hukuki
Durumlar1 ve Yetkilerini Asarak Limit Dis1 Kredi Tahsisleri, Batider, 1976 C.VI, S. 2 s. 680;
Arkan, s. 186; Domanig, Ticaret Hukuku, s. 330.

¥ Akyazan, s. 680; Ayhan, s. 596.

7 imregiin, Kara Ticareti, s. 123; Kaya, s. 66;

¥ Ayhan, s. 599; Karayal¢n, Ticari Isletme, s. 496.
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hesabina hareket etmektedir. Bu nedenle, ticari vekilin yaptigi hukuki islemler
sonucunda, haklar veya borglar ticari isletme sahibinin sahsinda dogmaktadir.
Dogrudan dogruya temsilin olusabilmesi i¢in iki unsurun varlhigi gerekir. Bu
unsurlardan birincisi, baskasi adma hareket etmektir. Ikincisi ise, baskas1 hesabmna

hareket etmektir’®’.

Ticari vekilin, ticari isletme sahibi hesabma hareket etmesi, yapilmis olan
hukuki iglemin hiikkiim ve sonuclarmnin ticari isletme sahibinin alaninda dogacagi

anlamma gelir’”’

. Sayet ticari vekil kendi adina bir islem yapmissa, bu islem ile
kendisi bagl olacaktir. Bu halde temsil iligkisi mevcut degildir. Dolayisiyla ticari
vekilin, ticari isletme sahibi adina ve hesabma islem yaptigmm icilincii kisiler
tarafindan bilinmesi gerekir. TBK m. 551°de ticari vekilin, ticari isletme sahibi adina
hareket etme iradesinin var oldugunun tespiti diizenlenmediginden, adi temsile

iligkin hiikiimlerden hareket edilecektir.

TBK m. 40 vd. diizenlenen adi temsile iliskin diizenlemelere gore temsilcinin
baskas1 adina hareket etmesi ii¢ sekilde meydana gelir. Bunlardan birincisi,
temsilcinin, tiglincii kisiye karsi, baskasmnin adina hareket ettigini agik olarak
belirtilmesidir. Ikincisi ise temsilcinin agik olarak degil de zimni olarak baskas1 adina
hareket ettigini agiklamasidir. Ugiinciisii ise baskasma hesabma hareket etmenin

ticlincii kistye kars1 bir 6nem ifade etmemesidir’®’.

Temsilci, baskast adina hareket ettigini tglincli kisiye karst agik olarak
sOyleyebilir. Sayet temsilci, hukuki islemi yaparken temsil yetkisini bildirmez ise
hukuki islemin sonuglar1 kendisine ait olur (TBK m. 40/2). Ag¢ik beyanin
bildirilmesi**?, TBK m. 40/2, c.1’de “karst tarafin durumdan ¢ikardigi hal” olarak

3% Antalya, Gokhan, Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, C. I, 2. Baski, Istanbul 2013, s. 367; Eren,
s. 431.

390 Antalya, Borglar, s. 367; Eren, s. 432.
91 Antalya, Borglar, s. 375-376; Eren, s. 432.

Temsilcinin  hukuki islemi, bagkasi adina yaptigini bildirmesine “aciklama ilkesi” denir
(Antalya, Borg¢lar, s. 375; Inan, Ali Naim/Yiicel, Ozge, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, 4.
Baski, Ankara 2014, s. 342; Eren, s. 432)
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ifade edilmistir’”®. Temsilcinin, temsil olunanmn adin1 sOylemesi gerekli degildir394.

Zira, temsilci, “ilgili kisi adma” seklinde bir islemde bulunabilecegi gibi temsil
olunanin admi sonradan da agiklayabilir’®>. Temsilcinin tigiincii kisiyle islem yaptig:
anda, temsil olunan kisiyi bilmemesi de islemin gegerliligi i¢in sart degildir. Soyle ki
temsilci, temsil olunan kisinin ismini sonradan 6grenebilir. Fakat bu halde temsil

396

olunan kisinin var olmasi gerekir’ . Ciinkii gercekte olmayan bir kisinin temsil

araciligiyla hak ve borg altina girmesi miimkiin degildir*®’.

Temsilci ile Gigiincii kisi arasinda yapilan islemin baskasi adina hareket edildigi
zimni olarak anlasilabilir. Bu halde temsilci ile {iclincli kisi arasinda mevcut bir
temsil iligkisi oldugu anlasilabilmekteyse zimni irade beyaniyla bagkasi adina hareket

edildigi kabul edilir’®.

Temsilci ile Gigiincti kisi arasinda yapilan iglemin tigiincii kisi tarafindan 6nemli
olmamas1 da miimkiindiir. Bu halde iiciincii kiginin temsilci veya temsil olunan ile
islem yapmus olmasi arasmnda herhangi bir fark mevcut degildir’®. Dolayisiyla
islemin sonuglar1 temsil olunan kisi iizerinde gergeklesmis olacaktir. Ornegin,
saticinin parayi pesin aldigi durumlar bu sekildedir. Ciinkii saticinin paray1 pesin
almas: ile, islemin temsilciyle mi yoksa temsil olunanla mi1 yapildig1 arasinda fark
olmayacaktir*”’. Fakat tasmmazlarin devrinde bdyle bir karinenin uygulama alani
bulmasi miimkiin degildir. Bu gibi hallerde temsil olunan kimligi 6nem arz edecektir.
Dolayisiyla islemin temsilci veya temsil olunan ile gerceklesmesi arasinda fark

olacaktir*!.

3% Antalya, Borglar, s. 375.

394 Eren, s. 432.

** Antalya, Borglar, s. 375; Eren, s. 432; Reisoglu, Safa, Tiirk Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler,
25. Baski, Istanbul 2014, s. 150.

396 Eren, s. 432.
7 Eren, s. 432.

3% Antalya, Borglar, s. 376; Ayan, Mehmet, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara
2016, s. 233; Eren, s. 432; Inan/Yiicel, s. 343.

399 Antalya, Borglar, s. 276; Ayan, Borglar, s. 233; Eren, s. 434.
400 Antalya, Borglar, s. 376; Eren, s. 433-434; inan/Yiicel, s. 343.
401 Eren, s. 434; inan/Yiicel, s. 343.
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IV. Ticari Vekillik Yetkisinin Kullanmilmasinda Cesitli Sorunlar
A. Ticari Vekilin imzasi

Ticari vekilin imzas1 yazili yapilan islemler de ortaya g¢ikar. Sayet yazili
sekilde yapilmayan islemlerde ticari vekilin ticari isletme sahibi adina hareket

etmesi, islemin hiikiim ve sonu¢ dogurmasi bakimindan yeterlidir.

Ticari vekilin imza seklinin nasil olacagu ile ilgili TBK’da herhangi bir hiikiim
mevcut degildir. Ticari vekilin yazili islemlerinde “bilvekale” veya “vekaleten” gibi
tabirleri kullanmasmin miimkiin olmadig: 6gretide*®” belirtilmektedir. Bu tabirlerin
kullanilamamasinin nedeni eBK’da ticari temsilciyi diizenleyen hiikiimdiir. eBK m.
449°da ticari temsilci “bir ticarethane veya fabrika veya ticari sekilde igletilen diger
bir miiessese sahibi tarafindan islerini idare ve miiessesenin imzasim kullanarak
bilvekale imza vazetmek iizere sarih veya zimni kendisine mezuniyet verilen
kimsedir” seklinde tanimlanmistir. Bu tanimlamada gecen “bilvekale” ibaresinin
kullanilmasi ile ticari temsilci ile ticari vekilin karistirilabilirdi. Ancak mer’i TBK’da
ticari temsilcinin taniminda bilvekale veya vekdaleten ibareleri gegmemektedir. Ticari
vekilin bu ibareleri kullanmasi halinde artik ticari temsilci ile ticari vekil kurumlari
birbiri ile karistirilmayacaktir. Dolayisiyla ticari vekilin bu ibareleri kullanmasinda
herhangi bir engel bulunmamaktadir. Bunun yaninda ticari vekil, ticari isletmenin

unvaninn altma ticari vekil oldugunu belirtecek sekilde imza da atabilir*®”.

B. Ticari Vekillik Sifatinin Ispat Edilmesi

Ticari vekil, esasinda yetkili olmakla beraber, bu yetkinin var oldugunu {i¢iincii
kisilere ispat etmekte sorun yasayabilir*®. Bu halde ticari vekilin yapmis oldugu
islemin, tek tarafli veya iki tarafli yapilmis olmasima gore ispat hususu farkhilik arz

edecektir.

402 Bastug/Erdem, s. 154; Erem, s. 259; Karayalcin, Ticari isletme, s. 495; Ozdemir, s. 203;

Tuna, s. 180.

Erem, s. 259; Karayal¢in, Ticari Isletme, s. 485; Tuna, Ergun, Ticaret Hukuku, C.I., Genel
Hiikiimler, 6. Basi, Istanbul 1976, s. 180.

404 Erkol, s. 78.
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Tek tarafli olarak yapilan islemlerde islemin muhatabinin korunmasi 6nemlidir.
Zira bu hallerde muhatap islemin meydana gelmesine katkida bulunmamakta,
islemin etkilerini gdstermesini 6nleyememektedir*”. Dolayisiyla bu hallerde ticiincii
kisiy1l korumak amaciyla, tek tarafli olarak varmasi gereken irade beyaniyla yapilan
islemlerde muhataba bir red hakki tanmmaktadir*®®. Boyle bir durumda temsilcinin
yaptig1 tek tarafli islem, temsilcinin temsil belgesini gostermemesi halinde tiglincii
kisi tarafindan reddedilebilir*”’. Uciincii kisinin islemi reddetmesi, iki tarafli islemler
icin de bahsedilebilir. Ancak bu halde islemin reddedilmesinin herhangi bir anlami
yoktur. Ciinkii islem sadece temsilcinin yetkisiz olmasi ile sekil olarak degil, ayni

zamanda icabin kabul edilmemesi ile maddi olarak da reddedilmis olur*®®.

Ticari vekil ile tiglincii kisi arasinda yapilan islemde, talep tlizerine ticari vekil
yetkili oldugunu ispatlamak zorundadir. Bdyle bir durumda {igiincii kisi ticari
vekilden yazili bir vekaletname de isteyebilir. Ticari vekil yetkili oldugunu ispat
edemez yahut yetkisi liciincii kisilere ilan, bildirim yoluyla duyurulmamas ise {i¢iincii

kisi ticari vekil ile islem yapmaktan kagmabilir*”’,

§ 4.TICARI VEKILIN HAKLARI
I. Ticari Vekilin Ucret Hakki

Ticari vekilin ticret alabilecegi ile ilgili olarak TBK m. 551 vd. diizenleme
bulunmamaktadir. Bundan dolay1 vekalet s6zlesmesinde vekili licret hakki ile ilgili

diizenlemeler ticari vekil i¢in de gegerli olacaktir.

495 Erkol, s. 78.

4% Erkol, s. 78.

407 Erkol, s. 78; Esener, s. 85.
Esener, s. 85.

Demirvuran, s. 110; Erkol, s. 79; Kaya, s. 74.
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TBK m. 502/3’e gore “sozlesme veya teamiil varsa vekil, iicrete hak kazanir”.
Bu maddeye gore taraflar arasinda sozlesme varsa veya iicret verilecegi konusunda

e 41 A . o . 411
teamiil bulunuyorsa*'® vekalet veren vekile ticret demek zorundadir*''.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda herhangi bir s6zlesme bulunmasa
bile, ticari vekil {icret hak kazanabilir. Clinkii ticari vekil ticari isletmenin olagan
islemlerini yapmakla yiikiimliidiir. Dolayisiyla bu islemler i¢in {icret almas1 da ticari
teamiil geregince miimkiindiir. Ayrica, ticari vekilin isi geregi gibi yapmamasi ile
licret alacag1 arasinda baglant1 yoktur*'?. Isin geregi gibi yapilmamis olmasi, ticari

vekilin iicretinde indirim yapilip yapilmamasi bakimindan 6nem tasir*"”.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda iicret konusunda bir anlagsma
olmamasimna ragmen teamiil geregi ticari vekile iicret 6denmesi gerekebilir. Ayni
sekilde taraflar iicret verilmesi konusunda anlagsmislar, ancak miktarini
belirlememisler ise ticretin miktar1 nasil tespit edilecektir. Bu halde licret miktarmin
tespiti konusunda bosluk bulunmaktadir. TTK m. 1/2’ye gore “mahkeme, hakkinda
ticari bir hiikiim bulunmayan ticari islerde, ticari orf ve ddete, bu da yoksa genel
hiikiimlere gore karar verir’. Anilan maddeye gore ticari vekilin iicret miktar1 ile
ilgili TTK’da hiikiim var ise Oncelikle bu hiikiim uygulanacaktir. TTK’da hiikiim
bulunmuyor ise ticari 6rf ve adete bakilacaktir. Sayet, ticari 0rf ve adette hiikiim
bulunmuyor ise genel hiikiimlere gidilecektir. Dolayisiyla ticari vekilin iicret
miktarmin tespiti hakkinda uygulanacak hiikiimler i¢in TTK m. 1/2 dikkate
almacaktir. Genel hiikiimlere gidilmis ise TMK m. 1/2 geregince bu bosluk hakim

414

tarafindan doldurulacaktir Bu halde hakim yapilmis olan isin niteligi ve somut

10 Aral/Ayrancy, s. 430; Zevkliler/Gokyayla, s. 657. Teamiile rnek olarak 6zel dgretmenlerin

hizmetleri gosterilebilir. Bkz. Ozkaya, Eraslan, Vekalet Sozlesmesi ve Kotiiye Kullanilmast,
Ankara 1997, s. 617.

11 Bilge, Necip, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Ankara, 1971, s. 215; Ozkaya, s. 616.
2 Giimiis, s. 180.
3 Giimiis, s. 180.

4 Giimiis, s. 178-179.
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olayin 6zellikleri dikkate almarak, varsa benzeri islerde verilmis {icret miktar1 goz

v e . . . . . 41
ontine alinarak ticretin miktarim belirleyecektir °

Ticari vekilin alacagi ticret gotiirii olarak kararlastirilabilecegi gibi, yapilmis
olan islemin degerine gore belirli bir oran veya zamana gore de kararlastirilabilir*'®.
Buna gore ticari vekilin {cretini haftalik, aylik veya yillik olarak alabilmesi

. v g 41
miimkiindiir*'”.

Ticari vekilin {icret alacagi, aksine sdzlesme veya teamiil olmadikca, isin

41
tamamlanmasiyla muaccel olur*'®.

II. Ticari Vekilin Yaptig1 Masraflar ve Verdigi Avanslan Isteme Hakki

TBK m. 510/1°e gore “Vekalet veren, vekaletin geregi gibi ifasi igin vekilin
vaptigr giderleri ve verdigi avanslari faiziyle birlikte odemek ve yiiklendigi
bor¢lardan onu kurtarmakla yiikiimliidiir”. Dolaysiyla ticari vekilde, ticari
isletmenin olagan isleri i¢in yapmis oldugu masraflar1 ve vermis oldugu avanslari
alma hakkina sahip olacaktir. Ticari vekil, sz konusu islerin sona ermesine gerek

d ; e 41
olmadan gider ve avanslari isteyebilir*'’.

Ticari vekilin, ticari isletme sahibinden yapmis oldugu masraflar1 ve avanslari
isteme hakkinin olabilmesi i¢in gecerli bir vekalet sdzlesmesinin olmasi gerekir420.
Vekalet sozlesmesinin gecersiz olmasi halinde vekaletsiz is gérme hiikiimlerine

gidilecektir*!.

Ticari vekilin yapmis oldugu masraflar1 veya vermis oldugu avanslari

isteyebilmesi i¢in, bu harcamalar:1 ticari igletmenin olagan islemleri i¢cin yapmis

415 Giimiis, s. 17.8-179; Karahasan, s. 1303; (")zkaya, s. 617; Tandogan, Haluk, Borglar Hukuku -
Ozel Borglar Iliskileri, C.II, 3. Basi, Ankara, 1987, s. 367.

¢ Giimis, s. 179; Zevkliler/Gokyayla, s. 657.
U7 Giimiis, s. 179; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 77; Zevkliler/Gokyayla, s. 657.
18 Aral/Ayrancy, s. 430; Giimiis, s. 180.
19 yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1216.
420 Bilge, s. 298; Tandogan, s. 577; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1215; Yavuz/Acar/Ozen, s. 667.
! Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1215; Yavuz/Acar/Ozen, s. 667.
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olmas1 gerekir. Ornegin, ticari vekil olagan islemler i¢in yapmis oldugu konaklama
veya yolculuk harcamalarini ve 6dedigi posta iicreti, vergi, resim ve harglar1 ticari

isletme sahibinden isteyebilir***.

Ticari vekilin masraflar1 ve avanslar1 isteyebilmesi i¢in, olagan islemlerin
usuliine uygun olarak yapilmis olmasi gerekir. Diger bir ifadeyle ifanin tam ve
gerektigi gibi yapilmis olmasi gerekir. Ticari vekil usulii diginda yaptig1 harcamalari
ticari isletme sahibinden isteyemeyecektir*”®. Ornegin, ticari vekil, ticari isletme i¢in
almis oldugu mallar i¢in karaborsa fiyati 6demisse veya riigvet vermisse, bunlari

ticari isletme sahibinden isteyemeyecektir***.

Ticari vekilin yapmis oldugu masraflar1 ve vermis oldugu avanslari
isteyebilmesi igin ihtara gerek yoktur*?’. Zira ticari vekil tarafindan alacagm talep
edilmesi halinde bor¢ muaccel hale gelmis olur**®. Genellikle masraflar, yapildiklari
gilindeki degerleri tlizerinden para ile 6denmelidir. Sayet birden fazla is goriilmiisse,

ticari vekil, geregi gibi ifa edilen ise iliskin masraflari talep edebilecektir*’.

IIL. Ticari isletme Sahibinden Ugradigi Zararlan Isteme Hakki

TBK m. 510/2’ye gore “Vekil, vekaletin ifasi sebebiyle ugradigi zararin
giderilmesini  vekdlet verenden isteyebilir. Ancak vekdlet veren, kusuru
bulunmadigini ispat ederek bu sorumluluktan kurtulabilir’. Bu hiikiim, emredici

nitelik tagimamaktadir*?®.

Bu halde ticari vekil olagan islemlerin yapilmasi
dolayisiyla ugradig1 zararlar ticari isletme sahibinden isteyebilecektir. Ticari vekil,
ticari isletme sahibinin kaza nedeniyle ugramis oldugu zararlardan sorumlu

tutulamaz. Buna karsin, kusura dayal1 bir zarar meydana gelmis ise, ticari vekil, ticari

422 Aral/Ayrancy, s. 430; Bilge, s. 298; Tandogan, s. 578-579; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1215;
Yavuz/Acar/Ozen, s. 668; ZevKkliler, s. 256.

423 Aral/Ayranci, s. 431; Yavuz, Ozel Hikiimler, s. 1215; Yavuz/Acar/Ozen, s. 668;
Zevkliler/Gokyayla, s. 658.

24 yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1215; Yavuz/Acar/Ozen, s. 668; Zevkliler/Gokyayla, s. 658.
25 Tandogan, s. 585 vd; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1215; Yavuz/Acar/Ozen, s. 668.

426 Yavuz/Acar/Ozen, s. 668; ZevKkliler/Gokyayla, s. 658.

27 Tandogan, s. 587; Zevkliler/Gokyayla, s. 658.

48 Giimiis, s. 185.
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isletme sahibinin kusurlu olmadigi ispatlamak zorunda kalacaktir. Yoksa ticari

vekilin, ticari igletme sahibinin kusurlu oldugunu ispat etmesi gibi bir durum soz

konusu degildir*?’.

Ticari isletme sahibinin Odeyecegi masraflar ile zarar tazmininin ayirt
edilmesi gerekir. Bu halde masraf iradi olarak azalma anlamina gelir. Zarar ise

malvarliginda iradi olmayan azalmay1 ifade eder.

Ticari vekilin ugradig1 zararlardan dolay1 tazminat borcu, zarara ugradigi

. .. 4
tarihten itibaren muaccel olur*.

yiiritilir*'.

Ayrica zararin olustugu andan itibaren faiz

Ticari igletme sahibi, ticari vekilin zararii tazminle yiikiimlii olabilmesi i¢in
belirli sartlarin bulunmasi gerekir. Oncelikle, bir zararm bulunmasi gerekir. Bu zarar,
sahsa verilen bir zarar olabilecegi gibi, seye verilen bir zarar da olabilir. Ikinci
olarak, ticari isletme sahibinin ugradigi zarar ile yapilan isin ifas1 arasinda illiyet bagi
bulunmalidir. Ticari isletme sahibinin kusurunun bulunmadigini ispat edememesi

gerekir*??,

§ 5. TICARI VEKILIN YOKUMLULUKLERI
I. Ticari Vekilin Sadakat Yiikiimliiliigii

Ticari vekili Onemli yiikiimliiliklerinden biri sadakat yiikiimliligiidiir.
Gergekten ticari vekil ticari isletme sahibine karsi sadakatle hareket etmelidir.
Sadakat yilikiimii vekalet sozlesmesi ile 1ilgili olarak TBK m. 506/2°de
diizenlenmistir. Bu maddeye gore vekil iistlendigi is veya hizmetleri vekalet veren

kisinin menfaatlerine uygun olarak sadakat ve dzenle yiiriitmelidir*”,

429 Giimiis, s. 185.
B0 Giimiis, s. 187; Zevkliler/Gokyayla, s. 659.
Bl Giimiis, s. 187; Tandogan, s. 603; Zevkliler/Gokyayla, s. 659.
2 Aral/Ayrancy, s. 432.
3 Aral/Ayrancy, s. 420.
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Sadakat ytikiimliiliiglinden kasit, ticari vekilin olagan islemlerin ifasi aninda
veya islemin yapilmasindan sonra giiven iliskisine uygun sekilde hareket ederek
ticari isletme sahibinin menfaatini gozetmesidir**. Ticari vekilin islemi yapmus
olmasindan sonra da sadakat yiikiimliligii devam eder*””. Bu hususta ticari vekilin
islem i¢in iicret almasinin veya almamasinin sadakat yilikiimliiliigli bakimindan etkisi

yoktur.

Ticari vekil, sadakat borcu geregi bilgilendirme borcu altindadir. Ticari vekilin
islemin ifas1 ile ilgili gelismeleri ticari isletme sahibine bildirmesi ve onemli her
durumda ticari isletme sahibini yeniden haberdar etmesi, bilgilendirme borcu

kapsamimdadir**°.

I1. Ticari Vekilin Sir Saklama Yiikiimliiliigii

TBK’da sir saklama yiikiimliligi ile ilgili diizenleme bulunmamaktadir.
Ancak ticari vekilin sadakat ylikiimliliigiiniin bir sonucu olarak, ticari vekil olagan
islemlerin ifas1 sirasinda Ogrendigi ticari isletme sahibine ait sirlar1 saklama

yiikiimliiliigi bulunmaktadir®®’.

Sir saklama yilikiimliliigiiniin kapsamina, ticari vekil tarafindan aciklanmasi
ticari isletme sahibini maddi veya manevi zarara sokabilecek olaylar girer. Ticari
vekil tarafindan yapilan isin niteligine, ticari isletme sahibinin kisiligine ve ticari
isletme sahibinin bilinebilen menfaatlerine gore sir saklama yilikiimliiliigiiniin

kapsamu belirlenecektir**®.

Ticari vekil sir saklama yiikiimliliigiine aykir1 davranarak, ticari isletme
sahibini zarara ugratirsa, bu zarardan dolay1r sorumlu tutulabilecektir. Sayet ticari

vekilin aykirilik olusturan davranisi ceza hukuku bakimindan sug¢ olusturuyor ise,

434 Aral/Ayranci, s. 420; Tandogan, s. 408-409; Yavuz, Ozel Hikimler, s. 1204;
Yavuz/Acar/Ozen, s. 660.

435 Aral/Ayrancy, s. 420; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1205.
43¢ Aral/Ayrancy, s. 420; Yavuz, Ozel Hikiimler, s. 1205; Yavuz/Acar/Ozen, s. 660.
#7 Erkol, s. 91; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1205-1206; Yavuz/Acar/Ozen, s. 661.
438 Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1206; Yavuz/Acar/Ozen, s. 661.
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ticari isletme sahibinin TBK m. 49’a gore haksiz fiile dayanan tazminat talebinde

bulunabilir*’.

Ticari vekil belirli durumlarda ticari igletmeye ait sirlar1 agiklayabilecegi belirli

44
durumlar**

vardir. Oncelikle ticari isletme sahibinin sirlarin a¢iklanmasi hususunda
rizast bulunabilir. Bu halde ticari vekil, bunu ticari isletme sahibinin talimati olarak
kabul etmeli ve ticari isletme sahibine ait sirlar1 agiklamalidir. ikinci olarak ticari
vekilin menfaati ve olagan islemlerin ifas1 sirasinda, sirlarin agiklanmasi gerekebilir.
Ugiincii olarak ticari vekilin, ticari isletme sahibiyle ilgili sirlar1 yetkili mercilere

bildirmek zorunda kalabilir.

III. Ticari Vekilin Ticari Isletme Sahibinin Talimatlarma Uygun Hareket

Etme Yiikiimliiliigii

TBK m. 505/1’e gore vekil vekdlet verenin agik talimatina uymakla
yiikiimliidiir. Bu hiikiimden ticari vekilin, yapmis, islemi ticari isletme sahibinin
iradesine uygun sekilde yapmakla yikiimli oldugu ¢ikmaktadi™'. Ticari isletme
sahibinin iradesi acik talimat seklinde veya muhtemel irade seklinde ortaya cikar**’.
Muhtemel irade sartlarin degismis olmasi veya ticari igletme sahibinden ag¢ik talimat
almmas1 imkanmin bulunmadig1 hallerde s6z konusu olur*®.

Ticari isletme sahibini vermis oldugu talimatin gegerli olabilmesi i¢in, ticari
vekil tarafindan kabul edilmis olmas1 gerekli degildir. Sayet hukuka ve ahlaka aykiri
olarak bir talimat verilmis ise, ticari vekil bu talimata uymaktan kaginabilecegi gibi,
amaca elverisli olmayan talimatlar1 da yerine getirmeyebilir***. Ornegin kasa

gorevlisine trilinlin belirli bir bedelden asagi satilamayacagi talimatini vermis ise,

kasa gorevlisi bu talimata uymakla yiikiimliidiir.

9 yYavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1206; Yavuz/Acar/Ozen, s. 661.

4“0 Erkol, s. 92; Tandogan, s. 453; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1207.
441 Tandogan, s. 436; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1200.

2 yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1200.

443 Tandogan, s. 423; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1200.

444 Aral/Ayrancy, s. 426; Giimiis, s. 157; Tandogan, s. 437; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1202;
Zevkliler/Gokyayla, s. 647.
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Ticari vekilin talimat almasindan sonra sartlar degismis olabilir. Bu halde
ticari vekilin yeni bir talimat almas1 gerekecektir. Sayet ticari vekilin talimat alimi
imkansizlasmus ise, ticari vekil almis oldugu talimattan ayrilabilir*. Ornegin ticari
isletme sahibinin yurt disinda olmasi halinde ticari vekilin talimat alma imkani
bulunmuyor olabilir. Bu halde ticari vekil olagan nitelikte olan bir islemi gorebilir.
Sayet bunun disindaki hallerde ticari vekil talimattan ayrilirsa bundan dogan zarari

karsilamakla yiikiimliidiir (TBK m. 505/2).
IV. Ticari Vekilin Hesap Verme Yiikiimliiliigii

TBK m. 508/1°e gore vekil vekalet verenin istemi halinde yiiriittiigii isin
hesabin1 vermekle yiikiimliidiir. Hesap verme yiikiimliligi, ticari vekilin ticari
isletme sahibine ait isi gérmesinin sonucudur**®. Ticari isletme sahibi ticari vekil
tarafindan yapilmis olan islemin yiiriitiilmesi asamasinda bilgi sahibi olmak ister.
Dolayisiyla hesap verme yiikiimliiliigii, ticari isletme sahibine bilgi verme seklinde

anlasilabilir**’.

Hesap verme yilkiimliiliigii, ticari isletme sahibi veya ticari vekilin lehine
olabilir. Ticari isletme sahibi yapilan islemin sonucunda, ticari vekile yetkilerini
kullanmas1 i¢in verdigi ancak ticari vekil tarafindan kullanilmayan degerleri

8

isteyebilir**®. Ticari vekil de kendi alacaklarmin mahsubunun tanmmasmi ve

gdrdigii is dolayisiyla kendisinin ibra olunmasini saglayabilecektir**.

V. Ticari Vekilin Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigii
A. Genel Olarak

TBK m. 553/1°de ticari vekilin rekabet yasagi diizenlenmistir. Bu diizenlemeye

gore ticari vekiller, ticari isletme sahibinin izni olmaksizin, dogrudan dogruya veya

45 Aral/Ayrancy, s. 426; Giimiis, s. 156-157.
446 Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1207; Yavuz/Acar/Ozen, s. 662.
7 Yavuz, Dolayli Temsil, s. 166-167; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1207.
448 Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1208; Yavuz/Acar/Ozen, s. 662.
9 Yavuz, Dolayli Temsil, s. 202; Yavuz, Ozel Hiikiimler, s. 1208; Yavuz/Acar/Ozen, s. 662.
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dolayli olarak, kendilerinin ya da bir iigtincii kisinin hesabina isletmenin yaptig
tiirden bir is yapamayacaklart gibi, kendi hesaplarina bu tiir islemleri ticiincii
kisilere de yaptiramazlar. Ayrica anillan maddenin ikinci fikrasinda rekabet yasagina

aykir1 sekilde davranilmasmin yaptirimlari diizenlenmistir.

Rekabet yasagi kapsamimda TBK m. 553/2°de bir isletmenin biitiiniinii yoneten
veya isletme sahibinin hizmetinde bulunan ticari vekillerin, rekabet yasagina tabi
oldugundan bahsedilmistir. Bu hiikiimden isletme sahibinin hizmetinde bulunan
kisinin, ticari isletme sahibine sadece is sdzlesmesi ile bagli oldugu hallerde rekabet
yasagmin uygulanacagi anlasilabilir®’. Ogretide bir goriis™' TBK m. 553/2’nin
mehaz kanundan cevirisinin su sekilde olmasi gerektiginden bahsetmistir; “7icari
miimessil, igletmenin tamamini yonetmek iizere tayin olunan ticari vekiller veya
isletmeye bir hizmet sozlesmesi ile bagli olan ticari vekiller kanundan dogan rekabet
yvasagina tabidirler”. Dolayisiyla bu goriis uyarinca genel yetkili ticari vekil, ticari
isletme sahibi ile arasindaki iliskiye bakilmaksizin rekabet yasagina tabidir. Hatta
ticari igletme sahibi ile genel yetkili ticari vekil arasinda temel iligki bulunmasa bile
rekabet yasag1 hiikiimleri uygulama alani bulur. Ornegin, ticari isletme sahibi esini
ticari vekil olarak atamus ise, esin de rekabet yasagina tabi oldugundan bahsedilebilir.
Buna karsim ticari igletmenin bazi islemleri i¢in atanan ve ticari isletme sahibine
hizmet s6zlesmesi ile bagl bulunmayan 6zel yetkili ticari vekillerin rekabet yasagi

. [ oy 9. 452
kapsamina girmeleri s6z konusu degildir*>.

Ticari vekilin temsil yetkisi tek tarafli bir hukuki islem ile verilir. Dolayisiyla
ticari vekilin katilimi olmaksizin temsil yetkisi verilmesi rekabet yasagmnin

dogmasma neden olmaz*’. Rekabet yasagmm dogabilmesi i¢in temsil yetkisinin,

0 Aydin/Kaplan, s. 175-176.

1 Basoglu, s. 226

2 ¢BK doneminde satis magazasi ve seyyar tiiccar memurlarinin rekabet etme yiikiimliiliigiine tabi

olmalar1 i¢in, ticari isletme sahibine hizmet sdzlesmesi ile bagli olmasi gerektigine iliskin bkz.
Arslanh, Kara Ticareti, s. 178; Feyzioglu, s. 439
Sener, Ticari Temsilci, s. 343.
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ticari vekilin agik veya zimni onay1 ile verilmis olmasi gerekir. Ticari vekilin temsil

yetkisini kullanmast ile zimni sekilde onay verdigi kabul edilmelidir*>*.

Rekabet yasagima iliskin diizenlemeler emredici nitelikte degil, tamamlayici
niteliktedir. Ciinkii TBK m. 553/1°de ticari igsletme sahibinin, rekabet yasagini ihlal
edebilecegine dair ticari vekile izin verebilecegi ongoriilmiistiir. Dolayistyla ticari
isletme sahibi ticari vekilin rekabet yasagina aykiri islem yapabilmesine izin
verebilir. Bu izin agik veya zimni sekilde olabilir**. Ornegin, ticari isletme sahibi
kendisi ile benzer bir ticari igletme islettigini bildigi kisiyi ticari vekil olarak atamasi,
zimni olarak rekabet yasagma izin verdigi anlamuna gelebilir**®. Aym sekilde ticari
isletme sahibinin, rekabet yasagini ihlal eden ticari vekile herhangi bir itirazda
bulunamamas ve iradi olarak katlanmasi da, rekabet yasagina izin verildigi seklinde

yorumlanabilir*’.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda yapilacak olan bir sozlesme ile
ticari vekilin rekabet yasagi kaldirilabilir, kapsami daraltilabilir veya
genisletilebilir458. Bu sozlesme ticari vekillik yetkisinin verilmesi sirasinda

yapilabilecegi gibi, daha sonra da yapilabilir.

Ticari vekilin rekabet yasagi (sayet ticari isletme sahibi tarafindan
kaldirilmamassa), ticari vekillik yetkisi siiresince devam eder. Ancak ticari vekillik
yetkisi sona erse bile, temel iliskiden dogan rekabet yasagi devam edebilir. Ornegin
ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda hizmet s6zlesmesinin bulundugu
hallerde, ticari vekillik yetkisi sona erse dahi hizmet s6zlesmesi devam eder ve eski

ticari vekil TBK m. 396/3’¢ gore rekabet yasagma tabi olur **°.

434 Sener, Ticari Temsilci, s. 343.

455 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 481; Feyzioglu, s. 439; Kirca, Ticari Miimessil, s. 176; Sener,

Ticari Temsilci, s. 343.

436 Sener, Ticari Temsilci, s. 344.

47 Kirca, Ticari Miimessil, s. 177; Sener, Ticari Temsilci, s. 344.

Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 481; Sener, Ticari Temsilci, s. 244.

Arslanh, Kara Ticareti, s.178; Feyzioglu, s.439; Kirca, Ticari Miimessil, s.176; Ocal, Rekabet,
s. 217.
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B. Rekabet Yasaginin Kapsami

TBK m. 553’e gore ticari vekil, ticari vekil ticari isletmenin yaptigi tiirden bir
isi*®® yapamaz. Isletmenin yaptig: tiirden islemler ile kastedilen ise, isletmenin fiilen
yaptig1 islemlerdir*®'. Dolayisiyla ticaret sirketlerinde esas sozlesmesinde yazil
olmasmna ragmen, sirket tarafindan fiilen icra edilmeyen islemler rekabet yasagi
kapsaminda degerlendirilmez462. Ciinkii isletmenin fiilen icra alaninda olmayan
islemler i¢in ticari vekilin rekabet yasagma aykir1 davranmasi ticari isletme sahibinin

menfaatine aykir1 olmaz.

Ogretide*®  isletmenin  yaptuigi tiirden is ibaresinin isabetli olmadig
belirtilmistir. Bu ibarenin ticari isletmeyi kisisellestiren bir anlam igerdigi ifade
edilmistir. Dolayisiyla isletmenin faaliyet sahasina giren muameleler ibaresinin

kullanilmasinin yerinde olacagina deginilmistir.

Ticari vekilin rekabet yasagi yer bakimmdan ticari isletmenin miisterilerinin
bulundugu veya ticaret yaptig1 miilki alan ile smirlandirilmigtir. Bu noktada rekabet
yasaginin 6l¢iisii ticari isletmenin fiilen yaptigi islerdir. Dolayisiyla ticari vekil bu tiir
islerin yapildigi miilki alan disinda, aymi tiir isler ile ugrasabilir*®*. Ornegin
Istanbul’da bulunan bir otelin ticari vekil olan kisi, Ankara’da farkli bir otel isleterek

rekabet yasagina giren bir islemi yapabilir.

Ticari vekil tarafindan yapilan islerin rekabet yasagi kapsamia girebilmesi

icin, bu islerin ticari vekil tarafindan kazan¢ saglama amaciyla yapilmasi gerekir.

40 Ogretide burada kullamlan is ibaresinin hatali oldugu, bu ibarenin islem olarak anlasilmasi

gerektigi belirtilmistir. Bu yonde bkz. Arslanh, Kara Ticareti, s. 26; Basoglu, s. 229;
Karayalgin, Ticari sletme, s. 486, dn. 2. Aksi goriis icin bkz. Demirkap, s. 850.

41 Kalpsiiz, Turgut, Anonim Sirketlerde Idare Meclisi Uyelerinin Sirketle Rekabet Teskil Eden

Davramsla}rl, Prof. Dr. Cahit Oguzoglu’na Armagan, Ankara 1972, s. 370; Ocal, Rekabet, s. 218;
Sayhan, Ismet, Anonim Sirketlerde Rekabet Yasagi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Konya, 1993, s. 65.

42 Aydin/Kaplan, s. 183; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 481; Kaya (Ulgen / Helvaci / Kendigelen /
Nomer Ertan), s. 681, N.1420; Kirca, Ticari Miimessillik, s. 173;

Demirkapy, s. 851; Karayalcin, Ticari Isletme, s. 486, dn. 2.

44 Arslanh, Halil, Kara Ticaret Hukuku Dersleri, Umumi Hiikiimler, 3. Baski, Istanbul 1969
Kollektif ve Komandit Sirketler, s. 235; Kirca, Ticari Miimessil, s.174; Ocal, Rekabet, s. 218.
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Sayet ticari vekil, kisisel ihtiyaclarini karsilamak i¢in ticari igletmenin yaptigi tiirde

bir isi yapiyor ise rekabet yasagini ihlal etmis sayilmaz*®.

Rekabet yasaginin ihlali icin tek bir islemin yapilmis olmasi yeterlidir*®®.

Dolayisiyla rekabet yasagini ihlal eden davranisin devamli sekilde yapilmis olmasi
gerekli degildir. Bu anlamda ticari vekilin, rekabet etmek i¢in yeni bir ticari igletme
acmak isteyen kisiyi desteklemesi veya yardim etmesi de rekabet yasagiin ihlalini

olusturur.

TBK m. 553/1°de ticari vekilin dogrudan dogruya veya dolayli olarak,
kendilerinin ya da bir iiciincii kisinin hesabina isletmenin yaptigi tiirden bir is
yapamayacagl diizenlenmistir. Bu nedenle {iciincii kisinin temsilci sifatiyla
isletmenin yaptig1 tiirden bir isi ticari vekil hesabma yapmasi rekabet yasagina

aykirilik olarak degerlendirilecektir.
C. Rekabet Yasagina Aykirihgin Hiikiim ve Sonuclari

TBK m. 553/2’de rekabet yasagina aykir1 sekilde davranilmasi halinde hangi
yaptirimlarin uygulanacagi belirtilmistir. Bu maddeye gore ticari isletme sahibi,
aralarindaki hukuki iliskiden dogan haklar: sakli kalmak kaydiyla, ugradigi zararin
giderilmesini isteyebilecegi gibi, bunun yerine, ticari vekilin kendi hesabina yaptigi
veya tigtincii kisilere yaptirdigi islerin kendi hesabina yapilmis sayilmasint ve bu
isler dolayisiyla aldiklart ticretin verilmesini veya aymi islerden dogan alacagin

devredilmesini isteyebilir.

Ticari vekil tarafindan rekabet yasagi kapsamina giren bir isin yapilmasi,
iiclincli kisi ile yapilan sézlesmenin gecersizligini dogurmaz467. Bu halde ticari
isletme sahibi tarafindan TBK m. 553/2’de diizenlenen yaptirimlarin uygulanmasi da

islemin taraflarini degistirmez468.

465 Kirea, Ticari Miimessil, s. 94; Sayhan, s. 66.

466 Arslanl, Kollektif ve Komandit Sirketler, s. 235; Kirca, Ticari Miimessil, s. 174.
47 Arslanh, Kara Ticareti, s. 96; Ogal, Rekabet, 219.
8 Kirca, Ticari Miimessil, s. 177-178.
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TBK m. 553/2°de rekabet yasagina aykiri islem yapilmasi halinde ticari
isletme sahibinin tazminat isteyebilmesini yaninda, baska bazi yaptirimlar da
ongorilmistir. Ogretide® TBK m. 553/2°de diizenlenmese de ticari isletme

sahibinin men davasi agabilmesinin de miimkiin oldugu belirtilmistir.

Ticari isletme sahibi, rekabet yasagina aykir1 iglerden dolay1 ugramis oldugu
zarar1 ticari vekilden tazmin edebilir. Bu halde tazmin edilecek zarar miispet zarar
olacaktir. Dolayisiyla ticari igletme sahibi, rekabet yasagina giren islem ticari vekil
tarafindan degil de kendisi tarafindan yapilmis olsaydi elde edilecek karin

6denmesini isteyebilir*’’.

Ticari isletme sahibi rekabet yasagma aykiri olan islemi kendi hesabina
iistlenebilir. Bu husus TBK m. 553/2°de rekabet yasagina aykiriligin yaptirimi olarak
diizenlenmistir. Ticari vekil rekabet yasagi kapsamina giren islemi kendi hesabina
yapmis veya ligiincii bir kisiye yaptirmis ise, ticari isletme sahibi s6z konusu iglemi
iistlenebilir. Bunun sonucu olarak ticari vekil yapilan islemden dogan alacaklarini ve
ayni haklar1 ticari igletme sahibine devir ve teslim etmek, elde ettigi licreti de

471

o0demek zorundadir Ticari vekilin yapmis oldugu islemin kar ve zarar1 da ticari

isletme sahibine ait olacaktir*’>.

TBK m. 553/2’nin lafzindan ticari isletme sahibinin rekabet yasagina aykiri
islemden dolayr hem ugranilan zarar1 hem de islemin kendi hesabina yapilmis
sayllmasini1 birlikte isteyemeyecegi sonucu ¢ikarilabilir. Zira anilan madde de bunun
yerine ibaresi kullanilmig ve iki yaptirimdan birinin istenebilecegi belirtilmistir.
Ancak Ogretide’” ticari igletme sahibinin her iki yaptrimi da birlikte ileri

siirebilecegi belirtilmistir.

49 Feyzioglu, s. 441; Kirca, Ticari Miimessil, s. 180, Sener, Ticari Temsilci, s. 349.

470 Kirca, Ticari Miimessil, s. 97.
41 (Ogal, Rekabet, s. 219-220. Sener, Ticari Temsilci, s. 351.
472 Arslanh, Kollektif ve Komandit Sirketler, s. 239; Erkol, s. 104, Kirca, Ticari Temsilci, s. 179.

Basoglu',_ s. 232; Feyzioglu, s. 441; Sener, Ticari Temsilci, s. 352. Aksi goriis bkz.
Ayhan/Ozdamar/Caglar, s 289; Demirkapi, s. 856; Karahan, s. 306. Kirca’ya gore iki talep
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Rekabet yasagma aykir1 sekilde davranilmasinin baska sonuglari da olabilir.
Ornegin, ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda hizmet sdzlesmesi var ise, ticari
vekilin rekabet yasagma aykir1 davranmasi, hizmet sozlesmesinin feshi i¢in hakli
sebep olusturabilir (TBK m. 435)**. Aymi sekilde ticari isletme sahibi rekabet

yasagma aykirilik haklinde cezai sart 5denmesini de talep edebilir*”.

Ticari vekilin rekabet yasagina aykir1 davranmasi nedeniyle, ticari isletme
sahibinin sahip oldugu taleplerin zamanasimi siiresi TBK’da diizenlenmemistir.
Ogretide zamanasim siiresinin belirlenmesinde degisik goriisler ortaya atilmustr. I1k
goriise’® gore rekabet yasagma aykirilik, caiz olmayan vekaletsiz is gorme
niteligindedir. Ciinkii ticari vekil rekabet yasagma aykir1 bir islemi, vekaleti
olmaksizin kendisi veya bir baskas1 yararina yapmaktadir. Caiz olmayan vekaletsiz is
gorme sozlesmeleri haksiz fiil niteligi tasidigindan, TBK m. 72’de diizenlenen on
yillik haksiz fiill zamanasimi siiresi, rekabet yasagmma aykirilik durumunda da
uygulanir. Ikinci gérﬁs477 zamanagsimi siiresini ticari temsilci olarak ele almistir. Bu
goriise gore ticari isletme sahibi ve ticari temsilci arasindaki temel iliskiye bakilarak
zamanagimi siiresinin belirlenmesi gerekir. Bu hususta TBK m. 147/1°in doérdiincii
bendi belirleyici olabilir. S6z konusu madde bir ortaklikta, ortaklik sozlesmesinden
dogan ve ortaklarin birbirleri veya kendileri ile ortaklik arasindaki; bir ortakligin
miidiirleri, temsilcileri, denetgileri ile ortaklik veya ortaklar arasindaki alacaklar
icin bes yillik zamanasimi siiresi dngérmektedir. Bu bes yillik siire sirkete atanan
ticari temsilci i¢in uygulanabilir. Ancak sirket haricindeki isletmelere atanan ticari
temsilciler i¢in, aralarindaki temel iliskinin zamanasimi siliresine bakilmasi gerekir.
Sayet temel iliskinin vekalet s6zlesmesi olmasi halinde zamanagimi siiresi bes yil

olarak, hizmet s6zlesmesi olmasi1 halinde on yil olarak uygulanacaktir.

birlikte kullanilabilir, ancak bu durum ticari isletme sahibinin zenginlesmesine yol agmamalidir
(Kirea, Ticari Miimessil, s. 179-180).

44 Erkol, s. 105.

475 Erkol, s. 105; Kirca, Ticari Miimessil, s. 180.

476 Erkol, s. 106; Kirea, Ticari Miimessil, s. 180-181.
Sener, Ticari Temsilci, s. 354.
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DORDUNCU BOLUM

TiCARI VEKILLIK iLiSKiSININ SONA ERMESI

§ 6. TICARI VEKILLIK ILISKiSININ SONA ERME NEDENLERI
I. iradi Sona Erme Nedenleri
A. Azil

TBK m. 554/1°e gore “isletme sahibi, ticari temsilcilerin, ticari vekillerin ve
diger tacir yardimcilarimin yetkilerini, aralarindaki hizmet, vekalet, ortakilik ve
benzeri sozlesmelerden dogan haklar:t sakli kalmak kosuluyla, her zaman geri
alabilir”. Goriildigil tizere anilan maddede, sadece ticari vekillik iligkisinin geri alma
ile sona erebilecegi diizenlenmistir. Ancak ticari vekillik iliskisi, geri almanin disinda
degisik nedenlerle sona erebilir. Bu hususta adi temsil iliskisini sona erdiren nedenler

ticari vekillik iliskisi i¢in de gegerli olacaktir.

Ticari isletme sahibi ve ticari vekil arasindaki giiven iliskisi ortadan kalkmis
olabilir. Bu halde ticari isletme sahibi, ticari vekilin yetkilerini geri alarak
(azlederek), ticari isletme sahibini koruyabilir*’®. Bu niteligi itibariyle TBK m.

554/1’in emredici nitelikte oldugu sdylenebilir*”’.

TBK m. 554/1°de ticari isletme sahibinin, ticari vekili azletme hakkindan
feragat edip edemeyecegi diizenlenmemistir. Ancak adi temsile iliskin TBK m.
42/2°de temsil olunanin geri alma hakkindan feragat edemeyecegi belirtilmistir. Bu
hilkmiin diizenlenme nedeni, azil hakki bulunmayan temsil olunan kisinin, temsilci
karsisinda menfaatleri bakimindan biiyiik bir tehlike olusturacagidir**’. TBK’nin azil
hakkindan feragat edilemeyecegine dair 42’inci maddesi, ticari vekil i¢in de

gecerlidir. Gergekten de, ticari isletme sahibinin azil hakkindan feragat etmesi, ticari

8 Edgii, s. 176; Feyzioglu, s. 441; Kirca, s. 183-184; Eren, s. 447 vd.

479 Sener, Ticari Temsilci, s. 394 vd.

480 Fren, s. 448; Sener, Ticari Temsilci, s. 397.
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isletme sahibini ticari vekil karsisinda zor durumda birakabilir. Dolayisiyla ticari

isletme sahibinin ticari vekili azletme hakkindan feragat etmesi miimkiin degildir.

Ayrica ticari igletme sahibinin azil hakkini kullanmasi herhangi bir sinirlamaya
tabi tutulamaz. Ornegin azil hakkmnmn belirli bir siire icerisinde veya belirli kosullar
altinda kullanilacagina/kullanilamayacagina dair soézlesmeler gecersizdir. Bu
s0zlesmenin ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda veya ticari isletme sahibi ile

ticari vekil tarafindan yapilmis olmasi 6nemli degildir.

Ticari isletme sahibinin azil hakkini kullanmasini engelleyen sdzlesme veya
sinirlandirmalar da gegersizdir. Ornegin ticari isletme sahibinin ticari vekili azletmesi
halinde cezai sart 6deyecegi taraflar arasinda kararlastirilamaz™'. Ciinkii bu gibi
hallerde ticari isletme sahibi azletme hakkini serbestce kullanamayacaktir. Ayrica
cezai sartin ongoriilmesi halinde, ticari isletme sahibi daha sonra ortaya ¢ikabilecek
durumlar1 bilmemektedir. Sayet ticari vekilin azledilmesini gerektirecek bir durum

ortaya ¢ikarsa, ticari isletme sahibi azil hakkini serbestce kullanamayacaktir.

Ticari isletme sahibi azil hakkini, 6zgiir iradesi ile kullanir. Dolayisiyla azil

2

hakkinin kullanilmasi bakimmdan mutlaka gegerli bir neden** veya ticari vekil

olarak atanan kisinin kusurlu**’ olmas: gerekli degildir.
I. Azle Yetkili Kisi

Ticari vekili atamaya yetkili olan kisi, ticari vekili azletme yetkisine de
sahiptir484. Dolayisiyla gercek kisi tarafindan isletilen ticari isletmelerde ticari vekili
azletme yetkisi, ticari igletme sahibi, ticari temsilci veya ticari isletme sahibinin

kanuni temsilcisine aittir.

1 Eren, s. 448; Sener ticari temsilci igin yaptig1 agiklamalarinda bu halde kismi hiikiimsiizliigiin

uygulanacagini, dolayisiyla sadece cezai sartin ongdriilmesi gegersiz sayilacak, ticari temsilcilik
yetkisi ve temel iliski gecersiz sayilmayacaktir, Sener, Ticari Temsilci s. 398.

82 Ayhan, s. 596; Karayalcin, Ticari isletme, s. 493.

Kirca, Ticari Miimessil, s. 184.

84 Kirca, Ticari Miimessil, s. 185; Sener, Ticari Temsilci, s. 403.
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Anonim sirketlerde ticari vekil atama yetkisi yonetim kuruluna aittir. Bu yetki
yonetim kurulunun devredilemez gorev ve yetkileri arasindadir. Ayrica TTK m.
375/1/d’de “miidiirlerin ve ayni isleve sahip kisiler ile imza yetkisini haiz
bulunanlarin atanmalari ve gérevden alinmalar’” yonetim kurulunun devredilemez
gorev ve yetkileri kapsamindadir. Dolayisiyla anonim sirketlerde ticari vekili azletme

yetkisi yonetim kuruluna aittir.
2. Azil Beyaminin Sekli

Azil, ticari isletme sahibi tarafindan ticari vekile yoneltilen tek tarafli, ticari
ulagmas1 gereken irade beyani niteligindedir. Bu beyanin gecerli olabilmesi igin,
ticari vekile ulasmis olmasi gerekmektedir*®. Ancak ticari isletme sahibinin azil
beyaninin ticari vekile ulastigi andan itibaren degil, kendisinin 6ngorecegi bir tarihte
hitkiim ve sonuglarmi doguracagmi belirlemesi miimkiindiir*®®. Ticari vekilin azil
beyanini 6grenmis veya kabul etmis olmasi, bu beyanin gegerli olmasi i¢in gerekli
degildir. Ornegin, ticari vekilin adresinde bulunamamasindan dolay: azil beyanimi

v~ . . 4
6grenememesi, bu beyanin gegersiz olmasina neden olmaz*®’.

TBK’da ticari vekilin azli i¢in herhangi bir sekil sarti Ongoriilmemistir.
Dolayisiyla azil beyanmin agik veya zimni olarak kullanilabilmesi miimkiindiir*®®.
Azil beyaninin zimni olarak nasil kullanilabilecegi tartigilabilir. Ornegin ticari
isletme sahibinin, ticari vekili bulundugu halde yeni bir ticari vekil atamasi, dnceki
ticari vekilin azledildigi anlamina gelebilir mi? Yahut kocanin ticari isletmesi i¢in
karismni ticari vekil olarak atamasi halinde, daha sonra bosanma durumunda karisinin
ticari vekillik yetkisinin devam edip etmedigi agik degildir. Zira ticari isletme sahibi
birden fazla ticari vekil atamis olabilir. Ayn1 sekilde bosanmis olmalarina ragmen,

koca eski karisinin ticari vekil olarak devam etmesini istemesi de mimkiindir. Bu

halde somut olayin 0Ozelliklerine bakilmasi gereklidir. Ticari isletme sahibinin

485 Sener, Ticari Temsilci, s. 414.

486 Sener, Ticari Temsilci, s. 414.
Sener, Ticari Temsilci, s. 414.

Sener ticari temsilcilik yetkisinin vekaletname ile verildigi hallerde, bu vekaletnamenin ticari
temsilciye geri verilmesini zimni azil olarak belirtmistir ( Sener, Ticari Temsilci, s. 417).
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davranislarmin diirtistliik kuralina yorumlanmasi gerekir. Bu yorumlamanm giiven

teorisine gore yapilmasi gerekmektedir®’.

3. Azil Beyaninin fleriye Etkili Olmasi

Ticari vekilin azledilmesi ileri etkili olarak hiikim ve sonu¢ dogurur.
Dolayisiyla ticari vekilin azil beyanindan Once yaptigi islemler gegerliligini
korumaya devam edecektir. Ornegin ticari isletme sahibi tarafindan ticari vekile
kambiyo taahhiidiinde bulunmasi i¢cin 6zel yetki verilmis olabilir. Bu halde ticari
vekilin azledilmeden Once tacir adma diizenlemis oldugu bono gecerli olacaktir.
Ancak ticari vekilin, azledildikten sonra diizenledigi bono taciri baglamaz, ticari

vekilin kendisini baglar (TTK m. 778/2, 678/1).
B. Istifa

Ticari vekilin istifa etmesine iliskin TBK’da herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak dgretide*® ticari vekilin istifas ile ticari vekillik iliskisinin
sona erecegi kabul edilmektedir. Zira ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki
giiven iligkisi sarsilmis olabilir. Bu nedenle ticari vekilin, ticari igletme sahibi ile

calismasi zorunlu birakilmamahdir*’.

Ticari vekil, tek tarafli olarak, ticari isletme sahibine ulagsmas1 gerekli, bozucu
yenilik doguran irade beyan ile istifa edebilir. Burada belirtmek gerekir ki ticari

vekilin istifa hakkindan 6nceden feragat edebilmesi miimkiin degildir***.

Ayrica ticari vekilin istifasini, ticari vekili azletmeye yetkili kisiye karsi
gergeklestirmesi gerekir. Ticari vekili azletmeye yetkili kisi genellikle ticari isletme

sahibi veya kanuni temsilcisi oldugundan, istifa da bu kisilere kars1 yapilabilir.

" inceoglu, s. 274.

490 Basoglu, s. 231; Feyzioglu, s. 442; Kirca, Ticari Mimessil, s. 187; Sener, Ticari Temsilci, s.

430.

491 . . .
%! Sener, Ticari Temsilci, s. 430.

492 Feyzioglu, s. 442; imregiin, Kara Ticareti, s. 122; Kirca, Ticari Miimessil, s. 188.
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Ticari vekilin her zaman istifa etmesi muimkindir. Ancak TBK m. 512/1
geregince uygun olmayan bir zamanda istifa eden ticari vekil, ticari igsletme sahibinin

ugradigi zararlar1 tazmin etmekle yiikiimliidiir.
I1. Kendiliginden Sona Erme Nedenleri
A. Ticari Vekilin Oliimii ve Fiil Ehliyetini Kaybetmesi

TBK m. 43 uyarinca temsilcinin 6liimii, temsil iliskisini sona erdirir. Ticari
vekil de adi temsilci olarak kabul edildigine gore, ticari vekilin 6liimii halinde de,
ticari vekillik iligskisinin sona erer. Ticari vekillik iliskisi, ticari isletme sahibi ve
ticari vekil arasindaki giiven iliskisinden dogdugu icin, ticari vekillik yetkisi
miras¢ilara intikal etmeyecektir. Ancak TBK m. 43 tamamlayict niteliktedir,
dolayisiyla taraflar aralarinda yapmis oldugu anlasma ile ticari vekillik iliskisinin
mirascilar ile devam etmesine karar verebilirler*””. Fakat, ticari vekillik iliskisi giiven
iliskisine dayali oldugundan ticari vekillik iligkisinin miras¢ilar ile devam

edilebilmesi haline, adi temsile nazaran, daha az karsilasilacaktir**.

Ticari vekil hakkinda gaiplik karar1 verilmis olabilir. Bu halde de, ticari

vekillik iligkisi sona erer.

Ticari vekilin fiil ehliyetini kaybetmesi halinde de, ticari vekillik iliskisi sona
erer. Ornegin, ticari vekilin akil zayiflig1 nedeniyle ayirt etme giicii ortadan kalmis

ise, ticari vekillik yetkisi de sona erer. Ogretide bir goriis tarafindan®”

ayirt etme
giiciine sahip, fakat kisitlanmis olan kisinin temsil yetkisinin devam edebilecegi
belirtilmistir. Ancak bu goriisiin ticari vekile uygulanmasinin miimkiin olmadigmni
belirtmek gerekir. Clinkli kisitlanmaya neden olan akil hastaligi, savurganlik, alkol,
madde bagimlilig1 gibi nedenler ticari isletme sahibi ve ticari vekil arasindaki giiven
iligkisine uygun diismez. Bu nedenle her ne kadar ayirt etme giicline sahip olsa da

TMK m. 405 ve 406 geregince kisitlanmis olan ticari vekilin yetkilerinin sona ermesi

3 Erkol, s. 113; Kaya, s. 106.
4 Erkol, s. 113.
495 Tekinay/Akman/Burcuoglw/Altop, s. 195.
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gerekir. Bu hususta ayirt etme giiciine sahip olan kisilerin ticari vekil olarak
atanabilecegini belirtilmisti. Ancak sona erme bakimindan kisi ayirt etme giiciine
sahip olsa bile ticari vekillik iliskisinin sona ermesi gerekir. Clinkii ayirt etme giiciine
sahip kii¢iik veya kisitlinin ticari vekil olarak atanmasi ile atanmig olan ticari vekilin
kisitlanmis olmasi arasinda fark vardir. Ticari isletme sahibi kendisi sinirlt ehliyetsiz
kisiy1 ticari vekil olarak atamustir. Ancak kisitlanma halinde kisi ticari vekil alkol
veya uyusturucu madde bagimligi gibi giiven ticari vekile giiven iliskisinin sarsacak
durma gelmistir. Dolayisiyla ayirt etme giiciine sahip, fakat kisitlanmis olan kisinin
ticari vekilligi sona erer. Ticari isletme sahibinin istegi iizerine ayirt etme giiciine

sahip, fakat kisitlanmis olan kisi tekrar ticari vekil olarak atanabilir.

Adi temsile iliskin TBK m. 43/1°de ise temsil olunanin 6liimii, gaipligine karar
verilmesi veya fiil ehliyetini kaybetmesi halinde temsil iliskisinin sona erecegi
diizenlenmistir. Ancak ticari isletme sahibinin 6liimii, gaipligi veya fiil ehliyetini
kaybetmesi halinde ticari vekillik iligkisi sona ermez. Bdyle bir diizenlemeye
gidilmesinin nedent ticari isletmenin devam etmesini saglamaktir. Zira bu halde ticari
vekillik iliskisi sona erseydi, ticari isletme sahibi, mirasg¢ilar ve tigiincii kisiler
bundan zarar gérmesi ihtimal dahilindedir. Ayrica ticari igletme sahibinin 6lmesi
halinde mirasgilar1 tarafindan, fiil ehliyetini kaybetmesi halinde ise kanuni

temsilcileri tarafindan ticari vekil azledilebilir.

Ticari isletme sahibinin 6liimii halinde ticari vekillik iliskisinin sona erdirecegi
hususunda taraflar anlagsma yapabilir. Ancak bdyle bir anlagmanin {i¢lincii kisilere

karst ileri siiriilmesi miimkiin degildir.
B. Ticari isletme Sahibinin iflast

TBK m. 43/1°de temsil olunan veya temsilcinin iflas1 halinde temsil iliskisinin
sona erecegi diizenlenmistir. Ticari isletme sahibinin iflas etmesi halinde de ticari
vekillik iliskisi sona erer. Iflas halinde ticari isletme sahibinin mallar1 iizerindeki

tasarruf yetkisi sona ereceginden, temsil yetkileri de sona erer*”®. Ayrica TBK m.

49 Arkan, s. 182; Kirca, Ticari Miimessil, s. 190.
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43/1°de iflasin temsil iligkisini sona erdireceginin aksinin kararlastirilabilecegi
diizenlenmistir. Ancak bu hiikmiin ticari isletme sahibi bakimindan uygulanmasi
miimkiin goriilmemektedir. Bu nedenle eTK doneminde m. 35/1’in (TTK m. 43/1)

hatali oldugu 6gretide®®” belirtilmistir.

Iflasin kaldirilmas1 halinde ticari vekillik iliskisinin tekrar devam etmesi
miimkiin degildir. Soyle ki ticari isletme sahibi iflas etmistir ve ticari vekillik son
bulmustur. Ticari isletme sahibi, iflasin kalkmasindan sonra tekrar ticari vekil atamak

zorunda kalacaktrr.

[flasmn ertelenmesi halinde ticari vekillik iliskisinin sona erip ermeyecegi agik
degildir. Ancak IIK m. 179/a’da iflasin ertelenmesinde yonetim organinin yerine
ge¢mesi ya da yonetim organi kararlarini veya islemlerinin bir kismini veya
tamamint onaylamas: i¢in kayyim atanmaktadr. Kayyimm yonetim organlarmin
yerine gectigi bu halde ticari vekillik iliskisinin de devam etmesi miimkiin degildir.

Dolayisiyla iflasin ertelenmesi halinde ticari vekillik iliskisi sona ermektedir.

Ticari isletme sahibinin konkortado ilan etmesi halinde ticari vekillik iliskisi de
sona ermez’ ", Ciinkil ticari isletme sahibinin konkortado teklifinin uygun goriilmesi
halinde icra mahkemesi tarafindan borg¢luya ii¢ aylik siire verilir ve konkortado
komiser veya komiserleri atanir. Bu andan itibaren ticari isletme sahibi
komiserlerinin denetimi altinda igslem yapabilir. Ayrica icra mahkemesi tarafindan
borglu ticari igletme sahibinin bazi islemlerini gecerli olarak yapabilmesi komiserin
katilimina veya bor¢lunun yerine komiserin isletmenin faaliyetini devam ettirmesine
baglanabilir. Bu halde ticari vekilin yetkili oldugu islemler i¢in, komiserin yetkili
oldugundan bahsedilebilir. Ayrica IIK m. 290/2°de ticari isletme sahibi borglunun,
miihlet kararindan itibaren icra mahkemesinin izni disinda yapamayacagi islemler
diizenlenmistir. Bu islemler sunlardir; ticari isletme sahibinin rehin tesis etmesi,

kefil olmasi, tasinmaz ve isletmenin devaml tesisatin1 kismen dahi olsa devretmesi

takyit etmesi ve ivazsiz tasarruflarda bulunmasi. Goriildiigii lizere bu islemler i¢in

7 Domanic, Ticaret Hukuku, s. 378; Kirca, Ticari Miimessil, s. 190.

4% Erkol, s. 117; Ticari temsilci icin bkz. Sener, Ticari Temsilci, s. 439.

131



ticari vekilin yetkisi bulunmamaktadir. Ayrica bu islemler ticari isletme sahibinden
kaynaklanan iradi bir sinirlandirmasi bulunmamakta, kanundan kaynaklanan bir
sinirlandirma  bulunmamaktadir. Bu smirlandirmalar 11K m. 300/2 geregince
konkortado tasdikinin ilan edilmesiyle sona erer. Yukarida agiklamalar 1s13inda

konkortado halinde ticari vekillik iliskisinin sona ermesinden bahsedilmesi giictiir*””.

Bunun yanida iflastan sonra konkortado teklif edilmis ise ticari vekillik
iligkisinin sona ereceginden bahsedilebilir. Cilinkii bu halde ticari isletme sahibi iflas
etmis, iflas halinde iken konkortado istemistir. iflas halinde, ticari vekillik iliskisi
sona ermistir. Ticari vekilin konkortado ilan etmesi halinde ticari vekillik iligkisi

sona ermez.
C. Ticari isletme Sahibi ve Ticari Vekil Sifatlarinin Birlesmesi

Ticari vekil, atanmig oldugu ticari isletmeyi iktisap ederse ticari vekillik iligkisi
sona erer. SOyle ki ticari isletme sahipligi ile ticari vekillik sifati ayni kiside
birlesemez. Bu durum kisinin kendi kendisine temsilci olmamasi ilkesinden
kaynaklanir. Ticari vekilin, ticari isletmeyi satin almasi ve miras yolu ile kazanmasi

halinde ticari isletme sahibi ve ticari vekil sifatlar1 birlesmis olur.

Ticari vekilin, sirketin temsil organi konumuna gelmesi halinde de ticari
vekillik iligkisi sona erer. Ornegin, ticari vekilin anonim sirketin temsile yetkili
yonetim kurulu tiyesi olmasi halinde durum béyledir’®. Bu halde ticari vekillik
iligkisinin sona erdigi an, ticari vekilin anonim sirkete temsile yetkili yonetim kurulu

. . < 1
iiyesi olarak atandig1 andir™"".

499 Sener, Ticari Temsilci, s. 439-440; Ayrica krs. Kirca, Ticari Miimessil, s. 191-192.

90 Sener, Ticari Temsilci, s. 436; Kirca, Ticari Miimessil, s. 193.

91 Sener, Ticari Temsilci, s. 436.
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D. Ticari isletmenin Devredilmesi

Ticari isletmenin devri halinde ticari vekillik iliskisi sona erer’’. Ticari
vekilligin sona ermesinin nedeni ticari isletmenin devri ile ticari igletme sahibinin
degismesidir. Zira ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki giiven iliskisine
dayanir.  Ticari  isletme  sahibinin  degismesiyle  giiven  1iliskisinden

bahsedilemeyecektir’®.

Ticari isletmenin baska birine kiralanmasi durumunda da ticari vekillik iliskisi
sona erer. Ciinkii bu halde ticari isletmenin isleteni degismektedir. Ticari isletme
sahibinin degistigi hallerde, isletmenin yeni sahibi ticari vekil olarak atadigi kisiyle
devam etmek isteyebilir. Bu halde ticari vekillik iliskisi devam eder. Ticari
isletmenin yeni sahibi ticari vekillik iligkisinin devam etmesine acik veya ortiilii

olarak izin verebilir.
E. Ticari isletmenin Esnaf isletmesine Doniismesi

Ticari vekil TBK m. 551/1 geregince sadece ticari isletmeler atanabilir. Ticari
isletmenin daha sonra esnaf isletmesine doniismesi halinde ticari vekillik iligkisi de
sona erer. Ancak bu halde ticari vekil olarak atanan kisinin adi temsilci olarak

atandig1 kabul edilebilir’*.

Ticari isletme esnaf isletmesine doniismiis, fakat ticaret sicilinden terkin
edilmemis olabilir. Bu halde ticari vekillik iliskisinin devam ettigi sdylenebilir. Zira
bu halde esnaf olan kisi, liclincli kisilere karsi tacir sayilir. Bu sonu¢ TTK m.
12/2°den ¢ikmaktadir. Anilan maddeye gore ticari isletmesini ticaret siciline tecil

ettirmis olan kisiler, ticari isletmeyi isletmiyor olsalar bile tacir olarak kabul edilirler.

02 Arkan, s. 181; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 485; Basoglu, s. 232; Kirca, Ticari Miimessil, s.

192; Sener, Ticari Temsilci, s. 445.
393 Sener, Ticari Temsilci, s. 445.

Sener, Ticari Temsilci, s. 448.
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Dolayisiyla, esasinda esnaf isletmesine doniismiis olan ticari isletme, ticaret sicilinde

ticari isletme olarak tescilli ise, ticari vekillik iliskisinin devam ettigi sdylenebilir’®.

F. Ticaret Sirketlerinin Birlesmesi veya Boliinmesi

Ticari vekilin ticaret siciline atanmasi halinde, ticaret sirketinin diger bir
sirketle birlesmesi ile ticari vekillik iligkisi de sona erer. Clinkii TTK m. 153’e gore
devralinan sirket, birlesme kararinin ticaret siciline tescil edilmesi ile infisah olur.
Dolayisiyla ticari vekilin yetkileri de sona erer. Ancak devralan sirkete atanmis olan
ticari vekilin yetkileri devam eder. iki sirketin birlesmesi ile yeni kurulus seklinde
olusturulan ticari sirketlerde ticari vekilin yetkisi sona erer. Bu sekildeki
birlesmelerde infisah olan sirketlerin TTK m. 153’de Ongoriilen tescil ile ticari

vekilin yetkileri sona erer.

Ticaret sirketlerinin boliinmesi TTK m. 159°da diizenlenmistir. Bu hiikme gore
bdlinme tam ve kismi olmak iizere iki sekilde bolinebilir’®. Tam bolinmede,
boliinen ortakligin malvarliginin tiimii devrolunan ya da yeni kurulan ortakliga geger.
Bunun sonucunda boéliinen sirket tasfiyesiz sekilde infisah erer. Dolayisiyla tam

boliinmede sirkete atanan ticari vekilin yetkilerinin sona ermesinden bahsedilebilir.

Kismi boliinmede ise sirketin malvarliginin bir veya daha fazla kismi
devrolunan veya yeni kurulan sirkete devredilir. Bu halde bdliinen sirketin pay
sahipleri devrolunan sirketin veya ortaklarin paylarmi iktisap ederler ve kalan

kisimlartyla hayatlarma devam ederler’”’

. Kismi bdliinmede ticari isletme sahibinin
degismesi s6z konusu olabilir. Gergekten de birden fazla subesi bulunan anonim
sirketin, subelerinden biri kismi boliinerek baska bir sirkete gegebilir. Bu halde o

sube i¢in atanmis olan ticari vekilin yetkileri sona erer.

95 Sener, Ticari Temsilci, s. 448.

9 Tekinalp bolinmeyi tam béliinme, kismi bdlinme ve yavru ortaklik olusturma seklinde tice

ayirmistir (Tekinalp, Maddi Hukuk, s. 549).
7 Tekinalp, Maddi Hukuk, s. 549.
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G. Siirenin Sona Ermesi

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasinda, ticari vekilin yetkisi bakimindan
siire kararlastirilabilir. Siirenin kararlastirilmasi halinde, siirenin dolmasi, ticari
vekillik iligkisini de sona erdirir. Bozucu sarta baglanan ticari vekillik yetkisinde,
sartin gerceklesmesi halinde ticari vekillik iligkisi son bulacaktir®®®. Ticari vekillik
yerine getirilmekle biten bir is degil, belirli yetkiler veren bir kurum oldugundan

dolay1 isin bitmesi ile ticari vekillik iliskisinin sona ereceginden bahsedilemez’”.

§ 7.TICARI VEKILLIK iLISKIiSININ SONA ERMESININ HUKUM VE
SONUCLARI

I. i¢ Nliskide

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticari igsletme sahibine ulagsmadigi andan itibaren
veya yukarida bahsedilen sona erme nedenlerinin gerceklesmesiyle ileriye etkili

olarak sona erer.

Ticari vekillik iliskisinin sona ermesinin temel iliskiye etkisi yoktursm. Temel
ilisk1 varligmi devam ettirir ve kendine 6zgii nedenler ile sona erer. Dolayisiyla ticari
vekillik iligkisinin sona ermesi, teme iligkiden kaynaklanan talep haklarini
engellemez. Ornegin hizmet sdzlesmesi calisan ticari vekilin yetkileri sona erse dahi,
ticari igletme sahibinden hizmet sézlesmesine dayanarak licretini alabilir. Ancak
ticari vekillik iligkisinin sona ermesi bazi hallerde temel iliskinin de sona ermesine
neden olur. Ornegin, ticari vekilin dlmesi halinde temel iliski de sona erer. Bunun
yaninda temelde ki iliskinin sona ermesi de ticari vekillik iligkisinin sona ermesine

neden olmaz

98 Eren, s. 450; Kaya, s. 110; Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s. 259.
39 Erkol, s. 119; Kaya, s. 110.

19 Eren, s. 447; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 174; Feyzioglu, s. 442.
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II. Dis Qliskide

Ticari isletme sahibi ticari vekile vermis oldugu yetkiyi tigiincii kisilere karsi
duyurmus, fakat daha sonra ticari vekili azledilmesini duyurmamais ise, yapilan islem
ticari isletme sahibini baglayacaktir''. Béyle bir diizenlemenin nedeni iyiniyetli
iiclincli kisilerin korunmasini saglamaktir. Zira ticari igletme sahibi ticari vekili
atadigin1 duyurarak tclincii kisiler tizerinde giiven iligskisi olusturmustur. Ticari
vekillerin azledildigini duyurmamis olmasi halinde, yaratilmis olan giiven iliskisinin

sonuclarma katlanacaktir.

Ticari vekilin temsil yetkisinin {i¢iincii kisilere bildirilmemis olmasi halinde,
ticari vekillik iligkisinin sona erdigi de bildirilmemis ise 1yiniyetli liclincii kisilerin

korunmasindan bahsedilemez.

Ticari vekillik iliskisinin verilmesi sirasinda, ticari isletme sahibinin ayirt etme
gilicii bulunmuyorsa verilmis olan yetki gecersizdir. Bu halde iyiniyetli ii¢lincii
kisilerin korunmasindan bahsedilemez. Bu durum iigiincii kisilere bildirilse dahi,

iiclin kisiler korumadan yararlanamazlar.

Ticari isletme sahibi ticari vekillik iliskisinin sona erdigini tigiincii kisilere
kars1 agik veya zimni sekilde bildirebilir. Ancak ticari vekilin atanmasi {iciincii
kisilere hangi sekilde bildirilmis ise, ticari vekilin yetkilerinin geri alinmasi da o

sekilde bildirilmelidir.

st Tuncomag, Kenan, Tiirk Borglar Hukuku, C.I, Genel Hiikiimler, 6. Basi, Istanbul, 1976, s. 420;
Eren, s. 449; Esener, s. 199-200.
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SONUC

Ticari vekil TBK m. 551 vd. ‘nda diizenlenmistir. Diger tacir yardimcilarmin
yani sira ticari vekil, TTK’da diizenlenseydi kanun yapma teknigi bakimindan daha
isabetli olurdu. Ciinkii ticari vekil sadece ticari isletmelere atanabilir. Dolayisiyla
ticari vekile iligkin hiikiimlerin 6098 sayili TBK’dan ¢ikarilip, 6102 sayili TTK’ya

eklenmesi gerekirdi.

Ticari vekil, ancak bir ticari igletme i¢in atanabilir. Ticari isletme niteliginde
olmayan isletmelere atanan temsilcinin yetkileri, TBK m. 551 vd’na gore degil,

temsil hakkindaki genel hiikiimlere (TBK m. 40 vd.) gore belirlenir.

Ticari vekillik iligkisi soyuttur. Diger bir ifadeyle ticari vekillik yetkisinin
verilmesine neden olan temel iliskiden bagimsizdir. Temel iliskinin gegersiz olmasi

ticari vekillik iligkisinin de gegersiz olmasina neden olmaz.

Taraflar arasinda temel iliskinin bir s6zlesmenin olmadigi durumlarda haller
disinda, ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iliski bir is gorme iligkisidir.
Taraflar arasinda ki bu iliski vekalet, hizmet, ortaklik s6zlesmesi olabilecegi gibi,

benzeri is gérme sozlesmeleri de olabilir.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki iliskinin hukuki niteliginin ne
oldugu ikili bir aywrimla tespit edilebilir. Ticari isletme sahibi ile ticari vekil
arasindaki iliski, herhangi bir sozlesme iliskisine dayanmiyorsa, TBK m. 551 vd.
hiikiimleri uygulama alani bulacak, bu hiikiimler de bosluk ortaya ¢iktig1 takdirde
vekalet sozlesmesi hiikiimleri uygulanacaktir. Ticari isletme sahibi ile ticari vekil
arasindaki iliski, bir s6zlesme iliskisine dayaniyorsa, bu durumda ticari isletme sahibi

ile ticari vekil arasinda bu s6zlesme iliskisinin hiikiimleri uygulanacaktir.

Ticari vekili ticari isletme sahibi veya onun kanuni temsilcisi tarafindan atanir.

Bunun yaninda ticari temsilcinin de ticari vekil atama yetkisi bulunmaktadir.

Velayet altindaki bir kii¢ligiin ticari isletmesi mevcut ise, bu ticari isletmeye
ticari vekil atama yetisi kiicliglin ana veya babasimndadir. Vesayet altindaki kiigiik
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veya kisitlilara ait ticari isletmelere ise vasi tarafindan ticari vekil atanabilir. Ancak
vasinin dahi vesayet makami veya denetim makamindan izin almadan yapamayacagi
islemler vardir. Ornegin, vasinin kambiyo taahhiidiinde bulunmasi i¢in vesayet
makamindan izin almasi1 gerekmektedir. Bu halde, ticari vekilin agikca

yetkilendirilmesi vesayet makamimin ve denetim makaminin iznine tabi tutulmalidir.

Ticari vekil genel yetkili veya 6zel yetkili ticari vekil olarak ikili bir ayrima
tabi tutulur. TBK m. 552°de diger tacir yardimcilar1 kenar baslig1 altinda diizenlenen
diger tacir yardimcilar1 esasinda 6zel yetkili ticari vekildir. Kanun koyucunun anilan
maddenin kenar bashgi diger tacir yardimcilar1 olarak diizenlemesi, ticari temsilci ve
ticari vekilin diginda bagka bir tacir yardimcisi oldugu izlenimini uyandirmaktadir.
Dolayisiyla bu maddenin 06zel yetkili ticari vekiller kenar baghg1 altinda

diizenlenmesi uygun olurdu.

Genel yetkili ticari vekil, baska bir genel yetkili ticari vekili atayamaz. Ancak
genel yetkili ticari vekilin, 6zel yetkili ticari vekil ve TBK m. 552°de sayilan kisileri

atama yetkisi bulunmaktadir.

Ticari vekillik yetkisi agik veya zimni olarak verilebilir. Dolayistyla ticari vekil
yazili veya sozlii olarak atanabilir. Ticari vekillik yetkisinin ticaret siciline tescil
edilmesi zorunlu degildir. Buna karsim tescil edilmigse, bu tescil herhangi bir hiikiim

veya sonu¢ dogurmaz.

Ticari vekil acikca yetkilendirilmedik¢e 0Odiing para alamaz, kambiyo
taahhiidiinde bulunamaz ve ticari isletme sahibini mahkemede temsil edemez. Ayrica
TBK m. 548/2°de ticari temsilcinin agik¢a izin almadan yapamayacagi islemler
diizenlenmistir. Anilan maddeye gore ticari temsilci tasinmazlar1 devredemez ve ayni
hak ile smirlandirilamaz. Ticari temsilcinin  dahi agikga yetkilendirilmeden

yapamayacagi bu islemler i¢in, ticari vekil de yetkili degildir.

Pazarlamaci ve ticari vekil karsilastirildiginda ikisinin farkl kurumlar oldugu
anlasilir. Oncelikle pazarlamacinin ticari isletme disinda calisiyor ¢alismaktadir. Bu

husus TBK m. 448’den anlasilabilir. Ticari isletme disinda ibaresi ile ticari
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isletmenin mal veya hizmetlerinin tiretildigi fiziki smirlarin disarisi kastedilmektedir.
Oysa ticari vekil, ticari isletmenin bulundugu alan igerisinde ¢aligmaktadir. Ayrica
pazarlamact hizmet sdzlesmesi boliimii altinda diizenlenmistir. Ticari vekil ise ticari
temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilar: boliimii altinda diizenlenmistir.
Pazarlamacilik sozlesmesi, hizmet sozlesmesinin 6zel bir tiirinii olusturmaktadir.

TTK m. 371/7 (TTK m. 629/3 ile limited sirketlere) ile anonim sirketlere
smirl yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimeilarini atanmasi 6ngoriilmistiir. S6z
konusu diizenleme ile temsil yetkisi bulunmayan yonetim kurulu iyeleri ile sirkete
hizmet akdi ile bagli olanlar sinirli yetkili ticari vekil ve diger tacir yardimcilari
olarak atanabilirler. Ilk olarak simirli yetkili ticari vekil ile 6zel yetkili ticari vekil
kastedilmemektedir. Burada yetkileri sinirlandirilmis bir ticari vekil s6z konusudur.
Ikinci olarak amlan madde de smirli yetkili ticari vekilin ve diger tacir
yardimcilarinm ticaret siciline tescil edilmesi gerektiginden bahsedilmistir. TBK m.
551°de ticari vekile tescil ongdriilmemis olmasina ragmen, istisnai olarak burada

tescil Ongoriilmiistiir. Ancak bu tescil kurucu nitelikte degildir.

Ticari vekillik iligkisinden kaynaklanan c¢esitli hak ve yiikiimliliikler
mevcuttur. Ticari vekilin haklar1 ticret hakki, yaptig1 masraflar1 ve avanslar1 isteme
hakki ve ticari isletme sahibinden ugradig1 zararlar1 tazmin etme hakki vardir. Ticari
vekilin ylikiimliliikleri arasinda ticari vekilin isi sadakat ve Ozenle yapma
yiikiimliiliigt, ticari isletme sahibinin talimatlarma uygun hareket etme, sir saklama

hesap verme ve rekabet etmeme ylikiimliiligli sayilabilir.
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