BOLGESEL KALKINMADA YATIRIM
VE VERIMLILIK: TRA1 BOLGESI iCIN
HESAPLANABILIR GENEL DENGE
MODELI ANALIZIi

Zeynep KARACA

Doktora Tezi
iktisat Anabilim Dal
Prof. Dr. Muammer YAYLALI
2017
Her Hakki Sakhdir



T.C.
ATATURK UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
IKTISAT ANABILIiM DALI

Zeynep KARACA

BOLGESEL KALKINMADA YATIRIM VE VERIMLILIK: TRA1
BOLGESI iCIN HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELI
ANALIZI

DOKTORA TEZi

TEZ YONETICISi
Prof. Dr. Muammer YAYLALI

ERZURUM-2017



T-Co ‘95\ Y SOSY'?(

ATATURK UNIVERSITESI &~
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU Ha'
TEZ BEYAN FORMU D)

(5? o

18/08/2017

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

BILDIRIM

Atatiirk Universitesi Lisansiistii Egitim ve Ogretim Uygulama Esaslarimn ilgili
maddelerine gore hazirlamis oldugum "bolgesel Kalkinmada Yatirim ve Verimlilik: TRA1
Bolgesi Igin Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Analizi" adli tezin tamamen kendi
calismam oldugunu ve her alintiya kaynak gosterdigimi taahhiit eder, tezimin kagit ve
elektronik kopyalarmin Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii arsivlerinde asagida
belirttigim kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

Lisansiistii Egitim ve Ogretim Uygulama Esaslarimin ilgili maddeleri uyarinca
gereginin yapilmasini arz ederim.

é\Tezimin/Raporumun tamami her yerden erigime agilabilir.
[] Tezim/Raporum sadece Atatiirk Universitesi yerleskelerinden erisime agilabilir.

[l Tezimin/Raporumun ...... yil siireyle erisime agilmasini istemiyorum. Bu siirenin

sonunda uzatma i¢in bagvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin/raporumun tamami her
yerden erigime agilabilir.

18.08.2017
/

Zéynep KARACA

F-83/00/22.12.2016



ATATURK UNIVERSITESI P
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TEZ KABUL TUTANAGI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Prof. Dr. Muammer YAYLALI damsmanliginda, Zeynep KARACA tarafindan
hazirlanan bu c¢alisma 11/08/2017 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan. lktisat Anabilim
Dali’nda Doktora Tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan  : Prof. Dr. Muammer YAYLALI
Jiiri Uyesi : Prof. Dr. Hiiseyin OZER

Jiiri Uyesi : Prof. Dr. E. Muhsin DOGAN
Jiiri Uyesi : Prof. Dr. Vedat KAYA

Jiiri Uyesi : Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin DASTAN

Yukaridaki imzalar ad1 gegen 6gretim iyelerine aittir. ......  Jp— F asamseuson

Prof. Dr. Mehmet TORENEK

Enstitu Mudiiri

F-84/01/21.10.2016



ICINDEKILER
[0/ ) PO v
ABSTRACT ..ottt sttt n ettt en s ann e \Y;
KISALTMALAR DIZINI ....ooooviiiiice e Vi
TABLOLAR DIZINT ..ot VII
SEKILLER DIZINT ........cooooiiiiiiiieeeceeeeeseee ettt IX
GRAFIKLER DIZINI ......coooviiiiiiiceeceeceee et X
TESEKKUR ......ocooviiiiieeeeeeee ettt sttt sttt XI
GIRIS ...ttt 12
BIRINCi BOLUM
ISTATISTIKI BOLGE BiRIMLERI SINIFLANDIRMASI VE TRA1 DUZEY 2
BOLGESI

1.1. TURKIYE’DE ISTATISTiKi BOLGE BIRIMLERI SINIFLANDIRMASI ..16
1.2. TRA1 DUZEY 2 BOLGESI MEVCUT DURUM ANALIZI ...........cccccoovunen. 19
1.3. TRA1 DUZEY 2 BOLGESI’NIN EKONOMIK YAPISI..........ccccccooovvrvrrrrnnnn 20
1.3.1. Gayrisafi Yurtigi Hastla........ccooiiiiiiiiiii e 20
1.3.2. Gayrisafi Katma Deger (GSKD) ......oooiiiiiiiiiiiiiec e 21
1.3.3. Istihdam Ve ISSIZIK........cceueveveeeieieieieieeeiee e 24
1.4. BOLGEDE ONE CIKAN SEKTORLER ............ccccovoiiiiiieriiieseeeeeeeis 26
| R 1 5 1 5 s PP PP PPPPPPRPPPPPRY 27
114,22, SANAYH .ttt bbbttt bbb ene s 28
G TR o 1174 =11 =T RO 29
1.5. BOLGENIN IHRACAT VE ITHALAT POTANSIYELI.........ccoccoovvviiien 30
1.6. BOLGESEL KALKINMANIN ONEMI.........cccccooiviiiiiieieeeece e 32
1.6.1. Bolgesel Gelisme Farklarin1 Gidermeye Yonelik Uygulamalar ...................... 34
1.6.1.1. Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajanst.........ccccccevveiiiiieniinnee e 35
1.6.1.2. Kamu YatIrImIAIT.....uveeeiiiiiiiiiiiiieiie ettt s st e e e e s siababae e s e 37
1.6.1.3. Dogu Anadolu ProjesSi.........ccooviiiieiiiiiiic i 37

L.0. 1.4, TESVIKICT ...t 39



IKiNCi BOLUM
GIRDI-CIKTI TABLOLARI, SOSYAL HESAPLAR MATRISI VE
HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELLERI

2.1. GIRDI-CIKTI TABLOLARL.........ocootiiiiiiiiicineie e 40
2.1.1. Girdi-Cikt1 Tablolarinin GeliSimi........cccivverierienieenieie e 40
2.1.2. Girdi-Cikt1 Tablolarmnin Olusturulmast..........ceeeeriereerieneerieseesesee e 42

2.2. SOSYAL HESAPLAR MATRISI .....ccoooiiiiiiiiicceeseeene 47

2.3. HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELI........cccocoviniiniiininncen. 55
2.3.1. Hesaplanabilir Genel Denge Modelinin Geligimi ..........ccooovevviivciiiininiiineennns 56
2.3.2. Hesaplanabilir Genel Denge Modelinin Temel Nitelikleri .............c.ccocvinnne. 61
2.3.3. Hesaplanabilir Genel Denge Modellerinin Diger Modelleme Teknikleriyle
Kars1lastirImas..........uueeiiiiiiee e e e senraeeeans 64
2.3.4. KalIBraSYON .......oouiiiiiiiiieiee e 65
2.3.5. Kapama KUTalL ........coiiiiiiiiiicieiec e 66

UCUNCU BOLUM
GIRDI CIKTI TABLOSU VE SOSYAL HESAPLAR MATRISI

OLUSTURULMASI

3. LITERATUR OZET ..o, 68
3.2. TURKIYE 2012 YILI GIRDI-CIKTI TABLOSU ..........ccceoeovviveiiieeeereens 72
3.3. BOLGESEL DUZEYDE 2012 YILI GIRDI-CIKTI TABLOSUNUN ELDE

1200 1 55\ 0 D0 (5P 76
3.4. SOSYAL HESAPLAR MATRISININ YAPISI VE ELDE EDILMESI ........... 82
3.5. HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELININ YAPISI ........................ 89
3.6. MODELIN KALIBRASYONU VE KAPAMA KURALIL..........c.cccccoovurrnrnnnne. 95

DORDUNCU BOLUM
BOLGESEL POLITiKA UYGULAMALARI

4.1 BAZ SENARYO ....ooioieeieeeee et eves ettt ense s enan s, 99
4.2. SENARYO 1: YATIRIM ARTISI........cooooiiiiiioiieeetee e eeee e ene s 102
4.3. SENARYO 2: TOPLAM FAKTOR VERIMLILIGI ARTISI ........................ 105

4.4. MODEL BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI .......c.ccoooovoeveievee, 109



SONUC ...ttt et se e b e et e e seesbe e beeseeebe e beantesteenteaneeaneensens 115
KAYNAKGCGA ...ttt sttt sre e nbe e e sbeenbeenbenreenns 119
ERLER .ottt 135
EK 1. 2016 Tiirkiye iki Bolge ve iki Sektorlii Sosyal Hesaplar Matrisi.................. 135
EK 2. Modelin DenkIEMIEIT .........c.cooiiiiiiiece e 136
EK 3. Modelin DeZiSKenleri.........c.covveiiiiiiiiiiiiiiieiice e 139
EK 4. Modelin Parametreleri..........coooviiiiiciiiiiieeseee e 142
EK 5. Baz Senaryo Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Sonuglari, 2016-2023.....144
EK 6. Senaryo 1 Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Sonuglari, 2016-2023.......... 145
EK 7. Senaryo 2 Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Sonuglari, 2016-2023.......... 146

OZGECMIS ...ttt ettt ettt et e e et e ee e e eeeees 147



OZET

DOKTORA TEZi

BOLGESEL KALKINMADA YATIRIM VE VERIMLILIiK: TRA1 BOLGESI
ICIN HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELI ANALIZI
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2017, 149 Sayfa

Jiiri: Prof. Dr. Muammer YAYLALI
Prof. Dr. Hiiseyin OZER
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Bolgesel kalkinmada yatirim ve verimlilik artislarinin etkisini arastiran bu
calismada, hesaplanabilir genel denge modeli kullanilarak iki farkli senaryo uygulamasi
gerceklestirilmistir. Senaryolar TRA1 Diizey 2 Bolgesi (Erzurum-Erzincan-Bayburt)
igin uygulanmistir ve ¢alismanin veri altyapisini 2016 yili giincel sosyal hesaplar matrisi
olusturmaktadir. Birinci senaryoda kamu ve 6zel kesim yatirimlarindaki artisin, ikinci
senaryoda ise yatirim artiglarinin verimlilik artigi ile desteklenmesinin bdlgenin
istihdam, katma deger, ortalama iicret ve bolge ici tiikketim degerleri tizerine olan etkisi
arastirilmistir. Senaryo 1 sonucuna gore, yatirnm artisi, tarimsal istthdami daha fazla
artiracak, katma deger artis1 daha az olacak, TRA1 bdlgesi ile diger bolgeler arasindaki
ortalama ticret farki giderek artacak ve bolgeigi tiikketim tarimsal iirlinlere kayacaktir.
Senaryo 2 sonucuna gore, yatirim artisinin verimlilik artisi1 ile desteklenmesi, tarimdisi
istihdam1 daha fazla artiracak, katma deger artis1 daha fazla olacak, TRA1 bolgesi ile
diger bolgeler arasindaki ortalama iicret farki giderek azalacak ve bolgei¢i tiiketim
tarimdis1 Uriinlere kayacaktir. Kurgulanan modelin ¢oziimii ile yatirnmlarin verimlilik
artig1 ile desteklenmesinin bolge ekonomisi i¢in sadece yatirim artisgindan daha etkili
oldugu ve yatirimlarin artirllmasinin yanisira verimliligi artirici politikalara agirlik

verilmesi gerektigi sonucuna ulasilmstir.

Anahtar Kelimeler: Bolgesel Kalkinma, Hesaplanabilir Genel Denge, Kamu

Yatirimi, Ozel Yatirim, Toplam Faktdr Verimliligi.



ABSTRACT

Ph.D. DISSERTATION

INVESTMENT AND PRODUCTIVITY IN REGIONAL DEVELOPMENT:
ANALYSIS OF COMPUTABLE GENERAL EQUILIBRIUM MODEL FOR
TRA1 REGION
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2017, 149 Pages
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Within this study investigating the effect of investment and productivity increases
in regional development, the application of two different scenarios have been carried
out using the computable general equilibrium model. The scenarios have been
implemented for TRAL Level 2 Region (Erzurum-Erzincan-Bayburt) and the data
infrastructure of the study is composed of the actual social accounting matrix for 2016.
In the first scenario, the effect of the increase in public and private sector investments
and in the second scenario, the effect of the investment increases being supported by
increased productivity has been investigated on the region's employment, added value,
average wage and intra-regional consumption values. According to the result of scenario
1, increases in investment would enhance agricultural employment even more, the
increase in added value would be less, average wage differences between TRAL region
and other regions would gradually increase and the intra-regional consumption would
shift to agricultural products. According to the result of scenario 2, supporting
investment increase with increased productivity would enhance non-farm employment
even more, the increase in added value would be more, average wage differences
between TRAL region and other regions would gradually decrease and the intra-regional
consumption would shift to non-agricultural products. With the solution of the built
model, it has been concluded that supporting the investments with increased
productivity would be more effective than only investment increases for the region's
economy and that the policies increasing productivity should be focused on besides
increasing the investments.

Key Words: Regional Development, Computable General Equilibrium, Public
Investment, Private Investment, Total Factor Productivity.
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TESEKKUR

Doktora egitimimin her asamasinda, bilgi ve tecriibesiyle beni yodnlendiren,
destegini esirgemeyen, karsima ¢ikan her tiirlii sorunda ¢6ziim yolu gosteren, 6grencisi
olmaktan hayatim boyunca gurur duyacagim saygideger hocam, danismanim Prof. Dr.

Muammer YAYLALI’ya en icgten siikranlarimi sunarim.

Bu calismada kullanilan genel denge modelinin orijinal programlayicilarindan
Prof. Dr. Ering YELDAN’a bu alanda g¢alismak isteyen arastirmacilara yaptigi bu
katkidan otiirii ¢ok sey bor¢luyuz.

Bu calismanin olusum siirecinde biitiin bilgi birikimini comert bir sekilde benimle
paylasan Kalkinma Bakanligi Planlama Uzmani Sayin Kamil TASCI ve cok ¢esitli
kaynaklardan farkli verilerin kullanilmasi gerektiginden veri tanimlari konusunda
yardimlarini benden esirgemeyen Kalkinma Bakanligi Planlama Uzmani Sayin Mehmet

Emin OZSAN tesekkiirden ¢ok daha fazlasini hak ediyorlar.

Bu uzun ve zor yolda bilgiye ve 6grenmeye olan inanglari ile her zaman yanimda

olan canim anneme ve canim babama siikran borcum var.

Son olarak doktora egitimim boyunca “Yurtici Doktora Burs Programi” ile
tarafima vermis oldugu maddi destekten dolayr Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik

Arastirma Kurumu’na (TUBITAK) tesekkiir ederim.

Erzurum-2017 Zeynep KARACA



12

GIRIS

Kalkinma, bolgesel veya ulusal bir ekonomide tiretim aktiviteleri, katma deger,
kurumlar, hanehalklar1 arasindaki biitiinsel iliskiyi ve bu unsurlarin toplam
kapasitelerindeki iyilesmeyi ifade etmektedir. Bir ililkede tiim bolgeler farkli diizeyde
gelir, istthdam orani, verimlilik, karsilagtirmali iistiinliikler ve kalkinma seviyelerine
sahip oldugundan bolgesel kalkinma ekonomistlerin ilgi odag:i haline gelmektedir’.
Bolgesel kalkinmada 6nemli araglardan biri yatirnmlardir. Bir bolge veya tilkeye yapilan
kamu ve 0zel kesim yatirimlari ile verimlilik arasinda gii¢lii bir iliski vardir. Kamu
kesimi tarafindan yapilan yatirimlar azaldiginda verimlilikte azalmaktadir®. Kamu
yatirnmlarinin bolgesel ekonominin gelismesine olan katkisi, bu yatirnmlarin {iretimi

etkilemesinden ve 6zel kesim yatirimlarini bélgeye ¢ekmesinden kaynaklanmaktad1r3.
Verimlilik;
1) Rekabeti artirir ve bu da es zamanli olarak biiylimeyi artirmaktadir.

2) Reel tcretleri artirir ve bu da yasam standardindaki artisin temel belirleyici

faktortdiir.
3) Cikt1/girdi oranini artirir bdylece mal ve hizmetlerin fiyat artis1 daha az olur.

4) Mal ve hizmetlerin ticaretini daha kolay hale getirerek sosyal refahin artmasina

katki saglar®,

TRAT1 bolgesinde niifusun %51,7’si tarim sektoriinde istihdam etmektedir, tarim
sektoriinii, hizmetler ve sanayi sektorii takip etmektedir. Sanayi sektdriinde istthdam
edilenlerin sayis1 giderek artmasina ragmen Tiirkiye ortalamasinin altindadir. Sanayi
sektoriindeki gelismeler, yiiksek ekonomik performansa ve boylece yliksek rekabet
giiciine sahip olabilmeyi saglayacagindan bolgede verimliligin artmasi gerektigi géze

carpmaktadir.

'Rasim Akpmar, Kamil Tagci, Mehmet Emin Ozsan, Teoride Ve Uygulamada Bélgesel Kalkinma Politikalari, EKin
Yaymevi, Bursa, 2011, 13-14.

2 Melissa Yeoh, Dean Stansel, “Is Public Expenditure Productive? Evidence From The Manufacturing Sector In U.S.
Cities, 1880-1920, HeinOnline, Citation: 33 Cato J. 1, 2013, 2-3.

® Kevin T. Duffy-Deno, Randall W. Eberts, “Public Infrastructure and Regional Economic Development: A
Simultaneous Equations Approach”, Journal of Urban Economics, 30, 1991, 329.

*Alicia H. Munnell, “Why Has Productivity Growth Declined? Productivity And Public Investment”, New Englanf
Economic Review, January/February 1990, 6.
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Bu c¢alisgmanin amaci, Tirkiye i¢in gilincel bir sosyal hesaplar matrisi (SHM)
tireterek, yatirim ve verimlilik artislarinin bolgesel diizeyde etkisini analiz etmektir.
TRAI1 Diizey 2 Bolgesi i¢in kurgulanan hesaplanabilir genel denge modelinde iki farkli
senaryo uygulamasi gerceklestirilmektedir. Ilk senaryoda kamu ve 06zel kesim
yatirimlarinin arttigi, ikinci senaryoda yatirim artiginin verimlilik artist ile desteklendigi
varsayllmaktadir. Calisma TRA1 Diizey 2 Bolgesini kapsamaktadir ve 2016 yili
SHM’si ¢alismanin veri altyapisini olusturmaktadir. Model yillar bazinda ileriye dogru
esanli denklemler araciligiyla ¢6ziilmekte ve senaryo sonuglar1 2016-2023 donemini

icermektedir.

Hesaplanabilir genel denge modeli ¢alismalarinin az sayida olmasindan ve
bolgesel diizeyde bir genel denge modeli niteligi tasimasindan dolay1 c¢alismanin bu
alana katki saglayacagi sdylenebilir. Calismanin veri seti i¢in olusturulan SHM, Tiirkiye
icin en giincel sosyal hesaplar matrisi olma 6zelligini tasimaktadir ve bir Diizey 2
bolgesi icin olusturulan ilk matristir. Hesaplanabilir genel denge modelciliginin ilk
adim1 veri setinin olusturulmasi oldugundan bu asamalarin timiinii igermesi yoOniiyle
calisma hesaplanabilir genel denge modeli uygulamalarinin biitiinciil bir ¢erceve iginde
degerlendirilmesine imkan tanimaktadir. Hesaplanabilir genel denge modellerinin temel
veri altyapisini olusturan SHM, bir ekonominin {iretim, boliigiim ve birikim iligkilerini
esanli olarak sergileyen bir hesap sistemi ve veri tabanidir. Hesaplanabilir genel denge
modelleri kullanilarak giivenilir analizler gergeklestirebilmek i¢in farkli kurumlar
tarafindan yayinlanan verilerin tutarli bir sekilde bir araya getirilmesi gerekmektedir.
Bolgesel bir SHM’nin olusturulmasi girdi ¢ikt1 tablolarinin, bdolgesel aramal
akimlarimin, katma deger ile milli gelir hesaplarinda yer alan diger akimlarin sektorel ve
bolgesel dagiliminin tutarli  bir yontem c¢ercevesinde tahmin edilmesini
gerektirmektedir. Veri altyapisinin tutarli hale getirilmesiyle bu ¢alismanin amaci olan
ve lilkemizde on plana ¢ikan bolgesel kalkinma sorunu igin alternatif senaryolarin

¢Ozlimii miimkiin olmaktadir.

Calisma dort boliim olarak kurgulanmistir. Calismanin mantiksal kurgusu ve 6zet

icerigi agagida sunulmaktadir.

Birinci boliimde genel hatlaryla istatistiki bolge birimleri hakkinda bilgi
verilmekte ve detayl olarak TRAL Diizey 2 Bolgesi tanitilmaktadir. TRA1 bdlgesinin
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genel ekonomik goriiniimii degerlendirilmektedir. Bolgenin tirettigi katma deger iginde
tarim sektorlinlin pay1 %17,4 iken bolge gayrisafi katma degerinin %62,7’sini hizmetler

sektoriiniin olusturdugu tespit edilmektedir.

Ikinci boliimde girdi ¢ikt1 tablolari, sosyal hesaplar matrisi ve hesaplanabilir genel
denge modellerinin gelisim stirecleri anlatilmaktadir. Girdi ¢ikt1 tablolar1 hesaplanabilir
genel denge modellerinde kullanilan sosyal hesaplar matrisini olusturmak i¢in gerekli
bir tablodur. Girdi ¢ikt1 tablolar1 nihai talep ve iiretim arasindaki iliskiyi tanimlarken
sosyal hesaplar matrisi Uretim siirecinin talebi nasil etkiledigini ve belirledigini

gostermektedir.

Calismanin tclincti boliimiinde modelde kullanilan matematiksel denklemlerin
yaninda girdi ¢ikt1 tablosunun ve sosyal hesaplar matrisinin olusturulma yontemi ve iKi
bolgeli hale getirilme siireci anlatilmaktadir. Bu amagla TUIK tarafindan yayimnlanan en
giincel girdi ¢ikt1 tablosu olan 2012 yili girdi ¢ikti tablosu once iki sektorlii (tarim ve
tarim dis1) olarak toplulastirilmis, daha sonra iki bolgeli (TRA1 ve Tiirkiye eksi TRAT)
hale getirilmistir. Elde edilen bu girdi ¢ikti tablosu ve ¢ok farkli kaynaklardan elde
edilen veriler tarafimizca uyumlastirilarak 2012 yili iki sektorlii ve iki bolgeli sosyal
hesaplar matrisi elde edilmistir. Ancak c¢alismada uygulanan senaryolar 2016-2023
donemini kapsadigindan 2016 yili sosyal hesaplar matrisine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
amagcla da 2012 yili iki sektor ve iki bolgeli sosyal hesaplar matrisi, biiyiime hiz1 baz
almarak ve Kalkinma Bakanligi tarafindan yayinlanan ekonominin genel dengesi
biiyiikliikleri ile uyumlu olacak sekilde giincellenerek 2016 yil1 iki sektdr ve iki bolgeli
sosyal hesaplar matrisi elde edilmistir. Elde edilen bu matris ¢aligmanin veri setini

olusturmaktadir.

Caligmanin son boliimiinde iki farkli senaryo uygulamasinin bulgulart yer
almaktadir. Ik olarak herhangi bir degisikligin olmadigi baz senaryo durumu
aciklanmakta, daha sonra kamu ve 6zel kesim yatirimlarinin artirilmasi, senaryo 1,
sonucu bolge ekonomisinde ortaya ¢ikan degisimler izah edilmektedir. ikinci senaryoda
Ise yatirim artisinin yaninda toplam faktor verimliligi artislarinin bolge ekonomisine

olan katkilar1 agiklanmaktadir.

Sonug¢ boliimiinde ¢alismanin kurgusu ve veri altyapist Ozetlenmis, model

bulgular dikkate alinarak bolgesel kalkinma i¢in baz1 6neriler getirilmistir.
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Bolgesel sorunlarin ¢oziilmesine katki saglayabilecek ¢esitli politikalarin
etkilerinin, gelistirilen veri altyapisi ile ¢Oziilebilmesi igin sektorlerin, hanehalki
hesabinin, firma hesaplarinin daha detaylandirilmasi faydali olacaktir. Bolgesel diizeyde
veri yetersizliginden dolay1r bu ¢alismada hanehalki ve firma hesab1 birlestirilip 6zel
kesim hesab1 olarak ele alinmakta ve tarim ve tarim dis1 olmak tizere iki sektorlii bir

yapt tercih edilmektedir.

Kurgulanan modelin  ¢6ziimii  yatinm  artistmin ~ verimlilik — artis1  ile
desteklenmesinin bolgesel farklari gidermede sadece yatirnm artisindan daha etkili
oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore bolgesel kalkinmada strateji, kaynaklarin etkin
kullanim1 olmali, bolgeye yapilan yatirimlar verimliligi artirma stratejisi ile

desteklenmelidir.
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BIRINCI BOLUM

ISTATISTIKI BOLGE BIiRiIMLERI SINIFLANDIRMASI VE TRA1 DUZEY 2
BOLGESI

Calismanin bu boliiminde TRA1 Diizey 2 Bolgesi (Erzurum-Erzincan-Bayburt)
hakkinda agiklayici bilgiler verilmektedir. Bolgenin ekonomik goriiniimii tanitilmakta

ve bolgesel kalkinmanin 6nemi agiklanmaktadir.

1.1. TURKIYE’DE ISTATISTiKi BOLGE BiRiMLERI SINIFLANDIRMASI

Avrupa Birligi’nin (AB) Aralik 1999°da yapilan Helsinki zirvesinde Tiirkiye’yi
aday iilke olarak kabul etmesiyle Tiirkiye AB’ye Katilim Ortaklig1 Belgesi imzalamig
ve adaylik i¢in gerekli sartlar1 yerine getirmek amaciyla bir Ulusal Program
hazirlamigtir. 2001 yilinda ise bu Ulusal Programin geregi olarak istatistik bolgelerin
olusumu icin ilk adim atilmugtir®. Tiirkiye kiiresellesme ve Avrupa Birligi (AB) uyum
stireci ile birlikte hizli bir yapisal degisim silirecine girmistir. Bu siirecte fiziki, sosyal ve
kiiltiirel kaynaklarin rasyonel bir bigimde degerlendirilerek bdlgeler arasindaki
gelismislik farklarinin azaltilmasi ¢alismalari 6nem kazanmistir. Tirkiye’de bolgesel
gelismislik farklarmi azaltmak ve planli bolgesel kalkinma calismalarinda hedef
bolgeleri belirlemek i¢in politika ve uygulamalarda yon verici olarak kullanilacak olan
ve AB ile uyumlu karsilastirilabilir istatistiki veri tabaninin olusturulmasi amaciyla
Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirilmas: 28.08.2002 tarih ve 2002/4720 sayili

kararname ile yapllmlster.

Diizey 2 bolgeleri AB’den en fazla yardim alacak birimler olarak belirlenmistir.
Bu birimlerin olusturulmasinda ortak sorunlara sahip, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
olarak birbirine yakin ve cografi olarak benzer 6zellikler gosteren iller gruplanmlstlr7.

Bolgelere iligkin bilgi Tablo 1.1°de verilmektedir.

% Baris Tas, “AB Uyum Siirecinde Tiirkiye icin Yeni Bir Bolge Kavramu: Istatistiki Bélge Birimleri Siiflandirmast
(IBBS)”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, VIII(2), Aralik 2006, 191.

® Selma Kayalak, Tugba Kiper, “Istatistiki Bélge Birimleri Nomenklatdrii’ne (NUTS) Gore Tiirkiye’de Bolgesel
Farkliliklar”, Avrupa Birligi Siirecindeki Tiirkiye'de Bélgesel Farkliliklar Bildiri Metinleri, 25-26 Mayis 2006, IV.
Ulusal Cografya Sempozyumu, 45.

" Umran Sengiil, Seyedhadi Eslemian, Mirag Eren, “Tiirkiye’de Istatistiki Bolge Birimleri Siiflamasina Gére Diizey
2 Bélgelerinin Ekonomik Etkinliklerinin VZA Yontemi ile Belirlenmesi ve Tobit Model Uygulamast”, Yénetim
Bilimleri Dergisi, 11(21), 2013, 77.
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Tablo 1.1. Istatistiki Bélge Birimleri Siniflamas1 (IBBS).

Diizey 1 Diizey 2 Diizey 3
(12 Bolge Birimi) (26 Bolge Birimi) (81 i1 Diizeyinde)
Kod Tanim Kod Tamm Kod Tanmm
TRA Kuzeydogu TRAl Erzurum TRA1l Erzurum
Anadolu TRA12 Erzincan
TRA13 Bayburt
TRA2 Agri TRA21 Agri
TRA22 Kars
TRA23 Igdir
TRA24 Ardahan
TRB Ortadogu TRB1 Malatya TRB11 Malatya
Anadolu TRB12 Elaz1g
TRB13 Bingol
TRB14 Tunceli
TRB2 Van TRB21 Van
TRB22 Mus
TRB23 Bitlis
TRB24 Hakkari
TRC Giineydogu | TRC1 Gaziantep TRC11 Gaziantep
Anadolu TRC12 Adiyaman
TRC13 Kilis
TRC2 Sanliurfa TRC21 Sanlurfa
TRC22 Diyarbakir
TRC3 Mardin TRC31 Mardin
TRC32 Batman
TRC33 Sirnak
TRC34 Siirt
TR1 Istanbul TR10 Istanbul TR100 [stanbul
TR2 Bati TR21 Tekirdag TR211 Tekirdag
Marmara TR212 Edirne
TR213 Karklareli
TR22 Balikesir TR221 Balikesir
TR222 Canakkale
TR3 Ege TR31 Izmir TR310 Izmir
TR32 Aydin TR321 Aydin
TR322 Denizli
TR323 Mugla
TR33 Manisa TR331 Manisa
TR332 Afyonkarahisar
TR333 Kiitahya
TR334 Usak
TR4 Dogu TR41 Bursa TR411 Bursa
Marmara TR412 Eskisehir
TR413 Bilecik
TR42 Kocaeli TR421 Kocaeli
TR422 Sakarya
TR423 Diizce
TRA424 Bolu
TR425 Yalova
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Tablo 1.1. (Devami)

Diizey 1 Diizey 2 Diizey 3
(12 Bolge Birimi) (26 Bolge Birimi) (81 i1 Diizeyinde)
Kod Tanmim Kod Tanim Kod Tamm
TR5 Bati Anadolu | TR51 Ankara TR510 Ankara
TR52 Konya TR521 Konya
TR522 Karaman
TR6 Akdeniz TR61 Antalya TR611 Antalya
TR612 Isparta
TR613 Burdur
TR62 Adana TR621 Adana
TR622 Mersin
TR63 Hatay TR631 Hatay
TR632 Kahramanmarag
TR633 Osmaniye
TR7 Orta TR71 Kirikkale TR711 Kirikkale
Anadolu TR712 Aksaray
TR713 Nigde
TR714 Nevsehir
TR715 Kirsehir
TR72 Kayseri TR721 Kayseri
TR722 Sivas
TR723 Yozgat
TR8 Bati TR81 Zonguldak TR811 Zonguldak
Karadeniz TR812 Karabiik
TR813 Bartin
TR82 Kastamonu TR821 Kastamonu
TR822 Cankiri
TR823 Sinop
TR83 Samsun TR831 Samsun
TR832 Tokat
TR833 Corum
TR834 Amasya
TR9 Dogu TR90 Trabzon TR901 Trabzon
Karadeniz TR902 Ordu
TR903 Giresun
TR904 Rize
TR905 Artvin
TR906 Glimiighane

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK).

Istatistiki Bolge Birimleri Smiflandirmasi sonucunda ii¢ diizeyde bolge ayrimi
yapilmustir. Diizey 1°de 12 istatistiki bolge, Diizey 2°de 26 istatistiki bolge ve Diizey
3’te 81 istatistiki bolge bulunmaktadir.
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1.2. TRA1 DUZEY 2 BOLGESI MEVCUT DURUM ANALIZi

TRAT1 Diizey 2 Bolgesi Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinden olugsmakta ve
bélgede 32 ilge, 49 belediye ve 701 kdy bulunmaktadir®. TRA1 Bélgesi iilkenin Asya
Kitasi’ndaki diger iilkelere agilan noktasinda yer almaktadir ve bdlgeden gecen
demiryolu ve karayolu iilkenin Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan ve iran gibi komsu

iilkelerle baglantisini saglamaktadir®.

TRA1 Diizey 2 Bolgesi sosyo-ekonomik agidan alt orta seviyede yer almaktadir™.
Kalkinma Bakanligi’nin illerin gelismislik endeksi SEGE 2011 yil1 ¢alismasia gore
Erzurum 59., Erzincan 45. ve Bayburt 64. sirada yer almaktadir. Bu illerden Erzincan
Dérdiincii Kademe Gelismis Iller kategorisinde yer alirken, Erzurum ve Bayburt Besinci
Kademe Gelismis Iller kategorisinde yer almaktadir’’. Besinci kademe gelismis il
kategorisinde yer alan illerin ortak ozellikleri temel ekonomik faaliyetlerinin tarim
agirlikli olmasina ragmen kirsal niifus basina tarimsal iiretim degerinin diger
kademedeki il gruplarindan diisik olmasidir. Dordiincii kademe gelismis il
kategorisinde yer alan illerde de benzer durum s6z konusu olmakla birlikte verimlilik

ortalamasi lilke ortalamasina daha yakin bir seyir izlemektedir*?.

2016 yili adrese dayali niifus kayit sistemi (ADNKS) sonuglarina gore
Erzurum’un niifusu 762 021, Erzincan’in niifusu 226 032 ve Bayburt’un niifusu 90
154°tiir. TRA1 bdlgesi toplam niifusu ise 1 078 207°dir™>. TRA1 Diizey 2 Bolgesi, kir
niifusunu kentsel alana ve bolge disina kaybeden ve toplam niifusta negatif egilim

gosteren bir bolge 6zelligi tagimaktadir.

Bolgeden yapilan gogiin nedenleri arasinda issizlik, maddi yetersizlik, bliyiik
sehirde yasama iste8i gibi sebepler de yer almaktadir™. Diger go¢ sebepleri olarak

bdlgenin terdr olaylarindan etkilenmesi ve buna bagl olarak iktisadi gelismenin yetersiz

& TUIK, www.tuik.gov.tr, Erisim: 05.04.2017.

® Adem Sakarya, TRAL (Erzurum-Erzincan-Bayburt) Bélgesi Mekansal Stratejik Plan Calismasi, Istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bolge Planlama Yiiksek Lisans Progranu, Haziran 2011, Istanbul, 21.

10 Tirk Girisim ve Is Diinyas: Konfederasyonu, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde Girisimciler Igin
Kurumsal Sosyal Sorumluluk Projesi: Bélge Gériiniim Raporlari, Nisan 2015, Istanbul, 19.

11 T C. Kalkinma Bakanhg, filerin ve Bélgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Swralamasi Arastirmasi: (SEGE-2011),
Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum Genel Miidiirliigii, Ankara 2013, 63-67.

12 Mustafa Atasever, Aytekin Giinlii, Erol Aydin, Ahmet Yildiz, “Dogu Anadolu Bélgesi'nde Hayvansal Uretimin
Genel Degerlendirmesi ve Coziim Onerileri”, Atatiirk Universitesi Veteriner Bilimleri Dergisi, 8 (2), 2013, 176-177.
'3 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi, www.tuik.gov.tr.

14 Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajans: (KUDAKA), Dogu Anadolu Projesinin (DAP) TRAI Diizey 2 Bélgesi I¢in
Uygulanabilirliginin Degerlendirilmesi Raporu, 9.


http://www.tuik.gov.tr/
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diizeyde olmasi, uygulanan politikalardan istenilen sonuglarin alinamamas sayilabilir™.
Bunlarin yaninda i¢ gog¢ hareketliliginin artma sebepleri; kentlerin is, egitim ve saglik
acisindan ¢ekiciligi, geleneksel ve bireysel liretimin yerelde pazar bulamamasi ve uzak
bolgelerde biiyiik sermayeyle rekabet edememesi olarak gosterilebilir. Is imkanlarinin
siirli olmast ve bunun sonucunda issizlik oraninin yiliksek olmasi insanlar1 sanayinin
daha gelismis oldugu kentlere gdce mecbur etmektedir'®. Bolgede go¢ oranimnin yiiksek
olmast bolge halkinin iktisadi ve sosyal kosullarindan memnun olmadiginin bir
gostergesi olarak deQerlendirilebilir“. Erzurum’da verilen ve alinan gociin yiiksek
olmasi Erzurum’u Tiirkiye ortalamasinin iizerine tasiyarak 81 il i¢inde en ¢ok gd¢ veren
6. il konumuna getirmistir. Bayburt 38 ve Erzincan 52. sirada yer almaktadir, ayrica

Erzincan go¢ veren degil, alan bir ildir'®.

1.3. TRA1 DUZEY 2 BOLGESI’NIN EKONOMIiK YAPISI

Bu kisimda Tiirkiye ve TRA1 Diizey 2 Bolgesine ait gayrisafi yurtigi hasila, kisi
basina gayrisafi yurti¢i hasila ve gayrisafi katma deger rakamlarindan bahsedilmektedir.
Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinden olusan TRA1 Diizey 2 Bolgesi, Dogu Anadolu
Bolgesi’nin merkezi konumundadir. Bu nedenle bu bdlgede gergeklesen iiretim ve

yenilikler tiim bolgeye yayilmaktadir™.

1.3.1. Gayrisafi Yurtici Hasila

Gayrisafi yurtigi hasila (GSYH) iktisadi analiz i¢in 6nemli bir gostergedir. TRA1
Diizey 2 Bolgesi illerinden Erzurum’un 2014 yili i¢in kisi basina GSYH degeri 7 061
dolar, Erzincan’in 10 493 dolar ve Bayburt’un 7 249 dolardir®. Bolge icin kisi basina
diisen GSYH degerlerine bakildiginda 2014 yili i¢cin Tirkiye genelinde kisi basina
diisen GSYH 12 112 dolar iken TRA1 Diizey 2 bolgesi i¢in bu rakam 7 790 dolardir®’.

15 Rasim Akpmar, M. Emin Ozsan, Kamil Tasc1 “Dogu Anadolu Bélgesi’nde Hayvancilik Sektériiniin Rekabet
Edebilirliginin Analizi”, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Elektronik Dergisi, Say1 5, Ocak 2012, 200.

% Rasim Akpmar, Kamil Tas¢i, Mehmet Emin Ozsan, “Hosnutsuzluk Endeksine Gore Tiirkiye’de Bolgesel
Farklilik”, Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l:4, Say1:10, Mart 2013, 62.

7 Akpinar vd., “Dogu Anadolu Bolgesi’nde Hayvancilik Sektriiniin Rekabet Edebilirliginin Analizi”, 200.

8 KUDAKA, Kuzeydogu Anadolu Bélge Plani (Erzurum-Erzincan-Bayburt) Meveut Durum Analizi 2014-2023, 34.
1 Nilgiin Bilici, “Erzurum Alt Bélgesindeki KOBI’lerin Mevcut Durumlari, Sorunlar ve Coziim Onerileri”, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10(2), 2007, 383.

2 TUIK, www.tuik.gov.tr., Erisim: 05.04.2017.

2! Tiirkiye Istatistik Kurumu, www.tuik.gov.tr, Erisim: 14.12.2015.
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Tablo 1.2°de kisi basina diisen gayrisafi yurtici hasila Tirk Lirast cinsinden

verilmektedir.

Tablo 1.2. Kisi Basina Diisen Gayrisafi Yurtigi Hasila, 2005-2014 (TL).

Yillar Erzurum Erzincan Bayburt TRA1 Tiirkiye

2005 4888 7548 5112 5425 9844
2006 5644 8704 5839 6260 11389
2007 6305 9750 6680 7014 12550
2008 7245 11259 7050 8028 14001
2009 7805 11927 7908 8635 13870
2010 9314 13841 9745 10276 15860
2011 10742 16718 10792 11974 18788
2012 11946 19740 13053 13599 20880
2013 13657 21459 14752 15336 23766
2014 15442 22948 15854 17036 26489

Kaynak: TUIK, Erisim: 05.04.2017.

Bolge illeri arasinda 2014 yili itibariyle en yiiksek kisi basina disen GSYH
degerine sahip olan il, 22 948 TL ile Erzincan’dur.

1.3.2. Gayrisafi Katma Deger (GSKD)

Bolgesel gayrisafi katma deger (GSKD), bir bolgede yerlesik ekonomik birimlerin
belirli bir donemde bu bolgede gerceklestirdikleri ekonomik faaliyetleri sonucunda
irettikleri mal ve hizmetlerin (¢ikt1) degerinden, bu mal ve hizmetleri iiretmek icin
kullandiklart mal ve hizmetler (ara tiiketim) degerinin ¢ikarilmas: sonucu elde edilir.
Bolgesel GSKD ile bolgede ikamet eden iiretici birimlerin ekonomik faaliyetlerinin
Olclilmesi amaglanmaktadir, yani bolgesel GSKD bolgede ikamet eden hanehalkinin
gelirinin  6l¢iisii degil bolgenin iiretim giiclinlin bir gdstergesidir. 26 bolge icin
yayimlanan GSKD tahminleri KDV ve OTV gibi iiriin iizerinde bulunan vergileri
icermediginden bolgesel gayrisafi yurtici hasila tahminlerinden ayrilmaktadir. Bolgesel
olarak hesaplanan GSKD dolayli 6l¢iilen mali aracilik hizmetlerinin ara tiiketime giden

kismini da kapsamaktadlrzz.

GSKD (temel fiyatlarla) = Cikt1 (temel fiyatlarla) — Ara tiikketim (alic1 fiyatlariyla)

22 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Gayrisafi Katma Deger Bélgesel Sonuclar 2004-2011, Nisan 2014, Ulusal Hesaplar
Daire Bagkanlig1 Yillik Hesaplar Grubu, 2.



22

Gayrisafi katma degere {rlinler {izerindeki vergilerin eklenmesi ve

siibvansiyonlarin ¢ikarilmasi ile gayrisafi yurtici hasila (GSYH) elde edilmektedir®.
GSYH = GSKD + (iiriinler {izerindeki vergiler — siibvansiyonlar)

Tablo 1.3’de Tiirkiye’nin 2004 ve 2011 yillarina ait gayrisafi katma degerleri

verilmektedir.

Tablo 1.3. Tirkiye Gayrisafi Katma Deger (milyar TL).

Yillar Sektorler GSKD Toplam GSKD

2004 Tarim 53,0 4949
Sanayi 138,4
Hizmetler 303,5

2005 Tarim 60,7 571,7
Sanayi 160,3
Hizmetler 350,7

2006 Tarim 62,7 668,4
Sanayi 188,6
Hizmetler 4171

2007 Tarim 64,3 754,4
Sanayi 209,5
Hizmetler 480,5
Tarmm 72,3

2008 Sanayi 2325 854,6
Hizmetler 549,8
Tarmm 78,8

2009 Sanayi 218,6 864,4
Hizmetler 567,1
Tarim 92,7

2010 Sanayi 259,0 980,5
Hizmetler 628,8
Tarim 103,6

2011 Sanayi 316,3 1.150,5
Hizmetler 730,5

Kaynak: TUIK, Bolgesel Gayrisafi Katma Deger, 2004-2011, Erisim: 05.04.2017.

Tiirkiye’nin gayrisafi katma degeri 2004 yilinda 494,9 milyar TL iken 2011
yilinda 1.150,5 milyar TL’ye ulagsmistir. Tarim sektorii gelismekle birlikte bu sektorden
hizmetler sektoriine bir kayma oldugu goriilmektedir. En fazla gayrisafi katma deger
olusturan sektor hizmetler sektoriidiir. TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nin gayrisafi katma

degerleri Tablo 1.4’de gosterilmektedir.

2 Tiirkiye Kalkinma Bankast, 6.
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Tablo 1.4. TRA1 Diizey 2 Bolgesi Gayrisafi Katma Deger (milyar TL).

Yillar Sektorler GSKD Toplam GSKD

2004 Tarim 1,1 474
Sanayi 0,8
Hizmetler 2,8

2005 Tarim 1,1 5,10
Sanayi 0,9
Hizmetler 3,1

2006 Tarim 1,1 5,93
Sanayi 1,0
Hizmetler 3,8

2007 Tarim 1,2 6,64
Sanayi 1,1
Hizmetler 4.4

2008 Tarim 1,3 7,56
Sanayi 1,3
Hizmetler 5,0

2009 Tarim 15 8,18
Sanayi 1,3
Hizmetler 5,4

2010 Tarim 1,7 9,30
Sanayi 1,7
Hizmetler 5,9

2011 Tarim 1,8 10,6
Sanayi 2,1
Hizmetler 6,6

Kaynak: TUIK, Bolgesel Gayrisafi Katma Deger, 2004-2011, Erisim: 05.04.2017.

Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinin toplam irettikleri gayrisafi katma deger
2004 yilinda 4,74 milyar TL iken 2011 yilinda 10,6 milyar TL’ye ulasmistir. TRA1
Bolgesi 2011 yilinda toplam gayrisafi katma degerden %0,9 pay alarak 26 bdlge i¢inde
24. sirada yer almistir. 2011 yili igcin TRA1 Bolgesi’nin toplam gayrisafi katma deger
icinde tarim sektoriiniin pay1 %17,4; sanayi sektoriiniin pay1 %20,0 ve hizmetlerin pay1

%62,7 olarak hesaplanm1$t1r24.

Bir bolgenin kalkinmasindaki temel faktér o bdlgede ekonomik anlamda
gosterilen performanstir. Bolgedeki kisi basi gayrisafi katma deger de ekonomik
performansin en temel gostergesidir. Bolgesel katma degerin niifusa boliinmesiyle elde
edilen kisi bagina gayrisafi katma deger rakamlar1 Tiirkiye ve TRA1 i¢in Tablo 1.5°te

gosterilmektedir.

2 TUIK, Gayrisafi Katma Deger Bélgesel Sonuglar 2004-2011, 41.
% Yalin Kilig, Taylan Kiymaz, “Tarimda Egitim ve Isgiicii Verimliligi Iliskisi: Bolgesel Farkliliklar”, Tarim
Ekonomisi Dergisi, 20(1), 2014, 55.
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Tablo 1.5. Tirkiye Kisi Basina Gayrisafi Katma Deger (GSKD).

Yil Tiirk Lirasi (TL) Dolar ($)
2004 7307 5103
. 2005 8338 6187
= 2006 9632 6686
2 2007 10744 8267
o) 2008 12020 9384
= 2009 12000 7769
2010 13406 8926
2011 15500 9244
2004 4260 2975
2005 4620 3428
2006 5428 3768
< 2007 6137 4722
o 2008 7071 5520
2009 7707 4990
2010 8734 5815
2011 9893 5901

Kaynak: TUIK, Erisim: 05.04.2017.

TRA1 Bolgesi 2004-2011 doneminde kisi basina diisen gayrisafi katma degerini
(2975 $) 4 260 TL’den (5901 $) 9 893 TL’ye ¢ikarmistir. TRA1 Diizey 2 Bolgesi kisi
bagina GSKD siralamasinda 26 Diizey 2 Bolgesi igerisinde 20. sirada yer almaktadir®.

1.3.3. Istihdam ve Issizlik

Ekonomik kalkinma ¢abalarinin 6niindeki en biiylik engellerden biri ister kirsal
kesimde ister kentsel kesimde olsun siirekli ve yiiksek issizlikle sonuglanan isgiicii
piyasalarinda yasanan dengesizliklerdir27. Tirkiye’de toplam isgiicliniin %1,2’sini,
toplam istihdamim %1,2’sin1 ve toplam issizligin %0,8’ini TRA1 Diizey 2 Bolgesi

olusturmaktadlrzg.
Bolgesel isgiicli hareketliligine ya da isgiicli go¢line neden olan unsurlar®;

e Herhangi bir bolgedeki daha yiiksek iicretler o bolgeye dogru isgiicii

hareketliligi olasiligini artirir.

2 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Secilmis Géstergelerle Erzurum 2013, Ankara, 23.

%" Hiiseyin Mualla Yiiceol, “Tiirkiye’de Bolgesel isgiicii Hareketleri, issizlik ve Ekonomik Kalkinma”, “Is, Gii¢”
Endiistri Iligkileri ve Insan Kaynaklar: Dergisi, Cilt:9, Say1:1, Ocak 2007, 109.

% Tiirkiye Istatistik Kurumu, Hanehalk Isgiicii Arastirmasi Bolgesel Sonuglar 2004-2013, lsgiicii ve Yasam
Kosullar1 Daire Bagkanligi, 62.

2 Yiiceol, “Tiirkiye’de Bolgesel Isgiicii Hareketleri, Issizlik ve Ekonomik Kalkinma”, 112.
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e Herhangi bir bolgedeki istihdam olasiliklar1 ve igsizlik oraninin diisiik olmasi
isgiicli gé¢iiniin en 6nemli nedenlerindendir.
o Konut maliyetleri isgiicii gogiine neden olan bir diger faktordiir, ev sahibi

olmanin sabit maliyetinin iggiicii gd¢linii azaltacagina dair bir varsayim vardir.

TRAT1 Diizey 2 Bolgesi ve Tiirkiye'nin temel isgiicii gostergeleri Tablo 1.6°da

gosterilmektedir.

Tablo 1.6. Temel Isgiicii Gostergeleri, Tiirkiye ve TRA1, 2004-2015.

2 £ =
- Sczf| g S 2 & EES| 5%z |£_¢S3
= s 22 E22| 8¢ |STE|SE| S5/ 22824
— i~ on @ - (2 @ on - 7] o0 s [Z|
= wEsEl 28 | 25|25 | 285|285/ .29 28585
2004 47544 22016] 19632] 2385 46,3] 41,3] 10,8 25 527
2005 48358| 22454] 20066] 2388 46,4] 41,5] 10,6 25 904
2006 49174 22751| 20423| 2328 46,3 41,5] 10,2 26 423
. 2007 49994 23114| 20738] 2377 46,2] 41,5] 10,3 26 879
= 2008 50772 23805] 21194| 2611 46,9] 41,7] 11,0 26 967
. 2009 51686 24748] 21277| 3471 47,9] 41,2] 14,0 26 938
1= 2010 52541 25641] 22594| 3046 48,8] 43,0] 119 26 901
= 2011 53593 26725| 24110 2615 49,9] 450] 98 26 867
2012 54724 27339| 24821 2518 50,0] 454] 9,2 27 385
2013 55608 28271| 25524| 2747 50,8 459] 9,7 27 337
2014 56 986 28786| 25933| 2853 50,5 455] 9,9 28 200
2015 57854| 29678] 26621| 3057 51,3] 46| 10,3 28 176
2004 704 408 393 15 58,0 559 36 296
2005 713 381 365 16 53,5| 51,3] 43 331
2006 722 348 331 17 48,3 459] 50 373
2007 712 317 299 18 44,4] 419] 57 396
o 2008 713 368 345 23 51,6 48,4] 63 345
< 2009 722 376 348] 29| 521 481] 77 346
= 2010 716 378 354 24 52,8| 495] 6,2 338
2011 689 348 326 22 50,5 47,3] 6.3 341
2012 675 327 306 21 48,4] 454 63 348
2013 667 335 313 22 50,3| 46,9] 6,6 332
2014 738 372 345 28 50,5] 46,7 7.4 365
2015 751 383 360 23 51,0/ 480] 59 368

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, Erigim: 05.04.2017.

Tirkiye genelinde 2015 yili itibariyle isgiiciine katilma oran1 %51,3’tiir. TRAL
Diizey 2 Bolgesi’nde ise bu oran %51°dir. Tiirkiye genelinde istihdam orani1 %46 iken
TRA1 Bolgesi’nde bu oran %48’dir. Tiirkiye genelinde 2015 yili igin igsizlik orani
%10,3, TRA1 Bolgesi’nde ise %5,9’dur.

TRAI1 Diizey 2 Bolgesi’nde istthdamin sektorel dagilimina iliskin sonuglar Tablo
1.7°de verilmektedir.



26

Tablo 1.7. istihdamin Sektdrel Dagilimi, Tiirkiye ve TRA1, 2004-2015.

Yillar | Toplam | Tarnm | Sanayi | Hizmet | Tarim | Sanayi | Hizmet
(bin (bin (bin (bin (%) (%) (%)
kisi) kisi) Kkisi) Kisi)
2004 19 632 5713 4 885 9034 29,1 24,9 46,0
2005 20 066 5154 5284 9628 25,7 26,3 48,0
2006 20423 4907 5465 | 10051 24,0 26,8 49,2
2007 20738 4 867 5544 | 10327 23,5 26,7 49,8
E 2008 21194 5016 5682 10 495 23,7 26,8 49,5
2 2009 21 277 5240 5385| 10652 24,6 25,3 50,1
= 2010 22 594 5683 5927 10 985 25,2 26,2 48,6
E 2011 24110 6 143 6380 | 11587 25,5 26,5 48,1
2012 24 821 6 097 6460 | 12264 24,6 26,0 49,4
2013 25 524 6 015 6 737 12771 23,6 26,4 50,0
2014 25933 5470 7227 13 235 21,1 27,9 51,0
2015 26 621 5483 7246 | 13891 20,6 27,2 52,2
2004 393 277 15 101 70,5 3,8 25,7
2005 365 240 17 108 65,8 4,7 29,5
2006 331 171 27 133 51,6 8,2 40,3
2007 299 133 30 136 44,4 10,0 45,6
2008 345 175 32 139 50,6 9,2 40,2
< 2009 348 188 29 131 54,1 8,3 37,6
E 2010 354 200 28 126 56,3 8,0 35,6
2011 326 158 41 126 48,5 12,7 38,8
2012 306 128 37 142 41,8 12,7 46,3
2013 313 139 35 139 44,4 11,2 44,4
2014 345 175 41 128 50,7 11,9 37,1
2015 360 186 39 135 51,7 10,8 37,5

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, Erigim: 05.04.2017.

Tirkiye’de 2015 yili verilerine gore tarim sektoriiniin toplam istthdam igindeki

pay1 %20,6, sanayi sektoriiniin pay1 %27,2 ve hizmetler sektoriiniin pay1 ise %52,2 dir.

TRA1 Diizey 2 Bolgesi'nde ise tarim sektoriiniin toplam istihdam igindeki pay1 %51,7,

sanayi sektoriiniin payr %10,8 ve hizmetler sektoriiniin pay1 ise %37,5’tir. Istihdamda

en yiiksek orana sahip olan sektor tarim sektoriidiir.

1.4. BOLGEDE ONE CIKAN SEKTORLER

Bu kisimda TRA1 Diizey 2 Bolgesi’ndeki tarim, sanayi ve hizmetler sektorlerine

kisaca deginilecektir.
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1.4.1. Tarim

Tarim sektorii, niifusun gida maddeleri ihtiyacini karsilayan, sanayi sektoriine
hammadde saglayan ve belirli bir kesime istihdam olanagi sunan bir sektor oldugundan
stratejik Oneme sahiptirgo. TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nin iklim ve arazi yapisi bolgede
tarimsal faaliyetleri dogrudan etkilemektedir®™. Tarim sektérinde TRA1 Bolgesi’nin
bliylime hizi Tiirkiye biliylime hizinin gerisinde kalmistir®®, ¢iinkii tarimsal iiretimde
verimlilik disiiktir™. Bolgenin dezavantaji lilkenin talep merkezlerine olan uzakligidir,
bolge tirettigi tarimsal iiriinlerin pazara uzakligi nedeniyle rekabetci olamamaktadir>.
Bolgede iiretilen tarimsal hammadde islenmeden bdlge disina pazarlanmaktadir, ancak
yatirim altyapisindaki eksiklik, teknoloji kullanimindaki yetersizlik, nitelikli isgiicii
noksanligi bolgede liretilen hammaddenin katma degerli iirlin haline getirilmeden
pazara sunulmasima neden olmaktadir®®. Gelisen teknolojilerin kullanilmasiyla tarimda

verimlilik ve siirdiiriilebilirlik artabilir, ayn1 zamanda iiriin kalitesi gelistirilebilir.

2015 yili verilerine gore Tiirkiye’de tarim sektoriinde istihdam edilenler 9%20,6

iken TRAL1 Diizey 2 Bolgesi’nde bu oran %51,7’dir*.

Tablo 1.8. Tarim Sektoriiniin Gayrisafi Katma Deger Igindeki Pay1 (%).

Yillar Tiirkiye (%) TRA1 Diizey 2 Bolgesi (%)

2004 10,7 23,5
2005 10,6 21,9
2006 9,4 18,9
2007 8,5 17,5
2008 8,5 16,8
2009 9,1 17,7
2010 26,4 17,9
2011 9,5 17,4

Kaynak: TUIK, Erisim: 05.04.2017.

TRA1 Diizey 2 Bolgesi’'nde iretilen gayrisafi katma deger iginde tarim

sektoriiniin payr 2011 yili itibariyle %17,4°tlir. Tarim sektoriiniin payr giderek

azalmasina ragmen hala Tiirkiye ortalamasinin ¢ok iizerinde seyretmektedir.

% Emine Ikikat Tiimer, Avni Birinci, “TRA1 Bolgesindeki Ciftgilerin Riske Karsi Tutumlart Agisindan Sosyo-
Ekonomik Ozellikleri”, Gaziosmanpasa Bilimsel Arastirma Dergisi, Say1.7, 2013, 56.
%1 Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi, Erzurum-Erzincan-Bayburt (TRAI Diizey 2 Bélgesi) Bolge Plani, 27.

2 TUIK, Gayrisafi Katma Deger Bélgesel Sonuglar 2004-2011, 42.

33 Atasever vd., 175.

3 Akpmar vd., “Dogu Anadolu Bélgesi'nde Hayvancilik Sektériiniin Rekabet Edebilirliginin Analizi”, 205.
® KUDAKA, Kuzeydogu Anadolu Bélge Plani (Erzurum-Erzincan-Bayburt) 2014-2023, 31.

% Tiirkiye Istatistik Kurumu, www.tuik.gov.tr, Erisim: 05.04.2017.



http://www.tuik.gov.tr/
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1.4.2. Sanayi

Bolgelerin imalat sanayi sektorel cesitliligi, gelir durumu ve iiretim yapisiyla
paralellik gostermektedir. Az sektorlii bir yap1 sergileyen bolgelerde tarim ve
hammaddeye bagl diisiik teknolojili iiretim alanlar1 yogunken, sektorel gesitliligin
yiiksek oldugu bolgelerde geleneksel sektorlerle birlikte ileri teknoloji sektorleri de
yigilmistir®”. imalat sanayi gostergeleri incelendiginde TRA1 Diizey 2 Bolgesinin iilke
genelinde nispeten geri kalmis oldugu goriilmektedir. Ancak Dogu Anadolu Projesi
(DAP) kapsaminda kiyaslama yapilirsa Erzurum ve Erzincan’in goreli olarak imalat
sanayinde {stlinliigii s6z konusudur. Tablo 1.9’da sanayi sektoriiniin gayrisafi katma

deger i¢indeki pay1 gosterilmektedir.

Tablo 1.9. Sanayi Sektdriiniin Gayrisafi Katma Deger Igindeki Pay1 (%).

Yillar Tiirkiye (%) TRA1 Diizey 2 Bolgesi (%)

2004 28,0 17,5
2005 28,0 17,0
2006 28,2 16,8
2007 27,8 16,4
2008 27,2 16,9
2009 25,3 16,3
2010 26,4 18,3
2011 27,5 20,0

Kaynak; TUIK, Erisim: 05.04.2017.

Tablo 1.9°da goriildiigii gibi TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nde 2011 yili igin sanayi
sektorliiniin gayrisafi katma deger igindeki pay1 %20°dir.

Bolgede imalat sanayinde genellikle kiicik ve orta olgekli firmalar
gogunluktad1r38. Erzurum’da sanayilesme g¢abalar1 istenen gelismeyi gosterememistir,
faaliyet gosteren imalat sanayi isletmelerinin %79’u tarima dayali sanayi isletmeleridir
ve bu agidan imalat sanayi tiiketim mallar {ireten bir sanayi konumundadir. Erzurum
ilinde imalat sanayinin yeterince gelismemesinin baslica nedeni, imalat sanayi
sektorlinii  tetikleyecek  sektorlerin  katma  degerlerinin  sanayi  yatirimlarina

y6nlendirilememesidir39. TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nde sanayi sektoriindeki istihdam

% T.C. Kalkinma Bakanhg, Bélgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023, 53.

% Ugur Giillili, Omer Selguk Emsen, Ahmet Fatih Aydemir, “imalat Sanayindeki KOBI’lerin AB’yi Algilama
Diizeyleri: Erzurum ili Uzerine Bir Saha Arastirmasi”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6(2),
2010, 372.

39 Erzurum Ticaret Borsasi, Erzurum Ticaret Borsast Stratejik Plani 2012-2015, 20.
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dagilimi incelendiginde sanayi sektoriinlin istihdamdaki paymnin giderek azaldigi ve

Tiirkiye ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir.

TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nin rekabet edebilirliginin artirilmasi i¢in katma degerli
iriin tretilmesine imkan verecek sanayi altyapisinmin gelistirilmesi gerekmektedir.
Bunun i¢in de bolgeye imalat sanayi yatirimlarinin ¢ekilmesi dnem arz etmektedir®.
Tiirkiye’nin dogusunun ve 6zelde de alt bolgenin gelisememis olmasinin nedenlerinden
birisi de girisimeilik egiliminin yetersizligidir*". Ulusal sanayi politikalarinin bélgelerde
uygulanmasi i¢in yatirim, is yapma ve verimliligin oniindeki engellerin kaldirilmasi ve
bolgesel aktorler arasindaki yonetisim mekanizmalariin etkin  kullanimi  6nem

kazanmaktadir*.

1.4.3. Hizmetler

Hizmet sektorii 195011 yillardan itibaren gelismis ekonomilerde 6n plana ¢ikmis
ve iiretim, istthdam ve tiikketimde sanayi sektoriinden daha fazla agirliga sahip olmustur.
Ekonomik gelisme seviyesi yiikseldik¢e aktif niifus Once tarim sektoriinden sanayi
sektorline daha sonra da tarim ve sanayi sektorlerinden hizmetler sektoriine

kaymaktad1r43.

TRA1 Diizey 2 Bolgesi i¢in cari fiyatlarla bolgesel gayrisafi katma degeri
incelendiginde hizmetler sektorti 2011 yilinda %62,7 ile en yiiksek paya sahiptir, sanayi

sektorii %20 ile ikinci sirada gelmektedir®®,

0 KUDAKA, Kuzeydogu Anadolu Bélge Plani (Erzurum-Erzincan-Bayburt) 2014-2023, 31.

“L Gilliilii vd., 369.

2T C. Sanayi ve Ticaret Bakanhg, Tiirkive Sanayi Stratejisi Belgesi 2011-2014 (AB Uyeligine Dogru), Arahik 2010,
13.

3 Hayriye Atik, “Hizmet Ekonomisi Géstergeleri ve Tiirkiye”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi,
14(1), 2000, 33-40.

“TUIK, Segilmis Gostergelerle Erzurum 2013, 123.
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Tablo 1.10. Hizmetler Sektoriiniin Gayrisafi Katma Deger Icindeki Pay1 (%).

Yillar Tiirkiye (%) TRAI1 Diizey 2 Bolgesi (%)
2004 61,3 59,0
2005 61,3 61,0
2006 62,4 64,3
2007 63,7 66,2
2008 64,3 66,4
2009 65,6 66,0
2010 64,1 63,8
2011 63,5 62,7

Kaynak; TUIK, Erisim: 05.04.2017.

Bolgenin irettigi katma deger icinde 2011 yili itibariyle tarim sektoriiniin pay1
%17,4 iken bolge gayrisafi katma degerinin %62,7’sini hizmetler sektorii

olusturmaktadir.

1.5. BOLGENIN iHRACAT VE iITHALAT POTANSIYELI

TRAT1 Diizey 2 Bolgesi dis ticaret i¢in cografi olarak 6nemli bir konumdadir.
Bolge Tiirkiye’nin batisint dogusuna ve kuzeyini gilineyine baglayan bir kavsak
noktasindadir®. Boélgenin ekonomik faaliyetlere gore ihracat degerleri Tablo 1.11°de

gosterilmektedir.

* KUDAKA, TRAI Diizey 2 Bélge Planmi Meveut Durum Analizi 2014-2023, 105.
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Tablo 1.11. Ekonomik Faaliyetlere Gére Thracat, 2009-2015 (bin dolar).

Tarim ve | Madencilik  ve | imalat Toptan ve
Ormancilik Tasocakgihgi Perakende
Ticaret

TURKIYE
2009 4347483 1682915 95449246 330550
2010 4934710 2687124 105466686 451656
2011 5166596 2805449 125962537 631901
2012 5188858 3160765 143193911 534800
2013 5653323 3879449 141358199 605984
2014 6029749 3406108 147059418 672861
2015 5756596 2798896 134389890 445282
TRAL
2009 178 1444 32677 -
2010 91 840 41620 -
2011 600 478 27248 -
2012 14 863 48411 1
2013 8871 1361 77599 2
2014 19 1333 38949 -
2015 5 1094 32454 -

Kaynak: TUIK, Erisim: 05.04.2017.

TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nden yapilan ihracatin ekonomik faaliyetlere gore

dagilimina bakildiginda en biiyiik payin imalat sektoriine ait oldugu goriilmektedir.

TRA1 Diizey 2 Bolgesinin ekonomik faaliyetlere gore ithalat degerleri Tablo

1.12’de gosterilmektedir.

Tablo 1.12. Ekonomik Faaliyetlere Gére ithalat, 2009-2015 (bin dolar).

Tarim ve | Madencilik ve | Imalat Toptan ve | Gayrimenkul | Diger sosyal,
Ormancihik | Tasocakgihii Perakende !(iralama ve | toplumsal ve
Ticaret Is kigisel hizmet
Faaliyetleri faaliyetleri
TURKIYE
2009 4593839 20624650 | 111030525 | 4608026 1345 21564
2010 6456707 25932549 | 145366975 | 7703896 2284 28128
2011 8895184 37331370 | 183930287 | 10496278 4462 48803
2012 7446641 42246825 | 176235027 | 10258094 838 46135
2013 7718045 38205124 | 196822807 | 8468456 1143 53456
2014 8588523 37126090 | 187742215 | 8153867 3036 55193
2015 7176330 27608840 | 166821237 | 5175931 2647 25836
TRAL
2009 164 3186 55999 173 1 -
2010 143 11846 24798 - - -
2011 7090 19429 55742 - - 6
2012 1340 19832 70000 - - 1
2013 1224 12933 45982 51 - -
2014 1769 18992 38737 80 - 1
2015 2724 12341 35473 - - -

Kaynak: TUIK, Erisim: 05.04.2017.
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TRA1 Diizey 2 Bolgesi’'nden yapilan ithalatin ekonomik faaliyetlere gore

dagilimina bakildiginda en biiyiik payin imalat sektoriine ait oldugu goriillmektedir.

1.6. BOLGESEL KALKINMANIN ONEMIi

Merkezi bir kurum tarafindan yiiriitilen bolgesel politikalar, gelirin yeniden
dagilimi yoluyla az gelismis bolgelerin mali yapisinin, istihdam kaynaklarinin ve
altyapisinin desteklenmesine ve bolgeler arasi gelismislik farkliliklarinin kaldirilmasina
yonelik dengeli ekonomik kalkinma anlayisina dayanir. Ancak bu politikalar,
kiiresellesme sonucunda ortaya ¢ikan yeni kosullara uyum saglamada yetersiz kalmistir
ve birgok bolgeye dagitilan biiylik miktarda devlet yardimi ekonomik ivmenin istenilen

hizda olmasina yol agcmamustir’®,

Ulusal kalkinmanin ilk asamasinda yeterli sermayenin saglanmasi igin
kaynaklarin merkezi olarak toplanmasi ve yonetilmesi onemli olmakla birlikte sonraki
asamalarda sermayenin tabana yayilmasi ve yerel kalkinma boyutu Onem
kazanmaktadir. Bolgesel kalkinma, belirli bir bolgenin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel

yapisinin degistirilmesi olarak tanimlanmaktadir®’. Bélgesel gelisme politikalari;

. Ulke kalkinma politikasmnin bdlge ve sehir diizeyinde yap taglarmi olusturan,
. Bolgelerin rekabet giiciiniin artirilmasi ve bolgeler arasi gelismislik farklarinin
azaltilmasi politikalar1 arasinda dengeyi gozeten yapisal ve temel bir politika olarak

gorilmektedir.

Bolgesel gelisme politikasinin katkisi, bolgeler arasinda ekonomik ve sosyal
entegrasyonun giliclendirilmesi ve diger {ilkelerle iliskilerin gelistirilmesidir48.
Genellikle merkezi sistemle yonetilen iilkelerde yerinden yonetimin giiglii oldugu
iilkelerden farkli olarak bolgeler arasi1 dengesizliklerin ¢ok daha 6nemli boyutlarda
oldugu goriilmektedir. Bu dengesizliklerin nedenlerinden bazilar1 ekonomik merkezden
uzak olmak, sanayinin yapisal sorunlari, sosyo-ekonomik altyapr ve bazi biiyiik

firmalarin bolge disi kontrol etkileridir. Ayrica biiyiik firmalarin bolgesel birimleri orta

46Nese Kumral, “Bélgesel Rekabet Giiclinii Artirmaya Yonelik Politikalar”, Ege University Working Papers in
Economics, No: 08/02, 2008, 5.

“'Sakir Sakarya, “Yerel Kalkinmanmn Finansal Dinamigi: Mikro Finans ve Tirkiye’deki Gelismeler”, 1. Yerel
Ekonomiler Kongresi, Selguk Universitesi Karaman [IBF, 2005, 99.

8 T.C. Kalkinma Bakanligi, Bélgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023, Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum
Genel Midiirliigii, Aralik 2014, 12.
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ve ust diizey is imkan1 olusturmamakta, bu da dolayli olarak bdlgenin sanayi yapisini
etkilemektedir®®. Sanayinin gelismemis olmasi, is imkanlarinimn kisith olmast, kisi basina
diisen gelirin diger bolgelere kiyasla diisiik diizeyde olmasi gelismis bdlgelere isgiicii
gociine yol agmakta ve az gelismis bolgelerdeki issizligi artirmaktadir. Bolgeler
arasinda dengesizlige yol agan faktdrlerden biri de firmalarin dissal ekonomilerden
yararlanabilmek i¢in kurulus yerlerini, ihtiya¢ duyduklar1 ara mallarin veya {iretim
faktorlerinin bol oldugu bdlgelerde segmeleridirso. Ciinkt digsal ekonomiler, endiistri

genislerken, firmanin kontrolii disinda firmanin maliyetlerini azaltan faktorlerdir™.

Tiirkiye ekonomisinin yasadigi en temel sorunlardan biri bolgeler arasi gelismislik
farklaridir. Nitekim iilkemizde bolgeler arasi gelismislik farklarint doguran baglica
faktorler; bolgelerin icerisinde yer aldigi cografi kosullar, yetismis insan giici,
uygulanan kalkinma modelleri, alt yap1 kapasitesi, pazara ve girdi piyasalarina yakinlik
olarak siralanabilir. Ortaya c¢ikan bolgeler arasi gelismislik farkliliklarinin bir sonucu
olarak gorece az gelismis bolgeler iilkenin diger bolgeleri ile entegre olamamakta,
bunun sonucunda da i¢ pazarin derinlesmesi ve entegrasyonu gergeklesememektedirsz.
Kiiresellesme siireci ile birlikte, 6zellikle 1980°lerden sonra, sehir ve bolgelerin kiiresel
rekabetin bir parc¢ast olmasi, bunun i¢in kalkinma konusunda yerel dlgekte diisiinme ve
is yapma kapasitesinin artirilmasi 6nemli hale gelmistir. Ozellikle AB iilkelerinde
bolgesel politikalar son yillarda giderek hem nicelik hem de nitelik olarak 6nem

kazanmaktadir®>.

Gelisen bolgenin diger bolgeler iizerinde demografik, sosyal ve ekonomik
anlamda baz: etkileri olmaktadir. Az gelismis bolgedeki dinamik ve kaliteli isgliciiniin
gelismis bolgeye kaymasiyla gelisen bolgede niifus artisi ortaya g¢ikacaktir. Sosyal
alanda da sehirleri ve kdyleri birbirine baglayan ulagim aglarinin gelismesi, bolgede kisi
basina diisen gelir seviyesinin ylikselmesi, tasarruflarin, yatirimlarin ve istihdamin
artmasi gibi degisiklikler ortaya cikacaktir. Ekonomik alanda ise bdlgede satin alma
giicliniin artmasiyla yeni yatirimlar yapilacak ve her tiirlii ekonomik faaliyetin yeni

yatirimlart tesvik etmesiyle carpan mekanizmasi hizlanacaktir. Ayn1 zamanda firmanin

* Devlet Planlama Teskilat, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani Bélgesel Gelisme Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu,
Nisan 2000, Ankara, 43.

50 Yahya Kulaksiz, Tiirkiye'de Bolgesel Gelismislik Farklari, Istihdam ve Kurum Hizmetlerinin Cesitlendirilmesi,
T.C. Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 Tiirkiye Is Kurumu Genel Miidiirliigii, Ankara 2008, 18.

S Muammer Yaylah, Mikroiktisat, Beta Bastm Yayrm Dagitim, 3. Bas1, Istanbul 2004, 272.

52 Tiirkiye Kalkinma Bankas, Tiirkiye Ekonomisinde Bolgesel Gelismiglik Farkhiliklar, 1.

53 T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanlig, Tiirkive Sanayi Stratejisi Belgesi 2011-2014 (AB Uyeligine Dogru), 115.
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kontrolii disinda firmanin maliyetlerini azaltan dissal ekonomiler dolayisiyla bolgeye
yeni isletmeler gelecek ve daha diisiik maliyetle iiretim yapilacak ve tarima dayali
ekonomik yapinin sanayi sektoriine kaymasiyla tarim sektoriindeki gizli issizlik

azalacaktir™.

Bolgeler arast gelismislik farkliliklarinin  azaltilmasi igin ¢esitli strateji ve
politikalara biiyiilk miktarda kaynak aktarilmasina ragmen bu sorun 6zellikle gelismekte

olan iilkelerde siddetle devam etmektedir>.

1.6.1. Bolgesel Gelisme Farklarin1 Gidermeye Yonelik Uygulamalar

Cumbhuriyetin kurulusundan gilintimiize kadar bolgeler arasindaki gelismislik
farklarin1 azaltmak amaciyla uygulanan politikalar1 iki donem itibariyle incelemek
miimkiindiir. Ilk dénem daha ¢ok fiziksel yerlesim planlarmmn yapildigi 1923 yilinda
Cumbhuriyetin kurulusu ile 1963°de 1. Bes Yillik Kalkinma Plani’nin baglatilmasina
kadar olan siiredir. Ikinci donem ise 1963 yilindan giiniimiize kadar gecen dénemdir ve
bu siirede 1999 yili Helsinki Anlasmasi énemli bir doniim noktasidir®. 1999 yilinda
Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’ye aday iilke sifatinin verilmesiyle bolgesel politikalarda
yeni bir doneme girilmis ve bu donemde uygulanan politikalar Avrupa Birligi destegi
ile yiiritilmeye baslanmistir. Bolgesel kalkinma programlarinin genel amaci, az
gelismis bolgelerin istthdam diizeyi ve rekabet gliclerini artirarak bolgelerarasi
ekonomik ve sosyal gelismislik farklarin1 azaltmaktir. Bu amaci gergeklestirmek igin
merkezi ve bolgesel diizeyde projeler hazirlanmustir’. Tiirkiye’nin bolgesel kalkinma
politikalarinda temel amaci bolgelerin verimliligini ylikseltmek, ulusal kalkinmaya katki
saglamak, i¢ gocli onlemek, rekabet giliciinli ve istihdami artirmak suretiyle ekonomik

gelisme ve sosyal refahi lilke geneline dengeli bir sekilde yaymakt1r58.

Gelismemis bolgelere devlet eliyle yapilan yardimlar ve yatirimlar, o bdlgede
verimli kullanilamadig1 takdirde geri kazanilamamaktadir. Daha da Onemlisi bu

bolgelere yonlendirilerek geri kazanimi zorlastiran bu kaynaklarin iilkenin baska bir

54 Kulaksiz, 21.

% Seyit Kose, Ugur Eser, Fatih Konur, “Tiirkiye’de Bolgesel Gelismislik Farklar: Bir Veri Zarflama Analizi (Diizey-
2 Bolgeleri)”, CBU Sosyal Bilimler Dergisi, 10(2), Ekim 2012, 78.

% Menevis Uzbay Pirili, “Bélgesel Kalkimmada Kamu Yatirimlarmm Rolii: Kuramsal Bir Degerlendirme”, Ege
Akademik Bakus, 11(2), 318.

" Burcu Kiling Savrul, “Tiirkiye-Avrupa Birligi Mali isbirligi Kapsaminda Bolgesel Kalkinma Programlarinin
Etkinligi”, Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, 62(2), 2012, 356.

%8 T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanlig, Tiirkive Sanayi Stratejisi Belgesi 2011-2014 (AB Uyeligine Dogru), 115.
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bolgesinde daha verimli bir sekilde degerlendirilip iilke ekonomisine kazandirilmasi
saglanabilir’®. Bakanlar Kurulu’nun 5.3.1999 giin ve 99/12477 sayili kararinda 15 tanesi
Dogu Anadolu’da bulunan ve TRA1 Diizey 2 Bolgesini kapsayan toplam 24 ilde yarim
kalmis yatirimlarin desteklenmesi konusunda 6nemli adimlar atilmistir. Bu kapsamda
sanayi, egitim, saglik sektorlerinde her tiirli yarim kalan yatinnm desteklenmeye
baslanmistir. Bu girisimin TRA1 Diizey 2 Bolgesi’'nde sosyal ve ekonomik hayati

canlandirmasi beklenmektedir®.

Bolgesel kalkinmayi saglamak icin yapilan bdlge bazli projelerden bazilari;
kalkinma ajanslarinin kurulmasi, Dogu Anadolu Projesi (DAP), bolgeye yapilan kamu

yatirimlari ve tesviklerdir.

1.6.1.1. Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi (KUDAKA)

Toplumsal alanda bir¢ok {ilkeyi etkisi altina alan 1929 diinya ekonomik krizi
sonunda meydana gelen esitsizlikler ve dengesizlikler ydnetimleri yeni politika
arayislarina yoneltmigtir. Bu anlamda uygulamaya konulan Bolgesel Kalkinma
Ajanslar1 1930 yilinda ilk olarak Amerika Birlesik Devletleri’nde kurulmaya baslanmas,
daha sonralar1 da Avrupa ve diger iilkelere yayilmaya baslamistir™. Ekonomik
kalkinmanin bolgeler arasinda dengeli bir sekilde dagitilamamasi toplumsal adalet
duygusunun zedelenmesine ve ekonomik kalkinmanin etkinliinin azalmasina neden
olmaktadir. Bolgesel kalkinmanin daha etkin bir sekilde gergeklestirilmesi ig¢in bdlge
dinamiklerini 6n plana ¢ikaran ve bu amagla da yerel aktorleri bolgesel kalkinma
stirecine dahil eden kalkinma ajanslari kurulmustur®. Ozellikle 1990’lardan sonra
yayginlasan Bolgesel Kalkinma Ajanslar1 yatirim ¢ekme, tanitim faaliyetlerini yliriitme
ve bolgedeki aktorler arasinda isbirligini saglama aktivitelerini iistlenmektedirler®.

Bolgesel kalkinma ajanslari, bolgesel potansiyel ve dinamiklerin hayata gegirilmesi,

59 Sengiil vd., 79.

80 Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi (KUDAKA), Dogu Anadolu Projesi'nin (DAP) TRAI Diizey 2 Bélgesi I¢in
Uygulanabilirliginin Degerlendirilmesi Raporu, 9.

"Mustafa Tasliyan, Hatun Korkmaz, “Kalkinma Ajanslarimin Bolgesel Sorunlarm Céziimiinde ve Kalkinmadaki
Onemi ve Katkilar: DOGAKA, KA ve ZEKA Ornegi”, II. Bolgesel Sorunlar ve Tiirkiye Sempozyumu,
Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi, 1-2 Ekim 2012, 367.

82 Davuthan Giinaydin, “Tiirkiye’de Bolgeler Arasi Gelismislik Farklarm Giderilmesinde Kalkinma Ajanslarinin
Yeri: IZKA Mali Destek Programlart Ornegi”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15(1),
2013, 74.

8 Yunus Emre Ozer, “Kiiresel Rekabet- Bolgesel Kalkinma Ajanslart ve Tiirkiye”, Review of Social, Economic&
Business Studies, \Vol.9/10, 390.
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bliyiime etkilerinin tabana yayilmasi, gelir dagiliminin iyilestirilmesi ve bdlgesel

esitsizliklerin giderilmesi agisindan olduk¢a 6nemli bir konumdadirlar®.

Tiurkiye, AB’ye liye adayhigimin ilk kez tescil edildigi 1999 Helsinki zirvesi
sonunda bolgesel kalkinma ajanslari ile tamismistir. Avrupa Birligi Komisyonu
tarafindan hazirlanan Katilim Ortaklig1 Belgesi’nde orta vadede bolgesel kalkinma
ajanslarmin olusturulmasi yer almig ve bu dogrultuda oncelikle istatistiksel bolge olarak
bilinen Avrupa Birligi Sistemi (NUTS) 22 Eyliil 2002 tarih ve 4720 sayili Bakanlar
Kurulu karar1 ile kabul edilmistir. Daha sonra katilim 6ncesi mali yardim programindan
faydalanmak i¢in bolgesel kalkinma ajanslarinin kurulmasi éngérﬁlmﬁstﬁrGS. 2002
yilinda Istatistiki Bolge Birimleri Smiflandirmasina gére bolgeler belirlenmis, 2006
yilindan sonra kalkinma ajanslar1 kurulmasiyla birlikte 26 diizey 2 bolgesinde bolge
planlar1 hazirlanmaya baslanmlst1r66.

TRAI1 Diizey 2 Bolgesi’nde kurulmasina karar verilen bolgesel kalkinma ajansi
Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi (KUDAKA)’dir. KUDAKA’nin sorumluluk
alaninda olan iller Erzurum, Erzincan ve Bayburt’tur. KUDAKA’ ’nin amaclart soyle

.. B7.
siralanabilir’’;

e Bolge refahimi yiikseltmek i¢in iilke kalkinmasi ve istikrarina katkida
bulunmak,

e Bolgeyi degisen rekabet sartlarina adapte etmek,

e Bolgenin is ve yatirim imkanlarinin ulusal ve uluslararasi diizeyde tanitimini
yapmak,

e Bolge aktorlerinin proje liretme ve isbirligi yapma duygusunu giiglendirmek,

e Girisimcilik potansiyelini harekete gegirmek,

e Bolgenin yerel kaynaklarini ulusal ve uluslararasi pazarlarda ekonomik, sosyal

ve kiiltiirel bir marka haline doniistiirmektir.

% Filiz Tutar, Mehmet Demiral, “Yerel Ekonomilerin Yerel Aktérleri: Bolgesel Kalkinma Ajanslar1”, Eskisehir
Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, 2 (1), 2007, 66.

% Miirteza Hasanoglu, Ziya Aliyev, “Avrupa Birligi ile Biitiinlesme Siirecinde Tiirkiye’de Bélgesel Kalkinma
Ajanslar”, Sayistay Dergisi, Say1:60, 2006, 81.

8 T.C. Kalkinma Bakanlig1, Bilgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023, Kasim 2013, 4.

87 Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajans1 (KUDAKA), www.kudaka.org.tr.
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KUDAKA nin mali destek araglari, bolge planinda amacglanan dnceliklerin hayata

gecirilmesinde en énemli finansman kaynagidir®.
1.6.1.2. Kamu Yatirnmlar:

Kamu yatirim ve destekleri, merkezi kuruluslar ve yerel yonetimlerin uyguladigi
faaliyetleri ulusal kalkinmanin yayginlastiritlmasi ve bolgesel kalkinmanin saglanmasi
amaciyla destekleyen tamamlayici bir gérev gormektedir®™. Kamu yatirimlart bolgede
stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak i¢in altyapi niteligi tasimaktadir. Kamu yatirimlari
yol, su, baraj, enerji gibi fiziki altyap:r yatirimlarindan saglik, egitim, organizasyon

kapasitesi gibi sosyal altyap1 yatirimlarina kadar ¢ok cesitli tiirlerde olabilir.

Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerine yapilan kamu yatirimlari miktar1 Tablo

1.13’te gosterilmektedir.

Tablo 1.13. Kamu Yatirimlari, 2010-2015 (bin TL).

2010 2011 2012 2013 2014 2015

Erzurum 337 293 184 219 248 984 360 246 502 836 505 934

Erzincan 118 886 132 389 175727 177 671 188 658 245 538

Bayburt 24 039 24 484 33790 46 929 61 306 63 697

Kaynak: Kalkinma Bakanligi, Erisim: 10.04.2017.

Illerin gelisme planlarinin finansal kaynaklar1 olarak, kamu yatirim ddenekleri ve
diger yerel kaynaklar gosterilebilir’®. Tablo 1.13’te goriildiigii gibi son yillarda bolge

illerine yapilan kamu yatirimlar: hizli bir sekilde artmaktadir.

1.6.1.3. Dogu Anadolu Projesi (DAP)

Geri kalmis bolgelerin kalkindirilmasina yonelik politikalar hem uygulandigi
bolgenin hem de iilkenin biitiiniiniin kalkinmasina yonelik uygulamalar1 icermektedir.
Bu uygulamalardan en onemlileri Dogu Anadolu Projesi (DAP), Dogu Karadeniz
Projesi (DOKAP) ve Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)’dir. DAP, Dogu Anadolu

Bolgesi’nin diger gelismis bdlgelerle olan sosyo-ekonomik gelismislik farklarimi

88 Kuzeydogu Anadolu Kalkima Ajansi, Kuzeydogu Anadolu Bélge Plam (Erzurum-Erzincan-Bayburt) 2014-2023,
63.

8 T.C. Kalkinma Bakanlg, Bélgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023, Kasim 2013, 11. A

0 T C. Bagbakanlik Devlet Planlama Teskilati, Dokuzuncu Kalkinma Plam Bolgesel Gelisme Ozel Ihtisas Komisyonu
Raporu, 2008, Ankara, 229.
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azaltmay1, bolgedeki potansiyel kaynaklarin mevcut verimlilik diizeyini artirmak
suretiyle ililke ekonomisine katki yapmayi, bolgenin kendi potansiyelini harekete

gecirmesini tesvik etmeyi ve bolge disina verilen gogli durdurmayi amaclamaktadir’®.

Ik kez 1992 yilinda Erzurum Kalkinma Vakfi ile Atatiirk Universitesi tarafindan
baslatilan Dogu Anadolu Projesi calismalari 1993 yilinda Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’ne verilen bir yasa tasarisi ile onemli bir asama kaydetmistir’®. Kalkinma
Bakanligi’nin denetiminde Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum Genel Miidiirliigii’niin
koordinasyonu ile bolgede yer alan Erzurum Atatiirk, Elaz1g Firat, Malatya Inénii, Kars
Kafkas ve Van Yiiziincii Y1l Universitelerinin bir araya gelerek olusturdugu ortak
girisim tarafindan 2000 yilinda Dogu Anadolu Projesi hazirlanmistir®. Merkezi
Erzurum’da bulunan Dogu Anadolu Projesi Bolge idaresi Baskanlig1, bu planin hayata
gecirilmesi i¢in 8 Haziran 2011 tarih ve 642 sayili kanun hiikmiinde kararname ile
kurulmustur. Dogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligi kapsaminda
Agri, Ardahan, Bingol, Bitlis, Elaz1g, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Igdir, Kars, Malatya,
Mus, Tunceli, Van olmak tizere 14 il bulunmaktadir. Dogu Anadolu Projesi’nin amaci
Dogu Anadolu Bolgesi’nin kalkinmasii saglamaktir’™®. 2011 yilinda kurulan Dogu
Anadolu Projesi Kalkinma Idaresi Baskanhigi bolgenin kalkinmasi igin kamu
yatirimlariin koordinasyonunu saglamak ve kalkinma ajansiyla isbirligi saglayarak
eylem planlarini hazirlamakla gérevlendirilmistir75.

Dogu Anadolu Projesi’nin temel hedefleri’®:

e Oncelikli olan sektorleri tespit ederek hem kamu hem 6zel sektdr gelismelerini

hizlandirmak,

e Bolge disindaki girisimcileri bolgeye c¢ekmeye yonelik yatirim alanlarimi

belirlemek,

e insan kaynaklarin1 gelistirmek icin kamu ve 6zel sektore ydnelik yeni projeler

onermek seklinde siralanabilir.

™ Haktan Seving, “Bolgesel Kalkinma Sorunsali: Tiirkiye’de Uygulanan Bélgesel Kalkinma Politikalar”,
Girisimcilik ve Kalkinma Dergisi, 6, 2, 2011, 47.

2 Erding Tutar, Nazim Oztiirk “Tiirkiye’de Gergeklestirilen Bolgesel Kalkinma Calismalart”, Jktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, 17(1-2), Nisan 2003, 13.

™ Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi, Kuzeydogu Anadolu Bélge Plani (Erzurum-Erzincan-Bayburt) 2014-2023,
64.

™ DAP Bolge Kalkinma Idaresi Bagkanligi, www.dap.gov.tr., Erisim: 11.01.2016.

® T.C. Kalkinma Bakanlig1, Bélgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023, Kasim 2013, 43.

® Ahmet Kayan, “Tiirkiye’de Bolge Planlamasi: Sorunlar ve Céziim Onerileri”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(20), 2012, 119.
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1.6.1.4. Tesvikler

Tiirkiye bolgesel gelismislik farklarinin 6nemli boyutlarda oldugu bir {ilkedir.
Uygulanan bdlgesel politikalarla ekonomik ve sosyal agidan bu farklarin azaltilmasi
amagclanmaktadir. Ilk olarak 1960’11 yillarda gelistirilen bolgesel politikalarda kullanilan
temel ara¢ yatirim tesvikleridir. Bu tesvikler illerin gelismislik diizeylerine gore farkl
oranlarda uygulanmaktadir’’.

Gelismis veya gelismekte olan her iilke kalkinma ve biiylimeyi saglamak ig¢in
Ozellikle bolgesel kalkinma konusunda cesitli politikalar uygular. Bu politikalarin
uygulanmasinda kullanilan en 6nemli araglardan biri tesviklerdir. Tesvik genellikle
belirli ekonomik faaliyetlerin digerlerine gore daha fazla ve hizli gelismesini saglamak
icin ¢esitli yontemlerle kamu tarafindan verilen destek, yardim ve 6zendirme olarak
tanimlanabilir. Kaynaklarin tilke ya da bolge ekonomisi iginde daha faydali ve verimli
oldugu alanlara kaydirilmas: tesviklerin genel amacidir’®. Tesvik veya devlet yardimu,
vergi muafiyet ve istisnalari, diisiik faizli kredi ya da hibe yardimlari seklinde
olabilecekleri gibi enerji indirimleri, arsa tahsisi ve finansman kolayliklar1 seklinde de
uygulanabilmektedir. Tegviklerin veya devlet yardimlarmin diger kamusal
politikalardan farki ekonomiye dogrudan enjekte edilmesidir. Bundan dolay:
uygulamalarin etkisinin daha erken ortaya ¢ikmasi beklenmektedir .

19 Haziran 2012 tarih ve 28328 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Yatirimlarda
Devlet Yardimlar1 Hakkindaki Bakanlar Kurulu Karar ile yatirimlarda uygulanacak
tesvikler acisindan iller sosyo-ekonomik gelismislik seviyelerine gore alti bolgeye
ayrilmistir. TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nde yer alan Erzurum ve Bayburt 5. bolge, Erzincan
ise 4. bolgede yer almaktadir. TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nde genel tesvikten yararlanacak
yatirimecilara glimrilk vergisi muafiyeti ve KDV istisnasi; bolgesel tesvikten
faydalanacak yatirimcilara ise glimriik vergisi muafiyeti, KDV istisnasi, vergi indirimi,
sigorta pirimi igveren hisse destegi, yatirim yeri tahsisi ve faiz destegi olanaklari

sunulmaktadir®.

" T.C. Bagbakanlik Devlet Planlama Teskilati, Dokuzuncu Kalkinma Plam Bolgesel Gelisme Ozel Ihtisas Komisyonu
Raporu, 226.

"® Mustafa Giilmez, Ilkay Noyan Yalman, “Yatirim Tesviklerinin Bolgesel Kalkinmaya Etkileri: Sivas ili Ornegi”,
Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 24(2), 2010, 236.

™ Riistii Yayar, Yusuf Demir, “Bélgesel Kalkinma ve Yatirrm Tesvikleri: Tokat ilinde Bir Uygulama”, Erciyes
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1:39, 2012, 121.

8 Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi, Kuzeydogu Anadolu Bélge Plani (Erzurum-Erzincan-Bayburt) 2014-2023,
64.
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IKIiNCi BOLUM

GIRDI CIKTI TABLOLARI, SOSYAL HESAPLAR MATRISI VE
HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELLERI

Bu kisimda girdi ¢ikti modelleri, sosyal hesaplar matrisi ve hesaplanabilir genel denge
modellerinin gelisimi ve olusturulmasina yonelik aciklamalara yer verilmektedir. Ayrica
hesaplanabilir genel denge modellerinin diger modelleme teknikleriyle karsilagtiriimasi

ve modelin kalibrasyon ve kapama kural1 hakkinda bilgiler yer almaktadir.

2.1. GIRDI CIKTI TABLOLARI

Girdi ¢ikt1 tablolari hesaplanabilir genel denge modellerinde kullanilan sosyal
hesaplar matrisini olusturmak i¢in gerekli verilerden biridir®. Girdi ¢ikt1 tablolari nihai
talep ve lretim arasindaki iligskiyi tanimlarken sosyal hesaplar matrisi {iretim siirecinin
talebi nasil etkiledigini ve belirledigini gésterirBz. Bu kisimda girdi ¢ikti modellerinin

ortaya ¢ikis siireci ve nasil olusturuldugundan bahsedilmektedir.

2.1.1. Girdi Cikt1 Tablolarinin Gelisimi

Girdi ¢iktt analizinin temeli 1759 yilinda yaymnlanan Frangais Quesnay’in
“Ekonomik Tablo®® isimli eseri ve Leon Walras’m “Genel Denge” analizine
dayanmaktadir®. Girdi ¢ikt1 modelleri ekonomik yapiyr olusturan iiretim ve tiiketim
birimleri arasindaki karsilikli iligkiyi ekonomik olarak, ¢ok sektorlii ve nicel olarak
aragtiran, matematiksel yapisi basit birer genel denge modelidirler®™. Girdi ¢ikti
modelleri ekonomideki tiim sektorlerin faaliyetleri arasindaki iliskileri inceleyen bir

modeldir®®. Bu modeller belirli varsayimlara gére ekonominin belirli bir andaki belirli

8Nobuhiro Hosoe, “Estimation Errors in Input-Output Tables And Prediction Errors in Computable General
Equilibrium Analysis", Economic Modelling, 42, 2014, 277.

8] M. Cansino, M.A. Cardenete, J. M. Gonzélez-Limén, R. Romén, “The Economic Influence of Photovoltaic
Technology on Electricity Generation: A CGE (Computable General Equilibrium) Approach for the Andalusian
Case”, Energy, 73, 2014, 71.

®Francais Quesnay, Tableau économique, 3d ed. 1759. Reprint, edited by M. Kuczynski and R. Meek. 1972.

83, Mustafa Ersungur, Alaattin Kiziltan, “Tiirkiye Ekonomisinde Sektorlerin Istihdama Etkileri: Girdi-Cikti
Yaklagimiyla Bir Uygulama”, Atatiirk Universitesi IIBF Dergisi, 10. Ekonometri ve Istatistik Sempozyumu Ozel
Sayisi, 157.

$0sman Aydogus, Girdi-Ciktt Modellerine Girig, 3. Bask, Efil Yaymevi, 2010, Ankara, 3.

®Abdullah Ozdemir, Fatma Yiiksel, “Tiirkiye’de Enerji Sektoriiniin ileri ve Geri Baglanti Etkileri”, Yonetim ve
Ekonomi, 13(2), 2006, 2.


http://www.econlib.org/library/Smith/smWN0.html#Quesnay
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teknoloji seviyesiyle olusan yapisal ayni zamanda duragan iiretim iliskilerini esas
alirlar®. Girdi ¢ikt1 analizinin temel katkist, bir ekonomideki farkl: iiretici ve tiiketiciler

arasindaki alis ve satis iligkilerini gosteren bir ara¢ olmasidir.

Teorik bir ger¢eve ve uygulamali ekonomik bir ara¢ olarak girdi ¢ikt1 tablosu ilk
olarak 1919-1929 yillar1 arasinda Amerika igin Wassily Leontief tarafindan hazirlanmig
ve 1936 yilinda yayinlanmistir. Bir ekonomideki cesitli {ireticiler arasindaki karsilikli
iliskileri tanimlayan bu tablolar daha sonra 90’dan fazla iilke i¢in hazirlanmistir. Girdi
ciktt yonteminin gelismesi ve Onemli ekonomik konulara uygulanmasindan dolayi
Leontief 1973’te Nobel Ekonomi Odiilii’ne layik goriilmiistiir. Girdi ¢ikt1 yénteminin
ulusal hesaplar sistemi ile birlestirilmesi Birlesmis Milletler tarafindan 1968 yilinda
gerceklestirilmis ve ulusal hesaplar sistemi (System of National Accounts-SNA) olarak
yay1nlanm1§t1r88. Leontief tarafindan olusturulan ilk girdi-¢ikt1 tablosu Birlesik
Devletlerin 1919 yilindaki ekonomik yapisim arastiran 46 sektdrli bir yapidir®.
Wassily Leontief tarafindan gelistirilen girdi ¢ikt1 analizinin 20. yilizyilda ekonomiye
yapilan en 6nemli katkilardan biri oldugu diisiiniilmektedir™. Leontief, ekonominin
biitiiniinii ele alan Walras’in matematik mantigin1 kabul etmistir ve bu Walrasc1 model
genel dengeyi ifade etmektedir. Leontief ekonomiyi ikiye ayirmaktadir, bunlar tiretimin
gerceklestigi kesim ve nihai talep kesimidir®. Leontief tarafindan olusturulan girdi g1kt
tablolar1 sadece tretim faaliyetlerini incelemekte tiiketimi ise bir sonu¢ olarak

gérmektedir%.

Leontief tarafindan gelistirilen girdi ¢ikti analizi bir¢ok devlet tarafindan

ekonomik planlamada kullanilmakta, mal ve hizmet aligverisini ayrintili bir bigimde

8 Oner Giingavd, Suat Kiiciikeifci, “Tiirkiye’de Finansal Liberallesme Siirecinin Basarinu ve Mali Kesim Uzerine
Bir Degerlendirme”, ODTU Gelisme Dergisi, 29 (1-2), 2002, 88.

8 United Nations, Handbook of Input-Output Table Compilation and Analysis, Studies in Methods, Handbook of
National Accounting, Series F, No.74, New York, 1999, 3.

¥\Wassily W. Leontief, “Quantitative Input Output Relations in the Economic System of United States”, The Review
of Economics and Statistics, VVol.18, No.3, Aug. 1936, 105-125.

% Sibel Atan, “Tiirkiye’deki Sektdrel Baglant1 Yapisinin Girdi-Cikt1 Yaklagimu ile incelenmesi: Yurtigi Uretim ve
ithal Ara Girdi Ayristirmas1”, Ekonomik Yaklasim, 22(80), 63.

% Abdullah Ozdemir, Mehmet Mercan, “Tiirkiye’de Enerji Sektoriinde Yapisal Baginlasma: Girdi Cikti Analizi”,
Business and Economics Research Journal, 3(2), 2012, 113.

% Tuncer Ozdil, Aynura Turdaliyeva, Cunus Ganiyev, “Girdi-Cikt: Analizi Yaklasimiyla Kirgizistan Ekonomisinin
Incelenmesi, Atatiirk U. IIBF Dergisi, 10. Ekonometri ve Istatistik Sempozyumu Ozel Says1, 2011, 355.
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gostermektedir. Girdi ¢ikt1 analizinin gorevi uzun donemli ekonomik yapiy1 incelemek

ve tahminlerin yapilmasim saglamaktir®,

2.1.2. Girdi Cikt1 Tablolarmin Olusturulmasi

Standart bir girdi ¢ikt1 tablosunda her bir sektor igin siitun toplami, toplam arzi
gostermekteyken her bir sektor icin satir toplami da toplam talebi gostermektedir. Yani
sektorlerin siitunlari, sektorler tarafindan her bir sektoriin tirettigi mal ve hizmetlerden
ara girdi olarak kullanilan miktarlari, devlete yapilan {iretim vergisi 6demelerini, katma
deger blogu olarak iiretim faktorlerine yapilan 6demeleri ve mal ve hizmet ithalatini
gostermektedir. Buna karsilik sektorlerin satirlart ise sektorler tarafindan tiretilen mal ve
hizmetlerin her bir sektoriin liretiminde ara girdi olarak kullanilan miktarlarini, 6zel
tiketim, kamu tliketimi, 6zel yatirnm ve kamu yatirimi (nihai talep blogu) olarak
kullanilan miktarlarin1 ve yurtdisi nihai talebi karsilamak icin ihra¢ edilen miktarlari
gostermektedir™. Girdi ¢ikt1 analizinin temeli, herhangi bir iilke ekonomisinin kendi
icerisinde homojen veya birbirine benzer mallar lireten endiistrilere boliinebilmesi ve bu
endiistrilerin hem birbirleriyle hem de ekonomiyle olan etkilesimlerinin matematiksel

ifadesine dayan1r95.

Girdi ¢ikt1 analizinde belirli bir mal yalnizca bir sektor tarafindan tiretilmektedir
ve sektorlerin ¢iktilar1 birbirleriyle ikame edilememektedir. Bu yaklagim temelde her
biri ayr1 iretim fonksiyonuna sahip n sayida {iretici sektor ve nihai talebi esas
almaktadir®. Temel bir girdi ¢ikt1 tablosunda iireticilerin ikincil bir iiretime bagh
olmadiklari, yani sadece kendi karakteristik iirlinlerini iirettikleri Varsay111r97. Ideal bir
girdi ¢ikt1 tablosu ekonomideki tek bir Girlinii iireten her cesit aktivitenin girdi yapisin
tanimlayan veriye sahip olmalidir. Ornegin ekonomide elektrik talebindeki bir artisin
toplam etkilerini hesaplarken eger girdi ¢ikti tablosu sadece bir endistrinin elektrik

irettigini igeriyorsa mantikli sonuglar elde edilemez, ¢iinkii elektrik gaz, komiir, petrol,

% Ziya Gokalp Goktolga, Yusuf Akgiil, “Tiirkiye Ekonomisinin Yapisal Analizi: 1998 ve 2002 Yillar1 Girdi-Cikt:
Analizi Ornegi”, Akademik Yaklasimlar Dergisi, Cilt:2, Say1:2, Kis 2011, 111.

% Hakan Erten, Tiirkive Igin Sektorel Sosyal Hesaplar Matrisi Uretme Yéontemi ve Istihdam Uzerine Bir
Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Uygulamasi, DPT Uzmanlik Tezleri, Ankara, 2009, 103.

% Tuncer Ozdil, Aynura Turdalieva, “Kazakistan Ekonomisindeki Yapisal Degisim (2005-2009): Girdi-Cikti Modeli
ile Bir Coziimleme”, International Conference on Eurasian Economies, 2012, 183.

% Ozdil vd., 355.

9 United Nations, 4.
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su giicii veya yel degirmeni gibi farkli yontemlerle de {iretilebilir, her yontem farkli bir

girdi bilesimini gerektirir ve sonug olarak farkli etkiler olustururlar®.

Girdi ¢ikt1 analizinde her sekt6érde tretilen mal ve hizmetlerin denge fiyatlari
temel girdilerin fiyatlar1 cinsinden elde edilir (girdilerin yani teknolojinin {iretim
maliyetleri icindeki payinin sabit oldugu varsayilir)®. Girdi ¢ikti analizinde bir iiriiniin
tiretiminde kullanilan girdilerin en azindan kisa donemde dogrusal ve sabit katsayili
iiretim fonksiyonu araciligiyla endiistri ¢iktisiyla iligkili oldugu varsayilir. Bu varsayim
altinda, girdi ¢ikt1 katsay1 tablosundaki her siitunun bir liretim teknigini temsil etmesi ile

girdi ve ¢iktr iliskileri teknik iliskilere doniistiiriiliir'®

. Girdi ¢iktt modelinde Keynesyen
modeldeki nihai talebin yaninda ara mallar talebi de birlikte ele alinarak toplam talebe

ulasilir.
Xi=Za;jXj+D;

Burada Xj, i. sektoriin ¢iktisini ve sagdaki ifade, sektoriin ¢iktisina yonelik toplam
talebi gostermektedir. Bir sektoriin {irettigi mal ve hizmetler hem D; ile gosterilen nihai
kullanicilar tarafindan hem de ajjX| ile gosterilen diger sektorler tarafindan ara mali
olarak talep edilir (a;X;, j. sektoriin i. sektdriin {iretiminin ne kadarin1 ara mal olarak

kullandigini gé')stermektedir)ml.

Standart bir girdi ¢ikt1 tablosunda sektorlerin satirlariyla siitunlarinin kesistigi
hiicreler, ara girdi kullanim talebini gosterir. Satirlarin geri kalan kismi nihai kullanim
talebini gostermekteyken, siitunlarin geri kalan kismi ise iiretim {izerinde kalan
vergileri, liretim stirecinde olusturulan toplam katma degeri ve yurtdisi kaynakli mal ve
hizmet arzim1 gostermektedir. Bu durumdan kaynaklanarak, girdi ¢ikti tablosunun
stitunlarin1 kullanarak katma deger ve gelir yontemiyle GSYH hesaplanabilecegi gibi
satirlar1 lizerinden de (sadece silitunda gosterilen mal ve hizmet ithalatinin da

kullanilmas1 kaydiyla) harcama yontemiyle GSYH hesaplanabilmektedirloz.

Girdi ¢ikt1 tablolarindaki sektorleraras: akislar fiziksel birimlerle gosterilebilecegi

gibi uygulamada girdi ¢ikt1 tablolar1 daha ¢ok parasal degerler kullanilarak

% United Nations, 75.

9 Ozdemir ve Yiiksel, 3.

190 United Nations, 3.

101 Kemal Yildirim, Dogan Karaman, Murat Tasdemir, Makroekonomi, Seckin Yayicilik, Yedinci Basim, Ankara
2008, 102.

19 Erten, 103.
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olusturulmaktadir'®. Ancak girdi ¢ikti modeli parasal degerlerle 6lciilmek zorunda
degildir, her girdi ve c¢ikt1 farkli fiziksel birimlerle 6lgiilebilir (ton, litre). Boyle bir
durumda, her siitun boyunca katsayilarin toplami anlamli  bir gsekilde
hesaplanamayacagindan, mesela elmalarla  portakallar1  toplamak  miimkiin
olmayacagindan, ¢ogu iilkede yaygin olarak girdi ¢ikti tablolar1 parasal degerlerle
hazirlanir. Parasal degerlere gore hazirlanan bir tablonun avantaji, her bir {ireticinin satir
toplamlarinin siitun toplamlarina esit olmasi gerekliliginden dolay1 hatalarin fark
edilebilmesidir (her iretici tek bir triin tretmektedir). Bir girdi ¢ikt1 tablosunda

asagidaki ozellikler stirekli goriilebilir;

a) Her iiretim biriminde toplam girdi toplam ¢iktiya esittir.

b) Her girdi ¢ikt1 katsayist 1°den kiigiiktiir™*.

Girdi ¢ikt1 tablosunda yer alan rakamlarin hangi fiyat sistemine gore gosterildigini
ifade eden sistem, degerleme sistemidir. Kullanilan degerleme sistemine gore iiriin
tizerinde kalan dolayli vergilerle ticaret ve tagimacilik marjlarinin gosterim sekli de
degismektedir. Degerleme agisindan {i¢ ¢esit fiyat sistemi vardir: alic1 fiyatlari, iiretici
fiyatlar1 ve temel fiyatlar. Alici fiyatlar iirlinlin satin alinmasi sirasinda 6denen fiyati
gosterir. Uretici fiyatlar1 ise iiriiniin iireticiden ¢ikis fiyatin1 gdstermektedir. Ureticiden
cikis fiyat1 Uriiniin nihai aliciya ulastirilmasi siirecinde ortaya ¢ikan tagimacilik ve
ticaret marjlarin1 icermez ancak iriin tizerindeki vergilerin iretici ilizerinde kalan
(indirilemeyen) kismini icermektedir'®. Homojenlik girdi ¢ikt: ekonomisinin en énemli
varsayimlarindan biri oldugu i¢in Ulusal Hesaplar Sistemi (SNA) girdi ¢ikt1 tablolarinin
temel fiyatlarla hazirlanmasim Snermektedir'®. Eger veri yetersizligi nedeniyle vergi

107

matrisi olusturulamazsa girdi ¢ikti tablolar1 iiretici fiyatlariyla da olusturulabilir .

Farkl tiirdeki fiyatlar arasindaki iliski su sekilde gosterilebilir:

103 Bekir Kayacan, “Ulusal Hesaplar ve Ormancilik Sektorii”, Artvin Orman Fakiiltesi Dergisi, 7(2), 2006, 135.
104 United Nations, 11.

105 Erten, 108.

196 United Nations, 56.

197 Erten, 109.
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Alict Fiyatlar

eksi Ticaret ve Tagimacilik Marjlar

esittir Uretici Fiyatlar:

eksi Uriin Uzerindeki Vergiler (satis vergisi, dogrudan
iiretim vergileri ve/veya indirilemeyen KDV)

art1 Uriin Uzerindeki Siibvansiyonlar

esittir Temel Fiyatlar

Ticaret ve tasimacilik marjlari, bir {iriiniin alic1 fiyati ile {iretici fiyati arasindaki
farktir'®, Ticaret ve tagimacilik marjlart uyarlamasi yapilmasiyla iiriiniin alic1 fiyatlar
icerisinde ticaret ve tasimacilik sektorlerinin faaliyetlerine ait olan kisim belirlenerek,
bu kisim ilgili sektorlere ait hizmetin karsilig1 olarak gosterilmektedir. Diger sektdrlerin
satirinda bulunan rakamlardan ticaret ve tasimacilik marjlar1 diisiiriiliip ilgili ticaret ve
hizmet sektoriiniin satirina eklenmesiyle, ilk olarak alici fiyatlarina gore derlenen girdi
¢ikt1 tablosu iiretici fiyatlarna déniistiiriilmiis olmaktadir. Uretici fiyatlarindan temel
fiyatlara gecis yapilirken {irliniin fiyati icerisinde yer alan iiriin lizerindeki vergi
cikarilmakta, {irliniin fiyatinin gergekte oldugundan daha diisiik diizeyde olmasini
saglayan siibvansiyonlar ise eklenmektedir. Bu sekilde, ticaret ve tasimacilik marjlar1 ve
iriin lizerindeki net vergilerden arindirilmig iiriiniin dretildigi andaki temel fiyatina

ulasllmaktadulog.

Girdi ¢ikti modelinin temel varsayimlari, sektorlerin sabit girdi oranli olmasi,
tretimde girdiler arasinda ikamenin olmamasi, iiretimde Olgege goére sabit getirinin
olmasi, birlesik ve yan iiriinlerin bulunmamasi, digsal ekonomiler ve digsal maliyetlerin

olmamasi seklinde siralanabilirt®.

Temel fiyatlara gore olusturulmus bir girdi ¢ikti tablosundan sosyal hesaplar
matrisine gecis yapilirken, nihai kullanim boliimiiniin vergi matrisinden yararlanilarak
tiretici fiyatlarina doniistliriilmesi gerekmektedir. Yani mal ve hizmet faaliyetleri
sitununda nihai kullanim iizerinde kalan vergiler gosterildiginden satir ve siitun
denkliginin saglanmasi i¢in nihai kullanim unsurlarina bu vergiler eklenmelidir. Bu
islem yapilirken her bir nihai kullanim unsuruna (her bir sektor i¢in 6zel tiiketim, kamu

tilketimi, yatirim, stok degismesi ve mal ve hizmet ihracati) net vergi matrisinde bu

108 United Nations, 55-56.
109 Erten, 108-109.
110 Ersungur ve Kiziltan, 157.



46

unsur i¢in gosterilen vergi miktar1 eklenmelidir. Bu sekilde bulunan mal ve hizmet
ihracati rakamlar tiretim faaliyetleri satirlarinin toplamindan diisiilerek yurtigi satis
rakamlar1 bulunmakta ve iiretim faaliyetleri blogunun satirlariyla mal ve hizmetler
blogunun siitunlarinin kesistigi hiicrelerde gosterilmektedir. Sektorel ara girdi akimlari
girdi cikt1 tablosunda temel fiyatlarla gosterilmektedir, bu kisim sosyal hesaplar
matrisinde mal ve hizmetler blogunun satirlariyla {iiretim faaliyetleri blogunun
stitunlarinin kesistigi boliimde yer almaktadir. Aym sekilde girdi ¢ikt1 tablosunda yer
alan mal ve hizmet ithalati rakami1 oradan aynen alinarak dis alem satirtyla mal ve

hizmetler blogunun siitunlarmin kesistigi hiicrelerde gosterilmektedir'*,

Girdi ¢iktt modelleri ¢ok sayida kullanim alanina sahiptir. Bunlar kisaca

séyledir“z;

e Hedef projeksiyonu ve tahmini,

e Amag veya karar simiilasyonu,

e Nihai talepte ortaya ¢ikacak degisikliklerin 6demeler dengesine olan etkilerini
belirlemek,

e Belirli bir biiylime hedefine uyumlu istihdam gereklerini tanimlamak,

e Bir ekonominin teknolojisini tanimlamak,

e Bir ekonomideki faaliyetler arasinda bagliliklar: 6l¢mek icin kullanilabilir.

Girdi ¢iktt analizi sektorel tutarlilik planlamasinda, dis ticaret teorilerinin
sinanmasinda, beseri kaynak planlamasinda, bolgesel planlamada, yapisal degisim
coziimlemelerinde ve endiistrileraras1 baginlasma c¢oziimlemelerine kadar pek c¢ok
alanda yaygin bir bigimde kullamlmaktadir**®, Girdi ¢ikt: modelleri, biiyiik sirketlerin
ortaya ¢ikmasi ve hiikiimetlerin ekonomideki rollerinin artmasiyla giderek 6nemli hale
gelmislerdir. Girdi ¢ikt1 tablolar1 devletin politika belirlemesini, ekonomik hayatta yer
alan degiskenlerin birbirleriyle olan iliskilerinin ve sektorler arasindaki mal ve hizmet

akiglariin bilinmesini sagladigindan, gerek sirketler gerekse ekonomi otoriteleri kendi

111
Erten, 112.

112 Alaattin Kiziltan, S. Mustafa Ersungur, “Tiirkiye Ekonomisinde Sektdrlerin Istihdama Etkisindeki Degisim —Girdi

Cikt1 Yaklasimiyla Bir Uygulama”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 19 (2), 2005, 33.

2 Ozdil ve Turdalieva, 183-184.
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caligmalar1  ile ilgili  saghkli  tahminlerde  bulunacak ve  Ongdriilerini

saglamlastirabileceklerdir.

2.2. SOSYAL HESAPLAR MATRISI

Hesaplanabilir genel denge modellerinin temel veri altyapisinit olusturan sosyal
hesaplar matrisi, bir ekonominin iiretim, boliisiim ve birikim iliskilerini esanli olarak
ortaya koyan bir hesap sistemi ve veri tabamdir'™®. Sosyal hesaplar matrisi 1970’li
yillarin ortalarindan itibaren gelismekte olan {ilkelerin kalkinma sorunlarmin, gelir
dagilimi, issizlik, yoksulluk gibi sorunlarin analizinde yaygin bir bigimde
kullanilmistir'®.  Sosyal hesaplar matrisi konusundaki ilk calisma 1962 yilinda
Ingiltere’de R. Stone tarafindan yaymlanmustir™'’. Sosyal hesaplar matrisi iki modele
dayanir, bunlar Keynesyen milli gelir modeli ve Leontief girdi ¢ikti modelidir.

Keynesyen milli gelir modelinde nihai talep incelenir, Y=C+l+G+NX"8,

Hesaplanabilir genel denge modelleri kullanilarak  giivenilir analizler
gergeklestirebilmek i¢in farkli kurumlar tarafindan, farkli tanimlara gore derlenen
verilerin, tutarli bir yontemle bir araya getirilmesini saglayacak sekilde sosyal hesaplar

119 Yani sosyal hesaplar matrisi ve ona ait

matrisini olusturmak gerekmektedir
hesaplanabilir genel denge modeli birbirleriyle tutarli olmalidir. Sosyal hesaplar matrisi
ulusal hesap verilerinin biitiinlinii kapsamaktadir ve matris tiretim faaliyeti sonucunda
ortaya ¢ikan gelirin kullanim1 ve dagilimina odaklanmaktadir. Boylece sosyal hesaplar
matrisi ortaya ¢ikan gelirin mal piyasalarindan faktor ddemeleri yoluyla hanehalklaria
ve oradan da son mala yapilan harcamalar vasitasiyla tekrar mal piyasalarina doniistiniin
déngiisel akimmi gdstermektedir'?’. Diger bir ifadeyle sosyal hesaplar matrisi iiretim,
faktor gelirleri ve sirketler, devlet, hanehalki gibi kurumlar arasindaki dongiisel

baglantilart agiklamaya caligir. Kapali bir ekonomide iiretim sonucunda ortaya ¢ikan

katma deger, iretim faktorlerine faktor geliri olarak 6denir. Daha sonra bu gelirler mal

114 Bilgin, 77.

115 Erten, 1.

18 Zafer Bang Giil, “Tiirkiye’de 2000 Sonrasi Dénemde Kamu Maliyesi Uygulamalarinin Béliisim Etkilerinin
Sosyal Hesaplar Matrisi (SHM) Ile Analizi”, Akdeniz [.1.B.F. Dergisi, 26, 2013, 80.

"Richard Stone, A Social Accounting Matrix for 1960, Chapman And Hall, 1962.

18 yildirim vd., 104,

119 Erten, 1.

120 Bayram Giines, “Diinya Ticaret Orgiiti Tarim Anlagsmasimin Tiirkiye Ekonomisi Uzerine Etkileri: Bir
Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Calismas1”, Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
24(1), 2009, 136.
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ve hizmetlere harcanir veya tasarruf edilir. Bu tiiketim tekrar tiretime neden oldugunda

déngii tamamlanmis olur'?.

Sosyal hesaplar matrisinde ekonomik bir aktivitenin siitun hesabi {iretim siirecinde
kullandig1 biitiin girdilere yapilan harcamalar1 gosterir. Ucret, kira, ve vergi
harcamalarinin toplami endiistrinin katma degeridir. Bir aktivitenin siitun toplami onun
gayrisafi liretimidir. Gayrisafi liretim, katma deger ve ara girdi maliyetlerinin toplamina
esittir. Bir ekonomik aktivitenin satir1 endiistrinin ¢iktisini nereye sattigini gt')sterirlzz.
Hanehalki, yatirim, devlet ve ihracat kalemleri ekonominin talep yoniinii
olusturmaktadir ve bunlar nihai talep bilesenleri olarak adlandirilirlar'®. Nihai talep
hanehalki, devlet, yatirimcilar ve dis piyasalar tarafindan nihai kullanim olarak mal ve
hizmetlerin talebidir. Sosyal hesaplar matrisinde iiretim aktiviteleri hesabinin siitunu
iiretim siirecinde endiistrilerin kullandig1 girdileri ve satir1 ise endiistrilerin ¢iktilarinin
diger endiistriler tarafindan girdi olarak kullanildigini gosterir. Endistri ¢iktisini

artirmak igin faktorlerin katkilart endiistrinin katma degeri olarak tanimlanir?,

Bir ekonomide toplam harcamalarin toplam gelire esit olmas1 gerektiginden ayni1
hesabin satir toplami siitun toplamina esittir. Bundan dolay1 sosyal hesaplar matrisi ¢ift
girigli bir muhasebe hesap sistemidir ve belirli bir yi1lda ekonominin genel goriiniimiinii
verir. Sosyal hesaplar matrisi ekonomideki iiretim sektorleri ve biitiin aktorler
(hanehalklari, isletmeler, kamu ve dig alem) arasindaki baglantilar1 gosteren
genisletilmis bir girdi ¢ikt1 tablosudur. Bundan dolay1 sosyal hesaplar matrisi, bir
degisikligin ekonomik aktorler yaninda ekonomik sektorler iizerinde de etkisini
arastirmak i¢in yararlt bir aragtir?. Sosyal hesaplar matrisi birbiriyle iliskili olan bir
dizi alt sistemlerden olusur, diger yandan belirli bir hesap doneminde ekonominin

analitik bir resmini verir. Buna gore ekonomik sistem su kisimlara ayrilir:
1) Ana (birincil) iiretim faktorleri (isglicii ve sermaye)
2) Uretim sektorleri (tarim, sanayi, hizmetler vb.)
3) Hanehalki

12 Metin Tektas, Tarimsal Desteklerin Gelir Etkileri: Sosyal Hesaplar Matrisi Uygulamasi, (Uzmanlik Tezi), Kamu
iktisadi Tesebbiisleri Genel Miidiirliigii Hazine Miistesarligi, Ankara 2006, 101.

122 Mary E. Burfisher, Introduction to Computable General Equilibrium Models, Cambridge University Press, 2011,
46-47.

123 Byrfisher, 71.

124 Burfisher, 100-107.

125 K. Ali Akkemik “Potential Impacts of Electricity Price Changes on Price Formation in the Economy: A Social
Accounting Matrix Price Modeling Analysis For Turkey”, Energy Policy, 39, 2011, 856.
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4) Firmalar
5) Devlet
6) Sermaye birikimi (Kamu ve 6zel gayrisafi sabit yatirimlar)

7) D1s alem.

Her bir sektor i¢in harcamalar (siitunlar) ve gelirler (satirlar) belirlenir. Yukarida
bahsedilen bloklarin herhangi biri analizin amacina bagli olarak daha da

ayrlstlrllabilirlzﬁ.

Sosyal hesaplar matrisi yapisi en basit haliyle disa agik bir ekonomi agisindan bes
temel hesap altinda gosterilebilir. Bu hesaplar, iiretim faaliyetleri, mal ve hizmetler,
ekonomik birimler, birikim faaliyetleri ve dig alem hesaplaridir. Bu yap1 cebirsel

sembollerle birlikte Tablo 2.1°de gosterilmektedir.

Tablo 2.1. Disa A¢ik Bir Ekonomi I¢in Temel Sosyal Hesaplar Matrisi Yapst.

Uretim Mal ve | Ekonomik | Birikim Dis Toplam
Faaliyetleri | Hizmetler | Birimler Faaliyetleri | Alem
Uretim Yurtigi Mal ve | Toplam
Faaliyetleri Satiglar Hizmet | Arz
(DC) Ihracati
(X)
Mal ve | Ara Girdiler Tiiketim Yatirim (I) Toplam
Hizmetler | (INT) © Yurtici
Talep
Ekonomik | Milli  Gelir Milli
Birimler (Y) Gelir
Birikim Tasarruf (S) Dis Toplam
Faaliyetleri Tasarruf | Tasarruf
Girisi
(M-X)
Dis Alem Mal ve Dis Alem
Hizmet Geliri
ithalat1 (M)
Toplam Uretim Toplam Milli Gelir | Toplam Dis
Maliyeti Yurtici Yatirim Alem
Mal ve Gideri
Hizmet
Arz1

Kaynak: Erten (2009), s.34.

126 Pasquale Lucio Scandizzo, Cataldo Ferrarese “Social Acccounting Matrix: A New Estimation Methodology”,
Journal of Policy Modeling, 37, 2015, 14-15.
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Tipik bir sosyal hesaplar matrisi yapis1 yurtiginde yapilan iiretimin gosterildigi
tiretim faaliyetleri hesabiyla, yurticinde ve dis alemde iiretilerek yurtici piyasaya arz
edilen ve toplam yurti¢i talep olarak adlandirilan mal ve hizmetleri gosteren mal ve
hizmetler hesabini ayristirmaktadir. Bu yapi standart bir girdi c¢ikt1 tablosunda
ayristirilmadan toplam talep ve toplam arz olarak gosterilir. Sosyal hesaplar matrisinde
ise bu yapinin ayristirilarak gosterilmesi iiretim faaliyetleri ve yurti¢i talebin dis
alemden kaynaklanan ithalat arz1 ve ihracat talebiyle olan iligkilerinin dogru bir sekilde

modellenebilmesi agisindan énemlidir.

Tablo 2.1°de yer alan iiretim faaliyetleri hesabinin siitun toplamu, tiretim siirecinde
ara girdi olarak kullanilan miktarlarin ve ekonomik birime yapilan ve milli geliri
Olusturan 6demelerin toplamini, yani toplam iiretim maliyetini gostermektedir. Bu
hesabin satir1 ise gerceklestirilen iiretimin yurtigine satilan miktariyla dis aleme ihrag
edilen miktarin1 birbirinden ayirmaktadir. Mal ve hizmetler hesabinin siitunu, yurtigi
piyasaya yapilan toplam mal ve hizmet arzini yurtiginde liretilen ve ithal edilen mallar
olarak ikiye ayristirmaktadir. Bu hesabin satir1 ise toplam yurti¢i talebin iiretim
faaliyetleri tarafindan ara girdi olarak ve ekonomik birimler tarafindan tiikketim ve
yatirinm amagli olarak kullanilan kismini ayristirmaktadir. Ekonomik birimler hesabinin
satirl, ekonomik birimlerin {iretim faaliyetleri sonucunda elde ettikleri gelirleri yani
toplam milli geliri gosterir, bu hesabin siitunu ise ekonomik birimlerin bu gelirlerini
tiketim veya tasarruf olarak nasil gergeklestirdigini ayrigtirmaktadir. Birikim
faaliyetleri hesabinin siitunu toplam yatirimi gostermekteyken, bu hesabin satir1 ise
toplam tasarrufun kaynagini gésterrnektedir127. Son olarak dis alem hesabinin siitunu,
dis alemin yurti¢ci ekonomiye 6dedigi ihracat giderini ve yurti¢i birikim faaliyetlerinde
kullanilan dis tasarruf girisini gosterir, bu hesabin satir1 ise dig alemin yurtici

ekonomiden elde ettigi ithalat gelirlerini gostermektedir.

Sosyal hesaplar matrisi yapisinda yer alan cebirsel 6zdeslikler kullanilarak

kaynak-kullanim ve tasarruf-yatirim denkliklerinin nasil saglandigi gosterilebilir.

Uretim faaliyetleri hesabinin cebirsel denkligi

INT+Y=DC+X (2.1)

Ekonomik birim hesabinin cebirsel denkligi

127 Erten, 33-34.
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Y=C+S (2.2)

Mal ve hizmetler hesabinin cebirsel denkligi

DCAM=INT+C+I (2.3)
seklinde gosterilir. Bu 6zdeslik toplam arz-toplam talep denkligini ifade etmektedir.
(2.3) numarali denklikte DC yerine (2.1) numarali denklikten elde edilen DC degeri
yani (INT+Y-X) vyazildiginda milli gelirin geleneksel Keynesyen tanimina

ulasilmaktadir.
Y=C+I+X-M (2.4)

(2.4) numaral1 denkligin sol tarafinda yer alan Y yerine (2.2) numarali denkligin
sag tarafinda yer alan C+S degeri yazildiginda tasarruf-yatirnm denkligine

ulasilmaktadir.
S+(M-X)=1 (2.5)

Burada S i¢ tasarruflari, (M-X) ise dis tasarruf giriglerini gostermektedir. Bu
basitlestirilmis sosyal hesaplar matrisi yapisinda dis alemle iliskinin sadece mal ve
hizmet piyasalari yoluyla gerceklestigi varsayilmaktadir. Bundan dolay1 dis tasarruf
girigleri dig ticaret dengesine 6zdestir. Ancak, faktor gelirleri ve karsiliksiz transferlerin

de sisteme dahil edilmesi halinde dis tasarruf girisleri cari agiga 6zdes olacaktir.

(2.4) numaral 6zdeslikte sag tarafta yer alan X ve M’nin 6zdesligin sol tarafina

alinmasiyla Walrasgil kaynak-kullanim denkligine ulasilmaktadir.
Y+(M-X)=C+I (2.6)

Bu denklikte Y toplam i¢ kaynagi, (M-X) toplam dis kaynagi, C+l ise toplam

yurti¢i talebi, yani toplam kullanimi gostermektedir.

Yukarida en basit haliyle gosterilen sosyal hesaplar matrisi yapisi, kullanilacak
olan modele gore farkli sekillerde kurgulanabilir. Sosyal hesaplar matrisi yapisi nasil
kurgulanirsa  kurgulansin satir ve silitun denkliklerinin  saglanmast  durumu
degismeyecektirlzs. Ayrica sosyal hesaplar matrisi nasil kurgulanirsa kurgulansin en az
bir hanehalki hesabi bulunmalidir. Hanehalki hesabr {iretim faktorii gelirlerinin

dogrudan nihai tiikketim harcamalarina doniismesini saglar.

128 Erten, 35-36.
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Ekonomik birim hesabinin devlet ve hanehalki olarak ikiye ayrildigi bir sosyal

hesaplar matrisi yapist Tablo 2.2°de gosterilmektedir.

Tablo 2.2. Hanehalklar1 ve Devletin Ayristirildigi Sosyal Hesaplar Matrisi Yapisi.

Uretim Mal  ve | Hanehalklar1 | Devlet Birikim Dis Toplam
Faaliyetleri | Hizmetler Faaliyetleri | Alem
Uretim Yurtigi Mal ve | Toplam
Faaliyetleri Satislar hizmet Arz
ihracati
Mal ve | Ara Girdiler Ozel Tiketim | Kamu Yatirim Toplam
Hizmetler Tiiketimi Yurtici
Talep
Hanehalklar1 | Faktor Cari Hanehalki
Gelirleri Transferler Geliri
Devlet Dolayl Dolaysiz Devlet
Vergiler Vergiler Geliri
Birikim Ozel Tasarruf | Kamu Dis Toplam
Faaliyetleri Tasarrufu Tasarruf | Tasarruf
Girigi
Dis Alem Mal ve Dis Alem
hizmet Geliri
ithalat1
Toplam Uretim Toplam Hanehalklar1 | Devlet Toplam Dis
Maliyeti Yurtigi Gideri Gideri Yatirim Alem
Mal  ve Gideri
Hizmet
Arz

Kaynak: Erten (2009), s.37.

Sosyal hesaplar matrisi liretim faaliyetleri hesabi ile mal ve hizmetler hesabim

birbirinden ayrigtirmaktadir. Sosyal hesaplar matrisinde tiretim faaliyetleri hesab1 girdi

cikt1 tablolarinda yer alan tiretici sektorlere karsilik gelmekte yani tiretim fonksiyonunu

ifade etmektedir. Uretim ve tiiketim faaliyetlerinin ayr1 olarak incelenmesinin baslica iig

129.

temel nedeni vardir. Bunlar—~;

e Mal ve hizmet piyasalar ile faktor piyasalari arasindaki davranis farkliligim

belirlemek,

e Ihrag edilen mal ve hizmetlerin kaynagimi belirlemek,

e Tek bir liretim faaliyetinin birden ¢ok mal ve hizmet iiretebildigi veya tek bir

mal ve hizmetin {iretimi asamasinda birden ¢ok faaliyetin gerekebildigi

durumlar1 modelleyebilmek, bir diger deyisle hesaplanabilir genel denge

modelini ger¢ek kosullara uygun olarak kurabilmektir.

129 Erginbay Ugurlu, “Sosyal Hesaplar Matrisi (SHM) Uzerine Bir Arastirma”, MPRA Paper, Say1: 60344, 2009, 8-9.
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Tablo 2.1°de gosterilen temel sosyal hesaplar matrisi yapisinda milli gelir olarak
gosterilen hiicre bu yapida ikiye bolinmektedir. Hanehalklarinin sahibi olduklari iiretim
faktorlerinin karsiligr olarak tiretim siirecinden elde ettikleri gelirle devletin gelirinin
olusturulmasi sirasinda aldigi1 dolayli vergilerin toplami milli gelire esittir. Yani temel
fiyatlarla katma degere esit olan faktor gelirleri ve dolayli vergilerin toplami alici
fiyatlartyla milli gelire esit olmaktadir. Bu basitlestirilmis sosyal hesaplar matrisi
yapisinda dolayli vergilerin tamaminin liretim blogu lizerinde kaldig1 varsayilmistir,
gercekte dolayli vergilerin bir bolimii nihai kullanim iizerinde kalmaktadir ve bu
vergiler mal ve hizmetler hesabinin siitunuyla devlet hesab1 satirinin kesistigi hiicrede
gosterilmektedir. Boyle bir durumda da alic1 fiyatlariyla milli gelir, temel fiyatlarla
katma degerle iiretim ve nihai kullanim {izerinde kalan dolayli vergilerin toplamina esit
olmaktadir. Bu sosyal hesaplar matrisi yapisinda daha once toplulastirilmis olarak
gosterilen tiiketim, 6zel tiikketim ve kamu tiikketimi seklinde ikiye ayrilmistir, benzer
sekilde tasarruflar da 6zel tasarruf ve kamu tasarrufu olarak ayristirilmistir. Sosyal
hesaplar matrisi, farkli kuruluslarin farkli hesap sistemlerini kullanarak olusturduklari
temel makroekonomik biiyiikliikklerin bir araya getirildigi bir yapidir, bundan dolay1
farkli hesap sistemlerinden gelen ve tutarsizlik igeren veriler temel 6zdeslikler

130

saglanacak sekilde bir arada kullanilmalidir—".

Sosyal hesaplar matrisinde yer alan temel iligkiler asagidaki gibi agiklanabilir*®";

e Uretim sektorleri ara girdi satin alirlar ve iiretim faktdrii istihdam ederler.
Yurti¢i ve ithal edilmis ara mallar1 satin almak i¢in harcama yaparlar. Ciktilarin
degeri ile satin alinan girdilerin degeri arasindaki fark katma degeri verir,
bunun bir kisim devlete vergi olarak Odenir kalan kismi ise isglicii ve
sermayeye iicret ve kira olarak odenir ya da kar olarak tutulur. Uretim
sektorlerinin gelirleri ise ara talep, nihai talep, yatirim ve ihracat toplamina
esittir.

e Uretim faktorleri (isgiicii ve sermaye) iicret, kira, kar ve yurtdisindan gelen
havaleler yoluyla gelir elde ederler. Bu gelirler (vergiden sonra) isgiicii geliri
ve dagitilan kar olarak hanehalkina ve dagitilmayan kar olarak sirketlere

verilir.

1%0 Erten, 37-38.
131 Tektas, 102-103.
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e Hanehalklar1 faktorler, devlet transferleri, firmalar ve yurtdisindan gelen
havaleler yoluyla gelir elde ederler. Tiiketim, vergiler, transferler ve tasarruflar
ise hanehalkinin harcamalarini olusturur.

e Devletin geliri vergiler ve yurtdisindan gelen transferlerdir, bu gelirler tiiketim
ve transferlere harcanir.

e Sermaye hesaplar tasarruf-yatirim dengesini gosterir.

e TIhracat gelirleri, yurt disindan gelen faktor gelirleri, ddemeler ve sermaye
transferleri dis diinya hesabinin gelirini olusturur. Bu hesabin harcamalari ise

kamu ve 6zel sektdr ithalatlar1 ve yurtdisina yapilan transferlerdir.

Tiirkiye agisindan sosyal hesaplar matrisi olusturulurken yararlanilan hesap
sistemleri; ulusal hesaplar, kamu kesimi biitce istatistikleri, dis ticaret istatistikleri, vergi
istatistikleri, 0demeler dengesi, hanehalk: biitge anketleri ve girdi ¢ikti tablolar1 seklinde

siralanabilir.

Sosyal hesaplar matrisi olusturmanin zorlugu farkli kurumlardan toplanan bu
istatistiklerin tutarsiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Bundan dolayr bu ilgili
istatistiklerin ayrintili bir bigimde incelenmesi ve tutarsizliklarin RAS (Row and

Column Sum) veya ¢apraz entropi gibi yontemlerle asilmast gerekmektedir'*.

DIE SAYIM
ve
ANKETLERI

SOSYAL
HESAPLAR

MATRISI

INPUT. OUTPUT

» (URETIM)
TABLOLARI

i

KAMU ODEMELER MILLI GELIR
p| HESAPLARI ¢ )| DENGESI [¢ )| HESAPLARI

A
SOSYAL
GUVENLIK
HESAPLARI

Sekil 2.1. Sosyal Hesaplar Matrisi Ag1, Telli, 2004, s.10.

132 Barig Gok, Metin Karadag, “Tiirkiye Ekonomisi Igin 2002 Yili Sosyal Hesaplar Matrisi”, Ege Akademik Baks,
13(3), Temmuz 2013, 326.
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Sosyal hesaplar matrisi politikalarin degerlendirilmesi i¢in gelismekte olan
tilkelerde genis Olgiide kullanilmaktadir. Sosyal hesaplar matrisi modeli hesaplardan
birinde meydana gelecek dissal bir sokun ekonomik birimler ve faaliyetler {izerindeki
etkisini incelemek i¢in kullanilabilir. Sosyal hesaplar matrisi modelleri geleneksel girdi
¢ikti modellerinden {iistlindiir ¢ilinkii bu modeller ekonomideki biitiin aktdrleri ve onlarin
taleplerini géz oOniinde bulundururlar. Girdi ¢ikti modelleri ise tretim aktiviteleri
boyunca sadece sektorel bagliliklari hesaba katar’®®. Sosyal hesaplar matrisi sadece
ulusal hesaplarin sunumu i¢in uygun bir form saglamaz ayrica bir ekonomik sistemdeki
oncelikli politika yapisini belirtir. Sosyal hesaplar matrisinde olan ekonomik modeller

ii¢ temel kategoriye ayrilabilir*®*;

1. Politika deneyimleri kapsaminda dissal olarak degisenler disinda girdi ¢ikti
katsayilarinin ve fiyatlarin sabit oldugu sabit fiyatli modeller,

2. Uygun arz ve talep esnekliklerinin parametre olarak yer aldigi esnek fiyath
modeller,

3. Faktor arzi, dis ticaret ve diger cevresel faktorlerin hesaba katildigi biitiin

sektorler arasinda fiyat degisimine izin veren genel denge modelleri.

Sosyal hesaplar matrisi yurti¢i islemlerin yani sira diinyanin geri kalani ile olan
islemleri de yani ekonominin biitiin islemlerini icerdiginden kapsamlidir. Ekonomideki
biitiin gelir ve gider islemlerini muhasebelestirdiginden eksiksiz ve belirli bir bolgeye,
mala, kuruma veya politika konusuna odaklanabildiginden esnektir. Her bir hesap
birimi i¢in toplam gelir ve harcama kalemleri birbirine esit oldugundan ayni zamanda

tutarlidir™>.

2.3. HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELI

Bir iktisat¢1 karmasik ekonomik davranislari arastirmak istediginde genellikle ilk
adim1 bir ekonomik model kurmaktir. Cok sayida ekonomik model vardir ancak bir
ekonomideki tiim iireticilerin ve tiim tliketicilerin davranislarin1 ve bunlar arasindaki

iliskileri tanimlayan, ekonominin tiimiinii kapsayan modeller hesaplanabilir genel denge

188 Akkemik, “Potential Impacts of Electricity Price Changes on Price Formation in the Economy: A Social
Accounting Matrix Price Modeling Analysis For Turkey”, 856.

134 5candizzo ve Ferrarese, 20.

1% Giines, 136.
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modelleridir". Hesaplanabilir genel denge modelleri, tiretim, tiiketim ve ekonomik

sistemin sinirlamalari ile bir dizi dogrusal ve dogrusal olmayan denklemleri tanimlar™’.
Bu kisimda hesaplanabilir genel denge modellerinin gelisiminden, yapisindan ve diger

tekniklerle olan farkliligindan bahsedilecektir.

2.3.1. Hesaplanabilir Genel Denge Modelinin Gelisimi

Leon Walras, Quesnay’den gelen “Genel Denge” kavramini ele almis ve tiim
piyasalarin es zamanl olarak dengede olma kosulunu gosteren matematiksel denklemler
gelistirmistirlss. Tam bir genel denge modeli ilk olarak 1874’de Fransiz iktisat¢1 Leon
Walras  tarafindan  denenmistir’®®.  Ancak  dengenin  varligi tam  olarak
kanitlanamadigindan gercekte 1930’larda konuyu matematik yonleriyle ele alip genel
dengenin varligim ilk kez kanitlayan kisinin A. Wald oldugu bilinmektedir. Ancak bir
matematik¢i olan Wald’in bu kanitlamasinin o yillarda iktisat kuramina bir yansimasi
s0z konusu olmamustir. 1950’lerde konu iktisat kurami i¢inde ele alinmis ve konuya en

biiyiik katki K.J. Arrow ve G. Debreu tarafindan saglanmistir™®.

Genel denge, ekonominin biitiin piyasalarindaki biitiin ekonomik birimlerin
dengede oldugunu belirtmektedir. N adet mal ve M adet faktoriin oldugu bir ekonomide
toplam N+M adet piyasa vardir. Walrasyan denge, N+M adet piyasada denge

11 Walras piyasa

saglandiginda meydana gelir, dengede asir1 talep veya asir1 arz yoktur
ekonomisinde tiiketicilerin en yiiksek faydaya ulasmalarimi saglayan kosullar1 “Genel
Denge Teorisi” ¢ercevesinde ele almistir. Fiyatin arz ve talebin birbirine esit oldugu
noktada olusacagini belirtmis ve bu esitligi fonksiyon, grafik ve matematiksel
formiillerle agiklamistir. Genel denge teorisi ile birlikte matematigin etkin bir sekilde

iktisat teorisinde kullanildigi goriilmektedir. Kullanilan matematiksel denklemler ve

136 Burfisher, 1.

137 Yanxiang Wang, Shaikha Ali Almazrooei, Zhanna Kapsalyamova, Ali Diabat, “Utility Subsidy Reform in Abu
Dhabi: A Review and A Computable General Equilibrium Analysis”, Renewable and Sustainable Energy Reviews,
55, 2016, 1357.

138 Goktolga ve Akgiil, 111.

1% Ross M. Star, General Equilibrium Theory, Second Edition, Cambridge University Press, 2009, 8.

¥0 Tuncer Bulutay, Genel Denge Kuram:, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, No: 434, 1979,
Ankara, 1.

1 Mukund Prasad Upadhyaya, A Computable General Equilibrium Analysis of Alternative Tax Policies in the State
of Washington, UMI Company, UMI Microform 9632274, USA 1995, 16.
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formiiller genel denge teorisinin anlasilmasinda ve bugiine kadar ulagsmasinda etkili

olmustur'®.

Genel denge yaklasimi ceteris paribus varsayimi altinda farkli sektorleri ayr1 ayri

analiz eden kismi denge modellerinin aksine, mal veya para islemlerini temsil eden

143

ekonomi i¢indeki biitiin baglantilari modellemeyi amaglar~"". Marshall, ceteris paribus

varsayimi altinda, piyasa dengesini tiim tiiketici ve ireticilerin davraniglarina baglh
olarak degerlendirmektedir. Walrasyan analiz ise ekonomiyi bir biitlin olarak

degerlendirmekte ve piyasalar arasinda karsilikli etkilesime bagli olarak tiiketici ve

iiretici davramslarini incelemektedir**,

Iktisat kuraminda biitiin degiskenlerin birbirlerini etkiledikleri elbette kabul

edilmektedir, ancak bazi degiskenlerin etkileri O6nemsiz olduklari i¢in ihmal

145

edilmektedir™. Yani kismi denge analizinde her piyasa digerlerinden bagimsiz olarak

degerlendirilirken genel denge analizinde her piyasanin ayr1 incelenmesi yerine, cesitli

mal ve faktorlerin fiyat ve miktarlar1 arasindaki karsilikli iligkiler dikkate

146

alinmaktadir™. Kismi denge modellerinin avantaji kolay olmalaridir. Ancak modelde

her piyasa digerlerinden bagimsiz olarak degerlendirildiginden gergek bir ekonomi igin
cikarimlarda bulunma acisindan yetersiz kalmaktadir™®’. Hesaplanabilir genel denge
modelleri kismi denge modellerinden daha fazla tercih edilir ¢iinkii karisik olan
karsilikl1 baglantilar bu analizde goriiliir. Yani eger bir politika araci, ekonomik amacta

olan bir degisikligi basarmak i¢in kullanilirsa diger ekonomik degiskenler de bundan

etkilenecektir'®®,

Bir ekonominin iiretim, boliisiim ve birikim dinamiklerini tutarli ve es anli olarak

¢Oziimleyen hesaplanabilir genel denge modelleri Walrasgil denge sistemleridir®®.

150

Walrasgil modelde N adet mal i¢in N adet denklem vardir™". Walras genel dengeyi

142 Bjlgin, 74.

143 Mark Thissen, “4 Classification of Empirical CGE Modelling”, Working Paper, SOM Research Report 99C01,
1998, University of Groningen, The Netherlands, 3.

144 Melek Akdogan Gedik, “Vergi Politikalarinin Dis Ticaret Uzerindeki Etkileri: Tiirkiye I¢in Hesaplanabilir Genel
Denge Modeli Uygulamas1”, Maliye Dergisi, Say1 159, 2010, 398.

145 Bylutay, 70.

148 yaylali, 461-462.

17 Sung Tai Kim, Gyeong Lyeob Cho, “A Policy Simulation Analysis on Parts and Material Industry in Korea Using
A Computable General Equilibrium Model”, http://faculty.washington.edu/karyiu/confer/seoul06/papers/kim-
cho.pdf, 2.
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denklemler seklinde formiile etmis, ortaya c¢ikan bu esanli denklemler sisteminin

131 Leon Walras ekonomide yer alan tiim piyasalarin esanli

¢Oziimii lizerinde durmustur
olarak dengede olmalar1 kosullarin1 matematiksel denklemler kullanarak incelemis ve
soyut bir genel denge modeli gelistirmistirlsz. Bu sistemde her bir sektér i¢in mal
piyasalarinin ve her bir iiretim faktorii igin faktor piyasalarinin dengeye gelmesi sartina
bagli olarak bir ekonomideki iki temel birim olan iiretici ve tiiketicilerin davranislari
esanli olarak c¢oOzlimlenmektedir. Buna gore, ireticilerin kar maksimizasyonu ve
tiikketicilerin fayda maksimizasyonu kosulunu sagladigi durumda, her bir sektor i¢in mal
piyasalarinin ve her bir iiretim faktori igin faktor piyasalarmin dengede olmasini
saglayan goreli fiyat vektori, sistemin ¢oziimiinii olusturmaktadir™>.

Genel denge her malin arzinin talebine esit oldugu fiyatlar diizeyinde olusur™.

Boyle bir sistemin ihtiya¢ duydugu temel fonksiyonel yapi, liretim, fayda ve faktor arzi
fonksiyonlaridir™. Denge tek bir piyasa yerine es zamanli olarak biitiin piyasalar ve
onlar arasindaki iliskiyle ilgilidir. Fiyatlar biitiin piyasalarda arz talebe esit olacak

sekilde ayarlandiginda ekonomide genel denge saglanm1§t1r156.

Hesaplanabilir genel denge modeli 6demeler dengesi, talep ve iiretim yapist,
cesitli gruplarin gelirleri arasindaki temel makroekonomik genel denge baglantilari
olarak tanimlanabilir. Buna ek olarak model birimlerin ekonomik davraniglarini
tanimlayan bir takim davramigsal denklemleri igerir. Hesaplanabilir genel denge
modelleri ekonominin temsilcilerini bir araya getirir ve nominal degerlerin yani sira reel
degerlerle de iiretim ve faktdr piyasalarindaki dengeye odaklanir. Analiz genellikle
digsal soklardaki degisikliklerin karsilastirmali niimerik (sayisal) statik analizine
dayanir. Bundan dolayr temel denge durumu dissal soklardan sonra yeni denge ile
karsilagtirilir. Genel olarak hesaplanabilir genel denge modellerinin amaci ¢ok sektorlii
bir ¢at1 i¢inde ekonomiyi etkileyen digsal soklar1 veya politika tedbirlerini agikliga
kavusturmak i¢in seffaf bir yapr insa etmektir. Genellikle hesaplanabilir genel denge
modelleri gelir dagilimina, kaynaklarin boliisiimiine dayanan tek bir iilke igin yapilir,

fakat bolgesel modellerde artan bir sekilde popiiler hale gelmektedir. Literatiirde

131 Bylutay, 71.
152 Aydogus, 5.
153 Erten, 38.
%4 gtar, 5.

155 Erten, 40.
1%6 star, 5.
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hesaplanabilir genel denge modellerinin {i¢ farkli siniflandirmasi yer almaktadir.
Hesaplanabilir genel denge modellerinin temel siniflandirmasi hem bu modellerin
tarihsel gelisimine hem de amaglarina dayanir. Hesaplanabilir genel denge modellerinin
ilk ¢esidi 1970’lerde makro modellerden ve c¢ok sektorlii analizden gelismistir, bu
makro genel denge modelleri gelismekte olan iilkelerde 6zellikle politika analizleri i¢in
popiiler olmustur. Ikinci tiir genel denge modelleri Walrasyan hesaplanabilir genel
denge modelleridir, bu modeller Walras’in genel denge sisteminden gelistirilmistir.
Makro genel denge modelleri ¢alisan arastirmacilar arasinda kapama kuralina gore
modellerini smiflandirmak yaygm hale gelmistir. Ikinci siniflandirma ilk makro
modellerdeki temel teorik farkliliklara dayanir. Hesaplanabilir genel denge modellerinin
bu teorik siniflandirmasinin yaninda parametrelerin belirlenmesi teknigine dayanan
ticlincii bir siniflandirma da vardir. Bu smiflandirma modelleri, kalibrasyon teknigine
dayanan parametreli modeller ve ekonometrik tahmine dayanan parametreli modeller
olarak ayirir. Burada sunu belirtmekte fayda vardir, ¢ogu hesaplanabilir genel denge
modelleri ekonometrik olarak tahmin edilen baz1 parametreleri kullanmasina ragmen
hemen hemen biitin modeller kalibrasyon teknigini temel almaktadir. Ekonomik
birimlerin optimum davranislarina dayanan Walrasyan genel denge modelleri tiiketici
faydasin1 ve iiretici karint maksimum yapan rekabet¢i ekonominin bir uzantisidir.
Makro genel denge modelleri Leontief girdi ¢ikt1 analizinin ve gelismis ekonomilerde

siklikla uygulanan dogrusal programlama modellerinin mantiksal bir uzantisidir™’.

Genel denge teorisi modern ekonomik teoride baslica yenilikleri ve ekonomideki
uzun siireli gériinlimiin tamamen matematiksel olarak dogrulanmasini saglar. Bir piyasa
ekonomisinin arzu edilen etkinlik 6zellikleri ekonominin genel dengede olmasina

bag11d1r158.

Genel denge modelleri cogu zaman ekonomi politikalarinin test edilmesinde ve
dogrulanmasinda kullamilir. Bu modeller cevresel politikalari, vergi politikalarini,

ekonomik gelismeyi ve uluslararasi ticareti igerir >

1980°lerin basindan itibaren
hesaplanabilir genel denge modelleri gelismekte olan {ilkelerde kaynaklarin

boliistiiriilmesi ve makroekonomik politika seceneklerinin sonuglarinin analiz

157 Thissen, 2-5.

136 Star, 6.

1% Dospinescu Andrei Silviu “Simulating The Economic Impact of Resources Depletion Using A Computable
General Equilibrium Model for Romania”, Procedia Economics and Finance, 22, 2015, 618-619.
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edilmesinde artan bir sekilde popiiler olmustur’®. Refah etkilerinin 6l¢iimiine imkan
vermesi de hesaplanabilir genel denge modellerinin ekonomik analize yaptig1 en 6nemli
katkilardan biridir™®!. Gelismekte olan iilkelerin cogunda yayginlasan ekonomik
liberallesme politikalar1 6zellikle refah, esitlik ve gelir dagilimi etkilerinin analiz
edilmesi ihtiyacini artirmistir. Bundan dolay1 uygulanabilir politika miidahalelerinin
tirlerini  belirlemek i¢in ekonomistler hesaplanabilir genel denge modelleri
gelistirmiglerdir. Bu modeller birka¢ denklemli basit modellerden kapsamli modellere

kadar ¢ok gesitli olabilirler'®?,

Son zamanlarda genel denge yaklasimi bilgisayar yazilimlarinin hizli gelismesiyle
daha sik kullamlmaya baslanmustir™®. Hesaplanabilir genel denge modelleri bélgesel
politika analizlerinde de kullanilmaya baglanmis ancak heniiz diger ekonometrik
modeller kadar yayginlasamamistir. Hesaplanabilir genel denge modellerinin
karisikliklarimin yaninda bolgesel modellerin uygulamada smirli kullanimi onlarin
tanimlama, uygulama ve formiillestirilmesindeki eksikliklerden kaynaklanir. Bolgesel
genel denge modelleri bolgesel ekonomik gelisme analizlerinde kullanilmak igin
gelistirilmelidir. Ozellikle yakin olan bolgeler ve uluslar arasinda farkli ekonomik
etkilesimler vardir, bundan dolay1r model bolgesel konum, ulusal ve uluslararasi diger
genel denge modelleri ile iligkilendirilmis bir yapida olmalidir. Blgesel modeller var
olan sakinler i¢in faydanin artmasim etkileyen mekansal baglantilar1 ve mekansal girdi
ciktr iliskilerini yansitmalidir. Bdlgesel genel denge modelleri cografi olarak
toplulastirllmis  ¢ogu modellerdeki ekonomik davraniglar1 tanimlayan benzer
basitlestirici varsayimlart kullanirlar. Cok bolgeli modeller uluslararasi, ulusal ve
bolgesel politika ve olaylarin bolgesel etkilerinin planini ¢izebilirler. Genis bolgeler igin
tek bir bolgenin dis diinya ile olan iliskisi yeterli olabilir. Daha kii¢lik cografi alanlar
icin modelin ¢ok bolgeli olmasi Onerilir. Bolgeler arasinda dlgiilebilen biitiin ekonomik

164

iliskiler bolgesel modellerde belirtilmelidir™". Cok bolgeli veya cok iilkeli genel denge

160 Thissen, 2.

1 Burfisher, 96.

162 Zafar Igbal, Rizwana Siddiqui, “Critical Review of Literature on Computable General Equilibrium Models”,
MIMAP Technical Paper Series, No.9, 6.

183 Kim ve Cho, 2.

164 Mark D. Partridge, Dan S. Rickman, “Computable General Equilibrium (CGE) Modelling for Regional Economic
Development Analysis”, Regional Studies, 44(10), 2010, 1312-1318.
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modelleri her bir iilkenin veya bolgenin liretim, tiiketim, ticaret, vergi ve tarife gibi

ozelliklerini tanimlar®®.

2.3.2. Hesaplanabilir Genel Denge Modelinin Temel Nitelikleri

Genel denge, biitiin tliketicilerin biitce sinirlar1 igerisinde en c¢ok faydayi
sagladiklari, biitiin ireticilerin iiretimin teknik olanaklar1 g¢ercevesinde en c¢ok kar
sagladiklari, arzin talebe esit oldugu bir durum ve bu durumu gerceklestiren bir fiyat

diizeyi seklinde tanimlanmaktadir®.

Genel denge teorisi ekonomide karsilikli
bagimlilik ilkesi igerisinde, birbirlerinden bagimsiz olduklar1 varsayilan birimlerin
dengede olup olmadiklar1 sorunuyla ilgilenir'®’. Hesaplanabilir genel denge modelleri
bir ekonomideki biitiin birimler ve piyasalar arasindaki baglantilar1 yansitir. Birimler
ireticiler, hanehalki, kamu ve isletmelerden olusur. Mal ve faktor piyasalar1 da ayrica
modellenir. Birimler modelde mikroekonomik davranmis denklemlerine gore tepki
gosterirler. Bu denklemler tutarli bir makroekonomik cati ile kurulurlar bundan dolay:
hesaplanabilir genel denge modelleri ekonomik soklarin karisik etkisini analiz etmek
icin uygundur'®. Genel denge modelinde ekonomideki kaynaklar en etkin sekilde

kullanilir®®.

Hesaplanabilir genel denge modelleri girdi satin alarak, is¢ileri ve sermayeyi
kiralayarak talebe karsilik veren firmalar1 kapsarlar. Firmalarin satiglarindan dogan gelir
mal veya hizmet satin alan, tasarruf yapan ve vergi 6demek icin kullanan hanehalkina

gider. Vergi geliri ve tasarruflar devlet veya yatirnrmcinin harcamasini olusturur®"®.

Kar maksimizasyonu kosulu altinda iiretim fonksiyonundan her bir sektoriin
faktor talebi fonksiyonu, fayda maksimizasyonu kosulu altinda fayda fonksiyonundan
her bir sektor icin tiiketici talebi fonksiyonu tiiretilebilmektedir. Bunun sonucunda her
bir sektor i¢in mal piyasasi talep agig1 ve her bir iiretim fonksiyonu i¢in faktdr piyasasi

talep agig1 fonksiyonlart hesaplanabilmektedir, n adet piyasanin bulundugu bir

185 Burfisher, 8.

186 Bulutay, 4.

187 Osman Orkan Ozer, Ahmet Ozgelik, “Tarim Uriinlerinin Giimriik Birligi Kapsamma Alinma Durumunda Pamuk
ve Tekstil Sektorii Uzerinde Yaratacag Etkiler: Bir Genel Denge Analizi”, Tarim Ekonomisi Dergisi, 15 (2), 2009,
74.

168 Karl Pauw, Murray Leibbrandt, “Minimum Wages and Household Poverty: Generel Equilibrium Macro-Micro
Simulations for South Africa”, World Development, 40(4), 2012, 774.

189 Mehmet Mercan, “Tiirkiye’de Enerji Yogun Sektorler Uzerine Uygulanan Karbon Vergilerinin Refah Uzerindeki
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ekonomide (n-1) adet talep acigr fonksiyonunun sifira esitlenmesiyle sistemin
¢Oziimiinii saglayan goreli fiyat vektorii bulunmaktadir. Hesaplanabilir genel denge
modelleri agiklanan bu temel yapidan daha karmasik bir yapiya sahip oldugundan,
modelin kurgulanma amacina gore iiretim, boliisim ve birikim arasindaki farkli yapisal
iligkileri ortaya koyan diger yapisal fonksiyonlarda modellerde yer almaktadir. Boyle
bir durumda modelin ¢oziimiinii olusturan fiyat vektori, temel modelde yer alan
fonksiyonlara ilave olarak model yapisina dahil edilen diger yapisal fonksiyonlarin

esitligini de saglamalidir*™.

Bir hesaplanabilir genel denge modeli ii¢ tip bilgiyi biinyesinde barindirir;
analitik, fonksiyonel ve niimerik. Analitik yap1 degiskenleri tanimlayan teorik bilginin
arka planidir. Modelin fonksiyonel yapist analitik bilginin matematiksel simgesidir ve
gercek modeli hazirlayan cebirsel denklemlerden olusur. Niimerik yapi, fonksiyonel

yapidan gelen denklemlerdeki katsayilarin isaret ve biiyiikliiklerinden olusur'’.

Genel denge modeli ekonomik teoriden dogrudan tiiretilen denklemlere

173
dayanir

. Matematiksel ac¢idan bakildiginda denge denklemleri degisken sayisina
esittir ve bu durum sistemin ¢dziimiine imkan verir. Ekonomik ag¢idan bakildiginda ise
denge denklemleri ilgili piyasada arz ve talebin esitligini saglayan fiyatlarin oldugu
istikrarli bir ekonomik sistemi yan51t1rlarl74. Modeldeki tim denklemler her piyasada
arz ve talebin esit oldugu dengeyi bulmak i¢in eszamanli olarak ¢oziilir' ", Eger
denklemler lineer, bagimsiz ve siirlandirilmamissa bu durum ¢oziim igin gerekli sarti
saglayacaktir. Fakat denklemler dogrusal degil ve sistemde ilave kisitlamalar varsa

6

denklem sistemi bir ¢dziimiin varhgmi gdstermeyecektir'™. Yani her model

avantajlarinin yaninda bazi sinirlamalara sahiptirl77.

Hesaplanabilir genel denge modeli i¢sel ve digsal degiskenlerden ve denge fiyati

kisitlamalarindan olusur178

. Bu ayrim sonuglarin belirlenmesinde olduk¢a 6nemlidir.
Icsel hesaplar belirli bir teori iginde aciklanabilir ve diger degiskenlerden

etkilenebilirler. Digsal hesaplar ise genel teori disindaki faktorler tarafindan belirlenirler

1 Erten, 40.

172 | gbal ve Siddiqui, 18.
173 Burfisher, 3.
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ve icsel hesaplar etkilerler. Standart olarak devlet, sermaye ve dig alem hesaplarindan
bir ya da birden fazlasi digsal olarak belirlenir. Bu ayrimla bu hesaplarin harcamalarinin
gelir seviyesinden bagimsiz olarak yapildig1 sinirlamasi getirilmis olur'™. Bir genel
denge modeli genellikle bagimsiz denklemler kadar i¢gsel degisken sayisina sahiptir, bu
durum modelin ¢dziimii icin yeterli olmamakla birlikte gerekli bir sarttir. Igsel
degiskenler modelde denklemlerin ¢oziimiiyle belirlenirler. Digsal degiskenler sabit
degerlere sahiptirler model ¢oziildiigiinde degismezler'®. Hesaplanabilir genel denge
modelleri bir ya da daha fazla digsal degiskenin degistirilerek bunlarin igsel degiskenler
iizerindeki etkilerini inceleyen simiilasyon analizleri igin kullamlir'®. Fiyatlardaki ve
gelirdeki degisikliklere karsilik arzin ve talebin tepkisini dlgen esneklikler genel denge

182

modelinde digsal parametredir™°. Ekonomistler digsal degisikligin veya ekonomik

sokun piyasa dengesini nasil etkiledigini arastirirlar.

Hesaplanabilir genel denge modelleri gercek modellerdir. Gergek bir model
enflasyon veya deflasyon gibi genel fiyat diizeyindeki degisikligi tanimlamaz veya para

politikasinin etkisini yansitmaz yani gercek bir modelde para yer almamaktadir'®,

Genel dengeyi analiz etmek icin endistrilerin {iretim fonksiyonlar1 ve
hanehalkinin fayda fonksiyonlar1 gibi belirli fonksiyonel bigimlere ihtiyag vardir'®*,
Modelin iiretim (Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu gibi) veya fayda fonksiyonlari ve
esneklik parametreleri modelleyici tarafindan varsayilir. Modelin liretim ve fayda
fonksiyonlarinda kullanilan kalibre edilmis parametreler, model denemelerinin
sonucunda gercek paylar degisse bile, daima ilk degerlerinde kalirlar'®. Hesaplanabilir
genel denge modelleyicileri ¢alistiklart ekonomideki tiiketici tercihlerini en 1yi
tanimlayan fayda fonksiyonlarini ve esneklik parametre degerlerini se¢meye

¢alisirlar'®. fkame ve gelir etkilerini tanimlayan esneklik parametre degerlerinin se¢imi

dikkatle yapllmahdlr187. Ayrica her arastirmaci kendi veri setinde ekonomik aktiviteleri

179 Tektas, 107.

180 Byrfisher, 17-18.

18! Gorkemli Kazar “Tiirkiye’de Yoksullugun Genel Denge Analizi ile incelenmesi: 1998 Y1li Girdi-Cikt: Tablosuna
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188

nasil toplulagtiracagina karar vermelidir Model tahminindeki giliveni model

kuruculara ve politika uygulayicilara vermek i¢in model, ekonominin dinamik

davranigini yansitacak sekilde teoriyle uyumlu bir tutum géstermelidirlsg.

2.3.3. Hesaplanabilir Genel Denge Modellerinin Diger Modelleme Teknikleriyle

Karsilastirilmasi

Ekonometrik calismalar kismi denge calismalaridir ve bir ekonomide sektorler
arasi baglantilar hakkinda ¢ok az bilgi verirken girdi ¢ikt1 modelleri, sosyal hesaplar
matrisi modelleri ve hesaplanabilir genel denge modelleri ekonometrik analizlerden
iistiin avantajlara sahiptirler ¢link{i bunlar sektorler arasi girdi ¢ikti iligkilerini ve nihai
talebi (tiketim, yatirim, ihracat ve ithalat) es zamanli olarak hesaba katarlar'®.
Ekonometrik degerlendirmeler, ekonometrik teknikleri kullanarak genellikle basit teorik
modellerin parametrelerini tahmin ederler. Hesaplanabilir genel denge modelleri ise

ekonomik etkileri analiz etmede daha agir basan modellerdir™".

Girdi ¢ikti modelleriyle hesaplanabilir genel denge modelleri arasindaki temel
farklilik  hesaplanabilir  genel denge modellerinde fiyat mekanizmasinin
icsellestirilmesine karsilik, girdi ¢ikti modellerinin fiyatlarin sabit varsayildig: talep

yonlii  modeller olmasidir'®,

Girdi ¢iktt modelleri, sosyal hesaplar matrisi ve
hesaplanabilir genel denge modellerinden daha basittir, sadece sektorler arasi

bagliliklara odaklanir.

Sosyal hesaplar matrisi modellerinde gelir bir iiretim aktivitesi sonucunda
olusturuldugunda ilk olarak iiretim faktorleri (emek ve sermaye) arasinda dagitilir, vergi
olarak verilir ve bir kismi1 devlete gider. Sosyal hesaplar matrisi modellerinin temel
kisitlamasi, bu modellerin asir1 kapasite ile talebe dayali modeller olmalaridir. Yani
talepteki bir artis kullanilmayan kaynaklara ulasilmasi yoluyla hemen arzdaki artigla
karsilanir. Bundan dolay1 sosyal hesaplar matrisi modelleri, biitiin endiistrilerdeki yeni

ve kullanilmayan yiiksek kapasiteli ekonomiler i¢in yararhdir.

188 Burfisher, 9.
18 partridge ve Rickman, 1313.
190 K Ali Akkemik “Assessing the Importance of International Tourism for the Turkish Economy: A Social
Accounting Matrix Analysis”, Tourism Management, 33, 2012, 790.
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Hesaplanabilir genel denge modelleri karmasik politika simiilasyon analizlerinin
yapilmasina imkan verir. Bunun yaninda hesaplanabilir genel denge modellerinde
genellikle ekonomik davranist modellerken uygun fonksiyonel bi¢imin secilmesinde ve
onemli parametrelerin belirlenmesinde bazi sorunlar yasanabilir. Ornegin vergilerdeki
degisikliklerin etkisi (arz soku) veya turist sayisindaki degisikliklerin etkisi (talep soku)
arastirilacaksa hesaplanabilir genel denge modelleri daha yararlidir. Eger amag bir
ekonomide turizm sektOriiniin 6nemini agiklamaksa sosyal hesaplar matrisi modeli
yeterli olacaktir. Digsal hesaplara verilen bir sok ¢arpan mekanizmasi araciligiyla igsel
hesaplarda iiretim, tiiketim ve gelir seviyesindeki degisiklikler ile sonuclanir'®®. Girdi
¢ikt1 analizine kars1 burada tiiketim gelire bagh fakat dissal degisken ve hem miktarlar

hem de ilgili fiyatlar igseldir'®*.

2.3.4. Kalibrasyon

Hesaplanabilir genel denge modeli parametreleri bir kalibrasyon siireci ile elde
edilir. Yani davranigsal parametreler belirli bir referans yilda arz ve talep iliskilerinden
tiiretilir'®.  Kalibrasyon, modelin denklemlerindeki parametre ve degiskenlerin
degerlerinin, model ¢6ziimleri gergek diinya verilerini liretecek bigimde ayarlanmasidir,
bunun sonucunda elde edilen ¢oziimlerde baz yili ¢6ziimii olarak adlandirilmaktadir.
Kalibrasyon islemi yapilirken genellikle biitiin baz yili fiyatlarinin 1’e esit oldugu
varsayllmaktadir. Hesaplanabilir genel denge modellerinin ¢6ziimiinii saglayan vektor,
goreli fiyat vektorii oldugu i¢in biitiin fiyatlarin tek bir fiyat cinsinden ifade edilmesi
gerekmektedir. Bundan dolayi, modelleme dénemi boyunca fiyatlardan bir tanesi 1’e
sabitlenir ve model diger fiyatlarin degerini, sabitlenen fiyata goreli oran olarak
¢oziimler'®®.  Hesaplanabilir genel denge modelleri, model parametrelerinin

kalibrasyonu i¢in genellikle bir sosyal hesaplar matrisi kullanir'®’,

198 Akkemik, “Assessing the Importance of International Tourism for the Turkish Economy: A Social Accounting
Matrix Analysis”, 792-793.

194 Thissen, 3.

1 Lorenzo Carrera, Gabriele Standardi, Francesco Bosello, Jaroslav Mysiak, “Assessing Direct And Indirect
Economic Impacts of A Flood Event Through the Integration of Spatial And Computable General Equilibrium
Modelling”, Environmental Modelling & Software, 63, 2015, 115.

19 Erten, 40.

197 Shinichiro Fujimori, Toshihiko Masui, Yuzuru Matsuoka, “Development of A Global Computable General
Equilibrium Model Coupled With Detailed Energy End-Use Technology”, Applied Energy, 128, 2014, 299.
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Kalibrasyon siireci parametreler igin belirtilen degerlerin tespit edilmesini
gerektirir. Bu degerlerin bir kism1 matematik formiillerine dayanilarak hesaplanir. Diger
kismu ise, esnekliklerde oldugu gibi, benzer bir yapiya sahip olan ekonomideki ilgili

literatiirden belirlenir®

. Model kalibrasyon siireci denklem sonuglar1 temel veride
belirlenen ilk dengeyi yansitsin diye genel denge modelinde iiretim ve fayda

fonksiyonlarinda kullanilan parametreleri hesaplar™.

Bir genel denge modeli sadece nispi fiyatlar1 tamimlar. Biitlin fiyatlar1 nispi
fiyatlar agisindan agiklamak i¢in modelleyici genel denge modelinde bir fiyat
degiskenini ilk seviyesinde sabit kalacak sekilde seger. Modelleyici genel denge

modelindeki herhangi bir fiyat se¢ebilir®®.

Hesaplanabilir genel denge modellerinde kalibrasyon teknigini kullanmanin
nedeni esanli denklem sistemini tahmin etmektir. Kalibrasyon metodunun avantajlari
siirli veri kullanarak parametrelerin belirlenmesini kolaylastirmak ve gelismekte olan

iilkelerde ekonomik yapida meydana gelen anlaml degisiklikleri agiklamaktir®*.

2.3.5. Kapama Kurah

Hesaplanabilir genel denge modellerinin reel ekonominin toplam bazda dengeye
gelmesini modelledikleri yapiya modelin kapama kurali denilmektedir. Ornegin toplam
talep ile toplam arz arasinda bir dengesizlik oldugunda sistem iki sekilde dengeye
getirilebilir; yatinnmlarin diizeyi mevcut tasarruflarin diizeyine esit olacak sekilde
degisebilir veya tasarruflarin diizeyi mevcut yatirnmlarin diizeyine esit olacak sekilde
degisebilir. Bu iki alternatif model kapama kuralini ifade etmektedir, yani tasarruf-
yatinm  denkliginin  kendiliginden olugsmasmi saglayacak sekilde modele
uygulanabilecek iki farkli uyum patikasin1 gostermektedir. Bu kapama kurallarindan,
tasarruf diizeyinin igsel olarak model tarafindan hesaplandig: ve yatirimlarin tasarrufa
denk olacak sekilde serbest birakildigi (toplam yatirimlarin belirlenmesi i¢in herhangi
bir 6zel fonksiyonun bulunmadigi) kapama kuralina tasarruf tarafindan belirlenen
yatirim kurali (neo-klasik kapama kural1) denilmektedir. Bir diger alternatif olan yatirim

diizeyinin modelde igsel olarak belirlenmesi i¢in 6zel bir fonksiyonun kullanildig1 ve

1% Silviu, 624.

19 Burfisher, 27-28.
200 Byrfisher, 37-39.
201 Thissen, 13-14.
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tasarruflarin yatirnrma esit olacak sekilde serbest birakildigi kapama kuralina ise

Kaldoryan kapama kurali denilmektedir®®.

Model kapama diger yandan hangi degiskenlerin igsel hangilerinin digsal
olacagina karar vermektir. Model kapama model sonuglarini etkileyebileceginden

dolayr modelleyiciler calistiklar1 ekonomiyi en iyi tanimlayan kapamayi se¢meyi

203

denemelidirler®™. Model kapama kurallar1 modeldeki denklem ve degisken sayisinin

tutarli olmasini saglar204.

202 Erten, 41.
203 Byrfisher, 16-19.
204 pauw ve Leibbrandt, 774.
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UCUNCU BOLUM

GIRDI CIKTI TABLOSU VE SOSYAL HESAPLAR MATRISI
OLUSTURULMASI

Calismanin bu bolimiinde literatiir Ozetine yer verilecektir. Bunun yaninda
hesaplanabilir genel denge modelinin veri altyapisi olan sosyal hesaplar matrisinin nasil
olusturuldugu ve sosyal hesaplar matrisinin iiretim faktorleri ve iiretim faaliyetleri

kisminin elde edilmesini saglayan girdi ¢ikt1 tablolar1 agiklanacaktir.

3.1. LITERATUR OZETI

Yatirim ve toplam faktor verimliligi iligkisini aragtiran ¢alismalardan bazilarina

bu kisimda yer verilecektir.

Kamu yatirimlarinin verimli olup olmadigi tartismasi Aschauer (1989) ile
giindeme gelmistir. Aschauer, ABD’de verimliligin kamu yatirimlar1 ile aciklanip
aciklanamayacagini arastirdiginda kamu yatirnmlarinin verimliligi agiklayan en 6nemli
degisken oldugu sonucuna varmistir. Aschauer, kamu yatirimlarinin iretimdeki
degisikligi aciklamada anahtar bir role sahip oldugunu ve verimlilikteki azalmanin
yatirimlardaki azalmayla agiklanabilecegini gdstermistir. Munnel (1990), 1970’lerde
isglici verimliligindeki yavaglamanin nedenini arastirdiginda kamu yatirimlari ile
isglicii verimliligi arasinda giiclii bir iligki bulmustur. Bolgesel diizeyde bu iliskinin
arastirilmas1 veri yetersizliginden dolayr smirli kalmasina ragmen bazi calismalar
mevcuttur. Kamu yatirimlar: ile bolgesel gelisme arasindaki iligkiyi arastiran baglica
calisma Hansen (1965) calismasidir. Hansen yatirimlar iiretim siireciyle ilgili olan
yatirnmlar ve diger yatirimlar (sosyal yatirimlar ve ekonomik yatirimlar) seklinde
ayirmistir. Sosyal yatirimlarin geri kalmis bolgelerde, ekonomik yatirnmlarin orta
seviyede gelismis olan bolgelerde (hammadde, nitelikli isgilicii avantaji olan bolgeler)
daha etkili oldugu sonucuna ulasmistir. Garcia-Mila (1992), yatirimlarin eyalet
genelinde iiretim fonksiyonu lizerindeki etkisini aragtirmistir. Bu yatirimlarin iiretim
tizerinde pozitif etkisi oldugunu gérmiistiir. Eberts (1986), benzer sekilde 38 biiyiiksehir
icin kamu yatirimlarmin yillik degerini belirlemis ve bir {iretim fonksiyonu tahmin

etmistir. Yatirimlarin iiretim tizerinde pozitif bir etkisinin oldugunu belirlemistir.
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Gelismekte olan iilkelerde kamu ve 6zel kesim yatirimlarinin biliylimeye olan
etkisi giderek ilgi odagi haline gelmektedir. Genel olarak bu iilkelerde kamu
yatirimlarinin 6zel kesim yatirnmlarinin verimliligini artiracagi ve bunun da biiyliimeye
katki yapacag belirtilmektedir. Gelismekte olan {ilkeler i¢in yapilan bazi ¢alismalarda,
kamu yatirimlarimin biliylime iizerinde 6zel yatirnmlar kadar etkili olmadigi tespit
edilmistir (Coutinho ve Gallo, 1996; Khan ve Kumar, 1993; Serven ve Solimano, 1990).
Baz1 arastirmacilar da bu etkinin negatif olabilecegini savunmuslardir. (Khan ve
Reinhart, 1990). Ancak bu ¢alismalar yatirnmlarin toplam faktoér verimliligi tizerindeki

etkisini dikkate almamistir.

Kaynak kullaniminin etkinligi i¢in kullanilan toplam faktor verimliligi artik olarak
hesaplanir. Toplam faktor verimliligi 6nemli olmasimna ragmen gelismekte olan
iilkelerde verimliligi belirleyen c¢alismalar az sayidadir. Bu konu iizerine yapilan
calismalarda toplam kamu harcamalar1 ile verimlilik arasinda negatif bir iliski
bulunmustur, fakat yatirim ve verimlilik iliskisi arastirilmamistir (Gallagher, 1991; King
ve Levine, 1992; Odedokun, 1992). Yatinm ve verimlilik iliskisini arastiran
calismalarda mevcuttur. Khan ve Kumar (1997), toplam faktor verimliligini belirlemek
icin kamu ve 0Ozel kesim yatirimlarinin yaninda enflasyon, dis ticaret haddi
degiskenlerini kullanarak bir analiz ger¢eklestirmistir. Buna gore kamu ve 6zel kesim
yatirimlarinin toplam faktor verimliligini artirdigir sonucuna ulasmistir®. Bu calismaya
ek olarak Aghian ve Howitt (2009), Ghazanchyan ve Stotsky (2013), Gupta vd.
(2014)’de yatirnmlarin verimli kullanildig: tilkelerde yatirim ve biiyiime arasinda giiclii
bir iliski oldugunu tespit etmislerdir. Calderén ve Servén (2004) bir dizi ekonometrik
metodoloji kullanarak 1960-2000 donemini kapsayan 100 {iilke i¢in yatirimlarin
ekonomik gelisme iizerindeki etkisini arastirmislardir. Etkin ve verimli yatirimlarin
gelir esitsizligini  azalttiini ve ekonomik biiyliimeyi pozitif etkiledigini tespit
etmiglerdir. Literatiirde yatirim ve verimlilik arasinda negatif yonlii iliski oldugunu
gosteren ¢alismalar (Hulten ve Schwab, 1984) olsa da ¢ogunlukla pozitif iliski oldugu

bulunmustur.

Yatirnm ve verimlilik iligkisi cogunlukla ekonometrik yontemler kullanilarak

tahmin edilmistir. Costa vd. (1987) ekonometrik bir yontemle liretim fonksiyonu tahmin

25Mohsin S. Khan, Manmohan S. Kumar, “Public Investment, Productivity, And Economic Growth in Developng
Countries”, Journel of Public Budgeting, Accounting&Financial Management, 9(3), 1997, 440-466.
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etmiglerdir. Lynde ve Richmond (1993), duragan olmayan zaman serisi ydntemini
kullanarak kamu yatirimlarindaki  bir azalmanin verimliligi %40 azalttigim
bulmuglardir. Lu (1996), Cin icin bir iiretim fonksiyonu tahmin etmistir. Diger bazi
caligmalar arasinda Duffy-Deno ve Eberts, 1989; Rosik, 2006; Marquez vd. 2011;
Yamano ve Ohkawara, 2000; Munnell, 1992 sayilabilir.

Yatirnm ve verimlilik iligskisi ayrica hesaplanabilir genel denge modelleri
kullanilarak da arastirilmistir. Yeldan vd. (2013) aragtirmasi 6rnek olarak gosterilebilir.
Hesaplanabilir genel denge modelleri ekonominin bir biitiin olarak ele alinmasina imkan
verdiginden daha gergekci sonuglar iiretilmesini saglamaktadir. Harberger (1962)’den
esinlenerek genel denge modelleri politika degerlendirmelerinde genis bigimde

kullanilmaya baslanm1§t1r206.

Johansen (1960) genel denge modelinin ilk basarili
uygulamasini gerceklestirmistir®’. Zamanla hesaplanabilir genel denge modellerinin
politika degerlendirmeleri i¢in gelisimi ve kullanimi1 6nemli bir literatiir olusmasina yol
acmustir. Hesaplanabilir genel denge modelleri yaygin hale gelmesine ragmen bolgesel
diizeyde model kurgulamak formiillestirme ve veri bulma zorluklariyla
karsilagmaktadir. Bolgesel modellerin belirlenmesinde bolgesel dinamikler, isgiicii
piyasast ve parametre gibi konularmn eksikligi s6z konusudur. Ancak bdolgesel
parametrelerin eksikligi, yerel veya cografi olarak agirliklandirma ile giderilmektedir®®,
Bilgisayar teknolojisindeki gelismeler de bu modellerin ¢6ziimiinii kolay hale
getirmektedir. Boylece genel denge modellerinin bolgesel politikalarin etkisini gérmek
icin kullanilmasi (Bautista, 1988; Upadhyaya, 1995; Kim ve Kim, 2002; Kim ve Kim,
2003; Fougere vd., 2004; Liu, 2006; Park ve Hewings, 2007; Ezaki ve Nguyen, 2008;
Pouliakas vd., 2009; Cutler ve Davies, 2010; Wang vd., 2010; Sakamoto, 2012;

Thaipraset vd., 2013; Mostert ve Heerden, 2015; Kunimitsu, 2015) giderek artmaktadir.

Tiirkiye’de hesaplanabilir genel denge modelinin gelisimine katki saglayan
Kalkinma Bakanlig1 uzmanlarindan Telli (2004) Tiirkiye ekonomisi i¢in makro diizeyde
reel sosyal hesaplar matrisi tretilmesi i¢in tutarli bir ¢ergeve gelistirmistir.
Hesaplanabilir genel denge modellerine yonelik calismalarin en 6nemli sorunu tutarli

veri tabanlariin gelistirilmesi oldugundan Telli tarafindan olusturulan yontem 2004 yili

2%Erling Holmey, “The Development And Use of CGE Models in Norway”, Journal of Policy Modeling, 38, 2016,
449,

207 6jf Johansen, A Multi-Sectoral Study of Economic Growth, 1960, Amsterdam, North-Holland.

208 peter G. Mcgregor, Mark D. Partridge, Dan S. Rickman, “Innovations in Regional Computable General
Eqilibrium (CGE) Modelling”, Regional Studies, 44(10), 2010, 1307.
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ve sonrasinda yapilan ¢alismalarin bircogunda kullanilmaktadir. Cavdaroglu (2007) da
reel sosyal hesaplar matrisinin finansal sosyal hesaplar matrisine doniistiiriilebilmesi
icin mali fon akim tablolarin1 olusturmustur. Erten (2009) ise reel sosyal hesaplar
matrisi kurgusunun makro diizlemden daha detayli sektorel diizleme tasinmasini
saglamigtir. Erten, veri altyapisini olustururken sadece bir yila iliskin SHM
olusturulmasinin 6tesine gegerek iki farkli yila ait girdi ¢ikt1 tablosu yapisinin bir arada
kullanilmasiyla yeniden uygulanabilir tutarli bir yontemsel ¢ergeve gelistirmistir.
Olusturulan tutarli veri altyapisiyla istimdamsiz biiylime sorununa ¢dziim olabilecek
alternatif politika senaryolarinin genel ekonomi iizerindeki etkilerinin belirlenmesi
miimkiin olmaktadir. Yeldan vd. (2012) tarafindan kurgulanan model Tiirkiye i¢in ilk
bolgesel genel denge modelidir. Yeldan vd. (2012) tarafindan yapilan ¢alismada, niifus
ve fert basina gelir esasina dayali olarak Tiirkiye’yi iki biiylik bolgeye (dogu ve bati)
aywrarak, Tiirkiye girdi ¢ikti tablosunu ve sosyal hesaplar matrisini iki bolgeli ve iki
sektorli bir yapida ele alarak ve hesaplanabilir genel denge modeli ile bolgesel politika
araglarinin etkisi analiz edilmeye calisilmustir. Ik senaryoda kamu yatirim tahsislerinin
dogu lehine biiyiik miktarda artig gosterdigi varsayilmistir. ikinci senaryoda ise dogu
bolgesinin ihracat digsalligindaki degisimin etkisi goriillmeye ¢alisiimistir. Elde edilen
sonuglara gore, dogu bdlgesinin ihracat kapasitesindeki artig iicretler {izerinde kamu
yatirimlarina gore daha etkilidir. Her iki senaryoda da bati bolgesinde issizlik oranlari

baz senaryoya gore daha hizli diisiis gostermistir.

Bu calismada bir Diizey 2 boélgesi i¢in sosyal hesaplar matrisi kurulmasi
amaclandigindan, ilk olarak Tirkiye icin olusturulan matris farkli kaynaklardan
verilerin kullanilmasiyla iki bolgeli hale getirilmistir. Tiirkiye i¢in olusturulan matris en
giincel matris olma 6zelligini tagimaktadir, bu matristen hareketle elde edilen bolgesel
matris ise bir Diizey 2 bolgesi i¢in olusturulan ilk matristir. Tutarli bir veri altyapisinin
elde edilmesiyle istenilen bolgesel politikalarin etkisi analiz edilebilecektir. Olusturulan
bu matris referans alinarak diger Diizey 2 bolgeleri i¢cin de sosyal hesaplar matrisi elde
edilerek ¢esitli politikalarin genel ekonomi iizerindeki etkilerinin hesaplanabilir genel

denge modeli cergevesinde ¢oziilmesi miimkiin olacaktir.
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3.2. TURKIYE 2012 YILI GIRDi CIKTI TABLOSU

Genel denge modelleri, ekonomik aktorler ve bunlarin birbirleriyle iliskilerinde
zaman icinde ortaya ¢ikacak degisimi veya herhangi bir hesaptaki degisimin tiim yapida
neden olabilecegi etkileri simiilasyon yontemiyle ortaya koyabilen optimizasyona dayali
modellerdir. Bu modellerin ¢alisabilmesi i¢in girdi ¢ikt1 tablolarina ihtiyag
duyulmaktadir. Bu girdi ¢ikt1 tablolarini igeren sosyal hesaplar matrisleri de genel denge

modellerinde kullanilmakta ve bu modellerin veri altyapisini olusturmaktadir.

Girdi ¢ikt1 tablolar1 aslinda iktisadi faaliyet kollar1 ve tiriinlerden olusan kullanim
tablolarindan elde edilmektedir. Bundan dolay1 da {iriinlerin hem satirda hem de siitunda
ve endiistrilerin hem satirda hem de siitunda yer aldig1 ara tiiketim matrisi karedir.
Denge haline ulasmis bir matriste satir ve siitun toplamlar1 birbirine esittirzog. Girdi ¢ikt1
tablolart iiriin, sanayi veya karma teknolojileri varsayimlar1 kullanilarak arz ve kullanim
tablolarindan elde edilmektedir. Bu varsayimlardan dolay1 girdi ¢ikt1 tablolarinda yer
alan degerler arz ve kullanim tablolarindaki degerlerden farklilik gosterebilmektedir.
Girdi ¢ikt1 tablolari, ekonominin yapisal analizi ve planlamasi, liretim, talep, fiyat,
maliyet, ithalat, ihracat, yatirim, verimlilik, duyarlilik ve etki analizi i¢in
kullanilmaktadir. Girdi ¢ikt1 tablolari, Birlesmis Milletler Ulusal Hesaplar Sistemi
(SNA) ve Avrupa Hesaplar Sistemi’nin (ESA) 6nerdigi sekilde diizenlenmektedir210.

Tablo 3.1°de TUIK tarafindan yayinlanan verinin kapsammna dair bilgilere yer

verilmektedir.

29 gystem of National Accounts 2008, European Communities, International Monetary Fund, Organisation for
Economic Co-operation and Development, United Nations and World Bank, New York 2009, 511.
219 Tijrkiye Istatistik Kurumu, www.tuik.gov.tr, Erisim: 23.01.2017.
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Tablo 3.1. Tiirkiye Ekonomisinin Arz-Kullanim ve Girdi Cikt1 Tablolari

Veri: Kapsam

Arz ve Kullanim Tablolar Ulusal hesaplar sisteminin temelini olusturan bu
tablolar arz ve talebin biitiinlestirilmesinde 6nemli bir
role sahiptir. Ayrica farkli kaynaklardan derlenen
verilerin sayisal tutarliligini ve bir ekonomide iiretilen
ve satin alman mal ve hizmetlerin ayrintili olarak
analiz edilmesini saglamaktadir.

Arz Tablosu Yurti¢inde liretilen ve ithal edilen mal ve hizmetlerin
arzin1 gosteren arz tablosunda yurti¢i iiretim temel
fiyatlarla, ithalat ise CIF (cost, insurance, freight)
fiyatlariyla degerlendirilir. Arz tablosunda satirlar
driinlerin arzini, siitunlar ise sanayilerin toplam
dretimini  gostermektedir. Temel fiyatlarla arz
tablosunun  alict  fiyatlartyla  arz ~ tablosuna
doniistiiriilmesinde, degerleme  matrisleri  olarak
tanimlanan ticaret ve ulastirma marjlart ve triinler
tizerindeki net vergiler kullanilmaktadir.

Kullanim Tablosu (alic1 fiyatlariyla) Uriinlere ve kullanim yerlerine gore, sanayilerin ara
tiketim ve nihai kullanimlarini gostermektedir. Ara
titketim, birincil ve ikincil faaliyet tiretimi i¢in gerekli
mal ve hizmetleri gosterir. Nihai talep bolimii,
hanehalki, devlet, hanehalklarina hizmet eden kar
amact olmayan kurumlar, gayrisafi sermaye olusumu,
stok degisimi ve ihracattan olugmaktadir.

Yurti¢i Uretim I¢in Kullanim Tablosu Toplam kullanim tablosundan ithalat kullanim tablosu
cikartilarak, ara iirtin ve nihai kullanimlar igin yurtigi
tirlinlerin kullanimin gostermektedir.

Ithalat Kullanim Tablosu Ithalat1 yapilan mal ve hizmetlerin hangi ara tiiketim ve
nihai talep unsurlarinca kullanildigini géstermektedir.
Ticaret ve Ulagtirma Marjlari Kullanim tablosundaki ara tiiketim ve nihai talep

unsurlarinca satin alinan mallar igin toptan ve
perakende ticaret sektorleri ile mallarin taginmasi igin
demiryolu, karayolu ve denizyolu tasimacilig
sektorlerine yapilan 6demeleri gosterir.

Uriin Uzerindeki Vergi Eksi Siibvansiyonlar Uriin iizerindeki vergiler, iiretilen veya islem goren ve
ithal edilen mal veya hizmetlerin her bir birimi i¢in
odenen vergilerdir. Uriin iizerindeki siibvansiyonlar,
ithal edilen ve tiretilen mal veya hizmetlerin her bir
birimi i¢in Odenen siibvansiyonlardir. Vergi ve
stibvansiyonlar arasindaki fark {iriin {izerindeki net
vergileri gostermektedir.

Girdi-Cikt1 Tablolar1 Arz ve kullanim tablolarindan elde edilir.

Yurti¢i Uretim Girdi-Cikt1 Tablosu Temel fiyatlarla yurti¢i kullanim tablosundan Almon
metodu kullanilarak tiiretilmektedir. Yurtiginde iretilen
mal ve hizmetlerin hangi iiriin ve hizmetin tiretiminde
kullanildigin1 ve hangi nihai talep unsurlari tarafindan
kullanildigini gostermektedir.

Ithalat Girdi-Cikt1 Tablosu Ithalat1 yapilan mal ve hizmetlerin hangi {iriin ve
hizmetin tiretiminde kullanildigin1 ve hangi nihai talep
unsurlar1 tarafindan kullanildigin gdstermektedir.

Kaynak: TUIK, Erisim: 23.01.2017.

Tiirkiye icin en giincel girdi ¢ikt1 tablosu TUIK tarafindan 14.12.2016 tarihinde
giincellenen 2012 yilina ait temel fiyatlarla 64 sektorlii girdi ¢ikt1 tablosudur. Bu



74

calismada kullanacagimiz bdlgesel hesaplanabilir genel denge (r-CGE) modeli igin
Tirkiye 64 sektorlic 2012 Girdi Cikti tablosu tarim ve tarim dis1 olmak {izere iki
sektorlii yapiya doniistiiriilmiistiir. Bu yapinin tercih edilmesinin sebebi iki sektorden
fazla sektorlii modellerde veri temininde yasanan giigliikler ve sektorlere verilecek
dissal soklarin daha ¢ok tarim ve tarim dis1 ayriminda kendini gosterecek olmasidir.

Sektorlerin toplulastirilmasi islemi Ulusal Hesaplar Sistemi’ne gore yapilmistir.

Tablo 3.2’de 2012 yilina ait Tiirkiye i¢in toplulastirilmis iki sektorli girdi ¢ikti
tablosu yer almaktadir. Tablo 3.2’nin birinci satirinda tarim sektorii yer almaktadir.
2012 yilinda ekonomide kullanilan toplam tarimsal ¢iktinin parasal degeri
216.079.140’d1r. Bu ¢ikt1 ara mal ve nihai mal olmak iizere iki sekilde kullanilmistir.
Tarim ve tarim dis1 sektorler kendi lretimlerini gergeklestirebilmek i¢in sirasiyla
31.969.757 ve 163.089.975 TL’lik tarim {irliniini ara mal olarak kullanmislardir. Bir
diger ifadeyle toplam 195.059.733 TL’lik tarim iiriinii ekonomide ara mal olarak
kullanilmistir. Geriye kalan 21.019.408 TL’lik tarim iriinii ise nihai mal olarak
kullanilmigtir. Nihai kullanim bilesenlerine gore hanehalklarinin tiiketim harcamalari
(6zel tliketim harcamalar1) 77.431.468 TL, kamu tiiketim harcamast 0 TL, yatirim
harcamas1 18.727.819 TL, ihracat 16.941.950 TL ve ithalat ise 92.081.828 TL’dir.
Benzer sekilde tarim sektorii, sanayi ve hizmetler sektdriinden (tarim dis1) 42.433.957
TL tutarinda tarim dist mal almis ve kendi ¢iktisini iiretmek i¢in ara mal olarak
kullanmistir. Buna karsilik 1.548.652.707 TL’lik tarim dist mal nihai amagla
kullanilmistir. Genelleyecek olursak, satirdaki sektorler siitundaki sektorlere ve nihai

talep bilesenlerine ¢ikt1 vermektedir.



Tablo 3.2. 2012 Tiirkiye Toplulastirilmus ki Sektérlii Girdi Cikt1 Tablosu (Cari Temel Fiyatlarla).

31.969.757

163.089.975

42.433.957

5.562.702

1.253.354.366

183.583.304

8.476.162

430.101.606

127.636.562

814.311.779

Not: Yuvarlama nedeniyle toplamda farkliliklar olabilir

77.431.468

0

18.727.819

16.941.950

92.081.828

892.152.174

233.611.107

425.554.525

353.578.036

356.243.135

Kaynak: TUIK verilerine dayali olarak yazar tarafindan hesaplanmustir.
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Tablo 3.2’yi siitunlar itibariyle inceleyecek olursak, siitunlar sektorlerin kendi
ciktilarini iiretebilmek icin ihtiya¢ duyduklar girdileri géstermektedir. Burada iki temel
girdiden bahsedilir; ara girdiler ve temel girdiler. Ara girdiler herhangi bir sektoriin
ciktis1 olan girdilerdir, temel girdiler ise emek, sermaye ve toprak gibi iiretim

faktorleridir?t?.

Tarim dis1  sektorii tarim  sektoriinden 163.089.975 TL ve kendisinden
1.253.354.366 TL olmak iizere toplam 1.416.444.342 TL ara girdi kullanmigtir. Tarim
dist1 sektor liretimini gergeklestirmek i¢in emek ve sermaye olmak iizere iki temel girdi
kullanmis ve emek icin 430.101.606 TL, sermaye i¢in 814.311.779 TL oOdeme
yapmistir.

Girdi ¢ikt1 tablosundan hareketle, sektorel biiyiikliiklerin yaninda, makro iktisadi
hesaplamalar da elde edilebilir. Ornegin 2012 yili gelir yontemi ile hasila degerine
ulagilmak istenirse, ekonomide tiim ftretim faktorlerinin elde ettikleri gelirlerin
toplanmas1 gerekir. Tablodan da goriilecegi tizere 2012 yil1 gelir yontemi ile gayrisafi

yurtici hasila degeri 1.569.672.115 TL dir.

3.3. BOLGESEL DUZEYDE 2012 YILI GiRDi CIKTI TABLOSUNUN ELDE
EDILMESI

Genel denge modellerinin en 6nemli katkisi, ulusal ekonomik yapiyr bolgesel
farkliliklar1 gozeterek ayrigtirmasi ve bolgesel politika araglarinin etkisini analiz
etmesidir. Iki bolgeli hale getirilen girdi ¢ikti tablosunda bdlgesel kirilim “Bélge +
(Turkiye eksi Bolge)” seklinde olusturulmustur. Boylece o bolgeye ait hesaplarin iki
defa kullanilmasinin 6niine gegilebilmektedir. Bu ¢alismada “TRA1 + (TURKIYE eksi
TRA1)” girdi c¢ikt1 tablosu olusturulmustur. Bundan sonraki hesaplamalarda Bolge 1
olarak TRA1 ve Bolge 2 olarak (Tiirkiye eksi TRA1) kastedilmektedir.

Tiurkiye Girdi Cikt1 tablosunun iki bdlgeli yapiya doniistiiriilmesi isleminde,
TUIK tarafindan yayinlanan il bazinda GSYH verileri kullanilmistir. 2012 yilina ait il

bazinda ii¢ sektorlii (tarim, sanayi, hizmet) Gayri Safi Yurti¢i Hasila verileri ve vergi

21 Aydogus, 27.
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eksi siibvansiyonlari igceren tablo 6nce tiim Diizey 2 Bolgelerini gosterecek sekilde tarim

ve tarim dis1 olarak toplulastirilmistir. Elde edilen bu tablo Tablo 3.3’te sunulmaktadir.

Tablo 3.3. Diizey 2 Bolgeleri Itibariyle GSYH Degerleri, 2012, TL.

istatistiki
Bolge
Birimleri

Siniflamasi

121.692.893 1.263.719.876 1.385.412.768 184.259.347 1.569.672.115
782.857 419.251.845 420.034.701 55.864.448 475.899.149
3.874.279 28.998.143 32.872.422 4.372.019 37.244.441
5.509.734 22.371.681 27.881.415 3.708.217 31.589.633
4.848.080 81.695.874 86.543.954 11.510.311 98.054.265
8.238.274 37.653.999 45.892.273 6.103.654 51.995.927
10.675.469 34.417.519 45.092.987 5.997.349 51.090.337
4.983.575 70.130.167 75.113.742 9.990.098 85.103.839
3.899.478 74.099.899 77.999.377 10.373.886 88.373.263
2.848.483 125.049.973 127.898.456 17.010.444 144.908.900
7.287.582 24.263.653 31.551.235 4.196.302 35.747.537
7.336.724 47.978.428 55.315.152 7.356.893 62.672.045
7.586.839 45.961.854 53.548.693 7.121.955 60.670.648
4.740.979 29.404.054 34.145.032 4.541.276 38.686.308
4.562.959 14.403.524 18.966.483 2.522.535 21.489.018
4.979.081 28.722.430 33.701.512 4.482.288 38.183.799
966.229 11.967.406 12.933.635 1.720.168 14.653.803
2.407.397 7.762.963 10.170.359 1.352.654 11.523.013
7.310.251 26.576.298 33.886.549 4.506.898 38.393.446
4.773.186 28.028.333 32.801.519 4.362.589 37.164.108
2.590.685 10.280.388 12.871.073 1.711.848 14.582.920
3.222.773 6.152.187 9.374.960 1.246.866 10.621.826
2.602.551 16.161.479 18.764.030 2.495.609 21.259.639
3.414.977 12.805.881 16.220.857 2.157.368 18.378.225
2.741.013 24.408.369 27.149.381 3.610.857 30.760.238
6.376.283 19.898.821 26.275.104 3.494.578 29.769.683
3.133.157 15.274.709 18.407.866 2.448.239 20.856.105

Kaynak: TUIK verilerine gére yazar tarafindan toplulastirilmgtir.

Tablo 3.3’de goriildiigii gibi Tiirkiye’nin 2012 yili GSYH’si 1.569.672.115 TL
iken TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nin 2012 yilina ait GSYH degeri 14.582.920 TL dir. Vergi

eksi siibvansiyon degeri (net vergiler) ise 1.711.848 TL’dir. Bolgenin Tiirkiye’nin

GSYH’sina katkis1 sadece %1 diizeyindedir. Bu durum go¢ oraninin yiiksek ve toplam

faktor verimliliginin diisiik oldugu bolgenin iiretim yapisi ve refah diizeyi bakimindan

geride kalan bolgelerden biri oldugunu gostermektedir.
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Bolgesel girdi ¢ikt1 tablosunda ilk olarak aramal akimlari elde edilmistir. Bunun

icinde Tablo 3.3’de sunulan GSYH oran1 baz alinmistir. Bélgenin gayrisafi katma deger

icindeki payina gore elde edilen aramali akimlar1 Tablo 3.4’de sunulmaktadir.

Tablo 3.4. TRAL Bolgesi Aramal Akimlari, 2012 (TL).

Tarim Tarim Dig1 Toplam
Tarim 680.595 3.471.975 4.152.570
Tarim Dis1 345.201 10.196.065 10.541.266
Toplam 1.025.796 13.668.040 14.693.836

Kaynak: Yazarin Kendi Hesaplamalari.

Buna gore TRA1 Diizey 2 Bolgesi tarimsal iiretimini gergeklestirmek i¢in tarim
sektoriinden 680.595 TL ve tarim dis1 sektorden 345.201 TL degerinde ara girdi

kullanmaktadir.

Ulusal girdi ¢ikt1 tablosunda yer alan ihracat rakamlarmin iki bélgeye ayrilmasi
isleminde TUIK tarafindan yayinlanan Diizey 2 Bélgelerine ait ihracat rakamlari
kullanilmistir. Bolge 1 ve Bolge 2’ye ait 2012 yili ihracat rakamlar1 Tablo 3.5°te

gosterilmektedir.

Tablo 3.5. Sektorel ihracat Istatistikleri, 2012 (TL).

Tarim Tarim Dis1
TRA1 (Bolge 1) 1.740 118.936
Tiirkiye eksi TRA1 (Bolge 2) 16.940.210 353.459.100
Tiirkiye 16.941.950 353.578.036

Kaynak: TUIK verilerine gore yazar tarafindan toplulastirilmistir.

Buna gore Tiirkiye’nin tarim ve tarim dis1 ihracati sirasiyla 16.941.950 TL ve
353.459.100 TL iken TRA1 Diizey 2 Bolgesinin ihracat rakamlar1 1.740 TL ve 118.412
TL’dir. Modelde tek bir arz piyasasi oldugu kabul edildiginden ithalatta bolgesel bir

ayrima gidilmemistir.

Ulusal gayrisafi katma deger icinde TRA1 bolgesinin payini gosteren hesaplarin
belirlenebilmesi i¢in tarim ve tarim dis1 sektorlerde TRA1 bolgesinin isgiicii (emek — L)
ve sermaye (isletme artig1 — K) paylarinin tespit edilmesi gerekmektedir. Ulusal girdi
cikt1 tablosunda iiretim faktorii olarak yer alan emek degerlerinin iki bolgeye ayrilmasi

isleminde TUIK tarafindan yaymlanan Diizey 2 Bélgelerine ait sektdrel istihdam
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rakamlar1 kullanilmigtir. Bolge 1 ve Bolge 2’ye ait 2012 yil1 sektorel istihdam oranlar

Tablo 3.6’da gosterilmektedir.

Tablo 3.6. Sektorel istihdam, 2012 (bin).

Tarim Tarim Dis1 Tarim (%) Tarim Dis1 (%)
TRA1 (Bolge 1) 128 179 1.233 0.956
Tiirkiye eksi TRA1 5.969 18.545 98.759 99.060
(Bolge 2)
Tiirkiye 6.097 18.724 100.00 100.00

Not 1: Yuvarlama nedeniyle toplamda farkliliklar olabilir
Not 2: Insaat sektorii sanayi sektorii iginde degerlendirilmistir.
Kaynak: TUIK verilerine gore yazar tarafindan toplulastiriimistir.

Tablo 3.6’da boélgenin istihdaminin tarim agirlikli oldugu ve Tiirkiye iginde
istthdam oraninin ne kadar diisiik oldugu goriilmektedir. Bolge i¢in elde edilen emek

blogu Tablo 3.7°de sunulmaktadir.

Tablo 3.7. Bolgesel Isgiicii Blogu, 2012 (TL).

Tarim Tarim Dis1 Toplam
TRAL (Bilge 1) 104.496 4.111.738 4.216.234
Tiirkiye eksi TRAI1 8.371.666 425.989.868 434.361.534
(Bolge 2)
Toplam 8.476.162 430.101.606 438.577.768

Kaynak: TUIK verilerine gére yazar tarafindan hesaplanmustir.

Tablo 3.7°ye gore TRA1 bolgesi tarimsal iiretim gerceklestirmek icin emege
104.496 TL 6deme yapmistir. Tarim dis1 liretimi gergeklestirmek i¢in ise 4.111.738 TL

0deme yapmuistir.

Katma deger hesabinda yer alan sermaye (isletme artigi) hesabinin bdlgesel
diizeyde elde edilmesinde Gelir idaresi Bagkanlig1 tarafindan yayinlanan 2012 dénemi

Kurumlar Vergisi Il Toplamlar tablosu kullanilmugtir.

Tablo 3.8. Kurumlar Vergisi Oranlari, 2012 (TL).

Bolge Miikellef Sayis1 (%) Matrah (%0) Tahakkuk Eden (%)
TRAL (Bilge 1) 0,60 0,31 0,32

Tiirkiye eksi TRA1 | 99,40 99,69 99,68

(Bolge 2)

Toplam 100,00 100,00 100,00

Kaynak: Gelir Idaresi Bagkanlig1 verilerine gore yazar tarafindan hesaplanmustir.

Tablo 3.8’e gore Tirkiye’deki miikelleflerin %0,60’1t TRA1 bolgesinde yer
alirken, tahakkuk eden kurumlar vergisi tutart %0,32°dir. TRAI1 bolgesindeki
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isletmelerin goreli olarak kazan¢ bakimindan geri oldugu goriilmektedir. Caligmada

bolge i¢in isletme artifinin hesaplanmasinda tahakkuk eden kurumlar vergisi degiskeni

kullanilmustir. Isletme artig1 blogu Tablo 3.9°da sunulmaktadir.

Tablo 3.9. Bolgesel Isletme Artig1 Blogu, 2012 (TL).

Tarim Tarim Dig1 Toplam
TRAL (Bilge 1) 2.717.218 6.624.444 9.341.662
Tiirkiye eksi TRA1 | 124.919.344 807.687.335 932.606.679
(Bolge 2)
Toplam 127.636.562 814.311.779 941.948.341

Kaynak: TUIK verilerine gore yazar tarafindan hesaplanmustir.

Tablo 3.9’a gore TRA1 bolgesi tarimsal {iretim gerceklestirmek icin sermayeye

2.717.218 TL 6deme yapmistir. Tarim dis1 iiretimi gerceklestirmek icin ise 6.624.444

TL 6deme yapmustir.

Bolgesel girdi ¢ikt1 tablosu elde edilirken bir diger asama olan vergi eksi

siibvansiyonlar hesabinin da Bolge 1 ve Bolge 2 icin elde edilmesi gerekmektedir. Bunu

gerceklestirirken TUIK tarafindan il bazinda yayinlanan GSYH tablolarinda ifade edilen

vergi-siibvansiyonlar hesab1 oranlari1 kullanilmistir.

Tablo 3.10. Bolgesel Vergi Blogu, 2012 (TL).

Tarim Tarim Digi Toplam
TRA1 118.423 1.493.454 1.611.877
Tiirkiye eksi TRA1 5.444.279 182.089.850 187.534.129
Toplam 5.562.702 183.583.304 189.146.006

Kaynak: TUIK verilerine gére yazar tarafindan hesaplanmustir.

Yukaridaki hesaplamalar neticesinde nihai olarak elde edilen iki bdlgeli girdi g1kt

tablosu Tablo 3.11°de sunulmaktadir.




Tablo 3.11. Tiirkiye iki Bélgeli-iki Sektorlii (2X2) Girdi-Cikt1 Tablosu, 2012.

Bolge 1 Bolge 2
Aramal Akimlari Aramal Akimlari Net Nihai Talep
2. Tarim- 3.Toplam 4.0zel 5.Kamu : : 9.Net Nihai Toplam

1. Tarim Dist 1. Tarim 2. Tarim-Dis1 (1+2) Tiiketim Tiiketimi 6.Yatirim 7.Ihracat 8.Ithalat Talep(4+5+6+7-8)  Kullamim
1. Tarim 680.595 | 3.471.975 | 31.289.162 | 159.618.000 | 195.059.732 | 77.431.468 0 18.727.819 | 16.941.950 | 92.081.828 21.019.408
2. Tarim-Dis1 345201 | 10.196.065 | 42.088.756 | 1.243.158.302 | 1.295.788.324| 892.152.174 | 233.611.107 | 425.554.525 | 353.578.036| 356.243.135 | 1.548.652.707
3.Toplam(1+2)
Dk 118.423 | 1.493.454 | 5444279 | 182.089.850
Vergiler
5. isgiicii 104.496 | 4.111.738 | 8.371.666 | 425.989.868
6. Sermaye 2.717.218 | 6.624.444 | 124.919.344 | 807.687.335
7.Toplam(4+5+6)
8.Toplam
Harcamalar

Kaynak: Yazarin Kendi Hesaplamalari.

18
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Tablo 3.11’e gore Bolge 1°de tarim ve tarim dis1 sektorler kendi iiretimlerini
gerceklestirebilmek igin sirasiyla 680.595 TL ve 3.471.975 TL’lik tarim iirliniinii ara
mal olarak kullanmiglardir. Benzer sekilde Bolge 1°de tarim sektorii, sanayi ve
hizmetler sektoriinden (tarim dis1) 345.201 TL tutarinda tarim dis1 mal almis ve kendi
ciktistn1 liretmek icin ara mal olarak kullanmigtir. Tarim dig1 sektdr tiretimini
gergeklestirmek icin emek ve sermaye olmak tizere iki temel girdi kullanmig ve emek
icin 4.111.738 TL, sermaye i¢in 6.624.444 TL 6deme yapmistir. Ayrica Tablo 3.11°de
gorildiigii iizere Bolge 2 nin tarimsal istihdamdan aldig1 pay oldukga diisiik diizeydedir.

Tarim dis1 istihdamda Bolge 2°nin 6nemli bir agirligi oldugu goriilmektedir.

Gayrisafi yurti¢i hasila hesaplandiginda Tirkiye’nin gayrisafi yurti¢i hasilasinin
1.569.672.115 TL oldugu ve Bolge 1’in gayrisafi yurtici hasilasinin 15.169.773 TL
oldugu goriilmektedir. TUIK tarafindan yaymlanan Bolge 1 gayrisafi yurtigi hasilasi
14.582.920°dir. Hata payimin %4 oldugu kabul edilerek analizlere bu degerlerle devam
edilmistir. Benzer sekilde Tiirkiye icin toplam net vergiler 189.146.006’dir. Bélge 1 icin
hesaplanan net vergiler ise 1.611.877°dir. TUIK tarafindan yayinlanan Bélge 1 net
vergileri 1.711.848’dir ve burada da %6’lik hata payr oldugu kabul edilmektedir.
Calismada kullanilan baz yil1 verileri istatistiki olarak giiven araliklari olan %10 ve %5
limitlerinin altindadir. 2012 y1l1 iki bolgeli girdi ¢ikt1 tablosundaki nihai talep bilesenleri
tarrm ve tarim dis1 olarak toplulastirnllmig, ancak bolgesel diizeyde bir ayrim

yapilmamigtir.

3.4. SOSYAL HESAPLAR MATRISININ YAPISI VE ELDE EDIiLMESI

Bolge 1- Bolge 2 girdi ¢ikt1 tablosu temelinde sosyal hesaplar matrisi iiretilmistir.
Buna gore girdi ¢ikt1 tablosunda yer alan tiretim faktorleri yani emek ve sermaye hesabi
sosyal hesaplar matrisi igerisinde iiretim faktorleri hesabinda yer almaktadir. Girdi ¢ikti
tablosundaki tarim ve tarim dis1 sektdrlerin aramali akimlart sosyal hesaplar matrisinde
mal ve hizmet girdilerini teskil etmektedir. Girdi ¢ikt1 tablosunda bulunan dolayli
vergiler hesabi sosyal hesaplar matrisinde sosyal giivenlik dahil devlet hesabini
olusturmaktadir. Bolge 1 ve Bolge 2’nin faaliyetleri neticesinde iiretilen vergiler de

devlete gelir olarak yansimaktadir.
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Hanehalki hesabi girdi ¢ikt1 tablosunda bulunmayan ancak sosyal hesaplar
matrisinde yer almasi gereken bir hesaptir. Girdi ¢ikt1 tablosunda bulunmayip sosyal

hesaplar matrisinde yer alan bir diger hesap dis alem hesabidir.

Calismada kullanilan bolgesel sosyal hesaplar matrisi olusturulurken Yeldan vd.
(2012) tarafindan olusturulan sosyal hesaplar matrisi sablonu kullanilmistir. Olusturulan
sosyal hesaplar matrisi toplulastirilmis olarak degerlendirildiginde 6 satir ve 6 siitun
blogundan olugsmaktadir. Bu bloklar, {iretim aktiviteleri, ulusal mal ve hizmet piyasalari,

iiretim faktorleri, ekonomik birimler, sermaye hesab1 ve dis alem bloklaridir.

Bu calismada kullanilan yap1 agisindan {iiretim aktiviteleri ve mal ve hizmet
hareketleri tarim ve tarim dis1 olarak iki sektore ayrilmaktadir. Uretim faktdrleri blogu
emek ve sermaye, ekonomik birimler blogu 6zel sektdr ve kamu sektorii, sermaye

hesab1 blogu ise toplam yatirimlardan ve toplam tasarruflardan olugmaktadir.

Tablo 3.12°de calismada kullanilacak sosyal hesaplar matrisinin yapisi

gosterilmektedir.



Tablo 3.12. Calismada Kullanilan Sosyal Hesaplar Matrisinin Yapisi.

10.D1s Alem

URETI - : Mal ve Hizmet Piyasalar1 P P T Sermaye
TURKIYE Sosyal Hesaplar Matrisi - TIM AKTIVITELERT (ULUSAL PiYASA) Uretim Faktorleri e Hesab1
2012
4. Tarim- P - " 8. Kamu 9.Toplam
1. Tarim 2. Tarim-Dis1 3. Tarim Dist 5. Isgiicii 6. Sermaye | 7. Ozel Sektor Sektorii Yatirimlar
1. Tarim
URETIM
AKTIVITELERI
2. Tarim-Dis1
3. Tarim
Mal ve Hizmet
Piyasalar1 (ULUSAL
PiYASA)
4. Tarim-Dis1
5. isgiicii
Uretim Faktorleri
6. Sermaye
7. Ozel Sektor
Ekonomik Birimler
8. Kamu
Sektorii
9. Toplam
Sermaye Hesab1 R
10. D1s Alem
Dis Alem

Kaynak: Yeldan vd. (2012).

¥8
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Kurgulanan sosyal hesaplar matrisinde dolu hiicrelerin ne anlama geldigi sirasiyla
aciklanacaktir. Uretim aktiviteleri siitununa gore tarrm ve tarim dist mal ve hizmet
iiretilirken ara girdi kullanilmakta, emek ve sermayeden olusan iiretim faktorlerine
ddeme yapilmakta, devlete vergi ddenmektedir. Uretilen tarim ve tarim dis1 mal ve

hizmetler yurti¢i piyasaya arz edilmekte ve ihra¢ edilmektedir.

Mal ve hizmet piyasalart siitunu toplam yurtigi mal ve hizmet arzim
gostermektedir. Buna gore arz edilen miktar yurti¢i satislardan ve mal ve hizmet ithalat
miktarindan olugmaktadir. Mal ve hizmetler hesabinin satir1 toplam yurtigi talebi
gostermektedir. Yurtici piyasaya arz edilen mal ve hizmetler iiretim aktiviteleri i¢in ara
girdi olarak talep edilmektedir. Ayrica nihai amagla o6zel tiikketim, kamu tiiketimi ve

yatirim olarak kullanilmaktadir.

Uretim faktorleri satir1 faktorlerin elde ettigi geliri gdstermekteyken siitunu da

elde edilen bu gelirin kullanimin1 géstermektedir.

Ozel sektor satir1 6zel kesimin gelirini gdstermekteyken, siitunu bu gelirin nasil
kullanildigin1 gostermektedir. Buna gore 6zel sektor iiretim faktorlerinden licret geliri
ve kar, devletten transfer 6demeleri ve dis alemden isci ve doviz geliri elde etmektedir.
Elde edilen bu gelir tarim ve tarim dist mal ve hizmetler i¢in 6zel tiiketim harcamasi
olarak kullanilmakta, gelir vergisi olarak devlete 6denmekte ve dis aleme dis borg faiz
O0demesi yapilmaktadir, kalan kisim 6zel kesim tasarrufu olarak sermaye hesabina

aktarilmaktadir.

Kamu sektorii satir1 devletin elde ettigi toplam geliri gdstermekteyken kamu
sektorii siitunu ise bu gelirin kullanimii gostermektedir. Buna gore devlet liretim
aktivitelerinden tretim vergisi, tretim faktorlerinden istihdam vergisi ve kurumlar
vergisi ve hanehalkindan gelir vergisi almaktadir. Elde edilen bu gelir tarim ve tarim
dis1 mal ve hizmetler i¢in kamu tiiketimi olarak harcanmakta, hanehalklarina transfer
edilmekte ve dis aleme dis borg faiz 6demesi yapilmaktadir. Kalan kisim kamu tasarrufu

olarak sermaye hesabina aktarilmaktadir.

Toplam yatirim siitunu tarim ve tarim disi mal ve hizmetler i¢in yapilan yatirim
harcamalarin1 géstermekteyken, toplam tasarruf satir1 6zel kesim tasarrufu, kamu kesimi

tasarrufu ve dis agik toplamindan olusmaktadir. Sonug olarak 6zel tasarruf, kamu
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tasarrufu ve dis tasarruf toplamindan olusan toplam tasarruf satir1 yatirim

harcamalarinin gosterildigi toplam yatirim siitununun toplamina esittir.

Di1s alem satirindan goriildiigli gibi, dis alem mal ve hizmet ithalatindan, kamu ve
0zel kesim dis borg faiz 6demelerinden gelir elde etmektedir. Elde edilen bu gelirin bir
kism1 mal ve hizmet ihracati ve is¢i ve doviz geliri olarak kullanilmakta kalan kisim ise

dis tasarruf olarak sermaye hesabina aktarilmaktadir.

Boylece bu kisimda ¢alismada kullanilacak olan sosyal hesaplar matrisinin detayl
bir agiklamasi sunulmustur. Sosyal hesaplar matrisinin tamamlanmasi i¢in girdi ¢ikti
tablosunda yer almayan bir takim hesaplarin farkli veri kaynaklarindan temin edilip
sosyal hesaplar matrisine islenmesi gerekmektedir. Kalkinma Bakanligi, Hazine
Miistesarlig, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, Diinya Bankas: ve Tiirkiye Istatistik
Kurumu gibi farkli veri kaynaklarindan toplanan veriler arasindaki tutarsizliklar
tarafimizca uyumlagtirilmaya calisilmistir. Sosyal hesaplar matrisinde katma deger
blogunun, 6zel kesim vergi ddemelerinin, kamu tarafindan yapilan transferlerin, 6zel
kesim ve kamu kesimi tasarruflarinin bulunmasinda TUIK tarafindan yaymlanan

Kurumsal Sektor Hesaplari tablosu 6nemli bir veri kaynagi olarak kullanilmistir.

2012 yili Tirkiye i¢in iki bolgeli sosyal hesaplar matrisi Tablo 3.13’de

gosterilmektedir.



Tablo 3.13. 2012 Y1l Tiirkiye Iki Bélgeli Sosyal Hesaplar Matrisi (Cari Fiyatlarla).

TRA/TURKIYE iki Bolgeli Sosyal Hesaplar
Matrisi -2012

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

/8
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Calismada uygulanan simiilasyonlar 2016 yil1 {izerinden gergekleseceginden 2012
yili Tiirkiye sosyal hesaplar matrisi {ilkenin yillik ortalama biiyiime hiz1 ¢ergevesinde
revize edilerek 2016 yili i¢in ortaya konulmustur. 2016 yil1 i¢in yapilan giincellemede
yine Yeldan vd. (2012) tarafindan olusturulan yap1 korunmustur. Giincelleme yapilirken
Kalkinma Bakanlig1 tarafindan yayinlanan, 2017 Yili Programi’nda yer alan,
ekonominin genel dengesi biiylikliikleri tablonun revize edilmesinde referans olarak

kullanilmustir.

Tablo 3.14. Ekonominin Genel Dengesi.

2015 | 2016(1) [ 2017(2) 2015 [ 2016(1) [ 2017(2)

(Cari fiyatlarla, Milyon TL) (GSYH l¢indeki Paylar, Yiizde)
Toplam Tiiketim 1649797 | 1839316 | 2031612 84,5 85,5 84,5
Kamu 237 107 285 741 306 444 12,1 13,3 12,7
Ozel 1412690 | 1553574 | 1725168 72,3 72,3 71,8
Toplam Yatirim 359 074 382 361 453114 18,4 17,8 18,8
Kamu 97 418 105 424 122 071 50 49 51
Ozel 261 656 276 937 331044 13,4 12,9 13,8
Sabit Sermaye Yatirum 404 107 440 749 497 133 20,7 20,5 20,7
Kamu 95271 104 499 122 304 4,9 4,9 51
Ozel 308 835 336 249 374 829 15,8 15,7 15,6
Stok Degismesi -45 033 -58 388 -44 019 -2,3 -2,7 -1,8
Kamu 2 146 925 -234 0,1 0,0 0,0
Ozel -47 179 -59 313 -43 785 -2,4 -2,8 -1,8
Toplam Yurtici Talep 2008871 | 2221676 | 2484726 102,9 103,4 103,4
Net Mal ve Hizmet ihracati -56 232 -73 555 -80 618 -2,9 -3,4 -3,4
Mal ve Hizmet Ihracati 545 978 565 156 663 852 28,0 26,3 27,6
Mal ve Hizmet thalati 602 210 638 711 744 470 30,8 29,7 31,0
Gayrisafi Yurtici Hasila 1952638 | 2148121 | 2404108 100,0 100,0 100,0
Net Faktor Gelirleri -26 431 -24 688 -28 201 -14 -1,1 -1,2
Net Dig Alem Cari Transferleri 3582 6173 6173 0,2 0,2 0,3
Gayrisafi Milli Harcanabilir | 1929789 | 2128279 | 2382080 98,8 99,1 99,1
Gelir
Kamu Harcanabilir Geliri 322 421 343 747 371093 16,5 16,0 154
Kamu Tiiketimi 237 107 285 741 306 444 12,1 13,3 12,7
Kamu Tasarrufu 85314 58 006 64 649 4.4 2,7 2,7
Kamu Yatirimi 97 418 105 424 122 071 50 49 51
Kamu Tasarruf-Yatirim Farki -12 104 -47 418 -57 421 -0,6 -2,2 -2,4
Ozel Harcanabilir Gelir 1607368 | 1784532 | 2010987 82,3 83,1 83,6
Ozel Tiiketimi 1412690 | 1553574 | 1725168 72,3 72,3 71,8
Ozel Tasarrufu 194 679 230 958 285 818 10,0 10,8 11,9
Ozel Yatirmmi 261 656 276 937 331044 13,4 12,9 13,8
Ozel Tasarruf-Yatirrm Farki -66 978 -45 979 -45 225 -3,4 -2,1 -1,9
Toplam Yurtici Tasarruflar 279 993 288 964 350 468 14,3 13,5 14,6

(1) Gergeklesme Tahmini
(2) Program
Kaynak: Kalkinma Bakanligi

Yillik programin esas alinmasinin ardindan olusturulan sosyal hesaplar matrisi

degerleri ve programda yer alan gercek degerler asagida yer almaktadir.
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Tablo 3.15. Sosyal Hesaplar Matrisi Dogrulama Degerleri.

2017 Yilhk Program | 2016 SHM Degeri | Hata Pay1 (%)
(milyon TL) (milyon TL)
GSYH 2.148.121 2.148.121 0
Kamu Tiiketimi 285.741 285.741 0
Ozel Tiiketim 1.553.574 1.553.574 0
Toplam Yatirim 382.361 382.361 0
Toplam Yurtic¢i Talep 2.221.676 2.221.676 0
Mal ve Hizmet ihracati | 565.156 565.146 0,00002
Mal ve Hizmet ithalati | 638.711 638.701 0,00002
Kamu Tasarrufu 58.006 58.006 0
Ozel Tasarrufu 230.958 235.986 0,02

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur.

Tablo 3.15’te gortldigi gibi, olusturulan sosyal hesaplar matrisindeki degerler
gercek degerlerle uyumludur. Bunlarin yaninda dig bor¢ faiz 6demeleri i¢in Diinya

Bankas1 ve IMF verileri referans alinmistir.

Tablo 3.16. D1s Borg Faiz Odemeleri, 2016.

ABD Dolan (bin dolar) TL Degeri (bin TL)
Ozel Kesim 8.513.956 24.775.609
Kamu Kesimi 4.368.128 12.711.257

Kaynak: Diinya Bankasi ve IMF Verileri.

Bu hesaplamalarla elde edilen sosyal hesaplar matrisi Tiirkiye’de en giincel sosyal
hesaplar matrisidir ve model bu matris veri alinarak kurgulanmistir. Giincelleme
sonucunda elde edilen 2016 yil1 iki bolgeli ve iki sektorlii sosyal hesaplar matrisi Ek

1’de sunulmaktadir.

3.5. HESAPLANABILIR GENEL DENGE MODELININ YAPISI

Iki bolgeli ve iki sektorlii yapida olusturulan sosyal hesaplar matrisinde ulusal
ekonominin iiretim, istthdam, gelirin dagilimi ve ihracat faaliyetleri bolgesel olarak
kurgulanmaktadir. Modele ait denklem, degisken ve parametre listesi sirasiyla Ek 2., Ek

3. ve Ek 4.’te sunulmaktadir.

Model sosyal hesaplar matrisine paralel olarak tiretim faaliyetleri ile mal ve
hizmet hareketleri iki sektor altinda, iiretim faktorleri de emek ve sermaye olacak

sekilde kurgulanmaktadir. Ek 2’de sunulan cebirsel denkliklerde i ve j endeksleri sosyal
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hesaplar matrisinin kapsadigr iki sektér olan tarim ve tarim dis1 sektorleri

gostermektedir. r endeksi bolgeyi (region), ry Bolgel’i ve rz Bolge 2’yi gostermektedir.

Uluslararasi ticaret agisindan kiigiik iilke varsayimi kabul edilmistir. Yani analizin
yapildig1 ekonomideki dis ticaret hadleri s6z konusu ekonomideki igsel degisimlerden
etkilenmemekte, ticareti yapilan mallarin fiyatlar1 diinya piyasalarinda digsal olarak

belirlenmektedir?*?

. Modelde farkli iilkelerde ayni isimle {iretilen mallar arasinda eksik
ikame oldugunu varsayan ve biiyiik Ol¢iide bolgesel hesaplanabilir genel denge
modellerinde kullanilan®? Armington varsayimi kullanilmistir. Bu varsayima gore ithal
edilen mallar ile yurtiginde iiretilen mallar arasinda ikame s6z konusu degildir. Bolge 1
ve Bolge 2’nin lrettigi katma deger ulusal diizeyde toplulastiriimakta ve toplam ithalat

ile birlestirilerek ulusal toplam arz elde edilmektedir. Bu varsayimin cebirsel ifadesi

(3.1) nolu denklikte gosterilmektedir.

CCir = 'A\:ir[lgcirlvli_rpCir 2 (:l-_lgcir)D(:i_rpCir]»'Di-ir (31)

(3.1) nolu cebirsel gosterimde CCj, bilesik iriin diizeyini, Ay Armington
fonksiyonu tretkenlik katsayisini, S, toplam bilesik {irlin i¢inde ithalatin payini, DCj

yurt i¢i Uiretim miktarini ve M;, ithalatt gostermektedir.

o= (3.2

ise ithal edilen ve yurtiginde iiretilen mallar arasindaki ikame derecesini yani Armington
esnekligini gostermektedir. Calismada iki bolgeli bir yapr kurgulandigindan toplam arz

miktarin1 DCy, DC, ve M olusturmaktadr.

Ithal edilen mallarin fiyatlari, ihrag edilen mallarm fiyatlari, karma mal fiyati,
toplam c¢ikt1 fiyati ve katma deger fiyati kurgulanan modelde yer alan fiyat
denklikleridir. Bilesik mal sepetinin yani karma malin fiyati, yurti¢i mallarin fiyat1 ve

ithalat fiyatina satis vergilerinin eklenmesi ile hesaplanmaktadir.

o[ DCi |, o[ Mi
Pci_{e (C—QJ+R (Cciﬂ.[usaltaxi] (3.3)

212 Rahmi Yamak, Abdurrahman Korkmaz, “Prebisch-Singer Hipotezi ve Kiiciik Acik Ekonomi Varsayimi”, Selcuk
Universitesi Karaman LI.B.F. Dergisi, Say1 10, Y11 9, Haziran 2006, 129-130.

213 Elorenz Plassmann, “The Advantage of Avoiding The Armington Assumption in Multi-Region Models”, Regional
Science and Urban Economics, 35, 2005, 780.
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Ithalat fiyat: ithal edilen mallar igin yurtici kullanicilar tarafindan 6denen fiyattir.

P" =P"™ . £(1+tm,) (3.4)

Thracat fiyat1 ise yurtici iireticilerin mallarin1 ihra¢ piyasasina sattiklarinda elde

ettikleri fiyattir.
Py =Py -ell-tx,) (3.5)

Thracat fiyat: ile ithalat fiyati arasindaki temel farklilik verginin yurtici iireticinin

elde ettigi fiyat1 azaltmasidir.

Yurtigi tretim ve ithal edilen mal bilesimi CES (Constant Elasticity of
Substitution- Sabit Tkame Esnekligi) fonksiyonu ile ifade edilmektedir. Bélgesel toplam
iriin arz1 ihracat piyasasia sunulan ve yurti¢i piyasaya sunulan mallarin toplamindan
olusmaktadir, bu durum CET (Constant Elasticity of Transformation) fonksiyonu ile

gosterilmektedir. Mal akis semas1 Sekil 3.1°de gosterilmektedir.

Birinci iretim
aktivitesinden

elde edilen Toplam
cikt ihracat
CES Toplam CET
gikts Yurtici
satislar
CES
Bilesik
. urin
n. dretim
aktivitesinden elde Toplam
edilen ¢ikh ithalat

Sekil 3.1. Pazarlanan Mal Akis Semasi, Lofgren vd.(2002), s.12.
Ithalatin modellenmesinde ~ Armington varsayrmi  kullanilirken  ihracatin
modellenmesinde sabit doniisiim fonksiyonu kullanilmistir. Dolayisiyla bolgesel mal
tiretimi (XS;;) bu fonksiyonla ifade edilmektedir. Sabit doniisiim esnekligi fonksiyonu

cebirsel haliyle

, 41
XSir = A\ir[ B+ Q= Bar) DCi'?m]’oTr (3.6)
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seklinde gosterilmektedir. Burada Ay sabit esneklik fonksiyonu tiretkenlik katsayisini,
Biir yurtici toplam iiretim igerisinde ihracatin payimi; pr ise doniisiim esnekligi

parametresini gostermektedir.

Modelde Bolge 1 ve Bolge 2°de ki toplam sermaye stokunun toplami bolgesel

sermaye talebine esittir.

> K, =KSUPP, 3.7)

Isgiicii piyasasinda denge, toplam isgiicii arzindan her bir bolgedeki isgiicii

talebinin ¢ikarilmasiyla elde edilen issizlik orani ¢ergevesinde ele alinmaktadir.

UNEMP, = LSUP, - LD,
i (3.8)

Buradan UNEMP,, bolgesel issizlik diizeyini, LSUP, bolgesel isgiicii arzin1 ve LDj,

bolgesel, sektorler itibariyle iggiicii talebini gdstermektedir.

Modelde gelir blogu 6zel kesim geliri ve kamu gelirinden olusmaktadir. Ozel
kesim geliri, Bolge 1 ve Bolge 2’de istthdam edilen isgiicliine yapilan 6demeler,
kurumlar vergisi ¢ikarildiktan sonra bolgesel diizeyde elde edilen karlar, devletten
hanehalkina yapilan transferler, dis alemden gelen faktor gelirleri, 6zel kesime yapilan
i¢ bor¢ faiz 6demeleri toplamindan 6zel kesim dis borg¢ faiz 6demelerinin diisiilmesi ile

hesaplanmaktadir.
Y = Z((\Nr -WFDIST; LD;, + (1-corprtax, ).RK, .RKDIST; , K; )) + GOVTRANS +

INTDOM* GDOMDEBT + NPFI - INTFORP * PFORDEBT (3.9)

Denklem (3.9)’da W, bolgesel iicret diizeyini, WFDIST;, bolgesel sektorler
itibariyle ticret farklilasma katsayisini, GOVTRANS kamu transfer harcamalarini,
INTDOM yurtigi faiz oranini, GDOMDEBT kamu kesimi i¢ bor¢ stokunu, NPFI yurt
dist net faktor gelirini, INTFORP 6zel kesim dis borg faiz yiikiinii, PFORDEBT 6zel
kesim dis borg stokunu, RK; bolgesel kar oranini, RKDIST;; bolgesel sektorler itibariyle

kar orani farklilasma katsayilarini géstermektedir.
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Modelde devlet tiim gelirini vergilerden elde etmektedir. Buna gore kamu geliri,
iretim vergisi, satis vergisi, glimriik vergisi, sosyal glivenlik vergisi, kurumlar vergisi,

gelir vergisi ve ihracat vergisinden olugsmaktadir.

GREV =TOTPROTAX +TOTSALTAX +TARIFF + TOTSSTAX +

TOTCORPTAX + TOTHHTAX + EXTAX (3.10)

Burada TOTPROTAX iiretim vergisini, TOTSALTAX satis vergisini, TARIFF
gumriik vergisini, TOTSSTAX sosyal giivenlik vergisini, TOTCORPTAX kurumlar
vergisini, TOTHHTAX gelir vergisini ve EXTAX ihracat vergisini gostermektedir.

Ozel kesimin gelirinin sabit bir oranmi tasarruf ettigi varsayilmaktadir.
Tasarruftan geriye kalan gelir tiiketim harcamas1 olarak sektdrler arasinda

dagitilmaktadir. Buna gore Ozel kesim tliketimi ve Ozel kesim tasarrufu cebirsel

ifadesiyle
cD. - cles, - (1—mps)-YHH - (1-htax)
P = PC, (3.11)
PRSAV = mps-YHH - (1— htax) (3.12)

seklinde gosterilmektedir. Burada CD; 6zel kesim tiiketimini, PRSAV 6zel kesim
tasarrufunu; mps ozel kesim marjinal tasarruf egilimini, htax hanehalki vergisinin
toplam hanehalki gelirine oranini; cles; 6zel tiketim amaciyla kullanilan triinler
icerisinde sektorel irilinlerin deger olarak paymm1 ve PC; bilesik iirlin fiyatimi

gostermektedir.

Ozel tiiketimde oldugu gibi diger nihai kullanim unsurlar1 da modellenmistir.

Buna gore kamu tiiketimi, 6zel yatirnm ve kamu yatirnmlarinin sektorel dagilimi

sirastyla
_ gles; - GOVCON
GD, = pC, (3.13)
ID. - idles; - PRINV
=" P (3.14)
gidles, - GINV
GID, = (3.15)

PC,
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denklemleri ile gosterilmektedir. Bu denklemlerde sirasiyla GDj, ID; ve GID;
sektorel triinlerin kamu tiikketimi, 6zel yatirnm ve kamu yatirnmi i¢in kullanilan
miktarlari gostermektedir. gles;, idles; ve gidles; ise sirasiyla kamu tiiketimi, 6zel

yatirim ve kamu yatiriminda sektdrel iirtinlerin payim1 gostermektedir.

Kamu tiiketimi GSYH’ nin sabit bir orani olarak modellenmistir. Buna gére kamu

tiketimi

GOVCON = gcr-GDP (3.16)

denklemi ile gosterilmektedir. Bu denklemde GOVCON toplam kamu tiiketimini, gcr
kamu tiiketiminin GSYH i¢indeki paymi ve GDP, GSYH’y1 gostermektedir.

Kamu yatirimida kamu tiiketiminde oldugu gibi GSYH nin sabit bir oran1 olarak

modellenmistir.

Burada GINV toplam kamu yatirimini, gir, GSYH i¢inde kamu yatirimlarinin

paymi gostermektedir.

Kamu kesimi tasarrufuna, kamu gelirinden kamu tiiketim harcamalarinin, kamu
transfer harcamalarinin, kamu kesimi i¢ ve dis bor¢ faiz 6demelerinin ¢ikarilmasi ile

ulasilmaktadir.

GSAV =GREV —GOVCON —GOVTRANS —ir,, - &-GFD —irp,, - GDD (3.18)

Burada GREV toplam kamu gelirini, GOVTRANS kamu transferlerini, GOVCON
toplam kamu tiiketim harcamalarini, irgg Ve irpoy kamu kesimi dis borg faiz orani ve
kamu kesimi i¢ bor¢ faiz oranini gostermektedir. GFD ve GDD ise sirasiyla kamu

kesimi dis borg stoku ve kamu kesimi i¢ borg¢ stokuna karsilik gelmektedir.

Mal piyasas1 dengesi, 0demeler dengesi ve toplam tasarruf toplam yatirim
dengesinin saglanmasiyla genel ekonomi dengesi saglanmis olacaktir. Mal piyasasi
dengesine gore toplam mal ve hizmet arzi toplam mal ve hizmet talebine esit olmalidir.
Daha 6nceden sosyal hesaplar matrisinde satir ve siitunlarin denk olmasi gerektiginden
bahsedilmisti. Mal piyasast dengesi de sosyal hesaplar matrisinde mal ve hizmetler

satir1 ile slitununun dengeye gelmesini ifade etmektedir. Buna gore mal piyasas1 dengesi
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CC, =INT. +CD, +GD, +ID. +GID, (3.19)

denklemi ile ifade edilmektedir. Burada CC; toplam bilesik tirtinii, INT; toplam ara girdi

kullanimin1 gostermektedir.

Odemeler dengesi de yine sosyal hesaplar matrisi kurgusuna gore dis alem satir1

ile siitununun denk olmas1 anlamina gelmektedir. Odemeler dengesi cebirsel ifadeyle

EERP{rROW

> P™M, +ir, - PFD +ir., -GFD +
i &

o (3.20)
3" P'°E, + ROWIrEE + ROWtrHH + FSAV

seklinde gosterilmektedir. Burada ROWtrEE firmalarin dis alemden elde ettigi doviz
gelirini, ROWtrHH is¢i gelirlerini ve EERPtrROW firmalarin yurtdigina yaptiklari kar

transferlerini gostermektedir.

Son olarak tasarruf yatirim denkliginin cebirsel ifadesi

PRSAV +GSAV + ¢ - FSAV = PRINV +GINV (3.21)

seklinde gosterilmektedir. Burada PRSAV 6zel kesim tasarrufunu, GSAV kamu kesimi
tasarrufunu, FSAV dis tasarrufu, PRINV 6zel kesim yatirrmini ve GINV kamu kesimi

yatirimini gostermektedir.

3.6. MODELIN KALIiBRASYONU VE KAPATILMASI

Daha 6nceki boliimlerde bahsedildigi gibi kalibrasyon, parametre ve degiskenlerin
gercek diinya verilerini iiretecek bicimde ayarlanmasi islemidir. Hesaplanabilir genel
denge modellerinde literatiir tahminlerine dayali, digsal olarak tanimlanmis esneklik
degerleri kullanilir. Incelenen iilke ekonomisinin dengede oldugu varsayilir ve bu denge
degeri “esik deger” (benchmark) dengesi olarak kabul edilir™®*. Model daha sonra
parametre degerleri icin denge degerlerinden ¢oziiliir. Kalibrasyonda uygulanan yontem,
modelin denge ¢oziimii olarak ilk veriyi yeniden iiretmesini saglar. Parametreler kalibre
edildiginde model tamamlanir ve politika degisiklikleri simiilasyona tabi tutulabilir.

Coziim esik deger (benchmark equilibrium) ile karsilastirilabilecek yeni bir denge

24 Melek Akdogan Gedik, “Kamu Agiklarina iligkin Maliye Politikast Uygulamalar ve iktisadi Etkileri”, C.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 17(1), 2008, 254.
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saglar. Kalibrasyon yonteminin eksikligi, teknoloji ve tercihler hakkinda oldukga

kisitlayic1 varsayimlar gerektirmesidir®'®,

Kalibrasyon islemi sirasinda biitiin fiyatlarin bire esit oldugu varsayilmistir.
Kalibrasyon i¢in gerekli olan verilerin biliyiikk ¢cogunlugu 2016 yili iki bolgeli ve iki
sektorlil sosyal hesaplar matrisinde mevcuttur. Simiilasyonlara gegmeden 6nce modelin
¢Oziimii sonucu elde edilen makro denge degerleri ve sektorel ¢ikti, ihracat, ithalat,
kamu tliketimi, 6zel tiikketim, yatirim, isgiicii ve sermaye gelirleri degerlerinin 2016 yili
sosyal hesaplar matrisi degerleri ile benzer sonuglara sahip olmasi gerekmektedir.
Modelin dogru kalibrasyon ve ¢oziimleme yapip yapmadigmin degerlendirilebilmesi

acisindan bu onemlidir. Bu degerler Tablo 3.17., Tablo 3.18. ve Tablo 3.19°da yer

almaktadir.

Tablo 3.17. Model C6ziimii Sonucu Uretilen Makro Iktisadi Veriler, 2016 (TL).

Gayrisafi Yurtigi Hasila 2.148.121.000
Dis Kaynak 92.369.202
Kamu Tiiketimi 285.741.000
Ozel Tiiketim 1.553.573.999
Kamu Tasarrufu 58.006.000
Ozel Tasarruf 231.985.797
Yatirim Harcamalari 382.360.999
Toplam ihracat 565.145.998
Toplam Ithalat 638.700.995

Tablo 3.18. Model Coziimii Sonucu Uretilen Kamu Kesimi Denge Degerleri, 2016 (TL).

Kamu Geliri
Uretim, Satis, Sosyal Giivenlik ve Tarife Vergileri | 335.045.675
Ozel Kesimden Vergi Gelirleri | 134.995.305
Kurumlar Vergisi | 39.945.971
Kamu Harcamalari
Kamu Tiiketimi | 285.741.000
Ozel Kesime Transferler | 153.528.694
D1s Borg Faiz Odemeleri | 12.711.257
Kamu Tasarrufu | 58.006.000

Tablo 3.19. Model Coziimii Sonucu Uretilen Sektdrel Degerler, 2016 (TL).

Cikt1 Ozel Kamu Ihracat | ithalat | Yatinm | Isgiicii | Sermaye
Tiiketim | Tiiketimi Gelirleri | Gelirleri
Tarim 367.189.244 | 163.163.159 | 22.371.658 | 25.842.113 |137.263.621 | 26.133.625 | 83.081.304 | 174.672.642
Tarmm |3.821.180.783|1.390.410.840|263.369.342 |539.303.885 |501.437.374 |356.227.374 |517.119.272 |1.114.398.486
Dasi

215 Barbara M. Roberts, “Calibration Procedure and the Robustness of CGE Models: Simulations with a model for

Poland”, Economics of Planning, 27, 1994, 190.
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Yukaridaki tablolarda goriildiigli iizere, modelin ¢6ziimii ile elde edilen degerler
ve 2016 yili sosyal hesaplar matrisi degerleri benzerdir. Bu durum modelin

kalibrasyonunun dogru oldugunu gostermektedir.

Hesaplanabilir genel denge modelleri i¢ makroeckonomik denge igerirler. Bunlar,
kamu dengesi, dis denge ve tasarruf-yatirim dengesidir. GAMS (General Algebraic
Modelling System) kodlamasinda modelleyici bu dengeler i¢in alternatif kapama
kurallar1 arasinda se¢im yapar. Yapilan secimler temel simiilasyon ¢6ziimii iizerinde
etki yapmaz, fakat diger simiilasyon sonuglarini etkilemektedir®®. Kapama kurallar

Tablo 3.20’de Ozetlenmektedir.

Tablo 3.20. Makro Sistem Kisitlari icin Alternatif Kapama Kurallar:

Devlet Dis Alem Tasarruf-Yatirim

DEV-1: DA-1: TY-1:

Esnek kamu tasarruflari; sabit | Sabit dis tasarruflar; | Sabit sermaye olusumu; segilmis

dolaysiz vergi oranlar1 esnek reel doviz kuru kuruluslar icin degismez
marjinal tasarruf egilimi

DEV-2: DA-2; TY-2:

Sabit  kamu  tasarruflari; | Esnek dis tasarruflar; | Sabit sermaye olusumu; segili

secilmis  kuruluslar  i¢in | sabit reel doviz kuru kuruluslar i¢in olgeklendirilmis

degismez dolaysiz vergi orani marjinal tasarruf egilimi

DEV-3: TY-3:

Sabit  kamu tasarruflari; Esnek sermaye olusumu; tim

secilmis  kuruluslar  i¢in kamu dis1 kuruluslar ic¢in sabit

6l¢eklendirilmis dolaysiz marjinal tasarruf egilimi

vergi orant

TY-4:

Sabit yatirim ve kamu tiiketimi;
secili kuruluglar i¢in degismez
marjinal tasarruf egilimi

TY-5:

Sabit yatirim ve kamu tiiketimi;
secili kuruluslar igin
6l¢eklendirilmis marjinal
tasarruf egilimi

Not: Belirtilmemis kapama kurallar: icin, ii¢ kisittan birinin tercih edilmesi diger ikisinin tercih
edilmesinde kisit olusturmaz.
Kaynak: Lofgren vd.(2002), s.13.

Kapatilma asamasinda igsel ve dissal degiskenler ayrintili bir sekilde

tanimlanmakta ve bu asama ¢6ziimiin nasil gerceklesecegine dair detayl bilgi mevcutsa

286 Hans Lofgren, Rebecca Lee Harris, Sherman Robinson, Marcelle Thomas, Moataz El-Said, A Standard
Computable General Equilibrium (CGE) Model in GAMS, 2002, Microcomputers in Policy Research 5, International
Food Research Institute, 14.
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gerceklesmektedir. Modeller arasinda niteliksel olarak farkliliklar s6z konusu
oldugundan, hesaplanabilir genel denge modeline ait birden fazla kapama kurali
mevcuttur. Hangi kapama kuralinin tercih edilecegi hesaplanabilir genel denge

modelleyicisine bag11d1r217.

Izleyen béliimde kalibrasyon islemi yapilan model kullanilarak gesitli alternatif

politikalarin etkisi analiz edilmektedir.

7 Akdogan Gedik, “Kamu Agiklarma iligkin Maliye Politikas: Uygulamalar ve iktisadi Etkileri”, 254.
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DORDUNCU BOLUM

BOLGESEL POLITIiKA UYGULAMALARI

Bu boliimde, dnceki boliimde tanimlanan iki bolgeli hesaplanabilir genel denge
modeli kullanilarak analizi yapilan alternatif politika senaryolar1 agiklanmaktadir.
Modelleme donemi, biitiin senaryolar i¢in 2016-2023 yillar1 olarak belirlenmistir.
Modelde iki farkli senaryo uygulanmustir. Ik senaryoda kamu yatirimlarindaki %5 lik
ve Ozel yatirnmlardaki %3’liik artisin bolge ekonomisi iizerindeki olasi etkileri analiz
edilmistir. Ikinci senaryoda yatirimlara ilave olarak toplam faktdr verimliliginde
meydana gelecek bir artisin bolge ekonomisi iizerindeki etkileri gosterilmeye

calisilmigtir.

4.1. BAZ SENARYO

Herhangi bir sokun olmadigi durum baz senaryo olarak degerlendirilmektedir.
Yapilan varsayimlar ile model igsel olarak yillar bazinda ileriye dogru es anl

denklemler aracilifiyla ¢oziilmektedir.

40% 60% 80% 100% 120%

* Kamu Yatirimlarinin Bolgesel Dagilim Oranlari

» Ozel Yatirimlarin Bdlgesel Dagilim Oranlari

Grafik 4.1. Baz Senaryo, Yatirim Oranlari (%).

TRAT1 bolgesinin kamu yatirimlarindan aldig1 pay Kalkinma Bakanlig: tarafindan
yaymlanan Kamu Yatirrm Tahsislerinin Illere Gére Dagilimi tablosuna gore 2015
yilinda %1,3’ tiir, 6zel kesim yatirimlar: ise %1 seviyesindedir. 2016 yilina ait rakamlar

heniiz yayinlanmadigindan bu rakamlar kullanilmaktadir.
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Tarim ve tarim dis1 sektorlerde toplam faktor verimliliginin daha dnce Yeldan vd.
(2013) tarafindan varsayildigi gibi oldugu kabul edilmistir. Bu ¢alismaya gore toplam
faktor verimliligi yiiksek gelirli bolgede tarim sektdriinde %0,5; tarim dis1 sektorlerde
%1,5°tir. Yoksul bolgede tarim sektdriinde toplam faktor verimliligi %0,0; tarim disinda
%0,1°dir. Uygulanacak senaryolara gore bu verimlilik degerleri degisebilir. Tarim ve
tarim dis1 sektorlerde toplam faktdr verimliliginin artirillmasina yol agan politika
miidahalelerinin sonuglar1 dlgiilebilir. Baz senaryo halinde ve yukaridaki varsayimlar
neticesinde kurgulanan modelin ¢6ziimii ile bolge ekonomisine yonelik sonuglar

asagidaki grafiklerde gosterilmektedir.

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

* TRA1 = Diger

Grafik 4.2. Baz Senaryo, Ortalama Ucret Diizeyi (TL).

Ortalama tiicret bakimindan ise TRA1 boélgesinde 2016 yili reel 11.072 TL olan
emek degerinin 2023 yil1 itibariyle 12.380 TL olacagi ve 2016 yilinda 19.069 TL olan
TRA1 disindaki diger bolgelerde emek degerinin 2023 yilinda 21.040 TL’ye erisecegi
beklenmektedir. TRAT bdlgesi ortalama emek ticreti ile Tiirkiye eksi TRA1 bolgesinin

(diger) ortalama emek iicreti oraninin ise %58 civarinda seyredecegi hesaplanmaktadir.
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2017 2018 2019 2020 2021

* Katma Deger

Grafik 4.3. Baz Senaryo, Katma Deger (TL).

Bolgede iktisadi olarak herhangi bir degisikligin olmadigi baz senaryo durumunda
2016 yilinda 18.610 TL olan bolge katma degeri 2013 yilinda 23.684 TL’ye

ulagmaktadir.
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Grafik 4.4. Baz Senaryo, TRA1 Diizey 2 Isgiicii Talebi (bin kisi).

TUIK verilerine gore 2015 yili Tiirkiye tarrm sektdrii istihdam oram %20,6,
sanayi sektorii istihdam orani %27,2 ve hizmetler sektorii istihdam orani %52,2’dir.
TRA1 bolgesi icin bu oranlar sirastyla %51,7, %10,8 ve %37,5’tir. Bolgenin
istihdaminda tarim sektoriiniin agirlig1 goze ¢arpmaktadir. Baz senaryo durumuna gore
tarim sektoriiniin 2017-2023 doneminde 33 bin kisi ilave istihdam olusturulacagi
hesaplanmistir. Tarim dis1 sektorlerde ise bu artis sadece 19 bin kisidir. Tarim

sektorlindeki istthdamin tarim dis1 sektdrdeki istihdama oraninin %1,11°den %1,17’ye
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artacagl hesaplanmistir. Bu durum boélgede istihdam agisindan dagilimin tarim lehine
olacagini ve bolge ekonomisi agisindan olumsuz sonuglar ortaya ¢ikabilecegini
gostermektedir. Cilinkii tarim dis1 sektorlerde istthdamin diisiik olmas1 bolgede isgiicii

gelirleri lizerinde olumsuz baski olusturacak ve bolgedeki go¢ egilimini artiracaktir.

Hesaplanabilir genel denge modeli baz senaryo sonuglari toplu olarak EK 5°te yer

almaktadir.

4.2. SENARYO 1: YATIRIM ARTISI

Calismada iki farkli senaryo uygulamasi ile bolge ekonomisi analiz edilmeye
calisilmaktadir. Bu amagcla senaryo 1 uygulamasinda bdlgeye yapilacak olan kamu
kesimi ve Ozel kesim yatirimlarinin, senaryo 2 uygulamasinda ise bu yatirimlarin

verimlilik artiglar1 ile desteklenmesinin bolgeye etkisi aragtiritlmaktadir.

Baz senaryoda %1,3 olan kamu yatirimlarmin ilk senaryo uygulamasinda %5’e ve
yine baz senaryoda %1 olan 6zel kesim yatirimlarinin %3’e artirilmas1 6ngdriilmektedir.
Kamu kesimi tarafindan yapilan yatirimlarin 6zel kesim yatirimlarini tamamladigi
sdylenebilir. Ornegin, kamu kesimi tarafindan yapilan ulagim, iletisim ve egitim gibi
yatirimlar 6zel kesimin yatirnm planlarim1  uygulamasini ve gerceklestirmesini
kolaylastirir. Bir diger ifadeyle, artan kamu harcamalar1 ekonomik ve sosyal altyapida
iyilesmeye yol agacak, bunun sonucunda 6zel yatirimi tesvik edecek olan daha yiiksek
bir 6zel sermaye getiri oran1 ortaya ¢ikacaktir. Bunun yaninda kamu yatirimlari sadece
0zel kesim tarafindan iiretilen mal ve hizmetlere olan talebi artirmaz, ayn1 zamanda 6zel

yatirimeilarin gelecekteki kar ve satis beklentilerini de etkiler?’®,

%ihsan Giinaydn, “Tiirkiye’de Kamu ve Ozel Yatinmlar Arasindaki iligki: Ampirik Bir Analiz”, Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, Cilt:20, Say1:1, Nisan 2006, s.178-179.
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Kamu Yatirimlarinin Bélgesel 95,00%

Dagilim Oranlari
m Diger

= TRA1

Ozel Yatirimlarin Bolgesel Dagilim 97%

Oranlari

0% 20% 40% 60% 80% 100%120%

Grafik 4.5. Senaryo 1, Yatirim Oranlari (%).

Yukaridaki grafikte goriildigii gibi TRA1 Diizey 2 Bolgesi’nin kamu
yatinmlarindan aldigr payin %5’e ve 6zel kesim yatirimlarindan aldigi paym %3’e

ciktig1 varsayilmaktadir.

Tarimsal ve tarim dis1 toplam faktdr verimliligi baz senaryo ile aynidir, senaryo

1’de sadece bolgenin kamu ve 6zel kesimden alacagi yatirim paylarinin degistigi

varsayilmaktadir.

Yatirimlarla ilgili verilen sokun yani senaryo 1 sonucunda genel denge modelinin

¢oztimiiyle elde edilen sonuglar asagidaki grafiklerde sunulmaktadir.

25.000

20.000

15.000

= TRA1
10.000 - = Diger

5.000 -
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2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Grafik 4.6. Senaryo 1, Ortalama Ucret Diizeyi (TL).

TRA1 bolgesinde ortalama iicret diizeyinin 11.072 TL’den 12.356 TL’ye
yiikselecegi hesaplanmistir. Diger bdlgelerde ise ortalama ticret diizeyi 19.069 TL’den
21.183 TL’ye yiikselecektir.



104

Katma Deger
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Grafik 4.7. Senaryo 1, Katma Deger (TL).

Yatirim tahsislerine yonelik varsayimlarin gergeklesmesi halinde bolgenin katma

deger diizeyi baz senaryo durumuna gore artis gosterecektir.
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Grafik 4.8. Senaryo 1, TRA1 Diizey 2 Isgiicii Talebi (bin kisi).

Bolge icin oldukga Onemli gostergelerden biri olan istihdam diizeyine yonelik
sonuclar Grafik 4.8’de gosterilmektedir. Buna gore bdlgenin istihdam diizeyinde yavas
ta olsa bir artis ongoriilmekte ve gelecek 7 yil igerisinde bdlgenin tarimsal istihdaminda

73 bin ve tarim dis1 isttihdaminda 11 bin ilave istihdam olusturmasi beklenmektedir.
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Grafik 4.9. Senaryo 1, TRA1 Diizey 2 Bolgeigi Tiiketim (TL).

Senaryo 1 uygulamasi sonucunda bolgeigi tiikketimde ortaya c¢ikacak degisimler
Grafik 4.9’da gosterilmektedir.

Bolgeye yapilacak yatirim tahsislerinin degismesi durumunda (Senaryo 1) model
¢oziimil sonucu elde edilen hesaplanabilir genel denge modelinin sonuglar1 toplu olarak

EK 6’da sunulmaktadir.

4.3. SENARYO 2: TOPLAM FAKTOR VERIMLILiGi ARTISI

Bir ekonomide kisi basina gelir diizeyindeki uzun dénemli biiylime toplam faktor
verimliligindeki biiyiime ile dl¢iiliir. Toplam faktor verimliligi (TFV) artis1 Solow artigt
ile hesaplanir. Solow, emek ve sermayenin artis miktarin1 hesaplamis ve iiretimdeki
artisin bunlardan daha fazla oldugunu gérmiistiir. Bunun sonucunda Solow uzun dénem

biliylimenin kaynaginin teknolojik ilerleme oldugu kanisina varmistir®®®,

Toplam faktor verimliligi, ekonomik dalgalanmalar, ekonomik biiyiime ve iilkeler
arasindaki kisi bagina gelir farkliliklar1 tizerinde kritik bir 6neme sahiptir. TFV iiretimde
kullanilan girdilerin miktar1 ile aciklanamayan c¢iktinin oranidir. Bu nedenle TFV
diizeyi, girdilerin {iretime yapti§1 etkin ve yogun katki tarafindan belirlenir. Igsel
biilyime modellerine gére TFV’deki biiylimenin belirleyicileri Ar-Ge destekleri,
maliyeti azaltacak yetenekli isgiiciiniin varlig1 ve yeniliklerdeki gelismelerdir. Genis
pazarlarda daha fazla yenilige ve daha yiiksek TFV biiyiimesine yol agarak yenilik¢inin

220

gelirini artirir®”. Beseri sermaye birikimi, Ar-Ge faaliyetlerindeki gelismeler, disa

2%Robert Solow, “A Contribution To The Theory of Economic Growth”, Quarterly Journal of Economics, 70(1),
1956, 65-94.
?’Djego Comin, “Total Factor Productivity”, Economic Growth, 2010, 5.260-261.
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acilmanin artmasi, kurumsal yapilarda donilisim (AB’ye katilim siireci, yatirim
ortamindaki diizenlemeler) gibi TFV’yi belirleyen unsurlarin ve biiylime {izerine
etkilerinin belirlenmesi Tiirkiye ekonomisin gelisme siirecine yardimer olacaktir®.
Toplam faktor verimliligi simdiki bliyiime trendinin ne kadar zaman devam edecegini

tahmin etme acisindan da énemlidir®.

Baz senaryoda bolgenin kamu yatirimlarindan aldigi payin %1,3 ve 6zel kesim
yatirtmlarindan aldig1 paym %1 oldugu kabul edilmistir. Senaryo 1 uygulamasinda
sadece bu yatirim tahsisinin degistigi toplam faktor verimliliginde herhangi bir
degisikligin olmadigr varsayilmistir. Senaryo 2 uygulamasinda ise bu yatirim
artiglarinin  yaninda verimlilik artisinin bolge ekonomisine etkisi analiz edilmeye

calisilacaktir.

Baz senaryo halinde boélgede tarim sektoriinde toplam faktor verimliliginin %0,0
ve tarim disinda %0,1 oldugu varsayilmisti. Senaryo 2’de yatirimlarin bolgede
verimliligi, tarim sektoriinde %0,5; tarim dis1 sektorlerde ise %0,7 oraninda
gelistirilecegi hipotez edilmektedir. TRA1 bolgesinde iller arasinda 6nemli verimlilik
farklarinin olmadigi kabul edilmistir. Bu varsayim da yine Yeldan vd. (2013) ¢alismasi

referans olarak alinmustir.

Toplam faktor verimliligi ile ilgili verilen sokun yani senaryo 2 sonucunda genel

denge modelinin ¢6ziimii ile elde edilen sonuglar asagidaki grafiklerde verilmektedir.

2'Sanli Ates, Tiirkive Imalat Sanayinde Toplam Faktér Verimliligi ve Uzun Dénem Biiyiime Iliskileri, Tiirkiye
Ekonomi Kurumu Tartigma Metni, 2012/70, s.2.

222 Belton M. Fleisher, Jian Chen, “The Coast—Noncoast Income Gap, Productivity, and Regional Economic Policy in
China”, Journal of Comparative Economics, 25, 1997, 221.
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TRA1 Diger
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Grafik 4.10. Senaryo 2, Ortalama Ucret Diizeyi (TL).

Senaryo 2 uygulamasiyla TRA1 bolgesinde ortalama {icret diizeyinin 11.072
TL’den 12.072’ye yiikselecegi hesaplanmistir. Senaryo 1 uygulanmasinda 2023 yilinda
ortalama tcret diizeyinin 12.356 TL’ye yiikselecegi hesaplanmisti. Diger bolgelerde
senaryo 2 uygulamasi sonucu ortalama iicret diizeyi 19.069 TL’den 21.059 TL’ye
yiikselmistir. Senaryo 1 uygulamasinda diger bolgelerde iicret diizeyinin 2023 yilinda
21.183 TL’ye yiikselecegi hesaplanmisti ve senaryo 1’de TRA1 boélgesi ortalama iicret
diizeyi ile diger bolgelerin ortalama ticret diizeyi orani %58’den %359’a artiyorken
senaryo 2’de bu oran %S58’den %56’ya gerilemektedir. Verimlilik artigiyla {icret

farkinin giderek azalacagi hesaplanmaktadir.

Katma Deger

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Grafik 4.11. Senaryo 2, Katma Deger (TL).



108

Toplam faktor verimliligine yonelik varsayimlarin gergeklesmesi halinde bolgenin
katma degerinin 7 yillik donemde baz senaryo durumuna gore giderek artacagi

beklenmektedir. Katma deger artisinda verimlilik yatirimlardan daha etkili olmaktadir.

Tarim Tarim Digi

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Grafik 4.12. Senaryo 2, TRA1 Diizey 2 Isgiicii Talebi (bin kisi).

Bolgenin istihdam diizeyine yonelik sonuglar Grafik 4.12°de gosterilmektedir.
Buna gore bdlgenin istihdam diizeyinde toplam faktor verimliliginin artmasiyla iyimser
bir gelisme ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Senaryo 2 varsayimiyla senaryo 1 varsayimina
gore tarimsal istihdamda azalma, buna karsin tarim dis1 istihdam oraninda artig ortaya

cikmaktadir.

Tarim Tarim Disi
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Grafik 4.13. Senaryo 2, TRA1 Diizey 2 Bolgeici Tiiketim (TL).

Senaryo 2’de bolgeici tiiketimde ortaya g¢ikacak degisiklikler Grafik 4.13’te
gosterilmektedir. Senaryo 2’de bolgeici tarimsal tiikketimin tarim dis1 tiiketime orani
%?21°den %?23’e artarken, senaryo 1’de bu gelisim %21°den %27’ye artmaktadir. Bu
durum bolgede tarim sektdriiniin 6nemini korumaya devam edecegini gostermektedir.

Ancak verimlilik artigiyla tarimsal tiiketim/ tarim dis1 tiiketim orami azalacaktir. Yani
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tarim dis1 iriinlere olan talep artacak, bu durum tarim dig1 iiretimin artmasina ve
bolgede istihdam imkanlarinin gelismesine imkan verecektir, 6zellikle istihdamin tarim

dis1 sektorlere kaymasi beklenebilir.

Toplam faktor verimliliginin artmasi1 sonucunda (Senaryo 2) model ¢oziimiiyle

elde edilen hesaplanabilir genel denge modelinin sonuglart EK 7°de sunulmaktadir.

4.4. MODEL BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI

Bir iilkenin gelismislik diizeyi 0 tilkenin geri kalmis bolgelerinin de gelismislik
diizeyine baglh oldugundan223 bolgeler arasindaki gelismislik farklarini azaltmak ve
bolgesel kalkinmaya yonelik politikalar 6nem tasimaktadir. Ekonomik aktivitelerin bir
bolgede yogunlasmasinda sadece parasal digsalliklar degil, bilgi ve teknoloji

dissalliklar1 da etkili olmaktadir®®,

Parasal digsalliklar, bir iiretim veya tiiketim
faaliyetinin piyasa mekanizmasi yoluyla, yani fiyatlardaki degismeler yoluyla, digsal
etki olusturmasidir. Parasal digsalliklarin  niteligini  belirleyen unsur dSlgek
ekonomileridir. Buna gore olgege gore azalan getiri s6z konusu iken bir malin talebinin
artmas1 malin fiyatinm yiikseltecektir. Boylece ayn1 mali tiikketen diger alicilar bundan
olumsuz etkileneceklerdir. Bu durum negatif parasal digsalligi ifade eder. Teknolojik
digsalliklar ise ekonomik bir faaliyetin piyasa mekanizmasina bagli olmadan olumlu

veya olumsuz reel etkilerde bulunmasidir®®.

Bolgesel ekonominin performansini belirleyen unsurlar arasinda girisimcilik,
sermaye ve emek gibi liretim araglari, yerel aktorlerin bilgi olusturma kapasitesi,
bolgenin kiiresel ekonomideki teknolojik, toplumsal, kiiltiirel degisimlere ve biiylime

. . o . . .. 22
siirecine uyum saglayabilmesi sayilabilir®®.

Benzer sekilde bolgelerin yenilik
kapasiteleri, bolgedeki firmalar, tedarik¢iler, miisteriler, kamu kurumlar, ticaret odalari
gibi kurumlar arasindaki iliskiler icinde gelisen ve sistematik bir 6grenme siirecidir. Bu

baglamda, sosyal sermaye diizeyi, Universiteler, bilimsel aragtirma merkezleri gibi

228 Alpay Filiztekin, Mehmet Barlo, Ozgiir Kibris, Tiirkiye de Bélgesel Kalkinma: Farkliliklar, Bagintilar Ve Yeni Bir
Mekanizma Tasarimi, TURKONFED, 2011, 9.

224 philip McCann, Frank van Oort, Theories of Agglomeration and Regional Economic Growth: A Hsitroical
Rreview, Roberto Capello, Peter Nijkamp iginde, Handbook of Reigonal Growth and Development Theories, 2009,
24,

25Veli Karg, Cihan Yiiksel, “Cevresel Digsalliklarda Kamu Ekonomisi Coziimleri”, Maliye Dergisi, Say1 159,
Temmuz-Aralik 2010, 189.

226 Roberto Capello, Peter Nijkamp, Introduction: Regional Growth and Development Theories in the Twenty-First
Century-Recent Theoretical Advances and Future Challenges, Roberto Capello, Peter Nijkamp i¢inde, Handbook of
Reigonal Growth and Development Theories, 2009, 5-6.
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yeniligi destekleyici kurumlarin varligr bolgelerin ekonomik anlamda biiylimesini

saglamakta ve rekabet iistiinliigiinii belirlemektedir®’.

Tiirkiye ekonomisinde verimlilik artisinin  diisiik  diizeylerde seyretmesinin

nedenleri Onuncu Kalkinma Plani’nda soyle siralanmuastir;

Kiigiik firmalari biiyiime motivasyonlarinin sinirli kalmasi,

Isletmeler aras1 etkilesimin zayiflig1 nedeniyle deger zincirlerinin gerekli dlgiide
giiclenememesi,

Teknoloji gelistirme ve kullanim kapasitesi yetersizligi,

Isgiicii niteliginin diisiik olmasidir.

Toplam faktor verimliligindeki gelismeler, yiiksek ekonomik performansa ve
boylece yliksek rekabet giicline sahip olabilmeyi saglayacaktlrzzs, yani toplam faktor
verimliligi biiylimenin itici unsuru haline gelmektedir. Rekabetin yogun yasandig1 disa
acik piyasalarda refah diizeyini artirmanin tek yolu belki de verimliligi artirmaktir.
Tarim, madencilik, enerji ve hizmet sektorlerinde iiretkenligi artirmak igin ise giiglii bir
imalat sanayi yapisina ihtiyag duyulmaktadlrzzg. Bu kapsamda, 6zellikle sanayilesmenin
toplumda rasyonel davraniy normlarim1 uyaracagi, modern kurumlarin olusmasini
saglayacagi, disiplin ve girisimcilik yeteneklerini artiracagi belirtilerek, biiylimeyi

besleyen birikimli bir gelisme siirecine girilecegi vurgulanmaktadir®.

Onuncu Kalkinma Plani’nda verimlilik artislar1 i¢in her bir iktisadi sektoriin daha
verimli hale gelmesi gerektigi ve bunun igin de imalat sanayiinin 6zel bir 6neme sahip
oldugu belirtilmektedir. Ancak ulastirma maliyetlerini diisiirebilmek i¢in sanayi daha
cok biiyiik pazarlara yakin yerlerde konumlanmistir. Bu da bdlgenin en 6nemli
dezavantajlarindan biridir. Uretilen iiriinleri ucuz ve kolay bir bicimde biiyiik pazarlara
ulagtirmak isteyen yatirnmcilar i¢in bu durum cazip gelmemektedir. Ulagtirma
imkanlarinin gelistirilmesiyle yatirimcilar ig¢in bolge cazip hale getirilebilir. Kara ve Tas

(2012) tarafindan Tirkiye ekonomisi {izerine yapilan bir uygulamada da ulastirma ve

2 Menevis Uzbay Pirili, Aykut Lenger, “Bélgesel Kalkinmada Kamu Sermayesi ve Sosyal Altyapt: Tiirkiye Uzerine
Bir Uygulama”, Iktisat Isletme ve Finans, 27 (312), 2012, 13.

228 Ertugrul Deliktas, “Tiirkiye Ozel Sektor imalat Sanayiinde Etkinlik ve Toplam Faktér Verimliligi Analizi”, ODTU
Gelisme Dergisi, 29, (3-4), 2002, 248.

229 {smail Tuncer, Tiilin Tung, “Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiimenin Kaynaklari: Faktér Birikimi ve Uretkenlik (1980-
2004)”, KSU Sosyal Bilimler Dergisi, 3(2), 2006, 51.

230 Gunnar Myrdal, An Approach to the Asian Drama, Method and Theoretical, Vintage Books, New York 1970, 234-
235.
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haberlesme altyapi harcamalarinin bolgeyi cazip hale getirdigi, bolgenin rekabetci
yapisii gelistirdigi ve bolgesel geliri artirdigr tespit edilmistir®®'. Bunun yaninda bir
bolgeye yapilacak ulagtirma yatirimi ¢evre bolgelerin cazibesini de artirabilir. Ayrica
tarim sektoriinde iiriin serbestge pazarlanabilirken imalat sanayi {irlinleri ticareti serbest
olmadigindan ve biiylimede sanayi sektorii ile olacagindan bu sektorlere yonelik

planlara agirlik verilmelidir.

Tirkiye’de ekonomik aktivitelerin genellikle tilkenin batisinda yogunlagsmasina
ragmen, son yillarda bir¢ok ilde de ekonomik aktiviteler canlanmakta ve ulusal
ekonomiye katki saglamaktadir. Bu illerin biiylik kisminda ekonomik aktiviteler
agirlikl olarak kamu yatirimlar1 ve az miktarda 6zel yatirnmlar ile desteklenmektedir.
Yatirimlarin yaninda toplam faktor verimliligindeki degisimlerin de bolge ekonomisine
olan katkilarini arastiran bu ¢alismada, olusturulan model kullanilarak ¢oziilen senaryo

sonuglar1 bu boliimde degerlendirilecektir.

Yillara gore bolge i¢i tiikketim degerleri incelendiginde tarimsal tiiketim/ tarim dig1
tilketim orani verimlilik artisiyla azalacagi beklenmektedir. Bir diger deyisle verimlilik

artist bolgenin tarim disi tirlinlere olan talebini artiracaktir.

Isgiicii talebinde ortaya ¢ikacak degisim incelendiginde her iki senaryo
uygulamasi da isgiicli talebini baz senaryo uygulamasina gore artirmaktadir. Ancak
yatirimlarin artmasi bolgede tarimsal iggiicli talebini artirirken, verimlilikte meydana
gelen artiglar tarim dis1 isgiicli talebini daha ¢ok artirmaktadir. Yani yatirnm artisiyla
emek yogun sektdrlerde istihdam artis1 gergeklesecektir. Verimlilikte artis saglanirsa
yiiksek katma degerli ve bilgi temelli sanayi iiretiminde ve modern hizmet sektoriinde
isglicline olan talep artacaktir. Genel olarak, ekonomik olarak az gelismis bolgelerde
yetismis isgiliclinii tutmak zor oldugundan, bélgedeki geng niifusun tarimsal faaliyetlerle
ilgilenmek istememesinden ve tarimsal faaliyetlerle ugrasan kesimin gelirinin diigiik
olmasindan dolay1 tarim dis1 faaliyetlere agirlik verilip bu sektorlerdeki verimliligin
artirilmasiyla hem bu sektorlerde istihdam artacak hem de yetismis isgiiciiniin bolgeden
gdciiniin  Oniine gecilmis olacaktir. Isgiicii verimliliginin artirilmasinda  egitim

yatirimlart da ayr1 bir 6nem tagimaktadir.

281 M. Akif Kara, Seyhan Tas, “Ulastirma ve Haberlesme Altyapisinin Bolgesel Kalkinmaya Katkisi ve Tiirkiye
Uzerine Bir Uygulama”, Maliye Dergisi, Say1 163, Temmuz-Aralik 2012.
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Model sonucuna gore TRA1 bolgesi ve diger bolgeler arasindaki ortalama iicret

farki da verimlilik artisiyla giderek azalmaktadir.

Isletme artiginda ortaya cikacak degisim incelendiginde yatirim harcamalarinin
artmasiyla hem tarimsal isletme arti§1 hem de tarim dis1 isletme artig1 verimlilik artigina
gore daha fazla artmaktadir. Bolgede isletme artig1 diisiik oldugundan ve isletme artig
yatirnmlardaki artigla daha fazla arttigindan sektorlerin bir isciyi istihdam etmek igin
ihtiya¢ duydugu yatirim icin gerekli kar orani bolgede mevcut degildir. Karlilik orani
diisiik olan igverenin sermaye birikimi yetersiz oldugundan gerekli yatirim
yapilamamaktadir. Bunun sonucunda istihdam oran1 ve iicretler yiikselmemekte,
ticretlerin daha yiiksek oldugu baska bir bolgeye dogru isgiicii hareketliligi artmaktadir.
Bolgelerde piyasa mekanizmasinin tam rekabet¢i oldugu, boélgelerin iiretim
fonksiyonlarinin, teknolojinin ve yapisal ya da kurumsal diger faktorlerin ayni oldugu
varsayimi altinda Neoklasik biliylime modeline gore sermaye arzinin fazla oldugu
bolgede sermayenin getirisi goreli olarak daha diisiik olacagindan yani sermaye miktari
arttikga sermayenin iiretime katkis1 giderek azalacagindan sermaye, arzin daha diisiik
oldugu bolgeye goc edecektir. Uretim faktorlerinin zaman igerisindeki bu hareketliligi
sonucunda hem faktdr gelirleri hem de kisi bagina gelir esitlenecektir. Sermaye
getirisinin azalan oranda olmasindan dolayr uzun vadede biiylime ancak teknolojik

gelisme ile gergzeklesecektirZ?’z.

Katma deger de ortaya ¢ikacak degisim incelendiginde verimlilik artistyla katma
degerin yatirnm artisina gore daha fazla arttigi goriilmektedir. Bolgede sanayinin
gelisememesinin temel nedenleri olarak, katma degeri diisiik {iriinlerin iretilmesi,
altyap1 yetersizligi, ulusal ve uluslararasi standartlarda iiretim yapilamamasi gibi
sikintilar siralanabilir. Verimliliginin artirilmasiyla bdlgede iiretilen {irlinler ¢esitlilik
gosterecek, katma degeri daha yiiksek olan iiriinler iiretilecek ve bolgenin dig ticaret
performans1 da yiikselecektir. Elde edilen {iriinlerin ticarilestirme ve markalastirma

stireglerinin hizlandirilmasiyla katma deger artis1 saglanacaktir.

Bolgede tarim sektorii dnemini korumaya devam edecektir. Nitekim 2004-2011
donemi gayrisafi katma degeri incelendiginde tarim sektdriiniin paymin giderek arttigi

gorilmektedir. Ayrica tarim, sanayi ve hizmetler sektorii istihdam rakamlari

232 Eiliztekin vd., 23.
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incelendiginde tarimsal istihdamin diger sektorlere gore oldukca yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ancak egitim, teknoloji kullanimi ve go¢ sorunlartyla karsi karsiya olan
bolgede tarim sektoriinde yiiksek katma degerli iiriin Uretilmesini saglayacak, tarim-
sanayi isbirligini kuracak, tarimda markalasmaya olanak verecek politikalar
benimsenmelidir. Ciinkii tarihsel olarakta tarimsal verimliligin diisiikk olmasi kirsal
kesimler ile sanayi iiretimine agirlik vermis bolgeler arasindaki gelir ugurumunun

artmasina neden olmustur233.

Bu bolgeler i¢cin gecimlik ekonomiden endiistriyel iiretime gegis saglanarak bu
bolgeler tarafindan tiretilen {irlinlere yonelik talep yonli tesvik saglanmalidir. Tarimsal
tiretimin hakim oldugu bolgelerde salt {iretime odakli bir tesvik sistemi basari
saglamamaktadir. Bunun yerine isgiicli ve teknoloji kalitesini yiikseltmek ve pazara
erisim imkanim artirmak gerekmektedir234. TRA1 bolgesinde 2016 yili Aralik sonu
itibariyle toplanan vergilerin toplam vergi tutar1 i¢indeki payr %30’dur (Erzurum %22,
Erzincan %6, Bayburt %2)?*°. Bolgede toplanan vergilerin payr %30 iken kamu
yatirimlarindan aldigi pay sadece %1’dir. Firmalarin merkezlerinin bdlgede
olmamasinin bu durumun bir sonucu oldugu disiiniilmektedir. Bolgede gerceklesen
tiretimden dogan vergi tahakkukunun bdlgede kalmasi saglanirsa, altyapiya yonelik
finansman saglanabilir. Bolge ekonomisinin biiylimesinin yolu verimlilik artis1 ve
sektorlerin yiiksek katma degerli iiriin iiretimine yonelmesidir. Bunun i¢in de bolgeden

gdc onlenmeli ve mevcut isgiicii gerekli bilgilerle donatilmalidir.

Bir bolgenin veya lilkenin ekonomik anlamda kalkinmasi, siirekli devlet eliyle
disaridan vyiiriitilen bir slireg degil, kendi kendini besleyerek gelisen dinamik ve
birikimli bir biiylime siirecidir. Kamu yatirimlarinin belirleyici 6lgiitli, 6ncii veya kilit
sektorlerin diger alanlarda yeni yatirnmlar1 uyarma kapasitesine sahip olmasidir.
Boylece birbirini uyaran bu yatirimlarla ekonomi birikimli olarak kendini besleyen bir
bliylime dinamigi kazanacaktir. Az gelismis {ilkelerin gorece gelismis bolgelerine
Onerilen bu stratejide, kamu kesimi iletisim, ulasim, enerji gibi altyap1 yatirimlarini
gerceklestirerek 6zel sektoriin yeni yatirim kararlart almasini tegvik edecektir?®®. Bunun

yaninda Onuncu Kalkinma Plani’nda belirtildigi gibi yiliksek ve siirdiiriilebilir biiylime

23 Filiztekin vd., 25

%yeldan vd., 2012.

2% Gelir idaresi Baskanhgy, iller itibariyle Vergi Gelirleri, www.gib.gov.tr.
2% Uzbay Pirili ve Lenger, 11.
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performansinin saglanmasi i¢in verimlilik oranlarinin artirilmas: gerekmektedir. Toplam
faktor verimliliginin artmasi rekabet gliclinii artiracak ve potansiyel biiyiimeye katki
saglayacaktir. Firma agisindan ise karlilig1 ve yeni yatinm imkéanlarini artiracaktir.
Kamu yatirimlar1 ekonomide tiretimin saglikli olarak gelismesini desteklemeli, ancak
kaynak israfina yol agmayacak sekilde planlanmalidir. Kamu kesimi eliyle yapilan bu
nitelikli altyapt yatirimlar1 6zel kesim yatirnmlarini uyararak iiretim kapasitesini

artiracak ve diger yandan da verimlilik artisina katk1 saglayacakt1r237.

Dissalliklarin giiclii olmas1 ve merkezi hiikiimetin kaynaklarinin bolgeler arasinda
akigkanligini saglayabilmesi durumunda her bir ekonomik birim sadece gercek
verimliligini ve ihtiyacinmi gosterecek, bu sayede de etkin, adil ve uygulanabilir bir yap1
olusturulabilecektir. Burada dikkat edilmesi gerecken bir diger konu da iiretim
faaliyetlerinde bolgeler arasindaki verimlilik diizeyinin ayni olmamasidir. Bir bolge bir
sektorde ¢ok daha verimli olabiliyorken baska bir bolge ayni sektorde ayni verimliligi
gosteremeyebilir. Verimliligi yliksek olan sektorlerin belirlenmesi de bu agidan 6nem
tasimaktadir®®®, Agirlikli olarak yoksul bolgeye tiretim tesviklerinin verildigi bir
bolgesel politika yetersiz kalmakta, kaynak aktarimimin mutlaka ulastirma, enerji ve
iletisim gibi fiziki altyapinin ve egitim ve girisimcilik gibi beseri altyapinin
iyilestirilmesi sayesinde elde edilecek verimlilik artiglari ile birlikte ele alinmasi

gerekmektedir?®

. Bolgesel farkliliklarin giderilememesi halinde zengin ve yoksul
bolgeler arasindaki fark giderek acilacak ve iilkenin toplami olarak bakildiginda talep
artisin1 yavaslatacaktir. Bir ilin veya bolgenin zenginlesmesi sektdrlerde olusturacagi
talep artis1 nedeniyle komsu il veya bolgedeki ekonomik faaliyetleri de canlandiracaktir.
Fakat en uygun boélgesel politikanin bile bolgeler arasindaki farkliliklart kapatmast uzun

zaman alacaktir. Bu ylizden uygulanacak stratejide uzun yillar hedef alinmalidir.

Kurgulanan modelin ¢6ziimii verimliligi artirmanin bolgesel farklari gidermede
salt yatirim artiglarindan daha etkili olacagimi ortaya koymaktadir. Bir diger ifadeyle
bolgesel kalkinmada strateji, kaynaklarin verimli kullanimi olmalidir. Bolgeye yapilan

yatirimlar verimliligi artirma stratejisi ile desteklenmelidir.

27T .C. Kalkinma Bakanlig1, Onuncu Kalkinma Plani 2014-2018, Ankara 2013.

*3Ejliztekin, vd., 2011.

?Ering Yeldan, Kamil Tas¢1, Ebru Voyvoda, Mehmet Emin Ozsan, Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Tiirkiye?
Cilt 2: Bolgesel Kalkinma ve Ikili Tuzaktan Cikus Stratejileri, TURKONFED, 2013.
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SONUC

Bolgesel kalkinma uzun bir siire merkezi hiikiimetin miidahalesi ve destegiyle
gerceklestirilmeye calisilmistir. Fakat artik bolgesel kalkinma yerel, ulusal ve hatta
uluslararas1 aktorlerin katilimiyla gergeklestirilebilmektedir. Bu amagla 2006 yilindan
sonra tiim Diizey 2 Bolgeleri’nde Kalkinma Ajanslar1 kurulmaya baglamistir. Boylece

bolgesel kalkinma pratiklerinin yaygin hale gelmesi ve hiz kazanmasi beklenmektedir.

Agirliklt olarak fiziki sermaye birikiminin artirilmasi yerine, toplam faktor
verimliligini artiracak harcama ve yatirnmlarin yapilmasinin daha faydali olacagi
goriligiiniin  yayginlagtigi son donemde bu calisma bolgesel kalkinmada yatirnm ve

verimlilik iligkisini aragtirmaktadir.

Caligmanin amaci, Tiirkiye ic¢in giincel bir sosyal hesaplar matrisi (SHM)
tireterek, yatirim ve verimlilik artislarinin bolgesel diizeyde etkisini analiz etmektir.
TRAT1 Diizey 2 Bolgesi i¢in kurgulanan hesaplanabilir genel denge modelinde iki farkli
senaryo uygulamasi gergeklestirilmektedir. Ilk senaryoda kamu ve 6zel kesim
yatirimlarinin, ikinci senaryoda yatirimlarin yaninda verimliligin artmasinin istihdam,
ortalama Ttcret, katma deger ve bolgei¢i tliketim degerlerini nasil etkileyecegi
arastirllmistir.  Calisma TRA1 Diizey 2 Bolgesini ve 2016-2023 donemlerini
kapsamaktadir. Arastirma metodu olarak hesaplanabilir genel denge modeli

kullanilmistir.

Calismanin veri seti i¢in olusturulan SHM Tiirkiye icin en gilincel sosyal hesaplar
matrisi olma 6zelligini tasimaktadir ve bir Diizey 2 bolgesi i¢in olusturulan ilk matristir.
Hesaplanabilir genel denge modelciliginin ilk adimi veri setinin olusturulmasi
oldugundan bu asamalarin tiimiinii igermesi yoniiyle calisma hesaplanabilir genel denge
modeli uygulamalarinin biitliinciil bir ¢erceve icinde degerlendirilmesine imkéan
tanimaktadir. Hesaplanabilir genel denge modelleri kullanilarak giivenilir analizler
gerceklestirebilmek i¢in farkli kurumlar tarafindan yayimlanan verilerin tutarlhi bir
sekilde bir araya getirilmesi gerekmektedir. Veri altyapisinin tutarli hale getirilmesiyle
bu calismanin amact olan ve ililkemizde 6n plana ¢ikan bolgesel kalkinma sorunu i¢in

alternatif senaryolarin ¢6ziimii miimkiin olmaktadir.

Calisma dort boliim olarak kurgulanmistir. Birinci boliimde genel hatlariyla

istatistiki bolge birimleri hakkinda bilgi verilmekte ve detayli olarak TRA1 Diizey 2
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Bolgesi tanitilmaktadir. Ikinci boliimde girdi ¢ikt1 tablolari, sosyal hesaplar matrisi ve
hesaplanabilir genel denge modellerinin gelisim siiregleri anlatilmaktadir. Calismanin
ticiincii boliimiinde modelde kullanilan matematiksel denklemlerin yaninda girdi ¢ikti
tablosunun ve sosyal hesaplar matrisinin olusturulma yontemi ve iki bolgeli hale
getirilme siireci anlatilmaktadir. Bu amagla TUIK tarafindan yayinlanan en giincel girdi
¢ikt1 tablosu olan 2012 yili girdi ¢ikt1 tablosu Once iki sektorlii (tarim ve tarim disi)
olarak toplulastirilmig, daha sonra iki bolgeli (TRA1 ve Tiirkiye eksi TRA1) hale
getirilmistir. Elde edilen bu girdi ¢ikt1 tablosu ve ¢ok farkli kaynaklardan elde edilen
veriler tarafimizca uyumlastirilarak 2012 yili iki sektorlii ve iki bolgeli sosyal hesaplar
matrisi elde edilmistir. Ancak ¢aligmada uygulanan senaryolar 2016-2023 dénemini
kapsadigindan 2016 yil1 sosyal hesaplar matrisine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu amacla da
2012 y1l1 iki sektor ve iki bolgeli sosyal hesaplar matrisi, biiyiime hiz1 baz alinarak ve
Kalkinma Bakanlig1 tarafindan yayimnlanan ekonominin genel dengesi biiytikliikleri ile
uyumlu olacak sekilde gilincellenerek 2016 yil1 iki sektor ve iki bolgeli sosyal hesaplar
matrisi elde edilmistir. Elde edilen bu matris ¢alismanin veri setini olusturmaktadir.
Calismanin son boliimiinde iki farkli senaryo uygulamasiin bulgular1 yer almaktadir.
Ik olarak herhangi bir degisikligin olmadigi baz senaryo durumu agiklanmakta, daha
sonra kamu ve Ozel kesim yatirimlarmin artirilmasi, senaryo 1, sonucu bdlge
ekonomisinde ortaya ¢ikan degisimler izah edilmektedir. Ikinci senaryoda ise yatirim
artisinin yaninda toplam faktor verimliligi artislarinin bdlge ekonomisine olan katkilar

agiklanmaktadir.

Kurgulanan modele ¢calismada 6ngoriilen soklarin verilmesinden 6nce baz senaryo
durumunda bolgenin ekonomik olarak gériiniimii agiklanmistir. Baz senaryo durumunda
TRAT1 bdlgesinin kamu yatirimlarindan aldigr payin %1,3 ve 6zel yatirimlardan aldig:
paymn %1 oldugu durumda ve toplam faktor verimliliinin bdlge de tarim sektdriinde

%0,0 ve tarim disinda %0, 1 oldugu varsayilmistir.

[k senaryo uygulamasi bdlgenin kamu yatirimlarindan aldig1 payin %5 ve dzel
yatirimlardan aldig1 paym %3 olacagini varsaymakta ve yatirimlarda meydana gelen
artisin bolge ekonomisine olan etkisini gdstermektedir. Yatirimlarin artirilmasi sonucu
ortalama ticret diizeyinde ortaya ¢ikacak artigin biiyiik kism1 hanehalkina yapilan maas
O0demelerinden olusmaktadir. Bodlgede katma degerin yillar itibariyle artacag

beklenmektedir. Yatirim artig1 ile birlikte ¢ikt: ile girdi arasindaki fark artmaya devam
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edecektir. Bu senaryo uygulamasi ile bolgede tarimsal isgiiciine olan talep tarim dist
isgiicline olan talepten daha fazla artmaktadir. Yatirimlar sonucunda bdlge ici tiiketim

degeri de tarimsal tiriinler lehine olacaktir.

Bolgeye yapilacak yatirimlar genel olarak degerlendirilecek olursa, kamu kesimi
yatirimlart 6zel kesim yatirimlarint bolgeye cekecektir. Yeni yatirim olanaklari yeni is
imkanlar1 olusturacaktir. Ancak yatirimlar tarimsal istihdamin tarim dist istihdamdan
daha fazla artmasina yol agacaktir. Bu da niteliksiz isgiicliniin istihdam edilmesi
anlamina gelmektedir. Cikt1 ile girdi arasindaki fark olan katma deger artis1 diger
senaryo uygulamasina gore daha az olacagindan; hem karlilik hem de is¢ilere 6denen
ticrette yiikselme fazla olmayacaktir. TRA1 bolgesi ile diger bolgeler arasindaki
ortalama tcret farki giderek artacaktir. Tarimsal bolge i¢i tiiketim tarim dis1 tiiketime

gore daha fazla artacaktir.

Calismada ikinci senaryo uygulamasi olarak yatirim artiglarinin verimlilik artist
ile desteklenmesi belirlenmistir. Senaryo 2’de yatirimlarin bolgede verimliligi, tarim
sektoriinde %0,5; tarim dis1 sektorlerde ise %0,7 oraninda gelistirilecegi hipotez
edilmektedir. Verimlilik artisi ile birlikte ¢ikt1 ile girdi arasindaki fark olarak tanimlanan
katma degerin yatinm artigindan daha fazla artig gosterecegi tahmin edilmektedir. Bu
senaryo uygulamasi ile bolgede isgiiciine olan talep artmakta, ancak bu artigta dikkat
ceken nokta verimlilik artislarinin bolgede tarimsal isgiiciine olan talebi azaltirken tarim

dis1 isgiiciine olan talebi artirmasidir.

Bolgeye yapilacak yatirim artiginin verimlilik artis1 ile desteklenmesi durumunda,
kamu kesimi yatirimlari 6zel kesim yatirimlarini bolgeye c¢ekecektir. Yeni yatirim
olanaklar1 yeni is imkanlar1 olusturacaktir. Ancak bu senaryo uygulamasi ile tarim dis1
istihdam tarimsal istthdama gore daha fazla artacaktir. Bu da daha nitelikli isgiiciiniin
istihdam edilmesi anlamima gelmektedir. Cikt1 ile girdi arasindaki fark olan katma deger
artis1 diger senaryo uygulamasina gore daha fazla artacagindan hem karlilik hem de
iscilere 0denen iicrette yiikselme fazla olacaktir. TRA1 bolgesi ile diger bolgeler
arasindaki ortalama ticret farki giderek azalacaktir. Tarim dis1 tiiketim tarimsal tiikketime

gore daha fazla artacaktir.
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Onuncu Kalkinma Plani’nda belirtildigi gibi yatirim uygulamalarinda maliyet-
etkinlik, hesap verebilirlik, seffaflik, Ongoriilebilirlik, esneklik, atil kapasite
olusturulmamasi ile verimlilik ilkeleri gozetilerek istihdam, yiiksek katma deger ve
thracat artisina Onem verilmelidir. Bolgeler arasindaki gelismislik farklarinin
giderilmesi ancak verimlilik, isgilicli niteliginin artirilmasi, ihracatta iirlin g¢esitliligine

gidilmesi gibi faktorlerle miimkiin olacaktir.

Bu calismada yatirnm ve verimlilik artiglarinin bolge ekonomisi iizerine etkileri
degerlendirilmistir. Bolgesel kalkinma i¢in hem yatirimlar hem de verimlilik artiglar
birbirlerini tamamlayarak bdlgeye 6nemli katkilar saglayacaktir. Yatirimlarin ekonomik
ve sosyal etkisi etkinligine baglidir. Verimlilik artist biiylimeye dogrudan katki
saglamasinin yaninda kit kaynaklarin etkin ve siirdiiriilebilir bicimde kullanilmasini
saglayacaktir. Burada amac¢ kamu kaynaklarinin israf edilmeyecek sekilde kullanilmasi
olmalidir. Onuncu Kalkinma Plani’nda da hedeflendigi gibi kamu sermayeli
isletmelerin kamuya yiik getirmeden verimlilik ilkesi ¢ercevesinde faaliyet gostermeleri

gerekmektedir. Nitekim kamu yatirimlari vergilerle finanse edilmektedir.

Bolgesel sorunlarin ¢oziilmesine katki saglayabilecek ¢esitli politikalarin
etkilerinin gelistirilen veri altyapisi ile c¢oziilebilmesi ig¢in sektorlerin, hanehalki
hesabinin, firma hesaplarinin daha detaylandirilmasi faydali olacaktir. Bolgesel diizeyde
veri yetersizliginden dolayr bu ¢alismada hanehalki ve firma hesabi birlestirilip 6zel
kesim hesabi olarak ele alinmakta ve tarim ve tarim dis1 olmak {izere iki sektorli bir
yap1 tercih edilmektedir. Bolgesel kalkinma konusu sadece gelistirilen veri altyapisi
kullanilarak modelin uygulamasinin yapildig: bir konudan ibaret olarak goriilmemelidir.
Sosyal bilimlerde kullanilan sayisal modelleme c¢alismalarinda, politika sonuglari
kullanilan modelin cebirsel 6zelliklerine duyarlidir. Bu yiizden politika 6nermelerinin
modellenen bolge ekonomileri i¢in daha gergekc¢i olabilmesi i¢in modellerin stirekli

giincellenmesi gerektigi esastir.
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EK 2. Modelin Denklemleri

Fiyat Blogu
Ithalat fiyat1 PiM = PiWM -&(l+tm;)
Thracat fiyat: P.Er = P.V\rIE e(l-tx,)
Bilesik mal fiyati
DC. M.
PC, =| P°| = [+P"| — ||[L+ saltax, ]
CC, CC,
Yurt i¢i mal fiyatt PDC, = Z P®i,DC,, /DCC,
A & : D DCI r E Ei r
Bolgesel tiretim fiyati PXi. =|R; - Y
’ ’ XSi,r ’ XSi,r

Bolge 1 (y) net katma deger fiyati
PVA,, =(1- protax, ,).(PX, ) — > PC,IORY,
j

i,ry

Bolge 2 (z) net katma deger fiyati
I:)VAi,rz = (1_ prOtaXi,rz)'(Px' )_Z PCJ IORZJ,
j

1,rz

Fiyat endeksi PINDEX = Z PWTS, PC.

Uretim ve Faktor Blogu

Bolgesel mal tiretimi XS, =(AKi,) Bl 51
(1-B,,).PVA .. XS, ,

Bolgesel ticret L=
WDIST; , .LD; ,.(1+ sstax,)

B, .PVA . XS, ,

Bolgesel kar orani RK, =
RKDIST; | K; |

Isgiicii piyasa dengesi UNEMP. = LSUP, - Z LD, ,
Sermaye piyasasi dengesi Z K, =KSUPP,
Ticaret Blogu
Sabit doniisiim fonksiyonu
A i 1
XS, = A\ir[ tirEi'?tlr +Q@A-4i) Dci'?m]’oTr
Armington fonksiyonu

1
CCir = A\:ir[ﬂcirM i;pCir + (1_ﬂcir) DCi;pCir:rﬁ
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Kar maksimizsayonu kosulu
1
E ir—1
Eir =|:F)|r . (l_lBtir):|p“r
D
D Ci r PI r /8 tir
Maliyet minimizasyonu kosulu

1
I\/Iir |: I:>|rl‘D lgcir pelr+l
B )

DCir IDn'*VI . (1_/8Cir
Ihracatc1 olmayan sektorler igin DCir = XSir
ithalat¢1 olmayan sektdrler igin CCir = DCir : (1+ saltir)
Gelir Blogu

Ozel kesim geliri

Y = Z((Wr -WFDIST, LD;, + (1-corprtax, ).RK,.RKDIST; , K; )) + GOVTRANS +
INTDOM* GDOMDEBT + NPFI - INTFORP * PFORDEBT
Kamu kesimi geliri

GREV =TOTPROTAX +TOTSALTAX +TARIFF + TOTSSTAX +
TOTCORPTAX + TOTHHTAX + EXTAX

Maliye Blogu

Toplam iiretim vergisi TOTPROTAX = Z prot, - PX, - XS,
Toplam satis vergisi TOTSALTAX =) salt;(P°-DC; +P" - M,)
Toplam giimriik vergisi TARIFF = Ztmi P™M.g.M,

Toplam kurumlar vergisi
TOTCORPTAX =Zcorpt- (PROFP, + PROFG,;)

Toplam hanehalk: gelir vergisi TOTHHTAX = htax-YHH
Topalm ihracat vergisi EXTAX =Y te,-P"F.¢-E,
i
Kamu tiikketimi GOVCON = gcr-GDP
Kamu yatirimi GINV = gir.GDP
Kamudan isletmelere transferler GtrEE = rtGtrEE - GREV
Kamu toplam transferleri GOVTRANS = GtrSSI + GtrHH + GtrEE

Tasarruf Yatirnm Dengesi
Ozel kesim tasarrufu PRSAV = mps -YHH - (1— htax)
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GSAV =GREV —GOVCON —GOVTRANS —ir,, - £-GFD—iry,,, - GDD

Kamu yatirim-tasarruf farki
Kamu borg¢lanma geregi (KKBG)
KKBG finansmani

Kamu dis bor¢lanma

Ulusal

tasarruf-yatirim

PISB = GINV — GSAV

PSBR = PISB - rtPSBR - GDP
PSBR = DOMBOR + ¢ - GOVFBOR
& -GOVFBOR = rtGOVFBOR - PSBR

PRSAV + GSAV + ¢ - FSAV = PRINV +GINV

Talep Blogu

Sektorler itibariyle kamu tiiketimi

Sektorler itibariyle 6zel tiikketim
Sektorler itibariyle ara girdi talebi

Yurt i¢i faiz orani

Sektorler itibariyle 6zel yatirim

Sektorler itibariyle kamu yatirimi

Gayrisafi yurtici hasila (GSYH)

dengesi
GD, = gles; -GOVCON
PC,
CD, = cles, - (1—mps)-YHH - (1 - htax)
PC,
INT, = > a; - XS,
j
iy GFD+GDD
DOM DOM GDP
ID, = idles; - PRINV
PC,
GID. = gidles; - GINV
PC,

GDP=Y[PC,(CD; +GD, +GID, +1D,) + P& &-E, ~P"™.£-M,]

Mal Piyasas1 Dengesi
Mal piyasas1 dengesi

Odemeler Dengesi

> P"MM, +ir., - PFD +ir - GFD +

EERPtrROW

&

CC, = INT, +CD, +GD. +ID, +GID

=" PYEE, + ROWIrEE + ROWtrHH + FSAV
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EK 3. Modelin Degiskenleri

PINDEX Fiyat diizeyi

PC. Bilesik mal fiyati

Pi ° Toplam yurt i¢i mal fiyati

Pi’? Bolgesel mal fiyati

FJ’i’Er Bolgesel ihracat fiyati

P [thalat fiyat:

PVA Bolgesel net fiyat (katma deger)
PXi, Bolgesel iiriin fiyati

piE Diinya ihracat fiyati

pM Diinya ithalat fiyati

F)\/\/TSi Fiyat endeksi agirliklar

CC. Bilesik Mal (Yurt i¢i 6ziimseme)
DCi Ulusal piyasada yurt i¢i mal
DC,, Bolgesel piyasalarda yurt i¢i mal
Ei. Bolgesel ihracat

M. Ithalat

XS; Bolgesel toplam iiriin arzi

GDP Gayri safi yurt i¢i hasila

LD; Bolgesel, sektorler itibariyle is giicii talebi
LSU Pr Bolgesel isgiicii arzi

K, Bolgesel sektorler itibariyle sermaye talebi

KSU P. Bolgesel sermaye stoku



W

r

WFDIST,,
RKDIST, ,
RK

r

UNEMP,
CD,

GD,

ID,
GID,
INT,,

EXTAX
TOTPROTAX
TOTSALTAX
TOTSSTAX
TOTCORPTAX
TARIFF
TOTHHTAX
GREV
GOVCON
GOVTRANS
GSAV
FSAV
PRSAV
mps

GFD

PFD

GDD
PFORDEBT
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Bolgesel nominal iicretler

Bolgesel, sektorler itibariyle iicret farklilasma katsayilari

Bolgesel, sektorler itibariyle kar oran1 farklilasma katsayilar

Bolgesel sektorler itibariyle kar orani
Bolgesel issizlik

Sektorel dzel tiiketim harcamalari
Sektorel kamu tiiketim harcamalari
Sektorel 6zel yatirim talebi

Sektorel kamu yatirim talebi

Bolgesel ara mali talebi

Ihracat vergisi gelirleri

Uretim vergisi geliri

Satis vergisi geliri

Sosyal giivenlik vergisi gelirleri
Kurumlar vergisi gelirleri
Guimriik vergisi geliri

Toplam gelir vergisi

Toplam kamu geliri

Kamu tiiketim harcamalar1
Kamu transferleri

Kamu kesimi tasarrufu

D1s tasarruflar

Ozel kesim tasarrufu

Ozel kesim marjinal tasarruf egilimi
Kamu kesimi dis borg stoku
Ozel kesim dis borg stoku
Kamu kesimi i¢ bor¢ stoku

Ozel kesim dis borg stoku



INTFORP
INTFORG
INTDOM
GOVFBOR
Y

NPFI
MPS
TOTINV

€

PROFP,
PROFG,

GINV
PRINV
GtrEE
GtrSSl
GtrHH

Meg

IrDOM
PISB
PSBR
GOVFBOR

IMep

EERPtrROW

ROWtrEe
ROWtrHH
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Ozel dis borglar faiz yiikii
Kamu dis borglari faiz yiikii
Yurt i¢i faiz orani

Devlet dis bor¢lanmasi

Ozel kesim geliri

Yurt digindan net faktor gelirleri
Ozel tasarruf oran1

Toplam yatirimlar

Doviz kuru

Toplam 6zel sermaye kari

Toplam kamu sermayesi kar1

Toplam kamu kesimi yatirimi

Toplam 6zel kesim yatirimi

Kamudan igletmelere yapilan transferler

Biitceden sosyal giivenlik agiklar1 finansmani transferi

Kamu kesiminden hanehalkina yapilan toplam transfer

Kamu kesimi dis bor¢ faizi

Kamu kesimi i¢ borg faizi

Kamu kesimi tasarruf-yatirim farki
Kamu kesimi bor¢lanma geregi

Kamu kesimi net dis bor¢lanma

Ozel kesim dis borg faizi

Firmalarm yurtdigina kar transferi
Yurtdisindan firmalara yapilan transferler

Yurtdisindan hanehalkina yapilan transferler
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EK 4. Modelin Parametreleri

A
Adci
Atir
Axir
Bci
Bdci
tir
cles,
gles;
idles
gidles,
rhoc,
rhot;
rhodc,
rp;,
shrp,
dk.
protax,,
saltax;

tm

Armington fonksiyonu parametresi

Yurt i¢ci mal fonksiyonu kaydirma parametresi
CET fonksiyonu kaydirma parametresi

Uretim fonksiyonu kaydirma parametresi
Armington fonksiyonu kaydirma parametresi

Yurt ici mal Armington fonksiyonu kaydirma parametresi
CET fonksiyonu kaydirma parametresi

Cobb - Douglas tiretim fonksiyonu pay parametresi
Sektorel 6zel tiiketim paylari

Sektorel kamu tiiketim paylari

Sektorel yatirim paylari

Sektorel kamu yatirim paylari

Armington fonksiyonu katsayisi

CET fonksiyonu katsayisi

Yurt i¢i mal fonksiyonu katsayisi

Bolgelerde sektorler Kar orani haddi

Bolgelerde sektorler Kar orani pay1

Ozel yatirim nihai talebi

Bolgesel iiretim vergisi orant

Satis vergisi orani

Glimriik vergisi orani



te

i,r
corptax,

sstaxr
Ptir
IORY N
IORZ N
htax
gcr

gir
rtGtrEE

rtPSBR
rnGOVFBOR

rtirsoy
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Ihracat vergisi orani
Bolgesel kurumlar vergisi orani

Bolgesel sosyal giivenlik vergisi orani

Sabit doniistim fonksiyonu esneklik katsayisi

Bolge 1 iiretiminde ara girdi pay1

Bolge 2 iiretiminde ara girdi pay1

Hanehalkindan alinan vergilerin hanehalki gelirine orani
Kamu tiiketiminin GSYH’ya orani

Kamu yatirnmiin GSYH i¢indeki payi
Uretim tegviklerinin kamu gelirlerine oran
Tasarruf yatirim farkindan bor¢lanma geregine gecis parametresi

Kamu dis bor¢lanmasinin bor¢lanma geregine orani

Ara girdi talebi

Yurt i¢i faiz orani / (toplam kamu borcu/GSYH) orani



EK 5. Baz Senaryo Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Sonuclari, 2016-2023
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11.072

11.623

11.779

11.934

12.146

0.201 0.208 0.213 0.219 0.224 0.229 0.234

0.181 0.183 0.186 0.189 0.192 0.196 0.200

5.616 5712 5.821 5.945 6.086 6.241 6.423

22.041 22.400 22.811 23.279 23.810 24.382 25.054

3.719 4.164 4.536 4.851 5.123 5.364 5.590 5.807
9.066 9.855 10.520 11.098 11.617 12.098 12.559 13.023
170.954 176.175 181.389 186.638 191.965 197.417 203.149 209.308
1.105.333 | 1.138.344 | 1.171.178| 1.204.123| 1.237.477| 1.271.543| 1.306.518 | 1.344.088
7.019 7.668 8.208 8.668 9.069 9.429 9.769 10.095
33.720 35.811 37.617 39.236 40.738 42.171 43.573 45.006
334.328 344.661 355.320 366.395 377.984 390.192 403.391 417.861
3.248.157 | 3.360.042 | 3.475.580| 3.595.752 | 3.721.602| 3.854.244| 4.012.318 | 4.185.044

19.069

18.610

19.239

19.873

20.008

20.525

20.259

21.203

20.479

21.915

Kaynak: Yazarin Kendi Hesaplamalari
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EK 6. Senaryo 1 Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Sonuclari, 2016-2023

7.019

8.535

9.810

10.892

11.868

12.746

0.209 0.220 0.231 0.241 0.250 0.259 0.267

0.178 0.178 0.179 0.181 0.184 0.187 0.191

5.610 5.703 5.813 5.938 6.082 6.252 6.449

22.031 22.390 22.808 23.280 23.820 24.455 25.190

3.719 4.787 5.681 6.432 7.072 7.629 8.139 8.613
9.066 10.741 12.048 13.100 13.976 14.747 15.450 16.127
170.954 175.891 180.872 185.935 191.145 196.629 202.469 208.749
1.105.333| 1.137.120| 1.168.966 | 1.201.102| 1.233.779| 1.267.745| 1.303.860| 1.342.488

13.603

14.426

11.622

33.720 37.928 41.227 44.110 46.648 49.010 51.380 53.752
334.328 344.182 354.484 365.315 376.835 389.309 402.914 417.858
3.248.157 | 3.357.113| 3.470.641| 3.589.534| 3.721.310| 3.869.215| 4.030.000| 4.209.092

18.610

19.266

19.900

20.532

Kaynak: Yazarin Kendi Hesaplamalari
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EK 7. Senaryo 2 Hesaplanabilir Genel Denge Modeli Sonuglari, 2016-2023

7.019

7.758

8.414

9.007

9.570

10.095

10.599

0.212 0.221 0.228 0.236 0.242 0.249
0.186 0.190 0.194 0.198 0.203 0.209
5.713 5.824 5.955 6.106 6.284 6.493
22.419 22.840 23.342 | 23.924 24.611 25.423

3.719 4.180 4.566 4.900 5.194 5.457 5.699 |5.931
9.066 9.839 10.492 11.060 11.576 12.068 12.559 13.062
170.954 176.165 181.313 186.555 191.932 | 197.551 203.539 210.015
1.105.333 | 1.138.355| 1.171.281| 1.204.438 | 1.238.661| 1.274.351| 1.312.476| 1.353.822

11.094

33.720

35.999

38.011

39.858

41.734

43.603

45,535

47.633

334.328

344.648

356.208

368.388

382.010

397.412

414.977

434.701

3.248.157

11.072

3.360.131

11.183

3.476.913

11.290

3.605.195

11.400 |

3.742.435

11.522

3.897.151

4.070.147

11.858

4.261.010

19.069

18.610

19.414

19.249

19.721

19.909

19.993

20.623

20.271

21.381

20.813

23.184

Kaynak: Yazarin Kendi Hesaplamalart
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